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Preface

Norsk redliste for arter er i hovedsak en prognose for
arters risiko for 4 de ut fra Norge. De vurderingene
som ligger til grunn for 4 kunne gi denne type progno-
ser er basert pé vitenskapelige kriterier utviklet i regi av
Den internasjonale naturvernorganisasjonen (IUCN).
Rodlista er med dette forankret i en internasjonal meto-
dikk for vurdering av risiko for utdeing, Metodikken
har bred aksept i forskningsmiljeer bide nasjonalt og
internasjonalt.

Arbeidet med denne Rodlista har i hovedsak fore-
gitt fra januar 2009 og frem til i dag. Det har vart en
intensiv og ressurskrevende prosess, og det hadde ikke
veert mulig 4 lage Rodlista uten omfattende deltagelse fra
og samarbeid med relevante vitenskapelige institusjoner
og noen fi frittstiende enkeltpersoner med viktig faglig
spisskompetanse. Engasjementet og viljen til innsats har
vaert stor, og ekspertene har lagt ned et meget omfatt-
ende arbeid. Artsdatabanken vil rette en stor takk til de
over 100 eksperter som har vart involvert i de faglige
vurderingene. Vi vil ogsa takke de involverte vitenskape-
lige institusjoner for den gode dialogen og samarbeidet
vi har hatt om utviklingen av denne Rodlista, og for at
nasjonal spisskompetanse har blitt stilt til radighet.

Redlister har blitt et viktig verktoy i nasjonalt og
internasjonalt arbeid knyttet til biologisk mangfold.
Flere og flere land utarbeider na oversikter over truete
og nar truete arter med bakgrunn i IUCN sine krite-
rier for rodlisting, Dette bidrar til en standardisering av
vurderinger av hvilke arter som er truet, og oker mulig-
hetene for sammenligning pa tvers av landegrensene.

At arter dor ut er i utgangspunktet en naturlig del
av den langsiktige utviklingen i naturen. I var tid er det
imidlertid et omfattende globalt problem at arter dor ut
i et urovekkende hoyt tempo pa grunn av menneskets

The Norwegian Red List for Species is primarily a fore-
cast of the risk that species will die out in Norway. The
evaluations behind these types of forecast are based on
scientific criteria developed for the Wotld Conserva-
tion Union (IUCN). The Red List is thus anchored in
international methodology for evaluating the risk of
extinction. This methodology is broadly accepted in
national and international reseatch circles.

The work on this Red List has mainly taken place
from January 2009 up to today. It has been an inten-
sive process requiring much hard effort, and it would
have been impossible to compile the list without the
extensive participation of and cooperation with relevant
scientific institutions and some non-attached scientists
with special expertise. There has been an enormous
commitment and willingness to contribute, and the
experts have invested a great deal of effort. The
Norwegian Biodiversity Information Centre wishes
to record its heartfelt gratitude to the more than 100
experts who have been involved in the scientific evalu-
ations. It also wishes to thank the scientific institutions
concerned for valuable discussions and their coopera-
tion in compiling this Red List, and for the national
expertise they made available.

Red Lists have become valuable instruments in
national and international work linked with biological
diversity. More and more countries are now compiling
overviews of threatened and near threatened species
based on the IUCN criteria for red listing. This helps to
standardise evaluations of which species are threatened,
and enhances the possibility for drawing comparisons
across national borders.

That species die out is really a natural part of the
long-term evolution of nature. In our time, however, it
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aktivitet. Bide i Norge og ellers i verden er det derfor

et okende behov for kunnskap om arter med negativ
bestandsutvikling, slik at de som fatter beslutninger om
forvaltning av var natur kan gjore dette basert pa et best
mulig kunnskapsgrunnlag,

Rodlista er laget for 4 vacre et verktoy for forvaltning
av arter. Samtidig skal den veare en kilde til kunnskap
om truete og naxr truete arter for alle samfunnsaktorer
og for allmennheten. Artsdatabanken haper at Rodlista
vil bli verdifull i forvaltningen av Norges biologiske
mangfold. Videre haper vi at den vil bidra til 4 spre
kunnskap til alle interesserte og sette fokus pa kunn-
skapsbehov som bor dekkes i arene som kommer.

Det er Artsdatabankens mal 4 revidere Rodlista for
arter med jevne mellomrom. Det vil ogsd vare mulig 4
gjore nye vurderinger av enkeltarter mellom hovedrevi-
sjoner, dersom kunnskapsgrunnlag og behov tilsier
dette. Artsdatabanken haper 4 kunne trekke med rele-
vante norske fagmiljoer i en kontinuerlig prosess knyttet
til de faglige vurderinger Rodlista for arter skal bygge
pa. Vi vil ogsa involvere viktige brukere av Rodlista i
dialog om hvordan arbeidet med redlister bor utvikles
videre for at den skal bli et best mulig verktoy.

Dette er den offisielle Rodlista for arter 1 Norge,
og erstatter fra og med dags dato den forrige norske
Rodlista utgitt av Artsdatabanken i 2006.

is a huge global problem that human activity is causing
species to die out at a disturbingly high rate. Both in
Norway and elsewhere in the wotld, there is therefore
an increasing need for knowledge of species showing a
negative population trend so that those making deci-
sions on nature management can act on the basis of the
best possible knowledge.

The Red List is compiled as an instrument for
management authorities. At the same time, it is intended
to be a source of information on threatened and near
threatened species for all those engaged in running
society and for the general public. The Norwegian
Biodiversity Information Centre hopes that the Red List
will be valuable for safeguarding Norway’s biological
diversity and will help to spread knowledge to everyone
who is interested and place focus on knowledge that
needs to be acquired in the years ahead.

The Norwegian Biodiversity Information Centre
aims to revise the Red List for Species at regular inter-
vals. It will also be possible to perform new evaluations
of individual species between the main revisions if
knowledge permits and the need arises. The Centre
hopes to be able to draw on relevant Norwegian scien-
tists in a continual process attached to the scientific
evaluations on which the Red List for Species must
be based. Important users of the Red List will also be
involved in discussions concerning how the work on
Red Lists should develop so that they may be a best
possible instrument.

This is the official Red List for Species in Norway,
and from today it supersedes the previous Norwegian
Red List published by the Norwegian Biodiversity
Information Centre in 2000.

Trondheim 9. november 2010

Ivar Myklebust

Direktor Director

Artsdatabanken Norwegian Biodiversity Information Centre
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Summary

Denne Rodlista er fra 9. november 2010 den offisielle
norske Rodlista for arter. Rodlista er utarbeidet etter
Den internasjonale naturvernorganisasjonen (IUCN)
sine retningslinjer for redlisting, hvor arter klassifiseres
til kategorier basert pa en vurdert risiko for utdeing.
Selve vurderingsarbeidet er utfort av 26 ekspertgrupper
bestiaende av over 100 av landets fremste eksperter pa
de aktuelle artsgruppene.

Det er utfort rodlistevurderinger for flercellete arter
som er naturlig forekommende og som ogsa reproduse-
rer innenfor norske omrader pd den nordlige halvkule.
Vi kjenner i dag til ca. 40 000 slike arter. Denne Rodlista
er et resultat av vurderinger av ca. 21 000 av disse artene.
Det er i hovedsak mangel pa kunnskap om forekomst
og taksonomi som medforer at flere arter ikke er
vurdert.

For omridene som omfatter fastlandsdelen av Norge
og norske havomrider pa den nordlige halvkule er 4599
arter (22 % av de vurderte artene) med pa Redlista 2010.
Av disse er 2398 arter (11 %) klassifisert som truete
arter. Begrepet truet art er av IUCN definert som et
samlebegrep for kategoriene kritisk truet (CR), sterkt
truet (EN) og sarbar (VU). Av de resterende rodliste-
artene er 1284 vurdert til kategorien nar truet (NT), og
792 til kategorien datamangel (DD).

Totalt er 125 arter na betraktet som utdedde (RE)
fra Norge etter ar 1800, og de fleste av disse er biller
og veps. Dette er 41 flere enn i Redlista 2006, men for
ingen av disse artene er klassifisering til RE begrun-
net i reell bestandsendring etter 2006. Arsak til denne
endringen er ny kunnskap og ny tolkning av tidligere
data. Tolv arter som var antatt utdedde fra Norge i
2006 har na fatt en annen rodlistekategori. For ni arter
skyldes dette at artene er gjenfunnet i Norge i perioden

From 9 November 2010, this Red List is the official
Norwegian Red List for Species. It has been compiled
in accordance with the World Conservation Union
(IUCN) guidelines for red listing, where species are
classified into categories based on their assessed risk of
extinction. The actual evaluation was performed by 26
committees comprised of more than 100 of Norway’s
foremost experts on the groups of species concerned.

Red List assessments were performed for multicel-
lular species which occur naturally and also reproduce
in Norwegian territory in the Northern Hemisphere. At
present, we know of approximately 40 000 such species.
This Red List is a result of evaluations made for about
21 000 of these species. Lack of knowledge about their
occurrence and taxonomy is the main reason why more
species were not evaluated.

For the area comprising the Norwegian mainland
and Norwegian waters in the Northern Hemisphere,
4599 species (22 % of those evaluated) were placed
on the 2010 Red List, and 2398 (11 %) of these were
classified as threatened species. The IUCN defines
threatened as a general term covering the categories
critically endangered (CR), endangered (EN) and vulner-
able (VU). Of the remaining Red List species, 1284 were
assigned to the near threatened (NT) category and 792
to the data deficient (DD) category.

A total of 125 species ate now regarded as having
gone extinct in Norway (RE) since 1800; these are
mainly beetles and hymenopterans. This is 41 more
than in the 2006 Red List, but none of these species
were classified as extinct due to an actual change in
their population since 2006. The reasons for the rise in
numbers are new knowledge and re-interpretation of
old data. Twelve species which were assumed in 2006 to
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2006-2010, mens det for de avrige tre tilfellene skyldes
ny tolkning av eldre data.

Denne Rodlista inkluderer ogsa 15 arter som er
vurdert til kategorien livskraftig (ILC) for de omradene
som her er vurdert, men som pi globalt niva er klassi-
fisert som rodlistearter. Slike arter skal etter IUCN sine
retningslinjer vaere med pé nasjonale rodlister.

Flest truete arter har vi 1 artsgruppene biller (444
arter), sopp (418 arter), sommerfugler (340 arter), kar-
planter (220 arter) og lav (216 arter). Ser vi pa noen
av de ovrige og allment mest kjente artsgruppene er
fordelingen av truete arter slik: fugl (36 arter), pattedyr
(16 arter), fisk (8 arter) og amfibier og reptiler (2 arter).
Det finnes flest truete og nar truete arter i de sorost-
lige delene av landet med flest arter i Oslo og Akershus
(1462 arter), Vestfold (1132 arter), Telemark (1118 arter),
Ostfold (1104 arter) og Buskerud (1097). Ferrest arter
i disse kategoriene er funnet i Troms og Finmark med
henholdsvis 450 og 411 arter.

Skog er den naturtypen som er leveomrade for flest
truete og ner truete arter. Dette omfatter 1838 arter,
noe som utgjor ca. halvparten av disse artene. Kultur-
mark er i denne sammenheng ogsa en sarlig viktig
naturtype med 741 truete eller ner truete arter. Av
ovrige naturtyper har kyst 368, vatmark 275, ferskvann
267, flomsonen 216 og arktiske og alpine omrader 147
truete eller naer truete arter. Fjeresonen har 164 slike
arter, de fleste med tilknytning til landmiljeet. I det rent
marine miljoet er det bare identifisert 87 arter i disse
kategoriene. Det lave antallet i marint miljo skyldes blant
annet svart mangelfull kunnskap om mange av de aktu-
elle artsgruppene. Dette har medfort at en stor andel av
de artene som i denne Rodlista er klassifisert til kategori
DD, har marin tilherighet (ca. 300 arter).

Pavirkninger pa arters leveomrader fordrsaket av
tidligere eller ndvaerende menneskelig aktivitet er den
klart viktigste faktor ndr det gjelder arters risiko for 4
do ut. Dette gjelder for hele 87 % av de 3682 truete og
near truete artene. Av disse er 2061 antatt 4 vare nega-
tivt pavirket av arealendringer som ikke er knyttet til
skogbruks- eller jordbruksaktivitet, 1406 arter er antatt
4 vaere negativt pavirket av arealendringer knyttet til
skogbruksaktivitet, og 661 arter er antatt 4 vare negativt
pévirket av jordbruk eller endring i bruk av ndvarende
eller tidligere jordbruksareal. For ferskvannsarter er
arealendringer angitt som negativ pavirkningsfaktor
for 152 av de 267 aktuelle artene, og for lomsonearter
gjelder dette for 118 av 216 arter. For marine arter er
arcalendringer angitt som negativ pavirkningsfaktor
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be extinct in Norway have now been placed in another
category on the Red List. Nine of these species were
rediscovered in Norway between 2006 and 2010, while
re-interpretation of old data explains the other three
cases.

This Red List also includes 15 species that were
evaluated as belonging in the least concern (LC) cate-
gory for Norwegian territory. However, since they are
classified as Red List species on the global level, the
TUCN guidelines require that they be placed on national
Red Lists.

The largest numbers of threatened species are found
in the following groups: beetles (444), fungi (418),
butterflies and moths (340), vascular plants (220) and
lichens (216). The distribution of threatened species in
groups that most people know best is as follows: birds
(36), mammals (16), fish (8) and amphibians and reptiles
(2). South-eastern Norway, mainly the counties of Oslo
and Akershus (1462 species), Vestfold (1132), Telemark
(1118), Ostfold (1104) and Buskerud (1097), has the
largest numbers of threatened and near threatened
species. The fewest are found in Troms and Finnmark,
in northern Norway, with 450 and 411 species, respec-
tively.

The habitats for approximately half (1838) of the
threatened and near threatened species are found in
woodland and forest. Meadows and pastures are another
particularly important main type of habitat, having 741
threatened and near threatened species. Coastal habi-
tats have 368, wetland 275, fresh water 267, the flood
zone 216, and arctic and alpine areas 147. The shore
zone has 164 threatened and near threatened species,
most of them linked to the terrestrial environment. The
purely marine environment is known to be the home
of only 87 species in these categories. This low number
is mainly due to very little being known about many
of the relevant groups of species, which means that a
large proportion of the species assigned here to the DD
category have a marine affinity (about 300 species).

Impacts on the habitats of the species caused by
earlier and present-day human activities are undoubt-
edly the most important factor influencing the risk of
species going extinct. This applies to as much as 87 %
of the 3682 threatened and near threatened species.

Of these, 2061 are thought to be negatively affected by
land-use changes which are not connected with farm-
ing or forestry, 1406 by land-use changes linked with
forestry and 661 by land-use changes on arable land,
including sown grassland, and meadows and pastures
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for 29 av de 88 aktuelle artene. Forurensning er antatt

4 medfore negativ pavirkning pa 373 av de truete og
ner truete artene, og klimaendring for 117 av disse
artene. For ca. 10 % av de truete og naer truete artene et
menneskeskapte pavirkninger enten ikke kjente, antatt 4
vaere ubetydelige eller antatt 4 anga en ubetydelig del av
bestanden.

Selv om det er omfattende endringer i mange arters
kategoriplasseringer mellom Redlista 2010 og Redlista
2006, er hovedmonsteret nér det gjelder kategoriplasse-
ringer, kriteriebruk og habitattilherighet det samme. De
omfattende justeringene i kategoriplasseringer (endrin-
ger for vel 1400 av artene) skyldes enten at ny kunnskap
har blitt tilgjengelig, at det er gjort en ny gjennomgang
og tolking av tidligere data, eller endring i retningslin-
jene for bruk av kategori DD. Siden forrige rodliste
ble utgitt i 2006 er det sammenstilt betydelige mengder
ny kunnskap, samtidig som det for flere artsgrupper er
utfort et omfattende arbeid med innhenting av nye data
om arters forekomst. Dette har gitt en rodliste med mer
korrekte kategoriplasseringer enn forrige rodliste.

For bare 46 arter er endringer i kategori fra 2000 til
2010 angitt 4 skyldes reell endring i populasjonsforhold.
Dette utgjor bare 1,2 % av artene som ble vurdert bade
12006 og 2010, og nzr halvparten av disse er fugl. Av
disse 46 artene har 33 fatt redusert redlistekategori,
og 13 arter har fitt okt kategori. Dette lave antallet
i endring i kategori som folge av endret bestands-
situasjon for arten indikerer at de reelle endringer for
bestandsforholdene for vére truete og nar truete arter
14 - arsperioden 2006 til 2010 har vaert sma. Imidlertid
har en for mange artsgrupper begrenset med bestands-
data 4 stotte seg til, og det er derfor vanskelig 4 antyde
reelle bestandsendringer over en tidsperiode pa bare
4 4r. Denne Rodlista gir derfor ikke nedvendigvis et
representativt bilde for hva som har skjedd med vire
rodlistearter 1 perioden 2006 til 2010.

For Svalbard er det gjort egne vurderinger for kar-
planter, spretthaler, ferskvannsfisk, fugl og pattedyr
(totalt 270 arter). Her er 71 arter (26 % av de vurderte
artene) klassifisert som rodlistearter, 47 av disse (17 %)
er vurdert 4 vaere truete arter. De resterende 24 rodliste-
artene pa Svalbard er plassert i kategori NT. Det er ikke
identifisert noen utdedde arter for Svalbard.

For Svalbard har 15 arter far redusert kategori fra
20006 til 2010, mens 11 arter har fitt okt kategori. Ogsa
her er de aller fleste endringene foréirsaket av ny kunn-
skap eller endring i tolkning av tidligere data. Bare
svalbardsaltgras (Puccinellia svalbardensis) og polarlomvi

due to farming or its abandonment. Changes in land use
are cited as the negative impact factor for 152 of the
267 relevant species in fresh water, 118 of 216 species
associated with flood zones and 29 of the 88 relevant
marine species. Pollution is thought to be a negative
influence on 373 of the threatened and near threatened
species, and climate change on 117 of them. For 10 %
of such species, human-induced impacts are either not
known, thought to be insignificant or to concern an
insignificant part of the population.

Even though there are considerable changes in
the category placements of many species between the
2006 and 2010 Red Lists, the main pattern of category
placements, criteria usage and habitat affinity is the
same. The many adjustments in category placements
(changes for more than 1400 of the species) are due to
new knowledge having become available, new reviews
and re-interpretation of old data, or changes in the
guidelines for applying the DD category. Considerable
amounts of new information have become available
since the 2006 Red List was published, and for several
groups of species a great deal of effort has been made
to acquire new data about the occurrence of species.
This Red List therefore has more correct category place-
ments than the previous one.

Changes in category from 2006 to 2010 are reported
to be due to actual changes in populations for only
46 species. This is only 1.2 % of the species that were
evaluated in both 2006 and 2010, and almost half of
these are birds. Of these 46 species, the categories of
33 were downgraded and 13 upgraded. The few changes
in category due to an altered population status for the
species indicate that there have been few actual changes
in the populations of threatened and near threatened
species in Norwegian territory during the 4 years from
2006 to 2010. However, as there are few population data
to rely upon for many groups of species, it is difficult
to identify actual changes in population over such a
short period as 4 years. This Red List therefore does
not necessarily give a representative picture of what has
happened to Norwegian Red List species from 2006 to
2010.

Separate evaluations were made for vascular plants,
springtails, freshwater fish, birds and mammals in
Svalbard (270 species in all). Of these, 71 (26 % of the
evaluated species) were classified as Red List species,
and 47 (17 %) of these were classified as threatened
species. The remaining 24 were assigned to the NT
category. No species have been identified as regionally
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(Uria lomvia) har fatt okt kategori pa grunn av reelle

endringer i populasjonsforhold. Klimaendringer og areal-
endringer er de pavirkningsfaktorene som er angitt for
flest av artene pa Svalbard, og gjelder for henholdsvis 11
og 10 av de 71 truete eller ner truete artene.
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En nasjonal redlistevurdering bestar av
to faser. Forste fase er en risikovurdering
basert pd det globale kriteriesettet, og
andre fase er en justering av kategori

pa grunn av eventuell innvirkning fra
bestander i naboland. Lappfiskand
(Mergellus albellus) (VU®) har fitt ned-
gradert rodlistekategori pa grunn av
antatt tilforsel av fugler fra ost. A national
Red List assessment consists of two phases. The
Jirst is a risk evalnation based on the global

set of criteria and the second is an adjustment
of the category due to possible influence from
populations in neighbouring conntries. The Red
List category of smew (Mergellus albellus)
(V'U®) was downgraded due to an assumed
influx of birds from further east.

Foto: Bjorn Erik Hellang

extinct in Svalbard.

In Svalbard, 15 species were downgraded from 2006
to 2010 and 11 were upgraded. Here, too, the great
majority of changes are due to new information or
re-interpretation of old data. Only Puccinellia svalbardensis
and Uria lomvia were upgraded due to actual changes in
their population status. Climate change and changes in
land use are the impact factors that are most cited for
species in Svalbard, and they concern 11 and 10, respec-
tively, of the 71 threatened or near threatened species.
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Introduction

Norsk redliste for arter 2010 er den offisiclle Redlista
for arter 1 Norge. Den avleser Norsk rodliste 2006, og
gjelder fra 9. november 2010.

Rodlista er utarbeidet av Artsdatabanken i samar-
beid med en rekke vitenskapelige institusjoner og noen
frittstaende enkeltpersoner med faglig spisskompetanse.
Det er Artsdatabankens oppgave 4 fastsette rodliste-
status for norske arter og 4 gi ut nasjonale rodlister.
Denne oppgaven inngir i Artsdatabanken sitt mandat,
gitt av Kunnskapsdepartementet. Regjeringen har i
Stortingsmelding nr. 26 (2006-2007, s. 85) ”Regjeringens
miljopolitikk og rikets miljotilstand” sagt at den vil legge
fram en revidert utgave av Norsk redliste 1 2010.

Ei redliste er en gruppevis sortering av arter basert
pa deres risiko for 4 forsvinne fra det omradet Rodlista
omfatter (Mace m.fl. 2008, Keith 2009). Vurderingene
for de fleste artsgruppene i denne Rodlista omfatter
Fastlands-Norge og tilliggende havomrader. For marine
pattedyr omfatter Rodlista ogsa fiskerivernsonen rundt
Svalbard, og for marine fisk inkluderes i tillegg fiskeri-
sonen rundt Jan Mayen. For artsgruppene karplanter,
spretthaler, ferskvannsfisk, fugl og pattedyr er det gjort
egne vurderinger for Svalbard i tillegg til Fastlands-
Norge.

A identifisere risiko for utdeing er ikke nodvendigvis
alene et grunnlag for 4 gi en art forvaltningsprioritet
(Possingham m.fl. 2002, IUCN 2003, Keller og Bollmann
2003, Lamoreux m.fl. 2003, Eaton m.fl. 2005, Mace og
Baillie 2007, Mace m.fl. 2008). Rodlista er imidlertid et
kritisk forste steg for fastsetting av forvaltningsmessige
prioriteringer IUCN 2008).

Rodlista er primzrt utarbeidet for 4 bidra til en
kunnskapsbasert forvaltning av biologisk mangfold,
men ogsa for 4 spre kunnskap om arter i Norge til alle

The 2010 Red List for Species is the official Red List
for Species in Norway. It replaces the 2006 Red List for
Norway, and is legally valid from 9 November 2010.

The Red List has been prepared by the Norwegian
Biodiversity Information Centre in cooperation with a
number of scientific institutions and some non-attached
scientists with specialised expertise. The Norwegian
Biodiversity Information Centre is charged with deter-
mining the Red List status of Norwegian species and
publishing national Red Lists. This task is part of
the mandate given by the Ministry of Education and
Research. The Norwegian Government White Paper no.
26 (2006-2007, p. 85), “The Norwegian Government’s
environmental policy and the environmental state of the
nation”, announced that a revised edition of the Norwe-
gian Red List would be published in 2010.

A Red List is a sorting of groups of species based
on the risk of a species going extinct in the area for
which the Red List applies (Mace et al. 2008, Keith
2009). For most groups of species in the present Red
List, the evaluations concern the Norwegian mainland
and adjacent waters, but for marine mammals they also
cover the fishery protection zone around Svalbard and
for marine fish they include the fishery zone around Jan
Mayen, too. Separate assessments of vascular plants,
springtails, freshwater fish, birds and mammals were
made for Svalbard in addition to mainland Norway.

Identifying the risk of extinction is not necessatily
the sole basis for giving a species management prior-
ity (Possingham et al. 2002, IUCN 2003, Keller and
Bollmann 2003, Lamoreux et al. 2003, Eaton et al.
2005, Mace and Baillie 2007, Mace et al. 2008). The Red
List is, howevet, a critical first step towards deciding
management priorities IUCN 2008).
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relevante malgrupper i samfunnet. Dette inkluderer
blant annet oppfolgingen av det sakalte 2010-malet som
innebarer en milsetting om en signifikant reduksjon

av tapet av biologisk mangfold innen 4r 2010. Dette
malet ble vedtatt ved den sjette partskonferansen for
Konvensjonen om Biologisk Mangfold i Haag i Neder-
land 1 april 2002, samt ved FNs verdenstoppmeote om
bazrekraftig utvikling i Johannesburg, august-september
2002. Notge hat, pa samme mate som EU, satt seg enda
hoyere mél, nemlig 4 stanse tapet av biologisk mangfold
innen 2010 (Stortingsmelding nr. 26, 2006-2007, s. 72).

Ei redliste er ogsa et viktig redskap for 4 avdekke
kunnskapsmangler, bide om arters bestandsutvikling,
habitatkrav og faktorer som pavirker arters rodliste-
status.

Rodlistevurderingene er basert pa et standard
internasjonalt kriteriesett utviklet av den internasjonale
naturvernorganisasjonen (IUCN 2001, 2003 og 2008).
Formalet med et slikt kriteriesett er 4 oppna en si
standardisert og objektiv risikovurdering som mulig.
Risikovurderinger etter IUCN sin metodikk krever ogsa
en allment tilgjengelig dokumentasjon av grunnlaget for
at en art blir rodlistet. En mer omfattende presentasjon
av de fullstendige kriteriesettene som har vart grunnlag
for redlistevurderingene finnes i kapittelet “Rodlistevur-
deringene”.

Rodlista er basert pa dagens kunnskap om arter i
Nortge. Litt over halvparten av de ca. 40 000 flercellete
artene som er registrert som naturlig forekommende
i Norge er vurdert, og ca. 20 % av de vurderte artene
er rodlistet. De faglige vurderingene som ligger til
grunn for denne Rodlista er gjort av 26 ekspertgrupper
oppnevnt av Artsdatabanken i 2009. Artsdatabanken har
opprettet en egen database, ”Rodlistebasen”, hvor alle
vurderingene er gjennomfort og dokumentert. Hensik-
ten med en slik database er 4 oppnd en konsistent bruk
av kriteriene og en grundig og enhetlig dokumentasjon
av vurderingene og resultatene. Innholdet i Rodlisteba-
sen er tilgjengelig pa Artsdatabanken sine hjemmesider
(www.artsdatabanken.no), og presenterer en mer omfat-
tende dokumentasjon enn det som fremkommer i denne
boka.

Denne Rodlista omfatter i hovedsak vurderinger av
arter som reproduserer i norske omrider med tillig-
gende havomrader. Dette gjelder uavhengig av hvor
stor andel av global bestand vi har av de enkelte arter.
Se ogsa IUCN (2003, s. 5) for muligheter til 4 utelate
fra vurderingene reproduserende arter som forekom-
mer med mindre enn 1 % av global bestand innenfor
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The Red List is primarily compiled as an aid to
knowledge-based management of biodiversity, but also
to spread information on species to all relevant groups
in the community. This includes the follow-up of what
has been dubbed the “2010 target”, to achieve a signifi-
cant reduction in the loss of biodiversity by 2010. This
target was agreed upon at the 6th Conference of Parties
to the UN Convention on Biological Diversity in The
Hague in April 2002 and the World Summit on Sustaina-
ble Development in Johannesburg in August-September
2002. Norway, like the EU, aimed even higher, namely
to stop all loss of biodiversity by 2010 (Report to the
Storting no. 26, 2006-2007, p. 72).

A Red List is also valuable for revealing gaps in
knowledge about population trends in species, habitat
demands and factors that influence the Red List status
of species.

The Red List evaluations are based on a standard,
international set of criteria drawn up by the Inter-
national Union for the Conservation of Nature and
Natural Resources (the World Conservation Union)
(IUCN 2001, 2003, 2008). The purpose of these criteria
is to achieve a risk evaluation that is as standardised
and objective as possible. Risk evaluations that apply
the IUCN methodology also require publicly available
documentation of the basis for red listing a species. The
complete set of criteria that formed the basis for the
Red List evaluations is presented in more detail in the
Chapter Red List asessments.

The Red List is based on what is currently known
about species in Norway. Roughly half of the
approximately 40 000 multicellular species recorded as
occurring naturally in Norway were evaluated, and about
20 % of these were red listed. The scientific evalua-
tions on which this Red List is based were made by 26
committees of experts appointed by the Norwegian
Biodiversity Information Centre in 2009. The Centre
has set up a Red List database (Rodlistebasen) in which
all the evaluations are performed and documented. The
purpose of such a database is to achieve consistent
use of the criteria and thorough, uniform documenta-
tion of the evaluations and results. The database can
be accessed through the home page of the Norwegian
Biodiversity Information Centre (www.artsdatabanken.no)
and gives more detailed documentation than can be
found in this book.

This Red List mainly evaluates species which repro-
duce in Norway and adjacent waters irrespective of the
proportion of the global population of the individual
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vurderingsomridet. For fisk, fugl og pattedyr er det
inkludert noen fa arter som ikke reproduserer hos oss,
men der mer enn 2 % av global bestand bruker norske
areal utenfor reproduksjonsperioden.

TUCN sin metode for redlistevurdering er i utgangs-
punktet kvantitativ, og vurderingen bor ideelt sett vere
basert pa en direkte analyse av risikoen for utdeing.
Imidlertid finnes det sveart sjelden nok kunnskap om
artene til 4 utfore slike direkte kvantitative analyser.
Vurderinger mé derfor for de aller fleste artene basere
seg pd mindre presis kunnskap. IUCN har dpnet for at
det kan brukes et vidt spekter av kvalitet pa kunnskap
for 4 gjore rodlistevurderinger. Dette inkluderer hele
kunnskapsspekteret, fra beregninger basert pa detalj-
informasjon om alle individer i bestanden, til antagelser
basert pa faglig skjonn.

En stor del av de vurderingene som er gjort i denne
Rodlista er basert pa kunnskap om forhold som er
indirekte relatert til den aktuelle arten (for eksempel
forekomst av relevant habitat, endringer i habitatkvalitet,
endringer for andre arter, fangststatistikk, informasjon
for deler av bestanden ekstrapolert pa hele bestanden).
Ved bruk av slik kunnskap er grundig dokumentasjon
svaert viktig, og argumentasjonen for vurderingene
er tilgjengelige i Rodlistebasen. Rodlistebasen inklu-
derer ogsa informasjon om artenes habitat og viktige
pévirkningsfaktorer. Rodlista er ogsi tilgjengelig i PDF-
format via Artsdatabankens hjemmesider. Der er ogsa
faktaark for et utvalg av artene som star pa Rodlista
tilgjengelig.

Arter settes til rodlistekategori basert

pa vurdert risiko for utdeing fra Norge.
Fastsettelse av rodlistekategori og fast-
settelse av forvaltningsprioritering er to
beslektede, men forskjellige prosesser.
Rodlistevurderinger er et nyttig grunnlag
nir slike prioriteringer skal gjores. Her et
eksempel pd en nar truet art, bladbillen
Chrysolina sangninolenta \N'T). Species

are allocated to Red List categories based on

the assessed risk of them going extinct in
Norway. Determining the Red List category
and determining the management priority are
two related, but different, processes. Red List
evalnations are a useful basis when such priority
is 1o be determined. The toadflax leaf beetle,
Chrysolina sanguinolenta, is categorised as
near threatened (N'T).

Foto: Roar Frelandshagen.

species in the Norwegian population. See also IUCN
(2003, p. 5) for possibilities to exclude from the assess-
ments reproductive species which have less than 1 % of
their global population in the area being assessed. A few
species of fish, birds and mammals are included which
do not reproduce in Norwegian areas, but more than 2
% of their global population makes use of Norwegian
areas outside their rep