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Le projet de numérisation et de valorisation des collections anciennes, présenté par la 
Bibliothèque Universitaire de Lettres et Sciences Humaines de Nancy et porté par 
l’Université de Lorraine, concerne un programme de numérisation en Arts, Lettres, 
Sciences Humaines et Sociales.  
 
Ce projet, piloté par la Direction de la Documentation et de l’Edition de l’Université de 
Lorraine, présente un ensemble d’ouvrages édités aux XIXème et XXème siècles, en relation 
avec l’histoire, la littérature et les sciences humaines.  
 
Plus qu’un simple catalogue d’ouvrages anciens et intéressants à plus d’un titre, c’est une 
véritable démarche scientifique que la Bibliothèque Universitaire de Lettres et Sciences 
Humaines de Nancy met en œuvre. 
 
L’Université de Lorraine prend ainsi pleinement part à un vaste projet national de 
constitution d’une bibliothèque numérique patrimoniale et encyclopédique. 
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LIBER PRIMUS. 

DE LOCIS TRAGOEDIAEGRAECAE 
RUDIMENT ALIBUS. 

CAPUT 1. 

Locorum rudimentalium ratio explicatur. 

1. Loeorum rudimentalium ratio - lieeat enim et hic et 
alibi vocabulis uti, quae etsi subbarbare sonant, rem tameh 
simpli,~jter et praecise exprimunt - relatione ... nititur, quae 
inter f'osteriorem poetam ejusque anteeessorem, ubicumque 
a mythopoeia - ab iIloinstituta aberravit, aut sua sponte 
aut eüam ipsius consilio et voluntate existit. Habet enim 
haec mythopoeia, licet ipsa guaque tota in fictione posita 
fuerit, imperativam quandam vim1 ut qui ab ea desciverit, 
non tamen aequo animo~ tamquam in vacuo et derelicto 
s610, suum ipsius aedificium extruere audeat. Saepe inter 
novae superficiei parietes et columnas emergunt vetustioris 
architecturae neglecta rudera; saepe etiam ipsius poetae 
intere~lse videtur, ut non inscius aut superbus antecessoris 
operam reliquisse credatur, sed consulto id egiêse, ut pro 
deterioribus meliora poneret. 

Mil'a narrare videbor: quid quod ne novae quidem Euro
pae poetae ab hac sive neglegentia sive religione alieni 
fuerunt? Equidem certo scio, modo diligenter attendatur, 
inllumera hujus rationis ~xempla inveniri posse; etenim 
saepenumero, cum animi oblectandi causa Shakespearii' 
veI Grillparzeri vel aliorum dramata eum exemplaribus 
Tragodumenon, 1. 
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eorum compararem, in talia incidi; quae plenque ex me
moria mea rursus evanuerunt, partim f'notata in rerum 
mearum naufragio interierunt, part.im servata quandoque, 
si operae pretium fore videbitur, amplioribu8 dissertatio
nibus inclusa prodibunt. Kunc ad tragoedi~~m Graecarn 
propero; quoniam antem recenliora facilius recentiorum 
hominum animos attingunt, simulque ut l'es ipsa expe
ditioribus explicetur exemplis, pauea e multis placet prae
lib are. 

2. Cum igitur Poloni simus, ordioeni ducat surnoms 
poeta noster, A. Mi c k i e w i e z, ejusque ballnta, cui ,8 w i· 
tez' nomen iodldit>.. a lacu patrio, cujus nympha ab auda
cibus explor-atori bus capta miraculosa sua sororurnque 
suarum fata enarrat. Stabatillic quondam opulenul civitas; 
quae eum propter ipsam suam felicitatem vicinol'um i.Vfô~ 
scovitarum invidiammovisset neque impetum eOl'um susti
nere posset, juvenes rnatronae puellaeque extl'emam tur
pitudinem- sibi impendere videntes ... sed rèliqua ipsiu!il 
poetae verbis referre praestat ut potui latitle translatis~ 

»Dil'ae illam maneant, quae vitam abrumpere cessat!« 
ClamOl' it; hanc f1ammam tollere qui potui? . 

Jamjam cervices cunctae trans limina tendunt, 
Auget femineas dura bipennis opes. 

Ecce nefas! Quid enim? Veniant impune catervae, 
Ut ferat indignum, turpia vincla manns? 

An placet huic fato mortem praefel're scelesLam? 
»Pro Deus!« exclamo, »supplicibus fel' opem! 

»Effugere hostiles miseris si non licet in.s, 
»Tu, precol', innocuis instrue mortis itel': 

»Aut tuus in cinel'es ignis pia corpora v€'l'tat, 
»Aut vivis tellurem hiscel'e, San ete, jube!« 

Pl'otinus orantem nubes circumdedit alba. -
Sic noctis tenebras discutit alma dies"

Praestrictos ooulos terrae demittere temptn -
Nec jam terra. oculis cornitur ulla meis. 
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Sic nos servitium eaedemque effugimus unaj 
Floribus ut niteant haec 10ca laeta vides? 

Hae tibi Svitesiae florent nataeque nurusque, 
Has formas jussae numine ferre Dei. 

Actorum seriem hanc esse vides: servitii mala effugere 
cupientes fortissimae puellae voLùntariam mortem sibi con
sciscere volunt; et jam in eo l'es erat, ut scelestum con
silium - scelestum secundum christianam dQctrinam, cui 
ne Lucretiae quidem suicidium probatum fuisse ex S. Au
gustini »Civitate Dei(, scimus -- exequerentur, cum una 
ex e:s, ~ipsa narratrix, Deum ut ipse oppressis extremam 
opem fcrat precatur. Nec defuit ille precanti: antequam 
enim puellarum cru~or terr-am aspergeret, urbem in lacum 
demersit, ipsas in flores muta vit. 

Hoc igitur argumentum poeta non totum finxit, sed 
maximam pa.rtem ex traditione populari in' rem suam 
trlinstulit, unum tantum immutans: ibi enim p 11 eIl a ru m 
8 u ici d i u m r ev e ra pat rat u r. Quidergo fecit poeta? 
~um omnino abjecit locum, qui christian am ejus conscien· 
tiam (,ffendere!.? Non cred6 qlîemqua.m quidquam deside· 
raturum fuisse, si hoc fecissetj ipae tamen aliam r~1ionem 
institllit. Reliquit suicidium in solo puellarum con sil i 0, 

quod ipse Deus interventu Suo i r rit u mreddid it. [ta 
factum est, ut locus, qui in fabula exemplari e f fi c a x fuerat, 
quippe sine quo argumentum ejus omnino consistere non 
potuerit, apud poetam imitatorem in 10 c u m ru d i m e n
t ale m converteretur. A tquehoc est unum locorum rudi· 
mentalium genus, cui irriti consiliinomen dedi. 

»Locum« cum dico, rhetorum antiquorum morer,n se 
cutus idem exprimere volo, quod nos more hodierno l)mo· 
tivum« appellamus; paulisper etiam dubius haesi, an reti
nenda. esset utilis sane et commoda vox, latinae praesertim 
prosapiae: veritus tamen su m, ne »motivorum rudimenta· 
lium('continuata barbaries elegantiorum hominum ooulos 
offenderet. Sciunto tamen»!ocos rudimentales« eandem vim 
habt're; quibus resp~:Hldent in mythopoeia exemplari ei, quos 

1.* 
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modo )locos efficaces« dixi. Hi ad fabulae progressum 
necessarii sunt; illis cum facile carere possimus, ex auctoris 
potius ment.e quam ex fabulae necessitate explicandi sunt. 

3. Secundus in aspectum nostrum prodeat summU.8 
Russorum poeta Puszkinus quique ejus vestigia pressit, 
lion ignobilis et ipse poeta, Ale x i us co mes Tot s t 0 j. 
Uterque drama conscripsit mira Pseudodemetrii fata conti
nena, utrumque ,Boris. Godunov' inseriptum. Sed Puazki· 
nus vulgatam sui temporis famam seeutus hune Pseudo
demetrium, Ioannis Terribilis personatum filiurrl, eundem 
esse cellsult aique Gregorium quendam Otrepiev, mona
ehum erronem; itaque summo eum lepore ae venustate 
ambitiosa ejus iu monasterio somnia, audacem trans Hues 
Lithuanieos fugam, superbum et impostol'ium apud magna
tem Polonum habitum et mirabilem in Moseoviam ad im
perium oecupandum reditum exposuit. _ 

Hanc igitur ratiouem totam abjedt TOlstojus, haud con
temnendos et ipse historicos seeutus, qui omnioo fleri 
posse neg'abant, ut Pseudodemetrius, acerrimi vir ingenii 
et s'GUo prorsus non indignus, idem esset atque erro ille 
monachus. Quid ergo? Num omnino famam iUam abjecit? 
lmmo viam iniit historico quam poetae aceommodatiorem. 
Finxit enim principem eum propinquo suo, Symeone Go
dunov, de novo illo impostore colloquentem; cujus origo 
eum ab utroque ignoraretur, objeeit Boris utile fore ad 
€lxcitatos vulgi animos sedandos, si €li nomen aliquod, fleti· 
cium sane, sed certum idemque ignobile daretur. Tum 
Symeon de Gregorii iUins monachi fuga eum edocet; ce
tera itidem poetae verbis persequor: . 

Bor. Quid si sub iila pelle monachus hic latet? 
Sytn. Ne credideris, mi domine: similest dl èis. 

Nimium W€l prudens atque l€lpidus est latl'o, 
Gladio ferire doctusi ni! sapit hic, n;sÎ 
Potare de di€) atque mentil'i miser. 

Videsne ut dissimulanter in anteMssorem suum in ve· 
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ha tu r, qui tam diversa ingenia in eodem pectore habi
tare posse putaverit? In aliud igitur Î.ncidimus locorum 
rudimeri.talium genus. Apud Puszkinum Pseudodemetrii cum 
Gregorio identitas - liceat enim utilibus uti vocabulis -
e ft' i c a x erat locus, quippe quo tota fabula niteretur;,. apucl 
To?stojum in ru d i men ta lem abiit ejus generis, cui nos et 
hic et alibi dissimulatae invectivae nomen pone
mus. Videtur enim Symeon eis, quae excripsimus, verbis 
propinquum suum l'efellere; revera autem, ut jam dictum 
est, poeta leniter antecessorem suum carpit. Adde quod 
non sine vi quadam invectivae occasionem arripuit; qui
cunque enim 'animo non praeoccupato scaenam illam le
gerit, mirum ei videbitur, unde tandem Boris princeps im· 
probab:)em illam de Pseudodemetril cum Gregorio identi
tate con je ct ur am capere potuerit. Atque hanc quidem vim 
in dissimulatis invectivis e~iam saepius animadvertere licebit. 

4. Tertium adjungere libet Germanicum poetam etsi 
non primi ordinis, ingeniosum tamen mihique intel' paucos 
carum, Carolum dico 1 mm e r man nu m. ,Mythicum' eius 
drama, quod ,Merlinum' inscripsit, pro argumento habet 
notam mediaavalem fabulam de Satanae filio ad Christi 
exemplum creato. Creatus est autem ipse quoque ex in
temerata virgine, cui nomen est Candida. Cumigitur -in 
dl'amats prologo Satanas de consilio suo Luciferum, qui 
ei quasi 7rpOTaTlKOV quoddam 7tpo(jW7rOV pro Ado ministro 
est, certiorem facit, tale inter eos lyricum colloquium ex
oritur. 

j~'U('. yin pestifero conficiam ictu 
:..Sata cum domibus, pecus atque Ipsos, 

Ut vieta malis reneget fastum 
Dominoque manus tua Candida det? 

8ctt. Immo digito iHam ne attigeris! 
Tun mendici reds me. instar 
Ad tl"rrificas contugere minas? 
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Domini imperio satis est verbum, 
Quod continuo sequitur l'es. 

Luc. At imaginibus veneris vetitae 
Sine virgineae menti illudam, 
Ut deliciis male praereptis 
l'ota medullis resoluta cubet! 

Salo Indigna son as. Juvet h0C parvos, 
Quibus adrosis opus est pomis, 
Ne invalidi deticiant dentes; 
Nos intemeratum animum nostro 

Jamjam arbitrio subigemus. 

Sciendum est autem Immermannum totum dramatis sui 
argumentum ex fabula Romanen$i hausis:;e a Dorothea 
Schlegel edita, ita tamen ut nil nisi externa pürsonarum 
et act6rum lineamenta inepto ilIi opusculo deberet, altis 
simum dramatis sensum ex sua ipsius mente adderet. 
In ilIa igitur fabula Satanas omnibus his praestigiis, quos 
hic optimo jure r~spuit, ad puellae animum et frangen
dum et pelliciendum utitur 1 • 

. Jam vides hic quoque locum, qui in exem plari efficax 
erat, rudimenti tantum vim et naturam retinuis;;e: de ge
nere si quaeris, medium/quoddam statuendum erit inter 
illa duo) quae jam novimus, priori tamen propius quam 
posteriori. Haud dubie enim consilium habemus a Luci· 
fero profectum Satanaeque superbia irritùm redditum; nec 
tamen minus dubium est, quin poeta, cum heroes suos 
honestare conetur, exacerbato animo auctoris sui pusillam 
rationem impugnët. 

1 Hem breviter tetigi in disputatione mea Germanica, quam de 
Immermanni ,Merlino' compoRui (die Tragoedie des Glaubens (1901] 
40 ~q.); ibidem simile exemplum attuli ex hoc eodem drarr..ute petilum. 
Oum enim MerIinus puer matri suae mirificae malis sepulcrum ex
truxiss·et, Placidus magister ope eum magica usum esse criminatur; 
quod ille se fecisse negat. Atqui in fabula llomanensi rayera magi
cis artibus utitur. Habemus »vanae sus'picionisq exemplum. 
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5. Grillparzeri tragoedia ,Fidus domini minister' 
inscrlpta pro puncto cardinali scelestam vim habet, quam 
princeps Otto, reginae frater, pulcrae praefecti uxori Erny 
inferre conatur quaeque fortissimae feminae suicidio irrita 
redditur. Res ipsa in principis cubiculo agitur, in quo ille 
repulsa, quam ab ea tulerat, exasperatus aeger jacebatj regina, 
quae perdite fratrem suum amabat, victa· precibus ejus 

.opem ei suam pollicetur, ut oum Erny saltem colloqui 
possit. Quaerenti igitur sorori, quem tandem locum huic 
colloquio destiBet, »hunc ipsum,« respondet, »cubiculum 
tu u m«(. Miratur sane lector: nam, ut modo dixi, in ipsius 
Ottonis cubiculo l'es agitur, neque aliter esse poterat, cum 
ille amore _ desperato aeger leoto affixus esset. 

Nec quidquam proficiemus, si hujus aenigmatis solu
tionem in ipsa tragoedia quaesierimus; quae si cui cu
rae est, . fontem adeat necesse est, ex quo al'gumentum 
ejus ha,usit poe ta. Is est doctus pro illo tempore liber, 
quem H'essler germallice de Hung'arorum historia conscrip
sit. Ibi enim haec de principis stupro leguntur: »porten
tosum hoc facinus in reginae cubiculo patratum est(l. 

Quid de hoc 10co dicendum est? Contradictionem 
habemus licet minimi momenti, attamen non dubiam: 
poeta eum optima l'atione pri-!lcipis flagitium in ipsius cu
biculo commissum flnxisset, hoè uno loco manifesto a pro
positû-aberravit et ad auctoris sui topographiam rediit. 
Nam prudens et vigilans? Quasi vero ulla hujus aberra
tionis probabilis ratio reddi possit! Immo dormitasse vi· 
detur egl'egius artifex: cum Fessleriana mythopoeia regi
nae cubiculum, nova quam finxerat principis indical'et, 
titubante memoria antiqua. vestigia prae novis lineamentis 
secutu~ est. Utut est, rudimentalem locum agnoscere de
bemus; ipsum g'enus contradictionis nonlÎne com-
prehendemus. -

Nonne tamen in proxima hujus loci vicinitate etiam 
i r rit i con sil i i exemplum reperiemus? A pud Fessle
rum eaÎm revera patratur nefandum in infelici femina 
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stuprum; apud poetam praevenit latronem victima mor
tem sibi ultro consciscendo. Recte hoc quidem; nec ta
men inter rudimentales hic locus recipiendus est. Reti
net enim efllcacitatem suam facinus ab Ottone temptatum, 
eum unica beroinae suicidii causa existat, qua remota tota 
tragoediae aetio em'l'ueret - cum in Mickiewi,~zii ballata 
teJUptatum Svitesianal'um suicidium ut ad augendam peri
petiam valet, ita sine mag'nO' actionis damno ex rerum 
gestarum nexu solvi possit, Mi tigavit tantum elegans 
poeta antiquae famae horrorem, quem in tragoediam re
ceptum non aequo animo laturi erant spectatores; non 
utique ad rudimentum eum redegit. Nec tamen longe hic 
llmitigatus« locus ab mo rudimentali abest, practicam prae
sertim rei rationem spectanti. Nam si quis artis drama
turgicae peritus diligenter tragoedia perlecta Ottonis con
silium, quod apud poetam irritum est factum, in fonte ejua 
ratum fuÏi.:se suspicatus erit, is ipso fonte adhibito recta 
se suspicatum esse videbit. 

Sed haec in transitu monuij ceterum novum :rudimento
rum genus, contrad.ictionea dico, non invitus enotabit lector. 

6. Haec sufficiant oportet i neque enim in animo erat 
omnia rudime~talium locorum genera ex novo::,um poeta· 
rum operibus illustrare. Nec tamen abs re erit, priusquam 
ad antiquos transeamus, hàec ipsa genera breviter percen
sere, ut idonea parataque quasi saepta habeamus, in qui
bus exempla a vetere tragoedia suppeditata tributim dis
ponere possimus. 

Et proximo quidem capite eos rudimentales 10cos trac
tare placet, quos modo attigi quibusque con t ra die t j o
nu m simplex praegnasque nomen dedi. Hi prB,eteripsam 
hanc contradictoriam naturafu suam etiam eo a ceteris 
differre videntur, quod ab inconscio imprudentique poeta 
in fabu}ae textum admissi sint. Nec dubito quin plerum
que ita se res habueritj nimis tamen premere' hoc mo
mentum non ausim. Nam et pel' se 1ub1.'ic& est haec ratio 
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in animum poetae penetrandi, antiquissimi praesertim, nec 
confidenter dici potest nullum inter conscientem inconscien
t0rnque animi statum tertiurn rnediumque dari. Sed haec 
comrr:,odius tractabuntur, eum ad singulos Jocos accesserimus. 

Post eontradietiones novum nobis gellUs in quaest.io
nem veniet eonduplicationum, Neque enim 1'11.1'0 acci· 
dit ut posterior poeta, postquam antecessoris locum prae 
suo, efficaeiore scilieet vel ips?- novitate eommendato, spre
vit, tamen socialiter juxta eos ponat, ubi nullum trag'icaè 
aetioni inde damnum oasei~-suspieatur.Saep'e hoc fit in 
quisquiliis, intel'dum tamen etiam in gravioribus lods, 

Tel'tium agmen implebunt ea, qu11.e supra i r rit a con
sil i a dixi, varium sane et multiplex gerlUs. Pet'tillet hue 
consiIium ab ipsa agente persona profeetum et extrÎnse
eus, vel ipsius aetionis proeessu ad irritum redactum, id 
quod supra' Miekieviczii ballata iIlustravimus; pertinet 
etiam agendi modus a collocutore agenti personae propo
situs ab €laque rejectus, quam rationem apud Immerman
num ln ,Merlino' invenimus; pertinet aetio incohaLa et in 
ipso limine interruptaj pertinet mentis futuri male prae
seiae augurium; pertinent .etiam aegri somnia. Haee omnia 
nobis singillatim perlustranda erunt_ 

Quartum genus brevitatis eausasimpliei variae famae 
nomine insignire placet; nec tamen semper unam eandem
que praebet speciem>Huc enim et faisa eademque tamen 
sedula suspicio trahenda est, qualis illa Placidi in ,Medino' 
erat, et conseiae mentis elaboratum meudacium, et dôlosa 
dissimulatio et ql.\ae eorum similia suht. 

Quintum ultimumque scrinium dissimulatis invee
t i vis assignavimus, cujus tamen vocabuli vim nolim ni
mis a leetoribu,,> premii quid valeat, satis Tolstoji Immer
man nique exemplil. docent. Ei.sdem exemplis patefactu'm 
est propinquitatem êluandam intercedere centuriae nostrae 
vel eum irrito eonsilio, quae ,Merlini', vel eum falsa suspi
cioue, quae ,Gorlunovii' erat ratio; et revera fieri potest, ut 
intet'dum dubius haereat,animus. Ubi tamen refellendi adver-
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sarii apertum est consilium, lIostro jure hoc quintum ge· 
nus agnoscemus 

7. Horum si aliqua legentibus subobscura visa erunt, 
spero tamen fOl'e ut pertractatis singulis satîs ampla luce ilIu
strentur. Sed ego supra (p. 8) cum de Grillparzero agerem, 
etiam practicam quandam. rei rationem attigi, mirante puto 
lectore; quae enim alia talium quaestionum ratio existere 
potest, nisi ut poetarum inventis diligenter inter se com~ 
paratis ars eoru ln pen itus ' cognoscatur? 

Valet hoc in novorum auctorum operibus; antiqua au
te m, tragoediae praesertim, ea condicione nobis servata sunt, 
II tan tee e s sor II m ex e m pla ri apI el' u m que p e1"'i e ri Il t. 
Non igitur,ut exemplo utar, ex Euripidis ,Andromacha' cum 
Sophoclis ,Hermione' comparata hic vel me locus, qui apud 
Euripidem extat, rudimentaIis esse evincitur, sed, cum 
Sophoclea tragoedia perierit, ex rudimentali Euripi. 
dei 1 0 c i cha r a c ter e d e e 0, qui a p u d S op hoc lem 
efficax fuerit, conjectura capienda est. . 

Ingentis narrare videor rem utilitatis. Quis enîm huma
nioris mentis mortalis, dum Nauckianum antiquae tragoe· 
diaecoemeterium pervagatur, sine gravissimo aniIÙi luctu 
hanc tantam' tamque indi\!ne peremptam pulcl'itudillem 
repraesentare poterat? Nec defuerunt sane, praesertim p'ost 
egregiam vVelckeri operam, qui eam, quoad fieri posset, 
restituera conarentur; undique mataria conferebatur, et 

. ex ipsis deperditarumfabularum fmgmentis, qui bus ne· 
potum litterae quasi gemmis conspersae erant, et ex imi· 
tationum latinarum frustulis, et ex sê:riptorum testimoniis; 
et ex incertis plerumque quae fama mythographica con
servavit vestigiis, et ex picturis vascularibus, et ex sarco
phagis aliisque monumentis figuratis - ut de miraculosa 
arellae Aegyptiacae opetaceam. Quibus nUrle novum 
idemque amplum accedere videtur subsidium; cum enim 
j [I[lumeri esse possint et in conservatis tragoediis, et, quoad 
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restitutae sunt, in depe_rd.itis loci rudimentah~s, quanta inde 
tenebrÎs Ulis lux infulldatur, quis est qui non videat? 

Fateor hanc mihi causam fuisse, CUl' hune primum 
Tragodumenon meOrum librum rudimentalibus locis dica
remj sed ,summa prudentia et circumspectione opus esse in 
hac d ifficili materia tractanda vix est quod moneam. Vidimus 
enim inter rudimentalès locos magnas esse irritorum con
siliorum partes; quid ergo? Si in ,Fausti' prioris fine Mar
gal'itae amator Mephistophele adjuvante consilium capit 
Iiberandae infelicis puellae, idque consilium renitentia ipsius 
ad irritum redigitur, - Hum quis sanae mentis inde. con
cludet in antiquiore illa de doctoreFausto fabula . revera 
liberatamesse puellam ?Vel ut ad antiquam tragoeaiam 
redeam, si in ,Orestae' fine occidendae Hermiones consilium 
capitur idque consilium irritum reddit Apollinis numen -
num qui poetae antecessor revera putandus erit Hermio
nen patruelis manu occisam finxisse? 

A<l inepta delabi videmurj injuria tamen. Totum enim 
rei pondus, ut modo in propositione mea sublineavi, in 
rudimentali loci charactere positum esti in aBatis 
autem exemplis et Margaritae liberandae et Hermiones 
occidendaeconsilia eo ipso, quod ad irritum ret1uunt, per
quam sunt efficacia. Tenuiore igitur judicio in hac re opus 
est, neque cuiquam tironi auctor sim, ut in hac materia 
acumen suum exerceat. 

Quid ergo? Tantumne mini confido, ut certo ubique 
judicio de rudimentali velefficaci loci charactere senten
tiam feram? Non adeo mihi indulsi. Immo hanc mihi re
gularr:. posui, Ile unquum ex contradlctione sive condupli
catione sive alio, quae sunt rudimentalium locorum genera, 
de antecessoris fabula conjecturam caperem, ni si al i i s 
ex t r i,n sec u sin die i i sad j ut us. Hac lege, sobria opi
nor omniumque approbatione. digna, fUl'raginem meam in 
quinque capita distributam elaboravij quam non mediocri 
fore u~ui ad antiquae tragoediae tenebras illustrandas ob 
id ipsùm sperare audeo. ' 
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S. :\urn tamen omnium primus hallc rudimentalium 
IO('()I'um l'ationem pel'spexi'? i\olim hoc praefmcte <lffirmare. 
Siugu!a pl'aesenserunt alii admodum pauci, quorum nbi 
ad sing'ula venerimus, debita menti6 net; ipsam tamen le
gem ac ratiOllem meo mihi jure vindical'e possum. Hanc 
primum publici juris fe~i a. 1912 disputatiuncuia. rossice 
seri pta libroque inserta, quo Ernestum de Stern Russiam 
relinquentem prosecuti sumus - si publici iuris dici po
test opusculum, quod extra Russiam nemini, in ipE,a Russia 
paucissimis praesto fuit.; sed tamen et »Rudimemalium in 
tragoedia Graeca locorum« ei indicem dedi, et a Tolstoji 
Irnrnermannique exemplis disputationem exorsus su m, et 
ex antiqua. tragoedia locos attuli aliquot (Aesch. Ch. 57l sq.; 
889; Soph. El. 681 sqq.; PhiL 591 sqq.; 886 sq; Eur. El. 
520 sqq.; 883 sq; Bacch. 50 sqq.), qui mihi tune innotu
erant, et ipsam rudimentorum rationem explicavi, etiam 
cautione qua opus est adhibita. lntentius inde in eam rem 
incubui. Sophoclis tragoediarum cum fragmentis versionem. 

"rossicam annis 1909-14 elaboratam opera" excerit, quam 
lnnocentii Annienski, arnici defuncti, Euripidis f;;.bularum 
versiorii edendae navavi, ipse fragmentorum curarn, a qui
bus ille abstinuerat, suscipiens; quae ipsa quoque jam abso
luta est, etsi pro'pter perditas Russiae l'es de sex quibus 
continetur volurninibu8 duo pl'Îmi soli prodierunt. Assidue 
hunc laborem locorum rudimentaliurri. excerpendorum stu
dium comitatum est; implebahtur disputatiuncuIis scrinia, 
donee ad Gnem perducto illo etiam huic modus imponeretur. 

Et ita quidem nata est haec farrago, quam nunc syste
matice distributam lectoribus propone!'e ccnstitui, longi 
sane, temporis pedet.emptim auctum opus. Nec tamen amr
mare ausim nil me prorsus tugisse; acuit enim i pse labor 
oculorum aciem, ut postel'iora quaeque dilig'entills excer
pantur, nec facile patitur humana natura sescellties se ad ea, 
quae jam absoluta credebantur, revocari. Est igitur spicile
gio etiam hic locus - ut non di cam me tragoeC:.iam tan
tum perquisivisse, cum loci rudimentales, ut Miekieviczii 
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exemplo docui, etiam in cetera poesi inverfiri possint. }l~a 

tamen, quae ad di possunt, aliorum sollertiae relinquere 
placet; fundamentum me certe satîs firmum llUic quaestî6ni 
posuisse credo. 

Sed jam ad singula transeamus. 

CAPUT IL 

De contradictione. 

~1. Contradictionem si latissimo sensu aCClplmus, pri
mum omnium excipiendae sunt eae, quae consulto a poeta 
actionis causa inducuntur; efficaciurn enim non rudimen
talium locorum tales contradictiones jus et vim obtinent. 
Valut si in ,Oedipo Rege' fama refertur de Laioa nume
rosa latronum manuocciso. vel in ,Electra' de Orestis in 
certaminibus Pythicis interitu - habemussane locos ve· 
hementer ceterae falmlarum mythopoeiae contradicentesî'" 
nec tamen inde concludendum est, ex!itisse quondam fa
bulas, in quibus revera aut Laim'1 pel" lafi"ones aut Orestes 
curra prolapsus perit'et,.Sunt enim efflcacissima haec men
dacia, "deo ut ne consistere quidem possint fabul!1e sine eis, 

Rudimentalis autem contradictio eo maxime cognosci
tur, quodsine mythopoeiae damno, immo saepe cum.magna 
ejus utilitate tolli potest, Plerumque enim ex in con sei u 
orig'inarii loci traductione oritllr. Plerumque dixi; 
nam ut jam supra monui (§ 6), nemo sibi tantopere fidere 
debet, ut de animo poetae magis minusve conscio judi· 
cium ferat. 

EixcipiendRe sunt porrü eue, '" quae speciem tantum ha
bent eontradictionui"n, re quidem vera rationabili adhibita 
,interpretatione solvuntur. Velut in ,Antigona' Creon cru
dele suum de Polynice !,lOD sepeliendo edicturn post pa
rodum primum cum civibus communicare videtur, cum 
lamen jam pri4ie id ediderit necesse sit, siquidem Anti· 
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gona jam in prologo de eo cum sorore colloquitUl'. Hanc 
vero èontradictionem facile solvemus, modo et circumstan
tiam quae fuerit vivide nobis repraesf'lntemus, et poetae 
verba benevolo, non accusatorÎo animo interpretemur. Huc
usque enÎm Creon imperatoris tantum munere fungebatUl', 
qua re rectissime ab Antigona v. 8 (YTpanl'Yoc;, non TV
pavvoc; appellaturj extra muros igitur cum degeret, pube 
Thebana armata circumdatus, ne potuit quider1 t'd ictum 
suum, !icet (v. 7) 7f'avot7}J.Cp 7f'()Àet propositum, cuiquam prae- . 
ter mnîtes edere. Nunc vero, postquam regni occupandi 
caUsa in urbem redUt, pro regia potestate etiam eos cives, 
qui aetate provectiores militia liberati erant, de eodem 
illo edicto certiores facturus est; id quod Antigonae ore 

t 3'~ , poe a v. i) sq.: 

Kat oevpo veî(J'.:J.at Tavra TOÎ(J'! f1~ eiOO(J'1 
(J'api] 7f'pOKrWV~ovra 

pronuntiat, sycophantarum aculeos praeoccupans Ipsa autem 
Antigona quonam modo id rescivisset, quolusquisque inter
l'ogaturus. erat? Si quis tamen curiosior inventus esset poe 
taeque moles tus fieret, credo ilium lento CUIr! l'tsu respon
surum fuisse, si non ipsam Antigonam, at Haemonem 
adulescentem una cum cetera Thebanorum jUVE'IllUte contra 
patriae hostes arma tulissej qui si statim post victoriam 
lluntium ad sponsam misisset,. cui id tanclem mil'utn vi
deri posse? Non curat sane minima bonus poeta: id autem 
vel maxime curat, ne sibi ex minimis neglectis çrimen 

.oriri possit. 

10. Animadvértisse credo peritiores nos hic in vespa
rum nidum incidisse salle importunum: cont!'adictiones 
enim eaeque 'praeciput~ Sophocleae mu!tol'um his ultimis 
annis ingenia exercuerunt. Sim5ula ut omittarn itemque 
eos, qui commentarios' perpetuos scripserunt, edidit a. 1910 
'\iV. Dopheide Monasterii peculiarem dissertationem )ldc 
So phoclis arte dramatica e fabularum rebus inte1' se dis-
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crepàntib'lts cogno8cendct«; ét sunt sane quibus impcisuerit. 
Superata est tamen infelix ejus opera multo infeliciore 
Tychonis de \Vilamovi lz- Moellendorff (die drœnwtische 
Technik des Sophocles, Berl. 1917). Invitus hoc moneo, 

{ 

qui optimae spei juvenem et suis et communi nostrae' 
scientiae quamvis honesta morte ereptum uua cum cete
ris doleam; nec tamen tacitus ejus commenta praeterire 
potui, quippe quae talia sint, ut quibus acerrimo in So
phoclem odio collecto opus sit, Hs maxime liber ejus 
commendandus esse videatur. 

Ne multa, cum.~jam antiqui illterpretes optimo jure in 
arte dramatica Tb 7n..5-avôv et oIKovof1.{av distinxissent actio· 
nisque singula momenta utrimque probari debere con· 
tendissent, nuper relabente fune ea inlerpretandi ratio in
valuit, qua sola oiJwvoj1.ta respicitur, TO 7r1~aVÔV adeo l re
spuitur, ut »psycholo,gicae explicationis« vocabulum jam 
pro convicio habeatur. Praerepto enim Oscari Spengleri 
de antiquorum mente judicio praesens tantum horae mo· 
mentum curat'e fingitur poeta, cui durn accommodare stu- / 
deat l'es, minime eum angere sollicitudinem, constetne sibi 
fabula an praesentia prllieteritis vt>hementissime repugnent. 
,Quod ut €Ii impune cessisse credatur, etiam ,spectator' fin· 
gitur hebetissimi IngenU et imbecillae memoriae ex ejus
que mente tola fabulae con~tructio judicatur.-Equidem non 
unum fuisse credo spectatorum genus neque ad iusulsis· 
simum quemque se se accommodasse poetas; sed non in 
eo cardo rerumvertitur. Etenim ut probi sculptores tym. 
panorum signa etiam a qua parte ea nunquam visud erant 
homines .eadem diligentia elaborabant, deorum scilicet et 
suae conscÎentiae causa, ita etiam probos poetas, qualis 
fuit etiam Sophocles, ex diuLurno usu scio OlnnÎa perpen
disse:l ut sibi fabula cOllstaret, nec tantillum curasse, quid 
€IsseL animadversurus specll1tor,. quid non; ex qua schola 
profectus etiam Horatius, in Arte poetica (v. 265) memo
rabile illud praeceptum protulit,. cujus utinam ne obliti 
essent recentiores: 
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IdcircOlle vager scribamque licenter? An omnes 
Visuros peccata putem mea, tutus et intra 
Spem veniae cautus?.. . 

Attamen ipse quoque maculis in carminibus non offenditur, 
paucis dumtaxat, 

quas aut lncuria fudit, 
Aut humana parum cavit natura. 

De his igitur mihi agendum erit, Ha tamen ut de sing'u
lis non litigem. Ego Dopheidii dissertationem humanitel' 
mihi ab auctOl'e missam Petropoli, Tychonis de Wilamo
wit.z Varsaviae perlegi; sed enim dandam esse existimo 
hanc veniam senectuLi nostrae, ut adversariorum argumenta 
J-mT ' àVTf7rapafTTaa1l' potius quam KaT' àVaTp07fr]V refellamus. 

IL Ac primus omnium tracletur volo locus iIIe, qui 
primus, ni fallor, has turbas inter viros doctos movit. An· 
t i go n am enim apud Sophoclem Polynicis manes sym
bolica lantum sepultura placasse constat; cum enim ad 
pl'Ojecturn cadaver et femina et sola asti tisse t, quem. so· 
lum poterat honorem ei religiose praestîtit, scilicet ut te
nuem 'pulverem ei injiceret (246, 266) et solîtam libationem 
super infunderet (247)jquae pia dona cum a custodibus 
im pie abstersa essent, iterum (429) 

X€pfTtV eù,5-ùc;: ôn/rao' Èf1~€p€l K6vlV 

ËK T' eÙKpoTryTOv XaÀK€ct:; apôlJV 7fpOXOV 

XOalfTITplfT7fOVÔOlfT! TOv VÉKVV .fTTÉ~€I, 

quo in officio a supervenientibus capitur.' Haec igitur So
phoclea est mythopoeia. 

Nec tamen ubique poeta sibi constitisse videtur. Non 
loquor de prologi locis quibusdam 41, 43, 80; hi ~nim et 
aliter explicari possunt et, si maxime de propria sepultura 
accipienda sunt, »Îrriti« potius »consilii« speciem prae se 

. ferunt:· Veram conlradictionem 695 sqq. demumhabemus, 
quibus Haemon henevolos populi de puella l'umor'es refert, 
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I]TIC; TÔV aùnÎ~ aÙTâoûvj>ov Èv rpovdi~ 
7rE1rTc';)T' à'~a7rTOI' 1117:)' lm' <I!/11JCTTWV KVIIWY 

ElaCT' OIVfCT~at /1113 'U7r ' oiCtWWY TlVO~. 
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Symbolica aepultur~l neque canes neque vuItures a eada
vere deterreri potuisse in propatul'o est; quicunque haee 
verba pronuntiavit, ia Polynicis corpus tumulo inclusum 
crediderit necesae est. \ 

Et ea revera antèsophoclea fuit de Antigona mytho
poeia, ab Aes':hylo imprimis reddita in trilogia, cui ,Argia
dis' nomen dedi quaeque tragoediis ,Nemea', ,Argivis', 
,Eleusiniis' eonstiliiS'se . videtur. Ibi enim Polynicem mor
luum Labdacidarum sepuiao conditum fuisse ex ;Septem' 
sequitur 1°92 sqq.: . 

ANT. lw, lw, 7rOU CTrj:lE ~riCTO/1eV X's-ov6c;; 
ŒM. iw, OV:Jr.Ép "tE TLf1U/JTaTOV. 

ANT. ŒM. LW 7rR/la 7raTp; 7râpevvop' 

quos versus una oum totaexodo cur pro genuinis habeam 
non est hujus loci exponere. In ,Argiade' enim ita res 
instituta erat, ut Antigona eum noetu furtim ad consilium 
suum exequendum extra muros profecta esset, Juxta fl'atris 
câdaver uxorem ejus Argiam offenderet ejusdem pii officii 
caus~ ex Argivorum castris venientemj inde ambae con
sociata opera commune on us in Labdacidal'um tumulum 
transtulerunt, quo in labore Antigona a supervenientibus 
custodibus capta est, 'Argia noctis tenebris tecta effugit 1, 

Illa atl Creontis tribunalducta - nam i8 tum jam regnum 
obtinübat -- revera gloriari potel'at sua .opera factum esse, 
ne fratrem suum canes vel volueres lacerarent,; quem 10-
eum gravem sane et pulerum etiam Sophocles in tragoe
diam suam imprudens traduxit, Nemini enim auctor sim 
eam conciliationis viam ingrediendi, ut etiam symbolica 
sepultura dicat tutum reddi sepulti eorpus a eanibus vo-

, Hanc fuisse ,Argiadis' mythopoeiam in commentatione mea de 
SOphO(llis ,Antigona' scripta demonstrare conatus sumo 
Tragodamenon. 2 
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lucribusque si non in rerum na tu l'a, lit certe in hominum 
opinione, qllam opinionem etiam conclamat.is 257 sq .. con
tinel'i; narn ut omittHm cetera, ipse Sophocl~s, ubi suarn 
mythopoeiam constanter pvolvit, 1081 sq. et 1198 lacera
tum esse testatur infelicis juvenis cadaver. 

Recte igitur posuimus antecessori rleberi hanc mytho
poelicam Sophoclis aberratiollem 1; .lIonne tamen, qubquo
modo explic:atul', pro vitio habenda est talîs neglegentia? 
Non ego omnino poetam purgatum volo; nec tam'~n credo 
eum usquam suae inventioni indulgentem, non alienâ prae
occupatum, a recta via aberraturum fuisse. Est enim fasci
natoria quaedam vis in tradita opinione, quae val invitam 
novatOl'(s nwntem ad ge trahat seque €li sup\'rimponat. 
Idem Geri observatum est in aberrationibus ling'uisticis, 
quai; cum dii:'ctJteret VV'undtius in admir'abili libro, quem 
do lingua composuit, bonii ratione traditae materiae, quae 
causa aberrationÎs existeret, in duc en Ci s nomen ded iti 
e:llldem vocem etiam textuum critice adoptet necesse est, 
si quando philosophia~ non rudem tractatorem invenel"it. 
Hac igitur involuntaria inductione ab antecessorÎs mytho· 
poeia profectâ c ntradictio nostra et explicatur et aliqua" 
tenu>! excusat.urj quare si quo loco in contl'adictionem -
veram dico, non ex sycoQhantica interpretatione conflatam
Îllcidel'imus, erit praesumere inducellti eam malaria!', 
hoc est antecessoris mythopoeiae deberi. Praesumerf1, in
quam, ni! ampliusj Ham €'x solis rudimentis nH me de 
subjacente fabula statuturum esse sup"a recepi. 

12. In Euripidis,H ecu b a' dupli:'x nobis llroponitur 
mactandae Polyxenae expUcatio, 

! Non absurde quispiam affirmaverit, inesClein custodis verbis 
255 sq. 0 ,ufv '/àp licpal'((TTo. Til J.I /3 li plI C; /, li VOl). Îl.errT~· ir. ,7'/oc; (PFlI
'fOI'TO<; w<;. €7rijv KO,«C;. quibus Aeschylea mythopoeia diserte abjiciLIlI" 
»ùissimulatam invectivam< eJus non diflsimilem, quam cap. VI (§ 63) 
ex .Andromacha' allatut'j Humus, Quamquam han('. incerLiora ess,~ 
eoncedendulll est. 
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Secundum ipsius heroinae verba Aêhîllis umbra) cum 
supra tumulum Achivis .apparuisset, pro ultimo honore 
sibi infelicium Troadum aliquam efflagitavit (92): 

nTl;lôè 'YÉpac; 
T(ÔV 7rOÀ-VfloX~wV TlVà Tpwu13wv. 

Somnium demum, quod insequente nocte vidit, de filiae 
eam sorte sollicitam reddit, a qua ut avertant periculum 
<leos orat~ Neque aJia mente cum Ulixe litigat 251, ubi 
haec est ratiocinationis ejus via: »si propterea Achillis 
postulationem in filiae meae caput vertîstis, quod eum 
mortis Sune auctores vita orbare velle putatis, l1ihil ei 
mali Polyxena fècit, immo Helennm ab eo peti existi
mandum est, quae eum Trojam evocatum morti destina 
vl:'ritj sin pulcritudine praestans praeferenda est, ne is 
quidem honor ad filiam meam pertinet, quippe quam formt\. 
eadem Helena longe superet«. Eadem est chori opinio, 
quem accuratius de hac re disserentem 107 sqq. audimus: 
»Dicuntur Achivi in concilio suo filiam tuam AchiHi im
molandam esse constituisse; scis enim eum aureis armis 
insignem in tumuli sui vertÎce apparuisse talia vociferan
tem: quo tandem tenditis, Danai, sepulcri mei immêmores?«. 

Secundum autem Polydori mortui verba diserte Po
lyxen:t ab Achille" efflagitata est, 37 : 

alTeî ô' àôeÀ-1>hv Thv Èf.1hv noÀ-vgÉvI1v 

TVf.1f3<p 1>[Àov 7rpO(F1>a'Ypa Kat "{Épac; À-af3ûv. 

Atque eadem est Ulixis sententia 389sqq., in quibus He
cubae sese pro filia victimam offerenti non ipsam respon
det a Myrmidonum duce peti, sed Polyxenam 1. Quin etiam 

1 Videntur igitur duae agonis personae duabus diversis rei gestae 
praesumptionibus niti ex duabus diverais de aa famls deducendis -
quae causae constitutio non s.ane laudabilis est. Eadem nobis etiam 
apud 8ophoclem in ,Electra' 'occurrit 516 sqq.; cum eniffi Clytae
mnestra Aeschj"leam mythopoeiam referens Agamemnonem Menelai 
gratin nulla. ipsum obstrictum religione Iphigeniam Dianae mactasse 

2* 
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chorus mira incon~tantia eodem relabitur. Postquam enim 
Achillem indefinite de honore suo egisse renuntiavit, ex- . 
pectamus Achivos de duabus rebus consulturos esse, priore. 
an mos ei gerendus sit, tum vero, quemnam ei mactari 
placeat. -At illi de una tantum deliberant - sitne mactanda 
Polyxena llecne; obloquitur Agamemnon propter Cassan
drae amorem, cui Thesidae cavillantes respondent neuti
quam se imperatoris delicias fortissimi ducis memoriae 
praelaturos eS8e - ut ne in mentem quidem cuiquam ve
nisse videatur posse .salva religione pro Polyxena etiam 
alia captiva oi offerri. 

Duae igi tur va!'iis locis praesumun tu!' de Achillis postu
latione famae; utra earum toti ,Hecubae' mythopoeiae ac
commodatior est? Credo dehac re nullam opinionum d,i
versitatem oriri posse. Achivi enim una cum Hbllesponti 
litore etiam Achillis sepulerum relicturi sunt; quod cum 
praesentiret mortuus neminem in postel'um ternpus ma
nibus suis parentaturum esse, at tum certe, antequam 
orbus destituatur, magrio quodam memorandoque sacrificio 
placari vult, virginis scilieet ejusque nobilis Cl'uore supra 
cineres suos effuso; haec seeundum diram ejus aetatis relie 
gionem facile intelleguntur. CUl' autem nominatim Polyxe· 
n;J.m prae ceteris postulaverit, ex ,Hecubae' certe mytho
poeia explicari non potest. Ille igitur efficax esti locus bene 
cum universa fabulae circumstantia quadrans; 'hic extrin
secus Hiatus, rudimentalis. 

Sèqui hine videtur in antecessoris fabula - in S 0 p ho· 
cl i s igitur ,P 0 1 Y xe n a' - ita rem institutam esse, ut Po
lyxena ab Achille nominatim maetanda. poseeretur. Sed 
quoniam nos ipsi supra ea condicione obligavimus, ut ex 
solo rudimentali 10co nihil de antecessore eolligeremusllisi 
extrinsecus approbatione allata, latius circumspiciendum est. 

criminata esse t, Electra ad Cypl'iorum mythopoeiam l'ed;ens Aga III p.

mnonis filiam nominatim a Diana petitam esse a~severat proptel' 
facinus ah ipso in luco suo patratum. (Gf. lib. III § 9. 13). 
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Ubicunque a superis vel inferis humana hostia postu
latur, condicio tantum universa divinitus indicatur, de per
sona homines constituunt. Ag'amemnonis filia a Diana 
pOBcitur propter incestum ab ipso commissum - Iphige
niam ipse pater designare cogitur utpote solam nubilem; 
nobilis prosapiae virgiriemProserpina flagitat - Macaria 
ex sortitione apud Aeschylum l, voluntario animi impetu 
apud Euripidem offerturj l'egis Atheniensis fllia opus est, cui
cunque deorum id apud Euripidem in ,Erechtheo' placuitj 
Spartorum Bubole draconi Martio, - nec nisi exclusis ceteris 
Megareus vel Menoeceus mactandus relinquitur. Quin etiam 
in posteriore de primo bello Messeniaco fama (Pans. IV95) 
Ilobilis tantum ex Cresphontidarum sanguine virgo ab ora
culo imperatur ea condicione diserte addita,ut ipsam per
sonam sors aut patris voluntas eligat.Quae cum rata ta
lium sacrificiorum lex fuerit, .llostro ju~e quaerimus, quid 
tandem Achilli ad infel'OS recepto causae fue-rit, ut nomine 
ad dito Polyxenam sibi mactandam postularet. Fuerit ne
cesse est inter eos interior conjuncïioi eavero in juvene 
et puella quaenam alia esse potuit nisi am oris et promissi 
matrimonii"? Quod etiam Euripides obiter indicare .videtur 
Polydori de Polyxena versu (:18) noÀu!;Évl1v TUf1j3p p i À 0 V 

7r pôU"1>œYlla. 
Omnem dubitationem tollit Seneca in ,Truadibus' suis, 

apud quem cumulantur loci Polyxenam Achillis sponsam 
fuisse demonstrantes 2, quos omnes sub ilOoconspectu 
posuisse juvat: 

Ach. Des p 0 n s a nostriscineribus Polyxena 
Pyrrhi manu mactetùr et tumulum riget (195). 

t Barn enim fuisse Aeschylealll· rnythopoeialll Weilio praeeunte 
in commenlatione mea ,ùe Hercule tragico' dernonstravi Eùs nostrne 
vol. XXV (1922) inserta . 

. • Doleo solito acullline destitutulll es~e \Veilium, cum (Sept tra- . 
gédies d'Euripide 206\ reniterlte evidentia alienum fuisse a Seneca 
de Polyxena Achillis sponsa Illythologema contendel'et et antiquissi
mam hanc famam II oernulll p. Cl!. s.aeculo assignaI'et. 
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Hec. Tritonum ab alto cecinit h y men a El 0 n cho· 
rus (202). 

Agam. Et facinus atrox caedis ut th a 1 am 0 s vocent 
(289). 

GaZeh. Pyrl'hus parenti co nj li ge m tradat suo (364). 

Hel. Polyxene miseranda, quam tradi sibi 
cineremgue Achilles ante mactari sumn 
campo m a ri tus ut sit IJ;Jysio jubet (942). 

Hec. Reclude ,ferro peçtus et Achillis tui 
Conjungo soc el' 0 s; perge, mactator senum! 

(1001). 

Hoc igitur est indicium extrinsecus allatum, quo rudi
mentalium Euripidis locorum t vis demonstratoria COrro
bol'atul'; non enim ex sua mente, sed e Graeco exemplari 
hausisse sua Senecam in pl'opatulo est. 

Equidem Achilliséum Trojani regis fllia conjugium 
fatale ad antiquissimam de }lOinine·deo famam pertinuisse 
arbitrol', itidem ut pal'allela mythologernata de OechaIien
sium regis filia Herculi, Ephyraeorum Iasoni, Curetum ni 
fallor Meleagro desponsaj ~d haec fusius exp1i<lal'e non 
hujus est loci. Certe aliam viam ingressi sunt lliaèlis usque 
ad 1. XXII poetae, secundum quos Achilles statim post 
Hectol'em a se occÏsum inter aC81'rimam pugnam Paridis 
telo, quem sibi ille inscius ultorem Trojâ adduxel'at, fa
vente Apolline occumbit. Ecce autem divini prorsus inge
nH inventus est continuator 1. XXIV poeta, qui cum nov'am 
lliadi clausulam daret, in humanitatis eam fastiglo posuit 
altiore, quam quo aspirare possint hodiernorum horninum 
mentes; reddito enim Priami precibus ab- Achille Hectoris -
corpore, gratiam inter utrumque reconciliavit, ut nunc de-

1 Funditus enim abjeeisse Euripidem hanc fabulam de Polyxena 
AchilIi desponsa Iuce olarius est; non potuit Hecuba ita ut legimus 
cum Ulixe disputare, si sponsione patrata mortis Achilli causa licet 
invita extitisset regia put.Ha. . 



Il: Da contradiotione 23 

mum· clare sincereque sonUl'ent praelibata herois ad ma
trem verba (2 107) 

we; Epte; fiK Té j-ewv eK T'àvj-pwITWV âITO'\OITO. 

Respicit igitur a sene admonitus praeterlapsam vitarn acer 
bellal;or, videt se longe a recto bonoque aberrasse. eum 
omisBis in patrem longaevum officiis ad Trojam sederèt 
(T€ TE f(lÎÔWV noÈ (J'à T€K>'a (0 542); post quam intimam re· 
volutionem et revelationem quis niai plane excol'S eum 
in novam cum Tl'ojanis puqnam mitteret, sciiicet ut et 
paenitentiae suae et initi hospitiî oblitus Priamum ejus
que- liberos vexare pergeret? Novam inclicavit viam idem 
1. XXIV poeta, eum :priamum eunctabundum de instante 
pugna loquentem fecit (667) 

TV o€ovw(JeKÔ.Tn IToÀéf-1il;of1€V, e; IT € P â v ct 'Y KIl. 

ASsMutus est senterrtiam ejus continuator quisquis iIle 
fuit, qui ':abjeeto pugnae consilio instaurataque vetere iHa, 
de qua supra dixi, fama indutias et Achillis Polyxenaeque 
constitutum matrimoriium induxit, Paridis riefario telo ad 
irritum re.daetu.m. eum autem jam antea visam esse Üli 
futuram SpOll'3am eonsentaneum immutata est Ho
meriea de Troito fama; ex invieto enim bellat01'e Heeto
risque aemulo àvopoITau::; faetus Polyxenam soro1'em ad 
fOlllem comitatur prope Apollinis Thymbraei fanum extra 
muros situm, ad quem Achillis insidiis intereeptus oceiso1'i 
suo ipse quidem serae paenitentiae eausarn, simul tamell 
etiam aspicîendae sOfaris oppo1'tunitatern p1'aebuit. Apollo 
autem Thymbraeus nece in templo SilO patrata offensur-, 
ellm ill eod(-'Jn templo eLiah1. oecisoris eum occisi 80rore 
spollsalia celeb1'areutur, fratl'is eju8 telo el "ibi et victimae 
mânibus consuluit. 

Has dis je et as prolatae eorl'ectaequè lliadis partes cum 
concinnare vellet Sophocl~;;, juvenis adhuc Aeschylique 
diseipulus t1'ilogiam eomposuisse videtur l ,Troilo', .Ph1'Y-

1) Haec fusius dcmonstrare temptavi in Sophodis -fr~lgmentorum 
explicatione l'ossica (SophooUs mei vol. III pag. 293; 298; 1324-), quam 
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gibus') 'polyxena' éonstantem, ex qui bus tragoediis prima 
regiam virginem primum ab Achille cOrlspectam, secunda 
sponsalia eorum sponsîque rnortem, tertia sponsam supra 
rogum ejus mactatam continuavit. 

13. In Euripidis ,Ion e' duplicem ha.bemus de loco, ubi 
natus sit Creusae filius, expositionem. . 

Secundum enim Mercurii in prologo verba Apollo post 
concubitum puellae praecipi t, ut inscio patre' uteri onus 
perferat; cum autem tempus ma.turum venisset, illa puerum 
in cu bic u 1 0 su 0 enixa cist{\, abscondltum in idem an
trum detulit, in quo membra cum deo conjunxerat, sci!i
cet ut mortem ibi oppetel'et (14); 

à'}'vw~ Cil: 1faTp{ - Tc/J :J.fi<p '}'àp l'V ptAov 

. '}'(UrTpO~ ÔI~V€'}'IC' iYyICOV.W~ ir i1~€V Xpôvo~, 
TEKOÛa-' li V 0 ï K 0 L ç; 1faÎ(3' à1ftÎV€'}'KfiV j3PfpOC; 

Èc; Taùrov aVTpov. OU1ffip 1Jvvc!a-2t1J ::tfit{J, 

Kpfoua-a KàKT~(T(v WC; :J.avoupfivOV 

KO{À1JÇ; Èv àVT{1f1J'}'OC; €ÙTpÔXCP KUKÀcp •• 

Eadem est ipsius Creusae sententia in ea scaena, in qua 
cum futuro IGne l colloquitur sua ipsius fata prae pudore 

mox in patrium sermonem convers am etiam popularihlls me mois 
offerre posse spero, 

1 Data. opportllnitate moneo perqllam inepte in editionibus no
stris Apollinis aedituum statim ab initio lonis nomine insilsniri, qua 
re repugnantiap. oriuntul' prorsus ridiculae; qui enim ferendum est 
309 et 311 .Ionent« de nomine interrogatum Apollinis tantum famu
lum identirlem sese nominare, aut 661 pel'sonae jamdlldum lonis 
nomine praedîtae id ipsum nomen graviter imponi î' Immo NEDKO
POY nomine usque ad versum 668 atque.lnde rlemum lonis notandus 
est, itidem ut in Aristophanis ,ffiquitibuS; Paphlag,mÎs adversal'ius 
per longum fabulae tractum A/'./IANTOnfMOY et sub finen demum. 
ubi se cognoscelldum dedit, ArOPAKPITOY nomine indicatur. Similis 
est - quamquam hoc curiosilatis tantum causa affero~implicis
simi in vetere fabula Germanica condicio, qui et ipse hoc Domen 
procedente demum narratione ab eremi;a accipit, antea autem de 
nomine ab eo interrogatus ingenue »ich heiss6 Bub« respondet. ' 
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iu lietam quandam amicam tl'anst"erens (344): 

TOV 7raw' OV ËTEKEI': ÈgÉ~}7KE è(!lp.aTwv 

Contra in ea seàena in qua seni patris paedagogo vir· 
ginitatis suae labem eonfitetur, in illo ipso untro se 
peperisse puerum contendit (947 sqq.): 

KPE. ËTEKOV •.• avauxov mÛT' Èp.oû KÀVWV, ~/ÉpOV. 
nPE. 7rOÛ ;T{C; Ào XEVEL (T'; il pOV1J ·p.o X :J.EtÇ TaoE; 

KPE. JLoVll KaT' C1VTpOV, oinrEp ÈçEVX::h/V 'YaPOtç. 

Dnas igitur pugnantes habemus indicationes~ ex quibus 
utm eflicacem, ut.ra rudimentalem contineat locum, non 
salle pronum est responsu, nisi quis, quoniam de inconscia 
traductione agatur, verisimilius esse censeat semel l'alsum 
esse poetam quam bis eadem chorda oberrasse, idcircoque 
domesf,icum partum Eu;Lpidi, ilium alterum antecessori' 
assignare malit. Nos solutionem" differemus; illud tanlum 
monuisse jam nunc non abs re erit, cistulam illam, de qua 
et in, prologo et alibi in tragoedia agi tu l', uni domestico 
partui accommodatam esse. Si enim in cubieulo suo enixa 
erat .puerum Oreusa, opus ei erat cista, in qua eum au
ferre posset, prHesertim cui et patris saevitia et fam iliae 
curiosÎ';as fallenda esset 1; si autem eodem quo pepererat 
locorelictura erat puerum, nullus erat cistae usus. 

Nec; tamen haee sola est in hac re apud Euripidem 
contradictioj altera enîm in spe continetur, quam de pueri 
sorte mater eonceperat. 8ecundum ellim Mercurii quae 
'exscripsimus in prologo verba ut moriturum eum expo· 
suerat, wç :J.avov,uEvOV (18), quod idem 27 confirmat: 

àÙ . 1]V ELXE 7rap:J.évoç xÀ!ohv 

TÉKVcp 7rpoça,p-~u ~ eÀl7rEV (de; :J.avov,u<ivcp. 

Oontra in iIla scaena, in' qua cum .paedagogo colloquitur, 

, Apte conferri potest talis fraudis in Ovirlii,Canace' ,Her. Xl 
descriptio ex Euripidis,Aeolo" haud dubie haust~: quamquam ibi 
per nutricem res agitur, hic fortem habemus puel'peram Antiopes 
Euripid€a.e non dl~sillljlem, 
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expusuisse eum se dicit spe cornmotam) servaturllm esse 
A!:>ollinem filium a sese pl'ocreatum (965): 

WC; TOV ~EOV O"WO'OVTa TOI! 'Y' aUTOU 'YOVOl!. 

Quern ad locum nolim mihi objici eam spem t,olam curn 
antro conjugali a matre electo conciliari posse) nam emori 
puerum, quovis alio loco potuisse; non sunt talia ex nostra 
jejuna ratione dijudicanda. Potuit Creusa, quippe ({uue 
vim invita ab Apolline perpessa sit, injuriae signiflcandae 
causa puel'um in patl'is,~ntl'um moritul'um perferre; eodem 
enim modo etiam Laius, quem quidem optime scimus 
mortem filiolo destinasse, tamen omissis virgultis vieinis 
in Cithael'onem usque eum tl'ansferendum eur;lt, scilicet 
ut sub Junonis Cithaeroniae oeulis, quae eum devoverat, 
morÎatul'. 

Atque hic interim subsistendum est; nondum enim 
omnia nobis praesto sunt, quibus opus est ad Bolvendulll 
aenigma. Sunt etiarn ahi in tragoedia nostra rudimentales 
loci, qui tamen partim cooduplicationibus, partirn irrit:s 
consiliis adnumerandi sunt Jaceat igitur perallquod tem
pus abjectum f1lum; quod sua tempore releetumvidebi· 
mus, an nobis exitum e labyrintho indicatururn sit. 

14. Secundum ,P h 0 e Il i s s a ru m' Euripidis ::nythopüe
iam Oedipus juvenis originis suae cognoscendae 1 cupidus 
Delphos proficiscitur; necdum eo pel'venerat, cum euni 

1 De qua CUI' dubitaverit duplex affertur a poeta caustl (:13): 
iî 'rvol"; ~ -r!Vve; !la~wv rrapa. Nostrae tragoediae mylhopoe:ae sola ae
eommodata est prior; eum enilll Polybi uxor (31) sola arcallae Oedipi 
originis gnara fuerit, (quem loeum poeta ex ,üedipo' SilO. traduxitl 
ex conjectura tantum (e. g. dissimililudine) colligere pottlrat juvenis 
se ejus filium non esse. Alterum igitur dilemmati membrum pro 
rudimento habendum est; et Hcimus efficax id fuisse in SophocUs 
,Oedipo· Rega', ad {{uem saepius in ha9 fabula revertitur poeta missiSl 
cis quae ipse novaverat. - Hune rudimentalem locum ,per 3,X.1ÎNJa
-ro,,' occa~ione data adjunxi, quoniam singularis est neque ampliori
bus nostris generibus subsumi potest. 
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pro/redientem in trivio pluustl'o assequitur eodem scilicet, 
sed aliunde proficiscens senex quidam; quem ille' cum 
rixa exorta occidisset, Corinthum revertitur plaustrum 
occisi cùm equis Polybo traditurus. lta haec locasta in 
prologo .34 -45narr.at, ex qua narratione haud, dubie 
sequitur interrupto itinere ne vi d l s se qui ~ e m 0 e d Î
P u m Del p h 0 s. . 

Huic tamen refragantur duo .ulii loci, quibus fuisse 
Oedipum Delphis et tel'rificum illud oraculum a deo aèce

. pisse docemur. Quorum prior 1043 sq,q.legitur, quibus prop
ter Pythium responsum Thebas venisse dicitur ad' Sphin-
gis aenigm,a 8olvendum: . 

Xpôvep ô 1 Ef3a 
nU;J.EalC; a7ro<TToÀaîo"lV 
Olô[7rouc; 6 TÀapwv 
91'Jf3aiav TaYÔE yâv. 

Quae verba ita intellegenda sunt, ut Oedipum oraculo de 
patre occidendo audito reditum de je rasse putemus ideoque 
ThebaH pro Corintho venisse. 

Alter locus; conclamatissimus ille quidem, in ultimo 
'extat Oedipi cum Antigona. colloquio; qui ubi in exilium 
sibi eundum esse comperit, veteris oraculi reminiscitur ab 
Apolline quondam accepti (1703): 

Olil. 
ANT. 
Gill. 
ANT. 
O/ll. 

YVY XP1'J<TPOC;, W 7rdi. I\o~iou 7repa{vETat. 
6 7roîoc;; aM' fi 7rpàc; KaKoîc; ÈpEîc; KaKa; 
Èv Taîc;' A;J.~vatc; KaT ;J.avEÎY p' aÀWpEvoV. 
7rOÛ; TEc; .<TE 7rVpyOC; 'AT;J.iôoc; 7rpOC;OÉ~ETat; 
IEpàc; KoÀwvoc;, oeJpa;J.' 17r7riov ;J.EOÛ. 

Hic quidem adeo liquida est l'es, ut nulla accuratiore de· 
monstratione egeat. Nam illa prior Euripidea. est mytho
poeia ex cyclica Oedipodea hàusta - de qua qui volet 
Bethii »Thebanische Helde,nlieder« consulat - nisi quod 
pro Sinyone vulgatam famam secutus Corinthum posuit. 
Nec sibi. tamen usque ad finem constare potuitj bis enim 
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a proposita via ad SOlJhocleam semitam abel'ravit. Et se
cundo quidem loco notissimam agnoscimus in .oedipo Reg-e' 
mythi confOl'mationem, qua omnium primus poeta etiam 
lilium Laii Delphos vanisse finxit, ut ipse quoque de in: 
stante parricidio oraculum acciperet. Tertio autHm eadem 
sive neglegelltia sive securitate ad ,Colonei' sese mytho
pcleiam applieavit, 87 sqq. maxime, ubi haee de Phoebo: 

0<:;" flOI Tà 7rôÀÀ' ÈKf!V' (h 'ÈÇÉXPtl Kat.:a, 

sclicet pal'ricidium et. matris nefarium conjugium, qua; 
re ad eandem illam ante occisum Laium oraculi cousnl· 
latiollem amandamur, 

TaUTrlV ÉÀE?;E 7rauÀav Év Xp6v~) ,fWKpip. 
È~ÔVTL xwpav TEpfl{av, 07rOU .5-6WV 

ITEflvWV Éopav Àdj30lfll Kal ?;evôITTaŒtv, 

ÈVTau.5-a K!Îflo/ELlI TOV TaÀat7rWpo.v j3{ov, 

quae fatidicis tenebris involuta Coloni demum in Furiarum 
luco clara eveniunt. Nam quod ,Colone us Oedipus' iuter 
postumas fuit nonagenarii poetae tl'agoedias, cum ,Phoe
nissae' tribus annis ante ejus mortem doctae esse videatl
tur, turbal'e nos non deb~t; aliquot enim annis arÙe poelae 
mortem et scriptam esse maximam tl'agoediae partem et 
Euripidi innotuisse perquam est ",erisimile 1, 

lb. Ex eisdem ,P h 0 en i s s i s' de Polynicis mortui fu
tura sorte contradictol'ias sen tentias enotare Iict::t, 

Eteocles enim cum in bellum certam mortem oppeti-

i Cf, quae in commentatione mea .de Alcmeoni,; Corinthii fabula 
Euripidea« Mllemos. 1922 p. 313 de hac lubrica sane HlaLeria disse
rui. Nec sum nesciusU. de \Vilamowitz nuper in peculiarii dispu
tatione filii Iibl'o supra (p. 15) nominaLo Înserta, cum sihi Poiynicen 
SophocIeum ad Euripidei exemplar ,~onformatnm persuasisset, totum 
,Oetlipum Coloneum' ex his quinque ,Phoenissarum' versibus, slipi
tem ex ramulo" suspendisse; verum ca sunt, pace summi viri dixe
rim, ejus argumenta ex »ambabus Electris« satis superque cognita, 
qui bus quodlibet et demonstrari et redargui possit. 
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turus profic.isci parat, multa de rebus suis Creonti praeci
pit., de fl'utl'is autem corpol'e haec (774 sqq.): 

7ïOÎ\EI ôÈ Kal a-O! TaiJT' È7ï1a-Kl17ïTW, KpÉov' 
;'!'7ïEP KPa:rJ1GP Tâpa, nOÎ\vveùwuc; V€KUV 
Pl17ï0Te Taq>ryl'at Tfioe erlf3atq ~y.!}OI'I, 
.!}l'na-KélV ôÈ TÔV '!}âl/raVTa,. Kâl' q>{Î\WI' TtC; fi' 

Ubi pl'opter ultirna verba certum est ad ,Antigonum' allu-' 
dere poetam, cum prima - 71 0 Î\ e L oÈ Kat a-o! ~- fidem nobis 
faciant, At'schyleae potillS ,Argiadis' (v. supra p. 17) quam 
Sophocleae fabulae rationem eum haber€'. IIlic enim de 
Polynice non sepeliendo decretum a senatll pr.ofectum 
(Sept, 1005 sq.j 1042 avoiiJ 7ïOÎ\IV a-e PlI {3lârea-:3al Tâôe) 
a Creonte postea (in . ,Eleusi~is') confirmatur, eum in ,Anti· 
gona' solus Creon 1 existat erudelis decreti auetor. Sed haec 
leviora. suntj lllud sane grave, Euripidem bene conscium 
decreti ilIius crudelitatem mitigasse .. Cum enÏm addit Tfi
oe erJt3aiq X~OV1; non utique sepeliri fratrem vetat, sed· 
patl'ia tantum terra obtegi; ut quae 'non aequo animo 
filium suum eundemque vastatorem sinu suo' reeeptura 

sit; quae prohibitio tantum abest ut inhumana appellanda 
sit, ut seeundum antiquam Terrae matris religionem adeo 
justa piaque videatur. Sepeliat igitur cui opus est parri
cidam, modo patriae finibus extorrem. - Quam nostram 
interpretationem recte se habere 1629 sqq. ostendunt, qui
bus Creon regiae voluntatis memor extra fines projieere 
jube<t Polynicis eadaver: 

nOÎ\uveùwvc; l'€KVV 
4K/3âÎ\eT 'cÏ.!}a7ïTOI' nîc;o' opwv eg1lJ X~ovoC;. 

oum apud Aesehylum in ipso < pugnae campo remaneat, 

1 Qua in re nolim mi hi opponatur etiamin .Antigona' âliquoties 
ad 1T'OÀOI vel. iroÀi1"ac; decl'eti auctol'itatem referri. Cum enim manifesto 
ab ipso s()loque Creonte profectum sit, rudimentalem contradictionem 
agnoscere debel'emus, nisi praestaret consulto poetam CI'eontem 
quippe regem legitimum ('um civitate identîtlcasse, ut legem factam 
!l'gi natae contraponere posset. 
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apud Sophoclem ei adeo Thebanorum hominum custodia 
addatul'. Ne tamen hac restrictione tolleretur pietatis 801'0-

riae opportunitas, poeta 1447 sqq. providit,. qui bus morio 
bundus juvenis mulieres non ut se omnino sepeliant, sed 
ut in patria terra sepeliant implorat: . 

2J.cb/rov cM Il', W TEKOÎ!(JC( Kat (}l;, <nÎyy01!E, 
Év "In 7raTPtPq. 1 KaL 7rOÀ1V ::'UIlOVf1ÉVllV 
7rapll,,/op€ÎTOV, WC; TO(JOVOE "r0UV TVXW 
X;:'OVOC; -rraTPtPac;, KEl OO/lOUe; a7rWÀE(Ja. 

Hucusque sibi igitur constitit Euripides eâque constan
tiâ ostendit non se imprudentem il\ud TnOE er/,Batq. X2J.ovi 
v. 776 adàidisse, sed immutatae mitigataeque traditionis 
bene conscium. Quo magis offendimus in v. 1650, ubi 
Oreon Antigouam dicto non parentem interrogat: 

Tt 0 '; où OlKatwç QaE KV(JlV OO:J.1Î(JETa!; 

Manifestam habèmus contradictionem earnque l'udimeIlta
lem; inconscius enim poeta sua ipsius mythopoeia relicta 
ad {3ophocleam relabitur. 

16. Haec habui quae de rudimen ta.libus COI) tradictioni· 
bus afferrem, quo genere non omnes quae apud tragicos 
extantvel extare videntur contradiction.es contineri jam 
initio capitis hujus monui. Quanquam fatendur:J. mihi est 
hoepotissimum capite aliqua desiderari posse; sera enim 
in hoc rudimentol'um genus incidi, eum jam major operae 
meae pars absoluta esse t, ut haee vel illa oculorum aciem 
instauratis curis per exploratos jam campus reeurrentium 
fugere potuerint. 

t De corpore intra val extra fines humando controversiam esse 
recte amma.dvertit Teles cynicus apud 8tob. III 40, 8 = Teletis reli· 
qiae rec. Hense p. :10, cum haec addit: el ae JIll nixo,ç x~cvôç 1fCCTp<ÎJaç, 
aÀÀ' 61ft /;év>1<:; Tacp€i'l1;, Tl ~(J'Ta, Tb aUlcpOpOI'; Plane alia est condicio 
in ignoti poetae versu (adesp. 281 N.: an Aeschyli ?), ad quem Hico 
tra.nsit: Kal 'Yik <P{fl.l/<:; oX,Soow'/ Kpucp,Soiivat KaÀ6v additque: El ôÈ lUI KruII'
~€{rJç, àÀÀà a TC:! cp 0 ç <incp,So€Îllç >, Ti Tb auçxepéç. 
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Proxime lamen hoc genus accedunt ei loci, qui quam· 
quam non incoilciliabiliter ceterae mythopoE'iae contradi
cunt, attamen nullo cum eu rationahili vinculo conexi sunt 
exterm.mqlle suam originem manifesto prodllllt; quorum 
locorum cum longe minor sit utilJtas'- neque enim fidendi 
eis auctor sim nisi extante fahula »inductoria« - colligere 
ras nt>g-Iexi nec nisi exemplificandae rei c'ausa duos affero 
ex eisdem ,P ho e n i s sis' petitos. 

Ibi enim Laius natum sibi invito puerum exponi jubet 
ill sacro Junonil!l Cithaeroniae prato (24 sq.): 

ÀElf1WV' Èc; "Hpac; Kal Kt;}atpwvoc; ÀÉ7rac; 

O{OWŒ1 f30UKOÀOl(TlV ÈK;}ÛVat f3picjJoc;. 

Quod cur potissimum a .. .Laio electgm sit, nemo ,Phoenissis' 
quamvis diligenter pedectis facile jndicabit, cum nulla ibi 
inter c:evotum regem et Junonem Cithaeroniam relatio 
appareat. 

At apparehat eaque gravissima in Oedipodea cyclica; 
ibi enim penitus erat i,nfesta Laio caelitum regina eadem· 
que legitimi cvnjugii patron a, quam iUe nefariosuo in Chry· 
sippum amore offenderat 1. Euripides autem Aeschylum 
Sophoclemque secutus pro Junone Apollinem Delphicum 
in aclionis fastigio eum posuisset, si sibi constare vole bat, 
etiam pratum J unonis removel'e debuit: apud Sophoclem 
enim _: de Aeschylo quaerere inuiiIe est - Laius puèrum 
indeOnite in Cithaerone exponi jubet. Imprudens igiLur 
rudimentale Junonis nomen retinuisse videtur. 

Non est sane obliviscendum ,Phoenissas' trilogico oexu 
eum ,Chrysippo' conjunctas fui::ise, de -quo nexu alio Tra
godumenon meorum libro acturus sum; sed etiam tum eu, 
quae h,)c locodisputavi, mansura esse video. Ad ,Oedipum' 

t Delllonstra vit hoc E. Bethe in optimo omnium quotquot scrip
sit libre, Thebanische Reldenlieder dico; cui frustra obloquitur 
C. Hobert in Oe.dipo SilO vanis lllhetesibus aliisque eavillaloriae el'i
li,:ae artificiis abus ilS, dum quovis paclo Chrysippi mylhopoeiam ab 
ipso Euripide exeogitatam esse con tendit. 
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autem paU(~is annis ante a poeta doct.um provocarenon 
lieet, cum haec tragoedia ab ipso auctore po:;;tmodn abdÎ· 
cata longe aliam habuerit de Oedipo exposito myt.hopoeiam. 

Alterum exemplum non tam rei gravitaie quam me
thodi certitudine commeri'a'âtûr-:-")t'pud Suphoe!em enim, ut 
omnibus llolum est, locasta post ÎnCf'stum patefactum sus
pendio vit.am suam abrumpit, Oedipus autem ut exani· 
mum vidit uxoris matrisque corpus, aurea fibula palla ejus 
deLracta oculos sibi effpdît. Longe est alia Ioeastae sors 
apud Euripic1em, utpote qua€' etiam cognita ma peste 
ÈV€Kap'rÉplJCJ'€ l3ioTOV et anus c1emum super filiorurn adultu
l'um exanima corpora sese occiderit. Attarnen idem cum 
<Jedipurn voluntario icl.lI sibi lurnina tollentem l'epraesen· 
taret, aurea ipae quoque fibula ad eam rem nbusus est, 
quae quomodo viva locasta in manus ejus pervenerit, 
ornnino non intellegitur (62): 

Xpv(J'11ÀaToLC; 7rOp1rctlŒ'lV aif1.dJ;ac; Kopac;, 

Rophoclei ex ,Oedipo Rege' (1268) loci: 

a7ro(J'7rcùrac; 'Yàp eiflaTwv Xf)U(J'r]ÀaTOlJC; 
7r€povac; a7r' alfrl1c; 

haud dubie inopportuno tempore rnemor. 

CAP UT III. 

De conduplicatione. 

17. Conduplicationem tragicam ipsarn quoque cuvendum 
est ne latiore sensu accipiamus, quam ut pro rudimentali 
loco accipi possit. Velut si apud Aeschylurn in 'Choephol'is' 
unus Orestes Mycenas venit auae ipse mortis nUDtius, apud 
Sophoclem autem in ,Electra' prior Talthybius ac1est, ut 
periisse juvenem nuntiet, postmodo Orestes ipse nomine 
dissimulato venit ossa defuncti afferre se dicens, nostro 
jure conduplicatam esse apuc1 eum Aeschyleam personam 
dicere possumus, nec tamen rudirnentalem alterumutrum 
locumj immo tertio histrione ad dito aucta a:5t actio et 
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subtilius elaborata intricatio, ita tamen, ut cumulati alii 
super alios loci vividiores et efficaciores appareant. Eadem 
est Oedipodei parricidii patefacie-ndi condiclOj quod triste 
munU3 oum principio uni rustico daturn sit, qui invento 
in litere puero fascias tarnen ejus cru ore plenas retinuel'at, 
apud Sophoclem efficacissirne inter Laii servum pastorem 
et Corinthiurn nuntium dividitur. Practica quiden'l utilitate 
ne talia quidem carent; rectissime enim concluditur corn
plicatiol'em actionem progrediente demum ternpore ex 
simpliciol'e ortarn esse, ut si nobis Sophoclis tantllrn et 
,Electl'a' et ,Oèdipus' S8rvatae esse nt antecedentiurn fabu- ... 
lal'Um omnibus vèstigiis sepultis,' tamell rata esset nostra. 
de una in eis et nuntii et indicis persona conclusio. Sed 
interrudimentales locos tales vere dramaticas condupli. 
cationes non retulerim. 

Omni vero utilitate caret alterum idem que oppositum 
conduplicatiollum genus, minutas dico, in quibus duae l'es 
arcte inter se conjunctae quasi pro una positae sunt. certe 
idem valent. Velut si ,saepius Polynicis corpus apud h'a
gicos èiTwj>ol' et aKÀulIToV relinqui debere invenimus, duae 
hae sane l'es sunt, sed adeo vjci~1ae, ut ineptus sit qui in 

,alicujus antecessoris fabul:, Polynicem sola sepultura pro
hibitum fuisse conjiciat j fletu funebri non item, 

Aliter l'es se habet - ut exemplurn afferam, quu in 
ipsa disputatione uti non lieebit, - cum Aeg:eus al; Aethra 
c1iscedens filiumque siJ)[ ex ea nasciturum expectans de· 
voluto saxo et g'ladium etcalceos sub eo abscondit pUbl· 
lamgue sibi expectatum fllium tune rnitLere jubet, ubi 
utrumque extraxerit. Miramur giadio calceos additos llulla 
inter ea necessitudine interc,edentej atque gladii quidem 
qui fuerit usua Euripidis ,Aegeus' ostendit, in qu~ fabl;lla 
senex hoc unD indicio filium agnoscit, ab ag-nito pestem 
Medeae doUs ei imminentem avertit. Calcei autem quid 
sibi volunt? An in ::'oph,oclis ,Aeg'eo' soli extabant sc
lique patri ignotum filium prodiderunt? HOC,IlOS prG certo 
:>ciremus,. si utru.que fabula nobis SHV?tll. esset, d~vi[lal'e-

Tra~odllmenon, 3 
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mus, si saltem posterior; nunc vero nec scire nec divi
nare licet. 

Fingamus tamen rei explicandae causa Sophoclem ita 
rem instituisse, ut .Aegeus calceis Thesei quoquo modo 
inspectis fllium sibi venisse cognosceret, Euripidem autem, 
cum longe diversum gladio indice cÎvœyv(j),D/!:Jpcv excogi
tasset, anteoessoris raiionem abjecisse; quid ei tandem 
causae fuisse dieemus, ut praeter necessarium gladium 
etiam inutile calceorum additaméntum conservaJ~et? Equi. 
dem religionem dixerim vel quandam pietatem: oum in 
rei summa aliam viam ingressus esset, noluit etiam in 
minutiis,ubi nil attinebat, ab eo discedere. lta haee rudi
mentalis conduplicatio orta est; gladii est motivum 
(saI va severiorum judicum verlÏa dixerim), calceorum nunc 
quidem ad rudimentum redactum est, tamen nobis 
est et'ipsum quandoque, absente etiamtum gladio, etncax 
fuisse. 

Haec ultima, ut jam praemonui, dicis causa flnxi; ne
que enim quidquam cerh de ambobus ,Aegeis' seÎl'Î pf.!test. 
Nunc autem ad seria veniarnlls. 

18. Atque adeo ad rnaxime s6ria: ab Aeschyli enim 
,P l' 0 met h e 0' incipiendum est. ln eu sane, quae nobis 
sola servata IV i net i' fabula ita Titanis poena reprae
sentatur: in deserta Scythia (2) altissimo scopulo affixus 
est, unde longe mare prospicitur (89), idque manibus 
(55-61) et lateribus (71) et cl'uribus (74 81) et cuneo 
trans pectus acto (64). His corpol'Îs doloribus additur animi 
aegritudo, cum se inimicorum suorum ludibrium factum 
esse sentiat; dolet igitul' non maluisse .Jovem Tartari eum 
nocte condel'e, ubi nemo oeulos eruciatibus suis pascere 
posset (152-8). 

Haec igitul' altera est poella, quam sta.tim ab initio 
tragoediae pamui; alteram ei in exedo Mercurius minita· 
tUf (1016-29): Iovem nimirum fracto scopulo in Tartarum 
eum detrusurum esse, qui saxeo eum amplexu l'etenturus 
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Bit ", Post longum demum temporis spatium fore ut luci 
reddatur, sed Jovis aquilam corpol'is ejus lacinias devora
turam esse) neque ullum cruciatibus finem affore, prius· 
quam deus aliqui- doloris ejus herljls lucidum diem Orci 
Tartarique tenebris eommutare veUt. 

Duas hic principales poenas discernere possumus: alte
rafn super terram in clara luce positam, alteram in Tar
tari calig'inem dernersam,' qui hic invito Hesiodo idem at
que Orcus esse praesumitur. Aquila utpote Javis nuntia 
unice priori poenae accommodata esti contra dei alicujus, 
Chironis scilieet, vicarius in Tartarum deseensus quavis 
ratio ne eum ipso Titane in Tartaro morante con jung end us 
est. Cl'editur enim Oreus victimam sibi sub terram demis
sam ut honoris sibi debiti pignus mordicus retinere, Id 
gl10d Aleestidis fabula edocemur; non potuit igitur Pro
methelJm prius dimittere, quam sibi alia victima daretur 
euquEl ejusdem pretip' deus scilicet pro deo. 

Conjunxit igitur Aesehylus poenas, quae in fontibus 
ejus singulaefuerunt. Et hoc quidem quivis primo obtutu 
intelleget efflcaeem apud eum solam priorem esse: Pra
metheurn scopulo aereo affixUln et' nos in Yincto' habe
mus et antiqui in ,Liberando' habuerunt. Quin adeo, ut 
etiam Tartareae poenae locus in fabula daretur, vim my
thopoeiae intulit sollertissimus ceteroqui poeLa Prome
theumque eum in Orcum demersisset. nova molimine, 
cujus Ile causarn 2 quidem addîdit, superis auris-restituere 

1 Haec poetic~ saxei am plexus imago etiam in aliîs mythis oc
currit; Ut cnim fuit et N'lobes in SipyJo monte sors, et Lycurgi, qui 
Liberutn laeserat, et Perithoi nefarii oonsilii poenam in Orco patientis 
clonee eurn oum Theseo Hercules liberaret. 

Z Bine maxime elucet falfi eos, qui Tartari descensum pro exas
peratione habent poenae cont:umaclae causa Prometheo imposita. 
Immo si augendus erat terrol' ad arcanam scientiam Titani eripien
dam, quod dramaticum erat ipsius Aeschyli .i1r€I<;'OÔtOV, apte ad eam 
rem aquila cruciatrix l'èservabatur, III Tartarum vero praecipitatio 
supcrvacanea eraL 

/ 



Lib. 1: lüci8: rndauentaHbus 

adeo aliena Tartarea a totius tra-
goec1iae proposito. Recte igitur earr. rudimentalem di· 
camus. 

Est tamen quo horurn locorum relatio ea, quam 
habemus, differat: non enim ex suo commentus est 

Aeschylus eum locum, quem efficacem diximus, sed e fonte 
ipsum quoque hauait eoque He s i 0 cl e o. lbi enim super
terralleam conceptionem solam habemus. Jupiter Prome
theum indestructibilibus vinculis coercet poste trans pertue 
acto 1 vinctoque aquilam immittit, quae jecur ejus înt,er· 
diu voret, ita tamen, ut c1evorata pars noctu succrescat 
(021 De'Tartaro et de Chirone altum est silentiumj 
Unum additur aquilam postmodo ab Hercule oceisam esse· 
»non invita qui hune honorem filio reserV1ue 

Plane ex alio fonte \ haueerit oportet poeta TartaTeam 
apud eum rudimental1s in vero 

sola efficax esse debuit. Seeundum hinc versionem Jupiter 
Prometheum raptum in Orcum detrusit; 
modoeum deferveseente ira eum liberare vellet, OrCUll1 se· 
me.! eoncesso honore frlmelai'e non potuit nisi' a1io cleo ultro 
liberandi poenarn in se suscipiente, cui condicioni 
demum satisfecit. Haec enim nobis constare de bent· Chi· 
ronis descensus condicio ascensùs Promethei~ non 

ab Hercule occidendae; quoc1si cum hoc Herculeo 
t'um conjunxit Aeschylus, nex;essitate coactus vim 

mytho intulit Postquam enim superterraneam versionem, 
cond est Promethei ascensus pro 

liberatione haberi. Ita f(J,ctum est, ut Chironis descensus, 
sine quo Titanis liberatio non 

, Ha Hesiodum intellexit v. 64 et antl" 8UUl Clusinae 
amphorae pictOl' (Hoscher Lex. myth. lU 309ù) , ni si quod hic hune 
I<'Eova pali Instar ah imis partibus cervicem usque actum pinxit. Quatn 
interpl'etationem equidem recte se habere censeo, CUJO -- pace dixe
rim et God. Herrnanni e~ Nic. YV-eckiil,i; et U. de \Vilam0witz (ln
t131'pf'et. 130) - mihl non pos::mn ao 
nos Gra·ecam Enguam calhüsse, 
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stino ligamine solutus invita l'atione cum aquila occîdenda 
cor.jungeretur 1. 

Has igitur duas hàbemus orlgmarias ver8iones: 
A. Versio superterranea. Prometheus mootis cacumini 

siva :3cythici sive Caucasici affigitur jecurque ejus sub· 
inde succrescens ab aquila devoratur. Post multa demum 
saecula eumHercules llberat .Jovis permissu occisa aquila 
solutisque vinculis. 

B. Versio Tartarea. Prometheus in Tartari tenebras 
detruditur. Post multa saecula eum Hercules liberai;, post
quam Chiron ex pede laborans Hydrae veneno infecto ejus 
se vieem Orco dari passus est. 

Haec ideo disputavi, ne mihi quis objiceret Tartaream 
versionem, Aeschylum si excipias, apud Horatium demum 
apparere '; immo subintellegenda est, ubicunque de Ohio 
ronis vicaria opera ant!quam sane habemus fabulam. At
que hoc est arg'umentûÎil illud extrinsecus affel'endum, 
quo l'udimentalem nostram rationem fil'mandam recepi
mus, ut de antecedente fama nobis con je ct ur am faCe1'8 

1 Notandum tamen est - id quod ,mihî maxime esse moment! 
videtu}' ad sententiam meam approbandam - Aeschylum, cum an
tiquum atc[uo rationale Chironis cum Prometheo in Orcum demissÛ' 
vineulunl abrumperet, partem tamen ligaminis intactam reliquisse, 
qUHe nunc antiquam necessitudinem invita prodit'; il:a enim de 00 

10:J6 I\[ercul'Îus vaticinatur: TOtoVÔ" /lÔX's-ov (h. e. funestae 
Tt av 's-e6)vnç a t cl {} 0-

x 0 ç T;0 Il <Y 6) ~ 1r Ô v W v <j>al'fi 's-eAr/O"!I, T'El::; JvaÙ"111TOV ?toÀefv "AtOll\!, Quae 
qui 'lei':it, faeel'e non potest ([uin ()rein~e prorneChei poenae vicarium 
accipiat Chil'oncrn; ùaec igitur ferebat antiqua fama ab Aesehylo 
del'elicta. 

• e,' Il 13, 37 Quin et H'omethe-us et Pelopi,~ parens âulci labo
rem <ltc2p it'IW sono; 18, 34 'nec satelles Ot,ci caUid~,'m Protn4Jtltea re
vexit 'luro sc. Charon, quem et ipsum l1ntiquitus Minyadi 
deberi non abs 1'e erit monuisse. Non quod ab HOl'atio cam consul
tam .esse credam; verbill1ile tamen est pel'Moctos Alexandrinae aetatis 
poetas oblitteratam cyclicorurD. fam;}ffi etiarn ad eum manasse. Ce
terum etiam Ixionis poenam ah aliis superterraneam .. b aliis Tarla
ream tingi meminisse 
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liceat. Hanc 
Aeschylus, 
llcebit; 
gitare. 

Lib. 1: [1" loci", f\1dimcntalibus 

ipsam tamen Hesiodi aernulam cui debuuit 
ID tanto epicae poeseos naufragio vix rindicare 

tamen e. g. de c y cl i aMi Il Y a cl e co· 

Atque hoc est Tartal'eae p08nae rudimentum per coo
duplicationem a servatum; neq tamen eà 801ft vlâ 
eam in tragoediam suam induxit. Vv. 152.sqq. enim eam 
prece quodammodo Titanis praeoccupavit: 

.' -
Et 'Yap ,u ViTO -Y/IV 

TOU VEKpOOF.-ypOI'OC; 
131= cliTÉpCl.I'TOl' TâpTCl.pOV 1/KEV, 

quae .plane eum Mercurii minis 1016 sqq. cotlcinel'e et Oreua 
demonstl'at eum Tartal'o identificat.us (cf. 1028 vAd3/l!' Kl'f3-

c:pdiâ T' clp.c:pl TapTâpov 13a~lJ) et vincuia insolubilia (cf. 1019 
iTeTpald 0: cl-YKaÀ11 ŒE f3aUTclŒEI). Sed haec a.d vastum pel" 
tinent i r rit i con sil i i genus, de quo quarto noLis ca· 
pite agendum erit. 

19. Rabet tanwn, ut suo monui, peculiare quiddam 
haee Aeschylea conduplicat.io., scilicet effieacem kcum non 
ab ipso pocta m ytbopoeiae am pl i tleatore fictum. secl ex 
antiquo ipsum quoque haustum, ut eodem jure contami~ 
natio appellal'i possit. Propius vulgatam conduplieatio!1um· 
methodurn aliud exemplum aecedit, quod nobis S ophocles 
suppeditabit. . 

ln ,E i e et ra' enim ejus ita Talthybius - lic':::a! ellim 
vero eum nomine appellare abjecto inepto gramnuticot'um \ 
commento 1 - servati pupilli antiquarn l'ecoli! memo-

• dam (11): 

1 Credo multos animaclvertissp parcissimarn pssc nominurù pro
pl'iol'um tragoediam, id quod etiam mugis mirum videb:tc.l'. si hano 
pal'simo'niam oum laeta epièol'um earminum ubertate oompa'êâverimua. 
Cujus rei caus am non tam in poctarum positam esse opi
no!' quam in eQ, quod hel'oum nomina a poetis epicis ad dactylo-
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O,.5-EV crE 7raTpOC; b: cpOVWV E,,/W "TrOTE 

7rpOC; crijc; OJ1cdfJ.ov Ka! Kacrl')"!liT11C; Îl.aj3(~v ... 

Cond uplicata est igîtur servatoris persona, et quidem ita, ut 
. majo)' rei gestae laus ad Electram recidat; ilIius enim et mens 
et manus Oresten e fati faucibus eripuerunt, Talthybius 
cum sibi traditum ad Strophium perferret~ revera ni! niai 
7rOOWY V7rl1pÉT11/1CC, ut ipsa infra quamvis gratabunda dicit., 
praeEtitit. Electrae igitur t'acinus pro efficaci est 10co ~ 
amplificandis enÎm heroinae partibus inservit, quare'sae
pius in tragoedia commemoratur; 'l'althybii adjutoria opera, 
quoad ejus fieri potuit, ad rudimentum redigitur. '[\;on 
sine causa hac restrictione usus sum; plane enim rudimen
talis esset ejus persona, si ita l'es instituta esset. ut Elec
tram cum Oreste ad Strophium proficiscentem Talthybius 
comitaretur; quod quoniam a heroicae aetatis moribus 
alienum erat, quod sblum poterat poeta effeeit, ut ille sei-
licet famulus dominae jussui pareret. _ 

Suspicari igitur licet in antiquiore fama Electrae nullas 
fuisse in servando Oreste partes, totamque rem a Tulthy
bic transactam esse. Et ea est ravera Eu ri p id i s mytho
poeia, apud quem pat'vulâ etiamtum EIectrâ (284; 542; (74) 
patris paedagogus pupillo mortem imminentein arcuisse 
dicitur (16; 286; 416). Quod tamen ne Euripideae prioritatis 
fautores in rem suam vertere possint, eadem fuit jarn ly
ricorum poetarum rnythopoeia (non Aesehyli, .apud quem 
7râ,.5-ouc; augendi causa ipsa Clytaemnestra filium ex Aegi· 

spondiaci versus opportuni~atem aut flota aut accommodata ab iambico . 
tragicol'um rhythmo pleraque discl'epabant; velut Orestes tertl<\e, 
Elecll'a quintae sedi affixa .et'ant, Talthybius, Neoptolemus solutionem 
flagitabant antiquiorlbus poetis minime gt'atarn, talia vero, ut Anti
gone, Andromacha, Deianira, arnpla et grandisona in epiels. cartnini
bus, in trimett'um nisi vitiato versu omnino recipi non poterant. 
Hecte igitur, etsi non ubique feliciter. ve.teres grammatîci ex reliqua 
traditione in personarum saltem indicibus huic coactae tragicorum 
~xilitnti mederi conabantul'; quorum bonulll honestulllque studium 
a nohis promoveri potius quam pessumdari de.cebat. 
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sthi conspectu aspoi'tandum curat), Etenim ne apucl eos 
quidem ullae fuerun-t sororis partes; qw)d autern ex ipso 
thalamo nOn a Talthybio, sed a nulriee puerum ereptum 
finxisse dicuntur, quam Arsinoen Pindarus, Luodamiam 
Stesichol'us nominavit (Scho!. Aesch, Cho, 714 K), crede
rem a Sophocle leni mutatione pt'O femina t'amula marem 
substitutum esse, si ullam pl'obabilitatis speciem habel'et 
etiam ad Strophium puerum nutricis manu perlatum esse.' 
Hae ig'itur cum haud dubie Talthybii partes fuerint, ipse 
servandi erilis filii auctor fuisse videtur; non enim, ut 
Electme dominae, ita nutriculae dicto audientem fing'el'e 
possumus honestum Agamemnonis pl'aeconem Talthybia
dal'umque nobilissimae gentis proavum. Nec dubito qt.iin 
totam rem unus perfeètul'us fuerit: si modo salvo pudol.'e 
el'ilem thalamum intral'e potui~set; nune vero nutrici hoc 
X€lpC)I! infoufYYl1f1a mandavit, ita tamen ut ipse consiOii auctor 
remaneret. Neque aliter EUl'ipides rem sibi repraesentavit, 
~isi quod trag'oediam scribens minima non curabat 1. 

20. Nec tamen immel'ito propius tantum accedel'e vu!
gatam methodum c1ixi hane in ,Electra' conduplicatio!lem, 
nOIl ümnino ad eam accommodatam esse, -·Etiam pro'piu~ 

eum accedimus in eu, de qua nobis sermo erit nunc. 
ln y hi 10 ete t e' enim Sophoclea Clixes a Neoptolemü 

t Quaesierit quispiam, qui tandem apud eum senex, pel'fuDctU$ 
mini"tel'io novis dominis minime pl'Obato,,Jlycenas reverti ei, tutu;; 

rUl'i degere potuerit, cum ... -pud Sophndew prudens patl'ian vitetnec 
nisi una eUll1 pupillo domum redeat. Ha.eaine neglegenti poetae exci

derunt? Ct'edant ei, qni tragicoô prout l'es ferat ultro citl'oque vagal'Î 
sibi persuaserunt et hane inconstantiam pro Menna tragica «l'te 
vendltant; nos poetam, licet de minimis taceat, tamen hic quoque so 
a curio:3orum homiuum cl'iminibus tut"tum esse putamus. Non enim 
eidem sunt apud eum Aegi~thus el Clytaemnestra atque apnd So
phoclem; Aegi"thus, qui praetereuntes péregrinos hospitalitel' pl'an
dio exeipit, Clytaemnestl'a, quae el'ga asperam filiulll indulgenlem 
se m"trem praebet, facile decreplto soni quamvis nocenti Il!timoru'J':!, 
dierum usuram r€:Jinquer~ potu,;runt. 
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interrogatus, cui tandem u8ui èÎ futuru8 si t Philoctetes 
LernÏlo ad Trûjam aecitus, non posse l'espoudat urbem capi, 
nisi arcùs ejus ope. Cui illdignabundus juvenis: »at vos me«(, 
inquit, )eum esse dicebatis, qui eam expugnaturus esset!({ --'
»Neque tu sine illo, neque Ille sine te« (112): 

NéO. 
OLlY. 
NéO. 
OLlY. 

KÉpooe; Ô· Époi Ti TOÛTÔV Èe; Tpoiav ,uoÀ/'Îv;' 

alpE! Tel To~a TaVTa Tiw Tpo[av pova. 

OUK op' ci 1fÉpfJfJJV, (;Je; ùj>afJKET': ellc' èyw; 
OÜT 'av (Tl! KeévWV xwpic;, OÜT' €KeLVa fJOÛ. 

Conduplicata igitur est fatalis Tl'oj.ae vindicis persona; nam 
et ~eoptolem() opus est et Philocteta - ls enim subin
tellegendus est, ubicunque de divino ejus arcu oratio in· 
cidit 1. Et Iuce clarius est in nostra tl'agoedia solum Rhi· 
loctetam effieacis loci vices expIere, Neoptolémum ad me
rumrudimentum redactum esse. 

Sequitur secundum methodum nostram fuisse tragoe
diam ,Philocteta' .antiquiorem, in qua Trojae capiendae 
la,us ad solum Neoptolemum reciderit. Ne tamen id, quo 
Dohis opus esse saepius diximus, argumentum extrinsecus 
allatum haec apud Philostl'atum juniorem d@ imagine 
leg'imus, qua Phoenici Neoptolemusobviam Scyri veniens 
repr<1,esentàtus dicitur: (Imagg. 1): ÀO~/iov o' TOÙe; ."éÀÀl1-
l'ae; E,Ll1fffJOVTOC;: WC; OVK aÀ,\rp Trp àÀWTOe; ;]fJ01TO '7 Tpoia 1fÀrJV 

l Prorsus' enim tenendum est seeundum fabulae e propositum fa.
talem· Herenlis ul'èl1m non a.lia eondicione vi m suam retinere, quam 
si ab ip,;o Philocteta regntul'. si quando arcui soli in cujusvîs 
bellatol'iq manibus haec eadem vistribuitul', .aut Ulixis habemus dis
simulMionem callide ad tempus contlctam velue in ea scaenu, 
qua a vi cOl'porea d0sistens moralern qU<1ID dicimus pressioném in 
Philoètetam exel'cere vult, auto Ilt hoc 10co, neglegentiorem loquendi 
usum. ideo nliineo, quia eti;;,m in hac quaestione nupel' turbae 
motae sunt. ut snnt imbeeilla multol'um phi101ogorum ingenia, non 
omDi perieulo earantes. Si veram habel'ernus contradictionern, eà 
viâ solvenda esset, quam pl'iore capite monstravi, 8cilicet ut g, 
apud Aeschylum solum arcum sùfl1cere pl'aedictum esset ipseque he
ros pro mero arcus sui additamento haberetul'. 
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Toi; AiaK{oat;, OTÉÀÀ.ETW <1 CPUîJllÇ É; TI/l' LKUpOl' clJldçwv TOV 
-rraîoa. Ex Aeacidis enim post Ajacis mortem nemu rt'lictus 
erat praeter Keoptolemum; nam Teucl'um sive quod spu
cius esseL sive quod materna origine ipsam Trojam attin
geret, aliquo modo in oraculo exceptum esse putand um est. 

Jam ,13 cyl' i 0 s' Sophocleam earn traguecliam fuisse, 
unde desumptum esset Philostrateae imag:inis ueg'umenlUIll, 
perquam probabili disputatione ab Engelmanno demon
stratum est 1. Q.uae traglledia quando scaenae commissn 
sit licet aefinit'j non possit (cf. tarnen § 60), tamen prio
rem eam ,Philocteta' fl.)i;~se vel inde patet,' quod !laee 
intel' ultiméts locum hubet poetae fabulas. 

Habes plane classicum quod dicunt clmd uplicatiünis 
tragicae exemplum: qui locus in ,ScYl'iis' unice effleax 
fuerat, Neoptolernus fatalis Troiae vindex, hic in ,Philo· 
eteta' ad l'udimentalis loci statum redigitur eique aHus effi· 
e<:lX locus superponitul', Philoctetes rato ad capiendam Ut'

bem designatus. Ubi hoc unurn peculiare e8t, Cjuod non 
antecessoris l't:'spicit, sed suam ipsius fabulam antÎcluiol'em; 
quod ut ad ipsam rem perlnde est, tamen psych~llog'icam 
explîcationem flagitat aliam. Oum enim ,Scyrios' sCl'ibereL, 
de Philocteta nondum eogitabat; nihil ig'itur obstabl.lt. quo
minus augendi tragici -rrd::rouc; causâ in unum Neoptoleillum 
Achivol'um Trojanorurnque fata vergere praesumelet. Nunc 
vero cum ei Philoctetes eodem in fastigio ponendus esset, 
pl'ioris fabulae si non spectatores memores fore l'atus, at 
ipse memor corl'ectionem ei adhibuit eju" nOIl dissimilem, 
qua OC 87 ol'aculum Delphis Oedipo secundum OH 789 
sqq. datum posteriori dram~ti accommodavit. 

1 A'l'châolo{J'ische Stud'ien Z~t den l'ragikern 29 sqq.; c:uamquam 
non omnibuspl'obatam esse ratiocinationem ejus scio. Celel'um ean·· 
dem in. hac re conditioncm fuisse necesse est in ,N e 0 p to 1 e m i' 
tragûedia, quurn hucllsque ignotam Sophocli .indicn vi disputatione 
peculiari Herlllae Petl'opolitano a. 1915 (:\]\ 11 et 12) inSel't;l. De 
qua etiam in his Tl'agodumenis. procedente opera aeturulll me e~se 
sppro. 
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21. In ,A n Cl rom a cha' sua Euripic1es ideo Delphos 
profectum finxit Neoptolernum, ut Apollinis g'l'atiam slbi 
fE'conciliaret merito sibi succensentis pr()pter priorem pro
fectionem, qua auc1aci impioque consilio a deo occisi pa
tris rationem postulaverat (51): 

flEÀcjJWII KaT' a[av, ËI'::Ja /\ogir;. [HIC?l" 

. OiCWOL /1al'ia;,. z1 7rOT' I:ÎC; nu::Jw ,IloÎ\c:.w 
fiTrjU'fE <PoL;3ov 7raTpo:; KTê/VEI O[K'IV, 

cujus loci ut am plifîcetul' eflîcacitas,etiam 1002 sqq. et 
1106 sqq. eum respexit Conduplicavit igitur Delphicam 
Neoptolemi theoriam, idque ital ut priorem infesto in deum 
animo susceptam indefinito temporls intervallo sequeretu1' 
haec posterioI', mitig,tttae voluntatis poenitentiaeque signum. 

Cujus mutationis ca\lsam facile ex ipsius fabulae !J1'o
posito assequimur. Est enim intel' omnes maxirno in deos, 
praecipue vero in Apollinem odio flagransi quem ut p1'Or
s'us ;Jenitusque injusturn repraesentaret, vÎctimam ejus 
Neoptolem\lnl omni impietate liberavit. Non igitur nocen
tem merita poeaa ultus est Delphicus deus, sed pium ma
nusque tendentem praepostera ira mactl.wit. Nec satîs 
habut exacer,batus poeta id spectatoribus collig;:-ndum 
relinque1'e: immo ne velhebetissimis ulla relinqueretur 
dubitatio, disel'tis verbis nuntium hoc idem decl~rantem 
fecit (1161 sqq.); cf. 1154; 

€/1V1J!lOV€VŒ'I: (j', 

7raÀcuà vE/Krr 

a,,:J.plJJ7rOC; K([ICOC;, 

av ovv (/(y/ ŒO<j>ÔÇ 1; 

t Quo loco non injuria quispiam obJecerlt omnem liciti moduffi 
excedere poetam, qui deo non jam Velemnl poetarum inventa, quo
rum vanitatem quoque alibi perspexit, sed a se ipso rem fiGtam 
crimini det. Quod ille tamen studio abreplus non semel fecisse vide
tur. i::){mile eniIll est. quod in ,He'rctile' 188 sqq. Amphitryon!s ore 
in Ly,~um tyran oum invehitur, CUlU eUID ne in sua quidem patria 
ulh r<! clare gesta înnotui,sse dicit; quasi veI'O mirum esset pe;rso
nam totam ab eo fictam nulla fo!'titudinis vestigia in hominum fama 
reliquisse. 
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Sequitur in priore quadam fabula Neoptolemum Del
phos profecturn ob id ipsum Apollinis jussu esse Înter
emptum, fjuod nef::\.ria petulantia deo paternae mortis !iiem 
intenderit. Fuit haec vero S 0 P hoc 1 i s ,H e r mi/) Ii e', ut 
diserte testatur Eustathius ad Odys!>. p. 1479, 10, qui eol· 
lata hac ipsa Sophoclis fâbula Neoptolemum dicit Delphis 
occisum esse, OTe TOV A7I-6ÀÀw TlVUpf.·voc; TOV TOV. 7faTpix; 
ÈgEi)/K€l q>OVOV l, 

Cui testimonio quo majorem fldem habeamüs ipsius 
Euripidis efficitur posteriore auctoritate. Quod enim mirum 
videri posslt, abdicavit ille postea, qua erat in his l'ebus 
ingenii facilitate, ,Andromacham' suam 2 et ad Sophocleam 
famam rediit: in ,Oresta' sane ipsius Apollinis ore Delphico 
gladio periturum esse dicit Neoptolemum litem deo de 
Achillis patris morte jntendentem. (1656 sq.): 

1 Neque enirn assentiri possum vVelckero, Hibbeckio et R. Wa
gnero (EpU. Vatic. 274 sq.) in dubium vocantihus hoc Eustathii testi
monium. U~terum si quis quaesierit, quo tamiem modo mira haec in
tP.f deum n10ftalemque lis dijudimll'j potuer'it, ad 1092 sqq. revocandus 
erit, ubi Delphorulll de praesente Neoptolemo l'umOres refel'untnr: opâr€ 
rov7"ov. oç (~wcrr6[XEt ~€oiJ XPV<Toî) "réltOvra rJ;aÀa, ~l/Cra:lpoûç {lp07"WI" 'n) 

7rapovr' icp' oTtn Kal 1rapoc; 'nÀ5-e 4>0 [/30 v vaov ÉK7fPp(jal ~é-' 
Àwv (ubi altel'llm in eadem re locum rudimen,talom habenms, v li·' 
Il1l. m s.::illcet fa III am, de qua eap. V agendum r,rit),.collatis etiam 
ranis 444 sqq. Aul'i igitnl' pondus secundum heroicaf' aetLtis morem 
a deo, hoc est Il Delphorum senatu poenae loco videtul' in 
Sophoclis , eodem modo atque Nauplius in ejusdem poetae 
fabula cognomini priore ob tllium judido cil'CUlnventum. Ceterurn 
de ,Her'mione', nobil!ssima Sophoclis fabula. alio loco : § 63) I!l :hi 
agendum €l'it. 

• Ha sa ne etiam ,Helenam' suam ,Oedipmn'que et 
in postel'ioribus fabulis abdioavit; sed tamen peeu!iaris est. hujus fa~ 
bulae conditio. lbi eoim tam vlolentae er(l.nt lUUl,üiones il poeta siva 
aliis auetol'ious sive pl'Op!'ÎO motu l'eceptae,ut ne consistèlre qllidem 
possent vicini ut ita dic::"!n mythi; hic nulio negotio aut Neoptolemi 
excusatio retinet'i, aut mortis ejus oausa tacerî poterat. Vides Euri
pidem cupide l'etra,etandi im'en! i sui opportunitatem arri;oere; ({uod 
oum eonversa ejus in deum voluntate conjunger.dl.1m e·,t alio loco 
mini tractanda. 
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.5-aVEÎV yàp aÙT~) flol.pa /J.tiAq>u{.{p !;lq>H 

Ô/Ka::; AXIÀÀéwc; 7raTpOC; È!;alTOÛVTCi !JE. 
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;;m. ln ejusdem poetae ,B ecu b a' duplicem habemus see
leris Polymestorei a vetere regina patratam u!tionem j nam 
et filîos ejus impuberas a captivis Trojanis matronis occidi 
jubet, et suis ipsa manibus oculos €li eripit. 

Horum locorum efficacior haud dubie €st posteriori ex 
eo enim tota pendet lyrica caeci Polymestoris scaena, quae 
quantopere Atheniensibus placuerit notissima pictura vas
culads demonstrat. Et sane talis est. ut prae €la etiam 
pueros occisos esse paene obliviscamur. 

Quae cum ita sint, methodo nostra adhibita Poiyme
storis occaecationem ab ipso Euripide inventam dicemus, 
liberos necatos. antecessol'ü; tragoediae tribuemus. Ac d!:} 
priere quidem conclusionis parte conferre possumus acu
tam, ut semper, Kaibelli dîsputationem, qui caecurn Polyme
storem ipsi deberi Euripidi certis, ut rt'tihi quidem videtur, 
ai'gumentis demonstravit l, 

ln antïquiore igitur tragoedia unice effiëax fuit libero
l'um necatomm locus; nec mu!ta Çlelibera· 
trone opus est, ut eum revera originarium fuisse agnosca
mus, quis enirn, ama,bo, logicus nexus est inter Hecubae 
filiùm a Polymestore occisum et Polymestorem ocuiis a He
cuba orbatum? Poetae commentum habes scaenica:e effica· 
citaH unice inservientem planeque antiquae jurispruden
tiae cujusea mens est, ut secundum Rhada
manthi. praeceptum ~- e~e 7râ~OI TtÎ T' epE?;e. 6tKIJ T' eû.5-ûa 

"/ÉVG1TO - poenà culpae t~xaeq~andà justitiam assequatur. 
Cui menti unice id momentum salisfacit, quod apud Eu-

1 Hermat) vol. XXX lnserta. in qua ùptime occaecatun1 Polymi;l
storem cum Polyphemo occaeoato comparavit; in eo autem falsus 
est". quod totam F..olymestoris pel'sonam ejusque in Polydorum ece
lus Euripidi inventori vindlcare conatus est. Sed de hac re progre
diente disquisitiünc-. nostra fusius judicandum erit; nunc id solum 
nconeo"rectum mi hi vidisse videri vVeilium in heptadis suae editione 

207). 
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ripidem secundal'ium est et rudimentale factum: utPoly
mesto"r perfidia sua orbam reliquit veterem reginam 1, ita 

adem ptis sibi liberis orbus relinquatur. 
Haec ig'itur hucusque enucleavimus: Euripidet> in Poly· 

dori fatîs repraesentancUs antecessorem habuit, qui tamen 
ita rem instituit, ut Polymestor, salvis oculi~ SUIS, liberis 
sibi ferro ademptis a regina puniretur. De caeteris in eis 
quae sequuntur videbirnus; neque enim ea sola aut gra
vissima èst ab Euripide aclmissa conduplicatio. 

23. In eadern enim ,H e cu b a' etiam Polydori mortui 
conduplicatam habemus apparitiollem, nam et 1) dormienti 
matri i1!El. assistit et 2) ad spectatores prologistae munere 
fungitur. Atque hae posteriol'es ejus partes arcto cum pro
logol'urn <lrte Euripidea vinculo conjunctae quin ipsi poetae 
debeantur dubium non est; illas priores revera ad rudi
'mentum redactas esse brevis disputatio docebit. 

-' 

Ut enim a Polydoro incipiamus, bis iIle matri se appa-
ruisse testatul';. primum 30 sqq., quibus ille tertium se jam 
diem - noctern debebat dicere - cOl'pore relicto ma.tri 
supervolare ai t : 

'" l'VI' 0 

·EKcÎ.{3W; W(T(JW: (TWil épllflù)o'ac; EflOV, 

Tf>LTaÎ.oF ;1011 q;fyyOÇ CtlÛIPOVflEI'OÇ. 

tum verQ 02 serq., ubi se matris e conspectu ab;re velle 
dicit, quippe quae phantasmate ejns extel'l'ita Agarnemno
nis tentorio pedem promoveat: 

~/Epaiff Z;' EK1roôwv XO,0I1(JOflat 

'EKciPl1. 7ffpq. 'làp 110' V7fà (JKI1VIÎc; 7f()oa 

'AYC!.UfflvOFOC;, <j>clvTaO'fla oElflaivov(J' f,UÔV. 

Neutro tamen loco nos edocet, l3ur tandem infelicem regi-

1 Helenus enim utpote captivas numerandus non est, neque oppor
tune poeta nobis enm in memoriam revocavit 87; ad aliurn il'; my
thorum complextlm pertinet Polyxena certe 426.sqq. ultim:~ vota sua 
solis reddi jubet Cassandl'ae et. Polydoro. 
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nam funesto suo aspectu terruerit; spem enim sepulturae 
non in flac apparitione ponit, sed in corpore suo mox 
a matris ancilla inveniendo :;- quae nova est ejusdem loci 
conduplicatio: nam haec ancilla ad mare missa, ut aquâ. 
marinà Polyxenae corpus mactatae ablueretur, ligamen 
efficit inter Polyxenae et Polydori tragoedias, quas ab 
Euripide primo conjunctas esse et alii animadverterunt 
t't nos infra videbimus. Hic est igîtur efficax locus Euri
pideus; et operae pretium e!lt cognoscere, quam callide 
poeta illi rudimen tali loco hune efficacem superstruxerit, 
nec tamen vitarepQtuerit, quin diligentioribus ooulis sub
stt'Uctionem proderet. Cum enim ancillari illa opera com
memorata (47): 

<jJavI1CT0f1a! "{ap, wc; ra<jJou TÀ~f1(!)V TVXW, 

60UÀ11C; 7TOOWV 7Tapol:J.Ev Èv KÀVOWI'Ùp. 

haec a.djung·it: 

TOVe; "{àp KaTW er ::tÈVOl'TClC; È~I]Tl1erâ,wJV 
TUt/pOV Kvpijera! KaC; )(Épac; f1~7Tpàc; 7T€CTéÎV. 

se ab inferis deis ea eft1agita~se praedicat, quae non eorum 
potestatis. erant .. Potuerunt ei indulgere, ut relicto Ache
ronte ,matrem dormientem conviseret oique corporis sui 
sepeliendi curam imponel'et; illud vero praestare non po
tuerunt, ut undis agitatum ejus corpus eo appellerent, ubi 
inventum ad matrem referri posset. Manifesta igitur anti
quioris tragoediae eruimus locum ita fere confoi'matum: 
llconcesserunt mihi precanti inferorum dei, ut pel' somnium 
matr! et occisum me esse. et' prope in salo corpus meum 
agltari nuntiarem, quo sepultura dignari possem«. 

Vides igitur jam a Polydori parte ad rudimenti indi
gnitatem detrusum esse hunc de somniante Hecuba locum 
eique super'stl'uctum esse efficacem alium de corpore ab 
ancilla invento; eodem M.men devenimus etiam si ab ipsius 

. Hecubae 'parte rem aspicir,nus. Appa!,uÎt enim dormienti 
mortuus filius; quid ergo? Nunc saltem manifesto scit Se , 

eum amisiase? Minime vero: 59 cum in scaenam prodiisset 
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70 sqq. »Teliurem potentem, Somnic.rum matrenH< pre
catu!', ·ut nocturnam visionem avertat »quam pel' quietem 
de fWo in Thracia cl'escent~ et de carissima filia Po
lyxena« habuel'it.,· Liberos suos quacl'it divinandi arte 

. praeditos) Helenum et Gassandram, ut sibi hoc somnium 
interpretentur, cujus argumentum nunc demum nobiscum 
communicat (90 sqq.). Cervam igitur vidit cI'udeliter e sinu 
suo ereptam, ut a lupis laceraretur; jam cum audisset 
ab Achille unam ex Troadibus victimam flagital'i, (Y. cap. Il 
§ 12), deos ut a Polyxena hanc Bortem avertant. 
De Polydoro nihiL .' 

(~uod etiam insequcnte actionîs pl'Og ressu com probatur; 
omnes soli opewm dant Polyxenae, P()lydorus alta obli· 
-dont? premitur. V, 428 yirg-o mOl'ti fiese offerens inter 
ceLeros etiam Polydorum valere cui mate.t' respon-
det: )lai modo vivit, quod ego non cum tantis aerum-
nis premar«, Qui potuit haee respondere, si ipsius Poly
dori phantasmate de morte ejus edocta esset? Oum ve~'o 

filii exanimum corpus Yidei, ita eum alloquitur:ï ')2 sq.): 
dntellexi oculorum meum pel' sornnia visionem, non me 

alis terribilis vidi cl ete 
potuitne Ha loqui, si ipsum Polydorum 

Sequitur ex his omnibus in ;.mtiquiol'e tr'agoedi:l unice 
efficaeem fuisse Polydori umbram cOl'amspeetatoribus dol'
mienti Heeubae appm'entem eique et. miseranda sua fata 
narrantem et deos ab sase prece viet!)" esse, ut 
eam sepulturae caUSD,. 

Approbantur haee, ne argumentllm extrinsecuG petitum 
desit, ,I1ionae'Pacuvianae testimonio, cujus argumentufn: in
tricalum san6, a posteriore pueta Astydamante eredo, aut 
ejas aequali, - petitum esse videtur. HIC enim efficacissime 

t10rmientem mat.l'em com- . 
pellat celebri illa allocutione: Mater, te appello ... (Ribb; a p.114). 

Nec sane difficile est intellectu, cm Euripides huic em
caei npud autecessorem SUUIl1 loco tenebras .)ffundel'e 
maluerit. Si enim ln tragoediae initia a p!'ae~ 
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. sente fllium clarum de morte ejus indieium accepisset, 
occalluisset animus ·ejus ad Polyxenae sortem; nam etiam 
in eu quam habemus tragoedia in eo eonsistit tragiei 7râ~ovc; 
incrementum, quod Polyxenae sacrificil1m invent,o Polydori 

, e;"daveri praemitttur. Vides igitur Polyxenae tragoediam eum 
Polydori eonjunetam causam poetae fuisse, CUl' efficaeem 
apud priorem poetam Polydori locUtIl dormienti matri appa
l'entis rudimentalem redderet. Neque absurde quispiam ob
jecerit, melius eum rei suae consulturum fuisse, slomnino 
missum feeisset hune loeum, Polydoro prologi tantum eausâ 
ex inferis evocato, ut e. g: in ,Hippolyto' Venerem Olympo 
dese.eudere jussit.Quo magis antiquioris fa.bulae vim attrae~ 
tivam et rudimentalium Iocorum gravitatem diseere IICet. 

Sed ne haee quidem omnia suni. 

24 Novam eonduplicationem in eadem ,Hecuba' eo 
loci) invenimus, quo Polymestori insidiae ab Heeuba stl"U
untur. Primum enim se ei al'eanum receptaculum indica· 
turam pollieetur, quo Priami gaza abdita sit; tum autem 
eum ad accipienda pretiosa ornamenta invitat, quae capti
vae Trojanae mulieres domibus suis abstulerintj cà seni
cet lege utraque, ut ea Polydoro servet (1000-16). 

Horum duo locorum priaI' ad 7rL:J.avôTl1Ta admodum est 
bene electus, ad oilwvof1iav autem minime effieax. Facile 
enim intellegitur regem Priamum, ad interitum vergentes 
eum videret l'es Trojanas, pretiosissima quaeque cimelio
l'um suorum sub terram abdidisse, ut superstiti filio ii'UO 

integra servarenturi non intellegitur, quomodo Heeuba, 
eum fabulae scaena non Trojae, sed in Chersoneso esse 
fingatl1r, latebras Polymestori mon st r are potuerit, Sin 
autem verbis tantum situm ea.rum deseriptura erat, quid 
opus crat a BcaenR abdueto? Quin rave ra coram spectato-

. ribus eirem describit (1008. 10), ut plane inuLilis appa
reat ad insidiarum rationem tota haec thesauri fictio. 

De posteriore vero Joc~ plane eontral'Îum valet: ad OiKO

l'o!i[av efûcMissimus est-- ornamentqrum enim tradendorum 
l'ragodumenon. 4 

, .,~~,." 
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causâ secum abducitPolymestorem regina - ad 7n~aI'Ô~ 
7iITa autem admodum improbabilis: quae enim apud capti
vas abaltaribus deorum abreptas (289 sqq.) extar€ potemnt 
pretiosa ornamenta, vietoris seilicet"benignitate eis relicta? 
Ipse poeta sensisse 'Videtur labare hac parte hypothesim 
suam, quare 615 sqq. ei 7rpOOtKOI'OIi€Îv temptavit, callidius 
tamen quam probabilius. 

Concludamus necesse est hune efncacem, qui est de 
ornamentis tradendis, locum Euripidi deberi, ilIum rudi
mentalem ex antiquiore fabula haustum esse. Quo quid 
lucremur,partim subito apparebit, partim infra fusius de· 
monstrandum erit. 

Liberis enim Polymestoris ad solum th,esaurum indi
candum Hecubae opus fuisse ipse poet a testatur 1005 sq.; 
quem loeum eum rudjm~ntalem fuisse cognoverimus, unft 
cum eo etiamipsi liberi fabulae antiquiori assignandi 
el'Unt. Atquisupra vidimus (§ 22) liberorum occisorum 
poenam, ipsam quoque praé occaecatione ad rudimenti va· 
nitatem ab Euripide redactam, in fabula antecedente unice 
efficacem fuisse; hae duae conclusion es igitur, cum seorsum 
utraque effecta tam bene concinant, miriflce sese invicem 
confirmant. 

Quid quod sui ipsius illventi, postquam debitam ei 
operam praestitit, immemorem videmus factum Euripidem? 
Nam 1145 sqq.) ubi Polymestorem apud Agamemnonem 
de injuria sibi illata conquerentem facit, ab re gesta mani· 
festo aberrans ideo se ab Hecuba abductum esse dicit, 
ut sibi abdita Priamidarum gaza indicaretur, - quasi vero 
hoc non in scaena factum sit - de ornamentis tradendis 
omnino tacet. 

Sed haec minoris momentisunt prae eis, quae deinceps 
legentibus propositurus sumo 

25. Subitaneo enim velut fulgore illustratur illa quam 
praesumimus fabula h~c conclusione, quam credo jam
dudum lectol'i in mentem venisse: scilicet non 0 li e-r fi 0-
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nesi, sed Trojae ejus arg-umentum versatum' esse. 
NecE's:!ari() hoc sE'quitur ex eis, quae modi) de thesauro Po
Iymestod indicando clisseruimus. Suo enim jure ille Hecu· 
bam intel'rogat 1005, quid sibi ad hanc rem liberis opus sit: 

cui si respondet Hecuba: 

stolidissimo fuerit oportet et ne in barbaro quidem ferendo 
ingenio, qui nonita perrexerit: »Quin tu mihi ·audacter 
rem narrai ego autem ipse, simulatque mihi commodum 
judicaro, eam totidem verbis filiorum majori ambobusve 
renarl'abo«. l 'lane alia fiebat. scaenae conditio, si non ver
bis descriptura, sed manu monstl'atura hospiti erat regina 
absconditi thesauri locum; hoc demum consilio sufflcientel' 
explicabatur puerorum introductio, ut quorum vivis oculis 
nemo vicariam operam praestare potuerit. Quod tamen 
ut flej>j . potuerit, necesse est Trojae reddamus· deperditi 
drame.tis Scaenam. 

Neque hoc tam~n solum est hujus rei indicium. 
Et illud quidem, quo alioquin solo rem totam transigere 

poteramus, nobis long'e amovenduIJ:1 est, scilicet tumulum 
Achillis, cujus umbra fatalis Heeubae extitit, non in Cher
sonesiaco, sed i 11 Trojano litore si tum fuisse. nec nisi vi 
geogra.phiae adhibita ab Euripid~ Chersonesum translatum 
esse. Verissimum hoc quidem est, attamen eum Polyxenae, 
non CJm Polydori fabula eonjunetum. Has enim Euripides 
primus non infeIieiter conjunxit; antiquitus eas disjunetas 
fuisSf;' ut de aliis taceam, ex seholiastae ad v. 1 testimonio 
sequit~l', qui cum »e(\ quae Polyxenam att.inl.'ant« apud 
Sophoclem invenil'i dicit, !'olydori fabulam manifesto di· 
sLinguit. Et Sophoclem quidem J>olyxenae mortem eum 
Ast.yanilctis supplicio c'Hljunxisse et Accius Îmit.ator in 
,A.;;tyanl\cte' demonstrat et nyelogfaphol'um (Apollod.ep. 
5, 23) fama approbat. 

4* 
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Missum igitur fueimus hoc indieium, nec sane inviti, 
eum longe certiora supersint. 

Vide enim, quae sint ocdai Polydori apud E:uripidem 
fata. Polymestor corpus ejus in mare projicit, reciprocans 
autem aestus r e t r 0 id ad idem Thraciae Htus l'efert. Hoc 
,retro' merito nostram suspicionem mo\:et, eoque magis 
quod plane nescitur, quid tandem Achivis negotii fuerit in 
Chersonesiaco litore. Contra finge in Trojano rem geri; 
subito totius inveriti Oppol'tunitas apparebit. Ut enim He
cubae iIi conspectum prodiret filii corpus, necesse erat in 
mare ab occis ore proici; seilieet ut t1uetuum pel' Helles
pontum meatu ad Trojanum litus appelleretur. 

Eodem devenimus, si Heeubae, qualis a Polymestore 
in fine tragoediae pl'aedieitur, metamorphosin (}onsidera· 
musi quae sane habet quod mire mUr. Primum enim d,a 
summo navigii main in mare desultura esse dicitur (1261 sqq.); 
ad quae Hecuba, vix baeulo (65) anUes passus regens, éum 
admirabunda quaerit, num eo alis evolatura sit, »immo« 
audit, »ardentibus oeulis canis fies«. Canis igitur Jacta in 
malum escensura est; quo loco ne nos interpellent euriosi. 
num canibus haec ars a natura tributa ait, pOl'tentosarn 
tlngi eanem reminiseantur oportet. Sed quid sibi volunt 
sequentia reginae verba, utrum mortua an viva vitam ex
pletura sit, atquè adeo Polymestorisresponsum: »mortua;' 
et tumulo tuo nomen tuum dabitur«? 

Juvabit post Euripidem Ovidiuminspieere, qunn .Me· 
. tamorphosibus suis (XIII 554 sqq.) ne Heeubae quidem 
fata praeteriit; nam ab Euripide eum pender€!, omissia 
minutiis vel eo demoFlstratur, quod ipse quoque Polyxe
nae fata eum Polydoro invento eonjungit, utriusque facti 
scaenam in Thracicum litus relegans. ls post ipsam avidi 
tyran ni postulationem Hecubam a ceteris captivi:s adjutam 
oculos ei eripientem faait; post hoc Thraces Poly::nestorem 
comitati telis et lapidibus furentem petuat, illa autem 
extemplo in canein v:ertitur, cujus nomen (sc. KuvoC;()Î]f1a) 
etiamnunc tumulus servat. 
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Brevius extrema, ut assole t, humanus' poeta; sed recte 
et ordine omnia procedere vides. Et quod gravissimum est
nulluH hic mirifico ilU de male in mare saltui locus est. 
Quo ,~ui opus fuel'it si quaerimus, pronum est respoudere: 
e ide m, cui e t i a m Pol Y d 0 r i cor pus in· m are p r Q

j ici exp e div i t; ei scilicet, apud quem scaena non Cher- . 
sonesi, sed Trojae fingebatul'. Si enim Polymestoris poena 
et Hecubae metamorphosis Trojae locum habebant, ,Cynos' 
autem ,sêma' in Chersonesiaco litore situm erat, necesse 
est' na.ns in canem conversa futurum suum sepulcrum 
altigerit. Ejusdem. igitur consilii su nt projecti in mare et 
filius et mater, nisi quod hic mortuus' secundis, haec viva 
adversis fluctibus suum iter fecerunt - quod et ipsum 
diligenter observatum vides. 

Unum etiam testimonium afferam, quo et tota Euripi. 
dea de mutata Hecubae forma narratio, et maxime una 
ejus particula explicatur. Legimus enim apud Philostra~ 

. tum permiram fabulam, quomodo Apollonius Tyaneus 
(IV 10) Ephesios pestilentl-â"--liberaverit. Civibus in thea· 
trum couvocatis eum eaecutientem sellem mendicum vi· 
disset, lapides eos in eum conjicere jussit. Non sane liben
ter paruerunt; ut autem primus lapis mendicum attigit, 
ex apertis ejus oculis flammaeemicuerunt, ut ma
nifesto Ephesii cum' malefico daemone sibi rem esse in
tellegerent. Increbescere deinde ictus, ut brevi super se· 
nem altus sane tumuh,ls oreretur. Aliquot diebus interjectis 
dirui jussit Apollonius tumulum; repértusque est pro sene 
)canis ex genere :Molossicorum, magnitudine vero ingentis 
leon iE. instar, lapidibus male contusus et spumarlte rictu 
tamquam furens«. 

Credo hoc Ephesium Cynossema nobis ad illud Hel· 
lesponticum explicandum aliquid conferre. Reminiscamur 
enim v. 1265, quo HMuba canis futura dicitur 7rVpa-' 
Exova-a oÉp'YpaTa; nu'nc vi,demus non hoc epitheton ornans 
esse: immo pOl'tentosae callis speciem anui portendi, 
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haud secus ac Ephesio seni. Totam autem scaenam ita 
nobis reconstruere licet. 

Cum se ei Trojanae. gazae arcanum receptaculum 
monstraturam esse polliceretur, Hecuba Polymestol'em cum 
liheris a satellitibus segregatum domum suamabduxit. 
Paulo pO!'lt regis vociferatioauditur, Hecubâ cum captivis 
Trojanis matronis liberos ejus occidente. Satellites eam 
lapidibus insectanturi ictibus eorum perculsa cadi t, sed 
ilico ex ea nascitur portentosa ardentibus oculis canls. 
Fugiens ad mare currit, inde in navemi omnibus vero la
iebris praeclusis in malum escendit - non enim domesticae 
habet canis naturam - illdeque in mare sese praecipitat. 
Tum nans Chersonesiacum litus petit atque ibi undique 
circumventa sub aggere lapidum sepelitur. Atque haec 
fuit Cynossematis origo. 

ln ipso. dramâte haec partim a nuntio narr~ta, partim 
a Cassandra praedicta esse vix est quod moneaIT .. Totum 
autem cum sola Polydori fata continere debue:~it, hisce 
fere scaenis eonstiterit necesse ut. Prologus Polydori um
bram ostendebat dormienti Hecubae imminentemj seque
batur, opinor, piscatorum chori parodus pueri corpus 
ferentium (nam ancillam Euripideam eum Polyxenae tra
goedia conjunctarn fuisse vidimus). Inde Heeubae threnusj 
turn nuntius trans fretum ad Polymestorem rnissnsj Poly
mestoris et Hecubae colloquium; tum ultio intus patrata 

1 

exodusque, quam supra adumbravi. . 
Sed quamnamhanc fabulam fuisse dicemus? Lubrica 

est talia seiscitandi via, nec nos ultra probabilia progre
diemur. Cynossema enim familiare Atheniensibus extitit 
Philaidarum regno Chersonesi constituto (a. 5~1), cujus 
ultimus possessor, magnus ille Miltiades\ a. 493 Persis 
cedere debllit. Recupel'andi initillm mi us ejua feoit Sesto· 
a. 476 expugnataj nec tamen ante a. 459 tota Chersonesus 
in Atheniellsium potestatem venit. Huic igitur tempori, 
circiter 476-459, haud imprübabiliter tragoediam nostram 
assignahimus. Poetam Çimouis partibu§ addictum fuisse 
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facile credemus; Sophocles tamen excipielldùs est., cum 
scholiml supra allatum solam Polyxenae tragoediam ei 
deberi testetur. Relinquitur, si probabilia sectamur, Aeschy
lus, c~t;tem et phantasma coram spectatoribus dormienti 
appar';ns, Clytaemnestrae in ,Eumenidibus' simile, indicare 
videtur, et actionis simplicitas, et parvus personarum nu
mel"US: quattllor enim vel quinque - Hecuba, Polymestore, 
Polyd)ri umbra, nuntio et fortasse Cassandra tota actio 
transilsitur. De nomine nihil dico; possis de ~1KT'VOVÀKOÛ; 
vel np07rOII7rO/(; cogitare; nec tamen oblivisci .debemus de
cem fere fabularum indices penitus interiisse. 

Juvat sane Iucis obortae radios usque ad ultimos quam
vis incertos pail ores persequi; sed fortasse tutius est citra 
se veniam tenere et eruta fabula Polydorea contentos esse. 

26. De ,Ion e' jam superiore capite (§ 13) egimus, nec 
tamen ad finem disquisitionem de antiquiore fabula per
duximus. Quod ne nunc quidem fieri potest; conduplica
tionem autem, quae hujus est loci, notare debemus. 

Praemonito igitur lectore, ut sibi supra exposita reprae~ 
sentare ne gravetur,~d ,,/VWplo")1aTa accedimus, quae 1395-
1436 :?erlustrantur. Quattuor enim sunt... quam ne quis 
,conquadruplicationem' dicere malit ideoque tres antece
denteti fabulas conjiciendas esse putet, ad duo paria nobis 
redituram essè quaestionem jam nunc moneo. .. 

Ac primum quidem ,,/Vwplop.a ipsa ci s t u 1 a est, primum 
Creusae de filio obot'tum indicium; commemoratur etiam 
in prülogo, et in Pythiae cum lone scaena ab ipsa alla ta 
apparet. .Jam supra monui necessariam matri fuisse ad pue
rum ex regia in antrum perferendum, ei vero, quae puerum 
in ips:> antro pUl'tum ibidem relictura erat, non modo non 
necessariam, sed etillm plane ineptam. Hanc igitur versio- . 
I1em ::li litterâ A ilIam litterâ B notamus, cistulam haud 
c1uhie versioni B (partui in regia) assignabimus. 

Se'J\JIldo loco fasci ae afferuntur (€I'OVTa 1913) quibus 
involutus erat infans, eaeque Gorgonem ang'uibus aegidis 
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instar circumdatam exhibentes. Nçm credo Graecas matres 
artificiosa ornamenta. fasciis infantilibus intexuisse, scilicet 
ut et pessumd<tretur opera sua variis injuriis exposita et 
tenerae puelli culi molesta existeret; et si domi peperîsset 
Creusa, non video cur rion potius ex regiis copiis suis 
aliquam laciniam - nam vetustissimas quasque ad eam 
rem aptissimas esse norunt pèriti - arreptura fuerit. Sed 
enim ipsa sese prodit, cum v. 1421 fascias illas 7fÉ7rÀouç 

dicit. ln antro ig'itur res gesta est; in summa rernm inopia 
suam ipsius pallam laceravit infelix pueHa, ut infantem invol· 
veret. Quae eum ita srnt, hoc fasciarum indicium,cistulae 
àVT!rJ'TPOcpov, versioni A (partui in antro) attribuemus 1. 

Tertium ordine, primum. gravitate locum ohtinet au· 
l'eum monile (1427-31) ex duobus anguibu!,! effectum, 
quod etiam in prologo. (20 sqq.) commemoratur. Ex hac 
autem commemoratione sequitur Creusam suum ipsius 
monile, utpote quod unum ei praesto esset, puero dedisss 
(àl\l\ '~v éiXé 7rap::tÉvoc; XÀIO~V TÉKVrp 7rpoçafaua). Iam cum 
domi abundaverit necesse sit aureis ornamentis I"ègis filia, 
in antrum deferimur hoc indicio, versioni A ipso quoque 
assignando. , 

Restat quartum, mirabilis 01 i v a e ramulus in sola 
àvœyv('JptU!1oÛ 8caena commernoratus (1433 sqq.). 01 ivae 
ilJ antro non crescunt; ne igitur ad putidam puerperae 
ultra citroque ambulationem recurramus, putanda erit in 
via, domo cum puello profugiens, eum decerpsisse. Quod 
eo certius est, quod de arbore ab ipsa Pallade edita de
cerptus esse dicitur; ea enim prope ipsam Erechthei do
mum crescebat.. Habemus igitur, quod etiam s;{mmetria 
postulat, versionem B. 

1 Ubi ne quis mihi objiciat, quoquo loco puer in IU3em editus 
sit, fasciarum talllen compendium fieri non potuisse, recte id quidern. 
animadversum esset, sed nihil ad rem. Nam si post editum partum 
ad suum arbitrium fascias eligere potuisset, sim pliees haud dubie 
sumpsisset nullA notA insignitas. Tales igitul' in versione B praesu
mebantur, nec tamen inter jvwphrl'ara eenseri poterant. 
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Revera igitur ad duo paria nobis rediit quaternio: 
cistulam cum ramulo, fascias cum monili. ~e cui autem 
ull'umque par conduplicationem proderevideatur, non ejus
dem ordinis sunt bina utriusque membra: cistula enim 
et fasciae utilitati, monile et ramulus religioni insel'viunt. 

Sed nos supra etiam aliam cuntradictionem ex hac 
tragoedia enotavimus: mux enim ad rnortem, mox ad sa
lutem a deo patre impetrandam expositus esse dicitur 
infn ns. Hae duae expectationes quomodo cum duabus, 
quasl1odo el'Uimus, versionibus combinandae sint quaeritur .. 

Quam quaesti9nem nolim statirn ab initio praecidi 
collat:) v. 26 aÀÀ' Î}v "[XE 7fap:J.Évoc; XÀW11V TÉKVep 7fpoc;a1/FaŒ" 

fÀL7fEl' WC; :J.avou,uÉvep, ill quo 'aperle mortis expeetatio cum 
monili, hoc e"t cum versione A conjungitur; non enim 
quid, conjunxerit Euripides quaeritur habuit ille per
irrde et suos etalienos locos in mente: ut ad arbitrium 
suum eis uti posset - sed quid in fonte suo conjutlctum 
invenerit. Si quis tamen objicere velit non potuisse Creu
sam monili jllfantem ornare, nisi futurum àvœyvwplŒ',uàv 

mente prospexisset, is non cum solo Euripide rem sibi 
habendam sciat; iterumque moneo non esse ta lia ad no
stram jejunitatem redigenda. Immo fuit hoc pietatis in 
pro priam _progeniem signum, vel si hoc mavis, impiae 
mortisquodammodo compensatio, Certissime hoc evincitur 
Terentii, . hoc est Menundri collato 10co (HT 650), ubi 
haee mate.r: 

de digito anulum 
deiraho et eum dico ut una 'cum puella exponeret, 
si moreretur, ne expers partis essst. d~ nosll'is bonis; 

, quocum Euripideum comparare Iibet Herc. 331. 

Optime igitur_ conjungitur monile datum etiam cum 
morlis expectatione; contra excluditur ea ramulo ollvae. 
Vide enim quomodo ab Euripide describatur (1435): 

" , 
OC;. Û7fEP fŒ'T1V, OÜ7rOT' F.KÀEL7fêL xÀonv -

mani::estum vitae perennis symbolum, quod quae puero 
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exposito dedit~ vitam ei, non mortem optabat. Hec,te igi. 
tur vitae augurium eum versione B, mortis expeetationem 
eum versione A eonjungemus. 

Restat ut utra versio EuripidL utra fonti ejus aEsignanda 
sît quae!'amus; quam quaestionem etsi jamnüne breviter 
transigere possumus, cum eistulae loeum apud Euripidem 
eff1cacissimum esse constet, tamen, quoniam etiam alia rl:lùi· 
menta in hac tragoedia applH'ent inter ,irrita consiIia' cap. IV 
tractanda, integ'l'am illi capiti reservare placet. 

27, Ruie uberi de .fone' disputationi adjungere placet 
exilem sane nec tamen, ut opinor, infruetuosam de ,M e
de a' quaestitmeulam. Nam ibi quo que mire conduplieata 
vidernus mortifera dona, quae derelicta mulier novae ma
l'iti sui conjugi mittît sciliéet tenuem pallam et aureum 
eapitis ornamentum, quae ipsa quoque a Sole avo suo 
aecepiss-e se praedicat. \;ide enim 949 

Àf.7rTÔV Tf -;r€7rÀOI' Iwl 7rÀOKOV XPu(J11ÀaTol'j 

quae duplicitas confirmatur et Iasonis (960 sq.), et chori 
(978. 84) et nuntii (1159 sqq,) vel'his 

_. Efficace fil eam esse nemo contendet; eum enim ambo 
dona medicata essent, alterutrum salis erut ad occiden
dam rivalem. Utrum autem apud Euripidem ert1cax sit, 
dubium non est: nam cum utrumque a, privignis aecepis
set nova nupta, tamen solA pallae peste eOl'ripitur 11\i7 sqer. 
ejusque eaeeo CO{lSUmitul' igne, ut plane non expectanti· 
bus nobis 1181 sqq. l'X auren apict' visibilis emmpat 
t1arnma j:.\Centemque semimot'tual'n experg-efaciat.i' cujus 
additi crueÎHtus quae olKOJIo,uia sil, nerno explieare poterit, 
nam etiam patri mOl'tifpI'um cont(\~ium 1204 sqq. ex palla: 
n'Jn ex apice ol'itur. / 

Sequitur secundum melhodum nostram pallum ab Eu
ripide ex suis copiis additam esse. ;,picem ex ü'alloedia 
antiquiore ascitum. Nec lamen a lpctore postulo, ut mihi 
altîrmanli continuo I1dem habeat; gravissimum enim anti·o 
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quiori,,; tragoediae r.udimentum inter ,irrita consilia' rE'fe· 
rendum est. 

28. Magis est ardua l'es in Euripidis ,H i P po 1 y t 0'; 
net: mirum, qui non ab una, sed a duabus an.tiquiuribus 
trag'oediis pendeat. Sed nolo eu, quaedemonstranda sunt, 
praeripere. 

Hie enim invito jure conduplicatarn habemus poenam 
Hippolyto a patre inflictamj ob unam enim noxam et in· 
fel'is eaput ejus devovetur (887 -90), et ipse exilio solum 
vartere Jubetur. l'I1iramur sane hanc exilii poenam morli 
addit!.\miquod cum praesentiret poeta, expLcationell1 quan· 
dam addidit (894), qua tamen vereor ut diligentioribus 
satisfecerit. Mortem eIlim ei efflagitaverat 11 !\"eptuno patre 
trium votorum: quae ei ille concesserat, potestate - ul
timi videlicet; num igitur et patri et deo diffidebat? lta 
sa ne videtur: 

~ "{àp nOO'Eti3wv am-ov Ele; "Al(9ov OOJ.lovc:; 
:5-avôvTa JrÉf1.VrEl Tàç €pàc:; àpàc:; O'ÉI8wl', 
~ Tiic;OE xwpac; €K7rE0'6Jl! àÀ(~J.l€voc:; KTé. 

Verum haee diffidentia. ut i ri primo voto proptèr rei novÎ· 
tatem aliquem locum habere poterat, ita post impett"ata 
duo fMenda non est. 

Quid quod ne COn.st,itlt quideJn sibi poeta in hac con
duplieatione? In patris enim et mu agone (973 sqq.) so\um 
exilium \commemoratur, devotio non solum silentio pre
mitur, sed prorsl15. excluditur 1044 sqq., ubi Theseus amI" 

manti filio, talem nOXlllll ultimo supplicio, non _ exilio pu
niendam fuisse, »Îmmip« inquit, »nimis lavis poena est mors 
ad tantum scelus vindicandum«. In exodo contra, ubi cum 
Diana eolloquitur Theseus, sola eommèmoratu,r devotio 
(1315 sqq.), de exilio utrimque tacetur'j idj:)mque. in Vene
ris prologo73 sqq. factun~ videmus. 

Num igitur solitâ ratiocinandi viâ, lods eftlcaei et rudi
mentali distinctis, utrum, traduxerit poeta, utrum. de sucr-' 
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addiderit, enucleare studebimus? Mod,o haec distinctio ali· 
CJuo jure adhiberi possit! Sed enim in exilii descriptione 
ambo loci efficaces esse videntur: exul enim Hippolytus 
Saronico litore Epidaurum versus proficiscitur, ibique eum 
Neptunus terrore equis injecto· morti dat. Vides igitur alio 
nobis modo procedendurn esse. 

Fingamus enim sola devotione contenturn fuisse poetam. 
Haud dubie morem ei gesturus est Neptunus pater, dum 
modo devotum nepotern in mari aut prope mare occupet 1; 
sed id ipsum quomodo fiet? Troezene si l'es geri~;ur, nulln 
negotio, quippe~ quae et ipsa ad mare sita sit; Athenis 
difficile est Atqui prioris ,Hippolyti' scaenarn Athenisfuisse 
8cimus. In priore igitur necessarius est de exilio l()cus; 
hic non item 

Et videtur sane poeta ita in nostra fa'9ula .rem -rrpo-

. OIKovopRO'a(, ut exilio carere possit. Non enim frust.ra Diana 
Troezenia Limnae dicitur domina juxta mare sitae (148 
cum Wilarnowitzii C0mmentario et 228); gymnasium ibi 
fuiL in quo Hippolytus curru exerceri solebat (228, 1133). 
Ita et ilIo fatali die integra etiamtum re valere jubens so
nales, qui ei in venando operam dederant, equos praepa
randos dicit, ut post prandium curru junctos exerc~;:}re possit 
(YV/lVclG"W 112): quo fit ut etiam 1173 hi sodale~" jussum 
ejus exeqùen tes, equis attenti in litore eum '3xpectent 
(àKTRc; KlJpoMyf1.ovoc; -rrÉÀac; 1173). Quo quid comrr,odius ex
cogitari potuit? Descendit igitur adulet'cens ad mare, ibi· 
que eum, dum in aÀlI;t I\(tll'n curru vt'hitur, taurus ille 
marinus a Neptuno missus territis equis usque ad necem 
trahendum dedit. 

1 Non semper huic rei attendisse poetas duo priora Thesei vota 
demonstrant; etsi enim concedimus Cnossum, utpote juxta mare si
tam, :Septuni lege~ paU potuisse (quamquam liherationis ratio nihil' 
cum Neptuni imperio commune habet), tamen seeundum votum, ex 
inf",ri~ fuga, minime ad maris regem perlinebal. Sed hic saltem ita 
T'ern instituit poeta, ut mar-itimae Neptuni naturae ratio habita esse 
videatur. 
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Er, ,irritum consilium' - quod tumen ipsum qUl" 
que' hic absolvere praestat, ne nimis discerpatur disputatio 
!lUstra .. Si quis enim quaesiverit, CUl' proposito destiterit 
poe La, perlecto eo qui sequitur inter patrem filiumque 
agonefacile caus am cognoscet, Non potuit Hippülytus 
post hoc fatale discidium lamquam salvis rebus suis ad 
solita>! occupationes reverti; missum igitur fecit poeta ve
tus propositum et, ut novam causam inveniretud litus 
mandandi adulescentis, exulare eum patris ore jussit. Non 
sine l'atione igitur, id quod supra monui. exilii poena sola 
in hon agone co~memorutur: quae ne nimis inexpectata 
spectatol'ibus oreretur, 7I'POIflKOVO,ullO'EV ei poeta hac ~aùem 
poena 893 sqq. pronuntiata ubi terribilii devotioni 887-90 
addita. mirifice friget. 

Quid lumen inde lucrati sumus ad antiquiorem tragoe
diam illustrandum? Duo, ni fullnr. Fuit ea uno devotionis 
loco c.ontenta; propositum autem, quod apud Euripidem 
irriturn cecidit, ibi ad justum finem perductum erut. Nul· 
lus erat inter TheseulT! Hippolytumque agoni post nover
cae amorem quoquomodo cogniturn abierat juvenisin 
gyrnn:tsium maritimum, ut ibi eurru exercitaretur:; absente 
eo supervenit Theseus et Phaedrae seu vivae seu morluae 
culumniisfidern habens eum devovet; nec mora, N eplullo 
morera filio -gerente, ab equis furentibus distrahitul'. 

Et revera fuisse mythopoeiam eamque trugicam, in 
qua omissâ exilii notione Hippolytus intel' exercitat.ionem 
eques~rem per~erit, duo testimonia extrinsecus al!uta de
monstrant. 

Prius nobis Troezenia fama suppeditat (Paus. II 32, 10) 
ln po~tu enim non longe a Dianae Sarolliae templo olp· 
astrum monstrabant., cui nomen erat· O'TP€7rTOC; propterea 
inditum, llquod in eo implicita essent lora, quo facto ever
sus esset Hippolyti currus«. AtcfUi sciendum est hune por
tum ulla cum Dianae san,etuario ad 0 rie Il te m situm fu
isse B.b .ul'be venientibus, cum ille' locus, quo Euripides 
pel'iisse dieit juvenem, ad occidentem situs fuerit in via; 
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quae Troezene ad Isthmum ducebat. Famam igitur habe
mus non ab Euripide pendentE'm. Jam si meminerirnus 
olivis saepissirne hippodl'omos circumdari solere, unde 
etiam proverbium ext.ilisse b:Tàç TWV ÈÀmwv in E\OS, qui 
modum excedunt (Arist. Ran. 995 c. schol.), duritare non 
poterimus, quin de ~ymnasio agatur, quod ,irrjt~>' Euripi
dis ,consilio' admo!liti antiquiori fabulae restituimus. TalE's 
autem famas in urbibus saepissime confiotas esse secun· 
durn poetarum tragicorum commenta norunt pe~iti. 

Tum autem etiam mythographicum testimonium habe· 
mus eodem spectans; Asclepiadis dico Tragilensis in scho· 
liü ad À 321 servatum(= Müller FHG III 305). Eijus enim 
iaTop{a, ut saepe, ex duabus) fortasse etiam' ex tribus tra
goediis conglutinata est; !lOS ea solum, quibus a servata 
Euripidea fabula dissentit eno!abimus. Sunt autem haee: 
1) malris Hippolyti nomen indicatur Antiope; 2) 'l'heseus 
ei novercalium odiorum timore Troezenem regendam tl'a~ 

dit; 3) ab Hippolyto ropudiata Phaedra viva oum apud 
maritum falso insimulat, qua re eommotus ille fllium de
vovet, nec tamen in exilium mittiL; 4) Hippolytus cu r
rum eX,ercens ('}'Ufwd?;ovm TD apJ1a) ab equis diripitur 
a tauro repente exorto exterritis; 5) Phaedra patefacta ea-
lumnia suspelldio vitam fini,t. . 

Et hic interim subsistere libet. 

29. Est enim in eadem fabula Hi p pol Y t tl a etiam 
alla I.londuplicatio notanda eaque statim a primis Veneris 
il1 prülog'o verbis. Duplex ibi sine idonea causa amoris 
a Phaedra in privignum collecti opportunitas indicatm. 
Pl'Îmo euim diversis in urbibus habitabant, ilIa scillcet Athe
His, hic Trnezene apùd Pittheum pl'oavum. Ecce autem tem
pus venit adulescentis Eleusiniis saerls initiandi; cujus rei 
causâ cum Athenas arcessit'\ls esse t, Phaedra eum vidit visum
que perdite amare eoepit (24-28). Postmodo vero ipse 
Theseus oum uxore Troezenem migravit, annuo exili6 
Pallantidarum caedem expiaturus; ibi eot.tidiana nutrHus 
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COllsuetudine' ita eXD.l'.,;it nO\'t;l'Cae umor, ut, jum tolerari 
non posl'let; (34-·39). 

Jam hoc quivis primo obtutu animadvertet, ilium prio
rem amorem ad rei processum plane supervacaneum esse; 
praeter dolorem enim~et crebra saucii pectoris suspiria 
nullurneffectum habuit. Neque @'um commemoraturum 

. fuisse credo Euripidem, nisi 'AcppoolTITC; ùp' 'hr7roÀûTlp templi 
homo Atheniensis mentionem facere voluiss8t,. Fltlxisse 
eum tamt-m hujus solius mentionis causit totam rem parum 
est probabile; nimiae enim est molis hic apparatus, Hippo
Iytus mysteriorufll.causà Athenas evocatus rursusque 1'l'oe
zenem remissus, Phaedrae inutilis amor, templi suspieiosa 
orîgo, €-1l"l praepositionis insolens usus. 

Quin nos familiarÎ jam via procedentes de prioribus. 
fabulü~ alteri vindieamus hune Atheniensem Phaedrae amo· 
rem'? ... Dudùm constantia constituere videor; nihi! enim 
\"ulgatius est, quam Athenis fuisse priori,s ,Hippolyti' 
Eu ri P ide i seaenam Venerisque ibi templum in exodo, 
ut fas est, super juvenis he1'o[& sepulcro' voveri f nisi foi'te 
praestat ;ad luendain inju1'iam eum in deae sibi infestae 
sanctuario sepeliri, ut Neoptolemum in Delphico Apollinis 
temple). Nihiligitur novi n08 haec conduplicatio docuit; 
nec tamen eam (lllotasse pigebit, quippe cujus opert\ no" 
vum lucrati gimus methodi nostrae eertitudiIiis argumentum. 

30. Pergimus ad ,Bacchas', quae nobis' quadrl1plica~ 
tionem suppeditahuflt Ioneae ilIius (§ 26) plane simiiem, 
praes€irtim cum et ipsu potius duo parium juxt:tpositio 
dicenéla sit. Celebrem dico miraeulnrum Bacchicorum séat'" 
nam et spectatorum oculis 676-603 proposilam et. Bac· 
chi praesentefacundia 616-41 narraVutl. 

Ab hac si incipimus quattuor habemus miracula hoc 
ordine relata: 1) Pentheus in . stabulo pro persona to pro- . 
pheta, quem petebat, t.auro viucula injicere temptat ipso 
proph'3ta. (i. e. Baccho) praesente; 2) eoncussa divinitus 
ejus regia flammâ ex Semeles diruto thalamo ortâ ardere 
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videtHr~ quod phantasmaticum ille incendium c1um pro 
vero reputans adjuvante familia extinguere cor.atul', pro
pheta e stabulo profugit:; 3) quem dum persequi v\llt l'ex. 
in phasma incidit a Baccho in aula formatam vani~quü' 

ictibus (lccid.ere temptatj4) regia a Baccho tot.a diruitul', 
ut neullusquidem postis intaetusremaneat. 

Quam narratam scaenam si cum acta comparamuo, ca' 
quae iutus geruntur, NN igitùr 1 et 3, in ea non CO 111-

memonni non mirabimur;'admodum autem mirum est 
quartum miraculum, regiae destructionem, non 80lum non 
commemorari, sed plane excludi, V. enim 585 personatus 
Terraemotus' ("EvoO'Lç') Penthei tecta COllcutere jllbetur -
cOllcutere, 1Jihil amplius: nam ruina eonim 58'1 expecta
tu!' (ôlaTlveU;€Tal) solum, ô91 sq, epistylia tremere nec ta
lHen corruel'e videlôltur; tum jussu Bacchi (094 sq.)flamma 
ex saero Semeles sepulcro exardescit, qua consp,ecta .. Bac
cbae venerabundae in terram sese projiciunt, quo facto 
continuo Bacchus sull soI,ita prophetae specie ad eus ex.it. 

Quid quod 'ne in eis quidem quae sequuntur ullus est, 
miraculb; tertio quartove locus? Bacchus enim tibi conso
lans ad cultrlces suas COllvertitUI', sensisse eas suspicatur 
concussas (606 ôlœnvâgavToc;), non tamen dirut.as aedes, 
o}nninoque, id quod jamdudum admirabundi animadver
terullt Interpretes, stant firrnissimae pel' totam poste
riort>m fabulae partem et intrantibus et exeuntibus pel'
viat>. 

l\ec minus diserte tertiurn redarguitur m~l'aeulum j 
Penthpus enim cum f;42 exit, mirari se dicit rugisse pere
grillum, qui modo vineulis coercitus git, praepoi"tel"a sane 
flllmiratione, si jam post fugam pugnam cum ee in aula 
cOllserUisset; multoque Îlleptius 64:), enn1 eum aBpexit, ex 
eo quaerit 

7rWC; 7rpOVW7rIOC; 

rpa{l'l1 7rpbc; OlK01C; TOIC; Èpoic;, Egil) f:34J(~:;: 

ilIud, opinoI', quaerere debebat~ »qui fit ut mihi, vivus 
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ob viam venias, quem crebris gladii ictibus in auia con
<liderim ?«. 

SEld attentius narrata miracula perpendentibus revera, 
ut. jam praemonui,ad duo paria redigi videntur. Tertium 
-enim primi gemellum est: utrobique ipsum Bacehum coer· 
cere temptat Pentheus, ilUc vinculis, hic gladio; utrobique 
illusÎonis vicali,?o ejus oculis offunditur. Eodem modo 
quarto miracuLo secundum modo non repetitur, cum in 
Penthei aedibus utrumque patretur, hic eoncussis, HUc 
dirutis. Aut igitur ad secundi paris similitudinem primum 

.compositum est, aut ad primi secundum. Sad primum so
lum npud Euripidëm efficax esse vidil1lUS; necesse est igi
tur stlcundum, 'utpote rudimentale, ex fonte suo mutuatus 
:sit ad. ejusque exemplar primum ipse conformaverit. 

Fuit tempus, cum ego propter iBaa, quaa supra attuli, 
repug'nantias 627-636& pro spuriis haberem, meliorem 
utique viam ingressus quam ei, qui taeiti poetamsibi con
traria referre patiebantur; sed nondum tune rudimentalium 
locorum naturam perspectam habebam. Nunc contra ex 
his vl3rsibus pretiosam de fabula exemplari con je ct ur am 
<lapere licet; quae qualis fuerit, ex: eis quae mox dicturus 
8umelucebit. 

31. Technice enim ,B a c ch a e' etiam h..0c memorabiles 
sunt, quod nobis haud scio an unicum praebent ct>ntripli
cationis ex:emplum idque veraè, hon in sesquipar 1'e801-
venda,e; quam in ipsis Bacchabus animadvertere possumus. 
Triaenim agmina discernimus: 1) Primum Asiaticae effi· 
ciunt, chorus ipae traKoediaej quarum ante Penthei regiam 
praesentia ut ad olKovoJltav n~<lessaria> itaad 1rt!}aVOTtlTa 

minime est probabHis, unicusque locus, quo l'ex earum 
rationem habet, 510 8qq. (nisi etmm 778 sqq. addis, de 
quibus mihi sententia non constat) ex eis est, quibus poeta 
dum mitigal'e conatur repugnantiam, graviorem ealn rad, 
dit, -- 2) Secundum Thebanii' constat, eis nempe, quae 
eu~. (226 sqq.) a· Pentheo captae publicà. cQ.stodià. asser-
Tragodrunanon. 5 
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ventur, Bacchi tamen miraculo (443 sqq.) liberatae fugù 
Cithaeronem repetunt. Hic vero locus plane ineî11cax est, 
eum eal'um neque captivitas neque liberatio ullum evol
veudae actionis momentum affel'at, ({uin adeo inc€:l'Lun'i 
num Pentheus, totus in contemplando propheta cccupatus, 
satis vigilantibus auribus liberatarum nuntium p~l·cipiàt. 

3) Tertium idem que numerosissimum, Thebanae ipsum 
q\loque ol'iginis, sub 'flnem demum tragoediae Ag'ava duce 
comparet; hae sunt verae terribilis dramatis heroinae, 
quippe quibus utrumque patl'atum l'lit sanguinosum faci
nus, et armentorum discerptio (677sqq.) et Penthei caedes 
(1043 sqq.), 

Antecessorem siquaerimus, duae tetralogiae B,lcchicae 
ab À es c h yI 0 scriptae sunt. Alterius, ,L y c u r g e a e' dico, 
sing'ula nota sunt dramata, ,Edoni" ,Bassarae', 
,Lycurg'us' satyl'icus; alteri, ,Pe n the i di', qui l'emanent tituli 
assÎgnandi el'unt, Y'entheus', ,Xantriae', .Bacchae'~ ,Bacchi 
nutl'~ces' satyricum. Antiquiorem fuisse ,Pentheîdûm' propter 
mirun) in altera tetralogia ,Bassararum' nomen probabile 
est, quo vix usus esset poeta, niai vulgato ,Baccharum' titulü 
jam antea expenso. 

Ex ambabus Euripidi quae placerent haurire licuit. Et 
captivas quidèm Bacchas, quem rudimentalem fuisse vidi~)~ 

mus in. tragoedia locum, ,Edonis' deberi Apollod'Jri docet., 
breve testimonium III 34: f3çiKXat oi:È"/€VOVTO aiXWii\ciJTOl 
Kal TO (J'UVê7fOP€VOV 2anÎpwv ;rri\ij::ro<; ar'mp' aù::tl<; (fi: al paK';; 
Xa! ÈÎI.û::r11O'av égaùlmr; 1. N~llam hic fuisse condup1icatio~ 
nem ex tragoediae titulo sequitur, quo soiemnem ejus 
cho1'um ex Lycurgi subditis, ut par, erat, constitisse doce
mur; nec nisi sub Hnem, ut saepius apud poetam, alter 
chorus apparet, qui in insequente fabula, Ba(J'(J'apcw::; dico, 

,justi chori munere functurus est. Peregrinas autem esse 

1 Quamvis enim recte moneat G. Hermannus (Opusc. V 21) Apol
lodorum hoc 1000 Aescl1ylea r,um alienis rniscere, tamen in exscriptis 
verbis nos mera habere Aeschylea: ipse cum Euripide conSensus de

.' monstr;J,t; invicem se enÎm huee il1dicia fulciunt. 
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has Bacchas ex fr. 59 OÇTlÇ xmvvaç pauuapac; rf; !\voiac; 
iXél 7roÔ1ÎPE1Ç colligimus. 

HUJus secundae tragoediae scaena in Pangaei montis 
. orgade fingebatur; Bacchae ejus igitur eis respondebant, 
, quae a,pud El.lripirlem in Cithaerone monte operabantur .:-. 

hoc est, tertio, quem supra distinximus, choro. 
De ,Pentheide' fusius alio 1000 (§ .32) actl.lrus sum; nunc 

id monuisse s.atis erit, in,Pentheo' culpam, in ,Xantrii.s' 
poenam herois l'epraesentatam esse. ,Xantriarum' cho-' 
fum ex Baechabus constitisse necesse est et eis quidem 
Thebaliis, si quide.m ipsae de Penlheo suppliciuin sump' 
seruntj ,Penthei' fabulae chorum Thebanos civès effecisse 
et ,Edonorum' analogia' et sana ratio indicat 1. Sequitul' 
in hac trilogia Lydiis Bacchabus nullum locum fuisse, tota' 
res per Thebanas transigebatur. 

QUM eum ita sint, facile Euripidis artem intellegimU's: 
Oum enim totum argumentum' in unam tragoediamcoar· 

~ tare debuerit, unitate loci impeditus Thebanam arcem llnÎ· 

cam_ scaenam spectatoribus' pl'oponere coactus est. qùare 
de duobus altenl'trum ei eligendum fuit: aut simul cum 
Oithaerone etiam Baccharum chorl.lm removere totamquë 
Dionys:acam auram toll<:re, quaé nunc tragoediam ejus' 
permeat, aut chorum conduplicare. Nec mirum est hoc 
eum, non illud elegisse. Lydias igitur Bacchasex ,Lycur
gea' sumpsit - Lydiis opus erat, nam Thebanas· neq\le 
Pentheus liberas pirca reg'iam su am passurus erat, neque 
Bacchus, qùippe qui ,omne feminarum genus' insania( 
oestro domibus in orga,des expulisset; Thebanas in Cithae
l'one opel'atas ex ,Pentheide' trad uxit. Et poterat sane hac 
conduplicatione contentus esse; captivis enim liberatisque, 
secus atque in ,Edonis', nullo negotio carere licebat. 'vi4e
tur autam per se ei placuisse hiq locus; recepit eum igitur 
in trag}edi-am ideoque; qua erat in talibus' rebus facilitate, 
~-.~"...r~~I~~~ 

1 Neque enim recte ,P,mtheum' et ,Bacchas' unam fuisse tragoe
diam op;natur We\ckerus (Aesch. Tl·il. 330); in Mediceo quidem ca· 
talogo SHorsum afferuntur. 

5* 
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Thebani agmibis Cithaeronem obsidentis parterndivellit, 
haud sane aegre ferens regem domum revert€Ill'tem pei: 
angustum saltum virgultis sa;<isque impeditum:ter faeere, 

Et de cooduplicatione quidem satis, 
~ 

CAPUT IV, 

De irrito consilio, 

32. Procedente opera nostra deducti sumUEI ad irrit[ 
consilii genus, quod ,quam varium multiplexqua esset, jam 
supra, eum genet'a diseerneremus,breviter indie'wimus. Ce
terum hoc quoque 10eo rùonendum est, non omnia irrita 
eonsilia rei nostrae inservire. Bst enim apud Euripidem 
praecipue usus hominem, antequam firmum eonsilium 
capiat, pauliéper titubantem inducere. Velut Ion r cum 
a Pythiacistulam eum"{vwpùrf..la(7!v accipit, dubius haeret, 
utaturne ais necne, et jam in eo est, ut futuri timens in
explorata ea deo dedicet (1380 sqq_), quo facto haud dubie 
r,q:,avû.r;:;'11 â" Tà Tf;c; lnro;:;'éŒ'fJwC;. Ineptus igitur esset, qui 
hi ne colligere vellet, fuisse illum locum in priore tragoedia 
efficaeem; immo distinguendum est inter vere irritum et 
,titubans consilium'. 

Incipere autem libet ab exemplo, et luculento et jam 
ab aliis animadverso; quod nisi interçessisset ilb.) quacurn 
saepe pugnare debui, philologorum vOf..loq:,o,8ia, jamdudum 
investigata esset haec, de qua agitur; ru'd,mentnlium loeo
rum ratio, 

In Euripidis enim ,B a cc hab u~' ipsedeus, cum quid 
sibi agendum sit diligenter deliberat, fieri poss~ suspica
tur, ut Thebani infestis armis Cithaeronem invadant, ut' 
Bucchus domuin retrahant; quod si factum sit, ipse quoque 
se eus in pugnam deducturum esse profitetur (:)0) 

~v ôÈ f>rJ,8alwv 7rot.!C; 
onfi Œ'Ù" 07rt.OI-; €Ç opouç Bal\xac; a'YfJll! 
y,Tfi, Œ'uvaVrw, Ma/vaŒ'lv Œ'TpaT'1t.aTl'i!il. 
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Ex altera - parteetia~ Pentheus,. miraculis et personati 
prophetae et Baeeharum Oithaeronem tenentium exaspe
ratus,d~ bello ~is inferendo eogitat, quam rem male ei 
eventuram esse divinus ejusihte.rlocutor vaticinatur (784 sq:; 
790 sqq.; 798 sq.):· " 

D6V. WC; È7na-rpaTliva-opEV 
. BaKXaLa-/V ••. 

MO. 
KlJJOÛVrU BdKxa~ cr' eùlwv opwv a7ro ... 

cj>EJfEa!1E' 1râvuc;' Kat roo' a{a-xpov, ua-.,rtoaç 

:;;'v{ra-ou:h Ba!,xwv ÊKrpÉ1r€lV xaÀKI}ÀarOuc;. 
\ . 

Neutrum . tamen consilium ad effectum, pervenit; nam 
Pentheus dolosis Bacchiillec,ebris ,captus muliebri v~stitu 

'inermis Cithap,ronem ascendit ibique furentium Maenadum 
manihus discerpitur.' ., 

Concludendum igitur est se~ündum methodum nostram. 
in tragoedia ,Baechabus' priore revera locum 'habuisse 
pugn::,minter Maenades Cithàeronias ,{;hebanosqu-e Baecho 
et Pentheo ducibus 'eonsertam, in qua pug'na' Pentheus 
victus sit. Atque' id, quodipsi .eonclusurieramus, disette 
nobis testaturipse quaesitae tragoediae auetor. I-Jane enim 
Aesehyli ,Pentheum' (reetius 'pentheida') fuisse Aristopha
neae hypotheseos frustulum conservatum testatur; ub: qui 
fuerit infelieis regis exitus, ipse poetanos docetiri.Eume
nidum' prologo antiquiorem suam' fabulam resplclens 
(24 sqq.: preeatur Pythia Parnassumconversa): 1 

BpOl1WC; EXfl rov xwpov - OÙK à!J.VtlPOVW. -
il; ourE Bci.Kxau:;Êa-Tparify't1ŒEV -5-EOÇ, 
Àa~/(;) ai/Olv nell:::-û KCtTappciVrac; popov. 

1 Notavit hanc coincidentiam E. Bruhn in, editlonilsua (p. 26sq.;, 
cf. ~ihard, le problème des .Bacchantes d'E1{;ipicle ,p.'S2 sq); ~um 
autem inde conelurlit poetam, cum prologum scriberet, Aesèhyleum 
fabulae exitum in 'mente habùisse et procedente demum operll pro
positum immutasse; quamlubrica. sit haee a si.ngulisprocedendi me-
thodus luculento exemplo Qstilndit. . 
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Huee ig'itur fuit ,Xantrial'um' mythopoeia (v. supra § 31) -
in l!niversum dico; nam de sing'ulis quaerere Iubricum est, 
\"01'eo1' ut quisquam aenigmata solvere possit, quae et titu
lus' tragoediae nobis obtendit, et fl', 168 N., et chorus 
spectHtorum oculis propositu.3, coram quibus tamen nex ab 
GO patl'ata consummari non fJotuit; sed ea difficultas, quam 
sibi scholiasta ad ,Eume'nidum' locum exsc1'iptum invenit, 
ea mibi quidem nulla esse videtur. Ha enim iIle: vÛv. 1:>1)' 

vil' GV napva(J"4Î éivw Tà /wTà nél/:J.éa, ÈJ! of: Tai; =avïp{au:; 

El' Kt.:J.wp;;J!I(. Sed ipse Aeschyll's hoc solum dic t, Bacchi 
sacra in Parnasso instituta esse, ex quo ille PeJthei im~ 

pietat6lTi ultu;, clivinitatem SUêH11 ostende rit. Id quod duo
bus Euripidi,; locis compositis verum esse demonstratur, 
Til'esiae vaticinio 306: 

. 
(fy' aVTGV OVm Ka7i! tlû\.(pÙ.T(1' r.ÉTpalC; 

7i110WI'Ta (J"ùv 7iéUKalm "'Té 

et. ipsius Liberi verbi5 1341: 

ElOf: (},(llcppOV€ÎJI 

eyvw:J.', OT' OVK lj.:J.ÉÀêTé, TG!' tltèx; yOIlO), 

éVÔWJ.10vêÎT' av (}'Uf1~laxov KE/CTI1,wfvol. 

Quibus ad tertium trilogiae drama,-,Bacchas' nirnirum, al
ludi videtur. Ibi enim Aeschyleo more nova Bacchi sacra 

- solemniter institui debebant, nec tamen Thebis, quippe 
quae oblatum' sibi divini amoris pig'nus respuissent: sèd 
in Parnass'), fortasse ipso Apolline fl'atrem minorem in
vitante. 

33. Majoris tumen ÎmlÎIO maximi momenti ad aesti· 
man dam totius mythi evolutionem est initum 1Vl e cl e a e 
Euripideae consilium injul'iae sibi illatae ulciscendae. Dt'" 
qua. ubi est edocta, certum est ei et ma rit u m,et novam 
nuplam aedium incendio conflagrantes videre (163): 

7iôa'tV, av 7iOT 'E~/w vupcpav T' EC;iOOlfJ. • 

whoî;:; P€Àâ:J.pOIC; ÔIW\lIalOpévov;. 
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Neque alia est mens ajus post colloquium cum Greonte 
habitum. nisi quod illis duabus victimis ipsum -adjungit, 
a cujus henignitate unius diei usuram impetravit (374): 

Èv i1 Tp€k TWV Èpwv ÈX::'piJv V€KPOÙC; 
::';l(TW, 7raTÈpa TE Kal KOp1/V 7rO<J'/V T' Èf10v. 

Convertitur ,tamen voluntas ejus post animi" sincère Graeci 
revalationem,- quam Aegai aucLOl'itati debet, et misso priore 
consilio altel'um concipit, quo liberîs mortem properat, 
mari ta il! visam vitam relinquit. . 

Licetne hinc .. colligere fuisse apud poetam Euripide 
antiql.liorern talèm mythopoeiam, ut Medea prius suum 
consilium exequerelur? Vide quam fil'mo 'fundamentostet 
methodus nostl'I:\j namque id, quod secu.ndum rudimenta
Hum locoruffi; rationem ex ipso Eurlpidis textu collecturi 
eramus, . diserto testimonio confirmatur scriptoris, quem 
Bua t~agicis' pleraque' debere notissimum est, Hygini dico; 
apud quem haec legimus (fab. 20): Me4.ea ab Iasone de
relie t,a.. C01'onam eœ venenis {ecU auream eamque 'lnunewi 
filios 8'lW8 jU8sit novercae dare; ~ereU8Ct munere accepta. 
cum Jasone et Oreonteconftagra·vit. Sed haec coincidentia 
etiam aliis fulcitur subsidiis talibus atque tantis, ut vel 
incredulissimo prorsus 'nullum relinquatur subterfugh,tm. 

Et primum quidem.revocare nobis licet doriorum illam 
fataliuffi condu'plicati,onem, ex qua supra (§ 27) COgilovi
mus, Euripidem pallae locum efficacem de suo addidisse, 
capillt)rum ornamenti rudimenta}em ab anteceS80re accep
tum f,raduxisse; cujus rat.ionem ab Euripide obscuratam 
nunc demum perspicere possurnus, Ea est enim orna1l1enti 
dlius vis, uL ex eo i g ni s erumpaqIÎ86 sqq.). Quiquidem 
ignis in nostra tragoedia nulli veneficae usui est, nisi quod 
inutiles rivali cruciatûs addit jam ex ipso pallae contagio . 
pereunti; etenim et regia. intacta remanet, et Creo11, dum 
sero superveniens mortU'lm flliam .amplectitur, ex eodem 
contag'ib, non ignis vi jamdudum 'extincti vitam amitLit. 
Verum id, quod in posteriore fabuI~ supervacaneum est, 

/ 
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in priore nervum ipsum . actionis efflciebat; diserte enim 
Hyginus testatur eoronae venellosae munere accepto Creu
.sam cum Iasone et patre cont1agrasse - igne nimirum; 
qui ex corona ortus totam regiam eum regibus absump. 
siti idemque ex "Medeae consilio priOl'e (163) sequitur. 

Quam tamen hane fabulam Euripide priorem. fuisse 
dicemus? Nisi omnia me fallunt, eadem illa fuit atqu€
Sophoclis ,Rhizotomï 1. Scio equidem e.ecundum 
vulgatam opinionem aliud ei ul'gumentum dari, nimirum 
Peliam Bellem Medeae fraude li filiabus oQcisUmi verum 
haee ipsa vulgata opinio testatur, parum attenÜs oeulis 

interpretes satis copiosa quae e ,Rhizotomis' servata suni 
fragmenta 491 sq. N legisse. lbi enÎm Sophocles, ut reo
tissime adnotat Macrobius prioris citationis autor, Medeam 
describit malelicas herbas secantem; maleflcarum autem 
in Peliadum fabula nùllus erat uaus, cum ad arletem re~ 

coquendum salubribus, ad Peliae membra sine' efl'ectu ver~ 
sanda communibus (cf. Ov. Met, VII 327 sine vi1'ibus het'bas) 
opus fuerit. Omnino in tota vita semal tantum Medeae 
ad nocentes' magiae artes recurrendum fuit -- nam The
sei veneficii ab ea temptati longe simplicior fuit appara
tus -,-' tum nimirum, cum Corinthiorum regibus insidiatf 
strueret. 

Vide praeterea quas illa vires venenis suis includere 
velît (fr. 492): 

"HAtE ôÉCrTfOm 7rÛp iepov, 

rnc; Eivooiac; '6:ciTl/c; É'YXoc; .•• 

Igniferos deo advoca.t: qtlippe quae ipsa quo que ignem 
c,oronae, quam comparat, inclusura sit. Et inde forLasse 
profectussua. flnxit Euripides, a Sole donatam ass'e NIe-

1 Qua in 1'8 noUm. mihi opponi Aristophanis in seeunda hypo
thesi testimonium 7ro.o' oVè€Té'p<." KEiTa! II pv:f}olTO,[aipertinent haee ad 
Medeae infantic.idium et Aegei patrocinium. Omnino ratio habenda 
est solitae si non gram"matièQrum ipsorum,. et eorum, qui eorum 

. v8rba excerpserunt, breviJoquentiae. 
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deae eoronamuna eum palla, cumSophoclea Medea ignem 
tanturn ab eo efflagitat coronae ab ipsa; ut Maerobius te:" 
statur', magica arte factae, includendum. Vides quam bene 
haec omnia, ad \8orinthiacurn scelus quadrent, quamque 
male eum' Iolcieose consociat'Ï. patiantur. 

34: Duo quae ,0 h 0 e p h 0 ri e' suppeditant exempla eum 
riotissima si n,t, nec tamen in hac seriè \ offiitti debeant, 
paucis absolvere lieebit. 

Orestes enÎm eum ultionis sua~ modum rationemque 
sibi repraesentat,.,§i aedium limen transgressus Aegisthum 
in patris selio invenerit; nulla mora interposita vitam se 
ei erepturum .esse profitetur (o71): 

€t o' oiivàp€{v"w !3aÀov ÉpK€IWV 7rvÀwv 
KàKfÎVOV év ;J-povounv €UPI]ffW 7raTpôc; ••• 

V€KPOV ~r1ffW 

. Nec tamèn hoc propositum exequi potestjnamcum A tri
daruDl teeta subit, Aegisthum intus non repperitj cum vero 
arcessitus tyran nus aodem venit, non in l'agio soHo, sed 
in ho;spitali eenaeulo Orestem incognitum de ficta ejus 
morte interrogans ab eo oeeiditur. 

Quod ,autem suspieari cogimur secundum legem no~ 

stram, apud antecessorem poetae,' Ste si eh Q r u.m igitu~ 

in ,0 r est e a', efficacem fuisse illum locum, quem Aeschy
lus ad rudimentum redegit, id nobis confirmant pendentes 
a lyrieo picturae vasculares, de quibus nobilis etiamnunc est 
C. Rc,berti vetus disputatio (Bild und Lied 179 n. 28). 

Alterum exemplul]l nobis post patratam Aegisthi mor
tem occurrit. Dum enim Orestes relicto ejus eadaver& 
matrem eidempoenae destinat, servus eam de re· et con· 
fecta et conficiendaadmonet. illa fatum ·suum pr!;!.esentiens 
securim sibi afferri jubet, eandem illam, quavirum suum 
quondam interfecerat (889): OOIr] Tlc;.àvôpolCpnTa. 7rÉÀ€KVV 
wc; TcixoC;. Pugnam parari videmus abominandam inter 
matrem filiumquej frustra tamen. Nam priusquam securis 
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afTemtur, Orestes expectanti supervernit, ut inerm:,s victinHI. 
ejus manu trucidetur. Ita etiam hoc Ciytaemnestrae resi· 
stendi pugnandique consilium irritum cadit, 1'e autem vera 

aliter l'es 
se-a etiam hic rudirilentalem Aeschyli locum apud an

tecessorem ejus èffîcacem et ratio ostendit et pictu· 
rae vasculal'es cQJ1firmant; ibi enim revera Clytaemnestm 
securi Orestae minatur,quam tamen Tldthy.bius manibus 
ejuseripit, ut idem Robertus ibidem (p. 160) ostendit. 

35. Atque haec quidern et perspicua sunt et nota 
et mcthodi potius C[Ull.m rei causà memorabilia: nune vero 
ad exemplum de'dlll,lmur admodum grave, quo tractato 
totam simul de ,Ionis' praeeursore quaestione::n, quam 
supra reliquimus (§ 1 ad tandem 
perducere licebit. 

In prologo enim, quam semel rudimentalium loco-
rum sedem fiEl ri cognovimus, Mel'cnrius ita futuras l'es 
vaticinatul': oum Xllthus oraculum consuluerit Apollinem 
ei suum 1llium ([onem) ut ab ipso procreatum dat,umm 
esse,idque' eo consilio, ut matris Cr€.\usae domum 
in t r 0 duc tus ab i p sac 0 g fi 0 sc il. t u l', quo et dei 
conjugium oceultum t'emaneat, et juvenis tamen se dig
num cultum oLtineat 

~/vwo-.!j.fi Kp€OÛrrii." . , 

,Matl'is dom us' oum haut! dl1bie Erechthei l'0gia Athenien~ 
sis intelh::genda git, sequi1ur A consilium' esse, ut 
,etiam ipse anagnorismus Athenas referatur. Quod ,~um no-. 
strae fabulae Pl'oposito minime cond quippe quae 
hune anagnorisrnum ipsis Delphis co!locet (135 sqq.), su
spica tus est Viteniu~ archetypi librarium pr-ono enore È/\.
,s-wv "fvwo-'s-fi seripsisse pro li\.!j.n yVùJcr!:t€l:::;. Quamsuspicio
cionem recte redarguit \,,'ecklinus 1566 sqq, coÎlati;; (loqui
'!Ur Minerva ex machina): 
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EJ1fiÀÀE 3' azlTà Otà(JW7r~CTaç; avaç 

èVTalç;'A~~vatç; ryvwpœîJl TaVTl7V TE (J~JI, 
(JE ~'Wc; 7rÉtp;Kac; Tnç;OE ~a( g>Otf3ov 7rCCTpOC; 
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Ipse tamen, qua re Apollînem falsa vaticinantem induxis
set Euripides, caùsam nullam attulit. 

-Explicavit rem jdque ut mihi quidem videtur paene 
recte Dalmeyda 1 simili ,Baccharum' loco vv. 00 sqq. (vide 
supra § 32) collato, Uti'obiqne enim censet poetam aH
quatenus antecessoris myt.hopoeiam seqni, quam proce
den te Rctione dereli'querit. Cujus SuspiclOnis contit'mandae 
causâ ad 1020 sqq. nos provocat, Creusae cum Sene fa· 
mulo colloquium. 'lbi paiefactis Xutbiquae videbanturar
canis 'insidiis, regina, spurium mariti filium sibi obtrudt 
indignata, famulo assentitur veneno tolli juvenem jubenti; 
quaerilut' tamen, ubi id tutissimo fie ri possit., Oreusae 
prompta est ratio - 'sed vi.d.e cetera apud ipsum: 

KPE. 
npE. 
KPE. 
npE. 
KPE. 
npE. 

EV TaÎc;' 'A~I;vatC;, OWfl' oTav TOzlflÔ~ /16i\11. 

OzlK EU nlo' Ei7rac;' KaL CTÙ 'Yàp TOzl/1ÔV fÉryEU;. 

'7rWC;; ap 'inrEtOOU TOÛ~', à Kafl' IEképXeTCl!; . 

(Jù 7ralOa ÔOÇIELC; ôwÀÉ(Jat, KIEL flij KTEv/EÎC;. 

ôp~WC;' <1>~OJl/EÎJI ryap tpaCTl f.lI1TpVlàc; T€KYOtC;. 

azlToû vw aUTov KT/EÎV', ïv' àpvl]CTlI tpOVOVC;. 

Eaque in re aqsentielltem habet dominam. 
Habernus luculentum exemplum ejus generis, quod 

sup'ra dissimulatae invectivae indicedîstinximus: 
poeta antecessoris conceptum .. castigat, ut Sllum ipsius 
defen [lat. Cum enim Creusae- insidias proxime anagnori
amus sequatur, eodem locoutramque rem evenisse putan
dum est - Ath'enis igitllr, siquidem eum finxit !,magno
rismi locum ELtrlpidis anteeessor. Eum vero fuisse S 0-

1 'R~vue des études grecques XXVIII (1915) 43 sqq, Ejus explica
tionem approbavit éalardeau tibid. XXIX 430 sqq.) collatis, 1269 sqq., 
qui ip:3i qlloque anagnorismi Atheniensis relic~um consiliutn respi
ciunt. 
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phoclein in ,Creusa;' et Dalmeyd-a viditetanno 'ante 
ego in fragmentorum ejusinterprêt-atione rossica alio 10co 
l'udjrnentaliduetus, quiinfi'a' nobis traetandus edt.. 

Nil tamen impedit, quominus jam nunc disputationem, 
quam de hac fabula §§ 13 et 26 ,ins~ituimus,ad fillem,per-
ducamüs. " 

Non igitur domi, ut apud Euripidem, peperit· puerum 
Creusa, sed eum partum appropinquare sentiret., speen se 
abdidit eonjugali ibique,quod a deo eonceptum babebat, 
in lucem edidit. Quod CUI' ita instituerit poeta, in propa
t.ulo est; non enim sine ejulatione talia feminis usu venire 
soIent, eratque periculum. Ill? dolore-coacta infelix virgini
tatis suae labem parentibus proderet. Neque hoc,neglexit 
minor poeta; ut enim probabilem redderet spectatoribus 
fefellisse patrem matremque miae puerperium, itidem ut 
e: g. in ,Philocteta" suo ad m~raculum contugit divina ope 
patratum,.de ~uo Creusam admonet Minerva ex machina 
(1595): . 

Ka'ÀWC; è 'AtroÀÀwv 7r"aVT' É1rpag€" 7rpWTa P€l' 
cïvodov 11.0 XEV€1 (1", WC;TE ,u~ ,,/VWJlCtl i:p{ÀÙVC; 1. 

Infantem editum ut moriturum in speeu reliquit feris et 
volucribus rapacibus pervio, pallae quam habebàt lacinîà 
pro fasciis involutuOl Medusae capite ornatâ; ut autem' 
maternarum opum aliqua saltem particula ad- eum perve
nil'et (v. supra§ ~6), monile anguinum, quod (~ollo gerebat, 
ei dedit. 

Subsistamus hic pauIisper; duo enim sunt, quae.. in 
posteriore tragoedia obscuralain priore efficacü~ fuisse 
videntur. Primum enim ,,/vwpÎupa'm talia sunt a p~eta 
electa,ut simulatque in rnanus juvenis venissent, persua: 

.. Quèmlocum eOl'Um attentioni commend~tum velim. qui .. ibi ' 
poetas tl'agicos talia omnino non curare persuaserunt. i:iimilis ta
men erat .,Aeol!' conditio, in qua fabula d~nace furtivum partum 
clam pàtre dOmi editura erat; cujus rei poetam rationern habuisse 
Ovidii imitatio demonstrat Hel'. Xl 47. 
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dere ai deberent matrem ejus Atheniensem esse. , Minus 
id va l'et in Gorgone, PaUa,dis tamen et ipsâ symbulo, ma
gis in monili, quod Atheniensium" proprium esse, tam 
pertinaciter a poeta confirmalur (20 sqq.j 1427 sq.), ut 
magni ea. res momenti ab eo habita esse videatur, quod' 
tame!] ips~ successu minime comprobatul·. Altamen rudi
mentum ejus persuasionis etiam Euripides retinui~, èum 
Iouem suum vota faeientem inducit(670): 

eL /3' €-rrevlga(/'2J'at xpewv) 
€K TWV "A2J'l1vwv fl' ij TeKoû(/,' eiIJ yuvlÎ, 

spe quidem nuUa, eurn ex Delphide se natum esse apatre 
jam (~omrerisset (551sqq.). - Tum autem,distinguendum 
est, utrumplJeta yvWpt(/'flaTwv ope fiHum a matre, an ma
trem a filio agnosci voluerit, an utrumque, finem . simul 
sectatus sit. Et Euripidea quidem ratio ea e~t, ut YVWpt
(/',ua-m ejus quamvis cumulata ipsa per se filium ,ta,ntum 
matri, cognitum faciant, filio de matre nihil aperiant,nisi 
in eh.lula inclusa ab ea divinante edantur. H.~ne tamen 
diviriandi scaenam eum vix probabile sit Euripidem a So
phocle mutuatum esse, putandum est ipsa YVWpt(/'paTa àpud 
anti<1uiorem poetam fuisse talia. 'ut u Lriusquerei fides 
fierèt. Et revera tale fuit pallae indiCium, cujus IMeratae 
partieula apud filium, major quidem Bars apud matrem 
remanserat. Satis enim erat - conferat si cui opus est V. Hu
gonis in ultima ,Miserabilium' parte anagnorismum -'- matd, 
Medusae signo ag'nito, suam pallae partem producere, ut 

. et ipsa a filio agnoseeretur. Quem exitum cur ab·jecerit 
Euripides in propatulo est: nemini enim probasset reginam 
veteres vestimentorum laeinias secum ,Delphos vexisse. 
Athenis igitur rem gestam OPOl'tUit - quae et ipsa Sopho: 
dea fuit conceptio. . 

Non male igitur concinunt inter se" quae hucusque 
~nucleavimus; videndum, tamen est" an etiam altius in 
fabulae Sophocleae ïdeam ab Euripide obscuratam pene· 
trare liceat. 
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Id enim tenendum est fabulam Ioneam a Sophocle to
tam cre~tam esse; ante eum mEfra genealog-ia erat, Ion 
et Achaeus Xuthi filU Hellenisque nepütes, ab Atheniensium 
superbia tUl'bata, qui stirpis suae ionicae memores Xuthum 
Thessalum lonis patrem aspernabantur. Apollo inde regiae 
vi~ginis 'f~lrtivus maritus, dramatis incrementum necdum 
drama. Supervenit antem Sophocles, ut ex g'jnéalogia 
drama procre~l'et (quod idem Euripides quoque in ,Mela
nippa, Sapienti' fecit; v. infra§ 72). Nec tamen omnia de 
suo hausitj immo et ipse ad antiquiorerp se fabulam appli
cavit, rie alia tamen virgine, non de Creusa 'narratam. 'Cu
jus 'namen contÎ!tuo nobis in mentem veniet, modo mo
tivi cujusdam reminiscamur,a poeta imit.atore obscurati; 
Apollo eoïm celari jusslt. a Creusa patrem de furtivo coo
jugio (14 â-';I)~(~<;" ôÈ 7raTPl: T,p ~êo/ "(àp rh, .prAOl/), ~ujus rei 
ratio' apud Euripidem 'eum non perspieiatur, Sophoeli et 
ipsa vindicanda erit. Hoc vero idem etiam Hornerus de 

, Ty 1'0 narrat Î\ 248 sqq.; quam eum' compressisset Neptu
nus, hisce eam verbis valere jubet: 

XaîpE, l'VVal, .ptÀônrrt' 7rEprrrÀopévf)U cr t?VLQUTOÛ 

Tf!l;Eal à"(Àaà nfKva ••. 

... aV Ôf: TOÙC;- KopÉetV àTITaÀÀ.épfva{TE' 
vûv è' ~oxeu 7rpO<;" , dwpa, Kat ru X€O Jlr]Ô', ci VOPl:; V?II;. 

aÙTàp éY<d TOl el,it . nO(r€lôawv éJ!O(TÎX~WV' 

Quae coincidentia eo majol'ls est, momenti, quod etiam 
l'th fabulae optimae et nobilissimaé Sophocles fuit 

auctor; cujus argumentum cum ei a traditione datum si t, 
licetcolligere eum Creusam ({noque: merum nornen prio
ribus; ad eius exemplum illustrasse, 

"Quod si nobis constiterit" nonne verisimile eE\t etiam 
priorem divini jussùs partem, verba nimirumuù of: TOL/<;" 

KO,UÉflV àTITaÀÀ.ÉflfvaÎ Tf, ex antiquiore fabula in recentiorem 
transiÎsse? Facile quidem leguntur haec verba, sed operae 
pretium est vim gravitatemque eorum penitus percipere. 
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Hoc enim àeus amator electae a se puellae imperat: »Filium 
eum innupta pepereris, Hon tibi tamen lieebit, exposito pal·tu, 
tenebl~as amissae virginitati offundere; immo ipsa. cçmsciis 
cunetis et nuLrire infantem et educare debes. Sed ne hoc qui
dem tibi liberum el'it, divino con juge indicato saltem apud 
e98, quitibi credituri sunt, propinquos tuos, pudoris maculam 
abstergel'e; immo totum ignominiae onus innocenti tibi pel'
ferendum est; hac eonseientia t'retae, divini te sanguinis 
p'uerum eoncepisse, qui simulatque adoleverit, patronus tuue 
et vir.dex est futuruE!«. Quid ergo? No.n' potuit Tyro pro 
.viriur.l suarum imbecillitaLe severo jussui sati'sfacel'e; se
g-regavit a se di-'rlÎù sunguinis pueros, quo facto et eOl'um . 
futurum aux ilium et patris eorum divinum patrocînîum 
amisi";. Et lonllâ demum calamitatum serie debilitatis suae 
culpâ e:){piatâ, tandem assecuta est, ut sjbi et dei ira.ti propi-

. tia voluntas, et filii, quos mortuos cl'ediderat: restituerentur. 
Praeclarae hab es tragoediae argumentum, quam qui

dem ego tragoediam maternitat.is dixerlm; nec 
sine eausa cele bris erat apu~ antiquos ,Tyrùs' fabula. (~uo 
minus QlirabimuI' in ,Creusa.' Sophoclem aJ:gumentum ejus 
repetiisse. Haèc igitur fuit tragica Creusae culpa~ quod 
im pa\.iens ignominiae, invito di vi no con juge, Apollinei 
sangcinis filium a se separatum in speeu moriturum reli· 
quit; quam et ipsa longà miseriâ expiare debuit, donee 
sibi cum dei amore etiam proditus filius restitueretur. 

Non !.'.::!piravit eo Euripides:immo ut saepe, missa et 
tra~:d(:l:1.. e~emplaris sui cuipa et morali ejus idea, Fortunae 
lusurn illustl'are maluit, quae cum ad ipsam perniciem et 
matrtHll et filium adduxisdet, deo tamen favente utrum
que liberavit. Quo minus mirandum est, licet non ab Euri
pide, sed a Sophocle inventus sit dramaticu!:l cj>:J.opâr:; Ka; 
ÙllCl',/V(VPl(]'/lOÛ locusj ab illo tamen, non ab hoc pendel'e dici 
novam Atticorum comoediam.· . 

3H, In Euripiàis ,Iphigenia Taurica' Orestes mor
tBm pérpeti paratue Pyladae amico manda.t, ut cum· in 
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Graeciam reverterit, tUII\ulum sibi. erigat se que ab Argiva 
mulierevictimae loco ad aram mactatum esse nuntiet 
(704 sq.): 

ÜyyeÀÀe a' wc; oÀwÀ' Înr ' • Ap,,/dac; TlVOC; 

,,/vvaIKoc;, àf.1<jJ1. f3wf.1ov à,,/VLU,5-dc; <jJOVI[1, 

Quod consilium tamen irritum remanet,quoniam non sa
lus servatur Pylades, sed unâ cum amico, idque ejusdem 
Hlius Argivae mulieris ope, Iphigeniae scilicet ami.~i sororis. 

Licetne hine colligere tl\lem nuntium revera, falsum 
haud dubie, Graeeorum animos intentos retinuisl!e? Licet; 
Hygini enim beneficio' (fab. 122) cognitum habemus a~gu· 
mentum tragoediae de Ale t e, quam S 0 p 11 0 cIe s scripsit. 
En prima ejus verba: A(j Electratn ... 8ororem Ovestis mm-' 
ti'us fal8Us venit fratrem CUtn Pylail6 in Tauricis Dianae ' 
esse immolalum etc. cujus facinoris iila eum fortuito eodem 
adveciam Iphigeniam ream faciat, mbrtis, ei periculum 
intendit. Quod plane idem esse videbitur alti us pen~tran., 
tibus; nam et apud Euripidem nuntius de Orest(~ mactato 
ad neminem magis pertinere poterat, quam ad Electram 
sOrorem, neque ullius potius rei causâ reterr! pote rat, quam 
ut ultio mactato pararetur. Una intercedit differentia: apud 
Euripidem enim Pylades nuntium perferre jubetur, apud 
Sophoclem ipse inter mactatos est. 

Ante ,Ip~igeniam' vero, quam a. 411 assigna,re velîm, 
actam esse ,Aletem' et per se probabile est, et !fragodu. 
menon meorum libro tertiu' etiatn probabilius. me réddî-
turum esse spero. / 

Ex, eadem tragoedia etiam alium 19cum enot.3.re libet, 
,cujus etsi ex parte peculial'is est conditio, u.sum tamen eun· 
dem nobis praebet. Thoas euim de irrita Graecorum fuga 
certior tactus eos a subditis suis cll:piendos curat (1429 sqq.): 

Wc;'. " ••• ij Karà urv<jJÀou 1fhpaè; 
/JNrwf.1ev, ij uKoÀOlln 7r~gwJlev 8if.1aç 

quod crudele consilium irritum reddit Minervae ex ma· 
-43hina interventio. 
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Peculiarem curn dicerem eius loci conditionem id: mente 
ti>nebhm, rudinlentalèffi quidem eum recte dici' posse; sed 
ita ut ei, stricte si agi mus, nullus usquam efflcax locus 
respot: dère possit: !leque enim fingere no bis possumus 
tragoediam, in qua Orestes Pyladesque cum Iphigenia rd
vera a. Thoanle impalati aut praecipites dati sint. Mira 
tumen est poetae cum Herodoto concordia, qui Tauros erga 
peregrinos eadem humanitale uti refert '(IV 103): in dea'e 
elllm honorem clava,tantuql interficiuntur, ceterum TD crwp.a' 
à-rro TOU KpYJP.VOiJ w~éoum KaTw ••• , T~V 3f: KI!iq:,aÀ~v àvaO'Tau·, 

POÛ(Tt. c.. ( 

l-lt:rodoto igitur sua debere dicemus Euripidem ,? Mi" 
nime id probabile esse et. '\ViIamowitzius animadvertit in 
eommentatione, quam,de ~ poetae vita, compositam priori 
,Herculis' sui v<llumini inseruit, et ego mihi pérsusasij ubi 
Igitur certainter eos· affinitas \}bservatur, Sophocli eam 
deberi illius amico et imitatori, hujus autem auctori, per
quam est vel'isimile. Quod ipsum quoque non saepa, ter 
nimil'Um vel quat.~l·, inveni. (~uis vetat _el'go -- Tauricam 
hospitum mactation~m primurn e~ Herôdoto in Sophoclis 
aLquam tl'agoediam atque Ïllde demum . in Euripidis )phi
geniam' pel'venisse? Ra vero ,C h r y se a' fuerit riecesse' est, 
in ~qUll. Thoas Orestem cu m lphigenia ceterisque ad, necem 
postuLlns inductus erat (cf. infra lib. III § 44 sq.). 

37. In ea quae servata est ,H i P pol Y t i' fabula nutrix, 
pl'iu~quam d"mimie arcanum amorem juve/li patifaciat, ju
rejura.Jdo eum obligat, nemini se quod acceperit relà.tu
l'um eS,sejcum vero post nefarium nuntium jurisjurandi 
eum a.dmonet, nobile ab eo responsum audit (612) ~ 'YÀw(J"cr • 
op.wf1.o;:', 17 oÈ r:pP11V àVW,uOTOC;. Cujus responsi nullus alius 
esse potest sensus nisi hic, eum jul'ejul'and'o spreto patri 
indicaturum novercae scelus. Nihilominus sub coUoquii 
finem tutam hactenus reddit anum, cum ei dicit (657): 

. . , 
'-- - Et !1~ ràp· OpKOIC;' ~EWV aq:,pacrToc; npé~YJv, 

OVK âv 7roT' Écrxov p.~ av Taô' ÈgEL7rEÎV 7rQTp{, 

Tragodwxlenon. 6 
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Quam inconstantiam nemo poetae vitio verte t, nisi qui de 
psychologiea personarum cOI;lformatione desperaviti indul· 
sit nimirum justae indignationi pius juvenis, postmodo 
vero superante ratio ne standum ,esse vidit jurijurando 
quamvis ab imprudenti dato 

Nec tamen eo minus irritum habemus Hippolyti consi
lium, quod sine ullo actionis, damno eum omitti potuerit, 
inter rudimentalia recipiendum est; videamus igitur an 
soUta ratio ne tractari possit. Quid ,si in una de praecedt'n
tibus fabulis revera juvenis totam rem patri aperuit? Ea 
fuit ha'ud dubie ejusdem poetae ,H i P pol Y tus p rio r', 
utpote quae omnium !1laxim~ sublatà jurisjurandi sanctitate 
animos Atheniensium offenderit. Atqui non dubium est 
ruitura fuisse Tà TRc; lnfo!j.É(TfiWC;, si Theseus tHii simplici
tati prae uxoris mendaciis 1) fidem habuisset; de quo alium 
habemus in fabula, nostra locum X'udimentalem (l U60 sqq,): 

w !j.eoi. TI (HiTa TOVjÛJV ou ÀVW fTTOIW, 

O<;1"L;:;' 'Y' v</> • vPWV. OV;:;' fTÉl'w, OU)ÀÀvpal; 

où oryTa' 7r ci VT W C; 0 Ù 7r [ !j. 0 t Ji' th 0 il C; fi E JE î , 
p&rr/l' 0' âv OpKOIJC; fTL"'{ XÉa/fi', oi].:; WpOfTCl, 

irriti consiHi et ipsum propinquum. Eodem tendit 'contra- . 
dietio ab imprudenti poeta in prologo admissa -- Veneris 
<lic,o verba 4~ oElgw oè el1fTEl 7rpâ'Ypa - hac potius ratione 
explicanda quam conjecturc\ temptanda. 

Quibus constitutis absolvere placet tota.m de Hippolyti 
fabulis quaestionem, quam supra § 28 sq. ad certum ter
minumperduximus. ,Hippolytum' cnim ,Coronatum' e dua- . 
buspendere prioribùs fabulis, ipsius scilicet, E li ri p i dis 

1 Nam quod secundum Plutal'chi locum (de aud. poet. c. 8) 
a Nauckio allatum non infitiantem sed defendentem induxi: Phaedram 
illicitum pl'ivigni amorem - trita Dimirum, via ~t~e"À,œrolf> cujus 
rationis duo alia exempla habemu9 in ,Troadibus' 924 sqq. et adeo 
luculentius in novis ,Cretenslum' fragmentis -, ad posteriorem haee 
referuntur scaenam, ubi, jam mortuo ex calumnia sua Hippolyto, " 
'rheseo caecitatem ejusexprobrans suspendio vitam finitura est. 
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,Hippolyto Velato' et Sophoclis ,Pha~dra', notum 
est. Philologi in illum multa, in hanc pauca contule~unt; 
quam làcunam vide an aliquatenus explerè possimus. 

1) In ,H. Velato' scaenam Athenis fuisse constat, in 
,Coronato' Troezenej quid autem 'de 'phaedra' statuendum 
est? Cum supra viderimus extitisse fabulam, in qua Hippo-

, lytus patris voto oblig'atus nec tamen exilio multatus Troe
zene in hippodromo periret, 'phaedram' eam fabulam fuisse 
necesse est. Cum porro Euripidi in ,Coronatb" - in quo 
et ipse majoris poetae exemplum secutus, Troezenem scae· 
naru transtulit., -'l'le in exitu quoque eligendoejusdem. 
exempluHl sequeretur id potissimum causae fuisse evice
rirnus, quod patris irâ. in agonè exasperatus juvenis ad laeta 
studia jam reverti non potuisset, hupc,agonem a Sophoclis 

. fabula afuisse consentaneum est - nec mirum, qui tales 
orationum cOllflwtus nequaqq.am eodem atque Euripides 
ardore sectatus git. Quo remoto tamen admodum exiles 
fiunt Hippolyti partes,praesertim cum Ile hoc quidem cel'
tum aut probabile ait, moribundum eum in patris conspec, 
tum datum essej idque causae fuisse videtur Sophocli, CUl' 

Don ,Hippolytum' sed Yhaedram' fabulae sua,e indicem 
d.aret. At Theseua itidem ut in ,Velato' ex inferis domum 
,redit; qui igitur factum est, ut non Athenas) sicut in .v e
lato', s~d TroeLenem veniret? Hoe vero E'xpeditissimum 
est; eurn eriim ab Hercule liberatus sît, necesse est ipse 
quoque Hermione lucem aspexerit, un de cum domum ten
dens Troezenem ven.isset, familiam suam a Dioscuris Me
nestheoque propteripsius scelera exulare jussamoffendit. 

2) Non yideo a quoquam animadversum esse, apud Eu-
'ripideITI' quo erat sexus odio, feminas lUteras nesoire. Ce rte 
cum Iphigenia ejus apud Tauros degens ad fratrem Utte
ras datura est, non ipsa eas scribit, sed a captivo quoda.m", 
seribèndas curat (584 sqq)j maluit igitur, poeta ad inveri· 
~sirnilia confugere, quam suhuni imperatoris flliae liUeras 
notas fuisse concedere. Jam quod majori sororillegaverat, 
minori largiri non potuitj ideo ne Electràm qùidem, quod 

6* 
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ei Sophoeles solamen reliquerat, litterarum cum t'ratre 
commereio animum oblectare passml est. Idem €'st patrue. 
lis eonsobrinaeque t'arum analphabeti8mus, Hermlones dico 
(Andr. 964), de quo nobis infra (§ 63) agendumer.it. Quod 
idem in Phaedram valet; ubi igitur plane SUl:S est, in 
'yelato' nimirum, scribendi artis scientiam hel'oinae rl'· 
mittit, quippe quae et eum juverie eoram de a.more suo 
agat, et patrem ejus coram calumniis exagitet ALam fuisse 
Sophoclis opinionem Electra, Deianira, Hermione ostenduntj 
nihil igitur mirum est etiam Phaedram ejus pudentiorem 
illâ Htteras privigno per nutricem misisse, quas et sareo-· 
phagi nobis ostendunt 1 et Ovidius expressit. Cui eum Eu- . 
ripides in ,Coronato' responderet,litteratam Phaedram, 
utpote cui ante mariti adventum moriendum fuerit, - in
vitus, credo - reliquit • 

. 38. Est porro peculiare irritorum consiliorum genus, 
quod con s i"l i 0 ru m, ut ita dicam, e 0 Il du pli cati 0 n e 
:continetur, eum scilieet cumeo, quod efficax futurum est, 
componitur id, quod eventorum progressu ad irritum re· 
digetur. Ita in Euripidis ,A 1 ces t i de' Hercules de heroi· 
nae !p.orte eertior factus, quomoJo eam luci reddere possit, 

,deliberat. Sperat se· eam ex ipso amplexu Mortis eripere 
posse, si Justa temporê super seputcro offenderit; sin sero 
venerit, certum est ei ad inreros. descendere et a Pluton\') 
Proserpinaque mortuam efflagitare (850): 

ijv o· ouv apapTw TijC;O' G.'Ypaç ... EiJ.iL TWV Karw 
KÔPl1C; avaKTÔC; T' Eic; àVI]ÀÎovC; aÔJlO'j/C; 

aiT~aWLa{ TE' 

Fit tamen id, quod priore loco con je ce rat, qua re irritum 

t Neque enim mihi probavit Robertus jn sarcophagorum edj
tione sua, omnia quotquot sint ejus generis monumenta, quae qui
dem Hippolyteani exprimant fabulam, ex uno ,Corona:;o' pendere; 
immo eum ~opias ejus admirabili labore collectas perlustrarem, duos 
eorum fontei repperi, alterum Sophocleum, alterum Eurpideum. 
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redditur ad ûrcumdescensûs consilium. Num igitur pro 
rudimentali habendum est pro que eo, quod in priore qua 
dam fabula efficax fuerit? 

Triplicem fuisse fabulae Alcestideae exitum primus 
Engelmannus 1 ostendit, Et. primum quidem eum, quem' 
Wilamowitzius in .Isyllo~ Hesiodo vindicavit; inferorum 
scilicet deos heroinae fide commotos luci eam ,reddidissé, 
cujus exitus locum classicum apud Platonem 2 invenimus. 
Secundum Euripideum: ab Hercule Aleestidem suPer, se
pulero ipsius ex Mortis amplexu eripi - quem exitum 
nolim eum \tVilamowitzio Phrynieho assignare,quoniam' 
locorum rudimentalium tractandorum methodus plerum- . 
que efficaces locos ipsi poetae viildicat. Tertii auctorem 
nemodum indicavit;locus classious extat apud Lucianum 
dial. '~fnort '23, ubi Protesilaus a Plutone Proserpinaque 
petit, ut se ad superos' redire patiantur, quoniam Kat Thv 
OflO'YEvij pou "AÀK1]CTTlV' 7rapE7rÉflVran: 'HpaKÀEÎ Xapl{OW:VOl. 
Etiam luculentius eundem exitum repraesentat sarcopha
gus Vatican us (Robert III 7, 26). Media pars Alcestidis 
mortem exhibet solito fere modo, sed dextra ejus reditum 
hoc fig'urarum ordine: primu!3 Admetus advenienti Herculi 
manum porrigit, a dextra (vel ante se) tricipitem Cerbe
rum habenti, a sfnistra vero (vel post se) velatam mulie
rem; :,equuntur tres' feminae, Parcae, ut putant; cIaudunt 
vero ~,eriem in soliis Pluto et Proserpina sedentes, haec', 
petenUs, HIe assentientis habitu. ' 

Jamnemini dubium erit, ql1În hic tertius exitus idem 
sit, quemetiam in Euripideae fabulae exemplari suppo
nendum e§se vidimus; quaeritur tamen, cui il\ud exemplar 
attribuendum sit. A Soph·ocle scriptam fuisse ,Alcesti· 

1 In -Roscheri lexieo S.v.; quam distinxionem immerito neglexit 
Wentzel (r.pud Pauly-\\~ïssowam' s. v.) qui duplicem tantum 'exitum.« 
agnoscit. 

~ E,ymp. 179 C. Commemo~âtur etiam Apollod. l 106 et sehol. 
Arist. Vesp. 1239, qU(j.lllquam haec duo testimonia etiam cum tertio 
exitu conciliari possunt. 
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de m'et Welckerus gravibus causis commotus conjecit et 
ego in. fragmentorum interpretatione rossica (Soph. III 219). 
Obstat sane et hic secundae hypothesis testimonium 7rap' 

OÙôfiT€P<P KI/iTal Jj ;.tu::tOTrou'a; quod quomodo eum illis quae 
indieaviargumet!.tis coneiliari posset, seiremus: si nobis 
ipsum drama servatum esset. Nuncsuspieandum e.st - ut 
supra in :PtÇOTOPOU:; - aut peculiari tragoediae 'titulo in 
errorem induetum .essegranimatieum, aut ad Rereulis 
cum Morte conflietum sQlum testimonium ejus pertinere .. 

Unul1l. est, quod addere volo. Apud Sophociem - li
ceatenim nomine ejus uti - cum Cerbero ab Hercule 
aQducto consociatur Alcestidis liberatio, a pud f~uripidem 

• eum Thracica ej~s ad Diomedem expeditione. Credo flOS 

facile hujus innovationis causam assequi posse. Gumenim 
Hercules omnium consensu pel." Taenari specum ad inferos 
descendisset, revertisset autemad superos aut eadem via, aut . 
per Hermionis antrum, parum probabile visum esi; Euripidi 

,eum bac v:eliUa via PherasThessalorum attigisse, multo 
pr..obabilius in Thraciam prQficÎ,!Scentem apud hospit~m 

. SU!lm Phera.eum devertisse. Qua immutatione recepta tota· 
K.aTCifJarJ1C;. repudianda erat. 

39. Ejusdem ge,neris conduplicatum' consilium habemus 
etiam in Eu ri P i dis ,S u P pli c i bus' Ibi enim Theseus 
eum matris precibus ~edens Septem ducum c01'pora se 
Thebis allaturum esse profitetur, effecturum St' id dicit 
(348): 

Idemôl'Mp.J,laTov. etiam in propositione locum hallet, quam 
Creonti perferendam praeooni mandat (385 sqq.J. Prius
quam tamen hic Thabas abire possit, superven:t Theba
nus praeco cum superbo mandato, quo omnis pacificae 
solutionis via praeelttditur et ad arma res redit . 

. Irritum ergo cadit Thesei cOllsilium ,persuadendo' du·· 
oum. funus effiagitandi; prona est ind~suspiGio in trag'oe-
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dia exemplari hUile ipsum loeum-effieaeem fuisse. Appro
batur ea Plutarehi in Thesei vita testimonio luculento 
sane et diserto29): {rvvÉ7rpa{;€ Of l'al 'AopaCFTo/ T/lv avat· 

pfCFH' TWV Ù7rO TH Kao/1€ù! 7r€G"ÔVTldV, OÙX, wc; €ùpl7rIOI1C; €7rob'f' 
G"éV €V Tpa"f-Ifèiq, w1XtI TWV 811/3atwv KpaT~G"ac;, àÀÀà 7r€tfr:c; 
Kat CF7rélG"a/1€Voc;... KaTa/1apTvpoûm Of TWV €ùPl7r{oov t!Kt n'
OWV of A i CF X v À 0 tJ :€ À €V CF {v!O;. Singula -enueleare Ct ;na
tus sum in eommentatione, quam de Sophoclis Ant:6'ona 
scriptam r?ssicae hujus poetae versioni inserui (H3l, sqq.) 
quamque mox me etiam ampliori foro propositurt' ,n esse 
spero. 

Quamquam igitur de rfl ipsa nihil nos novi locuit hic 
rudimentalis Eluripidisloeus, tamen methodu' il nostram 
egrègie confirma·tam esse non invitus accipiet lector. 

40. Satis' prope ir~itorum e~nsiliorum 5~nus loci ali
quot . a,ttingunt, quos mantissae 10co addr ,:e constitui; 

In ,H e r cul e' eniin Eur] pidea LyCl' j tyran nus, ,Euboi~ 
eae, non Oadmeae ()rig'inis' (32) h,eroÎ' liberis mortempa
rat, nec tamen _ consilium suum è~ èqui potest,quoniam 
eum occupat ex improviso rediens Fel'cules ipsumque morti 
dat. Propriel'udimentalem hune Ir eum non dixerim: eodem 
enim modo Hermione Androni' .chae; Diree Antiopae mi
natur, nec tamen ulla tragoedL extitit, in qua hae minae 
effectum habuerint. Nee tamen omnino cum his exemplis 
illud compatandum est; Andromacha enim et Antiopa sal~ 
vae evadunt,cum Here.ulis libel'Ï, etsi non Lyei manu,ta
men :>erituri sint. 

Quae eum ita sint, adnionere lieebit lectorem extitisse 
famam, secundum' quam Heraclidae Thebani externâ, non 
paternâ manu perierint. Eam breviter' co-mmemorat Pin~ 
darus Isthm.ur 105 sqq., ubi- Thebanos holocaustis octo 
Herculis filUs aeneis armis insignibus (XaÀKoapâv) paren
tare d icit, quos ei Megara' Creontis filia pepererit.Oeto .àr~ 
migeros filios a pat.re occisos esse per se parum' est· pro
habile; praetel'ea autem et.iam scholiasta ad h. L Lysima-, , 
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chi eyclographi videlieet - testimonio collato filios 
Hereulis dieit secundum ,quosdam' non a patre, sed do10' 
(quippe adultos) a peregrinisquibusdam occisos 
esse; tum ita pergit: alii autem tradunt a L~co rege eos 
neeatos esse. Nolo quidquam buic de' Lyco commento, 
quod ja~ Lysimacbi testimonium excedit, tribuel'e; potuit 
enim aùTouxeo(afTpa esse ex Euripidis fabula ductum. Nec 
tamen ideo illi de Heraclidis peregrina manu occisis fa
mae fides tollitur, quae apud Euripidem in Lyci peregrini 
conamine reviviscere videtur. 

41. In Euripidis ,0 r est a' insalliâ, eruciatus juvenis a so· 
rore' petit, ut sibi ad Furias arcendas arcum éradat l'lb 
Apolline donatum. (vv. 268 sqq.). 

ooe; Toga pOt KepolJÀ/ai., owpa !\og(OlJ, 
Ole; p"èl7r' 'All"oÀÀwv ègapûvaf,-;:'at ;:'eae;, 

el p' ëKrpo{3oîev IJavlamv ÀVfT(nÎpœnv. 

Aegri baeo SUllt somniaj .uecdum ellim Delphis fuit Ol'e
stes post patratum matricidiumnequ~ ullum ab Apolline 
arcum accipere potuit. Attamen. bis somniis rudimentalem 
locum inclusum esse a seboliasta ad b. L discimus,. qui apud 
Stesichorum (in ,Orestea') revera Apollinem Delphicmn 
Orestae arcum suum ad hunc finem commodasse dicit. 

42. Nequis tamen ,Rhesi' fabulàm utpote spuriam com
muni lege exceptam esse putet, Thracum ibi rex Hectori 
sese opponens eum jam decimum aunum frustra cum Achi· . 
vis puguare arguit (447): 

èpo! 0(; rpwe; ev ~>Jou KurapKÉuel 
7rlÉpuaVTL Tr'Iip,,/oue; VaVfTTa;:'pOle; €7rEle;7rwl:iÏv 
KTEÎva{ T' 'AxaLOVe;. 

Quae minae tamen irritae ei càdunt; nam antequam haec 
lux oriatur, Ulixis dolo occidit. 

Attameurecte observavit Jessen (apud Roscberum IV 



Cap. IV: De irrito consilio 89 

102) id, 'quod tragoediae auctor in consilio posuit, revera, 
etsi non totum, effectum fuisse apud ejus antecessorlr"m 
Pi Il cl a r u m {fI'. 262 B). Hic Rhesum ut socium Trojano-

,rulH pUg'nae pal'ticipèm induxit; qua pugna cum p e r 
unum diem multos Achivos trucidassèt, exterrita JUIlO 

}llnervam mittit, ut exitium fOl'tissimo regi 'paretur~ Mi
nerva,e autem numine, nt, ut Ulixes cum Diomede specu
latores in Trojanorum castra mittantur; cetera ab Homero 
nostra.ve tragoedia non discrepant. 

43, His absolutis ad novum 'venimus satîs 'amplum et 
ipsum irritorum cOllsiliorum genus. In éis enim quae adhuc 
tractavimus exemplis consilium, quod rudimentalem locum 
eftlcit: aut ab ipso auctore relinquebatur aut eventis praeoc· 
cupabatur, S~epe autem fit, ut deliberantibus duobus pro
positio ab altel'o facta' ab altero eausâ additâ. repudieturj 
in hac ergo repudiata propositione itidem rudi
menté.lis locus latere potest antiquioris conceptûs proditor, 

Potest sane,' nec tamen utiqut}, debet; nam' et hic 'valet, 
qU\ld initio hujus capitis in universum de irrito consilio 

.' dixi; quod quale sit .ut lucidum fiat, exempla afferam, In 
.I 0 n e' patefactâ Apollinis Xuthique quae videbatur injuriâ 
Creusa. cum sene famulo de ultione deliberat, Prior, uld
scendi vias indicat famulus (974 sqq.): ,Combure Apollinis 
templum' - ,Timeo', -'- ,Occide ergo eonjugem',- ,Mi
seret me .ejus', - ,At tu'spurium ejus filfum toIle', -
,Hoc vero pervelimj sed quo modo'? - ,Servorum arml>.ta 
manu convivium instruentem'. - ,Manifesta fiet caedes', -
,Tu ergo ipsa aliquid consilii cape'. Tria vides senis 'con- ' 
silia CL domina repudiarL quibus tres fabulas priores re· 
Bpondisse nemo sanus credet, - Vel in ,Helena' Menelaus 
a conjuge invitatur, ut fugae communis consîlium edat 
(lO,?3 sqq,), ,Quid si quadrigâ ab amicorum' tuorum ali
qU() '30mmodatâ. fugiamtts'? - ,At VI arum ignari su· 
mus', -- ,In regia igit.ur absconditus tyrannum occidam', 
,Non feret hoc fatidica ejus soror', --'- ,Aliud nihil habeo', --
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.(~uin tu me audi'. - Vel in .Iphigenia Taurica' in simili 
rerum statu simile inter fratrem sororemque colloquium 
(1020 sqq.): ,An tyrallnum occidamus'? - ,Nefal'ium faci. 
nus'. - ,Abscon de me templo', -,Sunt in ,eo sa.cri custo
des', - ,Quid ergo faciamus'? - .In venisse mihi videor 
viam'. Facile credo dignosci posse has mere <lialecticas 
propositïones,' illorum ,titubantitim consiliorum', de quibus 
initio hujus capitis agi, non dissimilesj adhibuit eas poeta, 
utsermonem m'agis vividuTrI et dramaticum redderet, item. 
que in nostris dumtaxat eX,emplis, ut in insidiis struendis 
virorum ineptitudinem mulierum astutiâ superari doceret. 

, 

44. Alïas esse vere rudimentales proposltiones"luculento 
exemplo statim cognoscetur. 

In Sophoclis enim ,Trachi.niis' Hercules, cum mortem 
sibi h~ud dubiam instare vidèat, Hyllo fili6 mandat ut 
ornnes suos fratres convocet unàque matrem ipsius Alc
menam ad ultima sua verba audienda; cui respondet 
Hyllus parteln fratrum .cum Alcmena "'Tirynthe Etsse, par-
tem Thebis, Trachine vero se unum (1197 8qq.). . 

Sequitur, si recte ratiocinamur, fuisse tragoediam So
phocle antiquiorem, in qua cuncti Heraclidaepatri morienti 
astiterint. Hoc idem testatur Dio Chrysostomus (78, 44), 
triüm tragicorum assiduus lector: »Dicitur Hercules, cum 
corpus sùum terribili morbo afflictuln sanare non pqsset, 

", p'rirrios flliossuos advocasse, ut claro igne illud con ere
mare nt, cunctatosque et tergiversantes increpuisse ut mol· 
les seque indignos et' matris magis aimiles, cum teste 
poe ta q.iceret (fr. adesp. 126 N.): 

. 7roÎ fJ.€Tœ:J"T pti1Jl3fT:Jo', W KflKol 

KàvdçWl Ti7r; 6f1iiç fT7ropâç, 
Airwld30ç à"faÀ.f1ara f11"fTP6C;; 

Fuisse hanc fa.bulam A e s c h y 1 i ,H e r acl i cl as' cum Imper 
in Eûs nostrae vol. XXV fusius demonstrassem, hic unum 
addere ,placeti aliud ex eadem fabula rudimentum 54 sqq. 



Cap. IV: De irri(oconsllio 91 

JaleI'E', ubi lIutI'ix Deianirae aegritudinem consolans' ei 
haec s'!!adet: 

ïrW~ 7rGuJ't flÈV ToU'oî~o€ 7rÀn:J.U€It;, àràp 
àvopot:; KaTà {;~77lU't~'OÙ 7réfl7r€It;Tlvà, 
pr:lÀIU'Ta ô' OlJ7r€P €IKoC; ·YÀÀov~ •• 

Quam' repugnantiam p'ronum est cüm alia conjungere, 
quam primus qui animadvertit Dophéide (de Soph. artè 
dm'm. 13 sq.), fontem tamen erroris non indagavit. Pro
logo enim ~i tldemhabemus (38 sqq.), Hercules Tirynth'e, 
a suis ,se separavjlt- qui jam absente eo Trachinem profu
gerunti moriturae autem Deianirae habitus is est, ut eum 
Hercule aUquandiu Traçhine vi;isse videatl1r) quippe 'quae 
912 sqq. tam' aff~etuose Hereulis lectum. ge.nialem valer{3 
jubeat. Nexus nimirum eventorum hic est: 1) Si Betêules ' 
ipse familiam suam 'F~achinem eduxît, consentaneum est 
omnés ab eo una cum matre eductos esse; quae .Aeschy~ 
Iea est conceptio. 2) Sin autem absente eo domus ejus 
pereulsa est, facile credimus dispersos esse liberos, ùt par~ 
lim (minores natu, credo) Tirynthe apudaviam educaren-. 
tur (rpé1>€I), partirn Thebas ad Iolaum profugerent, Deia
nira autem cum maximo natu Hyllo Traehinem emigraret. 
Hanc Sophocles versionem adopt~vjt. 

45. A,d eandem Aesehyli triiogiam, cujus pifS prîma 
,Heraèlidae' fnerunt, neeeasè est etiam ai loci.rudimentales 
. p~rtinuedIlt, quos in Eu ri pi di s ,H e r ae 1 i di st legimus. 
Quos eum et ipsos fusius in commentatione supra nomi
nata ·;ractassem, hic summa tantum, attingere libet. 

Postvatieinium de maetanda vil'gine acceptum Maca
riae suum pro fratribus sanguinem ofTerenti ita respondet 
Ialaus (543 sqq.): 

àÀÀ 'fi 'Yévotr' âv evollcwrepov q,paU'w' 

7rclU'ac; àÔ€À1>ètc; ,Tijc;3€ Ô€ÛPo Xpr, /CaÀ€Îv, 
Ka:J. '~ ÀaxoûU'a :J.VI1U'/CÉTw 'YéJl{)Vc;' Ü7r€p. 

Hanc. autem propositionem replldiat generosa virgo cum, 
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46:10 Sophoclis ,Philoctetu', sedato infelicis exulîs 
dolore, Neoptolemus ei proponit, ut ex morbi paI'oxys~o 
laborans a, commilitonibus suis,hoc est a choro, ile 10 na
vern transferri patiatur (886 sq.):· 

vliv (J' aipe (TaUTav' et ÔÉ o-ot flàAAov rpÎAov, 
Olo-OUO'{ {r otoe. 

Quam propositionem tamen benigne et modeste,repudiat 
Philoctetes : 

TOUTOU':; (J'Jao-ov, 1-111 f3apuv::"wO'lV KaKfi 
oo-pfi -rrpo TOÛ ClÉOVTOC-;. 
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Eam tamen apud Sophoclis antecess0re~ efficacem 
fuisse Accii imitatiodemonstrat, ex qua nobis affertur 
versus '(fr. XXI apud Ribbeckium), quo Ulixes, opinor (nisi 
is fuit Philoctetes ipse) nautas su os alloqui videtur: 

agite, ac volnusné succusset gréssus, caute iogrédimini. 

Accium autem in tragoedia sua se ad A e s c h yi i .p h i
loctetam' potissimum applicasse in commentatione mea 
Eûs nostrae a. 1911 inserta demonstrare conatus sum; 
quod enim Sophocleae aetatis' scaenicÇl usui refragabatur, 
chor~lutae bajulorum vice fungentes, id Aeschyleâ. nondum 
homines offendebât. " 

4'7. In Euripidis ,H ecu b a' anus regina, repudiatis ab 
UlixE! s_uis de filia liberanda precibus, ipsi p'roponit, ut sa
lutem suam a saevo.9-.uce efflagitet (339): 

7rp0<:;7rL7rT€ li' OlKTpWC:; TOÛO' OOU(HrEWC; 'Y0vu 

Kal 1reî~', EX€lC:; of: 7fporpaa-tv' ÉffTL 'Yàp TÉKva 

Kai Tipoe, Thv ffhv WC;T' È7r01KTeLpm TUXI1V. 

Aspernatur tamen magnanima puella hanc timidam .pro
positionem cita~ morte:ql longae servituti praeferens. 

Prona est suspicio hanc quoljue propositionem in fabula 
exemplari efficacem fuisse. De ejus titulo nos certiores 
faci t schol. ad Hec. 1: Tà 7rep! nOÀuçÉVJ/v ËffTl KaL 7rapà 

IorpoKÀeî evpeîv - in ejus ,Polyxena' nimirum. Hic Igi
tur ipsa Polyxena Ulixem per Telemach! caput obtestans 
de 'saluta sua implorabat. 

Bujus rei disertum quidem testimonium ext1'insecus ad
hibere non possumus; sed in tanta verisimilitudine sufficiet 
etiam obliquum: Non enim voluntaria morte occubuit apud 
Sophoclem Polyxena - immo hoc Euripides novasse vide
tu1', .- sed invita mori coach est. Probat hoc Iphigeniae ana
logia.) de qua. infra (lib. III) agèndum erit; Polyxenam 
autem apud Stesichorum saltem invitam mactari tabula 
lliaca, demonstrat, in qua. manibus vinctis genuhusque 
nixa ad aram a Neoptolemo occiditur. 

, . 
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48. Adh\lc nobis l'es erat cum propositionibus aperte 
repudiatis; sunt tamen etiam tectiores. Velut curn in Eu· 
ripidis .lphigenia Aulidensi' Agamemnon ux{)ri scrip
sisse se dicit, ut miam Aulidem solam mitteret. Achîlli nup 
turam (99): " 

"{pao/ae; m€po/a 7rpÔe; OaUapTa Trw ÈWlv 
7rÉll7ré'IV 'AXIÀÀéÎ ~vyçmfp' we; "{aflO vp Évrw, 

iHa autem mariti voluntatem transgrediens ipsa eam co

mitatur, videtur non verbo sed l'e propositionem ejus rè
pudiasse, 

Rudim<:lntalem igitur locum admisisse sllspicablinur 
Ellripidem; et recte suspicabimur, Nam in tragoed:a exelY~:
plari,'Sophoclea dico .Iphigenia', revera ita instructa 
erat l'es, ut Agamemnon Ulixis ope pel' fraudem !l. matre 
abduceret fîliam; quanl rem cum ampli us tractaturus sim 
in tertio Tragodumenon horum 1îbro. hoc 10co satîs eri t 
locum de conceptione Sophoclea classicum afferre ex ,Iphi; 
genia Taurica' D4~ ubi virgo de injuria sibi illata queritur: 

,Kat fl' 'OOU(T(T€We; T('(YWe; 

AII/TpOe; 7rap€/.J\OVT' €7rl "{aPOte; 'AXIÀÀÉ(de;, 
€À~OÛ(Ta (j' ·AùÀ/o', .. , 

eumque cum Phol.ii testimonio conterre: XOcpOKÀ~e; €l7r€ ••• 

7r€V:J.EpOV TOV "faflf3pèw Èv '1<f>l"f8Ve1q. (fI'. 284 N), 'OOU(T(Té'ÙC; 

cp11(T( 7rpÔe; KÀVTalflvtT(TTpal' 7repl 'AXlÀÀÉW; 

(TV 0' W flE"{/(TTWV TV,,! XavovO'a 7rEV:J.EpWV 

àVTL TOÛ "{aflf3p(vv, 

In eadèm fab~ulaAchmes, aegre fereDs Agamemnonem no
mine ipsius abusum esse ad filiam Argis eliciendam, opem 
sqam puellae pollicetur; quamquam sibi quoque ab indigna
bundoexercitu morte imminente; quae magtlanmu Juve
nis propositio tamen a non minus magllanima virgine re
pudiatur. 

Etiam hic rudimentalem 119cum agnoscere Iicebit in 
exemplari quondam fabula efficacemi fuit haec autem jam 



Cap .. IV: De irrito consilio 

non Sophoclis, sed A e s c h.y 1 i ,1 ph j g en i a.', Ibi enim re 
vera ad lapides rem venisse Achillemque auxilio victimae 
venientem vulneratum esse urnarum Etrusca~'um anagly
pha dl;monstrant; quam rem cum èt ipsam accuratius libro 
tertio tractaturus sim, (§ 8), hic paucis indicasse sufficiet. 

49. Apèrtiora'.' sunt quae nunc allaturus sum exempla; 
attamen ipsa quoque peculiarem habent naturam; 

Hel' cul e s enim Euripideus de uxoris liberorumque 
periculo edoctus paru.m se ultionis effecturum esse putat, 
si tyra.nnum solu~ interemeritj immo (568 sqq): 

KaOfLElWV or:rouc; 
KaKoùc; ÙPI1ÛPOV El; 7ra~ôvrac; És Époû 

'l'1(J KaÀÀlv{K~ r1(Jo' l)7rÀ~ XélpWr:rOpat. 

Leniter tamen graviterque a patre ob nimiam iram casti
gatus hoc consilium missum faeit soloque Lyeo puniendo 
contentus est. 

Habemus igitur hic· quoque propositionem repudiatam, 
efficacis quondam loci rudimentalem umbram; num tamen 
revera putandus est tragoediae exemplaris Ï)oeta omnes 
Thebanos herois irae mactasse? - Etiam, sed non Thebanos, 

Tota enim prior tragoediae pars paene repetita est 
,D i ct y i s'ab eodem poeta scripti expositio (a. 431), Ut 
enim hic Mega:ra cum Amphitryone, ita ibi Danae cum 
Dictye supplex arae insidebatj ut. hic a Lyco) ita ibi a Po
lydecte imminebat periculum; ut hic Hercules, ita ibi Per
seus insperatus SUOl'um vindex extremo tempore veniebat, 
Nec tamen ibi ·satîs habuit salvator unius tyranni inj'uriam 
uleiseÎj immo etiam subditis ejus utpote injuriae ejus fau
toribus saxeam mortem attulit. Vides igitur poetam eum 
post viginti fere annos pristinae fabulae vestigia relegeret, 
etiam hanc amplam poenam spectatoribus suis denuo osten
disse -- sed e longinquo ta,ntum, quoniam exequendae firmi 
traditionis termini haerentes obstabant. 

Potest igitur, si haec recte . disputata sunt, notl sol,um 
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ejusdèm, sed et,Îam propinqul argumenti fabula exemplaris 
fieri loci rudimentalis »inductrix«, Credo satis lat€' patere 
hanc rationem; attamen propositi nostri fines trt\llsgredltur, 
quare UIlO tantum allato loco' ad alia pergemu:,. 

50. In ,Bacchabus' enim Cadmus invitallti Tiresiue, 
ut Bacchi sacris operaturi in Cithaeroneru protieÎsculltur, 
subfl'igidam quaestillnem objicit (\:11): 

OtiKOUlf 0XO!(T!V Eic; i5poc; 7répa(TOflév. 

Quam propositionem merito repudiat dei plenus vates: 

tÎÀÀ' O"X DilO/Ole; al! 0 ::reac; Tlf1~V €XOI, 

Lectorum autem quivis, opinor ut de spectatoribus non 
dicam, non modo facile, sed etiam !ibenter hac nimis hu· 
mana 'cura careret. 

Sed nostra nos methodus ad tragoediam exemplarem 
hunc locum referre cogito Ad Aeschyli igitur .Lycurgeam' 
aut Yentheidem'? Removere eas non pOi'sumus. quoniam 
nil tale de eis traditum accepimus: ut accepimus de uni,~a 
Bacchica Sophoclis tragoedia, quae etiam chOrl canticis 
})coilectivis~icam« ,Baccharum' ideam quodammodo Occupa
vit - ,Tereum' dico. Curru eni.m l'rocnen ad 'Bacchica 
sacra procuranda profectam esse crater Neopolitanus osten
dit post Novorum Annalium Monumenta 1839 tab. 21 sae
pius editu8. 

Et revera Suphoclem poetae menti hoè loco obversa.
tum esse însequens statim versus prodit, nova (admi aù-
mirabundi quaestio: .~. . 

'YÉpwv 'YÉpovTa 7raLoa'YUY'/lÎ(T{I) (T' ryl,Ji 

(quem a me primo interrogationis signo clauHum esse 
admoùum miro!') ex ejusdem poetae .Phthiotidihus' (fr. 633 N) 
honoris, ut equidem crediderim, cansi. rep ... titus. 

51. Nec procu! ah irrito consilio i r rit a s u pp 0 s i t i 0 ab
est,quam duobus exemplis iUustrare possumus. 

1 n Euripidis enim . Me d e a' Ia~on de uxoris relict~e 
,.-::' 



Oap. iv: Deirrito consilio 97 

scelere eertior factus, liberos suos servare properat, _ veri
tus, ne l'egis propinquis maternae audaciae poenas dent 
(1303): 

eflwv of: 7raIOWV i1~ov ÊK(J"w(J"at f3lov. 

).lIl flOt Tl opâ(J"w(J'" oi 7rpOe;r,KOV1"ee; "I/V6l. 
fll11"PrpOV ÈK7rpâ(J"(J"ovne; àvo(}"/ov </>6voy. 

Neququam autem veretl1l': liberi enim ipsius -matris manu 
jam !oorti sunt .dati. Irrita est igitur suppositio ejus. 

Atqui Didymi testimonio confirmatam accepimus (sehol. 
Med. 264) famam, secutldum, quam Iasouidae revera a Co
rinthiis occisi' suni matel'ni seeleris expiandi causa; nam 
quod addit eosdem post facinus in pueros patratum ru
morem sparsisse ab ipsa matre eos necatos esse, concilia
toriae critices pxemplum nobis tradidit vix a quoquam 
alio praeter Asclepiad~m Tragilensem profeetum. Si autem 
quaerimus, euinam fabulae exemplari Euripides rudimen· 
talem 'suum loeum debeat, post ea quae supra § 33 dicta 
sunt Sophoclis eum ,Rhizotomis' vindicare lieebit. 

02. In Euripidis ,Iphigenia A ulidensi' Agamemnon 
de filiae adventu certior faetus aegritudinis plenus sibi 
illst.antis sacritlcii seaenam repraesentat indignantisque pueI
lae dete:ltationem, simulâtque verba sibi esse, data et pro 
matrimonio neeem portendi cognoverit (463): 

;;; 7râ1"ep, à7rOK1"evEÎe; fle; 1"OLOm-OUe; "Iâl1oue; 

"Ir,fletar:; aÙ1"Oe; xwr:;1"te; Ë(J"1"[ (J"OL </>O .. or:;, 

qui bus verbis, si quis solemnem apud tragicos vocis plAoe; 
usum atteuderit, et Agamemnon et domus ejus morti de~ 
voventur. 

Q'lae tamen expectatif) eum prorsus fa 1 lit. A flUa enim 
p,rimo pre('es audit modesti et amorosi aff~'ctus plenas, 
postmodo, cum justUIIl a se sacriflcium flagitari intellexit, 
benedictionis verba; quin' etiam matr~m ei iratam recon
cHiarl;) studet (145.,1). 
Trarodumenon. 7 
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Sed quod ab y;:uripidis tragoedia abest, in trag'oedia 
exemplari inosse debuiti non tam in Sophoclea, cuj~s 
actionis scaenam Mycenis fUisse demonstratul'US sum, quam 
in A e s c h y 1 e a. Ejus eoïm sacrificii argumontun in breve 
coartatum log'imus in ,,<\gamemnonis' parodo, ubi Achivi 
puellae os loris vinxisse dicuntur, ne ~"xtremà ante mol'· 
tem voce domus suae dete"tatiollom emitteret (230): 

O'TOpaTOt; TE KaÀÀt7rpt(J

pou .pUÀaKq. KaTaO'X€Î1' 

.p;:;'O'YYOI' àpaîov OlKOIt;. 

53. Sub finem cetera rudîmentalium locorum ~x(>mpla 
afferam, quae irrito consilio propinquam habent vîm nec 
tamen supradiclorum genet'um ulli adnumerari pOSSUllt. 

Et irritas quidem preces habemlls in ,Baccha. 
hu s', ~bi Agave mentis adhuc non compos, aegre ferens 
venatorias suas laudes a patre non agnosci, Dlii remini: 
scHur (1252): 

€t::;'e 7raît; è,ûx:; 
eU;:;'l1Por:; e(,l, P.IJTpOt; elKaO';:;'el.t; TpO?rOlt;. 
OT' ev veal'lalO'I 911f3alolr:; àp.a 
~pwv opqvf{rro. 

Nec tamen has preces fortunavel'Unt dei infelici matri. il· 
Uus ipsius filii caput thyrso intixum portanti; sed quod 
Ilostrae tragoediae aberat, in exemplari efficacem consti· 
tuebat locum. 

Fuit ea A es c 1'1 y 1 i ,L Y cu rg e a e' tragoedia finalis, cu· 
jus titulus ,J u ven es' . (NmI'ÙIKol) suspensos reddid it phi-, 
lologos. God.Hermannus hune chorum ex Edonis juveni
bus constiiisse opinatus est, nova sa:Cl'tt publiee reeepta 
proeurantibus; quod tamen nisi punito Lyeuréro locum 
hàbere non potuit, hoc est hac ipsa !ragoedia transacta. 
Alii de. titulo desperantes id unumstatuerunt in Lycurgo 
puniendo tl'agoediae argumentum constitissej quod quidem 
rectissime fecisse videntur, quael'itur tamell, q<lae haec 
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punitio fuerit. Cautiores - velut Rappius apud Roscherum 
II 2193 - in brevi Sophoclis (Ant. 955) indicatione ae
quiescunt 8acchi eum numine saxeis vi[Jculis obstrictum 
esse, éK .1WJI!I<TOV 7r€TpWO€t KanùpapKTOC; Èv O€O"!1ij). ,Sub finem 
tamen' inqnit ,haee claustra, quae et ipsa ut in ,Rheso' ~Î2 
et apl:.d Apollod. III 35 in I-'angaeo monte fuisse finge
bantUI', subterraneum illud domicilium effecerunt, quo 
Thraces (cf. Rhes. l. c.) Lycurgum Baccho recollciliatum 
ut prophelam .t3jus et heroa sempiterna vita fl'ui opinan
tur'. Quod admodum probablle est, praesel·tim eum vix 
chOl'm ~ntigonam,_Lycurgi exemplo consolari potuerit, ni8i 
impietatis macula. ab eo remota. 

Si autem in Pangaeo agebantur )uvenes',quael'itur, 
quona::n modo eo pervenisse dicamus Lycurgum. Bassal'as 

. persequentem pl'ona est suspicio, utpote quae claustra 
ejus effugerint; quastàmen si asseeutus esse t, ab ipsis 
chorura effrei consentaneum erat. Quid ergo? Simulatque 
venit, con1inuo receptus est saxeo Pangaei amplexu? Ali· 
quid Ue deesse quivis eoncedet, Niübes similis fati memor; 
Id ver::>, quoddeest, Apollodorus (III 35) suppeditat: ,Ly
curgi autem menti Bacchus insaniam offudit, qua captus 
Dryélntem filium securi percusslt vitem se caedere opinans; . 
quo patrato demum facinore ment:m recuperavit'. Haee 
salle optime quadrant; post tale nefas aptus etat meta-
morphüsi locus. . 

Sed quomod 0 Dryantem juvenem in Pangaeum venisse 
dicemus? Credo non difficile esse responsum: OT' Èv v€a

VlalO"lV 'Howvoîç uJ.1a ;:'IJPWV - invito' metro addendum .est 
wpl"fvâ·ro. Qua re etiam fabulae titulus Néav{O"/(oL et facil· --.. 
lime et op lime explicatur. . 

M. Jrritam praeteriti temporis expectationem in ,H e
ra c 1 i d. i s' habemu~, ubi Alcmena a famulo edoeta vivum 
ablolao captum esse Eurystheum non sine ironia '&.9 eo 
quaerit (879): 

7* 
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œrap T{ lCétÎ~WJI 'IÔÀéWC; rroq:,ov 7rore 
Eùpv(j~Éwç €q:,d(ja~' WC;n: IIi, /l'Ta vell' : 

Mgov' 7rap' iJ~lÎ.v !1ÈV "(àp -

Spartanos puto) quorum hic genitrix loquitUl' 

Dt) (Joq:,ov TOOI:, 

EX:J.polx; Àaf30vTa !1h à7rOTûTa(j~at 8{/I'rw. 

Bed si Euripideus Iolaus ejLls expectationem fefellit, con
tentiorem eam1'eddidel'at pt·aècedens fama, cluam hac 
una in 1'e supel'al'e non potuit novatûr. Ea: enim induso 
A e s ch y 1 0 (in Ra c e r cl 0 t i bus, si vera supr.i§ 45 dis
putavi) unanimiter in pugna ceci disse testatur Eurystheurn 
sive ab Hyllo sive ab Iolaa obtruncatnm - apud Aeschy. 
lum potius ab Hyllo credidel'Îrn (cf. Apollod. [ 169). 

55. In ,B ace h Il bu s' pasto1'is Cithaeronii narratio 10-
cum continet, quem llerno. primo obtutu ruci,imentalem 
esse agnoscet, tamen l'c,' deliberata irritam expectationem 
continera concedet (734): 

Il/léte; ILÈII auv q:,élÎyOYTI:e; ègl,Àûgapél l 

$mcxwv (j7rapa,,{!1ol'. 

Revocat nos ea ad A es c h y 1 i ,L yeu l' g e a m' et ea quae 
§ 30 et 31 adumbravimus accuratius explicare éogit, 

Prima ejus tragoedia, ,Edoni' l'egis culpam continebat, 
qui et îpsum Bacchum et cultric€'s ejus et cepf~rit et cap
tos. variis injuriis afffjcerit. Secunda, ,Bassarae" scaenam 
in Pallgaeum montem tl'Ullsferebat choro ex eisdern Bac· 
chabus composito, quae in illa fabula capt.ae, tum vero 
Bacchi miraculo 1 liberatae' el'aut. Argumentum ejua jam· 

1 An hune l'eferenda sunt ma, quae supra (§ 30l Ae:;ehylo vindi
eavi, tectaPenthei (quae tune erant byeurgi) clis;ecta non levi ruina'? 
Favet huie eonJécturae fI'. 08, et necesse erat in dramatis fi n e talem 
seaenam eollocari, ubi jam nulli usui futura erat regia. Ob eandem 
,eausam ,Lycurgeae' malim quam ,Pentheidi' hanc, rllio:t1l1 vindical'i, 
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dudum elicuerunl philologi ex Eratosthenis catasterismo 240: 
,Orpbeus Baccho neglecto maximum deum 801en1 colebat, 
quem etiam Apollinem indigitabat; de nocte igitur surg'ens 
'allte luc~m eum Pangaeum montem ascenderet, ibi auro
ram expectabat, ut primus (7rpWTOC; malim pro eo quod 
editur 7rpWTOV) 80lem aspiceret. Quam rem aegre ferens 
Bacchus in eum Bassarides 1 excitavit quae eum lacera
verunt laceratique corporis membra dis je ce ru nt. Musae 
autem inventa et collecta Libethris qua!" diculltur (Pangaeis 
sane, non Macedonicis) sepelierunt'. Hanc ego tragoediam 
Euripidi exemplar. suppeditasse aio praeclari illius episodii 
Cithaeronii, quo pastoris ore narrato aliquatenus incommo
dum suum cùmpensavit poeta, quodunitate loci obstrictus 
ipsam scaenam in Cithaeronem transferre non potuel'Ïtj 
argumenta mea haec sunt, 

li Utrobique actio'''ante ortum solem incipit, Euripidi 
hoc I;emp'us ,opportunitatem suppeditavit bella sane dor· 
mientium Bacchàrurn agmina describendi, ceterum act.ioni 
non modo non utile erat. utpote quae ,composita hora' 
(723) incipel'e debuerit, sed etiam, si quis tf1mpora cùmpu
tare voluerit, turbas ll\ovit non contemnendas. Aeschylo 
contl'a matutinum lem pus Orphei desiderio indicatum erat, 
qui ,primus Solem aspicere' cupierit. 

2) Fr. 23 ab Hephaestione rari baéchiClci metri causa 
allatum 

. -.......................... ~~"""""""~."' ..... ' ..... """'.~ ..... .....-..._~ .................................... " ... ~- ............... " ~...,~-" .... "' .... "' ..... ' ..... ,.,. ..... --.............. -,_."' .............. -.....'. 

curn hic tel·tia trilogiae pars rUI'sus ante ipsalll "egiam scaenam 
habuisse videatur', quae neque rlil'ula actioni utili~ neque tam brevi 
tempore denuo extl'ucta esse poterat, ,Lycurgeae' cuntra secunda 
et terlia tragoedla in Pangaeo actae sint. Quod autem gravi'ssimum 
argunentum est, non potuit Euripides. quae erat ejus aetate scae~ 
nae (Iondicîo, aedlum ruinam spectatol'ibus monstral'e, potuitob 
eandem causam {\eschylus, ut ,Promethei Vincti' finalis scaena 
demonstrat. 

1 Hoc \J'lO vocabu\o rer~llitur etiam c;>teroquin inanî>l C, Hauptii 
(Diss. Halenses XIII 1897. ai sq,) constructio, quîaclionem ,Bassa
rarum'\cum ipso choro ante LycuI'gi aedes collocat, Orphei aut.e1Jl 
necem li. mulieribus Edollis patrata mnuntii ore referri vult. 
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o TaVPOC; (5' ËOIK€V Kuplgelv Til" apxav, 

if;::té1.(JaVTOC; Ô· hr' ËfYYOIC; 7rP07f11ô~<YeTa{ VlV, 

quamvis obscurum et corruptuffi, certe de tauro agit, qui 
quendam cornu petit, et de adversario ejus, qui ,?um saltu 
occupare ternptat, aut invicern. Tum autem pronum est 
cum eo cornponere episodii nostri 743: 

miJpol (5' uf3pL<TTai Kàc; K€pac; ::tvfJmJfJ€VOI 

TO 7rpô<Y::t€V, É<Yif;â"XAOVTO 7rpOC; 'Yawl' aé,ual-;, 

pvplâm Xe1pwv ,œ'lÔP€VOI JI€aJl{c)wv. 

Sed e~hac ipsa compositione nova nascitur suspieio. Gre· 
gibus eriim nullus erat in ,Bassal'is' locus; tum vero qui vis 
concedet non potuisse Orpheum a Bacchabus Jacerari,sî 
hominis specie sis apparuisset. Et Euripideae quidem Bac
chae Pentheum lacerant, quia furentes leonina eum .!'lpecie 
vident; nonne vel'isimile est Orpheum alia Bacchica ima
gine, tauri dico, eis apparuisse et fragmenti allaû taurum 
eum ipsum esse? 

Nec tamen injuria Nauckius, cum hoc fragmento illud 
composuisse videtur, quod inter incerta 341 recE,pit: 

o Kl<Y<Y€ÙC; 'A7ro"XAwv, 0 (3aKxeuc;, ci p.aJlTlC;. 

Nam et metrum bacchiacum, satis illud quidem l'arum, 
idem est, et sententia ,orphicae' dramatis ideae pl'orsus 
apta, ut quae in A pollinis et Bacch i et oppositione et 
conjunctione versetur 1. 

In tota hac dîsputatione cum G, Hel'manno tenuimus 
Orpheum primas in ,Bassaris' partes egisse. Impugnat ta
men hanc sententiam apud Roacherum (II 21931 Rappius, 
eum tale al'gumentum unitatem ,Lycurgeae' turbaturum 
fuisse dicÎt; ipae Orphei fatacanticù traetata fuisse opi natur, 

1 Quibus non male confirmari puto ea, quae de Baccno in Tire
siae apologia (Bacch. 266 sqq.) eum Apolline coroparato dissérui in 
Quaestiuncula Euripiclea libro memoriali inserta. in honor'3m L. éwi
klinski Leopoli 1902 editû. 
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quod obstinatum l'egis animum frangere debuerit. Cui 
opinioni me credulum nullo pacto habebit; nam et in
certiora sunt., quae de trilogicu" Aeschyli ratione comperta 
habemus, quam ut nobis praefracte negare lîceat talem 
episodiacam compositiollt>tn usu venire potuisse, et ad 
fulciendam Hermannianam sententiam haec afferi possunt. 

1) Orpheurn a Bassaris dilaceratum, a Musis sepulturn 
esse testatur Era~osthenes, uode"'Musas non longe a Bassaris 
cummorantes sub tragoediae finem se cum eis con.iunxis~e 
discimus. Atque ei1ndem conjunctionem etiam Sophocles 
in rn,~nte habet eo ,Antigonae' suae loco, quo ,LycUl'geae' 
al'gurnentum contioeri omnes consentiunt (9bD): ibi enirn 
de tyranni culpa dissel'it chorus: 

7ravem,e I1ÈV 'ràp è v ~ é 0 v c; 

rUVa/KaC; eÜlov Te 7rVp, 

~IÀaVÀOVC; T' Jjpé~!te Mo û fT a c;. 

2) Pl'opter hanc vero conjunctionem vbrisim:\e fit edam 
versu, qui licet oorruptissimus ex ,Edonis' affertur (fr, 60): 
n'c; 7rOT' ÉfT::'" ô p.oufTop.avTlC; aÀÀo (s. aÀaÀoc;) à{3paTeJ;C; OV 
(]'~éVH hunc ,Musarurn vatem' neminem al(um esse nisi 
Orph"mm. Cum porro Aristophanis Av. 276 parodia. 

Ti,:;' 7rOT' €fT::'" ci P.OUfTol1avrlC; aT07rOC; OpVlC; 0 pl {3 a T 1/ C; 

oum Baccb. g86 TtC, 00' <3 pel 0 pô p. w v l1a(J'Tr,P KaoJ1€{~v 
vocem Ôp!{3aT1/C; pro sensu casso à{3paT€Uc, etiam Aeschylo 
reddi cogat, etiam magis çornmendatur reJatio îlla. quippe 

.cum Orpheum Solis aspiciendi causa Pangat'um ascendisse 
sciamus. Sequiturhinc jarn in ,Edonis' aliquas fuisse Orphei 
parte:;, quo minus de ,Bassa ris' dubitemus. 

56. Est 'quoque incohata uctio -' nec ad flnem 
perducta aliâ. actione superinceptâ. - peculiare rudimenta· 
lium :ocorum genus, quod mihi tumen uno tantum-êxemplo 
illustrare contigit. -

H erc u 1 i s Euripidei imminens infanticidium ab Tride 
et Lyssa praenuntiaturn per tl'epidationis plenam· scaeuam 
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815 921 a choro dum nt sentitul'j quomodo tamen liberi 
perierint, adhuc nescitur, donee nuntius timidis et taetel" 
rima quaeque susp.icientibus supervenit. Instiluit igitur 
victor solemne sacrifieium sanguinis tyrannici expiatorium; 
jamque flammae in ara ardent, tura adolentul', omnia ho
stiam speetant; eum pater idemque saeerdas subito rem 
sacram inhibet. Liberi eum attoniti aspiciuntj ipsum insania . 
corripit (1311) ... 

Credo qUt'mvis, qui extrinseeus rei ignarus hucusque 
tragoediam perlegerit, jilmjam patrern fiiliorum aliquem 

,urreptum hôstiae loeo in flammasprojeeturum expectare. 
Atqui fallet eum expectatio: ecce enim in turbata Herculis 
mente itioeris Myeenaei imago oritur et Eurysth.ei familia, 
quibus phantasmatis deeeptus proprios liberos Eurysthi· 
darum loco arcu vel clava confieitj sacrificii et ipse oblivis
citur et nos oblivisci cogit, ut plane supervacaneum in fine 
appareat, quod initia iantam Dobis formidinem injiciebat. 

Rine solito more colligere possumus extitisse famam 
anteeuripideam, !;!ecundum quam Hercules, ad finem quod 
inceperat perducens, Iiberos in sacras flammas projiciendo 
interfecerit 1. Et recte collegerimus; non solum enim ex
titit- immo ante Euripidem de infanticidio dumtaxat nulla 
alia extitisse videtur. Antiquissimus enim Ruct:or Phere
cydes (fr. 08) dise l'te ,pueros a patre in ignem eonjectos 
esse' testatur; idem nescio unde ductum Apollodorus 
(Il 70) refert. Nobile Asteae vasculum Matritense ipsum 
quoque erematurum hberos Hereulem exhibet; quod quae, 
novissima accurate edidit Margarita Bieber (cL De.nkm. 
z. Theatprw. im Ait. 1920, 107 sqq.) non immerito ex Hel" 

t Hujus famae rudimentum etiam H Weil (Ét. 8. l .drame ant. 
189, cui assentltur W.lamowitzius Her.! 1 85) in tragoedia nostra in
venisse sibi videtur, ne.c tameo ibi, ubi oportebat, Monet l'ulm Lycurn 
pueris ignibus arae cil'cumdandis mortern mioarL Haee tarnen 80-

lernois est .1KEQ'{ac; ad irritum redigendae forma, apud Euripidem eL 

in ,Alcrnena' et in ,Andromacha' 1257) adhibita, cujus parodiam etiam 
Aristophanès Thesm. 726 sqq~ exhibuit. 
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culis /Wj17roÎl.ww;J.1fJ exque Megarae qUàlo ceteràque dome
stica Bupellectile ad funeslulll rogum adhibitâ parudicurn 
esse collig'it; . in originaria quidem fama vix alio projicere. 
po[uit'liberos pater quam in ~aCI'OS arae ignes ab ipso. 
illceneos .. Hoc ex Euripidis loco rudimeotali cum cderis 
testimoniis comparato lucrati sumus. 

Ceterum poeta antiquiorem famam immutando novam 
sibi difficultatem creavit, quam nos haud scif) an nunqu<\m 
animadversurÎ. essemus, nisi ipse. quod ille aliqUlJties fecit, 
t>xcusando attentos nos reddidl.sset. Cum enim Iiberos pater 
clava et arcu heeasset, parum credibile erat eum huee 
funesta arma .. sceleris immanis inst.rumenta, secum ut alite 
portaturum esse; nec tamen sine eis repraesentari poterat. 
Hinc ejus titubatio 1370-85 et finalis st'ntentia ov ÎI.€l7r'Téov 

nio', â;J.Îl.ùt!c;'" 0(; (J"w(J"Téov, ad verba non male conformata, 
, ad rem wro et ad Cl)mmUllem hominum sensum vereo.r 

ut bene. 

CAP UT V. 

De vana fama. 

57 .. Uberrimo de irrito consilio capiU adjungimus multo 
exiliuH de vana fama; exile est tamen exemplorum 
nume:~o, ad psychologieam .quidem rudimentorum rationem 
<1Ognoscendam facile princeps. 

Ea ·res enim jam antiquissimis telllporibus deliberan· 
tium hominum dubitationem movit, quod aut diversas 
esse videbant de eisdem eventis famas, aut earri, quae 
vulgata erat, veritati 110n respondere. eum autem mythis 
fidem habere non- desissent, expeditum eiserat, .eam ver
sionem, quae inquir~ntibus falsa esse videbatur, vano· ru
morÎ attribuere j cujus causam indaglire eum -vellent, 
semper in vera. quam putabant versione aliquam ansam 
reperiebant. Hujus rei aiiqua exempla attulisse non in
utile erit. 

Vt.\gata erat. fama Pelopem puerum a TantaJo patre 
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deorum temptatol'e membratim discerptum deis hospitibus 
lautae t'scae loeo pl'opositum esse. Impia ea visa est rlili
genti deorum cultori Pindaro ideoque falsa, (~ique sub· 
stituit aliam, nostro quidam sensu ad pietat,=m nihilo 
meliorern, sun tamen ~,raestabilem) NeptuilUm seilicet pul
critudine pUt'l'i captum in Olympum eum furtîm avexisse. 
Sed qupmodo, si ita se res babebat, vulgata oriri poter.at 

"fama puerum (ex parte saltem) a deis comeslum esse (et 
poska demum errore cognito pel' miraculum"vitae "reddi-. 
tum)? Ex vano nimirum invidorum vicinorum rumore 
(OLI47): 

wç ô! (icpavToc; f.7rEÀ€t;, ouvÈ 
IlaTpi 7roÀ.À.à IlaCÔ/l€VOl pWTf:ç éi~/a"lov, 

€ v v e 1r f K pU P q. TI ç a Ù T i Ka p;} 0 v e p W v ')' f t T Ô V W v, 

vôaToç OTt fTé 7rUpL téOlfTaV elç àX!làv 

!la Xaipq. T<i.flov KaTà IJéÀl1, 
Tf>a7ré?;atfT[ T • a!lpl Oét1TaTa Kpewv . 

fTé~éV OlfOéifTaVTO Ka! pa')'ov. 
, 

Hoc- loco digitis paene tangere possumus rudirnentalium 
locorum ex vana fama originem. 

Quid quod etiam tragicuspoeta nobis simile f!xemplum 
suppeditat? Bacchum ante tempus a matre editumcrurique 
.Jovis patris insutum post legitimos menses der~uo ab eo 
quasi partum e~se prorsus displicuit contemptod ejus 
Pentheo nec admodum placuit ejus patrono Tiresiae. Immo 
ita se l'es habuit. Juppiter in Olympum filium acturus ut 
obloquentem conjugem de prlvigni habitu securam redde
ret, imaginem ejus ex aethere confictam vadis bco ei Ira
didit. Sed quom6do ex hac vera .versione illa falsa oriri 
potuit? Ex vana hominum fama, qui cum. <> f.111pOÇ crus, 
o!ll1pOÇ autem vadem signincaret, similitudine vocum 
decepti patris crure infantem abditum fuisse fin~erunt 

(Bacch. 294): 
Xpovq' àÉ VlV 

,8 pOT 0 ( pàp~vat p a fT (II EV WIPq, .tllO,;, 
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OVO}1a }1ETacTT~(TaVT€ç. OTl ~E~ ~€àç 

"HpCf 1l"O~' W}1~PEl}(TE, (TlJV~ÉVTEÇ Àoyov. 

Tel'tium exemplum nec minus notum accedet Herodoti 
duplex de rap"ta Helena versio II 113 sqq.; qui cum pro 
vera habeat eam, secundum quam Paris cum ~Ienelai 
uxore in Aegyptum delatus ibique invitus ra.pt.am relin
quere coactus sit, Graecos tamen vanam famam seculos 
a Trojanis .eam vi repetivisse et rem non assecutos urbem 
oppug:1usse refert. In transitu mpneo eum veri critici 
instar etiam apud Homerum, qui alteram versionem prae· 
tulerit. Aegyptiaeae·tamen loCils rudimentales reperire. 

Haec fa"ile suppleri possunt, nam usque ad posteriora 
tempo:~a haee variarum versionum per vanain famam ex
plieandarum ratio valuit, apud Stoicos praesertim, qui eâ. 
ad allegori('as suas mythorum interpretationes abutebantur .. 
Nos exempla tantum eaque antiquiora afferre voluimus; qua 
re absoluta ad i pSilS tragoedias pe'rlustralldas accingamur. 

58. In Sophoclis .Electra' Talthybius Clytaemne· 
strae narrat Orestem, filium ejus,dum Pythicarum victo· 
riarum gloriam sèctatur, in CUt'ruum certamine vitam 
amisisse (680 sqq.). H;:UlC totam narrationem a b ipso fidam 
esse e.K eis, quae et antea et postea fiunt et dicuntl,lr, eolli· 
gimus; attamen tam vivirle fieta est, ut~nos non minus 
verâ. commoveat, qua in re su nt qui fitbulae vitium agno· 
verint ex nimio Sophoclis equorum am ore flxplicandum. 

Quid autem si hanc relationem a Sophocle non tam 
fictam quam ab antecessore traductam probare possurnus '? 
N.on quo periisse Orestem quisquam tradiderit; immo hanc 
coronidem Talthybius utique de suo addidisse putandus 
est. lSec tamen eil. re ipsarum Orestis in certaminibus 
PythiiH victoriarum fides in dubium 'voeatur Alludit ad 
eas Pindarus in epinicio, quod in juvenis Thrasydaei sta
dio Delphis vietoris h'Jllorem seripsitj ibi ellim eum Orestig 
hospitis victoriarum memoriam renovasse contendit (Pyth. 
Xl 12 sqq.). 
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H' Tl!Î 9pauuiJaioc; f/lVa!H:v, ÉUT/av 

Tphov br! uTùpavov 7raTpfÎ)(lV f3aÀwl', 

Èv àpvEaîc; âpovpaLl:; nvÀaoa 

vu(àv 1 çÉvov !\ciKWVOC; 'OpÉuTa. 

Et stadlO quidem ille vicit, Orestae autem Sophocles 
equestre cert amen diligentius traetat; quae similitudo non 
mag'na esse viÙt-tur. Sed et Pindarus ;viet(~rias' comme
morat, et seeundum tragicum Orestes primum iJpoflov prae
lIlium obtilluit (6811). quamquam id quidem brevibus ab', 
solvitur. Licetne nobis conjieere .in Sophoclis exemplari 
hoe CUI'SUS eertamen fusius fuisse tl'actatum'? Crédo hoc 
probal'j poss~ ex Euripidis notissima invectiva (de qua 
quae dicta sun t novi nee tamen probo) El. 883, u bi fratrem 
Aegisthi occisorem soror allo,quitur: 

!lK€LC; ,,/àp OÛK axpéÎov €K7rÀ€;]pov iJpapo:w 

à,,/wv' Éc; OIKOVC;., 

quam tamen lion in Sophoclem, sed in anteceSBorem ejus 
tendere ex eis quae supra attuli patet. Sed quis tandem 
is fuit? Si ex eis quae nobis nota sunt conjectura capienda 
est, neminem alium dicemus nisi Ste sic ho ru m ejusque 
,0 r este a m'. Eam circa saec. Vrinitium conditam esse 
probabile est; quod si tam accurate Orestis victorias Pythi
eas descriptas habuit, conjicere Iicet condendae opportu
nitatem praebuisse ludos Pythicos tunc ipsum institutos. 
In8tituti enim cum fuerint, renovatos esse dictos putandum 
est; eodem enim modo ulympii ludi auctorem Herculem, 
Nemel\ei Septem duces Arehemoro parentantes perhibe
bant. Quod si Pythiis quoque mythicus erat auctor quae
rendus, quemnam. ali'um aflerre poterant Oreste potiorem, 
Delphici dei paene alumnQ cult6reque assiduo? 

1 De Vllcâv pro VIK'WV scriptu, quae non est conj!'ctura, cf. commp.ll
tationem meam die Orestessage und die Rechtterligungsidee Ilhergii 
annalihu" (Neue .JahrbÜeher f. Phi!. etc.) vol. 1 (1899) insertam 
(p. 171) Adde Bacchyl II. fi. 
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59. Plane gemeHam ,Electrile' habemus ,van am famam' 
etiam in ,P hi i 0 ete ta'. Ibi enim :r\eoptoiemus ab Ulixe 
admonitus, ut wendaeio Phiioctetae animum capiat" long'a 
hospitem (343 sqq.) narratione temptat, quomodo eum 
Ulixes Phoenixque Seyro areessierînt, quam ab Atridis, 
cum patris arma ab eis postularet, repulsam lulerit, quippe 
quae jam Ulixi adjudieata sint, quomodo indignatus domum 
reverti eOIlst.ituerit. Haee fama ex JahuJae sententia haud 
dubie pro flcta habenda est, itidem ut Talthybii narratio 
de Ortlstis interitu; quod autem de iIla evieisse nabis vi
demur, sola coroni~~ merum mendaeium eontineri; ceteram 
narrationem, lieet ex fabulae sententia ·pro fieta ~sset ha· 
ben da, tamen. ex' tali fople detortam esse, in quo vera 
apparnisset - idem in hane. valere videbimus. 

Quod enim mirum videri possit, Neoptolemus, eum ei 
ab Ulixe licentÎa data '5rt omnibus probris ipsum oneràndi 
(64 sq.), taltHll confihgit narrationem, in qua ipse magis 
vituperandus appareat quam ille. Aeeedit quod chorus, eum 
mentienli secundas ferat, tamen ju"tum modum excedit 
ipsius Telluris matris sanctissimo numine invocato men· 
daeium ejus eonfirmans (391 sqq.). Hae eausae' eum aliis 
quibu:,dam me eommove-runt, ut a. 1915 eommentatione 
Hermae Petropolitani NN. 11 et 12 inserla S 0 p ho c 1 i 
,N eo ptole m um' tl'agoediamoblivione obrulam redderem 1. 

1 Hanc ego CUlU publici jurisfucerem nesciebam magnum par
tern comm, quae mihi primus iuvanisse videbar, jam oceupatam esse 
ab hornine non tam philologo quam pecta, qui propter amorem, 
quo in antiquitatem ()k~ssicam tlagraba:t, insigni a philolegis afficitur 
injuria - {<'rancisco dieu GriUparzel'o. Apud eUIll enim de ,Phi
locteta' Sophoclea haec dicta repperi (Wel'ke her. v. Hock XIII 25 
a: lB6:!): ) Pustulatio Neuptolem', ut sibi patril" arma reddantul', ejus
que ira, eum ('a Ulixi adjudicata comperit, et GnteCOI'UIll exercitum. ; 
relinquenrli propositulll fie!'i non pott st quinvera sint (C'xceptu tumen 
quod postea a proposito se demoveri siL pa.~sus); nis! m~lumus eum 
tauta mentiendi arte excellel'c'. quae tragoerliae tendentiae et evolu
Lloni prorsus contra.ria sit". ,Vera' CUIn dicit quae mylhicasunt, haud 
dubie tr<i.1itione poeticâ antiquiore certificata signiflcat. 
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Ihi etium Myrmidonum chorum ducis sui injuriarn aegre 
ferentem par- fuit Idaeae Matri supplicare; quod can
tÎcum precatorlum satîs id quidem amplum, ':.lt stasîmi 
modum exp!.:,a\;: hic in paucorum versuum stropham 
cuartalur. 

Ut igitur in ,Eledra,' Stesichoream, ita ~ic suam ipsius 
ex pl'iore tragoedia rnythopoeiam in ~pectatorum mentem. 
revocat rudimentali vanae faluae loco inclusam: corünide 
tantum ficticia addita. 

60. Alterum ex eodem ,Philocteta' exemplum afferre 
lJo~sumus, ûctam mercatoris narrationem eamque duplicem, 
et de Neoptolemo t'x fuga a Pboénice Thesldlsque retra
hendo, et de Phîlocteta lib .Ulixe et Diomede aJ~cessendo 
(561- 62t). 

Kt priore quidt'tn parte l'oeta suorum ipsius ,S c y ri o
ru rn memoriam l'enovavit, una tcademque leni§§ima 
mutatlOne adhibita, quod ibi legati juvenem Scyro arces
sunt, hic, ut. jam dixi, ex fuga retracluri dicuntur; de qua 
fabula nunc supplt-re licet quae supra § 20 Engelmannum 
maxi'lie secutus disserui, 

Et Phoenicem quidam prill\"lpem fuisse legationis jam 
supra vidimus. Gui Thesidas adjunctos fuisse carn ex nostro 
loco sequitllt', tum rationes evincunt dramaturgicae, ut esset 
quoeum loqui posset Phoenix, tum ,Seyriorum' fI'. 013 non 
satis dillgenter hucusque a philulogis examinatum. 

àÀ.À.' d ,û:v ~v KÀ.aovmv lâu:J.at KaKà 

Kat TOV :J.avôVTa JaKptÎ01C; aVltTTavat, 

ô XPUUOC; nuuov À'~/.La TOV KÀ.aélV âv ~v 
.... ",.''''' , __ '. 1 ,., 

VVV 0 , W "{épaté)' TalJT aVllVVTWC; éXéL) 

Ka/lOL "{àp âv JraT~p "{é ôaKptÎWv xaplV 

aVnKT' âv élc; 1>Wc;. 
Vulgo haec Neoptolemo tl'ibuuntur; mira sane in filio 

continentia, qui patremsuum mOl'tuum esse modo corn
pererit, ut non di cam eum ad iacrimarum experimentum 
l10ndum tempus habuisse. 
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Sed quis erit seuex? An Lycomed-es? 'At is nemirH'm 
morte amisit. Phoenix ergo? Equidem non duhito; sed is 
eundern atque Neoptolemus amiserat. Vide igitul" quam 
inepte illud K0.J10/ adjungatur, quo ad aliud exempl~m tran-
situm parari manifestum sit. ' 

SeO. nonne subitanea luce omll.ia illustralltu1', simulatque 
nobis Thesidarum alterut1'um haec loquentem repraesen
tamus il Nam etiam eis pater interierat et, quod omnes 
dubitationes vincit: in hac ipsa Scy1'o insula.! Num po tue
runt Thesidae illud patris C1'U01'e conspersum solum pedi
bus attingere, qui'1:,mortis illius' reminiscerentur? At qui 
Thesidas PhOBnici adjunxit Sophocles fuit; num alia ratione 
ductus, quam ut filiJpietate herois Atheniensis laudes 
praediüaret? 

Haec mihi certissima esse videntur; libet tamen desi
derio indulgenlem etiam' ad minus certa, verisimilia tamen 
descendere. Constat enim Cirnonem Thesei ossa Scyro 
Athenas reportasse; constat etiam Sophoclem ei, ql,l.oad 
vixit, deditum fuisse. Nonue probàhile est Sophoelem in 
hujus ipsius reportationis honorem ,S'cyriorurn' fabuJam 
séripsie:se? 

Adde quod sequitur. Neoptolemus enim in ,Philoctêta' 
de Phoellice Thesidisque edoctus admil'abundus pergit, 
cur se non Ulixes potius ipse ad hoc facinus accinxerit 
(068). Gredo etiam ,Scyriorum' specta~ores hoc idem admi· 
ratos esse, nam in ,lliade parva', cui arg'umen tllm eorum 
debebatur, Ulixes arcessendi Neoptolemi manchtum acce
perat €laque vulgata erat hac de re fama. Neque aliter 
admirantibus respondel'i poteratquam mercaLor-is verbis 
(570) : 

KI'iIVOC; ,,/ hr' aÀÀov avop' (j TVOfllJC; Tfi 7fal(; 
€o'TfiÀÀov _. 

Philoctetam nimirum. Neque illtlpide ordo sensim inverti
tur. Secundum ,Il. parvam' e,nim Philocteta dt-mum arcessito 
ad Neoptolemum prollciséitur Ulixés; secundllm ,Scyrios' 
eodem tempol'e utrumque mandatumdivel'si heroes exe-
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quuntul', quod pO$tea abjectum hic ID vallae famac 
rudimento const'rvatur; s~cundurn ,Philoctetam' d"nique 
Neopto.lemi operA jam antt'a arcessiti ad arcassendum 
Philoctetam abutitur Ulixes. 

Sed jam ad secundam veniamus mercatoris fictionem - . 
U1ixem scilicel cum Diomede ad Philoct.:tam ::"'emno a t'· 
cessendum profectos essp Hic Vero manifesta est l'es: 
constat enim hanc fuisse El,lripidis in ,Philocteta' 
a.431 actA mythopoeia. Aequt~ ig'itur el'at ambarurn flctio-.' 
num condicio; qua a\'qualitate etiam magis argumenta
tionpm meam commendélri opinor. 

61. 10 EUl'ipidis )-Ieraclidis' Eurysth"i praf'co 
Copreus cum vi adhibita l:lel'aclidam supplicem ab ara 
abducel'e conatu'r (269), a Demophonte rege vehem.entius 
tractatur; qua v' hementia territu~ coryphaeus regerri~' ut 
manus a praecone abstineal orat. Copreus meta liberatus 
abit; neC tamE'n securus de futuro chorus est (292): 

7râ(T! "(àp oin-oc; K11pugL vop.oc; 

oie; TO<TQ 7ruP"/Oûv rwv ''(l''(vop.évwv, 

7rô<Ta v(V ÀégElv j3amÀeûrn ÔOKE"lC;, 

(;Jç Of:lV' €7rQ:J.ev Kal7rapà P.LKpOV 

<j>u X~·v ;Ji\:J.ev OtaKl/a!<Tat, 

Hoc est: vanam famam sparsurus est Copreus se in 
mandato sua 1 xequendo paeue vit" esse orbatum. Credo 
equidam; llam (m n i uo non prouasset. :-;ed hoc jam alii 
explendum suscipit'!It, atque ita v\\na orielul' fama Copreum 
sacra praeconis persona spreta Athenis occisum esse. 

Atque hane ante Euripidem veram fuisse mythopoeiam 
et fama vulgatam et Aeschy!i ,Heraelidea' trilogia 
illustratam in commentationt' m('a supra (§ 44:) comme
morata demonstravi. 

Haee vero omnïa sunt hujus generis exempta, quaa 
quid ln collig-He potu!. 
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CAPUT' VI. 

De dissimulata Inveotiva. 

62. Dissimulatam invectivam proxime id irritorum con
siliorum genus attingere, quod supra ,repudiatae proposi
tion.s' nomine tractavimus (§ 43 sqq,) facile est intellectu. 
Velut cùm in ',Heraclidis' (§ 45) Iofà.Î' pl'opositionem, ut 
sorte designetur virgo' Proserpinae mactand,a, repudiat 
Macaria parum gratiae, inesse dicens ifl necessaria morte, 
non injuriâ quispiaJll dixerit non tam Iolaum a Macaria, 
quam ".b Eudpide impugnari Aeschylum, qui haé sOl'titionis 
ratio ne praeclaro puellae facinori obtrecb verit. Neque ego 
mihi 'f(),cultatem arrogaverim certos in ter utrumque genus 
limites statuendi; hoc sexto capite e~ exempla coacervavi, 
quae ultro se ut taliaôfferebant. 

Et primo quidem loco afferendum est id, quod jam 
dudurn inv~ntum ut hucusque unicum erat, ita etiam in' 
posterum tempus pro principali eL vere classico. habendum. 
est; nam t-t amplîtudine et invectivae acrimoniâ. cetera 
supel'<\';. Dico ,E 1 e c t r ae' Eu l' i pi de ae senem paedago
gum ob propositiones SUaS a juvene domina ter castigatum 
(520-<L6). Agitur de On'ste ex certÎs signis a sorore agno
scenùo. ,Quin tu capillos ab 1:'0 relictos cum tuis ,compone, 
an simlles sint'. -- ,Quasi vero similes esse possint viri in 
palat'stra educati et puellae in gynaeconitidis umbra abs
conditae!' - ,Tu vero pedis ejus vestigio LlIO pede insiste, 
an mt';Jsuram expleturus git'. - ,Semper aequum est maris 
pedem superare' . .:.- ,Quid si venerit, poterisne pallium ejus 

'a te factum agnoscere?' - ,Neque tUllC temporis teneÜa 
aetate pulliis faciendis vacabam, neque si vacassem, frater 
adultus idem pallium con~ervaturus est, nisi forte' cum 

. corporibus etiam pallia crescere putas', 
Invectivatn hic eamque iniquam subesse nù!liuserat 

. negotii ' invenire, quippe consElfvatâ nobis adversarli, in 
quem invehitur poeta, tragoediâ.; est autem, ut omnibus 
Tracodllmllnon. '8 
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notum est. Aeschyli ,Choeph?rarum' fabula.lbi enirn 
revera nondum praesente Oreste Elee!ra et oapillol'um et 
vestigii similitudine inducta fratrem aibi venisse conjicit 
(168--211) pallIUm vero ab ipaa contextum plenam ana
gnorismi oertitudinem reddit (231 ;:q.). 

63. Paulo majoris erat operae nvectivam agnoscere in 
uno, quasi in transcursu projecto vocabu 10, quo idem Orestes 
se in Eu r i p i dis ,A nd r 0 macha' sorori ille qu:dem, sed 
patrueli venditat Hermionae. Oum l'nim adventum suum 
necopinatum ei explicare studet, non selitteris ejus morio 
gerantem veuisse dicit, sed ui experiretur, ail sibi adeundae 
potestas daretur (964): 

~i\..5-ov 01: uàc; PI:V ol.i uéf3wv €7rIUToi\,îc;. 
el 8' Évôû3o{y/c;, (vC;7rep ÉVô{(Jux;, i\Ô'yov. 
7répl/twv u· a7r' OIKlflV TWVO€. 

Cujus explicationis prior, negativa pars mirifice sane friget. 
Quid t'nim attilluit Iilteras Hermiones commernorare, si 
tlu!lasscripsit? Sin autem scripsit, nE' humanum quidem, 
nedum fraternum erat as~everare nullam earum rationem 
habitam esse. 

Sed enirn Euripides,;'cum ,Andromacham' suar!! tragoe· 
diam antidelphicam scriberet, quo erat tum in Apollinern 
odio, Delphicam S 0 p hoc 1 i s tragoediam ,H e l' mi 0 n e n' . 
impugnare in mente habebat; quam rem pessime ei cessisse 
constans posteritatis judicium probavit, quae neglecttl 
iAndromachâ' tota in supremis Neoptolemi fatis repraesen
tandis ex ,Hermione' pendet. Faciamus ergo periculum 
disputationem, quam § 21 de hac nobili tragoedj~, institui
muS, ad finem perducendi. 

Restitui~ur ea, quoad ejus 6eri potes!, 1) ex diserto 
Eustathii ad Odysseam (p. 1479, 10) testimonio, qui nomi·· 
natim· eam appellat, 2) ex Ovidii Heroide VIlI,quam a So
phocle pendere et probari potest et vulgo creditur, 3) ex· 
Pacuvii numerosis neç non Livii Andronici uno, sed merna· 
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rabili fragmento. Quibus omnibus perpensis haec constitui 
possunt, quibus Euripidis ,Andromacha' a SophocHs ,Her
mione' discrepet. 

1) ,)Sophocles in ,Hermione' haec refert: ad .Trojam 
etiamtum commorante Menelao [socer ejus] Tyndareus 
[neptem suam ejusque filiam] Hermionen _ 0 r est a e in 
matrimonium dedit; pllstea vero [scilicet cum Mene· 
Jaus rfvertisset] ab ~o abducta et Neoptolemo data est 
secundum promissllm, quo se Menelaus ad Trojam obli~ 

gaverat«, Secllndum Sophoclem' igitur jarn consummatum 
erat Ol~estae et Hel'rhiones matrimonium, cumMenelaus 
promissi memor, summA tamen curn amborum injuriâ. 
filiam Il marito abductam Neoptolemo dedit: Contra apud 
Euripiùem . d€lsponsa tantum erat Hermione Orestaej hoc 
€lo probatur, quod Orestt's cOll'spectam I-lermionen nOn 
ag.noscit (gB1 sqq.), praeterea autem narratjo~e eius 959 sqq. 
Hac in re uter.que poeta sibi constitit. Apud Sophoclem enim 
fuit IlUic matrim'Jnio locus; cum enim (secundum ,'B~leetrae' 

mythopoeiaml Orestes post. matrem Aegist.humque occisos. 
MycenÎs l'ex remansisset, nil obstabat quominus Spartanam 
puellam, sibi videlicel etiamtum puero desponsam, in mâ
trimunium ducereti jui~ igitur ,Hermione' quasi éQnti
nuatio ,Eleetrae'. Euripides contra hane Orestis impunitatem ~ 

a Soph,)c\e in rnajorem Delphici dei gloriam novatam non 
agnol:lct'batvulgatamquli' famam sequebatur, secundumquam 
Orestem matricidlo patrato statim Furiae Mycenis excitum 
longis errol'dms vexa verun t, quos cl u m pe.gpetitur, satîs 
sup,..rque temporîs habuit Menelalls, ut fîliam etiamttim 
virginem Neoptolemoin matdmoniumdaret 1.Ovidium 

1 Fuit igitur, ut hoc in transcursu adnotem. ,Elect'ra' Sophoclea 
,Hermionâ.' prior, huie autem Euripidis ,Andromacha' successit; jam 
cum nem.o dubitet, quin ,Andromacha' ante ejusdem poetae ,Electram' 
scl'ipta sit; vides qua€'stionem, de duabus' ,Electris" ·felielter solvi. 
Desinentne tandflm philologi universae poetarum mythopoeiae ÏInme
mores us,que ad taedi~m' versipellibus argumentis uti ex sola conser
vatarum tragoetharum eomparatione depromptis. quae ut cuique 

8* 
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Sophocli adjungi vel inde patet, quod se apud eum Oresti 
jam nuptam fuis:>e dicit Hermione. Constant etiam cetera: 
apucl Sophoclem, si Ovidium sequimul', denegat Hermione 
Neopto.1emo conjugales amplexus priori madto fidem aer-. 
vans; apud Euripidem contra satis illil quidem 'obscaeno 
sensu r/>1Î<,avôp[av sibi a rivali objici patilur, cum Nepto. 
lemuHl: quamvis s,ub rosa, libidillÎ suae non sufficere 
queritur. 

2) Apud Sophoclem Neoptolemus Delphos proficlscitur, 
ut !lb Apolline occisi patrispoenas repetat; apud Euripi
dem, ut hUJus ipsius audaeiae veniam ab eo impettet (vide 
supra § 21). Quin attente Ovidii carmen Pacuviique frag" 
menta legentibus agonis versigia apparebunt int€:r N€'opto-: 
lemum et Oresteu sive ejus patronam Hermioneo; NeopLo~ 
lemus videlicet Oresti matricidiurn exprobrans responsum 
tulit, ilium quidem filjali pietate putt'is mortem ul tum esse. 
se contra' sui' patris ab Apolline occisi mortem inuitam 
reliquisse. 

Haec ipsa causa impiae ejus theoriae fuisse videturj 
neque inverisimile est Hermionen eum instigasse, cum 
Alcmenae exempla non ante se maritalîa eJus jura passn
l'am asseveraret, quam pietatis in fhürem officio satisfe
cisset, simulque furtivis litteris priol'em virum ad se libe
randam arcessivisse. 

3) Et hic tel'tium di.scrimen tetigimus: apud Ovidium 
enims cri bit (}resti Hermione. (~uod ne Sophocli vindi· 
carent viri d~cti, ea haud dubie causa commoti sunt, quod 

libet ita apparent? - Medius hanc seriem interrump:t ,Ghryses' 
Sophocleus, de quo inf",l. lib. III § 44< aeturus sum: oum '?Ulm expia
todum Orestls Tauricum iter-contineat, necasse est .in ,~o retracta
verit poeta Delphicam suam asperitatem, seèundum quam impune 

.juven! parricidium a deo imperatum cessit j posterior IgHil!' ruit 
,Chryses' et ,Eleotrâ' et ,Hermione' Sophocleis: idem lamen oum 
a. 414, nec tamén mullo, antiquior fllerit, oum oeteris Delp hi el ordibis 
tragoediis hanc sel'lem efficit: Soph. ,Electra' ~ Soph ,Hèrmione' '-
Eur. ,Andromache' - Soph. ,Chl'yses' Eur. ,Electm'. 
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hoc Ovidii peculiare esse censehanl, universoque ,epistu
larum' proposito accommodatum; neque ici injuria, ubi e.g: 
de Arindnae val Leandri absurdis epistulis agitur. Eo cu
pidius tamen poetam epistulae dandae occasionem arri· 
puisse, ubi in fonte ejus commemorata erat,supra in 
Phaedrae' episiula ad Hippolytum data vidimus (§ 37)." 
Utque ibi eum hanc epistulae scribendi rationem ex 80-
phoclis ,Phaed·ra' mutuatum esse sarcophagi evinçunt, Ha 
hic ear:l in' ejusdern poetae ,Hermiona' usurpatam fuisse 
e x El uri p i dis 10 C 0 And r. 964 dis c im us, quem toti 
huic disputationÎ p~~misi. Nam nunc demum dissimulatam-' 
invl:ctivam, quae huic versui subest, intellegere passumus: 
n~ov èlÈ cràc; p.Èv ou U'Él'wv hrtcrToÀac; -: hoc pst: »advenio 
autem, non quo litterarum neselo qLl.arum rationem ha
beam, 'Iuas te Snphocles ad me dedisse tinxit, sed« ... Our 
autem has HUeras tantHpere aspernatus i:;it, ex bis quae 

"supra monulmus (§ 37) elucet: persuasum nempe 'ha
pebat heroicae aetatis leminas litterarum elementis imbutas 
non fuisse. 

Cet(~ra breviter mouuisse sufficiet., Andromacha~ jam 
ante ductam Hermionen a Neoptolemo Heleno traditam 
fuisse idem Ovidius demonstrat; ouju'! Het'mionae quantam 
querimoniae materiem hic Trojanae mulieris paelicatus 
dedisset! Anchialum tamen sive Amphialum, quem ex ea 
filium habebât l, apud se retinuit et moriens demum, 
ut Liv.iAndrouici fragmeutum probat, matri et vitrieo 
remisit, 

1 Cui hoc nomen etiam in Euripidis tragoedia restituendum es"e 
pro in<'pto, quod in codicibllS legitur, Molossi et mythographicae 
tradltionis continuita!! evincit et ipsius tragoedia<, v. 1243 f.qq. (The
tidis ex machina voticinium); 'Ywaît<a o' alX,tiaÀWTov, 'Avapo,tiaX'Iv À6"{/))" 
MoÀ()(T(TÎav "fiîv XP~ t<aTolldjuat. "{6pOV, Qui enim puet'o Molosso nomen 

. dant, ab eo hant' tel'l:'am :\folossiam denominari _contenduntj quod' 
apud Euripidem secus fuisse ex his versibus di~ci!llus. Pellatur igitur 
tandem ex poetae editionibu.s 'hoc turpisonum oomen, quod eJus 
aetatis Atheniensibus immanium callum potius quam tene.ri pue ri 
speciem in Hlt'ntem 1'()vo('apalL 
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64. Credo nos om nes interrogatos, quemnam locum 
abesse malimus a, ceteroquin praeclara ,1 phi g e nia e 
Aulidensis' tragoedia, indicatures esse Aehillis vv. 
959-72 ad Clytaemnestram, quibus pestquarn "opem suam 
ad Iphigeniae vitam salvandam promisit. îta pergit: 

ov TWV 'Ydp.wv ËKaTl - Ilvplat KOpa! 
~pW(J"t ÀÉKTpOV TOùllOV - E'iP1JT(U TOOE, 
àÀÀ' iJf3ptV ù; i]llâ~ îJf3PL(J'" 'Ayap.ép.vwI1 ava~. 
xpijv a' aV:T()II aiTE(1' TOÙP.OI' ()l'op.' €J.l0ÎJ 7rapo. 

~r,palla 7raLÔO~' rl KÀvTalp.vr,(J"Tpa 0'--

videtur jam oblitus se eum hac ipsa Clytaemnestra collo
qui ad spectatores os et orationem l'ertere -

€f.101 
p.aÀl(rr' €7re{(J"~ :J.V"'faT€p· ÉKOÔiJVal 7ro(J"~!. 
éÔWKa TaI' "eÀÀY{(J"!V, El 7'ïpÔC; "/'ÀLOI' 

€l' T.pa· EKaf-lV€ VÔ(jTO~' OÙK rlPVOUf.1E:J.' av 
1'0 KO/VOV aÜ~€lV <ilv p.h' €O"TpaTl'vôf.1Y{V· 
viJv Ô· KTé 

/ 

Quoniam libro tertio fusius de Iphigeniae mythopoeia Lra- . 
gica disputaturud sum, hoc loco breviter tantum summa 
attingam. Habemus erg'o non unurn sed duos loe·os rudi
mentalèsl duplicem in' priores poetas invectivam. 

1) »Non matrimonii causa hoc dico«, inquit, »cum fllia 
tua contrahendi«, addita jactatione cum pel' se frigidâ tum 
praesente matre pr;Jrsus non ferendà-: );multae onim vir
gines me conjugem venantul"«. Fuit ergo tragoedia, io 
qua Achilles revera matrimonio cum Iphig<:'nia jungendo 
pellectus postea matriinonio fraudatus inducebatur, cum ad 
sacrificium sponsa et jus raperetur. :fiJa ·fuit A'Hchyli 
.Iphigenia', Hic enim juvenis ardens etiam pugnam 
cum commHitonibus suis conseruit nec nisi lapide graviter 
vulneratus opem sponsae ferre deslÎtit. Hanc tra.goediam 

, Euripides etiam v. 124 sq. respicit et praeterea l'T. 537 sqq., 
qui locus etiam en memQrabilis est, qU4>d ipsequ,oque. 
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duos 10008 rudimentales oontinet ad duas Iphigeniae tra
goedia8, quae tum solae extabant, alludelltes: 

ICPI. 8ÉTloor:; O· 0 Tijc-; N11Pfiooc; 6(J'T1 7raîc; in; 

OPE. OVK ÉfTTIV' aÀÀwr:; ÀÉKTp' ;,,/11/1' €V AVÀ/ot. 

hoc ser:undum Aeschylum. 

ICP/. ooÀta ,,/ap, (;JC; i(J'aa'!V oi 7re7rOV~oTEC;. 

Hoc secundum Sophoclem, ut extemplo videbimus. 
2) :)Nou fecit. Agamemno!l« pergit, »quod eum facere 

oportebat. scilicet".~t mecum ageret, an sibi concederern 
nominis mei illecebris {iliam Argis elicere. Quod si fecisset. 
pre ces ejus minime repudiassem, siquidem haee erat pro· 
sperae expeditionis eondièio; nunc vero inihi contum~liam 
intulit me inscio Domine me!) abusus«. Fuit. ergo tl'agoedia, 
in qua Agamemnon conscio et eonsentiente Achille 
matrimonium e.lus dolo malo miae et uxori portendebat. 
Eam hisse Sophoclis .[phigt~niam' infra demonstra
turus sum: nunc moneo ineOllscio poetae excidisse verba' 
hr€{fT~'1 ~trtaTÉp' liKooiJval "IT'OfTEit. Ad Sophoclfs ea fabu· 
lam refer~ntur, i\l qua Clytaemnestra ipsa Argis remhnens 
filiam marito per legatumejus U1ixpm tradf:'blft; apud 
Euripidem enim ipsa eam Aulideni comitatul' et adhuc· 
apud ~,e retinet. 

65. Totum loci, quem modo t'uctavimus, 'tenorem si 
l'espicimus, prorsus simi1em nec minus frigidum invenie· 
mus ,.pud eundem poetam in ,Io Il e'. Ibi enim senex 
famuh:.s, Creusam in maritum ejus instigalls propter fidem 
cOlljugalem ab eo laesam, et alia ingel'it, et haee (858): 

à"lT'Àoûv (IV 11v 'Yàp Tb KaKov,ei 7rap' Etr/evoûr:; 

J.111TPOC;, 7rl~(JV (J'e, (J"nv Àé,,/WI' à "IT'aLO'La v, 

ÈC-;tpKl(J' . olKOVC;' Ei OE (J'OL TOO" i]v 7rlKpOV, 

Credo equidem ~ 

TWI' Ai6Ào!l VIV Xp~v opex~~val ,,/af.1Wv. 
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In Sophoclis igitur ,Creusa' Xuthus Ionem ut ex 
nobili sibi femina procreatum uxori commendabat; quod 
egregie eis confirmatur, quae supra de ,,/vwpkrpaaw Ioni 
notis Athenien.semque ejus originem demonstrantibus dis
serui (§ 35}. Quae cum Creusae minus 'probarentul" ex Aeoli, 
non ex Erechthei domo uxorem sibi eapiendam fu i s s e 
docebatur 1. Omnino agonSophoc:leus hic aliquot versibus 
coartatus esse videtur, neque invitus minor poMa admisÎsse 
putl<ndus est, ut quae apud rivalem serio et ordi:1e dispu. 
tabantur, in sua epitoma subabsurda ~vaderent. 

Sèd ex eodem Jo ne' alterum mihi videor dissimulatae 
invectivae exemplum deprehendisse. Ibi enim herois in
cognita mater eum ante virum Delphos venisset, sola 
cumsplo juvene - amicae nomine praetento - de filio agit, 
quem olim ex Apolline conceperat. ls igitur adventûs pro
perati finis est. ut absente viro deum de communis filii 
sorte interroget; sed juvenis negat interrogationem eam 
deo proponi posse (369):. 

OÙK ë<TTLV O<:;Tl<:; <TOt 7rpoCPtlTEÛdêl Ta.3ê. 

èv TOI<:; ,,/àp aVTOÛ oWf1aaw KaKô<:; cpavek 

cJ>olf3oc; OtKa{wc; TÔV ~êf1l<TTEÛOVT(i <TOl 

Opa.<T€têV àv Tt 7riip'· cl7raÀÀa.<T<TOU, 1'UVal KTé. 

Cadit igitur proposito et Creusa, et ipae poeta, qui ob hoc 
unum, ut matri cum filio agendi opportunitas daretur, 
Xuthum ad Trophonii oraculum miserat, Il quo tamen 
nihilo doctior remissus est. 

Bine nobis colligere licet fuisse trag-oediam, in qua 
Creusa, eum sola ad oraculum consulendum Delphos ve
nissét, non nÎmis benigne a deo excepta slt. Et fuisse hanc 
tragoediam Sophoclis ,Creusam' jam notum nobis esti' 

1 Quid quod hic quoque, ut plena evadat oum lA 3imilitudo, 
imprudens ex exemplari suo vv .. 84.3-5 excerpere pel'git, post quae 
totum 970 sqq. colloquium jam justa ratione destituitur? Olim hae\; 
ad athetesin suffecissent; nunc tamen plures esse contradictionum 
solvendarum vias edocti cautiol'cs facti surous. 
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cujus 'argumentum quale fuisseL eum ludibundus mente 
informare v,'llem, fabulam éomposui, quam ,Ir'esionae' mf'ae 
inserl.am nuper popularibus meis proposui. 

\ 
66. In Euripidi~ ,H el e n a' Menelaus 'Se non vi invitos, 

sed volentes spcum traxisse Aohivos gloriatur ad liberan
dam uxorem (3'95): 

ropavvoc; ovoÈv -7rpOC; !3{civ (rrpaTr{ÀaTÔw. 

ÉKOÎJU'1 o· ap~ac; 'EÀÀdOoc; véav{mc;., 

Haeo negativa l'lllJ.otiati forma per se minime Ilecessaria 
suspicionem 'nobis injieit, poetam pel' rudimentum in ante
cessoJ'eminvehi, qui vi conctos Achivos ab Atridis Trojam 
ductos esse repraesentirit. Haec vero vis quàe alia esse 
pot.erat, niai juris jurandi, quo Tyndareus juvenes proeos 
obligaverat? Jam sei mus Sophoelem hune posthomerieum 
locurr.. in mythopoeiam suam recepissej apparet enim et 
in ,Ajace' (1111 sqq.) et in ,Philocteta' (72). Eüripides autem 
neutr:~m fabulam respicere potuit; nam etiam in ,Ajace' , 
in transcursu tantum hic juris jurandi locus. attingitur. 
Crediderim potius eum aut ad,Helenae raptum' autad 
,Ulixem furentem' alludere '(cf. etiam Thuc 1 9). 

C€lterum Euripides, qua erat in his rebus faeilitate, 
hune Sophoeleum locum, quem hic aspernatur~postmodo 
in mythopoeiam suam recepit (lA 49 sqq.). 

67. In Euripidis ,Hercule' heros interroganti Amphi
tryoni, vine Cerherum oppresserit an a dea donG acce

'perit. vi' se id fecil'lse respondet, felicem tameu pu~nae 

succe!!sum mysteriis, quibus initiatus fuel'it, debuisse (612): 

AMel>. I1a.XTI KpaTIÎ(J'ac; ij ~€âc; OWt}~l1a(J'tV;' 
. HPA. l1a.xrJ' Tà I1VU'TWV ô' 0fYYt . ~uroXl1(J" iowv. 

Non, admodum natl!ralem existere Amphitryonis Înterrn
gationem vel brevissima deliberationos docebit; immo 
invehi videtur poeta in quendarn, qui oum Cerberum ultro 
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a Proserpina dOllatum Herculi finxisset, heroicum laboris 
charactel'l:t sustulerat. Et recte animadverlit vVilamowitzÎus 
(Herakles II 138) eandern a poeta respici ft\marn, quam 
abbl'eviat<lrn habemus apud Uiodol'mn IV 26, Herclliern 
scilicet a Pruserpina ut fratrem exceptum et Thesellm cum 
Perithoo pef'missu ejus abduxisse.et Cerberum cum vinctum 
accepisspt, praetpr t,opinioneril hominibus ostendisse (TOV' 

oÈ Kvva 7rapaAaf3!ov OfO€flÉvov 7rapao6I;wc; àVl17œye Kal 1>aVi=po~ 
/WTÉUTI1U€V àv~pw7rotc;). Unum tamell concedera non possum 
viro doctissimo, eandem esse hanc mythopoeia~ eum illa, 
quam va:<culorum Apulorum picturis acherunticis exhibi
tam vidèmus; ibi euim f'erum minime solliclti inferorum 
dei ifl solita aedicula sedent, et Herculis cum Cerbern 
scaena unit de multis est et liber, non vinctu!:J est canis, 

Quae cum ita !Sint., novum invenimus Herculis furentis 
anteeuripidei vestigium i· quamfabularn tamênaecul'atius 
definire neque supra potuimus (§ 40), neque nunc'possurnus, 

63. Duos locos rudimenlales paelle gemellos sîmul ab· 
solvel'e libet, CUll:l et ad eundern mythum perlineant et 
jamdudum .ab aliis animadversi brevibus transigi possint. 

ln Euripidis ellim ,Phoenissis' juvenis l'ex Eteocles, 
cum auctore Creonte septer'n. Argivorum. ducibus se.ptem 
Thebanos opponere constituisset, ita pergit (751): 

ovofla ~' élaiuTOlJ OtaTpl{:)/l 7ro>.:Àh Àèy€tv, 

6X~PWV inr' airroÎc; T€lX€UiV Ka~tl!.uil!û.?l!. 

Quivis videt poetam·dissimulanter in Aeschyli ,Septem' 
. invehi, apud quern Thehanorum defensores electi et nomi· 

nantur et diligenter describuntur; iniqua tamen est ejus 
invectiva, cum vet.us poeta di~erte indi.catà certaminil'! 
remissione defendendi sibi viani pI:aemunivetit. 

In ejusdem porro Euri pidis ,8 u pp lie i bus' Theseus 
l'ogato Adrasto, ut Arglvorum duces sibi describeret, illud 
se tamen non Îllterrogare adjungit, quemquisque adver
sarium n3ctus sit a quove vUlntlS acceperit, talibus enim 
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narrat,ionibus imperitiam ~lrgui et narrant.ium et aud!entium, 
cum 'in pugna vix suis quisque I>erÎculis videndis sumo 
ciat (846): 

€V 0 '.OVK Èp11<To}1at ŒE, Wl 'YéÀWT' o<j)Àw, 
OT!p gVV€ŒTlf TWVÔ' €IWŒTOC; Év f.uiXl1 
;} TpaÛl1a Àôyxnc; 7roÀ€p{wv ÈôégàTO, 

K€VOl 'Yàp II.'.È. 

De invectiva etiam minus dubitare Iîcet quam prlore 
loco; quapritur tamen; in quem poeta invehaLur. Sop~ocles' 
Septem ducum bellum omnino !lon descripsit; de Aeschyli 
autem ,Septtlm'~1propterea cogitandum nOn est, quod 
ibi pugnae des,:riptio omissa est, .Sed acrius Euripidis 
verba intuentihusne quaerendlt quidem esse videbitur· in 
,Se'ptem' tragoediât pugnat'" quam Euripides respicit, de
sCl'iptio: .ibi enim Theban(\l'Um, hic Argivorum oculis 'l'es 
describuntur. Quod ip~um BOS in rectam viam inducit: 
ab k'givol'um enim aspectu in ,A r-gi ad e' quam dixi 
A e sc h y 1 e â septem ducum expeditio d-escribebatur, ipsa
quepugnasub Cadmeae moellibuscommissa ,Argivorum' 
tragoediae inserta erat. Et rectissime Wilamowitzius in 
,Supplicum' praefatione ideo àb Aesehylo pugnae descriptio
nemÎn ,Septem' omissarn esse posuit, quia in ,Argivis' 
jam datam repetera noluerit; qUll.m observationemab eo 
in Aeschyli ,interpretationibu>l' (p. 68) debilitatam nec 
tamen retractatam esse video, 

69. In Euripidis ,H ecu b a' regina oum punito Poly
mestore disputans mendacium ejus refutat, quasi Aga
memnoni gratiBcatus Polydorum occiderit (1200) : 

T{va oÈ Kat Œ7r€VOWII Xaplll 
npô::"Vl1oC; ~(]'::"a; n:onpa KnôeVŒ,WV TIVa; 

~. ~V"fy€V~C; Wl'; ~ T{V' aiT{av € XWII ; 

Sa.:Je nec;lpinantibus nobis haec ùe necessitudine jun~ 
~endâ qua,e8tio oritur; nihil enim in Polym,estoris oratione 
eam prael'arê.lvit. Nee tam·!n coujibere audel'em hanc ne-
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cessitudinem tragoediae exemplari deberi, nis! haec (tcce~ 

derent. 
Hyginus enim .I 1 ion a e' Pa cu v î a na e argumentum 

ita adumbrat (fab. 109): Achiv'i ... ad Polymeslorem lega
t08 mise'runt, qui ei Agamemnoni8 fiUam nomine Elect'ram 
polUcet'enlur in conjugium et auri nutgna-t1t copiam, s-i 
Polydorum Priamifilium interfeci8set. Novaverit sane non 
pauca Pacuvius. alia ex tragoedia aliqua posteuripi.dea sum
pserit; hane tamen Agamemnonfs cum Polymestol"e inco
b1l.tae necessitudinis mentionem it,idem ac Polydoreae 
umbrae maLri apparentis (supra § 22-24) necesse est 
tragoedlae debuerit) quam etiam JiJuripides in ,Hecuba' 
respexit. 

70. In Euripidis ,T r 0 a d i bus' Meuelaus de causa 10-' 

quitur~ qllae eum ad bellum Troja~lum mllvenduUl corn
pulerit. Invehitur in eos, qui eum mu\ieris hoc gratiâ 
fecisse arguant; immo injuriam sibi illatam ulcisci vo
lebat (864): 

~~ov O€ Tpofav otiX o(J"ov OOKOÛ(J"{ p€ 

"tuvau,Oc: OVV€K', dÀÀ' br . av3p'1 OC; €~ €jJ.ôJV 
oopwv oapapra ~€Va7raTllC; €ÀV(J"aTO, 

,Invectivam habemus haud dubiarn eo tantum a prio 
ribus differentem, quod non in unum âuctorern, sed in 
omnes quotquot ante eum scripserunt invehitur poeta. 
Nova e~cusatione non male fabulae proposito inservit: 
cum enim uleiscendi studio, non arnore se motumesse 
asseverat, spem Hecubae injicit possè se quoque feminall1 
'tanti facînoris l'eam punire. Quare eum agonis qui .sequitur 
gratiâ exeogitata ait, fabuJae nostrae superstes non extitil: 
in :Oreste' quidem poeta vulgatarn f'xCusatibnem revocavit. 

De ,Troadum' agone quoniam loquor, libet loci cujus
dam mentionem facere, qui licet nullam contineat invecti· 
vam neque adeo inter rudimentales numerandus sit; tamen 
proxime eorum rationem acç~dit. Helena enim eum se 
defendit'et aUa. profert et haec (950): 
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€{T7r€VÔOVaÙTO TOUTO (seil. fugam ad Achivos capessendam). 
papTVp€C; oÉ pOl 

TruP'Ywv 7ruÀwpOt Kà7ro TelxÉwv erKo7rol, 

0:: -rroMaKIC; p' È<j>11ÛPOV È~ È7rM~€WJi 
-rrÀeKTa«-F!V èc; ~fijv erwf.1a KÀ€7rTOVeraV Tôoe. 

Dixerit quispiam haee causae Înservientem finxisse Euri· 
pidem; et finxerit sàne. Sed nos . tot jam looos, qui" 
prioribus fieti esse videbantur, tragoedii~ exemplaribus' 
restit.uimus, ut etiam de talibus, qualis hic est., suspicio 
ol'iatlJr non sane eontemnenda. Quidni enim SQ ph 0 C 1 i s 
Lacae nas' respl:'xerit. in qua Helenae paenitentiam ex
hibuit poeta? 

Hae? intranseursu tantum moneo, aÏios fortasse exci· 
taturus, ut talibus quoque locis eperum navent. 

71. In ,E 1 e c t r a' uri p id e a Orestescum patris pae
dagogode ultione sua exequenda deliberat. )ln ipsa regia«, 
ait hic, »ue. volent.i quidam opporlunitas dabitm(l . ..,.- ,»Si· 
quidem«, inquit ille, »custodibus defenditur et satellituin./ 
dext€lris« (615): 

flPE. T€lXÉUJ11 pèv È~àw ÈVTOC; QUO' àv el .5-éÀolc;. 
OPE. '<j>povpaic; KÉKaerTat ae~Laîç Tf! OopV<j>OpIUV. 

Sequitur üt extra urbem occidendi sint ambo Agamemno·' 
Ilis carnifices. Vides quam levi ~rgumf'ntatione slbi viam 
praecluserit,' quam sécud ante.eum ingressi erantomnes 
poelae a Stesichor(\,; si non ab Homero, ad Snphoclem; 
verum in hac dissimulata in omues invectiva totius ce-m
positionis cardo vei'sari videtur. Nam si &xtra lll'bem eaed~s 
patranda erat, neeesse'erat etlam Electram inde eduei -
hine, ejus matl'imonium, non consummatum' tamen, Ilé 

Pyladae pl'apjudiçium fieret; necesse el'at etiam Aegis. 
thum - hine Nympharum sacrificium et Orestes pel'fidus 
etsacrilegus hospesj necesse eratetiam Olytaemnestram -
hi,llc8]lect,rae fictum puerperium etipsius pietatis maternae 
abusus. 
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72. HUCUSqtH>, ul'que id mirum, solae /lobis st.lperstites 
fabulae locos rudimentale:s suppeditaverunt, quorum ope 
de depèrditarum argumento conjeeturam capere licuiti 
nunc vero de deperdit.is una Eu ri p i dis dico ,M e· 
1 an i p pam Sa pie n te m' - adeo duos nobis eommodabît. 

Et in prologo quidem Aeolidarum "tÉvo:; perlustrabatur. 
,luppiter enim g'enuit Hellenem, Hellen Aeolum, A"olus 
i psam; haee uua fuit. Hdlenis stirp:s (7): 

7rTOp~OV (]' éupfiKEvaÀÀov El:; aXÀI]V 7rOÀ1F 

KÀ€IFà:; 'A~va:; =oii~ov, iJ vVf1<prl 1rOT~ 
~v~/ciT1JP 'EpéX~ÉWC; KEKp07rLac; É7r' aÙXÉVL 

"/WV . ~TIKTEV' àÀÀ' àVOUJ"TÉoC; ÀÔ"fOC; 

oVOfla TE TOÙf10V KÛa- '; iJ5-EV7rÉP lip l;cif111 v. 

Non igitur necessarius fuit hic de Xutho exeursus~ cujus 
fata nu!là eum Mplanippa ner.essitlldine tenebantul'; vide
Iieet intererat poetae, ut hae~ quae pos~it p·'neret. Sed 
quidtandem intererat? 

Praelllonendum est Euripid,em primurn Melanippam 
tragicam reddidiase hel'oinam: ante eum merum fuit ge
nealogiae explendae ('ausâ confietum nomen. Hoc idem in 
Creusa Erechthei nlia fecisse vidimus S 0 p h () cIe m (§ 35); 
ej~s igitur ,C r(> usa' etsi diver::::a 3rgumentoquod~tmmodo 
f'xernplaris fuit Euripidis fabula. At ille data opera non 
Xuthised Apollinis ex Creusa fillUm fuisse asseveravit 
IlilH>m -- llec mirum. quo erat et Athenarum amore et 
in Apollinem pietate. Hoc ipsum displicuit Euripidi - ad 
alüidelphicam enim ejusaetatl:'m (431-13) pertinuit ,Me
la.nippe Sapiens'. Videsne igitur interfuisse eJus, ut Ionum 
atavum Apollini el'eptum Xutho claret? _. Nec tamen diu 
eum ei l'eliquit: brevi eoim post a 413 conversis studiis 
manua deditApollini,qua re factum est, ut jam a, ut videtur,411 
retractato ,Melanippae Sapientis' sacrilegio suum componeret 
)ooem': quo diBerle Apollini Creusae filillm restituit. 

CetHum quam hic breviter adumbravi temporum ratio' 
filsillS in secundo libro explicabitur. 

1 
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Alter lo!:us hic est. Secundum IohannÎs Logothetae 
hypothesin il G. Rabe (Rh. M. LXIII 146) erlitam pastores 
Melanppae geminos llberos in slabulo inveniunt »bove 
servante vaccae ubera sugentes«. A quonam servante? 
Explicationem Varro suppeditabit r. t' II 4, ô hune (sc. 
bovem) esse, qui filios,Neptuni a Melanippa serVarit, ne 
in slabulo'infantes greœ boum obleret'et. Videtur ergo. 
Euripides bovis beneficium data opera praedicasse; quod 
qui eum norit sine causa eum fecisse non facile credet, 

Fabulam exemplarem in ,Mêlax{ippl;\', ut jam vidimus, 
non habuit; sed iti~.em ut Sophocles in consÎmili ,Creusa' 
applicare se poluit ad nobilissimam ta bulam 1>:;;'opéiJV Kat ' 
avœyv~lpUJPwv genitricem, S 0 p hoc 1 i s ,1' y r 0', Hic adeo 
major erat similitudo quam in ,Creusa': nempe gemini 
et ipsî, Neptuni et ipsi miL Iii! tamen, 'Tyrûs dico filiil'l, 
minus bene cesait expusitio: cum 'enimexpositi in prato 
jacerent, praeteriells equus alterum ungula laesït notamque 
lividam intenero corpore reliquit, a' cujus 1r€Àup colore is, 
qui pueros suscepit,nomen ei Peliae dedit (Apollod',[ 91). 
Fuit enim Sophoclesetymologiarum amator haud .secUs 
atque Euripidt's; sed hic nimis studio suo induisisse visus, 
est et remrepraesentasse subfrigidam, ltane \rero? Ne 
hoc quidem deum fihis suis praestare potuisse,' ut expo
sitos saltem a bestiarum praetèreuntium injuriis servaret! 
Circur:3spectior fuit apud Euripidem, ut CUllI exponi pupros 
a dilecta. puell;( patt'retur, sub bovis lamen paternacustodia 
relinqueret, ne a grege obt,ererentur, , 

Viderous igitul' hic quoque dissimulatam invectivam 
subesse, In temporum ratione nuHa difficultas est; nihil enim 
impedit, quominus ,Tyrûs' Iragoediam, quam jam ante 
noramus antiquiorem fui"se ,Lysistratâ', aliquot annis eam 
praecessisseponamus, 

73, Perlustratis quae, habui dissimulatue in\rectivae 
exempli,;; autequam flnE'm împonamus et capiti et libro, 
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bl'em in je ceri t (064 - 71, 931-42) et 3) ApotIinis jusais 
obtemperaverit (091-601). Plane alia est ejus aimd suos 
defensio; suum autem Menelaum reputat. Jan1 396 ei de 
conscientiae suae pl'opter patratum parricidittm cruciatibus 
confessus erat; nec tamen eo millus ej.us opem expetit, nOll 

ille quidem ut justam, setl ut debitam sibl utitemque inju. 
l'iam, utilis Menelao patris sui injuriae compensatricem. 

Neminem dubitaturum opinor, qUÎn hic fH!ster:01' plàne 
sophhltieus colo1' purus putus Bit H;uripi,d!:'us, iHe vulgatae 
dt:lfensionis' tradux mdimentalis. Orestem tamen neuter. 
servavit; servavit eum desperata salate novam injuriani 
molieutem dei gratia immerito gratiis data. BJt haec est 
hujus Delphicàe Euripidis tragoediae ~ constitul:io moralis. 

76, ,H e 1 en ae' BJul'ipideaemythopoeialli non I.otam ex 
Stesiehori palinodia pendere, Îmmo ex parte ex Hero.dolo 
(II 112 sqq.) detortam esse coristat; hue referendus est 
Proteus ex deo rnaeÎno Aegyptiorum l'ex factus e't GlIa 
eJus Theonoe, cujus nomen vix fortuitam exhibet. eum. 
'l'hone Herodoteo siniilitudinem. Jam OUm Herodoteam fa
mam, ut jam bis monuimus (§ 36;7S), Sophocle media
tore in Euripidis mythopoeiam tluxisse consentaneum sit, 
jam pridem in Ann~llskii amici mei mortui ,1'heal;ro Euri· 
pideo' edendo (Il 470 sq.) conjeci tragoediam exemplarem 
Euripidis fuisse S 0 ph 0 c J i s ,H e 1 en il e ra p tu m'. 

NuHum 'adhuc locum rudimentalem habemus. ll]cce aù
tem Helena, cumfata sua detestatur infelicem suam pul
critudinem secuta., (i'ï~e, inquit, (26z) : 

€J;aÀEtcp~Eîu • wc:; a'YaÀp' a v:Jo (Ç 7r ci À l v 
~ïuXtOV .ewoc:; €ÀafJov âVT! TOÛ KaÀoû: 

Ubi notandum est illud aV~LC; it'aÀlv, ,denuo retrorsum', 
Quid igitul'? Jamne turpis aliquando fuerat Helena, ex 
turpissimâ pulcherrima facta ?Ita sane videtur. Plane si
mile miraeulum Herodotus narrat (VI 61) ab ipsa diva 
Helena in Spartana puellula patratum, " quo magis verisi-
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. mile fit poetam Herodoti arnicum id in ipsam patratricem 
detorsi8se. Habes igitur in· illo ,Helenae raptu' efficacf'rn 
locum, ad quem hic pel' rudimentum .alludit Euripides. 

77. ·:.Jltimum mihi tractandum proposui locum non UllÎUS 

generis propinquum, quem longae disputationis capacem 
brevibus . absolvarn. Roberti de Oedipo libr:,tim ad cunéta 
per"tinentem in singulis laudare supersedebo. . 

Coloni extare verum Oedipi sepulcrum confidenter po
suit Coloneus' poetaj unde ,sequitur cetera falsam .. sibi se·' 
pulti l'egis, famam ..lÙndical'e, EJS quibus cornmpmol'at. ille 

. unum OC 399 (loquitur Ismena): . 

hl:; u aYXl 7'iiç (rT~(],wU( .. KaOIJ.EI.'a~1 07rûJç -

KpaTWIT( ,uèv (J"Oû, "{ijc:; a~ ll~' Pf3aivl1C:; Opf.tJII. 

'Hodierrus lector, nisi faênitel', ut plerique sunt, ignorautiae 
suae pa,tiens, mirabundus interrogabit, quomodo Thebani 
KpaT€LV potuerint _Oedipo niai illlra limites suos sepu!toj 
.quippe hodie omuis terra sub domino est. Heroica tamen 
.aetate(mlta sola suum profit~batur dominum, deserta'pas
cuisque tantum utilis neutl'orum erat utrimque advenien
tes greg'es pascens; quare factum est, ut in Cithaerone et 
Thebani)rum et Corinthiorum pastore.s pp!' aestivum tam: 
pus cor.venientes mutuo commercio fruél'enLur. 

In Cithaerone igitl.ll' Thebani Oedlpo l't bl'eve seut(ctu· 
tis refugium et aeternum sepulcrum paraf)ant, extorre ill'ud 
quidem ut parricidae, idemqu~ ta'men ipsol'um parentationi 
obnoxium. In consilio id eis positum erat, quod ÏI-ritum 
reddidit 'l'hesei Athenien'siumque- Ilbei'alitas. Quod autem 
per se suspicionem movebat rudimentalem esse hUile locum, 
extuntÎ8 etsi a poeta spretae famae proditol'èlll, id egregie 
confirffi:tlur noto testimonio deOedipi sepulcl'o in Cereris 
sanctua:~io Eteolli Tij~ 7Capa(J'OJ1rlœ:;, in Cithaerone ig'itul', ut 
auspicari Hcet, sito. 

Eodom tendit ultima ,oedipi Regis' scaena, Oedipus exul 
in Cithaeronem moriturus proficiscens (nam vv. 1436 -4ô et 

9-



132 Lih. i: De locis rlldimeotalibllS 

1010-30 jam mortuo poeta post ,Cololleurn' et .. Phoenissas' 
additos esse ut ante viginti annos persuasum hahui,- it.a 
nunc teneo): 

Ëa f1€ Val€tv OP€fIlV ËI'~a KÀn(ETat 
OUf101:; K~aLpwV OUTO:;, av I1~TtlP TÉ f10l 

7raT~p T' f~é(T~l1V f,'Wl'Tl KUpWI' nlcpov. 
lV' Èç flC€lVWV ou (vulg. 01) Il' a'1TwÀÀvTllv ~ûv(1J. 

Ubi quod addit /CalTOL ICTÉ, significavit poeta se domesticae 
famae memorem de mortis loco modove ni! praejudicare 
velle. 



-
LlBERSECUNDUS. 

DETRIMETRI EURIPIDEI EVOLUTIONE. 

CAPUT I. 

Evolutionis criteria indicantur. 

'1. De trimetro Euripideo quaestionern, quoad quidem 
ad pedes solutos l:\ttinët" post accuratam C. F. W. Mülleri 
operam (de pedibus so!ulil> in dialogo't'um, senariil> Ae
schyli, Sophocli8, Euripidis Bero\. 1866) renovare super
vacaneum quispiamjudicaverit; ego quominus hoc arbitrer 
atque_ adeo ut meis opibus denuo hoc opus'aggrediar, his 
sum permotus' causis .. Non eiL, quam primo quispiam ob· 
tutu efficacem fuisse crediderit, 'obsolevisse scilicet dispu
lationem Müllel'ianam nosque ,per eam quae ,praeterlapsa 
est plus quam penteconiaetian et superstitùm fabularum 
textum meliorem nactos et ,novorum fragmentol'um nu-

'mero a.mplissimo auctos esse; 'nam hae ~cquisitiones' etsi 
in singulis prosunt, non tamen usque eo totarn rei spe· 
ciem immutare possunt, ut hominiceteroquin occupatis. 
simo desiderium moveant jejunis putidisque calculis tan
tum témporis consumendi, mihi praesertim, qui jam Cict-

'-ronis colis rhythmicis computaridis plus quam pro virili 
parte vacaverim. 

, Verum Müller'us, ut sunt philologi, quod minime decet, 
plerumque in evolutionum .problematis timidiores, Zirndor
feri exemplo detel'l'itus, chronologiae inservire rationes suas 
omnino 11.0luit; unum, quod conce.ssit, in universum poste-
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l'iore tempore, praecipue post a. 420~ poetas in .[netrorUrri 
tractatione factos esse, ut, dicit, neglegentiores (p. 12), 
verho quidem concessit, reapse plane' neglexit. Mihi vero 
id fuit omnium maxime in mente atque in votis, ut ex 
trimetri Euripidei configuratione criteria 
e nue 1 e are m, qui h u s n 0 Il m 0 dos u p ers t i 1. u m, s e d 
etiam deperditarum fabularum chronologium 
aliquatenus definil'e et itatragicae poetae iu:tis evo
lutioni indagallùae firmiol'a p<>nere fundamenta possem; 
ellque, ut id in' tranSCUfSU excusem, mihi causa fuit hanc 
f!1etricam prosod iacamque disquisi tionèrn inter Tragod u
mena mea recipiendi. Non tamen id 801ft quam dicimus 
a n a 1 y s i qua nt i t,a t i v â me assequi posse putavi, scilicet 
ut suum cuique fahulae apponendn' arithrnetico sc;lutionum 
,modulo •. secundum progressionis Jegem chroriologicuOl or· 
dÎnem constituerem: valet haec ratio in superstitibus fabu· 

\. 

lis, llon valet ici deperditarum fragmentis, versuum pie-
rumque pauèitateobstante. Sefl quantitativae aD;alyseos 
lacunas exph.ri posse vitH qua 1 i ta t i v 11, . cujus tam firma 
est ratjo~ ut sut>pius vel UIlO versu servato fabulae tempus 
definiri posait. Neque oQ:wino fugit Müllerum haec 'quali
tativae analyseos virtus - concedlt enim p. 14 muU'um 
inte'resse, qua raUorte sit faéta atque. confo'rmat(J, 8oluiio.' 
Sed neque totam hanc rationem exhausisse videtu).', et 
temporibus conturbatis sterilem eamfallacemque redd idit. 

2. Sed CUl' tandem de trimetro Euripider; in universum 
locutul'is ad pedes solutos !tberravit oratio? Num eorum 
computus solus est, in quo trimetri evolutio observari possit? 

. Fingamus nohis versum, idealem, cujus similis neque 
extat in tragoediis superstitibus neque in deperdi-:;is extare 
potuit, velut (nam sententam non curamus) f3poTwv À.Ô'yoÇ' 
7rapwv KaÀ.~v cpÉp€1 <jxITLv.Si eam legem accepissent poetae, 
ut tales versus non solum admitterent, sed ne alios qui
dem ullos admitterent, apertum est nullam in trimetro 
futuram fuisse, evolutionem. Varum statim ah initio, CjU<\' 
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lecunque id fuit, constitit posse vocabula ultra pedum 
limites vagari, quo factum est, ut innùmerabilt>s caesur~e 
versum:' variegarent, duae vero principales eum non me· 
dium, sed circa medium interciderent;admissa est irr,a
tionalis synâbae in imparibus sedibus licerltia; permissum 
est poetis - ,neque id fortasse ab initio, sed progrediente 
tempore, -~ ut longas binis brevibus compensarent; primo 
in eis vocabulis, quae nisi hac conditione in versum recipi 
non poterl(\nt,- tum increbeseente usu etiam in. aliisj pel" 
missum etiam, ut Il severa epicà syl1abarum ponderanda
rum lege abirent "et positione; quae debilis vocatur, insi· 
gnitas cOlTiperent. primo videlieet necessitate ~gente in 
taltbus vocibus qllalis est €K7T'hrÀrrtf1at. tum vulgata licentia. 
pa-sim. Quibus. omnibus admissis vivusest effectus versus 
rh yt hm 0 met ru m co 10 ra n te; cujus eum infinita sit 
varietas, in increscente vel decrescente uniuscujusque ·Ii· 
centiaeusu etiam evoJutÎo certa observari potuit. 

Observata est omnium primum in pedibus solutis; 
quidni? Omnium enim faeîllime aui'ibus vel oeulis perei
pitur, ut etiam a tironibus animadverti possit. Quin a tiro
nibus hanc observationem profectam esse opinor, qui eum 
trimetros ope rose ,sca~dente.s· in ,Bacchabus' tantosaepius 
haererent vel titubarantqua!)1 in ,"Medea', indignante.s cre· 
scentem poetae' in p<!sterioribus fabulis ,neglegentiam' in
cusaverint. Ridiculum; itane neglegelltior Mozarto fuit 
Beethoveniana sonatarum ratio? Neglegentior halis in har·. 
monica structura R. vVagnèrus fuit? Equidem jam nunc 
profîteor Euripidem ~nues suas aures, quibus: ceteroquin 
plerurnque minor, et Aeschylum et Sophoclem superab-at, 
intemerafas usque ad ,finem servassej verum alia alio tem· 
pore placere etiam antiqui homines norant, etsi eos a fu
l'iosa. hodiernorum novandi libidine Apollo MU8aeque ·8el'
vahant. 

Nec tamen haee observandi facilitas sola extitit \}ausa, 
CUI' trimetri. evolutio in solutionurn calculo ·constare vide· 
retur; quod si sqh hoc aspectu eas aptissime cum pro~aici 
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. 
rhytmi elausulis comparare p()ssumus: 1.um eliam mag'il! 
in ea re haee similitudo valet, quod ut itlie clausularum 
syllabae, ita·hic solutionum ~yllabae, omnibus 
alUs ut ita dicam teneriol'es , omnium diutissime 
severam regulam conservaverunt. Exeusatur hine 
praecipua, nOn excusatul' exclusiva opera, quam -. Hilbergo 
ni falloruno exceptl) - solutionihusnavaverunt philologi. 

3. Sed quid tandem faciendum eterat et est? 
Si mihi Tithoni annos deus aliqui concederet,. ag'gre. 

derM earn:Iibertatem, quam primo \oco posui, habita etiam 
ceterarurrl ratione, Trimetri enim, quem idealem dixi, una 
est forma; syllabis irrationalibus diversis sedi büs sîngulis 
vel binis vel ternis adhibitis octo efficiunt.ur, qui numerus 
ambabus caesuris principalibus respectis (Jouduplicatur. 
Adde so}uliones quinqu'e sedibus singulas ,tel binas ve} 
ternas, adde etiam anapaestosj flumerum cui opus est 
computet, certe aliquot decades aequabit. Sed non est. 
subsistendllm in caesuris prineipalibus; differt iKTl1plou:; 
KÀaôoifF/v'€!;€UTéPplvOI a TUc:pÀOC; Ta T' 6;Ta TOV Té VOÛl' Ta T' op

paT' el. illic tribus, hic undecim v:ocabulis constar.:te. versu. 
Quae omnia eum diligenter digesserit, negabo tamen inda
gatorem proposi tu suo satis feeisse, nisi etiam.pro posi
tione debili servata vel neg-Iecta, pro elisione et crasi ad
missa vel vitata, pro interpunctione denique variis locis 

"versum intercidente singula trimetrorum genera constitu
erit. Ad psammiten numerum pervenimus; ideoque etiam 
à,nnia nohis opus el'at VrappoKouIOIC; •. Desperandum igitm 
est quemquam huic negotio suffi cere posse;. sed fil:Jge abso· 
lutum esse; quid tum? Equidem recipere nihil audeo; flen 
potest, ut ilIe animae non magnae prodigus operam suam 
perdiderit. Veri tamen similius est eum plures canones 
invel1turum esse, qualis ille Porsomanus fuit, et arti criti· 
CRe factitandae utiles, et fragmentis incertis inter tres tra· 
gicos. dispertiendis, et,' qua de re hic loquimur, fabularum 
chronologiae constituendae. 
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Mihi videtlduin erat, an etiam minore molimine aliquid 
assequi possem. [-Bt primum quidem solutorum pedum 
quaestionem instaul'avi et temporum· l'utione habita et 
praet€,r quantitativam analysin etiam qualitativa adhibitaj 
fateorque mihi hic telicissime operam cessisse, utdeper. 
ditas Euripic1is fabulas, id quod maxime spectabam, ple
rasqu·e certae aetati assignare possem. Parvam nec ta
men '~ontem nendam opem etiam cyclicorum anapaestorum 
ratio attulit.. Tum alias vias temptavi. Pronum erat sus'pi
cari, '1uooial11 Aristophanes Tcji j3apéL Tâw OVOJ.lriTW~t differre. 
diceret tragicos, 'etiam hic -certum progressum locum ha
buisse, ut versûs,. qualis est i\1e iKTl1ptOLC; KÀaOOtŒLV Èg€<YT€J.l

pÉVOt, in prioribus fabulis hequentiores, subinde rariores 
fleren t. Computare igitur cQepi singulorum v:t>rsuum voces, 
elisis monosyllabis 'pro dimidiis hab~ns, et aliquot centu~ 
riis ex ,Alcestide' et é'x ,Bacchabusi- expletis calculos corn
paravi, nec tamen ullum fructum cepi. Tum aliam ingres
stis sum viam,· ut neglectis eis,' qq.ae pondus non haberent 
(pronomini bus, auxiliaribus verbis. praepositioni QUS, conjunc. 
tionibus adverbiisque pronominalibus) sola ponderosa respi': 
cerem, nec tamen felicior fui. Inde me ad positionem debilem 
converti, cujus non contemnendas esse partes ex solutiollibus 

. tract~.ndis cognoveram, et in hac quidem operis parte aliquid 
me a3secutum esse opinol' memoratu non iildignum. 

Haec omnia ~lOn diligentiae meae jactandae causit afl"el'o, 
st->d ut laboris socios . admoneam, ne operam suant in eis 
perda.nt, quae nullum fructurn pollicentur. Quam<.juarn 
fieri . :<lotest, ut e. g. de j3ap€t TWVÔVOl1aTWV desperandurn 
non ~Iit, sed alia tantum feliciorque via invenienda; quod 
ego opus ·aWs relinquendum opinor, ln hac ~quidem dis
putatione primo loco, idque accuratissime, de pedibus solu
tlS acturus sum, tum· deanapaestis, postremo depositione 
debili in pedibus non solutis neglecta.' . ' 

4. Certo scio non paUCQS fore, qui hanc miseram dili
genti'lm in quisquiliis adhibitum, hanc syllabarum statisti~ 
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cam ad S-Ul'llma r oetici ingenii prohlemata solvenda rera
tam a limin~ abjiciendarn esse censeant. Neque E,nim me· 
tien dam esse persicâ decemped.\ sapientiam, et poetica 
opera ex spiritu, non ex Iittera interpretanda. esst:'. Equidem 
crediderim. me propter alios quos sctipsi libros ex hac 
quidem parte extra notam essei quamquam vel hujus rai 
sunt qui obliviscantur. Sed Dolo de me 10quL 

. Est enim quo pel' se commendetur talis de versuum 
pedum que pondere disquisitioj norunt ei, quibusaliquod 
est cum musica commerciu~ quique arcanum elegant.is 
versus sonum anribus percipere possunt. Est porro in psy
chologia largissimus statisticae usus; sed quotusquisque 
est, qui ut naturalibus scientiis mathematieen,ita historieo
philologicis p'lychologiam,. ut vestibulum quoddam, prae
structam esse meminerit? Nec tamea ea, qua{~ didiei, 
in/rvXOÀO"f1'lTWlI causA dediseere placet, neque unquam me 
paenitebit, me quand!Jque a Guilelmo vVundtio in veram 
scientiae factitandae viam inductum esse. 

De spil'itu autem et littèra monendum est primum 
falsam esse hanc disjunctionem; quidni enim utrumque 
adhiheamus? ]\ion tàntâ laborarnus criteriorum multitudine, 
ut alterum prae altero spernere liceat Tùm vero non de 
interpretando hic a~i, sed de re externa, temporiB defini
tione, pel' externam rem adipiseenda. Quid enim? Si e.' g., 
Albani catalol!i auctol' unieuîque fabulae Euripideae archon- . 
tis anIlum ascripsisset - essetne haee ex Httera ail ex 
spiri lu,i nt,erpretatio'? Invenireturne porro ph iJologus, qui 
haee diserta pretiosaque temporum illdicia ut ex miserâ. 
lit.terâ hausta abjicienda censeret? 

Non surl't talia e verborurn superbiâ sed ex' ret'Um ve
fitate dijudicanda; haee autem non' praejudiciis domo alla· 
tis sed argumentis ex ipsa causa hauriendis expenditul'. 
Nullum porrQ argumentum penmasionÎ:l vi mathematico 
praeferendum est; unus 99%: 10f0 vel spiriLualissimam 
ratioeinatiollem profligat et conficit. Seio equidem hue· 
usque et extra muros et intra peccatum esse; sed 'hic 
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mathematicaè evidentiae' contemptus diutius ferendus non 
est. Quid quod Zirndorfel'i tabulam neque Euripidis adi
tiones. neque artis metricae cornpendia rapetere dignatae 
sunt? Cujus disputationem oum neque Petropoli neque 
Va rsaviae irivenire potuerim, ip:;;e totum coll) putandi labo
rem denuo suscipere debui. Id quidem non frustra; sed 
tamen ad corl'igendos laterculo8 meos antecessorÎs operà 
(nam Miillerus numeros neglexit) non,-invitus usus :essem. 

Rem autem ita institui, ut me quarri maxime possem 
adtl;lxt'lm eorumqui extant optimum, Gilberti dico Mur
rayi, applicarem. ,.Neque id ideo feci. quod demeo ipsius 
Judicio desperarem; llam curn amici mei defunct,i Innocentii 
Armensld versionem Ro~sicam ederem, totum textum accu
rate j'ecensendum duxi 'êjus,que rei in commentario ratio~ 
nem dedi. Verum in talihus' rebus nünis est periculosa 
templatio inre dubilttextum ad eas, quas jam praesen
seri~, reguJas accommodarldi; quam ut effugerem, editorem 
hujus scientiae expèrtem eligere malui. Sed- ne id quidam 
semper facere licuit. Ea, quae Murrayus unois inclusit, 
omnia recepi; nam in athetesibus statuendis facîliusest 
initium qualh finem invenire . .Iphigeniae' tamen ,Aulideri: 
sis: exodum, quae ~eCepta propter miram suam rationem me
tricam to~am rem conturbasset, abjeci: Singula non mutavi, 
paucis exceptis, ubi aut nimjum ingenio suo induIsit edi· 
tur, aut pal'um sibi constitit; velut Ale. 526 rectissime.)n 
versus' exitu pro tradito avaf3aÀoû Nauckiallum af.1!3aÀoû 
edidit. itemque Hec. 1281 ItaJum âf.1JlévEL, Andr. 444 tamen 
eisdem conditionibus traditum àvaIlÉV€! inc.orrectum reliquit. 

Unius rei me veniam impetl'atururh esse confido. Oum 
enim antea is meus fueritomos, ut absoluta disquisitione' 
circumspicerem, an quis in ea, quae mihi invenisse vide
bar, jam ante me incidisset, et religiose suum cuique red· 
derem, id nunc et ob aeta.tém provèctiorem festinans, quae 
me in nonum annurn premere inventa non patitur, et 
negot:is districlus, et a bibliotheca mea, quae am plissima 
Petl'opDIi rema~sit, rernotus non nisi ex parte efficel'e potui. 
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Si quis el'go a me, ut preeario domino, l'es suas se repetere 
posse crediderit, repetaJ sane; non invidebo. 

CAPUT II. 

De severioris sUIi solutionibus. 

5. Si eas tragoedîas, de quarum tempore constat, raspi
cimus~ centesimarum modulum in pedibus solu~ls hUf!c 
inveniemus ; 

a. 438 Alcestis; in 806 t1'im. 41 solut. 0,10/0 

» 431' Medea: » 1048 ,). 68 » .6,5 » 
» 428 Hippolytus: » 1016 ) 07 » 5,6 » 

» 415 T1'oades: » 809 » 174 » =; 2f;'4-ll 
~ 

» 412 Helena: » 1267 .» 373 » 29,4 » 

» 408 Orestes: » 1154 » 446 » 38,6 » 

post. Bacchâ,e: » ,924 » 332 » -= 35;9 » 

~ » Iphig. A ut: » 790 » 301 » =. 38,1 l) 

Haéc sola quantitativa analysis omnibus, qui quid sit argu
mentum ex variarum scientiar,um usu cognHum habent, 
persuadere debet, rave ra procedentibus annis crescere poe
tae in pedibus solvendis libertatem, neque nos sùfficere 
l'arum evidentiae, si post a. 420 ,neglegentiorem' tantum 
eum factum esse dicamus. Confidenter igitur sub lectoris 
oculis plenum fabularum superstitum catalogum ponere pos
sumus, eo ol'dine digestum, qui jam ob alias caus~s a viris 
doctis pro verisimilÎimo habetur: 

a, 438 Alcestis: in 806 trim. 4l solut. 5,1% 
» 431 Medea: ,» '1048 » 68 » 6,0 » 

» r Hel'aclidae : » 897 » 53 » 0,9 " 
» 428 Hippolytus: » 1016 » 07 » 5,6 » 

» ? Rhesus: » 678 » 07 » 8,4» 
----------_ .. 
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a. ? Andromache: in 952. trim. 112 solut. 12°' 
'1 Hecuba :' 932 137 

., 10 
» ) » }}. 14,~}} 
» 

.) Supplices: » 929 » 12Î 14.2 )) l) 

".,--~,--~----

) 4l!:1 Troades: Il 809 » 1ï4 » 21,4 » 
)) ? Het'cules: J' 998 J) 1\:16 » 19,6 » 
» 413 Electl'a: ) 968 1) Hi4 » 17 Il 

l) 411:1 Helena: » 1267 Il 1373 » :J9,4 II 

» ? lphig. Taur.: Il 1081 1) 244 ·l) """ 22,0» 
» ? Ion: ») 1057 » 258 » 24,4 Il 

)) ? Pboenissae~ » 1198 )} 351 1) =.29,4» 
~--~._--_. 

-~"". 

» 408 Orestes: » 1154 » 446 » 38;6 » 
» post. Bacchae; » 924 » 332 » 35,9 » 
» » Iphig. AuI.: » 790 )) 301 l) 38,1» 

Ex qua digestione facile apparebit recte se habere eam 
divisionem, quarn liôêis indicavi, scilicet quattuol' Mae 
Euripidis tragoediarum stilos, quos se ver i 0 rem, sem j. 
severurn, li'berum et libert'imum appellare placet. 
Severioris atili modulus citl'a l00!o se tenet, semia.everi 
intel' 10 et 10%. liQeri' inter 15 et 30, liberrimi clanique 
etiam hUllc terminum exced}t. Neque abs 1'1" erit statim 
quattuor stilorum summas subjungere: 

1 ~ 

a. a. 4,25 severioris styli: in 444~ trim. 276 soIut. "'" 6,2% 
a. 42!:>-416 serniseveri: ) 2813» 376» = 13,4 » 

a. 415-409 liberi: » 7378 » 1760» == 23,9» 
p. a. 409 liberrimi: » 286&-» 1079 ) >= 37,9 » 

. De ~lngulis moneû »Rhesum« a me non ideo receptuIll 
esse, quod de Euripidea ejus origine non dubitarem (immo 
hanc rem mihi non satîs constare aperte proflteol'), sed 
quia tota ejus structura metrica primae Euripideae aetati 
euro assignat. . 'l'um vero nemlnem ~e methodi nostrae 
veritate desperare debere, -si in progressu etiaro aliquas 
recessiones animadverteI;it; quamquam de eil, quae gl'a
vissima est, ,Electram' dico, infra agendurn erit: videbimus 
eam ex ~agna parte stUo semisevero assignandam esse .. 
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Est in his l'ebus a1iquid' etiam casui dandum. id quod me 
longum eum rhythmo Oiceroniano commercÎum docuit. 
Velut ,Rhesum', de quo modo egi, propter alias rationes 
haud scio an aperire totum ordioem crediderim; sed quia 
in bellicosa hac tragoedia saepius 7roÎl.ijflOe;, 7roMflWC; voca
bula usurpanda eraut, major quam pro aetate ejus eveoit 
so!utlonum numerus. 

Se'cl jam ad 'severiorem stilum ejusque legl'lS indagandas, 
veniamus, 

6, Prima quae primo statim ob tutu nobis CI ppa,ret. est.: 
L IJ('X: de sohltionibul'l eumulatis: Se ver i OJi s li 1 li S 

iil singulis versibus singulas ta'ntum patitur 
solutioues. 

Jam duduffi dixi, invent.a mea contra legum immÎcos 
defelldens, artis,legern neque naturali neque criminali legî 
ex~eql\alldam esse: posse -eum fmpune tt'unsgredi al'tifieem, 
modo idpudenter et rarofuciat. Quod etiam in nostra 
lege usu venil'e transgressionum quas iJlllOés affero pau
citas demon:>trat. Binas igitur solutiones l hahemu5 in 
hisce versibus: 

Ale. 159 
)l 802 

Med. 324 
» 1322 

ô) Held. 70 
,) 211 

Hipp. 1029 
» 12i3 

Rh. 286 

ijKOVo-aV, iJoarn 7rOTal1loli:; AEVKOV xpoa 
Ol! f3ioe; àÎl.ll:;,we; ô (3ioc;, âÎl.Àà (JVWpopo.· 

flh. 7rpÔC; (JE "{owiTIJJl! T~C; TE veo"{Ql1o'J KOPll<; \ 

6É6wl\eV r"uÎv épupa 7roÀEf.tlac; XEpOe; 
af1vve:;' " ifafT[H Ô· ovn?~ â"{opat'ov Ll/de; 

Keil'~i (ii: nÉ À07rOC; :J.ry({rpoc;' miTave1/J'iw\i 

a7roÎl.IC;, 'aotKoc;, (jn''1àc; âÎl.11TE1ÎWV x:;'ova 
ai o' €VOcuCOù(Jat ([{OflW 7rvpqevR "(lla:;'f.!ok 

KÎl.vovTa 7rÎl.11p11 7rEôia 7rOÎl.filJ.Ù~C; XepoC;. 

Vides in singuJas tragoedias biiH1.S exceptiones, non 

1 Mülleri,.no indice fp . .153) uti in hac rI' non potui, qUI Ipais 
vel'Slbus non exscripti:; neque nominum pl'opriorulll rationerll habu
erit (cf. quae infra § 14 dlcturus i>um) et anapaesto cyclico inter ~ 
,solutiones' perperll.m accepto tota.1ll rationem ~onturbavel'it, 
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excedere poetam; adeo se severa' regula ohstrinxit. Pedes 
soluto8 si Romano more notamus, semel videbimus 1 + lU, 
semel 1 + IV, bis II + Ill, bis II + IV et ter 1lI + IV ~u
mulatç.s; nihil inde colligendum est desingulorum pedum 
praedüectione, nam quod V vitatum videmus, ad aliam 
id legem pertinet, de qua statirn agendum erit . 

.Quaeritur tamen, utrum imprudenti p~etae ~xciderint, 
- hae exceptiones, an suadellte ratione admissae sint. Scio 

equidem lubricam esse hanc viam; sed confitendum est 
propter ipsam ceterorum versuum severitatem. suamque 
raritatHm eas validius aures ferirequam in posteriori bus 
trag·oediis. Neque inepte' quis dixerit, in 3, [) et 7 cOllcita
tum p:recandi vel detestandi affectum prorsus feliciter hac 
cumulata solutione exprimi, ut in 8 curslls pernicitatem, 
cum in 2 epigrammatica versûs ratio cum repetito f3{oc; 
vocabulo etiain solutionem repetitam flagitat. De ceteris 
nihil pronuntiar:e audebit nisi cui nubes et inania cap-tare 
placet. 

7. Nec tamen perinde est,quomodo p ers in g u 16 s 
p e d ~ il solution es dispertian tur: Tabula Il oc docebit: ' 

l,II' III IV V 
Ale. 7 5 ,25 (61°/0) ',4 0 
Med. 0 7 40 (59 » ) 16 0 
Hcld. 3 9 31 (59 » ) 10 0 
Hipp,. 17 (6) 3 33 (58 » ) 4 0 
Rh. "1 3 46 (80 » ) 4 0 

Numeros inter .se comparantihus statim apparebit ,tertii pe
dis soluliones amnes alias Illult.itudine superare. Non 
admodum magna est chronologièi\, ut breviter loquar, hu
jus rai vil'tus, sed tamen nOI1 contemnenda, ut ex compa
rutioue reliquorum stilorum, liberrimi praesertim, apparebitj 

.tum etiam hoc nobis clarumfiet, ,Rheso' ob ingentem tertii 
pedis praevalentiam longe primum inter fabulas nostras 
locum deberi. Iilterim sec~ndam nostram legem ita con· 
formare possumus: 
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II. Lex de tertii pedis solutionUlll pl'<l,evalenti.a. T El r
tii pedis solutiones numero ceteros superant, 
idque eo ma~gis,.quo 'Sntiquior est fabula. . 

De cau~is semper facilius est quaerere quam l'espon~ 
dere, hic tamen propa est suspieio ideo libentius poetam. 
tertiam arsin solvisse, quod post eaesuram (quae sempt:n' 
,eam praeeedere debet seeundum VI nostram legem) oulla 
anacrusi vim ejus debiiftante validissimo ietu pronuntiata sit. 
Quin probabile est àh €la iamborum solvendorum us~m 
initium cepisse. 

Sequitur ut singulOl;um pedum solution es examinemu$. 

8. P r i mus pes, , qui ut initfaliis sUl'gentem totius ver
sus rhythmum efficit, cum eeteris eomparatus sinhYUlarem 
loeum obtinet; nisi enim arsin ejus vox monosyUaba pl'Ile
cedit solutus ictum non .in prima syllaba (id quod in ce
teris pedibus l'aligiose obsel'vatum esse vidabimus) se d. 
in !H~cunda habet. Valut 7ra'r€pa vocabulum, eum in 
eeteris sedibus primâ percu.ssâ. pronuntietur (patera), in 
nostram non venit nisi percussâ secundâ (patéra). Non est 
haee exceptio, sed adversa lex ex ipsius loci natUl'a ducta. 

Sed primi, pedis thasis eum aut longa aut brevi syllaba 
effici possit, SQiutus autdllctyli aut tribraehi capu est; 
juvatque eognoscere, uterpoetae auras jucundius muIsisse 
putatus sit. Monstrabit hoc insequens tabula: 

Summae Tribrachi Dactyli 
Ale. 7 1) 1 
Med. 0 0 0 
Held. S " 0 ù 

Hipp. 17 (6) 6 11 (0) 
Rh. 4 3 1 

Absque ,Hippolyto' esset, putareposst'mus dactyîum in 
haesede omnino severioristilo aècommodatum non fuisse; 
sad quid faciendum est undecim ejus exemplis? Si ea pel'
lustramus, videbimus auneta nullo 6'xcepto proprio nomine' 
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Hippolyti effici, quo carere tragoedia nostra nullo modo 
. pote rat; haec igitur exceptio nulla. est. 

Hai!'lC observatio nobis quaestionemsuggerit, an omniI1o 
numeranda sint in talibus calculis nomina. pro pria. Equi. 
dem, inter. necessaria et non necessaria distinguendum esse 
puto:~ velut ,Rhesum' credo facdius Priami nomine carere 
posse quam7r6Àepoç' vocabulo. Gum autem lubricum sit cel'
tum inter necessaria et non necessaria terminum statuere, 
omnin ,numeranda censui, enotato tamen eorum numero, . 
quae fr'equentia sua - ut hic Hippolyti - legem infl·ingtmt. 

Remanent in ,~lcestide' et. in ,Rheso' singuli dactyli. 
Ille in noto jam nobis versu occur1'it 802 OIi f3{oç' KTé (cf. 
S 6), quo epigrammatieaè formae gratiâ etiam primam le
gem violatam esse vidimus; quo minus dubitemus, quin 
etiam hic eadem exceptionis causa subsit. ,Rhesi~ autem 
exceptio cadit v. 809 in allocutionem r,v{oXe, quod Rhesi 
aurigal~ anonymo nominis est proprii instar. Quae cum 
ita sint, Dostro jure dicere possumus in severiore stUo pri. 
mum pedem solutum dactylum non admittere. 

Admittitur tribrachys isque semper et exclusive uno, 
vocabulo conformatus 1, qualia sunt 7raTtfpa, 7r6Tepa (-pov), 
ovopa. o6'J..wç', 7reo{a, Àâ)'la. a7roÀu:;. Quare haecnobis con-
stabit . 

III. Lex de primo pede. Sol u tus pel' p ri mus i n 
severioris stilifabulissQlis efficitur trisylla
bis vocabulis tribrachyn explentibus. 

9. A primo pede continuo ad postremos pergere pos
'Su mus. Quodsi qui n t i in tabula lIostra numeros aspici
mus, sine uUis ambagibus possumus informare 

1 Vidit hoc Müllerus (p. 44), qui tamen perppram ,Andromacham' 
qllinque fabulis nostris adjunxlt. Idem bene monuit longe plurimas 
solutioDt!s' ita t!s'se comparatas," ut duae vocales aut coeant aut p . 

littera dlrimantur liquidarum liquidissima. Exc.: Med. 273 !I)vyô.iJa, 
Ale. 351 ovopa et (quod ilIum fugit) Hipp. 1023 c.brOM~. 

Tragodwn.mon. 10 
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IV. Legem de quinto pe{le. P e a qui n tua in a e Ve
ri 0 ris st il i fa b u li a sol ut ion e m Il 0 Il pat i ur. 

Nam Ale. 526 Murrayum recte prO tradito C:~afJaÀ.oÎl 
Nauckii apfJaÀoD recepisse jam supra. monui (§ 4). 

Extremus igitur solubilium pedum qu artus est, qui 
utpote par tribrachyn aolum, non dactylum recipit. Eat 
tamen memoratu digna conjuncti6 hUJus tribrachi, vel po
tius arsin efficientis pyrrhiehii cum insequentia ppd is thesî. 
Ea enim utpote impar et lougs et hrevis esse potost, quo 
fit ut cum praecedente pedis quarti pyrrhiehio aut anapae
slum aut trihraehyn effieiat. Pel' se utrl,lInque fieri pott:'st; 
de vero rai statu insequens tahella te docebit: 

Summae Trihrachi Anapaesti 
Ale. 4 3 1 
Med. 16 16 0 
HeId. 10 9 1 
Hlpp. 4 ;) 1 
Rh. 4 4 0 

Vides 35 tribrachis 3 anapaestos responderej nostl'O igitut 
jure hanc tribrachi praevalentiam dieere possumus. Sed si 
has trea exceptiones diligenter aspexerimus, ex pra.f>valen· 
tia haud scio an exclusivitas fiat. ,Alcestid:s' enim ana· 
paestus (483) in vocem AlOfl11(ÔOUC;) cadit, quae nisi hac 
sede omnino usurpari non poterat, item ,Hippolyti' (339) 
in nomen ALOVÛ(o-OU), cujus eadem est conditio; habes duo 
nomina propria eo ipso excusa ta. ,Heraclidarum' autem 
(30) à,,/opa{,ov) ita est conformatus, ut non inco:nmode 
diphtongo al ante vocalem correpta ipse quoque amoveatur. 

Ea igl tur "nobis erit 
V. Lex de quarto pede. Quarti pedi arsis in severioris 

stili tragoediis non admittit solutionem nisi .correpta inse· 
quentia pedis thesi. 

10. Ab extremis ad media transi mus, ad secundum 
igitur et tertium pedem, quorum arses dirimit anceps tertii 
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pedis thesis. Haee produeta eum soIuta' sE'eunda arsi ana
paestum, eum tertia daetylum t'ifi Cl t, corrppta cum utraque 
tribrachyn; qua in re non oblivi8cendum est post hanc. 
ancipit€.m thesin frequentissimae trimetri caesurae semi
quinariae locum esse. 

Tab311am utrique pedi, ,ut chartae parceretur, eommu
. nem elaboravi, bac lege ut, sinistra pars ad secundum, 

dextra ad tertium pedem pertineret. 

_ Summ .. T"b<a,hi An.p ... " 1 Summae Tribl'achi Dactyli 

Alc. 5 2 3 25 9 16 
:\oIed. 7 i3' 4 1 40 7 33 
Held. 9 2 7 31 ·7 24 
I-lipp. 3 1 2 1 33 6 27 
Rh. 3 1 2 1 46 6 40 

In secund 0 igifur pede 27-ies soluto 9 tribra{'his 18 ana
paesti respondent; haud dubia graviuris furmae praeva
Ientia, non amplius. - Caesuram in omnibus his versious 
sèmiquinariam habemus uno excepto Hipp, 78: 

Aiôw~ ôè 7Wraf,1{a(cn K1']7r€U€L ôpo(jou;. 

Effic:itur hine 
VI. ~Lex de secuudo pede. S fil cu n d a a l' sis sol u t a 

insequentem thesin et ,longam et brevern ad
mit t i t, i t a t a men u t pra e val e a t Ion g a, c a e sur â, 
post hanc thesin (semlquinariâ) religiose servatâ,. 

Nee dissimilis pst tertii redis coudltio. cujm; arsis 17o-ies 
soluta eum praeeedentethf'si 35-if's trlb!·aehyn. 140ies 
daetylu::n. efficit, ut gravium form;,rum praev;dentia etiarn 
magis appareat. Caesura in omnibus his ca~ibus sem.qul
naria eBt nu110 exceptoi nee t meJl ha .... c nova lt'x èst. sed 
ejus 'effectus,. quae est de Bolulione initalt (inha § tl). 

Et haec est , 
VII. Lex de tertio pede. Te rt i a ars i B SO 1 u ta th e

sin 1011gam satîs imperiose flagitat, nec tamen· 
10* 
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a. d e 0, ut n u Il u s b r e vis i t 1 0 eus, e a e sur ft p 0 s t 
han eth e sin (semiquinariâ) exclusive se l'va tâ. 

Quodsi has duas leges, quae sunt de mediis pedibus, 
eum Hiis eomparamus, quas supra in extremis observatas 
vidimus, certam rationem et hic et illie poetae mentem 
gubernasse cognoseemus. Nam eum hic in medi::> versu 
graves formas eum èerta praedilectione, il1ic inextremo 
leves unice usurpatas esse appareat, is fuisse videtur ar
canua poetae senaus, ut solutione admiasa verstls gravita
tem ab extremis partibus in medias retraheret. Intellegere 
haec possumus, sentire non possumus'; credo tamEln etiam 
hanc legem ad insignem versus Euripidei harmoniam 
contulisse. 

11. In singulis adhuc morati aumus pedibus; quo labora 
absoluto ad eas pergimus leges, quae ad universam solu
torum pt:'dum pathologiam pertinent. Inter eas principem 
locum facile obtinet ea, quam jam bis commemol'avimus, 
quae brevitatis causâ nobis appellabitur 

VIII. Lex de 8olutione initinU. 1 nom nib u s p e d Î
bus praeter primum syllabae solutae vocabuli 
initium e,fficiunt. ' 

Hoc est: legitimus ictus in vocabulis, qualia s~nt ~a
Àaf.lo~, 7rOIl.€f.lLOC;, est thâlamos, pole'lltio8 non thaldmos, polé
mio8, idque, ut di xi, in omnibus pedibus praeter primum, 
cujus plane contraria est conditio. lpsius legis originem 
facIle intellegemus collata lege IIi si enim revera in tertia 
arsi natus est longae solvfmdae mos, ne potuit quidem 
caesura hanc arsin praecedente in ullam vocabuli partem 
solutio cadere nisi in primam. Quo factum est, ut sensim 
totum versum occupàns haec solvendi consuetudo tamen 
eam qua nata erat conditionem auribua populi pl'obatam 
secum traheret. Facilius hoc certe intellegiturquam ilhid, 
in pede primo contrarium usum valuis8; quidni ~e:nim ibi 
quoque cl ~all.aJ1ô~ €O'Ttv. f.l~ 7raT€pa 7rd~(oJv scribElrentur? 
At solemne erat, utlex III nos docuit, solis tr.isyllabis 
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prirnum pedem expleri. Video; sed hujus ipsius leg'is quae 
causa fuerit requiro. 

Spd Bît sane ut est; duplex erat in trimetris vocis 
7raTépa ictus, pat'éra in primo pede, pcUera in. ceteris. Po
sterior erat illius origo; st'd .tamen in usu horninum erat, 
quo tempore severioris stili tragoediae Euripideae ortae 
sunt, ut pronum esset assuefactis jam huic sono populi 
au ri bus etiam in ceteros pedes, tertio pl'opter caesuram 
excepto, hune ictum (patéra) transferri. Quod si factum 
esset, alius. esset legis nostrae tenor, nimirum ut primus 
pes solum ictum ~Inedium, tertius solum initialem, ceteri 
utrumque paterentur. Nec dubium est quin .eo l'es teten
derint; nostra t~men aetate religiose servatur ea, quam 
supra exscripsimus. 

Et tamen bis violata est, in eadern fabula atquè adeo 
in eodem vocabulo: 

lVll~d. 375: ~~uw, 7raTépa Tf Kaî KÔPIJV 7rÔUIV T' ÈIlÔV 

» 505: M[;atVTÔ Il 'OLKOlÇ, WV 7raTÉpa I<aTÉKTaVOV. 

Quid his exemplis faciendum est? Bisne Euripides eadem 
chorda oberravit? An prudens ictum novavit, populi tamen 
reprobatione a novando deterritus est? Pel' se hoc fied 
potuisse non negabit, qui Aristophanis ,R'\nas' diligenter 
legerit; sed eur tandem Euripidi populus negaret con ces
sum Aeschylo (('''ho. 'EppR X,5-ÜVlf etc.)? An Iibrariorum ea 
culpa est?Variat sane lectio; sed ego hanc lubricam serni
tam ltuq,acioribus relinquo, ipse satîs habeo adnotasse 
240-ies Iegem nostram servatarn, bis tantum Înfractam esse. 

12, Si nabismet ex ipsis quaerimus, quae principio 
solvendarum arsium causa extilerlt, expeditum est respon
aere necessitatem vocibus utendi, quae nisi saluta longa 
in versum recipi. non p08sunt. Ipsum solutionis sonum 
postmodo demum hominibus placuisse crediderim assue· 
factis jam eorum auribus,; principio vero solam valuisse 
neces~itatem. Hoc est quod aÙbi dixi, in arsibus solvendis 
antiqt:.itus non ~epWTa regnasse sed 'Ava'YK1/V. 
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S~quitur propt.er voees, quae etiam in insolutum ver
sum reeipi possint, solvi arsin non oporJere. Quat~ regu· 
jilm eum alias valere vidt-'mus, tum prineipio in positione 
de b il i val uisse par est. Qua de re nobis hic fusius agen
dum e!;t. 

Ae primum quae sit positio debilis qu~erendJm est; 
non enim quat'vis mULae et liquidae cornplosio earn efficit. 
Commoditati lectoris cflnsulens tabulam talium com plosio- . 
num appono, uncis includens eas,· quae omnino usu non 
veniunt, reeth-que Litteris imprimens eas,/, quae semper 
forte m, nunquam debllem efficiunt positionem 

T 0 ~ 1r 13 " 'Y X 

P Tp op ~p 1rp f3p cpp "p "/p XP 
À TÀ (oÀ) ~À 1rÀ ~À cpÀ "À ':), XÀ. 
p. Tp QI'- ~p ("Irp) (f3p) (cpp) "p 1'11- XP 
v TV oV ~l' 1rv (131'>. cpv KV yv Xv 

Vides 20 conjunctiones esse, quae positionem debilem 
èfLicere possint; neque tamen eadem omnium natura est. 
Sunt etiam in els leviores et graviores; quae distinetio 
quid sibi velit ex ipso solutorum pedum usu diseendum 
est. Sed etiam quo quaeque modo orta sit conjunctio quae· 
fiturj ve!ut si conjunctionem KV spectamlls, differt ejus vis 
in ÈKV€ÛW, TÙVOV, 1r()Àl)KV~f1WV, eKl/aLOV, et id quidem ita, ut 
in primo voeabul·) nunquam noa fortem efficiat positionem, 
in ceteris saepe debilem, sed qui bus servatis gradlbus 
etiam videndum sit. 

Interim utile erit legis rem inisei~ ({uam praeter epicos 
(de exceptionibus taceo) etiam lyrini observaverunt, scilicet 
eandern esse in metro constltuendo debilis et fortis posi
tionis eonditionem; tune enim facile apparebit· etiam ejus 
legis vis, qU(le nobis est 

IX. Lex de })osltione debiIi. Utramque solutae 
arseos syllabam natura brevem esse oportet, 
positione debili non admisss.. 
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-Quid ita? Lyricorumne more, Euripides severioris stili 
aetate positionem debilem tractavit? Immo in paribus the
sibus corripi possus est. Sed enim non tres, sed quattuor 
sunt syllabarum gradus: fortes flagitant arses longae, an
cipites admitttunt impares theses, leves, poscunt pares 
theses, levissimas denique arseos soluta~ breves. Ideo ea 
supra tenerrima vel'sus membra esse dixi, in quibus optime 
syllabiei ponderis natura indagari possit. 

Noe tamen €la est legis nostrae vis;, ut nullas exeeptio· 
nes patiatur. Immo in omnious severiorum tragoediarum 
4445 trimetris septem inveni exeeptiones, seilicet (solutae 
al'Se08 sedem uneis inclusus numerus indieat; ictus semper 
in prima residet syllaba) hasee: Med. 1341 OÀ~::rpLOV, (IV), 
Held. 689 àpl::r{Jov (III), Hipp. 31 et 1417 KÛ7rpI3o~ (III») 
34 KeKp07rLaV (Hl),' lœ6 lilcplTov (III), Rh. 617 Ota7rpe7re'ù; (Ill). 
,Alce:;tidem' ut antiquisslmam hane licentiam omnino asper
nari yidemus; ,Hippolytum' ut novissimam ex septem ca
slbus qualtuor suppeditare; ceteraesmgulos exhibent. Ex 
septem porro easibus sex tertiam sedem attingunt, quam 
()mnium fortissimam esse 'jam cognovimus. 

Ceterum eum duae sint solutae arseos syllabae, ex qui
bus prior nostro pronuntiandi more ictu percutiatur, ve
reor Ile quis a priori illam ut fortiorem etiam positionis 
illegitimae patientiorem existimet. Qua expectatione jam 
nostd septem casus nos dejicient; neque enim accuratius di· 
mldiari poterat hic numerus, quam quattuor il li, tres huie 
syllabae addicendo. Tamen etlam in ins~quentibus harum 
duo syllabarum rationem hahebimus; meum enim arbitror 
non solum veris legihus confirmandis, sed etiam fallacibus 
evitandis. eunsult're. 

Unum addere liceat, priusquam hos septem casus dimit· 
tamm,: vides enim sex ex eis positiooem effieere tenui 
vel a8pirata eum p copulata, qual!l supra liquidarum liqui
dissimam esse dlXi, unum aspirata cum ,u, nullum media 
eum liquida. Pauciores sane su nt casus, quam ut legem 
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ex ais elicere fus sît; notandam tantum c!3nsui hanc gra
dationem, ad quam infra nobis revertendumerit. 

13. Nec .tamen de unv positione debili valet: quod su
perioris § initio de neceossitate et libero arbitrio dlXi, . sed '. 
multo màgis de syllabarum numero. Sponte enim 
patet talia vocabula, qua.lia. sunt 7nfAEfloc;, 7rOÀéfllOc;, 7rOÀE
f1oKpavToc; nisi arsi soluta in versum recipi non posSe,7roÀlC; 
autem nuLlo negotio posse, -quin etiam 7roÀv, si Rut ante 
duplicem consonam, aut in vùsus fine ponatur. Quare 
a priorico.nformare possumus 

X. Legem de polysyllabis. Sol ut ion 0 nad mit t i
tU! nisi in vocabulis ex tribus vel pluribus 
s y ) 1 a bis C 0 m p 0 s i t i s. 

Ei sane quispiam, a prio~'i et ipse, opponei'e possit longe 
fabulas Eurlpideas ab iamborum origine distarei c·:>Dstare 
rationem, si apud VII et VI s. lyricos nullve inveniantur 
solutiones nisi in vocabulis) qualia sunt 'A<TU1Ç', (3a<Tlwv) 

€pctTOc;, flE"{aÀl]C;, 7rEpLf3at\(~V, KaTa7rE<TWV, :J.alJf.!aUlOiI. Ola7r€-

7rÀl"ff . .tévou; sed quid hoc ad Euri pidem, poetam duobus 
saeculis ArchiJocho mil.'lorem? ,Faciamus tamen experi
mentum, 

In ,Rhaso' igitur nullam exceptionem invenimus, ut 
hac quo que ex parte omnium Euripidei corporie fabula· 
rum antiquissima appareat. 

ln ,Alcestide' quinque: 3 TOV €flov(IV: numel'us se
dem indicat), 137 Tlva TVX1JV (III), 246 ôûo (III), 802 ,B [0 ç 
(1), {) ,Bloc; (III). 

In ,M e d e a' duo 892 Q/à M"fwV (III), 1347 TOV €/1()V (III). 
In ,H e r a cl i dis' tres: 204 TOV iKÉnTV (III), 327 er.'a "fap 

(Hl), 8 n TOV fJIOV (lI). e 

In ,Hipolyto' tres: 420 TOV È/1ov (III), 476 :J.EO,;' Èj30lJ

À~l1 (Ill), 1048 1> lJ "{ à c; àÀl]TEVUIV (III). 
In summa 10 sunt" excaptiones inter 276 solutas arsas, 

val 40j0,quem modulum notasse non obstabitj immo ad ea 
quae infradicentur, utilis nobls erit. Qualitatem si specta-
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mUS, sexies habemus articulum cum insequente vocabulo 
coaleseentem. (et quidem quater TOV ÈflOI/), quater prono~Ein 
vel numerale vel praepositlOllem. Ter tantum sui jurisest 
solutionem perpessum vocabulum, substantivum vel adjee
tivum, omnia summo cum affeetu emissa:_ unum in ,Alce
stide' ppigrammatiee usurpiitum, duo in ,Hippolyto',quae 
tamen fabula aetate jum semiseverum stilum attingit. Hoc 
quoque memoratu dignum est, omnes fere quos' enume
ravJ casus in tertia sede, omnium scilieet "fortissima, posi
tos eS:3e: in aliis sedlbus - praeter epigrammaticum Ale. 
802 -- solam cOIU,positionem TOV ÈflôV inveniri, quo magis 
elueeat eam revera pro uno voeabulo esse. 

Atque hae sunt 8tlli severioris 'leges Equidem opto ut 
Dovis inquirendi methodis inventis numerus earum auge
alur; Interim his acquie~cendum est. Videamus nunc,' quo
modo eas poeta per tI'es quae restant vitae suae aetates 
servaverit. 

CAPUT III. 

De semiseveri stiU solutionibus. 

'14. Semiseverum stilum tragoedias amplecti ,A. n d ro-, 
macham', ,Hecubam' et,Supplices', temporumlacu
nam inter ,Hippolytum' (a, 428) et ,Troadas' (a. 415) quo
dammodo explentes, solutionum autem modulum inter 10of~ 
et 156!o exhibentes; jam supra (§ 0) vidimus; hoc capite 
videnèlum est, quas mutation es deeem illae leges, quas 
capite superiore enucleavimus, imminuta severitate per
pessae sint. 

Ut igitur a Jege I,quae est de sol ut ion i bus cu
mu 1 a t i s (§ 6) inci piamus, cresct'ntem exceptionum nume
rum non mirabimur. Ut enim illie in quinque tragoediis 
novem .tantum offendimus, ut in singulis bina b,narum 
solutionum eXt'mpla nequ.e amplius inveniuntur, it'a hic 
plu"'quam duplicato numero tres tragoediae quattuordecim, 
exempla praebent haec: 
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Andr.· 40 7raT~p Té ;:;'v'YuTpi MévÉÀéûJ<; a-VlI3pq. T63é (II, III) 
» 2ô3 !Vfb!fel<; '103' a'Yvov TÉf1€VO<; ÉvaÀÎa<; ;:;'EOÛ (III, IV) 
)) 33~ MEvfAaE, tpÉpe 3~" Ota'rrepctvwflev ÀQ-you<; (II, Ill) 
» 1157 N~é,8uÀov 6JCTO<; :J-.uo301\wv àVa.'\TopwV (J, Ill) 

5) Hec.320 TOV Ff1.0V opâa-:J-.uL'olà flaKPOÛ 'Yàp 1} Xapt<; (I, III) 
» 345 :J-.ctplff!l, 7rÉtp€U"fu<; TOV Èf1.011 iKÉa-lOV b.ia (Ill, IV) 
» 503 TaÀ:J-.v!81O<; iiKW, b.avaiowv inrI1P€Tll<; (l, III) 
» 544 Égé,ÀKE KOÀEOÛ. ÀO"Yct(J'l O'Ap''1E{WV a-TpaToû (If, III) 
) 882 a-ùv TaÎ<;oe TOV ÉflOV tpovéu Tlflwp~a-oflal ' (II, III) 

lO)Sppl. If> flÉpO<; KUTaa-XeiV PU"fctOt noÀVlIè{KEL :J-.EÂWV (Ill, IV) 
li 263 ô<; nÉÀ07rOC; {jv 7raîc;. nEÀ07r{ac; o· r,flei<; 

X:J-.OVÔc; (l, III) 
) 905 lG'ov 7rapÉG'XEv ovofla olà TÉXVll<; {jopOC; (Ill, IV) 
» 507 É7relTa TOKÉW:; 7raTpÎoa :J-. " ~v uvgElv XPEWV (U, fIl). 

,» 1037 'EnfoKÀov É<; 'Yiiv 7raTp,loa vaua-:J-.ÀwG'wv 

VEKpOV (l, III), 
Exempla exscripsi, ut evidens fieret ~:J-.OL'C; partes, quu 
supra cumulatarum solutionum plus dimidia -pars excusa
batur, hic aut parvas' aut nullas ess"; nihil enim, {j:J-.oc; 

si speetas, differunt allati versus ab iIlis, qui aut praeee
dunt aut sequuntur. Nominum propriorum libertate dixeris 
partem (1. 7. 10. 11.) exeusari, quae bis (7. 11.) adeo cu· 
mulata sint, et f"rtasse recte; quamquam abuti hac ratione 
Dolim. Etsi enim concedendum est nominis proprii inevi
tabilem usum. solvendi· ne('essitatem poetis imposuisse, 
tamen cur haee solutio cum alia cumularetur ni! fuit cau
sae, nisi jam ita assuefactae erant aures solutionîbus con
duplicatis, ut eas sine molestia ferrent. 

Contra polytypiàm severioris stili hic majori aequabi
litati eessisse vitlemusj nam eum illie omnes quattuor 
solubilium arsillm solutiones promiscue eombinentur, hic 
obligatorius est tartiae arseos sollltae usus, quo fit ut etiam 
typorum numerus ad tres (1 + lU quinquies, II +m quin

-({uies, III + IV quater) reducatuf. 

15. Ad si n gu 1 0 ru m p e du m rationem transeuntes 
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<Jnlfilum prirnum dispertitionis tabellarn concinnare oportet 
ejus, quam § 7 dedlmus, similem: .... 

1 II III IV V 

Andr. 9 20 70 (62%) 12 1 
Hec. 14 25 -71 (02 » ) 25 0 
Sppl. 15 17 86 (66)> ) 12 0 

Legem II de tertii pedis praevaJentia in univer
sum servatam videmus, nec _tamen adeo diligenter, ut sai
tus evitarentur, quo fi·t ut chronologica, quod jam supra § 7 
monui, hujus JegiS __ .virtus non nimia eXlstimanda sit. ,He
-cubae' certe modulum majorem fore -expectandum erat. 

16. Ut tamen singulorum pedum perlustratio etiam hic 
ab extremis incipiat, conjungantur parsimoniae causâ primi 
et quarti pedis auxilia1'es tabellae: 

1 IV 
~ummae,' Tribrachi. Dactyli. Summae. Tribr. Anapaesli. 

Andr· 9 5 4 12 10 2 
Hec. 14- 7 7 25 14 n 
Sppl. 15 10 D 12 7 5 

/0. 

Jarn si 1 e g e m III, quae erat de primo p e d e (§ 8) 
eum hujus tabellae parte priore composueris,. corruere 
eam èlices totam: qui enim iIlie soli dominabantur tribrll' 
chi, hic in paterna jura dactylos receperunt idque tam be
nign~, ut 22 tribrachis 16 dactyli respondeant. Videamus 
tamen de singulis. 

IlUc - de severiore stilo loquor; - tri brachi non 
itasimpliciter flagitabantur, sed sol a tri 8y11 a b a v 0 c a
bula tribl'I:\chyn exp-lentia (ovop.a, 7n3Tepa etc.), ex
clusis et eis tribrachis, qui partem polysyllabi eftlciunt 
(ut à~avaToç), et eis, qui ex vocabulorum conglutinatione 
oriuntur (ut 0 ÀO-yoç). Legem hanc illie adeo religiose ob
servatam vidimus, ut in 23 casibus nusqu:lm infracta sit; 
hic contra polysyHaba habemus Andr. 746 ciOuvaToç, 803 
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ouiooxov, 1256 à~âvaTov, SppL 401, 739 '€T€OKÀÉOVÇ, 872, 
101$7 'ET€OKÀOV, ut etiam missis nominibus propriis .. quippe 
necessariis, tres dmntaxat exceptioneH remaneant. Similiter 
de conglutinationib'Us cautionem semel neglectam offendi~ 
mus Sppl. 107 TO Jè TrÀÉov. 

Ita, quod est proprium evolutionis, sensim relaxatam 
videmus in tribrachis conformaodis severitatem. Q;!lid au

- tam de da c t yI i s dîcemus, quos ne extare quidem in 
hac prima sede severio!' stilus patiebatur? 

Primum omnium dun eorunl sunt genera non ad no
stram libidinem, sed ipso usu discreta. Prim! format ur 
monosyllabo sequente pyrrhichica vel tribrachica (nam hoc 
periude est) voca, qualia sunt (Ji TraT€p, (Ji ~ryaTf;P;' alterum 
vocibus aut dactylum explentibus aut (nam hoc quoque 
perinde t'st) a dactylo incipientibus; qualia su nt PrtTipa, 
r,pIT€pov. Contra quam in tr!brachis vidimus, hic in dactylis 
prius genus leniorem efficit legis violatiouem; praebet enim 
eam' commodltatem, ut legem de solutionibus initialibus 
(VIII) etiam primo pedi imponi patiatur, id quod mag'h •. 
miralldum est non statim ab initio usu venisse, quam pro
cedente evolutione pa1'llatim incrabuisse. 

Prioris igitur dactylorum generis in samiseveris tragoe
diis invenimus exempla haf'c: Andr. 169 où nplaf1oç,' 387 
/Jj peyaÀa, Hec. 334, 415, 439, 585 -(Ji ~ryan:p, 12:35 mi X 
OO"LOV, Sppl. 263 oc; flÉÀ07roc;, 1066 (Ji ~ryaTêp. Nu.squam 
igitur monosyllabum ponderosa voca formatur, sem pel' 
talibus, quales sunt ou, (Ji, oç, inter quas gl'avissima est, 
ultima, pronomen relativum, semel tamen' obveniens. 
Omnino novem habemusexempla, e qui bus quattuor allo-
cutionem exhibent (Ji ~ryaTêp, ,Hecubae', quippe materni
tntis tragoediae, accommodatissimam. 

Posterius genus his exempIis illustratur: Andr. 656 
"€/(TOPOC;, 1266 IrtTrLaOOç, Hec. 487, 503 T ~Ûf3L€ (-oç),. 
SppI. ~3 J111TÉpa, 392 Kat\ÀLXOPOV, 535 17pITêpOV. Vides in 
nominibus propriis plerumque versari hoc genus, ex qui
bus quadrisyllaba huic sedi prçpria sunt; haec si mittimus. 



Cap. III: De semiseveri stili solutionibus 157 

dtlas 80las exceptiones habemus, utramque in ,Supplicibus'; 
quae omnium prima dactylica vocabula in primo pede 
passa est. 

Sequitur ut paulo immutata appal'eat instilo semisevero 
III b. Lex de primo pede. Pra e val e nt i bus tri br a

-chis, praesertim vocabula tribrachica expIen
t i bUE, ad mit t u nt ur j am d a ct yI i e-x 1 e vi mon o
s y Il ab 0 s e que n t i bus b i n i s b r e v i bus con s tan tes; 
evitantur dactyli vocem -aut explentes aut in
{) oh an tes. 

17_ Ad versus flnem tendentes quintum pedem si
lentio praeterire possemus, si pel' Murrayum liceret, .qui 
parum sibi constans, ut supra § 4 monui, Andr. 444 àva-

,péVEtincorrectum reliquit; liberalior tamen Müllero, qui 
(p. 71) non solum hic, sed etiam Hec. 1281 àvapévEl reti
neat, item Ale. 526 àvaf3aÀoû, quin etiam Andr._ 1137 àva':' 
7rvoâ~ ab uno codice traditum contra omnes alios et co
dioes et -editiones tueatur. Sed casune factum putamus, 
ut quattuor soIae, quae in tragoediis severi oris vel semi
severi stili inveniuntur, legis de quinto pede violationes 
in praepositionem àva~ cadant compositum incohantem; 
<mi frequentissimâ. apocope adhibitâ legem restituere pos~ 
simus? Expulso igitur hoc unico exemploMurrayano ad 
quarturn pedern pergarnus. 

Etam in eo fractam inveniemus severioris stili exclu
sivitatem (§ 9) idque duplici modo. Oum enim Hlic 35 
tribrMhis 3 anapaesti responderint: e quibus 2 - nomina. 
propria quartae sedi affixaet unus dubiae qualltitatis, hic 
31 tribrachis 18 anapaesti opponuntur hi: Andr. 167 
'AXéi\(~OV, 1l03.~{voç' i1Kél~, Hec. 276 iKéTeVW, 428 nOÀtlôwpoc;, 

435 ()flop.' lEéUTI, 553, 784, 895, 1114 'A"taJ.lép.vov, 727 TaÀ
:JV·{3toc; méLÀé, 771 nOÀVpijuTwp, 1240 TàÀÀo-Tpta Kp{VélJl, 
1267 .!.\LOVVUO~, Sppl. 15, 1,44,.402, 928 nOÀVVdK1/~, 1218 f).to
jJijÔ1/v. Attamen ex his quoque 18 casibus segregandi sunt 
14, utpote nomina propria praebentes· huic quarto pedi 
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postea non infrequens in semisevero stilo praelibatum 
vid emus, ipsum ruoque bis, ipsum quoqUè in eadem 
tragoedia - ,Hecubam' dico, - quasi temptare voluerit 
poeta, an aequo animo accipereturj scilicet ut solutae syl~ 
labae non 'incipientis cum arsi vocabuli initium, sed ex
euotis clausulam efficerent, hoc modo (post semiquinariam)' 
_vvv i G_v_: 

727 ÈÀ~oû(J' . ùp 'o1ç-Ir'fp Ta À ~ Û j3 LOC; ~yyfLÀé pOL 

1240 àX~fLVà 'pév pOL T cl À À cl T P ta KplvflV l\alfa. 

Hoc unum monendum erat; ,Andromache' quidem et 
,Supplices' legemreligiose observant. 

- 20. Nec muIta, paulo tamen pIura, de no fi a lege "di· 
cenda erunt, quae est de positione debilii cujus via
latae exempla b,fariam divisa, prout in- priorem an in 
posteriorem syllabam haec positio cadit, phonetico ordine 
afferam: 

1. And r. 240, 631 KÛ7rPIOOC; (III); 247 TraTpioa (II), Sppl. 
147, 1031 TraTpiôoc;, -a (Ill), 056, 866 phpta(llIJ; Andr.M9 
aKplTa (III), Hec. 518 ôaKpva (Ill),. 772. JrlKpoTaTov (III), Sppl. 
658 KfKp0Tr{ac; (III) - in summa 11 casus, praetel' uoum 
omnes in tertia sede. 

II. Sppl. 841 OlaTrpe7rfÎC; (Ill); Andr. 174, 442, 1)64 ~v
''YaTpi, -o~ (II), Andr. 334, Hf'c. 391, 3\:)6 ~V"faTp{ (III); Andr. 
923 f1eÂa~pov (III); Sppl. 1057 VfOX,uÔV (IU) - in summa 
9 casus, duobus exceptis omnes in tertia -sede. 

Quem catalogum si cum 130 comparamus, quem j 12 
exhibuit, in omnibus rebus praeterquam in numero sum

. mam constantlam admirabimur. Quam enim iIlie notavi
mus tertiae sedis ntpote fortissimae paena e~clusivitatem, 
eandem etiam hic observare He et. Quod HUc monui nullam 

, esse prioris posteriorisve solutae arseos syllabae praeva~ 
lentiam, idem hic repetendum est; etiam hic enim easuum 
numerum in-ter eas paenedimldiatum"'videmus. Gravissima 

'tamen qualitatis est concordia; omnes enim casus ievissi-
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mum exhibent posit,jonis genus, tenuem vel (neque id ta
men nisi semel) aspiratam cum p conjunctam, unus solus 
a!'îpiratam cum f.I - quod idem etiam illic factum èsse 
vidimus. 

A test differentia in numeNi est vero, et quidem ea, 
quam expectare debuimus. lllic enim quinque tragoediae 
7 casU!~ exhibuerant, hic tres 20. Nolo tamen progressum 
amplifit3arej 'non enim ad tragoediarum, sed ad universum 
solutionum n~merum referendus est numerus debilium 
positionum. Habeamus sane ejus rationemj illic igitur 275 
solutiollibus 7 casus respondebant, qui numerus modulum 
efficit :~,50jo; hic 376 solutionibus 20 casus, vel 5,3°/0' Utut 
est, plus quam dil1!idio aucta est in positionem debilem 
admittendam inclinatio. 

21. Ultimo 10co posuimus § 13 de po i Y s Y 11 ab i s le
gem; ea in semiseveri stili tragoediis multo pl ures ex.-· 
ceptiones admlttit. Eas nos per singulas ordine systemaiico 
percensebimus, primo loco disyllaba ponentes, et id qui
dem ita, ut a levioribus in'cipientes ad gravio~a deve
niamus, deinde monosyllaba - articulum, pronomina, prae
positiones, quandoquidem gravioribus stilus noster in mono
syliabiEI abstinet. Sedes, nisi notata; semper tertia. 

,A n d r 0 ma che': 158, 362, 416, 649 oui, 225 (va (II), 
450, 1105 TLVI, -oc; {IV), 698 EVOC;, 333 cj>épE (II), 4~' f.lOVOC;, 
555 '1f(iÀIC;, 920 dLa; 70, 98 TÔV Èf.lOV (III, H); 1is4 Tovéov, 
75 0 J/ (IV), 912 'tà Jé, 395 TL Jé, 571 o-ùv €f.loL(II). In 
summa 19 casus. 

,H ecu b a': 327, 442, 673, 1004 (II), 1193 oui, 1152 7rapâ, 
1201, 1205 T'va; .320 Êf.lov (1), 45 Juo, 5 Jo p /, 398 J p v o~, 
1196 7rOVOV; 345,882 (II); 977, 1022, 1207 (II); 1225 (II) 
TOV Èpov, 10 o-ùv €po{ (II). ln summa 20 casus. 

,S u p plie es': 270 Jui; 149, 1060 Tt'VI, -a; 143 Juo 653 
Tpla; 4'77, 752 7r 6 À 1 vj 234 0 ,U€V, 390 TOV Épov, 226 0 ,!]~oc;. 
In summa 10 ~asus. . 

Summalilummarum 49 casus exhibet, qui numerus ad 
11 
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totum soIutionum numerum relatus 130/. efficit. Quem mû
dulum si eum eo, qui erat in severiore stilo, comparamus -
40/0 - apparebit, quantum incrementum ce perit in lege 
de polysyllabis conservanda libertas. Singularum tragoé~ 
diarum moduli hisunt: ,Andromachae' - 17 °lu, ,Heeu. 
bae' - 15%, .Supplicum' - 8%. Videtur igitur sub nostrae . 
legis aspectu ,Supplicum' fabula ceteras severitate ante
cellere; tamen etiam in ea dimidio major est exceptionum . 

. numerus quam inseveriore stîlo. 
Qualitatem si spectamus, nil fere novatum inveniemus, . 

ut hac quidem ex parte semiseverus stilus severiorrs acqui~ 
sitionibus acquiescat. 

22. Operae pretium fore credo si secundum leges, quas 
constituimus, de crèsc en ti s S,El veri tatis' 0 l'di, n e m in 
tribus tragoediis nostris definire conabimur. Adhuc enim 
eas ordine Murrajano exhibuimus; de tempore nH constat 
nisi ad belli Archidamici aetatem omnes pertinere. 

In tabella quam apposui prima columna eum ordinem 
exhibet, quem' solutionum moduli §5 allati indicare vi
dentur; ceterae ad singulas leges pertinent: 

Andr. 
Hec. 
Sppl. 

1 
3 
2 

1 

1 
3 
2 

II 

2 
3 
1 

III ,IV 

2 
3 
1 

V VI VII 

122 
313 
231 

VIII IX 

1-2 3 
3 1 

1-2 2 

x 
2-

3 
1 

Plenum consensum nemo harum rerum' peritus expec
tabit; minores enim sunt' numeri, quam ut casus plane 
eliminari possit. Hic defectus tamen criteriorum multitu
dine compensatur. Si cuncta conjunxerimus, vitlebimus 
,Andromachen' 171/ 2 puncta habere, ,Hecubam' 23, Suppli- . 
ces 161/,. Pro antiquissiml1 ergo habenda est ,Supplicum' 
fabula; sed eam adeo prope attingit ,Andromache', ut de 
ordine"'dubitari possit. Nulli tamen dubitationi obnoxia 
est ,Hecubae' causa, cui modo non omnia criteria novissi- • 
mum locum assignant. 
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Multo autem gravius id est, quod in omnibus his tra
goediis omnium eriteriorum eoncordiâ. transitorius apparuit 
semiseverus stilus, quo evidenter et ab antecedente greg'e 
discernuntur, ,et ab eo: de quo jam traetaturi sumus. 

CAPUT IV. 

De atili Iiberi solutionibus. 

28. Stilo libero .septem tragoedias addiximus a' ,Troa- . 
dibus' ad ,Phoéniss~s', quas eum, plerisque philologis a. 409-
assignari malimj nam ,Oreste n', quae a.408 scae!lae com
missa, est, non minus qualitativa quam, quantitativa ana~ 

Iysis unâ. eum . postumis liberrimo stilo vindieat. Septem 
igitur neque ampliusannorum evolutionem hoc agmen 
repraesentatj nihilominus in ipso quoque duo ut ita dieam 
subagmina discerni possunt, a. 413-412 limitem indicante. 
Fuit hic eonversionis Euripideae an nus, quam qui agno
scuntMaeedonico vulgo tempori assignant, multi ne agno
seunt .quidem. Ego eur et agnoseam et illi an no assignem, 
quo fractae sunt in aeternum Athenien'sium opes, alio libro 
explieabo; nam id, quod hic nobis opus est, technica abunde 
criteria indicant. Discernemus igitur in agminenostro, ubi 
opus fuerit: 

Tragoedias medii stili ,Troadas' (a. '415), ,Herculem' 
(a. 414?) et ,Electram' (a.. 413); tum ' , 

TJ~agoedias 1 i ber i 0 ris stili ,Helenam' (a. 412), Jphî' 
genia,m Tauricam' (a.. 411 ?), ,Ionem' (a. 411?) et ,Phoe
missa,s (a. 409). 

Cl)mmendatur haec subdivisio eo quoque, quod modu· 
lorum titubationes intra utrumque agmen observantur nec 
tame:n limitem indicattlm transgrediuntur: habemus enim 
in medio stilo 17-210;. in liberiore 22-29%' Hoc igitur 
mente tenendum erit; ceterum nil obstabit, quominus 
utrurnqùe stibagmen chartae consulentes unà tractemus. 

11* 
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24. Et primum quidem videamus, quae fuerint prim a e 
nostrae 1 e gis in libero stilo fata, ejus dico, quae cumu
lari solutiones vetabat; nempe totàm labefactata,m vide
bimus. Consulat igitur lector ejus in stilo severiore con
ditionem (§ 6), deinde in semisevero (§ 14); tum nostrum 
consideret. Nec tamen singulos versusexscribere placet, 
cum et tanti sint, et ~~OVC;! propter quod uniceexscribendi 
eran-t, 'partes jam in semisevero stilo ad nihilum l~edactae 
sint. Solutionum tantum sedes soUto more indicabimus. 

,T 1'0 a de s': bis I, III (3tH, 747); quinquie's II, III (6: 
424, 76g, 1168, 1274); ter III, IV (44, 248, 937); semei III 
V (996); ter 1 II (774, 960, 1186); semel l, IV (1197); semel -

_ l, V (1170). In summa 16 casus (sive ad trimetrorum sum
mam relatis 2°/0), e quibus tamen 0 nomina pro pria occu
paverunt (44, 248, 747, 970, 996). 

,Hercules': quinquies l, III (194, 547, 968, l1!W, 1133); 
ter II, III (493, 515, 523); semel III, IV (489); semel II, IV 
(935). I. s. 10, casus (1°/.); n. pro nulla. 

,Electra': quater Il, III (410, 794, 826, 881); semel 
III, IV (52); semel l, II (50); bis_ l, IV (13, 600). 1. S. 8 ca~ 
'Sus (0,9%); n. pl'. 3 (13, 410, 887). 

,H e 1 e na'; octies I, III (406, 720,751,950,1016,1043,1168, 
1264); sexies II,III (289, 392, 480, 10:\9, 1103, 1247): semel' 
III, IV (570); semei l, II (111); quinquies l, IV (65, 87, 722, 
776, 1536); quinquies II, IV (825, 871, 886~ 966, 1384); se· 
mel II, V (991). 1. s. 27 casus (2%), n. pl'. 7. 

,Iphigenia Taurica': sexies l, III (29, 79, 49H, 1031, 
1085, 1183); quater II, III (307, 914, 953, 1027); qua.ter III, 
1 li (20, 107; 566, 949); semeI l, IV (1.452) ; semel II, IV 
(545). 1.' S. 16 casus (1,5%), n. pl'. 2 (29,914). 

,Ion'; semel l, III (1334); sexies II, III (46, 259, 365, 
1182, 1339, 1389); semei III, IV (U63); bis I, IV (800,1586); 
bis II, IV (825, 972). I. s. 12 casus «(,1 0/ 0); n, pl'. (1163: 1586). 

,P h 0 e niB s a e': novies 1, III (368, 390, 398, 51m, 545, 
751, 779, 1390, 1400); quater II,·III (414, 538, 918, 1601); 
octies m,IV (477, 493, 559, 584, 1369, 1415, 1669, 1702); 
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25. Sequitur ut eodem ordine quo antea cOllservato 
(cf. § 7 et 15) liberi stili solutiones in singulôs pedes dis
pertiamùs 

1 II III IV V 

Tro. 30 gO 99(07°/0) 13 2 
Here. 26 38 108 (55)>) 21 3 
El. 19 26 93 (57 » ) 23 1 
Hel. 52 64 195 (52)>) 54 7 

IT 45 28 142 (58») , 27 1 
Ion 46 52 129 (50 )Y) 28 3" 
Phoèn. ' 68 44 160 (46 )} ) 77 2 

Servatur igltur adhuc se e und a nostra lex, quae e'rat 
de tertiae arseos praevalentia; neo poterat ~anè obsolescere 
oaesurae semiquinariae frequentiâ. servatâ. Vides \ tamen 
jam ad ocoasum eam vergere; praesertim in liberiore ag~ 
mine, ul:.>i sula ,Iph. Taur: ad medii agminis severitatem 
assurgit. In ,Phoenissis' vero, quae aetate Hberrimum ag· 
men attingit, infra dimidium jam eeeidit solutionum ejus 
numerus, et perget cadere, ut quinto capite viaud sumus", 
in ultimae aetatis fabulis. 

26. Haee brevibus sane absolvi poterant; diutius nos 
detinebunt eae lege;', quaè sunt de singulis pedibus. 80-
lito igitur more apponemus tabùlam de primo et qu a rt 0 

pede compositam (cf. § 8 oum get 16). 

SummaeTribr. Dactyli Summae Trihraehr Anapaesti 

Tro. 30 14 16 (53%) 13 9 4 (31%) 
Here. 26 11 15 (07 » ) 21 17 4 (19)> ) 
EL 19 8 Il (58») 23 16 7 (30) ) 
Hel. 52 22 30 (58» ) 54 32 2~ (40».) 
IT 45 17 28 (62» ) 27 11 10. (37 » ) 

Ion 46 22 24 (52 ») 28 24 4 (14)> ) 
Phoen. 68 34 35 (01 » ) 77 30 47 (61» ) . 

Non inconsulto in hao tabula gravloribus formts cen~ 
tesimarum modulosapposui, quibus hucusque. us us non 
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semel III, V (509)j sernél l, II (747); septies l, IV (56, 76, 
1314, 1422, 1629, 1647, 1697); semei II, IV (486). l, s. 31 
casus (2,6%), n. pro 7 (06, 76, 1390, 1.415, 1422, 1629, 1702). 

Summa summarurn 119 versus amplectitur, qui nu
merus ad universum trimetrorum numerum (7378) relatus 
1,6% ,~fficit rnodulurn; quern si curn severioris' (0,2%) et 
semise:veri (0,4°/0) rnodulis contulerirnus, rriirifice auctarn 
inveni·emus binarum arsium solvendarum libertatern. Ter
tiae arsis participatio, quae in semisevero stilo obligatoria 
erat, hic ad merarn praeval.entiam delapsa est, ut rursus 
eandem polytypiar:n atque in severiore stilo habeamus; 
tamen notandum est ceterarum praeter III arsium soluta
rum combinationem cum peL' se rariorem esse (33 casus), 
tum saepius aut nominum propriorum usu (10 c.), aut 
;;~€l vl~l rhetorica configuratione excusari. Atque hos qui. 
dem ultimos versus solos exscrlbere placet:. ' 

Tro. 1170 
Herc. 935 
Ion. 800 

» 825 

IlQKaplOÇ i1ff~' av, eL Tl T.wvoe IlQKâptOU' 

fÀe/;€ o' a/lQ 'YÉÀOJT( 7rQPQ1r€7rÀf1~fIlÉVo/ 

ovoj1Q OÈ 7roîov aUTov OVOW1{;€1 7rQT11P; 

K~::J.' 0 ::J.€OÇ, OVK èlfreUffQ~', OO€ èr €Vr€UffQTO. 

Sed haec in transcursu tantum moneOj ceterum etiam' in 
tertiae arseos pondere neglegendo post -serniseveri tem
poris l'eligionem securitas quaédam poetae animum inva· 
sisse v'idetur. 

Quid quod in hoc libero stilo inde ab ,Electra' etiam 
ternarum solutionum usus incipit? Nec tamen ita, 
ut curn certo ii::J.€l conjungi videatur; immo assuefactae 
jam sunt hominum aures solvendis arsibus, et apud 'Ava'Y' 

KI1Ç oblitos solus dominatur "Epwç. Versus autem hi sunt: 

EL 61 i/;éf3QM f.l • OLKWV, xaplTa Tl::J.€/lÉVI1 7rOff€1 (l, III, IV) 
Hel. 390 7rptV TOV €/lOV 'ATpÉa 7rQTÉpa 'Y€VVRffQl 7rOTe (L H, Ill) 
IT 918 0 O· ÉffT{ 'Y"ATpÉWÇ ~fQTP6c;J)/lo'Y€vitç €j1Ôç (II, III, IV) 
» 1392 Àlj1évoç i xwpel cri-ollta, OLQ7r€pWffa aÉ (l, III, IV) 

Ion 1143 7rpWTOV j1Èv opôPo/ 7rTépll"'fa"7r€ptf3aÀÀ€L7ré7rÀwv 
. (II, III, IV). 
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eram. Vidimus euim' in severiore stHo omnino graviores 
formaEI exclusas esse, solos invenil'i tribrachos: in semi
severo mitigatur lex) passim insperguntur graviores formae, 
nec tamen ita, ut unquam ~ribrachorum numerum superent. 
Bic demum - ut de primo pede agamus - in dacty
lorum lancem transit superabundans pondus, idque tam 
constanter, ut jam nunquam tribrachi residant: Similis. etsi 
minus acrisest quarti pedis evolutio;quo nt, ut illa de 
qua§ 9 diximus trimetri modulatioevanescatin ejusque
locum decolor quaedam aequabilitas succedat. 

Decolorne tand,em? Ore do nos multa in hac re 'fugere 
et omnino difficilioresesse libertatis quam disciplinae leges; 
quare ne reviviscat iIla de sen10ris poetae neglegentiâ 
cantiltma, mittamus obscura et ad ea; quae manifesta sunt, 
revert;amur. 

DEl primo agendmn erat pede et de 1 e g è ter t i aj 
ejus posteriore forma (Ill b, cf. § i6) distinguebantur: 

. a) integri tribrachi: 7raTÉpa. Praevalebant; 
b) tribrachi initiales: oulooXOC;. Vit;Ùlantur; 
c)' tribrachi fracti: TÔ oÈ 7rÀÉov. Vitabanturj 
d)dactyli fraèti: W 7raTêp, w ~aTf:p. Admittebantur~ 
e) dactyli integri; /111TÊpa. Vitabantur. 

Quibus praemonitis nostrum agmen perlustremus. 
-,Troades' 1) in tribrachis. Ex 14 numeroll sunt 

praev<.\lentis typi a, sed 3 typi b: 6t4 ",yô/1e~a, 943 ovo,uaTt, 
1170 /1aJcapLOC;. 

2)' in dactylis (16). 9 ad missi typi d: 757 W VfOV, 
1016- W ::J.U'IaTlip, 1277;;' ,ueyaÀa, 476 OÙ" ap/::J./1ov, 747- ou 
acpa'YLOv: 426 oi 7rêP{' 979 ~ 'Ya,uov, 1285 ciÀÀ' ihêT,ê, 36S oi 
ola), sed 4 typi e: 301 eic;cpÉpêTê, 415 /1atV~ooc;, 520 f111oÈva. 
653 Oi"O::J.êV, quibus addenda tria nomina propria:233, 625, 
Ta~ûpLOC;, 960 Âl1{CPOp0C; - quae in tribrachis l'ara .esse 
nemo mirabitur. 

,Hercules' 1) in trî1;>rachis (11). 9 typi a, 1-b: 1133 
a7rôÀê/.IOV, et 1 -- c: 1134 T{ 7roÀe/1ov. . 

2) in dactylis (10). 8 typi cl: 88 W ::J.Vyan:p, 1129 Tiw 
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~eov, 12B2 ai jl€Ta!3oÀa[, 11fl8 Èç 7r611.€jlov, 285 ,u~. 7rlfp{, 547 
Jl'" 7rOT€, 460 il 7rOll.lÎ, 590 0'/ uTclaw, et 7 typi e: 1090 al
~épL, 1174 ÙUT€POC;, 1333 TiJltOv, 1346 oùoÉVOC;, 924 éçÉf3aIl.<:v, '. 
345 TciIl.II.OTPta, 1310 'EÀII.aooc;. 

,E 1 e c tr a" 1) in tribrachis (8).Omnes typi a . 
. 2) in dactylis (11) 3typi d: 433 W :JV~/aT€p, ~~34 oljx 

€va, J>06 Kal 7ranfpa, et 8 typi e: 15 apu€va, 48 a~II.LOv) 533 
KEpKLÔOC;, 600. 1278 p.,!Tépa, 1090 TâIl.II.OTPla, 580 OÙ3É7rOT€, 

. 5 "Apr€p.tv. 
,B el e n a' 1) in tribrachis (22). 13 typi 'a, 6 typi b: 

498 ovopa-n, 987. 1016 ~avaTov, 1043 cioûvaTov, 15f)o È~É· 
p.€~a, 1560 €Kall.€UEV et 2 typi c; 43 Tb ô' ovofla, 502 oc; 
ojJop.; praeterea 1 nomen proprium il68 B€OKM,u€voc" quod 
hic pro pentasyllabo ost correpta secunda. 

2) in dactylis (30). 16 typi cl: 566 fi} XPOVlOC;, 711 fi} ~u
"'taTEp, 962 W "'tÉpov, 1250 fi} ~ÉVE, 720 OÙK apa, 802 oùo' 
apa, 813 EtC; a7ropov, ,1092 ij 7raTpioa, 20 ÔC; OOll.lOV, 406 Ti 
fJII.Éfj>apa, 722 vûv àvav€oûp.aL, 390 7rplV Tbv ep.ôv, 975 El 0 'èjl€, 

)675 TWVÔ' 4vap~jt~TwV, 1220 W npiap.€, 751 ouo ,q~;À€VOC;, 
et 14 typi e: ~58 à~ÀLOC;, 1264 a~la. 1445 ~~OP.EV, 1085 
7rOVTI€, 1586 uwuaTf:, 1604 oê!'~aT€. 444 p.'!ôÉva, 588 TOüvopa, 
719 aÙTôp.am, 908 TllÀÀÔTpta, 1209 oit'Tp.ôTa~', 1536 7rYfoaÀta, 
409 ~~É7r€(J'ov. praeterea 9. 1643 B€OKÀÛP.€I'OV, -€, quod hic 
quadrisyllabum efficit contractis prima ,et secunda. 

,fphig. Taurica' 1) in tribrachis (17). 13 typi a, 
l typi b: 276 È"'téÀauev, et 3 typi c: 477 Èc; ci~avéc;, 1072 Ti 
fj>aTe, 1157 T{rOO€. 

2) in dactylis (28), 11 typi' d: 1183 Tb" P.OJfOJf, 1189 
Tcwvoflov, 1037. 1163 où K~apov, -a~ 248 oùo' ovop.cr, 480 
wc; Ota, 703 Kal ôaKpu', 1185 Kai 7raTÉpa, 1309 7rWC; €À€"'fOV, 

626 7rVp Lep.ôv, 499 uOI O· oJfo,ua, et 17 typi e: 70,715, 
1173 W1T€pa, 271 OéU7rOTa, 391. 588 oùôÉva. 752 P.i17rOT€, 

1085 où"ÉTl, 696 KT,!uafl€vOC;, 986 oùpavlOv, 1166 aÙTofLaTov; 
29, 36, 748, 784~ApT€plC;, -IV; 9, ~44, 1013 'ApTÉPLOl. 

,Ion' 1) in tribrachis (22) .. 16 typi a et 6 typi c: 244, 
429 TL7rOTE; 1343, 1537 0 ~€ô~, 976 Tà ouvaTa, 1274 Tbv lEpOV. 
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2) in dactylis (24). 17 typi d: 247 W çÉV€, 410 W '1rOTVW; 

735, 935, 942 W :J.lryaT€p, 1425 W XPÔVLOV, 1354 W /laKap{wv, 

1512 i5 pàa(3aÀoûua, 1419 où TIfÀ€ov, 30~ oua' Er€K€:;, 1543 
oVr' o~·o/-la. 667 » :J.avaTov, 1522 :mL '1r€PllwÀVVrac:;, 1288 dÀÀ ' 
èy€vo/-l<Eu:J.a, 403 /-l~JV XPÔVWC;, 1529 Kat TO "{Évoc:;, 1330 /-li] 
ml "{€, et 7 typi e: 1515 /-l/lTÉpa, 1351 év:J.ao€, 855 Touvopa, 
1255 .tiÇUV€TOV; 12 naÀÀaooc;, 1147 Oupavoc;, 1199 ·Hll.Loc:;. 

,Ph-oenissae' 1) in tribrachis(34). 13 typi a, 18'typi 
b: 570 auuveTa, 932 É"{éV€TO, 1693 '1rpOc;a"{a~/€ i 56, 77, 529, 
648, 865, 1073, 1492, 1646, 1697, 1223, 1372, 1390, 1587, 
t 252 'ET€OKÀét/C; cum casibus, 1157 n€pIKÀU/-l€VOC:;, et '3 typi 
e: 952 TOI' ÉTf:pov, 401 '1roTè /-lÉv, 390 Tic; 0 TpO'1rOC;. 

2) in 'dactyli& (35). 19 typi d: 40 W çÉV€, 1699 W '1ra

T€P, 1'701 W fj>iÀa; 1272, 1683w :J.lryarep, \:119 OÙK .€KÀUOV, 

407 Qt;o' ovouaual, 356 Kalfj>IÀoT€KVOV, 1619 dÀÀ' Ën, 539 To/ 
'1rÀÉOVI. 843 '1rPOC; '1raTÉpa, 1268 éC; :J.avaTov. 502 '1rMvdvo

pauat, 839 oûc; ËÀ"/3ov, 14 nI' xpôvta, 1403 ~v KapaKoc;, 44 
'1raîc; '1raTÉpaj 398-ouo' 0 Xpôvoc;, 1400 éC; 0' a'1ropov, et 16 
typi e: 984 '1rÔ/-l'1rI/-lOC;, 1179 KÀÎ/-laKOC;; 1314 TOlJVO/-la, 776 wi
'1rOT€. 887 pt/oÉva; 456 [op"{ÔVOC;. 3 qHÀI€, 758, 1588 Alpo

l'OC;, -1; 58 wvo/-lau€. 368 7V/-lVaUW, 54;5 Ko~ah€pov, 747 aw 
q;OT€POV, 779 €Kfj>Ép€T€, 1630 éK(3âÀ€T'; 1113 '[l"{lryia. 

Non abs re erit hune eatalogum tabellà epitqmari: 

Tribracho l'um Dactylorum 
Surumae_ 

Summae a b c Summae d Il 

Tro. 30,(27) 14 11 3 16 (13) 9 7 ( 4) 
Herc. 26(25) 11 9 1 1 15 (14) 8 7 ( 6) 
El. 19 (18) 8 8 11 (10) ;; 8 ( 7) 
Hel. 52(49) 22(21) 13 7 (6) 2 31 (29) 16 15 (13) 

IT 45'(38) 17 13 1 3 29 (22) 11 18 (11) 
Ion 46(45) 20 14 6 24 (23) 17 7 ( 6) 
Phoen. 68 (50) 34 (19) 13 18(3) 3 35 (32) 19 16 (l3) 

Unels e08 numeros inelusi, qui subtràctis nominibus pro· 
priis tlfficiuntur; quae res .Iph. Taurieae', sed multo magis 
,Phoenissarum' conditionem immutat. 
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Quodsi mente tenebit lector typos a et d legitimos 
esse. b, c et e illegitimos, non invitus incrementurl'l poste
rioris sectae maxime in )iberiore' agmine animadvertet, 
quod propterea linea a ,medio' discrevi'. Nec tameu, quod 
etiam in aliis moneIidum erat, plane aequabile est hoc 
incrementullîj ut in tabula § 0 eolloeata ,Iph. Taurica', ita 
hic ,Ion' modieae severitatis repristinationem ostendit. 

Sed ne hic quidem omnia in statistiea et in analysi 
quantitativa posita sunt; equidem neque mihi peperci, eum 

1 .' 

catalogum meum minime genialem eomponerem, neque 
lectori plane parcere possum. Feni, quod potui, ut facilio
rem redderem -intellectum: singuloseasus non versuum,' 
sed' systematico ordine enumeravi, a levioribus ir.teipiens 
et sensim ad gravi ores progrediens. Sic in daetylis typi d 
leviores aestimantur ei, quorum monosyllabum initiale yoce 
formatur (sensum si spectas) proclitiea, cujus generisexem
plum, licet unicum, jam in severiore stilo habuimus Ale. 
802 où f3ioc;; ut autem maxime sui juris est monosynabum. 
ita maxime vitaLur. In semisevero agmine maximam lieen
tiam repraesentabat Sppl. 263 oc; n€À07rOc;, monosyllabum 
pronomine relativo formatum. Nunc autem jam superatus 
est hic grad us;relativa jam in ,medio' agmine hll,bemus 
(Tro. 368 oî Ôta, Hare. 01 <nravLv, ibidemque etiam dM " fl1T 
et il) sola ,Electra', ut alias,. archaissante, in .libericre' au
tem etiam graviora accedunt - in ,Helena' 7t'piv et vvv, 
in ,lph. Taurica' uot [j', 7rWC;, quin etiam 7rVp, tum, recrude
scente,severitate in .Ione', habemus in_,Phoenissis' il .. atque 
ad.eo 7raÎc;. Auctam hanc licentiam inveniemus in liber
rimo agmine. 

27. Pergimus ad qu art u m p e demi tàbulam eum 
ipsam quoque superiore § dederimus, hicsingula m~F 
nenâa erunt. 

,Tr 0 a des' in eo severitatem ostendunt severiorem 
stylum aequiperantem, eum unici 4 anapaesti omnes nQ
minibus propriis efficiantur (44, 248, 358 'AyaflÉflvtJ.1V, 989 
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'ApPoCITrf). ln fractis tamen tribrachis admittendis semise· 
veri slili libertatem exhiben t (758 ôLà /C€vijc;, 937 bd dpq., 
1128 Co neÂiov), quem tempore attingunt. . 

,Hercules' 1) in tribrachis (17.). Gmnes fere severi, 
duo tamen fracti, .1003 br! ÀÔPIf> et 1317 ôlà TvpavviooC;j 
praecipue vero notandus 043 É1rTâ7rvÀov ÉXel, de quo ad 
legem de solutionibus initialibus agendum érit. 

2} in anapaestis. Suntquattuor neque ei nominibus 
propriiseffecti: 489 à7roô~bTV, 1140 7r€plj3âÀÀ€l, 1224 à7ro
ÀaV€IV, 1370 a7rôÀava'lV. 

,E 1 e e t r a' .1) in tribrachis (16). Fraeti 6: 4, 571 TOV 
'Ayafl€flvOvOC;, 361 7rapà prÀ~v, 1-123 Ti fl' €/CâÀ€lC;, 13. 806 
Tvvôapiôa KôprTV s. ôâflapT' ejusdem typi atque iIle 'Here.·M3. 

~:) in anapaestis. Sunt 7,. in eis 3 nomina propria~ 

12 j3amÀ€';€I, 302 iKeT€Vw. 91:à7rOôw(}'w: 3~5 O.T' €K€ÎVOV; 
3 'AyctflÉP.VWV, 497' LilOviiiTov, 1240 nOÀVÔ€VKY/e;\ 

,H e 1 e n a' 1) in tribraehis (32). Fracti 9: 1041 Tiva pv
y1]V, 4!,O CVOfl' ÉXwv, 613 7ra-tÉp' -€e;Oùpavôv, 87 ô ôè cpoj3oc;, 
1559 ci ô' '€ÀÉvY/e;, 923 Tà oi:' ôblala, 491 0 y€ /CaT' oùpavôv. 
822 0 Tl oè opij., 849 'oLàôé, 

~l) in anapaestis (22). In tegri 19: 65 OLa(}'w(}'f'/, 144, 
459, 026j3a(}'IÀEiovc;, . Ole;, 397 ap~fl;;(}'al; 465,. 1143 ovoflâ
?;€Ie;, -w, 722 vfl€vaiovc;, 871, 913, 916, 965, 974, 1010 a7ro": 
OOÛVal. -(Tat et c., .886 avov';'-olC;, 9~87roÀvxpuO'ove;, .825,981 
iKHeUOV'T€, 907 ava7rÀl1pOUflevoc;. Fracti 3: 87 0 ôè puuac;, 
138 OtÎO ô' ÉO'iOV, 1404 €viâ- pla ôouval, quorum ultimust 

ictum si spectas, ejus est similis, quem Here~ 043 nota
vimus. 

,1 p hi g. Tau rie a' 1)- in tribrachis (17). Fracti 3: 
372 ôlàKaÀVf1,f1ClTWV, 1487 TOV 'AyaflÉflvovOC;. 566 a-xapw 
a7rwÀ€To, ultimus ipse quoque Herc, 543 similis. 

:~) inanapaestis (10). Qmnes integri; tres. tamen .in 
nominibus eropriis: 30 ÈVLatrrÔc;, 1070oLaKt..V?;El, 750 aôIKoine;. 
764 à.pavlu~fi, 818 ÙV€ôÉsw, 9817roÀvKw7rlf>. 1452 ovoflâ?;EI; 
11, 540, 561 .'AyaflÉf1,vwv. 

,1 CI n' 1) in tribrachis(24). Fracti 0: 733 7raTÉp' €flOV, 
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831 OTt O"lJV,JVTHO, 1594 ovo,u' èrrwvvf.1o~; 1132 0 of: vEaviae;; 
607 àMo-TPWV e-rrl1Î...vc;, ultimus typi Herc. 543. In integris 
tamen notandus est 54 XpuO"o-cpvÂaxa. , 

2) In anapaestis (4). Integri 3: 800 ovof.1dr€!, 1143 7r€~ 
plfjâXÀet; 1126 LlLOVV<TOV. Fractus 1: 825. OO€ 0' èVm;O"aTo, 
idque abnormiter. 

,Phoenissae' 1) in tribrachis (30). Fracti 8:55 Buo 

,LlÉV, 478. 486 àvà' f.1Époc;, 553 OIlOf.1' ËX€l, 124 Tic: ovof.1dr€Tal,~ 
1647 oc; €7ri;:,ov, 1015 0 Tt BuvalTo, 471· ci 0' dÔlKOC;. 

2) in anapaestis. Sunt quidem 47, sed ex hoc ingenti 
numero segregandi sun t 23 nomen efficientes noÀVV€U.'11C; 
{56, 72, 76, 112, 158, 465, 568, 575; 702, 775, 1083, 1123, 
1227', 1236, 1364, 1397, 1415, 142~, 1443, 1463, 1629, 1697,' 
.1702); 7 '/OICâ<TTl1 (444, 691, 987, 1068, 1318, 1352:, 1665) 
et 3 'ATaÀâVTl1; quibus exclusis soli remanent 14. Ex his 
13 integri: ~6 Ôta7rdpac:, 453 àVÛOVO"IV, 477 ÉVlaVTov, 503 
.a7rOKpûl{Fac;, 567 CPlÀôTlf.10C;. 730 àvaxwp€Îv, 1205 à7roÀaûO"al, 
1252 7rapaowO"w, 1314 àvtapôv, 1321 à-ya7rdrwv, 145.3 7r€Pl~ 
fjdA,\€L, 1669 T€Àaf.1Wvac;, 1686 :J.€pa7reu<T€li fractus 79 É7rTâ-. 

. 7rt'Àa TeiXl1 Herc. 043. 
Fînita hac fastidiosa enumeratfone ad rei summam ve· 

niamusj juvabit enim quarti pedis in libero agmine COn
ditionem non tam cum stricta sevt'rioris, sed cum rt3laxsta 
semiseveri agminis disciplina comparare .. Nec de trihrachis 
loquor; quamquam etiam hic utile eritadnotare, fractos, 
quorum in semiseveroagmine duo exempla enotavimus, 
hic multo numerusÎores esse factos. Sed vide sis. ana
paestos, in seve1'iore agrriine omnino non admis8os; in 
semisevero paulatim emergent~s. Ibi enim videri poterant, 
ut in primo pede dactyli, ita in quarto anapaesti fracti 
integris prJmatum erepturi, quorum unum apparuernt Hec. 
276 iK€T€U{J} exemplum. Atqui alitAI' atque expectandum 
eràt evenit;illud iKfïeUw enim in hoc libero stUo totam 
fere aream occupavit, nam exclusis nominibus proprifs 48 
casuspraebet, 6 solis fracto typo relictis. IlIud quoque 
monendum est, hune· integrum anapaestum nunquam vo· 
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cabulum anapaestieum explere - quod si unquam fecissett 
continuo C'anon Porsonianus violatus esset -, semper fere 
ionicum quadrisyllabum incohare, plane raro, ut par estt 

polysyUabum ionico longius. 
Adjungatur etiam hic rei facilitandae causa tabula: 

Tribrachi Anapaesti 
-

Summae Summae Integri Fracti Summae Integri Fracti 
Tro. 13 ( 9) 9 6 3 4 ( 0) 4 ( 0) 0 
Harc. 21 17 14 3 4 4 0 
El. 23 (20) 16 10 6 7 ( 4) 6 ( 3) 1 
Hel. 54 ,~32 23 9 22 19 3 
IT 27 (24) 17 14 3 10 ( 7) 10( 7) 0 
Ion 28 (27) 24 19 5 4 ( 3) ~ ( 2) 1 
Phoen'. 77 (44) 30 22 8 47 (14) 46 (13) 1 

Et nunc solvitur aenigma, quod nobis tabulapropo
suerat initio § 26 expressa. Cujus si quis uItimam colum· 
nam diligentius perquisiverit, eam dico, quae anapaesto-, 
rum inodulos' continet, fieri non potest, quin miretur in 
,Phoenissis' hune modulum, qui usque e040% non exee
debat, rapttm ad 61 % cr~visse, ut in hac sola trago'êdia 
resideret anapaestorum lanx ceteroquin tribrachis levior. 
'Sed enim hic superàbundans anapa.€lstorum' numertis, 77, 
nominibùs propriis 33 adjunetis efficiebaturj quae si ex" 
cluseris, jam ad 32°/. redueetur modulus noster normam
que servabit. 

Utut est, plane jam obsolevisse vides legem V nostram t 

quam § 9 severiori stilo, aceoJllodavimusj placebit, igitur 
ei subroga,re 

Vb. Legem de quarto pede. Praeter tribrachost 

in té g r 0 spi e,r 0 s que, ad mit t u n t ure t i am, 8 e d 
lion amplius quam ex 40%j anapa~sti, jntegri 
tamen fere semper et ipsi,et voeabulum ioni
eum incohantes. 

28. Sed,nos dum quartum padern primo, cui respon·' 
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dere videtur, adjungere propel'amus) omisimus qui n tu m, 
qui et ipse. novae aetatis libel'tate baud mediocriter ab· 
us us est. Oum enim neque in' sevel'iOré (§ 9) neque in 
semisevero stilo (§ 17) arsin suam soIvi passus sit, hic 
plures in singulas tragoedia:;., in summa autem 22 solu
tiones admittit, quas hic una eum versuum clausulis pel" 
censere placet: 

Tro. 996 iKava o-Ot Tà MevÉ Àew 
» 1170 er 'ttTWVoe flaKaplOv 

Herc. 76 èyw ôi: owcpépw 
» 182 '" w lCaKL<TT€ fjao-tÀéwv 

5) » 635 Xprifl~o-LV ôi: ôtacpopol 
El: 616 ô€~wît; TE ôopucpôpwv 
Hel. 123 o-ùv MflapTI Mev€À€Wt; 

» 511 arn-ov OVTa /3a(TLÀéa 
» 888 €v~aô' oVTa OIOÀÉo-W 

10) » 991 elt; TO ~Àu' TP€7rOflEvOt; 
» 1036 7rpOC;7rOÀOlo-t fjao-tÀéwt; 
» 1004 7rpOt; TOV avoç'lov 
» 1066 ToVC; ~avOVTat; €VaÀlOUt; 
» 1546 no . a7rOVTa KevoTacpeî 

15) IT 23 de; ép' avacpépwv 
» 985 7raVTa lCal Tà neÀ07rLOWV 

Ion 616 cpapflalCwv TE ~avao-lflwv 
» 1001 naÀÀàt; OVTt veo"{ovep 
» 1541 TOÛ ~€OÛ oi: À€"{OflEVQt; 

20)Phoen.494 'j,ti]Tep, oUXL 7repL7rÀoKac; 
» 509 TO yÀéov Ot;Ttt; a7roÀéo-at; 
» 1078 7rWt; éxoUO"'! 7reptfjoÀal. 

Hae sunt in agmine nostro quintae. arseos solutiones, 
quaadmissa, et quidem in omnibus tragoediis, satis diserte 
hujus agminis libertas a mitigata priorîs severitate discer
nitur. Ne quis enim de neglegentia loquatur, aspiciat, ut 
de obligatoria quintae theseos, quae omnibus nota est, 
~orreptione taceam,. ultimum verbum semper, nuHo 10eo . 
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excepto, paeonico quadrisyllabo formatum; aspiciat etiam 
levissimam hujus quadrisyllabi structuram nusquam posi
tione impeditam,uno excepto ultimae fabulae 10co Phoen. 
494 -- Jatebitur etiam hoctempore tenuissimas remansisse 
poetae aures, artis tantum leges mutatas esse. 

Restat ut legem nostram - quarta autem erat - ad 
novas conditiones accommodemus: 

IV b. Lex de quinto pede. Qui n t a ars i s sol u t i o· 
n e m pat i t u r, e i s ta men con d it i 0 fi i bus, 1) ut id 
non 15 a e p e fia t, 2) u t sol u t a ars i s c u m s e x top e d e 
inte!~rum quadrisyllabum efficiat, 3) ne prae. 
eedens thesis"producatur, 4) ne quàdrisyllabi· 
v 0 cal e s b i n a e co DS 0 n a e di ri man t. 

." 29. Transimus ad medios pedes. Tabulam ad eos per-
tinentem ex more apponemus, in commentariis non diu 
morat.uri. 

II III 

Summae TribrachiAnapaesti Summae Tribrachi Dactyli 

Tro. 30 1 23 99 26 13 
Here. 38 19 19 108 ,25 83 
El. 26 4 22 93 16 77 
Hel. 64 18 46 195 55 14(} 
IT 28 11 17 142 39 103 
Ion 52 18 34 129 40 88 
Phoen. 45 12 33 162 44 118 

In summa 89 leves typi 194 gravibus respondentes in 
secundo et 245 leves 682 gravibus in tertio pede; hae 
fere oaedem sunt proportiones 1: 2 et 2: 3, quae jam in . 
agmine et severiore et semise.vero notandae erant. Con
stitit sibi igitur hucusque dumtaxat poeta. 

Sed quaestionem de his mediis pedibus cum quaestione 
de caesura conjunctam esse vidimus, scilicet secundo 
solutc)" incHnationem, tertio vero etiam necessitatem -ser-
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vandae semiquinariae. lnclinatio iIla in severiore agmine 
tanta fuit, ut in 27 casibus un am solam exceptionem pa
teretur; in semisevero non .multum imminuta est, quippe 
in 62 casibus 4 exceptiones ostendente. Nunc vero cres· 
cente libertate etiam exceptionum numerus crevit; habe
mus aas: Tro. 425, 446;'xHerc. 10, 716, 935; El. 332, 004, 
850; Hel. 265, 064, 808, 909; IT 4, 331, B67, 380; Ion 
382, 661, 802, 851, 996,1359, 1588; Phoen. 12, 289, 290, 
399, 747, 840, 1117, 1392, 1394, quae sunt in 283 càsibus 

_ 32 exceptiones, sive 11% contra 6°/0 in semisevero agmine. 
Pulcra etiam incrementi gradatio est - Tro. 2, Herc. 3, 
El. 3, Hel. 4, IT 4, Ion 7, Phoen. 9 - plane receptt} 
a me ordine respondens.Caesura fere semper semisepte
naria est, quater tantum pseudomedia' (El. 332 l!œrww (T'. 

504 èlà Xpovou ()', Ion 1359 àKe'À6VGTÔV Il ~ Phoen. 1392.00-
ÀVVld/Ofe; ô '), hoc est eadem semiseptenaria elisione offuscata. 

Necessitas vero tertia arsi soluta semiquinariam ser
vandi ex lege de solutionibus initialibus sequebatur j qua 
ah l'ogata etiam ipsam imminui. consentaneum era,t.· Nec 
tamen continuo; in nostro enim agmine duae solae nobis 
occurrunt exceptiones hae: 

Hel. 703- Ti ôitra 'ial17'€Vôp.e!ta; 7'Ote; !teo!(T! Xp~ 
» 767 Tà NmrrrÀiou T' Eùf3o'iKà 7rVp7roÀ~flaTa. 

30. Haec i psa 1 e x des 0 1 u t ion i bus i nit i a li bus 
nobis nunc accuratius inspicienda est. 

Ea in severi ore agmine eam satis miram pe.rpessa est 
exceptionem, vocem scilicet tribrachicam 7ra7'Épa - bis in 
sola ,Medea' secunda percussa usurpatam (§ 11). Pel' 10n- . 
gum tempus haec exceptio quievit; contra in semisevero 
agmine nova exorta e8~ bis et ipsa in sola ,Hecuba', paeo
nis quarti TaÀ!t';j3IO<;, 7'àÀÀo7'p(a tertia percussa (§ 19). Vi
deamus nunc de nostro.-, 

Ut a simplicissimis ordiamur, trib rac hys s€:mlIlda 
percussa in ,Medea' praeliba.tus in ,Electra' demum appa
l'et idque denuo, quod mirum 'sit, in eadem voc~: 
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970 We;îTEp îTaT€pa uov 110E Ka/lOv WÀEUEV (II) 
a qua in ,Iph: demum ,Taurica' emancipatur 

385 01'" €u:::r' W7rWC; €T€KEV âv 'l 11./0e; ocf.,uap (III) 
066 Kaldje; ,,/VValKOC; Xaptv axapLv aîTwÀETo (IV) 

posteaobmutescit. 

177 

Dactyli'secunda percussa quod. nullum exemplum 
invenitur casui daudum existimo; licet enim propter the. 
sin productam imparibus pedibus aff'ixus ait, exquibuil 
primus hic extra 9uaestionem est, quintua autem legis, 
quae Elst de eo, conditionibus 2 et 3 excluditur (§ 28) -
tamen ut IT 385 et 066 in tertio pede tribra.chys, ita 
etiam dactylus ibi "~tare potuit. Minores enim sunt numel'i, 
quam ut certam rationem flagitare possimus. 

Pro ce 1 eus mat i eus secunda percussa primum in 
,Hercule' invenitur, dein bis: 

Herc. 454 W T€KV ·j"tr/O/lE.5-a ?;EÎrfoc; où KaÀOv VEKpWV (II) 
5) Hel. 101:6 ~avaTov Ere; ~avaTov ~~Ép' .É}lîTEU'WV. (III) 

IT 545 'ATpÉWe; ÈÀÉ'yHO 0'1 Tle; ~A7a/l€/lvwv J'vag (II) 

Ei respondens pa e o'n qua r tus potest is quideni 
etiam seoundam peroussam exhibere 

Hel. 767 Tà NaV7rÀiov T' Eùpoücà îTVpîToÀf}}laTa (III) 

saepius tamen, q~od jam ,Hecuba' ostende rat: tertiam pel'
cuti patitur: 

Tro. 043 uTaueL TO Kao/lov 0' é=rr-TaîTvÀov [XEt KpaTOe; (IV) 
El. 13' liÀo Xcv €Kldvov T1JVoaptoa KOPl1V ixwv ' . (IV) 

10)>> 806 Kat T~V KaT' OiKOVe; Tvvoaptoa Oa}lapT':€p.~V (IV) 
Hel. 1404 aÙT~v /loÀoûua~ €VTa<Pla ôoûvat veKf!tP (IV) 
Ion. 607 ÈÀ.5-wv Ée; OiKOV àÀÀOTPtov É7rl1ÀVe; wv (IV) . 
Phoèn. 79 €îT' aÙTà J' È.x,s.wv É7rTaîTvÀa TE{Xl1 TaoE (IV) 

Qui CUI' quarto pedi affixus sit - nam uterque ,Hecubae' 
locus ipse quoque quartae erat sedis - haud sane facile 
est responsu. Fingamus enim versus hos: 

à,\t..' ,ivTa<pta TtC; av.5-te; ~v XEpOLV <pÉpwv 
.aÀÀ' aù.5-te; €VTa<pta\ ~Le; Êv xepoîv <pÉpwv 
àÀÀ' Èv Xepoîv ne; aù.5-u:; ÈVTa<p1a <pÉpwv 

TrlifOdumell(>JI. 

(Il) 
(III) 
(V) 

12 
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Eorum tertius sane legem de quinto pede violat (§ 28), ~ 
primus tamen et secundus me quidem judice culpa vaeat. 
Sad fortasse hoc judicii mei vitium est; constat utiquê 
paeonas quartos tertia pereussa extra quartum pedem nOn 
usurpari. 

Restat de quadrisyllabis - nam cetera, quae quidem 
in versum cadunt, legem non violant, - llUUS P ae 0 n 
p ri mus, prima pereussa frequentissimus,secunda in exem
plis hisee 

Tro. 004 - 7roÀ.t\wv "fevOll€VWV T1W raÂatvav ';)(pel\.e'i (II) 
15)) 704 €/C ŒOÛ "feVOfIeVoL 7raîôec; "/Âcov 7raÂw (Il) 

Herc. 493 -il 7rptV fIaKapLa o,a Œ' €/CÂl1?;6fIev f3poroîc; (II) 
Hel. 148 éc; "f~V Éval\.Lav KÛ7rpOV, ou fi' è2t€Œ7rW'éV - (II) 

» 294 "fafIOUC; ÉÂOfI€VYf rwv KaKwv lnfaÀ.À.ayd.'c; (II) 
» 869 ŒTé~8wv àVOŒÙP, OOC; /Ca2tapŒlff 7rUp' (II) 

20») 949 Ôé/t\OL "féVOfIéVO' 7rÂÊlŒTov alŒxtfvolfIéV av (Ur 
» -1211 -/\tf3UYfC; àÀlP.ÉVOlC; €K7r€Œovra 7rp<X;7rÉTpatc; (II) 

Ion. 1005 TOit fIèv 2tavaŒlfI;v, TOV 0' à/CeŒq,opov v6;wv (II) 
» 1576-îrawec; "feVOpéVOL T€ŒŒapéC; pi?:YJc; ptâ.:; (II) 
» 1082 7raîoec; "feVofIéVOt ŒÙV Xpovff 7rE7rpWP€tlèp (II) 

25) Phoen. 443 /Cal piw '€reOlcMc; éc; otaÀ.À.ayàc; ooe _ (II) 
» 860 (JopOC; llavaïowv /CaL fI€"fac;. e~f3alC; a-)'wv . (II)' 
» 1600' €7reL (J' È"{éVOPYfV, av2ttc; 0 Œ7relpac; 7raT11P (II) 
» 1611àpb.c; 7rapal\.af3wv Aatov /Cat 7raLUt 8otÎc; . (II) 

Quibus aecedit solus fractus, unum tamen vocabulum effi· 
ciens 

Ion 
. 

Et hicquidem omnium frequentissimus elit, cum exem-
plorum fer~ dimidium exhibeat, 16. CUl' autem secundo 
pedi affixus sit, facile; est intellectu: impares enim longa 
ultima in parem thel5in éasura excluduntur, solus autem 
qui restat quartus canone Porsoniano. 

Pauca quae restant pen t e sy Il Il h Il sub uno conspectu 
ponentur: 

30) EL 1260 'AÂlpp62ttOV OT' €KTàv' wfIOq,pwv "Ap1]~ (II) 
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Ion 999 '€pIX~ÔVWV OL(J'~·. ij-Ti o.' ou flÉÀÀEle; yÉpov (II) 
Hel; 493 TOÛ KaÀÀlôÔVa/COe; EiULv EùpwTa floVOV (II) 
IT 1284 W vaocpuÀaKEe; {3wflwi T' È7n(J'TaTaL (II) 
Hel. 753 Ti oijTa flavTEvoflE~a; TOÎç '~fiofUL ' xpn (Ill) 

35) Ion 54 t1EÀcpoi (J'CP' €~EVTO Xpv(J'ocpvÂaKa TOÛ ~EOÛ (IV) 
'IT 1371 we; To/ ~VVa1l'TfiLV Ka! o-vva1l'OKa/lfiiv flEin (IV) 

31. Ad legem nobis transeun'dum est, quae erat de 
,positionedebili, eodem quo § 12 et 20 modo trac
tan dam. Exceptiones autelli, quarum auctus est numerus, 
sub singularum tragoediarum lemmatis afferemùs, parti
tione in 1 et II seriëm, prout in priorem aut in postei-io ... ' 
rem solutae arseos syllabam cadat positio, licet parum 
fructuosa retenta. Sedem tertiam utpote frequentissimam 
non signavimus; 

,T roa des' 17 exe. 1.(11): 688, 722 flÉTpLOC;, -a; 947, 
1274 (II), 1283 (II) 1l'~Tpioa. -Ooe; (Il), -OL (Il); 351, 608 (Il), 
698 oeil,pva; 989 'AcppooiTr/ (IV), 990 aq>p0(J'UVI1e;, 292 1rOTVLa, 

II (6): 424 0 ÀâTpl<; (II), 12 ôÀÉ:J-pwv (ly), 651 flEÀa
~pwv (H), 1186 aTEKVOe;, 476 apt;J.flov (1), 1197-1l'EptOpOflOVe; (1 V). 

,H e r cule s' (11), 1 (7): 345 TaÀÀoTpta (1), 620 1l'a"rp{ooc;, 
709 flfiTpLWC; (II); 482 (II), 1356 oaKpva, 489 a~poov, 619 ÈXPOVL(J", 

11 (4): ~99: ~ûpfiTpa, 523 flÉÀa~pov (II), 1164 EV01l'ÀOl 

(II), 1118 v 1l' 0 Y P a cP ll, 
',Electra.'(9).J(6): 7691l'aTpOe;, 1090 TaÀÀoTpLa (1), 

775 O[,'POTOV, 1289 KEKp01l'Lac;, 487 1l'OTVl', 1116 a y p tG V. 
II (3): 1132: âp~pov, 503 ola{3po xov, 1073 ôtayp acp '. 

,H e 1 en a' (19). 1 (16): 883 KÛ7rpIOOC; (II); 273,1020,1092 
1l'aTptooc; (II), 596 1l'a7;ptoa, 390 ' ATpÉa (Il), 958 ;-aÀÀoTpta (1), 
i056 pÉTpla (II);' '456, 1189, 458, 1547-; 951 oaKpva, -(J'(; 

1419, 991èc1.Kpv(Tt, -Ole; (II); 1168 BEOKMf,lfiVOe; (1). . 
II (3): 928 7roÀvXPUo-OVC; (IV), 907 ava1l'À1]pouflevoc; (IV); 

776 1l'epLOpoflae; (IV). '/ 
,Iphig. Taurica' (15). (1)" 6: 290 1l'ÉTplvov(II);495, 

509, 511 1l'aTp{OOe;, -LO', 918' 'ATpÉWC; (II), 703ôaKpv' (1). 
II (9): 0) 563; 918 ;J.vyaTpÔe;, 949 llovoTpd1l'E(a (IV), 

12'" 
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1061 <jJlÀÔ<jJpOV, 69 p.EÀ~pa, 107 olaKÀ.û~El (IV), 1162 VEOXP.OV, 
941 p. ETaô p o,~taîc:;. 

,Ion' (9). (1) 8: 632, 635 (II) p.hpta, MOY; 940 Ocùcpva, 1163, 
296 KÙPo7ra. -LôalC:;; 936, 1571 K€Kp07rLac; (IV), 410 7rÔTvta (1). ' 

11 (1): 653 'Y€vé::tÀt'. 
,Phoenissae"(40). 1 (19): 7 KthrptôoC;; 388,477,493, 

969, 996, 488, 756, 1376 7raTpLOOC;, -a; 918 7raTpLÔl (II), 855 
KEKpo7rlôac;; 1262, 1370 ôâxpva; 1441 ÔaKpÛ01C; (11), 1663 KÉ~ 
IGptTal (II), 919 éKÀVOV (1), 1124 nOTvlaôêC;, 1157 nêplK'ÀVP.€VOC; 
(1), 1669 a 'Y p ta· 

H (21): 368 €V€Tpa<jJl1v, 751 OtaTplf3~, 90 p.€Àa::tpwv (If), 
D11a-ùv ()7rÀOLC; (II), 779 7ravo7rÀa; 56, 73, 529, 698, 865, 
1073, 1223, 1252, 1272, 1390, 1422, 1587, 1646, 1697 '€T€O

KÀÉriC; c. cas. (1).1381 otaf3poxoc;, 1391 V7rOOPOf1.0V (II). 
In summa 120 exception es, qui numerus ad universum 

$olutionum qumerum' 1760 relatus 7°/0, efficit modulum 
contra 5,3°/0 in semisevero et 2,5% 'in severiore agmine; 
magis igitur aucta est positionum debilium copia quam 
pro solutionum numero. Ex hac universa summa rul'SUS 
73 in priorem, 47 in posteriorem syllabam cadunt,quo 
tamen certa prioris praevalentia efficitur, eaque eo maior, 
quod in ,Phoenissis' '€T€OKÀÉI1C; 14,es apparens rationem 
turbavit; quem si exceperis, ad 33 'reducetur posterioris 
syllabae frequentia. In singulos pedes ita dispertiuntul" 
exceptiones nostrae: in priore agmine 8 l, 19 II, 4:3 III et 
3 IV, in posteriore 15 1,7 II, 18 III et 7 IV, ubi tamen 
abnormis primi pedis numerus eidem Eteocli debetur 
primo pedi addicto et 14-e8 apparenti. 

Sed longe frùctuosior est analysis qualitativa. In seve
riore agmine enim solas habuimus h~vissimas conjunctio
nes, tenIJ,es dico et aspiratas cum p potissimum (7rp, "p, ::tp) 
semel cum p. (::tp.) cojmlatas. Eadem arat semiseveri agmi
nis conditio; nam quod Tp in illo abel,"at, casui tribuendum 
duco extande ::tp, neque quidquam singulari X)1 dederim 
singularem ::t)1absolventi. Nunc vero completa est aspira
tarum series cum p conjunctarum accedente Xp et <jJp -
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ne id quidem presserim, eum adeo auctus sit universus 
positionum numerus. Gravius fortasse est, quod jam omnes 
liquidae in copulatione apparent, praeter- p igitur etiam fl 
(:3-fl, XJl), eujus Hlic singularis erat usus, et v (TV, KV) et i\ 

· (KÀ, 1r\ M, :3-i\), quae nunc primum aeeedunt. Sed omnium 
gravissimum id est, quod nunc primum positio m è dia e 
cu m p co m plo si 0 n e formatur (f3p, op, 'YP), id quod an
tea religiose vitabatur. Non sanemulta sunt exempla -
in catàlogo ea diduetis litteris imprimenda curavi - testi· 
ficantur tamen assuefactis paulatim positioni corripiendae 
auribus si non ev~nuisse, attamen debilitat~m esse pristi· 
nam illam levi~rum graviorumque conjunctionum distine
tionem. 

32. Dua remansit p 0\ Y s Y Il ab 0 r u m quaestio, laboris 
· illa quidem et fastidii .. plena, tamen haud scio an omnium 
fructuosissima; peto igitur a leetore, ut. aequo animo cata
logum meum aceipiat, quem ego certe majore eum mo
lestia eomposui quamipse perlustraturus est. Est autem 
illorum continuatio, quibus § 13 sevériorem et §21 semi
severv.m stilum ilIustt'avi. 

,T ro a des':· 368 (1), 498, 758 (IV), 916 Olti; 426 (1), 496 
(II) 7ri'pi; 778, 1028 (II) bd, 888 KaTe!; 924 OOé, 769 Qua, 
875 7râÀ1V, 433 OÉKa, 757 vÉov (1);466, 1184 1>{Àa; 26 1roÀtv, 

60 1rVp{j 479, 868 oopi, 1158 oopo~, 600 1ro~ov,662 7rOUtv, 
940 :3-éov, 979 'YâfJOV (1), 1177 1>ovoc;; ] 265 Àôro~; - 370 
o uo1>oc;, 424 0 i\âTpl~ (II),1128 0 nêÀiov (IV), 362 TOV EfJOV, 
12'32 Tà JlÉv, 613 Tà oÉ, 424 Tl 1rOT', ·1168 7rpO 1rÔÀéW~, 425 
êv à7réX~l1fla; 690 0 O· E1rl, 1017 UE O· f1ri. In summa 38 casus 
(4 l, 4 II, 28 III, 2 IV) = 21,8% , 

,Hercules': 103, 220 1317 (IV) olâ, 180 flêTâ, ·708, 
1003 (IV) €1rl, 935 afla (II); 982 OOê, 1131 TOOé, 1181 Tivé~, 
1361, 1419 EflÉ, 1417 OTé,. 54 7 1rOTÉ (1), 1000, 1391 EV/, 194 
p.Lav; ,160 7roÀv (l), 64, 475,1 1244 flÉ"fa, ~a~; 49 oopo~, 285 
1rvpi (1), 321 Xàptv, 464 KpâTOÇ, 1129 :3-€OV (1), 479 f3iov,590 

· UTâulJI (1), 593 1roÀ!V, 978 1roo6~, 1277 tnlva; - 506 0 Xpo-
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voç.511 1> pèyaç, 1243,1339,13451> ,5-eoc:;(II), 12896Alo<; 
(II), 967 1> oé, 184, 841 TOV Èpov (II), 1129 Tà (J"â, 534 aV oÉ, 
551 (J"ÈoÉ, 535 a (J"e, 548 T{C; ooe, 838 al' 'AXÉpOVTOC;, 1231 Èq/ 
ÉTÈpalm, 965 TtC; 1> Tp07rOC; ; 973 0 0' inro, 106 TO 0' à7i-opeîv, 
338 TO 3' ovopa. - In s. 5 t casus (5 l, 7 II, 40 III, 2 IV) = 26%. 

tE 1 e c t r a': 504 ocâ (II), 361 7rapa (IV); 43, 1268 ooe, 
601, 684 Tâoe, 1045 ÉpÉ, ~08 T{va, 242, 391 OTe, ~318 Ën, 
234 Ëva (1), 1026 !.dav, 1063 ouo; 1084, f1èya, 940 ,Bpaxuv; 
17 Xepoc:;, 366 7rOOtc:;, 409 Tpocj>6v, 033 7roo{, 545 Tâq.,ov, 681 
cJ>pu,,/ac;, 769 7raTpOC;, 1048, 1094 cj>ovov, -c:;, 1273 7rOÀIV, 817 
Àaf3é, '- 41, 571 T(:W 'A'Yaf1Éf1vovoc:; (IV), 506 TI:W Èf1ov, 355 
Tà ai (IV), 1146 (J"Ù oÉ, 353 T/V' à'YopeûovTI:C:;, 061 TL OE; 335 
0, T' ÈIC (IV). - In s. 35 casus (11, III, 28 m, 5 IV) = 21 %, 

,Helena': 304, 849 (IV), 978, 1041 olâ; 255,473,946, 
1041 (IV), 1'266 TLVI, -a, -ac;, 1247 Q(J"a (II), 392 (Il), 975 (1) 
Èf1i, 1168 Qoe, 1081 TOTe, 57 Ën; 69 (II), 870, 1202, 14H~ ;va, 
581, 1406 QTt, 720, 802 apa (1), 589 aÀtc;, 412 f1ÔÀIÇ, 1043 
</Jépe, 765 ÉVL, 267, 1024. p.Lav, 138 OUO (IV), 114 oÉKa; 268 
!3apû, 797 </JLÀa, 843 f1ryav, 1265 Kai\â; 100 ëplV, 290" 1027, 
1 f,239, 1399 7romc;, 449, 1250 (I) ~évoc;, -e, 751 f16ÀtC;, 962 
,,/Èpov (1), 1028 7raTep, 1241 Y0f10C;; 1377 ôôpu. 144l~) 1528 
7rôôa, -î, 1520 X,5-ov6c;; - 260 0 f3LOC; (m, 711 (II), 752, 
903(H) 0 ,5-€0C;, 491 15 "le (IV), 1199 15 Te, 717, 844:, 1534 
o (Ji, 390 (1), 871 (II), 1371 TOV Èpov, 952 TO KaÀov, 1236 TD 
(J"ov, 577 TO OE" 590, 923 (IV) Tà, ai, 52, 609 OL' Èp.', 822, 
1264 0 Tl, 92 TLV' âv, 293 TLY' iJ7roÀ€t7ropat, 826 TIV' U7rCÎ"f€IC;, 
157 TI 'Yap, 1102 TI' 7rQT', 958 aV oé; 1559 oô' '6i\élll1c; (IV), 
1598 0 O· àcj>ei\wy. - In s. 79 casus (6 l, 7 Ill, 59 m, 7 IV) => 

912°1 1 ..oJ, 'Û .. 

,1 phi g. Tau rie a': 29, 260, 355, 372 (1 V), 480 (1), 988, 
1085, IS5::! &a, 25. 686 Ê7rl, 33. 496 .. ooe, 587. 822. H57 (1) 
Tâo€, 1183 Èp.ôv, 32. 734~ 913 T{va, -oc;, 493 TOTE, 920 OTE, 
1458 (lTaV, 1165 7râÀIY, 1065 pia, 919. 1183, (1) povoc;, -ov, 
484 (J"ocj>ôv, 914 cj>{Àa 903 'l(J"OY; 370 7rO(J"IV, 371 'Yaf1ov, 481 
Xpôvov, 566. 144.4 XaplV, 595. 1088 7rOi\lC;, -v, 915 (II). 974 
,B/ov, 10iO.1179 IBpÉTac;, 11597rooa,118\:lvQf1ov;t072cj>aTF.(I);-
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819 0 'Yâpoç (II), 296 0 oÉ, 803 TOY ÈpOY, 1416. 1487 (IV) TOV 
'A",/apÉpyoYOç, 1023 TO oé, 1006 -tà oÉ, 556 DV ÉT€l, 20. 768 
(II) 15 Tl, 533 Tl 'Yap, 751 Tloé. 615.1310 uù oÉ; 1069 Uf: 
c€, 991 (TÉ Tfi, 601È7r' oM:J.pl[J; - 334 0 0' ÈÇIOWV, 1097 TO 

0,' OUIOV, 728 â 0', É1n '. -- In s. 63 casus (5 l, 3 II, 53 III, 
2 IV) = 25%

, • 

,IOIl': 825' 0013 (IV), 1030. 1342 TOO€, 1517 Tâo€,.322. 347. 
748. 1004. 1028 Tiva, -l, -CTlV, 831 OTt (IV), 900 ïva, 4-11 
C1T€) (II), 744 OTa v, 1347 Ton;, 24 o:J.€V, 244. 429 7roTé (1), 
591 Mo, 742 f3paou; 247 (1), 664. 813 gÉV€. ";OC;, -OV, 828 Xpo
VOY, 995 oÉpoç, 101l rj>À€f3oç, 1337 X€POÇ, 1343. 1537 :J.€OC; 
(I),.1399 f3pécpoç; 984 rj>Ép€, 1348 ÀÉ'Y€; - 355. 401. 825. 
1118. 1311 0 :J.€OC; (II), 1440 ô :J.€OC;, 643 0 vopoç, 983 0 cpo
voc; (Il), 1519 TO 'Yévoc; (1), 95~ 0 KaKoç, 839 TO ImKôv, 1186 
o vÉoc" 1276 0 uoc;, 613 Tà ua, 960. 1017. 1132 (IV). 1182 
o OÉ, 268. ,1432 TO oÉ,978 TOV È7rL, 259 Tl,u€, .931 Tl -va 
ÀO'Yov (Il), 1389 Ti 7rOT€. 13;:\5 uV 'Y€' - In s. 56 casus (7 l, 
8 II, 38 III, 3 (IV) = 21,8%. \ 

1 Ph 0 en i s s a e': 384. 581. 755. 1389. 1457. 1593 Ota, 
395 ïT'apà, 432 (II), 1645. 1699 È7rL,.478. 486 àva (IV), 881 
7r€pl, 1399 à7rô; 1651 ooe, 277. 414. 977 T{va, -L, -eç, 1235. 
aÀLC;, 1419. 1619 ÉTI, 50 ·(IV). 423. 559. 582. 1659 ouo; 499 
KaÀOI', 1641 f3apu, 1701 rj>[Àa (1),. 14 Xpôvov (1), 40 gév€ (1), 
46. 449. 993 7rOÀLV, 63 'YÉvoç, 431 XâPIV, 540 rj>:J.ovov, 562 
oopv, 835 7réool', 846. 1616 7rooa, -oç, 1120 oépoç, 1129 ÀÔ

xov, J400 oopoç, 1639 7raTfip, 1671 uTopa; - 390 0 TpO-
7rOÇ (1), 398 0 XPOVOC; (1), 414 0 :J.eoç (II), 425 0 'YapOC;, 
1655 TO pÉpoç, 405 TO 'YÉvoç, 452 TO TaXU, 509. 553 TO 

7rÀÉov, 889 TO KaÀôv, 487 TOV {UOV, 544. TOV ÈVtaûUIOV, 30. 
486 (U) TOV RpOV, .1623 TO 'Yap, 1684 uù oÉ, 1647 ÔC; È7r{

:J.ov ([V), 1015 0 Tl (IV), 84~ Tl pê, 377 T{ aÉ, 408 rlv ~ h{
vOLav,401 7rO -Tè pÉv (1), 511 à-uv 07rÀOIC; (II), 534 É7r' 

ôÀé:J.po/, 1312 Ot" AXépOVTOÇ, 538 'Yàp (UOV; - 4710 0 'aOL
KOÇ (IV): - In s .. 73 cas)ls (6 l, 5 II, 56 III, 6 IV) = 21 °/0' 

In summa summarum 395 casus, qui ad universum 
sQiutionum numerum 1760 reJati centesimarum modulum 
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efficiunt 22,4°/.. Quem si cum se:verioris stili modulo 40/0 
et semiseveri 13°/0 comparaveris, videbis non mediocritel' 
crevisse bisyllaborum et monnsyllaborum in solutione col· . 
locandorum libertatem, ut etiam hic 'Avel'j'lOlC; imperio.finis 
.sit positus. Nec jam audeam de polysyllahorum J ego e 

, loqui, ut quae exceptionibus modo non ex quadrante ad
missis paene abrogoata git; praevalentia tamell 'remanet non 
c\3utemnenda. Notanda est etiam admirabilis constantia in 
exceptionibus admittendis, ut quarum modulus in septem 
tragoediis nostris vicinis admodum marginibus pressus in· 
ter 210/& et 26% fluctuei; quam constantiam si cum semi
severi agminis saltihus comparaveris: videbis, quid majores 
numeri efficiant. Credo tamen le etiatn tenuem poetae 
sensum agniturum esse, qui neglegentiae a plerisque ar
guiiur. 

Nec minus certa sunt crIteria, quae nohis quaU tati va 
a n al ys i s suppeditat. Jam vidimus initio sola fere leviora 
bisyllaba admissa fuisse, praepositiones, pronomin.~, con· 
junctiones, numeralia, exclusis et substantivis et adiectivis 
etverbis (nam c:pÉpe conjuncti-onis 10co est); quin in 'se.ve· 
rioreagmine dùo sola habuimus substantiva, in semise
vero paulo pIura, sed adeo pauca, ut.ea litt.eris diductis 
insigniverim. Qua cum abstinentia confer nunc hanc ad· 
jeetivorum et subslantivorum turbam! Verba sola in vetitis. 
remanent; praet.er c:pÉp€ enim, de quo . .jam dictum est, le·· 
vissima tantum obveniunt Àa!3É, c:paTÉ, ÀÉ'j'€, nunquam gra· . 
viora, qualia sunt TpÉ7re) TpÉX€, Àhre et cetera cohors. 

Tum operae pretium est animadvertere, quantopere in 
monQsyllabis usurpandis Iibertas creve rit - ea in catalogo 
nostro a bisyllabis sejuncta secundam uniu§lcujusqne tra· 
goediae exemplol'Um partem efficiunt. Antea enirn soli 
fere articula locus eratvel O"ùvpraepositioni, quippe quae 
facillirne cum in,sequente vocabulo coalescant, elisio vero 
inter solutas syllabas religiose vitabatur - quod non abs 
re erit meminisse eis, quibus cordi est elisionis vis atque 
natura. Nunc vero .largiore copia funduntur monosyIlal;>a, 
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accedentibus prolloininibus ((TlÇ, OC;, (Tti), EV, ~{ap, adrnissa 
elisione (0/, Ê-rr', inr', TlV'). Sed columen libertatis est taUs 
conglutinationis usus, qua terna vocabula ineadem 
arsi coHocantur. Non sane multa sunt ejus rei exem· 
pla, sola 12; nec fallent ea lectorem, quippe in ipso cala. 
logorum fine collocata. Antea inaudita erat haee libertas, 
nunc inde jam a ,Troadlbus' totum agmen obtinet, .lone' 
tamen ex.cepto. 

33. Examillatis singulis legibus finem faciamus toti de 
libero stilo dispu~ationi p.rinci'patuum tabula propo· . 
nenda ejus instr.r, qua § 22 semiseverum stilum clausimus. 
Iterum -moopo primam eolumnam ad solutionum modulos 
speetare § [) exhibitos, eeteras ad singulas leges. 

1 II III IV V VI VII VIII IX X 
410 Tro. 3 5 ;& 5 1) 4 2 3 1 6 4 
41H Herc.' 2 2 4 3 5 2 7 2 2 4 7 
413 ~l. 1 1 3 2 l 3 1 1 3 3 3 
412 . Hel. 7 6 5 4 7 6 4 6 7 2 2 
411? IT 4 ft 1 1 2 5 6 5 4 5 6 

» ? [on 5 3 6 6 6 1 5 7 6 1 5 
409 Phoen. 6 7 7 7 4 7 3 4 5 7 1 

Omnibus conjuoGtis ord 0 de fiei en t i s seve ri ta ti s 
efficitur hic. Longe primum loeum oeeupat ,Elt'ctra' (22 
puncta), sequntur ,Troades' (38), tum ,Ht>rcules' (40), .Iph. T.' 
(43), .Ion' (51), ,Helena' (56), ,Phoenissae' (58). Num igitur hic 
ordo pro vero ehronologico nabendus est? Minime: neque 
enim 10eo moveri possunt ,Eleetra' vel ,Helena' certissimis 
criteriis a. 413 et 412 vindicatae. Sed videmus bene nos 
fecisse, quod liberius agmen a medio secrevim'us; haee 
enim distinctio ordine nostro comprobatur. Et gratia ha
benda. est arcanae erîtel'iorum nostrorum virtuti, quae nos 
de intima ,Electrae'severitate docuerintj eam enim, licet. 
a. 413 actam, conceptione tamen·multo antiquiorem. et 
,Andromaehes' supparem fuisse alio libro docebo. Est eiiam . 
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in ,Helena' quaedam effrenatae Iibertatis ratio, de qua ipsa 
quoque videndum èrit. Ceteroquin autem firma rema.net 
ordinis nostri 1\uctoritasj imprimis gavisus sum Jonem> 
inter ,Hercule m' et ,Phoenissas' positum cum .Iph. '!'au~ 

ri ca' consociari, quippe qui persuasum habeam has tra~ 

goed ias unius fuisse trilogiae., 

CAPU'!' V. 

De stili liberriml solutionibus. 

34. Ultimum viae nostrae stadJum citatiore gradu <lon
ficere licebit; pleraque per tabulas et catalogos »agentur 
brevibus,. ut in rebus satîs jam superque notis, commen~ 
tariis adjectis. 

Ecce ad primam legem, quae est de sol u t ion i bus 
cumulatis, ilIustrandam (cf. § 6, 14 et 24) binarum 
solutionum catalogus eadem atqué stili liberi (§ 24) ratione . 
corn posi tus: 

,0 r est es': 15 I. HI (25. 27. 52. 99. 220. 234. 394. 602. 
5,89. 906. 1141. 1173. 12~n 1609); 18 II. III (20. 83. 86. 261-
28.8. 310. 313. 367. 439. 472. 473. 547. 658. 723. 889. 1038. 
1057. 1332); 2 III. IV (373. 493); 2 I. II (396. '1614).3 1. 
IV (64. 211. 888) et 2 Il. IV (244. 647). In summa42 ca
sus '= 3,6% , 

,B a c cha e': 10 l. III (8. 45. 262. 310. 492. 692. 745. 
755. 951. 1345); 13 II. III (38. 27ô. 278. 335. 446.480. 'l19. 
725. 739. 742. 1067. 1301. 1356); 3 III. IV (236. 320. 74:7); 
1 III. V(272); 3 1. II (57. 494. 1110); () 1. IV (59. 447. nt. 
809. 1128); 2 II. IV (831. 1064) et 1 IV. V (1051). In s. 38 
=4,1%. 

,I ph. A ul ide n sis': 12 L II~ (410. 660. 713. 941. 952. 
1132. 1142. 1188. 1269. 1408. 1440. 1469); 7 II. III (468. 
506. 697. 1220. 1237. 1253. 1449); 2 III. IV (641. 950); 1 
III. V (1414); 2 L II (433. 1114) i 5 1. IV (431. 633. 828. 
961. 1270) 2 II. IV .(500. 1.452). In s. 31 = 3,9%' 
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Summa summarum - 111. casus, quae ad trimetrorurh 
. summam 2868 relata 3,9% modulum efficit (sev. 0,2% t 
semis. 0,4%, lib. 1,6%). Notandus saltus ab ultima libera
rum,Phoenissis' (2,6%) ad nostras. Praevalentia tertii pe
dis rètinetur. Nova apparat combinatio cum soluto V pede. 

Ternae autemsolutiones etiam in nostro agmine 
raro occurrunt; exscribei'e placet versus: , 

Or. 2 i8 el Ô· &;\0 XOV ŒyeTa!, KW«W é xwv ~KeL prya (1. II. Ill} 
» 597 11 OÙK àgloxpewc; ô ~eoc; àva1>ÉpoVT{ pOL (II. III. IV) 
» 643 â.ô' napee;, à7roooe; 7rœrpOC; epoû Àapwv 7rapa 

(1. II. III) 
» 1603 Kat (T(Jui"tla 

, 
~po oopOC; JWTapàÀ.oIC;. - fT" ô' av-.. 

[KaÀwc;; (1. II. III) 
» 1645 nappafTtOV olKelv oa7reoov evwUTOÛ KÛKÀOV (1. III. IV) 

lA 466 où fTlJVeTà (J'uvÉTwc;' én "tap efTT! vlÎ7rLOe; (1. IL III) . 

35. A((se.cundam legem; quae est de tutii ped is 
praevalentia, transeuntibus solutiones in singulos pe-
des dispertiendae sunt (cf. § 7, 15 et 25): . 

l II III IV V 

Or. 85 96 197 (44%) 66 ~ 
Bacch. 65 75 131 (39 » ) 56 6 
lA 66 69 119 (39» ) 43 3 

'Vides, ut jam § 25 praemonueram, pergere diminui 
praèvalentiam illam: jam in ,Phoenissis' infra dimidium 
cecidérat (46% ), nunc porro Iahj!ur eadem declivi via. 
In transcursu notabis pulcram geminarum tragoediarum 
aequabilitatem. 

36. Sequatur § 8 cum 9, l6 et 26 continuans de primo 
et quarto pede tabula: 

1 IV 
Summae Tribrachi Dactyli Su~mae Tribr. Anapaesti 

Or. 85 24 61 (720J 
) ,/0 66 40 26 (39°/0) 

Bacch. 65 24 41 (63» } 56 28 28 (50») 
lA 66 13 53 (80 » ) 43 li 2.6 (26 ) ) 
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Admodum mBmorabile est, quod ex hac tabula eum 
§ 26 comparata lucramUl': tribrachorum quae fu'it olim :;ive 
exclusiva sive praevalens in pl'imo pede frequentia jam in 
Iibero stilo dactylis cesserat, nunc vero tanta in ejl,ls 10-
eum suceessit dactylorum praevalentia, ut qui iUic 51-62% 
erat modulus nunc ad 613-,.80% creverit: pulcrum sane 
evolutionis exemplum. Non tam enixe,sed tamen dis~,rte 
etiam in quarto pede crevit anapaestorum moduius, qui 
illic 14-400;0 erat (nam »Phoenissarum(( excessivus modu
lus Polynici et Iocastae debebatur), nunc 39.....:60% esl,. 

Adsingula transimus p r mu m p tl d e m illustrar; tia, 
cujus typologia eadem § 26 f'xplicata est. 

,Orestes' 1) in tribrachis (24), 14 typi a (7wTÉpa), 
6 - b: 223 Inrof3aÀê, 555 €Ào"(/uapllv. 563 avouta, 603 pa
KapLOc;. 652 a7rÉooTo. 919 DÀl"(aKIC:;, et 4: - c: 941 0 vopoc:;, 
1588 0 7raTpoc:;. 643 a 0' ËÀaf3€e;, 1659 30c:;, 0 3~.€7rt(;'v (om-. 
nium asperrimus, cf. p. 190). 

2) in dàctylis (61). 41 typi d:· 90. 447. 1029w pÉÀ"oc:;, 
126 w pVUte;, 211 w piÀov, 213 W 7rOTVta, 391 W 7rapa, ô44 
W "(Épov. 674 W 7rC1.TpOe;, 1231 W 7raTêp; 1231 Kat ÀafU, 361 
Kat !3-avaTov, 550 Kat Ka;:" 0301', 1603 Kat u<j>a"(ta j 27 ov Ka
ÀOv, 424 ou uo<j>oc:;, 2 ov3è 7ra~oc:;. 47 ph 7rupi, 410111] !3-ava7'ov; 
247 €l pôvoe;, 492 €i Tà KaÀa, 1173 €l 7ro!3-~tv,248 êi Q' aÀoxov; 
423 wc; Tax,J, 864 ~ o/a, 1221 ~uav[oa. 670 KOÙX'V7rOTpÉXWV, 
1441 aU' a7roÀt7rWV, 396 ~ UVV€UtC;, 681 Toîc:; O€OpÉvolm, 1032 
Éc:; oaKpua, 1566 TOlle; OWÀÉuaVTac;. 1237 uoi, 7raTêp, 1614 Uf; 
u<j>a"(LOv, 25 ~ 7romv. 1135 WV 7raTÉpae;, 1085 n 7roÀû, 99 
D'rÉ "(€, 1134 lIÛV 0' V7rÉp, 721 <j>poûo' 'a<j>lÀoc:;, 1106 7rWe;j TO 
"(ap. - Et 20 typi e: 7 aÉpt, 52 ÉÀ7rLOa, 64. 72 7rap!3-iv€, 
-01', 87 ~K€TOV: 128 €IOET€, 280 u!ry,,(OV€, 291 WÎ7rOTê, H94 
P€/cOP€!3-', 502. 1145 Pl1T1ipa, 1189 guUaf3ê!3-', 1577 OV(]ÉTfiP', 
23 XpUUO~€ptC;, 38. 1650 tvp€v{oac:;, -(}"IV, 589 TllÀÉpaxoe;, 
888 Ta"A!}vj3wc:;, 1636 KauTOpt, 1645 nappa(}"lov. 

,Bacchae' 1) in tribrachis (24).14 typi a, 6/- b: 9 

à~avaTov, 57 ÉKOI1 Lua, 754 OtÉ<j>€POV, 968 <j>€POPêVOC:;, 1110 
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-rrpoc;É;;'Hmv, 1243 paKapLOC;; et 4 :.- c: 194, 923 0 ~€ÔC;, 
485 Tà ô' Îepa, 490 (J'È ô' àpa~tac;. 

2) in dactylis (41). 27 typid; 477 TOV ;;'eôv, 1329. 
1363 ;;; 7raTep j 199 ou IWTa1JPovw, 253 OÙK à7roTlvageL<:;~ 
262 ou X ir'fléc;, 8 t 4 OUX 0 AIÔVV(J'oc;,4 7 4 Ou ;;'éPLC;, 310 M 
TO KpaToc;, 951 pi, (J'V '}'e; 286 Kat KaTa'}'€Àq.c;, 299 Kal TO 
pavtWôec;, 976 Kat Bpopwc;, 325 KOU ;;'eo,llax~(J'w; 491 WC; 
~pamlC;, 1249 'Wc; 0 ~€OC;, 1128 aM' 0 ~€6c;, 285 wÇTe ôm, 
352 oi ô' avet, 692 ai ô' a7ropaÀoû(J'at, 731 nô' avepôl1(J'ev, 
45 ÔC; ~eopaxeî, 1332 ijv "Apeoc;, 4827râc; avaxopevel, 75S 
7rÛp écj>epov, 1345 (Hfr' Épa~€~', 492 e'{1J' 0 Tt. - Et 1~ typi 
e: 8 Tvp6/1eva, 59 Tvp'1ràva, 298 a~époc;, 447 aliTopam, 741 
Pl7rTOP€V', 745 pvpla(J'l, 809 ÈK1JÉpeTe, 829. 1318 QUKhl, 861 
oelVoTaToc;, ~14 ég~t, 1267 Àap7rpOTepOC;; 15 B(iKTpla, 340 
'ApTÉ,IllOOC;. 

,1 phi g. A u li den si () in tribrachis (13). 7 typi a, 
3 - b: -132 €KOpl(J'€: 654 dmlVeTa, 1105 âvoma, et 3 -, c: 
1408 TO .'JoliopaxeLv, 957 OC; OM'}", 1232 o-ù 0' €7rtÀÉÀ1](Tal. 

2) in dactylis (53). 31 typi à: 463.640 W"7râTep, 633 
W (J'Épac;, 1136;;; 7rOTVla; 410 OÙK apa, 466 ou (J'vveTa, 734 
OÙX 0 vopoc;, 735 où KaÀov, 1269 où MevÉÀewc;. 14440v
ml le, 308 ouoÉ le, 1270 ·où A' ml, 1218 ,Il~ p' a7roÀÉ(J''{IC; ; 
952 ij IhrvÀoc;, 1201 ij MevÉÀew'P, 431 ij 7r6~ov; 487 aÀÀ' a7ro

ÀÉa:ac;, 694~U.' <> vopOC;, 850 aM' âp.€À{q., 961 âÀJ\~ Vpptv, 
1188 âM' {pi; 498 ei ôé Te, 941 el Ôl' ép', 1003 eL ô' âVl/~é
-r:€VTOÇ; 541 wc; È7r' ÈÀaX{(J'TOLC;, 660 wc; 7roÀvv; 1413 €(J';;" 0 Tl, 
1,147 KOlli,hl, 935 IcornroTe; 1115 TOLc; ovop.a(J'LV, 1142 aliTo' 
oÉ. - K~ 22 typi e: 526 7rOlKtÀOC;, 609 ÈÀ7rLOa, 634 tlKopev, 
676 (]'T~crOpEV~' 695. 938 Toüvopa, 929 7relcrope~', 1128 <Tti-y
XV(J'!V, 723 Èv~aO€, 1132TÀ1Î,Ilova, 1182 ôegope:J.a, 1409 €ge
ÀoII(J'wj 96, 453. 531. 1114. 1463. 1469 'APTÉP.tC3t, -OOC;, -oa, 
~5 TaÀ...crvptOc;, 434, AùÀiooc;, 703 'A7rLOaVOV, 814 MUppL
oôvac;. 

Claudat catalogum tabula: 
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Tribrachorum Dactylorum -- ""' SUlllmae Summae a b c Summae d e 

'Ur. 85 (78) 24 14 6 4 61 (04) 41 20(13) 
Bacch. 65 (63) 24 14 6 4 41 (39) 2,7 14 (12) 
lA 66 (56) 13 7 3 3 53 (45) 31 22 (12) 

Ea quoque auctae liberlatis testimonium praebet. Illic 
enim - in libei'i stili tragoediis - legitimus tribraehorum 

'typus a àdeo praevalebat, ut ambo reliqui ne dimidium 
quidem ejus explerent (nam ,Phoenissas' Eteoclis nomen 
extra ordinem posuit); sola ,Helena' nostrum agmen prae
occupaverat. !ta vel in minutissimis imperiosa evo!,utionis 
vis apparet. 

Tamen etiam hic qualitativa analysis haud paulo fruc
tuosior est in typis praesertim b et c, b. e. in tribraohis 
et dactylis fraetis. In' libero agmine elisio in fraetis dacty
lis non admittebatur, nisi quod semt'l in ,Helena', praecoei 
libertatis fruetu, 43 TO o' Ovofla legiturj hiefrequentius' 
usurpatur (br. 643" Baech. 485. 490, lA 1232). In eisdem 
typi b tribrachis prior v<.)x monosyllaboconsta"bat (exc. 
Phoen. 401 1T'OTE flÉv) eoque levissimo, sc. 0, TOV, Tf1, OC;, 
TlC;, TL, Éc; jhie praeterquam quod inJ, (jÉ accedunt mirum 
asperitate invenitur, quod jam supra significavi Or. 1659: 

nvÀâoll ô' àÔEÀpnC; ÀÉIITpOV, wc; 1rOT' jfvEa:ac;, 
06 C;' 0 ô' WU,)V VlV j3l0Toc; eùoalp.wv p.Éve,. 

Nec min or est in daetylis progressus. IlIie priorem pa1."
tam semper monosyllabum efficiebat; hie etiam bisyllaba 
occurrunt(Or. 99 oté 'Yé, Baeeh. 285 wl:;'T'e Ôtâ, rA 308 
ouoÉ 'Yé, 1142 a!JTo ôé.Tum hic primum ·erasin adhibuit 
poeta in prior:e parti: KOÙX,· KOÙKÉTL, KOlnrOTe. Sed maximi 
momenti est auetum pondus. In § ::'6 breviter evolutionem 
ejus adumbravi a severiore agmine (où) per aemiseverum 
(oc;') ad liberum (perraro qualia 1rÛp). Hic primum et gra
viores verbales formae usurpantur (Baech. 492, étc!': 0 TL, 
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lA 1413 eo-;;;" 0 TL) et ponderosa monosyllaba interpunc· 
tione a sequentibus separata: 

Or. 721 pEVyEU:; à-1roo-rpapE[~ ilE, rà 0' 'A'YalléllvOVOC:; 
,P po ûo'; aq)lÀo~ ~o-.5-' ap " W 7ra-TEP; 7rpdo-o-wv KaICwc:;. 

» 1106 7r WC:;; ro 'Yàp iTOt/l0V eo-TLv, ei' t' €o-Tat ICciA~. 

37. Breviter quartam legem transigamus, quae est 
de qui n t i P e dis solvend i conditionibus. Ejus liberiorem 
formam (IV b) § 28 definivimus; videamus nunc Hberrimi 
agminis constitutionem. 

Or. 518 'YvvaÎKac:; âvoo-[ovc:; 
» 1600 O~TL~ Éo-ri plÀ07raTWp 

Bacch. 272. 322. OV <TÙ o!a"'{eÀij.~ 

5) » 752 oJc:;Te 7rOÀBIlLOC 
» 1051' voa(J"L ata13poxov 
» 1247 ICallè 7rapaICaÀEk 
» 1260 ~"ei aè otà rÉÀovc; 

lA 844 .5-aUllaT' Éo-TL rà 7rapà o-Ob 
10)) 1247.' avrollEo-.5-a ouo P/Àw 

» )414 f).avatoaL(J"L èM llaXrt~ • 

. Nunc progrediente libertate àbrogatam vide mus seeun
dam, quae erat de integro quadrisyllabo, conditionem; 
nam' in ultimis qu~ttuor exemplis tf>r bina bisyHaba, se
mel in triavocabula dilaceratam dipodi~m videmus. Quarta 
conditio, quae erat . de positione debili, illie semel in le· 
viore copulatione (7repl7rÀoKac; in ,Phoenissis'), hic et ipsa 
non plus .semeI, sed in graviore tamen copulatione violà· 
tur (Nr. 6 otaf3poxov). 

38. Adquintam legem transeuntes, quae est de 
quarto pede, tabellae § 35 compositae suum adjunga· 
mus I~atalogum (cf. § 27). 

,0 res tes' 1) in tribr.achis (40). Fra;>ti 14: 74 ooe po
veVç', 227 oTav avfi, 429 lCarà VÔIlOV, 1092 ÀéXo~ É7ryveo-a, 81 
cl "'le 7rapoî}o-". 305 (J"È 'Yàp €XW, 895 €7r( rôv eÙTvXii, 1222 É7rl 
TÔV €(rXaTOv. 371..461. 923'rov 'A'YalléllvovOC:;. 720 Tà q' 'A'Ya
IlÉIlVOIlOC:;, 244 xa-pcTac:; ëxwv, 671 Ilé-Àeoc:; €IlWV. 



192 Lib. II: De trimetri Euripidei evolutione 

2) in anâpaestîs (26). Integri 23 ionicum· vocabulum 
incohantes: 64 7rapÉowKEV. 21. 1226 hLKOVpOV. 2Hl à7ro
ÀE!<j>::teû:;, 222 :J.Epmr,EU€lV, 235 1ryte{a<;, 468 É7r{7rpou:J.€V, 476. 
508 of,UJÀeKTpoc;,. 527. 6 3 iKETlEUW, 6 t 3 hlUELUW, 888 uuv/!- . 
7rOp!:J.EI, 1062 à7rOOE!gW, 1156 àÀÔ'YIUTOV, 1366 j3aO'lÀE{WI'. 1575 
È7rt<j>povpov, 1645 ÈVWVTOÛj 17. 21. 496. 647 'A'YafIÉp.vWV, 898 
iltOp.~o~c;. - Fracti 3: 896 OO/! O· aUTO/C;o 60 i!fIÉ-TepoJl ÉUTtV, 
.487 7rpÔ-TlEpOV ELVat. 

,B ace h a e' 1) in tribrachis (28). Fracti6: 448 oTav èyw, 

757 È7rt oi, 987 bd TOO', 1137 TO fIèv &1ro, 731 opo-p.aôe<; 
ÈfIal, 1064 oûpa-vlOv àKpOV; ex integris notandus 1275 É·yÉVETO. 

2) in anapaestis (28). Integri 22: 12 {30TPUWOH, 320 
I1EyaÀL~l1, 463 7rfpl{3aÀÀfl, 290.930 àvauflwv, -ovra, 508 br!
TIl0fLOC;, 709 OWfIwUu(, 726 uvvfj3aKXeu', 736. 1104àmo~ptp, 
747 j3aO'lÀf{OtC;, 932 !:J.fpa7rEUeIV, 934 àvaKftpfU :J.a, 1097 ht
(3âuU(, 1273 ufIEVUIOL<;, 1349 È7rÉVfVUfV, 1367 È7r{KOVpor:;; 236 
'A<j>pootTlJC;. 242.305. 496. 652 illOVUcTtp, ·ov, ·ov. - Fracti 6: 
59 ÈfIa!:J.' eUp~fIaTa, 475 [V· àKOÛUaL, 649 OTI ÀUUfl, 674 Of/VO
-Tepa{3aKX1dV, 809 uù of: 7raûuaL, 1147 Oa-KpVU vlK1J<j>ofJ€î. 

,Iphig. Aulidensis' 1) in tribrachis (17). Frll.cti 6: 
663 0 nplafIOU, 810 €f.lè ÀèyElv, 1175 hl OE, 1435 Tcioe OE, 
656 È7r! TEKVOIC;, 1270 (3ouÀ6-flEVOV ÈÀ~Àv:J.a. .' 

2) in anapaestis (26). Integri' 16: 462. 1242 iK€TeJU€LV, 
520 <j>tÀ6TlflOV, . 724 uuvevèyKol, 1027. 1241 È7rIKOUpOV, 1133 
à7rOKPWat. 1169 à7rOTîuUL, 1436 àOII\7Îulli 523 U-7rOÀa{30l}L' (ad
modum memol'abilis); 69 'A<j>pooh'f/~, 431. 633. 828. 950. 
961 'A'Ya/1€!lVWV. - Fracti 10: 500 à7ro OHVWV, 641 inrèp àf.l' 
cpoîv, 68~ OTay aAÀolC; ~ 811 &1rèp aUroû, 821 T!Va ÀmÎuuw, 
1141 a uù fIÉÀÀ€U;. 1177'0 <j>vrEVuac;, 1185 Têva':; roXâC;, 1452 

. OUOV €iXeC;, 49 8€UTL-dol Tp€ÏC;. 

Tribrachi Anapaesti 

Summae Summae Integri I!'racti Summaelntegri Fracti 

Or. 66 .40 26 14 26 23 3 
Bacch.' 56 28 22 6 28 22 6 
IA 43 17 11 6 26 16 10 



Cap. V: De stili liberriml solutionibus 1\)3 

Non sane multa inde lucramur; juvabit tamen notare frac
torum tribrachorum, si liberum agmen comparamus, mo
dice, anapaestorum autem valde auctum esse numerum. 

39. Leges VI et, VII tabellis fere a~solventur cum § 10, 
18 et 29 comparandis. 

II III 
Summae Tribrachi Anapaesti Summae Tribrachi Dactyli 

Or. 96 20 76 196 52 .144' 
Bacch. 75 24 51 129 29 100 
lA 69 :~-'16 53 119' 38 81 

In summa 60 leviores typi 180 gravioribus respondentes 
in II et 119 leviores 325 gravioribus in III pede. Hucus
quepl."oportiones erant 1: 2 in II et 1,:3 in III, nunc utro
bique factae sunt 1:3.," 

PIura de ca e sur a dicenda erunt cum his pedibus. con
juncta. Vidim us semiquinariam, quae in severiore stilo, 
quin etiam in semisevero obligatoria fuerat secunda arsi so
luta, jam in libero hoc jus amisisse. Hic vero exceptiones 
habem\l.s hasce: ... • 

Or, 3i. 76. 80. 255. 284. 298.,433. 552.558. 634. 903. 
915. 922',1210. 1236. 1636. 1651. 1679; Bacch. 18. 261. 278. 
573. 662. 746. 954. 961. 1079. 1088. 1098. 1302; lA 112. 
314. 430. 631. 693. 838.932. 1062. 1222. 1264. 1452. Sunt 
igitur 41 exceptiones, qui numerus ad 240 casus relatus" 
17°fo efficit contra 6°/0 in secundo et 11 010 in tertio agmille, 
minime dubio etiam in hac re l,ibertatis inèremento. 
Caesurae semper sunt semiseptenariae, tribus tantum locis 

,(01'. 298 7rapap.v;:'oû Yi 1636 noÎl.uoolK€l T', Bacch. 954 ÉÎl.a

TU(U'lV 0') pseudomediae. 
ln tertio autém pede non potuit violari de caesura 

semiquinaria lex nisi vioLatà eâ quae est de solution!J:>us 
initialibus; l'aras igitur eS,se exceptiones non mirahimur. 
Sunt .or. 444 €iÎl.ur-G"0pfi:Joa, Bacch. 278 Tàv~T{7raÎl.ov, 1342 
OVK ';'::Jo€Îl.fiT€, lA. 630 7ra-T€pa, 846 'ifrEu-oôp.fi:Joa. Caesurae. 

13 
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sunt semiseptenariae praeter asperrimum lA 630, qui me
ram exhibet mediam. 

'40. Legis VIII quae erat de solutionibus initia
lib us violationes eodem typorum ordine, quem § 29 in-
stituimus, afferre"placet: . 

Tri b r'a chi secunda percussa (7raTÉpa) unum apparet 
ex.emplum in III pede 

lA 630 Kat J€ÛPO o~ 7raTÉpa 7rpO<;f!I7r€ O"ov tp{Àov 

in eodem versu, quem modo ut asperrimumenotavimusj 
praeterea Or. 487 7rpOTepov' €i. (IV), 671 flÉÀ€o<; éfl. (IV), 
244 XâpITW:; È. (IV), Bacch. 261 f30TPVO<; È. (II)" 662 XIOVO<; 
â. (II), 1147 M.Kpva (IV), 1. A. 932 O"XÉTÀLa (II), 1222 Xâpt-. 

Ta<; (II), 1459 fl€Ta 'Ye (II) .. In s. 10 exempla, e quibus 5 
in II, 1 in III et 4 in IV pede . . 

Dac t yI i ne hic quidem ullum extat exemplum 
Pro c e .le us mat i eus secunda percussa his locis' ap

paret: Or. 251 olâtp€p€, 472 xeo}1€vo<; È., 546 àVOO"LO<; û; 652 
7rOMf30TPVV à., 665 ~J~vaTov' aù., Bacch. 54 IleTÉf3aÀov €L<;, 
664 7rOTVLaJa<; €i<;., 697 ÈÀéÀ1JTO, 1081 TL::tÉfl€VO<;' a., ,1275 
ryÈVeTO (IV), 1302 È'YÉve::r' op., lA 502 fleTÉ7r€O"ov' d., 691 
àmJV€TO<; €l., 1164 È7r1 TPIO"{, 1220 ÈKaÂ€O"a. Exempla suat 
quindecim, praeter unum, quod notavi, omnia in II pede 

Paeon qu artus secunda percussa in libero agmine 
uno, hic duobus tantum exempIis occurrit: 

Bacch. 1342 ryvw::t·, crr' OÙK ~::tÈÀeT€, TOV !:l10<; 'Yovov 

. lA 846 afltpw -ràp où f€voope::ra TOÎ<; ÀÔ'YOle;' !O"w<; 

in unico, quo (praeter primum, qui lege nostra non tan
gitur) stara poterat III pede. Saepius, ut illic,tertiam per
cutit: Or. 60 1!flÉT€POY' €., Bacéh. 1064 oùpavLOv à.. lA 49 
eeO"T/(iJt, 1270 f30VÀOPEVOV. Pes ubique IV est, ut. HEc. 

Pa e 0 n p r i mus etiam hic omnium est frequentis
simus, propt.er causam quam .HUc explicavimus s€'..pundo· 
pedi affixus: Or. 4 flaKapLOc;- K., 28 àôlK{av, 86IlaKap{a,. 244 
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OfJO"léV~t;, 246 éqof1(:VOt; Tp., 250 :J.U"'faTÉpwv, 294 avaKaÀV7rT', 
313 a7rooÉXov, 641 :J.ryaTÉpaç. T., 594 7r1:J.OfJ/:VOÇ T., 630 
d:J.opuf3wt;, 722 7rpooÉoopat., 723 Tpa7rOpéVOÇ :J.., 1142 Àé"lÔ

péVOÇ 7'., 1196 ,MéVÉÀéWt;, 1228 7rpooÉoopal. Bacch, 29 ava .. 
cpÉpelv, 175 ~VVE;:'Ép'1V, 201 7rapaooxaç, 209 olap~pwv, 701 
VéOTC)/COCt;,- 749 U7rOTaUéLt;, 808 EVVé:J.Ép'1V, 940 7rapà ÀÔ"Iov U., 
950 U7rof3aÀwv, 974 :J.U"'faTÉpét;. T., 1067 "IpacpopéVOt; 7r., 1204 
:J.U"'faTÉpeç :Jo., lA 62 ~vvapvvéiv, 402 olacpopoc, 409- 7rapa-' 
ICaÀel, 500 peTaf3oÀaç, 523 U7roÀaf3olp', 690 7rapaoloip, 852 "lé

vopéV'tl, 976 €vaÀlat;, 1156 "IéVOpéVOV T., 1168 MevéÀewt;, 1189 
auvvÉTOVt;, 119ôolapÉpeLv, 1460 €XOpÉVll' 

Restant paucissima pen tas y Il ab 0 ru m exempla, 
quorum putida esset divisio: 01'.597 aEloxpéWÇ (II)~ 444 
élÀIUuô/lé:Joa (III), quibus tamen adjungere licet ea, quae 
elisione tetrasyllaba facta sunt, Or. 294, lA 523, de qui-
bus non tiquet. . 

Quae sunt universa 74 exempla, scilicet 26 in ,Oreste', 
24 in ,Bacchabus', 24 in .Iph. A ulidensi', 60 in II, 5 in III, 
9 in IV pede. Quem numerum si cum priore agmine com
paramüs, haud mediocriter auctum inveniemus: HUc enim 
1760 solutionibus 36 exceptiones (2% ), hic 1077 respon
dent 74 (170/0)' Plus dimidium tamen hic quoque paeon 
primus efficit, 

41. Positionis' debilis catalogus eum continuat, 
qU.em § 30 ad stilum liberum illustrandum ·exhibui : 

,Orestes' 24 exc. 1 (11): 258 aTpÉpa, 643.674 (1),1233, 
1588 (1) 7raTpÔç, -Tpt,677 (II). 1032 (1) oaKpva, 597 ci~l

Ô xpewç ,(II), 213 7rOTVCa (1), 472 ;KÀVOV, 34 a 'y p t'ft (II). 
II (13): €7rI7rpOU:J.éV (IV), 107 (II). 458 (II). 611. i608 

(II) :JouyaTpOt;, -i, 410 à7reTpÉ7roV (IV). 670 U7rOïpéxwv (1), 
640 Tà paKpa, 1575 É7r[cj>povpov (IV), 378 f.lÉÀa:J.pov, 89 "Ievé
:J.ÀIOV, 83 aV7rvoç (II), 7r a p e 0 p 0 ç. 

,Ba cc h a e' 18 exc. 1 (6~: f30TpVWOéC (IV), 13667raTp{oot;, 
236 . Acj>poôlrrtt; (IV), 1301, acpPo~v'1t;, 728 ci:Jopôlp (Il), 249 
v e f3 p {fT l. 

13* 
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II (12): 11 (II). 44. 18t (IVr~zrjaTpo<;" 651 ,ro-Àuj3o
TpVV (II); 448 ~I;P€TP', 199 (1). 503 (II) KaTa<j>povw, -€Î, 209 
01- ap~fl.wv (II), 216v€oX/-ui (II), 303 EV 011"11.01<;' (H), 1051 
ouij3p'oxov (V), 59 1I"ap€opOVC; (II). 

,1 phi g. Au li den sis' 14 axe. 1 (6): 680 1I"aTpo<;" 69 (IV). 
1264 (II) 'A<j>pool'rYf, -11<;', 1430 a<j>pO(TUVI1 , 9th il f:3 plV (1), 
424 7r. poo pop 0<;'. (U). 

II (8): 68. 950 ~v-laTpl, -0<;', 1204 inroTpo<j>oV, 1333 
a1l"0KplVat (IV), 678 peÀ~pwv (II), 1,431 crov 011"11.01<;' (II), 631 
U 11" 0 0 p a fl. 0 û (T a (II), 108 peT a-y p a <j> w. 

In summa 56 exceptiones, qui numerus ad universum 
solutionum 1079 relatus 5,20/0 modulum efficit. Ja,m eum 
severioris agminiE! modulus 2,501

0 fuerit, semiseved 5,3%' 
liberi vero 7°/., videtur nunc retro rotae funis abiisse. 
Quam regressionem interim notasse satîs eriti universam 
enim de positione debili quaestionem infra tractatari SUIllUS. 

42. Superest p o~l y s y Il a b 0 ru m ·1 e x ejusque calalogi' 
eis, quos § 31 dedimus ad jung en di. 

,O-restes'; 41. 226. 434. 586. 864 (1). 1227 (Na, 391 (1). 
647 (Il) 1I"apa, 429 (IV) IcaTa, 471 (II). 495 (lI). 062. 609. 
617. 895 (IV). 1l41. 1222 (IV). 1579. 1587/1I"{, 915 (Il) U1I"0, 
1134 U1I"€P, 490 (II) àfl.a; 35. 479. 483 (rI). 896 (IV). 1623 
ooe, 245 r03e, 407. 622. 12::>8 Ta3e; 366 €fl.€, 385. 861 Tlva, 
-e<;" 8. 396 (II). 892 OTt, 422 ÉTl, 99. 1616 rore, 44 1I"OTÉ, 
401 1I"0re, 135.227 (IV) orav, 1173 1I"O~€1I (1), 240. 1027 aÀa;" . 
-702 éVI, 133 Taxa; 551 ouo, 27 KaÀov (1), 211 <j>O\Ov, 247 pOIlO<;' (1), 
248. 1067 (II) KGKOV, -<;" 423 Taxu (1), 424 (To<j>o<;, (I), 426. 
882 {(Ta, 439 (Ta<j>€~, 1085 1I"oM (1); 25 1I"O(TIV (1), 40. 47 (IJ. 
1094 1I"vpi, 126 <j>U(T!<;' (1),544 "'{Épov (1), 592 (Tropa, 624 <j>o
VOY, 643. 67,J, (1). 1231 (1). 1233. 1237 (1), 1588 1I"aTfip, ~po<;" 

.941 vOfl.o<;, (1), 1076 1I"0Àl<;' , 1092 ÀÉXO<;' , 1585 YÉKVV, 1622. 
1623 1I"oô/. - 597. 668. 708 (II) <> ~eoc;, 944 <> Ka'co<;" 20 
<> 3É, 288. 1344 ,TOit Èfl.ov, 486 TOV <>fl.o~ev, 568 TÔV. ÉÀeov, 
923 (IV). 1038 TOV' 'A"'{afl.€!1vovo<;" 397 TO ua<j>É<;" 549 TO (TOY, 
1589 TÔ. 1I"apôv, 672. 1327 TO ôÉ, 1106 TO "'{ap, 236 TO 00-
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. ; 

KEÎV (II), 492 Tà KàÎl.a, 1028 Tà oi, 604TCi TE; 73 (ni TE, 
305 U"È 'Yap, 1301. U"t; OE, 81 a 'YE (IV), 418. 439 (II) {5 Tt, 
1126 TÛ; oÎl.e;:'poç, 266 TlV' èrrtKOUpÎavî 1648. 1093 TÎ 'Yrip; 
3\:14 éç €pé, 000 Ka,;:,' OOOV, 1146 ôt' 'A'YapEfJ.VOIIOÇ, 603 7f'pO 
ôopoc; (II), 1651 EV' ApEiotU"tv; 632 7f' ô O· E 7f' 1; 2 OV-OE 7f'a;:,'oe; 
(1), 99 6-fé. 'YE (1); 390 TD o'ovop', 581 TL p' av, 720 Tà 
ô' 'A'''Iavépvovoç, '1617 U"U 'Y' ËÎl.af3Ee;, 1659 6 0' é7f'twv. - ln 
summa 128 casus (26 l, 14 II, 76 III, ·12 IV) S. 28% , 

',Bacchae' 733. 961-(II). 1071. 1093.1142.1260 (V) Ota, 
352 àvâ (1), 702. 757 (IV).' 831 (II). 833. 967 (IV) €7f'{, 929 
V7f'O, 937. 938 7f'apa-'l' 212. 298 OOE, 830 (lI). 1294 TÎva, -t, 
1351 a7f'Ep, 1132 oU"ov~ 31. 245. 649. 944 OTt, 335. 807 Lva, 
262. 1355 ËTt, 319. 498 (IV) OTa v, 1345 OTE, 765 o;:'ev,. 743 
7f'aÎl.tV; 274: 365. 918 0150, 480 U"ocpâ, 491 ;:'paU"uç, 975 pé'Ycl.V, 
1279 f3pa;v5v; 8' -irupoç, 289 f3pécpoç, 353gévov, 474: ;:'épLC; (1),' 
179 fÔ"foc;, 477, 923. 1128. 1249 ;:'eoc; (1), 1329 (1). 1363 (II) 
7f'(lTep; 841 ifJ.EV, 1106 cpépe. - 192. 194: 206. 302 (II). B33 
<.i ;:'eoe;, 272 <> véoc;, 314 <> L\tOvuU"oe; (1), 1314 6 pÉyar; (II), 
1115 6 oé,203 TO ,(J"ocpov, 299 TC> pavtwoeç (1), 310 TO Kpa
Tm;, 1137 TO fJ.EV, 675 TOV V7ro;:,évTa, 809. 1240 ŒÙ ôé, 951 
Œ-J 'Ye (I), 214 Tt 7f'OT', 492 T{ fJ.e, 645 TI iâoe, 1280 Tt cpé
popat, J 301 Tl fJ.époe; (II), 492. 515 (II) 0 Tt, 8t6 â ,Œ-J, 1272 
â 7f'apOç; 45 KaT' épé, 313 év 07f' Îl.Ote; (II), 454 Écp' o~ep, 475 
LV' aKoûU"aL (IV); 285 wç-Te Ota (1), 940 7f'a-pà ÎI.Ô'Yov; 844 TC) 

'Y' èfJ.ov: 1268 TD O· ËTt, 1338 U"È O· "ApY/e;. - In summa 89 
casus (14 l, 10 II, 57 III .. 7 IV, 1 V) sive 27%. 

)phig. Aulidensis' 508. 941. 1172. 1194.1253 (V). 
1414 (V). 1417. 1455 Ota, 411 KaTC!, 641 : V7rÉp (IV), 647 (II). 
968. 1449 (II) 7f'apa, 656 (IV). 1175 (ly). 1270 (1) €7f'4 669 
a7f'o, 811 V7f'Ép (IV), 1157. 1184. 1226 7f'ep{ (IV); 110.14~2. 

1435 (IV) TaoE: 810 (IV). 1188 (1) ÉpÉ, 7]6. 821. 1166.1185 (IV} 
TLVt, -a, -ô<;, -ac;, 1217 ()7f'ep. 1273. 1452 (IV) QUOV, no apa, 622 
Én, 824 on, 1009. 1148 (II) [va, 506 OTE, 689 OTW, 1237 7f'O
;:'ev ~II); 1247 ouo (V), 660.7f'oÎl.uv, 735 KaÎI.Ôv (1), 747. 1449 
<pt'Îl.ov; 431 7f'o;:'ov (1) 463 (1). 640 (I). 680 7f'aTEp, -poe;, 468 

. flaplC;, 660 xpovoy, 952 7f'oÎl.t<;, 961 iJ(3ptV, 973 ;:'EÔe;, 1196 Îl.o-
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"'t0V. ,- 77 0 ôÉ (II), 694 (IV). 734 (I) <> vOflOC;, 621 TOV 'A"'ta
flÉflvovoC;, 472 TÔ KpaToc;, 488, TÔ ImKov, 687 TO ~eÀetv (II), 
1144 TÔ "'tap, 844 Tà 7rapa (V), 685 ,uÈ ôÉ, 843 uù 7raÀlv, 
1440 cnJ "'te (1), 151 â oÉ (Il), 525. 1014. 1453 (1) 0 Tt, 989 
() ue, 1141 ci ue (IV), 1104 OC; hd, 815 Tl flÉvoflev; Ml È7r' 

ÉÀàX{UTOtC; (1), 624 è</>' UflÉVatoV, 935. 1440 KaT 'ÉflÉ, 941 (1). 
1419 (II) Ôl' Éfl€, 1OJ6 7rpOC; èfl€, 1113 7rpÔ "'taflwV (II), 1237 
È7r' OÀÉ~PCPI 1431 (J"ùv O#ÀOIC;, 498 ÔÉ Te (1); 308 oû-oe "'tÉ (1), 
1142 aÙ-ToiN (1), 1164 è-7rt TptUL (II), 1459 fle-TCI "'tE; (II). -
641 Ta o' 1'uov, 1219 Tà Ô· inrô (II). -ln summa 94 casus 
(19 l, 13 II, '49 lU, 12 IV, 3 V) sive 310!0. 

Summa vero summarum 308 casus exhibet intra 107~ 
solu,tiones, sive 29%. Qui m'odulus si cum priorihus corn· 
paratur - s~verioris atili 4°/ •• aemiseveri 13% èt liberi 
22,4°/0 - non mediocriter ,auctam arguet legis de poly
sy llabis violandae ve,lpotius abrogandae libertatem. 

43. Vereor, ne superbissimi ejusdemqueillgeniosissimi 
Germanorum philosophi superbiam sine ingenio imitari 
dicar; sed res ipsa postulat, ut haec disquisitio quamvis 
fastidiosa bis lectori legenda sit: 

§ 1-5. 6 7 8 9 9 10 10 11 12 13 
14 15 16 17 17 18 18 19 20 21 22 

23 24 25 26 28 27 29 29 30 31 32 33 
.' 

34 35 36 37 38 39 39 40 41 42 43 

primum scilicet horizontali § orum ordine, ut subinde se:' 
verioris, semiseveri, liberi et liberrimi stili proprietates 
cognosca~ tum vero verticali, ut decem legum nostrarum 
per qualtuor aetates mutationibus perspectis, quid casui 
dari possit, ubi sit illexorabilis legis neQessitaS agnoscende, 
quid denique sit evoluti.o videat. Philologorum enim jam 
in rhythrno Ciceroniano indagando' nimis facilès esse in 
bac rementes cognovi, qui psychologiae plerique ignari 
omnia pro facticiis habere soleant, iilconsClam animi vim 
et inclinationemparvi pendere. 
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CAP UT VI. 

De anapaesto cyclico . .. 
44. Anapaesti cyclici duplicem esse in tragoedia usum 

omnibus notum est. scilicet in pedibus a secundo. ad quin. 
tum eum nominibus propriis, in ceteris autem vocabulis 
primo pede limitatum esse. Hinc duae quaestionis partes; 
sed cu~ prior nullos fructus polliceatur - ln propatulo 
enim est poetam, nisi necessitate c6actum nominibus epi
cis utendi, versus suos vitiaturum ~on fuisse - nos hic 
de sola posteriore"agemus. Sequitur tamen ex eis,· quae 
modo dixi, nomina propria, quorum ubique eadem est 
conditio, etiam in primo pede tractando sectudenda esse. 

Omnium- autem primum vi.dendum est, an in anapaesto 
quoque ad mittendo id~m per quattuor aetates libertatis 
incrementum animadverti possit.Quod ut appareat, tabel
lam composui @jus, quam § 5 .exhibui, similem,nisi quod 
in ultima columna non centesi.marum, sed millesimarum 
modulos addidi. Saltus in -minoribus numeris majores, in 
majol'ibus minores expectandos esse norunt periti. 

a. 438 Alcestis in 806 trim. 8 anap. 9~9 p. m. 
» 431 Medea » 1048 » 3 » 2,9 » 

» ? Heraclidae » 897 » 8 »" 9 » 
)) 428 Hippolytus )) 1016 » 2 ) 1,9 » 

» ? Rhesus » 678 )) 3 » » 

» » Andromache )l 952 » 9 » 9,5 » 

» » Supplices » 929 » 19 » =20,4 » 

» » Hècuba )} 932 » 10 » = 10,7 » 

» 415 Troades » 809 » 18 » =22,2 » 

» 414? Hercules » 998 » 23 » == 23,1 » 

» 413 Electra » 968 » . 19 » = 19,7 » 

» 41'2 Helena » 1267 )) 27 » =21,3 », 

» 411? Iph. Taur. )) 1Q81 » 24 )) = 22,2 » 

» 411? Ion » 1057 1) 28 » = 26,5 » 

» 409 Phoenissae » 1198 » 20 » = 16,9 » 
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a. 408 Orestes in 1154 trim. 03 anap. =45,3 p. m. 
post. Bacchae » 924 » 28 l) = 303 l) 

» Iph. Au!. » 790 » 25 » "'" 31,6 Il 

In universum igitur étiam hic confitendum est eum an4 

Dis crescere libertatem, nisi quod anomaliae quaedam sta· 
tuendaesunt. In severiore agmine mirifice prominet ,AI
cestis' semisevero vicina; nam ,Heraclidae' ;K~T!ÔVVOce 
excusantur in hac lKelYÎw::; tragoedia. plane necessaria. lta 
etiam in semisevero agmine ,Supplie.es' liberi usum praeoc
cupant. p'ulcra aequabilitate insigne est liberumagmen, 
sed etiam hic ,Phoenissae' inexpeetatum frenat.ae paulis
per lieentiae exemplum praebent. Quae tota lüxuriat in 
liberrimo, p~aecurrente, ut saepe, Oreste et memorabili, 
quod ipsum quoque sa~pius observavimus, inter gf>minas' 
tragoedias concordia. _ 

. Quae eum ita sint, . nolim nimis huic catalogo fidere; 
ad approbandum autem eum valere nemo prtldens nega· 
.bit. Quid enim? Fingamus. nobis nullo extrinsecus eriterio 
adjutis solaque anapaestorum ratione nixis chronologicum 
tragoediarum ordinem eomponendumesse; poneremus 

1 10eo Hippolytum 10 loco Supplices 
2 lI' Medeam 11 l) Helenam 
3» Rhesum 12 l) Troades 
4 l) Heraclidas 13» Iph. T<\ur. 
5 l) Andromacham 14» Herculem 
6» AI ces t ide m 15» Ionem 
7 Il Hecubam 16» Baechas 
8» Phoenissas 17 J) Iph. Au;. 
9» Electram 18 l) Oresten 

Qui catalogus remôtis duabus fabulis, quas diductis Utte
. ris impressi, satîs bene vero respondet, nuIJa ultra trien

nium aberrante. 

45. S'ed haee quantitativa erat analysis; videamus nunc 
de qualitativa. Et primum' quidem anapa.esti usum ad le
gem referre couemùr, quae HUc erat de pol Y s yI j a bis. 
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Per se hunc anapaestum quadrifariam conformare lice-
bat. Aut enim 

1) anapaestus polysyllabum incohat: IKHeûopev; aut 
2) in"teger anapaesticum vocabulum explet: lKÉTat: aut 
3) integer tribrachicum explet ultimâ per positionem _ 

producendâ: iepôc; (-yâp)jaut denique 
4) fractusapparet: È1rt ToÎc;oe. 

Probabil~ est anapaesti cyclici _usum a primo typo 
Qrtum esse, quippe qui Bolus Bulla alia ratione in versum 
recipi potuerit; nam jam secundus typus opti me solutiolle 
admissa collocatu.r, cum K~f.1e;:;" {KÉTat nihilo deteriorem 
efficiat penthemimere quam liêTat K~f.1e;:;' '. Quod etiam 
magis in tertiumvalet; quartus vero' mutato verborum 
ordine ne solutione quidem indiget: È1r: ouv O"e Tolc;oe . 

. Sed .hoc primi typi exclusivum ju~ sub 'Avâ'YK1JC;regno 
Thespidis fortasse aetate valebat; apud Euripidem certe 
quattuùr typorum relatio haec est: 

Slimmae II III . IV 

Alcestis 8 fi 2 1 
Medea 3 1 2 
Heraclidae 8 8 
Hippolytus 2 ~ 

Rhesus '. .... 1 2 .,} 

Andromache 9 2 6 1 
Supplices 19 3 14' 2 
Hecuba 10 5 5 

iroades 
, 

18 5 1l 
Hel'cules 23 9 10 

'! 
3 1 

Electra 19 7 9 . 2 _. 1 
Helena 27 8 14 4 1 
Ipti. Taur. 24 ô 17 1 
Ion 28 12 13 '2 1 
Phoenissae 20 ,.. 10 1 2 1 

O:estes 53 18. 25 8 . 2 
Bacchae 28 . 8 14 3 3 
Iph. Aul: 25 11 9 3 2 

Summae 105 174 35 13 
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Videntu~ legitimi esse duo priores typi; absque ,Al
cestide' esset, dicere possemus alios se v e ri 0 ris st il i 
tragoediis non recipi. In ea enim duo tertii typi exempla. 
invenluntur (75 iepoc; "(ap et 824 eavaïov g>t,Mgac;) et unum 
quarti (375 É1rt ïoîc;oe). 

In sem i s e ver 0 tertius typus rarus est, quartus om
nino non oceurrit; in lib e ro ambo sibi' etsi non amplum 
loeum vindicaverunt; in li ber ri m 0 paulo ampliorem, ta
men ut inquilinos agnoseas. Operae pretium est omnia. 
quarti typi exempla afierre.: Here. 940 .. El. 1030. Phoen. 
1240 br/. ïOÎ<::;OE) Or. 898 br! ïlpoe, Hel. 1234 É1rtrijc;, 
cBacèh. 1247 bd ôarra, Or. 1336 7f'Epi TOÛ, Bacch. 502. lA 
646 7f'ap' Êfloî, Bacch. 334 7f'apà (joi, lA 1199 év [(j'f. 
Ion 1343 0 :J-eoc; (j '. Semper vides anapaestum praeposi
tionis c;"'m Domine eopulatione formari; unica exceptiô 
,lonis' est locus. Non eo tamen offendit - articuli enim 
cum nomine copulatione nihil est levius- sed eo, quod 
ultima anapaesti syllaba non llaturâ est longa, sed posi
tione produ·citur, ut quarti typi liber tas mirifice eum tertio . 
conjuncta sit. Iam si ipsum verdum aspicis: . 

o :J-EOC; (j' ~pouÀeT' Év OOflOlC; ÉXElV ÀaTpw 

simulque discis e duobus codicibus P hoc (J' omittel"e, non 
dubitabis, quin necessarium illud. pronom'en ab Euripide 
in quinto pede collocatum 

o :J-E<X; EpovÀeT' EV aOflOlC; (J' ËX€LV ÀâïplV 

ab archetypi librario' pel' haplographiam omissumin altero 
codic&' falso 10co insertum sit. Ita remoto illegitimo ana
paesto so[utio fit primae arseos in hac ,voce plussemel 
occurrens (cf. Ion 1537, Bacch, 194. 923). 

Equidem consulto in hac disquisitione conjeeturis abs
tinuij sed hanc vix credo con je ct ur am esse appellandam. 

46. Alterum criterium, quo aetates dignosci possuntt 

po s Lt ion i s est d e b i 1 i s usus. Quod statim ex ca,talogo 
apparebit. 
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In severi ore enim et in semisevero agmine reli
giose eam vitatam videmus. 

ln li ber 0 apparet rarissima idque sem per, quod mi
randum sit, in voce oa/Cpuoll:;,-wv: Tro. 509, 1131, Here. 
1361, El. 502, Ion 242. . . 

In 1 i ber ri m 0 denique aliquanto saepius: Or. 135. 
368. 529. 1239 ()a/CpûOl~, -'-wv; 645 hrcrrpocr:J.ev, Baeeh. 201 
1raTp[ou~, 696 vefJp{oa~ T', 700 à"lP{ou~, lA 921 peTP{w~. 

Diutius igitur quam soluta -arsis anapaestussyllabarum 
levitatem retinuit; nam praeterquam quod positionem de
bilem ànte liberum stilum omnino non ad~isit, ne admis
sam quidem ultra- liquidissimam copulationem /Cp progredi 
passus est, donee liberrimi stili licentiâ. exortâ. etiall} aliae 
eum occuparent, quin etia.m duriores ex media et p com
positae, nec ta,men ullâ. liquhlâ. nisi p admissâ.. . 

Pauca haee quidem sunt;' sed in tantis deperditarum 
{abularum tenebris ne parvi quidem igniculi sunt spernendi. 

C~PUT VII. 

De positione debili. 

47. ln soluta arsi quasi sub mieroseopo quodam posi
tionis debilis intimam natura,m et eonditiollE'm pérspieere 
potuimus; docuit nos·ea duas l'es, quas ~xtrinsecus. non 
noramus: primam, non eandem tamen esse hominÎl~ .tenui 
aure praediti judieio positionis debilis atque syllabae na
turâ brevis eonditionem, immo aliquanto duriorem ap
parere illam; tum vero etiam in illa gradus certos obser
vatosesse, ita ut ma..'Cime liquida videreturtenuisvel 
aspiratae éum p eopulatio,tu~ sequeretur tenuis vel aspi
ratae eum À, p, v, postremo mediae cum p. 

Qua re eogriita pronum erat quaerere, a n ce ter i's 
versûs sedibus plane extincta sit haec tennis 
differentiaj hoc ipsum erit hujus septimi capitis argu
mentum. 
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Sedes enim hujus positionis hae sunt: 1) omnes (prae
ter sextam) arses, ubi tamen positionis validae jus ohtinet; 
2) theses impares, ornois syl1abarum generis patientes; 
3) theses pares brevem syllabam flagitantes. 

A priori autem liquebat secundum genus nullm, nobis 
frurtus polliceri, quippe quod ne dignoscendi quidem no
bis criteria suppeditet, brevisne an longae syllabae loco 
usurpata sit positiolle debili illsignita. Hoc igitur inexplo
ratum reliqui; ceterum si quis explorandi vias et e]:plorati 
fructus invenerit, collaetabor. 

Ptimum tamen. temptandum esse videbatur;' poterat 
ellim fied, ut decrescerent debiles positiones in integra .. 
arsi increbescente earum in soluta usu, idque non aequa 
ratio ne, sed celerius leves (/Cp etc.), minus celeriter mediae 
(/Cv etc.), .tardius graves (-yp etc.). Coepiigitur numerare; 
inveni ln ,Medea' 35 arses positione debili, formatas, qui 
numerus ad 1041 trimetros relatus 3,4% modulum efficit; 
in .lonis' 1054 trimetris 31 arses. sive 30/0; 'in ,Baccharum' 
921 arses, sive 3,4°/,. Oum ergo idem appareret modulus 
,in severiore, Iibero et liberrimo stilo, nolui. tempus diutius 
investigando terere; vidE'ntur enim sub acri arseos ictu 
tenues illae differentiae èxaequatae esse solâque voca'bu
lorum positionem debilem continentium in lingua Graeca 
frequentiâ ejus in arsibus modulus definiri. 

Nec tamen ideo de tertio genere desperavi, de eis sei
lieet debilibus positionibus, quae in the si bus par j bus 
brevium syllabarum jus <londitionemque obtinentj quae 
-eum arsibus snJutis naturâ sint proximae, etiam evolutiollis 
earUm aIiquatenus participes esse poterant. Patienter igitur 
totam materiem excussî; quae mihi invenisse videor, se
quentibus §§ lectori proponam. 

48. Primum igitur videndum erat, id quod apertissi-, 
mum simulque fastidiosissimum est,quot ejus gen~ris the-
ses in tragoediis occurrerent. Id ips~m tabella quam ad· 
junxi ostendit: 
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Ale. 806 tr. 70 th. = 8,7% Tro. 809 tr. 86 th. = 10,8°/1) 
Med. 1048 » 67 » 6,4,) Here. 998 » 155 » =15,6 » 

Held. 897 ». 69 » 7,4 » El. 968 » 90 » 9,3 » 
Hipp. 1016» 74 » 7,4 » Hel. 1267 » 91 » = 7,9 » 
Rhes. 678 » 57 » 8,4 » IT 1081 » 72 » = 6,9» 

Io~ 1057 » 107 » =10 
Andr. 952 » 62 » 6,5 » Phoen.1198 » 140 » =11,3 ». 
Hec .. 932 » 72 » 7,7 » 

Or. 1154 » 90 » 8 Sppl. 929» 110 » =12,4» 
Baeeh. 924» 68 » 7,3·» 
lA 790 » 58 » 7,3 » 

p.,;".; "-
Credo omnes, qui. soli us severioris stili nûmeros con

sideraverint, modulorurn aequabiIitatern admiraturos esse, 
qui satis angustis finibus inter 6,4 et 8,7 varient; . quem 
numerurn non ex ipsorum vocabulorum frequentia, sed ex 
poetae inconscia praedilectione' explicandum esse arsium 
modulus in praeeedente § allatus demonstrat j qui enim 
potuit, qui iHic quinquesedibus 3-:-3,5% fuit, 'hic tribus 
sedibus adeo crevisse? - Idem mmen ad mirabuntur, qui
eunque ceterorum agminum obliti solum ultimurn re-' 
spexerint, eidemquenon inviti pulcram geminarum tragoe
diarum .Baeeharum' et .Iphig. Aulidensis' coneordiarn anim
advertenl Ambo porro agmina qui comparaverit, primum 
et ultimum, "constantiam is quidem agnoscet, evolutionem 
non agnoseeti quippe iisdem termiuis et hic et illie- posi
tiollum debilium.libertatem contineri. 
" His bene· perspectis ad media agmina convertamur. 
Constantiam eonfestim desiderabimusj modulos enim inter 
6,5 (Andr.) et 15,6 (Here.) fluetuare videmus. Sednë'regu
laris quidem evolutionis signa à"pparent, siquidem semi
severae ,Supplices' ',Phoenissas' licenti~ superant et libera 
ceteroquin ,Iph.Taurica' ad ,Andromachae' severitatem 
assurgit. Quid ergo his turbis faciernus? 

Non est nos tri juris poetae leges imponere, qui bus se 
ipse obstringi noluit. Res ipsa tendit Euripidem, parcum 
antiquiore aetate in syllabis ancipitibus serendis, inde 
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~ ,Supplicibus' eam curam missam~ fecisse, ut prout (laSUS 
ferret vel 6 vel 15% emitteret; qua re factum est, ut etiam 
in geminis, ut ego opinor, tragoediis )ph. Taurica' et .lone', 
non idem esset earummodulus. Post ,Phoenissas' eum 
autem ejus licentiae pertaesum est, maluitque, consèl.'vata 
cetera versus formandi libertate, in positionibus tamen 
debilibus admittendis se ipse ad antiquam severitatem 
revocare. 

Hoc ipsum licentius quispiam excogitatum dixerit; at· 
qui certissimum est. Plane enim eandem positionis debili~ 
et èvolutionem et retractationem etiam in solutis arsibus 
animadvertimus; cf. sod(C's § 41 et totam et ultimis verbis. 
Nam quod ibi in mediis quoque agminibus sensim sine 
saltibus progrediebatur Iibertas, delicatiori id solutae ar-

, se os naturas dandum est; eeterum in liberrimo agminè 
,retro ab~unte fune' tursus apparuit. priorum severitas: 
Hae duae igitur series, eum singulae dubitationem movere 
potuerint,' similitudine sua se invicem fulciu.nt et tuentur. 

49. Hucusque unâ complexi su mus et omnia positionum 
debilium genera, et omnes'versus pedes; videndum tamen 
est, an ex discernendis aliquid lucrari possimus. 

Et illarum quidem tria esse genera vidimus, 1 leyissi· 
mum (tenuium et aspiratarum cum p copulationem), II me
dium (earundem cum ceteris liquidis) et III gravissimum 
(mediarum cum p). Sumpsi igitur binastragoedias ex primo 
medioque et ex ultimo genere: 

Ale. 

1 37 
II 31 

III 3 

Med. 

1 25 
II 39 

III 3 

Sppl. 

1 52 
Il 45 

III 12 

Ion 

1 60 

II 41 
III 6 

Baoeh. 

1 27 
II 32 

III 9 

lA 

1 30 
II 28 

Quibus enotatis .ab ulteiiore perquisitione destiti. 
Meliore cum successu positionum debilium per singu

los pedes dispertitionem examinavi. Ejus tabulam plenam 
appono: 
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Alcestis 
Medea 
Heraclidae 
Hippolytus 
Rhesus 

Andromache 
Hecuha 
S'upplict~s 

Troades 
Hercules 
Electra 
Helena 
Iph. Taur. 
Ion 
Phoenissae 

Orestes 
Bacchae 
Iph. AuI. 

SumlllaeII 

70 . 29 (41 % ) 

67 29 (43)>) 
69 30 (43 ») 
74 30 (41 1» 

67 19 (33 :0) 

62 18 (28 ») 
72 24 (33 ») 

110 37 (34 » ) 

86 33 (39») 
1.55 "':"'38 (24 » ) 

90 31 (37 ») 
91 26 (28 )~) 

.72 27 (37 ») 

.107 27,j25 » ) 
140 f)i) (38 » ) 

90 ' 25 (28 » ) 

68 14 (21 ») 
68 16 (28 ») 

Vel secundum stilos: 

Severioris 337 
Semiseveri 244 
Liberi 741 
Liberrimi 216 

Summae 1038 

137, (41») 
79 (32 ») 

235 (32 ») 
. 60' (25 ») 

506 (33 ») 

IV 

12 (18 %
) 

13 (19 » ) 

15 (21 » ) 

17 (21 il) 

19 (33 ») 

13 (21 » ) 
19 (26 l) ) 

21 (19 ») 

11 (13») 
51 (33 ») 
17 (19)>) 
19 (21 ») 
17 (23 ») 
18 (17 ») 
21 (16») 

VI 

29 (410/.) 
26 (34 ») 
24 (35 ») 
27 (37 ») 
19 (33 )l) 

31 (50 ») 
29(40 ») 
52 (47 ») 

42 (48 ») 
66 (42 ») 
42(44 ») 
46 {50 ») 
28 (40 ») 
62 (58 ») 
66 (47 b) 

17 (19 » ) 48 (53·») 
20 (29 » ),. 34 (50 » ) 

.7 (12)>) 35 (60 » ) 

76(23» ) 
53 (22 ») 

154 (21 )l) 
44 (23 ») 

327 (21 ») 

124 (37 ») 
112 (46») 
352 (47») 
117 (52 »J 
705 (46») 

Hic certe operam perdi~isse, non videmurj quicunque 
enim stilorum indicêm aspexerit, continuo animadvertet 
carta lege eorum avolutionem fieri, ea nimirum, ut con
stans sibi a principio ad finem quat'tus pes quasi firmus 
et fixus axis stet, circa quem volvatur rota decrescente 
subinde -secundi, crescente,sexti pedis numero. NuUam' 
fere esse differentiam inter secundum et tertium stilum 
etiam haec brevior tabella ostendit: ID majore majores 
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sunt saltus, tamen, si e. g. sextum pedem respicimus, n'ulla 
primi agminiis fabula 4l o/. transgreditur, nulla novissimi 
infra 00°/0 cadit; atque hi sunt limites, inter quos, 50-

lum ,Ionam' si excipis, mediorum agminum fabulae ver
santur. 

Stet nobis igitur 
Lex de parlum thesium positione deblli. Pro gr e· 

diente poetae arte decrescit in secunda sede 
p 0 s i t ion u m d e b il i u m. n ume ru s, man e tin qua r t a, 
c r e·s c i tin s e x ta. 

Ac nè quis' ad extremum contumax etiam hanc cre
seendi deere~cendique rationem casui tl'ibuat, reminiscatur 
etiam in arsibus solutis nos similem legem indagasse; 
nam etiam iUie medii pedes, secundus et tertius, fixum 
efficiebant evolutlOnis axem eadem remanente a principio 
ad finem leviorum graviorumque formarum relatione, ipsa 
autem evolutio in extremis pedihus observabatur, primo 
et· quarto (cum quinto), crescente graviorum, decrescente 
leviorum formarum numer.o. 

Ita, quod rat i 0 c i na nt i indagatori pretiosissimum est, 
speciales leges generali legi subsumuntur. Non semper hoc 
fieri nemo' negabit., sed ubicullque fit, spe nos implet etiam 
ceteroquin arcallam universalem Jegem subesse, qua sin
gula solaque hucusque apparentiaregantur. 

Quo majore fiducia nunc ad haec singula nos eonver· 
tare possumus. 

50. Equidem in lectorum usum solos numeros attuli, 
catalogis, ne infinitu~ esset, afferendis abstinuij habeo eos 
tamen ante oculos inque eis hanc, ut ab eis. incipiam, 
se x t 0 r u m pe d u m seriem: lA 55 7rœrpi, 81 j3d:J.pa, 403 
nù(vwv, 451. 477 oa.Kpv, 481. 90 TéKVOV, -a, 510 7rIKpaV elc. 
Quid multa? Ita usque.' ad finem procedit, idemque spec
taculum nobis etiam ceterae tragoediae offerunt. Unde sua 
sponte emergit 
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'. 
I~ex de sexto pede. 1 n se x ta the s i p 0 s i t i 0 d e-

b i 1 i sni s i i n bis y Il ab i s non ad mit t i t u r. 
Sunt tamen exceptiones, quas, l.icet sint paucissimàe, 

enumerasse non inutile erit: Ale. 478; 517 'Hpat<:Î\.Eu:;, 659 
,aio6q>pov, Rh. 691 VaU(TT~/1wV, Andr. 438 àVTlapâv, Hec. 846 
(TU/17r[TV€I.Here. 451 OUC;7rÔTflWV, 1405 EUTEKVOC;, 581. 1169 
. 'HpaKÀ~C;, Ion 13~1 EVKUKÀOV, El. 86 7ravwÀ€'::tpOC;, Phoen. 1429 
7rpOC;7rÎTV€l, Or. 457 flEÀafl7r€7rÀoC;. Solae 14, ne singulae qui· 
dem.in singulas tragoedias, inter 705 finalia vocabula po
sitionem debilem in thesi praebentia. Et'HpaKÀ€lC; quidem 
voeativus in trago~dia. Herculem inducente paene neces
sari us erati nominativus 'HpaKÀ~C; ne neçessarius esset pa· 
rallelà forma 'HpaKÀrJllC: efficiebat, qua poeta Herc, 924 et 
Ion ,1144 in pedibus finalibus usus est, poterat etiam Herc. 
1169 U7r~pg' 'HpaKÀÉr}C; uti, ubi tamen codices U7r~pg€V 'Hpa

KÀ~C; habent. 
Dixerit quispiam non .tantum in pectore praestaré le

gem nnstram, quantum in fronte promittere, quippe cum 
omnino non tantus sit polysyllaborum in spondiambum 
o -exeuntium numerus. Est hoc sane aliquid, nec tamen 
adeo vitaturum fuisse poetam crediderim polysyUaba, nisi 
haec de qua loquor inelinatio accessisset. Nam praeterquam 
quod allatis 10 vocabulis tragieae leetioni accommodatis
simis nil obstabat saepius uti, videmus longam Seriem 
aliorum, velut ègé7rÂEI, àMô~pouc;, €Ù~P€T!IOC;, EV7r.aTplC;, EV-' 

07rÀOC;, àpi[q>pwv, (nlflfl€TpOC; KTÉ, omnino in versus.clausula 
abesse. Haec fidem faciuot' potius aequandi studio ductum 
esse poetam, eum in sextis sedibus sola bisyllaba spondi
ambica admitteret. 

51. Magnam contra varietatem in quarto pede ha· 
bemus, 'neque id mirum: cum enim post caeSUl'am semi~ 
quinariam septem sint syllabae, in qui bus mediis sit hic 
pes, potuit poeta ad libitum suum verba extendi:'re. Habe
mus igitur, si quis id curat: 
'l'rlliodumenon. 14 
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Bisyll. Trisyll. Tetrasyll. PentasyL HexasyII. 

Ale. .§, 1) 3 
Med. 7 4 2 
Held. 9 2 4 
Hipp. 10 4 3 
Rh. 3 8 0 3 
Andr. 8 2 3 
Hec. 9 4 4 2 
Sppl. 11 4 0 1 
Tro: 7 3, 1 
Herc. 23 19 9 
El.· 6 7 4 
Hel. 12 5 2 
IT 8 3 {) 1 
Ion 6 3 6 1 2 
Phoen. 8 6 {) 2 
Or. S 2 7 1 1 
Bacch. 10 4 3 3 
lA 4 3 

---' 
Surnmae , 151 88 71 13 4 

Ultimorum numerorum paucitas' ni! sane memorabile ha
bet,eum generali longiorum vocabulorum in versu pau ci· 
tati ,respondeat; potius mirari quis possit,bisyllaborum 
pl'aevalentiam, quae tMius summae dimidium fere occu
paverunt, idque eo magis l quod bisyllaba omnia sunt unius 
typi, quem supra spondiambicum dixi, eum trisyllaba in 
duo dividantur, palimbacehio amphibl'achicum iilcpatI'Ta et 
creticomolossicum OVt:;7fÔTP.Olt:;, ut' non dicam priore vel po
steriore ursi Boluta etiam talla ut ôÀÉ:::'po/ vel oal\pva usu 
venire. Sed hujus praevalentiae vereor ut lex aliqua tudi· 
cari posait. 

52. Confidentius de secundo pede agere possumus, 
qui regionem suam non ultra quinque syllabas extendit., 
Fl'e'quentiam tabella indicabit. 
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Bisyll. Trisyli. Tetrasyll. PentasylL 

Ale. S 19 1 1 
Med. 10 18 1 
Hela. 7 14 9 t) 
Hipp. 8. 18 ~ 1 
Rh. a ' 16 

Andr. 4 12 1 
Hec. '6 16 2 
Sppl. 9 22 6 

Tro. •• .:._,14 15 3 1 
Herc. . 10 21 7 2) 1 
El. 9 27 
Hel. 6 14 3- a 
IT 9 13 4 1 
Ion 4"i 16 7 
Phoen. 10 40 3) 2 1 

Or. ·5 17 2 1 
Bacch. 3 8 2 1 
lA -4 10 2 

Summae 129 316 55 11 

Hic contra primas ferunt trisyllaba, quorum hic, ante 
eaesul'am semiqu.inariam, sedes est gratissima. Operae pre
tium tamen est haec trisyllaba paulopropius aspicerej 
sunt enim qualia 7raTplpac;, LKvoiipw, à2!poùra~, (J"KV2!pW7rOVr:;, 
ér;rÀ{n/,:;, -haeehiaea val molossif;la per se, prout prima pru
dueta v,el correpta pronuntiantur. Hoe si usu venit, classi· 
cam sedem hahent in nostro secundo pede; si illud, prima 
et tertia pereussa una cum ceteris vocabulis molossieis in 
quinto pede. luter haee igitur optîo datar: . 

Med. 35 OlOV 7raTpWac; pn à7roÀe[7rfilr2!at X2!ov6c; 
» i364 W 7raÎoêc;. 'wc; wÀea2!ê 7raTpo/q. voao/. 

-,) Octies in voce 'HpaJCÀfiÎo:. -ov~ etc. 
') Sexies ln voce 'Hpa/CÀeÎo(, -ouç etc. 
') Novies in voce ·AiJpawro~. 
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Hic autem videre Beet, quantillum si t, quod nostro judicio 
tribui possit. Si quis enim invitetur, ut simpliciter dicat. 
uter 'Versus praeferendus ait, quod respondeat nihil habebit. 
Re .quidem vet'a prior - devocis 7raT,o~;)ac: et similium 
se de agitur - plus trecenties apud Euripidem offlmliitur, 
posteriorîs exempla inveni haec: 

Mad. 
» 

Hcld. 
» 

» 
J) 

HiP.p· 
Rhes. 

» 

Andr. 
» 

Hec. 
Tro. 
Herc: ., 

» 

El. 
» 

Hel. 
Ion 
Bacch. 

1364 
1379, 
241 
646 
729 
800 

1073 
84 
99 

434 
458 

1123 
19 

470 
150 
520 
342 

1088 
3 

806 
698 

hi 7raÎoec;, WC; wÀeo-!l'.e 7raTPo/~ vômp 
C:PÉ,oovo- Éc; YHpac; TÉI1€VOC; 'AKpatac;. !l'fOl) 1) 
7rpao-o-e!v 7rap'~fJ.ii)V Touc;oe 7raTpo/av Xapll' 
Tf Xpijp' àVTijC; 7râv TÔO' É7r/\I]o-!l'i] o-TèyoC; 

~ 7ratoœyW"'feÎJJ 'Yàp TOV 07rÀITYfV xpe<ôv; 
è7rei 'Yàp àÀÀnÎ\O/o-llJ o7rÀÎn]V o-rpaTôv 
OT' ÈC; 7raTpo/av aÀoxov ilj3pL?;elv hÀ11C; '. 

à7rÀOûc; É7r' èX!l'poîc; fJ.û!l'oc; o7r~[?:e!v xÉpa 
(TV o' wC; TL opa(Twv -rr;,ooc; Tao:' 07rÀt{11 xÉ,oac;: 

oOûÀYf 'Ye'Ywo-a I1n-rro!l" v(3,oi{e/v l1a!l'nc; 
vilv èf etc; "IVValKa 'Y0P'Y0C; 07r ÀtTYfC; c:pav€lC; 
[o-TYf' 7ri j3WfJ.OV 'YoP'YOC;' à7fÀÎTYfC; IOEÎv 
KaÀwc; 7rap' àvopi epnKi 7raTpo/1p ~Év1p 
OI1WC; 0' Éxel Tl o-xiif1a KIKMo-K€!V !l'eoue; 
(TÙ 0' wc; àplo-Tov. C:PWTOC; ÉKM~Yfc; oapap 
oeûp', hi TÉKV', €KKPll1va(,!l'e TfaTpo/wv 7fÉ7rÀtlW 

Tlvoc; a' ÉKan Tac;o' br' à~/pavÂ(),vc; 7ruÀaç 
7rWç ov 7romv ~:Tetvao-a 7raTpcpouç oOfJ.OVç 
ÀeuKijc; TaICét(Ti]C; XU)VOC; irypa[vel ~/ûac; 

o-~vac; Éc; !€pàC; Tijc;oe ,\a!1paiwc; 7rOo-(Ç 

OC:P€o-l KaTe?;wo'aVTo ÀtXfJ.(';imv 'YÉvuv 

1) Nisi hic tamen correpta ante vocalem CH syllaba creticus re
stituendus est. Ceterum moneo hic trisyllaborum tantum ratfonem 
habitam esse; tetrasyllaba enim et pentasyllaba in bacehiornolossum 
exeuntia necessitate premuntul', ut quae in secundo pede f'jr!'i non 
po~int, Ceterum ne ipsa quicl%m muita sunt; notavi Hec, 788 àf'I1Tfl>l

TWV 7l'OVOV, Tro. 997 €7K~U{3p[ÇfitV Tpu4>aîc;, El. è4>e:8pefJol' Kâpq., lT 51 
hrtKpâvwv Koj.tœ;, Phoen, 179 è'Î>u{3p{!;;f;( 7l'oÀ,,(, Bacch. 4 7rOÀUXPI)Q'OUC; 'Yvac;, 

1317 àpl~j.t~O'/I) TÉKVOV, Credibile tamen est etiam hane paucitatem illa 
lege explicari, "quae mibi ipsa quoque hucusque jnexplicata remanet. 
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Bacch. 1237 
lA 1030 

Èc; IlElIov' ~KW, :3ijpat; a"lp€V€LV XEpOÎV 
llava6iv 0/ () XÎl.Ov· f-L110È 7faTpijJov OOflOV. 

Vig'inti tria exempla, non ampliusj ,quid ita? An propter 
ipsarum bacchiomolossiearum vocum paueitatem? At in , 
secundo pede uberrimam earum copiam lnvenies. An quod 
molossus aegre in quinta sede fertur? At elegantissime 
eum ibi inter semiseptenariam (vel trochaeum semiqui
nariae ~dJ'unctum) et bisyllabum finale collocari innumera 
vQeabulorum vere l1}olossicorum exempla demonstrant. An 
quodin positione debili eorrepta syllaba productae prae
fertur? Praeferri ''aTiquatenus video, nec tamen eatenus, 
ut 315 correptis 23 productae respondeantj demonstrant 
hoc numeri in § 47 allati, ex quibus appàret productas in" 
positione debili syllabaseorreptarum a quadrante ad se· 
missem efficere. Immo, ,subest rei areana quaedam lex non 
extrinseeus data sed intrinseeus nata; nos interea eam, 
quae apparet, legem notabimus, scilicet: 

Legem de vocabulis bacchiomolossieis. Le g i t i mus 
e i s 1 0 eus est cor re pt a p r i mai n sec u ri d 0 p e d è, 
Il 0 n pro duc t a i n qui n t o. 

A tque haee sunt, quae de positione debili in trimetri 
Euripidei evolutione invenisse mihi videor. 

CAPUT VIII. 

De deperditarum tragoediarum chronologia. 

53. Sedjam satis sevimus; adest metendi tempus. Quam· 
quam enim pro satis ampla messe nobis erant evolutionis 
leges, quas in inquirendo subinde invenimus, tamen non 
eo consilio hanc operam suscepi, ut inventis acquiescerem, 
sed ut inventarum ope ad deperditarum tragoediarum tem
pora accuratius definienda uterer. Valet hoc in omnia ca· 
pita praeterquam in ultimum; nam quae ibi apparuerunt 
leges, ampliorem trimetrorum copiam desiderant, quam 
quae nobis in fragmentis suppeditatur. ' 
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Ipsum consilium ne cui temerarium videatur, mnnen: 
dum est non eam fore methodum nostram, ut e. g. solu
tionum modulo in ,Anfiopa' vel ,Phaethonte' dedùcto, et 
eum DIo, quem § [) ex superstitibus tragoediis deduximus, 
comparato continuo de aetate earum conjecturam faeiamus; 
fallax haec ,sane esset in tantaversuum paucitiüe proce, 
dendi via. Nec tamen omnino neglt'gendaj uteunque enim 
est, defectus solutionum in majore trÎmetrorum numero 
probabilem reddit severiorem, largior earum copia libNum 
tragoediae .stilum, nostra autem philologorum opera sae
pius in probabilitate sectanda consistit, 'quam fateri assIH'fi 
sumus. Verum nos praeter' solutionum modulns, de quibus 
multos cogitasse verisimile est, etiam alias legcshaud 
paucas adhibere possumus, qualitativas- praeserti.m, quae 
a numero minime pendent; sciendum autem est duaspro. 
babilitates de eadem re diversis viis inventas verisimilitu· 
dinem, duas verisimilitudines certitudinem efficere, eam 
dumtaxat, ultra ,quam aspirare operis .n08 nostri condi· 

, tio vetat. 
Quibus praemonitis jam . ad fragmenta perlustranda ae

cingamur, alphabetico ordine Nauckiano utpote corn mo
dissimo procedentes.Vix opus est addere praeter editio· 
nem Nauckianam (eum supplemento) supplementumque 
Arnimianum paucas tantum, quod dolendum sit, tragoedias 
complectens etiam alia me quotquot 'mihi innotuerunt 
fragmenta adhibuisse. Collegeram ea in sexto volumine 
)Theatri EuripideÎ« ah amico mec dèfuncto Inn. Annen
ski elaborati; quod volumen jam absolutum editorique 
Mosquensi ante hos tl'es annos tl'aditum quando pl'oditu: 
rum sit, daemones norunt infeli?is ilIrus populi fata: regentes. 

54. De ,Ae g e Oi pauca dicenda erunt; exhibet iIle in 
12 trimetris unam solutionem, 7rOÀÉflOV in quarto pede 
prima percussa.: Favent ea fabuJae se v. e rio ri stUo assig
nandae, quae etiam vulgal'is opinio est; .Mede!' priorem 
eam censet Wilamowitzius. ratione ductus sane probabili. 
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Melior est ,Ae 0 1 i' conditio. ls in 58 trimetris 6 solu
tiones exhibet, quod modulum efficit 10°/0 semiseveri 
siglli indicium. Examinemus porro has solution es: fr. 15,3 
àpliT/l (II), 16, t "Apeoc; 3 l1e-yaÀa! 30,2 7raTp{ooc;, 35, l Tà olÉ, 
38 OWcpÉpêl. F.arum quarta positionem debilem continet, 
sed levissimam, in severiore stilo tamen raram (§ 12), in 
semisevero aliquanto frequentiorem, . in quo etiam hoê 
ipsum 7raTptOOC; vocabulum primum occurrit; quinta autem 
legem de PQlysyllabis violatidque tali modo, qui in se
veriore stÙo plane inauditus (§ 13) in semisevero demum 
occurrere incipit (§. )&1). lam cum citra ,Pacem' Arîstopha- . 
neam eam parodia l'evocet in ea occurens, satîs arctis tragoe
diam nostram terminis circumscribere possumus a.427-422 . 

. ,Al exa n dru m' simul cum ,Troadibus'a. 415 actum 
esse constat; non igitur legibus nostris ad tragoediae an
num indagandum utemur, sed noto anno ad leges' ipsas 
examinandas. Continet ma quidem in 32 trimetris 5 solu
tiones, h. e.- 16%, qui modulus etsi non plane ,Troadum' 
liberta.tem (21°/0) attingit, satis eam tamen prope, si exi· 
guum servatorum trimetrorum numerum respicis, accedit. 
Ipsae autem solutiones hae sunt: fI'. 48, 1 nplap " 60, 2 7r.O· 
Àepov, 55 aOLKOV (1), 56 oL-afjoÀai (II), 58 oui. Gratias nos . 
agere oportet Fortunae de quarta solutione conservataj 
est enim ilIe ipae paeon primus secunda percussà, qui 
ante ,Troadas'omnino non invenitur, libero autem stilo 
adeo familiaris est, ut omnium quotquot legem de solu
tione initiali violant dimidium. occupaverit (§30). Nam 
quinta etsi ipsa quoque legem de polysyllabis violat, lenis~ 
sima id tamen forma facit, quae, etsi perraro, jam in se· 
veriore stUo invenitur. 

Anapaestus semei iantum in fragmentis noatris oocur
rit iaque ejus formae, quae omni tragoediarum aetati apta 
est -:- 7rEv{a (fr. 14, s). 

55: Sequuntur ,Alcmeones' duo, felicissimuslegum 
nostra.rum experiendarum campus. Utriusque enim annus 
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constat: ,Psophidensis' simul eum ,Alcestide' a. 438 scaenam 
vidit, ,CtHÎnthius' postumae pars fuit trUogiae. Polaris est 
igitur intel' eos divergentiaj et si est quidquam in legibus 
nostris bonae t'rugis, aut hic aut nusquam id apparebit. 

Fragmenta enim, quae ·est communis citantium negle. 
gentia, sub solo ,Alcmeonis' nomine pleraque afferuntur, 
quo fit ut ad utrum pel'tineant nesCÎatur. lllustravi ut potui 
has tenebras disputatiuncula a. 1922 ,Mnemosynae' inserta, 
qua quid leges nostrae doceant simpliciter edixiJ de singu. 
lis ad hanc ipsam disquisitionem lectorem revocans. 

Copiosissimum ,Alcmeonum' fragmentum 67 est, septam 
versus continens, qui nobis omnes afferandi sunt: 

o <t>ÔPOC;.)~Tal' TIC; cr(~p.aTOC; {JÉÀÀj1 7rÉpl 

ÀÉ"fEIV KaTacrTàc; Eic; à'Ywv' ÈvaVTt"OIl, 

Tô TE crTÔP.' ~;lc; ÉK7rÀr1l;IV àll,!}PW7rWII a"fE! 

TOV VOÛV T' à7r€lP"/E( fJ.ll ÀÉ"fEIII a POÛÀ€TW. 

Tip j1Èv ràp ë III Kt"V(}WOC;, 0 (}' à,!} cP () C; IlÉllél. 

OIlWC; O· à"fwlla n)II(}E offî p.' v7r€p(}pap.€Îv· 

l/fux1111"fàp à,!}Àa Ti.'!} E p. É V 11" ÈIl~V opw . .. 
Fragmentum ne lemmate quidam plana ,aK,u' citatur, quae 
res ansam dedit Engelmanno (Arch. St. z. d. Trag. 52 !lq.; 
cf. Nauck, 1'rag. dict. ihd. XV) ad ,Alcmenen' id tra~ 
bendi; quod qua re Hari non passit, apparebit, eum ad 
,Alcmenen' venerimus. Ceteri ,Psophidensi' assignant; eum 
enim matricidii causam dicturus esse videatur Alemeon; 
pl'ohabilius era~ recenti id eum etiamtum re in ,Psophi
dellsi' fecisse, quam totannis praeterlapsis in ,Col'inthio'. 
Ego de argumento àd cümmentationem meam revoco leo
torem; hic ea tantum affero, quae ad trime tri artem per~ 

./tinent .. 
Solutiones enim, quaein hoc fragmento inveniuntur, 

Ha sunt camparatae, ut et universae et binae et singulae 
severioris stili leges violent; atqui tenendum est ,Alcmeo· 
nem Psophidensem' a. 438 cum ,Alcestide' actum huic ipsi s.e
veriori stilo assignari. Primum enim quatuor sunt in septem 
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,versibus, eum ibi eenteni quinas vel senas patiantur. Tum 
v. 1) duas exhibet, quae eumulatio in saveriore stilo adeo 
l'ara est, ut singulae tragoediae binos non amplius tales 
versus eontineant. Tum tribraehys fractus 0 <popoc; legem 
de primo pede violat; quae violatio in severiore stUo plane 
inaudita (§ 8), in semisevero admodum rara (§ 26) in libero 
d\:lmum aliquoties apparet (§ 26), in liberrimo saepius (§ 36). 
Tum solutio ev! legem quae est de polysyllabis violat, cuj us 
violationis in severiore stilo nullum extat exemplum (§ 13). 
Tum neglectà- post solutam III arsin semiquinariâ lex VI 
tollitur (§ 10). Sed. omnium gravissima est legis de poly
syllabis ignoratio bis fracto IV pedis anapaesto <> ô'~w(oc;); 

tales enim ante ,Helenam' non occurrunt. Ceterum etiamsi 
non frac tus esset hic anapaestus, a severioris stiH usu ta
men respueretur (§ 9). 

Haec omnia effiaittnt, ut a severioris stili tragoedia, . 
qualis fuit ,Alcmeon Psophidensis', plane abhorrere videan
tur hi triinetrL Brevius de aliis aliquot fragmeritis agere 
poterimus. Fr. 68 Nauckius adeo confidentar ,Psophidensi' 
attribuit, ut etiam Phegei. l'agis nomen praeponeret; sed 
dactylus fJ.rrrÉpa. in primo' pade vehementissime severiorem 
de 60 pade legem infringit neque ante liberum stilurn to
lerari potest. ;Psophidensi' citationis auctor assignat cor
ruptum fI'. 71, quare excluditur Gomperzii in primo pede 
aïf.LaTt ponjectma. Contra fl'. 80 

<PEU <peu, 'rà fJ.eyâÀa fJ.eyâÀa Kat 7f'dcrXEL KaKà 

propter duplicem solutionem ,Col'inthio i atlgnabimus) cu· 
jus aequalis ,Baccharum' fabula v. 971 similem sententiam 
continet. Tum fI'. 84 

ij Tt 7f'ÀÉov eTvat 7f'aîôac; àV~pW7f'OlC;. 7f'aTEp 

in 'primo pede bis legem, quae est de eo pade, itemque 
de polysyllabis legem violat, qua re ,Corinthio' est dandum; 
A rl;1philochi sunt verba, sive ad Creontem ante, sive ad 
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Alcmeonem post anagnorismum. Novum deinde Reitzen
steinii ex Photio fragmentum 

A. WC; a/17rEÀov, (~ OVUTI1VE, Œ'W/1' €X€IC; Œ'É~ev. 

B. tiv TOlc;o' arf(jlv Ka; ~Époc; ÔtÉpxo,uat 

et.si critico loco corrtlptum est, tamen quoniam sine solu
tione vix restitui potest (àf1EÀÉ~ Schwartz, a7r€7rÀov Wila· 
mowitz), 'propter liberam primi pedis conformationem ,Co-
rinthio' potiua attribuendum videtur. ' 

56, lA lem e n e' in 23 trimetris unarn exhibel solutio· 
nem eamque in nomine proprio, quo neque carere poteraL 
traguedia neque Integra arsi uti: fr. 89 

où "tâp 7rOT' eiwlI l' ~ É v e À 0 JI Elc; TOV EVTUXij 

Quare eam llostro jure inter ~everioris still redpiemus 
fabulas. 

De ,AI 0 P e' judicium ex fr. 112 pendet: 

(} X p Ô v 0 C; (i7ral'Ta TOÎŒ'IV iJŒ'T€POV <ppâŒ'EL. 

quod lege de primo pede violata (cf. quae de 0 fj~ô/3oc; in 
,Alcmeone' modo diximus) tragoediam libero stilo vindicat 
mo'do certum sit ex ,Alope' id depromptum esse! Nauckius 
quidem ·in Supplemento Hensio assentitur jAeolo' id as
signanti rationibus nequaquam èertis; equidem nl(j.lim de 
,A1ope' varum esse, eum in semisevero stilo, cui dandum 
vidimus ,Aeolum', hanc pl'imi pedis libertatem aegre fe
rendam esse ce"hseam. 

Anapaestus autem qui initio sequentis versus" IegiLur 
MÀOÇ €Œ'TtV oUTOC; Canteri eonjecturae debetur, cum codi· 
ces aÀÀoc; habeant. Ille vero ne in liberrimo quidem stilo 
ferri posset, > ut huic sane criterio nihil tribuendum esse 
videatur. 

,An d rom edam' aequalem fuisse ,Helenae' (a. 412) 
constat; quodsi in 55 trimetris 13 solutiones continl"t, h. e. 
23,6% l cum ,Helena' 29,4% exhibeat, non obliviscendum 
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. est ,Helenam' aetati suae praecurrere, cum insequentes fa
bulae, Jph. Taurica' et ,Ion', 22,5% et 24°/0. ostendant, ut 
quantitâtiv~analysi plane contenti esse possimus. Sunt 
autem solutiones hae: fr. 124, 2 OU1, 3 7rOoa, 126 a7ropor:;, . 
127, l "'j>E!.lapÉvI1V (IV), 128, 1 W gévE (1), 132,2 EIT' aÀoxov (1), 
134 EÀaj30v (II), 136, 2 Tà KaÀa, 1 XapLTaC;, 140, 2 pèya, 141 
3 15 crE, 144 Tàv Épov (1), 104 Tà IcaTa. Legum de primo 
pede et de polysyllabis violationes tot et tales sunt, ut 
severiori stilo tragoedia nullo pacto assignari possit, sed 
15 (FE etiam in semisevero vix esset ferendum. 

An::.paestus occ~rrit unus isque legitimus: fr. 149 VEÔTI1C;. 
,A n t i go n a' in 36, trimetris 8 continet solution es, qui 

(22,20/0) liberi -est stili modulus: 168, 1 EiT' e'YÉvET' (1), 163, 
1 àpa:J-[ac; (IV), 167; 1 JfaTpacrl, 168 OVO"taTl (1), Tàvo!1ov, 
170iEpOV, 173, 2 7rOÀEpOC; (1) 176, a crK07reÀov. Liberum sti
lum arguit primiexempli dactylus ponderosa longaet 
elisione Ilotabilis; proceleusmaticus primi pedis ovôpaTl ~ 
etiam in semisevero displiceret. 

Anapaesti fr. 162 àtPvÀaKToc;, 176J 1 !1avaToc; 'Yap, 176" 
oouvatcrt et numero et conformatione - loquor de tertio 
typo !1avaToc; 'Yap' ante ,Troadas' rarissimo - ipsi quo que 
liberum redolent stilum. 

57. Ad ,A nt i 0 pen' pervenimus, quae prupter rationes 
chronologicas antiquitatis testimonio fultas ultimae poetae 
aetati assigna ri sol et; equidem. a. 410 crediderim. eum 
igitur inter .Iph. Tauricam' (220/.) et ,Phoenissas' (290/ 0 ) 

acta ait, in 202 tdmetris 30 solutiones continet, h. e. 150/., 

semiseveri paene stili modulum, quae res propter trime- . 
trorum numerum solito majorem etiam magis notabilis est. 

Sed videamus de. singulis, Habemus l pedem solutum . 
198, • ipuÂaKa, Supplem. C U 7rEo{a (nam quod gravissimum 
esse poterat, 182 àptP' ooov, de ejus se de non constat); II -
184, 1 aT07rO~ Eir:; ~ 185 àPE?cEîr:;, 20 l j3{OTOV EL, 203 !1aÀafJotc;, 
215, 2 àl\6xwv; III - 179, 2 -w 'liEo{a, 185, 3 -pw Ola7rpÉ7rEt:;; 

186, 8 -Tte.ovvapEVOV, 187, 2 -KOUi:; àpEÀ{a, 188,.27roÀEpLKwv(?), 
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200, 2 au 7r<.ÎÀ€POV, 4 -ifl èr à,w5}{q., 209, 1 -g€IV Ëj1a:::'ol', 219 l 

. 'YI] aTryavôc;, Spp!. A 9 -i{ 7roÀ€j1{wv, 13, 8 oopvcj>Ô{JOV, IS -TE 

7r€pl:8oÀ01/, C 37 -Tfle; aÂoXOlJ, 39 -frâc; "ApEOC;, 40 -KI1C; ovopa, 
4~ -,811e; voa(J'W, 93 câv oawc;, 48 -0/ otci, 69 "ApEOC;, 71 ""1/1 7reoiaj 

IV -- Spp!. C 19 owcj>opOlJj1ÉVYJ, 46 7roÀ€,u{WV. Omnes igitur 
sunt tales, ut vel severissimis legibus, quales cap. II enu· 
cleavimus, sat.istaciant. Duas in uno versu solution es semel 
habemus Spp\. C 42 . 

7reô{a Tà 8'1{3YJe; iiôacJ'lv ëgâpôwv <let 

quod Ile ipsum quidem in tanto versuum numeru offen-
,siuni est. Prorsus mira autem videbitur severitas~ si legem 
de polysyllabis respicimus. Ejus' enim violationum nume
rus in Iiberi slili tragoediis paene quartam partem efficie
bat; hie in 80 exemplis ne semel quidem violata est. 

Videamus nunc de anapaestis. Duo soli inveniuntur, 
quod ipsum quo que severitatem arguit: tr. 201, 4 àKoÀa

aTOV, IV Arn. IV 82 rTe vVv. Pl'ior severo stiIo accommoda· 
tus est, sed posterior omnes quotquot innotuerun t liber
tate superat.. 

Quid igitur hac tragoedia faciendum est? Iterum ean
dem habemus difficultatem, quae jam in ,Eleetra' nos 
suspensos tenuit: externa testimonia fabulam posteriori 
an no assignant, interna structura priorem prodit. Credo 
etiam solutionem eandem esse deberej non eodem anno, 
quo scaenam vidit, etiam' scripta esse debùit. Noscerte 
utrumque concidere praesumimusj num communi poe La· 

rum usu ducti? At si e. g. Grillparzerum spectamus, qui 
nos commentariis sui~ de fabularum origine et incrn
mento certiores facit, videbimus eum saepius tragoediam 
mcohasse, tum seposuisse, tum aliquot annis praeterlapsis 
relègisse; quod nimis humanum est, qùam ut a~ltiquo8 
poetas semper electum thema intra paucos menses abso!· 
visse putandum sit. Sit haee plerumque praesumptio nostra; 
sed sit quoque exceptioni locus, ubi annus indicatus et 
interna criteria in diversà nos ducurit. 
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'Antiopen~ vero eo probabilius est pel' plures nnnos 
poetae men!em occupasse, quod haec revera ipsius animi 
tragoedia fuit; omnes enim seimus eum in AmphionB su am 
imaginem populo monstrasse. Valet hoc imprimis in duo
rum fratrem agonei ex hoc nobis plurima sunt servata 
fragmenta, eaque maxilTl y sunt severitate sua insignia. 
Multo liberior est ultimarum scaenarum structura, quas 
facile credimus extrema aetate a poeta elaborat&s esse. 

58. ,A r che 1 a u m'in M acedonia seriptum a. demum 
407-406 DU scaenae comniissum esse constat: liberrimi' 
igitur fuit stili. trag·oedia. Eidem aetati. eum etiam trimetri 
in fragmentis structura vindieat. Continent enim, 69 nu
mero, 19 solutiones, quod 27,5 0/ G effièit; qui modulus si 
non plane ,Orestae' val postumarumfabularum licentiam 

. aequiperat, gnomologièb plurimorum fragmentorum cha
raeteridandum est, praesertim eum non adeo magna sit 
differentia. Ex his vero 69 trimetris quattuor binas exhi· 
bent solutiones: 

228, 
248, 1 

255, 6 

,257, 2 

flavaoc; 0 7réVT~KOVTa :!:tlJ"fà'nipwJl 7raTI1P 
OÙK EUT! 7r€v{ac; i€pov aiu X{uTI1C; :!:t€OÛ 

07romv àxpvw. /loÀoûuà 01OÀÉU!1 K'aKOÛe; 
~ T' àEuveu{a, oua KaKW Toie; XPWflÉVOle; 

quae frequentia ipsa quoque liberrimi stili, indicium est. 
lam solutiones hae sunt. In 1 pede: 228, 1 fluva6~. 4 Ai

:!:tlO7r{OOe;, 202, 2 p.eyaÀa, 255 flaKaplOe;. In II:' 248) 1 7r€v{ae;. 
257, il àEu-veu{a. ln III: 228,8 vop.ov, 233,2 7raTÉpa, 23f) àfla

:Jo{a. 236 Tà KaÎl.a. 239, 2. OUTe 7roÀtv, 243 OÀI70V, 248 lepov, 

205, 1 EvvETa, 200, b OIOÀÉU!1, 257, 1 0 p.É'yar:;, 257, 2 OUo. -In 
IV: :!:tlJ"fuTépwv. Primi 'pedis solutiones severam nOrmam 
fere non transgrediuntur, nam tetrasyll/;\bum (p.aKapLoc;) jam 
inde a. semisevero stHo invenitur, Ai:!:tw7rLOOÇ autem, quod 
solum insolentius est,nominis proprii libertate excusatur. 
Graviter' autem. solutionum initialium lex infringitur in 
secundo pede pentasyllabi àEuveu{a tertio. percussa, quae 
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Iicentia non invenitur ante ,Helenam' 493 KaÀÀlo6v~KOÇ-) tum 
lT 1284 vaog>vÀaK€ç-, Ion 54 XpvIJo1>vÀaKa, Or. 597 açI6xP€~ 
(§§ 30, 40). In tertio pade polysyllaborum lex quinquies 
violata est: vOjJ.ov, Tà ,wÀa, 7rOÀIV, 0 tlÉ-yaç-, ôvo, in quarta 
igitur soIutionum parte; qui modulus et pel', se liberrimo 
stHo aptus est,et bisyllaborum. in quibus solutio nt, pon
dere confirmatur. 

In summa, et quantitativa, et qualitativa trimetrorum 
analysis plane et inter se concordant et eum externis de 
tempore fabulae testimoniis concinunt, quae l'es eum legum 
nostrarum utflitatem confirmat, tum vero de ,Antiopes' con
ditione majorem scrupulum injicit. 

Nam anapaestos fragmenta nostra exhibent duos: 231, ~ 
7raTépwv, 244 OÀ{'}'OI; numerus is est, quem expectare lice· 
bat,·' structura legitima nit de aetate prodit. ' 

59. ,A u g es' 28 trimetri Il exhibent solutiones,qui 
modulus (390/,) summa cum probabilitate eam aut liber
rimo aut - paueitatis ratione habita - lihero stilo as· 
signat. Ex his trimetris unus duas solutiones anapaesto 
cumulat, 265, 2 

aOIK€Îv' TO 0' ao{/01jJ.' ry€VêT' OÙX ÉKOI;IJLOV 

quaè licentia ipsa quoque ultimae aetatis est. 
Solutiones habemus' has. ln 1 pede: 266, 3 KOÙ !wIJapcÎ, 

274 TO '}'àp È7rI€IKÉÇ-, ine. 920 ri cpÛIJ(ç-. In II: 265, 2 âO{KYJfl " 

275, 2 6ÀIYll. In HI: 265, 2 ryéV€T', 273, 8 alà Téi\ovc:;, 270, 8 

DVOjJ.a, .. jJ.€'}'ai\', 276, 1 Tà jJ.Év, 2 :J.paIJoc:;. Tribrachys triper
titus in 1 TQ '}'àp È~. primulll in ,Phoenissis' occurrit (390 T{Ç

o Tpérrroç-)j crasis autem in 1 pedis thesi KOÙ jJ.vIJapa etai 
plane simllia exempla in liberrimo demum stilo invenit 
(Or. 170 KOÙX inrOTpéxw'v, Bacch. KOÙ :J.êOflaXtJ(fW, lA 1147 
KOÙKÉTt. 925 KOV7rOTê), tamen jam in .Ione' 403 flwV Xpôv!O~, 
853 TovvojJ.a necessitudine quadam . adjuocta habet. Legis 
de polyayllabis violation es '}'àp È7r', ola, .. à p.Év, :J.paIJoç-, 
1>V<fIÇ- et numero et qualitate ipsae quoque posteriol'is S'unt 
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aetatis. Unicus qui occurrit anapaestus 265 àÔllŒÎ" legi
timus est. 

Omnia igitur conspirare videmus, ut ,Augen' aut 1 i· 
ber ri m 0 stilo, aut 1 i ber i pro v e c t i or i a g min i assi
gna,ndam putemus. ~ 

,B e II e r 0 ph 0 n te n' Aristophanis in ,Acharnensibus' 
allusio se ver i 0 ris stili limitibus circumscribit. Ejus87 
trimetri 7 solutiones habent, qui modulus 8°/0 ipsequoque 
severi oris est stili. . 

Singulas solution es si examinamus - 285, 8 2J.âÀal1ov, 
16 oui, 287,7 7rapafJaiv6VTac; (II), 289, 1 fjJ6vta, 30t, 2 ouifjJvyov, 
3 7roÀEpiwv, 305, 1 Àal1alOWV - primurn omnes praeter 
unam in tertio pede collocatas videbimus, quae strictu. 
praevalentia ipsa quoque antiquitaatem redolet, tum omo 
nes esse severioris aetatis legibus ,adaptatas; nam quod 
semelin ôtà TlfÀovc; polysyllaborum lex violatur, levissima 
id forma fit, quae a severi oris stili usu non discrepat. 
Aegrius ferimussemiseptenariam in II pede soluto (-rra
pafjaivovnc;), verum etiam eain' Hipp. 78 7roTapiamv exem· . 
plum quo se tueatur habet .. 

Anapaesti danique duo 285,6. 13 7rEviac;, -q. legem servant. 
,Danae" in 72 trimetris 3 exhibet solutiones, sive 4°/0, 

qui modulus haud d ubie est se ver i 0 ris stilL Eod'em nos 
solutionuin qualitas ducit - 317, 2 avaf3oÀac;, 322, • fJioTo,/, 
328, • 7rOÀÉflOV - quae omnes sunt in III pede omnesque 
sincerae severitatis. . 

,Dictys' aequalis est ,Medeae' severiorisque ut ipsa 
agminis. Quapropter in 54 ejus trimetris 3 solae inveniun
tur solutiones,. qui modulus legitimum 6°io nondum attin
gît. Ipsae - 336, l 6Àt'-i339, 1 7raTÉpa (1), 340, 3 7rôÀEfl01' -

ouines severam regulam profitentur. 

60. ,E re c h the u s' externis testimoniis anno 421 vin
di!latur. Neque obstant quae in 114 ejus trimetris 19 oc· 
currunt solutiones, quae 16,6% efficiunt modulum se mi
severo stilo aptissimurn~ 
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1 psae autem su nt hae. In l pede: 349 A;~/07r/av, 360, 1 

Tàc; xaplTac;, 362, 30 ij 7rÔÀEOC;. In II: 354, a (lO(KOC;, 360, 19 

àp~PÔV, 362, 31 àÔÔKI]T', In III: 350, 1 7T"6 Àallo v, 353 (lOtlca, 

360,.9 o,acpopdù:;, Il 7rôÀeoc;, 15 7raTpt'oa, 18 pt'av, .1 7T"ôÀeoç. 

237T"OÀepÎa, 28 oaKpu', 33 €Àaxov, 34 a-rÉfpr..I.IIOC;. In IV: 351 f7rl
KOUpOÇ, 360, 8G OL/O A' OPOff7rÔpw. I .. ex severior de primo pede 
bis violata est, sed dactyli ambo fract! sunt, ex monpsyl
labo levi sequentibusque binis brevibus constantes, quod 
plane semiseverae legis formae III b l'espondet (§ 16). Lex 
de quarto pede ipsa quoque ad semiseveri stili normam 
servatur; habemus unum anapaestum integrum, ut Hec. 
276 iKETEY(d, et unum tribrachyn fractum, qualis est Andr. 
555 Tlvl olKl1' Lex de positione debili ter violata est, levis
simo tamen planeque semiseverae regulae adaptato modo: 
dp(~PÔII, ·7raTptoa, àaKpu', nulla graviore copulatione ad
missa. Idem de polysyllaborum lege valet, cujusduaevÎo· 
lationes - ,utall, Oua - ne ipsae quidem a semisevera regula 
recedunt. In summa etiam hic perfectam habemus externi 
testimonii et internae structurae concordiam. 

Nam quod anapaesti novem - 35t oÀoÀtÎ~eT', 356 oÀ{

rouç, 360~ 16. 36 7T"ÔÀéwç, 25 /~avaTOV 7rp" 45 7rpOrOVWV, 49 ffTé

cpc/votm, 362, 11 dOIKwç, 22 àKoÀaffTa - numerosiores sun t, 
quam pro 114 trimetris in semisevero stilo expectandum· 
erat, casui id t.ribuendum· est; typi omlles sunt legitimi 
l et II, unum si excipis III ~avaTov 7fp., sed etiam hic, 
etiamsi in semisevero st.ilo rarus apparet, nequaquam ta-

. men ab eo alienus est. 
,Theseus' propter yesparum' parodiam (a. 422) stilo 

aut severiori aut semisevero ineunti assignandus est. 
Hoc potius suadere videntur quae in 26 ejus trimetris in
veniuntur 3 solutiones, c. e. 11,50/ 0 ; nisi quod minor est 
et hic et ille numerus, quam ut multa inde lucl'ari. pos
sim us. Tamen inter illos trimetros unus est 384, 2 

fJavw oè 7rE36rr' ÈrK6cpaÀov' op,uaTwv 0\ a7ro 

duabus solutionibus insignis, nec minus tamen neglecta 
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post solutam seèundam et ante solutam tertiam semiqui
naria et, quod gravissimum est, neglecta de· solutionibus 
initialibus lege; hae Iibertates, cumulatae praesertim, se· 
verior: stilo fabulam assignari vetant. Si t igitur sem i s e
ver i una, medio propior quam ineunti. 

Corrueret haec argumentatio, si reete se haberet vVila· 
mowitzii sententia, qui hUllc ,Thesea' simul éum ,Aegeo' et 
,Hippolyto priore' trilogiam effecil:!se contendit; verum haec . 
sententia,licet apud quosdam (cf. Dieterichii apud P.-\-Vis· 
SOwam commentationem) jam in dogma ab.ierit, mihi sem· 

. pel' visa est ('leg~Jletjs potius lusu: ingenii quam soli da 
argumentatio, nec mihi persuadere pot.ui Euripidem ante 
,Troadas'· trilogias composuiss'e. 

;Thyesten' ant.e a. 425 actam esse aliunde constat, 
fragmenta utpote exilia nil contribuunt. 

Ex eodem fonte etiam ,1 no' a. 425 antiquiorem esse 
seimus; ejus tamen etiam trimetri servati sunt 76 eum 3 
soIlit:onibus, qui est 4°io modulus se v fi rio ri stilo accom
modatissimus. Nec refragatur solutionum forma - 415, ' 
~/€Jlf{i (Il:, 420, t olà jlaKpWV, 421 JÀlJXVOç - et ipsa hujus 
stili leges observans. 

,R i pp oly t u m p rio rem' utpote priorem se ver i o· 
ris fuisse stili patet. Idem fragmenta tt"stificantur in 37 _ 
t.rimetris 2 solutiones (5,40/0) exhlbentia, quae etiam forma 
sua - 435 otafidl\flC;, 439, a aTôjlarY/ - severam regulam 
profitentur. 

,C a d mus' nuIlis trimetris innoluit. 
,C r e s p h 0 nt e s' ,Nubium' allusione citl'a a. 423 con

signatus se 'T e rio r i que stilo' add ictus in 20 trimetris 
tlullam praebet solutionem. 

,C r e ss a ru m' fabula,Alcestidis' aequalis (a. 438) in 23 
trimetris 2 solutiones continet, qui modulus (9°/.) s ev e· . 
l'i 0 ris stili limites non transgr~ditur, praesertim si ver
suum paucitatem respexer~s. Ejusdem normae est qualitas 
earum: 460, 1 7r€PI7rt:<T€IV, 468 KtlI\IKOC;. Accedit anapaestus 
1,lDUS -- 467 7rI:Àavo/ - legitimus et ipse. 
Trll(odumenon 15 
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,Gretensium' tempus aliunde nobis cognitum non 
est; propter trimetrorum tamen naturam, qui eum 42 sint, 
nullam exhibeant solutionem, se v e ri 0 ri stilo addicendi 
su nt, donee aliud probetur. 

,Lic y m n i i' fragmenta nimis sunt exilia. 

61.' Sequuntur ambae ,M e 1 an i p P a €l'. Et ,8 api e n s' 
quidem in 42 qui €li certo ascribuntur trimetris soIutiones 
habet 7, qui 16,6°Îo sem i s e ver i est still modulus. Ipsas 
si spectamus, habemus .• prol. 10 KeKp07r{œ-;, 12 ovopa (1), 15 Me
Àav{7r7ry/v (II), 14 :J.lrfâTIJp (II), 482, 9 <Tacp€<T1V III), 484, 1 KOI}f( 
Èf10C; (1), 487 iepov (Il); suntque talt:'s, ut propiorem libero 
stilo locum tragoediae nostrae dare cogamur. Primum 
enim tertii pedis praevalentia sublata esse videtur, quod 
ex parte cnsui, el:: parte tamen etiam aetati tribuendum 
est. Positionis debilis in primo exemplo conditio omnibus 
stilis conveniti de dactylo tamen in paenultimo idem di· 
'cendum est, quod ad ,Augen' § 09 diximus, eum vi qua
dam tragoediam ad poste rio ra tempora trahere, nec tamen 
ultra ,Lysistratae'. Habeat ergo locum suum in ipso liberi 
stili !imine; optime haec conveniunt eis, quae eeteroquin 
de fabulae ejus aetate conjicere possumus, quaeque par· 
tim jam supra (1. 1 § 72)exposui, eum antidelphicae poetae 
aetati (a. 431-413) eam vindicarem, partim alio loco data 
occasione expositurus sumo 

Alteram vero, ,Recl usam' eum propter argumentum 
,8apiente' posteriorem fuisse neeesse est, tum propter frag
mentorum . structuram haud dubie libero est stUo assig
nanda, ita tamen, ut Aristophanis ,Thesmophoriazusis' (411) 
paulo antiquior fuerit 1. Habet enim in 83 .trimetris solu
tiones 19, h. e. 26%' qui modulus hberi stili classions est. 

1 Eodem nos fr. 507 deducit Tl TOÛ ~vovra<; OVK èijc; 7'~~vnKévat, 
quem versum ab Eupolide in ,Demis' (a. 412) cltatum esse nuper didi
ciruns; nam Roberti dubitationes bene refutasse vid~tur St. Srebrny 
(Den~y Eupolisa (1922] p. SS sqq.). 
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Et in 1 quidem pede fr. 6 Arn. 19 Lepa, 20oma; in Il 492, 
, xaptTac;, 5 apt:!j.pov, 6 Arn. 16 lepo/; in III 492, • aTopaTa, 
493, 1> Irtt€C;, GArn. 13 €xopev, 26 OtopÙTW, 29 Otacjl€povrTLv, 500, 1 

7raT€p, 2 peyaÎl.à, 504, 2 èytiveT', 502, 8 OtaÎl.ûO'elC;, 495, 87raÀLV, 
11 7rÎTvÎl.ov, 29 uvocjlover, "3' opeoc;; in (\1 491, 1 aTeKVOC;. Quae 
OmneE' qualitate non tales sunt, ut de aetate quicquam ex 
eis eoHigere possimus.Idem de duo bus anapaestis 492, • 
axaÀlv', 502, 10 àVOY17TOC; valet. 

,M el e a g ri' 59 trimetri eum 16 conspersi sint solutio
nibus, qui modulus est 26.6%1 de 1 i ber 0 stilo· non est 
quod dubiternus. Qqin adeo duo versus binas exhibent 50-
lutiones: 

526, 2 TOÛT • €aTLV apenj' TO ô' OVOf.L' ou otacjl:!j.epeî 
537, 2 KaprJva 7rvpO'aÎc:; r€VVU( MeÎl.av{7r7rOU O'7raUal. 

Omnes autem 501utiones hae sunt: in Il pede 517 f.LeÀÉav, 
518, li fJtOTOU, 526, 8 àpeT~; in III - 515, 27reo{a, 516, 1 7rO

Îl.Vf.LeTPOV, 526, 2 TO ô' ovo,/, 530, fJoTpum, 3 7raTplÔa, 6 7re

ÀtiKewc;, 7 ixvoC;, 531 ÉÎl.afJfi, 533 0 ô' inro, 034TO oé, 537, 2 

'Y€VUO'I; in IV - 515, 1 flfiÎl.07r{ac;, 537, 2 Mep..aVl7r7rOu. Vides 
satis frequentes. esse legum et de positione debili (fJOTPUO'L, 
7raTp[(Ja, tXvoc;') et de polysyllabis (LXVOc;', TO ôé, TO ô' ovop.', 
ci 0' Ù7rO) violationes~ inter ultimas duae sunt,.quae elisio
nis ope terça vocabula in singulis arslbus çollocent; quae 
res non. tarn liberi quam 1 i ber r i rn i stili indiciurn praebet. 

Anapaesti duo sunt, alter 518, 5 avâ~p.a legitirnus, alter 
030, 4 KU-rrplOOc;' oti et propter positionern dèbilem, et propter 

. insolitum III typum insignis, novurn posteTioris originis 
indicium addit. 

62. ,0 e di pu in' 31 trirnetri 10 solutionibus luxuriantes 
(32°/0) aut 1 i ber 0 autl i ber r i rn 0 stilo vindicant; i psa
rum ratio - 540 -inro, 541, 1 nOÎl.vfJou (II), 04$, ocjleÂ-oc;' (1), 
549. 554, 2 }leTaf3oÎl.àc;' , 551 cjlpéva, 552 7rOTepa (1), 2 O'uve
TOV (1), 553,,2 àp.a:!j.Éc;' (Il)" TD o' È7rtKpU-rrTw:::tal - ea est, ut 
propter praevalentiae et polysyllabnrurn leges graviter vio
latas- vides enim tria vocabula elisionis ope in eadem 

Hi-
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arsi collocata TC (J' È7nKp. ~ eidem aetati fabulam aBsignent. 
Invenitur etiam 'versus duas solutiones exhibens 503, 2: 

élt; ?"aVTat; àpa;:'Ét;, TD (J' È7rIKPÛ7rTéO';:'m O'Otj>I)V. 

Anapaesti numero duo, qualitate - 543, t peyaÀt), f, àÀo
XOU - legitimi. 

,0 en eu m' contra Aristophanis in ,Aeharnensibus' al
lusio se ver i 0 ri afQgit stilo; quo libentius 21 ejus tri~. 

metros nulla solutione mitigari videmus. 
,0 en 0 m a u s'ut ,Phôenissarum' (a. 409) aequalis 1 i b e ri 

fuit stili fabulaj quod tamen nisi aliunde sciremus, ex ipsis 
fragmentis concludere non possemus, qui neque multi 
sunt - non enim pl ures 24, -- et senlentiosa gravitate 
procedentes solutionum Iibertatem vitant. 

,P a 1 a m e de s'ejusdem ae ,Troades' trilogiae ineunte 
libero stilo a. 415 actus 'in 23 qui servati sunt trime tris 
ter solutionem adhibet, qui modulus quod spe minor est 
(130/0) fragmentorum paucitati trihuendum est. Inest tamen 
praeter liberiorem 583, ~ Ta O'otj>ov solutionem etiam versus 
bis solutus 585, 2 

,i::tavaTot; dél ôôga ÔtaTéÀÛ p6vov 

ln primo pede legem etsÎ non graviter violans. 
,P e ri th 0 us' in 25 trimetris semel tantum - prol. 6 

ovopa (IV) - solutionem admittit, quare ceteris non obstan
tibus praesumere licet se ver i 0 ris eam fuisse st.di fabu
lam. Nee tamen multum huie praesumptioni tribuerim. 

,P e lia d u m' fabula, qua prima poeta a. 455 scaenam 
temptavit, quod in 23 trimetris unam exhibet solutionem) 
se ver i 0 ri stilo aptum est. Est 606 IJ.ÔIIC j Ham altera, qua 
Nauckius per eonjecturam hune versum ditavit, solutio in 
tam antiqua tragoediia ferri non potest. 

,P e 1 e i' nimis pauci suntservati trimetrL 
,P 1 i s the ne s' ne ipse quidem multis innotuit, 13 solis~ 

sed in eis tres habet solutiones, praeter 626, 6 7raprÎ duas 
uno versu conjunctas 625: 

\ 



Cap, VIll: De deperditarum tl'agoediarum chronologia 229 

OÙ TOV ITov. EII.TaV 7ràTÉpa, 7rOÀéfll()V "lE fl'W, 

quare non injurIa hanc tragoediam li ber 0 tribuemus stilo; 
Gonfidentius ,P 0 1 Y i d u m' hU,ie 1 i ber 0 stilo assig'na

bimus, qui .in 34 trimetris 9 solutiones (26,o%f inqueeig 
tres une verau conjunetas exhibet 641, 3 

7rEVLa ôè ITotj>Lav ÉÂaXE ôlà TO ITlrf'YfJvÉc; 

. anapaesto praeterea variega.to. Ceterae 6 hae sunt: 636, 2 

vOflâ3a, 642, 5 3ûvaflLV, 643 f3apù TÔ (1), 645, 2 ~al'aTOV, 3 7r0-

À€}J.LWV (IV),. ô aITVV€TWT€POI (IV). Inter ea~ admodum dura 
est primi pedis soJJ.l.tio bisyllabi ultimam eum insequentis 
vocabuli . articulo _ in una arsi collocans; varum etiamsi 
vVagneri paene necessariam conjectnram f3apû Tl recipi
mus, structuram tamen primi pedis insolitam nanciscimur 
nequeante Iiberrimum stilum analogiis firmatam. 

Anapae!Stos praeter"jam allatum 641, 87rfJv{a invenimus 
636, 3 ÛÀtaLfJTOV, 640, 2 ôa7ravac;, 644, 3 7rapa3€L'Yfla, legitimos 
ilIos quidem, soo numero ipsos quoque posteriorem origi
nem arguentes. 

,Protesilal' 14trimetri etsi solutionibusvacant, pau
ciores tamen sunt, quam ut inde quidquam concludi possit. 

Idem de ,Rhadamantho' dicendum est dubiae prae
sertim originis, cujus in 10 versibus 2 sunt Bolutiones ce· 
teroquinlegitimae, trylic; et f3LoTOC;. 

,8 the il e b 0 e a m'a. 422 priorem etiam 59 trimetrorum 
structura in 0 solutionibus 8,4°/0 modulum .servans se ve
rio ri stilo vindieat, idque eo magis quod omnes - pro!. 
10 iKéTl1V (II), 22 bC€ITLOU, 31 h' apen] l') 34 à7rtÉval, 667 ?;€
Va7ranIV leg'itimae s'J,nt. Fuerit igitur ètiam tempore haec 
flLITo'YuvLac; Eùripideae testis eum ejusdem inclinationis do
cumento ,Hippolyto' cOJ)tuncta. 

,Telephus',Aleestidis' aequalis si solutionum modùlo 
11°/0 - nam in 45 trimetris 5 solutiones habet ~86, ~ 

, AÀéou (II), 6 nap~ÉVLOV (Ik 700 I\VKt€, 700, li 7rOÀfJflUp, 706, l 

7rÉÀfJKlJV - se ver i 0 rem stilum paulisper transgreditur, 
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nominibus propriis id dandum opinor in prologo praeser· 
tim inevitabilibus. 

,T e men i d a e' contra cum in 31 trimetris 9 solutiones 
ostendant (30°/0) inque eis duas uno versu conjunctas 736, .: 

,<l'xv o,u6~€v ,])(11' TD 'Yàp ÉX€tv 7rÀÉov KPaTÉi' 

1 i ber r i m 0 sese adjungunt stilo. Solutiones legitimae sunl:. 
pleraeque 728, 1 7rôÀe,uo~, 729, 2 7raTpLÔo~ (1), 730 n€À07rÔV

V11cro~ (II), 732 à,ua~~ (II), 735, l àcrUV€TO~ (1), 736, S Cf7râ

VIOV (1), 4 /Câv Ô,uÔ~EV (1), TD 'Yâp, 739, * àva,u€Tpou,u€VOC;; vides 
tamen tertii pedis praevalentiam non, apparere, tum autem 
primi pedis legem penitus sublatam esse in }Câv Ô,uO~EV, 

monosyllabo in thesi per crasin formato.Minime igitur 
dubitandum est de liberrimo stilo. 

Anapaesti duo 734, 1 àpeni, 736,6 à7rôÀwÀ' legitimi sunt.. 
De .'F e men 0' etsi quae' sub ipsius lemmate servata 

sunt fragmenta nihil produnt, desperandum tamen non 
esse videbimus,. eum infra (§ 65) de fr. ine. 1083 tracta.bimus. 

63. Sequitur ,H y psi P yI e' eodem quo ,Antiopa' testi
monioultîmis poet~e annis addicta. Aecuratior ratiocinatÎ(} 
eam una cum ,Oreste' a. 408 vindicabit; utut est, 1 i b e r
ri m 0 assignanda est stilo. Videamus nunc, num etiam 
interna indieia eodem ducant. 

Continet ea in 138 trimetris 39 solutiones, sive 28,3% ' 

qui moclulus etsi non plane Iiberrimi stili est. satis ei tamen 
est vicious: In eis 8 binas exhibent hi: 

l, 1, 6 

» 4,17 
) » 116 

» » 29 

» » 39 

LX 1,25 
» » 31 

LXIV 4,43 

TL TWVÔE ,u€~PWV aeô,u€VOL 7rpoc;tÎ~eTOV 
a7ropOC;, âV€pf1JiV€UTOV à7rop{av ;Xwv 

oÀj3La /\lJIcovp'You ,uéÀa~pa KÀIK€Tat Tâoe 

XÉpvLj3a ~Eoîc; LV' OOlOV wc; XP"JCfaLf-!e~a 
KaTâ'Y€lv.$-eÂovuc;' cpvyâèa noÀVVeLK11V 7râ1'pa~ 
W 7rp6~ cre 'YovâTwviKhl~, ·'A,uCPLâp€w, 7r[TVW 
~ 'l" 't: • " ~,~, ocrLa u€ 7rpa'oelC; ocrlOC; wv' 7rpOuOU~ ut: f-!€ 
;'lOûcrav /Je, K~âpœ:; 'ACflaôoc; ÔtOâcr/C€Tat 
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Totus autem cata)ogùs hic est [uncis inclusi eas, quae in 
versibus mutilis extant extra supradictum trimetrorum nu
merumJ. 

In l, pede: 1 5 W pa/cap{a, 17 a7ropo~, 25 oÀf3w, 29 Xép· 
vtf3a, 34 opta, [44 W PE'YciÀa], XVIII 5 7rOtpéVEC;, [X 7rOÛ' paÀa], 
[XXII 7 Kâv owpl~plÎa"aLJ. LX 20 a'YfTE, 31 Daia, 50 W gévE, 
[78 'ApXépopoC;]. In summa 9 + 4. . 

In II pede: 1 6 PEÀci~pOV, 80uvaT6v, 30 VO'ciTwv, XX~XXI 
7 ~avaT(p, LX 25 'YovaTwv, .28·· otci, 30 'Y0va<rtv, [28 'YE- vo
flEva], Lyd. 1 7rapaq>pOll11fl', LXIII 43 K~apac;, 44 "ApEW~. 
ln· summa 10 + };',. . 

In III pede: 1 6 OEOflêVOt, 10 Ta oé, 25 péÀa~pa, 29 OOtOV, 
79 q>vraoa, XVIII 8 q>uÀaKa, LX 10 ÔV È7r', 17 ola, 21 KEva, 
25 iKéTlc;, 31 ocrtOC;, 96 KaT&., [LXIII 3 aVé~E(Tav], LXIV 18 
7raTépa, 37 e~av', 43 'Acrlaôoc;. In summa 15 + 1. 

In IVpede: 1 4, 11 à7rop{av, 89 n6ÀUIIEiKl1. 7f>3 N. 'AXE
Npou, [XXXII 5 7rEPléxoucr'l, LX 46 ôLmpépov~', [LXIII 1 Ka
Téq>V'YEVJ. In summa 4 + 2. 

ln V pede: 1 4, 36 Llavaïôwv: 1. In summa summarum 
39+8. 

Omnia hic Uberrimo stilo conveniunt. Primam legem 
si respicis; (§ 34), binarum solutionum modulus est 0,8% , 

legitlmo 3,9°/. adeo major. Si secundam (§ 35), tertii pe
dis ad ceteros relati (15: 24 sive 16: 31) fractam videmus, 
quae usque ad ,Phoeoissas' tamen steterat. Si tertiam, 4 
babes in primo pE'de.tribrachos et 9 dactylos, qui proprius 
est ,orestae' modulu3 (§ 36); in dactylis rursus quattuur 
integros, praeterea autem ta)em qualis est Kâv ôw(p~plÎcraL), 
crasi insignem ultimae demum aetati conveniente. Si quar
tam, uIlurn tarnen quintum pedern so)utum exhibent fra
gmenta nostra. Si quintani, ut in ,Oreste' praevalent in 
quarto pede tribrachi. Sexta et septima fructus non polli-
cebantur, nisi quem serniquinaria in Lyd. 1 neglecta tangit; 
sed octava, quae est de solutionibus initialibus, proceleus
matici secundâ percussâ in II pede vio)atur'Y€- VOf1Eva. 
Nona, quae est de positione debili, leves tantum neque 
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eas multas habet exceptiones --:- neque id mirum, ut quam 
liberrimi stili aetate ad semist'veri normam redUsse scia
mus (§ 41). Decima alttem in 47 solutionibus 8 habet ex
ceptiones, sivè 11 0i., qui modulus sane liberrimo minor est 
(§ 42); bis Ôta, tum Kaiâ, "évâ, f;éve, Ë::ra J,' et fractae TG oÉ 
et av hr'. 

Conveniunt etiam anapaesti et ntimero -- sunt enim 
septem- et structura; nam praeter legitimos typos 1 et 
II (1 1, 1G €G"of1eG"::ra, LXIV 8 à7réoWKa, XXVII àp€T~v,LX 56 
à!yplwc;, 62 G"TpaTlâc;, 103 ([Teq>avouc;) illegitimus extat IH: 
1 1, 9 eXOf1êV 0 '; .notanda est etiam dura positio à,,/p{wC; ànte 
Hberrimum stilum in anapaestis inaudita (§ 46). 

Quae omnia talia sunt, ut etiam nullis extrinsecus al" 
gumentis et testimoniis adjutos liberrimi stili aetati ,Hy. 
psipylen' assignare cogerent. 

64. ,Phaethon' in 85 trimetris 19 solutiones ostendit, 
qui classieus est 1 i b e ri stili 22,4 % , Sunt autem hae: 

ln 1 pede: 771, 3 "HAIOC;, 774, 8 G"q>aAepoc;, 779, 19 àÀA' 
€C;!Y, 782, 2 3ivopea. In JI: 779, 9 ::raAa,uo/(:; ,35 uf,IÉvalOtG"tv. 
In III: 771 Mipo7rl~ 771;>, 2 T/7rOTe, ;} cm, '779, 1 I\tl3uKOV, ô 

7rTepoq>opwv, 13 OJ!o,uaT', H nf,uevoc;, 41 q>Aifta, 48 p.ÉAavoC;, 5fi p.i
Àa~pov, 784, 3 7rapaolowG"!. In IV; 779, 51CPai~oVToç, 785 
-yuf1va- G"(a 0' oixolaTo. 

Libero stilo convenÎunt 1) dur, integri dactyli in 1 pede 
èévopea et ~AIOÇ, rarissima in semisevero, 2) ibidem fractus 
dactylus cùm elisinne àAA' ec;t::r', ante liber1,lm inauditus, 
3) semiseptenaria solutâ U arsi UW:vaIOIG"l, singularis in se
v~riore, l'ara in semisevero et in libero demum frequens, 
Here. 10 et IT 367 in hoc ipso voeabulo, 4) maxime vero 
initialium solutionum lex in ,,/uf1vaG"w neglecta, qui paeon 
qual'tus tertiâ., pereu5sâ post praecox ,Hecubae' temptamen 
in libero demum agmioe oeeurrit. Hàec omnia eo vergunt, 
ut libero sit stilo haec tragoedia assignanda. 

,P 11 il 0 ete tes' ,~Iedeae) aequalis in 34 trime tris 2 so
lutfones habet, sive 6%, quem modulum etiam in ,Medea' 
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observavimus. Ipsae tamen natura sua severiorem' l pedis 
legem violant; sunt enim 793, 1 p.aKapLOC; et 793, a à~ava

TOÇ, duo proceleusmatici .. pro tribrachis. Videtur igitur 
poeta, ut in ,Medea' bis secunda in 7raTÉpa pecussa, po
ateriorem legis violationem pr~ecepisse. Unicus anapaestus 
792 cpœyÉoaLY' legitimus est. 

,Phoenix' ,Acharnensium'.allusione intra severioris 
stili carceres recluditur, cui attributioni etiam 40 trimetro
rum structura favet unam solam 816, • ~aVaT01! solutionem 
exhibentium eamque legitimam. 

,P h ri x u m' 4_ t'olutiones in 45 trimetris occurrentes, 
qui est 9% modulus, se ver j 0 ri etiamnunc stilo assignant; 
.cui assignationi ne qualitas quidem earum - 8l9, 67reOLa, 

7 KlÀuda, 821, 2 Ota, 824, 1 tr'lLÉC; (II) - obversatur," 
UHimus ,C h l'y si P p us',Phoenissarum' aequalis 8 trime

tris innotuit, qua in paucit~te nil probat solutionu;m absentia. 

65. Atque haee quidem erant certarum tragoediarum 
fragmentajpossumusne etiam in in ce r t i s methodo nostra 
uti? Hactenus, opinor, ut exorta' dubitatione hue vel illuc 
,exameninclinare liceat. Quod ipso uau demonstratum 
iri spero. 

Sub num. 857 'Nauckius fragmenturri affert genuinae 
J p h. Au 1 ide Il sis' exodi ab Aeliano servatum Habemus 
hic in secundo pede ~u-'YaTffpa proceleusmaticum secunda 
percussa, liberrimo stilo familiarem; atqui Iiberrimo etiam ' 
ipsa )phigenia' àssignatur. Credo hac coincidentia haud 
mediocriter Aeliani fidem auge ri. Idem de anapaesto valet 
,Ë'Aacpov o', qui tert.ium typum monstrat a severi ore usu 
abhorreç,tem. 

Deinde fr. 864 

7raN;w' fleTa/3oÀàc; 'Yàp. 7rÔVWV àei cpLÀW, 

Herculis verba puerum m;.mibus gestantis, a Wilamowitzio 
--.A u g ae' vindicatum erat, qùam con je ct ur am merito pro

havit Nauckius. Confirmatur ea secundâ in paeone primo ,.-
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pe-Ta(30À.ac; percussâ, quae Il pedis lieentia ante liberum 
stilum inaudita est: atqui libero etiam ,Augen' supra (p. 222) 
vindieavimus. 

Multo tamen graviora sunt,'quae de fr. 953 diei pos
sun t - famoso illo, sive infaomem mavis dîeere, ,S m 0 d r e
g a te'. Referebatur a Weilio ad ,Temenidas', a Bergkio ad 
,Cresphontem', a Kockio ad ,Arehelaum' a Weeklinio ad 
,Dictyn', a Wilamowitzio denique ut Euripide prorsus in
dignum ad Smodregatem, cum Nauckius inter hune et 
alios vacillans geninum illud quidem, sed adulteratum 
esse censeat. Fingamus tamen genuinum esse. Cum in 44 
trimetris 18 solution es exhibeat, i. e. 41 °/0, soli 1 i ber r i m () 
stilo attribui potesti qua re cognita concidit non modo 
,Dictys', sed etiam ,CreS!phontes', severioris uterque sti1i; 
optio datur inter ,Temenidas' et ,Archelaum'. Binas solu-
tiones copulatas hàbemus ' 

25 TC;}V pèv à'ya..!Jowv pOL TO pÉpoc; wv €iX€V Àapéîv 
82 ÈK€Îvoc;, éTÉpcp; pÉXPI '1T"oO"ov T~V T/jC; nIXI1c;. 

Ceterum solutus est 1 pes: 1 W '1T"aT€p, 7 OVK epÉl 16 Tfi 0" 
00"' av, 17 "IÉrovev, 25 TWV pèv CÎ"/a..!Joc;)v, 26 O"vva'1T"Opl1~vat; 
II: 15.ot- à TfiAOVC;, 32 éTÉpcp; III: f> Ta "I€, 9 TVXOV, 25 T(y 

P€poC;,.30 (ho{3aÀl1' 32 pÉXPl, 34 TOTe, 38 TOV rowv; IV: 11 
àVOI1TOC;, 13 Tl p' àOlKEÎ, 2g ovvapÉvl1C;. Ac primi quidem pe
dis libertas in TV O'O<I' avliberrimi est stili, TWV ;ÛlV à(ra-
!}wv) vereor ne plus quam liberrimi; nam. quad proxima
aceedit lA 541. WC; hl" ÈÀaXl<TTOLC;, sensum si spectamus, 
proelitiCâm tamen, non eneliticam habet eum sequentis 
voeabuli prim! sub unius arseos jugumductam. In II pede 
secunda in ôt-à Tei\ovc; percussaBacch. 94:0 7ra-pà AOyovin 
memoriam revocat. Positionem debilem semei habemus 
in péXPl) quae sobrietas ipsa quoque,ut vidimus, liberrimi 
stili est. Contra polysyllaborum Jex, in plus dimidia solu
tio_num parte violata, ipsa quoque liberrimo stilo liberiorem 
inclinationem prodit. Idem deanapaestis dicendum 12 7l'€PL 
TWil, 21 fva P11, 3l éTÉpcp bis IV typum exhibentibus. 
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Thesei verba fl'. 964 propter Terentii in ,Phormione', 
h. e. Apollodori Carystii imitationem, apud quem similibu$ 
Demea peregre rediens philosophatur, ad ,H i P pol Y t u m 
pl' i 0 rem' refero;, unica solutio 7rapà U'ocpoû sevel'iori t.ra
goediae stilo plane accommodata est. 

Fr, 969 

où f3ouÀoflaL 7rAOUTOÛVTt ôwp€îU':!Jat 7r~VI1e;, 
fl~ fl' acppova ~p{vl1C;, i1 ÔtÔOÙe; atTfiîv ÔOKW 

secundum Dicaearchum Euripides oblique Archelaum re
gem, hospitem suurn, alloquebatur;cui si fides habenda 
est, Macedonicis. tragoediis assignandi sunt hi versus et 
potissimum ipsi ,Arclle!ao', cui etiam propter àrgumen
tum accommodatissimi sunt. Egregie haec suspicio primi 
pedis solutione commendatur, dactylo fracto cum elisione,. 
ante liberum stilum n'on obvio, sed vel in eo l'arissimo. 

Fr.98t 

€l Ô· i< Tt> 7rap€P'Yov xp~ Tl KOfl7raU'aL, '}'uval, 
oùpavov lmèp "1Re; iXOfl€V fiÙ K€Kpaflévov, 
lv' OUT' a'Yav 7rÛp Oi1T€ x€Îpa U'Vfl7r{TV€( 
à ô' '€ÀÀàe; 'AU'{a T' €KTpÉcpet KaÀÀIUTa, 'Yiiv 

Ô€Â€ap fxovree;<. T~VÔ€> U'vv:!JI1P€UOfléV. 

Ut non loquamur de prima solutione quippe conjecturali~' 
in ql1i~que versibus quattuor habemus interque eas duas 
uno versu conjunctas, praeterea dactylum integrum in primo 
pede, rarissimum etiam in semisevero stilo .. Aegre haec 
ferremus in ,Erechtheo', si quidem ea fabula a. 421 acta 
est, vel in ,Theseo' a .. 422 priore; eum autem haud dubie 
de Attica sit oratio,; putanda-- est episodiaca quaedam tra· 
goediae liberi stili persona hOB versus pronuntiare. Id enim 
semper mente tenendum est; quod nisi nobis servata esset 
,Medea', vix qui'squam divinatus esset in ea Aegei partes 
fuisse. Obi ter moneo in· voce U'Ufl7rLTV€l legem de sextae 
theseos positione debiIi violatam esse; nec tamen inde de 
tempore conjuctura capi potest. 
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Celcbrem versum fI'. 1018 

o voue; "fàp tlf1wv È<YTIV Èv iKCÎ:<YTIfJ' !}e<x; 
, 

libera anapaesti in quarto pede structura libero stîlo vin-
dicat. Possis de. ,Melanippa reclusa' cogitare, in qua simi
lis est sententia fI'. 506 .. 

Fr. 1027 propter "fE-VOf1EVOe; in secundo pede solutionem 
liberi stili . tragoediae assignandum est; nomen incertum 
remanet. 

Fr. 1052 in 9 versibus 4 solutiones continet, ex quibus 
duas uno versu conjunctas 

TD olap/wvat flOVOV del ;;ytPWI1Év1J 
, 

praeterea <YTfcpavoc; et <YKOTOC;. Tribrachys in primo pede 
fractus, polysyllaborum lex bis inponderosis vocabulis 
violata - vides omnia ita esse comparata, ut ultra liberi 
stiU limen releganda sit tragoedia. Propter argumentum 
de ,Archelao' (cf. fI'. 245) cogitare possis. 

Fr. 1083 de Heraclidarum sortitione in 11 versibus ne
que eis integris 5 exhibet solutiones, ex quibus dURs uno 
versu continuatas: 

KOIÀn "fàp OP€<Y( 7repIOpOflOC; Tpaxew TE 

praeterea apOTOV (II), 7roÀel1[Ote;, 7rOTaI10v. Non credo tam 
Itberos versus ex ,Cresphonte' peti potuisse, quae severio· 
ris fuit stili tragoedia; relinquiturigitur ,T e men u s', qua 
re et de arguinento fabulae et de tempore aliquatenus 
certiores fimus. Fuerit igitur prima ,Macedonicae trilogiae' 

. a. 407 tragoedia ,Temenidis' et\,Archelao' continuata. 
Fr. 1132 conclamatum ,Danaes' prologum continet; solu

tiones falsarius prudenter v itavi t, quattuor enim sojas in 
tot versibus admisit. Et ter quidem -:. ÈpupaTa x~. (IV), 
4 'AKpùnOe; (1), ÈK Lltoe; - ei satis feliciter l'es. cessit, sed 
in quarta (d-vOl1a<YE ictum edidit et pel' se in omni Eu-ri
pi dis poesi rarissimum, et in severiore agmine, e::c quo 
erat ,Danae', prorsus inauditum. 
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Novi Reitzensteiniani ex Photio 103, 17 fràgmenti 

avuôpa ô' o/KI1KWC; avag 
KpLW7rOC; YAppwv oa7f€ôa ::r€O'7rtreL Taoe 

si quis sedem quaerere velit, is se liberi et liberrimi stili 
limitibus tenere debebit, eum et duas in sesquiversu solu' 
tiones habeamus, et in priore mediae cum p copulationem 
ante liberum non occurentem. Quo confidentius ,A n d r 0-

me d a e' hoc fragmentum assig'nare licebit. 
Brllti 'HpaKÀeLOv adesp, 374 

~ TÀijf10V ap~'T~, ÀO'YoÇ' ap'-;'O'::r '. €'Yw oé O'E 

WÇ' Ëp'Yov ~O'KOUV' O'ù ô' ap' €oouÂeueç' nlX!1 

disputatiuncula, quam symbolis Casimiro Morawski septua
genario oblatis inserui, Eu ri p i dis ,Au g a e' vindicavi 
solutionum maxime struetura ductus; illud addere omisi 
fied non potuisse, quin frag'mentum Sto'icorum maxime 
scriptis celebratum tempore procedente moribundo at
tribueretur H~rculi. Quis enim ex iis, Romanis praesertim, 
ipsam ,Augen'legeret? Quominus mirandum est Senecam~ 
Stoicum et. ipsum, ,Hercule Oetaeo' similem sententiâm 
moribllndo he roi dedisse -:- v. 1171 0 mise1'a virtu-8! -
missa tamen ea, quae apud Euripidem gravissima erat, 
virtutis et fortunae comparatione. 

Adesp. 494. 

ouoeic; 7fapavopwv 7rpOC; ::reoùc; ÈXÉ'Y'YUOC; 

Euripidis ,P 0 1 Y i d 0' olim assignabaturj ego id tantum 
moneo paeonis primi 7fapavopwv ictum huic sententiae 
prorsus fa vere. 

66. Restat ut breviter quid de chronologia nunc statui' 
possit indicemus, quod quattuor tabellis facere placet ad; 
singulos stilos accommodatis. Tragoediarum indices in tres 
columnas dispertiti su mus. Earum prima eas continet fa
bulas, 'quarum anous notus est; ad eam igitur solam anni 
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ill sinistro margine ascripti pertinent. Secundâ eas collo· 
cavimus, de quarum ordine dumtaxat con je ct ur am proba. 
bilem capt're possumus; tertià eas, quas certo utiquestilo 
assignare Hcet. Ratyrica dramata procul habqimus. Super. 
atites ipsas quoque catalog:o inclusimus, diductis litteris 
titulos imprimentes. 

1 Severioris stili aetas (455-28). 
455 Peliades 
442 Prima Alcmene 

victoria Rhesus Ino 
438 Cressae Danae 

» Alcmeon ·Psoph. Perithous Cresphontes 
») Telephus 
» Alcesti s Aegeus Gretes 

431 Philoctetes 
» Dictys Hippolytus Stheneboea. 
» Medea Bellerophontes 

Heraclidae Phoenix 
428 H i P pol Y tus II Oeneus 

Phrixus Thyestes 

Ex 28 annis igitur 25 solae tragoediae innotuerunt; 
nec multo augebitur earllm numerus, si ex indefinitarum 
catalogo haec vel illa accesserit, velut ,Protesilaum' veri
simile est huic aetati ascribendum t'sse. Neque id tamen 
mirum est. Facile credimus post ,PeliadlJm' repulsam ali
quot annis quievisse poetam sive sua sponte, sive archon
tis, a quo chorus petendus erat, diffidentiaj tum de juve
nilibus pleraque intercidisse probabile est, sive poeta ipso 
ab editionë abstinente sive temporum mjuriâ. Velut 'pelia· 
dum' quae aequales fuerunt, earum nomina sola. ex di
dascaliis nota fuisse antiquis philologis crediderim, nobis 
ne nomina quidam afierre licet 

II Semiseverl stili aetas (427-416). 
A ndromache 
Theseus 

Aeolus 
[Electra} 
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Supplices 
421 Ereehtheus 

Heeuba 

Melanippa 
Sapiens 
[Antiopa] 

Quas uneis inelusi tertiae columnaefabulas, eas ex magna 
partehac aetate scriptas suspicor,scaenae sunt certe po-' 
steriore commissae. Ne hic quidem magnus' est numerus; 
ceterum fere cert~m est ex indefinitis plerasque ad hane 
aetatem pertinere, eumjuvenillbus eâ quam modo attuli 
ratione excludantur, posteriorum autem aetatum, ut con
tinuo videbimus, completi sint ordines. 

III Liber! still aetas (415-409). 

410' Ale'Sander 
» Palamedes 
» Troades 

Hereul es 
413 E leetra 

412 Andromeda 
» • Helena 

Iphigenia Taur. 
409 Oenomaus Ion 

» Chrysippus 
» Phoenissae 

Oedipus 
Antigone 
Melanippe, 
Reclusa 

Phaethon 
Auge 
Antiope 
Polyidus 
Plisthenes 

Un am si addere possemus, cunetas haberemus 21 septem 
trilogiarum fabulas. 

IV Llberrimi stili aetas (408- ex.). 

408 Orestes 
407 Archelaus 
post. Bac cha e 

» Alcmeon Cor. 
» lphigenia Aui. 

Hypsipyle 
Temenus 
Temenidae 

Meleag~r 
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Extra ordines remanserunt hae: ,Alope', ,Ixion', ,Oadmus', 
Lieymnius', ,Mysi'(?), ,Pele us', ,Protesilaus', ,Rhadamanthus', 
,:Seyrii'; eas plerasque probabiliter semisevero agmini ascrihi 
jam supra monui. Utut est, paene omnium aetatem-1I.li
quatenus definivimus; accuratius id fieri posse eonndo ar· 
gumento 'sub examen voeato. Quod ex parte saltem in 
sequentibus libris me facturum esse spero. 



LIBER TERTIUS. 

DE IPHIGENIAE ET DANAESMYTHO-

POEIA TRAGICA. 

OAPUT 1 • 

. De Iphlgènia anteaeschylea. 

1. Quod in hujus lib ri indice bas potissimum beroi~es 
composuimus, quarum nec personae nec fata quicquam 
simile ostendunt, non ideo factum est, quod ambae pa-

. rallelis Sophoclis et E!lripidis tragoediis argumentade~e· 
runt - nam id quidem in plures valet et a me, nisi quid 
inciderit, infra accuratius tractabitur, - sed, quod peritiores 
pra~sen8isse opinor, propter memorabilem casum, quo in 
Palatino Euripidis codice et )phigeniae Aulidensis' exodus 
inde a Y. 1570, et .Danaes' initium usque ad v. 34 eàdem 
a codicis librarii alienà manu perscripta sunt. Quod cur 
his potissimum tragoediis evenerit quidve significetcum 
mihi perspexissè videar, nontamen alio modo demonstrare 
possum quam tota utriusque mytbi in tragoedia evolutione 
exposiU~; spero tamen hanc e-xpositionem etiam alias ob 
causas non inutilem fore. 

Qua in expositione tamen ea, quae jam aliorum usu 
trita pel·trita sunt,properante passu percurrere lice bit; 
neque magis meum esse duca eam ,litteraturam', quam 
lectormuIto commodius in lexicis, enchiridiis et annuis 
TragodumellOIl. 16 
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relationibus inventurus ('st, aut discutere aut etiam atTerre. 
Studui quidem qua optima fide potui, ne quid me fuq:eretj' 
repetere Vero ab aliis dicta et infinitum et infrucluosum duxi. 

2. Velut prima statim quae oborilur quaestio, notumne 
fuerit Hom el' 0 Aulidense Iphig'elliae sacrificium, jum inde 
ab antiqultate multorum ingenia exercuit. Nunc fere ab 

. omnibus negaturj vereor tamen ut satîs circumspecte. Est 
enim, de quo nernodum cogitasse vidt·tur, mE'dla quaedam 
inter ,Etiam et Non via eaque haud scio an recta. 

Sane 1 145 Agamemnon tres sibi flUas iu thalamo C1'E'

scere dicit Chrysothemin et Luodicen et Iphianassam; li
cetne inde colligera eandem fuisse Iphianassam atque lphi
geniam, quam cum decimo belli anno vivam reprae,;entet 
poet8i, procul ab eo haberi sacrificit notitiàm?At Sophocles, 
qui de sacrificio non dubitat, nihUomillllS Iphianassam intpr 
superstites regis filias numerat 1; cur igitur nobis Home
rumad riostrum potius qllam. ad Sophocleum arbitrillm 
effingamus? 

Tum autem in ipso Uiadis initio duo It'guntur loci, 
qui bus nisi vis afferatur, aegre Iphigeniae sacrificium a poe
tae mente alienum fuisse contendas. Nihil hic novi dictu
rus sumo Prior enim celeberrimus est ille de Calchante 
locus A 70, ~ fj311 .a T' ÈOVTa Ta •• €r:nTOju:va j( po T' èÔVTa, 

Kai v~eaa' lTt~aaT' 'AXa/wv v/Àtov eiaw Rv o/à paVToO'uvl1V, 
.~v oi nOpe tPoîf3o<; A7roÀÀwv 2. lntellego Calchantem, cum 
Achivis Dianae voluntatem interpretatus esset, quae Iphi-

1 El. 158 ora XplJu&~J.I":; {<dei Kat '[<j>ulvauua. Hic hexameler e Iy
ricis versibus emergens eo Inagis Horpericam suam orlginem probat; 
recte hactenus critici. Modo ne hac re demontrul'i putarent eundem '" 
eilse Iphianassam Homericam atque Iphigenium; equidem Ilüntrarium 
eademonstrari puto. 

, Notum est Aristarchum (cf. Lehrs. Al'ist. 92, (87i) hoc loco usum 
esse, ut ignotum fuisse Homero demonstraret mythum de Telepho. 
quem oi veWrèpOl Achivorum ad Trojam ducem fuisse finxerunt. He 
quidem vera Calchantis in sanundo Telepho partes parallelae fuerunt 
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geniam sibi mactari poscebat, navibus Trojam itel' apel'uil;lse; 
sine hac pl'aesumptione laudem HOrri,eri non intellego. 
Alter lo~us il'ati Agamemnonis ad .eundem Calchantem 
verDa contihet, ut Chryseis patri sacerdoti réddatur po
stulantem': A 106 flavn KaKéiJl', où 7r,;nrOTÉ pOL TG KP~'YIJOV eT7rac;. 

alliL Tot Tâ KaK' ÉfTTl. rj>LÀa r!>peO'/ flaVTeveO'~al,èO'~Àôv· ()' otÎT:e 
TL 7rW eL7rac; €7rOC; OUT' ÉTèÀeO'O'ac;. Rursus intellego Calchan
tem vatem malorum, qui semper calamitatem/ei praesa
gierit, ab Ag:amemnone dici sacrificii Aulidensis memorij' 
quod autem aliud infetix verbum ei - de se enim loqui
tur rflX - panxis;;.e.- dicatur vel di ci possit, non intellego. 

Quaerat tamen quispiarri, CUI' Flon di sertis verbis poeta 
sacrificium Aulidense commemoretj nam occasionem éi non 
defuisse vel allati demonstrant loci. Etmihi quidem per
gratum accidit, quod unicum responsum,· quod salva ra· 
tione dari possit, plane cum- eis concinit" quae de simili 
poetae reticentia alibi enuntiavi. Our, inquam, Iphigeniam 
a patl'e mactatam esse tacet? Èandem ob causam, ob quam 
Agamemnonem ab uxore, Clytaemnestram a fili'o occisam 
non commemorat 1. Haec tria nefaria Atridarum dom:us 
sCél~ra artissime inter se cohaerent: filiae enim ultrix ma· 
ter,'patris ultor filius extitit. Omnia vero eâ.dem crudeli
tatis notti. insignita erant, quae a concilianti Homericae 
poeseos animo prorsus erat aliena; conferatur e. g. pacis 
et pietatis plena Pelopidarum B 100 sqq. historia, quae cui 
tandem lectori, nisi aliunde instructo, .de cruentis eorum 
et gestis et fatis vel minimam injiceret suspicionem? 

Quare ita hanc veterem controversiam componere velim: 
lphigeniae sacrificium Iliadis poeta noverat ille quidem 
quippe quod ipso antiquius fuerit, attamefl consuito a my-
thopoeia sua procul habuit. . 

ejusdem .in mactanda Iphigenia partibus. B,ecte tamen haud 4ubie 
Aristarohus: Telephi gesta duplicem Aulidem involventia ab Home
rica mythopoeia prorsus abhorrent. 

• 1 Cf. commentationem meam .Die Orestes sagE:) Ilnd die. Recht-
Certigungsideet llbergi Neue Jahrbucher 1899 l 20 sq.insertam. 

16~ 
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S.Series haud dubiorum de sacrificio A ulidensi te.sti. 
moniorum, quae quidem nobis innotuerint) a cyclico C y. 
P rio ru m carmine incipit. Procli exeerptum est: 1) Ta 
O€lrr€POV ,j;;;'pou:J'pévov ToD O"TOÀOV €v AuÂlOt 'A"{apÉflvwv È:1rt 
;;;";pw:; f3aÀwv eÀacpov' inrepf3aÀÀ€tv ecp1'/(J'€ Ka! nw "ApTeflIV, 
2) fly/v(O"aO"a of: n ;;;'eoc; È1r€O"Xev aUToùc; ToD 7rÀoû xeifûdvac; 
€1rt7r€fl7rOv(J'a, 3) KaÀxaVToc; oÈ ei7rOVTOC; TiJV T11c;;;;'eoû f..l11VIV 
Kat '/cpt"{Évewv KeÀevO"aVTOC; ;:;.V€W Til 'APTÉfltOI, 4) WC; €7rt ~(a
f.tov aùTitv ~AXtÀÀeî 5) peTa1repVrapevoL, 6) ;:;'ûetv €1rIX€tpoûO"!v. 
"ApT€ptt::; oÈ atiTnv tJJ;ap7ra(J'aO"a ek Tavpovc; peTaKop.{{;el Kat 
à;;;'avaTov 7rO!eî. €Àacpov oè àVTl Tilt::; KÔPy/C; 7rap{(J'TrJ(J'! T(jJ ,8wp(jJ. 
Quae siTlgula nobis discutienda erunt. 

1) De Aga me m Tl 0 Tl i s e li 1 P a, In hoc uno loco tamen 
duo inclusi sunt singiHatim nobis tractandi a) culpa pel' 
se, qualiscumque fuit, hune habet èffectum, ut lphigeniae 
sacrificium exp i a t 0 r i u m fiat. Ut infra visud sumus 
(p. 254), minime constans fuit de hac re antiquitatis opinio; 
fuerunt enim, qui negarent ullam fuisse Agamemnonis 
culpam inque expiatorii sacrifieii locum pla ca t 0 r jUin 

substituerent, quo scilicet perpetrato gratia deae- temptare
tur prosperaque Achivis Trojum navigatio. et in hello' vi
ctoria impetraretur, Nec tamen perinde est, quomodo Aga
memnon deae iram moverit. Secundum Cypl'ia., si Proclo 
fides datur, gloriatus est l'ex se eam jaeulando superasse, 
ni! ampltus 1; est tamen quare de excel'pti plenitudine 

1 Etiam in hac jactatione tamen ambigna est mythopoeia, 1) »la
eulando Oianam superavi. -,. hic unus est locus saepissime etiam 
in aliis mythis occurrens (de Actaeone, Cassiope, Euryto, Thamyride, 
Niobe, Proeti filiabus; cf. L. Schmîdt, Ethik d. alten Griechen II " 
11 sq.), quorum in uno expiandi causa etiam filiaesaerifieium lm
peratur, . Andromedae nimirum. I{epetunt hoc Sehol. Eul'. 01'. li58 
ebrôlITo<;, /l11'" éi.v TI,V 'ApTep.lv OiiTW<;' {:JaÀe'iv et Venet. A ad A 108 où,,;' ~ "Ap
Tep.l<;' OVTW<;' av hô/;evu€v. 21 Aliter Apollod. epit. 3, 4 exc. Sabb.l: {Ja
Àwv €À.acpov ei'll'eVi où OVI'a<T5-al uWTl'/pla<;, aÙT~v TVXeîv oùo' 'Apni,wooc; 5-eÀou
O"f/<;'. Cum autem .in epit. Vat. simpliciter diclum sit {JaÀwvlÀacpov 
ein-ev ouo;; ~ "ApT€/lIC; et Tzetz; in Lycophr. haee totidem repetat, Il. Wag
ner (Cul'ae mythogr. (92) jure conjt'cis~e videtur excerptot'!~m Hab-
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dubitemus. Ut enim jamdudum animadversum est, .pro
xime Cyprin Sophocles in ,Electra' accedit, apud quem 
ita flIia (v. 066): 

1raT~p 7rO~' ouP.OC;, WC; èyw KÀVW, ~ fi â C; 

. 7r ai?: W V K a T' a À 0' 0 C; €g€K{V~O'€V 7rOOOIV 

O'TlKTOV K€paO'Tf/V ëÀa~ov, ou KaTà O'~a~/àc; 

ÈKKop.7raO'ac; E7rOC; Tl TvYXaV€t f3aÀwv, 

KàK TOÛO€ Pf/vlO'aO'a /\f/T0a KOPf/ 

KaT€'ix' 'AXaIOÛc;, wc; 7raTnp àVTtO'Ta:J.pov 

T 0 Û ~ YI pO <' ÈK~VO''€t€ TnV aVroû KOPf/V. 

Secundum haee vè'~ha non simplex, sed dllplex fuit Aga· 
memnonis cul pa. Primum enim in deae )uco cervam occi· 
dendo 'asyli jus violat 1; tum vero jactando ('am offendit t. 
Ac' primo quidem obtutu suspicuri qUlspiam possit nos hic' 
eandem ,conduplieatio.nem' habere, de qua sllpra in 1. 1 
egi, idque eo magis, quod Procli excerptum solum poste· 
riorem locum coulinet (jactantiam), non priorem (sacrile
gium).Nec tamen ultra primum obtutum. Primumenim 
culpae cum poena éonexus multo est artior atque rationa
bllior secundum pri<?rem locum: ,pro cerva virgo'; cer
nitur in hac vice tali,) quaedam sincerâ antiquitate non in
digna. ldque ipse poeta spectasse videtur, cu~ virginem 

baiticum suo Marte pulcram Apollodori aposiopesin explesse; memor 
fortasse fuit sacrilegae UJixis jactationis .525 we; OVK d<j>~aÀpôv 'Y' ir/CT€Ta. 
oua' èvOCTlx~wv. 

1 Hic locus unus, sine jactalione, quod inemorandum sit, apud 
Dictyn Graeeulll occurrit, nisi quod ibi pro cerva capra inducitur (in 
Sehol. Ven. A ad A 108 genuina Dictyis fama a.à TO <j>oveûCTal aV1"ov 
T~V l€pàv ai"'{a ,",v Tpe<f,opù,!V Èv To/ aÀCTel aVriic: contaminata est eum 
vulgata addltis verbis Kai 1rpOe; TOÛTO KaVX'lCTaflevOv ei7reîv OTI ouôè ~ "Ap
Te'l.e; oVrwe;âv e1"ô!;evCTIi 1. Cf. Fen!. Noack. a. grieck. Dictys (Philo!. 
Sppl. VI [1891-98J 421; 493:. 

2 Eandem conrluplicationem etiam apud Homerum habemus in 
Ajacis Locri morte enarranda a 499 sqq. Erat jam invisus Minervae 
(V. 502) haud dubie pl'opter noxam et furias in ejus templo, nam 
aliam eausam nemo exeogitaveriti tamen eum servaSSf't Neptunui>, 
n isi gJ0riatus esset àéK'ITl' ~ewv <j>Uïfew IlÉia Àaî1"pa ~aÀa<T<T'1C:. 
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a dea àVTûTTa~!lOV TOÛ ~pÔC; imperatam esse dicit 1. Tum 
autem etiam exitus rai eundem nos locum supponere ju
bet', »pro virgine - cerva«(j eadem est mutatio) vice tan~ 
tum inversA. Sequitur originarium utique priorem de sac ri
legio locum fuisse, poste rio rem de jactantia ex simili bus 
mythis esse illatum; quodsi ille in Procli excerpto non 
apparet, non tamen ab ipsis Cypriis abesse potuit. 

Sequitur conduplicationem, de qua agitur, jam in Cy
priis locum habuisse; quae l'es ruraus nos rudimentalem 
de sacrilegio locum antiquiol'i cal'mini assignare cogito Rur·' 
sus igitur alia via eodem devenimus: 1 phigeniae sacrifi· 
cium cum antiqu.ssima belli Trojani fama conjunctum ab 
Homer\) non tam ignoratum quam reprobatum esse. 

4. 2) De priore Dianae poena: ,navigando Achi
vos prohibuit tempestatem eis mittendp' legimus apud 
Pl'oclum. Hic ultima verba premenda sunt: non igitur de
tinuit ventos, sed adversos excitavit, qua re non omnis 
navigatio, sed Trojam tantum impedita erat. Hoc ideo 
moneo, quia hic locus postea mutatus est. 

3) Dé posteriore Dianae poena: ,Iphigeniamsibi 
mactandam poposcit', ipsius edito nomine, si Proclo fides 
haoenda est. Postea enim etiam hic in diversa abie· 
mot auctores, quibus fontis rerum oblitis quidnam rei 
dea cum Iphigenia habuisset obscurum renlanebat.Cum 
enim Ag'amemnon solus d"am offenderit, solum consenta
neum erat in oraculo nominari, puellae autemelectionem 
interpretibus permitti Ita creata sunt oracula: ,inter Aga
memnonis filias pulcherrima' val ,maxima natu", Eodem 

t Technicum, ut videtur, vocabulum; cf. l(J'op.bprrroc; Plat. Phaedr. 
235. 

t Apollod. epit. 3, 26: el p." ,-wv 'A'1ap€p.vovoc; :J.v'1ct1'épwv ;, Kpct1'lfJ
'-eVov(J'a KIÎ;v.,el(J'cplÎ'1IOV 'Ap,-é,uiJl n:apaIFTy. Nimis properasso puto R. 
Wagnerum (Cume 'ntlltn.ogf', 192), cum multis Apollodol'i cum Proclo 
coincidentiis nisus hune quoque loeum communi fonti, Cypl'iis ascri
pserit; adeo saepe fontes compilavit Apollodorus, ut cautiores es!!e 
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II1odo etiam Polyxenam Achilli mactandam primo nomi
natim in oracul0 indicatam esse vidimus, postmodo peri
phrasi obscuratam (p. 20). Iphigeniam autem -inde ab 
initio nominatim indicatam fuisse inde sequitur, quod ea, . 
quae in aliquot Graeciae eivitatibuseolebatur, Diana ipsa 
Iphigeniae nomine indigitabatur 1; mythum enim a cultu 
profectum esse verisimile est. 

4) Des i mu lat 0 Ac h i 11 i seo n i u g i o. Nimis de hoc 
10co brevia et indefinita sunt excerptol'is verba;nobisque, 
donee alia accedant, quael'erepotius quam respondere 
licet. A priori enimJ

• tria cogitari possunt. a) A).lt Atridae 
disertil:! verbis Àchilli virginem spoponderunt, non iliam 
solum, sed etiam eum frustraturi; 'b) aut cumeo societa
tem inierunt,. ut ejus permissu nomine t-jus ad eliciendam 
puellam abuterenturj c) aut ignaro ipso nominis ejua insi
dias p.uellae stl'uxerunt. Quid Cypriorum auctor ediderit, 
nondum liquet. nobisque ad hane quaestionem redeundum 
erit; utut eral, non minus rudimentüle fuit in hoc·carmine 
Aehilliseum Iphigenia conjugium (eonsilium irritum'). 
quam apud Homel'um 1 139 sqq.: efficax fuit uniee in 
Euxinica de insula Leuee S fama, 

ô) De Iphigenia Aulld em al'cessita, Dno haee 
quaestio vel'bo tangitur .În Procli excerpto, ut etiam. hic 
quaestionibus pl'oponendis aequ;esc8l1dum sit. Sunt autem 
duae: a) quemnam de "mieis suis Agamemnon ad al'ces· 
sendam puellam Mycenas misel'it? b) solane an matre 
eornitante Aulidem aspt:·xerit? Variasse enim etiam hie tra
ditionem in eis, quae .postea nobis. perpendenda erunt, 
videbimus. 

praestet. Dictys (Noaek l.e. 42S) 'l'~V 7rpbmw 1'oiÎ 'A'Y' ;)lI1aTépa, flUam 
natu maximam latine, blblicum potius quam antiquum inducens 
mOI'em. 

i Cf. Paus. II 35, 6 (de Hermione), VII 26, 5 (de Aegirisl, II 22, 
6. sq. (de Argis). - . . 

• Of. Nicandrum llplld Anton. Lib .. !'. 27 et 1. Tolsloji librum 
1911:1 rO$$h:e editum ,de Leuce in~ula lt Tauricc' p. 14. 
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6) De Iphigenia salvata: ,Cervâ in ejus locurn 
suppositâ Diana ad Tauros earn transfert ibique irnrnorta· 
lem reddit.'. Haud facile crediderim Cypriorum componen
dorum et aetate et loeo, h. e. VIII saec. in Cypro insula~ 
de historicis in chersonneso, quae Ponto imminet, Tauris 
notitiam extitisse; neque intellegitur, CUI' eo potissimum 
transfprenda fuerit puella,. si immortalis reddenda erat. 
Immo hac à7ra;J-avaTùrlil evidentissime declaratur fuisse 
Taurorum terram secundum poetae mentem arva quaedarn 
beata Hyperboreorum instar) ,quo Apollo homines ab sese, 
amatos transfert, ut eo's immol'talitate et aeterna beatitu
d ine donet. Quodsi nobis insolentiol' hic exitus videtur. 
obliviscendum non est, Euripidis ,Iphigeniâ Tauricâ' priores 
famas l:mperatas et in oblivionem transditas esse, ejus 
autem tragoediae mythopoeiam, ut quae ab Atticis cultibus 
pendeat, anteattica aetate existere non potuisse. 

O. De ceteris' admodum pauca addenda erunt. 

He s i 0 d u rn scimus in ,Mulierum catalogis' etiarn de 
diva Agamernnonis filia verba fecÎsse earnque Heeatae no
mine indigitasse 2, h. e. divinae ejus protectricis epitheto. 

Idemetiarn St es i ch 0 r ù s in ,Orestea' retulisse diei
tur 8i neque id mirum, quippe cui in hoc carqline de 
Agamemnone 'ab uxore occiso dicendurn erat) quod scelus 
illa. filiae morte ulciscendâ excusabat Ita etiam Pin da rus 

1 Cf. Tôlstojum 1. c, 120 sq., cujus ego rectissimam esse' puto 
sententiam de mythico h uj us dùmtaxat Tauricae genlis charactere, 
quae a posteris demum in Chersonnesi Tauricae regionem translata sit. 

• Pliu!. 1 43; 1 de Megarica, quae erat'dè Ip'higeniae morte, rama 
verba faciens: o13a 'H<T{o3ov 1I'OI~à'avTa 6V Ka-raÀ,ryIP "{lIVaIKWV (fI'. 100 R41.) 
'/<p1"{év€tav OVK a1l'o.3-avew. ,,{vwllti 8è 'Ap-rép.looc; '€Ka'nlV elva,. 8terilia ju
dico omnia, quae quis de hoc mythologemate comminisci possit. 

a Philodemus 11'. eVCFefJ.p. 24 a Nauckio restitutus: IT11(U'XOpoJ<; 
0' èv 'OpeCFTe{(rt KaT) aKOÀOI!~Uac; ('Hmô)8ce -rlw'A'Iafl,f{llvOvOc; '/)<pI"{Év€!av 
eT(vaL rl))v '€KaTI/V VVV (ôvolla{loIlÉvI/V, nisi quod in papyro pro -oce (fI'. 
S8' B) TD scriptum est. 
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Stesichorum secutus 1 Iphigeniae sacrificium cum Clytae
mnestrae parricidio conjunxit. 

Atque haec omnia sunt; quae de Iphigenia anteaeschy
lea dici possunt 2; ex quibus, quamvis sint pauca, id ce rte 
sequitur, Iphigeniam post irritum sacrificium sive apud 
Tauros: sive sine Taurorum mentione, deae vi et beatitu
dme donatam esse. Id quasi dogma fuit illius aetatis, Iphi
geniam eandem fuisse atque ipsam Dianam nondum oblitae. 

CAP UT II. 

De Iphigenia Aeschylea. 

6. In Aeschyli arte tragica singulariter effloruisse vi
detur de lphigeniae sacrificio mythopoeiaj quamquam enim 
ex ,Iphigenia' ejus un.!;ls, non amplius, versus servatus\ est, 
tamen de arguqlento ejus satis multa erui posse videbimus.· 

Quorum ne quid nos fugiat, duo ante omnia tenenda 
sunt. 

1} Primum, quod jam alibi monui, unius cujusque tri
logiae tragoediae, donec contrarium probetur, argumenti 
unitate inter se conexae esse putandae sunt; hoc enim 
probabilitatum calculus a nobis postulat, qui omnem no
stram philologorum argumentationem, sive -ejus rei con
scii su mus, sive non sumus, guhernat et regit. Ex sex 
enim, de quibus constat, trilogiis quinque, ,Thebaidem' dico, 
,Prometheam', ,Oresteam', ,Lycurgeam' et ,Danaidem' (nam 
eam confidenter addere possumus), regulam servant, una -
ea nimirum, ex qua nobis ,Persae' servati sunt, - eam 

1 Pyth. XI 34 ia Stesichoro eum pendere ex v. 48 sequitur cum 
Stes. fr. 39 B comparato.._ 

S Quae admodum hueusque sterilia esse confiteor. Nec sum ne~ 
Beius Wilamowitzium (Herm. XVIII 249 sq.), cum hanc Iphigeniam
Hecaten illi adjungeret, quae Thesei et Helenae filia fuisse dicitur, 
ambabusque Nemesin Rhammintiam superadderet, poema symbolicum 
effinxisse lectu sane non injucundum; non tamen dicere possum 
mihi id ad persuadendum aptum visum esse. 
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infringit. Verum ,Persae' eum historiea sit tragoedia, pecu· 
liarem in Aeschyli dramaturgia locum occupat, ut quae 
nullo trilogico vineulo eum aliis tragoediis conjungi po· 
tuerit i quare sunt singulares quo que tragoediae apud 
Aeschylum supponendae, exeeptionum tamen, non regulae 
1000. Hoc igitur nobis -- ut jam 'dixi, donee contrarium 
probetur - constet, ut plerasque tragoedias, ita etiam 
,lphigeniam' trilogico argumenti nexu enm duabus aliia. 
tragoediis eonjl;mctam fuisse; hanc suppositionem abunde 
probatam videbimus, 

2) Si ,Iphigeniam" cujus argumentum ex Cypriis sump
tum est, cum duabus aliis tragoediis argumenti unitate 
conjuncta fuit l, necesse" est has tragoedias ipsas quo que 
Cypriis deberî. Quod si ita est, eo quodammodo jam pro
batur suppositio nostra, quod ex omnibus Aesehyli tra
goediis tres dumtaxat e Cypriis profluxerunt, ,T e 1 e phu m' 
dico et ,Iphigeniam' et 'palameden'._Probabile est 
igitur eas ipsas trilogiam, de qua quaerendum est, efIecisse. 

Quoniam igitur mos fuit àntiquis pr!J,eter singulas tra
goedias etiam trilogiis Aeschy leis carta nomina dare, nos 
nostram ,A g a m em non ide m' appellabimus. Quod nomen 
eur prae ceteris elegerim, ex eis, quae mox dicturus sum, 
apparl'3Dit. 

• \Velokel'us cum et ipse trilogicum ne]!:um postulat, in avia 
mihi tamen abiisse videtUl', oum ,lphiganiae' ,Sacerdotes' et ,Thala
mopoeos' adjungit. Manifestus est erraI' in haé posteriol*l~ suspicione. 
Cum enim constat Achillis nuptias merum fuisse commentum, cui 
tandem thalarno in campo Aulidensi locum fuisse dioemus? Quent 
ne in veris quidem nuptiis qu(squam sanus sponso in bellum pro.
fecturo extructurus fuit. Praet~rea ,Thalamopoeos' in catalogo Medioeo 

_ neque extare neque extal'e potuisse constat, ex quo oolligere PO&SU

mus hUrlo seeundal'ium indicelu fuisse - ut nunc plerumque credi
tur, tragoediae Al-yV'lIT(o(, secundae in ,Danaide' trîlogia, quae G. Her
manni conjeotura a Nauokio (TUF 4) repudiata Il Dieterichio (Rh. ;VI 
XLVII 141 sq.) confil'mata.est. ,Sacerdotes' autem rectius mihi video!' 
ad ,Heraclideam' trilogiam retlllis~e (Eos 1'921-22 p. 67). Ceterum eam 
quae hic proponitur trilogiam agnoscit etlam G. Sohmid ·in Christii 
litteratura Gr. S p. 288. 
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lncipimus ergo a ,T e 1 e p ho'. Res agitur Argis ante 
regiam Atridarum. Adest saucius· Mysorum rex a vulneris 
auctore Achille medicinam petiturus - ut iKÉTI] igitur' 
cui hicesiae ut pondus addatur, Clytaemnestrae

ç 
reO'ina~ 

monitu - aliter enim id fied t:l0n poterat, _ OOreste 
puero arrepto in foco domestico) vel potius, ut scaenicis 
conditionibus satisfiat, in ara considit. Haec ,hicesia eum 
PU~l:O',. jamdud~m ex scholio in Aristophanem nota 1 nuper 
fehCl 1l1vento lta comprobata est, ut omni dubitatione 
superior haberi possit. 

Jamdudum ta.men etiam aliud animadversum est: hanc 
Telephi Aeschylei hicesiam proxime ad eam accedere, qua 
Themistoclem ab Admeto Epiri rege salutem adeptum 
esse a Thucydide (1 136) accepimus; sed conclusum est 
inde Thucydidem veterem de Telepho locum ad Themi. 
stocl~m transtulisset'~ Inventum tamen de quo modi) dixi 

l Acharn. 332 <> 1'IÀ€4>0c; Ka'rà T(W Tpa-yrp807rOLOV AlaxûÀov, ïva TÛX/1 

7rapà TOÎc; 'EÀÀ1/IJ'L IJ'wT1/piac;, TOV 'OpéIJ'TI/V eiXE IJ'1JÀÀa{3wv. Vateri et Bak. 
huyzeni dubitationespro Aeschylo Euripidem inserentium quamvis 
Nauckio, Roberto (BiEd und Lied 146) et aliis probatae nunc ceci
disse putandae sunt. Euripides hactenus mythum novavit, ut primus 
Orestae 'felephum, si repudiatus esset, mortem minantem induceret, 
ipsa pacifica Telephi oum puero hicesia, quam musei Britannici pe
lice Nr. 450 repraesentat (cf. Pollak, Zwei Vasen am der Werkstatt 
Hierons 1900 tab. VI), Aeschylo debetu[·. Omnino mythi de Telepho 
evolutio -nunc haee fuisse apparet: 1) Telephus Cypriorum: solemnis 
hicesia Graeea sine puel'o; illustratur oylice Hieronis bellorum Per
sicorum aequali Aeschyloque antiquiore (Pollak 1. c. tab. 1). - 2) ,Te
lephus' Aeschyli: pacifica cum puera hicesia, sine miDis - 3) .Achi
vorum ·syllogus' Saphoclis Cypriorum famam renovasse vide1;ur (cf. 
rassicum meum Sophoclem III 280). - 4) .Telephus' Euripidis Aeschy
leum reposuit, ita tamen ut puer pra praede haberetur eique mors 
immineret. 

S Acerrime hoc Wilamowitzius contendit (Aristoteles un.d Athe-n 
l1897] 1 150 sq.): ioh bin 'an dem Glaubèn (Thucydidem vera nart'asse) 
irre geworden, weil die Scene am Hofe des Admetos ein altes Sa~ 
genmativ auf neue Personen übertragt: das ist Telephos in Argos. 
Quod nunc vertere licet, postquam edocti sumus ab Aeschylo demum 
novatam esse puerilem hicesiam. Originariam autem fuisse hicesiam 
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una cum aliis arg'umentis nobis persuadet non a Thucy
dide Telephi mythum ad Themistoclem, sed ab Aeschylo 
Themistoelis historiam ad Telephum translatam esse. Cum 
autem Themistoclem exulem, a.demum 465/4 ab Artaxerxe 
rege hospitio exceptum, non ante hune annum antiquum 
cum amicis Atheniensibus commercium renovasse CODsen
taneum sit, colligendum est ,Telephum' Aeschyleam una
que totam ejus ,Agamemnonidem' eirca a.460, 
h. e. bravi ante ,üresteam' scaenae commissam esse. 

Nunc autem hoc. monitum velim. In ,Agamemnonis' 
parodo, primae ,Oresteae' tragoediae, Aeschylus de viatico 
augurio narrat Atridis oblato, cum Argis profecturi erant, 
h. e. eo ipso temporis morne/Ho, de quo in ,Telepho' age
batur. Hoc augurium Calchas ita interpretatus esL, ut 
iratam esse diceret Dianam eis, qui TrQjanae urbi exitium 
pararent, seque vereri, >lne aliud, horribile sacrificium dea 
eis imperaret«. Sequitur de Aulide Iphigeniaque maetata 
narratio. Rine colligimus 1) ,Telephi' mythopoeiam apud. 
Aeschylum elementum continuisse - augurium Argivum
quo ,Iphigeniae' mythopo~ia praeeipiebatur, e~ 2) ,Ag a
m e m n () n i s' par a d u m ,T e 1 e phi' e t .I phi g e nia e' m y
thopoeias conjungere, quod pro nova est argumen
to habendum trilogici harum fabularum apud poetam 
conexus. 

De cetera .Telephi' actione suspieari tantum possumus. 
Primas haud dubie Agamemnon age bat, qui si Telephum 
repudiasset, actum erat de expeditione, quippe quam nisi 
Telepho duce omnino fieri non passe Calchas cecine~it .. 
Et quidni repudiaret, quem Helenae causâ longinqua tem
ptare etiam cives aegre ferrent (Ag. 709 sqq.)? Sed enim 
debilitatul' . (,>jus voluntas duobus contra eum conjUl'antibus, 

Themistocleam etiam eo probatur, quod Thueydides postquam eum 
regina suadente puerum arripuisse narravit, haee addit: Ka) pi
,,!IUTOV ~v 1/<:€T€l1pa TOÛTO. Externus igitur Graeeisque ignotus fuit hi; 
mos (cf. Plut. Them. 24 ;KF.<T{av TWV MoÀo(T(Twv); nec sane usqnam 
praeterea in Graecia invenitul'. 
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Clytaemnestra de sorore, Menelao de uxore sollicitis; me-
. di us inter fratrem et uxorem ntm fortior erat Amphiarao, 

qui ipse quoque nequiquam contra conjunctas Adrasti et 
Eriphyles vires luctabatur. Clytaemnestra Telepho puerilem 
hicesiam suggerit, qua 1'e Agamemnünis constantia fran
gitur. FUt'rintne ,in hac re aliquae etiam IfJhigeniae partes, 
quam posterioris aetatis vascula ipsam quoque hic reprae
sentant, scire non possumus. 

Sed Sanare Tf'lephum Bolus Achilles poterat, qui ei 
propter Patroclum in pugna ad Caicum vuln~raturn in· 
festissimus erat. Q()flciliatâ igitur Ag'amemnonis voluntate 
quaestio oriebatur, quo tandem promisso Myrmidollius 
neros adduci posset, ut inimici sui morbo mederetur. 
, Quo promisso? Conseritaneum est incertum con si Iii 
Agamemnonem uxori hanc quaestionem proposuisse; nec 
minus consentaneum u}torem ei muliebre consilium dedisse: 
» fil ii~ nos t r â 1 phi g e n i â e i i n mat r i mon i u 'm p r 0-

m issâ«. Hoc fuisse videtur dramaticum inter ,Telephum' 
et ,lphigeniam' vinculum. 

Utut est, mos Telepho geritur; sanato duce exercitus 
Argis proficisci potuit. Er,ce autem a deis augurium am· 
biguum profecturis ofl'ar/ur, aquilae praegnantem leporem 
devorantis. A Calchante interpretatio petitur: dummodo 
ne aliud, horribile sacrificium a Diana imperetur! Hoc pro
digio commotos futurique anxios nos ,Telt- phus' dimittit. 

8. Secundae tragdediae scaena Aulidem transferturj de 
argumento nos eaddm ,Agamemnonis' parodus docet: Nulla 
erat Mycenensiùm re;;is culpa - nam hic quoque Aeschy
·Jus a Cypriorum auctore dissentit. Diana intimo naturae 
suaesensu 1 infesta est patris sui volucribus cunibus, qui 

1 Ag. 135 Oî'K'I' "{àp bri.p5-ovo~ ·ApT€f.H~ à,,/và 7l'Tavoîo"tV KtlO"I 7l'aTpo~. 

lnsolita est locutio, sed pulcra: Oî'K'I' è7rE.p5-ovoc; ÈCTT' idem est quod 
olK€Îov cp5-ovov -rpÉcp€.; germanice diceres .ist von Haus ans feindlich 

,gesinnt«. Utique et ex Calchantis vaticinio v. 126 .q., et ex ejus eventu 
Aulide 183 sq. lIlanifestum est nullam fuisse Agamemnoniil culpam. 
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praegnantem leporem discerpserint; eadem eum Aulidis 
domina sît, invisas sibi aquillls in potestate sua habet. In
c.ludit ergo reges portu Aulidensi 1; qui si navigare volunt, 
necesse est Iphigeniam dominae mactent. Non i g i t ur 
expiatorium fuit secundum Aeschylum Iphi
g e nia e sac r i fi c i u m s e dpi a c a ta r i u m li. 

Sequitur apud poetam (v. 228 sqq.): Àl'ràç aÈ KaL KÀl1-

aôvaç 7raTpcpouç 7rap' oùaÈv al(;}I!a 7rap::rivfiLOV ë::r€VTO ~IÀO
flaxol fJpafJRc;, ~f!d.fTfiV 0' àÔrOlÇ 7raT~p fleT' eùXàv aûwv XI

/1a{paç v7r€p::refJwflov 7r€7rÀOUJ'L 7reprJrfiT/j 7raVTL .:J.U/1o/ 7rpOVW7rn 

ÀafJeîv aipor/V, fTTO/1aTÔç Te KaÀÀl7rpcppOV ~UÀaK~ 'KaTaaxeLV 

~::ro'Y'Yov apaÎo~ OIKOIÇ, fJ{Cf xaÀlvwv T' avavol[J flÉV€(. KpOKOU 

fJa~àç a' éç 7rÉOOV xÉqv(]'a ëf3aÀX €Ka(]'Tov ::rUT~p(t}V a7r' O/1fl9-

TOC; f3éÀel ~IÀO{KTl[J... È7reL 7rOÀÀâKIC; 7raTpOC; KaT' avopoovaç 

eÙTpa7rérovç €/1eÀ"'fiv S ... T à o' € V::rH o,h' e i a 0 v ° ti T' li v
vÉ7rW. Hinc colligere licet Iphigeniam invitam esse macta
tam; idem. de Cypriis valere manifestum est, nec de eis 

Parum est dicere altum de ea servari silentium; ne si yetis quidem, 
quoquam eam intrudere possis. Idem ex Sophoclis oppositione El. 
563 sq. eollegeris, ex illa paene dixi pertinacia, qua Cypriorum my
thopoeiam in integrum restituere studet; quovis paeto videtur eam 
ab anteeessoris immutationibus servare velle. 

1 Nec tamen absentiâ. ventorum eos navigatione areet,. sed ven
tis ('·ontrariis immissis: Ag. 192 7l'voal (J' à7l'à E'l'pvp.ôvoc; poÀoihTal. Haee 
eadem à'7rÀola dieitur v. 187. Consentit in ea ra AeschyJus eum Cy
pl'iis;v. supra § 4, p. 2. Primus Sophocles hoc mythologema irnmu· 
tasse videtur' 

• Quare v. 227 7l'pO'l'e'À€!a vawv appellatur. Vieit hic color quam· 
vis repugnantibus et Sophocle et Euripide; cf. Lucr. 1 JOO exitus 1ft 
classi feUx taustusq11B daretur; Verg. A. Il 116 sanguine placasti'i 
ventos et virgine caesa; Hor. Sato Il 205 ut haerentes adverso litore 
naves eriperem, prudens placavi sanguine divos. Notandurn est hae
tenus sane praevaluisse mythopoeiam Aeschyleam. 

3 Non potuit hoc fieri nisi eonvenientihus Argos ducibus; i: e. 
dum res in ,Telepho' descriptae geruntur. Quo magis sunt memora
biles lphigeniae in hac tragoedia partes: canentem eam vi dit Achil
les, visam in matrimonium petivit. 
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801um, sed de universa traditione et litteraria et ôgurata, 
unica excepta ,Iphigenia Aulidensi' Euripidèa.. 

Quaeritur tamen, quomodo 'virgo Aulidem arcessita sit. 
Simulatum cum Achille conjugium ut apud ceteros, ita 
apud Aeschylum necessario locum' habere debebat; quod 
quam bene ,Telephi' ultimis scaenis -rrPOOIKOVO,urt;}ijVat po
tuisset· supra § 7 vidimus Num igitur ipse quoque eidem 
atque Iphigenia fraudi succubuit? 

Credo equidem ita hoc' a poeLa institutum èssej ser
vata sunt enim hujus mythopoeiae vt'stigia in traditione 
figurata,pugna _s.<;.ilicet inter Achillem' et Aga
memnonis milites commissa, in qua vulneratus est 
juyenis 1. Apud Euripidem rudimentum tantum lnijus pu
gnae remansit 2, quo duae simul l'es probaIltur, 1) neque 
ab eo profectam esse traditionem illam, quippe qui corn
missam esse pugnam fleget, 2) et habuisRe eam aj1ud an· 
tecessorem ejus locum, quippe cujus mdimenta:m ab eo 
servatum si t (cf. li b. 1 § 48). Sophoc1es porro d uas potis-· 
simum ob causas illius de pugna traditionis auctor extare 
non potuit 1) propterea quod apnd eum permisis"e videtur 
Achilles Atridis, ut nomine SUD ad eliciendam Iphigeniam 
abuterentur Cv. infra), ut nulla discordiae inter ipsum 
et ilIos causa extiterit, et 2) propterea quod apud eum 
Clytaemnestra Argis remansit, eum figurata illa traditio 

1.Cf. Brunn, Urne etrusche l tab. XXXV-X LVlI, in summa 26 
anaglypha inter se (ere consentientia nec nisi .figurarum numcro di~ 
versa. Nobis maxime sunt memorabilia NNr. 8-11 et 20; certo non 
animo il.eficit prae aegritudine Achilles, ut Brunn illtel'pretatur, sed 
capite lapide icto procidit. quippe qui et ipse lapidem dextra teneat. 

, V. 1349 sq. AXI. ù; 5-ôpv{3ov iqw Te KaVr-àc; ~À.v5-ov ... KAY. Tiv', 
w ,live; AXI. IJ'wp.a ÀeVIJ'5-ijval 7I'ÉTpOtlJ'l. Ex hoc 8010- inJicio hOlllo ruui
mentorum tractandorum peritus colligere debpbit huic periculo in 
fabula exemplad rem gestam respondisse; anaglyphis etru8ci8 hoc 
revera ita fuisse discimus. Prim~ hoc èvicit Tatiana Lewicka, semi
narii mei Petropolitani socia, cammentatiuncula rossice de ,lphigenia' 

'Sophoclea scripta et Mmisterii Instr'uclionis publicae Annalibus 1913, 
philo!' class'. 330 sqq inserta. 
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mactatae eam filiae Aulide assistentem repraesentet. Oum 
autem jam supra (v .... pag. 254, n. 2) mythopoeiam Aeschy
leam praevaluisse viderimus, nU mirum si etiam pllgnas 
inter duces commissae vetus posta auctor extitit. 

Pugna autem si fuit, necesse est sponsâ fraudatum esse 
Achillem; nam psychologica Euripidis explicatio nimis sub
tilis est, quam ut eam apud sincerae antiquitatis poetam, 
qualis fuit Aeschylus, supponere possimus; etiam hoc 1000 

atTerri possunt illa, quae Dio Ohrysostomus (or. LU 4) 
enotavit, TOÛ Aio-xuÂou peyaÀo<p,OOo-uvy/ Kat TO àpXaîtlv, en 8è 
TO aù;:;'aôec; Tfic; oLavoiac;. Quamquam etiam ex ilIa Euripi
dis subtilitate aliquid de Aeschylo discere possumus. Vides 
enim quantopere apud eum laboret juvenis, ut ex nomi· 
nis sui umbra, quae puellae fatalis extiterit, justam causam 
eliciut manus cum Atridis conserendi; hoc totum quid est 
aliud, nisi antiqùioris famae rudimentum, secundum quam 
et promissa est optima fide Achilli Iphigenia Argis etiam· 
tum morantibus ducibus, et adempta Aulide majore ne
cessitate urgente? 

9. Hoc erat igitur Jphig'eniae' Aeschyleae argumentum. 
Ducibus Aulidem congregatis et adversis ventis laboran
tibus Oalchas Dia,nae de Iphigenia sibi mactanda volunta
tem aperit; qua comperta Agamemnon ,Necessitatis jugum 
'patiens' nuntium uxori mittit, ut cum puella Aulidem ve
niat: quippe urgeri se ab Achille, quise belli comitem 
recuset, ni si desponsa sibi Iphigenia nullà morâ intermissâ. 
nubat. Nuntium Ulixes perfert Talthybio quasi imperato
riae vohmtatis praede comitante 1. Nil mali suspiciens 
Clyta~mnestra, ut quae ipsa filiam Achim desponderit, eam 

1 Apollod. epit. 3, 22 (Sabb.): rréllVrW:; 'J\"{alléllvwv rrpoç KÀtrral}lV~
rrrpal' 'Oi3UCTCTéa Kal T~ûp!Ov '/1>'7év€!all /frel. Haee utrum ad Cyprin 
an ad Aesohylum pertineant incertum elSt; nam de Sophocle infra 
(§ 16) videbimu8. Sed etiamsi ad Cypria pertinent, non video, quid 
inde Aeschylus mutare p()tue~it. 
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Argis Aulidem devehit 1. Ibi demum - credo ab ipso 
iUarlto potius quam servi ope - deceptam se esse a·b 
eoet nuptial'um 10co crudeJe sacrificium instare comperit. 

}t'racto igitur animo inopsque consilii s'e ad eum con
vertit, quem Ulixi, a quo decepta erat, inimiclssimum 
esse norat, ad Pal a m e d e m 2 - atque hic est ille lo
cus, quo ,lphigeniae' tragoedia ad tertiam trilogiae fabu
lam, ad ,Palamedem' prospicit, qua re intimus trium tra
goediarum conex,:!s cOl'roboratur. Ita igitur Palamedemde 
nIiae salvatione consulit, hoc quidem satis eertum est; 
qui quale ei consilium dederit, ex eis.quae consecutasunt ' 
colligi potest. Necesse enim est non sOlu,m ad AchilJem 

1 De Oypriis in hac quidem l'a ni! nobis certiproditum est,; cum 
autem Sophoeles in aliis 'post Aeschyli novationes ad ea r~varterit, 
eredibile est ibi Ip,higeniani solam a Clytaemnestra Aulidem missam· 
esse; cum ipsa Argis remanserit (cf. Apollod. epit. Vat. 3, 22: . "ep,. 
"{ÉV€taV ifrliiL .. n €p. f a (Ffi ç àÈ €Kê[VI/Ç' 'AyajlÉjlv(j)v T'Î' {J(j)jlip 1I'apalTT1ÎCTaç. 

Ab Aeschylo autem ita esse rem institutam, ut Ulytaemnestra filiam 
in Achivorum c1-Btra comitaretur, ex his sequitur: .1) cum Aulide, non 
Argis (ut apud 'Sophocleml l'es. ageretur, si matrem domi reHquisset, 
actionis eam participem reddere non potuisset;2) nusquam nisi Au
lide na.sci potuit illa TraÀ[vopTOÇ p.vajl(j)v jliivlç TêKVo-,;.OIVOÇ (Ag. 154), 
qua ,Oresteae' actio' gubernatur; 3) anaglypha. Etrusca etiam Cly
taemnestram inter sacI'jficH testes habent; ea autem cum neque ab 
Euripide pendeant, apud quem Achilles non vulneratur, neque a So
phocle, qui reginam Argis reIinquit, vix alio quam ad Aeschylum 
referri' possunt; 4) idem de speculo Etrusco valet, de quo in inse
quenta nota agendum est; 0) unicum, quod ex Aeschyli ,lphigenia' 
servatum est f('agmentum, de lite est cum ,mulieribus' instante, fr. 
94: OVrOl "{vva,gl .<Xp~> KVàaÇe(F~a,. Ti "'{ap. 

1 Hanc scaenam repraesentatam videmus in speculo .Etrl!sco 
(Gerhal'd, Etrusk. Spieg. 4, 5 p. 4 tab. 385. A sinistra Clytaemnestra 
(OlumstraJ eum Palamede (Talmitha) co!loquitur; a. dextra Menelaus 
(Manie) cum Ulixe (Uthsta). Easdem quattuor figuras etiam Yasculum 
Etruscum exhibet, cf. Brunn, Bullet. dellnstit. 1865, 243 sq. De Ae-

,schylo auctore non est quod dubitemus; apud'eum solum aptas huic 
scaenae conditiones habemus ;tBlytaemnestram porro cum Palamede 
colloquentem inducere vix cuiquam in mentem venir~ potult, nisi 
qui ,Iphigeniam' cum 'palamede' trilogico nexu junxerat. 
Tragodumenon. 17 
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totam rem detulerit, sed etiam a~imum ejus contra inju· 
riae auctores exasperaverit, qua re factum est, ut ei c~n·· 
tum esset sponsam suam qU0vis pacto, quin etiam manu 
armata salvare: -

Subsistamus hic paulisper, ut ,Iphigeniae' peripetiam 
eum "Telepho' comparemus. Jam enim illicin eo l'es erat, 
ut recusante Agamemnone ad irritum redigeretur Trojana 
expeditioj ,quod si fieri passa esset regina. nullum flliae 
ejus periculum ostendebatur. Verum el1im veJ'O non est 
p,assa; tantus erat Helenae sororis recuperandae amor. 
Ipsa cum ,Menelao contra mariti voluntatem conjuravit, 
ipsa Telepho Orestem filium in manus tradidit puellum. 
que inscia - inscium in sororis vItam suppllcem induxit, 
'ipsa denique, ut uHimum objicem frangeret, Iphigeniam 
AchiUi desponderi voluit. Factum est secundum volunta· 
tem ejusj nunc autem omnium prima amaros cupiditatis 
suae fructus colligit) miae sanguine sororis reditum re· 
demptura. Non tulit hanc pestem inaternul'l ejus animus; 
7rc:i~et pctJ.oc;! Retexere ergo studet, quae tam subtiliter 
antea contexuit, a. Menela.i societate desciscèns Palamedis, 
inde Achillis ,opem implôrat. Gr'ave oritur discidium; gra
vis in Agamemnonis animum impetus. 

Nam ne Mene!aus quidem· sibi 'defuit; a Clytaemnestra 
destitutus novum sibi socium parat U1ixem 1 -- hunc ip. 
sum Ulixem, qui invitus quondam a Palamede ad belli 
societatem vocatus erat. lta iLludit fatum imprudentium 
hominum 'consiliis, qui id acerrime adipisci conantur~ quod 
maximo sibi damno futurum sit. Amboru":l opibuscon-

1 Ut enim Clytaemnestram eum Palamedè, ita Menelaum cum 
Ulixe eolloquentem induxit speeuli EtruseÎ in superiore nota COÙHlle

m'uraU artifex. Ejus colloquii rudimenturn etiam apud Euripidem in 
Iph. AuI. ~ervatum esLv. 412 sq., ubi Menelaus Agamemnoni, à quo 
se relictum cense t, Ê7?o 8' br' a>V..a~ erpl Pt1xavâ~ Twa~ 4>{Xov, or '(,7t" aÀ~ 
ÀOll<;, quae tamen minae Iphigeniae adventuintereipiuntur. Omnillo 
arcana.e Ulixis in hac tragoedia pa.rtes (vv.l07; ô24 sqq.: 1362 sqq.;) 
hac Aeschyleae ;Iphigeniae' copjul'atione praepàrantur et explicantur. 
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ju'nctis resistere non potest Mycenensium rex 1; iterum ut 
jam semel in ,Telepho', beHicosa Menelai voluntas prae
valet. Repudiatis Clytaemnestrae preeibus, victa Aehillis vi 
manu sibi sponsam vindicantis ipsoque vulnerato Iphigenia· 
madatur, Salvatam eam esse a Diana 2 némo seire vide
tur praeter Calehantem, c,ujus, de ea re. obseura vatieinia 
solos certiores )'edduntspeetatores, In ultimis tragoediae 
scaenis necesse erat Aehillèm cum regibus reeoneiliari s. 

10. In tertia tragoedla, ,P a 1 a m e d e n'di~o, $eaena, ut 
par est, T~ojam tr~nsfertur. Ulixe~ tantopere de 'Atrîdis 
" ..... ---~"'>~"""~"'~~~~~~"""'~,,-....,-..~~~_.~-""~ 

1 Menelaum mordicus retinet traditio ut verum . macta~E! Iphi
geniae' auctoremj demonstr.ant hoc ambo juniores tragici. Et Sopho
cles quidem in traditionem invehendo: ejus Clytaeinnest,ra ad se 
excusandam hoc loco utitur, scilicet Menelao maritum suum grati~ 
ficl!otum esse (El. 537 $q.), sed a filia continuo repellitur Cypriorum 
aetiologiam renovante de p'atris cul pa , dequé expiato'rla., non placa
toria sacrificii ratione (576e sq.).Omnino tota Electrae cum Clytae
mnestra disputatio, verum sispectas, Sophoclis est cum Aeschylo 
cootentio. - Euripides ipse quoqu'e diserte Menelao sacrificii cuI
pam et invidiam imputat: Andr.62~, lA il7; cui imput;l.tioni- SI Ipse 
Menelaus lA 309 obIoquîtul:,dissimulatae invectivae rudimentum 
(cf. lib. 1 cap. VI) facile agnoscimus. Necesse est igitur ab Aeschylo 
primo 11enèlaum ut verum sacrificii placatorii .non expialorii aucto
rem inductum essè. 

, 2 Quo salvatam que'itlque ad {inem induxerit, nondum, liquet; 
nec tamen est quod dubitemus, quin Cypriorum famanl de virginis 
in fabulosa 'Taurorum terra apotheosi retinuerit, siquidem 'l'auricam 
sace'l.'dotem novisse nondum potuit (cL infra). Nec tamen eomious. 
a Œytaemnestra creditui' et mactata esse et .ad inferos descendisse 
(cf. Ag. 1416 sqq.; 1500 sqq.). . , 

3 Scheerius (apud Foersterum Hèrm. XVIll 477) hujus reconci
liationis vestigia sibi agnovisse videtur in obiJcuris. Lycophronis ver
bis Alex. 325. sqq, Ul;. (sc. P.olyxenam)1J' wJlà .1Tpaç vVJlcpeîa Kal ~aJl'l

Àlovç a,et 5<1I11NlÇ (J'T1J"{vOç "lcp"COÇ (sc. Iphigeniàel Mwv (sc. Neoptol~
mus) ... À,VKOIÇ (sc. Achivis) "i"à irpwro(1'<puKTOV OpKtOV uXauuç. Hoc Ita 
interpretatur: cum Achilliejus sponsam Polyxenam mactarét, filius 
ejus Neoptolemus Achivorum votum sol vit, quo se Aulidelphige
nia'm mactantes obligaverunt, scilicet se AchilliiJ damnum ex praeda. 
Trojana compensaturos esse. Admodum hoc verisimile est, .verisimi-
NUS certe quam Wilamowitzii (ibid.) interpretatio. ' 

17* 
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meritus meritorum mercedem efflagitat, mercedem autem 
reputat inimici Palamedis sanguinem. Credo haud gratam 
venisse Agamemnoni hanc necessitatem vet~ris sui amici 
vitam novi amici odio sacriflcandij tertius fit in animum 
ejus impetus,· in quo par e·st Menelau~Iphig'eniae me
morem Ulixis:socirsui studia adjuvisse, Instruitur judicium; 
Ulixis artibus circumventùs sapientissimus Graecorum in
noc~ns condemnatur, eondemnatus ab exercitu lapidibus 
conjactis occiditur. Pater ejus Nauplius sel'O in castra ve
niti quidquid delirant Achivi, plectitur rax. Injusti jud icii 
iIlvidiam solus Agamèmnon, qui id invitus admiserat, sus
tinere debat. Oratione perquam memorabili eum detesta
tur Nauplius (fI' . .181 N) eAque qetestatione concluditm et 
tragoedia et tota trilogia. 

Quam CUI' ,Agamemnonidem' appellaverim, 'ex ais, quae 
dicta sunt, manifestum est. In unaquaque enim de tribus 
tragoediis duae potentiae ~n regis' animo confliguIlt, ut 
ipso çonflictu ejusque fune~to successu 7ra,!J.€L fla::"ouc; d oc~ 
trinam illustrent; in unaquaque recalcitrantis cervici • Ava"{
Kl1C; Àhaavov imponitur, quod post tertiam adeo firmiter 
ei insidit, ut iam nullo pacto effug,ere possit. l'j,auplii diris 
fatisecuris in e~m acuitur, quae uxoris tnanibus vibrata 

. quandoque ei vitam ablatura est. 
De singularum igitur iabularum inter seconexu nemo 

jam dubitabit; non minus autem manifestu8 est universae 
trilogiae eum ,brestea' conexus. Ut enim Nauplii diras 
.oresteam' prospexisse necesse est, ita etiam ,Oresteae' 
parodum ,Agamemnonidem' respexisse supra vidimus. Quo
eum optime concinit, quod etiam tempore hae duae trilo
giae artissime . cohaerent,·cum priorem nOD; alite a. 460 

. actam esse viderimus, posteriorem a. 458aetam esse scia
mus . .I~exalogiam' igitur habemus, cujus duae partes an
nuo fortasse interstitio divisae erant. Neque eam apuù 

.Aeschylum uniCam fuisse putàndum· est. Eodem enim 
modo ab ,A r g i a d e' prospici ,T h e ~a i ~ e m'et alii cou· 
jecel'unt ét ego credo; -neque quidquam obstat, quominUoi;i 
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eodem modo ,H e ct 0 ri d e m' (i. e. ,Myrmidones', ,Cares' 
et ,Lytra') cum ,A ch i Il e ide (i. e. ,Memnone\ ,Psycho
stasia' et ,Nereidibus'), ,P en the ide m' (i. e. ,Pentheum', 
,Xantrias' et ,Bacchas') .cum ,Ly CUl' g e a' (i. e. ,Edonibus', 
,Bassaris' et ,Juvenibus') cohaesisse arbitremur. 

Favet universa conceptio;' favent etiam singula mo
menta, quae quo accuratius nobis repraesentamus) t'o ma
gis con je dur am nostram commendant. In ,Agamemnon ide' 
tempestas sensim super caput.imprudentis regis colligitur: 
Telephus receptus, Iphigenia mactata, Palamedes condem
natus ~ haec es~.~:AT17C; TPIKVf.1la (Sept. 758 sq.), quae post. 
modo in prima ,oresteae' tragoedia Agamemnonem obruit. 

",Oresteae' rursus hero~m etiam in duabus ,Agamemnoni
dis' tragoediis offendimus, in quibus infans bis patrem et 
pro Telepho et pro sorore implorat (cf. Eur. lA 1241 sq.) 
Justum porro ,Eume.nidum' judicium injusti' ,Palamedis' 
judicii tensionem solviti Furiae) quae jam ,Iphigeniae' 1 et 
,Palamedis' catastrophas truci voltu comitatae erant, quae
que etiam Agamemnonem et Clytaemnestram occidentes 
viderant, in ',Eumenidibus' tandem placantur .. Nec facile 
nunc quisquam dixerit, quot quamque pulcrae ,Oresteae' 
eum ,Agamemnonide' relationes nos nunc priore trilo
gia amissa fugiant. Jam vidimus poetam in ,Telephum' 
suum tragici' affectus plenum recepisse ex vita exulantis 
sui imporatoris et amici Themistoclis momentum; qui. 
cunque vivo animo vine antiquitat11il gesta reçolit, nullo 
negotio sibi totius theatri commotionem super hac scaena 
repraesentabit. Quid ,Pàlamedes'? Num omisisse credemus 
severum poetam ultro oblatam' occasionem, ut injusto 
de Graecorum sapientissimo instructo judieio Athenien-

1 l\Iio~eo Furias in anaglyphis Etruscis (v. supra p. 257) inter 
eos esse, qui mactandae lphigeniae assistunt. Quin porro aut Pala
medes condemnatus, aut pater ejus Nauplius eas invocaverit, non 
dubitabit qui Ajacis ante mortem preces perlegerit (SoJ?h. Aj. 
830 sqq.). 
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ses de îp'sorum erg'a Salaminium victorem injuria admo
neret? l, 

Et de ,Agamemnonide' quidem satîs dictum est 2. 

11. Priusquam tamen ad Sophoclem ejusque .Iphige
niam' transeamus, haud inutile erit locos ab Aeschylo mu
tatos eodem ordine, quo supra § 3 et 4 in Cypriis tra.ctan, 
dis usi sumus, sub lectoris aspectu ponere. 

1) Agamemnonis igitur cuIpa tota ab Aeschylo 
sublata est. Quae eum nuUa fuerit, ne expianda quidem 
fuit Agamemnoni; lphigeniae' ergosacrificium, quod ex 
rerum memoria nec potuit tollere nec voluit poo ta, . non 
expiatorium, sed placatol'ium fuit. 

2) P rio r Dia n a e poe n a Trojae venturo exitio oUen
aae contrariis consistebat ventis, quibus non utique classis 
Achivorum profectio, sed navigatio Trojam versuS prohi
beretur. 

3) Posterio.r Dianae poenaetiamapudAeschylum 
postulatione constitisse -i'idetur, ut sibi non quaelibet 
Achiv.a vel etiam l'egia virgo, sed ipsa Iphigenia macta
l'etuI'. 

4) Sim u 1 a t u mAc h i Il i 8 (; 0 tl j u g i u m ita in usum 
suum convertit Aeschylus,- ut Iphigeniam jam antea bona 
Jide Achillidesponsam fuisse 'fingeret, quàe prima fuit 

t V. supra § 7. De amico Aeschyli erga Themistoclem anima 
cf. WiIamowitz, .. Aristoteles und Athen 1 US n. 36,' qui bene recen
tiol'um commenta de ,PerSarum' poetae erga Salaminium, heroem 
invidia refutavit. Optimum taruen argumellt!!,m, quo iIle uti non 
potuit, ,Telephi' loco continetul'. 

'Pauca tamen addere Iiceàt. Ag, 799 sqq. chorus regem ,te expe
ditione Trojana a se olim reprobata adrnonet; possumus ergo suspi
cari hoc ipsum fuisse ultimi in ,Telepho' stasimi argumeqtum et 
éodem senes Argivos et hic ~tibl chorum composuisse. Ulixes porl'o 
v. 841 ab Agamemnone laudatus, O~€P OÙX é"wv €1rÀet (qù'bus verbis 
ad Palamedis et dolum et perniciem alludttul') reginam praesentem 
Don mediocriter offendel'e debuit.: Achivorum denique interitus v. 
636 sqq. descriptus Nauplii in ,Palamede' dil'is respondebat, 



Cap. 1Il: De lphigenia. Sophoclea 263 

trium ratiol1um supra§ 4 p. 247 1 indicatarum .. Quod pro
missum ab Agamemnone necessitate cogente violatum' 
pugnae causa extitit. , 

5) Arcessitur lphigenia in castra Aulidensia per 
U1ixem ~t - fortasse - Talthybi~m, quae Oypriorum 
quoque mythopoeia fuisse videtur; nec tamen sola, sed ma-
tre filiam comitante. -

6) 1 phi g en i a a Dia na saI vat ur, quod ipsum quo
que in Oypriis praeformatum erat; alludunt huc chori 
verbê4 Ag:; 247 Tà 0' ;v~ev OUT' eloov OUT' livvbrw. Prohahile 
est etiam ea quae _ ~equuntur, sC,ilicet ad Tauros fahulosos 
delatam immortalitate donatam esse Iphigeniam, retinuisse 
Aeschylum. 

OAPUT III. 

De Iphigenia Sophoclea. 

12. Ad Sophocleam ,Iphigeniam' reconstruendam prae· 
, ter ipsius fabulae f~agmenta- pauca illa quidem sed me

morabilia - fontes adhibere possumus hos: 
1) Indicia in ,E 1 e ~ t r a' ejusdem poetae extantia. Quam

quam enim dem0nstrari non potest eonstitisse sibi poetam, 
et hic et illie in Iphigeniae mytho-poeia, tamen per se est 
probabile, ut sine causa ab hanc praesumptione ,receden
'dum non sit. 

2) Indicia in Euripidis .Iphigenia Tauriea' ex
tantia. Oum enim haec tragoedia,utique ante ,Aulidensem', 
quippe postumam, scripta sit, necesse est de sacrificio my
thopoeiam respexerit aut Âeschyleam aut Sophocleam, ut 
quae Aeschylo vindicari non, possint, pro Ro'phocleis, ha-
benda ~nl ' 

1 Siquidem recte supra posui eam jam déspoDsa.m fuisse Achi1Ji; 
alia enim causa, quam deae voluntas, existere non poterat secun
dum poetae oeconomiam. cur praeter ceteras ad sacrificium delige
retur; d. Eur. Phoen. 9,bi..· 
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3) lpsius ,1 phi g e'n i a eAu li d e ns i a' . E uri pi d e a e 
loci rudimentales, qui itidem quatenus ab Aeschylo ab
horrent, ad Sophoclis tragoediam reconstruendam adhi· 
bendi sunt. 

4) Trad i t i 0 m Y th 0 g ra ph ica, quatenus a Sophocle 
profecta esse videtur. Litterariam dicoj nam figuratam to
tam ab Aeschylo pendere vidimus. 

De methodo tamen pauca monenda sunt. Forsitan enim 
nos nimis faciles quispiam dixerit, qui tribus. primariis 
tragoediarum poetis totam tragi,cam Iphigeniae mythopoe· 
iam contineri putemus, ut quod neque Aeschyleum neque 
Euripideum sit continuo Sophocleum esse debeat; nonne 
enim etiam minorum gentium poetas hoc val illud con· 
tribuera potuisse? Sed jam antea monui nos ut semper 
in quaestionibus philologicis, ita hic probabilitatum cal
culo gubernâri. Certum est praeter illûs tres neminem 
èxtitisse, cujus quidem ut .Iphigeniae' auctoris nomen ad 
posteritatis, memoriam pervenerit (nam Polyidus neque : 
Aulidensem. attigit et IV demunisaeculo floruit).Probabile 
ergo ducimus aut omnino neminem extitisse, auto si exti· 
tarit, nOl! tantum valu isse, ut ceteris respiciendus videre
tur esse. Nam si quid ab alius generis scriptoribus, Phe-

. . 1 

recyde puta, aliter atque in tragoedia proditum erat, 
potuit id quidem poetas tragicos ad mythum peculiari 
tragoedia immutandum allicere, non tam'en singulis allu· 
sionibus ab Hs respici, si quidam a populo, non a doctio
ribus intellegi voluerunt. 

Quibus praemonitis, cum de sola ,Iphigenia' nobis agen
dum 'sit nullo trilogi<w nexu cum aliis tragoédiis conjuncta, 
ita disquisitionem instituemus. ut de sex loci~, quibus et 
Cypriorum ·et Aeschyli mythopoeiam inelusimus, singulos 
singulis paragraphis tractem us, 

13',1) De Agamemnonis culpa. Jam supra vidi· 
mus (§ 9) Sophoclem in' ,Electra' Clytaemnestrae eum 
Electra agonem ita instruxisse, ut illaÎn Aesehyli, hane 
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Cypriorum mythopoeiam deÎendentem inducat; itaque eum 
illa causae' suae inserviens (537) rem ita repraesentet, 
quasi solius Menelai gratià Agamemnon filiàm rnactaverit,' 
cum ei liberum fuerit aut in Menelai liberos pestem aver
tere, quod proprium est pl.acatorii sacrificii, aut exercitum 
dimittendo utrosque salvare (quod etsi diserte dictum non 
est, tamen ex' eis, quae dicta sunt, necessario sequitur), 
Electra de sacrilegio Aulidensi narraÙone praemissa (566), 
quasi matri nondum audità, quovis pacto necessarium 
fuisse eonten~it patri culpam suam filia mactanda expiare, 
quod nisi fecerit non modo Trojanam, sed omnino nullam 
ei Aulide pr,pfectionem liberam fuisse. . 

Quodsi quis miretur patris amantissimam filiam, quae 
omni crimine eum purgare. sludeat, hanc tamen culpam 
matre invita ei utique inhaerere vellÇl, ideoid facit, ut 
leviore facÎnore admis~o, artis jaeulatoriae jactandae negle
gentiâ, multo graviore, filiae scilicet mactandae cupiditate, 
eUm liberet. 

!ta enim est:' patrem quovis pacto excusare studet, ut 
toto sceleris onere in matrem collato etiam Orestae. ultio
nem quantum potuit justissimam apparere faciat. Hoc 
Delphicus tragoediae color postulabat. Ideo, ut hoc in trans
itu moneàm,' ne Cassandrae quidem am oris ullam -suspi
cionemreliquit, contra atque Aeschylus fecerat et Euripi
des facturus erat. 

Ex posteriori bus mythographis Hyginus tottts 1, Apollo-

1 Fab. XCVII ... · in·.Aulide tempestas eo~ Dianae retinebat, -quoà 
Agame'mnon in venando cervam ejus violavit superbiusque in Dianam 
est locutus. Propius tamen hanc -narrationem Cypria quam Sopho
clem accedere ex his patet: 1) Hyginus tempestatem agnoscit, quam 
Sophocles' (v. infra § 14) locum habuisse negat. 2) Apud Hyginum . 
cervam occidit AgaQlemnon, eum Sophoelem idem de eervo 
(<TTI/CTOV KepaU'njv nacj>ov) narret. Non perinde, hoc esse ex eis liquét. 
quae supra (§ 4) de talione exposui: commodius feminae quam ma
ria cuQ1 virginecommutatio' fiebat. Our autem Sophocles hane cor
respondentiam obscuraverit, st.atim visuri su,mus. 3) Apud Hyginum 
diserta est culpae Agamemnonis conduplicatio: discernit enim sacri-
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dorus autem in relatione principali 1 Cypriorum Sophoclis: 
que famam srquitur. 

legium (violavitl a jaota.ntla. Hanc eandem conduphcationem etia.m 
in Cypriis loeum habuisse vidimus (§ 4<), eum Sophocles, utpote qui 
regls culpam quovis paoto elevare studeat, sacrilegiJlm excusaverit, 
leviorem jactantiae culpam solam reliqueri!. 

1 Epit. 3, 21; ceterum haec narratio 'accuratiore interpretatione 
indiget Verba affero Sa.bbaitici fragmenti, utpote plenioris: mrÀola 

(hoc commune est) oiiv KaTeÎXe 1"OY O'1"Ô~ov. KaÀxac; 86 Ë.pl/ OÙK aÀÀwc; 

8vvaO".3-ac 1l'Àeîv av,..ovc;, el p.ij 1"<ilv 'A.,ap.ép.vovoc; .3-lrfa1"épwvlÎ K pa 1"1 0"1"€ v

ou <Ta KaÀÀe ( <T<!>a.,tOv 'Ap1"ép.I8t 1l'apaO"1"ii. Non igitur nominatim Iphl
genia ad saorificium flagitatur, sed in universum Agamemllonis filia; 
qui oum plures habuerit, pulcritudine delectum fieri consentaneum 
erat. Artissime haec eum expiatoria sacrificii ratione ~ohaerere patet; 
antiquiorem tamen esse iIIam de Iphigenia nomiIiatim imperata (a
mam supra (§ 4, p. SI vidimus. Quaeritur ergo, quis pro illa hanc 
'induxerit. De Aeschylo non est quod cogitemus; qui eum jam pridem 
desponsam Achilli Iphigeniam finxisset, non faeturus ~rat A~l'idas 
turbas turbis cumulantes nisi necessitate, hoc est diserta deae volun
tate imperante. Omnia contra Sophocli favent,apud quem jam post 
editum ol'aculum nomen tantum suum praebet Achilles. Idem 80-
phocles in ,Epigonis' etiam Argivorum voti slmilem form'a.m finxisse 
videtur; soilicet pulcherrimam se' pl'aedae partem Apollini oblaturos 
esse, quod post urbis expugnationem de Manto Tiresiae filia inter
pretati ~ssellt. Confirmatur haec conjectura. Euripidis inversione IT 
16 ubi licet alio modo KaÀÀtO"TeÎov tamen in Iphigeniam confertur; 
cum enim Aeschylum seoutus sacrilegium Agamemnonis procul"ha.
beat, non potuit de sacrificio imperato Sophoclea repetere. - Pergit: 
ËÀe-ye .,àp Jl>lv{<Tal 'Ayapép.vovt 1"ijv .3-eov, Ka1"à pev 1"lvac; È1l'el ka1"à .3-';pp.v 

€V 'lt<:ap1o/ {;aÀ6JV D .. acpov et1l'€v où ôvva<T.3-at ,000W1"l/p{ac; aVnJv TuxeÎv ou8' 
'Ap.é'lt80c; .3-"ÀOV<Tl/C; (de ultimis verbis cf. supra p. 244). Sophocleorum 
habes ulteriorem evolutionem: ja.ctatio sola relicta est, eerVa ne in 
Dianae quidem Iuco oecisa est, sed in Icario Atticae monte. 
R. quidem Wagner (Rh. M. XLVI 619) ea, quae gravissima; sunt, 

. non animadvertit, cum Homtlfiea scilicet versione Atticam de Diana
Iphigenia Br au r 0 n 'j a eonjunctam esse, quod qui fecit poe ta necesse 
est EUl'ipidis in )ph. Taurica' tramite ulterius sit progressus. Nobie 
hic certe aenigma offeJ:tur. - Pergit: Kani oÊ 1"fVac; 0,..( 1"~V XPV<TI!V aplla 

,OÙ" è'5-lIO"~V av,..fj 'ATpeuc;~ Hoc alterum est aenigma; agnoscimus notum 
de auro funesto locum, qui etiam in Phrixi aureo vellere et in 
Harmoniae monlli apparet. Cupiditate occaeeatus Atreus sibi au
reum agnum reliquit, qui nunc neptis ejus sanguine luitUfj cui tamen 
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14.2) De priore Dia.nae poena. Hic pl·imum 80-
phocles volens et sciens et Cypriorum et Aeschyli vestigia 
reliql.iit. eum enim HUc contrarii venti iique violenti Grae
corum claasE'm Aulide retinuerint (supra § A et 8), hic 
Diana omnes ad unum ventos flandn hrohibet, ut plana 
tranquilIitas Euripi fluctua componat 1. Neque arauum est 
hujus novationis causàm perspicere: ut enim ad minimum· 
reducat Agamemnonis culpam, inextricabili nodo eum 
constrictum fuisse ait. Apud Aeschylum potuit- pater filiam 
salvare, si exercitum dimittendo Trojanam expedit~onem 

missam fecisset; p'.ro carto hoc colligitur ex monoiogo ejus 
Ag. 206 sq. Domum igitur dabatùr classi reditus ventis, 
qui Trojam tantum. navigantibus, utpote 1l'VOal à1l'o ETpU
!JovoC; poÀOÛUaL, adversi erant. Apud 8ophoclem etiam hic 
exitus ei. praeclusus erat, eum sopitis ventis Df.'·que ad 
Hellespontum neque cffimum - où 1fPOC; OlKOV Où3' èc; "/ÀLOV -

navrgatio daretur. 
Data occasione monere liceat non esse hanc rem ex 

haec putchra oonoeptio dèbeatu-l', non facile dixerim,nisi eam in 
. Sophoclis ,Atreo' inter ,Thyesteas, preces' extare potuisse. De eadem 
re eU.am Pherecydis erat mythologema (fI'. 93; cf. R. 'Vagner, Curae 

_ mythographae' 667), cujus quae fuerint oum Sophocle relationes non
dum liquet. 

t Premendam puto hanc differentiam quamvis obloqllent~ Wila
mowitzio (Herm. XVIII 220). Apud Sophoolem enim diserte 'dietum 
est EL 564 de Diana 1"d 'lroÀÀà 7rvetÎllaT' €<JX' Ii. Aii>"lôt; quem loeum. 
Kaibel rl'ete ihre vielen Winàe S'!trückhialt interpretatur; Wilamowi
tzius Il\utem addit: Atiemis hielt sie surtïck, es wehte nur der (hra:
kische Boreas, welcher je(je Schiffahrt· verhinderte; 80 e'Yzahlt e8 Ais
chylos, Hoc non Interpreta!'! est, sedinterpolare. Mutatae rei finis ex 
v. 573 apparet: oV"Idp Îj. À1l<Tt~ a;Ul/ <T1"pa1"@ 7rp.à~ orlCov ovô"èt:; "'MOV, 
eum apud Aeschylum, ut ex Agamemnonis dubitatione oolligimus, 
navigatio1rpex; orlCov fieri potuerit.H,a eum Euripides quoque~ intel: 
[exit, idque non minus in .Iph. Taurica' v. 15 O€(vijc; ô' mrÀ.olac; 1rVEV-

. IltÎTWV T' oil TlI')'XtÎvwv (Ilbi male \Vilamowitzius 'lrv€Vf'tÎ1"WV 1"€ T.) quam 
in .Aulidensi', ubi v. 88 ambiguum r1f'e(J':J.' mrÀoiq. XPW,UfiVOI lCaT' AiJÀiôa 

lucem acoipit ex v. 9 sqq.: ov/covv cp:J.!Yy"{oc; 7' OÜT' opvt:J.wv me !l-aÀtÎ<T

<TI1C;, (J'l'rai iJ' tÎVt1f'wv TOV& /Ca1"' Evpnrov éX0!J(J'(v .• 
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nostra s<lÏentia dijudieandam. Nostrum enim qui vis maris 
Aegei forma inspecta Bibi facile persuadebit Aulide pro
ficiscentem elassem, sive ea Trojam, sive PeloponrleBum 
versus iter .factura erat, usque ad Geraesti utique pro
munturium eiBde~l ventis egere, qua re yentos a Strymone' 
(Ag. 192) Euripo exeuntibus non ad versos, sed seeundos 
esse. Nec tamen obliviseendum est "oraecos hac inspiciendi 
commodrtate privatos fuisse; cum enim classis Trojam 
prQf~ctura Aulidem venisset, sponte et apud poetas et 
apud eorum spectatores opinio oriri debuit diversa eBsé 
Aulidespectantibus Trojam et ad Peloponnesum itinera 
diversisque hue val illue. opus esse ventis. 

Sed haec nostram qtlaéstionem non admodum tangunti 
Sophoclis utique et immutatio et sententia ex eis, quae 
dicta sunt, satis cla.re patescit. 

15. ~) De posteri'or.e Dianae poena. Ab Aga
memnone lacessita,ut consentaneum est, Agamemnonis 
filiam in saçrificium deposeit, El. 572 .Thv a~oû K6pl'1Vi Iphi
geniae nomen tacetur. Fuerit. ergo causa necesse est, eur 
praeter ceteras Iphigenia eligeretur. Qua in re bene no, 
biscum actum est, quod in myihographica traditione prae
ter illam simplicem (secundum me, Aeschyleam) versio
nem de Iphigenia nominatim efflagitata eti_am illa servata 
est, qua haee virgo propter eximiam puleritudinem electa 
esse dicitur: de qua versione supra p. 266. diximus. Hune 
igitur de K(l:\À.!aTeû1! locum Sophocli tribuere Iicebit. 

16.4) De Aehillis simulato conjugio. Hic repe
tendus mihi est locus rudimentalis, quem lit talem supra 
(lib. 1 § 64) tractavi. Oum enim Euripideus Achilles lA 
961sqq. injuria se ab Agamemnone affeetum dicit, quod 
tlle se insc~o nomine suo abusus sit, quod si a se diserte 
poposcisset, non se quidem recUsaturum fuisse - ad pria

.rem tragoediam alludit, qua huic humanitatis, si dis placet, 
conditioni satisfactum erat; haec enim secunda t:st trium 
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rationum, quas supra.(§ 4) enumeravi. . Neque ea tamen 
Aeschyli' fuit .Iphigenia': ibi enim Agamemnon non deci
piendae uxoris causa nomen ab Achille efflagitat, sed 
optima fide ei flliam despondet. Sequitur Sophocli hun~ 
locum imputand'um esse. 

Operae pretium est haec nobis accur.!J,tius repraesen
tare. Venit igitur ad AchiIlem Agamemnon - sive potius 

. ahAgamemnone missus Ulixes, -'- dicitque ei proficisci clas· 
sem Aulide non posse, nisi Iphigenia Dillnae immoletur, 
neque tamen Clytaemnestram filiam suam in Achivorum 
castra nisi conjugii' causa dirnissuram esse, eonjugium 
porro nullum 'nisi Achillis probaturum; concedat igitur 

. imperatori, ut communis utilitatis causa nomen suum ad 
filiam eliciendam praetendat. Nec sane indignatus haec' 
accipit Achilles; immo postquam cognovit hancesse ne
cessarià.m expeditioni~'c conditionem, invitus fortasse; se~ 
tamen morem imperatori gerit. Cohveniuntne hae partes 
Achilli, qllem ab omni 'dolo alienum esse novimus? - Li· 
mitanda est qllaestio: quaeramus potius, conveniantne S 0- . 

phocleoAchilli. Is quidem in servatis tragoediis non prodit; 
prodit tamen ejus filius paternaeque simplicitatis heres, 
Neoptolem:us.'Etiam ejus ope àbutitur Ulixes _ad hominem' 
eliciendum; Philoctetam dico; simplexque juvenis commu
_nis utilitatis causa morem ei gerit 1. Non usque ad finem 

. tamen; in ultimis enim tragoediis suis et .Sophocles :.et 
Euripides jam taedium ceperunt dolosae actionis, cui in 

. mediis aliquatenus indulgebant. Neque obliviscendum est 
in .Iphigenia' ab sen te AchiI1e Ulixis dolum ad effectum 
perduci; ipse ne apparet quidem, totaque res ab Ulixe' in 
,prologoDiomedi comiti narrata esse videtur - ut statim 
visuri' sumus. ' . 

Ab Iphigeniae inimicis stetisse Achillem in mythopoeia . 
~nteeuripidea etiam ex IT 531 sqq. apparet, ubi 'haroina. 
~ .... ~~ 

1 Quin etiam querenti Phil~ct~tae se commilitonuin consensu con
strictum esse respondet (v. 926), quae sunt totidem etiam ·de Achille .. 
rn ,Iphigenia' arcipienda. . 
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Orestem de Calchantis, Ulixis et Achillis SOl'te intel'rogat 
AchiHique ,doJosas' se<lum ,nuptias' crimini clat. .. 
. 17.-5) De lphigenia Aulidem arcassita 110S 

edocet. Hyginus, qui post verba supra allata (p. 26ô'n.)ita 
pergit: 18 (sc. Agamemnon) eum haru'spices. convocasset 
et Oalchas seelu8 respondi:~8et aliter e::vp'iari non p088e, 
nil>"Î Iphigeniam filicim immolasset, re audita Agamemnon 
recu,sare coep'Ü ·(cf. El. 575). Tune UUsses eum eonsiliis 
ad,. re'fIt pulcram transtulit (mira sane locutio). ü~em Ulis: 
ses eum Diomede ad Iphigeniam miss,us est addt",cendan't.. 
Qui cumad Olytaemneslram 'matrem eju8 venisse'8J,t, emen
titUt' UUsses eam AchiUi in eonjugium dari. Quam èum 
in Aulidem adduœisset ... Quae ultima verba nul\um dubi
tationi,locum retinquunt. quin solus Ulixes, non Clytae
mnestra, Iphigeniam Aulidem duxerit. De comite inter Hy
ginum èt Apollodorum dissensio est: isenim pro Diomede 
'l'althybium .. nominat. q,redo autem' n.eininem dubitaturum 
esse, qUiIl Hyginea versio posterior sit. Talthy bius enim 
nii 'aliud erat quam Agamemnoneae voluntatis symbolùm, 
plane ut scipio ejus B 186, neque Cum ,eo, qui praeco 
tantum imperatoris erat, Ulixes ut eum pari colloqui po
te rat. Atia eratDiomedis conditio, quem ille et 'in 00-
lonia, et in, Lemnio itinere, et in Palladio rapiendo co
mitem habiturus erat; is ipsius colloquii causa induclus 
esse videtur a poeta, cujus id et intererat,~t opes suppe
ditabant, hoc est et dramatico, et trium actorum domino: 
Quo magis nobis persuadetur ad Sophoclem referendam 
esse Hygineam versionem, ad Oypria Aeschylumque Apol
lodoream (cf. supra § ,9). 

Fide igitur Ulixi habita Clytaemnestra filiam eitradit, 
ipsa rri.ariti imperio obtemperans Argis remanetj baec est 
diserta. Hygilli 'Versio~ quocum etiam Apollodorus eoncinit: 
cf.epi.t. 3, 22 (Sabb.) 7f'EIlYraCT11C:; Ô€ €KE{Vy/C:; ••• Videtur ergo 
Sophocles ad Cyptia tediisse; Ilam secundum Aescbylum 
_.pl'osecuta est filiam mater in Achaica castra (suprap. 257). 



QQa in recul" ab ant;quiorepoeta recesserit,statim intel· 
legemus: cum<:tnim in Aeschyli tragoedia Aulide' res acta 
sit, Sophocles Argos scaenarn transtulit 1. De
monstratur hoc 1) ipsis Hygini verbis, apudquem anirno 
pl'osequirnur Ulixem cum Diomede Argis Clytaemnestram 
adeuntem; 2) Sophûclis ex ,Iphigenia' fl'agmen tis 286 et 
288. lllud; , 

voeL 7rpOc; àvopi xpwpa 7rOUÀU7rOVC; 07rWc; 

7r6Tpq TPf!:7rÙj~1 "fllrJO"{ou cf>POV~paTOC; 

ab homine esse pl'0i1untiatum videtul' vitae vicissitudines 
experto ad juniorern corn item in que memoriam nobis re
vocat Ulixis cum Neoptolemo colloqiurn Soph. PhiL 96 sqq, 
Multo vero Htiam disertjys est fl",288, quod agrammaticis 

, . ita inducitur: 7rEv:!Jepa: IocpoiNjc; ••• ebre 7rêv:!Jepôv ;ov"fap

!3pôv' Év 'lcpt"ffVdq. 'Oouà-"à-êÛc; cp1]O"{ 7rpÔc; KÀUTatpVtlO"Tpav7i"epc 
'AXLÀÀéwC;' 

. O"ù o', ;;; fê"fL(jTWV TlJ"f xâvouO"a 7rêv;:"epwv. 

Vides plane ad Clytaemnestram cpnverti Ulixem,(cf. apud 
Hygin:urn.: . . qui oum ad Cl. venissent, ementitur Ulisses 
eam Achilli in conjugium dat'i); id vero, siquidem regina 
ei filiam Aulidem ducendam traditura erat, nisi f\rgis,nus
quam fieripotui L.·- 3) Allusionibus, quae in ,lph. 'l'au
rica' inveniuntur: v. 24 

KaL Il' '08u(nr€mc; T€xvatc; 
1111 T pô C; 7r a p €lÀ 0 v T" F,7r1. "fâPOLC; 'A XLÀÀÉm~ 

et de Oreste fratre 231: 

mlyyOVov. QV ÉÀL7rOV É7npaO"TL8LOv 

, fTI }P€cp~~, ÉTI V€OV, fT! :!JâÀoc; 
Èv XepO"Îv paTpOC; 7rpÔC; O"T€PVOt.C; T 

"AP"Ifl O"K1]7rTOfixov 'OP€O"TaV . 

t H:lnc gravissimam inter Sophoolem celerosque poeJas differen
tiam prima animadvertisse videtur T. Lewicka in cOinmpntationè 
!lnpra (p. 2550. 2) èommemorata, . 
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et quod maximi est momentL v~rbis, quae se sub ipso 
sacerdotis eultro pronuntiasse meminit, d.e matre Argis 
l'elieta 364: 

W 7T'aTep,vvpcf>EÛOttal 
l'vpcf>eûpaT' al(jxpà 7T'pOç a.f~ev· p~T1JP ;r èpÈ 
(jÉ~€V Ka-ratrrE{vovTOÇ 'AP'YEîa{ TE VÛV 
ùpvoû(j/v upÉvaLOL()lv. avÀEÎTaL oÈ 7T'âv 
piÀa~pov. 

Non quadrat haec repraesentatio eum Aesehyli r~phigenia'. 
apud quem mater filiam Aulidem pl'osecuta erat, suam 
autem Euripides nondurn. scripserat; sequitur ad Sopho
eleam ,eam referendam esse, quae tum .auîmia hominum 
obversabatur. Filiâ ergo dimissâ Argis remansit Clytae
mnestra et glmdii et sollicitudinis l'lena, de nuptiis puntium 
expectans; chorus jnteraa, quem ex Argivi~ mulieribus 
constitisse ex' hQc Euripid-eo loco discimus, interstitium 
stasimo. expIet, hymenàeo in honorem simulati conjugii. 
En Sophocleo more fallaci laetitiâ: inspiratum ca.rmen, Aj.· 
692, Ant. 1110, OT 1086, Trach. 633 plane simile. Nam 
continuo post ultimos felic~s augurii sonos nuntius Aulide 
advenit de finali puellae exitu narraturus. 

18. 6) Del p hi g-e nia saI vat a in Sophoclis .. tragoe
dia certis vel ad~o incertis indieiis destituimuri' eum autem 
neque in. mente traditionalem viam relinquere potuerit 
poeta, neque in fabulahumani saerificii suspieionem Dia
nae iDhaerere pati, Dec tamen Clytaèmnestra de saivata 
fiUa certior_faeienda Îuerit, probabile est ,P0etam itidem 
ut Aesehylum ad ambiguum Calehantis vatieiniumeon
fugisse,· quo ·inter immorta\t~s receptam esse virginem 
gnari speetatores disc.erent, ipsa matercelaretur. Utut est, 
non crediderim poetam quidquam in hac re inQovasse. 

19. SinguIis examinatissi universam fabulam respici
mus, quatenùs ~b Aeschylea differat, maximam innovatio-
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nem in gravitatis centro ab Agamemnone in Clytaemne· 
stram .translato constitisse apparebit. Apud Aeschylum 
e-nim Agamemnonem ut totius trilogiae, ita ,Iphigeniae' 
quoque principem fuisse heroa vidimus, qui totam iabulae 
actionem animo suo reverberabat; Clytaemnestra etsi ad· 
erat. secundas tantum ferebat. Apud Sophoclem contra, qui 
Agamemnonem patrem et maritum abesse jusserat, omne 
tragici affectua pondus uxor rnaterque sustinebat. 

Sequiturne hinc etiam sympathi'â nostrâ dignam re
praesentatam esse heroinam? Cre'do hodierhum poetam 
nonnmissurum fy..isse occasionem psychologicae evolutio
nis, quam nobis Odysseae r 263 s,qq. auctor adumbravit, 
lucidiu-:l dipingeodae. Vixdum scilicet profectoAgamemnone 
Aegisthum machinas suas admovissE', .,ut expugnato regi
nae amore ultionem suam praepararet; nec' tamen quid
quam egisse -:- q>pêaT ràp .KÉXP1JT· ara:J.V(TI, neè defuisse 
sibi l't'ique commissae sapientem ilium vatem, 'quem pro
flciscens maritus uxori recto rem relique rat, Ecce a~tem 
dolo ma!o flUa ei elicitur, ecce -crudelissime, mactatam 
comperit - jam non potest seductoris ilIecebri's resistere, 
nec tamen amoris jungendi, sed parricidii unâinstruendi 
causa opem ejus accipit. 

ha fere haec, inquam, hodiernus instituissétpoeta; de 
Sophocle nihil praeter ea, quae jam dicta sl.lnt .in tenebris 
discerni posse pulo. Sed val ea sufficere ajo, ut eum in 
hac tragoedia Clytaemnestrae jus exposuisse intelle
gamus, cui postea demumin. ,Electra' Agamernnonis jus 
opponeret. Haec nimirum est Sophoclea. vereque. humana 
duplicis juris notio, quae omnium splendidissime in jAn. 
tigona' emicuit - adeo splendide, ut hodieque philologo
ru~ aciem praestrinxerit. lmmo hodiemaximej nam felici 
neohumanismi aetate non fugit docilem Sehillèri allirnum, 
qui inde a ,Domino Carolo' ipse quoque duplicisjùtis in 
poesi auctor extiterit. S~d haec accuratius tractare non· 
hujus loci est. 
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eAPUT IV. 

De Iphigenia Euripidea. 

20. Dilucidatâ, quoad ejus Geri potuit, de Iphigenia 
mythopoeiae ante Euripidem evolutione, jam eo perveni
mus, ut de ipsius innovationibus quaestionem aggredi 
possimus. Quid ergo novi ,Aulidensis' ejus Jphigenia' prae
stitit? 

Una in re antecassoris non tam mythopoeiâ quem 
eompositione posthabitâ,l ad Aest'hylum redUt: non enim 
Argis scaena eEtt, sed in Achivorum castris Auliclensibus. 
Haec l'es €li oecasionem dedit A g a m e m no Il i s t r a· 
goediam, quam Sophoeles ex oculis l'emoverat ipsam 
spectatoribus repraes€'ntandi. Is ergo apud eum, pl'io
ris tragoediae partis (usque ad mlllieru~ adventum) he

,l'OS est. Habemus igitur €li intimorum animi affeetuum 
inter se rixam" et amborum fralrum certamen. Quod ta
men Menelaus minatur, se a fratre destitutum alinrum 
amicorum opem petiturum esse (413), quas minas apud 
Aesebylum Menelai eum Ulixe conjuratio sequebatul' 
(supra § 9), id apud Euripidem il'ritum remanetj abest 
enim ,intricàtus' dolus ab hujus poetae aetatis tragoediis. 

'l! Etiam in aUis rebus !ene senectutis mer~m eogno~eitur: 
Menelaus non ille est perfidus et malevolus homo, quem 
eX,Andromaeha' novimus: non minus' fratr'e movetur Fati 
erudelitate, eum erepto ex mallibus humanis gubernaculo 
ipsum et, solum vitam eorum ad aegritudinem et, perni. 
ciem dueit. 

t IIlud tarnen Sophocleum retinuit, quod etiam apud t'uln_non 
contrariÎs ventis Achivorurn classis 'laborat, sed omnium ventorum 
absenti!. Hic lo.cus tamen,qui apudSophoclem excusandi impera. 
tQris causa inductus erat, totam vim apud Euripidem amisit: iln enim, 
Aeschylum secutus, actionem instituit, ut penes Agamemnonèm stet, 
utrum desperatà expeditione fiiam salvare an mactata filia navigare 
malit. 
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Iphigeniam autem Clytaemnestra in castra Achiva co
mitata e:;t;",etiam hic Euripides reliotis vestigiis Sophocleis 
ad Aeschyli \nythopoeiamrediit. Fecithoc autem ut Aga
memnonis tragoediae t t'ago e di am 01 ytae m ne strae 
adderet, Plena inducîtur maternae et superbiae et felicita
tisi vide modo v, 628, ex intimo antiquorum hominum 
sensu hausLum l.IaKap{av 3' f:'Ûf ~évaun Tat(;3e 7fÀ71fI{a fITa
:J.eÎ(J"a bac;. C~limen autam hujus et superbiae et felicitatis 
gener est Achilles. Amice igitur eum compellat. Bra
vis est transitus a summa felicitate ad extremum dolo
rem; cognoscit dolo"se malo oum' flUa Aulidem arcessi· 
tam' essé. 

Hucusque in rerum summa Aeschyleam habuimus my
thopoeiami abhinc vero pl'opriam .poeta ingreditur viam. 
Si en~m respicimus tres slmulati conjugii ration es, quas 
§ 4 p. 247. a priori a~umbravimus, apparebit primam initam 
esse 'ab Aeschylo, secundam a Sophocle, tertiam ineundam 
remansisse Euripidi., Videtur poeta. magnanimum virginis 
defensorem, 'qualem instituerat Aeschylus, reducere vo
Iuisse; et recte id quidem, nam Sophocleus disciplinae 
militaris vindex magois 'placebat ex oculis subtatus.Nec 
tamen ausus est eam a patre Achilli desponsa.m reprae
sentarei qua. in re superiorem meam (§ 7) de :relepho' 
Aescbyleo opinionem' approbatam esse vide.o: si enim in 
,Tel"'pho' baec sponsio locum habuit, facile intellegitur, cur 
ab Euripide destructo trilogico nexu abjecta sit. Nectamen 
eo'minus Achillem puellae palronum induxit, sed psyeholo
gica ratione adeo tenui atque subtili, ut ab AeRchyli auÎmo 
pl:.tne abhorruisse debuerit; nam Aeschyli est,-à Tpœy;KoITepov, 
ut DiQnis verba repeta.m, Euripidis autem Tà 7niwtfCWT€POV 
KaL àKplj3éfIT€pov. Censet enim se salutem debere et' matri 
et miné propter id ipsum, quod 'suum eis nomen perni
ciam paraverit: Touvopa "Iàp, ei KaL p.~ (J"{Ô71pOV l1pa:ro, Toùp.àv 
q>ovw(J"el 7rawa a~v .•. à"lvàv -0' OIÎKÉT' ÈfITÎ awp. 'Èp.ôv, eÎ ô/ lp. , 
OÀ€ÎTat cM Te TOVe; Èp.oùc; "IrÎp.ouc; (938). Qua in rationatione 

18! 
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non abesse 10C08 rudimentales et ex: Aeschylo et ex So
phocle ductos 1 consentaneum est. 

Rille autem post Agamemnonis postque Clytaemnestrae 
tragoedias tertia efflorescit eademque omnium praestan· 
tissima tragoedia'Iphigeniae. Ea vero soli 'Euripidi 
debetur; apud Aeschyium enim certo scimns lphigeniam 
invitam esse maetatam, apud Sophoclem hoc idem prae
sumere debemus, sive quod is eX: oculis removit Aulidense 
drama, seu quia mythopoeiae ej1J,s heres Iphigenia Euri
pidis Taurica odii in carnifices suos .- patre excepto -
plana inducitur. Et mèmorabile sane est, quam tarde et 
gradatim haec magnanimae virginis imago ab ao efficta 
sit: adumbrat Iphigeniam Polyxena ,Hecubae', adumbl'at 
Polyxenam Macaria ,Heraclidarum'. Nec tamen antea ple~ 

nam omnibusque numeris absolutam habuimus trag'oediarn: 
Macaria enim et Polyx.ena a primis statim verbis ad mûr
tem sunt paratae, non nimis eas allicit exulis servaeve 
vita. Nil simile in- Iphigenia. Plena eam manebat delecta· 
tionis reg8;lis yita, pIe na terrorÎs est morlis nec~ssitasi 

acerrimo juvenilis ,cupidique animi impetu eam primo de
testatur, nec nisi sl?nsim et pedetemptim, et a consdo 
patre et ab inscio Achille edocta, praeponendas esse cogno
scitpatriae suorurpque reii sune ipsius felicitati et sua 
sponte electionis potestate data modem eligit. Ex. qua 
decisione mirabilis ilIa ecstasis religiosa oascitur v. 1475 sqq.: 
a-'1rré fiE Tàv 'I>dOlf Kat <Pptr/wv éÀÉ1rTOÀlV, - qua haec tra
goedia etiam affeetu suo eum aequaiibus ,Baechabus' coor
dinatur: 

• (Jum eoim Achille!:! 1404 et 1 10 optare se dicit, ut sponsa sihi 
sit Iphigelüa, cum 1354 milites Achivi ei .exprobrant, quod rwv "'Iàp.wv 
;jcrer/tlv sit, iaque nil aliud respondet nisi rilv ep.r,v p.éÀÀovcrav ~ùv~v p.~ 

~aveî'v •.. Ii,,: €<p~ptO'ev. lI'anÎp P.Ot, Aesehyleam habemus conceptionem 
sive per ,irritum consHium', sive per ,van am famam' rediutegratam. 
De Sophoc1eis jam supra (p. 271) diximus. Sed etiam in 926 Kal roÎi;' 

• Arpe{8al<:; liv pèv ~"'IwVT'at ICaM;ç '1I'€tCTcipe~', o-rav (Sil fl~ ICaÀwç, où 7reifTop.at 
,taeitam' habere videmUl' ,invectivam' in Sopqoclis Achillem nimis 
ilium quidam pa~ienter militart discipltnae deditum. 
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21. Necesse erat to&am de Iphigenia mythopoeiam ante 
oculos lectorum ponere,' ut quid novasset Euripides 00-

gnoscereturj his autem cognitis opus erat, ut de tragoe
diae Euri pideae ex 0 d 0 recte judicari poseet. 

Non quo de Euripidea ejus origine v.el minima existere 
possit suspicio; postquam enim ultimus ejus patronus, Hell
ricllm vVeilium dico, victus adversariorum argumentis ante 
hns XXV anuos manus dedit, jam opus non est rem cen
ties actam denuo agere. Neque quemquam dubitare puto, 

. qllin g'enuinae exodi fragmentum nohis servaverit Aehanus 
hist .. an II 39: _.--

tAaq,ov ô' 'AXatwv XEpUtV èv~riuw q,tAau; (?) 
KEpoûuuav, ijv uq,cirOVTl:iC; aùxriUOUUt ui/V 
.Uq,cirEtv :J.vyaTÉpa 

quod etiam trimetrorufi't structurâ quam aptissimum esse 
ultimae poetae aetati supra (lib. II § 65) vidimus. 

Hoc fragmentum tres propter causas maximi est aesti
mandum: 1) Demonstratur Dobis eo in genuina exodo Dia
nam ,ex machina deam' Clytaemnestram consolatam esse. 
Quod ex machina, respondet hoc ultimaeEuripideae aeta
tis cOllsuetudini, praeter ~Phoenissas' nusquamviolatae; 
qu?d Clytaemnestram, respondet nostrae tragoediae corn
positioni, in qua reg'lna valere jussà v. 1466 flliâ ipsa- in 
scaena l't'roansit. -; 2) Demoustratur instaredemum saéri
cium; nam ·tempore futuro - €v:J.riuw, aÙX1ÎuouUlv - .utitur 
dea. Hoc quoque tragoediae nostrae accommodatum est. 
Ecstaticum enim Iphigeniae carmen una cum chori cantu 
ultimum efficit stasimon,nl'que ante ejus finem Iphigenia . 
abit; Dullum igitur in tragoedia spatium datur patrando 
sacrificio, de quo nuntius narrare possit. Hoc ipsum Don 

. videtur animàdvertisse adulterinae exodi auctor. - 3) De
monstratur fugisse oculos Achivorum deae miraculum, 
quippe qui non dubitaturi. sint, 'quin Iphigenia ei sit mac
tata: nec potuit aliter l'es institui, siquidem cognitA virgi
nis salvatione nullus jamulciscendae locus relinquebatur. 
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Hoc ipsum autem reprehendendi nobis ansam praebere 
potest. Se'o~:mdum enim genuinam exodum ipsa dea ragi
nam da salvata flIia certiorem facit; quaeritur ergo, quo 
jure ea post irrefragabile deae testimonium sibi nihilomi
nus injuriam factam esse crediderit mariti sanguine ulei· 
scendam.? Hoc revel'a omnium \\ieilii contra. Aelianeam 
exodum argumentorum speciosissimum erat. Quaeritur 

. tamen. quid tandem eo demonstretur. Ex ;el'um' utique 
natura Aelianei versus l'emovel'i non possllnt; fuit ergo 
tragoedia. irr qua Diana Clytaemnestl'am de filiae fato con· 
soJabatur. Si autem cujusquam luit, CUI'. non Euripidis? 
De eventll dubitari pote st. Potuit: qua erat acerbitatt·, 
etiam deae verbi;; fidem denegare regina} Agavae aequa· 
li~ suae ut alils in r~bus - quippe illareligione suadente 
filium;haec filiam ailliserat - ita etiam in hac extrema 
pertinada. non dissimilis; potuit poeta in artllm deductus 
hune locum omnino silentio pressisse de eis, quae extra tra· 
goediam erant, plane seeurus. Quid enim? Num cur'a,vit 
. Medeae' auctor ope Aegeo a Medea atque invicem pro
miss;à tolli Aegëi. àpud Pittheum commoraLionem unâque. 
Thesèi origines? 

22. Sed jam a genuina exodo ad adulterinam transea-
. mus. Extat in utroque codiee textum tragoediae exhibente, 
Laurentiano scilicet (plut. XXXII 2, in: XIV saec.=L) 
et Pal a tin 0 (287, XIV saec. = P)j ·nec tamen eaedem re· 
manent palaeographicae ejus conditiones. In~troque sane 
exodi initium (1532-69) ab eodemquo priora librario scrip
tum est; sed ~ v. 1570 turbae incipiunt in utroque peculiares. 

In L enirn post 1569 librarius notam addidit, qua re· 
liquos versus desiderari significasse videtur. Et revera ei 
qui sequllntur duo versus cum dimidiato (1570-7'21\) a po
stel'iore manu additi sunt, postmodo autem priol> maous 
quinque versus eum dimidiato (1572b-77) addidit, quo facto 
mam de lacuna notam delevisse videtur. Totus tamen 
exodi finis (1078-1629) a posteriore manu est scriptus. 
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Explicatiol' est P conditio, quam post accuratam Wuen
,:ehii 1 inspectionem optime nobis repraesentare possu~us. 
Libra:rius omnia una manu transcripsit usque ad 1569, qui 
versu~ antepaenultimam versae paginae (fuI. 146V

) lineam 
occupavit .. Cum porl'O tragoediae finem in ol'iginali suo 

., de~ideraret, vacuas reliquit et duas ullimas ejus paginae 
lineas et tria, quae insequebantul', folia (147 -149), non
dum abjectâ vide}icet inveniendi spe. Post euro nescio 
quis de tribus vacuis foHis duo (148 et 149) abseidit. Ex
eunte denique saee. XVI alius librarius, quem Marcum 
\<1 uaUl'um fuisse p.~obavit Wuenschius, Laurentiani apogra
pbum naètus ea, ql1ae deerant, adscripsit, scriptul'â suâ et 
ultimaa 146 v. lineas occupans et duas fol. 147 p~n~; 
quae cum"non sufficerent, duo folia in abscissorum loctim 
addidit (bodierna 148 et 149) eiaque extremam exodum 
mandavit. Quo facto eum vacuae remanerent 35 fol. 149V 

lineae, eis ad transcribendum ,Danaes' exo.rdium usus est. 
pe ,Danae' alio capite (V) agetur, hic de sola ,Iphige

niae' exodt) agendum est. ,A limine fatendum est non 
omnes, quas in ea invenimus, difficultates ad liquid um 

,perduci posse. Harum autem difficultatum tria g'enera 
su nt. 

1) Difficultates palaeographicae. ln L prior 
m~nus usque ad v. 1577 procedit quamquam jam a v. 
1570 titubare coepit; in P non ultra v. 1069. .Solvi pot
eSJ haec difficultas, si archetypum post v.. 1077 desinere 
supponimus ultimis 8 versibus tamen parum accu rate ex
aratis. 

2) Diftiéultates criticae. Usque ad v.1577 ver· 
sus habemus si ~()n admodum elegantes, at puros et nu
meris, et sermonei post 1577 autem, qui ne ipae quidem 

1 [n commentatione s. t. Der pseudoeuripideisohe Anfang der 
Danae Rh. M. LI (1896) 138 sqq. Omnia, quae palaeographiam con
oernunt, inde mutuatus SUlU. 
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legitimam .exhibet caesuram-;~ coaeervantur et metl'ieae et 
grammaticae mendae.·· . 

Haec duo igitur g'enera sijunctim respÎcimus, fatendum 
erit de posteriore vv. 1578-1629 (non 1570-1629) origine, 
eum nihildum impediat, quominus priorem exodi partem, 
i. e. 1032-77 vel pro Euripidea habeamus. Quo ne ac
quiescamus, tertio difficultatum genere monemur -- di ffi· 
cultatibus eomp'ositiollalibus.Eae cum satîs nu· 
merosae sint, singiIlatim nobis traetandae erunt. 

23. a) De interstîtio. Jam supra monuimus nuntii 
de perado sacrificio orationem non passe conciliari eum 
uni\[ersa tragoediae compositione, deficiente interstitio. inter 
abductam Iphigeniam et adventum nuntii. Nam pel' se 
pi/O'tv œr'YffÎl.uow in exodis Euripideis ferri posse ,Andrû-' 
mache' demonsh'at et ,Helene' cum ,Iphigenia Taurica'; 
qùamquam vix casui dandum existimo, qubd in omnibus 
hi'S tragoediis hanc pijaïV dei ex machina adventus sequi
tur, Sine eo S 0 ph 0 cIe 0 est accommodatior mori, ut tres 
Thebanae tragoediae demonstrant. 

b) De Cl y t a e m n est rad 0 m 0 ev 0 c a ta. PrÎmo sta
tim versu nuntius (1532) spreto praesente chol'o absentem 
Clytaemnestram appellat: OOf1WV i[;w 7rÉpaG'ov; quae absen
tis appellatio, praecedentis scaenae compositioni aperte \'e· 
fragatur.lbi enim regina valere jussâ flIiâ (1466) in scaena 
tamen remanserat: alloquebatur eam Iphigenia divino fu· 
r(}1'e concitata (1488), neque pel' se probabile est eam filiae 
.aspeètu usque ad supremum temporis momentum frui 
noluisse. Quae l'es quam.lbene cum genuina Euripidis ex
odo, dea scilicet apparente, concilietur, supra (§ 21) vidi
mus. Ab Euripide igitu1' dt'scivit adulterînae exodi auètor; 
neque tamen Aeschylo carmen suum accommodavit, apud 
quem, si anaglypha Etrusca respicimus, mactatae filiae 
astitit mater. Proxima contra S 0 ph 0 clé m accessit, apud 
quem cum Argis remansisset, non aliunde de filiae morte 
edoceri poterat nisÎ ex nuntii oratione. 
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c) DeA g a m e m non i s hab i t u. Non negaverim pul
critudine certâ commendari falsarii de Agamemnone ver
sus (1549): 

àV€O'Téva~€ Kaf17raluv O'Tpét/rac; Keipa 
Oc1.KPV€, 7rp60'~€v Oflflc1.TWV 7rÉ7rÀov 7rpo~dc;. 

Nec tanten eum Weilio dicere licet -inde pendere nobilem 
Timan1.his pictul'am. TimaQthes enim cum tota traditione 
figurata Iphigeniam anteeuripidt>am repraesentavit, invi
tam indignatamque victimam, qua re non pùtuit exodui 
Hostra, etiamsi Euripidea esset, €li materiam 8uppeditare. 
Quodsi nihilominu~' inter eos~ quos exseripsi, versus pie tu
ramque ejus certus animadvertitur consensus, eundern f()O
tem habet atque ipsorumversuurn pulcritudo; eum nirni
,!'um, :quod auctor eorum alltiquiorern poetam -'- sive is 
fuit Aeschylus, sive S op hoc 1 ~ s, nullo autem modo Eu
ripides - seeutus est. 

d) De Iphigeniae ad patrern oratione (15f>~-
60), Ea vero haud d1,lbie ab Euripide pendet, cum volun
tariam sacrificii rationem diserte asseveret. ~eque id ta
men mir,um est; cum enim Euripidis tragoediam exodo 
sua exornaret, non potuit falsarius, nisi plane eaeeus fuit, 
aliter de virginis saerifieio judicare. Ea enim, quae et 
hucusque attulimus et in sequentibus allaturi surnus, ita 
sunt comparata, ut hon1inem minus diligentem fugere pos
sint; hae vero in ra totius tr~goediae cardo vertitur, ut 
nullo pacto, etiamsi in ceteris ab anteeuripidea traditione 
pendebat, Iphigeniam querentem aut maledicentem indu
èere potuerit. Neque abhorret a verisimilitudine eum, quod 
jam alii animadvertunt, Polyf{enae in. ,Hecuba' (547 sqq.) 
saerifici um ante oculos habuisse. 

e) DeA e h i Il i spa r t i bus, Postquam ~alehas ~irgi-
nis capiti eoronam imposuit (1568): ~_/ 

o 7rruc; ô' 0 nriÀÉwc; 'EV KllKÀf[J f3wflov ~€âc; 
Àaf3wv Kavoûv é~p€~€ xépvlf3ac; ~. OfJOÛ 
;À€~€ ô" W 7rat Zt]VOC;, "ApT€fllC; ~t]poKTdv€. 
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TU Àafl7rpOV fiÀûHrourr' Èv fÙPPOVl1 cpaoc;. 
oigm TO ~Vfla TOÔ' 0 'YÉ UOl OWpOVflf~a 
UTpaTOC; T' 'AXmwII 'A'YapÉflvwv àvag ~' opoû, 

àxpavTov a/fla KaÀÀl7rap~€vov ôÉp'1C;, 
Ka! ooc; 'YfVÉrr~al 7rÀOÛII VfWV à7nlflova 
Tpolac; Tf 7rÉfY'fafl' ÈgfÀfÎv iJflâc; oopi. 

(Versus ut sunt a prima manu scripti, ita refero). Haec, 
vero acriter cum Euripideis pugnant, Primum enim se· 
cundum Iprigeniae visionem (1470) non Achilli, sed Aga- . 
memnoni ara obeunda erat; tum autem hocillE' 1\chilles 
sponsae suae promiserat? Immo cum armis se se arae asti
turum esse, ùt simulatque ense aspecto se appelll\sset, 
opem ei ferre posset (1426); hic vero nOll dubie a carni· 
ficum ejus partibus 8tat. - Quodsi quaerimus, quemnam 
Achillem nobis hic exodi locus ostendat, de responsu non 
diu ambigemus: habemus enim 80 p hoc 1 eu m. Aeschy
leus enim manu armata sponsae opem tulit, Euripid~us 

opem promiserat; solus 8ophocleus, cum ab initio Domen 
suum imperatoribus commodasset, eâdem patientiâ etiam 
hic sacrificantis munere fungi poterat. Neque nos offendit 
pro patre aram circumiens; eum enim Agamemnon prae 
animi aegritudine caput velasset, consentaneum erat Achil- . 
lem: qui in hoc opere seeûndas ferret, ejus munus exequi. 

Non abs re erit monere nos hucusque si non Euripi
deum, af antiquum habuisse carmen; inde a 1578 autem 
male tornatos Byzantini continuatoris versus habemus. 

f) De Di a-n a e mir a cul o. Accurate id vv. 1581-89 
describitur idemque tamen perquam inepte; totus enim 
exercitus miraculi textis extitit, quo admisso tota posterior 
de ultione mythopoeia dissolvitur. Sed haec inconcinnitas 
baud dubie continuatoris stupori debèturj apud antiquum 
poetam sola Diana, inter homines autem volunlatis ejus 
interpres Calchas de miraculo scire poterat. Qua.eritur ta
men, . quod Sophoclis fuerit de miraculo mythoiogema\ 
quippe qui neque Dianam, ut Euripides, neque Calchan-
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tem, ut Aeschylus, in scaenam. producel'e potuel'it solo
que usus sit nuntio Aulide Argos misso. Talihus in rebus 
gratum nobis accidit, m ad analogiam l'ecurrere licet. In 
,Ajace' iiidem habemus deae volûntatem, Minervae niroi
rum, et nuntium, c.ujus ore de ea certi0res firous. Quo· 
modo ergo instituit rem poeta? Calchas se duc t u m Teu-

. cru In (743) de deae consilio edocet, Teucer vero nu n· 
t i umm i t t i t ~d Tecmessam et commilitones, ut eos de 
Calchantis reveiatiolle certiores faciat. Credibile est poe
tam etiam in- ,Iphigenia' talem rationem adhibuisse. Nam 
et necesse erat sp.ectatores de Iphigeniae salvatione edo
ceri, neque' l'es apel'te gel'i poterat. Ecce autem peract6 
sacrificiosedueit. Oalchas Agame~nonem seductumque 
de filiae salvatione certiorem 'beit; Agamemnonautem 
Îmntium - Talthybium fortasse - uxori mittit; ut cam 
consoletur. Sane Olyt,at3mnestra consolanti nuntio fidero aut 
habere aut nOn habere poterat; quod nisi magnopere fal-
101', hoc, illû ei potius fuit. 

Onmino si mihi diude SophocHs mythopoeia meditato 
quid de aa sentiam exponere Iieet --:- ita tamen, ut haee 
PFobabilia ab illis, quae mihi. supra demonstrasse video!'. 
secernantur- duplieem fuisse crediderim Aulide ad Oly
taemnestram ountium. Prior, quem de eis uoum dixe~ 
rim,: qui a regina jussi puellam 'comitati el'ànt, de fra'llde 
eam et instante sacrifieio edocuiti qua re cognitll. adeo _ 
exasperatus est reginae .animus, ut se ulturam juraret 
filiae mortem et - si non ioepta sunt quae supra 000-

jeci (§ 19) - jam tum eum Aegistho consilia sua COIlSO
ciaret. Cui frementi supervenit Talthybius de virginis fato 
ean1 consolaturus, nec tamen fidem apud exasperatam in· 
venit. Analogiam si quaeris" non male ad ,Traehinias' re
CUITere possumus, ubi missum ab Hercule Licham eodem 
fere modo praeoccupat nuntius voluntarius. 

g) pe 'vie'tima eombusta. Mirifice ab Euripidea 
mythopoeia aberravit falsarius 1606. Human8 enim victima 
tota comb uri debebat; hic autem omnes viderunt pro vil'-
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g'ine cervam suppositam esse. In animalibus autem immo
landis duplex mos servabatur, prout expiatorium, an placa
torium erat sacrificium. ln expiatoriis utpote scelus secum 
tollens totum comburebatur, in placatorio certae tantum 
partes, ceteris neque eis deterrimis in hommum usum 
selectis, qui ita dei convivae fiebant. Quid ergo falsarlus? 

, ,~J., 

1'1r1'1 0 a1rav 
KaT~v;:'paKw::rq ;:'ûp' Èv • Hpaùnov PÀo,,/{. 

Expiatorium el'go habemu!; sacril1cium, At hanc S 0 P h o
cIe a m fuisse vidimus (supra § 13) conceptionem et ab 
Aeschylea et ab Euripidea diversam. 

h) D epo ste rio ri bus 1 phi g en i a e fat i s. Hac in 
re gravissime Euripides traditiooem mutavit. Non est hu
jus loci quaestionem moveretotane ei debeatur de Iphi
g'enia Taurica mythopoeia capite enim VI de ea. vide
bimus. Utut pst, plane excluditur ,Electl'â' Sophoeleâ tan· 
toque magis ejusdem poetae ,lphigeniâ'. 'Euripidea autem 
.Iphigenia Taul'ica' tantam de traditione victoriam reporta
vit, ut post eam prior de apotheosi mythopoeia oblivioni' 
traderetur et virginis apud Tauros sacerdotium in dogma 
abil'et; quid quod Hyginus, qui in universum Sophoclem 
sequitur, hac una in re ab eo ad Euripidam declinat? 

. Postquam enim ({ab. XCVIII) de sacrificio retulît, ita pero 
git: .. , Dianavirginetn miserata est et caliginem eis ob
iecU éervamque. pro ea supposuit lphigeniamque per 
nubes in te'rram Tauricam defMlit ibique templi s'ui sacer· 
dotem tecit. Quid falsarius? Ter quaestionem n0stram tan· 
gît. Primo 10co (1607) nuntius reginae balbutiens sane dicit: 

(3"fw. 1rapwv ôè /Cal Ta 1rpâ~lI/ opwv ÀÊ"fw' 

,j 1raîc; (J'apwç (J'OL 1rpaç ;:'EOUe; dp{1rTaTo. 

Secundo chorus 'eJus dicta approbat (1614): 

rwv (3' EV ;:'Eoî<Tt (J'av Il€VE1V PPCl{;EL T€/COÇ, 

Tertio ipse Agamemnon uxorem consolatur (1621); 
,,/VVaL, ;:'V"faTpaç ËV€/C' OÀ!3IOL ,,/€VO[Il€;:" av' 
€XEt ,,/àp OVTWÇ iv ~Eoîç 0IlIÀ{av. 



Cap. V: De Danaes mythopoeia 285 

Ter igitur anteeuripideamde apotheosi mythopoeiam a Cy
priis uaque ad 80 ph 0 c lem solemnem restituit, Euripideae, 
de sac61'dote Taudea tragoediae plane oblitus. 

24, Ut îgitur ea, quse pl'iore pal';grapho singillatim 
eruta sunt, complectamur, hoc effecisse videmur: unum de 
voluntario sac1'ifiéio locum si excipis, qui nullo modo mu
tari potuit ab Èuripidis continuatore, omnibus mythopoeiae 
suae locisfalsa.rius relicto Euripide ad Sophoclem 
r e ver t i t U l'_ 

Si hoc de sola...,Eyzantinae aetatis exodo valeret, non 
diffiéilis esset solutio; concludendum esset fals&rium hypo
thesi aliqua usùm esse, quae ad Sophocleàm .Iphigeniam' 
pertine1'et, cum p1'ono er1'o1'e ad Eu1'ipideam eam refe1'ret. 
Sed vidimus .etiam antiquamexodi partem non minus 
Byzantin! mythopoeia ... · Sophoclea inniti; quae1'itur igitur, 

'quorriodo baec coincidentia explicanda sit. 
Neque nos hanc quaestionem declinabimu$. Verumta-

, men eâdem manu, cui in P Bylantina exodus debetur anti
qUae continuationi addita, etiam tragoediae exordium ad~ 
S'criptum est Bub ,Danaes' indice. Ad hoc igitu1' exordium 
nunc transeundum est. 

CAPUT V. 

De Danaës mythopoela. 

, 25. Eadem qua bucusque via procedeutes etîam Danaes 
mythum ab origine, quatenus 'ëa Dohis nota est, repetemus. 

Cal'wnicam ejus formam anteeuripideam Dobis Phere
cydis f1'agmentum (26 M.) suppeditat e. 1. fI ab Apollonii 
Rhodii scnoliasta(IV 1091) excerptum j cujus hia est tenor., 
'Acrisius Eurydice, Lacedaemonis fi lia, Uxore ducta filiam 
ex ea genuit Danaen. Cum autem oraculum, de fili~ con
suleret, dèus ai Delphicus respondit non ei, sed filiae ejus 
fiIium nasciturum esse, a quo èi mortem impend'-'re. ,'08è 
hrave;~wv fil" ~Ap"tor:; ;:'aÀapov 7r~tfiÎ xaÀKoûv t3V Tf1 aVÀfi Tijç, 
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OLKlaç Karà 'Yiie; 1, inclusamque in co cum nutrice Danaen 
dîligentissime serval, ne illfantem procreare possi!. Jupiter 
autem amore virginis captus in imbrem convei'SUS ù:rov 
ôpopov 2 ad eam manavit sinuque ab ea exceptus est. Tum 
sese ei osteodit et amoris opus cum ea patl'avit. Filius 
inde ortus est Perseus, quem Danae nutrioe adjuvante 
clam Aèrisio educavit. Tribur; vel quatuor aonis expletis 
Acrisius vocem ludentis audivit Danaeoque, cum nutrice 
pel' famulos arcessivit. Nutricem necari jussit, filiam autem 
cum puel'O ad Jovis Jamiliaris aram adduxit. lbi remotis 
testibus ex ea quaesivit, a quo puerum procrea,~set; re

spondit ab Jove. Ille autem inoredulus cista inclusam in 
mare prl'jici Jussit. Fluctibus ad Seriphum in::mlam appel- . 
luntur. Extrahit cistam Diolys p;scator Peristhenis fi li us. 
A Danae imploratu8 ('Îstam aperit et origine amborum 
comperta domum ductos lit consang'uineos servat. 

Hoc prius est Phèrecydis de Perseo fragmelltum so· 
lumque, quod ad nos hi~ pel'tint'at. 

26. Quaeritul' inde, quae hujus canonicae formae or:go 
fuel'it. Mythos de Perseo jam PhidOnea aetate carminé 
conjunctos. fuis8e 'eeo"et O. Gruppe (}riech. My th. 187), 
cujus postea memoria evanueritj qua l'c lamen vereol' ut 
quidquam proficiamus In Perseide eoim di"tiog:uendum 
est intersingulos mythos et genealogicum eorum nexum, 
cujus adeo evidens est ratio, ut nondum intellectam esse 
jure mireris. Iûs cnim et Jovis in se~Jtimo gradu nepos 
est Acrisius; ejus filiae Danaes ILerumque J(,vis.in secundo 
E;lectryon; ejus clenique f1liae Alcmenae tertiumque ,lovis 
filius Hercules. Tél' igitur infuso divino sanguÎI:e opus 

1 U1timis his verbis docemul' hune thalamum ejusdem fere fuisse 
generis atque Antigonae hypogeum, h. e. ,thesaurorum' Mycenensium 
non dissimilem. 

2 Mirum sane; quinam enim in ·hypogeo esse pOlerat opocpo<;? 
Expectamus 81à 'T'aV crrop.îov; quod tamen et ipsUIll apel'Luill relinquel e 
imprudentis erat. V. infra. 
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erat, ut a~avaTOI~ Te ~eoî<Tlv aVOpa<Tl T' âÀ~IJ<TTfi<TLV ap',~ 
,aÀKT~p n!tsci posseL Paulum immutato modo eand~ sen
tentiam de Achillis origine mythus exprimit: ab .love et 
Aegina Aeacus', ab Aeaco et Endeide Peleus: a Peleo et." 
Thetide Achilles. Hic quoque ter temperatur ensis, quo 
fati nodus discindatur. Quod si geneilologorum fuit com
rnentum, antiquâ tamen et antethaleticâ sapientiâ in corn
miniscendi operilo movebantur Hesiodus ceterique religionis 
Graecae prophetae, quorum aetas sub Apollinei oraculi 
radiis securam aoedorum aetatern excepit. 

Nec tarnen ql1iesount infestae potestates; immo qua vis 
ratione futururn salv~torem ill' ipso germine ad nihilum 
reducere temptant. 10 cl'astini diei incerta vagatur et ex
tremas injurias perpetitur; Acrisius filiarn primo sterilem 
consenescere cogit, tum compressam matremque factam 
una cum puero fluctibus'mergerè conatur; ipsum Perseum 
'innumera pericula exercent. Omnium autem laborum finis 
est Hercules. ,H e ra cIe a' igitur necesse est fuerit carmen, 
in quo hic genealogicus nexus quamvis breviter explicatus 
esse debuerit. ' 

Singulos porro mythos si respicis, aliqua ratio ne et 
ipsos compositos esse videbis, ea nimirum, ut qui fabulari 
insigniti sunt charactere Perseum potissime haberent heroa. 
,Pe r sei de m' igitur ipse q~oque extitisse crediderim; nec 
tamen quidquam de ea addere possum, Unum tamefl quo-

. vis pacto contellderim' in He s i 0 d i ,Catalo~is' Persei ma
trem abesse non potuisse; quae suspicio eo confirmatur, 
quod et in ~omerico catalogo ,Hesiodei characteris' (0 319) 
et in ,Herculis' scuto' apparet et a Sim 0 Il ide (fI'. 37 B) 
Pindaroque (P.X![ 17) celebratur. Qua in re'rnemora
bile est omnia ha~c testimonia. op.time cum Pherecydeà' 
fama conjungi posse, unde ex uno omuia hausta 'esse fonte 
colligere possumus. Qui si He s i'o d eus fuit, nihi! est, 
quod ultra quaeramus. 

Si porro remotâ ad tempus rnythopoeiâ tragicâ a my· 
thorum auctoribus ad mythographos transi mus, eandem 
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ubique traditionis stabilitatem inveniemus. Omnia. enim 
frustula facile cum Pherecydea fama coalescunt'l nisi quod 
mater Danaes est ubi alio nomine appeUetur, val variae 

~instar lectionis nOD- ab Jove, sed a Proeto patruo, quo nihil 
absurdius. corn pressa esse dicitur puella l, Verum in hac 
absurditate pro miraculo fraudem supponente ejusdem .. 
allegoristae operam agnoscere li cet, qui etiam aureum 
iml>rem de custodia aura corrupta interpretatus est 2, 

27. Hanc stabilitatem si raspieimus, modicàm a priori 
esse credemus in Danaes mythopoeia eonformanda t r a g i
e 0 r u m poetarum operam,quibus nemo audacius traditas 
formas mutavit. Quo magis mirandum est totum trium· 
viratum in illa vires suas exercuisse. 

Et A es c h y 1 0 quidem Welckerus totam trilogiam 
ascripsit, ,Dictyulcos' scilicet (de Danaes et periculo et 
salvatione) 'phorcides' (de Persei laudibus) et l'olydecten' 
continentem. Fatendum tamen est hane trilogiam admodum 
debili fundamento niti nexumqueejus plane dilaceratum 
esse, ex quo ,P ho r cid e s' satyricum fuisse drama cogniturn 
est 3. Jam cum de ,Dictyulcis' nihil constet, solus rernanet 
,Polydectes', speciose sane a vVelckero ut fati tragoedia' 
reconstructu:s. Hic autem praesumptionem nostram non 
refutat, sed potius conflrmat; nam in hac ipsa ,Perseidis' 

t Haec varia lectio (w<;, iVloI ÀéyOV(]'IV) apud Apollod. II 34: Inve
nitur. Superat tamen fidem meam in his Èviol<;' etiam Pindarum 
fuisse, ut seho!. Ven. A in 0 319 affirmat. Piumne poetam" qui adeo 
ad Hyperboreos Perseum misit (P. X 50), de Olvimi; ejus origine d'n· 
bitasse? 

2 Cf. Hor. è. IIl1S et Mythogr. Vat. III 3, 5 De fonte ni! éonstat 
• CIA II 273 = \Vilhtllm, Urkunden drame Auff. 40, Titulus a. 

340 est, ex !.lO igitur tempore, quo singula draillata satyrica trilogia
rum certamini praemittebaotur. Auctoris oomen, quod dolendum sit, 
in titulo non est cooservatum; eum autem nulli atH praeter Ae
schylum ,Phorcidum' drama vindicetur, admittendum est, donee 
eontrarium probetur, eum ipsum satyrid ilIius dramatis allctorem 
fui!Be. 
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parte, quae magni illius mythologi operam experta est, 
plu,rimas hahemus traditae memoriae fluctuationes. Cete. 
rum nil certi de hac' Aeschyli tragoedia pronuntiare pos
sumus. Fueritne ignoto nobis trilogico nexu cum jO'notis 

. 0 

aliis fa.bulis conjuncta, an inter. paucas, quas tamen trilo-
gico nexu orhatas fuisse necesse est, dici omnino non potest. 

Utut est, Danaes thalamo vel cistâ. inclusae fata Aeschy
lum persecutum esse non crediderim. 

28. Ad S 0 ph 0 cie m transeuntibus non dubia occurrit 
Danaes tragoedia eaque, ni magnopere fallor, trilogico nexu 
'cum duabus aliis ëonjuncta 1; scilicet ,Acris~us'. In ejus 
fragmentis, quae quidem intellegihilia sunt, nihil invenitur. 
quod ,Pherecydeae famae refragetur; non idem tamen de 
brevi recapitulatione valet, quam poeta ,Antigonae' stasimo 
inseruit (944): " 

ëTÀa KaL Liavaac; oùpavwv q;wC; 

aÀÀagat o€pac; EV xaÀKooÉTolc; aÙÀaÎC;' 

KpU7rTOp€Va '0' EV TuPf3~P€1 :J.aÀapo/ KaTe?;evx:J.iJ, 

KaLTO! KaL ",/€V€éj. T{pWC;, Ji 7raî, 7raÎ, 

Kat ZIJVOC; Tapl€Ufi(TK€ ",/ovàc:; XpV(TOpUTOVC;. 

H. e.: ,Necesse fuit etiarnDanae relinquere caelestem lu
{lem, quae ei in aenea aula fulgehat %: abscondita en.jm in 

t ,Perseidem' Sophocleam tragoediae efiecisse videntur ,Acrisius" 
,Dan~e' et ,Larisaei'. In prima enim tragdedhi oraculo actio move
batur, quod Acrisius de morte acceperat sibi a nepote imminente~ 
eum igitur hoc oraeuluUl non ante ,Larisaeos' expletum sit, ex ma
~hina autem deo Sophocles in illius pl'aesertim aetatis tragoediis ad 
exitus hlatum resarc.iendum uti non sit soli tus, non video, quomodo 
,Acrisios' sine ,Larisaeis' in scaenam prodire potuerit. Sed de hac re 
alibi dicturus sumo . 

S Ha haec enim' jungenda esse opinor ~ (TO) OÙpâVlOV <j>wc; (,0) EV 
xaÀ.lCo8éTOI~ aVhaÎ<;'. Vulgo haec ultima eum âAAâEal junguntur et av
haîe; de hypogeo aeeipitur, qua re in sequente vel'!!U intolerabilis ori
tur tautologia. De l'eteris argumentis, quibus mea ratio commen· 
datur. \nfra diceudum erit. 

<J'ragodume!l0ll. 19 
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sepulcrali thalamo jugum est passa. Atqui et origine erat 
clara, et Jovis fovebat aurifluum semen'. Satisne diserte 
a poeta dictum est jam aceepisse Danaen utero aureum 
.Jovis imbrem, eum hypogeo inclusa esset l, non igitur sub 
terra sed super terram nuptias ejus passam esse? S 

Videamus nunc, quomodo haec chr(Jnologi~ cum Phe
recydea fama eonjungi possit. Aërisius igitur de fiUo ora
culum consuHt, responsum aceipit de nepotei quid ergo fa
cit? Id quod homo prudens: filiam includit, ~t ab omni 
virorum commereÎo segregetur. In hypogeum igitur? Hoc 
inepti esset; quasi vero volare soleant viril Immo in par
thenonem aeneis portls munito, ut eujusvis amatoris cu
piditati fores effl'ingere parati resistere possit. Ita a mor
talium virorum oculis rernota est Danae, non tamen ab ocu
lis Jovis, qui superne videre poterant in parthenonis peri
stylio ambulantem. Oum autem etiam aerèarumviarum pe
l'iculum expel'tus esset l'ex, ve~itus ne eisdem viis e~iam 

puer sibi eriperetur suh terram filiam condidit. Ita tl'ipli
cern rnigl'ationem passa-est infelix: post oraculum aceep
tum ex libel'tate in aeneum pal'thenorlem, ab Jove eom-

1 Jamdudum hoc animadversum esse video ex 'vVunderi memo
rabBi ad hune locum adnotatione: Vehemen.te1' errant, qui hoc dice1'/} 
his verbis Sophoclèm putant, Danaen tum de,num. è?un jam gravida 
{acta ·e..~set, a patre in domum -ilZam aeratam incl-usa1t. esse. Immo 
secutus ille communem omnium tamam Danaen detrtt.8am in conclave 
sepulcrale ait, quamvis e8set dilecta .Joui, a quo, cum ibi lateret, 
gra'vida {acta sit, ,Harmonisticae' est critices exemplum non minus 
luculentum quam iIIud 'yVilamowitzii de cXtrÀoÎÇI Aulidensi (supr'a § 7): 
invitis poetae verbis vulgata opinio ei obtruditur. Vieit tamen haec 
perV8l'sa. sententia, nisi quod uHimis temporibus E.-Bruhn (1904~ ju
stissime monuit: das lmper/ed (Tap.uiVe(nce) zeigt, dass, Zeus ihr g8-
naht tVar, bevar sie eingeschlossen tVurde. 

2 Credo in genuina fama pel' inrat;'pov in Danaos sinum manasse 
aureum Jovis imbrem, atque ita intellegendum esse Pherecydeum 
fIC 'l'OÙ OpO<j>Oll; eomoediam enim sapit par lecti rimas transfluens 
imber, quasi senio laborante regiâ, quod inventum Menandro dignius. 
est quam Sophocle. - -
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pressa ex parthenone in hypogeum, puero edito ex hypogeo 
in cistam. 

Haec igitur Sophoclis erat in ,Acrisio' mythopoeia. . , 

29. Ea num etiam aHis indiciis confirmari possit viden-' 
dum est. 

1) In Pherecydisfragmento nos nunc fortasse offen
det ::taÀap.ov 7rOt€Î xaÀKoûv Èv Tfi atÎÀfi riic;, oiK{ac; KaTà 'Y~c;. 
XaÀKoû,' enim, ut xaÀKOO€TOC; apud Sophoclem, de claustris 
accipienduin esse videturj quibus ex aere factisquid opus 
erat suh terra in nypogeo, quo pel' superum foramen de
missio fiebat? Magis superterraneo aedificio aptum esse 
videtur hoc attributum. Dataoccasione moneo aÙÀ~v Phe
recydeametiam apud Sophoclem recurrere: xaÀKOÔ€TOU; 
aùÀaÎc;. Estne credibilein eadem de Danae narrationeidem 
aùÀ~c; vocabulum apud pnerecydem de superterraneo, apud 
Sophoclerq de subterraneo loco accipiendum esse? Corn
mendatur ergo etiam hinc mea Sophoclet loci interpretatio; 
ut non dicamaùÀ~v nusquam hypog~um significare. 

2) Jocosam mythi nostri parodiam Men and r i q. d. 
,Samia' ouper reperta exhibet. Ibi enim Demeas haud 
sane' inhumane Niceratum de puellari ejus filhie peccato 
cavillatur: quid si ipse Jupiter eam petivit? 1. Neque enim 

,Niceratum ulla in re Acrisio cedere. Videat modo, an ali· 
qua ex parte rimosum sitsuum, tectum. - Immo usque
quaque. - Claram esse rem etc. -' Analogia superterraneum 
aedificium postulat. non hypogeum, cujus nullum,esttectum. 

3) Est quo que Ho rat i a n a (c. Illi6) allegoria diligen· 
tius examinanda: 

Inclusam Danaèn tu l'ris aenea 
robustae'que fores et vigilum' canum 
trÎstflS exc\lbiae munierant satis 

nocturnis ab aduItel'is. 

lOf. Ter. Eun. 088 àeum sese in hominem convertisse ac pM' alie
nas tegulas (vides ne 'hic quidem locum esse hypogeol lleni886 clan
ctûum pe·r pluvitnn fucum factum muUeri. 
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Nihil est quod non saperterranei aedificii signa referat; 
sufflceret sola tur'ris mentio, quam de cavea putei instar 
in terra defossa accipi potuisse jure mire ris. 

4) Aenigmatis solutionem nobis Pau san i as suppedi. 
tate videtur Il 23, 7: aÂÀa ôi €r:Jï1V 'AfY'IEtou:; ~€aç' til;ta' 
KCtTCÎ;yetoll OlKOÔ0f.1Yjp.a, chr' aimiJ ÔÈ ilv 0 xaÀKoûe; ~CÙl.af10e;, OV 
'AKpùnoe; 7rOTf: È7rt <ppoupq. Tijc; ~lJ"faTpOe; È7ro{Yj(T€' nep{Àaoe; 

èÈ K~eîl\€vaVTàv TUpaVV~(Tae;. Aparte distingui vides inter 
su p e rte rra ne u m thalamum aeneum eumque custo
diendae Danaes causa extructum et hypogeum su b te r 
eUIll defossum. Haec ergo ipsorum Argivorum de ea re 
fama fuit. Sophocles, quem Argis fùisse brevis periegesis 
,Electratl' exordio inserta demonstrat., hae fama usus Phe
recydis relationem corrigere 'potuit, qui cum ~âÀaf1ov XaÀ,. 

KOÛV Év Tf1 aVÀf{ Tije; oiKtae; KaTà "'liTe; aedificatum esse di
xisset, mira confusione'- si modo sana est sententia -
ex duobus aedificiisunum idque subterraneum efl'e9èrat. 

30. Jamque ad Euripidem pervenimus ejusque 'Da
naen', 

Fragmenta ex ea servata su nt nec pauca (316-330 N) 
cec parvaj trimetrorum et numerus et quaHtas nobis supra 
{lib, Il § 59) argumenta suppeditavit, quibus 1reti severieri 
stilo, hanc tragoediam ascripsimus. ,Acrisio' tamen posterior_ 
fU~l'it necesse est, siquidem' iIla tragoedia trilogièo nexu ' 
eum insequentibus conjuncta inter primas Sophoclis fabu-
las numeranda. est. . 

Verumenimve.ro omnia ,Danae&' fragmenta Stobaei an
thologio debentur; quare cum gnomicum charactera ex
bibeant, ad argumentum fabulae reconstituendum nihil 
conferunt. Quid Euripides de inclusa Danae prodiderit, ex 
eis norr patet. 

l Aliunde igiturhaec quaestio nobis dilucidanda. 
Credo equidem demonstrari posse non Sophocleam, 

sed vulgatam fa~am secuLum esse Euripidem: non tripli
cern, sed duplicem hel'oinae migl'ationem admisiss.e statim 
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post oraculum in hypogeum detrusae. Argumentum autem 
afferre possum hoc. 
, Si Sophocleam rationem in suum usum convel'tisset 
poe ta noster, haec' ratio utpote sola tragicorum consensu 
commendatl;\J sola in Asclepiadis ,'Tragodumenis' locum in
venisset et inde in posteriorem tra~tionem mythographi
cam manasset; quod tamen factum non esse. videmus. 

E contrario Hygini cum Apollodoro de duplici Danaes 
migratione consensus argumento nobis esse debet eam 
fuisse stabilitam ab Asclepiade famam; id autem fieri non 
poterat nisi alteru_tr,9 de duobus tragicis, qui Danaes in
clusae fata fabulis suis persecuti sunt, hanc famam com
mendante. S')phoclem autem eum non fuisse certo scimus; 
sequitur Euripidem ea certe in ra arivali ·suo d(>clinllsse. 
Haec ad argumentum tragoediae definiendum proferre mihi ' 
posse videor; quibus Qbs61utis ad adulterinum ejus p r 0-

log u m in codice Palatino conservatum transimus. 

31. Formalis ejlls cum ,lphigeniae' adulterinae exodo 
sil~ilitudo continuo legéhtibus apparebit; eandem habemus 
et hIC et illic rei metricae ignorantiam, caesuras neglectas 
et illegitimos anapae:5tos in medio versu admissos. Nobis 
tamen hic de argumento agendum. ~ 

Prologistae munere fungitur Mercurius, pr .. taticon haud 
dubie prosôpon, ut in ,Iooe'; videtur igitur falsarius Euripi
deamin prologis rationem servare voluisse. Et eam qui
dem rationem, quam ego secundam appello quaeque in 
posterioribus fabulis frequentior est quam in priori bus: 
prologista simplicite!' populum alloquitur nullâ precationis 
vel salutationis formulâ servandi TOÛ 1rl..:J-avoû causa prae
missâ. Nec tamen sine certo finè cae]o descendit~ missus 
enim est ab Jove, ut Danaen consolarelur (40). Occasione 
data spectatoribus ea, quae arihuc gesta sunt, enarrat. Sunt 
autem haec. -. -

Acrisius consulto Delphis deo oraculum ab eo accipit, 
quod etsi- inextricabile dicitur, re ipsa tamen facile iute'l-
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legitur: fi/ium scilieet non ipsi fatis portendi, sed filiae suae, 
quam edituram' esse ,volucrem leonem' Argis et multis 
aliis terris imperaturum. Quo oraculo audito, Acrisius,con
jugio abstinet', h. e., ut ex sequentibus appa~et, conjugali . 
eum uxore commercio. 

Miram sane rem! Unde hoctam ineptum in proprium 
nepotem odium?' Si enim ipse filium procreare non 
poterat - in hoc trma erat fati voluntas - laetari de
bebat tantâ' deorum in sanguinem suum benevolentiâ. 
At Ille omnia, quae penes eum sunt, movet, ne haec be
nevolentia ad. effectum perveniat, suumque ipse genus 
penitus exterminandum curat! Vides falsarii neglegentia,m: 
ea enim, quae sumrni erant m()men~i, addere oblitus est, 
ab hoc scilicet, nepote mortem avo immirlere. Hoc vero 
dirum el'at v~ticinium. Non q~o eo, vita consulentis im
minuta sit: dum homo prowctioris jam aetatis filiam gi
gneret, dum' haee flUa nuberet, dum fiHum pareret, dlun 
hic fiIius adolesceret, Nestoris facile annos attingere poterat .. 
Attamen hanc longam vitam mors manebat a proprio san· 
guille accipienda; taUs vero mors omnium miserrima eS$e 
videbatur (cf. Soph. Aj.' 839 sqq.). ... 

Sed nimis jam muIta de hac falsarii' neglegentia. Ora
eu10 igitqr accepto uxuris commercio abstinet; aliqu~nd() 
tamen, alter Laius.cupiditate victus ejus am plexus appe· 
tit, quo fit ut Danae nascatur. 

Èv 7rap~Evw(},~ o' EV~Ù<; oI<; ÈÔË{tlaTO 

ôÎôwmv . Ap'YEW!(},LV EW/>,IJOUpov Kôpal<;. 

Ele; àvopoe; oVrw EVÀa(3ovpEvO<; floMiv. 

Nec male ei ad tempus dumtaxat res cedit; aliquando ta
men Jupiter virginem conspicit, eonspectae amore .capitur; 
in aurum igitur conversus per tectum ad eam demanat. 
IlIa' nil fraudis suspicans 

'\. 'CL. \ " l' , 1~ 'l;: KOI\7rOUTL TOV ,.fEOV €l<;péOVT EOE",aTO. 

Gravida inde fit. 19nominiae impatiens fugam temptatj 
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'Üceupat fugituram Acrisius et futuro prospiciens 

èYKaTCtKÀ€LaTOV oopou:; 

€P,,/fit XOÀW~fik Kat O"KOTo/ KPUVra; iX€t, 
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, quod obscurum~ i. e. subterraneum receptaculum tamen, 
ut hoc obiter moneam, non appellaturaeneUm. Con~ilium 
ejus autem id est, ut si, quod suspicatus --erat, evenerit, 
filiam -eum puero in mare projici jubeat. , 

~laec igitur Mereurius 7rpoÀo,,/ltwv; inde ad Danaen abit. 
Tum chorus advenit fama de graviditate eJus excitatus. 
Post eum iratus prooit Acrisius et virum quendam minaci 
-oratione alloquitur, cujus secundus versus ultimus est sèr
vati carmjni~. 

32. Videamus nunc de singulis, quibus' hujus exordii 
argumentum a vulgata fâma decedit. 

1) Acrisius non post natam sibi filiam, sed ante Del· 
phis orâculum consulit, postque consultum re venerea absti· 
net, ut non modo .nepotem, a quo mors ei imminebat, sed 
jam ejus matl'em urtu prohibeat. Hunc tam aIte providum 
animum non fal"arii' deberi neglegentiae ipsâ constantià 
monemur, qua hic locus explicatus est. Quin etiam no
rriinis electio ha.cre explicatur, aut potius explicanda nobis 

-proponitur: nam ipsa etymologia (ÔavaIJ a è'lvmoç) in in
fantilibus falsarlÎ versibus non affertur: 

. Ôavcù/V Of 7rWC; wvopaa:€ TIÎVO', O~ovvfiKa 
. 7roÀùe:; 7rap~~fiV file:; ,,/ovnv 7ra{Ewv Xpovoc:;. 

Quo magis verisimile fit non a falsario excogitatam eam 
-esse, sed ex foute haustam. Notandumautem est eum hanc 
de mature consullo oraculo famam in ea saltem traditione, 
qllae nobis servata est, llusquam invenire potuisse~ : . 

Haee tamen discrepantia ejusmodi erat, ut eam ex fonte 
aliquo antiquo haustam esse suspicari deberemus, funtem 
~utem indicare D\HlpOSsemus. Melior est )nsequentis con· 
ditio, 
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2) Seeundum Pherecyden 1 Jupiter ideo se in aurum 
vertit, ut per teetum ad Danaer~ penetrare possit; quod 
postquam bene ei cessit, rursus priorem formam assumit. 
ut ejus amore fruatur. Non esse fortuitam hanc duplicem 
metamorphosin sequentia demonstrant~ ubi puella apatre 
interrogata, a quonam compress}\ esset, Jovem indicat; 
quod iIla vix sanâ. mente facere potuisset, nisi ipsum suis· 
oculis vidisset. -".Plane aliud mythologema prologïauctbr 
sequitur, qui ipso fluido auro gravidam esse faetam dicit 
puellam; neque male sibi constitit in sequèntibus, ubi Mer· 
curius cum Jovis nuntio ad eam mittitur - secuturum est 
nimirum consolatorium illud u:mJr invicti Jovis es:;p- ne8cis. 
Hoc ipsum mythologema autem S 0 pli 0 cl i arllumentum 
praebuerit neeesse est, sfquidem apud eum Danae Znvoc; 
TafJl€VéŒK€ ,yovàc; XPUŒOpln-OVC;. Antiquior quin fuel'it' Sopho
clea versio non est quoddubitemus:cum ellim Jupiter 
sub nubis forma 10, sub imbris Dahaen g'ravidam reddit) 
naturalem agnoscimus religionem ejusque syrùbolum: epij 
'Yàp a,,/voc;oùpavoc; (TTpWŒa! x's-ôva. Sed nllnc non id agimus, 
sufficit no bis falsarium contra Pherecydem a Sophocle stare. 

3) lVlaximi autem momenti sunt in c 1 us ae Danaes vi
cissitudines. Ab ipso urtu secundum falsarium in thalamo
ad id ipsum l aedifîcato educatur puellarum Argivarum 
custodiâ appositâj ,aeneum' hune thalamum fuisse etai di
serte non est !iictum, praesumere tamen nil prohibet. Hic 

1 Fr. 23 .M.: €palT,3.€l~ of; Zeùc; ri/c; 'lra/ooc; liK· 1"OU op6<pol' XPVlTo/ 'lra
P{l7rt..~<TIOC; il€Î' ,i 01; lnrooÉxe1"at 1"0/ KOt..'Ir€p· Kal. €K<fHivac; airrov 6· Zeù~ "1Î 

'Ira/al 1'{"tl'1Jra/. Cf. prologi 33: h 0' wf1'oovlTa .1"OV K€KpV/l,U€VOV oot..ov KOt..
'lrO/lTt 1"OV ,3.60v €kpéoirr' èo€~œro' xpov€p O· EaVTI/V WC; KaTeîo' €-yKU/lOva ••• 
Pherecydis ta men narratio etiam hic confusionis signa ost,endit; ,quid 
enrm attinuit assevel'are Danaen aureum flumen srnu excepisse, si' 
nihilominus Jovi, !lt eam gravidam redderet, prior figura assulllenda. 
fuit? Credo igitur Sophoclem non tam novasse quidquam quam ge
nuinam Hesiodeam famam restituisse; confirmatur id hoc quoque. 
quod Pindarus, Hesiodi et p<?pularis et discipulus \p XII 29 y,io.;. ~a. 
vaa~, 1"OV d'lro XPVlTOÛ <!>a/lèv aUTOptrrov €/lpel'arl propior eHt SophoclE 
quam Pherecydi. 
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eam Jupiter gravidam reddit; ,qua re cognita in tenebro
sum' receptacululll includitur, post'nodo in cist~m mari 
,mergendam migratura.Hanc ipsam fuisse vidimus 80 p h o
cIe a m versionem, Pherecydeae, quam eandem 'Euripide~m 
fuisst, probabile est, oppositam. Rursus igitur falsarius. 
contra Pherecydem cum Sophocle stat. 

Quomodo autem hanc falsarii cum' Sophoc~e necessitu
dinern explicanciam esse dicemus? In eis fontibus, qui no
bis quoque servati sunt, mythopoeiam ej\:ls invenire non 
potuit; nos ipsi eam non invênimus, sed ex ,Antigonae' 
versibus ad amussim examinatis extraximus adeorecon
ditam, ut ne nunc quidem in vulgatam de Danae famam 
pervene1'it :....... quem subtilem interpretandi laborem ab au
cto1'i8 prologo, cujus neglegelltiam supra experti sumus, . 

• perpetratum esse nemo credet. Ipsam ,Acrisii' t1'agoediam 
ab' eo inspectam essËf'ne per somnium quidem asseverare,. 
tas est. Restat ut conjiciamus hypothesin aliquam, 
quae nobis 'se1'vata flon sit, falsarii in manibus fuisse, eam 
,tamen non ad Eu1'ipideam, sed ad Sophocleam ,Danaen' 
h, e, ad ,Acrisium', pertinentem. ' 

33. Nec tamen acquievit prologi auctor in versibus pes
simis pangendis; prologo suo h y pot he sin praemisit cum 
pe1':30narum in,dice eorum similia, quae in genuina
rum fabularum codicibus inveniuntur. Licetne conjicere ea 
saltem genuma esse? l 

Persollarum index a Mercurio in?ipit et Minervâ con
cluditul'; ille prologista e"t. haec dea ex machina erat 
tutUl'a, uterque Euripideo more et haud dub-ie ad .Ionis·' 
exemplum, ubi eaerlem sunt amborum parte~,~ imitatorem 
haec, non originarium poetalll sapiunt. Mediae personae -
Danae, nutrix, Acrisius, Huntins. chorus non eo ordine 
perc,ensentur; quo in dramate prodire poterant; ibi enim 
post- Me1'curium chorus, post chorum Acrisius prodit. Quid 

t Haee est Wagneri in fragrpentorum sylloge Didotiana, opinio,_ 
Nauckiolp. 716), ut videtul", non' admodum probata, 

, / 
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quod chorus in falsarii indice paenultimum occupat locum ? 
Videlur is ignarus fuisse grammaticorum moris, secundun~ 
quem personae prodeundi ordille recensentur, qua re omni~ 
de genuinitate suspicio plane excludituf; . 

1 psa hypothe:<is accurate sane prologi servati argumen
tum refert, de eis tamen, quae futura erant, ignaros nos 
relinquit statim ad finem properans, i. e. ad verba iÔOÛ(]'(l1 . 

ai; TaÛ~' ai NY/py/to€c;: Kal KaTÉÀ€~(]'a(]'a! TO -Y€,,/OV(X; Ép{3dÀÀOU(]'L 

TOV(!) Kt{3WTov ele; OtKTUa IeptifJtwv aÀléwv, Kal'TeÛ~ev 7r€Plfi(]'(J~y/ 
ii TE p~n1P Ka! TD ,8péifJoe;, 07r€P àvôpw~f:V n€p(]'eùe; wvoflâ(]'~111. 
Probabile est falsarium hanc de salvatione narl'at.ionem 
Minervae daturum fuisse, utpote ex machina de ai!'!, quae 
imminerellt, vaticinaturae; sed unde tamen Nereid\~s sump, 
.sit matris et pueri salvatrices? Hoc veru facile ad liquidum 
perduci pote1St: Luciani enim adhibuit ,dialogus marinos', 
In uno eorum (12) duae Nereides de Dallae in m,re cum 
puero projecta coUoquuntur: Tt ovv OÙXL (J'w{;opev ai'T~v. TOÎc; 
aÀteû(]'( TOllTOle; Éfl{3aÀoû(]'al Eie; Tà oùrrva TOle; I€otifJtoll:;', 
Vides verbo tenus servatam esse similitudinem. 

. 34. Restat ut, quae de utraque - et Iphigeniàe, et 
Danaes - seorsim examinata mythopoeia indag:avimus, 
Ulla conclusione complectamur; scilicet quod ad lldulterina 
alterius exordium, alterius exodum attint't. 

t Wuenschius (Rh. M. LI 146) cum hanc hypothesin ex scholie 
ad Apoll. Rh. IV 1091, h. e. ex Pherecyde ma.nasse conJeeit, longe 
a vel'o aberravit, In Nereidibus sane ipse offendit. quarum in scholie 
,nullae essent partes; .revocat nos ad. yromethei' Oceallides, ad Ne· 
reides spectatrices in ,Iph. Aulidensi', sed tota eju8 sententia. una re 
refutatur, quae eum rugit - Luciani ex ,Dîalogis marinis' loco in 
textu nostro allato. 

, Moneo falsarium· etiam in prologo verbo tenus Lucianea ex
scripsisse: ael;a,uév'1V al; Ê1<:etvt/v È<:; TOI' KÔÀ7rOV Ka'ràppéoVTa TOI' ;$oeôv frtK"V-' <. 

!.I0ver "'{6vé(J'!1a{ - cf. praL 34 KOÀ7rOt(J'{ TÔV ,So.,.)" .eic;péol'T' ';8él;a1'o' -Xpôvrp 

.3' éavT~v wc; KaT€îl)' ryKÛ/lova ... ; quae res ipsa quoque argumento est 
et prologum et hypothesin ab eodem homille conficta esse. AiMo 
.etiluu Lucianum Danaes thaJamum aeneum, neque tamen ::mbterra
,nt'um appellare. 
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Quae complexio paucis - sane lverbis exprimi potest; 
utro hi q ue fal sarius, du m Ru ri pid eus esse vu 1 t 
.8; Sophocle _pendet. Non quo genuinas ,Acrisü' vel 
)phigeniae' tragoedias inspexisse putandus sit; ve.rum 
utriusque tragoediae hypotheses ante oculos habuerit ne
cesse est. Et hoc est cur utrurnque carmen~ quamvis per 
se nihil valeat, non tamen omni pretio destitutum esse 
videatur. 

Hac similitudine ilIud quoque probatur ab eodem ho
mine utrumque esse compositum. Scriptum quidem utrum
que esse in Palatil)}lt.codice. Mard Musuri manu Wuenschius 
demonstravit; nec tamaI! ei .concesse.rim etiam auctorem 
·eum Pseudodanaes fuisse. Quo enim jure praestantissimi 
philologi memoriam semibarbaris hujus carminis versibus 
inq.uinemus? - At tu lit eos tamen sua m'anuin codicem 
transcribendo. - Verum; sed hoc -etiam nostrae aetatis 
philologi faciunt, quotiescunque" lubricae conjecturali viae 

- sese eommittere nolunt. 
Una ·tamen spina remanal: aeque enim a Sophocle pen

dent ambae. exodi postl:'uripideae partes, quas tamen va
riis temporibus compositas esse vidimus (supra § 22). Et 
fatendurn est ad hoc aenigma solvendum materiem nobis 
non suppeditari. Duae tamen re!! perpensandae sunt. 
Primllm: ad tempofllm rationem ultimam tragoediarum 
Euripidis fuisse ,Aulidellsem' ejus ,lphigeniam'; ultimum 
igitur in editione chronologica locum tenera debuisse; Nil 
igitur mirum, si in codiee vel identidem ultima ejus folia 
interciderunt 1. Credo post primam jacturalll antiquis etiam-

.- Mirum tamen cuipiam videatur in hac Illechanica Intercidendi 
ratiori.e organicam tragoediae partem intercidisse,scilicet integram 
-exodurn. Sed hoc ip$um quomodo pro demon$trato haberi potest? 
Exodum enim ultimum stashnum praecedit, dubio sane ordine $er
vatum. Antistropha a. 1010 incipiens multo brevior est $tropha; stro
phica.ejus responsio non ultra primo$ versus servatur. Potest igitur 
fieri. ut ulteriora una cum.6xodo interciderint; potest etiam, ut ultimi 
versu~ non Euripidi, sed antiquo exodi auatori tribuendi sint. 
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tum temporibus factam a quodam non inficeto poeta resar
tam esse lacunàmj postmodo jam Byzantina aetate eum 
etiam supplementi novissima periissent, Byzantinum homi· 
nem. ad idem se opus accinxisse. - Tum autem: antiquam 
hypothesin ad hanc tragoediam nullam esse s€:rvatam~ 

Admodum l'ara sunt in Euripideo <:)orpore talisneglegeQ' 
tiae exempla; praeter nostram enim ,Iphigeniam' unum 
tantum oceurrit - in ,Electra'.· Memorabilem sane coin· 
cidentiam! Hue enimtragoediae inter superstites solae 
sunt, quae eodem indice etiam in Sophocleo 
corpore occurrerinL. Quid si utrobique Euripideo 
corpori Sophocleae hypotheses insertae sunt? Si .Iphige
niae' Sophocleae hypothesis Euripideae praemissa causa 
extitit bis Euripideam Sophocleo argumento supplendi '( 
Si postmodo unimadverso errore ut,robique ejectis advenis 
si miles hiare coeperunt lacunae? 

Nolo haec pro verisirriilibus, nedum pro veris vendi
tare; satîs mihi eri t, si in ttlr ouvani reci pientur. Iilud ta~ 

men teneo. ut,riu~quepseudepigraphi carminis argumentum 
fleque falsario, neque Euripidi esse addicendum, sed So~ 
ph(~cli. 

CAPUT VI. 

De Iphigenia Taurica. 

35. lphigeniae apud Tauros saeerdotis mythopoeiam 
tragicam ante Eudpidern nullam fuisse ab omnibus hodie 
èoncedi videtuf; de illo tantum ambig'itur, utrum eam to-· 
tam finxerit superstitis tragoediae auctor I, ail primus 
a templi alicujus aedituo sibi narratam aretalogiam in tragoe
diam verterit 2. Fateo.r mihi quoque quondam imposuisse 

1 Huic opinioni nunc prae ceteriRpatrocinatul' WHamowitzius 
~Herm. XVIII 257); neque abhorret 'Veilius (Sept tragédies 4:37). De 
ceteris cf. Gruppe gr. jUytk. 703, qui tamen vix recte eam fast allge-
wtein appellat. , 

• Ita praeter ceteros Robertus (Arch. Ztg. 1875, 138 sq.l; Gruppe 
L 1.; \Vecklein et Bruhn in editionibus suis. 
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hanc unanimem sententiam, propter quam in certarùm So
phoclis tragoediarum, quas brevitatis causa Tauricas appello, 
tempore definiendo in devia me abripi non sinemagno 
rei damno passus sumo 

Nunc vero .dlligentius examinatis et ipsa tragoedia 
superstite. et tota traditione mythographica; satis certa mihi 
inve'nisse videor argumenta, quibus hic quoque eâ., qua 
solet: libertate antecessoris vestigia pressisse Euripidem 
demonstretUl·. Nihil hoc sane ad ,Aulldensis' exodum, de' 
.qua jf~m absoluta est quaestio; attamen ad totam, quae 
est de lphigenia,_.mythopoeiam supplendam nou inepte 
hoc loco etiam ,Taurica' tractabitur. 

36. Qua.in re incipere placet a Th () an t i s Taurorltm 
l'egis nomine et persona. Non diversum eum esse ab al
terutro de Thoantibus····Lemniis jam antiqui§!. temporibus 
:constabat; videamus igitur de LemnHs. 

Ex Baccho et Ariadna nascitur Thoas 1; ex Thoante 
et Myrina - Hypsipyla; ex Hypsipyla et Jasone - Eunêus 
et Thoas Il. Haec est vulgata genealogiaj sequitur eam 
etiam Euripides in ,Hypsipyla'. Multone eâ. antiquior fuisse 
existirnanda est? 

Suspectam eam reddit ejti~dem nominis iteratio; notum 
enim est iterata nomina genealogorum plerumque sol-

. )ertiae deberi, minimo ingenii dispendio temporum hiantes 
lacunas explentium - quales sunt in Atthidibus Cecrops II 
et Pandion II, ut de eeteri~ taceam. A priori igitur pu
tandum edt etiam duorum Thoantum alterum ex altero 
expre8sum ess('; quaeritur tamen uter utrius ectypon .sit. 
Argur.lentis uti possumus his. ' 

1) Thoas 1 Bacchi est ex Ariadne filius, Thoas JI laso
'Ois ex Hypsipyla. Atqui notum est Baeehum in Graeeorum 
genealogiis posterioris temporis advenam esse; lason contra 
eum Hypsipyla dilectissimis et clarissimis fabularis histo
ri.ae figuris sunt adnumerandi. Eodem etiam alia via pro
{ledentes devenimus. Si enim orta erat necessitas Hypsi: 
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pyleae prolis a Baccho deducendae - quam necessitatem 
vel Attici Eunidae, Bacchi Melpomeni cultores, excitare 
poterant - necessarius erat Thoas 1 juncturam inter deuml 
patronum et generis auct,ricem efficiens; is igitur facillime 
ex genealogorum studio oril'i polerat. Thoas II contra 
nullos genea!ogiarum hiatus explebatj is igitur si extabat, 
mytho id debebat de duobhs fratribus lasonidis. !ta a priori 

. verisimile 'est avum ex nepotis conduplicatione ortum esse. 
2) Videamus nunc de antiquissimis testimoniis, duobus 

dico Homeri locis; Alter de cratere est Phoenieio, quem. 
Achllles(lfJ 724) praemium victori proponit: 

QJOiVLK€C; ;3' ayov avôp€c; br' ,JepO€lO€a 7rOVTOV, 

O'TrtO'av 0' Èv ÀlfJ€V€O'O'l, B6avTt ô( owpov éowKaV' 
uioc; o~ npUlfJOLO J\uKaoVOe; <i/vOY lOWKey 

naTpoKÀCf:' ijpwL 'l'lO'oYiolle; tVvll0e;. 

Quisnam hic Thoas fuit, avus an nepos? Illud vell'isimiliùsc 

judicat Gruppe (568, 4), qui etsi causam hujus judièii non 
affert, ita tamen ratioeinstus esse videtur.Si Thoantis 1 
erat crater, pel' ·filiam Hypsipylen filium ejus .Eunêum he
redem habere potuitj si Thoantis II, non intellegitur, quo
modo in fratris ejus potestatem venire potuerit. Hoc ipsum 
mox videbimus; interim ad alterum IQcum transi mus. 

Juno igitur ut invlto con juge Achivis opem ferre possit 
desilit Olympo {= 2BO) 

J\iJttvov 0' eic;a<j>ûcave, 7rOÀ1V :J.eloLO 80aYTOC; 

hic vero, ubi de aequali agilur, Thoas ,1 excluditur; Eu· 
nêi haud dubie fratrem habemus. Quod si ita est, etiam: 
de illo 10co idem statuendum est. Fratres enim eum fue
rint Eunêus et Thoas, probabile est ilium in mesogia, hune 
in paralia regnasse - etsi enim gemini fuerunt, tamen 
iIlum . pro majore haberipotuisse Dioscurorum par et le
pidurn Spartae ephororum strategema demonstrat. Pirata· 
rum autem temporibus haec solemnis erat divisio; ita etiam 
Cieonesmontani Ciconibus maritimis \ opitulantur (1 39),. 
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ita SElriphi rector Polydectes sibi mesogia servata Dictyi 
fratri paraliam permittit. 

3) Quodsi Thoas Il priore antiquior fuit, facile etiam 
nomen ejus explicatur. Frater enim ejus Eunêus suum 
manifesto ,pulcrae' patris suis ,navi' debuit; naves autem 
plus centies apud Homerum ~oa[ appellantur.Obscurior 
tamell in Thoantis nomine, quam in ~Eunêi, patris gloria 
vigebat; hanc causam fuisse puto, CUl' avus a genealogis 
fictus a minor.e nepote, non a majore nomen acciperet. 

37. Coriduplic~tQ jam Thoante Taurica, q~am antiquis
simis temporibus eum Lemno conjunctam fuisse verisimile 
est, ab ea divulsa et in Ponti chersoneso éolloeata ~st. 
Una eum Tauris etiam Thoas Lemno emigrare dehuit;. 
facile hoc intellegitur. Se~ uter? Secundum Hyginum (fab. XV) 
prior; fas est tamen ·admittere mythi auctorem, qui eum 
Orestis aequalem fecit, generationes melius computasse ... 

Sed utut se ea l'es habet, Thoas Lemnius, sive is Hy
psipyles pater fuit sivefilius, Graeeus fuit natione; si igitur
fero Taurorum populo imperahat, harbarisimperabat Grae
eus. Atqui notandum est, quanta eum pertinaeia Euripides# 
barbaram ejus prosapiam asseveret (IT 31): 

av 7Re; dvâ(T(1'€! f3apf3âpOl(1'L f3âp{3apoe; ~ 
e6ac;, De; w,wv JroJa TtSElç {(TOV JrTEpOÎc; 
eie; TOVVO}1' ~À.5'€ ToJe JrooWKetae; Xâptv. 

Neminem puto, quiprimum hujus operis ~Iibt'Um attente' 
legerit, dubitaturum esse, quin in his verbis di ss i m u· 
1 a t a in v e c t i va lateat. Voluit profecto poeta Thoantem· 
Taurîcum ab ejus Lemniis Graecisque propinquispenitus 
sepaI'arej ideo 

1) nomen ejus non a patris, sed ah ipsius qualitate 
derivat, pernicitate seilieet, parum curans nullum ei in 
fabula loeum esse; ne cui in mentem veniat de lasone
deque ejus ,celeri nave' ~ogitare! 

2) pervicaciter affirmat eumnon modobarbaris im-
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perare, sed etiam ipsum barbarum esse. Credo igitur poe
tam de regig sui patre compellatum haud aequo animo 
Iasonèm îndicaturum fuisse; planeque ~jus animum pl'lr
spexit Nicander, qui (Anton. Lib. 27) Borysthenis filium 
hune Taùl'lcum Thoantem fecit. 

Sed our tandem, quaesierit quispiam. tanta eupiditate 
Graeeam Thoantis sui originem detestatnr? Viderint alii, 
quid ad hane quaestionem. respondeant; mea sentt:ntia 
haeo est.PlaeuÎsse yidit populo in ,Helena' sua vet'ba bar
baro a Graeea sollertia data; quam lepidam eoneeptionem 
ut redintegraret neve Graecurn hominem callidae sacer~' 

dotis dolo succubuisse fateretur, ad Theodymeni exemplum 
etiam Taurorum regem ex Graeco barbarum fecit 

Praesu.mitur in hac interpretatione ,Helenam' )phigeniâ 
Taurh:;â' antiquiol'em fuisse, invitis eis, qui plaudellte Wi· 
lanyowitzio .contrarium affirmant; verum de hacre, quae 
nos infra (§ 42) .exercitura est., hoc loco disputare nolo. 

!ta ex .Iphigeniae Tauricae' mythopoeia aliam emer
·gare videmus, ipsam quoque Taurorllm inducentem regem 
Thoantem,sed Graecum, Graeci Iasonis filium:Potuitne haec 
mythopoeia arëtalogiae. argumentum effecisse aedituorum 

:-et poparum industriam in visitatoribus stupefaciendis exer
centis? Non credo ei tantà di!jgentiâ. in origine decepti 
regis indicanda opus fuisse. Jam haec igitur tragoediam 
anteeuripideam commendare videntur: sed cum validiora 
Dobis p1'aesto sint: haec nimis premere Dolim. 

38. Jam supra (lib. 1 § 36) de memorabili affinîtate egi, 
quaeEuripid i cum He l' 0 dot 0 intercederet in peregrino
rum a Tauris neeandorum desc1'iptione; quae major est., 
quamut quisqua:m negare possit Herodotum EUl'ipidis 

. "fontem fuisse; cum autem parum probabile esset ipsum 
esse Herod6tumab Euripide adhibitum, mediam admitten
·dam esse inter utrumq'le tragoediam a Sophocle, Hervdoti 
et amico et discipulo scriptam,ut ex Herodoto more SilO 

Sophocles, ex Sophocle Euripides hausisset. Vides igitur 
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etiam hac via nos ad anteeuripideam de sacerdote Tau-
rica t.ragoediam devenire. . 

Quamquam negari non potest etiam differentiarn inter 
Ilerodotum EUl'ipidèmque observari haud sane contemnen· 
dam. Deam enim, cui sacriflcium fiat, historicus a Tauris 
appellari dicit Iphigeniarn, Agamemnonis filiamj apud Eu
ripidem autem dea est Diana, Iphigeniae autem sacerdoti 
ejus est llomèn. Necesse est igitur inter Herodotum - seu 
potius famam, cui is interpres extitit et Euripidem 
quandam Iphigeniae' Virginis scissionem factam es.se, ut 
scllicet in Dianam _~~am et Iphigeniam heroinam divisa 
sit. Quae scissio quomodo explicanda sit, quaerendum no
bis est .. 

39. Respiciamus ab initio de salvata Iphigenia mythi 
evolutionem. Secundun. Oypria Diana eam apud Tauros 
immortalitate donat, qur Tauri pro fabulosR gente habendi 
su nt a Hyperboreis non admodurn diversa 1. Accuratius 
Hesiodus e"tStesichorus hanc inter deos relatam Iphig'e
niam definiunt: Hecate enim est, Diana inferorum, tre
menda nocturnorum terrOl'um deu. Quid tandèm simile 
Agamemnonis filiae,. tenerae columbae, cum terribilium 
phantasmatum patronal Oolumbam eam tl'ug<ledia reddidit; 
ante eam dirae humanorum sacrificiorum caerimoniae 
haud sane mitem creabant ipsius deae speciem. Hae igi· 
turab origine Iphigeniae Hecates cultui adjunctae eranL; 
immo inde de Iphigenia sacrificio oblatâ. tama nata esse 
videtul' talionis cujusdam jure. Oum enim ipsa necis Im
minentis timores perpessa sit, 'hominum in honorem suum 
necatOl'um sanguine placari voluit. Et haec causa fuit CUl' 

Graeci feram Taurorum Virginem eandem fuisse putarent 
atque Iphigeniam suam. 

Adhuc solam habemus deam Iphigeniarn nullâdum Ipn)· 

1. Cf. de ea re supra § 4 et 'commentationem !lleam ,;die Orest~s· 
sage und < die Rechtfertigungsideec in Ilbergi Neue Jahrbucher 1 
(1899) If.5. 

TragodQIDenon. 20 
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geniâ sace rd ote adjunctâ; quam scissionem Braurone in 
Attica patratam esse ratio commendat. Luculentissimum 
ejus rei testimonium in tragoediae Euripideae exodo in'V€!
nimus. Ibi enim Orestes a Minerva cum sorore et Dianae 
simulacro in Atticam proficisci jubetur Hal i s que (sc. Ara
phenisin) templo condito simulacrum collocare, quod in 
memoriam laborum eius, cum per Graeciam vagaretur 
(7r€pt-7roÀwv), ab hominibus Tauro-polae Dianae nomen ac
cepturum esset; caerimoniam autem eam institueret, ut 
diebus festis deae in suae ipsius (paene) caedis memoriam 
homini ense ad cervicem adducto sanguis eliceretur.lphi
geniam autem Br a u r 0 n e ejusdem deae sacra procurare 
jubet, ubi cum post mortem sepulta esset. mulierum in 
partu mortuarum vestimentis honoratum iri. Mira heroinae 
a dea separatio varias virorum doctorum conjecturas pro
creavit; traditioni autem una sola satisfacit, ea. nempe, quam 
jam ante XX annos protuli (1. 1. 172sq.). Initio enim Brau
rone et deam et sacerdotem fuisse conselltaQeum est; post
quam autem a.480 signum Brauronium, hegemoniae sym
bolum ab Atridis Atheniensibus concessum, a Persis Susa 
asportatum est,. Halense in Iocum ejus successit, ne ab 
hac parte vaccillaret bellicis laboribus partum imperium. 

Cum igitur· in Attica haec scissio usu venisset, in litte
ras tragoediâ. interprete manarit necesse est. Nolim asse
verare Aesohyli aut Sophoclis ,Iphigeniam' fuisse hanc 
tragoediam; . oum enim pro argumenta habuerint sacri· 
ficium Aulidense, in ipsa heroinae salvatione acquiescera 
poterant. Illud dico, eam fuisse tragoediam, quae ,Iphige. 
niae Tauric~e' Euripidis argumentum pl'aebuerit - tra
goediam igitur, ut solita brachylogia utamur, ejus tl'agoe
diae ,exemplarem'. 

"" 
40. Qui au~em factum esse' àicemus\ ut in Pontica prae

cipue Tauride dea sive sacerdos nostra collocaretur? Nam 
humanorùm sacrificrorum barbariem pluribus locis exti· 
tisse consentaneum est, 
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Vidimus in Cypriis Tauros fabulosam fuisse gentem ab 
Ilyperboreis non admodum diversam; proba'bile est igitur 
ad Scyt.has· eundem eos poetam transtulisse, ~i etiam 
Hyperboreos eodem transtulerit, Aristeam scilicet Pro
connesium in ,Arimaspea' (cf. Crusius apud Roscherum 
1 2806), Reminiscamur etiam Thoantis, Taurorum in Scy
thia regis. Ejus patriam Lemnum fuisse vidimus; Lemnus 
igitur Scythieam Tauridem antecessit, hic necesse est ortus 
sit mythus, qui postpa una eum Thoante eo translatus est. 
Neque id mirum: Lemnus enim in ipsa ad Euxinum via 
sita erat, ultima Gl'aecorum ante Hellespontum statio. 

Euripides sane i~ tragoedia Slia nullam Lemni mèn
tiont>1V facitj in sola versatur Pontica Tauride. Mirandum 
autem non eritl si apud an tecessorem ejus firmiorem in
venerimus evolutionîs, quam perpessus est mythus, me
moriam. 

41. Generosus Iphigeniae in Taurioa tragoedia animus 
semper singulari fuit lectoribus oblectamento. Quamquam 
nondum eâ valet omnibus ignoscendi facultate, quae, ,Au· 
lidensern' insignitura erati indulgens in,patrem, immiti est 
animo in ceteros injuriae suae participes, Calchantem, Uli· 

'xem, Achillem (031::-9). Attamen misericors est (344 sqq.), 
invita' cruento 'suo munere fungitur, quinetiam deam 
suam vituperat, quae talem ,stultitiam' admittat. 

His tamen lenibus coloribus ab ~uripide demumde
pictam esse Iphigeniam consentaneum est; cujus imaginem 
si 'attentius contemplemur, quasi in palimpsesto suh hac 
posteriore scriptura aliam discernere possumus eamque 
tetricam et severam. Haec illa est Iphigenia, quae )hanc 
Aulidem illi oppouit« (858), .quae »oditGraeciam, quae 
se perdiderit« (1187), quae diligenter dearn cotit »memor 
Aulidensiscaedis« (14l8). Haec omnil;\, ruilimenta sunt, 
~onditionali vel negativo duotu in textum nostrum illata; 
attamen extant, de priore nos Iphigenia monentia. Quid 
quod ipaa priores repetit mores, ubi .somnio d~. fratrie 

20· 
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interitu certior est fàcta? Quod simul aeeidit, nulla jam 
inter sacerdotem deamque discordia est, 

Non diutius in hoc mentis statu permanet, quanl ab 
incognito fratre de vivo nuntium accipit; attamen in eum 
statum ejus cum ju-venibus colloquium incidit, quoapud 
Ore stem opinio confirmatur brevi forù ut ,ab hac Argiva 
muliere mactetur. Quo fit ut quasi moriturus Pyladi amico 
ultionem suam commendet (704): 

a'Y'YEÀÀE o· wc:; oÀ.wÀ· lnr' 'Ap'YEiac:; ïW<ÎC; 

'YuvauaJc;. àP.q>l f3wp.ov a'YvLO".5-eic; q>ov<p. 

Jam supra (lib. l § 36; de hoc loco eg~_.vidirnus rudimen
tum esse ex 80 P hoc 1 is ,A 1 ete'. - 'Itane rudimt'ntulIl? 
Quid si inverso ordine Sophocles ex Euripidis colore totam 
tragoediam 'concinnavit'( - Haec' mea quondam sentelltia 
fuit; abjeci eam praevalentibus in ilium partem analogiis. 
Quod nisi quis meae, quam primo libro peregi, ,de locis rudi· 
mentalibus' commentationi àVïÛJ'Ta.5-p.ov opposuerlt ,de locis 

. germinalibus', parendum erit analogiis Sophoclisque ,Aletes' 
pro antiquiore habendus tragoedia. 

Atqui in hoc .Alete', cujus scaena .est Delphis, et Tau
ricum am,borum amicorum itel' praesumitllr, et mactan
dorum periculum, et una cum Iphigenia in Gi'aeciam sal
vatio. Sequiturne inde hune ipsum ,Aleten',Ellripidi fuisse 
in .Iphigenia Taurica' eomponenda tragoediam exemp'la
rem? Nondum hoc affirmo; il·lud teneo, Sophoclüm in my· 
thopoeia Taurica componellda antecessorem fuisse EUl'ipidis. 

. 42. Quae res nos de ,Iphigeniae Tauricae' te m p 0 r e 
inquirere cogito Non sane. multa sunt, .quae de eo dici 
possint; attamen el t.etrametri tt'ochaici usus, et tri metro
rum genus (cf. quae libro II diximus) libero stilo hallc 
tragoediam assignant. Magna similitudo, quae ei cum ,He
lena' int.ercedit, E. Bruhnium commovit, ut singulis locis 
collatis utra utram imitata esset quaèreret; ipse nostrarn 
antiquiorem fuisse arbitratur. \'erum argument.a ejus plnut:' 
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ejusdem sunl generis atque ea, quibus hucusque aesperan
dam de Euripideae ,Electrae' prioritate thesin defendit, ne. 
que opus est nos in his nubibus dissipandis tempus tarere. 

Firmius esse opinor, quod supra de barbara Thoantis 
natura monui (§ 37); firmiora etiam, qQae hoc 10co dispu
taturus sum .. 

Aeschyleum de Areopagi judieio. mythologema a So
phocle remutum esse notum est: non debuit usqu~m reus 
consistere juvenis dei Delphici voluntatem executus. Eu
ripides contra judieiumillud et in ,Electra', et in ,lph. 
Taurica' agnoseit, !;I.e etymologia tantum dissidens. Accu
rate de eo in ,Electra' agitur; totis enim 26 versibus 
Orestis fata a relietis Argis ad destinatam Arcadiam per
sequitur (1250 sqq.). A Furiis ag'itatus eum Athenas ve
nisset, amp'lecteretur Palladis signumi id enim ei salùti 
fore. Esseautem Atheni'S-Martis collem.- sequitur 1258-63 
'de Halirrhothii judicio fama. Ibi eum paribus suffl'agiis 
absolutum iri, idem parium suffragiorum beneficium etiam
posteris relicturum; qua. re decreta Furias exasperatas sub 
ipso colle Telluris latebras petituras esse, eum autem 
in Arcadum urbe ab ipso appellanda domicilium ioveu
turum. 

Operae pretium estcum hac accu rata descriptione bre
v.em in .Iph. Taurica' recapitûlationem comparàre. Itaenim 
Orestes (941): ' 

f.1€Taopof.1aîc; 'eplVu~v 
~Àavv6f.1€cr~a tptrtao€C;, €V~€V Ilot 7f'ooa 
èc; Tàc; 'A~';va< o~' €7f'€IlVr€ l\o~Laç, 
ÔÙ"1V 7f'apacrX€Îv Taîc; àVWVUf101C; .!}€aîc;· 
EcrTtV yàp ocrLa Vriitpoç, ijv "Apfit 7f'OT€ 

Z€ùC; €ïcraT' EK. TOt' ôh X€PWV fJtaa-fJaToç ••. 

Admirabile est illud \ TOU: quasi hoc dicere velit poeta:' 
. '»pl'opter nefas quoddam, de quo cum fusius egerim in 

,Electra' mea, hic longiol'. esse nolo«. Longior contra est 
in Choum aetio dE'scr~bendo (947-960) - nec mirum, 
nam in ,Eleetra' id Ile una quidem syllaba tetigerat . 

.. 



310 Lib. III: De lphigeniae et Danaes mythopoeia tragioa 

;;,c; o' ete; "ApelOv 0X,!}ov nKOV. de; oiK111' 
€UT1'1I', è'lw pÈv ,!}aTepov Àaf3wv f3d,!}pov. 
TO 8' CÏÀÀo 7rpÉuf3elp' ~7rep ~v '€pIVUWV, 
ei7rwv à' àKouuac; ,!}' aLpaToe; PrtTpOC; 7r€PL, 
<Poîf3cJe: /-1' euwue papTlJpwv" luae; ôl pOl 

. Vrnqiovc; ÔlrtP~f1rtue flaÀÀàc; fiJÀ€Vll' 
VIKWV 0' à7rfjpa cj:>OVLa 7rElpaTrlpta. 

Hae~ enim communia sunt utriusque tragoediae, fusius 
in ,Electra'tractata, hic vero in breve coartata, Quae se· 
quuntur, propria sunt ,(ph. Tauricae': Furiarum diseidium \ 
secunda Delphici oraculi consultatio, Apollinis de Tauris 
vaticinium. 

Clarum hine fit 1) ,Electrae' mythopoeiâ Taùricam 
plalle excludii neque enim discidio locus el'at, ubiomnes 
Furiae terram subiisse dicuntur, neque Tauricum Orestis 
iter inter ejus absolutionetn Atheniensemet Arcadicam 
f1eT01K{av intrusel'is. Excluditur, inquarn, ne per silentium 
quidem subintelligenda. - 2) ,Electrae' contra mythopoeiam' 
utique .in .Iph. Taurica' subintellegi. Hic enim breviter .et 
aenigmatice indicatur Martis et Neptuni judicium, quippe 
Hlic diligentius explicatum; hic verbo attingitur Apollinis 
testimonium, q':lippe ilUc diserte expositum. Patet igitul' 
in ,Iph. Taurica' nos o€VTepoÀo,,/[av habere, quae ideo in com-

1 ocra! P.(;V oiiv é{ov-ro "lf€lcr~îcra! 8.,'If. ••. ocrCI! (J' '€plVl)WV OlNe €rretcr;"ll~ 
crav vOPlfI. Falso haec vulgo accipiunturde eis, quae judicio paruerint 
daque eis, quae non paruerint; quasi vero, postquam_judicium sub
lerunt, liberum ois fuerit re judlcata non stare; naque potest (J{K'I, 

quod infra pel' v6pq> explicatur, de rejudleata intellegi. Verum 'sen
sum nobis ë{OVTO vocabulum aperit eum El. 1259 collatum ov rrpwTov 

;"60( ii{ov-r' È"lfl >/nÎq,olà-lv atp.a-roc; "lfépl; non omnes igltur Fm'Iae accu
sani:hapud AreoIJagum munus aeeeperunt. Artificiosum hoc sane -
neque enlm aliter Tauricum mythologemacum Aescbyleo de Areo
pagQ oonjungi poterat quam pel' talem conduplicationem - ceterum 
citra (mlpamj eum enim Areopagus quasi arbiter ex compromisso 
oonstiterit, liberum fuit ais,' quae ejus arbitrium declinaverant, in 
persaquendo pergere. 
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munibus brevior existere potuit, quod aceuratior jam ia
,Electra1 data erat. 

Quod quam vere dictum sit, prestes' comparatus do. 
cebit, quae tragoedia a. 408 docta quin posteriorfuerit et 
,Electrâ' (413 a.) et ,Iph. Tauricâ' nemo dubitat. Hic ergo 
tertiam narrationem audiemus -,.. Apollinis ex machina 

-dei (1643): 

crÈ ô' ai)' XP€Wv, 
. OpÉcrTa, ,,/alaç; TijÇ;Ô' irrr€pj3àÀov~.' opovç; 

nappacrwv oiJœ'i'v oa7r€oov ÉVlalJToii KUKÀOV, 
KeKN1crETac oÈ crijç; PU"fijç; É7rWVVflOV 
'AtâcrlV 'ApKcÎmv T' 'Op€CTT€toV KaÀeîv. 

Év:J.€VO€ o' É'A:J.wv Tr[V 'A:J.nva{wv 7rOÀIV 

ôÎKr!v inrocr Xeç;. aïflaTot; J1Y17'pOKTOVOV 
€Ùflev{cr! TPlcrcra'ù; 1 :J.eot àé crOI Ô{K1'/t; f3paj3ij, 
7rcryOlcrlV Év 'Ap€{OLcrW eûcrej3€CTTaT1'/v 

l/fijpov OIO{rrovcr', Év:J.a vl!Cijcra{ cre xpn. 

Hanc narrationem eum· .Electr~' compar,anti cuivis mirum 
videbitur Arcadicam fJeToIKlav, quae illie judieium seque
batur, hic in tempus inter scelus et judicium trarislatum 
esse, non sine magnaverisimiHtudinis jactura, eum plane 
explicari . non possit, cur tandem in Arcadia Furiarum 
pace fruatur. Neque video quid responderi possit praeter 
unum: quia nimirum. post judiciùm in Tauros profectus 
sit, inde Athenas, inde expiato scelere Argos. Non addit 

. haee poeta, ne additis longam orationem longiorem efficiatj 
at haéc, est differentia inter ,Electrae' et ,Orestis' siIentium, 
quod illo, ut vidimus, excluditur Taurica mythopoeia, hoc 
non modo non ... excluditur, S'ed etiam postulatur. 

1 De numero si quis cavillari velit, dicat cons;entanel1ID esse mû 
·discidio in pa~es partes dîseessisse ,J;<'urias; jam eum Qresten tres 
persecutae sint (IT 285-90), facile nobis persuaderitres judicium 
subiisse. Sed haec vere or ne argutiora sint quam veriora; apl1d Euri
pidem eniUl solemnis est tril1Ul Furiarum numerus (Tro. 457; Or. 4(8), 
qui neque discidio milwitur neque conjunctione major fit. 
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Quae omnia si complectimur, fatendum erit .I ph. T a u
rie am' p 0 s t ,E 1 e c t r am' e tan te, 0 l' est e m' s c a e· 
na. e corn mis sam es s e, hoc est inter 413 et 408 annos. 
Cum autem ,Electram' proxime a. 412 seoutae sint ,He-. 
lena' et ,Androme"da', nisi quis tertiam eis adjungereyelit,Iph. 
T~uricam', posteriorem ~am fuisse illis statuat necesse est., 

43. Rodern deducimur alia via. non pel' sing'ulos tra
~'oediarum 10cos, sed pel' universam earum îndolem prq
cedentes. Quamquam hic plures habemus vias plu!ibus 
hujus indolis rationibus l'espondentes; nos lamen duabus 
acquiescemus, eis scilicet, quaead religionem et ad)n
trieatum' actionis dolum pertinent. 

De Euripidis quamd~cimus rel i g i 0 s i ta t e plurimae 
SLlllt turbaè excitataepropterea maxime, quod non satis 
diligenter homines singulai' poetae' aetates discernebant; 
plerurnque enim eundem semper remansisse sibi fillgebant, 
nisi quod ultimo vitae anno .in ,Bacchabus' retro vela de
disse quidam arbitrabantur. Equidem video eum belli Pe
[oponnesiacÎ tempore usque "d infelicem expeditionis Si· 
ciliensis exitum infesto erga deos animo scripsissej hoc 
autem non ex singulis sillgularum personarum dictis col
lig-o,sed ex rebellanti 'totarum fabu\arum spiritu usque 
ad f10em permanente, 'qua1is est ,Hippol.vti' contra Vene
rem, ,Andromachae' contra Apollinem, ,Herculis' contra 
.Junonem, ,Elect.rae' rursus contra Apollinem, ut non dicam 
de' ,Hecuba' ,1'roadibus'que cuuctorUnt deorum oaio fla· 
grantibus. Tum vero contraria oritur inclinatio; quo in 
nova cursu maximememorabilis est ,Ionis' et ,Iph. 'fau
ricae' similitudo. In utraque heroes primo .admodum hostili 
sunt erga Apollinem ànimo, Creusaeque in' eurn ardent.i 
monodiae (859 sqq.) OrestÏ-s acerba suspicio respondet 
(711 sqq.) ideo se a dea in remotam Scythiam esse mis
sum, ut suus interitus oraculique vanitas hominibus in
cognila remanerent. Varum spectatores has imprecatïones 
audientes jam optime sciunt falli caecutientes homines, 
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non l'alli et sapientem et benevolum deum, qùi tacite et 
occulte eorum vitam ad felicem metalp ducat. Et haec 
deorum pax usque ad Enem flda poetae pel'mnnsit; nam 
etiam deperditae tragoediae, ut nostrâ memoriâ ,Antiopé' 
et ,Hypsipyle; docuerunt, eandemexhibebant inclinatiouem. 

Idem intricati doli apud Euripidem evolutio demonstrat: 
quem gradatim evanescere videmus. 'principio enim victo
riam ubique reportat modo favente, modo invito specta
tore, qualis est Medeae contra Iasonem, Phaedrae sive 
Veneris contra Hippolytum: OresUs contra Neoptolemum 
(in his duabus fabtllis arnica heroibus dea, Diana et The
tis, quamvis aegre ferens victorem dolum, resistere ei 
tamen non p08~unt), Hecubae contra Polymestorem: ma
xim'e' autem Electrae contra Clytaemnestram et Relenae 
coiül'a Theoclymenum. Hic vero ad culmen promota arte 
pigel'e coepit poetam "propositi, quod maxime ,Iph. Tau
rica' ClJm ,Helena' comparata demonstrat. Utrobique enim 
fugae dolus summa arte elaboratus est mirà utriusque 
fabulae simtlitudine: humi jacet torpens socordiâ barbari 
regis in~enium, navis fugientes accepit, omnia prosperè 
evenire videntur; sed in ,Helena' vento secundo (1612) 
felix eis fuga datur, in .Iphigenià' adversus vpntus retro 
eos ad iratum regem reducit. Jam atrox eis supplicium 
paratur, humi jacent dolosae hominum artes, nisi sJlpremo 
temporis momento Palladis deae interventu servarentur. 
Neque hic solum, sed etiam in ,lone', in ,Oreste'deus 
ante ipsam perniciem gubernaculum eripit imprudentium 
hominum manibus.' Haec secunda est Euripidis in dolo 
adoperimdo ratio; tertüi ex secunda paulatim emergens 
ea est, ut non deus, sed ipse homo meliore via cognita 
bene dolum instructum abjiciat. Haec ex ,Hypsipyla' maxime 
et ,lph. Aulidensi' enitescit. ' 

Qua br.evi disputatione contirmatum videmus, quod 
supra posuimus, po s t ,H e 1 en a m' a ct a mes s e .I p h. 
Tau l'Î c a m' et an t e,O r est e m', h. e. inter 412 et 
408 a Il nos. 
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44. Sed tempus estjam cOl'onidem opel'i apponere. 
Fuit inter Sophoclis tl'agoedias etiam ,Ch ryses'. F\'a

gmenta ex ea servata sunt admodum paucaj unum ta
men eo memol'abile est, quod jam antiquis eriticis occa
sionem dedit <lum Aristophanis parodia componendi. lta 
enim ad Av. 1240: 

07rWC; p~ a:ov 'rêvoc; 7ravwÀe21'pov 

l::..tOC; paKÉÀÀ[1 7râv àvœ:rTpÉtl1 /::,.{Ktl 

scholiasta: TOÛTO <j>na:i -rrapà TO .Lo<j>ôkÀeLOv 

paKÉÀÀl1 Znv~É~avœ:rTpa<j>fi 1. 

Habemus igitur terminum ad quem.. tragoediae nostrae: 
commissa est scaellae ante ,Aves', hqc est ante 
414 a .. Jam oum ,Iphigenia Taurica' utique post ilIum an· 
num acta sit, sequitut' ,Chl'ysem' et\ priol'em fuisse. 

1 Cttp,tionis et fidem et·demonstratoriam vim agnoscunt oum 
aliis et Wilamowitzius (Herm. XVIII 257) et Robel'tus {Arch. Ztg. 
1876, 134). Non dixerim eam ab objectiQ!lihus plane tutam esse: po~ 
terit quispiam dicera l)illud èv (Fritzilchii) conjecturae deberi, qua 
abjecta legi l'osse: ... 1rapà TO IocpôiÀelOv' 

Xpvoj paKe'AJ..lI· ZI/vô<; èfavaITTpacpfi 

'-quamquam non bene laetum Xpvuî! epitbeton eum tristideslrùe
tionis instrumento copulatur,et Nauekius reote eonjecturam illam 
recepisse videtur. Tum autem 2) non ad verbum tamen Sophocleum 
locum ab Aristophane repeti. At difficile est casui tribuere vocabulum 
pa«eÀÀa pel' se non admodum frequens utrobique. cum Jovis nomine 
et· eum avaITTpÉq,w verbo conjungi. Non potest tamen levitatis erimin!.l 
IIbiOlvi E. Brubn oum in 11' editione (p. 171' quaestione posita, quod 
iIlius cpl1cf[ subjectum 'dsset et addito dass die SophQklesstelle mit der 
des Aristophanes oflenbar (!) gar nichts eu tun hat,. subjeeti,loco As
clepiadem (Tragilensem) intrudit, cujùs tldern coll. seho!. Ran. 1270 
et Av. 348 in dubitationem vocare studet. Respondendum est 1) sub
jectum ad <Pl/Ut non Asolepiadem esse, de quo altum est hoc loco 

. silentium. sed aut .Aristophanem aut Irin, et 2) non esse our fides 
Aselepiadd.S deneganda si!. Ex collatis enim locis prior de dissensione 
est inter Timachidam et Asolepiadem pL'opter Aeschylf loeum om; 
quem Ille ,Telepho', hic .Iphigeniae' assignaverit - prono aIteruter 
errore, siquidem ejusdem trilogiae' orant (supra § 6): posterior de 
manifesto Asclepiadae eodem tamen voniali errere. 
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Ipsius fab!llae argumentum dueibus Paeuvio in ;Chryse' 
et Hygino (fab. 120 et 121) ita restituitur 1. 

Chryses 1 rex fuit Chrysae insulae prope Lemnum 
id'emque Apollinis. sacerdos. Cujus tilia Chryseis cumab 
Agamemnolle capta esse t, venit in Achiva castra, ut eam 
redimeret; ab imperatore ignominiose proturbatus tamen 
deo adjuvante fiIiam. recuperat. Patri reddita - videlicet 
ut saeerdotium conservareposset - se ab Ag'amemnone 
intactam remansisse pronuntiavit; eum nihilominuspue
rum .- Chrysem II - peperisset) se eum ab Apolline 
concepisse me!ltita-est. Multis ,annis post verus pueri pater 
Mycenis ab uxore occisus est; major occisi fi li us Orestes 

. mortem ejus ultus est, sed ad expiandum parricidii nefas
hic Sophocles propriam ,Electrae' mythopoeiam relinquit -
A poIl i n i s jus sua d Tau r 0 s pro f e c tus est, ù t D i a
nae Tauricae signUm i'n Graeciam asportaret, 
cujus deae sacerdotem sor~rem suam Iphige
lliam esse nesciebat 2. Signo Iphigeniae ope potitus 

t Addito O. Jahnii (Herm. II 233) supplemento. Nam quod O. Ross
bach (Berl. phil. Wft. 1899, 1630) sibi invenisse visus est ,Chrysae' 
fragmentum, id pro tali agnoseere non possumus .. 

, Neque enim euiquam probari posse puto Roberti (1. 1.) crisin, 
qui quovis paeto ex ,ChrYl'!ae' mythopoeia Thoantem eum ,lphigenia 
eliminare studet ut ab Hygino adJeetos. Nam quod opponit duos re
ges du asque 'sacerdotes adeo oomplicatam reddere actionem, ut in 
Attica scaena repr~esentari non potuerit, id nullam prorsus habet 
vim. Septem enim habemus personas - Chrysem l, Chryseidem, Ohry
sen II, Oresten, Pyladen (nisi id' fuit IWJ<!>ÔV) , Iphigeniam, Thoantem; 
non plures qualil in ,Ajace" Thoantem autem removere hoc est tra~ 
goediam tollere. Quid enim remanet regis postulatione sublata? ,Erro
ribus, inquit, actos Oresten et pyladen (venti?) ad Sminthes litus 
appellunt'. Cur ad Sminthes? Intellego, si a ScythieaTauride domum 
navigabant; sed id ipsum non agnoscit criticus. Orestes Pylade sua
dente a Furiis aetus Apollinis templum 'petit; insequens actio ergibt 
sich V01'/. selbst'. Cui igitur traditur Orestes? An Furiis? Quod porro 
fratrieldii periculu m absente Thoante? Et cui tandem bOllo haee 
violenta athetesis patratur? SeiÏieet ne a quoquam ,Iphigeniae Tau~ 
rieae' argumentum oecupatum esse videatur. Sed hic purus putus 
est ,postulatus". 
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una cum ea et cum Pylade, qui eum ubique comitabatur, 
domum fuga petivit. Nequiquam tamen; l'eX enim Tauro~ 
l'um Thoas eos persequi coepit et in Chryse insula., quo 
tempesta.te' cogente appulerant, fugitivos consecutus est. -
Et hic quidem actio tragoediaenostrae incipit. 

Ambo amici cllm Iphigenia supplices ad Apollinis aram 
cônsidunt; sed Thoas signum suum ab eis raptum' esse 
arguit-. Sacrilegis nuHum est asylum: Chryses 1 cogoita 
causa nepoti imperat, ut in'ctlstos justae Thoantis irae tra
dat. Intel' altercandum certior fit et Orestem et Iphige
Iliam Agamemnonis liberos esse, qua Te comperta etiam 
magis io eos incenditur: sene benevolo animo eorum 
preces accepturum, a quorum patre suae quandoque pre
ces repudiatae sint? Nulla igitur mora est, ([uin Chryses Il 
fugitivos Thoa,nti tradat, 

Immo in matre ejus vel maxima est mora: sola enim 
scit juvenem sacerdote~n ipsum quoque Agamemnonis esse 
filium eoque brevi rem ventu l'am, ut frater a fratre acer
bissimae morti detur. Pugnat ergo puellaris pudor cum 
parricidii timo're, sed ita pugnat, ut postremo ab hoc vin
catul'. Omnia igitur fllio aperit; is fratri opem ferre pro
perat. Res venit. ad manus; tumultu orto l'ex Thoasocci· 
ditur. Liberi metu Agamemnonidae Mycenas patunt. 

40. Hoc fuit Sophoèleae tl'agoediae argumentum, totum, 
ut videtur, ab ipso excogitatum, ita tamen, ut in singulis 
antiquiorem fa mam sequeretul'. Et duos quidem 10cos, qui 
apud Sophoclem efficacissimi erant, apud Euripidem ut ru
dimentarios invenimus. Fili~s, quem mater ab Apolline 
conceptum praedicaverat, de origine sua cum ea colloqul
tur - hoc ai:lUd Rophoclem in ,Chryse', apud Euripidem 
autem in Jone' habemus; nisi quod illic rubore suffuso 
mentitam se esse tatetul', hic superbo voltu vera se dixisse 
asseverat (supra lib. 1 § 73). Rex Thoas signi sui raptores 
ventis adversis laborantes persequi parat; hoc apud 80-
phoclem in ,Chryse', apud Euripidem autem in ,Iphigenia 



Cap: VI: De fphigenia Taurioa 317 

Taurica' locum obtinet, nisi quod Hlic ad effectum perdu
citur pèrsecutio, hic Minervae monitu in ipso initio eft 
"desi8titur.Et memorabile est hos ,Chrysae' rudimentarios 
10C08 in ,Ione' et ,Iph. TaurÎca' inveniri, quas ambas co
dem 411 anno actas esse probabile est. 

Memorabilîus tamen aliud ést. Persequ1tur erg'o signi 
ràptores Thoas, fugientes ad Chrysen assequitur; hanc 

,autem Chrysen idem Sophocles in ,Lemniasin' pro p-e 
1 ... e m n u m collocat (fI'. 353 N): 

W /\Rf.lv€ XpU<Tl1Ç T' à'YXLpipj1oveç 7rOpOl .. 
, ..... ~ "'-

Ubi citationia auctor, Stephanus Byzantius, cum XpUCT11 ~ 7rO

ÀLÇ TOÛ 'A7roÀÀwvoç addit, nexum .inter Chry.een et Apolli
nem in fonte suo, Sophoclea nimirum fabula, agnosci te-

. statur. 
En igitur iterum cO'lIjunctos, qui pridem divulsi erant, 

Thoantem et Lemnum! .peregit circuitum orbis. Quin 
etiam quaerere quispiam possit, necessariune e" Scythia 
Tauros suos arcessierit Sophocles nec potiua antiquiore 
fama acquieverit, quae 80S Lemni vel prope Lemnum 

. collocaverat (supra § 36). Vincere tamen fas est Herodoti 
auctoritatem (supra § 38), a quo .quam libenter sua mu
tuatus sit Sophocles, nemo est quin seint. Nee tamen fu
gisse videtur poetam antiquus nexus; sit Iicet in Scytba
rum Tallride raptum Dianae ,sig'num, confligitur de eo in 
Lemniaca. 

Nec'tamen ita commune fuit ,Chrysae' et ,lphig'eniaè 
Tauricae' argumentum, 'ut e. g. ambarum ,Electrarum'; 
immo continuasse videtur ,Chryses' Jphigeniae' argumen
tum. Potuitne, si tempore fuit prior? Sed videamus, quid 
ex ,Iphigeniae' argumentô facere potueritSophocles . .In tri
catus' enim fugae dol us, quo Euripides delectahatur -
idque solus, ut Aristophanis irrisio docet - Sophoclem 
non aHiciebatj hoc autem .sublato solus relinquebatur àva
'Yj,WPl<Tj1ÔÇ, qui tamen tragoediam non explebat. Sophoclis 
ars tragica moralem .. desiderabat conflictumi qui in Scy-
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tharum Taurirle nullus esse poterat. Persequebatur ergo 
poeta animo fugiiivorumreditum: eum redeuntibus Lemui 
Chryseidem invenit. Ecce tragoediae germen. 

46, Pauca de traditione figurata addere placet. 
Robertus enim commentatione, qua supra usi su mus, bene, 
doouisae videtur omnia sarcophagorum anaglypha ex Eu
ripidis tragoedia penderej neque habeo, quod ei contradi
cam,' nisi quod una in re ejua errorem corrigere velim. 
Recte enim cum monuisset Thoantem solum intel' sub
ditos sibi Scythas Graeco amictu insignitum esse, minus 
recte videtur hanc exceptionem eo explicare, quod nec'esse 
fuerit aliquo modo regem a populo discernii quasi id Grae
cis veatimentis commodissime fiat ae non longe commo· 
dius splendidiore barbaro ornalu, scipione, tiara fieri potuerit. 

Mihi post haec, quae supra, de Graeca antiquitus Tho
antis origine disserui (§37), vera interpretatio non dùbia 
esse videtur. Euripides enim cum in ceteris sua Taurioa 
fabula;antf'cessores vicisset, illud non obtinuit, ut barba· 
rus repraesentaretur is, quem ex Sophoèlis tragoedia Gl'ae. 
oum fuisse notum erat; remansit igitur in figurata tradi
tinne hic quasi rudimentalis locus. 



ADDENDUM. 

Cum tres' fere aRllOs .occupaverit aliquotiesinterruptum 
imprimEmdi libri opus, fieri non potuit quin aliqua jam 
ipso prodeundi tempor.e obsolescerent. Ego vero in ceteris 
veriÏam petam a lectore mihi praeter multos neaessariam, 
qui difficillimis conditionibus diuturni laboris operam tan-

_dem ad finem perdll.'rël'im; unumtamen adderelibet. 
Cum eoim' ,Alexandrum' Euripideam p. 215 examinarein, 
nondum uti poteram . papyri Argentoratensis fragmentis 
a Cronerto a. 1922editis (Nacfl,yjchten v. d. Kan. Ge8. d . 

. Wften lu GaUingen, phil.-hi8t.Rl. 1 sqq.). Ea versus, quorum 
quidem aliqua est species, 44 suppeditat (1: 6; II: 8; IV: 14; 
VI b: 0, VIc: 11); inter eos 6 video extare solutiones, qui' 
modulus normae· nostrae respondet~ si earum versuum 
parti~m, quae i nterciderun t, ratio habeatur. Prorsus legi
timae. sunt 13 flpEap.oc:;, 112 âÔÛTWV, II 8 otacpépwv. IV 11 
IlIJE-cpo{3e ut Tro. 043 brTa-7C1JÀol! (p. 177), contra solito 
more" VI c 32IlIJ-Ecpof3e in primo pede. Dubitationt>m movet . 
paeon primus p.a]KaptoV, cujus. primam ex lege percuti spa
tium, secundam (ut 'Ye-vop.évwv Tro. 004, p. 178) ulteriora. 
verba valant; v.iderit futurus editor. Ab anapaesto (5 'Y '[éÀe]ti-
21epot inducendo abstinebit qui .operis· mei pag. 200 sqq. 
com paraverit. 

C Cetet:um cum hos »libros tres« prelo submitterem, qui 
operae meae Tragodumenis navatae ne tertiamquidem 
partem continent, alios tempore favente me subinde edi
turum esse sperabam; nunc eum hanc spem ahjidendam 
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esse vid'eam, tamen rei consulens, ubi dis je ct a ceterOl'um 
'Iibrorllm mernbra collocaverim - quae quidem per se 
consistere posse vidt'bantur - sub uno conspectu po-
nere volo. -

1) De Alcmeonis Corinthii fabula Euripidea. ~lnerno

s-yue 1922. 
2) Bruti 'HpdKÀ€WV unde 'petltum (sc. ex ,Auge' Euripi

dea): Charisteria Casimiro de Morawski septuagenal'Îo oblata, 
Cracoviae 1922. 

3) De Hercule tragico deque Heraclidarum tetralog-ia 
Aeschylea: Eos XXV (1921-22). 

4) Les reflets de l'histoire politique dans la trag • .\die 
grecque: La Pologne au Congrès international de Bruxel· 
les 1923. 

0) L'évolution religieuse d'Euripide: Revue des études 
grecques XXXVI 1923,' 

6) De Euripidis Thebaïde posteriore(sc. de ,Oenomall', 
,Chrysippo', ,Phoenissis'): Mnemosyne 1924, 

7) Charis alld Charites: the Classical Quarterly X VIII 
1924. 

8) De Sophoclis fabula ignola (sc. ,Neoptolêmo'): Eos 
XXVII 1924. 

9) De ,Aiacis Locrensis' fabula Sophoclea: Eos XXVIll 
1925. -

(~uibus alia quoque, pt'out ~ita suppeditabit, slibinde 
addere placet. 
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