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ΠΡΟΛΟΓΟΣ 

 

 Η µελέτη αυτή, όπως συµβαίνει συνήθως στο πεδίο των ανθρωπιστικών επιστηµών, 

ήταν µια µακρά πορεία, όχι µόνο επιστηµονικής, αλλά και προσωπικής αναζήτησης. Με 

την ολοκλήρωσή της, αισθάνοµαι την ανάγκη να εκφράσω την ευγνωµοσύνη µου στους 

ανθρώπους που µου συµπαραστάθηκαν και µε βοήθησαν, πρακτικά και συναισθηµατικά. 

Η Καθηγήτρια κυρία Αγγελική Πιλάλη-Παπαστερίου, εισηγήτρια αυτής της διδακτορικής 

διατριβής, ήταν εκείνη που κατ’ αρχήν µε παρότρυνε να ασχοληθώ µε τα σφραγίσµατα 

της µινωικής Κρήτης. Με τον επιστηµονικό εξοπλισµό της, στάθηκε αρωγός σε κάθε 

δύσκολη στιγµή της εξέλιξης της εργασίας µου, προτείνοντας εφαρµόσιµες λύσεις και 

έµπειρες συµβουλές σε κάθε επίπεδο. Η Καθηγήτρια κυρία Αικατερίνη Παπαευθυµίου-

Παπανθίµου µου πρόσφερε ενδιαφέρουσες απόψεις, διαφωτίζοντας µε τον τρόπο της 

διαφορετικές πτυχές του θέµατος που µελετώ. Στον Αναπληρωτή Καθηγητή κύριο Στέλιο 

Ανδρέου οφείλω κρίσιµες και ουσιαστικές κριτικές παρατηρήσεις, που αφορούσαν όχι 

µόνο ξεχωριστά ζητήµατα, αλλά και το σύνολο του προβληµατισµού αυτής της διατριβής. 

Και οι τρεις στάθηκαν από την αρχή στο πλευρό µου, αντιµετωπίζοντας µαζί µου όχι µόνο 

τις επιστηµονικές απαιτήσεις αυτής της διατριβής, αλλά και το συναισθηµατικό της 

βάρος. 

 Για την εξαγωγή των συµπερασµάτων απαιτήθηκε ηλεκτρονική επεξεργασία και 

ανάλυση των δεδοµένων. Για το κοµµάτι αυτό στάθηκε πολύτιµη η βοήθεια του 

Χριστόφορου Αδαµάκη, που όντας µηχανικός ηλεκτρονικών υπολογιστών, κατάρτισε µια 

ειδική βάση δεδοµένων, εξαιρετικά εύχρηστη και ευέλικτη. Ευχαριστίες οφείλω ακόµη στο 

συνάδελφο και φίλο, Ιωάννη Φάππα, για την υποµονή του να διαβάσει αποσπάσµατα του 

κειµένου. Στη Λιάνα Στεφανή και Θώµη Σαββοπούλου, αρχαιολόγους του Αρχαιολογικού 

Μουσείου Θεσσαλονίκης και της ΙΣΤ’ ΕΠΚΑ, αντίστοιχα, που µου πρόσφεραν 

επαγγελµατική απασχόληση για µεγάλο χρονικό διάστηµα, εξασφαλίζοντας έτσι την 

οικονοµική µου αυτάρκεια. Στη Χριστίνα Αβδίκου και στο φωτογράφο Θεόφιλο Στουπιάδη, 

για την ηλεκτρονική επεξεργασία και επιµέλεια του εξωφύλλου. Και, ιδιαίτερα, στην 

ιστορικό της τέχνης και Λέκτορα του Πανεπιστηµίου Αιγαίου, Αρετή Αδαµοπούλου, για την 

ηθική συµπαράσταση και για τις χρήσιµες παρατηρήσεις σχετικά µε το κείµενο. Τέλος, 

ευχαριστώ τους γονείς µου, για το δίχτυ συναισθηµατικής ασφάλειας που πάντοτε µου 

παρέχουν. 
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ΕΙΣΑΓΩΓΗ 
 

Η µελέτη αυτή έχει ως στόχο την προσέγγιση και την κατανόηση όψεων του 

διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής κατά τη Νεοανακτορική περίοδο στην 

Κρήτη, µε αφορµή και αφετηρία µία συγκεκριµένη οµάδα τεχνουργηµάτων, τα πήλινα 

σφραγίσµατα µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών. Η πραγµάτευση αυτού του θέµατος 

κινείται, κατ’ επέκταση, γύρω από τρεις κύριους άξονες: το σύστηµα διοίκησης κατά την 

περίοδο των Νέων Ανακτόρων, τα πήλινα µικροαντικείµενα µε αποτυπώµατα σφραγίδων 

και, τέλος, τη σφραγιστική εικονογραφία µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών. Αν και 

καθεµία από τις τρεις αυτές παραµέτρους συνιστά ένα αυτοτελές πεδίο έρευνας και 

ανάλυσης, στο πλαίσιο της παρούσας µελέτης αντιµετωπίζονται ως τρεις αλληλένδετες 

πτυχές, άµεσα συνυφασµένες µε τις δοµές της Νεοανακτορικής διοίκησης. Στο σηµείο αυτό 

θα ήταν, εποµένως, χρήσιµο να προσδιοριστεί εκτενέστερα το περιεχόµενο του καθενός 

από τα προαναφερθέντα πεδία. 

 Η διοίκηση είναι ένα σώµα που, κατά βάση, αντιµετωπίζει ζητήµατα σχεδιασµού, 

διαχείρισης και επίβλεψης. Στόχος της είναι να οργανώνει και να ελέγχει την παραγωγή, 

παραλαβή, αποθήκευση, διανοµή και, γενικότερα, τη διακίνηση των αγαθών, αλλά και την 

πρόσβαση σ΄ αυτά, καθώς και τις κάθε είδους οικονοµικές συναλλαγές της κοινωνίας.1 Οι 

τρόποι µε τους οποίους µπορεί να προσεγγιστεί µια διοίκηση είναι πολλοί και διαφορετικοί: 

Αναλύοντας τις στρατηγικές της (δηλαδή, τον τρόπο που ασκείται ο έλεγχος), τις δοµές της 

(δηλαδή, τους ποικίλους τοµείς δραστηριότητάς της), τον τρόπο λειτουργίας τού 

προσωπικού της ή τις πρακτικές που χρησιµοποιεί για επικοινωνία, καταγραφές και για την 

επεξεργασία των πληροφοριών.2 Όσον αφορά ειδικότερα στο τελευταίο, η µινωική διοίκηση 

κατά την Εποχή του Χαλκού χρησιµοποιεί δύο κύρια εργαλεία: τις σφραγίδες και τη γραφή.3 

Όµως, εκτός από τις σφραγίδες, µία από τις υλικές εκφάνσεις της διοίκησης και, 

ταυτόχρονα, ένα από τα κύρια µέσα, στα οποία βασίζεται σήµερα η ανασύνθεση των 

βασικών δοµών της, είναι ένα σύνολο πήλινων µικροαντικειµένων, τα οποία 

χρησιµοποιούνται στο πλαίσιο του λογιστικού/γραφειοκρατικού συστήµατος. Τα αντικείµενα 

αυτά µπορούν να χωριστούν σε δύο βασικές κατηγορίες: Εκείνα που είναι αποκλειστικά 

                                                 
1 PALAIMA  1987a, 301 / SCHOEP 1998b, 401 / REHAK & YOUNGER 1998, 132 / DRIESSEN & SCHOEP 1995, 650, 659. 
2 DRIESSEN & SCHOEP 1995, 659. 
3MINOAN ROUNDEL I, 31. 
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ενεπίγραφα (“recording” ή “written documents”), όπως οι πήλινες πινακίδες και αυτά που 

είναι ενσφράγιστα (“sealed documents”), όπως οι διάφοροι τύποι σφραγισµάτων. Τα πρώτα 

φέρουν στην επιφάνειά τους µόνο εγχάρακτα σηµεία γραφής - αλλά όχι σφραγιστικά 

αποτυπώµατα - και προορίζονται αποκλειστικά για καταγραφές. Τα δεύτερα, απ΄ την άλλη 

πλευρά, είναι µικροί σβώλοι πηλού, που ποικίλουν ως προς το µέγεθος και το σχήµα και 

φέρουν πάντα ένα ή περισσότερα αποτυπώµατα σφραγίδων στην επιφάνειά τους. Αυτά είτε 

προσαρτούνταν άµεσα σε κάποιο αντικείµενο ή κρέµονταν από αυτό - µε σκοπό την 

ασφάλιση ή τον χαρακτηρισµό του - είτε ήταν τελείως ανεξάρτητα, δηλαδή δεν 

προσαρµόζονταν σε κανενός είδους αντικείµενο και, πιθανόν, χρησιµοποιούνταν ως 

αποδεικτικά στοιχεία ή µέσα ελέγχου διαφόρων συναλλαγών. Συχνά, αλλά όχι απαραίτητα, 

εκτός από το σφραγιστικό αποτύπωµα φέρουν και εγχάρακτα σηµεία γραφής.4 Και τα δύο 

αυτά είδη πήλινων µικροαντικειµένων χαρακτηρίζονται στη βιβλιογραφία ως 

“administrative documents”, δηλαδή ως «διοικητικά τεκµήρια»5. 

 Από τις οµάδες αντικειµένων που έρχονται στο φως µέσω της αρχαιολογικής 

σκαπάνης και συµβάλλουν στην κατανόηση ποικίλων όψεων του διοικητικού συστήµατος, οι 

σφραγίδες και, ειδικότερα, οι σφραγιδόλιθοι (και, σε µικρότερο βαθµό, τα µεταλλικά 

δαχτυλίδια) είναι πιο ανθεκτικοί στο χρόνο όσο και στη χρήση, λόγω του υλικού τους. Συχνά, 

µάλιστα, κληροδοτούνται από γενιά σε γενιά και, έτσι, µπορεί να παραµένουν σε χρήση για 

µεγάλο χρονικό διάστηµα µετά την κατασκευή τους. Το αντίθετο συµβαίνει µε τα πήλινα 

διοικητικά τεκµήρια, τα οποία εύκολα µπορούν να θρυµµατιστούν και να διαλυθούν. Λόγω 

µάλιστα, του κρητικού κλίµατος, ο µοναδικός σχεδόν τρόπος διατήρησης και διάσωσής τους 

είναι όταν ο πηλός τους έχει έντονα καεί, συνήθως τυχαία, όπως στο πλαίσιο µιας ισχυρής 

καταστροφικής πυρκαγιάς. Αυτή η ανακολουθία µεταξύ της ανθεκτικότητας των 

σφραγιδόλιθων και της ευπαθούς φύσης των πήλινων διοικητικών τεκµηρίων, δηµιουργεί 
                                                 
4 SCHOEP 1998b, 401 / REHAK & YOUNGER 1998, 131.  
5 Η µετάφραση του όρου “administrative documents” προβληµάτισε αρκετά στην παρούσα µελέτη. Η απόδοσή του 
ως «διοικητικά έγγραφα», θεωρώ πως είναι κάπως παραπλανητική, µια και ο όρος έγγραφο παραπέµπει στα 
νεοελληνικά κυρίως σε γραπτό κείµενο επίσηµου χαρακτήρα (βλ. Λεξικό της Κοινής Νεοελληνικής,Α.Π.Θ, 
Ινστιτούτο Νεοελληνικών Σπουδών, Ίδρυµα Μανόλη Τριανταφυλλίδη, 1998, 408). Έτσι, ενώ είναι άµεσος ο 
συσχετισµός του µε τα διοικητικά πήλινα µικροαντικείµενα που είναι ενεπίγραφα, ασάφειες δηµιουργούνται όσον 
αφορά αυτά που είναι µόνο ενσφράγιστα. Για το λόγο αυτό, προτιµήθηκε εδώ η απόδoση του όρου “administrative 
documents” µε έναν όρο πιο γενικό, όπως διοικητικά τεκµήρια. Στο εξής, ο όρος αυτός χρησιµοποιείται για να 
δηλώσει το σύνολο των πήλινων µικροαντικειµένων, ενεπίγραφων και ενσφράγιστων, που πιστοποιούν διοικητικές 
πρακτικές. Ειδικότερα δε για τα ενσφράγιστα διοικητικά τεκµήρια χρησιµοποιείται η συντοµογραφία Εν∆Τ. Από 
την άλλη πλευρά, ο όρος «σφραγίσµατα» χρησιµοποιείται εδώ σε εισαγωγικά, ως ένας εναλλακτικός όρος για τη 
δήλωση όλων των ενσφράγιστων διοικητικών τεκµηρίων, ανεξαρτήτως των επιµέρους τυπολογικών κατηγοριών 
τους (τόσο, δηλαδή, για τους ποικίλους τύπους σφραγισµάτων όσο και για τα noduli και τα δισκία).  
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αναπόφευκτα µία ασύµµετρη εικόνα σε ό,τι αφορά στα δεδοµένα.6 Επιπλέον, αξίζει να 

σηµειωθεί ότι, ενώ σήµερα είναι γνωστά περισσότερα από 1.000 αποτυπώµατα σφραγίδων 

της  Ύστερης Εποχής Χαλκού σε πηλό, για κανένα από αυτά δεν έχει βρεθεί η σφραγίδα που 

ευθύνεται για το τύπωµά του. Με άλλα λόγια, τα υπάρχοντα σφραγιστικά αποτυπώµατα δε 

συσχετίζονται µε διασωθέντα δαχτυλίδια ή σφραγίδες.7 

 Το σύνολο των υλικών καταλοίπων ενός διοικητικού συστήµατος διαφοροποιείται 

ανάλογα, όχι µόνο µε το γεωγραφικό περιβάλλον, αλλά και την κοινωνική, οικονοµική και 

πολιτική οργάνωση της κάθε εποχής.8 Η µελέτη αυτή εστιάζει, ειδικότερα, στη διοίκηση της 

µινωικής Κρήτης κατά τη Νεοανακτορική περίοδο, λαµβάνοντας υπόψη αποκλειστικά τα 

πήλινα Εν∆Τ, όπως αυτά ορίστηκαν πιο πάνω. Αυτό σηµαίνει, πως απαραίτητη προϋπόθεση 

κατά την επιλογή του υλικού υπήρξε η παρουσία σφραγιστικού αποτυπώµατος, ανεξάρτητα 

από το εάν αυτό συνοδεύεται, ή όχι, από εγχάρακτα σηµεία της Γραµµικής Α γραφής. Στο 

πλαίσιο αυτής της εργασίας δεν συµπεριλαµβάνονται, εποµένως, οι σφραγίδες και τα 

αποκλειστικά ενεπίγραφα διοικητικά τεκµήρια, που αναµφίβολα µπορούν να αποτελέσουν 

ανεξάρτητα και αυτοτελή πεδία µελέτης. 

Όσον αφορά ειδικότερα στην υπό εξέταση περίοδο, τη λεγόµενη Νεοανακτορική ή 

περίοδο των ∆εύτερων Ανακτόρων (ΜΜ ΙΙΙΒ - ΥΜ ΙΒ, 1700-1450 π.Χ.),9 τα τελευταία χρόνια 

έχει καταστεί σαφές ότι δεν πρόκειται για µία χρονική ενότητα που χαρακτηρίζεται από 

οµοιόµορφη ανάπτυξη και απόλυτα οµοιογενείς εξελίξεις. Αντιθέτως, σχεδόν σε όλες τις 

θέσεις έχουν διαπιστωθεί καταστροφές και ανοικοδοµήσεις, οι οποίες έλαβαν χώρα σε 

διαφορετικές χρονικές στιγµές και, πιθανόν ακόµα, για διαφορετικούς λόγους.10 Εποµένως, 

η εικόνα που αντανακλάται µέσα από τα διοικητικά τεκµήρια της Γραµµικής Α γραφής, 

αφορά κυρίως στην ΥΜ ΙΒ φάση – στην οποία και χρονολογείται η συντριπτική πλειονότητά 

τους11 – και όχι απαραίτητα και στις πρωιµότερες φάσεις των Νεοανακτορικών χρόνων. 

Παρόλα αυτά, στη διάρκεια της Νεοανακτορικής περιόδου το διοικητικό σκηνικό αλλάζει 

σηµαντικά σε σύγκριση µε εκείνο της Παλαιοανακτορικής. Οι αλλαγές στον τοµέα της 

                                                 
6 WEINGARTEN 1994a, 171. Για την ευπαθή φύση των πήλινων διοικητικών τεκµηρίων και τις ιδιόµορφες συνθήκες 
διατήρησής τους, βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL I, 19, 21. 
7 MÜLLER 2000, 703 / CAIN 2001, 28. 
8 SCHOEP 1998b, 401. 
9 Για τη χρονολόγηση, βλ. ενδεικτικά: Labyrinth Revisited, x.  
10 REHAK & YOUNGER 1998, 100-101 / SCHOEP 2002, 22-23. 
11 SCHOEP 1997, 29-65 και, ειδικότερα, 57, 65 Tab. 4.    
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γραφής και της διοίκησης θεωρούνται από τις σηµαντικότερες που χαρακτηρίζουν τη 

µετάβαση από τη µία περίοδο στην άλλη.12  

Όσον αφορά, κατ΄ αρχήν, στη γεωγραφική κατανοµή των πήλινων διοικητικών 

τεκµηρίων, διαπιστώνεται ότι κατά την Παλαιοανακτορική αυτά περιορίζονται µόνο σε 4 ή 5 

θέσεις του νησιού και, ειδικότερα, στα «ανακτορικά» κέντρα και στη σφαίρα της 

«ανακτορικής» διοίκησης. Αντιθέτως, στη διάρκεια της Νεοανακτορικής περιόδου –και 

ειδικότερα στην ΥΜ Ι φάση- απαντούν σε σχεδόν διπλάσιες (περίπου 13) θέσεις και, 

µάλιστα, δεν είναι µόνο τα «ανακτορικά» κτίρια αλλά και οι οικίες πόλεων που παρουσιάζουν 

ενδείξεις κάποιου είδους διοικητικής δραστηριότητας.13 

Επιπλέον, η συνύπαρξη δύο διαφορετικών συστηµάτων γραφής και διοίκησης - της 

Κρητικής Ιερογλυφικής και της Γραµµικής Α - που τόσο έντονα χαρακτηρίζει την 

Παλαιοανακτορική,14 τώρα παύει να υφίσταται: η Κρητική Ιερογλυφική εγκαταλείπεται και 

µία µόνο γραφή, η Γραµµική Α, παραµένει σε χρήση για διοικητικούς σκοπούς, µαζί µε ένα 

σταθερό σύνολο πήλινων διοικητικών τεκµηρίων. Η ολοκληρωτική σχεδόν επικράτηση της 

Γραµµικής Α διαπιστώνεται όχι µόνο στην Κρήτη αλλά και εκτός αυτής (Κέα, Μήλος, Θήρα, 

Μίλητος και Κύθηρα)15 και αποδίδεται, κυρίως, στο γεγονός ότι η γραφή αυτή ήταν πιθανόν 

πιο κατάλληλη για την αντιµετώπιση των αναγκών και των απαιτήσεων µιας συνεχώς 

αναπτυσσόµενης διοίκησης.16 

Εξίσου σηµαντικό είναι το γεγονός, ότι στο διοικητικό σύστηµα της Νεοανακτορικής 

περιόδου δε χρησιµοποιούνται πλέον ενεπίγραφες σφραγίδες. Οι Μινωίτες 

χρησιµοποιούσαν σφραγίδες σκαλισµένες µε σηµεία γραφής ήδη από την ΠΜ ΙΙΙ/ΜΜ ΙΑ 

(«Γραφή των Αρχανών»), αλλά και καθ’ όλη τη διάρκεια της Παλαιοανακτορικής (Κρητικές 

Ιερογλυφικές σφραγίδες).17 Τώρα, όµως, οι ενεπίγραφες σφραγίδες εξαφανίζονται και, 

                                                 
12 SCHOEP 1999b, 218, 219 / DRIESSEN & SCHOEP 1995, 660. 
13 Βλ. γενικά SCHOEP 1997, 29-65 και, ειδικότερα, 65 Tab. 4 / MINOAN ROUNDEL I, 39 κ.εξ. / VANDENABEELE 1985, 
3-20 / DRIESSEN & SCHOEP 1995, 660.  
14 Για τα δύο διαφορετικά συστήµατα γραφής που χρησιµοποιούνταν στη µινωική διοίκηση κατά την 
Παλαιοανακτορική περίοδο, βλ. αναλυτικότερα: SCHOEP 1999a, 265-276 και DRIESSEN & SCHOEP 1995, 660. 
15 WEINGARTEN 1994a, 181 / WEINGARTEN 1995, 309 και σηµ. 30 / SCHOEP 1999b, 218, 219 / KNAPPETT & SCHOEP 
2000, 367.  
16 SCHOEP 1999b, 219. Η ίδια ερευνήτρια δεν αποκλείει το ενδεχόµενο, σε αυτή την αλλαγή να εµπλέκονται και 
πολιτικοί παράγοντες, δεδοµένης της χρήσης τής Γραµµικής Α γραφής και για θρησκευτικούς σκοπούς, αλλά και 
της παρουσίας της σε πλήθος άλλων αντικειµένων (όπως µεταλλικά αντικείµενα, αγγεία καλής ποιότητας, κ.ά.). 
17 Η έντονη χρήση Κρητικών Ιερογλυφικών σφραγιδόλιθων στο διοικητικό σύστηµα της Παλαιοανακτορικής 
περιόδου βεβαιώνεται, χαρακτηριστικά, από το γεγονός ότι οι µισές σχεδόν από τις σφραγίδες που έχουν αφήσει 
αποτυπώµατά τους πάνω στα πήλινα διοικητικά τεκµήρια από το “Quartier Mu” των Μαλλίων και τον «Αποθέτη 
Ιερογλυφικών τεκµηρίων» του «ανακτόρου» της Κνωσού, ήταν σκαλισµένες µε ιερογλυφικές επιγραφές, ενώ ένα 
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µάλιστα, όχι µόνο από τη σφραγιστική διοίκηση αλλά και, γενικότερα, από το ρεπερτόριο 

της µινωικής µικρογλυπτικής.18 Η εγκατάλειψη ενεπίγραφων σφραγιδόλιθων δεν 

αποκλείεται να δηλώνει ότι η ικανότητα γραφής και ανάγνωσης περιοριζόταν πλέον σε λίγα 

άτοµα. Ίσως, αυτός ήταν ένας τρόπος για να ελέγχεται η συµµετοχή στο αξίωµα του 

διοικητικού υπαλλήλου και στην ελίτ γενικότερα.19 

Μία ακόµα ουσιαστική αλλαγή αφορά στην πλήρη σχεδόν εγκατάλειψη, κατά τους 

Νεοανακτορικούς χρόνους, των λεγόµενων “direct object sealings”, δηλαδή των 

σφραγισµάτων που τοποθετούνταν απευθείας πάνω στα αντικείµενα που σφράγιζαν.20 Αν 

και η χρήση τους βεβαιώνεται ήδη από την Προανακτορική περίοδο,21 ωστόσο 

χαρακτηρίζει κατά τρόπο ιδιαίτερο τις σφραγιστικές πρακτικές κυρίως της 

Παλαιοανακτορικής. Σηµαντικός αριθµός τους βρέθηκε στη ΜΜ ΙΙΒ Φαιστό και το 

Μοναστηράκι, όπου χρησιµοποιούνταν για να σφραγίσουν απευθείας πόρτες, κιβώτια, 

αγγεία, πώµατα, ψάθες, υφαντικά βάρη, κ.ά.22 Όµως, στην περίοδο των Νέων Ανακτόρων, 

οι Μινωίτες εγκαταλείπουν την πρακτική της απευθείας σφράγισης των αγαθών και 

στρέφονται σε άλλους τύπους σφραγισµάτων. 

 Τέλος, ορισµένοι τύποι πήλινων διοικητικών τεκµηρίων, ιδιαίτερα χαρακτηριστικοί 

για το Παλαιοανακτορικό διοικητικό σύστηµα - κυρίως της Κρητικής Ιερογλυφικής γραφής - 

παύουν να χρησιµοποιούνται στη Νεοανακτορική περίοδο.23 Ωστόσο, κάποιοι άλλοι 

παραµένουν σε χρήση και, µάλιστα, ορισµένοι από αυτούς απαντούν τώρα πολύ συχνότερα 

και σε ευρύτερη κλίµακα: κυρίως, πρόκειται για τις πήλινες σελιδόσχηµες πινακίδες, τα 

                                                                                                                                                             
15% έφερε µεµονωµένα σηµεία, τα οποία επίσης εµφανίζονται στην Ιερογλυφική γραφή. Βλ. WEINGARTEN 1995, 
287. 
18 WEINGARTEN 1990b, 107 / WEINGARTEN 1994a, 182 / REHAK & YOUNGER 1998, 131. 
19 SCHOEP 1999b, 219-220. Για το ζήτηµα της εγκατάλειψης των ενεπίγραφων σφραγιδόλιθων κατά τη 
Νεοανακτορική περίοδο, βλ. επίσης WEINGARTEN 1994a, 182. 
20 WEINGARTEN 1990b,107 / MINOAN ROUNDEL I, 34-35, 201, 236 / KNAPPETT & SCHOEP 2000, 367 / PALAIMA 
1990b, 89-90. Οι ενδείξεις για συνέχιση της πρακτικής τής απευθείας σφράγισης αντικειµένων στη Νεοανακτορική 
περίοδο είναι πράγµατι ελάχιστες. Βλ., ειδικότερα, MINOAN ROUNDEL I, 201. 
21SCHOEP 1999a, 265-276. 
22 Για τα “direct object sealings” της ΜΜ ΙΙ Φαιστού, βλ. FIANDRA 1968, 383-397 / WEINGARTEN 1995, 285 / 
PALAIMA 1990b, 89-90. Για αυτά από το Μοναστηράκι, βλ. KANTA 1999, 390.  
23Συγκεκριµένα, πρόκειται για τις διάτρητες ετικέτες (“labels”), τα σφραγίσµατα µηνοειδούς σχήµατος (“crescents”) 
και τα µετάλλια (“medallions”). Βλ. αναλυτικότερα, MINOAN ROUNDEL I, 33-35, 37. Όσον αφορά στις πήλινες 
ράβδους (“bars”), αξίζει να σηµειωθεί ότι οι ράβδοι µε 2, 3 και 4 πλευρές χρησιµοποιούνταν στη ΜΜ ΙΙ και ΜΜ ΙΙΙ 
περίοδο µαζί µε τις σελιδόσχηµες πινακίδες για καταγραφές στη Γραµµική Α γραφή. Όµως, από την ΥΜ ΙΑ και εξής 
παραµένει σε χρήση µόνο η σελιδόσχηµη πινακίδα. Βλ. SCHOEP 1999b, 220 σηµ. 109. Ο Th.G.Palaima (PALAIMA 
1990b, 93) επισηµαίνει, επίσης, ότι στην ΥΜ ΙΒ περίοδο τα µετάλλια, οι πήλινες ράβδοι και οι λεπτές φυλλόσχηµες 
διάτρητες πινακίδες έχουν εξαφανιστεί και αντικατασταθεί. Οι πληροφορίες που καταγράφονταν πάνω στις ράβδους 
και τα µετάλλια, ίσως να µεταφέρθηκαν τώρα στις σελιδόσχηµες πινακίδες ή, ακόµα, και σε έγγραφα από φθαρτό 
υλικό. 
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noduli, τα δισκία, τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ και τα σφραγίσµατα που κρέµονταν 

µέσω σπάγκου από διάφορα αντικείµενα (‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και 

‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’). Ενδελεχής αναφορά στους τύπους αυτούς θα γίνει, ωστόσο, στο 

επόµενο κεφάλαιο.  

Συνοψίζοντας, θα λέγαµε πως οι προαναφερθείσες αλλαγές και διαφοροποιήσεις 

ανάµεσα στις δύο περιόδους (Παλαιοανακτορική και Νεοανακτορική) σκιαγραφούν νέα 

δεδοµένα όσον αφορά στο διοικητικό σύστηµα της Γραµµικής Α γραφής. Οι µινωικές 

σφραγιστικές πρακτικές φαίνεται πως αναπροσαρµόσθηκαν στις καινούργιες διοικητικές 

ανάγκες, που προέκυψαν από την ίδρυση των Νέων Ανακτόρων. Μία αναλυτικότερη 

προσέγγιση της πραγµατικότητας που διαµορφώνεται αυτή την περίοδο, ειδικότερα δε όσον 

αφορά στην τυπολογία των πήλινων Εν∆Τ, θα αποτελέσει αντικείµενο πραγµάτευσης του 

επόµενου κεφαλαίου.  

Οι πολύ µικρού µεγέθους και, εκ πρώτης όψεως, άµορφοι σβώλοι πηλού µε  

αποτυπώµατα σφραγίδων προσέλκυσαν ήδη από πολύ νωρίς το ενδιαφέρον των ερευνητών 

της µινωικής αρχαιολογίας. Ωστόσο, µέχρι πρόσφατα οι περισσότερες µελέτες γύρω από τα 

Εν∆Τ εστίαζαν σε συγκεκριµένες και µεµονωµένες όψεις τους, όπως π.χ. στις επιγραφές της 

Γραµµικής Α γραφής που ήταν χαραγµένες πάνω τους ή στα σφραγιστικά µοτίβα που 

έφεραν.24 ∆εν υπάρχει αµφιβολία, ότι οι επιγραφές και η εικονογραφία των 

«σφραγισµάτων» συνιστούν, ίσως, τις πιο ενδιαφέρουσες και σηµαντικότερες προς εξέταση 

εκφάνσεις αυτών των ευρηµάτων. Όµως, τα Εν∆Τ είναι επιπλέον – αν όχι πρωτίστως –

τεχνουργήµατα µε χρηστικό χαρακτήρα. Αυτό σηµαίνει, ότι για να κατανοηθεί πλήρως η 

σηµασία τους πρέπει να εξετασθούν και άλλες σηµαντικές παράµετροι, όπως η τυπολογία 

τους, τα ιδιαίτερα φυσικά χαρακτηριστικά τους, ο τρόπος κατασκευής τους, ο τρόπος 

προσαρµογής τους στα αντικείµενα που συνόδευαν, τα αρχαιολογικά τους συµφραζόµενα, 

η χωρική κατανοµή τους στην κάθε θέση, κ.ο.κ..25 

 Προς µία τέτοιου είδους, πολυσχιδή προσέγγιση των «σφραγισµάτων» από µία, ως επί 

το πλείστον, λειτουργική και διοικητική σκοπιά, στρέφονται -από τη δεκαετία του ’80 και 

εξής- όλο και περισσότεροι ερευνητές, µεταξύ των οποίων η Judith Weingarten,26 ο Erik 

                                                 
24 Οι επιγραφές της Γραµµικής Α γραφής πάνω στα Νεοανακτορικά Εν∆Τ έχουν πλήρως δηµοσιευτεί στο GORILA, 
ενώ τα σφραγιστικά αποτυπώµατά τους έχουν αποτελέσει ιδιαίτερο αντικείµενο µελέτης σε σειρά τόµων του CMS. 
25 MINOAN ROUNDEL I, 19, 21.   
26 Βλ. WEINGARTEN 1983a, 1983b, 1983c, 1986a, 1986b, 1987a, 1987b, 1988a, 1988b, 1989a, 1989b, 1990a, 1990b, 
1991, 1992, 1994a, 1994b, 1995. 
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Hallager27 και η Ilse Shoep,28 µέσα από σειρά άρθρων τους. Θεµελιώδες έργο στο πεδίο 

έρευνας των Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής 

Α γραφής αποτελεί, ειδικότερα, η µελέτη του E.Hallager, Minoan Roundel. Ο συγγραφέας 

εξετάζει τα συγκεκριµένα ευρήµατα, πρωτίστως, ως αρχαιολογικά τεχνουργήµατα, 

αναπόσπαστο τµήµα των οποίων είναι οι επιγραφές της Γραµµικής Α και τα σφραγιστικά 

αποτυπώµατα. Επιπλέον, προκειµένου να εκτιµήσει τις πιθανές λειτουργίες των διαφόρων 

τύπων Εν∆Τ, αντλεί όσο το δυνατόν περισσότερες πληροφορίες από τη µελέτη των 

σχηµάτων τους και των φυσικών εξωτερικών χαρακτηριστικών τους.29 

Ανάλογη προσέγγιση ακολουθήθηκε πρόσφατα και από τους Ingo Pini & Walter 

Müller, στους τόµους CMS II.6, ΙΙ.7 και ΙΙ.8. Μέσα από µία ενδελεχή µελέτη των 

σηµαντικότερων συνόλων Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» (από την Κ. Ζάκρο, την Αγ. 

Τριάδα, την Κνωσό και άλλες θέσεις της κεντρικής και Αν. Κρήτης) διαφωτίζονται 

σηµαντικές πτυχές αυτών των αντικειµένων, όπως η εικονογραφία τους, η τυπολογία τους, 

τα σχήµατα και το υλικό των σφραγίδων που τα έχουν τυπώσει, καθώς και η πιθανή χρήση 

και λειτουργία τους. Παλιότερες παρατηρήσεις επιβεβαιώνονται, ενώ άλλες τίθενται υπό 

αµφισβήτηση και αναθεώρηση. Με τον τρόπο αυτό, η συµβολή του συγκεκριµένου έργου 

(CMS) στη γνώση µας για τις µινωικές σφραγιστικές πρακτικές – και όχι µόνο – κρίνεται 

ιδιαίτερα σηµαντική και ανεκτίµητη.30 Η µεθοδολογική προσέγγιση των I.Pini & W.Müller, 

όπως και του E.Hallager, είναι εποµένως ενδεικτική για τη σηµασία και τη συµβολή της 

τυπολογικής ανάλυσης των «σφραγισµάτων» σε µία περαιτέρω λειτουργική και ερµηνευτική 

προσέγγισή τους. 

Ένας άλλος τοµέας, που µέχρι και σήµερα µονοπωλεί το ενδιαφέρον πολλών 

ερευνητών, είναι η σφραγιστική εικονογραφία. Είναι γεγονός, ότι ο µεγαλύτερος αριθµός 

έργων από το πεδίο των παραστατικών τεχνών, στον ευρύτερο Αιγαιακό χώρο κατά την 

Εποχή του Χαλκού, προέρχεται από τον τοµέα της µικρογλυπτικής και, ειδικότερα, της 

σφραγιδογλυφίας: πάνω από 4.500 σφραγίδες, πήλινα «σφραγίσµατα» και σφραγιστικά 

δαχτυλίδια φέρουν κάποιου είδους παράσταση. Στο σύνολο αυτών των σφραγιστικών 

                                                 
27 Βλ. κυρίως MINOAN ROUNDEL I-ΙΙ (όπου ο συγγραφέας συνοψίζει και συµπεράσµατα παλαιότερων εργασιών του, 
δηµοσιευµένων στις δεκαετίες του ’80 και ’90). Βλ. επίσης, HALLAGER 1999, 2000a, 2000b. 
28 Βλ. SCHOEP 1997, 1998a, 1998b, 1999a, 1999b, 2001a.  
29 MINOAN ROUNDEL I, 19, 21. Βλ., επίσης, την κριτική για το MINOAN ROUNDEL από τους W.Müller (MÜLLER 2000, 
699) και I.Schoep (SCHOEP 1998b, 402, 405).  
30 Βλ., ενδεικτικά, την κριτική της O.Krzyszkowska για τους τόµους CMS II.6 και ΙΙ.7 (KRZYSZKOWSKA 2001, 118-
120). 
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µοτίβων, εκτιµάται ότι µόλις το 15% αφορά στην απεικόνιση ανθρώπινων µορφών.31 Το 

ποσοστό αυτό, αν και περιορισµένο, δεν παύει να είναι αξιόλογο και αυτό που έχει 

µεγαλύτερη σηµασία είναι πως τα τεχνουργήµατα αυτά (σφραγίδες, µεταλλικά δαχτυλίδια 

και «σφραγίσµατα») µάς παρέχουν, ουσιαστικά, µερικές από τις πιο αξιόλογες απεικονίσεις 

ανθρώπινης δραστηριότητας που έχουν διατηρηθεί από την Εποχή του Χαλκού στο Αιγαίο. 

Ταυτόχρονα, οι σφραγιστικές παραστάσεις ανθρώπινης/ων µορφής/ών (στο εξής ΠαρΑνΜ) 

είναι εκείνες που, αναµφίβολα, έχουν µελετηθεί εκτενέστερα και από ποικίλες οπτικές 

γωνίες. Ιδιαίτερα για τη Νεοανακτορική περίοδο, κύρια πηγή µελέτης τους αποτελούν 

πρωτίστως τα πολυάριθµα πήλινα «σφραγίσµατα» και, κατά δεύτερο λόγο, τα διασωθέντα 

µεταλλικά δαχτυλίδια και οι σφραγιδόλιθοι. Είναι αξιοσηµείωτο, ότι οι ιστορικοί της 

Αιγαιακής τέχνης και πολιτισµού έχουν βασιστεί, σε µεγάλο βαθµό, σε τέτοιου είδους 

σφραγιστικές παραστάσεις (ΠαρΑνΜ), προκειµένου να ανασυνθέσουν τη µινωική θρησκεία 

και το τελετουργικό.32 Επιπλέον, οι παραστάσεις αυτές αποτελούν ίσως τη βασικότερη πηγή 

πληροφοριών για µελέτες που εστιάζουν στην εξέλιξη της διάπλασης και της απεικόνισης 

της ανθρώπινης µορφής στην τέχνη της Αιγαιακής Εποχής του Χαλκού,33 στη διερεύνηση 

του ζητήµατος της ταυτότητας των φύλων στη µινωική κοινωνία, κυρίως της 

Παλαιοανακτορικής και Νεοανακτορικής περιόδου,34 καθώς και στην κατανόηση του 

χαρακτήρα της εξουσίας στη µινωική Κρήτη, µέσω της αναζήτησης απεικονίσεων 

ηγεµονικών µορφών.35 

Ωστόσο, πρέπει να επισηµανθεί ότι όλες αυτές οι µελέτες, αν και βασίζονται σε 

µεγάλο βαθµό στα πήλινα «σφραγίσµατα» µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών, 

επικεντρώνονται σχεδόν αποκλειστικά στον τρόπο εικονογράφησης, εξετάζοντάς τα κυρίως 

από άποψη σύνθεσης, στιλ και ερµηνείας της εικονογραφίας τους, δίχως να επιχειρείται 

                                                 
31 CAIN 2001, 27. Το γεγονός, ότι οι σφραγιστικές παραστάσεις ανθρώπινων µορφών και δραστηριοτήτων, αν και 
απαντούν σε αξιόλογο ποσοστό, δεν συνιστούν την πλειονότητα στο πλαίσιο της γλυπτικής εικονογραφίας της 
Ύστερης Εποχής Χαλκού, επισηµαίνουν επίσης η A.Tamvaki (TAMVAKI 1989, 269) και η A.Alexandri (ALEXANDRI 
1994, 35). Βλ. επίσης POLINGER FOSTER 1997, 127: «Η µινωική παραστατική τέχνη είναι καλύτερα γνωστή για τις 
ζωηρές απεικονίσεις χλωρίδας και πανίδας, ιδιαίτερα από τον Αιγαιακό θαλάσσιο κόσµο. Παραστάσεις ανθρώπινων 
µορφών εµφανίζονται λιγότερο συχνά [...].». 
32 CAIN 2001, 45-46. 
33 Το θέµα αυτό αποτελεί, π.χ., κύριο στόχο πολυετούς έρευνας για την A.Tamvaki. Βλ., ενδεικτικά, TAMVAKI 
1989, 259-273. Το ίδιο θέµα πραγµατεύεται επίσης και η H.Wingerath (WINGERATH 1995). 
34 Βλ. τις µελέτες της H.Wingerath (WINGERATH 1995) και της A.Alexandri (ALEXANDRI 1994). Βλ. επίσης, 
ενδεικτικά, NIKOLAIDOU 2002, 74-97 και ALBERTI 2002, 98-117.  
35 Βλ. ενδεικτικά: YOUNGER 1995a, 152-211 / DAVIS 1995, 11-20 / CROWLEY 1995, 475-491 / MARINATOS N. 1995, 
37-48 / WEINGARTEN 1999, 347-357. 
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ένας άµεσος και ενδελεχής συσχετισµός αυτών των παραστάσεων µε τον ίδιο τον φορέα 

τους, δηλαδή τα πήλινα «σφραγίσµατα». 

Στόχος αυτής της µελέτης είναι η εξέταση της συγκεκριµένης εικονογραφίας (των 

ΠαρΑνΜ) σε άµεση συνάρτηση µε τα τεχνουργήµατα πάνω στα οποία απαντά, ειδικότερα 

δε, τα πήλινα «σφραγίσµατα» που χρησιµοποιούνταν στο πλαίσιο του Νεοανακτορικού 

διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής. Για το σκοπό αυτό διερευνήθηκαν 

ερωτήµατα, όπως τα παρακάτω: Σε ποιες θέσεις και σε τι είδους αρχαιολογικά και 

αρχιτεκτονικά συµφραζόµενα απαντούν τα εν λόγω «σφραγίσµατα»; (Κεφάλαιο Α). Σε τι 

τύπους και υποκατηγορίες «σφραγισµάτων» εντοπίζονται παραστάσεις µε απεικόνιση 

ανθρώπινων µορφών; (Κεφάλαιο Β). Από τι είδους σφραγίδες (µεταλλικά δαχτυλίδια, 

σφραγιδόλιθους, δαχτυλιόλιθους, κ.ά.) έχουν τυπωθεί; (Κεφάλαιο Γ). Ποιοι είναι οι επιµέρους 

εικονογραφικοί τύποι των ΠαρΑνΜ και µε ποια είδη «σφραγισµάτων» και σφραγίδων 

συσχετίζεται ο καθένας; (Κεφάλαιο ∆).  

Με άξονα όλα τα παραπάνω ερωτήµατα, διερευνάται στη συνέχεια η ύπαρξη  

οµοιοτήτων ή διαφοροποιήσεων µεταξύ των Νεοανακτορικών θέσεων που έχουν δώσει 

«σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ. Η διαπίστωση κοινών στοιχείων ή, αντιθέτως, τοπικών 

αποκλίσεων, θα µπορούσε να δηλώνει, αντίστοιχα, µία τυποποίηση ή ανοµοιογένεια των 

κατά τόπους σφραγιστικών/διοικητικών πρακτικών, στοιχείο που µπορεί να οδηγήσει σε µία 

πληρέστερη κατανόηση των διοικητικών δοµών και της γραφειοκρατικής οργάνωσης της 

Κρήτης κατά τη Νεοανακτορική περίοδο. Απώτερος στόχος είναι η ένταξη των 

«σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ στο διοικητικό σύστηµα της Νεοανακτορικής περιόδου, καθώς 

και η διερεύνηση τόσο του ρόλου τους ως διοικητικά εργαλεία όσο και της σηµασίας της 

εικονογραφίας τους στη λειτουργία του διοικητικού µηχανισµού. 

Για µία τέτοιου είδους προσέγγιση, η οµάδα των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ 

κρίθηκε περισσότερο κατάλληλη από ότι, π.χ., εκείνες µε απεικονίσεις ζώων, φυτικών ή 

διακοσµητικών µοτίβων, µυθολογικών όντων, κ.ά. Οι λόγοι που οδήγησαν σε αυτή την 

επιλογή µπορούν να συνοψιστούν στους εξής: Α) Η απεικόνιση ανθρώπινων µορφών και 

δραστηριοτήτων υιοθετείται ευρέως στη µινωική εικονογραφία για πρώτη φορά στις αρχές 

της Νεοανακτορικής περιόδου, αντανακλώντας νέες εικονογραφικές τάσεις. Β) Τα 

περισσότερα και πιο αντιπροσωπευτικά δείγµατα αυτής της εικονογραφίας µάς είναι 

γνωστά, ως επί το πλείστον, από διοικητικά τεκµήρια. Γ) ∆εδοµένου ότι η εικονογραφία 

θεωρείται φορέας επικοινωνίας, οι ΠαρΑνΜ - µέσω του πιο σύνθετου αφηγηµατικού 
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χαρακτήρα τους – προσφέρονται πολύ περισσότερο για την έκφραση ποικίλων µηνυµάτων 

και πληροφοριών. ∆) Η σύνδεση πολλών από τις παραστάσεις αυτές µε τον κύκλο της 

µινωικής θρησκείας και, εν γένει, του τελετουργικού, επιτρέπει να διερευνηθεί πιο άµεσα ο 

ρόλος της θρησκευτικής εικονογραφίας και, γενικότερα, ενός συστήµατος συµβολικής 

έκφρασης σε ένα τόσο σηµαντικό τοµέα, όπως η διοίκηση. Ας δούµε, ωστόσο, 

αναλυτικότερα το καθένα από τα κριτήρια αυτά: 

Α) Η µακρά ιστορία της απεικόνισης της ανθρώπινης µορφής στη 

σφραγιδογλυφία της Αιγαιακής Εποχής Χαλκού ξεκινά µε απλές σχηµατικές αποδόσεις σε 

σφραγίδες της Προ- και Παλαιοανακτορικής εποχής, οι οποίες ωστόσο δεν µπορούν να 

συγκριθούν µε τις εµφανώς πιο σύνθετες, αφηγηµατικές και νατουραλιστικές απεικονίσεις 

ανθρώπινων µορφών και δραστηριοτήτων της Νεοανακτορικής περιόδου.36  

Αναµφίβολα, λοιπόν, στον τοµέα της σφραγιστικής εικονογραφίας παρατηρείται µία 

νέα τάση κατά τη Νεοανακτορική εποχή, καθώς για πρώτη φορά η τέχνη της 

σφραγιδογλυφίας πραγµατεύεται την ανθρώπινη µορφή σε τόση έκταση και αποδίδει µε 

τόση σαφήνεια τα κοινωνικά χαρακτηριστικά της. Αυτή η τάση εκφράζει, προφανώς, νέες 

στιλιστικές αρχές. Τέτοιου είδους αλλαγές στο εικονογραφικό θεµατολόγιο, όχι µόνο της 

µικρογλυπτικής/σφραγιδογλυφίας αλλά και των λοιπών καλλιτεχνικών µέσων, συχνά 

ερµηνεύονται ως αποτέλεσµα της προσπάθειας κάποιων οµάδων για διάκριση στο πλαίσιο 

του κοινωνικού ανταγωνισµού,37 δεδοµένου ότι «η τέχνη κανονικοποιεί, συµβολίζει και 

νοµιµοποιεί την κοινωνική τάξη»,38 αν και σε κάποιες περιπτώσεις έχει τη δυνατότητα να 

επεµβαίνει και να αµφισβητεί όψεις της υπάρχουσας κοινωνικής δοµής.   

                                                 
36 TAMVAKI 1989, 259 / SCHOEP 1999b, 218-220 / CROWLEY 1989, 203-213 και, ιδιαίτερα, 204, 205-206, 211-212, 
213. Η J.Crowley επισηµαίνει χαρακτηριστικά ότι στην Κρήτη, έως το τέλος της Παλαιοανακτορικής περιόδου, το 
θεµατολόγιο της τέχνης είναι ως επί το πλείστον γεωµετρικό ή αντλούµενο από το φυσικό κόσµο (χλωρίδα και 
πανίδα). Στις δε περιπτώσεις που απεικονίζονται ανθρώπινες µορφές, αυτές αποδίδονται σχηµατικά ή είναι µικρής 
σηµασίας στην όλη σύνθεση. Όµως, στη µεταβατική περίοδο από τη Μέση στην Ύστερη Εποχή Χαλκού 
διαπιστώνονται τρεις σηµαντικές αλλαγές στην επιλογή των θεµάτων, εµφανείς σε όλα τα καλλιτεχνικά µέσα (εκτός 
από την κεραµική): α) Εισαγωγή αρκετών νέων µοτίβων στον τύπο φανταστικών υβριδικών όντων, β) Νέο 
ενδιαφέρον για ανθρώπινες µορφές και ζώα, ως θέµατα κατάλληλα πλέον, αυτά καθ’ εαυτά, για απεικόνιση και γ) 
Τάση προς πιο λεπτοµερείς αποδόσεις ανθρώπινων µορφών και ζώων. Κατά τη γνώµη της, η πιο σηµαντική και 
ριζοσπαστική αλλαγή είναι εκείνη που αφορά στην απεικόνιση της ανθρώπινης µορφής, καθώς οι άνθρωποι και οι 
δραστηριότητές τους γίνονται πλέον κύρια θέµατα για την τέχνη. Για την απεικόνιση της ανθρώπινης µορφής στην 
τέχνη της Παλαιοανακτορικής περιόδου, βλ. επίσης, ενδεικτικά, NIKOLAIDOU 2002, 74-97 και, ειδικότερα, 84-85, 
89-90, όπου γίνεται αναφορά στις παραστάσεις της σφραγιδογλυφίας. 
37 ΜΕΡΟΥΣΗΣ 2000, 23. 
38 ΚΩΤΣΑΚΗΣ 1998, 228. 
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B) Η απεικόνιση της ανθρώπινης µορφής όχι µόνο αποτελεί τη 

χαρακτηριστικότερη δηµιουργία της περιόδου των Νέων Ανακτόρων αλλά, επιπλέον, οι πιο 

πολυάριθµες και αξιόλογες εικαστικές καταγραφές της µαρτυρούνται πάνω σε µεταλλικά 

σφραγιστικά δαχτυλίδια, σφραγιδόλιθους και πήλινα «σφραγίσµατα». Κατ’ επέκταση, έχουµε 

να κάνουµε µε µία εικονογραφία, η οποία σε µεγάλο βαθµό συνδέεται µε τεχνουργήµατα 

που συσχετίζονται άµεσα µε έναν ιδιαίτερα νευραλγικό τοµέα, όπως η διοίκηση, εφόσον 

πρωτίστως – και αποδεδειγµένα - συνιστούν εργαλεία του γραφειοκρατικού µηχανισµού.  

Βέβαια, πρέπει να επισηµανθεί πως οι ΠαρΑνΜ κατά τη Νεοανακτορική εποχή δεν 

περιορίζονται µόνο στη σφαίρα της σφραγιδογλυφίας, αλλά απαντούν και σε άλλα 

καλλιτεχνικά µέσα, κυρίως δε στις τοιχογραφίες και σε ανάγλυφα λίθινα αγγεία (ως επί το 

πλείστον, ρυτά).39 Το γεγονός αυτό δύσκολα µπορεί να ερµηνευτεί ως τυχαίο και 

συµπτωµατικό. Αντιθέτως, όλα αυτά τα καλλιτεχνικά µέσα (τοιχογραφίες, µεταλλικά 

δαχτυλίδια, λίθινα αγγεία µε ανάγλυφο διάκοσµο) θεωρούνται έκφραση της «επίσηµης 

τέχνης», τόσο εξαιτίας της εύρεσής τους σε κτίρια «ανακτορικού» χαρακτήρα και/ή της 

παραγωγής τους σε «ανακτορικά» εργαστήρια, όσο και γιατί πρόκειται για πολύτιµα 

αντικείµενα, που µόνο µια ανώτερη κοινωνική τάξη θα µπορούσε να κατέχει.40 Ίσως, 

εποµένως, οι προαναφερθείσες µορφές τέχνης και το συγκεκριµένο εικονογραφικό τους 

ρεπερτόριο να συνιστούν τη συµβολική γλώσσα που επιλέγει η µινωική Νεοανακτορική ελίτ, 

προκειµένου να προβάλλει και να εδραιώσει τη θέση της στο κοινωνικό σύνολο.41 Είναι, 

µάλιστα, αξιοσηµείωτο ότι οι οµοιότητες ανάµεσα στην εικονογραφία των 

σφραγίδων/«σφραγισµάτων» και των τοιχογραφιών – όσον αφορά στις παραστάσεις 

ανθρώπινων µορφών και δραστηριοτήτων – έχει προκαλέσει έντονα το ενδιαφέρον των 

                                                 
39 REHAK 1997b, 53-55, 58-59. Για το εικονογραφικό ρεπερτόριο των µινωικών τοιχογραφιών, βλ. ενδεικτικά: 
CROWLEY 1989, 203-213 (µε αναφορά τόσο στο θεµατολόγιο των τοιχογραφιών όσο και των ανάγλυφων λίθινων 
αγγείων) / BLAKOLMER 1997, 95-105 (και, ειδικότερα, 100-104: αναφορά στη Νεοανακτορική περίοδο) / SHAW 
1997, 481-503 / YOUNGER 1995c, 331-348 (όπου και προσεγγίζεται το θέµα των αλληλεπιδράσεων ανάµεσα στις 
Αιγαιακές σφραγίδες και σε άλλες µορφές τέχνης, µεταξύ αυτών και της τοιχογραφίας) / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 
2004, 323-327. 
40 MARINATOS N. 1994, 92. Βλ. επίσης DRIESSEN & MACDONALD 1997, 61-62, όπου η εδώ αναφερόµενη ως 
«επίσηµη τέχνη» αντιστοιχεί στη µία από τις δύο κύριες κατηγορίες, στις οποίες διακρίνεται η τέχνη της ΥΜ Ι 
περιόδου και, ειδικότερα, στην “Palatially dominated art”. Η τέχνη αυτή χαρακτηρίζεται ως παραστατική και 
περιλαµβάνει έργα, τα οποία έχουν κατασκευαστεί σε «ανακτορικά» εργαστήρια, µερικές φορές µε έναν αέρα 
προπαγάνδας και διακρίνονται για την υψηλής ποιότητας τεχνουργία τους (ανάγλυφες τοιχογραφίες, ανάγλυφα 
λίθινα αγγεία, ελεφαντοστέινα ανάγλυφα και γλυπτά, περίτεχνα µεταλλικά αγγεία, χρυσά σφραγιστικά δαχτυλίδια, 
συγκεκριµένοι τύποι σφραγίδων, κ.ά.). Στον αντίποδα αυτής της κατηγορίας τοποθετείται η λεγόµενη “Mainstream 
Art”, η οποία απαντά τόσο σε απλές οικίες όσο και σε «ανακτορικά» κέντρα και περιλαµβάνει έργα κατώτερης 
καλλιτεχνικής ποιότητας και λιγότερο παραστατικά. 
41 REHAK 1997b, 59, 61. 
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ερευνητών, εστιάζοντας ως επί το πλείστον στη διερεύνηση της σχέσης και των 

αλληλεπιδράσεων µεταξύ των δύο αυτών καλλιτεχνικών µέσων.42 

Κάποιες αλληλεπιδράσεις – ιδιαίτερα όσον αφορά στα µοτίβα – πρέπει σίγουρα να 

υπήρχαν ανάµεσα στους τεχνίτες και στις διάφορες µορφές τέχνης. Ωστόσο, παρά τις 

όποιες σχέσεις και επιρροές, η εικονογραφία της σφραγιδογλυφίας δεν είναι απαραίτητο να 

απηχεί πιστά εκείνη των άλλων καλλιτεχνικών µέσων και, ιδιαίτερα, της τοιχογραφίας.43 

Κάτι τέτοιο, κατά τη γνώµη µου, είναι αναµενόµενο, καθώς πρόκειται για δύο εικαστικά 

µέσα που διαφέρουν µεταξύ τους και όσον αφορά στα επιµέρους φυσικά χαρακτηριστικά 

τους (υλικό, κλίµακα, εκτέλεση) αλλά και στον σκοπό και τη λειτουργία που επιτελούσαν.44 

Οι τοιχογραφίες συχνά συνιστούν στοιχεία ενός σύνθετου εικονογραφικού προγράµµατος, 

άµεσα συνδεδεµένου µε την αρχιτεκτονική των διαφόρων κέντρων εξουσίας, το οποίο 

χρησιµοποιείται στο πλαίσιο προπαγάνδας, εκφράζοντας ιδεολογίες, προβάλλοντας τις 

προθέσεις του εκάστοτε παραγγελιοδότη και παρέχοντας µηνύµατα σε ένα αρκετά ευρύ 

κοινό.45 Οι σφραγίδες και τα δαχτυλίδια, από την άλλη πλευρά, παρά την πολυσχιδή χρήση 

και αξία τους (ως φυλαχτά, κοσµήµατα, εµβλήµατα, αναθήµατα), πάνω από όλα 

λειτουργούσαν – ιδιαίτερα στην Κρήτη – ως σφραγιστικά εργαλεία, άµεσα συνδεδεµένα µε 

τη διοίκηση και τα άτοµα που εµπλέκονταν σε αυτή ή συναλλάσονταν µε αυτή.46 Επιπλέον, 

είναι πιθανόν κάποια µοτίβα να λειτουργούσαν ή/και να άρµοζαν καλύτερα σε ορισµένα 

καλλιτεχνικά µέσα από ότι σε κάποια άλλα.47 Είναι ενδεικτικό, π.χ., ότι στις µινωικές 

τοιχογραφίες οι ανδρικές µορφές, κατά κανόνα, δεν απεικονίζονται σε παραδοσιακά 

«ανδρικούς ρόλους», όπως αυτός του κυνηγού ή του πολεµιστή, αλλά εµφανίζονται γενικά σε 

σκηνές µε τελετουργικό περιεχόµενο. Από την άλλη πλευρά, κάποιοι από αυτούς τους 

«ανδρικούς ρόλους» απαντούν πάνω σε µινωικές σφραγίδες και σφραγιδοφόρα δαχτυλίδια. 

Εποµένως, δεν αποκλείεται οι κανόνες που διείπαν τις τοιχογραφίες – όσον αφορά στην 

επιλογή των απεικονιζόµενων θεµάτων – να ήταν εν µέρει διαφορετικοί από εκείνους που 

καθόριζαν τη σφραγιστική εικονογραφία.48   

                                                 
42 Βλ., ενδεικτικά, YOUNGER 1995c, 339-348. 
43 TAMVAKI 1989, 273. 
44 Παρόµοια άποψη εκφράζει και η A.Alexandri (ALEXANDRI 1994, 35). 
45 Βλ. ενδεικτικά: HÄGG 1985, 209-217 / SHAW 1997, 481. 
46 Βλ., ενδεικτικά, CAIN 2001, 28 και ALEXANDRI 1994, 33-34. 
47 CROWLEY 1998, 182. Βλ. επίσης TAMVAKI 1989, 272.  
48 SHAW 1997, 481-503 και, ειδικότερα, 494-495, 502.    
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Ανεξαρτήτως από την οποιαδήποτε σχέση και αλληλεπίδραση µεταξύ των δύο 

τεχνών, αυτό που κατά τη γνώµη µου έχει µεγαλύτερη σηµασία είναι ότι οι περισσότερες 

ΠαρΑνΜ και µία ευρεία γκάµα απεικόνισης ανθρώπινων δραστηριοτήτων προέρχονται από 

το πεδίο της σφραγιδογλυφίας. Όπως έχει επισηµανθεί,49 οι σφραγίδες – µαζί µε την 

κεραµική – είναι τα µοναδικά καλλιτεχνικά µέσα που καλύπτουν ολόκληρη την περίοδο της 

Αιγαιακής τέχνης, παρέχοντας µεγάλο αριθµό δειγµάτων και, µάλιστα, από κάθε περίοδο 

χωριστά. Κατ’ επέκταση, τα σφραγιστικά µοτίβα αντανακλούν, µε πιο σαφή τρόπο, τους 

εικονογραφικούς νεωτερισµούς σε ολόκληρο το φάσµα του θεµατολογίου και τις 

εκπληκτικές αλλαγές που σηµειώνονται, κυρίως κατά τη µεταβατική περίοδο από τη Μέση 

στην Ύστερη Εποχή Χαλκού, συµπεριλαµβανοµένου του καλλιτεχνικού ενδιαφέροντος για 

την ανθρώπινη µορφή. ∆εν αποκλείεται, ειδικότερα, οι σφραγίδες να προσφέρονταν πολύ 

πιο εύκολα για πειραµατισµό εκ µέρους των τεχνιτών,50 καθώς απαιτούνταν µία µικρή 

ποσότητα πρώτης ύλης, η οποία µπορεί να ήταν εύκολα διαθέσιµη και όχι απαραίτητα 

ακριβή. Ίσως, εποµένως, σε µία περίοδο που οι αντιλήψεις για το ρόλο του ανθρώπου 

φαίνεται να αλλάζουν και η ανθρώπινη µορφή να βρίσκεται στο επίκεντρο του καλλιτεχνικού 

ενδιαφέροντος, οι σφραγίδες να αποτελούσαν το εξελικτικό µέσο για την εικονογραφία. 

Εξάλλου, είναι ενδεικτικό ότι στην Εγγύς Ανατολή, το θεµατολόγιο των σφραγιδοκυλίνδρων 

ενέπνευσε τις µεγαλύτερες συνθέσεις τοιχογραφιών και δεν αποκλείεται κάτι παρόµοιο να 

συνέβαινε και στο Αιγαίο.51 

Κατά τη γνώµη µου, η προαναφερθείσα ερµηνευτική προσέγγιση εµφανίζεται 

αρκετά ενδιαφέρουσα. Ωστόσο, το ερώτηµα που τίθεται είναι κατά πόσο η επιλογή του 

συγκεκριµένου καλλιτεχνικού µέσου για την απεικόνιση της ανθρώπινης µορφής δεν 

σχετίζεται και µε την ιδιαίτερη και αποδεδειγµένη χρήση των σφραγιδόλιθων και των 

δαχτυλιδιών για σφραγιστικούς σκοπούς, τουλάχιστον κατά τη Νεοανακτορική περίοδο. 

Είναι άραγε δυνατόν, οι τεχνίτες που δούλευαν αυτά τα θέµατα, να µην ελάµβαναν υπόψη 

                                                 
49 CROWLEY 1989, 206.  
50 CROWLEY 1989, 203-213 και, ιδιαίτερα, 205-211. Σύµφωνα µε την ίδια ερευνήτρια, ένας επιπλέον λόγος για να 
εκτιµήσουµε τις σφραγίδες ως το εξελικτικό µέσο για την εικονογραφία, είναι ότι ο τεχνίτης που δουλεύει πάνω σε 
αυτό το υλικό είναι αναγκασµένος, κατά κάποιο τρόπο, να αποδώσει ένα µοτίβο µε σηµασία και επίδραση σε µία 
ιδιαίτερα περιορισµένη επιφάνεια. Η διαδικασία αυτή θα µπορούσε πολύ πιο εύκολα να οδηγήσει στη δηµιουργία 
της «εικόνας» (“icon”). Τον όρο αυτό χρησιµοποιεί η Crowley για να περιγράψει την εύκολα αναγνώρισιµη εικόνα 
που δηµιουργεί ο καλλιτέχνης, για να δηλώσει ένα θέµα. Η εικόνα, κατά τη γνώµη της, αποτελεί το απαραίτητο 
δοµικό στοιχείο για τις συνθέσεις της Αιγαιακής παραστατικής τέχνης. Από τη στιγµή, λοιπόν, που η εικόνα είχε 
ικανοποιητικά αναπτυχθεί από τον καλλιτέχνη πάνω στη σφραγίδα, θα µπορούσε στη συνέχεια να επαναληφθεί ως 
µεµονωµένο µοτίβο ή να χρησιµοποιηθεί ως δοµική µονάδα για τη δηµιουργία µεγαλύτερων συνθέσεων.  
51 CROWLEY 1989, 206. 
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τους ότι τα συγκεκριµένα τεχνουργήµατα θα χρησιµοποιούνταν πρωτίστως για τις ανάγκες 

του διοικητικού µηχανισµού; Κάτι τέτοιο φαίνεται σχετικά απίθανο, δεδοµένου ότι η 

διοίκηση αποτελεί έναν από τους πιο ζωτικούς τοµείς στη λειτουργία και την οργάνωση µιας 

κοινωνίας. Αντιθέτως, είναι πιθανόν οι σφραγιδόλιθοι και τα σφραγιδοφόρα δαχτυλίδια να 

είχαν ιδιαίτερη σηµασία και συµµετοχή στην ιδεολογική επεξεργασία της «ανακτορικής» ή 

όποιας κεντρικής εξουσίας, όπως τουλάχιστον υποδηλώνει η έντονη παρουσία σφραγίδων 

και «σφραγισµάτων» σε αρχαιολογικά σύνολα που σχετίζονται µε «ανάκτορα» ή άλλου είδους 

κεντρικά κτίρια θέσεων. Η σφραγιστική εικονογραφία θα µπορούσε, εποµένως, να 

λειτουργεί ως ένα κατάλληλο µέσο διάδοσης για την ιδεολογία, συνδέοντας έτσι την 

τελευταία µε τη διοίκηση.52  

Γ) Κάθε καλλιτεχνικό έργο, µέσω της εικονογραφίας του, έχει τη δυνατότητα να 

εξιστορεί διάφορα γεγονότα: θρησκευτικά, κοσµικά, ιστορικά, µυθικά, πραγµατικά ή 

φανταστικά. Οι εικόνες, είτε πρόκειται για µεµονωµένες σκηνές –όπως εκείνες πάνω στα 

Αιγαιακά δαχτυλίδια και τις σφραγίδες– είτε για συνθέσεις που αναπτύσσονται σε 

συνεχόµενες ζωφόρους ή διάχωρα, διηγούνται κάποια ιστορία και, εποµένως, έχουν έναν 

χαρακτήρα, περισσότερο ή λιγότερο, αφηγηµατικό.53  

Οι ΠαρΑνΜ, ιδιαίτερα δε όταν οι «πρωταγωνιστές» τους εµπλέκονται σε κάποια 

δραστηριότητα, έχουν τη δυνατότητα να µεταφέρουν πολλαπλά και πολυσήµαντα νοήµατα 

και, µάλιστα, µε πιο ποικίλους τρόπους από ότι, π.χ., οι απεικονίσεις µεµονωµένων ζώων, 

πτηνών, φυτών ή γεωµετρικών/ διακοσµητικών µοτίβων. Εξάλλου, όπως επισηµαίνει ο 

R.Laffineur,54 η εικονογραφία δε χρησιµοποιείται απλά και µόνο για χάρη των µοτίβων. 

Σίγουρα στις περισσότερες περιπτώσεις έχει κάποιο νόηµα, το οποίο µπορεί να 

διαφοροποιείται - ακόµα και όταν πρόκειται για το ίδιο µοτίβο - ανάλογα µε τον τύπο και τη 

χρήση του αντικειµένου/φορέα της εικονογραφίας, καθώς και µε τα ευρύτερα 

αρχαιολογικά συµφραζόµενα. Και πράγµατι, η εικονογραφία - πέρα από την 

αδιαµφισβήτητη αισθητική της αξία - αποτελεί ένα κοινωνικό προϊόν που παρήχθη κάτω 

από ορισµένες ιστορικές συνθήκες και σε αυτήν έχουν αποτυπωθεί οι οικονοµικές, 

πολιτικές και ιδεολογικές δοµές ενός συγκεκριµένου πολιτισµού, στο πλαίσιο µιας 
                                                 
52 Βλ., ενδεικτικά, SCHOEP 1999b, 219. 
53 CAIN 2001, 27-49 και, ιδιαίτερα 27-33, όπου ο συγγραφέας πραγµατεύεται τον ορισµό της αφήγησης και αναλύει 
εκτενώς την έννοια του αφηγηµατικού στην Αιγαιακή τέχνη της Εποχής Χαλκού. Στο ίδιο άρθρο παρατίθεται, 
επίσης, εκτενής βιβλιογραφία, που αφορά στην πραγµάτευση του όρου στο ευρύτερο πεδίο των ανθρωπιστικών 
επιστηµών. 
54 LAFFINEUR 1990, 117. 
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καθορισµένης χρονικής περιόδου.55 Πρόκειται, εποµένως, για µία πολιτισµικά καθορισµένη 

κοινωνική έκφραση, η οποία – όπως και οποιοδήποτε πολιτισµικό είδος σύµφωνα µε τον Ian 

Hodder56 – (µετα)φέρει πολλαπλά νοήµατα σε διαφορετικά επίπεδα. Εποµένως, αποτελεί 

µία µορφή επικοινωνίας, καθώς η σηµασία, στην πραγµατικότητα η raison d’ être, της 

εικόνας απορρέει από το µήνυµα που είναι ενσωµατωµένο σε αυτή και που µπορεί εύκολα 

να µεταδοθεί σε εκείνους που είναι µυηµένοι στο αφηγηµατικό σύστηµα, στο οποίο ανήκει η 

ίδια η εικόνα.57 Το ερώτηµα που άµεσα τίθεται αφορά στο ρόλο του ίδιου του τεχνίτη: Ήταν 

ελεύθερος να εκφράσει τις δικές του αντιλήψεις, αξίες ή συναισθήµατα; Ή, µήπως, αυτό 

που πρόβαλε µέσω των έργων του ήταν οι ιδέες, τα οράµατα και οι στόχοι κάποιων ατόµων, 

µίας συγκεκριµένης κοινωνικής οµάδας ή, ακόµα, και του συνόλου;58 Λαµβάνοντας ως 

υπόθεση εργασίας το δεύτερο ενδεχόµενο, η µινωική τέχνη και εικονογραφία εµφανίζεται 

συµβολικά λειτουργική, έχοντας ίσως τεθεί στην υπηρεσία κάποιου ηγεµόνα, κοινωνικών 

οµάδων, της κοινότητας ή, ακόµα, και της θρησκείας. 

∆εχόµενοι, λοιπόν, ότι η εικονογραφία µπορεί να οριστεί ως «η απεικόνιση νοηµάτων 

µέσω της συµβολικής τους αναπαράστασης»59 και ότι τα σφραγιστικά µοτίβα αντανακλούν 

εσκεµµένες επιλογές και, άρα, δεν είναι τυχαία ή συµπτωµατικά,60 τότε οι υπό εξέταση 

σφραγιστικές παραστάσεις ανθρώπινων µορφών θα µπορούσαν να ληφθούν ως µία από τις 

πλέον ενδιαφέρουσες κατηγορίες µοτίβων για την έκφραση ποικίλων νοηµάτων, άλλοτε 

σαφών και άλλοτε αµφίσηµων ή αντιφατικών. Επίσης, ένα από τα σηµαντικότερα 

πλεονεκτήµατα της συγκεκριµένης εικονογραφίας είναι ότι κατά την απεικόνιση του 

ανθρώπινου σώµατος, νοήµατα παρέχονται επιπλέον µέσω ποικίλων, επιµέρους 

χαρακτηριστικών, όπως η στάση, οι χειρονοµίες, η κόµµωση, η ενδυµασία, τα κοσµήµατα, 

                                                 
55 ΜΕΡΟΥΣΗΣ 2000, 20-21, όπου και σχετική βιβλιογραφία για τις διαστάσεις της εικονογραφίας στις προϊστορικές 
κοινότητες.  
56 HODDER 1987, 1 / HODDER 2002, 34-40, 275-276. Βλ. επίσης: ΚΩΤΣΑΚΗΣ 1998-1999, 11-22 / ΚΩΤΣΑΚΗΣ 2001, 
198-199 / ΚΩΤΣΑΚΗΣ 2002, 15-24. 
57 WEDDE 1992, 182. Σχετικά µε την αφήγηση ως µορφή επικοινωνίας, βλ. KEMP 2003, 70-74, όπου πολύ 
συνοπτικά παρουσιάζονται οι βασικές θέσεις ερευνητών από ποικίλα γνωστικά πεδία ως προς το ζήτηµα. 
58 Για το ρόλο του τεχνίτη στις προϊστορικές κοινωνίες, βλ. ενδεικτικά HÄGG 1985, 209 και ΜΕΡΟΎΣΗΣ 2000, 21 
(όπου και σχετική βιβλιογραφία). 
59 WARREN 1985, 199. 
60 REHAK 2000, 270.  
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το µέγεθος των µορφών, καθώς και ο τρόπος που αυτές δοµούνται µεµονωµένα και σε 

οµάδες.61  

∆) Αρκετές, αν όχι οι περισσότερες, από τις υπό εξέταση παραστάσεις 

περιλαµβάνουν ανθρώπινες µορφές που εµφανίζονται να µετέχουν σε δραστηριότητες και 

καταστάσεις, οι οποίες θεωρούνται ότι, άµεσα ή έµµεσα, συσχετίζονται µε τη µινωική 

θρησκεία και λατρεία (βλ. αναλυτικότερα, Κεφάλαιο ∆). Όµως, οι σκηνές αυτές, πολύ 

πιθανόν, δεν αποτύπωναν απλώς όψεις του θρησκευτικού τελετουργικού, αλλά συνέβαλαν 

και στην ενίσχυση και προώθηση των τελετουργικών δραστηριοτήτων.62 ∆εδοµένου ότι στο 

τελετουργικό αποδίδεται µία αρκετά σύνθετη και πολυσήµαντη λειτουργία, συνδεόµενη µε 

ιδεολογίες, πεποιθήσεις και αξίες,63 οι περισσότερες από τις ΠαρΑνΜ µπορούν να 

εκτιµηθούν ως µία εικονογραφία µε ποικίλες διαστάσεις ή, αλλιώς, µία εικονογραφία που 

σχετίζεται όχι µόνο µε τη µινωική θρησκεία, αλλά και την ευρύτερη κοινωνική, οικονοµική, 

πολιτική και ιδεολογική οργάνωση. Υπό το πρίσµα αυτό, οι σφραγιστικές παραστάσεις 

ανθρώπινων µορφών προσλαµβάνουν ιδιαίτερη σηµασία, καθώς εντάσσονται σε ένα 

ευρύτερο και πολύπλοκο συµβολικό σύστηµα, το οποίο λειτουργεί πρωτίστως σε 

τελετουργικά συµφραζόµενα και συνδέεται µε σηµαντικούς τοµείς της Νεοανακτορικής 

κοινωνίας, όπως π.χ. ο γραφειοκρατικός µηχανισµός και η διοίκηση. 

 

Ολοκληρώνοντας, πρέπει να σηµειωθεί πως οι ΠαρΑνΜ αντιπροσωπεύουν µία 

εικονογραφική ενότητα, αρκετά ενδιαφέρουσα αλλά, ταυτόχρονα, και αινιγµατική. Η 

ερµηνεία και η πλήρης κατανόησή της εκ µέρους των σύγχρονων ερευνητών συχνά 

πλαισιώνεται από προβλήµατα και δυσκολίες.64  

Μία κύρια αιτία είναι, κατ’ αρχήν, η φύση των γραπτών πηγών αυτής της περιόδου, 

οι οποίες είτε δεν έχουν ακόµα αποκρυπτογραφηθεί είτε δεν παρέχουν πληροφορίες 

                                                 
61 REHAK 2000, 270. Ο συγγραφέας θεωρεί σηµαντικά όλα αυτά τα χαρακτηριστικά, όχι µόνο για τα νοήµατα που 
εκφράζουν, αλλά και για τη συµβολή τους στις σύγχρονες ερµηνευτικές προσεγγίσεις αυτών των παραστάσεων. Βλ. 
επίσης, YOUNGER 1995a, 155-156. 
62 ΜΕΡΟΥΣΗΣ 1990, 65-66 / ΜΕΡΟΥΣΗΣ 2000, 23. Στο σηµείο αυτό, αξίζει να αναφερθεί ότι µία από τις πιο 
χαρακτηριστικές περιπτώσεις της σύγχρονης έρευνας, όπου το εικονογραφικό υλικό προσεγγίζεται και αναλύεται µε 
πρώτιστο και απώτερο στόχο την ανασύνθεση των τελετουργικών και θρησκευτικών όψεων της µινωικής 
κοινωνίας, αποτελούν οι εργασίες της N.Μαρινάτου (MARINATOS N. 1986, 1989a, 1989b, 1990, 1993, 1994,1995). 
Για το θέµα αυτό, βλ. επίσης ΜΕΡΟΥΣΗΣ 2000, 39.    
63 HODDER 1982, 159-172 και, ιδιαίτερα, 172. 
64Ενδεικτική είναι η παρατήρηση της J.Crowley (CROWLEY 1998, 172): «Στο Αιγαίο, µπορούµε πάντα να 
περιγράψουµε την εικονογραφία, αλλά σπανίως είµαστε σε θέση να την κατανοήσουµε. [...] Η πλήρης σηµασία των 
δραστηριοτήτων των ανθρώπινων µορφών δεν είναι ευπρόσιτη». 
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σχετικά µε το θεµατολόγιο της σύγχρονής τους τέχνης.65 Όµως, υπάρχουν και άλλοι λόγοι, 

που σχετίζονται πιο άµεσα µε το ίδιο το υλικό-φορέα αυτής της εικονογραφίας, το οποίο είτε 

λόγω των ιδιαίτερων φυσικών χαρακτηριστικών του είτε εξαιτίας του τρόπου εργασίας του 

Μινωίτη τεχνίτη, «επιτρέπει» την απόδοση εικόνων που επιδέχονται πολλαπλές, 

διφορούµενες ή, ακόµα, και αντικρουόµενες ερµηνείες. Ως τέτοιου είδους παράγοντες, 

µπορούν να αναφερθούν οι εξής:66 Το µικρό µέγεθος των σφραγιδόλιθων, των δαχτυλιδιών 

και των «σφραγισµάτων», που συχνά οδηγεί σε έλλειψη λεπτοµερειών και σε απλοποιηµένες 

και συντοµογραφηµένες απεικονίσεις. Οι ποικίλοι βαθµοί σχηµατοποίησης και οι 

εικονογραφικές συµβάσεις που ακολουθούνται από τους προϊστορικούς τεχνίτες, όπως 

όσον αφορά στην απόδοση του βάθους, του φύλου των µορφών, κ.ά.. Η φθορά ή η 

αποσπασµατική κατάσταση διατήρησης της ίδιας της σφραγιστικής επιφάνειας, καθώς και 

ο απρόσεκτος τρόπος, µε τον οποίο µπορεί µία σφραγίδα να έχει πιεστεί πάνω στην 

επιφάνεια του πήλινου «σφραγίσµατος». Η επαναχάραξη ορισµένων σφραγιστικών 

επιφανειών, έπειτα από κάποια φθορά, µε αποτέλεσµα ολόκληρο το µοτίβο ή τµήµα του να 

µην ταιριάζει µε ήδη γνωστά παραδείγµατα. Η ενδεχόµενη πρόθεση του τεχνίτη να 

δηµιουργήσει εικόνες, των οποίων το νόηµα να είναι αντιληπτό µόνο από λίγα άτοµα, 

αναπτύσσοντας έτσι µορφές που µπορεί να προκαλούν σύγχυση και αµηχανία στους µη 

εξοικειωµένους θεατές. Το διφορούµενο νόηµα και η πολυσηµία67 που, εγγενώς, µπορεί να 

υπάρχουν σε µία εικόνα, λόγω του ίδιου του θέµατος.    

Όµως, εξίσου σηµαντικές είναι και οι δυσκολίες που απορρέουν από τη χρονική 

απόσταση που χωρίζει το σύγχρονο ερευνητή από τον προϊστορικό τεχνίτη. Οι θεατές 

εικόνων, που δεν είναι εξοικειωµένοι µε τα σχήµατα του πολιτισµού που τις παρήγαγε, 

αδυνατούν ή, έστω, δυσκολεύονται να κατανοήσουν τις εικόνες µε τον ίδιο τρόπο, όπως ο 

δηµιουργός τους ή οι σύγχρονοί του. Το πρόβληµα αυτό αντιµετωπίζει και ο ερευνητής της 

µινωικής εικονογραφίας, καθώς ως σύγχρονος «αναγνώστης»/θεατής, αναπόφευκτα, 

ενεργοποιεί και εφαρµόζει πλήρως και εκ παραβάσεως, εκούσια ή ακούσια, τις δικές του 

                                                 
65 TAMVAKI 1989, 272 / PINI 1992, 11 / CROWLEY 1998, 172. Κάτι τέτοιο δεν ισχύει για τη µελέτη της 
µικρογλυπτικής τέχνης και εικονογραφίας στην Αίγυπτο και Εγγύς Ανατολή, η οποία αντιθέτως έχει σηµαντικά 
διευκολυνθεί από τα στοιχεία που παρέχουν οι σύγχρονες γραπτές πηγές.  
66 Βλ. αναλυτικότερα MORGAN 1989, 145-161 και PINI 1992, 11-19, όπου αναφέρονται εκτενέστερα οι κυριότεροι 
παράγοντες, που µπορεί να οδηγήσουν σε ανακριβείς περιγραφές και αναγνωρίσεις και να  προκαλέσουν ασαφείς 
και διφορούµενες ερµηνευτικές προσεγγίσεις των Αιγαιακών γλυπτικών σκηνών. 
67 Πρόκειται, ουσιαστικά, για αυτό που η L.Morgan ονοµάζει “‘objective’ ambiguity, which has to do with double or 
dubious meaning inherent in the image” (MORGAN 1989, 145). 
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πολιτιστικές αντιλήψεις και προσδοκίες, για να κατανοήσει εικόνες, για τις οποίες ωστόσο οι 

αντιλήψεις αυτές είναι τελείως ξένες. Έτσι, συχνά οδηγείται στη διαστρέβλωση και 

παρερµηνεία των αρχικών και πραγµατικών νοηµάτων τους.68 

Επιπλέον, σε µία εικόνα δεν υπάρχουν άµεσα αντίστοιχα λέξεων, όπως «πριν», «τότε», 

«µετά», «εάν», «όταν», κ.ο.κ., «κλειδιά» δηλαδή που µπορούν να διαφωτίσουν τη χρονική 

σχέση (ταυτόχρονη ή διαδοχική) των απεικονιζόµενων δραστηριοτήτων, καθώς και τα 

κίνητρα, τις σκέψεις αλλά και τη σχέση των ανθρώπων που µετέχουν σε αυτές. Ο ερευνητής 

της µινωικής εικονογραφίας δεν είναι απλά και µόνο ένας σύγχρονος θεατής αρχαίων 

εικόνων, αλλά στην πραγµατικότητα παίρνει τη θέση του ίδιου του αφηγητή. Ειδικότερα, οι 

απεικονίσεις τελετουργικών δραστηριοτήτων – πολυπληθείς, όπως προαναφέρθηκε, µεταξύ 

των Νεοανακτορικών σφραγιστικών ΠαρΑνΜ – έχουν ιδιαίτερες αξιώσεις από το σύγχρονο 

θεατή-αφηγητή: Απαιτούν να έχει συγκεκριµένες γνώσεις για να αναγνωρίσει το ουσιαστικό 

περιεχόµενο της απεικονιζόµενης ιστορίας, τις σχέσεις µεταξύ των ανθρώπινων µορφών, τις 

δράσεις και τα αντικείµενα που παριστάνονται. Με άλλα λόγια, η αφηγηµατική αξία των 

θρησκευτικών/ τελετουργικών παραστάσεων, σε κάποιες περιπτώσεις, είναι περιορισµένη, 

ενώ µία επιπρόσθετη δυσκολία είναι ότι τα ίδια τα τελετουργικά γεγονότα και οι 

δραστηριότητες συχνά κινούνται στο χώρο του µύθου και της µαγείας.69 

Ένα ερώτηµα που, επίσης, σχετίζεται µε τον τρόπο «ανάγνωσης» και ερµηνείας των 

ΠαρΑνΜ, αλλά και κάθε εικονογραφικού έργου, είναι το εξής: Η εικονογραφία λειτουργεί ως 

καθρέπτης της πραγµατικότητας, αποτυπώνοντας µε αντανακλαστικό τρόπο και, άρα, 

άµεσα και πιστά την καθεστηκυία τάξη πραγµάτων, µέσα στην οποία παρήχθη; Ή µήπως 

κάτι τέτοιο δεν ισχύει ή, καλύτερα, δεν είναι απαραίτητο να ισχύει; Τα τελευταία χρόνια, όλο 

και πληθαίνουν οι υποστηρικτές της άποψης, ότι η σχέση µεταξύ της εικονογραφίας και του 

παρόντος που αποτυπώνει, θα πρέπει να είναι αµφίδροµη, καθώς η πρώτη µπορεί όχι µόνο 

να αντιγράφει την πραγµατικότητα αλλά και να την αντιστρέφει, να τη συσκοτίζει ή να 

δηµιουργεί µία φανταστική εικόνα της, φιλτράροντας τα κοινωνικά µηνύµατα που 

χρησιµοποιεί.70 Και τούτο, γιατί «η τέχνη της εικονογραφίας δεν είναι απαραίτητα µία άµεση 

αναπαράσταση της κοινωνίας, αλλά, αντίθετα, λειτουργεί ως ένα σύνολο ιδεολογικών 
                                                 
68 Βλ. αναλυτικότερα, SOURVINOU-INWOOD 1989, 241-257. Βλ. επίσης, ΚΩΤΣΑΚΗΣ  1998-1999, 11-22, όπου γίνεται 
αναφορά στη µελέτη, γενικότερα, του υλικού πολιτισµού ως προϊόντος ερµηνειών όχι µόνο του παρελθόντος αλλά 
και του παρόντος. 
69 Βλ. αναλυτικότερα CAIN 2001, 27-49 και ειδικότερα 27-33, 38, 45-46. Βλ. επίσης MORGAN 1989, 150.  
70 Βλ. αναλυτικότερα ΜΕΡΟΥΣΗΣ 2000, 21-22, όπου και εκτενής σχετική βιβλιογραφία, αναφορικά µε την έντονη 
θεωρητική συζήτηση γύρω από τη σχέση της εικονογραφίας και του παρόντος που κάθε φορά αποτυπώνει.  
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αναφορών, των οποίων τα µηνύµατα ποικίλουν, ανάλογα µε τα συµφράζοµενα και το κοινό. 

[...] Οι ιδεολογίες, στην έκφραση των οποίων συνέβαλαν αυτές οι εικόνες, παραµένουν συχνά 

ασαφείς».71 

Τα παραπάνω στοιχεία σκιαγραφούν την προβληµατική που πλαισιώνει την 

«ανάγνωση» και κατανόηση των µινωικών σφραγιστικών παραστάσεων µε απεικόνιση 

ανθρώπινων µορφών και δραστηριότητων. Στόχος αυτής της συζήτησης δεν είναι να 

αναλύσει ενδελεχώς το δύσκολο εγχείρηµα της ερµηνείας αυτών των σκηνών ούτε να δώσει 

λύσεις ή απαντήσεις, αλλά περισσότερο να θίξει κάποια από τα προβλήµατα αυτά. Κατά τη 

γνώµη µου, η προβληµατική αυτή πρέπει πάντα να λαµβάνεται υπόψη, ανεξαρτήτως της 

οπτικής γωνίας µε την οποία εξετάζονται αυτές οι παραστάσεις ή της βαρύτητας που 

δίνεται σε αυτές. Βέβαια, σε µεγάλο βαθµό, οι δυσκολίες που συναντά η οποιαδήποτε 

προσπάθεια αποκωδικοποίησης και ερµηνείας της µινωικής εικονογραφίας, οφείλεται στην 

απουσία µίας ευρύτερα αποδεκτής και αποτελεσµατικής µεθόδου για το «σπάσιµο» αυτού 

του κώδικα. Ωστόσο, τα βήµατα που έχουν γίνει προς αυτή την κατεύθυνση, ιδιαίτερα τα 

τελευταία χρόνια, είναι αρκετά αξιόλογα και ενθαρρυντικά,72 επιτρέποντας µία όσο το 

δυνατόν πληρέστερη κατανόηση του ρόλου και της σηµασίας της µινωικής εικονογραφίας, 

καθώς και του περιβάλλοντος µέσα στο οποίο λειτουργούσε.   

                                                 
71 GATES 1999, 281.   
72 Ενδεικτικά αναφέρονται εδώ οι εργασίες των: CROWLEY 1989, 1992, 1995 / MORGAN 1985, 1989 / SOURVINOU-
INWOOD 1989 / KRATTENMAKER 1995a / WEDDE 1992, 1995a, 1995b / PINI 1989, 1992 / JUNG H. 1989. 
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ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ ΤΩΝ ΤΥΠΩΝ ΚΑΙ ΤΗΣ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑΣ  
ΤΩΝ ΝΕΟΑΝΑΚΤΟΡΙΚΩΝ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΩΝ 

 

 Η τυπολογική µελέτη των µινωικών «σφραγισµάτων» έχει ιδιαίτερη σηµασία, 

καθώς - όπως έχει επισηµανθεί1 - τα σχήµατά τους δεν ήταν αποτέλεσµα ούτε 

αυθαίρετης επινόησης ούτε προσωπικής επιλογής. Αντιθέτως, ακολουθούσαν 

καθορισµένες συµβάσεις, προφανώς ανάλογα µε τις πρακτικές σφράγισης και τις 

µεθόδους ελέγχου που προέκυπταν από τις ανάγκες του εκάστοτε συστήµατος 

διαχείρισης και διοίκησης. Τέτοιου είδους συµβάσεις επιτρέπουν να γίνουν εκτιµήσεις, 

σχετικές µε τη λειτουργία των «σφραγισµάτων» ή, ακόµα, και τη χρονολόγησή τους.  

 Το διοικητικό σύστηµα της Νεοανακτορικής περιόδου βασίζεται στη χρήση 

ποικίλων τύπων Εν∆Τ. Η πρώτη συστηµατική µελέτη τους έγινε µόλις το 1979 στο 

GORILA 2 και βασίστηκε στα ενεπίγραφα «σφραγίσµατα» της Αγ. Τριάδας.2 Ιδιαίτερα 

σηµαντική κρίνεται και η συµβολή της J.Weingarten3, η οποία, µελετώντας το υλικό 

των ΥΜ ΙΒ αποθέσεων, διέκρινε δύο κύριους τύπους «σφραγισµάτων», που 

περιλαµβάνουν συνολικά 11 διαφορετικές κατηγορίες σχηµάτων: α) τα ‘σφραγίσµατα 

µε επίπεδη βάση’ (“flat-based sealings”), Classes I–V και β) τα σφραγίσµατα, τα οποία 

κρέµονταν από σπάγκους (“hanging nodules”), Classes VI–XI (Εικ. 1). Ωστόσο, το 

γεγονός ότι οι διαφορετικές κατηγορίες δηλώνονται µε αριθµούς, καθιστά σχετικά 

δύσκολο τον άµεσο συσχετισµό του κάθε τύπου µε τα ιδιαίτερα µορφολογικά ή, ακόµα, 

και λειτουργικά χαρακτηριστικά του. 

 Σχετικά πρόσφατα, ο Ε.Hallager4 εισήγαγε ένα σύστηµα τυπολογικής 

ταξινόµησης, το οποίο έγινε αποδεκτό από αρκετούς ερευνητές, καθώς είναι σχετικά 

απλό και σαφές και διακρίνεται, µεταξύ άλλων, για τη χρήση όρων (και όχι αριθµών), 

οι οποίοι αντανακλούν καλύτερα τη σχέση ανάµεσα στη µορφολογία των 

                                                 
1 WEINGARTEN 1994a, 176 σηµ. 11.  
2 GORILA 2, XVII. Εκεί αναγνωρίζονται 3 βασικές κατηγορίες: α) η σειρά Wa για τα “nodules”, β) η σειρά 
Wb για τα σφραγίσµατα (“scellés”) και γ) η σειρά Wc για τα δισκία (“rondelles”). Βασικό µειονέκτηµα 
αυτού του συστήµατος είναι ότι η καθεµία από τις τρεις κατηγορίες περιλαµβάνει, ουσιαστικά, διαφορετικά 
είδη Εν∆Τ, τα οποία δεν έχουν πάντα άµεση σχέση µεταξύ τους, γεγονός που καθιστά την ταξινόµηση αυτή 
όχι ιδιαίτερα πρακτική. Βλ. επίσης HALLAGER 1999, 277. 
3 WEINGARTEN 1983c, 25-36, Α/4-Α/6, Α/17-Α/18 / WEINGARTEN 1986a, 1και Fig. 1 / WEINGARTEN 1986b, 
279-298 και Fig. 1 / WEINGARTEN 1991, 304, 316 Fig. 1 / WEINGARTEN 1994a, Fig. 1. 
4 MINOAN ROUNDEL Ι, 21-25 και HALLAGER 1999, 277-288.    
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«σφραγισµάτων» και τη λειτουργία τους.5 Σύµφωνα µε το σύστηµα αυτό, τα 

ενσφράγιστα τεκµήρια του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής 

χωρίζονται σε 6 κύριους τύπους.6 Οι περισσότεροι από αυτούς υποδιαιρούνται σε µία 

ή περισσότερες υποκατηγορίες, µε βασικό κριτήριο το ιδιαίτερο σχήµα τους και/ή τον 

αριθµό των σφραγιστικών αποτυπωµάτων που φέρουν (Εικ. 2).  

 Οι ίδιες βασικές αρχές διέπουν και την τυπολογική κατάταξη των W.Müller & 

I.Pini, όπως παρουσιάζεται στους τόµους CMS II.6 και II.7.7 Και εδώ, διακρίνονται οι 

ίδιοι σχεδόν βασικοί τύποι Νεοανακτορικών Εν∆Τ, οι οποίοι και αντιπροσωπεύουν 

διαφορετικές λειτουργίες. Οι όροι που χρησιµοποιούνται είναι επίσης περιγραφικοί, 

παραπέµποντας κυρίως στα ιδιαίτερα µορφολογικά χαρακτηριστικά των διαφόρων 

τύπων. Αποδίδονται, ωστόσο, στη γερµανική γλώσσα και, µάλιστα, διαφοροποιούνται 

από τους αντίστοιχους αγγλικούς (δηλαδή, δεν πρόκειται απλώς για µία µετάφραση 

των ίδιων όρων από την αγγλική στη γερµανική). Επιπλέον, διαφοροποίηση 

παρατηρείται και όσον αφορά στις επιµέρους υποκατηγορίες, στις οποίες χωρίζονται 

οι κύριοι τύποι «σφραγισµάτων». 

 Με βάση τα τυπολογικά συστήµατα ταξινόµησης των E.Hallager και W.Müller-

I.Pini, στο πλαίσιο του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής, κατά τη 

Νεοανακτορική περίοδο, χρησιµοποιούνταν οι εξής κύριοι τύποι «σφραγισµάτων»: 1) Τα 

‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, 2) τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, 3) τα 

‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’, 4) τα noduli, 5) τα δισκία και 6) τα ‘σφραγίσµατα 

αντικειµένων’, ενώ υπάρχουν και κάποιοι ετερόκλητοι τύποι, οι οποίοι δεν ταιριάζουν 

µε τους υπόλοιπους (Βλ.αναλυτικότερα, Πιν. 1).8 

                                                 
5 Για µία κριτική στο τυπολογικό σύστηµα ταξινόµησης του E.Hallager, βλ. ενδεικτικά SCHOEP 1997, 31 και 
MÜLLER 2000, 699.  
6 MINOAN ROUNDEL Ι, 21-25. Ο ίδιος ερευνητής, στο HALLAGER 1999, 277-288, κάνει λόγο για 8 συνολικά 
διαφορετικούς τύπους Εν∆Τ, ακολουθώντας απλώς µία περαιτέρω υποδιαίρεση των 6 βασικών τύπων.  
7 CMS II.6, 339-379 και Tab. 1-4, 6-8 / CMS II.7, 271-273, Tab. 1-4. 
8 Στο σηµείο αυτό, πρέπει να σηµειωθεί ότι αποτυπώµατα σφραγίδων απαντούν και σε ορισµένες άλλες 
κατηγορίες τεχνουργηµάτων, όπως: Στις λαβές, το σώµα ή το χείλος διαφόρων τύπων αγγείων, στα 
συµβατικά χαρακτηριζόµενα «πήλινα βάρη» (“Tongewichten”), καθώς και σε µία µικρή οµάδα πήλινων 
κωνικών αντικειµένων (“Tonkonoiden”), τα οποία χαρακτηρίζονται από ένα σφραγιστικό αποτύπωµα στην 
επίπεδη κυκλική βάση τους και από µία οριζόντια διαµπερή οπή, λίγο πιο κάτω από την κορυφή τους. 
Ωστόσο, τα ενσφράγιστα αυτά τεχνουργήµατα δεν εξετάζονται στην παρούσα µελέτη για τους εξής κύριους 
λόγους: α) Παρουσιάζουν σηµαντικές µορφολογικές διαφορές σε σύγκριση µε τα τυπικά χαρακτηριζόµενα 
Εν∆Τ και β) ∆εν είναι βέβαιο, εάν τα σφραγιστικά τους αποτυπώµατα και, γενικότερα, η χρήση τους, 
σχετίζονται άµεσα µε διοικητικούς σκοπούς. Και αυτό, γιατί τα µεν ενσφράγιστα αγγεία συνιστούν 
αντικείµενα µε διαφορετική πρωτογενή λειτουργία, ενώ όσον αφορά στα λεγόµενα «πήλινα βάρη» και τους 
«πήλινους κώνους», η χρήση τους παραµένει σε µεγάλο βαθµό αινιγµατική και διφορούµενη (για τα πρώτα, 
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Παρούσα Μελέτη   Müller-Pini  Hallager   Weingarten  

Σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση Päckchenplomben Flat-based nodules Classes I-V  
       (Wb)      
Σφραγίσµατα µε µία οπή  Schnurendplomben Single-hole hanging Classes VII-XΙ  
ανάρτησης      nodules (Wa)     
Σφραγίσµατα µε δύο οπές  Schnurplomben  Two-hole hanging Class VI   
       nodules (Wd)     
Σφραγίσµατα αντικειµένων Objektplomben  Direct (object)  Direct (object)  
       sealings (Wg)  sealings   
∆ισκία     Roundels  Roundels (Wc)  Roundels  

Noduli    Noduli   Noduli (We,Wf)  Noduli   

Ετερόκλητα   -   Miscellaneous  -   
       documents (Wy) 
 
Πιν. 1 Αντιστοιχία των όρων που αφορούν στους κύριους τύπους Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» του 

διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής. 
 

 Οι προαναφερθέντες έξι τύποι Εν∆Τ συνιστούν - µαζί µε τις σελιδόσχηµες 

πινακίδες και τις πήλινες ράβδους, που χρησιµοποιούνταν αποκλειστικά και µόνο για 

γραπτές καταγραφές - το πλήρες σύνολο τεκµηρίωσης του διοικητικού συστήµατος της 

Νεοανακτορικής περιόδου. Έπειτα από τις γενικές αυτές παρατηρήσεις, είναι χρήσιµη 

µία αναλυτικότερη τυπολογική και ερµηνευτική προσέγγιση των Νεοανακτορικών 

«σφραγισµάτων». 

 

i) ‘ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΑ ΜΕ ΕΠΙΠΕ∆Η ΒΑΣΗ’ 9 

Τα σφραγίσµατα αυτά απαντούν στη βιβλιογραφία µε τους εξής όρους: 

“Päckchenplomben“ (κατά Müller-Pini),10 “Flat-based nodules” (κατά Hallager,11 Εικ. 

2) ή “Sealings with Flat Bases”/“Flat-based Classes” (Classes I-V) (κατά Weingarten,12 

Εικ. 1).13 Βλ. και Πιν. 1. 

                                                                                                                                                     
γίνεται λόγος για υφαντικά βάρη, πηνία, σταθµά, κ.ά., ενώ για τα δεύτερα για φυλακτά, ετικέτες, κ.ά.). Για τα 
σφραγιστικά αποτυπώµατα πάνω σε αγγεία, βλ. ενδεικτικά CMS II.6, σ. ΧΧΙ-ΧΧΙΙ, 389-391. Για τα 
ενσφράγιστα «πήλινα βάρη», βλ. αναλυτικότερα CMS II.6, 380-389. Για τους λεγόµενους «πήλινους κώνους», 
βλ. CMS II.6, σ. ΧΧΙΙ, 385-386. 
9 Ο όρος «σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση» αποτελεί µετάφραση στα ελληνικά του όρου “Flat-based Nodules”. 
Παρόλο που, κατά τη γνώµη µου, ο αγγλικός χαρακτηρισµός είναι πιο ασαφής από τον αντίστοιχο γερµανικό 
“Päckchenplomben”, χρησιµοποιείται εδώ η συγκεκριµένη µετάφραση, καθώς είναι πιο δύσκολο να αποδοθεί 
ικανοποιητικά στα ελληνικά ο γερµανικός όρος. 
10CMS II.6, 339-340, 349-356 / CMS II.7, 271-272.   
11 MINOAN ROUNDEL I, 21-22, 135-158 / HALLAGER 1999, 277-288. 
12 WEINGARTEN 1983c, 25-36, Α/4-Α/6, Α/17-Α/18 / WEINGARTEN 1986a, 1και Fig. 1 / WEINGARTEN 1986b, 
279-298 και Fig. 1 / WEINGARTEN 1991, 304, 316 Fig. 1 / WEINGARTEN 1994a, Fig. 1. 
13 O ίδιος τύπος σφραγισµάτων απαντά επίσης στη βιβλιογραφία ως “Leather-package Sealings” 
(PANAGIOTAKI 1995, 709-728), «Απλά σφραγίσµατα» (ΠΑΠΑΠΟΣΤOΛΟΥ 1977, 13-14) ή “Parcel sealings” / 
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Το κυριότερο χαρακτηριστικό τους είναι ότι στην κάτω, επίπεδη επιφάνειά τους 

διακρίνονται τα αποτυπώµατα από το αντικείµενο, πάνω στο οποίο είχαν απευθείας 

τοποθετηθεί, όταν ο πηλός τους ήταν ακόµα υγρός. Η συστηµατική µελέτη αυτών των 

αποτυπωµάτων οδήγησε τα τελευταία χρόνια στην ασφαλή αναγνώριση του υλικού των 

αντικειµένων, τα οποία σφραγίζονταν14: Σήµερα, είναι πλέον γενικά αποδεκτό15 ότι 

επρόκειτο για ένα µικρό και λεπτό κοµµάτι επεξεργασµένου δέρµατος ή περγαµηνής, 

το οποίο είχε διπλωθεί αρκετές φορές και, στη συνέχεια, είχε τυλιχθεί µε ένα λεπτό 

νήµα (Εικ. 3). Πάνω σ’ αυτό πιεζόταν και προσαρµοζόταν ένας µικρός σβώλος πηλού. 

Έπειτα, το λεπτό νήµα τυλιγόταν ξανά γύρω από το διπλωµένο κοµµάτι περγαµηνής, 

αλλά και τον πηλό. Η διαδικασία αυτή συνάγεται από το ότι στο εσωτερικό κάποιων 

σπασµένων σβώλων πηλού, συχνά, διακρίνονται τα αρνητικά αποτυπώµατα του 

νήµατος, το οποίο φαίνεται πως εισχωρούσε και µέσα στο σφράγισµα. Στη συνέχεια, 

το σφράγισµα διαµορφωνόταν χονδρικά, ακολουθούσε η στίλβωση της επιφάνειάς του 

και, τέλος, το τύπωµα της  σφραγίδας (ή των σφραγίδων) πάνω σε µία ή περισσότερες 

πλευρές του.16 

Το σφραγισµένο αντικείµενο, όντας πολλαπλά διπλωµένο και τυλιγµένο µε λεπτό 

νήµα, έµοιαζε µε «δεµατάκι» (“Päckchen“), το οποίο βέβαια στην πραγµατικότητα δεν 

περιείχε κάτι και τα άκρα του ήταν στο µεγαλύτερο µέρος τους καλυµµένα από τον 

πηλό του σφραγίσµατος. Η οµοιότητα αυτή οδήγησε και στη χρήση του όρου 

“Päckchenplombe“ για το συγκεκριµένο τύπο Εν∆Τ.17  

                                                                                                                                                     
“Parcel nodules” (PINI 1990a, 33-54). Επιπλέον, ο τύπος αυτός συναντάται συχνά και ως “Document 
Sealings” (WEINGARTEN 1991, 304), ένας όρος που βασίζεται στην προτεινόµενη πιθανή λειτουργία 
αυτών των σφραγισµάτων (βλ. αναλυτικότερα πιο κάτω).     
14 Για το υλικό και το είδος των σφραγισµένων αντικειµένων είχαν προταθεί παλιότερα διάφορες ερµηνείες, 
οι περισσότερες από τις οποίες, ωστόσο, δεν επαληθεύτηκαν από τις πρόσφατες και πιο εµπεριστατωµένες 
έρευνες. Για τις παλιότερες αυτές απόψεις, βλ. αναλυτικότερα: WEINGARTEN 1983b, 6-10 / WEINGARTEN 
1983c,  38-39 / PINI 1983, 560 σηµ. 15.        
15 Βλ. αναλυτικότερα: PINI 1983, 560-562 και σηµ. 16 / WEINGARTEN 1983b, 6-13 / WEINGARTEN 1983c, 38-
42 / MINOAN ROUNDEL I, 135, 137-145 / CMS II. 7, 271 / CMS II.6, 349-356.     
16 Για τη διαδικασία κατασκευής αυτών των σφραγισµάτων, βλ.: PINI 1983, 559-562 / MINOAN ROUNDEL I, 
21, 36, 135, 137-145 / CMS II.7, 271 / CMS II.6, 349-356. Για λιγοστές σπάνιες εξαιρέσεις, όσον αφορά στη 
διαδικασία αυτή, βλ. ειδικότερα: MINOAN ROUNDEL I, 137 σηµ. 490 / CMS  II.6, 356 και Abb. 11.  
17 CMS II.7, 271 / CMS II.6, 349-356 / PINI 1983, 559-562. Βλ. επίσης KRZYSZKOWSKA 2001, 120, η οποία - 
αναφερόµενη στην περίπτωση των “Päckchenplomben” – επισηµαίνει το πόσο δύσκολο είναι συχνά να 
βρεθούν οι κατάλληλοι όροι για να δηλωθούν κάποιοι τύποι σφραγισµάτων. Ο Ε.Hallager (MINOAN ROUNDEL 
I, 135 σηµ. 483) – όπως ο ίδιος χαρακτηριστικά αναφέρει - προτιµά «τον πιο ασαφή, αλλά ήδη καθιερωµένο, 
όρο “flat-based nodules” που προτάθηκε από τη J.Weingarten» για το συγκεκριµένο τύπο Εν∆Τ. Κατά την 
άποψή του, ο αγγλικός όρος “parcel”, που χρησιµοποιείται από τον Ι.Pini, υποδηλώνει ότι το τυλιγµένο 
σφραγισµένο αντικείµενο περιείχε κάτι, πράγµα που δεν ισχύει. 
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Είναι πλέον καθολικά αποδεκτό, ότι τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ ασφάλιζαν 

µικρά κοµµάτια από επεξεργασµένο δέρµα ή περγαµηνή, τα οποία θα περιείχαν 

κάποιου είδους πληροφορίες, γραµµένες µε µελάνι. Πρόκειται, δηλαδή, για 

σφραγίσµατα «εγγράφων».18 Ωστόσο, σύµφωνα µε τη J.Weingarten,19 τα αποτυπώµατα 

στην κάτω, επίπεδη επιφάνεια αυτών των σφραγισµάτων δεν προέρχονται από τα ίδια 

τα σφραγιζόµενα «έγγραφα», αλλά µάλλον από τις δερµάτινες λωρίδες, οι οποίες τα 

έδεναν. Όµως, αρκετοί µελετητές20 φαίνεται να µη συµφωνούν µε την παραπάνω θέση 

και υποστηρίζουν ότι τα αποτυπώµατα προέρχονται από ανεξάρτητα, µικρά κοµµάτια 

περγαµηνής, τα οποία ούτε τυλίγονταν γύρω από κάποιο αντικείµενο, αλλά ούτε και 

αποτελούσαν τµήµα ενός άλλου αντικειµένου. 

Για το αρχικό µέγεθος αυτών των «εγγράφων», τα πρακτικά πειράµατα των 

ερευνητών καταλήγουν σε διαφορετικές εκτιµήσεις.21 Ωστόσο, µε βάση την πιο 

πρόσφατη µελέτη22 - η οποία στηρίχτηκε σε µεγάλο αριθµό σφραγισµάτων αυτού του 

τύπου και σε πρακτικά πειράµατα µε περγαµηνή και λεπτό δέρµα -, τα αποτυπώµατα 

προέρχονται από πολλαπλά διπλωµένο, πολύ µικρό κοµµάτι περγαµηνής ή δέρµατος, 

το οποίο θα αφορούσε µικρού σχήµατος «έγγραφο», µήκους περίπου έως 6 εκατ.. 

Εποµένως, η µικρή επιφάνεια του «εγγράφου» µπορούσε να χωρέσει κάποια σύντοµη 

γραπτή πληροφορία, στην οποία θα είχε πρόσβαση µόνο ένα εξουσιοδοτηµένο άτοµο, 

µετά το άνοιγµα του «εγγράφου». Ο συγκεκριµένος τύπος σφραγισµάτων 

χρησιµοποιούνταν, ουσιαστικά, για να ασφαλίσει το «έγγραφο» και να αποτρέψει το 

άνοιγµά του από τυχόν αναρµόδια άτοµα.23 Αυτό προκύπτει από το ότι σφραγιζόταν µε 

                                                 
18 WEINGARTEN 1983b, 12-13 και σηµ. 19 / WEINGARTEN 1991, 304: “leather or parchment documents” / 
PINI 1983, 560-562: “Schriftträger” ή “Mini-Dokumente” / MINOAN ROUNDEL I, 143, 158: “written documents 
on parchment or thin, worked leather” / CMS ΙΙ.7, 271: “Schriftdokument” / CMS II.6, 349-356: 
“Schriftträger aus Leder oder Pergament”.     
19 WEINGARTEN 1983b, 12-13 / WEINGARTEN 1983c, 41-42 / WEINGARTEN 1991, 304.  
20 Βλ., ενδεικτικά, MINOAN ROUNDEL I, 141-143. 
21 Σύµφωνα µε τον Ε.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 138-139, 142-143), παρόλο που κάποια από τα 
διπλωµένα κοµµάτια περγαµηνής θα ήταν µάλλον µικρού µεγέθους (περίπου 8 χ 11 εκ.), τα αρνητικά 
αποτυπώµατα πολλών άλλων φαίνεται να δηλώνουν πολύ µεγαλύτερα «έγγραφα», τα οποία και θα περιείχαν 
περισσότερες γραπτές πληροφορίες. Από την άλλη πλευρά, ο I.Pini (PINI 1983, 560-562), µελετώντας τα 
αποτυπώµατα των σφραγισµάτων από την Οικία Α της Κ. Ζάκρου, υπολογίζει τις αρχικές διαστάσεις των 
σφραγισµένων «εγγράφων» σε περίπου 2-3 χ 3-4 εκ., κάνοντας έτσι λόγο για πολύ µικρού µεγέθους κοµµάτια 
περγαµηνής, τα οποία εποµένως θα περιείχαν πολύ σύντοµες πληροφορίες. Για το θέµα αυτό, βλ. επίσης 
SCHOEP 1998b, 410 και σηµ. 28. 
22 Βλ. CMS II.6, 349-356 και CMS II.7, 271.  
23 CMS II.6, 352 / CMS II.7, 271. Ανάλογη άποψη εκφράζει και ο Ε.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 158, 199). 



ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ ΝΕΟΑΝΑΚΤΟΡΙΚΩΝ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΩΝ 

 28

τέτοιο τρόπο, που να µην µπορεί να ανοιχθεί χωρίς να καταστραφεί το ίδιο το 

σφράγισµα.  

Το γεγονός, ότι οι σύντοµες πληροφορίες που µετέφεραν αυτά τα σφραγίσµατα, 

προφανώς καταγράφονταν απευθείας πάνω στο κοµµάτι της περγαµηνής που 

σφράγιζαν, δικαιολογεί ίσως και την ολοκληρωτική σχεδόν απουσία επιγραφών, 

χαραγµένων στην εξωτερική επιφάνεια του πηλού τους.24  

O ακριβής χαρακτήρας και το περιεχόµενο των σφραγιζόµενων «εγγράφων» 

παραµένουν σε µεγάλο βαθµό αινιγµατικά, καθώς τα ίδια τα «έγγραφα» -όντας από 

φθαρτό υλικό- δεν έχουν διασωθεί. Αυτοί που υποστηρίζουν ότι τα ‘σφραγίσµατα µε 

επίπεδη βάση’ προσαρµόζονταν, πιθανόν, σε σχετικά µεγάλου µεγέθους και εκτενή 

«έγγραφα»,25 εικάζουν ότι τα τελευταία θα αντιπροσώπευαν κάποιου είδους 

διπλωµατική αλληλογραφία ή σηµαντικές υποθέσεις νοµικού χαρακτήρα ή κάτι 

παρεµφερές, στο πλαίσιο, π.χ., σχέσεων και επαφών µεταξύ των µινωικών θέσεων.26  

Αντιθέτως, εκείνοι που προτείνουν πως το αρχικό µήκος των διπλωµένων 

«εγγράφων» δεν πρέπει να ξεπερνούσε τα 6 εκ.,27 εµφανίζονται περισσότερο 

επιφυλακτικοί απένατι σε οποιαδήποτε οριστική κρίση αναφορικά µε τη φύση και το 

περιεχόµενο αυτών των «εγγράφων», τόσο εξαιτίας του µικρού µέγεθούς τους όσο και 

του σύντοµου χαρακτήρα των γραπτών µηνυµάτων που έφεραν. Όπως, µάλιστα, 

επισηµαίνεται,28 ακόµα και ο ίδιος ο όρος “document sealings” («σφραγίσµατα 

εγγράφων») -που συχνά χρησιµοποιείται για να δηλώσει το συγκεκριµένο τύπο 

σφραγισµάτων- ενισχύει µία πιθανόν εσφαλµένη αντίληψη, σχετική µε τη χρήση 

«εγγράφων» στο πλαίσιο, λ.χ., διπλωµατικής αλληλογραφίας ή άλλου είδους 

σηµαντικών περιστάσεων. Έτσι, εµποδίζει να σκεφτούµε άλλες, λιγότερο σπουδαίες, 

                                                 
24 CMS II.6, 352-353 και σηµ. 24 / CMS II.7, 102 Nr. 91 / MINOAN ROUNDEL I, 36, 135-136, 230-231 / 
HALLAGER 1999, 279, 282. 
25 Η άποψη για τη σφράγιση σχετικά µεγάλου µεγέθους «εγγράφων» καλλιεργήθηκε από τη J.Weingarten 
(WEINGARTEN 1983b, 6-13), ενώ υποστηρίζεται εν µέρει και από τον E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 137-
145 και Figs. 51c, 53). O τελευταίος διατείνεται ότι, σε κάποιες περιπτώσεις, στην κάτω επίπεδη επιφάνεια 
των σφραγισµάτων διακρίνονται µόνο το πλάτος και το ένα διπλωµένο άκρο της περγαµηνής, ενώ το άλλο 
φαίνεται να συνέχιζε και πέρα από τον πηλό του σφραγίσµατος. Αυτό, κατά τη γνώµη του, αφήνει ανοιχτό το 
ενδεχόµενο να σφραγίζονταν κοµµάτια περγαµηνής µεγάλου µήκους.  
26 SCHOEP 1999b, 216-217 και σηµ. 84. Βλ. επίσης KRZYSZKOWSKA 2001, 120. 
27 Βλ. CMS II.6, 352-356 και 355 σηµ. 28, όπου επισηµαίνεται ότι οι έρευνες του CMS δεν επαλήθευσαν τις 
σχηµατικές απεικονίσεις του E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 140 Figs. 51c, 53) και, κατ΄ επέκταση, την 
προτεινόµενη ερµηνεία του, όπως αυτή περιγράφηκε πιο πάνω, σηµ. 25. 
28 KRZYSZKOWSKA 2001, 120. 
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αλλά εξίσου σηµαντικές συνθήκες, κατά τις οποίες οι Μινωίτες θα χρειάζονταν να 

σφραγίσουν και να ασφαλίσουν κάποιου είδους γραπτές σηµειώσεις/ καταγραφές.  

Τα συγκεκριµένα σφραγίσµατα ταξινοµούνται τυπολογικά σε επιµέρους 

υποκατηγορίες, ανάλογα µε το σχήµα τους και τον αριθµό των σφραγιστικών 

αποτυπωµάτων που φέρουν, τα οποία και κυµαίνονται από ένα έως τρία. Πρέπει να 

τονιστεί, ότι η καθεµία από τις υποκατηγορίες εκφράζει άλλου είδους εφαρµογή, στο 

πλαίσιο ωστόσο της ίδιας πάντα βασικής λειτουργίας που αποδίδεται σε αυτό τον τύπο 

σφραγισµάτων. Επιπλέον, εντοπίζονται ορισµένες τυπολογικές παραλλαγές, οι οποίες 

ερµηνεύονται είτε ως απόρροια τοπικών ιδιαιτεροτήτων είτε ως αποτέλεσµα του 

λιγότερο ή περισσότερο προσεκτικού χειρισµού κυρίως κατά το τύπωµα της 

σφραγίδας αλλά και κατά τη διαµόρφωση του σφραγίσµατος. Μερικές φορές, 

µάλιστα, ο διαχωρισµός ανάµεσα σε µία υποκατηγορία και µία παραλλαγή είναι 

ιδιαίτερα δύσκολος, αν όχι αδύνατος, µε αποτέλεσµα αυτό που χαρακτηρίζεται ως 

υποκατηγορία σε µία θέση, να απαντά ως παραλλαγή σε κάποια άλλη.29 

Οι τυπολογικές υποκατηγορίες και παραλλαγές που διακρίνουν οι W.Müller-I.Pini 

για τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, διαφοροποιούνται ελαφρώς από εκείνες που 

προτείνονται από τον E.Hallager (Πιν. 2). Ο τελευταίος30 διακρίνει τις επιµέρους 

υποκατηγορίες βασιζόµενος, πρωτίστως, στο διαφορετικό στερεοµετρικό σχήµα των 

σφραγισµάτων και, κατά δεύτερο λόγο, στον αριθµό των σφραγιστικών αποτυπωµάτων 

που φέρουν. Έτσι, διαιρεί τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ (“flat-based nodules”) σε 

2 µόνο υποκατηγορίες: α) στα κάθετα (“standing”) και β) στα οριζόντια (“recumbent”), 

µε κύριο κριτήριο το αν το ύψος τους είναι µεγαλύτερο ή µικρότερο, αντίστοιχα, από το 

πλάτος της βάσης τους, στην οποία και διακρίνονται τα αποτυπώµατα από το 

σφραγισµένο κοµµάτι περγαµηνής. Η κάθε υποκατηγορία υποδιαιρείται περαιτέρω σε 

δύο υποοµάδες, ανάλογα µε τον αριθµό των σφραγιστικών αποτυπωµάτων31 (Εικ. 2). 

 Αντιθέτως, πρωταρχικό κριτήριο της τυπολογικής ταξινόµησης των W.Müller-

I.Pini,32 φαίνεται να αποτελεί ο διαφορετικός αριθµός των σφραγιστικών 

αποτυπωµάτων πάνω σε ένα σφράγισµα. Κατά τη γνώµη τους, ο αριθµός αυτός έπαιζε 

σηµαντικό ρόλο στη σφραγιστική διαδικασία και, σε µεγάλο βαθµό, καθόριζε και τα 

                                                 
29 CMS II.6, 339 και CMS II.7, 272. 
30 MINOAN ROUNDEL I, 22, 136-137.  
31 Βλ., αναλυτικότερα, MINOAN ROUNDEL I, 22, 23 Fig. 2, 136-137.  
32 CMS II.7, 272.  
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διαφορετικά σχήµατα των σφραγισµάτων (π.χ. δίσκοι, πυραµίδες και πρίσµατα). Με 

βάση το σύστηµα ταξινόµησή τους - το οποίο και ακολουθείται στην παρούσα µελέτη - 

ανάµεσα στα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ διακρίνονται 3 υποκατηγορίες :33 

α) Οι οριζόντιοι δίσκοι (“Päckchenplomben, Horizontalscheiben“). Πρόκειται για 

σφραγίσµατα σχεδόν δισκοειδούς σχήµατος, των οποίων η επάνω και κάτω πλευρά 

είναι επίπεδες και παράλληλες. Αυτά φέρουν ένα µόνο σφραγιστικό αποτύπωµα, στην 

επάνω επιφάνειά τους, ενώ στην κάτω διακρίνονται τα αποτυπώµατα από το 

διπλωµένο κοµµάτι περγαµηνής, πάνω στο οποίο είχαν απευθείας και ακριβώς 

οριζόντια τοποθετηθεί (Εικ. 4). Η συγκεκριµένη υποκατηγορία απαντά στις 

περισσότερες Νεοανακτορικές θέσεις και, για το λόγο αυτό, συγκαταλέγεται στους 

λεγόµενους «παν-Κρητικούς» τύπους σφραγισµάτων.34 

                 α        β         γ

 

 

Εικ. 4  ‘Σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, Οριζόντιος δίσκος: α) Άνω επιφάνεια µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). 
β) Κάτω επιφάνεια µε αποτύπωµα σφραγισµένου αντικειµένου (P). γ) Τοµή. (CMS II.7, 274 Tabl. 1). 

 
Στην υποκατηγορία των οριζόντιων δίσκων συγκαταλέγονται δύο βασικές οµάδες 

σφραγισµάτων, οι οποίες αποκλίνουν –λιγότερο ή περισσότερο– από τα τυπικά 

παραδείγµατα του είδους και γι’ αυτό χαρακτηρίζονται ως παραλλαγές:35 i) 

Σφραγίσµατα µε ασύµµετρο αετωµατικό προφίλ και 1 σφραγιστικό αποτύπωµα στη 

µία επικλινή πλευρά τους (Επικλινής παραλλαγή/ “schräge Variante“) [Εικ. 5α]. Η 

παραλλαγή αυτή θεωρείται αποτέλεσµα του λοξού τυπώµατος της σφραγίδας στην 

επάνω, αρχικά επίπεδη, επιφάνεια του δισκοειδούς σφραγίσµατος. ii) Σφραγίσµατα µε 

επίσης ασύµµετρο αετωµατικό προφίλ, αλλά 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα, στις δύο 

αντίστοιχα επικλινείς επιφάνειές τους (Οριζόντιος δίσκος, µε δεύτερο σφραγιστικό 

αποτύπωµα/ “Horizontalsheibe, mit zweitem Abdruck“) 36 [Εικ. 5β].  

                                                 
33 CMS II.6, 356-360, Tab. 4 και CMS II.7, 272, Tab. 1.  
34 Βλ., αναλυτικότερα, WEINGARTEN 1991, 305, 316 Fig. 1. Για τη γεωγραφική κατανοµή της υποκατηγορίας 
των οριζόντιων δίσκων, βλ. επίσης: CMS II.6, 446-448 Tabelle 2 / CMS II.7, σ. ΧΧΙ-ΧΧΧ / MINOAN 
ROUNDEL I, 137 (“1-seal recumbent nodules”).     
35 CMS II. 6, 358, 395 Tab. 4 και CMS II. 7, 272, 274 Tab. 1. 
36 Η συγκεκριµένη παραλλαγή θεωρείται αποτέλεσµα της δηµιουργίας ενός δεύτερου, προφανώς 
επιπρόσθετου, σφραγιστικού αποτυπώµατος στη στενή πλευρά του οριζόντιου δισκοειδούς σφραγίσµατος, το 
οποίο µε τον τρόπο αυτό αποκτά ασύµµετρο αετωµατικό σχήµα (βλ. CMS II. 7, 272). Συχνά, µάλιστα, το 



ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ ΝΕΟΑΝΑΚΤΟΡΙΚΩΝ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΩΝ 

 31

α β 

Εικ. 5  ‘Σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, Οριζόντιοι δίσκοι, Παραλλαγές: α) Επικλινής παραλλαγή, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). β) Παραλλαγή, µε δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα (Α, Β). [CMS II.7, 274 

Tableau 1] 
 

β) Οι κάθετοι δίσκοι (“Päckchenplomben, Vertikalscheiben“). Αφορούν 

σφραγίσµατα επίσης δισκοειδούς σχήµατος, αλλά κάθετα τοποθετηµένα πάνω στο 

αντικείµενο που σφράγιζαν. Αυτά χαρακτηρίζονται από την ύπαρξη δύο σφραγιστικών 

αποτυπωµάτων, στις δύο, αντίστοιχα, σχεδόν παράλληλες και επίπεδες πλευρικές τους 

επιφάνειες. Στην στενή κάτω επιφάνειά τους είναι ορατά τα αποτυπώµατα από το 

σφραγισµένο κοµµάτι περγαµηνής, το οποίο λόγω του πιο περιορισµένου διαθέσιµου 

χώρου - σε σύγκριση µε τους οριζόντιους δίσκους - ήταν συνήθως πιο πυκνά τυλιγµένο, 

πιο σφιχτά δεµένο µε νήµα και διπλωµένο σε περισσότερες πτυχές (Εικ. 6).37 Πρέπει να 

τονιστεί, ότι συχνά είναι δύσκολη η διάκριση ανάµεσα στους κάθετους δίσκους και 

τους οριζόντιους δίσκους που φέρουν δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα.38 Αρκετά 

παραδείγµατα, εποµένως, δεν µπορούν να ταξινοµηθούν µε ασφάλεια στη µία ή την 

άλλη υποκατηγορία, γεγονός που οδηγεί σε τυπολογική αµφισηµία και σύγχυση. 

                α                β                  γ  

Εικ. 6     ‘Σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, Κάθετος δίσκος: α) Άνω επιφάνεια µε σφραγιστικά 
αποτυπώµατα (Α, Β). β) Κάτω επιφάνεια, µε αποτύπωµα σφραγισµένου αντικειµένου (P). γ) Τοµή. (CMS 

II.7, 274 Tableau 1) 
 

Και στην υποκατηγορία αυτή διακρίνονται παραλλαγές, οι οποίες χαρακτηρίζονται 

από περισσότερο ή λιγότερο έντονο αετωµατικό προφίλ - ανάλογα µε την κλίση που 

έχουν τυπωθεί οι σφραγίδες - και φέρουν πάντα 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα 

                                                                                                                                                     
δεύτερο αυτό σφραγιστικό αποτύπωµα, λόγω του περιορισµένου διαθέσιµου χώρου, δεν έχει πλήρως 
τυπωθεί, οδηγώντας έτσι στο συµπέρασµα ότι, πιθανότατα, αυτό που περισσότερο ενδιέφερε ήταν µάλλον ο 
αριθµός των σφραγιστικών αποτυπωµάτων παρά η αναγνωσιµότητά τους (βλ. CMS II. 6, 358). Για τη 
γεωγραφική κατανοµή της συγκεκριµένης παραλλαγής των οριζόντιων δίσκων, βλ. CMS II. 6, 449 Tabelle 2 
και CMS II. 7, σ. ΧΧΙ-ΧΧΧ.   
37 Για τη γεωγραφική κατανοµή των κάθετων δίσκων (“Päckchenplombe, Vertikalscheibe”), βλ. CMS II.6, 
449 Tabelle 2 / CMS II.7, σ. XXI-XXX / MINOAN ROUNDEL I, 137 (“2-seal standing nodules”). Βλ., ακόµα, 
WEINGARTEN 1991, 305, 316 Fig. 1. 
38 CMS II.7, 272 και CMS II.6, 358. 
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(Παραλλαγές αετωµατικού τύπου/ “giebelförmige Variante“).39 Ειδικότερα, τα 

σφραγίσµατα µε πιο έντονο και απότοµο αετωµατικό προφίλ (“steiler Giebel“) [Εικ. 7β], 

µορφολογικά, συγγενεύουν περισσότερο µε τους τυπικούς κάθετους δίσκους. 

Αντιθέτως, τα σφραγίσµατα µε πιο χαµηλό και επίπεδο αετωµατικό προφίλ (“flacher 

Giebel“) [Εικ. 7α] είναι περισσότερο ασαφή και, συνήθως, είναι δύσκολο να διακριθεί 

εάν πρόκειται πράγµατι για µία παραλλαγή κάθετων δίσκων ή για οριζόντιους δίσκους 

µε δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα.  

α β 

Εικ. 7    ‘Σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, Κάθετοι δίσκοι, Παραλλαγές αετωµατικού τύπου µε 2 
σφραγιστικά αποτυπώµατα (Α, Β): α) Με πιο χαµηλό αετωµατικό προφίλ. β) Με έντονο αετωµατικό προφίλ. 

[CMS II.7, 274 Tableau 1] 
 

γ) Οι πυραµίδες (“Päckchenplomben, Pyramiden“). Έχουν ακανόνιστο 

πυραµιδοειδές σχήµα και φέρουν, κατά κανόνα, 3 σφραγιστικά αποτυπώµατα (όπως, 

π.χ. στην Κ. Ζάκρο)40 [Εικ. 8, αριστερά]. Αυτά βρίσκονται στις πλευρικές επιφάνειες 

της πυραµίδας, ενώ τα αποτυπώµατα από το σφραγισµένο κοµµάτι περγαµηνής στην 

επίπεδη  βάση της.  

      
Εικ. 8 ‘Σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, Πυραµίδες. 

Αριστερά: Σφράγισµα µε 3 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Άνω επιφάνεια µε σφραγιστικά αποτυπώµατα (Α, Β, 
C), Κάτω επιφάνεια µε αποτύπωµα σφραγισµένου αντικειµένου (P) και Τοµή (CMS II. 7, 274 Tableau 1). 
∆εξιά: Σφράγισµα µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Άνω επιφάνεια µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α), Κάτω 
επιφάνεια µε αποτύπωµα σφραγισµένου αντικειµένου (P) και Τοµή. (CMS II. 6, 395 Tableau 4) 

 

Ελάχιστα πυραµιδοειδή ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ φέρουν 1 µόνο 

σφραγιστικό αποτύπωµα (όπως στην Αγ. Τριάδα)41 [Εικ. 8, δεξιά]. Αυτά, αν και θα 

µπορούσαν –µε µια ευρύτερη έννοια και λόγω του µοναδικού σφραγιστικού 

                                                 
39 Βλ. CMS II. 6, 359, 368, 395 Tab. 4 και CMS II. 7, 272, 274 Tab. 1. Για τη γεωγραφική κατανοµή τους 
(“Päckchenplombe, Vertikalscheibe, giebeförmig”), βλ. αναλυτικότερα: CMS II.6, 449-450 Tabelle 2 και 
CMS II.7, σ. XXI-XXX.     
40 CMS II.7, 272 και σ. ΧΧΙ-ΧΧΧ. 
41 CMS II.6, 359-360 και 449 Tabelle 2.  
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αποτυπώµατός τους– να θεωρηθούν επικλινής παραλλαγή των οριζόντιων δίσκων, 

κατατάσσονται τυπολογικά από τους W.Müller-I.Pini42 στην υποκατηγορία των 

πυραµίδων. Κύριο κριτήριο αποτελεί το σχήµα τους, το οποίο έχει τη µορφή µιας 

τρίπλευρης πυραµίδας. Επίσης, αξίζει να σηµειωθεί η ιδιαίτερη περίπτωση λιγοστών 

σφραγισµάτων πυραµιδοειδούς σχήµατος, τα οποία φέρουν 2 µόνο σφραγιστικά 

αποτυπώµατα και, συχνά, συγγενεύουν µορφολογικά µε τις παραλλαγές αετωµατικού 

τύπου των κάθετων δίσκων.43 Τέλος, ως ιδιόµορφη περίπτωση αυτής της 

υποκατηγορίας µπορεί να θεωρηθεί ένα σφράγισµα από το Σκλαβόκαµπο (Μ.Η. 642 = 

Αρ. Κατ. 109), το οποίο αν και έχει το κύριο σχήµα µιας τρίπλευρης πυραµίδας, φέρει 

5 σφραγιστικά αποτυπώµατα.44 (Εικ. 9)             

              α β 

Εικ. 9  ‘Σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, Πυραµίδα, Παραλλαγή: Μ.Η. 642. α) Άνω επιφάνεια µε 5 
σφραγιστικά αποτυπώµατα (Α-Ε). β) Τοµή. (CMS II.6, 395 Tableau 4) 

 
Ολοκληρώνοντας για τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, πρέπει να σηµειωθεί πως 

τα πρωιµότερα παραδείγµατα προέρχονται από τον «Αποθέτη Ιερογλυφικών 

τεκµηρίων» του «ανακτόρου» της Κνωσού.45 Ο E.Hallager46 υποστηρίζει, επιπλέον, ότι 

ένας προδροµικός τύπος τους υπήρχε ήδη στη ΜΜ ΙΙ Φαιστό, µία άποψη ωστόσο που 

δεν είναι γενικά αποδεκτή.47 Σε κάθε περίπτωση, πρόκειται για έναν από τους 

σηµαντικότερους τύπους Εν∆Τ, που χρησιµοποιήθηκε ευρέως για τις ανάγκες του 

διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής, ενώ εγκαταλείφθηκε πλήρως στο 

πλαίσιο της µυκηναϊκής Γραµµικής Β διοίκησης.48 

                                                 
42 CMS II.6, 359-360, 395 Tab. 4 (δεξιά) και 449 Tabelle 2. 
43 CMS II.7, 272 και σ. ΧΧΙV (Μ.Η. 17/29 από την Κ. Ζάκρο = Αρ. Κατ. 50 και 77). 
44 CMS II.6, 368, 395 Tab. 4 (κάτω δεξιά) και 449 Tabelle 2 (“Päckchenplombe, Pyramide, Sonderform”).  
45 CMS II.6, 349 και MINOAN ROUNDEL Ι, 36, 135. 
46 MINOAN ROUNDEL I, 36, 135-136. 
47 Ο W.Müller (CMS II.6, 349 σηµ. 22 και 353 σηµ. 24) δε δέχεται την πρόταση του E.Hallager για την 
ύπαρξη “Proto-flat-based nodules”. Κατά την άποψη του, τα αναφερόµενα ως προδροµικά παραδείγµατα από 
τη Φαιστό δεν µπορούν να εννοηθούν ως ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, µε βάση τα προτεινόµενα κριτήρια 
ορισµού τους.  
48 Ελάχιστα (τουλάχιστον δύο) παραδείγµατα ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’ είναι γνωστά από τη 
µυκηναϊκή Κνωσό, προερχόµενα και τα δύο από το “Room of the Chariot Tablets”, όπου έχει υποστηριχθεί 
ότι υπήρξε µία πρωιµότερη (της τελικής εγκατάλειψης του «ανακτόρου») καταστροφή, κατά την ΥΜ ΙΙ 
φάση. Βλ. DRIESSEN 1990, 63-66 / WEINGARTEN 1994a, 184-185 και σηµ. 53. Βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL 
I, 36, όπου - εκτός από τα ελάχιστα παραδείγµατα από το “Room of the Chariot Tablets” – γίνεται αναφορά 
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Για την αντιστοιχία όλων των υποκατηγοριών των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’, 

καθώς και των παραλλαγών τους, µε τις τυπολογικές κατηγορίες των E.Hallager και 

J.Weingarten, βλ. αναλυτικότερα Πιν.2. 

 

Müller-Pini 49    Hallager 50   Weingarten 51   

Οριζόντιοι δίσκοι   Οριζόντια, µε 1 σφραγ. αποτύπωµα         Class V 
(Horizontalscheibe)  (Recumbent 1-seal flat-based nodules)     
Οριζόντιοι δίσκοι, Επικλινής Οριζόντια, µε 1 σφραγ. αποτύπωµα          Class IV  (µε 1 σφραγ.  
παραλλαγή (Horizontalscheibe (Recumbent 1-seal flat-based nodules)  αποτύπωµα) 
 schräge Variante)                
Οριζόντιοι δίσκοι, Παραλλαγή Οριζόντια, µε 2 σφραγ. αποτυπώµατα Class IV  (µε 2 σφραγ. 
µε β΄σφραγιστικό αποτύπωµα  (Recumbent 2-seal flat-based nodules) αποτυπώµατα) 
(Horizontalscheibe mit zweitem 
Abdruck)            
Κάθετοι δίσκοι   Κάθετα, µε 2 σφραγ. αποτυπώµατα  Class I 
(Vertikalscheibe)   (Standing 2-seal flat-based nodules)     
Κάθετοι δίσκοι, Παραλλαγή Οριζόντια, µε 2 σφραγ. αποτυπώµατα (;) 
αετωµατικού τύπου (Vertikal- (Recumbent 2-seal flat-based nodules) 
scheibe giebelförmig: 
 flacher Giebel)            
Κάθετοι δίσκοι, Παραλλαγή Κάθετα, µε 2 σφραγ. αποτυπώµατα  Class II 
αετωµατικού τύπου (Vertikal- (Standing 2-seal flat-based nodules) 
scheibe giebelförmig: 
steiler Giebel)            
Πυραµίδες, µε 3 σφραγ. αποτυ- Κάθετα, µε 3 σφραγ. αποτυπώµατα  Class III 
πώµατα (Pyramiden)  (Standing 3-seal flat-based nodules)     
Πυραµίδες, µε 1 σφραγ. αποτύ- Οριζόντια, µε 1 σφραγ. αποτύπωµα  (;) 
πωµα (Pyramiden)  (Recumbent 1-seal flat-based nodules)    
 

Πιν. 2 Αντιστοιχία των  όρων που αφορούν στα ‘Σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ 

 

ii) ‘ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΑ ΜΕ ΜΙΑ ΟΠΗ ΑΝΑΡΤΗΣΗΣ’ 

 Τα συγκεκριµένα σφραγίσµατα χαρακτηρίζονται στη βιβλιογραφία ως 

“Schnurendplomben“ (κατά Müller-Pini),52 “Single-hole hanging nodules” (κατά 

Hallager,53 Εικ. 2) ή “Hanging-nodule Classes” (Classes VII-ΧI) [κατά Weingarten,54 Εικ. 

1].55 Βλ., επίσης, Πιν. 1. 

                                                                                                                                                     
σε ένα ακόµα σφράγισµα από τα ΥΜ ΙΙΙΑ1 Χανιά, το οποίο ωστόσο φαίνεται να αντιπροσωπεύει ένα 
ελαφρώς διαφορετικό είδος ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’, που ίσως συνέχισε για σύντοµο χρονικό 
διάστηµα µετά το τέλος της ΥΜ ΙΒ. 
49 CMS II.6, 339-340, 349-360, 367-368, Tab.4 / CMS II.7, 271-273, Tab. 1.  
50 MINOAN ROUNDEL I, 21-22, 23 Fig. 2, 136-137 και 136 σηµ. 488 / HALLAGER 1999, 278-279. 
51 WEINGARTEN 1983c, 25-26, Figs. 3-7 / WEINGARTEN 1986b, 279-298, 282 Fig. 1 / WEINGARTEN 1991, 
305, 316 Fig. 1.  
52 Βλ. αναλυτικότερα: CMS II.6, 339-346, 365, Tab. 1-2 / CMS II.7, 271-273, Tab. 3.  
53 MINOAN ROUNDEL I, 21-25, 23 Fig. 2, 159-163 / HALLAGER 1999, 277-288. 
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Ένα σφράγισµα αυτού του τύπου µπορεί να περιγραφεί ως ένας επιµήκης, 

µικρού µεγέθους σβώλος πηλού, ακανόνιστου τριγωνικού σχήµατος, ο οποίος 

χαρακτηρίζεται από την ύπαρξη µίας µόνο οπής στο επάνω µυτερό άκρο του. Από την 

οπή αυτή εισχωρούσε ένας σπάγκος, µέσω του οποίου το σφράγισµα προσδενόταν σε 

άλλο αντικείµενο. Από περιπτώσεις σπασµένων σφραγισµάτων γίνεται αντιληπτό, ότι ο 

υγρός σβώλος του πηλού είχε πιεστεί και διαµορφωθεί γύρω από το άκρο του 

σπάγκου, το οποίο ήταν δεµένο σε κόµπο (Εικ. 10). Ο τελευταίος εξυπηρετούσε, 

προφανώς, στην καλύτερη στερέωση και συγκράτηση του σφραγίσµατος γύρω από τον 

σπάγκο, ο οποίος περνούσε από το µέσο του σφραγίσµατος, κατά το διαµήκη άξονά 

του, και κατέληγε περίπου στο κέντρο του.56 Ο σπάγκος δεν έχει βέβαια διασωθεί. 

Ωστόσο, µελετώντας τα αρνητικά αποτυπώµατά του στο εσωτερικό σπασµένων 

σφραγισµάτων, διαπιστώνεται ότι το υλικό του ποικίλλει (έντερο, µαλακό δέρµα, ζωικός 

τένοντας ή φυτικές ίνες).57 

 
Εικ. 10 ‘Σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ από την Αγ. Τριάδα: Εκµαγεία, µε αποτυπώµατα του δεµένου 

σε κόµπο σπάγκου, από το εσωτερικό σπασµένων σφραγισµάτων. (CMS II. 6, 341 Abb. 1) 
 

                                                                                                                                                     
54 WEINGARTEN 1983c, A/17-A/18 / WEINGARTEN 1987a, 3-7 και 4 Fig.1 / WEINGARTEN 1991, 304-305, 316 
Fig. 1. Ειδικότερα, η Class XI της J.Weingarten αναφέρεται σε «σφραγίσµατα» θολωτού σχήµατος, µε ή 
χωρίς οπή για το πέρασµα σπάγκου. Σε περίπτωση που υπάρχει οπή, αυτή διατρέχει το σβώλο του πηλού 
κατά µήκος (βλ. WEINGARTEN 1983c, A/18). Εποµένως, η συγκεκριµένη κατηγορία δεν µπορεί απόλυτα να 
συσχετισθεί µε τον τύπο των “hanging nodules”. Αντιθέτως, στις περισσότερες περιπτώσεις φαίνεται να 
αντιστοιχεί στα noduli (βλ. πιο κάτω). Βλ., επίσης, CMS II.7, 272 και σηµ. 10. 
55 Ο συγκεκριµένος τύπος «σφραγισµάτων» απαντά επίσης στη βιβλιογραφία ως “Hanging Pyramids” 
(PANAGIOTAKI 1995, 709-728) ή «Πρισµατικά σφραγίσµατα» (ΠΑΠΑΠΟΣΤΌΛΟΥ 1977, 12-13). 
56 MINOAN ROUNDEL I, 21-22, 23 Fig. 2, 37, 160, 161-162 / HALLAGER 1999, 279 / HALLAGER 2000b, 251 / 
CMS  II.7, 271-272 / CMS  II.6, 340-341.   
57 CMS  II.6, 341.   
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 Η διαδικασία διαµόρφωσης ενός τέτοιου σφραγίσµατος ήταν, εποµένως, 

σχετικά απλή: Το αντικείµενο που επρόκειτο να σφραγιστεί, εφοδιαζόταν αρχικά µε 

ένα σπάγκο. Έπειτα, το ελεύθερο άκρο του σπάγκου δενόταν σε κόµπο και ο σβώλος 

του πηλού πιεζόταν και διαµορφωνόταν χονδρικά γύρω από αυτόν. Ακολουθούσε η 

στίλβωση του σφραγίσµατος, έπειτα το τύπωµα της σφραγίδας και, τέλος, η χάραξη 

των σηµείων της Γραµµικής Α γραφής. Με τον τρόπο αυτό, το σφράγισµα κρεµόταν 

κάθετα από το άκρο του σπάγκου.58  

 Τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ είναι, κατά κανόνα, ενσφράγιστα και 

ενεπίγραφα. Στην πραγµατικότητα, κανένα από τα ΥΜ ΙΒ σφραγίσµατα αυτού του 

τύπου δεν φέρει περισσότερα του ενός σφραγιστικά αποτυπώµατα. Σε άλλη επιφάνειά 

τους υπάρχει, σχεδόν πάντα, χαραγµένο κάποιο σηµείο της Γραµµικής Α γραφής.59       

 Μεταξύ των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ διακρίνονται επιµέρους 

τυπολογικές υποκατηγορίες (Πιν. 3). Στο πλαίσιο του συστήµατος ταξινόµησης των 

W.Müller-I.Pini – το οποίο και υιοθετείται εδώ -, οι υποκατηγορίες χαρακτηρίζονται είτε 

µε βάση το στερεοµετρικό σχήµα ολόκληρου του σφραγίσµατος είτε µε βάση το σχήµα 

απλά και µόνο της πίσω επιφάνειάς του, δηλαδή της επιφάνειας που βρίσκεται 

απέναντι από αυτή µε το σφραγιστικό αποτύπωµα. Τα κριτήρια αυτά επιτρέπουν την 

αναγνώριση 5 υποκατηγοριών:60 

α) Οι πυραµίδες (“Schnurendplomben, Pyramiden”). Πρόκειται για ‘σφραγίσµατα 

µε µία οπή ανάρτησης’, τα οποία έχουν το σχήµα µιας τρίπλευρης πυραµίδας µε 

επίπεδη, τριγωνική βάση. Ο σπάγκος, από τον οποίο κρεµόταν το σφράγισµα, 

εξερχόταν από την κορυφή της πυραµίδας. Το σφραγιστικό αποτύπωµα και τα 

χαραγµένα σηµεία της Γραµµικής Α γραφής βρίσκονταν στις δύο, αντίστοιχα, 

πλευρικές επιφάνειες του πυραµιδοειδούς σφραγίσµατος, ενώ η τρίτη πλευρά και η 

βάση του παρέµεναν κενές.61 (Εικ. 11, αριστερά)  

                                                 
58 MINOAN ROUNDEL I, 196. 
59 MINOAN ROUNDEL I, 161 και HALLAGER 2000b, 251.  
60 CMS  II.6, 339-340, 342-346 / CMS  II.7, 271-273.  
61 CMS  II.6, 343, 392 Tab. 1. Η συγκεκριµένη υποκατηγορία σφραγισµάτων αντιστοιχεί τυπολογικά στις 
“pyramides” των Godart-Olivier (βλ. GORILA 2, XXII, XXVII, καθώς και MINOAN ROUNDEL I, 161 και 22 
Tab. 1).  
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Εικ. 11 ‘Σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, Πυραµίδες. Αριστερά: Τυπική µορφή. Επάνω επιφάνεια µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα (Α) κ’ επιγραφή (S) και Tοµή. Το βέλος δηλώνει την κατεύθυνση του σπάγκου. 
∆εξιά: Παραλλαγή µε θολωτή βάση (τοµή). [CMS II.6, 392 Tableau 1] 
 Μεταξύ των πυραµίδων διακρίνονται ορισµένες παραλλαγές. Έτσι, υπάρχουν 

σφραγίσµατα µε πιο αποστρογγυλεµένες ακµές, που το σχήµα τους τείνει να είναι 

σχεδόν κωνικό. Εν τούτοις,  εντάσσονται στη συγκεκριµένη υποκατηγορία, καθώς το 

σφραγιστικό αποτύπωµα βρίσκεται στην πλευρική τους επιφάνεια και όχι στη βάση 

τους. Επιπλέον, αρκετά συχνή είναι η παρουσία σφραγισµάτων µε έντονα θολωτή βάση 

(“Pyramide, Basis gewölbt“), αντί της τυπικής επίπεδης, τριγωνικής.62 (Εικ. 11, δεξιά)  

β) Οι κώνοι (“Schnurendplomben, Konoide”).63 Εδώ συγκαταλέγονται 

σφραγίσµατα κωνικού σχήµατος, µε την οπή για το πέρασµα του σπάγκου στην 

κορυφή του κώνου, το σφραγιστικό αποτύπωµα πάντοτε στη βάση του και το σηµείο 

της Γραµµικής Α γραφής στην πλευρική επιφάνειά του (Εικ. 12). Το σηµαντικότερο 

κριτήριο διάκρισης της υποκατηγορίας των κώνων από αυτή των πυραµίδων είναι η 

θέση του σφραγιστικού αποτυπώµατος, το οποίο όσον αφορά στους κώνους βρίσκεται 

πάντα στη βάση του σφραγίσµατος.64 

α               β  

Εικ. 12 ‘Σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’, Κώνος. α) Επάνω επιφάνεια, µε επιγραφή (S). β) Τοµή, µε 
σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). Το βέλος δηλώνει την κατεύθυνση του σπάγκου. (CMS II.6, 392 Tableau 1) 

 

                                                 
62 Για τις παραλλαγές των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ σε σχήµα πυραµίδας, βλ. CMS II.6, 343-
344, 392 Tab. 1 (“Schnurendplombe, Pyramide, Basis gewölbt”). Η παραλλαγή των πυραµίδων µε έντονα 
θολωτή βάση, µερικές φορές, είναι δύσκολο να διακριθεί από µία άλλη υποκατηγορία του συγκεκριµένου 
τύπου, αυτή των ηµι-απιόσχηµων ‘σφραγισµάτων µε µία οπή’ και θολωτή πίσω επιφάνεια (βλ. πιο κάτω). 
63 CMS II.7, 273, 276 Tab. 3 / CMS II.6, 344, 365, 392 Tab. 1, 467-470 Tabelle 2. 
64 Η συγκεκριµένη υποκατηγορία ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ αντιστοιχεί τυπολογικά στους 
“cônes” των Godart-Olivier (βλ. GORILA 2, XXII, XXVII, καθώς και MINOAN ROUNDEL I, 161 και 22 Tab. 
1).    
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γ) Με αετωµατική πίσω επιφάνεια (“Schnurendplomben mit giebelförmiger 

Rückseite“).65 Πρόκειται για σφραγίσµατα, τα οποία έχουν σε γενικές γραµµές το 

σχήµα µισού -κατά το διαµήκη άξονα- αχλαδιού, ενώ η πίσω επιφάνειά τους έχει 

σχήµα αετωµατικό. Το σφραγιστικό αποτύπωµα βρίσκεται πάντα στην επίπεδη πλευρά 

του σφραγίσµατος. Τα σηµεία της Γραµµικής Α γραφής είναι χαραγµένα σε µία από τις 

αετωµατικές πλευρές της πίσω επιφάνειας, που είναι συνήθως επίπεδες έως ελαφρώς 

θολωτές66 (Εικ. 13, αριστερά). Ως παραλλαγή της συγκεκριµένης υποκατηγορίας 

θεωρούνται ορισµένα παραδείγµατα, που η βάση τους έχει οξύ ελλειπτικό περίγραµµα 

(Εικ. 13, δεξιά).67 

  
Εικ. 13 ‘Σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και αετωµατική πίσω επιφάνεια. 

Αριστερά: Τυπική µορφή. Πίσω επιφάνεια µε επιγραφή (S) και Τοµή µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). Το 
βέλος δηλώνει την κατεύθυνση του σπάγκου. ∆εξιά: Παραλλαγή, µε οξύ ελλειπτικό περίγραµµα: πίσω 
επιφάνεια, µε επιγραφή (S). [CMS II.6, 393 Tableau 2] 
 

δ) Με πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια (“Schnurendplomben mit pyramidenförmiger 

Rückseite“).68 Πρόκειται για σφραγίσµατα, τα οποία έχουν επίσης, σε γενικές γραµµές, 

το σχήµα µισού αχλαδιού, αλλά η πίσω επιφάνειά τους είναι διαµορφωµένη ως 

ακανόνιστη τρίπλευρη πυραµίδα (µε δύο µικρότερες και µία µεγαλύτερη πλευρική 

επιφάνεια). Η ακανόνιστη πυραµιδοειδής διαµόρφωση της πίσω επιφάνειας είναι 

αποτέλεσµα της πίεσης των δαχτύλων, τα οποία κρατούσαν το σβώλο του πηλού κατά 

το τύπωµα της σφραγίδας. Το σφραγιστικό αποτύπωµα βρίσκεται πάντα στην επίπεδη 

πλευρά του σφραγίσµατος, ενώ τα σηµεία της Γραµµικής Α γραφής στη µεγαλύτερη 

από τις τρεις πλευρές της πυραµιδοειδούς πίσω επιφάνειας69 (Εικ. 14, αριστερά).  

                                                 
65 CMS II.6, 343, 344, 393 Tab. 2, 452-454 Tabelle 2.  
66 Η συγκεκριµένη υποκατηγορία ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ αντιστοιχεί τυπολογικά στα 
“amandes” των Godart-Olivier (βλ. GORILA 2, XXII, XXVII, καθώς και MINOAN ROUNDEL I, 161,163 και 22 
Tab. 1). 
67 CMS II.6, 344, 393 Tab. 2: “Variante, HMs 456/8: spitzelliptischer Umriss”.  
68 CMS II.6, 345, 393 Tab. 2, 454-465 Tabelle 2.  
69 Η συγκεκριµένη υποκατηγορία ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ αντιστοιχεί τυπολογικά στον τύπο 
“balle de fronde” των Godart-Olivier (βλ. GORILA 2, XXII, XXVII, καθώς και MINOAN ROUNDEL I, 161, 162 
και 22 Tab. 1). 
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Εικ. 14 ‘Σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια. 
Αριστερά: Τυπική µορφή. Πίσω επιφάνεια µε επιγραφή (S) και Τοµή µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). Το 
βέλος δηλώνει την κατεύθυνση του σπάγκου. ∆εξιά: Παραλλαγές, µε σχετικά επίπεδο και πιο απότοµο 
προφίλ της πίσω επιφάνειας, αντίστοιχα. [CMS II.6, 393 Tableau 2] 
 
 Ορισµένα σφραγίσµατα αποκλίνουν µορφολογικά από τα τυπικά παραδείγµατα 

αυτής της υποκατηγορίας και χαρακτηρίζονται παραλλαγές. Οι παραλλαγές αυτές 

αποδίδονται, προφανώς, στον ιδιαίτερο τρόπο, µε τον οποίο διαφορετικά άτοµα 

κρατούσαν το σφράγισµα και τύπωναν τη σφραγίδα. Σε αυτές συγκαταλέγονται 

παραδείγµατα, που το προφίλ της πίσω επιφάνειάς τους κυµαίνεται από επίπεδο έως 

πολύ απότοµο (Εικ. 14, δεξιά). Μερικές φορές είναι αδύνατον να διακριθεί, εάν 

πρόκειται όντως για ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή πίσω 

επιφάνεια ή για σφραγίσµατα του ίδιου τύπου, αλλά µε αετωµατική πίσω επιφάνεια.70  

ε) Με θολωτή πίσω επιφάνεια (“Schnurendplomben mit gewölbter Rückseite“).71 

Πρόκειται για σφραγίσµατα επίσης ηµι-απιόσχηµου τύπου, µε θολωτή ωστόσο πίσω 

επιφάνεια. Το σφραγιστικό αποτύπωµα καταλαµβάνει την επίπεδη πλευρά του 

σφραγίσµατος, ενώ η επιγραφή της Γραµµικής Α γραφής είναι χαραγµένη στο πλάι τής 

πίσω επιφάνειας (Εικ.15, αριστερά). Η υποκατηγορία αυτή αντιστοιχεί τυπολογικά, ως 

επί το πλείστον, στη θολωτή κατηγορία (“Domes”) και, σπανιότερα, στα “Pendants” του 

E.Hallager72 (Βλ. Πιν. 3). Ενίοτε, το περίγραµµα της πίσω επιφάνειας είναι πιο ωοειδές 

(παραλλαγή γνωστή από την Αγ. Τριάδα, Εικ.15, δεξιά: α). Στην Κ. Ζάκρο παρατηρείται 

µία ακόµα παραλλαγή, που αφορά σφραγίσµατα µε κάπως κωνική έως πυραµιδοειδή 

διαµόρφωση της πίσω επιφάνειάς τους (Εικ. 15, δεξιά: β).73  

                                                 
70 Για τις παραλλαγές των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια, βλ. CMS 
II.6, 345, 393 Tab.2 (“flache Variante” και “steile Variante”), 465-466 Tabelle 2 (“Schnurendplombe mit 
pyramidenförmiger Rückseite, schräg” και “Schnurendplombe mit pyramidenförmiger Rückseite, steil”). 
71 CMS II.7, 273, 276 Tab. 3 και CMS II.6, 345-346, 393 Tab. 2, 452 Tabelle 2.   
72 Π.χ. τα σφραγίσµατα M.H. 490, 86, 541 και 1711 (=M.H. Bd), που χαρακτηρίζονται από τους W.Müller-
I.Pini ως “Schnurendplomben mit gewölbter Rückseite”, ταξινοµούνται από τον E.Hallager στην κατηγορία 
των “pendants” (MINOAN ROUNDEL II, 281, 283, 286, 290). 
73 Για τις παραλλαγές της συγκεκριµένης υποκατηγορίας σφραγισµάτων από την Αγ. Τριάδα, βλ. CMS II.6, 
393 Tab. 2: “Variante, spitzovaler Umriss”. Για τις παραλλαγές από την Κ. Ζάκρο, βλ. CMS II.7, 276 Tab. 3: 
“Variante, mit konoider Rückseite”.   
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 α β  

Εικ. 15 ‘Σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και θολωτή πίσω επιφάνεια. Αριστερά: Τυπική µορφή. Πίσω 
επιφάνεια µε επιγραφή (S) και Τοµή µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). Το βέλος δηλώνει την κατεύθυνση του 
σπάγκου. ∆εξιά: Παραλλαγές: α) Με ωοειδές περίγραµµα της πίσω επιφάνειας. β) Με κωνοειδή διαµόρφωση 
της πίσω επιφάνειας. [CMS II.6, 393 Tableau 2 και CMS II.7, 276 Tableau 3] 
 

Για την αντιστοιχία όλων των υποκατηγοριών των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή 

ανάρτησης’ µε τις τυπολογικές κατηγορίες των E.Hallager και J.Weingarten, βλ. Πιν.  3. 

Müller-Pini 74    Hallager 75   Weingarten 76   

Πυραµίδα / Pyramide   Pyramid    Class IX    

Κώνος / Konoid    Cone    Classes IX-X   

Με αετωµατική πίσω επιφάνεια /  Dome    Class XI 
Μit giebelförmiger Rückseite’          
Με πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια /  Pendant    Class VII   
Μit pyramidenförmiger Rückseite          
Με θολωτή πίσω επιφάνεια /  Dome     Class XI (?) 
Mit gewölbter Rückseite           
 -    Pear 77    Class VIII 
 

Πιν. 3 Αντιστοιχία των όρων που αφορούν στα ‘Σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ 

 

 Τα περισσότερα, γνωστά µέχρι σήµερα, ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ 

µπορούν µε σχετική ασφάλεια να αποδοθούν σε µία από τις παραπάνω 

υποκατηγορίες. Ωστόσο, σε λιγοστές περιπτώσεις, η διάκριση µιας υποκατηγορίας από 

κάποια άλλη είναι δύσκολη, αν όχι αδύνατη.78 

                                                 
74 CMS II.6, 340-346, 365, Tab. 1-2 / CMS II.7, 271-273, Tab. 3. 
75 MINOAN ROUNDEL I, 21-25, 23 Fig. 2, 161-163 / HALLAGER 2000b, 252 και Fig. 1. Ο E.Hallager υποδιαιρεί 
τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ σε 5 υποκατηγορίες, µε βάση το σχήµα τους: 1) Pendant, 2) 
Pyramid, 3) Cone, 4) Dome, 5) Pear.   
76 WEINGARTEN 1983c, A/17-A/18. 
77 Ο E.Hallager διακρίνει µεταξύ των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ µία επιπλέον υποκατηγορία, 
αυτή των απιόσχηµων (“Pears”). Πρόκειται, ουσιαστικά, για ελάχιστα σφραγίσµατα ακανόνιστου 
απιόσχηµου τύπου, τα οποία φέρουν 1 ή 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην πλευρική επιφάνειά τους, ενώ 
λίγα είναι και ενεπίγραφα. Αυτά περιορίζονται µόνο στην Κνωσό και τη Φαιστό και είναι όλα, πιθανόν, ΜΜ 
χρονολόγησης (MM II, MM IIIB). Θεωρούνται προδροµικοί τύποι (“prototypes”) των υπόλοιπων (YM IB) 
υποκατηγοριών του συγκεκριµένου τύπου. Τα απιόσχηµα σφραγίσµατα του E.Hallager συνιστούν, εποµένως, 
έναν -κατά πάσα πιθανότητα - πρώιµο τύπο, που φαίνεται να έχει εξαφανισθεί έως την ΥΜ ΙΒ περίοδο. 
Τυπολογικά αντιστοιχούν στην Class VIII της J.Weingarten (WEINGARTEN 1983c, A/17). Βλ. αναλυτικότερα 
MINOAN ROUNDEL Ι, 22 Table 1, 23 Fig. 2, 24, 163 και ΙΙ, 289.   
78 MINOAN ROUNDEL Ι, 163.  
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 Μελετώντας τα συγκεκριµένα σφραγίσµατα ως αρχαιολογικά τεχνουργήµατα, 

πρέπει να σηµειωθεί κατ’ αρχήν, ότι στην πλειονότητά τους είναι ενεπίγραφα.79 Τα 

περισσότερα φέρουν ένα µόνο σηµείο της Γραµµικής Α γραφής. Όσον αφορά στην 

πιθανή σηµασία αυτών των σηµείων, ο E.Hallager80 υποστηρίζει, ότι δεν είναι 

απαραίτητο, αλλά ούτε και υπάρχουν ενδείξεις, ότι αυτά σχετίζονται µε καθηµερινές 

οικονοµικές δραστηριότητες, όπως για παράδειγµα συµβαίνει µε τις πινακίδες της 

Γραµµικής Α γραφής. Επιπλέον, θεωρεί πιθανόν, τα σηµεία αυτά να µην είχαν 

απαραίτητα την ίδια σηµασία, όπως εκείνα πάνω σε άλλους τύπους Εν∆Τ, π.χ., στα 

δισκία ή τα noduli. Κατά τη γνώµη του, οι σύντοµου χαρακτήρα επιγραφές πάνω στα 

‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ θα εξέφραζαν ένα µήνυµα διαφορετικό, ένα 

µήνυµα που θα αφορούσε µάλλον τις συναλλαγές, στο πλαίσιο των οποίων 

χρησιµοποιούνταν τα σφραγίσµατα και τα αντικείµενα, στα οποία προσδένονταν.  

Ωστόσο, στο  βαθµό που η ίδια η Γραµµική Α γραφή παραµένει σε µεγάλο 

βαθµό αινιγµατική, ο ακριβής τρόπος µε τον οποίο λειτουργούσαν οι επιγραφές, αλλά 

και το µήνυµα που εξέφραζαν µέσω του σύντοµου χαρακτήρα τους, παραµένουν 

άγνωστα. Μόνο εικασίες µπορούν να γίνουν:81 Τα µεµονωµένα σηµεία θα µπορούσαν, 

π.χ., να αντιπροσωπεύουν κάποια συναλλαγή ή το σκοπό µιας συναλλαγής ή ένα 

συγκεκριµένο τοµέα της οικονοµίας ή, ακόµα, και να σχετίζονται µε την εσωτερική 

οργάνωση των αρχείων.  

Τέλος, σχετικά µε τα λιγοστά ανεπίγραφα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, 

έχει υποστηριχτεί82 ότι αυτά δεν πρέπει να διαφοροποιούνταν λειτουργικά από εκείνα 

που ήταν ενεπίγραφα. Ίσως, σε κάποιες περιπτώσεις, να µην ήταν αναγκαία η χάραξη 

                                                 
79 MINOAN ROUNDEL Ι, 179 / HALLAGER 2000b, 253 / CMS II.6, 340.  
80 MINOAN ROUNDEL Ι, 231-234 / HALLAGER 2000b, 253, 257-258.  
81 SCHOEP 1998b, 407. Ο Th.G.Palaima (PALAIMA 1994, 314-315, 324), αναφερόµενος στα ενεπίγραφα 
σφραγίσµατα της Αγ. Τριάδας, αποκλείει το ενδεχόµενο τα σηµεία της Γραµµικής Α γραφής να προορίζονταν 
για να χαρακτηρίσουν άµεσα αντικείµενα ή αγαθά. Αντιθέτως, θεωρεί πιθανότερο ότι οι σύντοµες επιγραφές 
υποδήλωναν το είδος της συναλλαγής, που απαιτούσε τη χρήση τέτοιων σφραγισµάτων, µε τον ίδιο τρόπο 
που τέτοια σηµεία (‘transaction’ signs) λειτουργούσαν στις πινακίδες. 
82 MINOAN ROUNDEL Ι, 182-189 / HALLAGER 1999, 282. Αξίζει να αναφερθεί, ότι πρόσφατες έρευνες πάνω 
στα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ απέδειξαν πως ανάµεσα στις επιγραφές και τις τυπολογικές 
υποκατηγορίες αυτών των σφραγισµάτων υπάρχει ένας σαφής συσχετισµός. Αυτό σηµαίνει, ότι η κάθε 
υποκατηγορία σχετίζεται µε συγκεκριµένη οµάδα σηµείων. Εποµένως, ακόµα κι όταν ένα σφράγισµα δεν 
φέρει επιγραφή, το σχήµα του και µόνο θα µπορούσε, ενδεχοµένως, να υποδείξει µε ποια οµάδα σηµείων 
σχετιζόταν. Για το συσχετισµό επιγραφών - σφραγίδων - τυπολογικών υποκατηγοριών σφραγισµάτων, βλ. 
αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL Ι, 182-189 / HALLAGER 1999, 282 / HALLAGER 2000b, 253-254 / SCHOEP 
1998b, 408. 
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σηµείων της Γραµµικής Α γραφής. Αυτό δε σηµαίνει, απαραίτητα, ότι το ανεπίγραφο 

σφράγισµα δεν µετέφερε (από µόνο του) κάποιο µήνυµα. Ακόµα και αυτή καθ’ αυτή η 

απουσία επιγραφής θα µπορούσε να σηµαίνει κάτι, καθιστώντας έτσι ένα ανεπίγραφο 

σφράγισµα ισοδύναµο λειτουργικά µε ένα ενεπίγραφο.          

Παρά την ενδελεχή ανάλυση όσον αφορά στην τυπολογία των ‘σφραγισµάτων 

µε µία οπή ανάρτησης’ και στα ιδιαίτερα µορφολογικά χαρακτηριστικά τους, η 

λειτουργία τους παραµένει, σε µεγάλο βαθµό, αινιγµατική. Το γεγονός ότι 

προορίζονταν να κρέµονται ελεύθερα από σπάγκο, δυστυχώς δεν παρέχει ενδείξεις για 

το είδος των αντικειµένων, στα οποία ήταν προσαρτηµένα µέσω του σπάγκου. Κατ’ 

επέκταση, οι ερµηνευτικές προσεγγίσεις της ακριβής λειτουργίας τους ποικίλουν και 

κινούνται στο πλαίσιο εικασιών. 

Σύµφωνα µε τη J.Weingarten,83 τα σφραγίσµατα αυτά θα πρέπει να κρέµονταν 

από µικρού µεγέθους κιβώτια, σακιά ή αγγεία, τα οποία θα περιείχαν πολύτιµα αγαθά 

(π.χ. υφαντουργικά προϊόντα, δερµάτινα είδη και αρωµατικά έλαια). Κατά τη γνώµη 

της, η πιθανότητα να σφράγιζαν µεγαλύτερου µεγέθους, ή ογκώδη, αντικείµενα 

αποκλείεται εξαιτίας της λεπτότητας των σπάγκων. Στην περίπτωση αυτή, τα 

σφραγίσµατα θα χρησιµοποιούνταν, προφανώς, για να ελέγχεται η πρόσβαση στα 

αγαθά από τυχόν αναρµόδια άτοµα. Μετά το άνοιγµα των κιβωτίων, αυτά θα κόβονταν 

και θα αφαιρούνταν από τα σφραγιζόµενα αντικείµενα και, ίσως, συγκεντρώνονταν σε 

άλλο σηµείο για περαιτέρω λογιστικό έλεγχο. Στο πλαίσιο αυτής της ερµηνείας, ο 

συγκεκριµένος τύπος σφραγισµάτων εντάσσεται σε ένα σύστηµα διαχείρισης των 

αποθηκών και, ειδικότερα, σε ένα σύστηµα ελέγχου της αποθήκευσης και της 

διακίνησης µικρού µεγέθους, πολύτιµων αγαθών. Η άποψη αυτή, αν και πιθανή, δεν 

γίνεται καθολικά αποδεκτή.84 

Αρκετά ενδιαφέρουσα εµφανίζεται η ερµηνευτική πρόταση του E.Hallager,85 

σύµφωνα µε την οποία, τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ ήταν προσαρτηµένα 

                                                 
83 WEINGARTEN 1987a, 31-38 / WEINGARTEN 1986b, 293-294 / WEINGARTEN 1991, 304. Την άποψη της 
J.Weingarten υιοθετεί, σε γενικές γραµµές, και η M.Panagiotaki (PANAGIOTAKI 1999, 110). 
84 Βλ. επίσης KRZYSZKOWSKA 2001, 120. Ενάντια στη θεωρία της J.Weingarten επιχειρηµατολογεί ο 
E.Hallager (MINOAN ROUNDEL Ι, 197-198, 237 και E.Hallager στο WEINGARTEN 1990b, 119-120, 
“Discussion”). Ο Th.G.Palaima (PALAIMA 1994, 324) επίσης δεν αποδέχεται την ιδέα, ότι τα ‘σφραγίσµατα 
µε µία οπή ανάρτησης’ θα χρησιµοποιούνταν στο πλαίσιο διαχείρισης των αποθηκών . 
85 MINOAN ROUNDEL Ι, 197-199, 224, 237 / HALLAGER 1999, 279 / HALLAGER 2000b, 258-259. Για µία 
σύντοµη κριτική στην άποψη αυτή, βλ. KRZYSZKOWSKA 2001,120. 
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σε «έγγραφα» από φθαρτό υλικό (πάπυρο ή περγαµηνή), µε πιθανότερο ενδεχόµενο να 

επρόκειτο για ρόλους παπύρου. Ανεξάρτητα από τον τρόπο, µε τον οποίο το 

σφράγισµα θα προσδενόταν στο «έγγραφο», αυτό θα µπορούσε να ανοιχθεί και να 

διαβαστεί, χωρίς να καταστραφεί το ίδιο το σφράγισµα, καθώς το τελευταίο δεν ήταν 

τοποθετηµένο απευθείας πάνω στο «έγγραφο», αλλά απλώς κρεµόταν από αυτό µέσω 

του σπάγκου που το έδενε. Σε αυτή την ιδιαιτερότητα εντοπίζεται και η διαφορά µε τα 

‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, τα οποία προσαρµόζονταν απευθείας πάνω σε 

«έγγραφα». Με άλλα λόγια, εικάζεται ότι και οι δύο προαναφερθέντες τύποι Εν∆Τ 

χρησιµοποιούνταν για να σφραγίσουν «έγγραφα» από φθαρτό υλικό. Ωστόσο, είναι 

πιθανόν οι Μινωίτες να  χρησιµοποιούσαν τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ για να 

ασφαλίσουν «έγγραφα», στο περιεχόµενο των οποίων µπορούσαν, και έπρεπε, να είχαν 

πρόσβαση µόνο κάποια εξουσιοδοτηµένα άτοµα, εφόσον για το άνοιγµά τους 

απαιτούνταν το σπάσιµο του σφραγίσµατος. Τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, 

από την άλλη πλευρά, θα χρησιµοποιούνταν σε «έγγραφα», τα οποία ενδεχοµένως θα 

χρειαζόταν να ανοίγονται και να διαβάζονται αρκετά συχνά, χωρίς να καταστρέφεται 

το ίδιο το σφράγισµα. Μία τέτοια διαδικασία, θα µπορούσε να συνδέεται µε «έγγραφα» 

νοµικού χαρακτήρα (π.χ. συµφωνητικά, µισθωτήρια, κ.ο.κ.), στα οποία κάποιος θα 

χρειαζόταν ίσως να ανατρέχει αρκετά συχνά. Αξίζει να σηµειωθεί, ότι παρόµοια 

σφραγιστική πρακτική εφαρµοζόταν την ίδια περίοδο και στην Αίγυπτο, όπου ο ίδιος 

τύπος σφραγισµάτων προσδενόταν σε ρόλους παπύρου.86 Κατά τη γνώµη µου, η 

συγκεκριµένη θεωρία είναι πράγµατι αρκετά ενδιαφέρουσα. Όµως, εν µέρει βασίζεται 

σε υποθέσεις που δεν µπορούν να αποδειχτούν και, για το λόγο αυτό, πρέπει να 

εκτιµηθεί ως µία ακόµα πιθανή και εναλλακτική ερµηνεία.87   

                                                 
86 Επιπλέον, στην Χετιτική Αυτοκρατορία του 17ου-15ου αι., ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ (που 
έφεραν επίσης ένα µόνο σφραγιστικό αποτύπωµα και ένα ιερογλυφικό σηµείο) προσδένονταν µέσω σπάγκου 
σε συγκεκριµένου τύπου πήλινες γραπτές πινακίδες, οι οποίες ήταν διάτρητες στο κάτω µέρος τους 
(MARAZZI 2000, 79-98. Βλ. επίσης, MINOAN ROUNDEL Ι, 198, 224 και HALLAGER 2000b, 259 και σηµ. 18). Ο 
E.Hallager (MINOAN ROUNDEl Ι, 198 σηµ. 542, 224 σηµ. 626) επισηµαίνει, επίσης, ότι ο ίδιος τύπος 
σφραγισµάτων χρησιµοποιούνταν και στους µεταγενέστερους χρόνους για να «σφραγίσει» επίσηµα 
«έγγραφα», όπως π.χ. τα περίπου 11.000 παραδείγµατα τέτοιων σφραγισµάτων που βρέθηκαν στην 
Ελληνιστική Πάφο της Κύπρου.  
87 Στο σηµείο αυτό, αξίζει να αναφερθεί ότι η E.Fiandra αναγνώρισε αποτυπώµατα παπύρου πάνω σε ένα 
‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’ από τη ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ Φαιστό, συµπεραίνοντας ότι αυτό σφράγιζε 
«έγγραφο» από πάπυρο. Βλ. MINOAN ROUNDEL Ι, 198 και σηµ. 541 / HALLAGER 2000b, 259.  
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Παρόλα αυτά, η χρήση αυτών των σφραγισµάτων για «έγγραφα» από φθαρτό 

υλικό υιοθετείται σε γενικές γραµµές και από άλλους ερευνητές.88 Με αφετηρία αυτή 

την ερµηνεία, η I.Schoep89 εικάζει περαιτέρω ότι τα σφραγιζόµενα «έγγραφα», όντας 

από πολυτιµότερο υλικό γραφής (πάπυρο αντί πηλού) θα χρησιµοποιούνταν µόνο για 

επίσηµους διοικητικούς σκοπούς και, πιθανόν, σε αυτά αντιγράφονταν οι 

πληροφορίες, οι οποίες ήταν καταγραµµένες στις προσωρινού χαρακτήρα πήλινες 

πινακίδες. Εποµένως, τα «έγγραφα» αυτά θα συνιστούσαν τα αρχεία, δηλαδή τις 

µόνιµες και επίσηµες καταγραφές της διοίκησης και θα φυλάσσονταν ώστε να είναι 

δυνατή η µελλοντική πρόσβαση σε αυτά. Κατ’ επέκταση, τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή 

ανάρτησης’ θα αντιπροσώπευαν το τελικό στάδιο των αρχειακών καταγραφών, 

αποτελώντας εργαλεία της κεντρικής διοίκησης. Σε µία τέτοια περίπτωση, οι χρήστες 

των σφραγίδων που ήταν υπεύθυνοι για το τύπωµά τους, είναι πιθανόν να  

αντιπροσώπευαν διοικητικούς υπάλληλους ή αξιωµατούχους.90 

Ωστόσο, ανεξάρτητα από το εάν τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ 

προσδένονταν σε µικρού µεγέθους πολύτιµα αντικείµενα ή σε «έγγραφα» από φθαρτό 

υλικό, αυτό που έχει µεγαλύτερη σηµασία είναι εάν, ουσιαστικά, προορίζονταν για να 

σφραγίσουν αυτά τα αντικείµενα ή, απλώς, για να τα χαρακτηρίσουν. Το γεγονός, ότι 

κρέµονταν ελεύθερα από το άκρο ενός λεπτού σπάγκου, αλλά και η συχνότατη 

παρουσία σηµείων της Γραµµικής Α γραφής πάνω σε αυτά, υποδεικνύουν µάλλον ότι 

δεν χρησιµοποιούνταν για να ασφαλίσουν κάτι, µε την κυριολεκτική έννοια της 

σφράγισης. Αντιθέτως, πιθανότερο θεωρείται91 να λειτουργούσαν ως ένα είδος 

κρεµαστής ετικέτας, δηλαδή να προορίζονταν για να χαρακτηρίσουν απλώς το 

αντικείµενο, στο οποίο προσδένονταν µέσω του σπάγκου. Στην περίπτωση αυτή, οι 

σύντοµου χαρακτήρα επιγραφές της Γραµµικής Α ίσως να περιείχαν πληροφορίες για 

το αντικείµενο αυτό. Η προτεινόµενη χρήση αυτών των σφραγισµάτων ως ετικετών 

                                                 
88 Βλ., ενδεικτικά, REHAK & YOUNGER 1998, 132. 
89 SCHOEP 1999b, 206 / SCHOEP 1998a, 80 / SCHOEP 1998b, 407-409 / SCHOEP 1997, 61. 
90 SCHOEP 1998b, 408. 
91 CMS II.6, 340-341. Βλ. επίσης KRZYSZKOWSKA 2001, 120. O W.Müller (MOPS, Tonplomben aus Pylos, 
55 και Tab. 1) υποστηρίζει, ειδικότερα, ότι στην περίπτωση τόσο των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ 
όσο και αυτών ‘µε δύο οπές’ – και τα δύο προσδένονταν σε κάποιο άλλο αντικείµενο ή «έγγραφο» µόνο 
µέσω ενός σπάγκου - θα πρέπει να δεχτούµε τη λειτουργία τους ως ένα είδος ετικέτας. Τη χρήση τους αυτή 
(“Etikettierung”) θεωρεί πιθανότερη, όπως εξάλλου φαίνεται και στο Tab. 1, όπου η εναλλακτική λειτουργία 
τους για τη σφράγιση αντικειµένων (“Objektversiegelung”) - µε την πραγµατική έννοια του όρου -, 
δηλώνεται απλώς µε ερωτηµατικό. 
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βασίζεται, επιπλέον, στη γενικά αποδεκτή διαπίστωση, ότι στο µεγαλύτερο ποσοστό 

τους αυτά έχουν βρεθεί ακέραια (ή σχεδόν ακέραια). Στο πλαίσιο µίας τέτοιας χρήσης 

τους, αρκούσε απλά και µόνο το κόψιµο του σπάγκου, προκειµένου το σφράγισµα να 

αποσπασθεί από το αντικείµενο, στο οποίο ήταν προσαρτηµένο. Ο συγκεκριµένος 

τρόπος αποσφράγισης γινόταν προφανώς σκόπιµα, έτσι ώστε τα ίδια τα σφραγίσµατα 

να παραµείνουν ουσιαστικά ακέραια και να χρησιµοποιηθούν ως αποδεικτικά 

στοιχεία, π.χ., στο πλαίσιο µιας περαιτέρω καταµέτρησης ή ενός µετέπειτα λογιστικού 

ελέγχου.92 

Κατά τη γνώµη µου, ακόµα κι αν δεχτούµε ότι τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή 

ανάρτησης’ λειτουργούσαν ως ετικέτες, άγνωστες παραµένουν οι ακριβείς συνθήκες ή 

οι συναλλαγές, στο πλαίσιο των οποίων απαιτούνταν η χρήση τους. Τα ίδια τα 

σφραγίσµατα δεν προσφέρουν ασφαλείς ενδείξεις και οι προτεινόµενες θεωρίες 

κινούνται σε µεγάλο βαθµό στο επίπεδο πιθανών ερµηνειών. Ως εκ τούτου, ο ακριβής 

ρόλος του συγκεκριµένου τύπου σφραγισµάτων στο διοικητικό µηχανισµό της 

Νεοανακτορικής περιόδου παραµένει ασαφής και η λειτουργία του ένα θέµα ανοιχτό 

προς συζήτηση. Επιπλέον, ακόµα κι αν µία από τις προαναφερθείσες λειτουργίες γίνει 

αποδεκτή για το σύνολο αυτών των σφραγισµάτων, είναι δύσκολο να κατανοηθεί ο 

τρόπος, µε τον οποίο οι επιµέρους τυπολογικές υποκατηγορίες τους σχετίζονταν 

λειτουργικά µεταξύ τους ή οι λόγοι που υπαγόρευαν αυτή την τυπολογική 

διαφοροποίηση.93 

Τέλος, όσον αφορά στη χρονολογική κατανοµή τους, τα πρωιµότερα 

παραδείγµατα προέρχονται από τη ΜΜ ΙΙΒ και ΜΜ ΙΙΙΒ Φαιστό, καθώς και από τη ΜΜ 

ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ Κνωσό. Η πλειονότητά τους, ωστόσο, χρονολογείται στην ΥΜ ΙΒ φάση, σε µία 

περίοδο στην οποία τοποθετείται και η τελευταία χρήση τους, καθώς ο συγκεκριµένος 

τύπος δε συνέχισε στο πλαίσιο της µυκηναϊκής Γραµµικής Β διοίκησης. Αντιθέτως, 

                                                 
92 MOPS, Tonplomben aus Pylos, 60. Για τη σηµασία τής κατάστασης διατήρησης των σφραγισµάτων για την 
εξαγωγή συµπερασµάτων που αφορούν στη χρήση τους, καθώς και για τη λειτουργία τους ως µέσα 
ασφάλισης διαφόρων αντικειµένων ή ως ετικέτες, βλ. αναλυτικότερα MÜLLER (υπό δηµοσίευση). Για το 
αξιοσηµείωτα υψηλό ποσοστό ακέραιων ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’, βλ. επίσης MINOAN 
ROUNDEL Ι, 163.     
93 Τη χρήση των διαφορετικών υποκατηγοριών του συγκεκριµένου τύπου σφραγισµάτων επιχειρεί να 
ερµηνεύσει ο E.Hallager. Βασιζόµενος στη θεωρία του ότι σφράγιζαν «έγγραφα» νοµικού χαρακτήρα, 
υποστηρίζει ότι κάποιες από τις υποκατηγορίες ίσως αντιπροσώπευαν τα συµβαλλόµενα µέλη ενός 
συµφωνητικού, ενώ κάποιες άλλες τους απαιτούµενους µάρτυρες. Ή, εναλλακτικά, τις τοπικές αρχές, από τη 
µία πλευρά, και τους ιδιώτες, από την άλλη. Βλ., αναλυτικότερα, MINOAN ROUNDEL I, 224.    
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φαίνεται ότι επινοήθηκε και χρησιµοποιήθηκε αποκλειστικά για τις ανάγκες του 

διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής (τόσο κατά την Παλαιοανακτορική 

όσο και τη Νεοανακτορική εποχή).94  

 

iii) ‘ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΑ ΜΕ ∆ΥΟ ΟΠΕΣ’ 

Ο συγκεκριµένος τύπος σφραγισµάτων απαντά στη βιβλιογραφία µε τους εξής 

όρους: “Schnurplomben“ (κατά Müller-Pini),95 “Two-hole Hanging Nodules” (κατά 

Hallager,96 Εικ. 2) ή “Sealings of Prism Form”/“Hanging-nodule Class” (Class VI) [κατά 

Weingarten,97 Εικ. 1].98 Βλ. και Πιν. 1.   

 Κύριο χαρακτηριστικό αυτών των σφραγισµάτων είναι η ύπαρξη ενός αυλακιού, 

το οποίο διατρέχει το µέσο του σβώλου του πηλού καθ’ όλο το διαµήκη άξονά του. 

Μέσα από αυτό περνούσε ένας σπάγκος, από τον οποίο κρεµόταν ελεύθερα το 

σφράγισµα και, µέσω αυτού, προσδενόταν σε άλλο αντικείµενο. Ειδικότερα, ο σβώλος 

του πηλού περιέκλειε στο εσωτερικό του τα δύο άκρα του σπάγκου, ασφαλίζοντάς τα, 

ενώ ο σπάγκος εξερχόταν και από τα δύο άκρα του σφραγίσµατος, δηµιουργώντας 

έτσι δύο οπές, µία στην κάθε στενή πλευρά του. Αυτή είναι και η κύρια διαφοροποίηση 

αυτών των σφραγισµάτων από εκείνα ‘µε µία οπή ανάρτησης’, όπου ο σπάγκος 

κατέληγε σχεδόν στο µέσο του σφραγίσµατος - δεν το διαπερνούσε, δηλαδή, καθ΄ όλο 

το µήκος του - και εξερχόταν µόνο από το επάνω µυτερό άκρο του.99  

                                                 
94 MINOAN ROUNDEL I, 37, 159, 162, 235 / HALLAGER 2000b, 251-252, 253. Για τη χρονολογική, αλλά και 
γεωγραφική, κατανοµή του συγκεκριµένου τύπου σφραγισµάτων, βλ. επίσης SCHOEP 1997, 29-65. Αξίζει να 
σηµειωθεί ότι, κατά τη γνώµη του E.Hallager, από την πρωιµότερη εµφάνιση των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή 
ανάρτησης’ (ΜΜ ΙΙΒ) έως την τελική χρήση τους (ΥΜ ΙΒ), διαπιστώνονται εµφανείς αλλαγές τόσο ως προς 
το σχήµα τους όσο και τη λειτουργία τους, οι οποίες σηµατοδοτούν κάποιου είδους εξέλιξη. Όσον αφορά, 
ειδικότερα, στις αλλαγές της λειτουργίας τους, υποστηρίζει ότι τα ΥΜ ΙΒ παραδείγµατα έφεραν µόνο ένα 
σφραγιστικό αποτύπωµα και, πιθανότατα, χρησιµοποιούνταν σε ζεύγη, αναρτηµένα στα δύο αντίστοιχα άκρα 
του ίδιου σπάγκου, µε τον οποίο ήταν εφοδιασµένο το σφραγισµένο αντικείµενο. Αντιθέτως, στη ΜΜ ΙΙΙ/ΥΜ 
ΙΑ περίοδο, αντί της χρήσης τους σε ζεύγη, το κάθε σφράγισµα έφερε δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα στην 
επιφάνειά του. Και οι δύο περιπτώσεις, ωστόσο, υποδηλώνουν – κατά τον E.Hallager – τη συµµετοχή δύο 
ατόµων στις συναλλαγές που τα συγκεκριµένα σφραγίσµατα αντιπροσώπευαν. Βλ. αναλυτικότερα: MINOAN 
ROUNDEL I, 231-234, 235, 237 / HALLAGER 2000b, 254-258. Για τη χρήση των σφραγισµάτων αυτών σε 
ζεύγη, βλ. επίσης REHAK & YOUNGER 1998, 132. 
95 CMS II.6, 346-348, 365-366, Tab. 3 / CMS II.7, 271-273, Tab. 2. 
96 MINOAN ROUNDEL I, 21-25, 23 Fig. 2, 36, 159-161 / HALLAGER 1999, 277-288. 
97 WEINGARTEN 1983c, 26 Fig. 8 / WEINGARTEN 1991, 304-305, 316 Fig. 1.  
98 Ο συγκεκριµένος τύπος συµπεριλαµβάνεται, πιθανόν, στα «Πρισµατικά σφραγίσµατα» του I. 
Παπαποστόλου (ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 12-13), καθώς για κάποια από αυτά αναφέρεται η ύπαρξη 
διαµπερούς οπής. 
99 CMS  II.7, 271-272 / CMS  II.6, 346 / MOPS, Tonplomben aus Pylos, 55 / MINOAN ROUNDEL I, 21-22, 23 
Fig. 2, 161 / HALLAGER 1999, 279 / REHAK & YOUNGER 1998, 132. 
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 Ο σπάγκος δεν έχει διασωθεί είτε γιατί κάηκε είτε γιατί αποσυντέθηκε. Ωστόσο, 

µελετώντας τα αρνητικά αποτυπώµατά του στον πηλό των σφραγισµάτων, 

διαπιστώνεται πως αποτελούνταν από οργανικό υλικό (όπως έντερο, δέρµα, 

περγαµηνή ή, σπανιότερα, φυτικές ίνες).100 Από παραδείγµατα σπασµένων 

σφραγισµάτων γίνεται, επίσης, αντιληπτό ότι τα δύο άκρα του σπάγκου - γύρω από τα 

οποία είχε πιεστεί και διαµορφωθεί ο σβώλος του πηλού - δεν ήταν δεµένα σε κόµπο, 

αλλά απλώς τυλιγµένα το ένα γύρω από το άλλο. Η απουσία κόµπου θεωρείται ένα 

επιπλέον κριτήριο διάκρισης των υπό συζήτηση σφραγισµάτων από εκείνα ‘µε µία οπή 

ανάρτησης’, καθώς µεταξύ των τελευταίων δεν έχουν διαπιστωθεί µέχρι σήµερα 

παραδείγµατα χωρίς τον κόµπο στερέωσης.101 Επιπλέον, σύµφωνα µε τον 

E.Hallager,102 τα ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ θα πρέπει να κρέµονταν από το σπάγκο 

σε οριζόντια θέση και όχι σε κάθετη, όπως εκείνα ‘µε µία οπή ανάρτησης’. 

 Οι Ε.Hallager103 και J.Weingarten104 δε διακρίνουν µεταξύ των ‘σφραγισµάτων 

µε δύο οπές’ επιµέρους τυπολογικές υποκατηγορίες. Αντιθέτως, οι W.Müller-I.Pini105 

αναγνωρίζουν τέσσερις υποκατηγορίες – οι οποίες και υιοθετούνται σε αυτή τη µελέτη 

-, µε κύριο κριτήριο τα ιδιαίτερα µορφολογικά χαρακτηριστικά των σφραγισµάτων και 

τον αριθµό των σφραγιστικών αποτυπωµάτων τους. Πρόκειται, ειδικότερα, για τις εξής:  

α) Με αετωµατική πίσω επιφάνεια (“Schnurplomben mit giebelförmiger 

Rückseite“). Αυτά φέρουν 1 µόνο σφραγιστικό αποτύπωµα (Εικ. 16α). Ενίοτε, η πίσω 

επιφάνεια του σφραγίσµατος αποκλίνει ελαφρώς από την τυπική αετωµατική 

διαµόρφωση και είναι κάπως πιο αποστρογγυλεµένη. Στην περίπτωση αυτή, γίνεται 

λόγος για σφραγίσµατα µε θολωτή πίσω επιφάνεια (“Schnurplomben mit gewölbter 

Rückseite“) [Εικ. 16β], τα οποία άλλοτε συνιστούν µία απλή παραλλαγή της 

                                                 
100 CMS  II.7, 271 / CMS  II.6, 348 / MOPS, Tonplomben aus Pylos, 55. 
101 CMS II. 6, 348. Ο E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 161) δέχεται επίσης ότι, σε αρκετές περιπτώσεις 
‘σφραγισµάτων µε δύο οπές’, ο πηλός τους είχε πιεστεί και διαµορφωθεί γύρω από τα απλώς τυλιγµένα ή 
ελεύθερα άκρα του σπάγκου. Όµως, αναγνωρίζει και περιπτώσεις, όπου τα δύο άκρα του σπάγκου ήταν 
δεµένα σε κόµπο.  
102 Βλ., αναλυτικότερα, MINOAN ROUNDEL I, 36, 160 και Figs. 59-60, 161. 
103 Βλ. πιο πάνω, σηµ. 96. 
104 Βλ. πιο πάνω, σηµ. 97. 
105 Βλ. πιο πάνω, σηµ. 95. 
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συγκεκριµένης υποκατηγορίας (όπως π.χ. στην Κ. Ζάκρο) και άλλοτε µία ξεχωριστή 

υποκατηγορία (όπως π.χ. στην Αγ. Τριάδα).106 

Α  β  

Εικ. 16 ‘Σφραγίσµατα µε 2 οπές’ και αετωµατική πίσω επιφάνεια. α) Τυπική µορφή. Πίσω επιφάνεια και 
τοµή µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). Το βέλος δηλώνει την κατεύθυνση του σπάγκου. β) Παραλλαγή µε 

θολωτή πίσω επιφάνεια (µετωπική απόδοση). [CMS II.7, 275 Tableau 2] 
 

β) ∆ισκοειδή (“Schnurplomben, Scheiben“). Φέρουν 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα 

στις δύο, αντίστοιχα, επίπεδες και παράλληλες πλευρές τους (Εικ. 17). Σε περιπτώσεις 

που οι σφραγίδες έχουν τυπωθεί κάπως λοξά, προκύπτουν σφραγίσµατα, των οποίων 

οι επιφάνειες δεν είναι τελείως παράλληλες µεταξύ τους. Αυτά εκλαµβάνονται ως 

παραλλαγές της συγκεκριµένης υποκατηγορίας και µορφολογικά θυµίζουν τις 

παραλλαγές των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’.107 

 
Εικ. 17 ‘Σφράγισµα µε 2 οπές’, δισκοειδές. Τυπική µορφή. Πίσω επιφάνεια και τοµή, µε σφραγιστικά 
αποτυπώµατα (Α και Β). Το βέλος δηλώνει την κατεύθυνση του σπάγκου. (CMS II.7, 275 Tableau 2) 

 

γ) Πρισµατικά (“Schnurplomben, Prismen“). Πρόκειται για σφραγίσµατα µε 3 

σφραγιστικά αποτυπώµατα, στις τρεις αντίστοιχα έδρες του πρίσµατος (Εικ. 18, 

αριστερά). Ως παραλλαγή της συγκεκριµένης υποκατηγορίας χαρακτηρίζονται 

ορισµένα παραδείγµατα, τα οποία αποκλίνουν ελαφρώς από το τυπικό πρισµατικό 

σχήµα, καθώς φέρουν 2 µόνο σφραγιστικά αποτυπώµατα, ενώ η τρίτη επιφάνειά τους 

είναι κενή (“Prismen mit zwei Abdrücken“) [Εικ. 18, δεξιά]. Όσον αφορά στα 

‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ που φέρουν 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα, συχνά 

παρατηρείται µία τυπολογική αµφισηµία και σύγχυση, εφόσον για κάποια από αυτά 

είναι δύσκολο να διακριθεί εάν πρόκειται για παραλλαγή πρισµατικών σφραγισµάτων ή 

                                                 
106 CMS II.7, 273, 275 Tab. 2 (για τα σφραγίσµατα της Κ. Ζάκρου) και CMS II.6, 348, 478 Tabelle 2 (για τα 
σφραγίσµατα της Αγ. Τριάδας).  
107 CMS II.7, 273, 275 Tab. 2 (µεσαία στήλη). 
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για µία παραλλαγή της υποκατηγορίας των δισκοειδών, που λόγω του λοξού 

τυπώµατος των σφραγίδων παρουσιάζουν ένα ακανόνιστο αετωµατικό σχήµα.108  

  

Εικ. 18 ‘Σφραγίσµατα µε 2 οπές’, πρισµατικά. Αριστερά: Τυπική µορφή. Πίσω επιφάνεια, Μετωπική 
απόδοση και Τοµή (τα σφραγιστικά αποτυπώµατα:Α,Β,C). Το βέλος δηλώνει την κατεύθυνση του σπάγκου. 

∆εξιά: Παραλλαγή µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα (µετωπική απόδοση) [CMS II.7, 275 Tab.2] 
 

δ) Με ανοιχτή πίσω επιφάνεια (“Schnurplomben mit offener Rückseite“). 

Ουσιαστικά, πρόκειται για σφραγίσµατα, το πίσω τµήµα των οποίων έχει σπάσει, µε 

αποτέλεσµα να είναι ορατά τα αποτυπώµατα του σπάγκου που τα διέτρεχε (Εικ. 19). 

Στην περίπτωση αυτή, εικάζεται ότι ο σπάγκος δε διαπερνούσε το σφράγισµα ακριβώς 

από το µέσο του διαµήκη άξονά του, αλλά αρκετά κοντύτερα στην πίσω επιφάνειά του. 

Έτσι, κατά τη διαδικασία της αποσφράγισης, µε την απότοµη αποµάκρυνση του 

σπάγκου, αποσπόταν το µεγαλύτερο µέρος της πίσω επιφάνειας του σφραγίσµατος. 

Ωστόσο, το σφραγιστικό αποτύπωµα, που βρισκόταν στην άλλη πλευρά, παρέµενε 

ακέραιο.109 

α    β     γ      δ  

Εικ. 19 ‘Σφράγισµα µε 2 οπές’ και ανοιχτή πίσω επιφάνεια. α) Επιφάνεια µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). 
β) Πλευρική όψη. γ) Πίσω επιφάνεια µε αποτυπώµατα του σπάγκου. δ) Τοµή. Το βέλος δηλώνει την 

κατεύθυνση του σπάγκου. (CMS II.6, 394 Tableau 3) 
  

Ολοκληρώνοντας την τυπολογική ανάλυση, πρέπει να σηµειωθεί η εξής 

παρατήρηση: Σε ένα σηµαντικό αριθµό σφραγισµάτων, που φέρουν µία οπή -στο ένα 

άκρο τους- για το πέρασµα σπάγκου, διαπιστώνεται και µία δεύτερη οπή - στο κάτω 

άκρο τους - συνήθως αρκετά διαφορετικού µεγέθους από την πρώτη. Τα σφραγίσµατα 

                                                 
108 CMS II.7, 273, 275 Tab. 2 (τρίτη στήλη).  
109 CMS II.6, 347-348, 394 Tab. 3 (µεσαία στήλη), 478 Tabelle 2. Βλ., επίσης, MOPS, Tonplomben aus Pylos, 
60. 
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αυτά µπορούν, κατ’ επέκταση, να θεωρηθούν ως ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ και 

συχνά, µάλιστα, συγχέονται µε αυτά. Ωστόσο, στην πραγµατικότητα πρόκειται µάλλον 

για ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, καθώς η δεύτερη οπή πιθανότατα 

διαµορφώθηκε τυχαία στο άλλο άκρο του σφραγίσµατος: το άκρο του σπάγκου - κάτω 

από τον κόµπο στερέωσης – προφανώς δεν είχε ενσωµατωθεί πλήρως µέσα στο 

σβώλο του πηλού, µε αποτέλεσµα, τελείως συµπτωµατικά, να προεξέχει του 

σφραγίσµατος, δηµιουργώντας έτσι τη δεύτερη οπή.110 

 Τα ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’ είναι σχετικά σπάνια και ολιγάριθµα.111 Η δε 

χρήση τους τεκµηριώνεται ήδη από την Παλαιοανακτορική περίοδο (σε Κνωσό, Πετρά, 

Φαιστό;).112 Πολύ µεγαλύτερη διάδοση γνωρίζουν, ωστόσο, στη Νεοανακτορική εποχή 

και, ειδικότερα, στην ΥΜ ΙΒ φάση, γεγονός που ώθησε τη J.Weingarten113 να τα 

συµπεριλάβει στους λεγόµενους «παν-Κρητικούς» τύπους σφραγισµάτων, όπου 

συγκαταλέγονται επίσης κάποιες υποκατηγορίες των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη 

βάση’. Ιδιαίτερη σηµασία αποκτούν τα ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’ που πρόσφατα 

ανακαλύφθηκαν στο ΜΜ ΙΙΒ «Ιερογλυφικό Αποθέτη» του Πετρά, καθώς αποδεικνύουν 

τη σύνδεση του συγκεκριµένου τύπου όχι µόνο µε τη διοίκηση της Γραµµικής Α γραφής 

αλλά και µε εκείνη που βασιζόταν στην Κρητική Ιερογλυφική.114 Επιπλέον, πρόκειται 

για έναν από τους ελάχιστους µινωικούς τύπους Εν∆Τ που η χρήση του όχι µόνο 

συνεχίστηκε στο πλαίσιο της µυκηναϊκής Γραµµικής Β διαχείρισης, αλλά έγινε και ένας 

από τους ευρύτερα διαδεδοµένους και κύριους τύπους σφραγισµάτων που έχουν 

βρεθεί στα διάφορα µυκηναϊκά κέντρα, τόσο της Κρήτης όσο και της ηπειρωτικής 

Ελλάδας.115 Μάλιστα, η πολυάριθµη και έντονη παρουσία αυτών των σφραγισµάτων 

                                                 
110 CMS II.6, 346-347 και  452, 460-465 Tabelle 2. Τα σφραγίσµατα αυτά – χωρίς να συνιστούν ξεχωριστή 
τυπολογική υποκατηγορία – χαρακτηρίζονται ως “Schnurendplomben mit offenem unteren Ende” 
(«Σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης και ανοιχτό κάτω άκρο»). Για τη συγκεκριµένη τυπολογική αµφισηµία, 
βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL I, 163. 
111 Ο E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 161) καταγράφει συνολικά 74 παραδείγµατα, που βρέθηκαν σε 5 
µινωικές θέσεις, αν και αρκετά από αυτά αποδίδονται στο συγκεκριµένο τύπο µε σχετική επιφύλαξη (βλ. 
ενδεικτικά MINOAN ROUNDEL IΙ, 243-245).  
112 Για το Παλαιοανακτορικό παράδειγµα από την Κνωσό, βλ: WEINGARTEN 1998b, 2 / WEINGARTEN 1994a, 
179 / MINOAN ROUNDEL I, 37 / SCHOEP 1999a, 267, 273-274 σηµ.10. Για τα ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ από 
το ΜΜ ΙΙΒ «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων» του Πετρά, βλ. ενδεικτικά: HALLAGER 2000b, 251, 259 σηµ. 
1 / HALLAGER 2000a, 100 / SCHOEP 1999a, 267, 273-274 σηµ. 10. Για το, επίσης, ΜΜ ΙΙ ‘σφράγισµα µε δύο 
οπές’ (;) από τη Φαιστό, βλ. MINOAN ROUNDEL I, 36, 161 και IΙ, 243 (M.H. 836i).   
113 Βλ. WEINGARTEN 1991, 305, 316 Fig. 1. 
114 HALLAGER 2000b, 251, 259 σηµ. 1 και MINOAN ROUNDEL I, 235.  
115 SCHOEP 1998b, 403 και Fig. 1 / MINOAN ROUNDEL I, 36, 159, 235 / WEINGARTEN 1994a, 184-185.  
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στη µεταγενέστερη µυκηναϊκή περίοδο έρχεται σε αντίθεση µε την πολύ πιο σπάνια 

παρουσία τους στις µινωικές Νεοανακτορικές θέσεις.116    

Τα ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’, ουσιαστικά, δεν ήταν ποτέ ενεπίγραφα ή, έστω, 

πάρα πολύ σπάνια.117 Από την άποψη αυτή, µπορούν να συγκριθούν µε τα επίσης πολύ 

λίγα ενεπίγραφα παραδείγµατα ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’. Η ολοκληρωτική 

σχεδόν απουσία επιγραφών αποτελεί ένα επιπλέον κριτήριο διάκρισης µεταξύ τού υπό 

συζήτηση τύπου και των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’.118 

Τα ιδιαίτερα φυσικά χαρακτηριστικά των ‘σφραγισµάτων µε δύο οπές’ και η 

γενική απουσία σηµείων της Γραµµικής Α γραφής από αυτά, υποδηλώνουν πως 

προορίζονταν για µια διαφορετική χρήση από ότι τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή 

ανάρτησης’.119 Ωστόσο, από τη στιγµή που και αυτά κρέµονταν ελεύθερα από τα άκρα 

ενός σπάγκου, δεν υπάρχουν σαφείς ενδείξεις για το είδος των αντικειµένων, στα 

οποία ήταν προσαρτηµένα.  

Σύµφωνα µε µία υπόθεση,120 στα σφραγίσµατα αυτά πρέπει να αποδοθεί µία 

λειτουργία, παρόµοια µε αυτή κάποιων µυκηναϊκών σφραγισµάτων του ίδιου τύπου, 

που ήταν σε χρήση στο πλαίσιο του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Β  γραφής: 

Πρέπει, δηλαδή, να χρησιµοποιούνταν για να σφραγίσουν, ή να χαρακτηρίσουν ως 

ετικέτες, πολύτιµα αγαθά και/ή κιβώτια, καλάθια, κ.ο.κ.. Τα σφραγίσµατα αυτά 

θεωρούνται, επίσης, ως τα πλέον κατάλληλα για να συνοδεύουν αντικείµενα που 

ταξίδευαν ή διακινούνταν,121 καθώς – λόγω της ύπαρξης δύο οπών για το πέρασµα 

                                                 
116 Κατά την άποψη του Th.G.Palaima (PALAIMA 1994, 312, 316), το γεγονός αυτό υποδηλώνει ότι τα 
οικονοµικά και διοικητικά ενδιαφέροντα, καθώς και οι συναλλαγές που απαιτούσαν τη χρήση τέτοιων 
σφραγισµάτων, ήταν ίσως πιο περιορισµένης κλίµακας και περισσότερο τοπικού χαρακτήρα στα µινωικά 
κέντρα, από ότι στα µυκηναϊκά. Η άποψή του αυτή συνδέεται στενά µε τη χρήση που αποδίδει στα 
συγκεκριµένα σφραγίσµατα, τα οποία θεωρεί ως τα πλέον κατάλληλα για να συνοδεύουν αντικείµενα και 
αγαθά που διακινούνταν και µεταφέρονταν σε σχετικά µεγάλες αποστάσεις (βλ. αναλυτικότερα πιο κάτω).  
117 Ο E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 36, 234 και HALLAGER 1999, 282, 285 Table 5) αναγνωρίζει µόλις 4 
ενεπίγραφα παραδείγµατα µεταξύ των συνολικά 74 ‘σφραγισµάτων µε 2 οπές’. Ωστόσο, τα δύο από αυτά δεν 
είναι απόλυτα βέβαιο αν, πράγµατι, εντάσσονται στο συγκεκριµένο τύπο σφραγισµάτων. Οι W.Müller-I.Pini 
τα κατατάσσουν µε επιφύλαξη στα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ (CMS II.6, 431-432 Tabelle 1). 
Όσον αφορά στην ερµηνεία αυτών των πολύ σπάνιων επιγραφών, ο E.Hallager υποθέτει ότι τα σηµεία θα 
ήταν ιδεογράµµατα που υποδείκνυαν το αντικείµενο, στο οποίο προσδενόταν το σφράγισµα ή, ίσως, µία 
«στενογραφικού τύπου» δήλωση του προορισµού του (ενώ το σφραγιστικό αποτύπωµα θα φανέρωνε τον 
διανοµέα/ αποστολέα/ παραγωγό). Βλ. MINOAN ROUNDEL I, 234. 
118 CMS II.6, 348. 
119 MINOAN ROUNDEL I, 160 / SCHOEP 1998b, 409 / CMS II.6, 346. 
120 WEINGARTEN 1987a, 6, 31-38 και WEINGARTEN 1991, 304.  Βλ., επίσης, SCHOEP 1998b, 407, 409.  
121 WEINGARTEN 1987a, 6. Την άποψη αυτή αποδέχεται και ο Th.G. Palaima (PALAIMA 1994, 312).  
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του σπάγκου – θα ήταν πιο δύσκολο να αποσπασθούν και να σπάσουν σε ενδεχόµενες 

αντίξοες συνθήκες µεταφοράς τους. 

Όµως, παρόλο που για τα µυκηναϊκά ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ υπάρχουν οι 

απαραίτητες αρχαιολογικές ενδείξεις για µία τέτοιου είδους χρήση, παρόµοια στοιχεία 

σχεδόν απουσιάζουν για τα αντίστοιχα µινωικά παραδείγµατα. Εξαίρεση αποτελούν 

δύο µόλις σφραγίσµατα από την Κ. Ζάκρο, όπου µε βάση τα αρχαιολογικά τους 

συµφραζόµενα εικάζεται ότι θα ήταν προσαρµοσµένα σε κάποια πολύτιµα αντικείµενα 

και/ή αγγεία. Ωστόσο, τα παραδείγµατα αυτά δεν µπορούν να τεκµηριώσουν, παρά 

απλώς να υπαινιχθούν µία παρόµοια λειτουργία των ‘σφραγισµάτων µε δύο οπές’ τόσο 

στο πλαίσιο του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής όσο και εκείνου της 

Γραµµικής Β.122  

Το ενδεχόµενο να κρέµονταν αυτά τα σφραγίσµατα - και στο πλαίσιο της 

µινωικής διοίκησης – από διάφορα είδη κινητών αγαθών που απαιτούσαν κάποιου 

είδους επικύρωση, φαίνεται να παραµένει η πιο πιθανή και ευρέως αποδεκτή 

προτεινόµενη ερµηνεία.123 Ωστόσο, και σ΄ αυτή την περίπτωση, το ερώτηµα που 

προκύπτει είναι εάν προορίζονταν ουσιαστικά για να ασφαλίσουν και να σφραγίσουν 

τα αγαθά αυτά ή, απλώς, για να τα χαρακτηρίσουν ως ένα είδος κρεµαστής 

ετικέτας.124 Στη δεύτερη περίπτωση, το σφραγιστικό τους αποτύπωµα ίσως παρέπεµπε 

στον αποστολέα ή στο περιεχόµενο των αντικειµένων ή, ακόµα, και σε έναν 

επακόλουθο έλεγχο.125 Τα ίδια τα σφραγίσµατα δεν παρέχουν ασφαλείς ενδείξεις για 

µία οριστική κρίση πάνω στο ζήτηµα αυτό.126 Ως εκ τούτου, είµαστε υποχρεωµένοι – 

                                                 
122 Βλ. αναλυτικότερα MINOAN ROUNDEL I, 159. Βλ. επίσης SCHOEP 1998b, 409.  
123 Την ερµηνεία αυτή αποδέχονται οι: P.Rehak & J.G.Younger (REHAK & YOUNGER 2000, 286), I.Schoep 
(SCHOEP 1998b, 409 / SCHOEP 1998a, 80) και E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 36, 159, 198, 220, 237 και 
HALLAGER 1999, 279).    
124 O Ε.Hallager δέχεται ως πιθανότερο ενδεχόµενο, τα ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ να προορίζονταν µάλλον 
για να χαρακτηρίσουν και να προσδιορίσουν τα αγαθά, στα οποία προσδένονταν, παρά για να τα ασφαλίσουν 
(“[…] intended rather for identification than for security”). Bλ. MINOAN ROUNDEL I, 237 και HALLAGER 
1999, 279. 
125 MOPS, Tonplomben aus Pylos, 56. 
126 Η µοναδική, ίσως, πληροφορία που παρέχεται από τα ίδια τα σφραγίσµατα, σχετίζεται µε την κατάσταση 
διατήρησής τους. Όσον αφορά, π.χ., στα ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ που έχουν βρεθεί στη µυκηναϊκή Κνωσό 
και στα µυκηναϊκά κέντρα της ηπειρωτικής Ελλάδας, έχει παρατηρηθεί ότι αυτά έρχονται στο φως, ως επί το 
πλείστον, σε αποσπασµατική κατάσταση, πράγµα που σηµαίνει πως είχαν σπάσει. Επιπλέον, διαπιστώνεται 
ότι κατά κανόνα είναι σπασµένα στα ίδια σηµεία και µε τον ίδιο τρόπο, υποδηλώνοντας ότι έσπαζαν στο 
πλαίσιο µιας συνηθισµένης διαδικασίας αποσφράγισης. Εποµένως, τα σφραγίσµατα αυτά πιθανόν 
χρησίµευαν για να σφραγίσουν – µε την πραγµατική έννοια της ασφάλισης – ορισµένα αντικείµενα. Βλ., 
αναλυτικότερα, CMS II.6, 365-366 και MOPS, Tonplomben aus Pylos, 60. Η ίδια λειτουργία θα µπορούσε, 
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µε βάση τα υπάρχοντα δεδοµένα – να δεχτούµε και τις δύο χρήσεις ως εξίσου 

πιθανές, χωρίς να αποκλείεται το ενδεχόµενο να συνδύαζαν και τις δύο εναλλακτικές 

λειτουργίες.127  

 

iv) NODULI 

Ο συγκεκριµένος τύπος Εν∆Τ αναγνωρίσθηκε από τη J.Weingarten128 και 

χαρακτηρίσθηκε µε το λατινικό όρο “nodulus” (πληθυντ.: “noduli”), προκειµένου να 

διακριθεί από τα τυπικά “nodules”, που αναφέρθηκαν πιο πάνω. Ο όρος αυτός έχει 

υιοθετηθεί από όλους σχεδόν τους ερευνητές (βλ. Πιν. 1) και δηλώνει  µικρού 

µεγέθους, ενσφράγιστους σβώλους πηλού που, στην πραγµατικότητα, δεν 

χρησιµοποιούνταν ποτέ για να σφραγίσουν ή να χαρακτηρίσουν ως ετικέτες 

οποιοδήποτε αντικείµενο (“sealings that do not seal”).129 Αυτό συνάγεται από το 

γεγονός, ότι στον πηλό τους δε διακρίνεται κανένα ίχνος από οπή, σπάγκο ή άλλο µέσο 

πρόσδεσής τους, αλλά ούτε και αποτυπώµατα από το αντικείµενο, πάνω στο οποίο θα 

είχαν απευθείας πιεστεί, όταν ο πηλός τους ήταν ακόµα υγρός.130 Αυτή είναι και η 

κύρια διαφοροποίησή τους από τους τύπους Εν∆Τ που παρουσιάστηκαν πιο πάνω.  

Τα noduli απαντούν σε µία ποικιλία σχηµάτων, τα οποία ωστόσο δεν αποτελούν 

νέες επινοήσεις, καθώς τα περισσότερα είναι επίσης γνωστά από τους 

προαναφερθέντες τύπους «σφραγισµάτων». Στην επιφάνειά τους φέρουν, κατά 

κανόνα, από ένα έως δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα, ενώ µόνο περιστασιακά είναι 

και ενεπίγραφα µε σηµεία της Γραµµικής Α γραφής, σε µία ή δύο πλευρές τους.131   

Η τυπολογική τους ταξινόµηση σε επιµέρους υποκατηγορίες βασίζεται τόσο στο 

ιδιαίτερο σχήµα τους όσο και στον αριθµό των σφραγιστικών αποτυπωµάτων που 

φέρουν.132 Με αφετηρία τα κριτήρια αυτά, ο E.Hallager133 διακρίνει µεταξύ των noduli 

                                                                                                                                                     
ίσως, να αποδοθεί και σε κάποια από τα Νεοανακτορικά ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ που σώζονται 
αποσπασµατικά, όπως π.χ. εκείνα από την Αγ. Τριάδα που ανήκουν στην υποκατηγορία των σφραγισµάτων 
‘µε ανοιχτή πίσω επιφάνεια’ (“Schnurplomben mit offener Rückseite”). 
127 CMS II.7, 271. Βλ. επίσης MOPS, Tonplomben aus Pylos, 55, 56 και Tabelle 1.  
128 WEINGARTEN 1986a, 4. Στα noduli φαίνεται να αντιστοιχεί η Class XI της J.Weingarten (βλ. πιο πάνω, 
σηµ. 54) / WEINGARTEN 1987a, 6-7 / CMS II.7, 272 και σηµ. 10. 
129 WEINGARTEN 1991, 306. 
130 WEINGARTEN 1986a, 4 / WEINGARTEN 1990a, 16-23. Βλ., επίσης, MINOAN ROUNDEL I, 21, 35, 121 και 
CMS II.7, 272.  
131 MINOAN ROUNDEL I, 35, 121 / CMS II.7, 272 / CMS II.6, 361.  
132 Η πρώτη συστηµατική τυπολογική ταξινόµηση των noduli επιχειρήθηκε από τους E.Hallager (MINOAN 
ROUNDEL, 1996) και W.Müller-I.Pini (MOPS, Tonplomben aus Pylos, 1997 / CMS II.7, 1998 / CMS II.6, 
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δύο µόνο κύριες υποκατηγορίες: τα δισκοειδή (“Disk”) και τα θολωτά (“Dome”) [Εικ. 2]. 

Αν και αναγνωρίζει την ύπαρξη µίας ποικιλίας σχηµάτων µεταξύ των θολωτών noduli, 

δεν τα εκλαµβάνει ως επιµέρους υποκατηγορίες ή, έστω, ως παραλλαγές στο 

τυπολογικό σύστηµα ταξινόµησής του. Κατά τη γνώµη του, τα διαφορετικά αυτά 

σχήµατα οφείλονται προφανώς στον τρόπο, µε τον οποίο κρατούνταν ο σβώλος του 

πηλού κατά το τύπωµα της σφραγίδας, καθώς και στον τύπο της σφραγίδας που 

χρησιµοποιήθηκε και, εποµένως, είναι άνευ ιδιαίτερης σηµασίας.    

Οι W.Müller-I. Pini,134 από την άλλη πλευρά, ακολουθούν µία λεπτοµερέστερη – 

αν και, κατά τη γνώµη µου, υπερβολικά επιµεριστική - υποδιαίρεση των noduli, 

λαµβάνοντας επίσης υπόψη τόσο το σχήµα τους όσο και τον αριθµό των σφραγιστικών 

αποτυπωµάτων τους. Με βάση το τυπολογικό σύστηµα ταξινόµησής τους, το οποίο και 

ακολουθείται στην παρούσα µελέτη, διακρίνονται οι εξής κύριες υποκατηγορίες: 

 

α) ∆ισκοειδή (“Noduli, Scheiben“). Αυτά φέρουν 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα στις 

δύο, αντίστοιχα, επίπεδες και παράλληλες πλευρές τους (Εικ. 20). Το σχήµα τους είναι 

σχεδόν πανοµοιότυπο µε αυτό των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’ και, ειδικότερα, 

της υποκατηγορίας των κάθετων δίσκων.135 Αντιστοιχούν τυπολογικά στα δισκοειδή 

του Ε.Hallager (Εικ. 2).136 

                                                                                                                                                     
1999). Πριν από τις µελέτες αυτές, οι ερευνητές - αναγνωρίζοντας την ύπαρξη διαφορετικών σχηµάτων 
µεταξύ των noduli – χρησιµοποίησαν ποικίλους όρους για να τα περιγράψουν.  O I.Pini (PINI 1990a, 39-40, 
49-51),για παράδειγµα, εξετάζοντας τα σφραγίσµατα από τον «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων» και τα 
“Temple Repositories” του «ανακτόρου» στην Κνωσό, χρησιµοποιεί τους εξής όρους/επίθετα για τα noduli: 
“disc-shaped” (δισκοειδή), “gable-shaped” (αετωµατικού σχήµατος), “2-finger” και “3-finger” (για εκείνα, 
που κατά τη διαµόρφωση και το τύπωµά τους, κρατούνταν ανάµεσα στα άκρα δύο ή τριών, αντίστοιχα, 
δαχτύλων). H J.Weingarten (WEINGARTEN 1986a, 4-7 / WEINGARTEN 1987b, 38-39 / WEINGARTEN 1989a, 
48-51 / WEINGARTEN 1990a, 21-23) αναφέρεται, επίσης, σε διάφορα σχήµατα των noduli, όπως πρισµατικά, 
τριγωνικά, οβάλ, δισκοειδή, θολωτά, απιόσχηµα, αετωµατικά, ακανόνιστα, κ.ο.κ.. Η M.Panagiotaki 
(PANAGIOTAKI 1995, 718-720, 724-728 / PANAGIOTAKI 1999, 110-113), µελετώντας τα noduli των “Temple 
Repositories” του «ανακτόρου» της Κνωσού, τα υποδιαιρεί σε 3 βασικούς τύπους: 1) Tριγωνικού τύπου µε 
ένα σφραγιστικό αποτύπωµα, 2) Eπίπεδα ορθογώνια και σε σχήµα πινακίδας µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα 
και 3) Tετράγωνου σχήµατος, µε ελαφρώς αποστρογγυλεµένες γωνίες. Οι όροι που χρησιµοποιεί, ειδικότερα, 
για να τα περιγράψει, βασίζονται τόσο στην προαναφερθείσα ορολογία του I.Pini όσο και της J. Weingarten.  
133 MINOAN ROUNDEL I, 21-22, 23 Fig. 2, 25, 121-122 / HALLAGER 1999, 278-279. 
134 CMS II.6, 360-362, 376-379, Tab. 6-7 / CMS II.7, 272-273, Tab. 4. 
135 CMS II.7, 273, Tab. 4 (µεσαία στήλη). 
136 MINOAN ROUNDEL I, 23 Fig. 2, 121. 
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α         β  

Εικ. 20 ∆ισκοειδές nodulus: α) Πλευρική όψη, µε δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα (Α, Β). β) Τοµή. (CMS 
II.7, 277 Tableau 4) 

 

β) Mε θολωτή πίσω επιφάνεια (“Noduli mit gewölbter Rückseite“). Φέρουν 

συνήθως 1 µόνο σφραγιστικό αποτύπωµα στην επίπεδη επιφάνειά τους (Εικ. 21).137 

Τυπολογικά αντιστοιχούν στα θολωτά noduli του Ε.Hallager (Εικ. 2).138  

α      β  

Εικ. 21 Nodulus µε θολωτή πίσω επιφάνεια. α) Πίσω επιφάνεια. β) Τοµή, µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α) 
[CMS II.6, 397 Tableau 6] 

 
γ) Mε αετωµατική πίσω επιφάνεια (“Noduli mit giebelförmiger Rückseite“). 

Φέρουν, επίσης, 1 µόνο σφραγιστικό αποτύπωµα στη σχετικά επίπεδη πλευρά τους 

(Εικ. 22).139 Και αυτά αντιστοιχούν τυπολογικά στα θολωτά noduli του Ε.Hallager. 

Ορισµένα παραδείγµατα αποκλίνουν από την τυπική µορφή της συγκεκριµένης 

υποκατηγορίας, αντιπροσωπεύοντας έτσι µία παραλλαγή της (“mit giebelförmiger 

Rückseite, steil“): κύριο χαρακτηριστικό τους είναι ότι το σχήµα τους µοιάζει 

γενικότερα µε την άκρη µιας γλώσσας, ενώ, σε εγκάρσια τοµή, παρουσιάζουν ένα 

έντονο αετωµατικό προφίλ.140 Και η συγκεκριµένη παραλλαγή αντιστοιχεί τυπολογικά 

στα θολωτά noduli του Ε.Hallager. 

                  
Εικ. 22 Nodulus µε αετωµατική πίσω επιφάνεια. α) Πίσω επιφάνεια. β) Τοµή, µε σφραγιστικό αποτύπωµα 

(Α). [CMS II.6, 397 Tableau 6] 
 

                                                 
137 CMS II.7, 273, Tab. 4 (πρώτη στήλη) / CMS II.6, 362, 376-377, Tab. 6 (πρώτη στήλη), 443-444 Tabelle 2. 
Βλ. επίσης: WEINGARTEN 1986a, 4-7 / WEINGARTEN 1987b, 38-39 / WEINGARTEN 1990a, 21-23.   
138 MINOAN ROUNDEL I, 23 Fig. 2, 121-122. 
139 CMS II.6, 360-362, 377-378, Tab. 6 (µεσαία στήλη), 444 Tabelle 2.  
140 CMS II.6, 360, 377, Tab. 6, 444-446 Tabelle 2.   
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δ) Πυραµιδοειδή (“Noduli, Pyramide“). Πρόκειται για noduli που έχουν το σχήµα 

ακανόνιστης τρίπλευρης πυραµίδας και φέρουν ένα ή περισσότερα σφραγιστικά 

αποτυπώµατα (Εικ. 23α).141 Ένα παράδειγµα, που προέρχεται από την ΥΜ ΙΒ Αγ. 

Τριάδα, αποτελεί ιδιαίτερη περίπτωση: έχει σχετικά επίπεδο πυραµιδοειδές σχήµα και 

είναι εφοδιασµένο µε δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα (το ένα στη βάση του και το 

άλλο σε µία από τις πυραµιδοειδείς πλευρές του) [Εικ. 23β].142 Γενικότερα, τα 

πυραµιδοειδή noduli αντιστοιχούν στα θολωτά του Ε.Hallager. ∆εν αποκλείεται, στη 

συγκεκριµένη υποκατηγορία να αντιστοιχούν και ορισµένα noduli από την Κνωσό και, 

ειδικότερα, εκείνα που περιγράφονται από τη J.Weingarten ως τρίπλευρα 

πυραµιδοειδή (“three-sided pyramidal noduli”).143  

 

α  β   

Εικ. 23 Noduli πυραµιδοειδή. α) Τυπική µορφή: Πίσω επιφάνεια, µε το ένα από τα δύο σφραγιστικά 
αποτυπώµατα (Α2) και Τοµή (διακρίνεται η θέση και των δύο σφραγιστικών αποτυπωµάτων (Α1, Α2). β) 

Μοναδικό παράδειγµα από την Αγ. Τριάδα. [CMS II.6, 398 Tableau 7] 
 

ε) Με πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια (“Noduli mit pyramidenförmiger Rückseite“). 

Πρόκειται για noduli, των οποίων η πίσω επιφάνεια έχει σχήµα ακανόνιστης 

τρίπλευρης πυραµίδας, ενώ το µοναδικό σφραγιστικό αποτύπωµα καταλαµβάνει 

πάντα τη βάση τους (Εικ. 24). Η συγκεκριµένη διαµόρφωση της πίσω όψης οφείλεται 

στο ότι ο σβώλος του πηλού κρατιόταν ανάµεσα στα άκρα τριών δαχτύλων, τη στιγµή 

που πιεζόταν πάνω στη σφραγίδα.144 Τα συγκεκριµένα noduli διαφοροποιούνται από 

την υποκατηγορία των πυραµιδοειδών, καθώς φέρουν πάντα ένα µόνο σφραγιστικό 

αποτύπωµα στη βάση τους, σε αντίθεση µε τα τελευταία, τα οποία –όπως αναφέρθηκε 

πιο πάνω– προορίζονταν και για περισσότερα του ενός αποτυπώµατα σφραγίδων.145 Η 

συγκεκριµένη υποκατηγορία, πιθανόν, αντιστοιχεί στα λεγόµενα “3-finger noduli” του 

I.Pini146 και στα θολωτά noduli του Ε.Hallager. 

                                                 
141 CMS II.6, 379, Tab. 7 (τρίτη στήλη), 446 Tabelle 2.  
142 CMS II.6, 362, Tab. 7 (τρίτη στήλη), 446 Tabelle 2. 
143 WEINGARTEN 1990a, 21-23.  
144 CMS II.6, 378, Tab. 7 (πρώτη στήλη), 446 Tabelle 2. 
145 CMS II.6, 362. 
146 PINI 1990a, 49-51.  
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α         β  

Εικ. 24 Nodulus µε πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια: α) Πίσω επιφάνεια. β) Τοµή, µε σφραγιστικό αποτύπωµα 
(Α). [CMS II.6, 398 Tableau 7] 

 
στ) Mε τετράπλευρη πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια (“Noduli mit vierseitig-

pyramidenförmiger Rückseite“). Η συγκεκριµένη υποκατηγορία φέρει ένα σφραγιστικό 

αποτύπωµα στην επίπεδη πλευρά του nodulus (Εικ. 25).147 Αντιστοιχεί στην 

υποκατηγορία των θολωτών του Ε.Hallager.148 

α      β  

Εικ. 25 Nodulus µε τετράπλευρη πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια: α) Πίσω επιφάνεια. β) Τοµή, µε 
σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). [CMS II.6, 398 Tableau 7] 

 
ζ) Με κωνική πίσω επιφάνεια (“Noduli mit konoider Rückseite“). Φέρουν ένα µόνο 

σφραγιστικό αποτύπωµα, στην ακανόνιστου κυκλικού σχήµατος, επίπεδη βάση τους 

(Εικ. 26). Και αυτά αντιστοιχούν τυπολογικά στα θολωτά noduli του E.Hallager.149 

α              β  

Εικ. 26 Nodulus µε κωνική πίσω επιφάνεια: α) Πίσω επιφάνεια. β) Τοµή, µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). 
[CMS II.6, 397 Tableau 6] 

 

Τα noduli αποτελούν τον πιο ευρέως διαδεδοµένο τύπο µινωικών Εν∆Τ τόσο 

γεωγραφικά όσο και χρονολογικά. Παραδείγµατα είναι γνωστά από 15 περίπου θέσεις 

και, µάλιστα, όχι µόνο στην Κρήτη, αλλά και εκτός του νησιού.150 Η πρωιµότερη 

εµφάνισή τους ανάγεται στην Προανακτορική περίοδο (ΠΜ ΙΙ),151 ενώ συνεχίζουν να 

                                                 
147 CMS II.6, 378, Tab. 7 (µεσαία στήλη), 446 Tabelle 2. 
148 MINOAN ROUNDEL IΙ, 218 (Μ.Η. 427).  
149 CMS II.6, 376, Tab. 6 (τρίτη στήλη), 446 Tabelle 2. Βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL II, 211 (Μ.Η.103/1-3).   
150 Βλ. MINOAN ROUNDEL I, 35 και SCHOEP 1997, 55-56.   
151 Για τα Προανακτορικά noduli, βλ. αναλυτικότερα: PINI 1990a, 34-37 / WEINGARTEN 1994a, 176-177, 187 
Tab. I / SCHOEP 1999a, 268-272 και Tab. 1.  
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απαντούν και στην Παλαιοανακτορική.152 Ωστόσο, η χρήση τους γενικεύεται και η 

παρουσία τους γίνεται πολύ πιο έντονη στη Νεοανακτορική εποχή.153 Αυτή, ακριβώς, η 

εκτεταµένη γεωγραφική κατανοµή τους υποδηλώνει ότι, τουλάχιστον κατά την ΥΜ ΙΒ 

φάση, είχαν έναν «παν-µινωικό» χαρακτήρα.154 Επιπλέον, πρέπει να σηµειωθεί ότι η 

χρήση των noduli συνδέεται µε τις ανάγκες τόσο του διοικητικού συστήµατος της 

Γραµµικής Α γραφής όσο και εκείνου της Κρητικής Ιερογλυφικής.155 Ο τύπος αυτός 

επιβιώνει µέχρι και την τελική καταστροφή του «ανακτόρου» της Κνωσού, ενώ 

εµφανίζεται και σε µυκηναϊκά κέντρα της ηπειρωτικής Ελλάδας, συνδεόµενος πλέον 

µε τις ανάγκες της Γραµµικής Β διοίκησης.156   

Τα Νεοανακτορικά noduli –όπως ήδη αναφέρθηκε– πολύ σπάνια είναι και 

ενεπίγραφα µε σηµεία της Γραµµικής Α γραφής. Το γεγονός αυτό υποδεικνύει ότι στην 

περίπτωσή τους η παρουσία επιγραφών ήταν κάτι το ασυνήθιστο και, ίσως, όχι 

απαραίτητη.157 Αξίζει, µάλιστα, να σηµειωθεί ότι τα περισσότερα ενεπίγραφα noduli 

έφεραν κλασµατικά σηµεία (“fraction signs”), τα οποία πιθανόν προσδιόριζαν την 

ακριβή ποσότητα κάποιου προϊόντος και είτε εµπεριέχονταν στην επιγραφή είτε ήταν 

χαραγµένα πάνω στο σφραγιστικό αποτύπωµα (“supra sigillum”). Σε κάποιες 

περιπτώσεις, οι ίδιες επιγραφές επαναλαµβάνονται πάνω σε noduli και σε δισκία. 

Επιπλέον, οι δύο αυτοί τύποι Εν∆Τ είναι οι µόνοι, στους οποίους απαντούν “supra 

sigillum” επιγραφές. Με βάση αυτές τις παρατηρήσεις, θα µπορούσε να υποστηριχτεί 

ότι τουλάχιστον κάποια από τα noduli είχαν µία αντίστοιχη ή, έστω, παρεµφερή 

λειτουργία µε αυτή των δισκίων.158 

Είναι γεγονός ότι, σε µερικές περιπτώσεις, η διάκριση µεταξύ noduli και δισκίων 

δεν είναι ιδιαίτερα εύκολη, κυρίως εξαιτίας ορισµένων κοινών µορφολογικών 

χαρακτηριστικών τους. Ωστόσο, τα τελευταία χρόνια, µέσα από την ενδελεχέστερη και 

                                                 
152 Για τα Παλαιοανακτορικά noduli, βλ. αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL I, 35, 122 Tab. 19 / WEINGARTEN 
1990a, 16-17 και Tab. 1 / WEINGARTEN 1994a, 177-181 / WEINGARTEN 1995, 286, 287-290, 292-295 / PINI 
1990a, 39-40 / SCHOEP 1999a, 265-268.   
153 MINOAN ROUNDEL I, 35, 122 Tab. 19 / WEINGARTEN 1990a, 16-18 και Tab. 1 / WEINGARTEN 1991, 306, 
314 Tab. 2 / WEINGARTEN 1994a, 181-182.  
154 WEINGARTEN 1990a, 16. 
155 MINOAN ROUNDEL I, 37 και SCHOEP 1999a, 265, 267.  
156 MINOAN ROUNDEL I, 35, 122 Tab. 19 / WEINGARTEN 1990a, 16-17 και Tab. 1.  
157 MINOAN ROUNDEL I, 121, 125, 126 Tab. 23, 127 / HALLAGER 1999, 279, 283, 285 Tab. 3. Βλ. επίσης 
SCHOEP 1998b, 412. 
158 MINOAN ROUNDEL I, 127, 130, 229-230 και CMS II.6, 361-362. Για τις επιγραφές των noduli, βλ. επίσης 
WEINGARTEN 1986a, 6-7, 12-14.  
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πιο συστηµατική εξέταση των δύο τύπων, οι µεταξύ τους διαφοροποιήσεις έγιναν 

πλέον  σαφείς και κατανοητές, ώστε είναι δύσκολο να υποστηριχτεί µία τελείως όµοια  

λειτουργία και για τα δύο είδη. Επιπλέον, το γεγονός ότι συχνά απαντούν µαζί στην ίδια 

απόθεση, επιβεβαιώνει την προτεινόµενη λειτουργική διαφοροποίησή τους. Παρόλα 

αυτά, κάποιου είδους συναφή - αλλά όχι ταυτόσηµη - χρήση δεν µπορεί να αποκλεισθεί 

για τα δισκία και τα noduli, ειδικότερα από τη στιγµή που και οι δύο τύποι 

αποτελούσαν ανεξάρτητα τεκµήρια διοίκησης, δηλαδή δεν προσαρτούνταν σε κανενός 

είδους αντικείµενο.159 

Η λειτουργία των noduli παραµένει σε µεγάλο βαθµό αινιγµατική και, ίσως, 

ήταν πιο σύνθετη από αυτή των υπόλοιπων τύπων Εν∆Τ, όπως εξάλλου υποδηλώνει και 

η εύρεσής τους σε ποικίλα αρχαιολογικά και αρχιτεκτονικά συµφραζόµενα. Κατά 

καιρούς προτάθηκαν διάφορες πιθανές ερµηνείες για τη χρήση τους, οι οποίες 

µπορούν να συνοψιστούν ως εξής: 160 

α) Επρόκειτο για κάποιου είδους δοκιµαστικά κοµµάτια, εκ µέρους των χρηστών των 

σφραγίδων και/ή των γραφέων (“essays”/ “trial-pieces”). 

β) Χρησιµοποιούνταν ως µέσα ελέγχου ή ως αποδεικτικά στοιχεία γνησιότητας ενάντια 

σε περιπτώσεις πλαστογράφησης.     

γ) Εξυπηρετούσαν ως κάποιου είδους τεκµήρια (“tokens”), π.χ., ως αντικείµενα, τα 

οποία θα επέτρεπαν την πρόσβαση και την είσοδο των ατόµων που τα έφεραν σε 

κάποιο χώρο (π.χ. στο «ανάκτορο») [“laisser passer”  ή “appellation controlée”].    

 Οι ερµηνείες αυτές έχουν πειστικά αντικρουστεί και απορριφθεί τα τελευταία 

χρόνια161 και, για το λόγο αυτό, δε χρειάζεται να προχωρήσουµε εδώ σε περαιτέρω 

ανάλυσή τους. Μία από τις πιο ενδιαφέρουσες και πρόσφατες ερµηνείες για τη 

λειτουργία των noduli έχει προταθεί από τη J.Weingarten.162 Κατά την άποψή της, 

αυτά θα πρέπει να χρησιµοποιούνταν ως “dockets”, δηλαδή ως αποδεικτικά στοιχεία 

για  κάποιου είδους περιστασιακή εργασία που είχε γίνει. Στην περίπτωση αυτή, τα 

noduli θα σφραγίζονταν από το άτοµο που ήταν υπεύθυνο για τη συγκεκριµένη 

                                                 
159 WEINGARTEN 1986a, 17-18 / WEINGARTEN 1987b, 42-43 / MINOAN ROUNDEL I, 130.  
160 Για µία συνοπτική παρουσίαση των διαφόρων απόψεων, βλ. WEINGARTEN 1986a, 1-21 και, ιδιαίτερα, 15-
21. 
161 Βλ. αναλυτικότερα: WEINGARTEN 1986a, 15-17 / WEINGARTEN 1987b, 41-43. Βλ. επίσης MINOAN 
ROUNDEL I, 130. 
162 WEINGARTEN 1986a, 17-21 / WEINGARTEN 1987b, 41-43 / WEINGARTEN 1990a, 17-20 / WEINGARTEN 
1991, 306. Βλ. επίσης: MINOAN ROUNDEL I, 130-131 / REHAK & YOUNGER 1998, 132 / SCHOEP 1998b, 411. 
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εργασία (π.χ. τον επόπτη), όταν αυτή θα είχε πλέον ολοκληρωθεί. Το τύπωµα της 

σφραγίδας του θα επικύρωνε ουσιαστικά τα noduli, τα οποία, στη συνέχεια, θα 

ανταλλάσσονταν µε κάποιου είδους αµοιβή, πιθανότατα µε πληρωµή σε είδος ή µε 

τρόφιµα, που θα παρέχονταν στα άτοµα που είχαν εκτελέσει την εκάστοτε εργασία. Η 

ίδια ερευνήτρια θεωρεί, επίσης, πιθανόν ότι, τουλάχιστον κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο, η 

λειτουργία τους επεκτάθηκε: ∆ιατηρώντας, δηλαδή, τον πρωταρχικό ρόλο τους ως 

“dockets”, µπορούσαν πλέον να χρησιµοποιούνται και ως “tokens”, δηλαδή ως 

αντικείµενα, που προφανώς προσδιόριζαν την ταυτότητα των ατόµων που τα έφεραν, 

καθώς υπάρχουν περιπτώσεις, όπου τα noduli φαίνεται να έφτασαν στη θέση όπου 

βρέθηκαν από κάπου αλλού. Όταν, δηλαδή, ένα άτοµο επισκεπτόταν µία θέση ή 

σταµατούσε σε κάποιον ενδιάµεσο σταθµό, χρησιµοποιούσε το nodulus για να 

επιβεβαιώσει την ταυτότητά του στις τοπικές αρχές, ενώ ταυτόχρονα αυτό µπορούσε 

να ανταλλαχθεί και µε κάποια αγαθά ή υπηρεσίες (κατάλυµα, τρόφιµα, φιλοξενία, 

κ.ο.κ.), που προσφέρονταν στον ταξιδιώτη ή τον ξένο απεσταλµένο. Στην περίπτωση 

αυτή, το nodulus θα τυπωνόταν µε τη σφραγίδα του ατόµου που δεχόταν τα αγαθά ή 

τις υπηρεσίες. 

 Όπως σωστά, κατά τη γνώµη µου, επισηµαίνει ο E.Hallager,163 η ερµηνεία της 

J.Weingarten εµφανίζεται αρκετά ικανοποιητική, καθώς λαµβάνει υπόψη και 

αιτιολογεί αρκετά από τα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά των noduli. Στo πλαίσιo αυτής της 

πρότασης, τα noduli – είτε κατανοηθούν ως “dockets” είτε ως “tokens” – 

ερµηνεύονται, ουσιαστικά, ως αποδεικτικά στοιχεία, τα οποία βεβαιώνουν την παροχή 

υπηρεσιών από τρίτους στη διοίκηση και σφραγίζονται πάντα από τον αποδέκτη αυτών 

των υπηρεσιών,  δηλαδή, τη διοίκηση.  

 Ο E.Hallager164 –έχοντας ως αφετηρία την ερµηνευτική προσέγγιση της 

J.Weingarten– προτείνει µία ακόµα πιο διευρυµένη και πολλαπλή λειτουργία για τα 

noduli: Αυτά αποτελούσαν, πιθανότατα, αποδεικτικά στοιχεία (“receipts”) για την 

παροχή όχι µόνο υπηρεσιών αλλά και αγαθών από τρίτους στη διοίκηση. Κατά τη 

γνώµη του, αυτά που βρέθηκαν σε κεντρικά ή «ανακτορικά» κτίρια, θα χρησίµευαν ως 

αποδείξεις, οι οποίες κρατούνταν από την κεντρική διοίκηση, για αγαθά που είχαν 

                                                 
163 MINOAN ROUNDEL I, 131-132. 
164 MINOAN ROUNDEL I, 132-133 και HALLAGER 1999, 283 και σηµ. 42. Για την ερµηνεία του Ε.Hallager, βλ. 
επίσης SCHOEP 1998b, 411και MÜLLER 2000, 701.   
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παραδοθεί στις κεντρικές αποθήκες. Από την άλλη πλευρά, εκείνα που 

αποκαλύφθηκαν σε ιδιωτικές οικίες, ίσως βεβαίωναν την παράδοση αγαθών από 

ιδιώτες στις κεντρικές αρχές, µε τη διαφορά ότι τα noduli παρέµεναν στην κατοχή των 

ιδιωτών, ως αποδείξεις για τα εξερχόµενα, από τις αποθήκες ή τα εργαστήριά τους, 

προϊόντα. Αυτό που έχει σηµασία είναι ότι, και στις δύο περιπτώσεις, οι σφραγίδες που 

ήταν τυπωµένες πάνω στα noduli, θεωρείται πως αντιπροσωπεύουν την κεντρική 

διοίκηση, εφόσον αυτά σφραγίζονταν πάντα από τα άτοµα που ελάµβαναν τις 

εκάστοτε υπηρεσίες ή αγαθά. 

 Η ερµηνεία αυτή, αν και αρκετά ενδιαφέρουσα, είναι δύσκολο να τεκµηριωθεί 

ή να επαληθευτεί. Επιπλέον, θα µπορούσε να θεωρηθεί προβληµατική, στο βαθµό που 

παρουσιάζει τα noduli ως άρρηκτα και αποκλειστικά συνδεδεµένα µε την κεντρική 

διοίκηση.165 Το γεγονός ότι, σε αρκετές περιπτώσεις, αυτά έχουν βρεθεί και σε 

ιδιωτικές οικίες, υποδεικνύει ότι προφανώς χρησιµοποιούνταν και από άλλα άτοµα - µε 

την έννοια, ότι οι σφραγίδες που τα έχουν τυπώσει δεν αντιπροσωπεύουν απαραίτητα 

µέλη της κεντρικής διοίκησης, αλλά και άτοµα εκτός αυτής. Με άλλα λόγια, είναι 

πιθανόν τα noduli να χρησιµοποιούνταν και στο πλαίσιο της ιδιωτικής διοίκησης - 

δηλαδή για τις ανάγκες διαχείρισης ενός νοικοκυριού - και ίσως, µάλιστα, µε τον ίδιο 

τρόπο όπως στην κεντρική.  

Επιπλέον, υπάρχουν ενδείξεις ότι κάποια noduli ταξίδευαν µεταξύ των µινωικών 

θέσεων. Η παρατήρηση αυτή υποδηλώνει ότι λειτουργούσαν σε διαφορετικά επίπεδα: 

κάποια µπορεί να σχετίζονταν µε υποθέσεις και συναλλαγές που αφορούσαν σχέσεις 

και επαφές µεταξύ των µινωικών κέντρων, ενώ άλλα ίσως λειτουργούσαν στο πλαίσιο 

τοπικών οικονοµικών δραστηριοτήτων.166    

Ενδιαφέρον για την ερµηνεία της αινιγµατικής λειτουργίας των noduli 

παρουσιάζει ένα σύνολο 45 παραδειγµάτων, που βρέθηκε ανάµεσα στο ∆ιάδροµο 9 

και το ∆ωµάτιο 27, στη Ν∆ πτέρυγα της «Έπαυλης» στην Αγ. Τριάδα (Αρ. Κατ. 31). Αυτά 

βρέθηκαν συγκεντρωµένα όλα µαζί, τυπωµένα όλα από την ίδια σφραγίδα και είχαν το 

ίδιο σχήµα.167 Αρκετά κοντά τους βρέθηκε µία πινακίδα της Γραµµικής Α γραφής (ΑΤ 

24), η οποία πιθανώς καταγράφει 46-47 µονάδες ενός προϊόντος (µαλλιού;). Το 

                                                 
165 Η παρατήρηση αυτή επισηµαίνεται από την I.Schoep. Βλ., αναλυτικότερα, SCHOEP 1998b, 411-412 και 
SCHOEP 1998a, 80, 82. 
166 SCHOEP 1998b, 414-415. Βλ. επίσης WEINGARTEN 1991, 306 και MINOAN ROUNDEL I, 237. 
167 Βλ. αναλυτικότερα στον Κατάλογο, Αρ. Κατ. 31. 
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γεγονός, ότι ο αριθµός των noduli είναι σχεδόν ίδιος µε τις µονάδες που 

καταγράφονται στην πινακίδα, ίσως δεν είναι τυχαίο. Για το συγκεκριµένο εύρηµα 

προτείνονται168 δύο διαφορετικές πιθανές εξηγήσεις: α) Λαµβάνοντας τα noduli ως 

“dockets”, εικάζεται ότι η κεντρική διοίκηση είχε παραδώσει µία µονάδα µαλλιού(;) στο 

κάθε άτοµο που είχε φέρει ένα nodulus, προφανώς ως αντάλλαγµα κάποιας εργασίας 

που είχε ολοκληρωθεί και, στη συνέχεια, η όλη συναλλαγή καταγράφηκε στην 

πινακίδα. β) Ερµηνεύοντας τα noduli ως αποδεικτικά στοιχεία (“receipts”), 

πιθανολογείται ότι, µε βάση τις καταγραφές στην πινακίδα, η κεντρική διοίκηση 

επρόκειτο να λάβει µία συγκεκριµένη ποσότητα µαλλιού(;) από διαφορετικά άτοµα και 

είχε κατασκευάσει εκ των προτέρων τον απαιτούµενο αριθµό noduli, προκειµένου να 

δοθούν ως αποδεικτικά στοιχεία για τη συγκεκριµένη παραλαβή αγαθών.  

Ωστόσο, οι παραπάνω ερµηνείες για την περίπτωση των 45 noduli δεν µπορούν 

να εκτιµηθούν πέρα από το πλαίσιο απλών εικασιών. Κατ’ αρχήν, ο συσχετισµός τους 

µε την παρακείµενη πινακίδα, αν και πιθανός, δεν είναι απόλυτα βέβαιος. Από την 

άλλη πλευρά, αυτό που έχει µεγαλύτερη σηµασία είναι, αφενός, το ότι όλα βρέθηκαν 

συγκεντρωµένα στον ίδιο χώρο και, αφετέρου, ο οµοιογενής χαρακτήρας αυτού του 

συνόλου (ίδιο σχήµα, ίδιο σφραγιστικό αποτύπωµα). Τα στοιχεία αυτά δεν βεβαιώνουν 

απαραίτητα ότι τα noduli είχαν συγκεντρωθεί εκεί από διαφορετικά σηµεία (δηλαδή, 

για αρχειακό σκοπό). Αντιθέτως, είναι εξίσου πιθανόν, αν όχι λογικότερο, να 

υποδεικνύουν απλώς ότι στο συγκεκριµένο σηµείο της «Έπαυλης» είχε κατασκευαστεί 

ένας σχετικά µεγάλος αριθµός noduli, από ένα και µόνο άτοµο, προκειµένου αυτά να 

διανεµηθούν, στη συνέχεια, για κάποια συγκεκριµένη χρήση.169 Επιπλέον, το 

συγκεκριµένο εύρηµα φαίνεται να επιβεβαιώνει την προτεινόµενη ερµηνεία των noduli 

ως ένα είδος αποδείξεων, ενώ δεν µπορεί να αποκλεισθεί και η πιθανή χρήση τους ως 

µέσο ανταλλαγής για παροχή υπηρεσιών ή αγαθών, το οποίο – µε µία ευρύτερη έννοια 

– θα µπορούσε να συγκριθεί µε ένα είδος νοµίσµατος.170 

 
                                                 
168 MINOAN ROUNDEL I, 132. Για την περίπτωση των συγκεκριµένων noduli και την πιθανή ερµηνεία τους, βλ. 
επίσης WEINGARTEN 1986a, 18-19. 
169 CMS II.6, 360-361. 
170 Βλ. αναλυτικότερα CMS II.6, 360-361. Βλ. επίσης KRZYSZKOWSKA 2001, 120. Ως ένα είδος απόδειξης 
(“receipt”) ή ως µέσα καταγραφής συναλλαγών ερµηνεύει τα noduli από τα “Temple Repositories” του 
«ανακτόρου» της Κνωσού και η M.Panagiotaki (PANAGIOTAKI 1995, 723 / PANAGIOTAKI 1999, 112-113, 117-
118).  
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v) ∆ΙΣΚΙΑ 

Με τον όρο δισκία (“roundels”)171 χαρακτηρίζονται ορισµένα πήλινα 

µικροαντικείµενα, τα οποία έχουν ακανόνιστο δισκοειδές σχήµα και φέρουν ένα ή 

περισσότερα αποτυπώµατα σφραγίδων στην περιφέρειά τους. Συνήθως είναι και 

ενεπίγραφα µε σηµεία της Γραµµικής Α γραφής, χαραγµένα στη µία ή και στις δύο 

κυκλικές, επίπεδες επιφάνειές τους (Εικ. 27). Βασικό τους γνώρισµα – κοινό και για τα 

noduli – είναι ότι πρόκειται για έναν ανεξάρτητο τύπο Εν∆Τ: πάνω στον πηλό τους δε 

διακρίνονται ίχνη που να φανερώνουν ότι αυτά κρέµονταν από κάποιο αντικείµενο ή 

είχαν απευθείας τοποθετηθεί πάνω σε αυτό.172  

α                β  

Εικ. 27 Τυπικό παράδειγµα δισκίου (M.X. 2112). α) Φωτογραφική απόδοση. β) Σχεδιαστική απόδοση του 
σφραγιστικού µοτίβου από την περιφέρεια του δισκίου. (MINOAN ROUNDEL II, 145) 

 
Με το συγκεκριµένο τύπο Εν∆Τ έχει ασχοληθεί, εκτενώς και συστηµατικά, τα 

τελευταία χρόνια ο E.Hallager173 σε σειρά άρθρων του, ενώ τα συµπεράσµατα των 

µακροχρόνιων ερευνών του συνοψίζονται στο έργο του MINOAN ROUNDEL. Ο ίδιος 

διακρίνει, µε βάση το σχήµα τους, δύο βασικά είδη: α) τα δισκοειδή (“disk”), µε δύο 

σχεδόν επίπεδες και παράλληλες επιφάνειες (και, ενίοτε, µε ελαφρώς 

αποστρογγυλεµένη περιφέρεια: “rounded disk”) και β) τα φακοειδή (“lentoid”), µε δύο 

                                                 
171 Ο όρος “roundels” χρησιµοποιήθηκε για πρώτη φορά το 1903 από τον A.J. Evans, για να χαρακτηρίσει 
κάποιους «πήλινους δίσκους µε σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά τους» [EVANS A.J., “The Palace of 
Knossos”, BSA 9 (1902-1903), 41]. Βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL I, 79. Ο όρος αυτός υιοθετήθηκε και 
χρησιµοποιείται πλέον ευρέως από όλους σχεδόν τους ερευνητές (βλ. ενδεικτικά, Πιν. 1). 
172 MINOAN ROUNDEL I, 19, 21, 23 Fig. 2, 36, 82 / HALLAGER 1999, 279. Για τον ορισµό του δισκίου, βλ. 
επίσης PERNA 1994b, 93. 
173 MINOAN ROUNDEL I, 79-120 / HALLAGER 1987b, 55-70 / HALLAGER 1988, 101-112 / HALLAGER 1989, 55-
78 / HALLAGER 1990, 121-147 / HALLAGER 1995, 87-103.   
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κυρτές πλευρές και σχετικά λεπτή περιφέρεια (ή µε κυρτή τη µία µόνο επιφάνεια και 

ελαφρώς επίπεδη την άλλη: “flaked lentoid”).174 [Εικ. 28] 

 
Εικ. 28 Σχεδιαστική απόδοση των κύριων σχηµάτων δισκίων, σύµφωνα µε τον E.Hallager (MINOAN 

ROUNDEL II, 6) 
 

Το διαχωρισµό των δισκίων στα δύο αυτά βασικά σχήµατα αποδέχονται και οι 

W.Müller-I.Pini.175 Εκείνοι, ωστόσο, λαµβάνουν ως πρωταρχικό κριτήριο για την 

τυπολογική ταξινόµησή τους τον αριθµό των σφραγιστικών αποτυπωµάτων που 

υπάρχουν στην περιφέρεια των δισκίων, καθώς έχει πειστικά αποδειχθεί ότι από αυτόν 

εξαρτιόταν άµεσα τόσο το σχήµα όσο και το µέγεθός τους.176 Έτσι, οι τυπολογικές 

υποκατηγορίες που αναγνωρίζουν, είναι οι εξής: 

α) ∆ισκία µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Η υποκατηγορία αυτή αντιπροσωπεύεται 

από λιγοστά παραδείγµατα, τόσο φακοειδούς όσο και δισκοειδούς σχήµατος (Εικ. 29). 

Τα περισσότερα είναι ανεπίγραφα, στοιχείο που ίσως παραπέµπει σε µία διαφορετική 

ή, έστω, τροποποιηµένη λειτουργία τους, δεδοµένου ότι µεταξύ των δισκίων µε 

περισσότερα του ενός σφραγιστικά αποτυπώµατα, το ποσοστό των ανεπίγραφων είναι 

σχετικά χαµηλό.177 Μερικά παραδείγµατα αυτής της υποκατηγορίας είναι δύσκολο να 

διακριθούν από τα noduli. Αυτό µπορεί να σηµαίνει ότι τα δισκία αυτού του τύπου 

είχαν άλλη σηµασία από εκείνα µε δύο ή περισσότερα αποτυπώµατα σφραγίδων ή, 

τουλάχιστον, ότι µεταξύ δισκίων και noduli υπήρχε µία λειτουργική συνάφεια.178 

α                   β  
                                                 
174 MINOAN ROUNDEL I, 22, 94 και IΙ, 6. Για τα σχήµατα των δισκίων, ειδικότερα από την ΥΜ ΙΒ Αγ. Τριάδα 
και τη ΜΜ ΙΙΒ Φαιστό, βλ. επιπλέον: PERNA 1994b, 100-101 και PERNA 1995, 105, αντίστοιχα. Για εκείνα 
από τα “Temple Repositories” του «ανακτόρου» της Κνωσού, βλ. επίσης: PANAGIOTAKI 1995, 720 και 
PANAGIOTAKI 1999, 113-115. 
175 CMS II.6, 363: “scheiben- und linsenförmige Roundels”.  
176 MINOAN ROUNDEL I, 88-89, 100. Βλ. επίσης CMS II.6, 362-363.  
177 CMS II.6, 363, 379, 399 Tab. 8 (πρώτη στήλη), 450 Tabelle 2. Για τα παραδείγµατα των δισκίων µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα, βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL IΙ, 9-207.   
178 CMS II.6, 363. Για τη µορφολογική οµοιότητα µεταξύ noduli και δισκίων µε ένα σφραγιστικό αποτύπωµα, 
καθώς και για τις περιπτώσεις τυπολογικής σύγχυσης µεταξύ τους, βλ. επίσης PERNA 1994b, 110-111.  
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Εικ. 29 ∆ισκίο µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα: α) Πάνω επιφάνεια. β) Τοµή. Με (Α) δηλώνεται η θέση του 
σφραγιστικού αποτυπώµατος. (CMS II.6, 399 Tableau 8) 

 
β) ∆ισκία µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Η συγκεκριµένη υποκατηγορία (Εικ. 

30α) περιλαµβάνει παραδείγµατα δισκοειδούς και φακοειδούς σχήµατος, κατά 

κανόνα ενεπίγραφα και άλλοτε χωρίς επιγραφή. Αρκετά παραδείγµατα 

χαρακτηρίζονται από µία ιδιόµορφη διαµόρφωση του περιγράµµατός τους, το οποίο 

αποκλίνει αρκετά από το τυπικό κυκλικό σχήµα, καθώς ανάµεσα στα δύο σφραγιστικά 

αποτυπώµατα δηµιουργείται µία έντονη ρινοειδής προεξοχή. Αυτά αντιπροσωπεύουν 

µία τυπολογική παραλλαγή (Εικ. 30β) και, σε γενικές γραµµές, θυµίζουν ως προς το 

σχήµα τα «µετάλλια», τα οποία χρησιµοποιούνταν αποκλειστικά στο πλαίσιο του 

διοικητικού συστήµατος της Κρητικής Ιερογλυφικής γραφής και ήταν µόνο ενεπίγραφα 

και ποτέ ενσφράγιστα.179 

α  β  

Εικ. 30 ∆ισκία µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. α) Τυπική µορφή: Πάνω επιφάνεια, Περιφέρεια, 
Τοµή. Με Α1, Α2 δηλώνεται η θέση των σφραγιστικών αποτυπωµάτων. Με S η θέση της επιγραφής. β) 

Παραλλαγή µε έντονη ρινοειδή προεξοχή του περιγράµµατος (CMS II.6, 399 Tableau 8) 
 

γ) ∆ισκία µε 3 και περισσότερα σφραγιστικά αποτυπώµατα. Η υποκατηγορία αυτή 

περιλαµβάνει παραδείγµατα κυρίως δισκοειδούς σχήµατος και σπανιότερα 

φακοειδούς (Εικ. 31, αριστερά). Το µεγαλύτερο ποσοστό τους είναι ενεπίγραφα, ενώ ο 

αριθµός των σφραγιστικών αποτυπωµάτων στην περιφέρειά τους µπορεί να φτάσει 

έως και τα 15. Στα περισσότερα από τα µέχρι σήµερα γνωστά παραδείγµατα, τα 

σφραγιστικά αποτυπώµατα του κάθε δισκίου προέρχονται όλα από την ίδια σφραγίδα, 

ενώ είναι ελάχιστες οι περιπτώσεις που έχουν χρησιµοποιηθεί 2, 3 ή και 4 

διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες.180 Τέλος, ελάχιστα παραδείγµατα 

                                                 
179 CMS II.6, 363-364, 379, 399 Tab. 8 (µεσαία στήλη), 450-1 Tabelle 2 / CMS II.7, 272-273, 277 Tab. 4 
(τρίτη στήλη). Για τα δισκία µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα, βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL IΙ, 9-207. 
180 Για τα δισκία µε 3 και περισσότερα σφραγιστικά αποτυπώµατα, βλ. CMS II.6, 364-365, 379, 399 Tab. 8 
(τρίτη στήλη), 451 Tabelle 2. Βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL IΙ, 9-207. 
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χαρακτηρίζονται από ένα περίγραµµα σχεδόν ορθογώνιου σχήµατος και 

αντιπροσωπεύουν µία τυπολογική παραλλαγή (Εικ. 31, δεξιά).181 

 

  
Εικ. 31 ∆ισκία µε 3 και περισσότερα σφραγιστικά αποτυπώµατα. Αριστερά: Με 6 σφραγιστικά 

αποτυπώµατα (Α1-Α6 και ένα που έχει σβηστεί: “Rasur”): Πάνω επιφάνεια, Περιφέρεια, Τοµή. Με S 
δηλώνεται η θέση της επιγραφής. ∆εξιά: Παραλλαγή µε σχεδόν ορθογώνιο περίγραµµα (πάνω επιφάνεια). 

[CMS II.6, 399 Tableau 8] 
 
 Τα δισκία αποτελούν έναν ευρύτατα διαδεδοµένο τύπο Εν∆Τ τόσο γεωγραφικά 

όσο και χρονολογικά. Με βάση τα µέχρι τώρα δεδοµένα, ο συνολικός αριθµός τους 

υπολογίζεται σε 180, ενώ οι θέσεις προέλευσής τους φθάνουν τις 12, 

συµπεριλαµβανοµένων και δύο εκτός της µινωικής Κρήτης: την Κέα και τη 

Σαµοθράκη.182 Η πρωιµότερη εµφάνισή τους ανάγεται στη ΜΜ ΙΙΒ περίοδο, ενώ η 

χρήση τους συνεχίζεται αδιάλειπτα έως και την ΥΜ ΙΒ φάση, στην οποία και 

χρονολογούνται τα περισσότερα γνωστά παραδείγµατα.183 Αν και µέχρι πρόσφατα τα 

δισκία συνδέονταν αποκλειστικά µε τις ανάγκες του διοικητικού συστήµατος της 

Γραµµικής Α γραφής, σήµερα είναι βέβαιο ότι αυτά χρησιµοποιούνταν και στο πλαίσιο 

της οικονοµικής διαχείρισης που βασιζόταν στην Κρητική Ιερογλυφική γραφή.184 Από 

την άλλη πλευρά, παραδείγµατα δισκίων δεν έχουν βρεθεί µέχρι σήµερα ούτε στην 

ηπειρωτική Ελλάδα, αλλά ούτε και στη µυκηναϊκή Κρήτη, γεγονός που αποδεικνύει ότι 

ο συγκεκριµένος τύπος µινωικών Εν∆Τ ανήκει µεταξύ εκείνων, που η µυκηναϊκή 

Γραµµική Β διοίκηση φαίνεται να απέρριψε.185      

 Η συντριπτική πλειονότητα των δισκίων φέρει σηµεία της Γραµµικής Α γραφής, 

που είναι χαραγµένα είτε και στις δύο επίπεδες επιφάνειές τους είτε µόνο στη µία, ενώ 

                                                 
181 CMS II.6, 365, 399 Tab. 8 (τρίτη στήλη: “Variante, rechteckiger Umriss”).  
182 Βλ., αναλυτικότερα, MINOAN ROUNDEL I, 25 Tab.2, 36, 84 Tab.4, 236 και HALLAGER 2000a, 101-105.  
183 MINOAN ROUNDEL I, 36, 84.  
184 Η σύνδεση των δισκίων µε τo διοικητικό σύστηµα της Κρητικής Ιερογλυφικής γραφής βασίζεται, κυρίως, 
στο σχετικά πρόσφατο εύρηµα από το ΜΜ ΙΙΒ «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων» του Πετρά (PE Hc 2). 
Επιπλέον, το Μ.Η.107 – προερχόµενο από την Αποθήκη 4 του «ανακτόρου» της Κνωσού, αλλά αποδιδόµενο 
στον «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων» – πιστεύεται ότι ίσως δεν ανήκει τυπολογικά στα δισκοειδή noduli, 
όπως θεωρούνταν µέχρι τώρα, αλλά µάλλον πρόκειται για ένα µικρού µεγέθους δισκίο. Βλ. αναλυτικότερα 
HALLAGER 2000a, 101-105.    
185 MINOAN ROUNDEL I, 84 / WEINGARTEN 1994a, 184 / HALLAGER 2000a, 104-105. 
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σε ελάχιστες περιπτώσεις ακόµα και πάνω στο σφραγιστικό αποτύπωµα (“supra 

sigillum”). Οι πολύ σύντοµου χαρακτήρα επιγραφές των δισκίων αποτελούνται από 

οµάδες σηµείων, από ένα και µόνο σηµείο, από συµπλέγµατα, καθώς και από 

αριθµούς ή κλασµατικά σηµεία. Τα µεµονωµένα σηµεία και τα συµπλέγµατα απαντούν 

πολύ πιο συχνά και πιθανόν αναφέρονταν στο αγαθό που αποτελούσε το αντικείµενο 

της συναλλαγής, στο πλαίσιο της οποίας χρησιµοποιούταν το δισκίο. Τα αγαθά αυτά 

αφορούσαν κυρίως διάφορα είδη αγροτικών προϊόντων, ζώα, αντικείµενα που 

περιείχαν κάτι (τρίποδες, καλάθια, κ.ά.), υφαντουργικά προϊόντα, κ.ο.κ.. Σε άλλες 

περιπτώσεις – όπως π.χ. όταν ένα ιδεόγραµµα συνοδεύεται και από οµάδα σηµείων 

πάνω στο ίδιο δισκίο – θεωρείται, ότι οι επιγραφές πρέπει να παρείχαν κάποιου είδους 

επιπρόσθετες πληροφορίες, σχετικές µε την εκάστοτε συναλλαγή.186 

 Ωστόσο, η ύπαρξη και ανεπίγραφων δισκίων καθιστά δυσκολότερη την 

κατανόηση του τρόπου χρήσης τους. Ίσως υποδηλώνει έναν πιο σύνθετο ρόλο τους, 

δεδοµένου ότι η απουσία εγχάρακτων σηµείων της Γραµµικής Α γραφής από κάποια 

δισκία θα µπορούσε να παραπέµπει σε ένα, εν µέρει, διαφορετικό τρόπο λειτουργίας 

τους. Ωστόσο, η ερµηνεία της ύπαρξης ή όχι επιγραφών πάνω στα δισκία αποτελεί ένα 

θέµα ανοιχτό προς συζήτηση, καθώς – σύµφωνα µε µία άλλη άποψη187 – µεταξύ ενός 

ανεπίγραφου και ενός ενεπίγραφου δισκίου δεν υπήρχε, απαραίτητα, λειτουργική 

διαφοροποίηση. Στο πλαίσιο ενός τέτοιου ενδεχόµενου, εικάζεται ότι ο χρήστης της 

σφραγίδας που ήταν υπεύθυνος για το τύπωµα του δισκίου θα ασχολούνταν, σταθερά, 

µε ένα και µόνο είδος αγαθού (π.χ. µαλλί). Στην περίπτωση αυτή, αρκούσε απλώς και 

µόνο το σφραγιστικό αποτύπωµα, το οποίο και θα παρέπεµπε στο συγκεκριµένο άτοµο 

και αγαθό. Από την άλλη πλευρά, τα δισκία θα εφοδιάζονταν µε επιγραφές, µόνο όταν 

το προϊόν της συναλλαγής απαιτούσε κάποιον ιδιαίτερο προσδιορισµό (π.χ. εάν το 

αγαθό αφορούσε άλλου είδους υφαντουργικό προϊόν, εκτός από µαλλί) ή εάν 

επρόκειτο για κάτι ασυνήθιστο. Ωστόσο, αυτό που προβληµατίζει188 στο πλαίσιο µιας 

τέτοιας υπόθεσης, είναι ότι το µεγαλύτερο ποσοστό των δισκίων, δηλαδή τα 

ενεπίγραφα, εµφανίζονται να αντιπροσωπεύουν συναλλαγές ιδιάζοντος ή ασυνήθιστου 
                                                 
186 Για τις επιγραφές των δισκίων, βλ. αναλυτικότερα MINOAN ROUNDEL I, 84, 100-101, 108-112, 113, 225-
230.  
187 Η άποψη αυτή υποστηρίζεται από τον E.Hallager (HALLAGER 1990, 130, 144 / MINOAN ROUNDEL I, 112 / 
HALLAGER 1999, 282).  
188 Ο προβληµατισµός αυτός εκφράζεται από τη J.Weingarten: Βλ. “Response by J.Weingarten” στο 
HALLAGER 1990, 143.  
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χαρακτήρα, ρόλος που φυσιολογικά θα έπρεπε να αποδοθεί στα πολύ λιγότερα 

ανεπίγραφα παραδείγµατα, µια και αυτά είναι εκείνα που, ουσιαστικά, αποκλίνουν 

από το γενικότερο κανόνα.   

 Στo πλαίσιo µιας ερµηνευτικής προσέγγισης της λειτουργίας των δισκίων, 

αναπόφευκτα, η προσοχή εστιάζεται σε ένα από τα βασικότερα γνωρίσµατά τους: τον 

αριθµό των σφραγιστικών αποτυπωµάτων στην περιφέρειά τους. Είναι γενικά 

αποδεκτό, ότι ο αριθµός αυτός είχε µία ουσιαστική και λειτουργική σηµασία. Η 

διαπίστωση αυτή ενισχύεται από µία επιπλέον παρατήρηση: σε αρκετές περιπτώσεις 

δισκίων, ένα ή δύο από τα σφραγιστικά αποτυπώµατα της περιφέρειάς τους φαίνεται 

να έχουν σβηστεί (πιέζοντας έναν πολύ µικρό σβώλο πηλού πάνω στο υπάρχον 

αποτύπωµα). Τέτοιου είδους διορθώσεις φανερώνουν ότι το κάθε δισκίο προοριζόταν 

να φέρει ένα συγκεκριµένο αριθµό σφραγιστικών αποτυπωµάτων και αυτό, ακριβώς, 

το στοιχείο κατέχει µία θέση κλειδί στην κατανόηση της λειτουργίας του συγκεκριµένου 

τύπου.189 

 Ήδη από την ανακάλυψη των πρώτων δισκίων –γύρω στο 1900– αρκετοί 

ερευνητές επιχείρησαν να ερµηνεύσουν τη λειτουργία τους, προτείνοντας διάφορες 

υποθέσεις.190 Ωστόσο, οι περισσότερες από αυτές αποδείχτηκαν εσφαλµένες ή 

ανεπαρκείς, τόσο εξαιτίας των όλο και αυξανόµενων νέων ευρηµάτων όσο και της 

σταδιακά πιο συστηµατικής µελέτης τους. Μία από τις πιο πρόσφατες και 

ενδιαφέρουσες ερµηνείες είναι αυτή του E.Hallager,191 ο οποίος επιχειρεί να 

ανασυνθέσει τον τρόπο χρήσης των δισκίων, λαµβάνοντας υπόψη τα αρχαιολογικά 

τους συµφραζόµενα, τη χωρική τους κατανοµή, αλλά και τα ιδιαίτερα φυσικά 

χαρακτηριστικά τους. 

 Με βάση την ερµηνεία του, τα δισκία χρησιµοποιούνταν πιθανότατα ως ένα 

είδος αποδεικτικών στοιχείων (“a kind of receipt”), τα οποία θα απαιτούνταν από τη 

διοίκηση σε αντάλλαγµα για την παράδοση, εκ µέρους της, συγκεκριµένων µονάδων 

                                                 
189 MINOAN ROUNDEL I, 100 / CMS II.6, 362-363, 364-365. Σύµφωνα, µάλιστα, µε τον W.Müller, υπάρχουν 
ενδείξεις ότι οι διορθώσεις αυτές ίσως γίνονταν από τον γραφέα (CMS II.6, 365). Για τις περιπτώσεις 
σφραγιστικών αποτυπωµάτων, που σκόπιµα σβήνονταν από την περιφέρεια των δισκίων, βλ. επίσης: PERNA 
1994b, 108 και PERNA 1995, 109.   
190 Για µία συνοπτική παρουσίαση των ερµηνευτικών προτάσεων διαφόρων µελετητών, βλ. MINOAN ROUNDEL 
I, 79-82. Εκεί παρουσιάζονται οι απόψεις πολλών ερευνητών, ήδη από το 1903 έως και τα µέσα της 
δεκαετίας του 1980 και, ειδικότερα, των F.Halbherr, A.J.Evans, F.Chapouthier, D.Levi, M.Pope, 
Ι.Παπαποστόλου και V.Aravantinos.    
191 MINOAN ROUNDEL I, 116-120, 132, 237 και HALLAGER 1999, 279.  
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ενός αγαθού. Η ακριβής ποσότητα του αγαθού θα καθοριζόταν από τον αριθµό των 

σφραγιστικών αποτυπωµάτων στην περιφέρεια του δισκίου (δηλαδή, κάθε 

σφραγιστικό αποτύπωµα θα αντιστοιχούσε σε µία µονάδα του εκάστοτε προϊόντος), 

ενώ, µερικές φορές, το αγαθό δηλωνόταν µέσω ιδεογράµµατος που ήταν χαραγµένο 

πάνω στο δισκίο.192 Στην περίπτωση αυτή, θεωρείται δεδοµένο ότι ο χρήστης της 

σφραγίδας ταυτίζεται µε τον παραλήπτη των προϊόντων. Όµως, το ίδιο το δισκίο 

προοριζόταν για τη διοίκηση - η οποία παρείχε τα αγαθά - και κρατούνταν εκεί, 

χρησιµοποιούµενο πλέον ως αποδεικτικό στοιχείο για την περάτωση της εκάστοτε 

συναλλαγής. Παρόµοιο σύστηµα χρήσης ενσφράγιστων αποδεικτικών στοιχείων, στον 

τοµέα  της διοίκησης, είναι γνωστό από το χώρο της Εγγύς Ανατολής, όπως π.χ. κατά 

τη µεταφορά αγαθών από τις αποθήκες σε εργαστήρια.193  

Στο πλαίσιο της ερµηνείας του E.Hallager, τα δισκία αντιπροσωπεύουν, 

ουσιαστικά, συναλλαγές που σχετίζονται µε εξερχόµενα αγαθά. Η διαδικασία µιας 

τέτοιας συναλλαγής, θα µπορούσε σε γενικές γραµµές να περιγραφεί ως εξής: Ο 

χρήστης της σφραγίδας θα παραλάµβανε από τις κεντρικές αποθήκες συγκεκριµένες 

µονάδες ενός προϊόντος και θα τύπωνε µε τη σφραγίδα του το δισκίο, βεβαιώνοντας 

την παραλαβή. Στη συνέχεια, ο υπάλληλος της αποθήκης θα χάραζε τα απαιτούµενα 

σηµεία της Γραµµικής Α γραφής και, σπανιότερα, θα πρόσθετε και αριθµούς (πλήρεις 

µονάδες ή κλασµατικά σηµεία), για να προσδιορίσει τα αγαθά που είχε παραδώσει. Με 

το πέρας της συναλλαγής, το δισκίο θα κρατούνταν από τον υπεύθυνο της αποθήκης, ο 

οποίος και θα το µετέφερε στο αρχείο. Σύµφωνα µε τον ίδιο ερευνητή,194 εάν τα δισκία 

αντιπροσώπευαν εισερχόµενα αγαθά, δηλαδή προϊόντα που ελάµβανε η διοίκηση από 

άλλα άτοµα, τότε θα έπρεπε να παρουσιάζουν µία αρκετά πιο ευρεία κατανοµή και όχι 

να περιορίζονται σε κεντρικά και «ανακτορικά» κτίρια ή σε αποθέσεις που 

αντιπροσωπεύουν κεντρικά διοικητικά αρχεία. Και αυτό, γιατί η συγκεκριµένη 

ερµηνεία λαµβάνει ως υπόθεση εργασίας, ότι αυτά σφραγίζονταν πάντα από τον 

                                                 
192 Από την άλλη πλευρά, η χάραξη κλασµατικών σηµείων θα απαιτούνταν σε περιπτώσεις, όπως π.χ. όταν η 
ποσότητα του αγαθού που έπρεπε να παραδοθεί από τη διοίκηση ήταν µικρότερη ή µεγαλύτερη από την 
καθιερωµένη µονάδα του προϊόντος ή, ίσως, όταν η απαιτούµενη ποσότητα δεν είχε ληφθεί στο σύνολό της. 
Βλ. MINOAN ROUNDEL I, 100-101, 229-230 / PERNA 1994b, 104.  
193 MINOAN ROUNDEL I, 118-120. 
194 Βλ. αναλυτικότερα MINOAN ROUNDEL I, 116-117. Οι ελάχιστες περιπτώσεις δισκίων, που έχουν βρεθεί 
εκτός του κεντρικού ή «ανακτορικού» κτιρίου µιας θέσης, αντιπροσωπεύουν - κατά τον E.Hallager – µία 
προσωρινή διοικητική δραστηριότητα, µε τα δισκία να µην έχουν ακόµα µεταφερθεί στο κεντρικό αρχείο της 
θέσης. Βλ., επίσης, PERNA 1994b, 93, 100. 
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παραλήπτη, αλλά κρατούνταν από το άλλο µέλος της συναλλαγής, αυτό που παρέδιδε 

τα αγαθά.  

Μία τέτοιου είδους χρήση των δισκίων, ουσιαστικά, αντανακλά την ύπαρξη ενός 

συστήµατος αποδείξεων στο πλαίσιο της µινωικής διοίκησης, το οποίο θα προστάτευε 

τον χρήστη της σφραγίδας (και παραλήπτη των αγαθών) απέναντι στο ενδεχόµενο 

απάτης εκ µέρους ενός διοικητικού υπαλλήλου (στη συγκεκριµένη περίπτωση, του 

γραφέα).195 ∆εδοµένου ότι το κάθε σφραγιστικό αποτύπωµα ισοδυναµεί µε µία 

µονάδα, γίνεται εύκολα κατανοητό ότι ο γραφέας δεν θα µπορούσε να εξαπατήσει τον 

χρήστη της σφραγίδας, όσον αφορά στην ποσότητα του εκάστοτε προϊόντος. 

Η προτεινόµενη ερµηνεία των δισκίων ως αποδεικτικών στοιχείων γίνεται, σε 

γενικές γραµµές, αποδεκτή και από άλλους ερευνητές.196 Ωστόσο, η θεωρία αυτή - αν 

και αρκετά ελκυστική - παραµένει ένα υποθετικό µοντέλο σκέψης, που σε αρκετά 

σηµεία του δεν µπορεί να επιβεβαιωθεί.197 Ακόµα κι αν δεχτούµε, ότι τα δισκία 

πιστοποιούν τη διακίνηση, σε τοπικό επίπεδο, διαφόρων αγαθών, ο χαρακτήρας αυτής 

της διακίνησης δεν µπορεί να προσδιοριστεί µε περισσότερη ακρίβεια και/ή 

ασφάλεια.198 Όπως σωστά επισηµαίνει η I.Schoep,199 το βέβαιο είναι – βάσει της 

χωρικής κατανοµής τους – ότι  κρατούνταν και χρησιµοποιούνταν ως αποδεικτικά 

στοιχεία µόνο από την κεντρική διοίκηση και, άρα, ακόµα κι αν σφραγίζονταν από 

άλλα µέλη, αυτά θα κατέληγαν ούτως ή άλλως στα κεντρικά αρχεία. Εποµένως, κατά 

τη γνώµη της, δεν µπορεί να υποστηριχτεί µε βεβαιότητα ότι τα δισκία 

αντιπροσώπευαν µόνο εξερχόµενα αγαθά. Εξίσου πιθανόν είναι να αφορούσαν και 

εισερχόµενα: στην περίπτωση που κάποια προϊόντα παραδίδονταν από τρίτους στις 

κεντρικές αποθήκες, τα δισκία θα σφραγίζονταν και θα κρατούνταν από τον 

παραλήπτη των αγαθών, δηλαδή την κεντρική διοίκηση. Ένα τέτοιο ενδεχόµενο θα 

δικαιολογούσε, εξίσου ικανοποιητικά, τη χωρική κατανοµή αυτού του τύπου. 

Επιπλέον, η ερµηνευτική πρόταση του E.Hallager αποδίδει στα δισκία µία 

αρκετά περιορισµένη και εξειδικευµένη λειτουργία. Ωστόσο, δεν αποκλείεται να είχαν 

ένα ρόλο πιο διευρυµένο και σύνθετο στο πλαίσιο της µινωικής διοίκησης. Για 
                                                 
195 MINOAN ROUNDEL I, 120. Βλ. επίσης WEINGARTEN 1994a, 182 και WEINGARTEN 1995, 286-287. 
196 WEINGARTEN 1994a, 182, 184 / WEINGARTEN 1995, 286-287 / PERNA 1994b, 93 / PERNA 1995, 106-107 / 
REHAK & YOUNGER 1998, 131-132 / PANAGIOTAKI 1999, 115, 117-118.  
197 CMS II.6, 363 σηµ. 47.  
198 SCHOEP 1998b, 406. 
199 SCHOEP 1998b, 405-406 και SCHOEP 1998a, 80.  
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παράδειγµα, εκτός από τη χρήση τους ως αποδεικτικά στοιχεία που απαιτούνταν από 

τη διοίκηση για την παράδοση και/ή την παραλαβή αγαθών, θα µπορούσαν να 

αποτελούν και κάποιου είδους συµφωνητικά, τα οποία θα αφορούσαν µία υποχρέωση 

που επρόκειτο να εκπληρωθεί. Εξάλλου, το γεγονός ότι τα δισκία ήταν και ενεπίγραφα, 

υποδηλώνει ότι η συναλλαγή που αυτά αντιπροσώπευαν µπορούσε να διευκρινιστεί 

περαιτέρω και, κατ’ επέκταση, θα αποτελούσαν ένα διοικητικό τεκµήριο µε 

ενδεχόµενες πολλαπλές λειτουργικές εκφάνσεις.200 Επιπλέον, η ταυτότητα των ατόµων 

που τύπωναν µε τις σφραγίδες τους τα δισκία και συµµετείχαν στη συναλλαγή που 

αυτά εξέφραζαν, παραµένει σε γενικές γραµµές αινιγµατική: θα µπορούσαν να είναι 

απλοί υπάλληλοι, αξιωµατούχοι και/ή άτοµα εκτός της διοίκησης.201       

Συνοψίζοντας, θα λέγαµε ότι η οποιαδήποτε ερµηνευτική προσέγγιση της 

λειτουργίας των δισκίων εµπεριέχει αρκετές δυσκολίες και οδηγεί σε σειρά υποθετικών 

σκέψεων, που είναι αδύνατον τόσο να τεκµηριωθούν όσο και να αντικρουστούν. Το 

σίγουρο είναι πως πρόκειται για έναν τύπο Εν∆Τ, ο οποίος σε καµία περίπτωση δεν 

χρησιµοποιούταν για να ασφαλίσει ή να χαρακτηρίσει (ως ετικέτα) κάποιο αγαθό ή 

«έγγραφο». Οι µέχρι τώρα ενδείξεις οδηγούν στο συµπέρασµα, ότι τα δισκία 

πιθανότατα είχαν µία λειτουργία συναφή – αλλά όχι ακριβώς ίδια - µε αυτή των noduli. 

Η παρατήρηση αυτή βασίζεται, κυρίως, στις οµοιότητες που διαπιστώνονται µεταξύ 

τους. Εποµένως, δεν αποκλείεται οι δύο αυτοί τύποι – συµπληρώνοντας ο ένας τον 

άλλο(;) – να ανήκαν σε ένα σύστηµα ανταλλαγής παροχών, στο πλαίσιο ίσως µιας 

πρωτονοµισµατικής οικονοµικής οργάνωσης.202         

 

vi) ‘ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΑ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΩΝ’  

                                                 
200 Μία τέτοιου είδους, πιο διευρηµένη και σύνθετη λειτουργία για τα δισκία υποστηρίζει η I.Schoep. Βλ. 
αναλυτικότερα SCHOEP 1998b, 406-407. Στο σηµείο αυτό, αξίζει να αναφερθεί ότι και ο A.J.Evans (PM Ι, 
621), ήδη το 1921, είχε εκφράσει την άποψη ότι «το ενσφράγιστο ‘δισκίο’ πιθανόν αντιπροσώπευε κάποιου 
είδους υποχρεώσεις που είχε αναλάβει το άτοµο, ή τα άτοµα, τα οποία  ήταν υπεύθυνα για τα σφραγιστικά 
αποτυπώµατα στην περιφέρειά του».  
201 SCHOEP 1998b, 406. Ο E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 102, 104, 217) υποστηρίζει, ειδικότερα, ότι εάν τα 
δισκία βεβαίωναν, πράγµατι, τη λήψη αγαθών από τις κεντρικές αποθήκες, τότε άτοµα σε όλα τα 
γραφειοκρατικά επίπεδα µπορεί να ήταν υποχρεωµένα να τυπώνουν τέτοιου είδους αποδεικτικά στοιχεία και 
να τα δίδουν στη διοίκηση, κάθε φορά που ελάµβαναν αγαθά. Έτσι, οι χρήστες των σφραγίδων που τύπωναν 
δισκία, σε κάποιες περιπτώσεις, θα ήταν απλώς µεγάλης κλίµακας καταναλωτές, ενώ σε άλλες, τοπικοί 
διοικητικοί υπάλληλοι.    
202 CMS II.6, 363. Για τα κοινά χαρακτηριστικά µεταξύ noduli και δισκίων, καθώς και για την ενδεχόµενη 
παρεµφερή λειτουργία τους, βλ. επίσης: MINOAN ROUNDEL I, 130 και PERNA 1994b, 110-111. 
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 Ο συγκεκριµένος τύπος σφραγισµάτων απαντά στη βιβλιογραφία µε τους εξής 

όρους: “Objektplomben” (κατά Müller-Pini)203 ή “Direct Sealings”/“Direct Object 

Sealings” (κατά Hallager,204 Weingarten,205 Panagiotaki,206 κ.ά.).207 Βλ. επίσης, Πιν.1. 

Με τον όρο αυτόν χαρακτηρίζονται κάποιοι µικρού µεγέθους σβώλοι πηλού, 

συνήθως ακανόνιστου σχήµατος, οι οποίοι είχαν πιεστεί και τοποθετηθεί απευθείας 

πάνω σε ένα αντικείµενο, όταν ο πηλός τους ήταν ακόµα υγρός. Έτσι, στην κάτω 

επιφάνειά τους διακρίνονται συχνά τα αποτυπώµατα από τα αντικείµενα που 

σφραγίζονταν, στοιχείο που -σε αρκετές περιπτώσεις- καθιστά δυνατή την αναγνώρισή 

τους. Τα σφραγίσµατα αυτά συχνά φέρουν αποτυπώµατα σφραγίδων, ενώ πολύ 

σπάνια είναι και ενεπίγραφα.  

Η γενική αυτή περιγραφή αφορά, βέβαια, και στα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη 

βάση’. Ωστόσο, µεταξύ των δύο τύπων Εν∆Τ υπάρχει µία σηµαντική διαφοροποίηση, η 

οποία έγκειται στο είδος των αντικειµένων που σφράγιζαν: Εκείνα ‘µε επίπεδη βάση’ 

χρησιµοποιούνταν αποκλειστικά για την απευθείας σφράγιση µικρού µεγέθους 

«εγγράφων» από περγαµηνή ή µαλακό δέρµα. Αντιθέτως, ο υπό συζήτηση τύπος 

προοριζόταν για τη σφράγιση διαφορετικών και ποικίλων αντικειµένων: Τα 

σφραγίσµατα αυτά πιέζονταν απευθείας πάνω στο στόµιο ή το χείλος αγγείων και 

πίθων, σε καπάκια, σε είδη καλαθοπλεκτικής και σε διάφορα άλλα αντικείµενα από 

ποικίλα υλικά (ξύλο, δέρµα, κ.ο.κ.). 208  

Είναι γνωστό, πως τα ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ χρησιµοποιούνταν ευρέως 

στην ηπειρωτική Ελλάδα, τουλάχιστον από την ώριµη ΠΕ ΙΙ περίοδο και εξής (π.χ. 

Λέρνα, «Οικία των Κεράµων»), ενώ η παρουσία τους ήταν έντονη και στο χώρο της 

Εγγύς Ανατολής (π.χ. Συρία και Ιράκ, 7η και 6η χιλιετία π.Χ.). Στη µινωική Κρήτη, η 

χρήση τους ανάγεται τόσο πρώιµα όσο στην Προανακτορική περίοδο.209 Ωστόσο, η 

απευθείας σφράγιση αντικειµένων χαρακτηρίζει, κατά τρόπο ιδιαίτερο, την 

Παλαιοανακτορική περίοδο, οπότε και εµφανίζεται ως η πιο συνήθης σφραγιστική 

                                                 
203 CMS II.6, 360, 368-369, Tab. 3. 
204 MINOAN ROUNDEL I, 21-25, 34-35, 201 / HALLAGER 1999, 277-288.   
205 Βλ., ενδεικτικά, WEINGARTEN 1989a, 40. 
206 PANAGIOTAKI 1999, 107. 
207 Ο ίδιος τύπος απαντά, επίσης, στη βιβλιογραφία ως “True Sealings” (PANAGIOTAKI 1995, 709-728). 
208 HALLAGER 1999, 278-279 / MINOAN ROUNDEL I, 21-22 / PANAGIOTAKI 1995, 715.   
209 SCHOEP 1999a, 267, 269, 272-273 και Tab. 1 / VLASAKI & HALLAGER 1995, 253 Tab. 1, 254, 268-270 / 
CMS II.6, 368. Για τα σφραγίσµατα από τη Λέρνα, βλ. ενδεικτικά WEINGARTEN 2000, 103-124. Για τα 
σφραγίσµατα από το χώρο της Εγγύς Ανατολής, βλ. ενδεικτικά LAURITO 2000, 367-429. 
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πρακτική. Σηµαντικός αριθµός ‘σφραγισµάτων αντικειµένων’ προέρχεται από τη 

Φαιστό (ΜΜ ΙΙΒ), το Μοναστηράκι (ΜΜ ΙΙΒ), την Κνωσό (ΜΜ I-ΙΙ) και τον «Αποθέτη 

Ιερογλυφικών τεκµηρίων» του “Quartier Mu” στα Μάλλια (ΜΜ ΙΙΒ), ενώ από ένα 

µοναδικό παράδειγµα βρέθηκε, επίσης, στη Σαµοθράκη (ΜΜ ΙΙΒ) και την Κέα (πρώιµη 

Μέση Εποχή Χαλκού).210  

Αξίζει να σηµειωθεί η κοινή χρήση των ‘σφραγισµάτων αντικειµένων’ και στα 

δύο διοικητικά συστήµατα της Παλαιοανακτορικής περιόδου, αυτό της Κρητικής 

Ιερογλυφικής γραφής και εκείνο της Γραµµικής Α.211 Επιπλέον, τόσο τα παραδείγµατα 

της Παλαιοανακτορικής όσο και εκείνα της Προανακτορικής – παρόλο που τυπολογικά 

διαφοροποιούνται ελαφρώς µεταξύ τους - σφράγιζαν λίγο-πολύ τα ίδια είδη 

αντικειµένων: ποικίλα είδη δοχείων (στόµια αγγείων, πίθων, καλάθια, κ.ά.) ή ψάθα (που 

χρησίµευε πιθανώς ως κάλυµµα σε διάφορα δοχεία) και ξύλινα σφαιρώµατα ή 

µικρούς ξύλινους κυλινδρικούς γόµφους, που χρησιµοποιούνταν για να ασφαλίσουν 

κιβώτια, κουτιά ή θύρες.212 (Βλ. Εικ. 32 β, γ) 

α  β  γ  

Εικ. 32 ‘Σφραγίσµατα αντικειµένων’. α) Πήλινο πώµα αγγείου: Επάνω επιφάνεια µε σφραγιστικό 
αποτύπωµα (Α), Τοµή και Κάτω επιφάνεια µε αποτύπωµα αντικειµένου (Ο). β) Σφράγισµα ξύλινου γόµφου ή 
σφαιρώµατος: Επιφάνεια µε σφραγιστικά αποτυπώµατα (Α,Β), Τοµή και Επιφάνεια µε το αποτύπωµα του 
σφραγισµένου αντικειµένου (Ο). γ) Σφράγισµα απευθείας τοποθετηµένο πάνω στο χείλος και το πώµα πίθου. 
Τα βέλη δηλώνουν τη θέση των σφραγιστικών αποτυπωµάτων. [CMS II.6, 396 Tableau 5: για (α) και (β). 
HALLAGER 1999, 278: για (γ)] 

 

Ωστόσο, η εικόνα αλλάζει σηµαντικά κατά τη Νεοανακτορική περίοδο. Τα 

‘σφραγίσµατα αντικειµένων’, τόσο ευρέως διαδεδοµένα κυρίως στη ΜΜ Ι-ΙΙ, 

                                                 
210 MINOAN ROUNDEL I, 22, 34-35. Για τα παραδείγµατα, ειδικότερα, από την Παλαιοανακτορική Κνωσό, βλ. 
ενδεικτικά: WEINGARTEN 1988b, 1-3, 18 Appendix I και WEINGARTEN 1994a, 177-178. Για εκείνα από το 
“Quartier Mu” των Μαλλίων: WEINGARTEN 1990b, 106 / WEINGARTEN 1995, 287-291. Για τα σφραγίσµατα 
από τη Σαµοθράκη (ΕΕΕ 3) και την Κέα (Κ8.112), βλ. ειδικότερα: MINOAN ROUNDEL I, 47, 69 / SCHOEP 1997, 
55-56 / REHAK & YOUNGER 1998, 139 σηµ. 340 / CMS V.2, Nr. 479 / CMS II.6, 376. Για τα σφραγίσµατα 
από τη Φαιστό: FIANDRA 1968, 383-395 / WEINGARTEN 1990b, 106 / WEINGARTEN 1995, 285. Για εκείνα από 
το Μοναστηράκι: KANTA 1999, 390. 
211 SCHOEP 1999a, 265, 267, 272-273 / MINOAN ROUNDEL I, 35.  
212 SCHOEP 1999a, 272. Βλ. επίσης VLASAKI & HALLAGER 1995, 269. Για τη χρήση των ‘σφραγισµάτων 
αντικειµένων’, βλ. επίσης REHAK & YOUNGER 1998, 132 και σηµ. 285.  
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εξαφανίζονται σε µεγάλο βαθµό κατά την εποχή των Νέων Ανακτόρων.213 Σύµφωνα 

µάλιστα µε µία άποψη,214 η εγκατάλειψη της πρακτικής τής απευθείας σφράγισης 

αντικειµένων, φαίνεται να σηµατοδοτεί µία από τις βασικότερες τοµές στην ιστορία 

της µινωικής διοίκησης και των σφραγιστικών πρακτικών. Τα Νεοανακτορικά 

παραδείγµατα, τα οποία µαρτυρούν µία συνέχιση της πρακτικής αυτής, είναι 

πραγµατικά πολύ λίγα και προέρχονται από τα Χανιά, την Αγ. Τριάδα, το Παλαίκαστρο 

και τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» (“Temple Repositories”) του «ανακτόρου» της 

Κνωσού.215 

α               β                      γ  

Εικ. 33 ‘Σφράγισµα αντικειµένου’: α) Επιφάνεια µε σφραγιστικό αποτύπωµα (Α). β) Πλευρική 
όψη. γ) Τοµή. Με (Ο) δηλώνεται η θέση του αποτυπώµατος του σφραγισµένου αντικειµένου. (CMS II.6, 394 

Tableau 3) 
 

Στα Χανιά, ειδικότερα, έχουν βρεθεί ΥΜ ΙΒ πήλινα πώµατα µε αποτυπώµατα 

σφραγίδων στην επάνω επιφάνειά τους, τα οποία έκλειναν και ασφάλιζαν το σχετικά 

στενό στόµιο διαφόρων αγγείων (βλ. ενδεικτικά, Εικ. 32α και Αρ. Κατ. 121).216 Πολύ 

λιγότερα είναι τα ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ που έχουν βρεθεί στη Νεοανακτορική 

Αγ. Τριάδα. Το µοναδικό βέβαιο παράδειγµα είναι ένα σφράγισµα (Μ.Η. 1686 = Αρ. 

Κατ. 9), το οποίο φέρει αποτύπωµα πιθανόν από µεταλλικό δαχτυλίδι και είχε 

απευθείας τοποθετηθεί πάνω σε ένα εύκαµπτο, δεµένο µε ταινίες αντικείµενο, 

προφανώς από δέρµα. Ίσως να επρόκειτο για τη σφράγιση ενός δερµάτινου 

αντικειµένου (κάποιο είδος θήκης; ή πουγκιού;), το οποίο θα περιείχε κάτι (Εικ. 33).217 

Από το Παλαίκαστρο προέρχεται, επίσης, ένα µοναδικό παράδειγµα, τυπωµένο από 

                                                 
213 MINOAN ROUNDEL I, 22, 201, 236 / REHAK & YOUNGER 1998, 132. 
214 WEINGARTEN 1990b, 107-112, 114. 
215 MINOAN ROUNDEL I, 201.  
216 MINOAN ROUNDEL I, 201 και ΙΙ, 291 / WEINGARTEN 1988b, 1-2 / SCHOEP 1997, 52, 60. Γενικότερα για τα 
πήλινα ενσφράγιστα πώµατα αγγείων, βλ. επίσης CMS II.6, 372-374, 396 Tab. 5 (µεσαία στήλη: “Stopper”).  
217 CMS ΙΙ.6, Nr. 35, 360, 394 Tab. 3 (τρίτη στήλη). Ο E.Hallager - εκτός από το M.H. 1686 - αναφέρει δύο 
ακόµα ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ από την ΥΜ ΙΒ Αγ. Τριάδα: το M.H. 1657 και το M.H. Bk (HT Wg 
3021). Βλ. αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL I, 201 και Fig. 73 / MINOAN ROUNDEL IΙ, 291 / HALLAGER 1995, 
87. Ωστόσο, στο CMS ΙΙ.6, τα παραδείγµατα αυτά δε συµπεριλαµβάνονται στο συγκεκριµένο τύπο 
σφραγισµάτων. Π.χ. το M.H. 1657 ταξινοµείται τυπολογικά ως ‘Σφράγισµα µε δύο οπές και ανοιχτή πίσω 
επιφάνεια’ (CMS ΙΙ.6, 360 σηµ. 37). 



ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ ΝΕΟΑΝΑΚΤΟΡΙΚΩΝ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΩΝ 

 75

δισκοειδή σφραγιδόλιθο. Στον πηλό του διακρίνονται µε σαφήνεια τα ίχνη από το 

αντικείµενο, πάνω στο οποίο είχε απευθείας πιεστεί: έναν ξύλινο κυλινδρικό γόµφο, 

τυλιγµένο µε δερµάτινους ιµάντες, ο οποίος θα είχε χρησιµοποιηθεί προφανώς για την 

ασφάλιση ξύλινου κιβωτίου ή θύρας218 (πρακτική ιδιαίτερα συνήθης στα ΜΜ ΙΙΒ 

Μάλλια και Φαιστό). Τέλος, λιγοστά ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ είναι γνωστά και από 

τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» του «ανακτόρου» της Κνωσού (ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜΙΑ). Τα 

αποτυπώµατα στην πίσω επιφάνειά τους φαίνεται να προέρχονται από διάφορα 

αντικείµενα, φτιαγµένα από ξύλο, καλάµια, δέρµα ή, ακόµα, και από πηλό ή 

µέταλλο(;).219 

Το γεγονός ότι τα Νεοανακτορικά ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ – τουλάχιστον µε 

βάση τα µέχρι τώρα δεδοµένα - είναι αρκετά λίγα, καθιστά το υπάρχον δείγµα 

ανεπαρκές για οποιαδήποτε ασφαλή συµπεράσµατα. Όµως, κάποιες γενικές 

παρατηρήσεις είναι δυνατόν να γίνουν. Για παράδειγµα, από τα µέχρι σήµερα -βέβαια 

ή πιθανά- παραδείγµατα, τα περισσότερα φέρουν ένα µόνο σφραγιστικό αποτύπωµα 

στην επιφάνειά τους, µε εξαίρεση τα πήλινα πώµατα αγγείων, τα οποία κατά κανόνα 

φέρουν πολλαπλά σφραγιστικά αποτυπώµατα, συνήθως από την ίδια σφραγίδα. 

Επιπλέον, τα Νεοανακτορικά και, γενικότερα, τα µινωικά ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ 

ήταν σχεδόν πάντοτε ανεπίγραφα.220    

Σηµαντικό στοιχείο για την κατανόηση της λειτουργίας αυτών των 

σφραγισµάτων, αποτελεί το γεγονός ότι πιέζονταν και τοποθετούνταν απευθείας πάνω 

σε ένα άλλο αντικείµενο, µε αποτέλεσµα το τελευταίο να µην µπορεί να ανοιχθεί χωρίς 

να καταστραφεί, ουσιαστικά, το ίδιο το σφράγισµα. Εποµένως, πρόκειται για έναν τύπο 

Εν∆Τ που χρησιµοποιούταν για τη σφράγιση διαφόρων αντικειµένων, µε την ακριβή 

έννοια του όρου, δηλαδή για την ασφάλισή τους.221 Έτσι, µέσω των σφραγισµάτων 

αυτών θα ελεγχόταν η πρόσβαση σε κάποιους χώρους από µη εξουσιοδοτηµένα άτοµα 

                                                 
218 Πρόκειται για το Μ.Αγ.Ν. ΠΚ/88/1071, το οποίο βρέθηκε στην Πλατεία, στα Β∆ του Κτιρίου V, σε ένα 
ΥΜ ΙΒ στρώµα καταστροφής (αλλά όχι in situ). Στιλιστικά και τυπολογικά χρονολογείται στη ΜΜ ΙΙΙ(;). Βλ. 
αναλυτικότερα: WEINGARTEN 1989b, 442-444 / MINOAN ROUNDEL I, 64, 201 και II, 291 / SCHOEP 1997, 54.  
219 Για τα ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ από τα “Temple Repositories” του «ανακτόρου» της Κνωσού, οι 
απόψεις των µελετητών δεν συµφωνούν, τόσο όσον αφορά στον αριθµό τους όσο και στα είδη των 
σφραγισµένων αντικειµένων. Βλ. αναλυτικότερα: PINI 1990a, 50 / MINOAN ROUNDEL I, 201 και II, 291 / 
WEINGARTEN 1988b, 3 και Tab. 2, 19 Appendix II / WEINGARTEN 1989a, 40, 43 Tab. 3, 49-50 / PANAGIOTAKI 
1995, 715-716, 724-728 Tab. 1 / PANAGIOTAKI 1999, 107, Tab. 1 και σηµ. 279.      
220 Βλ. αναλυτικότερα: HALLAGER 1999, 279 σηµ. 17, 282, 288 Tab. 7 / MINOAN ROUNDEL I, 35.  
221 MOPS, Tonplomben aus Pylos, 55 και Tabelle 1.  
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ή  θα αποτρεπόταν η παραβίαση του περιεχοµένου διαφόρων αγγείων, πίθων, 

κιβωτίων και άλλων ειδών δοχείων από αναρµόδια, τρίτα άτοµα.  

Τέλος, αξίζει να σηµειωθεί ότι η χρήση των ‘σφραγισµάτων αντικειµένων’ 

συνεχίστηκε και στο πλαίσιο του µυκηναϊκού διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Β 

γραφής και, µάλιστα, σε αρκετά ευρεία κλίµακα, γεγονός που έρχεται σε αντίθεση µε 

την ολοκληρωτική σχεδόν εγκατάλειψή τους στη Νεοανακτορική περίοδο. Επιπλέον, τα 

µυκηναϊκά παραδείγµατα, σε αντίθεση µε τα µινωικά, ήταν συχνά και ενεπίγραφα µε 

σηµεία της Γραµµικής Β γραφής. Στην πραγµατικότητα, τα ‘σφραγίσµατα 

αντικειµένων’ – µαζί  µε τα ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’ και τα noduli– συνιστούν τους 

µοναδικούς τύπους µινωικών Εν∆Τ, που η µυκηναϊκή Γραµµική Β διοίκηση δεν 

απέρριψε, αλλά συνέχισε να χρησιµοποιεί στο πλαίσιο των ποικίλων αναγκών της.222 

 

vii)   ΕΤΕΡΟΚΛΗΤΑ ∆ΙΟΙΚΗΤΙΚΑ ΤΕΚΜΗΡΙΑ 

Στα Εν∆Τ της Νεοανακτορικής περιόδου συγκαταλέγονται, τέλος, λιγοστά 

παραδείγµατα, τα οποία δε µπορούν να ταυτιστούν µε κανέναν από τους 

προαναφερθέντες κύριους τύπους, αν και δεν αποκλείεται να πρόκειται για εξαιρετικά 

σπάνιες παραλλαγές τους. Αυτά χαρακτηρίζονται, γενικά, ως ετερόκλητα διοικητικά 

τεκµήρια (“miscellaneous documents”). Κάποια από αυτά φέρουν µόνο επιγραφές, 

άλλα µόνο σφραγιστικά αποτυπώµατα (από 1 έως 12), ενώ λίγα είναι εκείνα που 

φέρουν και τα δύο.223  

 Ενδεικτικά αναφέρονται εδώ δύο παραδείγµατα: α) Το Μ.Χ. 1559 µε ΠαρΑνΜ 

από τα Χανιά, το οποίο λόγω του σχήµατός του (επίµηκες, σχεδόν τριγωνικής 

διατοµής), του µεγάλου µεγέθους του και του αριθµού των σφραγιστικών 

αποτυπωµάτων του (συνολικά 12), συνιστά µία µοναδική περίπτωση σφραγίσµατος. 

Ωστόσο, ίσως να πρόκειται για έναν εξαιρετικά ιδιόµορφο τύπο ‘σφραγίσµατος µε 

επίπεδη βάση’.224 β) Ένα πήλινο Εν∆Τ από την ΥΜ ΙΒ Αγ. Τριάδα, το οποίο έχει πλέον 

χαθεί [Αρ. Κατ. 21: Μ.Η.(;) = ΗΤ Wy <1021bis>]. Το σχήµα του είναι επίµηκες και 

ορθογώνιο (“Riegel”). Στη µία επίπεδη επιφάνειά του φέρει τρία, στη σειρά, 

                                                 
222 MINOAN ROUNDEL I, 35 / WEINGARTEN 1988b, 5-7, 10 / WEINGARTEN 1990b, 113-114 / WEINGARTEN 
1994a, 184-185 / SCHOEP 1998b, 403 σηµ. 5 και Fig. 1 / REHAK & YOUNGER 1998, 161 και σηµ. 481.  
223 MINOAN ROUNDEL I, 21-25, 201-204 και HALLAGER 1999, 277-288. 
224 Βλ. αναλυτικότερα: Αρ. Κατ. 114, 116, 118, 120 και 128. Βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL I, 202-203, Fig. 75 
και ΙΙ, 291.   
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σφραγιστικά αποτυπώµατα από διαφορετικές σφραγίδες, ενώ στην άλλη είναι 

ενεπίγραφο µε σηµεία της Γραµµικής Α γραφής (Εικ. 34). ∆εν αποκλείεται να 

πρόκειται για ένα µοναδικού τύπου nodulus(;) ή, ακόµα πιθανότερο, για µία τοπική 

παραλλαγή δισκίου.225 

 
Εικ. 34 HT Wy <1021 bis>: Επιφάνεια µε σφραγιστικά αποτυπώµατα και επιφάνεια µε επιγραφή 

(MINOAN ROUNDEL I, 202 Fig. 74) 
 

Το γεγονός, ότι το καθένα σχεδόν από τα υπάρχοντα παραδείγµατα αποτελεί 

µία ιδιάζουσα περίπτωση, δεν επιτρέπει την εξαγωγή γενικότερων συµπερασµάτων 

αναφορικά µε τη χρήση τους.  

 

Με βάση τη µέχρι τώρα τυπολογική και ερµηνευτική προσέγγιση των ποικίλων 

τύπων Εν∆Τ της Νεοανακτορικής περιόδου, µπορούν – συµπερασµατικά – να γίνουν οι 

εξής γενικότερες παρατηρήσεις: 

Ανεξάρτητα από την ιδιαίτερη χρήση που προτείνεται, ή εικάζεται, για τον κάθε 

τύπο Εν∆Τ χωριστά, µπορούµε να ισχυριστούµε ότι τα «σφραγίσµατα» της 

Νεοανακτορικής περιόδου - και, ειδικότερα, εκείνα ‘µε επίπεδη βάση’, ‘µε µία οπή 

ανάρτησης’, ‘µε 2 οπές’ και τα ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ – εκπλήρωναν γενικά δύο 

βασικές λειτουργίες: Είτε χρησιµοποιούνταν ως ετικέτες που χαρακτήριζαν ποικίλα 

αντικείµενα (“labeling sealings”) είτε προορίζονταν για να ασφαλίσουν διαφόρων ειδών 

αγαθά ή «έγγραφα» από φθαρτό υλικό ή κιβώτια που περιείχαν κάτι, µε απώτερο 

στόχο να εµποδίσουν τη µη εξουσιοδοτηµένη πρόσβαση σε αυτά (“securing 

sealings”).226 Οι δύο αυτές λειτουργίες επιτυγχάνονταν είτε µε την ανάρτηση των 

«σφραγισµάτων», µέσω κάποιου σπάγκου, από το αντικείµενο που χαρακτήριζαν ή 

ασφάλιζαν, είτε µε την απευθείας προσαρµογή τους πάνω σε αυτό, όταν ο πηλός τους 

ήταν ακόµα υγρός. Ωστόσο, πρέπει να επισηµανθεί, ότι τα πήλινα «σφραγίσµατα», 

προφανώς, δεν µπορούσαν απόλυτα να εγγυηθούν την ασφάλιση των διαφόρων 

                                                 
225 Βλ. Αρ. Κατ. 21. Βλ. επίσης: CMS II.6, 365, 450 Tabelle 2 (“Riegel”) / MINOAN ROUNDEL I, 202 Fig. 74, 
230 και IΙ, 291. 
226 MÜLLER (υπό δηµοσίευση).  
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αντικειµένων, µε την έννοια ότι δεν ήταν δυνατόν να αποτρέψουν, στην ουσία, την 

πρόσβαση στα σφραγιζόµενα αντικείµενα, ή το άνοιγµά τους, από κάποιο µη 

εξουσιοδοτηµένο άτοµο. Συνεπώς, είναι πολύ πιθανόν ότι τα «σφραγίσµατα» ήταν, 

κυρίως, µία µέθοδος ελέγχου, που πιστοποιούσε εάν το ασφαλισµένο αντικείµενο είχε 

παραβιασθεί ή όχι. Σ’ αυτή την περίπτωση, δεν θα ήταν ίσως ακραίο να υποτεθεί, ότι 

την οριστική ασφάλιση των ποικίλων αντικειµένων ή «εγγράφων» µπορούσε να εγγυηθεί 

µόνο µία ενδεχόµενη τιµωρία της οποιασδήποτε παραβίασης ή εξαπάτησης.227 

 Στα πήλινα Εν∆Τ της Νεοανακτορικής περιόδου συγκαταλέγονται, επιπλέον, τα 

noduli και τα δισκία, τα οποία δεν προσαρµόζονταν σε κανενός είδους αντικείµενο και, 

εποµένως, δεν υπάρχουν σαφείς ενδείξεις αναφορικά µε τη χρήση τους.228 Σίγουρα, 

ωστόσο, δεν πρέπει να χρησιµοποιούνταν για να χαρακτηρίσουν ή να ασφαλίσουν 

κάποια αντικείµενα, µε τον τρόπο που περιγράφηκε πιο πάνω. Συνεπώς, θα 

επιτελούσαν µία διαφορετική, αλλά εξίσου βασική λειτουργία, χρησιµοποιούµενα 

προφανώς ως µέσα επικύρωσης ή ελέγχου διαφόρων συναλλαγών. 

 Αυτές οι τρεις βασικές λειτουργίες, που αφορούν γενικά στα Νεοανακτορικά 

Εν∆Τ, πρέπει να κατανοηθούν στο πλαίσιο ευρύτερων συναλλαγών. Η µεγάλη 

τυπολογική ποικιλία τους (συµπεριλαµβανοµένων τόσο των τύπων, των υποκατηγοριών 

αλλά και των ποικίλων παραλλαγών) υποδεικνύει ότι το σχήµα τους και τα επιµέρους 

εξωτερικά χαρακτηριστικά τους παρείχαν από µόνα τους πληροφορίες σχετικά µε το 

είδος της συναλλαγής και/ή το σκοπό της.229 Οι συναλλαγές αυτές θα µπορούσαν να 

είναι διαφόρων ειδών:230 Ίσως επρόκειτο για δαπάνες, εισφορές, διακινήσεις 

προϊόντων ή, ακόµα, και απογραφές αποθηκευµένων αγαθών. Ο σκοπός της εκάστοτε 

συναλλαγής µπορούσε, επίσης, να ποικίλλει: Οι δαπάνες, για παράδειγµα, θα 

αφορούσαν πληρωµές, τρόφιµα, δάνεια ή, ακόµα, και πρώτες ύλες που παρέχονταν σε 

εργαστήρια. Οι εισφορές, από την άλλη πλευρά, ίσως περιελάµβαναν φόρους, δώρα, 

πληρωµές δανείων, τελικά προϊόντα εργαστηρίων, κ.ο.κ.. 

                                                 
227 Οι δύο αυτές διαφορετικές λειτουργίες των πήλινων «σφραγισµάτων», καθώς και ο προβληµατισµός γύρω 
από τις προϋποθέσεις που έπρεπε να συντρέχουν για να διασφαλιστεί η χρήση τους ως µέσων ασφάλισης, 
παρουσιάζονται εκτενώς στο MÜLLER (υπό δηµοσίευση).  
228 Βλ. επίσης REHAK & YOUNGER 1998, 131.    
229 SCHOEP 1998b, 403. 
230 Για τον τύπο και το σκοπό των συναλλαγών που, πιθανώς, αντιπροσώπευαν τα Νεοανακτορικά 
«σφραγίσµατα», αλλά και για τα µέλη που εµπλέκονταν σε αυτές, βλ.αναλυτικότερα SCHOEP 1998b, 403-404.    
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 Επιπλέον, αξίζει να σηµειωθεί, ότι οι ποικίλες αυτές συναλλαγές µπορεί να 

πραγµατοποιούνταν είτε αποκλειστικά στο πλαίσιο της κεντρικής διοίκησης, είτε 

µεταξύ της διοίκησης και άλλων µελών (εκτός αυτής) είτε, ακόµα, και σε καθαρά 

ιδιωτικό επίπεδο, δηλαδή στο πλαίσιο µιας ιδιωτικής διοίκησης/ διαχείρισης, πλήρως ή 

εν µέρει, ανεξάρτητης από την κεντρική. Εάν, πράγµατι, υπήρχαν διαφορετικά επίπεδα 

διοίκησης στη µινωική κοινωνία, τότε είναι πιθανόν η χρήση των διαφόρων τύπων Εν∆Τ 

να επηρεαζόταν και από το επίπεδο, στο οποίο ελάµβανε χώρα η εκάστοτε 

συναλλαγή.231 

 Μετά το πέρας µιας συναλλαγής, οι διάφοροι τύποι Νεοανακτορικών 

«σφραγισµάτων» ή, έστω, ορισµένοι από αυτούς, έχοντας πλέον εκπληρώσει την 

πρωτογενή λειτουργία τους, πιθανόν δεν απορρίπτονταν αµέσως, αλλά 

συγκεντρώνονταν και φυλάσσονταν για µία δεύτερη καταµέτρηση, δηλαδή για έναν 

περαιτέρω λογιστικό έλεγχο. Έτσι, ο κάθε τύπος Εν∆Τ ίσως αντιπροσώπευε 

διαφορετικό στάδιο στη διοικητική διαδικασία και, ειδικότερα, στο σύστηµα αρχειακής 

επεξεργασίας των πληροφοριών.232 

 Μέσα από αυτές τις γενικές παρατηρήσεις, γίνεται εύκολα κατανοητό ότι η 

οποιαδήποτε ερµηνευτική προσέγγιση της λειτουργίας των Νεοανακτορικών Εν∆Τ 

συναντά, αναπόφευκτα, εγγενείς δυσκολίες: Σε πολλές περιπτώσεις αγνοούµε ακόµα 

και τα αντικείµενα, στα οποία προσαρµόζονταν κάποιοι τύποι «σφραγισµάτων». Εξίσου 

δύσκολο είναι να κατανοηθεί  το είδος ή ο σκοπός της συναλλαγής, στο πλαίσιο της 

οποίας χρησιµοποιούνταν, όπως επίσης και το στάδιο που αντιπροσώπευαν στην 

ευρύτερη διοικητική διαδικασία. Έτσι, λοιπόν, δεν πρέπει να µάς εκπλήσσει που, στις 

περισσότερες περιπτώσεις, οι προτεινόµενες ερµηνείες για τη λειτουργία του κάθε 

τύπου Εν∆Τ, είναι σε µεγάλο βαθµό υποθετικές. Συχνά, µάλιστα, οδηγούν σε υποθετικά 

µοντέλα σκέψης που ούτε µπορούν να αποδειχθούν ούτε και να αντικρουστούν. Η 

                                                 
231 SCHOEP 1998b, 404. Για την αναγνώριση διαφορετικών επιπέδων (συγκεντρωτικό, αποκεντρωτικό, 
ιδιωτικό) στο πλαίσιο της µινωικής διοίκησης, βλ. αναλυτικότερα SCHOEP 1998a, 75-85 και SCHOEP 1999b, 
205-206, Table 2. Βλ. επίσης MÜLLER  (υπό δηµοσίευση) και MÜLLER 2000, 698. 
232 SCHOEP 1999b, 206 και σηµ. 21. Εκεί, ειδικότερα, γίνεται λόγος για 3 είδη αποθέσεων, δηλαδή συνόλων 
διοικητικών τεκµηρίων: Τα ‘κεντρικά’ αρχεία (που αντιπροσώπευαν το τελικό ή αρχειακό στάδιο 
καταγραφών), τα ‘ενεργά’ αρχεία (όπως π.χ. συγκεντρώσεις «σφραγισµάτων» σε αποθήκες ή εργαστήρια, 
όπου η διοικητική διαδικασία ήταν ακόµα σε εξέλιξη) και τα αρχεία ‘απόρριψης’ (όπως π.χ. σύνολα 
διοικητικών τεκµηρίων, τα οποία είχαν απορριφθεί, πιθανόν µετά το πέρας και του τελικού λογιστικού 
ελέγχου). Για µία ανάλογη διάκριση των αποθέσεων διοικητικών τεκµηρίων σε: α) “living archive”, β) 
“temporary archive”, γ) “final archive” και δ) “discard archive”, βλ. επίσης REHAK & YOUNGER 1998, 132-
133.   



ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ ΝΕΟΑΝΑΚΤΟΡΙΚΩΝ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΩΝ 

 80

παρατήρηση αυτή δεν έχει ως στόχο να µειώσει την αξία του οποιουδήποτε 

ερµηνευτικού εγχειρήµατος. Σίγουρα, όµως, πρέπει να λαµβάνεται σταθερά υπόψη, 

ώστε να αποφεύγεται η άκριτη και απόλυτη αποδοχή των ποικίλων µοντέλων 

ερµηνείας. 
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
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πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια και ανοιχτό το κάτω άκρο του(;). Φέρει 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφο.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων: Ένας ταύρος σε δεξί προφίλ και ένας 
άντρας πάνω στα κέρατα του ζώου, αποδοσµένος σε αριστερό προφίλ και 
ανάποδα. Πιθανόν, µία αποτυχηµένη σκηνή ταυροκαθαψίων.   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ:  «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 

                                                 
∗ Η κατάρτιση του Καταλόγου βασίστηκε, ως επί το πλείστον, στο υλικό που είναι δηµοσιευµένο στους τόµους του 
CMS, οι οποίοι και συνιστούν µία καθιερωµένη και κοινώς αποδεκτή πηγή αναφοράς για χιλιάδες σφραγιδόλιθους, 
δαχτυλίδια, σφραγίσµατα και άλλου είδους ενσφράγιστα πήλινα αντικείµενα από τον Αιγαιακό χώρο, τόσο σχετικά µε 
τις πληροφορίες που παρατίθενται όσο και τη χρησιµοποιούµενη ορολογία. Παράλληλα, όµως, λήφθηκαν υπόψη και 
τα δεδοµένα άλλων µελετών, όπως του MINOAN ROUNDEL I-II, της PANAGIOTAKI 1999, του ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 
κ.ά., που διαφοροποιούν, εξειδικεύουν ή προσφέρουν µια άλλη οπτική για την κάθε περίπτωση. Ειδικότερα, στις 
Παρατηρήσεις, που συνοδεύουν την κάθε εγγραφή στον παρόντα Κατάλογο, καταγράφεται η διάσταση που, σε κάποιες 
περιπτώσεις, χαρακτηρίζει τις απόψεις των ερευνητών ή άλλου είδους επιπρόσθετες πληροφορίες που κρίθηκαν 
απαραίτητες από τη συγγραφέα αυτής της µελέτης.   
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ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL Ι, 234 και ΙΙ, 243), µε επιφύλαξη, συγκαταλέγει το σφράγισµα 
M.H. 1673 στα ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές (;)’. Αιτία γι’ αυτό αποτελεί, προφανώς, η δεύτερη οπή στο κάτω άκρο 
του σφραγίσµατος, που πιθανότατα διαµορφώθηκε τυχαία, οδηγώντας έτσι σε επισφαλή τυπολογική 
ταξινόµησή του. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 120 no. 108, fig. 124, pl. ΧΙΙ / CMS II.6, Nr. 39 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 243, 323. 

 
4) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Η. 516 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος 
δίσκος µε δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. Το ένα 
αποτύπωµα προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο 
από ένα άλλο δαχτυλίδι, µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση 
αλόγων, άρµατος κ΄ αρµατηλάτη (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 17).    
 ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.  
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Στο CMS II.6, 55 Nr.41, το Μ.Η. 516 αναφέρεται ως προερχόµενο, πολύ πιθανόν, από την 
ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού όπως το Μ.Η. 12 από την Κ. Ζάκρο. Απ΄ την άλλη πλευρά, σε άλλο σηµείο του 
ίδιου τόµου (CMS II.6, 305 Nr. 258) το συγκεκριµένο σφράγισµα (Μ.Η. 516) αναφέρεται, µε επιφύλαξη, ως 
προερχόµενο από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού που έχει τυπώσει το σφράγισµα Μ.Η. 625 από το 
Σκλαβόκαµπο και πολύ πιθανόν και κάποια σφραγίσµατα από το Ακρωτήρι της Θήρας (Έργον 1995, 54 Εικ. 
38), όχι όµως και το Μ.Η. 12 από την Κ. Ζάκρο. Με άλλα λόγια, το δαχτυλίδι που ευθύνεται για το τύπωµα του 
Μ.Η. 625 φαίνεται να θεωρείται διαφορετικό από αυτό που έχει τυπώσει το Μ.Η. 12 (σε αντίθεση µε την 
άποψη των J.H. Betts και Ε.Hallager), χωρίς ωστόσο να είναι απόλυτα σαφές µε ποιο από τα δύο πρέπει να 
συσχετισθεί τελικά το σφράγισµα της Αγ. Τριάδας (Μ.Η. 516). β) Ο Hallager συγκαταλέγει το δαχτυλίδι που 
έχει τυπώσει το Μ.Η. 516 στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια», θεωρώντας το ωστόσο 
διαφορετικό από το επίσης «Κνωσιακό αντίγραφο δαχτυλίδι» που ευθύνεται για το τύπωµα τόσο του 
σφραγίσµατος Μ.Η. 12 από την Κ. Ζάκρο όσο και του Μ.Η. 625 από το Σκλαβόκαµπο (MINOAN ROUNDEL I, 
207-209, Table 74, fig. 77). γ) Σύµφωνα µε τον J.H. Betts, η σκηνή ταυροκαθαψίων του Μ.Η. 516, αν και πολύ 
όµοια -  ως προς το στιλ και την απόδοση - µε αυτή των σφραγισµάτων Μ.Η. 625 και Μ.Η. 12, προέρχεται 
µάλον από ένα ελαφρώς µεγαλύτερο δαχτυλίδι (BETTS 1967a, 18). Κατά τη γνώµη µου, η αποσπασµατική 
κατάσταση διατήρησης της συγκεκριµένης σκηνής πάνω στο σφράγισµα Μ.Η. 516 της Αγ. Τριάδας δεν 
επιτρέπει µία οριστική κρίση πάνω στο ζήτηµα αυτό. (Για τα προαναφερθέντα σφραγίσµατα από την Κ. 
Ζάκρο και το Σκλαβόκαµπο, βλ., επίσης, πιο κάτω: Αρ. Κατ. 48 και 105, αντίστοιχα).     
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 121 no.110, fig.126, pl.ΧΙ / CMS II.6, Nr.41 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 219, 323. 

 
5) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : RMP 71974 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή Ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχουν, επίσης, τυπωθεί τα σφραγίσµατα: Μ.Η. 102 από  
Γουρνιά και Μ.Η. 612 από Σκλαβόκαµπο (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 47 και 103, αντίστοιχα). β) Το 
συγκεκριµένο δαχτυλίδι συγκαταλέγεται στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN 
ROUNDEL I, 207, 208 Table 74, 209 fig. 77). γ) Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) – σε αντίθεση µε τους J.G. 
Younger, J.H. Betts και τους συγγραφείς του CMS II.6 – αποδίδει στο συγεκριµένο δαχτυλίδι όχι το 
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σφράγισµα RMP 71974, αλλά το RMP 71975. To RMP 71974 το χαρακτηρίζει ως ‘σφράγισµα µε µία οπή 
ανάρτησης’, πυραµίδα, ενεπίγραφο και το αποδίδει σε ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο. [Αντιστρόφως, οι 
συγγραφείς του CMS II.6 αποδίδουν στον ίδιο φακοειδή σφραγιδόλιθο το σφράγισµα RMP 71975 !! (CMS 
II.6, Nr. 85)]. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 144 no.145, fig.161a / CMS II.6, Nr.44 και σ. ΧΧΧΙ / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 221, 287, 322, 325 / 
HALLAGER B.P. & E. 1995, 555 Table 1 / BETTS 1967a, 17, 20, 26, fig.7a / YOUNGER 1995b, 527 no. 35. 
 

6) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η.  544 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  Ίσως, δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος µε 
δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται 
από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα άλλο δαχτυλίδι(;) µε 
απεικόνιση γυναικείας µορφής (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 28).    
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων(;): Το µπροστινό τµήµα ενός βοδιού και ένας 
άντρας πάνω στα κέρατα του ζώου, αποδοσµένος σε αριστερό προφίλ και 
ανάποδα, µε το πόδι του πάνω στο λαιµό του ζώου. Πιθανόν, µία αποτυχηµένη σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 120 no.109, fig.125, pl.ΧΙΙ / CMS II.6, Nr.40 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 323. 
 

7) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 500 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος. 
Φέρει 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων (;). Ένας ταύρος σε δεξί προφίλ. Κάτω από το 
ζώο, βραχώδες έδαφος, από το οποίο εκφύεται ένα δέντρο προς τα πάνω. Και 
άλλα «βραχώδη µοτίβα» στο επάνω µέρος της παράστασης. Μπροστά από το 
κεφάλι του ζώου, ένα δυσδιάκριτο µοτίβο που συχνά ερµηνεύεται ως  άντρας πάνω στα κέρατα του ταύρου.     
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Οι συγγραφείς του CMS II.6 δεν συγκαταλέγουν τη συγκεκριµένη παράσταση µεταξύ των 
σκηνών ταυροκαθαψίων, καθώς δεν αναγνωρίζουν ανθρώπινη µορφή και απλώς κάνουν λόγο για «ασαφή 
µοτίβα µπροστά από το κεφάλι του ζώου». Ως σκηνή ταυροκαθαψίων ερµηνεύεται, ωστόσο, από τους 
E.Hallager και J.G.Younger.   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 101 no.56, fig.77, pl.VΙΙΙ / CMS II.6, Nr.46 / YOUNGER 1988, 166 (“Bull-Riding”) / YOUNGER 
1995b, 525 no.11, 539, 543 (“Bull-Catching”) / HALLAGER B.P. & E. 1995, 550, 556 Table 2 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 219, 322. 
 

8) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 546/ 2 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος από σκληρό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 
1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο.    
 ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή κυνηγιού: Ένας ταύρος σε αριστερό προφίλ και µία ανδρική 
µορφή που ετοιµάζεται να χτυπήσει το ζώο στον αυχένα του µε δόρυ. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.  
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 322), αναφερόµενος στο τετράποδο, κάνει λόγο για «αρσενικό 
ελάφι(;)» .  
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ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 100 no. 52, fig. 73, pl. VIΙI / CMS II.6, Nr. 37 και σ. XXXII-XXXIII / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 
322. 

 
9) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1686 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε σχεδόν επίπεδη, οβάλ, µεταλλική(;) 
σφενδόνη. Μπροστά από το κεφάλι της γυναικείας µορφής, πολύ 
πιθανόν το αποτύπωµα πριτσινιού.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα αντικειµένου’, δισκοειδές, µε 
αποτυπώµατα στην πίσω πλευρά του από το αντικείµενο, πάνω στο 
οποίο είχε απευθείας τοποθετηθεί: ένα εύκαµπτο αντικείµενο από 
επεξεργασµένο δέρµα, δεµένο µε µία πολλαπλά τυλιγµένη ταινία. Ίσως, πρόκειται για τη σφράγιση ενός 
δερµάτινου αντικειµένου (κάποιο είδος θήκης; ή πουγκιού;) που θα περιείχε κάτι. Φέρει 1 σφραγιστικό 
αποτύπωµα. Λόγω της αποσπασµατικής κατάστασης διατήρησής του δεν µπορεί να ειπωθεί µε βεβαιότητα αν 
έφερε ή όχι επιγραφή. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  Το πίσω µέρος ενός λιονταριού σε αριστερό προφίλ. Πίσω από το ζώο, µία όρθια γυναικεία 
µορφή µε µακριά φούστα, που γέρνει έντονα προς τα µπροστά, µε το ένα χέρι της τεντωµένο πάνω από την 
πλάτη του ζώου. Στο δεξί άκρο της παράστασης, µία οφιοειδής γραµµή.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 121 no. 111, fig. 127, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 35 και σ. XXIV, 360 / MINOAN ROUNDEL Ι, 201 
fig.73 (δεξιά) και ΙΙ, 291, 323. 
 

10)  ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 584 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη, από χαλκό(;) 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος 
δίσκος, επικλινής παραλλαγή, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Σώζεται 
αποσπασµατικά και δεν µπορεί να διαπιστωθεί εάν έφερε ή όχι επιγραφή.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία καθιστή γυναικεία µορφή σε αριστερό προφίλ. Φορά 
φούστα µε βολάν. Μπροστά της ένα αγριοκάτσικο. Η γυναίκα απλώνει 
ελαφρώς το δεξί  χέρι της προς το ζώο.     
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 134 no.128, fig.144, pl.ΙΧ / CMS II.6, Nr.30 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 324 / REHAK 2000, 274 
σηµ. 36 / HILLER 2001, 301 (“Goats and seated female deity”). 
 

11) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 1677 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική  σφενδόνη(;)  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 
1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφο.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία γυναικεία µορφή, σε έντονη κίνηση, αποδοσµένη σε αριστερό 
προφίλ. Φορά φούστα µε βολάν. Πίσω της, ένα αγριοκάτσικο.     
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αποδίδει στο συγκεκριµένο δαχτυλίδι(;), εκτός από το 
σφράγισµα M.H. 1677 και το M.H. 1685 (‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 σφραγιστικό 
αποτύπωµα, ανεπίγραφο). Οι συγγραφείς του CMS II.6, από την άλλη πλευρά, αποδίδουν το M.H. 1685 σε 
µία διαφορετική σφραγίδα [δαχτυλίδι(;) µε οβάλ, µεταλλική(;) σφενδόνη], η οποία φέρει παράσταση ποµπής 
δύο γυναικείων µορφών, προς τα αριστερά (CMS II.6, Nr. 14). [Βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 37]. 
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ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 135 no. 129, fig. 145, pl. ΧΙΙ / CMS II.6, Nr. 31 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 221, 324 / HILLER 2001, 
295, 301, Pl. XCIII.18b. 

 
12) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ. Η. 1661 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος(;), από αδιάγνωστο υλικό. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’, πυραµίδα, µε 
αποστρογγυλεµένες ακµές. Φέρει 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφο.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία καθιστή γυναικεία µορφή, µε µακριά φούστα, σε αριστερό προφίλ. 
Μπροστά από τη γυναίκα, το κεφάλι ενός κάπρου σε δεξί προφίλ και σε αρκετά 
µεγάλο µέγεθος σε σχέση µε αυτήν. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) θεωρεί ότι το σφραγιστικό αποτύπωµα του Μ.Η. 1661 
προέρχεται πιθανόν από δαχτυλίδι (“ring ?”). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 135 no.130, fig.146, pl. ΧΙΙ / CMS II.6, Nr. 32 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 285, 324. 
 

13) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : M.Η. πιν 73 και Μ.Η. (;)  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι(;) µε κυρτή σφενδόνη. Υλικό αδιάγνωστο.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 δισκία:  
α) Μ.Η.πιν 73: φακοειδούς σχήµατος, µε 3 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην 
περιφέρειά του από την ίδια σφραγίδα. Ενεπίγραφο στην επάνω πλευρά του και 
“supra sigillum”. 
β) Μ.Η.(;): δισκίο που έχει χαθεί, χωρίς Αρ. Ευρετ.. Στην περιφέρειά του, 3 σφραγιστικά αποτυπώµατα από 
την ίδια σφραγίδα. Ενεπίγραφο και στις δύο πλευρές του (HT Wc <3018>). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:    Ένας «Μινωικός ∆ράκος» σε δεξί προφίλ, τον οποίο ιππεύει µια γυναικεία µορφή που φορά 
φούστα µε βολάν. Στο δεξί της χέρι κρατά ραβδόσχηµο αντικείµενο. Μία ακόµα δύσκολα ερµηνεύσιµη, κάθετη 
γραµµή πίσω από το λαιµό του ζώου. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ:  «Έπαυλη». Σύµφωνα µε τον Hallager (MINOAN ROUNDEL), το Μ.Η.πιν 73 προέρχεται πιθανόν 
από την περιοχή των ∆ωµατίων 3, 11 και 13, στη Β∆ πτέρυγα. Το Μ.Η.(;) [=HT Wc <3018>] βρέθηκε 
πιθανότατα µέσα σε ένα κοίλωµα (“casella”) στο Ν. τοίχο του ∆ωµατίου 13.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 136 no.132, fig.148, pl. VΙIΙ / CMS II.6, Nr. 33 και σ. 5 / MINOAN ROUNDEL Ι, 43 και ΙΙ, 30, 31, 
324. 
 

14) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 585 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Αµυγδαλοειδής σφραγιδόλιθος από σκληρό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
επικλινής παραλλαγή, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία ανδρική µορφή που βαδίζει προς τα δεξιά. Φορά περίζωµα και 
πιθανόν σκούφο. Μπροστά στο στήθος της κρατά ένα µικρό τετράποδο.     
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ:   «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 133 no. 127, fig.143, pl. ΙΧ / CMS II.6, Nr. 29 / MINOAN 

ROUNDEL ΙΙ, 220, 324. 
 

15) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 508  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Πολύ πιθανόν, δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος µε δεύτερο 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το 
συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από έναν Ακκαδικό σφραγιδοκύλινδρο µε 
παράσταση γενειοφόρου ανδρικής µορφής (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 30).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:   Μία όρθια ανδρική µορφή σε δεξί προφίλ. Φορά περίζωµα, κρίκο στο 
βραχίονα, κάλυµµα κεφαλής και αλυσίδα λαιµού. Στο ένα χέρι της κρατά ένα «σχοινί» 
που καταλήγει σε φούντα. Πίσω της, ένα λιοντάρι, επίσης προς τα δεξιά.   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 137 no.134, fig.150, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 36 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 219, 324. 
 

16) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1654 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε µεταλλική σφενδόνη(;)  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
επικλινής παραλλαγή, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ίσως, παράσταση θυσίας ταύρου: πιθανόν, ένα βόδι ξαπλωµένο 
ανάσκελα και στο δεξί άκρο µία ντυµένη ανθρώπινη µορφή.     
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 136 no.131, fig.147, pl. ΧΙΙ / CMS II.6, Nr. 147 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 221, 324. 

 
17) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :   Μ.Η. 516. 591 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’: 
α) Το Μ.Η. 516 = οριζόντιος δίσκος µε δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. 
Ανεπίγραφο. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, 
ενώ το δεύτερο από ένα άλλο δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και 
παράσταση ταυροκαθαψίων (βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 4). 
β) Το Μ.Η. 591 = οριζόντιος δίσκος, επικλινής παραλλαγή, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα, ανεπίγραφο.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  Σκηνή άρµατος, µε δύο άλογα και έναν αρµατηλάτη, σε δεξί προφίλ. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχουν, επίσης, τυπωθεί τα σφραγίσµατα: Μ.Η. 632-635 
από Σκλαβόκαµπο (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 107) και, πολύ πιθανόν, τουλάχιστον 2 ακόµα από το Ακρωτήρι 
της Θήρας (Έργον 1995, 54 Εικ. 37). β) Το δαχτυλίδι που έχει τυπώσει τα Μ.Η. 516. 591 συγκαταλέγεται στα 
υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 208 Table 74, 209 fig. 77). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 125 no.117, fig. 133a.b, pl. VIIΙ / CMS II.6, Nr. 19 και σ. ΧΧVII Abb. 3 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 
219, 220, 324. 
 

18) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : M.H. 483 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 nodulus, µε θολωτή πίσω επιφάνεια και 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή πάλης: Μία σκηνή µονοµαχίας, εκατέρωθεν ενός δύσκολα 
προσδιορίσιµου κάθετου στελέχους (κίονας;). Η κεντρική ανδρική µορφή φορά 
κράνος µε λοφίο και σηκώνει το δεξί της χέρι για να χτυπήσει µε τη λόγχη ένα δεύτερο άνδρα, στο αριστερό 
άκρο της παράστασης. Στο δεξί, κάτω περιθώριο της εικόνας, µια πεσµένη ανδρική µορφή που επίσης φορά 
κράνος. 
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ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Το συγκεκριµένο σφράγισµα αποτελεί το µοναδικό παράδειγµα της συγκεκριµένης 
υποκατηγορίας των noduli στην Αγ. Τριάδα. Ξεχωρίζει για το αρκετά µεγάλο µέγεθός του (Μήκ. 3.7, Πλ. 2.45, 
Ύψ. 1.36 εκ.) και πιθανόν πρόκειται για ένα εισαγόµενο κοµµάτι. Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) θεωρεί ότι ο 
πηλός του είναι ίσως Κνωσιακής προέλευσης. β) Το συγκεκριµένο δαχτυλίδι συγκαταλέγεται από τον Hallager 
στα λεγόµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 207, 208 Table 74, 209 fig. 77). 
Ωστόσο, η θέση του αυτή, ότι δηλαδή πρόκειται για ένα αντίγραφο από την Κνωσό, αντιµετωπίζεται µε 
επιφύλαξη από τους συγγραφείς του CMS II.6 (CMS II.6, σ. XXV-XXVI). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 122 no.113, fig. 129, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 17 και σ. 362 / MINOAN ROUNDEL Ι, 122 και ΙΙ, 
213, 323. 
 

19) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Η. 526/ 1-3. 595. 596 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 5 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’: 
α) Τα Μ.Η. 526/ 1-3 = οριζόντιοι δίσκοι, επικλινής παραλλαγή. Φέρουν από 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφα. β) Τα M.Η. 595. 596 = κάθετοι δίσκοι, 
παραλλαγή αετωµατικού τύπου. Ανεπίγραφα. Το καθένα φέρει 2 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα: το ένα αποτύπωµά τους προέρχεται από το συγκεκριµένο 
δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα άλλο δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση 
«λατρευτικής» σκηνής (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 45).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή µονοµαχίας/ πάλης σε βραχώδες έδαφος: µία ανδρική µορφή, στα αριστερά, επιτίθεται 
τρέχοντας και χτυπά µε το ξίφος µια δεύτερη ανδρική µορφή που βρίσκεται µπροστά της, αποδοσµένη σε 
παρόµοια στάση. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχουν, επίσης, τυπωθεί τα αποσπασµατικά σωζόµενα 
σφραγίσµατα: Μ.Η. 369 και 1275 από Κνωσό (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 97). β) Το συγκεκριµένο δαχτυλίδι 
συγκαταλέγεται στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 207, 208 Table 74, 
209 fig. 77). γ) Ιδιόµορφα και δύσκολα ερµηνεύσιµα είναι τα στοιχεία που αποδίδονται στο κάτω τµήµα τής 
υπό εξέταση παράστασης. ∆εν είναι απόλυτα βέβαιο εάν πρόκειται πράγµατι για δήλωση του εδάφους, όπως 
προτείνεται εδώ, ή – τουλάχιστον εν µέρει – για ζώα, τα οποία όµως δεν µπορούν µε σαφήνεια να 
αναγνωριστούν λεπτοµερώς.  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 123 no.114, fig. 130, pl. VIII και 144, no.144, fig. 160 a.b / CMS II.6, Nr. 15, σ. ΧΧV και σηµ. 
31, ΧΧΧΙΙΙ / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 221, 324. 
 

20) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1653 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Αµυγδαλοειδής σφραγιδόλιθος, από µαλακό λίθο(;)  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’ και θολωτή πίσω 
επιφάνεια. Φέρει 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή µονοµαχίας ανάµεσα σε δύο ανδρικές µορφές µε περίζωµα. Η 
δεξιά µορφή, σε στάση επίθεσης, κρατά ξίφος στο αριστερό λυγισµένο χέρι της. 
Μία γραµµή στο επάνω και αριστερό άκρο της σκηνής αποδίδει, πιθανόν, την 
ακµή ενός ξίφους. Από άποψη στιλ και σύνθεσης, η συγκεκριµένη παράσταση µπορεί να θεωρηθεί µοναδική 
και χωρίς πειστικά παράλληλα.   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 123 no.115, fig. 131, pl. ΧII / CMS II.6, Nr. 16 και σ. ΧΧΧΙ / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 285, 324. 
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21) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Η. 587. 1110.  Μ.Η.πιν 68. 69. M.Η. (;) 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος(;), από αδιάγνωστο υλικό. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 5 πήλινα ενσφράγιστα τεκµήρια διοίκησης:  
α) 3 δισκία: M.Η.πιν 69, δισκοειδούς σχήµατος, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα στην 
περιφέρειά του, ενεπίγραφο και στις δύο πλευρές του / M.Η.πιν 68, φακοειδούς(;) 
σχήµατος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια 
σφραγίδα, ενεπίγραφο και στις δύο πλευρές του / Μ.Η. 1110, δισκοειδούς σχήµατος, 
µε 6 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια σφραγίδα, 
ενεπίγραφο στη µία πλευρά του. 
β) 1 ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια: Μ.Η. 587. Φέρει 1 σφραγιστικό 
αποτύπωµα, ανεπίγραφο. 
γ) 1 ετερόκλητο Εν∆Τ: Μοναδικού τύπου, επίµηκες ορθογώνιο κοµµάτι πηλού, που έχει χαθεί: Μ.Η.(;) (= HT 
Wy <1021 bis>). Στη µία επίπεδη επιφάνειά του φέρει 3, στη σειρά, σφραγιστικά αποτυπώµατα από 3 
διαφορετικές σφραγίδες (το συγκεκριµένο φακοειδή σφραγιδόλιθο, καθώς και τις σφραγίδες: LEVI, no. 20 και 
no. 47). Στην άλλη πλευρά του, ενεπίγραφο µε σηµεία της Γραµµικής Α γραφής. ∆εν αποκλείεται να πρόκειται 
για ένα µοναδικού τύπου nodulus (;) ή, ακόµα πιθανότερο, για µια τοπική παραλλαγή δισκίου (;). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  Ένας τοξότης, σε αριστερό προφίλ, µε λυγισµένα τα κάτω άκρα και τον κορµό. Κρατά το τόξο στο 
δεξί χέρι, ενώ µε το αριστερό τεντώνει τη χορδή. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. (Τα δισκία Μ.Η.πιν 68. 69 προέρχονται, 
πιθανόν, από την περιοχή των ∆ωµατίων 3, 11 και 13, στη Β∆ πτέρυγα. Το δισκίο Μ.Η. 1110 αναφέρεται ως 
επιφανειακό εύρηµα).  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Σύµφωνα µε τον Hallager, το δισκίο Μ.Η. 1110 έφερε αρχικά 7 σφραγιστικά αποτυπώµατα, 
από τα οποία όµως το ένα σβήστηκε σκόπιµα, επιθέτοντας ένα µικρό κοµµάτι πηλού πάνω στο σφραγιστικό 
αποτύπωµα (MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 34). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 122 no.112, fig.128, pl. ΙΧ. ΧΙΙ / CMS II.6, Nr. 21 και σ. 5, 365 / MINOAN ROUNDEL Ι, 202 fig. 
74, 230 και ΙΙ, 28, 29, 34, 285, 323. 

 
22) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Η. 459/ 1-10. 460/ 1-4. 593. 594. 

RMP 71976. RMP (;). 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Σφραγιδόλιθος σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου, από 
σκληρό λίθο.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ:  
α) 17 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’: i) 15 κώνοι (Μ.Η. 459/1-8, 10. 460/1-
3. 593. 594. RMP 71976) µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα, ενεπίγραφα. ii) 1 
πυραµίδα(;) [Μ.Η. 459/9] µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα, ενεπίγραφο. iii) 1 µε πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια, 
επικλινής παραλλαγή (Μ.Η. 460/4), µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα, ενεπίγραφο.  
β) 1 σφράγισµα, ενεπίγραφο, που έχει χαθεί [RMP (;)] και ο τύπος του δεν µπορεί να καθορισθεί. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία έντονα σχηµατοποιηµένη παράσταση: δύο ανδρικές µορφές µε 8-σχηµες ασπίδες, ανάµεσα 
σε δύο κάθετες γραµµές στις στενές πλευρές. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 124 no. 116, fig. 132, pl. ΧIV / CMS II.6, Nr. 18 και σ. 5 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 270-271, 285, 
287, 324. 
 

23) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 607. 609 
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος(;), µε ελαφρώς οβάλ σφραγιστική 
επιφάνεια, από σκληρό(;) λίθο.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή 
πίσω επιφάνεια. Φέρουν από 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφο µόνο το Μ.Η. 
609. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια γυναικεία µορφή, µε φούστα µε βολάν, σε δεξί προφίλ. 
Εκατέρωθεν του κεφαλιού αποδίδονται, ίσως, τα άκρα ταινιών. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο συγκεκριµένος σφραγιδόλιθος έφερε το ίδιο σχεδόν µοτίβο µε τον Αρ. Κατ. 24. Η διαφορά 
τους εντοπίζεται µόνο στο µέγεθός τους: το µοτίβο του Αρ. Κατ. 23 είναι ελαφρώς µεγαλύτερων διαστάσεων 
από αυτό του Αρ. Κατ. 24.    
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 128 no.119, fig. 135a, pl. VIIΙ / CMS II.6, Nr. 22 και σ. ΧΧVII, XXVIII Abb.4 / MINOAN 

ROUNDEL ΙΙ, 285, 324 (ΗΤ 119 Α). 
 

24) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 536. 537. 604. 605. 606. 608 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος(;), µε ελαφρώς οβάλ σφραγιστική 
επιφάνεια, από σκληρό λίθο(;).  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 6 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και 1 σφραγιστικό 
αποτύπωµα το καθένα: 
α) 1 (Μ.Η. 604) = πυραµίδα, ενεπίγραφο. 
β) 3 [Μ.Η. 536. 537(;). 605] = πυραµίδες, παραλλαγή µε θολωτή βάση. Ενεπίγραφο 

µόνο το Μ.Η. 536. 
γ) 2 (Μ.Η. 606. 608) = µε πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια, ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια γυναικεία µορφή, µε φούστα µε βολάν, σε δεξί προφίλ. Εκατέρωθεν του κεφαλιού 
αποδίδονται, ίσως, τα άκρα ταινιών. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Ο συγκεκριµένος σφραγιδόλιθος έφερε το ίδιο σχεδόν µοτίβο µε τον Αρ. Κατ. 23. 
∆ιαφοροποιούνται µόνο ως προς το µέγεθος: το µοτίβο του πρώτου είναι ελαφρώς µικρότερων διαστάσεων 
από αυτό του δεύτερου. β) Από τα 6 παραπάνω σφραγίσµατα, ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) φαίνεται να 
διαφοροποιεί το Μ.Η. 536, επειδή προφανώς δεν είναι βέβαιος εάν έχει τυπωθεί από το σφραγιδόλιθο Αρ. 
Κατ. 23 ή τον Αρ. Κατ. 24.  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 128 no.119, fig. 135b, pl. VIIΙ / CMS II.6, Nr. 23 και σ. XXVII, XXVIII Abb.4 / MINOAN 

ROUNDEL ΙΙ, 283, 285, 324 (ΗΤ 119 Β και ΗΤ 119/?). 
 
25) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 534 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος(;), µε κυκλική ή ελαφρώς οβάλ 
σφραγιστική επιφάνεια, από µαλακό λίθο.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια γυναικεία µορφή, µε φούστα που φθάνει έως το γόνατο, σε 
αριστερό προφίλ. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) θεωρεί ότι το σφραγιστικό αποτύπωµα του M.H. 534 
προέρχεται πιθανόν από δαχτυλίδι (“ring ?”).   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 129 no.120, fig.136, pl. ΧIΙ / CMS II.6, Nr. 24 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 324. 
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26) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H.  578 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από µαλακό(;) λίθο.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’, κώνος, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια ανθρώπινη µορφή (γυναικεία;) που φορά µια ιδιόµορφη, 
διαιρεµένη στα δύο, κοντή και φαρδιά φούστα. Τα χέρια της τεντωµένα προς τα 
µπροστά (χορεύει;). Στέκεται ανάµεσα σε δύο αναρριχώµενα άνθη, που ακολουθούν 
την περίµετρο της σφραγιστικής επιφάνειας. Η παράσταση αποδίδεται έντονα σχηµατοποιηµένη, ενώ 
ιδιόµορφος είναι και ο τρόπος απόδοσης επιµέρους στοιχείων της ανθρώπινης µορφής, όπως π.χ της 
φούστας και των κάτω άκρων της. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 129 no.121, fig.137, pl. ΙΧ / CMS II.6, Nr. 27 και σ. ΧΧΧΙΙ / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 284, 324. 
 

27) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η.  532. 535. 601-603 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο, µε κυρτή, οβάλ ή κυκλική, 
σφραγιστική επιφάνεια.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 5 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή 
πίσω επιφάνεια. Φέρουν από 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφα.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία γυναικεία µορφή, ελαφρώς σε αριστερό προφίλ και σε ιδιόµορφη, 
µισό-αιωρούµενη στάση, µε λυγισµένα τα πόδια και το κεφάλι στραµµένο προς τα 
πίσω. Φορά µακριά φούστα, µε βολάν στο κάτω τµήµα της. Πάνω στον ώµο της, ένα 
λυγισµένο κοντάρι, από το οποίο κρέµεται ένα δύσκολα αναγνωρίσιµο αντικείµενο (κλουβί, κύρτος ή «ιερό 
ένδυµα»;).  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) θεωρεί ότι το σφραγιστικό αποτύπωµα των συγκεκριµένων 
σφραγισµάτων προέρχεται πιθανόν από δαχτυλίδι (“ring ?”).   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 130 no.123, fig. 139, pl. ΧΙΙ / CMS II.6, Nr. 26 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 283, 285, 324 / REHAK 
2000, 272, fig. 3. 

 
28) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 544  

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη (;)  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος µε 
δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται 
από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα άλλο µεταλλικό 
δαχτυλίδι(;) µε σκηνή ταυροκαθαψίων(;) (βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 6).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια γυναικεία µορφή, πιθανόν σε δεξί προφίλ, µε φούστα µε 

 βολάν. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.6, Nr. 25 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 325 (HT 160). 
 

29) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Η. 465/1-30. 466/1-12. 467/1-15. 468. 469. FMA 94763. RMP 
71973. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο, µε διαµπερή οπή στον κάθετο άξονα.  
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: Συνολικά 61 σφραγίσµατα: 60 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή 
ανάρτησης’ κ’ πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια και 1 σφράγισµα αδιάγνωστου τύπου 
(Μ.Η. 467/14). Όλα φέρουν από 1 σφραγιστικό αποτύπωµα και είναι ενεπίγραφα 
(εκτός από το Μ.Η. 467/15 που σώζεται πολύ αποσπασµατικά και δε µπορεί να 
διαπιστωθεί αν έφερε ή όχι επιγραφή). Από τα συνολικά 60 ‘σφραγίσµατα µε µία 
οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια, 36 είναι τυπικά παραδείγµατα 
αυτής της υποκατηγορίας, 16 αντιπροσωπεύουν µία παραλλαγή της (µε πιο απότοµο 
προφίλ της πίσω επιφάνειάς τους: “steile Variante“), ενώ 8 έχουν το κάτω άκρο τους 
ανοιχτό (“unteres Ende offen”). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Γυναικεία µορφή ή «Γυναίκα-πουλί»: µία όρθια γυναικεία µορφή, µετωπικά αποδοσµένη, µε 
φούστα µε βολάν, ανάµεσα σε δύο κάθετες γραµµές. Τα «χέρια» της θα µπορούσαν να κατανοηθούν επίσης 
ως σχηµατική απόδοση φτερών. Στην περίπτωση αυτή, απεικονίζεται µάλλον µία «γυναίκα-πουλί» 
(“Vogelfrau” / “‘Bird-Lady”). Η  απόδοση παραµένει διφορούµενη για το σύγχρονο µελετητή. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) περιγράφει το σφραγιστικό µοτίβο ως “Bird-lady, slightly 
stylized” και η Weingarten ως “Bucranium (Bird?)-Lady” και το αποδίδει στη λεγόµενη «Σχολή φτερωτών 
µορφών της Αγ. Τριάδας» (“SchATWF”: “the School of the Ayia Triada Winged Figures”).    
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 118 no.105, fig.121, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 28 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 247, 273-276, 287, 323 / 
WEINGARTEN 1988a, 97, 106, 108.  

 
30) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 508 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  Ακκαδικός σφραγιδοκύλινδρος από µαλακό λίθο. Εισαγόµενος. Το 
αποτύπωµα έγινε µε πίεση και όχι µε κύλιση της σφραγίδας.   
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος µε δεύτερο 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το 
συγκεκριµένο σφραγιδοκύλινδρο, ενώ το δεύτερο από ένα δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική 
σφενδόνη(;) και παράσταση ανδρικής µορφής µε λιοντάρι (βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 15).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:   Μία όρθια γενειοφόρος ανδρική µορφή. Φορά κάλυµµα κεφαλής µε κέρατα 
και µία ζώνη διαιρεµένη σε 3 µέρη. Τα άκρα και το κεφάλι της σε αριστερό προφίλ, ενώ ο 
κορµός µετωπικά. Το προτεταµένο, λυγισµένο σε γωνία δεξί πόδι ακουµπά πάνω σε ένα 
αδιάγνωστο µοτίβο (2 λοξές γραµµές) στο κάτω άκρο της εικόνας. Με το δεξί χέρι πιάνει ένα 
κυρτό αντικείµενο (κέρατο βοδιού;).   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.6, Nr. 144 και σ. XXXIV / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 219, 325 (ΗΤ 161). 
 

31) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: M.H. 434/ 1-40. RMP 71956(;). 
71957. 71958. 71959(;). 71960. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ, έντονα κυρτή µεταλλική σφενδόνη [από 
χρυσό(;)].  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 45 noduli, µε αετωµατική πίσω επιφάνεια, 
παραλλαγή (‘steile Variante’). Όλα φέρουν από 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. 
Ανεπίγραφα (εκτός από 3, που σώζονται αποσπασµατικά και δεν µπορεί να διαπιστωθεί αν έφεραν ή όχι 
επιγραφή). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία ανθρώπινη µορφή (θεότητα;) µέσα σε βάρκα. Κωπηλατεί µε κατεύθυνση προς τα αριστερά(;). 
Το µπροστινό τµήµα της βάρκας έχει τη µορφή γρύπα. Το πίσω τµήµα της διαµορφωµένο ως φυτικός 
θύσανος. Η ανθρώπινη µορφή αποδίδεται έντονα σχηµατοποιηµένη και το κεφάλι της αφαιρετικά. Μοτίβα σε 
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σχήµα ακανόνιστων κουκίδων, στο κάτω περιθώριο της παράστασης, δηλώνουν ίσως τον πετρώδη πυθµένα 
της θάλασσας ή την ακτή. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη», Ν∆ πτέρυγα, Ν. άκρο του ∆ιαδρόµου 9, πάνω στο περβάζι ενός παραθύρου 
ανάµεσα στο ∆ιάδροµο 9 και το ∆ωµάτιο 27.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 126 no.118, fig.134, pl. VIIΙ / CMS II.6, Nr. 20 και σ. 3 / MINOAN ROUNDEL Ι, 41-43, και ΙΙ, 
211-213, 214, 324. 
 

32) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η.  486/ 1-4. 489/ 1-2. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 6 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή 
πίσω επιφάνεια. Φέρουν από 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφα. Ειδικότερα, 
το Μ.Η. 486/1 αντιπροσωπεύει µία παραλλαγή της συγκεκριµένης υποκατηγορίας 
(µε πιο απότοµο και έντονο προφίλ της πίσω επιφάνειας: ‘steile Variante’). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Τελετουργική ποµπή: 2 γυναικείες µορφές, µε µακριές φούστες και ψηλά καπέλα, προς τα δεξιά. Η 
στάση του σώµατος και των χεριών τους φαίνεται να δηλώνει µία αίσθηση ρυθµικής κίνησης (στο πλαίσιο 
εκτέλεσης τελετουργικού χορού;).  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 130 no.122, fig.138, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 13 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 281, 324 / GERMAN 

1999, 280, Pl. LXb. 
 

33) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η.  592 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος 
δίσκος, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Τελετουργική ποµπή: µία γυναικεία και µια ανδρική µορφή 
προς τα αριστερά. Και οι δυο κρατάνε διπλούς πελέκεις. Η γυναίκα φορά 
µακριά φούστα και στρέφει το κεφάλι προς τα πίσω. Ο άνδρας φορά 
«δερµάτινη φούστα». 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 131 no.124, fig.140, pl. ΙX / CMS II.6, Nr. 10 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 324. 
 

34) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 441/ 1-28. 442/ 1-60. 443/ 1-107. 
444/ 1-7. 445/ 1-4. 446/ 1-3. 447/ 1. 448/ 1-10. 449/ 1-13. 450/ 1-5. 451/ 1-5. 538. 
557. 1714 (= Μ.Η. Bi). 1716 (= Μ.Η. Be). Μ.Η.πιν 78. FMA 94761-62. RMP 71950-
55. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Πολύ πιθανόν, δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ:   256 πήλινα ενσφράγιστα τεκµήρια διοίκησης: 
α)  122 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια. 
Φέρουν από 1 σφραγιστικό αποτύπωµα: Μ.Η. 441/ 15-28. 442/ 3, 8, 34, 37, 39-60. 
443/ 1, 5, 7-11, 21-22, 24, 27-28, 30-31, 33, 38, 42, 46, 49-50, 55-58, 65-66, 69, 72, 78, 82-84, 86, 90-91, 93-
95, 98, 105, 107. 444/ 7. 445/ 4. 446/ 2, 3. 447/ 1. 448/ 4-10. 449/ 1-13. 450/ 1-5. 451/ 1, 2(;), 5(;). 538. FMA 
94762. RMP 71950-55. Όλα ενεπίγραφα (εκτός από το Μ.Η. 451/ 5 που σώζεται πολύ αποσπασµατικά και δε 
µπορεί να διαπιστωθεί αν έφερε ή όχι επιγραφή). 
β) 131 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια. Το κάτω άκρο των 
σφραγισµάτων ανοιχτό. Φέρουν από 1 σφραγιστικό αποτύπωµα: Μ.Η. 441/ 1-14. 442/ 1, 2, 4-7, 9-33, 35-36, 
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38. 443/ 2-4, 6, 12-20, 23, 25-26, 29, 32, 34-37, 39-41, 43-45, 47-48, 51-54, 59-64, 67-68, 70-71, 73-77, 79-81, 
85, 87-89, 92, 96-97, 99-104, 106. 444/ 1-6. 445/ 1-3. 446/ 1. 448/ 1-3. 451/ 3. 557. 1716. FMA 94761. Όλα 
ενεπίγραφα, εκτός από το Μ.Η. 451/ 3. 
γ) 1 δισκίο, φακοειδούς σχήµατος, µε 3 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια 
σφραγίδα: Μ.Η.πιν 78. Ενεπίγραφο και στις 2 επίπεδες  πλευρές του. 
δ) 2 σφραγίσµατα αδιάγνωστου τύπου: Μ.Η. 1714. 451/ 4. Το πρώτο ενεπίγραφο. Το δεύτερο σώζεται πολύ 
αποσπασµατικά και δε µπορεί να διαπιστωθεί αν έφερε ή όχι επιγραφή.     
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Τελετουργική ποµπή: 2 ανδρικές µορφές που βαδίζουν προς τα αριστερά, ντυµένες µε 
«δερµάτινες φούστες». Ο πρώτος άνδρας κρατά στο δεξί χέρι του µία ράβδο, που ακουµπά πάνω στον ώµο 
του. Σύµφωνα µε τους συγγραφείς του CMS II.6, είναι πιθανότερο ότι ο δεύτερος άνδρας κρατά έναν «ιερό 
κόµβο» ή ένα «ιερό ένδυµα» που καλύπτει ολόκληρο τον κορµό του, παρά ότι το σώµα του καλύπτεται µε 
πανωφόρι [όπως π.χ. προτείνει ο J.G.Younger (YOUNGER 1995a, 159-160 no.21)]. Πίσω από τις 2 ανδρικές 
µορφές, στο άκρο της παράστασης, 2 ογκώδεις και 3 λεπτότερες κάθετες γραµµές (οικοδόµηµα;). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αναφέρει ως 
πιθανό χώρο προέλευσης του δισκίου (Μ.Η.πιν 78) «την περιοχή των ∆ωµατίων 3, 11 και 13, στη Β∆ Πτέρυγα 
της Έπαυλης». 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Η τυπολογική ταξινόµηση των παραπάνω «σφραγισµάτων» στο MINOAN ROUNDEL 
συµφωνεί, σε γενικές γραµµές, µε αυτή του CMS II.6. ∆ιαφοροποίηση παρατηρείται όσον αφορά στα 
σφραγίσµατα Μ.Η. 451/ 3-4, τα οποία µε επιφύλαξη χαρακτηρίζονται από τον Hallager (MINOAN ROUNDEL) ως 
‘σφραγίσµατα µε 2 οπές(;)’. Αιτία γι’ αυτό αποτελεί, προφανώς, η δεύτερη οπή στο κάτω άκρο των 
σφραγισµάτων - που πιθανότατα διαµορφώθηκε τυχαία - οδηγώντας, έτσι, σε επισφαλή τυπολογική 
ταξινόµησή τους. β) Τόσο στο CMS II.6 όσο και στο MINOAN ROUNDEL αποδίδονται στο συγκεκριµένο 
δαχτυλίδι συνολικά 256 «σφραγίσµατα». ∆ιαφοροποίηση εντοπίζεται σε ένα και µόνο «σφράγισµα»: αντί του 
Μ.Η. Bi (=HT Wa 1470), ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αναφέρει το Μ.Η. Bc (=HT Wa 1848), το οποίο οι 
συγγραφείς του Corpus δεν συµπεριλαµβάνουν, ως πολύ αποσπασµατικά σωζόµενο. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 131 no.125, fig.141, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 11 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 27, 243, 247, 253-264, 
283, 284, 286, 287, 324. 

 
35) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 583 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, 
µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα: το ένα προέρχεται από το συγκεκριµένο 
δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο(;) µε 
αδιάγνωστο µοτίβο (βλ. CMS II.6, Nr. 145). Το σφράγισµα σώζεται 
αποσπασµατικά και δε µπορεί να διαπιστωθεί εάν έφερε ή όχι επιγραφή.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ποµπή: δύο ανθρώπινες µορφές που βαδίζουν προς τ’ αριστερά. Από την  πρώτη διατηρείται 
µόνο το άκρο µιας ράβδου, που πιθανόν έφερε πάνω στον ώµο της. Η δεύτερη µορφή - της οποίας το φύλο 
είναι δύσκολα αναγνωρίσιµο – φορά µακρύ ένδυµα που καλύπτει το κάτω µέρος του σώµατος και πανωφόρι/ 
περιώµιο. Στο δεξί της χέρι κρατά αντικείµενο µε λαβή (ράβδο;), που ακουµπά πάνω στον ώµο της. Πιθανόν 
φορά καπέλο. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 132 no.126, fig.142, pl. ΙΧ / CMS II.6, Nr. 12 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 324. 
 

36) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 485/ 1-5 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη (από χαλκό;). 
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 5 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι 
δίσκοι, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Τελετουργική ποµπή(;): ποµπή 3 ανθρώπινων µορφών προς τα 
αριστερά. Η πρώτη και η τελευταία, ανδρικές. Και οι δύο άνδρες κρατάνε 
σχετικά κοντά ραβδοειδή αντικείµενα και φοράνε «δερµάτινες(;) φούστες», 
ενώ ο τελευταίος και καπέλο (σαν πίλο). Η µεσαία, γυναικεία µορφή φορά 
φούστα µε βολάν. Το στραµµένο προς τα πάνω κεφάλι της δηλώνει ότι ίσως τραγουδά.   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 138 no.135, fig.151, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 9 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 219, 324. 
 

37) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1685 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι(;) µε oβάλ µεταλλική(;) σφενδόνη.   
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος 
δίσκος, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ποµπή: 2 γυναικείες µορφές, προς τα αριστερά, πιθανόν µε 
µακριές φούστες.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αποδίδει το συγκεκριµένο σφράγισµα στο δαχτυλίδι µε οβάλ 
µεταλλική σφενδόνη(;) και παράσταση γυναικείας µορφής µπροστά από κατσίκα, το οποίο ευθύνεται επίσης 
για το τύπωµα του σφραγίσµατος Μ.Η. 1677 (βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 11). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.6, Nr. 14 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 221, 315, 324. 
 

38) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 487/ 1-3 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Οβάλ σφενδόνη δαχτυλιδιού, από µαλακό λίθο(;) [οβάλ 
δαχτυλιόλιθος].  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 3 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, πυραµίδες, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Ενεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: µία όρθια γυναικεία µορφή, µε φούστα µε βολάν, 
σε δεξί προφίλ. Υψώνει τα χέρια της σε στάση προσευχής (λάτρης;). Στέκεται 
µπροστά από ένα λατρευτικό οικοδόµηµα (βωµό;), που επιστέφεται µε 2 ζεύγη 
«κεράτων καθοσιώσεως»(;) και διακοσµείται µε γιρλάντα.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 139 no.136, fig.152, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 3 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 281, 324. 
 

39) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 576 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη (από χαλκό;).  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 
1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: 2 γυναικείες µορφές εκατέρωθεν ενός δέντρου 
που εκφύεται από βραχώδες έδαφος. Η γυναίκα αριστερά έχει τα χέρια της 
λυγισµένα στο ύψος του στήθους (λάτρης;), φορά φούστα µε βολάν και 
αποδίδεται σε δεξί προφίλ. Η γυναίκα δεξιά κάθεται πιθανόν πάνω σε βράχο, φορά φούστα και έχει τα χέρια 
της λυγισµένα και σηκωµένα προς τα πάνω (Θεότητα;).      
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
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ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Για µία διαφορετική στάση των χεριών της αριστερής γυναικείας µορφής, βλ. MARINATOS N. 
1989b, 129 fig.17, 135 και NIEMEIER 1989, 171 fig. 3.4, 172, όπου στη σχεδιαστική απόδοση της παράστασης, 
η µορφή παριστάνεται µε το δεξί της χέρι λυγισµένο στο ύψος του στήθους και το αριστερό απλωµένο προς το 
δέντρο.   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 139 no.137, fig.153, pl. ΙΧ / CMS II.6, Nr. 5 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 324. 
 

40) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 523 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, πυραµίδα, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: στο δεξί τµήµα της παράστασης, σε βραχώδες 
τοπίο, ένα οικοδόµηµα (κτιστός περίβολος), από το οποίο εκφύεται ένα δέντρο. 
Μία γυναικεία µορφή (λάτρης;), µε φούστα µε βολάν, βαδίζει προς την κτιστή 
κατασκευή. Ανάµεσα στη γυναίκα και το δέντρο, 2 «οβάλ αντικείµενα» µε θυσανωτά µοτίβα στο επάνω µέρος 
τους (βαίτυλοι, σκιλλοκρεµύδες;).      
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 140 no.138, fig.154, pl. VIIΙ / CMS II.6, Nr. 2 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 324. 
 

41) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 522 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’, πυραµίδα, µε 
1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ενεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: στο αριστερό τµήµα της παράστασης, µία 
όρθια γυναικεία µορφή (λάτρης;), µε φούστα µε βολάν, σε δεξί προφίλ. 
Μπροστά από αυτή, στο επάνω τµήµα της εικόνας, µία δεύτερη γυναικεία µορφή, σε αριστερό προφίλ, 
αποδοσµένη σε σηµαντικά µικρότερη κλίµακα. Φορά φούστα µε βολάν, έχει τα χέρια της προτεταµένα 
µπροστά κ’ ελαφρώς προς τα πάνω και φαίνεται να αιωρείται («Επιφάνεια της Θεότητας;»). Στο δεξί µισό της 
παράστασης, βραχώδες έδαφος, από το οποίο εκφύεται ένα δέντρο. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 140 no.139, fig.155, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 6 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 282, 324. 
 

42) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Η. 505. 506/ 1-2. 533. 1713 (= 
Μ.Η. Ba). RMP 71979.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 6 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα:  
α) Τα 2 (Μ.Η. 505. 533) µε πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια. β) Τα υπόλοιπα 4 
(Μ.Η. 506/ 1-2. 1713. RMP 71979), πυραµίδες. Ενεπίγραφα και τα 6. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  «Λατρευτική» σκηνή: στο δεξί τµήµα της παράστασης, ένα οικοδόµηµα (κτιστός περίβολος), από 
το οποίο εκφύεται ένα δέντρο. Ακριβώς µπροστά, ένα φυτικό µοτίβο (µικρό φοινικόδεντρο;). Στο αριστερό 
τµήµα της εικόνας, µία όρθια γυναικεία µορφή, µετωπικά αποδοσµένη, µε φούστα µε βολάν και µε τα χέρια της 
λυγισµένα στη µέση (θεότητα; λάτρης;). Πλαισιώνεται από 2 άλλες γυναικείες µορφές, αποδοσµένες σε πολύ 
µικρότερη κλίµακα και σε παρόµοια στάση (λάτρεις;). Φορούν επίσης φούστες µε βολάν. Πάνω από τις 3 
γυναικείες µορφές, απόδοση του ουρανού. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
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ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Ο Hallager αποδίδει στο συγκεκριµένο δαχτυλίδι πέντε (και όχι 6) σφραγίσµατα. ∆ε 
συµπεριλαµβάνει το Μ.Η. 1713 (= Μ.Η. Ba), το οποίο µε επιφύλαξη αποδίδει στο δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 40 
(MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 315, 286). β) Ο German συγκαταλέγει την παράσταση του σφραγίσµατος Μ.Η. 505 στις 
απεικονίσεις χορού. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 141 no.140, fig.156, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 1 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 282, 283, 288, 324 / 
GERMAN 1999, 280 σηµ. 8. 
 

43) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 586  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  Πιθανόν, δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’ και 2 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα από 2 διαφορετικές σφραγίδες. Είτε πρόκειται για κάθετο δίσκο, 
παραλλαγή αετωµατικού τύπου είτε για οριζόντιο δίσκο µε δεύτερο σφραγιστικό 
αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το υπό εξέταση 
δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο είτε από ένα δαχτυλίδι µε κυκλική µεταλλική σφενδόνη(;) ή 
από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο(;) µε παράσταση πτηνόµορφου όντος (βλ. CMS II.6, Nr. 123). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία σύνθετη πολυπρόσωπη σκηνή, δύσκολα ερµηνεύσιµη («λατρευτική»;): Ένας «ιερός κόµβος» 
ή «ιερό ένδυµα» πλαισιώνεται αριστερά από µια ανδρική µορφή και δεξιά από δύο άλλες (τα πόδια κάτω από 
το «ιερό ένδυµα» ανήκουν στους δύο άνδρες, εκατέρωθέν του). Οι δύο ανδρικές µορφές που βρίσκονται πιο 
κοντά του, φαίνεται να το περιβάλλουν µε τα χέρια τους. Από το δεξί τµήµα της παράστασης, πλησιάζει µια 
τέταρτη ανθρώπινη µορφή. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 142 no.141, fig.157, pl. ΙΧ / CMS II.6, Nr. 7 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 220, 324. 
 

44) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 507 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  Φακοειδής σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’, µε  πυραµιδοειδή 
πίσω επιφάνεια και ανοιχτό το κάτω άκρο του (η οπή στο κάτω άκρο είναι σηµαντικά 
µικρότερη από την οπή για το πέρασµα σπάγκου στο επάνω άκρο του 
σφραγίσµατος). Φέρει 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: δεξιά, σε βραχώδες έδαφος, κάθεται µία γυναικεία 
µορφή, µε φούστα µε βολάν, αποδοσµένη σε αριστερό προφίλ (Θεότητα;). Απλώνει το ένα χέρι της προς τα 
εµπρός. Απέναντί της, µια όρθια ανθρώπινη µορφή, αποδοσµένη σε πολύ µικρότερη κλίµακα και σε δεξί 
προφίλ (λάτρης;). Φορά κοντή φούστα ή περίζωµα. Στο ένα, προτεταµένο χέρι κρατά ένα δύσκολα 
αναγνωρίσιµο επίµηκες αντικείµενο (ράβδο; κωνικό ρυτό;), το οποίο προσφέρει στην καθιστή µορφή. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL), µε επιφύλαξη, συγκαταλέγει το σφράγισµα M.Η. 507 στα 
‘σφραγίσµατα µε 2 οπές(;)’. Αιτία γι’ αυτό αποτελεί, προφανώς, η δεύτερη οπή στο κάτω άκρο του 
σφραγίσµατος, που πιθανότατα ωστόσο διαµορφώθηκε τυχαία. Επιπλέον, θεωρεί ότι το συγκεκριµένο 
σφραγιστικό αποτύπωµα προέρχεται µάλλον από δαχτυλίδι (‘ring ?’). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 142 no.142, fig.158, pl. ΧΙV / CMS II.6, Nr. 8 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 243, 324. 
 

45) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.Η. 595. 596  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, κάθετοι δίσκοι, 
παραλλαγή αετωµατικού τύπου. Ανεπίγραφα. Φέρουν από 2 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα το καθένα: το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το υπό εξέταση 
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δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα άλλο δαχτυλίδι, µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και σκηνή µονοµαχίας (βλ. 
πιο πάνω, Αρ. Κατ. 19).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: στο δεξί τµήµα της παράστασης, ένα «οβάλ αντικείµενο» (µεγάλος  
αποστρογγυλεµένος λίθος; / βαίτυλος;). Μία γονατιστή γυναικεία µορφή, σε αριστερό προφίλ, ακουµπά τον 
ένα αγκώνα της πάνω σ’ αυτό (λάτρης;). Στρέφει το κεφάλι της προς δύο αντιθετικές πεταλούδες και έναν 
«ιερό κόµβο». Στο επάνω µέρος της παράστασης, µια οφιοειδής γραµµή (απόδοση ουρανού;). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Έπαυλη». Ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26a, 143 no.143, fig.159, pl. ΙΧ / CMS II.6, Nr. 4 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 221, 324.  
 

 
ΓΟΥΡΝΙΑ 

 
46) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 101 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : 1 nodulus µε θολωτή πίσω επιφάνεια και 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ :  «Ανάκτορο», ∆υτ. πτέρυγα: G3 (;). 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ :    ΥΜ Ι (ΥΜ ΙΒ;) περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχουν, επίσης, τυπωθεί τα σφραγίσµατα: Μ.Η. 1051 
από Κ. Ζάκρο, Μ.Η. 497-499 από Αγ. Τριάδα και Μ.Η. 628-629 από Σκλαβόκαµπο (βλ. Αρ. Κατ. 53, 2 και 
102, αντίστοιχα). β) Το δαχτυλίδι που έχει τυπώσει το Μ.Η. 101 συγκαταλέγεται στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά 
αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 39, 41, 208 Table 74, 209 fig. 77).   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: WILLIAMS 1908, 54 fig. 30,4 / CMS II.6, Nr. 161 και σ. XXVI-XXVII, Abb.1-2, XXIX / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 211, 
321 (GO 101).  
 

47) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 102 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Ανάκτορο», ∆υτ. πτέρυγα: G3 (;).  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ :    ΥΜ Ι (ΥΜ ΙΒ;) περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχουν, επίσης, τυπωθεί τα σφραγίσµατα: RMP 71974 
από Αγ. Τριάδα και Μ.Η. 612 από Σκλαβόκαµπο (βλ. Αρ. Κατ. 5 και 103, αντίστοιχα). β) Το δαχτυλίδι που 
έχει τυπώσει το Μ.Η. 102 συγκαταλέγεται στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN 
ROUNDEL I, 41, 207, 208 Table 74, 209 fig. 77).   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: WILLIAMS 1908, 54 fig. 30,4 / BETTS 1967a, 16-18, fig.1b / CMS II.6, Nr. 162 και σ. XXIX / MINOAN ROUNDEL 
ΙΙ, 219, 321 (GO 102). 

 
 

ΚΑΤΩ ΖΑΚΡΟΣ 
 

48) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 12 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
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ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  Σκηνή ταυροκαθαψίων.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Σύµφωνα µε τον Betts (BETTS 1967a, 16, 17-18, 20, 32 fig.4b), το σφραγιστικό αποτύπωµα του 
Μ.Η. 12 προέρχεται από το ίδιο δαχτυλίδι που έχει τυπώσει και το σφράγισµα Μ.Η. 625 από το Σκλαβόκαµπο 
(βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 105). Με την άποψη αυτή συµφωνεί τόσο ο Younger (YOUNGER 1995b, 528, no. 50) 
όσο και ο Hallager, ο οποίος µάλιστα συγκαταλέγει το συγκεκριµένο δαχτυλίδι στα λεγόµενα «Κνωσιακά 
αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 207, 208 Table 74, 209 fig. 77). Στο CMS II.6 (55, Nr. 41) 
αναφέρεται, επιπλέον, ότι το ένα από τα δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα του Μ.Η. 516 από την Αγ. Τριάδα 
(βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 4) προέρχεται, πολύ πιθανόν, από το ίδιο δαχτυλίδι που έχει τυπώσει και το Μ.Η. 
12 της Κ. Ζάκρου. Ωστόσο, σε άλλο σηµείο του ίδιου τόµου (CMS II.6, 305 Nr. 258) αναφέρεται ότι το Μ.Η. 
516 έχει τυπωθεί, ενδεχοµένως, από το ίδιο δαχτυλίδι όπως το Μ.Η. 625 από το Σκλαβόκαµπο, ενώ 
προτείνεται ότι το Μ.Η. 12 της Κ. Ζάκρου προέρχεται από ένα διαφορετικό δαχτυλίδι (βάσει διαφοροποιήσεων 
σε επιµέρους λεπτοµέρειες του µοτίβου). Από την άλλη πλευρά, ο Betts, αν και δέχεται την οµοιότητα (ως 
προς τη σύνθεση και το στιλ) της σκηνής ταυροκαθαψίων του Μ.Η. 516 µε εκείνης των Μ.Η. 12 και 625, 
υποστηρίζει ότι το σφραγιστικό µοτίβο του πρώτου προέρχεται, πιθανότατα, από ένα ελαφρώς µεγαλύτερου 
µεγέθους δαχτυλίδι. Εποµένως, παραµένει αβέβαιο εάν το σφραγιστικό αποτύπωµα του Μ.Η. 12 συσχετίζεται 
µε αυτό του Μ.Η. 625 ή του Μ.Η. 516 ή, ακόµη, και µε κανένα από τα δύο. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 86 no. 96, fig. 27, pl. IX / CMS II.7, Nr. 36 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 231, 333. 

 
49) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 17/ 2, 3, 6-11, 13-17, 21-26, 

34. 1160. OAM AE 1199p. AE 1199z. OAM χωρίς Αρ. Ευρετ. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 20 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, κάθετοι δίσκοι 
και 4 ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’ (συνολικά 24 σφραγίσµατα). Όλα ανεπίγραφα. 
Ειδικότερα: 
α) Τα 18 (Μ.Η. 17/ 2, 3, 8-11, 13-14, 16-17, 21-22, 24-26. OAM AE 1199p. AE 
1199z. OAM χωρίς Αρ. Ευρετ.) = ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, κάθετοι δίσκοι µε 2 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα το καθένα. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από 
ένα άλλο δαχτυλίδι, µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση δύο ανθρώπινων µορφών που βαδίζουν 
προς τα αριστερά (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 78). Ένα από τα σφραγίσµατα αυτά (Μ.Η. 17/ 9) αντιπροσωπεύει, 
ειδικότερα, µία παραλλαγή αετωµατικού τύπου. 
β) Το Μ.Η. 17/ 15 = ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προερχόµενο από το υπό εξέταση δαχτυλίδι και το άλλο από ένα δαχτυλίδι, µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και 
παράσταση δύο ανθρώπινων µορφών που βαδίζουν προς τα αριστερά (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 77). 
γ) Το Μ.Η. 17/ 23 = ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, παραλλαγή αετωµατικού τύπου, µε 2 
σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προερχόµενο από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, ενώ το άλλο είναι πλέον 
αδιάγνωστο. 
δ) Τα 3 (Μ.Η. 17/ 6-7, 34) = ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’, πρισµατικά, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα το καθένα. 
Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 78 
(βλ. πιο πάνω). 
ε) Το Μ.Η. 1160 = ‘σφράγισµα µε 2 οπές’ και 1 σφραγιστικό αποτύπωµα.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αποδίδει, επίσης, στο υπό εξέταση δαχτυλίδι συνολικά 24 
σφραγίσµατα: τα 23 από αυτά µε βεβαιότητα και ένα µε επιφύλαξη. Το τελευταίο είναι το AM 1199o 
(‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα), το οποίο δεν αναφέρεται 
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στον κατάλογο του CMS II.7, αν και είναι πολύ πιθανόν να ταυτίζεται µε το σφράγισµα OAM χωρίς Αρ. Ευρετ. 
(βλ. επίσης πιο κάτω, Αρ. Κατ. 78). Επιπλέον, δεν είναι βέβαιος εάν το δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα του 
Μ.Η. 17/ 23 συσχετίζεται µε το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 77 ή µε το Αρ. Κατ. 78 (βλ. πιο κάτω). β) Τα σφραγιστικά 
αποτυπώµατα του υπό εξέταση δαχτυλιδιού είναι πάρα πολύ όµοια ως προς το µοτίβο και τη σύνθεση µε 
εκείνα του Αρ. Κατ. 50 (βλ. πιο κάτω). Αυτή, η σχετικά έντονη οµοιότητα θα µπορούσε να οδηγήσει στο 
χαρακτηρισµό των δύο, αντίστοιχα, χρησιµοποιούµενων δαχτυλιδιών ως αντιγράφων. Ωστόσο, ανάµεσά τους 
επισηµαίνονται, µε προσεκτικότερη µατιά, σαφείς διαφοροποιήσεις (όπως, στον τρόπο απόδοσης των 
µαλλιών του άλτη και στην ύπαρξη ή όχι δακτυλίων στα πόδια του). Βλ., αναλυτικότερα, CMS II.7, 46, 48 και 
CMS II.6, σ. XXVII σηµ. 35.  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 86 no. 97, pl. ΙΧ / LEVI 1925-26b, 162 no. 97, fig. 173 / CMS II.7, Nr. 38 / MINOAN ROUNDEL 
ΙΙ, 227, 232, 233, 244, 245, 333 και Ι, 210 σηµ. 586, 211 fig. 78. 

 
50) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 17/ 1, 4-5, 12, 18-20, 27, 29, 

31, 33. 37/ 1-2 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 13 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, ανεπίγραφα. 
Ειδικότερα: 
α) Τα 10 (Μ.Η. 17/ 1, 4-5, 12, 18-20, 27, 31, 33) = κάθετοι δίσκοι, µε 2 
σφραγιστικά αποτυπώµατα το καθένα. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, ενώ το 
δεύτερο από ένα δαχτυλίδι, µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση δύο ανθρώπινων µορφών που 
βαδίζουν προς τα αριστερά (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 77). Έξι από τα σφραγίσµατα αυτά, ειδικότερα, 
αντιπροσωπεύουν παραλλαγή αετωµατικού τύπου (Μ.Η. 17/ 1, 12, 18, 20, 27, 31). 
β) Το Μ.Η. 37/ 1 = κάθετος δίσκος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προερχόµενο από το υπό εξέταση 
δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο είτε από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 77 (βλ. πιο πάνω) είτε από το Αρ. Κατ. 78 
(δαχτυλίδι, µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση δύο ανθρώπινων µορφών που βαδίζουν προς τα 
αριστερά). 
γ) Το Μ.Η. 17/ 29 = πυραµίδα, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προερχόµενο από το υπό εξέταση 
δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 77. 
δ) Το Μ.Η. 37/ 2 = πυραµίδα, µε 3 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από το υπό εξέταση 
δαχτυλίδι, το δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε απεικόνιση φτερωτού φανταστικού όντος (βλ. CMS 
II.7, Nr. 127) και το τρίτο από έναν ακόµα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε απεικόνιση φτερωτού φανταστικού όντος 
(βλ. CMS II.7, Nr. 177). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αποδίδει µε βεβαιότητα στο υπό εξέταση δαχτυλίδι συνολικά 12 
σφραγίσµατα (και όχι 13). ∆ε συµπεριλαµβάνει το Μ.Η. 17/ 33, το οποίο φαίνεται να αποδίδει µε επιφύλαξη 
στο συγκεκριµένο δαχτυλίδι. Επιπλέον, στο ίδιο δαχτυλίδι αποδίδει, επίσης µε επιφύλαξη, το ένα από τα δύο 
σφραγιστικά αποτυπώµατα τριών ακόµα σφραγισµάτων, των Μ.Η. 17/ 28, 30, 32, τα οποία χαρακτηρίζει 
‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, κάθετους δίσκους, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα το καθένα. Οι 
συγγραφείς του CMS II.7, από την άλλη πλευρά, δεν συσχετίζουν τα 3 τελευταία σφραγίσµατα µε το υπό 
εξέταση δαχτυλίδι (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 77). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 86 no. 98, pl. ΙΧ / LEVI 1925-26b, 162 no. 98 / CMS II.7, Nr. 37 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 232, 
233, 235, 333 και Ι, 210-211, fig. 78. 

 
51) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 59 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από αδιάγνωστο υλικό. 
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. 
Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) χαρακτηρίζει την υπό εξέταση σφραγιστική επιφάνεια ως 
αµυγδαλοειδή σφραγιδόλιθο. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 165 no.123, fig. 179, pl. ΧV / CMS II.7, Nr. 34 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 237, 334 και Ι, 210 
Table 75, 211 fig. 78. 

 
52) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1131 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 
1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 180 no.189, fig. 227, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 35 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 240, 335 και I, 210 
Table 75, 211 fig. 78. 

 
53) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1051 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 nodulus µε θολωτή πίσω επιφάνεια και 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Ανάκτορο», Κεντρικό Αρχείο (∆ωµάτιο XVI).  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Οι συγγραφείς του CMS II.6 (57 Nr. 43, 179 Nr. 161 και 306 Nr. 259) επισηµαίνουν ότι το 
δαχτυλίδι που έχει τυπώσει το Μ.Η. 1051 της Κ. Ζάκρου, είναι το ίδιο µε αυτό που έχει επίσης τυπώσει τα 
σφραγίσµατα: Μ.Η. 497-499 από Αγ. Τριάδα (βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 2), Μ.Η. 101 από Γουρνιά (βλ. πιο 
πάνω, Αρ. Κατ. 46) και Μ.Η. 628-629 από Σκλαβόκαµπο (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 102). Με την άποψη αυτή 
συµφωνούν τόσο η Weingarten (WEINGARTEN 1991, 309) όσο και ο Hallager, ο οποίος µάλιστα συγκαταλέγει 
το δαχτυλίδι αυτό στα λεγόµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 207 σηµ. 572, 208 
Table 74, 209 fig. 77). Ωστόσο, κατά τρόπο περίεργο και αδικαιολόγητο, στο CMS II.7, 49 Nr. 39 – όπου 
εξετάζεται αναλυτικότερα το nodulus Μ.Η. 1051 από την Κ. Ζάκρο – αναφέρεται απλώς ότι «αποτυπώµατα του 
ίδιου δαχτυλιδιού απαντούν πάνω στα σφραγίσµατα Μ.Η. 498 και 499 από την Αγ. Τριάδα και στο Μ.Η. 101 
από τα Γουρνιά». Με άλλα λόγια, δε γίνεται λόγος για το Μ.Η. 497 επίσης από την Αγ. Τριάδα, αλλά ούτε και 
για τα Μ.Η. 628-629 από το Σκλαβόκαµπο.    
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.7, Nr. 39 και σ. XVIII / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 218, 336 και I, 41, 76-77 (Ζ 1051). 
 

54) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 65/ 1-4. 1147/ 1-3, 5 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Σφραγιδόλιθος σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου, από σκληρό 
λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 8 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’. Ανεπίγραφα. Ειδικότερα:  
α) Τα 2 (Μ.Η. 65/ 1, 3) = οριζόντιοι δίσκοι, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. 
β) Το Μ.Η. 1147/ 1 = οριζόντιος δίσκος, µε δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. Το ένα 
αποτύπωµα προέρχεται από το συγκεκριµένο σφραγιδόλιθο, ενώ το δεύτερο από ένα 
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σφραγιδόλιθο, επίσης σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου, από σκληρό(;) λίθο, µε απεικόνιση ταύρου προς 
τα δεξιά και αδιάγνωστο µοτίβο πάνω από την πλάτη του (βλ. CMS II.7, Nr. 41). 
γ) Τα 2 (Μ.Η. 65/ 2, 4) = κάθετοι δίσκοι ή οριζόντιοι µε δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. Το ένα αποτύπωµα 
προέρχεται από το συγκεκριµένο σφραγιδόλιθο, ενώ το δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε 
παράσταση τετραπόδου (βλ. CMS II.7, Nr. 51). 
δ) Τα 3 (Μ.Η. 1147/ 2, 3, 5) = κάθετοι δίσκοι ή οριζόντιοι µε δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. Το ένα 
αποτύπωµα προέρχεται από το συγκεκριµένο σφραγιδόλιθο, ενώ το δεύτερο από το σφραγιδόλιθο CMS II.7, 
Nr. 41 (βλ. πιο πάνω). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή κυνηγιού(;): 2 ανδρικές µορφές που φορούν ζώνη. ∆ένουν τα πόδια ενός λιονταριού που 
έχουν σκοτώσει, προκειµένου ίσως να το µεταφέρουν. Ο άνδρας αριστερά φαίνεται να πατά µε το αριστερό 
του πόδι το σώµα του λιονταριού, ενώ εκείνος στα δεξιά αποδίδεται σε αριστερό προφίλ.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αποδίδει στον υπό εξέταση σφραγιδόλιθο συνολικά 9 (και όχι 
8) σφραγίσµατα. Εκτός από τα ήδη αναφερθέντα, συµπεριλαµβάνει και το σφράγισµα Μ.Η. 1147/ 4, το οποίο 
χαρακτηρίζει ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιο δίσκο, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα από 2 
αντίστοιχα διαφορετικές σφραγίδες: Την Αρ. Κατ. 54 και τη CMS II.7, Nr. 41 (βλ. πιο πάνω). Οι συγγραφείς 
του CMS II.7 συµφωνούν ως προς τον τύπο του συγκεκριµένου σφραγίσµατος, αλλά αναγνωρίζουν µόνο το 
σφραγιστικό αποτύπωµα της CMS II.7, Nr. 41. Το δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα το χαρακτηρίζουν 
αδιάγνωστο. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 182 no. 193, fig. 231, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 33 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 237, 241, 334, 335, 
336 και Ι, 153. 
 

55) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1139 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος από σκληρό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή κυνηγιού(;): ένα βόδι ξαπλωµένο µε την πλάτη. ∆εξιά, µία ανδρική 
µορφή σε αριστερό προφίλ, µε έντονα γερµένο προς τα µπροστά το επάνω µέρος 
του σώµατος και το αριστερό πόδι πάνω στην κοιλιά του ζώου. Προφανώς, 
ετοιµάζεται να σφάξει το βόδι. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: O Hallager (MINOAN ROUNDEL), αναφερόµενος στο υπό εξέταση σφραγιστικό µοτίβο, κάνει 
λόγο για «ταύρο και λιοντάρι» και όχι για ανθρώπινη µορφή. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.7, Nr. 32 (Βλ. επίσης, CMS II.6, 51 Nr. 37) / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 241, 336 (Ζ 202). 
 

56) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 32/ 1-4 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από σκληρό(;) λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 4 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και κωνική έως 
πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια (πρόκειται, ουσιαστικά, για µία τοπική παραλλαγή της 
υποκατηγορίας των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ και θολωτή πίσω 
επιφάνεια). Φέρουν από 1 σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Ενεπίγραφο µόνο το 
Μ.Η. 32/1. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια γυναικεία µορφή µε φούστα µε βολάν, σε δεξί προφίλ. Κρατά µία κατσίκα µε τέτοιο 
τρόπο, που το κεφάλι και ο λαιµός του ζώου βρίσκονται πάνω από τον ώµο της («Ιέρεια µε κατσίκα» / «Πότνια 
θηρών»). Στο δεξί άκρο της παράστασης, ένα δυσδιάγνωστο µοτίβο που αποτελείται από πολλές µικρές και 
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λίγες, ελαφρώς µεγαλύτερες, οριζόντιες λωρίδες. Παρόµοιο µοτίβο µόλις που διακρίνεται και πίσω από τη 
γυναικεία µορφή, στο αριστερό άκρο της εικόνας. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Η Weingarten (WEINGARTEN 1986a, 6 no.13, 10, 21 και WEINGARTEN 1991, 305-306) 
χαρακτηρίζει ένα από τα σφραγίσµατα αυτά ως nodulus, άποψη που δεν αποδέχονται οι συγγραφείς του 
CMS II.7 και ο Hallager (MINOAN ROUNDEL). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 77 no.4, fig. 3, pl. VΙ / LEVI 1925-26b, 158 nο. 4, fig. 166 / CMS II.7, Nr. 23 / MINOAN 

ROUNDEL ΙΙ, 289, 330 και Ι, 221 σηµ. 620. 
 

57) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 83 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από µαλακό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ένας πίθηκος ή κυνοκέφαλος, καθιστός, µε τα χέρια υψωµένα και 
λυγισµένα σχεδόν σε ορθή γωνία, αποδοσµένος σε αριστερό προφίλ. Απέναντί του, 
µία όρθια γυναικεία µορφή µε φούστα µε βολάν, σε δεξί προφίλ.           
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) θεωρεί ότι το σφραγιστικό αποτύπωµα του Μ.Η. 83 προέρχεται 
πιθανόν από δαχτυλίδι (‘ring ?’). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 77 no. 5, 78 fig. 4, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 24 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 239, 330. 
 

58) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 56/ 1-2. 73/ 1-2 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Οβάλ σφενδόνη δαχτυλιδιού από µαλακό λίθο(;) [οβάλ 
δαχτυλιόλιθος] 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 4 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι δίσκοι, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ένα τετράποδο προς τα δεξιά, µε έντονα γερµένο προς τα κάτω το κεφάλι. 
Πάνω στην πλάτη του, ένα περίεργο µοτίβο που µοιάζει µε έντονα σχηµατοποιηµένη 
γυναικεία µορφή, µε φούστα. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αποδίδει στο συγκεκριµένο δαχτυλιόλιθο συνολικά 3 
σφραγίσµατα (και όχι 4): τα Μ.Η. 73/ 1-2 και Μ.Η. 56 (χωρίς να κάνει διάκριση σε Μ.Η. 56/1 και Μ.Η. 56/2). β) 
Ο ίδιος ερευνητής, αναφερόµενος στο υπό εξέταση σφραγιστικό µοτίβο, κάνει λόγο µόνο για το τετράποδο 
(ταύρο) και όχι για ανθρώπινη µορφή. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 86 no.100, pl. ΙΧ / CMS II.7, Nr. 29 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 236, 238, 333. 
 

59) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1132 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία γυναικεία µορφή, πιθανόν ντυµένη µε φούστα. Το κάτω µέρος 
του σώµατος αποδίδεται σε δεξί προφίλ, µε λυγισµένα τα πόδια, ενώ ο κορµός 
µετωπικά, µε τα χέρια λυγισµένα και υψωµένα στο πλάι. Πίσω της, ένα δύσκολα 
αναγνωρίσιµο ζώο, πιθανόν κατσίκα, σε δεξί προφίλ. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 



ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ 

 313

ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Σύµφωνα µε τους συγγραφείς του CMS II.7, δεν µπορεί να αποκλειστεί το ενδεχόµενο, το 
συγκεκριµένο δαχτυλίδι να έχει επίσης τυπώσει το δισκίο Μ.Η. πιν 84 (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 60). Και ο 
Hallager (MINOAN ROUNDEL) συµφωνεί µε την άποψη αυτή, την οποία διατυπώνει µε µεγαλύτερη βεβαιότητα, 
εξισώνοντας στον κατάλογό του το υπό εξέταση δαχτυλίδι µε εκείνο που ευθύνεται για το τύπωµα του δισκίου 
(Z 191 = ZA-Ra). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 181 no.191, fig. 229, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 26 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 207, 241, 335 και I, 
102. 
 

60) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. πιν 84 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε µεταλλική σφενδόνη(;) 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 δισκίο, δισκοειδούς σχήµατος, µε 2 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια σφραγίδα. Ενεπίγραφο στη µία επίπεδη 
επιφάνειά του. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σώζεται µόνο µία γυναικεία µορφή, ντυµένη µε φούστα. Το κάτω µέρος του 
σώµατός της αποδίδεται σε δεξί προφίλ, µε λυγισµένα τα πόδια, ενώ ο κορµός µετωπικά, 
µε τα χέρια λυγισµένα και υψωµένα στο πλάι. Στο δεξί χέρι της, ίσως, κρατά κάποιο αντικείµενο.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Σύµφωνα µε τους συγγραφείς του CMS II.7, δεν πρέπει να αποκλειστεί το ενδεχόµενο, τα 
σφραγιστικά αποτυπώµατα του συγκεκριµένου δισκίου να προέρχονται από το δαχτυλίδι που έχει επίσης 
τυπώσει το ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’ Μ.Η. 1132 (βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 59). Και ο Hallager (MINOAN 
ROUNDEL) συµφωνεί µε την άποψη αυτή, την οποία διατυπώνει µε µεγαλύτερη βεβαιότητα, εξισώνοντας στον 
κατάλογό του τα δύο δαχτυλίδια (ZA-Ra = Z 191). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH D.G., BSA 7, 1900-1, 133 / HOGARTH 1902, 89 fig. 32 / PERNA 1994a, 29-37 / CMS II.7, Nr. 25 / 
MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 207 (ZA Wc 2), 335 (ZA-Ra = Z 191) και I, 102. 
 

61) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1133 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από µαλακό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, παραλλαγή 
αετωµατικού τύπου, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση 
σφραγιδόλιθο, ενώ το δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε παράσταση λιονταριού και 
ακόντιο πάνω από την πλάτη του (βλ. CMS II.7, Nr. 70). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύσκολα αναγνωρίσιµο µοτίβο: Ο D.Levi το περιγράφει ως µία γυναικεία µορφή προς τα 
αριστερά, σε ιδιόµορφη στάση, µπροστά από την οποία βρίσκεται ένα ζώο. Ωστόσο, οι συγγραφείς του CMS 
II.7 δεν θεωρούν ασφαλή αυτή την περιγραφή και χαρακτηρίζουν την παράσταση αδιάγνωστη. Ο Hallager 
(MINOAN ROUNDEL), από την άλλη πλευρά, κάνει λόγο για «2 τέρατα».    
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 181 no.192, fig. 230, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 244 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 241, 335. 
 

62) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 92. 93/ 2. 1140 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 3 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, πυραµίδες, µε 3 
σφραγιστικά αποτυπώµατα το καθένα. Ανεπίγραφα. Ειδικότερα: 
α) Το Μ.Η. 92 φέρει αποτυπώµατα από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, από ένα 
φακοειδή σφραγιδόλιθο µε παράσταση φτερωτού φανταστικού όντος (βλ. CMS II.7, 
Nr.144), καθώς και από έναν ακόµα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε παράσταση δύο 
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προτοµών γρυπών (βλ. CMS II.7, Nr.163).  
β) Το Μ.Η. 93/ 2 φέρει αποτυπώµατα από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε  
απεικόνιση φανταστικού συνδυασµού δύο τετραπόδων και µιας µετωπικά αποδοσµένης κεφαλής ζώου (βλ. 
CMS II.7, Nr. 200), καθώς και από έναν ακόµα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε παράσταση εξάφυλλου ρόδακα, 
γύρω από τον οποίο διατάσσονται ακτινωτά 6 µετωπικά αποδοσµένα προσωπεία ή κράνη (βλ. CMS II.7, Nr. 
217). 
γ) Το Μ.Η. 1140 φέρει αποτυπώµατα από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, καθώς και από ένα σφραγιδόλιθο από 
µαλακό λίθο, µε σφραγιστική επιφάνεια αγνώστου σχήµατος και παράσταση φανταστικού όντος (βλ. CMS 
II.7, Nr.114). Η πλευρά του σφραγίσµατος µε το τρίτο σφραγιστικό αποτύπωµα έχει καταστραφεί. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μια όρθια ανδρική µορφή µε ζώνη, σε δεξί προφίλ. Με το δεξί, λυγισµένο  χέρι της κρατά από το 
λαιµό ένα κατσικάκι. Με το αριστερό, προτεταµένο χέρι κρατά ένα δεύτερο κατσικάκι. Μπροστά από τη 
µορφή, δύο ακόµα κατσίκες σε αριστερό προφίλ. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) χαρακτηρίζει την υπό εξέταση σφραγίδα, µε επιφύλαξη, ως 
φακοειδή σφραγιδόλιθο (‘lentoid ?’). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 79 no.15, 78 fig. 7, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 30 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 239, 241, 330, 336. 
 

63) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1134 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από αδιάγνωστο υλικό. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια ανδρική µορφή που φορά ζώνη, σε αριστερό προφίλ. Μπροστά 
της, σε πρώτο επίπεδο, ένα λιοντάρι(;) που βαδίζει προς την ίδια κατεύθυνση.    
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL), αναφερόµενος στο υπό εξέταση σφραγιστικό µοτίβο, κάνει 
λόγο µόνο για «τετράποδο προς τα αριστερά» και όχι για ανθρώπινη µορφή. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 182 no.194, fig. 232, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 27 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 241, 335. 
 

64) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1159 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  Σφραγίδα αγνώστου σχήµατος, από αδιάγνωστο υλικό. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε δύο οπές’ και 1 σφραγιστικό 
αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Πολύ πιθανόν, το κεφάλι, ο ώµος και ο βραχίονας µιας ανδρικής µορφής 
σε αριστερό προφίλ. Μπροστά της, ίσως το κεφάλι µε το µάτι ενός τετραπόδου, σε 
δεξί προφίλ. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ:  Στο MINOAN ROUNDEL, το σφραγιστικό αποτύπωµα πάνω στο Μ.Η. 1159 αποδίδεται σε µια 
σφραγίδα που χαρακτηρίζεται ως Z NN1, η οποία ωστόσο δεν αναφέρεται καθόλου στο ευρετήριο των 
σφραγίδων του τόµου ΙΙ. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.7, Nr. 254 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 245, 314. 
 

65) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 85 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, 
παραλλαγή αετωµατικού τύπου. Φέρει 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα: το ένα 
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προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι και το δεύτερο από ένα άλλο δαχτυλίδι, µε οβάλ µεταλλική 
σφενδόνη και «λατρευτική» σκηνή (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 87). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ένα βόδι που βαδίζει προς τα δεξιά, µε το κεφάλι του στραµµένο πίσω. Μπροστά από το ζώο, 
πιθανόν µία όρθια ανθρώπινη µορφή, σε αριστερό προφίλ, η οποία κρατά στο προτεταµένο χέρι της ένα 
αδιάγνωστο επίπεδο αντικείµενο. Ανάµεσα στα πόδια του ζώου, ο κορµός ενός δέντρου, το επάνω µέρος του 
οποίου διακρίνεται πάνω από την πλάτη του βοδιού. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL), αναφερόµενος στο υπό εξέταση σφραγιστικό µοτίβο, κάνει 
λόγο µόνο για το τετράποδο (ταύρο) και όχι για ανθρώπινη µορφή.    
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 86 no.102, pl. ΙΧ / LEVI 1925-26b, 162 no.102, fig.174, pl. ΧV / CMS II.7, Nr. 28 / MINOAN 

ROUNDEL ΙΙ, 239, 333. 
 

66) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Η. 7/ 1-3. 8/ 1-2. 61/ 1-2. 69 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Οβάλ, ελαφρώς κυρτή σφενδόνη δαχτυλιδιού, από αδιάγνωστο 
υλικό. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 8 ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’. Όλα ανεπίγραφα. 
Ειδικότερα: 
α) Το Μ.Η. 7/1 = δισκοειδές, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προερχόµενο από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα φακοειδή 
σφραγιδόλιθο µε παράσταση φανταστικού φτερωτού όντος (βλ. CMS II.7, Nr. 85).  
β) Τα Μ.Η. 61/ 1-2 = δισκοειδή, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα το καθένα. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται 
από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το άλλο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε παράσταση φανταστικού 
όντος (βλ. CMS II.7, Nr. 75). 
γ) Το Μ.Η. 69 = δισκοειδές ή πρισµατικό, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προερχόµενο από το 
συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε παράσταση µετωπικά 
αποδοσµένης κεφαλής κριαριού (βλ. CMS II.7, Nr. 175). 
δ) Τα Μ.Η. 8/ 1-2 = πρισµατικά, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα το καθένα. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται 
από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το άλλο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε παράσταση φτερωτού 
φανταστικού όντος (βλ. CMS II.7, Nr. 86). 
ε) Το Μ.Η. 7/ 2 = πρισµατικό, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προερχόµενο από το συγκεκριµένο 
δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε παράσταση φανταστικού φτερωτού όντος (βλ. 
CMS II.7, Nr. 84). 
στ) Το Μ.Η. 7/ 3 = ‘σφράγισµα µε 2 οπές’ και 1 σφραγιστικό αποτύπωµα.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή πάλης, µε τουλάχιστον 3 ανδρικές µορφές: στο κέντρο της παράστασης, δύο άνδρες που 
µονοµαχούν. Ο αριστερός αποδίδεται σε δεξί προφίλ και σε στάση επίθεσης, κρατώντας ένα δόρυ, µε το 
οποίο ετοιµάζεται να κτυπήσει τον αντίπαλό του στο στήθος. Ο δεύτερος άνδρας αποδίδεται σε αριστερό 
προφίλ, µε τα κάτω άκρα λυγισµένα (προφανώς, βρισκόµενος σε µειονεκτική θέση). Στο αριστερό κάτω άκρο 
της παράστασης, το σώµα ενός τρίτου, πεσµένου άνδρα.   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Η σχεδιαστική απόδοση του συγκεκριµένου µοτίβου, όσον αφορά στο επάνω τµήµα της 
παράστασης (από τους βραχίονες των δύο µορφών και πάνω), δεν είναι απόλυτα βέβαιη.  β) Η µοναδική 
διαφοροποίηση ανάµεσα στους συγγραφείς του CMS II.7 και στο MINOAN ROUNDEL -όσον αφορά στα 
σφραγίσµατα που έχουν τυπωθεί από το υπό εξέταση δαχτυλίδι- εντοπίζεται στο ‘σφράγισµα µε 2 οπές’ Μ.Η. 
7/ 3: Στο MINOAN ROUNDEL αναφέρεται ότι πιθανόν έχει και δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα, προερχόµενο 
από τη σφραγίδα Z 75 (= CMS II.7, Nr. 84).  
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ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 78 no.12.13, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 20 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 244, 245, 330 και I, 210 Table 
75, 211 fig. 78. 
 

67) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 43/ 1, 2 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Σφραγιδόλιθος σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου, από σκληρό 
λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι δίσκοι, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή πάλης(;): µοτίβα, τα οποία συχνά έχουν ερµηνευθεί ως άκρα 
ανθρώπινων σωµάτων, παρόλο που δύσκολα µπορούν να ταυτιστούν µε συγκεκριµένα 
µέλη του σώµατος, εκτός από ένα «πόδι µε πέλµα» κάτω δεξιά. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ως πιθανή «σκηνή πάλης» ερµηνεύουν τη συγκεκριµένη παράσταση οι Hogarth (HOGARTH 
1902, 78 no.14) και Xénaki-Sakellariou (XENAKI-SAKELLARIOU 1985, 302 σηµ. 38, 305 fig.14). Ο Pini (PINI 
1989, 209 Nr. 16, Abb. 8/ PINI 1992, 18, pl. IVd) και οι συγγραφείς του CMS II.7 διατηρούν επιφυλάξεις για 
αυτή την ερµηνεία και θεωρούν το µοτίβο «αδιάγνωστο». 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΊΑ: HOGARTH 1902, 78 no.14, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 230 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 236, 330 και Ι, 153, 211 σηµ. 588. 
 

68) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1158 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από µαλακό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, µε 2 
σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση σφραγιδόλιθο,  
ενώ το δεύτερο από έναν επίσης φακοειδή σφραγιδόλιθο, µε παράσταση ίσως ενός 
τετραπόδου προς τα αριστερά (βλ. CMS II.7, Nr. 253). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ασυνήθιστη απεικόνιση µιας γυναικείας µορφής που αποδίδεται µετωπικά. 
Πιθανόν φορά κρινολίνο.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL), περιγράφοντας το υπό εξέταση µοτίβο, κάνει λόγο για 
τέρας(;) [‘monster ?’]. β) Η σφραγίδα που ευθύνεται για το δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα του Μ.Η. 1158, η 
CMS II.7, Nr. 253, αντιστοιχεί µάλλον στη σφραγίδα Z 213 του MINOAN ROUNDEL, παρόλο που το µοτίβο της 
περιγράφεται ως «καθιστή γυναικεία µορφή». 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 176 no.176, fig.214, pl.VΙΙ / CMS II.7, Nr. 22 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 241, 335, 336. 
 

69) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1157 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  Σφραγίδα αγνώστου σχήµατος, από αδιάγνωστο υλικό. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, παραλλαγή 
αετωµατικού τύπου, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από την υπό 
εξέταση σφραγίδα, ενώ το δεύτερο από ένα σφραγιδόλιθο αγνώστου σχήµατος από 
σκληρό(;) λίθο, µε παράσταση ανδρικής µορφής προς τα δεξιά (βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 
73). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Πολύ πιθανόν, µία γυναικεία µορφή, σε αριστερό προφίλ.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Σύµφωνα µε τον Hallager (MINOAN ROUNDEL), τα δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα του Μ.Η. 
1157 προέρχονται από 2 διαφορετικές σφραγίδες, τις οποίες χαρακτηρίζει Z 208 και Z 201. Η 
αποσπασµατική κατάσταση διατήρησης των αποτυπωµάτων τους δεν επιτρέπει να συµπεράνουµε µε ποια 
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από τις δύο αυτές σφραγίδες ταυτίζεται η υπό εξέταση σφραγιστική επιφάνεια (η CMS II.7, Nr. 252). 
Πιθανότερο, ωστόσο, φαίνεται να ταυτίζεται µε τη Z 201, την οποία ο Hallager χαρακτηρίζει «αδιαγνώστου 
τύπου σφραγίδα, µε αδιάγνωστο µοτίβο». 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.7, Nr. 252 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 241, 336. 
 

70) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1124 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από µαλακό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, πυραµίδα, µε 3 
σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση σφραγιδόλιθο, το 
δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε απεικόνιση µετωπικά αποδοσµένου 
κεφαλιού λιονταριού (βλ. CMS II.7, Nr. 187) και το τρίτο από έναν επίσης φακοειδή 
σφραγιδόλιθο µε παράσταση φανταστικού όντος (κυριαρχεί µια µετωπικά αποδοσµένη 
κεφαλή λιονταριού) [βλ. CMS II.7, Nr. 190]. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ανδρική µορφή, µετωπικά αποδοσµένη και γυµνή. Τα πόδια της έντονα λυγισµένα και ανοιχτά, 
ενώ τα χέρια της λυγισµένα και υψωµένα προς τα πάνω και πλάγια. Φορά ίσως αλυσίδα λαιµού.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL), περιγράφοντας το υπό εξέταση µοτίβο του Μ.Η. 1124, κάνει 
λόγο για γοργόνειο (‘gorgon’). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 174 no. 171, fig. 209, pl. ΧVΙΙ / CMS II.7, Nr. 21 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 240, 335, 336. 
 

71) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1116 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, 
παραλλαγή αετωµατικού τύπου, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από µία  σφραγίδα 
αδιάγνωστου τύπου, µε απεικόνιση τετραπόδου (βλ. CMS II.7, Nr.67). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια ανδρική µορφή µε ζώνη, που αποδίδεται σε στάση 
επίθεσης, προς τα αριστερά. Στο τεντωµένο προς τα πίσω δεξί χέρι της κρατά δόρυ 
που ετοιµάζεται να πετάξει. Πίσω της ένα φυτικό µοτίβο. Ανάµεσα και πίσω από τα πόδια της, µοτίβα 
δύσκολα αναγνωρίσιµα. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 187 κ.εξ., no.190, fig. 228, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 19 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 240, 335 και I, 
211 σηµ. 588. 
 

72) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 91 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε 2 οπές’, πρισµατικό, µε 3 
σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, το 
δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο µε µοτίβο φανταστικού συνδυασµού (βλ. 
CMS II.7, Nr. 160), ενώ το τρίτο από έναν επίσης φακοειδή σφραγιδόλιθο µε 
απεικόνιση δύο αντιθετικών κρανών (;) [βλ. CMS II.7, Nr. 231]. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Στο δεξί σωζόµενο άκρο της παράστασης, µία όρθια ανδρική µορφή που φορά ζώνη, 
αποδοσµένη σε αριστερό προφίλ. Κρατά στο αριστερό χέρι της δόρυ ή ράβδο. Πίσω της, ένας κίονας. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
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ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: O Hallager (MINOAN ROUNDEL) χαρακτηρίζει, µε επιφύλαξη, την υπό εξέταση σφραγιστική 
επιφάνεια ως  «σφραγιδόλιθο σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου».  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 184 no.196, fig. 234, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 4 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 245, 335. 

 
73) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1157 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  Σφραγιδόλιθος αγνώστου σχήµατος, από σκληρό(;) λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, 
παραλλαγή αετωµατικού τύπου, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται 
από το συγκεκριµένο σφραγιδόλιθο, ενώ το δεύτερο από µία σφραγίδα αγνώστου 
σχήµατος και αδιάγνωστου υλικού, µε παράσταση πολύ πιθανόν µιας γυναικείας 
µορφής (βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 69). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια ανδρική µορφή, προς τα δεξιά. Με σαφήνεια διακρίνονται το κεφάλι της, το δεξί 
λυγισµένο χέρι της και το δεξί πόδι. Το σώµα της τέµνεται εν µέρει από ένα ιδιόµορφο µοτίβο, που θυµίζει 
δέρµα ζώου. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Σύµφωνα µε τον Hallager (MINOAN ROUNDEL), τα δύο σφραγιστικά αποτυπώµατα του Μ.Η. 
1157 προέρχονται από 2 διαφορετικές σφραγίδες, τις οποίες χαρακτηρίζει Z 208 και Z 201. Η 
αποσπασµατική κατάσταση διατήρησης των αποτυπωµάτων τους δεν επιτρέπει να συµπεράνουµε µε ποια 
από τις δύο αυτές σφραγίδες ταυτίζεται η υπό εξέταση σφραγιστική επιφάνεια (η CMS II.7, Nr. 251). 
Πιθανότερο, ωστόσο, είναι να αντιστοιχεί στη Z 208, την οποία ο Hallager χαρακτηρίζει «αδιαγνώστου τύπου 
σφραγίδα, µε παράσταση 2 ανδρικών µορφών (;)». 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.7, Nr. 251 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 241, 336. 
 

74) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 50 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, µε 2 
σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση σφραγιδόλιθο, 
ενώ το δεύτερο από έναν επίσης φακοειδή σφραγιδόλιθο, µε παράσταση φανταστικού 
φτερωτού όντος (βλ. CMS II.7, Nr. 137). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Το κεφάλι και ο λαιµός µιας ανθρώπινης µορφής, µετωπικά αποδοσµένα. 
Εντύπωση προκαλούν τα έντονα χαρακτηριστικά του προσώπου. Απεικονίζεται µπροστά από ένα δύσκολα 
ερµηνεύσιµο ριπιδιόσχηµο µοτίβο. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Η συγκεκριµένη παράσταση συµπεριλαµβάνεται µε επιφύλαξη στην παρούσα µελέτη, τόσο 
λόγω της ιδιόµορφης (γκροτέσκο) απόδοσης του προσώπου, όσο και του συνδυασµού της µε το ριπιδιόσχηµο 
µοτίβο. Εξάλλου, στο CMS II.7 συγκαταλέγεται στην ευρύτερη κατηγορία παραστάσεων µε το χαρακτηρισµό 
«φανταστικοί συνδυασµοί», ενώ ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) την περιγράφει ως «γοργόνειο;». 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 84 no. 76, fig. 20, pl. VΙII / CMS II.7, Nr. 122 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 236, 332. 
 

75) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 1168 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  Σφραγιδόλιθος αγνώστου σχήµατος, από µαλακό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, πυραµίδα. Έφερε 3 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα, από τα οποία το ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση σφραγιδόλιθο, το 
δεύτερο είναι πλέον αδιάγνωστο, ενώ το τρίτο δεν σώζεται καθόλου. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Πολύ πιθανόν, το επάνω µέρος του σώµατος µιας ανθρώπινης(;) µορφής. Η 
παράσταση σώζεται πολύ αποσπασµατικά. ∆ιακρίνονται µόνο: το λυγισµένο, µπροστά στον 
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κορµό, αριστερό χέρι της µορφής, που πιθανόν φορά ζώνη. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ:  Στο MINOAN ROUNDEL, τα 2 σωζόµενα σφραγιστικά αποτυπώµατα πάνω στο Μ.Η. 1168 
αποδίδονται σε 2, αντίστοιχα, διαφορετικές σφραγίδες, που χαρακτηρίζονται ως Z NN5 και Z NN5a, οι 
οποίες, ωστόσο, δεν περιλαµβάνονται στο ευρετήριο σφραγίδων του τόµου ΙΙ. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.7, Nr. 125 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 242, 314. 
 

76) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 71/ 1-2 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Οβάλ σφενδόνη δαχτυλιδιού, πολύ πιθανόν από µαλακό λίθο 
(οβάλ δαχτυλιόλιθος).  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’:  
α) Το Μ.Η. 71/ 1 = οριζόντιος δίσκος, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα.  
β) Το Μ.Η. 71/ 2 = κάθετος δίσκος, παραλλαγή αετωµατικού τύπου, µε 2 
σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση δαχτυλιόλιθο, ενώ το δεύτερο από µία 
οβάλ σφενδόνη δαχτυλιδιού(;) από αδιάγνωστο υλικό, µε παράσταση δύο ανθρώπινων µορφών προς τα 
αριστερά(;) [βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 82].  Ανεπίγραφα και τα δύο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ποµπή δύο ανδρικών µορφών προς τα δεξιά. Φορούν ζώνη, κοντή «δερµάτινη φούστα» και έχουν 
µακριά µαλλιά. Η αριστερή µορφή κρατά διπλό πέλεκυ. Η δεξιά κρατά(;) έναν «ιερό κόµβο»(;). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 77 κ.εξ., no. 6, fig. 5, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 7 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 238, 330, 336. 
 

77) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 17/ 1, 4, 5, 12, 15, 18-20, 27-33. 
37/ 1. 1167. 1170 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 15 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση, 1 ‘σφράγισµα µε 2 
οπές’ και 2 σφραγίσµατα αδιάγνωστου τύπου (συνολικά 18 σφραγίσµατα). 
Ανεπίγραφα όλα. Ειδικότερα: 
α) Τα 11 (Μ.Η. 17/ 1, 4, 5, 12, 18-20, 27, 31, 33. 37/ 1) = ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη 
βάση’, κάθετοι δίσκοι, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα από αυτά προέρχεται από το συγκεκριµένο 
δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 50 (βλ. πιο πάνω) µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και 
παράσταση ταυροκαθαψίων. Έξι από τα σφραγίσµατα αυτά, ειδικότερα, αντιπροσωπεύουν παραλλαγές 
αετωµατικού τύπου (Μ.Η. 17/ 1, 12, 18, 20, 27, 31). 
β) Το Μ.Η. 17/ 15 = ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 49 (βλ. πιο πάνω) µε 
οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση ταυροκαθαψίων. 
γ) Το Μ.Η. 1170 = ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από µία σφραγίδα που δεν µπορεί πια να 
προσδιοριστεί. 
δ) Το Μ.Η. 17/ 28 = ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι. Η επιφάνεια που έφερε το δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα είναι 
κατεστραµµένη. 
ε) Το Μ.Η. 17/ 29 = ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, πυραµίδα, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλίδι  Αρ. Κατ. 50 (βλ. πιο πάνω). 
στ) Το Μ.Η. 1167 = ‘σφράγισµα µε 2 οπές’. Τυπολογικά δεν µπορεί να προσδιοριστεί ακριβέστερα. Φέρει 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. 
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ζ) Τα υπόλοιπα 2 (Μ.Η. 17/ 30, 32) = σφραγίσµατα αδιάγνωστου τύπου, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα το 
καθένα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύο ανθρώπινες µορφές που βαδίζουν προς τα αριστερά. Η πρώτη είναι γυναικεία. Φορά 
φούστα µε βολάν και αλυσίδα στο λαιµό. Έχει και τα δυο χέρια της λυγισµένα µπροστά στο στήθος και κρατά 
ραβδί. Ένα ορθογώνιο µοτίβο µε λοξές παράλληλες γραµµές, µπροστά από τη φούστα της, δύσκολα µπορεί 
να ερµηνευτεί. Το φύλο τής πίσω µορφής δεν µπορεί να καθοριστεί µε ασφάλεια. Φορά µακρύ ένδυµα που 
καλύπτει όλο το σώµα, µε βολάν στο κάτω µέρος του, και πανωφόρι στους ώµους. Φέρει επίσης αλυσίδα στο 
λαιµό. Στο αριστερό της χέρι κρατά ένα ραβδί, στο οποίο προσαρτάται µία µικρή αιχµή (αξίνα, πέλεκυς;). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Παρόµοιο ως προς το θέµα και τη σύνθεση (µε διαφορές στην απόδοση λεπτοµερειών) είναι 
το µοτίβο του δαχτυλιδιού Αρ. Κατ. 78 (βλ. αµέσως πιο κάτω). Εξαιτίας αυτής της οµοιότητας δεν είναι 
απόλυτα βέβαιο εάν τα σφραγίσµατα Μ.Η. 37/ 1 και 1170 έχουν τυπωθεί από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 77 ή το 
Αρ. Κατ. 78. Για το λόγο αυτό, αναφέρονται εδώ και στις δύο περιπτώσεις, όπως και στον κατάλογο του CMS 
II.7 (Nr. 16 και Nr. 17). Ο Hallager επίσης δεν είναι βέβαιος για το ποια από τις δύο σφραγιστικές επιφάνειες 
έχει τυπώσει τα συγκεκριµένα σφραγίσµατα (MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 235, 242, 330). β) Το Μ.Η. 17/ 29 
(‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’) ταξινοµείται τυπολογικά από τον Hallager (MINOAN ROUNDEL), µε επιφύλαξη, 
στην υποκατηγορία των κάθετων δίσκων και όχι των πυραµίδων (όπως στο CMS II.7). Μια τέτοιου είδους 
τυπολογική ασάφεια είναι, ωστόσο, δικαιολογηµένη, καθώς οι πυραµίδες µε 2 µόνο σφραγιστικά 
αποτυπώµατα συχνά συγγενεύουν µορφολογικά µε τις παραλλαγές αετωµατικού τύπου των κάθετων δίσκων. 
γ) Τα σφραγίσµατα Μ.Η. 17/ 30, 32, που χαρακτηρίζονται στο CMS II.7 ως «σφραγίσµατα αδιάγνωστου 
τύπου», ταξινοµούνται τυπολογικά από τον Hallager (MINOAN ROUNDEL) στα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, 
κάθετοι δίσκοι, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα: το ένα αποτύπωµα αποδίδεται στο υπό εξέταση δαχτυλίδι 
και το δεύτερο, µε επιφύλαξη, στο δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 50. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 78 no.10, pl.VΙ / LEVI 1925-26b, 158 κ.εξ., no.10 / CMS II.7, Nr. 16 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 
232, 233, 235, 242, 245, 330. 

 
78) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 17/ 2, 3, 6-11, 13, 14, 16, 17, 

21, 22, 24-26, 34. 37/1. 1141. 1170. OAM AE 1199p. AE 1199z. OAM χωρίς Αρ. 
Ευρετ. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 20 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, 3 ‘σφραγίσµατα µε 
2 οπές’ και 1 σφράγισµα αδιάγνωστου τύπου (συνολικά 24 σφραγίσµατα). 
Ανεπίγραφα όλα. Ειδικότερα: 
α) Τα 18 (Μ.Η. 17/ 2, 3, 8-11, 13, 14, 16, 17, 21, 22, 24-26. OAM AE 1199p. AE 1199z. OAM χωρίς Αρ. Ευρετ.) 
= ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, κάθετοι δίσκοι, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα το καθένα. Το ένα 
αποτύπωµα προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 49 (βλ. 
πιο πάνω) µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση ταυροκαθαψίων. Ένα από τα σφραγίσµατα αυτά (το 
Μ.Η. 17/ 9) αντιπροσωπεύει, ειδικότερα, παραλλαγή αετωµατικού τύπου. 
β) Το Μ.Η. 37/ 1 = ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προερχόµενο από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από  το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 50 (βλ. πιο πάνω) 
µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση ταυροκαθαψίων. 
γ) Το Μ.Η. 1170 = ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από µία σφραγίδα που δεν µπορεί πια να 
προσδιοριστεί. 
δ) Τα 3 (Μ.Η. 17/ 6, 7, 34) = ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’, πρισµατικά, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα το 
καθένα. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλίδι Αρ. 
Κατ. 49 (βλ. πιο πάνω). 
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ε) Το Μ.Η. 1141 = σφράγισµα αδιάγνωστου τύπου µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύο ανθρώπινες µορφές, η µία πίσω από την άλλη, που βαδίζουν προς τα αριστερά. Η πρώτη 
είναι γυναικεία, φορά φούστα µε βολάν και αλυσίδα στο λαιµό. Η δεύτερη φορά µακρύ ένδυµα που καλύπτει 
όλο το σώµα, µε βολάν στο κάτω µέρος του, πανωφόρι στους ώµους και καπέλο που µοιάζει µε πίλο. Στο ένα, 
λυγισµένο χέρι της κρατά τον στειλεό ενός εργαλείου (πέλεκυ ή αξίνας), το οποίο φέρει επ’ ώµου. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Για την οµοιότητα του υπό εξέταση µοτίβου, ως προς το θέµα και τη σύνθεση, µε εκείνο του 
δαχτυλιδιού Αρ. Κατ. 77, καθώς και για την περίπτωση των σφραγισµάτων Μ.Η. 37/ 1 και 1170, βλ. πιο 
πάνω (Αρ. Κατ. 77: Παρατηρήσεις). β) Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) αποδίδει στο υπό εξέταση δαχτυλίδι (Αρ. 
Κατ. 78) συνολικά 21 σφραγίσµατα (και όχι 24, όπως το CMS II.7). ∆εν συµπεριλαµβάνει: τα Μ.Η. 37/ 1 και 
1170 (για τα οποία, προφανώς, δεν είναι βέβαιος εάν έχουν τυπωθεί από το Αρ. Κατ. 77 ή το Αρ. Κατ. 78), 
καθώς και το σφράγισµα OAM  χωρίς Αρ. Ευρετ. ∆εν αποκλείεται, ωστόσο, το τελευταίο να ταυτίζεται µε το 
AM 1199o, που αναφέρεται τόσο στον κατάλογο του  MINOAN ROUNDEL  (‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, 
κάθετος δίσκος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. το ένα προερχόµενο είτε από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 77 ή από 
το Αρ. Κατ. 78 και το δεύτερο ίσως από το δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 49 µε σκηνή ταυροκαθαψίων) όσο και στην 
Kenna (CS, 146 No. 38S). γ) Το αδιάγνωστου τύπου σφράγισµα Μ.Η. 1141 χαρακτηρίζεται τυπολογικά στο 
MINOAN ROUNDEL ως ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 78 no.10, pl. VΙ / LEVI 1925-26b, 158 κ.εξ., no. 10 / CMS II.7, Nr. 17 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 
227, 232, 233, 235, 241, 242, 244, 330. 
 

79) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 18/ 1 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από µαλακό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύο ανδρικές µορφές που βαδίζουν ή τρέχουν προς τα δεξιά µε λυγισµένα τα 
χέρια, πάνω σε µία διβαθµιδωτή, διαγραµµισµένη βάση. Φορούν κοντές «δερµάτινες 
φούστες». Στην πλάτη και των δύο µορφών, µία σειρά από κουκίδες (απόδοση 
µαλλιών;). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) θεωρεί ότι το σφραγιστικό αποτύπωµα του Μ.Η. 18/1 
προέρχεται, πιθανόν, από δαχτυλίδι (‘ring ?’). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 179 no.186, fig. 224, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 14 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 233, 335. 
 

80) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 44/ 9 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Οβάλ, κυρτή σφενδόνη δαχτυλιδιού από µαλακό λίθο (οβάλ 
δαχτυλιόλιθος). 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε δύο οπές’ και αετωµατική πίσω 
επιφάνεια. Φέρει 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύο ανδρικές µορφές, η µία πίσω από την άλλη, που βαδίζουν ή τρέχουν 
προς τα δεξιά µε λυγισµένα τα χέρια. Φορούν κοντές «δερµάτινες φούστες».   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) θεωρεί ότι το σφραγιστικό αποτύπωµα του Μ.Η. 44/9 
προέρχεται, πιθανόν, από φακοειδή σφραγιδόλιθο (‘lentoid ?’). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 180 no.187, fig. 225, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 13 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 245, 335. 
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81) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 18/ 2 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Οβάλ σφενδόνη δαχτυλιδιού από µαλακό(;) λίθο [οβάλ 
δαχτυλιόλιθος]. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύο ανδρικές µορφές, η µία πίσω από την άλλη, που βαδίζουν 
προς τα αριστερά. Φορούν «δερµάτινες φούστες». 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 180 no.188, fig. 226, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 12 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 233, 335. 
 

82) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 64/ 2. 71/ 2 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Οβάλ σφενδόνη δαχτυλιδιού(;), από αδιάγνωστο υλικό. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, µε 2 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα το καθένα. Ανεπίγραφα. Ειδικότερα:  
α) Το Μ.Η. 64/2 = κάθετος δίσκος ή οριζόντιος µε δεύτερο σφραγιστικό 
αποτύπωµα. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το υπό εξέταση 
πιθανολογούµενο δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από ένα σφραγιδόλιθο σε σχήµα 
πεπλατυσµένου κυλίνδρου µε απεικόνιση τετραπόδου (βλ. CMS II.7, Nr. 99).  
β)  Το M.H. 71/2 = κάθετος δίσκος, παραλλαγή αετωµατικού τύπου, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα 
προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλιόλιθο Αρ. Κατ. 76 µε παράσταση 
ποµπής δύο ανδρών (βλ. πιο πάνω). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύο ανθρώπινες µορφές που βαδίζουν προς τα αριστερά(;), η µία πίσω από την άλλη. Φοράνε 
«δερµάτινες φούστες».  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: O Hallager (MINOAN ROUNDEL) χαρακτηρίζει, µε επιφύλαξη, την υπό εξέταση σφραγιστική 
επιφάνεια ως φακοειδή σφραγιδόλιθο και θεωρεί το µοτίβο της αδιάγνωστο (‘motif: ???’). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS II.7, Nr. 11 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 237, 238, 336 (Ζ 206). 
 

83) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 44/ 1-8, 10. 99. 1109/ 1-5, 7. OAM AE 
1199d 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, από µαλακό λίθο(;) 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 17 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’. Όλα ανεπίγραφα.  
α) Τα 10  (Μ.Η. 44/ 1-3, 5-8, 10. 99. OAM AE 1199d) = οριζόντιοι δίσκοι, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Τρία από αυτά, ειδικότερα, αντιπροσωπεύουν 
επικλινείς παραλλαγές της συγκεκριµένης υποκατηγορίας (Μ.Η. 44/ 2, 6, 8). 
β) Το Μ.Η. 44/ 4 = οριζόντιος δίσκος µε δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. Το ένα 
προέρχεται από το συγκεκριµένο φακοειδή σφραγιδόλιθο, ενώ το δεύτερο από µία σφραγίδα µε οβάλ 
σφραγιστική επιφάνεια από σκληρό λίθο(;) και µε απεικόνιση σκύλου (βλ. CMS II.7, Nr. 64). 
γ) Τα 4 (Μ.Η. 1109/ 1, 4, 5, 7) = κάθετοι δίσκοι, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα. Το ένα προέρχεται από το 
συγκεκριµένο φακοειδή σφραγιδόλιθο, ενώ το δεύτερο από τη σφραγίδα CMS II.7, Nr. 64 (βλ. πιο πάνω). ∆ύο 
από τα σφραγίσµατα αυτά, ειδικότερα, αντιπροσωπεύουν παραλλαγές αετωµατικού τύπου (Μ.Η. 1109/ 1, 4). 
δ) Τα 2 (Μ.Η. 1109/ 2, 3) = κάθετοι δίσκοι µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα ή οριζόντιοι δίσκοι µε δεύτερο 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Το ένα προέρχεται από το συγκεκριµένο φακοειδή σφραγιδόλιθο, ενώ το δεύτερο 
από τη σφραγίδα CMS II.7, Nr. 64 (βλ. πιο πάνω). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: 3 ανδρικές µορφές, η µία πίσω από την άλλη, που βαδίζουν ή τρέχουν προς τα δεξιά. 
Φορούν «δερµάτινες φούστες» και έχουν τα χέρια τους λυγισµένα. 
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 ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 78 no. 8, fig. 6, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 15 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 226, 236, 240, 330, 334. 
 

84) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 1138 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος 
δίσκος, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύο σχηµατοποιηµένες ανθρώπινες µορφές, σε δεξί προφίλ, 
που τρέχουν ή βαδίζουν προς τα δεξιά. Φορούν κοντά περιζώµατα. Η 
αριστερή µορφή έχει το χέρι της τεντωµένο προς τα πάνω και εµπρός. Κάτω 
και πάνω από τις µορφές, µοτίβα που δηλώνουν το τοπίο. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 184 no. 200, fig. 238, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 10 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 241, 336. 
 

85) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 70 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: ∆ύο ανδρικές µορφές που βαδίζουν η µία προς την άλλη. Φορούν «δερµάτινες 
φούστες» και αλυσίδα στο λαιµό(;). Η δεξιά µορφή φέρει ακόντιο, πιθανόν περασµένο 
διαγώνια στην πλάτη. Η αριστερή χειρονοµεί µε λυγισµένο το αριστερό χέρι. ∆ιάστικτα ή 
διαγραµµισµένα διακοσµητικά µοτίβα ανάµεσα στα κεφάλια των δύο µορφών και πίσω από αυτές. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 78 no. 7, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 18 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 238, 330. 
 

86) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 47/ 1-3 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 3 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, κάθετοι 
δίσκοι. Τα δύο (M.H. 47/1, 3) αποτελούν τυπικά παραδείγµατα της 
συγκεκριµένης υποκατηγορίας, ενώ το τρίτο (M.H. 47/2) µία παραλλαγή 
αετωµατικού τύπου. Φέρουν από 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα το 
καθένα. Το ένα αποτύπωµα προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, 
ενώ το δεύτερο από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο από µαλακό λίθο µε 
απεικόνιση ταύρου (βλ. CMS II.7, Nr. 50). Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: αριστερά, ένα διβαθµιδωτό λατρευτικό 
οικοδόµηµα (ή «ανάκτορο»;) που επιστέφεται µε 2 ζεύγη «κεράτων καθοσιώσεως». ∆εξιά, µία παρόµοια 
µικρότερη κατασκευή (ιερό, βωµός ή «ιερός περίβολος»;), από όπου εκφύεται ένα φυτό. Το κάτω τµήµα της 
επιστέφεται, επίσης, µε ζεύγος «κεράτων καθοσιώσεως». Μπροστά απ΄ αυτή την κατασκευή, µία όρθια 
ανδρική µορφή µε ζώνη, σε αριστερό προφίλ. Το ένα χέρι της τεντωµένο προς τα πίσω και κάτω. το άλλο, 
πιθανόν υψωµένο στο µέτωπο σε «στάση προσευχής» (λάτρης). Ανάµεσα στην ανδρική µορφή και το 
αριστερό οικοδόµηµα, µία γυναικεία µορφή µε φούστα, σε πολύ µικρότερη κλίµακα, έντονα σχηµατοποιηµένη 
και σαν να αιωρείται. Πρόκειται, ίσως, για «Επιφάνεια της Θεότητας».   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
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ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 76 κ.εξ., no. 1, fig. 1, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 1 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 236, 330, 336 / 
DIMOPOULOU-RETHEMIOTAKIS 2000, 54 / CAIN 2001, 34-35, fig. 7. 
 

87) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 85 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη (στο σφραγιστικό 
αποτύπωµα διακρίνεται και ίχνος ενός πριτσινιού για τη στερέωση της 
σφενδόνης στον κρίκο). 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, κάθετος δίσκος, 
παραλλαγή αετωµατικού τύπου. Φέρει 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα: το ένα 
προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι, ενώ το δεύτερο από το δαχτυλίδι 
Αρ. Κατ. 65 µε παράσταση βοδιού και ανθρώπινης µορφής (βλ. πιο πάνω). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: στο δεξί άκρο, µια γυναικεία µορφή (Θεότητα;) µε φούστα µε βολάν, σε 
αριστερό προφίλ, καθισµένη στην πλευρική προεξοχή ενός λατρευτικού οικοδοµήµατος. Την πλησιάζει µια 
δεύτερη, όρθια γυναικεία µορφή που φορά επίσης φούστα µε βολάν. Η στάση των χεριών της είναι τέτοια, 
σαν να κρατά κάποιο αντικείµενο (αγγείο;), το οποίο ωστόσο δεν αποδίδεται. Μια τρίτη γυναικεία µορφή, 
όµοια ντυµένη, τρέχει προς τα αριστερά, πίσω από τη µεσαία. Έχει και τα δυο της χέρια υψωµένα µπροστά 
στο στήθος. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Η «λατρευτική» σκηνή του σφραγίσµατος Μ.Η. 85 από την Κ. Ζάκρο είναι σχεδόν 
πανοµοιότυπη µε την παράσταση πάνω στα σφραγίσµατα Μ.Η. 277-282 κ’ ΑΜ 1938.1015 a-b από την 
Κνωσό, καθώς και µε αυτή της λεγόµενης «πήλινης µήτρας» (Μ.Η. 283), επίσης, από την Κνωσό. Ωστόσο, τα 
παραδείγµατα της Κνωσού προέρχονται σίγουρα από άλλο δαχτυλίδι, το οποίο ήταν σαφώς µεγαλύτερου 
µεγέθους από εκείνο που έχει τυπώσει το σφράγισµα της Κ. Ζάκρου. Επιπλέον, τα δύο δαχτυλίδια 
διαφοροποιούνται µεταξύ τους και όσον αφορά επιµέρους λεπτοµέρειες (π.χ. στη στάση των χεριών της 
καθιστής µορφής). Για το θέµα αυτό, βλ. αναλυτικότερα: CMS II.7, 14 / BETTS 1967a, 20-21 / PINI 1983, 570-
571, Abb.10a-c / MINOAN ROUNDEL I, 207 σηµ. 572 / WEINGARTEN 1994a, 186-187 / CMS II.6, σ. XXV και σηµ. 
26. Τα συγκεκριµένα Κνωσιακά σφραγίσµατα και η «πήλινη µήτρα» δεν εξετάζονται στην παρούσα µελέτη, 
καθώς σχετίζονται µε αποθέσεις της τελικής καταστροφής του «ανακτόρου» και, εποµένως, αντανακλούν 
διοικητικές/σφραγιστικές δοµές της µυκηναϊκής Κνωσού (βλ. ειδικότερα, WEINGARTEN 1994a, 186-187 / 
POPHAM & GILL 1995, 16,19-20,43, Pl. 7, 17, 28, 40  / YOUNGER 1999, 954, σηµ. 8).  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 77, no. 3, fig. 2, pl. VΙ / LEVI 1925-26b, 158 nο. 3 / CMS II.7, Nr. 8 και σ. ΧΙΧ / MINOAN 

ROUNDEL ΙΙ, 239, 330 / REHAK 2000, 274 σηµ. 36. 
 
88)  ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 76 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος 
δίσκος µε δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα: το ένα προέρχεται από το 
υπό εξέταση δαχτυλίδι, ενώ το άλλο από µία ελαφρώς κυρτή σφραγιστική 
επιφάνεια, αγνώστου σχήµατος και από αδιάγνωστο υλικό, µε ασαφές 
µοτίβο (βλ. CMS II.7, Nr. 238). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Πολύ πιθανόν, µία «λατρευτική» σκηνή: 4 ανθρώπινες µορφές, από τις οποίες οι δύο φορούν 
µόνο µία ζώνη, ενώ οι άλλες δύο πιθανόν «ιερατικό ένδυµα». Η µορφή στο αριστερό άκρο της εικόνας είναι 
όρθια, µε µετωπικά αποδοσµένο το επάνω µέρος του σώµατος και κρατά στο δεξί χέρι της µία ράβδο ή δόρυ. 
Μπροστά της, µία δεύτερη µορφή αποδοσµένη σε αριστερό προφίλ. Φαίνεται πεσµένη στα τέσσερα, µε το 
κεφάλι της σχεδόν να αγγίζει το έδαφος (σε στάση προσκύνησης;). Πίσω της, οι δύο µορφές µε το «ιερατικό 
ένδυµα», σε αριστερό προφίλ. Και οι δύο υψώνουν, προφανώς, το δεξί λυγισµένο χέρι τους στο κεφάλι, σε 
«στάση προσευχής».  
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ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 78 no.11, pl. VΙ / LEVI 1925-26b, 159 no.11, fig.168, pl. XV / CMS II.7, Nr. 3 / MINOAN 

ROUNDEL ΙΙ, 238, 330, 336. 
 

89) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 1135 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Μεταλλικό δαχτυλίδι µε οβάλ σφενδόνη, πιθανόν χάλκινο (στο 
σφραγιστικό αποτύπωµα διακρίνονται ίχνη από τα πριτσίνια για τη στερέωση της 
σφενδόνης στον κρίκο). 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
επικλινής παραλλαγή, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Πολυπρόσωπη σκηνή, πολύ πιθανόν «λατρευτική»: αριστερά, µία 
όρθια γυναικεία µορφή, σε δεξί προφίλ, µε φούστα µε βολάν. Ακριβώς µπροστά της, µία όρθια ανδρική που 
φορά ίσως µόνο µία ζώνη, επίσης σε δεξί προφίλ. Μπροστά από τον άνδρα, στο δεξί άκρο της παράστασης, 
ένας «κίονας» µε κορυφή που σχηµατίζει γωνία, µία «8-σχηµη ασπίδα» σε προφίλ και, πιθανόν, ένα τόξο. Στο 
επάνω τµήµα της σκηνής, ένα ασαφές µοτίβο. Από άποψη περιεχοµένου, η παράσταση θα µπορούσε ίσως να 
σχετίζεται, επίσης, µε αγώνα ή κυνήγι. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: LEVI 1925-26b, 183 no.195, fig. 233, pl. ΧVΙΙΙ / CMS II.7, Nr. 5 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 241, 335. 
 

90) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 1154 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Οβάλ σφενδόνη δαχτυλιδιού από µαλακό λίθο (οβάλ 
δαχτυλιόλιθος). 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 nodulus, µε αετωµατική πίσω επιφάνεια και 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: µία γυναικεία γονατιστή µορφή, µε µετωπικά 
αποδοσµένο τον κορµό και σε δεξί προφίλ το κάτω µέρος του σώµατος. Γέρνει 
έντονα προς τα εµπρός, πάνω από ένα στρογγυλό αντικείµενο που µοιάζει µε µεγάλη κολοκύθα (βαίτυλος;). 
Πάνω σ’ αυτό ακουµπά το αριστερό λυγισµένο χέρι της. Πίσω της, µια συγκριτικά µεγάλου µεγέθους 
λιβελλούλα(;) µε ανοιχτά φτερά. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Ανάκτορο», Αίθουσα Τελετουργιών (∆ωµάτιο XXVIII).  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: PLATON 1974, 145 / PLATON & BRICE 1975, 35 / CMS II.7, Nr. 6 και σ. XVII / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 218, 336 (Ζ 
234) και I, 76-77. 
 

91) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 52. 53 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, κάθετοι δίσκοι. 
Ανεπίγραφα. Φέρουν από 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα το καθένα:  
Το Μ.Η. 52 φέρει ένα αποτύπωµα από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι και ένα από 
φακοειδή σφραγιδόλιθο από µαλακό λίθο, µε απεικόνιση φανταστικού 
φτερωτού όντος (βλ. CMS II.7, Nr. 236).  
Το Μ.Η. 53 φέρει ένα αποτύπωµα από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι και ένα από φακοειδή σφραγιδόλιθο από 
µαλακό λίθο, µε απεικόνιση φανταστικού όντος (βλ. CMS II.7, Nr. 205).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή(;), στην οποία µετέχουν 4 ανδρικές µορφές που φορούν ζώνη. Αριστερά, 
ένας άνδρας σε δεξί προφίλ. Ακουµπά το πέλµα του λυγισµένου δεξιού ποδιού του πάνω σε ένα σκαµνί ή 
µαξιλάρι, που βρίσκεται πιο πάνω από το επίπεδο του εδάφους. Πάνω σ’ αυτό γονατίζει(;) ένας δεύτερος 
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άνδρας, ο οποίος στο αριστερό του χέρι κρατά ένα αντικείµενο που µοιάζει µε «διχοτοµηµένο τρίγωνο» 
(‘impaled triangle’) µε πολύ µακρύ, ωστόσο, κεντρικό στέλεχος [ράβδος, κατά την άποψη του Younger 
(YOUNGER 1995a, 157 no. 5)]. Στο δεξί άκρο της παράστασης, δύο ακόµα ανδρικές µορφές, η µία πίσω 
ακριβώς από την άλλη, σε αριστερό προφίλ. Ο µπροστινός άνδρας έχει το δεξί χέρι του λυγισµένο και 
υψωµένο στο κεφάλι, πιθανόν σε «στάση προσευχής». Ο πίσω έχει το δεξί του χέρι λυγισµένο στο ύψος του 
στήθους.  
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 77 no. 2, pl. VΙ / LEVI 1925-26b, 158 nο. 2, fig. 165, pl. ΧV / CMS II.7, Nr. 2 / MINOAN 

ROUNDEL ΙΙ, 236, 330.  
 
92) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 63 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, µε 
1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία δύσκολα ερµηνεύσιµη σκηνή («λατρευτική»;): αριστερά, µία 
όρθια γυναικεία µορφή µε µακριά κωδωνόσχηµη φούστα, σε δεξί προφίλ. Έχει τα 
χέρια της λυγισµένα και υψωµένα µπροστά από το επάνω µέρος του σώµατος, χειρονοµώντας. Απέναντί της, 
µία έντονα σχηµατοποιηµένη µορφή που γέρνει προς τα εµπρός. Φορά κοντή φούστα, το πίσω τµήµα της 
οποίας διακοσµείται σ’ όλο το µήκος του µε οδοντωτό κάθετο βολάν. Το «κεφάλι» της αποδίδεται µε ενάλληλα 
γωνιώδη µοτίβα. Στο δεξί άκρο της εικόνας, τµήµα ενός σταυρόσχηµου µοτίβου. Ανάµεσα στα κεφάλια των 
δύο µορφών, ένα δυσδιάγνωστο µοτίβο. 
 ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Οικία Α, ∆ωµάτιο VII.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HOGARTH 1902, 78 no. 9, pl. VΙ / CMS II.7, Nr. 9 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 237, 330. 

 
 

ΚΝΩΣΟΣ ∗ 
 
93) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 396 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Σφραγιδόλιθος σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 nodulus, µε πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια(;) και 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Ανάκτορο», “East Temple Repository”.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: MM IIIB / YM IA περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Το συγκεκριµένο «σφράγισµα» χαρακτηρίζεται ως θολωτό nodulus (‘dome’) στο MINOAN 
ROUNDEL και ως ‘3-finger nodulus’ από τον Pini και την Panagiotaki. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: GILL 1965, 70 L48 / WEINGARTEN 1989a, 49, 51 / WEINGARTEN 1990a, 21 (A-29) / PINI 1990a, 48, 50-51 / 
PANAGIOTAKI 1995, 718, 727 Table I / YOUNGER 1995b, 527 no. 36 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 216, 327 / PANAGIOTAKI 1999, 110 
Table 4, 169 Cat.no. 263. 

 
94) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 343 

                                                 
∗ Τα σφραγίσµατα της Κνωσού δηµοσιεύτηκαν πρόσφατα στο CMS II.8, 1-2 (M.A.V.Gill, W.Müller, I.Pini, eds., 
Iraklion archäologisches Museum: Die Siegelabdrücke von Knossos, 2 vols., Mainz am Rhein: Verlag Philipp von 
Zabern, 2002). Οι συγκεκριµένοι τόµοι κυκλοφόρησαν, ωστόσο, στην Ελλάδα µόλις το 2003 και δε λήφθηκαν υπόψη 
στην παρούσα µελέτη, καθώς η σύνταξη του καταλόγου και της βάσης δεδοµένων είχε ήδη ολοκληρωθεί.  
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Σφραγιδόλιθος σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 δισκίο, δισκοειδούς σχήµατος, µε 8 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα στην περιφέρειά του, προερχόµενα όλα από την ίδια σφραγίδα. 
Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια ανδρική µορφή µε περίζωµα και καπέλο, που βαδίζει προς τα 
δεξιά. Κρατά ασπίδα στο δεξί χέρι. Πίσω από τη µορφή διακρίνεται ένα δόρυ. 
Μπροστά της, σε πρώτο επίπεδο, ένα σκυλί µε περιλαίµιο, επίσης προς τα δεξιά. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Ανάκτορο», “East Temple Repository”.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: MM IIIB / YM IA περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Η συγκεκριµένη παράσταση περιγράφεται συχνά ως «Οπλισµένος άνδρας (Θεός) 
συνοδευόµενος από λιοντάρι» (βλ. π.χ. EVANS 1902-3, 59 fig. 38). Ωστόσο, το νέο σχέδιο που έγινε για τον 
τόµο CMS ΙΙ.8, δείχνει πως πρόκειται µάλλον για σκυλί, στοιχείο που τροποποιεί τη σηµασία της 
συγκεκριµένης σκηνής, οδηγώντας έτσι σε µία πιθανή ερµηνεία της ανθρώπινης µορφής ως κυνηγού. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ:GILL 1965, 70 L47 / WEINGARTEN 1989a, 51 / PINI 1990a, 47,49, 51, 53, Pl. VIIa-b / PINI 1992, 17, Table Ie / 
PANAGIOTAKI 1993, 84 (ah) / PANAGIOTAKI 1995, 720, 724 Table I / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 161 (KN Wc 25), 327 (KN-Ra) / 
PANAGIOTAKI 1999, 114 Table 7, 164 Cat.no. 232, Pl. 18α. 
 

95) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Η. 383/ 1-9. 395. OAM AE 1199u. 
1199z. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 12 noduli, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. 
Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μια όρθια ανδρική µορφή (θεός;), που βαδίζει ή στέκεται προς τα 
αριστερά. Φορά φούστα και κωνικό καπέλο. Στο δεξί, προτεταµένο χέρι της κρατά 
κάθετα µια ράβδο. Πίσω από τη µορφή (στο πίσω επίπεδο της παράστασης), ένα 
λιοντάρι, επίσης προς τα αριστερά. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Ανάκτορο», “East Temple Repository”.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: MM IIIB / YM IA (πιθανότερο ΥΜ ΙΑ) περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Τα συγκεκριµένα 12 noduli δεν ταξινοµούνται όλα στην ίδια τυπολογική υποκατηγορία. 
Ωστόσο, µια ακριβέστερη τυπολογική τους κατάταξη δε στάθηκε δυνατή, εξαιτίας της ασυµφωνίας µεταξύ των 
ερευνητών ως προς το ζήτηµα αυτό. Παρόλα αυτά, αξίζει να σηµειωθεί ότι στα περισσότερα παραδείγµατα, η 
διαµόρφωση της πίσω επιφάνειάς τους δηλώνει ότι ο σβώλος του πηλού κρατιόταν ανάµεσα στα άκρα τριών 
δαχτύλων κατά το τύπωµα της σφραγίδας. Η Panagiotaki (PANAGIOTAKI 1999, 110-111 Table 4) ταξινοµεί όλα 
τα υπό εξέταση παραδείγµατα στην ευρύτερη κατηγορία των θολωτών noduli, ενώ στον κατάλογό της 
(PANAGIOTAKI 1999, Cat.nos. 251, 262, 279) χαρακτηρίζει, ειδικότερα, τα Μ.Η. 383/ 1-9 ως θολωτού σχήµατος 
και τα Μ.Η. 395 και ΟΑΜ ΑΕ 1199z ως ‘three-finger noduli’. β) Τα «σφραγίσµατα» που έχουν τυπωθεί από το 
υπό εξέταση δαχτυλίδι χαρακτηρίζονται από όλους σχεδόν τους ερευνητές ως noduli (Hallager, Weingarten, 
Panagiotaki). Ωστόσο, ο Pini περιγράφει 3 από αυτά (Μ.Η. 395. OAM AE 1199u.1199ξ) ως ‘parcels’, δηλαδή 
‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’. γ) Οι απόψεις των ερευνητών διίστανται και όσον αφορά στο φύλο της 
ανθρώπινης µορφής: για ανδρική µορφή κάνουν λόγο οι Pini, Hallager (MINOAN ROUNDEL) και Younger 
(YOUNGER 1995a, 157-158 no. 8). Αντιθέτως, για γυναικεία, οι Evans [EVANS 1902-1903, 59, fig. 37 και PM I, 
505, fig. 363a, 680, fig. 500a], Betts (BETTS 1967a, 19) και Weingarten, ενώ η Panagiotaki (PANAGIOTAKI 1999, 
167 Cat.no. 251) αφήνει ανοιχτά και τα δύο ενδεχόµενα («απεικόνιση γυναικείας ή ανδρικής µορφής»). δ) Οι 
Panagiotaki (1995) και Pini καταλογογραφούν το ένα από τα δύο σφραγίσµατα του Ashmolean Museum, που 
έχουν τυπωθεί από το συγκεκριµένο δαχτυλίδι, ως OAM AE 1199ξ. Στις περισσότερες, ωστόσο, από τις 
υπόλοιπες µελέτες αναφέρεται ως OAM AE 1199z (ή 1199ζ). ε) Αµφισβητούµενη θεωρείται η προέλευση του 
OAM AE 1199u, καθώς δεν είναι βέβαιο αν προέρχεται από τα “Temple Repositories” της Κνωσού ή από την 
Οικία Α της Κ. Ζάκρου. Ο Evans (EVANS 1902-03) αναφέρει 11 σφραγίσµατα που έχουν τυπωθεί από το υπό 
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εξέταση δαχτυλίδι και προέρχονται από τον Αποθέτη της Κνωσού. Σήµερα, ωστόσο, υπάρχουν 12 
παραδείγµατα. Πολύ πιθανόν, ο Evans δεν έλαβε υπόψη του το OAM AE 1199u, το οποίο διατηρείται σε κακή 
κατάσταση και ίσως συµπεριλήφθηκε στα χαρακτηριζόµενα από τον ίδιο ως ‘Doubtful 12’ (δηλαδή, 
σφραγίσµατα µε ασαφή σφραγιστικά αποτυπώµατα). Ο Hogarth (HOGARTH 1910-11, 264-265, fig. 2), από την 
άλλη πλευρά, αποδίδει το συγκεκριµένο σφράγισµα στην Κ. Ζάκρο. Αν και δεν αποκλείεται η άποψή του να 
είναι σωστή, για το ζήτηµα της προέλευσης του σφραγίσµατος αυτού δεν µπορεί να δοθεί οριστική απάντηση. 
Οι περισσότεροι ερευνητές συγκαταλέγουν το OAM AE 1199u µεταξύ των Kνωσιακών σφραγισµάτων από τα 
“Temple Repositories” [π.χ. CS, 144, no 8S, Weingarten, Pini, Panagiotaki]. Η Gill, από την άλλη πλευρά, 
διαβεβαιώνει ότι προέρχεται από τις ανασκαφές της Ζάκρου και, µάλιστα, επισηµαίνει ότι και το OAM AE 
1199ζ πρέπει, επίσης, να προέρχεται από την ίδια θέση. Ενδεικτικό είναι, πάντως, ότι το OAM AE 1199u δεν 
συµπεριλαµβάνεται στον κατάλογο σφραγισµάτων από την Κ. Ζάκρο του CMS II.7. Για το ζήτηµα αυτό, βλ. 
αναλυτικότερα: BETTS 1967a, 19 / PANAGIOTAKI 1993, 84, 88 / GILL 1965, 69-70 / SCHOEP 1999b, 215 σηµ. 76. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: GILL 1965, 70 L46 / WEINGARTEN 1989a, 48, 50 / WEINGARTEN 1990a, 21 (A-20) / PINI 1990a, 47-48, 
50-53, Pl. VIc-e / PANAGIOTAKI 1993, 84 (ag), 88 / PANAGIOTAKI 1995, 719, 725-728 Table I / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 214, 215-
216, 327 και I, 129 / PANAGIOTAKI 1999, 110-111 Table 4, Cat.nos. 251, 262, 279-280. 
 

96) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : M.H. 337–339. 350-352 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ σφενδόνη (;) 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 6 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, 
οριζόντιοι δίσκοι, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. 
Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία ανδρική µορφή πάνω σε βάρκα και το κεφάλι ενός 
ζώου. Η συγκεκριµένη σκηνή περιγράφεται συνήθως ως «ένας άνδρας 
πάνω σε βάρκα που αποκρούει επίθεση ενός θαλάσσιου τέρατος» 
(«Σκύλλα», κατά τον Evans). Ο Younger (YOUNGER 1989, 59, Pl. XII 69), από την άλλη πλευρά, κάνει λόγο για 
«µία ανδρική µορφή, σε απειλητική στάση, πάνω σε πλοίο» και ερµηνεύει την «Σκύλλα» ως ασπίδα πρύµνης, 
σε σχήµα κεφαλής ζώου, ενός άλλου πλοίου πιο κάτω. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Ανάκτορο», “East Temple Repository”.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: MM IIIB / YM IA περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: EVANS 1902-03, 58 fig. 36 / GILL 1965, 71 L49 / WEINGARTEN 1989a, 48,50 / PINI 1990a, 47,49,51, 53 / 
PANAGIOTAKI 1993, 84 (ai) / PANAGIOTAKI 1995, 716-717, 722, 724-725 Table I / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 223-224, 327 / 
PANAGIOTAKI 1999, 107 Table 2, 116 σηµ. 358, Cat.nos. 227-229, 239-241, Pl. 18e. 
 

97) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 369. 1275 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’(;). 
Φέρουν 1 σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Ενεπίγραφο το M.H. 369. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  Σκηνή µονοµαχίας/ πάλης σε βραχώδες έδαφος: µία ανδρική 
µορφή, στα αριστερά, επιτίθεται τρέχοντας και χτυπά µε το ξίφος µια 
δεύτερη ανδρική µορφή που βρίσκεται µπροστά της, αποδοσµένη σε 
παρόµοια στάση. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Άγνωστης προέλευσης: Ειδικότερα, το M.H. 369 αναφέρεται στο PM (PM IV, 600 fig. 594) 
ως προερχόµενο από το “Little Palace”. Ωστόσο, η Gill (GILL 1965, 87) επισηµαίνει πως πρόκειται για µια 
λανθασµένη απόδοση προέλευσης (βλ. επίσης WEINGARTEN 1988b, 25). Το δεύτερο σφράγισµα (M.H. 1275) 
βρέθηκε µέσα σε ένα κιβώτιο, σε µια Αποθήκη του Στρωµατογραφικού Μουσείου στην Κνωσό, το 1962 από 
τον M.R.Popham. Η Αποθήκη αυτή περιείχε κεραµική από το “Domestic Quarter” του «ανακτόρου» της 
Κνωσού. Το δε κιβώτιο περιείχε συνολικά 5 σφραγιδόλιθους και 42 θραύσµατα σφραγισµάτων. Ωστόσο, η 
κεραµική δεν αποτελεί ασφαλή οδηγό για την αρχική προέλευση των σφραγισµάτων και, κατά συνέπεια, και 
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του M.H. 1275. Αντιθέτως, φαίνεται πιθανότερο ότι τα σφραγίσµατα προήλθαν από ευρέως διασκορπισµένα 
σηµεία, τόσο µέσα στο «ανάκτορο» όσο και έξω από αυτό (βλ. BETTS 1967b, 27 / GILL 1965, 60 / POPHAM & 
GILL 1995, 25, 52-53 / CMS II.6, σ. XXV σηµ. 31). Παρόλα αυτά, ο Betts (BETTS 1967b, 32 no.12) δέχεται ότι 
το M.H. 369 προέρχεται από το “Little Palace”, το οποίο και θεωρεί, κατ’ αναλογία, ως πιθανό χώρο 
προέλευσης και για το M.H. 1275. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: (;). Αν και η σφραγίδα που έχει τυπώσει τα 2 σφραγίσµατα ανάγεται προφανώς στην ΥΜ ΙΒ 
περίοδο, η χρονολόγηση των ίδιων των σφραγισµάτων παραµένει αβέβαιη, καθώς δεν γνωρίζουµε τον ακριβή 
χώρο προέλευσής τους.  
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Τα Μ.Η. 369 και 1275 έχουν τυπωθεί από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού όπως και 5 
‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ από την Αγ. Τριάδα (τα Μ.Η. 526/ 1-3. 595. 596: βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 
19). Το δαχτυλίδι αυτό συγκαταλέγεται στα λεγόµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 
207, 208 Table 74, 209 fig. 77) [Για την ταύτιση των αποτυπωµάτων στα σφραγίσµατα από τις δύο 
παραπάνω  θέσεις, βλ.: BETTS 1967a, 19-20 / BETTS 1967b, 32 no.12 / GILL 1965, 98 / PINI 1989, 203 / CMS 
II.6, 24, XXV και σηµ. 31]. Ο λόγος που τα Μ.Η. 369 και 1275 συµπεριλαµβάνονται στον παρόντα κατάλογο, 
παρά τα προβλήµατα σχετικά µε την προέλευσή τους –και, κατ’ επέκταση, τη χρονολόγησή τους- είναι 
ακριβώς το γεγονός ότι φέρουν σφραγιστικά αποτυπώµατα από το ίδιο δαχτυλίδι, που έχει τυπώσει τα 
προαναφερθέντα ΥΜ ΙΒ παραδείγµατα από την Αγ. Τριάδα. Η Schoep, εξάλλου, αναφερόµενη στο KN Wa 51 
(= M.H. 369), αν και επισηµαίνει ότι πρόκειται για ένα σφράγισµα άγνωστης χρονολόγησης και προέλευσης 
(SCHOEP 1997, 34), προτείνει τη χρονολόγησή του στην «ΥΜ Ι γενικά» (SCHOEP 1997, 65 Tab.4). β) Στο 
MINOAN ROUNDEL, τα 2 σφραγίσµατα χαρακτηρίζονται τυπολογικά ως ‘σφραγίσµατα µε 1 οπή ανάρτησης’ 
(‘pendants’). Ωστόσο, στην περιγραφή του Betts (BETTS 1967b, 27-28), δεν είναι απόλυτα σαφές εάν 
ειδικότερα το Μ.Η.1275 ανήκει σ’ αυτό τον τύπο ή στα ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: GILL 1965, 87 fig.4, 91 (ΚΝ Ec), 94, 98 / BETTS 1967b, 32 no.12 (Her.n.No. 116 = Μ.Η. 1275) / PINI 1989, 
203-204, Abb.1 / POPHAM & GILL 1995, 25, 28, 52-53, Pl. 20, 23, 31, 32b / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 289, 326 (KN 369) / 
SCHOEP 1997, 34, 59, 65 Tab. 4. 
 

98) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 336 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ σφενδόνη(;) 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 nodulus, µε πυραµιδοειδή πίσω επιφάνεια(;) 
και 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  Μία όρθια ανδρική µορφή προς τα αριστερά, µε το επάνω 
µέρος του σώµατός της ιδωµένο από πίσω. Ερµηνεύεται ως «πυγµάχος», 
µπροστά σε κίονα. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Ανάκτορο», “East Temple Repository”.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: MM IIIB / YM IA (πιθανότερο, ΥΜ ΙA) περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Το συγκεκριµένο σφράγισµα χαρακτηρίζεται ως θολωτό nodulus (‘dome’) στο MINOAN 
ROUNDEL, ως ‘3-finger-nodulus’ από τον Pini και ως ‘3-finger-nodulus (dome-shaped)’ από την Panagiotaki 
(1999).  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: GILL 1965, 71 L50 / WEINGARTEN 1989a, 49-50 / PINI 1990a, 47, 49, 51, 53, Pl.VIIc / PANAGIOTAKI 1993, 84 
(aj) / PANAGIOTAKI 1995, 718-719, 720, 724 Table I / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 215, 327 / PANAGIOTAKI 1999, 111 Table 4, 163-
164 Cat.no. 226. 

 
99) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 149 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ σφενδόνη(;)  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ:  - 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  ∆ύο όρθιες γυναικείες(;) µορφές, αντικριστά αποδοσµένες. Φοράνε φούστα 
και κωνικό καπέλο. Με τα δυο τους χέρια κρατάνε ψηλά ένα δυσδιάκριτο πλέον 
αντικείµενο (ρυτό;).  



ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ 

 330

ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Ανάκτορο», Αν. πτέρυγα: Σωρός απορριµµάτων, ή το λεγόµενο «Καφενεīον», στο ΝΑ άκρο  
του «ανακτόρου».  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: MM III / ΥΜ ΙΑ περίοδος (το λεγόµενο «Καφενεīον» αναφέρεται στο PM I ως µία απόθεση 
σύγχρονη περίπου µε αυτή των “Temple Repositories” του «ανακτόρου»). Η Schoep, εξάλλου, κάνει λόγο για 
ένα «σφράγισµα» της ΥΜ ΙΑ περιόδου από τη ΝΑ Αυλή του «ανακτόρου» της Κνωσού, το οποίο ταυτίζεται 
προφανώς µε το υπό εξέταση παράδειγµα.  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: PM I, 683 fig. 502 / GILL 1965, 84 S4 / POPHAM & GILL 1995, 23, 29/ SCHOEP 1997, 34 σηµ. 36. 
 

 
ΠΑΛΑΙΚΑΣΤΡΟ 
 

100) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : Μ.Σ. Αρ. Ευρ. 8018 (= 
ΜΣ ΠΚ/ 88/ 1311) 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 nodulus, µε θολωτή πίσω επιφάνεια(;). 
Φέρει 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία δύσκολα ερµηνεύσιµη παράσταση: σε βραχώδες 
έδαφος, ένα τετράποδο (κατσίκα; αρσενικό ελάφι;) που τρέχει προς τα 
αριστερά. ∆έχεται επίθεση από δύο (ή τρία;) άλλα ζώα, πιθανότατα 
σκυλιά. Στο κέντρο της παράστασης, πίσω από το ζώο που δέχεται την επίθεση, µία όρθια ανδρική µορφή, 
αποδοσµένη σε αριστερό προφίλ (ο κορµός µετωπικά αποδοσµένος). Φορά  ζώνη  και έχει το σώµα της 
ελαφρώς γερµένο προς τα µπροστά. Το δεξί χέρι της είναι τεντωµένο προς τα εµπρός. Στο αριστερό, 
λυγισµένο χέρι της κρατά ένα αντικείµενο, που µοιάζει µε κεραυνό (µε βάση µεταγενέστερες απεικονίσεις στην 
ελληνική εικονογραφία).    
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Ρουσσόλακκος, Κτίριο 5, ∆ωµάτιο 9.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος (αδιατάρακτο στρώµα καταστροφής από πυρκαγιά της ΥΜ ΙΒ περιόδου). 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Η ερµηνεία της συγκεκριµένης παράστασης παραµένει προβληµατική. Ίσως, πρόκειται για µία 
ιδιόµορφη σκηνή κυνηγιού(;). Ωστόσο, η Weingarten (WEINGARTEN 1989b, 440) διατείνεται πως η ανδρική 
µορφή δεν πρέπει να ερµηνευθεί ως κυνηγός (δεν φέρει κάποιο όπλο ή θήκη εγχειριδίου) και προτείνει πως 
πρόκειται για µία µοναδική απεικόνιση του γνωστού εικονογραφικού µοτίβου του ‘Master of Animals’. Η 
ερµηνεία της βασίζεται στην παρατήρηση, ότι η ανδρική µορφή φαίνεται να αγγίζει(;) µε το δεξί προτεταµένο 
χέρι της τα κέρατα του αρσενικού ελαφιού, µία χειρονοµία πιθανόν δηλωτική της εξουσίας της µορφής πάνω 
στο ζώο.   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1B, Nr. 341 / WEINGARTEN 1989b, 426, 438-442, figs.17-18 / WEINGARTEN 1990a, 22 (A 31) / 
MINOAN ROUNDEL I, 62-64 και ΙΙ, 218, 328 (PK 1311) / CMS II.6, 276. 
 

 
ΠΥΡΓΟΣ ΜΥΡΤΟΥ 

 
101) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ. Αγ. Ν. 12567 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Σφραγιδόλιθος σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου, 
από αδιάγνωστο υλικό.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 δισκίο, δισκοειδούς σχήµατος, µε 5 
σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από 2 διαφορετικές 
σφραγίδες: τα 3 αποτυπώµατα προέρχονται από τον υπό εξέταση 
σφραγιδόλιθο, ενώ τα άλλα 2 από ένα φακοειδή σφραγιδόλιθο από 
σκληρό λίθο, µε παράσταση ταύρου και δύο λιονταριών (βλ. CMS II.6, 
Nr. 234). Ενεπίγραφο και στις 2 επίπεδες επιφάνειές του. 
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ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: µία γονατιστή γυναικεία µορφή µε υψωµένα χέρια. Πίσω της, ένα δύσκολα 
αναγνωρίσιµο αντικείµενο. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: «Αγροικία». Επιφανειακό εύρηµα, περίπου 50 εκ. ανατολικά της ΝΑ γωνίας της κορυφής του 
Κλιµακοστασίου 2, µέσα στην «αγροικία».  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: Οι σφραγίδες που έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµα του δισκίου, υποδεικνύουν µία ΥΜ Ι 
χρονολόγηση. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: REHAK & YOUNGER 1995, 81-102, fig. 8 / CMS II.6, Nr. 235 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 196-197, 329 (PYR-Rc).   

 
 

ΣΚΛΑΒΟΚΑΜΠΟΣ 
 
102) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Η. 628. 629 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι 
δίσκοι, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Μέγαρον», ∆ωµάτιο 1 (Χώρος Εισόδου). 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ : ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Από  την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχουν, επίσης, τυπωθεί τα σφραγίσµατα: Μ.H. 1051 
από Κ. Ζάκρο (βλ. Αρ. Κατ. 53), Μ.Η. 101 από Γουρνιά (βλ. Αρ. Κατ. 46) και Μ.Η. 497-499 από Αγ. Τριάδα 
(βλ. Αρ. Κατ. 2). β) Το δαχτυλίδι που ευθύνεται για το τύπωµα των προαναφερθέντων σφραγισµάτων 
συγκαταλέγεται στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 207, 208 Table 74, 
209 fig. 77) 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ : ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 88 Αρ. 2, Εικ. 13, Πιν. 4,2 / CMS II.6, Nr. 259 και σ. XXVI Abb.1-2, XXVII / MINOAN 

ROUNDEL II, 225, 329. 
 

103) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 612 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Μέγαρον», ∆ωµάτιο 1 (Χώρος Εισόδου). 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ : ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχουν τυπωθεί, επίσης, τα σφραγίσµατα: RMP 71974 
από Αγ. Τριάδα (βλ. Αρ. Κατ. 5) και Μ.Η. 102 από Γουρνιά (βλ. Αρ. Κατ. 47). β) Το δαχτυλίδι που 
ευθύνεται για το τύπωµα των προαναφερθέντων σφραγισµάτων συγκαταλέγεται στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά 
αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 207, 208 Table 74, 209 fig. 77). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 88 Αρ. 3, Εικ.14, Πιν. 4,3 / CMS II.6, Nr. 255 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 225, 329. 
 

104) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ / ΩΝ: M.H. 613-622. 624. 626. 627. 
645 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 14 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ και 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα το καθένα. Τα 10 από αυτά είναι τυπικοί οριζόντιοι 
δίσκοι (M.H. 614-620, 622, 624, 627), ενώ τα 4 οριζόντιοι δίσκοι, επικλινής 
παραλλαγή (M.H. 613, 621, 626, 645). Όλα ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Μέγαρον», ∆ωµάτιο 1 (Χώρος Εισόδου). 
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ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ : ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ : α) Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL) φαίνεται να διαχωρίζει το M.H. 645 αποδίδοντάς το µε 
επιφύλαξη στο υπό εξέταση δαχτυλίδι (SK 4??.) β) Το συγκεκριµένο δαχτυλίδι συγκαταλέγεται στα 
υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 207, 208 Table 74, 209 fig. 77). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 88-89 Αρ. 4, Εικ.15, Πιν. 4,4 / CMS II.6, Nr. 256 και σ. XXXI / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 225, 
226, 329. 

 
105) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 625 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ΄σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος 
δίσκος, επικλινής παραλλαγή, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Μέγαρον», ∆ωµάτιο 1 (Χώρος Εισόδου). 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ : Οι συγγραφείς του CMS II.6 υποστηρίζουν ότι από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχει 
τυπωθεί, ενδεχοµένως, και το σφράγισµα M.H. 516 από την Αγ. Τριάδα (βλ. Αρ. Κατ. 4) και, πολύ πιθανόν, 
ορισµένα σφραγίσµατα από το Ακρωτήρι της Θήρας (βλ. Έργον 1995, 54 Εικ. 38). Θεωρούν, επίσης, ότι τα 
συγκεκριµένα σφραγιστικά αποτυπώµατα δεν πρέπει να προέρχονται από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού 
που έχει τυπώσει το Μ.Η. 12 από την Κ. Ζάκρο (βλ. Αρ.Κατ. 48) - όπως είχαν προτείνει οι Betts (BETTS 
1967a, 17, 20) και Pini (CMS II.7, σ. ΧΙΧ) -, λόγω της διαφορετικής απόδοσης επιµέρους λεπτοµερειών, όπως 
π.χ. το κέρατο του ταύρου και τα χέρια του άλτη. Ωστόσο, την άποψη του Betts δέχεται και ο Hallager, ο 
οποίος υποστηρίζει ότι τα Μ.Η. 625 και Μ.Η. 12 έχουν τυπωθεί από το ίδιο «Κνωσιακό αντίγραφο δαχτυλίδι» 
(MINOAN ROUNDEL I, 207, 208 Table 74, 209 fig. 77). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ : ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 89-90 Αρ. 5, Πιν. 4,5 / CMS II.6, Nr. 258 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 225, 329. 

 
106) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 630 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ :    ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος, 
µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : Σκηνή Ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Μέγαρον», ∆ωµάτιο 1 (Χώρος Εισόδου) 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ : ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 90 Αρ. 6, Πιν. 4,6 / CMS II.6, Nr. 257 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 225, 329. 

 
107) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 632 - 635 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 4 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ και 1 σφραγιστικό 
αποτύπωµα το καθένα. Τα 2 (M.H. 633, 634) είναι τυπικοί οριζόντιοι δίσκοι, ενώ 
τα άλλα 2 (M.H. 632, 635) οριζόντιοι δίσκοι, επικλινής παραλλαγή. Όλα 
ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ :Σκηνή άρµατος, µε δύο άλογα και έναν αρµατηλάτη, σε δεξί προφίλ. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Μέγαρον», ∆ωµάτιο 1 (Χώρος Εισόδου). 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ : ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Από την ίδια σφενδόνη δαχτυλιδιού έχουν τυπωθεί, επίσης, τα σφραγίσµατα M.H. 516 και 
591 από την Αγ. Τριάδα (βλ. πιο πάνω, Αρ. Κατ. 17) και τουλάχιστον 2 ακόµα παραδείγµατα από το 
Ακρωτήρι της Θήρας (βλ. Έργον 1995, 54 Εικ. 37). β) Το δαχτυλίδι που έχει τυπώσει τα Μ.Η. 632-635 
συγκαταλέγεται στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 208 Table 74, 209 
fig. 77). 
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ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 90 Αρ. 8, Πιν. 4,8 / CMS II.6, Nr. 260 και σ. XXVII Abb. 3 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 225, 
329. 

 
108) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 611 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : Σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο, µε οβάλ κυρτή σφραγιστική 
επιφάνεια και µία ελαφρώς διαγώνια διαµπερή οπή στον κάθετο άξονα.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 nodulus µε θολωτή πίσω επιφάνεια και 1 σφραγιστικό 
αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : ∆ύο ανθρώπινες µορφές, µε ένδυµα που καλύπτει το επάνω µέρος του 
σώµατός τους και µε «δερµάτινη(;) φούστα».   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Μέγαρον», ∆ωµάτιο 1 (Χώρος Εισόδου).  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ : ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 88 Αρ. 1, Πιν. 4,1 / CMS II.6, Nr. 261 / MINOAN ROUNDEL II, 
218, 329.  
 

109) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.H. 642 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : Σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο, αδιάγνωστου  τύπου. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, πυραµίδα, παραλλαγή 
µοναδικού τύπου. Φέρει 5 σφραγιστικά αποτυπώµατα από 5 διαφορετικές 
σφραγίδες: το ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση σφραγιδόλιθο, τα άλλα τρία από αδιάγνωστου τύπου 
σφραγιστικές επιφάνειες (βλ. CMS II.6, Nr. 268: µε απεικόνιση πιθανότατα ενός φανταστικού όντος, CMS II.6, 
Nr. 269: µε αποσπασµατικά σωζόµενο µοτίβο και CMS II.6, Nr. 270: µε µετωπικά αποδοσµένο κεφάλι βοδιού), 
ενώ το πέµπτο σφραγιστικό αποτύπωµα είναι πλέον αδιάγνωστο. Ανεπίγραφο.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ : Μία µετωπικά αποδοσµένη, όρθια γυναικεία µορφή. ∆ίπλα της, πιθανόν µία δεύτερη γυναικεία 
µορφή. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : «Μέγαρον», ∆ωµάτιο 1 (Χώρος Εισόδου). 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ : ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 91 Αρ.15, Πιν. 4,15 / CMS II.6, Nr. 267 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 226, 329. 

 
 
ΧΑΝΙΑ 

 
110) ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Χ. 1547-1549. 1551-1556 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 9 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι δίσκοι, το 
καθένα µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Ο Παπαποστόλου αποδίδει στο συγκεκριµένο δαχτυλίδι ένα ακόµα «απλό σφράγισµα», το 
M.X. 1550 (ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 33, 159, 166). Με την απόδοση αυτή δεν συµφωνούν ο Hallager (MINOAN 
ROUNDEL ΙΙ, 223) και οι συγγραφείς του CMS V, Suppl. 1A (Nr. 172). β) Το υπό εξέταση δαχτυλίδι 
συγκαταλέγεται στα υποτιθέµενα «Κνωσιακά αντίγραφα δαχτυλίδια» (MINOAN ROUNDEL I, 207 και σηµ. 573, 
208 Table 74, 209 fig. 77). 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 171 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 33 κ.εξ., Αρ.1, Πιν. 10.11α.β / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 223, 
325. 
 

111) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1550 
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε µεταλλική σφενδόνη.  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος. 
Φέρει 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο.    
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:   Σκηνή ταυροκαθαψίων(;). Η παράσταση µοιάζει µε αυτή του 
δαχτυλιδιού Αρ. Κατ. 110 (βλ. αµέσως πιο πάνω). Στο υπό εξέταση 
δαχτυλίδι, οι κνήµες του άλτη µπορούν, πολύ πιθανόν, να αναγνωριστούν 
πίσω από το οπίσθιο τµήµα του ταύρου και µάλιστα αρκετά πιο κοντά στο σώµα του, απ’ ότι στο Αρ. Κατ. 
110. Ανάµεσα στις παραστάσεις των δύο δαχτυλιδιών (Αρ. Κατ. 110 και 111) επισηµαίνονται, ωστόσο, και 
άλλες επιµέρους διαφοροποιήσεις (π.χ. ως προς την κυρτότητα και το ανάγλυφο της σφραγιστικής 
επιφάνειας, την απόδοση του κορµού και της ουράς του ζώου, κ.ά.), οδηγώντας έτσι στο συµπέρασµα ότι, 
παρά την οµοιότητά τους, πρόκειται για δύο διαφορετικά δαχτυλίδια.     
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ:  Χανιά - Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10.     
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Ο Παπαποστόλου αποδίδει το σφράγισµα Μ.Χ. 1550 στο δαχτυλίδι Αρ. Κατ. 110 (βλ. και 
πιο πάνω).  β) Ο Hallager δέχεται ότι το σφράγισµα Μ.Χ. 1550 έχει τυπωθεί από διαφορετικό δαχτυλίδι απ΄ 
ότι τα σφραγίσµατα Μ.Χ. 1547-1549 και 1551-1556. Ωστόσο, όσον αφορά στην παράσταση του υπό εξέταση 
δαχτυλιδιού (Αρ. Κατ. 111), κάνει λόγο για «αρσενικό ελάφι(;) προς τα δεξιά» και όχι για σκηνή 
ταυροκαθαψίων, όπως οι συγγραφείς του CMS V, Suppl. 1A.        
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 172 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 223, 316, 325 (KH 1A) / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 33 κ.εξ. (Αρ. 
1), 159, Πιν. 10.11α.β. 
 

112) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1570 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:   ∆αχτυλίδι (µε µεταλλική σφενδόνη;). 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, 
οριζόντιος δίσκος(;). Φέρει 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή ταυροκαθαψίων. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά-Καστέλι, Οδός Κανέβαρο (ΝΑ των 
ανασκαφών στην Πλατεία Αγ. Αικατερίνης), «Τοµή 24, περιοχή πίσω 
από έναν ΥΜ ΙΙΙΑ τοίχο αντιστήριξης, σε επίχωση που επικάλυπτε 
ένα ΥΜ ΙΙΙΑ:2 δάπεδο». Το σφράγισµα δε βρέθηκε in situ και µπορεί 
κάλλιστα να είναι πρωιµότερης χρονολόγησης.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος (;) 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager (MINOAN ROUNDEL Ι, 202-203) ταξινοµεί τυπολογικά το Μ.Χ. 1570 στα ‘ετερόκλητα’ 
ενσφράγιστα διοικητικά τεκµήρια και το χαρακτηρίζει, µε επιφύλαξη, ως ένα ασυνήθιστου τύπου «οριζόντιο 
σφράγισµα µε επίπεδη βάση και 1 σφραγιστικό αποτύπωµα» (“Irregular flat-based nodule? 1-seal recumbent 
flat-based nodule?”). Το συγκεκριµένο σφράγισµα, αν και αρκετά όµοιο µε τα τυπικά ‘σφραγίσµατα µε 
επίπεδη βάση’, διαφοροποιείται από αυτά σε δύο σηµεία: α) Το µέγεθος του τυλιγµένου σε ρολό ή 
διπλωµένου αντικειµένου από επεξεργασµένο δέρµα, το οποίο έχει αφήσει το αποτύπωµά του στην κάτω 
πλευρά του σφραγίσµατος, είναι αρκετά µεγαλύτερο απ΄ ότι στα τυπικά παραδείγµατα του είδους. β) Ο 
σπάγκος που έδενε το σφραγισµένο αντικείµενο είναι παχύτερος από εκείνον που εισχωρούσε στον πηλό του 
σφραγίσµατος και η ίνα του στριφτή. Ουσιαστικά, το Μ.Χ. 1570 είναι παρόµοιου τύπου µε το Μ.Χ. 1563 (βλ. 
πιο κάτω, Αρ.Κατ. 122).  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: HALLAGER & ΤZEDAKIS 1993, 23-27, fig.12 / MINOAN ROUNDEL I, 202-203 και ΙΙ, 291, 326 (KH 52). 
 

113) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1536. 1537. 2060 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:   Φακοειδής σφραγιδόλιθος. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ:  
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α) M.X. 1536, 1537 = 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι δίσκοι. Το καθένα φέρει 1 σφραγιστικό 
αποτύπωµα. Ανεπίγραφα. 
β) M.X. 2060 = 1 πολύ αποσπασµατικά σωζόµενο δισκίο. Στην περιφέρειά του, 3 σφραγιστικά αποτυπώµατα 
από την ίδια σφραγίδα. Ενεπίγραφο στη µία επίπεδη επιφάνειά του.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή κυνηγιού(;): µία όρθια ανδρική µορφή σε δεξί προφίλ. Στο ένα χέρι της κρατά πιθανόν ένα 
κοντό δόρυ. Με το άλλο χέρι κρατά - προφανώς από το περιλαίµιο - ένα τετράποδο ζώο (σκυλί;) που 
αποδίδεται, επίσης, σε δεξί προφίλ και ανασηκωµένο στα πίσω πόδια του. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 174 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 68 κ.εξ., Αρ. 26, Πιν. 36.37γ / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 98, 
325. 

 
114) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1559 I 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, µε κάθετη διαµπερή οπή. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ:   Ετερόκλητο. Ιδιόµορφη περίπτωση σφραγίσµατος: 
παραλλαγή ‘σφραγίσµατος µε επίπεδη βάση’ (;). Επίµηκες σφράγισµα, σχεδόν 
τριγωνικής διατοµής (Μήκ. 11,4 εκ., Μέγ. Πλ. 3 εκ., Ύψ. 2,7 εκ.). Ανεπίγραφο. Οι δύο 
επικλινείς επιφάνειές του φέρουν συνολικά 12 σφραγιστικά αποτυπώµατα (6 στην  
καθεµία) από 10 διαφορετικές σφραγίδες. Στην πίσω, επίπεδη πλευρά του 
σφραγίσµατος διακρίνονται τα αποτυπώµατα του αντικειµένου, πάνω στο οποίο είχε απευθείας τοποθετηθεί: 
ένα τυλιγµένο σε ρολό ή πολλαπλά διπλωµένο αντικείµενο, πιθανώς από επεξεργασµένο δέρµα, δεµένο µε 
σπάγκο – όπως ακριβώς παρατηρείται στα τυπικά παραδείγµατα των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’. Εδώ, 
ωστόσο, το µέγεθος του αποτυπώµατος του δερµάτινου αντικειµένου είναι πολύ µεγαλύτερο (µέγ. Μήκ. 10,8 
εκ., Πλ. περ. 2,02 εκ.). Από τα συνολικά 12 σφραγιστικά αποτυπώµατα που φέρει, ένα προέρχεται από τον 
υπό εξέταση φακοειδή σφραγιδόλιθο (για τις υπόλοιπες 9 σφραγίδες, βλ. πιο κάτω, Αρ. Κατ. 116, 118, 120 
και 128, καθώς και CMS V, Suppl. 1A, Nr. 128, 131-132, 134 και 136).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή πάλης ανάµεσα σε λιοντάρι και άνδρα: αριστερά, ένα λιοντάρι που σηκώνεται στα πίσω 
πόδια του. ∆εξιά, µία όρθια ανδρική µορφή µε περίζωµα, σε αριστερό προφίλ. Με το δεξί(;) της χέρι πιάνει το 
λιοντάρι από το µπροστινό του πόδι. Με το ξίφος που κρατά στο αριστερό της χέρι, ετοιµάζεται να το 
κτυπήσει. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά - Καστέλλι, Πλατεία Αγ. Αικατερίνης, Οικία Ι, ∆ωµάτιο D, ερµάριο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος.   
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, 129-130, Nr. 135 (ΚΗ 1559 Ι) / MINOAN ROUNDEL Ι, 202-203 και ΙΙ, 291, 326 (KH 45). 
 

115) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1501 - 1526 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική(;) σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ:  26 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι 
δίσκοι. Όλα φέρουν από  1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφα.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  ∆εξιά, µία γυναικεία µορφή µε φούστα µε βολάν, καθισµένη σε 
σκαµνί. Στο δεξί χέρι της κρατά κάτι, µε το οποίο ταΐζει µία κατσίκα που στέκει 
απέναντί της. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 175 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 85κ.εξ., Αρ. 32, Πιν. 44.45 γ-δ / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 221-
222, 326 / REHAK 2000, 274 σηµ. 36. 
 

116) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1559 C 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Σφραγιδοκύλινδρος. 
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: Ετερόκλητο. Ιδιόµορφη περίπτωση σφραγίσµατος: παραλλαγή 
‘σφραγίσµατος µε επίπεδη βάση’(;). Πρόκειται για το ίδιο σφράγισµα που αναφέρεται στο Αρ. 
Κατ. 114 (βλ. πιο πάνω, αναλυτικότερα). Από τα συνολικά 12 σφραγιστικά αποτυπώµατα που 
φέρει, ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση σφραγιδοκύλινδρο (για τις υπόλοιπες 9 σφραγίδες 
που έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµά του, βλ. Αρ.Κατ. 114, 118, 120 και 128, καθώς και 
CMS V, Suppl. 1A, Nr. 128, 131-132, 134 και 136). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια γυναικεία µορφή, µε µακριά φούστα, σε δεξί προφίλ. Κρατά ένα 
τετράποδο (κατσίκα;), µε τα πίσω πόδια του να κρέµονται προς τα κάτω.           
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά - Καστέλλι, Πλατεία Αγ. Αικατερίνης, Οικία Ι, ∆ωµάτιο D,  ερµάριο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, 129-130, Nr. 130 (ΚΗ 1559 C) / MINOAN ROUNDEL Ι, 202-203 και ΙΙ, 291, 326 (KH 40). 
 

117) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Χ. 1529-1535 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:      Φακοειδής σφραγιδόλιθος. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 7 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι δίσκοι, το 
καθένα µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Όρθια ανδρική µορφή σε δεξί προφίλ, που οδηγεί βοοειδές. Κρατά ένα 
σχοινί που καταλήγει στο λαιµό του ζώου. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 173 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 67 κ.εξ., Αρ. 25, Πιν. 36.37α.β / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 222, 
325. 

 
118) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1559 L 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική(;) σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: Ετερόκλητο. Ιδιόµορφη περίπτωση σφραγίσµατος: 
παραλλαγή ‘σφραγίσµατος µε επίπεδη βάση’(;). Πρόκειται για το ίδιο 
σφράγισµα, που για πρώτη φορά αναφέρεται στο Αρ. Κατ. 114 (βλ. πιο πάνω, 
αναλυτικότερα). Από τα συνολικά 12 σφραγιστικά αποτυπώµατα που φέρει, ένα 
προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι (για τις υπόλοιπες 9 σφραγίδες που 
έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµά του, βλ. Αρ.Κατ. 114, 116, 120 και 128, 
καθώς και CMS V, Suppl. 1A, Nr. 128, 131-132, 134 και 136).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Σκηνή αρµέγµατος κατσικών ή προβάτων. Η σκηνή διπλασιάζεται αρχικά σαν είδωλο σε 
καθρέπτη και, στη συνέχεια, και οι δύο µαζί επαναλαµβάνονται µία ακόµα φορά. Συνολικά αποδίδονται 4 
άνδρες, µε περίζωµα. Ο καθένας αρµέγει ένα πρόβατο (ή κατσίκι), το οποίο κρατά ανάµεσα στα πόδια του. Οι 
4 άνδρες, ανά δύο, χρησιµοποιούν ένα κοινό δοχείο για το γάλα. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά - Καστέλλι, Πλατεία Αγ. Αικατερίνης, Οικία Ι, ∆ωµάτιο D,  ερµάριο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, 129-130, Nr. 137 (ΚΗ 1559 L) / MINOAN ROUNDEL Ι, 202-203 και ΙΙ, 291, 326 (KH 47). 
 

119) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 2117 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ κυρτή σφενδόνη ή αµυγδαλοειδής σφραγιδόλιθος. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 δισκίο, σωζόµενο σχεδόν κατά το ήµισυ, δισκοειδούς 
σχήµατος. Στην περιφέρειά του 4 σφραγιστικά αποτυπώµατα από την ίδια σφραγίδα. 
Ενεπίγραφο και στις δύο επίπεδες επιφάνειές του.  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία όρθια γυµνή(;) γυναικεία µορφή, µε µακριά µαλλιά, σε δεξί προφίλ. 
Στηρίζεται πάνω σε ένα κοντάρι ή κουπί(;). Στο δεξί άκρο της εικόνας, ένα αδιάγνωστο 
καµπύλο µοτίβο. 
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ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ:  Χανιά - Καστέλλι, Πλατεία Αγ. Αικατερίνης. Το δισκίο βρέθηκε πάνω σε ένα ΥΜ ΙΙΙ Α 
δάπεδο µίας ανοιχτής αυλής, πάνω από την προγενέστερη Οικία Ι, ∆ωµάτιο Μ. Πιθανότατα, όµως, ανήκε 
αρχικά κάπου αλλού. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. Τα παραπάνω αρχαιολογικά συµφραζόµενα συνιστούν απλώς ένα 
terminus ante quem για το συγκεκριµένο δισκίο, το οποίο µε βεβαιότητα ανάγεται στην ΥΜ ΙΒ περίοδο. 
Εξάλλου, στο προαναφερθέν δάπεδο της αυλής εντοπίστηκε και ΥΜ Ι κεραµεική.  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 143 και σ. 106 /  HALLAGER & VLASAKI 1984, 1 κ.εξ., Εικ.1α, Πιν. Ι.ΙΙΙ / MINOAN 

ROUNDEL Ι, 53 και ΙΙ, 150, 326 (KH 36) / SCHOEP 1997, 52-53, 58 και Tab. 1.  
 

120) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1559 B 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: Φακοειδής σφραγιδόλιθος, µε οριζόντια διαµπερή οπή. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ:  Ετερόκλητο. Ιδιόµορφη περίπτωση σφραγίσµατος: 
παραλλαγή ‘σφραγίσµατος µε επίπεδη βάση’(;). Πρόκειται για το ίδιο σφράγισµα, που 
για πρώτη φορά αναφέρεται στο Αρ. Κατ. 114 (βλ. πιο πάνω, αναλυτικότερα). Από τα 
συνολικά 12 σφραγιστικά αποτυπώµατα που φέρει, ένα προέρχεται από τον υπό εξέταση 
φακοειδή σφραγιδόλιθο (για τις υπόλοιπες 9 σφραγίδες που έχουν χρησιµοποιηθεί για 
το τύπωµά του, βλ. Αρ.Κατ. 114, 116, 118 και 128, καθώς και CMS V, Suppl. 1A, Nr. 128, 131-132, 134 και 
136). 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Το κάτω τµήµα µιας όρθιας γυναικείας µορφής µε φούστα, σε αριστερό προφίλ. Το υπόλοιπο της 
παράστασης δεν διατηρείται. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά - Καστέλλι, Πλατεία Αγ. Αικατερίνης, Οικία Ι, ∆ωµάτιο D, ερµάριο. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, 129-130, Nr. 129 (ΚΗ 1559 Β) / MINOAN ROUNDEL Ι, 202-203 και ΙΙ, 291, 326 (KH 39). 

 
121) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Χ. 1560 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:      Φακοειδής σφραγιδόλιθος(;)  
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: ‘Σφράγισµα αντικειµένου’: 1 πήλινο, ενσφράγιστο, 
ακέραια σωζόµενο, µανιταρόσχηµο πώµα. Προσαρµοζόταν στο στόµιο ενός 
κλειστού αγγείου (Αρ. Ευρετ. 3792), το οποίο βρέθηκε επίσης µέσα στο ερµάριο 
του ∆ωµατίου D της Οικίας Ι. Η κυρτή επάνω επιφάνεια του πώµατος φέρει 
συνολικά 5 ή 6 ελαφρώς οβάλ και κοίλα σφραγιστικά αποτυπώµατα από την ίδια 
σφραγίδα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Μία ανθρώπινη µορφή (γυναίκα µε φαρδιά φούστα;) που κωπηλατεί µέσα σε δρεπανόσχηµη 
βάρκα. Κάτω από τη βάρκα, µία σύντοµη γραµµή και ένας σταυρός.    
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά - Καστέλλι, Πλατεία Αγ. Αικατερίνης, «Τοµή 10, Προέκταση των ∆ωµατίων D και Ε, 
∆ωµάτιο D, ερµάριο, ανάµεσα στα κύπελλα 5 και 13, σε συντεταγµένες 525.35/ 715.05/ -1.92», δηλαδή Οικία 
Ι, ∆ωµάτιο D, πυθµένας ερµαρίου. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 138 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 291, 326 (KH 48). 
 

122) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ : M.X. 1563 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιος δίσκος(;): 
σφράγισµα δισκοειδές, σχεδόν κυκλικό, µε 1 σφραγιστικό αποτύπωµα στην επάνω 
επιφάνειά του. Στην κάτω επιφάνεια, το αποτύπωµα του σφραγισµένου αντικειµένου: 
ένα σχετικά παχύ κοµµάτι επεξεργασµένου δέρµατος ή περγαµηνής, πιθανόν 
τυλιγµένο σε ρολό ή πολλαπλά διπλωµένο και τυλιγµένο µε ένα σπάγκο, διαµέτρου 
περ. 1 χιλ.. Ένας διαφορετικός, λεπτότερος σπάγκος χρησιµοποιήθηκε για το δέσιµο 
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του δερµάτινου αντικειµένου και του σφραγίσµατος, εισχωρώντας στο σβώλο του πηλού. Ανεπίγραφο.   
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Η γνωστή ως “Master Impression”. Ανδρική µορφή στην κορυφή ενός οικοδοµήµατος: Ένα 
µεγάλης κλίµακας οικοδοµικό συγκρότηµα (πόλη, «ανάκτορο» ή ιερό;) που απεικονίζεται σε βραχώδες τοπίο, 
κοντά στη θάλασσα. Στην κορυφή του µεσαίου τµήµατος του οικοδοµικού συγκροτήµατος στέκεται η ανδρική 
µορφή (θεός, βασιλιάς ή ηγεµόνας;) σε αριστερό προφίλ. Έχει µακριά µαλλιά και φορά ζώνη, κοντό 
περίζωµα, σανδάλια, αλυσίδα στο λαιµό και κρίκο στον αριστερό βραχίονα. Στο τεντωµένο δεξί χέρι της κρατά 
ράβδο ή δόρυ (‘commanding gesture’). Στο χώρο γύρω από τη µορφή αιωρούνται 4 δύσκολα αναγνωρίσιµα 
µοτίβα (µπροστά της, 4 κουκκίδες σε τοξοειδή διάταξη και ένα επίµηκες κωνικό αντικείµενο µε καµπυλωτή 
αιχµή. Πίσω της, ασαφές µοτίβο από 3 παχιές κουκκίδες. Κάτω από τον αγκώνα της, 3 µικρότερες κουκκίδες). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ:  Χανιά - Καστέλλι, Πλατεία Αγ. Αικατερίνης, «Τοµή 19, Λάκκος V, 529.8/ 707.2/ - 2.22», 
δηλαδή µέσα σε ένα µεγάλο απορριµµατικό λάκκο της ΥΜ ΙΙ περιόδου, που περιείχε κεραµική της ΥΜ Ι και ΥΜ 
ΙΙ φάσης. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: Το σφράγισµα χρονολογείται πιθανότατα στην ΥΜ ΙΒ περίοδο. Η ΥΜ ΙΙ αποτελεί terminus ante 
quem για τη χρονολόγησή του. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Ο Hallager ταξινοµεί τυπολογικά το M.X. 1563 στα ‘ετερόκλητα’ ενσφράγιστα διοικητικά 
τεκµήρια και το χαρακτηρίζει, µε επιφύλαξη, ως ένα ασυνήθιστου τύπου ‘οριζόντιο σφράγισµα µε επίπεδη 
βάση και 1 σφραγιστικό αποτύπωµα’ (“Irregular flat-based nodule? 1-seal recumbent flat-based nodule?”). 
Αυτό οφείλεται στο γεγονός ότι το συγκεκριµένο σφράγισµα, αν και αρκετά όµοιο µε τα τυπικά ‘σφραγίσµατα 
µε επίπεδη βάση’, διαφοροποιείται από αυτά σε δύο σηµεία: i) Το σφραγισµένο αντικείµενο ήταν µεγαλύτερου 
µεγέθους από το σβώλο του πηλού µε το σφραγιστικό αποτύπωµα και ii) Ο σπάγκος που έδενε το 
σφραγισµένο αντικείµενο είναι σηµαντικά παχύτερος από εκείνον των υπόλοιπων ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη 
βάση’ και διαφορετικός από αυτόν που εισχωρούσε στον πηλό του σφραγίσµατος (HALLAGER 1985, 14 και 
MINOAN ROUNDEL Ι, 202-203). β) Σύµφωνα µε τον Younger, το συγκεκριµένο σφράγισµα έχει τυπωθεί είτε από 
µεταλλικό δαχτυλίδι είτε, πιθανότερο, από δαχτυλιόλιθο (YOUNGER 1995a, 157 no. 3).  
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 142 και σ. 106 / HALLAGER 1985 / MINOAN ROUNDEL Ι, 202-203 και ΙΙ, 291, 326 (KH 
51) / ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 157, 164, Pl. LVd. 
 

123) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 2071. 2112 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ κυρτή λίθινη σφενδόνη (οβάλ 
δαχτυλιόλιθος). 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 δισκία, δισκοειδούς σχήµατος. Το καθένα φέρει 
στην περιφέρειά του 6 σφραγιστικά αποτυπώµατα από την ίδια σφραγίδα. 
Ανεπίγραφα. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή: δύο, σε προφίλ αποδοσµένες, όρθιες 
γυναικείες µορφές, µε φούστες µε βολάν και µακριά µαλλιά, οι οποίες πιθανόν δίνουν τα χέρια. Στο κέντρο της 
παράστασης, βωµός µε κλαδί ή δέντρο. Πίσω από την κάθε µορφή, ένα λατρευτικό οικοδόµηµα µε επίστεψη 
«κεράτων καθοσιώσεως». 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Το δισκίο M.X. 2112 πιθανότατα έφερε αρχικά 7 σφραγιστικά αποτυπώµατα, από τα οποία το 
ένα σβήστηκε επικολλώντας πάνω του µικρό σβώλο πηλού. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 178 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΌΛΟΥ 1977, 69 κ.εξ., Αρ. 27, Πιν. 38. 39α.β / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 109, 
145, 325. 
 

124) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 2097 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική(;) σφενδόνη. 
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ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 αποσπασµατικά σωζόµενο δισκίο, πιθανόν δισκοειδούς 
σχήµατος, µε 6 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια 
σφραγίδα. Ενεπίγραφο στη µία επίπεδη επιφάνειά του. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  «Λατρευτική» σκηνή: µία γυναικεία µορφή, µε φούστα µε βολάν, 
καθισµένη προς τα αριστερά, στο άκρο της µεσαίας βαθµίδας µιας τριµερούς 
κατασκευής. Έχει το δεξί της χέρι λυγισµένο µπροστά στο στήθος. Μπροστά της, µία 
όρθια γυναικεία µορφή µε φαρδιά φούστα, αποδοσµένη µετωπικά και σε µικρότερη 
κλίµακα. Τα κάτω άκρα της αποδίδονται ανοιχτά και λυγισµένα στο ύψος των γονάτων. Κρατά µία ράβδο, η 
οποία καταλήγει επάνω σε δύσκολα αναγνωρίσιµο µοτίβο. 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 177 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 78 κ.εξ., Αρ. 30, Πιν. 42.43α.β / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 130, 
325 / REHAK 2000, 275 fig. 4. 
 

125) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1024 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ, επίπεδη, µεταλλική(;) σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 1 ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’, πιθανότατα της 
υποκατηγορίας µε πυραµιδοειδή (τρίπλευρη) πίσω επιφάνεια. Φέρει 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα. Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ:  «Λατρευτική» σκηνή: στο αριστερό άκρο της παράστασης ένα 
«οβάλ αντικείµενο», από το επάνω µέρος του οποίου εκφύονται λογχόσχηµα 
φύλλα. Πάνω από αυτά, ένα φυτικό µοτίβο. Μία όρθια ανδρική µορφή µε περίζωµα(;), σε δεξί προφίλ, 
προχωρά προς το µέρος µιας όρθιας γυναικείας µορφής µε φούστα µε βολάν. Εκατέρωθεν της γυναικείας 
µορφής, από ένα απροσδιόριστο κάθετο στοιχείο (κίονες; / δέντρο στο κέντρο;). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: Ο Hallager αποδίδει στο υπό εξέταση δαχτυλίδι δύο, ίδιου τύπου, σφραγίσµατα: τα Μ.Χ. 
1024a και 1024b (MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 289, 326). Ωστόσο, ο Παπαποστόλου και οι συγγραφείς του CMS V, 
Suppl. 1A κάνουν λόγο για ένα µόνο σφράγισµα. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 180 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 80 κ.εξ., Αρ. 31, Πιν. 44.45α.β / NIEMEIER 1989, 172 και 
σηµ. 44, Abb. 3,5 / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 289, 326. 
 

126) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1025. 2027. 2055. 2059. 2090-2092 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ : ∆αχτυλίδι µε οβάλ, σχεδόν επίπεδη, µεταλλική(;) σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :    7 δισκία, µερικά από τα οποία διατηρούνται πολύ 
αποσπασµατικά. Ειδικότερα:  
M.X. 1025: Μικρό θραύσµα από την περιφέρεια δισκίου αδιάγνωστου σχήµατος, µε 1 
σφραγιστικό αποτύπωµα και χωρίς ίχνη επιγραφής. / M.X. 2027: Ακέραιο, δισκοειδούς 
σχήµατος, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια 
σφραγίδα. Ενεπίγραφο. / M.X. 2055: Σχεδόν ακέραιο, δισκοειδούς σχήµατος, µε 6 σφραγιστικά αποτυπώµατα 
στην περιφέρειά του από την ίδια σφραγίδα. Ενεπίγραφο. / M.X. 2059: Θραύσµα, δισκοειδούς σχήµατος, µε 3 
σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια σφραγίδα. Ενεπίγραφο. / M.X. 2090: Θραύσµα, 
µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια σφραγίδα. ∆ε σώζονται ίχνη επιγραφής. / 
M.X. 2091: Θραύσµα, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από την ίδια σφραγίδα. ∆ε 
σώζονται ίχνη επιγραφής. / M.X. 2092: Θραύσµα, µε 2 σφραγιστικά αποτυπώµατα στην περιφέρειά του από 
την ίδια σφραγίδα. ∆ε σώζονται ίχνη επιγραφής.         
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ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή(;). Όρθια γυναικεία µορφή (λάτρης;), µετωπικά αποδοσµένη, µε φούστα µε 
βολάν. Στέκεται µπροστά από µία κατασκευή µε δύο επίπεδα, πάνω από την οποία εκφύεται ένα δέντρο 
(«ιερός περίβολος»). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ : Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10. 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ : ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: α) Το Μ.Χ. 1025 χαρακτηρίζεται τυπολογικά από τον Παπαποστόλου ως «πρισµατικό 
σφράγισµα» (ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 73, 157), ενώ από τους συγγραφείς του CMS V, Suppl. 1A (Nr. 176) ως 
σφράγισµα αδιάγνωστου τύπου. β) Είναι πιθανόν τα 3 θραύσµατα M.X. 2059, 2091 και 2092 να συνανήκουν 
και να προέρχονται από ένα δισκίο, δισκοειδούς σχήµατος, µε τουλάχιστον 8 σφραγιστικά αποτυπώµατα 
στην περιφέρειά του (βλ. MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 7, 97). Στην περίπτωση αυτή, το υπό εξέταση δαχτυλίδι φαίνεται 
να έχει τυπώσει συνολικά 5 δισκία. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 176 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 73 κ.εξ., Αρ. 28, Πιν. 38.39γ / MINOAN ROUNDEL Ι, 83 και 
ΙΙ, 65, 93, 97, 127, 156, 325. 
 

127) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  M.X. 1528α. 1528β 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ: ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική(;) σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: 2 ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ και 2 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα το καθένα. Ειδικότερα:   
α) το M.X. 1528α = οριζόντιος δίσκος, παραλλαγή µε ασύµµετρο αετωµατικό προφίλ 
και δεύτερο σφραγιστικό αποτύπωµα. Στην επάνω επιφάνειά του, το αποτύπωµα του 
υπό εξέταση δαχτυλιδιού, ενώ στην πλευρική επιφάνειά του το αποτύπωµα ενός 
άλλου δαχτυλιδιού µε µεταλλική(;) σφενδόνη και παράσταση ενός ή περισσότερων τετράποδων ζώων (βλ. 
CMS V, Suppl. 1A, Nr. 183 = ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, Αρ. 9). Ανεπίγραφο. 
β) το Μ.Χ. 1528β = κάθετος(;) δίσκος, παραλλαγή αετωµατικού τύπου. Στη µία αετωµατική πλευρά του, το 
αποτύπωµα του υπό εξέταση δαχτυλιδιού, ενώ στην άλλη το αποτύπωµα του δαχτυλιδιού CMS V, Suppl. 1A, 
Nr. 183 (βλ. πιο πάνω). Ανεπίγραφο. 
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: «Λατρευτική» σκηνή(;): στο κέντρο της παράστασης, µία γυναικεία µορφή που κάθεται πάνω σε 
κωνικό σκαµνί(;). Την πλαισιώνουν δύο άλλες, όρθιες γυναικείες µορφές, µε φούστες µε βολάν.   
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά – Καστέλλι, Οδός Κατρέ 10.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, Nr. 179 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 77 κ.εξ., Αρ. 29, Πιν. 40.41α.β / MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 222, 
325. 

 
128) ΑΡΙΘΜ. ΕΥΡΕΤ. ΜΟΥΣΕΙΟΥ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ :  Μ.Χ. 1559 F 

ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΑΣ:  ∆αχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική(;) σφενδόνη. 
ΤΥΠΟΣ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΟΣ /ΩΝ: Ετερόκλητο. Ιδιόµορφη περίπτωση 
σφραγίσµατος: παραλλαγή ‘σφραγίσµατος µε επίπεδη βάση’(;). Πρόκειται 
για το ίδιο σφράγισµα, που για πρώτη φορά αναφέρεται στο Αρ. Κατ. 114 
(βλ. πιο πάνω, αναλυτικότερα). Από τα συνολικά 12 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα που φέρει, ένα προέρχεται από το υπό εξέταση δαχτυλίδι (για τις υπόλοιπες 9 σφραγίδες που 
έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµά του, βλ. πιο πάνω Αρ.Κατ. 114, 116, 118 και 120, καθώς και CMS V, 
Suppl. 1A, Nr. 128, 131-132, 134 και 136).  
ΠΑΡΑΣΤΑΣΗ: Ανδρική µορφή µε περίζωµα, που τρέχει προς τα δεξιά. Στο αριστερό χέρι κρατά ράβδο(;). Στο 
δεξί µία ταινία που καταλήγει στο λαιµό δύο ανθρώπινων µορφών. Στο επάνω µέρος της παράστασης, 
απόδοση του ουρανού(;). 
ΧΩΡΟΣ ΕΥΡΕΣΗΣ: Χανιά - Καστέλλι, Πλατεία Αγ. Αικατερίνης, Οικία Ι, ∆ωµάτιο D, ερµάριο.  
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: ΥΜ ΙΒ περίοδος. 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: CMS V Suppl. 1A, 129-130, Nr. 133 (ΚΗ 1559 F) / MINOAN ROUNDEL Ι, 202-203 και ΙΙ, 291, 326 (ΚΗ 43). 
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 Όπως προκύπτει από τον Κατάλογο αυτής της µελέτης, Εν∆Τ µε παραστάσεις 

ανθρώπινων µορφών προέρχονται από 8 θέσεις της Νεοανακτορικής Κρήτης: την Αγ. 

Τριάδα, τα Γουρνιά, την Κ. Ζάκρο, την Κνωσό, το Παλαίκαστρο, τον Πύργο Μύρτου, το 

Σκλαβόκαµπο  και, τέλος, τα Χανιά. Οι περισσότερες από αυτές συγκαταλέγονται, 

γενικότερα, µεταξύ των µινωικών θέσεων µε τις σηµαντικότερες ενδείξεις διοικητικής 

δραστηριότητας, καθώς έχουν δώσει πληθώρα «σφραγισµάτων», όπως επίσης και 

πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής.  

Βέβαια, πρέπει να επισηµανθεί, πως διοικητικά τεκµήρια έχουν βρεθεί και σε 

άλλες Νεοανακτορικές θέσεις, όπως στις Αρχάνες, την Τύλισσο, τον Πετρά, τα Μάλλια 

(ΜΜ ΙΙΙΒ), καθώς και τη Φαιστό (ελάχιστα της ΜΜ ΙΙΙΒ περιόδου), αυξάνοντας έτσι το 

συνολικό αριθµό των θέσεων σε 13.1 Τα ευρήµατα αυτών των µινωικών κέντρων δε 

λαµβάνονται, ωστόσο, υπόψη στην παρούσα µελέτη, επειδή πρόκειται είτε 

αποκλειστικά για πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής είτε για Εν∆Τ που φέρουν άλλου 

είδους εικονογραφία. 

Για να κατανοήσουµε πλήρως τη σηµασία και τη λειτουργία των διαφόρων 

τύπων «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, είναι απαραίτητο να εξετάσουµε, κατ’ αρχάς, τα 

ευρύτερα αρχαιολογικά και αρχιτεκτονικά τους συµφραζόµενα: ∆ηλαδή, εάν απαντούν 

αποκλειστικά σε θέσεις µε κεντρικό κτίριο – «ανακτορικού» (ή µη) χαρακτήρα - ή και σε 

θέσεις µε άλλης µορφής οικιστική οργάνωση. Εάν προέρχονται από κάποιο δηµόσιο, 

θρησκευτικό ή ιδιωτικό οικοδόµηµα. Εάν ανήκουν σε στρώµατα και αποθέσεις 

πρωτογενούς, δευτερογενούς ή τριτογενούς χαρακτήρα, όπως αυτές ορίζονται πιο 

κάτω. Εάν αποκαλύπτονται σε άµεση σχέση µε άλλα ενσφράγιστα και ενεπίγραφα 

τεκµήρια διοίκησης ή εάν συνδέονται σταθερά µε άλλες κατηγορίες αρχαιολογικών 

τεχνουργηµάτων. Αυτές είναι οι βασικότερες παραµέτροι που θα αναπτυχθούν στο 

πλαίσιο αυτού του κεφαλαίου, παρουσιάζοντας τα δεδοµένα της κάθε θέσης χωριστά 

(η παράθεση των θέσεων γίνεται µε αλφαβητική σειρά). 

 

                                                 
1 MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2, 39-77 / SCHOEP 1997, 29-65 / SCHOEP 1998a, 75-85 και ιδιαίτερα 76 Fig. 1 / 
SCHOEP 2002, 23 και σηµ. 51 [όπου γίνεται ιδιαίτερη αναφορά στα ελάχιστα διοικητικά τεκµήρια (2 
‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ και 1 ενεπίγραφο ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’) που προέρχονται από τη 
Νεοανακτορική Φαιστό («ανάκτορο», “vano 10”) και χρονολογούνται, πιθανόν, στη µεταβατική περίοδο, 
ανάµεσα στο τέλος της ΜΜ ΙΙΙ και την ΥΜ ΙΑ].    
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Α.1) Αγ. Τριάδα 
Στη Νεοανακτορική περίοδο, η Αγ. Τριάδα αποτελείται από ένα οικιστικό σύνολο, 

την πόλη, που εκτείνεται Β. και Αν. ενός κεντρικού κτιρίου, γνωστού στη βιβλιογραφία 

ως «Έπαυλη» (“Villa”, “Villa Reale”, “Villa Royale”). Στη διάρκεια αυτής της περιόδου, 

σηµαντικές αλλαγές και διαφορετικές φάσεις χαρακτηρίζουν την αρχιτεκτονική ιστορία 

του οικισµού. Είναι γνωστό, π.χ., ότι στην ΥΜ ΙΑ υπέστη σοβαρή καταστροφή, µάλλον 

από σεισµό, µετά από την οποία ο χαρακτήρας της θέσης φαίνεται να αλλάζει. Μετά 

την καταστροφή αυτή, αλλά και σ’ όλη τη διάρκεια της ύστερης ΥΜ Ι περιόδου, 

παρατηρείται σηµαντική ανοικοδόµηση και αναδιαµόρφωση, συνδεόµενη προφανώς 

µε τις νέες λειτουργίες που αναλαµβάνει πλέον η «Έπαυλη». Επίσης, είναι φανερό ότι ο 

ΥΜ ΙΒ οικισµός της Αγ. Τριάδας ήταν µικρότερος σε µέγεθος από ότι πριν.2  

Η «‘Επαυλη», ειδικότερα, οικοδοµήθηκε στην πρώιµη Νεοανακτορική περίοδο 

(ΜΜ ΙΙΙΒ-ΥΜ ΙΑ) και καταστράφηκε από πυρκαγιά στο τέλος της ΥΜ ΙΒ φάσης. 

Πρόκειται για ένα πολυτελές οικοδοµικό συγκρότηµα, του οποίου το αρχιτεκτονικό 

σχέδιο, κατά τρόπο ασυνήθιστο, αναπτύσσεται σε σχήµα Γ γύρω από µία µεγάλη αυλή. 

Η κάτοψή του, συνεπώς, δεν παρουσιάζει οµοιότητα µε εκείνη των τυπικών 

«ανακτόρων» (π.χ της Κνωσού, της Φαιστού,  των Μαλλίων ή της Κ. Ζάκρου), τα οποία 

είναι οργανωµένα γύρω από µία κεντρική ορθογώνια αυλή. Με βάση τα παραπάνω 

στοιχεία, ο οικισµός της Αγ. Τριάδας συγκαταλέγεται, εποµένως, µεταξύ των θέσεων µε 

κεντρικό κτίριο, µη-τυπικού «ανακτορικού» χαρακτήρα (“Central Building Sites”).3 

Πρέπει, ωστόσο, να τονιστεί πως αυτή είναι µία καθαρά µορφολογική κατηγοριοποίηση, 

η οποία δεν υποδηλώνει κατ΄ ανάγκη και µία λειτουργική διαφοροποίηση ή µία 

διαφορετική (υποδεέστερη) θέση της Αγ. Τριάδας στην ιεράρχηση των µινωικών 

οικισµών.4  

Το βέβαιο είναι πως το µέγεθος της «Έπαυλης», η θέση της, οι χώροι 

αποθήκευσης, διοικητικών και τελετουργικών δραστηριοτήτων που διέθετε, η ποιότητα 

της αρχιτεκτονικής της, τα επιµέρους αρχιτεκτονικά χαρακτηριστικά της, καθώς και τα 

                                                 
2 Για τον οικισµό της Αγ. Τριάδας, βλ. ενδεικτικά LA ROSA 1992, 70-77, όπου και σχετική βιβλιογραφία. Για 
τις αρχιτεκτονικές τροποποιήσεις και ανακατασκευές που παρατηρούνται στη θέση κατά τη Νεοανακτορική 
περίοδο, βλ. ειδικότερα DRIESSEN & MACDONALD 1997, 30-31 και REHAK & YOUNGER 2000, 285-286. 
3 LA ROSA 1992, 70-71, 75-76 / SCHOEP 1997, 30-31 / SCHOEP 1998a, 76 / SCHOEP 2002, 23-25. Η I.Schoep 
προτείνει µία νέα µορφολογική ταξινόµηση των µινωικών θέσεων, διακρίνοντας 3 κύριες κατηγορίες/ τύπους: 
α) τις «Θέσεις µε ανακτορικό κεντρικό κτίριο» (“Palatial Central Building Sites”), όπως η Κνωσός, η Φαιστός, 
τα Μάλλια, η Κ. Ζάκρος, τα Γουρνιά, ο Πετράς και ο Γαλατάς, β) τις «Θέσεις µε κεντρικό κτίριο», µη-τυπικού 
«ανακτορικού» χαρακτήρα (“Central Building sites”), όπως η Αγ. Τριάδα, ο Πύργος Μύρτου και οι Αρχάνες 
και γ) τις «Θέσεις χωρίς κεντρικό κτίριο» (είτε «ανακτορικού» είτε «µη-ανακτορικού» χαρακτήρα) [“Non-
central Building Sites”], όπως τα Χανιά, το Παλαίκαστρο και, ίσως, η Τύλισσος. 
4 Για το θέµα αυτό, βλ. γενικότερα SCHOEP 1998a, 77, 84-85. 
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πολυάριθµα (και σε µερικές περιπτώσεις µοναδικά) κινητά ευρήµατά της, δεν αφήνουν 

καµία αµφιβολία για τη λειτουργία της ως το κεντρικό κτίριο του οικισµού.5 Πολλές από 

τις ερµηνείες που είχαν προταθεί παλιότερα για τη χρήση και το ρόλο της «Έπαυλης», 

θεωρούνται πλέον σήµερα ιδιαίτερα απλουστευτικές, ανεπαρκείς ή, ακόµα, και 

παρωχηµένες. Αναφέρουµε ενδεικτικά την ερµηνεία της ως «ανάκτορο», ως «βασιλική 

θερινή κατοικία» του ηγεµόνα της Φαιστού ή ως «παραθαλάσσια έπαυλη των ηγεµόνων 

της Μεσαράς».6 Ακόµα, ωστόσο, και η σχετικά πιο πρόσφατη θεωρία,7 ότι το 

συγκεκριµένο οικοδοµικό συγκρότηµα προέκυψε από την ένωση δύο αρχικά 

ξεχωριστών αλλά παρακείµενων επαύλεων, κρίνεται επισφαλής και δεν είναι καθολικά 

αποδεκτή.8  

Με βάση τα µέχρι τώρα αρχαιολογικά δεδοµένα, η Αγ. Τριάδα εµφανίζεται ως η 

πιο ακµάζουσα οικιστική εγκατάσταση, όπως επίσης και ως ένα σηµαντικό – αν όχι το 

σηµαντικότερο – κέντρο εξουσίας στο ∆. τµήµα της πεδιάδας της Μεσαράς κατά τη 

Νεοανακτορική περίοδο. Επιπλέον, ο οικισµός και η «Έπαυλη» πιστεύεται ότι 

αποτελούσαν το πολιτικό κέντρο αυτής της περιοχής ή, έστω, ενός µεγάλου µέρους της, 

λειτουργώντας ουσιαστικά ως η έδρα µιας ισχυρής ελίτ, προφανώς, µε πραγµατική 

πολιτική εξουσία.9 Η ερµηνεία αυτή βασίζεται, βέβαια, στην υψηλή ποιότητα των 

αρχιτεκτονικών χαρακτηριστικών και των ευρηµάτων της «Έπαυλης». Πρωτίστως, όµως, 

και δικαιολογηµένα, απορρέει από την ανακάλυψη εκεί του µεγαλύτερου µέχρι σήµερα 

αρχείου του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής, που έχει βρεθεί στην 

Κρήτη και χρονολογείται µε βεβαιότητα στην ΥΜ ΙΒ περίοδο.10  

Εστιάζοντας µόνο στα διοικητικά τεκµήρια µε αποτυπώµατα σφραγίδων - χωρίς 

να λαµβάνονται υπόψη τα αποκλειστικά ενεπίγραφα (όπως οι πινακίδες) -, πρέπει να 

σηµειωθεί ότι ο συνολικός αριθµός τους ανέρχεται σε 1118.11 Ωστόσο, στον Κατάλογο 

                                                 
5 SCHOEP 1997, 31.  
6 Για µία συνοπτική αναφορά στις απόψεις αυτές, βλ. WATROUS 1984, 123 και LA ROSA 1992, 70. Για τις πιο 
πρόσφατες ερµηνευτικές προσεγγίσεις γύρω από την «Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας, βλ. σχετικά άρθρα στο 
Function Villa. 
7 Ο L.Watrous (WATROUS 1984, 123-134) διατύπωσε την άποψη, ότι το οικοδοµικό συγκρότηµα της Αγ. 
Τριάδας αποτελείται ουσιαστικά από δύο ξεχωριστές «επαύλεις», την “Villa A” και “Β”. ∆ύο άλλοι 
ερευνητές, οι L.Hitchcock & D.Preziosi (HITCHCOCK & PREZIOSI 1997, 51-62), βασιζόµενοι ουσιαστικά στη 
θεωρία του L.Watrous, προτείνουν ότι η «Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας συνιστά ένα οικοδοµικό συγκρότηµα, 
αποτελούµενο από την κυρίως «έπαυλη» (“Villa”: “HTR A”) και ένα πρόσκτισµα (“Annex”: “HTR B”), 
επισηµαίνοντας χαρακτηριστικά ότι: “The intensification of activities within the HTR ‘Villa-Annex’ complex 
led to the eventual creation of a unified building – what has been termed conventionally the HTR ‘Palace’ or 
‘Royal Villa’” (σ. 61). Για το θέµα αυτό, βλ. επίσης HITCHCOCK 2000, 68. 
8 Με τη θεωρία των WATROUS και HITCHCOCK & PREZIOSI (βλ. πιο πάνω, σηµ. 7) δε συµφωνεί ο V.La Rosa 
(LA ROSA 1992, 70). Βλ. επίσης: HITCHCOCK & PREZIOSI 1997, 54-55 και σηµ. 31 / HITCHCOCK 2000, 68.    
9 SCHOEP 2002, 24-25, 28-29. 
10 MINOAN ROUNDEL I, 41, 45 / PALAIMA 1994, 310 / SCHOEP 1997, 46-50, 65 Tab. 4 / SCHOEP 2002, 25.  
11 Ο αριθµός αυτός υπολογίστηκε µε βάση τα δεδοµένα τής πιο πρόσφατης και ολοκληρωµένης µελέτης πάνω 
στα πήλινα Εν∆Τ από την Αγ. Τριάδα, του CMS II.6 (βλ., ειδικότερα, CMS II.6, 402-434 Tabelle 1 και 442-
479 Tabelle 2). Τα περισσότερα από αυτά βρίσκονται σήµερα στο Αρχ. Μουσ. Ηρακλείου, ενώ πολύ λίγα σε 
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του CMS II.6 – ο οποίος και αποτέλεσε σηµείο αναφοράς για τα δεδοµένα της 

συγκεκριµένης θέσης - o αριθµός των δηµοσιευµένων Εν∆Τ περιορίζεται σε 1093.12  

Από αυτά τα 1093 Εν∆Τ,13 για τα οποία µπορεί να προσδιοριστεί µε σχετική 

ασφάλεια τόσο ο τύπος τους όσο και το σφραγιστικό µοτίβο τους (ή έστω τµήµα 

αυτού), τα 455 φέρουν αποτύπωµα σφραγίδας µε απεικόνιση µίας ή περισσότερων 

ανθρώπινων µορφών. Πρόκειται, δηλαδή, για ένα αρκετά υψηλό ποσοστό που 

προσεγγίζει το 42% του συνόλου των «σφραγισµάτων» από τη Νεοανακτορική Αγ. 

Τριάδα (Πιν. 1). 

Είναι ενδιαφέρον ότι και τα 455 προέρχονται αποκλειστικά από την «Έπαυλη». 

Όµως, όπως γίνεται αντιληπτό και από τον Κατάλογο, για τα περισσότερα από αυτά δεν 

γνωρίζουµε το ακριβές σηµείο εύρεσής τους. Ακόµα και για τις περιοχές, στις οποίες 

αποκαλύφθηκαν, υπήρχε µέχρι πρόσφατα διαφωνία µεταξύ των ερευνητών. Αυτό 

οφείλεται, αφενός, στο γεγονός ότι η δηµοσίευση των ανασκαφικών δεδοµένων έγινε -

                                                                                                                                                   
άλλα µουσεία, όπως το Allard Pierson Museum στο Άµστερνταµ, το Museo Archeologico στη Φλωρεντία και 
το Museo Pigorini στη Ρώµη. Μεµονωµένα, όµως, παραδείγµατα φαίνεται πως έχουν πια χαθεί, καθώς δεν 
µπόρεσαν να εντοπισθούν στα αντίστοιχα µουσεία [όπως π.χ. το Αρ. Κατ. 13(β) και το Αρ. Κατ. 21 (γ)]. Βλ. 
CMS II.6, 5. 
12 Τα υπόλοιπα (25) αδηµοσίευτα παραδείγµατα αφορούν διάφορους τύπους «σφραγισµάτων» που σώζονται 
σε πολύ άσχηµη και αποσπασµατική κατάσταση, µε αποτέλεσµα να είναι δύσκολη, ή και αδύνατη, η 
κατανόηση και η ερµηνεία του σφραγιστικού µοτίβου τους. Για τα 25 αυτά παραδείγµατα, βλ. ειδικότερα 
CMS II.6, Tabelle 2, σφραγίσµατα µε την ένδειξη “na“ (“nicht aufgenommen“). Σε γενικές γραµµές, τα 
σφραγίσµατα αυτά αναφέρονται και στο MINOAN ROUNDEL II ως παραδείγµατα µε αδιάγνωστο σφραγιστικό 
µοτίβο. 
13 Στο σηµείο αυτό πρέπει, ωστόσο, να τονιστεί ότι ο συνολικός αριθµός των 1093 παραδειγµάτων αποκλίνει 
ελαφρώς όχι µόνο από το σύνολο των ευρηµάτων που συνάγεται από τις αναφορές των ανασκαφών αλλά και 
από τα δεδοµένα του GORILA 2, καθώς και του E.Hallager στο MINOAN ROUNDEL. Αυτό οφείλεται, αφενός, 
στο γεγονός ότι κάποια σφραγίσµατα δεν συµπεριλήφθηκαν τελικά στον Κατάλογο του CMS II.6, για τους 
λόγους που προαναφέρθηκαν και, αφετέρου, στο ότι προστέθηκαν ορισµένα θραύσµατα σφραγισµάτων, τα 
οποία δεν είχαν καταγραφεί πριν στο Αρχ. Μουσ. Ηρακλείου (βλ. CMS II.6, 5). Ειδικότερα, στο MINOAN 
ROUNDEL II περιλαµβάνονται συνολικά 1114 Εν∆Τ της Γραµµικής Α από την Αγ. Τριάδα, αν και στο MINOAN 
ROUNDEL I (σ. 25 Table 2 και σ. 41) ο αριθµός τους υπολογίζεται σε 1103 (αυτά, προφανώς, που µπορούν να 
κατηγοριοποιηθούν τυπολογικά µε σχετική ασφάλεια). Για την απόκλιση που παρατηρείται στον καθορισµό 
του συνολικού αριθµού των Εν∆Τ της συγκεκριµένης θέσης, παρατίθεται ενδεικτικά και η θέση του 
Th.G.Palaima, ο οποίος κάνει λόγο για «περίπου 1043-1165 σφραγίσµατα και περίπου 21 δισκία» (PALAIMA 
1994, 310). 

Πιν. 1     Σφραγίσµατα Αγ. Τριάδας

42%

58%

Σφραγίσµατα µε απεικόνιση ανθρώπινης/ ων µορφής/ ών
Σφραγίσµατα µε άλλου είδους παραστάσεις

Comment [Α.Α.1]:  
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λόγω αντίξοων συνθηκών- σχεδόν 70 χρόνια µετά τη διενέργεια των ίδιων των 

ανασκαφών και, αφετέρου, στο ότι χάθηκαν ανασκαφικές σηµειώσεις.14 

Τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ, για τα οποία γνωρίζουµε µε βεβαιότητα πού 

ακριβώς βρέθηκαν, είναι πραγµατικά ελάχιστα. Μεταξύ αυτών συγκαταλέγονται τα 

παραδείγµατα Αρ. Κατ. 31. Πρόκειται, ουσιαστικά, για 45 noduli, όλα του ίδιου τύπου 

και τυπωµένα από την ίδια σφραγιστική επιφάνεια. Αυτά εντοπίσθηκαν συγκεντρωµένα 

όλα µαζί στη Ν∆ πτέρυγα της «Έπαυλης», στο Ν. άκρο του ∆ιαδρόµου 9, πάνω στο 

περβάζι ενός παραθύρου ανάµεσα στο ∆ιάδροµο 9 και το ∆ωµάτιο 27 (Σχ. 1). Στην ίδια 

περιοχή, πάνω στο κατώφλι µεταξύ του ∆ιαδρόµου 9 και του Προθαλάµου 26, βρέθηκε 

και µία πινακίδα της Γραµµικής Α γραφής (ΗΤ 24).15 H στρωµατογραφική θέση τόσο 

των noduli όσο και της πινακίδας υποδηλώνει πως αυτά αποτελούσαν, µάλλον, µέρος 

του αρχικού περιεχοµένου των ∆ωµατίων 26-27. Ο χώρος, δηλαδή, όπου βρέθηκαν 

είναι ταυτόχρονα και ο χώρος, στον οποίο αυτά χρησιµοποιήθηκαν για τελευταία φορά 

(πρωτογενή αρχαιολογικά συµφραζόµενα).16 Τα ίδια δωµάτια έδωσαν πολυάριθµα και 

ποικίλα άλλα ευρήµατα, όπως κωνικά κύπελλα, υφαντικά βάρη, χάλκινα αντικείµενα, 

όστρακα, κ.ο.κ.. Η λειτουργία, ωστόσο, της Ν∆ πτέρυγας (∆ωµάτια 9, 26-43) παραµένει 

προβληµατική, καθώς η επικρατέστερη άποψη, ότι δηλαδή πρόκειται για µία 

αποθηκευτική περιοχή, αντιτάσσεται σε άλλες ερµηνείες, όπως π.χ. ότι ήταν µία 

πτέρυγα διαµονής των υπηρετών (“a servants’ quarter”).17 

Μεταξύ των εξαιρέσεων συγκαταλέγεται και το δισκίο Αρ. Κατ. 13, το οποίο 

φαίνεται πως έχει πια χαθεί (HT Wc <3018>). Προέρχεται από τη Β∆ πτέρυγα της 

«Έπαυλης» και, ειδικότερα, ανακαλύφθηκε µέσα σε µία εσοχή στο Ν. τοίχο του 

∆ωµατίου 1318 (Σχ. 1).  

Για τα υπόλοιπα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ –αλλά και για την πλειονότητα 

εκείνων µε άλλου είδους σφραγιστικά µοτίβα -, αγνοούµε το ακριβές σηµείο εύρεσής 

τους. Ως πιθανοί χώροι προέλευσής τους θεωρούνται δύο ευρύτερες περιοχές της 

«Έπαυλης»: α) η Β∆ πτέρυγα και β) η πτέρυγα των Β. αποθηκών. Εκεί εντοπίσθηκαν, 

γενικότερα, µεγάλες συγκεντρώσεις διοικητικών τεκµηρίων, χωρίς όµως να γνωρίζουµε 

ποια ακριβώς «σφραγίσµατα» ή ποιες πινακίδες προέρχονται από την κάθε περιοχή. 

                                                 
14 CSM II.6, 3 και MINOAN ROUNDEL I, 43. Για τους λόγους που καθιστούν τόσο δύσκολο τον ασφαλή 
προσδιορισµό των αρχαιολογικών και αρχιτεκτονικών συµφραζοµένων, όσον αφορά στην πλειονότητα των 
διοικητικών τεκµηρίων που έχει βρεθεί στην Αγ. Τριάδα, βλ. επίσης PERNA 1994b, 93-94. 
15 CSM II.6, 3 / MINOAN ROUNDEL I, 41 / WEINGARTEN 1986a, 6 no.17, 11, 18-19 / MILITELLO 1992, 411-414 / 
SCHOEP 1997, 48. 
16 MINOAN ROUNDEL I, 41-43. Ο όρος, ειδικότερα, πρωτογενή αρχαιολογικά συµφραζόµενα χρησιµοποιείται 
από την I.Schoep. Βλ. αναλυτικότερα SCHOEP 1997, 57, 58 Tab. 1 (“Primary contexts”). 
17 Για την ερµηνεία και χρήση της Ν∆ πτέρυγας της «Έπαυλης», βλ. κυρίως HITCHCOCK 2000, 151. Επιπλέον, 
MINOAN ROUNDEL I, 42-43 και SCHOEP 1997, 63. 
18 CSM II.6, 5 / MINOAN ROUNDEL I, 43 και ΙΙ, 30 / SCHOEP 1997, 49 / PERNA 1994b, 99, 100.   
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Π.χ., αν και είναι γνωστό σήµερα ότι στη Β∆ γωνία της Στοάς 11 βρέθηκαν 179 

«σφραγίσµατα» (βλ. πιο κάτω), είναι αδύνατον να προσδιοριστεί για ποια ακριβώς 

πρόκειται και να ταυτιστούν µε συγκεκριµένα παραδείγµατα που υπάρχουν σήµερα σε 

διάφορα µουσεία. Επειδή σε αυτά τα ευρύτερα σύνολα διοικητικών τεκµηρίων 

συγκαταλέγονται και τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ, αξίζει να αναφερθούν σύντοµα και 

συνοπτικά τα αρχιτεκτονικά τους συµφραζόµενα:19 (Σχ. 1) 

Α) Β∆ πτέρυγα της «Έπαυλης». Μετά από ενδελεχή µελέτη των ανασκαφικών 

ηµερολογίων, ο P.Militello µπόρεσε να καθορίσει τρία πιθανά σηµεία εύρεσης 

διοικητικών τεκµηρίων στην πτέρυγα αυτή: 

i) Στην ευρύτερη περιοχή των ∆ωµατίων 4–49-12 και 47-48 βρέθηκαν 5 δισκία 

(που έχουν ταυτιστεί µε ασφάλεια), µαζί µε 5/6 πήλινες πινακίδες της Γραµµικής Α 

γραφής (ΗΤ 1-5), πεσµένα προφανώς από τον επάνω όροφο. Στην ίδια περιοχή 

αποδίδονται, επιπλέον, από τον P.Militello 476 πήλινα «σφραγίσµατα». 

ii) Μία άλλη οµάδα ευρηµάτων (200 πήλινα «σφραγίσµατα», 8 δισκία και 4 

θραύσµατα πινακίδων) συνοδεύεται µε την ένδειξη προέλευσης “angolo N-O del colle”, 

µία περιοχή, η οποία περιλαµβάνει τόσο την Αν. πτέρυγα της Στοάς 11 (“Portico 11”) 

όσο και το ∆. τµήµα του ∆ωµατίου 13 (γνωστού ως “stanza dei sigilli”). Αυτά βρέθηκαν, 

όταν ο διαχωριστικός τοίχος ανάµεσα στο ∆ωµάτιο 13 και την Αν. πτέρυγα της στοάς 

δεν είχε ακόµα αποκαλυφθεί. Εποµένως, δεν µπορούµε να γνωρίζουµε από ποιο από τα 

δύο δωµάτια προέρχονται. 

iii) Στη Στοά 11 βρέθηκε µία ακόµα συγκέντρωση «σφραγισµάτων», ενώ µε τον ίδιο 

χώρο συνδέονται, επιπλέον, 179 «σφραγίσµατα», 1 δισκίο και 1 θραύσµα πινακίδας 

της Γραµµικής Α γραφής.  

Τέλος, σχετικά κοντά στη Β∆ πτέρυγα της «Έπαυλης» εντοπίσθηκαν 2 ακόµα 

αταύτιστα δισκία. Αυτά ήρθαν στο φως κατά το κοσκίνισµα του υλικού από το “fossa 

12”, το οποίο οριοθετείται δυτικά από τους ∆. τοίχους των ∆ωµατίων 7 και 57, ενώ 

εκτείνεται προς ανατολικά έως το διαχωριστικό τοίχο µεταξύ των ∆ωµατίων 57 και 

57α.20 

Β) Πτέρυγα των Β. αποθηκών. Από την περιοχή αυτή και, ακριβέστερα, από 

την Αποθήκη 59 προέρχονται 1 δισκίο, 2 πήλινα «σφραγίσµατα» (ή noduli), καθώς και 

άγνωστος αριθµός θραυσµάτων πινακίδων της Γραµµικής Α γραφής.  Αυτά 

                                                 
19 Για τα ευρήµατα από τη Β∆ πτέρυγα και την πτέρυγα των Β. Αποθηκών στην «Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας, 
βλ.: CMS II.6, 3-5 / MINOAN ROUNDEL I, 43-44 / SCHOEP 1997, 46-48 / PERNA 1994b, 96-98 / MILITELLO 
1992, 411-414 / PALAIMA 1994, 310 και, ιδιαίτερα, 326 σηµ. 22, 26 (όπου αναφέρονται συνοπτικά οι διάφορες 
απόψεις που διατυπώθηκαν, κατά καιρούς, για τις συνθήκες και τα σηµεία εύρεσης των διοικητικών 
τεκµηρίων από την Αγ. Τριάδα, καθώς και οι πιο πρόσφατες διορθώσεις πάνω σε αυτές).   
20 PERNA 1994b, 98 και SCHOEP 1997, 49. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α:   ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΗ ΚΑΙ ΧΩΡΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 
 
 

 87

εντοπίστηκαν µέσα σε - και γύρω από - δύο πίθους, οι οποίοι βρίσκονταν ανατολικά 

ακριβώς του κλιµακοστασίου που οδηγεί στο ∆ωµάτιο 61. Πολύ πιθανόν, µε αυτή την 

οµάδα διοικητικών τεκµηρίων συνδέονται, επιπλέον, 1 πήλινο «σφράγισµα» και 3 

θραύσµατα πινακίδων, που βρέθηκαν σε άµεση γειτνίαση. Οι συνθήκες εύρεσης των 

διοικητικών τεκµηρίων που αποκαλύφθηκαν στην Αποθήκη 59 υποδηλώνουν, 

προφανώς, ότι αυτά είχαν πέσει από δωµάτιο/α του επάνω ορόφου (δευτερογενή 

αρχαιολογικά συµφραζόµενα).21 

Τέλος, ως επιφανειακό εύρηµα (του 1987) αναφέρεται το δισκίο Μ.Η. 1110 του 

Αρ. Κατ. 21.22 

 

Συνοψίζοντας, µπορούµε να πούµε µε βεβαιότητα ότι σχεδόν όλα τα Εν∆Τ που 

µας είναι γνωστά από την Αγ. Τριάδα – µεταξύ αυτών και εκείνα µε ΠαρΑνΜ –, 

προέρχονται αποκλειστικά από το κεντρικό κτίριο της θέσης, τη λεγόµενη «Έπαυλη» και, 

κατ’ επέκταση, αποτελούν «εργαλεία» της κεντρικής διοίκησης. Εκεί βρέθηκαν 

διασκορπισµένα σε 3 κύριες περιοχές: τη Ν∆ πτέρυγα, τη Β∆ πτέρυγα και την Αποθήκη 

59. Στις ίδιες περιοχές εντοπίσθηκαν και λιγοστές πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής. 

Ωστόσο, πινακίδες αποκαλύφθηκαν και σε δύο άλλα σηµεία, τα οποία δεν έδωσαν 

καθόλου Εν∆Τ: στην Αποθήκη 72 της «Έπαυλης», καθώς και σε µία σχετικά µικρού 

µεγέθους οικία στην πόλη της Αγ. Τριάδας, την «Οικία του Λέβητα».23 Φαίνεται, 

εποµένως, ότι  στην Αγ. Τριάδα τα Εν∆Τ περιορίζονται στο κεντρικό κτίριο της θέσης, 

ενώ πινακίδες απαντούν και εκτός αυτού.24 Ταυτόχρονα, διαπιστώνεται, σε µεγάλο 

βαθµό, ένας χωρικός διαχωρισµός, κάποιου είδους διχοτόµηση, ανάµεσα στα δύο είδη 

                                                 
21 MINOAN ROUNDEL I, 44 / CMS II.6, 5. Ο όρος δευτερογενή αρχαιολογικά συµφραζόµενα χρησιµοποιείται, 
ειδικότερα, από την I.Schoep για να χαρακτηρίσει τη στρωµατογραφική θέση εκείνων των διοικητικών 
τεκµηρίων που φαίνεται να έχουν πέσει από δωµάτιο/α του επάνω ορόφου. Επισηµαίνεται, ωστόσο, ότι για 
κάποια από αυτά δεν µπορεί να αποκλειστεί το ενδεχόµενο να έχουν πέσει και από ράφια µέσα σε δωµάτια 
του ισογείου. Βλ. SCHOEP 1997, 48, 57-58 και Tab. 1 (“Secondary contexts”). ∆ιαφορετική είναι η άποψη που 
διατυπώνει ο M.Perna για το (αταύτιστο) δισκίο από την Αποθήκη 59, το οποίο κατά τη γνώµη του δεν 
προέρχεται από δωµάτιο του επάνω ορόφου (PERNA 1994b, 100).  
22 MINOAN ROUNDEL II, 34 (HT Wc 3024) / PERNA 1994b, 100 / SCHOEP 1997, 49, 58 Tab.1, 59.   
23 Για τα ευρήµατα της Αποθήκης 72 και της «Οικίας του Λέβητα», βλ. MINOAN ROUNDEL I, 44-45 / SCHOEP 
1997, 46, 48-50, 59-60, 62. Στην «Οικία του Λέβητα», η οποία έδωσε µόνο πινακίδες της Γραµµικής Α 
γραφής (ΗΤ 85-154 Α), πιστεύεται ότι µπορεί να αποδοθεί και το nodulus M.H. 1348 (ΗΤ We 3020) [το οποίο 
αρχικά είχε ταυτιστεί µε δισκίο]. Κρίνοντας από τον αριθµό καταγραφής του στο Αρχ. Μουσ. Ηρακλείου, 
εικάζεται ότι θα πρέπει να προέρχεται από τις ανασκαφές του 1904 στην “Casa del Lebete”. Όµως, πρόκειται 
για µία απόδοση προέλευσης που πρέπει να αντιµετωπιστεί µε επιφύλαξη (βλ. SCHOEP 1997, 49 / PERNA 
1994b, 98-99). Σε κάθε περίπτωση, ο µεγάλος αριθµός πινακίδων που αποκαλύφθηκαν στη συγκεκριµένη 
οικία, αντανακλά διοικητικές πρακτικές, οι οποίες ελάµβαναν χώρα εκτός του κεντρικού κτιρίου της Αγ. 
Τριάδας. Το στοιχείο αυτό, σε συνδυασµό µε τα αποτελέσµατα της επιγραφικής και παλαιογραφικής 
ανάλυσής τους, έχουν οδηγήσει στην υπόθεση ότι οι διοικητικές δραστηριότητες στην «Οικία του Λέβητα» 
αντανακλούν µία αποκέντρωση της κεντρικής διοίκησης (η οποία έχει τη βάση της στην «Έπαυλη») [SCHOEP 
1998a, 80-81, 82 / SCHOEP, 1999b, 205-206 και Table 2 / SCHOEP 2002, 25].   
24 SCHOEP 1997, 59-60. 
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διοικητικών τεκµηρίων, εφόσον οι κύριες αποθέσεις «σφραγισµάτων» βρέθηκαν 

χωριστά από τις σηµαντικότερες συγκεντρώσεις πινακίδων25 (Σχ. 1).  

Είναι σαφές, ότι τα περισσότερα Εν∆Τ ήταν συγκεντρωµένα στη Β∆ Πτέρυγα της 

«Έπαυλης» και, ειδικότερα, στην ευρύτερη περιοχή της Στοάς 11 και του ∆ωµατίου 13 

(Σχ. 1). Σύµφωνα µε την I.Schoep26, από εδώ προέρχονται πιθανότατα και τα 

περισσότερα ενεπίγραφα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ που περιλαµβάνονται 

στον Κατάλογο αυτής της µελέτης, όπως επίσης και το ενεπίγραφο ‘σφράγισµα µε 

επίπεδη βάση’ Αρ. Κατ. 11. Την ίδια περιοχή (των ∆ωµατίων 3, 11 και 13) θεωρεί ο 

E.Hallager27 ως πιθανό χώρο προέλευσης για ορισµένα δισκία, όπως τα: Μ.Η.πιν 73 

(Αρ. Κατ. 13), Μ.Η.πιν 68-69 (Αρ. Κατ. 21) και Μ.Η.πιν 78 (Αρ. Κατ. 34). Όλα τα 

«σφραγίσµατα» από τη Β∆ πτέρυγα – και αυτά µε ΠαρΑνΜ – πιστεύεται, βάσει της 

στρωµατογραφικής θέσης τους, πως πρέπει να ανήκαν αρχικά σε δωµάτια του επάνω 

ορόφου, από όπου και έπεσαν, όταν καταστράφηκε η «Έπαυλη». Έτσι, τα αρχαιολογικά 

τους συµφραζόµενα µπορούν να χαρακτηριστούν δευτερογενή. Εξαίρεση, φαίνεται να 

αποτελεί το δισκίο ΗΤ Wc <3018> του Αρ. Κατ. 13, που πιθανότατα βρέθηκε in situ 

µέσα στο ∆ωµάτιο 13.28  

Τα δεδοµένα αυτά πιστοποιούν την ύπαρξη ενός διοικητικού αρχείου στη Β∆ 

πτέρυγα της «Έπαυλης», στο οποίο ανήκαν προφανώς και τα περισσότερα από τα 

«σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ. Αυτό βρισκόταν στον επάνω όροφο και, πιθανότερο, πάνω 

από την περιοχή του ∆ωµατίου 13 και της Στοάς 11 (Σχ. 1). ∆εν αποκλείεται, µάλιστα, 

να αποτελούνταν από περισσότερα του ενός δωµάτια, καθώς τα Εν∆Τ, αλλά και οι 

πινακίδες, βρέθηκαν διασκορπισµένα στο ισόγειο σε µία αρκετά µεγάλης έκτασης 

περιοχή (από τη Στοά 11 έως τα ∆ωµάτια 7 και 57, καθώς και στην περιοχή των 

∆ωµατίων 4-49-12 και 47-48). Η παρουσία του αρχείου πιστοποιείται, βέβαια, όχι µόνο 

από το µεγάλο αριθµό των Εν∆Τ και τη σποραδική συνεύρεσή τους µε πινακίδες της 

Γραµµικής Α γραφής, αλλά και από την εµφανή τυπολογική ποικιλία τους (κυρίως 

‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, αλλά και ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’, ‘µε 

επίπεδη βάση’, δισκία και noduli).29  

                                                 
25 PALAIMA 1994, 312 / SCHOEP 2002, 25.  
26 SCHOEP 1997, 46-47. Σύµφωνα µε την I.Schoep, 861 ενεπίγραφα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ (τα 
HT Wa 1001-1861), καθώς και δύο ενεπίγραφα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ (τα HT Wb 2001-2002), ήταν 
συγκεντρωµένα στην περιοχή της Στοάς 11, του ∆ωµατίου 13 και, πιθανόν, του ∆ιαδρόµου 50.  
27 MINOAN ROUNDEL IΙ, 27-29, 31.   
28 MINOAN ROUNDEL I, 43 / PERNA 1994b, 100 / SCHOEP 1997, 46-48, 57-58 και Tab. 1 (“Secondary 
contexts”). Πρέπει να σηµειωθεί, ότι η I.Schoep – για λόγους που δεν τεκµηριώνει - χαρακτηρίζει ως 
δευτερογενή και τη στρωµατογραφική θέση εύρεσης του δισκίου HT Wc <3018> (SCHOEP 1997, 58 Tab. 1).   
29 Την ύπαρξη ενός κεντρικού διοικητικού αρχείου σε αυτή την περιοχή της Β∆ πτέρυγας της «Έπαυλης» και, 
µάλιστα, σε δωµάτια του επάνω ορόφου υποστηρίζουν µεταξύ άλλων οι E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 77), 
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Όπως σωστά επισηµαίνει η I.Schoep30, το αρχειακό υλικό από τη Β∆ πτέρυγα 

και, ειδικότερα, από την περιοχή επάνω από τα ∆ωµάτια 11 και 13, αντιπροσωπεύει 

τυπολογικά µία απόθεση «µε πλήρη σύνθεση» (“Full Combination Deposit”), η οποία 

πρέπει να σχετίζεται µε τη λειτουργία ενός κεντρικού διοικητικού αρχείου σε αυτό το 

τµήµα της «Έπαυλης». Η δε παρουσία του στην οικιστική πτέρυγα του οικοδοµικού 

συγκροτήµατος, δηλαδή σε µία περιοχή σαφώς διαχωρισµένη από τις αποθήκες, ίσως 

να µην είναι τυχαία. Ειδικότερα, το ∆ωµάτιο 13 του ισογείου (µε πολύθυρο), αλλά 

πιθανότατα και το ∆ωµάτιο 11, αποτελούν τµήµα ενός αρκετά σύνθετου συνόλου 

δωµατίων, που αναφέρεται στη βιβλιογραφία ως «Συγκρότηµα της Μινωικής Αίθουσας» 

(“Minoan Hall Complex/ System”) - στο οποίο εντάσσεται και το ∆ωµάτιο 14, γνωστό 

κυρίως για τον πλούσιο τοιχογραφικό του διάκοσµο. Στην Αγ. Τριάδα, στο συγκρότηµα 

αυτό φαίνεται πως ελάµβαναν χώρα πολλές και ποικίλες δραστηριότητες, όπως π.χ. 

κατανάλωση φαγητού, διασκέδαση, διαφόρων ειδών συναθροίσεις και, πιθανόν, και 

τελετουργικές δραστηριότητες (ειδικότερα στο ∆ωµάτιο 13, ίσως και στο 14).31 Ο 

εντοπισµός του αρχείου στον ίδιο χώρο – έστω και σε έµµεση γειτνίαση (στον επάνω 

όροφο) - φαίνεται να συσχετίζει επιπλέον το «Συγκρότηµα της Μινωικής Αίθουσας» και 

µε διοικητικές πρακτικές. Εξάλλου, η εύρεση αρχείων πολύ κοντά σε τέτοιου είδους 

συγκροτήµατα παρατηρείται και σε άλλες θέσεις (π.χ. Μάλλια και Κ. Ζάκρο) και, 

πιθανόν, εποµένως να µην είναι τυχαία.32 Από τη στιγµή, ωστόσο, που η χρήση των 

«Μινωικών Αιθουσών» (ή πολυθύρων) ως αποκλειστικά τελετουργικών χώρων παραµένει 

ανεξακρίβωτη και σε µεγάλο βαθµό ατεκµηρίωτη, η ερµηνεία του συγκεκριµένου 

αρχειακού υλικού σε ένα καθαρά τέτοιο πλαίσιο θα ήταν υποθετική. Το βέβαιο είναι 

πως τα άτοµα που απασχολούνταν στο συγκεκριµένο αρχείο, εργάζονταν πολύ κοντά σε 

ένα χώρο µε πολύπλευρη – µεταξύ άλλων και πιθανή τελετουργική – χρήση.33 Τέλος, 

αξίζει να σηµειωθεί ότι στη Β∆ πτέρυγα, στην ίδια περιοχή µε τα διοικητικά τεκµήρια, 

βρέθηκαν και πολυάριθµα πολύτιµα αντικείµενα, όπως λίθινα αγγεία (π.χ. το ‘ρυτό των 

Θεριστών’, ‘το ρυτό του Πυγµάχου’), χάλκινα εργαλεία, διακοσµηµένα αγγεία, κ.ο.κ..34 

                                                                                                                                                   
M.Perna (PERNA 1994b, 100), P.Militello (MILITELLO 1992, 412) και I.Schoep (SCHOEP 1997, 62 / SCHOEP 
1999b, 206). 
30 SCHOEP 1997, 61-62 και Tab. 3 / SCHOEP 1998a, 79 / SCHOEP 1999b, 206 / SCHOEP 2002, 25. 
31 Για το «Συγκρότηµα της Μινωικής Αίθουσας» στη Β∆ πτέρυγα της «Έπαυλης» της Αγ. Τριάδας, βλ. 
HITCHCOCK 2000, 165-167 και 239 Ill. 5. Ειδικότερα, για τη χρήση (και τον τοιχογραφικό διάκοσµο) των 
∆ωµατίων 13 και 14, βλ. επιπλέον REHAK 1997a, 163-175. 
32 Για το συσχετισµό του «Συγκροτήµατος της Μινωικής Αίθουσας» στην «Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας µε το 
αρχείο και, κατ’ επέκταση, µε διοικητικές δραστηριότητες, βλ. HITCHCOCK 2000, 159-160, 165-167, 190. Τη 
γειτνίαση των δύο χώρων επισηµαίνει και η I. Schoep (SCHOEP 2002, 25).  
33 Για τη χρήση των πολυθύρων, γενικότερα, βλ. HITCHCOCK 2000, 158-160, 190 / REHAK & YOUNGER 1998, 
109, 143-145 (όπου και σχετική βιβλιογραφία). 
34 SCHOEP 1997, 61 Tab. 3, 62 / SCHOEP 2002, 25 / MINOAN ROUNDEL I, 43-44, 77. 
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Η εικόνα που αντανακλούν οι δύο άλλες µεγάλες συγκεντρώσεις Εν∆Τ από την 

«Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας εµφανίζεται κάπως διαφορετική. Τα ευρήµατα της Αποθήκης 

59  στην πτέρυγα των Β. αποθηκών, καθώς και εκείνα πάνω στο περβάζι ενός 

παραθύρου στο ∆. τοίχο του ∆ωµατίου 27 στη Ν∆ πτέρυγα, φαίνεται να 

αντιπροσωπεύουν αποθέσεις, οι οποίες χαρακτηρίζονται από µία πιο περιορισµένη, 

τυπολογικά, ποικιλία διοικητικών τεκµηρίων (Αποθέσεις «µε περιορισµένη σύνθεση»/ 

“Limited Combination Deposits”). ∆εν είναι, ίσως, τυχαίο που και οι δύο αυτές 

επιχώσεις σχετίζονται µε αποθηκευτικούς χώρους. Στην πρώτη περίπτωση, τα 

διοικητικά τεκµήρια πιθανόν βρίσκονταν αρχικά σε δωµάτιο/α του πρώτου ορόφου, 

πάνω ακριβώς από την Αποθήκη 59, ενώ στη δεύτερη προέρχονται από µία περιοχή 

που χρησιµοποιούνταν, µάλλον, για αποθήκευση αγαθών.35 

Ωστόσο, η ερµηνεία αυτών των δύο αποθέσεων και, ιδιαίτερα, η σχέση τους µε 

το κεντρικό διοικητικό αρχείο στη Β∆ πτέρυγα, παραµένουν ασαφείς. Αυτό που 

τεκµηριώνεται µε βεβαιότητα είναι ότι η διοικητική δραστηριότητα ελάµβανε χώρα, 

ταυτόχρονα, σε περισσότερα από ένα σηµεία µέσα στην «Έπαυλη». Όµως, αβέβαιο 

παραµένει εάν τα Εν∆Τ από τις δύο αυτές αποθέσεις αντανακλούν διοικητικές 

πρακτικές προσωρινού χαρακτήρα και εάν προορίζονταν να συγκεντρωθούν και να 

µεταφερθούν τελικά στο κεντρικό αρχείο για τον τελικό λογιστικό έλεγχο ή όχι. Πάντως, 

η συνεύρεσή τους µε πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής, υποδηλώνει ότι το τελευταίο 

στάδιο καταγραφής των συναλλαγών που αυτά αντιπροσώπευαν πάνω σε πήλινες 

πινακίδες, θα µπορούσε να είχε ήδη πραγµατοποιηθεί στο χώρο όπου και 

αποκαλύφθηκαν.36  

Συµπερασµατικά, µπορούµε να πούµε πως ο µεγάλος αριθµός Εν∆Τ µε ΠαρΑνΜ 

και, γενικότερα, διοικητικών ενδείξεων από την Αγ. Τριάδα πιστοποιεί το σηµαντικό 

διοικητικό ρόλο που είχε η συγκεκριµένη θέση στην περιοχή της ∆. Μεσαράς. Το σύνολο 

των διοικητικών τεκµηρίων, η ποικιλία τους, αλλά και το περιεχόµενο των πινακίδων της 

Γραµµικής Α γραφής, υποδηλώνουν πως η «Έπαυλη» έλεγχε διοικητικά και 

εκµεταλλευόταν µία περιοχή, που θα εκτεινόταν πέρα από τα όρια του ίδιου του 

οικισµού, έστω κι αν είναι δύσκολο να προσδιοριστεί η ακριβής έκταση αυτής της 

εδαφικής επικράτειας.37 Τέλος, πρέπει να σηµειωθεί πως η άµεση γειτνίαση της Αγ. 

Τριάδας µε το «ανάκτορο» της Φαιστού δε φαίνεται να επισκιάζει ή να κλονίζει τον 

κυρίαρχο διοικητικό ρόλο της πρώτης στην ευρύτερη περιοχή. Αντιθέτως, η πλήρης 

                                                 
35 SCHOEP 1997, 63 / SCHOEP 2002, 25.  
36 Βλ. γενικότερα, SCHOEP 1997, 63-64 και SCHOEP 2002, 25, όπου η συγγραφέας θεωρεί πιθανόν ότι οι 
πληροφορίες από αυτές τις αποθέσεις «µε περιορισµένη σύνθεση» της Αγ. Τριάδας µεταφέρονταν τελικά στο 
κεντρικό διοικητικό αρχείο της Β∆ πτέρυγας.  
37 Για το ρόλο της Αγ. Τριάδας στην ευρύτερη περιοχή της ∆. Μεσαράς, βλ. ενδεικτικά SCHOEP 2002, 23-33. 
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απουσία διοικητικών ενδείξεων από την ΥΜ ΙΒ Φαιστό υποδηλώνει ότι την περίοδο αυτή 

το διοικητικό κέντρο είχε προφανώς µετατοπιστεί από τη Φαιστό στην Αγ. Τριάδα, µε 

την τελευταία να αναλαµβάνει πλέον κάποιες από τις αρµοδιότητες της πρώτης, ίσως 

στο πλαίσιο δύο λειτουργικά διαφορετικών κτιρίων που, όµως, 

αλληλοσυµπληρώνονταν.38 

 

Α.2) Γουρνιά 

Τα Γουρνιά, στο µυχό του κόλπου του Μιραµπέλλου, είναι από τους ελάχιστους 

µινωικούς οικισµούς που έχει ανασκαφεί κατά το µεγαλύτερο τµήµα του. Κτισµένος σε 

ένα χαµηλό λόφο, ο οικισµός γνώρισε µεγάλη ανάπτυξη και ευηµερία κατά τη 

Νεοανακτορική περίοδο και ιδιαίτερα στην ΥΜ Ι φάση, όταν στην επίπεδη κορυφή του 

λόφου οικοδοµήθηκε το λεγόµενο «ανάκτορο». Πρόκειται για το κεντρικό κτίριο της 

θέσης, γύρω από το οποίο ήταν οργανωµένη η πόλη των Γουρνιών (Σχ. 2). Τόσο η πόλη 

όσο και το κεντρικό κτίριο καταστράφηκαν από πυρκαγιά και εγκαταλείφθηκαν στο 

τέλος της ΥΜ ΙΒ περιόδου, παρόλο που κάποιες οικίες στην Αν. κλιτύ του λόφου 

φαίνεται πως είχαν καταστραφεί ήδη κατά την ΥΜ ΙΑ φάση.39 

Το «ανάκτορο», µε δύο οικοδοµικές φάσεις,40 ήταν κτισµένο στο Β. άκρο µιας 

µεγάλης, ορθογώνιας αυλής, δηµόσιου χαρακτήρα (Σχ. 3). Ωστόσο, η πρώτη εντύπωση 

που διαµορφώνει κάποιος, ότι δηλαδή η αυλή δε βρίσκεται στο κέντρο ακριβώς του 

«ανακτόρου», ίσως είναι παραπλανητική. Ειδικότερα, σύµφωνα µε τον J.S.Soles,41 είναι 

πιθανόν πολλά από τα δωµάτια του «οικοδοµικού τετραγώνου Η» (“Block H”), κατά 

µήκος της ∆. πλευράς της αυλής, όπως και τα δωµάτια που αναπτύσσονται κατά µήκος 

της Αν. πλευράς της, να αποτελούσαν ουσιαστικά τµήµα του κεντρικού κτιρίου και του 

αρχικού αρχιτεκτονικού σχεδιασµού του, επεκτείνοντάς το προς Ν.. Σε αυτή την 

περίπτωση, το «ανάκτορο» των Γουρνιών εµφανίζεται ως ένα οικοδοµικό συγκρότηµα, 

οργανωµένο γύρω από µία κεντρική αυλή (“a court-centered building”). Κατ’ επέκταση, 

η γενικότερη αρχιτεκτονική του διάταξη και οργάνωση, καθώς και πολλά από τα 

                                                 
38 Για την προτεινόµενη σχέση της Αγ. Τριάδας µε τη Φαιστό κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο, βλ. κυρίως SCHOEP 
2002, 23-33, καθώς και WEINGARTEN 1990b, 110 και σηµ. 35, 119.  
39 Για τον οικισµό των Γουρνιών, βλ. ενδεικτικά: ∆ΑΒΑΡΑΣ 1989 και CADOGAN 1992a, 104-111 (όπου και 
σχετική βιβλιογραφία). Για τις ενδείξεις ΥΜ ΙΑ καταστροφής στο µεγαλύτερο τµήµα της Αν. πλαγιάς του 
λόφου, βλ. MINOAN ROUNDEL I, 39, 41 και CMS II.6, 171.   
40 Η χρονολόγηση της αρχικής κατασκευής του «ανακτόρου» παραµένει προβληµατική, καθώς άλλοι την 
τοποθετούν στην ΥΜ Ι φάση (π.χ. CADOGAN 1992a, 104) και άλλοι λίγο πρωιµότερα, στις αρχές της 
Νεοανακτορικής περιόδου (SOLES 1991, 26). Η δεύτερη οικοδοµική φάση του κτιρίου, µε εκτεταµένη και 
σηµαντική αναδιαµόρφωση και ανοικοδόµηση, τοποθετείται στην ΥΜ Ι (αρχές της ΥΜ ΙΒ) και, πιθανόν, 
συνδέεται µε κάποια φυσική καταστροφή που υπέστη κατά την περίοδο αυτή (ίσως στην ΥΜ ΙΑ). Για τις 
οικοδοµικές φάσεις του «ανακτόρου» και της πόλης των Γουρνιών, βλ. αναλυτικότερα: SOLES 1991, 21-31 / 
SOLES 2002, 123-128 / DRIESSEN & MACDONALD 1997, 31-32. 
41 SOLES 2002, 125-126, 129 / SOLES 1991, 19, 21, 72-73. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α:   ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΗ ΚΑΙ ΧΩΡΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 
 
 

 92

επιµέρους αρχιτεκτονικά χαρακτηριστικά του φαίνεται να αντανακλούν µία 

«αρχιτεκτονική γοήτρου» και να παραπέµπουν σε µία εικόνα, αρκετά όµοια µε εκείνη 

των τυπικών «ανακτόρων».42 Μορφολογικά, εποµένως, τα Γουρνιά µπορούν να 

ταξινοµηθούν µεταξύ των θέσεων µε κεντρικό κτίριο, τυπικού «ανακτορικού» 

χαρακτήρα (“Palatial Central Building Sites”). Ωστόσο, το εµφανώς µικρότερο µέγεθός 

του δεν αποκλείεται να υποδηλώνει µία διαφορετική, υποδεέστερη κατάταξή του στην 

κλίµακα της οικιστικής ιεραρχίας, ειδικότερα, σε σύγκριση µε άλλες θέσεις, όπως η 

Κνωσός, η Φαιστός ή τα Μάλλια.43 

Είναι γεγονός, ότι ενώ αρχιτεκτονικά το κεντρικό οικοδοµικό συγκρότηµα των 

Γουρνιών φαίνεται να ταυτίζεται σε µεγάλο βαθµό µε «ανάκτορο», ένα από τα ζητήµατα 

που έχει απασχολήσει την έρευνα τα τελευταία χρόνια, είναι εάν και λειτουργικά µπορεί 

να αναγνωριστεί ως τέτοιο ή αν ήταν ένα κεντρικό κτίριο ελάσσονος σηµασίας και 

σπουδαιότητας. Οι απόψεις των µελετητών διίστανται πάνω στο θέµα αυτό.44 Ο 

J.S.Soles, ωστόσο, –µέσα από µία λεπτοµερή επανεξέταση των αρχιτεκτονικών 

στοιχείων– χαρακτηρίζει, ανεπιφύλακτα, το κεντρικό κτίριο των Γουρνιών ως «ένα 

ανάκτορο, µικρότερο σε µέγεθος, αλλά όµοιο ως προς το σχέδιο και τη λειτουργία µε τα 

υπόλοιπα ανάκτορα της Κρήτης».45 

Μεταξύ των πολλαπλών λειτουργιών που είθισται να αποδίδονται σε ένα 

«ανάκτορο» συγκαταλέγεται και η διοικητική, και τα Γουρνιά έδωσαν πράγµατι ενδείξεις 

µιας τέτοιου είδους δραστηριότητας. Συγκεκριµένα, από την πόλη και το «ανάκτορο» 

προέρχονται συνολικά 17 ενσφράγιστα τεκµήρια του διοικητικού συστήµατος που 

βασίζεται στη Γραµµική Α γραφή, τα οποία και χρονολογούνται στη Νεοανακτορική 

περίοδο.46 Ένα από αυτά, ωστόσο, φαίνεται πως είχε χαθεί ήδη από το 1904 ή 1905 

                                                 
42 Για τη µορφολογική/ αρχιτεκτονική οµοιότητα του «ανακτόρου» των Γουρνιών µε τα άλλα «ανάκτορα» του 
νησιού, βλ. CADOGAN 1992a, 104 / SOLES 1991, 17, 19, 21, 70-73 / SOLES 2002, 124, 129 / HITCHCOCK 2000, 
38-39.  
43 SCHOEP 1997, 30-31 / SCHOEP 1998a, 76. 
44 Για µία συνοπτική παράθεση των διαφόρων απόψεων, βλ. ενδεικτικά SOLES 1991, 17, 19 και σηµ. 3. 
45 SOLES 1991, 17-78. Για µία αρκετά ενδιαφέρουσα κριτική πάνω στη µελέτη και τις απόψεις του J.S.Soles, 
βλ. HITCHCOCK 2000, 37-39.  
46 Τα 15 από αυτά βρίσκονται σήµερα στο Αρχ. Μουσ. Ηρακλείου. Πρόκειται για τα: Μ.Η. 83, 101, 102, 
103/1-3, 104, 105/1-8. Βλ. αναλυτικότερα, CMS II.6, Nr. 157-162 / MINOAN ROUNDEL Ι, 25 Table 2 και II, 11, 
211, 219. Η αρχική ύπαρξη ενός επιπλέον «σφραγίσµατος», του Μ.Η. 105/9, επιβεβαιώθηκε από τη V.Fotou 
(FOTOU 1993, 38 Cat. Nos. 1-9), µετά από λεπτοµερή µελέτη των ανασκαφικών σηµειώσεων και 
ηµερολογίων. Κατά τη γνώµη της, τα «σφραγίσµατα» που βρέθηκαν µέσα στο αναποδογυρισµένο καπάκι ενός 
αγγείου στο ∆ωµάτιο 30 της Οικίας Fg, θα πρέπει να ήταν αρχικά 9 και όχι 8 (Μ.Η. 105/1-8), όπως αναφέρει 
ο B.E.Williams (WILLIAMS 1908, 54β) στην αρχική δηµοσίευση των ευρηµάτων. Προφανώς, ο τελευταίος δεν 
συµπεριέλαβε το συγκεκριµένο «σφράγισµα», επειδή δεν µπόρεσε να το εντοπίσει στο Μουσείο Ηρακλείου 
κατά τη µελέτη του υλικού. Βλ. επίσης, MINOAN ROUNDEL I, 41 και σηµ. 57. 
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και, για το λόγο αυτό, δε συµπεριλήφθηκε ούτε στην αρχική δηµοσίευση των 

σφραγισµάτων από τον B.E.Williams.47 

Κατά την άποψή µου, το τελευταίο από τα προαναφερθέντα «σφραγίσµατα» δεν 

µπορεί να αξιοποιηθεί στο πλαίσιο της παρούσας µελέτης και, ειδικότερα, της 

στατιστικής ανάλυσης των δεδοµένων, καθώς για αυτό υπάρχει µόνο µία σύντοµη 

περιγραφή των δύο σφραγιστικών µοτίβων του, χωρίς καµία άλλη πληροφορία.48 

Αντιθέτως, για τα υπόλοιπα 16 γνωρίζουµε µε σχετική βεβαιότητα τόσο τον τύπο κ’ το 

σφραγιστικό µοτίβο τους όσο και τον τύπο της σφραγίδας που έχει χρησιµοποιηθεί για 

το τύπωµά τους.49 Από αυτά τα 16 Εν∆Τ, µόνο 2 φέρουν σφραγιστικό αποτύπωµα µε 

ΠαρΑνΜ (Αρ. Κατ. 46-47). Πρόκειται, δηλαδή, για ένα ποσοστό που προσεγγίζει µόλις το 

13% του συνόλου των «σφραγισµάτων» από τη συγκεκριµένη θέση.  

Και τα δύο αυτά παραδείγµατα - 1 nodulus (Αρ. Κατ. 46) και 1 ‘σφράγισµα µε 

επίπεδη βάση’ (Αρ. Κατ. 47) - προέρχονται από το κεντρικό κτίριο του οικισµού, το 

λεγόµενο «ανάκτορο» και, ειδικότερα, από το δυτικό τµήµα του. Στην αρχική 

δηµοσίευση του υλικού από τα Γουρνιά, ως χώρος προέλευσής τους αναφέρεται η 

«∆υτική Αυλή του Ανακτόρου».50 Ωστόσο, µε βάση την πιο πρόσφατη και ενδελεχή 

έρευνα της V.Fotou, τα σηµεία εύρεσής τους µπόρεσαν να προσδιοριστούν µε 

µεγαλύτερη ακρίβεια. Έτσι, το ένα βρέθηκε πιθανότατα µέσα στο «ανάκτορο» και, πιο 

συγκεκριµένα, στο ∆ωµάτιο G3, ενώ το δεύτερο πρέπει να προέρχεται, επίσης, από την 

ίδια περιοχή51 (Σχ. 3). Όσον αφορά, τέλος, στην ακριβέστερη χρονολόγησή τους, και τα 

δύο τοποθετούνται πιθανότατα στην ΥΜ ΙΒ φάση.52  

 Αξίζει να σηµειωθεί πως στο «ανάκτορο» των Γουρνιών και, µάλιστα, στον ίδιο 

περίπου χώρο, εντοπίστηκαν 4 ακόµα «σφραγίσµατα», τα όποια όµως φέρουν άλλου 

είδους σφραγιστικά µοτίβα.53 Φαίνεται, εποµένως, ότι τα Αρ. Κατ. 46-47 αποτελούν 

                                                 
47 WILLIAMS 1908, 54. Το συγκεκριµένο «σφράγισµα» (Μ.Η. Αρ. Ευρετ. άγνωστος), το οποίο µέχρι σήµερα 
δεν µπόρεσε να εντοπιστεί στο Αρχ. Μουσ. Ηρακλείου, αναφέρεται απλώς πολύ σύντοµα από την H.B.Hawes 
ως ένα «σφράγισµα» µε δύο σφραγιστικά µοτίβα: “Running hound” και “Lady on griffin among reeds”. Ως 
χώρος προέλευσής του δηλώνεται το ∆ωµάτιο 25 της Οικίας Cf. Με βάση την περιγραφή της H.B.Hawes, ο 
E.Hallager εικάζει ότι πρέπει να επρόκειτο είτε για ένα δισκοειδές nodulus είτε για ένα ‘σφράγισµα µε επίπεδη 
βάση’ (κάθετο δίσκο) [MINOAN ROUNDEL I, 39 και ΙΙ, 11]. Για το συγκεκριµένο «σφράγισµα», βλ. επίσης: 
FOTOU 1993, 39 Cat. No. 16, 68 και CMS II.6, 171. 
48 Από τη στιγµή που το συγκεκριµένο «σφράγισµα» έχει χαθεί, είναι αδύνατον να προσδιοριστεί τόσο ο 
τύπος των δύο σφραγιστικών επιφανειών που χρησιµοποιήθηκαν για το τύπωµά του όσο και ο τύπος του ίδιου 
του «σφραγίσµατος». Η τυπολογική του ταξινόµηση από τον E.Hallager (βλ. πιο πάνω, σηµ. 47) είναι καθαρά 
υποθετική.  
49 Πρόκειται για τα εξής 16 «σφραγίσµατα»: Μ.Η. 101, 102, 103/1-3, 104, 105/1-9 και Μ.Η. 83. 
50 WILLIAMS 1908, 54β, Fig. 30,4.  
51 FOTOU 1993, 38-39 Cat. Nos. 13-14. Βλ. επίσης: MINOAN ROUNDEL I, 39-41 και σηµ. 53 / CMS II.6, 171, Nr. 
161-162 / SOLES 1991, 77 Cat. Nos. 8-9 (µε ένδειξη προέλευσης «Ανάκτορο, ∆υτική Αυλή»).    
52 MINOAN ROUNDEL I, 39, 41. 
53 Πρόκειται για τα Μ.Η. 103/1-3 και 104. Βλ. αναλυτικότερα: FOTOU 1993, 35, 38-39 Cat. Nos. 10-12, 15 / 
MINOAN ROUNDEL I, 39, 41 / CMS II.6, 171. 
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τµήµα µιας µεγαλύτερης συγκέντρωσης Εν∆Τ στη ∆υτ. πτέρυγα του «ανακτόρου» και, 

ειδικότερα, στην περιοχή των ∆ωµατίων G3-G4. Η παρατήρηση αυτή αποκτά ακόµα 

µεγαλύτερη σηµασία, αν ληφθεί υπόψη ότι στην περιοχή αυτή βρέθηκαν και 1 ή 2 

σφραγίδες.54 ‘Ολα τα Εν∆Τ θα πρέπει να ανήκαν αρχικά σε δωµάτιο του επάνω ορόφου 

(επάνω από τα ∆ωµάτια G3-G4) και να έπεσαν στη συγκεκριµένη περιοχή κατά την 

καταστροφή του κτιρίου στην ΥΜ ΙΒ περίοδο (δευτερογενή αρχαιολογικά 

συµφραζόµενα).55 Το ∆ωµάτιο G4 χαρακτηρίζεται µε βεβαιότητα ως χώρος 

αποθήκευσης, ενώ το G3 - στο οποίο βρέθηκαν τρεις πίθοι και µία πλίνθινη πλατφόρµα 

- πιστεύεται πως θα εξυπηρετούσε κάποια εργαστηριακή δραστηριότητα, ίσως 

παράλληλα µε την αποθηκευτική.56 

Εποµένως, η ύπαρξη ενός διοικητικού αρχείου στον επάνω όροφο αυτής της 

πτέρυγας του «ανακτόρου» εµφανίζεται αρκετά πιθανή, παρά το γεγονός ότι τα Εν∆Τ 

που βρέθηκαν εκεί είναι αριθµητικά λίγα (συνολικά 6) και, επίσης, απουσιάζουν τελείως 

πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής.57 Επιπλέον, αξίζει να σηµειωθεί πως το 

συγκεκριµένο σύνολο «σφραγισµάτων» από το «ανάκτορο» αποτελείται µόνο από noduli 

και ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’. Εποµένως, τυπολογικά φαίνεται να 

αντιπροσωπεύει µία απόθεση «µε περιορισµένη σύνθεση»,58 παρόλο που η εικόνα αυτή 

ενδέχεται να µην αντανακλά πλήρως την ιστορική πραγµατικότητα, αλλά να 

καθορίζεται σε µεγάλο βαθµό από τις τυχαίες συνθήκες διατήρησης, ή και 

ανακάλυψης, των ίδιων των ευρηµάτων. Αυτό που έχει σηµασία, είναι ότι ο εντοπισµός 

των δύο «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ - καθώς και των υπολοίπων - µέσα στο ίδιο το 

«ανάκτορο» συνδέει προφανώς τα ευρήµατα αυτά µε την κεντρική διοίκηση της θέσης.  

Ο J.H.Soles59 επιχειρεί έναν πιο ακριβή προσδιορισµό της θέσης του αρχείου 

µέσα στο «ανάκτορο», προτείνοντας ότι οι διοικητικές και αρχειακές δραστηριότητες θα 

πρέπει να ελάµβαναν χώρα σε ένα παρακείµενο δωµάτιο του πιο πάνω ορόφου, το 

∆ωµάτιο 25 (Σχ. 3). Την υπόθεση αυτή βασίζει όχι τόσο στη χωρική κατανοµή των ίδιων 

των Εν∆Τ, αλλά στην ιδιαίτερη θέση που φαίνεται να είχε το συγκεκριµένο δωµάτιο. 

Ειδικότερα, παρατηρεί ότι οι περισσότεροι αποθηκευτικοί χώροι της πτέρυγας αυτής 

                                                 
54 FOTOU 1993, 35.  
55 FOTOU 1993, 35 / MINOAN ROUNDEL I, 41, 77.  
56 SOLES 1991, 40, 70-71 / SOLES 2002, 124. 
57 Την ύπαρξη ενός αρχείου στη ∆υτ. πτέρυγα του «ανακτόρου» των Γουρνιών, σε δωµάτιο του επάνω 
ορόφου, υποστηρίζει ο E.Hallager, ο οποίος µάλιστα και το χαρακτηρίζει ως «µικρό αρχείο» (MINOAN 
ROUNDEL I, 77).  
58 Για τον ορισµό µίας απόθεσης «µε περιορισµένη σύνθεση» (“Limited Combination Deposit”), βλ. SCHOEP 
1997, 63. H I.Schoep, στο συγκεκριµένο άρθρο, δεν εξετάζει το σύνολο των σφραγισµάτων από το 
«ανάκτορο» των Γουρνιών, καθώς δεν περιλαµβάνει ενεπίγραφα διοικητικά τεκµήρια. Ωστόσο, επισηµαίνει 
ότι δε βρέθηκαν καθόλου ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, την παρουσία των οποίων θεωρεί 
απαραίτητη για τον χαρακτηρισµό µίας απόθεσης ως “Full Combination Deposit” (SCHOEP 1997, 61). 
59 SOLES 1991, 70, 74 / SOLES 2002, 124. 
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όχι µόνο βρίσκονταν σε άµεση γειτνίαση µε το ∆ωµάτιο 25 αλλά, επιπλέον, η πρόσβαση 

σε αυτούς εξασφαλιζόταν µέσω του συγκεκριµένου δωµατίου. Κατά τη γνώµη του, 

εποµένως, αυτό θα πρέπει να χρησιµοποιούνταν ως χώρος για την επίβλεψη, τον 

έλεγχο και την καταγραφή των αγαθών που διακινούνταν προς και από τις αποθήκες 

του «ανακτόρου». Η άποψή του αυτή, αν και πιθανή, είναι δύσκολο να επιβεβαιωθεί, 

ιδιαίτερα από τη στιγµή που µέσα στο ίδιο το ∆ωµάτιο 25 δε βρέθηκαν ούτε 

«σφραγίσµατα» ούτε πινακίδες. 

Τέλος, αξίζει να σηµειωθεί ότι «σφραγίσµατα» του διοικητικού συστήµατος της 

Γραµµικής Α γραφής (χωρίς, ωστόσο, ΠαρΑνΜ) έχουν βρεθεί και στην πόλη των 

Γουρνιών, στις Οικίες Fg και Cf (Σχ. 2).60 Η ανακάλυψή τους εκτός του «ανακτόρου» και 

µάλιστα σε οικίες, οι οποίες δε φαίνεται να αποτελούσαν κατοικίες κάποιας ελίτ, είναι 

πιθανόν να υποδηλώνει ένα επίπεδο ανεξάρτητης ή ιδιωτικής διοίκησης, στο πλαίσιο 

ενδεχοµένως της διαχείρισης των συναλλαγών και των υποθέσεων ενός νοικοκυριού. Σ’ 

αυτό συνηγορεί, επιπλέον, και η τυπολογικά πολύ περιορισµένη σύνθεση των 

συγκεκριµένων αποθέσεων.61 Από την άλλη πλευρά, δεν αποκλείεται η διοικητική 

δραστηριότητα στις δύο συγκεκριµένες οικίες να συσχετίζεται µε τις ενδείξεις 

επεξεργασίας χαλκού που βρέθηκαν εκεί ή, ακόµα, και µε τη θέση τού ενός κτιρίου 

(της Οικίας Cf) κοντά στην είσοδο της πόλης.62 Στο πλαίσιο ενός τέτοιου ενδεχόµενου, η 

παρουσία διοικητικών τεκµηρίων σε οικίες της πόλης των Γουρνιών θα µπορούσε να 

αντανακλά ένα επίπεδο αποκεντρωτικής διοίκησης.  

Κατά τη γνώµη µου, το σύνολο των Εν∆Τ της Νεοανακτορικής περιόδου από τα 

Γουρνιά, αν και αριθµητικά περιορισµένο, πιστοποιεί την ύπαρξη διοικητικών 

δραστηριοτήτων στη θέση αυτή, σε αντίθεση µε την άποψη που εκφράζεται από τη 

J.Weingarten, ότι δηλαδή τα µέχρι τώρα διοικητικά δεδοµένα «δεν αποτελούν ένδειξη 

για µία ενεργή τοπική γραφειοκρατεία».63 Εκτιµώντας τις υπάρχουσες ενδείξεις για 

                                                 
60 Πιο συγκεκριµένα, 9 noduli προέρχονται από το ∆ωµάτιο 30 της Οικίας Fg, όπου και εντοπίστηκαν σε 
άµεση σχέση µε πολύτιµα αντικείµενα, ενώ 1 nodulus (ή ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’) - που πλέον έχει χαθεί 
- ήρθε στο φως στο ∆ωµάτιο 25 της Οικίας Cf, η οποία φαίνεται πως καταστράφηκε κατά την ΥΜ ΙΑ φάση. 
Από το ίδιο δωµάτιο εικάζεται ότι προέρχεται και το µοναδικό δισκίο των Γουρνιών (Μ.Η. 83=GO Wc 1). 
Ωστόσο, αν και η προέλευση του τελευταίου από την πόλη θεωρείται σχεδόν βέβαιη, η ακριβέστερη απόδοσή 
του στο δωµάτιο της συγκεκριµένης οικίας έχει αµφισβητηθεί. Για τα Εν∆Τ από τις Οικίες Fg και Cf της 
πόλης των Γουρνιών, βλ. αναλυτικότερα: FOTOU 1993, 38 Cat. Nos. 1-9, 39 Cat. No.16, 68 / MINOAN 
ROUNDEL I, 39, 41, 77 / CMS II.6, 171 / SCHOEP 1997, 45, 58 Tab. 1 (GO Wc 1), 59, 60 / SCHOEP 1998a, 78, 
79, 80. Βλ. επίσης πιο πάνω, σηµ. 46-47.  
61 SCHOEP 1998a, 82, 84. 
62 MINOAN ROUNDEL I, 41. 
63 WEINGARTEN 1990b, 109-112. Την άποψή της στηρίζει στο γεγονός, ότι µεταξύ των ΥΜ ΙΒ Εν∆Τ από τα 
Γουρνιά συγκαταλέγονται µόνο δύο ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, ενώ τα υπόλοιπα είναι ουσιαστικά 
noduli. Κατά τη γνώµη της, τα δύο πρώτα έφτασαν πιθανότατα στα Γουρνιά από κάποια άλλη θέση, µάλλον 
την Κνωσό, ενώ τα noduli – στο πλαίσιο της ερµηνείας τους ως αποδεικτικά στοιχεία (“dockets”) – φαίνεται 
να πιστοποιούν απλώς τη χρήση σφραγίδων για επιβεβαίωση της ταυτότητας των ατόµων που τα έφεραν και 
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κάποιου είδους διοικητική δραστηριότητα στα Γουρνιά, σε συνδυασµό µε το µέγεθος 

του οικισµού, την ύπαρξη ενός κεντρικού κτιρίου µε τυπικά «ανακτορικά» 

χαρακτηριστικά και, γενικότερα, την οικιστική του οργάνωση, θα λέγαµε πως η θέση 

αυτή είναι η πιο σηµαντική και ακµάζουσα Νεoανακτορική κοινότητα στην περιοχή του 

Μιραµπέλλου. ∆εν αποκλείεται, εποµένως, στην ΥΜ Ι περίοδο το «ανάκτορο» να είχε 

αναλάβει το διοικητικό και οικονοµικό έλεγχο αυτής της περιοχής, για την οποία 

ωστόσο αγνοούµε τα ακριβή όριά της.64  

 

Α.3) Κάτω Ζάκρος 

Η Ζάκρος, ένας από τους σηµαντικότερους Νεοανακτορικούς οικισµούς, κυρίως 

λόγω της ιδιαίτερης θέσης της στο ανατολικότερο άκρο της Κρήτης, αποτελείται από 

ένα µνηµειώδες οικοδοµικό συγκρότηµα, οργανωµένο γύρω από µία κεντρική αυλή, το 

λεγόµενο «ανάκτορο» και από µία εκτεταµένη πόλη, η οποία αναπτύσσεται πάνω στις 

κλιτές τριών λόφων γύρω από αυτό (Σχ. 4). Η πόλη φαίνεται, ουσιαστικά, σαν να 

δεσπόζει του «ανακτόρου», το οποίο είναι κτισµένο σε χαµηλότερο σηµείο και σε 

επίπεδο έδαφος, ενώ είναι πιθανόν ότι αρχικά σχεδιάστηκε µάλλον ως µια πόλη-λιµάνι 

παρά ως µία πόλη οργανωµένη γύρω από ένα «ανακτορικό» συγκρότηµα.65 Παρόλο που 

η τελική καταστροφή από πυρκαγιά τόσο της πόλης όσο και του «ανακτόρου» 

τοποθετείται στο τέλος της ΥΜ ΙΒ περιόδου, υπάρχουν σαφείς ενδείξεις και για µια ΥΜ 

ΙΑ καταστροφή, µετά από την οποία αρκετές οικίες και δωµάτια εγκαταλείφθηκαν ή 

δέχτηκαν διαφόρων ειδών µετατροπές.66 Με βάση, µάλιστα, την πιο πρόσφατη άποψη 

του Λ. Πλάτωνα,67 το τελευταίο «ανάκτορο» της Κ. Ζάκρου – αυτό που ανακαλύφθηκε 

από τον Ν. Πλάτωνα – οικοδοµήθηκε, πιθανότατα, µόλις στο τέλος της ΥΜ ΙΑ περιόδου 

(ή ακόµα και στις αρχές της ΥΜ ΙΒ) και, εποµένως, ήταν αρκετά µεταγενέστερο από 

εκείνο της Κνωσού. Η άποψη αυτή αντιπαρατίθεται στη µέχρι τώρα προτεινόµενη 

χρονολόγηση για την οικοδόµησή του στις αρχές της ΥΜ ΙΑ φάσης και, ενώ είναι ίσως 

                                                                                                                                                   
όχι µία ενεργή τοπική γραφειοκρατία. Την αντίρρησή τους σε µία τέτοιου είδους ερµηνευτική προσέγγιση 
εκφράζουν, στο ίδιο άρθρο, οι I.Pini και Th.G.Palaima (βλ. 115 “Response” by I.Pini και 117 “Discussion”). 
64 WATROUS & BLITZER 1999, 905-909 και, ειδικότερα, 908 / SOLES 1991, 17-78 και, ιδιαίτερα, 70-76 / SOLES 
2002, 123-131. Ο J.S.Soles υποστηρίζει, ειδικότερα, ότι τα Γουρνιά είναι η κύρια θέση στην περιοχή γύρω 
από τον κόλπο του Μιραµέλλου και, πιθανόν, η έδρα/ το κέντρο µιας πολιτείας σε αυτή την περιοχή κατά την 
ΥΜ Ι περίοδο. 
65 Για το «ανάκτορο» και την πόλη της Κ.Ζάκρου, βλ. γενικότερα: PLATON N. 1992, 292-301 (όπου και 
εκτενής σχετική βιβλιογραφία) / CHRYSOULAKI & PLATON 1987, 77-84 / CUNNINGHAM 2001, 74-75, 77-79, 
83-85.  
66 DRIESSEN & MACDONALD 1997, 33.  
67 PLATON L. 2002, 145-156. 
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πολύ νωρίς ακόµα για να γίνει αποδεκτή, θα πρέπει σε κάθε περίπτωση να υπολογίζεται 

ως πιθανό ενδεχόµενο.68  

Από το Νεοανακτορικό οικισµό της Κ. Ζάκρου προέρχεται ένας αρκετά µεγάλος 

αριθµός (564) πήλινων Εν∆Τ. Από αυτά, τα 559 προέρχονται από την Οικία Α, το 

δυτικότερο κτίριο που ανασκάφηκε το 1901 από τον D.G.Hogarth στην κορυφή ενός 

χαµηλού λόφου, σε απόσταση περίπου 100 µ. Β∆ του «ανακτόρου» και 300µ. από τη 

σηµερινή ακτογραµµή69 (Σχ. 4). Τα υπόλοιπα 5 προέρχονται από τις ανασκαφές του 

Ν.Πλάτωνα, το 1963, στο κεντρικό και πιο µνηµειώδες οικοδοµικό συγκρότηµα της 

θέσης, το «ανάκτορο».70 Ο ακριβής αριθµός των «σφραγισµάτων» από το τελευταίο είναι 

δύσκολο να καθοριστεί, καθώς στις υπάρχουσες δηµοσιεύσεις πολύ συχνά υπάρχουν 

µόνο κάποιες γενικές αναφορές στην εύρεσή τους. Τα προαναφερθέντα 5 

παραδείγµατα είναι τα µοναδικά που µπόρεσαν να ταυτιστούν µε «σφραγίσµατα» που 

βρίσκονται σήµερα στο Αρχαιολογικό Μουσείο Ηρακλείου.71 

 Από τα συνολικά 564 Νεοανακτορικά Εν∆Τ από την Κ.Ζάκρο, τα 125 φέρουν 

σφραγιστικά αποτυπώµατα µε ΠαρΑνΜ (Αρ. Κατ. 48-92). Πρόκειται, δηλαδή, για ένα 

ποσοστό που προσεγγίζει το 22% του συνολικού αριθµού (Πιν. 2). 

                                                 
68 Βλ. CUNNINGHAM 2001, 77, 83 και MACDONALD 2002, 35 σηµ. 1.  
69 Για την Οικία Α, βλ. D.G.Hogarth, “Excavations at Zakro, Crete”, BSA 7 (1900-1901), 121-149. Ο 
D.G.Hogarth (HOGARTH 1902, 76) υπολόγισε τον αριθµό των «σφραγισµάτων» σε περίπου 500. Πιθανότατα, 
δεν έλαβε υπόψη του τα πολύ κατεστραµµένα παραδείγµατα. Ο αριθµός των 559 «σφραγισµάτων» από την 
Οικία Α – που υιοθετείται στην παρούσα µελέτη - βασίζεται στα δεδοµένα του CMS II.7. Βλ. αναλυτικότερα, 
CMS II.7, σ. XVII και σηµ. 8. Ο συνολικός αριθµός των Εν∆Τ από την Οικία Α υπολογίζεται από τον 
E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 73) σε 555, από την I.Schoep (SCHOEP 1998a, 81 Fig. 3) σε 560 και από τη 
J.Weingarten (WEINGARTEN 1991, 303) σε 564.  
70 Βλ. ΠΛΑΤΩΝ Ν. 1974.  
71 Για τα 5 βέβαια «σφραγίσµατα» (Μ.Η. 1051, 1152, 1153, 1154, 1155) που προέρχονται από το «ανάκτορο» 
της  Κ.Ζάκρου, βλ. αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL I, 73, 76-77 και CMS II.7, σ. XVII-XVIII. Αξίζει να 
σηµειωθεί, ότι ενώ στη σελ. XVII του CMS II.7 γίνεται αναφορά στα προαναφερθέντα 5 «σφραγίσµατα», 
τόσο στο Index I του ίδιου τόµου (σ. XXXIII) όσο και στη σ. 264 (Nr. 250), το «σφράγισµα» Μ.Η. 1152 
αποδίδεται, προφανώς λανθασµένα ή εκ παραδροµής, στην Οικία Α (!). Η προέλευσή του, ωστόσο, από το 
«ανάκτορο» πρέπει να θεωρηθεί βέβαιη. Βλ. επίσης, WEINGARTEN 1986a, 1-4 [εδώ γίνεται λόγος για 4 
«σφραγίσµατα» προερχόµενα από το «ανάκτορο» και δεν περιλαµβάνεται το Μ.Η. 1051, ίσως λόγω της 
παραπλανητικής ένδειξης προέλευσής του στον Κατάλογο του Μουσείου Ηρακλείου (Βλ. αναλυτικότερα, 
MINOAN ROUNDEL I, 76)].  

Πιν. 2    Σφραγίσµατα Κ. Ζάκρου

22%

78%

Σφραγίσµατα µε
απεικόνιση
ανθρώπινης/ων
µορφής/ών
 Σφραγίσµατα µε
άλλου είδους
παραστάσεις
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 Από αυτά, µόνο δύο (Αρ. Κατ. 53 και 90) προέρχονται από το «ανάκτορο» και 

χρονολογούνται στο τέλος της ΥΜ ΙΒ φάσης, δηλαδή στην περίοδο της τελικής 

καταστροφής του. Ειδικότερα, το ένα (Αρ. Κατ. 53, nodulus) βρέθηκε, κατά πάσα 

πιθανότητα, µέσα στο ∆ωµάτιο XVI, το λεγόµενο «Αρχείο» - ή «Αρχειοφυλάκιον του 

Ιερού» κατά τον Ν.Πλάτωνα - στη ∆υτ. πτέρυγα του «ανακτόρου» (Σχ. 5). Από το ίδιο 

δωµάτιο αναφέρονται, επίσης, αρκετές πήλινες πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής,72 

ενώ ο ακριβής αριθµός των «σφραγισµάτων» που βρέθηκαν µαζί µε αυτές παραµένει 

άγνωστος. Κατά τον ανασκαφέα, αρχικά θα πρέπει να υπήρχαν «ασφαλώς πολλά 

σφραγίσµατα», τα οποία ωστόσο διαλύθηκαν εξαιτίας της υγρασίας, όπως εξάλλου και 

αρκετές από τις πινακίδες. Οι τελευταίες, µάλιστα, εικάζεται ότι θα φυλάσσονταν µέσα 

σε ξύλινα κιβώτια µε χάλκινους µεντεσέδες, τα οποία θα ήταν τοποθετηµένα πάνω σε 

ξύλινα ράφια στο Ν. τοίχο του δωµατίου, αυτόν µε τις τρεις πλίνθινες κόγχες.73 Αυτό 

σηµαίνει πως, τουλάχιστον για τις πινακίδες, ο χώρος εύρεσής τους θα πρέπει να ήταν 

και ο χώρος όπου αυτές χρησιµοποιήθηκαν για τελευταία φορά (πρωτογενή 

αρχαιολογικά συµφραζόµενα).74 ∆εν αποκλείεται, εποµένως, µέσα στο ∆ωµάτιο XVI του 

«ανακτόρου» να υπήρχε αρχικά µία σχετικά µεγάλη συγκέντρωση διοικητικών 

τεκµηρίων (πινακίδων και «σφραγισµάτων»), που πιθανόν αντιπροσώπευε ένα κεντρικό 

διοικητικό αρχείο. Το γεγονός, ωστόσο, ότι άγνωστος αριθµός Εν∆Τ αναφέρεται να έχει 

καταστραφεί, δεν επιτρέπει να ανασυνθέσουµε την αρχική εικόνα αυτής της απόθεσης 

τόσο όσον αφορά στην τυπολογική της σύνθεση όσο και στο συνολικό αριθµό των 

διοικητικών τεκµηρίων της.75 

 Το δεύτερο «σφράγισµα» που προέρχεται από το «ανάκτορο» και φέρει ΠαρΑνΜ 

(Αρ. Κατ. 90), είναι ένα nodulus, το οποίο βρέθηκε επίσης στη ∆υτ. πτέρυγα, µέσα στο 

∆ωµάτιο XXVIII, γνωστό ως «Αίθουσα Τελετουργιών» ή «Μινωική Αίθουσα», µε βάση την 

πιο πρόσφατη ορολογία76 (Σχ. 5). Το δωµάτιο αυτό έδωσε πολλά και ποικίλα ευρήµατα, 

όπως δύο λίθινα ρυτά – το ένα σε σχήµα κεφαλής ταύρου και το δεύτερο κωνικό µε 

ανάγλυφη παράσταση ιερού κορυφής -, ορισµένα χάλκινα εργαλεία, διάφορα άλλα 
                                                 
72 Για τις πήλινες πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής από την Κ. Ζάκρο, βλ. αναλυτικότερα ΠΛΑΤΩΝ & BRICE 
1975. 
73 Για τα ευρήµατα του ∆ωµατίου XVI, βλ. ΠΛAΤΩΝ Ν. 1974, 131-139. Βλ. επίσης: MINOAN ROUNDEL I, 74-77 
/ CMS II.7, σ. XVII-XVIII και 49 Nr. 39 / SCHOEP 1997, 43, 45 και σηµ. 118-119 (µε ιδιαίτερη αναφορά στα 
σηµεία εύρεσης των πήλινων πινακίδων της Γραµµικής Α γραφής µέσα στις τρεις κόγχες).  
74 SCHOEP 1997, 57, 58 Tab. 1 (“Primary Contexts”).  
75 Βλ. SCHOEP 1997, 61 και SCHOEP 1998a, 79, όπου η απόθεση διοικητικών τεκµηρίων στο ∆ωµάτιο XVI 
χαρακτηρίζεται, αν και µε επιφύλαξη, ως µία απόθεση «µε πλήρη σύνθεση» (“Full Combination Deposit”).    
76 Στη συγκεκριµένη, µεγάλων διαστάσεων αίθουσα, η οποία ήταν υπόστυλη, µε εσωτερικό πολύθυρο και µε 
κιονωτό φωταγωγό, δόθηκε ο χαρακτηρισµός «Αίθουσα Τελετουργιών» (“Hall of Ceremonies”) από τον 
Ν.Πλάτωνα (ΠΛΑΤΩΝ Ν. 1974, 140-144). Για την εφαρµογή του όρου «Συγκρότηµα της Μινωικής Αίθουσας» 
(“Minoan Hall Complex/ System”) που, ουσιαστικά, αναφέρεται στις αίθουσες µε διαχωριστικό σύστηµα 
παραστάδων και θυρών (“Pier-and-door partition halls”) ή τα λεγόµενα Πολύθυρα, βλ. αναλυτικότερα: 
HITCHCOCK 2000, 157-158, 175-177. 
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χάλκινα αντικείµενα, λίθινα σκεύη και αγγεία, θραύσµατα δύο αυγών στρουθοκαµήλου, 

υπολείµµατα ξύλινων κιβωτίων µε ποικίλες επικοσµήσεις από υαλόµαζα, ελεφαντοστό, 

φαγεντιανή και ορεία κρύσταλλο, χάλκινους µεντεσέδες, κ.ο.κ.. Στα πήλινα διοικητικά 

τεκµήρια που βρέθηκαν µέσα στην αίθουσα, συγκαταλέγονται τρεις πήλινες πινακίδες 

της Γραµµικής Α γραφής και «σφραγίσµατα», από τα οποία µόνο ένα – το Αρ. Κατ. 90 – 

µπόρεσε να εντοπιστεί στο Αρχ. Μουσ. Ηρακλείου. ∆υστυχώς, για πολλά από τα 

αντικείµενα που ανακαλύφθηκαν µέσα στην «Αίθουσα Τελετουργιών», δεν είναι απόλυτα 

βέβαιο εάν είχαν πέσει από δωµάτια του επάνω ορόφου ή αν αποτελούσαν µέρος του 

αρχικού περιεχοµένου της αίθουσας. Η ασάφεια αυτή αφορά και στα αρχαιολογικά 

συµφραζόµενα των πήλινων διοικητικών τεκµηρίων, τα οποία κατ΄ επέκταση δεν είναι 

βέβαιο αν είναι πρωτογενή ή δευτερογενή.77 Σε κάθε περίπτωση, η συνεύρεση 

τουλάχιστον ενός Εν∆Τ (Αρ. Κατ. 90) µε τρεις πήλινες πινακίδες φαίνεται να δηλώνει µία 

απόθεση «µε περιορισµένη σύνθεση».78 

 Τα σηµεία εύρεσης των δύο προαναφερθέντων noduli µε ΠαρΑνΜ (Αρ. Κατ. 53 

και 90), καθώς και η συνεύρεσή τους µε άλλους τύπους διοικητικών τεκµηρίων, 

βεβαιώνουν ότι  διοικητικές δραστηριότητες ελάµβαναν χώρα στη ∆υτ. πτέρυγα του 

«ανακτόρου» και, µάλιστα, σε περισσότερες από µία περιοχές. Ωστόσο, το κεντρικό 

διοικητικό αρχείο θα πρέπει να τοποθετηθεί στο ∆ωµάτιο XVI – γνωστό εξάλλου ως 

«Αρχείο» - και, πιθανότατα, στο χώρο του ισογείου.79 Αυτό που αξίζει να επισηµανθεί, 

είναι η άµεση γειτνίασή του µε το λεγόµενο «Κεντρικό Ιερό» του «ανακτόρου» (το 

∆ωµάτιο XXIII) [Σχ. 5], καθώς δεν αποκλείεται να υποδηλώνει πως το περιεχόµενο του 

«ανακτορικού» αρχείου ανήκε ή, έστω, σχετιζόταν µε το ιερό, συνδέοντας έτσι τις 

σφραγιστικές/γραφειοκρατικές πρακτικές µε τη θρησκευτική διοίκηση.80  

Επίσης, αξιοσηµείωτος είναι ο συσχετισµός του κεντρικού «ανακτορικού» 

αρχείου (∆ωµάτιο XVI) και µε τη «Μινωική Αίθουσα»/ «Αίθουσα Τελετουργιών», καθώς – 

σύµφωνα µε την L.Hitchcock81 - η πρόσβαση σε αυτό εξασφαλιζόταν πολύ πιο άµεσα 

µέσω της συγκεκριµένης αίθουσας, παρά µέσω του προθαλάµου εισόδου (∆ωµάτιο IX) 

στη BA γωνία της ∆υτ. πτέρυγας (Σχ. 5). Ανάλογος συσχετισµός και/ή γειτνίαση 

                                                 
77 MINOAN ROUNDEL I, 74-77 / CMS II.7, σ. XVII-XVIII, 10 Nr. 6 / ΠΛAΤΩΝ Ν. 1974, 140-146. H I.Schoep 
(SCHOEP 1997, 45), αν και αναγνωρίζει ότι η στρωµατογραφική θέση εύρεσης των τριών πήλινων πινακίδων 
µέσα στο ∆ωµάτιο XXVIII είναι αβέβαιη, θεωρεί πιθανότερο αυτές να είχαν πέσει από δωµάτιο του επάνω 
ορόφου (SCHOEP 1997, 58 και Tab. 1: “Secondary contexts”).  
78 SCHOEP 1997, 63. 
79 MINOAN ROUNDEL I, 77 και WEINGARTEN 1983c, 4. Ένα επιπλέον δωµάτιο του «ανακτόρου», στο οποίο 
βρέθηκαν λιγοστά (4 ή 5) Εν∆Τ, είναι το ∆ωµάτιο XXV, το λεγόµενο «Θησαυροφυλάκιο», επίσης στη ∆υτ. 
πτέρυγα του οικοδοµικού συγκροτήµατος. Βλ. αναλυτικότερα: ΠΛΑΤΩΝ Ν. 1974, 130 / MINOAN ROUNDEL I, 
76-77 / CMS II.7, σ. XVIII. Ωστόσο, µεταξύ αυτών δεν συγκαταλέγονται σφραγίσµατα µε ΠαρΑνΜ.  
80 Βλ. ΠΛΑΤΩΝ Ν. 1974, 131 / WEINGARTEN 1983c, 4 / WIENER 1999, 415. 
81 HITCHCOCK 2000, 159-160, 177, 190. 
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ανάµεσα στο αρχείο και τη «Μινωική Αίθουσα» διαπιστώνεται – όπως ήδη έχει 

αναφερθεί – και στην περίπτωση της Αγ. Τριάδας και δεν αποκλείεται, εποµένως, να 

εξυπηρετούσε συγκεκριµένο σκοπό. Η «Μινωική Αίθουσα» του «ανακτόρου» της Κ. 

Ζάκρου αποτελούσε αναµφίβολα ένα χώρο ιδιαίτερης σηµασίας και σπουδαιότητας, 

συνδεόµενο µε τη λατρεία και κάποιου είδους τελετουργίες.82 Ο συσχετισµός της, 

ωστόσο, και µε το κεντρικό «ανακτορικό» αρχείο δηλώνει πως, ίσως, εξυπηρετούσε και 

ως χώρος όπου διεξάγονταν διάφορες υποθέσεις, λαµβάνονταν ποικίλες αποφάσεις 

και δίνονταν οδηγίες σε γραφείς και άλλους υπαλλήλους, 83 εφόσον η παρουσία µιας 

ενεργούς διοικητικής γραφειοκρατίας στη ∆υτ. πτέρυγα του «ανακτόρου» είναι 

βεβαιωµένη.   

Τέλος, αξίζει να σηµειωθεί ότι, σύµφωνα µε τον Ν.Πλάτωνα, «ωρισµένα 

σφραγίσµατα µε θρησκευτικάς παραστάσεις» βρέθηκαν και στην κάτω επίχωση του 

∆ωµάτιου LVIII – «Καθαρτήριος ∆εξαµενή»– στο Β. τµήµα του «ανακτόρου» (Σχ. 5). 

Ωστόσο, τα «σφραγίσµατα» αυτά δεν µπόρεσαν να εντοπιστούν στο Αρχ. Μουσ. 

Ηρακλείου και, έτσι, εκτός από τη γενική αναφορά του ανασκαφέα, δε γνωρίζουµε κάτι 

περισσότερο για αυτά.84 

 

 Τα υπόλοιπα 123 Εν∆Τ µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών προέρχονται όλα 

από την Οικία Α της Κ. Ζάκρου. Αυτά βρέθηκαν µαζί µε άλλα 436 «σφραγίσµατα» που 

φέρουν άλλου είδους σφραγιστικά µοτίβα, καθώς και µε µία πήλινη πινακίδα της 

Γραµµικής Α γραφής (ΖΑ 1), µέσα στο ∆ωµάτιο VII της συγκεκριµένης οικίας (Σχ. 6). 

Εντοπίστηκαν διασκορπισµένα σε µία πολύ περιορισµένης έκτασης, σχεδόν κυκλική 

περιοχή, διαµέτρου περίπου 1µ. και σε ύψος σχεδόν 0,45µ. πάνω από το δάπεδο του 

δωµατίου. Ειδικότερα, ήρθαν στο φως κάτω από ένα σωρό καµένων πλίνθων, ανάµεσα 

σε χάλκινα εργαλεία, διακοσµηµένα (γραπτά) αγγεία, ένα ‘λυχνάρι’ από στεατίτη, 

όστρακα, κ.ά.. Με βάση τις συνθήκες εύρεσής τους, εικάζεται ότι τα πήλινα διοικητικά 

τεκµήρια θα ήταν συγκεντρωµένα αρχικά µέσα σε κάποιου είδους κιβώτιο/ θήκη 

προφανώς στον επάνω όροφο ή σε κάποιο ψηλό ράφι στο ισόγειο της οικίας, όπου θα 

φυλάσσονταν µαζί µε άλλα πολύτιµα αντικείµενα (χάλκινα εργαλεία, αγγεία, λίθινα 

σκεύη, κ.ο.κ.). Η ισχυρή πυρκαγιά που προκάλεσε την καταστροφή της Οικίας Α, ήταν 

και η κύρια αιτία που αυτά κατέπεσαν και βρέθηκαν διασκορπισµένα στο ισόγειο, 

                                                 
82 Βλ. αναλυτικότερα, ΠΛΑΤΩΝ Ν. 1974, 140-146. 
83 Βλ. αναλυτικότερα, HITCHCOCK 2000, 158-160, 177, 190.  
84 ΠΛΑΤΩΝ Ν. 1974, 169. Βλ. επίσης, MINOAN ROUNDEL I, 76-77 και CMS II.7, σ. XVIII.  



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α:   ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΗ ΚΑΙ ΧΩΡΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 
 
 

 101

πάνω από το δάπεδο του ∆ωµάτιου VII και που διατηρήθηκαν σε τόσο καλή 

κατάσταση.85 

 Η συγκεκριµένη απόθεση διοικητικών τεκµηρίων, όσον αφορά στη 

στρωµατογραφική της θέση, φαίνεται εποµένως να συνιστά µία ιδιόµορφη περίπτωση. 

∆εδοµένου ότι τα «σφραγίσµατα» έπεσαν, πιθανότατα, από τον επάνω όροφο της οικίας 

ή, έστω, από κάποιο ράφι του ισογείου και, εποµένως, δε βρέθηκαν in situ, τα 

αρχαιολογικά τους συµφραζόµενα µπορούν να χαρακτηριστούν ως δευτερογενή. 

Ωστόσο, από λειτουργική άποψη, θα µπορούσαν να περιγραφούν και ως τριτογενή, 

καθώς - όπως εικάζεται – κατά τη χρονική στιγµή της καταστροφής του κτιρίου, αυτά 

είχαν ήδη συγκεντρωθεί και φυλαχτεί µέσα σε κάποιου είδους κιβώτιο. Με άλλα λόγια, 

είναι πιθανόν τα «σφραγίσµατα» - έχοντας πλέον αποσπαστεί από τα αντικείµενα που 

σφράγιζαν και εκπληρώσει την αρχική τους λειτουργία – να συγκεντρώθηκαν εκεί από 

κάπου αλλού και, εποµένως, να µη βρέθηκαν στην αρχική τους θέση.86  

 Η χρονολόγηση των «σφραγισµάτων» από την Οικία Α βασίζεται, ως επί το 

πλείστον, στην κεραµική που βρέθηκε ανάµεσά τους. Με βάση αυτή, ο Ν.Πλάτων87 

χρονολόγησε την απόθεση των διοικητικών τεκµηρίων στην ΥΜ ΙΑ περίοδο, ενώ οι 

περισσότεροι ερευνητές υποστηρίζουν σήµερα τη χρονολόγησή της στην ΥΜ ΙΒ.88 

Σύµφωνα, ωστόσο, µε την I.Schoep,89 µία χρονολόγηση πρωιµότερη από την τελική ΥΜ 

ΙΒ φάση δεν µπορεί να αποκλειστεί για το σύνολο των διοικητικών τεκµηρίων, το οποίο 

και χρονολογεί, κατ’ επέκταση, στην ΥΜ Ι γενικά. Στην παρούσα µελέτη, υιοθετείται η 

γενικότερα αποδεκτή χρονολόγηση της απόθεσης στην ΥΜ ΙΒ περίοδο. 

Όπως γίνεται αντιληπτό και από τον Κατάλογο, τα Εν∆Τ από την Οικία Α 

χαρακτηρίζονται από µία εµφανή τυπολογική ποικιλία (κυρίως ‘σφραγίσµατα µε 

επίπεδη βάση’, αλλά και ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, ‘µε δύο οπές’ και 

δισκία). Φαίνεται, εποµένως, πως πρόκειται για µία απόθεση «µε πλήρη σύνθεση», η 

οποία προφανώς αντιπροσωπεύει ένα διοικητικό αρχείο.90  

 

                                                 
85 MINOAN ROUNDEL I, 73-74 / CMS II.7, σ. XV-XVII / SCHOEP 1997, 43, 62 και Tab. 3  / WEINGARTEN 1983c, 
2-4 / WEINGARTEN 1991, 304 / PINI 1983, 559 / WIENER 1999, 415 σηµ. 26. 
86 Βλ. SCHOEP 1997, 58 και 61 Tab. 3 και WEINGARTEN 1991, 304. 
87 ΠΛΑΤΩΝ & BRICE 1975, 39. 
88 MINOAN ROUNDEL I, 74 / CMS II.7, σ. XV / WEINGARTEN 1983c, 3-4 / WIENER 1999, 411-420.  Για το 
πρόβληµα χρονολόγησης των Εν∆Τ από την Οικία Α, βλ. επίσης PINI 1983, 559 (µε σύντοµη αναφορά στις 
διάφορες προτεινόµενες χρονολογήσεις). 
89 SCHOEP 1997, 43, 57, 65 Tab. 4. 

90 SCHOEP 1997, 61-62 και Tab. 3. Την ύπαρξη αρχείου µέσα στην Οικία Α υποστηρίζει και ο I.Pini (PINI 
1983, 562). 
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Συνοψίζοντας, τα σηµεία εύρεσης των «σφραγισµάτων» από την Κ. Ζάκρο 

πιστοποιούν, αναµφίβολα, την ύπαρξη διοικητικής δραστηριότητας τόσο µέσα στο 

«ανάκτορο» όσο και σε µία οικία της πόλης στο Β∆ λόφο, την Οικία Α. Ακόµα κι αν 

δεχτούµε ότι τα διοικητικά τεκµήρια της Οικίας Α δε χρονολογούνται ακριβώς στην ίδια 

περίοδο µε εκείνα από το «ανάκτορο» – κάτι που προς το παρόν παραµένει 

ανεπιβεβαίωτο - η µεταξύ τους χρονική απόσταση δεν πρέπει να ήταν µεγάλη.91 Η 

συνύπαρξη, εποµένως, δύο πιθανότατα σύγχρονων διοικητικών αρχείων στην ίδια θέση 

απαιτεί κάποια εξήγηση.  

Τα Εν∆Τ που ήρθαν στο φως, µαζί µε πολυάριθµες πινακίδες της Γραµµικής Α 

γραφής, µέσα στο «ανάκτορο», δηλαδή στο κεντρικό οικοδοµικό συγκρότηµα της Κ. 

Ζάκρου, είναι λογικό να υποθέσουµε πως αντιπροσωπεύουν την κεντρική διοίκηση της 

θέσης. Από την άλλη πλευρά, σύµφωνα µε την I.Schoep,92 το σύνολο των 

«σφραγισµάτων» από την Οικία Α πιθανόν αντανακλά µία αποκέντρωση της κεντρικής 

«ανακτορικής» διοίκησης. Κατά τη γνώµη µου, η άµεση σύνδεση ή, ακόµα, και 

εξάρτηση των διοικητικών δραστηριοτήτων της Οικίας Α από το «ανάκτορο» - έστω και 

στο πλαίσιο ενός συστήµατος αποκέντρωσης - δεν πρέπει να θεωρηθεί αυτονόητη, 

αλλά ούτε και αναγκαία. Ουσιαστικά, η κατανόηση της διοικητικής λειτουργίας της 

συνδέεται άµεσα µε την εκάστοτε ερµηνευτική προσέγγιση που υιοθετείται για το 

«ανακτορικό» σύστηµα γενικότερα.  

Με βάση το ευρύτερα αποδεκτό µοντέλο, σύµφωνα µε το οποίο τα «ανάκτορα» 

αποτελούσαν τα πολιτικά, οικονοµικά και θρησκευτικά κέντρα της µινωικής κοινωνίας, 

µε τα υπόλοιπα οικοδοµήµατα στην ευρύτερη περιοχή τους να είναι άµεσα, ή έµµεσα, 

εξαρτηµένα από αυτά, η ύπαρξη αρχείου στην Οικία Α είθισται να προσεγγίζεται 

ερµηνευτικά µε άξονα την ιδιαίτερη λειτουργία της τόσο σε σχέση µε το «ανάκτορο» όσο 

και, γενικότερα, µε τον οικισµό της Κ. Ζάκρου. Η λειτουργία αυτή καθορίζεται, ως ένα 

βαθµό, από τα επιµέρους αρχιτεκτονικά χαρακτηριστικά της, το µέγεθός της, την 

οργάνωση των χώρων της, την τοπογραφική της θέση, αλλά και τη γειτνίασή της µε το 

«ανάκτορο». Με βάση αυτά, η ταύτισή της µε µία ιδιωτική κατοικία (µε τους χώρους 

κατοίκησης προφανώς στον επάνω όροφο), αν και δεν αποκλείεται, εµφανίζεται 

λιγότερο πιθανή. Οι έντονες ενδείξεις αποθηκευτικών και βιοτεχνικών δραστηριοτήτων, 

η λιγότερο καταφανής παρουσία οικιακών χώρων, καθώς και η γενική απουσία 

επιµέρους αρχιτεκτονικών στοιχείων «ανακτορικού» χαρακτήρα, υποδηλώνουν µία 

                                                 
91 WEINGARTEN 1983c, 4 / WEINGARTEN 1991, 304 / SCHOEP 1997, 59, 60 / SCHOEP 1998a, 78. 
92 Βλ. αναλυτικότερα, SCHOEP 1998a, 75-85 και, ειδικότερα, 76, 77 Fig. 2, 78-79, 80, 82 / SCHOEP 1999b, 
205-206 και Table 2. 
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διαφορετική χρήση για την Οικία Α.93 Για την κατανόηση αυτής της λειτουργίας δόθηκε 

ιδιαίτερη βαρύτητα στην τοπογραφική θέση της. Εκτιµώντας ότι αυτή ήταν κτισµένη 

στις παρυφές της πόλης της Κ. Ζάκρου και, ειδικότερα, κατά µήκος του δρόµου που 

φαίνεται να συνέδεε την πόλη µε την ενδοχώρα του «ανακτόρου», η µέχρι πρόσφατα 

επικρατέστερη ερµηνεία προσέγγιζε την Οικία Α ως ένα είδους οδικό σταθµό (“a 

road/way-station”), ένα είδους τελωνείο ανάµεσα στο λιµάνι και σε έναν ορεινό δρόµο 

που οδηγούσε στο οροπέδιο πιο πάνω, ελέγχοντας κατά κύριο λόγο τη χερσαία 

διακίνηση αγαθών.94 

Ωστόσο, οι πιο πρόσφατες έρευνες γύρω από το µινωικό οδικό δίκτυο στην 

περιοχή της Κ. Ζάκρου απέδειξαν πως ο αρχαίος δρόµος που εξασφάλιζε την  

πρόσβαση στην Οικία Α, ακολουθούσε µία τελείως διαφορετική και πιο σύνθετη πορεία 

από ότι εικαζόταν µέχρι τώρα. Η διαπίστωση αυτή φαίνεται να θέτει υπό αµφισβήτηση 

τη στρατηγική τοπογραφική θέση της συγκεκριµένης οικίας – όπως αυτή περιγράφηκε 

πιο πάνω – και, κατ’ επέκταση, να κλονίζει την ερµηνεία της ως ένα είδους τελωνείο, µε 

ενεργό ρόλο στις ενδο-Κρητικές εµπορικές συναλλαγές και τη διακίνηση αγαθών.95  

Με βάση αυτά τα δεδοµένα και λαµβάνοντας υπόψη τον ιδιαίτερο θαλάσσιο/ 

ναυτιλιακό ρόλο της K. Ζάκρου (τόσο λόγω της θέσης της -µε τα δύο λιµάνια- όσο και 

λόγω των ευρηµάτων της), ο M.H.Wiener96 προχώρησε πρόσφατα σε µία νέα 

ερµηνευτική προσέγγιση αναφορικά µε τη λειτουργία της Οικίας Α, η οποία – σε κάθε 

περίπτωση - πρέπει να εκτιµηθεί στο πλαίσιο απλά και µόνο µιας πιθανής εκδοχής. 

Σύµφωνα µε την πρότασή του, το σφραγιστικό σύστηµα της Οικίας Α θα πρέπει να 

αντανακλά µία λειτουργία πέρα από τα όρια της τοπικής διοίκησης ή των τοπικών 

ανταλλαγών (κυρίως λόγω του µεγάλου αριθµού των Εν∆Τ που βρέθηκαν εκεί). Έτσι, 

θεωρεί ως πιθανό ενδεχόµενο να ικανοποιούσε τις διοικητικές ανάγκες ενός 

υπερπόντιου εµπορίου ή των εξωτερικών ανταλλαγών, καθώς και εκείνες που θα 

συνδέονταν µε τη συντήρηση ενός στόλου. Μία τέτοιας κλίµακας ναυτιλιακή 

δραστηριότητα θα απαιτούσε σίγουρα µία συστηµατική οργάνωση, διοίκηση και 

γραπτές καταγραφές. Έτσι, προτείνεται ότι η Οικία Α πιθανόν λειτουργούσε ως έδρα 

µιας ναυτιλιακής/ στρατιωτικής διοίκησης, εφόσον οι ναυτικές αποστολές θα 

µπορούσαν να αποσκοπούν όχι µόνο στο εµπόριο αλλά και σε επιδροµές και επιθέσεις. 

Η συγκεκριµένη ερµηνευτική προσέγγιση στηρίζεται, επιπλέον, στην προϋπόθεση ότι το 

αρχείο της Οικίας Α δεν πρέπει να «αντέγραφε» απλώς τη λειτουργία του κεντρικού 

                                                 
93 SCHOEP 1998a, 78-79. 
94 Για την πιθανή ερµηνεία της Οικίας Α ως οδικού σταθµού/ τελωνείου, βλ.: WEINGARTEN 1983c, 45-46 / 
WEINGARTEN 1986b, 293-294 / SCHOEP 1999b, 206.  
95WIENER 1999, 414-415 και σηµ. 24.   
96 WIENER 1999, 411-420.  
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αρχείου του «ανακτόρου», αλλά να εκπλήρωνε διαφορετικές ανάγκες στον ευρύτερο 

τοµέα της διοίκησης. Αυτό προκύπτει, κυρίως, από τις εµφανείς διαφορές που 

παρατηρούνται στο υλικό των δύο αρχείων (προπάντων ως προς τους τύπους των 

διοικητικών τεκµηρίων και τον αριθµό τους), παρόλο που πάντα υπάρχει η πιθανότητα, 

ο πολύ περιορισµένος αριθµός Εν∆Τ από το «ανάκτορο» να οφείλεται απλά και µόνο 

στις ατυχείς συνθήκες διατήρησής τους. Έτσι, στο πλαίσιο του ίδιου πάντα 

ερµηνευτικού µοντέλου, εικάζεται ότι το κεντρικό αρχείο του «ανακτόρου» πρέπει να 

συνδεόταν περισσότερο µε τη διοίκηση και τη διαχείριση των τοπικών και 

περιφερειακών οικονοµικών υποθέσεων, της παραγωγής ειδών πολυτελείας, καθώς και 

των τελετουργικών δραστηριοτήτων.97 

∆υστυχώς, µία οριστική εκτίµηση είναι δύσκολο να υπάρξει όσον αφορά στο 

είδος των υποθέσεων που αντιπροσώπευαν τα δύο διοικητικά συστήµατα της Κ. 

Ζάκρου, αυτό του «ανακτόρου» και εκείνο της Οικίας Α. Αυτό οφείλεται, ως ένα βαθµό, 

στο γεγονός ότι η κατανόηση των διοικητικών δοµών αυτής της θέσης εξαρτιέται άµεσα 

από την κατανόηση των κοινωνικο-πολιτικών και, κυρίως, των οικονοµικών δοµών της. 

Το ότι το εµπόριο αποτελούσε µία από τις σπουδαιότερες συνιστώσες της τοπικής 

οικονοµίας, είναι βέβαιο. Αυτό, ωστόσο, δε σηµαίνει ότι η γεωργία ήταν άνευ σηµασίας. 

Εν τούτοις, ακόµα παραµένει ασαφές εάν - και σε ποιο βαθµό - το «ανάκτορο» έπαιζε 

ρόλο στην τοπική αγροτική παραγωγή ή όχι. Το γεγονός ότι οι περισσότεροι 

αποθηκευτικοί και εργαστηριακοί χώροι του σχετίζονταν, ως επί το πλείστον, µε την 

αποθήκευση και την παραγωγή λίθινων αγγείων, µεταλλικών αντικειµένων, 

υφαντουργικών προϊόντων και κεραµικής, έχει οδηγήσει σε διάφορες ερµηνείες 

σχετικά µε τη λειτουργία του, κυρίως, ως κέντρο εµπορίου, ως κέντρο παραγωγής 

ειδών πολυτελείας, κ.ο.κ..98 Σύµφωνα, µάλιστα, µε τον Λ.Πλάτωνα,99 ο εµφανής 

Κνωσιακός χαρακτήρας πολλών ευρηµάτων από την ΥΜ ΙΒ Ζάκρο επιβεβαιώνει την 

υπόθεση ότι το «ανάκτορο» της πόλης βρισκόταν την περίοδο αυτή υπό τον άµεσο 

έλεγχο (και τη διοικητική εξάρτηση) των ηγεµόνων της Κνωσού και ότι η ίδρυσή του – 

στο τέλος της ΥΜ ΙΑ – συνδέεται στενά µε κάποιου είδους Κνωσιακή παρέµβαση στην 

                                                 
97 Για κάποια κριτικά σχόλια πάνω στην ερµηνευτική προσέγγιση του M.Wiener, βλ. ενδεικτικά WIENER 
1999, 422-423 (“Discussion”). Εκεί, π.χ., ο P.Warren εκφράζει κάποια αµφιβολία αναφορικά µε την 
προτεινόµενη χρήση των «σφραγισµάτων» της Οικίας Α για τον έλεγχο και την καταγραφή εισερχόµενων 
αγαθών µέσω θαλάσσης. Κατά τη γνώµη του, από τη στιγµή που τα αγαθά αυτά ουσιαστικά κατέληγαν και 
αποθηκεύονταν στο «ανάκτορο», θα ήταν πιο λογικό τα «σφραγίσµατα» να βρίσκονταν στο τελευταίο, παρά 
σε ένα σχετικά αποµακρυσµένο κτίριο, όπως η Οικία Α. 
98 Βλ. ενδεικτικά, HITCHCOCK 2000, 87-88.  
99 PLATON L. 2002, 145-156. Ο συγγραφέας κάνει, µάλιστα, λόγο για ένα «Κνωσιακό ανάκτορο στη Ζάκρο» 
(σ. 155).  
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περιοχή. Οι περισσότεροι ερευνητές100 που δέχονται αυτή την υπόθεση, ότι δηλαδή 

στην ΥΜ ΙΒ περίοδο το «ανάκτορο» της Κ. Ζάκρου, ουσιαστικά, εξυπηρετούσε τα 

συµφέροντα της Κνωσού, συσχετίζουν το γεγονός µε τις ανάγκες µιας υπερπόντιας 

εµπορικής σκοπιµότητας: Η Ζάκρος, λόγω κυρίως της γεωγραφικής θέσης της, θα 

πρόσφερε εύκολη πρόσβαση στα πλοία που θα έρχονταν από την Αν. Μεσόγειο και θα 

µπορούσε να λειτουργεί ως το εµπορικό κέντρο και το ΝΑ λιµάνι της Κνωσού. 

Συνοψίζοντας, θα λέγαµε πως η παρατήρηση του T.Cunningham101 για την Κ. Ζάκρο, 

ότι δηλαδή «δίνει την εντύπωση πως αποτελεί κάποιου είδους ‘ιδιαίτερη περίπτωση’ 

(π.χ. ένα Κνωσιακό φυλάκιο)», εµφανίζεται αρκετά εύστοχη και περιεκτική. 

 

Α.4) Κνωσός 

Η Κνωσός αποτελεί, αναµφίβολα, µία από τις σηµαντικότερες µινωικές θέσεις - 

αν όχι τη σηµαντικότερη -, η πορεία και η τύχη της οποίας φαίνεται να έχουν επηρεάσει 

τις εξελίξεις όχι µόνο στο υπόλοιπο νησί αλλά και, γενικότερα, στον Αιγαιακό χώρο.102 

Παρόλα αυτά, πολλές όψεις της αρχιτεκτονικής, της χρονολόγησης, της λειτουργίας και 

της ιστορίας της παραµένουν σε µεγάλο βαθµό ασαφείς, κάτι που προφανώς 

σχετίζεται άµεσα µε την πολυπλοκότητα και τη µακροβιότητα της θέσης. Οι ενδείξεις 

για τη χρήση και το ρόλο του «ανακτόρου», ειδικότερα στη διάρκεια της 

Νεοανακτορικής περιόδου, είναι προβληµατικές και ενίοτε διφορούµενες.103 Σύµφωνα 

µε την πιο πρόσφατη άποψη του C.F.Macdonald,104 µε βάση κυρίως τη µελέτη της 

αρχιτεκτονικής, το «ανάκτορο» της Κνωσού παρουσιάζει τρεις διαδοχικές 

Νεονακτορικές φάσεις, η καθεµία µε σαφώς διαφορετικό χαρακτήρα: Η πρώτη 

αντιπροσωπεύεται από το λεγόµενο “New Palace” της ΜΜ ΙΙΙΒ περιόδου, η δεύτερη από 

το “Frescoed Palace” της ΥΜ ΙΑ φάσης και η τρίτη από το “Ruined Palace” της ΥΜ ΙΒ 

εποχής. Κατά τη γνώµη µου, ακόµα κι αν ένας τέτοιου είδους επιµερισµός φαίνεται 

υπερβολικός ή οι προτεινόµενοι χαρακτηρισµοί για τα τρία Κνωσιακά «ανάκτορα» της 

Νεοανακτορικής εποχής αδόκιµοι, αυτό που έχει σηµασία είναι η κατανόηση της 

πολυπλοκότητας της ιστορίας του «ανακτόρου» σε αυτή την περίοδο.  

Ένα από τα κύρια χαρακτηριστικά αυτής της ιστορίας και αυτό που προκαλεί 

µεγαλύτερη εντύπωση είναι η απουσία ΥΜ ΙΒ επιχώσεων, καθώς και η σπανιότητα 

                                                 
100 Βλ. ενδεικτικά: WIENER 1987, 265 / BENNET 1990, 196 σηµ. 20 / WARREN 1999, 902 / CUNNINGHAM 2001, 
77, 83-84 / TSIPOPOULOU 2002, 143 / WARREN 2002, 205.    
101 CUNNINGHAM 2001, 79. 
102 Για µία συνοπτική αναφορά στην ιστορία της Κνωσού, βλ. ενδεικτικά CADOGAN 1992b, 124-147 (όπου και 
εκτενής σχετική βιβλιογραφία). 
103 DRIESSEN & MACDONALD 1997, 27.  
104 Βλ. αναλυτικότερα, MACDONALD 2002, 35-54. 
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αποθέσεων της ύστερης ΥΜ ΙΑ φάσης, τόσο µέσα στο ίδιο το «ανάκτορο» όσο και στο 

µεγαλύτερο τµήµα της οικιστικής εγκατάστασης γύρω από αυτό.105 Η ίδια εικόνα 

αντανακλάται και από τα ενσφράγιστα και ενεπίγραφα τεκµήρια διοίκησης που 

προέρχονται από την Κνωσό: Στην πραγµατικότητα, κανένα από τα χιλιάδες 

«σφραγίσµατα» που βρέθηκαν µέσα στο «ανάκτορο», δεν µπορεί να χρονολογηθεί µε 

ασφάλεια στην ΥΜ ΙΒ περίοδο. Το ίδιο ισχύει και για τα λιγοστά παραδείγµατα που 

έχουν εντοπιστεί σε οικίες κοντά σε αυτό ή στην πόλη. Αντιθέτως, τα περισσότερα Εν∆Τ 

που ανακαλύφθηκαν στο «ανακτορικό» συγκρότηµα, αποτελούν κατάλοιπα της 

µυκηναϊκής διοίκησης (ΥΜ ΙΙ και ΙΙΙΑ). Έτσι λοιπόν - όπως γίνεται αντιληπτό και από τον 

Κατάλογο – σχεδόν µοναδική πηγή ενδείξεων και πληροφοριών για τις Νεοανακτορικές 

διοικητικές πρακτικές της Κνωσού, αποτελούν ορισµένες αποθέσεις «σφραγισµάτων» 

από το «ανάκτορο», οι οποίες ανάγονται στις πρωιµότερες φάσεις της Νεοανακτορικής 

εποχής (ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜΙΑ). Παράλληλα, ορισµένοι τύποι Εν∆Τ (ή και πινακίδες) µπορεί να 

θεωρηθούν ίδιας χρονολόγησης, επειδή απαντούν µόνο στο πλαίσιο του µινωικού 

διοικητικού συστήµατος.106 

Στο ερώτηµα, γιατί δεν υπάρχουν ΥΜ ΙΒ επιχώσεις (διοικητικών τεκµηρίων και 

όχι µόνο) µέσα στο «ανάκτορο» της Κνωσού, η απάντηση δεν είναι απλή και οι απόψεις 

των ερευνητών συχνά αποκλίνουν. Αν και το θέµα αυτό δεν άπτεται της παρούσας 

µελέτης, πιστεύω πως µία ερµηνεία για την απουσία διοικητικών ενδείξεων από την ΥΜ 

ΙΒ Κνωσό είναι απαραίτητη, ιδιαίτερα από τη στιγµή που η πλειονότητα τέτοιων 

στοιχείων από τις υπόλοιπες Νεοανακτορικές θέσεις χρονολογείται σε αυτήν ακριβώς 

την περίοδο. ∆ύο είναι οι επικρατέστερες ερµηνευτικές προσεγγίσεις. Σύµφωνα µε την 

πρώτη,107 το «ανάκτορο» της Κνωσού δεν υπέστη σηµαντική ζηµιά στο τέλος της ΥΜ ΙΒ 

φάσης, δηλαδή την περίοδο που καταστροφικές πυρκαγιές έπληξαν πολλές άλλες 

θέσεις του νησιού, αλλά και τµήµατα της πόλης της Κνωσού. Έτσι, ακόµα κι αν υπήρχαν 

πήλινα διοικητικά τεκµήρια αυτής της φάσης, αυτά δεν µπόρεσαν να διατηρηθούν, 

εφόσον η αιτία της καταστροφής (µία ισχυρή πυρκαγιά) θα ήταν, κατά τρόπο ειρωνικό, 

και ο µοναδικός τρόπος διάσωσής τους. Σύµφωνα µε τη δεύτερη ερµηνευτική 

                                                 
105 DRIESSEN & MACDONALD 1997, 27-28. 
106 MINOAN ROUNDEL I, 54. 
107 Για την πιθανότητα, το «ανάκτορο» της Κνωσού να διέφυγε των καταστροφών που σηµειώθηκαν στο 
τέλος της ΥΜ ΙΒ φάσης, βλ. CADOGAN 1992b, 129, 138 / MINOAN ROUNDEL I, 54 / DRIESSEN 1990, 117 / 
WEINGARTEN 1991, 303, 311 σηµ. 2 / WEINGARTEN 1994a, 183 / SCHOEP 1999b, 216 σηµ.81. Στο πλαίσιο 
αυτής της ερµηνευτικής προσέγγισης, ουσιαστικά, υπολανθάνει το ενδεχόµενο το «ανάκτορο» να ήταν ενεργό 
διοικητικά κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο και, απλώς, να µη διατηρήθηκαν οι αντίστοιχες ενδείξεις µιας τέτοιας 
δραστηριότητας. Βλ. ειδικότερα, MINOAN ROUNDEL I, 58 και σηµ. 178 / WEINGARTEN 1991, 306-308. Αξίζει, 
τέλος, να σηµειωθεί ότι ακόµα και τµήµατα της πόλης της Κνωσού, µε ενδείξεις ΥΜ ΙΒ καταστροφής (όπως η 
«Βασιλική Οδός» και το «Στρωµατογραφικό Μουσείο»), δεν έχουν δώσει µέχρι τώρα ενδείξεις για διοικητικές 
πρακτικές (βλ. SCHOEP 1999b, 216 σηµ.81).  



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α:   ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΗ ΚΑΙ ΧΩΡΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 
 
 

 107

προσέγγιση,108 οι ενδείξεις γενικότερα για ΥΜ ΙΒ κατοίκηση και δραστηριότητα µέσα 

στο «ανάκτορο» αλλά και στην γύρω πόλη είναι πενιχρές και πολύ σποραδικές.109 Αυτό 

οφείλεται, πιθανόν, στο γεγονός ότι το «ανάκτορο» βρισκόταν σε φάση ανακατασκευής 

κ’ ανασυγκρότησης, µετά από ένα σοβαρό, αλλά όχι απόλυτα καταστρεπτικό, σεισµό 

που (για µία ακόµα φορά!) έπληξε  το ίδιο αλλά και πολλές οικίες γύρω από αυτό, κατά 

την ύστερη ΥΜ ΙΑ περίοδο.110 Οι εργασίες επιδιόρθωσης και αποκατάστασης φαίνεται, 

ωστόσο, ότι διήρκεσαν αρκετά µεγάλο χρονικό διάστηµα, προφανώς καθ’ όλη την ΥΜ 

ΙΒ περίοδο και, πιθανότατα, ολοκληρώθηκαν µόλις στις αρχές της ΥΜ ΙΙ. Εάν το νέο 

αυτό πρόγραµµα ανοικοδόµησης διακόπηκε από έναν ακόµα καταστρεπτικό σεισµό, 

κατά την ΥΜ ΙΒ φάση, δηλαδή προτού το «ανάκτορο» µπορέσει να κατοικηθεί και να 

λειτουργήσει ξανά σε πλήρη κλίµακα, παραµένει ασαφές.111 Το βέβαιο είναι πως όντας 

υπό ανακατασκευή, παρέµεινε ουσιαστικά ανενεργό στη διάρκεια της ΥΜ ΙΒ περιόδου, 

τόσο σε επίπεδο οικονοµικής όσο και διοικητικής δραστηριότητας,112 ενώ η κατοίκηση 

σε αυτό θα ήταν πολύ περιορισµένης κλίµακας. Έτσι, δικαιολογείται και η απουσία ΥΜ 

ΙΒ αποθέσεων ενσφράγιστων και ενεπίγραφων τεκµηρίων του διοικητικού συστήµατος 

της Γραµµικής Α γραφής. Σε αυτήν ακριβώς την περίοδο, την ΥΜ ΙΒ, δεν αποκλείεται 

τον οικονοµικό και διοικητικό ρόλο της Κνωσού να ανέλαβαν οι γειτονικές Αρχάνες,113 

ενώ το ίδιο το «ανάκτορο» φαίνεται πως συνέχισε να επιτελεί συγκεκριµένες µόνο 

λειτουργίες, κυρίως σχετιζόµενες µε τη λατρεία και τις τελετουργικές 

δραστηριότητες.114 Όποια κι αν είναι, τελικά, η αιτία για την απουσία ΥΜ ΙΒ αποθέσεων 

σφραγισµάτων από το «ανάκτορο» της Κνωσού, σηµασία έχει ότι η απουσία αυτή 

                                                 
108 DRIESSEN & MACDONALD 1997, 27-29 / MACDONALD 2002, 35-53.  
109 Ουσιαστικά, πρόκειται για κάποιες ενδείξεις που αφορούν λατρευτικές/ τελετουργικές δραστηριότητες, οι 
οποίες  ελάµβαναν χώρα στη ∆υτ. Πτέρυγα και στη ΝΑ συνοικία (“S-E Quarter”) του «ανακτόρου», στη 
διάρκεια της ΥΜ ΙΒ περιόδου, ενώ η πιο ενδιαφέρουσα µαρτυρία για µία ακµαία ΥΜ ΙΒ δραστηριότητα στην 
πόλη της Κνωσού προέρχεται από τις ανασκαφές κατά µήκος της «Βασιλικής Οδού» (“Royal Road”) και 
σχετίζεται µε ένα εργαστήριο ελεφαντοστού και µε ενδείξεις για λατρεία. Βλ. DRIESSEN & MACDONALD 
1997, 28.  
110 Αυτός είναι και ο λόγος, που το ΥΜ ΙΒ «ανάκτορο» της Κνωσού χαρακτηρίζεται από τον C.F.Macdonald 
ως “the Ruined Palace”: Γιατί, ακριβώς, δίνει την εικόνα ενός άσχηµα κατεστραµµένου οικοδοµικού 
συγκροτήµατος, το οποίο βρισκόταν ουσιαστικά υπό ανακατασκευή (MACDONALD 2002, 36 σηµ. 2, 53). 
111 Την πιθανότητα να επλήγη το «ανάκτορο» της Κνωσού από έναν καταστροφικό σεισµό στην ΥΜ ΙΒ 
περίοδο, ενώ ουσιαστικά βρισκόταν ακόµα σε φάση ανοικοδόµησης, υποστηρίζει ειδικότερα ο C.F.Macdonald 
(MACDONALD 2002, 53), βασιζόµενος στις έντονες ενδείξεις σεισµικής καταστροφής που διαπιστώνονται την 
περίοδο αυτή στις γειτονικές Αρχάνες και το Γαλατά. Κατά τη γνώµη του, η Κνωσός – όντας πολύ κοντά – 
δεν πρέπει να διέφυγε αυτής της καταστροφής. Αντιθέτως, στο DRIESSEN & MACDONALD 1997, 28-29, δε 
γίνεται αναφορά σε ένα τέτοιο σεισµικό συµβάν που να έπληξε την Κνωσό κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο. 
112 Την απουσία ενδείξεων διοικητικής δραστηριότητας στο ΥΜ ΙΒ «ανάκτορο» της Κνωσού υποστηρίζει και 
η I. Schoep (SCHOEP 1997, 63 και σηµ. 254). 
113 DRIESSEN & MACDONALD 1997, 29 / SCHOEP 2002, 31, 33.  
114 MACDONALD 2002, 36 σηµ. 2, 53. Σύµφωνα µε το συγγραφέα, από τον ΥΜ ΙΒ σεισµό που πιθανότατα 
έπληξε και το «ανάκτορο» της Κνωσού, τουλάχιστον η ∆υτ. και Κεντρική Αυλή θα πρέπει να παρέµειναν 
άθικτες. Εάν αυτές αποτελούσαν κέντρα τελετουργικής και θρησκευτικής δραστηριότητας κατά τη ΜΜ ΙΙΙΒ 
και ΥΜ ΙΑ, θα µπορούσαν να είχαν συνεχίσει αυτή τη λειτουργία ακόµα και στην ΥΜ ΙΒ, όταν το 
«ανάκτορο» θα ήταν ερειπωµένο ή υπό ανακατασκευή. 
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καθιστά αδύνατη οποιαδήποτε άµεση σύγκριση µε σύγχρονο υλικό από άλλες µινωικές 

θέσεις. 

Λαµβάνοντας υπόψη την τόσο σύνθετη ιστορία της Κνωσού, δεν πρέπει να µας 

εκπλήσσει το γεγονός, ότι ο ακριβής αριθµός των Νεοανακτορικών Εν∆Τ από τη θέση 

αυτή παραµένει µέχρι σήµερα άγνωστος.115 Μόλις πρόσφατα, µε τη δηµοσίευση των 

σφραγισµάτων από τη φάση της τελικής καταστροφής του «ανακτόρου» (ΥΜ ΙΙΙΑ 1/2), η 

εικόνα άρχισε να γίνεται κάπως πιο σαφής.116 Ο ακριβής προσδιορισµός του συνολικού 

αριθµού των Νεοανακτορικών Κνωσιακών «σφραγισµάτων» ήταν µία από τις 

σηµαντικότερες δυσκολίες και στο πλαίσιο της παρούσας µελέτης. Οι βασικοί λόγοι 

µπορούν να συνοψιστούν στους εξής: α) Ο ασαφής προσδιορισµός της χρονικής 

διάρκειας και, ειδικότερα, της έναρξης της Νεοανακτορικής περιόδου για την Κνωσό 

(ΜΜ ΙΙΙΑ ή ΜΜ ΙΙΙΒ;),117 µε αποτέλεσµα κάποιες περιπτώσεις να µην είναι βέβαιο αν 

αποτελούν ενδείξεις της Παλαιοανακτορικής ή της Νεοανακτορικής διοίκησης της 

θέσης. β) Τα ασαφή ή άγνωστα αρχαιολογικά συµφραζόµενα ορισµένων Εν∆Τ, που 

καθιστούν επισφαλή και τη χρονολόγησή τους.  

Με βάση, λοιπόν, τις βασικότερες µελέτες πάνω στα «σφραγίσµατα» της 

Κνωσού, ο συνολικός αριθµός των Εν∆Τ του Νεοανακτορικού συστήµατος της 

Γραµµικής Α γραφής εκτιµάται εδώ ότι προσεγγίζει τα 103 παραδείγµατα.118 Από 

αυτά, τα 89 προέρχονται από τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» (“Temple Repositories”) του 

«ανακτόρου»,119 ενώ τα υπόλοιπα 14 από διάφορα άλλα σηµεία, είτε µέσα στο 

«ανάκτορο» είτε και έξω απ΄αυτό.120 Για αρκετά από τα τελευταία «σφραγίσµατα», το 

                                                 
115 SCHOEP 1997, 34. 
116 Για τα χρονολογικά πιο ύστερα «σφραγίσµατα» – κατάλοιπα της µυκηναϊκής διοίκησης - από το 
«ανάκτορο» και τις οικίες της πόλης στην Κνωσό, βλ. POPHAM & GILL 1995.  
117 Στην παρούσα µελέτη ακολούθησα τη σχετικά πιο πρόσφατη άποψη του C.F.MacDonald (MACDONALD 
2002, 36-37), σύµφωνα µε την οποία, η Νεοανακτορική περίοδος της Κνωσού αρχίζει στη ΜΜ ΙΙΙΒ (και όχι 
στη ΜΜ ΙΙΙΑ), µετά από έναν ισχυρό καταστρεπτικό σεισµό που συνέβη στο τέλος της ΜΜ ΙΙΙΑ φάσης. Η 
συγκεκριµένη περίοδος εκτείνεται χρονολογικά ως το τέλος της ΥΜ ΙΒ φάσης. 
118 Ο αριθµός αυτός (103) προέκυψε µέσα από µία συγκριτική εξέταση των δεδοµένων από τις εξής µελέτες: 
α) Την πιο πρόσφατη και ενδελεχή έρευνα της Μ.Παναγιωτάκη για τα Εν∆Τ από τα “Temple Repositories” 
του «ανακτόρου», µε βάση ένα σύνολο αδηµοσίευτων και άγνωστων ανασκαφικών σηµειώσεων του 
A.J.Evans, που σχετικά πρόσφατα (1989) εντοπίστηκαν στο Αρχείο του Ashmolean Museum [PANAGIOTAKI 
1993, 49-91 / PANAGIOTAKI 1995, 709-728 / PANAGIOTAKI 1999]. β) Στο MINOAN ROUNDEL I και ΙΙ. γ) Στο 
SCHOEP 1997, 31-34, µε ιδιαίτερη έµφαση στα ενεπίγραφα διοικητικά τεκµήρια.  
119 Βλ. PANAGIOTAKI 1995, 724-728 Table I και PANAGIOTAKI 1999, 163-171, Cat. Nos. 223-281. Ο αριθµός 
αυτός ελάχιστα αποκλίνει από τις µελέτες άλλων ερευνητών, όπως του Ι.Pini (PINI 1990a, 46-53, Tables 6-7): 
83/84 «σφραγίσµατα», της J.Weingarten (WEINGARTEN 1989a, 48-49 Appendix I, 50-51 Appendix II): 82/83 
«σφραγίσµατα», του MINOAN ROUNDEL II: 85 «σφραγίσµατα» και της I.Schoep (SCHOEP 1997, 32): 82/83 
«σφραγίσµατα».  
120 Πρόκειται για τα εξής: 
- Μ.Η. 149 από το λεγόµενο «Καφενείον», Αν. Πτέρυγα του «ανακτόρου» (Βλ. Αρ. Κατ. 99)  
- Μ.Η. 106 (= ΚΝ Wc 44), «ανάκτορο», “Stepped Portico” [MINOAN ROUNDEL II, 170 / SCHOEP 1997, 32] 
- M.H. 375 (=KN Wa 67), “Arsenal Deposit” (εκτός του «ανακτόρου») [MINOAN ROUNDEL Ι, 58 και II, 289] 
- Μ.Η. 666 (= ΚΝ Wa 33), «BA Οικία» (εκτός του «ανακτόρου») [MINOAN ROUNDEL Ι, 58 και II, 289 / 
SCHOEP 1997, 34, 59 Table 2, 65 Table 4 / SCHOEP 1998a, 78] 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α:   ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΗ ΚΑΙ ΧΩΡΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 
 
 

 109

ακριβές σηµείο εύρεσής τους είναι είτε άγνωστο είτε ασαφές. Παρόλα αυτά, 

προτείνεται – άλλοτε µε βεβαιότητα και άλλοτε µε επιφύλαξη – η χρονολόγησή τους 

στη Νεοανακτορική εποχή, κυρίως βάσει του στιλ των σφραγιστικών µοτίβων τους.121  

Από τα συνολικά 103 Εν∆Τ της Νεοανακτορικής περιόδου, µόλις 24 φέρουν 

σφραγιστικό µοτίβο µε ΠαρΑνΜ, δηλαδή σχεδόν το 23% του συνόλου από τη θέση αυτή 

(Πιν. 3). Από αυτά, τα 22 (Αρ. Κατ. 93–96, 98, 99) προέρχονται από το «ανάκτορο», ενώ 

για τα υπόλοιπα 2 (Αρ. Κατ. 97) αγνοούµε το ακριβές σηµείο εύρεσής τους. 

Πιο συγκεκριµένα, 21 «σφραγίσµατα» (Αρ. Κατ. 93-96, 98) βρέθηκαν στη ∆υτ. 

πτέρυγα του «ανακτόρου», στο συγκρότηµα του «Κεντρικού Ανακτορικού Ιερού» και, 

ειδικότερα, µέσα σε ένα δωµάτιο µε δύο µεγάλες ορθογώνιες κρύπτες, γνωστό 

βιβλιογραφικά ως δωµάτιο των «Ιερών Θησαυροφυλακίων» (“Temple Repositories”) (Σχ. 

7). Τα «σφραγίσµατα» αποτελούσαν µέρος του αρχικού περιεχοµένου της Αν. κρύπτης 

και, πιο συγκεκριµένα, του κατώτερου στρώµατός της. Στο ίδιο στρώµα βρέθηκαν 

αρκετά ακόµα (68) πήλινα «σφραγίσµατα» µε άλλους είδους σφραγιστικά µοτίβα, µία 

πήλινη πινακίδα της Γραµµικής Α γραφής (ΚΝ 1), καθώς και πολλά άλλα 

τεχνουργήµατα υψηλής καλλιτεχνικής ποιότητας (όπως τα πλέον γνωστά αντικείµενα 

                                                                                                                                                   
- M.H. 1626 (=KN Wc 48), ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο [MINOAN ROUNDEL II, 174 / SCHOEP 1997,32, 65 
Tab. 4] 
- M.H. 312, ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο [MINOAN ROUNDEL II, 215] 
- M.H. 1221, ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο [MINOAN ROUNDEL II, 216] 
- M.H. 1236 (=KN Wa 50), ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο (εκτός του «ανακτόρου»;) [MINOAN ROUNDEL I, 
58 και II, 289 / SCHOEP 1997, 34, 65 Table 4] 
- ΟAM 1938.941 (=KN Wa 65), ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο (“Temple Repositories”;) [MINOAN 
ROUNDEL II, 289 / WEINGARTEN 1989a, 43 Table 3, 51 σηµ. 35] 
- ΟΑΜ 1938.939, ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο [MINOAN ROUNDEL II, 214] 
- OAM AE 1799 (=KN Wc 47), ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο (ίσως, από την περιοχή των “Temple 
Repositories”;) [MINOAN ROUNDEL II, 173 / WEINGARTEN 1987c, 334 / WEINGARTEN 1989a, 51 / SCHOEP 
1997, 32 και σηµ. 21] 
- Shøyen Collection, MS 249 (=KN Wc 26), από την ευρύτερη περιοχή της Κνωσού [MINOAN ROUNDEL II, 
162 / SCHOEP 1997, 32, 65 Table 4] 
- M.H. 369 (=KN Wa 51) και ΜΗ 1275, ακριβές σηµείο εύρεσης άγνωστο (βλ. Αρ. Κατ. 97). 
121 Τη βέβαιη ή πιθανή Νεοανακτορική χρονολόγησή τους προτείνει ο E.Hallager στο MINOAN ROUNDEL (βλ. 
πιο πάνω, σηµ. 120 για ακριβέστερες παραποµπές αναφορικά µε το κάθε «σφράγισµα» χωριστά). 

Πιν. 3     Σφραγίσµατα Κνωσού

23%

77%

Σφραγίσµατα µε
απεικόνιση
ανθρώπινης/ ων
µορφής/ ών
Σφραγίσµατα µε
άλλου είδους
παραστάσεις 
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και ειδώλια από φαγεντιανή, µία ελεφαντοστέινη λαβή, ένθετα διακοσµητικά στοιχεία 

από ελεφαντοστό, φύλλα χρυσού, λίθινες τράπεζες σπονδών, κ.ο.κ.).122 

Για τη χρονολόγηση των ευρηµάτων της Αν. κρύπτης των «Ιερών 

Θησαυροφυλακίων», οι απόψεις των ερευνητών διίστανται. Άλλοι υποστηρίζουν µία 

χρονολόγηση στη ΜΜ ΙΙΙΒ περίοδο, άλλοι στην ΥΜ ΙΑ και άλλοι στη ΜΜ ΙΙΙΒ-ΥΜ ΙΑ.123 Οι 

προτάσεις αυτές βασίζονται, ως επί το πλείστον, στην κεραµική και στα ακέραια αγγεία 

που βρέθηκαν συγκεντρωµένα στο ανώτερο στρώµα της συγκεκριµένης κρύπτης, πάνω 

δηλαδή από το στρώµα µε τα «σφραγίσµατα». Εάν τα αντικείµενα των δύο διαδοχικών - 

αλλά µε σαφή διαφοροποίηση µεταξύ τους (και ως προς τη σύσταση του χώµατος και 

ως προς την κατάσταση διατήρησης των ευρηµάτων τους) - στρωµάτων, εναποτέθηκαν 

την ίδια ακριβώς χρονική στιγµή ή σε δύο διαδοχικές φάσεις, παραµένει αβέβαιο. Έτσι, 

λοιπόν, έχει προταθεί124 πως θα ήταν ίσως ασφαλέστερο, η ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ ή ΥΜ ΙΑ 

χρονολόγηση της κεραµικής του ανώτερου στρώµατος να θεωρηθεί ως terminus ante 

quem για τα Εν∆Τ και τα λοιπά αντικείµενα που βρέθηκαν στο κατώτερο στρώµα της 

κρύπτης, το οποίο δεν µπορεί να χρονολογηθεί µε µεγαλύτερη ακρίβεια εξαιτίας της µη 

εύρεσης κεραµικής σε αυτό. Η µοναδική προτεινόµενη χρονολόγηση, που βασίζεται στα 

ίδια τα Εν∆Τ και όχι στην κεραµική, είναι αυτή του I.Pini.125 Κατά την άποψή του, τα 

θέµατα, η σύνθεση και τα στιλιστικά χαρακτηριστικά πολλών σφραγιστικών µοτίβων 

από τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια», καθώς και οι τύποι των σφραγίδων που έχουν 

χρησιµοποιηθεί για το τύπωµά τους, παραπέµπουν πολύ περισσότερο στη γλυπτική 

τέχνη της ΥΜ ΙΑ περιόδου, παρά σε εκείνη του τέλους των ΜΜ χρόνων. ∆εδοµένης της 

διάστασης των απόψεων των διαφόρων ερευνητών, αλλά και του γεγονότος ότι η 

διάκριση µεταξύ ΜΜ ΙΙΙΒ και ΥΜ ΙΑ περιόδου δεν είναι πάντα ξεκάθαρη, τόσο στον 

τοµέα της κεραµικής όσο και της µικρογλυπτικής, µία ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ χρονολόγηση των 

«σφραγισµάτων» από την Αν. κρύπτη των «Ιερών Θησαυροφυλακίων» θα ήταν 

περισσότερο ικανοποιητική.126 Έτσι, τα συγκεκριµένα Κνωσιακά ευρήµατα 

συγκαταλέγονται µεταξύ των λιγοστών και, γι αυτό το λόγο, ιδιαίτερα σηµαντικών 

ενδείξεων για τις διοικητικές πρακτικές της πρωιµότερης φάσης της Νεοανακτορικής 

                                                 
122 PANAGIOTAKI 1993, 49-91 / PANAGIOTAKI 1999, 71-179 και, ειδικότερα, 72-74, 104-106 για τις συνθήκες 
εύρεσης των «σφραγισµάτων» / MINOAN ROUNDEL I, 54-56 / SCHOEP 1997, 31-32.   
123 Για τις διάφορες απόψεις πάνω στη χρονολόγηση των ευρηµάτων από την Αν. κρύπτη των «Ιερών 
Θησαυροφυλακίων», βλ. MINOAN ROUNDEL I, 56 / PINI 1990a, 52-53 / WEINGARTEN 1994a, 181 και σηµ. 38 / 
PANAGIOTAKI 1993, 88 / PANAGIOTAKI 1995, 720-722 / PANAGIOTAKI 1999, 151 / SCHOEP 1997, 32. 
124 SCHOEP 1997, 32. 
125 PINI 1990a, 52-53. Για µία σύντοµη κριτική στην άποψη του I.Pini, βλ. SCHOEP 1997, 32 σηµ. 16. 
126 Η ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ χρονολόγηση ακολουθείται, επίσης, από τους E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 56) και 
J.Weingarten (WEINGARTEN 1994a, 181). Στο σηµείο αυτό, αξίζει να σηµειωθεί ότι ο C.F.MacDonald 
(MACDONALD 2002, 39-41), µελετώντας τις αρχιτεκτονικές φάσεις του «ανακτόρου» της Κνωσού, χρονολογεί 
τις δύο κρύπτες των «Θησαυροφυλακίων του Ιερού» στη ΜΜ ΙΙΙΒ.  
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περιόδου (ΜΜ ΙΙΙΒ ή και ΥΜ ΙΑ),127 σε αντίθεση µε την πλειονότητα των διοικητικών 

τεκµηριών από άλλες µινωικές θέσεις, που χρονολογείται στην ΥΜ ΙΒ εποχή. 

Οι συνθήκες, ο λόγος αλλά και ο σκοπός, που τα Εν∆Τ εναποτέθηκαν µαζί µε όλα 

τα άλλα ευρήµατα µέσα στην κρύπτη, δε θα γίνουν ποτέ µε βεβαιότητα γνωστά. 

Ωστόσο, η ιδιαίτερη φροντίδα µε την οποία όλα τα αντικείµενα φαίνεται να 

τοποθετήθηκαν µέσα στην κτιστή θήκη, καθώς και η πολύτιµη φύση των ίδιων των 

ευρηµάτων (ειδώλια, λίθινες τράπεζες προσφορών, διοικητικά τεκµήρια, κ.λπ.) 

δηλώνουν, πιθανότατα, µία εσκεµµένη και προσεκτική φύλαξή τους, σε µία στιγµή που 

τα ίδια τα αντικείµενα δεν εκπλήρωναν πλέον την αρχική τους λειτουργία.128 Εποµένως, 

τα αρχαιολογικά συµφραζόµενα και η στρωµατογραφική θέση των υπό εξέταση Εν∆Τ 

θα µπορούσαν να χαρακτηριστούν ως τριτογενή, όπως υποστηρίζει και η I.Schoep.129  

Εικάζεται, επιπλέον, ότι τα ευρήµατα της κρύπτης θα πρέπει να συλλέχθηκαν 

και να διασώθηκαν από τα ερείπια της περιοχής, µετά από έναν καταστρεπτικό σεισµό 

και πυρκαγιά, στο τέλος της ΜΜ ΙΙΙΒ περιόδου. Στη συνέχεια, τοποθετήθηκαν µέσα στην 

κρύπτη και καλύφθηκαν µε ένα δάπεδο από γύψινες πλάκες.130 Το ερώτηµα που 

προκύπτει είναι το εξής: Σε ποιο κτίριο ή δωµάτιο του «ανακτόρου» θα ανήκαν αρχικά 

όλα αυτά ευρήµατα; Η M.Panagiotaki131, αν και υποστηρίζει ότι δεν υπάρχουν 

αδιάσειστα επιχειρήµατα είτε υπέρ είτε κατά µιας λατρευτικής ή θρησκευτικής 

λειτουργίας των «Ιερών θησαυροφυλακίων», θεωρεί πιθανότερο ότι το περιεχόµενό τους 

σχετίζεται µε κάποιο ιερό και ότι αυτά αποτελούσαν τµήµα της ευρύτερης περιοχής 

του. Η άποψή της βασίζεται, ως επί το πλείστον, στην έντονη παρουσία ειδωλίων από 

φαγεντιανή και στις λίθινες τράπεζες προσφορών. Αυτό, ωστόσο, που για τη συγγραφέα 

είναι πολύ πιο δύσκολο να απαντηθεί, είναι το πού βρισκόταν αυτό το ιερό, από πόσα 

δωµάτια αποτελούνταν και ποια ήταν η µορφή του. Λαµβάνοντας ως προϋπόθεση, ότι 

τα ευρήµατα και των δύο κρυπτών δε θα πρέπει να είχαν µεταφερθεί εκεί από κάπου 

πολύ µακριά, προτείνει πως το ιερό θα πρέπει να αναζητηθεί στην ευρύτερη περιοχή 

του «Κεντρικού Ιερού του Ανακτόρου», την περιοχή δηλαδή όπου βρισκόταν το κύριο 

«ανακτορικό» ιερό ή ιερά. Η ακριβής, όµως, θέση του παραµένει δυστυχώς αβέβαιη: 

Ίσως πρέπει να αναζητηθεί µέσα στο ίδιο το δωµάτιο των «Ιερών θησαυροφυλακίων» ή 

πιο βόρεια ή µέσα στο λεγόµενο “Chariot Tablets Room”. Ο C.F.MacDonald,132 απ΄ την 

άλλη πλευρά, λαµβάνοντας υπόψή του, κυρίως, το µέγεθος και τη χωρητικότητα και 

                                                 
127 SCHOEP 1997, 57.  
128 Βλ. αναλυτικότερα, PANAGIOTAKI 1999, 74. 
129 SCHOEP 1997, 32, 58 και Table 1.  
130 PANAGIOTAKI 1993, 85-86 / MACDONALD 2002, 40-41. 
131 PANAGIOTAKI 1993, 86 / PANAGIOTAKI 1999, 148-151, 273-276. 
132 MACDONALD 2002, 40-41.  
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των δύο κτιστών θηκών, το µεγάλο αριθµό κλειστών αγγείων που βρέθηκαν µέσα σε 

αυτές, αλλά και τη θέση τους πολύ κοντά στην Κεντρική Αυλή του «ανακτόρου», 

προτείνει ότι µία από τις αρχικές λειτουργίες αυτής της περιοχής (πριν την 

καταστροφή) θα ήταν να ικανοποιεί τις ανάγκες µιας µεγάλης συνάθροισης ανθρώπων, 

µιας τελετής ή ενός εορτασµού, που θα ελάµβανε χώρα στην Κεντρική Αυλή.  

Κατά τη γνώµη µου, ο αρχικός χώρος προέλευσης των Εν∆Τ παραµένει, σε 

µεγάλο βαθµό, ασαφής. Τίποτε δεν αποδεικνύει – αλλά ταυτόχρονα και δεν αποκλείει – 

ότι αυτά θα ανήκαν αρχικά στο ίδιο κτίριο µε τα υπόλοιπα ευρήµατα της Αν. κρύπτης, 

όπως τα διάφορα πολύτιµα αντικείµενα. Το βέβαιο είναι ότι τόσο ο µεγάλος αριθµός 

των «σφραγισµάτων» όσο και η µεγάλη τυπολογική ποικιλία τους (‘σφραγίσµατα µε 

επίπεδη βάση’, δισκία, noduli, ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, καθώς και µία 

πινακίδα της Γραµµικής Α γραφής), υποδηλώνουν µία απόθεση «µε πλήρη σύνθεση» 

και, κατ’ επέκταση, παραπέµπουν στην αρχική ύπαρξη ενός διοικητικού αρχείου. 

Ταυτόχρονα, ο εντοπισµός τους µέσα στο «ανάκτορο» φαίνεται να τα συνδέει µε την 

κεντρική διοίκηση της θέσης. Το δωµάτιο ή το κτίριο, στο οποίο αυτά θα είχαν 

χρησιµοποιηθεί για τελευταία φορά (πριν τον καταστρεπτικό σεισµό), ενδεχοµένως, να 

µη βρισκόταν σε µεγάλη απόσταση από το δωµάτιο των «Ιερών θησαυροφυλακίων». 

Πιθανότατα, πρέπει να αναζητηθεί στη ∆υτ. Πτέρυγα του «ανακτόρου», σε µία περιοχή 

ανατολικά των αποθηκών και σαφώς διαχωρισµένη από αυτές και, ίσως, σχετιζόµενη 

µε κάποιο ιερό.133 

Ο πιθανολογούµενος συσχετισµός των Εν∆Τ της Αν. κρύπτης µε κάποιο ιερό, 

αλλά και η  άµεση συνεύρεσή τους µε τεχνουργήµατα θρησκευτικής σηµασίας, θέτουν 

ένα επιπλέον ερώτηµα: Αυτά τα διοικητικά τεκµήρια αντανακλούν τη λειτουργία µιας 

κοσµικής γραφειοκρατίας - όπως εικάζεται συνήθως - ή µήπως µιας γραφειοκρατίας 

θρησκευτικού χαρακτήρα; Τα «σφραγίσµατα» χρησιµοποιούνταν, άραγε, αποκλειστικά 

στο πλαίσιο των υποθέσεων και των αναγκών ενός ιερού (µε την έννοια ενός 

θρησκευτικού θεσµού) ή αποτελούσαν «εργαλεία» στα χέρια µιας κοσµικού χαρακτήρα 

κεντρικής διοίκησης, η οποία είχε αναλάβει το σχεδιασµό, την οργάνωση και την 

επίβλεψη αρκετών δραστηριοτήτων σε διάφορους τοµείς;134 Η M.Panagiotaki135 

φαίνεται να τάσσεται περισσότερο υπέρ του πρώτου ενδεχόµενου. Κατά τη γνώµη της, 

δεν είναι υπερβολικό να υποθέσουµε πως τα «σφραγίσµατα» των «Ιερών 

Θησαυροφυλακίων» συνιστούσαν «εργαλεία» της γραφειοκρατικής οργάνωσης ενός 

ιερού, εξυπηρετώντας ποικίλες υποθέσεις του: Π.χ., κάποια από αυτά (όπως τα δισκία 

                                                 
133 Βλ. κυρίως, SCHOEP 1997, 61-62 και Table 3 / SCHOEP 1998a, 79, καθώς και MINOAN ROUNDEL I, 77.   
134 Για τον προβληµατισµό αυτό, βλ. ενδεικτικά PANAGIOTAKI 1995, 723.   
135 PANAGIOTAKI 1999, 117-118, 148-149.  
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και τα noduli) µπορεί να χρησίµευαν ως αποδεικτικά στοιχεία για αγαθά που 

παραδίδονταν στις αποθήκες του ιερού ή έβγαιναν από αυτές. Άλλα, όπως οι υπόλοιποι 

τύποι σφραγισµάτων, µπορεί να ασφάλιζαν διαφόρων ειδών προσφορές προς το ιερό, 

να χρησιµοποιούνταν για τις ποικίλες συναλλαγές του µε τον έξω κόσµο, ενώ ειδικότερα 

τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ µπορεί ακόµα και να σφράγιζαν γραπτές 

παρακλήσεις για ευλογία.  

Μία τέτοιου είδους υπόθεση σαφώς δεν µπορεί να αποκλειστεί ούτε, όµως, και 

να επαληθευτεί. Κατά τη γνώµη µου, µία οριστική απάντηση στο ερώτηµα, εάν τα Εν∆Τ 

από τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» σχετίζονται µε τη γραφειοκρατική οργάνωση και 

διοίκηση ενός ιερού ή του «ανακτόρου» γενικότερα, δεν µπορεί να δοθεί. Αυτό 

οφείλεται, κυρίως, στους εξής λόγους: Κατ’ αρχάς, ο αρχικός χώρος προέλευσης και, 

κατ’ επέκταση, χρήσης των «σφραγισµάτων» παραµένει ουσιαστικά άγνωστος. 

Επιπλέον, και ίσως σηµαντικότερο, το ερώτηµα αυτό σχετίζεται άµεσα µε τη γενικότερη 

θεώρηση του τρόπου λειτουργίας και οργάνωσης της Νεοανακτορικής κοινωνίας, µε το 

αν η διοίκηση βρισκόταν στα χέρια ενός ιερατείου ή  µιας κοσµικής αρχής, κ.ο.κ.. 

∆εδοµένου ότι τα ζητήµατα αυτά παραµένουν ακόµα ανοιχτά προς συζήτηση, τα 

ευρήµατα των «Ιερών Θησαυροφυλακίων», θα λέγαµε, πως απλώς θέτουν µία ακόµα 

αφορµή για τέτοιου είδους προβληµατισµούς.  

Όπως αναφέρθηκε και πιο πάνω, από το «ανάκτορο» της Κνωσού προέρχεται 

ακόµα ένα σφράγισµα µε ΠαρΑνΜ, το Αρ. Κατ. 99. Αυτό ήρθε στο φως στο ΝΑ άκρο 

του «ανακτόρου» και, πιο συγκεκριµένα, στη ΝΑ αυλή του και χρονολογείται πιθανότατα 

στη ΜΜ ΙΙΙ/ΥΜ ΙΑ περίοδο. Είναι, δηλαδή, σύγχρονο µε τα Εν∆Τ από τα «Ιερά 

Θησαυροφυλάκια». Για τις ακριβείς συνθήκες εύρεσής του και τη στρωµατογραφική 

θέση του δεν υπάρχουν πολλές πληροφορίες.136 Ο εντοπισµός του, ωστόσο, µέσα σε 

ένα «σωρό απορριµµάτων», ή το λεγόµενο «Καφενείον» (Σχ. 7), επιτρέπει, έστω και µε 

επιφύλαξη, να χαρακτηρίσουµε τα αρχαιολογικά του συµφραζόµενα ως τριτογενή (µε 

βάση, τουλάχιστον, το γενικότερο ορισµό της I.Schoep137). 

Για τα υπόλοιπα δύο Εν∆Τ από την Κνωσό που φέρουν ΠαρΑνΜ (Αρ. Κατ. 97), 

αγνοούµε το ακριβές σηµείο εύρεσής τους. Η αρχική απόδοση του ενός στο “Little 

Palace” έχει αµφισβητηθεί, ενώ το δεύτερο µπορεί κάλλιστα να προέρχεται τόσο µέσα 

από το «ανάκτορο» όσο και έξω από αυτό. Κατ’ επέκταση, η εξαγωγή οποιωνδήποτε 

συµπερασµάτων αναφορικά µε τις συνθήκες εύρεσής τους και τα αρχαιολογικά τους 

συµφραζόµενα είναι αδύνατη. Παρόλα αυτά, συγκαταλέγονται µεταξύ των 

                                                 
136 Για το συγκεκριµένο σφράγισµα, βλ. Αρ. Κατ. 99, όπου και σχετική βιβλιογραφία. 
137 SCHOEP 1997, 58. 
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Νεοανακτορικών Κνωσιακών «σφραγισµάτων» του διοικητικού συστήµατος της 

Γραµµικής Α γραφής, καθώς η χρονολόγησή τους στην ΥΜ Ι, γενικότερα, φαίνεται πολύ 

πιθανή.138 

 

Ολοκληρώντας µε την περίπτωση της Κνωσού, θα γίνει µία σύντοµη αναφορά 

στον λεγόµενο «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων» του «ανακτόρου», ο οποίος επίσης 

περιλαµβάνει λιγοστά σφραγίσµατα µε ΠαρΑνΜ. Ειδικότερα, θα αναφερθούν οι λόγοι, 

για τους οποίους τα συγκεκριµένα σφραγίσµατα δεν συµπεριλήφθηκαν στην παρούσα 

µελέτη. Όπως είναι γνωστό, η συγκεκριµένη απόθεση πλαισιώνεται µε σοβαρά 

προβλήµατα τόσο ως προς τον ορισµό όσο και τη χρονολόγησή της. O κύριος όγκος του 

υλικού ανασκάφηκε το 1900 κάτω από ένα κλιµακοστάσιο στο Β. άκρο της “Long 

Gallery”, στη ∆υτ. πτέρυγα του «ανακτόρου». Ωστόσο, άγνωστο παραµένει πόσα και 

ποια ακριβώς σφραγίσµατα βρέθηκαν σε αυτό το σηµείο και ποια συλλέχτηκαν από τις 

γειτονικές αποθήκες (όπως π.χ. τις Αποθήκες 4, 12 και 13) και, απλώς, αποδόθηκαν σ’ 

αυτόν. Επιπλέον, η απουσία κεραµικής, άµεσα συσχετιζόµενης µε τον αποθέτη, καθιστά 

αβέβαιη τη χρονολόγησή του.139  

Η χρονολόγηση του Κνωσιακού «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων», δυστυχώς, 

παραµένει έως και σήµερα προβληµατική και οι απόψεις των ερευνητών διίστανται, 

καθώς κάποιοι τον χρονολογούν στη ΜΜ ΙΙΒ περίοδο,140 ενώ άλλοι στις αρχές της ΜΜ 

ΙΙΙ.141 Αναµφίβολα, το µεγαλύτερο µέρος του υλικού του φαίνεται να χρονολογείται στη 

ΜΜ ΙΙΒ, τόσο βάσει των τύπων των σφραγισµάτων (ως επί το πλείστον “crescents”) όσο 

και των σφραγιστικών µοτίβων τους (που είναι, κυρίως, τυπικά ιερογλυφικά). Επιπλέον, 

ακόµα κι αν δεχτούµε την ύπαρξη ορισµένων «‘πιο ύστερων’ (ΜΜ ΙΙΙ;) σφραγισµάτων» 

µεταξύ του υλικού - όπως χαρακτηριστικά υποστηρίζει ο I.Pini142 - αυτά σε καµία 

                                                 
138 Βλ. αναλυτικότερα  Αρ. Κατ. 97, όπου και σχετική βιβλιογραφία. 
139 Για τα προβλήµατα χρονολόγησης και ορισµού του Κνωσιακού «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων», βλ: 
GILL 1965, 66 / PINI 1990a, 39 / WEINGARTEN 1994a, 179 και σηµ. 28, 29 / WEINGARTEN 1995, 292 / OLIVIER 
1994, 164 / MINOAN ROUNDEL I, 57 / SCHOEP 1999a, 267. 
140 Τη ΜΜ ΙΙΒ χρονολόγηση του αποθέτη υποστηρίζει ο P.Yule (YULE 1978, 1-7 και YULE 1980, 215-219). 
Αξίζει να σηµειωθεί, ότι και ο A.J.Evans (SM I, 19-22, 143 και PM I, 272) αντιµετώπισε δυσκολία στο 
χρονολογικό προσδιορισµό του. Έτσι, εντυπωσιασµένος από «το πολύ ‘προηγµένο’ στιλ κάποιων σφραγιστικών 
µοτίβων», αρχικά έκανε λόγο για µία χρονολόγηση στις αρχές της ΜΜ ΙΙΙ περιόδου. Αργότερα, όµως, 
αναθεώρησε την άποψή του αυτή και πρότεινε το τέλος της ΜΜ ΙΙ, συνδέοντας τον αποθέτη µε την 
καταστροφή του πρώτου «ανακτόρου». Βλ. επίσης: CS 38 σηµ. 4 και REICH 1970, 407. 
141 Στις αρχές της ΜΜ ΙΙΙ περιόδου χρονολογεί τον αποθέτη ο J.Reich (REICH 1970, 406-408). Το ενδεχόµενο 
να χρονολογείται ο «Αποθέτης Ιερογλυφικών τεκµηρίων» της Κνωσού στη ΜΜ ΙΙIΑ περίοδο αφήνει ανοιχτό 
και η Ι.Schoep (SCHOEP 1999a, 267).    
142 Βλ. αναλυτικότερα, PINI 1990a, 37-46, όπου ο αποθέτης χρονολογείται στη ΜΜ ΙΙ-ΙΙΙ περίοδο. Κατά την 
άποψή του, η ύπαρξη ορισµένων «‘πιο ύστερων’(ΜΜ ΙΙΙ;) σφραγισµάτων» οδηγεί σε δύο πιθανά ενδεχόµενα: 
Είτε αυτά δεν ανήκουν στο κύριο σύνολο  «σφραγισµάτων» του αποθέτη - γεγονός που επιτρέπει το 
χρονολογικό διαχωρισµό τους από τα υπόλοιπα – είτε ότι η πλειονότητα του υλικού, συµπεριλαµβανοµένων 
και των «πιο ύστερων» παραδειγµάτων, ανήκει σε ένα σύνολο, το οποίο συγκεντρώθηκε και διαµορφώθηκε 
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περίπτωση δε φαίνεται να χρονολογούνται πιο ύστερα από τις αρχές της ΜΜ ΙΙΙ 

περιόδου, δηλαδή στη ΜΜ ΙΙΙΑ. Με αφετηρία, ωστόσο, την πιο πρόσφατη άποψη του 

C.F.MacDonald,143 ότι η Νεοανακτορική περίοδος για την Κνωσό αρχίζει στη ΜΜ ΙΙΙΒ 

περίοδο, ο «Αποθέτης Ιερογλυφικών τεκµηρίων» του «ανακτόρου» φαίνεται να 

εντάσσεται στο πλαίσιο της Παλαιονακτορικής φάσης του. Ενδεικτικό είναι εξάλλου ότι, 

κατά κανόνα, εξετάζεται ως µία πτυχή της Παλαιοανακτορικής περιόδου της 

Κνωσού.144 

 Επιπλέον, η παρουσία λιγοστών τύπων Εν∆Τ (όπως ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη 

βάση’ και ‘µε µία οπή ανάρτησης’), ιδιαίτερα αντιπροσωπευτικών για τις πιο ύστερες 

χρονολογικά αποθέσεις (της ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ και ΥΜ ΙΒ), καθώς και η παρουσία 

ορισµένων στιλιστικά «προηγµένων» σφραγιστικών µοτίβων, δεν αρκούν για να 

υποστηριχτεί µια πιο ύστερη χρονολόγηση του συνόλου των ευρηµάτων του 

συγκεκριµένου αποθέτη. Αντιθέτως, θα µπορούσε απλώς να θεωρηθούν ως ένδειξη για 

την εµφάνιση (ήδη από το τέλος της ΜΜ ΙΙ περιόδου) ενός νέου στιλ, που µόλις αρχίζει 

να αναπτύσσεται, τόσο όσον αφορά στους τύπους των σφραγισµάτων όσο και στην 

τεχνοτροπία και τη σύνθεση των σφραγιστικών µοτίβων.145 

 Αξίζει, επίσης, να σηµειωθεί πως ο αποθέτης εµφανίζει ένα προφίλ έντονα 

ιερογλυφικό, καθώς περιλαµβάνει, ως επί το πλείστον, σφραγίσµατα µηνοειδούς 

σχήµατος (“crescents”), ράβδους, µετάλλια, κ.ά.. Επιπλέον, κυρίαρχη είναι η παρουσία 

επιγραφών στην Κρητική Ιερογλυφική γραφή, καθώς και η χρήση σφραγίδων µε 

Ιερογλυφικά σηµεία/µοτίβα.146 Βέβαια, ο Κνωσιακός «Αποθέτης Ιερογλυφικών 

τεκµηρίων», ενδεχοµένως, περιλαµβάνει και ορισµένα στοιχεία που συνδέονται µε το 

διοικητικό σύστηµα της Γραµµικής Α γραφής.147 Τέτοιου είδους ενδείξεις είναι, 

ωστόσο, πολύ σπάνιες και µπορούν να παραλληλιστούν µε την αντίστοιχη σποραδική 

παρουσία στοιχείων της Κρητικής Ιερογλυφικής γραφής στο ΜΜ ΙΙΒ αποθέτη της 

Φαιστού, γεγονός που θα µπορούσε να ερµηνευτεί απλά ως αποτέλεσµα κάποιου 

είδους αλληλεπίδρασης ή επικοινωνίας µεταξύ των δύο «ανακτόρων».148  

                                                                                                                                                   
στη διάρκεια µιας µεγαλύτερης χρονικής περιόδου. Πιθανότερο, για αυτόν, εµφανίζεται το δεύτερο 
ενδεχόµενο. Βλ. επίσης, MINOAN ROUNDEL I, 57-58. 
143 MACDONALD 2002, 36-37. 
144 Βλ. ενδεικτικά, WEINGARTEN 1994a, 177-181. 
145 Βλ. ενδεικτικά, PINI 1990a, 55 (“Response” by J-C. Poursat), 58-59 (“Discussion”). 
146 WEINGARTEN 1994a, 179-180 / WEINGARTEN 1995, 292-308 / CS 38. 
147 Για ίχνη Γραµµικής Α γραφής στον «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων» του «ανακτόρου» της Κνωσού 
κάνουν λόγο οι  SCHOEP 1999a, 267 και OLIVIER 1994, 169.  
148 SCHOEP 1999a, 267. Η I.Schoep δεν αποκλείει ωστόσο και το ενδεχόµενο, η πιθανή συνύπαρξη των δύο 
γραφών στον «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων» της Κνωσού, να αποτελεί ένδειξη για τη χρονολόγησή του 
στη ΜΜ ΙΙΙΑ φάση, δεδοµένου ότι ο «Αποθέτης Ιερογλυφικών τεκµηρίων» του «ανακτόρου» των Μαλλίων, 
όπου µε βεβαιότητα συνυπάρχουν στοιχεία των δύο διοικητικών συστηµάτων –εκείνου της Ιερογλυφικής και 
εκείνου της Γραµµικής Α γραφής -, τοποθετείται στη ΜΜ ΙΙΙΒ περίοδο.  
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Τέλος, συγκρίνοντας τον «Αποθέτη Ιερογλυφικών τεκµηρίων» της Κνωσού µε το 

σύνολο των διοικητικών τεκµηρίων από τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» του ίδιου 

«ανακτόρου», διαπιστώνονται σηµαντικές διαφοροποιήσεις. Τα στοιχεία του 

Ιερογλυφικού διοικητικού συστήµατος που φαίνεται να συνεχίζουν στην τελευταία, πιο 

ύστερη απόθεση είναι ελάχιστα και σποραδικά. Επιπλέον, τα «σφραγίσµατα» και τα 

ενεπίγραφα τεκµήρια διοίκησης από τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» αντανακλούν 

διοικητικές δοµές, περισσότερο συγγενείς και συναφείς µε εκείνες της ΜΜ ΙΙΒ Φαιστού 

και των ΥΜ ΙΒ επιχώσεων άλλων µινωικών θέσεων, από ότι µε το πιο πρόσφατο 

Ιερογλυφικό παρελθόν της ίδιας της Κνωσού.149 

 

Α.5) Παλαίκαστρο 
 Το Παλαίκαστρο είναι µία από τις σηµαντικότερες και πιο εντυπωσιακές 

µινωικές πόλεις. Αυτό οφείλεται τόσο στο µέγεθός της, όσο και στον άρτια οργανωµένο 

πολεοδοµικό σχεδιασµό της, ο οποίος βασίζεται στην ύπαρξη οικοδοµικών τετραγώνων 

και ενός συµµετρικού οδικού δικτύου (Σχ. 8). Τα αρχιτεκτονικά της κατάλοιπα, που 

έχουν έρθει στο φως στη θέση Ρουσσόλακκος, σε πολύ µικρή απόσταση από τη 

θάλασσα, ανήκουν κυρίως στη Νεοανακτορική περίοδο (ΜΜ ΙΙΙ-ΥΜ Ι). Η πόλη γνώρισε 

τη µεγαλύτερη ανάπτυξή της στην ΥΜ Ι φάση. Σαφείς είναι οι ενδείξεις µιας 

καταστροφής, πιθανόν από σεισµό, κατά τη διάρκεια της ΥΜ ΙΑ, ενώ η σηµαντικότερη 

καταστροφή της πόλης (από πυρκαγιά) τοποθετείται στο τέλος της ΥΜ ΙΒ περιόδου.150   

 Το Παλαίκαστρο συγκαταλέγεται µεταξύ των µινωικών θέσεων, στις οποίες - 

τουλάχιστον µέχρι σήµερα – δεν έχει αποκαλυφθεί κάποιο κεντρικό οικοδοµικό 

συγκρότηµα, είτε τυπικού «ανακτορικού» χαρακτήρα (όπως, π.χ., στην Κ. Ζάκρο) είτε 

διαφορετικού τύπου (όπως, π.χ., στην Αγ. Τριάδα).151 Το ερώτηµα, εάν όντως υπήρχε - ή 

όχι - ένα τέτοιο κτίριο στη συγκεκριµένη πόλη, παραµένει µέχρι σήµερα αναπάντητο. 

Είναι ενδιαφέρον ότι, παρόλο που έχουν ανασκαφεί πολλά οικήµατα µε εµφανή 

στοιχεία µιας «ελιτίστικης αρχιτεκτονικής», κανένα δε φαίνεται να ξεχωρίζει από τα 

υπόλοιπα. Βέβαια, πρέπει πάντα να λαµβάνεται υπόψη ότι τα αρχιτεκτονικά κατάλοιπα 

που έχουν αποκαλυφθεί µέχρι σήµερα, προφανώς, αντιπροσωπεύουν µόνο ένα τµήµα 

της αρχικής έκτασης του µινωικού οικισµού. Κανένα, ωστόσο, στοιχείο δεν υποδεικνύει 

                                                 
149 WEINGARTEN 1994a, 181 / WEINGARTEN 1995, 309-310 / BETTS 1989, 8. 
150 Για τη µινωική πόλη του Παλαικάστρου, βλ. αναλυτικότερα: MACGILLIVRAY & SACKETT 1992, 222-231 
(όπου και εκτενής σχετική βιβλιογραφία) / DRIESSEN & MACDONALD 1997, 33 / CUNNINGHAM 2001, 75-76, 
79-85. 
151 Η I.Schoep συγκαταλέγει το Παλαίκαστρο µεταξύ των µινωικών θέσεων, που η ίδια χαρακτηρίζει ως 
«Θέσεις χωρίς κεντρικό κτίριο» (“Non-Central Building Sites”). Βλ. αναλυτικότερα SCHOEP 1997, 31 / SCHOEP 
1998a, 76.  
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ότι κάποιο από αυτά τα κτίρια - και ιδιαίτερα εκείνα που φαίνεται να κατοικούνταν από 

µέλη µιας ελίτ – θα µπορούσε να αντιπροσωπεύει την έδρα µιας κεντρικής εξουσίας ή 

µιας διοικητικής αρχής, απαραίτητης για τη διαχείριση και την οργάνωση µιας τέτοιου 

µεγέθους πόλης. Από την άλλη πλευρά, όλο και περισσότερες ενδείξεις οδηγούν στην 

υπόθεση ότι θα πρέπει να υπήρχε µία άρχουσα τάξη και ένα, αντίστοιχα, κεντρικό 

οικοδοµικό συγκρότηµα, το οποίο απλώς δεν έχει ακόµα εντοπιστεί. Αυτό τουλάχιστον 

υποδηλώνουν τόσο η έντονη παρουσία αρχιτεκτονικών χαρακτηριστικών υψηλής 

ποιότητας όσο και τα µεγάλα δηµόσια έργα, που κατά τρόπο ιδιαίτερο χαρακτηρίζουν 

τη συγκεκριµένη πόλη (π.χ. το οργανωµένο οδικό δίκτυο, τα λατοµεία, το ιερό κορυφής 

στον Πετσοφά, κ.ο.κ.). Ποια θα ήταν η µορφή αυτού του κεντρικού κτιρίου («ανάκτορο» 

ή όχι) και εάν θα αποτελούσε ένα ανεξάρτητο κέντρο εξουσίας για την πόλη και τη 

γύρω περιοχή ή θα ήταν η έδρα ενός «αντιπροσώπου» που θα διοικούσε εκ µέρους µιας 

άλλης θέσης (π.χ. της K. Ζάκρου), είναι ερωτήµατα άµεσα συνυφασµένα µε την 

πιθανολογούµενη και προσδοκώµενη ανακάλυψη ενός κεντρικού κτιρίου στο 

Παλαίκαστρο.152  

 Ένα άλλο στοιχείο που εµφανώς απουσιάζει από τη συγκεκριµένη θέση, είναι 

κάποιου είδους διοικητικό αρχείο. Λαµβάνοντας υπόψη τις ενδείξεις για οικονοµική 

δραστηριότητα (όπως υποδηλώνουν τα ποικίλα ευρήµατα), αλλά και την υψηλή 

ποιότητα της αρχιτεκτονικής πολλών κτιρίων, θα µπορούσαµε να πούµε ότι τα 

διοικητικά τεκµήρια που έχουν αποκαλυφτεί µέχρι σήµερα σε οικίες του 

Παλαικάστρου, είναι πραγµατικά πολύ λίγα και, ουσιαστικά,  ανεπαρκή.153  

 Πιο συγκεκριµένα, από το Παλαίκαστρο προέρχονται µία πήλινη πινακίδα, 

καθώς και 4 ενσφράγιστα τεκµήρια του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α 

γραφής. Πρόκειται, ειδικότερα, για 3 noduli που χρονολογούνται στην ΥΜ ΙΒ περίοδο 

και 1 ‘σφράγισµα αντικειµένου’, του οποίου ωστόσο η χρονολόγηση είναι προβληµατική 

[ΜΜ ΙΙΒ ή πρώιµη ΜΜ ΙΙΙ(;)].154 Εξαιρώντας το τελευταίο, λόγω της πιθανής 

Παλαιοανακτορικής χρονολόγησής του, τα Νεοανακτορικά Εν∆Τ αυτής της θέσης 

περιορίζονται µόλις σε 3 (τα ΥΜ ΙΒ noduli). Από αυτά, µόνο 1 φέρει σφραγιστικό µοτίβο 

                                                 
152 Βλ. αναλυτικότερα, CUNNINGHAM 2001, 72, 75-76, 79-85. 
153 CUNNINGHAM 2001, 82. Στο σηµείο αυτό, αξίζει να σηµειωθεί πως από το Παλαίκαστρο προέρχονται 
αρκετά πήλινα «βάρη» (“Tongewichte”) µε σφραγιστικό αποτύπωµα, καθώς και λιγοστές ενσφράγιστες λαβές 
αγγείων. Βλ. αναλυτικότερα CMS II.6, 275-277, 437-439 Tabelle 1. Οι συγκεκριµένες κατηγορίες 
ενσφράγιστων αντικείµενων, αν και µπορεί να θεωρηθούν έµµεσες ενδείξεις για την ύπαρξη κάποιου είδους 
οργάνωσης, δε λαµβάνονται υπόψη στην παρούσα µελέτη, καθώς – όπως ήδη έχει αναφερθεί σε προηγούµενο 
κεφάλαιο - δεν αποτελούν τεκµήρια διοικητικής δραστηριότητας µε την αυστηρή έννοια του όρου. Βλ. επίσης: 
MINOAN ROUNDEL I, 62 σηµ. 202 και SCHOEP 1997, 60 σηµ. 243. 
154 Για τα 3 noduli (Μ.Σ. ΠΚ/88/1311, ΠΚ/88/1316, ΠΚ/88/1317) και το µοναδικό ‘σφράγισµα αντικειµένου’ 
(Μ.Αγ.Ν ΠΚ/88/1071) από το Παλαίκαστρο, βλ. αναλυτικότερα: WEINGARTEN 1989b, 438-444 / 
WEINGARTEN 1990a, 16-23 και, ειδικότερα, 22 Α-31, Α-32, Α-33 / MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2, 62-64 και 
ΙΙ, 218, 291 / CMS II.6, 276-277 / SCHOEP 1997, 53-54. 
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µε ΠαρΑνΜ, το Αρ. Κατ. 100.155 Πρόκειται, δηλαδή, για ένα ποσοστό που προσεγγίζει το 

33%.  

 Το συγκεκριµένο nodulus (Αρ. Κατ. 100) βρέθηκε σε ένα µικρό ερµάριο µέσα 

στο ∆ωµάτιο 9, στη ΝΑ γωνία του «Κτιρίου 5», σε ένα αδιατάρακτο στρώµα 

καταστροφής της ΥΜ ΙΒ περιόδου (Σχ. 9). Μαζί µε αυτό βρέθηκαν και τα άλλα δύο 

noduli156 που µας είναι γνωστά από το Παλαίκαστρο και φέρουν άλλου είδους 

σφραγιστικά µοτίβα. Στο ίδιο στρώµα καταστροφής εντοπίστηκαν, επίσης, πολλά άλλα 

αντικείµενα, πιθανότατα πεσµένα από ράφια στο χώρο του ισογείου ή από δωµάτιο του 

επάνω ορόφου, όπως π.χ. ηµίεργοι ελεφαντοστέινοι γόµφοι, ένας διακοσµηµένος 

ελεφαντοστέινος δίσκος, τρεις χάλκινες σµίλες και διαφόρων ειδών αγγεία. Η εντύπωση 

που δίνεται, είναι ότι το συγκεκριµένο nodulus (Αρ. Κατ. 100), καθώς και τα υπόλοιπα 

δύο, ήταν συγκεντρωµένα µαζί µε άλλα πολύτιµα αντικείµενα σε ένα τµήµα του κτιρίου, 

το οποίο – σύµφωνα µε τους ανασκαφείς – πρέπει να λειτουργούσε ως ένας 

συνδυασµός αποθηκευτικών και εργαστηριακών χώρων. Τέλος, αξίζει να σηµειωθεί ότι 

µε το «Κτίριο 5» συνδέεται και το χρυσελεφάντινο αγαλµατίδιο, γνωστό ως «Κούρος του 

Παλαικάστρου», το οποίο εικάζεται ότι παρίστανε νεαρό θεό. Εάν αυτό δεν είχε απλώς 

κατασκευαστεί µέσα στο συγκεκριµένο κτίριο (για να εκτεθεί τελικά κάπου αλλού), 

αλλά βρισκόταν ήδη σε χρήση µέσα σε αυτό, τότε είναι πιθανόν το «Κτίριο 5» να 

περιελάµβανε και κάποιο ιερό, στοιχείο που – σύµφωνα µε τους ανασκαφείς - θα 

µπορούσε να δηλώνει µία δηµόσια χρήση για το εν λόγω οικοδόµηµα.157   

 Είναι ενδιαφέρον ότι το σύνολο των διοικητικών τεκµηρίων από το «Κτίριο 5» 

αποτελείται αποκλειστικά από noduli.158 Η πολύ περιορισµένη σύνθεση της 

συγκεκριµένης απόθεσης – τόσο ποσοτικά όσο και τυπολογικά – υποδηλώνει πως, 

προφανώς, δεν έχουµε να κάνουµε µε κάποιο κεντρικό διοικητικό αρχείο, δηλαδή µε 

ένα αρχείο σχετιζόµενο µε το τελικό στάδιο των καταγραφών και του λογιστικού 

ελέγχου.159 Σε αυτό συνηγορεί, εξάλλου, το γεγονός ότι το συγκεκριµένο κτίριο δε 

συγκεντρώνει τα απαραίτητα εκείνα χαρακτηριστικά, που θα επέτρεπαν την ταύτισή 

                                                 
155Πρόκειται για το Μ.Σ. ΠΚ 88/1311. Βλ. αναλυτικότερα Αρ. Κατ. 100, όπου και εκτενής βιβλιογραφία. 
156 Πρόκειται για τα Μ.Σ. ΠΚ/88/1316 και ΠΚ/88/1317. Βλ. επίσης, πιο πάνω σηµ. 154.  
157 Για τα αρχαιολογικά συµφραζόµενα του nodulus Αρ. Κατ. 100 και για τα αντικείµενα που βρέθηκαν µαζί 
µε αυτό, βλ. αναλυτικότερα: MACGILLIVRAY ET AL. 1989, 426 / WEINGARTEN 1989b, 438-442 / 
MACGILLIVRAY ET AL. 1991, 132, 147 / MINOAN ROUNDEL I, 64, 77.  
158 Η I.Schoep χαρακτηρίζει το σύνολο των 3 noduli από το «Κτίριο 5» του Παλαικάστρου ως “Single Type 
Deposit”. Βλ. αναλυτικότερα, SCHOEP 1997, 63.  
159 Σύµφωνα µε την I.Schoep, ως διοικητικά αρχεία χαρακτηρίζονται οι αποθέσεις που περιλαµβάνουν 
‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ σε συνδυασµό πάντα µε άλλους τύπους διοικητικών τεκµηριών 
(SCHOEP 1997, 61). 
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του µε το κεντρικό οικοδοµικό συγκρότηµα της πόλης.160 Εποµένως, η απόθεση 

διοικητικών τεκµηρίων από το «Κτίριο 5» βεβαιώνει την ύπαρξη κάποιας διοικητικής 

δραστηριότητας εκτός του κεντρικού κτιρίου της θέσης (εάν όντως υπήρχε ένα τέτοιο 

κτίριο και απλώς δεν έχει ακόµα αποκαλυφθεί). Η δραστηριότητα αυτή δεν αποκλείεται 

να είχε περιστασιακό χαρακτήρα, δεδοµένου µάλιστα ότι τα Εν∆Τ βρέθηκαν σε ένα 

τµήµα του οικήµατος που, όπως προαναφέρθηκε, σχετίζεται πιθανόν µε 

εργαστηριακούς και αποθηκευτικούς χώρους. Αβέβαιο παραµένει, ωστόσο, εάν τα 3 

noduli από το «Κτίριο 5» αντανακλούν διοικητικές πρακτικές που αντιπροσωπεύουν µία 

αποκέντρωση της κεντρικής διοίκησης ή ένα επίπεδο καθαρά ιδιωτικής διοίκησης.161 

Αυτό θα µπορούσε να καθοριστεί, µόνο εάν υπήρχε η δυνατότητα άµεσης σύγκρισης µε 

σύγχρονά τους διοικητικά τεκµήρια από το κεντρικό κτίριο του οικισµού. Από τη στιγµή, 

όµως, που κάτι τέτοιο – τουλάχιστον προς το παρόν – είναι ανέφικτο, οποιαδήποτε 

ερµηνευτική προσέγγιση του ζητήµατος τίθεται απλώς σε θεωρητικό επίπεδο. 

 

Α.6) Πύργος Μύρτου 

 Ο Πύργος Μύρτου αποτελεί χαρακτηριστικό παράδειγµα ενός µικρού, 

επαρχιακού µινωικού οικισµού, µε µακρά περίοδο κατοίκησης (ΠΜ ΙΙ–ΥΜ Ι) και 

σηµαντική ευηµερία. Ο οικισµός καταλαµβάνει το λόφο που βρίσκεται ανατολικά 

ακριβώς του σηµερινού χωριού Μύρτος και η µινωική φάση κατοίκησής του 

υποδιαιρείται σε 4 κύριες περιόδους: ‘Πύργος Ι-IV’. Στην περίοδο ‘Πύργος IV’ [YM I (και 

ΜΜ ΙΙΙ;)], οικοδοµήθηκε στην κορυφή του λόφου - πολύ κοντά στις εκβολές του Μύρτου 

ποταµού - το σηµαντικότερο και πιο επιβλητικό κτίριο του οικισµού, χαρακτηριζόµενο 

συµβατικά ως «αγροικία» (“Country House” ή “Villa”). Η καίρια θέση του κοντά στη Ν. 

ακτή, στο ΝΑ τµήµα του νησιού - ανάµεσα σε δύο τουλάχιστον αρχαίους δρόµους 

επικοινωνίας -, τα εύφορα και καλλιεργήσιµα εδάφη που το περιέβαλαν, η δεσπόζουσα 

θέση του στην κορυφή του λόφου, η σε µεγάλο βαθµό υψηλής ποιότητας και 

«ανακτορικού» χαρακτήρα αρχιτεκτονική του, καθώς και τα λιγοστά πολύτιµα 

ευρήµατά του, υποδεικνύουν ότι το κτίριο αυτό κυριαρχούσε στην κοιλάδα του Μύρτου. 

Με βάση τις αρχαιολογικές ενδείξεις, η «αγροικία» φαίνεται πως λειτουργούσε ως 

κέντρο συγκέντρωσης και ανακατανοµής της αγροτικής παραγωγής, ως το 

                                                 
160 SCHOEP 1997, 60. Αξίζει να αναφερθεί στο σηµείο αυτό, ότι η µοναδική πήλινη πινακίδα της Γραµµικής Α 
γραφής από το Παλαίκαστρο βρέθηκε σε ένα άλλο οίκηµα της πόλης, το «Κτίριο Β», το οποίο επίσης δεν 
µπορεί να χαρακτηριστεί ως το κεντρικό κτίριο της πόλης.  
161 Για τον προσδιορισµό τριών διαφορετικών επιπέδων στο σύστηµα διοίκησης της Νεοανακτορικής Κρήτης 
(συγκεντρωτικό – αποκεντρωτικό – ιδιωτικό), βλ. γενικότερα SCHOEP 1998a, 75-85 και, ιδιαίτερα, 76-78, 82. 
Όσον αφορά, ειδικότερα, στις διοικητικές ενδείξεις από το Παλαίκαστρο, η I.Schoep διατείνεται πως πιθανόν 
υποδηλώνουν την ύπαρξη µιας ανεξάρτητης, ιδιωτικής διοίκησης (SCHOEP 1998a, 82). 
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σηµαντικότερο κτίριο της θέσης και της γύρω περιοχής, καθώς και ως τοπικό 

θρησκευτικό κέντρο. Αν και ξεχώριζε εµφανώς από τα οικήµατα του γύρω οικισµού, 

ήταν ενοποιηµένο µε αυτά, συνιστώντας έτσι ένα ενιαίο οικιστικό σύνολο. Τέλος, αξίζει 

να σηµειωθεί ότι η µεγάλη καταστροφική πυρκαγιά που οδήγησε στην εγκατάλειψη 

ολόκληρου του οικισµού κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο, φαίνεται πως έπληξε µόνο την 

«αγροικία».162 

 Με βάση τα παραπάνω δεδοµένα, ο Πύργος Μύρτου µπορεί να ταξινοµηθεί 

µεταξύ των µινωικών θέσεων, στις οποίες υπάρχει ένα κτίριο που προφανώς λειτουργεί 

ως το κεντρικό κτίριο της θέσης, χωρίς ωστόσο να είναι οργανωµένο ως ένα τυπικό 

«ανάκτορο».163  

 Οι ενδείξεις διοικητικής δραστηριότητας από τον οικισµό του Πύργου Μύρτου 

είναι πενιχρές και συνίστανται σε 2 πήλινες πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής και 3 

Εν∆Τ (2 δισκία και 1 nodulus), όλα προερχόµενα από την «αγροικία» και 

χρονολογούµενα στην ΥΜ Ι (κυρίως, ΥΜ ΙΒ) φάση.164 Από τα τρία προαναφερθέντα 

Εν∆Τ, µόνο ένα - το δισκίο Αρ. Κατ. 101165 - φέρει σφραγιστικό αποτύπωµα µε ΠαρΑνΜ, 

αντιπροσωπεύοντας εποµένως το 33% του συνολικού αριθµού.   

Το συγκεκριµένο δισκίο (Αρ. Κατ. 101) αποτελεί, δυστυχώς, ένα επιφανειακό και 

τυχαίο εύρηµα, το οποίο εντοπίστηκε το 1993 περίπου 0,5µ. ανατολικά της ΝΑ γωνίας 

της κορυφής του Κλιµακοστασίου 2 της «αγροικίας» (Σχ. 10). Το γεγονός ότι δε βρέθηκε 

in situ, καθιστά επισφαλή τόσο την αρχική του προέλευση – που πιθανολογείται πως 

πρέπει να είναι η «αγροικία» – όσο και τη χρονολόγησή του, η οποία βάσει του στιλ των 

σφραγιστικών µοτίβων του τοποθετείται στην ΥΜ Ι (ΥΜ ΙΒ;) φάση.166 Εποµένως, η 

                                                 
162 Για τον οικισµό του Πύργου Μύρτου, καθώς και για το ρόλο της «αγροικίας», βλ. αναλυτικότερα: 
CADOGAN 1992c, 202-209 (όπου και εκτενής σχετική βιβλιογραφία) / CADOGAN 1997, 99-103 / DRIESSEN & 
MACDONALD 1997, 30 / CMS II.6, 259-260 / HITCHCOCK 2000, 106-107, 186.   
163 Πρόκειται, δηλαδή, για µία από τις  λεγόµενες «Θέσεις µε κεντρικό κτίριο µη-ανακτορικού χαρακτήρα» 
(“Central Building Sites”), σύµφωνα µε την ορολογία της I.Schoep. Βλ. αναλυτικότερα, SCHOEP 1997, 31 και 
SCHOEP 1998a, 76. 
164 Για τα 2 δισκία [Μ.Η. 1097 (=PYR Wc 3) και Μ.Αγ.Ν. 12567 (=PYR Wc 4)], για το µοναδικό nodulus 
(Μ.Η. 1098), καθώς και για τις δύο πήλινες πινακίδες της Γραµµικής Α γραφής (PYR 1-2), βλ. 
αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2, 68-69 και ΙΙ, 195-197, 218 / CMS II.6, 260 και Nr. 232-235 / 
SCHOEP 1997, 50 / REHAK & YOUNGER 1995, 81-102 / WEINGARTEN 1990a, 16-23 και, ειδικότερα, 22 Α-36 κ’ 
Α-37. Αξίζει να σηµειωθεί ότι από τον Πύργο Μύρτου προέρχονται και αρκετά παραδείγµατα ενσφράγιστων 
λαβών αγγείων, τα οποία χρονολογούνται στις διάφορες φάσεις του οικισµού και βρέθηκαν σε διάφορα 
σηµεία του (βλ. αναλυτικότερα CMS II.6, 260). Σύµφωνα, µάλιστα, µε τους συγγραφείς του CMS II.6, η 
συνήθεια της σφράγισης λαβών αγγείων υποδηλώνει µία στενή πολιτιστική σχέση τού εν λόγω οικισµού µε τα 
Μάλλια. Τα παραδείγµατα αυτά – όπως ήδη έχει αναφερθεί - δε λαµβάνονται  υπόψη στην παρούσα µελέτη. 
165 Πρόκειται για το δισκίο Μ.Αγ.Ν. 12567 (=PYR Wc 4). Βλ., επίσης, πιο πάνω σηµ. 164. 
166 Για την ΥΜ Ι (ΥΜ ΙΒ;) χρονολόγησή του, βλ. MINOAN ROUNDEL IΙ, 197 / CMS II.6, σ. XLVIII: Index IV 
A-B Nr.234-235 / REHAK & YOUNGER 1995, 83. Οι Rehak & Younger, ειδικότερα, φαίνεται να συνδέουν το 
συγκεκριµένο δισκίο µε την ισχυρή πυρκαγιά που κατέστρεψε την «αγροικία», πιθανόν, στην ΥΜ ΙΒ περίοδο.  
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στρωµατογραφική θέση του και, γενικότερα, τα αρχαιολογικά του συµφραζόµενα µάς 

είναι, ουσιαστικά, άγνωστα.167  

Αξίζει, ωστόσο, να σηµειωθεί ότι το σηµείο εύρεσης του δισκίου – κοντά στην 

κορυφή του Κλιµακοστασίου 2 – αντιστοιχεί στο χώρο εκείνο του επάνω ορόφου της 

«αγροικίας», που ο G.Cadogan έχει ταυτίσει µε πιθανό «οικιακό ιερό» (“house shrine”) ή 

«θησαυροφυλάκιο ιερού» (“shrine treasury”), βάσει των αντικειµένων που, προφανώς, 

είχαν πέσει στα δωµάτια του ισόγειου κατά την καταστροφή και κατάρρευση του 

κτιρίου. Εξίσου ενδιαφέρον είναι ότι στην ίδια περίπου περιοχή (στο ∆ιάδροµο 1 της 

«αγροικίας») και στο ίδιο στρώµα καταστροφής µε τα λατρευτικά/τελετουργικά 

αντικείµενα από το υποτιθέµενο ιερό, εντοπίστηκαν και τα υπόλοιπα διοικητικά 

τεκµήρια που προέρχονται από το συγκεκριµένο κτίριο, πιθανότατα πεσµένα επίσης 

από δωµάτιο του επάνω ορόφου [1 δισκίο (PYR Wc 3), 1 nodulus (M.H. 1098) και µία 

πινακίδα της Γραµµικής Α γραφής (PYR 1)168]. Από τον ίδιο περίπου χώρο (Β. ακριβώς 

του Κλιµακοστασίου 2) προέρχεται και η δεύτερη πινακίδα της Γραµµικής Α (PYR 2) 

που βρέθηκε στον Πύργο. Κατ’ επέκταση, η ανακάλυψη του δισκίου Αρ. Κατ. 101 (έστω 

και ως επιφανειακό εύρηµα) κοντά στα σηµεία εύρεσης των υπόλοιπων διοικητικών 

τεκµηρίων, υποδηλώνει πως αυτά θα ήταν αρχικά συγκεντρωµένα όλα µαζί, πιθανόν σε 

κάποιο δωµάτιο του επάνω ορόφου. Ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζει, επιπλέον, ο 

άµεσος (χωρικός) συσχετισµός τους µε πολύτιµα αντικείµενα και, µάλιστα, 

θρησκευτικής σηµασίας.169 

 Το παραπάνω σύνολο διοικητικών τεκµηρίων (συµπεριλαµβανοµένου και του 

υπό εξέταση επιφανειακού ευρήµατος Αρ. Κατ. 101) υποδηλώνει την ύπαρξη 

διοικητικής δραστηριότητας στο Νεοανακτορικό οικισµό του Πύργου Μύρτου και, 

µάλιστα, αποκλειστικά στο κεντρικό κτίριο της θέσης, την «αγροικία».170 Παρά το 

γεγονός ότι πρόκειται για µία πολύ περιορισµένη απόθεση - τόσο αριθµητικά όσο και 

τυπολογικά -, εικάζεται ότι η εύρεσή της υποδεικνύει µάλλον την ύπαρξη ενός αρχείου, 

προσδίδοντας έτσι στην «αγροικία» έναν τοπικό διοικητικό ρόλο. Επιπλέον, ο εντοπισµός 

όλων των διοικητικών τεκµηρίων µέσα στο κεντρικό κτίριο, προφανώς, δηλώνει τον 

                                                 
167 Βλ., επίσης, SCHOEP 1997, 50, 58 Tab. 1 (PYR Wc 4), 59. 
168 Βλ. πιο πάνω, σηµ. 164.  
169 Για το σηµείο εύρεσης και τα αρχαιολογικά συµφραζόµενα του δισκίου Αρ. Κατ. 101, καθώς και για τον 
πιθανό συσχετισµό του µε τα υπόλοιπα διοικητικά τεκµήρια και τα αντικείµενα θρησκευτικής σηµασίας, που 
βρέθηκαν µέσα στην «αγροικία», βλ. αναλυτικότερα: REHAK & YOUNGER 1995, 84-86 / MINOAN ROUNDEL I, 
68-69, 77 / SCHOEP 1997, 50, 62 / CADOGAN 1997, 101. 
170 Η I.Schoep (SCHOEP 1997, 60 και σηµ. 241) επισηµαίνει - πολύ σωστά κατά τη γνώµη µου –ότι η εύρεση 
πήλινων διοικητικών τεκµηρίων µόνο στην «αγροικία» δεν αποκλείεται να οφείλεται στο γεγονός ότι ήταν το 
µοναδικό κτίριο που φαίνεται να καταστράφηκε από πυρκαγιά στην ΥΜ ΙΒ περίοδο. Εποµένως, ακόµα κι αν 
υπήρχαν ενδείξεις διοικητικής δραστηριότητας και σε άλλες οικίες του οικισµού, αυτές πιθανότατα δεν 
µπόρεσαν να διατηρηθούν, καθώς – όπως προαναφέρθηκε – ο οικισµός εγκαταλείφθηκε, χωρίς να έχει 
µεσολαβήσει µία αντίστοιχη καταστροφική πυρκαγιά που θα συντελούσε στη διάσωσή τους. 
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άµεσο συσχετισµό τους µε την κεντρική διοίκηση της θέσης.171 Ωστόσο, αντίθετη γνώµη 

εκφράζει η J.Weingarten,172 η οποία υποστηρίζει ότι τα Εν∆Τ από την «αγροικία» του 

Πύργου Μύρτου «δεν αποτελούν ένδειξη για µία ενεργή τοπική γραφειοκρατία», καθώς 

πρόκειται αποκλειστικά για noduli και δισκία και όχι για σφραγίσµατα µε την 

πραγµατική έννοια του όρου. Όµως, η άποψή της δε φαίνεται απόλυτα πειστική,173 

καθώς είναι δύσκολο να δεχτεί κάποιος ότι τα δισκία και τα noduli δε µαρτυρούν 

επίσης κάποιου είδους διοικητική χρήση. Εξάλλου, η ύπαρξη µιας ενεργούς, έστω και 

περιορισµένης κλίµακας, τοπικής γραφειοκρατίας στη θέση καταδεικνύεται και από 

την εύρεση των δύο πήλινων πινακίδων της Γραµµικής Α γραφής.  

 

Α.7) Σκλαβόκαµπος 

 Κατά την κατασκευή του σύγχρονου δρόµου από την Τύλισσο προς τα Ανώγεια, 

σε απόσταση περίπου 10 χλµ. δυτικά της Τυλίσσου και κάτω από το χωριό Γωνιές, στη 

θέση Σκλαβόκαµπος, εντοπίστηκε το 1930 ένα σχετικά µεγάλων διαστάσεων κτίριο, µε 

αρκετά χαρακτηριστικά µιας εκλεπτυσµένης και καλής ποιότητας αρχιτεκτονικής. Το 

κτίριο αυτό, που χαρακτηρίζεται συµβατικά «Μέγαρο»/ “Villa”, αποτελούσε  πιθανότατα 

τµήµα µιας ευρύτερης οικιστικής εγκατάστασης στη θέση αυτή, χρονολογούµενης στην 

ΥΜ Ι περίοδο. Η αποθήκευση φαίνεται πως ήταν ένα από τα πιο αξιοσηµείωτα 

χαρακτηριστικά της τελικής φάσης του κτιρίου, πριν την οριστική καταστροφή του από 

πυρκαγιά στο τέλος της ΥΜ ΙΒ φάσης.174  

 Το σηµαντικότερο σύνολο ευρηµάτων από το «Μέγαρο» του Σκλαβόκαµπου είναι, 

αναµφίβολα, µία οµάδα 38 πήλινων Εν∆Τ,175 τα οποία χρονολογούνται στη φάση της 

τελικής καταστροφής του (ΥΜ ΙΒ περίοδο). Σε τρία από αυτά (Μ.Η. 646, 648, 649), το 

σφραγιστικό µοτίβο είτε δε σώζεται καθόλου είτε διατηρείται σε πολύ άσχηµη 

                                                 
171 Την ύπαρξη αρχείου και κάποιου είδους διοικητικής δραστηριότητας στον Πύργο Μύρτου υποστηρίζουν ο 
E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 77, 239) - ο οποίος µάλιστα το χαρακτηρίζει ως «µικρό αρχείο» -, καθώς και 
οι REHAK & YOUNGER 1995, 85, 86, 102. Βλ. επίσης, SCHOEP 1998a, 79 και CADOGAN 1997, 102.  
172 WEINGARTEN 1990b, 109-112.  
173 Την αντίθεσή τους στην άποψη της J.Weingarten εκφράζουν οι: G.Cadogan (CADOGAN 1997, 102 και σηµ. 
25), I.Pini (στο WEINGARTEN 1990b, 115: “Response” by I.Pini) και E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 238-
239).  
174 Για το «Μέγαρο» του Σκλαβόκαµπου βλ. αναλυτικότερα: ΜΑΡΙΝΆΤΟΣ 1939-41, 69-96 / FOTOU 1997, 33-50 
και, ειδικότερα, 46-49 / MCENROE 1982, 4-11 / DRIESSEN & MACDONALD 1997, 27 / CMS II.6, 301 / REHAK 
& YOUNGER 2000, 277-287 και, ιδιαίτερα, 280, 282-283, 286 / SCHOEP 1998a, 76. 
175 Για το συνολικό αριθµό των πήλινων Εν∆Τ από το «Μέγαρο» Σκλαβόκαµπου στηρίχτηκα στο CMS II.6, 
όπου αναφέρονται 38 πήλινα «σφραγίσµατα» (CMS II.6, 301 και 439-440 Tabelle 1). Εν τούτοις, τόσο ο 
ανασκαφέας Σπ. Μαρινάτος (ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 87) όσο και ο E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2, 
70) κάνουν λόγο για 39 παραδείγµατα. Το επιπλέον «σφράγισµα» - που δε λαµβάνεται υπόψη στο CMS II.6 - 
είναι προφανώς το M.H. 623. Για αυτό, ακόµα και ο E.Hallager δε δίνει καθόλου στοιχεία αναφορικά µε τον 
τύπο του, το σφραγιστικό µοτίβο του, αλλά και τον τύπο της σφραγίδας που ευθύνεται για το τύπωµά του 
(MINOAN ROUNDEL IΙ, 225, 313). Αυτός είναι, προφανώς, και ο λόγος που το συγκεκριµένο κοµµάτι δεν 
αναφέρεται καθόλου στο CMS II.6.  
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κατάσταση, µε αποτέλεσµα να µη µπορεί πλέον να προσδιοριστεί ούτε το ίδιο το 

σφραγιστικό αποτύπωµα αλλά ούτε και ο τύπος της σφραγίδας που τα είχε τυπώσει. Ως 

εκ τούτου, τα συγκεκριµένα παραδείγµατα δε λήφθηκαν υπόψη στο πλαίσιο της 

στατιστικής ανάλυσης των δεδοµένων αυτής της µελέτης.176 Έτσι, από τα 35 

«σφραγίσµατα» του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής – για τα οποία 

γνωρίζουµε το µοτίβο τους – τα 25 φέρουν σφραγιστικό αποτύπωµα µε ΠαρΑνΜ (Αρ. 

Κατ. 102-109). Πρόκειται, δηλαδή, για ένα αρκετά υψηλό ποσοστό, που προσεγγίζει το 

71% του συνόλου αυτής της θέσης (Πιν. 4). 

 Τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ βρέθηκαν µαζί µε τα υπόλοιπα Εν∆Τ του 

«Μεγάρου», τα οποία φέρουν άλλου είδους σφραγιστικά µοτίβα, σε κάποιο ύψος πάνω 

από το δάπεδο του χώρου εισόδου του κτιρίου, δηλαδή του ∆ωµατίου 1 (εξαίρεση 

αποτελεί ένα µόνο «σφράγισµα», το οποίο ήρθε στο φως στο αµέσως παρακείµενο 

δωµάτιο του ισογείου, το ∆ωµάτιο 2) [Σχ. 11]. Οι συνθήκες εύρεσής τους υποδεικνύουν, 

προφανώς, ότι αυτά ήταν αρχικά συγκεντρωµένα όλα µαζί είτε σε κάποιο ράφι του 

ισογείου είτε, πιθανότερο, σε κάποιο δωµάτιο του επάνω ορόφου – επάνω από τη ΒΑ 

είσοδο του «Μεγάρου» – απ’ όπου και έπεσαν κατά την καταστροφή του οικήµατος. Η 

στρωµατογραφική θέση τους και τα αρχαιολογικά τους συµφραζόµενα µπορούν, 

εποµένως, να χαρακτηριστούν ως δευτερογενή. Μαζί µε τα Εν∆Τ βρέθηκαν, επιπλέον,  

µία λίθινη σφύρα, ένα πήλινο οµοίωµα ποδιού και ένα κυλινδρικό αποθηκευτικό αγγείο, 

πεσµένα πιθανότατατα, επίσης, από δωµάτιο/α του επάνω ορόφου. Εποµένως, και 

στην περίπτωση αυτή το σύνολο των «σφραγισµάτων» φαίνεται να συσχετίζεται µε την 

εύρεση πολύτιµων αντικειµένων και, µάλιστα, πιθανής θρησκευτικής σηµασίας.177  

                                                 
176 Τα τρία αυτά «σφραγίσµατα» (‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, οριζόντιοι δίσκοι) δε συµπεριλήφθηκαν – 
για τους λόγους που προαναφέρθηκαν – στη σχετική δηµοσίευση του υλικού από τη συγκεκριµένη θέση στο 
CMS II. 6 (βλ. αναλυτικότερα CMS II.6, 301). Εξάλλου, και ο E.Hallager (MINOAN ROUNDEL IΙ, 226, 313) 
αδυνατεί να προσδιορίσει το σφραγιστικό µοτίβο τους, όπως και τον τύπο της σφραγίδας που ευθύνεται για το 
τύπωµά τους. Βλ. επίσης, ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 91.  
177 Για το χώρο, τις συνθήκες εύρεσης και τα αρχαιολογικά συµφραζόµενα των «σφραγισµάτων» από το 
«Μέγαρο» του Σκλαβόκαµπου, βλ. αναλυτικότερα: ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 72-73 / MINOAN ROUNDEL I, 70, 77 / 
CMS II.6, 301. 

Πιν. 4   Σφραγίσµατα Σκλαβόκαµπου

71%

29%
Σφραγίσµατα µε
απεικόνιση
ανθρώπινης/ων
µορφής/ών
Σφραγίσµατα µε
άλλου είδους
παραστάσεις
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 Τα υπό εξέταση Εν∆Τ – όπως προκύπτει και από τον Κατάλογο - 

αντιπροσωπεύουν  τυπολογικά µία απόθεση «µε περιορισµένη σύνθεση», εφόσον 

ουσιαστικά πρόκειται µόνο για ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ (η συντριπτική 

πλειονότητα) και noduli.178  

 Ωστόσο, µία περαιτέρω ερµηνευτική προσέγγιση του συγκεκριµένου συνόλου 

Εν∆Τ αντιµετωπίζει αρκετές δυσκολίες, οι οποίες σχετίζονται, ως επί το πλείστον, µε την 

κατανόηση του ρόλου και της λειτουργίας του συγκεκριµένου κτιρίου. Αναµφίβολα, η 

εύρεση ενός σχετικά µεγάλου αριθµού «σφραγισµάτων» µέσα σε αυτό υποδηλώνει την 

ύπαρξη κάποιου είδους διοικητικής δραστηριότητας. Ωστόσο, από τη στιγµή που δε 

γνωρίζουµε εάν το «Μέγαρο» αποτελούσε όχι απλώς τµήµα, αλλά το κεντρικό κτίριο της 

ευρύτερης οικιστικής εγκατάστασης στην περιοχή,179 δε µπορούµε να ξέρουµε αν αυτά 

αντιπροσωπεύουν την κεντρική διοίκηση της θέσης ή ένα επίπεδο αποκεντρωτικής ή, 

ακόµα, και ιδιωτικής  διοίκησης.   

 Επιπλέον, ορισµένοι ερευνητές180 τείνουν να στερήσουν από το Σκλαβόκαµπο 

οποιαδήποτε τοπική διοικητική λειτουργία, υποστηρίζοντας ότι ήταν απλώς ένας 

«αποδέκτης/ παραλήπτης» διοικητικών τεκµηρίων, προερχόµενων από κάποια άλλη 

θέση και όχι αυτό καθ΄ αυτό το κέντρο κατασκευής τους και, άρα, το κέντρο µιας 

ενεργούς τοπικής γραφειοκρατίας. Η άποψή τους στηρίζεται, ως επί το πλείστον, στην 

παρατήρηση ότι ο πηλός των «σφραγισµάτων» από το «Μέγαρο» χαρακτηρίζεται από 

µεγάλη ποικιλία και ετερογένεια, στοιχείο που µε τη σειρά του υποδηλώνει πως τα 

περισσότερα από αυτά – αν όχι όλα – πιθανόν έφτασαν εκεί από κάπου αλλού, ίσως 

την Κνωσό, λόγω της άµεσης γειτνίασής τους, αλλά και την Κ. Ζάκρο. Μία οριστική 

κρίση πάνω στο θέµα της προέλευσης του πηλού των συγκεκριµένων «σφραγισµάτων» 

είναι προς το παρόν ανέφικτη, καθώς οι όποιες απόψεις έχουν διατυπωθεί βασίζονται 

κυρίως σε µία εµπειρική και δια γυµνού οφθαλµού παρατήρηση του πηλού και όχι σε 

έγκυρες και πιο αξιόπιστες επιστηµονικές µεθόδους ανάλυσής του. Αυτό µαρτυρά, 

εξάλλου, και η διάσταση που χαρακτηρίζει τις ήδη προτεινόµενες απόψεις, όπως π.χ. 

αυτή της J.Weingarten, η οποία κάνει λόγο για πηλό ξένης προέλευσης και εκείνη του 

J.H. Betts, για πηλό τοπικής προέλευσης.181 

 Κατά τη γνώµη µου, το γεγονός και µόνο ότι αρκετά Εν∆Τ βρέθηκαν 

συγκεντρωµένα όλα µαζί µέσα στο ίδιο κτίριο, αποτελεί ισχυρή ένδειξη για την ύπαρξη 

διοικητικής δραστηριότητας και υποδηλώνει κάποιου είδους διοικητική λειτουργία – 

                                                 
178 MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2, 70 / CMS II.6, 439-440 Tabelle 1 / SCHOEP 1997, 61. 
179 SCHOEP 1998a, 77. 
180 Βλ. ενδεικτικά, REHAK & YOUNGER 1995, 102 σηµ. 56. 
181 Για το θέµα αυτό, βλ. συνοπτικά FOTOU 1997, 48 σηµ. 81. Βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL I, 71, 212-213. 
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ανεξάρτητα από το εάν κάποια από αυτά είχαν κατασκευαστεί στο Σκλαβόκαµπο ή 

είχαν φτάσει εκεί από άλλα µινωικά κέντρα.182 Σύµφωνα, µάλιστα, µε την πιο 

πρόσφατη ερµηνευτική προσέγγιση της V.Fotou,183 η ανακάλυψη αυτών των 

«σφραγισµάτων» µαρτυρά πιθανόν «µία οικονοµική διοίκηση, συνδεόµενη µε την 

Κνωσό». Η δε χρήση των Εν∆Τ ίσως σχετιζόταν µε τις συναλλαγές που θα ελάµβαναν 

χώρα στο «Μέγαρο» του Σκλαβόκαµπου και οι οποίες πιθανόν συνδέονταν µε τον 

έλεγχο, την αποθήκευση, την ανταλλαγή και, γενικότερα, τη διακίνηση αγαθών. Τέτοιου 

είδους συναλλαγές θα µπορούσαν να είχαν έναν επίσηµο χαρακτήρα και να σχετίζονται 

άµεσα µε µία  εξειδικευµένη λειτουργία του συγκεκριµένου κτιρίου - µία «λειτουργία 

υποδοχής και ελέγχου» - ως ένα είδος οδικού σταθµού. 

 

Α.8) Χανιά  
Στην πόλη των Χανίων, τα τελευταία τριάντα χρόνια, οι ελληνο-σουηδικές 

ανασκαφές στην πλατεία Αγ. Αικατερίνης και οι πολυάριθµες ανασκαφές εκ µέρους 

του ελληνικού κράτους σε διάφορα ιδιωτικά οικόπεδα και δηµόσιους χώρους έχουν 

αποκαλύψει τµήµα της σηµαντικότερης µινωικής εγκατάστασης στη ∆υτ. Κρήτη. Ο 

οικισµός αυτός – που πιθανότατα ταυτίζεται µε τη µινωική Κυδωνία – βρίσκεται, 

ουσιαστικά, κάτω από τη σύγχρονη πόλη των Χανίων. Τούτο σηµαίνει, δυστυχώς, πως 

δεν είναι δυνατόν να αποκαλυφθεί σε ολόκληρη την αρχική του έκταση και, 

ενδεχοµένως, δε θα µπορέσουµε ποτέ να κατανοήσουµε πλήρως τον ακριβή 

χαρακτήρα του. Τα πιο σηµαντικά και αξιόλογα αρχιτεκτονικά κατάλοιπα των 

Νεοανακτορικών χρόνων (ΜΜ ΙΙΙΒ–ΥΜ ΙΒ) έχουν έρθει στο φως στο λόφο Καστέλλι και 

στην περιοχή της Σπλάντζια, ανατολικά του προαναφερθέντος λόφου184 (Σχ. 12). Παρά 

το γεγονός ότι, µέχρι σήµερα, δεν έχει εντοπιστεί καµία κεντρική αυλή στο 

ανασκαµµένο τµήµα του µινωικού οικισµού, οι ήδη υπάρχουσες αρχαιολογικές 

ενδείξεις καθιστούν όλο και πιο πιθανό το ενδεχόµενο ύπαρξης ενός «ανακτορικού» 

κέντρου στη θέση αυτή. Οι κυριότερες από αυτές τις ενδείξεις, άµεσες και έµµεσες, 

µπορούν να συνοψιστούν στις εξής: α) Στην έντονη και πολυπληθή παρουσία 

ενσφράγιστων και ενεπίγραφων τεκµηρίων του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής 

Α γραφής, β) Στα υψηλής ποιότητας και «ανακτορικού» χαρακτήρα αρχιτεκτονικά 

                                                 
182 Σύµφωνα µε τον E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 77), η απόθεση Εν∆Τ από το «Μέγαρο» του 
Σκλαβόκαµπου αντανακλά την ύπαρξη ενός αρχείου, ενώ οι M.Tsipopoulou & A.Papacostopoulou 
(TSIPOPOULOU & PAPACOSTOPOULOU 1997, 210) αναφέρουν, επίσης, ότι «η ανακάλυψη σφραγισµάτων στο 
Σκλαβόκαµπο υποδεικνύει κάποιου είδους διοικητική λειτουργία». 
183 FOTOU 1997, 48-49. 
184 Για το Νεοανακτορικό οικισµό των Χανίων, βλ. αναλυτικότερα: ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 157-166, 
όπου και εκτενής σχετική βιβλιογραφία και DRIESSEN & MACDONALD 1997, 25.  
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στοιχεία πολλών ανασκαµµένων κτιρίων και γ) Στην ανακάλυψη πολλών τελετουργικών 

και λατρευτικών χώρων. Οι ενδείξεις αυτές – και όχι µόνο – έχουν οδηγήσει τους 

ανασκαφείς185 να πιστεύουν ότι βρίσκονται πλέον πολύ κοντά στην ανακάλυψη ενός 

«ανακτόρου» µέσα στο µινωικό οικισµό των Χανίων, χωρίς να αποκλείεται ακόµα και το 

ενδεχόµενο, κάποια από τα ανασκαµµένα κτίρια να αποτελούν ήδη τµήµα του ‘υπό 

αναζήτηση’ κεντρικού «ανακτορικού» κτιρίου. 

  Εστιάζοντας στην πρώτη από τις προαναφερθείσες ενδείξεις, αξίζει να 

σηµειωθεί ότι στη µινωική πόλη των Χανίων έχει βρεθεί ένας πολύ σηµαντικός αριθµός 

πήλινων πινακίδων της Γραµµικής Α γραφής, που προσεγγίζει τις 97.186 Από την άλλη 

πλευρά, ο συνολικός αριθµός των βέβαιων (και, σε ελάχιστες περιπτώσεις, πιθανών) 

Νεοανακτορικών Εν∆Τ υπολογίζεται εδώ σε 215.187 Αυτά εντοπίστηκαν στο πλαίσιο των 

ελληνο-σουηδικών και ελληνικών ανασκαφών σε διάφορα σηµεία στο λόφο Καστέλλι 

και, ειδικότερα:  

- 198 σε οικόπεδο στην Οδό Κατρέ 10.188 (Σχ. 12: αρ. 7) 

- 1 στο οικόπεδο Χατζηδάκη-Καλαµαρίδου, επίσης, στην Οδό Κατρέ (απέναντι 

από το προαναφερθέν οικόπεδο).189 (Σχ. 12) 

- 4 στην πλατεία Αγ. Αικατερίνης και, ειδικότερα, στην Οικία Ι.190 (Σχ. 12: αρ. 5) 

                                                 
185 Για το θέµα αυτό, βλ. αναλυτικότερα ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 157-166.  
186 97 πήλινες πινακίδες αναφέρονται στο ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 157, ενώ ο E.Hallager κάνει λόγο για 
94 (MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2).  
187 Ο συνολικός αριθµός των 215 (βέβαιων και πιθανών) Νεοανακτορικών Εν∆Τ από τα Χανιά συνάγεται από 
µία συγκριτική και συνδυαστική µελέτη των δεδοµένων στις εξής εργασίες: MINOAN ROUNDEL Ι-ΙΙ, 
ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, CMS V Suppl. 1A και SCHOEP 1997, 29-65. Βλ. αναλυτικότερα, πιο κάτω, σηµ. 188-
192. 
188 Ο αριθµός αυτός (198) υπολογίστηκε µέσα από µία συγκριτική µελέτη των δεδοµένων από: MINOAN 
ROUNDEL (MINOAN ROUNDEL Ι, 50 και ΙΙ, 39-156, 214, 221-223, 243, 288-289),  ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 11, 
157-165 και CMS V Suppl. 1A. Τα δεδοµένα, ειδικότερα, από τις δύο πρώτες µελέτες (MINOAN ROUNDEL και 
ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977) αποκλίνουν ελαφρώς τόσο όσον αφορά στον ακριβή αριθµό των Εν∆Τ όσο και στην 
τυπολογική τους ταξινόµηση. Ενδεικτικά, αναφέρω ότι ο Ι.Παπαποστόλου κάνει λόγο για συνολικά 195 Εν∆Τ 
από την Οδό Κατρέ 10, ενώ ο E.Hallager περιλαµβάνει 4 επιπλέον παραδείγµατα (τα M.X. 2119-2121, Μ.Χ. 
1024b) και δε λαµβάνει καθόλου υπόψη του τα Μ.Χ. 1026-1027, καθώς δε διατηρούν κανένα σφραγιστικό 
αποτύπωµα. Στην παρούσα µελέτη, δεν συµπεριλήφθηκε το ‘σφράγισµα µε µία οπή ανάρτησης’ Μ.Χ. 1024b, 
επειδή αυτό αναφέρεται µόνο στο MINOAN ROUNDEL ΙΙ (289), ενώ στο ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977 (80, 157) και στο 
CMS V, Suppl. 1A (Nr. 180) γίνεται λόγος µόνο για ένα σφράγισµα µε το συγκεκριµένο Αρ. Ευρετ. Μουσείου 
(Μ.Χ. 1024). Επιπλέον, ο E.Hallager (MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 7, 39-156) υπολογίζει τον ελάχιστο αριθµό των 
δισκίων από την Οδό Κατρέ 10 σε 108, καθώς προτείνει ότι ορισµένα αποσπασµατικά σωζόµενα δισκία 
πιθανόν συνανήκουν (έτσι, 11 θραύσµατα δισκίων τα καταµετρά τελικά ως 5). Προσωπικά, θεώρησα 
ασφαλέστερο να µην ακολουθήσω την ενοποίηση αυτή, ιδιαίτερα από τη στιγµή που και ο ίδιος ο E.Hallager 
επισηµαίνει πως “the fragments do not join, so there is no way I can prove that they belong to the same 
roundel” (MINOAN ROUNDEL ΙΙ, 7). Έτσι, εδώ, γίνεται δεκτό ότι το σύνολο των δισκίων από την Οδό Κατρέ 10 
είναι 114 (συµπεριλαµβανοµένων τόσο των ακέραιων παραδειγµάτων όσο και των αποσπασµατικά 
σωζόµενων).  
189 Πρόκειται για το δισκίο M.X. 2122. Βλ. αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL Ι, 49 και ΙΙ, 155 / SCHOEP 1997, 
53, 65 Tab. 4.  
190 Πρόκειται για τα Μ.Χ. 1559-1562. Βλ. αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL Ι, 49, 201 σηµ. 547, 202-203 και 
ΙΙ, 214, 291, 326 / CMS V Suppl. 1A, 106, Nr. 128-137, 138, 140, 145 / WEINGARTEN 1987b, 39 A-12, A-13 / 
SCHOEP 1997, 52. 
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- 1, επίσης, στην πλατεία Αγ. Αικατερίνης και, πιο συγκεκριµένα, στο επιφανειακό 

στρώµα της Τοµής 2 (στα Β∆ της Οικίας Ι).191 (Σχ. 12: αρ. 5) 

- 11 σε διάφορα µεταγενέστερα (ΥΜ ΙΙ/ΙΙΙ Α-Β), κυρίως τριτογενή, αρχαιολογικά 

συµφραζόµενα, των οποίων η χρονολόγηση θεωρείται πως προσφέρει απλώς 

ένα terminus ante quem για τη χρονολόγηση των ίδιων των Εν∆Τ. Αυτά 

αποκαλύφθηκαν, ως επί το πλείστον, στο πλαίσιο των ελληνο-σουηδικών 

ανασκαφών σε διάφορα σηµεία στην πλατεία Αγ. Αικατερίνης, καθώς και σε 

οικόπεδα στην Οδό Κανέβαρο.192 (Σχ. 12) 

Από το συνολικό αριθµό των 215 (βέβαιων και πιθανών) Νεοανακτορικών 

«σφραγισµάτων», λαµβάνονται εδώ υπόψη για τη στατιστική ανάλυση των δεδοµένων 

τα 206, καθώς τα υπόλοιπα 9 - λόγω της πολύ αποσπασµατικής κατάστασης 

διατήρησής τους – δε σώζουν στην επιφάνειά τους κάποιο σφραγιστικό 

αποτύπωµα/µοτίβο.193 Από αυτά τα 206 Εν∆Τ των Χανίων, τα 64 (Αρ. Κατ. 110-128) 

φέρουν σφραγιστικό αποτύπωµα µε ΠαρΑνΜ, δηλαδή ένα ποσοστό που προσεγγίζει το 

31% του συνόλου της συγκεκριµένης θέσης (Πιν. 5). 

                                                 
191 Πρόκειται για το δισκίο M.X. 2004, για το οποίο - αν και αποτελεί επιφανειακό εύρηµα - προτείνεται  µία 
ΥΜ ΙΒ ή πρωιµότερη χρονολόγηση. Βλ. αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL Ι, 51 και ΙΙ, 42 / SCHOEP 1997, 52 
και σηµ. 193.   
192 Πρόκειται για τα: M.X. 2001-2003, 2005, 2115-2118, 1025A, 1563 και 1570. Αυτά βρέθηκαν σε ποικίλα 
αρχαιολογικά συµφραζόµενα των ΥΜ ΙΙ και, κυρίως, ΥΜ ΙΙΙΑ-Β χρόνων, όπως π.χ. σε απορριµµατικούς 
λάκκους, επιχώσεις ισοπέδωσης, σε «γεµίσµατα», κ.ο.κ.. Ως εκ τούτου, η εξαγωγή ασφαλών συµπερασµάτων 
σχετικά µε τη χρονολόγησή τους ή µε τα αρχιτεκτονικά συµφραζόµενα, στα οποία αρχικά λειτουργούσαν, 
είναι δύσκολη. Παρόλα αυτά, λαµβάνονται υπόψη στην παρούσα µελέτη και συνυπολογίζονται στο συνολικό 
αριθµό (215) των  Νεοανακτορικών Εν∆Τ από τα Χανιά, για τους εξής λόγους: i) Η χρονολόγηση αυτών καθ΄ 
αυτών των αποθέσεων και των στρωµάτων θεωρείται ότι προσφέρει απλώς ένα terminus ante quem για τη 
χρονολόγηση µεµονωµένων ευρηµάτων τους, όπως π.χ. των Εν∆Τ (βλ. ενδεικτικά CMS V Suppl. 1A, 106). ii) 
Για όλα σχεδόν τα ευρήµατα αυτά (ως επί το πλείστον δισκία), ο E.Hallager υποστηρίζει τον άµεσο 
συσχετισµό τους µε το αρχείο της Οδού Κατρέ 10, είτε βάσει των σφραγιστικών µοτίβων τους είτε της 
ταύτισης των γραφέων που ευθύνονται για τα σηµεία της Γραµµικής Α γραφής που είναι χαραγµένα πάνω 
τους. Έτσι, προτείνεται για αυτά – αν και µε επιφύλαξη – µία αντίστοιχη χρονολόγησή τους στην ΥΜ ΙΒ 
περίοδο (MINOAN ROUNDEL I, 47, 51-53 και II).  
Για αυτά τα 11 Εν∆Τ, βλ. αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL  I, 52-53, 202-203 και ΙΙ, 39-41, 43, 148-151, 
243, 291, 326 / SCHOEP 1997, 52 και σηµ. 196, 53, 58 / CMS V Suppl. 1A, 106 και Nr. 127, 139, 142, 143, 
144. 
193 Πρόκειται για τα εξής 9 Εν∆Τ: Μ.Χ. 2023, 2024, 2025, 2061, 2109, 2114, 2121, 1026 και 1027. 

Πιν. 5     Σφραγίσµατα Χανίων
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Η συντριπτική πλειονότητα των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ – και, ειδικότερα, τα 

59 - προέρχεται από τις ανασκαφές, που έγιναν µε αφορµή οικοδοµικές εργασίες, σε 

ένα µικρό οικόπεδο στην Οδό Κατρέ 10, σε απόσταση περίπου 140µ. Ν∆ των 

ανασκαφών στην πλατεία Αγ. Αικατερίνης (Σχ. 12: αρ. 7). Όλα (Αρ. Κατ. 110-111, 113, 

115, 117, 123-127) βρέθηκαν µέσα σε ένα στρώµα καταστροφής µε καµένο χώµα, το 

οποίο βάσει της κεραµικής που περιείχε αλλά και της στρωµατογραφικής θέσης του 

χρονολογείται πιθανότατα στην ΥΜ ΙΒ περίοδο.194 Ο χαρακτήρας, ωστόσο, της 

συγκεκριµένης απόθεσης παραµένει σε µεγάλο βαθµό ασαφής και αινιγµατικός, 

καθώς τα «σφραγίσµατα» (αλλά και οι πινακίδες της Γραµµικής Α  γραφής που 

εντοπίστηκαν µαζί µε αυτά) δε βρέθηκαν in situ. Ο Ι.Παπαποστόλου195 προτείνει ότι τα 

διοικητικά τεκµήρια έπεσαν, µάλλον, από κάποιο δωµάτιο στον επάνω όροφο ενός 

κτιρίου, όπου θα στεγαζόταν το αρχείο (µία δευτερογενής στρωµατογραφική θέση, µε 

βάση την ορολογία της I.Schoep196). Ωστόσο, πιθανότερο φαίνεται τα αρχαιολογικά 

συµφραζόµενα της συγκεκριµένης απόθεσης να είναι τριτογενή. Εικάζεται,197 

ειδικότερα, - αν και είναι δύσκολο να αποδειχτεί – ότι το στρώµα καταστροφής µε τα 

πήλινα διοικητικά τεκµήρια είναι πιθανότατα χώµα που µεταφέρθηκε εκεί από κάποιο 

παρακείµενο κτίριο και χρησιµοποιήθηκε ως «γέµισµα» ή επίχωση ισοπέδωσης για την 

κατασκευή ενός ΥΜ ΙΙ-ΙΙΙΑ κτιρίου στο χώρο αυτό. Το ερώτηµα, ωστόσο, που 

προκύπτει198 είναι εάν ολόκληρο το στρώµα καταστροφής µπορεί να χαρακτηριστεί ως 

«γέµισµα» ή, µήπως, τµήµα του βρέθηκε πράγµατι σε δευτερογενή στρωµατογραφική 

θέση, δηλαδή πεσµένο από τον επάνω όροφο ενός κτιρίου.  

Τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ από την Οδό Κατρέ 10 αποτελούν, ουσιαστικά, 

τµήµα µίας απόθεσης «µε πλήρη σύνθεση», στην οποία αντιπροσωπεύονται όλοι σχεδόν 

οι γνωστοί τύποι σφραγισµάτων, δισκία, noduli αλλά και πινακίδες της Γραµµικής Α 

γραφής. Αυτή η ευρεία τυπολογική σύνθεση και ο µεγάλος αριθµός διοικητικών 

τεκµηρίων υποδηλώνουν πως έχουµε να κάνουµε µε ένα διοικητικό αρχείο.199 Όµως, 

εφόσον δε µπορεί να συσχετιστεί άµεσα µε συγκεκριµένο κτίριο της µινωικής πόλης 

των Χανίων (δε βρέθηκε in situ) και από τη στιγµή που η παρουσία ενός «ανακτόρου» 

                                                 
194 ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 7- 10 / MINOAN ROUNDEL  I, 50-51 / SCHOEP 1997, 50-51.  
195 ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 9. Την άποψη, ότι τα διοικητικά τεκµήρια της Οδού Κατρέ 10 είχαν πιθανότατα 
πέσει από τον επάνω όροφο ενός κτιρίου, υιοθετεί και η M.Andreadaki-Vlasaki (ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 
159). 
196 SCHOEP 1997, 51, 57.  
197 Ως επίχωση ισοπέδωσης ή «γέµισµα» χαρακτηρίζουν το στρώµα καταστροφής µε τα διοικητικά τεκµήρια 
από την Οδό Κατρέ 10 οι E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 51) και I.Schoep (SCHOEP 1997, 51-52, 58 και Tab. 
1).  
198 SCHOEP 1997, 52. 
199 SCHOEP 1997, 61-62 και Tab. 3 / SCHOEP 1998a, 79. Βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL  I, 53, 77, όπου η 
απόθεση της Οδού Κατρέ 10 θεωρείται, επίσης, πως αντιπροσωπεύει ένα αρχείο και, µάλιστα, ένα «µεγάλο 
αρχείο», για το οποίο ωστόσο αγνοούµε την ακριβή αρχική του θέση.  
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στην περιοχή εικάζεται αλλά δεν έχει απόλυτα τεκµηριωθεί, δε µπορούµε να 

γνωρίζουµε εάν η απόθεση αυτή συνδέεται µε το «ανακτορικό» κτίριο της θέσης και, 

άρα, αντιπροσωπεύει την κεντρική διοίκηση ή µε κάποιο άλλο οικοδόµηµα, 

αντανακλώντας µάλλον ένα επίπεδο αποκεντρωτικής διοίκησης.200 Με βάση, µάλιστα, 

την πιο αισιόδοξη υπόθεση,201 σύµφωνα µε την οποία το (υπό αναζήτηση) «ανάκτορο» 

των Χανίων µπορεί να βρίσκεται πολύ κοντά στο ήδη ανασκαµµένο τµήµα του οικισµού 

– εάν δεν έχει ήδη αποκαλυφθεί κάποιο τµήµα του – το αρχείο της Οδού Κατρέ θα 

ταίριαζε να τοποθετηθεί κοντά στην κύρια είσοδο του κεντρικού κτιρίου του 

Νεοανακτορικού οικισµού. Σε κάθε περίπτωση, αυτό που έχει σηµασία είναι ότι τόσο η 

ευρεία τυπολογική σύνθεση της συγκεκριµένης απόθεσης όσο και ο µεγάλος αριθµός 

των διοικητικών τεκµηρίων της, δηλώνουν πως έχουµε να κάνουµε µε τα κατάλοιπα 

ενός απορριφθέντος κεντρικού αρχείου, του οποίου ωστόσο αγνοούµε την ακριβή 

αρχική θέση του.202  

∆ύο επιπλέον «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ (τα Μ.Χ. 1559 και 1560: Αρ. Κατ. 114, 

116, 118, 120-121, 128) εντοπίστηκαν στο πλαίσιο των ελληνο-σουηδικών ανασκαφών 

στην πλατεία Αγ. Αικατερίνης (Σχ. 12: αρ. 5), σε ένα κτίριο της πόλης, την Οικία Ι (Σχ. 

13). Αυτά βρέθηκαν in situ, µέσα σε ένα ερµάριο στο ∆ωµάτιο D, σχετιζόµενα µε ένα 

στρώµα καταστροφής της ΥΜ ΙΒ περιόδου. Μέσα στο ίδιο ερµάριο βρέθηκαν, ακόµα, 

δύο Εν∆Τ µε άλλου είδους σφραγιστικά µοτίβα (2 noduli: Μ.Χ. 1561-1562), ενώ το 

∆ωµάτιο D περιείχε, επίσης, µερικά πολύτιµα αντικείµενα. Τέλος, στην ίδια οικία, στο 

αµέσως παρακείµενο ∆ωµάτιο Ε, αποκαλύφθηκαν και δύο πήλινες πινακίδες της 

Γραµµικής Α γραφής.203 Το σύνολο των Εν∆Τ του ∆ωµάτιου D φαίνεται να 

αντιπροσωπεύει τυπολογικά µία απόθεση «µε περιορισµένη σύνθεση», η οποία - σε 

συνδυασµό και µε την εύρεση των δύο πινακίδων σε παρακείµενο δωµάτιο – 

αντανακλά, εµφανώς, την ύπαρξη διοικητικής δραστηριότητας µέσα στην Οικία Ι, ίσως 

µιας δραστηριότητας περιστασιακού χαρακτήρα, εάν υποθέσουµε ότι τα διοικητικά 

τεκµήρια προορίζονταν να µεταφερθούν στο κεντρικό αρχείο της πόλης για τον τελικό 

λογιστικό έλεγχο.204   

                                                 
200 Η I.Schoep, λαµβάνοντας ως δεδοµένο ότι µέχρι σήµερα δεν έχει εντοπιστεί κάποιο κεντρικό κτίριο 
(«ανακτορικού» ή µη χαρακτήρα) στη µινωική πόλη των Χανίων, τείνει να θεωρεί ότι η απόθεση της Οδού 
Κατρέ 10 αντιπροσωπεύει, µάλλον, µία αποκέντρωση της κεντρικής διοίκησης. Βλ. αναλυτικότερα: SCHOEP 
1997, 31 / SCHOEP 1998a, 76, 77 Fig. 2, 79 / SCHOEP 1999b, 206 Table 2.  
201ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 159, 165.  
202 Βλ. επίσης SCHOEP 2001a, 97. 
203 CMS V Suppl. 1A, 106 / MINOAN ROUNDEL I, 49, 53, 77 / SCHOEP 1997, 52, 62-63 / ANDREADAKI-VLASAKI 
2002, 158-159. 
204 SCHOEP 1997, 63, 64. 
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Τα επιµέρους αρχιτεκτονικά χαρακτηριστικά και η χωρική οργάνωση της Οικίας Ι  

υποδηλώνουν ένα κτίριο µε στοιχεία µιας «ελιτίστικης» αρχιτεκτονικής (δεύτερο όροφο, 

αίθουσα µε πολύθυρο, φωταγωγό, αποθηκευτικούς και εργαστηριακούς χώρους, 

κ.ο.κ.). ∆εν αποκλείεται, εποµένως, να πρόκειται για την κατοικία ατόµων µιας 

ανώτερης και εύπορης κοινωνικής τάξης. Η εύρεση µίας απόθεσης διοικητικών 

τεκµηρίων σε µία ιδιωτική οικία της πόλης, καθώς και η περιορισµένη - τυπολογικά και 

ποσοτικά - σύνθεσή της, ίσως δηλώνουν ένα επίπεδο ιδιωτικής διοίκησης.205 Παρόλα 

αυτά, µε βάση κυρίως τα αρχιτεκτονικά χαρακτηριστικά της συγκεκριµένης οικίας, δεν 

αποκλείεται και το ενδεχόµενο να κατοικούσαν εκεί αξιωµατούχοι ή υπάλληλοι που θα 

απασχολούνταν στην κεντρική διοίκηση της πόλης,206 στο πλαίσιο ίσως ενός 

αποκεντρωτικού συστήµατος. 

Τα υπόλοιπα τρία Εν∆Τ από τα Χανιά µε ΠαρΑνΜ (Αρ. Κατ. 112, 119 και 122) 

εντοπίστηκαν σε τριτογενή αρχαιολογικά συµφραζόµενα των ΥΜ ΙΙ/ΙΙΙ χρόνων, που 

θεωρείται πως προσφέρουν ένα terminus ante quem για τη χρονολόγηση των ίδιων των 

«σφραγισµάτων», τα οποία και ανάγονται, πιθανότατα, στην ΥΜ ΙΒ περίοδο.207 Είναι 

σαφές ότι τα σηµεία εύρεσής τους δεν ταυτίζονται µε τους χώρους, όπου αυτά αρχικά 

ανήκαν και λειτουργούσαν. Έτσι, οποιαδήποτε συµπεράσµατα σχετικά µε τη διοικητική 

χρήση τους και τα αρχιτεκτονικά τους συµφραζόµενα δε θα είχαν ιδιαίτερη σηµασία. 

Ωστόσο, η εύρεσή τους και µόνο, σε συνδυασµό και µε τα πολυάριθµα 

στρωµατογραφηµένα παραδείγµατα της Οδού Κατρέ 10 και της Οικίας Ι στην πλατεία 

Αγ. Αικατερίνης, επιβεβαιώνουν µία αρκετά ευρεία χωρική διασπορά των διοικητικών 

τεκµηρίων στη µινωική πόλη των Χανίων. Αυτή ακριβώς η ευρεία κατανοµή τους, σε 

άµεση συνάρτηση µε την τυπολογική τους ποικιλία και τον σχετικά µεγάλο αριθµό τους, 

µαρτυρούν τη λειτουργία ενός ανεπτυγµένου διοικητικού συστήµατος και συγχρόνως 

υπαινίσσονται, µε τον καλύτερο δυνατό τρόπο, την ύπαρξη ενός «ανακτόρου» στη γύρω 

περιοχή, το οποίο απλώς αναµένεται να αποκαλυφθεί.208  

 

Α.9) Συµπεράσµατα 

                                                 
205 Σύµφωνα µε την I.Schoep, τα διοικητικά τεκµήρια της Οικίας Ι αντιπροσωπεύουν, πιθανότατα, ένα επίπεδο 
ανεξάρτητης, ιδιωτικής διοίκησης (SCHOEP 1998a, 78-80, 82 / SCHOEP 1999b, 205-206 και Table 2 / SCHOEP 
2001a, 97).    
206 Για τον προβληµατισµό αυτό, βλ. ενδεικτικά SCHOEP 1998a, 83. 
207 Για τα σηµεία και τις συνθήκες εύρεσης των 3 αυτών «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, βλ. αναλυτικότερα: 
Αρ. Κατ. 112, 119, 122, όπου και σχετική βιβλιογραφία. 
208 Για το πιθανό ενδεχόµενο, τα Χανιά να συγκαταλέγονται µεταξύ των µινωικών θέσεων µε κεντρικό 
«ανακτορικό» κτίριο, καθώς και για τη σηµασία των ίδιων των διοικητικών τεκµηρίων υπέρ ενός τέτοιου 
ενδεχόµενου, βλ. SCHOEP 1997, 60, 63 / SCHOEP 1998a, 78 / ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 157.  
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Τα παραπάνω δεδοµένα πιστοποιούν µία αρκετά ευρεία γεωγραφική κατανοµή 

των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ κατά τη Νεοανακτορική περίοδο. Ο εντοπισµός τους 

σε συνολικά 8 µινωικές θέσεις, από την Κ. Ζάκρο έως και τα Χανιά, καταδεικνύει τη 

µεγάλης έκτασης διασπορά τους σε ολόκληρο το νησί. Βέβαια, «σφραγίσµατα» µε 

τέτοιου είδους εικονογραφία δεν έχουν αποκαλυφθεί σε όλες τις Νεοανακτορικές 

θέσεις που έχουν δώσει διοικητικές ενδείξεις, όπως π.χ. στις Αρχάνες, την Τύλισσο, τον 

Πετρά, τα Μάλλια και τη Φαιστό. Κατά πόσο η απουσία τους από τα συγκεκριµένα 

µινωικά κέντρα έχει κάποια ιδιαίτερη σηµασία ή οφείλεται, απλώς, στις ατυχείς 

συνθήκες ανακάλυψης και διατήρησής τους, δεν µπορούµε να το γνωρίζουµε µε 

βεβαιότητα.  

Πιο συγκεκριµένα, τα περισσότερα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ έχουν βρεθεί στις 

ΥΜ ΙΒ θέσεις της Αγ.Τριάδας, της Κ.Ζάκρου και των Χανίων, δηλαδή στις θέσεις που 

έχουν δώσει και το µεγαλύτερο αριθµό Εν∆Τ, γενικότερα. Λιγότερα είναι τα 

παραδείγµατα που προέρχονται από τη ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ Κνωσό, καθώς και από τον ΥΜ 

ΙΒ Σκλαβόκαµπο, ενώ ελάχιστα είναι εκείνα από τα Γουρνιά, τον Πύργο Μύρτου και το 

Παλαίκαστρο - θέσεις που, ούτως ή άλλως, έχουν δώσει πολύ µικρό αριθµό 

«σφραγισµάτων»209 (Βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 6).  

Αναµφίβολα, εποµένως, παρατηρείται µία έντονη διαφοροποίηση και απόκλιση, 

όσον αφορά στην ποσότητα των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, µεταξύ των υπό εξέταση 

Νεοανακτορικών θέσεων. Αυτή η διαφοροποίηση θα µπορούσε να ερµηνευτεί 

ποικιλοτρόπως: Ίσως συνδέεται µε διαφορές στις εσωτερικές διοικητικές δοµές των 

θέσεων ή στη µεταξύ τους ιεράρχηση ή, ακόµα, και στις περισσότερο ή λιγότερο 

                                                 
209 Για το συνολικό αριθµό των Νεοανακτορικών Εν∆Τ από τις θέσεις αυτές, βλ. αναλυτικότερα: MINOAN 
ROUNDEL I, 25 Table 2 και SCHOEP 1999b, 205 Table 1. 

Π ιν . 6     Συνολ ικός  αρ ιθµός  σφραγισµάτω ν  µε  ΠαρΑνΜ , 
ανά  θέση  

2

125

24 1 1 25
64

455

0
50

100
150
200
250
300
350
400
450
500

Προέλευση

Α
ρι
θµ
ός

 σ
φ
ρα

γι
σµ

άτ
ω
ν



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Α:   ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΗ ΚΑΙ ΧΩΡΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 
 
 

 132

τυχαίες συνθήκες εύρεσης και διατήρησης τέτοιων «σφραγισµάτων» από θέση σε 

θέση.210 

Αυτό που έχει µεγαλύτερη σηµασία είναι ότι τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ 

περιορίζονται, ουσιαστικά, σε δύο βασικές κατηγορίες θέσεων στη διάρκεια της 

Νεοανακτορικής περιόδου: α) Σε εκείνες που διαθέτουν ένα τυπικό «ανάκτορο» (Κ. 

Ζάκρος, Κνωσός, Γουρνιά) και β) Σε εκείνες µε κεντρικό κτίριο, µη-τυπικού 

«ανακτορικού» χαρακτήρα (Αγ. Τριάδα, Πύργος-Μύρτου). Εξαίρεση σε αυτό τον κανόνα 

φαίνεται να αποτελούν οι περιπτώσεις των τριών υπολοίπων θέσεων, δηλαδή των 

Χανίων, του Παλαικάστρου και του Σκλαβόκαµπου, εκτός βέβαια κι αν υποθέσουµε ότι: 

i) Τα Χανιά και το Παλαίκαστρο πιθανότατα διέθεταν, επίσης, ένα κεντρικό κτίριο 

(«ανάκτορο»;), του οποίου η ύπαρξη – µε βάση τα µέχρι τώρα δεδοµένα– θεωρείται 

σχεδόν βέβαιη και η ανακάλυψή του απλώς ζήτηµα χρόνου, και ii) Το «Μέγαρο» του 

Σκλαβόκαµπου δεν αποκλείεται να αντιπροσωπεύει, επίσης, το κεντρικό κτίριο µιας 

ευρύτερης οικιστικής εγκατάστασης, αν και κάτι τέτοιο προς το παρόν δεν είναι 

απόλυτα τεκµηριωµένο. Λαµβάνοντας υπόψη τις παραπάνω υποθέσεις, η διοικητική 

δραστηριότητα φαίνεται να αποτελεί βασική συνιστώσα της λειτουργίας τόσο των 

«ανακτορικών» όσο και των «µη-ανακτορικών» θέσεων του νησιού. Το γεγονός αυτό 

καθιστά ακόµα πιο περίπλοκη την όποια οικιστική ή διοικητική ιεράρχηση των µινωικών 

θέσεων, τουλάχιστον κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο, στην οποία και χρονολογείται η 

συντριπτική πλειονότητα  των «σφραγισµάτων». Με άλλα λόγια, δεν µπορεί να ισχυριστεί 

κάποιος ότι η Κ. Ζάκρος, για παράδειγµα, βρίσκεται ιεραρχικά σε ανώτερη θέση από 

την Αγ. Τριάδα µόνο και µόνο γιατί διαθέτει ένα τυπικό «ανάκτορο», το οποίο αντιθέτως 

απουσιάζει από τη δεύτερη. Μία τέτοια εικόνα κλονίζεται από το γεγονός, ότι η Αγ. 

Τριάδα έχει δώσει συνολικά 1093 Εν∆Τ (από τα οποία τα 455 φέρουν ΠαρΑνΜ), ενώ 

στην Κ. Ζάκρο οι αντίστοιχες διοικητικές ενδείξεις περιορίζονται σχεδόν στις µισές (564 

«σφραγίσµατα», από τα οποία τα 125 φέρουν ΠαρΑνΜ). 

Επίσης, εντύπωση προκαλεί η διαπίστωση ότι η συντριπτική πλειονότητα των 

Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ προέρχεται, ουσιαστικά, από την Αγ. 

Τριάδα, µία θέση που δε διαθέτει ένα τυπικό «ανακτορικό» οικοδόµηµα [Πιν. 6]. 

Επιπλέον, αξίζει να σηµειωθεί ότι –µε εξαίρεση την Κ. Ζάκρο- τέτοιου είδους 

«σφραγίσµατα», που να χρονολογούνται στην ΥΜ ΙΒ περίοδο, απουσιάζουν τελείως από  

τα υπόλοιπα «ανακτορικά» κέντρα του νησιού, όπως την Κνωσό, τη Φαιστό, τα Μάλλια, 

τον Πετρά και το Γαλατά (αν και για τις δύο τελευταίες και πρόσφατα ανασκαµµένες 

θέσεις, η εικόνα αυτή ίσως ανατραπεί µε τη συνέχιση των ερευνών). Αντίθετα, µάλιστα, 

                                                 
210 Βλ. γενικότερα SCHOEP 1999b, 205. 
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απ’ ότι θα περίµενε κανείς, αυτά τα «ανακτορικά» κέντρα χαρακτηρίζονται από µία 

γενικότερη απουσία ή σπανιότητα διοικητικών ενδείξεων ΥΜ ΙΒ χρονολόγησης. Αυτού 

του είδους η ανακολουθία µεταξύ «ανακτορικών» και «µη-ανακτορικών» θέσεων – στο 

βαθµό που δεν οφείλεται σε ατυχείς συνθήκες ανακάλυψης ή διατήρησης - θα 

µπορούσε να υποδηλώνει είτε ότι το αρχιτεκτονικό σχέδιο του εκάστοτε κεντρικού 

κτιρίου δεν υπαγόρευε, σε τελική ανάλυση, µια αντίστοιχη οικιστική και διοικητική 

ιεράρχηση των θέσεων - τουλάχιστον κατά την ΥΜ ΙΒ φάση– είτε, ακόµα, ότι υπήρχε 

µία εσκεµµένη πολιτική ή τάση, στη διάρκεια αυτής της περιόδου, να καταστούν 

κάποια από αυτά τα «ανάκτορα» (όπως, π.χ., των Μαλλίων και της Φαιστού) ανενεργά 

από διοικητική σκοπιά.211 Ίσως, πάλι, το φαινόµενο αυτό να υποδηλώνει, γενικότερα, 

κάποια µεταβολή του ρόλου και της σηµασίας αυτών των «ανακτορικών» θέσεων στη 

διάρκεια της ιστορίας τους και, ειδικότερα, στο πλαίσιο της διοικητικής οργάνωσης της 

ΥΜ ΙΒ εποχής.212  

Μέσα από τα δεδοµένα αυτού του κεφαλαίου γίνεται, επίσης, αντιληπτό ότι τα 

«σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ άλλοτε περιορίζονται µόνο σε ένα κτίριο του οικισµού (όπως 

π.χ. στον Πύργο-Μύρτου) και άλλοτε απαντούν σε δύο ή και περισσότερα σηµεία µέσα 

στην ίδια θέση (όπως, π.χ., στην Αγ. Τριάδα, την Κ. Ζάκρο, τα Χανιά, κ.α.). Αυτού του 

είδους η διαφορετική ενδο-οικιστική κατανοµή τους – σε συνδυασµό και µε άλλες 

παραµέτρους – ίσως δηλώνει τη διεξαγωγή της διοίκησης σε διαφορετικά επίπεδα στις 

εκάστοτε µινωικές θέσεις. Πιο συγκεκριµένα, συχνά τα «σφραγίσµατα» αυτά αποτελούν 

τµήµα µίας απόθεσης «µε πλήρη» ή και «περιορισµένη σύνθεση» (από άποψη 

τυπολογίας), η οποία προέρχεται από το κεντρικό ή το «ανακτορικό» κτίριο του οικισµού 

(όπως, π.χ., τα παραδείγµατα από τη Β∆ πτέρυγα της «Έπαυλης» της Αγ. Τριάδας, από 

τα «ανάκτορα» των Γουρνιών, της Κ. Ζάκρου και της Κνωσού). Στην περίπτωση αυτή, 

είναι λογικό να υποθέσουµε πως συνδέονται µε την κεντρική διοίκηση της θέσης, η 

οποία νοείται εδώ ως ένας θεσµός/ σώµα που βασικά διαχειρίζεται το σχεδιασµό, την 

οργάνωση και την επίβλεψη διαφόρων δραστηριοτήτων.213 Άλλοτε πάλι φαίνεται να 

ανήκουν σε κάποιο αρχείο, το οποίο βρίσκεται εκτός του κεντρικού κτιρίου του 

οικισµού, οπότε εικάζεται πως αντιπροσωπεύουν µία είδους αποκέντρωση – 

τουλάχιστον χωρικά, αλλά ίσως και λειτουργικά - της κεντρικής διοίκησης (όπως π.χ. 

στην περίπτωση της Οικίας Α στην Κ. Ζάκρο). Τέλος, σε ελάχιστες περιπτώσεις 

απαντούν και σε οικίες πόλεων, όπως π.χ. στα Χανιά (Οικία Ι) και στο Παλαίκαστρο 

                                                 
211 Για την πλήρη απουσία ή σπανιότητα διοικητικών ενδείξεων της ΥΜ ΙΒ περιόδου από τα περισσότερα 
τυπικά «ανακτορικά» κέντρα στο νησί, βλ. SCHOEP 1999b, 205 και SCHOEP 2002, 23-24, 31. 
212 Για το ζήτηµα αυτό, βλ. αναλυτικότερα: Κεφάλαιο Ε, 258-260 και σηµ. 7-10. 
213 Για τον καθορισµό της έννοιας της κεντρικής διοίκησης, βλ. SCHOEP 1998a, 76 σηµ. 6. 
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(Κτίριο 5). Σε αυτές τις περιπτώσεις, τόσο τα αρχιτεκτονικά χαρακτηριστικά των 

οικηµάτων και η χωρική τους οργάνωση - που φαίνεται να δηλώνουν µάλλον ιδιωτικές 

κατοικίες - όσο και η περιορισµένη αριθµητικά και τυπολογικά σύνθεση των ίδιων των 

αποθέσεων διοικητικών τεκµηρίων, υποδεικνύουν ίσως ένα επίπεδο ανεξάρτητης, 

ιδιωτικής διοίκησης (µε την έννοια της διεκπεραίωσης των συναλλαγών και των 

υποθέσεων ενός νοικοκυριού). Εποµένως, τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ φαίνεται πως 

χρησιµοποιούνταν και στα τρία υποτιθέµενα επίπεδα της Νεοανακτορικής διοίκησης: 

το συγκεντρωτικό, το αποκεντρωτικό και το ιδιωτικό. Ωστόσο, πρέπει να σηµειωθεί πως 

πολύ συχνά η διάκριση ανάµεσα στα δύο τελευταία είναι δύσκολη και όχι απόλυτα 

σαφής, εφόσον ουσιαστικά εξαρτάται από το πώς ορίζονται.214 

∆ιαπιστώνεται, επίσης, ότι τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ εντάσσονται σε 

αποθέσεις µε διαφορετικού είδους τυπολογική σύνθεση. Άλλοτε, δηλαδή, οι αποθέσεις 

αυτές περιλαµβάνουν ποικίλους τύπους Εν∆Τ, άλλοτε συνδυασµό δύο µόνο 

διαφορετικών τύπων, ενώ σπανιότερα µόνο ένα είδος «σφραγισµάτων». Στην πρώτη 

περίπτωση, εικάζεται215 ότι το σύνολο των διοικητικών τεκµηρίων (µεταξύ αυτών και 

εκείνα µε ΠαρΑνΜ) αντιπροσωπεύει πιθανότατα το τελικό ή αρχειακό στάδιο των 

καταγραφών και του λογιστικού ελέγχου, ενώ στις δύο άλλες περιπτώσεις ίσως 

αντανακλούνται τρέχουσες διοικητικές δραστηριότητες, µε τα εκάστοτε διοικητικά 

τεκµήρια να προορίζονταν να µεταφερθούν και να συγκεντρωθούν τελικά στο κεντρικό 

αρχείο του οικισµού. 

Σχετικά µε τη στρωµατογραφική θέση των «σφραγισµάτων», γίνεται σαφές πως 

πολύ συχνά αυτά έχουν πέσει από δωµάτιο/α του επάνω ορόφου. Κάτι τέτοιο 

θεωρείται βέβαιο για τις περιπτώσεις της Β∆ πτέρυγας της «Έπαυλης» στην Αγ. Τριάδα, 

του «ανακτόρου» στα Γουρνιά και του «Μεγάρου» στο Σκλαβόκαµπο, ενώ ενδέχεται να 

ισχύει και για την Οικία Α της Κ. Ζάκρου και, ίσως ακόµα, για το αρχείο της Οδού Κατρέ 

10 στα Χανιά. Οι συγκεκριµένες συνθήκες εύρεσης υποδηλώνουν ότι οι 

γραφειοκρατικές δραστηριότητες και, γενικότερα, η πρακτική της τήρησης αρχείων 

ελάµβαναν χώρα όχι σε δωµάτια του ισογείου, αλλά του επάνω ορόφου. Σύµφωνα, 

µάλιστα, µε τον E.Hallager,216 αυτό µπορεί να οφείλεται στο ότι τα δωµάτια του ορόφου 

εξασφάλιζαν τον απαραίτητο φωτισµό που, προφανώς, απαιτούνταν σε τέτοιου είδους 

δραστηριότητες. Ένα επιπλέον στοιχείο που προκύπτει από τη χωρική κατανοµή των 

Εν∆Τ (τόσο µε ΠαρΑνΜ όσο και µε άλλου είδους εικονογραφία) είναι ότι, συνήθως, 

προέρχονται από τη ∆υτ. πτέρυγα του κεντρικού κτιρίου στο οποίο και βρέθηκαν (όπως, 

                                                 
214 Βλ. αναλυτικότερα: SCHOEP 1998a, 75-85 / SCHOEP 1999b, 205-206 και Table 2. 
215 Βλ. γενικότερα SCHOEP 1997, 61-63. 
216 MINOAN ROUNDEL I, 77.  
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π.χ., στα «ανάκτορα» των Γουρνιών, της Κ. Ζάκρου και της Κνωσού, καθώς και στην 

«Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας). Αυτή η παρατήρηση φανερώνει, πιθανότατα, µία γενικότερη 

τάση στέγασης των αρχείων στη συγκεκριµένη περιοχή αυτών των οικοδοµικών 

συγκροτηµάτων.217 

Τέλος, όσον αφορά στα ευρύτερα αρχαιολογικά συµφραζόµενα των υπό 

εξέταση Εν∆Τ, παρατηρείται ότι σε αρκετές περιπτώσεις αυτά έρχονται στο φως πολύ 

κοντά ή µαζί µε διαφόρων ειδών πολύτιµα αντικείµενα (όπως, π.χ., στη Β∆ πτέρυγα της 

«Έπαυλης» στην  Αγ. Τριάδα, στην Οικία Α της Κ. Ζάκρου, στα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» 

του «ανακτόρου» της Κνωσού, στο «Κτίριο 5» του Παλαικάστρου, στην «αγροικία» του 

Πύργου-Μύρτου και στην «Οικία Ι» των Χανίων) ή, ακόµα, και µε  τεχνουργήµατα 

πιθανής θρησκευτικής σηµασίας (όπως π.χ. στον Πύργο-Μύρτου, στο Σκλαβόκαµπο και 

στα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» της Κνωσού). Επιπλέον, σε κάποιες περιπτώσεις, το αρχείο 

στο οποίο αποδίδονται τα «σφραγίσµατα», φαίνεται να βρίσκεται σε άµεση ή έµµεση 

γειτνίαση µε κάποιο ιερό (όπως, π.χ., στα «ανάκτορα» της Κ. Ζάκρου και της Κνωσού ή 

στην «αγροικία» του Πύργου-Μύρτου), γεγονός που θέτει ερωτήµατα αναφορικά µε τη 

σχέση των διοικητικών τεκµηρίων µε κάποιου είδους θρησκευτική διοίκηση. Τέλος, 

τουλάχιστον στην περίπτωση της Κ. Ζάκρου («ανάκτορο») και της Αγ. Τριάδας (Β∆ 

πτέρυγα της «Έπαυλης»), τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ αποτελούν τµήµα ενός αρχείου, 

το οποίο βλέπουµε χωρικά να συσχετίζεται άµεσα µε το «Συγκρότηµα Μινωικής 

Αίθουσας». Ο συσχετισµός αυτός ενδέχεται να µην είναι τελείως τυχαίος, αλλά να 

συνδέεται µε την πολυσχιδή και πολλαπλή λειτουργικότητα αυτών των αιθουσών,  ως  

χώρων συνάθροισης και συνάντησης ατόµων, ως πιθανών τελετουργικών χώρων, ως 

χώρων λήψης αποφάσεων, κ.ο.κ.. 

Συνοψίζοντας, θα λέγαµε ότι η ευρεία κατανοµή των Νεοανακτορικών 

«σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ τόσο σε ολόκληρο το νησί όσο και µέσα στην κάθε θέση 

χωριστά, υποδηλώνει προφανώς ότι αυτά εντάσσονταν σε ένα αρκετά σύνθετο και 

πολύπλοκο σύστηµα διοίκησης, στο οποίο εµπλέκονταν όχι µόνο τα τυπικά 

«ανακτορικά» κέντρα, αλλά και πολλές άλλες θέσεις µε διαφορετικού είδους οικιστική 

οργάνωση. Αυτή, ακριβώς, η διεξαγωγή των διοικητικών δραστηριοτήτων σε 

διαφορετικά επίπεδα – τόσο διακοινοτικά όσο και ενδοκοινοτικά – υποδεικνύει την 

απουσία µίας και µοναδικής διοικητικής αρχής για ολόκληρο το νησί και την ύπαρξη 

πολλών και διαφορετικών κέντρων άσκησης της διοίκησης, προβάλλοντας έτσι την 

εικόνα µιας αρκετά σύνθετης ιεράρχησης των µινωικών θέσεων, τουλάχιστον κατά την 

ΥΜ Ι περίοδο.  

                                                 
217 Βλ. επίσης, MINOAN ROUNDEL I, 77. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β. ΤΥΠΟΛΟΓΙΑ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΩΝ 

 

Β.1) Παρουσίαση και Ανάλυση των ∆εδοµένων 
 Στην ενότητα αυτή, το ενδιαφέρον εστιάζεται σε αυτά καθεαυτά τα πήλινα 

«σφραγίσµατα» που φέρουν ΠαρΑνΜ, εξετάζοντάς τα ως ανεξάρτητα αρχαιολογικά 

τεχνουργήµατα µε συγκεκριµένα τυπολογικά και µορφολογικά χαρακτηριστικά.  

Το κύριο ερώτηµα που τίθεται είναι το εξής: Σε ποιους τύπους ενσφράγιστων 

τεκµηρίων του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής απαντά η συγκεκριµένη 

εικονογραφία; Ειδικότερα, θα διερευνηθεί εάν οι ΠαρΑνΜ περιορίζονται σε συγκεκριµένους 

τύπους «σφραγισµάτων», εάν απουσιάζουν τελείως από κάποιους άλλους ή, ακόµα, και αν 

υπάρχει κάποια κατηγορία µε την οποία συσχετίζονται κατά τρόπο πιο άµεσο και εµφανή. 

Θα εξεταστούν, επιπλέον, ορισµένα επιµέρους και, κατά κάποιο τρόπο, δευτερεύοντα 

µορφολογικά χαρακτηριστικά αυτών των «σφραγισµάτων», όπως π.χ. η ύπαρξη, ή όχι, 

σηµείων της Γραµµικής Α γραφής πάνω σε κάποια από τις επιφάνειές τους ή ο αριθµός των 

σφραγιστικών αποτυπωµάτων που φέρουν. Όσον αφορά στο τελευταίο, είναι ενδιαφέρον να 

δούµε εάν τα συγκεκριµένα Εν∆Τ χαρακτηρίζονται, κατά κανόνα, από την παρουσία ενός 

και µόνο σφραγιστικού αποτυπώµατος (εκείνου µε την απεικόνιση ανθρώπινων µορφών) ή 

εάν φέρουν συνδυασµό δύο ή και περισσότερων σφραγιστικών µοτίβων (ακόµα και µε 

άλλου είδους εικονογραφία). 

Πρέπει, ωστόσο, να επισηµανθεί πως στο πλαίσιο αυτής της ανάλυσης, οι υπό 

εξέταση σφραγιστικές παραστάσεις εκλαµβάνονται συµβατικά ως ένα ενιαίο θεµατικό 

σύνολο, χωρίς να γίνεται διάκριση στις επιµέρους κατηγορίες τους (π.χ. «λατρευτικές» 

σκηνές, ταυροκαθάψια, σκηνές πάλης, κ.ο.κ.). Μία τέτοιου είδους ανάλυση – µε κύριο 

άξονα πλέον την εικονογραφία – θα ακολουθήσει σε επόµενη ενότητα (Βλ. Κεφάλαιο ∆). Στο 

στάδιο αυτό, η προσέγγιση των ΠαρΑνΜ ως µία ενιαία θεµατική ενότητα µπορεί να 

λειτουργήσει ως «κοινός παρoνοµαστής» για την εξαγωγή συµπερασµάτων αναφορικά µε τη 

σχέση µεταξύ εικονογραφίας και τυπολογίας των Εν∆Τ, καθώς και για µία συγκριτική µελέτη 

των δεδοµένων από τις διάφορες Νεονακτορικές θέσεις.  

 Αυτού του είδους η προσέγγιση µπορεί να οδηγήσει στην εξαγωγή συµπερασµάτων 

προς δύο κατευθύνσεις:  
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α) Όπως ήδη έχει αναφερθεί σε προηγούµενο κεφάλαιο, ο καθένας από τους ποικίλους 

τύπους Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» είχε µία καθορισµένη και εξειδικευµένη 

λειτουργία στο πλαίσιο του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής. Ως εκ τούτου, 

ο τυχόν περιορισµός των ΠαρΑνΜ σε έναν ή περισσότερους τύπους «σφραγισµάτων» θα 

µπορούσε να υποδηλώνει µία εσκεµµένη επιλογή αυτής της εικονογραφίας για τη διοικητική 

καταγραφή και επικύρωση συγκεκριµένων συναλλαγών και υποθέσεων, σχετικών µε τον 

τρόπο χρήσης και τη λειτουργία του εκάστοτε τύπου Εν∆Τ. Εάν, π.χ., τα σφραγιστικά µοτίβα 

µε ΠαρΑνΜ εµφανίζονται, ως επί το πλείστον, πάνω σε ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, 

τότε είναι εύλογο να υποτεθεί ένας συσχετισµός ανάµεσα στην εν λόγω σφραγιστική 

εικονογραφία και στην πρακτική της σφράγισης µικρού µεγέθους «εγγράφων» από φθαρτό 

υλικό (δέρµα ή περγαµηνή), τα οποία περιείχαν κάποιου είδους γραπτές και σύντοµες 

πληροφορίες. 

β) Εξετάζοντας τη σχέση ανάµεσα στις ΠαρΑνΜ και τους διάφορους τύπους 

«σφραγισµάτων» στην κάθε Νεοανακτορική θέση χωριστά, είναι δυνατόν να εντοπιστούν 

τυχόν τοπικές ιδιαιτερότητες ή κοινά στοιχεία µεταξύ των µινωικών θέσεων, που 

ενδεχοµένως να αντανακλούν, αντίστοιχα, γενικότερες διαφοροποιήσεις ή και οµοιότητες 

µεταξύ των σφραγιστικών πρακτικών και των διοικητικών συστηµάτων τους. Υπό το ίδιο 

πρίσµα µπορεί να αξιολογηθεί και µία συγκριτική ανάλυση των δεδοµένων της κάθε θέσης 

µε άξονα τα επιµέρους µορφολογικά χαρακτηριστικά των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, 

δηλαδή το αν είναι ενεπίγραφα µε σηµεία της Γραµµικής Α γραφής ή αν φέρουν πολλαπλά 

σφραγιστικά αποτυπώµατα πάνω στην επιφάνειά τους.  

 

Εστιάζοντας, ειδικότερα, σε εκείνες τις Νεοανακτορικές θέσεις που έχουν δώσει 

αξιόλογο αριθµό «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, δηλαδή στην Αγ. Τριάδα, την Κ. Ζάκρο, την 

Κνωσό, το Σκλαβόκαµπο και τα Χανιά, οι πίνακες που ακολουθούν (Πιν. 1α, 2α, 3α,4α και 

5α) επιτρέπουν να διαµορφώσουµε µία λεπτοµερή εικόνα τόσο όσον αφορά στο ποιοι τύποι 

«σφραγισµάτων» φέρουν ΠαρΑνΜ στην κάθε θέση χωριστά όσο και στο ποιοι είναι αυτοί 

που επικρατούν αριθµητικά στο δείγµα της κάθε θέσης. Κατά παρόµοιο τρόπο, οι Πιν. 1β, 

2β, 3β, 4β και 5β παρουσιάζουν, αναλυτικότερα, την κατανοµή της υπό εξέταση 

εικονογραφίας στις επιµέρους τυπολογικές υποκατηγορίες των Εν∆Τ από τις πέντε θέσεις 

που προαναφέρθηκαν. Από τα υπόλοιπα τρία Νεοανακτορικά κέντρα προέρχονται ελάχιστα 

«σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ (από τα Γουρνιά 1 nodulus και 1 ‘σφράγισµα µε επίπεδη βάση’, 
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από το Παλαίκαστρο 1 nodulus και από τον Πύργο Μύρτου 1 δισκίο), γεγονός που δεν 

επιτρέπει µία ποσοστιαία ανάλυση των δεδοµένων τους. 

Μελετώντας προσεκτικά τα στοιχεία αυτών των πινάκων και λαµβάνοντας υπόψη και 

τα ολιγάριθµα παραδείγµατα των τριών τελευταίων κέντρων, γίνεται εµφανές ότι οι ΠαρΑνΜ 

απαντούν πάνω σε όλους τους γνωστούς τύπους «σφραγισµάτων» που χρησιµοποιούνταν, 

γενικότερα, στο πλαίσιο του Νεοανακτορικού διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α 

γραφής. Ωστόσο, τα ποσοστά αντιπροσώπευσης αυτών των τύπων ποικίλουν. Αναµφίβολα, 

µεταξύ των Νεοανακτορικών Εν∆Τ µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών κυριαρχούν τα 

‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και εκείνα ‘µε επίπεδη βάση’. Ακολουθούν τα noduli, 

τα δισκία και τα ‘σφραγίσµατα µε δύο οπές’, ενώ ελάχιστα αντιπροσωπεύονται οι υπόλοιπες 

τυπολογικές κατηγορίες (Βλ. αναλυτικότερα Πιν. 6). 

 

Εποµένως, στο συνολικό αριθµό των 697 «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, που 

προέρχονται από τις 8 υπό εξέταση Νεονακτορικές θέσεις, τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή 

ανάρτησης’ και εκείνα ‘µε επίπεδη βάση’ αντιπροσωπεύουν συνολικά ένα πάρα πολύ υψηλό 

ποσοστό, το οποίο προσεγγίζει το 84% του συνόλου (Πιν. 7).  

Η εικόνα αυτή δεν πρέπει να µας εκπλήσσει, εφόσον οι ίδιοι δύο τύποι κυριαρχούν 

αριθµητικά στο σύνολο, γενικότερα, των Εν∆Τ αυτής της περιόδου από όλο το νησί.1 Κατά 

παρόµοιο τρόπο, οι τύποι «σφραγισµάτων», στους οποίους παρατηρείται το µικρότερο 

ποσοστό των ΠαρΑνΜ - δηλαδή τα ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’, τα ετερόκλητα και τα 

αδιάγνωστου τύπου – αντιπροσωπεύονται, ταυτόχρονα, από τα πιο ολιγάριθµα 

παραδείγµατα µεταξύ των Νεοανακτορικών Εν∆Τ. Υπό το πρίσµα αυτό, θα µπορούσε να 

                                                 
1 Βλ. ενδεικτικά, SCHOEP 1999b, 205 Table 1, όπου στο σύνολο των 2105 Εν∆Τ του συστήµατος της Γραµµικής Α 
γραφής από τη Νεοανακτορική Κρήτη, τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ υπολογίζονται σε 982, ενώ εκείνα 
‘µε επίπεδη βάση’ σε 705. Βλ. επίσης, MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2. 

Πιν. 6       Τύποι ΝεοΑν  "σφραγισµάτων" µε ΠαρΑνΜ
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υποστηριχτεί ότι η µεγάλη απόκλιση στα ποσοστά εµφάνισης της υπό εξέταση 

εικονογραφίας στους διάφορους τύπους «σφραγισµάτων», ενδεχοµένως, να µην έχει κάποια 

ιδιαίτερη σηµασία. Το γεγονός, για παράδειγµα, ότι τα ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’ που φέρουν 

ΠαρΑνΜ είναι µόλις 16 – συγκριτικά λ.χ. µε τα 372 ‘µε µία οπή ανάρτησης’ – πιθανότατα 

να οφείλεται, απλώς, στη γενικότερα πολύ πιο περιορισµένη παρουσία του πρώτου τύπου, 

σε αντίθεση µε το δεύτερο, στο πλαίσιο του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α 

γραφής.2 

 

Αυτό, ωστόσο, που προκαλεί µεγαλύτερο ενδιαφέρον είναι η διαφορετική εικόνα που 

αντανακλάται από τα δεδοµένα της κάθε θέσης χωριστά. Ξεκινώντας από την Αγ. Τριάδα, 

διαπιστώνεται ότι από τα συνολικά 455 Νεοανακτορικά «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ, τα 365 

– δηλαδη η συντριπτική πλειονότητά τους– είναι ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ 

(σχεδόν το 81% του συνόλου αυτής της θέσης). Αµέσως µετά ακολουθούν – αν και σε πολύ 

µικρότερους αριθµούς - τα noduli και τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, ενώ ελάχιστα 

αντιπροσωπεύονται οι υπόλοιποι τύποι (Πιν. 1α). Η εικόνα αυτή γίνεται ακόµα πιο 

εντυπωσιακή, εάν λάβουµε υπόψη ότι τέτοιου τύπου «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ είναι 

πραγµατικά ελάχιστα στις υπόλοιπες Νεοανακτορικές θέσεις (όπως π.χ. στην Κ. Ζάκρο, την 

Κνωσό και τα Χανιά) ή, ακόµα, και ανύπαρκτα (όπως στα άλλα 4 µινωικά κέντρα) 

[Βλ.αναλυτικότερα, Πιν. 8]. 

                                                 
2 Βλ. ενδεικτικά, SCHOEP 1999b, 205 Table 1, όπου στο σύνολο των 2105 Εν∆Τ του συστήµατος της Γραµµικής Α 
γραφής από τη Νεοανακτορική Κρήτη, τα ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’ υπολογίζονται µόλις σε 74. Βλ. επίσης, MINOAN 
ROUNDEL I, 25 Table 2. 

Πιν. 7        Τύποι Νεοανακτορικών  "σφραγισµάτων" µε ΠαρΑνΜ
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Στην Κ. Ζάκρο, από την άλλη πλευρά, η εικόνα εµφανίζεται αρκετά διαφορετική, 

εφόσον εδώ η συντριπτική πλειονότητα των Νεοανακτορικών Εν∆Τ µε απεικόνιση 

ανθρώπινων µορφών είναι ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’: 99 από τα συνολικά 125 (το 

79% του συνόλου αυτής της θέσης) [Πιν. 2α]. Σφραγίσµατα αυτού του τύπου µε ΠαρΑνΜ 

εµφανίζονται, βέβαια, και στις άλλες Νεοανακτορικές θέσεις (µε εξαίρεση το Παλαίκαστρο 

και τον Πύργο-Μύρτου), αλλά σε καµία ο συνολικός αριθµός τους δεν προσεγγίζει αυτόν της 

Κ. Ζάκρου (Πιν. 9). 

Μία άλλη ιδιαιτερότητα της ίδιας θέσης είναι η παρουσία ΠαρΑνΜ πάνω σε 

‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’ (Πιν. 2α). Στην πραγµατικότητα, η Κ. Ζάκρος είναι η µοναδική θέση 

που έχει δώσει σφραγίσµατα τέτοιου τύπου µε αυτή την εικονογραφία (Βλ. αναλυτικότερα, 

Πιν. 10). 

Πιν. 8    ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΑ ΜΕ ΜΙΑ ΟΠΗ ΑΝΑΡΤΗΣΗΣ και 
ΠαρΑνΜ: Γεωγραφική κατανοµή
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Πιν. 9      ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΑ ΜΕ ΕΠΙΠΕ∆Η ΒΑΣΗ και ΠαρΑνΜ: 
Γεωγραφική κατανοµή
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Η εικόνα που προβάλλει η Νεοανακτορική Κνωσός διαφοροποιείται µε τη σειρά της 

τόσο από εκείνη της Αγ. Τριάδας όσο και της Κ. Ζάκρου, εφόσον µεταξύ των Εν∆Τ µε 

ΠαρΑνΜ εδώ κυριαρχούν εµφανώς τα noduli, αντιπροσωπεύοντας σχεδόν το 59% του 

συνόλου αυτής της θέσης (Πιν. 3α). Η παρουσία της συγκεκριµένης εικονογραφίας πάνω σε 

noduli µάς είναι ελάχιστα γνωστή από τις υπόλοιπες Νεοανακτορικές θέσεις, µε µοναδική 

εξαίρεση την Αγ. Τριάδα (Βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 11). Ακόµα, όµως, και εκεί ο 

συγκεκριµένος τύπος συνιστά µόλις το 10% του συνόλου των «σφραγισµάτων» της µε 

ΠαρΑνΜ (Πιν. 1α).  

Ο Σκλαβόκαµπος, αν και φαίνεται να προσεγγίζει την εικόνα της Κ. Ζάκρου, λόγω 

της αριθµητικής υπεροχής των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’ µεταξύ των Εν∆Τ µε 

απεικόνιση ανθρώπινων µορφών, συνιστά µάλλον µία ακόµα ιδιόµορφη περίπτωση (Πιν. 4α 

και 9). Αυτό οφείλεται στο γεγονός, ότι εδώ ο συγκεκριµένος τύπος σφραγισµάτων 

επικρατεί κατά τρόπο σχεδόν αποκλειστικό, αντιπροσωπεύοντας το 96% του συνόλου αυτής 

της θέσης (από τα συνολικά 25 «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ, τα 24 ανήκουν σε αυτόν τον 

Πιν. 11   NODULI µε ΠαρΑνΜ: Γεωγραφική κατανοµή 
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Πιν. 10   ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΑ ΜΕ 2 ΟΠΕΣ και ΠαρΑνΜ: 
Γεωγραφική κατανοµή
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τύπο)– ενώ απουσιάζουν τελείως όλοι οι υπόλοιποι τύποι (µε εξαίρεση ένα µοναδικό 

nodulus). Ανάλογη εικόνα δεν παρατηρείται σε καµία από τις άλλες Νεοανακτορικές θέσεις 

που έχουν δώσει ενδείξεις του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής. 

Στα Χανιά, τέλος, επίσης επικρατεί αριθµητικά ο ίδιος τύπος, εφόσον τα 

‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ αντιπροσωπεύουν και εδώ ένα αρκετά υψηλό ποσοστό 

(76%) µεταξύ των Εν∆Τ µε ΠαρΑνΜ από τη θέση αυτή (Πιν. 5α). Ωστόσο, ένα στοιχείο που 

φαίνεται να διαφοροποιεί τα Χανιά από τις υπόλοιπες 7 Νεοανακτορικές θέσεις, είναι η 

σχετικά συχνή παρουσία της συγκεκριµένης εικονογραφίας πάνω σε δισκία (σε ποσοστό 

περίπου 18,5 %) [Πιν. 5α]. Αντίστοιχα παραδείγµατα είτε απουσιάζουν τελείως από άλλα 

µινωικά κέντρα είτε αντιπροσωπεύονται από µεµονωµένα κοµµάτια. Μόνο στην Αγ. Τριάδα 

η παρουσία δισκίων µε ΠαρΑνΜ είναι πιο αισθητή, αλλά ακόµα και εκεί συνιστούν µόλις το 

1-1,5% (Βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 1α και 12). 

Στο σηµείο αυτό αξίζει να σηµειωθεί, πως η εικόνα που αντανακλάται µέσα από τα 

«σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ συµφωνεί, σε πολύ µεγάλο βαθµό, µε την εικόνα που 

προβάλλεται από το ευρύτερο σύνολο των Εν∆Τ της κάθε θέσης.3 Με άλλα λόγια, ο τύπος 

που κυριαρχεί αριθµητικά µεταξύ των Εν∆Τ της Αγ. Τριάδας (ανεξαρτήτως της 

σφραγιστικής εικονογραφίας τους) είναι τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’. Κατά 

παρόµοιο τρόπο, τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ είναι εκείνα που εµφανώς επικρατούν 

ανάµεσα στα διοικητικά τεκµήρια τόσο του Σκλαβόκαµπου όσο και της Κ. Ζάκρου. 

Επιπλέον, η συντριπτική πλειονότητα των ‘σφραγισµάτων µε δύο οπές’ που έχουν βρεθεί στη 

Νεονακτορική Κρήτη, προέρχεται ουσιαστικά από την Κ. Ζάκρο. Στην Κνωσό, επίσης, τα 

noduli κυριαρχούν αριθµητικά όχι µόνο µεταξύ των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ αλλά και 

                                                 
3 Για την αριθµητική κατανοµή του κάθε τύπου Εν∆Τ στις Νεοανακτορικές θέσεις, βλ. ενδεικτικά: SCHOEP 1999b, 
205 Table 1 και 207 Fig. 3 / MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2 και 236.  

Πιν. 12   ∆ΙΣΚΙΑ µε ΠαρΑνΜ: Γεωγραφική κατανοµή

6

0 1 1 0 1 0

12

0
2
4
6
8

10
12
14

Θέσεις

Α
ρι
θµ
ός

 δ
ισ
κί
ω
ν



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β:  ΤΥΠΟΛΟΓΙΑ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΩΝ 

 143

στο ευρύτερο σύνολο των Εν∆Τ της. Όσον αφορά, ειδικότερα, στον αποθέτη των «Ιερών 

Θησαυροφυλακίων» του «ανακτόρου» - από όπου προέρχονται και τα περισσότερα υπό 

εξέταση παραδείγµατα – χαρακτηριστική είναι η δήλωση της J.Weingarten4: “in truth, it is 

hardly a sealing deposit at all but a deposit of noduli !”. Τέλος, στην περίπτωση των Χανίων, 

είδαµε ότι το στοιχείο που, κατά τρόπο ιδιαίτερο, χαρακτηρίζει τη συγκεκριµένη θέση και τη 

διαφοροποιεί από όλες τις υπόλοιπες είναι η παρουσία ΠαρΑνΜ πάνω σε δισκία. Αυτό δεν 

είναι ίσως τυχαίο, δεδοµένου ότι τα Χανιά, αφενός, είναι η θέση που έχει δώσει το 

µεγαλύτερο αριθµό δισκίων γενικότερα σε ολόκληρη τη Νεοανακτορική Κρήτη και, 

αφετέρου, ο τύπος αυτός εµφανίζει το µεγαλύτερο ποσοστό αντιπροσώπευσης στο σύνολο 

των Εν∆Τ της θέσης (ανεξαρτήτως της εικονογραφίας τους). 

Εποµένως, είναι σαφές ότι στα προαναφερθέντα Νεοανακτορικά κέντρα επικρατούν  

αριθµητικά διαφορετικοί τύποι Εν∆Τ, µία διαπίστωση που αφορά στην τυπολογική κατανοµή 

του συνόλου των «σφραγισµάτων» της κάθε θέσης (και όχι µόνο εκείνων µε ΠαρΑνΜ). Το 

ερώτηµα, που αναπόφευκτα τίθεται, είναι εάν αυτού του είδους η τοπική διαφοροποίηση 

και ετερογένεια αντανακλά µία πραγµατικότητα των Νεοανακτορικών χρόνων ή, απλώς και 

µόνο, την εικόνα των αρχαιολογικών ενδείξεων, όπως έφτασαν σε εµάς. Αναρωτιέται 

δηλαδή κάποιος κατά πόσο, π.χ., η αριθµητική επικράτηση των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή 

ανάρτησης’ στην Αγ. Τριάδα - µε ΠαρΑνΜ και όχι µόνο - αποτελεί πράγµατι µία τοπική 

ιδιαιτερότητα του εν λόγω µινωικού κέντρου, αντιπροσωπεύοντας ταυτόχρονα µία ειδοποιό 

διαφορά των σφραγιστικών δοµών και των διοικητικών πρακτικών του σε σχέση µε τις άλλες 

Νεοανακτορικές θέσεις ή, απλώς, αντανακλά µία εικόνα που διαµορφώθηκε υπό την 

επίδραση µιας σειράς τυχαίων παραγόντων και συµπτώσεων.  

Η απάντηση στο ερώτηµα αυτό δεν είναι απλή και οι απόψεις των µελετητών συχνά 

διίστανται. Σύµφωνα µε την άποψη της J.Weingarten,5 η εµφανής ανοµοιογένεια που 

χαρακτηρίζει τις προαναφερθείσες Νεοανακτορικές θέσεις όσον αφορά, γενικότερα, στην 

τυπολογική σύνθεση των διοικητικών αποθέσεων τους - και, κατ’ επέκταση, και στους 

τύπους των «σφραγισµάτων» τους µε ΠαρΑνΜ -, οφείλεται σε µία ανοµοιότητα και ποικιλία 

των κατά τόπους σφραγιστικών πρακτικών. Μάλιστα, ενδεικτική είναι η παρατήρησή της ότι 

«ούτε καν µεταξύ δύο µινωικών θέσεων δε διαπιστώνονται ταυτόσηµες σφραγιστικές δοµές».  

                                                 
4 WEINGARTEN 1988b, 3. 
5 WEINGARTEN 1986b, 293-294 / WEINGARTEN 1989a, 39-40.  
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Παρόλο που κάτι τέτοιο µπορεί να ισχύει ως ένα βαθµό, η συγκεκριµένη ερµηνευτική 

προσέγγιση – όπως επισηµαίνει η I.Schoep6 – δε λαµβάνει υπόψη την επίδραση ορισµένων 

δευτερογενών παραγόντων, παραγόντων δηλαδή που µπορεί να συνέβαλαν στη 

διαµόρφωση της παρούσας εικόνας κατά τρόπο συγκυριακό και τυχαίο. Τέτοιοι παράγοντες 

µπορεί να θεωρηθούν τα εκάστοτε αρχαιολογικά συµφραζόµενα, η λειτουργία της κάθε 

απόθεσης (αν δηλαδή αντιπροσωπεύει κάποιο κεντρικό αρχείο ή τρέχουσες διοικητικές 

δραστηριότητες), η χρονική στιγµή της καταστροφής ή, ακόµα, και το στάδιο της 

γραφειοκρατικής/αρχειακής διαδικασίας. Πιο συγκεκριµένα, δεδοµένου ότι ο κάθε τύπος 

Εν∆Τ είχε µία συγκεκριµένη λειτουργία στη διοικητική διαδικασία και ότι οι διάφοροι τύποι 

ίσως αντιπροσώπευαν διαφορετικά στάδια στην επεξεργασία των πληροφοριών και των 

καταγραφών, είναι λογικό να υποθέσουµε πως η χρονική στιγµή της καταστροφής του 

εκάστοτε κτιρίου θα µπορούσε να δικαιολογήσει την επικράτηση, ή την απουσία, 

συγκεκριµένων τύπων Εν∆Τ στην κάθε θέση.  

Βέβαια, δεν µπορεί να αποκλειστεί και το ενδεχόµενο, στη διαµόρφωση της 

παρούσας εικόνας να έχουν παίξει ρόλο και οι περισσότερο ή λιγότερο τυχαίες συνθήκες 

ανακάλυψης και διατήρησης. Θεωρητικά, τουλάχιστον, υπάρχει πάντα η πιθανότητα ένα 

αρχείο, αντίστοιχο µε εκείνο της Β∆ Πτέρυγας της «Έπαυλης» στην Αγ. Τριάδα, στο οποίο 

κυριαρχούν αριθµητικά τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, να υπήρχε και στο 

«ανάκτορο» της Κ. Ζάκρου, µε την πλειονότητα ωστόσο αυτών των σφραγισµάτων  να έχει 

αποσυντεθεί και χαθεί.7 

Κατά τη γνώµη µου, η επικράτηση διαφορετικών τύπων «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ 

στις διάφορες Νεοανακτορικές θέσεις είναι πολύ έντονη και ευδιάκριτη και, µάλιστα, δεν 

περιορίζεται µόνο µεταξύ της Αγ. Τριάδας και της Κ. Ζάκρου, αλλά χαρακτηρίζει – έστω και 

σε πιο περιορισµένη κλίµακα - και τα δεδοµένα των περισσότερων από τα υπόλοιπα µινωικά 

κέντρα. Από τη στιγµή, λοιπόν, που αυτή η εικόνα των τοπικών διαφοροποιήσεων και 

αποκλίσεων εµφανίζει ένα χαρακτήρα σχετικά καθολικό και γενικευτικό, πιστεύω πως είναι 
                                                 
6 SCHOEP 1999b, 204, 206 και Fig. 3. Η I.Schoep, εστιάζοντας σε µία σειρά διαφοροποιήσεων που παρατηρούνται 
µεταξύ των Νεοανακτορικών θέσεων, όσον αφορά στις διοικητικές πρακτικές τους, προτείνει τη διάκριση ανάµεσα 
σε πρωτογενείς και δευτερογενείς διαφορές (“Primary and Secondary Differences”). ∆ευτερογενείς χαρακτηρίζει 
εκείνες που µπορεί – αλλά όχι απαραίτητα - να απορρέουν από αντίστοιχες διαφοροποιήσεις στις διοικητικές 
πρακτικές µεταξύ των θέσεων. ∆εν αποκλείεται, όµως, σε µεγάλο βαθµό να οφείλονται και στην επίδραση 
ορισµένων συγκυριακών παραγόντων, όπως π.χ. στις τυχαίες συνθήκες ανακάλυψης (σχετικές µε την ανασκαφή, 
την ύπαρξη καταστροφής από πυρκαγιά, κ.ο.κ.), τη στρωµατογραφική θέση των ίδιων των διοικητικών τεκµηρίων 
(in situ ή όχι), τη χρονική στιγµή της καταστροφής τού εκάστοτε κτιρίου ή, ακόµα, και τη λειτουργία της απόθεσης 
(π.χ. κεντρικά αρχεία ή αποθέσεις προσωρινού χαρακτήρα). Αντιθέτως, διαφορές µεταξύ των Νεοανακτορικών 
θέσεων, που πιθανότατα δεν έχουν επηρεαστεί από τέτοιου είδους παράγοντες και, προφανώς, οφείλονται 
περισσότερο σε τοπικές ιδιαιτερότητες (“regionalism”), χαρακτηρίζονται από την I. Schoep ως πρωτογενείς.   
7 Για τον προβληµατισµό αυτό, βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL I, 236 και WEINGARTEN 1986b, 294. 
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δύσκολο να αποδοθεί αποκλειστικά και µόνο στην επίδραση δευτερογενών και τυχαίων 

παραγόντων, όπως αυτοί περιγράφηκαν πιο πάνω. Αν και τέτοιου είδους παράγοντες 

µπορεί, εν µέρει, να έχουν επηρεάσει και διαµορφώσει τις µέχρι τώρα αρχαιολογικές 

ενδείξεις, πιθανότερο φαίνεται αυτού του είδους η τοπική ανοµοιογένεια να οφείλεται, σε 

µεγαλύτερο βαθµό, σε τοπικές διαφοροποιήσεις µεταξύ των σφραγιστικών πρακτικών και 

των διοικητικών δοµών των Νεοανακτορικών θέσεων. Κάτι τέτοιο είναι ακόµα πιθανότερο 

στις περιπτώσεις της Αγ. Τριάδας και της Κ. Ζάκρου – των δύο µινωικών κέντρων µε τις πιο 

έντονες µεταξύ τους αποκλίσεις –, καθώς τόσο το γεγονός ότι και τα δύο έχουν ανασκαφεί 

σε σχετικά µεγάλη έκταση όσο και ο πολύ µεγάλος αριθµός των Εν∆Τ τους, αφήνουν 

µικρότερα περιθώρια για την επίδραση του παράγοντα τύχη. 

Εποµένως, είναι πολύ πιθανόν η αριθµητική επικράτηση διαφορετικών τύπων Εν∆Τ 

(τόσο µε ΠαρΑνΜ όσο και µε άλλου είδους σφραγιστικά µοτίβα) στα µινωικά κέντρα να 

οφείλεται, ουσιαστικά, στις διαφορετικού είδους συναλλαγές και οικονοµικά ενδιαφέροντα 

της κάθε θέσης ή, ακόµα, και σε µία – ως ένα βαθµό – διαφορετική οργάνωση των 

σφραγιστικών και διοικητικών δοµών τους. Η επικράτηση των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη 

βάση’ στην Οικία Α της Κ. Ζάκρου θα µπορούσε, λ.χ., να συνδέεται µε την ιδιαίτερη 

λειτουργία που προφανώς είχε το συγκεκριµένο κτίριο, ως ένα είδους οδικός σταθµός, µε 

ενεργό ρόλο στις ενδο-Κρητικές συναλλαγές και στη διακίνηση αγαθών. Στην περίπτωση 

αυτή, ο συγκεκριµένος τύπος σφραγισµάτων είναι πιθανόν να σφράγιζε έγγραφα από 

φθαρτό υλικό, νοµικού ή εµπορικού χαρακτήρα, τα οποία θα σχετίζονταν µε συναλλαγές 

που θα αφορούσαν εµπορεύσιµα προϊόντα ή τη διακίνηση αγαθών προς και από το 

«ανάκτορο» κοντά στο λιµάνι και σε άλλα σηµεία του νησιού.8 Ή, λαµβάνοντας υπόψη την 

προτεινόµενη ερµηνεία του M.Wiener9 για τη λειτουργία της Οικίας Α, θα µπορούσε να 

υποτεθεί πως τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ προσαρµόζονταν κυρίως σε έγγραφα 

περγαµηνής, τα οποία θα περιείχαν τις γραπτές οδηγίες, τα µηνύµατα και τις καταγραφές 

που θα απαιτούσε µία µεγάλης κλίµακας ναυτιλιακή διοίκηση µε έδρα αυτή την οικία, στο 

πλαίσιο της συστηµατικής οργάνωσης ενός υπερπόντιου εµπορίου αλλά και ενδεχόµενων 

στρατιωτικών επιδροµών.  

                                                 
8 PALAIMA 1994, 312, 314 / SCHOEP 1999b, 206. Βλ. επίσης, WEINGARTEN 1986b, 293-294, η οποία µε βάση τις 
διαφοροποιήσεις µεταξύ των σφραγιστικών δοµών της Αγ. Τριάδας και της Κ.Ζάκρου (συµπεριλαµβανοµένης και 
εκείνης που αφορά στην επικράτηση διαφορετικών τύπων «σφραγισµάτων» στην κάθε θέση) καταλήγει στο 
συµπέρασµα ότι “the administrative systems of Ayia Triada and of Zakro, in so far as they are documented by the 
sealings, need not have been sharply divergent but expressed different transactions, the one internal, the other 
perhaps external”. 
9 Για την άποψη του M.Wiener, βλ. WIENER 1999, 411-423, πιο συγκεκριµένα, 418-420 και Κεφάλαιο Α, 103-104. 
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Με παρόµοιο τρόπο θα µπορούσε να δικαιολογηθεί η αριθµητική υπεροχή του ίδιου 

τύπου «σφραγισµάτων» και στο «Μέγαρο» του Σκλαβόκαµπου, στο οποίο - όπως ήδη έχει 

αναφερθεί – εικάζεται πως θα ελάµβαναν χώρα συναλλαγές, προφανώς επίσηµου 

χαρακτήρα, συνδεδεµένες µε τον έλεγχο, την αποθήκευση, την ανταλλαγή και, γενικότερα, 

τη διακίνηση αγαθών, στο πλαίσιο µιας επίσης εξειδικευµένης λειτουργίας του εν λόγω 

κτιρίου (µίας «λειτουργίας υποδοχής και ελέγχου», κατά την άποψη της V.Fotou10). 

Σύµφωνα, µάλιστα, µε τον Th.G.Palaima,11 υπό το ίδιο πρίσµα θα µπορούσε να ερµηνευτεί 

και η σχετικά πολυπληθής παρουσία ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’ στα Χανιά (βλ. 

ενδεικτικά, Πιν. 5α και Πιν. 9), τα οποία ενδεχοµένως αποτελούσαν ένα σηµαντικό κέντρο 

αποστολής και παραλαβής αγαθών δια θαλάσσης κατά τη µινωική περίοδο, όπως για 

παράδειγµα συνέβαινε στους πιο ύστερους µυκηναϊκούς χρόνους.  

Απ’ την άλλη πλευρά, η εµφανώς διαφορετική εικόνα από την «Έπαυλη» της Αγ. 

Τριάδας, µε τη σαφή αριθµητική υπεροχή των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’, είναι 

πιθανόν να συνδέεται µε τη λειτουργία της Β∆ πτέρυγας του συγκροτήµατος – από όπου 

προέρχονται και τα περισσότερα τέτοιου τύπου σφραγίσµατα – ως το κεντρικό διοικητικό 

αρχείο της θέσης, δεδοµένου ότι τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ θα µπορούσαν 

να κρέµονταν και να προσαρµόζονταν σε έγγραφα από φθαρτό υλικό και, εποµένως, να 

σχετίζονταν µε το τελικό ή αρχειακό στάδιο των καταγραφών.12 Προφανώς, όµως, θα 

πρέπει να ληφθεί υπόψη και ο ξεχωριστός ρόλος της «Έπαυλης», ως το σηµαντικότερο 

διοικητικό κέντρο διαχείρισης, ελέγχου και εκµετάλλευσης ενός “estate”, στο ∆υτ. τµήµα της 

πεδιάδας της Μεσσαράς.13 

Τέτοιου είδους ερµηνευτικές προσεγγίσεις, σύµφωνα µε τις οποίες, η επικράτηση 

διαφορετικών τύπων Εν∆Τ στις περισσότερες Νεοανακτορικές θέσεις αντανακλά 

διαφορετικού είδους οικονοµικά ενδιαφέροντα και/ ή τη διεξαγωγή συναλλαγών 

διαφορετικού χαρακτήρα από θέση σε θέση, παραµένουν βέβαια σε µεγάλο βαθµό 

υποθετικές και δύσκολα µπορούν να επιβεβαιωθούν. Αυτό οφείλεται, εν µέρει, στο γεγονός 

ότι ουσιαστικά δε γνωρίζουµε – παρά µόνο εικάζουµε - το είδος των συναλλαγών και, 

γενικότερα, των διοικητικών υποθέσεων, στο πλαίσιο των οποίων χρησιµοποιόταν ο κάθε 

τύπος «σφραγισµάτων». Για παράδειγµα, αγνοούµε το περιεχόµενο και, κατά συνέπεια, το 

                                                 
10 FOTOU 1997, 48-49. Βλ. επίσης, Κεφάλαιο Α, 125. 
11 PALAIMA 1994, 312: “Khania […] must have been a major shipping and receiving center in the Minoan period as 
it was in the later Mycenaean period in, for example, the special stirrup-jar trade”. 
12 SCHOEP 1999b, 206. 
13 Βλ. αναλυτικότερα: PALAIMA 1994, 312-325 / SCHOEP 2001a, 95-100 / SCHOEP 2002, 15-33 και, ειδικότερα, 23-
33. 
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είδος των εγγράφων από περγαµηνή, στα οποία προσαρµόζονταν τα ‘σφραγίσµατα µε 

επίπεδη βάση’ ή, ίσως ακόµα, και εκείνα ‘µε µία οπή ανάρτησης’. Επιπλέον, αδυνατούµε να 

προσδιορίσουµε µε βεβαιότητα τον ακριβή χαρακτήρα των συναλλαγών που 

αντιπροσώπευαν τα noduli και τα δισκία, ώστε να µπορούµε να ερµηνεύσουµε, αντίστοιχα, 

την επικράτηση ή την απουσία τους σε κάποιες µινωικές θέσεις. 

Όπως αναφέρθηκε στην αρχή αυτού του κεφαλαίου, µία ακόµα ενδιαφέρουσα 

πτυχή στη µελέτη των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ είναι η ύπαρξη ή όχι σηµείων της 

Γραµµικής Α γραφής σε κάποια από τις επιφάνειές τους. Ειδικότερα, στο σύνολο των 697 

Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» που εξετάζονται εδώ, τα 375 (ποσοστό 54%) φέρουν σε 

µία ή περισσότερες πλευρές τους χαραγµένο κάποιο σηµείο της Γραµµικής Α γραφής. Όσον 

αφορά στη γεωγραφική κατανοµή τους, διαπιστώνεται ότι στην Αγ. Τριάδα, από τα συνολικά 

455 «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ τα 365 είναι ενεπίγραφα (δηλαδή σχεδόν το 80%). Και 

βέβαια, δεν είναι τυχαίο που η συντριπτική πλειονότητα αυτών (τα 354) ανήκει στον τύπο 

των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’, δηλαδή στον τύπο που ουσιαστικά επιχωριάζει 

στη θέση αυτή. Η παρουσία τόσο πολλών ενεπίγραφων «σφραγισµάτων» στην Αγ. Τριάδα 

είναι πράγµατι αξιοσηµείωτη και, µάλιστα, γίνεται ακόµα πιο εντυπωσιακή εάν συγκριθεί µε 

τα αντίστοιχα δεδοµένα από τις υπόλοιπες επτά Νεοανακτορικές θέσεις. Με εξαίρεση, ίσως, 

τα Χανιά, στα άλλα µινωικά κέντρα τα ενεπίγραφα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ είναι είτε 

ελάχιστα είτε ανύπαρκτα (βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 13). Επιπλέον, όπως γίνεται αντιληπτό από 

τον Κατάλογο, δεν είναι µάλλον τυχαίο, που τα ενεπίγραφα παραδείγµατα των Χανίων 

ανήκουν αποκλειστικά στην τυπολογική κατηγορία των δισκίων, δηλαδή στον τύπο εκείνο 

Πιν. 13      ΕΝΕΠΙΓΡΑΦΑ "ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΑ" µε ΠαρΑνΜ:
 Πλήθος και Γεωγραφική Κατανοµή

365

0 2 1 0 1 0 6
0

50
100
150
200
250
300
350
400

Θέσεις

Α
ρι
θµ
ός

 ε
νε
π
ίγ
ρα

φ
ω
ν 

"σ
φ
ρα

γι
σµ

άτ
ω
ν"



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β:  ΤΥΠΟΛΟΓΙΑ ΣΦΡΑΓΙΣΜΑΤΩΝ 

 148

που, κατά τρόπο ιδιαίτερο, χαρακτηρίζει τις σφραγιστικές πρακτικές της συγκεκριµένης 

θέσης, όπως ήδη έχει αναφερθεί. 

Η εικόνα που προβάλλεται µέσα από τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ, επιβεβαιώνεται, 

για µία ακόµα φορά, από τα δεδοµένα που αφορούν γενικότερα το σύνολο των Εν∆Τ των 

παραπάνω Νεοανακτορικών θέσεων. Πράγµατι, δηλαδή, η χάραξη σηµείων της Γραµµικής 

Α γραφής πάνω σε πήλινα Εν∆Τ αποτελεί µία γραφειοκρατική συνήθεια, ιδιαίτερα 

χαρακτηριστική για την Αγ. Τριάδα, εφόσον το συνολικό ποσοστό των ενεπίγραφων 

«σφραγισµάτων» της (ανεξαρτήτως της εικονογραφίας τους) ξεπερνά το 70%.14 Η ίδια 

πρακτική χαρακτηρίζει και το γραφειοκρατικό σύστηµα των Χανίων – αν και σε µικρότερο 

βαθµό –, καθώς εκεί το αντίστοιχο ποσοστό των ενεπίγραφων Εν∆Τ προσεγγίζει σχεδόν το 

50 -55 %.15 Αυτό, ωστόσο, που προκαλεί µεγαλύτερη εντύπωση, είναι ότι η Κ. Ζάκρος – η 

θέση µε το µεγαλύτερο αριθµό Εν∆Τ µετά την Αγ. Τριάδα – έχει δώσει συνολικά µόλις 4 

ενεπίγραφα «σφραγίσµατα» (από τα οποία, τα δύο φέρουν ΠαρΑνΜ), καθιστώντας έτσι 

προφανές ότι η συγκεκριµένη γραφειοκρατική συνήθεια δεν εφαρµοζόταν σχεδόν καθόλου 

στη θέση αυτή.16 Τέλος, αξίζει να σηµειωθεί ότι στην Κνωσό η παρουσία ενεπίγραφων 

«σφραγισµάτων» µαρτυράται ελάχιστα, ενώ στο Σκλαβόκαµπο κανένα από τα συνολικά 

38/39 Εν∆Τ δε φέρει στην επιφάνειά του σηµείο της Γραµµικής Α γραφής.17  

Όσον αφορά µία άλλη βασική παράµετρο των Εν∆Τ, δηλαδή τον αριθµό των 

σφραγιστικών αποτυπωµάτων τους, γίνεται αντιληπτό µέσα από τον Κατάλογο, ότι αρκετά 

«σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ φέρουν συνδυασµό δύο ή και περισσότερων σφραγιστικών 

µοτίβων, τα οποία προέρχονται, αντίστοιχα, από δύο ή περισσότερες διαφορετικές 

                                                 
14 Για τα ενεπίγραφα Εν∆Τ από τη Νεοανακτορική Αγ. Τριάδα, βλ. αναλυτικότερα: WEINGARTEN 1983c, A/2 / 
WEINGARTEN 1987a, 1-38 / WEΙNGARTEN 1991, 305. Η J.Weingarten υπολογίζει το ποσοστό των ενεπίγραφων 
«σφραγισµάτων» από τη θέση αυτή περίπου σε 70%. Ωστόσο, µε  βάση τα αναλυτικότερα δεδοµένα του MINOAN 
ROUNDEL II (301-317), του CMS II.6 (402-434 Tabelle 1 και 480-518 Tabelle 3) και της I.Schoep (SCHOEP 1997, 
46-50), το ποσοστό αυτό φαίνεται να ξεπερνά το 70% (προσεγγίζοντας, ίσως, και το 80%).  
15 Το ποσοστό αυτό συνάγεται εδώ από µία συγκριτική εξέταση των δεδοµένων των Χανίων, όπως αυτά 
παρατίθενται στις εξής µελέτες: ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 157-165 / MINOAN ROUNDEL II, 315-317 / SCHOEP 1997, 50-
53. Από αυτά, γίνεται σαφές ότι η συντριπτική πλειονότητα των ενεπίγραφων Εν∆Τ από τη θέση αυτή ανήκει στην 
κατηγορία των δισκίων. Η J.Weingarten υπολογίζει το ποσοστό των ενεπίγραφων «σφραγισµάτων» από την ίδια 
θέση µόλις σε 20%. Προφανώς, ωστόσο, δεν συνυπολογίζει τα ενεπίγραφα δισκία. Βλ. αναλυτικότερα: 
WEINGARTEN 1983c, A/2 και WEΙNGARTEN 1991, 305.  
16 H J.Weingarten κάνει λόγο µόνο για δύο ενεπίγραφα Εν∆Τ από την Κ. Ζάκρο. Βλ. αναλυτικότερα: WEINGARTEN 
1983c, A/2 και σηµ. 7 / WEΙNGARTEN  1983a, 107-108 / WEΙNGARTEN 1991, 305. Σύµφωνα, ωστόσο, µε το MINOAN 
ROUNDEL  II (207, 236, 289-290, 303-305), τα ενεπίγραφα «σφραγίσµατα» από τη θέση αυτή είναι 4 (Μ.Η. 32/1 = 
Αρ. Κατ. 56, Μ.Η. 51/2, Μ.Η. 84 = Αρ. Κατ. 60 και Μ.Η. 94). Τα ίδια 4 ενεπίγραφα παραδείγµατα αναφέρονται και 
από την I.Schoep (SCHOEP 1997, 43-45).  
17 Για τα ενεπίγραφα Εν∆Τ της Νεοανακτορικής Κνωσού, βλ. αναλυτικότερα: MINOAN ROUNDEL  II, 159-160, 162-
163, 165, 168-169, 174, 289, 301-317 και SCHOEP 1997, 31-34, 65 Tab. 4. Για την παντελή απουσία ενεπίγραφων 
«σφραγισµάτων» από το Σκλαβόκαµπο, βλ. MINOAN ROUNDEL II, 313 και CMS II.6, 439-440 (Tabelle 1), 515-516, 
518 (Tabelle 3). 
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Πιν. 14     "MSS -Σφραγίσµατα" µε ΠαρΑνΜ: Πλήθος, Τύποι  και Γεωγραφική 
κατανοµή
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σφραγίδες ή, ορθότερα, σφραγιστικές επιφάνειες. Αυτό σηµαίνει πως πάνω στο ίδιο 

«σφράγισµα», εκτός από το σφραγιστικό αποτύπωµα µε ΠαρΑνΜ, συνυπάρχουν και άλλoυ 

είδους µοτίβα. Αυτή η συνήθεια του πολλαπλού τυπώµατος ορισµένων Εν∆Τ χαρακτηρίζεται, 

συµβατικά, ως “Multiple Sealing System” (στο εξής MSS) και αντιπαρατίθεται στο λεγόµενο 

“Single Sealing System” (στο εξής SSS), το οποίο µε τη σειρά του χαρακτηρίζει τα Εν∆Τ που 

φέρουν αποκλειστικά ένα µόνο σφραγιστικό αποτύπωµα. Πρέπει να σηµειωθεί, ότι το MSS 

είναι ένα αρκετά σύνθετο σύστηµα σφράγισης, καθώς βασίζεται όχι µόνο στη συνδυαστική 

χρήση δύο, τριών, ή και περισσότερων, διαφορετικών σφραγιστικών επιφανειών για το 

τύπωµα ενός «σφραγίσµατος», αλλά και στη συνδυαστική χρήση σφραγιστικών επιφανειών 

που είναι σχεδόν πανοµοιότυπες και ελάχιστα διαφοροποιούνται µεταξύ τους. Έτσι, δεν 

πρέπει να µας εκπλήσσει που η λειτουργία του συγκεκριµένου συστήµατος δεν είναι πλήρως 

κατανοητή και σε µεγάλο βαθµό παραµένει ακόµα αινιγµατική.18 

Ειδικότερα, στο σύνολο των 697 «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ που εξετάζονται εδώ, 

τα 91 φέρουν δύο ή τρία (και, σπανιότερα, περισσότερα) σφραγιστικά αποτυπώµατα, 

προερχόµενα από διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες. Όσον αφορά στη γεωγραφική 

κατανοµή τους, καθώς και στα ποσοστά εµφάνισής τους στην κάθε θέση, εύκολα 

                                                 
18 Για τον ορισµό του “Multiple Sealing System” (MSS) και για µία ενδελεχή ανάλυση των βασικότερων 
χαρακτηριστικών του, βλ. αναλυτικότερα: WEINGARTEN 1983c, 7-24 / WEINGARTEN 1986b, 289-294 / 
WEINGARTEN 1989a, 39-52 / WEINGARTEN 1992, 25-37. Βλ. επίσης MINOAN ROUNDEL  I, 205-207. Ειδικότερα για το 
MSS της Οικίας Α στην Κ. Ζάκρο, βλ. επιπλέον WIENER 1999, 417-420. 
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διαπιστώνεται ότι τα περισσότερα από αυτά (τα 78) προέρχονται από την Κ. Ζάκρο19, ενώ 

αντίστοιχα παραδείγµατα απαντούν πολύ σποραδικά στις υπόλοιπες Νεοανακτορικές 

θέσεις20 (Βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 14). 

Η συνήθεια του πολλαπλού τυπώµατος των Εν∆Τ στην Κ. Ζάκρο προκαλεί άµεσα 

εντύπωση, εφόσον πάνω από τα µισά «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ (78 από τα συνολικά 125, 

δηλαδή το 62,4%) φαίνεται να χρησιµοποιούνται στο πλαίσιο του MSS. Η ίδια εικόνα 

αντανακλάται και από το ευρύτερο σύνολο των Εν∆Τ αυτής της θέσης (ανεξαρτήτως της 

εικονογραφίας τους), καθώς ένα πολύ υψηλό ποσοστό τους (σχεδόν το 70%) φέρει 

συνδυασµό δύο ή και τριών σφραγιστικών αποτυπωµάτων, προερχόµενων από 

διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες. Ενδεικτική είναι, µάλιστα, η διαπίστωση της 

J.Weingarten21 ότι, δηλαδή, «το MSS ήταν το επικρατέστερο σύστηµα σφράγισης στη 

Ζάκρο». Η ιδιαιτερότητα αυτή γίνεται ακόµα πιο εµφανής, εάν ληφθεί υπόψη ότι σχεδόν το 

85% όλων των «MSS-σφραγισµάτων» που µάς είναι γνωστά από τη µινωική Κρήτη, 

προέρχεται από την Οικία Α της Κ. Ζάκρου. Η συγκεκριµένη γραφειοκρατική πρακτική 

αντιπροσωπεύεται από ελάχιστα παραδείγµατα στα υπόλοιπα Νεοανακτορικά διοικητικά 

κέντρα, ενώ το µοναδικό, πιο κοντινό παράλληλο µπορεί να ανιχνευτεί στις σφραγιστικές 

πρακτικές της ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ Κνωσού, στον αποθέτη των «Ιερών Θησαυροφυλακίων» του 

«ανακτόρου».22 

Αναµφίβολα, εποµένως, η επικράτηση του MSS στην Κ. Ζάκρο χαρακτηρίζει, κατά 

τρόπο ξεχωριστό, τις σφραγιστικές/ διοικητικές πρακτικές αυτής της θέσης. Αυτό, σε 

συνδυασµό και µε την πενιχρή αντιπροσώπευσή του στα υπόλοιπα Νεοανακτορικά κέντρα 

(µε εξαίρεση, όπως φαίνεται, την Κνωσό), ενισχύει την εικόνα των επιµέρους τοπικών 

διαφοροποιήσεων που διακρίνουν τις σφραγιστικές δοµές των µινωικών θέσεων στη 

                                                 
19 Για τα «MSS-σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ από την Κ.Ζάκρο, βλ. αναλυτικότερα: Αρ. Κατ. 49-50, 54, 61-62, 65-
66, 68-78, 82-83, 86-88, 91.  
20 Για τα «MSS-σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ από την Αγ. Τριάδα, βλ. αναλυτικότερα: Αρ. Κατ. 4, 6, 15, 17, 19, 21, 
28, 30, 35, 43, 45. Για αυτά από τον Πύργο Μύρτου: Αρ. Κατ. 101, από το Σκλαβόκαµπο: Αρ. Κατ. 109 και από τα 
Χανιά:  Αρ. Κατ. 114, 116, 118, 120, 127-128.  
21 WEINGARTEN 1992, 25 / WEINGARTEN 1991, 306.    
22 WIENER 1999, 417 / DRIESSEN & SCHOEP 1995, 661 / MINOAN ROUNDEL I, 205-207 και Table 73 (όπου αναλύεται 
η γεωγραφική και αριθµητική κατανοµή των «MSS- Εν∆Τ» σε ολόκληρη την Κρήτη). Το MSS χαρακτηρίζει και τη 
ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ Κνωσό, εφόσον – σύµφωνα µε τη J.Weingarten (WEINGARTEN 1989a, 39-52/ WEINGARTEN 1991, 
307/ WEINGARTEN 1992, 28) – από τα 75 «σφραγίσµατα» των «Ιερών Θησαυροφυλακίων» του «ανακτόρου», 
σχεδόν το 47% φέρει συνδυασµό τουλάχιστον δύο διαφορετικών σφραγιστικών αποτυπωµάτων. Κανένα, ωστόσο, 
από αυτά δε φέρει ΠαρΑνΜ, γεγονός που δικαιολογεί και την απουσία της Κνωσού από τα δεδοµένα του Πιν. 14 
αυτής της εργασίας. Για τις διαφορές, αλλά και τις οµοιότητες, µεταξύ του MSS της ΥΜ ΙΒ Ζάκρου και της ΜΜ 
ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ Κνωσού, βλ. αναλυτικότερα WEINGARTEN 1992, 25-31, 33-34. Η ίδια ερευνήτρια προσδιορίζει, 
επιπλέον, το ποσοστό των «MSS-σφραγισµάτων» από την ΥΜ ΙΒ Αγ.Τριάδα σε 1,6%, ενώ από τα Χανιά σε 2,3% 
(WEINGARTEN 1991, 307). 
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διάρκεια αυτής της περιόδου. Μάλιστα, η σηµασία του συστήµατος της πολλαπλής 

σφράγισης στην Κ. Ζάκρο ενισχύεται και από γεγονός, ότι στη θέση αυτή επιχωριάζουν 

συγκεκριµένες τυπολογικές υποκατηγορίες και παραλλαγές των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη 

βάση’, που προφανώς δηµιουργήθηκαν σκόπιµα για να εξυπηρετήσουν την εν λόγω 

σφραγιστική πρακτική.23 

Ολοκληρώνοντας, πρέπει να επισηµανθεί πως στο σύνολο των 697 «σφραγισµάτων» 

µε ΠαρΑνΜ, εκείνα που αντιπροσωπεύουν το MSS είναι ουσιαστικά λίγα (91), δηλαδή µόλις 

το 13% του συνόλου. Το ποσοστό αυτό υποδηλώνει, προφανώς, ότι το σύστηµα του 

πολλαπλού τυπώµατος ενός «σφραγίσµατος», χρησιµοποιώντας δύο ή και περισσότερες 

διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες, είχε µία σχετικά περιορισµένη εφαρµογή σε σχέση 

µε τη συγκεκριµένη εικονογραφία. Η διαπίστωση αυτή φαίνεται να συµφωνεί µε τη 

γενικότερη παρατήρηση της J.Weingarten,24 η οποία µελετώντας το σφραγιστικό υλικό της 

Κ. Ζάκρου, συµπεραίνει σηµαντικές διαφοροποιήσεις ανάµεσα στην εικονογραφία των δύο 

συστηµάτων σφράγισης, δηλαδή του MSS και του SSS. Συγκεκριµένα, στο πλαίσιο του SSS 

διαπιστώνεται µία έντονη και σαφής προτίµηση σε νατουραλιστικά εικονογραφικά θέµατα 

(στα οποία, αναµφίβολα, συγκαταλέγονται και οι περισσότερες από τις ΠαρΑνΜ). Από την 

άλλη πλευρά, στο ΜSS τα νατουραλιστικά µοτίβα απαντούν σε πολύ µικρό ποσοστό, ενώ 

αυτά που κυριαρχούν, κατά τρόπο εντυπωσιακό, είναι οι απεικονίσεις φανταστικών όντων 

που, κατά κανόνα, αποδίδονται είτε σε ένα και µόνο καλλιτεχνικό χέρι, χαρακτηριζόµενο 

συµβατικά ως “Zakro Master” είτε σε περισσότερα, τα οποία εικάζεται πως 

αντιπροσωπεύουν ένα τοπικό εργαστήριο (“Zakro Workshop”).25 

Επιπλέον, αξίζει να σηµειωθεί ότι από τα συνολικά 91 «MSS-σφραγίσµατα» µε 

ΠαρΑνΜ, τα µισά περίπου (τα 43) φέρουν στην επιφάνειά τους δύο διαφορετικά 

σφραγιστικά αποτυπώµατα, που και τα δύο αφορούν µοτίβα µε απεικόνιση ανθρώπινων 

µορφών. Αυτά προέρχονται, ως επί το πλείστον, από την Κ. Ζάκρο, καθώς και από την Αγ. 

                                                 
23 Πρόκειται, συγκεκριµένα, για τις “Classes I-III” της J.Weingarten, που αντιστοιχούν στις υποκατηγορίες κάθετοι 
δίσκοι και πυραµίδες των ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’ (βλ. αναλυτικότερα, Μέρος Α’, Επισκόπηση, 34 Πιν. 2). 
Σύµφωνα µε τη J.Weingarten, οι συγκεκριµένοι τύποι σφραγισµάτων, ιδιαίτερα χαρακτηριστικοί για την Κ. Ζάκρο, 
είναι οι πλέον κατάλληλοι µορφολογικά για να δεχτούν δύο ή και τρία σφραγιστικά αποτυπώµατα στην επιφάνειά 
τους, εξυπηρετώντας έτσι, µε τον καλύτερο δυνατό τρόπο, τις ανάγκες του MSS. Βλ. αναλυτικότερα, WEINGARTEN 
1991, 306-307.  
24 WEINGARTEN 1983c, 7-8 / WEINGARTEN 1992, 25-26.  
25 Η απόδοση των σφραγιστικών µοτίβων µε απεικόνιση φανταστικών όντων/«τεράτων» - τα οποία εµφανώς 
κυριαρχούν στην εικονογραφία των «σφραγισµάτων» της Κ. Ζάκρου - σε ένα και µόνο καλλιτεχνικό χέρι 
υποστηρίζεται από τη J.Weingarten και χαρακτηρίζεται συµβατικά ως “Zakro Master” (WEINGARTEN 1983c, 58-
81). Αντιθέτως, ο I.Pini (CMS II.6, σ. ΧΧΧ σηµ. 51) αναγνωρίζει σε αυτού του είδους τα σφραγιστικά µοτίβα 
περισσότερα του ενός καλλιτεχνικά χέρια, κάνοντας έτσι λόγο όχι για κάποιον µεµονωµένο καλλιτέχνη, αλλά 
µάλλον για ένα τοπικό εργαστήριο. Για το θέµα αυτό, βλ. επίσης WIENER 1999, 416. 
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Τριάδα και τα Χανιά.26 Εάν ο συγκεκριµένος συνδυασµός σφραγιστικών µοτίβων πάνω στο 

ίδιο «σφράγισµα» είναι αυθαίρετος ή έχει κάποια ιδιαίτερη σηµασία, είναι δύσκολο να 

επιβεβαιωθεί. Ενίοτε, πάνω σε ένα Εν∆Τ παρατηρείται συνδυασµός εικονογραφικών 

θεµάτων µε πιθανό ή βέβαιο θρησκευτικό/τελετουργικό χαρακτήρα [όπως, π.χ. σκηνή 

ποµπής + ταυροκαθάψια (Αρ. Κατ. 77 + Αρ. Κατ. 49 ή 50 και Αρ. Κατ. 78 + Αρ. Κατ. 49)]. 

Άλλοτε, πάλι, τα συνδυαζόµενα σφραγιστικά µοτίβα δε φαίνεται να έχουν κάποιο συναφές 

περιεχόµενο [όπως, π.χ., λατρευτική σκηνή + σκηνή πάλης (Αρ. Κατ. 45+ Αρ. Κατ. 19)]. Με 

βάση, λοιπόν, τις υπάρχουσες ενδείξεις, η παρατήρηση αυτή θα πρέπει να αξιολογηθεί στο 

πλαίσιο απλά και µόνο µιας διαπίστωσης και ενός προβληµατισµού.  

 

Β.2) Συµπεράσµατα 
Από τη µέχρι τώρα ανάλυση των δεδοµένων προκύπτει, κατ’ αρχάς, ότι ανάµεσα 

στην υπό εξέταση σφραγιστική εικονογραφία και στους τύπους των Εν∆Τ δεν υπάρχει 

κάποιος εµφανής ή άµεσος συσχετισµός. Η διαπίστωση αυτή βασίζεται, ως επί το πλείστον, 

στο ότι οι ΠαρΑνΜ εµφανίζονται, ανεξαιρέτως, πάνω σε όλους τους γνωστούς τύπους 

«σφραγισµάτων», ακόµα και σε εκείνους µε την πιο πενιχρή και σποραδική παρουσία στο 

πλαίσιο του Νεοανακτορικού διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής (όπως, π.χ., 

τα ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’ ή οι ετερόκλητοι τύποι). Παράλληλα, ωστόσο, είναι εµφανές 

ότι κάποιες τυπολογικές κατηγορίες – όπως τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ και 

εκείνα ‘µε επίπεδη βάση’ – υπερτερούν αριθµητικά στο σύνολο των Εν∆Τ µε παραστάσεις 

ανθρώπινων µορφών (Πιν. 6). Αυτό δεν υποδηλώνει, κατ’ ανάγκη, κάποια ιδιαίτερη σχέση 

ανάµεσα στην εν λόγω εικονογραφία και τους συγκεκριµένους τύπους «σφραγισµάτων», 

καθώς µπορεί να οφείλεται απλώς στη, γενικότερα, υψηλή ποσοστιαία αντιπροσώπευσή 

τους στο σύνολο των διοικητικών ενδείξεων αυτής της περιόδου  

Επιπλέον, η πρώτη εντύπωση που δηµιουργείται µέσα από την παρούσα ανάλυση, ότι 

δηλαδή οι ΠαρΑνΜ συσχετίζονται πιο στενά µε τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ (βλ. 

Πιν. 6-7), είναι ίσως παραπλανητική. Ο τύπος αυτός µπορεί, πράγµατι, να αντιπροσωπεύει το 

υψηλότερο ποσοστό µεταξύ των «σφραγισµάτων» µε τη συγκεκριµένη εικονογραφία, αλλά 

φαίνεται να συνδέεται, κατά τρόπο ιδιαίτερο και σχεδόν µοναδικό, µε µία µόνο 

                                                 
26 Για τα συγκεκριµένα Εν∆Τ, βλ. αναλυτικότερα: Αρ. Κατ. 49-50, 65, 69, 73, 76-78, 82, 87 (Κ. Ζάκρος). Αρ. Κατ.  
4, 6, 15, 17, 19, 28, 30, 45 (Αγ. Τριάδα). Αρ. Κατ. 114, 116, 118, 120, 128 (Χανιά). Το µοναδικό παράδειγµα από τα 
Χανιά (το Μ.Χ. 1559) αποτελεί µία ιδιαίτερη περίπτωση, όχι µόνο γιατί φέρει συνολικά 12 σφραγιστικά 
αποτυπώµατα (και όχι απλώς δύο), προερχόµενα από 10 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες, αλλά και γιατί 
µεταξύ αυτών συγκαταλέγονται και κάποια στα οποία δεν απεικονίζονται ανθρώπινες µορφές. 
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Νεοανακτορική θέση, την Αγ. Τριάδα, στην οποία ουσιαστικά και επιχωριάζει. Στις 

υπόλοιπες είτε δεν απαντά καθόλου είτε αντιπροσωπεύεται από ολιγάριθµα παραδείγµατα 

(βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 8). Εποµένως, οποιαδήποτε γενίκευση του συσχετισµού ανάµεσα 

στο συγκεκριµένο τύπο Εν∆Τ και στις ΠαρΑνΜ θα ήταν µεθοδολογικά επισφαλής. Εάν 

παρόλα αυτά, πρέπει να αναζητήσουµε µία κατηγορία «σφραγισµάτων» που συνδέεται 

περισσότερο, ή πιο σταθερά, µε την απεικόνιση ανθρώπινων µορφών στη σφραγιστική 

µικρογλυπτική, τότε αυτή είναι µάλλον τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ (ή ίσως ακόµα – 

αν και σε µικρότερο βαθµό – τα noduli). Αυτό συνάγεται κυρίως από τη παρατήρηση, ότι 

σφραγίσµατα αυτού του τύπου µε ΠαρΑνΜ απαντούν σε όλες σχεδόν τις υπό εξέταση 

Νεοανακτορικές θέσεις (µε µοναδικές εξαιρέσεις το Παλαίκαστρο και τον Πύργο-Μύρτου) 

και, µάλιστα, σε αξιόλογα αριθµητικά ποσοστά (βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 9). 

Εξίσου ενδιαφέρουσες είναι οι παρατηρήσεις που προκύπτουν µέσα από µία 

συγκριτική ανάλυση των δεδοµένων από την κάθε θέση. Το γεγονός, κατ΄αρχάς, ότι σε όλες 

τις θέσεις χρησιµοποιούνται –αν και σε διαφορετικά ποσοστά - οι ίδιοι κύριοι τύποι 

«σφραγισµάτων», υποδηλώνει ότι το διοικητικό/ σφραγιστικό σύστηµα της Νεοανακτορικής 

περιόδου και, ειδικότερα, της ΥΜ ΙΒ -στην οποία χρονολογείται η συντριπτική πλειονότητα 

του υπό εξέταση υλικού- βασιζόταν στην κοινή χρήση συγκεκριµένων τύπων και 

υποκατηγοριών Εν∆Τ, σταθερά επαναλαµβανόµενων σε όλα τα διοικητικά κέντρα.27 Αυτό 

µαρτυρά, µε τη σειρά του, την ύπαρξη ενός ενιαίου –ως προς τις βασικές του δοµές– 

γραφειοκρατικού/σφραγιστικού συστήµατος για όλο το νησί. Η ευρεία διάδοση και χρήση 

ίδιων τύπων και υποκατηγοριών  Εν∆Τ θα µπορούσε να εξυπηρετεί ως ένας «κοινός κώδικας 

επικοινωνίας» µεταξύ των Νεοανακτορικών θέσεων, ανάµεσα στις οποίες πρέπει να υπήρχε 

κάποιου είδους επαφή, επικοινωνία ή, ακόµα, και συνεργασία, δεδοµένου ότι το νησί 

συνιστά µία αρκετά ‘κλειστή’ γεωγραφική ενότητα. 

Ωστόσο, παρά τις οµοιότητες που, αναµφίβολα, χαρακτηρίζουν τις σφραγιστικές 

πρακτικές αυτής της περιόδου, παρατηρούνται και αρκετές σηµαντικές τοπικές 

διαφοροποιήσεις, οι οποίες καταδεικνύονται όχι µόνο µέσα από τα «σφραγίσµατα» µε 

ΠαρΑνΜ αλλά και, γενικότερα, από το σύνολο των Νεοανακτορικών Εν∆Τ. Ειδικότερα, 

γίνεται άµεσα αντιληπτό πως στα σηµαντικότερα διοικητικά κέντρα αυτής της περιόδου 

επικρατούν αριθµητικά διαφορετικοί τύποι Εν∆Τ. Επιπλέον, η γραφειοκρατική συνήθεια της 

χάραξης σηµείων της Γραµµικής Α γραφής πάνω στα πήλινα «σφραγίσµατα» αποτελεί µία 

                                                 
27 Για τη σχετική οµοιοµορφία, η οποία χαρακτηρίζει τους τύπους των διοικητικών τεκµηρίων που ήταν σε χρήση 
κατά τους Νεοανακτορικούς χρόνους στην Κρήτη, βλ. ενδεικτικά DRIESSEN & SCHOEP 1995, 660-661.  
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πρακτική που, κατά τρόπο ιδιαίτερο, χαρακτηρίζει το διοικητικό σύστηµα της Αγ. Τριάδας - 

και σε µικρότερο βαθµό των Χανίων -, ενώ την ίδια στιγµή αντιπροσωπεύεται πενιχρά στις 

υπόλοιπες Νεοανακτορικές θέσεις. Και ενώ στην Κ. Ζάκρο η παρουσία ενεπίγραφων 

«σφραγισµάτων» είναι µηδαµινή, εκεί φαίνεται να επιχωριάζει µία άλλου είδους σφραγιστική 

πρακτική, αυτή του  MSS, ένα σύστηµα σφράγισης που µόνο σποραδικά συναντάται στα 

υπόλοιπα ΥΜ ΙΒ κέντρα.  

 Θεωρητικά, τουλάχιστον, δεν µπορεί να αποκλειστεί κάποιες από αυτές τις τοπικές 

διαφοροποιήσεις να οφείλονται στην επίδραση ποικίλων δευτερογενών /συγκυριακών 

παραγόντων, αντανακλώντας έτσι µία εικόνα τοπικής ανοµοιογένειας που, ως ένα βαθµό, 

είναι παραπλανητική. Από την άλλη πλευρά, ορισµένες σφραγιστικές πρακτικές, όπως π.χ. η  

εκτεταµένη εφαρµογή του MSS στην Κ. Ζάκρο28 ή η έντονη παρουσία ενεπίγραφων 

«σφραγισµάτων» στην Αγ. Τριάδα29 (και, σε µικρότερο βαθµό, στα Χανιά), είναι πολύ πιο 

δύσκολο – αν όχι αδύνατον – να αποδοθούν  στην επίδραση τέτοιου είδους παραγόντων 

και, πιθανότατα, οφείλονται σε αντίστοιχες τοπικές ιδιαιτερότητες (“regionalism”) των 

σφραγιστικών δοµών των διαφόρων Νεοανακτορικών κέντρων. 

 Συνοψίζοντας, θα λέγαµε ότι η εικόνα που προβάλλεται µέσα από την τυπολογική και 

µορφολογική ανάλυση των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ – και που, σε µεγάλο βαθµό, 

επιβεβαιώνεται από το ευρύτερο σύνολο των Εν∆Τ – είναι εκείνη ενός ενιαίου ως προς τις 

βασικές του δοµές Νεοανακτορικού διοικητικού συστήµατος, στο πλαίσιο ωστόσο του 

οποίου συνυπάρχουν αρκετές τοπικές διαφοροποιήσεις. Συχνά, µάλιστα, οι επιµέρους 

τοπικές ιδιαιτερότητες είναι πολύ έντονες και εµφανείς, σκιαγραφώντας µία εικόνα του 

διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής, η οποία σε µεγάλο βαθµό στερείται µιας 

γενικής τυποποίησης και οµοιογένειας, ανάλογης µε αυτή που, αντιθέτως, χαρακτηρίζει τις 

δοµές του διοικητικού συστήµατος που βασίζεται στη Γραµµική Β γραφή.30 Με βάση τις 

διαφορές που διακρίνουν τις επιµέρους διοικητικές πρακτικές και µεθόδους των 

Νεοανακτορικών θέσεων, θα µπορούσαµε να ισχυριστούµε ότι στην Κρήτη, τουλάχιστον 

                                                 
28 Μεταξύ των πρωτογενών διαφορών, δηλαδή των διαφορών που παρατηρούνται µεταξύ των σφραγιστικών 
πρακτικών των Νεοανακτορικών θέσεων και αποδίδονται, πιθανότατα, σε τοπικές ιδιαιτερότητες, κατατάσσει και η 
I.Schoep το MSS της Κ. Ζάκρου. Βλ., αναλυτικότερα, SCHOEP 1999b, 209-210. Κατά παρόµοιο τρόπο ερµηνεύει 
και η J.Weingarten την επικράτηση αυτής της σφραγιστικής πρακτικής στην Κ. Ζάκρο (WEINGARTEN 1986b, 289-
294).  
29 Σύµφωνα µε τη J.Weingarten, η έντονη παρουσία ενεπίγραφων Εν∆Τ στην Αγ. Τριάδα και η σχεδόν 
ολοκληρωτική απουσία τους στην Κ. Ζάκρο, συγκαταλέγονται µεταξύ µιας σειράς τοπικών διαφοροποιήσεων, οι 
οποίες αντανακλούν διαφορές στις τοπικές σφραγιστικές δοµές µεταξύ των δύο θέσεων. Βλ. αναλυτικότερα, 
WEINGARTEN 1986b, 293-294. 
30 Για µία συγκριτική ανάλυση των διοικητικών συστηµάτων της Γραµµικής Α και Γραµµικής Β γραφής, βλ. 
αναλυτικότερα SCHOEP 1999b, 201-221.  
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κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο, δε φαίνεται να υπάρχει µία και µοναδική διοικητική αρχή, η οποία 

να «επιβάλλει το νόµο» και να ασκεί µία απόλυτα συγκεντρωτική και ενιαία για όλο το νησί 

διοίκηση,31 καθώς – όπως χαρακτηριστικά επισηµαίνει η I. Schoep32 - όλες αυτές οι 

εµφανείς τοπικές διαφοροποιήσεις και αποκλίσεις θα αντιτίθονταν στις βασικές αρχές µιας 

αυστηρά συγκεντρωτικής και καθολικής γραφειοκρατικής οργάνωσης. Ακόµα, όµως, και αν 

δεχτούµε ότι κάποιο µινωικό κέντρο ήλεγχε κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο µεγαλύτερα τµήµατα 

του νησιού, αυτός ο έλεγχος δεν πρέπει να ήταν τόσο συγκεντρωτικός, ώστε να επηρεάσει 

τις τοπικές διοικητικές διαδικασίες και µεθόδους ή την τοπική διαχείριση των πόρων και 

των πλουτοπαραγωγικών πηγών,33 οδηγώντας σε µία επακόλουθη άµβλυνση των τοπικών 

διαφοροποιήσεων και σε µία εικόνα εµφανώς πιο οµοιογενή. Ωστόσο, το ζήτηµα αυτό, που 

αφορά άµεσα στο διοικητικό/πολιτικό καθεστώς της Νεοανακτορικής Κρήτης, εξετάζεται 

ενδελεχέστερα στο Κεφάλαιο Ε αυτής της µελέτης.  

                                                 
31 Βλ. επίσης WEINGARTEN 1986b, 279-298 και, κυρίως, 279, 293-294. 
32 SCHOEP 1999b, 203. 
33 SCHOEP 1999b, 220-221. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ Γ. ΤΥΠΟΙ ΣΦΡΑΓΙ∆ΩΝ  
 

Γ.1) Εισαγωγικές Παρατηρήσεις 
Για την πληρέστερη κατανόηση της χρήσης και της σηµασίας των Νεοανακτορικών 

«σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, απαραίτητη είναι η εξέταση µίας επιπλέον παραµέτρου, που 

άµεσα σχετίζεται µε αυτά: πρόκειται για τους τύπους των σφραγίδων που ευθύνονται για το 

τύπωµά τους. Ανάµεσα στα βασικότερα ζητήµατα που τίθενται στην ενότητα αυτή, είναι τα 

εξής: Τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ έχουν τυπωθεί από όλους τους γνωστούς τύπους 

σφραγίδων που ήταν σε χρήση κατά τη Νεοανακτορική περίοδο; Ποιος από τους δύο 

κυριότερους τύπους - τα µεταλλικά δαχτυλίδια ή οι σφραγιδόλιθοι – προτιµούνταν για τη 

σφράγισή τους; Ποια η πιθανή σηµασία µιας τέτοιου είδους προτίµησης; Ποια είδη 

σφραγίδων χρησιµοποιούνταν και/ή επικρατούν ποσοτικά στην καθεµία από τις 

Νεοανακτορικές θέσεις που έχουν δώσει Εν∆Τ µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών;  

 Παράλληλα, θα θιγούν ορισµένα ζητήµατα που σχετίζονται άµεσα µε τη χρήση των 

σφραγίδων για σφραγιστικούς σκοπούς: Για παράδειγµα, πόσες διαφορετικές σφραγίδες µε 

ΠαρΑνΜ µαρτυρούνται στην κάθε θέση, πόσο συχνά χρησιµοποιούνταν στη σφραγιστική/ 

διοικητική διαδικασία ή, ακόµα, αν χρησιµοποιούνταν κατά κανόνα µόνες τους ή σε 

συνδυασµό µε άλλες πάνω στο ίδιο «σφράγισµα». Επιπλέον, θα εξεταστεί η σχέση των 

κυριότερων τύπων Νεοανακτορικών σφραγίδων που φέρουν ανθρωποµορφικές παραστάσεις 

µε τα διάφορα είδη Εν∆Τ που έχουν τυπώσει. Θα ήταν ενδιαφέρον, λ.χ., να δούµε εάν τα 

µεταλλικά δαχτυλίδια µε ΠαρΑνΜ έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµα όλων, ανεξαιρέτως, 

των γνωστών τύπων «σφραγισµάτων» ή όχι. Κάτι τέτοιο θα βοηθούσε να καταλάβουµε εάν η 

χρήση τους αφορούσε, ή όχι, όλα τα στάδια της διοικητικής διαδικασίας ή όλα τα είδη των 

συναλλαγών, δεδοµένης της εξειδικευµένης χρήσης και λειτουργίας του κάθε τύπου 

«σφραγισµάτων» στο διοικητικό σύστηµα της Γραµµικής Α γραφής.   

 Πριν, ωστόσο, από την παράθεση και ανάλυση των ίδιων των δεδοµένων, είναι 

απαραίτητο να γίνουν ορισµένες διευκρινίσεις. Κατ΄ αρχάς, πρέπει να τονιστεί ότι καµία από 

τις σφραγίδες, που έχει χρησιµοποιηθεί για το τύπωµα των συνολικά 697 «σφραγισµάτων» µε 

ΠαρΑνΜ που εξετάζονται εδώ, δεν έχει διασωθεί ή ανακαλυφθεί. Μοναδική απόδειξη της 

αρχικής τους ύπαρξης είναι τα σφραγιστικά αποτυπώµατα που έχουν αφήσει στην επιφάνεια 

των Εν∆Τ. Το γεγονός αυτό δεν πρέπει να προκαλεί ιδιαίτερη εντύπωση, καθώς τα δείγµατα 
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των σφραγίδων – και, ειδικότερα, των στρωµατογραφηµένων - που µας είναι γνωστά 

γενικότερα από τη Νεοανακτορική Κρήτη, είναι αριθµητικά πολύ λίγα. Αναγκαστικά, λοιπόν, 

την κύρια βάση τεκµηρίωσης συνιστούν τα πήλινα «σφραγίσµατα» µε αποτυπώµατα 

σφραγίδων, τα οποία προσφέρουν ουσιαστικά πολύ περισσότερες ενδείξεις για τη µελέτη της 

γλυπτικής εξέλιξης και χρονολόγησης. Ταυτόχρονα, αντανακλούν µε µεγαλύτερη ακρίβεια την 

ποσοτική σχέση ανάµεσα στα δύο κυριότερα είδη σφραγίδων – τα µεταλλικά δαχτυλίδια και 

τους σφραγιδόλιθους –, καθώς τα πρώτα λόγω του υλικού τους είναι πολύ πιο δύσκολο να 

έχουν  διατηρηθεί, συγκριτικά µε τα δεύτερα.1   

 Εποµένως, όλα τα στοιχεία που παρατίθενται σε αυτό το κεφάλαιο, σχετικά µε τους 

τύπους των χρησιµοποιούµενων σφραγίδων (δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη, 

δαχτυλιόλιθοι, φακοειδείς ή αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθοι, κ.ο.κ.), αλλά και το υλικό τους 

(µέταλλο, σκληρός ή µαλακός λίθος, κ.ο.κ.) βασίζονται, αποκλειστικά, σε µία προσεκτική 

µελέτη των ίδιων των αποτυπωµάτων τους πάνω στα διασωθέντα «σφραγίσµατα». Πιο 

συγκεκριµένα, τα σφραγιστικά αποτυπώµατα που προέρχονται από διάφορους τύπους 

σφραγιδόλιθων ή, ακόµα, και από δαχτυλίδια µε λίθινη σφενδόνη, διακρίνονται από εκείνα 

των µεταλλικών δαχτυλιδιών βάσει συγκεκριµένων χαρακτηριστικών, όπως το µέγεθος, το 

σχήµα αλλά και ο βαθµός κυρτότητας της σφραγιστικής τους επιφάνειας, η ποιότητα και το 

είδος του αναγλύφου τους (καθώς η χρησιµοποιούµενη τεχνική διαφοροποιείται ανάλογα µε 

τις φυσικές ιδιότητες του εκάστοτε υλικού), το θεµατολόγιο και η τεχνοτροπία της σύνθεσης. 

Με βάση τα κριτήρια αυτά, είναι δυνατόν να προσδιοριστεί, σε µεγάλο βαθµό, εάν ένα 

σφραγιστικό αποτύπωµα προέρχεται, π.χ., από φακοειδή ή αµυγδαλοειδή σφραγιδόλιθο, από 

χρυσό ή  χάλκινο δακτυλίδι, κ.ο.κ..2  

Βέβαια, είναι λογικό πως η αναγνώριση των χρησιµοποιούµενων σφραγίδων, βάσει 

αποκλειστικά και µόνο των σφραγιστικών αποτυπωµάτων τους, δεν είναι πάντα απόλυτα 

ασφαλής. Σε πολλές περιπτώσεις, οι παρατηρήσεις που αφορούν στον τύπο και/ή στο υλικό 

τους εκφράζουν απλώς τη φαινοµενικά πιο πιθανή εκδοχή, µε άξονα τα προαναφερθέντα 

κριτήρια. Αυτό οφείλεται, κυρίως, σε τρεις λόγους: α) Πολλές φορές, τα ίδια τα σφραγιστικά 

αποτυπώµατα, λόγω της άσχηµης ή αποσπασµατικής κατάστασης διατήρησής τους, δεν 
                                                 
1 YULE 1977, 57. Βλ. επίσης ΜÜLLER 2000, 703, όπου αναφέρεται χαρακτηριστικά: «…ούτε για ένα από τα πάνω από 
1000 γνωστά σφραγιστικά µοτίβα της Ύστερης Εποχής Χαλκού δεν έχει βρεθεί µέχρι σήµερα η αντίστοιχη σφραγίδα». Τη 
σπανιότητα των περιπτώσεων, όπου τα σφραγιστικά αποτυπώµατα µπορούν να συσχετισθούν µε διασωθέντα 
δαχτυλίδια ή σφραγίδες, επισηµαίνει και ο C.D.Cain, τονίζοντας παράλληλα πως πρόκειται για ένα φαινόµενο που, 
κατά τρόπο αξιοπερίεργο, παρατηρείται και στην αρχαιολογία της Εγγύς Ανατολής (CAIN 2001, 28).  
2 Για τα κριτήρια αυτά, βλ. αναλυτικότερα: YULE 1977, 56-69 και, ιδιαίτερα, 56-65 / CMS ΙΙ.6, σ. ΧΧ, ΧΧΙΙΙ.  
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επιτρέπουν µία απόλυτα ασφαλή κρίση. β) Άλλοτε, πάλι, το ίδιο το υλικό αφήνει κάποια 

περιθώρια αµφισηµίας: Π.χ. ένα σφραγιστικό αποτύπωµα κυκλικού σχήµατος µπορεί, κατά 

κανόνα, να παραπέµπει σε φακοειδή σφραγιδόλιθο, χωρίς όµως να αποκλείεται και το 

ενδεχόµενο – αν και σπανιότερο – να προέρχεται από κάποιο µεταλλικό δαχτυλίδι µε κυκλική 

σφενδόνη. Σε µία τέτοια περίπτωση, θα πρέπει να ληφθούν υπόψη και άλλα κριτήρια, όπως 

το είδος του αναγλύφου, η σύνθεση ή, ακόµα, και η εικονογραφία. γ) Οι όποιες παρατηρήσεις 

αναφορικά µε τις χρησιµοποιούµενες σφραγίδες εµπεριέχουν ένα βαθµό υποκειµενικότητας, 

καθώς σε τελική ανάλυση βασίζονται στην κρίση και την προσωπική εµπειρία του κάθε 

µελετητή.3 ∆εν πρέπει, λοιπόν, να εκπλήσσει που σε κάποια παραδείγµατα του Καταλόγου, οι 

απόψεις των ερευνητών διίστανται αναφορικά µε το είδος ή και το υλικό της σφραγίδας που 

έχει αφήσει το αποτύπωµά της.4 

Επίσης, πρέπει να ληφθεί υπόψη πως σε αυτό το κεφάλαιο – όπως και στο 

προηγούµενο - οι σφραγιστικές ΠαρΑνΜ εκλαµβάνονται συµβατικά ως µία ενιαία θεµατική 

ενότητα, χωρίς να γίνεται διάκριση στις επιµέρους θεµατικές κατηγορίες της. Μία τέτοιου 

είδους προσέγγιση µάς επιτρέπει, σε αυτό το στάδιο, να διαµορφώσουµε µία πιο σαφή και 

συνολική εικόνα για τη σχέση ανάµεσα στη σφραγιστική εικονογραφία µε απεικόνιση 

ανθρώπινων µορφών και τους χρησιµοποιούµενους τύπους Νεοανακτορικών σφραγίδων. 

Επιπλέον, χρησιµοποιώντας και πάλι ως «κοινό παρονοµαστή» τη συγκεκριµένη εικονογραφία, 

είναι πιο εύκολη η συγκριτική παράθεση και ανάλυση των δεδοµένων από τις διάφορες 

Νεοανακτορικές θέσεις. Στόχος µίας τέτοιου είδους ανάλυσης είναι να διαπιστωθεί εάν 

υπάρχουν εµφανείς τοπικές διαφοροποιήσεις ή εάν προβάλλεται περισσότερο µια εικόνα 

οµοιογένειας και τυποποίησης, όσον αφορά στους τύπους των σφραγίδων που 

χρησιµοποιούνται για σφραγιστικούς σκοπούς στην κάθε θέση. 

Αναφορικά µε τη χρονολόγηση των χρησιµοποιούµενων σφραγίδων, οι περισσότερες 

ανάγονται στην ίδια περίοδο µε τα Εν∆Τ, τα οποία και φέρουν σφραγιστικά τους 

αποτυπώµατα. Παρόλα αυτά, αρκετά από τα ΥΜ ΙΒ «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ είναι πιθανόν 

να έχουν τυπωθεί από σφραγίδες πρωιµότερης χρονολόγησης και, πιο συγκεκριµένα, της ΥΜ 

                                                 
3 Για τους παράγοντες που, ως ένα βαθµό, καθιστούν επισφαλή τον προσδιορισµό του τύπου και του υλικού των 
χρησιµοποιούµενων σφραγίδων, βάσει απλά και µόνο των σφραγιστικών αποτυπωµάτων τους, βλ. κυρίως CMS ΙΙ.6, 
σ.  ΧΧ, ΧΧΙΙΙ-ΧΧΙV. Βλ. επίσης WEINGARTEN 1983c, Α/15 σηµ. 1. 
4 Στην παρούσα µελέτη, ο προσδιορισµός του τύπου και του υλικού των σφραγίδων, από τις οποίες προέρχονται τα 
σφραγιστικά αποτυπώµατα µε ΠαρΑνΜ, βασίζεται ως επί το πλείστον στα δεδοµένα του CMS. Για την απόκλιση, που 
ενίοτε παρατηρείται στις απόψεις των διαφόρων ερευνητών, αναφέρω ενδεικτικά την περίπτωση των Αρ. Κατ. 25 και 
Αρ. Κατ. 27. 
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ΙΑ περιόδου, όπως για παράδειγµα εκείνα του Αρ. Κατ. 17 (από την Αγ. Τριάδα) και Αρ. Κατ. 

107 (από το Σκλαβόκαµπο). Απόδειξη για αυτό αποτελεί η ανακάλυψη «σφραγισµάτων» που 

έχουν τυπωθεί από το ίδιο µεταλλικό δαχτυλίδι και στο Ακρωτήρι της Θήρας, δηλαδή σε έναν 

οικισµό που καταστράφηκε στην ΥΜ ΙΑ φάση (άρα, το χρησιµοποιούµενο σφραγιστικό 

δαχτυλίδι δε µπορεί να χρονολογηθεί πιο ύστερα). Η αναγνώριση περισσότερων βέβαιων 

περιπτώσεων ΥΜ ΙΒ «σφραγισµάτων» µε αποτυπώµατα ΥΜ ΙΑ σφραγίδων δυσχεραίνεται από 

το γεγονός, ότι η διάκριση ανάµεσα στα σφραγιστικά µοτίβα των δύο αυτών περιόδων, τόσο 

στιλιστικά όσο και εικονογραφικά, παραµένει ιδιαίτερα δύσκολη. Πάντως, αξίζει να 

σηµειωθεί, γενικότερα, πως η χρονολόγηση των πήλινων Εν∆Τ– µε βάση τα αρχαιολογικά 

τους συµφραζόµενα - δεν ταυτίζεται απαραίτητα µε αυτή των σφραγίδων που έχουν 

χρησιµοποιηθεί για το τύπωµά τους. Οι τελευταίες µπορεί, κάλλιστα, να είναι πρωιµότερης 

χρονολόγησης (όσον αφορά στην κατασκευή τους) και, απλώς, να συνέχισαν να 

χρησιµοποιούνται και σε µεταγενέστερες περιόδους.5 

Επισηµαίνεται, τέλος, πως στη µελέτη αυτή θα χρησιµοποιείται, στο εξής, ο όρος 

σφραγιστική επιφάνεια (µετάφραση του γερµανικού “Siegelfläche”), αντί του όρου σφραγίδα. 

Κατά τη γνώµη µου, ο όρος αυτός είναι πιο ακριβής και µεθοδολογικά ορθότερος, καθώς 

είναι δυνατόν µία σφραγίδα να έχει περισσότερες από µία επιφάνειες σφράγισης. Κατ’ 

επέκταση, δύο ή τρία, π.χ., διαφορετικά σφραγιστικά αποτυπώµατα είναι πιθανόν να µην 

αντανακλούν απαραίτητα ισάριθµες διαφορετικές σφραγίδες, αλλά να προέρχονται 

ουσιαστικά από µία και µόνο, η οποία έχει σε δύο ή τρεις πλευρές της σκαλισµένο κάποιο 

µοτίβο.6  

 

Γ.2) Παρουσίαση και Ανάλυση των ∆εδοµένων 

Στην Αγ. Τριάδα, για το τύπωµα των 455 «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ έχουν 

χρησιµοποιηθεί 45 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες (Αρ. Κατ. 1-45) [Πιν. 1], οι οποίες 

µε τη σειρά τους έχουν αφήσει συνολικά 472 αποτυπώµατα πάνω στο συγκεκριµένο σύνολο 

«σφραγισµάτων»7 [Πιν. 2]. Το γεγονός, ότι για το τύπωµα ενός τόσο µεγάλου αριθµού (455) 

                                                 
5 Για το θέµα της χρονολόγησης των σφραγίδων που έχουν τυπώσει Νεοανακτορικά Εν∆Τ, βλ. αναλυτικότερα CMS 
II.6, σ. XXX.   
6 Για το ζήτηµα αυτό, βλ. ενδεικτικά YOUNGER 1996b, 162, 164. 
7 Το γεγονός, ότι τα 455 Εν∆Τ φέρουν συνολικά 472 σφραγιστικά µοτίβα µε ΠαρΑνΜ, οφείλεται στο ότι κάποια από 
τα «σφραγίσµατα» αυτά φέρουν στην επιφάνειά τους περισσότερα από ένα σφραγιστικά αποτυπώµατα, προερχόµενα 
από την ίδια σφραγίδα.  
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Εν∆Τ ευθύνονται µόλις 45 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες, υποδηλώνει ότι κάποιες 

από αυτές χρησιµοποιούνταν πάρα πολύ συχνά στο πλαίσιο της διοικητικής διαδικασίας, 

αντανακλώντας ένα µοντέλο εντατικής χρήσης ορισµένων σφραγίδων για σφραγιστικούς 

σκοπούς (“intensive sealing pattern”).8 Και πράγµατι, από τις 45 υπό εξέταση σφραγιστικές 

επιφάνειες, οι 41 χρησιµοποιούνται σε πολύ περιορισµένη κλίµακα (τυπώνοντας από 1-6 

«σφραγίσµατα»), ενώ οι υπόλοιπες 4 (Αρ. Κατ. 22, 29, 31, 34) ευθύνονται για το τύπωµα 

αρκετά µεγάλου αριθµού Εν∆Τ.9 Από τις τελευταίες, ιδιαίτερη αναφορά αξίζει να γίνει στην 

Αρ. Κατ. 34, καθώς πρόκειται για ένα δαχτυλίδι µε µεταλλική σφενδόνη (και παράσταση 

τελετουργικής ποµπής), το οποίο έχει τυπώσει συνολικά 256 (!) Εν∆Τ, δηλαδή σχεδόν το 56% 

του συνόλου των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ από τη συγκεκριµένη θέση. Σύµφωνα, µάλιστα, 

µε τη J.Weingarten,10 οι 4 προαναφερθείσες σφραγίδες (Αρ. Κατ. 22, 29, 31, 34) πρέπει να 

χρησιµοποιούνταν από άτοµα, τα οποία θα ανήκαν στη διοικητική ελίτ της Αγ. Τριάδας, 

καθώς εξαιτίας ακριβώς της τόσο έντονης σφραγιστικής δραστηριότητάς τους φαίνεται να 

κυριαρχούν στο διοικητικό σύστηµα της θέσης. Ανάµεσά τους ξεχωρίζει, δικαιολογηµένα, τον 

χρήστη του µεταλλικού δαχτυλιδιού Αρ. Κατ. 34, τον οποίο και τοποθετεί στην κορυφή αυτής 

της διοικητικής ελίτ, χαρακτηρίζοντάς τον ως “Top Individual”. Το πρόβληµα, ωστόσο, στην 

ερµηνευτική προσέγγιση της J.Weingarten είναι ότι φαίνεται να δέχεται a priori, πως πίσω 

από κάθε σφραγίδα βρίσκεται ένα και µόνο άτοµο, το οποίο µάλιστα και χαρακτηρίζει ως 

«κάτοχο σφραγίδας» (“seal-owner”).11 Έτσι, δε λαµβάνει υπόψη το εξίσου πιθανό ενδεχόµενο, 

µία σφραγίδα να χρησιµοποιούνταν από περισσότερα του ενός άτοµα, στο πλαίσιο, π.χ., του 

ίδιου διοικητικού αξιώµατος, καθήκοντος ή υπηρεσίας (για το ζήτηµα αυτό, βλ. 

αναλυτικότερα πιο κάτω, Γ.4: Σχέση Σφραγίδας και Χρήστη). 

                                                 
8 Ένα σφραγιστικό µοντέλο χαρακτηρίζεται «εντατικό» (“intensive” sealing pattern), όταν λίγες σφραγίδες είναι 
υπεύθυνες για µεγάλο αριθµό σφραγιστικών αποτυπωµάτων. Στον αντίποδα του µοντέλου αυτού τοποθετείται το «µη-
εντατικό» (“non-intensive” sealing pattern), στο πλαίσιο του οποίου - αντιθέτως - πολλές σφραγίδες έχουν αφήσει 
λίγα σφραγιστικά αποτυπώµατα. Βλ. ενδεικτικά SCHOEP 1999b, 207 / WEINGARTEN 1986b, 283-284.  
9 Οι σφραγιστικές επιφάνειες Αρ. Κατ. 22, 29, 31 και 34 έχουν τυπώσει, αντίστοιχα, 18, 61, 45 και 256 Εν∆Τ 
(συνολικά, δηλαδή, 380 «σφραγίσµατα») µε ΠαρΑνΜ.  
10 WEINGARTEN 1983c, A/3-4. / WEINGARTEN 1986b, 283-285, 288 Table 4 / WEINGARTEN 1987a, 2-3 και Table A. 
11 Την άποψη της J.Weingarten συµµερίζεται, σε γενικές γραµµές, και ο E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 194-195), ο 
οποίος υποστηρίζει πως, στις περισσότερες περιπτώσεις, µία σφραγίδα χρησιµοποιόταν προφανώς µόνο από ένα 
άτοµο (“1 seal = 1 person”). Αυτό θεωρεί πως ισχύει και στην περίπτωση του δαχτυλιδιού Αρ. Κατ. 34 (= ΗΤ 125), 
το οποίο κατά τη γνώµη του πρέπει να χρησιµοποιούνταν σταθερά από το ίδιο πρόσωπο, καθώς σε όλα τα 
‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ που έχει τυπώσει, το σφραγιστικό αποτύπωµα «διαβάζεται» πάντα κάθετα - 
στοιχείο που, µε τη σειρά του, υποδεικνύει πως το συγκεκριµένο δαχτυλίδι τυπωνόταν πάνω στα σφραγίσµατα αυτά 
πάντα µε τον ίδιο τρόπο. Ο ίδιος µελετητής (MINOAN ROUNDEL I, 215) δέχεται, επίσης, πως ο µεγάλος αριθµός των 
σφραγιστικών αποτυπωµάτων που έχει αφήσει το Αρ. Κατ. 34, αντανακλά ίσως τη µεγάλη σηµασία του χρήστη του 
συγκεκριµένου δαχτυλιδιού, ο οποίος θα πρέπει να ήταν “the top local administrative leader at Hagia Triada”. 
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Όσον αφορά, ειδικότερα, στους τύπους των 45 διαφορετικών σφραγιστικών 

επιφανειών µε ΠαρΑνΜ, από τα αναλυτικά δεδοµένα του Πιν. 3 διαπιστώνεται πως στη 

Νεοανακτορική Αγ. Τριάδα απαντούν όλοι σχεδόν οι κύριοι τύποι σφραγίδων που µας είναι 

γνωστοί από την περίοδο αυτή. Ωστόσο, ανάµεσά τους κυριαρχούν εµφανέστατα τα 

δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη: τα βέβαια και πιθανά παραδείγµατα αυτού του τύπου 

(συνολικά 28) αντιπροσωπεύουν σχεδόν το 62% του συνολικού αριθµού των 

χρησιµοποιούµενων σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ στη θέση αυτή. Αµέσως µετά 

ακολουθούν οι φακοειδείς σφραγιδόλιθοι – κυρίως από µαλακούς, αλλά και σκληρούς λίθους 

– σε ποσοστό που προσεγγίζει το 20% [συµπεριλαµβανοµένων και των 5 παραδειγµάτων που 

αποδίδονται σε αυτόν τον τύπο µε κάποια επιφύλαξη: φακοειδείς σφραγιδόλιθοι(;)]. Οι 

υπόλοιποι τύποι σφραγίδων, όπως οι αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθοι (από σκληρούς και 

µαλακούς λίθους), οι σφραγιδόλιθοι σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου, οι 

σφραγιδοκύλινδροι, καθώς και τα δαχτυλίδια µε λίθινη σφενδόνη (δαχτυλιόλιθοι) 

αντιπροσωπεύονται µόνο από 1 ή 2 δείγµατα. Τέλος, δε λείπουν και ελάχιστες περιπτώσεις 

σφραγιστικών επιφανειών, των οποίων ο τύπος ή/ και το υλικό προσδιορίζονται µε λιγότερη 

ασφάλεια και ακρίβεια. 12 

 

Στην Κ. Ζάκρο, τα σφραγιστικά µοτίβα µε ΠαρΑνΜ, που απαντούν πάνω σε συνολικά 

125 Εν∆Τ, προέρχονται επίσης από 45 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες (Αρ. Κατ. 48-

92) [Πιν. 1], οι οποίες και έχουν αφήσει πάνω στο συγκεκριµένο σύνολο «σφραγισµάτων» 163 

σφραγιστικά αποτυπώµατα [Πιν. 2]. Το γεγονός, ότι τόσο στην Αγ. Τριάδα όσο και στην Κ. 

Ζάκρο έχουµε να κάνουµε µε τον ίδιο ακριβώς αριθµό χρησιµοποιούµενων σφραγιστικών 

επιφανειών, πιστεύω πως είναι συµπτωµατικό. Αυτό, ωστόσο, που προφανώς δεν µπορεί να 

θεωρηθεί τυχαίο είναι ότι οι 45 σφραγιστικές επιφάνειες της Κ. Ζάκρου έχουν τυπώσει µόλις 

125 «σφραγίσµατα», ενώ εκείνες της Αγ. Τριάδας σχεδόν τετραπλάσια (455). Επιπλέον, ο 

ίδιος αριθµός σφραγιστικών επιφανειών ευθύνεται στην Αγ. Τριάδα για τριπλάσια 

σφραγιστικά αποτυπώµατα (472) από ότι στην Κ. Ζάκρο (163). Αυτό καταδεικνύει, µε τον 

καλύτερο δυνατό τρόπο, ότι στην τελευταία θέση η χρήση ορισµένων σφραγίδων για 

                                                 
12 Οι περιπτώσεις αυτές αφορούν: α) ∆ύο παραδείγµατα (Αρ. Κατ. 13, 37) τα οποία µε επιφύλαξη χαρακτηρίζονται ως 
δαχτυλίδια και το υλικό της σφενδόνης τους παραµένει σε µεγάλο βαθµό αδιάγνωστο [Πιν. 3: δαχτυλίδι(;) (υλικό 
αδιάγνωστο)] και β) Ένα παράδειγµα (Αρ. Κατ. 27), το οποίο χαρακτηρίζεται ως σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο, 
αλλά δεν µπορεί να προσδιοριστεί ακριβέστερα το σχήµα του (φακοειδής/ αµυγδαλοειδής;).    
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σφραγιστικούς σκοπούς δεν ήταν τόσο εντατική και συχνή, όσο στην Αγ. Τριάδα. Και 

πράγµατι, από τις 45 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες της Κ. Ζάκρου, οι 40 έχουν 

χρησιµοποιηθεί - η καθεµία χωριστά - για το τύπωµα λιγότερων από 10 «σφραγισµάτων» (και, 

µάλιστα, οι περισσότερες έχουν τυπώσει µόλις ένα). Μόνο 5 (Αρ. Κατ. 49-50, 77-78, 83) 

εµφανίζονται µε µεγαλύτερη συχνότητα, αλλά και πάλι καµία από αυτές δεν έχει τυπώσει 

πάνω από 25 Εν∆Τ.13 Το γεγονός, ότι στην Κ. Ζάκρο δεν παρατηρείται το φαινόµενο, πολύ 

λίγες σφραγιστικές επιφάνειες να ευθύνονται για το τύπωµα πολύ µεγάλου αριθµού 

«σφραγισµάτων» (ή για πολυάριθµα σφραγιστικά αποτυπώµατα), υποδηλώνει την εφαρµογή 

ενός σχετικά «µη-εντατικού µοντέλου» χρήσης των σφραγίδων. Αυτό, µε τη σειρά του, µπορεί 

να θεωρηθεί ως µία τοπική ιδιαιτερότητα, η οποία διαφοροποιεί τις σφραγιστικές πρακτικές 

του εν λόγω κέντρου από εκείνες της Αγ. Τριάδας.14 

Επιπλέον, το γεγονός ότι οι υπό εξέταση 45 σφραγιστικές επιφάνειες της Κ. Ζάκρου 

ευθύνονται για το τύπωµα ενός πιο περιορισµένου αριθµού Εν∆Τ, από ότι εκείνες της Αγ. 

Τράδας, συσχετίζεται πιθανότατα και µε µία άλλη τοπική ιδιαιτερότητα του σφραγιστικού 

συστήµατος της θέσης και, ειδικότερα, µε το σύστηµα της πολλαπλής σφράγισης (MSS). Είναι 

γεγονός, ότι οι πιο συχνά και εντατικά χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές επιφάνειες (Αρ. Κατ. 

49, 50, 77 και 78) εµφανίζονται, ως επί το πλείστον, σε µεταξύ τους συνδυασµό πάνω στα ίδια 

«σφραγίσµατα». Για παράδειγµα, υπάρχουν 21 «σφραγίσµατα», τα οποία φέρουν συνδυασµό 

δύο διαφορετικών σφραγιστικών µοτίβων, προερχόµενων αντίστοιχα από τις Αρ. Κατ. 49 και 

Αρ. Κατ. 78. Κατά παρόµοιο τρόπο, οι Αρ. Κατ. 50 και Αρ. Κατ. 77 απαντούν µαζί πάνω σε 

συνολικά 11 Εν∆Τ.15 Αυτός ο συνδυασµός διαφορετικών σφραγιστικών επιφανειών πάνω σε 

κάποια «σφραγίσµατα» είναι λογικό να περιορίζει αριθµητικά το τελικό σύνολο των Εν∆Τ µε 

                                                 
13 Βλ. συγκριτικά, τα αντίστοιχα δεδοµένα για τις 4 πιο συχνά χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές επιφάνειες στην Αγ. 
Τριάδα, στη σηµ. 9. 
14 Η J.Weingarten χαρακτηρίζει το µοντέλο, που αφορά στη συχνότητα χρήσης των σφραγίδων για σφραγιστικούς 
σκοπούς στην Κ. Ζάκρο, ως περισσότερο «εξισωτικό» (“egalitarian”), σε σύγκριση µε το «εντατικό» σφραγιστικό 
µοντέλο της Αγ. Τριάδας. Βλ., αναλυτικότερα, WEINGARTEN 1983c, A/3-4 / WEINGARTEN 1987a, 3 και Table A. 
Επιπλέον, η I.Schoep υποστηρίζει πως η διαφορά που παρατηρείται µεταξύ αρκετών Νεοανακτορικών θέσεων, όσον 
αφορά στην εφαρµογή ενός «εντατικού» ή «µη-εντατικού» σφραγιστικού µοντέλου, µπορεί βέβαια να οφείλεται σε 
αντίστοιχες διαφοροποιήσεις στις σφραγιστικές/διοικητικές πρακτικές της κάθε θέσης και, κατ’ επέκταση, να συνιστά 
ένα τοπικό χαρακτηριστικό (πρωτογενής διαφορά), αλλά θα µπορούσε επίσης να αντανακλά και διαφορές στα στάδια 
της διοικητικής διαδικασίας (και, άρα, να οφείλεται στην επίδραση δευτερογενών /συγκυριακών παραγόντων). Βλ. 
αναλυτικότερα SCHOEP 1999b, 204, 207, 212 Table 3.  
15 Ο συνδυασµός των σφραγιστικών επιφανειών Αρ. Κατ. 49 + Αρ. Κατ. 78 απαντά πάνω στα εξής 21 Εν∆Τ από την 
Κ. Ζάκρο: Μ.Η. 17/2-3, 17/6-11, 17/13-14, 17/16-17, 17/21-22, 17/24-26, 17/34, ΟΑΜ ΑΕ 1199p και 1199z, OAM 
χωρίς Αρ. Ευρετ.. Απ΄ την άλλη πλευρά, ο συνδυασµός των σφραγιστικών επιφανειών Αρ. Κατ. 50 + Αρ. Κατ. 77 
απαντά πάνω σε 11 Εν∆Τ: Μ.Η. 17/1, 17/4-5, 17/12, 17/18-20, 17/27, 17/29, 17/31, 17/33. 
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ΠαρΑνΜ από την Κ. Ζάκρο. Πόσο µάλλον, όταν αυτές οι σφραγιστικές επιφάνειες είναι 

εκείνες µε την πιο συχνή χρήση στη συγκεκριµένη θέση. 

Όσον αφορά στους τύπους των 45 σφραγιστικών επιφανειών της Κ. Ζάκρου µε 

ΠαρΑνΜ, η εικόνα που διαµορφώνεται έχει ως εξής: από τα αναλυτικά δεδοµένα του Πιν. 4 

γίνεται εµφανές ότι και στην περίπτωση της Κ. Ζάκρου – όπως και της Αγ. Τριάδας – ο τύπος 

που επικρατεί αριθµητικά είναι τα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη. Αυτά 

αντιπροσωπεύουν το 44,4% του συνόλου των σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ στη θέση 

αυτή. Αµέσως µετά ακολουθούν, και πάλι, οι φακοειδείς σφραγιδόλιθοι (ως επί το πλείστον 

από µαλακούς λίθους): όλοι µαζί – 12 βέβαια και πιθανά παραδείγµατα – αντιστοιχούν στο 

26,6% του συνόλου. Οι υπόλοιποι γνωστοί Νεοανακτορικοί τύποι σφραγίδων, όπως οι 

σφραγιδόλιθοι σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου ή τα δαχτυλίδια µε λίθινη σφενδόνη 

(δαχτυλιόλιθοι), αντιπροσωπεύονται ελάχιστα. Επιπλέον, χαρακτηριστική είναι η απουσία 

σφραγιστικών αποτυπωµάτων από αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθους. Τέλος, και στην 

περίπτωση της Κ. Ζάκρου υπάρχουν ορισµένες σφραγιστικές επιφάνειες, ο χαρακτηρισµός 

των οποίων, είτε όσον αφορά στον τύπο τους είτε στο σχήµα και το υλικό τους, είναι σχετικά 

ασαφής και προβληµατικός.16 

 

Στην Κνωσό, πάνω σε 24 Εν∆Τ απαντούν συνολικά 31 σφραγιστικά αποτυπώµατα µε 

ΠαρΑνΜ, τα οποία αποδίδονται σε 7 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες (Αρ. Κατ. 93-99) 

[βλ. Πιν. 1-2]. Οι περισσότερες από αυτές - όπως φαίνεται και από τον Κατάλογο - ευθύνονται 

για το τύπωµα πολύ λίγων «σφραγισµάτων» (κατά κανόνα, 1-2). Μόνο δύο φαίνεται να 

ξεχωρίζουν, όσον αφορά στη συχνότητα χρήσης τους για σφραγιστικούς σκοπούς: πρόκειται 

για ένα δαχτυλίδι µε µεταλλική σφενδόνη, το Αρ. Κατ. 95, το οποίο έχει τυπώσει συνολικά 12 

noduli, καθώς και για ένα ακόµα, πιθανολογούµενο µεταλλικό δαχτυλίδι, το Αρ. Κατ. 96, που 

ευθύνεται για το τύπωµα 6 ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’. Σύµφωνα, µάλιστα, µε τη 

J.Weingarten,17 τα δύο αυτά σφραγιστικά δαχτυλίδια αντιπροσωπεύουν, αντίστοιχα, τον 2ο 

                                                 
16 Όπως φαίνεται και στον Πιν. 4, πρόκειται συνολικά για 6 περιπτώσεις σφραγιστικών επιφανειών, ο τύπος των 
οποίων προσδιορίζεται µε σχετική ασάφεια: 1 βέβαιο και 1 πιθανολογούµενο δαχτυλίδι, για τα οποία αγνοούµε το 
ακριβές υλικό της σφενδόνης τους (µέταλλο; λίθος;) [Αρ. Κατ. 66 και 82] / 2 σφραγιδόλιθοι (από σκληρό και µαλακό 
λίθο, αντίστοιχα), των οποίων ωστόσο το σχήµα και ο τύπος παραµένουν αδιάγνωστα (Αρ. Κατ. 73 και 75) / 2 
σφραγιστικές επιφάνειες, των οποίων ο τύπος και το υλικό δεν µπορούν να προσδιοριστούν, εξαιτίας της πολύ 
άσχηµης και αποσπασµατικής κατάστασης διατήρησης των ίδιων των σφραγιστικών αποτυπωµάτων τους (Αρ. Κατ. 
64 και 69).  
17 WEINGARTEN 1989a, 42-44 και Table 2, 48-49 / WEINGARTEN 1988b, 3-5 και Table 3, Fig. 1.  
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και 4ο στη σειρά πιο δραστήριο «κάτοχο σφραγίδας» στο σφραγιστικό/διοικητικό σύστηµα, 

όπως αυτό προβάλλεται γενικότερα µέσα από το υλικό των ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ «Ιερών 

Θησαυροφυλακίων» του «ανακτόρου» της Κνωσού. Ο ένας, µάλιστα, από αυτούς (ο «κάτοχος» 

του Αρ. Κατ. 95) θα πρέπει – κατά την άποψή της – να ανήκε στην τοπική διοικητική ελίτ, την 

οποία συνιστούσαν ουσιαστικά τρία άτοµα/«κάτοχοι σφραγίδων»,18 αυτοί µε την πιο έντονη 

σφραγιστική δραστηριότητα (και οι τρεις µαζί έχουν τυπώσει συνολικά το 53,3% του συνόλου 

των Εν∆Τ από τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια»). 

Στη Νεοανακτορική Κνωσό, οι 7 χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές επιφάνειες µε 

ΠαρΑνΜ ανήκουν, ουσιαστικά, σε δύο µόνο κύριους τύπους σφραγίδων: τα δαχτυλίδια και 

τους σφραγιδόλιθους σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου (Πιν. 5). 

Τα βέβαια παραδείγµατα σφραγιστικών δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη αριθµούν 

µόλις 2 και αντιπροσωπεύουν το 28,5% του συνόλου στη θέση αυτή. ∆εν αποκλείεται, 

ωστόσο, και τα άλλα 3 παραδείγµατα, που χαρακτηρίζονται ως δαχτυλίδια µε σχετική 

επιφύλαξη [Αρ. Κατ. 96, 98-99], να διέθεταν επίσης µεταλλική σφενδόνη. Σε µία τέτοια, 

υποθετική περίπτωση, τα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη θα εµφανίζονταν και στην 

Κνωσό ως ο επικρατέστερος αριθµητικά τύπος σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ 

(αντιπροσωπεύοντας το 71,4% του συνόλου). Το γεγονός, ότι εδώ οι ΠαρΑνΜ δεν απαντούν 

πάνω στους υπόλοιπους, γνωστούς τύπους Νεοανακτορικών σφραγίδων (π.χ. φακοειδείς και 

                                                 
18 Οι δύο άλλοι «κάτοχοι σφραγίδων» (KN L13 + L25-26 και L7 + L40, αντίστοιχα) που, ουσιαστικά, κατέχουν την  
1η και 3η θέση στην ιεραρχία της διοικητικής ελίτ –όπως καθορίζεται από τη J.Weingarten–, δε χρησιµοποιούν 
µεταλλικά δαχτυλίδια, αλλά σφραγιδόλιθους και, µάλιστα, µε άλλου είδους σφραγιστικά µοτίβα (χωρίς ΠαρΑνΜ). 
Βλ. αναλυτικότερα WEINGARTEN 1989a, 42-44 και Table 2, 48-49. 

Πιν. 5      ΚΝΩΣΟΣ: Τύποι Σφραγιστικών Επιφανειών µε 
Παραστάσεις Ανθρώπινων Μορφών
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αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθους), θα πρέπει µάλλον να αποδοθεί στο πολύ περιορισµένο 

αριθµητικά δείγµα Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» που, γενικότερα, προέρχεται από τη 

θέση αυτή. 

 

Από το «Μέγαρο» του Σκλαβόκαµπου µάς είναι γνωστά 25 Εν∆Τ, τα οποία φέρουν 25 

σφραγιστικά αποτυπώµατα, προερχόµενα από συνολικά 8 διαφορετικές σφραγιστικές 

επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ (Αρ. Κατ. 102-109) [βλ. Πιν. 1-2]. Τα παραπάνω αριθµητικά δεδοµένα 

καθιστούν σαφές ότι το καθένα από τα 25 «σφραγίσµατα» φέρει µόνο 1 σφραγιστικό 

αποτύπωµα µε ΠαρΑνΜ. Όσον αφορά στη συχνότητα χρήσης των 8 σφραγιστικών 

επιφανειών, αξίζει να σηµειωθεί ότι οι περισσότερες έχουν τυπώσει µόλις ένα «σφράγισµα» 

και, σπανιότερα, δύο ή τέσσερα. Ανάµεσά τους ξεχωρίζει, ωστόσο, ένα δαχτυλίδι µε 

µεταλλική σφενδόνη (το Αρ. Κατ. 104), το οποίο ευθύνεται για το τύπωµα 14 ‘σφραγισµάτων 

µε επίπεδη βάση’. Με άλλα λόγια, έχει τυπώσει πάνω από τα µισά (56%) Εν∆Τ µε 

παραστάσεις ανθρώπινων µορφών, που προέρχονται από το Σκλαβόκαµπο. 

Αυτό, ωστόσο, που προκαλεί µεγαλύτερη εντύπωση είναι ότι από τις συνολικά 8 

χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ, οι 6 (ποσοστό 75%) είναι 

δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη (Πιν. 6). Εποµένως, ο συγκεκριµένος τύπος όχι απλώς 

µαρτυράται στη θέση αυτή, αλλά κυριαρχεί στις σφραγιστικές πρακτικές της – όπως, 

τουλάχιστον, αυτές αντανακλώνται µέσα από τα υπό εξέταση Εν∆Τ. Τέτοιες παραστάσεις 

απαντούν, επιπλέον, πάνω σε δύο σφραγιδόλιθους από µαλακό λίθο, των οποίων ωστόσο ο 

ακριβής τύπος παραµένει αδιάγνωστος (αµυγδαλοειδείς; φακοειδείς;). Εποµένως, στην 

Πιν. 6       ΣΚΛΑΒΟΚΑΜΠΟΣ: Τύποι Σφραγιστικών 
Επιφανειών  µε Παραστάσεις Ανθρώπινων Μορφών
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περίπτωση του Σκλαβόκαµπου – όπως και της Κνωσού – η συγκεκριµένη εικονογραφία 

εµφανίζεται πάνω σε µία τυπολογικά περιορισµένη γκάµµα σφραγίδων. Αυτό θα µπορούσε, 

επίσης, να οφείλεται στο σχετικά περιορισµένο αριθµητικά δείγµα «σφραγισµάτων» που, 

γενικότερα, προέρχεται από τη συγκεκριµένη θέση. Με άλλα λόγια, τα 25 Εν∆Τ του 

Σκλαβόκαµπου, οπωσδήποτε, δεν µπορούν να συγκριθούν, π.χ., µε τα 455 της Αγ. Τριάδας ή, 

ακόµα, και µε τα 125 της Κ. Ζάκρου. 

 

Στα Χανιά, από την άλλη πλευρά, πιστοποιείται η χρήση 19 διαφορετικών 

σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ (Αρ. Κατ. 110-128). Αυτές ευθύνονται για το τύπωµα 

64 Εν∆Τ, πάνω στα οποία έχουν αφήσει συνολικά 104 σφραγιστικά αποτυπώµατα (βλ. Πιν. 1-

2). Από τα στοιχεία αυτά, εκείνο που προκαλεί εντύπωση είναι ο µεγάλος αριθµός των 

σφραγιστικών αποτυπωµάτων, τόσο συγκριτικά µε το σύνολο των «σφραγισµάτων» πάνω στα 

οποία απαντούν όσο και µε τον αριθµό των σφραγιστικών επιφανειών που ευθύνονται για το 

τύπωµά τους. Αυτό πρέπει να οφείλεται, σε µεγάλο βαθµό, στη σχετικά έντονη παρουσία 

δισκίων µεταξύ των υπό εξέταση Εν∆Τ, καθώς τα δισκία χαρακτηρίζονται συνήθως από την 

παρουσία πολλών σφραγιστικών αποτυπωµάτων στην περιφέρειά τους και, µάλιστα, 

αποτυπωµάτων που στις περισσότερες περιπτώσεις προέρχονται από την ίδια σφραγιστική 

επιφάνεια.  

Όσον αφορά στη συχνότητα χρήσης των 19 σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ, 

διαπιστώνεται ότι οι περισσότερες έχουν τυπώσει µόλις 1-3 πήλινα διοικητικά τεκµήρια. 

Ελάχιστες, όπως οι Αρ. Κατ. 110, 117 και 126, ευθύνονται για το τύπωµα περισσότερων 

«σφραγισµάτων» (7 ή 9), ενώ αναµφίβολα εκείνη που ξεχωρίζει είναι η Αρ. Κατ. 115, ένα 

σφραγιστικό δαχτυλίδι µε µεταλλική(;) σφενδόνη, το οποίο έχει τυπώσει συνολικά 26 

‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’. Με άλλα λόγια, ευθύνεται για το τύπωµα σχεδόν του 40% 

των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ από τα Νεοανακτορικά Χανιά. Ταυτόχρονα, είναι και µία 

από τις πιο εντατικά χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές επιφάνειες στο σύνολο των Εν∆Τ από 

τη συγκεκριµένη θέση. Κατ’ επέκταση, και στα Χανιά παρατηρείται ως ένα βαθµό το 

φαινόµενο, πολύ λίγες σφραγιστικές επιφάνειες να έχουν τυπώσει µεγάλο αριθµό 
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«σφραγισµάτων» και/ή να ευθύνονται για πολυάριθµα σφραγιστικά αποτυπώµατα, φαινόµενο 

που αντανακλά ένα σχετικά «εντατικό σφραγιστικό µοντέλο».19 

Τέλος, όπως φαίνεται και στον Πιν. 7, ανάµεσα στις 19 χρησιµοποιούµενες 

σφραγιστικές επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ κυριαρχούν αριθµητικά, και πάλι, τα δαχτυλίδια µε 

µεταλλική σφενδόνη. Όλα µαζί – συνολικά 11, βέβαια και πιθανά, παραδείγµατα – 

αντιπροσωπεύουν το 57,8% του συνόλου αυτής της θέσης. Αµέσως µετά ακολουθούν οι 

φακοειδείς σφραγιδόλιθοι, σε ποσοστό 26,3%. Οι υπόλοιποι γνωστοί τύποι Νεοανακτορικών 

σφραγίδων (όπως οι αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθοι, οι δαχτυλιόλιθοι και οι 

σφραγιδοκύλινδροι) αντιπροσωπεύονται στα Χανιά από µεµονωµένα παραδείγµατα. 

 

Τα Γουρνιά, το Παλαίκαστρο και ο Πύργος Μύρτου  έχουν δώσει, δυστυχώς, ένα πολύ 

περιορισµένο αριθµητικά δείγµα «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ (1 ή 2). Ως εκ τούτου, η 

εξαγωγή οποιωνδήποτε συµπερασµάτων, αναφορικά µε τους τύπους των σφραγιστικών 

επιφανειών που έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµά τους, δεν µπορεί να αξιολογηθεί 

ουσιαστικά. (Για έναν ποσοτικό συσχετισµό των «σφραγισµάτων» αυτών, των σφραγιστικών 

                                                 
19 Σύµφωνα µε τη J.Weingarten, τα Χανιά – όσον αφορά, γενικότερα, στη συχνότητα χρήσης των σφραγίδων για 
σφραγιστικούς σκοπούς – παρουσιάζουν µία εικόνα, η οποία κυµαίνεται κάπου µεταξύ εκείνης της Αγ. Τριάδας και 
αυτής της Κ. Ζάκρου, αν και περισσότερο φαίνεται να προσεγγίζει στο «εντατικό σφραγιστικό µοντέλο» της Αγ. 
Τριάδας και των «Ιερών Θησαυροφυλακίων» της Κνωσού, παρά στο πιο «εξισωτικό» της Κ. Ζάκρου. Βλ. 
αναλυτικότερα: WEINGARTEN 1987a, 2-3 και Table A / WEINGARTEN 1988b, 4-5, Table 3, Fig. 1.  

Πιν. 7      ΧΑΝΙΑ: Τύποι Σφραγιστικών Επιφανειών µε Παραστάσεις 
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αποτυπωµάτων τους, αλλά και των σφραγιστικών επιφανειών που ευθύνονται για το τύπωµά 

τους, βλ. αναλυτικότερα Πιν. 1-2) 

Παρόλα αυτά, δεν είναι ίσως τυχαίο που στις δύο από τις θέσεις αυτές, στα Γουρνιά 

και το Παλαίκαστρο, οι συνολικά 3 χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ 

(Αρ. Κατ. 46, 47, 100) ανήκουν, επίσης, στην κατηγορία των δαχτυλιδιών µε µεταλλική 

σφενδόνη (Πιν. 8). 

 

Συνοψίζοντας, θα λέγαµε ότι από τις οκτώ υπό εξέταση Νεοανακτορικές θέσεις 

προέρχονται συνολικά 697 Εν∆Τ, τα οποία φέρουν 801 σφραγιστικά αποτυπώµατα µε 

ΠαρΑνΜ, προερχόµενα από 128 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες. Οι τελευταίες δεν 

παρουσιάζουν µία οµοιόµορφη γεωγραφική κατανοµή: η συντριπτική τους πλειονότητα 

προέρχεται από τρεις µόλις θέσεις (Αγ. Τριάδα, Κ. Ζάκρο, Χανιά) [Πιν. 9], γεγονός που 

πιθανόν οφείλεται στο ότι οι θέσεις αυτές έχουν δώσει το µεγαλύτερο αριθµό 

Πιν. 8        ΓΟΥΡΝΙΑ - ΠΑΛΑΙΚΑΣΤΡΟ - ΠΥΡΓΟΣ ΜΥΡΤΟΥ:
Τύποι Σφραγιστικών Επιφανειών µε Παραστάσεις Ανθρώπινων 
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Πιν. 9: Αριθµός Σφραγιστικών Επιφανειών µε Παραστάσεις Ανθρώπινων Μορφών: 
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«σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ. 

Επιπλέον, είναι ενδιαφέρον ότι από τις 128 χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές 

επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ, αρκετές (οι 43) εµφανίζονται σε συνδυασµό µε κάποιες άλλες πάνω 

στο ίδιο «σφράγισµα».20 Όπως φαίνεται από τα αναλυτικότερα δεδοµένα του Καταλόγου αλλά 

και τον Πιν. 10, οι περισσότερες από αυτές – πάνω από τις µισές - απαντούν στην Κ. Ζάκρο, 

επιβεβαιώνοντας έτσι ότι το φαινόµενο του πολλαπλού τυπώµατος των «σφραγισµάτων», 

χρησιµοποιώντας συγχρόνως δύο ή και τρεις διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες (MSS), 

αποτελεί πράγµατι µία σφραγιστική πρακτική που επιχωριάζει στο διοικητικό σύστηµα της 

συγκεκριµένης θέσης. Συχνά και οι δύο σφραγιστικές επιφάνειες, που εµφανίζονται σε 

συνδυασµό πάνω στο ίδιο «σφράγισµα», φέρουν µοτίβα µε ΠαρΑνΜ. Υπάρχουν, όµως, και 

αρκετές περιπτώσεις – κυρίως στην Κ. Ζάκρο –, όπου οι ΠαρΑνΜ απαντούν σε συνδυασµό µε 

άλλου είδους µοτίβα, όπως π.χ. µε απεικονίσεις διαφόρων ζώων, καθώς και φανταστικών 

όντων. 

Επίσης, από τα παραπάνω δεδοµένα καταδεικνύεται ότι οι ΠαρΑνΜ απαντούν, 

ουσιαστικά, πάνω σε όλους σχεδόν τους γνωστούς κύριους τύπους σφραγίδων της 

Νεοανακτορικής περιόδου, δηλαδή σε σφραγιστικά δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη, σε 

φακοειδείς και αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθους, σε σφραγιδόλιθους σε σχήµα 

πεπλατυσµένου κυλίνδρου (“cushion seals”), σε δαχτυλιόλιθους, ακόµα και σε 

σφραγιδοκύλινδρους21 (βλ. ενδεικτικά, Πιν. 11).  

                                                 
20 Πρόκειται για τις εξής περιπτώσεις: Αρ. Κατ. 4, 6, 15, 17, 19, 21, 28, 30, 35, 43, 45 (Αγ. Τριάδα), Αρ. Κατ. 49-50,  
54, 61-62, 65-66, 68-78, 82-83, 86-88, 91 (Κ. Ζάκρος), Αρ. Κατ. 101 (Πύργος Μύρτου), Αρ. Κατ. 109 
(Σκλαβόκαµπος) και Αρ. Κατ. 114, 116, 118, 120, 127, 128 (Χανιά). 
21Για τους κύριους τύπους σφραγίδων (µεταλλικά δαχτυλίδια και διάφορα είδη σφραγιδόλιθων), που χαρακτηρίζουν 
τη µεταλλοτεχνία και τη σφραγιδογλυφία της Νεοανακτορικής περιόδου στην Κρήτη, βλ. ενδεικτικά: REHAK & 

Πιν. 10      ΣΦΡΑΓΙΣΤΙΚΕΣ ΕΠΙΦΑΝΕΙΕΣ µε ΠαρΑνΜ, που εµφανίζονται σε 
συνδυασµό µε άλλες στο ίδιο σφράγισµα: Πλήθος και Γεωγραφική 
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Πιν. 11 Κύριοι τύποι σφραγίδων της Νεοανακτορικής περιόδου (REHAK & YOUNGER 1998, 113, Fig. 3) 

Είναι ολοφάνερο, ωστόσο, ότι η συγκεκριµένη εικονογραφία δεν εµφανίζεται πάνω σε 

όλους αυτούς τους τύπους σφραγίδων στα ίδια ποσοστά. Ορισµένες κατηγορίες και, 

ειδικότερα, τα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη και οι φακοειδείς σφραγιδόλιθοι, είναι 

προφανές ότι όχι µόνο µαρτυρούνται στις περισσότερες από τις οκτώ Νεοανακτορικές 

θέσεις, αλλά αντιπροσωπεύονται και σε πολύ υψηλά ποσοστά. Αντιθέτως, η χρήση των 

υπόλοιπων τύπων βεβαιώνεται είτε από µεµονωµένα είτε από ελάχιστα δείγµατα 

σφραγιστικών αποτυπωµάτων τους (βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 12). 

 

Στο σηµείο αυτό, αξίζει να εξετάσουµε αναλυτικότερα τα χρησιµοποιούµενα είδη 

Νεοανακτορικών σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ. Ακολουθώντας µία, κατά κάποιο 

τρόπο, ασυνήθιστη πορεία, θα παρουσιαστούν αρχικά οι τύποι µε τα µικρότερα ποσοστά 

                                                                                                                                                                
YOUNGER 1998, 111-112, 113 Fig. 5, 127 / BETTS 1997, 56-67 / YOUNGER 1989, 53-64 / TREUIL ET AL. 1996, 316-
317, 324 / ΞΕΝΑΚΗ-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ 1989, 15-16.  

Πιν. 12     ΤΥΠΟΙ ΣΦΡΑΓΙΣΤΙΚΩΝ ΕΠΙΦΑΝΕΙΩΝ µε ΠαρΑνΜ : 
Ποσοστιαία αντιπροσώπευσή τους
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αντιπροσώπευσης και έπειτα εκείνοι µε την πιο συχνή και εντατική χρήση, καθώς η εµφανής 

επικράτησή τους απαιτεί, αναπόφευκτα, και µία ενδελεχέστερη πραγµάτευση.  

Οι δαχτυλιόλιθοι, δηλαδή τα δαχτυλίδια µε λίθινη σφενδόνη, αντιπροσωπεύουν 

περίπου το 5% (5,4%) στο σύνολο των (128) χρησιµοποιούµενων σφραγιστικών επιφανειών 

µε ΠαρΑνΜ (Πιν. 12). Η χρήση τους – µε βάση αποκλειστικά και µόνο τα αποτυπώµατά τους 

πάνω στα Νεοανακτορικά «σφραγίσµατα» - βεβαιώνεται σε τρεις θέσεις: την Κ. Ζάκρο (Αρ. 

Κατ. 58, 76, 80-81, 90), την Αγ. Τριάδα (Αρ. Κατ. 38) και τα Χανιά (Αρ. Κατ. 123), µε συνολικά 

7 παραδείγµατα, όλα µε οβάλ σχήµατος σφραγιστική επιφάνεια και, ως επί το πλείστον, από 

µαλακούς λίθους (όπως, π.χ., στεατίτης, σερπεντίνης, κ.ά.). Τα σφραγιστικά αποτυπώµατα 

των λίθινων δαχτυλιδιών διακρίνονται, γενικότερα, από εκείνα των δαχτυλιδιών µε µεταλλική 

σφενδόνη µε βάση ορισµένα κυρίως τεχνικά χαρακτηριστικά, όπως το βάθος των εγκοπών 

και τον τρόπο της χάραξης.22 Σύµφωνα µε τον P.Yule,23 στα κριτήρια διάκρισης των δύο 

αυτών τύπων δαχτυλιδιών µπορούν να προστεθούν, επιπλέον, η θεµατογραφία και η 

τεχνοτροπία τους. Η τελευταία, στα λίθινα δαχτυλίδια προσεγγίζει περισσότερο εκείνη της 

µικρογλυπτικής σε λίθο παρά αυτή της µεταλλοτεχνίας. 

Σχεδόν στο ίδιο ποσοστό, περίπου 5% (4,6%), αντιπροσωπεύονται και οι 

σφραγιδόλιθοι σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου (“cushion seals”) που φέρουν ΠαρΑνΜ 

(Πιν. 12). Με βάση τα σφραγιστικά τους αποτυπώµατα, αναγνωρίζονται συνολικά 6 

διαφορετικά παραδείγµατα, προερχόµενα από την Αγ. Τριάδα (Αρ. Κατ. 22), την Κ. Ζάκρο 

(Αρ. Κατ. 54, 67), την Κνωσό (Αρ. Κατ. 93-94) και τον Πύργο Μύρτου (Αρ. Κατ. 101). Το υλικό 

τους, στις περιπτώσεις που είναι δυνατόν να προσδιοριστεί, ταυτίζεται µε σκληρό λίθο (όπως, 

π.χ., αµέθυστος, ορεία κρύσταλλος, αχάτης, κ.ά.).24 

Αµέσως µετά ακολουθούν οι αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθοι, σε ποσοστό µόλις 2% 

(2,3%) [Πιν. 12]. Σφραγιστικά τους αποτυπώµατα είναι γνωστά µόνο από δύο Νεοανακτορικές 

                                                 
22 CMS II.6, σ. XXIV.  
23 Για τα δαχτυλίδια µε λίθινη σφενδόνη, γενικότερα, από τη Νεοανακτορική Κρήτη, βλ. YULE 1977, 62-65 (“Stone 
rings”).  
24 Η εµφανώς περιορισµένη χρήση των σφραγιδόλιθων σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου για το τύπωµα των 
«σφραγισµάτων» που εξετάζονται εδώ, δεν πρέπει να εκπλήσσει, καθώς όπως παρατηρεί ο I.Pini, παρόλο που οι 
συγκεκριµένοι σφραγιδόλιθοι γίνονται πιο συχνοί στην ΥΜ Ι περίοδο, τα αποτυπώµατά τους γενικότερα πάνω στα 
ΥΜ Ι «σφραγίσµατα» από την Κ.Ζάκρο και την Αγ. Τριάδα είναι πολύ λίγα (PINI 1990a, 52 σηµ. 63). 
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θέσεις, την Αγ. Τριάδα (Αρ. Κατ. 14, 20) και τα Χανιά (Αρ. Κατ. 119),25 ενώ το υλικό τους 

φαίνεται να αποτελείται τόσο από σκληρούς όσο και µαλακούς(;) λίθους.  

Τέλος, ο τύπος µε το µικρότερο ποσοστό αντιπροσώπευσης (1,5%) στο σύνολο των 

σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ είναι ο σφραγιδοκύλινδρος (Πιν. 12). Τα δύο µοναδικά 

σφραγιστικά αποτυπώµατα που αποδίδονται σε αυτόν τον τύπο προέρχονται, αντίστοιχα, από 

την Αγ. Τριάδα (Αρ. Κατ. 30) και τα Χανιά (Αρ. Κατ. 116). Το πρώτο, ειδικότερα, αποδίδεται σε 

έναν εισαγόµενο, Ακκαδικό σφραγιδοκύλινδρο από µαλακό λίθο. Φαίνεται, µάλιστα, πως το 

αποτύπωµα έγινε όχι µε κύλιση του σφραγιδόλιθου (όπως συνηθίζεται), αλλά µε απλή πίεση 

της σφραγιστικής του επιφάνειας πάνω στο «σφράγισµα». Η αναµφίβολα περιορισµένη χρήση 

του συγκεκριµένου τύπου για το τύπωµα «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ δεν πρέπει να 

εκπλήσσει, καθώς είναι γενικά αποδεκτό πως οι σφραγιδοκύλινδροι – παρά την 

καταλληλότητά τους για σφράγιση – δεν ήταν ευρέως διαδεδοµένοι στον Αιγαιακό χώρο κατά 

την Εποχή του Χαλκού. Πολλά, µάλιστα, από τα ήδη γνωστά, υπάρχοντα παραδείγµατα 

φαίνεται πως είχαν εισαχθεί (όπως, π.χ. από τη Βαβυλώνα, τη Συρία, την Κύπρο, κ.α.), 

πράγµα που επιβεβαιώνεται και από το σφραγιστικό αποτύπωµα της Αγ. Τριάδας.26 

Επιπλέον, στο σύνολο των 128 σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ συγκαταλέγονται 

και 14 παραδείγµατα, των οποίων ο ακριβής τύπος και/ ή το υλικό – βάσει των σφραγιστικών 

αποτυπωµάτων τους – προσδιορίζεται µε σχετική επιφύλαξη και ασάφεια. Οι περιπτώσεις 

αυτές, θεώρησα µεθοδολογικά ορθότερο να ταξινοµηθούν σε µία ξεχωριστή κατηγορία, που 

συµβατικά χαρακτηρίζεται εδώ ‘ασαφείς τύποι’ (Πιν. 12), προκειµένου να αποφευχθεί µία 

ενδεχόµενη παραποίηση των υπόλοιπων δεδοµένων, που βασίζονται σε µία πιο ασφαλή και 

βέβαιη κρίση. Τα παραδείγµατα αυτά προέρχονται συνολικά από 4 Νεοανακτορικές θέσεις 

(Αγ. Τριάδα, Κ. Ζάκρο, Κνωσό και Σκλαβόκαµπο) και αντιπροσωπεύουν περίπου το 11% των 

σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ.27 

                                                 
25 Το σφραγιστικό αποτύπωµα Αρ. Κατ. 119 από τα Χανιά δεν είναι απόλυτα βέβαιο αν προέρχεται, όντως, από 
αµυγδαλοειδή σφραγιδόλιθο ή από δαχτυλίδι µε οβάλ κυρτή σφενδόνη. Ωστόσο, συµπεριλήφθηκε εδώ στους 
αµυγδαλοειδείς για τις ανάγκες της στατιστικής ανάλυσης των δεδοµένων. Εξάλλου, ο Ε.Hallager [MINOAN ROUNDEL 
II, 326 (KH 36)] φαίνεται να τάσσεται περισσότερο υπέρ αυτού του ενδεχόµενου. Τη γενικότερα περιορισµένη χρήση 
των αµυγδαλοειδών σφραγιδόλιθων για το τύπωµα ΥΜ Ι «σφραγισµάτων» επισηµαίνει ο I.Pini (PINI 1990a, 52 σηµ. 
63). 
26 Για τη χρήση των σφραγιδοκυλίνδρων στον Αιγαιακό χώρο, κατά την Εποχή του Χαλκού, βλ. γενικότερα BETTS 
1997, 62. Βλ. επίσης CMS II.6, σ. XXXIV.  
27 Στην κατηγορία ‘ασαφείς τύποι’ συµπεριλαµβάνονται οι εξής περιπτώσεις (βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 3-5): α) Οι 
σφραγιστικές επιφάνειες που χαρακτηρίζονται µε επιφύλαξη ως δαχτυλίδια(;) και το υλικό της σφενδόνης τους είτε 
παραµένει αδιάγνωστο είτε προσδιορίζεται και αυτό µε επιφύλαξη (µέταλλο; λίθος;): Αρ. Κατ. 13, 37, 82, 96, 98-99. 
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Από τα µέχρι τώρα δεδοµένα (Πιν. 3-8), καθίσταται φανερό ότι µεταξύ των 

σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ που αποδίδονται, γενικότερα, στην κατηγορία των 

σφραγιδόλιθων, οι φακοειδείς αποτελούν τον πιο συχνά χρησιµοποιούµενο τύπο. Με βάση 

αποκλειστικά και µόνο τα σφραγιστικά αποτυπώµατα, πιστοποιείται η χρήση 26 

διαφορετικών, βέβαιων και πιθανών, φακοειδών σφραγιδόλιθων µε ΠαρΑνΜ, σε τρεις 

Νεοανακτορικές θέσεις: την Αγ. Τριάδα (Αρ. Κατ. 8, 12, 21, 23-26, 29, 44), την Κ. Ζάκρο (Αρ. 

Κατ. 51, 55-57, 61, 63, 68, 70, 74, 79, 83, 85) και τα Χανιά (Αρ. Κατ. 113-114, 117, 120, 121). 

[Πιν. 13]  

Παρά τη σχετικά περιορισµένη γεωγραφική κατανοµή τους, το ποσοστό 

αντιπροσώπευσής τους στο σύνολο των σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ, είναι αρκετά 

αξιόλογο, φθάνοντας σχεδόν το 20% (20,3%) [Πιν. 12]. Το ποσοστό αυτό δικαιολογείται, 

εφόσον ούτως ή άλλως πρόκειται για τον πιο ευρέως διαδεδοµένο τύπο σφραγιδόλιθων στη 

σφραγιδογλυφία της Ύστερης Εποχής Χαλκού.28 Με εξαίρεση τις περιπτώσεις, όπου το υλικό 

                                                                                                                                                                
β) Οι σφραγιστικές επιφάνειες που χαρακτηρίζονται µε βεβαιότητα ως δαχτυλίδια, αλλά αγνοούµε πλέον το υλικό της 
σφενδόνης τους [δαχτυλίδια (υλικό αδιάγνωστο)]: Αρ. Κατ. 66. γ) Οι περιπτώσεις, όπου έχουµε να κάνουµε µε 
σφραγιδόλιθους, χωρίς ωστόσο να προσδιορίζεται το ακριβέστερο σχήµα τους ή ο τύπος τους: Αρ. Κατ. 27, 73, 75, 
108-109. δ) Οι σφραγιστικές επιφάνειες, των οποίων τόσο το υλικό όσο και ο τύπος τους παραµένουν αδιάγνωστα, 
κυρίως εξαιτίας της πολύ άσχηµης ή αποσπασµατικής κατάστασης διατήρησης των ίδιων των σφραγιστικών 
αποτυπωµάτων τους (αδιάγνωστου τύπου σφραγίδα): Αρ. Κατ. 64, 69. 
28 BETTS 1997, 59-60. Για την αριθµητική υπεροχή των φακοειδών σε σύγκριση µε τους υπόλοιπους τύπους 
σφραγιδόλιθων, βλ. ενδεικτικά: CMS II.7, σ. XXXIII-XXXIV (Index III: “Siegelformen”) και CMS II.6, σ. XLV-
XLVI (Index II: “Siegelformen”).  

Πιν. 13     ΦΑΚΟΕΙ∆ΕΙΣ ΣΦΡΑΓΙ∆ΟΛΙΘΟΙ µε ΠαρΑνΜ:
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τους παραµένει αδιάγνωστο, τα περισσότερα παραδείγµατα µε ΠαρΑνΜ είναι 

κατασκευασµένα από µαλακούς λίθους και, σπανιότερα, από σκληρούς. 

 Επιπλέον, από τα στοιχεία που παρατίθενται στους Πιν. 3-8, γίνεται εµφανές ότι το πιο 

σύνηθες υλικό, από το οποίο είναι κατασκευασµένοι όλοι οι τύποι σφραγιδόλιθων και 

δαχτυλιόλιθων µε ΠαρΑνΜ, είναι οι µαλακοί λίθοι, ενώ λιγότερα είναι τα παραδείγµατα από 

σκληρούς. Αυτό, σε µεγάλο βαθµό, οφείλεται στο γεγονός ότι, παρόλο που στη 

Νεοανακτορική περίοδο η επεξεργασία των σκληρών λίθων γνώρισε αξιόλογη ανάπτυξη - 

προσφέροντας καλύτερης ποιότητας γλυπτικά αποτελέσµατα -, οι Μινωίτες σφραγιδογλύφοι 

έµειναν ιδιαίτερα πιστοί στην ισχυρή παράδοση της χρήσης µαλακών λίθων, όπως ο 

στεατίτης, ο σερπεντίνης, ο ψαµµίτης, κ.ά., µε αντιπροσωπευτικότερο παράδειγµα µία 

στιλιστική οµάδα σφραγίδων, που κυριαρχεί στην ΥΜ Ι περίοδο και είναι γνωστή ως “Cretan 

Popular Group”. Αυτή αποτελείται, κυρίως, από σφραγίδες κατασκευασµένες από 

σερπεντίνη, µε θέµατα ως επί το πλείστον από το ζωικό βασίλειο, µε παραστάσεις τεράτων, 

αλλά και ανθρώπινων µορφών. Επιπλέον, τα διάφορα είδη µαλακών λίθων (κυρίως, ο 

στεατίτης και ο σερπεντίνης) ήταν ευρέως και εύκολα διαθέσιµα στην Κρήτη, σε αντίθεση 

ακριβώς µε τους περισσότερους σκληρότερους λίθους (όπως ο αµέθυστος, η ορεία 

κρύσταλλος, ο αχάτης, ο ίασπης, ο χαλκηδόνιος, ο καρνεόλιθος, κ.ά.), οι οποίοι ως επί το 

πλείστον ήταν εισαγόµενοι.29 Αυτή ακριβώς η διαφορά στη δυνατότητα εξασφάλισης και 

απόκτησης της πρώτης ύλης θα µπορούσε να συνιστά ένα κριτήριο υψηλότερης αξιολόγησης 

για τις σφραγίδες από σκληρούς λίθους, οι οποίες εξάλλου ήταν κατασκευασµένες, ως επί το 

πλείστον, από ηµιπολύτιµα υλικά. Ταυτόχρονα, οι σκληροί λίθοι, σε συνδυασµό και µε τη 

σηµαντική τεχνική εξέλιξη που σηµειώθηκε στον τοµέα της σφραγιδογλυφίας κατά τους 

Νεοανακτορικούς χρόνους, επέτρεπαν τη χάραξη και την απόδοση σφραγιστικών µοτίβων µε 

πολύ µεγαλύτερη λεπτότητα και ευκρίνεια, σε αντίθεση µε την εµφανώς διαφορετική, ενίοτε 

                                                 
29 Για τη χρήση των µαλακών και σκληρών λίθων στη σφραγιδογλυφία των Νεοανακτορικών χρόνων, βλ. γενικότερα: 
YOUNGER 1989, 54 / REHAK & YOUNGER 1998, 111-112 / BETTS 1997, 56, 60, 62-63 / REHAK 1997b, 61. Βλ. επίσης 
CMS II.6, σ. XXIV, όπου σε ένα σύνολο 167 διαφορετικών σφραγιστικών µοτίβων που αναγνωρίζονται, γενικότερα, 
πάνω στα ΥΜ Ι πήλινα «σφραγίσµατα» από την Αγ. Τριάδα, τα Γουρνιά, τα Μάλλια, τον Πύργο Μύρτου, το 
Σκλαβόκαµπο και την Τύλισσο, τα 34 (ποσοστό 20,36%) πιστεύεται ότι προέρχονται από σφραγίδες, 
κατασκευασµένες από µαλακούς λίθους (συµπεριλαµβανοµένων τόσο των διαφόρων τύπων σφραγιδόλιθων όσο και 
των δαχτυλιδιών µε λίθινη σφενδόνη). Ωστόσο, το ποσοστό των χρησιµοποιούµενων µαλακών λίθων σε 
σφραγιδόλιθους (κυρίως, φακοειδείς) και σφενδόνες δαχτυλιδιών αυξάνεται σηµαντικά, εάν ληφθούν υπόψη και τα 
δεδοµένα που προκύπτουν από τη µελέτη των σφραγιστικών αποτυπωµάτων πάνω στα, επίσης ΥΜ Ι, Εν∆Τ της Κ. 
Ζάκρου [Bλ. αναλυτικότερα CMS II.7, σ. XXXIII-XXXIV (Index III: “Siegelformen“)].  
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και κατώτερης ποιότητας, εργασία και αισθητική, που χαρακτηρίζει τους σφραγιδόλιθους 

από µαλακότερους λίθους.30 

Περνώντας στην τελευταία κατηγορία σφραγιστικών επιφανειών, δηλαδή στα 

δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη, αυτό που πρωτίστως αξίζει να σηµειωθεί είναι η σαφής 

αριθµητική επικράτησή τους µεταξύ των διαφόρων τύπων σφραγίδων µε ΠαρΑνΜ. Πιο 

συγκεκριµένα, από τις συνολικά 128 χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές επιφάνειες, οι 70 

ταυτίζονται µε µεταλλικές σφενδόνες δαχτυλιδιών (συµπεριλαµβανοµένων τόσο των βέβαιων 

όσο και των πιθανών περιπτώσεων)31 [Πιν. 14]. Με άλλα λόγια, ο τύπος αυτός 

αντιπροσωπεύει ένα ιδιαίτερα υψηλό ποσοστό που προσεγγίζει το 55% (54,6%) του συνόλου 

(Πιν. 12). Επιπλέον, η  χρήση τους πιστοποιείται σε όλες σχεδόν τις Νεοανακτορικές θέσεις 

που έχουν δώσει «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ, µε µοναδική εξαίρεση τον Πύργο Μύρτου (Πιν. 

14).  

 

                                                 
30 Για την τεχνική εξέλιξη που σηµατοδότησε τη σφραγιδογλυφία στη διάρκεια των Νεοανακτορικών χρόνων και 
επέτρεψε το κόψιµο και την επεξεργασία σκληρών λίθων, καθώς και µία µεγαλύτερη λεπτότητα στη χάραξη των 
µοτίβων, όπως και για τις νέες δυνατότητες που πρόσφεραν τα διάφορα είδη σκληρών λίθων, βλ. αναλυτικότερα: 
YOUNGER 1989, 54 / REHAK & YOUNGER 1998, 111-112. 
31 Οι σφραγιστικές επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ που ταυτίζονται µε δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη (βέβαια και 
πιθανολογούµενα παραδείγµατα) είναι οι εξής: Αρ. Κατ. 1-7, 9-11, 15-19, 28, 31-36, 39-43, 45 (Αγ. Τριάδα), Αρ. 
Κατ. 46-47 (Γουρνιά), Αρ. Κατ. 48-50, 52-53, 59-60, 62, 65, 71-72, 77-78, 84, 86-89, 91-92 (Κ. Ζάκρος), Αρ. Κατ. 
95, 97 (Κνωσός), Αρ. Κατ. 100 (Παλαίκαστρο), Αρ. Κατ. 102-107 (Σκλαβόκαµπος) και Αρ. Κατ. 110-112, 115, 118, 
122, 124-128 (Χανιά).  

Πιν. 14     ∆ΑΧΤΥΛΙ∆ΙΑ ΜΕ ΜΕΤΑΛΛΙΚΗ ΣΦΕΝ∆ΟΝΗ και ΠαρΑνΜ: 
Γεωγραφική κατανοµή
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Πέρα, ωστόσο, από την ευρεία γεωγραφική κατανοµή τους, µεγαλύτερη εντύπωση 

προκαλεί το γεγονός, ότι τα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη αποτελούν τον επικρατέστερο 

τύπο σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ και στην καθεµία ξεχωριστά από τις υπό εξέταση 

Νεοανακτορικές θέσεις, αντιπροσωπεύοντας: το 62,2% στην Αγ. Τριάδα, το 44,4% στην Κ. 

Ζάκρο, το 28,5% στην Κνωσό, το 75% στο Σκλαβόκαµπο, το 57,8% στα Χανιά, ή ακόµα, και 

το 100% στα Γουρνιά και το Παλαίκαστρο (βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 3-8).  

Το γεγονός, ότι για το τύπωµα των Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ 

έχουν χρησιµοποιηθεί, ως επί το πλείστον, δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη (σε ποσοστό 

55%),  καταδεικνύει, µε τον πιο σαφή τρόπο, την άµεση σχέση που εµφανώς υπάρχει 

ανάµεσα στο συγκεκριµένο τύπο σφραγίδων και στην υπό εξέταση σφραγιστική εικονογραφία. 

Αυτού του είδους η σχέση απαιτεί περαιτέρω ανάλυση και ερµηνεία, κάτι που επιχειρείται πιο 

κάτω, στο πλαίσιο των συµπερασµατικών σκέψεων αυτού του κεφαλαίου.   

Όλα τα µεταλλικά δαχτυλίδια που περιλαµβάνονται σε αυτή τη µελέτη, 

χαρακτηρίζονται από οβάλ σχήµατος σφενδόνη, στις περισσότερες περιπτώσεις κυρτή και 

άλλοτε σχεδόν επίπεδη. Σφραγιστικά αποτυπώµατα από δαχτυλίδια µε κυκλική µεταλλική 

σφενδόνη δε διαπιστώθηκαν στο υπό εξέταση υλικό, παρόλο που η ύπαρξή τους – αν και 

σποραδική - έχει τεκµηριωθεί από το ευρύτερο σύνολο των ΥΜ Ι πήλινων «σφραγισµάτων».32 

Όσον αφορά στο υλικό τους, η πλειονότητα των µεταλλικών δαχτυλιδιών πρέπει να ήταν από 

χρυσό, όπως τουλάχιστον εικάζεται από τη µελέτη των αποτυπωµάτων τους πάνω στα 

«σφραγίσµατα».33 Παρόλα αυτά, υπάρχουν και κάποιες περιπτώσεις (π.χ. Αρ. Κατ. 9, 10, 36, 

39 και 89), όπου η σφενδόνη ήταν πιθανότατα κατασκευασµένη από χαλκό ή από δύο 

διαφορετικά µέταλλα. Αυτό, τουλάχιστον, υποδηλώνουν τα αποτυπώµατα των πριτσινιών, µε 

τα οποία στερεωνόταν η σφενδόνη στον κρίκο του δαχτυλιδιού και που συχνά διακρίνονται 

πάνω στα ίδια τα σφραγιστικά αποτυπώµατα.34 Με βάση, µάλιστα, µία γενικότερη 

διαπίστωση του I.Pini,35 η πλειονότητα των παραστάσεων πάνω στα υποτιθέµενα χάλκινα 

δαχτυλίδια δεν επιδεικνύει κάποια ξεχωριστή ποιότητα εκτέλεσης, µε εξαίρεση ίσως το Αρ. 

Κατ. 10. Αντιθέτως, η µεγάλη καλλιτεχνική και αισθητική αξία των περισσότερων δαχτυλιδιών 

από χρυσό είναι γενικά αποδεκτή. 

                                                 
32 Βλ. ενδεικτικά CMS II.6, Nr. 123, 140-141 (τα οποία, ωστόσο, δεν φέρουν ΠαρΑνΜ). Βλ., επίσης, CMS II.6, σ. 
ΧΧΙΙΙ.  
33 CMS II.6, σ. ΧΧΙΙΙ. 
34 CMS II.6, σ. XXIII-XXIV. Βλ., επίσης, YULE 1977, 68-69.  
35 CMS II.6, σ. XXIV.  
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Για να κατανοήσουµε πληρέστερα τη σφραγιστική χρήση των µεταλλικών δαχτυλιδιών 

µε ΠαρΑνΜ στο διοικητικό σύστηµα της Γραµµικής Α γραφής, θα ήταν ενδιαφέρον να 

αναφερθούµε σύντοµα και στο συσχετισµό τους µε τους διάφορους τύπους Εν∆Τ. Με βάση 

τα δεδοµένα του Καταλόγου, γίνεται εµφανές ότι αυτά έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµα 

όλων, ανεξαιρέτως, των γνωστών τύπων «σφραγισµάτων», ακόµα και εκείνων µε το µικρότερο 

ποσοστό αντιπροσώπευσης, όπως π.χ. οι ‘ετερόκλητοι’ και τα ‘σφραγίσµατα αντικειµένων’.36 

(βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 1537)  

Εστιάζοντας, ειδικότερα, στους κυριότερους και πιο συχνά χρησιµοποιούµενους 

τύπους Εν∆Τ, η εικόνα που σκιαγραφείται έχει ως εξής: Για το τύπωµα των ‘σφραγισµάτων µε 

2 οπές’ έχουν χρησιµοποιηθεί 7 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ, από τις 

οποίες οι 4 ανήκουν στην κατηγορία των µεταλλικών δαχτυλιδιών (57,1%) [Πιν. 15].38 Τα 

δισκία, από την άλλη πλευρά, έχουν τυπωθεί συνολικά από 11 διαφορετικές σφραγιστικές 

                                                 
36 Για το τύπωµα των ‘σφραγισµάτων αντικειµένων’ έχουν χρησιµοποιηθεί 2 µόνο σφραγιστικές επιφάνειες µε 
ΠαρΑνΜ, από τις οποίες η µία (Αρ. Κατ. 9) ταυτίζεται πιθανότατα µε δαχτυλίδι µε µεταλλική σφενδόνη, ενώ η άλλη 
(Αρ. Κατ. 121) µε φακοειδή σφραγιδόλιθο(;). Για τους ‘ετερόκλητους’ τύπους Εν∆Τ πιστοποιείται η χρήση συνολικά 
6 διαφορετικών σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ. Από αυτές, οι 2 αναγνωρίζονται ως πιθανά δαχτυλίδια µε 
µεταλλική σφενδόνη (Αρ. Κατ. 118, 128), τρεις ως φακοειδείς σφραγιδόλιθοι (Αρ. Κατ. 21, 114, 120) και µία ως 
σφραγιδοκύλινδρος (Αρ. Κατ. 116).  
37 Τα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη και ΠαρΑνΜ που περιλαµβάνονται στον Πιν. 15, αφορούν τόσο στις 
βέβαιες όσο και στις πιθανολογούµενες περιπτώσεις, όπως αυτές παρατίθενται στον Κατάλογο. ∆ιευκρινίζεται, 
επίσης, πως ο συνολικός αριθµός τους στο συγκεκριµένο πίνακα ξεπερνά τα 70 διαφορετικά παραδείγµατα, τα οποία 
και ευθύνονται για το τύπωµα των υπό εξέταση ΝεοΑν «σφραγισµάτων», καθώς κάποια από αυτά έχουν 
χρησιµοποιηθεί για να τυπώσουν διαφορετικούς τύπους Εν∆Τ. Συγκεκριµένα, πρόκειται για το Αρ. Κατ. 34 που έχει 
τυπώσει δισκία και ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, καθώς και για τα Αρ. Κατ. 49, 77 και 78, τα οποία 
ευθύνονται για το τύπωµα τόσο ‘σφραγισµάτων µε 2 οπές’ όσο και ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’. Επιπλέον, στα 
δεδοµένα του Πιν. 15, δεν έχουν ληφθεί υπόψη τα αδιαγνώστου τύπου Εν∆Τ. 
38 Πρόκειται για τα Αρ. Κατ. 49, 72, 77 και 78.  

Πιν. 15      ∆αχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη και ΠαρΑνΜ: 
Κατανοµή στους διάφορους τύπους "σφραγισµάτων"
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επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ, από τις οποίες µόλις 4 ταυτίζονται µε δαχτυλίδια µε µεταλλική 

σφενδόνη (36,3%) [Πιν. 15].39 Μία σαφώς πιο εκτεταµένη χρήση των µεταλλικών δαχτυλιδιών 

διαπιστώνεται πάνω στα noduli, καθώς από τις συνολικά 10 διαφορετικές σφραγίδες µε 

ΠαρΑνΜ που ευθύνονται για το τύπωµά τους, οι 6 ανήκουν σε αυτή την κατηγορία (60%) [Πιν. 

15].40  

Όσον αφορά στους δύο πολυπληθέστερους τύπους Νεοανακτορικών σφραγισµάτων 

µε ΠαρΑνΜ, δηλαδή τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ (372) και εκείνα ‘µε επίπεδη 

βάση’ (211), η εικόνα που προβάλλεται είναι αρκετά διαφορετική. Πιο συγκεκριµένα, οι 

ΠαρΑνΜ που απαντούν πάνω στον πρώτο τύπο σφραγισµάτων, προέρχονται από 19 

διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες, από τις οποίες µόνο οι 7 ταυτίζονται µε µεταλλικά 

δαχτυλίδια (36,8%) [Πιν. 15], ενώ αξιόλογη είναι εδώ η αντιπροσώπευση των φακοειδών 

σφραγιδόλιθων (8 διαφορετικά παραδείγµατα).41 Αντιθέτως, για το τύπωµα των 

‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’ έχουν χρησιµοποιηθεί 79 διαφορετικές σφραγιστικές 

επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ, από τις οποίες οι περισσότερες (οι 50) είναι δαχτυλίδια µε µεταλλική 

σφενδόνη (63,3%) [Πιν. 15], ενώ µόλις 15 αναγνωρίζονται ως φακοειδείς σφραγιδόλιθοι.42  

Το γεγονός, ότι τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ συσχετίζονται µε ένα ασυνήθιστα 

υψηλό ποσοστό δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη, ίσως, δηλώνει ότι οι χρήστες των 

τελευταίων ασχολούνταν, κυρίως, µε διοικητικές υποθέσεις και διαφόρων ειδών συναλλαγές, 

που απαιτούσαν το σφράγισµα µικρού µεγέθους «εγγράφων», πιθανόν από περγαµηνή, τα 

οποία περιείχαν γραπτές πληροφορίες. Επιπλέον, η εκτεταµένη χρήση των µεταλλικών 

                                                 
39 Τα µεταλλικά δαχτυλίδια µε ΠαρΑνΜ, τα οποία έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµα των συνολικά 21 δισκίων που 
εξετάζονται εδώ, είναι τα εξής: Αρ. Κατ. 34, 60, 124 και 126. Για τους τύπους των σφραγίδων που έχουν 
χρησιµοποιηθεί, γενικότερα, στο τύπωµα των Νεοανακτορικών δισκίων, βλ. αναλυτικότερα MINOAN ROUNDEL I, 101-
102 και Table 15, όπου επισηµαίνεται χαρακτηριστικά ότι «κανένας συγκεκριµένος τύπος [σφραγίδας] δεν ξεχωρίζει 
ως ιδιαίτερα συνδεδεµένος µε τα δισκία».  
40 Πρόκειται για τα: Αρ. Κατ. 18, 31 (Αγ. Τριάδα), Αρ. Κατ. 46 (Γουρνιά), Αρ. Κατ. 53 (Ζάκρος), Αρ. Κατ. 95 
(Κνωσός) και Αρ. Κατ. 100 (Παλαίκαστρο). Για την εκτεταµένη χρήση των µεταλλικών δαχτυλιδιών στο τύπωµα, 
γενικότερα, των Νεοανακτορικών (θολωτών) noduli, βλ. MINOAN ROUNDEL I, 128-129 και Table 24.   
41 Τα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη και ΠαρΑνΜ, που έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµα των 
Νεοανακτορικών ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’, είναι τα εξής: Αρ. Κατ. 3, 32, 34, 41, 42 (Αγ. Τριάδα), Αρ. 
Κατ. 97 (Κνωσός) και Αρ. Κατ. 125 (Χανιά). Οι φακοειδείς σφραγιδόλιθοι (βέβαια και πιθανά παραδείγµατα), από 
την άλλη πλευρά, είναι οι: Αρ. Κατ. 12, 21, 23, 24, 26, 29, 44 (Αγ. Τριάδα) και Αρ. Κατ. 56 (Κ. Ζάκρος).  
42 Τα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη (βέβαιες και πιθανές περιπτώσεις) και ΠαρΑνΜ, που ευθύνονται για το 
τύπωµα των Νεοανακτορικών ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’, είναι τα ακόλουθα: Αρ. Κατ. 1-2, 4-7, 10-11, 15-17, 
19, 28, 33, 35-36, 39-40, 43, 45 (Αγ. Τριάδα), Αρ. Κατ. 47 (Γουρνιά), Αρ. Κατ. 48-50, 52, 59, 62, 65, 71, 77-78, 84, 
86-89, 91-92 (Κ. Ζάκρος), Αρ. Κατ. 102-107 (Σκλαβόκαµπος) και Αρ. Κατ. 110-112, 115, 122, 127 (Χανιά). Από την 
άλλη πλευρά, οι χρησιµοποιούµενοι φακοειδείς σφραγιδόλιθοι (επίσης, βέβαια και πιθανά παραδείγµατα) είναι οι 
εξής: Αρ. Κατ. 8, 25 (Αγ. Τριάδα), Αρ. Κατ. 51, 55, 57, 61, 63, 68, 70, 74, 79, 83, 85 (Κ. Ζάκρος) και Αρ. Κατ. 113, 
117 (Χανιά). 
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δαχτυλιδιών για το τύπωµα αυτών των σφραγισµάτων (ή ακόµα και των noduli) θα µπορούσε 

να υποδεικνύει ότι αυτά τυπώνονταν, ως επί το πλείστον, από άτοµα που ανήκαν στις 

ανώτερες βαθµίδες της διοικητικής ιεραρχίας, δεδοµένου τόσο του πολύτιµου υλικού των 

δαχτυλιδιών και της υψηλής καλλιτεχνικής τους ποιότητας όσο και των έντονα 

νατουραλιστικών σκηνών τους. Ωστόσο, η υπόθεση αυτή έχει ισχύ, µόνο εάν δεχτούµε ότι η 

ποιότητα των χρησιµοποιούµενων σφραγίδων υποδηλώνει, πράγµατι, κάποιου είδους 

ιεραρχία στο πλαίσιο της µινωικής διοίκησης ή, ίσως, και κοινωνίας. Υπό το πρίσµα της ίδιας 

υπόθεσης εργασίας, τα άτοµα που ήταν υπεύθυνα για το τύπωµα άλλων ειδών Εν∆Τ, όπως 

π.χ. των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης’ και των δισκίων, πιθανόν, να αντιπροσώπευαν 

ποικίλες και κατώτερες βαθµίδες στη διοικητική ιεραρχία, ενώ δεν αποκλείεται επίσης 

κάποια από αυτά να ήταν πρόσωπα που απλώς συναλλάσσονταν µε την κεντρική διοίκηση. Η 

ερµηνεία αυτή βασίζεται, αφενός, στην πιο περιορισµένη χρήση των µεταλλικών δαχτυλιδιών 

για το τύπωµα των προαναφερθέντων τύπων Εν∆Τ (βλ. Πιν. 15) και, αφετέρου, στο ότι για το 

τύπωµά τους έχουν χρησιµοποιηθεί όλοι οι γνωστοί τύποι Νεοανακτορικών σφραγίδων, χωρίς 

να ξεχωρίζει κάποιος που να συνδέεται ιδιαίτερα µε τη σφράγισή τους.43 

 

Γ.3) Οι λεγόµενες ‘Look-alike’ σφραγιστικές επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ 
 

Κατά τη Νεοανακτορική περίοδο, διαπιστώνεται συχνά η χρήση πολύ όµοιων 

σφραγιστικών επιφανειών στην ίδια θέση. Όπως γίνεται αντιληπτό και από τον Κατάλογο, 

πολλά σφραγιστικά αποτυπώµατα µε ΠαρΑνΜ προέρχονται από σφραγιδόλιθους ή µεταλλικά 

δαχτυλίδια, τα οποία φέρουν µοτίβα πολύ όµοια µεταξύ τους ή, ακόµα, και σχεδόν 

ταυτόσηµα. Ο βαθµός οµοιότητάς τους µερικές φορές είναι τόσο µεγάλος, που τα µοτίβα 

αυτά είναι πολύ δύσκολο να διακριθούν µεταξύ τους. Συχνά, µάλιστα, γίνεται αντιληπτό πως 

πρόκειται για σφραγιστικά αποτυπώµατα προερχόµενα, όχι από την ίδια, αλλά από δύο ή 

περισσότερες, πολύ όµοιες σφραγιστικές επιφάνειες, µόνο µετά από µία προσεκτική εξέταση 

της απόδοσης κάποιων λεπτοµερειών. 

Ενδεικτικά, αναφέρονται οι περιπτώσεις Αρ. Κατ. 23 και 24 από την Αγ. Τριάδα. 

Πρόκειται για τα σφραγιστικά αποτυπώµατα δύο φακοειδών σφραγιδόλιθων(;), πάνω στους 

                                                 
43 Για την έντονη χρήση των µεταλλικών δαχτυλιδιών στο τύπωµα ‘σφραγισµάτων µε επίπεδη βάση’ (αλλά και 
noduli), καθώς και για την πιο περιορισµένη χρήση τους στη σφράγιση άλλων τύπων Εν∆Τ (όπως τα ‘σφραγίσµατα 
µε µία οπή ανάρτησης’ και τα δισκία), βλ. αναλυτικότερα MINOAN ROUNDEL I, 101-102, 128-129, 153, 193. Βλ. 
επίσης SCHOEP 2002, 28.  
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οποίους αποδίδεται µία όρθια γυναικεία µορφή. Παρόλο που, µε µία πρώτη µατιά, θα έλεγε 

κάποιος ότι τα συγκεκριµένα σφραγιστικά µοτίβα προέρχονται από έναν και τον αυτό 

σφραγιδόλιθο, στην πραγµατικότητα έχουµε να κάνουµε µε τα αποτυπώµατα δύο 

ξεχωριστών, οι οποίοι µάλιστα χρησιµοποιήθηκαν την ίδια εποχή στην ίδια θέση. Μοναδική 

απόδειξη της διαφορετικότητάς τους αποτελεί το µέγεθός τους, καθώς η σφραγιστική 

επιφάνεια του φακοειδούς(;) Αρ. Κατ. 23 είναι ελαφρώς µεγαλύτερων διαστάσεων από εκείνη 

του Αρ. Κατ. 24.44  

Ανάλογα παραδείγµατα είναι τα Αρ. Κατ. 49-50, που αφορούν στα σφραγιστικά 

αποτυπώµατα δύο πολύ όµοιων δαχτυλιδιών µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη και παράσταση 

ταυροκαθαψίων από την Κ. Ζάκρο. Τα µοτίβα τους, τόσο ως προς το θέµα όσο και τη 

σύνθεση, είναι σχεδόν πανοµοιότυπα και διαφοροποιούνται µεταξύ τους κυρίως βάσει 

ορισµένων λεπτοµερειών, όπως π.χ. στον τρόπο απόδοσης των µαλλιών του άλτη και στην 

ύπαρξη ή όχι περισφυρίων στα πόδια του.45 Με τον ίδιο τρόπο θα µπορούσαν να σχολιαστούν 

και τα σφραγιστικά αποτυπώµατα των Αρ. Κατ. 77-7846 ή, ίσως ακόµα, και των Αρ. Κατ. 79-

80,47 επίσης από την Κ. Ζάκρο, καθώς πρόκειται για δύο, αντίστοιχα, ζεύγη σφραγιστικών 

επιφανειών που είναι πολύ όµοιες µεταξύ τους, ως προς το µοτίβο και τη σύνθεση, µε 

αποκλίνουσες διαφοροποιήσεις µόνο στην απόδοση ορισµένων λεπτοµερειών. 

Για τέτοιου είδους, πολύ όµοιες ή σχεδόν πανοµοιότυπες σφραγιστικές επιφάνειες – 

ιδιαίτερα συνήθεις στην Κ. Ζάκρο -, η J.Weingarten48 εισήγαγε το χαρακτηρισµό “look-alike”, 

αρχικά ως επίθετο και, αργότερα, ως ουσιαστικό και, κατ’ επέκταση, ως έναν όρο µε 

ιδιαίτερη σηµασία και βαρύτητα. Στη συνέχεια, υιοθετήθηκε και από άλλους ερευνητές49 και, 

πλέον, χρησιµοποιείται ευρέως. Όµως, όπως πολύ σωστά κατά τη γνώµη µου επισηµαίνει ο 

I.Pini,50 ο συγκεκριµένος όρος είναι αρκετά ασαφής και η εφαρµογή του σε µεγάλο βαθµό 

υποκειµενική, καθώς δεν προσδιορίζει µε ακρίβεια το βαθµό οµοιότητας που απαιτείται, για 

να χαρακτηριστούν δύο σφραγιστικές επιφάνειες ως “look-alikes”: Αρκεί να είναι απλώς 

όµοιες ή σχεδόν ταυτόσηµες; Ενδεικτικά, αναφέρεται εδώ η περίπτωση των µεταλλικών 

                                                 
44 Για την οµοιότητα των Αρ. Κατ. 23 και 24, βλ. ενδεικτικά CMS II.6, Nr. 22-23, σ. XXVII-XXVIII και Abb. 4. Βλ. 
επίσης WEINGARTEN 1988a, 104-105.  
45 Βλ. αναλυτικότερα, CMS II.7, Nr. 37-38. Βλ. επίσης: CMS II.6, σ. XXVII και σηµ. 35 / WEINGARTEN 1986b, 291.  
46 Βλ. αναλυτικότερα, CMS II.7, Nr.16-17. Βλ. επίσης WEINGARTEN 1986b, 291. 
47 Βλ. αναλυτικότερα, CMS II.7, Nr. 13-14. 
48 WEINGARTEN 1983c, 15-19 / WEINGARTEN 1986b, 289-293 / WEINGARTEN 1988a, 103-105. 
49 Βλ. ενδεικτικά YOUNGER 1999, 953-957. 
50 CMS II.6, σ. XXVIII. 
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δαχτυλιδιών Αρ. Κατ. 46 και 47 από τα Γουρνιά, µε παράσταση ταυροκαθαψίων, τα οποία 

χαρακτηρίζονται από τη J.Weingarten51 ως “look-alikes”. Ωστόσο, µία προσεκτικότερη 

σύγκριση των σφραγιστικών µοτίβων τους αποδεικνύει πως, ναι µεν και τα δύο απεικονίζουν 

µία σκηνή ταυροκαθαψίων, µε παρόµοια αποδοσµένους ταύρους, αλλά η στάση του άλτη 

είναι τελείως διαφορετική. Με άλλα λόγια, αποδίδονται δύο διαφορετικά στάδια κατά την 

εκτέλεση του άλµατος. Έτσι, τα δύο αυτά παραδείγµατα αποτελούν µία χαρακτηριστική 

περίπτωση, όπου η εφαρµογή του όρου “look-alikes” αποδεικνύεται σε µεγάλο βαθµό 

ανακριβής και παραπλανητική.52 

Η ερµηνεία της χρήσης πολύ όµοιων σφραγιστικών επιφανειών σε µία θέση, αν και 

έχει απασχολήσει σηµαντικά τη σύγχρονη έρευνα, παραµένει σε µεγάλο βαθµό αινιγµατική. 

Σύµφωνα µε µία άποψη,53 τέτοιου είδους σφραγιστικές επιφάνειες θα πρέπει σκόπιµα να 

κατασκευάζονταν τόσο όµοιες, προκειµένου να εξυπηρετήσουν ένα συγκεκριµένο σκοπό στη 

σφραγιστική/ διοικητική διαδικασία, όπως π.χ. για να προσδιορίσουν την ταυτότητα ατόµων 

που θα ανήκαν στο ίδιο αξίωµα ή θα ασκούσαν ίδια καθήκοντα στο διοικητικό σύστηµα. 

Το πρόβληµα είναι ότι, ακόµα κι αν δεχτούµε πως η χάραξη παραλλαγών ενός 

σφραγιστικού µοτίβου πάνω σε διαφορετικές σφραγίδες εξυπηρετούσε συγκεκριµένο σκοπό, 

ο σκοπός αυτός, σε µεγάλο βαθµό, παραµένει άγνωστος και, ουσιαστικά, προσεγγίζεται µόνο 

στο πλαίσιο υποθέσεων που δύσκολα µπορούν να επιβεβαιωθούν από τις ίδιες τις 

αρχαιολογικές ενδείξεις. Επιπλέον, τίθεται το ερώτηµα,54 εάν για όλες ανεξαιρέτως τις 

επαναλήψεις συγκεκριµένων εικονογραφικών µοτίβων πάνω σε διαφορετικές σφραγιστικές 

επιφάνειες θα πρέπει να αναζητηθεί µία σκοπιµότητα, ανάλογη µε αυτή που µόλις 

προαναφέρθηκε. Η συχνή εµφάνιση ενός µοτίβου πάνω σε πολλές, διαφορετικές σφραγίδες 

δεν αποκλείεται να οφείλεται, απλώς και µόνο, στο γεγονός ότι κατά τη Νεοανακτορική 

περίοδο υπήρχε ένα περιορισµένο ρεπερτόριο εικονογραφικών θεµάτων, από το οποίο 

σταθερά επιλέγονταν τα µοτίβα, όπως και κάποια θέµατα που ήταν ιδιαίτερα της µόδας, 

                                                 
51 WEINGARTEN 1990b, 111. 
52 CMS II.6, σ. XXIX. 
53 WEINGARTEN 1986b, 292-293 / WEINGARTEN 1989a, 40 / WEINGARTEN 1990b, 111. Για το ενδεχόµενο, οι 
σφραγίδες µε όµοια µοτίβα να πιστοποιούν όµοιες διοικητικές λειτουργίες, βλ. επίσης: YOUNGER 1999, 953-957 / 
YOUNGER 2000, 352. 
54 O προβληµατισµός αυτός εκφράζεται από τον I.Pini. Βλ. ενδεικτικά CMS II.6, σ. XXVIII. Την άποψη αυτή 
παρουσίασε εκτενέστερα στην ανακοίνωσή του, µε τίτλο “Look-alikes and replicas”, στο πλαίσιο του Θ’ ∆ιεθνούς 
Κρητολογικού Συνεδρίου, Ελούντα, 1-6 Οκτωβρίου 2001 [PINI (υπό δηµοσίευση)].  
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πολύ πιο δηµοφιλή και, για το λόγο αυτό, περισσότερο προτιµητέα.55 Η δε εµφάνιση του ίδιου 

εικονογραφικού θέµατος µε λεπτές διαφοροποιήσεις, κυρίως στην απόδοση λεπτοµερειών, 

µπορεί να οφείλεται στο γεγονός, ότι στη χάραξη των διαφόρων σφραγίδων εµπλέκονταν 

διαφορετικά καλλιτεχνικά χέρια. Έτσι, λοιπόν, ακόµα κι αν δούλευαν βάσει ενός κοινού 

προτύπου, η εµφάνιση διαφοροποιήσεων θα ήταν ως ένα βαθµό αναµενόµενη. Αυτή ακριβώς 

η διαδικασία υποδηλώνει, ουσιαστικά, τη δηµιουργία «αντιγράφων» (“copies”), καθώς ο 

ορισµός της συγκεκριµένης έννοιας δεν είναι άλλος από την επανάληψη ενός 

τεχνουργήµατος από έναν άλλον καλλιτέχνη. Άρα, πολλές από τις σφραγιστικές επιφάνειες 

που µέχρι σήµερα χαρακτηρίζονται γενικότερα ως “look-alikes” - µε βάση τα σφραγιστικά 

αποτυπώµατά τους από την ίδια θέση και την ίδια χρονική περίοδο - θα πρέπει πιθανότατα να 

αποτελούσαν κάποιου είδους αντίγραφα» (“copies”).56 Επιπλέον, δεν αποκλείεται ορισµένοι 

σφραγιδογλύφοι συνειδητά να παρήγαγαν παραλλαγές ενός µοτίβου, ως έκφραση µιας πιο 

ελεύθερης καλλιτεχνικής δηµιουργίας, στo πλαίσιo πάντα ενός σταθερά εδραιωµένου, αλλά 

περιορισµένου, ρεπερτορίου θεµάτων.  

Το φαινόµενο της χρήσης πολύ όµοιων σφραγιστικών επιφανειών στην ίδια θέση θέτει, 

επιπλέον, ορισµένα ερωτήµατα, σχετικά µε την πρακτική χρήση τους στο σφραγιστικό/ 

διοικητικό σύστηµα. Είναι λογικό, πως και στην αρχαιότητα θα ήταν το ίδιο δύσκολο, όπως 

και για τους σύγχρονους αρχαιολόγους, να ξεχωρίσουν τα αποτυπώµατα σφραγίδων µε πολύ 

όµοια µοτίβα πάνω στα πήλινα διοικητικά τεκµήρια µιας θέσης.57 Ήταν, άραγε, εφικτό κατά 

την τρέχουσα σφραγιστική διαδικασία να γίνεται µία τόσο ενδελεχής εξέταση των 

παραλλαγών ενός εικονογραφικού θέµατος, προκειµένου αυτές να διακριθούν µεταξύ τους; 

Ή, µήπως, µία τέτοιου είδους διάκριση δεν ήταν καν απαραίτητη στη διάρκεια της 

σφραγιστικής πρακτικής; Πολύ πιθανόν να αρκούσε, απλώς και µόνο, η αναγνώριση 

γενικότερα ενός µοτίβου και όχι των ιδιαίτερων παραλλαγών του, εφόσον αυτές θα 

µπορούσαν – όπως προαναφέρθηκε – να χρησιµοποιούνταν, π.χ., από άτοµα µε ίδια 

αρµοδιότητα ή καθήκοντα. ∆υστυχώς, πάνω στο ζήτηµα αυτό είναι δύσκολο να δοθεί µία 

οριστική απάντηση, ιδιαίτερα από τη στιγµή που αυτό συνδέεται στενά µε ένα ακόµα 

αµφιλεγόµενο θέµα, όπως η πιθανολογούµενη σχέση ανάµεσα στη σφραγιστική 

εικονογραφία και τα πρόσωπα που χρησιµοποιούσαν τις σφραγίδες. 

                                                 
55 Βλ. επίσης YOUNGER 1999, 953. 
56 PINI (υπό δηµοσίευση). 
57 Για τον προβληµατισµό αυτό, βλ. ενδεικτικά: WEINGARTEN 1986b, 292-293 / MÜLLER (υπό δηµοσίευση) / PINI 
(υπό δηµοσίευση).  
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Με το πόσο απαραίτητη, ή όχι, ήταν στο Νεοανακτορικό διοικητικό σύστηµα η ακριβής 

αναγνωσιµότητα του µοτίβου µιας σφραγιστικής επιφάνειας, σχετίζονται και ορισµένες άλλες 

παρατηρήσεις. Για παράδειγµα, σε κάποιες περιπτώσεις Εν∆Τ διαπιστώνεται πως το τύπωµα 

της σφραγίδας ήταν κακής ποιότητας ή ότι η σφραγιστική επιφάνεια είχε πιεστεί πάνω στο 

σφράγισµα ηµιτελώς, µε αποτέλεσµα το µοτίβο να µην έχει πλήρως τυπωθεί.58 Άλλοτε πάλι, 

ακόµα και όταν η ποιότητα του τυπώµατος της σφραγίδας φαίνεται σχετικά καλή, το 

σφραγιστικό µοτίβο παραµένει µε δυσκολία αναγνωρίσιµο. Αυτό υποδηλώνει, προφανώς, είτε 

ότι η κατάσταση διατήρησης του µοτίβου πάνω στη σφραγιστική επιφάνεια ήταν πλέον 

άσχηµη είτε ότι η χάραξή του πάνω στη σφραγίδα δεν ήταν ευθύς εξ αρχής καλής ποιότητας. 

Τέτοιες περιπτώσεις – όπως επισηµαίνει ο I.Pini59 – υποδηλώνουν πως το διοικητικό σύστηµα 

δεν ήταν τελικά τόσο τέλειο όσο συχνά παρουσιάζεται. 

Γ.4) Σχέση Σφραγίδας και Χρήστη 
 

 Από το κεφάλαιο αυτό, που έχει ως κύριο άξονα πραγµάτευσης τις ίδιες τις 

σφραγίδες, δε θα µπορούσε να λείπει µία σύντοµη αναφορά – ή καλύτερα προβληµατισµός – 

για τη σχέση σφραγίδας και χρήστη σφραγίδας, γενικότερα. Το βασικότερο ερώτηµα που 

τίθεται είναι εάν πράγµατι ισχύει η γενικώς αποδεκτή υπόθεση ότι πίσω από καθεµία 

σφραγιστική επιφάνεια βρίσκεται ένα και µόνο άτοµο (1 σφραγίδα = 1 άτοµο).60  

∆εδοµένου, ότι στην Οικία Α της Κ. Ζάκρου έχει επιβεβαιωθεί η χρήση 262 

διαφορετικών σφραγιστικών επιφανειών, µία «εξίσωση» του τύπου «1 σφραγίδα = 1 άτοµο» θα 

οδηγούσε στο συµπέρασµα, ότι στο κτίριο αυτό υπήρχαν 262 γραφειοκρατικοί υπάλληλοι, 

δραστήριοι λίγο-πολύ κατά την ίδια περίοδο. Ο αριθµός αυτός φαίνεται, ωστόσο, υπερβολικός 

τόσο στο πλαίσιο του διοικητικού συστήµατος της συγκεκριµένης θέσης όσο και, γενικότερα, 

για τα πληθυσµιακά δεδοµένα της.61 Όµως, εξίσου υψηλός εµφανίζεται και ο αριθµός των 

διαφορετικών, χρησιµοποιούµενων σφραγιστικών επιφανειών στην ΥΜ ΙΒ Αγ. Τριάδα, όπως 

αντιπροσωπεύεται από το ευρύτερο σύνολο των Εν∆Τ της.62 Με βάση αυτές τις 

παρατηρήσεις, είναι εποµένως υπερβολικό να δεχτούµε ως κανόνα, ότι πίσω από µία 

                                                 
58 MÜLLER (υπό δηµοσίευση). 
59 CMS II.6, σ. XXIV-XXV. 
60 Η άποψη αυτή υποστηρίζεται, σε γενικές γραµµές, από τον E.Hallager. Ο ίδιος ερευνητής παραδέχεται, ωστόσο,  
πως υπάρχουν και περιπτώσεις, αν και ελάχιστες, όπου µία σφραγίδα χρησιµοποιούνταν από περισσότερα του ενός 
άτοµα. Βλ. αναλυτικότερα MINOAN ROUNDEL I, 91-92, 99, 113,115, 129, 156-157.   
61 Βλ. CMS II.6, σ. XXI / PINI (υπό δηµοσίευση) / MÜLLER (υπό δηµοσίευση). 
62 SCHOEP 2002, 27-28 και Table 1.  
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σφραγιστική επιφάνεια βρίσκεται πάντα ένα και µόνο άτοµο και, κατ’ επέκταση, ότι δύο ή 

τρεις διαφορετικές σφραγίδες υποδηλώνουν δύο ή τρία, αντίστοιχα, διαφορετικά 

πρόσωπα/χρήστες. 

Είναι βέβαια πολύ πιθανόν, τα αποτυπώµατα µίας και της αυτής σφραγιστικής 

επιφάνειας πάνω σε περισσότερα του ενός «σφραγίσµατα» να προέρχονταν από τον ίδιο 

χρήστη σφραγίδας.63 Ωστόσο, επικρατεί η άποψη64, πως κάτι τέτοιο δε σηµαίνει απαραίτητα, 

ότι το άτοµο αυτό χρησιµοποιούσε µόνο τη συγκεκριµένη σφραγίδα ή ότι ήταν και ο 

ιδιοκτήτης της. Θεωρητικά, τουλάχιστον, είναι δυνατόν ένα πρόσωπο να είχε και/ή να 

χρησιµοποιούσε περισσότερες από µία, διαφορετικές σφραγίδες, όπως επίσης και η ίδια 

σφραγίδα να χρησιµοποιούνταν από περισσότερα του ενός πρόσωπα. Για παράδειγµα, δεν 

αποκλείεται ένας περιορισµένος κύκλος ατόµων (στο πλαίσιο, λ.χ., ενός συγκεκριµένου 

αξιώµατος) να είχε στη διάθεσή του ένα σύνολο σφραγίδων για διοικητικούς σκοπούς. Έτσι, ο 

χρήστης µιας σφραγίδας θα µπορούσε, π.χ., την επόµενη ηµέρα ή για διαφορετικό σκοπό, να 

έχει χρησιµοποιήσει µία άλλη σφραγίδα. 

Επιπλέον, είναι δύσκολο να αποδειχτεί ότι ο χρήστης µιας σφραγίδας ταυτίζεται 

απαραίτητα και µε τον ιδιοκτήτη της. Έτσι, αν πρέπει να επιλέξουµε µεταξύ των δύο αυτών 

όρων, θα ήταν ίσως ορθότερο να προτιµηθεί ο πρώτος, καθώς η σφραγίδα που έχει αφήσει 

το αποτύπωµά της (µεταλλικό δαχτυλίδι ή σφραγιδόλιθος) προσφέρει ενδείξεις απλά και µόνο 

για το άτοµο που την έχει τυπώσει και, άρα, χρησιµοποιήσει και το οποίο δεν πρέπει 

αναγκαστικά να ταυτιστεί µε τον κάτοχό της.65 Σε κάθε περίπτωση, η ταυτότητα των χρηστών 

των σφραγίδων παραµένει σε µεγάλο βαθµό αινιγµατική, καθώς είναι δύσκολο να καθοριστεί 

εάν τα άτοµα που σφράγιζαν τα διάφορα είδη διοικητικών τεκµηρίων ήταν αξιωµατούχοι/ 

υπάλληλοι της διοίκησης, άτοµα που συναλλάσσονταν µε τη διοίκηση ή, ίσως, και τα δύο.66 

 

Γ.5) Συµπεράσµατα 
 

Με βάση τα δεδοµένα που παρατέθηκαν και αναλύθηκαν σε αυτό το κεφάλαιο, αξίζει 

να εστιάσουµε στα εξής κύρια σηµεία. Κατ’ αρχάς, είναι εµφανές ότι για το τύπωµα των 

Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ έχουν χρησιµοποιηθεί όλοι σχεδόν οι τύποι 

                                                 
63 CMS II.6, σ. ΧΧΙ. 
64 Βλ. CMS II.6, σ. XXI / ARUZ 1994b, 331 / YOUNGER 1996b, 164. 
65 CMS II.6, σ. ΧΧΙ, XXV σηµ. 29. 
66 SCHOEP 2002, 27-28. 
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σφραγίδων, που µας είναι γενικότερα γνωστοί από την περίοδο αυτή (βλ. Πιν. 12): δαχτυλίδια 

µε µεταλλική σφενδόνη, δαχτυλιόλιθοι, φακοειδείς και αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθοι, 

σφραγιδόλιθοι σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου και σφραγιδοκύλινδροι (Πιν. 11). Μερικοί, 

µάλιστα, από αυτούς, όπως τα µεταλλικά δαχτυλίδια, οι φακοειδείς σφραγιδόλιθοι και οι 

πεπλατυσµένοι κύλινδροι, απαντούν στις περισσότερες από τις υπό εξέταση θέσεις. 

Εποµένως, η χρήση συγκεκριµένων και σταθερά επαναλαµβανόµενων τύπων σφραγίδων για 

σφραγιστικούς σκοπούς κατά τη Νεοανακτορική περίοδο και η ευρείας έκτασης διασπορά 

τους σε όλο το νησί – όπως αντανακλάται µέσα από τα σφραγιστικά τους αποτυπώµατα -, 

συνιστά θα λέγαµε µία ακόµα έκφραση της οµοιογένειας που, σε γενικές γραµµές, 

χαρακτηρίζει αρκετές εκφάνσεις του υλικού πολιτισµού αυτής της περιόδου και, ειδικότερα, 

της ΥΜ ΙΒ φάσης. Από την άλλη πλευρά, όσον αφορά στη συχνότητα χρήσης ορισµένων 

σφραγίδων µε ΠαρΑνΜ στη σφραγιστική διαδικασία, παρατηρούνται κάποιες τοπικές 

διαφοροποιήσεις: Σε ορισµένες θέσεις (π.χ. Αγ. Τριάδα και Χανιά) διαπιστώνεται η εφαρµογή 

ενός µοντέλου περισσότερο «εντατικού», από ότι σε κάποιες άλλες (π.χ. Κ. Ζάκρο). Έτσι, 

λοιπόν, ο τοµέας της διοίκησης – όπως εξάλλου και της κεραµικής και αρχιτεκτονικής – 

φαίνεται να αποτελεί ένα πεδίο, στο οποίο ενσωµατώνονται τεχνοτροπίες και τάσεις, κοινές 

σε όλο το νησί, ενώ την ίδια στιγµή έχει να επιδείξει έντονα τοπικά χαρακτηριστικά και 

στοιχεία που διαφοροποιούνται από θέση σε θέση.67 

 Όλοι οι τύποι σφραγιδόλιθων που εξετάζονται εδώ, είναι αυτονόητο ότι 

χρησιµοποιούνταν για σφραγιστικούς/διοικητικούς σκοπούς, εφόσον κύρια απόδειξη της 

αρχικής τους ύπαρξης δεν είναι άλλη, από τα ίδια τα σφραγιστικά τους αποτυπώµατα πάνω 

στους διάφορους τύπους Εν∆Τ. Ωστόσο, παράλληλα µε τη σφραγιστική/διοικητική χρήση 

τους, οι λίθινες αυτές σφραγίδες δεν αποκλείεται να λειτουργούσαν επίσης ως φυλακτά, ως 

κοσµήµατα ή, ακόµα, και ως δείκτες της κοινωνικής θέσης του ατόµου ή των ατόµων που τις 

χρησιµοποιούσαν. Η υπόθεση αυτή ενισχύεται από το γεγονός, ότι όλα σχεδόν τα είδη 

σφραγιδόλιθων έφεραν µία διαµπερή οπή (βλ. Πιν. 11), µέσω της οποίας µπορούσαν να 

κρέµονται είτε από τον καρπό είτε από το λαιµό. Ειδικότερα, στις σφραγίδες µε κυκλική 

επιφάνεια, όπως οι φακοειδείς, η οπή ανάρτησης είναι κατά κανόνα κάθετη σε σχέση µε το 

σφραγιστικό µοτίβο, ενώ εκείνες µε ελλειπτική επιφάνεια, όπως π.χ. οι αµυγδαλοειδείς, έχουν 

                                                 
67 Για το θέµα αυτό, βλ. ενδεικτικά SCHOEP 2002, 23.  
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συνήθως οριζόντια οπή.68 Πολλές φορές η ύπαρξη αυτής της οπής είναι ορατή και στα 

αποτυπώµατα που έχουν αφήσει πάνω στα «σφραγίσµατα».69 Έτσι, λοιπόν, ένας 

σφραγιδόλιθος που θα φοριόταν στον καρπό ή το λαιµό ενός ατόµου, µπορούσε να τραβήξει 

την προσοχή και το θαυµασµό, τόσο για το γόητρο ή το κύρος που ίσως προσέδιδε όσο και 

για την αισθητική του αξία ως κόσµηµα, ανεξάρτητα της οποιασδήποτε άλλης (π.χ. 

σφραγιστικής) λειτουργίας του.70 Σύµφωνα, µάλιστα, µε τον J.G.Younger,71 οι σφραγίδες 

αποτελούσαν φορείς ποικίλων µηνυµάτων, τα οποία δηλώνονταν και µέσω διαφόρων 

κατασκευαστικών/τεχνικών  χαρακτηριστικών τους, όπως το σχήµα, το χρώµα, η κατεύθυνση 

της οπής ανάρτησης, κ.ά.. Κατά τη γνώµη του, ειδικότερα, οι σφραγιδόλιθοι, των οποίων η 

οπή ανάρτησης είχε κατεύθυνση αντίθετη προς τη συνήθη πρακτική – π.χ. φακοειδείς µε 

οριζόντιες οπές και αµυγδαλοειδείς µε κάθετες – συνιστούσαν απόκλιση από το γενικότερο 

«κανόνα». Αυτή ακριβώς η απόκλιση δήλωνε, µε τη σειρά της, πως τα µοτίβα που έφεραν 

είχαν µία, κατά κάποιο τρόπο, ιδιαίτερη και ξεχωριστή σηµασία. Εάν, όντως, ισχύει κάτι 

τέτοιο – αν και δύσκολο να επιβεβαιωθεί – αναρωτιέται κανείς, µήπως η παρατήρηση αυτή 

θα µπορούσε να επεκταθεί και στις σχετικά σπάνιες περιπτώσεις δαχτυλιδιών µε µεταλλικές 

σφενδόνες, τα οποία φέρουν παραστάσεις διευθετηµένες εγκάρσια προς το διαµήκη άξονα 

των σφενδονών  (όπως π.χ. στα Αρ. Κατ. 15, 122), αποκλίνοντας έτσι από τη συνήθη πρακτική 

της οριζόντιας χάραξης του µοτίβου. 

Επιπλέον, ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζει η ποσοτική επικράτηση (σε ποσοστό 

σχεδόν 55%) των δαχτυλιδιών µε µεταλλική (χρυσή ή χάλκινη) σφενδόνη µεταξύ των 

Νεοανακτορικών σφραγιστικών επιφανειών µε ΠαρΑνΜ (Πιν. 12). H σαφής προτίµηση στο 

συγκεκριµένο τύπο χαρακτηρίζει τις σφραγιστικές πρακτικές όλων σχεδόν των θέσεων που 

εξετάζονται εδώ (Πιν. 14). Τόσο η ευρεία γεωγραφική κατανοµή αυτών των δαχτυλιδιών όσο 

και το πολύ υψηλό ποσοστό αντιπροσώπευσής τους δηλώνουν, πιθανότατα, µία εσκεµµένη 

επιλογή τους για την απόδοση παραστάσεων µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών και, 

µάλιστα, στο πλαίσιο της σφραγιστικής/διοικητικής διαδικασίας.  

Αντιθέτως, λαµβάνοντας υπόψη το ευρύτερο σύνολο των Νεοανακτορικών Εν∆Τ - 

ανεξαρτήτως της θεµατογραφίας τους -, διαπιστώνεται ότι τα περισσότερα «σφραγίσµατα» 
                                                 
68 YOUNGER 1995a, 155. 
69 Βλ., ενδεικτικά, τις περιπτώσεις των Αρ. Κατ. 29, 108, 114 και 120. 
70 Για τις ποικίλες χρήσεις που µπορούν να αποδοθούν στις σφραγίδες, επιπρόσθετα µε τη σφραγιστική/ διοικητική 
λειτουργία τους, βλ. αναλυτικότερα: YOUNGER 1977, 141-159 / BETTS 1997, 62, 63, 65-67 / REHAK & YOUNGER 
1998, 112 / LAURITO 2000, 367.  
71 YOUNGER 1995a, 155 / YOUNGER 1996b, 161, 163.  
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έχουν τυπωθεί από λίθινες σφραγίδες, ενώ πολύ λίγα είναι εκείνα από µεταλλικά 

δαχτυλίδια.72 Παρά τις αποκλίσεις που εντοπίζονται στις απόψεις των διαφόρων ερευνητών73 

και που σε µεγάλο βαθµό – όπως προαναφέρθηκε – οφείλονται στην υποκειµενική κρίση του 

καθενός, το γενικότερο συµπέρασµα παραµένει ίδιο: Τα µεταλλικά δαχτυλίδια 

χρησιµοποιούνταν για σφραγιστικούς σκοπούς σε πολύ πιο περιορισµένη κλίµακα, σε 

σύγκριση µε τα διάφορα είδη σφραγιδόλιθων. Ενδεικτικά, παρατίθενται εδώ τα δεδοµένα του 

CMS II.6 και ΙΙ.7: Από τα συνολικά 167 διαφορετικά σφραγιστικά µοτίβα, που αναγνωρίζονται 

πάνω στα ΥΜ Ι πήλινα «σφραγίσµατα» από Αγ. Τριάδα, Γουρνιά, Μάλλια, Πύργο-Μύρτου, 

Σκλαβόκαµπο και Τύλισσο, τα 52 αποδίδονται σε δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη.74 Το 

ποσοστό αυτό (31,14%), αν και σχετικά υψηλό, δεν παύει να αντιπροσωπεύει µόλις το 1/3 

σχεδόν του συνόλου των χρησιµοποιούµενων σφραγιστικών επιφανειών. Επιπλέον, από τις 

συνολικά 262 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες, που ευθύνονται για το τύπωµα των 

«σφραγισµάτων» της Κ. Ζάκρου, µόνο οι 25 ταυτίζονται µε µεταλλικές σφενδόνες δαχτυλιδιών 

(ποσοστό 9,5%).75 

Επίσης, πρέπει να σηµειωθεί πως ανάµεσα στο θεµατολόγιο των µεταλλικών 

δαχτυλιδιών και σε εκείνο των λίθινων σφραγίδων διαπιστώνεται, γενικότερα, µία εµφανής 

διαφοροποίηση.76 Για παράδειγµα, οι απεικονίσεις ζώων, πτηνών ή και φανταστικών όντων 

απαντούν, κατ’ εξοχήν, πάνω σε λίθινες σφραγίδες, ενώ απουσιάζουν σε µεγάλο βαθµό από 

τα σφραγιστικά µεταλλικά δαχτυλίδια. Στα τελευταία, αντιθέτως, παρατηρείται µία σαφής 

προτίµηση σε πιο σύνθετες, νατουραλιστικές σκηνές, συχνά πολυπρόσωπες και µε 

αφηγηµατικό χαρακτήρα, οι οποίες συνήθως παραπέµπουν σε µνηµειώδεις συνθέσεις, 

γνωστές από άλλα καλλιτεχνικά µέσα, όπως οι τοιχογραφίες και τα αγγεία µε ανάγλυφο 

                                                 
72 Βλ. ενδεικτικά, ΞΕΝΑΚΗ-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ 1989, 16. 
73 Ενδεικτικά αναφέρονται εδώ τα συµπεράσµατα του P.Yule, ο οποίος από ένα σύνολο 198 διαφορετικών 
σφραγιστικών µοτίβων πάνω στα «σφραγίσµατα» της Κ.Ζάκρου, αποδίδει τα 163 (82%) σε σφραγιδόλιθους και µόλις 
26 (13%) σε µεταλλικά δαχτυλίδια. Κατά παρόµοιο τρόπο, σε ένα σύνολο 145 διαφορετικών σφραγιστικών µοτίβων 
πάνω στα Εν∆Τ της Αγ. Τριάδας, τα 100 (69%) τα ταυτίζει µε σφραγιδόλιθους και τα 39 (27%) µε δαχτυλίδια µε 
µεταλλική σφενδόνη (YULE 1977, 57 Table 1, 60 Table 2, 65-66). Τη διαφωνία της ως προς τα αριθµητικά δεδοµένα 
του P.Yule εκφράζει η J.Weingarten (WEINGARTEN 1983c, A/15 και σηµ. 1), η οποία θεωρεί ότι τα 39 µεταλλικά 
δαχτυλίδια, που αναγνωρίζονται βάσει των σφραγιστικών αποτυπωµάτων της Αγ. Τριάδας, είναι ένας υπερβολικός 
αριθµός (η ίδια φαίνεται να συµβιβάζεται µε περίπου 28 πιθανά παραδείγµατα). Το ίδιο επιφυλακτικός εµφανίζεται 
και ο I.Pini, ισχυριζόµενος ότι ο κατάλογος των αποτυπωµάτων που αποδίδονται σε µεταλλικά δαχτυλίδια από τον 
P.Yule (τόσο όσον αφορά στην Αγ. Τριάδα όσο και στην Κ. Ζάκρο), απαιτεί κάποιες διορθώσεις (PINI 1990a, 52 σηµ. 
62). 
74 CMS II.6, σ. ΧΧΙΙΙ.  
75 CMS II.7, σ. XVIII-XIX και XXXIII (Index III. “Siegelformen: Ringschild, Metall”). 
76 Βλ. αναλυτικότερα: ΞΕΝΑΚΗ-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ 1989, 15 / YULE 1977, 59-62 / REHAK & YOUNGER 1998, 127. 
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διάκοσµο. Μεταξύ των παραστάσεων που εµφανίζονται πάνω στα σφραγιστικά αποτυπώµατα 

των δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη κυριαρχεί, αναµφίβολα, η απεικόνιση ανθρώπινων 

µορφών είτε στο πλαίσιο τελετουργικών σκηνών και σκηνών µε συµβολικό περιεχόµενο είτε 

σε συνθέσεις διαφορετικού χαρακτήρα, όπως π.χ. οι σκηνές κυνηγιού, πάλης, κ.ά.. Η 

γενικότερη αυτή διαπίστωση επιβεβαιώνεται πλήρως και από τα δεδοµένα αυτού του 

κεφαλαίου, καθώς  η παρουσία Νεοανακτορικών σφραγιστικών ΠαρΑνΜ – είτε πρόκειται για 

σύνθετες και πολυπρόσωπες είτε για λιγότερο περίτεχνες και πιο µινιµαλιστικές - είναι πολύ 

πιο συνήθης πάνω στα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη, παρά στα διάφορα είδη λίθινων 

σφραγίδων. Έτσι, λοιπόν, η άποψη της A.Ξενάκη-Σακελλαρίου,77 ότι «το θεµατολόγιο των 

δαχτυλιδιών είχε ορισµένους περιορισµούς και ακολουθούσε προδιαγραµµένους κανόνες», 

φαίνεται απόλυτα λογική. 

Συνοψίζοντας, θα λέγαµε πως το κύριο συµπέρασµα που συνάγεται από την παρούσα 

µελέτη, ότι δηλαδή ανάµεσα στα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη και τις ΠαρΑνΜ υπήρχε 

µία άµεση και στενή σχέση, φαίνεται να επιβεβαιώνεται περαιτέρω από τις εξής γενικότερες 

παρατηρήσεις: α) Τα µεταλλικά δαχτυλίδια χρησιµοποιούνται για σφραγιστικούς σκοπούς 

σπανιότερα από ότι οι λίθινες σφραγίδες. Όµως, ειδικότερα για το τύπωµα των 

«σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ χρησιµοποιούνται πολύ πιο εντατικά από ότι οι σφραγιδόλιθοι. β) 

Τα σφραγιστικά µεταλλικά δαχτυλίδια χρησιµοποιούνται σποραδικά για τη χάραξη άλλου 

είδους µοτίβων, όπως π.χ. από το ζωικό, φυτικό και φανταστικό πεδίο, ενώ αντιθέτως 

αποτελούν τον κυριότερο φορέα παραστάσεων µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών.  

Το ερώτηµα που προκύπτει είναι το εξής: Πώς µπορεί να δικαιολογηθεί αυτού του 

είδους η σχέση ανάµεσα στην υπό εξέταση σφραγιστική εικονογραφία και στο συγκεκριµένο 

τύπο σφραγιστικών επιφανειών; Ή - ακολουθώντας την προαναφερθείσα δήλωση της 

A.Ξενάκη-Σακελλαρίου - ποιοι είναι «οι κανόνες» που προδιαγράφουν το θεµατολόγιο των 

µεταλλικών δαχτυλιδιών; Κατ’ αρχάς, θα πρέπει να αποκλειστεί το ενδεχόµενο, κάτι τέτοιο να 

οφείλεται στον παράγοντα τύχη ή συγκυρία, εφόσον αφενός τα υπάρχοντα δείγµατα είναι 

αρκετά σε αριθµό και, αφετέρου, η σχέση αυτή αποτυπώνεται στις περισσότερες από τις υπό 

εξέταση Νεοανακτορικές θέσεις. Αντιθέτως, είναι πιθανόν οι σφενδόνες των µεταλλικών 

δαχτυλιδιών, εξαιτίας των συνήθως µεγαλύτερων διαστάσεών τους, να προσφέρονταν 

περισσότερο για την ανάπτυξη σύνθετων σκηνών, µε περισσότερες µορφές και 

                                                 
77 ΞΕΝΑΚΗ-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ 1989, 15. 
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εικονογραφικά στοιχεία, απ΄ ότι π.χ. οι φακοειδείς σφραγιδόλιθοι.78 Επιπλέον, οι φυσικές 

ιδιότητες του µετάλλου και, προπάντων, του χρυσού (ένα υλικό εύπλαστο) απαιτούσαν µία 

διαφορετική τεχνική χάραξης και επεξεργασίας της σφραγιστικής επιφάνειας, οδηγώντας σε 

καλύτερης ποιότητας αποτελέσµατα, όσον αφορά στην καλλιτεχνική εργασία και την τελική 

αισθητική εντύπωση, σε σύγκριση µε την επεξεργασία των λίθων. Συχνά, εποµένως, δίπλα σε 

πολυάριθµα αποτυπώµατα από υψηλής καλλιτεχνικής ποιότητας σφενδόνες δαχτυλιδιών (π.χ. 

Αρ. Κατ. 2, 5, 17, 19, 34, 45)– ή, ακόµα, και σφραγίδων από σκληρούς ηµιπολύτιµους λίθους – 

συναντάµε µέτριας ποιότητας έργα, τα οποία ως επί το πλείστον σχετίζονται µε την 

τεχνουργία µαλακών λίθων (βλ. ενδεικτικά, Αρ. Κατ. 29 και 108).79  

Η προφανώς εσκεµµένη επιλογή των µεταλλικών δαχτυλιδιών για την απόδοση 

ΠαρΑνΜ, πιθανότατα, υπαγορεύτηκε σε µεγάλο βαθµό και από την αξία του ίδιου του υλικού 

τους: ο χρυσός και τα άλλα πολύτιµα µέταλλα αποτελούν υλικά πολύ πιο σπάνια και ακριβά 

και, για το λόγο αυτό, δυσκολότερα διαθέσιµα στο ευρύτερο τµήµα του πληθυσµού. 

Σύµφωνα, µάλιστα, µε τον J.G.Younger,80 το υλικό, όπως και το σχήµα, της 

χρησιµοποιούµενης σφραγίδας, επειδή ήταν στοιχεία που βρίσκονταν πιο άµεσα σε δηµόσια 

θέα, θα δήλωναν την κοινωνική θέση του χρήστη της σφραγίδας (τάξη, status, εθνικότητα). 

Από την άλλη πλευρά, είναι γενικά αποδεκτό πως η απόδοση της ανθρώπινης µορφής είναι 

πολύ πιο συχνή και επιτηδευµένη στις διάφορες µορφές καλλιτεχνικής έκφρασης της 

Νεοανακτορικής περιόδου - σε σύγκριση µε την Παλαιοανακτορική -, αποτελώντας έτσι τη 

χαρακτηριστικότερη δηµιουργία της εποχής των Νέων Ανακτόρων.81 Παράλληλα, η 

συγκεκριµένη εικονογραφία πρέπει να είχε ιδιαίτερη σηµασία και συµµετοχή στην ιδεολογική 

επεξεργασία της Νεοανακτορικής κοινωνικής δοµής, καθώς αυτή καθ’ αυτή η απεικόνιση της 

ανθρώπινης µορφής, ιδιαίτερα στο πλαίσιο παραστάσεων µε νατουραλιστικό και 

αφηγηµατικό χαρακτήρα, ήταν πιθανότατα φορτισµένη µε συµβολισµούς και ιδεολογικά 

µηνύµατα, αποτυπώνοντας π.χ. κοσµοθεωρητικές αντιλήψεις, κοινωνικές καταστάσεις ή, 

                                                 
78 ΞΕΝΑΚΗ-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ 1989, 15 /ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997, 11. Για τη διαφορά στο µέγεθος ανάµεσα στις σφενδόνες των 
µεταλλικών δαχτυλιδιών και τους φακοειδείς σφραγιδόλιθους, βλ. αναλυτικότερα YULE 1977, 58 και, κυρίως, τον 
κατάλογο στους τόµους του CMS, όπου αναφέρονται ακριβέστερα οι διαστάσεις των χρησιµοποιούµενων 
σφραγιστικών επιφανειών. Με βάση, ειδικότερα, τα δεδοµένα του CMS, οι σφενδόνες των µεταλλικών δαχτυλιδιών  
κυµαίνονται, κατά µέσο όρο, γύρω στα 2,00-3,00 x 1,50-1,80 εκ., ενώ η διάµετρος των φακοειδών σφραγιδόλιθων 
στα ± 1,50 εκ..    
79 Για τις διαφορές που παρατηρούνται στην ποιότητα της καλλιτεχνικής εργασίας µεταξύ των µεταλλικών (χρυσών) 
δαχτυλιδιών και των σφραγιδόλιθων (κυρίως, από µαλακό λίθο), βλ. YULE 1977, 58-59 / CMS II.6, σ. XXX / 
ΒΑΣΙΛΙΚΟΎ 1997, 11. 
80 YOUNGER 2000, 349, 355.  
81 Βλ. αναλυτικότερα TAMVAKI 1989, 259-273. 
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ακόµα, και θρησκευτικές ιδέες. Εποµένως, φαίνεται δικαιολογηµένο, που για την απόδοση 

µίας εικονογραφίας µε ιδιαίτερη σηµασία, προτιµάται ένα υλικό που παραδοσιακά 

ιεραρχείται σε ανώτερη κλίµακα, τόσο λόγω της υψηλής ποιότητας του καλλιτεχνικού 

αποτελέσµατος που προσφέρει και της πολύτιµης αξίας του όσο και της δυσκολίας 

πρόσβασης σε αυτό ή απόκτησής του. Με άλλα λόγια, τα δαχτυλίδια από πολύτιµα µέταλλα 

και, ιδιαίτερα, από χρυσό, θα µπορούσαν να εξαίρουν ακόµα περισσότερο τη σηµασία και τα 

µηνύµατα των ΠαρΑνΜ που ήταν χαραγµένες πάνω τους.82 Η διαπίστωση αυτή συµφωνεί, 

εξάλλου, µε την ευρύτερα εκφραζόµενη άποψη83 ότι οι επιλογές που γίνονται σε κάθε στάδιο 

µίας παραγωγικής διαδικασίας εξαρτώνται, σε µεγάλο βαθµό, και από τα κοινωνικά νοήµατα 

που αποδίδονται στα διάφορα υλικά, τις τεχνικές, αλλά και στα ίδια τα τελικά προϊόντα αυτής 

της διαδικασίας, δηλαδή τα τεχνουργήµατα, τα οποία στο πλαίσιο της κατανάλωσης και 

χρήσης τους προσλαµβάνουν ποικίλους συµβολικούς συσχετισµούς και νοήµατα.  

Κατά την άποψη, βέβαια, του J.H. Betts,84 τα σχήµατα, τα υλικά αλλά ακόµα και τα 

µοτίβα που χρησιµοποιούνταν από τους Μινωίτες τεχνίτες στον τοµέα της σφραγιδογλυφίας, 

συχνά επηρεάζονταν περισσότερο από τεχνικά, στιλιστικά και αισθητικά ζητήµατα και 

αντιλήψεις ή, ακόµα, και από την πιθανή µαγική τους σηµασία ή την ιδιότητά τους ως 

φυλαχτά, παρά από παράγοντες σχετικούς µε την πρακτική λειτουργία τους για 

σφραγιστικούς σκοπούς.  

Πράγµατι, είναι πιθανόν ότι στους Νεοανακτορικούς χρόνους, όπως και σε όλες 

γενικότερα τις εποχές, τα σχήµατα των σφραγίδων, τα εικονογραφικά τους θέµατα, ακόµα 

και οι πρώτες ύλες κατασκευής τους καθορίζονταν, σε µεγάλο βαθµό, από τις προτιµήσεις 

και τις τάσεις του συρµού της εκάστοτε περιόδου. Ωστόσο, το γεγονός ότι οι ΠαρΑνΜ 

συσχετίζονται πολύ πιο στενά µε τα µεταλλικά δαχτυλίδια και, µάλιστα, στο πλαίσιο µιας 

έντονης και συστηµατικής χρήσης των τελευταίων στη σφραγιστική/διοικητική διαδικασία, 

είναι πιθανόν να µην οφείλεται απλώς σε µία τάση του συρµού. Ίσως, δηλαδή, οι Μινωίτες 

τεχνίτες επέλεγαν σκόπιµα τα συγκεκριµένα υλικά και µοτίβα, µε βάση πρωτίστως τις 

επιταγές της πρακτικής χρήσης των δαχτυλιδιών για σφραγιστικούς σκοπούς, δεδοµένου ότι 

αυτά µπορεί να κάλυπταν ένα διαφορετικό τοµέα στο διοικητικό σύστηµα.85  

                                                 
82 Βλ. ενδεικτικά, DIMOPOULOU-RETHEMIOTAKIS 2000, 56. 
83 Βλ. ενδεικτικά, KNAPPETT 2002, 174-176.  
84 BETTS 1997, 62-63. 
85 Βλ. ΞΕΝΑΚΗ-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ 1989, 15-16.  
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Ευρέως διαδεδοµένη είναι η άποψη,86 ότι τα σφραγιστικά δαχτυλίδια µε µεταλλικές 

σφενδόνες – και, ειδικότερα, εκείνα από χρυσό – θα χρησιµοποιούνταν από άτοµα που 

πιθανόν ανήκαν σε µία ανώτερη βαθµίδα της διοίκησης ή, γενικότερα, στην ελίτ της µινωικής 

κοινωνίας ή, ακόµα, και από πρόσωπα µε υψηλή θέση στη θρησκευτική ιεραρχία (για όσα 

φέρουν, ειδικότερα, τελετουργικές/θρησκευτικές σκηνές). Η υπόθεση αυτή βασίζεται στο 

γεγονός, ότι τα δαχτυλίδια αυτά –όπως προαναφέρθηκε- ήταν κατασκευασµένα από σπάνια 

και πολύτιµα υλικά (όπως, ο χρυσός), τα οποία δεν ήταν εύκολα διαθέσιµα στο ευρύτερο 

σύνολο του πληθυσµού και, επιπλέον, διακρίνονταν τόσο για την υψηλή καλλιτεχνική ποιότητα 

της τεχνουργίας τους όσο και για τα θέµατά τους, παρέχοντάς µας µερικές από τις πιο 

σύνθετες και αξιοθαύµαστες απεικονίσεις ανθρώπινων δραστηριότητων που έχουν 

διατηρηθεί από την Αιγαιακή Εποχή Χαλκού. Επιπλέον, δεν µπορεί να αποκλειστεί το 

ενδεχόµενο,87 συγκεκριµένα άτοµα ή οµάδες να επέλεγαν κάποια µοτίβα ως κύρια 

διακριτικά αναγνώρισής τους ή ως επισήµατα. Ωστόσο, στο θέµα αυτό, που αφορά στη σχέση 

της εικονογραφίας των σφραγίδων µε τα άτοµα που τις χρησιµοποιούσαν και, ειδικότερα, µε 

τη διοικητική αρµοδιότητά τους, θα γίνει αναφορά διεξοδικότερα στο επόµενο κεφάλαιο. 

Παρόλα αυτά, πρέπει να σηµειωθεί εδώ, πως τέτοιου είδους απόψεις αφενός είναι 

δύσκολο να επιβεβαιωθούν από τα ίδια τα αρχαιολογικά δεδοµένα και, αφετέρου, 

παρουσιάζουν κάποια αδύνατα σηµεία. Κατ’ αρχάς, το γεγονός απλά και µόνο ότι κάποιο 

άτοµο (ή οµάδα ατόµων) χρησιµοποιούσε ένα δαχτυλίδι, δεν αποτελεί ασφαλή ένδειξη για τη 

θέση του στη διοικητική ή κοινωνική ιεραρχία, καθώς αρκετά µεταλλικά δαχτυλίδια ήταν 

βέβαια από χρυσό, αλλά  υπήρχαν και άλλα, κατασκευασµένα από λιγότερο πολύτιµα 

µέταλλα (όπως, π.χ., από χαλκό ή κράµα µετάλλων).88 Επιπλέον, όπως ήδη έχει αναφερθεί, 

πολλές από τις παραστάσεις πάνω στα υποτιθέµενα χάλκινα δαχτυλίδια δεν έχουν να 

επιδείξουν κάποια εξαίρετη καλλιτεχνική ποιότητα.89 Αυτό, ωστόσο, που πρέπει να µας κάνει 

περισσότερο επιφυλακτικούς απέναντι σε τέτοιου είδους συµπεράσµατα ή, έστω, εικασίες 

είναι το γεγονός, ότι η όποια πιθανολογούµενη σχέση ανάµεσα στην ποιότητα της σφραγίδας 

και την ιδιαίτερη θέση του ατόµου που τη χρησιµοποιούσε, στην πραγµατικότητα, δεν µπορεί 

να καθοριστεί µε ασφάλεια. Κύρια αιτία γι’ αυτό είναι ότι η ποιότητα της σφραγίδας (στην 

                                                 
86 Για το θέµα αυτό, βλ. ενδεικτικά: YULE 1977, 68 / ΞΕΝΑΚΗ-ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ 1989, 16 / ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997, 11-12 / 
REHAK 2000, 270 / CAIN 2001, 27-28. 
87 BETTS 1997, 62-63. 
88 YULE 1977, 68-69. 
89 Βλ. πιο πάνω, 176. 
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προκειµένη περίπτωση των µεταλλικών δαχτυλιδιών) εκτιµάται, ουσιαστικά, µε βάση τα 

σύγχρονα κριτήρια αισθητικής και αξιολόγησης, ενώ ταυτόχρονα αγνοούµε σε µεγάλο βαθµό 

τα αντίστοιχα πρότυπα της Εποχής του Χαλκού.90 Με άλλα λόγια, δε γνωρίζουµε µε απόλυτη 

βεβαιότητα πώς αξιολογούνταν ένα χρυσό σφραγιστικό δαχτυλίδι κατά τη Νεοανακτορική 

περίοδο ή, ακόµα, αν θεωρούνταν πολυτιµότερο από µία καλής ποιότητας σφραγίδα, 

κατασκευασµένη π.χ. από σκληρό λίθο. 

Τέλος, µέσα από την ανάλυση των δεδοµένων διαφαίνεται ότι µεταξύ των διαφόρων 

τύπων «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, εκείνα που συσχετίζονται πολύ πιο άµεσα µε τα 

µεταλλικά δαχτυλίδια είναι τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, υποδηλώνοντας προφανώς 

ότι οι χρήστες αυτών των δαχτυλιδιών εµπλέκονταν, ως επί το πλείστον, σε διοικητικές 

υποθέσεις και συναλλαγές που απαιτούσαν τη σφράγιση «εγγράφων» από περγαµηνή. 

Επιπλέον, εάν δεχτούµε ότι η ποιότητα της σφραγίδας που ευθύνεται για τα αποτυπώµατα, 

υποδηλώνει κάποιου είδους ιεραρχία, τότε τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ πιθανόν να 

αντιπροσωπεύουν τις ανώτερες αρχές της µινωικής διοίκησης, εφόσον έχουν τυπωθεί από 

ένα ασυνήθιστα υψηλό ποσοστό µεταλλικών δαχτυλιδιών και φέρουν υψηλής ποιότητας 

νατουραλιστικές σκηνές.91   

 

                                                 
90 Ο προβληµατισµός αυτός εκφράζεται από τον W.Müller [MÜLLER (υπό δηµοσίευση)]. Για τη σηµασία του χρυσού 
κατά την αρχαιότητα, βλ. ενδεικτικά ΒΑΣΙΛΑΚΗΣ 1996, 43-46, ο οποίος, σε αντίθεση µε τις επιφυλάξεις που 
εκφράζονται από τον W.Müller, υποστηρίζει ότι ο χρυσός είναι το πολυτιµότερο και ευγενέστερο από όλα τα µέταλλα 
στις µέρες µας και έτσι ήταν και στην αρχαιότητα.  
91 MINOAN ROUNDEL I, 153 / SCHOEP 2002, 28. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ∆.   ΟΙ ΠΑΡΑΣΤΑΣΕΙΣ ΜΕ ΑΝΘΡΩΠΙΝΕΣ 
ΜΟΡΦΕΣ 

 

∆.1) Εισαγωγικές Παρατηρήσεις 
 Οι παραστάσεις µε ανθρώπινες µορφές που απαντούν πάνω στα «σφραγίσµατα» της 

Νεοανακτορικής περιόδου, αποτελούν µία ευρεία και πολυσχιδή εικονογραφική ενότητα, η 

οποία περιλαµβάνει διαφόρων ειδών θέµατα. Αυτές, ακριβώς, οι επιµέρους θεµατικές 

οµάδες θα αποτελέσουν και τον κύριο άξονα πραγµάτευσης σε αυτό το κεφάλαιο.  

Μερικά από τα κυριότερα ερωτήµατα που θίγονται εδώ είναι τα εξής: Ποια είδη 

ΠαρΑνΜ απαντούν στην καθεµία από τις οκτώ υπό εξέταση Νεοανακτορικές θέσεις; Τι 

είδους εικόνα προβάλλεται µέσα από τη γεωγραφική τους κατανοµή; Αυτά 

επαναλαµβάνονται σε όλα λίγο-πολύ τα κέντρα µε διοικητικές ενδείξεις; Ή υπάρχουν 

κάποια εικονογραφικά θέµατα που χαρακτηρίζουν κατά τρόπο ιδιαίτερο και ξεχωριστό τη 

σφραγιστική εικονογραφία συγκεκριµένων θέσεων; Τα ερωτήµατα αυτά έχουν ως στόχο να 

διαπιστωθεί, εάν η χρήση αυτής της εικονογραφίας στο σφραγιστικό/διοικητικό σύστηµα 

χαρακτηρίζεται από σχετική οµοιογένεια και τυποποίηση ή, αντιθέτως, από τοπικές 

αποκλίσεις και διαφορές. 

 Επιπλέον, θα διερευνηθεί η σχέση των διαφόρων ειδών παραστάσεων µε τους 

χρησιµοποιούµενους τύπους σφραγίδων/σφραγιστικών επιφανειών. Είναι ενδιαφέρον να 

δούµε, π.χ., εάν κάποια µοτίβα συνδέονται πολύ πιο άµεσα και στενά µε τη χρήση 

µεταλλικών δαχτυλιδιών ή σφραγιδόλιθων. Μία τέτοιου είδους προσέγγιση θα επιτρέψει, 

πιστεύω, να ασχοληθούµε διεξοδικότερα και µε ένα άλλο θέµα, που ακροθιγώς 

αναφέρθηκε στο προηγούµενο κεφάλαιο και αφορά στην πιθανολογούµενη σχέση τής υπό 

εξέταση εικονογραφίας µε τους χρήστες των σφραγίδων. 

 Ωστόσο, προκειµένου να καταστεί δυνατή µία άµεση συγκριτική ανάλυση των 

δεδοµένων από όλες τις θέσεις και, κατ’ επέκταση, η εξαγωγή συµπερασµάτων, είναι 

απαραίτητο τα ποικίλα σφραγιστικά µοτίβα µε ΠαρΑνΜ να οµαδοποιηθούν – έστω και 

συµβατικά – σε γενικότερες θεµατικές/ εικονογραφικές ενότητες. Μία διάκριση, που 

συχνά ακολουθείται στη σύγχρονη έρευνα, είναι εκείνη σε «κοσµικές» και 

«λατρευτικές»/«τελετουργικές» σκηνές.1 Ωστόσο, στη µελέτη αυτή δεν υιοθετείται µία 

                                                 
1 Βλ. ενδεικτικά WINGERATH 1995, όπου οι ΠαρΑνΜ διαχωρίζονται σε «σκηνές καθηµερινού βίου» 
(“Alltagsdarstellungen”) και σε «λατρευτικές» (“Kultdarstellungen”). Και η Α.Tamvaki (TAMVAKI 1989, 269-272), 
εξετάζοντας τις παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινης δραστηριότητας στην Αιγαιακή γλυπτική της Ύστερης 
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τέτοιου είδους ταξινόµηση, αφενός, γιατί πρόκειται για δύο πολύ ευρείες θεµατικές 

ενότητες και, αφετέρου, γιατί η διάκριση µεταξύ κοσµικού και θρησκευτικού πεδίου 

παραµένει σε µεγάλο βαθµό ασαφής και, µάλιστα, όχι µόνο στον τοµέα της εικονογραφίας 

αλλά και γενικότερα της κοινωνίας.2 

Έτσι, για τις ανάγκες της στατιστικής ανάλυσης των δεδοµένων, αλλά και για τη 

διαµόρφωση µιας όσο το δυνατόν πιο αντιπροσωπευτικής εικόνας, οι ΠαρΑνΜ 

ταξινοµήθηκαν εδώ – µε βάση, περισσότερο, εικονογραφικά παρά ερµηνευτικά κριτήρια - 

στις ακόλουθες θεµατικές ενότητες: α) Σκηνές ταυροκαθαψίων, β) Παραστάσεις µε 

ανθρώπινη µορφή και ζώο, γ) «Λατρευτικές» σκηνές, δ) Απεικονίσεις µίας µόνο ανθρώπινης 

µορφής, ε) Σκηνές ποµπής, στ) Σκηνές πάλης/µονοµαχίας, ζ) Σκηνές κυνηγιού, η) 

Παραστάσεις µε ανθρώπινη µορφή σε βάρκα, θ) Σκηνές άρµατος µε αρµατηλάτη, ι) 

Ανθρώπινες µορφές σε ασαφή δραστηριότητα και κ) Λοιπές παραστάσεις, δηλαδή 

εικονογραφικές συνθέσεις που εµφανίζονται σχεδόν άπαξ και δύσκολα µπορούν να 

ενταχθούν σε κάποια από τις παραπάνω κατηγορίες. Κατά την ανάλυση των δεδοµένων, θα 

παρουσιαστούν εκτενέστερα τα κριτήρια και οι επιµέρους παράµετροι που καθορίζουν την 

καθεµία από τις ενότητες αυτές. 

Τέλος, όσον αφορά στο ζήτηµα της ερµηνείας πολλών από τις ΠαρΑνΜ, πρέπει να 

σηµειωθεί πως εδώ λαµβάνονται υπόψη οι ήδη προτεινόµενες – και, κατά το δυνατόν, πιο 

πρόσφατες – απόψεις, δεδοµένου ότι αρκετές από τις συµβατικές και ευρέως 

καθιερωµένες ερµηνείες συχνά τίθενται υπό αµφισβήτηση και αναθεώρηση. 

 

∆.2) Γεωγραφική Κατανοµή του Συνόλου 
Με βάση τα δεδοµένα του CMS II.6, στο συνολικό αριθµό των 1093 πήλινων Εν∆Τ από 

τη Νεοανακτορική Αγ. Τριάδα αναγνωρίζονται 154 διαφορετικά σφραγιστικά µοτίβα.3 Από 

αυτά, τα 45 - όπως ήδη έχει αναφερθεί – αφορούν ΠαρΑνΜ, αντιστοιχώντας έτσι στο 29% 

                                                                                                                                                             
Εποχής Χαλκού, αναγνωρίζει µία πολύ ευρεία κατηγορία σκηνών που απεικονίζουν λατρευτικές ή θρησκευτικές 
πρακτικές, τις οποίες και διαχωρίζει από κάποιες άλλες, όπως τις σκηνές κυνηγιού, πάλης, καθηµερινών 
δραστηριοτήτων, κ.ο.κ.. Παρόµοιο διαχωρισµό ακολουθεί και η Ντ.Βασιλικού (ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997) για την 
εικονογραφία των µυκηναϊκών σφραγιστικών δαχτυλιδιών («Κοσµικές σκηνές», «Μυθολογικές σκηνές» και 
«Θρησκευτικές παραστάσεις ή θέµατα που σχετίζονται µε τη θρησκεία»). 
2 Για το θέµα αυτό, βλ. ενδεικτικά YOUNGER 1996a, 811 και KOPAKA 2001, 18.  
3 Βλ. CMS II.6, Nr. 1-148, 284-289. Ο συνολικός αριθµός των 154 διαφορετικών σφραγιστικών µοτίβων, που 
υιοθετείται και στην παρούσα µελέτη, αποκλίνει ελαφρώς από εκείνον (153) του MINOAN ROUNDEL (MINOAN 
ROUNDEL II, 321-325), όπως επίσης και από αυτόν (158) που αναφέρεται από την I.Schoep (SCHOEP 2002, 28 Table 
1). 
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του συνόλου (Πιν. 1). Το ποσοστό αυτό, αν και δεν αντιπροσωπεύει την πλειονότητα των 

σφραγιστικών µοτίβων στη θέση αυτή, αναµφίβολα, είναι αρκετά αξιόλογο. 

Όπως προκύπτει και από τα αναλυτικότερα δεδοµένα του Πιν. 2, στις 45 σφραγιστικές 

ΠαρΑνΜ συγκαταλέγονται ποικίλα εικονογραφικά θέµατα. Ανάµεσά τους κυριαρχούν 

αριθµητικά οι απεικονίσεις µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών και, µάλιστα, κυρίως 

γυναικείων (Αρ. Κατ. 21, 23-30). Στις περισσότερες περιπτώσεις απεικονίζεται απλώς και 

µόνο µία ανθρώπινη µορφή. Σε ορισµένες άλλες, ωστόσο, υπάρχει και κάποιο επιπρόσθετο 

εικονογραφικό στοιχείο, όπως π.χ. στην περίπτωση του Αρ. Κατ. 21, όπου η ανδρική µορφή 

κρατά τόξο ή του Αρ. Κατ. 27, όπου η γυναίκα φέρει πάνω στον ώµο της «ιερό ένδυµα»(;) ή, 

ακόµα, και του Αρ. Κατ. 30, µε έναν γενειοφόρο άνδρα που ίσως κρατά κάποιο 

αντικείµενο. Αµέσως µετά ακολουθούν: Οι λεγόµενες «λατρευτικές» σκηνές -

συµπεριλαµβανοµένων τόσο των βέβαιων όσο και των πιθανών περιπτώσεων (Αρ. Κατ. 38-

45), οι παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και ζώου (Αρ. Κατ. 9-15), οι σκηνές 

ταυροκαθαψίων (Αρ. Κατ. 1-7), καθώς και οι σκηνές ποµπών, είτε µε εµφανή τελετουργικό 

χαρακτήρα είτε όχι (Αρ. Κατ. 32-37). Επίσης, αξιόλογη είναι και η παρουσία σκηνών 

πάλης/µονοµαχίας µεταξύ δύο ή περισσότερων ανδρικών µορφών (Αρ. Κατ. 18-20). Τα 

υπόλοιπα εικονογραφικά θέµατα, όπως π.χ. οι σκηνές άρµατος µε αρµατηλάτη (Αρ. Κατ. 

17), κυνηγιού ζώων (Αρ. Κατ. 8), ανθρώπινης µορφής σε βάρκα (Αρ. Κατ. 31), µία 

πιθανολογούµενη απεικόνιση θυσίας ταύρου (Αρ. Κατ. 16), καθώς και µία έντονα 

σχηµατοποιηµένη απόδοση δύο ανδρικών µορφών µε 8-σχηµες ασπίδες (Αρ. Κατ. 22), 

αντιπροσωπεύονται από µεµονωµένα παραδείγµατα. 

 Οι περισσότερες από τις προαναφερθείσες θεµατικές κατηγορίες συσχετίζονται µε 

τη σφραγιστική χρήση ενός ασυνήθιστα υψηλού ποσοστού δαχτυλιδιών µε µεταλλική 

σφενδόνη. Όπως φαίνεται και από τα δεδοµένα του Καταλόγου, τα µεταλλικά δαχτυλίδια 

συνδέονται στενά τόσο µε τις παραστάσεις που εµφανίζονται πολύ πιο συχνά και σταθερά 

στη σφραγιστική εικονογραφία της συγκεκριµένης θέσης (όπως π.χ. οι «λατρευτικές» 

σκηνές, οι σκηνές ποµπών, τα ταυροκαθάψια, οι παραστάσεις µε ανθρώπινη µορφή και 

ζώο, αλλά και οι σκηνές πάλης/µονοµαχίας) όσο και µε εκείνες που απαντούν πολύ πιο 

σποραδικά ή, ακόµα, και άπαξ [όπως η σκηνή άρµατος µε αρµατηλάτη, η παράσταση 

θυσίας ταύρου(;) ή η απεικόνιση ανθρώπινης µορφής σε βάρκα]. Αντιθέτως, η χρήση των 

σφραγιδόλιθων, ως επί το πλείστον φακοειδούς σχήµατος, είναι πολύ πιο σπάνια στις 

παραπάνω θεµατικές κατηγορίες, ενώ αντιθέτως συσχετίζεται πολύ πιο άµεσα µε άλλου 
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είδους εικονογραφικά θέµατα, όπως π.χ. τη σκηνή κυνηγιού και τις απεικονίσεις 

µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών. 

 Από τα Γουρνιά προέρχονται, γενικότερα, 16 Νεοανακτορικά Εν∆Τ, στην επιφάνεια 

των οποίων αναγνωρίζονται συνολικά 6 διαφορετικά σφραγιστικά µοτίβα.4 Από αυτά, µόνο 

2 αφορούν ΠαρΑνΜ, αντιπροσωπεύοντας έτσι ένα ποσοστό που προσεγγίζει το 33% του 

συνόλου στη θέση αυτή (Πιν. 3). Αξίζει, µάλιστα, να σηµειωθεί πως και οι δύο αυτές 

παραστάσεις αφορούν σκηνές ταυροκαθαψίων (Αρ. Κατ. 46-47) και προέρχονται από 

δαχτυλίδια µε οβάλ σχήµατος µεταλλική σφενδόνη. 

 Στην Κ. Ζάκρο, από την άλλη πλευρά, για το τύπωµα των συνολικά 564 

Νεοανακτορικών Εν∆Τ έχει πιστοποιηθεί η χρήση 262 διαφορετικών σφραγιστικών 

επιφανειών, από τις οποίες ωστόσο µερικές διατηρούνται πάρα πολύ αποσπασµατικά.5 Από 

αυτό το ασυνήθιστα πολυάριθµο σύνολο σφραγιστικών µοτίβων, µόλις τα 45 αφορούν 

ΠαρΑνΜ, αντιπροσωπεύοντας έτσι το 17% του συνόλου αυτής της θέσης (Πιν. 4). 

Αντιθέτως, κυρίαρχη είναι εδώ η χρήση σφραγιδόλιθων µε απεικόνιση ποικίλων 

φανταστικών όντων, τα οποία κατά τρόπο ιδιαίτερο και µοναδικό χαρακτηρίζουν τη 

σφραγιστική εικονογραφία της Κ. Ζάκρου και αποδίδονται είτε σε έναν και µόνο 

καλλιτέχνη, τον λεγόµενο “Zakro Master”, ή – µε βάση τις πιο πρόσφατες εκτιµήσεις – σε 

περισσότερα του ενός καλλιτεχνικά χέρια που, πιθανότατα, παραπέµπουν στην ύπαρξη 

ενός τοπικού εργαστηρίου (“Zakro Workshop”). 6 

 Εστιάζοντας στις 45 σφραγιστικές επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ, παρατηρούµε ότι και εδώ 

– όπως και στην Αγ. Τριάδα – διαπιστώνεται µία αξιόλογη ποικιλία θεµάτων (βλ. 

αναλυτικότερα, Πιν. 5). Ανάµεσά τους κυριαρχούν οι παραστάσεις µε απεικόνιση 

ανθρώπινης µορφής σε συνδυασµό µε κάποιο ζώο (Αρ. Κατ. 56-65). Κύριο χαρακτηριστικό 

της συγκεκριµένης εικονογραφικής ενότητας είναι ότι η σχέση ανάµεσα στο ζώο και τη 

µορφή (ως επί το πλείστον, γυναικεία) παραµένει σε µεγάλο βαθµό ασαφής ή 

διφορούµενη. Ωστόσο, οι ποικίλες ερµηνευτικές προσεγγίσεις αυτής της κατηγορίας θα 

αναφερθούν ενδελεχέστερα πιο κάτω. Η αµέσως πολυπληθέστερη εικονογραφική ενότητα 

είναι οι σκηνές ποµπών, στις οποίες µετέχουν κατά κανόνα δύο ανθρώπινες µορφές (Αρ. 
                                                 
4 Βλ. αναλυτικότερα CMS II.6, 171, Nr. 157-162 και Tabelle 1(434-435). Βλ. και MINOAN ROUNDEL II, 321, όπου 
επίσης γίνεται λόγος για 6 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες/µοτίβα (GO 101, GO 102, GO 103, GO 104, GO 
105, GO Ra). 
5 Βλ. αναλυτικότερα CMS II.7, σ. XVII-XIX και Nr. 1-262. 
6 Την απόδοση της συντριπτικής πλειονότητας των σφραγίδων µε παραστάσεις φανταστικών όντων/ τεράτων σε 
ένα και µόνο καλλιτεχνικό χέρι – τον “Zakro Master”- υποστηρίζει η J.Weingarten (WEINGARTEN 1983c, 58-81). 
Αντιθέτως, για περισσότερα του ενός, διαφορετικά καλλιτεχνικά χέρια κάνει λόγο ο I.Pini (βλ. ενδεικτικά CMS 
II.6, σ. XXX σηµ. 51). Για το θέµα αυτό, βλ. επίσης WIENER 1999, 416. 
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Κατ. 76-83), ενώ αρκετά αξιόλογη – και σχεδόν ισόποση - είναι η παρουσία πολυπρόσωπων 

«λατρευτικών» σκηνών (Αρ. Κατ. 86-92), σκηνών ταυροκαθαψίων (Αρ. Κατ. 48-53), καθώς 

και παραστάσεων µε απεικόνιση µίας µόνο ανθρώπινης µορφής, ως επί το πλείστον 

ανδρικής (Αρ. Κατ. 68-73, 75). Οι σκηνές πάλης/µονοµαχίας  (Αρ. Κατ. 66-67) και οι σκηνές 

κυνηγιού (Αρ. Κατ. 54-55) αντιπροσωπεύονται ελάχιστα, ενώ ξεχωρίζουν, τέλος, δύο 

παραστάσεις µε ανθρώπινες µορφές σε ασαφή δραστηριότητα (Αρ. Κατ. 84-85), καθώς και 

ένα κεφάλι ανθρώπινης µορφής σε µετωπική και αρκετά ιδιόµορφη (γκροτέσκο) απόδοση 

(Αρ. Κατ. 74). 

 Όσον αφορά στη σχέση αυτών των παραστάσεων µε τους τύπους των σφραγίδων 

που ευθύνονται για το τύπωµά τους, αξίζει να σηµειωθεί η σχεδόν ολοκληρωτική 

επικράτηση των δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη µεταξύ των σφραγιστικών επιφανειών 

που φέρουν «λατρευτικές» σκηνές και παραστάσεις ταυροκαθαψίων. Άλλα είδη 

σφραγιστικών µοτίβων, όπως π.χ. εκείνα που απεικονίζουν ανθρώπινη µορφή σε 

συνδυασµό µε ζώο, οι σκηνές ποµπών, καθώς και οι παραστάσεις µεµονωµένων 

ανθρώπινων µορφών συσχετίζονται τόσο µε τη χρήση µεταλλικών δαχτυλιδιών όσο και 

σφραγιδόλιθων, ως επί το πλείστον φακοειδούς σχήµατος. Οι σκηνές κυνηγιού, αντιθέτως, 

συνδέονται αποκλειστικά µε τη χρήση σφραγίδων από σκληρούς λίθους. Τέλος, 

αξιοσηµείωτη είναι και η χρήση δαχτυλιόλιθων (από µαλακούς λίθους) για το τύπωµα 

σκηνών ποµπής. 

Από την Κνωσό προέρχονται συνολικά 103 Νεοανακτορικά Εν∆Τ7, για το τύπωµα 

των οποίων έχουν χρησιµοποιηθεί 71 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες, µε ποικίλα 

εικονογραφικά µοτίβα.8 Από αυτές µόνο οι 7 φέρουν ΠαρΑνΜ. Έτσι, λοιπόν, η υπό εξέταση 

σφραγιστική εικονογραφία αντιπροσωπεύεται εδώ από ένα αρκετά µικρό ποσοστό, που 

µόλις προσεγγίζει το 10% του συνόλου αυτής της θέσης (Πιν. 6). 

 Μεταξύ των ΠαρΑνΜ από την Κνωσό συγκαταλέγονται µεµονωµένα παραδείγµατα 

µίας σκηνής ταυροκαθαψίων (Αρ. Κατ. 93), µιας σκηνής πάλης/ µονοµαχίας (Αρ. Κατ. 97), 

µίας ανδρικής µορφής σε βάρκα (Αρ. Κατ. 96), ενός «Πυγµάχου» (Αρ. Κατ. 98), καθώς και η 

απεικόνιση δύο γυναικείων(;) µορφών σε ασαφή δραστηριότητα (Αρ. Κατ. 99). Η µοναδική 

θεµατική ενότητα που εµφανίζεται πιο συχνά, είναι εκείνη της απεικόνισης ανθρώπινης 

                                                 
7 Βλ. αναλυτικότερα, Κεφάλαιο Α, 108-109.  
8 Από τις 71 διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες, οι 57 έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµα των 
«σφραγισµάτων» από τα «Ιερά Θησαυροφυλάκια» του «ανακτόρου» της Κνωσού (PANAGIOTAKI 1995, 712, 714), 
ενώ οι υπόλοιπες 14 ευθύνονται για το τύπωµα συνολικά 14 Εν∆Τ, προερχόµενων από διάφορα σηµεία είτε εντός 
είτε εκτός του «ανακτόρου». Για τα τελευταία 14 «σφραγίσµατα», βλ. αναλυτικότερα Κεφάλαιο Α, 108-109 σηµ. 
120.    
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µορφής σε συσχετισµό µε κάποιο ζώο, η οποία και αντιπροσωπεύεται από δύο 

διαφορετικά παραδείγµατα (Αρ. Κατ. 94-95). Αξιοσηµείωτη είναι η απουσία 

πολυπρόσωπων «λατρευτικών» σκηνών, του τύπου που  ήδη γνωρίζουµε από την Αγ. Τριάδα 

και την Κ. Ζάκρο, όπως επίσης και σκηνών ποµπής (Πιν.7). Αυτό, ωστόσο, δεν αποκλείεται 

να οφείλεται απλώς στο πολύ περιορισµένο δείγµα των σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ 

που, γενικότερα, προέρχεται από τη Νεοανακτορική Κνωσό. 

Επίσης, ενδιαφέρον παρουσιάζει το γεγονός ότι, ενώ στην Αγ. Τριάδα, την Κ. Ζάκρο, 

αλλά και τα Γουρνιά, διαπιστώνεται ένας άµεσος και σχεδόν αποκλειστικός συσχετισµός 

µεταξύ των δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη και των παραστάσεων ταυροκαθαψίων, το 

µοναδικό τέτοιου είδους σφραγιστικό αποτύπωµα από τη Νεοανακτορική Κνωσό (Αρ. Κατ. 

93), προέρχεται από σφραγιδόλιθο σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου. Όσον αφορά στα 

δύο παραδείγµατα µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και ζώου (Αρ. Κατ. 94-95), αυτά 

συνδέονται τόσο µε τη σφραγιστική χρήση µεταλλικού δαχτυλιδιού όσο και λίθινης 

σφραγίδας (επίσης, σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου). Τα υπόλοιπα, τέλος, σφραγιστικά 

µοτίβα αυτής της θέσης (Αρ. Κατ. 96-99) φαίνεται, επίσης, να αποδίδονται σε δαχτυλίδια, 

παρόλο που δεν είναι απόλυτα βέβαιο, εάν όλα έφεραν µεταλλική σφενδόνη. 

 Τα Εν∆Τ που, γενικότερα, προέρχονται από την πόλη του Παλαικάστρου και 

χρονολογούνται µε βεβαιότητα στη Νεοανακτορική (ΥΜ ΙΒ) περίοδο αριθµούν µόλις τρία. 

Αυτά φέρουν σφραγιστικά αποτυπώµατα από 3, αντίστοιχα, διαφορετικές σφραγιστικές 

επιφάνειες,9 από τις οποίες µόνο µία – ένα δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη - φέρει 

                                                 
9 Πρόκειται για τα εξής 3 YM IB Εν∆Τ: Μ.Σ. ΠΚ/88/1311, ΠΚ/88/1316 και ΠΚ/88/1317, τα οποία έχουν τυπωθεί 
από 3, αντίστοιχα, διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες. Όσον αφορά στις τελευταίες, βλ. αναλυτικότερα MINOAN 

Πιν. 7       ΚΝΩΣΟΣ: Είδη Παραστάσεων µε Ανθρώπινες Μορφές
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ΠαρΑνΜ (Αρ. Κατ. 100), αντιπροσωπεύοντας έτσι το 33% στο σύνολο των γνωστών 

Νεοανακτορικών σφραγιστικών µοτίβων από τη θέση αυτή (Πιν. 8). Η παράσταση αυτή 

εντάσσεται στην ευρύτερη εικονογραφική ενότητα µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και 

ζώου/ων και πλαισιώνεται από προβλήµατα ερµηνείας, καθώς δεν είναι απόλυτα σαφές 

εάν πρόκειται για µία ιδιόµορφη σκηνή κυνηγιού ή για µία παραλλαγή του µοτίβου, που 

είναι γνωστό ως «Πόσις Θηρών». 

 Από τον Πύργο Μύρτου είναι γνωστά συνολικά 3 Εν∆Τ, τα οποία χρονολογούνται 

στην ΥΜ Ι περίοδο. Για το τύπωµά τους έχουν χρησιµοποιηθεί 4 διαφορετικές σφραγιστικές 

επιφάνειες,10 από τις οποίες µόνο µία φέρει ΠαρΑνΜ. Έτσι, λοιπόν, στο σύνολο των 

σφραγιστικών µοτίβων αυτής της περιόδου από τη συγκεκριµένη θέση, η υπό εξέταση 

εικονογραφία αντιπροσωπεύεται σε ποσοστό µόλις 25% (Πιν. 9). Ειδικότερα, πρόκειται για 

µία «λατρευτική» σκηνή, η οποία αποδίδεται σε µία σφραγίδα σε σχήµα πεπλατυσµένου 

κυλίνδρου, από αδιάγνωστο υλικό (Αρ. Κατ. 101). 

 Στο «Μέγαρο» του Σκλαβόκαµπου ανακαλύφθηκαν συνολικά 38/39 Νεοανακτορικά 

Εν∆Τ,11 από τα οποία τα 35 διατηρούνται σε αρκετά καλή κατάσταση, επιτρέποντας µία 

ασφαλή αναγνώριση τόσο του σφραγιστικού µοτίβου τους όσο και των σφραγίδων που τα 

έχουν τυπώσει. Για το τύπωµά τους, ειδικότερα, έχουν χρησιµοποιηθεί 18 διαφορετικές 

σφραγιστικές επιφάνειες,12 από τις οποίες οι 8 φέρουν ΠαρΑνΜ. Οι τελευταίες 

αντιπροσωπεύουν, εποµένως, ένα αρκετά αξιόλογο ποσοστό, το οποίο προσεγγίζει το 44% 

του συνόλου αυτής της θέσης (Πιν. 10).  

 Εντύπωση προκαλεί το γεγονός, ότι από τις 8 προαναφερθείσες παραστάσεις οι 5 

αφορούν σκηνές ταυροκαθαψίων (Αρ. Κατ. 102-106) [Πιν. 11]. Αµέσως µετά ακολουθούν 

δύο σφραγιστικά µοτίβα, που στο καθένα αποδίδονται δύο ανθρώπινες µορφές σε ασαφή 

δραστηριότητα (Αρ. Κατ. 108-109), ενώ αξιοσηµείωτη είναι και η παρουσία µίας σκηνής 

άρµατος µε αρµατηλάτη (Αρ. Κατ. 107). 

                                                                                                                                                             
ROUNDEL II, 328 (PK 1311 = CMS V, Suppl. 1B, Nr. 341 / PK 1316 = CMS V, Suppl. 1B, Nr. 342 / PK 1317 = 
WEINGARTEN 1989b, 442). Βλ. επίσης, CMS II.6, 275-277, 438.   
10 Για τα 3 Νεοανακτορικά Εν∆Τ από τον Πύργο Μύρτου και για τα σφραγιστικά µοτίβα τους, βλ. αναλυτικότερα 
CMS II.6, 260, Nr. 232-235 και MINOAN ROUNDEL II, 195-197, 218, 329. 
11 Βλ. αναλυτικότερα: Κεφάλαιο Α, 122-123 και σηµ. 175.   
12 Για τα 18 διαφορετικά σφραγιστικά µοτίβα που αναγνωρίζονται πάνω στα 35 Εν∆Τ από το Σκλαβόκαµπο, βλ. 
αναλυτικότερα CMS II.6, 301, Nr. 255-272. Βλ. επίσης, MINOAN ROUNDEL II, 218, 225-226, 329.  
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Με βάση τα παραπάνω, θα µπορούσαµε να ισχυριστούµε ότι η σφραγιστική 

εικονογραφία της συγκεκριµένης θέσης χαρακτηρίζεται από ένα σχετικά περιορισµένο 

ρεπερτόριο θεµάτων, στο οποίο κυριαρχούν οι σκηνές ταυροκαθαψίων, ενώ απουσιάζουν 

άλλες, ευρέως διαδεδοµένες, εικονογραφικές ενότητες, όπως π.χ. οι λεγόµενες 

«λατρευτικές» σκηνές, οι απεικονίσεις µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών, οι παραστάσεις 

ανθρώπινων µορφών και ζώου ή, ακόµα, και οι σκηνές κυνηγιού ή πάλης/µονοµαχίας. 

 Στο Σκλαβόκαµπο διαπιστώνεται, επίσης, µία άµεση και αποκλειστική σχέση µεταξύ 

των σκηνών ταυροκαθαψίων και των δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη. Ο ίδιος τύπος 

ευθύνεται και για το τύπωµα της σκηνής άρµατος µε αρµατηλάτη, ενώ αντιθέτως η χρήση 

των σφραγιδόλιθων και, µάλιστα, από µαλακούς λίθους, περιορίζεται αποκλειστικά στην 

εικονογραφική ενότητα µε απεικόνιση δύο ανθρώπινων µορφών σε ασαφή δραστηριότητα. 

 Όσον αφορά, τέλος, στα Χανιά, ο αριθµός των βέβαιων - και, σε ελάχιστες 

περιπτώσεις, πιθανολογούµενων – Νεοανακτορικών Εν∆Τ υπολογίζεται σε 206.13 Από τα 

συνολικά 53 διαφορετικά σφραγιστικά µοτίβα που αναγνωρίζονται πάνω σε αυτά,14 τα 19 

αφορούν ΠαρΑνΜ, αντιπροσωπεύοντας εποµένως ένα αρκετά αξιόλογο ποσοστό, που 

προσεγγίζει σχεδόν το 36% του συνόλου στη θέση αυτή (Πιν. 12). 

                                                 
13 Βλ. αναλυτικότερα, Κεφάλαιο Α, 126-127.  
14 Για τα 53 διαφορετικά σφραγιστικά µοτίβα/ αποτυπώµατα, βλ. ενδεικτικά MINOAN ROUNDEL II, 325-326 (ΚΗ 1, 
ΚΗ 1Α, ΚΗ 2-52) και ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 166-168.  

Πιν. 11    ΣΚΛΑΒΟΚΑΜΠΟΣ: Είδη Παραστάσεων µε 
Ανθρώπινες Μορφές
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Πιν. 13   ΧΑΝΙΑ: Είδη Παραστάσεων µε Ανθρώπινες Μορφές
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Όπως προκύπτει και από τα αναλυτικότερα στοιχεία του Πιν. 13, στα Χανιά 

παρατηρείται µία ποικιλία εικονογραφικών θεµάτων µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών. 

Ανάµεσά τους κυριαρχούν αριθµητικά οι λεγόµενες «λατρευτικές» σκηνές (Αρ. Κατ. 123-

127), συµπεριλαµβανοµένων τόσο των βέβαιων όσο και των πιθανών περιπτώσεων. Αµέσως 

µετά – σε ισόποση µεταξύ τους αντιπροσώπευση - ακολουθούν οι σκηνές ταυροκαθαψίων 

(Αρ. Κατ. 110-112) και οι παραστάσεις που αποδίδουν  ανθρώπινη µορφή σε συνδυασµό µε 

κάποιο ζώο (Αρ. Κατ. 115-117). Σε µικρότερο βαθµό απαντούν οι σκηνές κυνηγιού (Αρ. Κατ. 

113-114) και τα σφραγιστικά µοτίβα µε µεµονωµένες ανθρώπινες (στην περίπτωση αυτή, 

γυναικείες) µορφές (Αρ. Κατ. 119-120), ενώ από ένα και µόνο παράδειγµα 

αντιπροσωπεύεται το µοτίβο της ανθρώπινης µορφής σε βάρκα (Αρ. Κατ. 121). 

Επιπλέον, αξίζει να σηµειωθεί η παρουσία ορισµένων σφραγιστικών παραστάσεων 

στα Χανιά, οι οποίες µπορούν να θεωρηθούν µοναδικές τόσο όσον αφορά στη γενικότερη 

σύλληψη της σύνθεσης όσο και στο θέµα τους. Για το λόγο αυτό, είναι δύσκολο να 

ταξινοµηθούν σε κάποια από τις ήδη αναφερθείσες θεµατικές ενότητες και 

συγκαταλέγονται στις συµβατικά χαρακτηριζόµενες εδώ «Λοιπές Παραστάσεις». 

Συγκεκριµένα, πρόκειται για την παράσταση Αρ. Κατ. 122, γνωστή βιβλιογραφικά ως 

“Master Impression”, όπου µία ανδρική µορφή µε δόρυ ή ράβδο απεικονίζεται στην 

κορυφή ενός οικοδοµικού συγκροτήµατος µεγάλης κλίµακας, σε βραχώδες τοπίο, δίπλα 
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στη θάλασσα. Παρόλο που για το καθένα ξεχωριστά από τα επιµέρους εικονογραφικά 

στοιχεία της µπορούν να αναζητηθούν αντίστοιχα παράλληλα στην Αιγαιακή τέχνη της 

Ύστερης Εποχής Χαλκού, η σύνθεση στο σύνολό της παραµένει ξεχωριστή και µοναδική, 

κυρίως, όσον αφορά στην τοπιογραφική απόδοση αλλά και στο συσχετισµό της ανθρώπινης 

µορφής µε τα αρχιτεκτονικά και άλλα εικονογραφικά στοιχεία που την πλαισιώνουν.15 

Μοναδική θα µπορούσε να χαρακτηριστεί και η σκηνή αρµέγµατος Αρ. Κατ. 118. Η 

ιδιαιτερότητά της έγκειται, αφενός, στον τρόπο της σύνθεσης, καθώς το κύριο 

εικονογραφικό µοτίβο –µία ανθρώπινη µορφή που αρµέγει κατσίκα ή πρόβατο–, 

ουσιαστικά, τετραπλασιάζεται σαν είδωλο σε καθρέπτη και, αφετέρου, στον εµφανή 

νατουραλιστικό και αφηγηµατικό χαρακτήρα της, καθώς ο τρόπος απεικόνισης της 

συγκεκριµένης δραστηριότητας αντανακλά πιστά την πραγµατικότητα.16 Η εν λόγω σκηνή 

ξεχωρίζει, ωστόσο, και εξαιτίας του θέµατός της, εφόσον πρόκειται για ένα µοτίβο που 

σπάνια απαντά στο εικονογραφικό ρεπερτόριο της σφραγιδογλυφίας αυτής της 

περιόδου.17 Τέλος, ιδιαίτερη αναφορά αξίζει να γίνει σε µία ακόµα παράσταση, την Αρ. 

Κατ. 128. Πρόκειται για την απεικόνιση µίας ανδρικής µορφής, η οποία κρατά µία ταινία 

που καταλήγει στο λαιµό δύο άλλων ανθρώπινων µορφών, τις οποίες και φαίνεται να 

σέρνει. Η σκηνή αυτή ξεχωρίζει, επίσης, τόσο λόγω του θέµατός της όσο και του 

αφηγηµατικού χαρακτήρα της. Και οι τρεις αυτές, αρκετά ιδιόµορφες και σχεδόν 

µοναδικές, σφραγιστικές παραστάσεις έχουν τυπωθεί, πιθανότατα, από δαχτυλίδια µε 

µεταλλική σφενδόνη.  

Τέλος, ενδεικτικό είναι ότι και στα Χανιά όλες σχεδόν οι «λατρευτικές» σκηνές και οι 

παραστάσεις ταυροκαθαψίων, συσχετίζονται ιδιαίτερα µε τη σφραγιστική χρήση 

µεταλλικών δαχτυλιδιών. Αντιθέτως, η χρήση σφραγιδόλιθων (κυρίως, φακοειδούς 

σχήµατος) συνδέεται, κατά τρόπο σχεδόν αποκλειστικό, µε τις σκηνές κυνηγιού και τις 

απεικονίσεις µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών. Απ’ την άλλη πλευρά, όσον αφορά στις 

                                                 
15 Όσον αφορά, ειδικότερα, στα αρχιτεκτονικά στοιχεία της παράστασης, αυτά µπορούν να συγκριθούν π.χ. µε την 
απεικόνιση παρεµφερών οικοδοµικών συγκροτηµάτων σε δύο σφραγιστικά µοτίβα από την Κ. Ζάκρο (CMS II. 7, 
Nr. 218-219). Για τη στάση της ανθρώπινης µορφής µπορούν να εντοπιστούν περισσότερα εικονογραφικά 
παράλληλα, από τα οποία αναφέρονται ενδεικτικά τα λεγόµενα “Mother on the Mountain sealings” από το 
Κεντρικό Ιερό του «ανακτόρου» της Κνωσού (POPHAM & GILL 1995, 12 M1-5, Pl. 27). Για τα εικονογραφικά 
παράλληλα της συγκεκριµένης παράστασης - όσον αφορά στα επιµέρους στοιχεία της - αλλά και για τη 
µοναδικότητα της όλης σύνθεσης, βλ. γενικότερα HALLAGER 1985, 16-33 και KRATTENMAKER 1995b, 49-59. 
16 Βλ. συγκριτικά τη φωτογραφική απεικόνιση µίας σύγχρονης σκηνής αρµέγµατος, όπως αντιπαραβάλλεται µε το 
εν λόγω σφραγιστικό αποτύπωµα στο CMS V, Suppl. 1A, 138, Nr. 137, Abb. a.  
17 Το ίδιο γενικότερα θέµα - µία σκηνή αρµέγµατος (αγελάδας;) - συναντάται και σε ένα αποσπασµατικά σωζόµενο 
σφράγισµα από τη φάση της τελικής καταστροφής του «ανακτόρου» της Κνωσού, αν και αποδοσµένο µε αρκετά 
διαφορετικό τρόπο (POPHAM & GILL 1995, 20 R 61, Pls. 12, 29, 42).   



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ∆.  ΟΙ ΠΑΡΑΣΤΑΣΕΙΣ ΜΕ ΑΝΘΡΩΠΙΝΕΣ ΜΟΡΦΕΣ 

 203

παραστάσεις ανθρώπινης µορφής και ζώου, αυτές έχουν τυπωθεί τόσο από δαχτυλίδια µε 

µεταλλική σφενδόνη όσο και από διάφορα είδη σφραγιδόλιθων. 

 

∆.3  Τα Είδη των Παραστάσεων: Κατανοµή και Ερµηνευτική Προσέγγιση 
 
 Λαµβάνοντας υπόψη τα πιο πάνω δεδοµένα, το ενδιαφέρον εστιάζεται πλέον στην 

καθεµία από τις προαναφερθείσες εικονογραφικές ενότητες µε ΠαρΑνΜ, εξετάζοντας 

αναλυτικότερα τη γεωγραφική κατανοµή της, τη συχνότητα εµφάνισής της, τον πιθανό 

συσχετισµό της µε συγκεκριµένους τύπους σφραγίδων, καθώς και τις όποιες ερµηνευτικές 

προσεγγίσεις της. 

 Βασικό σηµείο αναφοράς σε αυτή την ενότητα αποτελούν τα δεδοµένα του Πιν. 14, 

όπου αποτυπώνεται η ποσοτική αντιπροσώπευση της κάθε εικονογραφικής οµάδας στο 

σύνολο των 128 Νεοανακτορικών σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ που εξετάζονται εδώ. 

 

 

∆.3, α)     Σκηνές Ταυροκαθαψίων 
Η θεµατική κατηγορία µε τη µεγαλύτερη συχνότητα εµφάνισης είναι οι σκηνές 

ταυροκαθαψίων, οι οποίες και προέρχονται από 24 σφραγιστικές επιφάνειες (Αρ. Κατ. 1-7, 

46-53, 93, 102-106, 110-112). Εποµένως, το ποσοστό αντιπροσώπευσής τους στο σύνολο των 

σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ υπολογίζεται σε 18,75% (Πιν. 14). 

Πιν. 14    Ποσοστιαία Αντιπροσώπευση των ∆ιαφόρων Ειδών ΠαρΑνΜ 
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Πιν. 15    Γεωγραφική κατανοµή των Σκηνών 
Ταυροκαθαψίων (βέβαια κ' πιθανά παραδείγµατα)
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Πιν. 16     Τύποι Σφραγίδων/ Σφραγιστικών Επιφανειών µε 
Σκηνές Ταυροκαθαψίων
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Εντύπωση προκαλεί, επίσης, η αρκετά ευρεία γεωγραφική κατανοµή τους, καθώς 

απαντούν πάνω σε Εν∆Τ από όλες σχεδόν τις υπό εξέταση Νεοανακτορικές θέσεις18 (βλ. 

αναλυτικότερα, Πιν. 15). Ειδικότερα, τα περισσότερα απαντούν στην Αγ. Τριάδα, την Κ. 

Ζάκρο και το Σκλαβόκαµπο. Η απουσία τους τόσο από το Παλαίκαστρο όσο και τον Πύργο-

Μύρτου δεν πρέπει ίσως να προβληµατίζει, καθώς οι θέσεις αυτές έχουν δώσει, 

γενικότερα, πολύ περιορισµένο αριθµό Νεοανακτορικών Εν∆Τ και, κατ’ επέκταση, ένα 

δείγµα όχι ιδιαίτερα αντιπροσωπευτικό. 

Επιπλέον, η άµεση σύνδεση των σκηνών ταυροκαθαψίων µε τη σφραγιστική χρήση 

δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη είναι τόσο εµφανής και σταθερή, που δύσκολα θα 

µπορούσε να θεωρηθεί τυχαία. Είναι αξιοσηµείωτο ότι το 92% αυτών των µοτίβων (22 από 

τα 24) έχουν τυπωθεί από µεταλλικά δαχτυλίδια,19 ενώ µόλις το 8% από σφραγιδόλιθους, 

των οποίων ωστόσο το υλικό δεν µπορεί να προσδιοριστεί ακριβέστερα (έναν σε σχήµα 

πεπλατυσµένου κυλίνδρου και έναν φακοειδή)20 [Πιν. 16]. 

 

 

                                                 
18 Οι συνολικά 24 Νεοανακτορικές σφραγιστικές παραστάσεις ταυροκαθαψίων κατανέµονται γεωγραφικά ως εξής: 
Αρ. Κατ. 1-7 (Αγ. Τριάδα), Αρ. Κατ. 46-47 (Γουρνιά), Αρ. Κατ. 48-53 (Κ. Ζάκρος), Αρ. Κατ. 93 (Κνωσός), Αρ. 
Κατ. 102-106 (Σκλαβόκαµπος) και Αρ. Κατ. 110-112 (Χανιά). 
19 Πρόκειται, ειδικότερα, για τα: Αρ. Κατ. 1-7, 46-47, 48-50, 52-53, 102-106, 110-112.   
20 Πρόκειται, ειδικότερα, για τα: Αρ. Κατ. 51 και 93.  
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Ιδιαίτερη αναφορά αξίζει να γίνει στις περιπτώσεις Εν∆Τ µε σκηνές ταυροκαθαψίων, 

τα οποία αν και προέρχονται από διαφορετικές Νεοανακτορικές θέσεις, έχουν τυπωθεί από 

το ίδιο µεταλλικό δαχτυλίδι. Το φαινόµενο αυτό χαρακτηρίζει, ειδικότερα, τρεις οµάδες 

Εν∆Τ: α) τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ Μ.Η. 497-499 από την Αγ. Τριάδα και Μ.Η. 

628-629 από το Σκλαβόκαµπο, καθώς και τα noduli Μ.Η. 101 από τα Γουρνιά και Μ.Η. 

1051 από την Κ. Ζάκρο έχουν όλα τυπωθεί από το ίδιο µεταλλικό δαχτυλίδι µε παράσταση 

ταυροκαθαψίων. Τούτο σηµαίνει, πως οι σφραγιστικές επιφάνειες/σφραγίδες Αρ. Κατ. 2, 

102, 46 και 53 που ευθύνονται, αντίστοιχα, για το τύπωµά τους, ουσιαστικά ταυτίζονται και 

αντιπροσωπεύουν ένα και µόνο δαχτυλίδι µε οβάλ σχήµατος µεταλλική σφενδόνη. β) Τα 

‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ RMP 71974 από την Αγ. Τριάδα, Μ.Η. 102 από τα Γουρνιά 

και Μ.Η. 612 από το Σκλαβόκαµπο φέρουν σφραγιστικά αποτυπώµατα, τα οποία 

προέρχονται επίσης από ένα και µόνο δαχτυλίδι µε µεταλλική σφενδόνη. Εποµένως, και 

στην περίπτωση αυτή οι σφραγιστικές επιφάνειες Αρ. Κατ. 5, 47 και 103 που τα έχουν 

τυπώσει, αντιπροσωπεύουν ουσιαστικά ένα και το αυτό µεταλλικό δαχτυλίδι, στο οποίο 

απεικονίζεται ένα στάδιο των ταυροκαθαψίων, διαφορετικό από εκείνο που αποδίδεται 

στην πρώτη οµάδα «σφραγισµάτων». γ) Σε ένα άλλο δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη, 

που απεικονίζει ένα ακόµα διαφορετικό στάδιο κατά την εκτέλεση του άλµατος, εικάζεται 

πως πρέπει να αποδοθούν τα σφραγιστικά αποτυπώµατα πάνω στα ‘σφραγίσµατα µε 

επίπεδη βάση’ Μ.Η. 516 από την Αγ. Τριάδα, Μ.Η. 625 από το Σκλαβόκαµπο και Μ.Η. 12 

από την Κ. Ζάκρο. Ωστόσο, η ταύτιση αυτή - και, κατ’ επέκταση, η ταύτιση των αντίστοιχων 

σφραγιστικών επιφανειών Αρ. Κατ. 4, 105 και 48, - δεν είναι απολύτως βέβαιη και οι 

απόψεις των ερευνητών διίστανται.21 Από το ίδιο δαχτυλίδι προέρχεται, ίσως, και η σκηνή 

ταυροκαθαψίων που απαντά πάνω σε «σφραγίσµατα» από το Ακρωτήρι της Θήρας.22  

Το γεγονός ότι ορισµένα Εν∆Τ έχουν τυπωθεί από το ίδιο µεταλλικό δαχτυλίδι και 

έχουν ανακαλυφθεί  σε διαφορετικές θέσεις της Κρήτης - όπως στην Αγ. Τριάδα, την Κ. 

Ζάκρο, το Σκλαβόκαµπο και τα Γουρνιά - υποδηλώνει, προφανώς, την ύπαρξη ενός 

συστηµατικού δικτύου επικοινωνίας και αλληλεπιδράσεων µεταξύ των διαφόρων 

Νεοανακτορικών κέντρων, στο πλαίσιο του οποίου το συγκεκριµένο σφραγιστικό µοτίβο -οι 

σκηνές ταυροκαθαψίων– φαίνεται να γνωρίζει ευρείας κλίµακας διάδοση. Επιπλέον, 

γίνεται σαφές ότι ορισµένα δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη, αν και καταγράφονται στον 

                                                 
21 Βλ., αναλυτικότερα, τις παρατηρήσεις στον Κατάλογο για τις Αρ. Κατ. 4, 48 και 105. 
22 Έργον 1995, 54 Εικ. 38. 
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Κατάλογο µε διαφορετική αρίθµηση,23 αντιπροσωπεύουν ουσιαστικά ένα και το αυτό 

δαχτυλίδι - όπως οι περιπτώσεις που αναφέρθηκαν πιο πάνω: Αρ. Κατ. 2 = Αρ. Κατ. 102 = 

Αρ. Κατ. 46 = Αρ. Κατ. 53  /  Αρ. Κατ. 5 = Αρ. Κατ. 47 = Αρ. Κατ. 103  /  Αρ. Κατ. 4 = Αρ. 
Κατ. 105 = Αρ. Κατ. 48 (;)]. Αυτό έχει ως αποτέλεσµα, ο πραγµατικός αριθµός των 

διαφορετικών σφραγιστικών µοτίβων µε παραστάσεις ταυροκαθαψίων από τη 

Νεοανακτορική Κρήτη να µειώνεται, ουσιαστικά, από τις 24 σε τουλάχιστον 17/18. 

Παρόλο που σε κάποια από τα υπό εξέταση σφραγιστικά αποτυπώµατα (όπως π.χ. 

στα Αρ. Κατ. 6, 7 και 111) η αναγνώριση του απεικονιζόµενου θέµατος ως  σκηνή 

ταυροκαθαψίων αναφέρεται µε κάποια επιφύλαξη, αυτό δε φαίνεται να επηρεάζει τη 

γενικότερη εντύπωση που διαµορφώνεται από τα µέχρι τώρα δεδοµένα, ότι δηλαδή 

πρόκειται για ένα µοτίβο ιδιαίτερα δηµοφιλές και ευρύτατα διαδεδοµένο στο πλαίσιο της 

σφραγιστικής εικονογραφίας της Νεοανακτορικής περιόδου και, ειδικότερα, της ΥΜ Ι 

φάσης. Επίσης, αξίζει να σηµειωθεί η ποικιλία που χαρακτηρίζει τη σύνθεση αυτών των 

παραστάσεων, στις οποίες και αποδίδονται διαφορετικά στάδια κατά την εκτέλεση του 

άλµατος από τον ταυροκαθάπτη.24  

Αυτή, ακριβώς, η συχνή απεικόνιση ταυροκαθαψίων πάνω σε σφραγιστικά 

µεταλλικά δαχτυλίδια και σφραγιδόλιθους, όπως επίσης και ο σχεδόν αποκλειστικός 

περιορισµός τους σε καλλιτεχνικά µέσα, τα οποία θεωρούνται έκφραση της «επίσηµης 

τέχνης»,25 π.χ. σε τοιχογραφίες, λίθινα αγγεία µε ανάγλυφο διάκοσµο, χάλκινα ειδώλια, 

αντικείµενα από ελεφαντοστό και χρυσό, κ.ο.κ., είχαν ως αποτέλεσµα το συγκεκριµένο 

εικονογραφικό θέµα να προκαλέσει το ενδιαφέρον των µελετητών ήδη από πάρα πολύ 

νωρίς,26 οδηγώντας στη διατύπωση ποικίλων και συχνά αντιφατικών ερµηνευτικών 

προσεγγίσεων.  

Τα ερωτήµατα που πλαισιώνουν τις παραστάσεις ταυροκαθαψίων είναι πολλά και, 

σε µεγάλο βαθµό, παραµένουν µέχρι και σήµερα αναπάντητα. Κατ’ αρχάς, συχνά τίθεται 

υπό αµφισβήτηση εάν οι σκηνές αυτές αποδίδουν ένα πραγµατικό γεγονός, µία 

δραστηριότητα δηλαδή που όντως ελάµβανε χώρα στη µινωική Κρήτη ή αν πρόκειται 

                                                 
23 Η καταχώρηση αυτών των δαχτυλιδιών στον Κατάλογο µε διαφορετικό Αρ. Ευρετ. οφείλεται, αφενός,  στο ότι 
τα σφραγιστικά τους αποτυπώµατα απαντούν σε Εν∆Τ που βρέθηκαν σε διαφορετικές Νεοανακτορικές θέσεις και, 
αφετέρου, στο ότι ουσιαστικά αγνοούµε την αρχική προέλευση του κάθε δαχτυλιδιού που ευθύνεται για το τύπωµά 
τους. 
24 Για τους κύριους τύπους, ή «σχήµατα», απεικόνισης των ταυροκαθαψίων, βλ. αναλυτικότερα: YOUNGER 1976, 
125-137 / YOUNGER 1983a, 72-80 / YOUNGER 1995b, 507-546.   
25 MARINATOS N. 1994, 92-93. 
26 Βλ. ενδεικτικά: PM III, 203-232 / REICHEL 1909, 85-99 / WARD 1968, 117-122 / ΑΛΕΞΙΟΥ 1964, 116-121 / 
PILALI-PAPASTERIOU 1985, 97, 142-144. Για περαιτέρω βιβλιογραφία, βλ. YOUNGER 1995b, 507 σηµ. 2.  
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απλώς για ένα σύγχρονο µύθο και, εποµένως, για παραστάσεις µε συµβολικό ή, ακόµα, και 

αλληγορικό περιεχόµενο.27 Ο J.A.MacGillivray28 συγκαταλέγεται µεταξύ των ερευνητών, που 

αρνούνται να δεχτούν πως τέτοιου είδους άλµατα – όπως αυτά απεικονίζονται στη µινωική 

τέχνη - µπορούσαν πράγµατι να εκτελούνται πάνω από ταύρους, είτε στην Κρήτη είτε 

οπουδήποτε αλλού, τόσο λόγω της δυσκολίας τους όσο και της επικινδυνότητάς τους. Έτσι, 

αποδίδει στις µινωικές εικονογραφήσεις αυτού του θέµατος µία αµιγώς µεταφορική 

ερµηνεία, υποστηρίζοντας ότι απεικονίζουν αστερισµούς και, εποµένως, εξυπηρετούσαν 

στο να ανακαλούν στη µνήµη το αστρικό ηµερολόγιο, τόσο για τον υπολογισµό του χρόνου 

όσο και για τη ναυσιπλοΐα. Κατά τη γνώµη µου, η άποψη αυτή, όσο κι αν φαίνεται 

υπερβολική ή ακόµα και ευφάνταστη, είναι ενδεικτική των ανεξάντλητων πιθανών 

ερµηνειών που πλαισιώνουν τις παραστάσεις ταυροκαθαψίων.  

Ωστόσο, οι περισσότεροι µελετητές – άλλοτε µε κάποια επιφύλαξη και άλλοτε χωρίς 

ενδοιασµούς – φαίνεται να αποδέχονται την τέλεση των ταυροκαθαψίων ως µία 

πραγµατική πτυχή της ζωής των Μινωιτών και επιχειρούν να δώσουν απάντηση σε σειρά 

ερωτηµάτων, αναφορικά µε την ταυτότητα των ταυροκαθαπτών (αν ήταν άνδρες ή 

γυναίκες, αν προέρχονταν από την αριστοκρατία της µινωικής κοινωνίας ή αν ήταν δούλοι ή 

απλώς διασκεδαστές, κ.ο.κ.)29, µε το πού ελάµβανε χώρα η συγκεκριµένη δραστηριότητα 

(στις κεντρικές αυλές των «ανακτόρων» ή  σε κάποιου είδους υπαίθριες αρένες)30, πόσο 

συχνά πραγµατοποιούνταν31 και, κυρίως, τι χαρακτήρα είχε και ποιο ήταν το κίνητρο και ο 

σκοπός της τέλεσής της. 

Στο σηµείο αυτό, θα γίνει µία σύντοµη αναφορά στις ποικίλες ερµηνευτικές 

προσεγγίσεις που αφορούν στο τελευταίο από τα προαναφερθέντα ερωτήµατα, 

προκειµένου να κατανοηθεί καλύτερα ο χαρακτήρας και ο συµβολισµός αυτών των σκηνών 

και, κατ’ επέκταση, η τόσο συχνή εµφάνισή τους στη σφραγιστική εικονογραφία της 

Νεοανακτορικής περιόδου. Και στην περίπτωση αυτή, οι απόψεις των µελετητών διίστανται. 

Ορισµένοι32 υποστηρίζουν πως τα ταυροκαθάψια συνιστούν απλώς ένα πολύ δηµοφιλές 

άθληµα µε καθαρά «κοσµικό» χαρακτήρα. Άλλοι33 δέχονται πως πρόκειται για ένα 

                                                 
27 Για τον προβληµατισµό αυτό, βλ. ενδεικτικά PINSENT 1983, 259-271. 
28 MACGILLIVRAY 2000, 53-55 και, ειδικότερα, 54: “I don’t believe that any actual person ever leaped over a bull’s 
back in Crete or anywhere else. I think that the paintings depict constellations”.  
29 Βλ. ενδεικτικά: MARINATOS N. 1989a, 24, 26-32 / MARINATOS N. 1994, 90-93 / YOUNGER 1995b, 515-516, 521. 
30 Βλ. ενδεικτικά, WARD 1968, 117-122 / YOUNGER 1995b, 512-515.  
31 Βλ. ενδεικτικά, YOUNGER 1995b, 521.  
32 NILSSON 1950, 374.  
33 Για τον ιερό χαρακτήρα του ταύρου και τη θρησκευτική σηµασία των ταυροκαθαψίων στη µινωική Κρήτη, βλ.: 
ΑΛΕΞΙΟΥ 1964, 85-86, 98-99, 116-117 / ΠΛΑΤΩΝ Ν. 1974, 251-252 / ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 35-43 / PILALI-
PAPASTERIOU 1985, 142-144 / RICE 1998, 198-219.  
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αγώνισµα µε προφανή ιερό χαρακτήρα και θρησκευτική σηµασία, η οποία απορρέει, ως 

επί το πλείστον, από την υπόθεση ότι ο ταύρος είτε ταυτιζόταν µε θεότητα είτε ήταν ιερό 

ζώο που λατρευόταν από τους Μινωίτες. Η L.Hitchcock34 προτείνει, ειδικότερα, τον πιθανό 

συσχετισµό του ταύρου - ιδιαίτερα στην Κνωσό - µε τη λατρεία ενός θεού, ο οποίος θα 

συνδεόταν µε τα καιρικά φαινόµενα, κατ’ αντιστοιχία ίσως σε µία µινωική εκδοχή του ∆ία. 

Η άποψή της – βασιζόµενη, ως επί το πλείστον, σε παράλληλα από την Εγγύ Ανατολή – δεν 

µπορεί ωστόσο να αξιολογηθεί πέρα από το πλαίσιο απλά και µόνο µίας εικασίας. Όµως, 

ακόµα και η γενικότερη ιδέα της ταύτισης του ταύρου µε ιερό ζώο ή θεό στο πλαίσιο της 

µινωικής θρησκείας δεν γίνεται καθολικά αποδεκτή.35  

Απ΄ την άλλη πλευρά, οι περισσότεροι ερευνητές αποδέχονται ότι τα ταυροκαθάψια 

ήταν κάτι περισσότερο από ένα απλό άθληµα και επιχειρούν, ειδικότερα, να  καθορίσουν το 

ευρύτερο κοινωνικό/ θρησκευτικό πλαίσιο, στο οποίο και πραγµατοποιούνταν. Σύµφωνα µε 

την πιο διαδεδοµένη άποψη,36 πρόκειται για ένα αγώνισµα µε τελετουργικό χαρακτήρα, το 

οποίο ουσιαστικά πραγµατώνει την ιδέα της αντιπαράθεσης του ανθρώπου µε ένα τόσο 

δυνατό και επικίνδυνο ζώο, όπως ο ταύρος. Η επιτυχής εκτέλεση του άλµατος προϋπέθετε 

ιδιαίτερη σωµατική ικανότητα και δεξιοτεχνία, καθώς και ανάλογη ευφυΐα εκ µέρους του 

ταυροκαθάπτη. Έτσι, η κοινωνική και συµβολική σηµασία των ταυροκαθαψίων θα 

µπορούσε να συσχετίζεται µε µία έκφραση της υπεροχής του ανθρώπου απέναντι στη 

φύση. Η τέλεσή τους, κατ’ επέκταση, θα ταυτιζόταν µε µία δοκιµασία ικανοτήτων και 

επιδεξιότητας, στο πλαίσιο υποτιθέµενων «τελετών ενηλικίωσης» των νεαρών 

ταυροκαθαπτών. Επιπλέον, έχει υποστηριχθεί η άποψη,37 ότι επρόκειτο για µία 

δραστηριότητα, η οποία συνδεόταν γενικότερα µε την αριστοκρατία της Νεοανακτορικής 

κοινωνίας: τα µέλη της µινωικής ελίτ, µετέχοντας σε ένα τέτοιου είδους τελετουργικό 

αγώνισµα, βεβαίωναν και επιδείκνυαν µέσω των απαιτούµενων ικανοτήτων τους την 

κοινωνική τους θέση και ισχύ. Η απεικόνιση των ταυροκαθαψίων πάνω σε σφραγιστικά 

µεταλλικά δαχτυλίδια και σφραγιδόλιθους θα µπορούσε, εποµένως, να προσλάβει 

εµβληµατική σηµασία, καθιστώντας τις ίδιες τις σφραγίδες τεχνουργήµατα γοήτρου και 

φορείς µίας εικονογραφίας ισχύος.38 

                                                 
34 HITCHCOCK 2000, 92-94. 
35 Τη γενικότερα αποδεκτή ταύτιση του ταύρου µε ιερό ζώο ή, ακόµα, και µε θεότητα στο πλαίσιο της µινωικής 
θρησκείας φαίνεται να αµφισβητούν, π.χ., οι J.Pinsent (PINSENT 1983, 260-261) και N.Marinatos (MARINATOS N. 
1999, 481).  
36 Βλ. ενδεικτικά: MARINATOS N. 1989a, 23-32 / MORGAN 1998, 17-31 / YOUNGER 1995b, 521-523.   
37 MARINATOS N. 1994, 89-93. Βλ. επίσης, CROWLEY 1995, 488, 489.  
38 MARINATOS N. 1994, 92-93. 
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Οι παραπάνω απόψεις, σύµφωνα µε τις οποίες, πίσω από την τέλεση των 

ταυροκαθαψίων υποβόσκει η ιδέα ενός τελετουργικού/συµβολικού αγώνα µεταξύ 

ανθρώπου και ζώου/φύσης, αν και αρκετά ενδιαφέρουσες, δεν είναι καθολικά αποδεκτές. 

Η H.Wingerath,39 π.χ., διατείνεται πως οι παραστάσεις των ταυροκαθαψίων πάνω σε 

σφραγίδες, σφραγίσµατα και άλλα καλλιτεχνικά µέσα αποτυπώνουν µάλλον µία 

τελετουργική δραστηριότητα, η οποία ελάµβανε χώρα στο πλαίσιο εορτών και 

αποσκοπούσε στην υποταγή και σύλληψη του ταύρου, µε απώτερο στόχο τη θυσία του. 

Ωστόσο, εάν µετά το αγώνισµα ακολουθούσε πράγµατι θυσία του ζώου, αν και πιθανό, 

παραµένει σε µεγάλο βαθµό ανεπιβεβαίωτο.40 Ο J.G Younger,41 από την άλλη πλευρά, 

προτείνει πως η τέλεση των ταυροκαθαψίων θα µπορούσε να συσχετίζεται µε µία 

τελετουργική πρακτική, η οποία θα εξασφάλιζε µία είδους οικειοποίηση της δύναµης του 

ταύρου. Κατά τη γνώµη µου, παρόλο που ο τελετουργικός χαρακτήρας των 

ταυροκαθαψίων δύσκολα µπορεί να αµφισβητηθεί, ο απώτερος στόχος που θα 

εξυπηρετούσε ένα τέτοιου είδους άθληµα µόνο υποθετικά µπορεί να προσεγγιστεί. 

Ένα στοιχείο που, επιπλέον, έχει προκαλέσει το ενδιαφέρον των ερευνητών εδώ και 

πολλά χρόνια, είναι η εντυπωσιακά ευρείας κλίµακας διάδοση των τοιχογραφικών, κυρίως, 

απεικονίσεων ταυροκαθαψίων και, γενικότερα, ταύρων στο «ανάκτορο» της Κνωσού, σε 

αντίθεση µε την εµφανώς πιο αµυδρή και πενιχρή αντιπροσώπευση τέτοιων παραστάσεων 

στις υπόλοιπες θέσεις του νησιού και, ιδιαίτερα, στα υπόλοιπα «ανάκτορα». Η παρατήρηση 

αυτή έχει οδηγήσει στην υπόθεση,42 ότι τα ταυροκαθάψια θα αποτελούσαν ένα, κατά κύριο 

λόγο, Κνωσιακό άθληµα και ότι οι απεικονίσεις τους θα χαρακτήριζαν, κατά τρόπο 

ιδιαίτερο, την Κνωσό σε σχέση µε τις άλλες θέσεις στην Κρήτη. Προχωρώντας ένα βήµα πιο 

πέρα, οι B.P. & E.Hallager43 διατύπωσαν πρόσφατα την άποψη, ότι οι εικονογραφικές 

αποδόσεις τόσο των σκηνών ταυροκαθαψίων όσο και του ταύρου per se πάνω σε 

τοιχογραφίες και «σφραγίσµατα» αποτελούσαν, ίσως, σύµβολο εξουσίας για τον ηγεµόνα 

της Κνωσού και «έµβληµα» του «ανακτόρου» της. Κατ’ επέκταση, η παρουσία τους πάνω σε 

Εν∆Τ που βρέθηκαν σε άλλα Νεοανακτορικά κέντρα του νησιού, θα αντανακλούσε την 

εξουσία της Κνωσού και θα υποδήλωνε, παράλληλα, ότι οι υπόλοιπες θέσεις αναγνώριζαν, 

ως ένα βαθµό, τον Κνωσιακό συµβολισµό τής εν λόγω εικονογραφίας, τουλάχιστον κατά 

                                                 
39 WINGERATH 1995, 85-86. 
40 Για το θέµα αυτό, βλ. ενδεικτικά YOUNGER 1995b, 518-521 και RRIICCEE 1998, 204, 218-219. Βλ. επίσης την άποψη 
του P.Misch στο YOUNGER 1995b, 559 (“Discussion”). 
41 YOUNGER 1995b, 558 (“Discussion”). 
42 YOUNGER 1995b, 521-523. 
43 HALLAGER B.P. & E. 1995, 547-559. 
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την ΥΜ Ι περίοδο, όπου και χρονολογούνται τα περισσότερα «σφραγίσµατα» µε σκηνές 

ταυροκαθαψίων. Η ερµηνεία της χρήσης αυτών των παραστάσεων στο πλαίσιο µίας 

πολιτικής προπαγάνδας εκ µέρους της Κνωσού,44 αν και αρκετά ενδιαφέρουσα, παραµένει 

– κατά τη γνώµη µου - σε µεγάλο βαθµό υποθετική, ιδιαίτερα από τη στιγµή που συνδέεται 

στενά µε ένα από τα πλέον συζητήσιµα και αµφιλεγόµενα θέµατα, αυτό του πολιτικού 

καθεστώτος της Κρήτης κατά τη Νεοανακτορική περίοδο και, ειδικότερα, του οικονοµικού 

και πολιτικού ρόλου που διαδραµάτιζε η Κνωσός στο νησί την εποχή αυτή. Ωστόσο, το 

ζήτηµα αυτό θα αναλυθεί εκτενέστερα στο Κεφάλαιο Ε αυτής της µελέτης. 

 Από τη συνοπτική αυτή παρουσίαση των διαφόρων απόψεων πάνω στις 

παραστάσεις ταυροκαθαψίων, γίνεται εµφανές πως πρόκειται για ένα σφραγιστικό – και 

όχι µόνο – εικονογραφικό θέµα, το οποίο πλαισιώνεται από ποικίλες ερµηνευτικές 

προσεγγίσεις. ∆εχόµενοι ότι πρόκειται για ένα αγώνισµα που πραγµατικά ελάµβανε χώρα 

στη Νεοανακτορική Κρήτη, ο τελετουργικός του χαρακτήρας είναι σε µεγάλο βαθµό 

ευλογοφανής. Υπό το πρίσµα αυτό, το συγκεκριµένο εικονογραφικό θέµα φαίνεται να 

συσχετίζεται, άµεσα ή έµµεσα, µε τη µινωική θρησκεία.45 Η επιπλέον αναγνώρισή του ως 

µία ενδεχόµενη εµβληµατική εικονογραφία ισχύος – ίσως ακόµα και πολιτικά 

χρησιµοποιούµενης – επιβεβαιώνει, µε τον πιο σαφή τρόπο, πως πρόκειται για ένα µοτίβο 

µε ιδιαίτερη σηµασία και συµβολικό χαρακτήρα, είτε αυτόν τον αναζητήσουµε 

αποκλειστικά στο πλαίσιο του θρησκευτικού κύκλου είτε σε ένα ευρύτερο κοινωνικό ή, 

ακόµα, και πολιτικό πεδίο. 

 

∆.3, β)     Παραστάσεις Ανθρώπινης Μορφής και Ζώου 
Η αµέσως πολυπληθέστερη εικονογραφική ενότητα – µετά τις σκηνές 

ταυροκαθαψίων – είναι οι παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και ζώου. Πιο 

συγκεκριµένα, στο σύνολο των 128 Νεοανακτορικών σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ, οι 

                                                 
44 Την άποψη των B.P. & E.Hallager συµµερίζεται και η Μ.C.Shaw, αναφέροντας χαρακτηριστικά ότι «Τα 
ταυροκαθάψια συνιστούν µία περίπτωση, όπου ένα θέµα µε αναµφισβήτητους λατρευτικούς συσχετισµούς έρχεται να 
εκφράσει, επιπλέον, πολιτική ιδεολογία. Αυτό καθιστά το θέµα ένα ιδεώδες θεοκρατικό σύµβολο» (SHAW 1997, 497-
499, 501). 
45 ∆εν είναι, ίσως, τυχαίο που οι περισσότεροι µελετητές ταξινοµούν τις σκηνές ταυροκαθαψίων στην ευρύτερη 
εικονογραφική ενότητα των θρησκευτικών παραστάσεων. Βλ. ενδεικτικά: ΑΛΕΞΙΟΥ 1964, 116-121 (στο πλαίσιο 
του κεφαλαίου «Μινωική Θρησκεία») / WINGERATH 1995, 85-86 (υπό την ενότητα “Kultdarstellungen”) / 
ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997, 28 (υπό τον εικονογραφικό κύκλο «Θρησκευτικές παραστάσεις ή θέµατα που σχετίζονται µε τη 
θρησκεία»). Η A.Tamvaki (TAMVAKI 1989, 270), επίσης, υποστηρίζει πως τα ταυροκαθάψια, πιθανόν, ανήκουν 
στην ευρύτερη κατηγορία των σκηνών που απεικονίζουν θρησκευτικές ή τελετουργικές πρακτικές, ενώ ανάλογη 
είναι και η θέση της Α.Πιλάλη-Παπαστερίου (PILALI-PAPASTERIOU 1985, 144). 
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23 (ποσοστό 17,96%) ταξινοµούνται σε αυτή τη θεµατική κατηγορία (Αρ. Κατ. 9-15, 56-65, 

94-95, 100, 115-117)46 [Πιν. 14]. 

Οι παραστάσεις αυτές εµφανίζουν µία αρκετά ευρεία γεωγραφική κατανοµή, 

καθώς απαντούν πάνω σε Εν∆Τ στις πέντε από τις οκτώ υπό εξέταση θέσεις (Πιν. 17).47 Η 

συντριπτική πλειονότητά τους προέρχεται, ειδικότερα, από την Κ. Ζάκρο και την Αγ. Τριάδα, 

ενώ πιο πενιχρή είναι η αντιπροσώπευσή τους στα Χανιά, την Κνωσό και το Παλαίκαστρο. 

Από την άλλη πλευρά, η απουσία τους από τα Γουρνιά, τον Πύργο-Μύρτου και το 

Σκλαβόκαµπο, ίσως,  οφείλεται απλώς στο γεγονός ότι οι θέσεις αυτές έχουν δώσει, 

γενικότερα, περιορισµένο αριθµό Νεοανακτορικών Εν∆Τ. 

Πιν. 17   Γεωγραφική κατανοµή των Παραστάσεων µε 
Ανθρώπινη Μορφή και Ζώο
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Αξίζει να σηµειωθεί, πως οι παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και 

ζώου δεν συνδέονται, κατά τρόπο ιδιαίτερο, µε ένα συγκεκριµένο τύπο σφραγιστικών 

επιφανειών. Αντιθέτως, για το τύπωµά τους έχουν χρησιµοποιηθεί τόσο µεταλλικά 

δαχτυλίδια όσο και σφραγιδόλιθοι (Πιν. 18). Πιο συγκεκριµένα, από τις συνολικά 23 

σφραγιστικές παραστάσεις, οι 11 –ένα αρκετά αξιόλογο ποσοστό (σχεδόν το 48%)– 

προέρχονται, άλλοτε µε βεβαιότητα και άλλοτε µε επιφύλαξη, από δαχτυλίδια µε οβάλ 

σχήµατος µεταλλική σφενδόνη,48 ενώ 9 από σφραγιδόλιθους διαφόρων τύπων, κυρίως 

όµως φακοειδούς σχήµατος, κατασκευασµένους τόσο από σκληρούς όσο και µαλακούς 

                                                 
46 Πρέπει να διευκρινιστεί, πως στη συγκεκριµένη εικονογραφική ενότητα συµπεριλαµβάνονται εδώ οι 
παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και ζώου, στις οποίες η σχέση ανάµεσα στα δύο αυτά κύρια 
εικονογραφικά στοιχεία είναι, σε µεγάλο βαθµό, ασαφής ή διφορουµένη. Αντιθέτως, δεν περιλαµβάνονται σκηνές, 
στις οποίες ναι µεν απεικονίζεται ανθρώπινη µορφή και ζώο, αλλά χαρακτηρίζονται από µεγαλύτερη σαφήνεια 
τόσο ως προς το απεικονιζόµενο θέµα όσο και την ερµηνείας τους (όπως, π.χ., οι σκηνές ταυροκαθαψίων, 
κυνηγιού, θυσίας ζώου, άρµατος µε αρµατηλάτη, καθώς και η µοναδική σκηνή αρµέγµατος). 
47 Οι συνολικά 23 Νεοανακτορικές σφραγιστικές παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και ζώου 
κατανέµονται γεωγραφικά ως εξής: Αρ. Κατ. 9-15 (Αγ. Τριάδα), Αρ. Κατ. 56-65 (Κ. Ζάκρος), Αρ. Κατ. 94-95 
(Κνωσός), Αρ. Κατ. 100 (Παλαίκαστρο) και Αρ. Κατ. 115-117 (Χανιά). 
48 Πρόκειται για τις: Αρ. Κατ. 9- 11, 15, 59- 60, 62, 65, 95, 100, 115.  
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Πιν. 18    Τύποι Σφραγίδων/Σφραγιστικών Επιφανειών µε Παραστάσεις Ανθρώπινης 
Μορφής και Ζώου
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λίθους.49 Τέλος, αξίζει να αναφερθεί και η χρήση ενός δαχτυλιδιού µε σφενδόνη από 

µαλακό λίθο (Αρ. Κατ. 58). [Βλ. αναλυτικότερα, Πιν. 18] 

Η συγκεκριµένη εικονογραφική ενότητα χαρακτηρίζεται από µεγάλη ποικιλία, όσον 

αφορά τόσο στο φύλο των απεικονιζόµενων ανθρώπινων µορφών και στα είδη των ζώων, 

όσο και στον τρόπο της σύνθεσης γενικότερα. Κατ’ αρχήν, στις περισσότερες παραστάσεις 

(σε 13) η µορφή αναγνωρίζεται ως γυναικεία (Αρ. Κατ. 9-13, 56-61, 115-116) και αποδίδεται 

σε ποικίλες στάσεις: καθιστή, όρθια, µε λυγισµένα πόδια ή, ακόµα, και σε κίνηση. Κατά 

κανόνα, επίσης, απεικονίζεται απέναντι από το ζώο, είτε στο δεξί είτε στο αριστερό άκρο 

της παράστασης. Σε ελάχιστες περιπτώσεις, απλώνει το χέρι της προς αυτό, σαν να το 

ταΐζει (Αρ. Κατ. 10, 115) ή το κρατά σηκώνοντάς το ψηλά (Αρ. Κατ. 56, 116). Σε ένα και 

µόνο παράδειγµα (Αρ. Κατ. 13) αποδίδεται να ιππεύει το ζώο (ένα «Μινωικό ∆ράκο»). 

Ανάλογη ποικιλία παρατηρείται και στα είδη των τετραπόδων που συσχετίζονται µε 

γυναικείες µορφές. Στις περιπτώσεις, όπου το ζώο µπορεί να αναγνωριστεί µε σχετική 

ασφάλεια –κάτι που δεν είναι πάντα εφικτό–, αυτό ταυτίζεται, ως επί το πλείστον, µε 

κατσίκα ή αίγαγρο και, σπανιότερα, µε λιοντάρι, κάπρο ή ακόµα και πίθηκο/κυνοκέφαλο. Η 

µοναδική περίπτωση απεικόνισης φανταστικού/µυθικού ζώου είναι εκείνη του «Μινωικού 

∆ράκου» (Αρ. Κατ. 13). 

Οι παραστάσεις µε απεικόνιση ανδρικής µορφής και ζώου είναι λιγότερες 

αριθµητικά (9) [Αρ. Κατ. 14-15, 62-64, 94-95, 100, 117] και χαρακτηρίζονται από 

                                                 
49 Πρόκειται για τις: Αρ. Κατ. 12, 14, 56-57, 61, 63, 94, 116-117. 
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µεγαλύτερη τυποποίηση.50 Κατ’ αρχήν, σε όλες σχεδόν τις περιπτώσεις η µορφή αποδίδεται 

όρθια. Επιπλέον, κατά κανόνα απεικονίζεται να βαδίζει είτε µπροστά από το ζώο (δηλαδή 

σε πρώτο επίπεδο) είτε πίσω από αυτό. Σε ελάχιστα παραδείγµατα (Αρ. Κατ. 14, 62) 

φαίνεται να κρατά και να σηκώνει στα χέρια της το ζώο. Τα απεικονιζόµενα τετράποδα 

ταυτίζονται κυρίως µε λιοντάρια και, σπανιότερα, µε σκυλιά, κατσίκες ή βοοειδή. 

Όπως ήδη έχει επισηµανθεί, η συγκεκριµένη εικονογραφική ενότητα πλαισιώνεται 

µε σοβαρά προβλήµατα ερµηνείας, καθώς σε αρκετές παραστάσεις η σχέση ανάµεσα στην 

ανθρώπινη µορφή και το ζώο παραµένει σε µεγάλο βαθµό ασαφής. Ένα από τα κύρια 

ερωτήµατα αφορά στη φύση και/ή στην ιδιότητα της απεικονιζόµενης µορφής: Θα πρέπει 

να ταυτιστεί µε θεό/ά ή µε θνητό; Ακόµα, όµως, και στην τελευταία περίπτωση, είναι 

δύσκολο να καθοριστεί αν πρόκειται για κάποια ιερατική µορφή, για ένα πρόσωπο µε 

υψηλή κοινωνική θέση ή, ακόµα, και για κοινό θνητό. Πιο συγκεκριµένα, για αρκετές από 

τις παραστάσεις αυτές είναι ευρέως αποδεκτό πως η απεικονιζόµενη µορφή (ανδρική ή 

γυναικεία) ταυτίζεται µε θεό ή θεά. Αυτό ισχύει, κυρίως, για τις σκηνές όπου η µορφή 

συνοδεύεται από λιοντάρι (Αρ. Κατ. 15, 63, 95)51 ή από κάποιο µυθικό/φανταστικό ζώο, 

όπως π.χ. το «Μινωικό ∆ράκο» (Αρ. Κατ. 13).52 Επίσης, ως θεές είθισται να αναγνωρίζονται 

οι γυναικείες µορφές που αποδίδονται να ταΐζουν κατσίκα ή αίγαγρο, όπως στα Αρ. Κατ. 10 

και 115.53 

Εάν δεχτούµε ότι η ανθρώπινη µορφή ταυτίζεται, όντως, µε θεό/ά - τουλάχιστον στις 

προαναφερθείσες σκηνές - τότε το απεικονιζόµενο ζώο θα πρέπει να κατανοηθεί ως 

συνοδός/σύµβολο της θεότητας. Αυτό παραπέµπει έµµεσα στο γνωστό εικονογραφικό 

µοτίβο της «Πότνιας/ Πότη Θηρών», το οποίο θεωρείται πως αντιπροσωπεύει µία θεότητα 

που επιδεικνύει έλεγχο ή κυριαρχία πάνω στα ζώα και, κατ’ επέκταση, ερµηνεύεται ως 

σύµβολο ισχύος ή ελέγχου της φύσης και ίσως, επίσης, ως σύµβολο προστασίας.54  

                                                 
50 Από τις 23 σφραγιστικές παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και ζώου, µόνο σε µία (Αρ. Κατ. 65) 
δεν είναι δυνατόν να καθοριστεί αν η µορφή ταυτίζεται µε άνδρα ή γυναίκα, κυρίως λόγω της αποσπασµατικής 
κατάστασης διατήρησης του ίδιου του σφραγιστικού αποτυπώµατος. 
51 Βλ. ενδεικτικά TAMVAKI 1989, 270 και σηµ. 105, όπου το µοτίβο αυτό περιγράφεται, γενικότερα, ως “The God 
or Goddess with a lion”. 
52 Για την πιθανή ταύτιση της γυναικείας µορφής που ιππεύει «Μινωικό ∆ράκο» µε θεότητα (Αρ. Κατ. 13), βλ. 
ενδεικτικά: THOMAS & WEDDE 2001, 10 σηµ. 35 / ALEXANDRI 1994, 39. Γενικότερα, για το µοτίβο της γυναικείας 
µορφής που ιππεύει «∆ράκο» (“The Dragon Rider”), βλ. επίσης CROWLEY 1995, 486-487, 489.    
53 Βλ. ενδεικτικά: ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 85-87 («Η Θεά τρέφει την αίγαγρο») / TAMVAKI 1989, 270 και σηµ. 106. 
Οι γυναικείες µορφές των παραστάσεων Αρ. Κατ. 10, 115, αλλά και 11, αναγνωρίζονται και από τον St.Hiller ως 
καθιστές γυναικείες θεότητες που συνοδεύονται από κατσίκα (HILLER 2001, 293-304 και, ειδικότερα, 295, 301). 
Βλ. επίσης REHAK 2000, 274 και σηµ. 36.  
54 Βλ. αναλυτικότερα BARCLAY 2001, 373-386.  
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Η απόδοση ορισµένων τουλάχιστον παραστάσεων µε απεικόνιση ανθρώπινης 

µορφής και ζώου στον ευρύτερο εικονογραφικό τύπο της «Πότνιας/ Πότη Θηρών» 

παρουσιάζει, ωστόσο, κάποιες δυσκολίες. Κατ’ αρχήν, ο τρόπος και η δοµή της σύνθεσης 

στις παραστάσεις που εξετάζονται εδώ, αποµακρύνεται αρκετά από το συµβατικό και 

καθιερωµένο τρόπο απόδοσης του συγκεκριµένου µοτίβου, όπου - στο πλαίσιο µίας 

εραλδικής σύνθεσης - µία κεντρική ανθρώπινη µορφή πλαισιώνεται από δύο ίδια, υποτελή 

ζώα.55 Εποµένως, εάν υποτεθεί, πως κάποιες από τις υπό εξέταση παραστάσεις µπορούν 

να αποδοθούν σε αυτό τον εικονογραφικό τύπο, τότε θα πρέπει να δεχτούµε πως πρόκειται 

για µία αρκετά διαφοροποιηµένη παραλλαγή του. Ωστόσο, µία τέτοια συλλογιστική πορεία 

µπορεί να οδηγήσει στη γενίκευση, ότι κάθε σκηνή που περιλαµβάνει ανθρώπινη µορφή και 

ζώο, απεικονίζει «Πότνια/ Πότη Θηρών», κάτι που σίγουρα είναι υπερβολικό. Αντιθέτως, ο 

τρόπος και η δοµή της σύνθεσης αρκετών παραστάσεων µε µία καθιστή γυναικεία µορφή, 

την οποία πλησιάζει κάποιο ζώο, ίσως παραπέµπει περισσότερο σε µία παραλλαγή ενός 

άλλου, ευρέως διαδεδοµένου εικονογραφικού τύπου, εκείνου µε µία καθιστή θεότητα που 

προσεγγίζεται από έναν ή περισσότερους λάτρεις.56 Με βάση τον τελευταίο εικονογραφικό 

παραλληλισµό, θα µπορούσαµε να δεχτούµε ότι η καθιστή γυναίκα µε ένα και µόνο ζώο 

απέναντί της ταυτίζεται µε θεά γενικότερα, όχι όµως απαραίτητα και µε την «Πότνια 

Θηρών», τουλάχιστον όπως µάς είναι γνωστή από τον καθιερωµένο εικονογραφικό τύπο 

της.  

Επιπλέον, ενώ στην τέχνη της Κλασικής Ελλάδας, οι θεοί/ές συνοδεύονται από ζώα, 

τα οποία από µόνα τους αρκούν για να γίνει αναφορά σε θεότητα, για τα δεδοµένα της 

Εποχής Χαλκού κάτι τέτοιο δεν µπορεί να τεκµηριωθεί µε απόλυτη βεβαιότητα. Κανένα από 

τα ζώα που εµφανίζονται στη µινωική-µυκηναϊκή τέχνη δεν µπορεί να κατανοηθεί a priori 

ως συνδεόµενο αποκλειστικά και µόνο µε θεότητα, τουλάχιστον µε βάση τα µέχρι τώρα 

δεδοµένα.57 Αυτό ισχύει ακόµα και για το λιοντάρι, το οποίο απεικονίζεται σε ποικίλα 

εικονογραφικά συµφραζόµενα, όπως π.χ. σαν κυνηγός αλλά και σαν θήραµα, 

συσχετιζόµενο µε θεότητες, αλλά και ως ισχυρό πολιτικό σύµβολο. Σωστά, λοιπόν, κατά τη 

γνώµη µου, οι C.G.Thomas & M.Wedde58 επισηµαίνουν ότι «απαιτείται εξαιρετική προσοχή 

κατά την ερµηνεία των σκηνών, όπου αυτό [το λιοντάρι] απεικονίζεται». Η διάσταση των 

                                                 
55 Για το µοτίβο της «Πότνιας Θηρών», βλ. αναλυτικότερα POTNIA. Ιδιαίτερο ενδιαφέρον στον τόµο αυτό 
παρουσιάζουν, ειδικότερα, τα άρθρα: THOMAS & WEDDE 2001, 3-14 / KOPAKA 2001, 15-27 / HILLER 2001, 293-
304 / BARCLAY 2001, 373-386. Για τον συγκεκριµένο εικονογραφικό τύπο, βλ. επίσης CROWLEY 1995, 486-487, 
489. 
56 THOMAS & WEDDE 2001, 9 / WINGERATH 1995, 61. 
57 THOMAS & WEDDE 2001, 9. 
58 THOMAS & WEDDE 2001, 9. 
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απόψεων, που χαρακτηρίζει την ερµηνεία πολλών παραστάσεων µε απεικόνιση 

ανθρώπινης µορφής και λιονταριού, αποτυπώνεται χαρακτηριστικά στα ακόλουθα 

παραδείγµατα. Τα Αρ. Κατ. 15, 63 και 95 ερµηνεύονται συνήθως ως απεικονίσεις θεών που 

συνοδεύονται από λιοντάρι.59 Ωστόσο, η ταύτιση της ανδρικής µορφής µε θεό δε θεωρείται 

απόλυτα εγγυηµένη και, για αυτό, δε γίνεται καθολικά αποδεκτή.60 Ακόµα και η παράσταση 

Αρ. Κατ. 94, η οποία συχνά περιγράφεται ως «Οπλισµένος άνδρας/ Θεός συνοδευόµενος 

από λιοντάρι»61 φαίνεται να προσλαµβάνει µία νέα σηµασία, µετά από την πιο πρόσφατη 

ταύτιση του ζώου/συνοδού µε σκυλί, οδηγώντας ακόµα και σε µία πιθανολογούµενη 

ερµηνεία της ανδρικής µορφής ως κυνηγού.62 

Ωστόσο, για ορισµένες από τις υπό εξέταση παραστάσεις, η ταύτιση της 

απεικονιζόµενης µορφής (ανδρικής ή γυναικείας) µε θεότητα µπορεί να αποκλειστεί µε 

σχετικά µεγαλύτερη βεβαιότητα. Αυτό ισχύει, π.χ., για τις παραστάσεις Αρ. Κατ. 9, 62 και 

117, οι οποίες παραπέµπουν περισσότερο σε σκηνές καθηµερινού/αγροτικού βίου, κυρίως 

λόγω του τρόπου που η µορφή φαίνεται να συσχετίζεται µε το απεικονιζόµενο ζώο.63 Πολύ 

πιο αινιγµατική και δύσκολα ερµηνεύσιµη παραµένει η παράσταση Αρ. Κατ. 100 από το 

Παλαίκαστρο, καθώς δεν είναι σαφές αν πρόκειται για µία σκηνή κυνηγιού ελαφιού ή για 

µία ακόµα ιδιόµορφη, και σχεδόν µοναδική, παραλλαγή του γνωστού εικονογραφικού 

µοτίβου «Πόσις Θηρών».64 Προβληµατική είναι και η ερµηνεία της σφραγιστικής 

παράστασης µε απεικόνιση µίας όρθιας γυναικείας µορφής απέναντι από έναν καθιστό 

                                                 
59 Βλ. ενδεικτικά TAMVAKI 1989, 270, όπου ο συγκεκριµένος εικονογραφικός τύπος περιγράφεται, γενικότερα, ως 
“The God or Goddess with a lion” και εντάσσεται στην ευρύτερη κατηγορία των σκηνών που απεικονίζουν 
θρησκευτικές ή λατρευτικές πρακτικές. Για την ταύτιση των µορφών µε θεότητα, βλ. επίσης MARINATOS N. 1993, 
169-171. H M.Panagiotaki, αναφερόµενη στην παράσταση Αρ. Κατ. 95, θεωρεί πιθανότερο ότι η απεικονιζόµενη 
µορφή ταυτίζεται µε προστάτη ζώων (και, άρα, θεό), παρά µε κυνηγό, καθώς δεν αποδίδεται σε βίαιη ή επιθετική 
στάση (PANAGIOTAKI 1999, 117, Cat. no. 251, 262). 
60 Βλ. ενδεικτικά THOMAS & WEDDE 2001, 9 και σηµ. 35.  
61 EVANS 1902-3, 59 Fig. 38. Βλ., επίσης, TAMVAKI 1989, 270 και σηµ. 105. 
62 Για την πιθανή ερµηνεία της συγκεκριµένης µορφής ως κυνηγού, βλ. PINI 1990a, 53, Pl. VIIa-b / PINI 1992, 17, 
Pl. Ie. Βλ., επίσης, PANAGIOTAKI 1999, 117, 164 Cat. no. 232, όπου αν και λαµβάνεται υπόψη το ενδεχόµενο 
απεικόνισης κυνηγού, θεωρείται πιθανότερη η ταύτιση της µορφής µε προστάτη ζώων, λόγω της µη 
βίαιης/επιθετικής στάσης απόδοσής της. Στην παρούσα µελέτη κρίθηκε ορθότερο, ή µάλλον ασφαλέστερο, να 
συµπεριληφθεί η Αρ. Κατ. 94 στην ευρύτερη εικονογραφική ενότητα µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής + ζώου 
και όχι στις σκηνές κυνηγιού, αφενός, λόγω της διφορούµενης ερµηνείας της και, αφετέρου, γιατί η µορφή, αν και 
οπλισµένη, δεν εµφανίζεται να συµµετέχει ενεργά σε µία δραστηριότητα κυνηγιού ζώου. 
63 Μεταξύ των παραστάσεων µε απεικόνιση ανθρώπινης µορφής και ζώου, για τις οποίες πρέπει µάλλον να 
αποκλειστεί η ταύτιση της µορφής µε θεότητα, συγκαταλέγονται από τους C.G.Thomas & M.Wedde οι 
παραστάσεις Αρ. Κατ. 9 και 117 (THOMAS & WEDDE 2001, 9 σηµ. 35). Στην κατηγορία “‘Domestic’ Scenes with 
Animals” ταξινοµούνται οι παραστάσεις Αρ. Κατ. 9 (;), 62, 117 και από την A.Alexandri (ALEXANDRI 1994, 40, 
57). Ως «αγροτική σκηνή» χαρακτηρίζεται και από τον Ι.Παπαποστόλου η παράσταση Αρ. Κατ. 117 
(ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 67-68). 
64 Για τον προβληµατισµό αυτό, βλ. αναλυτικότερα τις παρατηρήσεις στο Αρ. Κατ. 100. Στις σκηνές κυνηγιού 
(“Hunters and Hunting Scenes”) ταξινοµείται η συγκεκριµένη παράσταση από την A.Alexandri (ALEXANDRI 1994, 
53). 
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πίθηκο ή κυνοκέφαλο (Αρ. Κατ. 57). Αν και ο πίθηκος απεικονίζεται συχνά ως 

συνοδός/ακόλουθος θεότητας, το γεγονός ότι η µορφή αποδίδεται εδώ να απευθύνει 

χαιρετισµό προς αυτόν, ίσως υποδηλώνει ότι µάλλον το απεικονιζόµενο ζώο είναι αυτό που 

ενσαρκώνει τη θεία φύση.65 

Τέλος, µεταξύ των παραστάσεων της συγκεκριµένης εικονογραφικής ενότητας, 

ιδιαίτερη αναφορά αξίζει να γίνει σε εκείνες που αποδίδουν µία ανθρώπινη µορφή 

(γυναικεία ή ανδρική) να κρατά και να σηκώνει κάποιο ζώο (κατά κανόνα, κατσίκα), όπως 

στις Αρ. Κατ. 14, 56 και 116. Οι σκηνές αυτές, στην περίπτωση που απεικονίζουν γυναικείες 

µορφές (Αρ. Κατ. 56, 116), θεωρούνται κατά κανόνα ότι παριστάνουν ιέρειες που 

µεταφέρουν κάποιο θυσιαστήριο ζώο – στοιχείο που παραπέµπει έµµεσα στη θυσία του 

ζώου και, αναπόφευκτα, τους προσδίδει έναν τελετουργικό χαρακτήρα.66 Ωστόσο, ασαφές 

παραµένει εάν και η παράσταση Αρ. Κατ. 14, όπου η µορφή που κουβαλά το ζώο είναι 

ανδρική, θα πρέπει να ταξινοµηθεί στον ίδιο εικονογραφικό τύπο ή στην ευρύτερη 

κατηγορία των «αγροτικών σκηνών». Αυτό που προβληµατίζει είναι, αφενός, η διαφορετική 

δοµή της σύνθεσης συγκριτικά µε τις Αρ. Κατ. 56 και 116 και, αφετέρου, ο τρόπος ένδυσης 

της ανδρικής µορφής, ο οποίος δεν παραπέµπει σε µία, έστω και συµβατικά 

χαρακτηριζόµενη, ιερατική µορφή.67 

Συνοψίζοντας, θα λέγαµε πως στις περισσότερες παραστάσεις µε απεικόνιση  

ανθρώπινης µορφής και ζώου, ο χαρακτήρας και η ιδιότητα της απεικονιζόµενης µορφής 

παραµένουν ασαφή. Αυτό δε σηµαίνει απαραίτητα ότι, π.χ., οι γυναικείες µορφές που κατά 

κανόνα προσεγγίζονται από κάποιο ζώο (ως επί το πλείστον, αγρίµι) ή οι ανδρικές που 

βαδίζουν δίπλα σε αυτό (κυρίως, σε λιοντάρι) δεν έχουν µία ιδιαίτερη, ανώτερη κοινωνική 

θέση ή ότι δεν πρόκειται για ανθρωποµορφικές απεικονίσεις θεοτήτων.68 Ωστόσο, µία 

οριστική κρίση πάνω στο ζήτηµα αυτό είναι δύσκολο να διατυπωθεί, δεδοµένης και της 

ασυµφωνίας που, γενικότερα, χαρακτηρίζει την απεικόνιση θεοτήτων στη µινωική-

                                                 
65 Για µία τέτοιου είδους ερµηνεία, βλ. ενδεικτικά ALEXANDRI 1994, 44, όπου γίνεται λόγος, ειδικότερα, για µία 
πιθανή “scene of ‘monkey’ adoration”, η οποία και ταξινοµείται στην ευρύτερη θεµατική κατηγορία “Single 
Women in Cult Scenes”. 
66 Για το εικονογραφικό µοτίβο της γυναικείας µορφής που κουβαλά θυσιαστήριο ζώο, βλ. αναλυτικότερα: 
ΣΑΚΕΛΛΑΡΑΚΗΣ 1972, 245-258 / TAMVAKI 1989, 269-270 και σηµ. 100 / ALEXANDRI 1994, 40-41. Βλ. επίσης, 
KRATTENMAKER 1995a, 124-125, Fig. 1,13 κ’ 3,1, όπου ο εικονογραφικός τύπος των γυναικείων µορφών που 
φέρουν αγρίµια ερµηνεύεται είτε ως πιθανή αναφορά σε θυσία ή ως απεικονίσεις που υποδηλώνουν µία 
(προστατευτική;) σχέση ανάµεσα στη µορφή και το ζώο.  
67 Για το εάν η συγκεκριµένη παράσταση (Αρ. Κατ. 14) πρέπει να παραλληλιστεί µε τον εικονογραφικό τύπο της 
«γυναίκας που φέρει ζώο» (“Woman carrying Animal”), εµπεριέχοντας εποµένως έναν υπαινιγµό για θυσία του 
ζώου ή αν πρόκειται, απλώς, για µία σκηνή καθηµερινού/αγροτικού βίου (“Domestic scene”), βλ. ενδεικτικά 
ALEXANDRI 1994, 57. 
68 ALEXANDRI 1994, 40, 52-53. 
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Πιν. 19     Γεωγραφική κατανοµή των "Λατρευτικών" 
Σκηνών (βέβαια κ' πιθανά παραδείγµατα)
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µυκηναϊκή τέχνη και η οποία συχνά καθορίζεται µε υποκειµενικά κριτήρια.69 Αβέβαιο είναι, 

επίσης, εάν τα ζώα πρέπει να ερµηνευτούν ως σύµβολα των µορφών ή εάν πρέπει να δοθεί 

έµφαση στη δραστηριότητα που απεικονίζεται και στην αλληλεπίδραση µεταξύ της 

ανθρώπινης µορφής και του ζώου. Όλες αυτές οι ασάφειες καθιστούν προβληµατική και τη 

γενικότερη ερµηνεία αυτής της εικονογραφικής ενότητας, η οποία περιλαµβάνει 

σφραγιστικές παραστάσεις που µπορούν να κατανοηθούν ποικιλοτρόπως: ως παραλλαγές 

του εικονογραφικού µοτίβου της «Πότνιας/ Πότη Θηρών», ως απεικονίσεις µίας καθιστής 

θεότητας δίπλα σε ζώο, ως ηθογραφικές σκηνές, ως αποδόσεις ιερατικών προσώπων που 

είτε καθοδηγούν ή µεταφέρουν κάποιο θυσιαστήριο ζώο ή, ακόµα, και ως απεικονίσεις 

δαµαστών, οι οποίοι θα διασκέδαζαν µε τα θεάµατά τους τούς κατοίκους των 

«ανακτόρων».70 

 

∆.3, γ)    «Λατρευτικές» Σκηνές 
Η εικονογραφική ενότητα µε το αµέσως µεγαλύτερο ποσοστό αντιπροσώπευσης 

είναι οι λεγόµενες «λατρευτικές» σκηνές. Στο σύνολο των 128 Νεοανακτορικών 

σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ, οι 21 εντάσσονται σε αυτή τη θεµατική κατηγορία (Πιν. 

14), αντιπροσωπεύοντας έτσι ένα σχετικά αξιόλογο ποσοστό (16,40 %). Πιο συγκεκριµένα, 

πρόκειται για τις παραστάσεις Αρ. Κατ. 38-45, 86-92, 101, 123-127. 

Οι σκηνές αυτές –συµπεριλαµβανοµένων τόσο των βέβαιων όσο και των πιθανών 

περιπτώσεων– αν και πολυάριθµες, παρουσιάζουν µία σχετικά περιορισµένη γεωγραφική 

κατανοµή, καθώς απαντούν πάνω σε Εν∆Τ στις µισές από τις υπό εξέταση θέσεις (Πιν. 19). 

Το γεγονός, ότι η συντριπτική τους πλειονότητα απαντά, ουσιαστικά, σε τρία από τα 

                                                 
69 Για το θέµα αυτό, βλ. ενδεικτικά: THOMAS & WEDDE 2001, 3-14 / LAFFINEUR 2001, 387-392 / CROWLEY 1995, 
475-491. 
70 Για την τελευταία αυτή ερµηνεία, βλ. αναλυτικότερα WINGERATH 1995, 60-62 (“Tierführer/ Dopmteure”). 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ∆.  ΟΙ ΠΑΡΑΣΤΑΣΕΙΣ ΜΕ ΑΝΘΡΩΠΙΝΕΣ ΜΟΡΦΕΣ 

 218

Πιν. 20   Τύποι Σφραγίδων/ Σφραγιστικών Επιφανειών µε 
"Λατρευτικές" Σκηνές
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σηµαντικότερα Νεοανακτορικά κέντρα - την Αγ. Τριάδα, την Κ. Ζάκρο και τα Χανιά - είναι 

αξιοσηµείωτο. Ένα και µόνο παράδειγµα προέρχεται από τον Πύργο-Μύρτου, ενώ 

απουσιάζουν από τις υπόλοιπες θέσεις (Γουρνιά, Κνωσό, Παλαίκαστρο και Σκλαβόκαµπο).71 

Ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζει ο συσχετισµός των σκηνών αυτών µε τους τύπους 

των σφραγίδων που έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµά τους. Προκαλεί εντύπωση, ότι 

από τις συνολικά 21 «λατρευτικές» σκηνές, οι 16 (δηλαδή το 76%) προέρχονται από 

δαχτυλίδια µε οβάλ σχήµατος µεταλλική σφενδόνη (12 βέβαια παραδείγµατα και 4 

πιθανολογούµενα),72 κατασκευασµένα ως επί το πλείστον από χρυσό, αλλά και χαλκό (Πιν. 

20). Αξιοσηµείωτη είναι και η χρήση δαχτυλιόλιθων, δηλαδή δαχτυλιδιών µε λίθινη 

σφενδόνη - κυρίως από µαλακούς λίθους -, οι οποίοι και ευθύνονται για το τύπωµα 3 

τέτοιου είδους παραστάσεων (14%).73 Αντιθέτως, οι «λατρευτικές» σκηνές που αποδίδονται 

σε σφραγιδόλιθους είναι πραγµατικά ελάχιστες, αντιπροσωπεύοντας µόλις το 10% περίπου 

των χρησιµοποιούµενων σφραγιστικών επιφανειών: µία παράσταση74 προέρχεται από 

σφραγιδόλιθο σε σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου και µία άλλη75 από φακοειδή, από 

µαλακό λίθο (Πιν. 20). 

Αναµφίβολα, ο όρος «λατρευτική» σκηνή µπορεί να χρησιµοποιηθεί για να 

χαρακτηρίσει πλήθος παραστάσεων, οι οποίες άµεσα ή έµµεσα σχετίζονται µε 

λατρευτικές/ τελετουργικές πρακτικές και, γενικότερα, µε τη θρησκεία. Έτσι, στη 

συγκεκριµένη εικονογραφική ενότητα θα µπορούσαν να ενταχθούν, π.χ., και οι ποµπές, οι 

                                                 
71 Οι συνολικά 21 «λατρευτικές» σκηνές κατανέµονται γεωγραφικά ως εξής: Αρ. Κατ. 38-45 (Αγ. Τριάδα), Αρ. 
Κατ. 86-92 (Κ. Ζάκρος), Αρ. Κατ. 101 (Πύργος Μύρτου), Αρ. Κατ. 123-127 (Χανιά). 
72 Οι «λατρευτικές» σκηνές που αποδίδονται σε δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη, είτε µε βεβαιότητα είτε µε 
σχετική επιφύλαξη, είναι οι εξής: Αρ. Κατ. 39-43, 45 (Αγ. Τριάδα), Αρ. Κατ. 86-89, 91-92 (Κ. Ζάκρος),  Αρ. Κατ. 
124-127 (Χανιά).  
73 Οι «λατρευτικές» σκηνές που αποδίδονται σε δαχτυλιόλιθους είναι οι εξής: Αρ. Κατ. 38 (µαλακός λίθος;) από 
Αγ. Τριάδα, Αρ. Κατ. 90 (µαλακός λίθος) από Κ. Ζάκρο και Αρ. Κατ. 123 (αδιάγνωστο υλικό) από Χανιά. 
74 Πρόκειται για την Αρ. Κατ. 101 από τον Πύργο Μύρτου. 
75 Πρόκειται για την Αρ. Κατ. 44 από την Αγ. Τριάδα. 
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θυσίες ζώων, οι όποιες παραλλαγές του µοτίβου της «Πότνιας/ Πότη Θηρών», τα 

ταυροκαθάψια, κ.ο.κ..76 Ωστόσο, στην παρούσα µελέτη, ο όρος αυτός  χρησιµοποιείται για 

να προσδιορίσει µία πολύ περιορισµένη οµάδα σφραγιστικών παραστάσεων. Πιο 

συγκεκριµένα, πρόκειται για σκηνές µε µία, δύο ή και περισσότερες ανθρώπινες µορφές, οι 

οποίες κατά κανόνα ταυτίζονται µε θεότητες, ιερείς/ιέρειες ή, ακόµα, και λάτρεις. Στο 

σηµείο αυτό, πρέπει βέβαια να επισηµανθεί πως η ταύτιση αυτή βασίζεται αποκλειστικά σε 

κριτήρια και συµβάσεις που καθορίζονται από τους σύγχρονους ερευνητές.  

Το µεγαλύτερο πρόβληµα είναι ότι οι ίδιες οι εικονογραφικές ενδείξεις, ουσιαστικά, 

προσφέρουν πολύ λίγα σταθερά χαρακτηριστικά, τα οποία µπορούν να συνδεθούν 

αποκλειστικά και µόνο µε την απεικόνιση θεοτήτων. Αυτό οφείλεται, σε µεγάλο βαθµό, στο 

γεγονός ότι στη µινωική-µυκηναϊκή σφραγιδογλυφία οι θεότητες αποδίδονται κυρίως 

ανθρωποµορφικά, χωρίς να συνοδεύονται από χαρακτηριστικά σύµβολα και, πολύ συχνά, 

µε τους ίδιους τύπους ενδυµάτων και χειρονοµιών, όπως οι λατρευτές τους.77 Αυτό έχει ως 

αποτέλεσµα, η διάκριση µεταξύ θεϊκής και θνητής µορφής να είναι συνήθως επισφαλής 

και υποκειµενική, καθώς βασίζεται κυρίως στον τρόπο «ανάγνωσης» και ερµηνείας των 

διαφόρων χαρακτηριστικών που σχετίζονται µε τις απεικονιζόµενες µορφές. Το πρόβληµα 

γίνεται ακόµα πιο περίπλοκο, από τη στιγµή που η ταύτιση των µορφών δεν αφορά µόνο 

στη διάκριση µεταξύ θεότητας και θνητού, αλλά και µεταξύ θεού/άς, ιερέα/ιέρειας ή 

λάτρη.78 Κατ’ επέκταση, ο χαρακτηρισµός µίας σκηνής ως «λατρευτικής» µπορεί να 

αποδειχτεί επισφαλής, στο βαθµό που εξαρτάται από µία συµβατική ή υποκειµενική 

ερµηνεία των απεικονιζόµενων µορφών και των λοιπών εικονογραφικών στοιχείων της 

παράστασης.79 

Με βάση τα µέχρι τώρα δεδοµένα, στις λεγόµενες «λατρευτικές» σκηνές που 

εξετάζονται εδώ, η ταύτιση µίας  ανθρώπινης µορφής µε θεότητα, ιερατικό πρόσωπο ή, 

ακόµα, και λάτρη, καθώς και γενικότερα ο «λατρευτικός»/«τελετουργικός» χαρακτήρας της 

παραστάσης, βασίζεται ως επί το πλείστον στα ακόλουθα κριτήρια:80 α) Στη στάση των 

µορφών και, γενικότερα θα λέγαµε, στο είδος της απεικονιζόµενης δραστηριότητας. Έτσι, 

                                                 
76 Βλ., ενδεικτικά, TAMVAKI 1989, 269-270, η οποία στην ευρύτερη κατηγορία των σκηνών που απεικονίζουν 
θρησκευτικές ή λατρευτικές πρακτικές, ταξινοµεί πλήθος εικονογραφικών µοτίβων.  
77 NIEMEIER 1989, 164. 
78 Για το θέµα αυτό, βλ. αναλυτικότερα: THOMAS & WEDDE 2001, 3-14 και, ειδικότερα, 5-6, 12-13. 
79 Βλ., ενδεικτικά, KRATTENMAKER 1995a, 117-118. 
80 Για τα κριτήρια, στα οποία βασίζεται ο χαρακτηρισµός µίας σκηνής ως «λατρευτικής» ή η αναγνώριση µίας 
ανθρώπινης µορφής ως θεϊκής ή θνητής (ιερέα/ ιέρειας ή λάτρη), βλ. αναλυτικότερα: NIEMEIER 1989, 163-186 / 
KRATTENMAKER 1995a, 117-133 / CROWLEY 1995, 475-491 / THOMAS & WEDDE 2001, 3-14. Εκτενής αναφορά σε 
αρκετά από τα κριτήρια αυτά γίνεται, επίσης, στο CAIN 2001, 27-49.     
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π.χ., µία µικρού µεγέθους, αιωρούµενη γυναικεία µορφή ή µία καθιστή γυναίκα προς την 

οποία κατευθύνονται ποµπές ή µεµονωµένες µορφές, αναγνωρίζεται κατά κανόνα ως 

ανθρωποµορφική απεικόνιση της θεάς. Αντιθέτως, δραστηριότητες, όπως το αγκάλιασµα 

του βαιτύλου, το άγγιγµα/τράνταγµα του δέντρου ή ο εκστατικός χορός αποδίδονται 

συνήθως σε θνητούς και, ειδικότερα, σε λάτρεις ή ιερείς/ιέρειες. β) Στις συχνά 

επαναλαµβανόµενες χειρονοµίες των µορφών. Οι περισσότερες, βέβαια, δε φαίνεται να 

σχετίζονται αποκλειστικά και µόνο µε θεότητες. Έτσι, η χειρονοµία από µόνη της δεν µπορεί 

να θεωρηθεί επαρκές κριτήριο και, οπωσδήποτε, θα πρέπει να εκτιµηθεί σε άµεση 

συνάρτηση µε την απεικονιζόµενη δραστηριότητα και τα ευρύτερα εικονογραφικά 

συµφραζόµενα της κάθε παράστασης. γ) Στην ένδυση.81 Και αυτό το κριτήριο, ωστόσο, δεν 

είναι απόλυτα ασφαλές, καθώς σε αρκετές παραστάσεις, όπου η θεότητα αναγνωρίζεται 

µε σχετική βεβαιότητα, αυτή φαίνεται να φορά τον ίδιο τύπο ενδύµατος µε την 

απεικονιζόµενη θνητή µορφή (ιέρεια ή λάτρη). Παρόλα αυτά, κάποια ενδύµατα, όπως π.χ. 

οι «δερµάτινες φούστες» ή το επίσηµο ένδυµα που διακοσµείται µε διαγώνιες ταινίες, 

είθισται να αποδίδονται σε ιερατικές µορφές, αν και πάλι χωρίς απόλυτη βεβαιότητα. δ) 

Στην παρουσία ορισµένων αντικειµένων ή συµβόλων που, κατά κανόνα, συνδέονται µε τη 

λατρεία και/ή το τελετουργικό, όπως π.χ. τα «κέρατα καθοσιώσεως», οι διπλοί πελέκεις, οι 

«ιεροί κόµβοι», οι γιρλάντες, τα πουλιά, οι πεταλούδες, τα δέντρα και τα κλαδιά, κ.ο.κ.. 

Ωστόσο, τα αντικείµενα αυτά, αν και ενισχύουν τον ιερό/ λατρευτικό χαρακτήρα µίας 

παράστασης, δύσκολα επίσης µπορούν να θεωρηθούν ως σύµβολα αποκλειστικά 

συνδεόµενα µόνο µε θεϊκές µορφές ή µόνο µε θνητούς.  

Με βάση όλα αυτά τα κριτήρια και, ειδικότερα, µέσω µίας συνδυαστικής θεώρησης 

και πραγµάτευσής τους, οι συνολικά 21 παραστάσεις Αρ. Κατ. 38-45, 86-92, 101, 123-127 

απαντούν στην ευρύτερη βιβλιογραφία µε το γενικότερο χαρακτηρισµό 

«λατρευτικές»/τελετουργικές σκηνές. Αυτές, µε τη σειρά τους, είναι δυνατόν να 

ταξινοµηθούν σε επιµέρους εικονογραφικούς τύπους:  

Κατ’ αρχήν, µία ευρέως διαδεδοµένη εικονογραφική σύνθεση είναι εκείνη µίας 

καθιστής γυναικείας µορφής, προς την οποία κατευθύνονται µεµονωµένες ή περισσότερες 

µορφές, που είτε φέρουν προσφορές είτε απλώς αποδίδουν λατρεία. Στις σκηνές αυτού του 

τύπου µπορούν να ενταχθούν οι παραστάσεις Αρ. Κατ. 39, 44, 87, 124 και 127, στις οποίες, 

αν και διαπιστώνονται επιµέρους αποκλίσεις, η γενικότερη σύλληψη της σύνθεσης είναι 

                                                 
81 Για τη σηµασία της ενδυµασίας, βλ. επιπλέον: ΣΤΕΦΑΝΗ 2000 / ΣΤΕΦΑΝΗ 2002, 19-29 / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 
1992 (µε ιδιαίτερη αναφορά στην ενδυµασία των µινωικών πήλινων ανθρωπόµορφων ειδωλίων).   
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ίδια. Η καθιστή µορφή θεωρείται γενικά θεϊκή, αν και συχνά έχει υποστηριχτεί πως δεν 

πρόκειται για την ίδια τη θεά, αλλά για µία ιέρεια, η οποία την υποκαθιστά και την 

ενσαρκώνει. Οι µορφές που την προσεγγίζουν, είτε για να της προσφέρουν κάτι [Αρ. Κατ. 

44, 87, 124(;)] είτε απλώς για να εκδηλώσουν τον σεβασµό τους προς αυτήν, κυρίως µέσω 

µίας λατρευτικής χειρονοµίας [Αρ. Κατ. 39, 127(;)], ταυτίζονται κατά κανόνα µε λάτρεις 

(άνδρες ή γυναίκες).82 

Απ΄την άλλη πλευρά, οι παραστάσεις Αρ. Κατ. 38, 40, 42, 123 και 126 

αντιπροσωπεύουν ένα διαφορετικό εικονογραφικό τύπο. Ουσιαστικά, πρόκειται για σκηνές 

λατρείας, οι οποίες σχετίζονται άµεσα µε κάποιο λατρευτικό οικοδόµηµα - βωµό (Αρ. Κατ. 

123, 38) ή κτιστό περίβολο (Αρ. Κατ. 40, 42, 126) -, από το οποίο συχνά εκφύεται δέντρο ή 

κλαδιά. Στις σκηνές αυτές απεικονίζονται γυναικείες µορφές που κατά κανόνα ταυτίζονται 

µε λάτρεις, µε κριτήριο κυρίως τις χειρονοµίες τους (χέρι στον ώµο,  χέρια στη µέση ή 

υψωµένα και λυγισµένα) ή, ακόµα, και τις δραστηριότητές τους [χορός(;): Αρ. Κατ. 123], οι 

οποίες θεωρούνται πως έχουν τελετουργική σηµασία.83 Στις σκηνές αυτού του τύπου, η 

απεικόνιση και άλλων λατρευτικών συµβόλων, όπως π.χ. δέντρων, κλαδιών, ιερών βαιτύλων, 

κεράτων καθοσιώσεως και γιρλάντας, αναµφίβολα, ενισχύει το «λατρευτικό» χαρακτήρα 

τους.  

Το θέµα της «Επιφάνειας της Θεότητας» αναγνωρίζεται, πιθανότατα, σε δύο άλλες 

«λατρευτικές» σκηνές, τις Αρ. Κατ. 41 και 86. Και στις δύο αυτές παραστάσεις, η γυναικεία 

µορφή, που αποδίδεται σε σηµαντικά µικρότερη κλίµακα και σαν να αιωρείται, είθισται να 

ταυτίζεται µε θεά. Η δεύτερη µορφή –είτε ανδρική είτε γυναικεία– που απεικονίζεται σε 

πολύ µεγαλύτερο µέγεθος, αναγνωρίζεται συνήθως ως λάτρης.84 Θα µπορούσε να 

                                                 
82 Για τον συγκεκριµένο εικονογραφικό τύπο, βλ. γενικότερα: THOMAS & WEDDE 2001, 6-7 / ΒΑΣΙΛΙΚΟΎ 1997, 42-
45 / ALEXANDRI 1994, 42-43 (“Seated Woman with Adorants”) και 61 [“Woman Approached by Male Adorant 
(?)”] / KRATTENMAKER 1995a, 126, Figs. 1.18, 1.24, 4.2, 4.4 / TAMVAKI 1989, 269 και σηµ. 97 / NIEMEIER 1989, 
Abb. 3.4 και 173-174, Abb. 4.5, 4.8, 4.15 / WEDDE 1992, 184, 194-201 (“The adoration cluster”).  
83 Για αυτού του τύπου τις «λατρευτικές» σκηνές, βλ. γενικότερα: ALEXANDRI 1994, 45-46 (“Scenes of Tree-Shrine 
Worship”) και 44 (“Single Women in Cult Scenes”: 10e) / KRATTENMAKER 1995a, 117-133 και, ειδικότερα, Figs. 
1.12, 1.14, 1.19, 1.23, 1.26, 9.3 / TAMVAKI 1989, 270 και σηµ. 102 / NIEMEIER 1989, Abb. 1,10. Όσον αφορά, 
ειδικότερα, στις παραστάσεις Αρ. Κατ. 40, 42 και 126, αυτές ταξινοµούνται από τον W.-D.Niemeier στις 
«λατρευτικές» σκηνές, όπου η απεικονιζόµενη µορφή ταυτίζεται µε θεότητα δίπλα στο ιερό της, ενώ το ρόλο του 
λάτρη προσλαµβάνει ο ίδιος ο θεατής (NIEMEIER 1989, 181-183, Abb. 6, 2-4). 
84 Για το εικονογραφικό µοτίβο της «Επιφάνειας της Θεότητας», βλ. γενικότερα: TAMVAKI 1989, 269 και σηµ. 96 / 
NIEMEIER 1989, Abb. 2,3 και 2,5 / ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997, 40-41 / KRATTENMAKER 1995a, 120, 122, 124, 130, 131 και 
Figs. 1.20, 9.6 / WEDDE 1992, 184, 185-193, 194 (“Epiphany scenes”) / WEDDE 1995a, 274 και σηµ. 19, 275 (στο 
άρθρο αυτό, αντί του όρου “Epiphany scenes”, προτιµάται ο όρος “Scenes of Manifestation”) / CAIN 2001, 27-49 / 
ALEXANDRI 1994, 60-61 (“Epiphany Scenes”: 2a). Η A.Alexandri συγκαταλέγει στις «Σκηνές Επιφανείας» µόνο τη 
µία (Αρ. Κατ. 86) από τις δύο υπό εξέταση σφραγιστικές παραστάσεις. Την Αρ. Κατ. 41 ταξινοµεί στις λεγόµενες 
“Scenes of Tree-Shrine Worship” [ALEXANDRI 1994, 45 (11b)]. Ωστόσο, στη σκηνή αυτή, το απεικονιζόµενο 
δέντρο δε φαίνεται να σχετίζεται µε κάποιου είδους «Ιερό Περίβολο», αλλά µάλλον να εκφύεται από βραχώδες 
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υποστηριχτεί, γενικότερα, πως η αιώρηση µιας µορφής, σε σµίκρυνση, στο επάνω τµήµα 

της παράστασης µπορεί δικαιολογηµένα να θεωρηθεί µία θεϊκή ιδιότητα, αν και όχι per 

se.85 Μία τέτοιου είδους εικονογραφική σύµβαση καθορίζεται σε αµοιβαία συνάρτηση µε 

την αντίδραση του απεικονιζόµενου θνητού/συνοδού, ο οποίος και αποδίδεται συχνά σε 

«στάση προσευχής» ή άλλου είδους λατρευτική χειρονοµία.86 Η παρουσία επιµέρους 

εικονογραφικών στοιχείων, όπως π.χ. ενός δέντρου (Αρ. Κατ. 41) ή λατρευτικών 

οικοδοµηµάτων που επιστέφονται µε «κέρατα καθοσιώσεως» (Αρ. Κατ. 86), επιβεβαιώνει 

τον ιερό χαρακτήρα τέτοιου είδους παραστάσεων. 

    Στις λεγόµενες «σκηνές επίκλησης»87 θα µπορούσαν να ενταχθούν δύο άλλες 

«λατρευτικές» παραστάσεις, οι Αρ. Κατ. 45 και 90, όπου απεικονίζεται µία γονατιστή 

γυναικεία µορφή, πιθανότατα λάτρης, να γέρνει έντονα προς τα µπροστά και να ακουµπά 

πάνω σε ένα µεγάλο και αποστρογγυλεµένο λίθο, που ερµηνεύεται συνήθως ως ιερός 

βαίτυλος. Πιθανότατα, πρόκειται για µία τελετουργική πράξη, η οποία έχει ως στόχο να 

προκαλέσει την εµφάνιση της θεότητας, αν και δεν αποκλείεται επίσης µε το άγγιγµα – 

δηλαδή µε κάποιου είδους µαγικό τρόπο – να θέλει ο/η λάτρης να πάρει κάτι από τη 

δύναµη που εµπεριέχεται στο λίθο/βαίτυλο.88 Στις σκηνές αυτού του τύπου, οι ανθρώπινες 

µορφές φαίνεται να µετέχουν σε µία ασυνήθιστη δραστηριότητα, προφανώς εκστατικού 

χαρακτήρα, ενώ αξιοσηµείωτη είναι και η παρουσία αντικειµένων ή συµβόλων που είθισται 

να συνδέονται µε τη λατρεία, όπως π.χ. ο λίθος, ο «ιερός κόµβος» (Αρ. Κατ. 45) και η 

πεταλούδα/ λιβελλούλα (Αρ. Κατ. 45, 90).89 Αν και δεν είναι γενικά αποδεκτό, έχει 

υποστηριχτεί επίσης ότι ειδικότερα οι πεταλούδες θα µπορούσαν να ερµηνευτούν και ως 

ενσάρκωση της θεότητας, υποδηλώνοντας έτσι την εκπλήρωση της επίκλησης.90 

                                                                                                                                                             
έδαφος. Επιπλέον, το κύριο και κεντρικό εικονογραφικό στοιχείο της παράστασης είναι, αναµφίβολα, η 
αιωρούµενη και σε µικρό µέγεθος αποδιδόµενη γυναικεία µορφή. 
85 Στο σηµείο αυτό, πρέπει να επισηµανθεί πως η συντριπτική πλειονότητα των µελετητών της µινωικής και 
µυκηναϊκής εικονογραφίας τείνει να ερµηνεύει τις µικροσκοπικές ανθρώπινες µορφές, που φαίνονται να 
αιωρούνται στο επάνω τµήµα των σφραγιστικών εικονογραφικών πεδίων, ως ένα συµβατικό και, ταυτόχρονα, 
συµβολικό καλλιτεχνικό τρόπο για την απόδοση µίας ανθρωποµορφικής θεότητας που κατέρχεται από τον ουρανό 
(στο πλαίσιο, ως επί το πλείστον, «σκηνών Επιφανείας»). Για το θέµα αυτό, βλ. αναλυτικότερα: CAIN 2001, 34, 36-
37, 40. Ωστόσο, υπάρχουν και κάποιοι ερευνητές που αµφισβητούν µία τέτοιου είδους «ανάγνωση»/ ερµηνεία. Ο 
P.Rehak, π.χ., θέτει το ερώτηµα, µήπως οι µορφές αυτές αποδίδονται µε αυτό τον τρόπο, προκειµένου να δηλωθεί 
απλώς η θέση τους στο βάθος της σκηνής, δηλαδή σε αρκετά µακρινή απόσταση (σαν ένα είδος προοπτικής 
απόδοσής τους) [REHAK 2000, 274]. Την ίδια άποψη µε τον P.Rehak  εκφράζει και ο T.Corsten (βλ. CAIN 2001, 34 
σηµ. 47).  
86 THOMAS & WEDDE 2001, 6. 
87 Για τις λεγόµενες «σκηνές επίκλησης» και τον ορισµό τους, βλ. αναλυτικότερα: ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997, 47. 
88 ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997, 51. 
89 Για το συγκεκριµένο εικονογραφικό τύπο «λατρευτικών» σκηνών – γυναικεία µορφή που γέρνει πάνω σε 
λίθο/βαίτυλο – βλ. επίσης: TAMVAKI 1989, 269/ NIEMEIER 1989, 177, Abb. 5,7 /ALEXANDRI 1994, 44 (10b) / 
KRATTENMAKER 1995a, 117-133 και, ιδιαίτερα, 124 / THOMAS & WEDDE 2001, 6. 
90 NIEMEIER 1989, 177, Abb. 5,7 / WEDDE 1992, 189, 193, 194  / THOMAS & WEDDE 2001, 6. 
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Η ερµηνεία των υπόλοιπων παραστάσεων που εντάσσονται στην κατηγορία των 

«λατρευτικών» σκηνών - Αρ. Κατ. 43, 88, 89, 91, 92 και 125 - εµφανίζεται περισσότερο 

προβληµατική. Πρόκειται, ως επί το πλείστον, για πολυπρόσωπες σκηνές, οι οποίες από 

άποψη σύνθεσης δεν παραπέµπουν άµεσα σε κάποιον από τους ήδη γνωστούς 

εικονογραφικούς τύπους «λατρευτικών» παραστάσεων. Ωστόσο, το σηµαντικότερο είναι ότι 

η σχέση µεταξύ των απεικονιζόµενων µορφών (ως επί το πλείστον, ανδρικών), όπως επίσης 

και η ιδιότητά τους, παραµένουν σε µεγάλο βαθµό ασαφή και διφορούµενα. Κάποιες από 

αυτές, όπως οι Αρ. Κατ. 88, 89 και 125 φαίνεται, µε µεγαλύτερη πιθανότητα, να 

αντιπροσωπεύουν δραστηριότητες που λαµβάνουν χώρα στο πεδίο της λατρείας ή, έστω, 

σε µία ατµόσφαιρα τελετουργική. Αυτό υποδηλώνουν, τουλάχιστον, οι χειρονοµίες 

εκδήλωσης σεβασµού των τριών ανδρικών µορφών της Αρ. Κατ. 88 προς έναν όρθιο άνδρα 

µε ράβδο ή δόρυ, καθώς και το ιερατικό ένδυµα(;) των δύο από αυτές. Τον πιθανό 

«λατρευτικό» χαρακτήρα της Αρ. Κατ. 89 υποδηλώνει, επίσης, η απεικόνιση µίας «8-σχηµης 

ασπίδας» και ενός κίονα, ενώ ανάλογη σηµασία προσλαµβάνει και ο κίονας (ή δέντρο), 

καθώς και το «οβάλ αντικείµενο»/βαίτυλος(;) στην παράσταση Αρ. Κατ. 125.91 Πολύ πιο 

αινιγµατικές και δύσκολα ερµηνεύσιµες είναι οι σκηνές Αρ. Κατ. 43, 91 και 92. Η ασάφεια 

που χαρακτηρίζει τόσο τη σχέση µεταξύ των µορφών όσο και αυτήν καθ’ αυτή την 

απεικονιζόµενη δραστηριότητα, καθιστούν επισφαλή το χαρακτηρισµό τους ως 

«λατρευτικές» σκηνές, όπως γίνεται αντιληπτό και από την περιγραφή τους στον Κατάλογο. 

Τέλος, όσον αφορά στην παράσταση Αρ. Κατ. 101, η στάση της γυναικείας µορφής 

(γονατιστή), καθώς και η χειρονοµία της (υψωµένα χέρια) υποδηλώνουν ότι πρόκειται για 

µία «λατρευτική»/τελετουργική σκηνή. Ωστόσο, η έντονα αποσπασµατική κατάσταση 

διατήρησης του σφραγιστικού µοτίβου δεν επιτρέπει κάποια ασφαλή κρίση για το ακριβές 

είδος της απεικονιζόµενης δραστηριότητας. 

 

∆.3, δ)   Παραστάσεις Μεµονωµένων Ανθρώπινων Μορφών 
Οι παραστάσεις µε απεικόνιση µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών συνιστούν µία 

άλλη εικονογραφική ενότητα, η οποία έπεται των «λατρευτικών» σκηνών όσον αφορά στην 

ποσοτική της αντιπροσώπευση. Πιο συγκεκριµένα, στην κατηγορία αυτή συγκαταλέγονται 

19 µοτίβα, τα οποία και αντιστοιχούν στο 14,84% του συνόλου των υπό εξέταση ΠαρΑνΜ 

                                                 
91 Ειδικότερα για την παράσταση Αρ. Κατ. 125, βλ. επίσης NIEMEIER 1989, 170-172, Abb. 3,5. Ο W-D.Niemeier 
εντάσσει την παράσταση στις «λατρευτικές» σκηνές µε απεικόνιση θεότητας και λατρευτή. 
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Πιν. 21     Γεωγραφική κατανοµή των Παραστάσεων µε 
Μεµονωµένες Ανθρώπινες Μορφές (βέβαια κ΄πιθανά 

παραδείγµατα)
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(Πιν. 14). Πρόκειται, ειδικότερα, για τις παραστάσεις Αρ. Κατ. 21, 23-30, 68-73, 75, 98, 119-

120. 

Οι περισσότερες από αυτές προέρχονται από δύο µόνο θέσεις, την Αγ. Τριάδα και 

την Κ. Ζάκρο (συνολικά 16 παραδείγµατα). Οι παραστάσεις αυτού του τύπου 

αντιπροσωπεύονται ελάχιστα στα Χανιά και την Κνωσό, ενώ απουσιάζουν τελείως από τις 

υπόλοιπες θέσεις που εξετάζονται εδώ (δηλαδή, τα Γουρνιά, το Παλαίκαστρο, τον Πύργο-

Μύρτου και το Σκλαβόκαµπο) [Πιν. 21].92 Εποµένως, µπορούµε να ισχυριστούµε ότι παρά 

τη σχετικά πολυάριθµη αντιπροσώπευσή τους, η γεωγραφική τους κατανοµή εµφανίζεται 

κάπως περιορισµένη. 

 

Ωστόσο, αυτό που παρουσιάζει µεγαλύτερο ενδιαφέρον είναι οι τύποι των 

σφραγίδων που έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµά τους. Η πλειονότητα των 

παραστάσεων µε µεµονωµένες ανθρώπινες µορφές και, πιο συγκεκριµένα, οι 14 από τις 

19 (ποσοστό 73,6%) αποδίδονται σε σφραγιδόλιθους διαφόρων ειδών,93 ως επί το πλείστον 

όµως φακοειδούς σχήµατος. Μάλιστα, οι περισσότεροι σφραγιδόλιθοι είναι 

κατασκευασµένοι από µαλακούς λίθους. Από την άλλη πλευρά, η χρήση δαχτυλιδιών µε 

µεταλλική σφενδόνη είναι πολύ περιορισµένη, καθώς αντιπροσωπεύεται µόνο από 3 

παραδείγµατα94 (Πιν. 22). 

Στις παραστάσεις της συγκεκριµένης εικονογραφικής οµάδας, κύριο 

χαρακτηριστικό είναι η απεικόνιση αποκλειστικά και µόνο µίας ανθρώπινης µορφής, η 

οποία κατά κανόνα δε συνοδεύεται από άλλα εικονογραφικά στοιχεία και δε φαίνεται να 

εµπλέκεται σε κάποιου είδους δραστηριότητα. Ωστόσο, πρέπει να επισηµανθεί πως 

                                                 
92 Οι Νεοανακτορικές σφραγιστικές παραστάσεις µε απεικόνιση µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών κατανέµονται 
γεωγραφικά ως εξής: Αγ. Τριάδα: Αρ. Κατ. 21, 23-30 / Κ. Ζάκρος: Αρ. Κατ. 68-73, 75 / Κνωσός, «Ιερά 
Θησαυροφυλάκια» «ανακτόρου»: Αρ. Κατ. 98 / Χανιά: Αρ. Κατ. 119-120.  
93 Πρόκειται για τις εξής: Αρ. Κατ. 21, 23-27, 29-30, 68, 70, 73, 75, 119-120.  
94 Πρόκειται για τις εξής: Αρ. Κατ. 28, 71-72.  
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ελάχιστες από τις παραστάσεις αυτές, όπως οι Αρ. Κατ. 72, 73 και 120(;), σώζονται πάρα 

πολύ αποσπασµατικά και δεν αποκλείεται στην αρχική/ ακέραια κατάστασή τους, η 

απεικονιζόµενη µορφή να εντασσόταν σε µία πιο σύνθετη παράσταση (π.χ. να συνοδευόταν 

από κάποια άλλη ανθρώπινη µορφή ή από ζώο). Ωστόσο, για λόγους αντικειµενικής 

καταγραφής, ταξινοµήθηκαν εδώ στη συγκεκριµένη εικονογραφική ενότητα.  

Αξίζει να σηµειωθεί, πως στα περισσότερα σφραγιστικά µοτίβα παριστάνονται 

γυναικείες µορφές (Αρ. Κατ. 23-29, 68-69, 119-120). Η απεικόνιση ανδρικών εµφανίζεται 

πιο περιορισµένη (Αρ. Κατ. 21, 30, 70-73, 98), ενώ µόνο σε µία περίπτωση (Αρ. Κατ. 75) το 

φύλο δεν µπορεί να καθοριστεί, λόγω της αποσπασµατικής κατάστασης διατήρησης του 

σφραγιστικού αποτυπώµατος. 

Το γεγονός, ότι οι περισσότερες απεικονιζόµενες µορφές (είτε ανδρικές είτε 

γυναικείες) αποδίδονται χωρίς άλλα συνοδευτικά εικονογραφικά στοιχεία, καθιστά ασαφή 

και αινιγµατική την ερµηνεία αυτών των παραστάσεων. Αυτό ισχύει κυρίως για τις Αρ. Κατ. 

23-26, 28-30, 68-70, 75 και 120 : Η στάση και µόνο των µορφών, καθώς και ο τρόπος 

ένδυσή τους, δυστυχώς δεν αρκούν για να κατανοήσουµε πλήρως το ρόλο τους.95 Στην 

πολύ αποσπασµατικά σωζόµενη παράσταση Αρ. Κατ. 72, αποδίδεται µία όρθια ανδρική 

µορφή να κρατά κατακόρυφα στο αριστερό της χέρι ένα δόρυ ή, πιθανότερο, ράβδο. Αν 

και ο ακριβής συµβολισµός της ράβδου παραµένει σε µεγάλο βαθµό ασαφής, πιθανότατα 

πρόκειται για ένα έµβληµα ισχύος, το οποίο υποδηλώνει την απεικόνιση ενός ιδιαίτερα 

σηµαντικού προσώπου, που µπορεί να ανήκει στη σφαίρα είτε των θνητών είτε των θεών.96  

Αντιθέτως, ορισµένες άλλες απεικονίσεις πιθανόν να κινούνται στο πεδίο κάποιου 

είδους τελετουργικών δραστηριοτήτων. Για παράδειγµα, η γυναικεία µορφή της Αρ. Κατ. 

27, που φαίνεται να µεταφέρει πάνω στον ώµο της κοντάρι, από το οποίο κρέµεται ένα 

«ιερό ένδυµα»(;), θα µπορούσε να παραπέµπει στο γνωστό εικονογραφικό µοτίβο της 

τελετουργικής µεταφοράς τέτοιων ενδυµάτων ως αφιερώµατα.97 Εάν, πράγµατι, το 

αντικείµενο που µεταφέρεται είναι «ιερό ένδυµα» και όχι, π.χ., κάποιο κλουβί ή κύρτος,98 

τότε θα µπορούσε να θεωρηθεί ως αντικείµενο που αφιερώνεται στη θεότητα από κάποια 

                                                 
95 Για κάποιες από τις παραστάσεις αυτές, βλ. επίσης ALEXANDRI 1994, 37-38 (“Women in simple poses”: 1c-e, 1g-
h).  
96 Για τη σηµασία εµβληµάτων, όπως η ράβδος, στην απεικόνιση ισχυρών προσώπων, βλ. ενδεικτικά: CROWLEY 
1995, 475-491 και, ιδιαίτερα, 485-486 / YOUNGER 1995a, 152-153, 158 No. 13.   
97 TAMVAKI 1989, 269-270 (“the ceremonial carrying of the sacred garments”) και σηµ. 99, όπου προφανώς 
λανθασµένα, αντί του ΑΤ nο. 123, αναφέρεται το ΑΤ no. 129. Βλ. επίσης, ALEXANDRI 1994, 46 (“Women Carrying 
Offerings”: 12a). 
98 Η ερµηνεία του µεταφερόµενου αντικειµένου ως «ιερό ένδυµα» τίθεται υπό αµφισβήτηση στο CMS II.6 (CMS 
II.6, Nr. 26).  
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ιέρεια ή λάτρη. Εάν και η ανδρική µορφή της Αρ. Κατ. 73 µεταφέρει κάποιο αντικείµενο 

(δέρµα ζώου;), στο πλαίσιο µίας ανάλογης τελετουργικής πράξης, παραµένει αβέβαιο, 

εξαιτίας της πολύ αποσπασµατικής κατάστασης διατήρησης του σφραγιστικού µοτίβου. 

Επιπλέον, η όρθια γυναικεία µορφή της Αρ. Κατ. 119 είθισται να θεωρείται πως, πιθανόν, 

µετέχει σε κάποιου είδους θρησκευτική ή λατρευτική δραστηριότητα.99 Ο Χρ. 

Μπουλώτης,100 ειδικότερα, αναγνωρίζει τη µορφή ως θεότητα, συνδεδεµένη µε τη 

θάλασσα και, µάλιστα, ως προγονικό τύπο της Αφροδίτης Ευπλοίας, Ποντίας, Λιµενίας ή 

Ναυαρχίδος. Η ταύτιση αυτή βασίζεται, αφενός, στην ερµηνεία του κονταριού, πάνω στο 

οποίο στηρίζεται η µορφή, ως κουπιού-πηδαλίου και, αφετέρου, στη γυµνή απόδοσή της, 

που θεωρείται ένδειξη θεϊκής υπόστασης (“Goddess with the oar-helm”). 

Τέλος, ιδιαίτερη αναφορά αξίζει να γίνει στις παραστάσεις Αρ. Κατ. 21, 71 και 98, 

όπου απεικονίζονται τρεις, αντίστοιχα, µεµονωµένες ανδρικές µορφές σε στάση επίθεσης. 

Στην Αρ. Κατ. 21 η µορφή κρατά τόξο, στην Αρ. Κατ. 71 δόρυ που ετοιµάζεται να πετάξει, 

ενώ στην Αρ. Κατ. 98 η γενικότερη στάση της παραπέµπει σε σκηνή πυγµαχίας. Παρόλο 

που τα συγκεκριµένα σφραγιστικά µοτίβα ταξινοµούνται, κατά κανόνα, στις απεικονίσεις 

πολεµιστών και στις σκηνές µάχης,101 στην παρούσα µελέτη κρίθηκε ορθότερο να 

ενταχθούν στην εικονογραφική ενότητα των µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών, καθώς – 

κατά τη γνώµη µου - η ερµηνεία τους παραµένει, σε µεγάλο βαθµό, ασαφής και 

διφορούµενη: Οι δύο πρώτες παραστάσεις (Αρ. Κατ. 21 και 71) θα µπορούσαν να 

αποδίδουν ένα στιγµιότυπο τόσο στο πλαίσιο µίας σκηνής µάχης όσο και µίας σκηνής 

κυνηγιού. Για την τελευταία (Αρ. Κατ. 98), η αρκετά αποσπασµατική κατάσταση 

διατήρησης του ίδιου του «σφραγίσµατος», δεν επιτρέπει να κατανοήσουµε το ευρύτερο 

πλαίσιο, στο οποίο λαµβάνει χώρα η συγκεκριµένη δραστηριότητα.102 Με άλλα λόγια, 

ακόµα κι αν η συνηθισµένη ταύτιση της µορφής µε «πυγµάχο» θεωρηθεί σωστή, δεν είναι 

βέβαιο αν η παράσταση πρέπει να ερµηνευτεί ως µία απεικόνιση πάλης/µάχης ή, απλώς, 

ως ένα αθλητικό αγώνισµα, το οποίο ελάµβανε χώρα επ΄ευκαιρία κάποιας εορτής και είτε 

                                                 
99 TAMVAKI 1989, 262, 265 / ALEXANDRI 1994, 44 (“Single Women in Cult Scenes”: 10d) / WINGERATH 1995, 58-
59. 
100 Για την άποψη του Χρ.Μπουλώτη, βλ. LAFFINEUR 2001, 391, ο οποίος και παραπέµπει στο C. BOULOTIS, “La 
déesse minoenne à la rame-gouvernail”, στο Proceedings of the First Symposium on Ship Construction in Antiquity, 
Piraeus, 1985, Tropis 1 (1989), 55-71. 
101 Βλ., ενδεικτικά, ALEXANDRI 1994, 54 (“Warriors and Battle Scenes”: 9a, c). 
102 Βλ., ενδεικτικά, ALEXANDRI 1994, 54 (“Warriors and Battle Scenes”: 9c), όπου αναφέρεται χαρακτηριστικά: 
“Although this man’s pose is found in boxing scenes in other media, the sealing is too fragmentary to permit the 
usual identification of this figure as an athlete”. 
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είχε θρησκευτική σηµασία είτε αποτελούσε απλώς µία θεαµατική επίδειξη.103 Ο 

διφορούµενος χαρακτήρας των τριών αυτών παραστάσεων συνιστά τον κύριο λόγο για την 

ταξινόµησή τους στην υπό εξέταση εικονογραφική οµάδα, αποσκοπώντας έτσι σε µία όσο 

το δυνατόν πιο αντικειµενική καταγραφή του υλικού. 

 

∆.3, ε)     Σκηνές  Ποµπών 
Οι σκηνές ποµπών συνιστούν µία ξεχωριστή εικονογραφική ενότητα, στην οποία 

εντάσσονται συνολικά 14 διαφορετικές σφραγιστικές παραστάσεις: Αρ. Κατ. 32-37, 76-83. 

Εποµένως, στο σύνολο των 128 Νεοανακτορικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ, αυτές 

αντιπροσωπεύουν ένα σχετικά µικρό ποσοστό, που προσεγγίζει σχεδόν το 11% (Πιν. 14). 

Η γεωγραφική τους κατανοµή εµφανίζεται ιδιαίτερα περιορισµένη, καθώς όλα τα 

παραδείγµατα προέρχονται αποκλειστικά από δύο Νεοανακτορικά κέντρα: την Κ. Ζάκρο 

και την Αγ. Τριάδα (Πιν. 23).104 

 

Με βάση αυτά τα στοιχεία, θα µπορούσαµε να ισχυριστούµε πως οι σκηνές ποµπών 

συνιστούν ένα θέµα που επιχωριάζει στις δύο αυτές θέσεις, χαρακτηρίζοντας κατά τρόπο 

ξεχωριστό τη σφραγιστική εικονογραφία τους. Ωστόσο, κάτι τέτοιο δεν µπορεί να ειπωθεί 

µε απόλυτη βεβαιότητα, καθώς είναι πιθανόν το υπάρχον δείγµα να µην είναι 

αντιπροσωπευτικό και η παρούσα εικόνα να οφείλεται απλώς στις ατυχείς συνθήκες 

εύρεσης ή διατήρησης «σφραγισµάτων» µε τέτοιου είδους µοτίβα στις υπόλοιπες 

Νεοανακτορικές θέσεις.  

                                                 
103 Βλ. ΑΛΕΞΙΟΥ 1964, 117-118 και WINGERATH 1995, 66-67. Επίσης, σύµφωνα µε την Α.Tamvaki (TAMVAKI 
1989, 270), η πυγµαχία - όπως και τα ταυροκαθάψια – θα πρέπει ίσως να ενταχθεί και αυτή στην ευρύτερη 
κατηγορία των σκηνών που απεικονίζουν θρησκευτικές ή τελετουργικές πρακτικές.   
104 Οι Αρ. Κατ. 32-37 προέρχονται από την Αγ. Τριάδα, ενώ οι Αρ. Κατ. 76-83 από την Κ. Ζάκρο.  
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Πιν. 24   Τύποι Σφραγίδων/ Σφραγιστικών Επιφανειών 
µε Σκηνές Ποµπών
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Όσον αφορά στα είδη των σφραγίδων που έχουν χρησιµοποιηθεί για το τύπωµα 

αυτών των σκηνών, αξίζει να σηµειωθεί πως ένα πολύ υψηλό ποσοστό τους, το 50%, 

προέρχεται από δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη (Πιν. 24).105 Αξιόλογη, όµως, είναι και η 

χρήση µαλακών λίθων (σε ποσοστό σχεδόν 36%), είτε πρόκειται για λίθινες σφενδόνες 

δαχτυλιδιών (δαχτυλιόλιθους)106 είτε για φακοειδείς σφραγιδόλιθους107 (Πιν. 24). 

∆ιαπιστώνεται, εποµένως, πως το συγκεκριµένο εικονογραφικό θέµα συνδέεται τόσο µε τη 

χρήση δαχτυλιδιών από πολύτιµα µέταλλα όσο και µε τη χρήση υλικών – όπως οι µαλακοί 

λίθοι – που είναι πολύ πιο ευρέως διαθέσιµα και χαρακτηρίζονται από µία υποδεέστερης 

ποιότητας καλλιτεχνική τεχνουργία. 

Οι υπό εξέταση σκηνές ποµπών διακρίνονται από σχετική οµοιογένεια και 

τυποποίηση όσον αφορά στον τρόπο της σύνθεσης. Κατά κανόνα, απεικονίζονται δύο 

ανθρώπινες µορφές - και σπανιότερα τρεις (Αρ. Κατ. 36, 83) -, οι οποίες βαδίζουν, η µία 

πίσω από την άλλη, προς την ίδια κατεύθυνση (είτε προς τ’ αριστερά είτε προς δεξιά). 

Αξιοσηµείωτο είναι, πως σε καµία περίπτωση δεν δηλώνεται ο σκοπός και ο προορισµός 

αυτών των ποµπών (π.χ. κάποιο αρχιτεκτόνηµα ή κάποια µορφή), ενώ δεν υπάρχουν ούτε 

ενδείξεις για το χώρο όπου πραγµατοποιούνται. Τούτο σηµαίνει, πολύ πιθανόν, πως το 

κέντρο του ενδιαφέροντος αποτελεί αυτή καθ’ αυτή η ποµπική δραστηριότητα.108 Στις 

περισσότερες παραστάσεις, οι απεικονιζόµενες µορφές αναγνωρίζονται ως ανδρικές (Αρ. 

Κατ. 34, 76, 79, 80, 81, 83). Σπανιότερα πρόκειται για γυναικείες (Αρ. Κατ. 32, 37), ενώ δε 

λείπουν και περιπτώσεις, όπου στην ποµπή συµµετέχουν και τα δύο φύλα (Αρ. Κατ. 33, 36). 

Ελάχιστες είναι οι σκηνές, όπου το φύλο των µορφών είναι δύσκολα αναγνωρίσιµο (Αρ. 
                                                 
105 Πρόκειται, ειδικότερα, για τις: Αρ. Κατ. 32-36 (Αγ. Τριάδα) και Αρ. Κατ. 77-78 (Κ. Ζάκρος). 
106 Οι σκηνές ποµπών που αποδίδονται σε δαχτυλίδια µε λίθινη σφενδόνη και, ειδικότερα, από µαλακούς λίθους 
είναι οι εξής: Αρ. Κατ. 76, 80, 81. Οι σφραγιστικές παραστάσεις Αρ. Κατ. 37 και 82 ίσως  προέρχονται από 
δαχτυλίδια, αλλά το υλικό της σφενδόνης τους παραµένει αδιάγνωστο (Πιν. 24).  
107 Οι σκηνές ποµπών που αποδίδονται σε φακοειδείς σφραγιδόλιθους από µαλακούς λίθους είναι οι: Αρ. Κατ. 79, 
83.  
108 Βλ., επίσης, ALEXANDRI 1994, 46 (“Procession Scenes”). 
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Κατ. 35, 82), ενώ στις παραστάσεις Αρ. Κατ. 77-78, αν και η πρώτη µορφή ταυτίζεται µε 

γυναικεία, το φύλο της δεύτερης δεν µπορεί να καθοριστεί µε ασφάλεια. 

Ανάλογη τυποποίηση χαρακτηρίζει τις σκηνές ποµπών και όσον αφορά στον τρόπο 

ένδυσης των µορφών. Όλες οι µορφές, που µε ασφάλεια χαρακτηρίζονται ως ανδρικές, 

φοράνε «δερµάτινες φούστες» που φτάνουν σχεδόν έως το γόνατο – ένας τύπος ενδύµατος 

που είθισται να συσχετίζεται µε θνητούς και, ειδικότερα, µε ιερείς.109 Οι γυναικείες µορφές 

απεικονίζονται µε µακριές φούστες µε βολάν, ενώ οι µορφές εκείνες, των οποίων το φύλο 

είναι δύσκολα αναγνωρίσιµο (π.χ. Αρ. Κατ. 35, 77-78), φοράνε συνήθως ένα µακρύ ένδυµα 

που φαίνεται να καλύπτει όλο το σώµα και πανωφόρι στους ώµους. 

Σε ελάχιστες από τις ποµπικές σκηνές, όπως π.χ. στις Αρ. Κατ. 33, 34 και 76, οι 

µορφές κρατάνε αντικείµενα που θωρούνται λατρευτικά/τελετουργικά, όπως π.χ. διπλούς 

πελέκεις (Αρ. Κατ. 33, 76) και/ή «ιερά ενδύµατα»/«ιερούς κόµβους» (Αρ. Κατ. 34, 76). Τα 

αντικείµενα αυτά ενισχύουν το λατρευτικό και τελετουργικό χαρακτήρα αυτών των σκηνών 

και θα µπορούσαν να ερµηνευτούν ως αφιερώµατα/ προσφορές. Σε άλλες παραστάσεις, οι 

µορφές (είτε γυναικείες είτε ανδρικές) φέρουν επ’ ώµου µία ράβδο (Αρ. Κατ. 34, 35, 77), 

στην οποία ενίοτε φαίνεται να προσαρτάται µία µικρή αιχµή (αξίνα; πέλεκυς;) [Αρ. Κατ. 77-

78]. Άλλοτε, πάλι, κάποιες από τις ανδρικές µορφές κρατάνε σχετικά κοντά, ραβδοειδή 

αντικείµενα (Αρ. Κατ. 36). Η σηµασία όλων αυτών των ραβδόσχηµων αντικειµένων δεν είναι 

ιδιαίτερα σαφής. Ωστόσο, όπως αναφέρθηκε και πιο πάνω, ίσως πρόκειται για κάποιου 

είδους εµβλήµατα στα χέρια σηµαντικών προσώπων. Σε αρκετές από τις υπό εξέταση 

παραστάσεις, οι ανθρώπινες µορφές δεν κρατάνε κάποιο αντικείµενο, αλλά χειρονοµούν 

µε τρόπο ιδιαίτερα χαρακτηριστικό, καθώς αρκετές από τις χειρονοµίες τους θεωρούνται 

πως έχουν τελετουργική σηµασία: το ένα χέρι λυγισµένο και υψωµένο, µε την παλάµη 

σχεδόν να ακουµπά στο µέτωπο, µία χειρονοµία συµβατικά γνωστή ως “adoration gesture” 

(Αρ. Κατ. 32) ή και τα δύο χέρια υψωµένα και λυγισµένα σχεδόν κάτω από το στήθος (Αρ. 

Κατ. 36, 78).110 Άλλοτε, πάλι, έχουν τα χέρια τους απλώς λυγισµένα στο πλάι, όπως 

συνηθίζεται σε στάση βαδίσµατος ή τρεξίµατος (Αρ. Κατ. 79, 80, 83). Ειδικότερα για την Αρ. 

                                                 
109 Βλ., αναλυτικότερα, THOMAS & WEDDE 2001, 8-9 και Pl. I, 7-9. Στο ίδιο άρθρο επισηµαίνεται, ωστόσο, ότι οι 
φούστες από δορά φοριούνται και από µορφές που συσχετίζονται µε γρύππες, δηλαδή µε ένα µυθικό ον που, κατά 
κανόνα, συνοδεύει θεότητες. Συνεπώς, ο συσχετισµός αυτού του τύπου ενδύµατος αποκλειστικά και µόνο µε 
θνητούς/ιερείς, ίσως, δεν είναι απόλυτα ασφαλής. Επιπλέον, οι απόψεις των ερευνητών διίστανται και όσον αφορά 
στο εάν το ένδυµα αυτό φοριόταν µόνο από άνδρες ή και από γυναίκες. Για το ζήτηµα αυτό, βλ. ενδεικτικά 
ALEXANDRI 1994, 56 και WINGERATH 1995, 71.  
110 Για τις χειρονοµίες µε πιθανή τελετουργική σηµασία, βλ. ενδεικτικά: KRATTENMAKER 1995a, 117-133 (και 
ιδιαίτερα 120, 122-124) / WEDDE 1999, 911-920 [ιδιαίτερα, βλ. χειρονοµίες G 5: “one hand raised, touching (or 
thought to touch) forehead” και G 11: “both hands raised to chest”] / THOMAS & WEDDE 2001, 7-8. 
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Κατ. 32, έχει επιπλέον προταθεί111 πως οι δύο γυναικείες µορφές απεικονίζονται µάλλον σε 

µία χορευτική στάση, καθώς τόσο το λίκνισµα του σώµατός τους όσο και η θέση των χεριών 

τους υποδηλώνουν µία αίσθηση ρυθµικής κίνησης. Έτσι, εικάζεται πως η συγκεκριµένη 

παράσταση αντιπροσωπεύει µία σηµαντική χορευτική τελετή.  

Ο τελετουργικός χαρακτήρας όλων αυτών των παραστάσεων βασίζεται, κατ’ αρχήν, 

σε αυτή καθ’ αυτή την απεικονιζόµενη δράση, καθώς οι ποµπές θεωρούνται γενικότερα µία 

δραστηριότητα άµεσα συνυφασµένη µε το µινωικό τελετουργικό και τη λατρεία.112 Ο ιερός 

χαρακτήρας τους επιβεβαιώνεται, όµως, και από δύο ακόµα στοιχεία: α) Τα άτοµα που 

µετέχουν στις ποµπές συχνά απεικονίζονται να µεταφέρουν αντικείµενα που σχετίζονται µε 

τη λατρεία ή να εκτελούν χειρονοµίες που ενέχουν τελετουργική σηµασία. β)  Ακόµα και αν 

δεχτούµε πως η ταύτιση πολλών από τις απεικονιζόµενες µορφές µε πρόσωπα του 

ιερατείου - κυρίως βάσει της ενδυµασίας τους – δεν είναι απόλυτα ασφαλής, η αναγνώρισή 

τους ως λάτρεις φαίνεται γενικότερα αποδεκτή.113 Εξάλλου δεν είναι τυχαίο, που οι 

περισσότεροι µελετητές ταξινοµούν τις σκηνές ποµπών στην ευρύτερη θεµατική κατηγορία 

των «λατρευτικών» σκηνών.114 

 

∆.3, στ)    Σκηνές Πάλης/ Μονοµαχίας 
Οι σκηνές πάλης/µονοµαχίας συνιστούν µία ξεχωριστή εικονογραφική ενότητα, η 

οποία ωστόσο αντιπροσωπεύεται από πολύ λίγα παραδείγµατα. Πιο συγκεκριµένα, στο 

σύνολο των 128 Νεοανακτορικών σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ, οι σκηνές αυτές 

αριθµούν µόλις 6 (4,68%) [Πιν. 14]. Ειδικότερα, πρόκειται για τις παραστάσεις Αρ. Κατ. 18-

20, 66-67, 97. Η γεωγραφική τους κατανοµή εµφανίζεται εξίσου περιορισµένη, καθώς 

απαντούν πάνω σε Εν∆Τ που προέρχονται από τρεις µόνο θέσεις: την Αγ. Τριάδα, την Κ. 

Ζάκρο και την Κνωσό (Πιν.25).115 

 

                                                 
111 GERMAN 1999, 280, Pl. LXb. Για τις πιθανές, ή όχι, απεικονίσεις χορού στην Αιγαιακή τέχνη, βλ. γενικότερα 
CAIN 2001, 43-44 και σηµ. 126-127.   
112 Για τη σηµασία των ποµπών στη µινωική θρησκεία, βλ. ενδεικτικά: ΑΛΕΞΙΟΥ 1964, 118-119 και 
KRATTENMAKER 1995a, 122, 124 και Fig. 1,7. Η K.Krattenmaker, ειδικότερα, εντάσσει τις ποµπές µεταξύ των 
δραστηριοτήτων µε τελετουργική σηµασία και τις αξιολογεί ως κριτήριo για την αναγνώριση γενικότερα 
λατρευτικών σκηνών.   
113 Βλ. ενδεικτικά NIEMEIER 1989, 167-169, Abb. 1 και, ειδικότερα, Abb. 1,18. Ο W.-D.Niemeier αναγνωρίζει τις 
ανθρώπινες µορφές που µετέχουν σε τέτοιου είδους ποµπικές σκηνές ως “menschliche Verehrer”.  
114 Βλ. ενδεικτικά: TAMVAKI 1989, 269-270 / NIEMEIER 1989, 167-169, Abb. 1 / WINGERATH 1995, 71-72 / 
KRATTENMAKER 1995a, 124, Fig. 1,7 / ΒΑΣΙΛΙΚΟΎ 1997, 33-39. 
115 Ειδικότερα, οι Αρ. Κατ. 18-20 προέρχονται από την Αγ. Τριάδα, οι Αρ. Κατ. 66-67 από την Κ. Ζάκρο και η Αρ. 
Κατ. 97 από την Κνωσό.  
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Πιν. 26    Τύποι Σφραγίδων/ Σφραγιστικών Επιφανειών 
µε Σκηνές Πάλης/ Μονοµαχίας
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Πιν. 25    Γεωγραφική κατανοµή των Σκηνών Πάλης/ 
Μονοµαχίας (βέβαια κ΄πιθανά παραδείγµατα)
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Για το τύπωµά τους έχουν χρησιµοποιηθεί, ως επί το πλείστον, δαχτυλίδια: Τρεις 

παραστάσεις (Αρ. Κατ. 18-19, 97) προέρχονται από δαχτυλίδια µε οβάλ σχήµατος 

µεταλλική σφενδόνη και µία (Αρ. Κατ. 66) από δαχτυλίδι µε ίδιου σχήµατος σφενδόνη, της 

οποίας ωστόσο το υλικό δεν µπορεί πλέον να προσδιοριστεί (µέταλλο; λίθος;). Πολύ πιο 

περιορισµένη εµφανίζεται η χρήση σφραγιδόλιθων, καθώς µία µόνο σκηνή (Αρ. Κατ. 20) 

αποδίδεται σε αµυγδαλοειδή από µαλακό(;) λίθο και µία δεύτερη (Αρ. Κατ. 67) σε 

σφραγίδα σχήµατος πεπλατυσµένου κυλίνδρου από σκληρό λίθο (Πιν. 26). 

 

Στο σηµείο αυτό, αξίζει να επισηµανθεί πως τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ Μ.Η. 

526/1-3, 595-596 από την Αγ. Τριάδα έχουν τυπωθεί από το ίδιο µεταλλικό δαχτυλίδι, το 

οποίο χρησιµοποιήθηκε και για το τύπωµα των ‘σφραγισµάτων µε µία οπή ανάρτησης(;)’ 

Μ.Η. 369 και 1275 από την Κνωσό. Αυτό σηµαίνει πως οι σφραγιστικές επιφάνειες Αρ. 

Κατ. 19 και Αρ. Κατ. 97 που ευθύνονται, αντίστοιχα, για το τύπωµά τους, στην 

πραγµατικότητα αντιπροσωπεύουν ένα και µόνο δαχτυλίδι µε οβάλ σχήµατος µεταλλική 

σφενδόνη. Με βάση την ταύτιση αυτή (Αρ. Κατ. 19 = Αρ. Κατ. 97), ο πραγµατικός αριθµός 

των διαφορετικών σφραγιστικών µοτίβων/επιφανειών µε σκηνές πάλης/µονοµαχίας 

µειώνεται, ουσιαστικά, από 6 σε 5. 
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Στις περισσότερες από τις παραστάσεις αυτές, η γενικότερη σύλληψη της σύνθεσης 

είναι λίγο-πολύ ίδια και συνίσταται στην απεικόνιση δύο (Αρ. Κατ. 19, 20, 97) ή τριών (Αρ. 

Κατ. 18, 66) ανδρικών µορφών, σε έντονη µεταξύ τους συµπλοκή ή ένοπλη σύγκρουση. 

Κάποιες από αυτές αποδίδονται σε επιθετική στάση, κρατώντας λόγχη, ξίφος ή δόρυ, ενώ 

άλλες φαίνεται να βρίσκονται σε πιο µειονεκτική θέση, σχεδόν πεσµένες στο έδαφος. 

Μεταξύ των παραστάσεων αυτών ξεχωρίζουν οι Αρ. Κατ. 20 και 67: Στην πρώτη, ο τρόπος 

απόδοσης της σκηνής, τόσο από άποψη στιλ όσο και σύνθεσης, θεωρείται ιδιόµορφος και 

χωρίς παράλληλα.116 Στιλιστικά µοναδική είναι και η δεύτερη παράσταση, η οποία 

ερµηνεύεται ως πιθανή σκηνή πάλης, αν και το µοτίβο της δεν είναι απόλυτα ευκρινές.117 

Οι υπό εξέταση σκηνές πάλης/µονοµαχίας έχουν ιδιαίτερη σηµασία και ενδιαφέρον, 

δεδοµένου ότι µπορούν να ενταχθούν στο ευρύτερο πλαίσιο µίας «πολεµικής 

εικονογραφίας». Κατ’ αρχήν, το αρκετά µικρό ποσοστό αντιπροσώπευσής τους (4,68%) στο 

σύνολο των Νεοανακτορικών σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ, επιβεβαιώνει τη 

γενικότερη εικόνα της πολύ σπάνιας παρουσίας πολεµικών σκηνών και/ή παραστάσεων 

που απεικονίζουν εχθροπραξίες, όχι µόνο στη γλυπτική αλλά και σε όλα σχεδόν τα 

καλλιτεχνικά µέσα της µινωικής τέχνης.118 Από την άλλη πλευρά, οι συγκεκριµένες 

σφραγιστικές παραστάσεις, αν και ολιγάριθµες, καθιστούν σαφές ότι σκηνές πάλης/µαχών 

υφίστανται ήδη από τις αρχές της Ύστερης Εποχής Χαλκού στην Κρήτη. Έτσι,  µπορούν να 

προσφέρουν ερείσµατα για µία αµφισβήτηση και αναθεώρηση της σταθερά εκφραζόµενης 

και ευρέως αποδεκτής άποψης, ότι οι Μινωίτες – σε αντίθεση µε τους πολεµοχαρείς 

Μυκηναίους – ήταν ένας απόλυτα φιλειρηνικός λαός, επειδή οι πολεµικές σκηνές δεν 

αποτελούσαν θέµα προς εικονογράφιση.119 

Αυτή η πεποίθηση ότι, δηλαδή, η µινωική Κρήτη δεν εµπλεκόταν σε πολέµους και 

εχθροπραξίες, έχει οδηγήσει στην άποψη ότι οι υπό εξέταση σκηνές πάλης/ µονοµαχίας 

δεν πρέπει να ερµηνευτούν ως απεικονίσεις κάποιου είδους πολεµικών εχθροπραξιών, 

αλλά αγωνισµάτων και αθλητικών δραστηριοτήτων.120 Όµως, όπως σωστά επισηµαίνει η 

A.Alexandri,121 «τέτοιου είδους ερµηνείες έχουν επηρεαστεί από τον υποτιθέµενο ‘µη-

                                                 
116 Βλ., αναλυτικότερα, CMS II.6, σ. XXXI, 25 Nr. 16.  
117 Βλ. αναλυτικότερα τις παρατηρήσεις στον Κατάλογο, Αρ. Κατ. 67.  
118 Για την πολύ πενιχρή παρουσία πολεµικών σκηνών στη µινωική τέχνη και για µία ερµηνευτική προσέγγιση 
αυτής της αρκετά ασυνήθιστης καλλιτεχνικής επιλογής, βλ. αναλυτικότερα: WEINGARTEN 1999, 347-357 (και, 
ειδικότερα, 347-348, 353-354) και GATES 1999, 277-283.   
119 CMS II.6, σ. XXXII-XXXIII και σηµ. 69. 
120 Βλ. ALEXANDRI 1994, 54, όπου για µία τέτοια άποψη παραπέµπει ενδεικτικά στην Α.Ξενάκη-Σακελλαρίου, 
Μυκηναϊκή Σφραγιδογλυφία, Αθήνα, 1966, 64-65. Την προβληµατική ερµηνεία των σκηνών αυτού του τύπου 
επισηµαίνει και η H.Wingerath (WINGERATH 1995, 63).    
121 ALEXANDRI 1994, 54. 
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Πιν. 27     Γεωγραφική κατανοµή Σκηνών 
Κυνηγιού (βέβαια κ΄πιθανά παραδείγµατα)
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επιθετικό’ χαρακτήρα των Μινωιτών και από την τάση να εκτιµούµε όλη τη µινωική 

εικονογραφία ως ένα σύνολο λατρευτικών σκηνών». Σε κάθε περίπτωση, είτε αντιληφθούµε 

τις σκηνές αυτές ως αγωνίσµατα/αθλήµατα είτε ως πραγµατικές σκηνές πάλης και 

επίθεσης, αυτό που έχει µεγαλύτερη σηµασία είναι ότι πρόκειται για την απεικόνιση 

δραστηριοτήτων, τις οποίες διέπει πάνω απ’ όλα ένα πνεύµα αγωνιστικό, καθώς απαιτούν 

ιδιαίτερη σωµατική δύναµη και επιδεξιότητα και  αποσκοπούν στην υπεροχή κάποιου από 

τους αντιπάλους. Υπό το πρίσµα αυτό, οι συγκεκριµένες παραστάσεις θα µπορούσαν να 

προσλάβουν µία εµβληµατική σηµασία και να κατανοηθούν ως µία εικονογραφία 

ισχύος/γοήτρου, µέσω της οποίας κάποιο άτοµο µπορούσε να αποκτήσει κύρος ή να 

εδραιώσει τη θέση του στο κοινωνικό σύνολο.122 

 

∆.3, ζ)    Σκηνές Κυνηγιού 
Στο σύνολο των 128 Νεοανακτορικών σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ 

συγκαταλέγονται µόλις 5 µε απεικόνιση σκηνών κυνηγιού (ποσοστό 3,90%) [Πιν. 14]. Πιο 

συγκεκριµένα, πρόκειται για τις παραστάσεις Αρ. Κατ. 8, 54, 55, 113 και 114, οι οποίες 

απαντούν πάνω σε Εν∆Τ που προέρχονται από τρεις µόνο θέσεις: την Αγ. Τριάδα, την Κ. 

Ζάκρο και τα Χανιά (Πιν. 27).123 

                                                 
122 Την άποψη, ότι οι σκηνές πάλης/µονοµαχίας διέπονται από ιδέες, ανάλογες µε εκείνες των σκηνών κυνηγιού και 
των ταυροκαθαψίων υποστηρίζουν, π.χ., η ALEXANDRI 1994, 54, 59 (η οποία και χαρακτηρίζει τις τρεις αυτές 
κατηγορίες σκηνών ως “status acquisition” scenes) και η MORGAN 1998, 17-31. Στo πλαίσιo µίας τέτοιου είδους 
ερµηνευτικής προσέγγισης, οι δραστηριότητες πάλης/µονοµαχίας εκλαµβάνονται, ουσιαστικά, ως µία είδους 
δοκιµασία των σωµατικών και νοητικών ικανοτήτων των ατόµων που µετέχουν σε αυτές και συνδέονται είτε µε 
κάποιου είδους τελετές ενηλικίωσής τους (“rites of passage”) είτε µε πράξεις, που έχουν ως στόχο να αποδείξουν 
την αξία και να εδραιώσουν τη θέση αυτών των ατόµων. Για το ίδιο θέµα, βλ. επίσης: CROWLEY 1995, 488, 489 / 
LAFFINEUR 1992, 108-111 / LAFFINEUR 2000, 171. 
123 Ειδικότερα, η Αρ. Κατ. 8 προέρχεται από την Αγ. Τριάδα, οι Αρ. Κατ. 54-55 από την Κ. Ζάκρο και οι Αρ. Κατ. 
113-114 από τα Χανιά.  
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Πιν. 28      Τύποι Σφραγίδων/ Σφραγιστικών Επιφανειών µε 
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Όσον αφορά στους τύπους των σφραγίδων που ευθύνονται για το τύπωµά τους, 

αξιοσηµείωτη είναι, αφενός, η απουσία δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη και, αφετέρου, 

η αποκλειστική χρήση σφραγιδόλιθων. Ανάµεσα στους τελευταίους κυριαρχούν οι 

φακοειδούς σχήµατος (Αρ. Κατ. 8, 55, 113-114), ενώ µόνο ένας έχει σχήµα 

πεπλατυσµένου κυλίνδρου (Αρ. Κατ. 54) [Πιν. 28]. Επιπλέον, ενδιαφέρον παρουσιάζει το 

γεγονός, ότι στις τρεις από τις πέντε περιπτώσεις, όπου το υλικό τους προσδιορίζεται µε 

ασφάλεια (Αρ. Κατ. 8, 54-55), έχουµε να κάνουµε µε τη χρήση σκληρών λίθων, δηλαδή 

µιας σχετικά πολύτιµης πρώτης ύλης που επιτρέπει καλής ποιότητας τεχνουργία. 

Όπως γίνεται αντιληπτό και από τα δεδοµένα του Καταλόγου, ορισµένες από τις 

παραστάσεις που ταξινοµούνται στη συγκεκριµένη ενότητα, χαρακτηρίζονται ως σκηνές 

κυνηγιού µε σχετική επιφύλαξη.124 Αυτό οφείλεται κυρίως στην ποικιλοµορφία των 

συνθέσεων, τόσο όσον αφορά στη δοµή τους όσο και στα επιµέρους εικονογραφικά 

στοιχεία τους. Κοινή παράµετρος και στις πέντε υπό εξέταση παραστάσεις είναι, 

αναµφίβολα, η αναγνώριση της εµπλεκόµενης µορφής ως ανδρικής. Αντιθέτως, 

διαφοροποιήσεις παρατηρούνται ως προς το απεικονιζόµενο στιγµιότυπο της 

συγκεκριµένης δραστηριότητας, το είδος του θηράµατος, καθώς και το χρησιµοποιούµενο 

κυνηγετικό εγχειρίδιο. Ειδικότερα, σε δύο περιπτώσεις (Αρ. Κατ. 8, 114) αποτυπώνεται η 

στιγµή που η ανδρική µορφή επιτίθεται κατά του ζώου (ταύρου ή λιονταριού), κρατώντας 

δόρυ ή ξίφος. Σε κάποιες άλλες απεικονίζεται µία φάση που προφανώς έπεται αυτής του 

κυνηγιού, όπως π.χ. στην Αρ. Κατ. 54, όπου δύο ανδρικές µορφές (οι ίδιοι οι κυνηγοί ή 

κάποιοι βοηθοί τους) δένουν τα πόδια ενός ήδη νεκρού(;) λιονταριού, προκειµένου ίσως να 

το µεταφέρουν ή στην Αρ. Κατ. 55, όπου µία ανδρική µορφή φαίνεται να ακινητοποιεί ένα 

                                                 
124 Στην κατηγορία των σκηνών κυνηγιού θα µπορούσαν, ίσως, να ενταχθούν και οι σφραγιστικές παραστάσεις Αρ. 
Κατ. 94 και 100, από την Κνωσό και το Παλαίκαστρο, αντίστοιχα. Ωστόσο, επειδή η ερµηνεία τους είναι 
περισσότερο προβληµατική και διφορούµενη, κρίθηκε ορθότερο να ταξινοµηθούν εδώ στην ευρύτερη 
εικονογραφική οµάδα των «Παραστάσεων µε ανθρώπινη µορφή και ζώο» (βλ. πιο πάνω: ∆.3, β). 
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πεσµένο βόδι, το οποίο και ετοιµάζεται να σφάξει(;). Τέλος, σε µία άλλη παράσταση (Αρ. 

Κατ. 113) αποδίδεται µόνο ο κυνηγός, κρατώντας κοντό δόρυ και προσπαθώντας να 

συγκρατήσει το σκυλί που τον συνοδεύει, χωρίς ωστόσο το θήραµά του. 

Η ερµηνεία γενικότερα των σκηνών κυνηγιού ποικίλλει. Για παράδειγµα, έχουν 

χαρακτηριστεί ως ηθογραφικές ή «κοσµικές» σκηνές που απεικονίζουν µία δραστηριότητα 

της καθηµερινής ζωής.125 Και πράγµατι, το κυνήγι ζώων, ως απαραίτητο µέσο συντήρησης 

και εξασφάλισης τροφής, ανάγεται τόσο παλιά όσο στις απαρχές του ανθρώπινου είδους. 

Όµως, καθώς οι κοινωνίες και οι πολιτισµοί γίνονταν όλο και πιο σύνθετοι, φαίνεται πως 

εξελίχθηκε σε ένα συµβολικό µοντέλο συµπεριφοράς, µία όψη του οποίου είναι η κυριαρχία 

του ανθρώπου πάνω στις δυνάµεις της φύσης. Έτσι, αρκετοί µελετητές126 προσδίδουν στις 

σκηνές κυνηγιού µία συµβολική ή, ακόµα, και τελετουργική σηµασία. Υποστηρίζουν, 

δηλαδή, πως η ιδέα που διέπει τέτοιου είδους παραστάσεις είναι ανάλογη µε εκείνη των 

σκηνών ταυροκαθαψίων ή πάλης/µονοµαχίας, καθώς και στις τρεις περιπτώσεις έχουµε να 

κάνουµε µε δραστηριότητες που απαιτούν φυσική δύναµη, δεξιοτεχνία και διακατέχονται 

από ένα πνεύµα αγωνιστικό. Στις παραστάσεις κυνηγιού, ειδικότερα, ο άνθρωπος έρχεται 

συχνά αντιµέτωπος µε ένα πολύ ισχυρό ζώο, όπως ο ταύρος ή το λιοντάρι, το οποίο και 

προσπαθεί να τιθασεύσει και να υποτάξει. Η απεικόνιση της πάλης ανάµεσα στον κυνηγό 

και το θήραµα προβάλλει τουλάχιστον τη δύναµη, το θάρρος και την ανδρεία του πρώτου, 

δεδοµένου ότι η έκβαση αυτής της αντιπαράθεσης δεν αποτυπώνεται πάντα 

εικονογραφικά. Ο συµβολισµός αυτός γίνεται ισχυρότερος και πιο άµεσος, όταν η 

ανθρώπινη µορφή αποδίδεται να έχει κυριαρχήσει πάνω στο ζώο, είτε ακινητοποιώντας το 

είτε συλλαµβάνοντάς το. Έτσι, έµµεσα, αντανακλάται και η υπεροχή του ανθρώπου έναντι 

στη φύση γενικότερα. 

Υπό το πρίσµα αυτό, οι παραστάσεις κυνηγιού θα µπορούσαν να ενταχθούν στην 

ευρύτερη κατηγορία των λεγόµενων «σκηνών απόκτησης status» (“Status acquisition 

scenes”).127 Εξίσου υποθετική –αν και ενδιαφέρουσα– είναι η άποψη128 ότι πρόκειται για 

µία δραστηριότητα µε τελετουργικό χαρακτήρα, ταυτιζόµενη πιθανόν µε µία απαραίτητη 

                                                 
125 Βλ., ενδεικτικά, WINGERATH 1995, 59-60, όπου οι απεικονίσεις κυνηγών ταξινοµούνται στην ευρύτερη 
θεµατική κατηγορία των παραστάσεων «καθηµερινού βίου» (“Alltagsdarstellungen”), καθώς και ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997, 
22, όπου οι σκηνές κυνηγιού συγκαταλέγονται στην εικονογραφική οµάδα των «κοσµικών σκηνών». 
126 Βλ., ενδεικτικά, ALEXANDRI 1994, 53, 59 / MORGAN 1998, 17-31 (µε αναφορά τόσο στο κυνήγι του ταύρου όσο 
και του λιονταριού) / MARINATOS N. 1989a, 23-32 (µε ιδιαίτερη αναφορά στο κυνήγι του ταύρου). 
127 ALEXANDRI 1994, 59. Για µία παρόµοια ερµηνευτική προσέγγιση των σκηνών κυνηγιού, βλ. επίσης, CROWLEY 
1995, 488, 489 / LAFFINEUR 1992, 108-111 / LAFFINEUR 2000, 171.  
128 Βλ., ενδεικτικά, MARINATOS N. 1989a, 24-32 (µε ιδιαίτερη αναφορά στο κυνήγι του ταύρου). Βλ. επίσης, 
MORGAN 1998, 17-31 και, ειδικότερα, 31.  
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Πιν. 29      Γεωγραφική κατανοµή Παραστάσεων 
µε Ανθρώπινη Μορφή σε Βάρκα
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δοκιµασία στο πλαίσιο κάποιου είδους «τελετής ενηλικίωσης» των νεαρών Μινωιτών. 

Τέτοιου είδους ερµηνευτικές προσεγγίσεις χαρακτηρίζονται, θα λέγαµε, από ένα 

λανθάνοντα συσχετισµό των σκηνών κυνηγιού µε µία εµβληµατική εικονογραφία ισχύος, 

κυρίως εκ µέρους της µινωικής αριστοκρατίας. Ο συσχετισµός αυτός προβάλλει ακόµα πιο 

ευλογοφανής ειδικότερα για τις παραστάσεις κυνηγιού ταύρου, καθώς το συγκεκριµένο 

κυνήγι συχνά συνδέεται µε µία άλλη δραστηριότητα, µε εξίσου συµβολικό ή/και ιδεολογικό 

χαρακτήρα, τα ταυροκαθάψια.129 

 

∆.3, η)    Παραστάσεις Ανθρώπινης Μορφής σε Βάρκα 
Ένα αρκετά σπάνιο θέµα στη σφραγιστική εικονογραφία είναι οι απεικονίσεις 

µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών σε βάρκα/πλοίο. Στο σύνολο των 128 Νεοανακτορικών 

σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ συγκαταλέγονται µόνο 3 παραστάσεις αυτού του τύπου, 

αντιπροσωπεύοντας έτσι ένα αρκετά µικρό ποσοστό (2,34%) [Πιν. 14]. Ειδικότερα, 

πρόκειται για τις Αρ. Κατ. 31, 96 και 121, οι οποίες απαντούν πάνω σε Εν∆Τ από την 

Αγ.Τριάδα, την Κνωσό και τα Χανιά, αντίστοιχα (Πιν. 29). 

 

 

 

 

 

 

 

 

Οι παραστάσεις αυτές προέρχονται τόσο από σφραγιδόλιθους όσο και από 

δαχτυλίδια130 [Πιν. 30]. Ειδικότερα, η Αρ. Κατ. 31 θεωρείται πως έχει τυπωθεί από 

δαχτυλίδι µε οβάλ, έντονα κυρτή, µεταλλική σφενδόνη από χρυσό(;).  

 

 

                                                 
129 Για το στενό συσχετισµό των ταυροκαθαψίων και του κυνηγιού ταύρων, καθώς και για τον προπαγανδιστικό 
χαρακτήρα τέτοιων σκηνών ως µία εικονογραφία ισχύος εκ µέρους της µινωικής ελίτ, βλ. αναλυτικότερα 
MARINATOS N. 1994, 89-93. Για τη σχέση των δύο δραστηριοτήτων, βλ. επίσης YOUNGER 1995b, 507-510, όπου 
το κυνήγι και η σύλληψη ταύρων παρουσιάζονται ως προκαταρκτικές δραστηριότητες, άµεσα συνυφασµένες µε 
την τέλεση των ταυροκαθαψίων.  
130 Από φακοειδή σφραγιδόλιθο(;) έχει τυπωθεί η Αρ. Κατ. 121, ενώ από δαχτυλίδι µε οβάλ σφενδόνη (;) η Αρ. 
Κατ. 96.  
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Πιν. 30  Τύποι Σφραγίδων/ Σφραγιστικών 
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Όσον αφορά στο φύλο της απεικονιζόµενης µορφής, σε µία τουλάχιστον περίπτωση 

(Αρ. Κατ. 96) είναι βέβαιο πως πρόκειται για ανδρική. Για τις άλλες δύο παραστάσεις, η 

έντονα σχηµατοποιηµένη απόδοση των µορφών δεν επιτρέπει οποιαδήποτε βέβαιη κρίση, 

αν και πιθανολογείται η αναγνώρισή τους ως γυναικείες.131 Αναφορικά µε τη στάση των 

µορφών, οι δύο γυναικείες(;) [Αρ. Κατ. 31, 121] παριστάνονται να κωπηλατούν, ενώ η 

ανδρική µορφή της Αρ. Κατ. 96 αποδίδεται όρθια, σε µία στάση που παραµένει αρκετά 

διφορουµένη εξαιτίας της αποσπασµατικής κατάστασης διατήρησης της παράστασης.132 

Εάν η «ανάγνωση» των υπό εξέταση σκηνών είναι κάπως προβληµατική, η ερµηνεία 

τους εµφανίζεται ακόµα δυσκολότερη. Πιο συγκεκριµένα, αβέβαιο παραµένει εάν έχουν 

κάποιου είδους συµβολικό περιεχόµενο ή αν απλώς αποτυπώνουν δραστηριότητες της 

καθηµερινής ζωής. Η απεικόνιση µίας ανθρώπινης µορφής σε βάρκα, αναµφίβολα, µπορεί 

να θεωρεί ως στιγµιότυπο µιας καθηµερινής ενασχόλησης των Μινωιτών, άµεσα 

συνδεδεµένης µε έναν από τους πλέον ζωτικούς παράγοντες της ζωής τους, τη θάλασσα.133 

Από την άλλη πλευρά, δεν αποκλείεται κάποια τουλάχιστον από τις απεικονιζόµενες 

γυναικείες(;) µορφές (όπως π.χ. της Αρ. Κατ. 31) να ταυτίζεται µε θεότητα. Μία τέτοιου 

είδους ερµηνευτική προσέγγιση είναι σε µεγάλο βαθµό υποθετική, κυρίως εξαιτίας της 

απουσίας λοιπών εικονογραφικών στοιχείων, που θα µπορούσαν να υπαγορεύσουν την 

αναγνώριση µίας θεϊκής µορφής.  ∆εν παύει, ωστόσο, οι υπό εξέταση παραστάσεις να 

                                                 
131 Βλ., ενδεικτικά, ALEXANDRI 1994, 41 (7a). 
132 Ο J.G.Younger - αποκλείοντας την αρχική ερµηνεία του A.J. Evans για µία ανδρική µορφή πάνω σε βάρκα που 
αποκρούει επίθεση ενός θαλάσσιου τέρατος («Σκύλλας») - περιγράφει τη µορφή ως «έναν θαλασσινό σε απειλητική 
στάση πάνω σε πλοίο», υπαινισσόµενος µάλλον την απεικόνιση µιας σκηνής µάχης στη θάλασσα (YOUNGER 1989, 
59, Pl. XII, 69). Από την άλλη πλευρά, η A.Alexandri [ALEXANDRI 1994, 58 (14a)], αν και συµφωνεί µε τον J.G. 
Younger ως προς την ταύτιση της «Σκύλλας» µε µία ζωοµορφική απόδοση τµήµατος της ίδιας της βάρκας, 
περιγράφει την ανδρική µορφή να κρατά ένα µακρύ κοντάρι (σταλίκι) και, πιθανόν, να κωπηλατεί. Κατά τη γνώµη 
µου, η άσχηµη και αποσπασµατική κατάσταση διατήρησης του ίδιου του σφραγιστικού αποτυπώµατος δεν 
επιτρέπει οποιαδήποτε οριστική κρίση αναφορικά µε τη δράση της απεικονιζόµενης µορφής, ιδιαίτερα από τη 
στιγµή που στην υπάρχουσα σχεδιαστική απόδοση του µοτίβου δε διακρίνεται κάποιου είδους κοντάρι. 
133 H A.Tamvaki (TAMVAKI 1989, 271) αναφέρει χαρακτηριστικά ότι «Οι κωπηλάτες, οι ανδρικές µορφές µέσα σε 
βάρκες και [ ...], πιθανόν, απεικονίζουν επίσης καθηµερινές δραστηριότητες». 
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παραπέµουν έµµεσα σε ορισµένες πιο σύνθετες και αφηγηµατικές σκηνές µε απεικόνιση 

γυναικείας µορφής σε βάρκα, όπως εκείνη πάνω σε έναν αµυγδαλοειδή σφραγιδόλιθο από 

την «Έπαυλη» στο Μακρύγιαλο,134 σε ένα χρυσό δαχτυλίδι από τον Μόχλο135 ή στο γνωστό 

«δαχτυλίδι του Μίνωα». Στις περιπτώσεις αυτές, µία πληθώρα εικονογραφικών στοιχείων 

έχει οδηγήσει στην πειστική ερµηνεία της εκάστοτε γυναικείας µορφής ως θεότητας, 

ιέρειας ή λάτρη. Παρόλο που αντίστοιχες ενδείξεις απουσιάζουν από τις σκηνές που 

εξετάζονται εδώ, ο παραλληλισµός τους - αν και κάπως αυθαίρετος – εµφανίζεται, ως ένα 

βαθµό, αναπόφευκτος. 

 

∆.3, θ)    Σκηνές Άρµατος µε Αρµατηλάτη 
Η απεικόνιση άρµατος µε δύο άλογα και αρµατηλάτη απαντά πάνω σε 6 

‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’, τα οποία προέρχονται από δύο Νεοανακτορικά κέντρα: 

την Αγ. Τριάδα και το Σκλαβόκαµπο (Αρ. Κατ. 17 και 107, αντίστοιχα) [Πιν. 14]. Αυτό, 

ωστόσο, που παρουσιάζει µεγαλύτερο ενδιαφέρον είναι ότι τα σφραγίσµατα αυτά, αν και 

βρέθηκαν σε διαφορετικές θέσεις, έχουν τυπωθεί από την ίδια σφραγίδα: ένα δαχτυλίδι µε 

οβάλ σχήµατος µεταλλική σφενδόνη. Τούτο σηµαίνει, πως οι παραστάσεις Αρ. Κατ. 17 και 

Αρ. Κατ. 107 ταυτίζονται και, ουσιαστικά,  παραπέµπουν στη χρήση µίας και µόνο 

σφραγιστικής επιφάνειας. Επιπλέον, αξίζει να αναφερθεί πως από το ίδιο σφραγιστικό 

δαχτυλίδι έχουν ίσως τυπωθεί, τουλάχιστον, δύο ακόµα «σφραγίσµατα» που βρέθηκαν στο 

Ακρωτήρι της Θήρας.136 Εποµένως, η συγκεκριµένη παράσταση συγκαταλέγεται ανάµεσα 

στα σφραγιστικά µοτίβα που παρέχουν ενδείξεις για επικοινωνία και αλληλεπίδραση 

µεταξύ των θέσεων, καθώς και για την πιθανή υιοθέτηση µιας κοινής εικονογραφίας. 

Στην υπό εξέταση σφραγιστική παράσταση, πάνω στο άρµα –το οποίο σέρνεται από 

δύο άλογα– επιβαίνει µία ανδρική µορφή που γέρνει έντονα το σώµα της προς τα µπροστά, 

κρατώντας στο αριστερό της χέρι τα ηνία και στο δεξί ένα µαστίγιο.  

Η σηµασία της παράστασης παραµένει σε µεγάλο βαθµό ασαφής, καθώς 

ουσιαστικά αγνοούµε τα ευρύτερα συµφραζόµενα, στα οποία λαµβάνει χώρα η σκηνή, 

όπως για παράδειγµα τον σκοπό ή τον τόπο, εφόσον δεν υπάρχουν ενδείξεις υποδήλωσης 

του χώρου, πέρα από µία οριζόντια γραµµή που δηλώνει το έδαφος. Επιπλέον, είναι γνωστό 

πως τα άρµατα µπορούσαν να χρησιµοποιούνται ποικιλοτρόπως, π.χ. στο κυνήγι, για τη 

                                                 
134 CMS V Suppl. 1A-55. Βλ. επίσης WINGERATH 1995, 84 και ALEXANDRI 1994, 41-42 (7b). 
135 CMS II.3-252. Βλ. επίσης WINGERATH 1995, 84 και ALEXANDRI 1994, 41-42 (7b). 
136 Έργον 1995, 54 Εικ. 37. Βλ. επίσης CMS II.6, σ. XXVII, Abb. 3 και Nr. 19, 260.    
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µεταφορά των ανθρώπων ή, ακόµα, και για στρατιωτικούς σκοπούς (πολεµικά άρµατα). 

Εξίσου πιθανόν είναι να έπαιζαν κάποιο ρόλο και στον τοµέα της λατρείας/του 

τελετουργικού, ίσως στο πλαίσιο κάποιας ποµπής. Από την άλλη πλευρά, άγνωστο 

παραµένει εάν ήδη κατά τη µινωική εποχή χρησιµοποιούνταν και στο πλαίσιο 

αρµατοδροµιών.137 Κατά τη γνώµη µου, αυτού του είδους η εν δυνάµει πολυσχιδής χρήση 

των αρµάτων δεν επιτρέπει να ερµηνεύσουµε µε ασφάλεια την υπό εξέταση παράσταση, 

αποκλειστικά στο πλαίσιο µιας καθηµερινής, ηθογραφικής, στρατιωτικής, 

λατρευτικής/τελετουργικής ή, ακόµα, και συµβολικής εικονογραφίας. Όµως, είναι 

ευρύτερα γνωστό και αποδεκτό πως τα άρµατα συγκαταλέγονται στα αντικείµενα γοήτρου. 

Με το δεδοµένο αυτό, θα µπορούσε να υποστηριχτεί138 ότι οι ανδρικές µορφές που 

απεικονίζονται σε τέτοιου είδους σκηνές, πιθανότατα, είχαν µία υψηλή ή, έστω, ιδιαίτερη 

κοινωνική θέση. 

 

∆.3, ι)    Σκηνές µε ∆ύο Ανθρώπινες Μορφές σε Ασαφή ∆ραστηριότητα 
Οι παραστάσεις που συγκαταλέγονται σε αυτή την κατηγορία, συνιστούν µάλλον µία 

εικονογραφική - παρά µία θεµατική - ενότητα, καθώς πρόκειται για σκηνές που ναι µεν 

περιλαµβάνουν δύο ανθρώπινες µορφές, αλλά η δραστηριότητά τους και, κατ’ επέκταση, 

το θέµα της κάθε παράστασης, παραµένουν σε µεγάλο βαθµό ασαφή. Αυτό οφείλεται είτε 

στην αρκετά αποσπασµατική κατάσταση διατήρησης των ίδιων των σφραγιστικών µοτίβων 

είτε στη φύση αυτού καθεαυτού του απεικονιζόµενου θέµατος. Εποµένως, πρόκειται για 

µία καθαρά συµβατική οµαδοποίηση. 

Σε αυτή την κατηγορία περιλαµβάνονται συνολικά 6 παραστάσεις, οι οποίες και 

αντιπροσωπεύουν ένα πολύ µικρό ποσοστό (4,68%) στο σύνολο των 128 Νεοανακτορικών 

σφραγιστικών µοτίβων µε ΠαρΑνΜ (Πιν. 14). Ειδικότερα, πρόκειται για τις: Αρ. Κατ. 22 από 

την Αγ. Τριάδα, Αρ. Κατ. 84-85 από την Κ. Ζάκρο, Αρ. Κατ. 99 από την Κνωσό και Αρ. Κατ. 

108-109 από το Σκλαβόκαµπο (Πιν. 31). Στην πλειονότητά τους, οι παραστάσεις αυτές 

                                                 
137 Για την πολυσχιδή χρήση των αρµάτων, βλ. ενδεικτικά WINGERATH 1995, 65 (“Wagenlenker”). Βλ. επίσης, 
WEINGARTEN 1999, 348, όπου η απεικόνιση αρµάτων συσχετίζεται µε πολεµικές σκηνές, καθώς και PILALI-
PAPASTERIOU 1985, 144-145, όπου η τελετουργική και θρησκευτική λειτουργία των αρµάτων στη µινωική Κρήτη 
θεωρείται πιθανότερη από µία  χρήση τους στην καθηµερινή ζωή των Μινωιτών. 
138 ALEXANDRI 1994, 51-52, 58. 
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Πιν. 31    Γεωγραφική κατανοµή των Παραστάσεων 
µε ∆ύο Ανθρώπινες Μορφές σε Ασαφή 
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προέρχονται από σφραγιδόλιθους (κυρίως, από µαλακούς λίθους),139 ενώ µικρότερη 

εµφανίζεται η χρήση δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη.140 

 

 

Ξεκινώντας από την Αρ. Κατ. 22, αξίζει να σηµειωθεί πως πρόκειται για ένα 

σφραγιστικό µοτίβο, το οποίο απαντά πάνω σε συνολικά 18 Εν∆Τ από την Αγ. Τριάδα. 

Πρόκειται, ουσιαστικά, για µία έντονα σχηµατοποιηµένη παράσταση, µε απεικόνιση δύο 

ανδρικών(;) µορφών µε 8-σχηµες ασπίδες. Οι γραµµές που συµπληρώνουν την παράσταση 

δεν είναι σαφές εάν αποδίδουν τα υψωµένα χέρια των µορφών ή, ίσως, δύο 

διασταυρούµενα ξίφη.141 Οι απεικονιζόµενες µορφές ερµηνεύονται συχνά ως 

πολεµιστές.142 Ωστόσο, από τη στιγµή που δεν αποδίδονται σε ενεργή δράση, αλλά και 

εξαιτίας της σχετικής ασάφειας που διακρίνει την παράσταση, θεωρήθηκε προτιµότερο 

εδώ να µη συµπεριληφθούν στις σκηνές πάλης/µονοµαχίας, όπως τουλάχιστον αυτές 

παρουσιάστηκαν πιο πάνω. Εξάλλου, όπως παρατηρεί και η Α.Alexandri,143 δεν είναι 

απόλυτα σαφές εάν τις ασπίδες φέρουν ανθρώπινες µορφές ή αν πρόκειται ουσιαστικά για 

κάποιου είδους ανεικονική εκδήλωση µίας πολεµικής θεότητας (“some sort of shield 

deities”). 

Η Αρ. Κατ. 84 από την Κ. Ζάκρο απεικονίζει επίσης δύο ανθρώπινες µορφές, 

γραµµικά αποδοσµένες, που είτε βαδίζουν ή τρέχουν προς τα δεξιά, µε προτεταµένο το ένα 

χέρι. Η ερµηνεία της σκηνής ως «λατρευτικής» θα ήταν τελείως υποθετική, δεδοµένου ότι η 

δραστηριότητα στην οποία εµπλέκονται οι µορφές είναι απόλυτα ασαφής.144 

                                                 
139 Ειδικότερα, από σφραγιδόλιθους έχουν τυπωθεί οι εξής παραστάσεις: Αρ. Κατ. 22 (σε σχήµα πεπλατυσµένου 
κυλίνδρου, από σκληρό λίθο), Αρ. Κατ. 85 (φακοειδής από µαλακό λίθο), Αρ. Κατ. 108 (µε οβάλ κυρτή 
σφραγιστική επιφάνεια, από µαλακό λίθο) και Αρ. Κατ. 109 (αδιάγνωστου τύπου, από µαλακό λίθο). 
140 Ειδικότερα, η Αρ. Κατ. 84 έχει τυπωθεί από δαχτυλίδι µε οβάλ µεταλλική σφενδόνη, ενώ η Αρ. Κατ. 99 από 
δαχτυλίδι µε οβάλ σφενδόνη (;).  
141 Βλ. CMS II.6, Nr. 18. 
142 WEINGARTEN 1988a, 102-103 / TAMVAKI 1989, 271 και σηµ. 146 / ALEXANDRI 1994, 54 (9b).  
143 ALEXANDRI 1994, 54 (9b). 
144 Ενδεικτικό είναι ότι η συγκεκριµένη παράσταση δεν συµπεριλαµβάνεται µεταξύ των «λατρευτικών» σκηνών 
ούτε στο CMS II. 7 (Nr. 10). Ακόµα όµως και στο MINOAN ROUNDEL, ο χαρακτηρισµός της ως λατρευτικής τίθεται 
µε κάθε επιφύλαξη (“schematic males cult scene?”) [MINOAN ROUNDEL II, 336 (Z 200)]. 
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Από την ίδια θέση προέρχεται µία ακόµα δύσκολα ερµηνεύσιµη παράσταση, η Αρ. 

Κατ. 85. Εδώ απεικονίζονται δύο όρθιες ανδρικές µορφές, µε «δερµάτινες φούστες», 

πιθανότατα στραµµένη η µία προς την άλλη. Η δεξιά φέρει ακόντιο (δόρυ ή ράβδο) µάλλον 

περασµένο διαγώνια πίσω στην πλάτη, ενώ η αριστερή χειρονοµεί µε λυγισµένο το ένα χέρι. 

Το πρόβληµα στην παράσταση αυτή είναι ότι τόσο η ιδιότητα των απεικονιζόµενων µορφών 

όσο και η µεταξύ τους σχέση παραµένουν σε µεγάλο βαθµό ασαφείς. Κατ’ επέκταση, είναι 

δύσκολο να ειπωθεί, εάν εντάσσεται στο πλαίσιο των «κοσµικών» ή «λατρευτικών» σκηνών ή, 

ακόµα, και εκείνων µε κάποιου είδους συµβολική σηµασία.145 

Στην Αρ. Κατ. 99 από το «ανάκτορο» της Κνωσού παριστάνονται δύο όρθιες, 

αντικριστές, γυναικείες(;) µορφές, µε µακριά φούστα και κωνικό καπέλο, που πιαθανότατα 

κρατάνε ψηλά ένα δυσδιάκριτο πλέον αντικείµενο (ρυτό;). Η ένδυση, αλλά και γενικότερα η 

στάση των µορφών, θα µπορούσαν να δηλώνουν τη συµµετοχή τους σε κάποια 

θρησκευτική ή τελετουργική πρακτική. Ωστόσο, κάτι τέτοιο δεν µπορεί να ειπωθεί µε 

βεβαιότητα, κυρίως λόγω της όχι ιδιαίτερα καλής κατάστασης διατήρησης του 

σφραγιστικού µοτίβου.146 

Στη συγκεκριµένη εικονογραφική οµάδα περιλαµβάνονται, τέλος, δύο παραστάσεις 

από το «Μέγαρον» του Σκλαβόκαµπου. Η Αρ. Κατ. 108 απεικονίζει δύο όρθιες (ανδρικές;) 

µορφές, που φοράνε σακκοειδείς «δερµάτινες(;) φούστες» και πανωφόρι µε κάθετες 

ραβδώσεις. Η χάραξη δεν είναι ιδιαίτερα προσεγµένη, γεγονός που καθιστά την 

παράσταση αρκετά ασαφή. Επιπλέον, η ιδιότητα των µορφών και η µεταξύ τους σχέση 

παραµένουν αινιγµατικές. Ωστόσο, αξίζει να σηµειωθεί ότι η A.Alexandri,147 αν και µε 

επιφύλαξη, κατατάσσει τη συγκεκριµένη σκηνή στις ποµπές (“Procession scenes”). Κατά τη 

γνώµη µου, µία τέτοια ερµηνεία – αν και πιθανή – δεν είναι απόλυτα πειστική, καθώς δεν 

είναι βέβαιο αν οι µορφές βαδίζουν πράγµατι η µία πίσω από την άλλη (όπως συνηθίζεται 

σε τέτοιου είδους παραστάσεις) ή αν απλώς στέκονται η µία δίπλα στην άλλη ή, ακόµα 

περισσότερο, εάν αποδίδονται αντωπά.148 

Όσον αφορά, τέλος, στην Αρ. Κατ. 109, δυστυχώς, η αρκετά αποσπασµατική 

κατάσταση διατήρησης της ίδιας της παράστασης δεν επιτρέπει να διαµορφώσουµε µία 

σαφή εικόνα για την ιδιότητα των δύο(;) απεικονιζόµενων γυναικείων µορφών, τη µεταξύ 
                                                 
145 Για την Αρ. Κατ. 85 βλ., επίσης, YOUNGER 1995a, 159 No. 20. Την προβληµατική ερµηνεία της συγκεκριµένης 
παράστασης επισηµαίνει και η A.Alexandri (ALEXANDRI 1994, 50-51, 58).  
146 Η A.Tamvaki φαίνεται να εντάσσει τη συγκεκριµένη παράσταση στην ευρύτερη κατηγορία σκηνών που 
απεικονίζουν θρησκευτικές ή λατρευτικές πρακτικές (TAMVAKI 1989, 269 σηµ. 97).   
147 ALEXANDRI 1994, 56 (12c). 
148 O Σπ. Μαρινάτος, π.χ., περιγράφει τη συγκεκριµένη παράσταση ως «∆ύο όρθιοι αντωποί άνδρες…» 
(ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ 1939-41, 88 Αρ. 1).  
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τους σχέση, καθώς και τη δραστηριότητα στην οποία µετέχουν. Το γεγονός, ωστόσο, ότι η 

αριστερή µορφή φαίνεται να έχει το ένα χέρι λυγισµένο και υψωµένο στον ώµο(;), ίσως 

παραπέµπει σε µία χειρονοµία µε τελετουργική σηµασία.149 

 

∆.3, κ)    Λοιπές Παραστάσεις 
Στην κατηγορία αυτή συγκαταλέγονται ορισµένα σφραγιστικά µοτίβα, τα οποία µε 

βάση τα επιµέρους εικονογραφικά στοιχεία τους θα µπορούσαν να ενταχθούν σε κάποια 

από τις προαναφερθείσες οµάδες/ενότητες (π.χ. «ανθρώπινη µορφή και ζώο» ή 

«µεµονωµένες ανθρώπινες µορφές»). Ωστόσο, κρίθηκε ορθότερο να ταξινοµηθούν χωριστά, 

καθώς από άποψη θέµατος οι σκηνές αυτές παρουσιάζουν ιδιαίτερο ενδιαφέρον και η 

καθεµία µπορεί να θεωρηθεί µοναδική στο σύνολο των Νεοανακτορικών σφραγιστικών 

παραστάσεων µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών. 

Ειδικότερα, πρόκειται για 5 διαφορετικές σκηνές - Αρ. Κατ. 16, 74, 118, 122 και 128 -

, οι οποίες αντιπροσωπεύουν ένα αρκετά µικρό ποσοστό (3,90%) στο σύνολο των 128 

σφραγιστικών µοτίβων που εξετάζονται εδώ (Πιν. 14). Οι παραστάσεις αυτές προέρχονται, 

ουσιαστικά, από τρεις Νεοανακτορικές θέσεις: την Αγ. Τριάδα (Αρ. Κατ. 16), την Κ. Ζάκρο 

(Αρ. Κατ. 74) και τα Χανιά (Αρ. Κατ. 118, 122, 128). Ενδιαφέρον παρουσιάζει το γεγονός, 

ότι όλες έχουν τυπωθεί από δαχτυλίδια µε οβάλ, βέβαιη ή πιθανολογούµενη µεταλλική 

σφενδόνη, µε µοναδική εξαίρεση την Αρ. Κατ. 74, για το τύπωµα της οποίας 

χρησιµοποιήθηκε φακοειδής σφραγιδόλιθος από µαλακό λίθο. 

Ξεκινώντας από την Αρ. Κατ. 16, πρέπει να επισηµανθεί η δυσκολία κατανόησης του 

απεικονιζόµενου θέµατος, εξαιτίας της σχετικά άσχηµης διατήρησης του ίδιου του 

σφραγιστικού αποτυπώµατος. Παρόλα αυτά, είναι πολύ πιθανόν πως έχουµε να κάνουµε µε 

µία σκηνή θυσίας ταύρου, µε την παρουσία µίας ντυµένης ανθρώπινης µορφής στο δεξί 

άκρο της παράστασης.150 Πρόκειται, ίσως, για τη µοναδική περίπτωση αντιπροσώπευσης 

αυτού του θέµατος στο υπό εξέταση δείγµα. Η θυσία ζώων εντάσσεται γενικότερα στην 

κατηγορία των σκηνών που απεικονίζουν θρησκευτικές ή λατρευτικές πρακτικές,151 καθώς 

                                                 
149 Η συγκεκριµένη χειρονοµία (“Hand to shoulder”) συγκαταλέγεται από την K.Krattenmaker µεταξύ των 
χειρονοµιών µε τελετουργική σηµασία και, κατ’ επέκταση, µεταξύ των προτεινόµενων από την ίδια κριτηρίων για 
την αναγνώριση λατρευτικών σκηνών στη µινωική γλυπτική (KRATTENMAKER 1995a, 120, 122-124). Για τον ίδιο 
τύπο χειρονοµίας, βλ. επίσης WEDDE 1999, 911-920 (ιδιαίτερα, χειρονοµία G 7: “one hand raised to same 
shoulder”, Pl. CCX). Επιπλέον, η A.Alexandri κατατάσσει τη συγκεκριµένη σκηνή στην κατηγορία “Women in 
simple poses”, κάνοντας λόγο για µία όρθια γυναικεία µορφή που σηκώνει το ένα χέρι, πιθανόν ως µία χειρονοµία 
χαιρετισµού [ALEXANDRI 1994, 38 (1d)]. 
150 Βλ. CMS II.6, 159 Nr. 147.  
151 TAMVAKI 1989, 269-270 και σηµ. 101. 
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πρόκειται για µία δραστηριότητα που ελάµβανε χώρα στο πλαίσιο διαφόρων ειδών 

τελετουργιών, συµπεριλαµβανοµένων των νεκρικών τελετών και, ίσως ακόµα, της 

προγονικής/ ηρωικής λατρείας. Ειδικότερα η θυσία του ταύρου θα µπορούσε, επιπλέον, να 

συνδέεται µε τα ταυροκαθάψια, εάν δεχτούµε ως υπόθεση εργασίας ότι µετά την εκτέλεση 

του άλµατος από τον ταυροκαθάπτη ακολουθούσε πράγµατι θυσία του ζώου.152 

Η Αρ. Κατ. 74 από την Κ. Ζάκρο αποτελεί µία ακόµα ενδιαφέρουσα παράσταση, η 

οποία ωστόσο συµπεριλήφθηκε στην παρούσα µελέτη µε σχετική επιφύλαξη. Πρόκειται για 

την απεικόνιση ενός µετωπικά αποδοσµένου ανθρώπινου κεφαλιού. Θα µπορούσε να 

θεωρηθεί ως µία από τις αρκετά σπάνιες περιπτώσεις πορτρέτων στη µινωική τέχνη.153 

Ωστόσο, αυτό που προβληµατίζει είναι, αφενός, τα έντονα χαρακτηριστικά του προσώπου 

και η αρκετά ιδιόµορφη –σχεδόν γκροτέσκο– απόδοση της µορφής και, αφετέρου, το 

δύσκολα ερµηνεύσιµο ριπιδιόσχηµο µοτίβο που προβάλλεται ως φόντο. Τα ως ένα βαθµό 

«δαιµονικά»/«αποτροπαϊκά» χαρακτηριστικά της συγκεκριµένης µορφής αποθαρρύνουν, 

κατά κάποιο τρόπο, την ασφαλή αναγνώριση της απεικόνισης ενός πραγµατικού προσώπου 

και δεν αποκλείεται να παραπέµπουν στην ευρύτερη κατηγορία των φανταστικών όντων, 

ιδιαίτερα δηµοφιλών στη σφραγιστική εικονογραφία της Κ. Ζάκρου.154 

Η αρκετά ιδιόµορφη, σχεδόν µοναδική σκηνή αρµέγµατος προβάτων (ή κατσικών) 

από τα Χανιά - Αρ. Κατ. 118 - είναι επίσης µία σφραγιστική παράσταση, η οποία, όπως ήδη 

έχει αναφερθεί, ξεχωρίζει για τον τρόπο και τη δοµή της σύνθεσής της, τον αφηγηµατικό 

και νατουραλιστικό χαρακτήρα της, καθώς και για τη σπανιότητα του θέµατός της.155 

Αναµφίβολα, στη σκηνή αυτή έχουµε την απεικόνιση µίας δραστηριότητας από την 

καθηµερινή ζωή των Μινωιτών.156 Παρόλα αυτά, η πιθανότητα ενός συµβολικού 

περιεχοµένου δεν µπορεί να αποκλειστεί. Ενδεικτική είναι η άποψη της A.Alexandri,157 

σύµφωνα µε την οποία, η ιδιαίτερη δοµή της σύνθεσης στη συγκεκριµένη παράσταση, 

όπως και το γεγονός ότι έχει χαρακτεί πάνω σε δαχτυλίδι, προφανώς υποδηλώνουν ότι δεν 

                                                 
152 Για την πιθανή σύνδεση της θυσίας ταύρου µε τα ταυροκαθάψια, βλ. ενδεικτικά YOUNGER 1995b, 508, 518-521.   
153 Βλ. ALEXANDRI 1994, 49, όπου η συγκεκριµένη σφραγιστική παράσταση περιλαµβάνεται στην κατηγορία των 
«πορτρέτων» και περιγράφεται ως “a frontal (demonic?) face”. Στα «πορτρέτα» συγκαταλέγεται, επίσης, από τον 
J.G.Younger (YOUNGER 1995a, 154, 166 No. 66), όπου και πειργράφεται ως “male? face surrounded by a rayed 
corona or aureole”. 
154 Ενδεικτικό είναι ότι στο CMS II.7 το συγκεκριµένο µοτίβο περιγράφεται ως “Phantastische Kombination” (CMS 
II.7, 138 Nr. 122). Επιπλέον, σε άλλες περιπτώσεις, αναφέρεται ως «γοργόνειο» (βλ. MINOAN ROUNDEL II, 332 και 
WEINGARTEN 1985, 174, Fig. 2). 
155 Βλ. αναλυτικότερα, πιο πάνω, 202. 
156 Στην ευρύτερη κατηγορία των «σκηνών καθηµερινού βίου» εντάσσεται η συγκεκριµένη παράσταση  από τη 
H.Wingerath (WINGERATH 1995, 62), όπως και από την A.Tamvaki (TAMVAKI 1989, 271).  
157 ALEXANDRI 1994, 57 (13a), όπου η συγκεκριµένη παράσταση ταξινοµείται στην κατηγορία των “΄Domestic’ 
scenes with animals”.   
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πρόκειται απλώς και µόνο για µια απεικόνιση σκηνής καθηµερινού βίου. Έτσι, διατείνεται 

πως «η παράσταση αποτελεί πιθανόν έναν υπαινιγµό για τη σηµασία του κατόχου/χρήστη 

της σφραγίδας, είτε ως ιδιοκτήτη των ζώων και των προϊόντων τους είτε ως αξιωµατούχου 

που ενεργεί για λογαριασµό µιας κεντρικής εξουσίας». Κατά τη γνώµη µου, µία τέτοιου 

είδους ερµηνευτική προσέγγιση –αν και ενδιαφέρουσα– θα ήταν βάσιµη, µόνο εάν 

δεχτούµε a priori ότι τα µοτίβα των σφραγίδων συµβολίζουν ή, έστω, έχουν κάποια σχέση 

µε το επάγγελµα ή την απασχόληση των κατόχων/χρηστών τους. Όµως, τα κριτήρια για τη 

συστηµατική ερµηνεία και το συσχετισµό των σφραγιστικών παραστάσεων µε τα πρόσωπα 

που τις χρησιµοποιούσαν παραµένουν, σε µεγάλο βαθµό, υπό διερεύνηση. 

 H Αρ. Κατ. 122 από τα Χανιά, ευρέως γνωστή ως “The Master  Impression”, είναι 

µία από τις πλέον πολυσυζητηµένες σφραγιστικές παραστάσεις στη σύγχρονη βιβλιογραφία 

για την Αιγαιακή προϊστορία. ∆ικαιολογηµένα, βέβαια, αφού πρόκειται για µία αρκετά 

σύνθετη και άρτια καλλιτεχνικά µικρογραφική σκηνή, της οποίας, ωστόσο, η αρχική 

σηµασία παραµένει σε µεγάλο βαθµό αινιγµατική. Τα στοιχεία εκείνα, για τα οποία 

φαίνεται να υπάρχει µία γενική οµοφωνία, µπορούν να συνοψιστούν στα εξής δύο: α) Στην 

απεικόνιση µιας ανδρικής µορφής σε «δεσποτική χειρονοµία» - που σε γενικές γραµµές 

σχετίζεται µόνο µε θεϊκές µορφές και θνητούς σε θέση εξουσίας -, στην κορυφή ενός 

σύνθετου οικοδοµικού συγκροτήµατος. β) Σε µία λανθάνουσα θρησκευτική σηµασία της 

παράστασης, η οποία απορρέει κυρίως από τα αντικείµενα που αιωρούνται γύρω από τη 

µορφή.158 Τα τελευταία φαίνεται να προσδίδουν ένα µάλλον εµβληµατικό, παρά 

αφηγηµατικό, χαρακτήρα στη σκηνή, η οποία πιθανότατα προβάλλει µία συγκεκριµένη 

εικόνα ή  µήνυµα, παρά διηγείται µία ιστορία.159   

Ωστόσο, τα υπόλοιπα εικονογραφικά στοιχεία της σκηνής επιδέχονται ποικίλους 

τρόπους «ανάγνωσης» και, κατ’ επέκταση, διαφορετικές ερµηνευτικές προσεγγίσεις. Π.χ., ο 

περίβολος µε τις δύο πύλες δεν είναι βέβαιο εάν πρέπει να κατανοηθεί ως οχυρωµατικό 

τείχος ή ως περίβολος τεµένους.160 Περισσότερο προβληµατική εµφανίζεται η ερµηνεία 

του απεικονιζόµενου οικοδοµικού συγκροτήµατος στο σύνολό του: αν και δεν αποκλείεται 

να αναπαριστά κάποιο ιερό, εξίσου πιθανόν είναι να πρόκειται για ένα αρχιτεκτόνηµα 

                                                 
158 Βλ., αναλυτικότερα, HALLAGER 1985, 31. Για τη σηµασία, γενικότερα, των αιωρούµενων αντικειµένων γύρω 
από ανθρώπινες µορφές σε αρκετές Αιγαιακές εικονογραφικές συνθέσεις, βλ. επίσης: CROWLEY 1995, 486 / REHAK 
2000, 270-271, 275 / CAIN 2001, 36, 45.  
159 KRATTENMAKER 1995b, 55. 
160 HALLAGER 1985, 31. Ο E.Hallager, αν και αναγνωρίζει ως πιθανά και τα δύο ενδεχόµενα, τάσσεται περισσότερο 
υπέρ της ερµηνείας ενός οχυρωµατικού τείχους.  
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κοσµικού χαρακτήρα, ταυτιζόµενο ίσως µε «ανάκτορο» ή πόλη.161 Αινιγµατική παραµένει 

και η ταύτιση των σχεδόν κωνικών/θολωτών κατασκευών που επιστέφουν τις στέγες όλων 

των απεικονιζόµενων κτιρίων: πρόκειται, άραγε, για «κέρατα καθοσιώσεως» –όπως είθισται 

να ερµηνεύονται-, για επάλξεις ή µήπως ακόµα και για θολοειδείς σιταποθήκες;162 

Επιπλέον, όσον αφορά στο ραβδοειδές αντικείµενο, που η ανδρική µορφή κρατά σε κάθετη 

θέση στο προτεταµένο χέρι της, δεν είναι απόλυτα σαφές εάν πρέπει να κατανοηθεί ως 

απλή ράβδος, σκήπτρο ή ως δόρυ/λόγχη µε την αιχµή προς τα κάτω.163 Σε κάθε 

περίπτωση, πάντως, το αντικείµενο αυτό πρέπει να θεωρηθεί ως ένα είδους έµβληµα, 

διακριτικό του αξιώµατος ή του βαθµού της µορφής που το φέρει. 

Το «κλειδί» για την κατανόηση όλων αυτών των επιµέρους εικονογραφικών 

στοιχείων, αλλά και της παράστασης σαν σύνολο, βρίσκεται ωστόσο σε αυτή καθαυτή την 

ανδρική µορφή, η οποία τόσο µε τη στάση της όσο και µε το µέγεθός της δεσπόζει στην όλη 

σκηνή. Συγκρινόµενη µε άλλες γνωστές απεικονίσεις στη µινωική τέχνη, µπορεί να 

ερµηνευτεί ουσιαστικά µε δύο τρόπους: είτε ως επιφάνεια θεού είτε ως θνητός µε υψηλή ή 

ιδιαίτερη θέση στην κοινωνική ιεραρχία.164  

                                                 
161 HALLAGER 1985, 31. Την αναγνώριση του αρχιτεκτονικού οικοδοµήµατος ως ένα συγκρότηµα κοσµικού 
χαρακτήρα («ανακτορικού» τύπου ή πόλη) υποστηρίζουν µεταξύ άλλων οι: NIEMEIER 1989, 183 (“palastartigen 
Architektur”) / ALEXANDRI 1994, 50 [“a town (complex of buildings) on a mountain”] / CROWLEY 1995, 484, 486 
(“city”, “metropolis”), η οποία µάλιστα περιγράφει την ανδρική µορφή ως “the City Lord” / YOUNGER 1995a, 157 
No. 3 (“a complex city-scape”) / KRATTENMAKER 1995b, 56 (“the architecture relates to palatial architecture 
rather than to the architecture of shrines or ordinary houses”) / STRASSER 1997, 205 (“a household setting rather 
than a shrine”). Επιπλέον, ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζουν οι απόψεις δύο άλλων µελετητών, της 
M.Andreadaki-Vlasaki και της E.N.Davis. Η πρώτη (ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 164) υποστηρίζει, ειδικότερα, 
ότι το συγκεκριµένο σφράγισµα θα µπορούσε κάλλιστα να απεικονίζει ένα τοπίο, ταυτόσηµο µε την τοπογραφία 
του λόφου του Καστελιού, όπου και βρέθηκε. Η δεύτερη (DAVIS 1995, 17-18), από την άλλη πλευρά, θέτει υπό 
αµφισβήτηση την ερµηνεία του E.Hallager, ότι δηλαδή το απεικονιζόµενο οικοδοµικό συγκρότηµα συνιστά ένα 
ενιαίο αρχιτεκτονικό σύνολο και προτείνει ότι ο βράχος φαίνεται να υποβαστάζει µόνο το κεντρικό και υψηλότερο 
οικοδόµηµα, το οποίο θα πρέπει να το φανταστούµε να αποδίδεται σε πρώτο επίπεδο και, ουσιαστικά, µπροστά από 
την υπόλοιπη πόλη. Ερµηνεύοντας το χώρο µε αυτό τον τρόπο, αναγνωρίζει το κεντρικό οικοδόµηµα – πάνω στο 
οποίο και στέκεται η ανδρική µορφή - ως ιερό (“shrine”) στην κορυφή ενός βουνού. Έτσι, προτείνει ότι η µορφή 
παριστάνεται, συµβολικά, µπροστά από την πόλη και όχι πάνω σε αυτήν.   
162 Ο E.Hallager (HALLAGER 1985, 31) τάσσεται περισσότερο υπέρ της ερµηνείας αυτών των κατασκευών ως 
«κεράτων καθοσιώσεως» που επιστέφουν τις στέγες των απεικονιζόµενων κτιρίων, παρά ως επάλξεων. Την άποψη 
αυτή συµµερίζεται και η K.Krattenmaker (KRATTENMAKER 1995b, 50 και σηµ. 4). Την ακόµα πιο ακραία, 
εναλλακτική ερµηνεία τους ως «θολωτές σιταποθήκες» (“domed rooftop granaries”) προτείνει ο Th.F. Strasser 
(STRASSER 1997, 201-206). 
163 HALLAGER 1985, 31. Βλ. επίσης: CROWLEY 1995, 485 σηµ. 54 / YOUNGER 1995a, 152-153, 157 No.3,  / 
KRATTENMAKER 1995b, 56 και σηµ. 43.   
164 HALLAGER 1985, 31-33. Ο E.Hallager προβάλλει και τις δύο ερµηνευτικές προσεγγίσεις ως εξίσου πιθανές. 
Χωρίς να καταλήξει σε κάποια οριστική κρίση, αναπτύσσει εκτενώς τα επιχειρήµατα τόσο υπέρ της πρώτης όσο 
και της δεύτερης άποψης, αφήνοντας ουσιαστικά την τελική απόφαση στον ίδιο τον αναγνώστη. Βλ. επίσης, την 
παρέµβαση του E.Hallager στο NIEMEIER 1989, 185 (“Diskussion”). Παρόµοια είναι και η θέση των 
N.Dimopoulou-G.Rethemiotakis (DIMOPOULOU-RETHEMIOTAKIS 2000, 55). 
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Είναι γεγονός, ότι οι περισσότεροι µελετητές αναγνωρίζουν την ανδρική µορφή ως 

θεό.165 Σε µία τέτοια περίπτωση, το συγκεκριµένο σφράγισµα θα µπορούσε να θεωρηθεί 

ιδιαίτερα σηµαντικό, καθώς µας παρέχει - ίσως για πρώτη φορά - την εικαστική απεικόνιση 

µιας ανδρικής µινωικής θεότητας. Επιπλέον, ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζει το γεγονός, 

ότι ο θεός απεικονίζεται συµβολικά σε θέση ισχύος, πάνω ακριβώς – ή έστω µπροστά166 - 

από την «πόλη», η οποία τον τιµά και την οποία προφανώς προστατεύει. 

Από την άλλη πλευρά, µε βάση τουλάχιστον τα µέχρι τώρα δεδοµένα, φαίνεται 

εξίσου πιθανή και δικαιολογηµένη η αναγνώριση του απεικονιζόµενου άνδρα ως θνητού, 

ιδιαίτερα από τη στιγµή που τα λοιπά εικονογραφικά στοιχεία της σκηνής παραµένουν σε 

µεγάλο βαθµό ασαφή και, κυρίως, διφορούµενα. Στην περίπτωση µιας τέτοιας ταύτισης, 

δεν υπάρχει αµφιβολία πως η µορφή πρέπει να ερµηνευτεί ως ένα πολύ σηµαντικό 

πρόσωπο, πιθανότατα ως βασιλιάς ή ηγεµόνας.167 Ταυτόχρονα, τα τέσσερα αντικείµενα 

που αιωρούνται γύρω από τη µορφή, όπως επίσης και το γεγονός ότι τόσο η ίδια όσο και η 

«ράβδος» που κρατά τοποθετούνται ανάµεσα σε «κέρατα καθοσιώσεως», προφανώς 

εξαίρουν µε συµβολικό τρόπο τη θρησκευτική σηµασία του απεικονιζόµενου 

βασιλιά/ηγεµόνα. Παρόλα αυτά, κάποια ερωτήµατα παραµένουν ανοιχτά προς συζήτηση: 

Π.χ., η συγκεκριµένη ηγεµονική µορφή πρέπει να κατανοηθεί ως κατακτητής στην κορυφή 

µιας πόλης, ως προστάτης της επικράτειάς του ή, απλώς, ως βασιλιάς µε «ελέω Θεού» 

εξουσία (“a Priest-King”); Σε κάθε περίπτωση, τόσο η στάση της µορφής όσο και η 

δεσπόζουσα θέση της στην κορυφή ενός οικοδοµικού συγκροτήµατος, φαίνεται να 

εκφράζουν την εξουσία του ηγεµόνα πάνω στην κοινωνία, η οποία εδώ αντιπροσωπεύεται 

µέσω της απεικόνισης µιας πόλης(;) ή ενός «ανακτόρου»(;). Εποµένως, δεν θα ήταν ακραίο 

εάν ισχυριζόµασταν πως το συγκεκριµένο σφράγισµα συγκαταλέγεται ανάµεσα στις 

πρωιµότερες ενδείξεις, για τον τρόπο που τα διάφορα καλλιτεχνικά µέσα µπορούν να 

εξυπηρετήσουν τους σκοπούς µιας πολιτικής προπαγάνδας.168 

Όσο κι αν οι παραπάνω υποθέσεις εκφράζουν ήδη ένα σύνολο ποικίλων –ενίοτε και 

αντιφατικών- ερµηνευτικών προσεγγίσεων, οι τρόποι «ανάγνωσης» της συγκεκριµένης 

παράστασης µοιάζουν σχεδόν ανεξάντλητοι. Ενδεικτική αυτής της διαπίστωσης είναι η 

                                                 
165 Βλ. ενδεικτικά: NIEMEIER 1989, 181-184, Abb. 6,10  / DAVIS 1995, 17-19 / CROWLEY 1995, 484, 486, 489, Pl. 
LVIIf / WEDDE 1992, 190, 192 σηµ. 90 / KRATTENMAKER 1995b, 57  / ANDREADAKI-VLASAKI 2002, 164.  
166 Βλ., αναλυτικότερα, πιο πάνω σηµ. 161, αναφορικά µε την ερµηνευτική προσέγγιση της Ε.Davis (DAVIS 1995, 
17-18).  
167 HALLAGER 1985, 31-32. Βλ., επίσης, ALEXANDRI 1994, 50, 58. 
168 HALLAGER 1985, 32, 33. 
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άποψη που πρόσφατα διατύπωσε ο G.Kopcke,169 ο οποίος ουσιαστικά θέτει υπό 

αµφισβήτηση τον γενικότερα αποδεκτό «µινωικό» χαρακτήρα της σκηνής. Κατά τη γνώµη 

του, ορισµένα σφραγιστικά µοτίβα– συµπεριλαµβανοµένου και του “Master Impression” – 

είναι ασυνήθιστα και ιδιαίτερα σπάνια, καθώς εξαίρουν έννοιες, όπως η ισχύς και η 

έπαρση, µε τρόπο που δεν συναντάται σε άλλα «σφραγίσµατα». Τέτοιου είδους ενδείξεις, 

όπως πιστεύει, παραπέµπουν «σε µία ατµόσφαιρα όχι παραδοσιακά µινωική» και 

προσδίδουν στην υπό εξέταση παράσταση ένα χαρακτήρα περισσότερο µυκηναϊκό. Όσον 

αφορά στην απεικονιζόµενη ανδρική µορφή, δεν θεωρεί απαραίτητη οποιαδήποτε ταύτιση 

µε µινωική ηγεµονική µορφή/ βασιλιά. Αντιθέτως, θα µπορούσε να πρόκειται απλώς για 

«έναν κοντοττιέρο, ένα στρατιωτικό, αρχηγό µισθοφορικών δυνάµεων», ο οποίος 

οικειοποιείται – στην ουσία καταχράται - έναν ήδη καθιερωµένο εικονογραφικό τύπο που 

συµβολίζει ισχύ και κύρος, προκειµένου να ικανοποιήσει τις προσωπικές του φιλοδοξίες και 

να εδραιώσει τη θέση του. Η άποψη του G.Kopcke, αν και προσφέρει µία ακόµα 

εναλλακτική ερµηνεία για την παράσταση των Χανίων, εµφανίζεται ωστόσο εξίσου 

επισφαλής, καθώς προϋποθέτει την αποδοχή µιας πρώιµης (ΥΜ ΙΒ;) άφιξης – ή έστω 

παρουσίας – των Μυκηναίων στην Κρήτη, γεγονός που εγείρει αµφιβολίες.170 Επιπλέον, στο 

πλαίσιο ενός συσχετισµού του συγκεκριµένου µοτίβου µε µία νέα – µυκηναϊκή – κατάσταση 

πραγµάτων στο νησί, θα περίµενε κανείς λογικά µία διατήρηση του εν λόγω 

εικονογραφικού τύπου στη µυκηναϊκή τέχνη, κάτι που όµως δε συµβαίνει.171  

Συνοψίζοντας, θα λέγαµε ότι µε βάση τα µέχρι τώρα δεδοµένα καµία από τις 

προαναφερθείσες ερµηνευτικές προσεγγίσεις δε φαίνεται να µπορεί να αποδειχτεί ή να 

απορριφθεί µε απόλυτη βεβαιότητα. Εποµένως, ίσως έχει δίκιο ο E.Hallager172 όταν 

υποστηρίζει πως η τελική ερµηνεία της συγκεκριµένης παράστασης εξαρτάται µάλλον από 

την οπτική γωνία και τον τρόπο µε τον οποίο ο καθένας προσεγγίζει τις σύνθετες δοµές της 

µινωικής κοινωνίας. Ωστόσο, σε κάθε περίπτωση, το σφράγισµα των Χανίων µπορεί 

ανεπιφύλακτα να χαρακτηριστεί µοναδικό, είτε γιατί προσφέρει νέα στοιχεία αναφορικά µε 

το θεσµό της βασιλείας στη µινωική Κρήτη173 είτε γιατί ενισχύει την αναγνώριση µιας 

                                                 
169 KOPCKE 1999, 341-346. 
170 Το γεγονός αυτό επισηµαίνει ο E.Hallager στο KOPCKE 1999, 346 (“Discussion”). 
171 Η άποψη αυτή διατυπώνεται από την O.Krzyszkowska στο KOPCKE 1999, 346 (“Discussion”). 
172 HALLAGER 1985, 33. 
173 Βλ. αναλυτικότερα KRATTENMAKER 1995b, 49-59, η οποία, αν και πιστεύει πως η κυρίαρχη ανδρική µορφή 
πρέπει µάλλον να ταυτιστεί µε θεό, παρά µε ηγεµόνα, θεωρεί πως στην παράσταση αυτή η παρουσία του ηγεµόνα 
δηλώνεται έµµεσα: Όχι ανθρωποµορφικά, αλλά µέσω της απεικόνισης της κατοικίας του και του πιο 
µεγαλοπρεπούς εµβλήµατός του, δηλαδή του «ανακτόρου». Κατ’ επέκταση, ο ιδιαίτερος συσχετισµός του 
«ανακτόρου» µε ένα ιερό κορυφής και έναν ανθρωποµορφικά αποδοσµένο θεό εκφράζει, κατά τη γνώµη της, το 
χαρακτήρα της µινωικής βασιλείας και, ειδικότερα, τη θεϊκή προέλευση και νοµιµοποίηση της βασιλικής εξουσίας.   
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σηµαντικής ανδρικής θεότητας στο µινωικό πάνθεον, συµβάλλοντας ταυτόχρονα σε µία 

πληρέστερη κατανόηση γενικότερα της µινωικής θρησκείας.  

Κατά τη γνώµη  µου, αυτό που έχει σηµασία είναι ότι το συγκεκριµένο σφραγιστικό 

µοτίβο εντάσσεται, πιθανότατα, στο πλαίσιο µιας συµβολικής/ εµβληµατικής 

εικονογραφίας ισχύος. Ενδεικτικά και µόνο, παρατίθεται εδώ ένας παρόµοιος 

εικονογραφικός τύπος, ο οποίος απαντά, πολλούς αιώνες αργότερα, σε µία σφραγίδα των 

βαρώνων του Λονδίνου του 13ου αι. µ.Χ. (1219)174 

[Εικ.1]. Στην περίπτωση αυτή, παριστάνεται η µορφή 

του Αγ. Παύλου πάνω ακριβώς από την πόλη του 

Λονδίνου, κρατώντας το ξίφος του και το λάβαρο «των 

λεόντων της Αγγλίας». Η όλη σύνθεση δεν αφήνει καµία 

αµφιβολία για την αναγνώριση του κύρους τής 

απεικονιζόµενης µορφής και της προστατευτικής της 

δύναµης. Βέβαια, το µοτίβο αυτό είναι πολύ 

µεταγενέστερο χρονικά και οποιοσδήποτε 

παραλληλισµός µε την παράσταση στο σφράγισµα των Χανίων θα ήταν αυθαίρετος ή 

µεθολογικά ανορθόδοξος. Ωστόσο, αυτό που πρέπει να επισηµανθεί, µέσω αυτού του τόσο 

µακρινού (χρονικά και γεωγραφικά) παραδείγµατος, είναι αφενός η παρουσία του 

συγκεκριµένου µοτίβου επίσης πάνω σε µία σφραγίδα –που µάλιστα χρησιµοποιούνταν για 

την επικύρωση εγγράφων– και, αφετέρου, η οµοιότητα ως προς τη σύνθεση της 

παράστασης και τον εικονογραφικό τύπο γενικότερα. Μία οµοιότητα που σε κάθε 

περίπτωση ενισχύει την εµβληµατική/συµβολική σηµασία του υπό εξέταση σφραγιστικού 

µοτίβου από τα Χανιά.  

Ολοκληρώνοντας την παρουσίαση της συγκεκριµένης εικονογραφικής ενότητας, η 

τελευταία σφραγιστική παράσταση, η Αρ. Κατ. 128 από τα Χανιά, αποδίδει επίσης µία 

αρκετά σπάνια και ιδιόµορφη σκηνή: Ένας άνδρας τρέχει προς τα δεξιά, κρατώντας 

ράβδο(;) στο αριστερό χέρι του και µία διπλή ταινία στο δεξί, που  καταλήγει στο λαιµό δύο 

άλλων, αποσπασµατικά σωζόµενων ανθρώπινων µορφών, τις οποίες και φαίνεται να σέρνει. 

Το µοναδικό και πιο κοντινό εικονογραφικό παράλληλο αυτής της σκηνής µπορεί να 

αναζητηθεί σε ένα χρυσό σφραγιστικό δαχτυλίδι από την Αρχαία Αγορά των Αθηνών, το 

                                                 
174 SEKULES 2001, 29 Fig. 16. 

Εικ. 1 
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οποίο ωστόσο χρονολογείται στην ΥΕ ΙΙΙΑ περίοδο.175 Σε αυτό, εικάζεται πως εικονίζεται µία 

µυθολογική σκηνή. Μεταξύ των πολλών υποθέσεων που έχουν γίνει για την ερµηνεία αυτής 

της µυκηναϊκής παράστασης, ξεχωρίζει εκείνη που κάνει λόγο για τον Μινώταυρο, ο οποίος 

οδηγεί τις κόρες για να θυσιαστούν, µία υπόθεση ωστόσο που σε µεγάλο βαθµό έχει 

απορριφθεί, χαρακτηριζόµενη ως «ασφαλώς επιπόλαιη».176 Εάν και στο σφράγισµα των 

Χανίων πρέπει να αναγνωριστεί µία ανάλογου περιεχοµένου µυθολογική σκηνή, δε µπορεί 

να ειπωθεί µε βεβαιότητα. Ενδεχοµένως, να πρόκειται για µία σκηνή µε πολεµικό ή, ακόµα, 

και κοινωνικο-πολιτικό περιεχόµενο, στην οποία ένας άνδρας σέρνει δύο αιχµάλωτες 

µορφές (αιχµαλώτους πολέµου;) ή δύο σκλάβους. Το γεγονός, ωστόσο, ότι τέτοιου είδους 

σκηνές σχεδόν απουσιάζουν από τη σύγχρονη Αιγαιακή εικονογραφία, µάς αναγκάζει να 

αντιµετωπίσουµε µε επιφύλαξη µία τέτοιου είδους ερµηνεία.177 Όµως, εξίσου πιθανή 

εµφανίζεται και µία θρησκευτική διάσταση του θέµατος: Θα µπορούσε, δηλαδή, να 

πρόκειται για µία τελετουργική δραστηριότητα, ίσως µία τελετή µύησης.178 Ενδεικτικά, 

αναφέρεται εδώ η άποψη του J.G.Younger,179 ότι η ανδρική µορφή πιθανόν ταυτίζεται µε 

ιερέα που οδηγεί δύο «συµβολικά δεµένους» λατρευτές. Τέλος, δεν πρέπει να παραλειφθεί 

µία ακόµα ενδιαφέρουσα, αν και σαφώς πιο ακραία, ερµηνευτική προσέγγιση, σύµφωνα 

µε την οποία, δεν αποκλείεται να πρόκειται για µία συµβολικά και έµµεσα αποδιδόµενη 

σκηνή ανθρωποθυσίας και, ακριβέστερα, για την εικαστική αποτύπωση της  στιγµής που 

δύο ανθρώπινες µορφές οδηγούνται προς θυσία.180  

Κατά τη γνώµη µου, όλες οι προαναφερθείσες ερµηνείες, αν και αρκετά 

ενδιαφέρουσες, κινούνται σε υποθετικό πλαίσιο. Στην πραγµατικότητα, οι «πρωταγωνιστές» 

και η υπόθεση του συγκεκριµένου εικονογραφικού επεισοδίου παραµένουν, σε µεγάλο 

βαθµό, αινιγµατικές. Αυτό οφείλεται, κυρίως, στην απουσία περισσότερων εικονογραφικών 

παραλλήλων, καθώς και στο γεγονός ότι αγνοούµε εάν στόχος του καλλιτέχνη ήταν να 

                                                 
175 Βλ. CMS V, Nr. 173 (Χρυσό σφραγιστικό δαχτυλίδι, Αθήνα, Μουσείο Αρχαίας Αγοράς J5). Βλ. επίσης: 
ΒΑΣΙΛΙΚΟΥ 1997, 25-26, Εικ. 12 και TAMVAKI 1989, 272 και Fig. 6.   
176 Την ταύτιση της απεικονιζόµενης µορφής µε το Μινώταυρο αντικρούει ο M.Nilsson. Βλ., ενδεικτικά, 
WEINGARTEN 1989c, 300 και σηµ. 9. Αµφιβολία για την ταύτιση αυτή εκφράζει και η ίδια η J.Weingarten 
(WEINGARTEN 1989c, 300). 
177 Βλ., επίσης, JUNG R. 1997, 172 και σηµ. 257.   
178 ALEXANDRI 1994, 63 (“Man Leads Captives”) και 116. Κατά τη γνώµη της, τόσο µία κοσµική (άνδρας που 
οδηγεί αιχµαλώτους) όσο και µία θρησκευτική ερµηνεία (ίσως µία τελετή µύησης) της παράστασης είναι εξίσου 
πιθανές. 
179 YOUNGER 1992, 268-269. 
180 JUNG R. 1997, 165 Abb. 19, 168 Abb. 22,11 και 171-172, 181. Η ερµηνεία της συγκεκριµένης παράστασης από 
τον R. Jung ως πιθανή σκηνή ανθρωποθυσίας βασίζεται: α) Στην εµφανή οµοιότητά της µε τη σκηνή πάνω στο 
δαχτυλίδι από την Αρχαία Αγορά των Αθηνών, στην οποία αναγνωρίζει επιπλέον µία σχηµατικά αποδοσµένη 
θυσιαστήρια τράπεζα και β) Στο γεγονός, ότι η γενικότερη δοµή της σύνθεσης παραπέµπει σε σφραγιστικές 
παραστάσεις µε απεικόνιση ζώων, τα οποία προφανώς οδηγούνται προς θυσία.  
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αποδώσει, ή όχι, ένα συγκεκριµένο περιστατικό, στο οποίο µετέχουν υπαρκτά πρόσωπα. Ως 

εκ τούτου, είµαστε αναγκασµένοι να περιοριστούµε σε µία, ως επί το πλείστον, περιγραφική 

και γενικευτική προσέγγιση της παράστασης. 

 

∆.4)   Συµπεράσµατα 
 Με βάση τα πιο πάνω δεδοµένα, διαπιστώνεται ότι στο σύνολο των σφραγιστικών 

µοτίβων από τις οκτώ Νεοανακτορικές θέσεις που εξετάζονται εδώ, οι ΠαρΑνΜ 

αντιπροσωπεύουν ένα ποσοστό, το οποίο κυµαίνεται από 10% έως 44% (βλ. Πιν. 1, 3, 4, 6, 

8-10, 12). Εστιάζοντας, ειδικότερα, στις θέσεις που έχουν δώσει αξιόλογο αριθµό Εν∆Τ και 

επιτρέπουν, συνεπώς, µία στατιστική ανάλυση των δεδοµένων, όπως η Αγ. Τριάδα, η Κ. 

Ζάκρος, τα Χανιά, ο Σκλαβόκαµπος και η Κνωσός, παρατηρούµε ότι το µικρότερο ποσοστό 

ΠαρΑνΜ εµφανίζεται στη ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ Κνωσό, ενώ σαφώς µεγαλύτερο είναι στα 

υπόλοιπα κέντρα, τα οποία και χρονολογούνται στην πιο ύστερη φάση της Νεοανακτορικής 

περιόδου, την ΥΜ ΙΒ. Το ποσοστό των ΠαρΑνΜ - κατά µέσο όρο περίπου 23% - είναι βέβαια 

αξιόλογο,181 αλλά σε καµία περίπτωση δεν αντιπροσωπεύει την πλειονότητα των 

σφραγιστικών µοτίβων αυτής της περιόδου. Τούτο σηµαίνει, πως στη Νεοανακτορική Κρήτη 

σαφώς παρατηρείται ένα αυξηµένο –σε σύγκριση µε τις προηγούµενες περιόδους– 

ενδιαφέρον για την απεικόνιση της ανθρώπινης µορφής. Όµως, αν και ο άνθρωπος 

εµφανίζεται πλέον δυναµικά στο επίκεντρο του καλλιτεχνικού ενδιαφέροντος, δε φαίνεται 

να αποτελεί το πιο συχνά απεικονιζόµενο θέµα, τουλάχιστον στον τοµέα της 

σφραγιδογλυφίας,182 όπου κυριαρχούν οι παραστάσεις ζώων (ως επί το πλείστον, βοοειδή, 

ταύροι, κατσίκες, αίγαγροι, ελάφια, λιοντάρια, σκύλοι, κ.ά.), συµπλεγµάτων ζώων που 

αλληλοεπιτίθενται, πτηνών, πεταλούδων, βουκρανίων, γρυπών, ποικίλων φανταστικών 

(κυρίως φτερωτών) όντων και, σε µικρότερο βαθµό, ταλισµανικών θεµάτων και φυτικών 

µοτίβων.  

 Μία, επίσης, ενδιαφέρουσα διαπίστωση είναι ότι ανάµεσα στις ΠαρΑνΜ υπάρχουν 

ορισµένα θέµατα, τα οποία παρουσιάζουν πολύ µεγαλύτερη συχνότητα εµφάνισης σε 

                                                 
181 Ειδικότερα, στο σύνολο των Νεοανακτορικών Εν∆Τ από τις οκτώ υπό εξετάσεις θέσεις αναγνωρίζονται 571 
διαφορετικά σφραγιστικά µοτίβα, από τα οποία τα 128 αφορούν παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών. 
Εποµένως, το ποσοστό των ΠαρΑνΜ είναι γύρω στο 22,5%. Ωστόσο, στην πραγµατικότητα, το ποσοστό αυτό 
είναι κάπως µικρότερο και αυτό γιατί στην παρούσα µελέτη δεν έχουν ληφθεί υπόψη τα Εν∆Τ από άλλες 
Νεοανακτορικές θέσεις µε διοικητικές ενδείξεις (όπως, π.χ., την Τύλισσο). Οι τελευταίες, από τη στιγµή που δεν 
έχουν δώσει «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ, δεν επηρεάζουν το συνολικό αριθµό των υπό εξέταση σφραγιστικών 
µοτίβων, αυξάνουν όµως το σύνολο των σφραγιστικών αποτυπωµάτων µε άλλου είδους µοτίβα.  
182 Σε ανάλογο συµπέρασµα καταλήγει και η A.Alexandri (ALEXANDRI 1994, 35). 
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σύγκριση µε κάποια άλλα [Πιν. 14]. Σε αυτά συγκαταλέγονται οι παραστάσεις 

ταυροκαθαψίων, οι σκηνές µε ανθρώπινη µορφή και ζώο, οι λεγόµενες «λατρευτικές» 

σκηνές, οι απεικονίσεις µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών και, τέλος, οι σκηνές ποµπών. 

Όλες µαζί οι παραστάσεις αυτές αντιπροσωπεύουν το 78,9% στο σύνολο των σφραγιστικών 

µοτίβων που εξετάζονται εδώ. Αντιθέτως, κάποιες άλλες εικονογραφικές  κατηγορίες, όπως 

οι σκηνές πάλης/µονοµαχίας και κυνηγιού, οι παραστάσεις ανθρώπινων µορφών σε βάρκα 

και οι σκηνές άρµατος µε αρµατηλάτη, εµφανίζονται πολύ πιο σπάνια και 

αντιπροσωπεύονται µε πολύ µικρά ποσοστά στο πλαίσιο του εξεταζόµενου δείγµατος [Πιν. 

14]. Τέλος, δε λείπουν και ορισµένα σφραγιστικά µοτίβα, τα οποία εµφανίζονται σχεδόν 

άπαξ (βλ. «Λοιπές Παραστάσεις»). 

 Αξίζει να σηµειωθεί, πως εκείνες οι ΠαρΑνΜ που απαντούν πολύ πιο συχνά και σε 

µεγαλύτερα ποσοστά, παρουσιάζουν ταυτόχρονα και µία ευρεία γεωγραφική κατανοµή και 

διάδοση, καθώς µαρτυρούνται πάνω σε Εν∆Τ από αρκετές Νεοανακτορικές θέσεις. 

Χαρακτηριστικά, αναφέρονται οι σκηνές ταυροκαθαψίων (βλ. Πιν. 15), οι παραστάσεις 

ανθρώπινης µορφής µε ζώο (βλ. Πιν. 17), οι «λατρευτικές» σκηνές (βλ. Πιν. 19), όπως και οι 

απεικονίσεις µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών (βλ. Πιν. 21). Όµως, ακόµα και τα 

σφραγιστικά µοτίβα µε µικρότερη συχνότητα εµφάνισης δεν περιορίζονται σε µία µόνο 

θέση, αλλά απαντούν τουλάχιστον σε τρία από τα σηµαντικότερα Νεοανακτορικά 

διοικητικά κέντρα.183 

 ∆ιαπιστώνεται, λοιπόν, ότι η συντριπτική πλειονότητα των ΠαρΑνΜ αφορά, 

ουσιαστικά, σε λίγους εικονογραφικούς τύπους, οι οποίοι επαναλαµβάνονται συχνά και 

σταθερά στη σφραγιστική εικονογραφία των περισσότερων Νεοανακτορικών θέσεων.184 

Αυτό σηµαίνει, πως όταν απεικονίζονται ανθρώπινες µορφές, αυτές δεν αποδίδονται να 

εµπλέκονται σε µεγάλη ποικιλία δραστηριοτήτων. Εποµένως, όσον αφορά στις 

σφραγιστικές ΠαρΑνΜ, παρατηρείται µία σχετική τυποποίηση και οµοιόγενεια, καθώς οι 

οµοιότητες µεταξύ των θέσεων είναι περισσότερο καταφανείς και αξιοπρόσεκτες από ότι οι 

διαφορές. Ελάχιστες είναι οι περιπτώσεις που φαίνεται να διασπούν αυτό τον «κοινό 

χαρακτήρα» της εικονογραφίας. Από τα πιο συχνά απαντούµενα σφραγιστικά µοτίβα, µόνο 

οι σκηνές ποµπών δε γνωρίζουν ευρεία γεωγραφική διάδοση, αλλά επιχωριάζουν 

                                                 
183 Ενδεικτικά αναφέρονται οι σκηνές πάλης/µονοµαχίας που απαντούν π.χ. σε Αγ. Τριάδα, Κ. Ζάκρο και Κνωσό 
(Πιν. 25), οι σκηνές κυνηγιού σε Αγ. Τριάδα, Κ. Ζάκρο και Χανιά (Πιν. 27), καθώς και οι παραστάσεις µε 
ανθρώπινη µορφή σε βάρκα, σε Αγ. Τριάδα, Κνωσό και Χανιά (Πιν. 29). 
184 Σε ανάλογο συµπέρασµα καταλήγει και η A.Alexandri (ALEXANDRI 1994, 34-35), κάνοντας λόγο για µία “... 
limited variability in the thematic range appearing on figured seals (compared to the wealth of glyptic images in 
general)…”. Τον επαναλαµβανόµενο χαρακτήρα της σφραγιστικής εικονογραφίας κατά τη Νεοανακτορική περίοδο 
επισηµαίνει και η I.Schoep (SCHOEP 1999b, 219-220).  
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αποκλειστικά σε δύο θέσεις (την Αγ. Τριάδα και την Κ. Ζάκρο). Αυτές, εποµένως, φαίνεται 

να χαρακτηρίζουν κατά τρόπο ιδιαίτερο τη σφραγιστική εικονογραφία αυτών των κέντρων, 

αντανακλώντας κάποιου είδους τοπικές αποκλίσεις.  

 Τέτοιες αποκλίσεις –ιδιαίτερα από τη στιγµή που παρατηρούνται σε πολύ 

περιορισµένη κλίµακα– θα µπορούσαν, πολύ απλά, να αποδοθούν σε ιδιαίτερες τοπικές 

παραδόσεις ή καλλιτεχνικές προτιµήσεις. Όµως, αυτό που είναι πιο δύσκολο να ερµηνευτεί 

είναι η πολύ πιο συχνή εµφάνιση, η σταθερή επανάληψη και η ευρεία γεωγραφική διάδοση 

συγκεριµένων – και µάλιστα ολιγάριθµων - εικονογραφικών τύπων µε απεικόνιση 

ανθρώπινων µορφών. Η οµοιοµορφία και η τυποποίηση που χαρακτηρίζει το µεγαλύτερο 

µέρος τής υπό εξέταση εικονογραφίας µπορεί να δικαιολογηθεί ποικιλοτρόπως: ∆εν 

αποκλείεται να είναι αποτέλεσµα των καλλιτεχνικών επαφών και των πολιτιστικών 

αλληλεπιδράσεων ανάµεσα στα σηµαντικότερα κέντρα της Νεοανακτορικής περιόδου.185 

Ίσως, πάλι, να πρόκειται απλώς για θέµατα ιδιαίτερα δηµοφιλή ή, όπως αλλιώς θα λέγαµε, 

για µία εικονογραφία του συρµού για την εποχή αυτή. 

 Όµως, όπως έγινε αντιληπτό και από την ερµηνευτική προσέγγιση των διαφόρων 

ειδών παραστάσεων µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών, οι περισσότερες τέτοιου είδους 

παραστάσεις φαίνεται να είναι κάτι περισσότερο από απλές αφηγηµατικές σκηνές, καθώς 

ενέχουν µία συµβολική ή/και ιδεολογική σηµασία, άλλοτε περισσότερο και άλλοτε λιγότερο 

εµφανή. Η διαπίστωση αυτή προβάλλει ένα ακόµα πιθανό ενδεχοµένο: Μήπως πίσω από 

αυτού του είδους την εικονογραφία υποκρύπτεται µία εσκεµµένη και κατευθυνόµενη 

καλλιτεχνική επιλογή, παραγωγή και προώθηση; Ένα τέτοιο ενδεχόµενο θα µπορούσε, 

εξίσου ικανοποιητικά, να δικαιολογήσει την εικόνα µιας σχετικής οµοιοµορφίας και την, σε 

µεγάλο βαθµό, κοινή χρήση εικονογραφικών τύπων. 

 Στο σηµείο αυτό, θα ήταν χρήσιµο να συνοψιστούν τα στοιχεία εκείνα, που 

υποδηλώνουν τη συµβολική/ ιδεολογική σηµασία του µεγαλύτερου µέρους των υπό 

εξέταση σφραγιστικών µοτίβων. Κατ’ αρχήν, πολλές από τις ΠαρΑνΜ σχετίζονται άµεσα µε 

τη µινωική θρησκεία, τη λατρεία και/ή το τελετουργικό. Σε αυτές συγκαταλέγονται: οι 

τυπικές «λατρευτικές» σκηνές, οι σκηνές ποµπών, αρκετοί από τους εικονογραφικούς 

τύπους των παραστάσεων µε ανθρώπινη µορφή και ζώο (π.χ. παραλλαγές του µοτίβου της 

«Πότνιας/Πότη Θηρών», µορφές που κουβαλάνε θυσιαστήριο ζώο ή ταΐζουν αίγαγρο, κ.ο.κ.), 

                                                 
185 Με αυτό τον τρόπο ερµηνεύει η J.Weingarten τον «κοινό χαρακτήρα» µέρους, τουλάχιστον, της 
Νεοανακτορικής σφραγιστικής εικονογραφίας (WEINGARTEN 1983c, A/2). Για τη σηµασία και τη συµβολή των 
επαφών και αλληλεπιδράσεων µεταξύ των µινωικών θέσεων στη δηµιουργία κοινών πολιτιστικών 
χαρακτηριστικών, βλ. γενικότερα CHERRY 1986, 19-45. 
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οι σκηνές θυσίας ζώου, καθώς και ορισµένες απεικονίσεις µεµονωµένων µορφών, που 

είθισται να ταυτίζονται µε θεότητες, ιερείς/ιέρειες ή λάτρεις. Άλλες, πάλι, παραστάσεις 

συνδέονται κατά τρόπο πιο έµµεσο µε τελετουργικές πρακτικές, όπως π.χ. οι σκηνές 

ταυροκαθαψίων. Επιπλέον, ο τελετουργικός χαρακτήρας δεν µπορεί να αποκλειστεί ακόµα 

και για κάποιες σκηνές, που µε πρώτη µατιά φαίνεται να σχετίζονται µε καθηµερινές 

δραστηριότητες ή να έχουν έναν πιο «κοσµικό» χαρακτήρα, όπως για τις σκηνές 

πάλης/µονοµαχίας ή, ακόµα, και για τις σκηνές κυνηγιού (αντανακλώντας, π.χ., 

δραστηριότητες στο πλαίσιο κάποιου είδους «τελετών ενηλικίωσης»). Ειδικότερα, τα τρία 

τελευταία θέµατα – ταυροκαθάψια, σκηνές πάλης και σκηνές κυνηγιού – ακόµα και όταν 

δε συσχετίζονται µε τελετουργικές πρακτικές, εκτιµούνται από αρκετούς σύγχρονους 

ερευνητές ως µία εικονογραφία µε εµβληµατική σηµασία, καθώς το αγωνιστικό πνεύµα και 

η ιδέα της υπεροχής που προβάλλεται µέσα από αυτά, θα µπορούσαν να έχουν συµβολικό 

νόηµα, συµβάλλοντας στην απόκτηση κύρους ή στην εδραίωση της ανώτερης θέσης 

κάποιων ατόµων στο κοινωνικό σύνολο. Επίσης, δεν είναι τυχαίο που, σε αρκετές 

παραστάσεις, οι απεικονιζόµενες µορφές φαίνεται να ταυτίζονται µε πρόσωπα που 

κατέχουν µία υψηλή ή, έστω, ξεχωριστή θέση είτε στη σφαίρα της θρησκείας (θεότητες, 

ιερείς/ιέρειες) είτε, σπανιότερα, σε ένα πιο «κοσµικό» επίπεδο (ηγεµόνες/αξιωµατούχοι). 

Τέλος, ενδεικτική είναι και η πιθανολογούµενη χρήση κάποιων µοτίβων – όπως τα 

ταυροκαθάψια ή το “Master Impression”– στo πλαίσιo µίας πολιτικής προπαγάνδας.  

 Μέσα από όλα αυτά – και χωρίς να παραβλέπεται η παρουσία και σκηνών 

«καθηµερινού βίου» ή η ταύτιση πολλών από τις απεικονιζόµενες µορφές µε απλούς 

θνητούς – γίνεται κατανοητό, πως η υπό εξέταση σφραγιστική εικονογραφία, στη 

συντριπτική της πλειονότητα, είναι φορτισµένη µε ιδιαίτερη σηµασία και συµβολισµούς. 

Eάν, όντως, οι περισσότερες ΠαρΑνΜ συνδέονται µε τη µινωική θρησκεία ή το τελετουργικό 

και δεν πρόκειται απλώς για µία σύγχρονη και ως ένα βαθµό αυθαίρετη τάση να εκτιµούµε 

όλη τη µινωική εικονογραφία ως ένα σύνολο «λατρευτικών»/ τελετουργικών σκηνών, τότε θα 

µπορούσε να υποστηριχτεί πως η απεικόνιση τέτοιων παραστάσεων λειτουργεί στο πλαίσιο 

µιας θρησκευτικής προπαγάνδας.186 Αυτό σηµαίνει, πως έχουµε να κάνουµε µε µία 

σφραγιστική εικονογραφία που, προφανώς, επινοήθηκε προκειµένου να προωθήσει και να 

διακηρύξει το status και τη θεϊκή επικύρωση της µινωικής λατρείας, διαπίστωση που 

ενισχύεται και από το γεγονός ότι η µινωική τέχνη στερείται, σε µεγάλο βαθµό, µίας 

                                                 
186 Βλ. επίσης WINGERATH 1995, 148, όπου επισηµαίνεται χαρακτηριστικά ότι “...(in der Neupalastzeit) die 
Religion wird durch die Darstellung der Kultaktivitäten propagiert”. 
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εικονογραφίας ηγεµόνων.187 Ωστόσο, έχει επίσης υποστηριχτεί188 ότι η θρησκευτική 

ιδεολογία, όπως αυτή εκφράζεται µέσα από ένα κοινό τελετουργικό, πιθανόν  αποτέλεσε 

τον κύριο µηχανισµό για την εδραίωση, τη γενικότερη αποδοχή και τη νοµιµοποίηση του 

«ανακτορικού» συστήµατος της µινωικής Κρήτης, ενός συστήµατος κοινωνικο-πολιτικής 

οργάνωσης. Κατ’ επέκταση, πολλές από τις υπό εξέταση παραστάσεις πιθανότατα ήταν 

φορείς όχι µόνο θρησκευτικών, αλλά και κοινωνικών, πολιτικών και, ευρύτερα, ιδεολογικών 

µηνυµάτων. 

Επιπλέον, το γεγονός ότι οι ΠαρΑνΜ απαντούν σε πολύ µεγάλο βαθµό πάνω σε 

σφραγίδες και µεταλλικά δαχτυλίδια, που αποδεδειγµένα χρησιµοποιούνταν για 

σφραγιστικούς/διοικητικούς σκοπούς, επίσης δεν µπορεί να θεωρηθεί τυχαίο. Αντιθέτως, 

υποδηλώνει µια εσκεµµένη σύνδεση της υπό εξέταση εικονογραφίας µε έναν ιδιαίτερα 

νευραλγικό τοµέα, όπως η διοίκηση. Ωστόσο, ο όποιος συσχετισµός ανάµεσα στα µοτίβα 

που απεικονίζονται πάνω στις σφραγίδες και τη διοικητική διαδικασία θα συζητηθεί 

εκτενέστερα στο Κεφάλαιο Ε αυτής της εργασίας.  

Ένα άλλο θέµα που αξίζει να επισηµανθεί, είναι η σχέση των υπό εξέταση 

παραστάσεων µε τους τύπους των σφραγίδων, πάνω στις οποίες είχαν χαρακτεί και 

ευθύνονται για το τύπωµά τους. Μέσα από την ανάλυση των δεδοµένων, γίνεται εµφανές 

ότι οι ΠαρΑνΜ προέρχονται από ποικίλους τύπους σφραγιστικών επιφανειών: 

σφραγιδόλιθους διαφόρων σχηµάτων από µαλακούς ή σκληρούς λίθους, δαχτυλιόλιθους, 

καθώς και µεταλλικά δαχτυλίδια. Ωστόσο, ορισµένες θεµατικές κατηγορίες σχετίζονται 

κατά τρόπο ιδιαίτερο – ενίοτε και σχεδόν αποκλειστικό - µε συγκεκριµένο τύπο 

σφραγιστικών επιφανειών, στοιχείο που δεν µπορεί να θεωρηθεί τυχαίο. Έτσι, π.χ., οι 

σκηνές κυνηγιού έχουν τυπωθεί αποκλειστικά από σφραγιδόλιθους, όπως άλλωστε και η 

συντριπτική πλειονότητα των παραστάσεων µε µεµονωµένες ανθρώπινες µορφές. Από την 

άλλη πλευρά, το µεγαλύτερο ποσοστό των «λατρευτικών» σκηνών και των ταυροκαθαψίων 

συνδέεται µε µεταλλικά δαχτυλίδια (κυρίως χρυσά, αλλά και χάλκινα).189 Ο τελευταίος, 

ειδικά, συσχετισµός έχει οδηγήσει στην ευρέως διαδεδοµένη υπόθεση ότι τα χρυσά 

δαχτυλίδια µε «λατρευτικές»/ τελετουργικές παραστάσεις και ταυροκαθάψια, πιθανότατα, 

                                                 
187 Βλ., αναλυτικότερα, DAVIS 1995, 11-20.  
188 Βλ. αναλυτικότερα: CHERRY 1984, 18-48 / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 1987α, 665-680 και, ιδιαίτερα, 666-667 / 
ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 2004, 323-327.   
189 Βλ., επιπλέον, REHAK 2000, 276, όπου δίνεται έµφαση στη διαπίστωση, ότι οι κατασκευαστές  Νεοανακτορικών 
χρυσών δαχτυλιδιών επιλέγουν και επικεντρώνουν το ενδιαφέρον τους σε µία πολύ περιορισµένη γκάµµα σκηνών, 
που φαίνεται να είναι αποσπάσµατα από µεγαλύτερες αφηγηµατικές συνθέσεις (π.χ. σκηνές ταυροκαθαψίων, 
αρµατοδροµιών, τελετουργικών δραστηριοτήτων). 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ∆.  ΟΙ ΠΑΡΑΣΤΑΣΕΙΣ ΜΕ ΑΝΘΡΩΠΙΝΕΣ ΜΟΡΦΕΣ 

 255

ανήκαν σε µέλη της εκλεκτής τάξης (ελίτ) της µινωικής κοινωνίας190 ή, ακόµα πιο 

συγκεκριµένα, σε αξιωµατούχους που είχαν συγκεντρώσει θρησκευτικά προνόµια.191 Τούτο 

συνάγεται τόσο από το είδος των απεικονιζόµενων θεµάτων όσο και από το πολύτιµο υλικό 

και την υψηλή καλλιτεχνική ποιότητα των ίδιων των σφραγιστικών επιφανειών. 

Ωστόσο, τέτοιου είδους υποθέσεις είναι δύσκολο να τεκµηριωθούν και να 

αξιολογηθούν ως οριστικές κρίσεις, καθώς συνδέονται άµεσα µε ένα πολύ ευρύτερο και 

δυσεπίλυτο ζήτηµα, που αφορά στη σχέση ανάµεσα στην εικονογραφία των σφραγίδων και 

τους κατόχους ή, καλύτερα, χρήστες τους.192 Ο τρόπος που το υπό εξέταση υλικό 

συµβάλλει στο διάλογο γύρω από το θέµα αυτό, θα συζητηθεί επίσης στο τελευταίο 

κεφάλαιο αυτής της µελέτης (Κεφάλαιο Ε).  

Ο όποιος συσχετισµός της σφραγιστικής εικονογραφίας µε το διοικητικό µηχανισµό 

και τις λειτουργίες του θα µπορούσε, ενδεχοµένως, να διασαφηνιστεί περαιτέρω µέσω της 

διερεύνησης της σχέσης ανάµεσα στα επιµέρους εικονογραφικά θέµατα (που 

παρουσιάστηκαν σε αυτό το κεφάλαιο) και τους τύπους των «σφραγισµάτων», πάνω στα 

οποία έχουν τυπωθεί. Η εξέταση αυτής της παραµέτρου έχει νόηµα, εφόσον ο κάθε τύπος 

Εν∆Τ εκπλήρωνε µία συγκεκριµένη λειτουργία στο πλαίσιο της διοικητικής διαδικασίας. Για 

το σκοπό αυτό, αξίζει να εστιάσουµε στις πιο αντιπροσωπευτικές θεµατικές κατηγορίες, 

αυτές δηλαδή µε τη µεγαλύτερη και πιο σταθερή συχνότητα εµφάνισης στο σύνολο των 

Νεοανακτορικών ΠαρΑνΜ (σκηνές ταυροκαθαψίων, «λατρευτικές» σκηνές, παραστάσεις 

ανθρώπινης µορφής και ζώου, απεικονίσεις µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών και σκηνές 

ποµπών). Ωστόσο, όπως φαίνεται και στον Πιν. 32, καµία από τις κατηγορίες αυτές δε 

συνδέεται αποκλειστικά µε έναν και µόνο τύπο «σφραγισµάτων». Χαρακτηριστικότερη είναι 

η περίπτωση των «λατρευτικών» σκηνών, οι οποίες απαντούν τόσο πάνω σε ‘σφραγίσµατα 

µε επίπεδη βάση’ και ‘µε µία οπή ανάρτησης’, όσο και σε δισκία και noduli. Αυτό σηµαίνει, 

πως οι σφραγίδες µε αυτές τις παραστάσεις χρησιµοποιούνταν από µέλη της διοίκησης 

που ήταν υπεύθυνα τόσο για το σφράγισµα «εγγράφων» από φθαρτό υλικό (µία χρήση που 

κατά κανόνα αποδίδεται στους δύο πρώτους τύπους σφραγισµάτων) όσο και για την 

επικύρωση κάποιου είδους «αποδεικτικών στοιχείων», όπως συχνά ερµηνεύονται τα noduli 

και τα δισκία. Παρόλα αυτά, κάποιες συγκεκριµένες τάσεις είναι δυνατόν να ανιχνευθούν. 

Π.χ., η συντριπτική πλειονότητα των σκηνών ταυροκαθαψίων και των παραστάσεων µε 

ανθρώπινη µορφή και ζώο απαντά πάνω σε ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’. Εποµένως, οι 

                                                 
190 Για το θέµα αυτό, βλ. ενδεικτικά REHAK & YOUNGER 1998, 112.  
191 ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 29-30 / YOUNGER 1999, 953. 
192 Βλ., ενδεικτικά, REHAK & YOUNGER 1998, 112.  
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παραστάσεις αυτές φαίνεται να συνδέονται κυρίως µε τη διοικητική πρακτική της 

σφράγισης «εγγράφων» από περγαµηνή ή επεξεργασµένο δέρµα. Απ΄την άλλη πλευρά, το 

µεγαλύτερο ποσοστό των σφραγιστικών παραστάσεων µε µεµονωµένες ανθρώπινες 

µορφές και των σκηνών ποµπών συσχετίζεται µε ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, τα 

οποία εικάζεται πως ήταν προσαρτηµένα είτε επίσης σε «έγγραφα» από φθαρτό υλικό είτε 

σε µικρού µεγέθους κιβώτια, σακιά ή αγγεία, που περιείχαν πολύτιµα αγαθά.  

Τα παραπάνω στοιχεία θα µπορούσαν να δηλώνουν κάποιου είδους σύνδεση 

ανάµεσα σε ορισµένα σφραγιστικά εικονογραφικά θέµατα και συγκεκριµένα διοικητικά 

καθήκοντα και λειτουργίες. Ωστόσο, µία τέτοιου είδους διαπίστωση κρίνεται ιδιαίτερα 

επισφαλής για δύο, κυρίως, λόγους: α) Γιατί η καθεµία από τις υπό εξέταση παραστάσεις 

(Πιν. 32), όπως προαναφέρθηκε, δεν περιορίζεται αποκλειστικά σε έναν τύπο 

«σφραγισµάτων», αλλά απαντά - έστω και σε διαφορετικά ποσοστά – και σε άλλους, οι 

οποίοι αντανακλούν διαφορετικές λειτουργίες στο πλαίσιο της διοικητικής διαδικασίας. β) 

Γιατί η παρούσα εικόνα µπορεί να έχει, εν µέρει, επηρεαστεί και από έναν άλλο παράγοντα: 

την επικράτηση διαφορετικών τύπων Εν∆Τ στην κάθε θέση. Το γεγονός, π.χ., ότι οι 

περισσότερες σκηνές ποµπών εµφανίζονται πάνω σε ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’, 

ίσως οφείλεται στο ότι τα περισσότερα σφραγίσµατα µε τέτοιου είδους παραστάσεις 

προέρχονται, ουσιαστικά, από την Αγ. Τριάδα, όπου ο συγκεκριµένος τύπος Εν∆Τ 

επιχωριάζει κατά τρόπο εντυπωσιακό και συνιστά τη συντριπτική πλειονότητα των 

«σφραγισµάτων» από τη θέση αυτή.  

Συνοψίζοντας, µέσα από τα δεδοµένα αυτού του κεφαλαίου γίνεται σαφές πως οι 

σφραγιστικές ΠαρΑνΜ συνιστούν µία εικονογραφική και θεµατική ενότητα µε ιδιαίτερη 

σηµασία, καθώς οι περισσότερες σκηνές –κυρίως µέσω του αφηγηµατικού χαρακτήρα 

τους– εκφράζουν ποικίλα νοήµατα και πληροφορίες, που αφορούν σε διάφορες εκφάνσεις 

της κοινωνικο-πολιτικής οργάνωσης της Νεοανακτορικής Κρήτης (λατρεία, τελετουργικό, 

κώδικες κοινωνικής συµπεριφοράς και καταξίωσης ή, ακόµα, και πολιτικούς θεσµούς). 

∆ικαιολογηµένα, συνεπώς, η υπό εξέταση εικονογραφία θα µπορούσε να λειτουργεί στο 

πλαίσιο ενός πολύπλοκου συµβολικού συστήµατος ή ενός συµβολικού κώδικα επικοινωνίας, 

που στην προκειµένη περίπτωση προωθείται και µέσω της διοίκησης. Αυτό τουλάχιστον 

καταδεικνύει η σχετικά έντονη παρουσία τέτοιων παραστάσεων πάνω σε σφραγιστικά 

δαχτυλίδια, σφραγιδόλιθους και, κυρίως, πολυάριθµα πήλινα «σφραγίσµατα». Το ποιος ή 

ποιοι επινοούσαν, επέλεγαν, διαχειριζόνταν ή, ακόµα και, επέβαλαν αυτό το σύστηµα και 

για ποιους λόγους, είναι ένα θέµα που θα µας απασχολήσει στο επόµενο κεφάλαιο. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ε.      Η ΣΥΜΒΟΛΗ ΤΗΣ ΜΕΛΕΤΗΣ ΣΤΗΝ 
ΑΝΑΣΥΝΘΕΣΗ ΤΟΥ ∆ΙΟΙΚΗΤΙΚΟΥ-ΠΟΛΙΤΙΚΟΥ ΣΥΣΤΗΜΑΤΟΣ 

 
Τα «σφραγίσµατα» µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών από τη Νεοανακτορική 

Κρήτη συνιστούν ένα υλικό, το οποίο µπορεί να εξεταστεί από ποικίλες οπτικές γωνίες. Η 

µελέτη τους ως ανεξάρτητα τεχνουργήµατα µε ιδιαίτερα µορφολογικά και λειτουργικά 

χαρακτηριστικά, καθώς και η διερεύνηση των αρχαιολογικών συµφραζοµένων τους και, 

γενικότερα, των συνθηκών εύρεσής τους, µας επιτρέπει κατ’ αρχήν να προσεγγίσουµε 

βασικές πτυχές ενός αρκετά σύνθετου διοικητικού συστήµατος, όπως αυτό της Γραµµικής 

Α γραφής που ήταν σε χρήση στη διάρκεια της Νεοανακτορικής περιόδου και να 

προχωρήσουµε σε µία, έστω και υποθετική, ανασύνθεσή του. Παράλληλα, το γεγονός ότι 

τα υπό εξέταση «σφραγίσµατα» αποτελούν φορείς µίας αρκετά ενδιαφέρουσας και 

πολυσήµαντης εικονογραφίας, η οποία εντάσσεται σε ένα ευρύτερο σύστηµα συµβολικής 

έκφρασης, µας δίνει τη δυνατότητα να διερευνήσουµε τον ιδιαίτερο ρόλο τους στη 

λειτουργία του διοικητικού µηχανισµού.  

Ειδικότερα, η µελέτη της γεωγραφικής και χωρικής κατανοµής των 

Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ κατέδειξε πως η παρουσία τους δεν 

περιορίζεται σε ένα και µόνο κέντρο. Αντιθέτως, έχουν βρεθεί σε αρκετές θέσεις που, 

µάλιστα, εκτείνονται από το ανατολικότερο έως και το δυτικότερο άκρο του νησιού (Αγ. 

Τριάδα, Γουρνιά, Κ. Ζάκρος, Κνωσός, Παλαίκαστρο, Πύργος-Μύρτου, Σκλαβόκαµπος, 

Χανιά). 

 
Εικ. 1 Χάρτης της Κρήτης και του Αιγαίου: Κατανοµή των κύριων τύπων διοικητικών τεκµηρίων του 

συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής (MINOAN ROUNDEL I, 26 Fig. 3) 
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Μεγαλύτερο ενδιαφέρον παρουσιάζει το γεγονός ότι οι Νεοανακτορικές θέσεις, 

που έχουν δώσει «σφραγίσµατα» του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής 

(τόσο µε ΠαρΑνΜ όσο και άλλου είδους µοτίβα) [Εικ. 1], διαφοροποιούνται µεταξύ τους 

ως προς το µέγεθος, τα χωροταξικά και αρχιτεκτονικά χαρακτηριστικά τους και, 

ενδεχοµένως, τις λειτουργίες τους. Ειδικότερα, µε βάση τα καθιερωµένα µοντέλα 

οικιστικής ιεράρχησης (“settlement hierarchy”),1 οι θέσεις αυτές αντιπροσωπεύουν 

διαφορετικά επίπεδα: Κάποιες φαίνεται να είναι κεντρικές θέσεις (ή πρωτεύουσες), 

διαθέτοντας συνήθως ένα κύριο οικοδόµηµα που τυπικά χαρακτηρίζεται «ανάκτορο» 

(όπως, π.χ., η Κνωσός, η Κ. Ζάκρος και, ίσως, τα Γουρνιά).2 Σε άλλες περιπτώσεις, έχουµε 

να κάνουµε µε µεγάλες αγροικίες/ “estates”/ «επαύλεις» ή µικρότερου µεγέθους 

αγροικίες (όπως η «Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας, η «Αγροικία» του Πύργου-Μύρτου και το 

«Μέγαρον» του Σκλαβόκαµπου).3 Άλλες θέσεις χαρακτηρίζονται απλώς πόλεις (όπως, το 

Παλαίκαστρο και τα Χανιά)4 και τοποθετούνται, αντίστοιχα, σε χαµηλότερες βαθµίδες. 

Ωστόσο, αυτού του είδους η οικιστική ιεράρχηση δεν µπορεί να µεταφραστεί αυτόµατα σε 

οικονοµική ή διοικητική, καθώς - όπως σωστά, κατά τη γνώµη µου, επισηµαίνει ο 

J.Driessen5 - οι οικιστικές ιεραρχήσεις δεν αντιστοιχούν απαραίτητα σε διοικητικές. 

Ενδεικτικά, αναφέρεται εδώ η περίπτωση της Αγ. Τριάδας και της Κ. Ζάκρου: Με βάση τη 

διάκριση «ανακτορικών» – «µη-ανακτορικών» θέσεων, θα µπορούσε να υποστηριχτεί πως η 

Αγ. Τριάδα µε την «Έπαυλη» τοποθετείται σε χαµηλότερη βαθµίδα ιεράρχησης από ότι, 

π.χ., η Κ. Ζάκρος που διαθέτει ένα τυπικό «ανάκτορο». Μπορεί, όµως, κάτι τέτοιο να ισχύει 

από τη στιγµή που η πρώτη έχει δώσει το µεγαλύτερο αριθµό διοικητικών τεκµηρίων στη 

Νεοανακτορική περίοδο και, µάλιστα, σχεδόν διπλάσιο από ό,τι η δεύτερη; 

Επιπλέον, είναι αξιοσηµείωτο ότι τα περισσότερα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ δεν 

προέρχονται από οικοδοµήµατα που συµβατικά χαρακτηρίζονται «ανάκτορα», αλλά από 

άλλου είδους µνηµειακά ή σηµαντικά κτίρια, όπως η «Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας (455), η 

Οικία Α της Κ. Ζάκρου (123), καθώς και το αρχείο της Οδού Κατρέ στα Χανιά (59), για το 

οποίο ωστόσο δεν είµαστε ακόµα βέβαιοι αν αποτελεί τµήµα τού υπό αναζήτηση 

«ανακτόρου» ή όχι. Τα υπόλοιπα γνωστά «ανάκτορα» της Νεοανακτορικής περιόδου, όπως 

                                                 
1 Βλ. ενδεικτικά: BENNET 1990, 193-211 και, ειδικότερα, 196-198 / DRIESSEN 2001a, 51-71 / WARREN 2002, 201-
205.   
2 Βλ. ενδεικτικά SCHOEP 1997, 29-65 : “Palatial Central Building Sites”. 
3 Βλ. ενδεικτικά SCHOEP 1997, 29-65: “Central Building Sites”. 
4 Βλ. ενδεικτικά SCHOEP 1997, 29-65: “Non-Central Building Sites”. 
5 DRIESSEN 2001a, 55. Για µία κριτική στην έννοια της οικιστικής ιεραρχίας και στον τρόπο που επηρεάζει τα 
περισσότερα ερµηνευτικά µοντέλα για τις πολιτικές δοµές της µινωικής Κρήτης, βλ. επίσης DAY & RELAKI 2002, 
221-223.  
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της Φαιστού, των Μαλλίων, του Γαλατά και του Πετρά, δεν έχουν δώσει (κάποια από αυτά, 

ίσως, όχι ακόµα;) «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ. Τα µοναδικά τυπικά «ανακτορικά» 

συγκροτήµατα, στα οποία έχουν βρεθεί τέτοιου είδους Εν∆Τ, είναι της Κνωσού και της Κ. 

Ζάκρου. Ακόµα, όµως, και αυτά έρχονται µάλλον να ενισχύσουν την παραπάνω εικόνα 

παρά να την ανατρέψουν. Και αυτό, γιατί τα µεν παραδείγµατα από το «ανάκτορο» της 

Κνωσού χρονολογούνται στην πρώιµη Νεοανακτορική περίοδο (ΜΜ ΙΙΙΒ-ΥΜ ΙΑ) - και όχι 

στην ΥΜ ΙΒ, όπως η συντριπτική πλειονότητα του υπό εξέταση υλικού -, ενώ εκείνα από το 

«ανάκτορο» της Κ. Ζάκρου είναι πραγµατικά ελάχιστα (µόλις δύο). 

Τα στοιχεία αυτά ενισχύουν την εικόνα που παρέχει το σύνολο των «σφραγισµάτων» 

αλλά και των πινακίδων του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής, καθώς η 

συντριπτική τους πλειονότητα εντοπίζεται, κυρίως, σε οικοδοµήµατα που δεν 

χαρακτηρίζονται ως τυπικά «ανάκτορα», όπως στην Αγ. Τριάδα, τα Χανιά και την Κ. Ζάκρο 

(Οικία Α).6 Έτσι, η πλήρης απουσία ή η σπανιότητα διοικητικών ενδείξεων από τα ΥΜ ΙΒ 

«ανάκτορα» της Φαιστού, των Μαλλίων7 και της Κνωσού,8 από το ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ 

«ανάκτορο» του Γαλατά,9 αλλά και από τη Νεοανακτορική φάση του «ανακτόρου» στον 

                                                 
6 Βλ. ενδεικτικά: HAMILAKIS 2002a, 194 / MINOAN ROUNDEL I, 25 Tab. 2 / SCHOEP 1999b, 203 Fig. 2, 205 Tab. 1 / 
DRIESSEN & SCHOEP 1995, 660. Βλ. επίσης DRIESSEN 1997, 216-217 (µε ιδιαίτερη αναφορά στις πινακίδες της 
Γραµµικής Α γραφής)   
7 SCHOEP 2002, 23, 31 / DRIESSEN & SCHOEP 1995, 660. Η απουσία διοικητικών ενδείξεων της ΥΜ ΙΒ περιόδου 
από τα «ανάκτορα» της Φαιστού και των Μαλλίων θα µπορούσε να σηµαίνει πως την περίοδο αυτή υπήρχε µία 
εσκεµµένη πολιτική ή τάση, ώστε αυτά να καταστούν ανενεργά από διοικητική σκοπιά (DRIESSEN & 
MACDONALD 1997, 148-168, 186-193, 195-200. Βλ., επίσης, SCHOEP 1999b, 205 και WEINGARTEN 1990b, 110). 
Ίσως, πάλι, το «νέο ανάκτορο» της Φαιστού, το οποίο πιθανότατα είχε οικοδοµηθεί µόλις στις αρχές της ΥΜ ΙΒ 
φάσης, να µην είχε πλήρως εξοπλιστεί κατά τη χρονική στιγµή της καταστροφής του, προς το τέλος της ίδιας 
περιόδου και, κατά συνέπεια, δεν θα ήταν ούτε πλήρως κατοικηµένο ούτε καθολικά λειτουργικό (SCHOEP 2002, 
23-24 / LA ROSA 2002, 71-96). Σε κάθε περίπτωση, οι µέχρι τώρα ενδείξεις φαίνεται να δηλώνουν πως το 
«ανάκτορο» στη Φαιστό, είτε στην ΥΜ ΙΑ είτε στην ΥΜ ΙΒ, δε λειτουργούσε ως το οικονοµικό/διοικητικό (και 
πολιτικό;) κέντρο στη ∆. Μεσαρά, παρά µάλλον ως το ιδεολογικό/τελετουργικό κέντρο της περιοχής. Τις 
λειτουργίες του φαίνεται να ανέλαβε αυτή την εποχή, ως ένα βαθµό, η Αγ. Τριάδα. Στην πραγµατικότητα, η 
«Έπαυλη» της Αγ. Τριάδας δεν αντικατέστησε το ΥΜ ΙΒ «ανακτόρο» της Φαιστού, αλλά µάλλον πρόκειται για 
δύο, διαφορετικά από λειτουργική άποψη, κτιριακά συγκροτήµατα που αλληλοσυµπληρώνονταν, τουλάχιστον 
κατά την ΥΜ Ι περίοδο (SCHOEP 2002, 15-33 / LA ROSA 2002, 71-96 / DAY & RELAKI 2002, 223). 
8 SCHOEP 2002, 23, 31 / DRIESSEN & SCHOEP 1995, 660. Όσον αφορά στην απουσία ΥΜ ΙΒ διοικητικών 
τεκµηρίων και στη γενικότερη έλλειψη ΥΜ ΙΒ αποθέσεων από το «ανάκτορο» της Κνωσού, βλ. εκτενή αναφορά 
στο Κεφάλαιο Α, 106-108. 
9 Για το «ανάκτορο» του Γαλατά κατά τη Νεοανακτορική περίοδο, βλ. αναλυτικότερα RETHEMIOTAKIS 2002, 55-
69, όπου και εκτενής βιβλιογραφία. Η πλήρης απουσία διοικητικών τεκµηρίων της Γραµµικής Α γραφής από το 
συγκεκριµένο και πρόσφατα ανασκαµµένο «ανάκτορο» δεν αποκλείεται να οφείλεται απλώς στις µέχρι τώρα 
ατυχείς συνθήκες ανακάλυψής τους. Το γεγονός, ωστόσο, ότι το συγκεκριµένο «ανάκτορο» βρίσκεται σε σχετικά 
µικρή απόσταση από την Κνωσό, αναπόφευκτα µάς κάνει να αναρωτηθούµε, µήπως η απουσία 
σφραγιστικών/γραφειοκρατικών ενδείξεων συνδέεται µε µία, πιθανολογούµενη, στενή σχέση (εξάρτησης;) του 
πρώτου µε την τελευταία. Ο ίδιος ο ανασκαφέας υποστηρίζει, εξάλλου, πως στην πρώιµη Νεοανακτορική περίοδο 
(ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ), που είναι και η φάση οικοδόµησης του «ανακτόρου», ανιχνεύονται αρκετά Κνωσιακά 
στοιχεία και επιρροές, ενώ αυτή καθεαυτή η οικοδόµησή του συνδέεται µε σηµαντικές κοινωνικο-οικονοµικές 
αλλαγές που προκλήθηκαν από µία Κνωσιακά προσανατολισµένη ελίτ. Βλ. επίσης WARREN 2002, 204, όπου 
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Πετρά,10 αποτελεί µία γενική διαπίστωση και δεν αφορά µόνο στο υπό εξέταση υλικό. Το 

φαινόµενο αυτό δεν αποκλείεται να υποδηλώνει κάποια µεταβολή του ρόλου και της 

σηµασίας αυτών των θέσεων στη διάρκεια της ιστορίας τους και, ειδικότερα, στη 

διοικητική οργάνωση της ΥΜ ΙΒ φάσης. Κάτι τέτοιο δεν πρέπει να µας εκπλήσει, εφόσον 

τα τελευταία χρόνια έχει καταστεί σαφές, πως το Νεοανακτορικό τοπίο δεν ήταν 

οµοιογενές ή αµετάβλητο, αλλά ένα τοπίο, στο οποίο οι τοπικές δυναµικές είχαν 

εξαιρετική σηµασία, προβάλλοντας µάλλον µία εικόνα συνεχούς αλλαγής και ρευστότητας 

- τόσο διαχρονικά όσο και από θέση σε θέση - παρά µία εικόνα σταθερότητας και 

απόλυτης οµοιοµορφίας.11 

 Εποµένως, από το σύνολο των Νεοανακτορικών «σφραγισµάτων» (τόσο µε ΠαρΑνΜ 

όσο και άλλου είδους µοτίβα) συνάγεται ότι την περίοδο αυτή και, ειδικότερα, στην ΥΜ ΙΒ 

φάση, η άσκηση της διοίκησης δεν περιορίζεται µόνο στα «ανακτορικά» κέντρα του 

νησιού– όπως συνέβαινε στην Παλαιοανακτορική -, αλλά λαµβάνει πλέον χώρα σε πολλές 

θέσεις και, µάλιστα, διαφορετικού µεγέθους και οικιστικού χαρακτήρα. Αυτό δηλώνει µία 

αυξηµένη διοικητική πολυπλοκότητα κατά την περίοδο των Νέων Ανακτόρων.12 

Ειδικότερα, στη διάρκεια αυτής της περιόδου διαφαίνεται η ύπαρξη ενός ενιαίου ως προς 

τις βασικές του δοµές διοικητικού συστήµατος, στο οποίο ωστόσο οι τοπικές δυναµικές 

και τα τοπικά χαρακτηριστικά ήταν εξίσου έντονα και εµφανή.  

Ο ενιαίος χαρακτήρας της Νεοανακτορικής διοίκησης καταδεικνύεται µέσα από 

στοιχεία, που υποδηλώνουν σχετική οµοιογένεια και τυποποίηση στις γραφειοκρατικές 

πρακτικές:  

                                                                                                                                                           
υποστηρίζεται πως η ίδρυση του ΜΜ ΙΙΙΒ/ΥΜ ΙΑ «ανακτόρου» στο Γαλατά σηµατοδοτεί µία προς τα νότια 
επέκταση της Κνωσιακής εξουσίας και ελέγχου (οικονοµικού και/ή πολιτικού).  
10 Για το «ανάκτορο» του Πετρά, βλ. TSIPOPOULOU 2002, 133-143 και, ειδικότερα, 140-141, όπου και παλιότερη 
βιβλιογραφία. Στο Νεοανακτορικό οικισµό του Πετρά, αν και δεν έχει αποκαλυφθεί (µέχρι στιγµής;) κάποιο 
αρχείο της Γραµµικής Α γραφής, σποραδικές και ελάχιστες ενδείξεις διοικητικής δραστηριότητας έχουν έρθει στο 
φως, τόσο µέσα στο «ανάκτορο» όσο και έξω από αυτό. Ωστόσο, όπως επισηµαίνει και η ίδια η ανασκαφέας, οι 
µέχρι τώρα ενδείξεις δεν µπορούν να οδηγήσουν σε οριστικό συµπέρασµα σχετικά µε το βαθµό της πολιτικής 
ανεξαρτησίας του «ανακτόρου» του Πετρά και, κατά συνέπεια, και του διοικητικού του συστήµατος σε σχέση µε 
τα άλλα γνωστά κέντρα της Νεοανακτορικής περιόδου. Η ανασκαφέας, ωστόσο,  τείνει να πιστεύει ότι, µε βάση 
τις µέχρι τώρα ενδείξεις, «δεν είναι εύκολο να υποστηρίξουµε τον πλήρη πολιτικό έλεγχο του Πετρά από την 
Κνωσό». Παρόµοια άποψη έκφραζει και ο T.Cunningham (CUNNINGHAM 2001, 72-74, 76-77 και, ειδικότερα, 84). 
11 Η διαπίστωση αυτή αφορά αρκετούς τοµείς του Νεοανακτορικού πολιτισµού, όπως στο χρονολογικό ορίζοντα 
οικοδόµησης των διαφόρων «νέων ανακτόρων» και «επαύλεων», που πλέον δε διαφαίνεται απόλυτα ενιαίος και 
σύγχρονος. Η εικόνα της ρευστότητας και των µεταβολών φαίνεται να χαρακτηρίζει, ωστόσο, και τις λειτουργίες 
των «ανακτόρων», την έκταση των «ανακτορικών» επικρατειών, τις σχέσεις µεταξύ «ανακτόρων» και πόλεων, 
αλλά και τις σχέσεις ανάµεσα στις διάφορες οικιστικές θέσεις. Βλ. αναλυτικότερα: SCHOEP 2002, 22-23 / 
MACDONALD 2002, 35 / HAMILAKIS 2002a, 180 / WARREN 2002, 201 και, κυρίως, DAY & RELAKI 2002, 217-234. 
12 SCHOEP 2001a, 87-102 και, ειδικότερα, 95-100. Βλ. επίσης: CHERRY 1986, 26, 34 / BENNET 1990, 196 / 
DRIESSEN & SCHOEP 1995, 660. 
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α) Η καθιέρωση συγκεκριµένων τύπων «σφραγισµάτων», οι οποίοι απαντούν σε 

όλες σχεδόν τις θέσεις µε διοικητικά τεκµήρια (αν και σε διαφορετικά ποσοστά). 

Ειδικότερα, οι ΠαρΑνΜ δε συνδέονται µε ένα συγκεκριµένο τύπο, αλλά εµφανίζονται πάνω 

σε σφραγίσµατα ‘µε µία οπή ανάρτησης’, ‘µε επίπεδη βάση’, ‘µε 2 οπές’, σε δισκία, καθώς 

και σε noduli (Κεφ. Β, Πιν. 6). Αυτά τα είδη Εν∆Τ, όπως και οι υποκατηγορίες τους, 

συνιστούν ταυτόχρονα τους κύριους τύπους «σφραγισµάτων» που χρησιµοποιούνται, 

γενικότερα, στο πλαίσιο του διοικητικού συστήµατος της Γραµµικής Α γραφής, κατά τη 

Νεοανακτορική περίοδο.  

β) Η ευρεία και κοινή χρήση µίας τυπολογικά περιορισµένης γκάµµας 

σφραγίδων. Οι υπό εξέταση ΠαρΑνΜ προέρχονται από συγκεκριµένους τύπους 

σφραγιστικών επιφανειών και, ειδικότερα, από δαχτυλίδια µε µεταλλική σφενδόνη, 

δαχτυλιόλιθους, φακοειδείς και αµυγδαλοειδείς σφραγιδόλιθους, σφραγιδόλιθους σε 

σχήµα πεπλατυσµένου κυλίνδρου και σφραγιδοκύλινδρους (από σκληρούς ή µαλακούς 

λίθους) [Κεφ. Γ, Πιν. 12]. Αυτοί ακριβώς οι τύποι χαρακτηρίζουν, κατά τρόπο διαγνωστικό, 

τη σφραγιδογλυφία της Νεοανακτορικής περιόδου γενικότερα (Κεφ. Γ, Πιν. 11) και 

απαντούν –αν και σε διαφορετικά ποσοστά- σε όλες σχεδόν τις θέσεις που έχουν δώσει 

Εν∆Τ µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών (Κεφ. Γ, Πιν. 3-7). Αυτή η εικόνα της σχετικής 

τυποποίησης επιβεβαιώνεται από µία επιπλέον σηµαντική παρατήρηση: Τα δαχτυλίδια µε 

µεταλλική σφενδόνη, τα οποία ευθύνονται ως επί το πλείστον για το τύπωµα των ΠαρΑνΜ 

(Κεφ. Γ, Πιν. 12), όχι µόνο απαντούν σε όλες σχεδόν τις υπό εξέταση Νεοανακτορικές 

θέσεις (Κεφ. Γ, Πιν. 14), αλλά αντιπροσωπεύουν και το µεγαλύτερο ποσοστό των 

χρησιµοποιούµενων σφραγιστικών επιφανειών στην καθεµία από τις θέσεις αυτές 

χωριστά.  

γ) Στη διάρκεια της Νεοανακτορικής περιόδου παρατηρείται ένα αυξηµένο 

ενδιαφέρον στη σφραγιστική εικονογραφία για την απεικόνιση της ανθρώπινης µορφής, η 

οποία και εµφανίζεται σε συγκεκριµένους εικονογραφικούς τύπους, που 

επαναλαµβάνονται συχνά και σταθερά στις περισσότερες Νεοανακτορικές θέσεις µε 

διοικητικά τεκµήρια. Ενδεικτικά, αναφέρονται εδώ οι σκηνές ταυροκαθαψίων, οι 

παραστάσεις ανθρώπινης µορφής µε ζώο, οι λεγόµενες «λατρευτικές» σκηνές, καθώς και 

οι απεικονίσεις µεµονωµένων ανθρώπινων µορφών (Κεφ. ∆, Πιν. 14-15, 17, 19, 21). 

Αντιθέτως, οι τοπικές διαφοροποιήσεις είναι σποραδικές: Οι σκηνές ποµπών είναι ίσως το 

µοναδικό εικονογραφικό θέµα, που αν και απαντά σε σχετικά υψηλό ποσοστό, 

επιχωριάζει σε δύο µόνο θέσεις (την Αγ. Τριάδα και την Κ. Ζάκρο) [Κεφ. ∆, Πιν. 14, 23]. Η 
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ύπαρξη οµοιοτήτων µεταξύ των Νεοανακτορικών θέσεων ενισχύεται και από το γεγονός, 

ότι ορισµένα σφραγιστικά µοτίβα φαίνεται να συνδέονται σταθερά µε συγκεκριµένους 

τύπους σφραγιστικών επιφανειών: Οι σκηνές κυνηγιού, π.χ., έχουν τυπωθεί αποκλειστικά 

από σφραγιδόλιθους, όπως εξάλλου και η συντριπτική πλειονότητα των παραστάσεων µε 

µεµονωµένες ανθρώπινες µορφές, ανεξαρτήτως από τη θέση εύρεσής τους (Κεφ. ∆, Πιν. 

22, 28). Επιπλέον, το µεγαλύτερο ποσοστό των «λατρευτικών» σκηνών και των 

ταυροκαθαψίων συνδέεται µε µεταλλικά δαχτυλίδια (χρυσά, αλλά και χάλκινα) [Κεφ. ∆, 

Πιν. 16, 20]. Εάν η εικόνα αυτή δεν εκτιµηθεί ως τυχαία και συµπτωµατική, τότε 

υποδηλώνει κάποιου είδους τυποποίηση και/ή κοινές καλλιτεχνικές κατευθύνσεις. 

δ) Η επικράτηση µίας και µόνο γραφής, της Γραµµικής Α, για διοικητικούς 

σκόπους σε όλο το νησί κατά τη Νεοανακτορική περίοδο. 

 

Στο πλαίσιο αυτού του ενιαίου –ως προς τις βασικές του δοµές- διοικητικού 

συστήµατος εντοπίζονται, ωστόσο, και εµφανείς τοπικές διαφοροποιήσεις και 

ιδιαιτερότητες:  

α) Σχεδόν σε κάθε θέση επικρατεί ποσοτικά ένας διαφορετικός τύπος 

«σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, στοιχείο που πιθανόν υποδηλώνει διαφορετικές κατά τόπους 

σφραγιστικές πρακτικές. Έτσι, τα ‘σφραγίσµατα µε µία οπή ανάρτησης’ κυριαρχούν 

αριθµητικά στην Αγ. Τριάδα (Κεφ. Β, Πιν. 1α, 8), τα ‘σφραγίσµατα µε επίπεδη βάση’ στην 

Κ. Ζάκρο και το Σκλαβόκαµπο (Κεφ. Β, Πιν. 2α, 4α, 9), τα noduli στην Κνωσό (Κεφ. Β, Πιν. 

3α), τα δισκία στα Χανιά (Κεφ. Β, Πιν. 12), ενώ τα ‘σφραγίσµατα µε 2 οπές’ αποκλειστικά 

στην Κ. Ζάκρο (Κεφ. Β, Πιν. 10). Αυτού του είδους η ανοµοιογενής ποσοτική κατανοµή θα 

µπορούσε να ερµηνευτεί ως απόρροια τυχαίων συνθηκών ανακάλυψης ή διατήρησης. 

Ωστόσο, κάτι τέτοιο –αν και δεν µπορεί να αποκλειστεί- είναι, κατά τη γνώµη µου, λιγότερο 

πιθανό, καθώς η ίδια εικόνα προβάλλεται από το σύνολο των Νεοανακτορικών Εν∆Τ,13 και 

όχι µόνο από εκείνα µε ΠαρΑνΜ.  

β) Η υιοθέτηση διαφορετικών σφραγιστικών πρακτικών από θέση σε θέση, 

όπως αυτή του πολλαπλού τυπώµατος ενός «σφραγίσµατος», χρησιµοποιώντας 

τουλάχιστον δύο ή και τρεις διαφορετικές σφραγιστικές επιφάνειες (MSS). H πρακτική 

αυτή επιχωριάζει στην Κ. Ζάκρο, ενώ αντιπροσωπεύεται ελάχιστα στις υπόλοιπες ΥΜ ΙΒ 

θέσεις µε διοικητικά τεκµήρια (Κεφ. Β, Πιν. 14). Η διαπίστωση αυτή απορρέει, επίσης, 

                                                 
13 Βλ. ενδεικτικά: MINOAN ROUNDEL I,  236 / SCHOEP 1999b, 207 Fig. 3 / DRIESSEN & SCHOEP 1995, 661 σηµ. 91.  
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τόσο από το υπό εξέταση υλικό όσο και από τη µελέτη του συνόλου των Νεοανακτορικών 

«σφραγισµάτων».14  

γ) H εφαρµογή ενός «εντατικού σφραγιστικού µοντέλου» σε κάποια κέντρα, σε 

αντιδιαστολή µε τη χρήση ενός «µη-εντατικού» σε άλλα. Π.χ., το φαινόµενο της συχνής και 

εντατικής χρήσης ορισµένων σφραγίδων χαρακτηρίζει, κατά τρόπο ιδιαίτερο, τις 

γραφειοκρατικές δοµές της Αγ. Τριάδας και, ίσως, επίσης των Χανίων και της Κνωσού, σε 

αντίθεση µε την Κ. Ζάκρο, όπου οι περισσότερες σφραγιστικές επιφάνειες µε ΠαρΑνΜ 

ευθύνονται για το τύπωµα µικρού αριθµού «σφραγισµάτων» ή για ολιγάριθµα σφραγιστικά 

αποτυπώµατα (Κεφ. Γ, Πιν. 1-2). 

δ) Η επικράτηση ή η σπανιότητα ενεπίγραφων Εν∆Τ στις διάφορες θέσεις. Πιο 

συγκεκριµένα, η πρακτική της χάραξης σηµείων της Γραµµικής Α γραφής πάνω στα 

«σφραγίσµατα» - τόσο µε ΠαρΑνΜ όσο και µε άλλου είδους εικονογραφία - επιχωριάζει 

στην Αγ. Τριάδα, ενώ µαρτυρείται πενιχρά στις υπόλοιπες Νεοανακτορικές θέσεις (Κεφ. Β, 

Πιν. 13). 

Εποµένως, ο χαρακτήρας του διοικητικού συστήµατος στην κάθε Νεοανακτορική 

θέση, αν και κατά βάση όµοιος µε των υπόλοιπων θέσεων του νησιού, έχει να επιδείξει 

αρκετές ιδιαιτερότητες, οι οποίες µε τη σειρά τους υπογραµµίζουν τον τοπικό χαρακτήρα 

τού εκάστοτε συστήµατος και την απουσία µιας γενικής τυποποίησης και οµοιογένειας.15 

Έτσι, στους Νεοανακτορικούς χρόνους και, ειδικότερα, στην ΥΜ ΙΒ φάση πιθανόν υπήρχε 

µία διοικητική κατάτµηση του νησιού, µε την έννοια ότι οι σφραγιστικές/ διοικητικές 

λειτουργίες ήταν οργανωµένες σε περιφερειακό επίπεδο και σε τοπική βάση. 

 

Στο σηµείο αυτό, θα πρέπει να προσδιοριστεί ο ρόλος των «σφραγισµάτων» µε 

παραστάσεις ανθρώπινων µορφών στο πλαίσιο αυτού του πολύπλοκου διοικητικού 

συστήµατος. Έχει ήδη καταστεί σαφές πως η εικόνα που προβάλλεται µέσα από αυτά, σε 

πολλά σηµεία δεν διαφοροποιείται από εκείνη που αντανακλάται από το σύνολο των 

«σφραγισµάτων» της Νεοανακτορικής περιόδου.  

Ωστόσο, η µελέτη αυτή κατέδειξε και µία ιδιαιτερότητα: Πρόκειται, ειδικότερα, για 

την άµεση και εµφανή σύνδεση του υπό εξέταση υλικού µε τη χρήση µεταλλικών 

δαχτυλιδιών, στοιχείο που τα διαφοροποιεί µε σαφήνεια από τα υπόλοιπα Εν∆Τ της ίδιας 

                                                 
14 Βλ. ενδεικτικά: MINOAN ROUNDEL I, 205-206 και Table 73 / SCHOEP 1999b, 210, 212 Table 3 / DRIESSEN & 
SCHOEP 1995, 661.  
15 Βλ. επίσης DRIESSEN & SCHOEP 1995, 661, όπως και την παρατήρηση της I.Schoep για το διοικητικό σύστηµα 
της Αγ. Τριάδας (SCHOEP 2002, 29-30). 
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περιόδου. Έχει διαπιστωθεί, ότι η συντριπτική πλειονότητα των Νεοανακτορικών 

σφραγιστικών µοτίβων - ανεξαρτήτως του θεµατολογίου τους – αποδίδεται σε διάφορους 

τύπους λίθινων σφραγίδων και ότι η χρήση των µεταλλικών δαχτυλιδιών για σφραγιστικούς 

σκοπούς είναι πιο περιορισµένη - σε σύγκριση µε τους σφραγιδόλιθους - κατά τη 

Νεοανακτορική περίοδο. Εν τούτοις, για το τύπωµα των περισσότερων «σφραγισµάτων» µε 

ΠαρΑνΜ έχουν χρησιµοποιηθεί δαχτυλίδια µε µεταλλική (χρυσή ή χάλκινη) σφενδόνη: 

Όπως προέκυψε από τη στατιστική ανάλυση των δεδοµένων, από τις συνολικά 128 

χρησιµοποιούµενες σφραγιστικές επιφάνειες µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών, οι 70 

(σχεδόν το 55%) ταυτίζονται µε µεταλλικά δαχτυλίδια. Αυτό υποδηλώνει µία ιδιαίτερη 

προτίµηση και µία εσκεµµένη επιλογή του συγκεκριµένου τύπου σφραγίδων για την 

απόδοση ανθρώπινων µορφών, γεγονός που ενισχύεται εξάλλου και από την πιο σπάνια 

παρουσία άλλου είδους µοτίβων πάνω στα Νεοανακτορικά µεταλλικά δαχτυλίδια16 (όπως 

απεικονίσεις διαφόρων τετραπόδων, πτηνών, ζώων που αλληλοεπιτίθενται, κ.ο.κ.). 

Ο άµεσος συσχετισµός των ΠαρΑνΜ µε δαχτυλίδια από πολύτιµα µέταλλα και η 

σχετικά περιορισµένη αντιπροσώπευσή τους στο σύνολο των Νεοανακτορικών 

σφραγιστικών µοτίβων, προσδίδουν στο υπό εξέταση υλικό έναν ιδιαίτερο και ξεχωριστό 

ρόλο στο πλαίσιο του διοικητικού µηχανισµού της Νεοανακτορικής περιόδου. Κατά τη 

γνώµη µου, για να προσεγγίσουµε και να κατανοήσουµε τον ρόλο αυτό, πρέπει να 

λάβουµε υπόψη δύο επιµέρους παραµέτρους αυτών των «σφραγισµάτων»: Τις ποικίλες 

διαστάσεις της εικονογραφίας τους, καθώς και την ιδιαίτερη σηµασία των σφραγιστικών 

επιφανειών που, ως επί το πλείστον, ευθύνονται για το τύπωµά τους, δηλαδή των 

δαχτυλιδιών µε µεταλλική σφενδόνη.  

Έχει ήδη επισηµανθεί, πως οι ΠαρΑνΜ υποδηλώνουν την ύπαρξη µίας 

τυποποιηµένης και σταθερά επαναλαµβανόµενης σφραγιστικής εικονογραφίας, η οποία 

στη συντριπτική της πλειονότητα περιλαµβάνει θέµατα που σχετίζονται µε τη µινωική 

λατρεία, το θρησκευτικό τελετουργικό και, γενικότερα, µε τελετουργικές δραστηριότητες. 

Αξιόλογη είναι, επίσης, η παρουσία σκηνών, που προβάλλουν ένα πνεύµα αγωνιστικό ή την 

ιδέα της υπεροχής/ του ανταγωνισµού και θεωρούνται ότι συµβάλλουν στην απόκτηση 

γοήτρου ή ανώτερης κοινωνικής θέσης (π.χ. οι παραστάσεις πάλης/µονοµαχίας, οι σκηνές 

κυνηγιού, ίσως τα ταυροκαθάψια, κ.ά.). Είναι ευρέως αποδεκτό,17 ότι οι θρησκευτικές 

πεποιθήσεις και οι τελετουργικές πρακτικές συσχετίζονται συχνά µε τη δήλωση κοινωνικού 

                                                 
16 Βλ. ενδεικτικά MINOAN ROUNDEL I, 221 και Table 78.  
17 Βλ., ενδεικτικά, NIKOLAIDOU 1999, 555-560 και  MARINATOS N. 1995, 37-48. 
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status και ισχύος, εφόσον τα θρησκευτικά σύµβολα µπορεί να λειτουργούν επίσης ως 

αποτελεσµατικά σύµβολα πολιτικής εξουσίας, ενώ η συµµετοχή σε τελετουργικές πράξεις 

µπορεί συγχρόνως να προβάλλει µία ανώτερη θέση στο κοινωνικό σύνολο και στο πεδίο 

άσκησης της εξουσίας. Έτσι, η υπό εξέταση εικονογραφία προσλαµβάνει µία ακόµα 

ιδιαίτερη σηµασία, καθώς αντανακλά τον τρόπο µε τον οποίο ο θρησκευτικός 

συµβολισµός διεισδύει σε σηµαντικές λειτουργίες του Νεοανακτορικού συστήµατος, 

τέτοιες όπως ο γραφειοκρατικός µηχανισµός και η διοίκηση. 

Πολλοί ερευνητές18 προσδίδουν στο τελετουργικό πολυεπίπεδες διαστάσεις και µία 

σύνθετη λειτουργία, συνδεόµενη µε ιδεολογίες, πεποιθήσεις και αξίες, καθώς και µε την 

έκφραση θεµελιακών κοινωνικών ιδεωδών. Μεταξύ των ποικίλων λειτουργιών που του 

αποδίδονται είναι και οι πολιτικές, εφόσον αποτελεί ένα µηχανισµό για τη νοµιµοποίηση 

του κοινωνικού ελέγχου, συµβάλλει στην επίλυση διαφωνιών, στη διατήρηση της 

κοινωνικής ενότητας και ταυτότητας και στην υποστήριξη των εκάστοτε δοµών εξουσίας. 

Ειδικότερα, ως πρακτική µιας θρησκευτικής ιδεολογίας, το τελετουργικό αποτελεί το 

σηµείο επαφής ανάµεσα στη θρησκεία και τις ποικίλες κοινωνικές διαδικασίες, µε τις 

τελετουργίες να διευκολύνουν την αποδοχή, από το κοινωνικό σύνολο, σηµαντικών 

µηνυµάτων που απορρέουν από την άρχουσα τάξη, προσδίδοντας σ’ αυτά ένα µη 

αµφισβητούµενο χαρακτήρα. Με αφετηρία αυτή τη γενική διαπίστωση, όχι µόνο η 

τελετουργική πρακτική, αλλά και η εικαστική απεικόνιση θεµάτων που σχετίζονται, εν 

γένει, µε το τελετουργικό, µπορεί να χρησιµοποιηθεί ως µέσο έκφρασης και προώθησης 

θρησκευτικών, κοινωνικών και πολιτικών µηνυµάτων και, µάλιστα, στην περίπτωση αυτή 

χρησιµοποιώντας ως δίαυλο τη σφραγιστική εικονογραφία και, κατ’ επέκταση, την ίδια τη 

διοίκηση. Η κοινή και ευρέως διαδεδοµένη χρήση τής υπό εξέταση εικονογραφίας, 

προφανώς, αντανακλά κοινά θρησκευτικά πιστεύω και πεποιθήσεις,19 κοινούς κώδικες 

κοινωνικής συµπεριφοράς και καταξίωσης και, γενικότερα, µία ιδεολογική ενότητα για τη 

Νεοανακτορική κοινωνία.   

Επιπλέον, αξίζει να σηµειωθεί πως τα δαχτυλίδια, οι σφραγιδόλιθοι και τα πήλινα 

«σφραγίσµατα» συγκαταλέγονται ανάµεσα στα τεχνουργήµατα που, ουσιαστικά, µας 

παρέχουν µερικές από τις πιο αξιόλογες απεικονίσεις ανθρώπινων µορφών και 

                                                 
18 HODDER 1982, 166-172. Ιδιαίτερα για τη σηµασία του µινωικού τελετουργικού, βλ. ενδεικτικά: ΠΙΛΑΛΗ-
ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 1987a, 666-667 / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 1987b, 179 / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 2004, 323-327, 
όπου και εκτενέστερη βιβλιογραφία. 
19 Για την αποδοχή και επικράτηση µίας κοινής θρησκευτικής ιδεολογίας στην «ανακτορική» Κρήτη, βλ. 
ενδεικτικά: CHERRY 1984, 18-48 / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 1987a, 666-668, 679 / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 2004, 
323-327.  
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δραστηριοτήτων στον ευρύτερο χώρο του Αιγαίου κατά την Εποχή Χαλκού. Εκτός από τα 

έργα της σφραγιδογλυφίας, στη διάρκεια της Νεοανακτορικής περιόδου, η απόδοση της 

ανθρώπινης µορφής περιορίζεται κυρίως στις τοιχογραφίες και τα λίθινα αγγεία µε 

ανάγλυφο διάκοσµο, τα οποία και θεωρούνται έκφραση της «επίσηµης τέχνης». 

∆ιαπιστώνεται, εποµένως, ότι οι ΠαρΑνΜ συνιστούν µία εικονογραφική ενότητα που 

συνδέεται άµεσα είτε µε τεχνουργήµατα που κατεξοχήν απαντούν σε «ανακτορικά» κέντρα 

και/ή έχουν παραχθεί σε «ανακτορικά» εργαστήρια20 είτε µε αντικείµενα, όπως οι 

σφραγιδόλιθοι και τα µεταλλικά δαχτυλίδια, που αποδεδειγµένα χρησιµοποιούνταν και για 

σφραγιστικούς σκοπούς ή τα «σφραγίσµατα», που αποκλειστικά εξυπηρετούσαν τις 

ανάγκες του διοικητικού µηχανισµού. Κατά τη γνώµη µου, η εικόνα αυτή δεν µπορεί να 

είναι τυχαία. Αντιθέτως, στην πρώτη περίπτωση έχουµε να κάνουµε µε έργα, τα οποία 

θεωρούνται έκφραση της «ανακτορικής» ή, γενικότερα, µιας συγκεντρωτικής εξουσίας, 

προσλαµβάνοντας συχνά έναν χαρακτήρα προπαγανδιστικό (ιδιαίτερα, οι τοιχογραφικές 

συνθέσεις). Στη δεύτερη περίπτωση, οι φορείς των ΠαρΑνΜ αποτελούν, πρωτίστως, 

εργαλεία της ίδιας της διοίκησης και, κατ’ επέκταση, του κυριότερου µηχανισµού ελέγχου 

και διαχείρισης της οµαλής λειτουργίας της Νεοανακτορικής κοινωνίας. 

Τα παραπάνω µάς οδηγούν στη διαπίστωση, ότι οι σφραγιστικές παραστάσεις 

ανθρώπινων µορφών εντάσσονται σε ένα αρκετά σύνθετο και ευρέως αποδεκτό 

συµβολικό σύστηµα. Το σύστηµα αυτό - εµφανές και σε άλλους τοµείς, όπως ο 

τοιχογραφικός διάκοσµος, ο αρχιτεκτονικός σχεδιασµός, κ.ά. – έδινε ιδιαίτερη έµφαση 

στο τελετουργικό και αποσκοπούσε στην προώθηση και την έµµεση επιβολή µιας 

κυρίαρχης ιδεολογίας. Μέσω της τελευταίας, η άρχουσα τάξη επεδίωκε, προφανώς, την 

άσκηση του ελέγχου, τη στήριξη και εδραίωση της εξουσίας της, αλλά και τη διατήρηση 

της ταυτότητάς της. 

Το ευρύτερο σύστηµα συµβολικής έκφρασης που διαχειρίζεται η ελίτ και το οποίο 

προβάλλεται και µέσω της διοίκησης, θα µπορούσε να αποτελεί το γενικότερο πλαίσιο 

αναφοράς για την υπό εξέταση σφραγιστική εικονογραφία. Αυτό που αποµένει να 

διερευνηθεί είναι ο τρόπος που αυτή η εικονογραφία λειτουργεί, ειδικότερα, στο πλαίσιο 

του διοικητικού µηχανισµού της Νεοανακτορικής περιόδου όσο και το ζήτηµα των 

χρηστών των σφραγίδων που ευθύνονται για το τύπωµα των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ. 

Θα µπορούσε να υποστηριχτεί, κατ’ αρχήν, πως η εικονογραφία παρέχει 

πληροφορίες σχετικές µε την ιεραρχηµένη δοµή της ίδιας της διοίκησης. Αυτό σηµαίνει 

                                                 
20 DRIESSEN & MACDONALD 1997, 61-62. 
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ότι οι σφραγίδες από πολύτιµα υλικά και, ειδικότερα, τα µεταλλικά δαχτυλίδια, τα οποία 

και ευθύνονται για το τύπωµα της πλειονότητας των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, θα 

χρησιµοποιούνταν από τα  υψηλόβαθµα στελέχη της µινωικής διοίκησης και, εποµένως, 

θα δήλωναν µία ανώτερη θέση στη διοικητική/οικονοµική ιεραρχία. Και πράγµατι, τα 

δαχτυλίδια αυτά πολύ πιθανόν ήταν κάτι παραπάνω από απλές ή, έστω, πολυτελείς 

σφραγίδες. Η εκτίµηση αυτή βασίζεται τόσο στην πολύτιµη, ακριβή και δύσκολα διαθέσιµη 

πρώτη ύλη τους, στην υψηλή καλλιτεχνική αξία και τεχνουργία τους, όσο και στο 

νατουραλιστικό και αφηγηµατικό χαρακτήρα των περισσότερων από τις παραστάσεις 

ανθρώπινων µορφών που φέρουν. Βέβαια, πρέπει να σηµειωθεί πως αυτός ο συλλογισµός 

βασίζεται στην προϋπόθεση ότι η ανώτερη ποιότητα των σφραγιστικών µεταλλικών 

δαχτυλιδιών σχετίζεται µε κάποιου είδους ιεραρχία.  

Όµως, ακόµα και αν κάτι τέτοιο πράγµατι ισχύει, µπορεί η σηµασία τής υπό 

εξέταση σφραγιστικής εικονογραφίας να περιοριστεί αποκλειστικά στο πλαίσιο της 

παροχής πληροφοριών, σχετικών µε την ιεραρχική σύνθεση του διοικητικού 

συστήµατος;21 Σαφώς, τέτοιου είδους αναφορές θα ήταν δυνατές µέσω της 

εικονογραφίας των σφραγίδων. Ωστόσο, η ιδιαίτερη σηµασία και οι πολυποίκιλες 

διαστάσεις που αποδίδονται στις περισσότερες ΠαρΑνΜ, παραπέµπουν και σε µία άλλη 

εκδοχή, αυτή της προώθησης ευρύτερων θρησκευτικών, κοινωνικών, πολιτικών και 

ιδεολογικών µηνυµάτων. Όπως σωστά επισηµαίνει η I.Schoep,22 «η σφραγιστική 

εικονογραφία ασφαλώς αποτελεί ένα κατάλληλο µέσο διάδοσης της ιδεολογίας, 

συνδέοντας έτσι την τελευταία µε τη διοίκηση». Στο πλαίσιο αυτής της συλλογιστικής 

διαδικασίας, δεν αποκλείεται τα µεταλλικά δαχτυλίδια και, ιδιαίτερα, εκείνα από χρυσό να 

επιλέγονταν σκόπιµα για τις παραστάσεις µε ανθρώπινες µορφές, ίσως γιατί µέσω της 

πολυσχιδούς πολύτιµης φύσης τους µπορούσαν να τονίσουν και να προβάλλουν ακόµα 

περισσότερο τη σηµασία και τα νοήµατα µιας εικονογραφίας µε έκδηλο συµβολικό και 

ιδεολογικό περιεχόµενο.  

Με βάση τα παραπάνω, η σφραγιστική εικονογραφία µε παραστάσεις ανθρώπινων 

µορφών προσλαµβάνει ιδιαίτερη σηµασία στο πλαίσιο της διοίκησης, όχι µόνο εξαιτίας 

της συµµετοχής της στην ιδεολογική επεξεργασία των Νεοανακτορικών κοινωνικών 

δοµών, αλλά και γιατί, σε µεγάλο βαθµό, φαίνεται να συνδέεται µε τα ανώτερα στελέχη 

του διοικητικού µηχανισµού.  

                                                 
21 Τον προβληµατισµό αυτό αναπτύσσει διεξοδικά η H.Pittman, αναφερόµενη στο ρόλο της σφραγιστικής 
εικονογραφίας στα διοικητικά συστήµατα της Μεσοποταµίας (PITTMAN 1994, 177-203).  
22 SCHOEP 1999b, 219. 
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Όµως, ακόµα κι αν δεχτούµε πως τα µεταλλικά δαχτυλίδια - ή και οι σφραγιδόλιθοι 

από σκληρούς ηµιπολύτιµους λίθους - που έφεραν ΠαρΑνΜ, χρησιµοποιούνταν από τα 

υψηλόβαθµα στελέχη της µινωικής διοίκησης, η σχέση ανάµεσα στην εικονογραφία αυτών 

των σφραγίδων και στα διοικητικά καθήκοντα των κατόχων ή, καλύτερα, χρηστών τους, 

παραµένει αινιγµατική. Αυτό, βέβαια, δεν αφορά µόνο στο υπό εξέταση υλικό αλλά, 

γενικότερα, στην κατανόηση της σηµασίας των µινωικών σφραγιστικών µοτίβων και του 

τρόπου που αυτά λειτουργούσαν στο γραφειοκρατικό σύστηµα. Είναι ενδεικτικό ότι, αν και 

έχει µελετηθεί εκτενώς το θέµα της διοικητικής λειτουργίας των σφραγίδων στην Κρήτη, 

το ζήτηµα της ακριβούς σηµασίας των µοτίβων τους δεν έχει ακόµα επιλυθεί και 

παραµένει υπό διερεύνηση.23 Και πράγµατι, είναι πολύ δύσκολο - αν όχι αδύνατον - να 

εξακριβωθεί ποιοι ακριβώς χρησιµοποιούσαν τα δαχτυλίδια και τις σφραγίδες και πώς τα 

µοτίβα που ήταν χαραγµένα πάνω τους σχετίζονταν µε τη λειτουργία τους και τους 

χρήστες τους. Αυτό οφείλεται, κατ’ αρχήν, στο ότι πρόκειται για σχετικά µικρού µεγέθους, 

φορητά αντικείµενα. Επίσης, πρέπει να τονιστεί εδώ ότι οι σφραγίδες και τα δαχτυλίδια 

δεν χρησιµοποιούνταν µόνο για σφραγιστικούς σκοπούς, αλλά είχαν και άλλες χρήσεις 

(π.χ. ως φυλαχτά, κοσµήµατα, εµβλήµατα, κ.ο.κ.).24 Παρόλα αυτά, είναι σχεδόν βέβαιο ότι 

κάποιου είδους συσχετισµός µεταξύ των δύο αυτών παραγόντων (σφραγιστική 

εικονογραφία–χρήστες σφραγίδων) πρέπει να υπήρχε, εφόσον οι σφραγίδες αποτελούν 

και διοικητικά εργαλεία, τα οποία πιθανόν προσδιορίζουν την ταυτότητα των ατόµων που 

τις χρησιµοποιούν, την κοινωνική θέση τους, το αξίωµά τους και τη γραφειοκρατική 

λειτουργία τους. Όµως, τα κριτήρια για µία συστηµατική ερµηνεία αυτής της σχέσης 

παραµένουν σε µεγάλο βαθµό υποθετικά. 

Η αξία των σφραγιστικών µοτίβων ως ένδειξη της κοινωνικής θέσης των ατόµων 

που χρησιµοποιούσαν τις σφραγίδες, δεν µπορεί να εκτιµηθεί µε αντικειµενικό τρόπο. 

Συχνά, οι προτεινόµενες ερµηνείες της εικονογραφίας βασίζονται σε a priori αντιλήψεις, 

γεγονός που εγκυµονεί κινδύνους.25 Τέτοιου είδους δυσκολίες ενυπάρχουν πολύ πιο 

έντονα στην ερµηνευτική προσέγγιση ορισµένων µοτίβων, όπως π.χ. των λεγόµενων 

«λατρευτικών» σκηνών. Και τούτο, γιατί συχνά παρατηρείται το παράδοξο φαινόµενο, οι 

ιστορικοί της Αιγαιακής τέχνης και του πολιτισµού να ανασυνθέτουν τη µινωική θρησκεία 

και το τελετουργικό µε βάση, ως επί το πλείστον, τον τρόπο που κατανοούν τέτοιου είδους 

σκηνές, ενώ ταυτόχρονα η ερµηνεία πολλών «λατρευτικών» ή τελετουργικών παραστάσεων 

                                                 
23 Βλ. ενδεικτικά REHAK & YOUNGER 1998, 112 και DAVIS 1995, 16. 
24 CAIN 2001, 28-29 / REHAK 2000, 270. 
25 LAFFINEUR 2000, 170-171. 
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βασίζεται σε (αντίστοιχες) a priori και ελλειπείς εκτιµήσεις γύρω από το σύνθετο 

φαινόµενο της µινωικής θρησκείας και του τελετουργικού.26 Επιπλέον, πρέπει να ληφθεί 

υπόψη ένας ακόµας παράγοντας: Η αξία πολλών εµβληµάτων και δραστηριότητων ως 

δεικτών κοινωνικού status – ακόµα και µέσω της απεικόνισής τους πάνω σε διάφορα 

καλλιτεχνικά µέσα, όπως οι σφραγίδες και τα σφραγιστικά δαχτυλίδια – δεν µπορεί να 

θεωρηθεί σταθερή και αµετάβλητη. Αντιθέτως, συχνά είναι σχετική, καθώς η ίδια 

δραστηριότητα που σε µία συγκεκριµένη κοινωνία και εποχή µπορεί να αποτελούσε 

ένδειξη ανώτερης κοινωνικής θέσης, σε άλλου είδους κοινωνικά και χρονικά 

συµφραζόµενα – δεδοµένης της εξέλιξης των κοινωνικών, οικονοµικών και ιδεολογικών 

συνθηκών - µπορεί να είχε στερηθεί έναν τέτοιου είδους «διακριτικό» χαρακτήρα και να 

αποτελούσε µία δραστηριότητα, κοινή για ευρύτερα κοινωνικά στρώµατα. Έτσι, από τη 

στιγµή που δε γνωρίζουµε το ευρύτερο πολιτισµικό πλαίσιο, µέσα στο οποίο έχουν 

παραχθεί τα διάφορα τεχνουργήµατα και οι εικόνες, τα αξιολογούµε ως δείκτες 

κοινωνικής ιεραρχίας µε κριτήρια υποκειµενικά και απλουστευτικά.27 

Οι προαναφερθείσες δυσκολίες δεν πρέπει βέβαια να αποτελέσουν τροχοπέδη για 

την οποιαδήποτε, έστω και πειραµατική, προσπάθεια ερµηνευτικής προσέγγισης της 

σχέσης ανάµεσα στην εικονογραφία των σφραγίδων και τους κατόχους/χρήστες τους. Και 

πράγµατι, κάποια βήµατα έχουν γίνει προς αυτή την κατεύθυνση. Πιο συγκεκριµένα, 

αρκετοί ερευνητές σήµερα συµφωνούν πως οι παραστάσεις των σφραγίδων δεν 

συµβολίζουν, κατ’ ανάγκη, το επάγγελµα ή την απασχόληση των χρηστών/κατόχων τους, 

τουλάχιστον όχι µε τρόπο άµεσο.28 Έτσι, π.χ., τα µεταλλικά δαχτυλίδια µε απεικόνιση 

ανθρώπινων µορφών που αναγνωρίζονται ως ιερείς/ιέρειες, δε σηµαίνει κατ’ ανάγκη ότι 

χρησιµοποιούνταν από άτοµα µε θρησκευτικά/ιερατικά προνόµια. Οπωσδήποτε, όµως, 

για να εκπληρώνουν τη διοικητική λειτουργία τους, οι σφραγίδες πρέπει να µετέφεραν 

                                                 
26 Για το θέµα αυτό, βλ. ενδεικτικά CAIN 2001, 27-49 (και ιδιαίτερα 27, 46), µε αφορµή µία ενδελεχή ανάλυση 
γύρω από τη σηµασία της παράστασης στο δαχτυλίδι από τα Ισόπατα. 
27 LAFFINEUR 2000, 170-171. 
28 ΠΑΠΑΠΟΣΤΟΛΟΥ 1977, 29 / YOUNGER 1999, 953 / YOUNGER 2000, 348-349. Αντιθέτως, για έναν πολύ πιο 
άµεσο συσχετισµό ανάµεσα στην εικονογραφία των σφραγίδων και το status των κατόχων τους, βλ. ενδεικτικά 
LAFFINEUR 1990, 117-160. Στο άρθρο αυτό, εξετάζονται οι µυκηναϊκές σφραγίδες και τα δαχτυλίδια που έχουν 
βρεθεί σε τάφους και υποστηρίζεται πως τα τεχνουργήµατα αυτά όχι µόνο συσχετίζονται άµεσα µε την (ανώτερη) 
κοινωνική θέση του νεκρού - όσο αυτός ήταν εν ζωή -, αλλά µέσω της εικονογραφίας τους µάς παρέχουν, 
επιπλέον, έµµεσες ενδείξεις για τα πολυσχιδή καθήκοντα και τη σφαίρα δραστηριοτήτων του νεκρού στο 
κοινωνικό, πολιτικό και οικονοµικό περιβάλλον του. Έτσι, εικάζεται πως οι σφραγίδες µε παραστάσεις που 
εκφράζουν δύναµη και ισχύ (π.χ. απεικονίσεις λιονταριών, πληγωµένων ζώων, κυνηγιού, πολεµιστών, κ.ο.κ.), 
πιθανόν δηλώνουν µία υψηλή θέση του κατόχου τους στη στρατιωτική οργάνωση και, κατ’ επέκταση, στην 
πολιτική ιεραρχία. Από την άλλη πλευρά, σφραγίδες µε λατρευτικές σκηνές, παραστάσεις ιερέων ή ιερειών, 
κ.ο.κ., προφανώς αντανακλούν µία συµµετοχή του σε επίσηµες τελετές ή λατρευτικές πρακτικές, ενώ κάποια 
άλλα µοτίβα, ίσως, υποδεικνύουν την ενασχόλησή του στο παραγωγικό, οικονοµικό σύστηµα. 
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κάποια µηνύµατα. Αυτό θα µπορούσε να επιτευχθεί τόσο µέσω αυτής καθαυτής της 

εικονογραφίας τους όσο και των λοιπών φυσικών χαρακτηριστικών τους, όπως π.χ. το 

σχήµα και το υλικό τους:29 Ειδικότερα, το υλικό και ο τύπος της σφραγίδας µπορεί να  

παρέπεµπαν στην κοινωνική θέση του κατόχου/χρήστη της, εφόσον πρόκειται για ένα 

αντικείµενο που τίθεται σε κοινή θέα και, έτσι, µπορεί να λειτουργεί κατά τρόπο παρόµοιο 

µε άλλου είδους κοινωνικούς δείκτες, όπως η ενδυµασία, η κόµµωση, η συµπεριφορά, 

κ.ά.. Από την άλλη πλευρά, η εικονογραφία - µέσω των σφραγιστικών αποτυπωµάτων τής 

κάθε σφραγίδας – θα µπορούσε να υποδεικνύει τη διοικητική λειτουργία του ατόµου που 

τη χρησιµοποιούσε για να σφραγίσει κάποιο «έγγραφο» ή αντικείµενο, καθώς το 

σφραγιστικό µοτίβο ήταν ορατό κυρίως από τα άτοµα που εµπλέκονταν στη διοίκηση ή, 

έστω, συναλλάσσονταν µε αυτή. Τούτο βέβαια δε σηµαίνει πως η εικονογραφία θα 

αντανακλούσε άµεσα την εκάστοτε διοικητική λειτουργία, σαν να επρόκειτο π.χ. για 

κάποιου είδους εικονόγραµµα. Το πιθανότερο είναι πως πρέπει να υπήρχε ένας έµµεσος 

και σχεδόν αυθαίρετος συσχετισµός ανάµεσα στη σφραγιστική παράσταση και την 

εµβληµατική σηµασία της: Συγκεκριµένες εικονογραφικές συνθέσεις θα συσχετίζονταν µε 

συγκεκριµένες γραφειοκρατικές λειτουργίες κατά τρόπο µάλλον συµβατικό. 

Εποµένως, το πιθανότερο είναι πως συγκεκριµένα σφραγιστικά θέµατα συνδέονταν 

µάλλον µε συγκεκριµένα αξιώµατα, παρά µε άτοµα, µία άποψη που φαίνεται να 

συµµερίζονται όλο και περισσότεροι σύγχρονοι ερευνητές.30 Ένας τέτοιου είδους 

συσχετισµός των διαφόρων τύπων σφραγίδων – µε βάση το υλικό, το σχήµα τους αλλά και 

την εικονογραφία τους – µε συγκεκριµένα αξιώµατα, αρµοδιότητες ή θεσµούς,31 κατά τη 

γνώµη µου, θα είχε νόηµα στο πλαίσιο του Νεοανακτορικού διοικητικού συστήµατος, 

ακόµα και στην περίπτωση που η ίδια σφραγίδα χρησιµοποιούνταν από περισσότερα του 

ενός άτοµα, εφόσον αυτά είχαν ίδια διοικητικά καθήκοντα. Από την άλλη πλευρά, εάν 

δεχτούµε πως ένα άτοµο µπορούσε, επιπλέον, να χρησιµοποιεί περισσότερες από µία 

                                                 
29 Την άποψη αυτή υποστηρίζει ο J.G.Younger. Βλ., αναλυτικότερα, YOUNGER 2000, 349-355 και YOUNGER 
1996b, 163. 
30 Βλ. ενδεικτικά: SCHOEP 1999b, 213-214 και σηµ. 68, 220 / CAIN 2001, 28-29 και σηµ. 14.     
31 Είναι πιθανόν, οι σφραγίδες και τα χρυσά δαχτυλίδια της Εποχής Χαλκού από το Αιγαίο να επιτελούσαν 
παρόµοιες λειτουργίες µε τους σφραγιδοκύλινδρους από την Εγγύ Ανατολή και τα Αιγυπτιακά σφραγιστικά 
δαχτυλίδια. Πιο συγκεκριµένα, οι πρωιµότερες σφραγίδες στην Εγγύ Ανατολή και, ειδικότερα, πριν το 3000 π.Χ., 
συνδέονταν µάλλον µε αξιώµατα (“offices”) παρά µε άτοµα και τα θέµατα που ήταν χαραγµένα πάνω στις 
επιφάνειές τους, ίσως, αντιπροσώπευαν διαφορετικούς κλάδους της κρατικής διοίκησης. Επίσης, τα Αιγυπτιακά 
σφραγιστικά δαχτυλίδια, κατασκευασµένα συνήθως από χαλκό και σπανιότερα από ασήµι ή χρυσό, αποτελούσαν 
ένα κοινό χαρακτηριστικό αναγνώρισης των ανώτερων δηµόσιων λειτουργών. Για το θέµα αυτό, βλ. 
αναλυτικότερα CAIN 2001, 28. Επιπλέον, ενδείξεις για την πιθανή σύνδεση συγκεκριµένων τύπων σφραγίδων µε 
συγκεκριµένα αξιώµατα ή θεσµούς ανιχνεύονται στο διοικητικό σύστηµα της Ur III. Βλ., αναλυτικότερα SCHOEP 
1999b, 220 και σηµ. 111. 
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σφραγίδες, τότε η παραπάνω ερµηνευτική προσέγγιση θα ήταν εφαρµόσιµη, µόνο εάν 

υποτεθεί πως ένας περιορισµένος κύκλος ατόµων – λ.χ. στο πλαίσιο ενός συγκεκριµένου 

αξιώµατος – είχε στη διάθεση του ένα σύνολο σφραγίδων για διοικητικούς σκοπούς.32 

Καταλήγοντας, θα λέγαµε πως η εικονογραφία των σφραγίδων - ως µία σύνθετη 

εικονιστική γλώσσα - µπορούσε να λειτουργεί ποικιλοτρόπως: Ως δηλωτικό της 

ιεραρχηµένης δοµής του Νεοανακτορικού διοικητικού συστήµατος. Ως δηλωτικό 

συγκεκριµένων αξιωµάτων, αρµοδιοτήτων, θεσµών ή της κοινωνικής ταυτότητας και του 

status του χρήστη της σφραγίδας. Ή, ακόµα, και ως µέσο προώθησης ποκίλων 

µηνυµάτων. Σε κάθε περίπτωση, η σηµασία των µοτίβων αυτών προφανώς δεν θα ήταν 

αποκλειστικά προσωπική και συνδεδεµένη µε τον χρήστη/κάτοχο της σφραγίδας, αλλά 

ευρύτερα κατανοητή και αναγνωρίσιµη. Έτσι, τα µηνύµατα που θα εξέφραζαν, θα 

µπορούσαν να λειτουργούν τόσο σε προσωπικό όσο και θεσµικό επίπεδο.33 Ειδικότερα, οι 

ΠαρΑνΜ - ιδιαίτερα δε όταν συνδέονται µε τη σφραγιστική χρήση µεταλλικών δαχτυλιδιών 

ή σφραγιδόλιθων από ηµιπολύτιµους λίθους - πολύ πιθανόν αντιπροσώπευαν τα ανώτερα 

αξιώµατα σε διοικητικό και θεσµικό πλαίσιο. Ταυτόχρονα, η ένταξή τους σε ένα σύνθετο 

συµβολικό σύστηµα τις καθιστούσε φορείς νοηµάτων, σχετικών όχι µόνο µε θρησκευτικά 

θέµατα, αλλά και κοινωνικά, πολιτικά ή ιδεολογικά. Στο σηµείο αυτό, ενδεικτική είναι η 

γενικότερη τοποθέτηση της H.Pittman,34 ότι «τόσο η γραφή όσο και ο αφηγηµατικός 

χαρακτήρας των εικονιστικών παραστάσεων, ως συστήµατα συµβολισµού, [...] 

αποτελούσαν την εξωτερίκευση και τη µορφοποίηση πληροφοριών και συνιστούσαν 

εργαλεία κοινωνικού ελέγχου». 

Σε αυτό το γενικότερο πλαίσιο αναφοράς, µία ελεγχόµενη παραγωγή και 

προώθηση της σφραγιστικής εικονογραφίας µε ΠαρΑνΜ εµφανίζεται πολύ πιθανή. Σε 

αυτό συνηγορεί εξάλλου µία ακόµα παράµετρος, αυτή της γεωγραφικής και χωρικής 

κατανοµής: Ενώ οι Νεοανακτορικές θέσεις µε ενδείξεις του διοικητικού συστήµατος της 

Γραµµικής Α γραφής αριθµούν πάνω από δέκα,35 η συντριπτική πλειονότητα των 

σφραγιστικών ΠαρΑνΜ περιορίζεται, ουσιαστικά, σε 5 µόνο θέσεις: την Αγ. Τριάδα, την Κ. 

Ζάκρο, τα Χανιά, την Κνωσό και το Σκλαβόκαµπο. ∆εδοµένου ότι το «Μέγαρον» του 

Σκλαβόκαµπου βρίσκεται στο άµεσο γεωγραφικό περιβάλλον της Κνωσού και, εποµένως, 

                                                 
32 Για το θέµα αυτό, βλ. επίσης Κεφάλαιο Γ, 183-184. 
33 Την άποψη, ότι τα µηνύµατα που εκφράζονταν µέσω της εικονογραφίας των σφραγίδων, θα λειτουργούσαν σε 
δύο επίπεδα – προσωπικό και θεσµικό – διατυπώνει ο M.S.Rothman (βλ. YOUNGER 1996b, 163).  
34 PITTMAN 1994, 192. Βλ. επίσης YOUNGER 1996b, 163-164. 
35 Βλ. ενδεικτικά MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2. 
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δεν αποκλείεται να συνδέεται οικονοµικά/διοικητικά µε αυτήν,36 οι τέσσερις θέσεις που 

αποµένουν, αποτελούν συγχρόνως και τα σηµαντικότερα διοικητικά κέντρα του νησιού 

κατά τη Νεοανακτορική περίοδο (βάσει, τουλάχιστον, του συνολικού αριθµού των 

διοικητικών τεκµηρίων που έχουν δώσει37). Η διαπίστωση αυτή υποδηλώνει πως η 

παραγωγή και η διάδοση της σφραγιστικής εικονογραφίας µε ΠαρΑνΜ βρισκόταν µάλλον 

υπό τον έλεγχο των κυριότερων διοικητικών κέντρων και, κατ’ επέκταση, µιας µορφής 

κεντρικής εξουσίας.38  

Για να κατανοήσουµε πληρέστερα τη σηµασία των Νεοανακτορικών 

«σφραγισµάτων» µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών, θα ήταν χρήσιµο στο σηµείο αυτό να 

σκιαγραφήσουµε το ευρύτερο πλαίσιο της διοικητικής και πολιτικής οργάνωσης, µέσα στο 

οποίο αυτά εντάσσονταν και λειτουργούσαν, δεδοµένου ότι στη µινωική Κρήτη, αλλά και 

γενικότερα στους πολιτισµούς της Εποχής Χαλκού, η γραφή και η διοίκηση αποτελούσαν 

ισχυρά εργαλεία για τις ανώτερες κοινωνικές οµάδες (elites) και τους εκάστοτε πολιτικούς 

θεσµούς.39 Εξάλλου δεν είναι τυχαίο που τα τελευταία χρόνια όλο και περισσότεροι 

ερευνητές40 εστιάζουν στη µελέτη των διοικητικών τεκµηρίων, της γεωγραφικής 

κατανοµής τους, αλλά και στα χαρακτηριστικά των σφραγιστικών/γραφειοκρατικών 

πρακτικών, µε απώτερο στόχο την ανασύνθεση όχι µόνο του διοικητικού αλλά, έµµεσα, και 

του γεωπολιτικού τοπίου στη Νεοανακτορική Κρήτη.  

Στο πλαίσιο µίας τέτοιας προσέγγισης, πρέπει να ληφθεί υπόψη η δυσκολία µε την 

οποία τα οποιαδήποτε διοικητικά µοντέλα µπορούν να µεταφραστούν, µε απόλυτους 

όρους, σε πολιτικά. Ο πολιτικός έλεγχος µπορεί να υποδηλώνει διοικητικό ή οικονοµικό 

έλεγχο, όµως όχι πάντοτε ή όχι απαραίτητα. Στην τελευταία περίπτωση, οι ενδείξεις για 

πολιτική ή/και ιδεολογική εξάρτηση µπορεί, εποµένως, να µην είναι ανιχνεύσιµες στις 

εκάστοτε οικονοµικές και διοικητικές δοµές.41 Από την άλλη πλευρά, όµως, 

                                                 
36 Στην πιθανή διοικητική/ οικονοµική σύνδεση του Σκλαβόκαµπου µε την Κνωσό αναφέρονται οι J.Weingarten 
(WEINGARTEN 1990b, 110-112) και V.Fotou (FOTOU 1997, 48-49). 
37 Βλ. ενδεικτικά MINOAN ROUNDEL I, 25 Table 2. 
38 Για το θέµα αυτό, βλ. επίσης ALEXANDRI 1994, 34-35. 
39 SCHOEP 1999b, 202. 
40 Ο αριθµός των σχετικών µελετών έχει αυξηθεί σηµαντικά τα τελευταία χρόνια. Ενδεικτικά αναφέρονται εδώ 
ορισµένα κείµενα που, κατά τη γνώµη µου, έχουν θέσει τις βάσεις προς µία τέτοια κατεύθυνση της σύγχρονης 
έρευνας: BETTS 1967a, 15-40 / MINOAN ROUNDEL I-II / DRIESSEN 1997, 216-217 / WEINGARTEN 1986b, 279-298 / 
WEINGARTEN 1990b, 105-114 / SCHOEP 1999b, 201-221. 
41 SCHOEP 1999b, 203 και σηµ. 9, 220. Η I.Schoep αναφέρει, ενδεικτικά, την περίπτωση της µυκηναϊκής 
Ηπειρωτικής Ελλάδας και της Πρώιµης ∆υναστικής Μεσοποταµίας. Όσον αφορά στην πρώτη, επισηµαίνεται πως 
το διοικητικό σύστηµα της Γραµµικής Β γραφής παρουσιάζει µεγάλο βαθµό τυποποίησης και οµοιογένειας. 
Ωστόσο, παρά τις διοικητικές οµοιότητες που χαρακτηρίζουν τις µυκηναϊκές πολιτείες, δεν υπάρχουν ενδείξεις 
που να υποδηλώνουν µία πολιτική ενότητα του µυκηναϊκού κόσµου. Επιπλέον, στην περίπτωση της Πρώιµης 
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συµπεράσµατα που αφορούν στο διοικητικό σύστηµα, συχνά έχουν και αναπόφευκτες 

πολιτικές προεκτάσεις, εφόσον πολλές όψεις της διοικητικής, αλλά και κοινωνικής, 

οικονοµικής και θρησκευτικής οργάνωσης αποτελούν, ουσιαστικά, τµήµα του εκάστοτε 

πολιτικού συστήµατος.42 Ενδεικτική είναι η θέση πολλών ερευνητών43 ότι η πολιτική 

εξουσία των µινωικών ελίτ πρέπει να βασιζόταν τόσο στην οικονοµική όσο και στην 

ιδεολογική/ πολιτιστική εξουσία τους, οι οποίες και ήταν περίπλοκα συνυφασµένες. 

Ειδικότερα, η ερµηνεία του τρόπου, µε τον οποίο οι τρεις αυτές όψεις τής εξουσίας 

(πολιτική, οικονοµική και ιδεολογική) αλληλεπιδρούσαν στις πρώιµες σύνθετες κοινωνίες, 

συνιστά µία σταθερή πρόκληση για τους αρχαιολόγους.44 Επιπλέον, οι αλλαγές στη 

διοίκηση µπορεί να συνδέονται µε εξελίξεις στο πολιτικό πεδίο, αντανακλώντας έτσι 

αντίστοιχες πολιτικές αλλαγές.45 Εξάλλου, οι περισσότεροι αρχαιολόγοι46 –ανεξαρτήτως 

του θεωρητικού προσανατολισµού τους- συµφωνούν, σε γενικές γραµµές, ότι η κοινωνία 

είναι ένα αρκετά σύνθετο φαινόµενο, το οποίο απαρτίζεται από τρεις κύριες συνιστώσες: 

την οικονοµική, την πολιτική και την ιδεολογική/πολιτιστική. Όµως, τα χαρακτηριστικά και 

η σηµασία αυτών των τριών, διαφορετικών κοινωνικών διαστάσεων συχνά θεωρούνται 

δεδοµένα και δεν προσδιορίζονται µε ακρίβεια. Το πρόβληµα γίνεται ακόµα πιο σύνθετο, 

στο βαθµό που αυτές αλληλοσυνδέονται και επικαλύπτονται µερικώς, οδηγώντας έτσι στη 

χρήση υβριδικών όρων, όπως «κοινωνικο-πολιτικός», «κοινωνικο-οικονοµικός», «πολιτική 

οικονοµία», «πολιτικός πολιτισµός/ ιδεολογία» ή «οικονοµικός πολιτισµός». Και πράγµατι, οι 

οικονοµικές δραστηριότητες µπορεί να λαµβάνουν χώρα όχι µόνο στο πλαίσιο 

οικονοµικών θεσµών, αλλά και πολιτικών ή πολιτιστικών, κατά παρόµοιο τρόπο που οι 

πολιτιστικές δραστηριότητες (και ρόλοι) µπορεί να εµφανίζονται στο πλαίσιο οικονοµικών 

θεσµών ή πολιτικών δοµών. Με βάση αυτού του είδους τις αλληλοσυνδέσεις και 

                                                                                                                                                           
∆υναστικής Μεσοποταµίας παρατηρείται ένας υψηλός βαθµός οικονοµικής ενοποίησης που, όµως, απορρέει από 
µία πολιτιστική και θρησκευτική κοινή και όχι από κάποιου είδους πολιτική επικυριαρχία. 
42 Ως πολιτικό πεδίο ορίζεται εκείνο το τµήµα της κοινωνίας όπου θεσπίζονται κανόνες, οι οποίοι επηρεάζουν 
ολόκληρη την κοινωνία. Ένα άτοµο ή µία οµάδα ατόµων, που έχει την εξουσία να θεσπίζει τέτοιους κανόνες, 
αποτελεί στη συγκεκριµένη χρονική στιγµή την πολιτική ηγεσία ή την προσωρινή κυβέρνηση της συγκεκριµένης 
κοινωνίας. Για τον ορισµό αυτό, βλ. VANSTEENHUYSE 2002, 242 σηµ. 35, ο οποίος και παραπέµπει στο A. 
HEYWOOD, Politics (1997), 4-5. 
43 Βλ. ενδεικτικά KNAPPETT 2002, 182-184. 
44 KNAPPETT 2002, 171. 
45 DRIESSEN & SCHOEP 1995, 649-664 και, ιδιαίτερα, 649, 659, 660, 662. Οι συγγραφείς του άρθρου 
υποστηρίζουν το µοντέλο της διοικητικής κατάτµησης της Νεοανακτορικής Κρήτης και, λαµβάνοντας ως 
υπόθεση εργασίας ότι τα τεκµήρια διοικητικής δραστηριότητας µπορούν να εξισωθούν µε κάποιου είδους 
οργάνωση και πολιτική εξουσία, διατείνονται ότι αυτού του είδους η κατάτµηση µπορεί να αντιπροσωπεύει, 
αντίστοιχα, ένα δίκτυο πολιτικών ενοτήτων διαφορετικού διαµετρήµατος.  
46 Για το ζήτηµα αυτό, βλ. αναλυτικότερα KNAPPETT 2002, 167-188, όπου και αναπτύσσονται εκτενέστερα οι 
έννοιες της «πολιτικής οικονοµίας», του «πολιτικού πολιτισµού» (ιδεολογίας) και του «οικονοµικού πολιτισµού». 
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αλληλοεπικαλύψεις, δεν πρέπει να µας εκπλήσσει που στα προτεινόµενα µοντέλα 

ανασύνθεσης των Νεοανακτορικών διοικητικών δοµών –όπως αυτά παρουσιάζονται πιο 

κάτω-, συχνά είναι δύσκολη η διάκριση µεταξύ διοικητικής, οικονοµικής και πολιτικής 

σφαίρας, µε αποτέλεσµα τα αντίστοιχα επίθετα να χρησιµοποιούνται σε άµεση συνάρτηση 

το ένα µε το άλλο (π.χ.  διοικητικός/ πολιτικός).47 

Επιχειρώντας να εντάξουµε τα σφραγιστικά/διοικητικά δεδοµένα στον ευρύτερο 

διάλογο για την πολιτική οργάνωση της Νεοανακτορικής Κρήτης, θα ανατρέξουµε 

συνοπτικά στις κυριότερες προτάσεις των µελετητών της µινωικής αρχαιολογίας. 

Το µοντέλο µίας διοικητικά και πολιτικά ενοποιηµένης Κρήτης υπό την ηγεµονία της 

Κνωσού κατά τη Νεοανακτορική περίοδο είναι, ίσως, το πιο πολυσυζητηµένο και αυτό που 

έχει δεχτεί µέχρι σήµερα τη µεγαλύτερη κριτική,48 χαρακτηριζόµενο µάλιστα από τον 

Y.Hamilakis49 ως το «Κνωσοκεντρικό Ιδεώδες». Το µοντέλο αυτό παραπέµπει, ουσιαστικά, 

σε ένα συγκεντρωτικό καθεστώς, στο πλαίσιο του οποίου οι διοικητικές και πολιτικές 

δραστηριότητες θα ασκούνταν ή θα ελέγχονταν από ένα και µόνο κέντρο, µε τα υπόλοιπα 

εξαρτηµένα ή ελεγχόµενα από το τελευταίο. Πρέπει, βέβαια, να επισηµανθεί πως η ιδέα 

µιας Κνωσιακής πολιτικής ηγεµονίας εκφράζεται ποικιλοτρόπως από τους διάφορες 

µελετητές. Έτσι, εκτός από εκείνους που διαβλέπουν αυτή την επικυριαρχία σε όλη την 

Κρήτη, υπάρχουν και κάποιοι50 που την αποδέχονται σε µία πιο περιορισµένη, χρονικά ή 

τοπικά, κλίµακα.  

Κατά τη γνώµη µου, σε ένα τέτοιο καθεστώς θα µπορούσε εύκολα να αιτιολογηθεί 

η ύπαρξη οµοιοτήτων, που δίνουν την εικόνα µίας  ενιαίας -ως προς τις βασικές της 

δοµές- διοικητικής οργάνωσης, εφόσον η σχετική τυποποίηση και οµοιογένεια θα 

µπορούσε να έχει επιβληθεί από την ανώτατη διοικητική και πολιτική αρχή. Υπάρχουν, 

όµως, κάποια στοιχεία που φαίνεται να αποδυναµώνουν αυτό το µοντέλο. Κατ’ αρχήν, η 

σχετική οµοιογένεια του Νεοανακτορικού διοικητικού συστήµατος µπορεί να εξηγηθεί και 

µε άλλους τρόπους, όπως θα δούµε αναλυτικότερα πιο κάτω. Επιπλέον, είναι δύσκολο να 

φανταστούµε έναν αυστηρά συγκεντρωτικό διοικητικό µηχανισµό, στο πλαίσιο του οποίου 

                                                 
47 Βλ. επίσης HAMILAKIS 2002a, 194, 195.  
48 Ένας από τους πρώτους εκφραστές αυτής της άποψης είναι ο J.H.Betts (BETTS 1967a, 15-40). Αναφορά στους 
κύριους υποστηρικτές αυτού του µοντέλου γίνεται στα: SCHOEP 2002, 15 σηµ. 2 / HAMILAKIS 2002a, 181 σηµ. 6 / 
VAN DE MOORTEL 2002, 189-190. Για µία εκτενή κριτική σε αυτό το µοντέλο, βλ. ενδεικτικά CHERRY 1986, 19-
45.  
49 HAMILAKIS 2002a, 180-186, όπου γίνεται, αφενός, µία σύντοµη αναφορά στα κύρια επιχειρήµατα υπέρ της 
ιδέας µίας Κνωσιακής πολιτικής ηγεµονίας και, αφετέρου, µία ενδιαφέρουσα συνοπτική κριτική στο µοντέλο 
αυτό.   
50 Βλ. ενδεικτικά: WARREN 2002, 201-205 / DRIESSEN 2001a, 51-71 / CUNNINGHAM & DRIESSEN 2004, 101-113.  
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εντοπίζονται τόσο εµφανείς τοπικές διαφοροποιήσεις και ιδιαιτερότητες, όπως αυτές 

σκιαγραφήθηκαν µέσα από τη µελέτη των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ και περιγράφηκαν 

πιο πάνω. Κάτι τέτοιο θα αντιτίθετο, ουσιαστικά, στις βασικές αρχές και τους κανόνες 

µίας γραφειοκρατικής οργάνωσης.51  

Επίσης, η αναγνώριση της Κνωσού ως η ανώτατη διοικητική και πολιτική αρχή του 

νησιού βασίζεται, σε µεγάλο βαθµό, στα λεγόµενα «αντίγραφα Κνωσιακών δαχτυλιδιών» 

(“Knossian replica rings”). Ο χαρακτηρισµός αυτός χρησιµοποιήθηκε, για πρώτη φορά, 

από τον J.H.Betts52 για έναν περιορισµένο αριθµό, υψηλής ποιότητας, µεταλλικών 

δαχτυλιδιών, τα οποία πιθανόν είχαν κατασκευαστεί στην Κνωσό, ενώ τα σφραγιστικά 

τους αποτυπώµατα βρέθηκαν σε αρκετές Νεοανακτορικές θέσεις (Αγ. Τριάδα, Κ. Ζάκρο, 

Σκλαβόκαµπο, Γουρνιά). Αξίζει, µάλιστα, να σηµειωθεί ότι η συντριπτική πλειονότητα 

αυτών των δαχτυλιδιών φέρει παραστάσεις µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών και, 

ουσιαστικά, η ύπαρξή τους εικάζεται βάσει των αποτυπωµάτων τους σε αρκετά από τα 

πήλινα «σφραγίσµατα» που εξετάζονται εδώ.53 Για µεγάλο χρονικό διάστηµα, τα 

δαχτυλίδια αυτά θεωρούνταν54 ως η πιο ισχυρή απόδειξη υπέρ µίας Κνωσιακής 

διοικητικής, αλλά και πολιτικής, ηγεµονίας: Συνδεόµενα µε διοικητικούς υπαλλήλους, οι 

οποίοι στέλνονταν από το «ανάκτορο» της Κνωσού για να διαχειριστούν και να 

διευθετήσουν οικονοµικές δραστηριότητες σε διάφορες θέσεις της Κρήτης, 

υποστηρίχτηκε ότι αντανακλούν ένα έκδηλο ενδιαφέρον εκ µέρους της Κνωσού για ό,τι 

συνέβαινε σε άλλες πόλεις και «ανάκτορα» και, κατ’ επέκταση, έναν πιθανό άµεσο 

Κνωσιακό έλεγχό τους. Για τους εκφραστές αυτής της άποψης, το γεγονός ότι κάποιες 

από τις θέσεις αυτές είχαν τους δικούς τους, πλήρως ανεπτυγµένους, διοικητικούς 

µηχανισµούς – όπως δηλώνει η εύρεση πινακίδων και ποικίλων τύπων «σφραγισµάτων» - 

δεν αντιτάσσεται σε ένα τέτοιο ενδεχόµενο, εφόσον οι θέσεις αυτές µπορεί, σε τελική 

ανάλυση, να ήταν εξαρτηµένες από την Κνωσό. 

                                                 
51 SCHOEP 1999b, 203. 
52 BETTS 1967a, 15-40. Ο όρος αυτός χρησιµοποιείται και από τον Ε.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 207-209, 
Table 74, Fig. 77), ο οποίος µάλιστα πρόσθεσε στον κατάλογο του J.H.Betts κάποια επιπλέον παραδείγµατα, 
αυξάνοντας το συνολικό αριθµό των «αντιγράφων Κνωσιακών δαχτυλιδιών» σε δέκα (υπεύθυνων, συνολικά, για 
53 σφραγιστικά αποτυπώµατα πάνω σε 52 Εν∆Τ).   
53 Για τα σφραγιστικά αποτυπώµατα τέτοιων δαχτυλιδιών µε ΠαρΑνΜ, βλ. αναλυτικότερα: Αρ. Κατ. 2, 4, 5, 17-
19, 46-48, 53, 97, 102-105, 107, 110. 
54 BETTS 1967a, 15-40 / HOOD 1978, 224 / HALLAGER B.P. & E. 1995, 547-556 / MINOAN ROUNDEL I, 239 / 
HALLAGER 1997, 215-216. 
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Ωστόσο, τα τελευταία χρόνια έχει έντονα τεθεί υπό αµφισβήτηση55 τόσο η υπόθεση 

ότι τα δαχτυλίδια αυτά δηλώνουν άµεσα µία τέτοιου είδους επικυριαρχία της Κνωσού όσο 

και ο ίδιος ο χαρακτηρισµός τους ως «αντίγραφα Κνωσιακών δαχτυλιδιών». Πιθανότερο 

θεωρείται πλέον ότι βεβαιώνουν την ύπαρξη ενός εντατικού δικτύου επαφών και 

αλληλεπιδράσεων µεταξύ των Νεοανακτορικών (και, ειδικότερα, ΥΜ ΙΒ) θέσεων, στο οποίο 

ενδεχοµένως συµµετείχε και η Κνωσός, χωρίς όµως απαραίτητα να το ελέγχει. Κατά τη 

γνώµη µου, τα επιχειρήµατα που παρατίθενται56 είναι αρκετά πειστικά και θα µπορούσαν 

να συνοψιστούν στα εξής: α) Η πλειονότητα αυτών των σφραγιστικών αποτυπωµάτων δε 

βρέθηκε στην Κνωσό. β) ∆εν υπάρχουν ενδείξεις που να τεκµηριώνουν πως τα δαχτυλίδια 

αυτά κατασκευάζονταν σε κάποιο Κνωσιακό εργαστήριο ή ότι χρησιµοποιούνταν µόνο από 

Κνωσιακούς αξιωµατούχους. Στην πραγµατικότητα, δεν υπάρχει τρόπος να αποδειχτεί 

πού κατασκευάζονταν αυτά τα δαχτυλίδια, πόσο µάλλον η σκοπιµότητα που εξυπηρετούσε 

η παραγωγή τους. γ) Ο συνολικός αριθµός των αποτυπωµάτων τους στην κάθε θέση είναι 

τόσο περιορισµένος, που καθιστά απίθανη τη συστηµατική εκµετάλλευση των οικονοµικών 

πόρων της από κάποιο εξωτερικό κέντρο. δ) Πρόσφατες έρευνες από τους I.Pini & 

W.Müller57 καταδεικνύουν ότι τα µοτίβα πάνω στα σωζόµενα Νεοανακτορικά χρυσά 

δαχτυλίδια έχουν γίνει µε χάραξη και έκκρουση και όχι µε χύτευση σε µήτρα. Αυτό ισχύει, 

πιθανότατα, και για τα δαχτυλίδια που ευθύνονται για το τύπωµα των Νεοανακτορικών 

διασωθέντων «σφραγισµάτων», εφόσον όλα επιδεικνύουν εξαιρετικά λεπτοµερή 

κατεργασία, εφικτή µόνο µέσω της τεχνικής της εγχάραξης. Η διαπίστωση αυτή φαίνεται, 

εποµένως, να αποκλείει ακόµα και αυτή καθεαυτή την παραγωγή αντιγράφων 

δαχτυλίδιων. ε) Ο πηλός των «σφραγισµάτων» που έχουν τυπωθεί από τα υπό συζήτηση 

δαχτυλίδια δεν έχει αναλυθεί µε έγκυρες επιστηµονικές µεθόδους. Στις περισσότερες 

περιπτώσεις, διατυπώνονται κρίσεις που βασίζονται στη δια γυµνού οφθαλµού 

παρατήρηση και η αξία τους, εποµένως, µπορεί να αµφισβητηθεί. Άρα, είναι δύσκολο να 

διαπιστωθεί εάν ο πηλός των «σφραγισµάτων» αυτών είναι τοπικής ή ξένης προέλευσης, σε 

σχέση µε τη θέση όπου αυτά βρέθηκαν.58 

                                                 
55 SCHOEP 1999b, 201, 213-217, 220 / SCHOEP 2002, 29 / CMS II.6, σ. XXV-XXVII. Βλ. επίσης KRZYSZKOWSKA 
2001, 119. Στα δαχτυλίδια αυτά αναφέρεται και ο J.H.Cherry (CHERRY 1986, 26), υποστηρίζοντας ότι οι δεσµοί 
που υποδηλώνουν µεταξύ των διαφόρων «ανακτόρων» ή αγροικιών, θα µπορούσαν κάλλιστα να απορρέουν από 
εµπορικές επαφές ή σχέσεις ανταλλαγής δώρων ανάµεσα σε πλήρως αυτόνοµες πολιτείες και δε δηλώνουν ipso 
facto κάποιου είδους κεντρική εξουσία.  
56 Βλ. αναλυτικότερα: SCHOEP 1999b, 201, 213-217, 220 / SCHOEP 2002, 29 / CMS II.6, σ. XXV-XXVII / 
KRZYSZKOWSKA 2001, 119. 
57 CMS II.6, σ. XXV-XXVI. Βλ. επίσης KRZYSZKOWSKA 2001, 119. 
58 Για το θέµα του πηλού, βλ. ενδεικτικά HALLAGER 1997, 215-216 / SCHOEP 1999b, 214-216 και Tab. 4. 
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Τέλος, θα µπορούσε να υποστηριχτεί, πως η γεωγραφική διαµόρφωση του νησιού 

και, ειδικότερα, η γεωµορφολογική διαίρεσή του σε επιµέρους τµήµατα, όπως και το 

έντονα επίµηκες σχήµα του, δεν ευνοούν την οργάνωσή του σε µεγάλες εδαφικές ενότητες 

και, ως ένα βαθµό, υπαγορεύουν τη διοικητική κατάτµησή του. Ίσως, δηλαδή, ήταν 

εξαιρετικά δύσκολο να διοικείται όλη η Κρήτη από µία και µόνο πρωτεύουσα, εκτός κι αν 

αυτή βρισκόταν εκτός του νησιού, όπως συνέβη σε διαφορετικές χρονικές περιόδους, µε 

τη Ρώµη, τη Βενετία, την Κωσταντινούπολη ή την Αθήνα.59 

Εάν, ωστόσο, θα έπρεπε να αποδεχτούµε την ιδέα της διοικητικής αλλά και 

πολιτικής επικυριαρχίας της Κνωσού σε όλο το νησί, τουλάχιστον κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο - 

µε βάση όχι τόσο τις διοικητικές ενδείξεις, αλλά άλλου είδους στοιχεία, όπως το µέγεθος 

και τη µνηµειακότητα του «ανακτόρου» της, τον πλούτο και την ποιότητα των ευρηµάτων 

της, την ευρεία διάδοση και υιοθέτηση πολλών Κνωσιακών πολιτισµικών µορφών µέσα και 

έξω από τα όρια του νησιού, κ.ο.κ.60 – τότε θα µπορούσε να υποστηριχτεί µία 

διαφοροποιηµένη εκδοχή αυτού του µοντέλου: Ότι, δηλαδή, έχουµε να κάνουµε µε µία 

διοίκηση µε σαφείς τάσεις αποκέντρωσης. Σε αυτή την περίπτωση, η ανώτατη Κνωσιακή 

διοικητική και πολιτική αρχή θα είχε προφανώς τον απώτατο έλεγχο, ενώ ταυτόχρονα θα 

προήγαγε και θα υποστήριζε, σκόπιµα, µία διασπασµένη διοίκηση/οικονοµία για την 

περιφέρεια. Η παρουσία πολλών περιφερειακών διοικητικών κέντρων και, µάλιστα, σε 

διαφορετικά επίπεδα ιεράρχησης, θα µπορούσε έτσι να γίνει πιο εύκολα κατανοητή, 

καθώς αυτά θα λειτουργούσαν ουσιαστικά ως τα «γραφειοκρατικά πλοκάµια» µίας 

συγκεντρωτικής εξουσίας, µέσω των οποίων θα εξασφαλιζόταν η πιο αποτελεσµατική 

διοίκηση του νησιού.61 

Τα συµπεράσµατα που προκύπτουν από τη µελέτη των «σφραγισµάτων» µε 

ΠαρΑνΜ, αν και δεν µπορούν να αποκλείσουν πλήρως την πιθανότητα µίας απώτατης 

πολιτικής επικυριαρχίας της Κνωσού στα περιφερειακά κέντρα της Νεοανακτορικής 

Κρήτης, ως ένα βαθµό τουλάχιστον φαίνεται να την κλονίζουν. Αυτό ισχύει, κυρίως, για την 

ύστερη φάση αυτής της περιόδου, την ΥΜ ΙΒ: Σε ένα αυστηρά συγκεντρωτικό πολιτικό 

καθεστώς, όπου ολόκληρο το νησί –ή έστω το µεγαλύτερο τµήµα του- θα ελεγχόταν από 

ένα και µόνο κέντρο, οι εµφανείς τοπικές διαφοροποιήσεις και ιδιαιτερότητες που 

                                                 
59 Βλ., αναλυτικότερα, BENNET 1990, 193-211. Βλ. επίσης DRIESSEN & SCHOEP 1995, 662, 664 και DRIESSEN 
2001a, 53. 
60 Για µία συνοπτική παράθεση των κυριότερων επιχειρηµάτων, που υποστηρίζουν την ιδέα µιας Κνωσιακής 
ηγεµονίας, βλ. ενδεικτικά HAMILAKIS 2002a, 182.  
61 Το µοντέλο αυτό υποστηρίζεται, σε γενικές γραµµές, από τους E.Hallager (MINOAN ROUNDEL I, 239) και 
L.Platon (PLATON L. 2002, 151). Βλ. επίσης TSIPOPOULOU 2002, 143. 
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χαρακτηρίζουν τις σφραγιστικές/διοικητικές δοµές της κάθε θέσης, δύσκολα µπορούν να 

αιτιολογηθούν. Επιπλέον, ένα ακόµα στοιχείο που πρέπει να µας προβληµατίσει είναι η 

απουσία ΥΜ ΙΒ «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ και, γενικότερα, διοικητικών τεκµηρίων αυτής 

της φάσης από το «ανάκτορο» της Κνωσού. Εάν κάτι τέτοιο δεν οφείλεται απλώς στις 

ατυχείς συνθήκες ανακάλυψής τους ή στην απουσία µιας ισχυρής καταστρεπτικής 

πυρκαγιάς που θα συντελούσε στη διατήρησή τους, τότε είναι δύσκολο να κατανοήσουµε 

πως το κέντρο που πολιτικά ελέγχει το νησί, παραµένει διοικητικά ανενεργό. 

Στους αντίποδες αυτού του µοντέλου βρίσκεται ένα δεύτερο, το οποίο κάνει λόγο 

για διοικητική αλλά και πολιτική κατάτµηση της Νεοανακτορικής Κρήτης.62 Σύµφωνα µε 

αυτό, το νησί ήταν διαιρεµένο σε περισσότερες από µία, ανεξάρτητες και ισότιµες 

πολιτείες, η καθεµία οργανωµένη γύρω από ένα «ανάκτορο», το οποίο και αποτελούσε το 

κέντρο µίας καθορισµένης εδαφικής επικράτειας. Στο πλαίσιο αυτής της πρότασης, 

κυρίαρχη είναι η ιδέα ότι δεν υπάρχει κάποιο «ανάκτορο» που να ελέγχει το όλο σύστηµα 

ή, έστω, δεν ανιχνεύονται σχέσεις κυριαρχίας και υποτέλειας ανάµεσα στις περιφερειακές 

ενότητες.63 

Η πρόταση για ισότιµες και ανεξάρτητες πολιτείες, ουσιαστικά, τεκµηριώνει και 

θεωρητικά τις τοπικές αποκλίσεις και τις ιδιαιτερότητες του κάθε κέντρου.64 Έτσι, το 

µοντέλο αυτό εµφανίζεται να αιτιολογεί ικανοποιητικά ορισµένα από τα βασικότερα 

συµπεράσµατα που προέκυψαν από τη µελέτη των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ, όπως τα 

έντονα τοπικά χαρακτηριστικά των Νεοανακτορικών σφραγιστικών δοµών και την 

απουσία µίας γενικής τυποποίησης στο διοικητικό σύστηµα της Γραµµικής Α γραφής.  

Από την άλλη πλευρά, οι κοινές σφραγιστικές πρακτικές και οι επιµέρους 

διοικητικές οµοιότητες, που επίσης καταδείχθηκαν µέσα από το υπό εξέταση υλικό, 

                                                 
62 Το συγκεκριµένο µοντέλο υποστηρίζεται από πολλούς ερευνητές, µεταξύ των οποίων αξίζει να αναφερθούν οι: 
CHERRY 1986, 19-45 / WEINGARTEN 1990b, 105-120 / BENNET 1990, 193-211 / DRIESSEN & SCHOEP 1995, 662 / 
DRIESSEN & MACDONALD 1997, 77-78. Για µία συνοπτική αναφορά στους υποστηρικτές αυτής της άποψης και 
πολέµιους της ιδέας για µία Κνωσιακή πολιτική ηγεµονία, βλ. επίσης VAN DE MOORTEL 2002, 189-191. H 
τελευταία διατείνεται ότι τα δεδοµένα της κεραµικής από την Κεντρική Κρήτη δεν προσφέρουν πειστικά 
επιχειρήµατα υπέρ της ιδέας ενός πολιτικού ελέγχου εκ µέρους της Κνωσού στην περιοχή της Μεσαράς κατά τη 
Νεοανακτορική περίοδο (βλ. αναλυτικότερα VAN DE MOORTEL 2002, 189-211). 
63 Πρέπει βέβαια να σηµειωθεί, ότι η γενικότερη ιδέα της ύπαρξης αυτόνοµων πολιτειών στην Κρήτη  
εµφανίζεται και σε άλλες παραλλαγές. Βλ., ενδεικτικά, KOEHL 1995, 23-36 (όπου υποστηρίζεται η διαίρεση της 
Κρήτης σε πολυάριθµες, «ανακτορικές» και «µη-ανακτορικές», αυτόνοµες πολιτικές ενότητες/πολιτείες, 
διαφορετικού µεγέθους, µε «ιερείς-αρχηγούς» που θα δρούσαν µάλλον ως primi inter pares παρά ως απόλυτοι 
µονάρχες) και WEINGARTEN 1999, 347-357 (όπου υποστηρίζεται η ύπαρξη «ολιγαρχικών» αρχών µέσα στο 
πλαίσιο ηµι-ανεξάρτητων πολιτειών). 
64 Βλ. ενδεικτικά ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 2004, 325.  
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µπορούν να ερµηνευτούν ποικιλοτρόπως στο πλαίσιο αυτού του µοντέλου:65 Ως 

αποτέλεσµα των εντατικών επαφών, σχέσεων και αµοιβαίων αλληλεπίδρασεων που θα 

υπήρχαν ανάµεσα στα διάφορα διοικητικά κέντρα και, κατά συνέπεια, ως απόρροια µιας 

τάσης µίµησης µεταξύ των ανεξάρτητων πολιτειών.  Ως επακόλουθο κάποιου είδους 

ανταγωνισµού µεταξύ τους, καθώς αποτελεί κοινό τόπο, πως η οποιαδήποτε µορφή 

ανταγωνισµού χρειάζεται µία κοινή βάση για σύγκριση. Επιπλέον, ανάµεσα στα διάφορα 

ανεξάρτητα Νεοανακτορικά διοικητικά κέντρα θα πρέπει να υπήρχε η ανάγκη 

δηµιουργίας ενός «κοινού κώδικα επικοινωνίας», που θα διευκόλυνε τις µεταξύ τους 

συναλλαγές, οικονοµικές επαφές και σχέσεις, στοιχείο ιδιαίτερα απαραίτητο σε µία 

σχετικά αποµονωµένη και νησιωτική γεωγραφική ενότητα, όπως η Κρήτη. Εποµένως, η 

υιοθέτηση ενός ενιαίου -ως προς τις βασικές του δοµές- διοικητικού συστήµατος, µε 

κοινούς τύπους «σφραγισµάτων» και κοινές, εν µέρει, σφραγιστικές πρακτικές, θα 

εξυπηρετούσε µία τέτοιου είδους σκοπιµότητα και ανάγκη. 

Το µοντέλο αυτό, αν και προσφέρει µία εναλλακτική και αρκετά ενδιαφέρουσα 

οπτική γωνία στον τρόπο µε τον οποίο µπορούµε να κατανοήσουµε το Νεοανακτορικό 

διοικητικό και πολιτικό τοπίο, παρουσιάζει επίσης ορισµένα αδύνατα σηµεία. Είναι 

γεγονός, πως η υποτιθέµενη ύπαρξη σαφώς καθορισµένων, ανεξάρτητων εδαφικών 

περιοχών/πολιτειών, οργανωµένων γύρω από τα «ανάκτορα», είναι δύσκολο να 

διατηρηθεί, ιδιαίτερα µετά από τις πρόσφατες ανακαλύψεις αρκετών νέων «ανακτόρων» 

[στον Γαλατά, τον Πετρά, ίσως ακόµα και τα Χανιά] και την επανεκτίµηση παλιών 

«ανακτορικών» θέσεων και κτιρίων, τα οποία µάλιστα συχνά βρίσκονται σε πολύ µικρή 

απόσταση το ένα από το άλλο.66 Ο πολλαπλασιασµός, η πυκνότητα και η εγγύτητα των 

«ανακτορικών» κέντρων εγείρουν, κατά τη γνώµη µου, το ακόλουθο ερώτηµα: Πόσες 

αυτόνοµες πολιτείες ή πόσα ανεξάρτητα διοικητικά κέντρα υπάρχουν - ή είναι δυνατόν να 

υπάρχουν - τελικά µέσα στα όρια του νησιού; Μετά από τις πρόσφατες ανακαλύψεις, 

πόσο βάσιµη και ικανοποιητική µπορεί να είναι η προτεινόµενη από τη J.Weingarten67 

διαίρεση της ΥΜ ΙΒ Κρήτης σε τέσσερις µόνο διοικητικές περιφέρειες, µε αντίστοιχα 

                                                 
65 Για τις ποικίλες διαδικασίες (µίµηση, ανταγωνισµός, αµοιβαίες αλληλεπιδράσεις, κ.ά.), που µπορούν να 
ευθύνονται για τη σχετική οµοιογένεια του Νεοανακτορικού υλικού πολιτισµού, δίχως την απαραίτητη 
προϋπόθεση µίας ενιαίας, για όλο το νησί, πολιτικής και διοικητικής οργάνωσης, βλ. αναλυτικότερα: CHERRY 
1986, 19-45 / PALAIMA 1990b, 88-89 / BENNET 1990, 198 / SCHOEP 2002, 22-23 / HAMILAKIS 2002a, 183.   
66 Για µία κριτική στη θεωρία για ισότιµες και ανεξάρτητες πολιτείες µε επίκεντρο τα «ανάκτορα», βλ. ενδεικτικά 
ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 2004, 323-327.   
67 WEINGARTEN 1990b, 107-112. Εξίσου προβληµατική θα µπορούσε να θεωρηθεί, για τους ίδιους λόγους, και η 
πρόταση του J.F.Cherry, ο οποίος διαιρεί το νησί σε 5 υποθετικές «ανακτορικές» επικράτειες, µε αντίστοιχα 
κέντρα τα Χανιά, τη Φαιστό, την Κνωσό, τα Μάλλια και την Κ. Ζάκρο (CHERRY 1986, 21 Fig. 2.2). 
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διοικητικά κέντρα την Κνωσό, την Αγ. Τριάδα, την Κ. Ζάκρο και τα Χανιά; Τέλος, υπάρχει 

ένα ακόµα στοιχείο που καθιστά προβληµατικό το υπό συζήτηση µοντέλο68: Το γεγονός, 

ότι σε µεγάλο βαθµό βασίζεται σε αφηρηµένες και απρόσωπες δοµές, που δε λαµβάνουν 

υπόψη τον ανθρώπινο παράγοντα και τις κοινωνικές δρώσες δυνάµεις. 

Είναι φανερό, πως τα δύο προαναφερθέντα µοντέλα προσεγγίζουν το υπό 

ανασύνθεση διοικητικό και πολιτικό σύστηµα της Νεοανακτορικής Κρήτης µε έναν 

καθαρά διαζευκτικό τρόπο: ή ένα διοικητικά (και πολιτικά) ενοποιηµένο νησί υπό µία 

ανώτερη συγκεντρωτική αρχή ή ένα διασπασµένο νησί, µε ανεξάρτητες και ισότιµες 

πολιτείες και πολλές διοικητικές αρχές. Όµως, όπως τουλάχιστον καταδεικνύει ένα τρίτο 

διοικητικό/ πολιτικό µοντέλο, προτεινόµενο από την I.Schoep,69 η κατάσταση µπορεί να 

είναι κάπως διαφορετική: Ειδικότερα, στις αρχές της Νεοανακτορικής περιόδου (στην ΥΜ 

ΙΑ φάση) η Κρήτη πιθανόν έµοιαζε περισσότερο µε ένα πολιτικά και διοικητικά 

συγκεντρωτικό κράτος, µε κέντρο την Κνωσό και υπό τη σκιά των ενοποιητικών της 

τάσεων. Έτσι, µπορούν να δικαιολογηθούν κατά την I.Schoep70 ορισµένες αξιοσηµείωτες 

διοικητικές αλλαγές71 - σε σύγκριση κυρίως µε την Παλαιοανακτορική περίοδο -, οι οποίες 

εµφανίζονται ευρέως διαδεδοµένες σε όλο το νησί, χαρακτηρίζονται από σχετική 

τυποποίηση και οµοιογένεια και πιθανόν αντανακλούν διοικητικές µεταρρυθµίσεις, που θα 

µπορούσαν να απορρέουν από ένα και µόνο κέντρο, πιθανότατα την Κνωσό. Στο πλαίσιο 

της ίδιας ερµηνευτικής πρότασης υποστηρίζεται, ωστόσο, ότι ο εµφανής τοπικός 

χαρακτήρας και η αυτάρκεια των περιφερειακών διοικητικών κέντρων κατά την ΥΜ ΙΒ 

φάση –όπως προβάλλεται µέσα από τις µη-τυποιηµένες και τοπικά διαφοροποιηµένες 

σφραγιστικές και, εν γένει, διοικητικές πρακτικές-, υποδηλώνουν πως ο Κνωσιακός 

έλεγχος είχε πλέον εξασθενήσει προς όφελος των τοπικών κέντρων. Έτσι, την περίοδο των 

τελικών καταστροφών της ΥΜ ΙΒ περιόδου, οι διάφορες περιοχές του νησιού είχαν 

προφανώς περιέλθει σε ένα πιο χαλαρό δίκτυο περιφερειακών κέντρων, τα οποία 

διαχειρίζονταν και εκµεταλλεύονταν τους πόρους τους, χωρίς την παρέµβαση µίας 

ανώτερης κεντρικής αρχής. Εποµένως, το µοντέλο αυτό παρουσιάζει την Κρήτη της ΥΜ ΙΒ 

περιόδου να µοιάζει περισσότερο µε ένα κράτος διαιρεµένο σε τµήµατα (“a segmentary 

state”), τα περιφερειακά κέντρα του οποίου θα διατηρούσαν ένα υψηλό επίπεδο πολιτικής 

                                                 
68 Η παρατήρηση αυτή διατυπώνεται από τον Y.Hamilakis (HAMILAKIS 2002a, 184). 
69 SCHOEP 1999b, 201-221.  
70 SCHOEP 1999b, 201-221 και, ιδιαίτερα, 201, 217-221 / SCHOEP 1999c, 215-216. 
71 Π.χ., εµφανίζονται νέοι τύποι σφραγιδόλιθων, νέοι τύποι και υποκατηγορίες «σφραγισµάτων», εισάγεται µία 
νέα σφραγιστική εικονογραφία, µε κύριο διακριτικό γνώρισµα τις ποικίλες παραστάσεις ανθρώπινων µορφών και 
δραστηριοτήτων και καθιερώνεται πλέον η χρήση των πινακίδων της Γραµµικής Α γραφής. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ε.   ΑΝΑΣΥΝΘΕΣΗ ∆ΙΟΙΚΗΤΙΚΟΥ-ΠΟΛΙΤΙΚΟΥ ΣΥΣΤΗΜΑΤΟΣ 

 281

και οικονοµικής/διοικητικής αυτονοµίας, ενώ η Κνωσός θα αποτελούσε, παράλληλα, ένα 

σηµαντικό ιδεολογικό συστατικό στοιχείο αυτού του κράτους. Με άλλα λόγια, η ιδέα που 

προάγεται είναι αυτή της (συν)ύπαρξης πολιτειών, διαφορετικού µεγέθους και σε µεγάλο 

βαθµό ανεξάρτητων, οι οποίες όµως όφειλαν ιδεολογική αφοσίωση στην Κνωσό.72 

Κατά τη γνώµη µου, το µοντέλο αυτό ερµηνεύει ικανοποιητικά αρκετά από τα 

διοικητικά δεδοµένα της Νεοανακτορικής Κρήτης, όπως αυτά σκιαγραφούνται στην 

παρούσα µελέτη. Κατ’ αρχήν, η υποτιθέµενη οργάνωση της οικονοµίας και της διοίκησης 

σε περιφερειακό επίπεδο ανταποκρίνεται στην ευρεία γεωγραφική διασπορά των 

«σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ. Επίσης, ο σηµαντικός βαθµός οικονοµικής/διοικητικής 

αυτονοµίας των ΥΜ ΙΒ περιφερειακών κέντρων θα δικαιολογούσε, επαρκώς, τα έντονα 

τοπικά χαρακτηριστικά των σφραγιστικών συστηµάτων τους, όπως αντανακλώνται από το 

υπό εξέταση υλικό.  

Επιπλέον, η αναγνώριση της ιδεολογικής υπεροχής της Κνωσού εκ µέρους των 

υπόλοιπων, σε µεγάλο βαθµό ανεξάρτητων, κέντρων του νησιού εναρµονίζεται µε µία 

ακόµα παράµετρο που προκύπτει από την παρούσα µελέτη: Οι υπό εξέταση παραστάσεις 

ανθρώπινων µορφών υποδηλώνουν την ύπαρξη µιας τυποποιηµένης και σταθερά 

επαναλαµβανόµενης σφραγιστικής εικονογραφίας, µε σχετικά ευρεία γεωγραφική 

διάδοση. Όπως έχει καταδειχθεί πιο πάνω, η εικονογραφία αυτή εντάσσεται σε ένα 

σύνθετο σύστηµα συµβολικής έκφρασης, το οποίο αποσκοπούσε στην προβολή και την 

ευρύτερη αποδοχή µίας κυρίαρχης ιδεολογίας. Συνεπώς, η κοινή και ευρέως διαδεδοµένη 

χρήση της εν λόγω σφραγιστικής εικονογραφίας - µε τις ποικίλες συµβολικές και 

ιδεολογικές προεκτάσεις της – αντανακλά, σε µεγάλο βαθµό, µία ιδεολογική ενότητα για 

τη Νεοανακτορική κοινωνία. Σε ένα τέτοιο πλαίσιο, δεν αποκλείεται η Κνωσός να 

λειτουργούσε πράγµατι ως το σηµαντικότερο ιδεολογικό κέντρο για ολόκληρο το µινωικό 

πληθυσµό73 και ως ένας ενοποιητικός παράγοντας, τουλάχιστον, σε ιδεολογικό επίπεδο. 

Το συγκεκριµένο µοντέλο προσφέρει έναν εναλλακτικό τρόπο προσέγγισης του 

διοικητικού και γεωπολιτικού τοπίου της Κρήτης, λαµβάνοντας µάλιστα υπόψη µία 

σηµαντική διαπίστωση των τελευταίων ετών, ότι δηλαδή η Νεοανακτορική περίοδος 

χαρακτηρίζεται περισσότερο από µία εικόνα ρευστότητας και συνεχών αλλαγών, παρά 
                                                 
72  SCHOEP 1999b, 220-221 / KNAPPETT & SCHOEP 2000, 365-371 / SCHOEP 2002, 16 και σηµ. 4. Συναφής είναι 
και η θεωρία του J.S.Soles (SOLES 1995, 405-414 και SOLES 2002, 130-131), ο οποίος ερµηνεύει την Κνωσό ως 
κοσµολογικό κέντρο. Ωστόσο, η θεωρία αυτή κινείται, σχεδόν αποκλειστικά, σε θρησκευτικό/ ιδεολογικό πλαίσιο 
και αποφεύγει οποιαδήποτε συµπεράσµατα σε πολιτικό επίπεδο.  
73 Για την υπεροχή της Κνωσού σε συµβολικό-θρησκευτικό – και, κατ’ επέκταση, ιδεολογικό - επίπεδο, σε 
σύγκριση µε τα υπόλοιπα «ανακτορικά» κέντρα της Νεοανακτορικής περιόδου, βλ. αναλυτικότερα: RENFREW 
1986, 2-18 και ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 2004, 323-327. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ Ε.   ΑΝΑΣΥΝΘΕΣΗ ∆ΙΟΙΚΗΤΙΚΟΥ-ΠΟΛΙΤΙΚΟΥ ΣΥΣΤΗΜΑΤΟΣ 

 282

από µία εικόνα σταθερότητας. Ωστόσο, πρέπει να σηµειωθεί πως η χρήση και µόνο του 

όρου «διασπασµένο κράτος» (“segmentary state”) υπονοεί µία οργανωτική δοµή της 

Νεοανακτορικής κοινωνίας σύµφωνα µε τις βασικές αρχές ενός κράτους. Έτσι, όπως 

σωστά έχει επισηµανθεί,74 παρόλο που η υιοθέτηση τέτοιου είδους επιθετικών 

προσδιορισµών - όπως «αποκεντρωτικό» ή «διασπασµένο» - στοχεύει στην αποδυνάµωση 

του όρου «κράτος», ο τελευταίος παραµένει ουσιαστικά σε χρήση, αν και δεν 

εναρµονίζεται µε τη σύνθετη αρχαιολογική πραγµατικότητα της µινωικής κοινωνίας.  

Τα τελευταία χρόνια, όλο και περισσότεροι ερευνητές εκτιµούν ως αναγκαία την 

αναθεώρηση των προαναφερθέντων µοντέλων και την υιοθέτηση νέων θεωρητικών 

προτύπων και ερµηνευτικών πλαισίων. Αυτό οφείλεται, κυρίως, σε δύο λόγους:75 α) Στις 

πρόσφατες ανακαλύψεις νέων «ανακτόρων» και πολλών µη-ανακτορικών, µνηµειακών 

κτιρίων (Αρχάνες, Κοµµός, Μόχλος, Μακρύγιαλος, Παλαίκαστρο, Ζόµινθος, κ.α.), οι οποίες, 

σε συνδυασµό και µε επανερµηνείες παλιών δεδοµένων, προβάλλουν πλέον ένα αρκετά 

σύνθετο κοινωνικο-πολιτικό τοπίο. β) Στο ότι όλες αυτές οι θεωρίες βασίζονται, σε πολύ 

µεγάλο βαθµό, στην προϋπόθεση ότι τα µινωικά «ανάκτορα» αποτελούν τα πολιτικά, 

οικονοµικά και θρησκευτικά κέντρα ευρύτερων εδαφικών περιοχών. Όµως, είναι πλέον 

εµφανής η αµφισβήτηση όχι µόνο του όρου «ανάκτορο» αλλά και του ρόλου που αυτό 

επιτελούσε.76 Έτσι, αντί του όρου “palaces”, έχουν προταθεί νέοι χαρακτηρισµοί, όπως 

“Court-centered Buildings”,77 “Court-compounds”78 ή “Court Complexes”79, οι οποίοι 

ωστόσο δεν έχουν γίνει καθολικά αποδεκτοί, ίσως γιατί δεν παραπέµπουν άµεσα στο 

κύριο πρόβληµα της λειτουργίας αυτών των κτιρίων.80  

Παράλληλα, οι ερευνητές διαφωνούν και για τον ακριβή χαρακτήρα των µινωικών 

«ανακτόρων», καθώς αρκετοί αναρωτιούνται εάν το καθένα από αυτά τα οικοδοµήµατα 

λειτουργούσε όντως ως «ανάκτορο», µε την ακριβή έννοια του όρου ή, έστω, εάν 

εκπλήρωνε στον ίδιο βαθµό όλες τις λειτουργίες που είθισται να του αποδίδονται και στο 

                                                 
74 HAMILAKIS 2000b, 13, όπου και προτείνεται η απαγκίστρωση από τη χρήση του συγκεκριµένου όρου και η 
εφαρµογή ενός αποδοµηµένου µοντέλου, µε έµφαση πλέον στην πολλαπλότητα, τη ρευστότητα και την 
ανοµοιογένεια των µινωικών κοινωνιών.   
75 Βλ. αναλυτικότερα: SCHOEP 2002, 15-33 / HAMILAKIS 2002a, 179-180, 182-186, 197 / HAMILAKIS 2002b, 2-28 
/ DAY & RELAKI 2002, 217-218. 
76 DAY & RELAKI 2002, 217, όπου η αµφίσβητηση αυτή περιγράφεται µε πολύ εύστοχο τρόπο ως εξής: “Before it 
[the palace] even has its status properly reassessed, it has suffered a change of identity from which it may never 
recover dignity; it has been labeled a ‘Court Compound’”.  
77 Ο περισσότερο αρχιτεκτονικά χρωµατισµένος όρος “court-centred building” προτείνεται από την I.Schoep  
(SCHOEP 2002, 18, 33). 
78 Ο όρος “court-compound” προτείνεται από τον J.Driessen (DRIESSEN 2002, 1-13 και, ειδικότερα, 9-10). 
79 DAY & RELAKI 2002, 217 σηµ. 3. 
80 TSIPOPOULOU 2002, 133. 
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πλαίσιο ενός απόλυτου συγκεντρωτισµού (λειτουργίες πολιτικές, θρησκευτικές, 

οικονοµικές, δηµόσιες και κατοίκησης). Αυτή η διαφωνία έγινε εµφανής, περισσότερο από 

κάθε άλλη φορά, στο πλαίσιο του διεθνούς συνεδρίου µε τίτλο «Η Κρήτη των Εκατό 

Ανακτόρων;» (2001)81, όπου συζητήθηκε η ριζική αναθεώρηση της λειτουργίας των 

µινωικών «ανακτόρων», τα οποία αντιµετωπίστηκαν πλέον – ή έστω πρωτίστως - ως 

τελετουργικοί χώροι και όχι ως κέντρα πολιτικής ή και θρησκευτικής εξουσίας, όπως ο 

Έβανς και οι συνεχιστές του είχαν φανταστεί. Από την άλλη πλευρά, ορισµένοι ερευνητές82 

επισηµαίνουν ότι η µέχρι σήµερα πολωτική και άκρως διαζευκτική τάση προσέγγισης της 

λειτουργίας των «ανακτόρων» (τελετουργική/θρησκευτική ή πολιτική/οικονοµική) δεν έχει 

αποβεί ιδιαίτερα παραγωγική. Για το λόγο αυτό, θα ήταν προτιµότερο να διερευνηθεί ο 

τρόπος µε τον οποίο συνδυάζονταν οι διαφορετικοί - αλλά στενά συνυφασµένοι και 

αλληλοσχετιζόµενοι - ρόλοι του κάθε «ανακτόρου» (πολιτικός, οικονοµικός και 

τελετουργικός), παρά να επιχειρείται ο αποκλειστικός διαχωρισµός τους.83 

Το σκηνικό αυτό γίνεται ακόµα πιο σύνθετο µέσα από την όλο και αυξανόµενη 

αµφισβήτηση ευρέως αποδεκτών, µέχρι πρόσφατα, θεσµών για τη µινωική Κρήτη, όπως  

αυτός της βασιλείας ή, ακόµα, και της ύπαρξης ενός ηγεµόνα. Οι θεσµοί αυτοί 

αναθεωρούνται τα τελευταία χρόνια, για να δώσουν τη θέση τους σε πιο σύγχρονα 

µοντέλα, όπως αυτό των λεγόµενων «απρόσωπων πολιτειών», δηλαδή κοινωνιών που είναι 

οργανωµένες σε οµάδες και χαρακτηρίζονται από µία µάλλον πιο επίπεδη ή οριζόντια 

ιεράρχηση και όχι από µία ιεραρχία που εστιάζει σε έναν ηγεµόνα.84  

Ως αποτέλεσµα αυτής της γενικότερης αµφισβήτησης και αναθεώρησης, τα νέα 

ερµηνευτικά µοντέλα που προτείνονται δίνουν έµφαση στην ιδέα πιθανών εσωτερικών 

συγκρούσεων85 ή εστιάζουν σε εναλλακτικές δοµές εξουσίας, όπως η ετεραρχία και οι 

                                                 
81 Βλ. αναλυτικότερα σειρά άρθρων στο Monuments of Minos, όπου δηµοσιεύτηκαν τα πρακτικά αυτού του 
συνεδρίου. Ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζουν τα άρθρα: DRIESSEN 2002, 1-13 / SCHOEP 2002, 15-33 / 
HAMILAKIS 2002a, 179-199 / DAY & RELAKI 2002, 219-220, όπου και συνοψίζονται οι ποικίλες τάσεις σχετικά µε 
τη λειτουργία των µινωικών «ανακτόρων», από την εποχή του A.J. Evans έως και σήµερα, µε εκτενή σχετική 
βιβλιογραφία.   
82 Βλ. αναλυτικότερα DAY & RELAKI 2002, 217-234 και, ιδιαίτερα, 219-220.  
83 Για την απόδοση ποικίλων και πολύµορφων λειτουργιών στα  «ανακτορικά» κέντρα, βλ. επίσης: ΠΙΛΑΛΗ-
ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 1987a, 665, 667 / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 1987b, 179 / ΠΙΛΑΛΗ-ΠΑΠΑΣΤΕΡΙΟΥ 2004, 323-327. 
84 Για το ζήτηµα της ύπαρξης, ή όχι, ενός ανώτατου ηγεµόνα στη Νεοανακτορική Κρήτη και, γενικότερα, στο 
προϊστορικό Αιγαίο, βλ. αναλυτικότερα σειρά άρθρων στο Ruler. Για την αµφισβήτηση του θεσµού της βασιλείας 
ή της ύπαρξης ενός κοσµικού ηγεµόνα στην Κρήτη, βλ. επίσης: DRIESSEN 2002, 1-13 / SCHOEP 2002, 30-31 / 
HAMILAKIS 2002a, 183-184 / VANSTEENHUYSE 2002, 235-245 και, ιδιαίτερα, 235, 243-245. Αντίθετη άποψη 
εκφράζουν, βέβαια, αρκετοί άλλοι ερευνητές, όπως π.χ. ο P.Warren (WARREN 2002, 205) και ο Ph.P.Betancourt 
(BETANCOURT 2002, 207-211).   
85 Βλ. ενδεικτικά NIEMEIER 1994, 71-88. Για τους υποστηρικτές της ιδέας περί εσωτερικών συγκρούσεων, καθώς 
και για µία κριτική της θέσης αυτής, βλ. αναλυτικότερα HAMILAKIS 2002a, 182, 184-185.   
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συλλογικές πολιτικές στρατηγικές,86 η δράση φατριών,87 κ.ά.. Αυτές οι εναλλακτικές 

προσεγγίσεις δεν υπαινίσσονται, ωστόσο, την απουσία ιεραρχικού ελέγχου ή µία πλήρη 

πολιτική ή οικονοµική ισότητα. Στόχος τους δεν είναι να αντικαταστήσουν το κράτος, αλλά 

να διασαφηνίσουν την οργανωτική δοµή του, δίνοντας ιδιαίτερη έµφαση στην πολιτική 

συµπεριφορά και τον ανταγωνισµό µεταξύ ατόµων και οµάδων για την άσκηση της 

εξουσίας.88  

Μία εκτενέστερη αναφορά και κριτική προσέγγιση στις νέες αυτές θεωρίες, 

οπωσδήποτε, θα υπερέβαινε τους στόχους αλλά και τα όρια αυτής της µελέτης. Αυτό, 

όµως, που αξίζει να δούµε είναι ο τρόπος που τα σφραγιστικά/διοικητικά δεδοµένα – 

ιδιαίτερα όπως προβάλλονται µέσα από το υπό εξέταση υλικό - υπεισέρχονται στην όλη 

συζήτηση. Μία από τις βασικότερες αρχές που χαρακτηρίζει ένα καθεστώς ετεραρχίας ή 

συλλογικών πολιτικών στρατηγικών, είναι ότι η εξουσία είναι κατανεµηµένη σε 

διαφορετικές οµάδες και τοµείς της κοινωνίας.89 Όπως ήδη έχει τονιστεί, τα περισσότερα 

ΥΜ ΙΒ «ανάκτορα» χαρακτηρίζονται από πλήρη απουσία ή σπανιότητα διοικητικών 

τεκµηρίων, σε αντίθεση µε την έντονη παρουσία τέτοιων ενδείξεων σε «µη-ανακτορικά» 

οικοδοµήµατα και «µη-ανακτορικές» θέσεις. Αυτό, αφενός, υποδηλώνει ότι δεν ήταν όλες 

οι εξουσίες (πολιτική, οικονοµική, διοικητική και θρησκευτική) συγκεντρωµένες στα 

«ανάκτορα», τουλάχιστον κατά την ΥΜ ΙΒ φάση και, αφετέρου, αντανακλά ένα 

Νεοανακτορικό τοπίο, στο οποίο φαίνεται να συνυπάρχουν κτίρια που διαφοροποιούνται 

λειτουργικά µεταξύ τους και προφανώς αλληλοσυµπληρώνονται. Υπό το πρίσµα αυτό, τα 

συµπεράσµατα που προκύπτουν από τη µελέτη των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ - και, 

                                                 
86 Για δοµές εξουσίας, τέτοιες όπως η ετεραρχία και οι συλλογικές πολιτικές στρατηγικές, βλ. αναλυτικότερα 
SCHOEP 2002, 15-33 και CUNNINGHAM & DRIESSEN 2004, 106-110. Με τους όρους αυτούς υποδηλώνεται µία 
οργάνωση της κοινωνίας, όπου η πολιτική, θρησκευτική και οικονοµική εξουσία δεν είναι απαραίτητα 
συγκεντρωµένη σε µία και µόνο θέση (π.χ. στο εκάστοτε «ανάκτορο» ή στην οµάδα που κατοικούσε σε αυτό), 
αλλά εκπορεύεται από διαφορετικές οµάδες και τοµείς της κοινωνίας, που έχουν πρόσβαση στις προσόδους και, 
κατά κάποιο τρόπο, και στην ίδια την εξουσία. Το µοντέλο αυτό εστιάζει, ουσιαστικά, στη δυναµική µεταξύ 
διαφόρων, τοπικά διεσπαρµένων ελίτ οµάδων, καθώς η δυναµική αλληλεπίδραση τόσο µεταξύ τους όσο και µε το 
εκάστοτε «ανάκτορο» είναι αυτή που κατευθύνει τις πολιτικές, οικονοµικές και θρησκευτικές εξελίξεις σε µία 
συγκεκριµένη περιοχή. Για µία κριτική στην έννοια της ετεραρχίας, βλ. DAY & RELAKI 2002, 227-228, όπου 
επισηµαίνεται ο ασυνεπής και γενικευτικός τρόπος, µε τον οποίο συχνά χρησιµοποιείται ο όρος στη µινωική 
αρχαιολογία.     
87 HAMILAKIS 2002a, 179-199. Στο ευρύτερο πλαίσιο µίας τέτοιας ερµηνευτικής προσέγγισης θα µπορούσε να 
αναφερθεί και η σχετικά πρόσφατη υπόθεση του S.Hood, ο οποίος υποστηρίζει πως η Κρήτη της Νεοανακτορικής 
περιόδου, ίσως, µοιάζει περισσότερο µε µία κοινωνία χωρίς διακυβέρνηση και εδραιωµένη πολιτική εξουσία ή 
αρχή, όπου συγκεκριµένες οικογένειες ή άτοµα, µε αναγνωρισµένες µαγικές ή θρησκευτικές λειτουργίες, θα 
απολάµβαναν κάποιο βαθµό πολιτικής εξουσίας και κοινωνικό γόητρο (ΗOOD 1997, 105-116). Για τη θέση αυτή, 
βλ. επίσης HAMILAKIS 2002a, 188. 
88 SCHOEP 2002, 18, 31. 
89 Βλ. αναλυτικότερα, πιο πάνω σηµ. 86. 
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ειδικότερα, από τη γεωγραφική και χωρική κατανοµή τους -, κατά τη γνώµη µου, δεν 

αντιτάσσονται σε µία τέτοιου είδους εναλλακτική δοµή εξουσίας.  

Ο Y.Hamilakis90 προτείνει ένα διαφοροποιηµένο µοντέλο, γνωστό από άλλα 

αρχαιολογικά και εθνογραφικά συµφραζόµενα, το οποίο επικεντρώνεται στην έννοια των 

φατριών και του µεταξύ τους ανταγωνισµού, ως µία υπόθεση εναλλακτική προς εκείνη 

που δίνει έµφαση στην έννοια του κράτους. Κατά τη γνώµη του, ο όρος φατρία είναι ίσως 

ο πιο  κατάλληλος για να περιγράψει τους πολιτικούς σχηµατισµούς που δρούσαν µέσα 

και γύρω από τα λεγόµενα «ανάκτορα» και τα οικοδοµήµατα µε «ανακτορικά» 

χαρακτηριστικά.  

Στο πλαίσιο αυτής της ερµηνείας, ο Y.Hamilakis91 υποστηρίζει, ειδικότερα, ότι οι 

πολιτικές διαδικασίες και δυναµικές στην Κρήτη της Εποχής Χαλκού µπορεί να 

λειτουργούσαν µέσω της σταθερής συµµετοχής των φατριών σε διαδικασίες, τέτοιες όπως 

οι µεγάλης κλίµακας συµποσιακές τελετές, για τη διενέργεια των οποίων υπάρχουν 

άφθονες αρχαιολογικές ενδείξεις, ιδιαίτερα έντονες κατά τη Νεοανακτορική περίοδο. Οι 

τελετές αυτές - οι οποίες ενεργοποιούσαν τις σωµατικές αισθήσεις, τα συναισθήµατα και 

τη µνήµη - αποτελούσαν το πεδίο, όπου εκδηλωνόταν ο ανταγωνισµός των φατριών για 

υλικές και συµβολικές προσόδους, όπου οι συµµαχίες, οι κοινωνικοί ρόλοι, οι ταυτότητες 

των οµάδων και η δυναµική της εξουσίας δηµιουργούνταν και νοµιµοποιούνταν, αλλά και 

αµφισβητούνταν, υπονοµεύονταν και  καταστρέφονταν. Στο πλαίσιο αυτού του µοντέλου, 

τα «ανάκτορα» και τα υπόλοιπα οικοδοµήµατα µε «ανακτορικά» χαρακτηριστικά θα 

µπορούσαν να λειτουργούν ποικιλοτρόπως.92 Το πιθανότερο, ωστόσο, είναι πως 

αποτελούσαν τα βασικά κέντρα για τις κοινωνικές συναθροίσεις και συµποσιακές 

τελετουργίες που πραγµατοποιούνταν από την κάθε φατρία, συνιστώντας ένα είδος 

αρένας για κοινωνικό ανταγωνισµό. Εικάζεται, επιπλέον, πως τα πολιτικά σύνορα θα ήταν 

ρευστά και µεταβαλλόµενα, η οποιαδήποτε πολιτική αρχή - σε τοπικό ή περιφερειακό 

επίπεδο - θα ήταν εφήµερη και υπό συνεχή διεκδίκηση και η εξουσία, σε µεγάλο βαθµό, 

διασπασµένη.93  

                                                 
90 HAMILAKIS 2002a, 179-199 και HAMILAKIS 2002b, 19-21. Στο πλαίσιο αυτού του µοντέλου, ο όρος φατρίες 
χρησιµοποιείται για να χαρακτηρίσει «λειτουργικά και δοµικά όµοιες, ανεπίσηµες και ηγετικά καθοδηγούµενες 
οργανώσεις», οι οποίες διαφοροποιούνται από κοινωνικές τάξεις ή από οµάδες ατόµων µε κοινά συµφέροντα και 
περιλαµβάνουν όχι µόνο ελίτ αλλά και µη-ελίτ οπαδούς. Πρώτιστο γνώρισµά τους είναι η ρευστότητα και η 
αστάθεια. Επιπλέον, οι διαφορετικές φατρίες, µέσα στην ίδια ευρύτερη κοινωνική οµάδα, µοιράζονται παρόµοια 
υλικά αγαθά και κοινές ιδεολογικές και θρησκευτικές αντιλήψεις, που λειτουργούν ως ενοποιητικός παράγοντας.  
91 HAMILAKIS 2002b, 19-21. 
92 Βλ. αναλυτικότερα HAMILAKIS 2002a, 188, 197-199. 
93 Ο Y.Hamilakis (HAMILAKIS 2002a, 198), στο πλαίσιο αυτής της εναλλακτικής προσέγγισης, δεν αρνείται ότι η 
Κνωσός µπορεί να έπαιζε ένα σηµαντικό ιδεολογικό ρόλο, αναγνωριζόµενη από πολλές κοινωνικές οµάδες ως το 
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Η ιδέα ενός φατριακού ανταγωνισµού στη Νεοανακτορική Κρήτη94 εµφανίζεται, 

κατά τη γνώµη µου, αρκετά ενδιαφέρουσα και ελκυστική, καθώς ανταποκρίνεται, σε 

µεγάλο βαθµό, στην εικόνα τόσο της ρευστότητας όσο και της συνθετότητας που 

χαρακτηρίζει αυτή την περίοδο. Όµως, όπως και οι προηγούµενες ερµηνευτικές 

προσεγγίσεις, έτσι και αυτή παρουσιάζει κάποια αδύνατα σηµεία.95 Στόχος της παρούσας 

µελέτης δεν είναι, βέβαια, να πραγµατευτεί τα υπέρ ή τα κατά αυτής της θεωρίας. Αυτό 

που ενδιαφέρει είναι ο ρόλος των σφραγιστικών δεδοµένων στο συγκεκριµένο 

ερµηνευτικό πλαίσιο. Και στην περίπτωση αυτή, η εικόνα που σκιαγραφείται από τη 

µελέτη των «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ δε φαίνεται να αντιτάσσεται σε µία τέτοιου 

είδους κοινωνικο-πολιτική οργάνωση. Αντιθέτως, βασικά συµπεράσµατα που προκύπτουν 

από την παρούσα µελέτη, όπως η απουσία αποδεικτικών στοιχείων για µία αυστηρά 

καθορισµένη κοινωνική, πολιτική και διοικητική ιεραρχία, η διάσπαση των 

πολιτικών/διοικητικών δοµών, καθώς και η ποικιλία και τοπική διαφοροποίηση των 

διοικητικών πρακτικών, µπορούν να θεωρηθούν  ενδείξεις για την αναγνώριση φατριών 

και φατριακού ανταγωνισµού στη Νεοανακτορική Κρήτη. Ειδικότερα, η έλλειψη 

τυποποίησης που χαρακτηρίζει τις σφραγιστικές δοµές των διαφόρων ΥΜ ΙΒ θέσεων – 

υποδηλώνοντας, ίσως, µία αντίστοιχη ποικιλία διοικητικών αρχών, έρχεται να ενισχύσει 

περαιτέρω αυτή την ιδέα.96 

 

Η παρουσίαση των διαφόρων ερµηνευτικών µοντέλων που αφορούν στην πολιτική 

και διοικητική οργάνωση της Νεοανακτορικής Κρήτης, καταδεικνύει ότι τα ίδια ακριβώς 

σφραγιστικά/διοικητικά δεδοµένα χρησιµοποιούνται για να υποστηρίξουν, άλλοτε 

λιγότερο και άλλοτε περισσότερο πειστικά, ποικίλες και εναλλακτικές κοινωνικο-πολιτικές 

δοµές. Πολύ πιθανόν, αυτό σχετίζεται εν µέρει µε τον ίδιο το χαρακτήρα της µινωικής 

κοινωνίας, µίας κοινωνίας µε αρκετά σύνθετες δοµές, µε στοιχεία αστάθειας και 

συνεχούς αλλαγής, διαχρονικά και από θέση σε θέση και, πάνω από όλα, µε γραπτές 

µαρτυρίες (της Γραµµικής Α γραφής) που δεν προσφέρουν ενδείξεις για τη 

                                                                                                                                                           
κύριο κοσµολογικό κέντρο. ∆εν αποκλείεται, µάλιστα, αυτού του είδους η ιδεολογική εξουσία της Κνωσού να 
διεκδικούνταν από κάποιες φατρίες, επιχειρώντας ίσως να τη µεταφράσουν και σε πολιτική εξουσία.  
94 Παρεµφερής θα µπορούσε να θεωρηθεί και η ερµηνευτική προσέγγιση του K.Vansteenhuyse (VANSTEENHUYSE 
2002, 235-248), ο οποίος υποστηρίζει ότι στη Νεοανακτορική Κρήτη θα υπήρχαν τοπικές οµάδες/ελίτ, που 
ανταγωνίζονταν για την πολιτική εξουσία µέσα σε ένα αυστηρά τελετουργικό πλαίσιο. Τη Νεοανακτορική 
κοινωνία την αντιλαµβάνεται ως µία συλλογική οργάνωση, στην οποία οι ηγέτες θα ήταν απρόσωποι και 
ανώνυµοι, ενώ όσον αφορά στο φυσικό κέντρο της πολιτικής εξουσίας, αυτό θα µπορούσε να βρίσκεται έξω από 
το «ανάκτορο», στις πολυτελείς οικίες που το περιέβαλαν.   
95 Για µία κριτική αυτού του µοντέλου, βλ. DAY & RELAKI 2002, 224-227, αλλά και HAMILAKIS 2002a, 197-199.  
96 Βλ. επίσης HAMILAKIS 2002a, 187, 194 και HAMILAKIS 2002b, 21.  
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Νεοανακτορική κοινωνικο-πολιτική οργάνωση. Όµως, ως ένα βαθµό µπορεί να οφείλεται, 

επίσης, στα κύρια θεωρητικά πρότυπα και τις µεθοδολογικές αρχές που χρησιµοποιούνται 

από πολλούς ερευνητές της µινωικής αρχαιολογίας και που αποδεικνύονται όλο και πιο 

ανεπαρκή, ή ακατάλληλα, για την ερµηνεία και την ουσιαστική σύνδεση των συνεχώς 

αυξανόµενων νέων ευρηµάτων και πληροφοριών που έρχονται στο φως.97 Επιπλέον, 

λαµβάνοντας υπόψη τα ζητήµατα που πρόσφατα έθεσε η µετα-διαδικαστική 

αρχαιολογία,98 τα εκάστοτε ερµηνευτικά µοντέλα αποτελούν «προϊόντα» όχι µόνο του 

παρελθόντος αλλά και της εποχής, στην οποία κάθε φορά διατυπώνονται. Ως εκ τούτου, 

σε µεγάλο βαθµό, απηχούν αντιλήψεις και θεωρίες σύγχρονων εποχών. Αυτό δεν ισχύει 

µόνο για την πολύ πιο µακρινή σε εµάς εποχή των Evans, Pernier, Halbherr, Ξανθουδίδη, 

Χατζηδάκη, κ.ά.. Έτσι, π.χ., η ρευστότητα και η αστάθεια που αποδίδεται, τα τελευταία 

χρόνια, στην κοινωνική οργάνωση της Κρήτης κατά την Εποχή Χαλκού, πολύ πιθανόν 

αντανακλά άµεσα την αβεβαιότητα που χαρακτηρίζει τη σύγχρονη εποχή.99  

 

Εστιάζοντας στα κυριότερα συµπεράσµατα αυτής της µελέτης, θα λέγαµε πως τα 

Νεοανακτορικά «σφραγίσµατα» µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών διαφοροποιούνται 

από εκείνα µε άλλου είδους µοτίβα σε αρκετά σηµεία. Σε αυτά συγκαταλέγονται: Ο 

εντοπισµός των περισσότερων «σφραγισµάτων» µε ΠαρΑνΜ στα σηµαντικότερα διοικητικά 

κέντρα του νησιού, η άµεση και ιδιαίτερη σύνδεσή τους µε σφραγιστικά δαχτυλίδια από 

πολύτιµα µέταλλα και, πάνω από όλα, οι ποικίλες διαστάσεις της εικονογραφίας τους, 

µιας εικονογραφίας µε αρκετές νατουραλιστικές και αφηγηµατικές σκηνές και, 

                                                 
97 Για την ανάγκη αναζήτησης νέων θεωρητικών προτύπων στο πεδίο της µινωικής αρχαιολογίας, βλ. ενδεικτικά 
HAMILAKIS 2002b, 2-28 και, ιδιαίτερα, 3-4. 
98 Βλ. ενδεικτικά ΚΩΤΣΑΚΗΣ 1998-1999, 17-21. 
99 Βλ. HAMILAKIS 2002b, 21-22. Οι περιπτώσεις ερµηνευτικών προσεγγίσεων στο πεδίο της µινωικής 
αρχαιολογίας, που απηχούν σύγχρονες αντιλήψεις, είναι πραγµατικά πολυάριθµες για να αναφερθούν εδώ. 
Ενδεικτικά, ωστόσο, µπορούν να επισηµανθούν οι ιδέες του A.J.Evans για τη µινωική κοινωνία, οι οποίες είναι 
επηρεασµένες, σε µεγάλο βαθµό, από ροµαντικές, Ευρωκεντρικές ιδέες και στερεότυπα, που εµφανώς απηχούν τη 
θέση του και το κοινωνικό και ιστορικό του περιβάλλον. Είναι ενδεικτικό, ότι η ορολογία που χρησιµοποιήθηκε 
από τον Evans, όπως π.χ. «βασιλείς», «βασίλισσες», «ανάκτορα», κ.ο.κ., καθώς και αρκετά ερµηνευτικά 
σχήµατα, όπως αυτό της «µινωικής θαλασσοκρατίας», αποτελούσαν σε µεγάλο βαθµό αναφορά στο κοινωνικό 
και πολιτικό κλίµα της Βικτωριανής και Εδουαρδιανής Βρετανίας, στην Αυτοκρατορία της και τη ναυτική 
δύναµή της  (βλ., αναλυτικότερα, MACGILLIVRAY 2002 και HAMILAKIS 2002b, 2-7, 18, 21). Επίσης, ακόµα και οι 
πολιτικές και διοικητικές διαιρέσεις της µινωικής Κρήτης, συχνά αντικαθρεπτίζουν την εξέλιξη µοντέρνων 
εθνών-κρατών στην Ευρώπη: µία εξέλιξη από µικρές ανεξάρτητες πολιτείες (Παλαιοανακτορική περίοδος) προς 
ένα ισχυρό ενοποιητικό έθνος-κράτος, το οποίο επιβάλλει ένα συγκεντρωτικό τύπο πολιτικής και διοικητικής 
οργάνωσης και µία οµογενοποίηση σε πολλούς τοµείς της ζωής των πολιτών (Νεοανακτορική περίοδος;) [Βλ. 
HAMILAKIS 2002a, 181]. Βλ. επίσης, ενδεικτικά, την άποψη του Κ.Vansteenhuyse (VANSTEENHUYSE 2002, 235-
248) για την ανασύνθεση των πολιτικών δοµών της µινωικής Κρήτης, η οποία βασίζεται σε σύγχρονα µοντέλα 
µαζικής επικοινωνίας. 
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πρωτίστως, µε συµβολικό και ιδεολογικό περιεχόµενο, το οποίο ως επί το πλείστον κινείται 

σε τελετουργικά συµφραζόµενα. Όλα αυτά προσδίδουν στο υπό εξέταση υλικό ιδιαίτερη 

σηµασία και ξεχωριστή θέση στις σφραγιστικές/διοικητικές πρακτικές της 

Νεοανακτορικής περιόδου. Κατ’ αρχήν, υποδηλώνουν τη σύνδεση της πλειονότητας, 

τουλάχιστον, αυτών των «σφραγισµάτων» όχι µόνο µε τα σηµαντικότερα κέντρα άσκησης 

της διοίκησης κατά την ΥΜ ΙΒ φάση, αλλά πιθανότατα και µε τα ανώτερα στελέχη ή 

αξιώµατα του διοικητικού µηχανισµού, µε την έννοια ότι οι χρήστες των σφραγίδων που 

ευθύνονται για το τύπωµά τους αντιπροσώπευαν τις υψηλότερες βαθµίδες της διοίκησης. 

Ταυτόχρονα, τα καθιστούν ένα αποτελεσµατικό εργαλείο στα χέρια της εκάστοτε 

άρχουσας τάξης ή ελίτ, καθώς µέσω της εικονογραφίας τους και της ευρείας 

γεωγραφικής διασποράς τους συµβάλλουν στην προώθηση, ίσως ακόµα και την επιβολή, 

ενός συµβολικού κώδικα επικοινωνίας και µιας κοινής ιδεολογίας. Αν δεχτούµε, αφενός, 

πως αυτός είναι ένας µηχανισµός έκφρασης εξουσίας, άσκησης ελέγχου και διατήρησης 

της όποιας πολιτικής ιεραρχίας και, αφετέρου, ότι η πολιτική ισχύς της µινωικής ελίτ 

βασιζόταν τόσο στην οικονοµική όσο και στην ιδεολογική εξουσία της, τότε τα 

«σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ φαίνεται να εξυπηρετούν µε τον καλύτερο τρόπο τέτοιου 

είδους στόχους. Και αυτό, γιατί αποτελούν ένα µέσο διάδοσης της ιδεολογίας, το οποίο 

συνδέεται άµεσα µε τη διοίκηση, έναν τοµέα ζωτικής σηµασίας τόσο στην οργάνωση και 

τον έλεγχο των οικονοµικών συναλλαγών όσο και, γενικότερα, στη λειτουργία της 

Νεοανακτορικής κοινωνίας.  

Από την άλλη πλευρά, η εικόνα που σκιαγραφείται µέσα από το υπό εξέταση υλικό, 

ενισχύει σε πολλά σηµεία εκείνη που απορρέει από το σύνολο των Νεοανακτορικών 

ενσφράγιστων διοικητικών τεκµηρίων. Ειδικότερα, η ευρεία γεωγραφική και χωρική 

κατανοµή τους, όπως και οι τοπικές διαφοροποιήσεις που προβάλλονται µέσα από αυτά -

όσον αφορά στις επιµέρους σφραγιστικές πρακτικές -, αντανακλούν πιθανότατα ένα 

καθεστώς διοικητικής κατάτµησης του νησιού, τουλάχιστον κατά την ΥΜ ΙΒ περίοδο, µε 

την έννοια ότι η άσκηση της διοίκησης δεν περιορίζεται σε ένα και µόνο κέντρο, αλλά είναι 

οργανωµένη σε τοπική και περιφερειακή βάση, χωρίς την άµεση παρέµβαση ή τον 

απώτατο έλεγχο µίας ανώτατης διοικητικής αρχής. Επιπλέον, το γεγονός ότι τα 

«σφραγίσµατα» δεν περιορίζονται µόνο στα «ανακτορικά» κέντρα του νησιού, καταδεικνύει 

µία αυξηµένη διοικητική πολυπλοκότητα κατά τη Νεοανακτορική εποχή. 

Παράλληλα, το υπό εξέταση υλικό έδωσε τη δυνατότητα να θιγούν ζητήµατα 

σχετικά µε τις πολιτικές δοµές του νησιού. Όµως, έγινε αντιληπτό πως, παρόλο που η 
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µελέτη της σφραγιστικής διοίκησης προσφέρει πράγµατι βοηθητικά στοιχεία στο 

σύγχρονο διάλογο για το Νεοανακτορικό γεωπολιτικό τοπίο, δεν είναι ικανή από µόνη της 

να δώσει οποιαδήποτε οριστική απάντηση σε βασικά ερωτήµατα που αφορούν στην 

πολιτική οργάνωση. Τα συµπεράσµατα που προκύπτουν από την παρούσα µελέτη, 

κλονίζουν εν µέρει την ιδέα µίας πολιτικά ενοποιηµένης Κρήτης υπό την ηγεµονία ενός και 

µόνο κέντρου, όπως η Κνωσός, τουλάχιστον κατά την ΥΜ ΙΒ φάση. Ενδεικτική είναι η 

περίπτωση των λεγόµενων «Κνωσιακών αντιγράφων δαχτυλιδιών», στα οποία και 

αποδίδονται αρκετά από τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ που εξετάζονται εδώ: Τα 

τελευταία χρόνια έχει πειστικά καταδειχθεί ότι τα δαχτυλίδια αυτά δεν µπορούν να 

συνδεθούν άµεσα µε την Κνωσό, πόσο µάλλον µε έναν Κνωσιακό πολιτικό έλεγχο.  

Από την άλλη πλευρά, τα στοιχεία που προκύπτουν από τη µελέτη αυτή µπορούν να 

ενταχθούν ικανοποιητικά σε άλλου είδους ερµηνευτικά µοντέλα, όπως αυτό των 

ανεξάρτητων και ισότιµων πολιτειών, της ετεραρχίας, των συλλογικών πολιτικών 

στρατηγικών ή, ακόµα, και του φατριακού ανταγωνισµού, τα οποία υποστηρίζουν µία 

κοινωνικο-πολιτική οργάνωση σε τοπικό επίπεδο. Όπως αναφέρθηκε και πιο πάνω, τα 

περισσότερα από αυτά προβάλλουν µία κοινωνία, όπου οι στρατηγικές που 

χρησιµοποιούνται για τη δηµιουργία και τη διατήρηση των οικονοµικών και πολιτικών 

δοµών είναι, στην ουσία, συλλογικές. Ορισµένα δίνουν ιδιαίτερη έµφαση στον ανταγωνισµό 

µεταξύ οµάδων για την άσκηση της εξουσίας, κάνοντας λόγο για τοπικές οµάδες/ ελίτ ή 

φατρίες που συχνά ανταγωνίζονται για την πολιτική εξουσία µέσα σε ένα αυστηρά 

τελετουργικό πλαίσιο. Αυτό που έχει σηµασία είναι ότι, σε κάθε περίπτωση, ενοποιητικός 

παράγοντας της κοινωνίας είναι η κοινή πολιτιστική ταυτότητα, η οποία καθορίζεται 

ιδεολογικά και διαµορφώνεται µέσω του τελετουργικού. Στο ίδιο πλαίσιο µπορεί να 

ενταχθεί και η σύγχρονη τάση της έρευνας να αντιµετωπίζει τα µινωικά «ανάκτορα» 

πρωτίστως ως τελετουργικά κέντρα, δηλαδή ως οικοδοµήµατα προορισµένα κυρίως για 

την εκτέλεση των θρησκευτικών και τελετουργικών πρακτικών της κοινότητας. Έτσι, ακόµα 

και αν δεν ερµηνευθούν ως έδρες πολιτικής εξουσίας, πιθανόν αποτελούσαν κύριο πεδίο 

πολιτικού ανταγωνισµού.  

Τα Νεοανακτορικά «σφραγίσµατα» µε παραστάσεις ανθρώπινων µορφών έρχονται 

να ενισχύσουν αυτή την εικόνα, καθώς αποτελούν φορείς µιας εικονογραφίας που, σε 

µεγάλο βαθµό, στερείται της απεικόνισης ηγεµονικών µορφών, παραπέµποντας ίσως έτσι 

σε λιγότερο προσωποπαγείς και περισσότερο συλλογικές δοµές εξουσίας. Αντιθέτως, στη 

συντριπτική της πλειονότητα σχετίζεται µε το θρησκευτικό τελετουργικό και, εν γένει, µε 
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τελετουργικές δραστηριότητες. Εάν δεχτούµε ότι τα «σφραγίσµατα» µε ΠαρΑνΜ 

λειτουργούσαν και ως τεχνουργήµατα που εξυπηρετούσαν κάποια πολιτική σκοπιµότητα, 

τότε προφανώς δε στόχευαν στο να προπαγανδίσουν την εξουσία ενός βασιλιά ή ενός 

ηγεµόνα. Αυτό που προβάλλουν περισσότερο είναι η ισχύς της µινωικής λατρείας και, 

γενικότερα, η σηµασία του τελετουργικού ως ενοποιητικού παράγοντα στην οργανωτική 

δοµή της Νεοανακτορικής κοινωνίας. Ακόµα, όµως, και στην περίπτωση αυτή θα 

µπορούσαν να εξυπηρετούν τους σκοπούς µίας πολιτικής προπαγάνδας, καθώς το 

τελετουργικό –όπως προαναφέρθηκε– αποτελεί δυνάµει έναν εξουσιαστικό µηχανισµό, 

προάγοντας τα συµφέροντα εκείνων που βρίσκονταν στην εξουσία, τη διεκδικούσαν ή 

ανταγωνίζονταν για αυτή. Τον ίδιο σκοπό, εξάλλου, θα µπορούσαν να επιτελούν και 

ορισµένοι εικονογραφικοί τύποι µε απεικόνιση ανθρώπινων µορφών, οι οποίοι αν και δεν 

συνδέονται άµεσα µε τελετουργικές δραστηριότητες, ωστόσο αποτελούν ιδιαίτερα 

δηµοφιλή θέµατα που τονίζουν το στοιχείο του ανταγωνισµού και της υπεροχής (όπως οι 

σκηνές πάλης/µονοµαχίας, κυνηγιού ή, ακόµα, και τα ταυροκαθάψια ή οι παραστάσεις µε 

αρµατηλάτες). 

∆εδοµένου ότι στην εξαγωγή συµπερασµάτων για τα πολιτικά συστήµατα της 

αρχαιότητας συµβάλλουν, γενικότερα, ποικίλα δεδοµένα (δηµογραφικά, πολιτισµικά, 

κοινωνικά, γεωγραφικά, εικονογραφικά, κ.ά.),100 πιστεύω ότι η συστηµατική µελέτη των 

ενσφράγιστων διοικητικών τεκµηρίων σε συνδυασµό και µε άλλα στοιχεία, που προφανώς 

παίζουν ρόλο στην ανασύνθεση του πολιτικού τοπίου, όπως η αρχιτεκτονική, η οικιστική 

ιεράρχηση, η κεραµική, κ.ά., µπορεί να αποβεί στο µέλλον πιο εποικοδοµητική. 

                                                 
100 Βλ. ενδεικτικά DRIESSEN & SCHOEP 1995, 650, οι οποίοι και επισηµαίνουν την άποψη που εκφράζει ο 
B.Trigger  στο άρθρο του “The Archaeology of Government”, World Archaeology 6, 1974, 95-105. 
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Τύποι Ενσφράγιστων ∆ιοικητικών Τεκµηρίων 
µε  Σκηνές Ταυροκαθαψίων
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