AZ ERTEKORIENTACIOK TUKROZODESE AZ
EMBERESZMENYBEN
( Hogyan jellemzik hallgatéink a fejlett szocialista tdrsadalom emberét?)

KIRIPOLSZKY MARI A

Az értékorientaciékban és az ezek alapjan kiépiil§ értékrendszerben
fogalmazédnak meg a legmarkansabban és legrelevdnsabban azok a kivetel-
mények és életelvek, amelyek a személyiség életvezetését, egész magatartasat
iranyitjak.

Az egyéni értékorientdciok mutatjak meg azt, hogy az adott személy
tagabb (tarsadalmi) és szlikebb (csoport) kornyezetének értékeibsl mit foga-
dott el és épitett be sajat értékrendszerébe.

A tarsadalom és az egyén magatartasinak, életvezetésének orientacidja-
han jelentGs szerepet jatszik az eszmény, azaz annak az idedlnak a megfogal-
mazasa, amilyen az ember lenni szeretne.

Az eszmény az értékhierarchia csticsan talalhaté magasrendii tdrsadalmi
értékek (absztrakt magatartasi normak és nagyon értékes és vonzé emberi
tulajdonsdgok) megtestesitGje és kozvetitdje. Kozvetits tigy, hogy ,egyrészt
tudatossa tesz értékeket: egy fiktiv ,személy’ tulajdonsdgaiva és virtualis
viszonyaivé valtoztatja Sket, masrészt a konkrét, s mindig csak bizonyos
vonatkozdsokban mintaszerti példakat vonja tssze egy egységes  ,képhe’.”!
S mint ilyen, f6leg az erkolesi nevelésbhen jatszik nagyon fontos szerepet.

Az eszmények rendkiviil erds és kozvetlen tarsadalmi hatasok ered-
ményeképpen alakulnak; alakuldsuk iranyéat és tartalmat nagymértékben
az ideoldgia és a vildgnézet hatdrozza meg. Ugyanakkor ,az eszményben
Osszestlirlisodnek a jelen jovGbe mutatd elemei, az eszmények vonatkozasi
pontta, erkolesi értékké, az értékelés kritériumaiva valnak.”?

A tudatos személyiségformdlas szempontjabdl tehdt rendkiviil fontos
feladatnak kell tekinteniink hallgatdink értékorientécidéinak és eszményeinek
feltarasat és fejlesztését, hiszen hamarosan maguk is értékkozvetité és maga-
tartasiranyité funkeiét fognak betolteni: értékrendszeriikkel, eszményeikkel
a jové tarsadalméit, a tarsadalom jovgjét alakitjak majd.

Ez a tanulmény rovid részlet doktori értekezésiinkbdl, melynek téméja
a féiskolal hallgaték értékorientaciéinak vizsgalata az életvezetés és a politi-
kai magatartés szempontjabdl. S mivel most csak egyetlen vizsgalatunk ered-
ményének hemutatasara vallalkozhatunk, ezért szitkségesnek tartunk néhany
utalast tenni kutatémunkank egészére vonatkozdan.

A vizsgalatokat az 1982/83-as tanévhen végeztiik 128 hallgatival, mely
a féiskola Gsszlétszamanak 9,79%-a volt. A nemek aranya, a tanulményi ered-
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mény, az évfolyamok és szakok szempontjahol a minta megfelelt a természe-
tes osszetételnek, igy a kapott eredmények a fGiskolai hallgatdsag egészét
reprezentaltak.

Feltaré médszereink torzsanyagat az a kérddiv szolgaltatta, mely hétféle
attitidvizsgilati eljardst foglalt magdban, s az igy kapott eredményeket
egészitettiik ki, illetve kontrollaltuk interjikkal és mélyinterjakkal.

Az eszmények vizsgilata kétirdnyd volt: az életeszményt a Morris-féle
kérdGiv magyar valtozatdval igyekeztiink feltarni (Lésd Varga Kaéroly:
Magyar egyetemi hallgatok életfelfogasa, Akadémiai K., 1968.), az ember-
eszményre pedig a kovetkez8képpen kérdeztiink ra:

Véleménye szerint milyen erkolesi sajatossagok jellemzik (vagy kellene,
hogy jellemezzék) a fejlett szocialista tarsadalom emberét? Kérem, rovi-
den irja le az On 4ltal legfontosabbnak tartott jellemzd&ket!

Szdndékosan nem az egyéni, tehat a sajat maguk 4ltal eszményinek tar-
tott ember sajatossdgait fogalmaztattuk meg hallgatéinkkal, hanem a tarsa-
dalom, méghozza a fejlett szocialista tarsadalom embereszményét, mivel ugy
véltitk, hogy ebben egyéni értékigényeik is tiitkrozédnek.

Ez a feltételezésiink tobb okbdl is megalapozottnak latszott:

— egyrészt eddigi intézményes neveltetésiik (és sok helyen a csaladi
nevelés is) a szocialista erkolesi idedlnak és elveknek megfeleléen gyakorolt
hatast rdjuk,

— masrészt maguk is pedagdégusok lesznek, tehat ennek az idedlnak a
jegyében kell majd orientalniuk neveltjeiket,

— harmadrészt a szocialista tarsadalommal szembeni ellenséges megnyil-
vanuléssal hallgatéink kozott nem taldlkoztunk; vagyis elfogadjik, termé-
szetesnek veszik tarsadalmi rendiinket, és mindezek alapjan elvéirasaikban
csak pozitiv értékek szerepelnek majd.

Varakozasunkat a hallgatoi vélemények teljességgel igazoltak.

Feltételeztiik tovabbd, hogy a fejlett szocialista tarsadalom emberesz-
ményének megfogalmazasihoz jeleniink adja az alapot, tehdt titkrozi és egy-
ben birdlja is a hallgatok éltal felvazolt jellemz8k sora napjaink tdrsadalmi
valosagat. Mint ahogy Farkas Endre irja: a marxizmus felfogasa szerint
,»& realis erkolesi idedl a szocialis valdsdg tendenciaibdl szdrmazik, hordoznia
kell a tarsadalmi valésag meghaladasidnak programjat, ezért kritikai és moz-
gbsitéd ereji”.?

Ugyanakkor azzal, hogy megfogalmazddik az idedlban a kivanatos, a ké-
vetésre mélté magatartas, értékorientacidés funkeiét is betolt.

Mit szerettiink volna hat megtudni ezzel a Vizsgéldttal’l ElsGsorban azt,
hogy milyen személyiségértékeket tartanak jellemzdnek és meghatirozénak
a szocialista tarsadalom emberére vonatkozdan hallgatéink; tovabbd azt,
hogy a szocialista erkoles a,la,pelveme]\ mely elemei kapnak jelentds hangsilyt
és melyek hidnyoznak; és végezetill, hogy a jovi emberének jellemzéséhen
hogyan tiikrozddik a jelen.

A véleményben mint értékitélethen gondolati és érzelmi viszonyulds egy-
arant kifejez6dik. Megfogalmazésiahoz nemcsak ismeret, hanem meggy3z3dés
¢és a véleménynyilvanitas érzelmi vallaldsa is sziikséges. Taldn ez a magyaréa-
zata annak, hogy nem minden hallgaté vallalta a valaszadast.
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1. tabldzat

A feladat villaldsa

[. évf, IT. évf. ITT. évft. IV. évf. Osszesen
Viilaszolt ; 27 22 27 13 89
(65,859) (71,09) (65,80/) (86,7°4,) (69,69,)
Nemn vilaszolt: 14 9 14 2 .

(34,2%) (29,0%)  (34,2%)  (13,3%) (30,4%)

Akar az ismeretnek, akar a meggy@zddésnek, akar az Gszinte vélemény
vallaldsdnak hidnya tartotta Gket vissza a valaszadédstdl, ez a 30,49,-0s vé-
laszmegtagadas nagyon elkeserit$, hiszen pedagégusok lesznek, s az altaluk
le nem irt értékeket kell rovidesen kozvetiteniiik. Vajon mennyire lesznek
meggydzéek? De elkeserité egy méasik szempontbdl is ez a majdnem 1/3-0s
hallgatds: vajon mi, fGiskolai. oktaték mennyire vagyunk meggyé6zdek az
értékkozvetitésben, hiszen harmelyik, az el§bb felsorolt hianybdl fakad is a
hallgatas, ez mindenképp kritika a mi eddigi neveldmunkankra is.

A 89 vilaszbdl 82 volt értékelhets, mivel 5 hallgaté nem értette meg a
feladatot, 2 pedig ,,Nem tudom ”-vélaszt adott.

A 82 értékelhetd valaszban 531 sajatossagot jeloltek meg Gsszesen a hall-
gatok, kérddivenként tehat 6,5 jellemzd volt az atlag.

Ezek megoszlasa a kiovetkezG:

2. tdbldzat
A jellemz6k szama hallgatonként

15 jellemz6t emlit 2 hallgatéd 30
14 jellernzdSt emlit 1 hallgatd 14
12 jellemz6t emlit 2 hallgatd 24
10 jellemz6t emlit 8 hallgato 80
9 jellemz6t emlit 3 hallgaté 27
8 jellemz6t emlit 7 hallgato 56
7 jellemz6t emlit 15 hallgato 106
6 jellemz6t emlit 7 hallgato 42
5 jellernz6t emlit 17 hallgaté 85
4 jellemzd6t emlit 14 hallgatd 56
3 jellemzd6t emlit 3 hallgatd 9
1 jellemz6t emlit 3 hallgaté 3
Osszesen: 82 hallgaté 531 jellemzé

A jellemzék igen valtozatosak voltak: 171-féle varidcié fordult els a
valaszokban. A preciz, pontos megfogalmazastdl a szilikszavi felsorolason at
a semmitmondé altalanossdgokig sokféle véleménnyel talalkozhattunk.

Nézziink egy-egy példat a kiilonboz6 tipust véalaszokra!

Atgondolt, meggy6z8dést sugdrzé valasz:

., Eletének alapja, l1ényege: a szivesen végzett, lelkiismeretes, bhecsiiletes

munka. Legyen igényes, 6nmagaval és kornyezetével szemben. Fejlett

Onismerete és emberismerete legyen. Humanista, szeresse embertarsait,

de illaziék nélkiil. Higgyen egy még jobb, emberibb tarsadalomban, és

érezze sajat felelGsségét is: § is része az egésznek, az § életétsl, munkaja-
tél is fligg a jovs. Legyen fegyelmezett. Az egészséges életméd valjon
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életelemévé. Torekedjen a természet és a tdrsadalom torvényszeriiségei-
nek megismerésére, de megszerzett tudasa ne legyen 6ncéli. Sajit erejé-
hél, ne pedig osszekottetései révén érvényesiiljon. Nyitott legyen kornye-
zete és a vildg problémai irant.”
(III. évf. nShallgatd)
— Csak jellemz&k felsorolasa:
— kozosségi tudat,
— egymas megbecsiilése,
— egymds segitése,

— érdeklodés,

— Onképzés,

— emberi és tadrsadalmi értékek elismerése, meghecsiilése,
— hazaszeretet,

— munkahoz valé megfelel viszonyulds”
(IV. évf. nShallgatd)

— Pontatlan, nem tipikusan a szocialista tdrsadalom emberére jellemzé saja-
tossagok megfogalmazasa:
,» Vildgnézet és hit valamiben, mely erGt ad az élethez, a munkdhoz.
Vegye észre és fogadja be a kiviilrdl jové szép, igaz dolgokat.”

(I1. évf. férfihallgatd)

— Még direktebben fejezédik ki az ideoldgiai zavarossag, az osztalyjelleg
belatasanak teljes hidnya a kovetkezsd valaszban:
,Nem érzek kiillonbséget Jkapitalista’ emberi erkolesok és szocialista’
emberi erkolesok kozott. Szerintem minden embernek (tdrsadalmi hova-
tartozas nélkiil) egyforma erkolesi normajanak kell lenni, ezért nem tudok
valaszolni a kérdésre.”
(1. évf. n6hallgato)

Az 531 ,darab’ és 171-féle jellemz&t meglehetGsen nehéz volt rendszerez-
ni. Egy-egy lényeges és sok szavazatot kapott kategéria szdmos, a hallgaték
altal felsorolt sajatossagot foglal magaban. Bizonyara lehetett volna tovabhi
Osszevondsokat is alkalmazni, vagy még tobb elemmel végezni az értékelést,
de Ggy gondoljuk, ez a lényeget nem érinti.

Gyakorisdg szempontjahol az elsé négy helyen all a humanizmus, a koz-
életiség, a miiveltség ¢és a munkaszeretet. Természetesen ezek szdmos egyéni
megfogalmazéast rejtenek magukban.

A humanizmus jellemzdje ala soroltuk a segitGkészséget, ami a maga 25-
szoros elGfordulasaval akar kiilon kategdria is lehetne, de itt kaptak helyet
olyan jellemzdk is, mint , masok elismerése, megbecsiilése”, , masok meg-
értése”, ,embertarsainkkal valé torédés” sth.

3. tdablazat
A jellemzék gyakorisdgn

1. Humanizmus 67 elfordulds
2. Kozdéletiség 53 el6fordulds
3. Miiveltség, sokoldaltsig 39 eléfordulas
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4. Munkaszeretet, szocialista munkaerkiles 37 el6fordulds
5. Aktivitds, fogékonysig az tjra 27 el6fordulds
6. Oszinteség, nyiltsig 25 eltfordulds
7. Becsiiletesség 18 eléfordulis
8. Onzetlenség 16 eléfordulis
9. Rendezett magindlet 14 el6fordulds
10. Magagszint(i szakmai tudis 11 elofordulis
Ll. Nem anyagiassiy 1 el6fordulds
12. Bator véleménynyilvinitds 7 elofordulas
13. Ontudatossig 7 elfordulis
14. A tidrsadahni haladdas szolgilata 7 el6fordulis
15. Kulturdltsdg, igényvesség 7 el6fordulis
165, Hazaszeretet 6 el6fordulds
17. Felelosségtudat 6 eléfordulds
1R, Lelkiismerctesség 6 eléfordulds
19, Optimizmus & el6fordulis
20, Ne legyven tortetd 5 el6fordulds

. Szocialista er kdlesiség
. Elkotelezett marxista-leninista

viliagnézet

. Fegvelmezettség

5 eléfordulds

5 eléfordulds
4 el6fordulas

24, Onismeret, onkritika 4 el6fordulas
bl
25. Tgazsigossag 3 el6fordulds

. Proletar internacionalizmus

3 el6fordulas

(A tébbi jellemz6 egy-egy szavazattal fordult eld,)

A kézéletiség cimszo pedig egész széles skalat jelol. . Erdekei, céljai a kiozos-
ség, a tarsadalom érdekeivel, céljaival legyenek azonosak”, ,legyen nyitott
a l\ozos‘wgl problémak irant”, | vallaljon tarsadalmi funkeidkat™, vagy csak
roviden: | legyen kozodsségi ember” sth.

A ndiveltség ald soroltuk a miivelGdés irdnti igényt, az dltalanos miivelt-
séget, a széles érdeklddést, a sokoldalisagot, a széles latdkort sth.

A munkaszeretetet pedig a kivetkezdképpen fogalmaztdk meg: munka-
szeretet, ,.szeressen (l()lgjnmn . »tevékeny életet 01}(—‘-11 , »magasfoki munk:
erkoleesel rendelkezzen”, | hivatdstudattal dolgozzon™ sth.

A jellemzdk gyakorisdga alapjan végilis a 3. tdblazatban feltiintetett
sorrend alakult ki.

Milyen kovetkeztetéseket tudunk mindezek alapjan levonni?

MindenckelStt azt, hogy a szocialista erkoles alapelvei koziil kiemelkedd
helyet foglal el hallgatomk embcreq/mulycben a humanizmus, a kollektiviz-
mus és a munkahoz val6 szocialista viszony, st a tovabbi felsorolt jellemzik
legtobhbjét is valamely alapelv elemeként értékelhetjiik.

A humanizmus és a kollektivitds iranti ilyen magas igény dsszecseng
egyéh részvizsgilataink eredményeivel, melyek alapjan levonhatjuk azt a
kovetkeztetést, hogy hallgatdink szaméra a kozosség, a humanus kozosség az
egyik legfontosabb érték.

(Meg kell jegyezniink azonban a feljes vizsgalati eredmények ismeretének
birtokaban, hogy a kollektivizmus csak vagyott, csak dhajtott érték hallgats-
ink szdmara, mert magatartdsukban, azaz sajat kozosségeik megteremtéséhen
mindez mar nem realizalodik.)

Végeredményhen a hallgaték altal felsorolt jellemzdikben a szocialista
erkoles minden alapértéke és eleme (elvarasa) megtaldlhato, de nem mind-
egyik fontossdgdnak megfeleld mértékben.
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Rendkiviil gyenge hangstlyt kap az értékek (alapelvek) koziil a hazafi-
sag és proletar internacionalizmus, a partossag, az elkotelezett marxista-
leninista vildgnézet és a szocialista fegyelem.

A valaszok elemzése alapjan Ggy tlinik, hallgatéink egyéni és nem téisa-
dalmi mértékekben gondolkodnak és értékelnek. Mind a kollektivitdsnak,
mind a humanizmusnak inkdhb a mikroszocidlis jellemzdit emelik ki (indsok
meghecsiilése, tiirelem, egyiittérzés, Oszinteség, hecsiiletesséy, nyitottsdg,
sth.), a tarsadalmi méret(i szolidaritdsrél (szocialista hazafisag és internacio-
nalizmus), tdrsadalmi feleldsségrdl, a tarsadalmi haladéds szolgalatarél sth.
mar kevesebh sz esik. Marpedig mindez a politikai magatartas orientédcidja
szempontjabél sem elhanyagolhaté tényezd. Barmely kozosségi, kozéleti
tevékenység akkor toltddik meg igazan politikai tartalommal, ha rendszer-
specifikussa, tarsadalmilag elkotelezetté valik.

A vizsgalat megtervezésekor feltételeztiik azt, hogy hallgatéink a jovs
emberének erkolesi arculatat gy rajzoljak meg, hogy abban a jelen negati-
vumai mér hidnyként fognak szerepelni, avagy értékorientacics kategoriapar-
juk talzottan felerdsitve jelenik meg. , Az idedl ugyanis természete szerint
kritikusan szemben 41l a valdsaggal, annak birdlatat jelenti.”*

Nos, ez a feltételezésiink tejességgel igazolddott.

A jelen birdlata tobbféle modon jelent meg a valaszokban:

— Részben 1igy, hogy kevéshé lényeges jellemzGk (értékek), esetleg érté-
kesehh sajatossdgok hattérbe szoritasaval, erGteljesebben hangsulyozodtak.
[lyen péiddul az Gszinteséy, a becsilletesség, az Onzetlenség, a nem anyagias-
sag, a bator véleménynyilvanitas, a lelkiismeretesség, a felelGsségtudat, a
+ne legyen tortet” sth, jellemzdk.

2z

— Néhanyan irasjelekkel, formai jelolésekkel érzékeltetik mindezt.
Példéul:
»Becsiiletesség! és munkaszeretet!”
(I1. évf. nGhallgato)
,Legyen nagyon-nagyon hecsiiletes!”
- (II. évf. nGhallgatd)
Vagy az instrukeié zardjelben talalhatd kiegészitését haztak ald: | (vagy
kellene hogy jellemezzék)”.
— To6bb hallgatondl elGfordult, hogy a jelen negativumait fogalmazta
meg:
,» A kozélet és a csaladi élet 6sszhangja fontos. Mégis van, amikor a karrier
miatt felrigjak a harmonikus csaladi életet. Egyre inkabb a pénz keriil

szeretne tudni, képezni magét, de nincs ideje ra, igy minden feliiletes
marad.”

(I'V. évf. n6hallgato)
»A tarsadalmi tulajdont — a kozoset — jo értelemben hasznédlja. Ne fek-
tessen nagy hangsilyt az Gn. szocialista Osszekottetésekre’. Torekedniink
kellene arra, hogy megszlinjon az egymas elleni askalodds.”

(I. évf. néhallgatd)
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— Mint az el6hbi vilaszhdl is kitlinik, a hallgaté azt fogalmazta meg, hogy
mllyen ne legyen a jové embere. A kritikus hangvételii jellemzéseknek egyéh-
ként ez a leggyakoribbh formaja, az osszes valasznak mintegy 15%-a. Ime egy
tipikus valasz:

»A legfontosabbnak az Onzetlenséget tartom. A szocialista embertipust
ne jellemezze a hatalomvagy, az érdektelenség és az anyagi javak fel-
halmozasa...”

(IL. évf. férfihallgato)

Van aztdn néhdny egészen pesszimisztikus hangvételli valasz is.
Példaul:

»(Nyilvan vannak ilyen emberek, de szamuk elenyész3.)”

(IL. évf. néhallgatd)
»Sajnos semmi jo nem jellemzi, és azt hiszem, hogy a meglevd erkolesi
normak is esni fognak. Hogy ki tehet err6l?!. .. (Sic! K. M.) Azt, hogy
milyen kellene, hogy legyen, mar sokan masok is leirtdk, és mégsem ugy
van...”

(I11. évf. férfihallgatd)

A tilzdsokba tévedd kritikus hangvétel, a jelen fogyatékossagaival szem-
beni tiirelmetlenség az ifjiasag életkori sajatossagaibdl adddik. De a tiikor,
amelyet tarsadalmunk elé tartanak, nem torzit annyira, hogy kézlegyintéssel
el lehetne intézni.

Ha rosszul értékelnek — tehdat tévesen, vagy akar egyoldalian — | az a
mi hibank is. Tilsagosan sokdig élt az ifjusag és a felnGtt tarsadalom tuda-
taban az, hogy szocialista tarsadalmunk ellentmondasoktol mentes, és bizony
mdég ma is elGforduld neveldi magatartas, hogy az ifjusaghan felmeriils kétely
illetlen, elfojtani valé dolognak minGsitendd. Valoszinli ezért fordult eld,
hogy a h‘xllgatéknak majdnem 1/3 része nem’ véllalta a valaszt, s a kérddiv
kitiltése sordn oly gyakran elhangzé kérdés is: [ Tandrnd, Gszintén megirhat-
juk, amit gondolunk és érziink ?”

Pataki Ferenc gondolatai adjak meg a kérdés miértjére és egyben a meg-
olddsra is a valaszt: ,,Ha a pedagdgusok és a nevelésre rendelt felnGttek
— Ovatoskodas, politikai bizonytalansdg vagy tdjékozatlansidg miatt —
gyakran magukra hagyjak a fiatalokat, ha hozzdszoktatjak Gket ahhoz a
gyakorlathoz, hogy vannak dolgok, amelyekrdl illendd beszélni, s vannak,
amelyekrdl nem, stlyosan vétenek a nevelési torekvéseink céljai ellen.”?

Ha pedig nagyon is él§ problémakat és torzulasokat vetettek fel fiatal-
jaink, kétszeresen is oda kell figyelni jelzéseikre. Nem mindegy, hogy milyen
példat latnak, és milyet adnak tovabb.
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|. Zrinszky Ldsz16
2. Huszar Tibor:

3. Farkas Endre:
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