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Résumé

Cette étude traite de la dynamique spatio-temporelle de Megaphrynium macrostachyum dans la

Réserve Forestière de Yoko.

Les données récoltées étaient obtenues à partir de: - l'inventaire floristique des arbres à dhp ~ 10

cm sur une superficie de 2 ha (1 ha au nord et un autre au sud de la rivière Yoko) ; - comptage sur 6

quadrats (2 m x 2 m) du nombre des pétioles de Megaphrynium macrostachyum et des plantules des

espèces ligneuses; - comptage des repousses après coupe du Megaphrynium macrostachyum sur 16

parcelles de 4 m2 chacune dans deux sites: site A (milieu perturbé par les activités de l'homme,

proche des habitations) et B (milieu non perturbé).

La composition floristique des espèces qui accompagnent Megaphrynium macrostachyum varie non

seulement d'un endroit à un autre mais aussi en fonction des espèces présentes dans un

environnement immédiat des parcelles à Marantaceae .

La densité élevée de Megaphrynium macrostachyum joue un rôle dans la colonisation des espèces

ligneuses. En effet, la forte densité de cette espèce est à la base du ralentissement de l'évolution de

forêts secondaires vers les forêts matures car les plantes de Megaphrynium macrostachyum

étouffent les plantules des espèces ligneuses.

La coupe rase de Megaphrynium macrostachyum occasionne une croissance lente de l'espèce et

conduit à l'obtention des feuilles de petites dimensions. Le recepage partiel est une méthode à

conseiller.

Mots clés: - dynamique, spatio-temporel, Megaphrynium macrostachyum, forêt, Marantaceae,

Yoko.
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Abstract

This study addresses the dynamic spatio-temporal Megaphrynium macrostachyum in the Forest

Reserve Yoko.

The following data were collected: - floristic inventory of trees ~ 10 cm dbh (diameter at breast

height) superior or egal to 10 cm (ten centimeters) on an area of2 ha (1 ha to the north and another

south of the river Yoko) - Counting on 6 quadrats (2 m x 2 m) of the number of petioles

Megaphrynium macrostachyum and seedlings of woody species - counting regrowth after cutting

Megaphrynium macrostachyum on 16 plots of 4 m2 each one in Iwo sites: Site A (medium disturbed

by human activities near residential) and B (undisturbed).

The composition of plant species that accompany Megaphrynium macrostachyum varies not only

from one place to another but also in terms of species present in immediate Marantaceae plots.

The high density of Megaphrynium macrostachyum plays a role in the colonization of woody

species. Indeed, the high density of this species is the basis of slower evolution of the Marantaceae

splots to mature forest because plants in recent choke the seedlings of woody species.

The short cutting of Megaphrynium macrostachyum causes a slow-growing species and leads to the

production of small leaves. The cutting-down part IS a method recommended.

Keywords: - dynamic, spatio-temporal Megaphrynium macrostachyum, forest, Marantaceae, Yoko.
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O.Introduction
Les forêts du bassin du Congo constituent le deuxième plus grand massif de forêts tropicales au monde,

après celui de l'Amazonie. Celles de la République démocratique du Congo représentent à elles seules

environ 60% de ce massif forestier, comme l'ont montré les échanges lors de la Conférence Internationale

sur la Gestion Durable des Forêts en RDC tenue à Bruxelles les 26 et 27 février 2007 (Croiser et Trefon,

2007).

Ces forêts jouent un rôle prépondérant dans la préservation de la biodiversité, le changement climatique et

le développement durable.

Les forêts de la République Démocratique du Congo possèdent d'une diversité d'espèces végétales

importantes dans les différentes strates (arborescente, arbustive et herbacée) qui jouent un rôle non

négligeable dans la dynamique forestière.

Dans les sous- bois (strate herbacée), la flore forestière de la République Démocratique du Congo est

dominée par les espèces de la classe Liliopsida (Monocotylédones) parmi lesquelles figurent les

Zingiberaceae et les Marantaceae. Ces dernières peuvent constituer des forêts à Marantaceae qui sont des

fonnations ouvertes connues d'une grande partie de l'Afrique centrale mais plus particulièrement au Gabon

et au Congo (Vande weghe, 2004).

Parmi les Marantaceae, le Megaphrynium macrostachyum peut former des peuplements monodominants

créant une couche des feuilles denses, capable de freiner la régénération des arbres dans les forêts à

Marantaceae (Brncic, 2001).

Celte espèce joue un rôle important dans la vie des populations rurales en Afrique centrale (Bikoué et

Essomba, 2007). Ces dernières prélèvent les parties utiles de la plantes par des coupes.

Les espèces qui accompagnent le Megaphrynium macrostachyum au cours de sa dynamique dans les

parcelles à Marantaceae en forêts de Yoko et l'influence de celte espèce sur la régénération des espèces

ligneuses seront analysées.

Les différentes coupes appliquées pour prélever les produits utiles seront abordées.

Nous évoquerons au cours de cette étude les problèmes des menaces qui pèsent sur le Megaphrynium

macrostachyum, la dynamique forestière et les forêts à Marantaceae.
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0.1 Problématique

La satisfaction des besoins toujours croissants de l'homme entraine des prélèvements anarchiques des

organes végétaux comestibles, provoquant une destruction ou une perturbation physiologique et

morphologique des plantes recherchées. Parfois, c'est l'habitat qui est détruit lui-même, rendant précaire la

pérennité de l'espèce. Le Rapport sur la mise en œuvre de la convention relative à la biodiversité (Anonyme,

1997) et sur l'Etat de la biodiversité en République Démocratique du Congo (Anonyme, 2002) renseignent

sur les espèces nationales menacées ou les plus exposées à la surexploitation pour le moment et qui méritent

toute notre attention. Le Megaphrynium macrostachyum figure parmi ces espèces.

Elle est abondante dans les trouées ou dans les forêts clairsemées à Marantaceae.

L'origine et la dynamique des forêts à Marantaceae restent controversées. Pour certains auteurs, il s'agit des

forêts post-pionnières (Vande weghe, 2004) qui, à mesure de l'évolution de différents stades successoraux,

vont être remplacées par des forêts matures puis climaciques. Pour d'autres, cette dynamique successorale ne

se met pas systématiquement en place et sur certains sites, elle pourrait être bloquée, voire régressive

(Brugière et al. 2000).

Dans le parc national d'Odzala (Congo), la densité des grands arbres dans la forêt à Marantaceae est faible

et on trouve très peu de jeunes arbres. Lejoly (1996) renseigne que l'on aurait ici à faire à un système

régressif avec, une disparition quasi-totale du couvert arboré par l'absence de régénération des ligneux.

La strate basse de ces forêts assez variée est dominée par les Marantaceae comme les genres Haumania,

Sarcophrynium et Megaphrynium (Kouka, 2006). Megaphrynium macrostachyum est l'espèce

principalement exploitée dans le secteur Bakumu-Mangongo où est située la Réserve forestière de Yoko.

Les populations paysannes des environs de Yoko, pauvres, vivent essentiellement de produits de

l'agriculture, de la pêche et de la cueillette des produits forestiers. Les produits forestiers non ligneux

constituent pour elles une obligation pour la survie. Pour prélever le Megaphrynium macrostachyum, les

paysans coupent les feuilles.

Jusqu'à présent, aucune étude à notre possession n'a été faite pour voir les avantages et les inconvénients de

la méthode de coupe qu'utilisent les paysans. 11est nécessaire d'étudier les méthodes de coupe qui

conviennent afin de conseiller le mode d'exploitation approprié pour pérenniser l'espèce Megaphrynium

macrostachyum.
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0.2 Hypothèses de recherche

1. Megaphrynium macrostachyum serait parmi les espèces colonisatrices qui participent à la disparition des

plantes ligneuses dans les écosystèmes forestiers.

2. La cueillette des feuilles de Megaphrynium macrostachyum pour usages divers pourrait avoir un impact

négatif sur la croissance de l'espèce.
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0.3 Objectifs de recherche

0.3.1 Objectif global

Déterminer la dynamique spatio-temporelle de Megaphrynium macrostachyum dans la réserve forestière de

Yoko.

0.3.2 Objectifs spécifiques

• Inventorier les espèces ligneuses accompagnatrices de Megaphrynium macrostachyum dans la

réserve forestière de Yoko ;

• Déterminer la densité de Megaphrynium macrostachyum dans la réserve forestière de Yoko ;

• Déterminer le temps de reconstitution de Megaphrynium macrostachyum après la coupe.

0.4 Etat actuel de la recherche

Divers travaux de recherche dans le monde et en République Démocratique du Congo ont été réalisés pour

l'étude des Marantaceae et des produits forestiers non ligneux dont fait partie le Megaphrynium

macrostachyum.

Nous énumérons quelques travaux importants dans le cadre de la recherche.

- En 1961, Walker et Sillans ont décris les plantes utiles du Gabon dans lesquelles le Megaphrynium

macrostachyum ou les Marantaceae en général y figurent.

- Letouzey, 1982 dans son manuel de Botanique forestière en Afrique tropicale, aborde l'importance de la

famille des Marantaceae, le milieu dans lequel ses espèces se développent bien et décrit certaines espèces

de la famille.

- En 1988, Troupin étudie la flore du Rwanda, dans laquelle on y trouve les Marantaceae.

- En 1992,Cremers avait fait l'étude sur l'architecture de Marantaceae en Guyane française.

- Les études de Lee White 1992 dans la région de la lopé (Gabon), indiquent que l'origine des forêts à

Marantaceae suscite beaucoup de spéculations. Selon White, ces forêts représenteraient un stade

intermédiaire entre la forêt pionnière et la forêt mature.

- Dhetchuvi et Diafuka, 1993 ont étudié les Marantaceae du Congo-Brazzaville

- En 1996, Dhetchuvi détermine la taxonomie et la phytogéographie des Marantaceae et Zingiberaceae en

Afrique centrale (Gabon, Congo, RD-Congo, Rwanda et Burundi.
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- En 1997, le rapport intermédiaire sur la convention relative de la biodiversité en République Démocratique

du Congo auprès du ministère de l'environnement, classe les espèces nationales menacées ou exposées à la

surexploitation, parmi lesquelles le Megaphrynium macrostachyum y figure.

- En 2000, Brugière et ses collègues avaient étudié la dynamique forestière à processus de colonisation-

extinction, en abordant la relation faune-flore dans les forêts Marantaceae du parc national d'Odzala au

Congo Brazzaville. Les mêmes auteurs ont étudié en 2003 la dynamique des forêts à Marantaceae du parc

national d'Odzala et se posent la question « une menace pour la biodiversité ? »

- Brncic avait étudié en 2001 la dynamique de Megaphrynium macrostachyum au sud-ouest de la

République Centrafricaine.

- Kouka, 2004 avait étudié la régénération des espèces ligneuses en forêt du parc national d'Odzala (Congo

Brazzaville). Cette étude traite de la régénération des espèces ligneuse en trois types de forêts à

Marantaceae : la forêt semi-sempervirente, la forêt clairsemée à Marantaceae et la brousse à Marantaceae.

- Le même auteur, Kouka en 2006 fait une étude floristique des forêts du parc national d'Odzala.

- En 2003, Doucet étudie l'alliance délicate de la gestion forestière et de la biodiversité dans les forêts du

centre du Gabon. Il fait mention de la régénération des ligneux dans les forêts à Marantaceae.

- En 2003, APG II décrit la classification phylogénétique des Marantaceae.

- En 2004, Yande weghe, dans ouvrage: forêt d'Afrique centrale, décrit la forêt à Marantaceae en Afrique

centrale.

- Croiser et Trefon en 2007 éditent un document: Quel avemr pour les forêts de la République

Démocratique du Congo? Instruments et mécanismes innovants pour une gestion durable des forêts.

- En 2006, Biloso et Lejoly abordent une étude de l'exploitation et du marché des produits forestiers non

ligneux à Kinshasa où le Megaphrynium macrostachyum se place parmi ces produits.

- Bikoue et essomba en 2007, étudient la gestion des ressources forestières fournissant les produits forestiers

non ligneux alimentaires en Afrique centrale, parmi lesquels le Megaphrynium macrostachyum fait partie.

- Kihindo, 2007, avait mené son étude sur l'inventaire des produits forestiers non ligneux et leur

commercialisation dans la ville de Kisangani. Il trouve que le Megaphrynium macrostachyum figurait

parmi les produits forestiers non ligneux les plus couramment utilisés à Kisangani et ses environs.
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0.5 Intérêt du travail

L'importance de ce travail est triple:

Fournir une liste des espèces ligneuses qui accompagnent Megaphrynium macrostachyum dans son

évolution;

Comprendre la dynamique de cette espèce dans la réserve forestière de Yoko ;

Fournir les informations sur la méthode de coupe ou le mode d'exploitation approprié pour la

pérennisation de Megaphrynium macrostachyum.

0.6 Division du travail

Ce travail comprend cinq chapitres: Après avoir traité les généralités sur les concepts (forêts à Marantaceae,

les Marantaceae et le Megaphrynium macrostachyum) (chapitre premier), il sera question d'aborder la

description du milieu d'étude (chapitre 2). Le chapitre 3 sera consacré au Matériel et Méthodes. La

présentation des résultats (chapitre 4) fournit les données pour une discussion (chapitre 5) qui aboutira à une

conclusion et aux recommandations de ce travail. Enfin, les références bibliographiques et les annexes qui

comprendront les listes d'espèces et les données des coupes vont boucler ce travail.
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CHAPITRE PREMIER: GENERALITES SUR LES CONCEPTS

1.1 Dynamique forestière
Comme tout écosystème, l'écosystème forestier, vit et évolue en fonction des variations des différents

paramètres et facteurs auxquels il est soumis.

Les facteurs climatiques, certains accidents comme les avalanches ou les glissements de terrain en

montagne, les grands incendies, quelle que soit leur origine et certains facteurs anthropiques constituent

l'origine de modifications plus ou moins brutales des écosystèmes (Rey, 1997).

Dans un écosystème forestier, la concurrence qui s'exerce entre les espèces, tant au niveau intraspécifique

qu'au niveau interspécifique pour la conquête de l'eau et des sources d'énergie (lumière) constituent un

véritable combat pour la vie. Le résultat conduit à un fragile équilibre, dans lequel on peut placer l'ensemble

de la communauté des êtres vivants qui le constitue. Cet écosystème est amené à évoluer. Cette évolution

constitue le fondement et la matière de la Dynamique forestière, qui est d'après Rey, op.cit. « l'expression

de l'évolution dans le temps et dans l'espace, sous l'influence de facteurs et paramètres naturels et

anthropiques, de la composition intra et interspécifiques des populations qui occupent un espace donné ».

L'écosystème que l'on observe à un instant donné, c'est-à-dire l'équilibre que l'on analyse à ce moment, se

caractérise par une occupation de l'espace dont les éléments sont: un cortège floristique, un nombre

d'individus pour chaque espèce, une structure de la population en strates et une répartition des individus de

chaque espèce en classes d'âge.

Toute modification d'un ou plusieurs de ces éléments conduit à un équilibre différent à un instant t, plus ou

moins éloigné de 10 : entre 10 et t" une dynamique forestière s'est exprimée.

Le facteur temps est donc l'outil mais aussi le bras séculier (par la mort des individus) du phénomène de

dynamique.

Les mécanismes régissant la dynamique des écosystèmes forestiers sont complexes, de l'établissement des

plantules à la pollinisation et la dispersion des graines, transportées par les animaux, j'eau ou le vent (Chave,

2000). En gestion forestière, Rey (op.cit.) renseigne qu'on peut considérer qu'un arbre passe par quatre

grandes périodes de développement:

1 Une période de jeunesse qui, du semis au bas perchis, se caractérise par une sensibilité très forte de

chaque individu à la concurrence intra et interspécifique. 2. Une période adulte, du haut perchis à la jeune

futaie, au cours de laquelle chaque arbre, dans la strate à laquelle il appartient, a fait sa place, c'est-à-dire a

assuré son espace vital en terme d'énergie (lumière, sels minéraux), et d'eau. 3. Une période de maturité,
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au cours de laquelle l'arbre atteint son diamètre d'exploitabilité optimum, sa qualité technologique

maximale, donc une valeur économique réelle. 4. Une période de sénescence, pendant laquelle l'arbre en

surmaturité conserve encore longtemps une forte valeur économique, et bien souvent l'augmente, avant de

manifester les signes du vieillissement puis mourir. Donc, d'un stade de développement du peuplement

principal à l'autre, toute une économie d'eau et de lumière différente se développe, induisant une dynamique

temporelle. Cette dynamique se traduit, en particulier, par l'apparition et la disparition de certaines espèces à

un instant t donné de ce phylum temporel. A conditions climatiques et édaphiques constantes, la réapparition

régulière, à un âge donné du peuplement, des mêmes espèces strictement dépendantes du moment nous

permet de confronter l'a priori d'évidence de la dynamique temporelle des écosystèmes forestiers et de leur

continuité dans le temps (Rey, op.cit.).

1.2 Les forêts à Marantaceae

Ces formations très ouvertes sont connues d'une grande partie de l'Afrique centrale maIs plus

particulièrement abondantes au Gabon et au Congo Brazzaville (Vande weghe, 2004). Les forêts dites à

Marantaceae présentent une structure originale: leur sous-bois est envahi par les herbacées, Marantaceae

(ou les Zingiberaceae), souvent lianescentes et qui peuvent atteindre plusieurs mètres de hauteur, l'étage

arbustif y est mal représenté, et la canopée, formée par la couronne des grands arbres, y est plus ou moins

ouverte, laissant pénétrer la lumière dans les sous-bois (Brugière et al, 2003 ; Doucet, 2003). Ces forêts

s'observent notamment en lisière forêt-savane ainsi que dans les zones où la forêt dense a été perturbée: au

bord de routes ou de vieilles plantations, chablis naturels résultant de la chute des arbres au cœur de la forêt

ou anciennes zones d'exploitation forestière. Elles sont souvent bordées de jeunes recrûs forestiers.

Toutefois, en dehors de toute perturbation anthropique, elles peuvent couvrir des superficies considérables

comme c'est le cas dans le parc national d'Odzala en République du Congo (Brugière et al. op .cit.).
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3.2.2 Inventaire floristique

Un transect long de 5 km a été installé en direction Nord-Sud perpendiculairement à la rivière

Yoko, le long duquel 8 (huit) parcelles à Maranlaceae (dominées par l'espèce Megaphrynium

macroslachyum), d'une superficie de 0,25 ha (50 m x 50 m) chacune, ont été installées. Elles ont

été nommées bloc 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 dont quatre ont été placés au nord de la rivière Yoko et

quatre autres au sud.

Dans chacun des quadrats, tous les arbres d'une circonférence supérieure ou égale à 31,4 cm (ce

qui correspond à un diamètre de 10 cm) ont été pris en compte. La mesure de la circonférence

s'est effectuée à une hauteur de 1,30 mètre (ou au-dessus des contreforts si ceux-ci atteignent

cette hauteur). Ces arbres ont été numérotés à la peinture. Chacun d'eux a été repéré par les

coordonnées spatiales (x, y), distance par rapport aux bordures nord/sud et Est/Ouest de la

parcelle. Les conventions appliquées pour la localisation des mesures sont celles de Dallmeier

(1992).

Le choix de parcelles de 50 m x 50 m a été fait pour faciliter les mesures des coordonnées

spatiales (x, y) des arbres.

Sur le même quadrat, six (6) sous-parcelles d'une superficie de 4 m2 (2 m x 2 m) chacune ont été

délimitées de façon aléatoire pour compter:

le nombre de tiges (pétioles) de Megaphrynium macroslachyum afin d'estimer leur

densité;

le nombre de plantules d'espèces ligneuses en considérant deux catégories:

S) : plantules ligneuses de hauteur inférieur ou égale à 1 m ;

82 : plantules ligneuses de hauteur supérieure à 1 m et de diamètre inférieur à 10 cm.

Le comptage de nombre de pétioles de Megaphrynium macroslachyum et celui des

plantules des espèces ligneuses a été fait en s'inspirant de la méthode de Kouka (2004)

dans le Parc National d'Odzala (Congo Brazzaville).
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Tableau 2 : Localisation des parcelles à l'intérieur de la Réserve Forestière de Yoko

Parcelle Localisation Coordonnées géographiques Altitude (m)

Pl Nord 00°19'25" N; 0,25°17'06" E 415

P2 Nord 00°19'24" N ; 0,25°17'07" E 409

P3 Nord 00°19'22" N; 0,25°17'10" E 442

P4 Nord 00°19'26" N; 0,25°17'06" E 422

Pl Sud 00°18'34" N; 0,25°17'36" E 418

P2 Sud 00°18'38" N ; 0,25°17'34" E 415

P3 Sud 00°18'47" N ; 0,25°17'29" E 412

P4 Sud 00°18'49" N; 0,25°17'27" E 417

3.2.3 Méthodes de coupe de Megaphrynium macrostachyum
Lors de la cueillette des feuilles ou des pétioles pour usages divers, les paysans procèdent à la

coupe de ceux-ci à l'aide d'un couteau ou d'une machette pour retirer les produits utiles.

Ces façons de prélever les feuilles ou les pétioles de Megaphrynium macrostachyum pourraient

avoir une incidence sur la croissance de l'espèce. Pour vérifier cette hypothèse, nous avons mené

notre expérimentation dans deux sites: le site A, milieu proche des habitations, perturbé par les

activités anthropiques et le site B, milieu éloigné des habitations, non perturbé.

Dans les deux sites, deux méthodes de coupe (appelées traitement (1')) ont été appliquées pour

suivre l'évolution ou la capacité de reconstitution de l'espèce:

- La première méthode (Tl) appelée « coupe rase» : elle a consisté à l'ablation totale (recepage

total) au ras du sol de tous les individus de Megaphrynium macrostachyum sur une superficie

élémentaire retenue (2 m x 2 m).

- La seconde méthode (1'2) appelée « recepage partiel» : a consisté à la coupe des feuilles au

niveau de callus (méthode paysanne).

Les parcelles élémentaires de 2 m x 2 m soit 4 m2 ont été choisies pour effectuer ces deux

méthodes de coupe.
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Quatre répétitions par traitement dans le site A et B ont été appliquées, regroupant au total 16

parcelles élémentaires.

Les paramètres et temps d'observation ont concerné:

le nombre de feuilles (avant la coupe), à 1,2,3,4,5 et 6 mois après la coupe;

les mesures de la hauteur des pétioles (avant la coupe), à 1, 2, 3, 4, 5 et 6 mois après la

coupe;

le nombre de plantules d'espèces ligneuses (avant la coupe), à 1,2,3,4,5 et à 6 mois

après la coupe.

3.2.4 ANALYSE DES DONNEES

3.2.4.1 ANALYSE DES DONNEES DE L'INVENTAIRE FLORISTIQUE
L'analyse des données collectées est basée sur les calculs de nombre d'espèces, des surfaces

terrières et de dominance des espèces ligneuses accompagnatrices de Megaphrynium

macrostachyum.

La surface terrière des taxons: elle est définie comme la surface occupée par les troncs à la

hauteur de poitrine ou à 1,30 m. Elle est calculée pour chaque individu à partir de la formule:

1 ST= 1t D'l4
Où St= surface terrière ; 11 = 3J14 ; D = diamètre des arbres à 1,30 m.

La surface terrière pour chaque espèce ou famille est calculée par la somme des surfaces terrières

des différents individus de l'espèce ou de la famille. Elle s'exprime en m2/ha.

L'abondance des taxons: elle est définie par la connaissance de nombre d'individus d'une

espèce ou d'une famille par unité de surface. Elle est calculée par le rapport entre le nombre

d'individus d'une espèce ou d'une famille et le nombre total d'individus inventoriés.

Ab d 1 ti d'! ' f 'II Nombre d'indivîdusd'uneespeee ou famille 100on ance re a ve espece ou ami e=, . X
Nomb. tMAI Il individu,d. tout", .'p.OB
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La dominance des taxons: elle est basée sur le recouvrement des taxons. Elle est obtenue à

partir de la connaissance de la surface terrière. Elle tient compte de la taille des individus pour

mettre en évidence les taxons qui occupent une grande surface de la forêt. Elle se calcule par la

proportion de la surface terrière d'une espèce ou d'une famille par rapport à la surface terrière

globale et s'exprime en pourcentage.

Dominance relative d't espèce ou famille= Surfa~e têrriire deI' upêce ou famill.. x 100
Surface terri ère totale de toutes esp..ou familles

Fréquence relative des taxons: Elle se calcule par le rapport de fréquence relative d'une

espèce ou d'une famille à la somme des fréquences de toutes les espèces ou de toutes les familles

dans l'échantillonnage.

~ xiOOFREQUENCE RELATIVE DES ESPECES = Fte

fe= fréquence d'une espèce
Fte= fréquence de toutes les espèces

Dans les quadrats, après l'analyse des données d'inventaire de grands arbres, il a été question

d'analyser la densité de Megaphrynium macrostachyum et celle des plantules des espèces

ligneuses de stage SI et S2.

3.2.4.2 Analyse du spectre écologique

Pour caractériser la végétation des parcelles à Marantaceae, nous avons mené des observations

sur les caractéristiques concernant les statuts phytosociologiques (classe et ordre), le

comportement du feuillage et le tempérament des espèces.

3.2.4.2.1 Statuts phytosociologiques

Les statuts phytosociologiques des espèces inventoriées dans les différents relevés ont été

obtenus suivant les travaux de Lebrun et Gilbert (1954), Mandango (1982), et Nshimba (2008).

Les unités phytosociologiques retenues sont:

- SP : espèce de la classe de Strombosio-Parinarietea
- MT : espèce de la classe de Musango-Terminalietea
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- M : espèce de la classe de Mitragynetea
- G : espèces de l'ordre de Gilbertiodendretalia dewevrei
- PC : espèce de l'ordre de Piptadeniastro-Celtidetalia
- Mu : espèce de l'ordre de Musangetalia
- LP : espèce de l'ordre de Lanneo-Pseudospondietalia
- GO : espècede l'ordre de Guibourtio-Oubangietalia
- ZT : espèce de l'ordre de Zanthoxylo-Terminalietalia

3.2.4.2.2 Comportement du feuillage et tempérament des espèces

Lubini (1997) a utilisé les lettres C et S pour désigner le comportement des feuilles. C : espèce

caducifoliée ; S : espèce sempervirente.

Pour le tempérament nous avons utilisé les lettres 0, Let T.

o :espèce ombrophile
L : espèce héliophile
T : espèce tolérante

3.2.4.3 Analyse des données de coupe de Megaphrynium macrostachyum

Les données de coupe ont été analysées par l'analyse de la variance (ANOVA) par le logiciel

SPSS 14.0 au seuil de 0,05.

Les logiciels Microsoft Excel et R ont été utilisés pour le traitement de toutes les données

d'inventaire floristique ainsi que celles de coupe.
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CHAPITRE QUATRIEME: RESULTATS

Ce chapitre fournit les données sur une superficie de 2 ha pour les inventaires des espèces

d'arbres et la densité de Megaphrynium macrostachyum ainsi que les données de régénération

des espèces ligneuses dans les parcelles à Marantaceae. Il traite ensuite des données des

différentes méthodes de coupe de Megaphrynium macrostachyum.

Les listes de toutes les espèces et familles recensées ainsi que celles de nombre de feuilles,

plantules des espèces ligneuses et de hauteur des pétioles de Megaphrynium macrostachyum

collectés durant les différentes périodes d'observations sont reprises dans les annexes (annexes 1

à 16) de ce travail.

Les données des inventaires donnent les informations sur les dix premières espèces et familles

qui abondent et dominent dans les parcelles à Marantaceae pour chaque bloc.

4.1 Résultats obtenus sur 2 ha des espèces ligneuses accompagnatrices de
Megaphrynium macrostachyum à dhp ;::10 cm

4.1.1 Espèces ligneuses accompagnatrices de Megaphrynium macrostachyum

Au total 812 individus arbres représentant 30 familles, 101 gemes et 142 espèces ont été

inventoriés dans les parcelles à Marantaceae du nord et sud de la rivière Yoko.

Selon l'abondance relative des espèces dans le bloc 1 sud, les espèces comme Pycnanthus

angolensis et Aidia micrantha sont plus représentées avec chacune 5 pieds. Viennent ensuite,

Zanthoxylum gilletii, Sterculia tragacantha, Pseudospondias longifolia, Blighia welwitschii et

Alstonia boonei dont chacune est représentée par 4 pieds. Elles sont suivies par Funtumia

a/ricana, Anonidium mannii et Diogoa zenkeri qui ont chacune 3 pieds. Les autres espèces sont

représentées par 47 pieds.

Dans le même bloc, la famille des Fabaeeae est la plus représentée (8 individus). Elle est suivie

par les Apocynaceae et Moraeeae (7 individus chacune), Euphorbiaceae (6 individus) et ensuite

les Rutaeeae, Rubiaceae, Olacaceae, Myristicaeeae, Malvaceae et Annonaeeae (qui ont chacune

5 individus). Les autres familles totalisent 28 individus.

Dans le bloc sud, Funtumia a/ricana et Aidia micrantha sont prépondérantes avec 7 pieds pour

chaque espèce; puis suivent les espèces: Hannoa klaineana (6 pieds), Grossera multinervis (5

pieds), Discoglypremna caloneura et Barteria nigritiana (4 pieds), Trilepisium
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madagascariense, Diospyros sp, Cola griseiflora, Celtis mildbraedii et Alstonia boonei (3 pieds).

Les autres espèces regroupent 49 pieds.

La famille des Euphorbiaeeae est prépondérante (13 individus) suivie de celle des Apocynaceae

(10 individus). Viennent ensuite les Fabaeeae, Flacourtiaeeae et les Rubiaeeae avec 8 individus

chacune, Malvaeeae (7 individus), Simaroubaeeae (6 individus), Moraeeae (5 individus),

Meliaeeae et Ulmaceae (4 individus). Les autres familles sont représentées par 23 individus.

Au bloc III sud, Petersianthus macrocarpus (12 pieds) est l'espèce prépondérante, suivie de

Zanthoxylum gilletii (6 pieds), Barteria fistulosa (5 pieds), Celtis mildbraedii et Aidia

micrantha (4 pieds), Trichilia welwitschii, Funtumia africana, Strombosiopsis tetrandra,

Staudtia kamerunensis et Pycnanthus angolensis avec 3 pieds chacune. Les autres espèces

représentent 57 pieds.

Les familles des Lecythidaeeae (12 individus) et des Flacourtiaeeae (Il individus) sont les plus

représentées. Elles sont suivies par trois familles qui ont 8 individus chacune: Rutaceae,

Myristicaceae et Fabaeeae. Les Olacaceae et Ulmaeeae (6 individus par famille), Rubiaeeae (5

individus), Moraceae, Euphorbiaeeae et Annonaceae ont 4 individus chacune. Le reste des

familles ont 26 individus.

Au dernier bloc sud (bloc IV), la prépondérance est accordée à l'espèce Scorodophloeus zenkeri

(7 pieds), suivie de Zanthoxylum gilletii, Rinorea oblongifolia, Anonidium mannii et Staudtia

kamerunensis avec 6 pieds. Viennent ensuite Cola gigantea, Heisteria parvifolia et

Petersianthus macrocarpus dont chacune est représentée par 5 pieds, Pycnanthus angolensis (4

pieds) et Anthonothafragrans (3 pieds). Les autres espèces représentent 66 individus.

Dans le site bloc I nord, Gilletiodendron kisantuense (12 pieds) est l'espèce prépondérante.

Viennent ensuite Petersianthus macrocarpus (10 pieds), Coelocaryon preussii (6 pieds), Grewia

trinervia et Grossera multinervis (4 pieds), Trilepisium madagascariense, Trichilia prieuriana,

Pycnanthus angolensis, Myrianthus arboreus et Milicia exeelsa avec 3 pieds chacune. Les autres

espèces représentent 55 pieds.

La famille Fabaeeae (18 individus) est plus représentée SUIViedes Euphorbiaeeae (12

individus), Myristicaceae (11 individus), Lecythidaeeae (10 individus), Malvaeeae (8 individus),

Moraeeae (7 individus), Meliaeeae et Sapotaceae (5 individus). Les autres familles représentent

25 inddividus.
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Au niveau du bloc II nord, l'espèce Gilleliodendron kisantuense (17 pieds) est plus représentée

suivie de Staudtia kamerunensis et Chrysophyllum lacourtianum (5 pieds), Panda oleosa,

Hannoa klaineana et Aidia micrantha (4 pieds), Pycnanthus angolensis, Petersianthus

macrocarpus et Coelocaryon preussii (3 pieds).

Dans ce bloc, les Fabaeeae viennent en tête (21 individus), SUlVlesdes Myristicaeeae (Il

individus), Meliaeeae (8 individus), Sapotaeeae (7 individus), Rubiaceae (5 individus),

Pandaeeae, Simaroubaceae et Ulmaceae (4 pieds) et Moraeeae (3 individus). Les autres familles

représentent 22 individus.

Le bloc III nord montre la prépondérance de Petersianthus macrocarpus (Il pieds) suivie de

Coelocaryon preussii et Myrianthus arboreus (9 pieds), Pycnanthus angolensis et Staudtia

kamerunensis (7 pieds), Hannoa klaineana (6 pieds), Aidia micrantha et Trichilia welwitschii (5

pieds), Trilepisium madagascariense et Pseudospondias longifolia (4 pieds). Les autres espèces

représentent 56 pieds.

La famille des Myristicaceae (23 individus) est prépondérante SUIViedes Meliaeeae (15

individus), Lecythidaeeae (Il individus), Cecropiaeeae (10 individus), Fabaeeae (8 individus),

Rubiaceae et Simaroubaceae (6 pieds), Anacardiaeeae, Euphorbiaceae et Malvaceae (5

individus). 27 individus représentent les autres familles.

Le dernier bloc du nord (bloc IV nord), le Coelocaryon preussii (7 pieds) et le Petersianthus

macrocarpus (7 pieds) sont les espèces les plus représentées, suivies de Staudtia kamerunensis

(6 pieds), Gilletiodendron kisantuense et Panda oleosa (5 pieds), Anonidium mannii, Cellis

tessmannii et Trilepisium madagascariense (4 pieds), Trichilia welwitschii et Barteria jistulosa

(3 pieds). Les autres espèces représentent 47 pieds.

Dans ce bloc, la famille des Myristicaeeae (14 individus) est prépondérante, suivie des Fabaceae

(13 individus), Meliaeeae (10 pieds), Annonaeeae et Lecythidaceae (7 individus), Moraeeae (6

individus), Malvaceae, Sapotaceae et Ulmaceae (5 individus). Les autres familles représentent

26 individus.

Le tableau 3 suivant présente le nombre d'individus, d'espèces, de familles, la densité et la

surface terrière pour chaque parcelle au nord et au sud.
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Tableau 3 : Nombre d'individus, espèces, familles, densité (D) et surfaces terrières (ST) des
différentes parcelles à Marantaceae

SITE Parcelles Nbre d'individus Nbre Nbre de Densité ST Total
(50mx50m) d'esnèces familles (arbres/ha) (m'/ha)

1 86 45 22 344 35,65

Il 97 51 23 388 34,82
SUD

III 103 48 24 412 24,33

IV 119 55 23 476 33,40

Total 405 - - - -

1 104 45 22 416 26,28

NORD Il 101 47 23 404 26,73

III 103 53 22 412 31,87

IV 99 49 22 396 28,79

Total 407 - - - -

Il ressort de ce tableau que les parcelles l, II au sud présentent le nombre d'individus faible, alors

que les parcelles III et IV au sud; l, II, III et IV au nord ont le nombre d'individus élevé. Les

parcelles III au sud et l, II au nord présentent une surface terri ère réduite pour les parcelles à

Marantaceae (respectivement 24,33 m2
, 26,28 m2 et 26,73 m2

), alors que les autres parcelles (l,

II et IV au sud et III et IV au nord) ont des surfaces terri ères (respectivement 35,66m2
, 34,48m2

,

33,40m2, 31,87m2 et 28,79 m2
) élevées qui avoisinent celles des forêts denses sempervirentes ou

semi-caducifoliées.

4. 1.2 Analyse quantitative des espèces ligneuses à dhp > 10 cm

4.1.2.1 Abondance des taxons
Dans ce travail, les JO premières espèces et familles prépondérantes sont représentées dans les

graphiques suivants:

Pour les 4 parcelles du nord (représentant 1 ha), la figure 7 indique que Gil/etiodendron

kisantuense présente une abondance relative plus élevée de 8,60 % (35 individus), suivie de

Petersianthus macrocarpus 7,62 % (31 individus), Coelocaryon preussii 6,14 % (25 individus),

Staudtia kamerunensis 4,91 % (20 individus), Hannoa klaineana 3,68 % (15 individus),
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Myrianthus arboreus 3,44 % (14 individus), Pycnanthus angolensis 3,44 % (14 individus),

Trilepisium madagascariense 3,19 % (13 individus), Aidia micrantha 2,70% (11 individus) et

Cellis lessmannii 2,70 % (11 individus).

La figure 8, montre les familles qui abondent aux blocs nord. Les Fabaeeae forment la famille

dont l'abondance relative est la plus élevée avec 14,74 % (60 pieds). Viennent ensuite les

familles de Myristicaceae 14,50% (59 pieds), Meliaeeae 9,58 % (39 pieds), Lecythidaeeae 7,62

% (31 pieds), Malvaceae 5,65 % (23 pieds), Moraceae 4,91 % (20 pieds), Euphorbiaeeae 4,67 %

(19 pieds), Cecropiaeeae 4,18 % (17 pieds), Sapotaeeae 4,18% (17 pieds) et Ulmaeeae 3,93 %

(16 pieds).

Aux blocs sud, Petersianthus macrocarpus présente une abondance relative plus élevé 4.69 %

(19 individus). Il est suivi par Aidia micrantha 4,44 % (18 individus), Zanthoxylum gilletii 4,44

% (18 individus), Funtumia africana 3,95 % (16 individus), Anonidium mannii 3,46 % (14

individus), Pycnanthus angolensis 3,46 % (14 individus), Rinorea oblongifolia 2,96 % (12

individus), Scorodophloeus zenkeri 2,72 % (11 individus), Cellis mildbraedii 2,47 % (10

individus) et Hannoa klaineana 2,22 % (9 individus) (figure 9).

Comme dans les blocs nord, les Fabaeeae forment dans les blocs sud la famille dont

j'abondance relative est plus élevée 11,36 % (46 pieds). Elle est suivie par la famille des

Myristicaeeae 6,91 % (28 pieds), viennent en suite les familles des Apocynaceae, Malvaceae et

Rutaeeae avec 5,68 % (23 pieds), Flacourtiaeeae et Moraceae 5,43 % (22 pieds) , Olacaceae

5,19 % (21 pieds), Euphorbiaeeae et Rubiaceae représentent chacune 4,94 % (20 pieds) (figure

10).
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Figure 7: Espèces abondantes dans les parcelles à Marantaceae au Nord de la rivière Yoko.
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Les autres espèces représentent une abondance relative de 48,65 % soit 198 pieds sur un total de

407 pieds.
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Figure 8: Familles abondantes dans les parceUes à Marantaceae au Nord de la rivière Yoko

Les autres familles représentent 27,63 % soit 118 individus sur un total de 427 arbres.
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Figure 9: Espèces abondantes dans les parcelles à Marantaceae au sud de la rivière Yoko.

Les autres espèces représentent 65,19 % soit 264 pieds sur 405 pieds.
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Figure 10 : Familles abondantes dans les parcelles à Marantaceae au sud de la rivière Yoko

Les autres familles représentent 41,73 % soit 169 individus sur un total de 405 pieds.

4.1.2.2 Surfaces terrières des espèces ligneuses

Dans les blocs Nord, la surface terrière totale des arbres à dhp2: 10 cm inventoriés était de 28,55

m2/ha. Les espèces qui occupent une surface terrière grande sont: Petersianthus macrocarpus

(2,61 m%a), Trilepisium madagascariense (2,02 m2/ha), Ricinodendron heudelotii (2,01 m2/ha),

Gilletiodendron kisantuense (1,90 m2/ha), Celtis tessmannii (1,31 m2/ha), Cynometra hankei

(1,28 m2/ha), Uapaca guineensis (1,20 m2/ha), Panda oleosa (1,19 m2
/ ha), Isolona hexaloba

(1,13 m2/ha), et Zanthoxylum inaequalis (1,03 m2/ha). Les autres espèces occupent 12,67 m2/ha.

Pour les familles, les Fabaeeae sont plus importantes (4,60 m2/ha), viennent ensuite les

Euphorbiaeeae (3,43 m2/ha), Lecythidaeeae (2,61 m2/ha), Moraceae (2,14 m2/ha), Annonaeeae

(1,76 m2/ha), Rutaeeae (1,59 m2/ha), Myristicaeeae (1,54 m2/ha), Ulmaeeae (1,41 m%a),

Meliaeeae (1,39 m2/ha) et Cecropiaeeae (1,26 m2/ha). Les autres familles recouvrent 6,55 m2/ha.

Dans les blocs Sud cependant, la surface terrière totale des arbres à dhp ::::10 cm inventoriés était

de 32,05 m2/ha. Les espèces qui occupent des surfaces terrières grandes sont: Zanthoxylum

gilletii (3,86 m2/ha), Funtumia afrieana (3,58 m%a), Ricinodendron heudelotii (1,71 m%a),

Petersianthus maeroearpus (1,22 m2/ha), Zanthoxylum inaequalis (1,14 m2/ha), Uapaea
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guineensis (1,02 m2/ha), Scorodophloeus zenkeri (0,99 m2/ha), Pericopsis elata (0,92 m2/ha),

Cellis mildbraedii (0,92 m2/ha), et Margaritaria discoidea 0,87 m2/ha). Les autres espèces

occupent 15,99 m2/ha.

Les familles les mieux représentées sont: Rutaeeae (4,99 m2/ha), Apocynaceae (4,21 m2/ha),

Fabaeeae (3,51 m2/ha), Euphorbiaeeae (3,37 m2/ha), Moraeeae (1,79 m2/ha), Olacaeeae (1,61

m2/ha), Myristicaceae (1,25 m2/ha), Lecythidaeeae (1,22 m2/ha), et Annonaceae (1,02 m2/ha).

Les autres familles totalisent 8,02 m2/ha.

4.1.2.3 Dominance des taxons

Les espèces et familles dominantes dans les parcelles à Marantaceae au nord et au sud de la

rivière Yoko sont représentées dans les figures suivantes.

Dominance (%)

I:l Petersianthus rracrocarpus

3,6%J 4,0%

9,1%

r7,1%
/

....-7,0%

~ Trilepisium rradagascariense

El Ricinodendron heudelolii

r<lGilleliodendron kisanluense

Il Cellis tessrrannii

III Cynometra hankei

~ Uapaca guineensis

III Panda oleosa

o Isolona hexaloba

B Zanthoxylum inaequalis

o Autres espèces

Figure 11: Espèces dominantes dans les parcelles à Marantaceae au nord de la rivière Yoko.

Dans les blocs nord, l'espèce Petersianthus macrocarpus occupe une superficie plus grande avec

9,13 % de recouvrement. Suivie de Trilepisium madagascariense 7,06 %, Ricinodendron

heudelotii 7,02 %, Gilletiodendron kisantuense 6,66 %. Viennent ensuite, Celtis tessmannii 4,59

%, Cynometra hankei 4,49 %, Uapaca guineensis 4,20 %, Panda oleosa 4,17 %, Isolona

hexaloba 3,97 % et Zanthoxylum inaequalis avec 3,59 % de recouvrement comme l'indique la

figure 11.
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Figure 12 : FamiUes dominantes dans les forêts à Marantaceae au nord de la rivière Yoko.

La figure 12 montre que la famille Fabaeeae recouvre une plus grande superficie avec 16,10 %

de recouvrement. Cependant, les Euphorbiaeeae représentent 12,01 % de recouvrement,

viennent ensuite Les Lecythidaeeae 9,13 %, Moraceae 7,49 %, Annonaceae 6,18 %, Rutaeeae

5,56 %, Myristicaeeae 5,39 %, Ulmaceae 4,92 %, Meliaceae 4,90 % et la famille des

Cecropiaeeae avec 4,42 % de recouvrement.

Dans les blocs sud, Zanthoxylum gilletii présente une dominance relative plus élevée avec 12,04

% de recouvrement avant Funtumia a/ricana Il,16 %, Ricinodendron heudelotii 5,33 %,

Petersianthus macrocarpus 3,81 %, Uapaca guineensis 3,18 %, Scorodophloeus zenkeri 3,09 %,

Pericopsis elata 2,97 %, Celtis mildbraedii 2,86 % et Margaritaria discoidea qui recouvre 2,73

% de superficie. Les autres espèces représentent 49,28 % de recouvrement (figure 13).

Concernant les familles, les Rutaeeae ont présenté une dominance relative prépondérante avec

15,58 % de recouvrement. Les Apocynaeeae viennent en deuxième position pour un

recouvrement de 13,14 %, suivies par les Fabaeeae 10,95 %, Euphorbiaceae 10,48 %, Moraeeae

5,59 %, Olacaceae 5,02 %, Myristicaeeae 3,89 %, Lecythidaeeae 3,81 %, Ulmaceae 3,31 % et

Annonaceae 3,17 %. Les autres familles recouvrent 25,05 % (figure 14).
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Figure 13 : Espèces dominantes dans les parcelles à Marantaceae au Sud de la rivière Yoko.
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Figure 14: Familles dominantes dans les parcelles à Marantaceae au Sud de la rivière Yoko
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4.1.2.4 Fréquence relative des espèces

La fréquence relative spécifique la plus élevée est observée chez trois espèces (2,04 % chacune) :

Cellis mildbraedii, Petersianthus macrocarpus et Pycnanthus angolensis. Elles sont suivies par

10 espèces qui ont chacune une fréquence relative de 1,78 %: Aidia micrantha, Anonidium

mannii, Celtis tessmannii, Coelocaryon preussii, Funtumia africana, Hannoa klaineana,

Myrianthus arboreus, Pseudospondias longifolia, Trilepisium madagascariense, et Turraeanthus

africanus. Celles-ci sont suivies à leur tour par six espèces ayant chacune une fréquence relative

de l,53 % : Heisteria parvifolia, Panda oleosa, Ricinodendron heudelotii, Staudtia kamerunensis

et Trichilia prieuriana (tableau 4).

Dans les blocs Nord, 12 espèces sont présentes dans tous les relevés avec une fréquence relative

de 2,09 % chacune. Il s'agit de: Cellis mildbraedii, Celtis tessmannii, Chrysophyllum

lacourtianum, Coelocaryon preussii, Gilletiodendron kisantuense, Hannoa klaineana,

Myrianthus arboreus, Petersianthus macrocarpus, Pycnanthus angolensis, Staudlia

kamerunensis, Trilepisium madagascariense et Turraeanthus africanus.

Dans les blocs Sud, 10 espèces sont présentes dans tous les relevés avec 2,01 % de fréquence

relative pour chacune. Il s'agit de: Aidia micrantha, Anonidium mannii, Celtis mildbraedii,

Funtumia africana, Petersianthus macrocarpus, Pseudospondias longifolia, Pycnanthus

angolensis, Rinorea oblongifolia, Xylia ghesquierei et Zanthoxylum gilletii (tableau 4).

Le tableau 4 ci-dessous nous renseigne sur la fréquence et le nombre total d'individus pour

chaque espèce.
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Tableau 4 : Fréquence et nombre total d'individus pour chaque espèce

Légende: P= parcelle; som.=somme, som.tot.p=somme totale présence; frN(%)=fréquence relative bloc nord; frS(%)= fréquence relative bloc
sud; feGén.(%)= fréquence relative générale; tot. pds= total des pieds par parcelle, 1 = présence de l'espèce dans la parcelle; 0 = absence de
l'espèce dans la parcelle.

Parcelles Nord Parcelles Sud
N° Espèces Tot. Som. fr

Pl P2 P3 P4 Som. frN(%) Pl P2 P3 P4 Som. frS(%) Pds Tot. p Gén.(%)

1 Afrostyrax lepidophyllus Mildbr. 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
2 Aidia mierantha (K.Schum.) F.White 1 1 1 0 3 1,57 1 1 1 1 4 2,01 29 7 1,78
3 Albizia ealaensis (De Wild.) Brenan 0 0 0 ) 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
4 Albizia gummifera (l.F.Gmel) C.A. Sm. 0 0 1 0 1 0,52 1 1 1 0 3 l,51 6 4 1,02
5 Allanblaehia floribunda Oliv. 0 1 1 0 2 1,05 1 1 0 0 2 1,01 5 4 1,02
6 Alstonia boonei De Wild. 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 2 1,01 7 2 0,51
7 Amphimas pteroearpoides Harrns 0 0 0 1 1 0,52 0 0 1 0 1 0,50 2 2 0,51
8 Aningeria altissima (A.Chev.) Aubr. & Pellegr. 0 0 0 1 1 0,52 0 0 1 1 2 1,01 5 3 0,76
9 Aningeria robusta (A.Chev.) Aubr. & Pellegr. 1 0 0 1 2 1,05 0 0 0 0 0 0 2 2 0,51
10 Anonidium mannii (Oliv.) Engl. & Diels 1 1 0 1 3 l,57 1 1 1 1 4 2,01 22 7 1,78
II Anthonothafragrans (Bak.f.) Exell & Hillcoat 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 1 1 0,50 4 2 0,51
12 Anthonotha maerophylla P. Beauv. 0 0 l 0 1 0,52 1 1 0 0 2 1,01 3 3 0,76
13 Anthonotha pynaertii (De Wild.) Exell & Hillcoat 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0,50 1 1 0,25
14 Antroearyon nannanii De Wild. 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
15 Antiaris toxiearia Leschenault 0 0 0 0 0 0 1 1 0 1 3 l,51 3 3 0,76
16 Antiaris welwitsehii (Engl.) C.C.beg var.welwitschii 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
17 Barteria fistulosa (Mast.) Sleumer 0 0 1 1 2 1,05 0 0 1 1 2 1,01 12 4 1,02
18 Barteria nigritiana Hook.f. 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 4 1 0,25
19 Berlinia sp 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
20 Blighia unijugata Bak. 0 0 0 1 1 0,52 0 1 0 ) 2 1,01 3 3 0,76
21 Blighia welwitsehii (Hiem) Radlk. 0 0 0 1 1 0,52 1 0 0 1 2 1,01 6 3 0,76
22 Canarium sehwein[urthii Engl. 0 0 0 1 1 0,52 0 1 0 0 1 0,50 2 2 0,51
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23 Carapa procera DC. 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 2 1 0,25
24 Ceiba pentandra (L.) Gaertn. 1 0 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 3 1 0,25
25 Cellis mildbraedii Engi. ] 1 1 1 4 2,09 1 1 1 1 4 2,01 15 8 2,04
26 Cellis tessmannii Rendle 1 1 1 1 4 2,09 0 1 1 1 3 l,51 17 7 1,78
27 Chrysophyllum africanum A.DC. 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 1,0] 4 2 0,51
28 Chrysophyllum lacourtianum De Wi1d. 1 1 1 ] 4 2,09 0 0 0 0 0 0 9 4 1,02
29 Chrysophyllum perpulchrum Mildbr. ex Hutch. & Dalz 0 1 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
30 Chytranthus carneus Radlk. Ex Mi1dbr. 0 1 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 4 1 0,25
31 Chytranthus sp 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 2 1,01 2 2 0,51
32 Cleistopholis glauca Pierre ex Engi. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 2 1,01 2 2 0,51
33 Coelocaryon preussii Warb 1 1 1 1 4 2,09 0 1 1 1 3 l,51 30 7 1,78
34 Cola acuminata (P. Beauv.) Schott & Endi. 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
35 Cola altissima 0 0 0 1 1 0,52 0 1 0 0 1 0,50 3 2 0,51
36 Cola bruneelii De Wild. 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0,50 1 1 0,25
37 Cola congolana De Wild. & Th.Dur. 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0,50 1 1 0,25
38 Cola gigantea A. Chev. 1 1 1 0 3 l,57 0 0 1 0 1 0,50 9 4 1,02
39 Cola griseiflora De Wild. 1 0 1 0 2 1,05 0 1 0 1 2 1,01 6 4 1,02
40 Corynanthe paniculata Welw. 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 2 1 0,25
41 Croton haumanianus J. Léonard 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
42 Cynometra hankei Harms 1 0 0 1 2 1,05 1 0 0 0 1 0,50 5 3 0,76
43 Cynometra sessiliflora Harms 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0,50 3 1 0,25
44 Dacryodes edulis (G.Don) H.J.Lam 0 1 1 0 2 l,OS 0 0 0 0 0 0 2 2 0,51
45 Dacryodes yangambiensis Louis & Troupin 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0,50 1 1 0,25
46 Desplatsia dewevrei (De Wild. & Th. Dur.) Burret 0 0 1 0 ] 0,52 0 0 0 1 1 0,50 2 2 0,51
47 Dialium corbisieri Stener 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
48 Dialium exce/sum Louis exSteyaert 0 0 1 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
49 Diogoa zenkeri (Engi.) Exell & Men 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 2 1,01 4 2 0,51
50 Diospyros crassiflora Hiem 0 1 0 1 2 1,05 0 0 0 1 1 0,50 5 3 0,76
51 Diospyros sp 0 1 0 1 2 1,05 1 1 0 0 2 1,01 10 4 1,02
52 Discog/ypremna caloneura (Pax) Hutch 1 0 1 0 2 1,05 1 1 1 0 3 1,51 9 5 1,27
53 Drypetes zilziana (Pax) Pax & K. Hoffm. 1 1 0 0 2 1,05 0 0 0 0 0 0 2 2 0,51
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54 Drypetes sp 1 1 1 0 3 1

l,57 0 0 1 0 1 0,50 7 4 1,02
55 Entandrophragma cylindricum (Sprague) Sprague 1 1 0 1 3 l,57 0 0 0 0 0 0 3 3 0,76
56 Erythrophleum suaveolens (Guil!' & Perr.) Bren 0 0 0 0 0

1

0 0 0 0 1 1 0,50 3 1 0,25
1 :

57 Fernandoa adolfi-/riderici (Gi1g & Mi1dbr.) Heine 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
58 Ficus exasperata Vahl 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 1 1 0,50 2 2 0,51
59 Ficus mucuso Welw. Ex Ficalho 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 2 1,01 2 2 0,51
60 Ficus sp 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0,50 1 1 0,25
61 Funtumia a/ricana (Benth.) Stapf 1 0 1 1 3 1,57 1 1 1 1 4 2,01 21 7 1,78
62 Ganophyllum giganteum (A. Chev.) Hauman 1 0 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
63 Garcinia smeathmannii (P1aneh. & Triana) Oliv. 0 0 1 0 1 0,52 0 0 1 0 1 0,50 3 2 0,51
64 Gilleliodendron kisantuense J.Léonard 1 1 1 1 4 2,09 0 0 0 0 0 0 35 4 1,02
65 Greenwayodendron suaveolens (Eng!.& Diels) Verde. 0 1 1 1 3 l,57 0 0 0 0 0 0 3 3 0,76
66 Grewia oligoneura Sprague 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
67 Grewia trinervia De Wild. 1 1 0 1 3 1,57 1 0 0 0 1 0,50 9 4 1,02
68 Grossera multinervis J.Léonard 1 0 0 1 2 1,05 0 1 0 1 2 1,01 11 4 1,02
69 Guarea eedrata (A.Chev.) Pellegr. 0 0 1 0 1 0,52 0 0 0 1 1 0,50 2 2 0,51
70 Guarea thompsonii Sprague & Huteh. 0 1 1 1 3 1,57 0 0 0 1 1 0,50 6 4 1,02
71 Hannoa klaineana Pierre & Eng!. 1 1 1 1 4 2,09 0 1 1 1 3 1,51 24 7 1,78
72 Hedranthera barteri (Hook.f.) Pichon 0 0 1 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
73 Heisteria parvifolia Smith 1 1 1 0 3 l,57 0 1 1 1 3 l,51 13 6 l,53
74 Homalium sp 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
75 Irvingia gabonensis Bail!. 0 0 1 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
76 Irvingia grandifolia (Eng!.) Engl. 0 0 1 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 2 1 0,25
77 Isolona hexaloba (Pierre) Engl. & Diels 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
78 Julbenardia seretii (De Wild.) Troupin 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0,50 1 1 0,25
79 Khaya anthotheca (Wilw.) C.DC. 0 0 1 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 2 1 0,25
80 Klainedoxa gabonensis Pierre 1 0 1 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 3 2 0,51
81 Lannea a/ricana P. Beauv. 0 0 0 0 0 0,0 0 0 0 1 1 0,50 1 1 0,25
82 Lannea welwitschii (Hiem.) Engl. 1 1 1 0 3 1,57 0 1 1 0 2 1,01 5 5 1,27
83 Macaranga pynaertii De Wild. 1 1 0 0 2 1,05 0 0 0 0 0 0 3 2 0,51
84 Macaran)!a spinosa MuH. Arg. 0 1 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
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85 Mammea africana Sabine 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 2 1,01 2 2 0,51
86 Margaritaria discoidea (Baill.) MuH. Arg. 1 0 0 1 2 1,05 1 1 0 1 3 1,51 9 5 1,27
87 Microdesmis yafungana J. Léonard 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0,50 1 1 0,25
88 Mi/icia excelsa (Welw.) C.C Berg. 1 0 0 0 1 0,52 1 0 1 1 2 1,01 8 4 1,02
89 Millettia sp 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0,50 1 1 0,25
90 Monodora myristica (Gaertn.) Duna1 0 0 0 1 1 0,52 0 0 1 0 1 0,50 2 2 0,51
91 Monodorasp 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0,50 1 1 0,25
92 Morinda lucida Benth. 0 1 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
93 Musanga cecropioides R. Br. 0 1 1 0 2 1,05 0 0 0 0 0 0 3 3 0,76
94 Myrianthus arboreus P. Beauv. 1 1 1 2 4 2,09 1 0 1 1 3 1,51 18 7 1,78
95 Nauclea diderrichii De Wi1d.) Merril. 0 0 1 0 1 0,52 0 1 1 0 2 1,01 3 3 0,76
96 Nesogordonia leplaei (Vermoesen) Capuron ex R.Germ. 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
97 Nesogordonia sp 0 0 1 0 1 0,52 0 1 0 0 1 0,50 2 2 0,51
98 Omphalocarpum sp 1 0 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
99 Oneoba erepiniana De Wild. & Th. Dur. 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 2 1,01 6 2 0,51
100 Oncoba welwitsehii (Oliv.) Gilg 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 2 1,01 4 2 0,51
101 Oehthocosmus afrieanus Hook.f. 0 1 0 0 1 0,52 1 1 0 0 2 1,01 5 3 0,76
102 Paehystela sp 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0,50 1 1 0,25
103 Paneovia harmsiana Gilg 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
104 Panda oleosa Pierre 1 1 0 1 3 l,57 1 0 1 1 3 1,51 14 6 1,53
105 Parkia bieor A. Chev. 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
106 Pentaclethra maerophylla Benth. 0 0 1 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
107 Perieopsis elata (Harms) Van Meeuwen 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 2 1,01 2 2 0,51
108 Petersianthus maeroearpus (P. Beauv.) Liben 1 1 1 1 4 2,09 1 1 1 1 4 2,01 50 8 2,04
109 Piptadeniastrum afrieanum (Hook.f.) brenan 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
110 Prioriajoveri (Normand ex Aubrév.) Breteler 0 0 1 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
111 Prioria oxyphylla (Harms) Breteler 0 1 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
112 Pseudospondias longifolia Engl. 1 1 1 0 3 1,57 1 1 1 1 4 2,01 14 7 1,78
113 Pteroearpus soyauxii Taub. 1 0 1 0 2 1,05 0 1 1 1 3 l,51 6 5 1,27
114 Pyenanthus angolensis (We1w.) ExeH 1 1 1 1 4 2,09 1 1 1 1 4 2,01 28 8 2,04
115 Rieinodendron heudelotii (Bail!.) Pierre ex Heckel 0 1 1 1 3 1,57 1 0 1 1 3 1,51 9 6 l,53
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116 Rinorea oblongifolia (C.H. Wright) Marquand exChipp 1 1 0 0 2 1,05 1 1 1 1 4 2,01 13 6 1,53
117 Rinorea sp 0 1 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
118 Santiria trimera (Oliv.) Aubrév. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0,50 1 1 0,25
119 Scorodophloeus zenkeri Harms 0 1 0 0 1 0,52 1 0 1 1 3 1,51 13 4 1,02
120 Staudtia kamerunensis Warb. 1 1 1 1 4 2,09 0 0 1 1 2 1,01 29 6 1,53
121 Sterculia tragacantha Lind!. 1 0 0 0 1 0,52 1 0 0 1 2 1,01 6 3 0,76
122 Strombosia glaucescens Eng!. 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
123 Strombosia grandifolia Hook.f. ex Benth. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0,50 1 1 0,25
124 Strombosia nigropunctata 1. Louis & J. Léonard 0 0 0 1 1 0,52 0 0 0 0 0 0 2 1 0,25
125 Strombosiopsis tetrandra Engl. 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1 3 1,51 6 3 0,76
126 Symphonia globulifera L.f. 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0,50 1 1 0,25
127 Synsepalum subcordatum De Wi1d. 1 0 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
128 Tessmannia africana Harms 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,50 1 1 0,25
129 Tetrapleura tetraplera (Thonn.) Taub. 1 0 0 0 1 0,52 0 0 0 1 1 0,50 2 2 0,51
130 Trecu/ia a/ricana Decne 1 1 0 1 3 1,57 1 0 0 1 2 1,01 7 5 1,27
131 Trichilia prieuriana A. Juss. 1 1 1 1 4 2,09 0 1 0 1 2 1,01 13 6 1,53
132 Trichilia sp 0 1 1 0 2 1,05 0 0 0 0 0 0 2 2 0,51
133 Trichilia welwitschii C.DC. 0 0 1 1 2 1,05 1 0 1 1 3 1,51 14 5 1,27
134 Tridesmostemon omphalocarpoides Eng!. 0 1 0 0 1 0,52 1 0 1 0 2 1,01 3 3 0,76
135 Trilepisium madagascariense D.C. 1 1 1 1 4 2,09 1 1 0 1 3 1,51 18 7 1,78
136 Turraeanthus africanus (We1w.) ex C. DC.) Pellegr. 1 1 1 1 4 2,09 1 1 0 1 3 1,51 8 7 1,78
137 Uapaca guineensis Mull. Arg. 1 1 0 0 2 1,05 0 1 1 1 3 1,51 7 5 1,27
138 Vitex sp 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0,50 1 1 0,25
139 Xy/ia ghesquierei Robyns 1 1 0 1 3 l,57 1 1 1 1 4 2,01 8 7 1,78
140 Zanthoxylum inaequalis Engl. 0 0 1 0 1 0,52 1 0 1 1 3 1,51 6 4 1,02
141 Zanthoxylum lemairei P.G. Waterman 0 1 0 0 1 0,52 0 0 0 0 0 0 1 1 0,25
142 Zanthoxylum Rillelii (De Welw.) P.G. Waterman 1 0 0 0 1 0,52 1 1 1 1 4 2,01 19 5 1,27

Total 191 100 199 100 832 393 100
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La fréquence relative des espèces identifiées dans tous les relevés nous a permis de faire une

analyse discriminatoire entre les blocs nord et sud. Il a été identifié 62 espèces communes entre le

nord et sud de la rivière Yoko, 39 espèces propres des blocs nord et 41 espèces uniquement des

blocs sud.

Toutes les espèces ont subi une analyse du spectre écologique afin de caractériser la végétation des

parcelles à Marantaceae.
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4.1.3 Résultats des analyses du spectre écologique

Pour caractériser la végétation de ces parcelles à Marantaceae, nous avons attribué à chaque espèce

son statut phytosociologique, le comportement de son feuillage et son tempérament.

Les tableaux 5a, 5b et 5c présentent respectivement les espèces communes, les espèces appartenant

uniquement aux blocs nord et celles des blocs sud.

Tableau 5 : Statuts phytosociologiques, comportement de feuillage et tempérament des
espèces

Légende: Classe Phyt,= classe phytosociologique; Ordre Phyt.=ordre phytosociologique ; comp.

fe: comportement de feuillage; Temp.= tempérament; SP: Strombosio-Parinarietea; MT:

Musango-Terminalietea ; M: Mitragynetea ; GO= Guibourtio-Oubangietalia ; G=

Gilbertiodendretalia dewevrei ; PC= Piptadeniastro-Celtidetalia; ZT= Zanthoxylo- Terminalietalia

Mu= Musangetalia ; LP= Lanneo-Pseudospondietalia ; AC : Alchomeetalia cordifoliae ; S= espèce

sempervirente ; L = essence de lumière (héliophile) ; 0= essence ombrophile ; T= essence tolérente

Tableau Sa : Espèces communes entre les blocs nord et sud

N° Espèce ClassePhyt. Ordre Comport. Tempérament
Phyl. Fe.

1 Aidia mierantha SP G S 0
2 Albizia gummifera MT ZT C L

3 Allanblaehia j/oribunda SP PC S L

4 Amphimas jerrugineus SP PC C L

5 Aninfleria altissima SP PC S L
6 Anonidium mannii SP PC S 0
7 Anthonotha fragrans SP PC S L

8 Anthonotha maerophylla MT ZT S L

9 Barteria fistulosa MT ZT S L

10 Blighia unijugata SP PC S L

Il Blighia welwitsehii SP PC S L

12 Canarium sehweinfurthii MT ZT C L

13 Celtis mildbraedii SP PC S 0
14 Celtis tessmannii SP PC S 0
15 Coeloearyon preussii MT ZT S L

16 Cola altissima SP PC S 0
17 Cola gigantea SP PC S 0
18 Cola griseij/ora SP PC S T
19 Cynometra hankei SP PC S T
20 Desplatsia dewevrei MT ZT S L

21 Diospyros erassij/ora SP PC S L

22 Diospyros 'P SP G S L
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N° Espèce ClassePhyt. Ordre Comport. Tempérament

Phyl. Fe.
23 Discoglypremna caloneura MT ZT S L
24 Drypetes sp SP PC S T
25 Ficus exasperata MT ZT S L
26 FlIntllmia africana MT ZT S L
27 Garcinia smeathmannii - - S 0

28 Crewia trinervia SP PC S L
29 Grossera multinervis MT ZT - -
30 GlIarea eedrata SP PC S 0

31 Guarea thompsonii SP PC S 0
32 Hannoa klainaena SP PC S T
33 Heisteria parvifolia SP G S 0

34 Lannea welwitschii M LP C L
35 Margaritaria discoidea MT ZT C L
36 Milicia exeelsa MT ZT C L
37 Monodora myristica M - S T
38 Myrianthlls arboreus MT Mu S Lou T
39 Nallclea diderrichii SP PC S 0
40 Nesogordonia sp - - S -
41 Ochthocosmlls africanlls SP PC S T
42 Panda oleosa SP PC S 0
43 Petersianthlls macrocarp"s MT ZT S L
44 Pselldospondias longifolia M LP S L
45 Pterocarp"s soyauxii SP PC S L
46 Pycnanthus angolensis MT ZT S L
47 Ricinodendron heudelotii MT ZT C L
48 Rinorea oblongifolia SP PC S 0
49 Scorodophloells zenkeri SP PC S T
50 Stalldtia kamerunensis SP G S T
51 Sterculia tragacantha MT ZT C L
52 Tetraplellra tetraptera MT ZT S 0
53 Treclllia africana M AC S L
54 Trichilia priellriana SP PC S L
55 Trichilia welwitschii MT ZT S L
56 Tridesmostemon omphalocarpoides SP PC S L
57 Trilepisium madagascariense MT ZT S L
58 TlIrraeanthus africanlls MT ZT S L
59 Uapaca guineensis MT ZT S L
60 Xylia ghesqllierei SP PC - -
61 Zanthoxylllm inaequalis MT ZT S L
62 Zanthoxylllm gilletil MT ZT S L
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Il ressort du tableau 5a que 41,26 % (26 espèces) d'espèces appartiennent à la classe de Musango-

Terminalietea, 49,20 % (31 espèces) d'espèces de la classe des Strombosio-Parinarietea, 7,94 % (5

espèces) de la classe des Mitragynetea ; 3 espèces sont indéterminées.

12,69 % (8 espèces) d'espèces sont des essences caducifoliées, 84,13 % (53 espèces) sont

sempervirentes et 2 espèces indéterminées.

Le tempérament renseigne que 60,32 % (38 espèces) d'espèces sont des essences héliophiles,

22,22 % (14 espèces) sont d'espèces d'ombre, 12,69 % (8 espèces) sont tolérantes et 3 espèces

indéterminées.

Pour les espèces propres aux blocs nord, le tableau 5b renseigne que 28,95 % (Il espèces)

d'espèces sont dans la classe de Musango-Terminalietea, 52,63 % (20 espèces) d'espèces sont dans

celle de Strombosio-Parinarietea, 7 espèces sont indéterminées. Du point de vue comportement de

feuillage, 13,56 % (5 espèces) d'espèces sont des essences caducifoliées, 57,89 % (22 espèces) sont

sempervirentes et Il espèces sont indéterminées. Pour le tempérament, 34,21 % (13 espèces)

d'espèces sont des essences héliophiles, 26,32 % (10 espèces) sont ombrophiles, 10,53 % tolérantes

et 11 indéterminées.

Pour les espèces propres aux blocs sud, la classe des Musango-Terminalietea est représentée par

41,46 % (17 espèces) d'espèces, 36,59 % (15 espèces) d'espèces sont de la classe des Strombosio-

Parinarietea, une espèce des Mitragynetea et 19,51 % (8 espèces) d'espèces sont indéterminées.

17,07 %(7 espèces) d'espèces sont des essences caducifoliées, 25 espèces (60,96 %) sont

sempervirentes, le comportement du feuillage de 9 espèces (21,95 %) n'a pas été déterminé. Les

essences de lumière représentent 31,71 % (13 espèces) d'espèces, 24,39 % (10 espèces) sont des

essences ombrophiles, 17,07 % sont essences tolérantes (7 espèces) et Il espèces sont

indéterminées.

Tableau Sb : Espèces propres aux parcelles du nord

N° Espèce Classe Phyl. Ordre Comport. Tempérament
Phvt. Fe.

1 Afrostyrax lepidophyl/us - - - -
2 Albizia ealensis MT ZT C L

3 Aningeria robusta - - S 0
4 Berlinia sp MT ZT C L

5 Ceiba pentandra MT ZT S L

6 Chrysophyl/wn lacourtianum SP PC S 0
7 Chrysophyl/um perpulchrum SP PC S T
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N° Espèce Classe Phyt. Ordre Comport. Tempérament
Phyt. Fe.

8 Chytranthus carneus SP PC S L
9 Cola acuminata SP PC S L
10 Corynanthe paniculata MT ZT S 0
II Dacryodes edulis SP PC S T
12 Dialium excelswn SP PC S LouT
13 Drypetes gilgiana SP PC S T
14 Entandrophragma cylindricum SP PC S 0
15 Fernandoa adolfi-friderici - - - -
16 Ganophyllum giganteum MT ZT S L
17 Gilletiodendron kisantuense SP G S 0
18 Greenwayodendron suaveolens SP G S 0
19 Hedranthera barteri - - - -
20 Irvingia gabonensis MT ZT - -
21 Irvingia grandifolia SP PC S 0
22 Isolona hexaloba SP PC S 0
23 Khaya anthotheca MT ZT C L
24 Klainedoxa gabonensis SP PC C L
25 Macaranga pynaertii MT Mu S L
26 Macaranga spinosa MT Mu S L
27 Morinda lucida - - - -
28 Musanga cecropioides MT Mu S L
29 Nesogordonia leplaei - - - -
30 Omphalocarpum sp - - - -
31 Pentaclethra macrophylla MT ZT S L
32 Piptadeniastrum africanum SP PC C T
33 Prioria joveri SP - - -
34 Prioria oxyphylla SP PC S 0
35 Rinorea sp SP PC S 0
36 Strombosia nigropunctata SP G S 0
37 Synsepalum subcordatum SP PC - -
38 Trichilia sp SP PC - -
39 Zanthoxylum lemairei MT ZT S L

Tableau Sc : Espèces propres aux parcelles du sud

N° Espèce Classe Phyt. Ordre Phyt. Comport. Fe Tempérament
1 Aistonia boonei MT ZT C L
2 Anthonotha pynaertii MT ZT S L
3 Antrocaryon nannanii SP PC C L
4 Antiaris toxicaria MT ZT C T
5 Antiaris welwitschii MT ZT C T
6 Barteria nigritiana MT ZT S T
7 Carapa procera MT ZT S 0
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N° Espèce ClassePhyt. Ordre Phyt. Comport.Fe Tempérament
8 Chrysophyllum a/ricanum MT ZT S L

9 Chytranthus sp - - S 0
10 Cleistopholis glauca - - - -

Il Cola bruneelii SP PC S 0
12 Cola congolana SP PC S 0
13 Croton haumanianus - - - -

14 Cynometra sessiliflora SP PC S T
15 Dacryodes yangambiensis - - - -
16 Dialium corbisieri - - - -
17 Diogoa zenkeri SP G S 0
18 Erythrophleum suaveolens - - - -
19 Ficus mucuso M LP S L
20 Ficussp MT ZT - -
21 Grewia oligoneura MT ZT - -

22 Homaliumsp MT Mu S T
23 Julbenardia seretii SP G S 0
24 Lannea a/ricana - - C L
25 Mammea a/ricana SP PC S T
26 Microdesmis yafimgana MT ZT - L

27 Milleltia sp MT ZT C L
28 Monodorasp MT ZT S L

29 Oncoba crepiniana MT Mu S L

30 Oncoba welwitschii MT Mu S L
31 Pachystela sp SP PC S 0
32 Pancovia harmsiana SP PC S 0
33 Parkia bicor SP PC S T 011 r.
34 Pericopsis elata SP PC C L
35 Santiria trimera MT ZT - L
36 Strombosia glaucescens SP PC S 0
37 Strombosia grandifolia SP PC S 0
38 Strombosia tetrandra SP PC S L
39 Symphonia globulifera - - - -
40 Tessmannia a/ricana - - - -
41 Vitex sp MT ZT S T

Les différents statuts phytosociologiques des espèces donnent une proportion de différentes classes

dans le tableau ci-après.
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Tableau 6 : Analyse globale des différents statuts phytosociologiques dans les parcelles à Marantaceae

Statut Nombre Pourcentaee
phytosociologique Blocs Nord Blocs Sud Blocs Nord Blocs Sud

SP 236 187 55,27 47,16
MT 166 191 38,88 46,17
M 13 17 3,04 4,20

Inconnu 12 10 2,81 2,47
Total 427 405 100 100

4.2 Densité de Megaphrynium macrostachyum et de plantules ligneuses dans les
parcelles à Marantaceae

Cette densité a été estimée pour apprécier la régénération des espèces ligneuses dans parcelles à

Marantaceae. Pour cela, nous avons essayé de voir s'il existe une corrélation entre la densité de

Megaphrynium macrostachyum et celle de plantules des espèces ligneuses.

Le tableau 7 présente le nombre de pétioles de Megaphrynium macrostachyum et celui de plantules

ligneuses sur une superficie de 2 m x 2 m.

Tableau 7 : Densité de Megaphrynium macrostachyum, nombre de plantules de hauteur ~ lm
(SI) et de plantules de hauteur >lm et diamètre < lOem (S2)

SITE Parcelles Densité
SI S2Megaphrynium

1 60 24 2

II 74 19 2

III 43 25 1
SUD Yoko

TV 39 38 3

1 16 62 6

II 28 48 5

III 21 36 7
NORD Yoko

TV 28 44 4
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Ces données représentent la moyenne de 6 sous -parcelles (2 m x 2 m) par bloc.

La densité de Megaphrynium macrostachyum exerce une influence sur celle des espèces ligneuses

dans les parcelles à Marantaceae. Lorsque le nombre de pétioles ou touffes de Megaphrynium

macrostachyum augmente, celui des plantules des espèces ligneuses diminue, dans le cas contraire,

le nombre de plantules augmente (figure 15).

Le tableau 7 indique un nombre élevé des plantules de SI par rapport aux plantules de stade S2.

Quelle que soit la densité de Megaphrynium macrostachyum dans les parcelles à Marantaceae,

nous avons observé une densité très faible des individus de stade S2 même si les individus de stade

SI sont abondants dans plusieurs parcelles. Les graines des espèces ligneuses germent, l'ombrage

créé par les grandes feuilles de Megaphrynium macrostachyum (figure 3) ne permet pas aux

plantules des espèces ligneuses(S2) d'évoluer comme l'illustre la figure 16.
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Figure 16: Comparaison des différents stades de plantules (SI et S2) des espèces ligneuse dans les
parcelles à Marantaceae

4.3 Résultats obtenus par les méthodes de coupe de Megaphrynillm
macrostachYlim

4.3.1 Nombre de feuilles de Megaphrynillm macrostachY"1n

Le nombre de feuilles obtenues sont consignées dans le tableau 8. Ce dernier renseigne que durant

la période d'observation, les feuilles obtenues n'ont pas atteint le nombre de feuilles de départ tant

pour la coupe rase que pour le recepage partiel dans tous les sites expérimentaux. Dans le site A, la

coupe rase et le recepage partiel fournissent le même nombre de feuilles (48), alors dans le site B, le

recepage partiel fournit un nombre élevé (39) par rapport à la coupe rase (32). Le site A avait fourni

une moyenne de 48 feuilles et le site B une moyenne de 35.5.
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CHAPITRE CINQUIEME : DISCUSSION

Dans ce chapitre, nous abordons les aspects fondamentaux de nos recherches dans la réserve

forestière de Yoko. Il s'agit des espèces ligneuses qui accompagnent le Megaphrynium

maerostaehyum dans son évolution, de la densité celle-ci et de son temps de reconstitution après les

perturbations (coupe).

5.1 Espèces ligneuses accompagnatrices de Megaphrynium macrostachyum

L'inventaire des arbres à dhp 2: 10 cm a permis à identifier 142 espèces appartenant à 30 familles,

101 genres ayant 812 individus.

62 espèces sont communes entre les blocs nord et les blocs sud, 39 espèces propres aux blocs nord

et 41 espèces se retrouvent uniquement au sud. Trois espèces ont été présentes dans tous les 8

relevés. Il s'agit de Ce/tis mildbraedii, Petersianthus maeroearpus et Pyenanthus angolensis. Dans

les parcelles à Marantaceae du nord, Celtis mildbraedii, C. tessmannii, Chrysophyllum

laeourtianum, Coeloearyon preussii, Gilletiodendron kisantuense, Hannoa klaineana, Myrianthus

arboreus, Petersianthus maeroearpus, Pyenanthus angolensis, Staudtia kamerunensis, Trilepisium

madagaseariense et Turraeanthus afrieanus étaient présentes dans toutes les parcelles. Pour les

blocs sud, la situation est un peu différente: Aidia mierantha, Anonidium mannii, Cellis

mildbraedii, Funtumia afrieana, Petersianthus maeroearpus, Pyenanthus angolensis,

Pseudospondias longifolia, Rinorea oblongifolia, Xylia ghesquierei et Zanthoxylum gilletii ont été

identifiées dans toutes les parcelles. Cette composition floristique différente selon le site nous invite

à comprendre que les espèces accompagnatrices de Megaphrynium maerostaehyum varient d'un

endroit à un autre. Ce résultat vient appuyer celle de Yande weghe (2004) qui note que la

composition floristique des forêts à Marantaceae du Parc national d'Odzala varie d'un endroit à

l'autre. De même Brncic (2001) confirme dans son étude que la structure et la composition

spécifique dans une forêt à Marantaeeae dominée par Megaphrynium maerostaehyum et autres

espèces peuvent varier d'un endroit à l'autre.

Tous les travaux de recherche en notre possession sur les inventaires d'arbres effectués dans la

Réserve de Yoko n'ont pas encore observé l'espèce Gilletiodendron kisantuense au sud de la rivière

Yoko, mais indiquent sa présence au nord de la rivière. Notre étude le confirme également. Ceci

nous amène à comprendre que la composition des espèces qui accompagnent le Megaphrynium



-------~( 57 )~-------

macrostachyum ne varie pas seulement d'un endroit à un autre mais aussi en fonction des espèces

présentes dans l'environnement immédiat des parcelles à Marantaceae.

5.2 Analyse quantitative

5.2.1 Surface terrière
En considérant les 8 parcelles isolement, on constate que les parcelles 1 (26,28 m2/ha), II (26,73

m2/ha) au nord et III au sud (24,33 m2/ha) présentent une surface terrière faible. Cependant, les

autres parcelles: 1 (35,65 m1/ha), II (34,82 m1/ha) et IV (33,40 m'/ha) au sud ainsi que III (31,87

m%a) et IV (28,79 m2/ha) au nord ont fourni les surfaces terrières élevées (Tableau 3).

Le tableau ci-dessous donne une analyse comparative entre les surfaces terrières et le nombre

d'arbres obtenus dans les parcelles à Marantaceae d'une forêt dense semi-caducifoliée au sud de la

rivière Yoko du présent travail, effectué par Kukupula et d'une forêt clairsemée à Marantaceae au

sud de la réserve forestière de Yoko.

Tableau 10: Analyse comparative de surfaces terrières et de nombre d'arbres entre les
parcelles à Marantaceae d'une forêt semi-caducifoliée au sud de la rivière Yoko
et de celles d'une forêt clairsemée à Marantaceae de 50 m x 50 m au sud de la
réserve de Yoko

Paramètres Parcelles à Marantaceae sur forêt semi- Parcelles sur forêt clairsemée à
caducifoliée (50 m x 50 m) Marantaceae (50 m x 50 m)

1 2 3 4 1 2 3

Nombre 86 97 103 119 76 76 68d'arbres

Surface terri ère 35,65 31,34 24,33 33,40 24,31 14,64 13,64
(m'/hal

Le tableau lOci-haut montre un nombre d'arbres faible dans la forêt clairsemée à Marantaceae

(parcelle 1, 2 et 3 forêt clairsemée à Marantaceae) et un nombre élevé dans les parcelles à

Marantaceae sur forêt dense semi-caducifoliée (parcelle 2, 3 et 4). De même, la surface terrière est

très faible dans les parcelles sur forêt clairsemée à Marantaceae (parcelle 2 et 3) et faible dans la

parcelle 1 située dans même forêt clairsemée à Marantaceae, alors qu'elle est élevée dans les

parcelles 1, 2, 4 située sur forêt semi-caducifoliée.
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Ces résultats viennent appuyer ceux des autres chercheurs qui ont montré que dans une forêt

clairsemée à Marantaceae la densité des grands arbres est faible et la surface terrière l'est

également (Kouka, 2004 ; Kouka, 2006; Brugière et al, 2003 ; Brugière et al., 2000 et Doucet,

2003).

Les valeurs faibles obtenues aux parcelles l, II au nord et III au sud de la rivière Yoko du présent

travail sont à peu près similaires à celles enregistrées dans d'autres forêts à Marantaceae,

notamment au Congo Brazzaville, où Kouka (2004) obtient 26,5 m2/ha pour la forêt clairsemée à

Marantaceae dans une bande 0,5 ha; au Gabon, où Doucet (2003) obtient 25,9 m2/ha sur une

placette à Marantaceae (Layon Biliba) et 23,7 m2/ha sur une placette à Marantaceae (Typ. 15). Les

valeurs plus grandes de surface terrière obtenues dans les autres parcelles à Marantaceae sont

analogues à celles enregistrées dans d'autres forêts tropicales denses, notamment Doucet op cit

(38,3 m2/ha dans une parcelle sans Marantaceae (layon Biliba) au Gabon; Kouka, 2004 (39.2

m2/ha) dans une forêt dense du parc national d'Odzala; Sunderland et al, 2004 obtiennent 28,7

m2/ha dans le site Tchimbele (parcelle GabO!), 41,68 m2/ha au même site mais à la parcelle Gab02,

37,42 m2/ha dans la parcelle Gab03, 43,65 m2/ha au site Kinguele parcelle Gab05. Ces résultats de

surfaces terrières élevées de nos parcelles prouvent que nous nous situons dans une forêt dense

semi-caducifoliée de la réserve de Yoko.

5.2.2 Abondance relative des taxons

L'abondance relative des espèces indique que dans les blocs nord l'espèce Gilletiodendron

kisantuense est prépondérante avec 8,20 % suivie de Petersianthus macrocarpus 7,26 %,

Coelocaryon preussii 5,85 %, Staudlia kamerunensis 4,68 %, Hannoa klaineana 3,51 %,

Myrianthus arboreus 3,28 %, Pycnanthus angolensis 3,28 %, Trilepisium madagascariense 3,04 %,

Aidia micrantha 2,58 % et Celtis tessmannii 2,58 %. Dans les blocs sud, la situation est différente.

Petersianthus macrocarpus vient en tête avec 4,69 % suivie de Aidia micrantha 4,44 %,

Zanthoxylum gilletii 4,44 %, Funtumia a/ricana 3,95 %, Anonidium mannii 3,46 %, Pycnanthus

angolensis 3,46 %, Rinorea oblongifolia 2,96 %, Scorodophloeus zenkeri 2,72 %, Cellis

mildbraedii 2,47 % et Hannoa klaineana 2,22 %.

Dans le parc national d'Odzala (Congo-Brazzaville), Kouka (2004) note une proportion élevée

d'essences héliophiles dans les parcelles à Marantaceae telles qu' Alstonia boonei, Antidesma

vogelianum. Barteria nigritiana, Croton mayumbiensis, Discoglypremna caloneura, Maprounea

membranacea, Markhemia tomentosa, etc.
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Ces espèces citées qui abondent dans ces milieux sont pour la plupart des essences de lumière, qui

trouvent cette condition favorable dans la strate supérieure. Lubini (2003) considère un grand

nombre de ces espèces comme ressources ligneuses de forêts secondaires.

Pour les familles, dans les blocs nord, les Fabaeeae (Faboideae, Caesalpinioideae et Mimosoideae)

sont abondantes et représentent 14,05 %. Elles sont suivies des Myristicaeeae 13,82 %, Meliaeeae

9,13 %, Lecythidaeeae 7,26 %, Malvaceae 4,68 %, Euphorbiaeeae 4,68 %, Cecropiaeeae 3,98 %

comme l'indique la figure 7. Dans les blocs sud, les Fabaeeae (11,26 %) sont toujours en tête

suivies de Myristicaceae 6,91 %. Les Apocynaeeae viennent en troisième position avec les

Malvaceae et les Rutaceae chacune avec 5,68 %. Flacourtiaeeae 5,43 %, Moraeeae 5,43% (figure

10).

Kouka (2006) indique une proportion élevé des Euphorbiaeeae, Flacourtiaeeae, Rubiaceae et

Caesalpiniaceae selon les différents sites où se situent les Marantaceae. Les Caesalpiniaceae étant

une famille qui caractérise les forêts denses de la région guinéo-congolaise (Nshimba et al, 2003

cité par Lomba, 2007), actuellement classée parmi les Fabaeeae (APG II, 2003), constituent une

proportion élevée dans ces forêts. Doucet (2003) observe dans ses recherches au Gabon que les

forêts à Marantaceae comprennent une large majorité de pieds des Caesalpiniaceae.

L'importance des Fabaceae. Myristicaceae. Lecythidaceae, Malvaeeae, Euphorbiaceae,

Apocynaceae, Rutaceae ainsi que les Flacourtiaeeae parait plutôt comme une caractéristique

régionale des forêts d'Afrique centrale qu'une particularité des forêts ou parcelles à Marantaceae.

Ces familles figurent dans la liste des familles caractéristiques des forêts d'Afrique centrale selon

l'VICN (1989), en termes de densité mais aussi de diversité (Kouka, 2006).

5.2.3 Dominance relative des taxons

Dans les blocs nord, l'espèce la plus abondante est le Gilletiodendron kisantuense SUIVIede

Petersianthus macrocarpus, mais la dominance relative la plus élevée est obtenue chez

Petersianthus macrocarpus 9,13 % de recouvrement suivie par Trilepisium madagascariense 7,06

%, Ricinodendron heudelotii 7,02 %. Gilletiodendron kisantuense vient en quatrième position avec

6,66 % puis Celtis tessmannii 4,59 %, Cynometra hankei 4,49 %, Uapaca guineensis 4,20 %

comme le montre la figure 10. Dans les blocs sud par contre, Zanthoxylum gilletii est l'espèce la

plus dominante avec 12,04 % suivie de Funtumia a/ricana Il,16 %, Ricinodendron heudelotii 5,33

%. Petersianthus macrocarpus qui recouvre une grande superficie au nord et se positionne en
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quatrième place avec 3,18 % au sud, viennent ensuite Uapaca guineensis 3,18 %, Scorodophloeus

zenkeri 3,09 %, Pericopsis elata 2,97 % (fig. 13)

Les Fabaeeae constituent une famille la plus dominante des blocs nord avec 16,1 % de

recouvrement, elle est suivie des Euphorbiaeeae 12,01 %, Lecythidaeeae 9,13 %, Moraeeae 7,49

%, Annonaceae 6,18 %, Rutaceae 5,56 %, Myristicaeeae 5,39 % (fig. 12)

Dans les blocs sud, ce sont les Rutaceae qui dominent 15,58 %. Elles sont représentées par

Zanthoxylum gilletii. Viennent ensuite les Apocynaceae 13,14 %, Fabaeeae 10,95 %,

Euphorbiaeeae 10,48 %, Moraceae 5,59 %, Olacaceae 5,02 %, Myristicaeeae 3,89 % et les

Lecythidaeeae 3,81 % (figure 14).

Ces espèces et familles qui dominent sont comme pour l'abondance, caractéristiques des forêts

d'Afrique centrale l'VICN (1989) cité par Kouka (2006). Letouzey (1982) indique que les familles

Fabaeeae, Euphorbiaeeae, Myristicaceae, Moraceae, Apocynaeeae, Lecythidaceae, Myristicaceae,

Rutaeeae, Annonaceae, Rubiaceae, Olacaeeae, etc. se développent bien dans les forêts denses

humides. Ces familles sont donc dans leur milieu écologique.

5.2.4 Position de pieds dans la surface d'inventaire

Nous présentons ici les nuages des points d'occupation des arbres dans les parcelles à Marantaceaeen

comparaison avec la position de pieds d'arbres dans une forêt clairsemée à Marantaceae.

Figure 19: Position des arbres (x, y) dans la forêt clairsemée à Marantaceae A, B et C et dans les parcelles à

Maralltaceae sur forêt dense semi-caducifoliée (D, E et F) au sud de la réserve de Yoko (50 m x 50 m)
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L'occupation des arbres indique que les parcelles A, B et C ont une forte proportion de

Marantaceae et les arbres occupent un espace faible, ce qui montre que nous sommes dans une

forêt clairsemée à Marantaceae (Corn. Pers.). Les parcelles D, E et F présentent une distribution

spatiale avec une proportion élevée d'arbres, les nuages des points sont répartis dans toute la surface

de 50 m x 50 m. Il s'agit ici d'une forêt dense semi-caducifoliée dont le sous-bois est occupé par le

Megaphrynium macrostachyum. Ces nuages des points confirment que dans une forêt clairsemée à

Marantaceae la densité de grands arbres est faible.

5,2,5 Analyse du spectre écologique
Pour caractériser la végétation des parcelles à Marantaceae, nous avons attribué à chaque espèce

son statut phytosociologique, le comportement de son feuillage et son tempérament.

Les différents statuts phytosociologiques des espèces ont été affectés au chapitre des résultats et

leur proportion a été donnée dans le tableau 6.
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Ce tableau 6 a présenté une proportion de 38,88 % d'espèces de la classe Musango-Terminalietea

(MT) dans les blocs nord et 46,17 % dans les blocs sud, alors que celle de Strombosio-Parinarietea

(SP) abonde dans les deux blocs nord (55,27 %) et sud (47,16 %). On observe une forte proportion

d'essences de lumière et sempervirentes, très faible proportion d'essences ombrophiles et

caducifoliées (tableaux Sa, 5b et 5c).

Il Ya mélange d'espèces de la classe de Musanga- Terminalietea et celle de Strombosio-Parinarietea.

Ce qui nous permet de définir ce type végétation comme celui de forêts secondaires vieilles. De

Foresta (1990) cité par Doucet (2003) dit que les forêts à Marantaceae pouvant être constituées

par des nombreuses trouécs de 500 à 1000 m2 sont fréquentes. Dans ces trouées se retrouvent de

nombreuses espèces de la forêt primaire, associées à des espèces héliophiles ainsi qu'à des espèces

pionnières. La présence des espèces du genre Zanthoxylum est caractéristique des forêts

secondaires vieilles (Doucet, op.ci!.). La plupart d'espèces inventoriées ont été classées par Lubini

(2003) comme ressources ligneuses des forêts secondaires: Alstonia boonei, Antrocaryon nannanii,

Canarium schweinfùrthii, Funtumia a/ricana, Khaya anthotheca, Milicia excelsa, Millettia

laurentii, Antiaris toxicaria, Pycnanthus angolensis, Ricinodendron heudelotii, Oncoba welwitschii,

Croton haumanianus, Macaranga monandra, M spinosa, Musanga cecropioides, Petersianthus

macrocarpus, Zanthoxylum gilletii, Sterculia tragacantha, Uapaca guineensis, Pterocarpus

soyauxii, Trilepisium madagascariense. Donc ces parcelles à Megaphrynium macrostachyum que

nous avons étudiées constituent une série évolutive importante (pour la cicatrisation de la forêt

dense après la destruction de celle-ci) où cette espèce, ralentie pendant longtemps le processus.

Bmcic, 2001 observe que la population de Megaphrynium macrostachyum peut être une forme de

persistance des forêts secondaires qui résultent des activités du passé. La densité de celte espèce

joue un rôle important dans la régénération des espèces ligneuses.

5.2.6 Corrélation entre la densité de Megaphrynium macrostachyum et celle des
espèces ligneuses

La densité a été estimée pour apprécier la régénération des espèces ligneuses dans les parcelles à

Marantaceae et voir s 'il existe une corrélation entre la densité de Megaphrynium macrostachyum et

celle de plantules d'espèces ligneuses. La fig. 15 présente le nombre de tiges (pétioles) de

Megaphrynium macrostachyum et celui de plantules ligneuses au stade SI. Ces résultats montrent

que plus que le nombre de pétioles de Megaphrynium macrostachyum est élevé, plus le nombre de

plantules des plantes ligneuses n'est faible. Ces résultats sont similaires de ceux de Brugière et al
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(2003) et Kouka, 2004 dans les forêts clairsemées à Maranlaceae du parc national d'Odzala (Congo

Brazzaville).

Cependant en analysant les plantules de stade SI (de hauteur::; 1 m) avec celles de S2 (de hauteur >

1 m et diamètre < 10 cm), la fig. 15 montre que les individus de SI sont plus abondants par rapport

à ceux de S2.

Cette réduction du nombre d'individus de S2 prouve que sous le Megaphrynium macroslachyum,

les plantules des espèces ligneuses ne trouvent pas des conditions favorables, d'où l'évolution lente

des espèces ligneuses. C'est pourquoi, Doucet 2003 confirme que les espaces (forêts) occupés par

les Maranlaceae sont à considérer comme les écosystèmes dont la régénération et l'évolution sont

extrêmement lentes du fait de la couverture quasi inextricable des Maranlaceae et Zingiberaceae.

La densité des grands arbres (individus à dhp ~1O cm) diffère d'une parcelle à l'autre, elle avoisine

celle de la forêt dense (au delà de 400 arbres/ha (tableau 3) pour les parcelles 2,3 et 4 au sud et 1,2

et 3 au nord.

En comparant nos résultats avec ceux de Brugiere et al (2003) dans le parc national d'Odzala (185

arbres/ha à forte densité de Maranlaceae ; 402 arbres/ha à moyenne densité de Maranlaceae et de

447 arbres/ha à faible densité de Maranlaceae et ceux de Kouka, 2004 (330 arbres/ha dans les

forêts clairsemées à Maranlaceae ; 150 arbres/ha dans les brousses à Maranlaceae au parc national

d'Odzala, nous constatons que la densité de nos parcelles est plus élevée que celle d'une forêt

clairsemée à Maranlaceae. Cette densité élevée de nos parcelles pourraient s'expliquer du fait que

se sont des petites superficies qui jouissent de l'influence de la forêt dense environnante.

5.3 Résultats obtenus par les méthodes de coupe de Megaphrynium
macrostachyum

5.3.1 Nombre de feuilles de Megaphrynium macrostachyum

Le nombre de feuilles obtenus durant la période de 6 mois n'ont pas atteint le nombre de départ tant

pour la coupe rase que pour le recepage partiel dans les deux sites expérimentaux. Au niveau du site

A, la coupe rase et le recepage partiel ont fourni le nombre identique de feuilles (48) alors que dans

le site B, le recepage partiel avait fourni un nombre élevé (39) par rapport à la coupe rase (32).

Mais, entre les sites, le nombre de feuilles le plus élevé s'observe dans le site A (48) que B (32 pour

la coupe rase et 39 pour le recepage partiel).
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. 1 2sUIvantes: - pour a coupe rase y= 5,714x-I,333 avec R =0,963; recepage partiel y=7,2x-3,2 avec

R2=0,922. Donc, il faudra environ 15,5 mois pour la coupe rase et 12,5 mois pour le recepage

partiel pour obtenir les feuilles départ. Il ressort de ces dernières équations que la coupe rase

retarderait les feuilles à croitre.

5.3.2 Hauteur des pétioles de Megaphrynium macrostachyum

Les données des différentes périodes d'observation sont consignées dans les annexes 9 à 15.

Ces derniers montrent que dans les deux sites, les hauteurs des pétioles de Megaphrynium

macrostachyum pour le recepage partiel (1,89 m pour le site A et 1,84 m pour le site 8) sont

largement supérieures (à peu près le double) de celles obtenues par la coupe rase (0,99 m au site A

et 1,03 m au 8). La hauteur la plus élevée (maxima) pour le recepage partiel se situe à 2,55 m dans

le site A et 2,64 m pour le site 8 à 6 mois (annexe 15). Le minima (hauteur minimale) pour la même

méthode se situe à 1,36 m pour le site A et 1,32 m pour le B. Le maxima pour la coupe rase a

donné 1,18 m dans le site A et 1,19 m dans 8, alors que la hauteur minimale de 0,76 m (site A) et

0,74 m site 8 (annexe 15).

Les données collectées ont été soumises à l'analyse de la variance (ANGV A). Il découle de cette

analyse qu'il existe une différence grandement significative entre les deux méthodes dans les deux

sites expérimentaux pour toutes les périodes d'observations comme le montre le tableau 9.

Le recepage partiel présente une supériorité pour la croissance en hauteur pour toutes les périodes

d'observation (mois) par rapport à la coupe rase (annexes 9 à 15). Au niveau du site A, le recepage

partiel dégage une supériorité de 90 cm de haut, alors que, dans B la différence est de 81,7 cm. La

figure 20 ci-haut illustre cette différence. La coupe rase induit un rythme de croissance en hauteur

plus lent.

Cette supériorité du recepage partiel pour la croissance en hauteur comme prédéfinit ci-haut pour

les dimensions des feuilles proviendrait probablement des réserves que contiendraient les pétioles

de Megaphrynium macrostachyum laissés lors des opérations de recepage partiel. Certains de ces

pétioles gardent encore les parties vertes qui, pourraient assurer la photosynthèse, utile pour la

croissance des individus.

Quoi qu'il existe une différence significative entre le recepage partiel et la coupe rase, la hauteur

des pétioles pour les deux méthodes n'a pas atteint celle départ. Etant en présence des données

appelées série chronologique, on peut les représenter graphiquement sous forme d'une équation

mathématique de la forme y= ax+b, une droite de régression linéaire. a= pente (coefficient
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angulaire) ; b= constante; x=le temps qui varie (mois). Dans notre cas, ce graphique donne une

évolution de la croissance en fonction du temps (mois). Cependant, on peut se poser la question

suivante: après combien de temps on pourra obtenir la hauteur de départ pour la coupe rase et le

recepage partiel? Il faut faire une projection en fonction de tendance des données en présence. De

ce fait, il faut tracer une droite appelée droite des moindres carrés, ajouter une courbe de tendance.

Nous obtenons l'équation de la forme y= O,IOOx+ 0,467 pour la coupe rase dans le site A et y=0,2x

+ 0,83 pour le recepage partiel dans le même site. On remplace la valeur de x dans les équations par

le nombre de mois jusqu'à correspondre à la hauteur de départ. Donc, en remplaçant les valeurs de

x, il faudra 25 mois pour obtenir la hauteur de départ pour la coupe rase dans le site A et 11 mois

pour le recepage partiel

Dans le site B, nous avons l'équation de la forme y=0,083x + 0,577 pour la coupe rase (il faut 34,5

mois pour obtenir la hauteur de départ de 3,42 m) et y=0,161x + 0,959 pour le recepage partiel (la

hauteur de départ peut être obtenue à 15 mois).

Entre les sites, il se dégage qu'il faut plus de mois pour obtenir la hauteur de départ dans le site B

par rapport au site A. Les données en notre possession ne permettent pas d'expliquer ce phénomène.

Il convient prochainement d'associer les paramètres édaphiques (analyse des sols) et climatiques

afin de trouver une explication à cette différence.

Partant de la deuxième hypothèse, nous confirmons qu'en général la coupe exerce une influence

négative sur la croissance de Megaphrynium macrostachyum et entre les deux méthodes appliquées,

la coupe rase induirait une influence négative plus prononcée par rapport au recepage partiel.

Toutefois, il serait nécessaire à la longue, de suivre ce processus évolutif de la croissance de

Megaphrynium macrostachyum après perturbation en donnant plus du temps pour avoir une idée

réelle de sa dynamique temporelle.

Le paysan congolais prélève (cueille) les feuilles de Megaphrynium macrostachyum de façon

sélective (4 à 6 feuilles par touffe) par recepage partiel au niveau de callus. De cette façon, quelle

que soit la quantité de feuilles exploitées, cette méthode n'affecte ou affecte moins la croissance de

l'espèce. Partant, elle est à conseiller par rapport à la coupe rase.

5.3.3 Evolution des plantules d'espèces ligneuses après coupe

Après les différentes coupes appliquées dans les différents sites, le nombre de plantules des espèces

ligneuses avait augmenté du premier mois au deuxième mois. A partir du troisième, quatrième,

cinquième et sixième mois on observe une chute comme l'illustre la figure 18.
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Dans les parcelles où la coupe rase a été appliquée, le nombre de plantules était plus élevé par

rapport aux parcelles de recepage partiel (fig. 18).

Cette situation nous oriente à penser que beaucoup de graines d'espèces ligneuses ont germé après

ces opérations de coupe. Elles ont probablement trouvé les conditions favorables, du fait que

l'ablation faite aux feuilles et aux pétioles a permis à l'intensité lumineuse à atteindre le sol et à

augmenter la température qui a augmenté la vitesse de décomposition des litières et a influencé la

germination des semences (Rey, 1997). Lorsqu'on constate que les graines germent après les

coupes, du fait que le nombre de plantules augmente par rapport à celui de départ, ceci suggère que

la diminution des plantules d'espèces ligneuses qu'on observe dans les parcelles à Marantaceae

(Megaphrynium macrostachyum) ne résulte pas du déficit de graines dans le sol mais de l'action

inhibitrice (forme un couvert végétal dense, figure 3) de cette espèce sur la germination (Brugière et

al, 2003). Les graines d'espèces ligneuses existeraient au niveau du sol dans ces parcelles à

Marantaceae et n'attendent que les conditions favorables à leur germination.

La chute de nombre de plantules à partir du troisième mois pourrait probablement être due à la

mortalité des plantules qui n'ont pas rencontré les conditions favorables à leur croissance et à la

diminution du potentiel de graines dans le sol suite à la levée.

La différence de nombre de plantules observée entre les deux méthodes montre que, la coupe rase,

par son ablation totale des pétioles et feuilles, créerait les conditions plus favorables à la

germination que le recepage partiel qui garde encore les pétioles de Megaphrynium macrostachyum

pouvant provoquer un léger ombrage au sol.
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CONCLUSION ET RECOMMANDATIONS

La Dynamique spatio-temporelle de Megaphrynium macrostachyum dans la réserve forestière de

Yoko a été étudiée par le biais de l'inventaire floristique et de la coupe de cette espèce.

La démarche utilisée pour cette étude visait à déterminer: - les espèces ligneuses accompagnatrices

de Megaphrynium macrostachyum ; - la densité de Megaphrynium macrostachyum en rapport avec

celle de plantules d'espèces ligneuses; - le temps de reconstitution de Megaphrynium

macrostachyum après une perturbation par des coupes.

Les espèces accompagnatrices ont été inventoriées dans 8 blocs qui comprenaient 4 parcelles de 50

m x 50 m au nord de la rivière Yoko et 4 autres au sud. Il ressort de nos résultats que 812 arbres à

dhp ~ 10 cm ont été inventoriés, appartenant 142 espèces et 30 familles. Ces espèces

accompagnatrices de Megaphrynium macrostachyum varient d'un endroit à un autre et sont aussi

fonction des espèces présentes dans l'environnement immédiat des parcelles à Marantaceae. La

plupart de ces espèces sont des essences de forêts secondaires.

:. La densité de Megaphrynium macrostachyum et celle de plantules d'espèces ligneuses a été estimée

par la méthode de quadrats (2 m x 2 m). La densité de Megaphrynium macrostachyum exerce une

influence sur celle de plantules d'espèces ligneuses. A cause de leurs feuilles plus grandes, les

individus de cette espèce colonisent l'espace et ralentissent pendant longtemps l'évolution des

espèces ligneuses, ce qui crée une sorte de persistance de ce type forestier.

La reconstitution de Megaphrynium macrostachyum après perturbation a été étudiée dans les

parcelles en suivant deux différentes méthodes de coupe et après six mois d'observation, il a été

constaté que la coupe exerce une influence sur la croissance de Megaphrynium macrostachyum,

plus particulièrement la coupe rase. Elle retarde la croissance et produit les feuilles de petites

dimensions. Les prélèvements des feuilles de façon sélective (3,4 à 6 par touffe) appliqués par les

paysans est une méthode à conseiller.

Nous recommandons que les différentes coupes soient appliquées à l'avenir et que le temps

suffisant soit accordé pour une bonne observation de la dynamique temporelle de Megaphrynium

macrostachyum. Que les sols des parcelles dont on doit appliquer la coupe soient analysés et que la

dynamique spatio-temporelle de Megaphrynium macrostachyum soit étudiée dans une forêt

clairsemée à Marantaceae.
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Annexe 1 : arbres à dhp~ 10 cm inventoriés au bloc 1 sud

N° espèce famille x V cire. (cm) DHP ST (em'/0,25ha) ST (m'lba)

1 Scorodoohloeus zenkerÎ FabaceaefCaesalDinioideaeJ 4.5 4 82 26,11 535,35 0,21

2 Xylia I(hesquierei Fabaeeae(Mimosoideae) 3,5 4,6 77 24,52 472,05 0,19

3 Mammea africana Clusiaceae 10.2 0.5 57,3 18,25 261,41 0,10

4 Grewia lrinervia Malvaceae(Ti/ioideae) 3 5.9 38 12.10 114,97 005

5 Ricinodendron "eude/otii Euohorbiaceae 4,7 9,1 290 92,36 6695,86 2,68

6 Stromoosiopsis te/randra Olacaceae 6,9 20,5 82 26,11 535,35 0,21

7 Als/onia baane; Aooc)/naceae 6,9 21,7 191 60,83 2904,54 1,16

8 Anthonotha macrophy/la Fahaceae(Caesalpinioideae) 4,2 35,1 50,5 16,08 203,05 0,08

9 Zanthox)llum I!illetii RutQceae 0,3 34,1 61 1943 296,26 012

10 Diof!oa =enkeri O/acaceae 7,3 33,3 72 22.93 412,74 0,17

11 Diofloa =enkeri Olacaceae 73 34 54 17,20 232,17 O,og
12 Aidia micrantha Rubiaceae 5,6 36,6 34 10,83 92,04 0,04

13 Aidia micron/ha Rubiaceae 6 36,9 34 10,83 92,04 0,04

14 Slrombos;opsis felrandra Olacaceae 2,8 36 63,5 20,22 321,04 0,13

15 Ochthocosmw; africanlls lxonanthaceae 1 39 157 50,00 1962,50 0,79

16 Pericof}sis elata Fuhaceue(F ohoideae) 4,2 40 163 51,91 2115,37 0,85

17 MonodorasD Annonaceae 3,8 38 32 10,19 81,53 0,03

18 AnonidiunJ manni; Annonaceae 9,8 38,5 69 21,97 379,06 0,15

19 Pvcnanthus am!Olensis Mvristicaceae 5,2 41,5 52 16,56 215,29 0,09

20 Ce/tis mildbraedii U/maceae 2,4 42,5 39 12,42 121,10 0,05

21 Allanhlackia florihllndo C/usiaceae 1,4 49 52,5 16,72 219,45 0,09

22 Anonidium mannii Annonaceae 2,1 495 34 10,83 92,04 004

23 Aidia micrantha Rubiaceae 9,5 48 58,5 18,63 272,47 0,11

24 P}'cnanthus anJ?o/ensis Myristicaceae 9,7 48 50,5 16,08 203,05 0,08

25 Panda o/eosa Pandaceae 155 2 218 69,43 3783,76 l,51

26 Trecu/ia africana Moraceae ~~16 2,8 31,6 10,06 79,50 0,03

.,
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N° es Dèce famille x V circ, (cm) DHP ST (cm'/O,25ha) ST(m'lhal

27 Microdesmis vafun1!ona Pandaceae 15 5,2 48 15,29 183,44 007

28 Trecul ia a[ricana Moraceae 17,5 7,5 87 27,71 602,63 0,24

29 FUlJlUmia africana Aoocl'naceae 147 8 214 68,15 3646,18 1,46

30 A I/anblackia f/oribunda Clusiaceae 13 17,4 48 15,29 183,44 0,07

31 Manloritaria discoidea Phyl/an/haceae 185 18,9 54 17,20 232,17 0,09

32 Turraeanlhus africanus Meliaceae 20 18 34 10,83 92,04 0,04

33 Zanthoxv/um inaeaualis Rutaceae 14 24,9 203 64,65 3280,97 1,31

34 Trichilia we/witschii Meliaeeae 19 25,2 42 13,38 140,45 0,06

35 Ochlhocosmus a{dCQIIIlS Ixonanthaceae 13 16 101 32,17 812,18 0,32

36 Sterculia troj!Qcantha Malvaceae(Stercul ioideae) 20 34 78,S 25,00 490,63 0,20

37 TrÎchi/ia we/witschii Meliaeeae 16 36 38 12,10 114,97 0,05

38 Aidia micranrha Rubiaceae 17 43 36 11,46 103,18 0,04

39 Diospyros sp Ebenaceae 25,1 1,5 42 13,38 140,45 0,06

40 AnlÎaris toxicaria Moraceae 222 56 138 43,95 1516,24 0,61

41 BIi1{hia wetwifseh;; Sapindaceae 23 13,1 107 34,08 911,54 0,36

42 Als/onia baone; Aoocynaceae 22 13,2 109 34,71 945,94 0,38

43 Ochthocosmus afr;CQflllS /xonanthaceae 21 20,5 92 29,30 673,89 0,27

44 P)lcnanthus an$!olensis Myristicaceae 19,5 24,4 56,5 17,99 254,16 0,10

45 Aidia micran/ha Rubiaceae 20 27 38 12,10 114,97 0,05

46 Zanthoxvlum f1i11elii Rutaceae 21 37 226 71,97 4066,56 1,63

47 Panda oleosa Pandaceae 23 38 68 21,66 368,15 0,15

48 Milicia excelsa Moraceae 20 46 69,3 22,07 382,36 0,15

49 Tridesmostemon omDhalocarDoides SODolaceae 22 40 75,5 24,04 453,84 0,18

50 Trilepisium madaJ!Qscariense Moraceae 24 46 202,5 64,49 3264,83 1,31

51 Millellia so F abaceadF aboideoei 25 49 70 22,29 390,13 0,16

52 Dio1!oa zenkeri Olacaceae 26 39 50,5 16,08 203,05 008

53 Ce/lis mi/dbraedii Ulmaceae 28 33 925 29,46 681,23 0,27

54 Blï"hia we/witschii
-

~apindaceae 31 3 33 10,51 86,70 _O,Q~
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N° espèce famille x y circ. (cm) DHP ST (cm'/O,25ha1 ST (m'/ha)

55 Pseudospondias lomûfolia Anacardiaceae 37 0,5 160 50,96 2038.22 0,82

56 Pvcnanthus am!Olensis Mvristicaceae 37 5 52 16,56 215,29 0,09

57 PseudosDondias /onpifolia Anacardiaceae 39,5 8,5 78 24,84 484,39 019

58 Rinorea ob/omûfolia Via/aeeoe 37 Il 52 16,56 215,29 0,09

59 Marf!oritaria discoidea Phvllanrhaceae 31 9 134 42,68 1429,62 0,57

60 Cleis/oP/lOtis g/auca Annonaceae 30,5 15,7 160 50,96 2038,22 0,82

61 Ficus mueuso Moraceae 39 34 138 43.95 1516,24 0,61

62 VirexsD Verbenaceae 37 37 45 14.33 161,23 0,06

63 A/stonia boanei Aoocvnaceae 37 35 73 23.25 424,28 0,17

64 Ricinodendron heude/atli Euphorbiaceae 35 38 256 81,53 5217,83 2,09

65 Treculia africana Moraceae 40 39 113 35,99 1016,64 0,41

66 Funlumia africana Apacynaceae 38 40 314 100,00 7850,00 3,14

67 Sterculia tro{!Qcantha Ma/voceae 34 39 88 28,03 616,56 0,25

68 Zanrhoxv/um pilletii Rutaceae 35 40 207 6592 3411,54 1,36

69 Cvnomerra hankei Fabaceae(Caesalpinioideae) 36 40 58,6 18,66 273,40 0,11

70 Anonidium mannii Annonaceae 34 45 80,5 25,64 515,94 0,21

7\ Fun/un/ia africClna Apocynaceae 40 45 165 52,55 2167,60 0,87

72 Blil!hia we/witschii Sap;"daceae 47 1 33 10,51 86,70 0,03

73 ScorodoJ}hloell,~ zenkeri Fa6aceae(Caesa/ninio;deaej 49 2 143 45,54 1628,11 0,65

74 Pvcnanthus wl2olens;s Mvr;st;caceae 50 9,8 51 16,24 207,09 0,08

75 Maf1(aritar;a discoidea Phyl/all/haceae 43 la 157 50,00 1962,50 0,79

76 Pseudosoondias lon,!ifolia Anacardiaceae 50 19 103 32,80 844,67 0,34

77 Pseudosoondias lanf!:ifolia Anacardiaceae 43 2\ 85 27,07 575,24 0,23

78 Sterculia traflacantha Ma/vaceaefStercli/ioideae) 43 22 63 20,06 316,00 0,13

79 Paehysrela sp FabaceaefCaesa/o;n;oideae) 44 24 88 28,03 616,56 0,25

80 A/stania baone; Aoocvnaceae 41 29 140 44 59 1560,51 0,62

81 Petersianthus macrocarous ucvthidaceae 44 29 159 50,64 2012,82 0,81

82 Rinorea oblonf!:ifolia Violaceae 40 36 110 35,03 963,38 0,39
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N° e,oèee famille x v cire. (cm) DHP ST (em'/0,25ha) ST (m'lha)

83 Zanthox)'ltun J!il/erii Rutaceae 42 37 107 34,08 911.54 0.36

84 BliIzhia we/wilschÎ; Saoindaceae 42 38 71 22.61 401,35 0,16

85 Sterculin ttavocantha MalvaceaefSlercu/ioideae) 50 39 51 16,24 207,09 0.08

86 DiscoJ,!/ypremna colonel/ra Euphorbiaceae 41 8,7 50,2 15,99 200,64 0,08

Total 89116,75 35,65

Légende: Circ.=circonférence ; DHP=diameter at breast height ; ST=surface terrière.

Annexe 2: Arbres à dhp~10cm inventoriés au bloc II sud

N° esoèce famille x v Cire. (cm) DHP SI (em'/0,25ha) ST (m'/ha)

1 Albizia I(umm,fera Fabaeeae(Mimosoideae) 10 10 190 60,51 2.874 1,15

2 Canari,,", schweinfurthii 8urseraceae 7 14 107 34,08 912 0,36

3 Discov/ynremna colonel/ra Ellohorbiaceae 4 15 140,3 44,68 1.567 0,63

4 MO!J!arila,.;a discoidea Phyl/an/hnceae 0,1 12 160 50,96 2.038 0,82

5 Hannon klaineana Simaroubaceae 8 16 63 20,06 316 0,13

6 Homaliwnsp Flacourtiaceae 3 24 35 Il,15 98 0,04

7 Alslonio boone; Awcynaceae 8,5 25 47 14,97 176 0,07

8 Carona orocera Meliaeeae 0,5 32 95,5 30,41 726 0,29

9 Aidia micron/ha Rubiaceae 3 34 45 14,33 161 0,06

10 Turraeanthus nfricanus Me/iaceae 6 36 44,5 14,17 158 0,06

Il Hannoa klaineana Simaroubaceae 5 37 61 19,43 296 0,12

12 Barteria nif!riliana F/acourtiaceae 1,5 41 32 10,19 82 0,03

13 Ce/tis tessmannii U/maceae 1,25 41,5 91,5 29,14 667 0,27

14 Antial'is toxicaria Moraceae 1,5 43 89 28,34 631 0,25

15 Barteria nÏJ!ritiana F/acollrtiaceae 3 45 36,5 Il,62 106 0,04

16 Grossera mu/t;nervis EUDhorb;aceae 3 41 40,5 12,90 131 0,05

17 Tri/epis;um madaj!ascariense Moraceae 3,5 43 171 54,46 2.328 0,93

18 Barter;a n;J!ritiana F/acourt;aceae 7 42 56 17,83 250 0,10
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NO eSDèce 1 famille x v Cire.leml DHP Sllem'/O,25h.) ST (m'/h.)

19 Aistonia boone; Aoocvnaceae 25 47 53 16,88 224 0,09

20 Funtumia africana AoocvnaceQe 7 48 177 56,37 2.494 1,00

21 Nouclea diderrichii Rubiaceae 16 2 44,5 14,17 158 0,06

22 X"lia ~hesall;erei Fabaceae(Mimosoideae) 16 2,4 54,5 17,36 236 0,09

23 Funtumia a/ricana Anncvnaceae 19 4 69 21,97 379 0,15

24 PericoDsis e/ala Fabaeeae(Faboideae) 20 1 305 97,13 7.406 2,96

25 Dia/ium corbisieri FahaceaetCaesa/ninioideae 1 13 5 80 25,48 510 0,20

26 Parkia bie%r Fabaceol.J{'Mimosoideae) 14 20 34,6 Il,02 95 004

27 Ollcobo crepÎlliana Flac:olU'tioceae 14 24 50,2 15,99 201 0,08

28 Ollcobo we/witschii Flacourtioceae 13,5 30 72,3 23,03 416 0,17

29 Petersianthus macrocamu.'i Lecwhidaceae 18 29,5 65,5 20,86 342 0,14

30 He;steria oorvi{olia Olacaceae 30 19,5 24,6 7,83 48 0,02

31 DiosDvros so Ebenaceae 19 32 68 21,66 368 015

32 Grossera mu/f;nervis Elmhorbiaceae 20 45 46 14,65 168 0,07

33 Cola altissima MalvaceaefStercu/ioideae) 20 41 51 16,24 207 008

J4 Mvrionthus arborells Cecroniaceae 20 42 96,5 30,73 741 0,30

35 Rinorea oblomû/olia Via/oceae 20,5 42 33,5 10,67 89 0,04

36 Barteria nirzriliana Flacourtiaceae 48 49 74,5 23,73 442 0,18

37 Cola altissima Ma/vaceae(Sterculioideae) 22 48 36,5 Il,62 106 0,04

38 Allanblackia floribllnda C/llsiaceae 22 48,5 59,4 18,92 281 011

39 Anonidillm mwmii Annonaceae 23 49,6 68,7 21,88 376 0,15

40 Funtumia africana Aoocvnaceae 27 0,5 97 30,89 749 0,30

41 Oncoba creoiniana F/acollrtiaceae 29 1 51,9 16,53 214 0,09

42 Antiaris we/witschii Moraceae 29 2 130 41,40 1.346 0,54

43 Diof!oa zenkeri O/acaceae 26 5 47,3 15,06 178 0,07

44 MarParitaria discoidea Phl'lIanlhaeeae 27 9 96 30,57 734 0,29

45 Ce/lis mi/dbraedii U/maceae 25 7 77,6 24,71 479 0,19

46 Funtumia africana Aoocvnaceae 24,5 9 97,4 31,02 755 0,30
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N° esnèce ramille x v Cire. (cm) DHP SI (cm'/O,25ha) ST (m'/ha)

47 HannoQ klainaena Simaroubaceae 21 9 53 16,88 224 0,09

48 Aidia micrantha Rubiaceae 25 13 51 16,24 207 0,08

49 Tessmania africana Fabaceae(Caesaloinioideae) 26 10 84 26,75 562 0,22

50 Aldia micrantha Rubiaceae 30 10 91,9 29,27 672 0,27

51 Strombos;o J!/aucescens O/acaceae 28 13 305 97,13 7.406 2,96

52 Hannoa klainaena Simaroubaceae 27 17 230 73,25 4.212 1,68

53 Zanthoxvlum "illelii Ru/aeeae 26 25 130 41,40 1.346 0,54

54 Cola j!riseiflora Ma/vQceae(Sterculioideae) 29 29 48 15,29 183 0,07

55 Hannoa klainaena Simaroubaceae 25 35 76,5 24,36 466 019

56 Carapa pmcera Me/iaceoe 27 34 77,6 24,71 479 0,19

57 Grassera mu/rinerv;s Euohorbiaceae 24 37 58,7 18,69 274 0,11

58 Cola !!riseillora Atfa/vaceaefSlercu/ ioideaeJ 24 39,5 37,8 12,04 114 0,05

59 Grossera multinervis E up!lorbiaceae 24 43 50,2 15,99 201 0,08

60 Trichilia orieuriana Meliaeeae 26 41 72,1 22,96 414 0,17

61 Lamlea we/wilschii Anacardiaceae 30 38 43,5 13,85 151 0,06

62 Zamhoxvlum Jlilletii Rwaceae 28 46 136 43,31 1.473 0,59

63 Cola J!riseiflora MalvaceaefStercul ioideae) 35 3 88,7 28,25 626 0,25

64 Ce/lis mi/dbraedii U/maceae 37 0,5 220 70,06 3.854 l,54

65 Premcarnlis so)/auxii FabaeeadFaboideael 40 1 59,2 18,85 279 0,11

66 Ce/lis mildbraedii Ulmaceae 41 1 80,5 25,64 516 0,21

67 FuntlJmia africana Aoocynaceae 43 2 177 56,37 2.494 1,00

68 Uapaca $!llÎneensis ElJPhorbiaceae 40 4 220 70,06 3.854 l,54

69 Aidia micran/ha RlIbiaceae 43 5 40 12,74 127 0,05

70 Aidia micran/ha RlIbiaceae 42 8 44 14,01 154 006

71 Rinorea oblonI!ifolia Violaceae 49,5 0,5 49 15,61 191 0,08

72 Diospyros sp Ebenaceae 50 1 47,5 15.13 180 0,07

73 TrileDisiwn madaJ!Oscariense Moraceae 47 1,5 94 29,94 704 0,28

74 Diosovros sv Ebenaceae 46 4 76,5 24,36 466 0,19



7

N' esoèce ' famille x y Cire. (cm) DHP St (em'/O,25ho) ST (m'/ho)

75 Ochthocosmus africanus lxonanthaceae 49,5 5 178 56,69 2.523 1,01

76 P)lcnanthus anf!olensis Mvristicaceae 44 9 56,5 17,99 254 0,10

77 Anonidium manni; Annonaceae 49 12 75,5 24,04 454 0,18

78 Croton haumanianus Euohorbiaceae 42 16 95 30,25 719 0,29

79 Alslonia baonei Apocynaceae 40 14 33,2 10,57 88 0,04

80 Disco{'/voremna caloneura Euohorbiaceae 40 20 103,1 32,83 846 0,34

81 Pvcnanthus an}!olens;s Myris/icaceae 44 18 68,5 21,82 374 0,15

82 A idfa micron/ha Rubiaceae 49,5 19 48,2 15,35 185 0,07

83 Funrumia africana Apocynaceae 49,5 20 325,5 103,66 8.436 3,37

84 Hannoa k/ainaena Simaroubaceae 49 23 70 22,29 390 0,16

85 DiscoJ!/ypremna caloneura Euphorbiaceae 46 23 59 18,79 277 0,11

86 Antrocarvon nannanii Anacardiaceae 45 28 107,5 34,24 920 0,37

87 Trilepisium madof!Qscariense Moraceae 44 32 85 27,07 575 0,23

88 NesoJ!ordonia 5P Malvaceae(Stereu/ioideae) 49 31 36,3 Il,56 105 0,04

89 Aldia micron/ha Rubiaceae 47 33 37,8 12,04 114 0,05

90 DiscoJ!/ypremna calonel/ra Euphorbiaceae 49,5 34 110,6 35,22 974 0,39

91 Funtumia africana Apocynaceae 41,7 45 121 38,54 1.166 0,47

92 Coe/ocaryon prellssii Mvristicaceae 43 44 125 39,81 1.244 0,50

93 Grossera mu/tinervis Euphorbiaceae 40 41 58,6 18,66 273 0,11

94 B/i?,hia uniju?,ata Saoindaceae 42 44 34,5 10,99 95 0,04

95 Anthono/ha macroohvl/a Fabaceae(Caesa!pinioideae) 43 44 43,4 13,82 150 0,06

96 Pseudospondias lon?,ifolia Anacardiaceae 42 46,7 88 28,03 617 0,25

97 Grewia olieoneura Malvaceae(Ti/ioideae) 43 49,5 122,3 38,95 1.191 0,48

To/al 78.348 31,34
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Annexe 3 : Arbres à dhp~lO cm inventoriés au bloc III sud

N° Esn,ce 1 famille x y cire. (em) DHP ST (em'/0,25ha) ST (m'/ha)

1 Garcinia smeathmannii C/usiaceae 3,5 4 1 38,4 12,23 117,40 005

2 Scorodonhloeus zenkeri Fabaceae(Caesalpinioideoe) 1,5 6,5 ! 195 62,10 3027,47 1,21

3 Petersianthus macrocarpus Lecvlhidaceae 5 3 49,2 15,67 192,73 0,08

4 Scorodoplrloeus zenkeri Fabaceae(Caesalpinioideae) 7 4,5 1 137,5 43,79 1505,27 0,60

5 Cola ~i2anlea Malvaceae(Stercul ioideae) 16 1,5 1 59,8 19,04 284,72 0,11

6 Cola bruneelii Malvaceae(Sterculioideae) 18 3 1 34,3 10,92 93,67 0,04

7 Cola cOIJi!olana MalvaceaefSlercu/ioideae) 20 0,5 1 32,9 10,48 86,18 0,03

8 Cellis fessmannii Ulmaceae 21 0,5 1 60,6 19,30 292,39 0,12

9 Julhenardia serelfi Fabaceae(Caesalpinioideae) 22 3,5 1 41 13,06 133,84 0,05

10 Stol/dl;o kamerunensis Mvristicaceae 25 12 1 39,1 12,45 121,72 0,05

Il Zanthoxylum inaequalis Ru/oceae 21 Il,3 1149,4 47,58 1777,10 0,71

12 StromhosioDSis tetrandra O/acoceae 21 Il,5 1147,5 46,97 1732,19 0,69

13 Zanfhoxv/um f!illelii Rutaceae 22 15 1 17O 54,14 2300,96 092

14 Coe/ocaryan preussii M}'risl icaceue 24 16 1 80,7 25,70 518,51 0,21

15 Tr;chi/io we/witschii Meliaeeae 24,9 19 33,4 10,64 88,82 0,04

16 Pelers;onthus macrocarpus Lecylhidaceae 24 25 1 90 28,66 644,90 0,26

17 Tridesmoslemon omoha/ocarooides SaDolaceae 24,5 16,5 1 33,1 10,54 87,23 0,03

18 Zonlhoxvlum Ilillelii Rulaceae 14 13 .117,3 37,36 1095,48 0,44

19 SlrombosioDSis lelrandra O/acaceae 12 13,5 502 15,99 200,64 008

20 Mi/icia exce/sa Moraceae 14,5 14,5 1 35,5 Il,31 100,34 0,04

21 Nauclea diderrichii Rubiaceae 14 16,5 1123,1 39,20 1206,50 0,48

22 Trichilia we/witschii Meliaceae 8 25 1 34,8 Il,08 96,42 0,04

23 Zanlhoxv/um I!illelii Rulaceae 1,5 29 1 184 58,60 2695,54 1,08

24 Pvcnanthus am'!o/ensis Mvristicaceae 5 30,5 1 99 31,53 780,33 0,31
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N° Esoèce famille x , v circ. (cml DHP ST (cm'/0,25hal ST (m'/hal

25 Ananidium mannU Annonaceae 10 25 42 13,38 140,45 006

26 Funtwnia africana Apoc)'naceae 15 24 78,1 24.87 485,64 o 19

27 Petersianlhus macrocorous Lecvthidaceae 17 26 58,7 18,69 274,34 011

28 Diosf))lros sp Ebenaceae 18 26 71,6 22,80 408,17 0,16

29 Zanthoxvlum Qi/letii Ruraceae 9 36,5 164 52,23 2141,40 0,86

30 Milicia excelsa Moraceae 5 35,5 62,8 20,00 314,00 0,13

31 Strombosioosis telrandra O/acaceae 7 37 44 1401 154,14 0,06

32 Chytranthus carneus Sapindaceae 24,5 46 44,8 14,27 159,80 006

33 Petersianlilus macrocarous Lecythidaceae 24 49 49,5 15,76 195,08 0,08

34 8arteria/islu/osa Flacourtiaceae 25 38,5 49,1 15,64 191,94 0,08

35 Oncoba creoiniana Flacourtiaceae 23 41 56,7 18,06 255,96 0,10

36 Rinorea oblonf.'ifolia Via/aceae 22 40,8 49,7 15,83 196,66 0,08

37 Chytranlhus carneus Sapindaceae 18 36 34,3 JO 92 93,67 004

38 Milicia exce/sa Moraceae 10 37 71 22,61 401,35 0,16

39 Oncoba creniniana Flacourliaceae 10 38 37,4 Il,91 111,37 0,04

40 Vopaca J[Uineens;s Euphorbiaceae 8 40 166 52,87 2193,95 0,88

41 Monodora mvris/ica Annonaceae 6,5 40 54,2 17,26 233,89 0,09

42 Pelersianthus macrocartJus Lecythidaceae 7 36 79 25,16 496,89 0,20

43 Chrvsoohvllum ofricanum Sano/aeeae 5 40,2 60,7 19,33 293,35 0,12

44 Xylia zhesQuierei Fabaceae(Mimosoideae) 4 37,5 39,9 12,71 126,75 0,05

45 Pelersianthlls maeroear[)us Lecwhidaceae 0,2 21 54,2 17,26 233,89 0,09

46 Coeloearyotl pretlssii Myrislieaeeae 29 1,5 47 14,97 175,88 0,07

47 Aidia micrantha Rubiaeeae 26 6,5 44,5 14,17 157,66 0,06

48 Zanthoxylum zilletii RUlaeeae 26 7 66,5 21,18 352,09 0,14

49 /rvinrda f!randifolia /rvim!Îaceae 26 9 47,9 15,25 182,68 0,07

50 AninKeria allissùna Sapolaeeae 30 10 82,5 26.27 541,90 022

51 8arleria fislll/osa Flacourliaeeae 33 7,5 424 13,50 143,13 006

52 Mammea afrieana Clusiaceae 33,5 4.5 39A '--- 12,61 124,85 0,05
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NO Espèce famille x y cire. (cm) DUP ST (cm'/O,25ha) ST (m'/ha)

53 Ce/lis mildbraedii Ulmaceoe 33 3.5 462 14,71 169,94 0,07

54 Staudtia kamenmensis Mvr;sticaceae 33,5 3 66,5 21,18 352,09 0,14

55 Petersianlhus macrocarpus Lecylhidaceae 28 0,2 50,6 16,11 203,85 008

56 Zanthoxvillm "il/elii Rutaceae 34 5 42 13,38 140,45 0,06

57 Aldia micrantha Rubiaceae 39 5,5 33,5 10,67 89,35 0,04

58 Barleria fis/u/osa Ftacourtioceae 41 5,5 46 14,65 168,47 0,07

59 Barteria lis/u/osa Flacour/ioceae 43 14 46,4 1478 171,41 0,07

60 Barleria fis/li/osa Flacourl;aceae 45 14,2 59,6 18,98 282,82 0,11

61 Myrianthus arboreus Cecrooiaceae 43 17 68,8 21,91 376,87 015

62 Ce/lis mildbraedii U/maceae 41 16 38,1 12,13 115,57 0,05

63 Albi-ja 1?Ummifera FabaceaefMimosoideae) 40 16,5 180 57,32 2579,62 1,03

64 Funtumia africana Apocynaceae 41 16,8 184 58,60 2695,54 1,08

65 Anonidium mann;; Annonaceae 49 Il 68 2166 368,15 015

66 Oncoba we/witschi; Flacol/r/loceae 48 10,2 42,5 13,54 143,81 006

67 Hannoa klaineana Simaroubaceae 50 13 40,2 12,80 128,67 0,05

68 Oncoba we/witschii Flacourtioceae 49,5 18 67,65 21,54 364,37 0,15

69 Drvpele., sp Putraniivaceae 50 29 41,2 13,12 135,15 0,05

70 Aldia micran/ha Rubiaceae 46 26 34,1 10,86 92,58 0,04

71 Heislerio pOnJifolia Olacaceae 8 27 84,7 26,97 571,19 0,23

72 Pelersianlhus macrocarous Lecwhidaceae 38 25 180 57,32 2579,62 1,03

73 Rinorea oblan"ifolia Via/acelle 38,5 24 52 16,56 215,29 009

74 Oncoba creoi"iana F/acourtiaceae 38 22 48,5 15,45 187,28 0,07

75 Petersianthus macrOCllrpus Lecythidaceae 40 27 35,35 Il,26 99,49 0,04

76 A/bizia ~mmifera Fabaceae(Mimosoideae) 27 26 32 10,19 81,53 0,03

77 Pycnanthus anJ!o/ensis M)lristicaceae 27 25 196 62,42 3058,60 122

78 Pselldosaandias IOMifolia Anacardiaceae 26 21 1175 37,42 1099,22 044

79 Heisteria parvifolia O/acaceae 33 13 51,8 1650 213,63 0,09

80 Pterocarvus soyaux;; Fobaeeae(Faboideae) 30 12 41,5 13,22 137,12 0,05
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N° Esoèce ramille x v cire. (cm) DHP ST (em'/O,25ha) ST (m'Iha)

81 Ce/lis mildbraedii U/maceae 35 \9,5 32,5 \0,35 84 \0 0,03

82 Trichilia we/witschii Meliaeeae 26 28 3\ 5 \0,03 7900 0,03

83 Discoi!hlDremna ca/oneura Euohorbiaceae 28 29 67,7 21,56 364,9\ 0,\5

84 Heis/eria parvifolia Olacaceae 49 33 \29,9 41,37 1343,47 0,54

85 Zanlhoxv/um inaeaua/is Ru/accac 30 4\ \69 53,82 2273,96 0,9\

86 Panda a/cuso Pandaceae 42 40 54,5 17,36 236,48 0,09

87 Funtumia africana ADocvnaceae 37 39,8 97,8 3\, \5 76\,53 0,30

88 Petersianthus macrocarpus Lecythidaceae 40 40,2 71 \ 22,64 402,48 0,16

89 Petersianthus macrOCQrous Lecvthidaceae 37 43 \40,8 44,84 1578,39 0,63

90 Lannea we/witschii Anacardiaceae 38 47 40,5 \2,90 130,59 0,05

91 Anonidium mann;; Annonaceae 40 47,2 44,15 \4,06 \55,19 0,06

92 Aldia microntha Rubiaceae 44 50 82 26,11 535,35 0,21

93 Mvrianthus arboreus Cecropiaceae 47 49 \493 47,55 \774,72 0,71

94 Svmnhollia ~/obulirera Clusiaceae 50 42 34,2 10,89 93,12 0,04

95 Albi=;Q ;,tummifera Fabaeeae(Mimosoideae) 49 38 132,5 42,20 1397,79 0,56

96 Ficlls!i(J Moraceae 42 37 40,5 12,90 \30,59 0,05

97 Pycnanthus anITo/ens;s Mvrisl;caceae 40 35 56,6 18,03 255,06 0,10

98 Stol/dlia kamerunensis Myrist;caceae 47,S 31 33,5 10,67 89,35 0,04

99 Pelers;anlhus macrocamus Lecvthidaceae 46 32 33,5 10,67 89,35 0,04

100 Ce/lis tessmannii U/maceae 46 32 35,7 11,37 10147 0,04

10\ Oncoba we/witschii F/acourtiaceae 40 33 49 15,61 191,16 0,08

102 Ricinodendron hellde/ollÏ ElIf)horbiaceae 40 30,5 \54 49,04 1888,22 0,76

103 Ce/lis mildbraedii U/maceae 38 31,5 35 Il,\5 97,53 0,04

Total 60836,75 24,33
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Annexe 4 : Arbres à dhp2:10 cm inventoriés au bloc IV sud

N° esnèce 1 famille x V cire. le ml DHP leml ST lem'IO 25ho) ST (m'Ibo)

1 Tri/eois;um madapascariense Moraceae 3 2 37.8 12,04 113,76 0,05

2 Zanthoxvlum Înaeaualis Rutaceae 3 5 159 50,64 2012,82 0,81

3 He;steria varvifolia Olacaceae 1,5 6,8 117,3 37,36 1095,48 0,44

4 Anonidium monnii Annonaeeoe 3 7 66,6 21,21 353,15 0,14

5 Slrombosia prandifolia Olacaceae 9 10 32 10,19 81,53 0,03

6 Ma~ar;tar;a discoidea Phvl/an/haceae 13 13 120,65 38,42 1158,95 0,46

7 Trichi/ia welwÎtschii Meliaeeae 15 15 44 14,01 154,14 0,06

8 UalJaca $!uineensis Euohorbiaceae 15 11,5 228,2 72,68 4146,12 1,66

9 Cvnomelra sessl/iflora Fabaceae(Caesalninioideae) 19 14,5 82,5 26,27 541,90 0,22

10 Xvlia "hesQuierei Fabaceae(Mimosoideae) 18 10,5 34 10,83 92,04 0,04

Il Scorodoohloeus zenkeri FabaceaefCaesaloinioideae) 19 105 78,8 25,10 494,38 0,20

12 Coelocanmn nreussii Mvristicaceae 15 0,5 99,9 31,82 794,59 0,32

13 PseudosDondias /01l2;(0/io Anacardiaceae 18 1 99,7 31,75 791,41 0,32

14 Scorodonhloeus zenker; FabaceaefCaesaloinioideae) 25 8 66,2 21,08 348,92 0,14

15 Rinorea oblonJ!i[o/ia Vio/aeeae 19 15 34,85 Il,10 96,70 0,04

16 Rinorea oblofJf!ifolia Violaceae 24 15 46,9 14,94 175,13 0,07

17 Staudlia kamenmensis Mvrislicaceae 24 15,5 39,1 12,45 121,72 0,05

18 Pelersianlhus macrocarous Lecvthidaceae 24,5 19.5 47,5 15,13 179,64 0,07

19 Funlumia africana Anocvnaceae 22 20 103 32,80 844,67 0,34

20 Scorodoohloeus ze"keri Fabaceae(CaesaloinioideaeJ 38 21,5 34,3 10,92 93,67 0,04

21 Anonidium mannii Annonaceae 23 23 44,4 14,14 156,96 0,06

22 Zanthoxvlum f!iIIetii Rutaceae 24 22 91 28,98 659,32 0,26

23 Pelersianlhus macrocamus Lecvthidaceae 15 25 108,5 34,55 937,28 0,37

24 Scorodoohloeus ze"keri FabaceaefCaesaloinioideaeJ 8 20,5 77,5 24,68 478,20 019

25 Desolatsia dewevrei MalvaceaefTilioideaeJ 16 21 64 20,38 326,11 0,13

26 Barleria fistulosa Flacourliaceae 4 17 32,5 10,35 84,10 0,03
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N° espèce (amille x V cire. (cm) DHP (cm) ST (cm'/0,25h.) ST (m'/h.)

27 BIiJ!hia uniilœata SooÎndaceae 0,21 14,5 68,75 21,89 376,32 0,15

28 Cola f!;pantea MalvaceaefStercul ioideae) 1 15 93 29,62 688,61 028

29 FlInlUmia africana ApoC}lnaceae 3 19 66,8 21,27 355,27 o 14

30 Heisteria oorvifolia Olacaceae 1,5 22 65 20,70 336,39 0,13

31 Aldia mÎcrantha Rubiaceae 4 23,5 38,4 12,23 117,40 0,05

32 ScorodoDhloeus zenkerÎ Fabaceae(CaesaloinioideaeJ 5 23,5 100 31,85 796,18 0,32

33 Scorodophloeus zef/ker; Fabaceae(Caesalpinioideaej 25 28 100,5 32,01 804,16 0,32

34 Zanthoxv/wn f!iIletii Rutaceae 10 30,5 204 64,97 3313,38 1,33

35 Pseudospondias IO"Kifolia Anacardiaceae 9 32 34,9 Il,11 96,98 0,04

36 Ce/ris tessmannij Ulmaceae 12 25 44,5 14,17 157,66 0,06

37 Sanfiria trimera Burseraceae 12,5 23,5 32,9 10,48 86,18 0,03

38 Ficus exasoerata Moraceae 15 32 63,7 20,29 323,06 0,13

39 Mvriant"us arboreus Cecrooiaceae 20 32,5 48,7 15,51 188,83 0,08

40 Oncoba crepinionG F/acour/Îaceae 22 29 61 19,43 296,26 0,12

41 Fun/umia africana AfJocvnaceae 22 30,5 79,5 25,32 503,20 0,20

42 Zan/hoxylurn Rille/ii Rutaceae 23 39,5 207 65,92 3411,54 1,36

43 Pterocamus soyaux;; Fabaeeae(Fahoideae) 19 41 49,2 15,67 192,73 0,08

44 Grossera multinervis EUDhorbiaceae 14 42,5 62,7 19,97 313,00 0,13

45 Ce/lis Ie.rsmannii Ulmaceae 15 43 38 12,10 114,97 0,05

46 Anonidium mannii Annonaceae 14 36 62,7 19,97 313,00 0,13

47 Chrvso"hvllllnl a{ricanllnl Sapolaceae 15 34 52,5 16,72 219,45 0,09

48 Mi/icia exce/sa Moraceae 13 39 163 51,91 2115,37 0,85

49 Staudtia kamenmensis Myrislicaceae 12 35 48,5 15,45 187,28 0,07

50 8arleria fisw/osa Flacoltrtiaceae Il 38,5 68,5 21,82 373,59 0,15

51 Ficus mllcllSo Moraceae 9 42 42,6 13,57 144,49 0,06

52 Anonidillm mannii Annonaceae 7 49 164,8 52,48 2162,34 0,86

53 Erylhroph/eum suaveolens FabaceaefCaesalDinioideae) 1 39 38,68 12,32 119,12 005

54 Lannea africana Anacardiaceae 15 46 110,85 35,30 978,32 0,39
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NO espèce (amille x y eire.leml DHP leml ST (em'IÜ,25ha) ST (m'Iha)

55 Pycnanthus an$!olensis Myristicaceae 21 49,5 131,8 41,97 1383,06 055

56 Rinorea oblOlIl!ifolia Violaceae 17 49 37,4 Il,91 111.37 0,04

57 Pvcnanthus anf!o/ensis Myrislicaceae 20 48,9 39 12,42 121.10 005

58 Stoudtia kamenmensis Mvristicaceae 24 48 36.8 Il,72 107,82 004

59 StrombosioDsis le/rondra Olacaceae 27 4 49,5 15,76 195,08 0,08

60 Hannoa klaineana Simaroubaceae 35 1,5 68,2 21,72 370,32 0,15

61 Marf!aritaria discoidea Phvllanthaceae 38 1,5 122,3 38,95 1190,87 048

62 Pelers;allllws macroc:arpus Lecvthidaceae 37 5,5 77 32 24,62 475,99 019

63 Erwhronhleum suaveolem FabaceaefCaesalni"ioideae) 40 5,7 60,05 19,12 287,10 011

64 Heisferia parvi(olia D/acDeeoe 42 7,5 56 17,83 249,68 0,10

65 Celtis mildbraedii Ulmaceae 43 8 196 62,42 3058,60 1,22

66 Chry.fOphyllum a{ricanum Sapa/aeeoe 43 7,8 56,2 17,90 251,47 0,10

67 Ervlhroohleum sUQveolens Fabaceae(Caesa/oÎnioideaeJ 45 4 72 22,93 412,74 0,17

68 Guarea eedrata Me/ioceae 45 2 110 35,03 963,38 039

69 Anonidium mwmil Annonaeeoe 47 6,5 50 15,92 199,04 0,08

70 Terron/euro te/raDiera Fabaeeae(Mimosoideae) 49 4 40,2 12,80 128,67 0,05

71 Cala J!iJ!al7fea Malvaceae(Stercul ioideae) 49 8,5 70,3 22,39 393,48 0,16

72 Rinorea oblom!ifo/ia Violaceae 45 Il 75,5 24,04 453,84 0,18

73 Aidia micrantha Rubiaceae 40 10,2 69,85 22,25 388,46 0,16

74 Ricinodendron heudelotii Euohorbiaceae 45 Il,5 203 64,65 3280,97 1,31

75 Scorodophloeus zenkeri Fabaceae(Caesalpiniaideae) 47 16 47,5 15,13 179,64 0,07

76 Trichilia oriellriana Me/iaceae 40 10,5 74,25 23,65 438,94 0,18

77 AninJ!eria altissima Sapotaceae 38 41 42,1 13,41 141,12 0,06

78 Rinorea oblom!irolia Violaceae 38 10 44,3 14,11 156,25 0,06

79 Cola J!iJ!antea Malvaceae(Sterclll ioideae) 34 20 75.7 24,11 456,25 0,18

80 Celtis tessmannii Ulmaceae 34,5 21 36 1146 103,18 004

81 Cola pipantea MalvaceaefSterculioideae) 37 21,2 50,2 15,99 200,64 0,08

82 CleistapllOlis J!louco Annonaceae 38 23 120 38,22 1146,50 0,46
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N° espèce famille x y circ. (cm) DHP (cm) ST (cm'/0,25ha) ST (m'/ha)

83 Sterculia traJlocantha Malvaceae(Ste"cu/ioideae) 40 23,5 140,4 44,71 1569,44 063

84 Antiaris /oxicaria Moraceae 'Il 25 32 10,19 81,53 003

85 Petersianthlls macrocarpus Lecythidaceae 42 19 115,3 36,72 1058,45 042

86 Cola J!riseillora Ma!vaceae(Slerculioideae) 40,5 17 70,5 22,45 395,72 0,16

87 Coelocarvon preussi; Myristicaceae 40 22 76 24,20 459,87 0,18

88 Xvlia IdJesQuiere; Fabaceae(Mimosoideae) 37 25 32,2 10,25 82,55 0,0:1

89 Anthonotha (ra)!rans Fabaceae(Caesalpinioideae) 39 25 33,15 10,56 87,49 0,03

90 Anim?eria allissima Saoolaceae 'II 25 96,S 30,73 741,42 0,30

91 Daavodes yanf!ombiensis Burseraceae 42 25,5 34,6 Il,02 95,32 0,04

92 Chrysoohvllum africQllum SODotaceae 43 25,2 33 10,51 86,70 0,03

93 B/if!hia we/wi/scll;; Sapindaceae 46 25 236 75,16 4434,39 1,77

94 Heisteria parvifolia Dlacoceue 46 23 54,4 17,32 235,62 0,09

95 Heisleria varvifolia D/acoceue 47 248 66 21,02 346,82 0,14

96 Pvcnanthlls anvolensis Myrisficaceae 49 21,5 81,9 26,08 534,05 0,21

97 Anthonotha froJ!rons FabaceaefCaesalvinioideae) 49,S 24 47 14,97 175,88 0,07

98 Stoudlia kamenmensis Mvristicaceae 44 28 34,5 10,99 94,77 0,04

99 Cynometra sessili{lora Fabaceae(Caesa/pinioideae) 43 30,5 124,5 39,65 1234,10 0,49

100 Zanthoxy/um Jli/leti; RUfaceae 50 36,5 210 66,88 3511,15 1,40

101 Zanfhoxy/um inaeQlIalis RUfaceae 45 46 159,5 50,80 2025,50 0,81

102 Anonidium mannii Annonaceae 43 462 111,75 35,59 994,27 0,40

103 Treclllia a/ricana Moraceae 40 46 52 16,56 215,29 0,09

104 Pferocarvus sovauxii FabaceaefFaboideaeJ 39 45 36,85 Il,74 108,11 0,04

lOS A/bizia ~lI1nmi/era Fabaceae(Mimosoideae) 35 48 71,2 22,68 403,62 0,16

106 Sfaudfia kamenmeflsis Mvrisl;caceae 37 46,5 46,65 14,86 173,27 0,07

107 Zanlhox)I/um~i/Ielii Rulaceae 30 47,S 262 8344 5465,29 2,19

108 Panda o/eosa Pandaceae 26 40 49,6 15,80 195,87 008

109 Rinorea Ob/OfIJ!ifolia Violaceae 39 42,5 134,3 4277 1436,03 057

110 Pelersianlhus macrocarpus LeCYlhidaceae 40 43.5 53,5 17,04 227,89 0,09
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N° esoèce famille x V circ. (cm) DBP (cm) ST (cm'/O,25ha) ST (m'/hal

III Turraeanthus africanus Meliaeeae 41 36.5 93,2 29.68 691,58 0,28

112 Pvcnanthus anf!olensis Myristicaceae 29 38 33,2 1Il,57 87,76 0,04

113 Zanlhoxvlutn J!illet;; Rutaceae 26 38 158 51l,32 1987,58 0,80

114 Cola j!ij!anlea Malvaceae(Stercu/ioideae) 40 30 91,2 29,04 662,22 0,26

115 DioSDyrOS crassiflora Ebenaceae 39 29 71,8 22,87 410,45 0,16

116 Staudtia kamerunensis Myrislicaceae 38 43 34,1 IIl,86 92,58 0,04

117 eynome/ra sessilillora Fabaceae(Caesaloinioideae) 35 28 86,15 27,44 590,91 0,24

118 Hannoa klaineana Simaroubaceae 30 255 39,75 12,66 125,80 0,05

119 Anthonotha fraf!rans FabaceaefCaesaIDin;oideae) 26 27 37,15 Il,83 109,88 0,04

TOlal 83492,42 33,40

Annexe 5 : Arbres à dhp2':10 cm inventoriés au bloc 1 nord

N° Esoèce Famille x V Circ. (cm) DBP (cm) ST (cm'/0,25ha) ST (m'/ha)

1 evnome/ra hankei FabaceaefCaesaloinioideaeJ 4 4 122,8 39,11 1.200,62 0,48

2 Aninj!erio robusta Sapolaceae 7 5 43,7 13,92 152,05 0.06

3 Grewia Irinervia Malvaceae(Ti/ioideae) 8 7 77 24,52 472,05 0,19

4 DiosP.'ros 5P Ebenaceae 2 10 34,3 10,92 93,67 0,04

5 Cola f!iJ!QfJlea Ma/vaceaefSlercu!ioideaeJ 2 15 97 30,89 749,12 0,30

6 Trichilia prieuriana Meliaeeae 2 15 50,5 16,08 203,05 0,08

7 E"randroD!lraf!ma cy/indrieum Meliaeeae 5 17 91,2 29,04 662,22 0,26

8 Zantho:cy/um 1!i/Ietii Rutaceae 7 19 261 83,12 5.423,65 2,17

9 Gi//etiodendrol/ kisafltuense Fabaceae(Caesa/oinioideae) 10 18 68 21,66 368,15 o 15

10 Diospvros sp Ebenaceae 5 19,5 54,1 17,23 233,03 009

Il Trecu/ia africana Moraceae 1 22 37,6 11,97 112,56 005

12 Grewia trinervia Ma/vaeeae(Ti/ioideae J 2,5 22,5 37,3 ll,88 110,77 0,04

13 Panda oleosa Pandaceae 1,5 24 83,1 26,46 549,81 0,22

•
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N° Esnèce Famille x v Cire, (cm) DHP (cm) ST (em'/0,25hal ST (m'/ha)

14 Ganoph)'l/um j!;J!onteum Sapindaceae 6 25 36,4 Il 59 105,49 0,04

15 Gilleliodendron kisanlllense Fahaceae(Caesa!pinioideaeJ 8 21,5 82,1 26 15 536,66 0,21

16 Ch,,'soDh)4Ium lacour/fanum Sano/aceae 1 29 76,6 24,39 467,16 0,19

17 Tricllilia prieuriana Meliaceae 0,5 29 36,7 \1 69 107,24 0,04

18 Gilletiodendron kisa1ltuense FabaceaefCaesaloinioideaeJ 2 32 200 63,69 3.184,71 1,27

19 Coelocaryon preuss;j Myrislic:aceae 1 40 74 23,57 435,99 0,17

20 Pelersianlhus macrocarous Lecl1thidaceae 0,5 45 35,5 \1,31 100,34 0,04

21 Chrysophyllum lacourtianwn Sapotaceae 4 44 69,6 22,17 385,68 0,15

22 MaCaramlQ Dvnaertii Euolio,.biaceae 4 49,5 42,1 13,41 141,12 0,06

23 Rif/orea oblon1.?ifolia Via/aceae 12 46,5 39 12,42 121,10 0,05

24 Sterculia trOf!ocal/tha Malvaceae(Stercu/ioideaeJ 13 43 67 21,34 357,40 0,14

25 Pvcnanthus anj!olensis Myrislicaceae 15 43 54,5 17,36 236,48 0,09

26 Anonidium mann;; Annonaceae 16 39 875 27,87 609,57 0,24

27 Heisteria oorvifolia Olacaceae 17 37 66,9 21,31 356,34 0,14

28 Pseudospondias IOllRifolia Anacardiaceae 17 34 38,2 12,17 116,18 0,05

29 Marilarilaria discaidea Phvllant!laceCie Il 33 55 17,52 240,84 0,10

30 Grassera mu/tinervis ElIohorhiuceCie 18 32 34,S 10,99 94,77 0,04

31 Tlirraeanthlls africanus Me/iaceae 20 38 57,2 18,22 260,50 0,10

32 Drynetes sn Putraniivaceae 24,5 10,5 36,8 \1,72 107,82 0,04

33 Mvrianthlls arborells Cecroviaceae 22 42 131 41,72 1.366,32 0,55

34 Omoha/ocaroum so Saootacelle 22 43 47,65 15,18 180,77 0,07

35 Staudtia kamenmensis Mvristicaceae 22,5 49,5 43,1 13,73 147,90 0,06

36 Petersianthus macrocarpus Lecythidaceae 19 50 148 47,13 1.743,95 0,70

37 Ce/tis tessmannii U/maceae 24 45,5 114 36,31 1.034,71 0,41

38 Hannaa k/aineana Simaroubaceae 24 35,5 68 21,66 368,15 0,15

39 Hannoa k/aineana Simaroubaceae 235 34 73,9 2354 434,81 0,17

40 Grossera Inu/tinervis Euohorbiaceae 22 33 31,2 994 77,50 0,03

41 Pelersianthus macrocarpus Lecylhidaceae 19 21 98,65 31,42 774,83 0,31
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N° ESDèce Famille x v Cire. (cm) DHP (cm) ST (em'/0,25ha) ST (m'/ha)

42 Trichilia prieuriana Meliaeeae 17 26 34,8 11,08 96,42 0,04

43 Gilletiodendron kisantuense Fabaceae(Caesalpinioideae) 12 24 81 25,80 522,37 0,21

44 Cola f!yiseiflora MalvaceaefSterculioideaeJ 15 22,5 61 19,43 296,26 0,12

45 Drypeles )<ilziana Putranjivaceae 12 17 35,S Il,31 100,34 0,04

46 Gi/letiodendron kisantuense FabaceaefCaesalDinioideae) Il 14 74 23,57 435,99 0,17

47 Gi/letiodendron !dsantuense Fabaceae(Caesalpùlioideae) Il 13,5 52,85 16,83 222,38 0,09

48 Cvnomelra hankei FabaceaefCaesalDinioideae) 17 15 215 68,47 3.680,33 1,47

49 Hannoa klaineana Simarouhaceae 12,5 8 55,9 17,80 248,79 0,10

50 StOl/dlia kamenmensis Mvristicaceae 15 10 47,1 15,00 176,63 0,07

51 Anthollotha pynaertii Fabaceae(Caesa/pinioideae) 16 12 57,S 18,31 263,24 0,11

52 Gilletiodendron kisal1tuense Fabaceae(CaesaloinioideaeJ 19 8,5 64,9 20,67 335,35 0,13

53 Pelersianlhus macrocarpus Lecythidaceae 23,5 5 225 71,66 4.030,65 1,61

54 Gil/etiodendron kisantuense Fabaceae(CaesalpinioideaeJ 24,5 9 45,9 14,62 167,74 0,07

55 Gilletiodendron kisantuense Fahaceae(CaesaloinioideaeJ 21 2,5 38,45 12,25 117,71 0,05

56 Gilletiodendron kisantuense Fabaceae(Caesalpinioideae) 25 2 86,25 27,47 592,28 0,24

57 Svnsepalum subcordatum Saootaceae 33 2 51,2 16,31 208,71 0,08

58 Aidia micrantha Rubiaceae 35 3 35,S 11,31 100,34 0,04

59 Mvrianthlls arboreus Cecropiaceae 38 6 42,9 13,66 146,53 0,06

60 K/ainedoxa 'Zabonensis irvin'Ziaceae 28 6 85,95 27,37 588,17 0,24

61 Milicia excelsa Moraceae 30 10 37,35 Il,89 111,07 0,04

62 Anonidium mannii Annonaceae 32 8 81,9 26,08 534,05 0,21

63 Uapaca J!uineensis Euphorbiaceae 35 10 213 67,83 3.612,18 1,44

64 Ce/lis mildbraedii Ulmaceae 39 12 47,9 15,25 182,68 0,07

65 Grassera multinervis EllPhorbiaceae 38 18 52,15 16,61 216,53 0,09

66 Xvlia 'Zhesauierei Fabaceae(MimosoideaeJ 42 19,5 38,3 12,20 116,79 0,05

67 Pseudospondias lonJ!ifolia Anacardiaceae 40 20 39,S 12,58 124,22 0,05

68 Gi/letiodendron kisanluense Fabaceae(CaesalDinioideaeJ 26 16 84,1 26,78 563,12 0,23

69 Gilletiodendron kisantuense Fahaceae(Caesalpinioideae) 28 15,8 81 25,80 522,37 0,21

., ./
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N° Esnèce Famille x • Cire. (cm) DHP (cm) ST (em'/0,25h.) ST (m'/h.)

70 Tetrapleura tetrandra Fabaceae(Mimosoideae) 26,5 18 36,35 1158 105,20 0,04

71 PelersÎanthus mnerOCOr/JUS Lecl'thidaceae 27 19 62,1 19,78 307,04 0,12

72 Ceiba Dentandra MalvaceaefBombacoideae) 25,5 27 69 21 97 379,06 0,15

73 Pelersianthus macrocorpus LecJJthidaceae 32 20 105 33 44 877,79 0,35

74 Lannea we/witschii Anacardiaceae 27 30,S 32 10,19 81,53 0,03

75 Grewia trinervia Malvaeeae(Tilioideae) 28 33 75,1 23,92 449,05 0,18

76 P/erocarous SOVQuxij FabaeeadF aboideaeJ 29 37 39 1242 121,10 0,05
,

77 Pycnanlhus angolensis Myristicaceae 31,5 38 32 10 19 81,53 0,03

78 Cellis tessma",,;; Ulmaceae 32 39 108,7 34,62 940,74 0,38

79 Tri/episium madaJ!oscariense Moraceae 26 39 216,3 68,89 3.724,98 1,49

80 Pvcnanll1us am!olensÎs Mvristicaceae 34 37 58,8 18,73 275,27 0,11

81 Disco}!l)'premna coloneura Euphorbiaceae 34,5 38 60,4 19,24 290,46 0,12

82 Pelersiant1tus macrocarous Lecvthidaceae 40 36 182 57,96 2.637,26 1,05

83 eoe/ocarvon oreU5S;; Mvristicaceae 40 41 71,8 2287 410,45 0,16

84 Milicia excelsa Moraceae 41 38 59,4 18,92 280,92 0,11

85 Pelersianthus macracamus Lecvlhidaceae 35 41 5 119,5 38,06 1.136,96 0,45

86 Coe/ocaryon preu!isii Myristicaceae 34 4') 54,3 17,29 234,75 0,09

87 Ceiba vellfa"dra Malvaeeae(Bombacoideae) 34 428 46,85 14,92 174,75 0,07

88 Coelocarvon Dreussii Myristicaceae 30 46 54 17,20 232,17 0,09,
89 Uavaca {?lIineensis ElIvhorbiaceae 32 48 105 33,44 877,79 0,35

90 Coelocarvon orellss ii Myristicaceae 35 49 68,1 2169 369,24 0,15

91 Pe/ersianthus macrocarDUS LecJlthidaceae 36 50 151,9 48,38 1.837,07 0,73

92 Drypetes sp PlItranjivaceae 44 48 31,4 10,00 78,50 0,03

93 TriieDisill1tJ madaJ!ascariense Moraceae 37 4S 34,2 10,89 93,12 0,04

94 Mvrianthus arborells Cecrooiaceae 45 4J 32,2 1025 82,55 0,03

95 Grossera multinervis Euohorbiaceae 44 44 50,55 16,10 203,45 0,08

96 Ceiba ventandra MalvaceaefBombacoideaeJ 45 43,S 80,S 2564 515,94 021

97 Milicia excelsa Moraceae 49 49 54,4 17,32 235,62 0,09
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N- Espèce Famille x y Cire. (cm) DHP (cm) ST (em'/0,25ha) ST (m'/ha)

98 Grew;a trinervÎa Malvaceae(Tilioideae) 46 35 109,1 3475 947,68 0,38

99 Pelersianlhus mac:rOCQrDUS Lecvthidaceae 45 32 33,35 10,62 88,55 0,04

100 Coelocarvon oreu5s;; Mvristicac:eae 49 31 78,2 24,90 486.88 0,19

101 Funtumia africana Avocynaceae 47 13 126,4 40,25 1.272,05 0,51

102 Aidia micronlha Rubiaceae 47,5 10 49,35 15,72 193,90 0,08

103 Grewia trinervia Ma/voceae(Tilioideae) 44 10 139 44,27 1.538,30 0,62

104 Trileoisium madmmscariense Moraceae 48 8,5 185,85 59,19 2.750.02 1,10

Total 67.04999 2682

Annexe 6 : Arbres à dhp~10cm inventoriés au bloc II nord

N° Espèce (amille x y cire. (cm) DHP (cm) ST (em'/0,25ha) ST (m'/ha)

1 Guarea thomDsonii Meliaeeae 10 4 51 1624 207,09 0,08

2 Hannoa klaineana Simaroubaeeae 8 7 76,9 24,49 470.83 0,19

3 Lannea we/wilschii A nacardiaceae 8 8 46,8 14,90 174,38 0,07

4 Staudtia kamerunelJsis Ml'risticaceae 1 10 42,6 13,57 144,49 0,06

5 Drypeles sp Putraniivaceae 7,5 12 31,65 1008 79,75 0,03

6 MaCaramlQ Dynaertii Euohorbiaceae 8 14 755 24,04 453,84 0,18

7 Macaranva Dvnaertii Euohorbiaceae 12 13 48,15 15,33 184,59 0,07

8 Ce/lis mildbraedii Ulmaceae 10 20 58,9 18,76 276,21 0,11

9 TurraeolllllUS africanus Meliaeeae 8 20,5 76,5 24,36 465,94 0,19

10 Pvcnanthus anI!olensis Mvristieaeeae 9 21 74,7 23,79 444,27 0,18

Il Staudtia kamenmensis Myristieaeeae 7 22,5 33,35 10 62 8855 004

12 Gi/letiodelldrofl kisantuense Fabaceae(Caesaloinioideae) 3 20,5 528 16,82 221 96 0,09

13 Rinorea ob/onpifo/ia Vio/aeeae 1 20 59 1879 277,15 0,11

14 Panda o/eosa Pandaeeae 8 30 98,3 31,31 769,34 0,31

15 Greenwavodendron rPo/va/thia) suaveo/ens Annonaeeae 8 32 145 46,18 1673,96 0.67
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N° Esnèee ramille x v circ. (cm) DUr (cm) ST (cm'10,25ha1 ST (m'Iha)

16 Hannoa klainea110 Simaroubaeeae 6,5 31,8 424 13,50 143,13 0,06

17 Gi/letiodendron kisQl1tl1ense Fabaccae(Caesalpiniaideae) 0,5 30 67,4 21,46 361,68 0,14

18 Guarea thompsonii Me/laceae 0,5 40 146,25 4658 1702,95 0,68

19 Gi//eliodendron kisantLIense FabaceaefCaesaloinioideae) 1,5 39,8 53,8 17,13 230,45 0,09

20 Cola J!iJ!anlea Malvaceae(SIercu/ioideae) 5 41 89,65 28,55 639,90 0,26

21 Chvlranlhus SD Sooindaceae 8 39 38,9 12,39 120,48 0,05

22 A idia mjcranflla Rubiaceae 8 37,5 38,5 1226 118,01 0,05

23 Staudtia kamerunensis Mvrislicaceae 10 33 84,9 27,04 573,89 023

24 T,.Uep;silltn madoJ?Qscoriense Moraceae 9,5 32 79,3 25,25 500,68 020

25 Chvtranthus 50 SODi"daceae 9 33,5 36,65 1 1,67 106,94 0,04

26 Prioria oxyphylla Fabaceae(Caesalpinioideae) 9 42 80,25 25,56 512,74 0,21

27 Uaoaca {!u;neensis Euohorbioceae 10 44 245 78,03 4779,06 1,91

28 Hannoa klaineana Simaroubaceae 4 47 54,6 17,39 237,35 0,09

29 Gi//etiodel1dron kisafo'flIenSe Fabaceae(Caeso/pinioideae) 9 49 40,9 13,03 133 19 005

30 Ce/lis fessmannii U/maceae 9 47 41,9 13,34 139,78 0,06

31 Gi/leliodendron kisanfUense Fabaceae(Caesalp;nioideae) 15 49,5 51 16,24 207,09 0,08

32 Ce/lis fessmannii Ulm(lceae 15,5 49,5 74,8 23,82 445,46 0,18

33 Panda o/eosa Pandaceae 18 49,5 111,15 35,40 983,62 0,39

34 Coe/ocarvon oreussii Mvristicaceae 15 47 48,4 15,41 186,5\ 0,07

35 Trileoisium modapos oriense Moraceae 15,5 45 39,9 12,71 126,75 0,05

36 Gilletiodendron kisa lUense FabaccacfCaesalpinioidcac) 18 46 37,5 Il,94 111,96 0,04

37 Trichilia priellriana Meliaceae 22 45,5 59,4 18,92 280,92 0,11

38 Staudtio kamenme'lSfs /ltlvristicaceae 24 47 31,4 10,00 78,50 0,03

39 Hannoa k/aineana Simaroubaceae 25 47 70,2 22,36 392,36 0,16

40 Staudtia kameronensLs Mvristicaceae 20 40,5 383 12,20 116,79 0,05

41 Mllsanpa cecrooioide'i Cecrooiaceae 24 37 956 30,45 727,66 0,29

42 Aidia micrantha Rubiaceae 12 37 38,1 12,13 115,57 0,05

43 Ochthocosmus africanus lxonanthaceae 15 37,5 39,9 12,71 12~ ---~

..
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N° Esnèee famille x v cire. (cml DHP (cml ST (cm'/0,25hal ST (m'/hal

44 Gilletiodendron kisantuense Fabaeeae(Caesalpinioideae) 15 35 121.25 3861 1170.51 0,47

45 DiosOl'ros crassiflora Ebenaceae 13 34 80,5 2564 515,94 0,21

46 Treculia africana Moraceae 10 32 52,5 16.72 219,45 0,09

47 Gilleliodendron kisantuense Fabaceae(Caesalpinioideae) Il 27 55,6 17,71 246,13 0,10

48 Pvcnanlhus amlolens;s Mvr;slicaceae 12 25 41,7 13,28 138,45 0,06

49 Cltr;'sopilyllum lacourtiallum Sapotaceae 14 29 222 70,70 3923,89 l,57

50 Dacryodes edulis Burseraceae 16 29,5 75,75 24,12 456,85 0,18

51 Allal/blaekia floribul/da Clusiaceae 17 30 62,6 1994 31200 0,12

52 Ce/fis mildbraedii Ulmaceae 18 29,5 33,7 10,73 90,42 0,04

53 Chrysophyllum lacourliaflum Sapotaceae 19 33 35,45 Il,29 100,06 0,04

54 Zanthoxvlum ternaire; Rwaceae 20 22 47,55 15,14 180,02 0,07

55 Uapaca 1!Uineensis Euphorbiaceae 14 22 185 58,92 2724,92 1,09

56 Coelocarvon oreussi; N/yris/icaceae 14 16 54 17,20 232 17 0,09

57 Tridesmostemon omnhalocarooides Sana/aceae 15 6 126,5 40,29 1274,06 0,51

58 MusanJ!Q cecropioides Cecropiaceae 13 3 145 46,18 1673,96 0,67

59 Aldia micran/ha Rubioceae 24 II 34,5 10,99 94,77 0,04

60 Chrysophyl/um laCOlir/ianlim Sapotaceae 26 4,5 34,1 10,86 92,58 0,04

61 Gil/e/iodendron kisanfUense Fabaceae(CaesalpinioideaeJ 29 5 95,5 30,41 726,13 0,29

62 Heisteria parvi{olia Olacaceae 35 5 58,8 18,73 275,27 0,11

63 Gilletiodendron kisantuense Fabaeeae(Caesalpjniaideae) 38 6 44,8 14,27 159,80 0,06

64 Gilletiodendron kisantuense Fabaceae(Caesaloinioideae) 39 6,5 198 63,06 3121,34 1,25

65 Entandroohrayma cvlindricum Me/iaceae 40 0,5 64 20,38 326,11 0,13

66 Petersianthus macrocarpus Lecyrhidaceae 42 2 104 33,12 861,15 0,34

67 Gilletiodendron kisantllense Fabaceae(Caesaloinioideae) 41,5 6 43,1 13,73 147,90 0,06

68 Ricinodendron heudelotii EuollOrbiaceae 45 25 378 120,38 11376, Il 4,55

69 Grew;a trinervia Malvaceae(Tilioideae) 46 12 58,1 1850 26876 0,11

70 Drvveles sv Putraniivaceae 40 II 35,45 Il,29 100,06 0,04

71 Drypeles j!i1j!iana Putranjivaceae 35 II 34,89 Il,11 96,92 0,04
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N° Espèce famille x y cire. (cm) DHP(cm) ST (cm'/O,25h.) ST (m'/h.)

72 Gi/leliodendron kisantuense Fabaceae(Caesaloinioideae) 31 9.5 67,6 21,53 363,83 0,15
,

73 Panda a/eosa Pandaceae 30 10 161,5 51,43 2076,61 0,83

·74 Chrvsovh}'lIum lacourtianum Sapa/aceae 28 10 36,35 Il,58 105,20 0,04

75 Heisteria oarvifolia Olacaceae 34 14 46,3 14,75 170,68 0,07

76 Chrysophyllum /ocourlianum Sapa/aceae 35 19 42,2 13,44 141,79 0,06
,

77 Gi/le/iodendron kisantuense Fabaceae(Caesa/o;nioideae) 33 21,5 42,65 13,58 144,83 0,06

78 Anonidium mann;; Annonaceae 35 23 138,7 44,17 1531,66 0,61

79 Petersianllius macrocarvus Lecvthidaceae 36 24,5 105,5 33,60 886,17 0,35

80 Gi/letiodelldron kisantuense Fabaceae(Caesalpinioideae) 35 22 43,4 13,82 149,96 0,06

81 Panda a/eosa Pandaceae 38 18 138,95 44,25 1537,19 0,61
,

82 Aidia micranrha Rubiaceae 40 18,5 39,85 12,69 126,43 0,05

83 Scorodophloeus zenkeri Fabaceae(Caesalpinioideae) 41 25 39 12,42 121,10 0,05

84 Xvlia r!hesauierei Fabaceae(AfiJnosoideae) 36 29 147.65 47,02 1735,71 0,69

Fabaceae(Caesa!pinioideae) •85 Gilletiodendron kisantuense 30 31 44,4 14,14 156,96 0,06
,

86 Petersianrhus macrocarous Lecvthidaceae 28,5 29,5 48 15,29 183,44 0,07
,

87 Rinorea sp Vio/aceae 29 29 44,45 14,16 157,31 0,06

88 Trichilia prieuriana Meliaeeae 28 31,5 125,5 39,97 1254,00 0,50
,

89 Coe/oearvon oreussii Myristicaceae 32 34 47,5 15,13 179,64 0,07

90 Chrysophyllum perpu/chrum Sapotaceae 29 37 50,8 16.18 205,46 0,08

91 Anonidium mannii Annonaeeae 39 31 34 10,83 92,04 • 0,04

Turraeanthus africanus •92 Meliaeeae 40 32 45,5 14,49 164,83 0,07

93 Seorodooh/oeus zenkeri FabaeeadCaesalvinioideae) 41 35 35,6 Il,34 100,90 0,04

94 Triehilia sp Me/iaceae 43 35,5 32,35 10,30 83,32 0,03

95 Pvcnanthus an1!o/ensis Mvristicaceae 42 41 82,2 26.18 537,96 • 0,22

96 Maearanga spinosa Euphorbiaceae 41 41,2 34 10,83 92,04 0.04

DiosDvros crassiflora
•

97 Ebenaceae 47 42 149,3 47,55 1774,72 0,71

Chvtramhus carneus SaDindaceae
:

98 49,9 29 49,2 1567 192,73 0,08

99 Morinda /ucida Rubiaceae 37 49,5 49 15,61 191.16 0,08
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N° ESDèce 1 famille x v cire. (cm) DHP(em) ST (em'/O,25ho) ST (m'iha)

100 Ml'yianthus arboreus Cecroniaceae 35 49 70,7 22,52 397,97 0,16

101 Gilletiodendron kisantuense FabaceaefCaesalninioideae J 30 45 107,72 34,31 923,85 0,37

102 Total 66817,77 26,73

Annexe 7 : Arbres à dhp~10cm inventoriés au bloc III nord

N° Esoèce Famille x v cire. (cm) DHP (cm) ST (em'/O,25h3) ST (m'/ha)

1 Aidia micrantha Rubiaceae 5 0,5 37,5 Il,94 111,96 0,04

2 Dialium exce/sum FabaceaerCaesaloinioideae) 3 6,4 56,75 18,07 256,41 0,10

3 Ce/fis mildbraedi; Ulmaceae 5,5 6 45,2 14,39 162,66 0,07

4 Barteria fistulosa Flacourliaceae Il 2 71,5 22,77 407,03 0,16

5 Coelocarvon Dreussii Mvrislicaceae Il,5 6,2 192 61,15 2935,03 1,17

6 Pseudosnondias lonvifolia Anacardiaceae 18,5 0,5 56,5 17,99 254,16 0,10

7 Pen/aelethm macrophv/la FabaceaefMimosoideae) 18,5 7,5 59,35 18,90 280,45 0,11

8 Petersianlhus macrocarvus Lecvthidaceae 24 8,5 90.9 28,95 657,87 0,26

9 Aldia micron/ha Rubiaceae 23 Il 43,85 13,96 153,09 0,06
·

10 Ce/ris tessmannii Ulmaceae 19 9 38,3 12,20 116,79 0,05

Il Hannoa klaineana Simaroubaceae 14 Il,3 31,7 10,10 80,01 0,03

12 Cola altissima Malvaceae(Stercu!ioideae) 13 nll 31,85 10,14 80,77 0,03

13 Petersianthus macrocarvus Lecvthidaceae 19 40
•

15 12,74 127,39 0,05

Albizia wmmifera FabaceadMimosoideae)
•

14 12 17 78,2 24,90 486,88 0,19

15 K/ainedoxa r!Qbonensis lrvinpiaceae 10 10 39,9 12,71 126,75 0,05

16 Guarea cedrata Me/iaceae 8 12,7 47,2 15,03 177,'18 0,07

17 Coe/ocarvon nreussii Mvristicaceae 2 15,1 89,6 28,54 639,18 0,26
·

18 Hannoa k/aineana Simaroubaceae 0,5 14,3 58,8 18,73 275,27 0,11

19 Staudtia kamerunensis Mvristicaceae 2,5 22,5 37,87 12,06 114,18 0,05

20 K/ainedoxa flabollensis irvinpiaceae 1 25 43,55 13,87 151,00 0,06
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21 Anrhonotha macrophylla Fabaceae(Caesalpinioideae) 5 25 32 10,19 81,53 0,03

22 Trichilia so Meliaeeae 7 20,3 54,1 17,23 233,03 0,09

23 Hannoa klaÎneana Simaroubaceae 7 22,8 60.1 19,14 287,58 012

24 Dacl1'odes edulis Burseraceae 7 23 42,55 13,55 144,15 006

25 Heisferia oorvifolia Olacaceae 10 26,6 64,1 20,41 327,13 0,13

26 Pycnonllllls an1(olelJ.liis Myrislicaceae 9 29 41,1 13,09 134,49 0,05

27 Cola ftriseiflora Mah'oceaerSterculioideae) 4 27 34.6 Il,02 95.32 0,04

28 Chrysophyllum lacourlianwn Sapa/aceae 0,2 30,8 62.1 19,78 30704 012

29 Aidia micron/ha Rubiaceae 3,5 30.5 48,9 15,57 190,38 008

30 Ce/lis tessman"ii V/maceae 5 32 54,4 17,32 23562 0,09

31 Pelersianthus macrocorDUS Lecv/hidaceae 6 31.2 54,4 17,32 235,62 0,09

32 Coelocaryon preuss;i Myrislicaceae Il 28,5 49 15,61 191,16 0,08

33 lrvimlia flobonensis lrvim!Ïaceae 15 24 42,1 13,41 141,12 0,06

34 Pelersianthus macrocorDUS Lecvthidaceae 20 25 54,8 17,45 239,10 0,10

35 Hannoa klaineana Simarouhaceae 20 21 101.25 32,25 816,21 0,33

36 Cae/ocarvon preussii Mvristicaceae 23,5 20,5 42,1 13,41 141,12 0,06

37 Pelersianrhus macrocarnlls Lecvrhidaceae 13 19 67.3 21,43 360,61 0,14

38 Mvr;anlhus arhoreus Cecropiaceae 4,5 27 110,1 35,06 965,13 0,39

39 Mvrian,hus arboreus CecrDJ);aceae 17 31 106,6 33,95 904,74 0,36

40 Drypelessp PUlranj;vaceae 16 35 160 50,96 2038,22 0,82

41 Mvr;anthus arboreus Cecrov;aceae 14 33 96,5 30,73 741.42 0,30

42 Staudaa kamenmens;s M)/,;st;caceae 16 37 39,2 12,48 122.34 0,05

43 Irv;m!;a l!rand;fo/;a Irv;nl!;aceae 15 38 41,85 13,33 139,44 0,06

44 Coe/ocaryon preuss;; Mvr;st;caceae 20 37 37,2 Il,85 110,18 0,04

45 Hannoa k/a;neana S;maroubaceae 19 39,5 37 Il,78 109,00 0,04

46 Peters;anthus macrocarpus LecVlhidaceae 18 40 67.4 21,46 361,68 0.14

47 TrichUia we/witschü Meliaceae 17 40.3 39.3 12,52 122,97 005

48 Siaudl;a kamerunensis M)/,;st;caceae 19 43 32 10,19 81.53 003

49 Slaudt;a kamerunens;s M)/r;st;caceae 22 44 49.3 15,70 193,51 0,08
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50 Lannea we/wi/sc"i; Anac:ardiaceae 15 46 32 10,19 81,53 0,03

51 Musam!Q cecrooioides Cecroniaceae 14 48 200,5 63,85 3200,66 1 28

52 Trichilia welwitschii Meliaeeae 13 48,5 40,3 12,83 129,31 005

53 Petersianlhus macrocarDIiS Lecvthidaceae Il 44 32 10,19 81,53 003

54 Gilletiodendron kisantuellse FabaceaefCaesaloinioideae) 3,5 46 78,2 24,90 486,88 0,19

55 Guarea tholnoson;i Meliaeeae 4 48,3 33,95 10,81 91,77 0,04

56 Diosovros so Ebenaceae 1 49,6 50 15,92 199,04 0,08

57 A lIanb/ackia floribuflda Clusiaceae 3 44,3 67,4 21,46 361,68 0,14

58 Petersianthus macrocarnus Lecvtllidaceae 5 35,5 58,9 18,76 276,21 011

59 Barteria fis/u/osa Flacourtiaceae 10 37 92,2 29,36 676,82 0,27

60 Khava anthorheca Me/iaceae 29 2 38,5 12,26 118,01 0,05

61 Mvrianthus arboreus Cecroviaceae 29 2 74,75 23,81 444,87 0,18

62 Desp/atsia dewevrei Malvaceae(nlioideae) 32 7 185,2 58,98 2730,82 1,09

63 Coelocaryon oreuss;j Mvristicaceae 35 8 46,3 1475 170,68 0,07

64 Funtumia of ricana AnocynQceae 38 0,5 106,8 34,01 908,14 0,36

65 Pterocamus soyaux;; FabaceaefF aboideae J 40 3 77,7 24,75 480,68 0,19

66 Cola r!iswntea Malvace(lefStercu/ioideae) 46 1 35,35 Il,26 99,49 0,04

67 Pycnanthus anva/ens;s Myrislicaceae 44 5 49,05 15,62 191,55 0,08

68 Turraeanthus africanus Meliaceae 49 6,8 54,07 17,22 232,77 0,09

69 Discop/ypremna colonel/ra Eunhorbioceae 49 10 69,85 22,25 388,46 0,16

70 Pvcnanthus anI!o/ensis Mvristicaceae 40 8 61,4 19,55 300,16 0,12

71 Nouclea diderrichii Rlibiaceae 38 13,8 220,8 70,32 3881,58 1,55

n Mvrianthus arborells Cecyoviaceae 39 13,8 87,65 27,91 611,67 0,24

73 Pycnanthus an$!o/ensis Mvrislicaceae 38 15 35 Il,15 97,53 0,04

74 Mvrionthus arboreus Cecroviaceae 38,5 15,3 60,55 19,28 291,90 012

75 Tri/enisiunr madOfIQScariense Moraceae 45 17 190,85 60,78 2899,98 1,16

76 Coe/ocarvon oreussii Mvristicaceae 46 23 32,7 10,41 85,13 003

77 DioSDVYOS SD Ebenaceae 50 25,3 49,3 15,70 193,51 008

78 Pancovia harmsiana SanÎndaceae 42 25,3 76,8 24,46 469,61 0,19
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79 ZanlhoX'lI/mn inaeaualis Rufaceae 40 26,5 359 114,33 10261,23 4,10

80 Amphimas ferruf!Îneus Fabaceae(F aboideae) 40 30 285 9076 646696 259

81 Hannoa klaineana Simarollbaceae 40,5 30 40 12,74 127,39 0,05

82 Pseudosoondias IOnl!ifolia Anacardiaceae 43 38,2 43,5 13,85 150,66 0,06

83 Garcinia smeathmannii Clusiaceae 46 40,8 34,\ 10,86 92,58 0,04

84 Pefersionthus macrocaf7}US Lecvthidaeeae 45 41 68,9 21,94 377,96 0,15

85 Sfaudtia kamerunensis Myristicaceae 45 43 47,1 15,00 176,63 0,07

86 Ce/lis tessmannii Ulmaceae 44 46 215 68,47 3680,33 1,47

87 Diospyros sp Ebenaceae 48 46,6 33,6 10,70 89,89 0,04

88 Coelocarvon oreussii Mvn'sl lCGeeae 49 42,5 33 10,51 86,70 0,03

89 Aldia micran/ha Rubiaceae 40 50 32,8 10,45 85,66 0,03

90 Stoudtia kamenmensis M)/risticaceae 35 49 33,45 10,65 89,08 0,04

91 Khava anthotheca Meliaceae 40 46 53,85 17,15 230,88 0,09

92 Trileoisium madoJ!oscariense Moraceae 37 44,5 \22 3885 1185,03 0,47

93 Aldia micron/ha Rubiaceae 39 45 47 14,97 175,88 0,07

94 Ricinodendron heude/otii Elmhorbiaceae 38,5 44 222,1 70,73 3927,42 l,57

95 Mvrianfl1us arboreus Cecropiaceae 39,5 43 70,3 22,39 393,48 0,16

96 Trichi/ia we/wilschii Meliaeeae 42 42 98,75 31,45 776,40 0,31

97 Tri/epis;um madoJ!Qscariense Moroce(le 42 33 39,65 12,63 125,17 0,05

98 Tri/enisium madar!Gseariense Moraeeae 41 28 214,4 68,28 3659,82 1,46

99 GlIorea Ihompsonii Meliaeeae 35 33 35,85 11,42 102,33 0,04

100 Hedranthera barleri ADoevnaceae 33 36 56,S 17,99 254,16 0,10

101 Triehilia welwilsehii Meliaeeae 36 34 34,7 Il,05 95,87 0,04

102 Pyenamhlls anf!olensis Mvrislicaeeae 35 37 37,5 Il,94 111,96 0,04

103 Trichilia prieuriana Meliaeeae 29 40 49,6 15,80 195,87 0,08

104 MI'rianihus arboreus CeerDDiaeeae 29 39 42,13 13,42 141,32 006

105 Prioria iOl/eri Foboceoe(Caesolpinioideae) 26 34 41,55 13,23 137,45 0,05

106 Pelersianthus maeruearous LeeYlhidaceae 30 47 147,1 4685 1722,80 069

107 Drypelessv PUiraniivaceae 29 46 32,5 10,35 84,10 0,03
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108 Guorea Ihompsonii Meliaceae 29 46 42,7 13,60 145,17 0,06

109 Funtllmia africana Aoocvnaceae 25,5 , 29,5 209 66,56 3477,79 1,39

110 Coelocan1on nreuss;; M,'r;sticaceae 31 . 30,5 4275 13,61 145,51 006

III Pycnanllws am!olensis M)'ris(icaceae 35 29 82 26,11 535,35 021

112 Trichilia we/witschü Meliaceae 31 28 52,25 16,64 217,36 0,09

113 Pycnamlllls am!olens;s Myrislicaceae 30 . 22,5 33,89 10,79 91,44 0,04

114 PseudosDondias lonl!ifo/ia Anacardiaceae 35 22 67 21,34 357,40 0,14

115 Pseudosf)ondias lonJ!ifolio Anacardiaceae 36 21 49,85 15,88 197,85 008

116 Pefersian,llIIs macrocorous Lecvthidaceae 18,5 32 99,35 31,64 785,86 031

117 Garcinia smeathmann;j Clusiaceae 30 19 36,5 Il,62 106,07 0,04

118 Trichilia orieuriana Me/ioceae 30 18 37,2 Il,85 110,18 0,04

119 Greemvayodendron (Poi)lolthia) suaveo/ensj A""onacae 29,5 19 35,7 Il,37 101,47 0,04

120 Staudlia kamerunens;s Mvrislicaceae 29 20 40 12,74 127,39 0,05

121 Nesof!Ordonia so MalvaceaefStercu/ioideae) 28,8 20,5 40,35 12,85 129,63 005

122 Myrianthus arboreus Cecrov;aceae 25,5 19 53,27 1696 225,93 0,09

123 Discol!/voremna calonel/ru Eunhorbioceae 33 16 34,15 10,88 92,85 0,04

TOlal
--

79679,83 31,87

Annexe 8: Arbres à dhp~10cm inventoriés au bloc IV nord

N° Esoèee Famille X V Cire. (Cml DHP (cm) ST (em'/O,25h.1 ST lm'/h.)

1 Trichilia we/witsclrii Me/iaceae 1 9 36 Il,46 103,18 0,04

2 Iso/ana hexa/oha AmlOnaceae 10 0,5 377,4 120,19 11340,03 4,54

3 Staudtia kamerzmensis Mvristicaceae Il 6 333 1061 88,29 0,04

4 Gi//etiodendron kisanruense FahaceaefCaesa/Dinioideae) 6 14 70,6 22,48 396,84 016

5 Trichilia prieuriana Me/iaceae 1 21 37 Il,78 109,00 004

6 Greenwavodendron(Po/valthia) suaveolens Annonaceae 6 27 46,38 14,77 171,27 0,07

7 Trichili~l!!Jeur;ana Me/iaceae 10 27 55 _ 17,52
---

240,84 0,10
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N° E'Dèce Famille X Y Circ. (Cm) DUP (cm) ST (cm'/0,2Sha) ST (m'lha)

8 MOfJ!oritaria discoidea Phlillanthaceae 5 29 21 6,69 35,11 0,01

9 Anonidium mannii Annonaceae 5 32,5 63,1 20,10 317,01 0,13

10 Panda 0le050 Pandaceae 6 33 194,5 61,94 301196 1,20

Il Coelocar)'on preussii Myristicaceae 1 38,5 42,6 13,57 144,49 0,06

12 Pelersianthus macrocarous Lecvthidaceae 5 40,5 33 10,51 86,70 0,03

13 Funillmia africana Apocynaceae 6 41 74,6 23,76 443,09 0,18

14 Grewia trinervia Malvoeeaernlioideae) 7 45 79,7 25,38 505,74 0,20

15 Petersianthus macrocarpus Lecythidaceae 10 44,5 156,95 4998 1961,25 0,78

16 AflOflidium manni; AmlOnaceae 0,5 50 43,99 14,01 154,07 0,06

17 Fema"doa adolfi-friderici 8iRnonioceae 6 49 78,9 25,13 495,64 0,20

18 Pioladeniastrum africollum Fabaeeae(Mimosoideae) 14 50 160 50,96 2038,22 0,82

19 Aninperia robusta Sooolaceae 14 43 74,1 23,60 437,17 0,17

20 Coelocarvon oreu55;; Mvristicaceae 20 46 55,8 17,77 247,90 0,10

21 Peters;anthus macrocamus Lecvthidaceae 21 46 126,73 40,36 1278,70 0,51

22 Strombosia niRroptmctata Olacaceae 22 42 101,5 32,32 820,24 0,33

23 Staud/ia kamenmensis Mvrisl;caceae 22 39 35,49 Il,30 100,28 0,04

24 Cellis Tessmannii U/maceae 21 41 217 69,11 3749,12 l,50

25 Grassera multinervis Euphorbiaeeae 20 32 74,85 23,84 446,06 0,18

26 Treeulia africana Moraceae 19 27 34,71 Il,05 95,92 0,04

27 8arteria fistulosa Flacourtiaceae 20 26 35 Il,15 97,53 0,04

28 Coe/oearvon oreussii Mvristieaeeae 18 28 32,9 10,48 86,18 0,03

29 Panda oleosa Pandaceae 18 26 79,1 25,19 498,15 0,20

30 Trichilia welwitschii Meliaeeae 17 25 33,35 10,62 88,55 0,04

31 Staudtia kamenmensis Mvrislicaeeae 17 23 38,9 12,39 120,48 0,05

32 Guarea lhomosonii Meliaeeae 14 19 32,3 10,29 83,06 0,03

33 Ce/lis Tessmannii U/maceae 19 16 57 18,15 258,68 0,10

34 Trichi/ia we/wilsehii Meliaeeae 21 Il 49,2 15,67 192,73 0,08

35 Mvrianthus arboreus Cecropiaceae 21 10 61,8 19,68 304,08 0,12
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N° Esnèce ramille X y Cire, (Cm) DHP (cm) ST (cm'/O 25ha) ST (m'th.)

36 Ricinodendron heude{otii Euohorbiaceae 19 8 226,9 72,26 409901 1,64

37 Monodora tnl'rislica Annonaceae 17 8 339 10,80 91 50 0,04

38 Tri/eoisium madagascariense Moraceae 12 9 368 11,72 10782 0,04

39 Pvcnanthus an1!olensis Mvr;slicaceae 12 14 32,45 10,33 83,84 0,03

40 Albizia ealensis Fabaceae(MimosoideaeJ 17 12 53,3 16,97 226,19 0,09

41 Funtumia africana Aoocvnaceae 18 10 35,1 Il,18 98,09 0,04

42 Gilletiodendron kisanh,ense Fabaceae(Caesaloi"ioideaeJ 15 7 120 38,22 1 146 50 0,46

43 Stromhosia nif!rODunctato Olacaceae 13 4 34,89 11, Il 96,92 0,04

44 Turraealllhus africanus Meliaeeae 13 3 216,3 68,89 3724,98 1,49

45 Panda o{eo.sa Pa"daceae 17 6 123,35 39,28 1211,40 0,48

46 AninJ!er;a altissima Sapotaceae 25 6,5 61,5 19,59 301,13 0,12

47 Celtis mildbraedii Ulmaceae 24 4 55,65 17,72 246,57 0,10

48 Petersianf/IlIS macrocarDus Lecvthidaceae 25 2 1367 43,54 1487,81 0,60

49 NesOI!Ordonia lep/oei Malvaceae(StercltlioideaeJ. 30 6 36,7 Il,69 107,24 0,04

50 Amohimas fermIr;neus FabaceadF aboideaei 34 5,5 65,6 20,89 342,62 0,14

51 Bertinia sp Fahaceae(Caesalpinioidea,e) 35 3 37,6 11,97 112,56 0,05

52 Petersianfhus macrocarplls Lecvthidaceae 40 3 60 19,11 286,62 0,11

53 B/i1{hia we/wilschii Saoindaceae 40 0,5 36,5 Il,62 106,07 0,04

54 Tri/eoisium mada~ascariense Moraceae 43 0,5 151,65 48,30 1831,03 0,73

55 Gille/iodendron kisantuense FabaceaefCaesa/DinioideaeJ 45 7 58,85 18,74 275,74 0,11

56 Coe/ocarvon oreussii Myris/icaceae , 45 9 35 11,15 97,53 0,04

57 An/hono/ha kaf(rom FabaceaefCaesa/pinioideaeJ 41 Il,5 36,15 11,51 104,05 0,04

58 Bar/eria fis/li/osa F/acollr/iaceae 41,5 13 41,5 13,22 137,12 0,05

59 Co/a aCllmÎna/a Ma/vaceaefS/erclllioideae) 1 39 13 74,65 23,77 443,68 0,18

60 Cvnome/ra hankei Fabaceae(CaesaloinioideaeJ 41 15 310 98,73 7651 27 3,06

61 Gille/iodendron kisan/uense Fabaceae(Caesa/Dinioideatd 45 17 706 22,48 39684 0,16

62 Anonid;um mannii Annonaceae 47 20 532 16,94 22534 0,09

63 Panda o/eosa Pandaceae 43 18,5 82,65 26,32 543,87 0,22
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N° Espèce Famille X Y Cire. (Cm) DHP (cm) ST (em'/0,25h.) ST (m'/h.)

64 Staudlia kamenmens;s Myristicaceae 37 16 553 17,61 243.48 0.10

65 Pelersianthus macrocorDUS Lecl'Ihidaceae 35 13 40 12,74 127,39 0.05

66 Gi/leliodendron kisantuense Fahaceae(Caesalpinioideae) 39 19 44,89 14.30 160,44 0,06

67 Canarium schwein(urlhii Burseraceae 40 23 52,3 16,66 217,78 0,09

68 Triiepisium madoRoscariense Moraceae 41 21 178 56,69 2522,61 1,01

69 Staudl;a kamenmensis Myris(icaceae 42 21 48,9 15,57 190,38 0,08

70 Stoudlia kamenmensis Myrislicaceae 43 22 44,5 14,17 157,66 0,06

71 Corvnan,he oonieu/ala Ruhiocaee 50 30 1167 37,17 1084,31 0,43

72 HamlOQ klaineafla Simarouhaceae 45 30 34,38 10,95 94,11 0,04

73 Barteria fislulosa Flacour/iaceae 40 30 106,2 33,82 897,96 0,36

74 Ficus eXQSaerata Moraceae 39 31 44,8 14,27 159,80 0,06

75 Corynanthe ponieu/ara Rubiacaee 36 33 57,5 18,31 263,24 0,11

76 Panda a/easa Pandaceae 37 33 957 30,48 729,18 0,29

77 Cae/ocan'on preuss;; Myristicaceae 36 36 39,35 12,53 123,28 005

78 Bli2hia uniju2Qla Sooindaceae 35 39 83,6 26,62 556,45 0,22

79 Celtis Tessmannii Ulmaceae 38 41 36,7 Il,69 107,24 0,04

80 A"i"2eria allissima Sapataceae 39 40 61,7 19,65 303,10 0,12

81 Pelersianrhus macracorDUS Lec)lthidaceae 41 38 41,8 13,31 139,11 0,06

82 HamIDa klaineana Simarouhaceae 43 38 39,3 12,52 122,97 0,05

83 Trichilia orieuriana Meliaceae 45 37 42 13,38 140,45 0,06

84 Cynometra hankei Fabaceae(Caesa/piaiaideae) 42 35 565 17,99 254,16 0,10

85 Chrvsovhyl/um lacourtianum Saootaceae 47 39 46,6 14,84 172,89 0,07

86 Afrastyrax /epidaphylllls Huaceae 47 35,5 42,9 13,66 146,53 0,06

87 Grewia trinervia MalvaeeaefTilioideae) 47 45 68,75 21,89 376,32 0,15

88 Diospyros erassi/lora Ebenaeeae 46 47 60,1 19,14 287,58 0,12

89 Anonidillm mannii Annonaeeae 46 48,5 9978 31,78 792 68 0,32

90 Entandroohra"ma cvlindriellm Meliaeeae 49,5 48,5 59,38 18,91 280,73 0,11

91 Coelaean'on preussii Mvristicaceae 46,5 48 90 28,66 644,90 0,26
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N° E,oèee Famille X Y Cire. (Cm) DHl' (cm) ST (em'tO,25ha) ST (m'tha)

92 DioSDvros crassiflora EbenQceae 42 49 51.2 16.31 20871 0,08

93 X)llia J!hesQuierei FabacttaelMimosoideaeJ 36 49.5 31.55 10.05 7925 0,03

94 Chvtranthus carneus Sao;ndaceae 36 49.5 3395 10.81 91.77 0,04

95 Ricinodendron heudelol;; Eunhorbiaceae 35 46 90.3 28.76 649,21 0.26

96 Coe/ocar)lon oreu55;i Mvristicaceae 33 44 68.5 21.82 373.59 0.15

97 TrileDisium madaparcariense Moraceae 32 40 90 28.66 644,90 0.26

98 Cellis Tessmannii Ulmaceae 33 45 173.6 55.29 2399.44 0.96

99 Trichilia nrieuriana Meliaeeae 32 45 35.35 Il,26 99,49 0.04

Total 7197400 28,79

"
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Annexe 9: Nbre de plantules ligneuses, de feuilles et hauteur de pétioles de
Megaphrynium macrostachyum avant la coupe

DEBUT DE COUPE: le 06/0212009
Méthode Nbre de PL. Nbre de

SITE De coupe Répétition Ligneuses Fe. Hanteur pétioles (m)

t 2 3 4 5 Moy.
1 10 118 3.81 3.23 3.30 3.00 2.80 3.23
2 16 112 3.00 2.98 3.50 2.18 2.96 2.92

C.R 3 55 123 2.79 2.98 3.15 3.06 2.90 2.98
4 5 108 2.58 2.38 2.90 2.90 3.00 2.75

A Moy. 21.50 115.25 - 2.97
1 22 125 3.22 2.79 3.26 2.93 2.97 3.03

R.P 2 23 114 2.32 3.44 3.42 2.70 3.06 2.99
3 40 103 3.27 4.00 3.00 3.34 2.57 3.24
4 14 99 3.08 3.06 2.70 2.90 3.00 2.95
Moy. 24.75 110.25 - - - - - 3 ..05
1 5 80 2.70 3.18 3.12 3.11 3.20 3.06
2 79 85 3.33 3.64 4.12 3.28 3.30 3.53

C.R 3 38 89 3.68 3.47 3.15 3.72 3.82 3.57
B 4 60 90 3.23 3.54 3.62 3.45 3.83 3.53

Moy 45.50 86.00 - - - - 3.42
1 4 79 2.83 3.28 3.18 3.25 3.15 3.14
2 53 82 3.48 3.56 3.80 3.96 3.25 3.61

R.P 3 17 88 2.95 3.60 3.53 3.15 3.18 3.28
4 27 93 3.18 3.35 3.60 3.48 3.78 3.48
Moy. 25.25 85.50 - - - - 3.38

C.R = coupe rase
R. P = recepage partiel
Fe ~ feuille
PL. ~ plante
Nbre = nombre
Moy. = moyenne

Annexe 10 : Nombre de feuilles, plantules ligneuses et hauteur (m) de plants à 1 mois
après la coupe Oe 05/03/2009)

Méthode Nbre de PL. Nbre de
SITE De coupe Répétition Ligneuses Fe. Hauteur pétioles (m)

t 2 3 4 5 Moy.
1 Il - - - - - -
2 20 1 0.41 - - - - -

C.R 3 12 6 0.40 0.41 0.42 0.41 0.41 0.41
4 149 - - - - - - -

A Moy. 48 - - - - - 0.41
1 12 1 - - - - - 1.11

R.P 2 17 1 - - - 1.08
3 40 2 - - - - 0.64
4 33 2 - - - - - 0.66
Moy. 25.5 1.5 - - - - - 0.87
1 20 - - - - - - -
2 117 1 0.43 - - - - -

C.R 3 28 6 0.70 0.65 0.75 0.70 0.70 0.70
B 4 79 - - - - - - -

Moy 61 0.56
1 7 1 - - - - - 1.19
2 87 1 50 - - 50 - 0.50

R.P 3 8 2 - - - - - 1.34
4 20 2 - - - - 0.97
t.1ovl 60.5 ILS a,OIl
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Annexe 11 : Nombre de feuilles, plantules ligneuses et hauteur (m) de plants à 2 mois
, 1 (1 06/04120apres a coupe e 09)

Méthode Nbre de PL. Nbre de
SITE De coupe Répétition Ligneuses Fe. Hauteur pétioles (m)

1 2 3 4 5 Moy.
1 33 16 0.75 0.63 0.88 0.75 0.67 0.74
2 25 19 0.74 0.98 0.93 0.60 0.79 0.81

C.R 3 133 18 0.57 0.69 0.71 0.67 0.62 0.65
4 42 27 1.00 1.00 0.95 1.03 0.73 0.97

A Moy. 58.25 20 . - - - - 0.78
1 36 30 1.29 1.36 0.86 1.68 1.00 1.24

R.P 2 72 18 1.30 1.16 1.24 1.01 1.38 1.22
3 58 20 1.32 1.58 1.55 2.60 1.86 1.78
4 30 12 1.45 1.17 1.46 1.00 1.00 1.22
Moy. 49 20 - - - - - 1.36
1 16 13 0.60 0.60 0.65 0.55 0.40 0.56
2 135 15 0.80 0.83 0.55 0.57 0.57 1.00

C.R 3 75 21 1.07 1.15 1.17 1.30 0.67 1.07
B 4 126 9 0.87 0.94 0.97 0.80 0.85 0.89

Moy 88 14.5 - - - - - 0.82
1 7 15 0.95 1.50 1.25 1.30 1.30 1.26
2 97 13 2.20 1.55 1.75 1.68 1.82 1.80

R.P 3 33 13 1.15 196 0.76 0.80 0.80 1.09
4 65 20 1.16 1.08 1.30 1.60 0.84 1.16
Moy. 50.25 15.25 - - - - - 1.34

•

Annexe 12 : Nombre de feuilles, plantules ligneuses et hauteur (m) de plants à 3 mois
après la coupe (le 05/05/2009)

Méthode Nbre de PL. Nbre de
SITE De coupe Répétition Ligneuses Fe. Hauteur pétioles (m)

1 2 3 4 5 Moy.
1 25 17 1.02 0.72 0.64 0.65 0.80 0.76
2 19 23 0.74 1.09 1.01 0.99 0.98 0.96

C.R 3 98 20 0.77 0.74 0.70 0.65 0.69 0.71
4 40 36 1.08 1.11 0.88 1.09 0.78 0.97

A Moy. 45.5 24 - - - - - 0.85
1 25 33 1.58 1.61 1.78 1.82 1.52 1.66

R.P 2 36 25 1.41 1.60 1.30 1.35 1.25 1.38
3 40 25 1.81 1.58 1.98 2.10 1.58 1.81
4 56 26 1.44 1.47 1.53 1.22 1.08 1.34
Moy. 39.25 27.25 - - - - - 1.55
1 14 12 0.89 0.52 0.61 0.62 0.76 0.68
2 87 18 1.00 1.04 0.86 0.82 0.82 0.90

C.R 3 53 22 1.12 1.11 1.03 0.99 0.97 1.04
B 4 91 12 0.98 0.97 0.86 0.91 0.83 0.9\

Moy 61.25 16 - - - - - 0.88
1 13 20 1.78 1.64 1.62 1.09 1.46 1.51
2 92 14 1.68 2.31 1.86 1.79 1.67 1.86

R.P 3 48 19 1.78 1.37 1.22 1.44 1.13 1.38
4 45 25 1.54 1.31 1.13 1.01 1.15 1.22
Moy. 49.5 19.5 - - - . . 1.49
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Annexe 13 : Nombre de feuilles, plantules ligneuses et hauteur (m) de plants à 4 mois
après la coupe (le 05/06/2009)

Méthode Nbre de PL. Nbre de
SITE De coupe Répétilion Ligneuses Fe. Hauleur pétioles (m)

1 2 3 4 5 Moy.
1 22 29 1.03 0.82 0.71 0.80 0.85 0.84
2 18 37 1.18 0.98 0.94 0.98 1.00 1.01

C.R 3 39 32 0.74 0.68 0.75 0.80 0.76 0.74
4 23 46 1.11 1.12 1.15 1.13 0.88 1.07

A Moy. 25.5 36 - - - - - 0.92
1 25 39 1.70 1.91 2.00 2.02 1.80 1.88

R.P 2 30 30 1.67 1.62 1.68 1.70 1.50 1.63
3 16 29 2.16 2.40 2.17 1.83 1.71 2.05
4 21 34 1.49 1.39 1.13 1.86 1.23 1.42

Moy. 23 33 - - - - 1.74
1 8 21 0.68 0.85 0.78 0.78 0.69 0.75
2 125 22 1.08 0.83 0.88 1.06 0.90 0.95

C.R 3 40 27 1.16 1.18 1.02 0.98 1.08 1.08
B 4 102 21 0.99 0.85 1.06 0.87 1.02 0.95

Moy 68 22.75 - - - - 0.93
1 5 23 1.58 1.95 1.95 1.81 2.53 1.96
2 78 18 1.88 1.89 1.94 2.31 1.79 1.96

R.P 3 25 27 1.68 1.84 1.33 1.25 1.15 1.45
4 30 36 1.56 1.40 1.41 1.13 1.15 1.33
Moy. 34.5 - - - - - 1.67

Annexe 14 : Nombre de feuilles, plantules ligneuses et hauteur (m) de plants à 5 mois
après la coupe (le 06/07/2009)

Mélhode Nbrede PL. Nbre de
SITE De coupe Répétition Ligneuses Fe. Hauleur pétioles (m)

1 2 3 4 5 Moy.
1 12 32 1.05 0.86 0.98 0.91 0.83 0.93
2 13 44 1.01 1.10 1.03 1.03 0.99 1.03

C.R 3 34 38 0.85 0.73 0.75 0.75 0.76 0.77
4 29 48 1.14 1.15 1.18 1.16 0.91 1.11

A Moy. 22 40.5 - - - - - 0.96
1 27 44 1.80 2.09 2.10 1.98 1.66 1.93

R.P 2 43 33 1.94 1.64 1.65 1.68 1.70 1.72
3 21 43 2.10 1.77 2.48 2.20 1.86 2.08
4 18 45 1.50 1.41 1.84 1.81 1.28 1.57
Moy. 27.25 41.25 - - - - - 1.83
1 5 23 0.77 0.88 0.79 079 0.71 0.79
2 126 24 1.09 1.08 1.12 0.91 0.83 1.01

C.R 3 38 33 1.50 1.17 1.12 1.04 0.98 1.16
B 4 67 25 1.04 1.04 0.99 1.02 0.94 1.01

Moy 59 26.25 - - - - - 0.99
1 4 25 1.98 1.93 2.)8 1.81 1.65 1.99
2 77 21 1.88 2.03 1.95 2.28 2.14 2.04

R.P 3 21 36 1.82 1.81 1.66 1.55 1.27 1.62
4 28 47 1.41 1.50 1.39 1.56 1.56 1.48
Moy. 32.5 32.25 - - - - - 1.78
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Annexe 15 : Nombre de feuilles, plantules ligneuses et hauteur (m) de plants à 6 mois

après la coupe (le 05/08/2009)
Méthode Nbre de PL. Nbre de

SITE De coupe Répétition Ligneuses Fe. Hauteur pétioles (m)

1 2 3 4 5 Mov.
1 20 39 1.09 0.89 1.01 0.94 0.86 0.96
2 17 52 1.05 1.14 1.06 1.07 1.04 1.07

C.R 3 30 46 0.87 0.76 0.79 0.78 0.80 0.80
4 35 54 1.18 1.17 1.12 1.18 0.94 1.14

A Moy. 25.5 47.75 - - - - - 0.99
1 33 53 1.90 2.17 2.17 2.05 1.72 2.00

R.P 2 40 40 2.01 1.73 1.73 1.76 1.77 1.80
3 27 48 2.18 1.85 2.55 2.26 1.93 2.15
4 13 53 1.57 1.46 1.90 1.87 1.36 1.63
Moy. 28.25 48.5 - - - - - 1.89
1 10 30 0.93 0.83 0.82 0.82 0.74 0.83
2 103 32 1.15 1.02 1.11 0.86 0.93 1.03

C.R 3 27 37 1.19 1.16 1.53 1.08 1.02 1.20
4 71 30 1.08 1.07 0.99 1.03 1.05 1.04
Mov 52.75 32.25 - - - - 1.03

B 1 10 34 2.04 2.00 2.64 1.88 1.72 2.06
2 62 26 2.09 2.35 1.95 2.02 2.21 2.12

R.P
3 15 41 1.87 1.85 1.71 1.59 1.32 1.67

4 42 55 1.46 1.43 1.53 1.59 1.61 1.52

Mov. 32.25 39 - - - - - 1.84

OK
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Annexe 16 : Densité de Megaphrynium macrostachyum et nombre de plantules de SI et 82

Parcelle (2mx2m) Densité Nbre de plant. ligneuses Nbre de plant. ligneuses
Bloc Megaphrynium de haut~lm de haut. >lm et diam.

<lOcm
1 95 27 1
2 45 31 0

nliiCfSOl'î 3 65 17 0
4 41 28 4
5 60 23 1
6 51 18 3

Movennd ~9.~ 24.11 ~
1 69 Il 5
2 48 21 1

Rlne Il sun 3 139 38 3
4 67 18 0
5 52 31 4
6 70 20 2

Movenn~ a4.ll mg UJ
1 12 25 3
2 71 31 0

Bloc..U.lsua 3 54 2 0
4 41 34 4
5 26 39 0
6 56 21 1

Movenne ~3.3~ ~5.33 1:33
Bloc IV sua 1 27 69 10

2 32 54 2
3 37 13 2
4 68 10 0
5 31 63 1
6 41 19 3

Moyenne 39.33 38 3.00
Bloc INORD 1 13 49 9

2 25 72 5
3 10 84 6
4 19 73 5
5 12 52 4
6 16 43 7

Movennd 115.85 ~2.16 D.OQ
Bloc Il NORD 1 27 32 6

2 24 95 7
3 45 39 5
4 8 33 7
5 45 52 3
6 21 35 4

Movenne 28.33 111.61 53]
BlocmNORD 1 21 37 6

2 31 29 6
3 19 35 10
4 17 30 5
5 16 40 8
6 21 45 9

Moyenne 120.83 a~ rn
BLOC IV NORD 1 19 60 4

2 18 40 3
3 31 58 4
4 16 56 6
5 32 27 4
6 54 27 5

Moyennll U3l 114.33 P,3J


