Eduardas Miezelaitis

Pygmalion

Semmibol hoztalak létre:

Hobol, foldi eperbol, két sziirke kobdl,

Harkaly elbullott tollaibol: fehér

Arcod korvonaldt, voros ajkad,

Sziirke szemedet, éjsotét hajad: a semmibol

Alkottam meg a mozaikot. Azt mondtad: koszonom. ..

Semmibol hoztalak létre:

Diego Rivera szineibol, Petrarca

Szonettjeibol, Salamon Enekek énekébol,
Elefantcsontdarabbol meg a Miloi Vénusz

Fehér drnyékabol: a semmibol

Alkottam meg a mozaikot. Azt mondtad: koszonom. ..

Semmibol hoztalak létre:

Mint a sapadt Ophélia, idejott

A tengelice hangjan éneklo nydr: hangszalagjait
Ajkaid kozé tettem és megparancsoliam:

Enekelj!: a semmibol

Alkottam meg a mozaikot. Azt mondtad: koszonom. ..

Semmibol hoztalak létre:

Alvdsbol, alombol, az Ave Maria

Orgonahangjaibol, melyek

Magasba tornek, mint a székesegyhdz tornya: a semmibol
Alkottam meg a mozaikot. Azt mondtad: koszonom. ..

Semmibol hoztalak létre:

Es ezért nem maradt semmim: a ho
Elolvadl, az eper tilérett, a sziirke kiveket
Bendtte a moba, a maddrtollakat

Elfiijta a szél, csupdn az orgona

Buigo banata maradlt, s a katedrdlisok
Tornyai nydjtjak nyakukat az esé dztatta
Varos folé: a semmibdl

Semmi. .. Es senkinek semmi koszonet.

Semmibol hoztalak létre:

Es nem maradt semmim, elpusztultak a
Szerelmes javorszarmsok a vadaskertben és
Almomban megjelent drnyad, Galathea —
Es akkor azt mondtam. koszonom. .

Bdn Péter forditasa
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Gubis Mihaly grafikusmivész Békés-
csaban szlletett 1948-ban. 1967-
68-ban a Martélyi Mdvésztelepen dol-
gozott, Fodor Jozsef és Hézsé Ferenc
irdnyitdsaval, 1976-ban a Budapesti
Mlhely hatasara barataival létrehoz-
tdk a Békéscsabai MUhelyt. 1984-
ben mutatkozott be a szentendrei
Vajda Lajos Studié Galérigban, ha-
lalaig allandd tagjai kozé tartozott.
A Fonyi Rertalja MUvésztelep vezetdje
és a Patak csoport alapité tagja volt.
Majus 17-én haldlos baleset érte
Németorszagban, amikor egy kinai
szobrasznak seditett teherautéra rak-
ni egy készobrot. A masfél tonnas,
nyolcmeéteres szobor kibillent egyen-
sulyabdl, és raddélt a mlvészre.




Szakolczay Lajos

Csaladfa, kacskaringokkal

Honnan jottem, mi vagyok, mitél lettem az-
za, ami: muvészetbiraléva? Az Snmagamnak
foltett kérdéscsokor racsavarodik a nyakam-
ra és fojtogat. Az els6 — a lényegesebb? lé-
nyegdtelenebb? — rész megvalaszolasa kony-
nyu lenne, ha volna csaladfam.

De nincs. Se csaladfam, se asém hoz-
za, hogy nagy kort irva kibonthatnam a gyo-
kereket.

Amit tudok, elbeszélésekbdl, anekdotak-
bdl tudom, s a latomas id6foltamaszto ere-
jével probalom megfakult fényképekbdl Ki-
olvasni. Edesanydm elég korén arvasagra
jutott, par éves lehetett, amikor az anyja, s
réviddel utana az édesapja is meghalt. Ez
| utobbi, a podrétt bajszi, alacsony, bal ke-
zét a puska cs6vén nyugtatd erdész, Szarjas
 Ignac, csaladjat maga koré gytjtve nyu-
godtan néz szembe — mert azon til tgyse lat
| — a fényképezémasinaval. Masodik felesége
(Szab6 nagymama? — honnan a név, magam
sem tudom) il mellette valamilyen mtitermi beallitasban. Harom allé lanygyer-
mek fogja 6ket kozre. Balrél édesanyam, lehetett akkor négyéves (1911-ben
szilletett, és Kilencvenkét éves koraban temettiik el), karjat 6sszekulcsolva ko-
nyokol egy asztalkan, mellette a nagylany, a tizenéves Mariska — akit az apa ha-
lala utan Kapcara (utolsé posta: Als6-Lendva) 6rokbe adtak —, s az apa mellett
Annuska, az anyamnal egy évvel idésebb lanytestvér, foltehetbéen siras utani al-
lapotban, dacos-szomoruan. Mathes Karoly fényképész mihelyében késziilt a
felvétel ,Nagy-Kanizsan”.

Hogy akkor hol éltek — édesanyam Zalabaksan sziiletett —, honnan kocsiztak
be a varosba egy folvétel ergjéig, magam sem tudom. Azt viszont igen, hogy az
édesanyamtol 6rokolt ir6i nevemnek torténete van. Nagypapat nagyon zavarta,
gondolom, sokat csufoltak is, hogy Szarjas csaladnevébe senki sem a valédi ér-
telmet, a szarvast latta bele, hanem a szart — s egy hirtelen déntés nyoman igy
valt Szarjasbol Szakolczayva. (Rejtély, hogy az .i"-b6l miként lett — talan hivatali
eliras folytan - ipszilon.)

Legalabbis anyam igy emlékszik a Juhasz Gyulat is folroptetd, kis felvidéki
varosban - ott irta a kolté egyetlen regényét, az Orban lelkét — torténd virtualis
~honfoglalasunkra”. Szarjas-Szakolczay nagypapa a puskajat elég hamar a fold
ala vitte, az erd6 csOndes éreként nyilvan nem akarta szolgalni a vilaghaborut, s
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a harom gyermeknek szomoru sors jutott. ,Mariska néni” (mindig csak igy hallot-
tam emlegetni) egy délvidéki gazdanal talalt (6rok) befogadasra, s édesanyamat
és Annuskat, barmily jo volt a mostoha, a szegénység-nincstelenség szoritotta.

Eltek, ahogyan tudtak, anyam, a sziiletett szivj6sagu, hamar elérzékenyiils,
mindenkit segit6 fiatal lany (aki sajnos sok iskolat nem végezhetett) uri cse-
lédként, gyermeknevelSként dolgozott. EQy masik fényképen latom, mosolyan
hogyan csiingtek - il helyzetben a fitcskat jobbrdl, a leanykat balrél oleli — a
pepita ruhas Kertész gyermekek.

Es még egy megsargult foté, amelyen a fiatalok — jobbara eladésorban 1é-
vé lanyok és hazasulni kész fitk — a sziiret végét (a hegy leve is érzékelhet6 az
arcokon) félszabadultan, vidaman tinneplik. Apam és anyam is ott a képen. Kis-
cserfé (testvérei: Nagycserfé és Vajdacserf6), a Nagykanizsatol hét kilométerre
1évé hegy (értsd sz6l6s domboldal, a lapban igy szelidgesztenyefak) apai nagy-
anyam révén valt sziiretel6- és kiranduléhellyé.

FOképp a sziireteknek volt meg a varazsuk: 130-140 kilés nagyanyamat,
Nemesboldogasszonyfai Nemes Erzsébetet, aki férje (csendérnyomozd) gyors
halala utdn egymaga nevelt fol 6t gyereket, egy — sok férfikézbdl allé - ,daru”
foltette a lovas szekérre, s az ,,urnd”, a hegy asszonya elindult szemrevételezni,
hogy jol halad-e a sziiret, gordiilékenyen mennek-e a munkak. Nagyanyam a
gyereknevelést tekintve is kérlelhetetlen volt (katonas szigora nélkiil szertesza-
ladt volna a csorda): a husvéti foltamadasra fehér ruhaba oltoztette gyerekeit, s
kés6bb apam, a legvirgoncabb, amig a tobbiek késziilédtek, oda-vissza ugralt
a Petofi (akkor Cigany) utcai Orddgarkon, és beleesett a szennyvizbe. Feketén
is hazadlalkodott. Erre nagyanyam elkapta a grabancat, s kétszer-haromszor
belenyomta az esévizes hordéba. S ezzel — a tobbiek hiaba alltak készen - el is
maradt a ,foltamadas”.

Anyamat, a csondesen sirdogal6t, az érzékeny szentet — mikor szajatol
megvonta a falatot, hogy a négy gyereknek tobb jusson, s tlidékilukadas lett
a vége — még csak-csak értettem, de apamat, az eszes géplakatost, az 500-as
basajaval (BSA motorkerékparjaval) a varost 6tven kilométeres sebességgel
.végigszaguldé” duhajt, a jobb sorsra érdemes, t6bb mindennel prébalkozo,
am csupan ezermesternek megmaradt, er6szakos, ugyanakkor a csaladjaért
mindent megtevd férfit alig.

Kiruccanasai — fé6képp Badacsony kornyékén szeretett csalinkazni — mindig
.Kurvatiggyel” végzdédtek, ezért otthon, ha megjott, a kérdezéskodok — kivaltképp
anyam - szamara volt haddelhadd. Mit akart, mi eldl futott, szégyene eldl el le-
hetett-e menekiilni — az anyam Maria-képével merdleges falon az 6 szines olaj-
nyomata: Sztalin diszelgett (alatta, mintha a vilag legtermészetesebb dolga vol-
na, mi mas allhatott volna, mint az imazsamoly) —, egyaltalan a hajdinahantol6 ve-
zet6t bukasa, vagyis ‘45 utan mi késztette arra - hite, a part, valamind erészak?
-, hogy bealljon a MAORT-ot valté MASZOLAJ-ba, pontosabban a Gépgyarba . fa-
rigcsalni”. Ahol 6t mint j6 szakembert mindig valamivel megaléztak. Allitélag — so-
se beszé€lt rola — azért ragtak ki a gyarbol, mert épp akkor nyitott ra az tizem part-
titkarara, amikor a ,kedvesét”, valamelyik munkasnét, az iréasztalon ,gyakta”.

Haragjaban biciklijét (mert dolgozni nem motorral jart, az megmaradt a
holladi dombok megmaszasara) atdobta az (izem vaskeritésén, s ezzel a ,g6z-
Kiengedd” gesztussal be is fejezte gyari életét.
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Maszek lett, am maszek keresetnélkiil. Megkeseredése alighanem innen
jott: ki nem teljesedésébdl. Szerette a csaladjat, szerette a gyerekeit, szerette
a néket (ebbe a fostott kurvak is belefértek), indulatossaga miatt valahogyan
mégis mindenki imadkozott az Istenhez: agyon ne uttessék altala. Mert a ka-
lapacs a kezében j6 vagdszerszam volt, s elvégezte volna azt, amit a duhajos
férfi késébb nyilvan szazszor megbant volna.

Engem szdjalasom miatt — mert mar akkor is torkig fesziilt bennem az er-
kolcs — egyszer Kizavart a hoba. Mezitlab voltam, egy szal gatyaban. S egy 6l
farakast szedett szét hasabonként, s azzal akart agyondobni. De én minden fe-
1ém szall6 fa eldl hol jobbra, hol balra elugrottam, s igy sosem talalt el. Két na-
pig valamind kuckéban kellett aludnom, rongyokkal takardzva, varva, hogy csil-
lapodjék diihe.

Kés6bb - hihetetlen — az unokai rajongtak érte (mindenikiik tegezte — mi,
gyerekei sosem), s az Oregedéssel lassacskan megjuhaszodott. Nyolcvanhat
éves koraban temettiik el, 1993-ban, de el6tte — noha élete vége felé eqgy Kis-
sé meggargyult — voltak zsenialis pillanatai. Ezek kozil az egyik: ,Manci (€des-
anyamat hivta igy), szérd fel porcukorral az elészobat, ha bejonnek az egerek,
hadd csusszanak el!”

Az Otvenes évek viszont, mert Kanizsa a ,lancos kutyat”, Titot kozelrél néz-
te, tele voltak félelemmel. Hazkutatas (valamilyen fegyvert kerestek, de helyette
csupan egy lengyel katonapokrocot talaltak), titkolodzas, szegénység, gyanakvas
minden irant. En, a cséppnyi magyar, aki mar tizéves koraban egy samlin iilve
a konyhaban Jozsef Attila-verseket olvastam fol vasal6 édesanyamnak (hetente
178 fehér henteskopenyt mosott ki — kézzel — és vasalt simara), semmit sem tud-
tam Magyarorszag Trianon idézte szétszakadasarodl. Az iskola ezt nem tanitotta,
otthon meg a sziileim nyilvan féltek gyerekeiket ilyesféle tudassal traktalni.

Mar tizenhét éves voltam, amikor valamelyik kioszkban véletlentil raakad-
tam egy Igaz Széra. Megvasaroltam. Honnan is tudhattam volna, hogy a maros-
vasarhelyi irodalmi foly6irat azért nem romanul, hanem magyarul van nyomva,
mert szomszédainkban van magyarsag, van (kés6bb megtudtam: tudatosan le-
fokozott) szellemi élet. F6lébredésem — a véletlen miive — tehat a Szomolanyi-
sarkon kezdddoétt. S nagy futasom — az irodalom, a muvészet (képzédmuvészet,
szinhaz, opera) habzsolasa — azéta is tart.

Hiaba futottam le (akkor még nem tartanon, hanem egyszerli voros sa-
lakon) a kilométerek ezreit — tetszett, hogy gyermekként kozéptavfutasban Za-
laban minden felnéttet megvertem —, hiaba akarta az iskola ram ragasztani
(K6olajbanyaszati és Mélyfurdipari Technikumnak hivtak) az alizarin-szulfos-
vas-natrium bélyegét (mar akkor is zenének hallottam ezt a kémiai vegyiiletet),
egyedill csak az irodalom-miivészet érdekelt.

Elég vén fejjel, vagyis huszonkét évesen tehat Pestre — az irodalom, a konyv,
a muvészet Mekkajaba — jottem. Hoditasra? Inkabb szolgalatra. Hogy szallit-
hassam (f6képp hataron Kiviilrél) a nalunk még alig ismert értékeket. Es lajst-
romozhassam 6ket, hogy beldliik az arra éheseknek (nem mindig a szakma
volt ilyen) minél tobbet atadhassak. Dolgozhattam barmit — nem csupan ter-
vezdirodaban szerkesztettem, de nevel6 és konyvraktari segédmunkas is vol-
tam (iszonyu nehéz a két tabla kozé zart kultira) —, egyediil csak a lampassal
keresett vagy 6nkénteleniil ram talalt ,dolog” érdekelt.
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A Kortarsnal, az Uj Irasnal, a Budapestnél és tijra a Kortarsnal végzett mun-
ka (a kezddkkel foglalkoztam, majd a kritika- és legtovabb a lirarovatot gon-
doztam) természetesen nem elégitett ki, hiszen afféle bolygo ,zsidoként” — de
talan egy magyar is lehet bolyongé — a szomszéd orszagokat tobbszor be-
jartam. Ertékre taldltam, amit erém és lehetéségem szerint foly6iratokban, Gj-
sagokban s nem utolsésorban konyvekben tovabbadtam.

Boldogsagomnak ez a forrasa: a kielégithetetlen — ne hangozzék nagyké-
puségnek — szellemi szomj, amelyet nem szinok (jra és Gjra, az ezerféle be-
kebelezés utan csillapitani.

Magam el6tt latom Harag Gyorgy, a legfényesebb (legzsenialisabb) ma-
gyar szinhazi rendezd arcat, aki — mert valédi szinpadra almodoé volt — egyet-
len jol felépitett gesztussorral atvilagitotta a s6tétséget. A szatmarnémeti, ma-
rosvaséarhelyi, kolozsvéri lampas Ujvidékre és Szabadkara is eljutott, s ha fényét
valamennyire el is nyelte a magyarorszagi kdzeg (nalunk nem voltak olyan ki-
kezdhetetlen rendezései), példat mutatott minden idék Thalia-csoportosulasa-
inak — munkaigényességbodl, erkodlcsbdl, miivészet- és emberszeretetbdl.

.Bicegd” csaladfamat — talan nem szabadkozna érte — vele is kiegészitet-
tem. Mint ahogyan megannyi batyammal — Siit§ Andrassal, Paskandi Gézaval,
Székely Janossal, Szilagyi Istvannal, Laszloffy Aladarral, Kanyadi Sandorral is.
Nagykanizsa, sziilotte foldem legyen olyan — Kivaltsagos, mert a szellemi csa-
ladfat is befogad6 — koézpont, amelynek piacan atyai ,mesterem”, Kos Karoly
épp a boklaszasra indul6 Cs. Szabd Laszléval arrél diskural, hogy a preraffaelita
igyekezet mennyiben segitette a szépészetet, hogy az épiiletekben megbuvo
szép (Kiils6 és bels6 tulajdonsag) mind lelkiiletet is hordoz.

Baktatnak-e a katonak rézagyukkal és rezekkel (trombitakkal) az Also6-
templom el6tt — a hajdani piac mar régen arrébb koltozott —, hogy riadét faj-
janak az orgonan (életében alig tette) kezét probalgat6 zeneszerzének, Farkas
Ferencnek (a kanizsai sziiletésti zeneszerzd a gimnaziumban Cs. Szabd Laszl6
osztalytarsa volt), a kolozsvari lakozas utan évtizedek mulva is ébredjen fol és
vegye hatara Erdély hegy-vokalisait, domb-szimféniait, hiszen a kotta-igazsag
folottébb magaban hordja az autonémia (nem csupan Kkulturalis autonémia)
sziikséges voltat is.

Feri bacsi, zeneszerz6 és miuforditd, nyelvekbe beleszerelmesedett apam,
kézen fogod-e — Kanizsan lres a korzé — meghalt Héjja Sunci baratomat, a Sti-
t6-Harag-el6adasok egyik fészerepl§jét, hogy ha masnak nem, az égi Marianak
mondja el az Enekek énekét (sziilévarosom megérdemelne egy lirai Egy l6csi-
szar viragvasarnapja-parafrazist), hadd legyen tele udvarlé6 fényességgel mind-
annyiunk szive!

Gazsikam, ott — betegséggel kiiszkodve —, a Laszlé Kérhazban, vidamito,
életre dorzsold pillanatként eszedbe tartod-e ama suhand kanizsai szoknyak
keringgjét, hogy a kozmikussa névé drapériakat — mert Nagy Gaspar varazslo!
- raterithesd megfaradt (de semmi feladas!) vallainkra?

Meghalt 6csém helyett 6csém vagy, jokedvd, vilagitdé varganya a Kormos
Pista-i észtorna és btibajolas erdejében! Mondta-e valaki neked - szived pa-
rancsolta igy —, hogy Oreg atyai baratunkat, a londoni Hatar Gy6z6t a kanizsai
harlekin, Nevet6 Laci sirjara lltesd, 6 még hatha el6 tudja csalogatni azt a fel-
hétlentil vidam, sokszor rohdgéssé foltoronyld kacajt (a boldog, vidam élésnek

©



EVGYURUK NADUT

ez a szivritmusal), amely magyarsagpotlék is a nyelviikben, erkolcsiikben meg-
rokkantaknak.

Sziile Tamas basszista, énekelsz-e dobhartyat repeszt6 bordalt a sziiret ré-
viletében hushegyként is tancra perdiil6 éreganyamnak, hogy — holgyvalasz
van — tancra perditse Bajor Bandit (hallotta-e valaki eme zsenialis nevet?), fiil-
tovon ragadja Panek urat: elég a hazasodasbol!

Csaladfa-rakosgatasom - kiigazitasom — k6zben porog velem a vilag. Hiaba
égeti szemem hatvanét év el6tti fizimiskam — édesanyam polyaban tartva ma-
gahoz dlel a lendvai vasutallomason (fénykép) —, az egész annyi pirral nem 6nti
el az arcom, mint amikor a Jugoszlaviaban €16 nagynénémet minden hivatalos
papirban le kellett tagadni.

Jollehet batyaim eltlinbben — szegény Bella Pista, a versnyelven lélegzé is
meghalt —, 6cséim (Muzsnay Akos, Karpati Tamas) azért még itt posztolnak a
kanizsai allomas restijében, és csak arra varnak, hogy ecsetjiiket a tarkovsz-
Kijian biborlé ég dézsajaba marthassak.

Mert nincs az a csaladfa, amely egy-egy fogadott 6ssel vagy utéddal — noha
ekkor a vérrokonsag helyett mar a szellemi rokonsag a mérvadé — ne egészit-
hetédne ki. igy vagyok magyar ebben a - tisztasagra, erkdlcsre, a kozjo szol-
galatara folkent — ,ztirzavarban”.

Igy vagyok, megkésett kanizsaiként is, eurépai.
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Szab6 Magda-Bereményi Géza
Az ajto

(Szinm)

SzereEl(ik:

Emerenc, Molnar Anna, Professzor, Alezredes, Polett, Sutu, Unokaocs, F6-
orvos, Brodarics ur, Sofér, Riporter, Egészségiigyi dolgozo

Tovabba: renddrok, apolok, koztisztasagi dolgozok, mentdsok

1. FELVONAS

(Zenei nyitany, melynek utolsé hangjait ir6gép kattogasa valtja fel.)

1. jelenet

ANNA (hang) Ez a konyv nem Is-
tennek késziilt, aki ismeri a zsi-
gereimet, nem is az arnyaknak,
akik mindenre tanuk és figyelik éb-
renlétem és almaim oOrait, hanem
az embereknek. Batran éltem ida-
ig, remélem, meghalni is igy fogok,
batran és hazugsag nélkiil, de en-
nek az a feltétele, hogy kimondjam:
én Oltem meg Emerencet. Ezen az
sem modosit, hogy nem elpusztita-
ni akartam, hanem megmenteni.

Rendodrség

(Eqy renddrségi adminisztratorné gé-
pel gyakorlottan az iréasztalnal lilve.
Két koézrenddr hatul beszélget allva.
Szimpatikus alezredes érkezik aktatas-
kaval, fogadja a két renddr tisztelgését,
majd valami eligazitast tart nekik.
Ezutan két tigyfél jon be hatulrdl
kézépen, eqy hazaspar kart karba oOlt-
ve. A férj sziirke 6ltényds elegancidja,

szemiiveges finomsaga is mutatja,
hogy az angol tanszék professzora.
Az asszony valamivel otthonosabb-
nak tiinik a vilag dolgaiban, de most
6 is visszafogottan viselkedik, ér-
zékeny férjét oyja a szokatlan kor-
nyezetben.

Mindketten regényirok, akik meg-
figyelnek és vizsgaztatnak mindent,
érdeklédve tekintenek a jelenlévGkre,
mintha folyvast témakat és emberti-
pusokat gytijtenének.)

ANNA (az Alezredeshez) J6 napot ki-
vanok!

PROFESSZOR J6 napot Kivanok!

ALEZREDES Kezics6kolom. J6 na-
pot.

ANNA Ki- és bejelentSlappal vagyunk
itt.

ALEZREDES (Bar nem ez a dolga, at-
veszi az okmanyokat, belepillant.)
Pestrél koltoznek at?

ANNA Igen. Nyugodtabb helyre. (Visz-
szaveszi a papirokat.)

ALEZREDES Hat az itt, Budan, van
béven. Nyugalom:.




PROFESSZOR Reméljiik.
ALEZREDES Oda tessék (Folytatja az
eligazitast, mikézben a hazaspar
az adminisztratornéhéz megy, aki
gépbe fiizi a papirt, gépel.)
ADMINISZTRATORNO Jilia utca 3.?
ANNA Igen.
ALEZREDES Julia 3.? (odamegy) Mar
be is koltoztek oda?
PROFESSZOR Csak a buitoraink.
ANNA Most jonnek a konyvek és az

aprosagok.

ALEZREDES Aproésagok? Gyerekek is
vannak?

ANNA (férjére pillantva) Nem, de-
hogyis.

ALEZREDES Pardon, nem akartam
bizalmaskodni. Csak mi Kilencen
vagyunk testvérek. Ugyanis én vi-
dékroél szarmazom.

ANNA En sem vagyok févarosi.

PROFESSZOR Mar elnézést, van en-
nek barmi jelentésége?

ALEZREDES Igaza van. A mi allam-
rendiinkben ez mar nem szamit.
Isten 6rizz! Na de kinéztek mar az
erkélyrol?

ANNA Els6 dolgunk volt.

ALEZREDES Na? Es mi van ott szem-
ben? Eszrevették?

ANNA Tavolabb nagyon szép jege-
nyefak.

ALEZREDES Es koézelébb? Na? Van
ott egy nagy ajto is. Na? El6térrel.

PROFESSZOR Az ajté6 mindig zar-
va van?

ALEZREDES Amogott lakik az én ba-
ratom.

ANNA Mi valami nérdél hallottunk.

PROFESSZOR Maganyos asszonyrol.

ALEZREDES O az én 6srégi baratom.
Még sose lattak? Pedig sokat is
tartézkodik az utcan. Ugyanis 6 ta-
Kkaritja.

ANNA Az utcat?

ALEZREDES Az utcat meg mindent.
(Nevet.) Mindent 6 takarit. Az em-

bereket is. Emerenc. O takaritja az
egész vilagot. De ugy, ahogy mon-
dom. Az én baratom! Sok szeren-
csét! (Kézben az ir6gép kattog.)

2. jelenet
A hazaspar 1j lakasa

(Az ir6gép kattog akkor is, mikor a
szin ujra vilagos lesz.

Szép nyari nap. Balra a villa, mely-
nek elsé emeletén a hazaspar lakik,
beldble egy szoba és a konyha meg az
erkély latszik. A konyhabol az elészo-
baba, a szobabdl a belsé helyiségbe
nyilik az ajto.

A szin jobb oldalan Emerenc el6-
tere, amit a villatol a kézépen lévé ut-
ca és kert valaszt el. A feltil fedett el6-
térnek ragyogora mosott kélapokbdl
kirakott az aljzata, a nagy Ajté be-
zarva, az ablakok bespalettazva, a
kéveken egy asztal, a falnal harom
mellékhelyiség: a vécé és a kamra.

Anna uj regényét gépeli a villa-
ban. Hatraddl, néman mozgo szajjal
fogalmaz, ismét belelendiil a gépe-
lésbe, kbézben 6rémében mosolyog,
mert megy a munka.

Az utcarol, a konyha felél a Pro-
fesszor jon be, nagy nehezen, mivel
osszespargazott konyvoszlopokkal
terhelt mindkét keze, mégotte egy
fiatalember szintugy, akit a férj jelbe-
széddel figyelmeztet, nehogy megza-
varjak az iréi munkat. Megprobalnak
észrevétleniil elhaladni Anna mogoétt,
de a bels6 szobaba vezetd ajtéval a
Professzor nem bir, és a kényvekkel
egytitt elzuhan. Robaj, Anna felugrik.)

ANNA Jaj, nel

PROFESSZOR (a foldén, onironiku-
san) Goddam Blody!

ANNA (Gondoskodoé lesz, fel akar-
Ja segiteni a férjét.) Latod, hogy
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cipelsz? Latod, hogy megint ci-
pelsz? Mondtam, hogy majd én,
és raér, holnapra befejezem. (F6l-
dertilve a férje mellé fekszik, jat-
szani akar vele.) Tirelem. Nem
kell rohanni, majd én felhordom
a konyveket. Azt tudod, hogy ne-
ked a lassusag az igazi termé-
szeted?

PROFESSZOR Nekem?

ANNA A hazassagunk 6todik évében
buktal le. Nekem van szemem, hia-
ba rohangalsz. Lebuktal, lassu,
megfontolt ember vagy. Harom
évig irtad a Kisregényt.

PROFESSZOR Es a héazassagunk ti-
zen6todik évében mit irtam?

ANNA A nekem legkedvesebb regé-
nyedet.

PROFESSZOR Es az kétszazharminc-
hat flekk volt. Négy, négy honap
alatt irtam meg. Elég gyorsan?

ANNA De mikor volt az?

PROFESSZOR Tiz éve.

ANNA Es miéta nem irsz? Te, aki a
legérdekesebb €16 ir6 vagy? Aki a
legmagasabbra tudod felvinni azt
a stilust...?

PROFESSZOR Psszt! There is some-
body else here.

ANNA (Eszreveszi a fiatalembert, fel-
ugrik.)

UNOKAOCS J6 napot, iréné!

PROFESSZOR (feliill A kozeliinkben
lakik.

UNOKAOCS Csak a férje megkért,
hogy segitsek. Ingyen.

ANNA Ko6szonjiik. J6 napot! A tobbi
konyvet majd én...

UNOKAOCS A Szereddas Emerenc
unokaoccse vagyok. Az unokadcs-
cse vagyok annak, aki itt szem-
ben lakik, és szeretném monda-
ni, hogy majd beszélek a nagy-
nénémmel, hogy maguknak haz-
tartasi segitségre van sziikségiik,
és most szeretném 6t ajanlani.

ANNA Ne haragudjon, mi magunk
latjuk el magunkat, és anyagilag
sem tudnank...

UNOKAOCS Mindenkinek Emerenc
segit a kornyéken. Takarit, f6z
mindenkire...

ANNA Ki mondta, hogy segitségre
van sziikségiink? (A férjére pillant,
aki épp visszatér a belsé szoba-
bdl, ahova bevitt néhany kényv-
oszlopot.)

PROFESSZOR De még mindig nem
fejezted be a konyvedet.

ANNA Holnapra kész leszek.

PROFESSZOR Hetek mulva.

ANNA Holnapral

UNOKAOCS Marpedig Emerenc se-
gitsége aldl senki se htizhatja ki
magat.

PROFESSZOR Ez eléggé fenyegetden
hangzik.

UNOKAOCS Tudom, hogy maguk
mind a ketten tanitani jarnak, az
irond, ha teheti, ir, a férje be-
teges...

PROFESSZOR En ezt nem mondtam.
Tavalyel6tt volt eqy vesevérzésem,
de azéta semmi panasz. (az uno-
kadcshoz) Nézze, ezt a feleségem
jobban tudja, ha nem, nem. Tu-
dok én, ha ugy adoédik, f6zni is
a feleségemre, bevasarolni, ta-
Kkaritani.

ANNA (aki kézben visszatilt az iro-
géphez) De hol van mar a nagy-
nénje? Elutazott?

UNOKAOCS 07 O sehova se megy.

ANNA Tegnap ota gépelek itt, és la-
tom, zarva az ajtaja.

UNOKAOCS Igen, hat ezt nehéz lesz
elmagyarazni. Ez az § gyongéje.
Fél a vihartol.

PROFESSZOR Ebben a
nyarban?

UNOKAOCS A villamok a gyéngéje.

ANNA Hét végéig tart a kanikula, be-
mondta a radio.

tiindoklé
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UNOKAOCS Oneki nincsen ideje ra-
di6t hallgatni, irénd, kérem, any-
nyi a munkaja.

PROFESSZOR Na jo.

ANNA Koszonjik szépen.

UNOKAOCS O tizenegy haznal dol-
gozik.

PROFESSZOR (kifelé tereli) AKkor
nyilvan megvan a betevdje.

UNOKAQOCS Havat is seper. Végig az
utcat mindig, ha van hé.

ANNA Fogadjon el valamit a ked-
vességéért!

UNOKAOCS (a pénzre nem is pillant-
va elteszi) Emerenc kinéz a csil-
lagokra éjjel...

PROFESSZOR Mikor maskor?

UNOKAOCS Azokbdl tajékozodik. Is-
meri a csillagokat, azokon a ne-
viikon, amiket az 6regapaink ad-
tak nekik. A tiiziiknek a halvanyu-
lasabdl tudja eldre az idévaltozast,
nem a radiobol, tessék elhinni.

ANNA Nagyon koszonjuk.

UNOKAOCS Ne széljak neki?

PROFESSZOR igy is tul sokat tett.

UNOKAQOCS A tébbi kényvek? A pin-
cébdl nem hozzuk fel?!

PROFESSZOR Majd én.

ANNA (gépelve) Majd én. Te ne erdl-
tesd meg magad!

UNOKAOCS Maguk nem tudjak, hogy
kicsoda 6.

PROFESSZOR Majd megismerjuk.

UNOKAOCS Isten veliik. (el)

3. jelenet

ANNA Isten vele.

PROFESSZOR (visszajon) Akkor nem
lesz nekiink bejaronénk?

ANNA Kettesben akarok veled élni.

PROFESSZOR Harmasban, mert ne-
ked két férjed van.

ANNA Tudom, a masik az irodalom,
tudom (gépel). Teneked is lehetne

masik feleséged, mert az irodalom
nénemu is (megfordul). Boldogga
tennél, ha elévennéd az ir6gépe-
det. Mindenemet odaadnam érte.

PROFESSZOR Hogy legyalazzanak,
meghtizzanak? Kioktassanak és
visszautasitsanak? Ezek?

ANNA Isten nem azért adja az em-
bernek a tehetséget, hogy igy sa-
farkodjék vele. Mért mondtad azt,
hogy f6znél ram?

PROFESSZOR Mert tudok. Te meg
nem tudsz.

ANNA Megtanulok neked.

PROFESSZOR A f6zésre sziiletni kell.

ANNA  ird meg azt a kényvet, szivem!
Nekem ird meg! Nekem egyedilil,
és ne torédj massal. Ha szeretsz...
Szeretsz?

PROFESSZOR Meglehetésen.

ANNA Akkor elég kell hogy legyen
neked az, hogy akar én vagyok
az egyetlen olvaséd. (Hatalmas
csattanas, az ég szolalt meg, vil-
lamlas.) Hallottad?

(Csongetnek.
A Professzor megy, Sutuval jon vissza.)

4. jelenet

SUTU (kézfogasok) J6 napot, Sutu
vagyok.

ANNA J6 napot, Sutu!

SUTU Bocsanat a zavarkolddasért,
csak a férjem mondta itt a szom-
szédjukban, az egyik szomszéd-
juk, a Polett, hogy 6nokhoz jott
be segiteni a férjem (kézben koér-
benéz, mint egy kereskedd). Mar
megyek is, csak azt kivanom még
mondani, hogy van nekem egy he-
lyes kis zOldségesboltom itt a Vo-
rés Hadsereg uti részen. Es azt
ajanlom figyelmiikbe. A férjem?

(01



ANNA Nemrég ment el.

SUTU Biztos emlitette az Emerencet,
le se Ulok, de réla csak annyit,
hogy nem jarnanak vele jol. Be-
képzelt és nincsen tekintettel. Meg
szétszorja magat, annyifele dolgo-
ziKk, én viszont napjaban jarhatnék,
mivel délutan becsukok, és lehet
rélam informal6dni, engem is is-
mernek a kérnyéken, hogy velem
Ki lehet jonni, én normalis vagyok.
(Cséngetnek.) Akarki jon, kérem,
egy szo6t se neki (a Professzor
megy ajtét nyitni).

ANNA Mirdl?

SUTU Arrdl, hogy én itt megemlitet-
tem.

ANNA Mi nem akarunk bejaronét.

5. jelenet

POLETT (Bejoén a Professzorral, za-
vart, riadt.) Dobri Polette. J6 na-
pot Kivanok! (Sutuhoz) Szervusz,
Sutu.

SUTU Csodalkozol rajtam, hogy itt
vagyok? Hat, én is rajtad.

(Kint ismét villamlik, dorég az ég, €s hir-
telen nagy zuhogassal elered az esé.)

POLETT Azért jottél most, mert tu-
dod, hogy ilyenkor Emerenc ki se
mer nézni, mi?

SUTU Magadbdl indulsz ki, dragam,
csakis magadbdl. Na, most mit
allsz ott ugy, mint akinek maszik
valami a laban folfelé?

POLETT (Megsértédik, bezarul.)

PROFESSZOR (kinos sziinet utan)
Hozok at széket.

POLETT (rémiilten) Ne, ne, ne!

SUTU (kofasan) Igazan ne-e-e.

ANNA Nem mehetnek ki ebben az
idében. De hogy ez az Emerenc,
hogy tudta eldére a vihart! (székek-

kel visszatérd férjéhez) Amint vé-
ge az esOnek, atmegyek hozza.

PROFESSZOR Raérsz. Gondold meg.
Ne kapkodj!

ANNA Bemutatkozni. (A Professzor
atmegy a masik szobaba.)

SUTU Emerenchez nem lehet csak
ugy atmenni. Miéta én itt lakom,
senkit sem ereszt be. Azt is rossz
néven veszi, ha kiszolitjak hazulrol.
A macskajat 6rzi odabent, azt nem
engedi kijarni, halljuk az allatot nya-
vogni néha. Hogy mit 6vhat ott a
macskan kivil, senki se tudna meg-
mondani, bar ha tényleg van valami
értékes holmija, nem jé modszer
a bezarkozas, igy barki azt hihe-
ti, hogy komoly értékeket dugdos,
még meg is Olhetik miatta. Nem?

ANNA Hogy lehet ilyen bezartsagban
élni?

POLETT Mert az el6z6 macskajat az
egyik szomszéd felakasztotta az
ajtaja Kilincsére. Drottal.

SUTU Mert galambjai voltak neki,
azokbdl élt az a szomszéd, azért.

POLETT A macska gégéje meg volt
nyilva, én lattam, mikor Emerenc
eltemette itt a kertben.

SUTU Egy ember mellé, a Szloka ur
sirjaba, akit szintén 6 temetett el
még az ostrom idején.

POLETT Es amiatt megint meghur-
coltak, mert a galambasz foljelen-
tette 6t hullagyalazasért.

SUTU Meg mérgezés vadjaval is, mert
a galambjai mind folfordultak.
POLETT De f{o6lboncoltak Oket, és
nem talaltak a gyomrukban mér-
get, a Kkertileti allatorvos megal-
lapitotta, hogy virusos madarvész

végzett veluk.

SUTU Emerenchez azéta is jar egy
rendortiszt, akkor baratkoztak 6sz-
sze. Ki is nevezték Emerencet haz-
mesternek, ami ugye, mar egy ha-
tosagi személy.
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POLETT A dgalambasz még harom-
szor foljelentette, hiaba.

SUTU Mert Emerencet a rendér ba-
ratja mindig tisztazta.

POLETT Aztan el is Kkoltozott a ga-
lambasz mashova askalédni.

SUTU Mert a renddr azt is elintézte
Emerencnek.

POLETT Azok voltak a vadak, hogy a
haborua alatt Emerenc zsidékat olt
meg és fosztott Ki, amerikai kém,
orgazda, meg kincset rejteget. De
minden aldl tisztaztak, és a rendér
azobta is ndla szokott kavézni. Ren-
des ember.

SUTU De nehogy azt higgye, hogy 6t
beengedi, 6 is csak az el6térben
tilhet olyankor. Mi is a férjemmel,
mikor meglatogatjuk, pedig o6k
vérrokonok Emerenccel.

POLETT (felugrik) Elall az es6, én
megyek is. Viszontlatasra! (kiro-
han)

SUTU Akkor én is megyek, viszlat!

(kimegy)

6. jelenet
Emerenc elétere (alkonyodik)

(Fejkenddt visel, mint egy sisakot,
sotét ruhat, kétényt a héségben. An-
na megall szemkozt vele, nézi. Az ut-
ca kiralyndjét a tronkéveteld!)

ANNA (hang) Ugy allt eléttem, mint
egy szobor, rezzenésteleniil. Arca
nem volt mashoz hasonlithatd, mint
a sima, jelzéstelen, hajnali viztiikor-
h6z. Az a t6tikor arc a ritualis kel-
lékre emlékeztetd kendd arnyéka-
ban sokaig nem arult el semmit.

ANNA J6 napot kivanok! Molnar Anna.

EMERENC (Nem néz fel.) J6 napot!
Szeredas Emerenc.

ANNA Arra kérem, amikor raér, fa-
radjon at hozzank egy Kkis be-

szélgetésre. Itt lakunk az elsén a
fériemmel. A segitségére lenne
sziikségem. Tudom, hogy nincsen
szuksége allasra, masutt is vannak
helyei, ahova eljar, de mi a férjem-
mel nagyon elfoglaltak vagyunk,
mind a ketten tanitunk, 6 az egye-
temen, az angol tanszéken pro-
fesszor, én egy altalanos iskolaban
magyart tanitok, és irunk.

EMERENC [rnak?

ANNA Regényeket. Hogy irunk, az azt
jelenti esetiinkben, hogy otthonra
is vallalunk hataridés munkakat a
normalis mellett. Maganak takari-
tania kéne, és néha f6zni, mondjuk
hetente kétszer. Es hogyha, tegyiik
fel, vendégeink jonnének, ami nem
lesz gyakori, akkor maga f6zne, én
teritenék, talalnék, és elmosogat-
nék még aznap éjjel. Atjon?

EMERENC Amennyiben valaki igazol-
ja magukat, hogy mennyi alkoholt
isznak, akkor meglatom, lehet sz6
réla.

ANNA Mar megbocsasson, milyen
alapon képzeli...?

EMERENC Maguk valami mtivészek.
Az mind iszik. Akarki szennyesét
nem mosom.

ANNA (Elindulna, visszafordul.)
Mondja, maga hajdasagi? (Barat-
kozni akar.)

EMERENC (Bdlint.) Csabadulrél. Na-
dori melldl.

ANNA Ha nem nyelvész volna a ké-
pesitésem, észre sem vettem vol-
na a maganhangzo6ibol, hogy a mi
vidékiinkrél szarmazik. Régéta él
a févarosban, ugye? Attol kopott
meg igy a dialektusa. (semmi va-
lasz) En jartam mar Csabadulon.
(sziinet) En szeretem a szarmaza-
somat. Megbecsulom.

EMERENC Majd akkor mondom meg,
hogy mennyit fizessenek, ha mar
fogalmam lesz arrél, hogy ma-
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guk milyenek. Mennyire hanya-
gok, rendetlenek, hogy mennyi
munkam lesz magukkal. Ha majd
eleget megtudtam magukrol, je-
lentkezni fogok. Menjen! (Anna el-
indul.) Azt is a szemébe fogom
mondani, hogyha nem vallalom,
ne féljen! En senkit se hagyok bi-
zonytalansagban. En vagyok, aki
vagyok. MagukK is.

7. jelenet
Elétér

(Anna vegyes érzelmekkel, vissza-
visszanézve megy el. Sététedik, Eme-
renc felkapcsolja az el6tér lampajat,
aztan tovabb dolgozik az tistnél.
Polett jén, samlit hoz, szétlanul le-
Ul a tiiz kézelében. A langokba néz.)

POLETT Parizsban ugy van eltemetve
a csaszar, hogy csak lenézni lehet
ra. Parizsban minden nének visz-
nek viragot a temetébe. Az Osszes
ndi halottnak.

EMERENC Annyi virag nincs is a vi-
lagon, ahany né meghal.

POLETT Bocsanat, biztos rosszul fo-
galmaztam.

EMERENC Ertem én, ne rémiildozz,
értem. Gondolkoztal azon, amit
mondtam?

POLETT Igen.

EMERENC Es?

POLETT Azt csinalom, amit meg-
beszéltiink.

EMERENC Vittem neked egy macs-
kafiat. Az egyik szeme kék volt, a
masik zo6ld, és ugy tudott felemas
szemmel nézni, hogy értette az
ember. Nem fogadtad el.

POLETT Nem tarsasag.

EMERENC Se én, se mi, sem az al-
lat! Nem tudom, Ki lett volna neked
tarsasag! Csakis embert akartal.

Embert? Azt meg nem kaptal. Kér-
telek, fogadd be a macskat, akkor
is, ha nem felel meg magany ellen,
hisz arva, kiszorta valami gaz, el-
pusztul egyediil lakas nélkiil, olyan
kicsi még. Nem, nem, nem, neked
ember kellett. Ember? Vettél vol-
na embert a piacon, mert itt a kor-
nyéken mas nincsen, csak mi meg
a macskak. Most aztan igy vagy.
POLETT Jé. Igaza van.
EMERENC Van fekete kombinéd?
POLETT Van. De nem fekete.
EMERENC Feketét vegyél fel, amikor
megdteszed. Majd adok neked. Mi-
kor teszed meg?
POLETT Nemsokara. Majd szolok.
EMERENC A hasad faj? Most épp mid?
POLETT A fejem. Nagyon. A hasam
nem faj, amikor a fejem szokott.
EMERENC A szenes vasalotdl van
a te fejfajasod. Szebben vasaltal
akarmelyikiinknél, nem mondom,
hogy nem kar érted. Egész életed-
ben csak vasaltal, szakadasig. De
nem tudom megbocsatani neked,
hogy vittem neked joszagot, és te
nem vallaltad. Mert 6nagysaganak
csak ember kellett volna, ember!
Mintha nem allatok volnank mind-
annyian, csak tokéletlenebbek
énaluk, mert allat nem tud se fel-
jelenteni, se ragalmazni, és hogy-
ha lop, oka van, mert 6 nem me-
het boltba, vendéglébe. Hogy kér-
telek, hogy fogadd be! Mennyire
kértelek, de te nem értetted.

8. jelenet

(Jon Sutu és az Unokaocs mint hazas-
par, és Brodarics ur, az egyik szom-
széd. Széket hoznak.)

UNOKAOCS Meddig f6zi még, med-
dig f6zi még?
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EMERENC Na, Oblitsél!

BRODARICS UR J6 estét, Emerenc!

SUTU J6 estét! Szerbusz, Polett.

UNOKAQOCS Mire jutott, néném, az
ir6kkal? Az asszony kiilondsen ér-
deklédik maga utan.

EMERENC Az a né nem ismeri az al-
latokat. Kényeztették. Kényeztette
az élet.

BRODARICS UR A férje meg olyan
finnyas embernek tlnik, mint aki
haromig sem tud szamolni.

UNOKAOCS Vesevérzéses is.

(Kintrél autézugas, fékcsikorgas, aj-
técsapodas hallatszik.)

ALEZREDES (hangja) Egy 6ra miilva,
Feri. (Megjelenik, a to6bbiek zajo-
san tidvézlik, asztalhoz tilnek.) J6
estét! J6 estét mindenkinek!

(Emerenc gyakorlott mozdulatokkal,
elegansan teat csorgat szép forma-
Jju porcelancsészékbe, gyakorlott az
asztalnal valé kifinomult viselkedés-
ben.)

ALEZREDES Ez az egyetlen lakas,
ahol én otthon vagyok.

SUTU Es ez se lakas, alezredes elv-
tars (nevetés).

ALEZREDES Ez az egyetlen hely,
ahol elereszthetem magam, ahol
nem félnek télem.

BRODARICS UR MitSl kéne félni?
Hol van mar az az id6!

UNOKAOCS Meg kéne nésiilni végre.

ALEZREDES Hol talalok még egy
olyat, mint az én megboldogul-
tam?

POLETT Szokott viragot vinni a fe-
leségének?

ALEZREDES TOle jovok. A maga ha-
lottai, azok merre nyugszanak?

POLETT Franciaorszagban.

SUTU Rabl6 vagy mi volt az 6se neki.

ALEZREDES Hallottunk réla.

POLETT Levagtak a fejét.

BRODARICS UR Guillotinnal, vagy
mi a rossebbel.

POLETT Azt hiszem, inkabb barddal,
akkor még nem volt guillotin, hu-
genottak voltak.

BRODARICS Akkor barddal.

SUTU Erre vagy biiszke? Az én apam
késelésért meg betdréses lopasért
tilt, le ugyan nem vagtak a fejét,
de az se sokkal jobb, mint a te ro-
konsagod.

UNOKAOCS Vagtal te tydkot eleget.
Lejon az a fej gyorsan, ha jol el-
talaljak, nem kell nyiszalni.

POLETT Nem volt az én 6s6mnek
blne, csak ugy hozta a politika,
hugenotta volt, fogtak és elvitték.

ALEZREDES Nana! Azért tobb szaz
évvel ezelbtt is voltak birésagok.

EMERENC En elhiszem Polettnek.
Mert hany artatlant 6ltek meg itt
minalunk is. Mikor én még fiatal
voltam, és a pék menyasszonya,
annak nem a fejét vagtak le, azt
széttépték.

ALEZREDES Na, ne!

EMERENC Nem hiszi el? Hat ne higy-
gye! Széttépte a tdmeg, pedig
nem csinalt semmit, csak Kinyitott,
a parancsnok megtiltotta, hogy
masnak is adjon kenyeret, mint
katonanak, de szanta a népet, hat
osztogatta, amig volt, mikor meg
mar nem volt, nem hitték el ne-
ki, kirancigaltak és megolték, ugy
tépték szét, mint a kenyeret. Ha a
sokasag intéz el valakit, az nem
egy percig tart. Az lassu halal.

9. jelenet

(Csengd. Anna ajtot nyit. Emerenc je-
lenik meg, kezében komatal. Feketét
visel, hosszu ujju, finom szdbvetruhat,
spangnis lakkcip6t. Anna zavartan
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topog mellette a gyéren takaré na-
pozdéban.)

EMERENC J6 napot kivanok!

ANNA Erre tessék!

EMERENC (leckézteté hangsullyal)
J6 napot kivanok!

ANNA J6 napot kivanok! Erre tessék!

EMERENC J6 napot kivanok (A Pro-
fesszorhoz megy, kezét nyujtja.)
Szeredas Emerenc.

PROFESSZOR Orvendek.

EMERENC Szeredas Emerenc.

PROFESSZOR Szoboszlai Tamas.
(Megrazza a kezet.)

ANNA (mentve a helyzetet) Uljon csak
le! Foglaljon helyet, Emerenc.
EMERENC (Letil.) Ezt az ételt a beteg
Bo6rnének viszem, nem ide hoz-
tam. Akkor holnap megkezdem a

munkat maguknal.

ANNA Es mennyit kérne, Emerenc?

EMERENC Hogy mennyi legyen a ha-
vi bérem, azt majd csak a hénap
vége felé tudom megmondani.

ANNA Szdlitson nyugodtan Annanak!
Es hany 6rakor kezdene holnap,
Emerenc?

EMERENC Még nem tudom, mas
dolgaim is lesznek, amikor azok-
kal végzek.

ANNA Mért nem nevez Annanak?

PROFESSZOR Annal!

ANNA Es héany 6rat tudna mirank
szanni, Emerenc?

EMERENC Amennyi a rendelkezé-
semre fog allni.

PROFESSZOR Az mennyi lesz pél-
daul holnap? Mert én reggel 9-re
megyek tanitani, aztan értekezlet,
és ugy 4 felé indulok haza. Ot ko-
riil itt irasbeli munkat végeznék.
Nem szeretném, ha titk6znénk.

EMERENC Nem fogunk iitkdzni. En
keriilok minden felesleges beszé-
det. En dolgozni szeretek. (Felall.)
Most is dolgom van. Megyek, a be-

teg Bodrnének viszek ennivalot, és
Kipucolok ndla.

ANNA Van egy harmadik csomoé kul-
csunk. Ez itt a bejarati ajt6é, ez a
pincéé, és van a kapuhoz is, ha
éjjel barmi torténne veliink. Vagy
magaval.

EMERENC En még sosem voltam be-
teg. En azt nem engedhetem meg
magamnak.

PROFESSZOR Egy hénap prébaidé.

EMERENC (Unnepélyesen nyujtjia a
kezét.) Akkor minden jot! A gaz-
danak. (Megy az ajtéhoz.)

PROFESSZOR Minden jot!
utana.)

ANNA (Kiséri Emerencet, az ajtonal
kezet nyujt neki, de ezt a masik,
mintha legyet hajtana el, elharitja,
és tavozik.)

PROFESSZOR (a kezét bamulva)
.Qazda”?

ANNA Azért, ismerd el, gyonyord szo.

PROFESSZOR De hat nincs ezen a
foldkerekségen még egy ember...

ANNA ...Akire olyan kevéssé illene,
mint rad? (Atéleli.) De az égi ma-
sodra, arra illik. Azt eltalalta Eme-
renc. Nekem te gazda vagy. Az.
Gazda.

PROFESSZOR Engem ugyan nem fog
zavarni, elsé latasra kiderult, hogy
semmi kozink egymashoz. Ez a
nd egyszerd, mint egy barlangrajz.

ANNA Megigéred, hogy nem fogod
utalni?

PROFESSZOR Megigéred, hogy nem
fogod megszeretni?

ANNA Emerencet? Képtelenség. A vi-
lag leggonoszabb emberének tii-
nik.

PROFESSZOR Erdeklédsz iranta, An-
na, talsagosan is érdeklédsz. Es ha
te valaki irant érdeklédni kezdesz...

ANNA Mondd csak, mondd! Szere-
tem, ha féltékeny vagy. Nagyon
Szeretem.

(Bamul
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PROFESSZOR En?! Anna, ne kép-
zelegj. Ne mitizalj, ne érdeklddj,
és akkor minden rendben lesz. Ez
egy bejaréond, és kész.

10. jelenet
Annaék lakasa

(A Professzor végre ir. Megszallottan
gépeli az uj regényét. Anna atlép hoz-
za a masik szobabdl. A Professzor né-
majatékkal kiktildi. Asnna mosolyogva
visszamegy. A szomszéd szobaban
cséng a telefon, Anna felveszi, nem
hallani, mit beszél. Majd feldultan be-
rohan, kezében a kitépett dugoju ké-
sztilék, amit odavag a sarokba, és
maris fordul vissza. A Professzor ab-
bahagyja a munkat, Emerenc viszont
nem, 6 mintha ott sem volna. A férj
atrohan a feleségéhez, majd némi idé
elteltével vissza, most mar 6 is inge-
rtilt, felkapja a késziiléket, megtalalja
a konnektort, belenyomja a dugot.)

PROFESSZOR Anna, most mi tor-
tént?

ANNA Megfriilok ettél a telefontol.
Megdrilok!

PROFESSZOR (a szintén visszatérd
Annahoz) J6, akkor ezentul le-
gyen itt.

ANNA Sehol ne legyen! Vagy verjem
szét az irégépemet Kkalapaccsal,
azt akarjak?!

PROFESSZOR De mikor lehet, hogy a
Magvet6tol hivnak minket. Marosi.

ANNA Onnan, onnan. Onnan hivtak.
Marosi hivott.

PROFESSZOR De hat mar a nyom-
daban van a kéziratod.

ANNA (jelentésen) Tudod mit mon-
dott?

PROFESSZOR Visszadobta? A huzott
kéziratot?

ANNA Felbontotta a szerzédést.

PROFESSZOR Meddig tart még az
életinkkel ez a jaték? Na, mit
mondott? De pontosan.

ANNA | llyenfajta polgari nyekergés
nem illik az én kiad6i programom-
ba” — ezt mondta.

PROFESSZOR Erre te?

ANNA Hogy nem gondol arra, hogy
megoOli az ir6t, ha a szerzédését
felbontja?

PROFESSZOR Nem ismerek rad. Sir-
tal is neki?

ANNA Igen. Mert a te kéziratodrol volt
sz0. (sziinet) Téged utasitott vissza.

PROFESSZOR A tiéd marad?

ANNA  Uhiim.

PROFESSZOR Akkor j6. Akkor csak
fél baj.

ANNA Ne nyeld vissza, az art! Uss az
asztalra! (A Professzor kimegy,
becsulkja maga utan az ajtot. An-
na az ajtéhoz megy, félénken be-
szol.) Nem irsz? Be kell neked val-
lanom valamit. Az a telefon az
elébb Marositdl...

PROFESSZOR Most ne beszéljiunk ré-
la!

ANNA Az a telefon az elé6bb nem
Marositol jott, hanem édesanyam
telefonalt Debrecenbdl, hogy jol
vannak.

PROFESSZOR Milyen hal6t sz6sz me-
gint?

ANNA Marosi kozolte velem, hogy
felbontja a szerz6édésedet, de
nyolc hoénappal ezel6tt, amikor
bent voltam nala. Tudod? A Mag-
vetében. Akkor féltem, hogy be-
lebetegszel.

PROFESSZOR Es mostanaig titkol-
tad? Es mért pont ma arultad el?
Varj csak! Megmondom. Mert ma
kezdtem bele az uj regénybe. Ir-
tam is Kilenc atkozott oldalt. (Kez-
di széttépni a kéziratot.)

ANNA Igen. Most mar nem hagyha-
tod abba. Ne! Ne! Ne!
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11. jelenet
Emerenc elétere

SUTU (Felugrik, mert Anna kozele-
dik tinnepi ruhaban.) iré6né! Tes-
sék idejonni, iréoné kérem!

BRODARICS UR Jéjjén mar, iiljon le
kozénk.

ANNA Nem akarok zavarni.

BRODARICS UR Ne sértsen mar meg
minket!

SUTU Emerenctdl tart az irénd.

UNOKAOCS Ne féljen, nincs itt a né-
ném, ételt hord szét.

ALEZREDES Osszegylijti a szeny-
nyest.

BRODARICS UR Csak mi cincogunk
itt, merthogy elment a macska.

ALEZREDES Templombdl jon?

ANNA Igen.

SUTU Jo6zsi meg én hallottuk, hogy a
multkor Emerenc milyen megjegy-
zéseket tett magara az utcan.

BRODARICS UR Ne torédjon vele,
csak nagy a szdja, de azért szim-
patizal.

UNOKAOCS Maskor ne hivia temp-
lomba. (a tobbiekhez) Mikor muilt
vasarnap az iréné ment a templom-
ba, a néném meg az utcat seperte,
az irénd hivta, hogy tartson vele.

SUTU Nahat, hogy arra mit mondott!

ALEZREDES Képzelem.

UNOKAOCS Hogy nem nagysagos
asszony 6, hogy kékre-zoldre fest-
ve ugessen a templomba magat
mutogatni.

ANNA Sietek haza, ne haragudjanak.

UNOKAOCS Ne fusson mar elére!

SUTU Belém is belém mar, pedig én
nem is hiszek semmi istent.

ALEZREDES Megyviselte 6t is az a ro-
hadt haboru.

BRODARICS UR Meg elétte meg uta-
na az a rohadt béke.

POLETT Emerenc csak egy estélyi ru-
ha miatt haragszik a templomokra.

ANNA Estélyi ruha?

POLETT Igen. En mentem hozza a
hirrel az ostrom utan, hogy a své-
dek ruhat osztanak a reformatu-
soknak. Feloltozott feketébe és
eljott velem az imaterembe. Ad-
digra a svédek mar mindent szét-
osztottak, csak estélyi ruhak ma-
radtak. Mondtak a svédek, vegyen
abbdl, nem szantak guanynak, mert
kaphatott volna érte ennivalé6t a fe-
ketepiacon, de Emerenc ugy dii-
hongo6tt, hogy a flitteres ruhakat
odavagta a svédekhez, és attdl
fogva haragszik a vallasra.

ALEZREDES Magar6l sose mondott
rosszat nekiink. Mondott rosszat
valaha is Emerenc az ir6n6rdél?

MIND Nem, nem. Egy sz6val se. So-
ha.

ANNA De hat egy estélyi ruha miatt?!
(Elakad, mert megpillantja a ko-
zeled6é Emerencet.) Viszontlatasra.

MIND Viszontlatasra.

12. jelenet

(Emerenc nagy csomag piszkos ruhat
cipelve jon, gunyosan megallva mé-
ri végig a mellette lehajtott fejjel el-
sietni akar6 Annat.)

EMERENC Konnyili annak istenesnek
lenni, aki elébe leteszik az ételt és
készre ér haza az ahitat utan.

ANNA (Diihés lesz.) Ismeri maga a
Szentirast?

EMERENC Szolgaltam olyan hazak-
nal, ahol ismerték.

ANNA Mert abban van maganak egy
lelki rokona, a bibliai Marta, aki-
nek az élete sziintelen segités és
munkalkodas, mint maganak, és
én eddig nem tudtam, maga ho-
gyan hasonulhatott meg ennyire
az Odafennvaldval.
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EMERENC En Isten eredményes mii-
kodését a haboruban tapasztaltam
megd. Nekem nem kell se pap, sem
egyhaz.

ANNA En meg maér tudom, hogy ma-
da egy flitteres estélyi ruhat lenget
hadizaszloként Istennel szemben,
ugy harap belém, valahanyszor is-
tentiszteletre megyek. Mivel magat
a megatalkodott gégjében meg-
sértette a svédek segélycsomag-
ja, maga megharagudott Istenre,
mert gyapjuholmi helyett estélyi
ruhat adott maganak.

EMERENC (Furcsan nevet.)

ANNA Es azt is tudom, hogy maga
igenis keresztyén. Mégiscsak az.

EMERENC En?

ANNA Az. De errdl én ugysem tudom
meggy6ézni magat. Es nincs az a
lelkipasztor.

EMERENC Na, most figyeljen! Ké-
pes ra, vagy csak a hiszi? Az Acs-
csal semmi bajom, az én apam is
az volt, a fia, a Jézus, az szintén
munkasember volt, csak szegényt
ugy megzavarta a politikusok ha-
zudozasa, hogy jol belekeverték,
hogy aztan jol kinyirhassak, mi-
kor mar kellemetlen kezdett lenni
a vezetdknek. De én, mit csinaljak,
legjobban a szerencsétlen anyjat
sajnalom...

ANNA Mariat, hagyja ki, mert...

EMERENC Nahat annak a Marianak
nem lehetett egyetlen j6 napja
sem a fiaért valé aggodalomtodl,
és nyilvan nagypéntek éjszakajan
aludt el6sz6r nyugodtan a nyo-
morult, amikor a Jézus bevégezte
végre! (Az utolsé szavakat mar
Anna utan kialtja, aki fejét fel-
vetve, gégosen tavozik, kezében
a zsoltarral.)

13. jelenet
Annaék lakasa

(Koran reggel cséngetnek. Anna jon
pongyolaban alvasbdl. Az ajtéban
Sutu all piacra oltézotten.)

ANNA  Sutu?

SUTU Hat ezt hogy mondjam meg
Emerencnek, ironé? Képzelje, a
Polett ongyilkos lett. En lattam
meg el6szor.

ANNA Mikor?

SUTU Most. Az el6bb. Mentem még
sotétben a Csarnokba aruért, la-
tom, hogy ég nala a villany, az aj-
t6 tarva, és latom, hogy a kertben
a diofardl ott 16g a Polettnek a tes-
te. A fején sapka. Rosszul lettem,
szoltam a Joézsinak, hogy keljen
fel, menjen oda, hivjon rendért,
nekem futnom kell a Csarnokba.
Gondolta volna Polettrol?

ANNA Pedig biztosan jelezte nekem.
Meg maganak is. Hogy mire ké-
szill. Csak nem figyeltiink ra. Ugy
latszik, ez a szerepiink az 6 ha-
lalaban. Nem figyeltiink.

SUTU Na és aztan, irond kedves,
hogy mondjam meg Emerencnek?
O allt Poletthez a legkodzelebb.
Mondja meg neki maga, iréné
kedves, én nem vallalom ezt.

ANNA (Maris indul, kabatot kap ma-
gara, cipébe lép.)

SUTU (kiséri) Ha elgondolom, hogy
ez a Polett mennyire tapintatos
volt még azzal is, ahogy bevégez-
te. Nem varialt azzal, hogy eltlinik
és keresteti magat, hanem a kert-
ben intézte el, nem is a lakasaban,
hogy ra kellessen torni az ajtét.
Es elére sapkat huzott a fejére,
hogy senkit se rémisszen. (Bujkal-
ni kezd, mert Emerenc ajtajanak
kézelében jarnak.) Siessen, sies-
sen, mert ha Emerenc nem tud-
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ja meg idejében, mi tortént, akkor
jon az Orok sértédés, és akkor tud-
ja, Emerenc milyen? (Elmegy.)

14. jelenet
Emerenc elétere

(Ajto, a fatablak csukva, Emerenc ba-
bot valogat koran reggel, a szemek z6-
régnek a labosban. Meglatja Annat.)

EMERENC Polett miatt jott? Mar lat-
tam 6t. S6tét hajnalban, mikor a
Dobronicsék Kkutyaja jelzett. Ki-
mentem a hangra. Maguk nem éb-
redtek fel?

ANNA En felneszeltem, mert az a ku-
tya valéban zajos volt. Ejfél utan
volt az, amikor vonitott egy da-
rabig. Igen, akkor.

EMERENC Nekem jelezte, hogy itt
halott van. Gondoltam, elmegyek
megkeresni. A beteg BOd6rnére
gyanakodtam, mert az olyan he-
tek ota, mint akinek kimérték mar
a sirjat, de mindegyik ablak sotét
volt. Marpedig itt halott van, néz-
zek be a kertekbe. Ha nem hagyja
tarva a kicsi hazanak az ajtajat, be
se megyek Poletthez. Akkor lattam
meg a kertben a fan, a barna sap-
ka a fején a holdfényben feketét
mutatott. A sapka nem volt meg-
beszélve. Csak a ruhaban egyez-
tiink meg. En adtam neki kombi-
nét, nem volt neki fekete. Minden-
nek meg kell adni a médjat, a ha-
lalnak is. Azt sajnos nem tudom
kivédeni, hogy a kanok végig ne
tapogassak a boncolasnal, pedig
nem latta férfi Polettet. Elég fura
volt azzal a sapkaval a nyakaig. Az
egyik cipéje le volt esve. En nem
leltem. Megtalaltak?

ANNA Ezek szerint maga tudta, mi-
re készil?

EMERENC Még azt is egyiitt dontot-
tik el, hogy semmi esetre se mér-
get igyon. Faj a mérgezéses halal,
kivéve ha gazdag az illet6, mert
az nem a korzeti orvosnal irat fel
valami Ocskat. De az akasztasnal
nincs jobb, az sima {igy. Lattam
eleget itt Pesten. Goly6t is lattam
eleget, az jobb a méregnél, de
nem az akasztasnal.

ANNA Nem is prébalta visszatartani?

EMERENC Eszembe se volt. Uljon
mar vissza, segitsen babot valo-
datni, le vagyok maradva, magaé
a tarka. Aki menni akar, menjen,
mire maradt volna itt. Maganyos
volt. Ki nem maganyos, szeretném
én azt tudni, még az is, akinek van
valakije, csak még nem jott ra.
Sutu kiildte magat ide?

ANNA Emerenc! Nem kellene meg-
beszélni, mit vallanak a rendérsé-
gen? Sutu esetleg kibok valamit,
ami nem okos, és akkor az, hogy
maga tudta elére, bunpartolasnak
mindsiil...

EMERENC Gondolja, hogy nem irat-
tam vele bucstlevelet? En diktal-
tam neki. Igyekezzen! (Cseresznyét
oént az tistbe.) ,En, Dobri Polett ha-
jadon, a magam szandékabdl be-
fejezem az életet, betegség, oreg-
ség, legfé6képpen elhagyatottsag
miatt. Hatramaradt holmimmal ba-
ratnéim, Vamos Etelke, Sutu és
Szeredas Emerenc rendelkezze-
nek.” A vasalgjat még az éjjel el is
hoztam, ne legyen vita.

ANNA (Sirni kezd.)

EMERENC Magarél idegenek el se
hiszik, milyen buta. Azt hiszi ma-
da, Orokké tart az élet, mert ér-
demes, mert mindig lesz valaki,
aki f6z, takarit, és lesz papir, amit
telefirkalhat, meg gazda, aki sze-
reti, mint a mesében, és azt hiszi,
nem lesz maganak soha mas baja,
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csak ha rosszat mondanak maga-
rol az Gjsagokban, ami kétségkiviil
nagy gyalazat, de minek valasztott
ilyen alja mesterséget, hogy bar-
Ki haramia ledntheti szarral ma-
gat? Nem tudom, mitdl lett ma-
dganak neve, mert esze az kevés,
az emberekrél meg nem tud sem-
mit. Polettrdl se, lam, pedig hany-
szor ivott vele kavét. Az embereket
én ismerem! Nem maga. Olt maga
mar allatot?

ANNA Nem. En soha.

EMERENC Majd fog. Tul fogja élni
az urat is, latom én azt a gazdan.
Tanulja meg, akinek lepergett a
homok, azt ne marasztalja, mert
nem tud az élet helyett adni ne-
ki semmit. Azt hiszi, én nem sze-
rettem Polettet? Csakhogy a sze-
retethez kell tudni Olni is, nem
art, ha megjegyzi. Ha nem sze-
retem, visszatartom, mert akire
én raorditok, az engedelmeskedik,
Polett is tudta, hogy szorul, ha en-
gedetlen. Igen, batoritottam, hogy
6 mondja ki az utols6 sz6t, ne ma-
sok, ne a még nagyobb nyomor és
a még jobban fajé gerince, meg a
sok megszégyeniilés. Na, megyek,
csak ezt még el akartam mon-
dani. Ha volna agyam, kivételesen
ma lefekiidnék, de midta a zsi-
d6 Grossmann nagysziil6ket, akik-
nél akkor szolgaltam, '44ben, ugy
leltem az agyukban holtan, mert
megittak a ciant, mert nem birtak
idegekkel a Hitlert, az6ta én csak
lilve tudok aludni. Na, joccakat!
A gazdat meg tidvozldm. Ebbdl a
malnabdl majd kapnak maguk is.
Ezt a tyakhuslevest meg vigye ma-
gaval. A gazdanak Kiildéom, er6-
s6djon! Csodalja az edényt? Igen
alkalmas joszag, Grossmannéktol
kerilt hozzam, a zsid6torvény ide-
jén. Volt azoknak rengeteg szép

livegtargya meg porcelanja, he-
rendi, zsolnai, meisseni.
ANNA Ilyen nincs.

15. jelenet
Annaék lakasa

(Miutan Emerenc bemegy és magara
zarja az ajtét, Anna a porcelan ko-
matallal hazaindul. Kézben a férje jon
at bentrdl a lathato szobaba, de mint-
ha részeg volna, ugy tamolyog, ka-
paszkodik, rangatja pizsamajara ele-
gans halékontését. Urra akar lenni
egy erds rosszulléten. Mire Anna beér-
kezik a lakasba, a Professzor mar egy
karosszékben lil, és a nét annyira le-
foglaljak a gondolatai, hogy egy ideig
észre sem veszi a férfi allapotat.)

ANNA (Leteszi a komatalat.) Hus-
levest kiildott. Valésagos miikincs
ez a komatal. De Emerenc nyilvan
sajnalta viragcserépnek befogni.

PROFESSZOR Mindent tudok. Hal-
lottam, amit az el6bb Sutuval be-
széltél.

ANNA Folébredtél?

PROFESSZOR Fol.

ANNA Folizgatott?

PROFESSZOR Annyi halalt lattam én
mar!

ANNA (Megint a talra téved a szeme.)
Az alezredes multkor azt mondta,
Emerencnek csudaszép butorai van-
nak, azokat rejtegeti, azért zarja ma-
gara mindig az ajtét. Es azt is tu-
dom, hogy egy zsid6 csaladnal, most
mondta Emerenc, Grossmannéknal
szolgalt ‘44-ben, ahol a nagysziil6k
ciant ittak, nehogy bevagonirozzak
6ket. Most mondta Emerenc.

PROFESSZOR (Felugrik.) Azonnal vidd
vissza neki ezt a talat!

ANNA Hatha ajandékba kapta Gross-
mannéktol.
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PROFESSZOR Gazkamraban elpusz-
titott szerencsétlenek elrabolt hol-
mijaba talal nekiink?

ANNA Ugye? Ez rablas. Rablas. (Csak
most veszi észre, milyen allapot-
ban van a masik.)

16. jelenet
Annaék lakasa (este)

(Emerenc a karosszékben til, és koté-
nyében egy csomo evbeszkozzel eziis-
tot tisztit. Anna egy halalos faradtsag
kozényével érkezik haza. Lelil.)

ANNA Tuadétalyog. A férjemet hat
oran at operaltak. Az egészben az
a szerencse, hogy el6z6leg mar
megyvolt a diagnozis.

EMERENC Jartak eleget egytt vizsga-
latra. Lattam magan, hogy aggodik.
Es nekem mért nem szélt egy szét
se? Idegen vagyok én maganak?

ANNA Ugy vettem észre, magat so-
sem érdekelte a mi életiink. Ne
haragudjon, de most hagyjon en-
dgem egyediil, nem koénnyd nap ez,
hat 6ran at néztem a miitéajt6 fe-
lett ég6 jelz6lampat, a férjemet
fejjel lefelé megfeszitve szurkaltak
és vagtak, még most sem dolt
el, hogy élet vagy halal. Azt a ko-
matalat pedig vigye vissza, nekiink
semmi sziikségiink ra!

(Emerenc azonnal elmegy. S6tét.)

17. jelenet
Annaék lakasa

(Fél 6ra mulva Emerenc sz6 nélktil tér
vissza, pléhtalcan parolgo serleget hoz,
vastag, kiralykék, csiszolt tivegbdl. An-
na reszket, ugy emeli fel a talpanal fog-
va a miikincset a kanapén fekve.)

EMERENC Meginni!

ANNA QGyonyort serleg. Honnan va-
16? En tudom, ne tagadja!

EMERENC Meginni!

ANNA Nem kivanok inni. Csak csendet
akarok. Nem ttirdm, hogy itt van.

EMERENC Meginni!

ANNA (Leteszi a serleget.) Maga ko-
riil minden sé6tét és zavaros. Ma-
gatol nem kell semmi. En magatol
félek és undorodom. A férjem is.
Maga rablé. Tudom, mi van a ma-
da ajtaja mogott.

EMERENC Macskak. Meginni!

ANNA Meg az, amit maga a halalra
itéltektdl elvett. Es ezt én a hiilye fe-
jemmel megmondtam a férjemnek,
aki kiméletre szorult volna. Minden-
nek maga az oka. Maga egy rém!
Maga beletolakodott az én életem-
be! Takarodjon, takarodjon!

EMERENC (Felkapja a kelyhet.) Meg-
inni! (Anna ruhajanak kivagasaba
loccsint valamennyit a forralt bor-
bdl, aki felsikolt, majd Emerenc
elkapja a masik né fél kezét, a
fogsorahoz csapja a kelyhet, és
beleénti a forré italt. Anna ful-
dokolva nyel és nyel.)

18. jelenet
Annaék lakasa

(Néhany ujabb 6ra mulva. Anna ar-
ra ébred, hogy Emerenc mellette il
a kanapén, 6 maga pedig egy nyari
pokroc alatt fekszik.)

EMERENC Nem kell a toprengés, a
legs6tétebb éjszaka van, engedje
el magat! Nincs baj a gazdaval,
majd maskor fog meghalni. En
meg szoktam érezni a halalt, és
egyik kutya se jelzett a kornyéken,
még pohar se pattant meg, sem
odaat nalam, se maguknal. Ha
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nem hisz nekem, ahhoz is joga
van, ha meg netan az éghez akar-
na fordulni, ahhoz is joga van, én
szivesen idehozom a Bibliat, nem
kotelez6 beszélgetni énvelem.

ANNA Talan jobb lesz, ha felkelek.
EMERENC Nem szabad, és ha most

az egyszer sz6t fogad nekem, me-
sélek maganak, tudjon mar vég-
re valamit, mert latom, hogy mi-
lyen blinrossz megfigyelé maga. Az
€én anyam az maga egy Tiindér llo-
na volt. A haja szinarany, a foldon
huzta, de ugy, hogy ra tudott 1ép-
ni. Tanittattak, és olvasott is az én
anyam, amig az apank élt, na, nem
sokaig, mert hiszen harom is alig
voltam, mikor meghalt szegény,
merthogy jott az elsé haborua, hogy
még nehezebb legyen minden.
Anyank a muhelyt nem birta vezet-
ni magaban, hat inkabb hozzament
az els6 segédhez. Akkoriban el-
vittek mindenkit katonanak, és ret-
tegett a mostoham, ra is sor kertil.
Azt mar maga is tapasztalta, mi-
lyen az ember, mikor retteg, mire
képes. A mostoham gyakran meg-
vert, pedig nem volt rossz ember;
az elsd volt Nadoriban, akit elvittek,
és rogton elesett. Latta volna, hogy
kiiszk6dott az anyam, nem vol-
tam buta, segitettem, amit birtam,
féztem én kilencévesen minden-
Kire, és dajkaltam az ikreket. Mi-
re megjott a mostoha halalhire, ki-
deriilt, anyank azt is szerette mar,
kett6ét siratott. Ne higgye, hogy
csak a magafajtanak vannak ide-
geil GQyonge volt, fiatal, egy nap,
mikor a kicsik rosszalkodtak, ram
csapott, mert eljatszottam az id6t
a munka helyett, gondoltam, meg-
szOkok, megyek a Jbézsi Ocsém
utan Csabadulra, azt mindig jol
tartja a nagyapam. Az ikreket is
vinni akartam. Hat, elindultunk jé

reggel harman, kezemen a Kkét
sz6ke Kisgyerek, de csak a szértiig
jutottunk, mert mindjart le akar-
tak ulni enni, aztan meg vizet kér-
tek, hat futottam a badogbogrével
a csordakuthoz. A csordakiit ko-
zel is volt, meg messzi is, mit tud-
ja azt egy gyermek, mi a messzi,
mi a kozel. Epp odaértem, mikor
feltamadt a vihar, lett olyan ég-
zengés, hogy olyat még nem ért
meg a kornyék. Az ég nem fekete
lett, hanem lila, dorgétt, gqurult a
hang az égen, a fiillem majd széj-
jelrepedt, és rohantam visszafelé,
mert ahogy visszanéztem a sz6-
kékre, nem Oket lattam, hanem
azt, hogy a villam bevagott felettik
a faba, fiistolt minden, mikor én
odabuktam a kozelukbe, akkorra
mar halott volt mind a kettd, de
nem sejtettem, hogy 6k azok, aki-
ket latok, mert nem hasonlitottak
semmihez, ami ember. Csak két
fekete tuskot lattam, szenes ha-
sabfahoz hasonlitottak, csak Kki-
sebbek voltak és gorbébbek. Csak
alltam ott butan, hova tlnhettek a
szOkék, hisz azok a valamik nem
lehettek az én testvéreim. Hat cso-
dalja, hogy az anyam beleugrott a
csordakutba? Mar éppen csak ez
kellett neki, ez a latvany, meg én,
aki ugy orditok, hogy a vihar sz{in-
tén a hazunkig elhallatszik a visi-
tas. Anyam mezitlab, ingben futott
ki, nekem ugrott, 6sszevissza vert,
nem tudta 6, mit tesz, csak meg-
litni azt, akit elér, az élete helyett,
aztan mikor meglatta az ikreket,
egyszer csak langot vetett az ar-
ca, és mint a nyil, elcikazott mel-
I6lem az es6ben, a haja a f6ldon
hazodott utana, ahogy lebomlott,
csak futott és visitott, madar szo-
kott ugy rikoltani. En lattam, hogy
beleugrik a kuatba, ha én akkor

71B3



segitségért szaladok, még meg-
menthetik, de én csak alltam, mint
akit megbabonaztak, elzsibbadt
az agyam, pedig csupa viz volt
a homlokom. Ember nem tudott
ugy szeretni, ahogy én a két ki-
csit szerettem, csak néztem a tus-
kokat, amikhez nekem mi k6zém.
A temetésbdl sem értettem sem-
mit, sirni se tudtam, tdal sok volt,
ami ért, nem fért el belém. Még
nyitva is volt a két koporso, az ik-
rek az egyikben, az anyam a ma-
sikban, az anyam éppolyan ért-
hetetlen latvany volt, mint a sz6-
kék, azoknak valahogy elolvadt a
hajuk, nem volt semmi a fejikon,
de voltaképpen nem is volt fe-
jik sem, és annyira masok vol-
tak, mint egy gyermek, hogy nem
lehetett siratni 6ket. Tudja, mire
ayujtok én? Egy kriptara. Akkora
lesz, mint a vilag, és olyan szép,
amilyen nincs is, minden ablaka
mas szinti tiveg, és polcok lesznek
benne, mindegyiken egy-egy ko-
porsé, apam, anyam, az ikrek, én,
ha J6zsi 6csém fia ilyennek ma-
rad, a masik két hely az 6vé lehet
az apjaval. Még a masodik haboru
elétt kezdtem el gyujteni ra, de az-
tan elkérték a pénzt j6 helyre, oda-
adtam, nem kar. Ujra gytjtottem.
AKkor Kiraboltak, de szereztem
gjat, van nekem alland6é pénzem
is, kilfoldrél adja egy illetd, meg
aztan nem vagyok én munka nél-
kiil sosem, tudom én, hogy po-
fatlanul sok bért kérek maguktol
is. De most mar egyitt a kripta
ara. Majd meglatja, mert maga tul
fog élni engem, hogy milyen szép
csikokat vet a szines ablakokon at
a koporsokra a nap, olyan Kriptat
épittethet az 6rokdsém, hogy min-
denki megdll elétte. Hiszi? Es ma-
da ott lesz az avatasan. Hiszi?

19. jelenet
Korhaz

(A hazaspar boldog meghittségben,
kéz a kézben lil a kérhazi agy szélén,
a Professzor elegans halokéntosét
viseli pizsamajan, olto6zékét selyem
nyakravald egésziti ki.)

ANNA (hang) En nem hiszek ne-
ki. Csak arra van esze, hogy pa-
koljon. Most aztan jotékonykodik
a rablott komatallal, serleggel, és
érzékeny hajnali 6rakon engem
szédit olyan sz6veggel, amit pony-
varegényben talalt az Oregapja
padlasan. Vihar, villam, kat. Ennyi
mar disszonans.

PROFESSZOR Az igazsagnak van egy
jellegzetes szovete, amit az ember
megérez.

ANNA Ismered a verbalis memoria-
mat, szor6l széra elmondtam a
meséjét neked. En téged nalamnal
jobb irénak tudlak, mit érzel, meg-
torténhet ilyen ebben a teremtett
vilagban?

PROFESSZOR Minden megtorténhet.

ANNA De hat folyton azt latom ma-
dgam el6tt, hogyan rabolja ki Gross-
mannékat. Latom, ahogy egy fel-
dalt, gazdajavesztett otthonban
csomagol.

PROFESSZOR A bels6é képeknek
mindig igazuk van. Még akkor is,
hogyha melléfogasok. Viszont a
munkdja kifogastalan. Es segitett
rajtad az operaciém utan. Ugy lat-
szik, nekunk folyton haldokolnunk
kellene vagy fuldokolnunk, hogy
kihtizhasson, 6 akkor lenne elé-
gedett.

ANNA Még nem is mondtam. Csak
hogy masrdl is referaljak neked:
pont az 4 sziiléfalujanak, Csabadul-
nak a konyvtarosa hivott meg egy
ir6-olvasé talalkozora, és j6, hogy
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pont 20-ara, mert két nap mulva
kaplak haza téged.

PROFESSZOR (fiirkészve a masikat)
Magaddal viszed?

20. jelenet
Annaék lakasa

(Az utravalé mar becsomagolva, Anna
a kosztiimkabatjat magara rangatva fut
ruzsért, puderért, szemfestékért, hogy
aztan a tiikor elétt felkészitse magat
az iré-olvaso talalkozora. Emerenc jon
kintrél, a bezart ajtaja feldl, komor,
sértédott, keserti és durva.)

ANNA (késziilédve, futkosva) Minek
sértette vérig Sutut, mire j6 ez?
EMERENC Sutu! Iderohasztotta a fe-

ne panaszkodni?

ANNA Ha valaki, maga aztan szam-
talanszor atélte, hogy eltervez va-
lamit, aztan az egész felborul, mert
valaki valahol masképp intézkedett.

EMMERENC D6g6ljon meg az aljas!

ANNA Sutu épp olyan rabszolga, mint
mi valamennyien, nem mondhatja,
ha egyszer berendelik a tanacsba,
hogy pardon, a baratnémet kell
helyettesitenem a kukahordasban,
mert az hazamenne latogatéba a
szul6falujaba.

SUTU A megélhetésérdl van sz6, a
bolti engedélyérol.

EMERENC igy akar odamenni?

ANNA (keményen) igy.

EMERENC igy kimazolva, mint egy
szajha? (Az utcardl auté dudal.)

ANNA (Kapkod, sietve visszaigazitja
a hajat.) Maris? Hamarabb jott.

EMERENC AKkor talan hozzajut, hogy
nézze mar meg, milyen allapotban
vannak a csaladi sirok. Ha lehetsé-
ges, a hazat is, ahol sziilettem, Na-
dori szélén.

ANNA Mit tudom én, mire jut idém.

EMERENC (Kdéveti.) Azt is szeretném,
ha kimenne a vasutallomasra.

ANNA Autd visz, hoz.

EMERENC Csak lépje végig ott a
rampat nekem. Hallja? Ez fontos.
A rampat az allomason.

ANNA Jo, j6, ha tehetem.

EMMA Es ne fecsegjen sokat a ro-
konsagnak, ahogy szokott. Ha kér-
dik az igazat, mondja, megvagyok,
egészséges vagyok. Az élet nem
irodalom. Hallja?

21. jelenet
Utcan

(K6zben megjelenik a Sutu-Unokadcs
hazaspar)

UNOKAOCS  J6 utat, ir6nd! Udvézldom
az anyam feldli atyafiakat, az 6sz-
szes Divéket. Az a nevuk: Divék.

SUTU (sértett, sérté) Lattam, Kicse-
réltette a pantot az ajtajan.

EMERENC (mintha Sutu ott se vol-
na, Annahoz) Ha kérdeznék, meg
ne mondja, milyen szomszédaim
vannak! Hogy rohadt dogok!

SUTU Azt hitte, el fog utazni és betor-
nek magahoz, és ki mas, ha nem én
torok be, pedig én még az utca be-
tegeit is ellattam volna maga helyett.
Nem tehetek rola, hogy nem tudom
helyettesiteni. Ertse mar meg!

EMERENC Pusztulj el! (Hazamegy.)

SUTU (Megdermed az atoktol.)

ANNA (Emerenc utan szol) Ejfél el6tt
itthon szeretnék lenni, bar lehet,
hogy faradt leszek atmenni, be-
szamolni maganak.

EMERENC (az ajtét nyitva) Faradt,
mit6l? Az a sok boldogtalan lesz
faradt, akit behajszolnak a Kulttr-
hazba maga miatt. Mar tul lesznek
étetésen, fejésen, 6tmillié dolgon,
amir6l maganak fogalma sincs,
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maga meg csak ul, és fecseg nekik
Osszevissza Pet6firél. Petdfil

ANNA (Kirohan.)

UNOKAOCS Udvozldbm a Divékeket.
Majd meg tetszik latni, micsoda
emberek.

ANNA (kintrél) Képzelem.

22. jelenet
Emerenc ajtajanak elGtere (éjjel)

(Emerenc a szennyespadon leveg6-
zik. Anna jon, egyik kezében egy szal
rézsa, a masikban egy régi, recés
szélii féenykép.)

ANNA JO estét!

EMERENC Jo6 estét! A fényképet tu-
dom, hogy mi, azt is, hogy kicsoda
kiildi. De mi ez a r6zsa?

ANNA A maga hajdani otthonanal
nétt, a Kkiskertben. Nem leltem
meg a szérit, kukoricatabla van
helyette. Néztem. Es megmond-
jam, mire gondoltam ott?

EMERENC Ugyse tudom lebeszélni
réla.

ANNA BO6 termés igérkezett, alltam,
néztem, hogy all katonas sorok-
ban a kukorica, és tortem a fe-
jemet, hogy milyen lehet az em-
lékezete a foldnek, amikor annyi
vért és halottat és almot és kudar-
cot takar. Hogy bir teremni ilyen
emlékekkel? Vagy éppen azért?

EMERENC (Elhajitja a rézsat.) A ké-
pet adja!

ANNA Mért nem beszélt nekem réla?
Hat idegen vagyok én maganak? En
nem itéltem volna el amiatt, mert
gyereke van. Hazassagon Kkiviil.

EMERENC Megnézte a csaladom sir-
jait?

ANNA Kemény ember lehetett a maga
nagyapja. Miért a holtakat biinteti,
elég szerencsétlenek voltak azok

ugy is. Engedte elpusztulni a csa-
ladi sirokat, olyan illetlen az ilyes-
mi. Nem értem az esze jarasat.

EMERENC Bosszat akart allni, mert
azt hitte, megestem, és ugy tud
utni a legnagyobbat rajtam, ha
hagyja elrohadni a fejfakat. Em-
lékszik még a zsidétorvényekre,
nem? A Grossmann nagyszilok,
mint mondtam, ciant ittak, a fiatal
Grossmannék megvették a me-
nekiilést, de nem vaghattak neki
egy csecsemovel, azt ideadtak ne-
kem. Grossmanné tudta, ki nekem
Evi, mi vagyok én Evinek, a kis-
lany még az anyja karjabdl is sir-
va kivankozott vissza az enyém-
be. Elvittem a Kislanyt nagyapa-
mékhoz azzal, hogy megestem:.
Hogy én aztan mit kaptam, mikor
megérkeztem, azt hittem, nem tu-
dok tobbé jarni. Ne verjen, rug-
jon, mondtam nagyapamnak, csak
a Kkislanyt hagyja békén! Iddvel
meg is szerette. A Grossmannéktol
kapott pénzt meg ékszert oda-
adtam a gyerek tartasdijaba. Nagy-
apam azt hitte, amit maga, hogy
én a Grossmannékat kiraboltam,
de elvette a pénzt, ne féljen. El
is lattak beldle a Kislanyt tisztes-
séggel egy jo évig, akkor hazajot-
tek Grossmannék, érte mehettem.
Kezdték volna azok szegények ujra
itthon az életet, de féltek maradni,
mert akkor meg a Rakosi kezdte el
a cirkuszt. Miel6tt kimentek volna
Amerikaba Evikével, nekem adtak
halabdl a szobabutort, amit én ide-
mentettem a villaba. Majd én fel-
hozatom a halottaimat.

ANNA A kriptaba?

EMERENC Ez jar nekik. Ez Evike, 6
¢él Amerikaban. O kiildi nekem a
pénzt, csomagot. Ha én nem va-
ayok, meggyilkoljak ezt a Kicsit.
A vasutnal a rampat végiglépte?




ANNA Visszajovet alkonyatkor.

EMERENC Azt a rampat én gyakran
latom almomban, és mindig olyan,
mint utolszor. Volt egy tiszénk, egy
zsemlyeszint, a Viola, azt borju ko-
ratol én neveltem, és az ikrek mel-
lett az volt a harmadik gyermek ne-
kem, ugyanolyan selyemszdre volt,
mint a két kicsinek a haja, és ro-
zsaszin, puha volt az orra, és tej-
szaga volt, akar a testvéreimnek.
Nevettek miatta, mert jart utanam
a Viola, de aztan el kellett adni, en-
gem bezartak a padlasra, hogy ne
tudjak utana futni, mégis lejutot-
tam, futottam a rampahoz, ott volt
a vagonban, bégoétt, odafenn az aj-
t6 még nem volt rajuk hazva, én
meg orditottam a nevét, az meg le-
ugrott a szavamra a magasrol. Buta
a gyermek, nem tudtam, mit teszek
azzal, ha hivom. Mind a két mells6
laba eltorott, hivtak a ciganyt, csap-
ja fébe, atkozodott a nagyapam,
bar inkabb én haltam volna meg,
mint ez a draga allat! Biintetésbdl
végignézették velem, ahogy meg-
olik és feldaraboljak. Tanulja meg,
ne szeressen senkit halalbol, mert
rajtaveszit. Ha nem el6bb, hat ké-
s6bb. Legjobb, ha sose szeret sen-
kit, mert akkor senkijét nem tudjak
letaglézni, és maga sem ugrik ki
semmiféle vagonbdl. Eleget beszél-
tink, menjen haza! Induljon mar!

ANNA ,Induljon mar!”

23. jelenet
Annaék lakasa (nappal)

(Emerenc vasal, porszivozik, cséng a
telefon. A tébbedik csongetés utan An-
na ront be az utcarol, mégotte a fér-
Je, akit most engedtek ki a kérhazbdl,
kezében elegans kofferben a holmija,
mar teljesen egészséges, életerds.)

ANNA Mért nem tudja fOlvenni? A ne-
vét se kell mondania, csak azt, hogy
hallé! (Felveszi.) Hall6! Molnar Anna.
(Megmerevedik.) J6 napot kivanok!
(Kozben a Professzor kezet fog Eme-
renccel, aki folytatja a vasalast.)

EMERENC J6 husban van a gazda.
Jo6l kaptuk haza a kérhazbél. Erds,
kovér.

PROFESSZOR (dertis) Igen, hamaro-
san le lehet engem vagni.

ANNA (a telefonba) Orvendek. Vi-
szonthallasra! Akkor... viszont-
latasra! Igen, személyesen. JO.
(Leteszi.) Vas Gyorgy.

PROFESSZOR (fiittyent) Ejha!

ANNA Undorito.

PROFESSZOR Mit mondott?

ANNA Hogy most tette le a regénye-
met. Nagyon tetszett neki. Es ta-
lalkozni fogunk. Személyesen.

PROFESSZOR Személyesen? Hat ak-
Kor, lelkem iréngje...! Tessék Oriilni!
Erre inni kell! Leugrok pezsgéért.

ANNA De mit jelent ez?

PROFESSZOR Ez Kossuth! Ez olyan
Kossuth-dij Anna, pezsgoét!

ANNA Délelétt? Es ihatsz te egyalta-
lan?

PROFESSZOR Nekem a gydzelem
mindig erét ad. Meggyogyitottal.

ANNA Csak aprilisban osztjak a Kos-
suthot, 6t hénap miilva.

PROFESSZOR Epp elég id6 arra, hogy
a sajté és a tévé elismerje, hogy
milyen nagy ir6 vagy. Pezsg6t!

ANNA Es arra kér Vas, hogy adjak in-
terjat mindenkinek, aki most je-
lentkezni fog. Még annak is, aki
eddig porig alazott.

PROFESSZOR Miss Emerenc! Nalunk
reggeltdl estig csdngeni fog a te-
lefon! Ha nem volnank itthon...

EMERENC Nem irok fel semmit, rossz
a kezem.

PROFESSZOR AKKor is! Szovjetszkoje
sampanszkoje! (Elrohan.)
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24, jelenet

EMERENC Akkor maga most boldog?

ANNA (masra gondolva) Jaj, Eme-
renc, ne huhogjon mindig, hagy-
jon engem élni! Elni egy kicsit. Né-
ha j6. Talan meg is érdemlem.

EMERENC Mit? Hogy ugyanazok fog-
nak hizelegni maganak, akik ed-
dig mocskoltak?

ANNA Legalabb olvasson bele egy
koényvembe, vagy a férjemébe, az-
tan beszélhet!

EMERENC Nem olvasok.

ANNA Akkor nem is érdekel a vé-
leménye.

EMERENC Csak az a baj, hogy pont
ma jott haza a gazda a kérhazbal.

ANNA Tessék?

EMERENC Holnap vendégem jon.
Tudja, hogy hozzam nem engedek
be senkit, megengedi, hogy itt be-
szélgessek vele, maguknal?

ANNA Nalunk?

EMERENC Hozok mindent, csészét,
kavét, italt, maganak nem kell ad-
nia semmit, csak a helyet. Mondja
mar, hogy igen! Megszolgalom. Mi-
re a gazda hazajon este, mar el is
mentiink. Holnap négykor. Lehet?

ANNA Lehet. Jo.

(Emerenc felragyog é€s kirohan.)

25. jelenet
Lakas, elotér

(Emerenc, aki most olyan, mint egy
magat vaserdvel fékezd tébolyodott,
talcakenddvel letakart tanyért, tala-
kat hoz ki a lakasabol, bezarja ajtajat,
atsiet a kerten, viszi Annaékhoz.)

ANNA (az érkezd, talalni kezdé Eme-
renchez) Ha annyira titkolni val6

ez a ,bankett”, mit hurcolja at vilag
szeme lattara a holmijat?

EMERENC Teriték!

ANNA Oftt a kredenc, vegye ki, ami-
re sziiksége van. Terithet anyam
eziistjeivel. Mit gondol, sajnalom
magatol?

EMERENC Nem titkolok én semmit.
Csak nem akarom, hogy meglas-
sa a vendégem, hogy magamban
élek, nincs kordttem semmi csa-
lad. Elmegy?

ANNA Fol kell adnom ezt a csoma-
got, miel6tt bezar a posta.

EMERENC De visszajon? Nem hagy
itt? Ne hagyjon itt!

ANNA (bejon) Emerenc! Nem fordult
meg még a fejében, hogy valami
szakemberrel megbeszélje a ma-
da idegallapotat?

EMERENC Mimet?

ANNA Hogy kizarja az otthonabdl a vi-
lagot. Ennek a gatlasnak vagy mi-
nek kell legyen valami orvosi neve.

EMERENC (Hosszul szaru pezsgos-
poharakat torél at.) Orvos? Nem
vagyok én beteg. Es utdlom az or-
vosokat.

ANNA Ha megallapitanak a diagné-
zist, meggyogyitanak magat.

EMERENC Hagyjon békén, nem sze-
retem, ha oktat. Ha kérek valamit
és megadja, szoveg nélkiil tegye,
kiildnben hiaba adott.

ANNA Minek maganak pezsg6 ehhez
a talalkozashoz? Nem szeretem
a titkol6zast. (Emerenc nem fe-
lel, cséng a telefon.) Hallo, Molnar
Anna. Nézze, én szivesen adok in-
terjut, de momentan elfoglalt va-
ayok. (K6zben a hosszu zsinorral
atmegy a masik szobaba, be-
csukja az ajtét.) Holnap? Csak ne
délel6tt legyen!




26. jelenet
Lakas, késobb

(Beesteledett, a kertben tiicskok muzsi-
kalnak. Emerenc merev arccal til a du-
san megteritett asztaltdl tavol. A szom-
széd szobaban cséng a telefon.)

ANNA (hangja) Hall6! Molnar Anna.
(Kis sztinet utan atjon a telefon-
nal, nyujtja a kagylét.) Magat ke-
resik. (Emerenc a fejét razza.)
A vendége. New Yorkbél. El sze-
retné magyarazni.

EMERENC Nem ismerem.

ANNA Ismeri. (a telefonba) Sajnalom,
elment hazulrél. Nagyon szivesen.
(Leteszi.) Borzasztbéan szerette vol-
na latni magat. Elfoglalt, k6zbejott
valami. Majd egy masik alkalom-
mal. O nem tehet réla. Szereti ma-
gat. Emerenc, most Orizze meg
a jozan eszét, nagyon kérem! Ez
egy kedves teremtés, és nem ha-
latlan. Naponta gondol magara,
de hat uzletasszony. Emerenc, vi-
gyazzon, ne engedje, hogy elha-
talmasodjon magan. Hallja, amit
mondok? Nincsen igaza! (Emerenc
zokogni kezd, és mar all.) Meg-
haborodott maga? (Emerenc szét-
szdrja az ételt a szobaban, mind-
ketten orditanak. Kézben a kert-
ben megjelenik az Alezredes, az
Unokadcs és Sutu is, akik dob-
benten hallgatjak a larmat. Késébb
a Professzor is megérkezik a mun-
kabol, elhalad el6ttiik, és még lat-
Jja a kirohané Emerencet.)

EMERENC Halatlan, hititlen! Gyalaza-
tos hazug! Szivtelen Kkapitalista!
(A talalovillaval nekiront Annanak,
aki védekezik.) Ha én hivom, neki
el kell jonnie! Ha a vilag szétrob-
ban is! Ha én nem vagyok, meg-
gyilkoljak! Kész! Kész! Ez is kész!
Mindig minden kész!

ANNA Majd eljon! Hogy meri! Ez
az anyam emléke! Ez a lakas az
enyém! Az enyém! Hallja?

EMERENC Latni se akarom! Latni se!
Nem jott el, mikorra rendeltem! Ha
én iderendelem, Kkutyakotelessége
neki! Maga is szivtelen, hideg, nem
szeret senkit, csak magat! Senkit,
csak magat! Olyan az agya, mint
a gyanta, ami egyszer beleragadt,
ki nem jon onnan. Medfizet maga
mindenkinek, akivel baja volt, még
nekem is! Maga bosszuall6, késen
hal, kivarja, mig défhet, maga nem
karmol, maga gyilkol! Ha én egy-
szer azt mondom, ha én azt mon-
dom... Ha én nem vagyok, a fejét
verik szét a falon vagy viszik a gaz-
ba! (Elrohan, at a kerten, nyitja az
ajtét, becsapja, bezarja, Anna pe-
dig rendet prébal csinalni a feldult
lakasban. Nagy talcara gyuijti az
ételt mind. Jon a Professzor, nézi.)

ANNA Nem jott el. Az ételt itthagyta.
Nem vagy éhes?

PROFESSZOR Vidd csak vissza neki!
Nem Ohajtok meg nem jelent ven-
dég utan maradékot fogyasztani.
Ez egy Orilt! Mindegyik vénlany
bogaras, de ez Kkifejezetten té-
bolyodott.

ANNA Elmondott mindennek. Maga
volt a tdOmor iszonyat.

PROFESSZOR Te hagytad, hogy a
dolgok idaig fajuljanak. Ez a né
megszeretett téged, és ez nem
osztozik. Es én sem osztozom.

ANNA Qyilkosnak nevezett.

PROFESSZOR Ugy kell neked! Mert
mindent és mindenkit komolyan
veszel. Allandéan részt vallalsz ide-
genek életében. Egy ir6 nem apo-
16n6. (Bemegy a masik szobaba.
Anna pedig a nehéz talcaval, amin
egy pezsgostiveg is van, atmegy
Emerenc ajtajahoz. Bekiabal Eme-
rencnek.)




ANNA Emerenc! Sajnos nem tartha-
tom meg az linnepi lakomajat! Itt
hagyom a padon. Majd j6jjon ki
érte!

(Emerenc kipréseli magat az arasz-
nyi résen, amely a macskajat a ki-
Jovetelben, a vendéget a benézés-
ben gatolja, mar a hétkdéznapi Ol-
tézéke van rajta, nem az tinnepld.
Egy szdt se szol, a lomoskamranak
hasznalt kis benyilobdl el6hoz egy
Oriasi labast, abba belekapar min-
dent, egybeziizza a tortat a hussal,
a salataval, aztan a mosddjaba viszi,
hallani, ahogy bekanalazza a kagy-
loba és leobliti. A palackokkal is vé-
gez: fogja az livegeket a nyakuknal,
€s odavagja Oket az ajtofélfahoz, a
pezsgo robban. Majd a kukaba dob-
Jja a flaskakat. Aztan Emerenc fel-
mossa a kiontétt borral, pezsgdvel
az eldtér kbvét.

Anna épp akkor szdélal meg, ami-
kor a masik bemenne az ajtajan.)

ANNA Emerenc!

EMERENC (Ranéz.) Beteg a gazda?

ANNA Nem beteg. Szeretnék bemen-
ni. Magahoz. Oda. (sziinet) Ehes va-
gyok. Maradt itthon valami étele?

(Emerenc elmosolyodik, talan életé-
ben el6szér. Majd kivagja a kamraaj-
tot, sarga damasztabroszt, tanyérban
hust, evéeszkdzt hoz, demizson bort,
tolt, Anna iszik, eszik.)

EMERENC (Letil.) Ezt sose felejtem el
maganak. Hogy most enni kért.
ANNA Akkor most beszéljiink meg

valamit. Maga csak menteni sze-
retett, vagy fel is jelentett valakit?
EMERENC En? Minek néz maga en-
gem? En azt se jelentettem fel, aki
kifosztott mindenembdl. Ha kellett
neki, vigye.
ANNA Es héanyat bujtatott?

EMERENC Edes istenem! En eldug-
tam a németet, mert légott a la-
ba, marmint az a kevés, amit meg-
hagyott neki a gépfegyver, késébb
odadugtam melléje az oroszt. An-
nak tiidélovése lehetett, mert ha-
bos volt a vére. Gondolhatja, mi-
lyen képet vagtak azok Kketten.
Csak nézték egymast a lezart pin-
cevégben, ahova mindig odadug-
tam mindenkit, akinek bujnia kel-
lett, és hat soknak kellett, mert
rengeteg volt a cirkusz. Mutogat-
tak egymasnak, a fegyveriiket el-
dugtam, mire jobban Osszebarat-
koztak volna, meghalt mind a ket-
t6, kiraktam Oket éjjel a haz elé.
Maig nem érti az utca, hogy fek-
hettek ott egymas mellett olyan
békében.

ANNA Es még?

EMERENC Jaj hat! Eldugtam én Brez-
nyik urat is, ugyanoda, Rakosi ke-
restette, mert olajat fart, alig ment
le a kezirél az olaj. Kém, fraszt
volt az kém, aki rdla ilyet mon-
dott, az volt a kém. J6n a Rakosi
embere, Kkeresik, Kkinyitom a ka-
put: az ugyan nincs itt, elvitték azt
mar hajnalban masok, keressék
csak, mert nekem is tartozik a
bef6zés araval. At is vészelt na-
lam mindent, utébb egy darabig
tires volt a kuckd, de aztan oda-
dugtam az avost, aki Osszeesett itt
a kertben. Rendes avos volt az, is-
mertem, hozzam is atjott, mikor el
volt torve a karom, és felszerelte a
fregolit, mért ne dugtam volna el.
Jollakott? Igyon mar még egy po-
har bort. Annyit beszél, Kiszarad a
szdja. (Felall.) Most mar bejohet.
(Bemennek az ajton.)

(Befejezd rész a kbvetkezd szamban.)
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b. pap endre

Libasorsban

(Helyszinml)

~miért éppen énbelém l6né nyjilat...
mért ne I6né tebeléd?”
(Szarnyas Pasker)

Szerepldk: Marton, Malvin, Mihaly, Minnie

Helyszin: Egy koszos, szutykos libadl. Félhomalyban.

Id6: 1514 novembere.! Hajnal.

Harom liba. Marton az almon nybsz6-
rég. Malvin a kosarban tojasokon lil.
Mihaly az itatbban mosdik, mosak-
szik épp. A sok szalma kozt egyebek
kézott harom tal; egy kard, melyhez
Marton az egyik labanal fogva oda
van kotve; a sarokban egy vidravas-
ban déglott patkany, egy egérlyuk.
Kakas kukorékol.

MALVIN Meddig pocskolsz még? Hal-
lod? Nincs az a csipa, amelyik igy
odaszaradhatott volna a szemed
kozé az éjjel. Hagyd abba! A fii-
leden ulsz?

MARTON Uj nap virrad rank. Leg-
alabbis Kukori szerint. De mért té-
vedne? Neki még igy, vakon is hi-
szek.

MALVIN Meg fog fazni a végén. Ni,
a lehelet is meglatszik. Addig ter-
peszkedik benne, még kiboritja.

MARTON Jobb volna. Nincs gusz-
tusom inni beldle tobbé.

MALVIN Te finnyas, 6 siket, de én
szomjas leszek.

MARTON Nem siiket, neveletlen.
A mama kedvence. Latszik, az ap-
ja vak és beteg.

MALVIN Nincs kiért Kicsipni magad.
Ertiink felesleges faradozas. Hal-
lod, Misi? Nem a libausztat6 az!

MARTON A fejiinkre nétt. Beszélhetsz
neki.

MALVIN Minden percben nem hagy-
hatom itt nevelési célb6l a to-
jasokat.

MARTON Ezt hasznalja ki. Hogy meg
vagyok kotve. Hogy vak vagyok
és beteg. Most is bélszorulasom
van.

MALVIN Tegnap veseelégtelenséged
volt. Vagy majgyulladasod? Epe-
omlésed? Ki emlékszik az Osszes
bajodra? Hagyj fel a tettetéssel,
Marci. D6brogire ma nem fog hat-
ni. Bar névnapod van, nincs miért
gratulalnom, mert ahogy a dolgok
allnak, ma el fogsz vérezni.

MARTON Ha lud, akkor legyen ko-
vér, féleg a Marton-napi lud. Ha az
emlékezetem nem csal, Malvin, te

1 A Gergely-naptar szerint, ha mar akkor lett volna, pontosan 11-e lenne.
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vagy a legkovérebb tojo, akit va-
laha megpitykéztem:.

MALVIN A goth6sség most nem
ment meg. A go6thdsségednek
csak azt kdszonheted, hogy kitol-
tak a szemed. Hatha tobbet eszel
a vaksotétben és a talhoz lancol-
va. Tévedtek, ahogy tévedsz remé-
nyeiddel egyiitt te is. A kurta szar-
nyaddal, vakon és kotéllel a la-
badon repiilnél el innen? Kar ma-
dad gyotorni. Ma pecsenyéstalban
végzed.

MARTON Igaz, hogy megvakitottak
és latvanyosan bégni nem tudok,
de én élek. Rajtad Kiviil a tobbi
lid nem gagoghatja rég ezt. Min-
denkit tuléltem, tuléllek téged is.
Ezt a bajgunart is.

MALVIN Itt és most, ha azt akarod,
hogy elsirasson valaki, meg kell
tanulnod Kivajt szemmel magad
siratni. Kbnnyeimre te ne szamits
a Tartarosban!

MARTON Ostoba liba, Tartarosz
nincs, Tartaros meg még ugy
sincs. Nincs és nincs. Hellén osto-
basag az egész. A konnyeid hasz-
na e vilagon kiviil tehat akkora és
annyi, Malvinkam, mint az eszed.
Rajohettél volna mar, hogy nem a
sziirkeallomanyod miatt puffasz-
tottak fel igy, ahogy mindenki ra-
jott volna rég erre a helyedben.

MALVIN Ram itt sziikség van. Ki kel-
tené ki a tojasokat?

MARTON Alkalmasabb vagyok a fel-
adatra, mint hinnéd. Lazam van,
nem is kicsi, a tojasoknak mas se
kell.

MALVIN De ha koézben, Marcikam, fii-
be harapsz, bezapulnak.

MARTON Nem fognak. A bomlé test
meleget araszt.

MALVIN Harom nap utan, miutan ké-
s6. Utana ki fog tojni? Te az 6rok
székrekedéseddel?

MARTON Nélkillem akarsz tojést csi-
nalni? Azt szeretném latni.

MALVIN A fiunk kész gunar. Ha nem
volnal vak, a sajat szemeddel lat-
nad.

MARTON Vérfertézésre késziilsz?

MALVIN A faj fenntartasa fontosabb
az erkolcsi torvényektdl. Ha nincs
utod, felesleges minden torvény.

MARTON Gyalazat minden szavad.

Az egérlyuk szajaban Minnie feje sej-
lik fel a piros masnival. A terepet mé-
ri fel. Var.

MIHALY Megint veszekedtek. Hall-
dgassatok végre! Tekintettel lehet-
nétek a vészhelyzetre. Nekem fon-
tos feladatom van.

MARTON A réziistben vagy a rozsdas
nyarson?

MIHALY Ti, vén trottyok akartok 6r-
kodni? Siiketen, betegen, vakon?

MARTON A piperkécnek felvagtak a
nyelvét. Jobb volt, mig pancsolt.
Pancsolj tovabb és fogd be a cs6-
r6d! Lehet, utoljara pancsolsz.

MIHALY Csak veszekedtek, amikor
a sOpredék barmikor rank torhet.
Veszekedtek ahelyett, hogy a ha-
lalra késziilnétek. Eberségre van
itt szikség. Mit ér a pecsenyém,
ha betornek Dézsa Gyorgy hor-
dai Ludas Matyival az élen? Ti és a
BIOKi egyiitt se értek egy hajitofat.

MARTON Mindig mondtam: az éntu-
datos ifjisag és az anyaszomorit6
gazsag kozt pihényi a kiillonbség.

MIHALY Ilyenkor, mikor mindenki al-
szik, tudhatnatok, hogy ébersé-
gemre nagy a sziikség, mert a ku-
tyak mindeniitt a martalécokhoz
partolnak. Egész DObrogot egye-
dill kell driznem.

MARTON Boldog szolga, az Ur akit
vigyazva talal.

MIHALY Mar felfrissiiltem és készen
allok. Csak jojjenek, nem fog csa-
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latkozni bennem DObrog. Ezért
hallgassatok!

MARTON Eredj az ablakhoz és 6rkédj,
ne pofazz! Nincs az a gagogas, te
taknyos, ami Osszetévesztheto len-
ne a martalécok buizével. (A le-
vegdbe szimatol.) Egér- és pat-
kanyszag rontja a leveg6t csak...

MALVIN Egérszag! Szent ég!

MARTON ...Széval, 6cskds, ne iisd
az orrod az idésebbek dolgaba. Itt
a bolcsesség vagy az ostobasag
a tét.

Minnie varatlan kiugrik a lyukbol. Eqyik
taltol a masikig fut. Az utolso talban,
Martonéban talal végtil élelmet.

Tébb marékkal a pofajaba tom,
majd a lyuk felé iramodik. Malvin,
ahogy megpillantja, a félelemtdl csak
hapog.

Mihaly Minnie utan veti magat.
Epp a lyukba biijna, mikor csérével
elcsipi a farkat. Huzakodnak, a farok
elszakad.

Minnie az 6klét razza Mihaly felé,
mayjd elttinik a lyukban. Mihaly kiképi
a farokdarabot.

MIHALY Ne razd az ©6kléd, hanem
gyere Ki a lyukadbdl, kurta farka!

MARTON Megvesztél, asszony, mért
rikacsolsz? Vagy a teté ég? Nem
érezni fustszagot... Beszélj mar és
viselkedj haziallathoz méltéan.

MALVIN Irtébzom Minnie-t6l. A nés-
tények gyengesége, elismerem.

MIHALY Pedig a masni a fején ne-
vetséges. De a viragos kalapjaban
se félelmetesebb.

MALVIN Mégis ladbérozik a hatam
téle. Lehet rajta kalap, masni, fe-
hér Kkesztyli, piros vagy pottyos
szoknya. Irtézom és csak irtézom:.

MIHALY Egyhamar nem fog hébor-
datni minket, elég lesz csak a kur-
ta farkara néznie majd, hogy meg-
gondolja magat.

MALVIN Nagyon razta az 6klét miatta,
Misi. Félek, bosszut fog allni raj-
tunk. Minnie mindenre képes.

MARTON Egy nyavalyds négylabu
miatt csapsz ekkora larmat, hogy
majd beszakadt a dobhartyam?
Gondolhattam volna.

MIHALY A lazadas 6ta senki se kér,
mindenki vérszemet kapott, és a
dgyava is fenyegetdzik, lop és rabol.

MARTON Az éhinség miatt van ez. Az
€hhalal kiiszObén Kkinek van vesz-
tenival6ja?

MIHALY Hajszal hija, hogy elkaptam.
Oregszik és lassul Minnie énagy-
saga. A smink nem segit rajta.

MARTON Le van gydngiilve az éhség-
tél. Korgé gyomorral bajos sza-
ladni.

MALVIN Tévedsz. Vemhes megint,
azért lassu. Akkora a hasa mar,
hogy csak gurul.

MARTON Sose lattdl még éhezét,
azért mondod ezt. Az éhezdének a
sok viztdl felfijodik a hasa. Azt a
par magot ne sajnald hat téle.

MALVIN Igenis sajnalom, és sajnalni
fogod te is majd, ha tiz vakarcs fog
buntetleniil cincogni és felzabalni
itt mindent a Kicsinyeink eldl.

MIHALY Ha erre gondolok, még in-
kabb sajnalom, hogy nem sikertilt a
farkanal fogva jol a foldhdz kenni.

MARTON A jobbagyfelkelés miatt
egyre inkabb elfajulnak a dolgok.
Olni és fosztogatni nem biin mar.
A rossz példa, tudjuk, igen ra-
gados.

MALVIN Egy anya mindenre képes.
Egyre merészebb, egyre szem-
telenebb lesz, és ha majd meg-
sziiletnek a kis vakarcsok, tizszer
annyit fognak zabalni és kilopjak
a szemunk.

MARTON Az éhség a lopasra ment-
ség, a noéi rikacsolas azonban
semmire se.
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MALVIN Egy pofa magot ellopott. Ha
Misi nem tamad ra, téled akar tele
is tdmhette volna magat. Es a sze-
miink lattara! Ha igy folytatodik, az
egerek is hamarosan tojast fognak
enni és Kislibakat.

MIHALY Ostoba vagy! Tudhatnad,
hogy nem ragadozé vadallat. Kii-
l6nben is, inkabb ragja azt a ke-
véske magot, mint a falat bosz-
szubdl, hogy rank dontse az egész
hébelevancot.

MALVIN Ha nem lennél kakabélii,
most raghatna is a falat. Ha nem
lennél vak, észrevehetted volna,
hogy naproél napra kisebb és ki-
sebb a fejadagunk. Azel6tt min-
dig maradt a tanyéromban va-
lamennyi muhar, zsizsikes borsé
vagy pohanka reggelre. Most meg
lires a talam.

MARTON Mert élhetetlen vagy, Mal-
vin, és nem osztod be, amit kapsz,
hanem zabalsz, amig van mit, ahe-
lyett, hogy gondolnal a holnapra.
Itt van, eljott a holnap, most hat
bamuld az iires tanyérod!

MIHALY Ha nem birod megenni, apa,
legalabb boritsd ki a szalma ala a
talad. Ures edénybe tobb mag fér,
és holnap ki tudja, mi lesz.

MARTON Végre egy megszivlelendd
otlet.

MIHALY Ha nem sajnéalnad, odaad-
nad a maradékot anyanak. Vagy
sajnalod téle?

MARTON Sajnélja az 6rdég! Itt van,
te feneketlen zsak! Nesze! Vidd
és egyed! Ugyis ez az utols6 va-
csorad!

MALVIN A torkomon akadna és meg-
fulladnék biztos a szavaid utan.
MARTON Nincs idé kényeskedni. Ha
engedné a kotél és a kard, ki-
szolgalnalak én, de teljesitenéd is
rogtdon, amiért ndstényt teremtett
az Isten. Inkabb gyere ide érte, és

végre probalj meg a hazastarsi ko-
telességednek eleget tenni.
MALVIN Nem hagyhatom itt a toja-
sokat, jol tudod, és fiunk el6tt csi-
nalni ilyet nem szép dolog. Misi,
hozd ide a maradékot, kérlek.

Mihaly Marton és Malvin taljat kicse-
réli. Malvin mohon eszik.

MARTON Te mondtad, hogy nagy fit
mar, hogy ismeri a dérgést. Ebben
a homalyban amugy se latna sem-
mit. Es ha nem sivalkodsz, hal-
lani se fog semmit. Ahogy fiunk ki-
cseréli a taljainkat, ugy a tojasokra
is ulhet addig.

MALVIN Majd ha jollaktam. Ures gyo-
morral nincs a szeretkezésben
semmi €lvezet.

MARTON Csak egyél gyorsan, mert
mindjart megyvirrad. Es mire be-
sotétedik, ki tudja, hol leszel.

MALVIN Igazan elmaradhatna ebben
az évben a Marton-napi libasiilt!

MIHALY Haborus, inséges idékben?
Soha.

MARTON A magyarok kozt az eszem-
iszom-féle hagyomanyok népszerti-
sége nagy. Emlékezz csak Matyira!
Egy szalmaszalat értiink nem tett
keresztbe, 6zvegy anyja tomott ben-
niinket, fosztotta tollunk, almozott,
mig Matyi csak a legyeket hesse-
dgette a hasarol, am két kézzel tom-
te magaba a libacombot, hogy majd
megfulladt belé Marton-napon.

MALVIN Do6brogi se fog kiilonbuil ban-
ni veled, csak a pocakjara kell néz-
ni, meg se Kkottyansz majd neki.
Egészben nyel el sérkorcsolyanak.

MARTON Ezért fognak téged fel-
nyarsalni. Mert olyan bégyos-faros
vagy. Azt sajnalom csak, hogy so-
kaig nem lesz majd kit pitykézni,
mig ki nem kelnek a tojasok.

MALVIN Te beszélsz nekem vérfert6-
zésrol?

B34



MARTON A moral nem csinal utédot
helyettem. Ideje Kiiktatni, miel6tt
Kipusztulunk végleg.

MALVIN Mocskos pedofil!

MARTON Pedzi, aki pedzi, de nem te,
ostoba liba!

MIHALY Rosszat sejtek. Ha kipusztu-
lunk, megint domesztikaljak majd
a vadludakat, ahogy &seinket.

MARTON Az éseink, Misi, nem a vad-
ludak. A vadlud feleakkora, mint mi.
A vadludaktél igy girhesen is oria-
sibb vagyok. A tolluk kemény, csu-
pa csont és bér mind. Képtelen a
hizasra. A husukat fél napig kell pa-
colni. A gagogasukat pedig alig ér-
teni. Mi nemesitett faj vagyunk, nem
egyszertien domesztikaltak. A va-
dak domesztikalasa eleve kudarc.
Ostobasag. Verd ki a fejedbdl.

MIHALY A tudomanyos elnevezé-
sunkben is benne van. Anser do-
mesticus. Nomen est omen.

MARTON Nomina sunt odiosa. Anser
domesticus csak annyi tesz: hazi
lud. Se tobbet, se kevesebbet.

MALVIN Azért szalkas a husa a vad-
ludaknak, mert magasan repulnek
a vadaszok miatt. Azt mondjak,
fent hideg van. Att6l keményszik
a hus.

MARTON Ostobasag! Azt hiszik, hogy
azért, mert a szarnytollaink kurtak,
az eszink is az. A nap Kiszaritotta
az agyuk.

MIHALY Egyszer egy g6gos ifjii a nap-
hoz kozel repiilt, megporkolédott a
szarnya és a tengerbe zuhant.

MARTON Ne hidd, Malvin, amit a
vadak gagognak. Tiicskot-bo-
darat Osszehordanak. A multkor
azt mondta az egyik, hogy Dézsa
Gyorgyot megsutotték és meget-
ték. Ha ez igy van, akkor minek ez
a nagy felhajtas még mindig?

MIHALY Egy vetési lud szerint Liba-
nont a vadlibakroél nevezték el. Meg

azt is mondta, hogy a ludvércek és
a libucok a levadaszott ludak bosz-
szuall6 szellemei.

MARTON Haszontalan, hazug mada-
rak! Ha nem repiiltek volna el dél-
re, D6brogi uram biztos 16tt volna
néhanyat Marton-napra.

MIHALY Alig repiiltek el, mégis alig
varjatok mar a tavaszt, hogy egy
rakas ostobasaggal megpakolva
ideérkezzenek, amiért nekik hagy-
jatok majd a legfinomabb falatokat
a legeldn. A sok disznéparéjt, liba-
topot, selyemfiivet. Ttizzel-vassal
kellene kiirtani bel6letek a liberté,
az égalité és a fraternité szamar-
sagat.

MARTON Mit értesz te a nemzetkozi
diplomaciahoz és a vilagpolitika-
hoz? Eles a szemed ugyan, de
még sokat kell tanulnod, hogy
megértsd azt, mi a latszat és a va-
l6sag kiilbnbsége. Hallgass hat, és
figyelj inkabb az okosabbjara!

MALVIN Ha olyan meleg van fenn,
akkor hogy eshet jégesé nyaron?
Magyarazd meg, nagyokos!

MARTON Mit magyarazzak, ostoba?
Esszel te fel nem érheted, mi a
kondenzacidés mag lényege.

MALVIN A jégeso 6ket igazolja. Sem-
mi okuk hazudni. De te sokszor
becsaptal mar. A multkor is az
usztatoba csaltal és er6szakoskod-
tal, pedig eskudoztél, hogy nem
fogsz. Majd belefulladtam, mikoz-
ben te élvezkedtél. De mi varhat6
attol, aki becsapja DObrogi szol-
gait is? llyen gothds simulyansz
maradt nekem. A Mikloska vagy a
Milanka mellett te labdaba se rag-
hatnal.

MARTON Ha arra a két Pederewskyre
gondolok, elont az epe.

MALVIN Féltékeny vagy? Valld be!
A féltékenység kigydja sziszeg
benned.
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MARTON Két buzi miatt? Ne nevet-
tesd ki magad!

Marton felindultsagaban a kard kortil
Jjarkal a kotélen.

MALVIN A féltékenység elontbtte az
agyad. A Milankaval, ha tudni aka-
rod, jobb volt, mint veled. Es Mik-
l6ska is joval feliiliitotte a meér-
céd.

MARTON Az a buzi Milanka egyszer
lesmarolt az 6l mogott. Fogdo-
sott! Ha ragondolok, elhanyom
magam.

MALVIN Halottakat ragalmazni, azt,
aki a mennyei libalegeloket jarja,
aljassag.

MARTON Azért aludtak mindig 6sz-
szefondédott nyakkal este, azért
jartak az udvaron mindig kettes-
ben, szarny a szarnyban. Azért jaj-
veszékelt ugy Milanka, mikor Mik-
l6ska nyakat szegték épp. Mikor 6
keriilt sorra, meg se nyekkent! At-
szellemiilten hajtotta fejét a tonk-
re. Azt hitte a kis buzija, hogy a
talvilagon lesz a nagy légyott.

MALVIN Felfordul a gyomrom tdled.

MARTON Malvinkdm, ne ringasd ma-
dad téveszmékbe. Az élet mel-
letted nem egy gunaralom. Ha
tudni akarod, én is a szegény Ma-
riskanak csapnam a szelet inkabb,
ahogy a Kigyurt gunarjaid is mind,
ha le nem ragtak volna a hust r6-
luk rég.

MALVIN Ha a Mariskad nem faljak fel,
ma vénebb lenne télem.

MARTON AkKkor is kivanatosabb len-
ne. Benne legalabb a fajfenntart6
0sztonok miikodtek. Ellentétben
veled. Ha rajtad allt volna, a Mi-
si most nem O6rkodne. Mikor el-
csabitottalak, az utédok és nem az
élvezet miatt tettem. Ha beteg va-
gyok valamitél, csak téled. Ha rad
nézek, ludboérozik a hatam.

Valahol a kézelben fat kezdenek ha-
sogatnak. Kést kezdenek fenni, ké-
szortilni.

MALVIN Egész nap nyo0szordgsz,
mint DObrogi a naspangolas utan,
pedig engem Kkopasztottak meg
tegnap. Nézd, fiam, vor6s a ha-
sam. Eg a bérém, mégse jaj-
gatok. Apad persze megint meg-
Uszta a tollfosztast. Kinek is kel-
lene a mocskos tolla? Mégis fet-
reng itt a libafréccsés szalman,
mint egy megl6tt vadliba a felh6k
kozt. Hat nem ott vagy, Marcikam.
Messze vagy te a felh6ktol és a ho-
si halaltol.

MARTON Gondolod, azért tépkedem
Orokké a tollam, mert olyan kel-
lemes? Egyszer felejtenék rajtad a
pihéid, majd megtudnad, mi az a
viszketés! Hogy f6znének ma be-
I6led egy bogracs ludaskasat!

MIHALY Ha itt lennétek és latnatok
a vaksagtol meg az ostobasagtol,
akkor észrevennétek, hogy virrad,
hogy mar mozognak a cselédek.
Es ha nem volnatok siiketek a ha-
ragtol, hallanatok, hogy koszorulik
a kést és ronkoket hasogatnak.
Imadkozzatok, istentelen josza-
gok! Utott egyiktek oOrdja. Gyon-
jatok meg btineitek és vegyétek fel
az utolsé kenetet. A pokolban, a
Tartaroszban fogtok 6rokké siilni.

MARTON Pokol, Tartarosz, Hadész,
Seol nincs, fiam. Barhogy is ne-
vezik. Ujja fogunk sziiletni, leg-
alabbis az, aki hisz a korforgas-
ban, de lehet, hogy az is, aki nem
hisz benne.

MIHALY Ha ezt most hallana Bakacs
Tamas érsek, elevenen huzatna a
nyarsra.

MALVIN Mar megint ez a rejinkarma-
ci6? Ettél megfajdul a fejem.

MARTON Reinkarnacié, ostoba liba.
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MIHALY De apam, benniink, ludak-
ban nincs is lélek, hogy sziilethet-
nénk hat gjja?

MARTON Tévedés. Benniink, guina-
rokban van, ellenben a vadlibak-
ban és a tojokban nincs.

MALVIN Ezért fecsegsz annyit DOb-
rogirél? Azt hiszed, DObrogiként
fogsz ujjasziletni?

MIHALY Doébrégi ludtalpas. Es kii-
lbnben se lehet tobb beldle egy-
szerre.

MARTON Ha mar ujjasziiletek, igenis
Dobrogi urként sziilessek ujja. Er-
re koncentralok.

MALVIN Libapecsenyére faj a te fo-
gad.

MARTON Eleget lattam, hogy tudjam,
szegénynek lenni atok, de még na-
gyobb atok a szegény ember keze
ko6zé Keriilni. Fiam, hozzad beszé-
lek. Anyad a tana ra, hogy milyen
volt Ludas Matyiék beazd oljaban
dideregni télen a szélben, mert lus-
ta volt becsinalni a réseket, amiket
a pockok, a borzok, a patkanyok,
a gorények, a rokak meg az id6-
jaras fartak. Mind csak az aldozatot
szedte koztiink. Matyi sokszor szo6-
rakozasbol ostorral kergetett min-
ket. Egyszer szarazon tomte belénk
a tonkolyt, marékszam a toreket,
hogy a nyel6csoviink mind Kkise-
besedett és székrekedésiink lett.
Csak ugy, szorakozasbol.

MIHALY Es ez a frater mer igazsagot
osztani a foldon? Mire nem ve-
temednek egyesek!

MALVIN Ez csak az érem egyik ol-
dala, fiam, mert a masikon ott az
eszessé€g, a ravaszsagd, a kitartas.
Egy férfi 6 a talpan, egy igazsag-
oszt6, egy pantareator.

MIHALY Pantareator? Az meg mi?
Sose hallottam ezt a szo6t.

MARTON En sem. De gyanitom,
anyad se tudja, mit beszél.

MALVIN A Matyi haromszor jart tal
Dobrogi eszén és naspangolta
el, mert lefoglalt minket, a tu-
lajdonat, és mert megbotoztat-
ta fizetség helyett. Illyen DObrogi
akar a te apad lenni, egy kényur.
En széazszor inkabb lennék Ludas
Matyi.

MARTON Ostoba liba, nem szaporit-
hatsz fajankékat! O nem lehet idea-
lod az tjjasziiletésben. Az a troger
nem tiszteli az idéseket. Eqy csa-
vargo.

MALVIN Nem igaz. Bator katona a
dobrogi kaszasok élén.

MARTON Csak azért, hogy elkeriilje
a buntetést, hogy fosztogasson, és
legkevésbé azért, hogy a poganyt
apritsa vagy kimentsen minket in-
nen. Az ilyen saskak miatt, mint
6, van éhinség Magyarorszagon.
Ez lenne a hires, keresztényi sze-
retet? A szeresd ellenségedet is?
Gondolj vissza arra, milyen kék-
z6ld volt DObrogi uram hata.

MALVIN Matyi hata se nézett ki ku-
16nbiil.

MARTON A deres utén a sajat laban
sétalt ki itt a kapun. Bucsut se int-
ve nekiink. Mégis haromszor verte
DOobrogit félholtra.

MALVIN Tudhatnad, a magyar pa-
raszt hata mindent kibir, mert ke-
mény fabol faragtak.

MARTON Badarsag! A hajdu épphogy
legyezgette a hatat a bottal, ennek
ellenére ugy jajgatott a deresen,
mint a faba szorult féreg. Lattuk és
hallottuk jol.

MALVIN Fogat fogért, szemet sze-
mért. A kérdés csak az, hogy ki
litott el6bb. Minden egyéb szér-
szalhasogatas.

MARTON Tudom én, mi a fogat fo-
gért, de kinek artott a sok kiva-
gott fa?

MALVIN Az igazsag aldozatokkal jar.
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MARTON A haromszoros biintetés
neked igazsag? Hogy harom ma-
riast kért értunk, mikor felet se ér-
tink, szamodra az igazsag? Ha-
borus helyzet van, jol tudod. A his
ma a legfébb aru a nyerészked6k
kezében.

MALVIN Ha arra gondolok, hogy nap-
rél napra tobbet érek, elént a for-
ré6sag. Erzem, a tollam is gyor-
sabban né ettél. De rajtad még
hus sincs, csak inak, ami semmire
se jo. Kutyanak val6é! Egy garast ha
adnanak érted a tytukpiacon.

MARTON Régi trilkk a becsmérlés,
hogy elterelj valakit a targytol. De
nem tagitok. Ahogy egyik fiillemen
be, ugy a masikon ki. A DObrogi
ar tehat ebben az inséges id6kben
csak a dolgat tette, nem tobbet,
mikor fellépett eqy Gizérkedd ellen.
A torvény kotelezi erre. De mi Ko-
telezte Matyit? A pénz és a bosszu.
Tal nagy ar volt ezért kivagni a fél
erd6t. Gondolj az odalett madar-
fészkekre vagy a vasarban a haj-
duk agyonhajszolt lovaira; a test-
véreinkre, akiket pecsenyeként ta-
laltak fel Matyinak mint acsnak és
doktornak.

MALVIN Ez nem valtoztat a 1ényegen.

MARTON Hogy az urasag hatat li-
bazsirral kenegették a doktorok,
hogy Kiirtatta a megyében a lu-
dakat, ha ez nem, mi valtoztat ak-
kor a lényegen?

MALVIN Elfeledted, hogy D6brogi be-
csiiletes ember lett azota. Ez min-
denképp megérte az aldozatot.

MARTON Kénnyen beszél az és nagy
szavakkal dobal6zik, akit nem
kopasztottak még meg. DObrogi
mig jajgatott, a szolgak véres
szemmel, rettegve virrasztottak,
mert nem vigyaztak urukra job-
ban. A biré pedig, aki Matyit mint
doktort ajanlotta D6broginek, az-

6ta is almatlansagban szenved.
A pap és a hivek fohaszai pedig
hiteltelenekké lettek, mert Matyi
hazug malasztra pazaroltatta el
azokat. Az Isten semmibevétele
folyt itt! Végeredményben, ha be-
legondolok, az a bot csak az 6rdog
hatan nem csattant.

MALVIN Te DO6brogi, én Ludas Matyi,
a tobbi szdcséplés.

MARTON Elfeledted, Malvin, hogy
nyaron az usztaté hogy porzott
Matyiéknal? Hogy zart be viz nélkiil
este az 6lba minket? Hogy szom-
jaztunk, hogy éheztiink, ha beteg
volt az anyja? Ugy teszel, mint-
ha téged nem a csalanosba haj-
tott volna ki egyszer a legel6 he-
lyett! En Dobrégi tr akarok lenni,
és eskiiszOm, megkeserili min-
den Ludas Matyi.

MALVIN Nem maradok adésod, Mar-
ci! Minden (tést kamatostul kapod
télem vissza majd! ,Haromszor ve-
ri ezt kenden Ludas Matyi visszal”

Kozben az egérlyuk szajaban egy
kobra feje tiinik fel Minnie piros mas-
nijaval a fején, és cséndben var.

MARTON A kést, hallom, koszoriilik,
de a Matyiéknal minden kés tompa
volt, kdszoriiké meg sehol. Fiam,
anyadnak beszélhetek, pedig kép-
zelheted, hogy nyiszaltak el a gu-
narok torkat azokkal a békanyu-
z6kkal. A Matyi képes volt baltaval
lecsapni a fejiink ugy, hogy a tol-
lat le se kopasztotta a nyakunkrol!

MIHALY Tollasan? Lehetetlen! Az &l-
latkinzas.

MARTON Pancser! A liba nyakat se
tudja elvagni. Itt legalabb szak-
avatott emberek vagjak el a tor-
kod. Gyorsan és fajdalommente-
sen végzik.

MALVIN Igen, nagy 6rom lesz nézni,
ahogy szakszeriden végeznek ve-




led. Ahogy majd feltalalnak ezust-
talon.

MARTON Kit erre, kit arra itélt a vég-
zet. De a legtobbiinket arra, hogy
megegyenek egyszer. Hiba felhany-
torgatni ezt, mikor a lélek szabad.

MIHALY Hogy Dobroégi vagy Matyi
emészt meg, hogy ma vagy hol-
nap, kétes vigasz.

MARTON Matyi a pénzt haromszor
vette el értink, haromszor huz-
ta el az ar nétajat, de minket itt
hagyott, nyakig a pacban. Es ha
nem hagyott volna is, a Matyi nem
homofag.

MALVIN Hogy Dézsa Gyorgy6t meg-
suitotték és megették, konnyen le-
het, de nem ma és nem helyetted,
Marcikam.

MIHALY Sok lid hentest gyézhet-e?

MALVIN Dobrogi Dobroginek vajna
bar ki a szemét.

MARTON Matyit lesheted. Az ajtét ma
nem 6 nyitja rad.

MALVIN Larifari. Az kiabal, akinek az
Olja ég.

MIHALY Ki hiszi el, amit mondtok? Ki
hiszi el, amit Fazekas Mihaly a lud-
tollal irt? Mese az egész!

MARTON Ha mese, akkor én egy el-
atkozott Kiralyfi vagyok.

MIHALY Jelentem! Jénnek a cselé-
dek, imadkozzatok!

MARTON Most majd megtudjatok,
milyen az, amikor a vagédeszkan
parazsas vasaléval kezelik a libat!
Most majd megtudjatok, milyen
az, amikor a babonas népség a le-
ragott csontjaitokbodl csupa szépet
és jot josoltat maganak.

MALVIN A te csontodbdl, vészmadar,
az apokomplexist olvassak majd Kki!

MARTON A-po-kom-plex-is az eszed
tokja, ostoba liba! Még hogy apo-
komplexis? Mindjart becsinalok!

MALVIN Az nevet, aki utoljara ne-
vet! Beh, mit tor6dém én veled!...

Ehes vagyok. Remélem, hozzak a
reggelim.

MIHALY Jelentem, csak egy csomé
madzagot.

MARTON Attdl aligha fog hizni, Mal-
vin, a majad.

MIHALY Apam, mi ez a borzalmas
buz?

MARTON Engem kérdezel? Honnét
tudjam? Kérdezd inkabb magadtol!

Ekkor a kigyé nagy tliggyel-bajjal,
mégis cséndben kezd kifelé kuszni
a lyukbdl. A testén a kovetkezd ol-
vashatd: Nagaina a nevem. Malvin ré-
mililten hapog.

MIHALY Nyugalom! Csak semmi pa-
nik! Lassan maszik. Meg van der-
medve teljesen.

MARTON Ugy hapogtok, mint BIoki
szajaban a torott szarnyu kacsa! Mi
az o6rdog utétt belétek? Jelentést
kérek!

MIHALY Jelentem, egy hatalmas, papa-
szemes kobra kuszik felém, apam!

MARTON Képzelédsz, fiam! Csipj
magadba gyorsan! DObrogi urfi
bosszant minket biztos a jatékki-
gydjaval.

MIHALY Ha ez jatékkigyd, megeszem
a kalapomat!

MARTON Tégy tgy, mintha doglott
volnal. Dégre nem tamad. Ha pe-
dig hallucinalnatok a félelemtdl,
a tudatalattiban ugy gyorsabban
semmivé foszlik.

MIHALY Hat nem érzed a blizét?
A tudatalatti nem bfizlik.

MARTON Ami igaz, az igaz. Igencsak
ingerli valami a receptoraimat. Es
mivel ezért nem én vagyok a lu-
das, fellélegezhetek. De ha nem
én vagyok a ludas, gondolnom kell
arra, akinek ludasnak kell ezért
lennie. Elfog a borzadaly! Ha ak-
kora, amennyire budos, akkor ez a
Loch Ness-i szOrny lehet csak!




MIHALY Sose lattam ekkora dogot!
Csak tiizet ne okadjon!

MARTON Képtelenség! Az Alféldén
nincs sarkanykigy6. De ha van is,
nem Kkell rogtdon becsinalni. Mind-
jart itt vannak a szolgak és a fo-
kossal agyonverik.

MIHALY Hol vannak azok még?! A li-
bausztatén tal? Addig lenyel ke-
resztben kétszer! Kiilbnben is,
a szolgakban bizni ddéreség. Ha
meglatjak, rogton elfutnak majd.

MARTON Ez igaz. Gyorsan vagjuk hat
hanyatt magunkat. Ha nem moz-
dulunk, talan nem tamad.

MIHALY Bent kigyd, a szolgdk Kint.
Kutyaszoritd ez, akarmerrdl né-
zem!

MALVIN A tojasokon vessem magam
hanyatt? Hogy képzelitek? Gya-
va kukacok! Védjetek meg! Egye-
dil kell gyonge né létemre szem-
benéznem egy hillével?

MARTON Gégogj csak a szérny gyom-
raban! Epp eleget ragtad mér a fii-
ltinket!

MIHALY Dugd, anya, a fejed a szar-
nyad ala vagy a szalmaba, mint
homokba a struccok a veszély lat-
tan, és meg ne moccan;j!

MARTON Tévedés! A struccok nem
dugjak a fejliket a homokba, ha-
nem elfutnak.

MIHALY A gepard vagy a leopéard
elél? Aligha... De pszt! Csond le-
gyen! Valami furcsa zajt hallok...
Dobog a fold! Lovasok talan...

MARTON Lennének bar az apokalip-
szis lovasai! Mas rajtunk mar nem
segithet.

A libak doglottnek tettetik magukat.
Malvin a héna ala dugja a fejét, de
ki-kiles alola. A kigyo a teli talhoz
vonszolja magat és témni kezdi ma-
gaba a magokat. A libak kézben visz-
szafojtottan beszélgetnek.

MALVIN Ez a ronda hiill§ lassan be-
falja a maradékot. Valamit tenni
kell! Nem engedhetjiik!

MARTON Fogd be a cséréd! A ki-
vancsisagoddal rohanj egyediil a
vesztedbe!

MALVIN Ha nem tudnad, a kigyok sui-
ketek.

MARTON Csak nem azt akarod mon-
dani, hogy disznek sziszegnek
vagy csorgetik a farkukat?

MALVIN Ez egy vegatérianusz, tud-
dista kobra. Lopni jott ide. Eb-
redjetek hat!

MARTON Vegetarianus kobra nincs.
Es kiilldnben is, a kigy6é zsidé-ke-
resztény szimbolum. Moézes van-
dorbotja is egy mumifikalédott ki-
ayo volt. Ha megszomjazott, azzal
fakasztott vizet a sziklabdl.

MALVIN Lenne bar bot, nem falna
akkor ilyen mohén a magot.

MARTON Kinjaban eszi csupan. Es
egye is csak azt! Ellesz vele egy
darabig. Addig ideér a felment6
sereg.

MALVIN Ha volna D6brog hataraban
mérgeskigyd, mi volnank az elsok,
akik tudnank rola. De mivel nem
tud mérges kigyorol koziiliink sen-
ki, ezért ez nem lehet se kobra, se
aspiskigy6, se keresztes vipera.
Mondom nektek, egy fogatlan sik-
16 ez csupan. Egy nének kell meg-
magyarazni ezt nektek?

MARTON Hogy a magot ropogtatja
fogatlanul és nem a csontodat
hangosan, csak annak kdszonhe-
ted, hogy rusnya dog vagy!

MALVIN Lenne bar nyujtofa ez a ki-
ayo, akkorat s6znék vele a ha-
tadra, hogy a csillagok lattan va-
kon fakadnal sirva!

MIHALY Maradjatok veszteg! Siiketek
vagytok, vagy csak nem hallotok?

MARTON Mi az? Csak nem kopogtat-
nak a hentesek?
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MALVIN A j6é modorbdl igazan rajuk
férne egy Kicsi.

MIHALY Jelentem, egy 6t-tiz fés lo-
vas csapat vagtatva tor a blizame-
z6n at. Mogottik, ha jol hallom,
hasz-harminc penge fiityiilve ha-
sitja a szelet.

MARTON Gondolom, nem a libape-
csenyére hivatalosok.

MALVIN Talan kigy6vadaszok.

A patak dobogasa erésédik. Kint ré-
muilt kialtozasok hallatszanak, ndi si-
kolyok, ordibalas, gyereksiras, pus-
karopogas. A harangot is félreverik.

MARTON Ha ezek kigyévadaszok,
Malvin, akkor én anakonda va-
gyok. Szerencsénkre idében ér-
keztek. Mondd, Misi, mit latsz?

MIHALY Déglétt vagyok, ha nem tud-
nad! Annyit latok, mint te. Se tob-
bet, se kevesebbet. De a fiilem
nembhiaba lapul a foldon.

MARTON Ideje foltamadnod és meg-
nézned, mi ez a folfordulas odakint.

MIHALY Egy kigyéval a hatamban?
Nem eszik olyan forron a kasat!

MARTON Mar teletomte magat biz-
tos. Ha pedig jollakott, egy kigyo
csak alszik és emészt.

MALVIN Igaza van apadnak. Ez a Ki-
ay6 degeszre tomte magat. Cso-
da, hogy szét nem pukkad.

MARTON Helyre kell hoznod, fiam,
a hibat. A dobrogiek nem lesz-
nek olyan elnézéek, mint én vagy
anyad, amiért épp a veszély ko-
zeledtekor heverésztél néman.

MIHALY Egész éjjel le se hunytam a
szemem, €s ha a hentesek nem fe-
nik a késeiket és nem hasogatjak
a ronkoket mar hajnalban, hidd el,
fellarmaztam volna 6ket. Hogy éb-
ren is meglepték Oket, arr6l csak
sajat maguk tehetnek.

MARTON Csak egyszer mondjon csii-
tortokot egy muskéta, nem lesz,

aki megkdszonje neki, hogy mindig
célba talalt az éleslovészeten. Fiam,
kapd 6ssze magad, mert mig te he-
versz, a libanemzetség elveszti a j6
hirét és az emberek bizalmat.

MIHALY Aki a kést feni, ne varjon bi-
zalmat!

MALVIN Fistszagot érzek. Csak nem
gyujtogatnak is?

MARTON Elevenen fognak megsiitni
minket a gazemberek pecsenyé-
nek!

MALVIN Segitség! Segitség! Segit-
ség!

MARTON Tojas helyett ne akarj koz-
tiink panikot kelteni!

MALVIN Segitséget se szabad mar
kérni?

MARTON A débrégiek, akik tilélték a
meészarlast, arkon-bokron tual van-
nak mar, ahol ha akarnak, se hal-
lanak meg sapitozasod, de ha hal-
lanak is, gondolod, hogy vasarra
vinnék a boériiket egy buta liba
miatt? Ha csondben maradsz, ta-
lan a martalécok se fognak ész-
revenni minket.

Az ablakon vords fény vetiil be, ahogy
kint felcsapnak a hatalmas langok.

MIHALY Itt a hatsé udvaron bizton-
sagban vagyunk. Es a libatisztaté
is tele van esdvizzel.

MARTON Sajnos nem azért, hogy az
6lat oltsak majd vele.

MALVIN Misi, hajland6 lennél végre
megnézni, mi a helyzet? Ne vard,
hogy itt hagyjam a tojasokat. Azt
megbanod!

MARTON Szerintem jobb lenne bol-
dog tudatlansagban bevégezni éle-
tinket.

MIHALY (kiles) Jelentem, egy lang-
tenger csak, amit latok.

MARTON A martalécok szandéka
nyilvanvalé: elevenen megpo6rkolni
DObrogi uramat.
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MALVIN Most végre megtudja az a
pecsenyepusztitd, hogy milyen pe-
csenyének lenni!

MIHALY Jelentem tovabba, hogy a
szélirany a lehetd legrosszabb.
Korbe-korbe forog, és erds is.

MARTON Hogy melyik a rossz szél-
irany, a gyujtogatok tudjak leg-
jobban és legel6ébb. Ezt jegyezd
meg!

MIHALY Jelentem még, hogy a hat-
s6 udvar tobbé nem biztonsagos.
A szikrat tetérdl tetére hordja a
szél. Id6 kérdése, hogy mikor va-
lik 6lunk alaposan beftitott ke-
mencéveé.

MALVIN A melléképiileteket, mint tud-
juk, mindig utoljara szoktak oltani.

MARTON Egyetlen esélyiink, ha meg-
préobalod, fiam, Kitdrni az ajtot. De
nem tudom, okos dolog-e Kitorni
innen. Ezek a martalécok éhe-
sebbek és veszélyesebbek sok-
kal DObroginél. Félek, nyersen és
elevenen fognak megenni minket.
Jobb, ha nem hivjuk fel magunkra
a figyelmiuiket.

MIHALY Gondolod, hogy szénné égni
kellemesebb lesz? En déntottem,
aki akar, velem tart. (Az ajtonak
fesziil.)

MARTON F4jdalmat nem érziink
majd semmit. A fiist szépen el fog
kabitani minket.

MIHALY A talélési 6sztén erésebb
bennem az észérveidtdl, apam.
Melegen ajanlom, amint sikertil ki-
torniink innen, mindenki arra fus-
son, amerre lat.

MARTON De hat én merre fussak?
Arra, amerre nem latok? Es kotél-
lel a labamon? Hogy képzeled?

MALVIN A szerencse vak, Marcikam,
gondolj arra!

MARTON A szerencsében pont ezért
nem biztam soha. Inkabb elham-
vasztom 6onmagam, mint a szent

élett jogik teszik. Talan ugy egy-
bdl a nirvanaba keriilok majd.

MALVIN Tdlem azt csinalsz magaddal,
amit akarsz, ha kitortiik az ajtot. Te-
pert6t siitsz-e magadbdl vagy el-
replilsz a vakvilagba, senkit nem ér-
dekel mar. Itt atjaink végre elvalnak!
Az as6, a kapa és a nagyharang va-
lasszon el ma Orokre minket!

MIHALY Segits, anyam, egyediil nem
boldogulok az ajtéval!

MALVIN Hagyjam itt a tojasokat?
A Kigy6 martalékanak?

MARTON Hat mar elfeledted, ilyen
révid az eszed, hogy egy jollakott,
fogatlan ragcsal6 csak?

MALVIN Egy kigy6t hiba lenne me-
lengetni a melliinkon.

MARTON Vészhelyzet van, és vész-
helyzetben, jol tudod, a vadallatok
segitik és nem bantjak egymast.
Ezt az 6sztoniik sugja.

MIHALY Jéssz mar, anyam, vagy
megvarod, amig pecsenye lesz be-
16liink tojasrantottaval?

Malvin segiteni indul, ugyanakkor a
kigyobdl kibujik Minnie, akinek fark-
csonkjan hatalmas gézkdtés van. A ki-
ayo fejérdl leveszi a masnijat, és sajat
fejére illeszti, majd elragja Marton ko-
telét, végtil az egérlyukon at tavozik.

Malvin débbenten nézi a jelenést.
A fojté fiist egyre inkabb ellep min-
dent.

MALVIN (a leveg6t kapkodva) Az
egér... a kigyobdl... Az egér... a
kigy6bal...

MARTON Egér a kigy6bol? Magyara-
zatot kérek! Miféle Uj btivészmu-
tatvany ez?

MIHALY Jelentem, a kigyé megdog-
16tt. A hazi egeriunk végzett vele.
Kiragta a hasat.

MARTON Megmondtam, hogy egy
edgér nem kartevd, de ti nem hit-
tetek nekem. A kigy6é azonban egy
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igen oktalan allat. Egeret egyben
lenyelni életveszélyes dolog. Vagy
halalra zabalta volna magat, és a
lelke egérként tavozott bel6le?

MIHALY Apéam, igazad volt, hogy ve-
link szemben védted Minnie-t.
Harman biztos elbirunk ezzel a va-
cak Olajtéval.

MALVIN Imaba foglalhatod mar az
utalatos egered nevét, amiért
megszabaditott, elragva a koteled,
bar nem tudom, miért tette. Meg
aligha érdemelted.

MARTON Ha tualéljiik a vilagégést,
Minnie és én egy talbodl cseresznyé-
zunk majd. Minnie tudja, hogy min-
dig a partjat fogtam, és 6 nem egy
olyan halatlan némber, mint ami-
lyen te vagy, Malvin. A jajgat6 orosz-
lan talpabdl is kihuzta szabaditém
eqyik 6se a szamartovist. Mikor haz-
nad te ki, ostoba liba? Nem elég bu-
tanak és mohoénak lenni a vilagban!

MALVIN Napokig szartal a koteledre
és magyaraztad nekiink a libafos
maro hatasat, és most lass csodat!
Egy egér ragja szét, és nem okos-
kodott semmit.

MARTON Bér néne éles metszéfogad,
Malvinkam, hogy elhallgatnal végre!

MIHALY (a fiistben kéhégue) Hat so-
se lesz vége mar a fecsegésteknek?
Hogy a satan kopassza le az atko-
zott tollatok!

MARTON Séatan nincs, mar ezerszer
megbeszéltiuk! Ez a tlizvész sem a
pokol tiize, ostoba emberek mtve
csak. A latszat, mint tudjuk, csal.

MIHALY A latszat lehet, hogy csal,
de akkor mi a fészkes fene szakad
mindjart tlizoszlopként a fejlinkre,
és mit6l kap hamarosan langra
hatunkon a toll is?

MARTON Mi tagadés, kezd forr6 lenni
a helyzet itt. (Az ajto felé botorkal.)

MIHALY Konydrogjiink, hogy gyorsab-
ban kapkodd magad egy Kicsit?!

MARTON Hunyd be a szemed, és rog-
tén rajossz, hogy nem olyan egy-
szerli dolog sotétben tajékozédni
és bel6ni egy atkozott ajtét. Tu-
relmetlenséged ugy Osszezavart,
hogy félek, belelépek a vidravasba.

MIHALY Bajosan. Mig hortyogtal, a
vidravasba belelépett egy patkany.

MARTON Es ezt csak most mondod?

MALVIN Itt a szarnyam, Marci, fogd
és vezetlek. (Szarny a szarnyban
mennek.) A dobrogi vasarra men-
tiink igy egyutt Lidas Matyi szeme
elétt. Emlékszel?

MARTON Ahogy most, akkor se hiany-
zott nekem melletted Kiverni a
diszlépés.

MIHALY Siessetek! Mindjart elered a
tlizesd! Szeretnék miel6bb fejest
ugrani a libatusztatoba. Sose vagy-
tam még ennyire ra.

MALVIN De csak a tojasok kimentése
utan. A vizparton azonnal fész-
ket csinalok majd. Lelki szemem
el6tt mar latom, hol lesz a mi nyir-
vanyank.

MARTON Ha ki nem merik addig a
sarat is a pocsolyankbol.

MALVIN EI6bb is esziinkbe juthatott
volna Kitorni innen.

MARTON Ostoba liba, mondd, ho-
gyan juthatott volna eszedbe
el6bb barmi? Buta allatok vagyunk
mi. Csoda, hogy most, mikor lan-
gol fejink felett a fedél, mas is
esziinkbe jutott a zabalason kiviil.

Harman fesziilnek neki az ajténak.
Ahogy kitorik az ajtot és kibukfencez-
nek, a mennyezet beszakad utanuk.

Mindent elborit a fiist és a lang.
A tojasok sorban robbannak fel az
égig éro tiizben. A tojot, aki a tojaso-
kért a tiizbe sikoltozva rohanna, a két
gunar alig birja visszatartani.

Fuggony
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Hetedhét

Matei Visniec

A pandak gyonyoru utazasa

(Szinm Kilenc €jszakara)

SzereEl(’ik: Férfi, N6

Reggel

Rendetlen szoba. Agy. A takaré alatt
két test érzékelhetd.

A férfi mozogni kezd. Nehezen é€b-
red. Hirtelen valami nyugtalanitani
kezdi. Kiilébnss, ismeretlen illatot ér-
zékel. Nehezen tudja nyitva tartani a
szemét. Behunyt szemmel varakozik.

Egy nem téle szarmazd lélegzést
hallgat. Ujra kinyitia a szemét, ki-
nyujtja a kezét, és finoman megérinti
a mellette fekvd testet. Megdobben.

Lehunyja a szemét, megprobal
visszaaludni. Nem sikertil. Ujra ki-
nyitja a szemét. Lassan lehtizza a ta-
karot a masik testrél — egy nd.

A Y6 lassan ébred. Kinyitja a sze-
mét. A Férfi és a N6 hosszasan nézik
egymast.

A N6 mosolyog. A Férfi visszamo-
solyog.

FERFI Ki vagy?

NO En?

Sztinet.

FERFI Ismerjilk egymast?
NO Nem nagyon.

FERFI Hol vagyunk? Nalad?

NO Nem. Nalad.
FERFI Szérakozol?

Sztinet.

NO  Nem. Nalad vagyunk.

FERFI Lehetetlen.

NO Mindenestre... volt nalad egy
kulcs, amivel bejottiink... gondo-
lom a tiéd.

FERFI Es mi az 6rdégét csinalunk
itt?

NO Nem tudom.

FERFI Szeretkeztiink?

NO Nincs véletleniil egy vasaléd?

FERFI Mim?

NO Azt kérdezem, van-e vasal6d?

FERFI Azt kérdezi, van-e vasalém. Ez
hihetetlen. Biztos almodom:.

Rahuzza a takardt a fejére. Kis szii-
net.

FERFI Almodom vagy ébren vagyok?

NO Almodsz!

FERFI (torndztatja picit a nyakat) O,
a francba!

NO Mi a baj?

FERFI Nehéz a fejem... Vajon élek
még?

NO Nem biizlesz...

FERFI Nem... Szeretkeztiink?

NO Semmire nem emlékszel?

FERFI De igen... (Az egyik kezével
a foéldon keresgél.) Hogy Oszinte
legyek, egyedil arra emlékszem,
hogy a cigimet valahol itt hagy-
tam... (Megtalalja a dobozt, ki-
veszi beldle az utolsé szalat, ra-
gyujt.) Kérsz egy slukkot?
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NO Nem, indulnom kell. Hany 6ra
van?

FERFI Hogy hivnak?

NO (kériilnéz) Hol a csdorgé6ram?

FERFI (Gépies mozdulatokkal ki-
nyujtia a kezét és a padilon ta-
pogatozik.) Milyen csérgdora? Ne-
kem nincs csdérgéoéram.

NO Nem azt mondtam, hogy a tiéd,
hanem hogy az én csérgééram. Az
én 6ramrdl van sz6... az enyém-
rél. Bedllitottam. Hol van?

FERFI Varj, amig csorog, akkor meg-
talalod.

NO Mar csorognie kellett volna.

FERFI Ha j6l értem... szokasod...
hogy amikor igy, az ismeretlen-
ben alszol, mindig van nalad éb-
reszt6ora?

NO Igen. Es sziikségem is van ra.

FERFI (Egy kicsit még matat a fol-
don.) Hat... szerintem a te 6rad a
te feleden lehet.

NO Nincs.

FERFI AKKor... elnyelte a fold.

Sztinet.

NO Kérek egy cigarettat.
FERFI (felé nyujtja a cigarettajat) Az
utolso.

Néhany pillanatig csendben doha-
nyoznak, ,postazzak” a cigarettat.

NO Van vasaléd, vagy nincs vasa-

16d?

FERFI Ne haragudj... feltehetek egy
hilye kérdést?

NO Tedd fol!

FERFI Hol talalkoztunk?

NO Tehat valéban nem emlékszel
semmire.

FERFI Csak arra emlékszem, hogy
egy adott pillanatban valaki fol-
bontott egy iiveg bort, ritka vo-
rosbort, valami kiilbndés neviit...
régi bort... Azt hiszem, velem egy-
koru lehetett, gy ezerkilencszaz-

oOtven... és utana rogton... mintha
eqgy fekete lyuk nyelt volna el.

NO Mégiscsak j6. Mégiscsak gyo-
zelem... Ha emlékszel, hogy fe-
kete volt, Kiilobnos, régi, az 6tvenes
évekbdl valo...

FERFI Most is érzem az izét a szam-
ban.

NO Ez gyakran megesik veled? Aka-
rom mondani... hogy megmarad
az iz... a bor ize, amelyet éjszaka
ittal... de elfelejted, hogy csipted
fel azt a lanyt, akivel kés6bb le-
fekiidtél.

FERFI Tehat szeretkeztiink!

NO Nyugodj meg, kiskanddr, nem
csinaltunk semmit.

FERFI Te vetkéztettél le?

NO Nem, teljesen meztelen voltal.

Sztinet. A Férfi kinosan érzi magat.

FERFI Es mit tettem, hogy...

NO Hogy felszedj? A szaxofonoddal
teljesen levettél a labamrél. Nem
te vagy a hibas.

FERFI Komolyan?

NO Igen. Hihetetlen, hogy mit ki
tudsz hozni beldle!

FERFI Val6ban tetszett?

NO Igen.

FERFI De mintha a szaxofonom nem
is lett volna nalam...

NO Talan kolcsonadta valaki.

FERFI Hmm... Majd?

NO Majd... Miutan elvarazsoltal a
szaxofonnal, attértél Bacovidra.
FERFI En és Bacovial Ez egysze-

rden...

NO Elszavaltad Bacovia verseinek fe-
1ét.

FERFI Most szérakozol velem?

NO Egyaltalan nem. Bacoviat sza-
valtal és tetszett nekem.

FERFI Ugyan méar, egy mukkot nem
tudok Bacoviarol.

NO Tévedsz. Te sem tudod, mit is
tudsz valéjaban. Es amikor Kicsit
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iszol és Bacoviat szavalsz, cso-
dakra vagy képes.

FERFI Példaul?

NO En vagyok a példa. Masként gon-
dolod, hogy itt lennék?

Sztinet.

FERFI Es hol voltam, amikor tor-
tént... a csoda?

NO Melyik koziiliik?

FERFI A szaxofonos...
ez az egész torténet.

NO Kikinél.

FERFI Ki az a Kiki?

NO Egyik baratod, feltételezem.

FERFI Kiki, az egyik baratom...

NO A nagy borgytijtd.

FERFI Kiki, az egyik baratom, a nagy
borgytijté. ..

NO Epp a bérjat avatta...

FERFI (probal visszaemlékezni) Kiki,
az eqyik baratom, a nagy borgyuj-
té, épp a barjat avatta...

NO Kiildbnben nagyon szimpatikus...

FERFI J6... Azt mondod, van egy béar-
ja... Remélem, emlékszel a cimre.
Ott dolgozol?

NO Nem, csak a megnyitéra mentem.

FERFI Hogy hivjak a bart?

NO .,Atmoszféra”

FERFI Es én hogy landoltam ott?

NO Nincs 6tletem.

FERFI Hany 6ra lehetett?

NO Hat... Amikor megjelentél... haj-
nali kett6. De komolyan, nem var-
hatod el, hogy én emlékezzem
mindenre!

FERFI Mégis...

NO Mi mégis?

FERFI Semmi. Prébalok kievickélni a
fekete lyukbol. Csakhogy mindaz,
amit mondasz, egyre inkabb a s6-
tétbe taszit...

NO Prébalj aludni.

FERFI Sokan voltak?

NO Igen. Vagy negyven Oriilt.

FERFI Kik?

a bacovias...

NO Nem ismerem O&ket. Véletleniil
vetédtem arra.

FERFI Miutan produkaltam magam
a szaxofonnal, egyenesen hozzad
mentem és Bacoviat szavaltam?

NO Nem, el6szér a rundamra hanytal.

FERFI Ezt te taldltad ki, nem az én
stilusom...

NO Bocsass meg. Vicceltem.

FERFI Ko6széndm. Nagyon vicces, igy
ébredés utan... halalra réhé6gém
magam.

NO Ha. Ha. Ha. Most indulnom Kkell.
Hol van a vasal6?

FERFI Istenem, hogy rohansz! Igyunk
egy kavét. Lehet, hogy még be is
mutatkozunk, nem?

NO Mire j6 az?

FERFI Az Isten szerelmére... ha mar
egyutt toltottiik az éjszakat.

NO Hunyd be a szemed!

FERFI Miért?

NO Kimennék a fiirdébe.

FERFI Hat men;!

NO Hunyd be a szemed, mondtam!

FERFI (jatékba fog) Ha jol értettem,
on is meztelen, asszonyom.

NO Igen, uram.

FERFI Ez azt jelentené, hogy sze-
rettiik egymast?!

NO (finoman megueregeti a Férfi ar-
cat) Ez nem jelent abszolut sem-
mit, uram.

FERFI (szigoriian) Szeretkeztiink vagy
nem szeretkeztiink?

NO Ne nevettess! Ha. Ha. Fontos az,
hogy igen vagy sem?

FERFI Nem gondolod... hogy jogom
van tudni, szeretkeztiink-e vagy
sem? Itt vagy az agyamban mez-
telentl, teljesen mezteleniil, én
szintén, jogom van legalabb...

NO (Egy kénnyed, kedves moz-
dulattal lezarja a Férfi szemét.)
Ugyan, hallgass mar!

FERFI (csukott szemmel) Es raada-
sul szeretem a szemérmes noéket.
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Szemérem... A szemérem teljesen
feligazgat. Megtettiik, nem?

NO Maradj igy, j6? Ne nézz, ne mo-
zogj, ne beszélj. JO?

A N6 bemegy a fiirdészobaba.
A Férfi csukott szemmel keresgél az
agy kortil szétszort sérdstivegek kozt.

FERFI Az a Kiki... reggel felé... mint-
ha adott volna nekem egy iliveg
bort, nem igaz? Vagy tévedek?
Mintha lett volna nalam egy liveg
bor, amikor hazaértiink. Biztos,
hogy még tele van... vagy nem.
Hol az iivegem?

NO (a fiirdébél) A konyhaban.

A Férfi a maga koré tekert takardval
elindul a konyha felé. Halljuk, hogy
kint megbotlik. Visszatér, egyik kezé-
ben egy liveg borral, a masikban egy
ébresztéora. A flirdéajtoban megall,
iszik az tivegbdl.

FERFI Mi a neved?

NO Szonja.

FERFI Ejjel mas nevet mondtal...
NO Krisztina.

FERFI Nem

NO Matild.

FERFI Kizart.

Sztinet.

NO Anna.

FERFI Hagyd abba!

NO Corina. Natalia. Yvonne...
binson.

FERFI Figyelj, Natdlia, Yvonne, Ro-
binson...

NO Igen?

FERFI Biztos, hogy muszdj elmen-

ned?

Igen.

Ro-

NO
Sztinet.

NO (Kicsit megnyitja a fiirdé ajtajat,
kinyujtja a kezét.) Kérlek, add ide
a vasalot.

FERFI Igen, Szonja... Igen, Matild...
Igen. (Megkeresi a vasalét, be-
adja.) Nem vagy éhes? Tele a hu-
tészekrény.

NO Nem, nem vagyok éhes.

A Férfi kinyitja a hiitészekrényt, ,lel-
taroz”.

FERFI Van harom tojas, egy kis sajtma-
radék... 6t keksz... micsoda béség...
Népiinnepélyt rendezhetnénk.

NO El kell mennem.

FERFI Nullaszazalékos joghurt, az
alak miatt...

A N6 kijon a fiirdébdél. Eqgy rendkivtil
csinos, elegans estélyi ruha van rajta.
Az egész megjelenése meguvaltozott;
rafinaltan, de egyszertien elegans.

NO Nem, készonoém, de el kell men-
nem.

A Férfi csodalkozva nézi. A N6 ész-
reveszi a Férfi kezében az o6rat.

NO A csérgé6ram! Hol volt?

A férfi mondana valamit, de nem jon
ki hang a torkan.

NO (Az orat nézi.) Kiillonds. Nem
csongott. Pedig beallitottam... Ez
az els6 alkalom, hogy nem szolt.

FERFI (dadogva) Te... te... te nem
lehetsz Szonja.

NO Ugy hivnak, ahogy te akarod.

FERFI Nem, nem hagyom, hogy igy
elmen;j.

NO El kell mennem. igy is sokat kés-
tem, nagyon sokat.

FERFI A szombat az én napom.

NO Es? Nem akarhatod, hogy szom-
batig itt maradjak!

FERFI Még egy kicsit maradj... Varj,
amig felolt6zom, és elviszlek au-
téval. Hova kell menned?

NO Nem. Figyelj... elészor is pihen-
ned kell. J6? Nem aludtad ki ma-
gad. Majd amikor formaban leszel,

s/



NADUT HETEDHET

vissza kell menned Kikihez, hogy
elhozd az autodat. OK? Az autddat
olyan helyen hagytad, ahova mar
nem talalnal vissza reggel. Meg-
egyeztink? Utana majd meglatjuk.
Jo, kiskandur? Gyere... adok egy
puszit, és szép almokat.

FERFI Nem, nem egyeztiink meg!
Egyaltalan nem egyeztiink meg.
Szaxofonon jatszottam neked, Ba-
coviat szavaltam neked, a ruhadra
hanytam... Akarom, hogy megadd
a telefonszamodat!

NO (odatartja az arcat) Tessék, meg-
engedem, hogy megcsokolj lefek-
vés el6tt... JO?

FERFI Nem. Nalam aludtal, levetkdz-
tettél, kolcsbnadtam a vasalomat,
akarom tudni a valédi neved.

NO Ugyan miért?

FERFI Mert... mert... meg akarlak is-
merni, a fenébe is, azért.

NO Mondtam mar, csak ki kell va-
lasztanod egy nevet szamomra.

A N6 kinyitja az ajtot. A Férfi elnyujto-
zik az agyon, majd a térdét félhuizza
az allahoz.

FERFI Nem igazsagos! Nem! Egyal-
talan! Nem, nem, nem! Szavaltam
neked... Véqiil is... A fenébe, el-
veszitettem a jozan eszem, el kell
bajnom valahova... El kell tiinném
egy idodre... De egyaltalan, sehogy
sem igazsagos! Szavaltam neked...
Igazan maradhattal volna még...
Nem igazsag... nem tisztességes...

A N6 visszajon mellé.

N6: Valoban ugy gondolod, hogy nem
vagyok tisztességes?

FERFI Igen! Ezerszer igen!

NO Hany éjszakara lenne sziikséged,
hogy megismer;j?

FERFI Még egyre.

NO Jé6, akkor még folajanlok egyet.

FERFI Nem, inkdbb kett6t.

NO Kettét. Helyes. Kettot.

FERFI Nem. Egy hetet. Hét éjszakat.

NO Hét éjszaka az nagyon sok. Tel-
hetetlen vagy.

FERFI Nyolcat.

NO Nyolcat? Az szinte egy élet!

FERFI Kilencet! Kérlek, kilencet.

NO Kilenc, nagyon j6, megitélve.
De azutan soha nem kérsz télem
semmit.

FERFI Soha.

NO Becsiiletszavadra?

FERFI Igen, kilenc éjszaka, és uta-
na... soha semmit, szavamra.

NO Jé, all az alku. Kilencszer vissza-
jOvOk. (Otthagyja a csorgdéorat az
éjjeliszekrényen.) Nézd, kilenc éj-
szaka, de ez minden! Vilagos? Es
jatszol majd nekem szaxofonon!

FERFI (Egy kulcsot ad.) Tessék, vedd
el!

NO Mit kezdjek vele?

FERFI Miattam, hogy tudjam, bar-
mikor bejohetsz, amikor akarsz.
Ez megnyugtat majd.

NO Es te hogy mész majd ki?

FERFI Nem megyek mar ki. Varni
foglak.

A N6 kimegy.

Jelenet sotétben

A Férfi Bacoviat prébal szavalni.

FERFI Oly régen hallom...
Oly régen hallom, hogy esik...
(gqydzedelmesen)
Oly régen hallom, hogy esik,
Hogy sir az éjben az anyag...

Hm.

Oly régen hallom, hogy esik,
Hogy sir az éjben az anyag...
S a gondolatom elragad

A vizi hajlékok koraba.
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S augy érzem, nedves deszkan al-
szom;
Egy hullam tor ram...

Egy hullam tor ram s atitat.

S augy érzem, nedves deszkan al-
szom;

Egy hullam tor ram s atitat.

Folrezzenek: ...

Megszdlal a telefon. A Férfi nem va-
laszol. Az lizenetrégzité bekapcsol.
Idegen hang.

UZENETROGZITO Szia, én vagyok,
Krisztian... Otthon vagy?... Nem
vagy otthon... J6l van, figyelj, hiyj
fel, nagyon fontos, van egy ajan-
latom! Szia.

Az elso éjszaka

Sotét. A N6 folkapcesol egy lampat.

NO En vagyok.

FERFI (félriad) Hmm?

NO (félkapcsol egy masik lampét)
En vagyok.

FERFI Oh... Hogy jottél be?

NO Adtal kulcsot. Elfelejtetted?

FERFI Az a pince kulcsa volt.

NO (leveti a kabatjat, folakasztja a
fogasra,; nevet) Mért tetted ezt?
FERFI Nem tudom. Ez az otlet a
kulccsal nagyon megtetszett. Bo-

csass meg.

NO (leveszi a kalapjat, a haja a valla-
ra hull) Megbocsatok. Hiilye vagy,
de megbocsatok.

FERFI Hogy jottél be?

NO (bemegy a konyhaba, letesz né-
hany zacskot, almat eszik, kijén)
Nyitva volt az ajto.

FERFI Val6ban?

NO (beleiil a hintaszékbe, beleharap
az almaba) Igen. Felhoztam a pos-
tadat is.

FERFI Te valéban minden zarat ki
tudsz nyitni. (Yézi a leveleket.) Le-
het, hogy el is olvastad 6ket.

NO Igen. De semmi érdekes. Csak
szamlak.

FERFI Igen. Szarban vagyok, ez az
igazsag.

NO Ma nem is voltal kint?

FERFI Nem, vértalak.

NO Hazudsz! Ugy aludtél, mint akit
lel6ttek.

FERFI Nem, vértalak. Es rajottem,
hogy az a pasi, akirdél beszéltél, az
a Kiki nem is létezik.

NO Nézd csak! Kiki nem létezik.

FERFI Felhivtam az Osszes barato-
mat. Tegnap egyikilk sem volt
semmiféle baravatason.

NO Pofatlanul hazudsz! Nem hivtal
fel senkit.

FERFI Te ezt honnan tudod?

NO Ahogy minden zérat ki tudok
nyitni.

Szlinet.

FERFI Nem hittem, hogy visszajossz.

NO Szavamat adtam.

FERFI Ejfélkor jatszottam neked sza-
xofonon.

NO Hallottam.

FERFI Mondd csak, nem te vagy az (j
szomszédnd, aki most koltozott az
alattunk 1évé lakasba?

NO Nem. En nalad lakom.

FERFI Kilenc éjszaka erejéig. igy van.

NO Kilenc éjszaka. Kilenc élet.

Szlinet.

FERFI Tudod, szeretek veled iizle-
telni.

NO De ha tudod, hogy mindent el-
veszitesz, nem sajnalod?

FERFI Nem. Ezt a kulcsos dolgot, ezt
sajnalom. Azt hittem, csak jatszod
az agyad és...

NO Szerettél volna bosszit allni raj-
tam.

GO
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FERFI Eskiiszom, hogy rogtén meg-
bantam. (sziinet) Mit gondolsz,
megcsokolhatlak?

NO Nem, elébb zuhanyozz le.

FERFI Mi?

NO Borzalmasan biidés vagy. Kinyit-
juk az ablakokat, és Kicsit rend-
be szedjuk ezt az o6lat. Kilenc éj-
szakan at nem alhatom itt veled
ebben a pokoli koszban.

FERFI (szalad a fiirdébe) Parancsara,
asszonyom!

NO Borotvalkoznod is kellene. Nézd
csak, fogd ezt! Reggel észrevet-
tem, hogy elfogyott az arcsze-
szed.

FERFI Hogy vetted észre?

NO Allergias vagyok az iires iivegek-
re, livegcsékre, dobozkakra.

FERFI Ebben az esetben a konyha-
hoz ne kozelits! Tele van lres do-
bozokkKal.

NO Ne basulj, mar bevasaroltam.

A Férfi bemegy a fiirdébe. A N6 a
konyhaba. A flird6bdl a zuhany hang-
Jja, a konyhabdl altalanos takaritas
hallatszik. Csérog a telefon. Az lize-
netrégzité bekapcsol.

UZENETROGZITO: J6 estét, Mihaly!
En vagyok, Liza. Ott vagy? Kér-
lek, vedd fol, ha ott vagy... Otthon
vagy?... Nem vagy otthon... Ott-
hon vagy?... Nem vagy otthon...
Nem felelsz?... Nem felelsz. JOl
van. Liza voltam. Viszlat.

A N6 kijon a konyhabdl, kissé ren-
det rak, kinyitja az ablakot. Megterit,
gyertyat gyujt stb. Néhanyszor vé-
gigjarja a konyha-szoba utvonalat.
Mire a férfi kijon a fuirdébdl, az asz-
tal készen all.

FERFI Ez kedves! Evek 6ta nem volt
gyertyafényes vacsoram.

NO Nem hallgatod meg az iizene-
teidet?

FERFI Nyakig vagyok veliik. Hagy-
janak végre békén!

NO Ma még nem ettél semmit.

FERFI Nem voltam éhes.

NO (megcsékolja) Valéban vartal?

FERFI Igen.

NO Gyere, iilj le! Bontsd fél a bort,
ha akarod!

FERFI Mi ez? Bordeaux-i, ezerkilenc-
szaznegyven... Te jO Isten, ez az
iiveg bor egy vagyonba Kkeriilhe-
tett.

NO Na és? Végiil is iizletet kotottiink,
ez az els6 éjszakank. Meg kell {in-
nepelni az eseményt.

FERFI Bordeaux-i, ezerkilencszaz-
negyvenes évek... Emlékeztet va-
lamire.

NO Mire?

FERFI Arra emlékeztet... Kulonos,

pedig érzem, hogy emlékeztet va-
lamire... de... mire?

NO (mint egy fépincér) Kérem, fog-
laljon helyet, uram. (a Férfi letil)
Koszonom. (Bort télt a Férfi po-
haraba.) Kérem, uram, izlelje meg
a bort... Mi a véleménye?

FERFI (Hosszasan vizsgalja a bort.)
Igen... Tiszta... Az illata emlékez-
tet a... Megengedi? (Tolt még egy
poharral.) Késtolja meg, hélgyem!
Lehetetlen, hogy ez az iz ne em-
lékeztesse valamire.

Kopognak az ajton.

NO (szérakozottan) Var valakit?

FERFI En?

HANGOK KINTROL: Renescu fir!

NO (suigva) Ki az?

FERFI Bolondok mind!

NO De miért nem...

FERFI Mindenbe beleiitikaz orrukat...
(hangosan) Piaci legyek vagytok!
Legyek!

HANGOK KINTROL: Renescu fir!

NO (suttogva) Nyisd mar ki! Nézd
megd, mit akar!
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FERFI Pssszt! Semmi kedvem meg-
tudni, mit akar.
NO Szeretnéd, ha én megnézném?

Tovabbi dérémbdélések az ajton.

KINTI HANGOK: Renescu ur...

FERFI (stigva) Gyere, t(injiink el!

NO Hogyan?

FERFI Gyorsan, gyorsan! Ha még ma-
radunk, elkapnak! Oriiltek mind!
Oriilt legyek! (Vetkéztetni kezdi a
nét.) Gyorsan, gyorsan... (Leoltja
a fényeket.) Siess, siess!... El kell

menekiilni...

NO (viddman) Renescunak a ne-
ved...

FERFI (az ajté felé kialt) Nincs itt

senki, halljak? Nincs senki ebben
a lakasban, nem latjak? Erzéketlen
barmok! (stigva a Nének) Mondd
te is, mondd meg nekik, mondd
meg nekik, hogy érzéketlen bar-
mok, veszett legyek.

NO Barmok! Legyek!

A N6 az agyhoz vezeti a Férfit. Ujbol
dérombdlnek az ajton.

KINTI HANG Renescu (r...

FERFI (hangosan) Nincs itt senkil
Senki! (stigva) Mondd te is! Mondd
nekik, hogy nincs itt senki!

NO Egyaltalan nem vagyunk itt.

FERFI Mondd nekik, hogy egyaltalan
nem is vagyunk.

NO (A Férfi mégé buijik, a takaré ala;
a Férfi eloltja az utols6 lampat
is az éjjeliszekrényen.) Egyaltalan
nem vagyunk, sehol sem vagyunk!
Barmok!

Sotét.

FERFI J6 volt! (Nevetnek a takaré
alatt.) Lattad? Lattad? Epp hogy
megusztuk.

NO Oh! Mi ez?

FERFI Az iiveg. Csak ezt tudtam meg-
menteni.

Ejszakai jelenet

Halkan, mintha csak maganak jatsza-
na, a Férfi szaxofonozik. Néha-néha
a Hold besziir6dé fénye megcsillan a
hangszeren. Néhany perciqg jatszik.

A telefon megcsorren. A Férfi nem
veszi fol. Az lizenetrégzitdre uj tizenet
kertil, a Férfi hallgatja, de tovabb jat-
szik.

UZENET Szia, itt Krisztian... Hat...
Ertem, nem vagy otthon. Hallod,
tudnal zenélni a tengerparton,
Constantan 27-én és 28-an? Te-
hat két hét mulva... Ha nem vagy
nagyon elfoglalva, kérlek, rogton
hivj vissza! Ez hipersurgds, te-
hat... Ja, még lenne egy ajanla-
tom szamodra... varj, belenézek a
hataridénaplémba... igen, egy tel-
jes hét, majus végén... Oriasi pén-
zes cucc lenne, majd késébb el-
mondom a részleteket. Még min-
dig Constantan vagyok. Tudom,
hogy 15-én jossz Bukarestbe,
csakhogy én éppen akkor nem
leszek ott, még mindig itt leszek
Constantan... De majd felhivlak
4jbdl, hogy ott aludnal-e a gar-
zonomban. Majd megbeszéljiik,
hol hagyom a Kkulcsokat, és hogy
mennyit maradnal Bukarestben,
és hogy tudunk-e mégis talalkoz-
ni... Lehet, hogy egyszer még-
iscsak odautaznék, hogy egyiitt
toltsuink egy estét, és hogy meg-
beszéljik alaposan a dolgokat.
J6? Tehat holnap... holnap csii-
tortok van, egész reggel itthon
leszek, érjilk mar el egymast te-
lefonon. Remélem, minden ugy
megy az életedben mint a ka-
rikacsapas... Na jo, csokollak, ore-
gem. Minden jot!

Csend.
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A masodik éjszaka

A Férfi és a N6 félhomalyban. Lehet,
hogy épp szeretkeztek, és most pi-
hennek.

Egymas hatanak tamaszkodva Til-
nek a foldon. A N6 sz6l6t eszik. A Fér-
fi eqy meggyuijtatian cigarettat tart a
szajaban, kezében 6ngyuijto.

NO Mondd azt: &.

FERFI &.

NO Kedvesebben... 4.

FERFI &.

NO Suttogva... a.

FERFI &.

NO Kérek egy édes a-t.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt mondanad, szeretlek.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt mondanad, hogy soha nem fe-
lejtesz el.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt mondanad, szép vagyok.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt mondanad: hiilye vagy.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt mondanad: Kivanlak.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt mondanad: maradjak.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt mondanad: vetkdzz.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt kérdeznéd: Késtél?

FERFI &7

NO Ugy mondd azt, hogy 4, mintha
azt szeretnéd mondani: Isten ho-
zott.

FERFI &.

NO Ugy mondd azt, hogy &, mintha
azt mondanad: Viszlat.

FERFI &.

NO Ugy mondd azt, hogy &, mintha
azt kérdeznéd: Hoztal valamit ne-
kem?

FERFI &?

NO Ugy mondd azt, hogy &, mintha
azt mondanad: Boldog vagyok.

FERFI 4.

NO Ugy mondd azt, hogy &, mintha
azt mondanad: Soha t6bbé nem
akarlak latni.

FERFI &.

NO Nem, nem jél mondtad...

FERFI 4!

NO Figyelj, ha nem hallod meg, mit
kérek, nem jatszom tobbet.

FERFI 4.

NO Tehat mondd azt, hogy 4, mintha
azt mondanad: Soha tobbé nem
akarlak latni.

FERFI &...

NO Nagyon j6. Most meg tigy mondd,
mintha azt akarnad mondani, hogy
nagyon rosszul aludtal nélkiilem,
folyton rélam almodtal, ezért reg-
gel nagyon nyuzottan ébredtél,
minden életkedv nélkiil és ez mar
igy lesz Orokre.

FERFI &.

NO Hm... Mondd azt, hogy &, mint-
ha valami fontosat szeretnél mon-
dani.

FERFI 4.

NO Mondd azt, hogy &, mintha arra
akarnal kérni, hogy kérjelek tobbé
arra, hogy azt mondd, hogy a.

FERFI 4!

NO Mondd azt, hogy 4, mintha azt
akarnad mondani, hogy csodala-
tos csak a-kat mondani.

FERFI 4.

NO Kérj, hogy mondjam én is: a.

FERFI 4.

NO Kérj egy édes a-t.

FERFI 4.
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NO Kérj egy suttogd, édes a-t.

FERFI a.

NO Kérdezd, hogy szeretlek-e any-
nyira, mint te engem.

FERFI a...?

NO Mondd, hogy megériilsz értem.

FERFI al

NO Mondd, hogy eleged van.

FERFI al

NO J6... Vajon innék most egy kavét?

FERFI a&?

NO Persze hogy innék.

A Feérfi felall, kavét tolt. A cukorfogot
beleteszi a cukorba, majd a né felé
nyujtja kérdoén.

FERFI a&?

NO Egy kockéat, koszéndm.

FERFI (Felé nyujtja a cigisdobozt) 4?
NO Koészéném, majd az enyémbdél.

Elévesz egy doboz cigarettat, kivesz
egy szalat.

FERFI (Felé nyijtja az dngyujtéjat) a?
NO Késébb.
FERFI &?

NO Nem is tudom... Inkdbb ahhoz
lenne kedvem, hogy itthon marad-
junk, itt eszegessiink valamit.

FERFI &.

NO Biztos. Van valami szésznak va-
16?

FERFI &.

NO Akkor kimegyiink a varosba.

FERFI &!

NO AKKor itthon maradunk.

FERFI &...

NO Gyere ide!

FERFI &...

NO Nézz a szemembe!

FERFI 4.

NO Mondd azt: 4, gondolatban.

FERFI

NO Edesebben.

FERFI

NO Hangosabban. Erthetébben,
hogy be tudjam fogadni.

FERFI

NO Ugy mondd gondolatban azt,
hogy a, mintha azt mondanad,
hogy szeretsz!

FERFI

NO Még egyszer.

FERFI

NO Ugy mondd gondolatban azt,
hogy a, mintha azt mondanad,
hogy soha nem felejtesz el!

FERFI

NO Ugy mondd gondolatban azt,
hogy a, mintha azt mondanad,
hogy szép vagyok!

NO Es most kérdezek valamit... Va-
lami nagyon fontosat... Te meg
gondolatban felelj! Készen allsz?

FERFI

NO &z

FERFI

NO ...

FERFI

Jelenet sotétben

Csorég a telefon. A Férfi nem veszi
fol. Az lizenetrégzité miikoédni kezd.

UZENET J6 estét, Mihaly. Ujbdl én
vagyok, Mark. Figyelj, el Kkelle-
ne kiildened nekem valamit... Ha
még nem adtad postara a leveled,
kérlek, csusztass bele egy cet-
lit a bankszamlaszamoddal, kell
a szerzddésedhez. O. K.? Ha kér-
désed van, Jolikanal felhivhatsz,
vagy ma este még itthon vagyok.
Viszlat!

Csend.
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A harmadik éjszaka

A N6 az asztalnal varakozik. A Férfi a
konyhabdl jén, a kezében talca.

FERFI Eéérkeziiik! Parancsolj. Tocs-
ninak hivjak.

NO (csodalkozva) Es ez a valami
ehet6?

FERFI Persze hogy ehetd.

NO Valami zsidé6 étel, igaz?

FERFI Nem. Inkdbb lengyel. Anyam
gyerekkoromban sokszor készitet-
te. Fogd... Kell még egy Kkis tejfol.

NO Edes?

FERFI Nem, nem desszert. Etel. F6-
fogas, el6étel utan.

NO Mmm.

FERFI izlik?

NO Krumplival van?

FERFI Igen.

NO Mmm. Nem rossz. Hogy késziil?

FERFI Nem arulhatom el.

NO Miért?

FERFI A csalad titkos receptje.

NO Akkor nem eszem tébbet.

FERFI Jo6, legyen... El6szér megha-
mozod a krumplit, lereszeled...

NO Mint a répat?

FERFI Igen, mint a répat... Majd hoz-
zaadsz két tojast, egy Kis lisz-
tet, s6t, flszerezed... Addig ve-
red, mig egységes massza lesz
beldle... Olajt forrdsitasz egy ser-
penydben, belebntéd a masszat,
mintha omlettet készitenél. Es ké-
szen van. Anyam mindig ilyet sii-
tott, amikor még Kicsi voltam.
Van vagy harminc éve, hogy nem
ettem mar tocsnit. Kiskoromban
nagyon falank voltam. Allandéan
éhes voltam. Apam mindig azt
mondta, tal nagy a fejem, a nya-
kam meg tal vékony. De nem
volt igaza. Nézz ram, nagy fe-
jem és vékony nyakam van? Hi-
hetetlen, hogy mulnak az évek...

Apam mindig hajnali 6tkor kelt. El
tudnad képzelni, hogy harmincot
éven at minden hajnalban O6tkor
felkelj? Raadasul mérgezd kornye-
zetben dolgozott, a buitorgyarban.
A munkasok mindennap ingyen
kaptak egy lveg tejet, hogy mé-
regtelenitsék a szervezetiiket, ugy-
mond... Apam azonban mindig
hazahozta a tejet... Azt hiszem,
eléggé szegények voltunk akko-
riban. Végtére is... Emlékszem,
egyszer fogadtam az unokatestvé-
remmel, hogy meg tudok inni egy
szuszra egy liveg tejet. Nyolcéves
lehettem... Es megittam. De azéta
nem birom a tejet. Csak a tejfolt,
abbdl sem tul sokat... Hihetetlen,
hogy mulik az id6... Ahol laktunk,
volt egy Kis kert is... benne egy al-
mafa, azon a napon iiltette apam,
amikor sziilettem. Ilyen volt az én
oregem. Mindig eliiltetett egy fat,
amikor anyam gyereket sziilt ne-
ki. Mire én megsziilettem, a kert-
ben volt mar egy barackfa, egy
szilvafa, egy cseresznyefa és egy
di6fa. A barack a legnagyobb né-
véremé, Boglarkaé volt. A szilva
a batyamé, Janosé. A cseresznye
és a dio ikerndvéreimé, Juliaé és
az Annamarié. Nagy figura volt az
apam... Kulénben senki sem jott
ra, mi alapjan valasztotta a fakat
a gyerekeinek. En mindig is ugy
gondoltam, hogy a di6 nem talal
Annamarihoz. Végiil is apam ma-
kacs volt, ha valamit elhatarozott,
nem lehetett egykdnnyen kiverni a
fejébdl. Az én sziiletésem utan is
sokasodtak a fak a kertben, el6bb
egy korte, majd egy feny6 és vé-
aul egy egzotikus ébenféle, las-
san novekedett, nagyon lassan...
Az ében a kishugomé volt, aki ba-
lerina lett... Igen... Néhany éve
meglatogattam anyamat és ujbol
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lattam a kertet. Erintetlen volt, az
Osszes fa viragzott. Anyam, mikor
beléptem, annyira meglep6dott,
mintha az almafa sétalt volna be
a hazba... Kiilbnben anyamnak
nem volt kifejezetten sziiksége ar-
ra, hogy lasson minket, sem en-
gem, sem a testvéreim... Nem
hianyzunk annyira. Mind ott va-
gyunk neki, a kertben. Anyam any-
nyira megszokta, hogy ul a ve-
randan, nézi a fakat, minket, var-
ja, hogy valamennyien gyiimolcsot
hozzunk, hogy egyszertien... hogy
is mondjam... Fol kellene hivnom
a napokban... Most az almaérés
ideje van... érzem, ahogy belém
harap, megesz. Az driilet az, hogy
az Oregem meégiscsak valami lo-
gika altal vezérelve valasztotta a
fakat. Tudta, hogy anyam egy na-
pon magara marad. Legalabb friss
gyumolcs legyen egész évben. Mar
egész kora tavasszal terem az el-
s6 gyumolcs, a cseresznye. Majd
kovetkezik a szilva, a barack... Ez-
utan jon a korte ideje, késébb, ké-
s6 Osszel az alma és a di6. Télen
a fenyd z6ld marad és anyam néz-
heti... Es az ébenfa... az ében any-
nyira lassan né, hogy ugy tiinik,
mintha egy gyerek tipegne min-
dig a haz koril. Tiszta Oriilet... ér-
ted? Anyam titokban megeszi gye-
rekeit, hogy poétolja hianyunkat...
Bocsass meg. Sz66mlésem van...
Le kellett volna allitanod.
NO J6 ez a te técsnid.

Sotét.

A negyedik éjszaka

A N6 egy fekete anyaggal letakart ka-
litkat hoz.

NO Boldog sziiletésnapot... Ajandé-
kot hoztam.

FERFI Mit?

NO Egy éllatot.

FERFI Madarat?

NO Igazabdl senki sem tudja pon-
tosan, milyen formaja van.

FERFI Hogyhogy?

NO Ahogy mondom. Nem tudni, mi-
lyen formaja allat... Soha senki
nem latta a testét... Mert hogy...

nincs teste.

FERFI Léathatatlan?

NO Nem lathatatlan, de nem lat-
haté.

FERFI Akkor honnan tudod, hogy ott

van a kalitkaban?

NO Mert mozog, de csak akkor, ha a
kalitka le van takarva.

FERFI Komolyan?

NO Igen. Csak akkor mozog, ha védi
a sotét. Hallgasd csak.

FERFI Mit csinal?

NO Nem tudni. Talan eszik. Talén sé-
tal. Talan almodik. Talan énekel.

FERFI Az az érzésem, hogy inkabb
motyog, mint énekel... Vagy igy
énekel 6?

NO Mindig van mondandéja. De so-
ha nem tudni, mi.

FERFI (hallgatja) A! Mintha Kkialtott
volna. igy kialt?

NO Nem tudom.

FERFI Es mit szeretnél? Mit tegyek
vele?

NO DekKorativ.

FERFI Dekorativ?

NO Arra valé, hogy elhelyezd a haz-
ban. Legjobb a hal6szobaban. Na-
gyon nehezen viseli a maganyt.

FERFI Tudod, nekem nem tetszik ez
a senki altal nem lathat6 allat.
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NO Te azonban nézheted.

FERFI Hogy nézhetném, amikor lat-
hatatlan?

NO A jelenlétét nézed. Annyi elég
neked. Es ha mindenaron meg
akarsz gy6z&dni a 1étezésérol, ak-
kor etesd. Felemeled a takarot,
egy tiszta tanyérkaban beadod az
ételt, letakarod a kalitkat és varsz
Kicsit. Mindig gyorsan eszik, és
mindent felfal. Tehat ahogy be-
fejezte az étkezést, felemeled a ta-
karot és lathatod az tres tanyért.
Olyan, mintha 6t latnad.

FERFI Nézem az iires tanyért.

NO Es igy lényegében 6t latod.

FERFI Igen, bizonyara...

Sztinet.

NO Tehat?

FERFI Mi tehat?

NO Elfogadod?

FERFI Mit szeret enni?

NO Barackmagot, petrezselyem z6ld-
jét... Meleg kenyérhéjat... De el6re
figyelmeztetlek, hogy rengeteget
zabal... Négyoranként kell etetni.

FERFI Nem, hatarozottan nem. Van-
nak napok, amikor egyaltalan nem
vagyok idehaza.

NO Na és? Nincs mas dolgod, mint
hogy négyoranként hazajojj, és
enni adj neki. Es rdadasul nagyon
résen kell lenni, mert néha Kicsi-
nyei lesznek.

FERFI A-ha. Csak tigy, egymaga? To-
jast rak, vagy hogy?

NO Nem tudni. Gondolom, a fény ha-
tasara. Minden alkalommal, ami-
kor leveszik a leplet a kalitkardl, a
behatol6 fény megtermékenyiti.

FERFI NOstény tehat.

NO Lehetséges. S6t az is lehetséges,
hogy ennek a fajnak csak néegye-
dei vannak.

FERFI Rendben. Es ha megjelennek az
ujszilottek, mihez kezdjek veliik?

NO Eleinte simogathatod. Az wjszii-
l6ttek hagyjak simogatni magu-
kat életiik elsé harom-négy per-
cében.

FERFI Es a zaba?

NO Ez mar problémasabb.

FERFI Ugyanuigy négyéranként ete-
tem Oket?

NO Nem. Elészor is a picinyeket el
kell valasztani az anyjukt6l. Ez na-
gyon fontos ennél a fajnal, ha nem
valasztod szét Oket, meghalnak.
Ezért mindig legyen nalad egy kis
kalitka, tartalékban. Amint ész-
reveszel egy Kkis szikrat az anya
kalitkajaban, az azt jelenti, hogy a
picinyek at akarnak koltozni a sa-
jatjukba. Akkor Kkinyitod a nagyot
és mondogatod: pi, pi, pi. Es a
csemeték maris atsétalnak a kis
kalitkaba.

FERFI Mi tagadas, hihetetleniil ér-

telmes teremtmények.

Igen, és remek a memoriajuk.
Ha valamelyikiiknek elmesélsz egy
torténetet, az Osszes utdéd mar
sziiletése pillanataban sz6rdl szo-
ra elismétli neked. Igen, vannak
olyan pillanatok, amikor beszél-
hetsz veliik.

FERFI Pontosan mikor?

NO Minden napfogyatkozaskor.

NO

Az otodik éjszaka

A Férfi a nappaliban borotvalkozik, az
asztalon egy kis tuikér van.

A N6 vasal.

Ugy latszik, mintha a né a férfit
egy estélyre készitené eld.

A szekrény nyitva, az asztalon,
széken kikészitve az 6ltony, ing,
nyakkendd stb.

FERFI Hallod? Nyolc éra van.




NO Honnan tudod?

FERFI A fenti szomszéd...
Most ért haza.

NO Nem hallok semmit.

Hallod?

Sztinet.

FERFI Mindennap este nyolckor jén
haza. Most veszi le a cipgjét.

NO Oriilt vagy! Honnan tudod, hogy
most veszi le a cipgjét?

FERFI Nem tudom, hogy honnan tu-
dom. Néhany napja kiélesedett a
hallasom. Az épiilet minden ne-
szét hallom. Tessék, most hallom,
ahogy foélkapcsolja konyhajaban a
villanyt.

NO Hagyd abba!

FERFI Eskiiszom, hogy igaz... Hal-
lom a lépteket, a hangokat, a 1ég-
zéseket... Még a rovarokat is a fal-
ban... F6ként ha s6tét van... Egy
ideje az épiilet Osszes zaja az
én fejemben keresztezi egymast...
(Ugy forditja a tiikrét, hogy az a
plafonra vilagit.) Amikor minden
és mindenki hallgat, azt hallom,
hogy hallgat.

NO A fenti pasi maganyos?

FERFI Igen. Harom hoénapja Kolto-
z6tt be. Erzed, hogy halad &t a
szobajan?

NO Nem.

FERFI Most teszi le az asztalra a le-

veleit, az el6ébb vette ki a pos-
taladabal.
NO (Kbézelebb megy, belenéz a tii-
koérbe.) Most nyitja ki a huatot. ..
FERFI Kivesz egy iiveg tejet...
NO Biztos vagy benne, hogy tej?
FERFI Most megissza. Csak tej lehet.
NO Igazad van.

Sztinet.

NO Visszateszi az iiveget, becsukja
az ajtot.

FERFI Bravo!

NO Visszamegy a nappaliba.

FERFI Es most?

NO Meghallgatia a telefon iizenet-
rogzitojét.

FERFI Tokéletes.

NO Bekapcsolja a tévét. Valtogatja a
csatornakat.

FERFI Megtaldlta a kedvenc debil-
musorat.

NO Milyen miisor?

FERFI Rajzfilm.

NO Hany éves lehet?

FERFI Ugy harminc koriil.

NO Kimegy a konyhaba.

FERFI Kivesz a fagyasztébol egy da-
rab karajt.

NO Beteszi egy serpenyébe. A ser-
penyét a tazhelyre. Begytijt. Nagy
langra allitja. Felnyit egy borso-
konzervet.

FERFI Biztos, hogy bors6?

NO Abszoldt biztos.

FERFI Latom, jol belejottél. ..

NO Al A fenébe, mi ez?

FERFI Maés hangok, a féldszintrél jon-
nek. Egy Kisfiu teljesen megdriilt a
szamitoégépes jatékoktol.

NO Balra valaki fejhallgatéval szim-
fonikus zenét hallgat.

FERFI Moricerti tr az.

NO Es a zene? Vivaldi?

FERFI Nem. Alessandro Marcello.

NO Varj... Valaki kinyitotta a 1ép-
cs6hazajtot.

FERFI Bizonyara Varga Kkisasszony
az. Mindig negyed kilenckor ér ha-
za.

NO Nem széll be a liftbe. Gyalog in-
dult el.

FERFI Igen, az elsén lakik.

NO Faradtnak tiinik.

FERFI Sokat dolgozik.

NO Lehtizza a keszty(ijét. Keresi a
kulcsokat a taskaban.

FERFI Mindig harminc, negyven ma-
sodpercre van sziiksége, hogy
megtalalja.

NO Nagyon félénk lany!
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FERFI Sokat gondolkodtam azon,
hogy talalkozniuk kéne, a lanynak
és a fonti fitnak. De az az érdekes,
hogy nincs meg egy varatlan talal-
kozas lehetdsége. A fia reggel fél
hétkor megy dolgozni. A lany ha-
romnegyedkor. Szombatonként a
lany nyolckor megy a piacra, a fit
meg tizig alszik. Vasarnap a fia ki-
lenckor indul dzsoggingra, akkor a
lany f6z. Es amikor mindketten va-
lami varatlan indittatasbol sétalni
vagy bevasarolni mennek, akkor is
mindig elkeriilik egymast. Gyakran
csak perceken mulik az egész.

NO Hallom, hogy hiizza le a csiz-
majat. Most a kabat... folakasztja
a fogasra.

FERFI O is meghallgatja az iizene-
teit.

NO Valéban, azt hallgatja.

FERFI Mindig az anyja. Arra kéri,
hogy azonnal hivja fel. Néhany
masodperc mulva kimegy a kony-
haba.

NO Kimegy.

FERFI Egy almat fog elévenni.

NO Azt hiszem, az az alma most kor-
te.

FERFI Mindegy... Be fogja kapcsolni
a tévét...

NO Ugy érzem, 6 is ugyanazt a rajz-
filmet nézi, mint a fenti pasi.

FERFI Erzed, hogy berendezkedett a
magany kozéjiik? Milyen kar, hogy
nem egyiitt nézik a siiletlensége-
ket.

NO Valamit tenniink kéne értiik.

FERFI  Mit?

A Férfi borotvalkozik, a N6 tartja a
tlikrot.

A hatodik éjszaka

A Férfi belép.

Félkapcsolja a nappali két lam-
pajat. Leteszi a leveleket az asztalra.

Kimegy a konyhaba, kinyitja a
hiitészekrényt. Eqy tiveg sorrel jon
vissza. Iszik.

Hallgatja az lizenetrégzitére be-
futott lizeneteket.

NO (hangja az tizenetrégzitérél) Hol
voltal? Nemrég arra jartam, és
nem voltal otthon. Bujkalsz el6-
lem, vagy mi torténik? Azt igérted,
hogy otthon varsz. Csak nem vet-
ted Ki a leveleidet a postaladabol?
Remélem, még nem bontottad fel
Oket. Tedd szépen vissza, rend-
ben? De vigyazz, hogy ne lasson
meg senki. Barmennyire is saj-
nalom, ma mar nem tudok visz-
szajonni. Holnap maijd latjuk egy-
mast. Ma reggel otthagytam va-
lahol a kesztytimet. A parnan kell
lennie... Latod? Hagyd ott, tet-
szik, ha a fejed a kezemen nyug-
szik. J6l van, figyelj, 1égy jo és fe-
kiidj le koran ma este. Még egyet
kérek, ne hallgasd meg tobb-
szOr az uzenetemet. JO6? Meg-
igéred? Mondd, hogy igéred. Igé-
red? Hangosabban, hogy halljam
a hangod...

FERFI Igen...

NO (hangja az iizenetrégzitérél)
Hangosabban! Nem hallok sem-
mit. Hangosabban, kérlek...

FERFI Igen, igen, igen...

NO (hangja az iizenetr6gzitérél) Ko-
szondm. Bizom benned... Cs6-
kollak, nagyon, nagyon... Holnap.
Ne feledd el, menj le és tedd visz-
sza a leveleket a postaladaba. J6?
A tiéd vagyok, veled vagyok most
is, ebben a pillanatban. Rendben?
Majd holnap...




Vége az tizenetnek.

Hosszu csend.

A Férfi megnyomja az ismétio-
gombot és még egyszer meghallgat-
Jja az lizenetet.

Mikézben hallgatja az tizenetet, a
konyhabdl kihoz egy zacské gabona-
pelyhet. Eszik.

NO (hangja az tizenetrégzitérél) Hol
voltal? Nemrég arra jartam, és
nem voltal otthon. Bujkalsz el6-
lem, vagy mi torténik? Azt igérted,
hogy otthon varsz. Csak nem vet-
ted ki a leveleidet a postaladabol?
Remélem, még nem bontottad fel
Oket. Tedd szépen vissza, rend-
ben? De vigyazz, hogy ne lasson
meg senki. Barmennyire is saj-
nalom, ma mar nem tudok visz-
szajonni. Holnap majd latjuk egy-
mast. Ma reggel otthagytam va-
lahol a kesztytimet. A parnan kell
lennie... Latod? Hagyd ott, tet-
szik, ha a fejed a kezemen nyug-
szik. JoOl van, figyelj, légy jo és...
ne probald harmadszor is meg-
hallgatni az lizenetet. Miért nem
teszed azt, amire kérlek? Vannak
dolgok, amit neked is meg kellene
érteni. Nem raghatok mindent a
fuledbe. Gyere, igérd meg, hogy
nem arulsz el. Megigéred? Mondd,
hogy megigéred. Hangosabban,
hogy halljam a hangod...

FERFI Igen...

NO (hangja az lizenetrégzitérél)
Hangosabban! Nem hallok sem-
mit.

FERFI Igen, megigérem...

NO (hangja az iizenetr6gzitérél) Ko-
sz6ndm. Bizz magadban... Akkor
holnap. Es ne feledd, menj le és
tedd vissza a leveleket. Rendben?
A tiéd vagyok, veled vagyok most
is, ebben a pillanatban. Rendben?
Holnap majd talalkozunk.

Uzenet vége.
A Férfi tolt maganak és iszik.
Hosszu csend.
Megnyomja az ismétiégombot.
Harmadszorra hallgatja az tize-
netet.

NO (hangja az lizenetrégzitérél) Hol
voltal? Nemrég arra jartam, és nem
voltal otthon. Bujkalsz el6lem, vagy
mi torténik? Azt igérted, hogy ott-
hon varsz. Remélem, senki sem la-
tott kimenni vagy bejonni. Ma éj-
szaka, bar nagyon sajnalom, nem
tudok visszajonni. Nem, nem azért,
mert nem tartottad be az igérete-
det. Nem, ezt megbocsatom. Es
holnap mindenképp talalkozunk.
Rendben? Most pedig légy jo fiu
és probalj meg koran lefekiidni.
Es még valami. Hagyj fel a kis nyo-
mozasoddal. Soha nem talalsz ra
ujbol sem a Kiki kavézdjara, sem
masra... Hagyj fel a keresgéléssel.
Jo? Koszéndm... Bizom benned...
Csokollak nagyon, nagyon... Majd
holnap. Es ne feledd, a tiéd vagyok,
veled vagyok most is, ebben a pilla-
natban. Ez a hatodik éjszaka, amit
egyiitt éliink meg. Viszlat holnap.

Uzenet vége.

FERFI Nem!

Ujrainditja az lizenetet.

FERFI Nem! Nem! Nem! Nem lop-
hatsz el egy éjszakat. Ezt nem fo-
gadom el.

NO (hangja az iizenetrégzitérél)
Természetesen ez a hatodik ko-
z0s éjszakank. Veled vagyok most
vagy sem? Qyonyori éjszaka lesz,
majd meglatod. Ott van a kesz-
tylim a parnan, melletted... Es az
elmult 6t éjszaka mindig ott lesz
veled... Most kapcsold le a fé-
nyeket és tanuld a csendet... Fe-
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kiidj az agyba... Hunyd be a sze-
med... Csak a csendet hallgasd...
Es ne nydlj tobbé ehhez a gép-
hez... Egyiitt hallgatjuk a csen-
det, rendben? Képzeld, hogy az
én hangom csondje... ez a csond
én vagyok... Erted? Maradj igy, ne
mozdulj... En vagyok ez a csénd,
ami simogat... Nyugodj meg, ve-
led vagyok... Hallgasd...

Az lizenetr6égzité magnoszalagja to-
vabb porég. A Férfi hallgatja a sza-
lagra régzitett csendet.

A hetedik éjszaka

A N6 belép. Eqy zacské almat hoz.
A gytimolcsot egy talra rakja, a talat
egy székre teszi, majd a szé€ket az aj-
to elé helyezi.

Lehuzza a cipdjét. Felkapcsolja a
nappali lampait.

Leveszi a kabatjat, fogasra akaszt-
Jja.

Leveszi a kalapjat, haja a vallara
omilik.

Kivesz egy almat a gytimoélcstar-
tobol. Letil a hintaszékbe, beleharap
az almaba.

A szoba tele van kis kalitkakkal.

NO Gyere, bjj el6!

Csend.

NO Ne bujécskazzunk! Gyere eld!
Csend.

NO Ertem, megsérté6détt urasagod.
Istenigazaban megsért6dott, igaz?

Csend.
NO Ettél?

Csend.

NO Ha gondolod, készitek valamit.
Csend.

NO Kérsz spagettit?

Csend.

NO (Keresgél a hiitészekrényben.)
Még van harom tojas, egy Kis sajt-
maradék... Siissek rantottat?

Csend.
NO Tocsnit?
Csend.

NO Ah! Mondj mér valamit, ez mar tul-

zas... Semmi rosszat nem tettem.

FERFI (Nem lathat6, a hangja min-
denhonnan hallatszik.) De igen.

NO De nem.

FERFI De igen.

NO Mi lenne, ha békét kétnénk?

FERFI Nem.

NO Készitek valami ennival6t. El-
mosom az edényeket is.

FERFI Nincs ra sziikségem.

NO Hoztam egy iiveg bort. A ked-
venced.

FERFI Nem érdekel. En csak tejet
iszom.

NO Mit keres itt ez a sok kalitka?

FERFI Nem tartozik rad.

NO Nem akarsz megcsékolni?

FERFI Mi értelme?

NO Gyere, tudom, hogy szeretnél
megcsokolni.

FERFI Varj! Elészor enni kell adnom
a ragadozoOknak.

A N6 folbontja a bort, tolt két po-
harba.

NO (iszik) Ez a bor val6sagos csoda.
Igazad volt, amikor semmi masra
nem emlékeztél, csak erre az izre.

FERFI Légy jo, kérlek, add ide azt a
kalitkat.

NO Melyiket?

FERFI Azt a nagyot. K6szoéndm. Ja!




NO Mi tortént?

FERFI Semmi.

NO Megharapott?

FERFI Mi? (Szikrdzas az egyik ka-
litkaban. Férfi a ,ragadozdihoz”)
Hagyjatok mar abba, az isten sze-
relmére, hagyjatok abba!

NO Mit csinalsz?

FERFI Oriiltek, driiltek, mind Sriiltek.
Alig jonnek a vilagra, maris soka-
sodnak! Raadasul mind azt hiszik,
hogy én vagyok az apjuk!

NO De hat te vagy az apjuk. Nem jot-
tél ra, hogy te készteted a picinye-
ket Gjabb picinyek sziilésére?

FERFI Hozzajuk sem érek.

NO Azt csak hiszed!

FERFI Valéban nem érek hozzajuk.
Hihetetleniil perverzek lettek. Sze-
retkeznek az illatommal, az ar-
nyékommal, a lélegzetemmel, a
szivwverésemmel. Es ahogy mon-
dok valamit, maris parosodnak a
szavaimmal... Ha tiikbrbe nézek,
az arcképemmel szeretkeznek...
Ilyen erds vagyakozassal még so-
ha nem talalkoztam. Mit tegyek?
Hova teszem Oket két-harom nap
mulva? Ideadnad azt a melletted
1évé Kalitkat?

NO Melyiket? Ezt a picit?

FERFI Igen. De van még tobb is a
szekrényben. Kinyitnad a szek-
rényajtét, kérlek!

A N6 kinyitja a szekrényt. Apokalipti-
kus latvany. Rengeteg kalitka, mind-
egyik szikrazik, villog, fura csiripelés
hallatszik stb. Egy par kalitka ki is
gurul a féldre. Mindegyik szikrazik,
olyan, mint egy tiizijaték.

NO Jélvan, most mar magukra hagy-
hatnad 6ket kicsit. Gyere el6!

FERFI Az istenit, honnan jbjjek elé?
En sehol sem vagyok és még-
is mindenhol. Val6jabany én ma-
gam sem tudom, hol vagyok. Meg

tudnad mondani, honnan hallod a
hangom?

NO Igen.

FERFI Honnan?

NO Sehonnan és mindenhonnan.

FERFI Tehat nincs honnan kijén-
nom.

NO Ehen halsz a semmiben, a min-
denben.

FERFI En maéar nem halhatok éhen.
Egy étek nem halhat éhen.

NO Tehat megettek?

FERFI Igen, az az érzésem.

NO Biztos?

FERFI Igen. Azt hiszem, olyan gyor-
san megzabaltak, hogy észre sem
vettem.

NO Fajdalmas volt?

FERFI Ellenkezéleg, élveztem. Csak
most felfoghatatlanul kerengek a
szobaban. Azt hiszem, ez hozza
ennyire izgalomba 6ket, hogy szii-
net nélkiul sokasodnak. (kétség-
beesetten) Hess! Hess! Hess!

Egy ujabb szikrazasi sorozat.

NO Mit akarnak még?

FERFI Epp azzal a gondolattal sze-
retkeztek, ami most sziiletett a fe-
jemben...

NO Az istenit! Akkor ne gondolkod;.
Az egész lakoételepet el6zonlik.
FERFI Nem jonnél 4t te is erre a part-
ra? Szeretném érezni, hogy a sze-

relmiinkkel szeretkeznek.

Szikrasorozat. Osszegabalyodé ar-
nyak.

A nyolcadik éjszaka

FERFI Feleségiil akarlak venni.

NO Nagyon helyes.

FERFI Remélem, mar nem vagy fe-
lesége valakinek.

G
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NO Nem.
FERFI Nagyon helyes.

Révid csend.

FERFI Tehat?

NO Mit tehat?

FERFI Leszel a feleségem?

NO Remélem mar nem vagy férje va-
lakinek.

FERFI Nem.

NO Nagyon helyes.

Révid csend.

FERFI Tehat?

NO Mit tehat?

FERFI Osszehazasodunk?
NO. Igen.

FERFI Azonnal szeretném.
NO Nagyon helyes.

Révid sztinet.

FERFI Azonnal, vagyis most.
NO Most?

FERFI Most.

NO Ma?

FERFI Nem ma, most rogton.

NO Most, most, most?
FERFI Igen.
NO Nagyon helyes.

Rovid sztinet.

FERFI Tehat?

NO Mit tehat?
FERFI Megejtjiik?
NO Igen.

FERFI Nagyon helyes.

Rovid sztinet.

FERFI Kell egy tand.

NO Ha akarjuk.

FERFI Igazad van. Nincs sziikség ta-
nara.

NO Nincs.

FERFI Nagyon helyes.

Rovid sztinet.

FERFI Nincs sziikségiink senkire.

NO Nincs.

FERFI Nagyon helyes.

NO De valami iinnepélyesség azért
mégiscsak kell.

FERFI Félmehetiink a tetére, ha gon-
dolod.

NO Igen, az j6 lenne.

A Férfi a mennyezetbdl lenyit egy
csapoajtot, mindketten folmasznak a
Jtetdre”.

FERFI Készen allsz?

NO Igen.

FERFI Biztos?

NO Igen.

FERFI Utoljara kérdezem, biztos,
hogy készen allsz?

NO Igen.

FERFI AKkkor férj és feleségnek nyil-
vanitom magunkat.

NO Igen.

Mindketten leugranak a semmibe.
Fogjak egymas kezét és lagyan le-
begnek.

A telefon csorég. Egyszer, két-
szer, haromszor, négyszer, Otszor,
hatszor, hétszer, nyolcszor.

A hivasok befejezédnek.

A kilencedik éjszaka

NO Almodsz?

FERFI Azt dlmodom, hogy beszélsz
hozzam.

NO Hallasz?

FERFI Almodom, hogy hallak.

NO Félsz?

FERFI Igen.

NO KitsI?

FERFI Att6l, aki fol tud ébreszteni eb-
bdél az alombdl.

NO Almodban veled vagyok?

FERFI Igen.

NO Meg tudsz érinteni?
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FERFI Nincs ra szilkségem, mindket-
ten ugyanazt az almot almodjuk.

NO Prébald elmesélni!

FERFI Még nem egészen vilagos. De
mintha lassan elszakadnank On-
magunktol.

NO A testiinktéI?

FERFI Igen, lassanként hatrahagyjuk.

NO Latod még... a testiinket?

FERFI Igen. Osszefonédva aludtak
el. Jol érzik magukat.

NO AKkor figyelj ram jol! Gondolod,
hogy sziikségilink van még rajuk?

FERFI Ugy latszik, nem.

NO Es a volt testiink? Sajnélja ta-
vozasunkat?

FERFI Ugy latszik, nem.

NO Erzed, hogy tavolodunk jele-
ninktol?

FERFI Igen.

NO Emlékképeinktsl?

FERFI Igen.

NO Ot érzékiinktél? Ugy maradnak
hatra, mint egy aszfaltra rajzolt
pentagon.

FERFI Igen.

NO F4j, ami torténik?

FERFI Nem. Ezek a torténések kony-
nyuvé tesznek.

NO Osszefonéddott testiink mar na-
gyon messze van. Egyre mesz-
szebb. Latod még?

FERFI Olyan, mint egy ikerdiéhéj.

NO Hangok lettiink. Semmi més. Két
repuld hang.

FERFI Annal tobb.

NO Annal t6bb... mi?

FERFI Inkabb két szarnysuhogas.

NO Két szarnysuhogas.

FERFI Igen, két szarnysuhogés.

NO Sajat Iényiink folétt szallunk,
nem igaz?

FERFI Annal tobb.

NO Annal tébb...?

FERFI Nem tudom. A f6l6tt lebegiink,
ami korulvett.

NO A vilag felett?

FERFI Minden folott.

NO. Lehet, hogy elvalaszthatatlanok
lettiink. Végre, elvalaszthatatla-
nok.

FERFI Ugy érzem, mintha te meg én
egy és ugyanazon madar szarnya
lennénk.

NO Furcsa, hogy még tudunk be-
szélgetni. Most mar a hangunk is
egy kéne legyen.

FERFI Ez is bekovetkezik.

NO Az én hallasommal hallgatsz en-
gem?

FERFI Igen.

NO Az én latAsommal latsz engem?

FERFI Igen.

NO Megérinteni mar nem érinthetsz
meg. Senki sem tapinthatja sajat
tapintasat.

FERFI Igy van.

NO Melankolikus lettél igy, alak nél-
kil?

FERFI Nem, kézelebb a tokéletes.

NO Latsz még valamit magad koriil?

FERFI Igen, olyan vagyok, mint egy
szemhéj, koriilolelem a lathat6t.

NO Es mit latsz a mindenség ko-
zepén?

FERFI Minket.

NO Es mit hallasz?

FERFI Zenét. A zuhanasba zuhanas
zenéjét.

NO Nem j6! Még mindig félsz ma-
gadtol.

FERFI Lehet.

NO Mér nem kéne valaszolnod ne-
kem.

FERFI De rengeteg vélaszt tudok...

NO Még mindig félsz a cséndtdl?

FERFI Nem, a csond méar nem Ié-
tezik.

NO Es mi az id6k végezetéig igy be-
szélgetiink?

FERFI Igen. Félek, ha abbahagyjuk,
elveszitjiik az egyensulyunk és le-
zuhanunk.

NO Emlékszel, honnan indultunk?
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FERFI Nem.

NO Emlékszel, mit kérdeztem utol-
jara?

FERFI Nem.

NO Emlékszel, mit fogok kérdezni
mindjart?

FERFI Nem.

NO Még hallod a zuhanast?

FERFI Nem.

NO Mennyi id6 telt el a kérdésem és
a valaszod kozt?

FERFI EISbb valaszoltam, mint hogy
kérdeztél volna.

NO Léatod, ennyire egyszerti.

FERFI Soha nem hittem volna, hogy
ilyen egyszeru.

NO Rendben, most donts. Atme-
dyunk a masik oldalra, vagy sem?

FERFI Atmegyiink.

NO Biztos?

FERFI Igen.

NO Utoljara kérdezem, biztos?

FERFI Igen.

NO Melyik allatot kedvelted legin-
kabb gyerekkorodban?

FERFI A pandat.

NO Mondj egy varost, ahol szivesen
€ltél volna.

FERFI Frankfurt. Ott gyonyori az al-
latkert.

NO J6. Akkor a kévetkezé életedben
pandamacko leszel.

FERFI Es te?

NO En elmegyek és meglatogatlak
Frankfurtban.

Koromsétét. Valahol a tavolban, na-
gyon messze egy ébresztéora csérog.

Reggel

A szoba tires. Félhomaly.
Hangok hallatszanak a folyosorol.

ELSO HANG Itt van.

A RENDOR HANGJA Bizonyosak ben-
ne, hogy...

ELSO HANG Nem érzi a szagot?
Nem hiszem, hogy normal alla-
potban...

D6rémbélés az ajton.

RENDOR HANGJA Renescu (r...

ELSO HANG Hasztalan. Mér tiz napja
nem valaszol.

A RENDOR HANGJA De biztos abban,
hogy bent van?

ELSO HANG Nem tudom, mit mond-
jak, attdl tartok... a legrosszabbtol
tartok...

(Valaki kinyit egy ajtét a lépcséhaz-
ban, az Elsé hang felé sz6l) Bilausné!
Nem jonne egy pillanatra?

BILAUSNE HANGJA Jé napot Kkiva-
nok!

ELSO HANG Az ur a renddérségtdl
jott...

A RENDOR HANGJA J6 napot, asz-
szonyom! On a haztulajdonos?

BILAUSNE HANGJA Igen.

A RENDOR HANGJA Nincs egyetlen
potkulcsa?

BILAUSNE HANGJA Volt... de... mi-
velhogy Renescu ur gyakran el-
veszitette a kulcsait, €én meg min-
dig odaadtam a potkulcsokat...
igy...

EGY HATAROZOTT FERFI HANGJA J6
napot!

TOBBIEK J6 napot.

A HATAROZOTT FERFI HANGJA Be-
torjem?

A RENDOR HANGJA Varjon még!
Sziikségiink van még egy tantra.

BILAUSNE HANGJA Varga Kkisasz-
szony! Varga kisasszony, nem jon-
ne fel eqy percre?

A LANY HANGJA J6 napot.

BILAUSNE HANGJA (egy fonti ajtén
kopog a szereplé) Dorneanu 1r...
Lejonne egy pillanatra?
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A FI0 HANGJA
gayok...
BILAUSNE HANGJA (a rendérnek ma-
gyaraz) Dorneanu ar a harmadikon
lakik, pont e lakas folott. Tiz nap-
ja semmi zajt nem hallott, semmit.
Csak az uizenetrogzité hangja hal-

latszott.

A RENDOR HANGJA
szomszédjat?

A FIO HANGJA Nem nagyon. Nem na-
gyon volt mikor megismerni. Ha-
rom hoénapja koltoztem ide. Saj-
nos soha nem talalkoztunk.

A LANY HANGJA En néha hallottam,
hogy szaxofonozik.

A FI0 HANGJA En is.

A LANY HANGJA De Kkoériilbeliil egy
hete nem hallottam semmit.

A FI0 HANGJA En sem.

A HATAROZOTT FERFI HANGJA Na?
Mi’ csinaljak? Kezdjem?

A RENDOR HANGJA Igen... (iinnepé-
lyesen) Kisasszony... Asszonyom...
Uraim... Most feltorjiik a zarakat...

Igen, mar itt is va-

Ismerte az alsé

A miivelet hangja.

BILAUSNE HANGJA Jaj, Istenem! Vi-
gyazzanak, kérem:...

A zarakat kintrdl kiszerelik. A muive-
letet csak hallani, mint ahogy a kom-
mentalasokat is.

—Igaz ugyan, hogy...

—Ez a szag, az én véleményem
szerint...

- En mindig is mondtam...

— Tessék?

— Moricerti Gr... Moricerti tr...

— El6szor talan telefonalni kellett
volna a...

- O arendér...

—Ah, jél van...

—Anya, gyere gyorsan!...

A zarat leszerelték. A lakatos probalja
benyomni az ajtot.

A HATAROZOTT FERFI HANGJA Hm,
beragadt, beliilr6l nem engedi va-
lami...

Nagyobb nyomas az ajtéra. Az kissé
kinyilik. K6zben beletitkézik a székbe.

A gyumédlcsdstal folborul, az al-
mak szétgurulnak a lakasban.

Senki nem lép be a szobaba.

A szoba lires, csak az ajtén bejévd
kinti fény vilagitjia meg a helyiséget.

Nagyon erds almaillat hatol be a
szobaba.

Valahol szd6l egy szaxofon.

VEGE

Mihaly Csaba forditasa

Matei Visniec az észak-roméniai Rddautiban szuletett,
1956-ban. Bukarestben filozéfiat tanult. Szindarabokat 1977
6ta ir, szinrevitellket akkor nem engedélyezték. 1987-tdl
politikai menekultként Franciaorszagban él, 1993-ban meg-
kapta a francia allampolgdrsagot. Romaniaban ma ¢ az
egyik leggyakrabban jatszott szerzé. Tébb mint husz or-
szagban jatszottak alkotdsait. A Radio France International
munkatarsa lett, francidul is ir. Tobb darabja is mUsoron van
Franciaorszagban, az avignoni fesztival off programjaban
tobbszor szerepelt muveivel.

A szinmUvek nyilvdnos eléadasokra vonatkozd felhasz-
nalasi jogaval kapcsolatban a kovetkezd e-mailen lehet ér-
deklédni: visniec@yahoo.fr
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TIoan Buteanu

Szeretem a szere[met

Szeretem a szerelmel,
abogyan a tévében
lathato.

Szeretem a szerelmel,

ha datment néhdany integralt dramkoron.
Szeretem a szerelmel,

ha eljon bozzdam a drothan,

de nem lép ki beldle.

Szeretem a szerelmel,

azt a tévébelit,

amelyik nem az utcdan él.

Szeretem a szerelmel,
a tarkon szirtat,
a savanyodni ltettet.

Persze,

énis

szeretem a szerelmel,

rdaaddsul anélkiil, hogy kicsit is tétovdznék
vagy barhogyan személyesen hozzdjarulnék.
Szeretem a szerelmet

érintések és emberek nélkiil.

Egész egyszeriien
szeretem a szerelmel,
mint egy koltoi képet szokds.

Szexudlis szevelem

Mutasd meg életed legesosebb napyit,
Legkeseriibb tekinteted,
S a mosolyod utdna.

Mosolyod, az esicseppek kizt.
Es hangod, a legkeseriibb.

Kirdly Farkas forditasai
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Elena VIdddrean

jelenlegi tortenelem.

igy dllnak a dolgok:

anya sobha nem megy el

romanidabol

apa soha nem megy el

romdnidabol

ha meghalsz soba nem mész el
Jfomdnidbol

a haj samponoknak miket Osszegyiijtok
szdlloddid fiirdoibol, europa
ugyanolyan az illatuk mint a trafikban
vdsdrolt levenduldé

nem érted, a dolgok nem annyira mdsak
ott, abova te mdr nem jutsz el?

*

a torténelem egy faldarab

eurdpa kozepén egy vdirosban

a torténelem sarok egy fényképen
minden utcagyerekben

van valami belélem

minden 1izott éhezd kutydban

van valami belélem

a hanydssal teli részeg férfiakban
népiink dicsd férfijaiban
hugyszagukban rothadtsagukban és
Sfeélelmiikben

én vagyok és az én nevem romdnia.
vagyonom: par szdz konyv

egy piros miianyag mosdotal

egy hasznalt vasalo

egy radio

egy foldszinii

ledskészlet

egy kegyetlen és biiszke lélek

egy dtkozott irba

egy unott isten

egy vagy mint egy haldlos biin

egy kdzép-eurdpai varos

utcdin sétaltatod

gyavasdgomat és reménylelenségemel.

Kirdly Zoltin forditasa
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Eduardas Miezelaitis

A no

Ilyennek latlak téged:

Z0old lombos fa alatt, mezteleniil, csak egy falevélkével takarva, mint az an-
tik szobrok, miként a fehér hal, oly kecses vagy, s mint a fa agaival, csodalatos
ujjaiddal tartod az érett almat, mint a kis magot, a kerek arany gombolyagot,
belble sodorjak a l1ét fonalat. Minden munka 6rom. Az 6rom pedig kezdetben
Kicsi, mint a makszem. S a makszem gémbolyd, akar az alma. S az alma kerek,
mint a féld, a féld meg olyan, mint a kénny. Es a kis magrél fonal tekeredik, és
forog, gdmbbé valik, mint ez az alma, majd féld nagysagura névekszik. Olyan
lesz, mint ez a gombolyag, amelyet a tenyereden tartasz.

Mintha néznék egy Dlirer-képet —
egyszert, btinds foldi né vagy -
ilyennek latlak téged...

Ilyennek latlak téged:

A messzi égbolt kékségét nézem, s attetszé hatterében ott latlak, kék al-
mu szemekkel, magasba tartva a gyermeket, hadd lassa a csillogé kdédben a
viragokhoz vezeté utat. Orcadon pedig nyugalom és aldas, két utitarsa minden
nének, aki kész tirni a kinokat és varni, mig a gyermek ajkarol meghallhatja
az els6 sz6t. Hogyne lennék biliszke ra, az anyak egyikére, Kit6l a végtelen élet
arad, és minden anya a vilagon, a mindenségnek gyermekkort ajandékoz. igy
adja a nap a foldnek els6 sugarat, az 4j foldi nap csecsemd@jét. Aki meg tudja
mérni kezén a homokszemet, aki tarsai kozt szerény, csak az érzi a Fold stilyat.
llyen az anya, ki gyermekét magasba emelve az egész foldet tartja kezében. Es
ezért szentnek nevezhetjiik 6t.

Rafael vaszna 6rzi képed:
kezeden tartod a foldet s a magot —
ilyennek latlak téged...

Ilyennek latlak téged:

Nyitott ajkadrol felém siklik arany mosolyod, mint mikor felh6k kozott at-
tor a Nap, s felmelegiti szivemet, akarcsak ezt a hatalmas foldgoly6t, melynek
olén életre kelnek és nének a magvak, fis engedetleniil siklik ajkadrol az arany
mosoly, mint a fecske roppen ki csendes fészkébdl, kitart szarnyakkal, hogy el-
uzze a kicsinyes gondolatok rajat.

Es az emberi gyengeségek
mosolyra fakasztanak, Mona Lisa —
ilyennek latlak téged...

Ilyennek latlak téged:
A kod kék szind fatyla mogil marvanyfehér Aphrodité jelent meg el6ttem,
leszallt a piedesztalrdl, s az attetszéen kék szobaban eleven névé valtozott. Fe-




ledve az évszazados mozdulatlansagot, a marvany tavaszi orgonaként illatozo,
eleven testté valtozott. Elgondolkozd, ragyog6 arcat, félig nyilt ajka viragat, pi-
hegd mellét, széttart kezét és testének kékld havat hattyahoz szeretném ha-
sonlitani, aki magara o6ltotte a part kodét — aki foldontuli, s akire sziikségilink
van nekiink, szépségre ahitozéknak.

Magassagos és foldi lénynek —
akarcsak a Renoir vasznan —
ilyennek latlak téged...

Ilyennek latlak téged:

s ilyen vagy valéban. Orékké masnak, valtozénak
mutatnak évek napjai,

sz€épség vagy, értelem,

magassagos, aki

még a btinre is képtelen.

Fény vagy te, fény,

épp ilyennek

akarlak én...

Parizs
Ban Péter forditasa

loan Buteanu 1969-ben szuletett Kolozsvaron. Eddig ha-
rom kotete jelent meg, valamint egy kétnyelvl véalogatas
Almoktél 6sszezavarva cimmel (Kriterion Kiadd, Kolozsvar,
2005) az én tolmacsoldsomban. (K. F.)

Elena Vladarean 1981-ben szlletett a Konstanca megyei
Medgidian. Az Averea cimU hetilap szerkesztéje, eurdpa. tiz
gyaszének cimu kotete a Cartea Romaneasca kiadénal je-
lent meg 2005-ben.

Eduardas Miezelaitis (1919-1997) Kareiviskiaiban szUletett.
Jogot tanult a kaunasi és vilniusi egyetemen. 1954-1959
kozott a litvan irészévetség bizottsagi titkdra, 1959-tél
1970-ig a bizottsag elndke. Verseit elészér 1935-ben pub-
likalta. TObb Kkoltészeti esszékotete is megjelent.
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Milan Jesily

[én a nagy osmaddrban hiszek]

En a nagy 6smaddrban biszek,

aki odivatian buggyos nadrdgban, biiszkén,
kényelmesen az udvaron fel-ald jdr-kel

és akit tytikok kotkoddkoldsa bilvinyoz,

és hiszek az 6 kétkedd igazaban,

amikor az ég alol a tragyadombrol kukorékol,
mintha élvezet keveredne kukorékoldsdba,

bar vakito képe mintha egy pillanatra koddé vilna,

hosszii ido utdan az Osfonix ismét magdboz tér,
mint egy végso élolény, aki a semmibol jott elo,
felismeri onmagat és megtekinti korusdt,

mely kotkoddldsdval balvanyozza 6t —,

megvallom, a nagy 6smaddrba vetett credom

— senkihadzi fioka, évszdzadok ota a pelenkdban —
oridsi kezdeti 0sszavdba,

mellyel torka mélyébol engem eldcsall,

hogy mindig szélsoséges hatdareset legyek;

a csorét 1él kozepén jéggel élezé maddrba,

a vidéken til és a metaforan innen,

aki ha csak egyszer belém csip, mdr nem is létezem.

Lukdcs Zsolt forditasa

Milan Jesih Ljubljanaban szuletett 1950-ben. A szlovén poszt-
modern koltészet egyik jelentdés képviseldje, dramaird, nyolc
konyve jelent megd. Angolbdl és oroszbél fordit. Szulévarosaban
Osszehasonlité irodalomtudomany szakot végzett. Jenko-
(1991 és 2001), Veronika- (2001) és PreSeren-dijas (2002).

Lauri Otonkoski 1959-ben szlletett Helsinkiben. Koltd, mu-
forditd, zenész, irodalom- és zenekritikus, kulturalis szervezd.
Nyolc verseskotete, tobb esszé- és forditaskotete jelent meg.
A mai finn irodalmi élet kulcsfigurai kozé tartozik, munkassa-
gaért szamos irodalmi dijat nyert. Valogatott verseit tartalmazé
kotete Magyarorszadgon elészér Domokos Johanna forditasa-
ban, a Napkut Kiadé gondozasaban idén nyaron jelenik meg.




Lauri Otonkoski

Dec. 11.

Az iivegajton olvashato, hogy Rogton jovok, igy ma sem jutok el a borbélyboz,
igy marad idom, és akar teleirhatndm a sorokat,

vagy osszepakolbatndm cuccaim, mds orszdgba koltozhetnék, de mibol
marad meg igazdan az id6, milyen edénybol, reménybol

vagy szitkok toltotte szobdbol.

Homdlyban az ajté mogotti tér, tikrok, mint csaszar udvardban,
ollok és kefék megbizhato rendben. Borbélyok nem lebetnek
érzékiek. A beszédes borbélyok nem értik

tettiik igazi mélységét. El kell csendesiilni,

cip6 orrat bamulni, és végzetszeriien taldlgatni,

hogyan nézel majd ki, mikor végiil kimész innen,

karba tett kézzel vagy sziréndk katasztrifa utani sikoltozdsdval.
Sz6p volt a fiam, halottan is, és apdam is,

mit keresek én itt egydltalan. Borbély székében,

meg a repiildgépen le kell mondani a feleldsségrol.

Hirtelen elfog a vagyodas a borbély utdn. A versenybicikli

a héban marad. llletlen tréfaként

latszanak ki a bicikli gorbe szarvai a kormos hobol.

Kozelebb lépni mindebbez, ranyomni arcod a fresko lapjara,

eggyé vdlni azzal a hideg lathatatlannal,

melyen a Rogton jovok dll.

Szoltam errol egyszer A.-nak. A. nem név,

sem irodalmi dio, )

hanem egy foglalkozds. Es arrol is szoltam, milyen volt, mikor kiprobaltam
szaladva pisalni.

Hirtelen kezdddott, a ldz emelkedésével. Olyan hideg volt,

mintha minden belsé szervem fagyasztobol vették volna elo,

és iiregekben, kamrdcskakban valamennyire a helyiikre tették oket,
ez volt a teljes, dermeszto.

Lét.

Mdsnap kezddditt a pisalds. Harmadnap

a lé a vécékagyloban volt, ha egydltalin oda akartunk nézni ra,
pirossd lett. Parkon keresztiil robantam a korhdzba,

pisalva. Igaz torténet, melyet A. 1igy hallgatott,

ahogy a hazugsdgokat is, lakatlan sirgodorként.

Az ut kétirdnyi forgalmat bonyolitja. Helsinki erre biiszke lebet,

de borbélyt csak nem ldatni, nem hallani. Hanyadika van, és melyik honap?
Otvenhét napja bombdzza a szenthdromsag istene

osztatlan unokatestvérét, célbiztosan.

Ilyen idok. Kardcsony oly kizelre akar jonni,

hogy csak vasvillaval vagy tragdr szavakkal lebet tavolabb kergetni.
A kardcsony sz6 bebelyettesithetd barmilyen szoval,

de ez az egész mégis kimondatlan marad.

//1]
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Ez az egész itt van, hogy ldassuk.

Reggel erom visszatért egy pillanatra. De par perc

izzasz1o ténykedés utin

az elobb emlitett erd zavaros lucsokkad vdlt a lepedon.

Ez az egész értelme? Erdtlenségében,

a siksdgon fénylo messzi klimaxok kozott

emberekre szeretne tamaszkodni. Felszdllni a villamosra.
Iratlan finn torvények ellenére

leiilni a nyak koriil miiszérmével diszitett,

sotét ulszterkabatos idos holgy mellé,

és elkezdeni fecsegni. A Pamina fecsegés csak kellék,

oly gyenge szerep, hogy a feminista bennem felocsiidik.

Tamino egyike a tokos legényeknek. Illyen fecsegés a finn nyelv.
Leiiltem fecsegni a villamoson az idés bolgy mellé,

és 0 visszafecsegett. Fiillentenék egy ideig

Chuck Peterson nevii régi bardtomrol,

aki most épp perzsa mondatokat motyog
Sfélalmaban hanyatt fekve, de lebetne a neve

akdr Mike Graham, de Chuck vagy Mike feltétleniil.

ChuckMike meglazitand kurta szari csizmdja szijait,

a larma ellenére dlomba meriilne,

mint ahogy 126 mdsik tiiskéshajii ChuckMike tenné koriilotte.
Kerekek forgatidk a levegot. A katondk érzik oldalukban

a mrmle/etoltenye/e éles megjegyzéseit. Es elalszanak.

Ekkor a miisz6rmés oregasszony minden tapasztalataval azt mondhatnd,
hogy a héabori mdsik hatranyos oldala,

hogy olyan hangos.

Most azt kivanndm, hogy a tengerpart mellett Imlm{;on a villamos,
szinpadcsere, azaz memfom és konyorges. Es Tér. Es Hely.
Amint vagonunk befordulna a

posztmoderniil feszité emeletes hiazak negyedébe, egyhangiian
fecseghetnénk, az oregasszony, én meg a tenger,

kik e tagas tér vigiliajabol sarjadztak, arrol, hogy természetesen
haboriiba csukott szemmel mennek,

hiszen valamikor csukott fiillel jonnek vissza.

Nem tudok illendéen viselkedni. Decemberben cstinydk a fik.
Nem tudom szégyelleni magam, mdsfeldl pedig feltrancsirozom a szégyent szavakra,
és elrejtem a konyvespolcomra, mely 3,80 széles és 3 magas.
Egyszer uiszohorgokat usztattam a nddas szélén.

Nem haldsztam.

Nem vagyok no,

sem prozairo,

utolso lélegzetem pillanataban sem

Jfogjdtok ldtni, bogyan itélkezem mdsok sorsa felol.

Nem fordulok a nokhiz lekicsinyléen, csak a részemért,

sajdt részem veszem el, nem tobbet.

Nem vagyok kozéppalyds jatékos, sem csatdrsagom nem drulom potom dron.
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Ha lehetne leljesen

Nem En lenni.

Végiil az arckifejezések egyenként tiinnek el.

gy ez a nap is dsszegyiijtotte cuccait. Fogta magdt és elment.
Arcok sétilnak az iiton,

fejek testek folytatdsaiként,

és elore néznek a labfejek.

Nem lebet minden ennyire jol.

Jan. 3.

Valaki bevdsarolt. Divany, szék. Ebédloasztal:
Jfényudvar, hol este veszekedni lebet. Hogy eljuss

a hallbol a konyhdba, irdnytiire és térképre van sziikség.
Vagy parducot kell kikolcsonozni. Csak pubaszori

ugro vad tud itt seb nélkiil boldogulni.

Jan. 11.

Ejjel, vibar felszdllta elott valaki

mindig eltiinik a pincébe.

Fogva tartja a hazat a labandl fogva, és terbes.

(Febr. 1.) Ha nincs mennyezet furcsa az akusztika és ldtszik az ég
ha hisziink benne és a pokol
kertkapun keresztiil boldogan jovok haza
sajdt mennyezetem ald
mint csuka a horgon
errdl nem lebet beszélni A.-nak mert még magamnak sem tudok
minden embert és engem
Jelent A.
amint elkezdek mesélni és hallgatni egyszerre vagyok minden ember
nincs taps, a koncertnek vége
gondolatok utja nem szabad ha ez meg az van
és a hegedii sem akar rendesen
felhangolodni és szavak
melyek frakkot hordanak leizzadnak és feszengnek milyen
csoddlatos lenne tagja lenni a tarsasdgnak melynek neve
Donaudampfshiffabriselectrizitaetenbauptbetriebs-
werkbauunterbeamtengesellschaft
ami a Dunai Gézhajozdsi Tarsasdg Villamosmiivének Kozponti
Iroddja ald tartozo
tisztviselok klubja
nincs oly tagkonyv mely elfér zsebemben
nincs oly nyugtalansag melyet ne tudnék magaménak

Domokos Johanna forditdsa
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Luisa Gorlani

I(é[tézkébések

18-szor szedtem szét az életem
és raktam laddakba
hogy ij helyre kiildjem

18-szor tértem vissza hogy a lakdsokban
melyeket elbagyni késziiltem megsimogassam a falakat
titkos tistokdseim Orzoit

18-szor lettem vandor a vandorlds korszakdban
ennyiszer koltoztettem dt a bizonytalansagot és a szorongdst
ismeretlen vdrosokba iskoldikba hazakba

18-szor tdartam ki 1j ablakomat
hogy iij madarak énekét hallgassam
uj vilagokrol 1j gondolatokrol

18-szor toltottem meg élettel idegen szobdkat
hangommal nevetésemmel gondolataimmal
vdagyakozdasommal emberi szora

18-szor haltam meg és sziilettem tijra
elvesztve miiltam és drnyékom
s a hidny megtelt lényeggel

Hérakleitosz folydjanak sodrdsdban
a Parmenidész-lét
simdra kopott jaspiskdje
az idon dt a baldalnak hajitott fényko
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A Ho[bboz

Hidnyzol nekem Hold

de ime érezlek
égi csembaloddal
a csillagborzongdsban
eléred csondemet
szirén égitest
fény énekesndje
arcod enyhiti
szorongdsomat
a tokéletestol

A te Platon elotti vildgod
és a te vonzdsod
te valtozo és vdltozatlan
megudltoztat engem
hogy legyézzem
az én széthullott foldi napom
orok bizonytalansdagat

Fényes és titokzatos Hold
az Univerzum
ismeretlen és feltaratlan birodalmaiban

életem mint a béljosé
ki hosszasan tanulmdnyozta
az emberi zsigereket
hogy megjosolja a holnapot

a tudds és a remény
balzsamdval kiirdlom
a tudatlansag és a félelem
kinjait és sebeit

az én ldomben
mely az értelem szorongdsatol beteg




NADUT HETEDHET

Anmmnak

Magamba szivtalak
életnedveiddel
amikor kibukkantam a fényre

Imadtalak
az drtatlansag bizalmdval
amikor megigéztél mint a mdgikus hajnal

Ellened szegiiltem a keresés idején
amikor kamaszként ébredtem

Megtagadtalak kakasszoldaskor
amikor kirobbant az ifjisdgom

Kibivtalak
1j asszony voltommal
és gytiloltelek tolakodo jelenlétedért
amikor figyelted hogyan erélkodom
az utopikus szenvedélyek fogsagdban

Otthagytalak konnyeiddel
hogy a sors kibivdsdra
megmdsszam Herkules oszlopait

Hozzdd fobdszkodtam az elszakaddsndl
amikor idegen foldeken szdlltam partra
és visszasirtalak a proba magdanydban

Irigyeltem bumdnus deriidet
amikor megkisértett engem az ,isteni kozony”
de mindig élni tudtam szived sugallta érveiddel

Feledést dlmodtam karjaidban
amikor szorongtam a tokéletestol

Aztdn az egyetlen kivansdg elaltatni
a vdrakozds csondes rémiiletét

A te fajdalmad
az én szanalmam dra
minden régi harag
megbdndsdval és felolddsdval
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Es most itt vagyok anydm

melletted
a végorddon
a haldl iskoldjanak

kiisz0bén

életed egyiitt fogyatkozik

a napuvilaggal és a XX. szdzaddal
utazol

a fény felé
Kérész Gyula forditdsai

Luisa Gorlani kolténd Veronaban szlletett. Irodalmat, olasz
nyelvet tanftott, pszicholdgusi képesitést is szerzett. irt
szindarabot, mesét. A Porta Portese piaca cim( darabjat
tobb szinhazban is eldadtak. Lunazioni ciml verseskotete,
melybdl izelitdt adunk, egy éven belll két kiadast is meg-
ért, ezt tovabbi Kiadasok kovették. A kotet, melynek ci-
me Holdacionak fordithatd, elnyerte a Premio Internazionale
Frontire lirai szekcigjanak elsd dijat. A zslri elndke in-
doklasaban az elmélkedés és a képzelet metafordjat emelte
ki. A kotetben koézponti szerepet jatszik a Hold, de a versek
— mint egyik méltatdja ifja — mentesek minden beteges ro-
mantikatol és dekadenciatol.

MAGYAR KULTURA ALAPITVANY
1014 Budapest, Szentharomsag tér 6.
Tel: (36-1) 224-8100 Fax: (36-1) 375-1886
E-mail: mka@mail.datanet.hu Honlap: www.mka.hu

A Magyar Kultara Alapitvany székhaza a Budai PP P
Var szivében, a Matyas-templom szomszédsa- Juniusi kbzonségrendezvényeinkbs

gaban talalhat6. Az Alapitvany rendezvényeket [Jinins 14., 22. 18 dra: J6kai Anna ,,Szegény Sudar
szervez a magyar—magyar parbeszéd érdekében. Anna” c. regényebdl késziilt monodtama. Szin-
mivész: Balint Miarta; rendez6: Kincses Elem-
ér; dramaturg: Scatlat Anna. Jegyek kaphatok a
helyszinen, 1.500,- forintos 4ron.

Alapitvanyi feladataink pénziigyi forrasat
vallalkoz6i munkaval termeljitk meg, Kiillonb6z6

méretd termeink kongresszusok, konferenciak, Jiinins 15., 22. 20 dra:  Marquise” kosztiimos barokk

fogadasok, hangversenyek, eléadéestek, bemuta- kamarakoncert. A miisorban a barokk muzsika
tok mélt6 helyszinei. Az épiilet diszes auldjaban gyongyszemei, kozottik Hindel, Monteverdi,

Vivaldi és magyar barokk zeneszerz6k mivei
csendilnek fel.

Jdinins 17. 19 dra: Musical Var 3. FellépSk: Nadasi Ve-
ronika, Nagy Sandor, Serban Attila

képzémivészeti és tzleti, szakmai kiallitasokat
rendezunk.

A kétcsillagos, tizenhat szobas, Hotel
Kulturinnovban a szobakhoz zuhanyzo, tele- Jegyek kaphatdk az ismert jegyirodakban és a hely-
fon, minibar tartozik; vendégeinket svédasz- szinen 2.500 Ft-os aron.
talos reggeli varja. Ha velink dolgozik, a

magyar—magyar kapcsolatokat is timogatjal Lkl azeeieiel vl
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Borzak Tibor

Szinarany szinészek

Bliszkék vagyunk rajuk!... A Nemzet Szinésze kitlinteté cimet tizenkét mui-
vésznek adomanyozta 2000-ben a nemzeti kulturalis 6r6kség minisztere. Az
.aranycsapat” tagja elséként Agardy Gabor, Berek Kati, Bessenyei Ferenc,
Darvas Ivan, Garas Dezsd, Kallai Ferenc, Lukacs Margit, Mathé Erzsi, Psota
Irén, Raksanyi Gellért, Sinkovits Imre és Tordécsik Mari lett, az élék sorabdl ta-
vozok helyére kertilt Avar Istvan, Komlos Juci, Zenthe Ferenc és Szabé Gyula.
Mindannyian oriasi szinészegyéniségek, mindazonaltal soha nem tolakodna-
nak elétérbe. Az alabbiakban a régi Nemzeti Szinhaznak az élék sorabdl idén
tavozott nagy egyéniségével, Agardy Gaborral kézliink beszélgetést, me-
lyeket a szerzé késziild kényvébdl bocsatott rendelkezéstinkre.

Agardy Gabor
Krahacsbol

Végig komolyan beszélt. Félt6 szavakkal, aggddva — sok mas mellett a mester-
ségérol, a nemzet szinhazarol. Akkor is, ha konnyed témak kertiltek szoba. Va-
lahogy 6 ilyen (is) volt. Azért néha mosolygott, kacsintott, nevetett. A vidamsag
végképp nem allt tavol téle. ,Nyomjak Krahacsot!” — tudjuk jol. A régi Nemzeti
melletti presszéban talalkoztunk. Kedves hely volt ez szamara, eléadas el6tt és
utan gyakran tildogélt torzsasztalanal. Megkoszonte, hogy interjut kértem tole,
azt hitte, ra mar senki sem emlékszik. Agardy Gabor asvanyvizet kortyolgatott,
én egy kavéra voltam a vendége.

— Fotrol jott?

— Nem, ott csak nyaron tartézko-
dom. Kozel lakom a szinhazhoz, a Ki-
raly utcaban. Oda-vissza sétalok. Eny-
nyit vagyok szabad levegén, a nap
tobbi részét benn toltém.

— A lakasban?

—Vagy a szinhazban. Reggeltdl
estig.

— A telkén pihen?

— Nyaron igen. De nehogy valami
hatalmas nyaraléra gondoljon. Csak
egy Kis fahaz az egész. Szeretek ker-

tészkedni, apolom a viragokat, nyirom
a fiivet. Es festek.

— Ikonokat?

— Azokat is. Nagyon j6 ott kinn,
csond van.

— Néha vagyik az ember a csénd-
re, szeret elhuzédni a varos zajatol.
Am egy id6 utan hianyzik a nytizs-
gés.

— Ezzel én is igy vagyok. Ha vége
az évadnak, kimegyek a fahazunkba,
és élvezem a nyugalmat. Aztan eltelik
egy hét, két hét, majd jon a kovetke-
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z8, s én egyre tlirelmetlenebb leszek,
mignem egyszer csak felpattanok, és
keresek magamnak valami szinhazi
elfoglaltsagot. Este héttdl tizig szinpa-
don kell lennem, mert ellenkez eset-
ben nem talalom a helyem. Ebben a
korban a munka életet jelent. Ha nem
dolgozom, nekem végem van.

— Szerencsére sokat dolgozik...

— Lehet, hogy egy Kicsit talzasba is
viszem, havi hasz-huszon6t estén jat-
szom. Be kellene huznom a féket. Még-
is csak elmultam mar nyolcvanéves.

— Honnan ez az energia?

- Erre vagyok beallitva. Fiatal ko-
romtol kezdve birom a megterhelést.
S amig elttirnek, amig nevetnek raj-
tam — de nem Kkinevetnek! —, addig csi-
nalom. Kiilbnben nekem mar minden
nap ajandék.

- Tervez egyaltalan?

— Nemigen.

— Mit is tervezhetne?

— Qyerekkorom 6ta szinpadon va-
ayok, eljatszottam egy csomo szerepet,
szép szammal kaptam Kitiintetéseket
is. De azért érhetnek még meglepeté-
sek. Sziildvarosomban, Szegeden Pro
Urbe Dijjal jutalmaztak. Ez azért is nagy
megtiszteltetés, mert 1941-ben jottem
el otthonrdl, végigjartam a torténelmi
Magyarorszag szinhazait, most meg va-
lakinek eszébe jutottam Szegeden.

— Orlil neki?

- Hogy a csudaba ne oriilnék! Bu-
dapestnek, Fotnak is diszpolgara va-
gyok, de amit a sziilévarosatol kap az
ember, annak oriil a legjobban.

— Vissza-visszatér Szegedre?

— F6ként a temetdbe, a sziileim-
hez. Jartam ott a szinhazzal is. Gy6-
nyord élményben volt részem. Marai
Sandor A gyertyak csonkig égnek ci-
mtu darabjat jatszottuk két estén at, s
még egyszer vissza kellett mennink,
mert olyan nagy volt az érdeklddés.
Szétverték a szinhazat. Felallva {iin-

nepelt a kézoénség. Eljeneztek, hogy
hazajott a ,mi fiunk”.

- En a nyolcvanas évek elején di-
akoskodtam Szegeden. Azdta sokat
valtozott a varos, szajtatva nézem,
milyen gyényoérti lett...

— Nagyon szép lett. Tényleg csak
kapkodja az ember a fejét. A Szé-
chenyi tér mindig is Eur6pa egyik leg-
szebb tere volt, nekem legalabbis — ott
van a sziléhazam. A szobrok, a vi-
ragok, a fak, az épuletek. A korzét, a
Karasz utcat olyan szépen feldjitottak,
hogy akar olasz tengerparti latvanyos-
sag is lehetne.

— Fontosak énnek a kétédések?

— Miskolcrél 1952-ben jottem fel
Pestre, az6ta egy helyen lakom, a Te-
rézvarosban. ,Hatkeriiletes” vagyok.
Azon kiviil, hogy itt élek, itt dolgozom,
semmilyen kotédésem nincs a féva-
roshoz.

- S a szinhazhoz?

— Ott van egy szentélyem. Sinkovits
Imrével 38 évig egymas mellett 6lt6z-
tunk. TObb idét toltottiink egyutt, mint
a csaladunkkal. Amiéta nincs koztiink,
senkit nem engedek magam mellé,
egyediil szeretek késziilédni. Készit-
tettem egy eziistplakettet, rajta felirat:
Lttt 0ltozott Sinkovits Imre.” Ha benn
vagyok, gyertyat gyujtok, s mindig vi-
szek friss viragot.

— Nagyon hianyzik?

— Nagyon. Azzal vigasztalom ma-
dam, hogy csak elment valahova, és
nemsokara visszajon. Varom, mikor
koészbn ram... Képtelen vagyok el-
fogadni a halalat. Nem csak kollégak
voltunk, hanem baratok is. Egymasra
néztliink, meg sem kellett szélalnunk,
és tudtuk, mi a baja a masiknak.
Amikor néhany éve nagyobb mtitétre
bekeriiltem a kérhazba, mindennap
meglatogatott, és tartotta bennem a
lelket, hogy meg kell gyégyulnom,
mert nekiink egyiitt kell jatszanunk.
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Aztan felépiiltem, tjra szinpadra all-
tam, 6 meg két hét milva itthagyott.

— Egyre kevesebb a szinészdrias.
De akik még koztiink vannak, azokat
legalabb teleaggatjak kittintetésekkel,
halhatatlanok ko6zé kertilnek, 6rékos
tagoknak valasztjak meg nemzet szi-
nészeinek titulaljak. Ez boldogsag?

— Az hat. Azt szoktuk mondani,
hogy minden Kitiintetés ideje a harag
napja. Aki nem kap elismerést, az vé-
rig sértédik. Ezt nem lehet egy kéz-
legyintéssel elintézni. Nagyon jolesé
érzés, ha megbecsiilik az embert, fi-
gyelnek a munkéjara. Es a parlamenti
1épcsé piros szényegén is élmény fel-
sétalni. Persze soha nem ezért dolgo-
zunk. Nekem legalabb is a szinpadon
még nem jutott eszembe, hogy egy-
szer majd jon a Kkitlintetés.

— Hanem?

— Minden el6éadasnak innepnek
kell lennie, legel6szor is nekem.
Mert 6nzéek vagyunk. Valljuk mar be
végre Oszintén: mi, szinészek nem a
ko6zbnségnek, hanem sajat magunk-
nak jatszunk. Olyanok vagyunk, mint
a gyerek. S ha tetszik a jaték, amit ki-
talaltunk és tovabbadunk, az nagyon
jo érzés. Engem szomorusaggal tolt
el, hogy a mai szinhazban a szinésztol
a jatékot veszik el. A rendez6k6ézpon-
tisag nem az én vilagom. Persze min-
dig hozzateszem: ,Igen, én mar Oreg
vagyok, konzervativ vagyok, azért nem
értem meg Oket.”

— Hadd nyugtassam meg: a tapo-
sémalmot otthagyva azért megytink
szinhazba, hogy elvarazsoljanak ben-
niinket, s értstik a mondandot.

— Az illaziét meg kell hagyni. Hadd
legyen a vihar tényleg vihar a szinpa-
don, nekem ne aruljak el elére, hogy
Schwartz bacsi razza a badoglemezt
a szinfalak mogo6tt. Amit pedig vég-
képp nem értek, hogy meri valaki at-
irni a klasszikusokat!? Vordsmartyt,

Aranyt, Shakespeare-t meghamisitani
fébenjard biin, féleg arra hivatkozva,
hogy a kozonség nem érti a régies
nyelvezetet. Ez egyszerlien nem igaz.

— A szinésznek el kell hinnie, hogy
6 a Ill. Richard.

- Igy van. Ha én nem hiszem el,
hogy az vagyok, akkor a kozdnség
sem fogja elhinni. Csak ugy lehetek
hiteles és dszinte, ha belebiijok a figu-
ra bérébe. A szinésznek ugy is el kell
tudnia jatszani egy kiralyt, hogy so-
ha nem talalkozott valédi kirallyal. Vi-
szont a mindenkori Kiralyok tanultak a
szinésztdl, hogy hogyan kell Kiralynak
lenni. Ez nem véletlen!

— Azért az nem egészen normalis
allapot, ha a szinész elhiszi magaral,
hogy este héttol tizig 6 Anglia ki-
ralya...

— ...de ha nem hiszi el, akkor na-
gyon rossz szinész. En ehhez tartom
magam. Semmi pénzért nem vennék
részt télem tavol all6, szamomra ide-
dgen produkciékban. Ballonkabatban,
kemény kalapban, fekete szemiiveg-
ben jatszani Ill. Richardot? Na nem!
Hazugnak, hamisnak, s6t alsagosnak
tartom a klasszikus darabok mai vi-
lagra valé hangolasat, az lizengetése-
ket, az athallasokat. A szinhazak jatsz-
szak csak az eredeti miiveket, s ha
a kozonség felkapja a fejét a mon-
danivalora és magatol jon ra a maval
kapcsolatos parhuzamokra, az a va-
lami.

— Nem kell szajba ragni semmit?

— Isten 6rizz! A k6zonség utalja, ha
Kioktatjak. Az iskolaban sem az a jo
tanar, aki szimplan csak oktatja a n6-
vendékeit, hanem az, amelyik képes
lenyligozéen mesélni, informaciokat
ad at és mindekozben nevel.

— Sokféle arcat megmutatta a pa-
lydja soran. Nekem mindig elsdre be-
ugrik, hogy emlékezetes figuraja volt a
Radidkabarénak. Szivesen gondol ra?
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- Természetesen. Egyik legjobb
baratom, Latabar Kalman ezt mondta
magarol: ,Apuskam, én nem vagyok
szinész, én mulattaté vagyok.” Nagy
igazsagokat tanultam toéle, példaul
azt, hogy barmilyen idi6éta, komikus,
dadog6, pupos vagy santa figurat ala-
Kit is a szinész, egyet nem szabad el-
felejtenie, mégpedig azt, hogy az is
ember. A triikk csupan annyi: azt az
embert olyannak kell megmutatni.
Emlitette a Radidkabarét. Hat, tudja,
egyre inkabb a cserkészhumor jellem-
zi. Mindenki azt csinalja, ami éppen
eszébe jut, mintha taborttiz mellett fi-
togtatnak gyongécske tehetségiiket,
az is nagy szam, ha valaki zsirpapiron
at fujja a féstt vagy az orran keresztiil
futytl.

- En nem a mostani miisorokra
gondoltam, hanem a régi idb6kére,
amikor allandé tagnak szamitott Ma-
Jjor Tamas, Psota Irén, Garas Dezsd,
Bardy Qyorgy, vagyis a legnagyobb
szinészeknek sem volt kinos szerepet
vallalini.

- Bizony! En példaul Csakanyi
Laszloval tiz évig .nyomtam” a Nyom-
jak Krahacsot epizddjait. Imadta a ko-
zOnség.

— A mai fiatalok nem tudjak, mi az
a Krahacs.

— Egy kitalalt megye Luavar faluval.
Erés politikai kabaré volt. A jelenete-
ket ugyanaz a személy irta, aki Kadar
Janos beszédeit. Ennek kovetkezté-
ben el6re lehetett tudni, mit fog el-
mondani az Oreg a kovetkezé héten
a Csepeli Vasgyarban. Nalunknal job-
ban senki nem volt informalva. Kadar
egyszer meg is jegyezte: ,Ha maguk
engem megemlitenek a Krahacsban,
az nagyobb reklam nekem, mintha
két 6rat beszélnék Csepelen.” (Kadar
hangjat utanozza!)

- A ,legvidamabb barakk” kaba-
réja sok szempontbdl izgalmas volt.

Azt hittiik, nem szabad, k6zben még-
is engedték.

— Persze. Viragnyelven beszél-
tiink, de mindenki tudta, mirél van
sz6, mit akarunk mondani. Néha
addodtak kinos helyzetek is. Az egyik
valasztas el6tt az volt a témank,
hogy kik lesznek a nyeroék (sic: egy-
partrendszer!), mi meg is adtuk a va-
laszt: nem tudjuk, de az biztos, hogy
egy .fokkal” tisztabb lesz a levegd.
Edes Istenem, Fock Jené volt a mi-
niszterelnok... Na, le is tiltottak ben-
niinket, egy évig csendben Kkellett
maradnunk.

— Ma nincs ilyen?

— Nem hiszem. A politikusok sze-
retik, ha roluk beszélnek. Tessék el-
menni a Mikroszkép Szinpadra, ahol
olyan bator dolgok hangzanak el, hogy
végigsziszegi az estét a kozonség.

— Meg kell kérdeznem: talalkozott
Kadarral?

- Igen, a dijatadasokon. Koccin-
tott veliink.

— A partallamban nehezebb volt
tisztanak maradni?

— AKki akart, tiszta tudott marad-
ni. Abban az idében a Bank bant el-
jatszani maga volt az ellenallas. A ko-
zOnség értette az lizenetet. Tombolva
tapsoltak.

- Es most?

— Nézze, aki miivész, az maradjon
meg muvésznek. Lehet persze vé-
leménye, de ne kiabaljon, ne Kkop-
kodjon, prébaljon meg normalisan él-
ni, és tegye a dolgat tisztességesen.
Akinek meg ez sem tetszik, majd szl
vagy ad valami jelet.

— On székimondé6?

— Elmondom a véleményem, de
mindig hozzateszem, nem kell el-
fogadni. Soha nem is volt ebbdl af-
férom.

— Ha csondben hallgatna, gyom-
rara menne az ideg?
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— Lehet. De nem jellemz6 ram a
szajtépés, és a direkt ellenkezés sem.
Finoman is a rendezé vagy a kolléga
tudomasara lehet hozni, ha valami
nem tetszik.

— Hogyan vezeti le a fesziiltsége-
it? Iszik egy poharkaval?

- Ha hiszi, ha nem, asvanyviz van a
poharamban. Nézze csak meg. Eqyéb-
ként nem iszom se bort, se sort.

— Nem birja?

— Még Javor Pali beszélt le ro6-
la: .Ne igyal bort!” ,Miért?” — kérdez-
tem. ,Mert sok benne a 1€!” — szolgalt
a magyarazattal. ,Akkor mit igyak?”
— néztem ra csodalkozva. ,Konyakot!”
- vagta ra. Ugyhogy sokaig konyakoz-
tam, majd attértem a vodkara.

- Nem sinylette meg az egész-
sége?

- A, nem ittam én annyit. Es kiza-
rélag csak eléadas utan nyaltam a po-
harhoz. AkKor viszont jogot formaltam
arra, hogy talicskan toljanak haza, az
mar nem tartozott a k6zbnségre. Vi-
lagéletemben gytildltem a részeg szi-
nészt, marmint azt, aki illuminalt al-
lapotban jelent meg a préban vagy az
eléadason.

— Odahaza az ikonfestés a kikap-
csolodas?

— Csak nyaron festek, amikor so-
kaig vilagos van. Otthon inkabb ol-
vasok és pihenek.

— Hazimunka?

—Java része a feleségemre, Racz
Boriskara marad, de ha ugy adodik,
boldogan segitek neki. Vasalni gyo-
nyorden tudok, a ruhaimat féleg. Mu-
szaj valamit tevékenykednem, nem
tudnék tétlentil tildogélni a fotelban.

— Nem szokott beszélni a ma-
ganéletérdl. Kevesen tudjak példaul,
hogy Agardy llona szinészné az 6n
lanya volt...

— Nem vertiik nagydobra. Nem akar-
tuk, hogy hozzam hasonlitgassak vagy

barki is megjegyzést tegyen: ,Kony-
nyl neki, mert az Agardy lanya.” Saj-
nos mar meghalt. Férje, Pethes Gyu-
ri haldla utan roppant 6ssze. Egyszerre
6t komoly betegsége volt, barmelyik
elvihette volna. Végrendeletében min-
denét a fiatal szinészekre hagyta.

— Tartottak a kapcsolatot?

— Tizenkét éves volt, mikor el-
valtam az elsé feleségemtdl. A la-
nyom egyszer csak azzal allt el6, hogy
szinésznd szeretne lenni. Rendben,
mondtam neki, de ram ne szamits.
Egy életre tonkretehettem volna az-
zal, ha csak egy lépést is teszek az
érdekében vagy elintézem, hogy szi-
nészné lehessen. Es ennek ellenére
felvették a foéiskolara, diplomat ka-
pott, szép sikereket ért el. Vidéken
jatszott, figyeltem a palyajat, néha ta-
lalkoztunk, de elég laza volt koztlink a
kapcsolat.

— Mostansag ezekbdl csinalnak
cimlapsztorit!

— A maganéletemet soha nem te-
regettem ki. Ma meg tényleg errdl szol
a vilag. Borzalom, miket irnak Ossze
a kétes értéku ,revolvergjsagok” a hi-
rességekrdl. Az olvasénak mi koze van
hozza, hogy valik valaki vagy nem va-
lik. Az el6éadasokrdl persze nem irnak,
pedig azok tartoznanak igazan a nyil-
vanossagra, hogy milyenek voltak es-
térdl estére a komédiasok. A szinész
szamara megszlnt a televizié, meg-
szlint a radio. A szinhazakat nem rek-
lamozzak, a hirdetéoszlopokrél el-
tintek az el6adasok szinlapjai. A fi-
atal és tehetséges kollégakrol szinte
csak azok tudnak, akik latjak 6ket va-
lamelyik eléadasban. Szomoru, hogy
itt tartunk.

— Ha botranyt kavarnanak, azon-
nal cimlapra kertilnének.

— A Pesti Magyar Szinhazban tobb
olyan darabot jatszunk, amely Oriasi
kozonségsiker. Nem érti az igazgato,
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miért nem foglalkoznak velilk az Gj-
sagok. Azt valaszoltam neki: ,Harapd
le a ModOr Marianna fiilét, s akkor tele
lesz vele a sajt6.” Az a jo, ha vér folyik,
az a publikus.

— Bosszanto ez?

— Nagyon. De engem sok min-
den bosszant. Példaul a sertésvalsag.
Ha az egész vilag a mangalicara es-
kiiszik, nem tudom felfogni, hogy na-
lunk miért nem azt tenyésztik, inkabb
behozzuk kiilfoldrél. Aztan a tej. A do-
hanyzas miatt mindennap megiszom
beldle két litert, de bizony az tavol all
az igazitol, mikézben a termel6k nem
tudjak értékesiteni és kiontik a le-
foly6éba. Az unids cirkusz. Egyszer biz-
tosan jo lesz, de nem az elején. Még-
is vallalni kell, mert ha egyediil ma-
radunk, még szérnytibb lesz. En mar
nem fogom megérni.

— Az unio veszélyezteti az 6n mes-
terségét?

— Nem tudom, lesz-e olyan el6iras
vagy utasitas, hogy, mondjuk, belga szi-
nészeknek kell magyar szinpadon jat-
szani. Az elég furcsa lenne. Ha tovabbra
is magyarul beszéliink, akkor a szinhaz
sem sztlinik meg. A szinhaz 6rok.

— A szinhaz szent és sérthetetlen.
Mi torténhetne vele?

— Nézze, minden ,izmus” tiz-tizenot
évig szokott tartani. Voltunk mi mar
szocialista realistak, idealistak, natura-
listak, brechtistak, shakespeare-istak...

— Most milyenek?

— Most? Mazlistak! Hogy egyaltalan
még léteziink. Am minden elmulik
egyszer. A szinhaz elébb-utobb vissza-
tér az ember ember altal valé abrazo-
lasahoz. Reménykedem benne, hogy
vége lesz a ,koszos szinjatszas“-nak,
leszoknak arr6l, hogy .csurog a mo-
csok a szinpadrél”. Ujra eljén majd az
id6, amikor nem rongyokban jatsza-
nak a szinészek, és nem attdl lesz mo-
dern egy szerelmi jelenet, hogy a pad-

16n szeretkeznek. En a hatvanhat éves
szinhazi palyafutasom soran atéltem
mar jo néhany valtozast, szemtanuja
voltam egy csomd divathullamnak.

- Jelenleg mi az aktualis divat?

— A latvany. Ahhoz pedig pénz kell.

— Azért vessziik mi borsos aron a
Jegyet!

- Ugy bizony! De nem lehet tovabb
emelni a jegyarakat, a magyarorszagi
fizetésekhez képest mar igy is a csil-
lagos eget verik. Persze tudjuk, hogy
ennyiért Bécsben még egy alldhelyet
se kapnank.

- Valtozhat a helyzet az uniéban?

— A pénzért nekiink is adnunk kell
valamit. Nem lehet fekete korfliggdny-
ben, diszletek nélkiil jatszani, mert
az olcs6bb. Jaték, latvany, illazio kell.
A szinhaz feladata csak az lehet, hogy
aki két és fél orara beiil a nézétérre,
azzal képes legyen elfeledtetni, hogy
mi torténik az épileten kiviil. Vigjaték,
drama vagy kabaré - teljesen mindegy.
A lényeg, hogy szorakozzon a nép.

— A varazslatért megyuink...

— Az igazi varazslatért. Az embe-
rek tudjak, melyik el6adas a jo, és
melyiket kell elutasitaniuk. A Nem-
zeti legendas rendezdje, Németh An-
tal mondta: ,Ha a k6zbnség értene a
szinhazhoz, akkor nem jarna oda.” Ez
nem igaz! En épp az ellenkezéjét gon-
dolom. Vannak olyan szinhazcsinalok,
akik d6rjongenek a gyonyoruségtol,
hogy micsoda nagyszeru dolgot hoz-
tak létre, a néz6k meg eléadas koz-
ben hazamennek. Nincs ennél bor-
zasztobb! Tudni kell, hogy kiknek jat-
szunk. Nem az angoloknak, nem a
franciaknak, nem a belgaknak, ha-
nem a magyaroknak. Ok veszik meg a
jegyet, 6k tartanak el benniinket. Hat
akkor 6ket kell szérakoztatnunk.

— Lassan hetven éve van a palyan,
ebbdbl negyvenet a Nemzetiben tol-
tott. Ez azért szép dolog!

83



NADUT HANGIRAS

- Az bizony. En hiiséges ember
vagyok, nem szeretem a kalandokat.
Ha valahova letettem a fenekem, ak-
kor nem emelem fel onnan. Legalabb-
is addig nem, ameddig elviselnek s
ameddig igény van ram.

— Felépiilt az 1ij Nemzeti. Oda se
szerzédne?

— Az a jovd Nemzeti Szinhaza. Az
mar nem a miénk. A tisztikar ne hagy-
ja ott a hajot, mert akkor a legénység
elsiillyed. Nyolcunkat hivtak, az .6s-
magot”, tobbek kozt Sinkovitsot, Kal-
lait €s engem is, de nemet mondtunk.
Kellemetlen lenne, ha nekink ma-
dgyaraznak el, hogy hogyan kell jat-
szani. Persze drukkolunk nekik. Mind-
egy, hol van az épiilet, az is mindegy,
hogy néz ki. Egy szinhazat az mindsit:
mi torténik a szinpadon.

— Jobb a Pesti Magyar Szinhazban?

— Jobb. Ami6ta a Hevesi Sandor
téri épiletrol levették cégért, azodta
érezhetden nagyobb a sikeriink. A K6-
zOnség velunk van, nekik ez a Nemzeti
Szinhaz. Tudjak, mi ment végbe a lel-
Kiinkben.

— Nehezen é€lték at a torténteket?

— Rettenetes volt. Mindannyiunkat
nagyon megyiselt. Nem azt mondom,
hogy Sinkovits Imre ebbe halt bele, de
egy Kkicsit biztosan hozzajarult a ha-
lalahoz.

- Nyujtson némi vigaszt, hogy ré-
gi alom valt valdra az vj szinhazépli-
lettel. Mennyien ktizdéttek érte Gobbi
Hildatol Spéter Erzsébetig!

— Ezzel nincs is baj. Az el6bb mar
mondtam, drukkolunk nekik. Azt ki-
vanjuk, legyenek képesek megdfelelni

azoknak az elvarasoknak, melyeket a
nemzet elsé szinhazaval kapcsolatban
elvarhatunk. Ha ezt masként gondol-
jak, az sem probléma, de akkor azt ir-
jak fel a homlokzatra, hogy Nemzeti
Kisérleti Szinhaz vagy Nemzeti Pro6-
balkozzunk Szinhaz.

— Maradjon meg az 6n szamara
Nemzetinek a Pesti Magyar Szinhaz...

- En ezt igy is érzem - legbeliil.
Semmiben nincs hianyérzetem. Egész
életemben becsiiletesen és tisztes-
ségesen végeztem a mesterségemet.
Tiszta lelkiismerettel fogom itthagyni
ezt a vilagot.

2004. marcius

Nemzet Szinésze:

— Nagy Kkitlintetés szamomra Nem-
zet Szinészének lenni. Mar csak azért
is, mert az én életem a nemzet szin-
hazaé. Az ember tragédiajat 1964-ben
mutattuk be, a probakat a Blaha Luj-
za téri Nemzetiben tartottuk, de min-
denki tudta, hogy a metr6 épitése mi-
att haldlra van itélve az épiilet. A pre-
miert mar az ideiglenes jatszéhelyiin-
kon, a Nagymezd utcaban, a hajdani
Pet6fi Szinhazban tartottuk meg, mi-
vel a Hevesi Sandor téri épiiletet ép-
pen felgjitottak. Aztan atkoltoztiink a
Hevesi térre, és én azéta sem men-
tem el innen. Nekem az atnevezett
Pesti Magyar Szinhaz jelenti tovabbra
is a Nemzeti Szinhazat. Négy évtizedes
.nemzetis” létem talan feljogosit arra,
hogy buszkén viseljem a Nemzet Szi-
nésze Kitlintetést.




Barna T. Attila

Régi kintorna dallamdra

(Bella 1stvdan emlékének)

,Mdr megint esik az esd, mdr megint
csupa kék-z0ld harapds a szivem”

(B.1)

Trianon-vasdrnap,
lépcsohaz-vasdrnap,

a verkli-vasdrnap,
nagyapa-vasarnap,
zokogds-vasdrnap,
konny-takony-vasdrnap,
keringd-vasdrnap,
verondl-vasdrnap,
revolver-vasdrnap,

a nincs-tovabb-vasdrnap,
sohase bocsdnat,
drulds-vasdrnap,

Bella Istvan a kotél-vasdrnap,
(1940. augusztus 7-2006. aprilis 20.) bitdfa-vasdrnap,
gumibot-vasdrnap,

Mar megint vasdrnap, a cella-vasdrnap,
mdr megint a mdsnap, deszkadgy-vasdrnap,
a szégyen-vasdrnap, a kiibli-vasarnap,
gyalazat-vasdrnap, a moslék-vasdarnap,
infarktus-vasdrnap, albérlet-vasarnap,
a hulla-vasdrnap, vdrtalak-vasdrnap,
letakart vasdrnap, Jfolzabadl a banat,
biidosség-vasdrnap, 1igy nézek utdnad,
a nota-vasdrnap, a te-kurva-vasdarnap,
a vagon-vasdrnap, a dogolj-meg-vasdrnap,
Isonzo-vasdrnap, SZ0mort vasarnap.
Doberdo-vasdrnap,
tomegsir-vasdrnap, Szomori vasdrnap.




Emiékezet¢=Tarlat¢

Az idos emberek
varnak valamire!”

avagy a Székember utols6 ,Gubizmaja”

Igen, réla van sz6, az 58 éves Gubis Mi-
haly képzémiivészrdl, aki 2006. majus 17-én,
ahogy a Kkiilonféle hirligyndkségek nagyjabol
¥ megegyez6 mddon jelentették, a dél-németor-
| szagi Mundelsheimben (Baden-Wiirttemberg
tartomany), a Neckarkunst II. mtivésztelepen
haldlos balesetet szenvedett: szallitas koz-
ben raddlt és agyonnyomta 6t egy nyolc mé-
4 ter magas, masfél tonnas kdészobor. A német
4| rend6rség csutortoki kozlése szerint a tra-
gédia akkor tortént, amikor Gubis a mi ki-
nai alkot§janak segitett volna felrakni egy
teherautéra homokkdébdl késziilt gigantikus
! monumentumat. Az 6nnén nehézkedésébe
temetkezo, suippeteg talajaba gyokeret eresz-
t6, almatag maganyabdl ébresztett ,balvany”
azonban Kkibillentve egyensulyabol, amelyet a
miivész (talan Osztonszertien?) testével pro-
Gubis Mihaly balt megtamasztani, sajat tehetetlenségénél
(1948. &prilis 4-2006. majus 17.) fogva érzéketleniil tovabb doélt (ez maga a
borzalom!), és a féldnek szegezett mellkasbol
visszavonhatatlanul Kipréselve az utolsé szuszt, a szivos Kicsi inas ember ijedt
lelkét teremtdjéhez tizve, konyorteleniil Kioltotta annak egyetlen, draga életét.
A vidam megnyité linnepség helyett tehat szomoru gyasz kovetkezett, s az er-
nyedten kékadozo fekete zaszl6 tiikorképét magahoz olelte a tovasietd folyo...

Varatlan és buta, de talan sorsszeru halall?

Mert ugy hirlik, a foly6 ihlette, fabdl acsolt, sajat monumentalis (zaszl6s?)
székszobrat mar folallitotta a Neckar-partjan, s egy kedves ismerése, sokkos
allapotban, azt nyilatkozta réla, hogy mar kedden hazajohetett volna, de 6 ma-
radni akart, ,pedig nem volt oké neki Németorszag”...

Ha akkor autéba (il, gondolom, most kezet razhatnank. De nem igy tortént.
O maradt, és sorsa lett a varatlanul reatéré halal.

zlyenkor szinte teljesen elmegy a kedvem mindentdl... Most mit csinaljak?
Szerencsétlen és teljesen értelmetlen halal” - irta nekem egy elektronikus le-
vélben a kesertli hir hallatan egy Hannoverben €16, magyar szarmazasu kép-
zémuvész, mindketténk baratja.

Mert .....keserli gondolat [a halal] annak, aki az élet javait élvezi, de Kivanatos
kilatas annak, akit az élet sujt. Ezekias siratja kiiszobon allé halalat, Job viszont
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nagy kialtasokkal hivja” — fogalmazza a halalrol sz616 sz6cikkében Pierre Grelot
(Biblikus Teoldgiai Szoétar, 1986). Mihalytdl (vagy inkabb Miseltél, mert minden
baratja és ismerése igy szoélitotta 6t) a varatlansag tényezdje altal a kérés vagy az
Ohajtas lehet6sége vétetett el, holott sorsaban mindkét lehetéség kédolva volt.

Mert egyrészt ugy tilinik, a hosszi koplalas és sztikolkddés utan most latszo-
lag minden 6sszejott neki, hogy szeresse az életet és elharitsa magatél a halal
gondolatat. Megorokolte a kozelmultban elhunyt, kivalé festémiivész, Vagréti
Janos mitermét Békéscsaban, NKA alkotéi 6sztondijat kapott, megjelentet-
te A SZEK (Vasfaszobrok, avagy melankolikus abrandozésok) cimti konyvét,
amely monumentalis székszoborallitasi vilagprogramjanak szellemes foglalata
és alnaiv manifesztuma, az eddig megvaldsult miiveinek és szimbdolumainak
meggy6z4 taglalata s a felépitendé tervezettek meseszerd gytlijteménye. Meg-
épultek mar a Zaszlds szék (Fony, 1996), a Csiki szék (Csikszereda, 1999), a
Samanszék (Kazahsztan, Aksai, 2001), a Székely szék (Székelyudvarhely, 2004)
cimt, tiz méter korili alkotasai, s készilt Gyergydszentmikldsra is, meg a tob-
bi foldrészre, a németorszagi Mundelsheimbe is ezért utazott...

Roppant akaratereje, Kitart6, bar nehéz természete és bezarkdzva is ki-
aradni tudo szeretete és szeretetéhsége volt ennek a kicsi embernek...

Ugyanakkor mtivészetében mar a nyolcvanas évek eleje 6ta jelen volt
egy bizonyos megnevezhet6 s egy megnevezhetetlen fesziiltség és fajdalom,
amelynek ,koOlt6i” dramaturgiaja egyre inkabb tragikus erejlivé fokozoédott.
Ebben val6szintlileg nagy szerepet jatszott mas-mas anyatol sziiletett két, su-
lyos testi fogyatékkal €16 leanygyermekének Kikeriilhetetlen halala: csaladi ko-
telékei meglazultak, maganélete egyre bonyolultabba, néha kétségbeejtéen
zavarossa, a kiegyensulyozottabb periddusok mellett 6sszességében terheltté
valt. A kemény, szerkezetes és konstruktiv vonalhalokat alkot6, a Budapesti
Muhely jotékony hatasa alatt allé egykori Gubis Mihaly egymas mellett futé és
egymast keresztez6 egyenesei egyszer csak felpondoroddtek, 6sszekunkorod-
tak, szalkasodtak, felaprozédtak és Osszekuszalodtak. Festményei és grafikai
arcan a heves kézjegyek, mint a késpengejelek, suriin kaszabolt sebhelyeket
ejtettek, villamként cikaztak, varasodtak, majd djra bevéreztek. Fokozatosan
Kialakitotta kevés alapelemre épiil6, leegyszerusitett, mégis igen valtozatos
és beszédesen érzelmes jelképrendszerét. A sikszertien Kiteritett, amébaszerti
kereszt és kettds kereszt kontirvonalt sematikus emberjelet (amely altalano-
sithatd szenvedéstorténeti jellegén tal utalhatott az emberi jelenlét hianyara
is), a zaszl6t, a racsot, a széket, a tolokocsit, a 1étrat, a fatylat, és az obe-
liszket, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik, amelyeket a képzémiuvészet
minden miifajaban, festészetben, grafikaban, szobraszatban, tajmtvészetben,
térberendezésben, targykollazsban és performanszban egyarant alkalmazott
és kombinalt, igen nagy leleménnyel. Szobraszataban kizarélag a vasat és a
fat alkalmazta. Szerette, amint a felhevitett tiizes fém beleég a faba, szerette
a lancflirész sivitasat, a csiszolokorong jajgatasat, a hegesztépaka sercegését
és villamlasat, az olvad6 fém lecsorgd és megdermedd konnycseppjeit. Kével
sohasem foglalkozott!

Muvészete az utols6é néhany évben hatborzongaté moédon lecsupaszodott,
valédi botrannya, ,riaszté vilagossagga”, .mysterium tremendumma”, ,.rémité
titokka” valt. Erdekes médon az egykori botranyairdl (is) elhiresiilt szentendrei
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Vajda Lajos Studio folyo év eleji zalaegerszegi kiallitasan mar nem fe Lugossy
Laszl6 vagy Krizbai Sandor miivei zavartak a Gonczi Galéria és Miivel6dési Koz-
pont latogatoit és hasznaldit (pedig, elhihetik, ezek sem voltak egyszerl ké-
pek!), hanem Gubis Mihaly egyetlen, a fogad6térben elhelyezett, egy ndéi testet
abrazol6 festménye a Zuhany sorozatbol. A néz6k egy bizonyos rétegét olyany-
nyira irritalta a mua eszkoztelen, nyers, végsoékig leegyszertsitett, lecsupaszitott,
sz6kimondoé formanyelve, hogy felhaborodasukban meg akartak szabadulni
téle. De az sem lehet véletlen, hogy a hasonlé felfogasii, 2006 marciusaban
megrendezett utolsé kiallitasat a kispesti Nagy Balogh Janos Kiallitéteremben,
amely az Asszonyszékek cimet viselte, szintén be akarta zaratni a kornyéken
laké polgarok egy konszolidaltabb értékrendet kovetd része.

Val6 igaz — ezt most mar utélag igy kell latnunk -, élete ,végsé” peridodu-
saban a né és a szé€Kk, illetve az embridszerd ember és az liléalkalmatossagok
egyre targyszerlbb és konkrétabb viszonyanak abrazolasaban valami olyan, az
élet lényegi kérdéseit érintd témavilaggal kezdett el foglalkozni, amellyel, ha
Ontudattalanul is, de a sajat bekovetkezend6 végzetének stacioit fogalmazta lé-
pésrdl 1épésre. Ez a ,kezdet” azonban inkabb folytatas, az elézményekbdl fa-
kado, ,tokéletes” végkifejlet. Egyre inkabb hajlamos vagyok életutjanak azt a
verzigjat elfogadni, hogy halala nem a véletlen miive volt, hanem egy zart fa-
tum beteljesiilése.

Egyik utolsé6 festményén (Boszérmény) a hosszura nyilt til6kéjli széken egy
Kicsi, embriészerd emberi Iény kuporog, oldalnézeti abrazolasban, akar egy ko-
ravén balvany, gyermek és feln6tt egyszerre, ul, mint maga a térvény, zarkézott
poza 6rok idejl, minden idok tuddja. EQy masik képén (Hosszuiszék 2.) ennek
az embridszerti emberi figuranak a hasonmasvaltozata mar olyannyira a szék
ul6kéjének a szélére keril, hogy, mint egy tehetetlen k&szobor, lebukik on-
nan...

Mert vajon mekkorara névekedhetett mar benne a koran elment leanygyer-
mekei fantomképei altal az a bizonyos 6nmagara vett lelki teher?

Gubis Mihalyra mintha e gyerekemberekben 6sszead6do6 sajat sorsa zuhant
volna ra abban a hatalmas készoborban, amelynek sulyos terhét torékeny tes-
tével mar sem elharitani, sem késleltetni nem lehetett. Varatlan halala meg-
dobbentett mindnyajunkat. A Vajda Lajos Stidié Kulturalis Egyesiilet, a Patak
Képzémiuvészeti Egyesiilet és a Patak Csoport, valamint mas egyéb szervezetek
tagjai, a rokonok, baratok és ismerésok, szerte az orszagban s a hatarokon in-
nen és til, mind-mind megrendiilve gyaszoljak 6t.

Egy sokrétd, hallatlanul izgalmas és kovetkezetes, kezdetben racionalis,
majd egyre inkabb dramai hangvétell, expressziv anyaghasznalatii, gazdag
életmiivet hagyott itt nekiink, amelyrdl feltétleniil gondoskodnunk kell.

Novotny Tihamér
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Balazs Géza

Gondolkodasi formak,
gondolatalakzatok

A dramatizalt nyelv

Az alakzat nem csak kép! A koztu-
datban az él, hogy az alakzat = beszé-
det szépit6é eljaras, vagyis stilisztikai
jelenség. A magyar nyelv oktatasaban
Kiemelt szerepet kap a stilisztika, s a
.nyelvtannak” ezt a fejezetét altalaban
kedvelik mind a tanarok, mind pe-
dig a diakok, talan ezért is gondoljuk
sok stilisztikai jelenségrdl, hogy ezek
.csak” az irodalomban, azon beliil is
leginkabb a koltészetben fordulnak
el6. A mindennapi nyelv mas... Pe-
dig nincs igy. Minden, ami megvan az
irodalomban, liraban, dramaban, epi-
kaban, koztes miinemekben és mii-
fajokban, mind-mind megtalalhaté a
mindennapi nyelvben.

Fénagy Ivan ekként utal az alakza-
tokra: .Nem csak a lirai kOltemény, az
elbeszélés vagy a drama szerkezetét
hatarozzak meg. Minden verbalis md,
igy a film, a tudomanyos értekezés, az
ujsagcikk, a miniszterhez intézett kér-
vény vagy az iskolai dolgozat kisebb
vagy nagyobb mértékben ala van vet-
ve ezeknek a formai kényszereknek.”*

A gondolkodasi formakbél kovet-
kez6 alakzatok tehat befolyasoljak,
meghatarozzak — atfogjak — a teljes
szobeli és nem szébeli kommunika-
ciét. Ez pedig azt jelenti, hogy al-
talaban, f6 iranyzatként a nyelvi for-
mak valnak irodalmiva, nem pedig az

! Fénagy Ivan: Gondolatalakzatok, széveg-
szerkezet, gondolkodasi formak. MTA Nyelv-
tudomanyi Intézet, Budapest, 1990. 44,

irodalmi formak ,hétk6znapiasulnak”.
TObb kovetkezménye is van ennek. Az
egyik az, hogy a nyelvhasznalat k6z6s-
ségi szempontbdl jovahagyott, ellen-
Orzott tudas, a masik pedig az, hogy
nem lehet biintetlenul a nyelv vagy a
nyelvi k0z6sség ellen poétizalni.

Gondolkodasi formak. A minden-
napi nyelvhasznalatunkat alapvetd
megismerési, gondolkodasi formak
iranyitjak. A gondolkodasi formak
eredményei nyelvi jelenségekben 0l-
tenek testet. Az els6 nyelvészek, sok-
kal inkabb rétorok, stilisztikak ezeket
vették észre, s foglaltak szabalyokba.
A Klasszikus retorika és kovetdi Arisz-
totelésztdl napjainkig olykor a nyelv-
tudomany, olykor az irodalomtudo-
many keretében mindig foglalkoztak
az alakzatokkal, néha kell6 elméleti
mélységgel, maskor masokat ismé-
telve, Kiegészitve, ismét masok egy-
szerlien kihagytak stilisztikajukbol az
alakzatokat.? Ebbdl kovetkezéen ma
meglehetésen valtozatos az alak-
zatkutatas, és az alakzatoknak sok-
féle rendszerezése ismert.

Alakzatok. Bar a kutatas nem allt
meg a Vilagirodalmi Lexikon megszu-
letése (els6é kotet: 1970) 6ta, Fonagy
Ivan, a magyar nyelvészet (nemrég el-

2 PI. Tolcsvai Nagy Gabor: A magyar nyelv
stilisztikdja. Memzeti Tankonyvkiadd, Buda-
pest. 1996.
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hunyt) zsenialis alakjanak ottani ,alak-
zat” cimszava ma is vallalhat6:3

Az alakzat (szkhéma, schema <g6-
rog>; figura <latin>) a klasszikus re-
torika alapfogalma, a beszédet meg-
szépitd, a sz6 hangalakjat és jelenté-
sét, a mondatot, a mondatnal nagyobb
gondolati egységeket az expresszivitas
érdekében atalakité eljaras eredmé-
nye. Az alakzat, illetve az alakzat ope-
rativ alapjat képezd egység szintje,
terjedelme szerint a kovetkez6 alak-
zattipusokat Kkiilobnboztethetjiik meg;:
hangalakzat
szbalakzat (vagy tropus)
mondatalakzat
a mondatnal nagyobb egysé-
gekkel operal6 gondolatalakzat

Fénagy Ivan ismerteti a klasszikus
retorikanak a nyelvi atalakité6 miivele-
tek szerint csoportositott alakzattipu-
sait. Ezek alapjan a kovetkez6 négy el-
jarast kiilobnboztethetjiilk meg;:

1. adjekcio (bévitésen alapul6 el-

jaras)

2. detrakcié (csOkkentésen, elha-

gyason alapulé eljaras)

3. transzmutacié (az elemek fel-

cserélésén alapul6 eljaras)

4. immutacié (a helyettesitésen

alapul6 eljaras)

Mivel ugyancsak a Klasszikus re-
torikan alapul, igen hasonld, de a ko-
rabbinak csak részben megfelelé Sza-
b6 G. Zoltan és Szorényi Laszlo Kis ma-
gyar retorikajanak felosztasa is. Eb-
ben a kifejezés (elocutio <latin>; lexisz
<gorog>) alatt szerepl6 alakzatok ko-
z06tt a kovetkezd csoportositas figyelhe-
té meg:*

=N =

> Fénagy Ivan: Alakzat. In: Vildgirodalmi
Lexikon. Fészerk.: Kiraly Istvan. Akadémiai
Kiadd, Budapest, 1970. 1/146-147. nyo-
mén (nem szé szerinti idézet, B. G.)

4 Szabd G. Zoltdn-Szoérényi Laszlo: Kis ma-
ayar retorika. Tankonyvkiadd, Budapest,
1988. 127-199.

1. a fonologia alakzatai (vagyis:
hangalakzat)
2. a szintaktika alakzatai
3. a szemantika alakzatai
4. pragmatikus alakzatok
A négy valtozaskategéria mon-
datalakzatai:
1. az adjekci6 alakzatai
2. a detrakci6 alakzatai
3. a transzmutacié alakzata (itt
csak egyet sorolnak fel, a hisz-
terologiat)
4. az immutaci6 alakzatai
A klasszikus retorika mtiszavai ta-
lan sokaknak okoznak nehézséget.
Ezért egészen egyszerden magyarul
igy nevezhetnénk meg a jelenségeket:
1. bdvités
2. csOkkentés
3. felcserélés
4. helyettesités

A nyelvi miikodés = atalakitas.
A nyelvi mikodés tehat szabalyszeru
atalakitasokbol all. Ha most kom-
munikaciés szempontbdél szeretnénk
megyvilagositani az alakzatok rendsze-
rét, akkor azt is mondhatjuk, hogy:

1. ADbdvités ndveli a redundanciat
(terjeng8sséget), a hirértéket,
a terjedelmet, azaz ismétlek,
kortilirok, tobbet mondok, ma-
gyarazok.

2. A csOkkentés noveli az entrépi-
at (az informaciés bizonytalan-
sagot), azaz kevesebbet mon-
dok, sejtetek, kihagyok.

3. A felcserélés megzavarja a var-
hatdsagot, a kiszamitottsagot,
azaz varatlansagaval meglepe-
tést okoz.

4. A helyettesités segiti az arnya-
last, a téma jobb megyilagita-
sat, azaz szinesiti, egyuttal vi-
lagosabba teszi a kozlést.

Antropoldégiai szempontb6l mind

a négy miuvelet alapvetd, mert segiti
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az emberek kozotti kommunikaciot.
Az ismétlés segiti a megértést, egy-
szersmind segiti egy-egy sz6, mon-
dat (szOveg) megjegyzését. A csOk-
kentés gazdasagossa teszi a koz-
lést. Olykor folosleges mindent két-
szer mondani, s6t egyszer is sok.
A felcserélés izgalmat, fesziiltséget
kelt, ezzel felrazza a hallgatét. A he-
lyettesités a dolgok jobb, érzékelhe-
tébb megértését szolgalja. Nem vé-
letlen, hogy fontos eszkdéze a me-
tafora, amelyet mar régen nem csu-
pan stilisztikai képként, hanem gon-
dolkodasi modként, alapformaként
tartunk szamon.

Funkcionalis alakzatelmélet. A ko-
rabbi klasszikus rendszerezéseket (s
részben az ettdl eltérd liege-i retorika
nézeteit) az 1970-es évektdl kezdd-
dott szévegtani és pragmatikai, majd
a legujabb kognitiv kutatasok ered-
ményeként Gaspari Laszlé egy funk-
ciondlis alakzatelméletben Osszegzi.®
Bevezetdje igy hangzik:

.Egy funkcionalis alakzatelmélet
keretein beliil a gondolatok elrendezé-
sének formai megoldasai (az ismétlés,
az ellentét, a chiazmus, az alluzi6, az
allegbria, az irénia, a hiperbola stb.)
mint a legtagabb pragmatikus isme-
retelméleti kategoriak — ugy is mint a
szemléleti-hangulati létezésmod fog-
lalatai — a nyelvvel bomlanak le, illetve
ki, mondat-, szintagma-, lexéma- vagy
hangalakzatokkal, melyek a rajuk jel-
lemzé specifikus jegyek mellett egy-
szersmind (és sziikségszertien) a folé-
rendelt és elsddleges alakzattipus ge-
nerikus jegyeit is képviselik, hordoz-
zak. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a
gondolatalakzatok vizsgalata az egyéb
alakzatok mindsitését, a szovegben

> Gé&spariLaszlé: A funkcionélis alakzatelmélet
néhany kérdése. Nemzeti Tankonyvkiado,
Budapest, 2001. 13.

beto6ltott funkcionalis természetiik fel-
tarasat is magaban foglalja.”®

Mas szavakkal: legcsodalatosabb
tevékenységiink, a beszélés, a szo6-
vedgalkotas legfontosabb jegyei meg-
ragadhatok a gondolatalakzatok se-
gitségével.

Bovités. Adjekcios alakzat a protézis
és a paragogé. A protézis a sz6 ele-
jéhez, a paragogé a sz6 végéhez il-
leszt egy vagy tobb elemet. Pl. vagy —
avagy, hiaba — mindhiaba, hozzam
— énhozzam, illetve: majd — majdan,
itt — itten. De a sz6 belsejét is lehet
bdviteni, ez az alakzat az epentézis:
szorgalmas — szorgalmatos, lelkifur-
dalas — lelkiismeret-furdalas.

Ugyancsak bOvité eljaras az egy-
szerli ismétlés (iteracié = egy elem is-
métlése), valamint a leplezett ismétlés
(variacio, fokozas, figura etimologica
= a sz6t6 ismétlése).

ne hédolj és ne hodits,
ne csatlakozz a hadhoz.
(Jozsef Attila: Tudod, hogy
nincs bocsanat...)

Ebben az idézetben a hoédolj és
a hédits figura etimologica (héd-ol,
hod-it), de véletleniil 6sszecseng ve-
le a kovetkez6 sorban talalhaté had
szO0 is, amely a paronomazia’ je-
lenségét adja. A paronomazia vagy
szgjaték ugyancsak adjekcios alak-
zat, hiszen ,szaporitja” a mondaniva-
16t vagy egybecseng valamilyen mas

6 Ennek alapjan készul az ELTE Bolcsészet-
tudomanyi Kar Mai Magyar Nyelvi Tanszékén
mUkodé Stiluskutatd csoportban az alakzat-
lexikon, valamint Az alakzatok vildga cimd
konyvsorozat. A Kkutatocsoport vezetdje,
a konyvsorozat szerkesztéje: Szathmari
Istvan.

7 paronomazia: széjaték; kulonbodzé értelmd,
de hasonlé hangzasu szavak egybeflizése
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nyelvi jelenséggel, felidéz valamilyen
mas jelenséget. A paronomazia a la-
pok kedvelt cimadasi technikaja is
egyben. Pl. (a cim utan az eredeti
szo6t, szoOszerkezetet, frazémat Kko-
zOljuk):

Nyolc 6ra munkat, nyolc 6ra pihenést
(nyolc 6ra munka, nyolc 6ra pi-
henés)

Hig a leve (olcs6 hiisnak hig a leve)

Mindenkit bele! (mindent bele!)

Arnyal a gazdasag (Szarnyal a gaz-
dasag)

Utaskisértok (utaskisérok)

Harom a gazsag (Harom a magyar
igazsag)

Mindennapi kenyeruk (mindennapi
kenyerunket...)

Romalom (rémalom)

Tendernyi pénz (tengernyi pénz)

Szeletet vett (szelet vet)

Megjott a szétvagy (megjon az ét-
vagy)

Poroshadsereg (vOrés hadsereg)®

Ritka és vicces a teljes szerkezetre
Kiterjed6 paronomazia (tulajdonkép-
pen széhatar-eltolédassal keletkezd
tobbletjelentés, poliszémia):

Egy kispesti vendéglébe
egy kis pesti vendég 16 be®

Véqiil a bdvités sajatos esete az
antonima, az ellentét is, hiszen az anto-
nima egyik tagja megkoveteli vagy
elbéhivja a masik tagot is. Nem késziilt
még magyar nyelvii antonimaszétar,
de a Magyar szdokincstarban'® megta-
lalhatjuk a legfontosabb ellentéteket.
Pl.:

8 Cimek a Heti Vildggazdasdgbdl, 2006. ma-
jus 6.

° Pesti folkldr. Sajat gydjtés.

10 Kiss Gébor fészerk.: Magyar székincstar.
Tinta Kényvkiadd, Budapest, 1988.

alapit — megsziintet, felszamol
balsejtelem — bizakodas, remény
balsors - josors, joszerencse
bélpoklos — étvagytalan, kakabélu
kikap — gy6z, diadalt iil, nyer
mereng — cselekszik

Orokés — mulandoé

Csokkentés. Detrakciéos alakzat a
klasszikus retorikaban az aferézis és
az apokopé. Az aferézis a sz6 elejét, az
apokopé a sz6 végét hagyja el. Pl. aki
— ki, amely — mely, otthon — hon,
illetve: éppen — épp, valamiért —
valamiér’ (ez esetben sokszor aposzt-
roffal jelezziik a hianyt). Szinkopénak
nevezziik azt a jelenséget, melynek
soran a sz0 belsejébdl hagyunk el egy
vagy tobb elemet; a szisztolé egy hosz-
szu szotag megroviditését jelenti. Ter-
mészetesen ezek a jelenségek Ossze is
kapcsolddhatnak. Régi szokas a hosz-
szu telepiilésnevek megroviditése. Pl.:

Budapest helyett Pest (aferézis)

Nyiregyhaza helyett Nyiregy
(apokopé)

Balmazujvaros helyett Balmaz
(apokopé)

Zalaegerszeg helyett Zeg
(szinkopé)

Esztergom helyett EQom
(szinkopé, szisztolé)'!

Az ellipszis (elhallgatas) egy ke-
vésbé fontos, a nyelvtani szerkezetben
nélkiilozhetetlen, de a szbvegodsszefiig-
dés alapjan kikovetkeztetheté szo6 el-
hagyasa. Az ellipszis beszédiinket gaz-
dasagosabba teszi, hiszen nem Kkell
mindig mindent elmondani. Allithaté:
ellipszis nélkiil nem lehetne emberi be-
széd, hiszen nincs unalmasabb, farasz-
téobb a mindig mindent elmondasnal.
Az ellipszis emellett bizonyos szdvegti-
pusokra kulénosen jellemzé. llyen pél-

11 S3jat gyUjtés.
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daul a ko6zmondas és a szoélas: [Nincs]
Se pénz, se posztd (= kudarc, sikerte-
lenség Kifejezése: mindkét remélt ha-
szontol, kedvezd esélytdl elestiink).

A zeugma a mondat egy szavanak
odaértése a tobbihez. Annyiban det-
rakcio, hogy egy tobbtagu szerkezet
valamely résztagjat elhagyja. Pl.

Kozel s tavolban semmi fény nincs,
Csak mécsvilagom s honszerelmem é€g.
(Petdfi Sandor: A hazardl)

Vagyis a konkrét ‘ég a mécsvi-
lagom’ az atvitt értelmti 'ég a hon-
szerelmem’ szerkezetre is vonatkozik.
A zeugma (detrakcié) az els§ sz6-
szerkezeti tag esetében all fenn.

Az asziindeton a kotészoelhagyas
jelensége. Szovegeinkben gyakran
€llink vele, altala feszesebb, olykor rej-
telmesebb lesz a sz6veg. Mint Jozsef
Attila Nem emel fol cimii versében:

Nem emel f6l mar senki sem,
[pedig/mert?] beleneheziiltem a sarba.

Felcserélés. A transzmutacio, az al-
kotoelemek cseréje a varhatésag fel-
szamolasaval leginkabb meglepetést
kelt. A metatézis hangok, betik fel-
cserélését jelenti. A metatézisnek mint
kreativ nyelvhasznalati miveletnek
nyelvtorténeti, nyelvhelyességi vo-
natkozasa is van. Pl. kanal ~ Kkalan,
szocske ~ szOkcse, comb ~ bonc.
Szamos jatékos nyelvi jelenséget so-
rolhatunk a felcserélési hangalakza-
tokhoz. Ilyen példaul a kecskerim, az
anagramma vagy a visszafelé is ol-
vashat6 sz6/mondat, a palindrom.

A szabalyos mondatszerkezet fol-
lazitasa az anakoluthon:

A btin az nem lesz kénnyebb
(Jozsef Attila: Tudod, hogy
nincs bocsanat...)

Jozsef Attila versében a ‘blin’ sz6t
kiemeli, s rautalé névelbvel (az) teszi
még hangstilyozottabba. Az az név-
el6 ebben a helyzetben gyakorlatilag
Aémadsszegzd”, ,témakiemeld” sze-
repet lat el.

A felcserélés masik eszkdze a
hiperbaton (gyakorlatilag: kozbeéke-
1és), két szerkezetileg Osszetartozo
szoszerkezet szétvalasztasa. A szoro-
san Osszetartozé elemek Koltéi szét-
valasztasa a tmézis:

Ossze az agg ember rogya két térdére,
Kegyelmet uratdl szava miatt kére...
(Arany Janos: Buda halala)

A hiperbatonbdl gyakran fakad a
hétkéznapi kommunikaciéban mixtura
verborum, azaz Osszezavart mondat.
Pl. ,garantalt halaleseti biztositasi 6sz-
szeg” (egy biztositasi kotvénybdl). He-
lyesen: halal esetén garantalt biz-
tositasi 6sszeg.

Transzmutacios alakzatnak szamit
a hiszterolégia, amely nevébdl is ko-
vetkezden a logikus idérend vagy két
esemény sorrendjének a megzavarasa
(sorrendi cseréje). A kovetkezd Kis vicc
ezt a jelenséget aknazza Ki:

,Fiam, atugrom 6t percre a szomszéd-
ba, féléranként kavard meg a levest!”

A felcserélés sajatos és a magyar
nyelvben kiléndsen sok jatékossagot
megengedd alakzata a kommutacio
vagy kiazmus (amelyben egy sz6 vagy
szoszerkezet elemeit cserélik fol). Pl.
Tiszantul ~ tul a Tiszan, kiralyok bora
~ borok kiralya, egydntetd ~ 6n egy
tetd stb.

Helyettesités. Immutaciénak, azaz
helyettesitésnek a klasszikus retorika
az archaizmusokat tekintette. Tény,
hogy egy-eqy régi, avitt sz6 féleleveni-
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tése, szoba hozasa arnyalja, szinesiti
a kozlést. Az archaizmusok ellentéte,
a neologizmus, vagyis az 0j nyelvi for-
mak megjelenése egyébként ugyan-
ilyen hatast kelt. A helyettesitések ko-
zé sorolhatjuk az eufemizmust (az
enyhitést), modern valtozatat, a po-
litikai korrektség nyelvezetét, illetve
ennek ellenkezgjét, a diszfemizmust
(@ kozlés ,rosszabba”, ,durvabba” té-
telét). Kés6ébb immutaciés hangalak-
zatnak tartottak a halandzsat, a blabla-
szbveget, majd széba keriiltek a sz6-
kolcsOnzések is. Helyettesitésen ala-
pulé mondatalakzat az interrogacio
(kOlt6i kérdés):

Vagy nem tudjatok, mily szérnyti a nép,

Ha fblkel és nem kér, de vesz, ragad?

Nem hallottatok D6zsa Gyorgy hirét?
(Petéfi Sandor: A nép nevében)

Tovabbi, a helyettesitésen alakul6
alakzat még az ir6nia (a mondaton
taln6évé guinyos, tavolitdé nyelvhasz-
nalat), az allegéria (a mondaton tul-
novo téves” elnevezés), a koncesszid
(az ellenfélnek tett latszélagos en-
gedmeény) is.

A drama nyelve. Bar valamennyi gon-
dolkodasi formanak, gondolatalakzat-
nak lehet szerepe a drama nyelvében,
a dramatizalas maga ugyancsak he-
lyettesités. A dramatizalas vagy dialo-
gus tulajdonképpen fiktiv parbeszéd
teremtése.

Gondolkodasi formak és nyelv-
miivelés. A nyelvmtivelés tulajdon-
képpen a gondolkodasi formak, gon-
dolatalakzatok el6irasai, miiveletei
szerint Kivanja tudatosan alakitani a
nyelvet.

A nyelvmtivelés, tobbnyire nyelv-
bévités, erre az adjekciés modszert
ajanlja. Vagyis: szinesitsiik stilusunkat
szinonimakkal (rokon értelmii sza-
vakkal). A magyar nyelvmuvelésben
kiilbnleges hangsiilyt kapott a szgja-
tékok készitése és megoldasa is. Mas
esetben a nyelvmiivelés a cs6kkentést
javasolja. Csokkentsuk az idegen sza-
vak, a divatkifejezések, a karomkoda-
sok szamat, keriiljik a durvasagot, és
— Uj muvelettel — cseréljiik fel/helyet-
tesitsiik 6ket masokkal. A detrakciot
tehat kovesse transzmutacié vagy
immutacié. De a transzmutacié oly-
kor Osszezavart mondathoz (mixtura
verborum) vezet, ami azutan ugyan-
csak nem udvos. A nyelvmiivelés fon-
tos mdodszere a helyettesités: mond-
juk masként, példaul szebben (eu-
femizmus, illetve politikai korrektség),
hasznaljuk az archaizmusokat, s ne
féljink a neologizmusoktol — inkabb
igyekezzlink megérteni azokat.

Roviden Osszegezve:

1. BOvités: szinesitsiik a stilusun-
kat szinonimakkal! Jatssz a
nyelvvel!

2. CsOkkentés: ne hasznaljunk
foloslegesen idegen szavakat,
divatkifejezéseket, kertiljiik a
nyelvi durvasagot!

3. Felcserélés: ugyeljunk az 6sz-
szekevert szerkezetli monda-
tokra!

4. Helyettesités: mondjuk mas-
ként, mondjuk szebben!

Mindez azt bizonyitja, hogy a gon-
dolkodasi formak, gondolatalakzatok
nyelvi vetiiletei nemcsak spontan, ha-
nem mar tervezheté moédon is val-
toznak. Mindenkinek hasznara valhat,
ha megismerkedik veliik és tudatosan
hasznalja 6ket.
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»1956 utan Magyarorszag a hideg magany orszaga volt.”
(Esterhazy Péter)

Fél évszazada lobbant fel és hamvadt el hirtelen a magyar
forradalom langja.

Meglett ember lett, aki akkoriban szuletett, mire a rend-
szervaltozdsban a szabadsagharcot nevén lehetett nevezni.
Azéta tovabbi masfél évtized telt el. Neves irénk egy francia
lapnak 2005 végén adott interjUjabdl vettik a mottdt Kor-
kérdésunkhodz, melyben arra kértunk tébbeket, fogalmazzak
meg, milyen lenne ma a sajat szdmvetésuk, hogyan latjak
most az eltelt étven évet.

Eddig Nagy Bandd Andras, Bodrogi Gyula, Kajan Tibor, Sza-
lay Raroly, Kiszely Istvan, Frenkl Rébert és Gyulai Liviusz va-
laszat kozoltuk.

Tuskés Tibor

Meditacio egy torténelmi
évfordulo elott

Meddig kell az id6ében visszahatralni ahhoz, hogy egy emberi dontés magya-
razatat, minden okat megtalaljuk? A személyes inditékok és a tarsadalmi (ob-
jektiv) motivumok milyen aranya van jelen akkor, amikor egy ember valasztasa
megsziiletik? Mi befolyasolja azt, hogy életed soran a gyongék, az erdtlenek,
a Kkiszolgaltatottak, a kisebbségben él6k mellé allsz, vagy az er6sekkel, a fo-
lényeskeddkkel, a hatalom gyakorléival haladsz egyutt és a farkasokkal tivol-
tesz? Erzékenységemet, személyiségemet (mondhatnék stilyosabb szavakat is:
életszemléletemet, vilaglatasomat, hitemet) nagyjaban négy-6t motivum ala-
Kitotta ki: a csalad (a vasutas apa, a haztartast vezet6 anya, a par évvel id6-
sebb baty), az iskola (nyolc osztaly a piaristak nagykanizsai gimnaziumaban),
olvasmanyaim, az irodalom (a korai indian-romantika, Cooper, majd a kotelez6
és a szabadon valasztott konyvek, A Pal utcai fitik, az Egri csillagok, a Légy jo
mindhalalig, kés6ébb a francia és az orosz Klasszikusok), valamint a természeti
kornyezet (a Balaton melléke, a ma is koriilvevé dunantuli taj) és a magyar tor-
ténelem.

Ha gyermekkorom és ifjasagom meghatarozé emlékeire gondolok, ezek a
képek villannak fol el6ttem: valamely artatlan gyerekcsinyért apam a sarokba
térdepeltet. Légitamadas alkalmaval bombatalalat éri a bérhazat, amelyben la-
kunk. Deportaltakat lezart marhavagonokban hurcolnak nyugatra, koztiik egy
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csaladot a mi hazunkbdl. Katonaszokevény kivégzésére téglafalat hiiznak a
piactéren. Rakosi Matyas ingujjban, nadragtartésan szénokol egy valasztasi
gyulésen, mogotte, a paravan folott az elsé vilaghaboriis szobor két hés ka-
tonaalakja latszik, amint szuronyt szegezve, puskatust emelve — a szobor fel-
irata szerint — ,dalolva rohannak csatarol csatara”. Pesti egyetemi éveimben a
Szalay utcaban tanuja vagyok, amikor fényes nappal egy férfit elrabolnak az ut-
can: két civilruhas alak egy lefiiggényozott autdba tuszkolja a szerencsétlent.

Minden érzékenységet, szorongast (a valasztasi gyulés talan némi humort),
félelmet (s taldan hitet is) taplalt bennem, de nem tett lazadéva, forradalmarra.
Még egyetemistaként az egy honapos katonai szolgalat sem, a Bakonyban,
1951-ben, pedig annak embertelen 1égkore mar kozel jart a munkataborok és
a lagerek rendjéhez. Még baratom, albérl¢ szobatarsam letart6ztatasa sem,
akit azért vittek el, mert pénzt gyujtétt valamelyik pesti plébania szegényeinek.
Még szallasadoém Kitelepitése sem az Alfoldre...

Ugy latszik, nem sziilettem forradalmarnak. Nem vagyok harcias természe-
td. Sem személyes okok, sem torténeti tapasztalatok nem tettek lazadova, a re-
volucié hivévé.

Azokrol a jelz6krél pedig, amelyek 1952-ben az egyetemen az ugynevezett
elosztd bizottsag a meghallgatasomkor, majd késébb, 1953-ban B. G. allam-
biztonsagi kihallgatasakor tett vallomasa nyoman a nevemhez tapadtak, nem
tudtam. Az egyetem szigortian bizalmas minésitését az 56-os forradalom nap-
jaiban kaptam kézhez, B. G. vallomasat pedig a Torténeti Levéltar nemrég to-
vabbitotta. Mik voltak ezek a jelz6k? ,Ideoldgiailag fejletlen”, ,Klerikalis”, ,mar-
xista ellenes”, ,illegalis”, ,ellenséges”...

Oriiltem, amikor 1952 6szén elkezdhettem tanitani egy dunantuli kisvaros
dgimnaziumaban. A kovetkezé évben mar Pécsett éltem: megndsiiltem. Tizen-
egy évig eqy tarsbérleti lakas volt az otthonunk. Ide sziiletett mindkét gyere-
kiink. 1956-ban egy egyéves fingyerek apja voltam. Ott voltam tanitvanyaimmal
a tbmegben, amikor a Nador Szalloda tetejérdl leverték a voros csillagot, de
ugynevezett forradalmi eseményekben, harcokban nem vettem részt. Megnéz-
tiink egy, oroszoktdl elhagyott, iires lakast, de arra mar nem Kkertilt sor, hogy
Ki is igényeljiik, be is koltozziink.

Erzékenységem inkabb az ,események” utan ébredt fol bennem. Ami-
kor gjra elindult a tanitas, az egyik nyelvtandéran egy szokatlanul hosszu kor-
mondatot — Illyés versét — olvastam f6l ,nyelvtani elemzés” céljabol. Egy ma-
sik alkalommal a népkoztarsasag 4j cimerére tettem ironikus megjegyzést a
tanari szobaban, amiért egyik kolléganém foljelentett. Valamiféle naivitas élt
bennem. Hittem a ,személyi kultusz” korszakanak végében, az ,olvadasban”,
a .konszolidaciéban”. Nem tudtam a kivégzésekrdl, a harom per harmas tigy-
osztaly létezésérdl és miikodésérdl, a tovabbéld aktakrol. Tanari munkamra
soha egyetlen elismerést, kitiintetést nem kaptam, de 29 évesen, partonkivii-
liként 1959-t6l a pécsi ir6k bizalmabdl a Jelenkor cimu irodalmi és miuivészeti
folybirat szerkesztdje lehettem. A fészerkesztéi székben is naiv voltam. Hittem
Jozsef Attilanak: ,Az én vezérem bens6mbdl vezérel!” Ra is fizettem. 1964 nya-
ran elért — ahogy egy .zart, bizalmas, szamozott” jelentés fogalmazott — ,a f6-
szerkesztécsere indokoltsaga”. Mentem vissza tanitani. Es irtam a konyveimet.
Azt érzékeltem, hogy az irodalomban van téma és teriilet, ahol érvényesen, 6n-
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feladas nélkiil megszolalhatok. Tudtam arrdl, hogy létezik harom tabu, amit
kritikaval nem érinthetek. Ezek az internacionalizmus (a Szovjetuniéhoz valé
hlség, a megszallas ténye), a tobbpartrendszer kérdése (a demokracia) és az
a kifejezés, hogy 1956 forradalom és szabadsagharc volt. De irhattam kony-
vet hitem és meggy6éz6désem szerint Kodolanyirél, Nagy Laszlordl, lllyésrdl, Pi-
linszkyrdl — azért csak ezeket emlitem, mert ezek 1989 utan valtozatlan szo-
veggel Uj kiadasban is megjelentek.

1989 utan — mondom. Mert ami akkor is azéta a tarsadalmi, a politikai és
a gazdasagi életben bekoOvetkezett, azt magam is korszakhatarnak, a rend-
szervaltozas Kisérletének tartom. A hangstly a ,kisérlet” szén van. Mert op-
timista vagyok a torténelem egészének alakulasaban A (,a vilag el6re megy”,
Jeménylink: az udvosség”), de bortlaté vagyok a részletekben, az eszmények,
a nemes célok megvaldsulasaban, a rosszra hajlé (.manipulalhat6”) emberi
természet miatt. Azt is mondhatnam, hogy realista vagyok. Vagy kissé fenn-
koltebben fogalmazva: hiszek a jésag, a szépség és az igazsag értékében, de
a val6sagot dialektikusan szemlélem: az érték mellett az értéktelenség is jelen
van az életben, a gonoszsag, a rutsag és a hamissag is valésagos fizikai, anya-
gi erd.

1956 o6ta 6tven év telt el. Nem hiszek abban, hogy a torténelem megis-
métli onmagat, de térténelmi parhuzamok, torténelmi tanulsagok léteznek. Az
1848-49-es forradalom és szabadsagharc kirobbanasa utan 6tven évvel 1898-
at irtak. Tdl volt az orszag az 6nkényuralmon, a Bach-korszakon, a kiegyezé-
sen, a millennium gorogtiizén. A magyar szazadvég a ,boldog békeiddket” él-
te. Néhany veteran 48-as honvéd Kkitlizte Damjanichtdl kapott Kitiintetését. De
Széchenyi, Pet6fi, Arany mar nem élt. Csak JOkai irta romantikus hangu, a mul-
tat megszépitd, fellegekbe emeld regényeit, és szerkesztette Rakosi Viktorral és
Brody Sandorral egyiitt a Révai testvérek kiadasaban megjelend, vaskos negy-
vennyolcas emlékkonyvet. 1898 Magyarorszaga nagyon mas volt, mint 1848
Magyarorszaga.

Es 2006 Magyarorszaga? Aki 1956-ban tizéves volt (s akinek taldn vannak
az akkori idOkrél személyes emlékei), annak ma hatvanévesnek kell lennie.
A hatvan éven aluliaknak, a magyar tarsadalom nagyobb részének 1956-rdl
nincsenek személyes emlékei. Az a magyar tarsadalom, amelyik ma tinnepel,
emlékbeszédet mond és megemlékezést hallgat, szobrot allit — egy egészen
mas tarsadalom, mint amelyik a forradalom megélgje, részese és tandja volt.

Gondoljuk el: P4l apostol Krisztus evangéliumat hirdette szerte Kis-Azsi-
aban és a gorog félszigeten, Korinthoszban és Tesszalonikiben, és néhany
szaz év mulva mégis mivé lettek ezek a teriiletek? A szent gyiilekezetek, a ke-
resztény kozosségek helyén a mohamedan hit gyézedelmeskedett.

Egy '56-0s dokumentum van eléttem. Otven éve apam kiildte el Kanizsa-
rol Pécsre. A nemzetiszinekkel keretezett, kétoldalas nyomtatvany 1956. ok-
tober 29-én kelt, és a .Nagykanizsai Varosi Nemzeti Bizottsag” hatarozatat tar-
talmazza. A hatarozat tizenkét pontba foglalja a kdzvetlen tennivalokat. A be-
vezetd részben a két legfontosabb kovetelést fogalmazza meg. Az egyik: ,a Ma-
gyarorszagon allomasoz6 szovjet haderének az orszag teriiletérdl torténd leg-
révidebb idén beliili kivonasa“. A masik: .szabad és titkos valasztasok utjan
megyvalasztott és tobb part képvisel6ibdl alakult orszaggytlés dontson az or-
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szagos jelent6ségl kérdésekben”. Ha ezeket a koveteléseket nézem, azt kell
mondanom: madra megvaldsult 1956 két f6 célja, a nemzeti fliggetlenség és a
demokratikus népképviselet.

Megvaldsult?

Hajdan volt ellenzékiként (a 1étezett szocializmus ellenségeként) miért ér-
zem magamat ismét ellenzékben lévének? Miért talalom magamat ma ismét
a gyengék, az erétlenek, a kiszolgaltatottak, a szegények, a maganyosak, a
munkanélkiiliek, a hajléktalanok mellett? Szamomra ezek a szavak: jobboldali
és baloldali, konzervativ és liberalis, semmit sem jelentenek. Csak azt tudom,
hogy megbélyegezni, .0Ini” lehet veliik. Ellenséget krealni. Miként valamikor
ezekkel a szavakkal (mert volt id6, amikor ezek éltek): klerikalis, reakcios, osz-
taly idegen, kulak. Az én szétaramban ezek a fogalmak talalhatok: érték, tisz-
tesség, részvét, alkotas. Es hidnyoznak ezek: érdek, haszon, hatalom, siker, ér-
vényeslilés.

Miként az arulast (a beszervezést), azonképpen a hatalom Kisértését (a part-
tagsagot, a partpolitikat) is sikertilt elkeriln6m. Maholnap betoltém a hetven-
hatodik évet. Tul sok meglepetés a politikai életben mar nem érhet. Ismerem,
megtanultam a Szovjetunié6 Kommunista Partjanak torténetét. Tudom, milyen
modon, milyen eszk6zokkel kivantak legyézni a bolsevikok a mensevikeket. A
tobbség a kisebbséget. En kisebbség maradok.

Ismerem a televizidval, internettel agymosott populacio reagalasait.

Emlékezem 2004 adventjének dontésére, a hibas kérdésre adott elhibazott
valaszra.

Van ok, ami keserliségemet vagy inkabb sziirrealizmusra hajlo, képzelete-
met és érzékenységemet taplalja.

Az oroszok kivonulasakor a megyei konyvtar volt a munkahelyem, gépko-
csivezetdje mondta: ,Miért kellett kihajtani 6ket? Ha nem mennek el, ha nem
hagyjak rank az iires, lepusztult laktanyakat, most siithetnénk nekik j6 pénzért
a jo magyar lisztbdl a j6 magyar kenyeret.”

Frissen vasalt fehér ingben, jol 61t6zo6tt nagytékések és bankarok éneklik te-
le tiddvel: ,Fol-fol, ti rabjai a foldnek...”

Olvasoi levélben javaslat az iskolai erkolcsi oktatasra: ,JO, jO, szép a tiz-
parancsolat. De az 6rakon csak a torvény negyediktdl a tizedikig terjed6é pont-
jaival kell foglalkozni.”

...Reménykedve varom a torténelmi évfordulé megiinneplését. Lesznek
majd tdmegek, linnepi beszédek, kitlintetések, alkalomra komponalt vers és
zene, szobor és film. De még inkabb legyen bels6é csond, béke és emlékezés.
Sziilessen meg a lélek linnepe. Minden emberben kiilon-kiilon.
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Jankovics Marcell

Otven év kétszaz sorban

Ha jubileum, valogat az emlékezet

1956 nyara. A magyar nemzeti banko-
sok httlenségi perében életfogytiglani
bortdnre itélt, ‘'odabenn’ agyvérzést
szenvedett édesapam kegyelmi kérvé-
nyét elutasitjak. Indok: kiilbndsen ve-
szélyes. A betegségére valo tekintettel
a biintetését leszallitjak nyolc évre.

1956 &8sze. Pannonhalman meg-
kezdem a gimnazium II. osztalyat.
A soron kovetkez6 harom évben a
diakotthon dekoracigja nagyrészt az
én feladatom.

1956. oktober vége. Felbolydul
az iskola. Soveges David igazgat6 az-
zal prébal lecsendesiteni benniinket,
hogy kijelenti: mi kdziink ahhoz, hogy
Budapesten két kommunista banda
oli egymast? A kovetkezd napokban
valtozik a véleménye. Részt vesziink a
falu forradalmi {innepén. Ledontjiik a
szovjet emlékmuiivet.

1956. november 1. Szabadsaghar-
cosok Luka Laszlé politikai elitélt se-
gitségével Kiszabaditjak a Kozma utcai
gyujtéfoghaz politikai foglyait, koztiik
apamat. Otvenéves, hat évet iilt'.

1956. november 4. utan. Edes-
apamat orvos baratja kérhazba ‘dug-
ja'. Az érte jovo civil beliigyesek nem
talaljak anyja lakasan. (A Kkitelepités
ota nincs sajat lakasunk, szétszortan,
rokonoknal lakunk.)

Iskolanknal meg-megallnak a
Nyugatra menekiil6k. K6zottiik harom
Corvin kozi harcos egy félig szétlott
Pobjedan. A fels6s diakok koziil sokan
nekivagnak a hatarnak.

1956. december. N6vérem és ha-
rom unokatestvérem az anyjukkal

disszidal. Apam telefonon kéri, hogy
ne menjek utanuk.

1956. december 10. A fiités és
aramszolgaltatas akadozasa miatt ha-
zakiildenek. Szileimet és engem itt-
hon maradt nagybatyam fogad be.

1957. eleje. Apamnak utdlag har-
madoljak a biintetését, de renddrségi
feliigyelet alatt marad. Gydgyithatat-
lan betegsége miatt rendes munka-
végzésre alkalmatlan.

1957. marcius. A MUK miatt ide-
dges kormany orosz katonakat és ma-
gyar karhatalmistakat kild Pannon-
halma ’‘ellen’. Az épiiletre agyu és
géppuska szegezédik. Altalanos haz-
kutatas és testi motozas. Soveges
David igazgat6t a matracaban ta-
lalt '56-os versek miatt letartoztatjak.
(Harom évet kap.) Egy orosz Kkis-
katona tényleg azt hiszi, hogy Szuez-
ben van. Eqy karhatalmista sorozatot
ereszt iskolatarsunk falababa, mert
az a felszdlitas ellenére nem volt
hajlandé Kijonni a szekrénybdl. Az
egyik nyomoz6é a fiokomban talalt
muianyag Kossuth-cimer szegélyérdl
letdri a gyaszszalagot.

1957. aprilis. Egy osztalytarsam
két renddrre félhangosan azt mondja
séta kozben: ‘Kadar-huszarok'. Mind-
két rendér haptakban allt a szov-
jet emlékmii ledontésekor. Beviszik a
gydrszentmartoni 6rsre, és gumibottal
dagadtra verik mindkét kezét.

1957. Augusztusban kocsikiséro-
ként dolgozom. Tankonyveket hor-
dunk ki budapesti és févaros kornyéki
iskolakba.
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1958. Augusztusban figuransként
dolgozom. Napkozben Kkutvizen és
Munkas cigarettan élek.

1959. madjus. Elkészitem oszta-
lyunk érettségitabléjat. Pannonhalman
Kitiind érettségi vizsgat teszek annak
ellenére, hogy az allami érettségielnok
(@ .Foxi-Maxi” — a Marxista—leninista
Egyetem - igazgatgja) azoknak a ma-
gyar irasbelijére kozepes jegyet ad,
koztik nekem is, akik nem a mun-
kasmozgalmi, hanem a hazafias té-
mat: a Himnusz, a Szézat és a Nem-
zeti dal 6sszehasonlito elemzését va-
lasztottak. Harman voltunk ilyenek.

1959. junius. Felvételizem a Buda-
pesti Mtiszaki Egyetem Epitészmérnoki
Karara. Elutasitanak. Az értesitésben
ez all: ,Nem felelt meg.” Mikor a dé-
kani hivatalban ko6zldbm, hogy ez nem
igaz, azt valaszoljak, hogy .Na jo, ak-
kor hely hianyaban nem vessziik fel.”
(Pannonhalmi didkokat csak tobb pré-
balkozas utan vettek fel egyetemre.)

1959. julius 27-1960. szeptember
17. Az Erédmuiijavito és Karbantart6 Val-
lalat Anyagvizsgalé Laboratériumanak
a betanitott segédmunkasa vagyok.
Megtanulok kiilonféle gépeken dolgoz-
ni. 1440 forint a bérem. Délutanonként
segitek a szileimnek haziipari szo6-
vetkezeti munkajukban (példaul zacs-
kot ragasztani). Munkahelyi fonokom,
Becker Istvan harom hétre folment a
segédmunka alél, hogy lerajzolhassam
a labor 6sszes munkatarsat.

Edesapam azt tanacsolja, 1épjek
be a KISZ-be, akkor majd folvesznek
az egyetemre. A KISZ-be sem vesznek
fel. Az egyetemi felvételi alkalmaval
pedig mar a szobelin kozlik: ha nem
tudom bizonyitani, hogy apam ar-
tatlanul ult, ne is prébalkozzak tob-
bé. Osztalytarsaim koziil csak nekem
nincs fels6foka végzettségem.

1960. szeptember 19-én a sze-
rencsémnek és joindulatnak kdszonhe-

téen felvesznek a Pannoénia Filmstudi-
6ba fazisrajzol6 gyakornoknak. Egyet-
len feltétel, amit Matolcsy Gyorgy, az
akkor még csak rajzosztalyként elkii-
16niilt rajzfilmstidié osztalyvezetdje és
Kozma Anna személyzetis bizalmasan
kér télem, toroljem ki életrajzombdl a
‘petty’-eket. Maig ott dolgozom.

‘60-as évek eleje. Ha harman be-
szélgetink a Kalefen (Moszkva téren),
odajon a renddr és azt mondja: .Ne
csoportosuljunk!”

A hazmesteriink unokaja renddr-
ségi besiig6. Ezért egyszer majdnem
agyonverik.

Egy taxis, aki felismer, amikor
masodszor visz haza éjjel, elmondja,
hogy miutan kiszalltam, a sarki rend6r
megallitotta és kifaggatta fel6lem. Hol
szalltam be, részeg voltam-e, mond-
tam-e valami ‘emlitésre érdemes’-et,
mennyi borraval6t adtam stb.

Vallalati kirandulasra megylink
Jakra, Készegre, Szombathelyre. Ha-
tarsavengedélyt kell kérvényezni a
renddrségen.

Pelyhedzd szakallam lattan egy
renddr igazoltat. Mivel a személyi iga-
zolvanyomban borotvalt a képem, el-
teszi az igazolvanyomat a kovetkezd
szavak kiséretében: ,En most lassan
elindulok az &rsre. Nagyon ajanlom,
hogy miel6tt odaérek, sima képpel je-
lentkezzen nalam.”

A szérakozobhelyeken allandéan
razziaznak; de még a presszokban is.
A margitszigeti Casinéban és masutt a
civil ruhas nyomozok azzal szérakoz-
nak, hogy azokat a fiatalembereket,
akiken csénadrag van, kivezetik a vé-
cébe, és ott azt kovetelik téliik, hogy
a huagyos képadlon allva, cipén ke-
resztil hizzak le a nadragjukat. Ha
nem megy, a naluk lévé borotvaval
felhasitjak a nadrag szarat.

Belvarosi presszoékban egy rend-
Orségi provokator arra prébal ravenni
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tobbedmagammal, hogy éjjel menjiink
horogkereszteket mazolni a hazfalakra.

A kilfoldrdl kiildott rock and roll
lemezek rendszeresen ripityara torve
érkeznek meg.

1964. Komloés Janos, akinek a fe-
lesége a filmstudio parttitkara, Gorgey
Gabort ajanlja be dramaturgnak.

El&szor kérek és kapok nyugati or-
szagba szol6 turistattlevelet. Utlevél-
kérelmemet sohasem utasitottak el,
édesanyamat azonban 1968-ig Len-
gyelorszagba se engedték Kkiutazni.
(AKkor Svajcban €16 névéremmel ugy
tervezték, hogy ott talalkoznanak.)
Apam halala utan, 1970-ben mar ki-
engedik hozza az USA-ba is.

Hatvanas évek vége. A studidve-
zetd korabbi, 1965-0s rendezdi ki-
nevezésem érvényességét ahhoz koti,
hogy elvégzem a Foxi-Maxi esztétika
szakat. Olyan szinvonaltalan, hogy az
elsé félév utan otthagyom. Nem ér re-
torzio érte.

Ekkortajt egy amerikai turistaval
késziilt interjut hallgatok a radiéban.
Arra a kérdésre, hogy mit sz6l Ma-
gyarorszaghoz, visszakérdez: ,Ame-
rikdban annyi nagyszer(i dolog van.
A magyarok miért pont a Coca-Colat,
a ragogumit, a farmert és a sztriptizt
vették at toliink?”

Egy november 7-i vallalati bu-
lin egyik mozigépész kollégam, aki
egyébként, hozza nem ill6 modon,
mindig kalapban és bdérkabatban jart,
részegen sirja el a vallamon, hogy a
beliigy besuggja.

1973. Elkésziil a Janos vitéz. Ta-
nulsagos a nemzetkodzi utdélete.
A szovjet filmatvevd bizottsag a filmet
nacionalistanak itéli és nem veszi at
(a tiz masodpercig lathato trikolér mi-
att, mely a zold torokoket lehengerld,
fehér lovon {il6 piros huszarokbdl ala-
kul ki). A Hanna and Barbera cég meg-
veszi a forgalmazas jogat angolszasz

nyelvteriletre, 6rok idékre, majd mint
piaci vetélytarsat eldugja a raktar félre-
esb zugaba, nehogy valahol valaki vé-
letleniil levetithesse. Kinaban latja vagy
négyszazmilli6 ember. 1994-ben a pe-
kingi Tian-tan Hotel halljaban, liftiében
a film zenéjét hallom halkan szdlni.

1974. Sisyphus cimi filmemet az
amerikai filmakadémia Oscar-dijra je-
16li. Az eredményhirdetésen ott van
Szab6 Istvan filmrendezd (nincs jelolt
filmje). En nem.

T6bb mint harminc nemzetkozi di-
jam Kkozul egyetlenegyet vehettem at
személyesen, azt is szocialista orszag-
ban. Ezt ugy érték el, hogy a nevezé-
sekrél nem tajékoztattak, a fesztivalok
meghivéjat vagy egyaltalan nem, vagy
késén tovabbitottak a cimemre. Né-
hanyszor tagja lehettem ugyan ma-
gyar filmesdelegacionak, de a ma-
gyar felet terhelé koltségeket nekem
magamnak kellett allnom és valutarol
nekem kellett gondoskodnom — amire
viszont nem volt térvényes mod. Hogy
mégis sok fesztivalon vehettem részt,
annak koszonhettem, hogy ‘dolgozni’
is hivtak, példaul zstritagnak.

1970-es évek kozepe. A studidve-
zetés be akar léptetni a partba. Ker-
telés nélkill mondok nemet. Bene
Eva, az ORFI ma is aktiv, az MDF-ben
politizalé orvosa akkoriban a II. Kker.
parttitkaraként személyesen keres fol,
hogy rabeszéljen.

1977. Cannes. Arany Palmat nye-
rek rovidfilm kategoériaban. A dijamat
Monica Vitti () kacsgjabdl atveszi Fold
Ott6, a Mafilm fégyartasvezetdje, ak-
kor talan mar vezérigazgatdja. A mas-
napi Nice Matin a Monicanak kezet
csOkold Fold Otté képe ala az én ne-
vemet irja.

Ett6l kezdve mint uGjsutetd hires-
séget engem is megkeresnek ellenzé-
kiek, hogy tiltakoz6 jegyzékeket iras-
sanak ala velem. Mindig sokadik len-
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nék a sorban, ezért médom van meg-
nézni, kikkel irnék ala. (Ezzel kap-
csolatban ugyanazt az elvet vallottam,
mint fontos megnyilatkozasok tar-
dgyaban. Nem az szamit, mit mond,
hanem hogy ki mondja.) Ezért az-
tan csak egyszer irok ala politikai til-
takozast: a B6s-Nagymaros vizlépcsd
ellen. A Charta 77 alairasa miatt Sz6-
rényi Laszl6 irodalomtorténésznek, a
Pannonia szerzdédéses lektoranak fel-
mond a studidvezetd.

1978. Kossuth-dij. Meger6sitett in-
formacié szerint Pozsgay Imrének ko-
szOnhetem. Aczél Gyorgy kihtizta a ne-
vemet a listardl, Pozsgay miniszter visz-
szatétette. Olyan kivaldsagokkal egytitt
kaptam meg, mint a ‘rabszabadité’
Darvas Ivan, Dézsa Imre, Durké Zsolt,
Eck Imre, Galgoczi Erzsébet, Kantor
Sandor (fazekas népmiivész), Kocsis
Zoltan, Ranki Dezsd, Sara Sandor, Sza-
bé Magda, Vigh Tamas. Kegyelmi pil-
lanat! Meghivnak a dijkiosztas utani
aprilis 4-i allami tnnepségre. A meg-
hivast telefonon lemondom. (Majus
1-jén sem vonultam fel soha.)

Ekkortol egészen 1993-ig minden
hénap elsé szombatjan ‘szalont’ tar-
tunk. Nagyjabdl tudjuk, kik a hozzank
jaré informatorok, hangulatjelentok.
El6fordul, hogy rendérauté all a haz
el6tt, de soha nem zaklatnak. Valo-
szintlleg azért nem, mert a szalonunk
tényleg nyitott (open house, ahogyan
angolul nevezik), konnyen jutnak hoz-
za minden informaciéhoz. Ismeretségi
koriink rendszervaltozast kovetd szét-
szakadasa miatt kell nyitott ajtonkat
bezarnunk.

1980. Meghal Komlés Janos. A te-
metésén Gorgey Gabor bucsuztatja.

1981. Barataimmal létrehozzuk a
Marcius 15. Tarsasagot. Oka, hogy
legalabb magunk kozott mélton tud-
junk tnnepelni. Az utcan még min-
dig verik és begylijtik a hozzank ha-

sonlokat. Célja viszont, hogy min-
den marcius 15-én Kitiintessiik azo-
kat, akikrél barati kuratériumunk azt
gondolja, hogy sokat tesz a nem-
zetért. ime az eddig kKitiintetettek név-
sora: Katona Tamas (1981), Somogyi
Gydz6 (1982), Makovecz Imre, Sara
Sandor (1983), Kallés Zoltan (1984),
Beke Pal (1985), Sebestyén Marta és
a Muzsikas egyiittes, Raday Mihaly
(1986), Czeizel Endre (1987), Glatz Fe-
renc (1988), Varga Janos (1989), T6-
kés Laszl6, Chrudinak Alajos (1990),
Halmy Miklés, Fod6é Sandor (1991),
Kozma atya (1992), Gelu Pateanu, Er-
délyi Zsuzsanna (1993), Kunkovacs
Laszl6 (1994), Duray Miklos (1995),
Czaké Gabor (1996), Hermann Ro6-
bert (1997), Melocco Mikl6s (1998),
Molnar Tamas (1999), Szakaly Ferenc
(2000), Méry Gabor (2001), Anthony
Gall, Kassai Lajos (2002), Berecz And-
ras (2003), Olah Janos, Mezey Katalin
(2004), Szorényi Levente (2005), Nagy
Gaspar (2006).

1986 (?). Az utols6 szocialista va-
lasztas éve. A Il. Keriileti Tanacs vb-tit-
kar asszonya felkér, hogy induljak
a Hazafias Népfront képviselgjeloltje-
ként. A felkérést elharitom.

1989. Elkezdédik Az ember tra-
gédidja animacios filmvaltozatanak a
gyartasa.

1994. A valasztast az MSZMP egyik
utédpartja nyeri. Az '56-os karhatal-
mista Horn Gyulaval az élen az SZDSZ-
szel egyutt koaliciés kormany alakul.

Kilencvenes évek vége. A kihall-
datasi jegyzOkOnyvekbdl és a per-
iratokbol, amint azt korabban is sej-
tettem, fény deriil apam artatlansa-
gara. Megtudom tovabba, hogy egyik
kihallgaté tisztje Komlés Janos AVH-
szazados volt.

1998-2002 kozott a Nemzeti Kul-
turalis Alap, majd Alapprogram elnéke
vagyok.
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2002. A volt MSZMP KB-tag és szt-
tiszt személyében Medgyessy Péter ala-
kit MSZP-SZDSZ koaliciés kormanyt.
Gorgey Gabor kultuszminiszter kéré-
semre fogad, és kozli, hogy nincs ugyan
kifogasa a munkam ellen, de az NKA jo-
vGjét mas elnokletével képzeli el. Két
hét mulva a Népszabadsag kishirben tu-
désit, mi volt (mégis) a kifogas ellenem.
(Nem léptem fel elég hatarozottan a
polgari kormany NKA-atalakitasa ellen.)

2003 tavasza. Belépek a Fidesz
Magyar Polgari Szovetségbe. A part
kulturdlis tagozatanak elntkségi tag-
jaként a Fidesz kulturalis stratégiaja-
nak kialakitasaban miikodém kozre.

2003. (?) A Fidesz ORTT-elndknek
jelol. A jelolést elfogadom, bar a fenn-
allé hatalmi viszonyok kozott semmi
esélyem a pozici6é elnyerésére.

2004 tavasza. Sajtotamadas indul
ellenem mint filmrendez6 és a Pannonia-
film Kft. ligyvezetdje ellen. A tamadassal
parhuzamosan névtelen feljelentés nyo-
man nyomozas indul ismeretlen tettes
ellen a Pannonianak Kkiilondsen nagy
vagyoni hatranyt okozé hittlen kezelés
vadjaval. (A célpont nyilvanvaléan én va-
gyok. Még jo, hogy csak hititlen kezelés
a vad, és nem hiitlenség, mint apam
esetében. Ezért csak harom-nyolc év a
biintetési tétel, amazért els6é fokon ha-
lal, majd életfogytiglan volt az itélet.)

2004. junius. A Fidesz képviselének
jelol az Eur6pai Parlamentbe. A 18. he-
lyen, ami csak jelképes szerepvallalas.

2004. Medgyessy megbukik, he-
lyét Gyurcsany Ferenc volt KISZ-tit-
kar, jelenleg milliardos és Apré Antal
leanyanak a veje foglalja el. Eqy ve-
zet6 konzervativ holland napilap szep-
tember végi szama QGyurcsanyt mint
‘Lucky Gangster’-t mutatja be.

2005. Megtudjuk az Gjsagbodl, hogy a
Pannoénia rajz- és babfilmeseinek III/III-
asa Foky Ott6 volt. Vajh miért vallalta?
Nem érezte magat elég tehetségesnek?

2005. oktober 20. A Magyar Nem-
zeti Bank bocsanatot kér a kommuniz-
mus aldozataul esett alkalmazottaitol.
Jarai elnok ur errdl adott tajékoztato-
jan név szerint emliti apamat.

2005. november 14. A 168 oOra
ciml lap felvaltva élcelédik és ha-
borog Jarai Zsigmond lépésén. Egy
véleményformal6 szerint ‘bankarokat’
minek karpétolni. Példaértékii csiisz-
tatas. Apam titkarngje vagy a bank ve-
zetd jogtanacsa, akik harom évet kap-
tak, bankarok lettek volna? Az MNB-
ben banktisztvisel6k és nem bankarok
dolgoztak. Fekete Janos nyilatkozata-
ban ‘inkorrektnek’ tartja a bank kez-
deményezését. Hat persze, 1950-ben
keriilt a bankba, amikor apamat so-
kadmagaval kirugdostak.

2006. januar 27. Gervai Andras
az ES-ben megjelent tényfeltaré cik-
kében kozzéteszi, hogy Szabd Istvan
filmrendez6 Gigynok volt.

2006. marcius 15. Fekete Janos a
rendszervaltozas el6tti eléviilhetetlen
(?) érdemeiért Széchenyi-dijban ré-
szesl.

Tizenhét év utan a Tragédia-film-
bél 14 ’szin’ van készen. A tizenoto-
diken dolgozunk, de még mindig sok
pénz hianyzik a befejezéshez.

A 2006. évi valasztason, amit a
balliberalis koalici6 nyer Gyurcsany
Ferenc vezetésével, a Fidesz a nyolc-
vanadik listas helyen indit. Jelképes
szerepvallalas ez is, hiszen semmi
esélyem bejutni a parlamentbe.

20086. oktober 20. Jarai Zsigmond,
a Magyar Nemzeti Bank elndke, a for-
radalom o6tvenedik évfordulgjanak a
tiszteletére linnepséget szervez erre
a napra. Elvallaltam, hogy tinnepi be-
szédet mondok a rakosista rendszer
nemzeti bankos aldozatai leszarma-
zottainak a nevében.

Apam ebben az esztendében len-
ne szazéves.
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A Babits kereste belso forma

A szinikritikus Babits. Babits drama és szinhaz iranti vonzédasanak egyik el-
s6 kézzelfoghato jele véletlenszerl és nagyon rovid ideig tarté szinikritikusi te-
vékenysége. 1908-ban a premontreiek nagyvaradi gimnaziumaba tavoz6 Ju-
hasz Gyula ajanlasara és helyén kap szinikritikusi megbizatast a Szeged és Vi-
déke cimti laptol. Ezt kovetéen mintegy harom héten keresztiil, két-harom na-
ponként jelennek meg szinhazi beszamol6i. Tudosit tobbek kozott Jokai Mor
Az aranyember, Csiky Gergely A cifra nyomorusag, Molnar Ferenc Az 6rdég
és Herczeg Ferenc A dolovai nabob leanya cimi, a szazadelé népszerii ma-
gyar szinpadi muveinek eléadasardl, a Guil baba, Henry Bernstein Samson cimii
négyfelvonasos dramajanak bemutatgjarol, valamint a Thalia Tarsasag szegedi
vendégszereplésérdl egy Hebbel- és egy Courteline-darabbal. S noha ezek az
irasok rovid idészak termékei, targyuk a szinhazi bemutaték valtozasanak meg-
felel6en esetleges is, egy-eqy altalanosithat6 jellemzgjiik hasznos adalék lehet
Babits drama- és szinhazeszményének felvazolasahoz.

A cikkek ilyen rendre visszatéré motivuma példaul — mint arra Babits szegedi
éveinek kutatGja, Apré Ferenc figyelmeztet —, hogy szerzgjik ,mindig irodalmi
szempontokat keres; azt vizsgalja, hogyan terjeszti a szinhaz az irodalmat” (APRO
1983:115). Babits szinikritikainak masik altalanos jegye irodalmisag és dramai
hatas egymast feltételezd kovetelményrendszerének szem el6tt tartasa. A Sam-
son el6éadasaban is azt emeli ki, hogy hatott, méghozza olyan rafinalt médon, ami
az ilyen tipust miivek sajatja. Egyszerre volt képes a paholy, a karzat és a fold-
szint k6zonségére hatni, az ott lil6k rendkiviil eltéré igényeinek, kovetelésének
(pszichologia, vérbosszu és orditozas, modernség és szocioldgia) megfelelni.
A szinészi jatékban is, a szerep jelentdségétdl fiiggetleniil, aszerint dicsér vagy
marasztal el kiméletleniil (a Sdmsonban példaul Almassy kapja meg a magaét
sablonos gesztusaiért), hogy a jaték mennyire adekvat a darabbal és a nézében
kivaltand6 hatas szempontjabdl (BABITS 1987 1:24-26.). Az irodalmi érték és a
kozonségre valé hatni tudas képességének kettés kovetelménye fogalmazddik
meg Babitsnak a Thalia Tarsasag bemutatéjardl irott rovid beszamoldjaban is.
A Maria Magdaléna kapcsan néhany sorban képes a hebbeli drama lényegét fel-
vazolni. Ezzel 0sszefiiggésben a szinészi jaték természetességét, egyszeriségét
emeli Ki, ami lehetdséget teremtett arra, hogy a néz6hoz a sulyos gondolatok el-
jussanak. A Courteline-bohdzattal, A renddrfénék jo fivival kapcsolatban viszont
éppen azt hangsulyozza, hogy a darab lehet6vé tette a gyors, pergd, hatasos szi-
nészi jatékot, a kzonség jo hangulatanak megteremtését. (Uo., 22.)

A Szeged és Vidéke 1908. marciusi szamaban az gjonnan bemutatott, Sza-
bad szerelem cimi darabrdl mar nem Babits tudésit. Mint marcius 15-i, Juhasz
Gyulanak irt levelében beszamol réla, ....kritikusi miikbdésem beszlnt, s he-
lyemet Domokos Laszl6 foglalta el; azéta hirlapiréiddal, akikkel kiilbnben sem
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nyertiik meg egymas rokonszenvét, nem talalkoztam, bar toroétt esernyém ma-
ig is a szerkesztéségben van. Igy 1éptem le a diszes méltésagrél, melybe be-
iktattal: Gjsagiroktol, szinhaztél hosszu idére idioszinkraziat kapva” (JGYOM
9:173.). A sokszor sebtében késziilt, alkalomhoz szorosan kotédé szinikritikak-
ban megfogalmaz6dé gondolatok ennek ellenére fel-feltlinnek Babits dramaval
és szinhazzal kapcsolatos késébbi eléadasaiban, tanulmanyaiban. Ezek jelentik
a meghataroz6 szempontot akkor is, amikor esszéiben a nagy drama(iré)i esz-
mények és korszakok lényegét, illetve annak érvényesiilési lehet6ségét kutatja
a kortars irodalmi és szinhazi viszonyok kdzegében.

A klasszikus drama és szinhaz eszménye. A klasszikus dramaval és szin-
hazzal kapcsolatosan az eszményt, a mértéket mindenekel6tt Shakespeare és
a gorog klasszikusok jelentik Babits szamara. Shakespeare korat az ,érett mu-
vészi virtuozitas” koranak nevezi, amelyben ,talan soha oly nagy tdmege a kol-
téi tehetségeknek nem jelent meg egy helyt és egyszerre”, s amelybdl torony-
ként, mint a legnagyobb, Shakespeare magasodik ki (BABITS 1979:162-164.).
Shakespeare miiveiben Babits els6sorban a dramai, a lirai és az epikus ele-
mek mesteri vegyitését elemzi, s csodalatosan intenziv hatasuk Osszetevait
kutatja. Az 6 megkozelitésében ezek a darabok még képesek voltak nagy to-
megekre hatni, amiben az ismert és aktualis téman tal bizonyara az a tény jat-
szott szerepet, hogy a ,szinpadi mtvészet még sokkal inkabb a sz6 miivészete
volt, mint ma. A k6zonség a dikcioé hallgatasara volt »beallitva«, s figyelme ta-
lan még sokkal frissebb, éberebb és naivabb volt, mint a mai k6z6nségé”. Dra-
mai oly gazdagok részletszépségekben, rejtett utalasokban és braviros formai
megoldasokban, hogy .igazaban csak olvasva érvényesiilnek. Egqy-egy soran
meg kell allni, kortyonkint izlelni, mint a jé bort”. (Uo., 173.)

Mi magyarazza hat dramairé és kozonség harmonikus kapcsolatat, a to-
meghatas akadalytalan, egységes érvényesiilését? ,A legval6szinlibb magyara-
zat mégis amaz elmult kor magasabb miiveltsége és fogékonysaga, amelyet mi
mar megérteni és elhinni sem birunk. Tény, hogy az utolsé harom szazadban
az irodalmi kultura folytonos hanyatlasaval kell szamolnunk, minden latszat
s egy-eqgy csodalatos folvillanas ellenére is.” (Uo., 174.) Babits szerint a jelen
szinhazzal foglalkoz6 elméleti és gyakorlati szakemberei Shakespeare-t rend-
re félreértik és félremagyarazzak. Benne féként a tipikus szinpadi, a féleg cse-
lekményes elemekre, szinpadi sablonokra épitd ir6t latjak és lattatjak.! Ezzel

1 A magyarorszadi Shakespeare-kultusz torténetét attekintd Davidhazi Péter szerint a két vilaghabo-
rd kozotti idészaktol a kulonbozd megkozelitések mast és mast tartanak fontosnak az angol szer-
zében: ,A kozkeletd Shakespeare-rel szemben igy kérvonalazédik tobbféle igazi Shakespeare:
egy benséségesen atélhetd koltd, egy szinpadi szerzd, egy neoklasszicista rétor, egy népi iré”
(DAVIDHAZI 1989a: 81.). Babits természetesen az elsé nézet képviseldje; esszéi és forditdi alap-
elvei egyarant azt jelzik, hogy ,szeretve tisztelt Shakespeare-je milyen tavol kerllt a szinhazi el-
adasokon Unnepelt dramairétdl is: olvasdsra szant kolteményként forditia A vihart, sajat Kol-
tészetével bensdségesen athatva, s legféliebb mintegy akaratlanul tesz eleget a szinpad ko-
vetelményeinek. [...] A koltészettel haté irodalmi Shakespeare-t Babits olyanformdan éllitia szembe
a cselekményes szinhazival, ahogy a lényeget szokas a jelenséggel, sét ahogy a valdsagot a csa-
|6ka latszattal; az igazi Shakespeare-re igy nem vet arnyékot a szinhazi Shakespeare kultuszanak
hitelfosztasa.” (Uo., 82-83.) A Shakespeare-kultusz részletes feldolgozasat |. DAVIDHAZI 1989b.
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éppen azt emelik ki, amit maga Shakespeare a legkevésbé tartott fontosnak,
s azt mellézik, ami benne a legnagyobb: ,a lirai és filozofikus magassagokat,
a szoval valo jellemzés csodas miivészetét, a nyelv és a vers imponderabilis
gyonyortliségeit, a leiras pazar természetbtivoletét, a militeremtés epikai biz-
tonsagat és mély hangulatat”. (Uo., 174-175.) Az .igazi” Shakespeare Babits
egyértelmi itélete szerint a ,koltd” Shakespeare. Ezt az alapvet6 igazsagot a
magyar Shakespeare-kultusz elinditéi, az elsé forditasok nagy tehetségl ké-
szit6i még pontosan tudtak. .Akik kezdték, lirikusok voltak és autodidaktak:
Vorosmarty s Arany és Pet6fi. Oket nem elméletek vezették, hanem koltéi 6sz-
toniik. Shakespeare az 6 keziikben az lett, ami igazaban és eredetileg volt: kol-
tészet.” (Uo., 175.)

A masik nagy eszményt jelent6 dramai korszak Babits szamara az an-
tik gorég drama Korszaka. Az antik tragédiaké és komédiaké, amelyek a
shakespeare-i dramahoz hasonldéan erételjes tomeghatasra épiiltek, s ame-
lyek, Babits szerint, éppen ezért a rémdrama, a pornografia és az aktualis ka-
rikatiira elemeit is magukban foglaltak. A gorog drama ugyanakkor a leg-
durvabb hatasokat a legfinomabb hatasok 1épcsgjéiil hasznalta, de oly médon,
hogy a tdmeg azon fel is tudott hagni. Aiszkhiilosz darabjainak legfébb értéke,
ebben a megkozelitésben, természetesen a liraisag. A Perzsak egyenesen ,di-
adalénekként” hat, a Lelancolt Prométheusz meg ,az emberi vallas igazi nagy
himnusza” (BABITS 1979:34.). (.Himnusz, vagyis megint lira! Ez az elsé »dra-
mai koltemény«, a Faust-félék 6stipusa.” — uo.) Az Oreszteiaban btin és blinh6-
dés Kkorszerti tematikdja jelenik meg. ,Kiils6” €s ,bels¢” tOkéletesség, vilagos-
sag és modernség egysége jellemzi Szophoklész tragédiait is. Az Antigonénak
mar a témavalasztasa is Aiszkhiilosz dramatargyaira emlékezteti Babitsot. Ab-
ban hazafiassag és emberiesség problematikajanak els6 felbukkanasat latja, s
mintegy sajat Laodameia-témajat elélegezve kiemeli: ,A kolté, ahogy mondani
szoktak, egy né szivét teszi dilemma harcterévé.” (Uo., 38.) Az Oidipusz kiralyt
sorsdramaként elemzi. Tévedésnek itéli, hogy pusztan a lélektani érdekesség
miatt a pszichoanalizis dramajat keresik benne, hiszen az mindenekel6tt ,ba-
bona, vallas és matematika kiilonos fonadéku szdvete. A sors irracionalis gyo-
kereinek izeit érezziik. Micsoda ellentét forma és tartalom kozt!” (Uo., 39.)
Reinhardt cirkuszban megrendezett, modern Oidipusz kiralyat éppen azért
marasztalja el, mert ott az eredendéen antik hangulat, a klasszikus stilizalas
nem szervesen vegyul a modern hatasokkal, a modern naturalizmussal. A ha-
tas uralkodik mindenen, de ennek a szinte fizikai hatasnak semmi koze a go-
rog tragédiahoz. A szinészek nem verset mondanak, nem domboritjak ki elég-
gé a strofat és antistrofat, az litemes beszédet. Pedig Babits szerint: ,Az litemes
beszéd! Nekem ugy ttinik fel, ebben all a kulcsa a klasszikus tragédianak” (BA-
BITS 1978 1:205.). Minden sort Kiilon, hatalmasan kell gjteni. ,Minden sor egy
nehéz faragott k6, torhetetlen; egymas utan gurulnak a lelkiinkre. Mint a gérog
sorok.” (Uo.) Itt nincs sziikség az indulatok naturalis kifejezésére, mimikara, a
hagyomanyos értelemben vett szinészi jatékra, a fényhatasokra, hiszen a klasz-
szikus gorog tragédiak bemutatasa sem igényelt ilyesfajta eszkdzoket. ,Itt csak
egy hatalmas kolteményrdél van sz6, melyet roppant szamitassal és muvészettel
alkotott szerzéje, az életet nem utanozva, hanem stilizalva és zenésitve: Ugy is
kell jatszani.” (Uo., 206.) Ez a drama, noha hatasaban izgalmakat akar kelteni,
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mindvégig nyugodt és Kiszamitott, szimmetrikus (zenei) és érdekfeszitd; az el6-
adasnak, Babits szerint, ezt a rejtett szellemiséget kell(ene) kdzvetitenie.

Hogy Babits antikvitas iranti rajongasa mennyire nem differencialatlan, s
hogy felfogasa mennyire hatarozott, azt jol mutatja a Kényvrél kényvre so-
rozat Euripidész miivészetérdl szol6 darabja. Euripidészt, masik két kortarsaval
szemben azért marasztalja el, amiért Reinhardtot is: a konnytiségéért, az olcso
és durva hatasokért, a kozonségnek tett engedményekért. Megitélése szerint
Euripidész vilaga nem az a sulyos vilag, mint Aiszkhiiloszé. Nem olyan mély,
mint Szophoklészé, érdekessége pedig atlagérdekesség, ami a szerelem és ha-
zassagtorés problematikaja koriil forog. Vagyis, amit Babits véleménye szerint
a Kortarsak — tévesen — modernnek tartanak, s ami Dumas, Ibsen, Strindberg és
Wedekind témaja is. Ez pedig nem mas, mint olcs6 népszertiség, ,valédi mo-
dern, szinpadi barbarsag”, amit Babits — Nietzschére és Arisztophanészre hi-
vatkozva — hatarozottan elutasit (BABITS 1978 2: 27.).

A modern drama és szinhaz eszménye. Véletlenszerti, de sokatmondoé az
az egybeesés, hogy a korszak legatfogdbb és legszinvonalasabb dramaelméleti
és -torténeti munkaja és Babits két legjelentésebb dramakisérlete, illetve -tore-
déke ugyanabban az esztendében jelenik meg. 1911-ben adjak ki a fiatal Lukacs
Gyorgy A modern drama fejlédésének térténete cimu nagy ivii dolgozatat, ekkor
lat napvilagot Babits masodik verseskotete és benne a Laodameia, s ekkor teszi
k6zzé a Nyugat A masodik Enek befejezé részét.2 Jelképes és jelentds ez az egy-
beesés azért, mert a két, palyaja elején jaro tudés és miivész dramafelfogasaban,
dramai és szinhazi targyti gondolataiban meglepden sok a hasonl6sag. Nemcsak
a klasszikus tragédia iranti vonzédas kapcsolja 6ket 6ssze, hanem a modern dra-
ma és szinhaz, valamint a magyar drama és szinhaz helyzetének értékelése, s6t
a helyzetelemzés kapcsan levont kovetkeztetések rokon volta is. Az antik go-
rog és az angol reneszansz drama eszményitése csakiigy, mint a magyar dra-
mairodalmi hagyomany, pontosabban hagyomany nélkiiliség megitélése, drama
és szinhaz egymastol fokozatosan elagazé fejlédéstorténetének elemzése, az liz-
letszerdvé vald, kommercializal6do szinjatszas és az esztétikailag értékes, iro-
dalmi drama kozotti egyre mélyiilé szakadék megmutatasa, illetve az annak at-
hidalasara kinalkozé6, csekélynek latsz6 lehetéségek szambavétele.

Lukacs konyvének elsé fejezetét a dramai miinem elméleti kérdéseinek szen-
teli.> A szamunkra most fontosabb masodik fejezetben a modern drama hely-
zetének altalanos jellemzésére vallalkozik. Megkozelitésében a modern polgari
drama alapvet6 sajatossaga, hogy — a dramatorténet soran elészor — nem a to-
megeket, szinpadot és kozonséget kdlcsondsen athato és eggyé forrasztd kozos,
misztikus, vallasos érzésekbdl nétt ki. Ezzel fligg 0ssze az a masik alaptulajdon-
sag, hogy a modern dramanak ugyanakkor egy régebbi dramaforma hatasa alatt
kialakult szinhazi viszonyhoz, allapothoz kell alkalmazkodnia. Mig korabban dra-

2 Babits és Lukics kapcsolatardl I. SIPOS 1976, FOLDENYI F. 1980, HERMANN 1985,
SZERDAHELYI 1988, ELES 1996.

> Lukdcs dramaelméletérdl I. BACSO 1979; BECSY 1982; Poszler Gyéray: A térténetfilozo-
fia mdfajelmélete — a mdfajelmélet térténetfilozéfigia = POSZLER 1983:119-251; Fehér
Ferenc: A drama torténetfilozofidja, a tragédia metafizikdja €és a nem-tragikus drama utopigja.
Vélaszutak a fiatal Lukdcs drémaelméletében = FEHER-HELLER 1995:68-115.
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ma és szinhaz egymasra hatott, egyutt Iétezett és valtozott, addig mostanra dra-
ma és szinhaz utjai kiilonvaltak. A kortarsi szinpad nem alkalmas terepe a mo-
dern dramanak: ,A valésagban nincsen mar meg a dramai format meghatarozé
tomegérzéseknek megfelel$ valésagos tomeg. Az igazi modern szinhazat mindig
csak nagy kiizdelmek aran lehet a nagyk6zonségre rakényszeriteni. Csak meg-
alkuvasok aran lehet fenntartani, mert a mai k6zénség a lényegeset is elfogadja
ugyan néha egyebek kozott, ha massal van vegyitve, de az magaban nem all-
hat meg soha. Az Erzsébet-korban — a gorogokrdl nem is szélvan — nem volt ez
a kiilénbség” (LUKACS 1978:67.). S6t, a kényvdrama azt a lehetéséget kindlja,
hogy a drama(ir6) kitérjen a szinpaddal vivand6 kizdelem eldl. Ez pedig drama
és szinhaz elszakadasanak véglegessé valasat jelent(het)i: ,A konyv lehetévé te-
szi a drama szamara az egyedit az altalanos, a differencialtat a primitiv, az in-
timet és hangulatszertit a hangosan monumentalis, az intellektualist az érzéki, a
lassan beall6t a vehemensen kozvetlen helyett.” (Uo., 72-73.) Drama és szinhaz
kiildbnvalasanak tehat stilusbeli kovetkezményei vannak, s ennek alapvet6 oka,
hogy az a modern kultura, amelybdl az 4j drama taplalkozik minden eddiginél
intellektualisabb. Ez a tény pedig egyfeldl szintén a tomeghatas ellen hat; a be-
fogad6 tbmeget meg is osztja, lehetetlenné téve nagy tomeg el6tt a modern
drama kozvetlen és erds hatasat. Masfeldl az intellektualizalédas mindinkabb és
sziikségszertien arisztokratikussa is avatja a dramat: ,Mindig exkluzivabbak, ne-
hezebben megérthetdk, az élvezével szemben nagyobb és magasabb rendu igé-
nyeket tamasztok lesznek a darabok.” (Uo., 74.) S ez ellen nem nyujthat meg-
oldast az ugynevezett intim- vagy kamaraszinhazak elterjedése sem.
Konyvének tovabbi fejezeteiben Lukacs elemzi azokat a modern dramai
probalkozasokat, amelyek ezt a drama és szinhaz viszonyaban létrejott el-
lentétet oldani igyekeznek. A gyakorlati elemzést kovetéen azonban megint
csak azt kénytelen megallapitani, hogy a naturalizmus utan, mely szinpad és
irodalom kozelitését célozta, ,a mai drama mindig erésebben leszorul a szin-
padrol. A ledfiatalabbak, a nem nevesek alig keriilnek szinpadra, és az idésebb
nemzedék — [...] — minél magasabbra viszi koltéi fejlédése, annal jobban le-
szorul réla”. (Uo., 539.) Ebben a helyzetben a modern drama megteremtése,
illetve megteremtédése szamara két 6 irany kovetése, esetleg tarsitasa latszik
lehetségesnek: ,Kozeledés a tragédiahoz (a tragedia classique stilusahoz is ko-
zeledve) és tavolodas téle, eqy erds érzékiségii képek és mély lirikus hangula-
tok alkotta életmisztérium felé (vagy esetleg: tragédiaknak csak intellektualis
lirikus tiikrozése felé). Talan igazuk lesz ama ledfiatalabb iroknak, akik hisznek
a kett6 szintézisének lehetéségében, de eddig még nem jott 1étre semmi, ami
kétségteleniil sikertlt voltaval ennek bizonysaga lehetne.” (Uo., 579.)
Konyvének utolsé fejezetében Lukacs az elméleti és torténeti attekintés
utan megprobalkozik a magyar drama torténetének és jelenkori helyzetének
attekintésével is. Abbdl indul ki, hogy a dramatérténetben magyar drama(iro)
meghatarozo szerepet soha nem jatszott. Az utobbi évek magyar dramai sike-
rei ,csak magyar szindarabkivitelt jelentettek; irodalmi jelent6ségiik, a drama
stilusat elébbre vivé erejiik és hatasuk ezeknek a daraboknak nem volt” (uo.,
581). Raadasul a magyar dramara, az epikaval vagy a liraval ellentétben, min-
dig is az alacsonyabb rendti ir6k, a mesteremberek hatottak inkabb, mint a fej-
16dést meghatarozé nagy egyéniségek. ,A gorog tragédia szigorian és mélyen
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egyszerusitd ereje nalunk nem szerepelt soha. A nagy német stiluskiizdelem-
bdl nem éreztiink semmit. Még Shakespeare hatasa is — csakiigy, mint Fran-
ciaorszagban - felszines volt: az hatott benne, ami a francia romantika rém-
dramajahoz kozel allo, belil mindig iires, erds hatasaival rokon vagy rokonnak
képzelhet6 volt.” (Uo., 582.) A magyar filozo6fiai kultira hianya miatt maradt Ka-
tona Jozsef muive minden dramai ereje, Madach Tragédidja minden gondolat-
dazdasaga ellenére, 1ényegében véve epikus alkotas. Kivétel csak Vorosmarty,
akinek Csongor és Tiindéje .....a magyar drama legélébb, talan egyetlen iga-
zan organikus alkotasa. Mégpedig olyan, amelynek nem kellene egyediil allnia,
folytatas és kovetdk nélkiil.” (Uo., 585.) A XIX. szazad kdzepétdl a magyar dra-
mairdkat és dramakat csak az kiildbnbozteti meg egymastoél, hogy mely kiilfoldi
stilusiranyt kovetik. A ledfiatalabbak pedig a magyar dramairodalomnak ezt a
szolgai gyakorlatat folytatjak. Tevékenységiik, Lukacs szerint, nem sok joval ke-
csegtet. Konyvének befejezd és 6sszegzé mondataival ezért csak kétségeinek
adhat hangot: ,.Csak a legkiils6legesebb szinpadi technika ligyesebbé valasarol
szamolhatunk be mint fejlédésrél. Es ezt a fejlédést magéra a dramara csak ve-
szedelmesnek lehet latnunk: fél6, hogy a »szinpadmiivészet« éppen gy maga
ala fogja temetni koltéinknek azt a részét, akik igazan dramairok lehetnének,
mint ahogy egy ideig a k6zonydsség tartotta 6ket tavol attél.” (Uo., 600.)

A modern drama és szinhaz helyzetét értékelve Babits is arra a kovetkez-
tetésre jut, hogy a dramai kultira torténete a folytonos hanyatlas torténete.
A szinpad valsaga cimu 6sszefoglalasaban a modern drama és szinhaz valsa-
gat harom okra vezeti vissza. Az els6 ezek koziil, hogy a modern drama nem a
shakespeare-i népdrama, hanem a francia udvari drama hagyomanyait koveti.
Nincs koze a klasszikus drama kollektiv szelleméhez. Egy-eqgy tarsadalmi ré-
teg vagy probléma dramaja csupan, ahelyett hogy ,az” ember dramaja kivanna
lenni. Ezen a szinpadon a nagy példaképek, Shakespeare és Szophoklész csak
megturt vendégek lehetnek. A szinhaz ugyan az embereket 6sszekapcsolé ko-
z0s érzés, vallasos vilagnézet hijan is megprobal tomegekre hatni, de hatasat a
destruktiv, kritizalo jelleggel, a puszta logikum érvényesitésével képes csak el-
érni (lasd Shaw és Pirandello dramai), ami sziikségszertien minéségi stillyedést
eredményez. A dramat a szellem és élc virtudz jatéka, az iires technikai bra-
varok és a mulattatas hatja at.

A valsag masodik okat Babits abban latja, hogy a naturalista 6rokség,
amelynek segitségével a modern irodalom pszicholégiai mélységekig jutott el,
a regényforma szamara adekvatabb forma, mint a drama szamara. Az az ir6,
aki mégis a dramai format valasztja, vagy leegyszertsit, vagy eroltetett szim-
bolizmusra kényszertil (lasd Ibsen, Maeterlinck dramai vagy az expresszionista
probalkozasok). A modern drama igy egyre inkabb eltavolodik a nagybetus élet-
tél, koltészettodl, szinhaztol. Akiknek életlatasa és -abrazolasa a legdramaibb,
idegenkednek a dramai formatol.

A harmadik, legsulyosabb ok végezetiil az, hogy a modern szinpadi mii-
vészetet nem irodalmi célok alakitjak, hanem elsédlegesen a siker szempontja:
.Kultara és irodalom mind kevésbé érdeklik korunkat: kabulatra vagy6 barbar t6-
megdek kora ez. A mai szinhaznak az ir6 teljesitménye legfeljebb eszkdz, melyet a
sajat céljai szerint felhasznal, de mely altal semmiben sem érzi kbtve magat. Ez
a szellem testesiuilt meg példaul Reinhardtban, aki nem habozott a vilagirodalom
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legnagyobb remekmutiveit pusztan anyagként kezelni, a szinpadi hatas torvényei
szerint szabadon idomitva. A szinpad nem interpretalgja tobbé a koltéi alkotas-
nak, s esze agaban sincs annak intenciéihoz alkalmazkodni. Ellenkezéleg: az ir6-
tol kivan feltétlen alkalmazkodast, a rendezé fontosabb személy 1évén az irénal, s
minden szinhazi est oly kollektiv munka eredménye, melynek sikerében az ir6 tel-
jesitménye csak nagyon alarendelt szerepet jatszhatik. Az ir6ra nézve ilyen mun-
kaban (nyereséget remélve) részt venni: prostitucié.” (BABITS 1978 2: 206.)

Mara a dramanak, miként Babits ehhez Drama cimt elemzésében hozzafii-
zi, lényegében két alapformaja alakult ki. Az egyiket csak a parbeszédes forma,
a kilsé szinpadiassag teszi dramava, egyébként regénynek vagy irodalmiatlan
mtinek is lehetne nevezni (lasd a modern tarsadalmi drama vagy a szinhazak
musordarabjainak java része). A masik, a ,valdédi drama”, mely még 6rzi bels6
forma és tartalom, irodalom és szinpad, szinpad és vallas hajdani egységét, de
amely éppen ezért, a megvaltozott koriilmények miatt .....nem feltételezi a szin-
padi format, s6t manapsag mar leggyakrabban nem szinpadra szant vagy egy-
altalan nem is parbeszédekben irt mu. A léleknek drama, nem a fiilnek, szem-
nek.” (Uo.) A ma dramairgja szamara ugy vetédik fel a kérdés, hogy vagy pusz-
tan a szinhazak, a k6zonség igényeire figyel6 dramat ir, amelyet a szinpadi Kiil-
sOségek uralnak, vagy a .léleknek sz6l6” dramat alkot, amelyet viszont nem
szan(hat) elsédlegesen és kizarélagosan szinpadra.

A ma dramairgjanak tevékenysége soran raadasul meg kell kiizdenie a ma-
gyar dramai hagyomany és érték szinte teljes hianyaval. Az a kevés értékelhet6
hazai dramai alkotas, amely rendelkezésére all, tobbnyire valamilyen kiilfoldi
mintat kdvet. A magyar regényben és versben — sz6l immar a Magyar irodalom
cimmel készitett attekintés summaja — mindig is a benyomasok, szinek, han-
gulatok valtozatossaga és egyuttal csekély kimélyitettsége volt az uralkodo. Ez
azonban mar pusztan formai szempontbdl sem kedvezett a dramanak, ,....ahol
éppen az emberi érzelmek és szenvedélyek mély és belsé abrazolasa lenne a
fontos, s maga a szigoru forma kevés csapongast, kevés szin- és cselekvésbeli
valtozatossagot enged meg. Val6ban, a drama inkabb intenziv, mint extenziv
mtifaj; a magyar koltészet szelleme pedig inkabb extenziv. Ehhez képest iro-
dalmunkban a drama van leggyengébben képviselve, s ami van, az is inkabb a
technikai virtuozitasnak remeke.” (Uo., 388.)

Mai dramairénak tehat, a babitsi helyzetértékelés szerint, egyszerre kell a
modern szinhaz valsagabol és a hagyomanynélkiiliségbd6l fakadé nehézségek-
kel megkiizdenie.

A szimbolikus lélekdrama formaeszménye. Drarmna cim( elemzését Ba-
bits 1913-ban, a Balazs Béla harom egyfelvonasosat tartalmazé kotet meg-
jelenése alkalmabdl irja. Lukacs Gyorggyel egy idében, els6k kozott ismeri fel
az Ujfajta dramai hang megszolalasat.*

4 Babits és Lukdacs, ill. Babits és Baldzs viszonydnak alakuldsat jol tukrozi ekkortdjt folyama-
tosnak mondhaté levelezésuk. V6. Lukacs Gyodrgy levelei Babitshoz. Kozli Gal Istvan, It,
1974/3, 595-601; Levelek Lukacs Gyorgyhoz. Kozli Fekete Eva, uo, 610-613; Ujabb adalék
a Babits—Lukécs-vitahoz. Ford. és kozli Timar Arpad, uo., 618-626; Lukdcs Gydrgy levelezése
1902-1917. VAl., szerk., bev. és jegyz. Fekete Eva és Karadi Eva, Bp., Magvetd Kiadd, 1981;
BJK 1959:306-309; BABITS 1988.
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A kettejik értelmezésében, a dramafelfogasban és a helyzetelemzésben
ismételten kimutathaté nézetazonossagon til, ez esetben érdemes felfigyel-
ni a Kiilbnb6zéségekre is.> Mas-mas szempontbdl — természetesen a maguk
szemsz6gébdl — kozelitik meg a friss dramakat, s ebbdl kovetkezéen mast és
mast értékelnek azokban. Az irodalomtuddés elsésorban a sajat elvi-elméleti
feltételezéseinek, a miivész alkot6i torekvéseinek megerdsitését latja és Kki-
vanja irasaiban lattatni Balazs Béla dramai kapcsan. Lukacs, lattuk, éppen a ti-
zes évek legelején jut arra a meggy6zdédésre, hogy az egyre elterjedtebb — a
kor allitélagos antitragikussagaval igazolt — dramaiatlan, nem tragikus dra-
maformaval, a ,romanccal” szemben a Korszer(i forma a dramai, a tragikus, a
.metaetikus vagy lélekdrama” lenne.® A korabban - konkrét példak hianyaban
- csak elvi lehetéségként korvonalazott ,szintézisdrama”, a szamara is legfon-
tosabb két Kklasszikus dramatorténeti Git, a hol szophoklészi és shakespeare-i,
hol analitikus és szintetikus, hol éleai és hérakleitoszi tragédianak nevezett for-
ma szintézisét partolja.” Az egyfelvonasosok és Balazs — a személyes ismertség
okan jol ismert — egyéb dramakisérletei bizonyitjak a szamara, hogy ez az el-
méletileg igazolhat6, a modern életérzést hitelesen kifejezd tragédiaforma Ki-
munkalhat6. Az eredmények lattan csupan id6é kérdése, hogy az Gj drama a
szinhazakban is létjogosultsagot nyerjen. Babitsnak a Misztériumok koétetrdl
irott kritikajaban éppen ezért egyrészt azt hianyolja, hogy abban nem kap kell6
hangsiilyt a modern drama formaproblémajanak megoldasa soran véghezvitt,
ma még kevesek altal (el)ismert dramatorténeti és -elméleti érdem. Masrészt
azt teszi szova, s ez az alapvetd elmozdulas korabbi helyzetértékeléséhez ké-
pest, hogy a kritikus nem ad esélyt e dramak szinpadra keriilésére. Kifogasait,

> Egyezésnek és Kulonbozéségnek erre a kettésségére utal Kenyeres Zoltan is: ,Lukacs és
Baldzs torekvései az 1910-es évek elejétdl kezdve tobb ponton érintkeztek Babits kisér-
leteivel, de — itt ugyancsak nem részletezhetd — Kolcsonos félreértések megakadalyoztak,
hogy eszmei szovetséget kossenek.” (A Myugat és kora. Vazlat egy Korszak genezisérdl.
It, 1995/2-3, 381 = KENYERES 2001:18.) U6. masutt e szévetség elmaraddsdnak konkrét
okait és dltaldnos muvészet(elmélet)i tanulsagait is feltarja: ,A Baldzs és Babits mUvei és al-
lasfoglalasai korul follangold vitdk nemcsak a Myugat belsé tagolddasara vetnek fényt, hanem
ravilagitanak néhany mélyebb elvi kérdésre is. Lukacs Az utak elvaltak c. hires tanulmanyanak
befejezé soraiban nyilvanvaldéan Babits szélséségig fokozott énlirdjara utalt elmarasztalé hang-
sullyal, azt mondvan, hogy az igazan Uj, modern mudvészet, mint Kernstokék festészete, ott
kezdédik, ahol az impresszionizmus személyiség-kézpontlsaga véget ér. Ugyanennek az év-
nek [1910-neK] a végén Babits az Uj Kényvekre c. versében koészontotte fogarasi magényabdl
Baldzs Béla A vandor énekel c. kotetét, és mint Raba Gyoérgy irja, meg is fogalmazta benne
a maga Baldzsétdl eltérd koltdi eszményét. Mi volt ez az eszmény? Az énlirdt meghaladd ob-
jektiv Koltészet, mely egyetemes torvényszerlségekre figyel. Lukacs nem fedezte fol ezt a
torekvést Babits verseiben, Babits nem vette észre a vele rokon elvi igényt Lukacs tanulma-
nyaiban. A Kisérletezések parhuzamosan folytak, és gyakran ésszecsaptak részleteken olya-
nok, akik az &ltaldnositds szintjén hasonlé irdnyban indultak el.” (KENYERES 1995:63-64.)

6 Vo. kulbnosen A tragédia metafizikgja; A nem-tragikus drama probléméja; A ,,romanc” esz-
tétikdja (Kisérlet a nem-tragikus dréma formajénak metafizikai megalapozéséra) = LUKACS
1977:492-523; 784-806.

7 Vo, Két Ut — és nincs szintézis (Megjegyzések a tragédia stilusproblémdjahoz); Ariadné
Naxosz szigetén,; Paul Ermnst Brunhildia = LUKACS 1977:527-531; 657-666; 771-778.
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némi modszertani kKioktatas Kiséretében, nyilt levélben hozza kritikustarsa tu-
domasara: ,On Balazs dramait a lirahoz viszi kdzel: azok mély, igazi és erés
dramak, abban az értelemben, ahogy akar Shakespeare-éi azok, ahogy persze
ma csak kevés ember (Paul Ernst, Beer-Hofman, Paul Claudel) keresi egyal-
talaban a dramat. De ez az ideiglenes eltavolodasa a »szinpadmivészetnek«
a dramatol és ezzel kapcsolatban az igazi drama leszorulasa az aktualis szin-
padrol csak torténeti tény. Ezek a dramak azért igazi dramak, szinpadi dramak
- ha a mai szinpad teljesen prostitualva van is.”®

Babits akkor irja a koltétars dramakotetérdl szolo kritikajat, amikor maga
is dramairassal probalkozik. Szamara a Misztériumok-kotet darabjai ezért el-
s6sorban a sajat, dramaval kapcsolatos elvi és gyakorlati elképzeléseinek iga-
zolédasat jelentik, egyuttal a megerdsitését annak a felismerésének, mely sze-
rint az igazan értékes drama terepe nem feltétleniil és mind kevésbé a szinhaz.
Az altala vallott dramaeszmény és a Kkor szinhazi allapota kozotti ellentét (tav-
latokban is) feloldhatatlan. Ezért is érzi — Lukacs Gyorgy ingerult, nyilt levélben
megdfogalmazott kifogasai ellenére — fontosabbnak Balazs dramatorténeti vagy
-elméleti érdemének hangstlyozasa helyett a sajat dramafelfogasat és ir6i gya-
korlatat mélyebben érintd kérdések el6térbe helyezését. Nem arroél van szo tehat,
hogy Balazs dramait ne tekintené igazi dramaknak, csak ,a sz6 legirodalmibb ér-
telmében” tekinti azoknak. S ez a kifejezés az 6 sz6hasznalataban, lattuk, a kiil-
s6dleges eszkozOket alkalmazo6 dialdgusos miivekkel szemben a ,valédi drama”,
a léleknek és nem a fiilnek, szemnek sz6l6, nem elsédlegesen a szinpad sza-
mara készulé drama Kritériumat jelenti. Ebben az értelemben valoban ,kozel vi-
szi” Balazs dramait a lirahoz, mert azok jelentéségét éppen e — szinhazi meg-

8 Lukdcs Gyoray, Eqypdr sz6 a dréma formdjardl. Babits Mihdlynak = LUKACS 1977:586.
Babits és Lukacs vitdjaval kapcsolatosan Fehér Ferenc 1968-ban irott és a kilencvenes évek-
ben kotetben is megjelentetett tanulmanyaban igy foglal allast: ,Szerintunk Lukacsnak teljes
mértékben igaza volt, amikor A Szent Szlz vérének »szabalyszer(i«, »szinpadi« drdmamivoltat
védelmezte Babits ellenében (és ezt A kékszakalldra is kiterjesztenénk; nem beszélve arrél,
hogy a kérdés az epikai paraboldk esetében inkongruens). De egy fontos tény szembeotl.
Nevezetesen az, hogy éppen a szdzadforduldén és a huszadik szazad elején szaporodnak a
vezetd [...] KOItOK és muzsikusok egyuttmUikodésének példai: igy Hofmannsthal és Richard
Strauss, Maeterlinck és Debussy esetében. A Baldzs—Barték-kooperacié ennek egyik leg-
magasabb rendl példéja.” (Baldzs Béla és Lukdcs Gyorgy szdvetsége a forradalomig =
FEHER-HELLER 1995:47.) Angyalosi Gergely 1982-es és kotetben szintén a kilencvenes
évek kdzepén Ujra megjelent és mar idézett irdsaban ezutal is igyekszik mindkét vitazd fe-
let megjtéini: ,Babits elsé birdlata, kifejezett idegenkedése ellenére, jéval elismerébben szél
Baldzsrol, mint a késébbiek, ahol mar Lukaccsal polemizal. A »németes homalyossage kér-
dése olyan indulatokat kavart, amelyek nem sok helyet hagytak targyilagos esztétikai meg-
fontoldsoknak. Kétségkivil obskuirus és, ha ugy tetszik, provincidlis vad volt ez Balazsék el-
len. Lukacs jogosan fejtegeti, hogy a magyar kultdra nem akkor fogja megérizni sajatos nem-
zeti szinezetét, ha minden elvont gondolatot, gondolkodas-format mint nemzetietlent, el-
utasit. Eppen ellenkezéleg, asszimildlnia kell a »mélységete, amelynek Lukics szerint nin-
csenek hagyomanyai nalunk. Hozza kell tennink azonban, hogy Lukacs mélység-fogalma
sem maradéktalanul vildagos; ebbdl a mélység-homalyossag csatabdl a legegyértelmibbek
az ugynevezett felhangok, amelyek nemegyszer a becsuletsértés szinvonaldn mozognak.”
(Baldzs Béla: Naplo; Baldzs Béla levelei Lukdcs Gydrgyhdz = ANGYALOSI 1996:266.)
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itéléstdl és koriilményektdl fiiggetleniil is meglévé — koltSi-irodalmi értékben lat-
ja. Allaspontjanak helytallé volta, sajnos, nagyon hamar bebizonyosodik. Nem-
csak Balazs Béla dramairéi palyafutasa reked meg az értetlen fogadtatas és a
szinhazak folytonos elutasitasai miatt, a maga dramai probalkozasait is, néhany
barati reflexiét nem szamitva, teljes visszhangtalansag fogadja.

Amikor Babits Drama cimmel kozzéteszi a Nyugatban Balazs dramait tid-
vOzI4 irasat, csaknem biztos lehet az események ilyetén alakulasaban. Eddig
talan nem kell6képpen méltanyolt fejtegetéseiben, minden kiilsé koriilménytol
vagy feltételezést6l mentesen, egyediil az 4j — a cikk leggyakrabban hasznalt
szofordulatat idézve —, a ,belsé forma” lényegét igyekszik meghatarozni, an-
nak legjellemzébb Osszetevéit mintegy a maga szamara is Osszefoglalni. E
bels6 formaju drama jellemzése igy lesz nemcsak a koltétars elismeréssel il-
letett eredményeinek Osszegezése, de legalabb annyira a dramair6é Babits for-
maeszményének foglalata is. Eszerint a bels6 forma a Dioniiszosz-kultusz vagy
a kozépkori misztériumdramak ,lelki hagyomanyanak” formaja. A dramai meg-
formalas alapvet6 célja 1ényegét tekintve ma sem mas, mint volt hajdanan: az
emberi sors muvészi abrazolasa. .Az emberi sors azonban - s itt kdvetkezik
a balazsi-babitsi dramairasi eszmény vagy eszményi dramairas érzékletes le-
irasa — egy hosszu kanyargos folyam, mélyében a lélek folyama, a mtivész nem
abrazolhatja az egész folyamot, tigyhogy itt szinte azt lehetne mondani: vita
longa ars brevis. Nem a dramai mu kiils6 okok miatt kényszert rovidségére
gondolok, hanem arra a belsé sziikségszer(liségre, hogy abrazolasunk valéban
kép legyen, egy egységes benyomasban felfoghat6, ami minden mitvészet 1é-
nyegéhez tartozik. Ezért egyetlen pontban kell abrazolni a folyamot, de ugy,
hogy azért mégse csak az a pont legyen abrazolva, hanem maga a folyam:
mas szoval, meg kell talalni a folyam gorbéjének differencialnanyadosat az il-
let6 helyen. Es hogyan vélasszuk ki ezt a helyet, e pontot? Es mi okozza és ha-
tarozza meg a folyam gorbiilését, vagyis magat a differencialnanyadost? T6bb
ily folyam egymashoz valé6 viszonya, helyzete hatarozza meg minden egyes fo-
lyamnak utjat, kitéritve egymast iranyukbdl, mint a delejes aramok. Az ember
tarsas allat, és sorsa csak a fajnak immanens, az egyedi sorsok egymastol fiug-
genek. igy a drama talalkozasok és kilengések dramaja lesz. E kolcsonhatasok
azonban - Balazs felfogasa szerint — éppenséggel nem Kkiils6legesek: nem 16-
kés- vagy érintésszerliek, hanem val6éban delejes hatasok. Valéban csak ta-
volba hatasok: kiils6 esemény nem is kell hozzajuk, a lélek mélyén mennek
végbe, a masiknak — a haténak — pusztan kozelségétol. Hogyan lehet ezeket a
nagyon finom, nagyon belsd, lathatatlan, megfoghatatlan dolgokat képben ab-
razolni? Csakis szimbolumok utjan.” (BABITS 1978 1: 345-346.)

Mik tehat Osszefoglalva, Babits megkozelitésében, a dramai forma 6sidék
ota meglévé és ma is egyediil elfogadhaté kovetelményei? A drama alaki-for-
mai kereteinek viszonylagos szilikosségét messze meghaladé suritettség; egy
belsé Iélektani folyamat egyetlen intenziv képbe stiritése oly moédon, hogy az a
kép mégis az egész képzetét keltse, egyéni sorsok rejtett, kiils6 valdszertisé-
gektdl megtisztitott egymasra hatasabdl jojjon 1étre, és dramabeli megjelenése
attételes, szimbolikus legyen. Hogyan lehet és miért kell(ene) manapsag - az
ennek teljességgel ellentmondo helyzetben, a széles koru elvaras ellenében is
— ilyen dramakat irni? Babits szamara Balazs dramai mindenekel6tt az ezekre

3




SNADUT ABLAK

az alapkérdésekre adhat6 és adando egyetlen lehetséges valaszt jelentik. Errdl
vallomasértékl zaré6 mondatai egyértelmten tanaskodnak: ,A drama Balazs ér-
telmezésében micsoda belsd lirai dolog. Valéban, mig a legmodernebb lirat [...]
szinte elboritjak a Kiils6 vilag képei, és majdnem megfosztjak lirajellegétdl: ad-
dig a drama, pedig par excellence szemek szamara termett miuifajnak latszhatik,
mind jobban bensésiil, s ime, Balazsnal mar sokkal fontosabb a belsd lirai mon-
danival6, mint a kilsé szimbolum, torténet, ember, akiken keresztil elmondja.
A faradt és annyi-annyi benyomasnak kitett modern lélek nem tud ellenallni a
vilag mindeniinnen raszakado ezer szinének, és kozOttiik elveszti a sajat lelkét,
elveszti a sajat lirajat. Mit csinal tehat? Elvontan konstrualja meg a lelket, Iélek-
tipusokat és sorstipusokat, liratipusokat, ezeken az elvontan konstrualt 1élekti-
pusokon at akarja meglatni, 6sszehasonlitasokkal megkeresni a sajat lelkét. Va-
jon megkeriil még ez az elveszett 1élek? Ez az elveszett lira?” (Uo., 347-348.)

Babits a legritkabb esetben zarja irodalommal-mtvészettel foglalkozé ta-
nulmanyait kérdésekkel. Itt pedig, s talan ezért sem volt haszontalan hosz-
szabban idézni a fenti részleteket, sorjaznak a kérdések. S6t, mintha az al-
lit6 mondatok mogott is a bizonytalansag, a kétségek lathatatlan kérddjelei
bujkalnanak. Babits hangja szinte mindig targyilagos, hiivds és pontos, ami-
kor miuivészeti-esztétikai kérdésekben kell allast foglalnia. Dolgozatai alaposan
megdfontolt, leszlirt gondolatok kozlései. Még a legvadabb, a legképtelenebb
tamadasokra is higgadtan, igaza és elkapraztaté miuveltsége biztos tudataban
valaszol. Most mégis megenged maganak olyan latszélagos pongyolasagot,
mint ,belsé lirai dolog” vagy hogy a drama ,mind jobban bensésiil”. Ugy gon-
doljuk, a Iényeghez érkeztiink. Babits ezt az Snmaga szamara is nehezen meg-
fogalmazhat6 ,valamit” talalta meg a shakespeare-i és az antik tragédia iro-
dalmi-esztétikai értéket az olvas6-néz6 szamara nagy dramai hatasfokkal koz-
vetiteni képes formajaban. Ennek hianyat, illetve modernnek tiing, barbar esz-
kozokkel torténd helyettesitését, meghamisitasat — erényei ellenére —, szerinte
olcsosagat itélte el példaul Reinhardt rendezéseiben. S végezetiil, ezt a 1élekrol
és lélekhez sz010, bensdsiilt, lirai dramat fedezi fel a koltétars, Balazs Béla me-
rész formakisérleteiben. Azt, aminek a megteremtésén éppen akkor maga is
faradozik, s aminek valéban nem Kkisebb a tétje, ezért a sorjazé kétségek és
kérdések, mint az elveszett lelkiilet és lira megtalalasa.®

Vilcsek Béla

9 Babits dramafelfogdsérdl, drdma- és szinhdzeszményének formalddasardl I. VILCSEK 1988;
1994; 1998.
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Pillanatképek
egy fordito eletebol
Szab6 Lorinc Shakespeare-dramaforditasai

.A lelkiismeretesség Szabo Lérincnél nem fékezdje, hanem szarnyaltatd erd-
forrasa volt képzeletének és ez az adottsag arra predesztinalta volna, hogy 6
ajandékozza meg szinhazi kultirankat egy €l6 Shakespeare-oeuvre-rel” — irta
Szabd Lérincrél Németh Antal, a Nemzeti Szinhaz igazgatdja egy 1968-as kel-
tezésu tanulmanyaban, melyet azért adott at Szabd Lorinc feleségének, hogy
addig ismeretlen részleteket ismerhessen meg beldle és hogy a kolté egyes
forditas-szovegei .felvehetSk legyenek majd egyszer Lorinc dsszes mtifordita-
sainak kritikai kiadasaba.!

Németh Antalnak koészonhetjik a Szabé Ldérinc Shakespeare-forditasaival
kapcsolatos dokumentumok nagy részét, ezért talan indokolt, hogy az 6 sza-
vaival vezessik be tanulmanyunkat, amely Szabé Ldérinc Shakespeare-dra-
maforditéi palyajat tekinti at az 1935-6s indulastol az 1954-es befejezésig. Cé-
lunk az, hogy a kolté személyes életiitjabodl részletesen bemutassuk azokat a
periédusokat, melyeket els6ésorban William Shakespeare dramainak forditasa
hatarozott meg. Bar ezek a szakaszok a kolt6 életének csak egy kis részét olelik
fel, jelentdségiik oriasi mind a koltéi életmi, mind a magyar Shakespeare-ku-
tatas szempontjabol.

Athéni Timon. Németh Antal, amikor 1935-ben atvette a Nemzeti Szinhaz
vezetését, a visszaszerz6dott Somlay Artarnak keresett mélté bemutatkozoé sze-
repet, igy esett a valasztasa az Athéni Timonra, amelyet éppen akkor fedezett
fel az egyik londoni és a beziers-i szinhaz is,? és amelynek jo el6adasa ,rend-
Kiviil erds hatast tehet” — igy .végre alkalmat adhattam a szonett-fordit6 Sza-
bé Lérincnek, hogy tolmacsolhassa a mai magyar koltészet nyelvén Shakes-
peare-t”.3

Igy kezdédott Szabé Lérinc méasodik nagy miiforditéi korszaka, melyet
alapvetéen a Shakespeare-forditasok hataroztak meg.* Németh Antal a kol-
té Te meg a vilag cimu kotetének ismeretében dontott gy, hogy Szabd L6-
rinc alkalmas lehet a feladatra; a nagylélegzetii narrativ versek és a dramai fe-
szultséget magukba stirité kisebb koltemények, ugy latszik, elnyerték a tet-
szését. lllyés Gyula szerint ezekben a versekben a kovetel6 elégedetlenség, a

' Németh Antal 1973:97. Az eredeti tanulmany a PIM Németh Antal-letétjében talalhato.

2 n.n.: Az Athéni Timon angol és francia szabadtéri szinpadon és a Nemzeti Szinhzban.
Magyarorszag, 1935. aug. 9.

> Németh 1973:98

4 Kozvetlen bizonyitékkal nem rendelkezunk, de valészind, hogy a Nemzeti Szinhdzban 1935-
tél 1949-ig dramaturgként dolgozé Szlcs Laszlé is tevékeny részt vallalt Szabd Lérinc meg-
keresésében. Szlcs Laszl6 leafébb térekvése magyar irék, kolték, zeneszerzék bevondsa volt
a Nemzeti Szinhdz munkajaba.
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rombolasra szit6 illaziétlansag és a kivezetd ut felé tapogat6zé dnmarcangolas
szo6lal meg,® éppuigy, mint a Timonban.

A forditas egészen pontosan 1935 juliusatol 1935. szeptember 29-ig ké-
sziilt, egy kisalaku fiizetbe, Dévan, Bisztran és Budapesten.® Erdélybe Far-
kas Ferenc hivta meg ,vadember moddra €élni a rengetegben”, ahogy a kolté
a Vers és valésagban fogalmazott.” Versek a havasrol cimil tanulmanyaban
igy emlékezett arra a nyarra: ,1935 nyaran Erdélyben jartam. Déda felett,
a falutdl 11 kilométernyire, egy elhagyott, 6reg erdészhazban gyult Ossze
a tarsasag [... a dolgom az volt,] hogy jokora részletét leforditsam Shakes-
peare Athéni Timonjanak: az embergyulold tragédia ij magyar szovegének
elkészitésére ugyanis épp akkor kért fel a Nemzeti Szinhaz.”® Szab6 Lérinc
harom hét alatt elkésziilt a drama nagyobbik felével, s minden bizonnyal na-
gyon jol érezte magat: ,Talan a legszebb nyaralasom volt ez.”® ,Indianok vol-
tunk; semmit sem kellett kimélni; pl. aki akart, a haz korhadé6 falan jart Ki.
[...] A fiatalok futballoztak és a pisztrangos patakot szabalyoztak. Elképzel-
hetetlen bolondsagokat eszeltiink ki. Kbzben azonban én szorgalmasan dol-
goztam Shakespeare Athéni Timonjanak a forditasan, amelybdl harom fel-
vonast itt készitettem el. Reggeltdl estig a napon dolgoztam” — irta a Vers és
valésagban.!® Leveleibdl a munka menete is jol rekonstrualhato: julius 13-an
még Kkijelenti, ,Attdl tartok, hogy gyengén fog menni a munka. Itt csak pi-
henni lehet”, jilius 17-én azonban mar arrél szamol be, hogy elkezdte a ma-
sodik felvonast.!! Mindenkinek ....egyontetii bamulatat vivtam ki bettivet6é
szorgalmammal. Egy Kis asztalt kiviszek a kertbe, amely egy jokora szabad
rét s melyet épp most kaszaltak. Odaallitom a napba és sapkaval a fejemen,
lepkék, darazsak és egyéb repiild joszagok kozt gornyedek Shakespeare fe-
lett. Mar tul vagyok a II. felvonason; szeretném, ha harommal elkésziilnék.
Utdlag még kell majd itt-ott simogatni a sz6veget, de nagyjaban kész van.”
[...] .Naponta 6-8 6rat dolgozom [...].”'%? Julius 20-an mar a harmadik fel-
vonast kezdi. Szabd Ldrinc lelkesen dolgozott: ....a darab, minthogy ma is
sok a cséd, tonkremenés, nagyon aktualis hirokat penget; élvezem. Elejétol
végig kihagyas nélkiil forditom, Németh Antal nem Kkiildte el a htzott szo-
veget. Nem baj, hatha ki lehet adni kényvben is!”'> EIményeirél késébb a Kii-
lonbéke kotetben irt; ehhez a nyarhoz kapcsolédik a mar idézett Versek a ha-
vasrol ciklus is.

A fiizet, melybe a forditast lejegyezte, 86 oldalnyi forditast és gyorsirasos
jegyzeteket tartalmaz. A koIt bejegyzései szerint az elsé felvonas 2. jelenetétol
a negyedik felvonas 3. jelenetének kozepéig (Timon és Apemantus beszélge-
tése) dolgozott Bisztran (tehat kb. 3 felvonast ott forditott). Adalék a mufordit6é

5 lllyés 1956:31

5 A Kézirat adatai: MTAK KT MS 4669/7.

’ Vers és valésag, 2001:82

8 Szabd Lérinc: Versek a havasrél. (pp. 749-750) Szab6 2003:749
9 Szabd Lérinc: Versek a havasrél. (pp. 749-750) Szabd 2003:750
10 Yers és valdsdg, 2001:82-83

11 5zabd Lérinc 1992:48-49

12 Szabé Lérinc 1992:51

15 Szab6 Lérinc 1992:51-52
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Szabd Loérinc megismeréséhez az, ahogy naprakész nyilvantartast vezetett az
elkésziilt sorokrdl. A preciz kolté a sorokrél és a szazalékokrél késébbi for-
ditasainal is nyilvantartast vezetett.

November 8-an Somlay Artar cimszereplésével mutattak be a darabot a
Nemzeti Szinhazban. Szab6 Ldrinc igy vallott munkajarol:

Megvallom, a darab Oriasi meglepetés volt a szamomra. Amikor a nyaron Németh
Antal igazgaté felkért, hogy forditsam le a ,Timon”-t, nem gondoltam, meny-
nyire aktualis Shakespeare-darabhoz nyulok. A tragédiat ismertem és Shakes-
peare legemberibb darabjanak tartottam addig is, de emlékezetemben valahogy
hattérbe szorult a tobbihez képest. [...] Ami a forditast illeti, igyekeztem ter-
mészetes €s mai nyelven beszélni anélkiil, hogy barhol is a szévegbe nyulva mo-
dernizalnam Shakespeare-t. Shakespeare nem szorul modernizalasra, de jo for-
ditasra annal inkabb. Sajnos, a teljes magyar Shakespeare nagyrészt rossz, sok-
szor érthetetlen, avult. A Kklasszikus forditasokon, Vérésmarty, Petdfi és Arany
miivein Kivill alig van Shakespeare-hez mélt6é szoveg a magyar Shakespeare-ben.
A ,Timon"-t eléttem Greguss Agost, majd Rakosi Jené mar leforditotta. Tisztelet-
tel nézek uttoré munkdajukra, melybdl at is vettem azt, ami jo, forditasuknak az
egészére azonban csak azt mondhatom, hogy nem voltak eléggé koltdk és elég-
aé nyelvmiivészek ahhoz, hogy eleget tudjanak tenni a shakespeare-i stilus ko-
vetelményeinek.!*

A Kolt6 biliszkén emliti, hogy a darab nem felgjitasahoz, hanem premierjé-
hez érkezett el, hiszen évtizedek 6ta nem jatszottak, s akkor sem modern, j6
szoveggel. A kor Killonos aktualitast adott a dramanak, ahogy a fordito is irta:
JLalsagoknak, kiélezett gazdasagi harcoknak, gylilolkédd ellentéteknek, csé-
dbknek a korszakat €ljtik, nem csoda tehat, ha annyira magunkénak érezziik
Timon lirajat és tarsadalombkritikajat”. A darab Uj szbvege 1936-ban nyom-
tatasban is megjelent az Athenaeum Kiad6é gondozasaban. Szabé Ldrinc for-
ditasat vették fol az 1948-as Shakespeare-kiadasba is. Az 1955-0s Shakes-
peare-Osszes kiadasa el6tt — valoszintileg kontrollszerkesztéi segitséggel — a
kOItd djra tizetesen atnézte munkajat. Ezuattal tobb helyen valtoztatott, és ha
nem is .forditotta Gjra” a darabot, de alaposan atnézte, atjavitotta a széveget,
aminek nyoman az még egyszertlibb, tisztabb és Kifejezdbb lett. A megrendeld
Németh Antal szerint ,kés6bbi szOvegvaltozataiban vilagosabba valt az értelem
és keményebbé a replikak”.'> ,A timoni életérzés hitelesen el6sz6r 1935. no-
vember 8-an szoélalt meg Szabd Lérinc zsenije jovoltabol magyar szinpadon”
— {rta Németh.'®

Ahogy tetszik. Szab6 Lérinc masodik Shakespeare-forditasa az Ahogy tet-
szik volt, ismét a Nemzeti Szinhaz szamara. 1938. junius 14-én kototte meg
a szerz6dést, mely szerint oktober 1-jére kellett elkésziilnie a forditassal. Né-
meth Antal gy érezte, hogy Rakosi Jen6 régebbi forditasa ,eltakarta Shakes-

"

4 n.n. ,Athéni Timon.” A forditdé a Nemzeti Szinhdz Shakespeare-bemutatéjardl. Magyar
Szinpad, 1935. nov. 6-12. XXXVIII. évf. 309-315. szém

15 Németh 1973:101

16 Németh 1973:101
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peare-t,”!” ezért dontott az ujrafordittatas mellett. (A darabot 1938. december
17-én mutattak be; a Jaques-ot alakité Uray Tivadar Greguss-dijat kapott a sze-
repért.) A szerz6dés a bevétel négy szazalékat biztositotta a fordité szamara, és
kapott ezer peng6 elbleget is, hogy nyugodtan dolgozhasson. 1938 jiliusaban
a kolté Németorszagba utazott, hogy ott készitse el a forditast. A Titisee nevii
iidiiléhely egyik melléképiiletében bérelt egy olcsé szobat. igy irt errdl:

Ebben az idillikus vilagban vettem munkaba a shakespeare-i idillt. Valamicskét
mar elébb is dolgoztam rajta. Egy-egy sor, egy-egy jelenet egész Ausztrian végig-
Kisért. Tirol hegyei k6zt angol jambusokra kattogott a vonatom, s a Bodeni-t6 Kkis
gdzhajdjanak szalonjaban a haromszaz éves szoveg tajképei fotografalédtak 6sz-
sze bennem a partokkal, Lindau és Meersburg latnivaloival. Teljessé és allandova
azonban csak Titiseeben valt a koltészet és a valésag egybejatszé élménye. '8

Szabo Lérinc teljes mértékben atélte a Shakespeare-vigjaték torténéseit, és
leirta, hogy mennyire nagy hatassal volt ra a romantikus erdd, ,melynek tisz-
tasain minden porcikdjaban atélte a darabot”:'°

A fordité lelkében mar akkor szinész, nézé és miiélvezé, mar akkor szinpad és
egész szereplégarda volt, amikor Shakespeare-nek ezt a miivét magyarul Gj-
raformalni, szavakbél és sorokbodl &sszerakni, felépiteni igyekezett. Eppen olyan
diszletek kozott dolgozott nap-nap utan, amilyeneket ez a ,most delightful and
popular comedy of Shakespeare” — Shakespeare-nek ez a rendkiviil élvezetes és
népszerti vigjatéka emel és rak maga koré: tavaszi és nyari hegyek kozt, erd6ben
és viragpettyes tisztasokon, illatos, strd napfényben, méhek és lepkék zsongo,
szikrazé kaprazataban, egy kis asztalka mellett.?®

.Olyasféle boldog szamkivetettnek éreztem magamat a munkaban, amilyen
az Ahogy tetszikben az Id6sebb Herceg” — irta masutt.2! A kolté reggeltdl es-
tig szakadatlanul dolgozott — naponta 10-12 6rat —, 6sszesen 23 napon at. Fe-
leségének igy irt 1938. julius 29-én:

Kedd: reggel 2 10-t6l este 11-ig megallas nélkiil munka.
Szerda: Reggel 9-este 10: munka. Vége a II. felv.-nak.
Csiitortok: Reggel 8-este 11: munka. Egész nap esett.
Péntek: Reggel 2 9-11: vége a Ill. felv.-nak.

[...] Most Osszeesem és meghalok.??

Késo6bbi leveleiben is gyakran emliti Shakespeare-t. 1938. augusztus 3-an
ismét beszamolt arrél, hogyan halad. A Shakespeare-forditas lassu és nehéz

17 Németh 1973:102

18 Szabd Lérinc: Shakespeare-rel a Fekete-erdében. (pp. 453-458) Szabd 2003:453

19 Szabé Lérinc: Shakespeare-rel a Fekete-erdében. (pp. 453-458) Szabd 2003:453

20 Szabd Lérinc: A forditd az Ahogy tetszikrél. A Nemzeti Szinhdz mdsorfazete, 1948. jun—jul.
pp. 1-2.

2l Szabd Lérinc: Shakespeare-rel a Fekete-erdében. (pp. 453-458) Szabd 2003:454

22 Huszondt év, 323
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munka, mert ,....sokat kell a szoveget preparalnom. Ezért dolgozom ilyen két-
ségbeesetten, s ezért fogy ilyen jo tempdban a kétségbeesésem” — irta. S ezért
mondott le a nyaralas tulajdonképpeni 6romeirdl is. Augusztus 4-én Szlcs
Laszl6 nevti baratjatdl kapott biztatast: ,A Te rendkiviili munkakedved nagyon
fellelkesit [...] Epedek a vagytél, hogy forditasaidban gyonyorkodhessem” — ir-
ta Szlics - .szamomra Te vagy »a« magyar szinpadi kolt6, mifordito... stb.”»
Szlcs Laszlé nem tévedett:

A Shakespeare-rel is jobban birk6zom, mint vartam. Véletleniil nagyon jol ki-
szamitottam mindent, hogy mire lesz sziikségem; nem atallottam a kicsik mel-
lett ilyen nagy, nehéz, jegyzetes kiadast, nagy szoétart stb. hozni a kofferemben;
s most minden kéznél van. S valahogy mintha tobbet tudnék az angolban, mint
vartam. Az Ahogy tetszik kétotdde is készen van mar. Itt minden napom majd-
nem egy otthoni héttel folér.?*

Az ihlet percei és a nyugodt kornyezet sokat jelenthettek a koltének. Mint
latjuk, egész Kkis konyvtarat vitt magaval a Fekete-erd6be, nemcsak a nagy,
Delius-féle kiadas, amely az6ta elveszett, hanem a Tauchnitz-féle kis konyv és
feltehetdleg Rakosi Jend masodik szovegvaltozata is ott lapult a bérondjében:
Jtarsalogtam fordit6-el6ddémmel, aki csikorogva beszélt, mihelyt rimtelen jam-
busokban vagy éppen rimes sorokban kellett megszdlalnia, s rogton talp-
raesetten mozgott, mihelyt prézara kertlt a sor. Adésa vagyok igy is, halas tisz-
telettel gondolok emlékére” — irta 1938-ban.?

Szabé Lérinc a mar idézett esszében gy emlékezett: ,a munka megsem-
misitette az idémet, szabadsagomat - elrabolta egész nyaramat”. Erre utal az
a mondat is, hogy ,tlirelmetlen szazalékszamitasokat végeztem minden lap al-
jan: hany sor van meg, mennyi kell még?”?® Ezek a szamitasok ma is lathatéak
Szabé Lérinc jegyzetfiizetében. A drama végén valdéban strtin kdvetik egymast a
szamitasok: Szab6 Lérinc még a szaz szazalékot is kiszamolta. ,Mikor a Shakes-
peare-rel végeztem, hazataviratoztam Németh Antalnak az 6romhirt” - irta a
Vers és valésagban.?” Az ,6romhir” igy hangzott: .igen nagy ujsagot irok: készen
vagyok mindkét darabbal! [...] Persze még van simogatnival6.”?® A koIt ezutan
pihenhetett volna, de erre mar képtelen volt: ,Négy hét Shakespeare ugy meg-
mérgezett, hogy utana nem birtam a leggy6nyoriibb valésagot” - irta.?®

A kézirat egy Kkis fiizetbe kertilt, amely 0sszesen 82 oldal irott széveget tar-
talmaz bejegyzésekkel, variansokkal egyiitt. A keltezés szerint a forditas el-
késziiltének helye Titisee-Feldberg-Titisee, a datum 1938. jul-aug. Silviusnak
a III. felvonas 5. jelenetében talalhato ,Draga Phoebe” kezdetii szbvegénél ta-
lalhat6 a .Feldberg” bejegyzés, a koltd ugyanis kirandulast tett a Fekete-erd6
legmagasabb pontjara, a Feldbergre. ,Az egész napot ott toltdttem, oda vittem

2 Szlics Laszlo levele. Az MTAK Kézirattaraban MS 4687/56 jelzet alatt.

2% Huszondt év, 325-326 (1938. augusztus 3.)

2 Szabd Lérinc: Shakespeare-rel a Fekete-erdében. (pp. 453-458) Szabd 2003:455
26 Szabd Lérinc: Shakespeare-rel a Fekete-erdében. (pp. 453-458) Szabd 2003:458
27 \ers és valésag, 2001:119

28 A képeslap eredetije megtalalhatd: Fond 63/296 az OSZK KT gyljteményében.

2% Szabd Lérinc: Shakespeare-rel a Fekete-erdében. (pp. 453-458) Szabd 2003:458
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magammal a munkat” - irta augusztus 5-én Vékesné Korzati Erzsébetnek.*
A forditas végén talalhat6 bejegyzés szerint a mii 1938. aug. 9-én délutan 3 6ra
35 perckor késziilt el.

A forditas szovege 1938-ban nyomtatasban is megjelent a Singer és
Wolfner kiadonal, majd kisebb valtoztatasokkal bekeriilt az 1948-as, Franklin-
féle Shakespeare-0sszesbe. Ezt a valtozatot mutattak be 1949-ben. Az 1954-es
radi6el6adasban és a Faluszinhaz eléadassorozataban mar az 1954-ben Kijavi-
tott, atdolgozott forditast hasznaltak, amely az 1955-6s nagy Shakespeare-Ki-
adasban is megjelent, ismét Kisebb valtoztatasokkal.

A harmadik szoveg Kialakitasanal Szab6 Lérinc az 1939-es valtozatbdl in-
dult Ki,®! és Szenczi Miklos kontrollszerkeszté észrevételeire hagyatkozhatott,
aki mintegy 35 szOvegeltérésre és 47 stilushibara hivta fel a fordito figyelmét.>2
1954. julius 24-én a kovetkezdOket irta feleségének:

A Shakespeare-anyag megjott, én is elkésziiltem vele, a napokban majd pos-
tazom. Lehet, hogy szeptember tdjan akar mar korrektira is varhaté6 a Nép-
muvelési Intézettdl, illetve a Mivelt Nép konyvkiadgjatol, amely ezt a ,Népszert
Dramak Sorozata“-t kiadja. Mindenesetre j6, hogy készen vagyok, hiszen eddig
is csak az késleltetett, hogy a Szépirodalmi Kiad6 — a nagy, 4j Shakespeare el6-
készitéseképpen — nem Kkiildte el a javitandé kéziratot (csak, még aprilisban, azo-
kat a korrekci6-javaslatokat, amelyeket Szenczi Miklos dr. anglicista professzor
tett). Ha most majd kiildik a Szépirodalmi-kéziratot, csak at kell vezetnem ra az itt
elvégzett modositasokat, melyeket magamnak kildn feljegyeztem s megoérzok.
Még az idén ugyanugy at kell majd vizsgaltatniuk Domokos Janoséknak még a
Timon-t, a Macbeth-et és a Troilus €s Cressida-t is, s at kell javitanom nekem.>

Szenczi javaslatai mellett a fordité 1954. aprilis 19-én E. Kovacs Kalman
megjegyzéseit is megkapta az Allami Faluszinhaztél, melyek szintén segitették
a végleges valtozat kialakitasaban.

Macbeth. Németh Antal felkérése nyoman 1939 nyaran Szabé Lérinc Otatra-
furedre utazott, és az ott megismert — a szOvegértelmezésben valdszintileg so-
kat segité — Moldvay Klara angol szakos tanarnd segitségével készitette el a
Macbeth 1j forditasat — Németh Antal szerint .meglepden rovid id6 alatt”.>* Ta-
lan nem tudta, hogy Szabé Lorinc két felvonassal mar készen volt (a kéziratok
tanusaga szerint a masodik felvonas harmadik jelenetéig mar kész volt a ,pisz-
kozat;” a KOIt6 ezt tisztazta le, s hozzairta a drama tobbi részét is)>°. A befejezés

30 |d. Huszonot év, 327. és Szabd Lérinc Fuzetek 5. Szabd Lérinc németorszagi utazasai. 21. o.

1A koltd konyvtdrdban megtaldlhaté az autograf bejegyzéseket tartalmazé 1938-as kotet,
amelyre Szabd Lérinc ra is irta: ,1955-0s szdveg alappéldanyal”

32 A dokumentum adatai: MTAK Kézirattédr, MS 4669/5. Datuma 1954. aprilis 4.

3 Harminchat év Il, 429

34 OSZK KT Fond 63/296, p. 36. A koltd ide is a Delius-féle nagy kiadast vitte magaval, amit bi-
zonyit, hogy a konyvben — kozvetlenul a Macbeth utan — egy szlovak nyelvl vasiti brosura
taldlhato.

35 MTAK MS 4669/10-11 jelzet. 2/4-t8l a ,piszkozat” Kis noteszbe készult, ennek a végén sze-
repel a befejezés pontos datuma is.
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datumaként ,,1939. jilius 23 (24) este ¥4 8” szerepel. A forditas keletkezésének
helye: ,Budapest-Otatrafiired.” A kélt6 a tle megszokott munkatempéban dol-
gozott, atlagosan napi 120 sort forditott le. 1939. julius 20-i levelében igy irt
Vékesné Korzati Erzsébetnek:

Ideges vagyok, kedves, csupa gond (biztosan te is) — mihelyt hazagondolok, vagy
az életre, a valdésagra, barmilyen vonatkozasban, és szinte j6 reggeltdl estig be-
letemetkezni ebbe a kiralygyilkossagba. Jaj, de szép, rettenetes és erdés mi! Tu-
dod, hogy idénkint dolgoztam rajta februar 6ta. Kb. két gyenge felvonas volt
kész, hogy eljottem Pestrél. Most a negyediknek a k6zepén tartok. Valami 1900
sor az egész, és 1282 megvan. Remélem 5 nap alatt befejezem. S akkor atdilok
a Troilus és Cressidaba.>®

Julius 26-an mar a kész forditasrél szamol be: ,Vasarnap estére elkésziil-
tem az 4j Macbeth-tel. Tudod mi ez? Embertelen teljesitmény, almodni se le-
hetett. Az utolsé harom napon 240, 177, majd 187 sort csinaltam meg. Es azt
hiszem gyo6nyoriien. Utana aztan Kiallt belélem a szusz, azt mondhatnam, hogy
rombaddltem.”” Ugyanezt a hirt kozli munkaadgjaval, Németh Antallal 1939.
julius 31-én: ,Kész vagyok a Macbeth-tel, gydnyord; a Troilust most morzso-
lom, egyszer csak meglesz az is. Kar, hogy el kell mennem innen, nagyon jol
ment a munka.”® Errél a forditasr6l nem késziilt beszamol6 vagy esszé€, mint
az el6z6 két forditas esetében: az Uj Hirek ,korintervjija” tudositott csak Szab6
Lérinc forditéi munkajarél. A ,Kérinteryju Otatrafiireden harom magyar mii-
vésszel — Szabo Ldrinc Shakespeare-t fordit, Hir Sari fogyni, Simonffy Margot
hizni akar” — cim(i tuddsitasban® Szab6 Lérinc humorosan annyit jegyzett meg,
hogy 6 fogy is és hizik is egyszerre: ahogy az angol szdveg fogy, ugy n6 az 6
kézirata. A bemutat6 elétt két nappal tobb lapban is megjelent Szabé Lérinc
roévid nyilatkozata az 0j forditasrol:

Nyolc hénapig dolgoztam a Macbeth forditasan. Az az érzésem, hogy soha ilyen
szép, teljes és nekem valé munkat nem végeztem még a miuforditas terén. Le-
nyligézott a mdi mélysége, stiritett energiaja, langol6 repiilése. Lazban dolgoz-
tam. Sirtam és nevettem munka kozben... A forditisom, mint mindig, formah.
Pontossagra torekedtem és a legteljesebb tomorségre a shakespeare-i tragikus
hangra és a beszéd kozvetlen természetességére. Munkamban a legszigorubb
filolégiai szempontokat kdvettem. Shakespeare remekei szamomra elsésorban
irodalmat, koltészetet jelentenek.*°

36 Huszondt év, 333. A kolté valdban elkezdte a Troilus és Cressida forditasat, a kéziratos fuzet
cimlapjan Macbeth és Troilus és Cressida szerepel, de a Troilus lapjait Szabd Lérinc Kitépte.

57 Huszondt év, 333

%8 Szabd Lérinc képeslapja Németh Antalnak. OSZK KT Fond 63/298.

39 Segesvary lzabella: Korintervju Otatrafireden harom magyar mivésszel — Szabd Lérinc
Shakespeare-t fordit, Hir Sari fogyni, Simonffy Margot hizni akar. Uj Hirek, 1939. augusz-
tus 8.

0 Szabd Lérinc: A forditdsom most is formahd. Szabd Lérinc Macbethrdl. Pesti Magyar Hirlap,
1939. nov. 16. Sz6 szerint ugyanez a széveg tobb napilapban is megjelent (pl. Uj Magyarsag
1939. nov. 16.)
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A darabot az (j forditasban 1939. november 18-an mutatta be a Nem-
zeti Szinhaz, nagy sikerrel. A kolt6é baratai szintén gratulaltak remekbe sikertilt
munkajahoz. Cs. Szabd Laszl6 igy irt neki: ,Nagyon k6sz6ndm a Macbeth el-
kiildését. Nem voltam rest elolvasni, pedig egyes szakaszait mar félig-med-
dig Kivilrél tudom. Szerzé is, fordito is igen dicséretre mélté. Minél tobb ilyen
szerzo6t, s minél tobb ilyen forditast neki!”! A forditas 1940-ben kiilon kotetben
is megjelent a Singer és Wolfner gondozasaban, majd bekeriilt az 1948-as
Shakespeare-gytijteménybe is. Az 1955-0s kiadas szamara a kolté tuzeteseb-
ben atnézte, atirta forditasat (kb. szaz helyen atirta, ezen kiviil tobb helyen mo-
dositotta a szoveget),*? igy alakult ki a Macbeth végleges valtozata, melyet a
szinhazak napjainkig hasznalnak.

A bemutatét 17 eléadas kovette. Szab6é Loérinc kiforrott, teljesen érett
Shakespeare-tolmacsolasa jo szinhazi szovegnek bizonyult. ,A lattatéan kép-
szerli és izmos magyar szoveg az érett Shakespeare metaforavillanasokat
egymasba szikraztatdé képzeletének szakadatlanul nyugtalan mozgasat hi-
ven koveti, és mégis pontosan és vilagosan mutatja a beszélé hds lelki me-
chanizmusainak mitikodését. A fordito részérdl szinte kedvtelés latszik az
Oriilet fantasztikumainak kovetésében: atérzi, megérti az Sriilt képzelet utjat
[...] nagyit6 alatt szedi szét a szalakat s ugy érti és érteti meg” — irta Németh
Antal.*?

Troilus és Cressida. Negyedik feladatként Szabd Lérinc a Troilus és
Cressida forditasat kapta meg (a szerzédés datuma szintén 1939. februar
11.). ,Az elsé feladat volt egy olyan szoveget kapni a tervezett el6éadas anya-
gaul, amely a kifejez6 nyelv-kezelés rugalmassagaval atmenti € ma bizarr élet-
dgazdagsagat [...] Ezt a mufordit6i problémat legtisztabb meggy$zédésem sze-
rint nem oldhatta meg mas, mint Szaboé Lérinc” — irta Németh Antal.** Németh
tervezett eléadasahoz olyan széveget akart, amely megeleveniti ,a nagy rétori
szarnyalast és a legintimebb lira sziromkonnyt bensdségét, a higgadt bolcses-
ség okos mérsékletét és a tébolyodott nihilizmus sz6-6rjongéseit, a legtisztabb
rajongast és a legepésebb szarkazmust, a szinesen kavarg6 almot és a vad re-
alizmust”.*®* Németh felfogasanak modernségét akkor értékelhetjiik leginkabb,
ha 6sszehasonlitjuk Sebestyén Karoly 1936-0s, tehat kortarsnak szamit6 elem-
zésével. Sebestyén valdjaban nem tudott mit kezdeni a darabbal: ,Nem lett
beldle tragédia, de komédia sem. Tragédianak indult és tragikomédiava fer-
diilt. Ez ,az Athéni Timon mellett a legijesztébb drama”, amelynek legfébb jel-
lemzdje a ,borzalmas pesszimizmus”.*®

A mar harom Kkitiiné forditast magaénak tudé Szabd Lérinc 1939 nyaran
— kozvetleniil a Macbeth utan — nekilatott a mu atultetésének, de a haboru ki-
torése miatt félbeszakitotta a munkat. ,Megijedtem. Tudtam, én tudtam leg-
jobban, hogy a munkassagomban mi jo és mi csak félig kész, s egyszerre

41 MTAK MS 4680/68: Cs. Szabd Laszlé levele Szabd Lérincnek. Bp., 1939. dec. 15.
42 A korrektura jelzete MTAK MS 4669/15.

4 Németh 1973:104

4 Németh 1973:106

% Németh 1973:106

4 Sebestyén 1936:237
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félretoltam mindent, ami nem szorosan az én miivem volt. Hogy kell ezt ér-
teni? Ugy, hogy példaul abbahagytam a nagy forditasokat. A harom Shakes-
peare-darab utan egyszerdien nem volt lelkierdm befejezni a negyediket,
a Troilus és Cressida-t, bizony becsaptam vele a Nemzetit.”*” A Troilus és
Cressida-t csak az 1948-as Shakespeare-0Osszkiadas szamara fejezte be, igy
ebben a reprezentativ kiadasban Szab6 Loérinc négy Shakespeare-forditasa is
szerepelt.

A MTAK Kkézirattaraban megtalalhatéak az elsé két felvonas autograf fo-
galmazvényai, ,Otatrafiired-Diszel 1939” keltezéssel. A dokumentumok kozott
tobb - részben gyorsirasos — fogalmazvany is szerepel, kitépett noteszlapokon,
jegyzetfiizetben, Kis spiralfiizetben. A tobbi fogalmazvany ismeretében bi-
zonyossagdgdal allithatjuk, hogy Szab6 Lérinc ezeket az anyagokat mar nem tul
nagy lelkesedéssel készitette. Ezek a korai fogalmazvanyok nagy vonalakban
hasonlitanak az eredeti sz6vegre, és a késébbi végleges szdveg alapjat képezik
majd — nyolc év miilva.

Szabd6 Ldérinc 1947. februar 17-én ugyanis levelet kapott a Franklin Tar-
sulattol a kovetkez6 szoveggel: .Azirant érdeklddiink, vallalkozik-e i. t. Szer-
keszté Ur Shakespeare: Troilus és Cressida c. miivének forditasara.”*® Eqy ko-
vetkezd, marcius 7-i levélben ismét felteszik a kérdést, megjegyezve, hogy az
el6z6 levélre még nem kaptak valaszt.*® 1948. marc. 4-én az éppen beteges-
ked6 Szab6 Loérinc azonban mar azt irta Kardos Laszlonak a kérhazbol, hogy
.idénkint rohamok jonnek, altalaban jol vagyok, s sziinetekben dolgozom is
(a . Troilus”-on)".5° Thomas Marianne-nak is hasonlékat irt 1948. marciusaban:
.Egyébként dolgoztam is, egy iires Kkiilon szobat a prof. rendelkezésemre bo-
csatott nappali hasznalatra, én meg behozattam a Shakespeare-irodamat
— csakugyan egész iroda! —, és a , Troilus”-t el6bbre vittem valami 1200 sorral!
Most mar nem lesz nagy a késedelem.”>! Az 1947-48-as kézirat ma a PIM gy(ij-
teményében talalhaté meg 4805/1 jelzet alatt (befejezésének datuma 1948.
marc. 18.52). Az 1948-as keltezésti gépirat (az el6zd tisztazata 4805/2 jelzet
alatt) Ruttkay Kalman jovoltabdl kontrollszerkesztésen esett at; Ruttkay mint-
egy Otven valtoztatast javasolt a koltének,>* aki az 1948. majus 22-es keltezésii
els6 korrekturaba irta be a gépirathoz képest eltéré részeket. A datumok ta-
nusaga szerint a Troilus és Cressida elsé modern forditasa rohammunkaban
késziilt. 1948. augusztus 17-én Szabd Ldrinc tGjra kérhazba vonult, s ezt ir-
ta egyik levelében ,Shakespeare-t viszek be magammal, hiszen ez az év mar

4 Interju a Film, Szinhaz, Irodalom 1944/5. szédmaban. |dézi Kabdebd 1974:318

% MTAK KT MS 4677/156

4 MTAK KT MS 4677/157

%0 Szabd 1974:444

31 Szabd 1974:445. Ismét jellegzetes, ahogy Szabd Lérinc a sorokat szdmolja; megszamlalta,
hogy az egyes felvondsok hany sorbdl alinak. (I.: 850; Il.: 616; lll.: 688; IV.: 646; V.: 641.)
Szabd Lérinc az elsd két felvondssal nagyjdbdl kész volt, mire kérhazba kerult (1466 sor), iay
Osszesen kb. csak 1900 sor maradt hatra.

32 Ezzel dsszevag, hogy a kolté a kis Troilus-példanyan az autograf bejegyzés szerint 1948. ja-
nuar 10. és marcius 18. kozott dolgozott.

3> Javitasaira jelen dolgozat szerzdje bukkant ra Szabd Lérinc konyvtaraban, eddig ismeretlenek
voltak.
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amugy is Shakespeare-év lett.”>* Itt nyilvanvaléan négy elkésziilt forditasanak
Kijavitasara és a szonettekre gondolt.>®

1948. oktéber 10-én mar kiiszobon allhatott az Gij Shakespeare-6sszes meg-
jelenése, mert Szab6 Loérinc azt irta Kodolanyi Janosnak, hogy ,.csomorit mar
az altalanos versforditoi éimény”, viszont tudta mar, hogy .a teljes 14j Shakes-
peare példanyszama 1500”56 1948. november 28-an megirhatta Thomas
Ernénének, hogy .Megjelent ezen a héten az 6sszes Shakespeare-drama. Egy
példany van itthon mutatéban. Gyonyori. Kiviill fehér kotéssel, bibliapapiron.
Négy szép kotet, 285 forint. Még nem is nagyon draga. Részletre is vehetik a
dolgozok. Kulon potkotetben jelenik meg a Shakespeare-szonettek, hasonlo,
de nem azonos kiils6ben, kétnyelviien. Ez is gyonyori lesz, kiviil-beliil. Pénz
mar elkoltve.”s” 1949-ben, az Ahogy tetszik feldjitasakor (és szinhelyére gon-
dolva) igy emlékezett vissza a kolto:

Masodik Shakespeare-forditasom volt az Ahogy tetszik, s most jut eszembe, hogy
a négy Shakespeare-mti koziil, amely hozzam is fliz6dik, harom ugyanigy késziilt,
ugyanilyen hegyi kornyezetben. Az Athéni Timon Erdélyben, az Ahogy tetszik az
Alpokban, a Macbeth a Tatraban, s mindegyik nyaron, szerkeszt6ségi szabadsa-
gom idején; csak az utolsd, a Troilus és Cressida, emlékeztet zart, nagyvarosi ott-
honra, a magaméra. Sé6t klinikai szobakra és folyosékra, ahol befejeztem.>®

A Troilus és Cressidanak talan jot is tett ez a borusabb, kesertibb hangulat;
Németh Antal késébb nagy elismeréssel irt Szab6 Lérinc forditasardl. ,Szabo
Lérinc eddig megfigyelt mtiforditéi erényei, megemelkedett szinvonalon mind
feltalalhatok ebben a munkajaban: hliség, konnyedség, gazdagsag, természe-
tesség! Minden sor é€l, sehol egy petyhiidt rész. [...] A drama komplikalt és tul-
z6 szépségei és mélységei mind érvényesiilnek. A hanglejtés igen nagy mér-
tékben maga is szinte azonos a shakespeare-ivel.”® A kiad6 sem fukarkodott a
dicsérettel. ,TObb izben hallottam mar a bokot a kiad6 lektoratusatol, hogy az
én Troilus-om lesz az Uj teljes Shakespeare-ben a legszebb forditas, beleértve
Arany Janost is” — dicsekedett a koltd.6°

Az 1948-ban megjelent sz6veg 1955 masodik felében tjabb kontrollszer-
keszt6i ellendrzésen esett at — Ruttkay Kalman mintegy szazotven javitando he-
lyet jelolt meg, illetve megjegyzésekkel latta el a forditét a szoveggel kapcso-
latban. Ennek emléke, hogy Szab6 Loérinc Delius-féle Shakespeare-kiadasaban
néhany hely jelolve van; 17 szoveghelyrdl van sz6, amelyek minden bizonnyal
gondolkoddba ejtették a forditét. Az 1955-6s korrektira a postabélyegzé sze-

5% Huszonét év, 391

3> Kozben szonetteket is fordit: 1948. julius 30-i levele szerint ,Shakespeare-ben tdljutottam a
100. szonetten, azt épp egy Uteldgazadsnal készitettem el, Tab mellett, a jelzétablanal, szekér-
re vagy autéra varakozva, és szalonnazva a forrd, ragyodgo, z6ld somoagyi tajban.” Harminchat
év, 62.

% Szabd 1974:458

57 Szabd 1974:461

58 Szabd Lérinc: A fordité az Ahogy tetszikrél. (pp. 777-779) 2003:777

% Németh 1973:106

60 Kabdebd 1980:226
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rint 1955. oktober 14. korul késziilt el, a Macbeth-tel eqyiitt (MS 4670/5). A szO-
veg az 1955-6s Osszkiadasban jelent meg végleges valtozataban.

Vizkereszt. A Vizkereszt els6 modern forditasat Radnoéti Miklos kezdte el, aki
korai halalaig csak az els6 két felvonast készithette el. Munkajat Ronay Gyorgy
fejezte be, aki a kontrollszerkesztéi megjegyzések feldolgozasat is elvégezte.
A darabot 1947. majus 9-én mutattak be az 4j forditas alapjan, majd a szdéveg
az 1948-as Franklin-kiadasban is megjelent. Ezt megel6zéen Szab6 Lérinc is
nem hivatalos megbizast kapott egy Uj forditas elkészitésére. Napldjaban a ko-
vetkezOket irta 1945 majusaban: ,S kozben szegény j6 draga Szlics Laci arra
gondol, hogy el6készitik a Vizkereszt (ij rendezését; mivel 4j, j0 szbveg kellene,
majd én forditom a darabot? Shakespeare-vigjaték! Az Ahogy tetszik utan egész
természetes volna. Kéne hozza vagy harom hoénap, egészségben és nyugalom-
ban. Shakespeare-t forditani? Fenét! Napszamosnak, halj meg, kutya!"s! Az idé-
zett részlet tobb dologra is ravilagit. E18szor is: egyértelmtinek tlinik, hogy ekkor
még nem létezett az a minden szempontbdl megfelel6, modern, filologiailag is
kifogastalan forditas, amire a szinhazaknak sziiksége volt. Szab6 Lérinc tisztaban
volt vele, mekkora vallalkozas egy ilyen nagyszabasu mii magyarra forditasa, s a
megtiszteltetés mellett érezte a feladat felelésségét, sulyat, és azt is, hogy a for-
ditas olyan szolgalat, mely rengeteg figyelmet, odaadast, kompromisszumot ko-
vetel: ,Atfutottam a Vizkeresztet. Nehéz, nagy munka volna. O, Istenem, ez is »in-
ternalna«, magatol, vagy harom hénapra!...”.5? Egyértelmu utalast talalunk itt a
kor politikai hangulatara is. Végiil aztan mégsem kezdte el a munkat, lehet, ép-
pen amiatt, mert k6zben megjelent a Radnéti-Rénay forditas.

Szabo6 Lérinc 1953 augusztusaban azt irta Kodolanyi Janosnak, hogy ,varok
még valamit Shakespeare koriil”.5> Nem sokkal kés6bb kapta meg az Ifjisagi
Szinhaz 1953. julius 29-i keltezésl levelét, amelyben a kovetkez6t irtak: ,Fel-
kérem, hogy Shakespeare: ,Vizkereszt, vagy amit akartok” cimii darabjat szin-
hazunk szamara leforditani sziveskedjék. Hataridé: 1954. jan. 1.”%* Szab6 L6-
rincnek nagy szilksége volt a pénzre, ezért haladéktalanul munkahoz latott.
Lendiiletesen dolgozott, s a forditast elészoér harom Kisméretli szamtanfiizetbe
jegyezte le,%® majd legépeltette. A datumok szerint meglehetésen sietve kellett
dolgoznia. A Kitart6 munka eredményeképpen 1954 elejére végiil a szinhaz
rendelkezésére allt a teljes szoveg. A bemutato elétt (1954. majus 8-an) a kol-

51 Szabd Lérinc: Napld (1945. aprilis—szeptember). Birdkhoz és bardtokhoz. 1990:59

62 Szabd Lérinc: Napld (1945. aprilis—szeptember). Birdkhoz és bardtokhoz. 1990:59

5> Szabd Lérinc levele Kodolanyi JAnosnak. 1953. aug. 10. Ne panaszold a maganyodat 230. o.
Szabd Lérinc 1953 nyaran mar tudta, hogy a kovetkezd évben komoly megbizatasok varnak
ra a tervezett 1955-6s Shakespeare-0sszessel kapcsolatosan.

64 MTAK KT MS 4677/137. Az Ifjisdgi Szinhdz levele, 1953. jul. 29.

55 A datum a cimlapon ,1953. nov—dec;” a befejezés ddtuma 1953. dec. 22. Szabd Lérinc ok-
tober 21-i levelében emliti elészér az Uj munkat: ,Most Shakespeare-rel vagyok magyar tar-
suldsban, kezdem a Vizkereszt Uj forditasat.” Szabd Lérinc levele Kodolanyi Janosnak. 1953.
okt. 21. Ne panaszold a maganyodat!, 237

66 1954. majus 8-an jelentette Liptdk Gaboréknak, hogy ,A Vizkereszt elé ma sikerult végre
megirnom a kért kis prolégust [...].”; ugyanezen a napon Dr. Baumgartner Sandornak: [...]
~melyet majd a bolond recital a fuggony elétt” (Szabd 1974:551-552).
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té egy kisérd verset is irt forditasahoz, Prologus eqy Shakespeare-eléadashoz
cimmel. A rovid, vidam verset a bolond mondja el az el6adas el6tt — a darab
végén elhangzé6 dallal parban igy mintegy keretbe foglalja a szinmtivet.

A Kkolté szamara az 1954-es év is ,Shakespeare-év” volt. Aprilis 14-én a ko-
vetkezOket irta Baumgartner Sandoréknak: .llyenek, ilyen mai, autébuszon ja-
r6 allami vandorszinészek (vagyis a Faluszinhaz-ék) kornyékeztek meg tjab-
ban Pesten. A Shakespeare-féle Ahogy tetszik-et adjak eld itt meg tizenkét fa-
luban meg kisvarosban orszagszerte. [...] Eqy évig vagy fél évig jatsszak a da-
rabot, s megigérték, hogy — mint fordité kartarsat és Shakespeare helyettesét
- elguritanak magukkal ide-oda, ha kivankozom ra.”®” A Vizkereszt-el6adassal
kapcsolatban viszont kétségek gyotorték a koltét. Mar julius 2-an azt irta
Baumgartnernek, hogy ..Eszembe jut még a Vizkereszt. Hat ez roppant sikernek
igérkezik. A dolog éppen csak kibontakozott, s maris jon a nyari sziinet; 6sszel
azonban »szazas szériakat« var az igazgaté. Bar ugy volna!”%® Eqy szeptemberi
levelében mar csalédott hangon kérdezi feleségétél, hogy ,A Faluszinhaztol ko-
molyabb pénzt kaphatunk? Igen oriilnék neki, mert az Ifjisagival szemben gya-
nakvo vagyok. Mi a fenének nekik az a nagysikerti (Parizs, Moszkva) V. Hugo
oly hirtelenében, ha ugyanakkor komoly a reményiik és akaratuk, hogy a Viz-
kereszt szazszor (s6t kétszazszor) menjen?”s°

A Szinhaz és Mozi cimu foly6irat 1954. majus 28-i szamaban tudosit arrdl,
hogy az Ifjusagi Szinhazban folynak a Vizkereszt probai. Kiilbn emlitik ,Szabd
Lérinc remekbe sikertlt Uj forditasat”. A szinhaz kamaratarsulata végiil 1954.
junius 11-én mutatta be a Vizkeresztet, Apathi Imre rendezésében, Farkas Fe-
renc zenéjével.”’ Tény, hogy a Vizkeresztet junius 11. utan csak tizszer adtak
eld, és szeptember 13-t6l adtak djra, egyaltalan nem stirtin. A darabot egészen
1954 decemberéig miisoron tartottak, de az 1955-6s musorfiizetekben mar
nem emlitik. Ennek oka nem feltétleniil a forditas hianyossagaiban keresendo.
1954-ben politikai okai is lehettek egy-egy szindarab bemutatasanak vagy mel-
16zésének. Raadasul a sajté egyaltalan nem irt az Gj bemutatoroél, a kor fon-
tosabb napilapjai inkabb politikai eseményekkel foglalkoztak, uagymint a fran-
cia kormanyvalsag, az indokinai habort, Amerika ,gazdasagi valsaga”, az 1954.
évi koltségvetés vitaja és a magyar csapat szamara diadalmasan indulé svaj-
ci futball-vilAgbajnoksag. A darab bemutatéjat az 1954. janius 20-t6l zajlé ,a
magyar drama hete” és a Nemzeti Szinhaz jol sikeriilt Othello-el6adasa is el-
homalyosithatta. Szabé Lérinc Vizkereszt-forditasa igy gyorsan feledésbe me-
riilt (az Orék barataink 11. kétetében jelent meg mintegy kétszaz sornyi széveg),
nyomtatasban csak 2004-ben latott napvilagot.”

Szele Balint

67 Szabd 1974:549

%8 Szabd 1974:553

% Harminchat év 11:447. A levél ddtuma 1954. szeptember 3.

0 Szinhdz és Mozi (Szerk. Gyetvai Janos), 1954. junius 11.

1 Szabd Lérinc kiadatlan dramaforditasai 1. William Shakespeare: Vizkereszt, vagy: amit akar-
tok. A szbveggondozast végezte és a Kkisérd tanulmanyt készitette Szele Balint. Csokonai
Kiadd, Debrecen, 2004.
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Hay a Tetran

1. Hay Janos, a Sikergyerek. Hay Janos a Hazassagon innen és tul cimfi (j
kotetével visszatért a rovidebb prézakhoz, de a szerzé dramairéként is toretle-
nul jelen van a magyar szinpadokon. A ledgfrissebb Hay-6sbemutat6 A Pityu ba-
csi fia, tavaly novemberben a Thalia és a Beregszaszi lllyés Gyula Szinhaz k6z6s
produkcidja volt, Bérczes Laszl6 rendezésében; A Gézagyereket — a szerz6 leg-
els6 bemutatott darabjat!, amely egyben a 2004-ben megjelentetett tetraldgia-
janak cimadg@ja - Vincze Istvan vitte szinpadra a Pécsi Harmadik Szinhazban, ez
az el6éadas mar bejutott az idei VI. POSZT versenyprogramjaba is.

A dramairé Hay recepcidja nemcsak azért tekinthet6 sikertdrténetnek, mert
megirasuk kezdete 6ta maig jatsszak darabjait és az el6éadasok altalaban ked-
vez$ fogadtatasra talalnak, hanem azért is, mert A Gézagyerek ésbemutatdja
és sikerei kapcsan elinditott vitak?, valamint a négy Hay-darab kétetvaltozata is
mind hozzajarultak a magyar szinhazi és irodalmi életet jellemzé valaszfal le-
omlasahoz.

Mivel egy dramaszoveg alapvetéen el6éadasra szant mii, a magas kulttrat
és a kultara szérakoztatd szegmensét erételjesen elvalasztdé hazai szemlélet
szerint a dramair6 erételjesen ki van szolgaltatva a kor piaci igényeinek. Ko-
vetkezésképp a szerz6 meg kell gondolja, hogy ir6i autonémidjat érdemes-e
kockara tennie a szinhaz nagyobb, kozvetlenebb hatasanak érdekében. Ezt
a gondolkodasmédot még jol illusztralja a Hay-mitiveket alapvetéen élénk fi-
gyelemmel Kisérd irodalomelméleti, -kritikai recepcié kontrasztja az elsé da-
rab irant tanusitott kisebb érdeklédéssel.> A Hay-darabok recepciotorténetében
azonban medfigyelhetd egy pozitiv iranyt elmozdulas, hisz mar az eléadasokat
elemzd6 kritikak tobbsége is foglalkozott a szerzé addigi munkassagaval, a meg-
irt szbvegek irodalmi kvalitasaival, és idével tobb recenzié késziilt magarol a ko-
tetrdl is.*

! A debreceni Csokonai Szinhaz Studidészinhdz A Gézagyerek OGsbemutatd-eléadasaval

(R.: Pinczés Istvan) kapcsolatos elismerések, dijak a teljesség igénye nélkul:
POSZT, Pécs, 2002: Baranya megye nagydija (produkcid); legjobb drdma; legjobb rérfi mel-
|ékszerepld; Studidszinhazi Mlhelyek Taldlkozdja, Bp., 2002: legjobb fészerepld; térszerve-
2és-rendezés; Kortars Drama Fesztival, Bp., 2002.; RKONTAKT Nemzetkozi Szinhazi Fesztival,
Torun (Lengyelorszag), 2003: 2. dij; Torun véros nagydija; Nemzetkozi Szinhdzi Taldlkozd,
Wiesbaden (Németorszag), 2004.

2 Vo.: Szakmai férum (POSZT), Hay Janos: A Gézagyerek, www.poszt.hu/szakmaiforum 05
gezagyerek.php 2002.06.09., illetve az Ellenfény 2003/7. szamanak mind A Gézagyerek
szdbvegével, mind a Pinczés rendezte el6adassal foglalkozd cikkei.

> ,Mindjart els6ként a darab az irodalmi recepciébdl atkerult a sokkal gyakorlatiasabb szinhazi
recepcié korébe — vélhetéen ennek az is oka, hogy megjelenése utdan nem sokkal bemutat-
ték. Ettél fogva a darab és az eléadas recepcidja Osszefonddik, sét, a recenzensek gyakorta
inkabb az eléadas szemszdgébdl tekintenek a darabra.”

¢ Csontos: ES, 2005.02.19.; Koltai: Szinhdz, 2005/4.; Krusovszky: Csutdu, 2005/3-4.;
Radnéti: Kritika, 2005/3.; Tarjan: Uj Kényvpiac, 2004.12.03.

170



SNADUT ABLAK

Az iréi-dramair6éi munkassag igy mar nem Kkilonul el egymastél any-
nyira, mint ahogy ezt a hazai recepcioban megszokhattuk. Nem véletlentil:
A Gézagyerek cimul kotet bosszanté szerkesztési hibai ellenére is kuriozum a
magyar kOnyvpiacon, hiszen a szerz6 harom istendramaja és egy szinjatéka
(mely jelenleg ‘0rdogjaték’ a Thalia szinpadan) mellett tartalmazza az azokhoz
alapul szolgal6 novellakat (t6bbségiik a K6zdétte apanak €s anyanak, folétte a
nagy mindenségnek cimu koétetbdl) is, hangsiilyozva ezzel az 6nadaptaci6 té-
nyét, ezaltal az irodalom-drama-eléadas egymassal szorosan Osszefiiggd lé-
tét, melyeket a magyar recepci6 az el6bb emlitett okokbdl kifolydlag hajlamos
egymastol Kiilon kezelni. Ennek ellenére kevés elemzés kivanja (pl. Krusovszky
tesz erre kisérletet) a Hayra jellemz6 nyelvi eszk6zok kiemelésén tul elhelyezni
a tetralogiat az egész életmiben, valamint hianyossagok mutatkoznak a tet-
ralogia rész-egész viszonyainak leirasaban is.

2. A Jancsi bacsi vilaga. Az életm(i szempontjab6l Hay nyelv- és vilagte-
remtd utvonala, igy tematikailag az .itt €s most” valésaga felé fordulasa, mii-
fajilag a novella sajatossagai és az ir6 sajatos oppozicios technikaja egytittesen
vezettek a szindarabok megirasahoz.

A fesziiltséget teremt6 oppoziciokban Keresztury Tibor® mar koran megseijti
a nagyobb komplementer halmazok, a tragikum és jatékossag, a kiabrandultsag
és érzelmesség kozott feszild ellentétet, mely a hideg-meleg, a tavolodas-koze-
ledés, az Oregség-fiatalsag, a testi-szellemi, a stilyos-konnyti motivumaival és a
sziv, hold, k6, bér szimbdlumaival irédnak tovabb az életmti egyes darabjaiban.
A valésag tapasztalatainak megragadasa — s egyben ellensulyozasa — Hay mu-
veinek kKulcskérdése marad, s mindvégig nagy szerepet jatszik a mifajhatarok
fellazitasa, a metaforikus vizualizalas technikaja, a szerepjaték, valamint a nyelvi
aspektus szempontjabdl az egyszertliség csapdaja, mely konnyed, rontott nyelvi
inventariumaban a legbonyolultabb metafizikai kérdéseket hordozza.

Ezt az eszkdzrendszert, a belble eredd dramaisagot kamatoztatja darabjai-
nak megirasakor a szerzd, tovabbra is a boldogsag-boldogtalansag viszonyla-
taban szervezve Kolt6i-ir6i vilagat.

A boldogsag-bodogtalansag polusai kozott kezdetben maga a teremté fan-
tazia képes kozvetiteni (Gyalog megyek hozzad a sétalouton, Welcome to
Africa), az altala kozponti értékként Kijelolt szerelem még képes létrehozni egy
.ott lenne jo” vilagot (Marlon és Marion, Holdak és napok, Dzsigerdilen). A nyelv
eregjébe vetett bizalom halvanyodik el az Istenek, a Valami nehezék, a Kotrédom
el vilagaban, és szlir6dik at a K6zétte apanak anyanak... novellaibol a dramak
vilagképébe, atfogalmazva a teremtés lehetdségeit, jelentéseit és jelent6ségét,
mikozben kiélezddik a szerepl6k 6nazonositasanak tétje, amit a novellak eseté-
ben a narrator személye még tobbé-kevésbé biztositott. A dramairé Hay tovabb
miikodteti az altala kidolgozott kontrasztos motivumhal6t és beszédtechnikat,
vagyis azt a nyelvet, mely nyomokban mar megtalalhaté6 a Xanadu regénybéli
angyalainak, kocsmazoé hajésainak parbeszédeiben is. A 2000-t8l irod6 dra-
maciklus ezt a nyelvet és vilagképet radikalizalja dialégusaiban.

A szerz6 az egyes dramak felépitésénél mas-mas dramaturgiai fogasokkal
€l ugyan - ezaltal killonb6z6 szerkezetet, Osszetettséget mutatnak a dramak —,

> Keresztury Tibor: Ott, ahol mi sehol és semmikor. In: Alféld, 1989/12. 71. old.
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a novellak alapanyagaban mégis, egy egységesiil6 vilagkép szellemének meg-
feleléen, a dialdgusokban folyton varialhaténak tiiné ismétlések segitségével
adja vissza az eredetileg felvetett metafizikai problémakat.

3. A Részegész. A tetralégia Osszefiiggd voltat boncolgaté elemzések
tobbsége az egységes vilagszemléleti alapot tételezé miuifajisagot teszi meg
vizsgdlata targyava, és a darabokban fellelheté redundanciat minéségbéli egye-
netlenségként értékeli, holott az médositott ismétléseiben egyfajta negativ ira-
nyu fejlédést fejez Ki.

Tarjan Tamas ajanldja az Uj Kényvpiac tavalyi szaméaban® kezeli elészor
egyértelmiien tetralégiaként a kotet novella-drama parokra osztott darabjait.
Egy késObbi kritikajaban’ az eléadasok tekintetében is ezt a szemléletmodot
ajanlja, de nem sz6vegekbdl rekonstrualhaté tényezéket sorol fel lehetséges
és valés kohézids er6kként (mint pl. torténeti linearitas, lancolatos etikai pél-
dazatossag, a figurak sakkjatéka), hanem az eléggé talanyos ‘istendrama’ mi-
ndsitést mint .forditott szakralitast” teszi meg a darabok kozds nevezdjének.
Radndti Zsuzsa korabbi, a népszinmti feldli megkozelitését vonja vissza az ..is-
tendrama” megjel6lés javara, mely fogalom szerinte jobban visszaadja a tet-
ralogia istenhianyra épiil6 szervezd elvét.®

Ha a darabok mtifaji megjelolése alapjan feltételezziik, hogy azok Isten és
ember viszonyara kérdeznek ra, a kozépkor hagyomanyaihoz nyujthatunk 6sz-
szehasonlitasi alapot, amely keretei k6zo6tt a kereszténységben mindennek ,na-
gyon lényeges vilagszemléleti tartalma volt. Szent Agoston szerint Isten nem
jovébe latd, mert benne a vilag egész torténete, a mult, jelen és jovo egyszerre,
egy idében van jelen. Az id6 és a torténelem lényege ezek szerint nem ho-
rizontalis iranyban, hanem az Isten és az e vilagi vertikalis viszonyban talalhat6
meg. A torténelem folyamata azonban horizontalis, és ebben egyenes vonali
az elérehaladas a teremtéstdl az utolso itéletig.”

Hay dramaiban a horizontalis viszony nyelvi szinten is keveredik a vertika-
lissal: a lucerna- és a flimetaforak, a disznék és az ember haldlanak parhuza-
ma, az ok-okozati 6sszefiiggések felcserélése az emberi létet a névényekéhez
vagy allatokéhoz hasonl6 vegetacios szintre helyezik. A gyermeki, mindent 6sz-
szemoso, de a legalapvet6bb 6sszefliggésekre rakérdezd latasmod nemcsak a
gyerekek és az autista Géza sajatja, de a legtobb figurara igaz. Isten és ember
vilagszintje egybeeshet, és mégsem: Jani fia mindent lat a lovak hatan ulve,
Pityu bacsi fia a szénakazal magasabdl tekint a vilagra, Géza a magasban tét-
lenkedik a gyarban, mely térszimbélumok kifejezik az ember torekvéseit, de a
.megistentilés” bizonytalan; kudarccal vagy halallal végzédik.

A horizontalis-vertikalis viszonyok keveredésében a figurak altal hasznalt
nyelv nem tud rendet teremteni: nemcsak a gondolatok kifejezésére, kdzvetité-
sére valik képtelenné, de a dolgok megnevezésére is, amely az identitas meg-
hatarozasanak legfontosabb eszkoze. Az Isten 1étére, funkcigjara val6 rakérde-

6 Tarjdn Tamas: A dialégus hatalma. In: Uj Kényvpiac, 2004/12. 5. old.

7 U6: Délésszog. In: Criticai lapok, 2004/6. 20-21. old.

8 V6. Radnéti Zsuzsa: Egy magyar népszinmd. In: Szinhdz (drdmamelléklet), 2000/10. 1-2.
old; Radnéti Zsuzsa: Az 6sbemutato feleléssége. In: Rritika, 2005/3. 14-17. old.

9 Bécsy Tamds: Mi a drédma? Akadémiai Kiadd, Budapest, 1987. 78-9. old.
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zés soran a szerepl6k eqy 6Snmaguk altal elképzelt, j6l mikodo vilaghoz mérik
a jelenlegit, mely ellent latszik mondani az isteni tokéletesség principiumanak,
hiszen a parbeszédekben leképzett torténések egyik f6 iranyvonalat a kiilbnféle
balesetek, betegségek, halalnemek ritmikusan visszatér6 taglalasa adja.

Igy a figurak fejtegetései groteszk eszmecseréknek tlinnek a teremtd sz6
parédiaiként, mintha csak a Valami nehezék és az Istenek koteteit folytatna a
szerz®, mely kotetekben a <teremtés> tobbértelmiivé valik, ,<teoldgiai> je-
lentése mellett allandéan szembesiilni kell lehetséges profan referenciaival: ez
olykor az isteni teremtés ironizalasahoz vezet.”'°

Hay dramaiban a f6ldi val6ésag szintjére rarakédik egy, annak nyelvi aktusai
altal folyamatosan megteremteni szandékozott magasabb szint, mely viszont
épp a teremtés eszkdzének hatastalansagaval, a horizontalis és vertikalis vi-
szonyok nyelvileg leképzett rendetlenségben val6 rogziilése altal nem képes
megvaldsulni; de nem Kizardlag ez a darabok mondanival$ja metaszinten.

4. Gézagyerekek teremtdje. Mig az egyes darabok mindent 6sszemos6
.rendetlensége” egy tét nélkiili 6rok korforgas valtozatlansagat sejteti, a tet-
ralégiaban elfoglalt helyik éppen azt allitja, hogy van fejlédés, csak visszafelé
— idében rekonstrualhaté romlas formajaban, ahol az ontudatlan erdék, a vé-
letlen, a sors nyernek egyre nagyobb jelentéséget.

A sorszamokkal ellatott, ezaltal Osszetartozénak mindsitett novella-dra-
ma parok kozott idébeli elérehaladas all fenn, méghozza az 1960-as évektol
(A Senak) haladunk a Kadar-korszakon (A Pityu bacsi fia), majd a kilencvenes
évek privatizaciés idészakan (A Gézagyerek) keresztiil egqy kdzelebbrdl kevésbé
meghatarozhaté ma felé (A Herner Ferike faterja).

A mahoz kozelitve a torténelemhez, ez egyéni torténethez valé viszonyu-
las, igy a torténelemben val6 benne allas, mas torténelmi korok, tettek, a fej-
16dés-hanyatlas megértése — egyaltalan érzékelése — csokkend tendenciat
mutat. Mig a falusi kozosségben a Nagymama rendelkezik emlékekkel, s
a Qyerek a jovokép hordozdja, harom jol elkiilonitheté generacié szerepel
(A Senak), addig Bandaék Shakespeare sirasdira emlékezteteté harmasa mar
neveikben sem Kiiloniilnek el az el6ttiik levé generaciotol (A Herner Ferike
faterja). A torténelem el6rehaladasa az archaikus falusi egyiittélési forma és
az oda Kkiviilrél betdré modernizacié (legyen az a parthatalom, a falébdl el-
szarmazottak, idegen német munkaadoék, kildnféle technikai tjdonsagok,
médiumok révén) szembeallitasaban jut kifejezésre, és az interperszonalis
kapcsolatok elszegényedésében, a szerelem, szeretet, baratsag értékeinek el-
tlinésében nyilvanul meg.

A teljesen a szobeliségen alapulé informaciok, a torténetek kiilonféle va-
média lesz egyetlen zavaros forrasuk (pl. Herner Ferikéék esetében). Iigy es-
nek el az emberek a pletyka altal Kicsire zsugoritott vilag fenntartasanak le-
het6ségétdl, és valnak végleg otthontalanna. Mar nincs lehetéség arra, hogy
.A pletykaval az informacids jelenidejliség, a mi személyes torténetiink rep-
rodukaléd[jék — M. W.] Gjra meg ujra: a torténésben valé benne levés. A pa-

10 Kulcsar-Szabd Zoltdn: A sziv, az olvasas és a gyonyorliség. In: Jelenkor, 1997/2. 209-217.
old.
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radicsomi allapot helyreallitasara torekszik a pletyka, felidézve az id6t, amikor
mindig mindenki egyiitt volt...”!!

Hay figurai darabrdl darabra lesznek egyre talajvesztettebbek globalizalodé
vilagunkban, ahol nem mentheti meg 6ket semmilyen Isten, hisz mar nem ké-
pesek teremteni maguknak egy teremtét. igy végeredményben maga a nyelv-
vel/nyelvben val6 teremtés lehet6ségei kérddjelez6dnek meg altaluk; vagyis
az ir6 (akar dramaird) palyajat figyelembe véve a kozmikus boldogtalansag at-
hidalhatésaga. Hogy 6 maga sajat lehetdségeit kutatva akar-e, képes-e 4j vila-
gokat teremteni, amelyhez minden valészinliséggel egy 4j nyelv sziikségeltetik,
vagy ezt az alaposan kidolgozott nyelvet-vilagot épiti-e tovabb — nos, ebbdl a

szempontbdl is érdekes lehet a frissen megjelent Hay-kotet.

Marion Wagner

Konyvieletek

~Minden lang
csak részekben lobban”

A Hay-novellak vilagdarabkai

Mert hogy minden egész eltorott, s
langjaink is inkabb csak ellobbannak,
Ady o6ta tudjuk, csak éppen meg-
emészteni nem vagyunk képesek e
tényt. Illuzidink megmaradtak, elkép-
zeljiik az Egészet, mely teljes és har-
monikus, s olyan életet teremtiink
képzeletinkben, melynek egysége
megkérddjelezhetetlen. Azonban las-
san illazidink is elmaradoznak, hiszen
a Kiilsé vilag valésaga oly eré6teljesen
kényszeriti rank akaratat, hogy képte-
lenség ellenallni, s az ellenallas is csak
tavoli lehetéséggé valik. Mint ahogyan
Hay Jamnos legujabb novellaskotet-
ében sem képesek a szerepl6k egysé-
get, Egészet teremteni dnmaguknak.
Sodrédnak az arral, egyre er6ésebben
kotdédnek a Kiilsé valésaghoz, s igy a
Hazassagon innen és tul novellaiban

nem jon létre az a lehetséges fiktiv vi-
lag, melyet egységessé szervezhetne
a harmonia, a képzelet Egészbe vetett
hite. S igy e kotet olyan lelete lesz ko-
runknak, mely — még ha elrettent6 és
kiabrandit6 is — hiven tiikr6zi emberi
kapcsolataink sivarsagat, kiliresedé-
sét és igy hagyomanyos értékeink fel-
szamolodasat.

A kotetben négy nagyobb ciklus
talalhat6, melyeket rémai szamok je-
16Inek, s ezen fejezetek vagy ha tet-
szik, ciklusok szovegei szorosan 0sz-
szefliggnek egymassal. Azonban ko-
rantsem arrél van sz6, hogy ismétlé-
dd szerepldkkel dolgozik a szerzé, s
igy alakul ki egyfajta viszonyrendszer
az irasok kozott. Minden torténetben
mas figurakat és mas helyszineket
lathatunk, mikozben e kotet szerep-

1 SzvetelevszKky Zsuzsanna: A pletyka. Gondolat Kiaddi Ror, Budapest, 2002. 32. old.
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16inek nincs neviik, kivéve az utolsd,
negyedik fejezetben (de erre még kii-
16n visszatériink). A névadas elmaradt,
csupan a lany, a fia, a férfi, a né, a
férj, a feleség, a kislany, a kisfia, az
anya, az apa, esetleg a nagyapa van-
nak. Nem szerepl6k tlinnek fel, ha-
nem sokkal inkabb szerepek. Hagyo-
manyos, hétkdznapi emberi szerepek:
hiszen mindenki fia vagy lany, férfi
vagy né, esetleg férj vagy feleség. Sze-
repek, melyeket a mindennapi élet-
ben barki betoélthet, s tudtan kiviil
vagy tudatosan be is tolt. A szovegek
megsziintetnek minden individualis
tulajdonsagot, mely kézelebbrél meg-
hatarozhat egy embert, s elséként a
nevét veszitik el. Akinek nincs neve,
azt nem lehet megszdlitani, azt nem
lehet meghatarozni, az nem Istvan
vagy Maria, hanem egyszertien csak
egy ember. S éppen ez az altalano-
sitas, az emberrdl valé altalanos be-
széd az, mely Hay Janos leguijabb ko-
tetének irasait szervezi.

Az elsd fejezetben a férfi-né kap-
csolat kerul el6térbe, minden novella
egy-egy kapcsolatot mesél el, mely
semmiben sem kiilénbozik az altalunk
is ismert hétkdznapi viszonyoktol. Ta-
lan annyiban, hogy mig az olvasé eset-
leg ismerhet sikeres és boldog pa-
rokat, addig ezekben a szévegekben
csak megdfeneklett parkapcsolatokrol
értesiiliink. A férfi megcsalja a nét és
a n6 megcsalja a férfit; a lanynak tul
gyors a fia kozeledése, a fiut pedig
idegesiti a lany vonakodasa. Valami
folyamatosan elromlik, vagy mar el is
romlott, csak éppen még nem mond-
ta ki senki. Es nincsenek okok, ha-
nem csak egyszertien odébball a férfi,
Uj asszonyt keres, akivel tud perceket,
orakat lopni a csaladjatol, hogy aztan
egyszer csak bejelentse, hogy vége,
nincs tovabb, elkoltézik. Az {innepek
varazsa sem a régi, hiaba van ka-

racsony, az sem mas mar, mint pusz-
ta kotelességq: ,Ezekben a napokban a
leguérmesebb szereték sem zavarjak
meg a csaladok nyugalmat. Visszavo-
nulnak csendes garzonukba, ahol egy
kicsi fenyéag mellett gytildlik a sze-
retet linnepét, hogy egyszer ennek
is, mint tavaly, vége lesz, és akkor a
férfiiné végre kiszakad otthona ké-
telékébdl, s megint megjelenik nala,
s kis bokok mellett ujra igéretet tesz,
hogy ha felnének a gyerekek, akkor
majd elvalik.” Ertéktelenné valik mind-
az, ami valaha értéket jelentett: nem
szamit a hldség, a masik tisztelete, a
szeretet még a szeretet linnepén sem
jelent semmit. S a kisérletek, hogy az
emberek megmentsék kapcsolataikat,
kudarcba fulladnak: ,Az éptiletben ki
lehetett alakitani két tavoli pontot,
ahol az asszony é€s a férfi élt, ahonnét
nem latszottak €s nem is hallatszottak
egymas szamara. Mint két szomszéd
var, olyan volt, s a gyermekek afféle
hirndkok, Szondi Lipot két aprddja,
kozvetitettek a birtokosok kozott.” Az
Uj lakas vasarlasa sem oldotta meg az
Agglomeracié ciml novellaban sze-
replé csalad problémajat, inkabb al-
kalmat szolgalt a teljes elhidegiilés-
re. Az els6 fejezet novelldiban em-
berek szerepelnek, akiknek nincs ne-
vik, nem tartoznak senkihez, s nem
ismerik sem magukat, sem tarsukat.
A teljes elhidegulés és elidegeniilés
torténik meg, mely visszafordithatat-
lannak latszik. S a fejezet végére il-
lesztett, Titok cimet visel6 szoveg mél-
ton zarja a kotet elsé részét. A férfinak
van egy titka, melyet az asszony nem
ismer, de nem is akar megtudni. Végiil
a férj egy nap elmondja, hogy rakos,
most mar nem tudja tovabb titkolni,
hiszen kemoterapidara van sziikség, s
ezutan nemsokara meghal. Az olvaso
— agy tanik - fellélegezhet, hiszen a
fejezet utolsé szbvege mintha vissza-
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vonna az elébbi allitasokat, s mégis,
talan mégis létezik htiség, tisztelet és
szeretet két ember kozott. Azonban az
utols6 mondat — egyszerre zarja csat-
tandval a novellat és az elsd részt —,
mely a férfi temetésének kimerevitett
képe, igy hangzik: .Yem latta senki ezt
a lanyt, s nem latta ennek a lanynak
a fajdalmat sem, nem érezték ennek a
lanynak az illatat, azt a kellemes ko6-
kuszszagot, amit a tusfiirdé hagyott
rajta, hiszen ugy volt 6 nemlétezd,
miképpen nemilétezd volt immaron: a
férfi is.” Még sincs feloldas, nem tor-
ténik meg a visszavonas, sokkal in-
kabb a Kimerevitett képben valnak
végérvényesen visszavonhatatlanna a
felsorakoztatott negativ allitasok.

A masodik fejezet novellai ott foly-
tatjak a viszonyok destrukcigjat, ahol az
elsé fejezet szbvegei befejezték. A Kii-
16nbség annyi, hogy a hangsuly a par-
kapcsolatokrol a sziil6-gyerek viszonyra
helyezédik, mely szintén megromlott,
megszlint vagy csak mar nevében lé-
tezik. Hay Janos irasai a legrégibb és
legértékallobb emberi hagyomanyt, a
csaladot kezdik ki, melynek struktu-
ralnia kellene az emberek kozotti kap-
csolatokat. Szintén erre, a kapcsolatok
— ember és ember kozotti parbeszéd
- hianyara jatszik ra a harmadik fejezet,
melyben szimbolikus jelleggel felt(in-
nek Budapest hidjai. A hid, ,melynek
karcsu teste ativel a Duna f6l6tt, ahogy
a férfi karja ivel a né vallaig, ahogy az
erds izmok atlenditik a kart a gyenge
vallig, hogy Osszekodssék azt, ami ed-
dig ketté volt valasztva”. A hid 6sszekot,
kapcsolatot teremt két fél kozott, azon-
ban a hidat nem elég felépiteni, hanem
at is kell kelni rajta. A megépités csu-
pan a kapcsolatteremtés elsé fazisa,
utana kovetkezik annak szinten tartasa,
mely talan nehezebb munka, mint ma-
da az ,épitkezés”. S mig a harmadik fe-
jezet hid-novellai szimbolikusan az ed-

dig felvazolt kapcsolatok szerkezetére
utalnak, addig egyuttal a negyedik fe-
jezettel is Osszekottetést létesitenek.
Az utolso6 rész szévegeit mar ismerhetik
a Hay-olvasok, hiszen java részik mar
megjelent a K6zotte apanak és anya-
nak, félétte a nagy mindenségnek ci-
mu kotetben. A halottember, Haza a
Senkihazabdl, Pince, A telefonszerel6
mar jol ismert novellak, azonban van
egy alapvet6 kiilobnbség az Gjabb sz6-
vegekkel szemben: egyfel6l ezekben a
szerepl6khdz még nevek is tartoznak,
masfeldl pedig - igaz, alig-alig - mint-
ha meglenne még a csalad egységének
illuzigja. Ezekben az irasokban mintha
még szerephez jutna a hilség, a tisz-
telet és a szeretet. Igaz ugyan, érez-
heté mar a ,minden Egész eltorott”
hangulata, viszont még él az illizio, az
egység és az Egész tavoli reménye. A
halottemberben Leczki Géza még ha-
zajon a feleségéhez, csak éppen An-
nus, mivel nem birja elviselni, hogy egy
halottnak képzelt ember nytljon hoz-
za, megoli. A szeretet és hiliség még
megvan, azonban valami mar Orokre
elveszett. Mintha ezek a mar régebben
megjelent szévegek jelentenék a Kki-
indul6pontot, a még megvan és a mar
elveszett pillanatat, melybdl kinéttek a
Hazassagon innen és tul novellai.

S ahogyan Budapest hidjai fontos
szerephez jutnak, ugy a varos a ma-
da arctalan és névtelen emberarada-
taval jelenti az irasok hatterét és egy-
ben helyszinét. Az agglomeracié, a
Rézsadomb vagy éppen a zedgzugos
pesti utcak tiinnek fel, ahol mar nin-
csenek emberek, csupan embernek
latsz6 Osztonlények, akik nap nap utan
rgjak a rajuk szabott sors kacskarin-
gos Osvényeit. Gyakran azt sugallva,
hogy Budapest az oka mindennek:
a tonkrement hazassagoknak, az el-
koltozott gyerekeknek, a szétszakadt
csaladoknak vagy az iszakos apaknak.
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Erre jatszik ra a lecsupaszitott, szin-
te mar az unalmassagig puritan nyelv
s a semleges és kozonyos elbeszélSi
beszédmdd, melyek kozdsen hozzak
létre a Kiilsé vilag referenciaibdl épit-
kezd vilagot. S ismerve a dramairé Hay
Onadaptacioit, melyeket nagyszeriien
foglalt magaba az A Gézagyerek cimu
kotet, felmeriil a gyanu az olvasdban,
hogy nem novellaformaban megirt dra-
mavazlatokat olvas-e véletlentil. Hiszen
a szovedgekben nem valoddi, élettel te-
li szerepldk tlinnek fel, hanem lények,
melyeket szinte csak a nemi massag
kiilbnboztet meg egymastol. Eleinte
ugy tunik, hogy az Apa, az Anya, a Fe-
leség, a Férj, a Kislany, a Kisfia valodi
szerepldk, akik még megkisérlik ellatni
alapvetd és els6dleges funkcidjukat,
azonban mindez kudarcba fullad. A ha-
gyomanyos szerep mar betolthetetlen,
nem marad mas, csak a férfi és né te-
remtett Kiilonbsége, akik a beléjiik irt
nemi Osztonnek koszonhetben vég-
zetesen vonzzak egymast. A vonzalom

viszont a kozosllés utan megszakad,
nem jon létre kapocs, s igy a szovegek
a névtelen és arctalan tobmeget az al-
latokkal teszik egyenlévé. Ezaltal olyan
szerepek jonnek létre, melyek megfor-
malasa mind a dramair6, mind a szin-
haz szamara kihivast jelenthet.
ljesztéen aktuadlisak és érvénye-
sek Hay Janos legujabb novellai, me-
lyek korunk tarsadalmanak tartanak
tikrot, hogy felismerhet6vé tegyék a
szinte mar visszafordithatatlan ztr-
zavart. S hogy szuletnek-e majd 6n-
adaptdlt dramak ezen irasokbdl? Az
anyag megvan, a ,szerepek” is Kkor-
vonalazddtak, s ahogy A Senakbdl
vagy A Gézagyerekbdl remek dra-
mak irédtak, uagy a Hazassagon innen
€s tul novellai esetében is adott — vé-
leményem szerint — ez a lehetéség.

(Hay Janos: Hazassagon innen és
tul. Palatinus Kiadd, Budapest, 2006)

Vincze Ferenc

Modern térkoltészet
Laban Rudolf-dij, 2006

Kortars tancalkotasokat jutalmazo dijat alapitani sokkal konnyebb, mint megha-
tarozni a kortars tanc fogalmat. A Laban Rudolfrdl, a 20. szazad egyik legjelent6-
sebb tanctujitéjarol elnevezett dij esztétakbol, kritikusokbol allé kuratériumanak
tagjai a Kiiras alapelveiben kdnnyen megegyeztek, de amikor a ,mi is az a kor-
tars tanc?” kérdésre kellett volna szakszertien valaszolniuk, finoman szélva el-
bizonytalanodtak. Persze nem kell azt gondolni, hogy a hazai tanckritikusok és
-esztétak értelmi képessége mélyen az eurdpai kollégaiké alatt van, hiszen al-
talanosan elfogadott definiciot a nemzetkozi szakirodalomban sem lehet talalni.
Ebbdl annyi mindenki szamara bizonyosan kideriil, hogy a kortars jelzével ki-
alakitott nyelvi szerkezetek (példaul az angolszasz irodalomban a contemporary
art, a contemporary dance stb.) nem egyszertien gyudjtéfogalmai a jeleniinkben
készilt miialkotasoknak (akkor idébeli tartomanyokba illesztve konnyen meg is
lehetne hatarozni 6ket), hanem muifaji, esztétikai kategoriak.
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A Kkuratorok (koztuk jémagam) azért igyekeztek meghatarozni a fogalmat,
mert a Laban Rudolf-dij .a magyar kortars tanc legszinvonalasabb alkotasainak
és alkotdinak elismerésére” sziiletett. Kétségtelen: ha valamit el akarunk is-
merni, nem art tudnunk, mi az.

De a meghatarozast kébe vésni — bar figyelemre mélté prébalkozasok sziilettek
- ezuttal sem sikertlt. Pedig sziikség lenne ra, mert a tudomanyos gondolkodas-
ban nélkilézhetetlen a terminolégiai tisztasag. Végiil azért keriilhetett le a kérdés
a napirendrél, mert a kritikairashoz, a miielemzéshez és a kozérthetd értékeléshez
- bar nem art, ha van - nem feltétlentil sziikséges az egzakt fogalomrendszer. A né-
z6t meg egy kicsit sem érdekli, hogy az esztétak minek nevezik azt, amit lat.

Mindezek ellenére az értékelendd produkcidk korét természetesen meg kel-
lett hatarozni. Ez azért volt majdnem olyan nehéz, mint a fogalommeghatarozas,
mert a kortars tancszinhazi alkotasok egyik legmarkansabb jellemzdje éppen
a mufaji és stilusbeli sokszinliség, az 0sszmiivészeti jelleg. A mufaji torvény-
szerliségek alapjan élesen elkiiloniil egymastol mondjuk a klasszikus balett és
az autentikus néptanc (lasd az Operahazban néhany éve felujitott A hattytik
tavat és az Allami Népi Egyiittes altal tavaly bemutatott Orék Kalotaszeget),
de hogy példaul a vilag szinhazmtivészetében meghatarozé szerepet jatszo
magyarkanizsai Nagy J6zsef milyen mufaj szabalyai szerint alkot, azt egy fo-
galommal megvalaszolni nem lehet. Az id6- és térbeli hatarokat konnyebb volt
meghuzni: dijazasban az a produkci6é részesiilhetett, amelyet 2005-ben Ma-
gyarorszagon legalabb egyszer eljatszottak.

A dij alapit6i (a Trafé — Kortars Mlvészetek Haza és a MU Szinhaz), valamint a
grémium tagjai abban egyetértettek, hogy a dijatadas gyakorlati modjaban el fog-
nak térni a kialakult szokasoktol: a protokollaris kiils6ségek helyett a szakmaisagra
helyezik a hangstlyt. Ennek megfeleléen mind a hét dijat nyert alkotast (6t esten)
musorra tazték, és az el6adasok el6tt rovid szakmai értékelést olvastak fel. A dij
célja, hogy értékorientalt allasfoglalassal segitse az alkotomunkat és népszertisitse,
évente egyszer a figyelem kozéppontjaba helyezze a magyar kortars tancot.

A dijazott miivek — bar Kivalasztasukban nem jatszott szerepet ilyen iranyt
szandék - reprezentaljak a miifaj sokszinliségét. Az alabbi egyiittesek és al-
kotok részesiiltek elismerésben: Artus — Goda Gabor Tarsulata: Rékatiindérek
(koreografus-rendez6: Goda Gabor); Frenak Pal Tarsulat: Fittk (Frenak Pal);
Kozép-Eurépa Tancszinhaz: Nagyvarosi ikonok (Horvath Csaba); Nagy Jo-
zsef: Utolso tajkép; PR-evolution Dance Company: Visible Shape (Kun Attila);
Szinhazmuvészeti Egyetem — La Dance Department: 44 feet (Ladanyi Andrea);
TranzDanz: Tranzit (Kovacs Gerzson Péter).

A Rokattindérekben tobb tonnanyi bontott faanyagbdl felépitett térinstalla-
ci6 (a Medence Csoport alkotasa) zegzugaiban mozg6 kiilonleges lények, €l6-
szobrok fogadjak a meglepett néz6t. A jatszohely felé vezetd, kanyargos ut
mentén mai, de barmelyik &sivel csereszabatos mitoldgia rekvizitumai, jel-
képpé valo targyak lathatok. Az eléadas mozdulatbdl, ritmikus lihegésbol, halk
suttogasbol, misztikus és hétkdznapi hangokbél, zenébdl, kedves, kozeli né-
z8szuggeralasbol, szimbélumma valt targyak hasznalatabdl épiil fel. Kézben
mitosz teremtédik, amely ugyanazzal foglalkozik, mint az 6sszes tobbi hitrege:
férfi és né kapcsolataval, sziiletéssel, halallal, 1élekdémonokkal és a vilag ma-
gikus egységét megbontd, racionalitasra torekvd, kreativ emberrel. A Kinai le-
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dgendak ihlette, emberi format Oltott rokatiindérek szertelen, vad, titokzatos,
érzéki, fiatal lanyok. Goda Gabor alkot6i moédszere Antonin Artaud kegyetlen
szinhazrdl vallott nézeteihez hasonld: a beszéd rendeltetését megvaltoztatja,
varazslattal rokon térbeli koltészetet hoz 1étre, amelyben a mozgas, a gesztu-
sok, a szavak, a hangok, a zenék és a targyak kombinacigjat jeleniti meg. Goda
.kegyetlensége” is hasonlé a 20. szazadban szinhazi forradalmat kirobbant6
francia el6déhez: nem sokkolo latvanyt és brutalis eseménysorozatot rendez,
hanem modszerének kovetkezetes alkalmazasaban - elsésorban 6nmagaval
szemben - szigoru és kegyetlen.

Frenak Pal Fitikja az eldirt, ,kotelez6” nemi szerepek és a rejt6zkodoé bel-
s6 vagyak ellentmondasarol szél. A Franciaorszagban €16, nemzetkozi csapattal
dolgoz6 koreografus lerantja a leplet az elvarasoknak megfelelni akar6, kény-
szerbdl eljatszott, felszines macsdsagrol. A darabban a dominans himek be-
lefaradnak a magamutogaté keménykedésbe és Kideriil réluk: gydngédségre
vagyo, érzé lények. A Fiuk talmutat a nemi identitaszavar jelenségén. Meg-
feleléskényszer csapdajaba zuhant emberek sorsat jeleniti meg, igy sokakhoz
sz6l. Latas- és abrazolasmodja merész, 6szintesége brutalis. Frenak nem ide-
denkedik a meztelenségtdl és a frivol, obszcén jelenetektSl. Szinpadan a fitk,
ha arra vagynak, festik, riizsozzak magukat, néi ruhaba bujnak, vagy éppen — a
tars hianyat jelképezve — sajat testrészeiket gyongéden simogatva dnmaguk-
nak okoznak 6romot. A Fittkban nem egy provokativ jelenet is lathat6: ilyen
az, amikor két fit meztelentiil, leragasztott fenékkel négykézlab kutyagol. A va-
gyaikat elfojto, Kiszolgaltatottsagban vergédd, torékeny férfiak ellentéteként
megjelennek a nemi jellegiiket talhangsulyozo, eréfitogtaté macsok is. A szin-
padon 16g6 koteleken erémiivészszamokat eléadva, mindig feljebb és feljebb
torekednek. A kotél kés6bb nemcsak az értelmetlen tortetés terepét jelképezi:
olykor falloszszimbélumma, maskor nyakba tekerhetd, konnyti boava lényegiil
at. Frenak a Fittkban mély, érzékeny gondolatokat tud latvanyos, trendi nyelven
megdfogalmazni. O is miifajokat elegyit, dsszetett szinhazi nyelvet hasznal.

A Nagyvarosi ikonoknak Horvath Csaba a koreografusa és a fészereplgje.
A cim Pilinszky Janosra utal. Horvath mar egész sor irodalmi témat feldolgozott,
de jellemzd, hogy adaptacidiban az irodalmi alap és a tancszinhazi megjeleni-
tés kozott konkrét megfelelés nem fedezhet6 fel. A koreografus tehat nem fel-
ismerhetéen abrazolt, beazonosithaté regényrészleteket tancoltat el, nem vers-
ciklusokat illusztral banalis eszk6zokkel, és nem is irok, koltok életutjat mutatja
be cselekményes tancjatékokban. Horvath a fecseg6 felszin alatt rejt6z6, tar-
talmas mélyben igyekszik egy-egy jelenség lényegét megragadni. Nem a Kolt6
érdekli, hanem a koltéiség. A Méricz Zsigmond Barbarokja ihlette tancjatékaban
példaul nem a moriczi barbarokrdl, hanem a barbarsagroél, altalaban beszél.
A Nagyvarosi ikonok sem idéz sorokat a kolt6tol, pedig a koreografus-eléado
és a partnere tobbszor verbalisan is megszolal az eléadason. Mozgas, sz6, ve-
tités, arnyjaték és a Pilinszkyre utalas egyuitt képez a darabban jelentéstartalmat.
Horvath tancszinhazi nyelven kommunikalt monolégja 6énmagardl szol. Az el6-
adas egy orajaban ugyanazt teszi, mint amit Pilinszky egész életében mutivelt:
puszta létezésével, jelenlétével maganyos beszélgetést folytat Istennel.

Nagy J6zsef magyarkanizsai figurakon és emlékképeken keresztiil vizsgalja
a vilagot. Sokak szerint az Utolso tajikép, a Vladimir Tarasov litbhangszeres ze-
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nemtivésszel kozosen alkotott és eldéadott miive az egyik legjelentésebb al-
kotasa. Parti Nagy Lajos Nagy Jozsef foldijétdl, Tolnai Ott6tol kérdezte meg;:
.Nektek van valami kiillonos képességetek ra, hogy a vilagon mindeniitt meg-
talaljatok a létez6 kanizsai vonatkozasokat New Yorktol Ausztraliaig, vagy pedig
Eszak-Bécska és Kanizsa tényleg ilyen kiilénleges kozeg?” Tolnai igy valaszolt:
.Ezt nehéz eldénteni. Biztos van ennek a vilagnak is valami lidérces izzésa. En
gyakran valasztok ilyenféle kanizsai figurakat, egykori barataimat, akiken ke-
resztill vizsgalni probalom ezt a vilagot.” (Tolnai Ottd: Kélt6 diszndzsirbdl,
Kalligram, 2004). Nagy Jozsef, a ,térkolt6é” is a vilagvizsgalatban mindig Kani-
zsarol indul el és oda tér vissza. De ahogy Tolnai Ott6 oeuvre-je sem a szlikebb
hazat népszertsitd, lokalpatridta irodalom, Nagy Jozsef szinpadi munkaiban is
a kanizsaisag egyetemessé, az emberi 1étezés sajatos jellemzgjévé szélesiil.
Az egyetemesség a tiszta, elvont tanc-, latvany- és hangformakban nyilvanul
meg. Nagy Jozsef mozgasa nincs szoros kapcsolatban egy tancstilussal sem,
szinpadan helyi folklorra utal6 mozdulatok egyaltalan nem vagy csak igen rit-
kan, erés, csupan jellegre utal6é atértelmezésben lathatok. A diszleteket és kel-
lékeket nem diszitik sem népi, sem egyéb konkrét motivumok, ahogyan a ze-
ne és az Osszeitott targyak hangzasai is elvontak. Nagy J6zsef muvészete régi
életforma hagyomanyairél mesél, és még régebbi, atavisztikus korok tizenetét
fogalmazza meg a korszerlt mtivészetek mai, modern nyelvén.

Az Utolsé tajkép szinpadan, atvilagithat6 tablan befejezetlen naiv festmény lat-
hat6: elmaszatolt hullamvonalakon vizi jarmd, papirhajora emlékezteto Iélekveszt6
hanykolodik. A tenger jelképezi a gyermekkor kerek vilagat, utal az élet eredetére
és - hajéval a felszinén - kifejezi az elvagyodast. A Tarasovval k6zdsen eldcsalt sej-
telmes hangok megszélalasa és az erételjes titdstételekre eléadott dramai moz-
gasvariaciok utan Nagy a képhez megy, és a hajok ala halat fest: igyekszik tudast
szerezni a felszin alatti mélységekrdl — enélkiil nem létezhet vilagvizsgalat, meg-
ismerés, megértés. De a tudasra szert tett ember tobbé nem tudja megragadni a
vilag magikus egységét (ami gyerekként Kanizsan természetes volt a térkolto sza-
mara), mert a megismerés darabokra tori szét az észlelheté emberi kdrnyezetet.
Nagy krétat vesz eld, és kriksz-krakszokat rajzolva kétségbeesetten megprobal
megOrokiteni egy emlékképet a multjabol, vagy az elmulas kozeledtét érezve, jelet
probal hagyni a Foldon. Préobalkozasa torokszoritéan sikertelen. Néhany zavaros
vonal f6lé nagybettikkel kiirja a sz6t: TAJKEP. Ennyire tellett: banalis, elcsépelt sz6-
val megnevezi a megnevezhetetlent, egy szoban és néhany vonalban rogziti azt,
amit magaval visz a halalba, és amit maga utan hagy a tovabb él6knek. Miutan
Nagy eltlinik a szinpadrol, Tarasov vilagit6 dobverdsepriikkel a krétarajzon dobol:
elhalvanyitja, lesepri a hatrahagyott jeleket.

Teljesen mas eszk6zokkel operal Kun Attila. A klasszikusan képzett egykori
operahazi szoélista Visible Shape cimii koreografidja nemhogy misztikussa valo
targyak hasznalatat, de még diszletek allitasat sem igényli. Nincs benne mtltra
utalas vagy trendi jovoképalkotas sem. A lathat6é formaban” a tiszta, racionalis,
mar-mar ridegséget arasztéan stabil szerkezet és a minimalizmusbdl induld,
kés6bb sodréva terebélyesedé mozdulatok ellentéte valik mondanivaléva.
A négy szerepl6 hol parhuzamos, hol ellentétes mozgasa geometrikus abrakat
rajzol a térbe, amelyek mértani pontossaggal kapcsolédnak a padléra vetiilé
fénycsikok képezte sikidomokhoz. Az allandé mozdulatismétlés és -varialas ja-
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téka mozgalmassa teszi a latvanyt. A Visible Shape-ben kompozici6 és interpre-
tacié 6sszhangja teszi lathatéva a format, és a szandékos ,tartalomnélkiiliség”
alkotai tizenetet hordoz.

A 44 feet eredetileg a Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetem szinészhallgato6i-
nak készitett vizsgaeléadas, amely a tananyagot képez6 kiilonb6zé mozgassti-
lusokbdl 6nall6, egységes tancszinhazi alkotassa ért. Tobbszori eléadasaval az
osztaly mar tobb mint egy éve figyelemre mélt6 sikereket arat. A ,szinpadi ta-
nulmanyban” lathat6, megkoreografalt hétk6znapi mozgas, pantomim, kontakt
tanc, tarsastanc, harcmtivészet és akrobatikus elemek sorozata, hallhatok torok-
hangok, horgések, sikolyok, jol képzett énekhangok és csonka dallamok. A rit-
muskiséretrél sokszor 44 lab dobogasa gondoskodik, hozzajarulva ahhoz, hogy
az el6adok keltette hangzasok zenei mindségl hanganyagga szervezédjenek. A
produkciéban a tancolni harom éve tanuld, prézai tagozatos szinészhallgatok
profi tancosokat megszégyenité szinvonalon mozognak, de a 44 feet e Kkiilon-
legességtdl fiiggetlenil is jelentds kortars alkotas. Hései kreativ emberek, akik
egymast és testilk barmelyik részét megmunkaland6 anyagként felhasznalva al-
kotni képesek. ,Semmibdl” (segédeszkdzok nélkiil) tudnak vilagokat felépiteni,
de barmikor képesek azt lebontani, mert sohasem restek tijba kezdeni.

Kovacs Gerzson Péter Tranzitjaban nék és férfiak izgalmas zenére mano-
kenszer( léptekkel vonulnak be a szinpadra. A képzeletbeli rivaldanal egy sor-
ba rendezédnek, és kemény csajos, valamint zord macsds trendi abrazattal ma-
sodpercekig szuggeraljak a nézéket. Aztan hirtelen fényvillanas és .foldindulas”
(hangrobaj) kiséretében elesnek, majd felpattannak és jovialisan mosolygo,
kedves, fiatal emberekké valtoznak. A hatasos felvezetés utan még vagy hiisz
percig () nem torténik egyéb, mint folytatodik a paranyi karmozdulatokkal kisért
szuggeralas. A tancosok képezte alakzatok idénként valtoznak, a p6z- és hely-
valtoztatasokat gyonyor(, a koreografus tervezte fényvaltasok kovetik, tanc he-
lyett a picit mindig tobbet mozgdé eléadok elhivatott arca beszél. A Tranzit eleje
valéjaban nem tancszinhazi eléadas, hanem (.él6ben” jatsz6 hangszerszolista-
val is szolgal6) koncert, képzémitivészeti fénytérplasztika és vizualszinhaz furcsa
keveréke. Valamint gjszerti kommunikacios kisérlet. A tancosok a késébbiekben
persze igencsak sokat mozognak. Lathatok lesznek testre szabott improvizacios
mozdulatelemek, privat gesztusokbdl krealt kommunikaciés jelek, ihletetten
tolmacsolt lirai karmozdulatok. A markansan groteszk mozgasokbdl felépitett
részekben felismerheté a koreografus néptancelemekbdl merité egyéni anya-
nyelve. A ,folkbalettnek” is nevezett Tranzit ihletd alapélménye a kulturalis em-
Iékezet és a modern, elgépiesedd, digitalizalt vilagunk fesziiltségteli ellentéte.

Ha valaki csak ezt a hét el6éadast megnézi, fogalmat alkothat arrél, mi a kor-
tars tanc. Tudomanyos alapossaggal meghatarozni a jelenséget persze ezutan
sem fogja tudni, de rajon: nézéként nincs is sziiksége ra. Ha egyszer megint
koriil kell irnom, mit értek kortars tancon, valami ilyesmire fogok vetemedni: az
ezredforduld tajan vilagszerte terjed6 6sszmivészeti alkotasméd, amelyben Ki-
emelt szerepe van az emberi test €s mozgas latvanyanak. Ha még révidebben
kell majd, egyszertien azt mondom: korunk modern térkoltészete.

Az Utolsé tajkép legkdzelebb szeptember 20-an lathaté Debrecenben.

Kutszegi Csaba
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A dramatizalas vagy dialogus tulajdonképpen fiktiv parbeszéd terem-
tése.” (Balazs Géza)

.Edes istenem! En eldugtam a németet, mert l16gott a laba, marmint az
a kevés, amit meghagyott neki a gépfegyver, kés6bb odadugtam mel-
1éje az oroszt.” (Szabé Magda-Bereményi Géza)

~Anyam, mikor beléptem, annyira meglep6doétt, mintha az almafa sétalt
volna be a hazba...” (Matei Visniec)

Az 6seink, Misi, nem a vadludak. Mi nemesitett faj vagyunk, nem egy-
szertien domesztikaltak.” (b. pap endre)

~Hay figurai darabrol darabra lesznek egyre talajvesztettebbek globali-
zalédé vilagunkban, ahol nem mentheti meg 6ket semmilyen Isten, hisz
mar nem képesek teremteni maguknak egy teremtét.” (Marion Wagner)

A Kuratorok (koztiik jomagam) azért igyekeztek meghatarozni a fogal-
mat, mert a Laban Rudolf-dij »a magyar kortars tanc legszinvonalasabb
alkotasainak és alkotoinak elismerésére« sziiletett.” (Kutszegi Csaba)

~Magam elétt latom Harag Gyorgy, a legfényesebb (legzsenialisabb)
magyar szinhazi rendezé arcat, aki egyetlen jol felépitett gesztussorral
atvilagitotta a sotétséget.” (Szakolczay Lajos)

A szinésznek ugy is el kell tudnia jatszani egy kiralyt, hogy soha nem
talalkozott valodi kirallyal. Viszont a mindenkori kiralyok tanultak a
szinésztd6l, hogy hogyan kell kiralynak lenni.” (Agardy Gabor - Borzak
Tibor 2004-es interjiija)
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