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Miért?

Konnyebb cikket irni, ha megmondjak pontosan a témat, de nehezebb, ha a téma szabad.
gy magamba néztem, és feltettem a kérdést: miért?

Miért lettem pap? Ha azt mondom, hogy az isteni kegyelem miive, igaz, de sokan nem
értik. Ha azt mondom, hogy 12 éves koromban az Grnapi kdrmenet alatt mintha megszolalt
volna valami: mi lenne, ha te vinnél engem? Ez is kevés. Igazaban két masik gondolat
motoszkalt bennem, igaz, eleinte csak sejtésszeriien, késébb valt kiabalova. Kell, hogy legyen
értelme ¢életemnek. Ezt kerestem. Kilencéves voltam, amikor édesanydm elment a sirba, rak
vitte el. Jéapam harom évvel kés6bb béna lett. Tandraim is annyifélék voltak. S bar otthon nem
volt mélyen vallasos a 1€gkor, s ha tanaraim mind nem is voltak buzgdk, mindinkébb kialakult
bennem: csak Istent érdemes szolgalni. Lattam a nyilasokat, lattam Rakosi dolgait, mindenben,
ha lelkesedtem is, csaldédnom kellett. Jézus maradt. Minél jobban megismertem, annal
bensdségesebben meglattam, érte kell élnem. Valahogy lett értelme a tanuldsnak, vagy hogy
tovabb tanulhassak, a nyari munkéknak. Es volt erém a nehézségek elviselésére, lekiizdésére.
Gondolom, egy mérndk igy van, ha megtervez egy gépet vagy egy miivész, ha alkot. Vagy egy
jegyes, ha a masikra gondolva tervezi a jovot, ami neki, a szeretett masiknak tetszik. Lett
értelme az imanak, hiszen Vele beszélek. Lett értelme bizonyos dnfegyelmezésnek, hiszen ez a
fajta élet, viselkedés az, ami Neki tetszik. Es ha épp a papsagi t és élet, amit var, érte vallalom.
Csodalatos életcél, életértelem adas ez. Csak ennyi? Miért? Ha ez az életcél jol bevalt a magam
szamara, ha ez boldogga tett és tesz, feltdr az emberben, hatha masoknak is bevalna. Minél tobb
boldogtalan emberrel talalkoztam, minél tobb italba temetkez6t lattam, annél inkabb feltort a
vagy, megmutatni nekik is Jézust! Jobban és jobban megismerni a Szentirast, hogy igazi
értelmezéssel tudjam tovabbadni. Jobban, jobban megtanulni az ember nyelvén, hogy amit
mondok, megértsé¢k. Megtanulni a gyerekek nyelvét, hogy fogékony lelkiikbe beleivodjon a
Jézus iranti szeretet. Hogy az Erte élés toltse ki életiiket, legyen ez életcéljuk és életformaldjuk.
Miért? Mert e munka igen sok 6rommel jar. Csak egy-két példa. Fiatal lany esik be a
gyontatoszékbe: ,,0ngyilkos leszek”. Jo félora szocsata, és életben maradt. Halaltol remegd
oreg, hazassaga Ota nem rendezte Istennel dolgait. Par honapja ram is kiabalt. Most hiv,
rendezném az Urral az életemet. Es konnyii szivvel tolti maradék napjait, és 6rok élet hitével
megnyugodva indul odaatra. Oly szép a kisiskolas gyerek beszdmoloja: ,,nem iitdttem vissza,
mert igy tetszik Jézusnak”. Fiatalok arca csillog szentaldozas utédn, értik és érzik, hogy mennyi
erdt kapnak mindennapjukhoz.

Talan ezekkel a valaszokkal a magam ¢s minden lelkes pap munkaja, €lete érthetébbé valik.
S talan megbecsiiljiik vallalt életcéljukat, talan meghallgatjuk 6ket, s talan modosul a mi
életcélunk is.
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1. fejezet: Az Egyhaz tanit

Puspokszentelési beszéd

Nagy tisztelettel koszontok mindenkit, és koszondom, hogy ezen a napon itt vannak, egyiitt
oriilnek ¢€s egyiitt imadkoznak velem. Barcsak az egylitt szorongas €érzését is at tudnam adni!
Most, amikor II. Janos Pal papa utasitasara bemutatom a kaptalannak a kinevezési okmanyt, és
atveszem az egyhdzmegye kormanyzasat, szeretnék eldszor is halat adni, aztan szeretném
bemutatni, hogy miért is valasztottam azt jelmondatomnak és cimeremnek, amit valasztottam.
Ebben halam is benne foglaltatik. Természetes, hogy a végtelen nagy Istennek kell halat
adnom, aki megteremtett, hivatast adott, s megdrizte ezt a hivatast bennem egész idaig, s
hiszem, hogy a Szentlélek kegyelmével tovabb is Orzi, taplalja, erdsiti.

Visszaemlékszem arra a battonyai otthonra, ahonnan mar régen kikoltoztek sziileim is,
neveldéanyam is, a battonyai rogok alatt otthon vannak, porladnak, de csak a testiik. Tudom,
hogy az 6 aldozatos im4juk, faradsaguk is benne van abban, hogy idaig eljutottam, a hivatast
megkaptam és megoriztem. A foldi is és az odaati konyorgésiik is. Szeretném megkoszonni €s
halat adni mindazoknak, akik el6rébb juttattak ezen az tton: a neveldimnek akik, tobb
gimnaziumban is formaltak; emlékszem a szegedi szemindrium formalasra, Udvardy piispok ur
tanarsagara, pater Hunya lelkivezetésére, akinek talan sziileim utan a legtobbet koszonhetek —,
hogy eljutottam a papsagra, s talain a magam modjan, tovabb is becsiiletesen helyt allok.

Szeretnék koszonetet mondani Udvardy piispok Grnak azért is, hogy nem romokban adja 4t
az egyhazmegyét, hanem igazi gondos atyaként példaképiil all eléttem, aki gondoskodik a
pasztorokrol, gondoskodik az épiiletekrdl, akinek figyelme volt mindenre, akitdl sokat
tanulhattam, s akinek ma is sokat kdsz6nok.

Szeretnék koszonetet mondani minden imadkozé embernek, aki a papsag mogott kegyelmi
hatvédként ott all. Emlékszem, kispap koromban ott voltak a karmelita ndvérek Pécsen,
letelepedtek Szegeden a domonkos ndvérek, akiknek tulajdonképpen egyetlen feladatuk volt,
kegyelmi hatvédként odaallni a szegedi szeminarium novendékei és kikeriilt papjai mellé, hogy
az Isten irgalmat s kegyelmét kérjék a szamunkra. Nyomukba Iéptek nagyon sokan a
szenvedok, nagyon sokan a betegek, és nagyon sokan a nagy imadkozok koziil, s tudom, hogy
minden eredményt az Isten nekik nyujt, altaluk nyujtott a szdmunkra, szdmomra is.

Szeretnék koszonetet mondani mindenkinek, aki akar nekem, akar paptarsaimnak barmiben
is segitségére van, hogy az Egyhaz ligye el6rébb jusson, a lelkipasztorkodéasban segitd
vilagiaknak s mindenkinek, aki az Egyhazzal egyiitt érez, az Egyhaz miikodését biztositja.

Jelszavam, programom, amit szeretnék nagyon egyszer(i, hdrom szentirasi kép utén a
negyedik adja meg a valaszt. Az apostolok a csonakban, a kenyérszaporitas utan vagyunk,
Jézus a vizen. Kisértet! — rettennek meg az apostolok, félelem szallja meg dket. Az onféltés
félelme. Mi ez? Mi lesz vellink? Mi torténik veliink? Még a ,,veliink” szellemében €lnek. Péter
még biztositékot is kér, amikor Jézus azt mondja, hogy én vagyok, ne féljetek! Uram, tényleg
Te vagy? Engedd, hogy a vizen én is menjek! Gyere! S Péter kilép a vizre és indul... s nem
stillyed el, amig Jézust nézi. Csak amikor a hulldmokat kezdi nézni és a szembeszelet, ami a
hulldmokat korbacsolja, akkor riad meg, s ijjedtében mar csak Jézusban bizik, s kezd
elsiillyedni. A vizen jaras csod4ja nem volt elegendé még az apostolok hitének. Szeretném
megtanulni, és megtanitani minden paptarsamat, ¢s minden hivét ennek az egyhazmegyének,
hogy senki mast nem lehet nézni, csak Jézust. Senki masban nem lehet bizni, csak Jézusban. De
Benne maradéktalanul! Félelem nélkiil! S elottem Maté utdn Mark evangéliumabol egy rész:
hatalmas vihar, a csonakban Jézus és az apostolok. Dongetik a hullamok, atcsapnak a tetdn,



PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag 7

mar a viz, ki tudja, meddig ér, az apostolok minden eréfeszitést megtesznek, talan éppen Péter
van hatul a korménynal, mindhiaba... S megint el6jon a félelem. Elvesziink! Végilink van
nekiink itt, a foldi életiinkben! Jaj nekiink! Mi lesz veliink? S akkor esziikbe jut Jézus,
folrazzak. Uram, ments meg, mert elvesziink! Mit féltek kicsinyhitliek? Kinytjtja a kezét, €s
egy pillanat alatt csend lesz, az egész viz lecsendesedik, a sz¢él meghunyaszkodik, mint egy kis
ugatd kutya, elcsitul a gazdaja el6tt... Valami nagyszerii erdt éreznek az apostolok Jézusban! A
torténelem viharaiban az egyhdz hajdjanak s az egyhdzmegye barkéjanak sokféle hullam
csapott mar neki €s csapkodja. Igen. Tartania kell Péternek a kormanyt és a tobbieknek az
evezOt! Meg kell probalni a vitorlaval valamit kezdeni. De Jézus fog csendet teremteni! A
torténelem viharaiban legylrhetnek: emberek nekivagodhatnak az Egyhaz hajdjanak, akar 1éket
is vaghatnak rajta, de a hullamok f616tt van egy ur, azt Ggy hivjak, Jézus Krisztus. Huszadik
¢vszazada mar, hogy a torténelemben all Krisztus, s a barkaja nem siillyedt el, pedig nagyon
sok vihart, nagyon sok személyi vagy torténelmi vihart élt at.

Programom: megdrizni magamban a hitet €s a bizalmat, és dtadni mindenkinek ezt a hitet és
ezt a bizalmat. Es Szent Lukacstol is itt egy rész a kezemben: az apostolok csonakjaba beszall
Jézus tanitani, majd sz6l, menjetek, vessétek ki fogasra a halot. Péter mégis, a reménytelenség
ellenére mondja: Uram, a Te szavadra kivetem a halot. Es a halé szakadozni kezdett a fogas
sulya miatt...

Nagyon nehéz az Egyhaz életében dolgozni, és egész éjszaka faradozvan iires haloval
kivonulni a partra. Es mégis, nincs més, mint Jézus szavara kivetni a halot, tjra és Gijra. Azzal a
bizalommal, amivel Péter tette, azzal az erdvel, amivel munkatarsai segitették, és amikor Jézus
akarta, a hal6 szakadozott, mert tudtdk, hogy amikor Jézus adldasaval meritik a halot, akkor tele
van. Annyira tele, amit maguk sem reméltek. Hairomszor féltek az apostolok, haromszor féltek
¢s rettegtek, €s negyedszerre, ennyi csoda lattan is még mindig ott van a nagy csalddas, a
keresztre feszités! Meghalt Krisztus. Vége mindennek! Olyan sz€ép volt, amit tanitott... olyan
nagyszerl volt, ami eredményt elért, de végiil meghalt. Ott a sirja... Jonnek az asszonyok.
Hallottuk az angyal szavat! Foltamadt! Ne féljetek! Erre megriadnak. Jaj, most mit csinal a
rémai hatdsag veliink?! Jaj, most mi lesz veliink?! Jaj, most mit csindlnak a zsido fOpapok ¢€s
irastudok veliink? Es belép Jézus. Foltamadt.

Belép az emmausziak mellé és megmagyardzza a Szentirast, belép az utolsé vacsora
termébe, belép Tamashoz, s a haromszor tagad6 Péter haromszor szeretetet vall. A kételkedd s
az emberi szora hinni nem akaré Tamas hitvallast tesz: En Uram, én Istenem!

Az evangéliumok mind a foltdmadas tényében irddtak, s az oltdrhoz minden egyes
szentmisében a husvéti misztériumi hittitok megiinneplésére joviink. S a hit titka, a foltamadt
Krisztus mindenkinek, aki benne bizik, er6t ad. Jézus, amikor akarja, csodalatos alkotassal
csodalatos eredményre juttat! De csak akkor, ha nem féliink, nem féltjiikk magunkat, s meriink
batran Jézusért élni, és hirdetni ezt a Jézust mindig, mindenkinek! En ezt szeretném. Ugy bizni
a foltamadt Krisztusban, hogy bar gyarldé emberi erdm, kevés tudasom, s mindaz, ami bennem
gyongeség, alkalmatlannd tesz ennek a nagy egyhazmegyének a kormanyzésara, mégis bizom
abban, aki idekiildott, hogy er6t ad, ha kell, bolcsességet ad és munkatarsakat. Kiild er6t a most
meglevé munkasoknak, és biztos vagyok benne, hogy az itt levd fiatalok koziil nem egy
vallalkozik erre a nagyszerti kalandra, s vallalja a papi hivatast, a plispok munkatarsava levést,
a Krisztus szolgélataba allas nagyszerli feladatat. Ezzel a bizalommal merem kormanyozni
majd ezt az egyhazmegyét, ezzel a bizalommal merem majd védeni az Egyhaz érdekeit, ezzel a
bizalommal akarok majd targyalni mindenkivel, s sz6t érteni minden joszandéku emberrel,
hiszen Krisztus békét és szeretetet hozott és hirdetett.

Imédkozzatok, hogy az, amit magam elé tliztem, amit ugy ¢éltem meg, hogy Isten t{iz6tt
elém, valora valhasson bennem, papjaimban, hiveimben s az Egyhaz minden tagjaban!

1987. jtlius 7.
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25 évvel a Zsinat utan szabadon, itt

Huszondt éve, mint fiatal pap, nagy figyelemmel hallgattam a Vatikani Radi6 adasait, sot
amikor felolvastak a zsinati dekrétumokat, magnora is felvettem. Legépelve juttattam
paptestvéreimnek is beldliik. E vétkemért meg kellett latogatnom akkor a békéscsabai
parnasajtds renddrséget is. — Valami varazsa volt, valami 1j, friss levegét kinalt a Zsinat.
Vitatkoztunk szdvegein, és igy gondolom, sokunkat formalt. Meglatasainak életté valtasat
azonban ezer akkori magasra emelt fal akadéalyozta. De a Berlini Falat leromboltak és vele a
sok-sok masikat is. Ma mar nincs akadalya, hogy a zsinat Gtmutatasai szerint hatarozatait
beépitsiik lelki életiinkbe, pasztoracids életiinkbe €s az egész magyar egyhaz életébe. De, papok
¢s hivek, ismerjiik-e ezeket a szovegeket? Ott van-e napi olvasmanyaink kozott? Sot, ott van-e
egy-egy része napi lelkiismeret-vizsgalatunkban, ahol végrehajtasat szamon kérjiikk magunktol,
¢s a kovetkez6 idére mulasztasainkat megbanjuk és felszdmolasukat igérjik,
megvalositasuknak tervét kidolgozzuk?! Barcsak! — Ott szerepel-e mind papok, mind hivek
beszélgetéseiben, hogy megvitatva ratalaljanak a 25 éve felfedezett, de nalunk még nem jart,
sOt meg sem épitett utakra?

Nem kivanok kotetekre terjedd magyarazatokat irni, csak inkabb kiragadott példakkal
kedvet csinalni az ujraolvasashoz és ¢letbe valo atiiltetéshez.

Rendelkezés a Szent Liturgiarol. Ez volt az els6. Mar kezdo sorai is iranyt mutatnak: ,,A
Szent Zsinat azt a célt tizte ki maga elé, hogy a krisztusi életet a hivok kdzott naprdl napra
elmélyitse. Azutan azokat az intézkedéseket, amelyek valtozasnak vannak alavetve, korunk
sziikségleteihez jobban alkalmazza.” A mindenkit tidvoziteni akaro Istenhez halaado,
engeszteld, kérd aldozattal jarulunk, hitet megujito tanitasat hallgatjuk. A husvéti misztérium
megiinneplésekor Jézus jelen van az egyhazaban, , kiilondsképpen a liturgikus
cselekményekben”. Jelen van a szentmisedldozatban, mind annak a személyében, aki ezt a papi
szolgalatot végzi, mind pedig az eucharisztikus szinekben. Jelen van, a szakramentumokban
ugy, hogy példaul akarki keresztel, Krisztus maga az, aki keresztel... Jelen van szavaval, mert 6
maga sz6l hozzank, amikor az egyhazban a Szentirast olvassak. Végiil jelen van, amikor az
Egyhaz konyorog és imadkozik, hisz O maga igérte meg, ,,ahol ketten-harman 6sszejonnek az
én nevemben, én koztiik vagyok.” Ezt atélve, hogyan kellene igyekezniink szentmisére!
Hogyan kellene nézni a miséz6 papra! Hogyan kellene hallgatnunk a felolvasott irast! Hogyan
kellene értékelniink a szentségeket...! Milyen 4hitat, 6ntudat és szolgalati szellem kellene, hogy
legyen a misézdében...! —,,A Krisztusban hivok a hitnek ebben a misztériumaban ne csak mint
kiviilallok vagy mint néma nézok legyenek jelen, hanem ezt a misztériumot a szertartasok és
imadsagok altal j6l megértve, a szent cselekményt tudatosan, dhitattal és tevékeny részvétellel
egyiitt linnepeljék meg.” Jarva a szentmiséket, részt véve egy-egy szentség-kiszolgaltatdson
(keresztség, hazassag...), sokszor nyomat sem latom a Zsinat altal oly régen ,,el6irt” kivanalom
teljesedésének.

Dogmatikai Konstiticio az Egyhazrol. Milyen csodalatos 0j kép onmagunkrol.
Felsorakoznak a bibliai képek: akol — nydj —term6£old — épitmény — templom — az 4j
Jeruzsalem — anya. Krisztus misztikus teste, ahol a tagok mind fontosak, bar mas és mas a
feladatuk... Lathato és lathatatlan részei... Ha megkérdezek 100 hivot, mi az egyhaz: legalabb
80-90 azt valaszolja: a papa, a piispokok és a papok. Ujabban paran hozzateszik és a
szerzetesek. Hogy nem jutottak el a vilagi hivek egyhaztagsagi 6ntudatukra? Senki sem
¢bresztgeti ezt a magyar egyhazban benntik? Miért klerikalis még oly sok plébania? Hogy nem
veszik igénybe, hogy nem tanitjak és nem vezetik be a vilagi hiveket apostoli feladataikba? Ha
ehhez hozza veszem a Hatdrozat a Vilagi Hivek Apostolkodasardl cimii irast, ahol részeire
bontva feladat, felkészités, kiildetés, munkateriilet, személy megjeldltén kidolgozva készen van.
El kell csodalkoznom, hogy a térkép elottiink, s mi mégis vaktaban vagunk neki a megajulas
utjanak. — Oly szépen mutatja be az Egyhazrol sz616 dekrétum a piispok szerepét, s egésziti ki a
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Hatarozat a Plispokok Lelkipasztori Hivatasardl cimi irattal. Bemutattuk ezt a piispoki képet,
¢s valdban e szerint nézik a papjaink €s a hivek miikodését, €letét? Sokszor kiilsé politikai
szempontok fontosabbak, mint a zsinat szemlélete. Pedig mind a Papi Tanacs, mind a
vilagiakbdl allo Pasztoralis Tanacs segithetné a jobb latasban, pontosabb kormanyzasban. — De
kijeloli az dldozopap és a diakonus helyét is e dekrétum, kiegészitve a Hatdrozat a Papi
Szolgalatrol és Eletrdl cimii irassal. ,,Az dldozopapok, mint a piispoki rend szorgos munkatarsai
és segitd szervei, Isten népének hivatott szolgai, egyetlen papi testiiletet alkotnak a
puspokiikkel, bar més a rajuk bizott feladat. A hivekkel egy-egy helyi kozosségben
valamiképpen jelenvalova teszik a pilispokot, akihez bizalom és segitokészség fiizi dket, s akitol
atvallaljak feladatainak ¢és gondjainak egy részét mindennapi faradozasukkal...” ,, Tartsak
emlékezetiikben, hogy mindennapi életiikkel és munkalkodasukkal megmutassak a hivoknek és
hitetleneknek..., milyen az igazi papi €s jopasztori szolgalat, ¢s mindannyiuk elott
tantskodjanak az igazsagrol és az életrdl.”

Ugyanennek a dekrétumnak a végén talalhatjuk a Maria-tisztelet ,,katéjat”. Ha jol ismernék
hiveink ezt a fejezetet, mennyivel kevesebb téves kép, dlmisztika, és mennyivel tobb igazi,
biblias, elmélyiilt Maria-tisztelet lenne!

Most a rémai piispoki szinddus utan is elgondolkodhatunk, milyen jol lattak a papnevelés
mai kérdéseit 25 évvel ezel6tt a zsinati atydk. Vildgosan megmutattdk, hogy a hivatés
¢bresztéshez sziikséges a keresztény kozosség komoly keresztény élete, a sziilok, tanitok
nevelésének helyes irdnya €s a kegyelmet kiesd6 konyorgések. Mar akkor vilagosan bemutattak
a kis- és nagyszeminariumok nevelési, tanitasi elveit. Mar akkor lattak, hogy a mai problémakat
lattatni kell: ,,Alaposan targyaljak a filozofianak és az €let valodi problémainak Osszefiiggéseit,
¢s azokat a kérdéseket, amelyek a novendékek értelmét foglalkoztatjék...” De emellett masrol
sem feledkeznek meg: ,,A novendékek egész nevelését a lelkipasztori célkitiizés hatarozza
meg...”

Milyen csodalatos itmegjelolés van a vallasszabadsagrol szo16 nyilatkozatban €s a beldle
foly6 mas valldsuakkal kapcsolatos kérdések targyaldsdban. Minden merevséget felszamol, az
egyhazrdl alkotott képet itt realizalja. Elindit a valédi 6kumenikus mozgalmak és a remélhetd
eredmények felé. Megint csak azt kell kérdeznem, hogy ismerjiik-e ezeket, és eszerint
rendezziik-e kapcsolatainkat? Rendeztiik-e mar bensénkben és viselkedésiinkben veliik
kapcsolatos néz6pontunkat? Ha igen, akkor tudunk majd veliik egyiitt szeretetet gyakorolni a
nélkiilozok felé, akkor tudunk kiallni egyiitt az ,,egyhdz” és a ,,lelkiismereti szabadsag”
érdekeiben, ¢és akkor tudunk egytitt imadkozni; de azt is tudjuk, hogy az eucharisztikus
kozosség ordja még nem érkezett el. Baratai s nem rivalisai, vagy plane nem ellenségei
lesziink egymasnak.

Megujulé szerzeteseinket is megkérdezhetném, ismerik-e a Hatarozat a Szerzetesi Elet
Korszerli Megujitasarol szo616 zsinati irdst? Hiszen az Gjrakezdés igazi utja csak ez lehet. A
harmas fogadalom tartalmasitasa, az egyhazban betoltendd feladatuk iranya itt megjelolt.

A Dogmatikai Konstitucio az Isteni Kinyilatkoztatdisrol. Emlékszem, hogy milyen
félelemmel vartdk e megnyilatkozas tartalmat a Biblidhoz ért6 szaktudosok. Megmerevedik-e a
biblikus tudomany, vagy lehet a kinyilatkoztatds valodi igazsdgat kutatni €s hirdetni?
Ellentmond-¢ a kinyilatkoztatd Isten és a teremtd Isten iizenete? ,,A szentirok szandékanak
kideritése végett egyebek kozt ligyelni kell az ,,irodalmi miifajokra™ is. Sziikséges tovabba,
hogy a magyaraz6 azt az értelmet kutassa, amelyet a szent szerzé ki akart fejezni és ki is
fejezett a meghatdrozott koriilmények kozepette, a maga koranak és kultirajanak nyelvén, az
akkori irodalmi miifajok segitségével...”. Mennyivel elfogadhatobb az isteni lizenet, ha valoban
azt értjiik, amit az Isten akart tizenni akkor és ma, és nem az akkori kifejezések megértése
nélkiil, csak a forditott szavak tartalmara hagyatkozunk. De nem feledkeznek el az atyak a
Szenthagyomanyrol sem, mint a kinyilatkoztatd Isten tévedésmentes, felénk arado iizenetérol
sem. A tanitohivatal ,,a Szentlélek vezetésével ahitatosan hallgatja, szentiil 6rzi, hliségesen
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kifejti, s amit Isten kinyilatkoztatasként, hogy higgyiik, elénk ad, azt a hitnek ebbdl az
egyetlen letétemény€bdl meriti... annyira 0sszetartozik €s egymasra van utalva a
Szenthagyomany, a Szentiras és az Egyhézi Tanitohivatal, hogy egyikiik sem lehet meg a
masik kettd nélkiil.”

A dekrétumok elsd kiadasa idején a Hatarozat az Egyhdz Misszios Tevékenységérol még
forditasra sem kertilhetett. Pedig Jézus nagy parancsa, ,,elmenvén tanitsatok minden népet
megkeresztelvén Oket az Atya, a Fill és a Szentlélek nevében”, a vildg minden
megkereszteltjének szol. Hivatasok, vilagi hivek missziokban végezheté munkai, a helyi
kultura igazi megbecsiilése, értékének megdrzése, mind az 01 irdnyt, a krisztusibb ¢€s célra
vezetdbb iranyt jeloli meg.

1965. december 7-¢n irtak ala a Lelkipdsztori Konstitucio az Egyhaz és a Mai Vilag
Viszonydrol cimii irast. Nem hiaba kertilt ennek az aldirdsa a Zsinat végére. A sokféle csak
emberi szempont, a hosszl targyaldsok €s tobbszords atdolgozas utan eltlint s megmaradt a
Szentlélek iizenete a mai vilagban ¢l6 emberhez. Taldn a gonoszlélek egyik legnagyobb
vivmanya ¢s gydzelme felettiink, hogy ezt nem hirdetjiik, nem kiabaljuk naponta bele a vilagba.
Napjainkban az emberiség elblivélten nézi sajat talalmanyait és hatalmat, kdzben pedig
aggaszto kérdések gyotrik: hogyan alakul a vilag, mi az ember helye és szerepe a
mindenségben, van-e értelme egyéni ¢és k6zosségi erdfeszitéseinknek, és egyaltalan, mi a I1ét és
az ember végso célja... Az egyhéaz parbeszédet kezd ezekrdl a kérdésekrdl, az evangélium
fényét vetiti rajuk, és az emberiség rendelkezésére bocsatja azokat a felszabadito erdket,
amelyeket a Szentlélek vezetése alatt all6 egyhdz kap alapitojatol. Hogy vezetnek végig a
zsinati atyak az ember szorongasan és reményén. Megmutatjak az ember személyi méltosagat,
értelmét, személyiségét, lelkiismeretét, szabadsagat és blinét, halalat. Mar 25 évvel ezel6tt
bemutatjak az ateizmus gyengeségét: az ember c€ljat ugyanis képtelen megnyugtatéan
megadni. Megmutatjak a k6zosség értékét, benne az ember feleldsségét és hasznat. A munka,
az emberi tevékenység értékét, de ezzel kapcsolatos értékrendet is, ami minden szocialis
rendezés alapja is kell, hogy legyen. De megmutatjdk az egyhaz helyét és szerepét is a mai
vilagban, mit tud adni, miben tud segiteni. Végiil az evangélium fényében megvilagitjak a
hazassag, a kultara, a kozgazdasagi élet, a politikai kozosség, a béke €és a nemzetek
kozdsségének, erdsitésének kérdéseit.

Tobb ezer plispok, sok-sok teoldogus és mas teriileten dolgozo szakember €s elsdsorban az
egyhazat iranyitd Szentlélek munkaja fekszik elottiink. A 25 évbdl 24-ben hivatkozhattunk
szabadsagunk hianyéra, de ma mar nincs mire hivatkoznunk, mert koriilményeink Isten
kegyelmébdl nyitotta tették lehetéségeinket. Vegyiik kézbe ujra a II. Vatikani Zsinat dontéseit,
¢s kezdjiik eszerint atformalni egyhazunk magyar részének teljes életét. Kiilso strukturajat épp
ugy, mint belso lelkiségét. Az 1j liturgikus év ujrakezdést siirget, a betlehemi Gyermek pedig 4j
kegyelmeket hoz. Eletiinkbe beépiteni, felhasznalni azonban nekiink kell. Legyen a magyar
hivek ajandéka az érkez6 Kisdednek a zsinati megujulés elkezdésének ¢€s tervszerii
megvalositasanak igérete és munkalasa.

Uj Ember, 1990. december 23-30.
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Megujulva megujitani

Szeretett j6 Paptestvérek!
Kedves Zsinati Kiildottek!
Kedves jo Hivek!

Mondhatndm azt is, hogy Nagycsiitortok este van, hiszen az Oltariszentség szerzésére
emlékeziink vissza, s arra a csodalatos 2000 esztendore, ami alatt itt é1 kozottiink Jézus
Krisztus.

Szeretnénk levonni a kovetkezményeket a mi életiinkre, az O ittlétével kapcsolatosan,
megérteni, mit jelent az, hogy O az Egyhazban a kozpont, hogy O az Egyhazban a cstics, s
hogy egyuttal O a forras...

Kezébe vette a kenyeret, megaldotta, megtorte, tanitvanyainak adta...

Kenyér... Apro kis blizaszem, elvetik, a napfényre foltdr, nem akar a f6ld alatt maradni. A
benne 1év0 csira kihajt, magasba szokik, hogy hatvanszoros, szazszoros termést hozzon.
El6szor el kell halnia ahhoz, hogy termést hozzon. Azutan jon a levagas, az 6rlés, jon a
dagasztés, a stités, hogy ¢l0, ¢ltetd, ¢letet add kenyér legyen, hogy élet lehessen ebbdl az
ételbdl, hogy munkara kész lehessen az ember, aki taplalkozik vele.

Nézem Krisztust... ,,A kis buzaszem” megjelenik karacsony éjszakéjan... folndvekszik...
Szazszoros termést igér. Utalasok vannak mar csoddiban, tanitdsdban, erre a szazszoros
termésre... de Ot is Kivagjak” az élok foldjérol. Ot is ,megorlik™ a kereszten, kistitik a
szenvedés tiizében, hogy szamunkra megvaltas legyen, hogy az Orok Elet Kenyere lehessen.

Kezébe vette a bort, megaldotta, odaadta tanitvanyainak, apostolainak...

Milyen csodalatos ez a bor! A sz616t6, ahogy metszéskor kivalogatjak, melyik sz6l6vesszd
maradjon, melyikbdl lesz majd termés... Azutan jon a leszedés, a préselés, jon a forras, amelyik
megtisztitja. Nézem, ott van az linnepi asztalon, ott van a lakodalomban, hogy viddmséagot
adjon, ahogy a Szentirds mondja: a bor megvidamitja az ember szivét.

Nézem Krisztust... akirdl lemetszi — a kisértd — Pétert a harmas tagadassal (legalabb is
latszolag), Judast az arulassal. Szivének atverésével utolso csepp vére is kifolyik, hogy a
halalbdl foltdmadva azutan 6romet hozzon, 6romet adjon, és foltdmadast igérjen mindnyajunk
szamara.

Az Eucharisztia, az Oltariszentség... Ott az utolsé vacsoran elhangzik: Ez az én testem,
mely értetek adatik. Aki ebbdl a kenyérbdl eszik, 6rokkeé €l. Ezer és ezer apro kis buzaszem van
abban az egyetlen falat kenyérben dsszepréselve, eggyé forrnak, s ez az Eucharisztidban
Krisztus testévé valtozik, szentségi jelenléte lesz, s aki veszi, mind beletartozik ebbe a Krisztus-
testbe, egységgé, egybeforrasztva az Egyhazba, Krisztus titokzatos testébe. A foltétel csak egy,
hogy akinek a szadmara ez ¢€letet jelent, az ¢l6 legyen, krisztusi €letben €16 legyen, meg legyen a
hiisége, kiizdjon valoban a kisértéssel, és munkalkodjon Krisztus tigyéért hitvallo élettel.
Vegyétek, és igyatok ebbdl mindnyajan, mert ez az én vérem kelyhe, mely értetek ¢és sokakeért,
mindenkiért kiontatik a blinok bocsanatara. Aki hisz bennem, annak 6rok élete van, aki hisz
bennem, az nem hal meg 6rokkeé.

Szé4z és szaz sz610szembdl préselik azt a bort, amelyik Krisztus parancséara, a miséz0 pap
kezében, szavaira — Krisztus szavait ismételve — Krisztus vérévé valtozik. Sok-sok sz610szem
Osszeforrva, eggyé forrva, eggyé kovacsolddva lesz Krisztus vére. Mit jelent? — Krisztusban
gydziink, hiszen O foltamadt.

Utolso csepp vérét kiontotta, de életre kelt, s azt igérte, hogy aki ezt a kenyeret eszi, ezt a
bort issza, azaz az O testét és vérét veszi magahoz, az foltamad ¢s 6rokke ¢él. Elment elére,
hogy helyet készitsen mindazok szdmara, akik vele taplalkoznak. De azt is kéri, ezért a
gyOzelemért, ezért a biztos sikerért, hogy szeressiik. De elmondja: ,,Az szeret engem, aki
megtartja parancsaimat.” Végtelen szeretetéért szeretetet var viszonzasul téliink. Egyhazunk
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cstcsa, €ltetd forrasa, napja, kincse, aldozata, tidvossége kdzpontja, mindene az Eucharisztia, az
Oltariszentség.

S most egy pillanatra eljovok az én egyhdzmegyémhez, a mi egyhdzmegyénkhez.
Koriilbeliil 440.000 a megkeresztelt... De kérdezem: Hany szentmisén résztvevo van
vasarnaponként? Hany aldoz6 van e miséken? Hany papndvendék van, aki késziil arra, hogy
kezébe vegye a kenyeret €s a bort, és Krisztus parancsara atvaltoztassa Krisztus testéveé,
vérévé? Hany Krisztusért valoban mindent odaado, dnmagarol egészen lemond6 pap van az
egyhazmegyében?... Es a megkereszteltek koziil hany bérmalkozo, s még ezek koziil is hany az,
aki igazi vilagi apostolla nott?...

Krisztus kozottiink!... Osszeforrasztani akar titokzatos testében mindannyiunkat. Mi a
valasza ennek a 440.000 hivonek?

Kérdezem: Hol a hiba? A papokban? — Tul 6nzok, vagy klerikalisan uralkodok? A
szekularizalt vilagban? — amely az evilag értéktelen értékeit allitja szemiink elé és nem engedi,
hogy az 6rok dolgokra folnézziink, vagy egyaltalan rajuk gondoljunk. Lekot, lelancol ehhez a
vildghoz, csak egyre iranyitja figyelmiinket: mid van, miért nincs tdbbed!?

Vagy a 40 éves 1ildoz¢és? — De hat ennek mar 5 éve vége. 5 év eltelt. Hol van a
folemelkedés, az ujjaébredés? Hol van a hitvall6 élet? — Modszereink talan tal szigortiak? Vagy
éppen olyanok mint a 1égyfogok: ragacsosak, édeskések, odavonzok?... de csak annyira, hogy
ott odaragadva folforduljon, meghaljon?

20 éve mar, hogy a II. Vatikani Zsinat utat mutatott. II. Janos Pal papa meghirdette a
harmadik évezredre folkésziilést, meghirdette az ujra-evangelizalast.

Az Egyhazmegyei Zsinat — amelyik itt kozottiink, a mi egyhazmegyénkben a harmadik lesz
—az 1730-as években az elso, 1821-ben a masodik, ¢s most a harmadik — azt a célt tlizte ki
maga elé, hogy megkeresi az egyhdzmegyei visszassagoknak, eredménytelenségeknek,
visszaeséseknek az okat, hogy 6nbecsapas nélkiil megprobal szembenézni ezzel a jelennel, és
megprobalja megtervezni a kiutat, a megujulas eszkozeit megkeresni, mégpedig ugy, hogy ez
ne légvarépités legyen, hanem alkalmazkodjon a jelen realitdsdhoz: szdmoljon a papok
szamaval, koraval, komolyan véve a vilagiak helyét és munkajat, ennek meghatarozasat az
egyhdzmegyében.

Hatalmas munka! Harom év van mar legalabb mogotte, amikor elkezdddott hogy hol, mint,
hogyan lehet latni. A kiildottek hosszl ideje targyalgatnak hivekkel, egymadssal, s holnap
reggeltdl kezdve megindul majd a nagy munka: a munka-dokumentumot megnézni, ha kell
atformalni, megallapitani mi a jelen és mi a jov0, és hogy lehet ezt a jovot alakitani, hiszen
Krisztus az O Egyhéazaban, és benne ebben az egyhazmegyében is életet akar, krisztusi életet,
hiiséget, istenszeretetet, csaladi folemelkedést, tiszta erkdlcsoket. Meg kell majd hataroznunk a
papoknak szolgalo szeretetét, igehirdetését, hogy az akar alkalmas, akar alkalmatlan — ahogy
Szent P4l mondja — mégis ott legyen, de a korunk emberéhez, s6t egy-egy eléttiink 1évd
emberhez alkalmazkod¢é legyen.

Meg kell talalnunk a vilagi hiveket is, hogy ne csak befogadok — ha szabad igy mondanom
—, ne csak tenyeriiket, fiiliiket tartd koldusok legyenek, hanem adok legyenek, apostolok
legyenek, akik megtjulva Krisztusban, rajtuk keresztiil a krisztusi ¢élet tovabbarad. Akiknek az
életében valoban csucs is és forras is lesz az Eucharisztia. Es ebben a Jézusban 6sszeforrva és
Osszefonodva vele, mintegy Krisztus keze, szdja, flile, 1aba, szive lesznek, akik az emberek
kozott jarva, majd Krisztust mutatjak szeretetiikkel éppugy, mint szavukkal, cselekedeteikkel,
vagy imadsagukkal, példamutato életiikkel.

Nem véletleniil mondtuk ki: Megtjulva megujitani. Ez lenne a célunk: Latni sajat magunkat
¢s megujulni, és a megujulasunkon keresztiil elvinni a meguyjitast a tobbiek, minden
megkeresztelt ember felé, s hiszem, hogy ez nem csak az egyhdzmegyének hivoi, katolikusai
szdmara lesz majd eredményt mutatd, hanem az egész itt €16 tarsadalom szdmara, s az emberek,
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erkdlcseikben megujulva becsiiletesebbé, igazmondobbakka, dszintébben dolgozo
munkasokkd, egymast szeretobb emberekké valnak. Ebben szeretnénk megujulni és megtjitani.

Ezekkel a gondolatokkal nyitom meg az egyhazmegyei zsinatot és szeretném ennek a
hétnek a munkajat minden itt 1év6 és az Egyhdzmegyében barhol €16 hivé komolyan venné €s
imdjaval kisérné azoknak a munkajat, akik jelen lesznek, s akik probalnak észinték lenni
onmagukhoz, és dszinték lenni az Isten eldtt a mult és a jelen nézésében éppligy, mint a jovO
megtervezésében.

Imadkozzunk ennek a zsinatnak a sikeréért, hiszen mindnyajunk mélyebb lelki élete,
szorosabb Isten-kapcsolata, s nagyobb, biztosabb Isten fel¢ vald szeretet-aradasa lesz majd
ennek az egésznek a gylimolcse.

Adja Isten, hogy igy is legyen.

1995. janius 18.

Elokésziulet a harmadik évezredre

Szentatyank, II. Janos Pal papa siirget benniinket, hogy jol késziiljiink fel az évezred
fordulora, Jézus sziiletésének kétezredik jubileumara. Azt varja téliink, hogy hitben €s
szeretetben megujulva kezdjiik el az 0j évezredet. E16z6 évben mar, kivansaga szerint,
meghirdettem a blinbanattartast, mint a keresztség utan, tjjasziiletésiink megismételhetd
ujrakezdését. Remélem minden hiviink megtisztitotta lelkét és a blinbanat szentségében kapott
kegyelmekkel el is kezdte a blin elleni harcot 6nmagaval, rosszra hajlé természetével.

Az eljovendd harom évben hitiink felfrissitését és elmélyitését szeretnénk elérni, a sokszor
hallott ujraevangelizaciot sajat életiinkben. Ehhez a munkahoz, ma, advent els6 vasarnapjan,
iinnepélyesen megnyitom egyhdzmegyénkben, Szegeden, a jezsuitak templomaban, e késziileti
idot.

Az elsd évben szitsuk fel hitlinket Jézus Krisztusban. Az evangéliumok szorgosan
beszamolnak és elénk tarjak azt, amit az dsegyhaz igehirdetésében tanitott. Ne csak a
templomban a szentmiséken hallgassuk figyelemmel ezek felolvasasat, hanem otthonainkban is
vegylk kézbe ¢és olvassuk ezeket az isteni iizeneteket.

Ma talan a végével kezdeném: ,,Amint merdn nézték (az apostolok) hogyan emelkedik az
¢gbe (Jézus), egyszerre két férfi termett mellettiik fehér ruhaba 61tozve és megszolitotta oket:
,»Qalileai férfiak! Mit alltok itt égre emelt tekintettel? Ez a Jézus, aki koziiletek az égbe
emelkedett, iigy jon el ismét, amint szemetek lattdra a mennybe ment”. Eljon itélni eleveneket
és holtakat. Méashol O mondja: ,,Ne legyen nyugtalan a szivetek! Higgyetek az Istenben és
bennem is higgyetek. Atyam hézdban sok hely van, azért megyek el, hogy helyet készitsek
nektek... Ujra eljovok és magammal viszlek titeket, hogy ti is ott legyetek, ahol én vagyok.”

Fel kell eleveniteniink hitiinket Benne, akit az Atya kiildott hozzank. Gébor angyal
vildgosan besz¢él Maridhoz: ,,A Szentlélek szall rad s a Magassagos ereje borit be arnyékaval.
Ezért a sziiletendd Szentet is az Isten Fidnak fogjak hivni...” O jott le hozzank, hogy maga
vezessen fel minket az O és a mi Atyankhoz a mennybe. O sajat vérével, életének
felaldozasaval engesztelte ki az Istent, hogy otthonunk lehessen az Isten orszaga, hogy haza
mehessiink, mi, a t¢kozl6 fiuk, az irgalmas Atydnkhoz és Fia engeszteld aldozataért valoban
irgalomra leljlink Néla.

Melyik az az ut, amelyiken nyoméba 1épve hazatalalhatunk? O maga mondta: ,,En vagyok
az Ut, az Igazsag és az Elet!” Ki hat ez az Ut? Mik a bemutatott iranyok, kitaposott dsvények,
amelyeken haladt eldttiink?

Azt irja a Szentiras, Jézus vilagba Iépésekor: ,,Jovok Atyam, hogy teljesitsem akaratodat™.
Tanitdomunkdja kdzben megjegyzi: ,,Az az én eledelem, hogy mennyei Atyam akaratat
teljesitem.” Es a nagy pillanatban, amikor kereszthalalanak el6késziileténél emberileg szeretne
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megszabadulni az eljovendd szenvedéstdl, mondja: ,,Atyam, ha lehetséges, muljék el télem e
pohar, de azért ne az én akaratom legyen, hanem a tiéd Atyam!” — vérverejtékezve is igy dont.
Hanyszor imadkozik és beszéli meg az Urral, hogy mit kivén téle, mi a feladata, mit kell tennie
éppen most. Az ut tehat szdmunkra is el6szor az imadsagos megbesz€lés, azutan a mindvégig
allhatatos megtevése annak, amit az Isten elvar téliink. Nem igy vallaltdk az apostolok a
faradsagos tanitomunkat, sot a vértant halalt is? Nem igy vallalta Kalkuttai Teréz anya a
szegények szolgalatat? Nem igy hozzak meg napi aldozatukat a keresztény nagycsaladosok? Es
lehetne tovabb sorolni...

Jézus Utja a szegények, betegek kozott vitt el és példat mutatott, hogy nem mehetiink el
mellettiik érzéketleniil. Vagyakozd, elesettségiikben segitséget kérd tekintetiik, bizalmuk elég
volt, hogy még csodaval is segitsen rajtuk. Otezer éhes ember a pusztiban kenyeret és halat kap
tdle, pedig csak 6t kenyeriik és két haluk van. Nincs emberem, aki levigyen a vizbe, hogy
gyogyulast nyerjek — panaszkodik a viz partjan a 38 éve beteg. Jézus visszaadja egészségét.
Nyomaéba Iépnek a szegényeken, betegeken segitdk ezrei, szazezrei. Szent Lorinc diakonus is a
prefektus parancsara, hogy hozza elé¢ az egyhéz kincseit, nem az arany eziist kelyheket viszi
oda, hanem a szegényeket, betegeket. Tlizes rostélyra is keriil érte. De Krisztus példajara igy
értékelték mindig Sket. Ha az O utjat akarjuk keresni és célba jutni, a felebarati szeretet tetteit
kell naponta tenniink. Az itéleten is csak azok jutnak az tidvoziiltek koz¢, akik a szenvedd
emberben felismerik Jézust: Eheztem és ennem adtatok, szomjaztam és innom adtatok,
mezitelen voltam és felruhdztatok, beteg voltam €s meglatogattatok... ismerjiik.

Talan még egy tulajdonsagéaban figyeljiik meg: Legydzte 6nzését. Az ¢hes Krisztust
megkisérti a satan: tedd, hogy a kovek kenyerekké legyenek, s ehetsz... vesd le magad innen a
templom ormardl, majd magasztalnak, neked adom a vildg minden kincsét, csak imadj engem...
S Jézus meg nem inog. Tudja, hogy a tobbiekért, a kozosségért jott és értiik €1, nem 6nmagaért,
értiik vallalja még a halalt is. Betér ugyan a gazdagok asztalahoz, de csak azért, hogy a
megtérésiiket elokészitse, mint Zakeusnal, vagy Maria Magdolna esetében. Nem ldzong, mint a
mennydorgés fiai, a két apostola, hogy nem fogadjék be dket éjszakara. Amint sziiletésekor a
betlehemi barlang elég volt, most, ha a rokdknak odajuk is vannak az ember fidnak nincs hova
lehajtania fejét, nem igényel kiilonleges elbandst maganak. Hogy kellene nekiink is sokszor
elgondolkoznunk, hogy 6nzésiinkbdl kivetkdzziink és szerény egyszertiséggel tudjunk oriilni
mindannak, amink megvan, hogy életiinket fenntarthassuk és tudatositsuk: Istenért és az
embertestvérekért kell élnem és hasznositanom magam.

Napjaink példaképei itt vannak eléttiink: Vajon II. Janos Pal papa imadsadgosan nem keresi,
hogy mit var téle Isten!? Nem latogatja végig a vilagot, hogy hitet ébresszen!? Nem irja
sorozatban pasztorleveleit, hogy meglatott kotelességét teljesitve szolgalja embertestvéreit?! —
Kalkuttai Teréz anya Oregen, betegen is nem tesz meg mindent a szegényekért, betegekért,
¢hezokért, haldoklokért?! — Hanyan nem tagadtak meg hitiiket az elmult par évtizedben azért,
hogy jobb allasuk, tobb pénziik legyen ¢és lettek sokan szegények, meghurcoltak, de 6nzésiiket
legy6zve, hiiségesek maradtak hitiikhoz, egyhdzukhoz, Krisztushoz.

Testvérek! Ebben a liturgikus évben nézziik hat Krisztust, tanuljunk téle ugy élni, hogy jol
felkésziilve érkezziink meg az ezredforduldhoz is, foldi életiink 6rok életbe atvivo itéletéhez is.

1996. augusztus

A katolikus sajté hangja

A magyar katolikus ujsagirok megbeszélésére voltam hivatalos par hete. A témat mar
régebben én ajanlottam, mondvan, hogy jo lenne ha megtargyalnak: Hogy kezelje a katolikus
Ujsag az egyhazban meg-megjelend valsagot, valsagként megjelend ligyet, tanitast.
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Roviden 6sszefoglalva, azt mondtam, hogy a katolikus 0jsdgird szamoljon be mindenrdl,
ami az egyhazban érték vagy épp az értéke kétséges, hiszen a vilagi lapok tigyis eléhozzak és
eljut a hivekhez. De e kozléssel egyiitt szamoljon be az egyhaz ,hivatalos” tanitasarol,
allasfoglalasarol is. A kettdt egyiitt kell lehozni, €s pontos felvilagositast adni, hogy a hivo
valoban a katolikus tanitas (dogma, moralis, tarsadalmi tanitas, egyhazjog, liturgia) eldirasai
szerint tudjon latni. Nagyon vesz€lyes lenne ténykozlést kommentarral irdnyitani. A tény utan
,névvel” megjeldlve adhat persze kommentalast, de a ténykozléstdl elkiilonitve. Teoldgiai
szaklapok targyaljak a hittudésok feltételezett tudomanyos haladasat, 0j iranyat, de ez ne
jelenjen meg Ggy, mint az Egyhdz tanitasa, ha még a Tanito Hivatal nem foglalt allast az adott
kérdésben. Bar az Gijabb és ujabb kor 0j kérdéseket vet fel, amit a teologusoknak kutatni kell, de
a felfedezés elfogadésa az egész Egyhaz Tanité Hivatalanak a dolga, még akkor is, ha az 1j
»felfedezés” elfogadasaban varat magara. Erkolcsi vagy egyhazfegyelmi kérdésekben pedig, ha
megjelennek cikkek, ne forradalmat szitsanak, hanem segitsék eld akar az eloljarok
elgondolkozasat, vélemény-formalasat, és segitsék eld allasfoglalasukat, megnyilatkozasukat.
Arra is figyelniiik kell, hogy amit a vilagban egy-két pilispok felvet, amiben véleményét kozli,
még nem az egész Egyhaz tanitasa!

Vigyaznia kell a k6zldnek, ne tulajdonitson nagyobb sulyt az eldbbieknek, mint amit az
Egyhaz ¢életében érnek. Ezek még nem az Egyhdz tanitasai. Ugyanigy egy-egy teologusé se. —
Talan a teologus kifejezéssel is jobb lenne takarékoskodniuk. Karl Rahner teologus, de az az X.
Y., aki a hittudomanyi f6iskolat vagy az egyetem teologiai fakultasat elvégezte, még nem Karl
Rahner!

Mint annyi masban, a tomegkommunikécio kérdéseiben is érdemes a Szentl¢lektdl vezetett
II. Vatikani zsinat hatdrozataiba (Inter mirifica) beleolvasni és benniik eligazitast talalni a
katolikus sajtoban dolgozdknak. Nézziink a témahoz sz616 egy par példat:

(3.) A katolikus egyhdzat bels6 kényszer készteti az evangélium hirdetésére: Krisztus
Urunk ugyanis azért alapitotta, hogy elvigye minden emberhez az idvosséget. Feladatdnak
tartja tehat, hogy a tdmegkommunikacios eszkdzokkel is tovabbitsa az tidvosség jo hirét, és
hogy megtanitsa az embereket azok helyes hasznalatéra. ...

Egyébként pedig elsdsorban a vilagi hivoknek kell emberies €s krisztusi szellemmel
megtolteniilik ezeket a taldlmanyokat, melyek csak igy felelnek majd meg teljesen az emberiség
nagy varakozasanak ¢és Isten elgondolasanak.

(4.) A tomegkommunikacios eszkdzok helyes hasznalata feltétleniil megkoveteli az erkdlesi
rend torvényeinek ismeretét és azoknak lelkiismeretes érvényesitését ezen a teriileten is.
Tekintetbe kell venni azt az anyagot, amelyet az egyes eszk0zok természetiiknek megfelelden
kozvetitenek, de a koriilményeket is, vagyis a célt, a személyeket, a helyet, az iddpontot és
minden mast, aminek szerepe van a kommunikéci6 1étrejottében, mert annak erkdlesi
megitélését modosithatjak. Ide tartozik az egyes eszkdzok sajatos hatdsmaddja is, amely olyan
lebilincseld is lehet, hogy az emberek, foként ha nincsenek ra felkésziilve, alig képesek
tudatositani, urrd lenni felette, vagy ha ugy adddik, elutasitani maguktol.

(5.) Kiilonosképpen sziikséges, hogy az 6sszes érdekeltek helyes lelkiismeretet alakitsanak
ki magukban a tdmegkommunikacios eszkdzok dolgaban, féleg azokkal a kérdésekkel
kapcsolatban, amelyeket napjainkban élénken vitatnak.

Az elsd ilyen téma az tgynevezett informacionak, a hirek szerzésének és tovabbadasanak
kérdése. Nyilvanvalo, hogy az informacio igen hasznos, s6t nélkiilozhetetlen a mai tarsadalom
fejlettsége és tagjainak egyre szorosabba valo kapcsolatai miatt. Ha az eseményeket és tényeket
gyorsan hozzak nyilvanossagra, az egyes emberek teljesebb ¢s dsszefliggdbb képet kaphatnak
roluk, igy eredményesebb lehet tevékenységiik a kozjo érdekében €s valamennyien jobban
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jarulhatnak hozza az egész tarsadalom jolétéhez és fejlddéséhez. A tarsadalomnak tehat
megvan a joga, hogy informacidt kapjon mindarrol, amit az embereknek — mégpedig kinek-
kinek kortilményei szerint — akar mint egyéneknek, akar mint egyes csoportok tagjainak,
hasznos tudniuk. Ennek a jognak a helyes gyakorlasa megkdveteli, hogy a kozlés tartalma
mindig igaz és — az igazsdgossag meg a szeretet sérelme nélkill — teljes legyen. A kdzlés modja
feleljen meg a tisztesség €s méltanyossag kivanalmainak, vagyis tartsa tiszteletben az erkolcsi
szabalyokat, az emberek torvényes jogait és személyi méltdsagat, mind a hirek szerzésében,
mind azok kozzétételében; nem minden tudéas hasznal ugyanis, ,,a szeretet viszont épit” (1 Kor
8,1).

(7.) (...) A rossz bemutatésa is alkalmazkodjék azonban az erkoélcsi torvényekhez, nehogy a
lelkeknek inkabb karara, mint hasznara legyen, foként ha olyan dolgokrol van szd, amelyek
konnyen helytelen vagyakra 6sztondznék az eredeti biintdl megsebzett embert.

(8.) (Ezért) azon legyen a tomegkommunikécios eszkozok felhasznélasaval is, hogy helyes
kozvélemény alakuljon ki, minél szélesebb korben.

(14) Szellemtik egyértelmiien olyan legyen, hogy az egyes kérdésekre nézve a
természetjoggal, a katolikus tanitassal és erkdlcecsel megegyezd felfogast tudjanak kialakitani,
taplalni és terjeszteni, az egyhaz életével kapcsolatos eseményekben pedig kozoljek és
értelmezzék helyesen. A hivek figyelmét fel kell hivni arra, hogy milyen sziikséges a katolikus
sajto olvasdsa ¢€s terjesztése; ennek iranyitasaval tudnak ugyanis az emberek katolikus moédon
megitélni minden eseményt.

Milyen szépen foglalta 6ssze a problémakat és ezek sajtobeli feltalalasat és megoldasat az a
par ezer zsinati atya. Fontos a katolikus sajto, sziikséges a katolikus szellemii ujsagird, 1ényeges
a napra kész tajékoztatas, ha az a lap jellege szerint valoban keresztény és fontos, hogy ezeket a
sajtotermékeket megvegyek és olvassdk az emberek, hivok és azok is, akik még nem hivok, de
szeretnének katolikus szemmel 1atni.

Minden hivé formalhat a megjelend lapokon. Hogyan? Nem csak azzal, hogy olvassa, de az
olvasottakrol dicsérd, vagy elmarasztald véleményét az irokhoz eljuttatja (megirja, telefonon
elmondja...). — Maguk a cikkek iroi is, akkor lesznek olvashatok, ha valéban megismerik
azokat, akiknek irnak, nem csak neviiket, hanem gondolkozasmddjukat is, életviteliiket is,
hitismeretiiket €s annak hidnyossagait is, a leirtakrol alkotott véleményiiket is.

Bércsak valoban minden erkolcsi €s anyagi aldozatot meghozna minden megkeresztelt
embertestvériink az igazi katolikus sajtoért.

1996. november 24.

Egység a sokféleségben

Csodalatos a nyari rét. Zold alap, s rajta, benne ezer és ezer virag. Az egyik piriny0, alig
latszik, de mégis kivirit a z61dbol, a mésik nagyobb €s egész mas szine van, de maga a millio
fiiszal is mas nagysagu, mas még a zoldsége is. A szemiink végig simitja és a felvett ingereket
feldolgozva az értelem kimondja: csodaszép. Emberi kéz és haszonszerzés iiltethet egész
holdnyi piros tulipant, mind egyszinii, majdnem egyforma magas, elég sok pénzt is adhatnak
érte, mégsem cserélném el a nyari rét latvanyaval.

Tudodsok vitaznak, politikusok iiléseznek, tanarok targyalnak, mind mas, mas oldalrél
kozeliti meg, mas szempontbdl 1atja a felvetett kérdést, €s csak e tobb szemmel latas hozhatja
meg a mind teljesebb latast, az igazsag sokoldalu birtoklasat. Csak Isten az, aki végtelen, a
teremtmény véges, a véges pedig lehet hasonlo, de nem pontosan azonos.
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Hatalmas z6ld mez0 sokviragos képét idézi fel bennem az Egyhaz sok-sok millié
megkereszteltjével. Mind mas. Kiviilrdl is, az egyik fekete, a masik sarga, nagy része fehér...
Beliilrdl is: hiszen van az erényekben hds, van botladozo6 is, biinds is. A hit birtokldsa szerint is
van, aki a kinyilatkoztatas teljességét ismeri is, vallja is, van olyan is, akinek nem volt modja
megismerkednie az egésszel, mert olyan kdriilmények kozott nétt fel, igy tanitottak, van, akit a
teljestdl elvonzott egy-egy részigazsagot szinesebben bemutato kozosség... Igen, a kdzosségek
sok-sok szaza szerint is mily masok lehetnek az ide-oda tartozok: szemlélddo szerzetes vagy
egyhazkozségi képviseld, az egyik ifjusagi kisk6zosség tagja vagy nagy, sok orszagban
megtalalhatd mozgalom egyike... A vilagot beteritd egyhazrét csodaszép, ha minden virdga
virit, vagyis az, aki. Virulasa, mert az ember szabad akarattal rendelkezik, vonzhat mast, a
tokéletesebb felé segithet a példajaval, megtérésre indithat a sajat szentségével. Nem fatummal
predestinalt egyik sem, €16, valtozni képes, cél felé novésre meghivott mind. De maga kell,
hogy elddntse, ki akar lenni. Milyen cstinya a napégette rét, talan még visszataszitobb a tliz
égette liszkds, csupasz folddarab. Az egyhazban maradva, taplalé talajan, isteni harmatat
felhasznalva ilyen csupaszok, kiégettek nem lehetiink. Hit nélkiil, életcél nélkiil, krisztusi
erkolcs nélkiil csak torzoi vagyunk e rétnek.

Ha ezt a sokféleséget latom, akkor emberi, véges, onzésre hajlo természetemet,
uniformizalni akard vagyaimat, sajat méretem szerint méro értékszemléletemet fel kell adnom.
Isten szemével kell néznem e csodalatos rét-sokféleséget. El kell fogadnom mindet e rét viragai
koziil, irigység nélkiil is, leértekeld megvetés nélkiil is. El kell fogadnom hivatasomat, hogy
sajat szépségemmel kivantassam meg hitéletemet, és igy serkentsek kovetésemre masokat, mint
ahogy én kdvetem a Mestert. Egyiket sem becsapva, egyiket sem kényszeritve, de igaz
tanusagtétellel igaz utat mutatva, szives szeretettel a magam értékelte kozosségbe hivva,
befogadva, szeretve. Aki keresi az igazsagot, az mind jobban kozelebb jut ahhoz. Aki ¢éli is az
igazsagot, az, mind t6bb jo szandékut oda is vonz. Igy a laza, de egymast megbecsiild egység,
mind szorosabb egységgé érlelddik. Lehet, hogy nehéz még a hitegység, de meg kell lennie a
SZERETET EGYSEGENEK!
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2. fejezet: Példaképeink, emlékeink, innepeink

Példaképeink a magyar szentek

Gyakran megfigyelhetjiik, ha sportolot, miivészt, szinészt faggatnak a riporterek, hogy
megkérdezik: ,,Ki a példaképe?” Nagy, eredményes, befutott embert szoktak emlegetni.
Kisiskolas, meg kozépiskolas fiatalok is nem egyszer egy-egy énekest, szinészt tartanak
példaképiiknek. Valoban elég-e egy kis taps, egy-két sport-teljesitmény ahhoz, hogy mi is
vagyakozzunk hasonldok lenni? Ha életiink csak e vilagi kibontakozasat nézziik is, tobbnyire
kevés az 6 példajuk, hat még ha a talso partokra is figyeliink!

Itt is segitségiinkre jon az Egyhaz. Bemutat embereket, akik €lete Isten el6tt is kiprobalt,
értékes élet volt. Oket allitja szemiink elé, hogy kozottiik valogatva, vagy kivalo életiik egy-egy
részét a magunk életébe atmasolva, tokéletes lehessen a mi életiink is. Ezek a szentek. Szent Pal
irja: ,,Legyetek kdvetdim, mint ahogy én Krisztus kovetdje vagyok.” Nekiink magyaroknak
kiilénosen is nagy szerencsénk van, mert népiink megtérésének kezdetén ott ragyognak a szent
magyar példaképek.

Milyen nagyszerii karriert csinalhatott volna IV. Béla leanya, Margit. A tatardulas utan az
orszag romjaibdl torténd felépitéséhez nem a szomszédos kirdlyok kezét és orszagat tartotta
fontosnak, hanem az imadsagot és onmegtagadast. Mikor Béla és fia Istvan szemben alltak
egymassal €s igy tovabb nehezedett volna az orszag sorsa, magahoz kérette dket €s Isten
kegyelmi erejévé kibékitette Oket. [gaz, naponta drakat toltott imadsagban és alézattal leborulva
kérte Isten segitségét népének. Onmegtagadod és imadsagos élete nélkiil elkényeztetett
kirdlylany lehetett volna, de nem népiink engeszteld jotevdje.

De nézhetem Szent Imrét is. Igaz, édesapja is szent, aki a maga példajaval, tanit6 szavaval,
felelés munkéjaval be is mutatta az igazi keresztény jellemet és édesanyja, boldog Gizella is
figyelmes szeretetével, anyai oltalmaval és szigoraval formalta igaz kereszténnyé. Sziilei mar
azt is j0l megvalogattak, hogy ki tanitsa és igazi neveldt, tuddst és szentet talaltak, Szent Gellért
bencés szerzetest, a késobbi csanadi plispokot és elsd magyar vértantit. A példa €s tanitas atjarta
szivét-lelkét, kivalo példa a fegyelmezettségben, a szenvedélyek feletti uralkodni tudésban.
Fiatalon is szentté ért. Igaz, Ot is ott talaljuk az oltar elodtt éjszakakat atimadkozva. Hite,
szeretete, Onfegyelme, életcélja, hazaszeretete, tanulékonysaga, feleldsségtudata, becsiiletessége
ott ragyog minden magyar eldtt.

Az eldbb emlitett szent Istvan milyen pogany vildgban nd fel igazi kereszténnyé.
Edesapjatol becsiiletet ugyan tanult, de kereszténységet nem tiil sokat. Despota is lehetne, de az
orszag szolgdja lesz. Hagyhatnd a maga Utjan az orszag sorsat, de tudja, hogy e nép sorsa,
jovoje az 6 kezében van, szembe néz minden nehézséggel, és jo uton inditja el népét. A
keresztjei stlya alatt sem lesz Isten elleni lazadova, hanem Istentdl erdt kérd szentté. Orszagat
Maria oltalmaba ajanlva, tudja, hogy a jovot biztositja. Nem lehet olyan magyar, aki az ¢ életét
szemlélve ne érezné at feleldsségét népéért, csaladjaért, ne tenne meg mindent ovéiért is,
egyhazaért is.

A mai, gondokkal kiizdd vildgban, az elszegényedett emberek felé is talalunk eszményképet
a magyar szentek kozott. Szent Erzsébet hazulrol vitte eljovendd férje udvaraba a szegények
iranti segitd szeretetét. Wartburg varaban talalt is elég raszoruldt. S bar anyodsa, meg a tobbiek
is nem j6 szemmel nézték adakozasat, 6 nem sziint meg Jézust szolgalni a szegényekben.
Erzékeny lelke sarkallta, s & engedett az evangéliumban megismert igazsagok életre valtasa
szeretet-kényszerének. S amikor férje haldla utan 6zvegyen kidobjak otthonabdl, és még akiken
segitett, azok sem fogadjak be, akkor 6riil, hogy a betlehemi Gyermekhez hasonlit, szallastalan.
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Megy a templomba és halaéneket, Te Deum-ot zenget. Segit, ha tud, tlir, ha kell, de mindkett6t
megbesz¢Eli Istennel és Tole var és kap erot.

Batthyany-Strattmann Laszl0, akinek boldoggé avatasa elindult, nem e szent magyaroktol
tanult Istent és embert szeretni? Apor Vilmos gy0ri plispok, nem e magyar szentektdl tanult
aldozatta valni, hogy méasokat megmentsen? Fiataljaink nem Margittol és Imrétdl tanultak
imadkozni, és tisztan €lni? Munkas ifjaink nem lathattak és tanulhattak meg Istvantol a
felelosségteljes feladat végrehajtast? A betegek, oregek, szegények, gyerekek kozt segitdkész
apolok, gondozok nem Erzsébettdl leshetik el a legtisztabb és minden dldozatra kész felebarati
szeretetet?

A magyar szentek ma is beszédesek! Nagyobb célt és biztosabb foldi €s 6rok jovot
mutatnak fel eldttiink, mint az esetleg példaképiil valasztott popsztarok vagy sportolok.
Erdemes lenne attanulmanyozni életiiket, 6sszehasonlitani a mienkkel és olyan hitet, szeretetet
gyakorolni, mint amit 6k bemutattak!

Szent Gellért hazatér

Nagy tinnepre késziil Szeged. S gondolom, vele egylitt minden Szent Gellértnek szentelt
templom, sét az egész magyar egyhaz. Az 6si Csanad egyhdzmegye hazavarja elso
plispokének, Szent Gellértnek ereklyéjét. Cé Marko velencei biboros patriarka maga hozza el
Szegedre szeptember 20-an a kért ereklyét. Nagy vagy és buzgo kérések sora eldzte meg e szép
tinnepet. Hala Istennek és a velencei fépapnak, hogy sikertil.

A magyarok sokat koszonhetnek Szent Gellért piispok vértaninak. Feladta a magyarokért
tervét, hogy a Szentfoldre zarandokoljon, és otthagyta hazéjat is, hiszen életében nem tért
vissza soha tobbé Velencébe a Szent Gyorgy-szigetre. Nagy buzgdsagban €s igaz tudomanyban
nevelte Istvan tron-varomanyosat, Imrét. Szentet faragott beldle. Nem rajta mulott, hogy Szent
Imre nem tudta a tronon is gytimdlcsdztetni, amit Gellérttdl tanult.

Bakonybéli maganyaban az imadsag mellett ott volt a tolla, nagy tudasat a konyvével, vagy
konyveivel nyujtotta at kortarsainak. A De liberationes c. kotete, ami megmaradt, és amit
ismeriink, barmelyik mai egyhazi ironak is diszére valna. Csak pér sort: ,,...egyrészt a
Szentirasbol szerzi meg az ember az iidvosség ismeretét, masrészt pedig maga a Szentiras
mindazokat, akik hisznek, és aszerint cselekszenek, el is vezeti az 6rok életre. A Szentiras a
multat valtoztatas nélkiil irja le, a jelent meg jobban megmutatja, mint ahogy azt latni lehet, a
JOv6t pedig mar mint megtorténtet mondja el. A szentirds minden lapjardl az igazsag szol,
minden lapjan az isteni erd tiindoklik, és minden lapja a jovot tarja fel az emberi szem el6tt... A
Szentiras egészen vildgosan tanitja, hogy az Isten mindeniitt jelen van, igy mondja a zsoltaros:

,,Hova mehetnék lelked elol,

Hova menekiilhetnék szined eldl,

Ha felszallok az égbe, Te ott vagy,

Ha leszallok az alvilagba, jelen vagy” (Zsolt. 138,7-8) és igy tovabb, amint benne van a
Szentirasban az O nagysagarol. A Szentirds minden egyes felolvasasa nem iiresen elhangzé
sz0, és nem is késlekedik annak megvalositdsaban, amit igér, mert akik engedelmeskednek
neki, azoknak meghozza az 6rok tidvosséget.

Csanadi piispoki miikddése pedig megalapozta a Tisza—Maros-kornyék magyarjainak
jOvOjét és hitét. Lelkes beszédei, téritd tjai, latogatasai, a magyar kultara iranti fogékony
szeretete, az akkor Europa-szerte ismert iskoldja, ahol papok, szerzetesek sét magyar és
kiilfoldi vezetdk gyermekei nevelkedtek, meghataroztak e vidék erkolcsiségét.

Orszagos tigyekben vald szot emelése, Istvan alatt is, még inkdbb annak halala utan a 40
¢vig tronért harcold epigonok kozott nem kis mértékben jo irdnyba segitette a nemzetet. Vére is
a mai Gellérthegynél épp ennek a magyarsadgnak a hitéért és jovojéért hullott.
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A mai vilagfelfordulasban, orszagunknak a szabad jovo keresésében, azt hiszem, jokor jon
haza, ¢és figyelmeztet utat mutatva a hithtiségre, a kereszteny tiirelemre, a felebarati szeretetre, a
nemzet minden lakéjanak 6sszefogasara, egységére. O nagyon tudja, hogy ezer év 6ta hanyan
akartak mar ennek az orszagnak pusztulasat, de épp O segitette Szent Istvant, hogy a
mindenkori Védelmezabt biztositsa, amikor a hagyomany szerint biztatta, nevezze a szent
Sziizet a Magyarok Nagyasszonyanak ¢és ajanlja fel Neki a korondjat, orszagat. Milyen jo lenne,
ha hazajovetelével tanitasa Gjra szemiink el6tt lebegne, €s életiinket iranyitana!

Oh Szent Gellért piispok!

Aldd meg orszagunkat,

Mi magyar hazankat

Es szent egyhazunkat.

Kozbenjarasodban bdven legyen résziink,
Isten irgalmaba ajanld fel nemzetiink.
(1900-ik évi zarandoklat marvanytablajarol)

A kisebbség védelme
Kedves ,,Tanulok! Kedves Apor Piispoktdl Tanulok!

Azt hiszem, lehet téle tanulni és ezt szeretném eldsegiteni.

A papirjaim csak arra valok, hogy eredeti szo6vegbdl, a naplojabol, életébdl, €letrajzabol
hitelesen tudjak szolni.

Ez a hiteles szolas tulajdonképpen egyiranyt lenne: A kisebbség védelme.

Ez persze nagyon tag dolog. Lehetne arrdl beszélni, hogy hogyan védte a deportalandokat...
de nem csak errdl szeretnék szolni. Hogyan indul el?

Kaplan koraban, amikor a gyomai plébanos atmegy Gyulara, nagyon megjegyzi egyik
mondatat. Napldjaba is beirja ezt a mondatot, amit téle tanult, elvnek sajat maga szdmara:
Politikaba pap csak akkor avatkozzék be, ha egyhazi dologrol van szé. O partkiilonbség nélkiil
azon férfiakat timogatja, akik az egyhdz céljaira alkalmasabbak.

Ugyancsak kaplan koraban, amikor Széchenyi piispok Prohaszkarol szol, ezt ¢ szintén
foljegyzi, €s Prohaszka foldreformmal kapcsolatos elgondoldsait megprobalja meg is valositani.
Ha most ratérek az tildozottek, az elnyomottak védelmével kapcsolatos témara, akkor ott van
mindjart a roman megszallas ideje.

Amikor a Direktorium 1919-ben elinditja az egyhazzal kapcsolatos dolgokat, akkor ¢
nagyon hatarozottan ¢és keményen kiall: Mi a vallast védtiik — hidba vadoljadk dket, marmint a
plébanost és a kaplanjat —, a valldsoktatdsnak az iskolabdl valo kitiltasa ellen végsokig
védekeztiink; ezt, azt hiszem, nem politikdnak, hanem lelkipésztori kotelességnek fogja
mindsiteni a Direktorium is.

Amikor a romdn megszallas jon €s hivei koziil nem egyet elvisznek, akkor elkezd tiltakozni
ott helyben, aztan tovabb, tovabb... Eljut egészen Bukarestig, a kirdlyndig. S hogy milyen
sikeres a tiltakozasa, a kozbenjarasa, az abbdl is latszik, hogy az elfogottak elébb érkeznek
haza, mint 6, a plébanos Bukarestbol.

Egy masik iranyba is szeretném elvinni a gondolatainkat, még gyulai plébanosi idejébdl, a
Trianon bekdvetkezése utani dolgokrdl. Nagyon fontosnak érzem ezt ma kiilondsen is
hangsulyozni.

Mi ez? — Az a fajta raérzés, hogy mi minden ment tonkre Gyulan, és ki mindenkin kell
segitenie. Nem 0 maga akart egyediil segiteni, hanem megszervezni a lehetdséget azoknak, akik
segiteni tudnak.
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Nem akarok itt adatokat hozni, hogy mennyi kisbirtokos, és mennyi szegény ember lett
éppen ott a hatar mellett... hogy az iparos tarsadalomnak, a kézmiiveseknek a helyzete
mennyire 0sszezsugorodott, hogy a lehetdségeik mennyire lecsokkentek... vagy éppen a habort
utani gyors épitkezést kovetden, a Gyulan nagyon hires kdmiives- és acsmestereknek a
munkalehetdsége hogyan szorult 6ssze Trianon miatt, hiszen az egész orszagba, vagy
legalabbis az orszag nagy részébe eljartak Gyularol ezek a kémiivesek és acsok.

Amikor ezt latja, akkor elindul Gyulan a Szocialis Misszids Tarsulattal. Megprobalja tehat
azt a szervet megkeresni, amelyik az & segitségével osszefogja a katolikus ndket. Es a katolikus
ndmozgalmon keresztiil megprobélja az anyagiakat eléteremteni gytjtésekkel, egyebekkel, s
mindazt, amit szeretne megvaldsitani az Gvéinek javara.

A mozgalmat életben tartja, lelkesiti, iranyitja, s ezzel az irdnyitassal hatart szab, hogy
visszaélések ne legyenek, de alland6 mozgasban tartja, nem hagyja, hogy csak egy follangolas,
pillanatnyi lelkesedés legyen.

Amikor a Wenckheim arvahaz csddbejutoban van, akkor meghivja a szalézieket, hogy
vegyek at €s iranyitsak.

Megindul a masik nagy segit6 irany, amikor ferencrendi szegénygondozo6 névérek felé
fordul, akik az Gn. Egri norma rendszerével megkezdik a munkajukat: a segélyre szorulok
megmaradnak csalddjuk, vagy hozzatartozoik korében, és az erre a célra rendelt ndvérek és a
diakonisszak ott keresik fel 6ket, és a tarsadalom altal hozzajuk juttatott segélybdl tamogatjak.

Egyes egyediil az egyhazi, a hatosagi ¢s a tarsadalmi joléti intézmények harmonikus
egyittmiikddése altal remélhetd ma is az egyik legnehezebb szocidlis problémanak a
megoldasa: a munka- €s keresetképtelen szegényeknek az emberi méltdsag piedesztaljara valo
visszahelyezése, ezzel a bizonytalansag és a rendszertelenség kiiktatasa, s a segélyezés
tulbiirokratikus voltanak megsziintetése.

Tehat egyhazi, hatdsagi és tdrsadalmi intézmények harmonikus egyiittmiikddése...
Szeretném ma ezt a harmat Gjra egymas mellé allitani.

Ma megint ugyanaz a probléma, érdemes tehat azt az 6sszefogést latni, amivel 6 ezt a
harmat 0ssze tudja kapcsolni, legalabbis Gyulan... s amivel elinditja azt, hogy a munkanélkiili
az valoban megmarad embernek, megmarad emberi méltosagaban és nem kell neki kukaznia,
nyomorognia, mert van, aki gondoskodik réla, de nem teremt olyan helyzetet, hogy az ilyen
ember kap egy bizonyos segélyt és mellette nagyon jol tud még keresni.

Megvan tehat az a raérzés, hogy ezek valoban raszorulnak..., megvan a tarsadalom
egyiittérzésének az elinditasa, ugyanakkor ezen a teriileten a munka 6sszehangolésa is.

Az Egri normat korunk szocidlis jotékonykodéasaval szemben érkezett és most mar nyiltan
bevallott elégedetlenség sziilte.

Nem volt kdnnyti raérezni arra, hogy ezek az utak mennyire kétségesek, hiszen emberi
joindulatra épiilnek, és milyen nagyszeriiek, mert az emberi joindulat mindig felszinre hozhat6
ott, ahol igazi szlikség van és ezt az igazi sziikséget igazan megvalljak és igazan be is mutatjak.

Jol emlékszem arra, amikor a menekiiltek elindultak a roman hataron végestelen végig a
romaniai forradalom idején. Kétharmada kb. az enyém volt az atjové menekiilteknek..., hogy
mennyire észrevették az emberek az Erdélybdl jovoknek a sziikségét, €s mennyire tudtik, hogy
hol, s miként lehet segiteni...! En nem azt mondom, hogy ez évtizedeken at folyamatosan
kiaknéazhato, de ha valahol igazi sziikség van és ezt foltarjak, az emberek jorésze kész és képes
segiteni.

Nagyon fontosnak érzem Apor plébanosnak azt az indité kezdeményezését, amivel az egész
eddig emlitett szocialis segitd és egyéb mozgalmaknak az alapjat megadja.

Nem felejtkezik el arrdl, hogy 6 eldszor is plébanos és lelkipasztor... €s nem felejti el, hogy
neki az 6 sajat hiveit kell életben tartani lelkiségiikben, a lelki készségiikben, az Isten-
kapcsolatukban, mert csak akkor szamithat f6ldi és egyéb dolgokban vald készséges segitésre.
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Krisztus vilagossagat igy allitja elénk: A lumen Christi az 6rok igazsagot jelenti, amely
Osszefogja az eget a folddel, az 6rok igazsagot a szeretettel, amely egybeforrasztani kivanja a
csaladot, a tarsadalmat, a nemzetet, az emberiséget, a 1¢lek folényét és az akaratot. Krisztus
vilagossaganak €s a pogénysag sotétségének harca volt tehat tobbé-kevésbé mindig az
emberiség torténete.

Segiti kornyezetét, hogy atéljék a karacsonyt a ,,Békés” c. tijsagon keresztiil is.

Szeretné oket felrazni. Latja, hogy nincs atfogd eszme, nincs 6sszefogd fundamentum,
vilagossag fel¢ kialtanak a kormanyok. Torvényhozast, fényt varnak tuddsok és témegek
egyarant. Igen — mondja — a Lumen Christi kell a XX. szazadnak.

Ezt a Lumen Christit hirdeti meg és mutatja be. Igy alakul meg — s ez megint nagyon
érdekes mozzanat — a gyulai Katolikus Nagygyiilés. O ugy hatdrozza meg: Nagy sziikség van a
vidéki nagygytilésekre is. Ertékes és maradandé munkat végezzenek, mert a hiveket a katolikus
ontudatra ébresztik, fokozzak kedviiket a katolikus munka irant. K6zelebb hozzdk egymashoz
egy-egy videk hiveit, erdsitik az egylivé tartozas érzését.

Ahhoz tehat, hogy 6 akar a magyarsagban, akar a kereszténységben meg tudja fogni dket,
mindeniitt az egységet keresi, mindeniitt megprobalja 6sszefogni és ebben az egységben
minden eszkozt, ha kell, egy Katolikus Nagygytilést is 6sszehoz, de ugyanolyan jol tud a
protestansokkal is egyiittmunkalkodni. Amikor piispokké kinevezik és elindul Gyularol,
diszpolgarra avatjak... s akkor éppen a protestans lelkész bucsuztatja igy: A szeretet kényszerit,
mert Apor piispok urat felekezeti kiilonbség nélkiil mindannyian szintén €s igazan szerettiik —
a lelkiismeret kényszerit azért, mert joszerivel ebben az egyetlen és békétlen vilagban
megorokitette annak a negyedszazadnak emlékét, amely Istennek héla — felekezeti béke
aranykora volt az 6si varosban, s amelynek egyik megteremtdje, tartd eréssége mindenki el6tt
példamutatoan éppen a Fétisztelendd Piispok Ur volt.

Ez az elsd korszak.

Es vajon a masodik korszak?... A piispokségének az idején hogyan bontakozik és alakul ki
ugyanez a kép és mi az, amivel tovabblép?

Itt szeretnék egy icipicit megallni.

Az egyhazi vezetés szivesen latta az egyesiileti ¢let elinditdsat, joggal varta tle a hitélet
mélyitését.

Mirdl is volna sz6? — Hogy amikor Gydrbe érkezik — nagyjabol Gyulan is elkezdi — itt, az
egyhdzmegy¢jében kiteljesiti, hogy mindenféle csoportosulasnak helyet ad, segiti, eldmozditja,
vigyaz rajuk, elkanyarodasoktol védi dket.

Kezdhetem a nagyon egyszerti dolgokkal, mint a Rézsafiizér Tarsulat, az Oltaregylet, a
Jézus Szive Tarsulat, vagy a Maria Kongregacio és a Crédo... [ddsebbeknek mindegyik mond
valamit. Azutan pontosan latja a vilagi harmadrendnek a jelent6ségeit, a karitativ
egyesiileteknek egyhdzmegyéjében tekintélyes multjuk volt. Ott voltak még a Noegylet tagjai...
a Katolikus koroknek értelmiséget 0sszefogod, jobbmodu rétegeket megmozdito tarsulata... A
Katolikus Legényegyletnek 6 a fovédnoke. Az osztrak kozvetitéssel Magyarorszagon
meghonosod6 legényegylet tarsadalmi bazisat a kisiparban dolgozo6 segédek és inasok alkotjak.

Gydrben az ipari tagozat megszervezésével probalkoznak, egyhdzkozségi ifjusagi
csoportokat hoznak 1étre... A Dolgoz6 Lanyok Egyesiilete az iskoladba mar nem jar6 felnott
lanyokkal foglalkozik.

1928 6ta a Gyori Egyhdzmegye hiveinek a Katolikus Tudoésito kozli az egyesiiletek életét.

Megindul az EMSZO (az Egyhézkozségi Munkas Szakosztaly). Kiizd a tirsadalmi
felemelkedésiikért.

Egy masik szervezet a KIOE (Keresztény Ifjamunkésok Orszagos Egyesiilete) 1941-ben,
melynek 0j elndke 1942-t61 Apor Vilmos.

A Federatio Emericana az ifjisag egyetemista és foiskolasok részének az dsszefogésa,
egyseégesitése.
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Ezek az egyesiiletek sokat tettek a kiilonb6z6 néprétegek nevelésében, a kozmiivelddésben,
¢s sokszor nem valaszthattak el karitativ és a szocialpolitika hianyait potlo munkajukat
népmiiveld tevékenységiiktol, a keresztény nemzeti tudat kialakitasatol. Ilyen volt a KALOT, a
KALASZ, és igy tovabb...

Miért hozom el mindezeket?

Mert az az érzésem, hogy pontosan az az egyik nagy tanitdsa Apor Vilmosnak, hogy nem
egyszeriien ugy akarta bedllitani a vilagot, hogy ,,hadd menjen”, hanem minden egyes
néprétegnek adott egy olyan csoportosulasi lehetdséget, amelyikben az érdekeik képviselve
voltak, amelyikben a tovabbfejlddésiik lehetdsége biztositva volt, amelyikben valamiféle
Osszefogassal, egymast tamogatva, erdsitve, elorébb-elorébb tudtak segiteni egymast.

Itt gy érzem, hogy az el6z6 40 év utani fordulatnal az egyik legnagyobb hianyossagunk
pontosan itt van, hogy mindenki valamerre tart, mindenki valamilyen eszményképet tart
maganak, de ki foglalkozik a keresztény (most nem akarom a katolikust kiemelni) tehat a
keresztény munkasfiatalokkal? Ki foglalkozik a keresztény munkésokkal? Ki foglalkozik
igazan a keresztény értelmiséggel? — De nem csak egy kis réteggel, hanem atfogoan.

Hol van a sziil6i munkak6z6sség, vagy csaladszovetség, stb., amelyik a hitoktatasért, a
katolikus iskolaért, vagy a keresztény iskolaért kiall? Tehat hol vannak azok az
érdektomoriilések, amelyekben a tovabbfejlodés, az egység, az egységes szot emelés lehetOsége
megvan... s amelyekben biztositjak azt, hogy egy vilagnézetnek, egy életformanak az
érvényesiilése, terjedése meglegyen. Azt akartam mondani: uralomra jutasa. Ma ez nagyon
rosszul cseng, pedig jozanul értve ez nagyon jo szd, mert a gondolkodasban val6 uralomra
jutasrol, €s nem a hatalomban val6 uralomra jutasrdl van sz6!

A piispdk érzékenyen reagalt a tarsadalmi kérdésekre, de figyelme elsdsorban a hitélet felé
fordult, ami természetes.

1939-ben vagyunk. XII. Pius papa kiadja a ,,Sumi Pontificatus” kezdetii enciklikajat.
Beszédében erre hivatkozik, amikor azt mondja: ,, Testvérek, a multnak sok mulasztasa €s
reménytelen gyakorlata fogékonnya tette a tarsadalmunkat, f6képp az ifjusagot arra, hogy ki
nem probalt, s6t zavaros tanoknak hitelt adjon. Hogy e stlyos valsagbol komoly
megrazkddtatas nélkiil sikeriil-e kijutnia a szebb jovdbe, jorészt a papsag apostoli
munkassagan, az 6rok igazsagban valo kitartasan, de egyben a szeretet parancsatol soha el nem
téré magatartasan fog malni.”

Ennek a kdvetkezménye, amikor késobb a nyilasok kimondjak a Gy6ri Egyhazmegyérol és
altalaban a katolikus papsagrol, hogy nem sikertilt a papsagot maguk mell¢ éllitani. Egy-két
sz€1s6ség mindig volt, de igazaban tomegesen meghdditani — hogy ezt csindljanak, vagy azt
csinaljanak — az mar nem sikeriilt. Ezt nagyon fajlaljak is.

Pontosan ennek a magatartasnak a megalapozasa, hogy latja — és vilagosan latja! —, nem
lehet mindenféle eszmét f6lkapni, hanem nagyon is {6l kell mérni, hogy Krisztus tanitasaval
Osszefligg vagy nem, Osszefér, vagy nem.

A Katolikus Népszovetség alelnoki tisztségét toltotte be. Ez politikai és tarsadalmi
megbizatas is. Kezdettdl fogva latta, hogy a katolikus kozélet nincs kelléen megszervezve. A
katolikus érdekeket nem képviselik kelléen varmegyei és orszagos szinten. Sziikség van a
magyar katolikus érdekvédelemre. Az Actio Catholica inkabb lelkiségi mozgalom.

Mivel tehat az Actio Catholica teljesen politikamentes, ezért a Népszovetséggel kellett
follépni. Sok ideje és energiaja megy erre a piispoknek, de sajnos hidba... a Katolikus
Népszovetség nem lesz mar 4tiitd erejli. Kicsinyes partharcok indulnak meg benne, amelyet
Apor piispok nem tud és nem is akar kdvetni. 1944. szeptemberében irja egyik levelében: ,,be
fogom jelenteni Oeminenciajanak, hogy a Népszovetségben viselt megbizatasomrol lemondok,
¢s kérni fogom, ruhdzza at azt Mindszenty veszprémi piispok urra, aki régi apostola a Katolikus
Népszovetségnek, erds gyakorlati érzékkel és tapasztalatokkal rendelkezik. Tapasztalhattatok,
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hogy 6szintén igyekeztem a Katolikus Népszovetséget kiemelni a letargia allapotabol, de
eredményt elérni nem voltam képes.”

Nem tudom, hogy egy kicsit ,,késébb” nem lehetne-e ugyanezt elmondani?...

A foldkérdésrdl mar mondtam, hogy Prohaszkatol tanult. O maga probalt hazhelyeket
osztani, probalt védelmére kelni azoknak a kisbirtokosoknak, akik még megvoltak, és probalt
segitségére lenni a hazépitdknek és a tobbieknek.

Apor a légitdimadasok utdn mindig megjelent ott, ahol probléma volt. A szinhelyen
vigasztalt, batoritott... mert ez is egy elesett réteg, amelyikkel személyesen akarta félvenni a
kapcsolatot és személyesen akart segitségiikre lenni legalabb jo szdval, egylittérzéssel.

A vilaghaboru utols6 harom esztendejében azért tartozkodott gyakran a fovarosban, mert
Zichy Gyula kalocsai érsek halala utan 6 lett a katolikus vallast zsidok szervezetének, a
Magyar Szent Kereszt Egyesiiletnek egyhazi elndke €s mint ilyen kotelességének érezte
minden lehet6t elkdvetni a német megszallas kovetkeztében kétségbeejtd helyzetbe keriilt
zsidok sorsanak az enyhitésére. Gondoskodasa kiterjedt nemcsak a megkereszteltekre, hanem
minden tildozattre is.

A haboru elvesztése utan a csatlos kormany biinrészességét a magyar hivatalnokok,
renddrok-csenddérok részvételét az iildozésben €s a deportalasok kivitelezésében — igy latja mar
eldre — az egész magyar nép szdmlajara fogjak irni, s ezért probalt mindent megtenni a
védelmiikben.

Hogy mi mindent tett, az nagyon jol ismert €s vilagos, csak €éppen idézni szeretném: Jol
tudom, hogy egy ilyen 1épésnek — irja a biborosnak — kiilonféle kellemetlen kovetkezményei
lehetnek: ujsagproblémak, ragalomhadjarat a papsag ellen, anyagi karosodas, lefoglalasok,
korlatozasok iskolai és egyesiileti viszonylatban, esetleg lefogasok, kinzasok. Meggyd6zddésem
szerint azonban mindezt vallalnunk kell...

O nem egyszer szembekeriil a biborossal és megprobélja ravenni Serédit ujabb és ijabb
nyilatkozatokra.

A Gyori Hirlapot adjak a kezébe, mely a deportalasok, gettoba gytiijtések kezdetét adja
hiriil. Azonnal tiltakozik! Nem sok eredménnyel. A beliigyminiszterhez ir, tiltakozik, hogy
elézetes birdi itélet nélkiil hogy lehet embereket lefogni, kisgyerekeket gettoba zarni...
,2Mindazokért a betegségekért és halalesetekért — irja a plispok — amelyek ennek az
intézkedésnek a kovetkezményei lesznek, Isten és a torténelem szine el6tt a Miniszter Urat
teszem feleldss¢€.” — Nem tul sokat torddik vele a miniszter. Apor Vilmos a varoshazara megy,
hogy legalabb lelki erdsitést tudjon nyujtani, hogy papokat kiildhessen be... — Nem sikertil.

Amit nemigen szokott, 0sszeveszett a polgarmesterrel, utana a megyénél ugyaniagy. Ha
kereszténynek vallja magat — mondja —, akkor miért nem ugy cselekszik, ahogyan a piispoke
teszi?! S amikor mégis megindulnak a deportalasok, akkor mindent megtesz azért, hogy
megprobalja a vagonokban 6sszegytijtott embereket anyagi dolgokkal, étellel, ruhdval,
mindennel ellatni... amivel éppen lehet.

Egész lelkiinkben ott van, amit az elobb emlitettem, a térténelmi dokumentumnak szamito
nyilas idézet: ,,A papsag a mai rendszerrel nem szimpatizal. A romai katolikus papsag
nemzetkdzi alapon all. Soha semmiféle forméaban a mai rendszerrel kdzosséget nem vallal, a
hivek elott tartott prédikacidikban sem a magyar nemzet mostani élet-halal harcarol, sem a
hungarista gondolatrél, sem a nemzetvezet6rdl emlitést nem tesz. A jobboldali beallitottsagu
papok szama elenyészoen kevés. A papsagnak a mai rendszerrel 6ssze nem egyeztethetd
magatartasa veszélyes és karos, mert a tomeget, mint lelki vezetdk, befolyasuk alatt tartjak. Az
ellentik val6 védekezés igen nehéz, mert propagandajuk nem tettekben, hanem a mai
rendszerrel és célkitlizéseinek agyonhallgatasaban, a vallas nemzetkdzi voltanak
kihangsulyozéasaban all.”

Volt egynéhany ilyen megnyilatkozdsa mar az egyhaznak.
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Angelo Rotta papai nuncius ujabb és jabb menedékleveleket ad, de ebben a védelmi
harcban, vagy segitésében maga a plispdk is kiveszi a részét. Tudjuk, odaérkezik a
kiskunfélegyhazi tanito, miutan megszokatt. O befogadta.

De én... prébalja mondani a tanitd... Nem! Ez mind nem érdekes, maga egy menekiilt, X. Y.
Kiskunfélegyhazarol, tehat a palotamban szallasa van, kosztja van, Rottatol pedig majd megjon
az 1gazol6 papir, s majd megy tovabb.

Mi az, amit tanulnunk kellene téle?... — ha mar az elején tanitvanyokrol beszéltem!

Ugy érzem, meg kellene latni mindazt a kisebbséget — nem akit annak neveznek! — mindazt,
aki elnyomottabb, kisebb sorban van, szerényebb, 6sszehuz6dobb, szegényebb, valamilyen
formaban nem ¢élenjaro a tarsadalomban. Ez lehet munkanélkiili, ez lehet sokgyerekes, ez lehet
valdban zsido, vagy cigany, ez lehet kiilfoldi tanul6... de lehet egyszeriien egy falu életében egy
olyan vallasi k6zosség (akar katolikus is), amelyik ott a vezetéstol, ettdl, vagy attél még ma is
jocskan — vagy jobbrol, vagy balrol — de rugdosva van... Mindezek felé ki kellene fejleszteni
eldszor is az érzéket €s a segitdkészséget. Természetesen ki-ki ott, ahol van.

A masodik: ahhoz, hogy a keresztény gondolat — gondolatrol beszélek! — valahogy
gyozedelmeskedni tudjon €s a Szent Istvan-i alapokra épiiljon, s egyaltalan azért az egész
Eurépaban még jocskan uralkodo keresztény gondolkodasba belekapcsolddjon, ehhez olyan
nevelésre, szervezkedésre €s olyan Osszefogasra van sziikség, ahol a munkas fiatal, a tanul6
fiatal, a munkds ember, az értelmiségi, és még sorolhatndm... megtaldlja a maga gyiilekezési
lehetdségét, a folvilagosulasig dialogusban €rlel6dé gondolkozast, €s azt a szot emelési
lehetdséget, hogy meg tudjon szolalni egy keresztény sziildszovetség, egy munkasszovetség...
stb.

Ez nem partokkal fligg 0ssze, ezt nem egyik, vagy masik part kell hogy lefoglalja, hanem
ez a keresztény gondolkozassal fiigg 6ssze, amelyikbe belekapcsolddhat part is a maga modjan,
de itt a szovetkezés sokkal mélyebb.

S most Gjra hangstilyozom, hogy ez nem a papok dolga! Ez azoknak a vilagi személyeknek
a dolga, akik keresztényeknek tartjadk magukat és keresztény modon prébalnak élni. — Hogy
tobb-kevesebb sikerrel? — Ez mindnyéjunkkal igy van.

Ha ez az egyesiilési szandék, ez az egymassal valo dialogus, az egymads erdsitése, egymas
gondolatainak a tisztdzasa nem lesz meg, akkor én nem tul sok jot jovenddlok sem a keresztény
magyarsagnak, sem barmelyik keresztény egyhdznak.

Elmaganyosodva, tehetetlentiil, meg nem mozdulva nem lehet a keresztény gondolatokat
atvinni, amikor innen-onnan-amonnan, ilyen vagy olyan eszme betor az orszagba. Nem lehet
Pat6 Palos lelkiilettel, nem lehet csak destruktiv kritikdval nézni, hanem dialogusban,
Osszefogva, ki-ki a maga teriiletén, a maga mddjan, de minél nagyobb hatésugarral, mint
amikor a ko belepottyan a vizbe, nagyobb ¢s nagyobb hullamokat ver maga kortil.

Ha tetszik, konkretizdlom: mostanaban mar legalabb négy-6t honapja, egy éve mindeniitt
elmondom: amikor a TV ocsmanysagokat tliz a miisorara, hany katolikus, keresztény ember
fogott ilyenkor tollat és irt az Elndkségnek, hogy: Kérem, tiltakozunk! Ne mocskoljak be a
magyartalan, stb. miisor utan ragadunk tollat?

Ha naponta haromezer levél érkezne, akkor bizonyara elgondolkodnanak. De ha én egy
beszélgetésben ezt elmondom, akkor azt mondjak, hogy ez a magyar nép igénye.

Itt nem lehet egy embernek, vagy tiz embernek eléallni. Itt egy néprétegnek kell kidllni, igy
mar az izlésformalastol sok minden masig el lehet jutni.

Nem ez, vagy amaz kell, hanem azt a keresztény gondolkodasmodot kell hangsulyozni,
amelyikre lehet erkolesot épiteni. Ezt kellene tanitani és eszerint kellene €lni is, és
megkovetelni, hogy ezt tiszteletben is tartsak masok.
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Ha a kisebbség igy szdlal meg a ,,nagyobbsag” felé, akkor a ,,nagyobbsagnak” ezt a
kisebbséget tisztelni kell!... Vagy ha mi érezziik magunkat nagyobbnak, akkor azokat a
kisebbeket kell nagyon védeni, segiteni ugy, ahogyan Apor tette.

Ugy gondolom, hogy ezen a vonalon lehetne elindulni, hogy igazan tanuljunk Apor
plispoktol.

,Megujulva megujitani!”

E jelszoval inditottuk el az egyhdzmegyei zsinatunkat, €s gondolom, e mondattal
indithatjuk e lapban megjelend oldalainkat is.

Megujulva: Ahogy 6sszel lehullnak a levelek és a meglevo riigyek késziilnek a tavaszi
kipattanasra, az j év megujulasara, 1j ¢életre, uj levél, Gj gylimdlcs megtermésére, ugyanugy
kell nekiink is kitermeltiink magunkban az 0j riigyet. Ez fogja majd naponta meghozni,
megteremni a mi Uj leveleinket és 11j gyiimdlcseinket. A megtjulashoz kell a régi, elkopott,
elszaradt levelek ledobasa: eltévedt szavaink, 6nzd, sot olykor biinds tetteink megbanasa,
magunktol eldobasa. Csak a régi ,,értéktelen” elvetése utan johet az 0j, az igazan Istennek is
tetsz6. Meg kellene keresniink, hogy mi nem olyan benniink, szavainkban, gondolatainkban,
tetteinkben, ami nem a keresztény erkolcsokre €piild. Ezek az elszaradt leveleink. Levetni ket
magunkrol csak igaz biinbanattal, komoly beismeréssel, imadsédgos bocsanatkéréssel s ha kell,
Oszinte szentgyonassal lehet.

De nem elég csak eldobni magunktdl a rosszat, az 01 riigynek igazi tavaszban kipattanni,
lathatova valova lenni €s novekedni kell. A hazug sz6 helyett az igazsag szeretete és
kimondasa, a lopas helyett a masik tulajdonanak megbecsiilése és a komoly munkénak kell,
hogy helyébe 1épjen. A veszekedés helyett a tiirelem €s megbocsatés, a lustasag helyett a
becsiiletes kotelességteljesités sziikséges. A szexudlis szabadossag helyébe a tisztasag, a
karomkodo sz6 helyébe pedig az imadas ¢és imadkozas nemes gylimolcsét kell megteremniink.
A kigyomlalt f61d is csak akkor lesz igazan értékes, ha liltetlink is bele valami nemest, értékest.

Megujitani: A fa nem magéanak terem, gylimdlcsében rejlé mag az 0j, masik élet csirajat
hordja magaban. A csalddban bemutatott példa lehet az 1j, szép €s értékes ¢€letek, becsiiletes,
jellemes emberek termdfaja. Ha mindig mindeniitt ilyen és csak ilyen példat lathatnanak!!! Jo
szavunk, szeretet-tetteink még Istent el nem ismerdk kozott is elgondolkoztatnak és nem
egyszer a Szeretet Istenéhez vezetnek. Az 6nzetlen szeretetet lehet egy ideig kritizalni,
ragalmazva 6nzésnek, haszonlesésnek tituldlni, de igazaban a tiszta, Onzetlen szeretetnek elobb-
utobb senki sem tud ellendllni. Ezzel a gyiimoélccsel, jo példaval lehet ,,szomjukat” oltani, lehet
Krisztus felé vezetd ton elinditani. Tehat segiteni a megajulasukhoz.

Ezeregyszaz éves a honfoglalasunk, ezer éves a kereszténységilink. Hogy az els6 szdzhoz
jott még az ezer, Szent Istvan altal bevezetett keresztény erkolesiségnek koszonhetjiik. Epiiltek
templomok, hallgattdk és megtartottak a krisztusi tanitast, részt vettek a ,.kenyértorés
kozosségében”, megtanultak szeretni egymast. Tarsadalmunk mai meguajulasa is csak ezen az
uton lesz gylimdlesdzévé. Gondolom, ezeken az oldalakon megjelend irasok a jovoben is ezt
fogjak szolgalni, ehhez mutatnak utat.

A magyar grof Teleki Pal

Egy kisméretli, vékony konyv van birtokomban. Nem emlékszem, hogy a csaladom
konyvei koziil keriilt hozzam, vagy nagyon régen kaptam, vagy valamelyik antikvariumban
véletleniil ribukkanva vettem meg. frojat nagyon szeretem: grof Teleki Pal. Cime pedig minden
kor magyarja szdmara feladat: Merjlink magyarok lenni. A Fiatal Magyarsag Szovetség
kiadasaban jelent meg 1943-ban. Csodalatos, gondolatokat ¢breszté konyvecske ez.
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Az 1100. honfoglalasi jubileumunkon tul vagyunk. Az 1000 éves allamalapitasi
jubileumhoz igen kozel. Hat érdemes elgondolkoznunk: konnyt volt-e ez a sok évszazad
nekiink, magyaroknak?

A megérkezés, letelepedés talan az 0 haza, az 0j fold és az 1j lehetdségek jegyében telt el.
Dus legeld, tiszta és sok viz. Gazdag nyugat, ahonnan kincseket lehet szerezni... Istvan mar
latta, nem nézik el a szomszédok ezt az ¢letmddot. Egység kell, 6sszefogas kell, miiveltség kell,
erds, 0sszefliggd, egymadst védo, segitd, szervezett orszag kell. Akar keleten, akar nyugaton van
baj, a véres kardot végighordozva indulnia kell mindenkinek az egészet védeni. Ajtony €s
Koppany 6nmagat nézte, nem tudott az egész orszag tavlataban gondolkozni. Az elsd jelei mar
itt felfedezhetok a széthtizasnak, az onérdeknek, az ellentmondasnak és a testvér ellen
lazadasnak. Milyen hasonl6 IV. Béla és fia Istvan ellentmondasa ¢s majdnem apa-fiti, magyar-
magyar elleni harca. Ha Szent Margit nem békiti ki 6ket!? De milyen véres Kun Béla és
csoportja népirtasa, milyen szomoru a 44-45 koriili magyarnak a magyart feljelentgetései a
szovjet parancsnokoknal, milyen gyaszos 1956 torténelme, ahol még egyik-masik idegen
katona is szelidebb volt, mint a fiatal magyarokkal szemben all6 magyarok és vezetdik. Milyen
gyaszos az utana kovetkez6 tomegmészarlas, gyilkossagsorozat. — Mit ir Teleki? ,,Ha egyszer
eszébe jutna az embereknek, hogy vilagtorténelmet az 6sszetartozandosag €s nem az ellentétek
alapjan irjanak, ha ezt tanitanak az iskoldkban, ha ezt éreznék az allamférfiak és nem a
pillanatnyi mulot, akkor konnyti feladat volna az embereket 0sszehozni.” — Ha
vilagviszonylatban nem is, de legalabb nalunk valésulna meg!

Ha elnézem a koriilvevd népeket, orszagokat, akkor is azt latom, hogy nehéz volt mindig
magyarnak lenni. Ottd6 milyen hamar, mar Istvan idejében szerette volna birtokolni e népet,
hiibéressé tenni. Istvan kivédte, a papatdl kért és kapott koronat. A tatér is foldig rombol
mindent. Nem sok segitség jon a masik oldalrél! A torok ellen se sokaig segitenek a
véddbastyat jelentd magyaroknak. A papa tart ki a segitésben mindvégig. Az 1848-as
forradalom leverését is a nagy szomszédok szdvetsége vitte végbe. A nemzetkozi vélemény
rélunk kiolvashaté volt a trianoni békeszerz6désbél. Es a nagy segitékész, sajat hasznat keresd
szolamok 6zone jott ,,segiteni” '56-ban. Nincs nyelv- vagy vérrokonunk, magunk vagyunk. De
ha mi masnal reméljiik és keressiik jovonket, sirunkat dssuk. Ha nem sziiletik elég magyar, ha
nem lesz becsiiletes munkas keziink, ha tudasunkat a nagypénziieknek szolgaltatjuk ki, ha
nemzeti érzésiink atalakul egy nagy nemzetkoziségbe, akkor kihasznélnak, kijatszanak,
megvasarolnak benniinket a vélt baratok. Kell tudnunk, hogy fogyé szammal, kidregedett
tarsadalommal, hitvany munkaval, csak 6nérdekiinket keresd lelkiilettel nem hazankat
szolgaljuk, hanem kijatsszuk masoknak vagy olcson, vagy butan. Teleki igy fogalmazott:
,»Arra, hogy nemzetek versenyében megalljuk a helylinket, dldozatos tarsadalomra van
szlikség... Sokszor kiils6 erdktdl varjuk a nemzet olyan gyarapodasat is, amelyet erds €s
onérzetes nemzet mindig csak 6nmaga hajt végre.”

A romai birodalom elpusztult. Pedig hanyan rettegték sok-sok évtizeden at. Gondolkozoi,
irdi, harcosai ma is megbecsiilt nevii emberek. Birodalmuk feldlelte a fél vilagot. Kiépitett
utjaik ma is csodalat targyai. Elpusztult. Miért? Erkdlcsei, értékrendje lealjasult, silinnya valt.
A feleségek — irjdk — nem éveiket szdmoltak, hanem hanyadik férjiiknél tartanak.
Mulatozasaiknal fontos eszk6z volt a pavatoll, hogy gyomrukat kiiiritsék, torkukat ezzel
izgattak, ¢s igy az ételek ¢és italok izét Gjra élvezhették. A szegényebbek eladtak voksukat, s
abbol éltek... Par szaz évvel késobb. Ma nalunk a hdzassag nem szentség és nem
felbonthatatlan, a gyermek teher, és nem 6rom forrasa, ha egyaltalan még sziiletik. A gazdagsag
korrupci6 altal fokozhatd, a becsiilet, az igaz sz, a pontos és preciz munka lassan
ritkasdgszamba megy. Nem veszik észre, hogy aki a kozosségnek vét, elébb vagy utobb
maganak is rosszat akar. Ki termeli majd meg a nyugdijakhoz sziikséges bevételt? Ki védi meg
a lebukott korrupciost? Kinek nem kell félni a terrorista golyojatdl, és ki az a terrorista, akinek
nem kell félnie a konkurens gyilkostél? Teleki igy latja: ,,Anyagi veszedelmek helyett lelkiek
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azok a veszedelmek, amelyek Europat szaggatjak, s ennek kovetkeztében minden nemzet
vigydzzon sajat lelkére, hogy erds ¢€s tiszta maradjon... Nehéz ma igaz uton jarni, de lehet.”

Minek a nemzeti szinii lobogd, minek a himnusz, minek a kokarda, minek a népdal? Igen,
lehet sorolni a sok ,,mineket”. Akik mar szeretnének kiirtani benniinket, és kincseinket kidobni,
azok sovinisztanak, irredentanak, felesleges koszorukra pazarloknak kialtanak ki benniinket.

De mi Teleki Pal groffal kell, hogy kidltsuk mindenki mas ellenébe, és kell, hogy erre
tanitsuk a gyermekeket és ifjakat: Merjlink magyarok lenni. Nem csak kokardas iinnepld
magyarok, hanem e hazaért €Ini, dolgozni, akar meghalni tudé magyarok. Egymast segit6 ¢s
szeretd polgarok, hazafiak. Az ezeregyszaz év és az ezer év tegyen Ontudatossa ¢s feleldssé
mindnyéjunkat e népért és e hazaért. Teleki szavaival zarom: ,,En akkor fogok {innepelni,
amikor a hazdnk minden fia és minden lakosa 0sszefog, és megsziinik a vallon keresztiil vald
lenézés és az irigység alulrdl.”

Bércsak minél eldbb igy linnepelhetnénk!

Szent Istvan Ginnepe

Unnepelni annyi, mint emlékezni, Gjra atélni és dtérezni valamit, valakit. Milyen kedves
egy csaladban pl. a sziiletésnap. Atélik, hogy ,,valaki” kozénk jott, hozzank tartozik, s milyen
jO, hogy itt van, szerethetjiik, s hogy 6 is szeret...

De ma, ezer év tavlataban jelent-e nekiink valamit Szent Istvan?

Mind az egyetemes egyhaznak, mind a magyar egyhaznak igen fontos az 6si példaban a
mai utakat felfedezni.

Szent Istvan vilagi hivd volt, nem piispdk, vagy pap. De hitoktatdinak nevelése
felébresztette benne az egyhdzhoz tartozas tudatat €s felelosségét. Nem egyszer csak kiraly és
maskor meg keresztény, hanem mindig keresztény. A csaladi ¢életben is: hitvesi szeretete,
hiisége, gyermekei nevelése, neveltetése €s egész ¢lete példaja elottiink krisztusi. Isten-
kapcsolata, teremtményi aldzata, bizalma, imadsagos ¢lete, a szentmise igénylése egészen
keresztényi. Kotelességteljesitése, uralkodoi feladatainak ellatdsa, mind a belsd, mind a kiilsé
veszélyekkel szemben atgondolt védekezése, Eurdpa-szerte ismert igazsagszolgaltatasi
gyakorlata is Krisztus kovetdjének mutatja 6t.

Kiralyi feladatanak tartja az apostolkodast? Sajat kincsét, hitét szeretné, ha masok is
birtokolnak, de azt is latja, hogy a kalandozo, rabld népet kiirtjak, ha nem munkéabol €16
,europai” emberekké formalodnak, s ehhez egyetlen ,,eszkozt” talalt, a kereszténység
értekrendjére épiild erkolcs ismerését €s gyakorlasat. Nem marad meg csak a felismerésnél.
Eszkozoket keres a megvalodsitdshoz. Az egyhaz élcsapatat kéri meg, hogy segitsenek: jonnek a
bencések s masok a szolgalati papsagbol. Tanitjak a népet az evangélium ismeretére és az abbol
kovetkezd élet formalasara. Ok nemcsak megtérést hirdettek, hanem az ij élet
megvalositasdhoz sziikséges 11j lehetdségekre is megtanitjak a népet: a fold megmiivelésére, a
lakohazak épitésére stb.

Feleldsnek érzi magat, hogy a népet formalo és tanitd munkatarsai sziikségleteirdl is
gondoskodjék. Megfelel6 anyagi lehetdséget nyujt szdmukra, hogy munkajukat
megvalosithassak. De apostoli feladatanak érzi, hogy torvényeivel is biztositsa az evangélium
terjedését. Torvényeit a Tizparancsolatra épiti, az evangélium szellemében. (Igaz a sajat kora
kovetelményei szerint alkotja meg dket.) Apostoli munkalkodasa, a tiz falunak egy templom
rendelete is, hogy a tanitdsnak legyen helye, a templomhoz kotddés a letelepedésre serkentse
Oket, de a kegyelmi forras, a szentmise is biztositott legyen szamukra. Sok templomot maga
épittetett, még tdbbet a sajat ajandékaival szerelt fel, hogy Isten szolgdinak miseruhdjuk, helyiik
legyen. Az dvéiért és a helyi egyhazak miikodoképességéért mindent megtett.

Korunkhoz, keresztény mivoltabol kovetkezden, még egy ,lizenete” van: érzékeny a
szegények irant, de nemcsak érzelmeivel, hanem cselekedeteivel mutatja meg ezt. Mégpedig
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nem mint kirdly, hiszen alruhdba 61t6zik, s Ggy viszi alamizsnait. Nem azt akarja, hogy lassak,
milyen j6 a kirdly, hanem csak mint keresztény ember, eltiinve a tobbiek kozott, ismeretlentil
teszi, amit szive diktal, amit Krisztustol tanult.

Ha sikeriil emlékezniink, atélniink Szent Istvan vilagi hivo ,,egyéniségét”, akkor a II.
Vatikani Zsinat utdn az ujra felfedezett vilagi hivek felelésségében vezetdk és egyszerii
allampolgarok is megtalalhatjak mai feladataikat.

Szent Istvan kiraly, egyhazunk vilagi hivé szentje, nemzetiink krisztusi apostola, konyorogj
mai, Uj, magyar, igazi vilagi apostolokért!

Uj Ember, 1990. augusztus 20.

Megértett és atélt karacsony

Lapozok a Bibliaban. Csodalatos képszerti leiras a teremtésrdl. Az egyetlen 1étezd, az Isten,
létezOket akar maga mellett. Egitestek, fold, viz, a ndvények, allatok tiinnek fel és tiikkrozik
vissza létiikkel a Létet. Kész minden, de még nem teljes, ,,munkatarsat” is alkot maga mell¢, az
embert, akinek mondja: ,,Szaporodjatok ¢€s sokasodjatok, hajtsatok uralmatok ala a foldet”.
Ro6vid 1d6, és jon az értelemmel €s akarattal megajandékozott ember lazadéasa. Belép a
torténelembe az emberi nagyravagyas, az ,.én jobban tudom”, a hazugsag, a raszedés. Es jon a
kovetkezmény: elvetettség, magara maradas, a szenvedés €s a haldl. A gyilkossag, a gytilolet, a
természet €s a tobbi ember kizsakmanyoldsanak korszaka. De Isten josaga nem engedi el Oket
csak igy magatol, nagy igéretet tesz: ,,Ellenségeskedést vetek kdzéd és az asszony kozé —
mondja a kisértének —, a te ivadékod és az 6 ivadéka kozé. Te sarka utan leselkedel, 6
széttapossa fejedet.” Tehat: ,,Ember kiizdj és bizva bizzal.”

Sok oldal kovetkezik a Szentirdsban, mig az igéret teljesedéséhez érkeziink. Isten kiildotte
sz6l a legtisztabb leanyhoz, Maridhoz: ,,Udvozlégy Kegyelmet talaltal Istennél... fiat sziilsz.
Jézusnak fogod hivni. Nagy lesz O, a Magassagbelinek Fia...” Maria szive alatt megindul az 1;j
¢let. Nem sokkal késobb igy fohaszkodik: ,,Magasztalja lelkem az Urat és ujjongjon szivem
idvozitd Istenemben...” Az Atya a fold embereinek csodalatos ajandékot készit: Fiat, Jézus
Krisztust adja. O, az Isten és ember leszall a foldre, hogy megszabaditsa a gonosztol az embert,
hogy megmutassa sajat példajaval az igazi értékes emberi €let titkat, tanitson, mutassa és
bizonyitsa Isten josagat és emberszeretetét, bemutassa a halal ,,értelmét és értékét”, és
megmutassa, hogy a halal nem vég, hanem kapu az 6rok életbe.

A csészar rendelete miatt otthonuktol tavol vannak a sziilés idején. De isteni terv is van e
mogott: oly szegényen akar e vildgba Iépni, hogy senki ne mondhassa az emberek koziil, hogy
Jézusnak persze kiilonb sorsa volt. Istalloba kényszeriil Maria, s ott jon e vilagra a mindenséget
teremtd Isten. David kirdly csaladjabdl valo, de Herodes nem akarja latni, legfeljebb gonosz
tervei szerint megdlni. A profétak, ki tudja hanyszor jovendolik meg érkezését, annak idejét,
helyét, céljat, s Izrael tanitoi, irastudéi, papjai nem jonnek fogadni és imadni Ot. A nép
,,s0predéke”, a puszta legeldinek népe, a pasztorok jonnek csak hodolni, és a szegénységét latva
megajandékozni. Es jonnek a figyelmeztetd fényre a fényt keresd pogany napkeleti bolcsek. Ok
sem iires kézzel jonnek. Isten szeretetét, ajandékat latva sziviik szeretetének jelét adjak aranyat,
tomjént, mirhat nydjtva. A gonoszsag tervet sz és sarka utan leselkedik: Herddes katonai
megolik a betlehemi kisgyermekeket, de az Atya megmenti Jézust, azt akarja, hogy most még
¢letben maradjon, nem jott el még végsd aldozatanak ideje.

Felnd és oktat. A fOparancsot hallvan kérdezik tdle: Ki az én felebaratom? Valasza egy
torténet. Kirabolva, félholtra verve fekszik egy Jeruzsalembe tartd zsidéo ember. Ketten is
elmennek mellette anélkiil, hogy segitenének. Jon egy szamaritanus, akit a zsidok megvetettek,
ellenségnek tartottak. Megall, kimossa sebeit, elszallitja a legkdzelebbi vendégfogaddba, pénzt
ad. Jelzi, hogy ha tobbet koltenének ra, visszafelé jovet 6 maga megfizeti nekik a kiilonbozetet.
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Es a torténet végén kérdi Jézus: a harom koziil melyik volt felebaratja ennek a kiraboltnak? A
valaszuk: a szamaritanus. Jézus befejezi, ti is hasonloképpen tegyetek... Tanitja: Isten szeret, de
téliink is azt varja, hogy az 4ltala szeretett minden embert szeressiik!

Otezer ember hallgatta kinn a pusztan tanitasat. Ot arpakenyeret és két halat megszaporitva
jollakatta dket. — Leprasok, vakok, béndk kérték, s meggyogyitotta dket... Példajaval is
bizonyitja: szeret az Isten. Hasonlo cselekedetekre indit a maga tetteivel, télem is azt varja,
hogy tiikrozzem Isten végtelen szeretetét az emberek felé. Szavait: ,,Nagyobb szeretete
senkinek sincs, mint aki életét adja barataiért”, kereszthaldlaval beteljesitette. Feltimadaséaval
pedig igazolta, hogy valdban ez az igazan értékes élet, és ez az élet az 6rok dicséségbe €s
boldogsagba vezet.

Becsukom a Bibliat. Gondolkozom és csodalkozom. Lassan kétezer éve. Ennyi ideje
csodalhatja az ember az Isten végtelen szeretetét. Ennyi ideje ivodik az emberekbe az utolso
itéletrdl szol6 jézusi iizenet: ,,Jojjetek atyam aldottai... mert €heztem és ennem adtatok,
szomjaztam ¢€s innom adtatok, mezitelen voltam és felruhaztatok, beteg voltam €s apoltatok,
fogoly voltam és kivaltottatok. Kérdezik: mikor lattunk éhesen, szomjasan... és adtunk? Jézus
valasza: amit egynek, akar a legkisebbel is tettetek, nekem tettétek! — Elnézem a kis és nagy
lakasokban e sotét estén felvilland karacsonyi fényeket. Gyertyak és csillagszorok. Kicsiny
vagy nagy ajandékok. Anyagi értékiik ilyen vagy olyan, igazi értékiik hatartalan: a figyelmes
szeretet termelte, sporolta, titkolta, rejtegette, adta. Mindenki adosa Istennek, s Jézusnak ad, a
betlehemi gyermeknek nytjtja szeretettel, hisz barmit adtok, akar a legkisebbnek is, Nekem
adjatok. Megtanulta a vilag a szeretetet Jézus Krisztustol. Ha nem is birja még egész évben
fogyatkozas nélkiil gyakorolni, de ezen az estén a Békének és a Szeretetnek kell gydzelmesen
végigvonulnia a f6ldon. — Végigpusztithatott az ateizmus errefelé, tilthattdk a Jézushoz tartozast
¢s ennek megvallasat akar intézményesen is, nevezhették télaponak, fenydiinnepnek, barminek,
a lényeg megmaradt, beleivodott az emberekbe: ha az Isten igy szeret, a Jézust ajandékozd
Atyanak adosai, mi, kell, hogy szeressiik, mégpedig ajandékozo szeretettel szeressiik egymast.

Ugy gondolom, megérteni és megélni karacsonyt az idén sem lehet méasként, csak ha az
ajandékozo, figyelmes szeretet meglesz benniink, €s ha ezt minél nagyobb embercsoportra
arasztjuk. Komor, hideg vildgunkat melegitsiik és vidamitsuk sziviinkbdl drado, 6z6nld
szeretetiinkkel. — Es ha lehet, allandosuljon életiinkben a karacsonyi, adé szeretet. igy lesz
elviselhetdbb a fold, igy lesz boldogabb e sokat szenvedett, ma is nehézségekkel kiizdé magyar
néplink.

1990. advent

Szeretetbdl kozénk jott a Szeretet

Az linnep emlékezés valami sz€p, dicsd eseményre, emlékezés nagy és felejthetetlen
személyre. Vannak linnepek, amelyeket a torténelmi idok kitdrélnek, hiszen csak réa voltak
erdltetve az emberekre. De vannak {innepek, amelyek kialljak az idok probajat.

Idestova kétezer év szaladt el Jézus sziiletése Ota, sokféle torténelmi hullam csapkodta
végig a Foldet, de ez az esemény nem ment feledésbe. Unnep maradt foldi ,,hatalmasok”
kényszere nélkiil, sét olykor ellenére is.

Mi is ennek az tinnepnek a mélysége? — A Biblia €s a torténelem tanusaga szerint
bizonyitotta valt, hogy szeret benniinket az Isten. A Biblia bemutatja a halatlan, blinds embert.
Bemutatja a magara maradt, hol elkeseredett, hol gytilolkodoé embert, aki sajat és embertarsai
¢letét keserlivé teszi, és onmagan nem képes segiteni. Kultiraja, fejlodése is csak tobb bajt hoz
¢letére. — Isten pedig nem akarja nézni e szomort vilagot, a masodik isteni személy, a Fil maga
jon, ember lesz, mert szeret benniinket. Emberi szoval akar tanitani, emberi cselekedetekkel
akar példat adni, emberi haléllal akar biineinkért elégtételt adni, feltamadasaval akar az 6rok
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boldogsagrol tantiskodni. Meg akarja mutatni a vilagnak, hogy csak egy igazi hidnya van, a
szeretet. Maga mutatja meg, mily boldog lehet az igazi szeretet altal minden ember.

Milyen tanulékonyak mar az els ¢jjel a pasztorok! Felkeresik, kdszontik, ajandékot adnak
neki. Milyen jol érezziik a Iényeget ezen az linnepen: eldszor is elmegylink az ¢jszaka kézepén
is, hogy felkeressiik 6t temploméban, kdszontsiik a szentmisében, ahol megjelenik, s koztiink
marad az urfelmutatas percétdl kezdve, minden karacsony ¢&jjelén. Aztan pedig eldkertil az
ajandék, amelyet egymasnak nyujtunk, titokban, jo eldre figyelve, mi is lenne a masiknak
oromszerzo. Sejtse meg a kicsi is €s a nagy is, hogy valahogyan mi is megtanultuk a szeretettol,
az Istentdl, Jézustol a szeretetet. Igen, linnep ez, el nem felejtett, atélt, életté valt tinnep.

J6 volna megtanulnunk azt is, hogy Jézus nem csak egy ¢&jjel szeretett, hanem mindhalalig!
Még ezzel kellene teljessé tenniink. A karacsony esti szeretet, Isten és ember felé — maradjon
meg benniink is mindhalalig.

Temesvari Délvilag és Uj Szo,
1990. december 23.

Ha masként is nézem...
Hitprobalo idok voltak

Mindszenty biboros temetése felidézte bennem a sok évvel ezel6tti eseményeket.
Emlékszem az elitélést koveto alairasgytijtésekre. Arra is, hogy akik nem irtdk ala — esetleg
,,buzgd” vezetdik jovoltabol — allasukat is elveszthették. Ilyen volt Vandor Mikl6s tanito is,
akivel a kisvasut épitésénél dolgoztam egyiitt, s aki ott is minden ebéd elott keresztet vetve
imadkozott. Hitprobalo idok voltak ezek. Hallgattam a radiokozvetitéseket a Mindszenty-per
targyalasarol. Hallottam beszé€lni 6t elobb is, az itteni megtort, halk hangja alig volt hasonlo6 a
régihez. Nem sejtettilk még akkor, mi elézte meg a kirakatpert. Volt, akiben félelem, és volt,
akiben dac sziiletett. Volt pap, aki még nagyobb lendiilettel dolgozott, volt, aki egyre inkabb
titokban folytatta lelkipasztori munkajat, volt aki azt hitte, ha taktikazik, engedékeny, jobban
szolgalhatja hiveit. De a rendszer kdvetkezetes maradt: jott a tobbi plispok és egy sereg pap
elitélése. S ha még dolgozhatott is egy-egy pilispok: héazi drizet, hivatali bélyegzdjének elvétele,
nevével jegyzett, de altala ismeretlen szovegek, korlevelek megjelenése és hasonlok
kovetkeztek.

Vihar csapkodta az egyhaz barkajat; Jézus aludt? Ugy, mint az evangéliumi viharban a
tavon? Emberileg nem sok kilatas volt arra, hogy valami is megmarad a hajocskabol. Hidba
volt '56. Hiaba volt szabad néhany napig a hercegprimas... Uj fogsag, ha nem is a bortonben. Es
Roma szol... Még ott is? Hat hol az igazsagos Isten? Hol az egyhaz védelmezdje? Hol a hdsok
jutalmazdja, de legalabb megoltalmazdja?

* X%

Es ekkor megszolalt bennem az Ur: ,,Emlékszel, kitettek a kisszeminariumbol, azt mondtak:
nincs hivatasod. De En fel akartalak késziteni a papi életre: tanoncok kozott, cserkészetben,
nyari munkaban cséplogépnél, kisvasttnal, téglagyarban... Hat érted? En kiildtelek az emberek
altal az emberek kozé, hogy majd pap korodban, piispok korodban (ki josolta volna ezt akkor)
hasznosabb lehess.

Az En gondolataim nem a ti gondolataitok...

Lett volna-e barki, aki a kiilfoldon €16 magyarokat ugy tudta volna megtartani a hitben és
magyarsagban, mint Mindszenty? Emberek 4ltal kiildtem, hogy azt tegye, amit En szantam
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neki. Milyen csodalatos evangelizacio volt minden tja! Mondjam azt, hogy éltala mutattam
meg En, az Isten, az eljovendd papanak a lelkipasztori utak fontossagat és lelki hasznat?

Erted, az En gondolataim nem a ti gondolataitok...

Sok apro6 faluba soha nem kertilt volna olyan értékes pap, mint akiket — latszolag emberi
kényszernek engedve — kiildtek a plispokok. Mogottiik is ott volt az Isten, s aki nem 6nmagat
kereste, aki nem keseredett bele, hanem megértette, hogy az ottani emberekhez O kiildte, oly
fényes utat jart, mint Krisztus, azaz: dldozataival mutatta meg, hogy e kis faluk népét is
mennyire szereti az Atya. Az igérkezd nagy ,.karrier” helyett visszahtizodo kicsinek lenni nem
lehetett konnyti, de ,,aki utdnam akar jonni, tagadja meg magat, vegye fel keresztjét minden nap
¢s ugy kovessen engem.”

,Erted: a ti gondolataitok nem az En gondolataim...”

Atnézve egyhazmegyém bortonviselt papjainak névsorat, elddeim nevében is bocsanatot
kérek, ha nem tudtak dket megvédeni, vagy ha szabadulasukkor nem a szenvedéseikért 6ket
megilletd elismeréssel fogadtak barmelyikiiket. Azért is, ha sokakat nem az emberileg
megérdemelt pozicidba allitottak, és azoktdl a vildgiaktol is, akiket hitiik miatt tildoztek és
elleniik nyilatkoztak az adott kényszerhelyzetben, vagy nem eléggé alltak ki mellettiik. S
azoktol, a varosokban, nagyobb helyeken €16 hivektdl is, akik nem kaptak szamuk és igényiik
szerint megérdemelt lelkipasztort.

Es szeretném hozzatenni: minden emberi gyengeség mogott is érdemes felfedezni a
Gondvisel6 Isten nem ember-modon torténd gondolkozasanak nagyszerii, embert szeretd
terveit is. Es akkor minden érthetdvé valik. A nagy iild6z6 Saul megtér, szinte ujjongva kérdi:
,Uram, mit akarsz télem, mit tegyek?” Az igazi valaszt azonban Ananias kapja: ,,Menj csak —,
mert Ot valasztottam eszkoziil, hogy nevemet hirdesse a poganyok, a kiralyok és Izrael fiai
elétt. Megmutatom majd neki, mennyit kell értem szenvednie.”

Jézus keresztutja ota a nagyok mindig az Istentdl kijel6lt keresztiton kicsivé valva lettek
Istenben nagyok.

Uj Ember,
1991. majus 19.

Advent akkor és most

Amiota a teremtett ember a blinnel szembeszallt Teremtdjével, azota Isten irgalmabol és
igérete alapjan varta a Megvaltot. Az elsé adventben a profétak szava tartotta ébren e
varakozast. Mégis, amikor megjott — karacsonykor —, csak istallo, jaszol, nagy szegénység
jutott osztalyrészéiil. A politikusok felszabadito kiralyt vartak, nem pedig egy szegény
,kOlykot”. Az uralmon 1évok, éliikkon Herodessel, biztos, ami biztos alapon az €é10k koziil
gyilkolassal akartak eltdvolitani. Csak Maria, a boldog édesanya, a hiiséges Jozsef €s egy par
pasztor rendezte meg a fogadtatast.

Ertiink véllalt kereszthalala, feltdimadasa s mennybemenetele 6ta mar sokadszor
emlékeziink arra a varakozassal és vagyakozassal teljes idore. Az evangéliumok elibénk tarjak
azt az elsét. Tanulhattunk volna beldle! De vajon a tegnapi €s a mai emberek masként varjak? E
szazad két vilaghaboruja, a masodik 6ta is hol itt, hol ott fel-fellobban6 vérfiird6 arrdl beszél-e,
hogy valdban varjak? A profétak szava int: ,,...térjetek meg... hagyjatok fel biineitekkel...
Védjétek az arvat és 6zvegyet... ne nyomjatok el senkit...” Es? Nem elnyomasért, nem 6nzo
haszonlesésbol, nem a hatalom mamoratol megittasodva és vele visszaélve inditottak mindkét
héborut és minden vérflird6t?

1992. Advent. Szétnézek orszagunk kortl. Délen pisztoly, puska ropog, agytuk ¢s bombak
robbannak, emberek halnak, menekiilnek, nincs aki befogadja dket. Keletre? Mi sorsa van
annak, aki magyar és ott is szeretne maradni? De az inflacio, a sokak nincstelensége... Eszakra?
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Mennyi egyenetlenkedés, mennyi pusztitas, mennyi konny!? S ha nem ilyen, de mas
kicsinyesség, €s a pénz, a hataloméhség hanyakat tesz zsarnokka, kegyetlenné?

Es beliil? A politikusok j része az idei adventben igazi Messias-var6? Nem 6k akarjak
megmondani Krisztusnak is, hogy mi a jo, milyen térvényt hozzon? Milyen ¢letstilust
szentesitsen? Abortusz vagy prostiticio, csaladok széthullasa a valasokkal, 6nz6 pénzhajhaszas
fehérre mosott forintokkal, koddsitett lakasszerzésekkel, megnehezitett vagy legalabbis mind
nehezebbé tenni akart hitoktatés... Milyen Messids az, akit 6k varnak? Nem uj ldzadas késziil
minden ellen, ami az Ur Istennel kapcsolatos? Vagy akik a hatalommal vagy annak eljovend6
megszerzésével vannak elfoglalva, nem éppen sokan koziiliik Krisztust és tigyét akarjak, ha
nem is herddesi katondk kardjaival, de a sajatos mai kardokkal kiirtani az emberek szivébdl is?
A ma kardja a média, sokszor nem pont Krisztus {igye ellen forgatja toll-, mikrofon- vagy
kamerakardjat?

Van ma is koztlink Maria, Jozsef, pasztor...? Vagy ide is idegenbdl kell jonnie a harom
bolcsnek?

Maria nem akarta eldirni Istennek, hogy mit kivanjon téle. O kész volt azt elfogadni és
tenni, amit az Ur vart el téle. Pedig nem is egyszer nagyon nehezet akart vele és altala az Isten.
Vallalta a betlehemi istallot is, golgotai keresztalakot is, elvarast is... Nem azt nézte, hogy neki
mi a kellemesebb, hanem azt, hogy mit akar a végteleniil bolcs Ur. Isten térvényei, ha nehezek
is, sok mindenen atsegithetnének, ha kicsik és nagyok, szegények és gazdagok, valasztok és
megvalasztottak megtartandk! Ertiink hozott torvények, kivansagok ezek.

Jozsef sem éatallotta, hogy dolgozzon. Csalédi otthont biztositson dvéinek. Célja van,
Mariaért és Jézusért mindent megtenni, minden aldozatot vallalni. Tudunk-e mi is Jozsefek
lenni? Vagyis Jézusért, iigyéért mindent megtenni? Ismerjiik-e Ot? Beszéliink-e az
evangéliumrodl, hogy mésok is megismerjék? Hozunk-e dldozatot: pl. eljutunk-e templomba,
vissziik-e a gyerekeket is? Iskoldsaink hitoktatadsban megszeretik-e, varjak-e a betlehemi
Kisdedet? Kiallunk-e a tdrsadalom minden részében Krisztus ligye, torvénye mellett, legyen
sz6 akar magzat6lésrdl vagy valasrol, lopasrdl vagy gyilkolasrol? Eljuttatjuk-e tiltakozasunkat a
média feleldseihez, ha gyermekeinket megmételyezd képek, filmek jelennek meg? A krisztusi
igazsadgossag €s szeretet iranyitja-e életiinket is, megnyilatkozasainkat is?

A pasztorok keresték, mig csak meg nem talaltak, milyen j6 volna, ha benniink is e keresés
vagya hajtana mind kdzelebb Hozza! Ajandékot vittek, ami szegénységiiktdl tellett. Kozel a
karacsony! Keressiik meg a betlehemi Gyermeket a kortilottiink €16 csaladtagokban,
szegényekben, menekiiltekben, betegekben és aprd ajandékainkkal lepjiik meg benniik
Krisztust!

Milyen jo6 lenne, ha most nem magyar istalloba, hanem az egységbe kovacsolddott, a nép
érdekeiért 6sszefogott, nem 6nzo, kapzsi, hatalomkeresd, hanem egymas szeretésében
versenyz® magyar szivekbe térhetne be karacsony este!

Kozélet,
1992. december

Karacsonyra varva
Gyulay Endre szeged-csanadi megyés plispdk tinnepre szol6 irasa

Mind t6bben allnak meg és nézelddnek a kirakatok eldtt. Majd mindenki tervez, mérlegel: a
jelen anyagi lehetdségeimbdl mivel tudok ,,0romet” szerezni enyéimnek?!

Héromf¢le olcso, de nem konnyti feladattal késziilhetiink:

1. Valdjaban 6romet szerezni csak mosolygos arccal lehet. Orémbdél fakadhat csak igazi
orom. Mi lenne, ha megtanulnank mosolyogni, hogy masok arcan is megsziilessen az 6rém
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jele, a mosoly? Tiirelmesen mosolyogni a zsufolt iizletekben a pult kiilsé oldalan, figyelmesen
segiteni a masiknak, aki kisgyermekével vagy éppen f4jos labaval igyekezne. De mosolyogni a
pult masik oldalan is, ahol a j6 sz0, a figyelmes gondoskodads megértové teszi még a vasarolni
akarot is. Mosolyra mosollyal, figyelemre figyelemmel valaszolni. De ez a mosoly és tiirelem
kell minden maés helyen is, hiszen mindenki késziil, s miért ne tanulhatndk meg tdliink a
mosolyogva késziilés 6romét!?

2. Figyelmesség a kornyezetiinkben. A Szeretetnek, Jézusnak foldre 1épése Isten
figyelmessége az emberek felé. O egész életében segitdkész mindenkivel. Kardcsonyra
késziilve: kevesebb csetepaté a csaladokban, tobb segités egymasnak, iddadas a masik szamara,
megértés a fiatalok massaga irant... biztositani a masik szamara, ami hianyzik. A madar is
meleg fészket készitve helyezi el tojasait. A mi, anyagiakban talan nagyon olcs6 ajandékunk
igen értékes lesz, ha elétte meleg fészket készitlink szeretetiinkkel.

3. Annyi szegény, magéanyos, elgyengiilt, élett6] megtaposott, tobb gyermekét neveld,
szocialisotthon-lakd, korhdzban szenvedd, allami gondozott, hajléktalan, alkoholista és drogos,
bortdnbe jutott ifja és felndtt... €l koriilottiink az orszagban. Mi lenne, ha mind megérezhetné,
hogy Jézus ¢és vele a Szeretet a foldre 1épett, €s a nyomaban jardk szeretetiikkel bizonyitani
akarjak, hogy Oket is szereti Jézus!

Akinek nem volt kar megszuletnie

Bar most kétezredik éve, hogy megsziiletett, de nem csak ilyen nagy jubileumkor
emlékezilink rd. Minden év pirosbetiis, munkasziinetes napja ez a sziiletésnap. Par évtizede
mindent probaltak mondani: jon a Télapo, megjutalmazza a jo gyerekeket. A fenydfa valami
régi emlék, ha nincs virag, azért legyen szebb a szobank. Ha az 6vodaban valamelyik kicsi arrol
beszélt, hogy jon a Jézuska, nem csak 6t hurrogték le, de a sziilok is megkaptak fejmosasukat,
hogy lehet igy besz€lni a gyerek el6tt. Jo, ha volt nagyanya, akinek ,,buta nevelésére” lehetett
mentségiil hivatkozni.

Pedig, akkor is, most is, eljon a Jézuska. Lehet Ot nem sajat nevén nevezni, akkor is eljon.
Lehet képét oda sem tenni a fenydfa vagy csak agacska ald, mégis ott van. Csillogd szemii
gyermekek keziikben jatékkal, ruhdval, kabattal, cipdvel, almodott vagy éppen nagyon is
szlikséges holmival. Szivében, barcsak tobben lennének, sziviikkben valami hatartalan
biztonsaggal: Hat engem is szeret valaki! Valaki figyel, és tudja, mi sziikséges nekem. Az arany
¢s gyémant aranal is értékesebb ,,arcédula” van rajtuk, ,,szeretlek”.

Meleg tekintettel nézi a kezében tartott salat, nyakkenddt, orat, toltétollat a férj, az apa.
Meddig takarékoskodott a konyhapénzzel a feleség, hany zsemle nem keriilt a fogai alé a
»gyermeknek”, csak hogy tanusagot tegyen: ,,Apa! Szeretiink!” Hogy elérzékenytil a csomagot
felbontva a feleség, édesanya. Igen, OK szeretnek engem. Erzem, latom, tapasztalom.

Az utcan, az iskolaban, a munkahelyen, a boltban... taposd el, ginyold, szidd, alazd meg,
foszd ki, csapd be... De ITT a karacsonyfa tovében: szeretnek, szeretek.

A Biblia irja: ,,Isten a Szeretet, aki a szeretetben marad, Istenben marad, és az Isten
6benne.” Igen. Lehet elfelejteni, hogy a mennyei Atya iidvosségiinkre ajandékozta nekiink
egysziilott Fiat. Lehet elfelejteni, hogy mit jelentett Maridnak, hogy annyira sem szerették,
hogy a sziilésének ¢éjszakéjara egy szobat nytjtottak volna neki és Jézusnak. Lehet elfelejtent,
hogy nagyobb szeretete senkinek sincs, mint aki €letét adja barataiért — mint tette Jézus. De
Eurdpénkat ez a jézusi szeretet, ez az isteni ajandékozas tanitotta meg a szeretetre. Ez kialt bele
a karacsony-éjszakainkba: szeressétek egymast! Es csaladon beliil és csaladtagokon kiviil,
baratok ¢és szomszédok, ismerdsok €s idegenek kozott nem csak erre az egy ¢jszakara hirdeti
meg Krisztus Egyhéaza: Szerességek egymast! Megbocsato, tiirelmes, segitd szeretettel
szeressétek egymast.

Karacsony biztonsagat és békéjét, nyugalmat és szeretet-melegét allandositsuk életiinkben.
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2000, 1000, jubileum, szentév...

Volt egy cserkésznadragom. Nagyon szerettem, sok tabort megjartam vele. Kitartott
esGben, sarban, birta a meleget, izzadtsagot. Néha még az iskolaba is abban mentem. Ugy
éreztem, ha az van rajtam, még felelni is jobban tudok. De egyik nap azt vettem észre, hogy
felszakadt a varras, majd foszladozni kezdett az egyik szara, mar a folt sem hasznalt neki.
Vége.

Eldobas el6tt azért letiltem mellé és végig gondoltam, mit is tettiink mi ketten egyiitt. Olyan
jO volt elmerengeni e szép multon. De egyszer csak, mintha megszdlalt volna és
figyelmeztetett, hogy bizony nem vigydztam ra eléggé. A faramaszasoknal a kiallo dgak nem
nagyon kedveztek neki. Meg a csuszdak, ¢€s a tlizhoz kozelre helyezéses szaritasok...

Most megveszem az Ujat, de biztos, hogy sok mindent masként fogok csinalni, jobban
megbecsiilom, figyelmesebb leszek a szaritdsnal is, meg persze a viselésében is.

,Kimult” egy esztendd. Kezdddik egy 1j. Szamot kell vetnem magammal: Milyen és
mennyi sok 6romom volt az el6z6 évben. Isten ajandékai... Cserkésztestvéreim kdzossége,
figyelmessége, szeretete... Sziileim, mas barataim hogy védtek, vigyaztak... Volt mit ennem,
eredményesen tanultam... Mennyi idom jutott kirandulésra, taborra jatékra, onmagam ¢és
jellemem fejlesztésére... Milyen sokszor imadkoztam és Isten meghallgatott, segitett...
Betegségemben sem voltam maganyos, latogattak, apoltak... Gondolj vissza, vedd szdmba az
egész évi oromeid forrasait és szivbdl adj halat Istennek, sziileidnek, cserkészvezetdidnek is,
cserkésztestvéreidnek is.

Es hogy bansz az 0j nadragoddal? — Hogy fogsz élni, cselekedni az ujév minden percében?
Elpocsékolod az idédet, mint oly sokszor eddig? Nem tanulsz, mint oly sokszor az el6z6
évben? Tedd most magad mellé a cserkésztorvényt. Nézd mind a tizet kiilon-kiilon. Es gondold
meg a mult évet és hatarozd el magad az 01j év massagara. Hiszen a Szentatya jubileumi évnek,
szent évnek hirdette az ideit. Isten nagy ajandéka, Jézus Krisztus megjott kozénk. Isten Fia
emberré lett. Milyen nagy esemény ez, amire 2000 év multan is megemlékeziink! De ha O azért
jott, hogy megvaltson, meg kell halalni Neki. Halank pedig az, hogy mindjobban megismerjiik,
hogyan €It és mi is probalunk ugyantigy beszélni, cselekedni. Ha megnézed a
cserkésztorvényeket, vajon melyiket nem teljesitette? Bi-Pi is 6t nézte és t6le tanulta meg,
hogyan kell igazi ember mddjara €lniink. A szent év egy kicsit azt is jelenti, hogy mi is a
magunk médjan szentiil éliink!

De masik szam is ott van, masik jubileum is kopogtat: 1000 éve, hogy Szent Istvant
megkoronaztak és ezzel hazankat keresztény orszagga emelte.

2000. januar 13.

Otven éve

Hiroshima ¢s Nagasaki neve 0tven éve az egész vilagon ismert. Igen draga volt ennek az
ismertségnek ara. II. Janos Pal papa igy jellemezte ezeket: ,,egyediil e két varosnak jutott az a
szomoru sors, hogy a minden emberi elképzelést feliilmtlo pusztitd erd tandja legyen.”

Az atombombatdl szenvedett nép katolikus hiveinek vezetdi, a Japan Katolikus Piispoki
Kar tagjai a napokban igy irtak: ,,Mi, Japan piispokei, az atomhatalmakhoz fordulunk és
kimondjuk: az atomfegyver embertelen és gonosz. Koveteljiik, hogy a lehetd leggyorsabban
allitsak le a nuklearis kisérleteket és semmisitsék meg a fegyvereket.”

Nehéz lenne felsorolni, hogy e fegyver pusztitisanak megtapasztaldsa 6ta, 6tven év alatt
hany ujabbat, még pusztitobbat kisérleteztek ki és gyartottak le. Azt sem lenne egyszerii
szamba venni, hogy foldiinkén hany kisebb-nagyobb habora robbant ki azéta. Es igen szomort
szam lenne, ha e harcokban elesettek nevét gyiijtenénk 6ssze. S az sem volna €lvezetes
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olvasmany, ha megirnak ezen elhunytak csaladjaban hany arva, 6zvegy, magara maradt sziilo
nem csak siratta 6ket, hanem hogy mennyivel nehezebbé valt tovabbi életiik folyasa. Pénz, olaj,
hatalom, zsarnoksag, politikai szamitgatas, gazdasagi befolyas megdrzése, novelése, partérdek,
kizsakmanyolas, ezek koziil all valamelyik, mint ok e haboruk inditékaként. A magyar hatarok
kozelében is ropognak a fegyverek s ma is halnak meg emberek, mert méas nemzetiségliek,
vagy mas nyelven beszélnek.

Szeretet vagy gytilolet, segitokészség vagy onzés, tiirelem vagy litésre emelt 6kol. Az els6k
valasztasa emberi €let és legalabb viszonylagos boldogsag, a masik félelem, rettegés,
kegyetlenség, pusztitas, pusztulds. Az elsd kultara, fejlodés, kibontakozas, a masodik zsarolas,
tonkremenés, emberségilink feladasa.

Kisember és nagyur, polgar és politikus, kiraly és elndk, katona és hadvezér mikor érti meg
¢s €li, amit Krisztus tanitott: ,,Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat”! Csak ez hozhatja meg,
hogy f6losleges lesz az atombomba, hidrogénbomba, rakéta és tank. A szeretet megvalositasa
hozhatja csak meg, hogy végre haboru nélkiili vilag, félelemmentes élet koszontson rank.

Emlékezziink vissza Hiroshimara, Nagasakira, az elmult 6tven évre, tiltakozzunk minden
haboru ellen és imadkozzunk a teljes békéért az egész f6ldon.

1995. augusztus 3.

Husvét felé

Az el6z0 év virdgvasarnapi barkai tiizre keriilnek. Hamujuk pedig homlokunkra keriil.
Hozsanna, hamu... A régi papakoronazasi szertartds egy mozzanata jut eszembe, a tiara feltétele
utan egy szalmacsomot égettek, s kozben elhangzott: ,,Szentatya, igy mulik el e vilag
dicsdsége.” A Krisztust tapsolok, hozsannazok hangja atalakult ,,feszitsd meg”-re. A kereszten
nem maradt meg még az édesanyjatol kapott kontds sem. A hamis vadak is elviselhetetlenek
lettek volna, ha egy tudat nem €It volna Jézusban: Atyam akaratat tettem, teszem. ,,Atydm, ha
lehet, muljék el tdlem e pohar, de ne az én akaratom legyen, hanem a tiéd, Atyam!” Mar nem e
vildgra néz, haza késziil: ,,Még ma velem leszel a Paradicsomban” — mondja a jobb latornak.

A katekétanak is lehetnek sikerei, dicsérhetik névendékei, azok sziilei, meghivatjak iskolai
disziinnepségekre, jutalmazhatjak, ajindékokkal elhalmozhatjak, de a husvéti késziiletben
szembe kell néznie 6nmagaval: Isten akaratat tettem-e, teszem-e? Sikertelenségeim oka a
magam mulasztasai vagy azok a kortilmények, amelyekrdl nem tehetek? Csak a pénz, a dicséret
motival-e, vagy valoban az Isten akarata? Foldi céljaim elegek, vagy a feltamadas utani élet
valdban a végs6 célom, mégpedig ugy, hogy erre késziilok is, bekalkuldlom az itéletet is. A
szent negyvennap biinbanati felhivasa vezessen valodi biinbdnatra, megtérésre. Erre szolit mar
a hamvazodszerdai figyelmeztetés: ,, Térjetek meg és higgyetek az evangéliumban.”

Tanitvanyaink életében is j6 volna, ha fontos helyet foglalna el a nagybdjti id6. S ez foként
rajtunk mulik! Azt hiszem, hogy ebben az idészakban naluk is a lelkiismeret-vizsgalas, a
komoly biinbdnat, blinbocsénatszentség €¢s onmegtagadasokon at megerdsitett akarattal
¢letjobbitas, metanoia kell. Motivaciot pedig a szenvedd Jézus alakjabol, a keresztaldozatban
megmutatott szeretetébdl €s a feltdmadasaval bizonyitott 6rok €let igéretébdl kell meriteniink. —
Talan nem kis neveld hatésa €s életformalo ereje lehet az utolséd vacsora atélésének is. A
keresztaldozat és a szentmisealdozat 6sszefliggésének latasa €s Jézus eucharisztikus
szeretetének megsejtése ugyancsak viszontszeretetre, mindent odaado Isten- és emberszeretetre
sarkallhat mindnyajunkat.

Amilyen lesz a késziiletiink, olyan lesz az tinnepiink. Amilyen meleg 1¢lekkel idézziik fel
megvaltasunk nagyszerli eseményeit, olyan mélyen megélt lesz az tinnepiink is. Amilyen
megujuldst hoz benniink az iinnepi késziilet, olyan kegyelmileg eredményes lesz ez az iddszak.
Ahogy bemutatjuk tanitvanyainknak, nagyjabol olyan lesz az 6 tinneplésiik! Hamvazdszerda
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mondata kisérjen végig, és serkentsen igazi bensé munkara mindnyéjunkat e szent idében:
,» Lerjetek meg és higgyetek az evangéliumnak.”

Nem mindegy, hogyan élunk!

Szent Lukécs evangéliumanak 16. fejezetében talaljuk Jézus a gazdag ember és a szegény
Lazarrol sz616 példabeszédét. A torténet gondolom mindenki eldtt ismert. Jon Lazar, nincs mit
ennie, rongyos a ruhdja, szeretne valami harapnivalot kapni. Csak a kutyak nyalogatjak sebeit.
Mig benn duslakodnak, neki semmit sem juttatnak. Mindkettd meghal. Lazar iidvoziil, a gazdag
ember elkarhozik és igen gyotrédik. Csak egy csepp vizet kérne, hozzon neki Lazar. De nincs
enyhiilet, Lazar oda nem mehet. Talan az €16 testvérei, ha jovo sorsukat tudnak, elkeriilhetnék
ezt a sorsot, kiildd hat hozzajuk Lazart, nehogy ide jussanak! De ezt sem. Mert ha nem hisznek
az irasnak, annak sem hisznek, ha egy a halottak koziil visszamegy, hangzik felénk is a tanito
sz0.

Furcsa teremtmény az ember. Valami nagy felé vonzodik. Hany fiatal hatalmas tervekkel
indul neki az iskolanak és az ¢€letnek, de az €let nehézségei miatt elall nagy terveitdl, vagy
bizonyos elért cél utan elkényelmesedik, megall joval a kitlizott cél el6tt. Sajnos igen sok
ember nem figyel fel az iras szavara, nem fogadja el Isten 6rok életet bizonygat6 lizenetét. Ha
van tulvilag és van Igazsagos Isten, akkor van szamonkérés €s jutalom vagy biintetés. Nem
mindegy tehat, hogyan élek!

A husvéti késziileti id6 a Krisztushivok tdboraban arra akar rasegiteni, hogy
meggy6zddjiink a tulvilag 1étérdl, és eszerint probaljuk berendezni életiinket is. Nézziik
Krisztust, figyeljiik az 6 életét, tanitasat, tetteit, majd egyiitt éljiik at vele a keresztat
szenvedéseit, felidézziik halalat és ratalalunk a feltdmadottra, aki tobbszor is megjelenik az
apostoloknak is, masoknak is. Majd zaréakkordként latjuk Ot a mennybe felmenni és az Atya
jobbjan helyét az 6rok boldogsagban elfoglalni. Mar nem csak egy példabeszéd bizonygatja az
orok boldogsag vagy elvetettség tényét, hanem az, aki maga is végigment az emberi élet
minden fazisén, de nem fejezte be a halallal, hanem feltamadt, mennybement, megdicsaiilt.
Kovetdinek is ezt igérte, ha parancsait megtartjak, ha életiik hasonlo lesz Jézuséhoz.

Mit kell megcsodalnunk Lazarban, és mit kell keriilnlink a dasgazdag viselkedésébdl?
Lazar bar semmit sem kap, bar éhezik, nem atkozza a masik embert, nem lazad Isten ellen, a
beliil kapott erdt felhasznalja, hogy igy a nyomorban is ember maradjon, emberi médon
viselkedjen. Nem a szegénysége miatt keriil a mennybe, hanem az élet adta probak kiallasa, az
erényei miatt. — Krisztus sem szitkozodik, nem csinal jeleneteket szenvedése idején. Hosiesen
tlir. Hiszi, hogy az igazsagos Isten megdicsditi. Ilyen tiirelmes, blinbano, megtérd a
szenvedéseiben a jobb lator is Krisztus keresztje mellett, meg is kapja az igéretet: Még ma
velem leszel a ,,paradicsomban”. Nem igy a masik keresztre feszitett, aki csak szitkozodni tud.

Miért nem jut a mennybe a példabeszéd dusgazdagja? Nem a gazdagsaga miatt, hanem
mert a legfobbrdl elfeledkezett, nzésében nem akarta gyakorolni a felebarati szeretetet. Mig
Jézus a pusztaban 6t kenyérrel is megeteti az 6tezer embert, addig ez a diisgazdag bdségébol
sem nyujt semmit az inségben levo embertarsanak. Szeretet nélkiil nincs 6rok boldogsag! Ha
hiszek Jézusban, hinnem kell az 6rok életben is. Ha hiszek az 6rok életben, hinnem kell az
igazsagos Isten el6tti elszamoldsomban is. Ha pedig van elszdmolas, nem mindegy, hogyan
¢lek: telve van-e €életem becstilettel, szeretettel, vagy csak 6nzés, durvasag, lazadas, karomlas
¢letvitelem. Vegyem észre a koriilottem €16 Lazarokat, hogy a Feltdmadottal én is bejuthassak a
mennyei 6rok dicsOségbe.
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3. fejezet: Egyhaz, tarsadalom, szolgalat

Megértoen és turelmesen

A magyar katolikus egyhdz és a tdrsadalom kapcsolatat és lehetdségeit vizsgalva harom
fogalomnal kell megallnom: a kdlesonos feleldsségvallalds, a nemzeti kozmegegyezés keresése
¢s a csalad all a tarsadalmi reform kozéppontjaban.

Szent Sebestyén a romai udvarban ¢élt, a csaszart szolgalta, nem kisebb beosztasa volt, mint
a testOrség parancsnoka. Miutan kidertilt, hogy keresztény, eltekintve addigi j6 és munkas
¢letétol, kivégzését rendelte el a csaszar. Kikotozték egy fahoz, €s nyilzdporral hajtottak végre a
parancsot. A jelek azt mutattdk, hogy halott. Tévedtek. Egy keresztény asszony apolta, s
felgyogyult. Elfelejtve mindazt, amit vele tettek, szolgalatra jelentkezett. A csaszar
megrokonyoddve latta, hogy él. Kivégeztette 6t s mindazokat, akik Krisztust vallottak
Isteniiknek.

Harom-négy évtizedes kikotdzés €s halalosnak szant nyilazés utan, itt-ott még sebektol
véresen all oda ma is a magyar egyhaz, allnak az orszag vezetdi elé a vallasos, hivé emberek,
hogy hasznos szolgalatukat, erkdlcsi megalapozottsagli munkas ¢életiiket felkinaljak. Ereje
ugyan fogyott az el6z6 hossz évek kikotozése és a szamtalan nyil kovetkeztében, de él. Es
kérdezi, van-e igény szolgalatara? A hatalom mai képviseldi igent mondtak. Ugy gondolom,
azért a feladatok mindkét oldalon megszaporodtak, megnéttek.

Miben latom ezeket?

Vezetdinknek el kellene ismerniiik: 14tjak, hogy él az egyhaz, és igénylik szolgalatat a
tarsadalom épitése érdekében. Nemcsak néhany torténésznek kellene tudomanyos kdnyveiben
sz6Ini a koncepcids birdsagi perekrol és itéletekrdl, hanem felelds vezetoknek is szolniuk
kellene ,,el6deik” ilyen iranyu tévedéseirdl, talkapasairol, helytelen cselekvésérdl. Ez a
beismerés igazsagot szolgaltatna az egyhaznak megkotozottsége és megnyilazottsaga folytan
ma is hordozott sebeire. A munkahelyeken sem szivesen dolgoznak egyiitt
,,bortontoltelékekkel”, most szabadult, vagy volt rabokkal; de megbecsiilik azokat, akikrdl
kideriil, hogy a vizsgélati fogsagot artatlanul szenvedték, illetve nem annyi a vétkiik, mint amit
rajuk akartak — rosszhiszemiien — bizonyitani.

A masik az lenne, ha az orszag felelds vezetdi nyilvanosan, az orszag minden polgara eldtt
elismernék, meghirdetnék, hogy akarjak az egyhaz életét, munkéjat. Ez biztositék lenne arra
nézvést, hogy nem taktikai fogds, hanem Oszinte igény van szavaik mogott, és igy minden €16,
vagy tulontul is vakmerd polgartarsunk helyesen tudna formalni a maga véleményét.

Ehhez kellenének még azok az intézkedések, amelyek az egyhdz munkéjat szabadon
biztositjak: a haboritatlan hitoktatas, az ifjisagi és a csaladokban végzett munka, az 6regekkel
torténd foglalkozas, a devianssokkal vald segitd torddés tag tere, foglalkozas neveldintézetek
ndvendékeivel, a bortonbe zartakkal. Korhazakban, szocialis otthonokban lelki segitségnyujtas,
aktiv szocialis munka, keresztény szellemti iskolak, konviktusok miikodtetése, jak nyitasa a
szllok anyagi megterhelése nélkiil.

Az egyhazak feladata: minden eszkdzzel kinevelni a hozzank tartozé fiatalokban és a
felnéttekben is az igazi kozosségi, szocialisan gondolkozo, 6nzetlen embert! Ok, akikre
valoban épithet a tarsadalom. Munkéjuk a kdzosség javat kell, hogy szolgélja. Gondolkozésuk,
magatartasuk pedig alapja lehet a kozosséget egységbe fogo szellem megteremtésének. Ez
egyben eldsegitdje az ujabb tarsadalmi kdzmegegyezésnek is.



PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag 39

Pluralista tarsadalmunkban a masként gondolkozok megbecsiilését, a deviansok helyes utra
segitését, a bontakozok humanus felkarolasara vald példamutatast és a szervezett miikkddést, az
erre valo nevelést kellene elémozditanunk.

A csalédi ¢lethez példaado csaladokat elinditani a kozosségekbe, akik megértoek,
tiirelmesek egymas irant, gyermekeket vallalnak, értiik aldozatot hozni is készek. Ehhez
megfeleld jegyes-felkészitések szervezésével, altalaban a fiatalok lelkiiletének formalasaval, a
meglevo csaladi fészkek védésével, latogatasaval, a bajbajutottaknak alkalmas tanacsadassal
lehetnénk szolgélatra. Karitativ szerveink anyagi timogatast is biztosithatnanak a
sokgyermekes vagy gyermekiiket egyediil neveld sziildknek. Az egyhazi sajto ilyen iranya
irasai, konyvei is javithatnanak a csalddok mai tragikus allapotan, a tarsadalom stabilitasat
jelentd szilard csaladok 1étrejottében. Az ifjak, akik hitiik alapjan hozzank tartoznak,
megkaphatnak azt a felkészitést ¢letiikre, amely megalapozottan becsiiletes, erkdlcsos emberré
tehetné Oket mind hivatasukban, mind szexualis életiikben; akik épitd kritikat mondanak és
ezzel is segitik a tarsadalmat, kiigazitjak hibas iranyat: olyanokka, akik jellemesek €és nemesen
magyarok.

Es még mi mindennel segithetiink e tarsadalomban élve magyar testvéreinknek hazat
épiteni és fonntartani? Az orszag majd minden varosdban, kozségében ott a templom, benne a
foiskolat végzett vezetd, a pap, mellette 20-30 egyhazkozségi képviseldtestiileti tag, sok ezer
ifjusagi csoport és sok szazezer hivo, aki vallasos maradt akkor is, amikor a hit nem volt érdem.
Ezek mind odaallnak, mint Szent Sebestyén, ¢s munkara jelentkeznek, ahol hitiik erejében
megerdsodve akarnak tevékenykedni az egyhazért és a magyar népért. Velem kérdezik:
igénylik-e munkdajukat — és kapnak-e ¢életteret?

Magyar Hirlap,
1988. julius 13.

Szabad lelkiismerettel élni!

Mint a Magyar Katolikus Piispoki Kar csaladpasztoracioért felelds pilispoke, sok levelet
kapok az orszag kiilonbozo vidékérdl a csaladokkal kapcsolatos szerteagazo kérdésekben.

Az utolso honap levelei szomora érdekességet tartalmaznak és nem egy koziiliik jo par
alairassal érkezett. Vagy tiltakoznak, vagy segitséget kérnek egy rendelet miatt.

Mirdl is van sz6? Az abortusz-rendelet értelmében nem bizottsag donti el e beavatkozas
jogossagat, hanem a kezeldorvos vagy a helyi védond. Sok fiatal hiviink nem vallalta a sziilész-
ndégyogyasz szakot, mert nem Ohajtott hite és lelkiismerete ellen cselekedni. Most pedig mas
orvosok ¢és a védonok is ,.kénytelenek™ lelkiismeretiik ellen cselekedni, ha allasukat meg
akarjdk tartani, és a hivatasul valasztott munkakdriikben akarnak maradni. A katonai szolgélatot
lelkiismereti okbol nem vallalok ,,jogait” elismerték, €s torvény késziil résziikre, az emberi €let
¢és a gyermek ¢életét élethivatasul valasztok pedig naponta kénytelenek ezen 0j rendelet
értelmében emberdlésre itéletet hozni, és nem védeni az életet, hanem kioltatni. Ok az emberi
¢let védésére, novelésére, gyodgyitasara tettek eskiit, s most az orvostudomany altal is elismert
€16 ember ellen kell pusztito itéletet megfogalmazniuk €s szentesiteniiik. Sot, hitlik vigasztalo
erejébdl is kiesnek, mert csak akkor kaphatnanak hitiik szerinti biiniik alol feloldozast, ha
megigérnék, hogy tobbé abortuszba semmi mddon sem folynak be. Ezt pedig nem igérhetik,
mert akkor allasuktol kell megvalniuk. Ebbdl a lelkiismereti zsdkutcabdl jonnek segitséget kérd
leveleik és a veliik egyiittérzok alairasai.

Jogtalannak tartom a meg nem sziiletett gyerekek megdlését, de a fennalld intézkedések
folytan lehetséges ezeknek az €leteknek kioltasa. Sokunk tiltakozasat ismerik, sok mindenre
hivatkoznak veliink szemben. Mi azonban az emberi ¢lethez valé jog elleni intézkedésnek
itéljiik ezt. Ujra és ujra kérjitk ennek feliilvizsgalasat, itt és mas orszagokban is. Mi hiveink



40 PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag

szamara az egyhazunk tanitasa szerint tilosnak tanitjuk, és e tilalom betartasara kérjiik is a
hiveket. Hazassagkotések elott probaljuk is a csaladtervezésben felvilagositani és tanitani
fiataljainkat, hogy ne csak tiltsunk, hanem segitsiink is utat talalniuk. Az 6 lelkiismeretiikon
mulik a tobbi.

De jogtalannak és embertelennek tartom azt, hogy embereket rakényszeritsen barki is e
dontések meghozasara, a meg nem sziiletett gyermeki €let kioltasara. Talan a legnagyobb
szenvedések egyike a lelkiismeret ellen tenni, meggy6zddése ellen tenni folyamatosan,
ismételten, plane akkor, ha palyavalasztasa idején sem €s a tanulmanyai idején sem
viladgositottak fel, hogy munkajanak ilyen oldalai is lesznek.

Tisztelettel kérem:

1. Az abortusz-tdrvény megvitatasat és a vita alapjan mérlegelve az abortusz megtiltasat.

2. Lelkiismereti szabadsaguk tiszteletben tartasat azoknak, akik ebben, az altaluk ¢16 emberi
lénynek tartott magzat megdletésében nem akarnak részt vallalni, legyenek azok orvosok vagy
védoéndk. Allasuk veszélyeztetése nélkiil legyen modjuk, hogy megtagadjak e kozremiikodést,
¢s mas hajtsa végre azt, amit a SZEM rendelkezése eldir mindnydjuk szdmadra: ,,...minden
esetben 6 szempont kell, hogy legyen a terhességmegszakitast engedélyezo eljaras gyors,
rugalmas, humanus lebonyolitdsa.”

Mivel az egyhaz az embert fontosnak tartja, és hiveit az emberek szolgdlatara buzditja, igy
nem kevesen mennek olyan palyakra, ahol az emberi ¢letet szeretik, szolgaljak, védik. Talan
nem is a legrosszabb orvosok, miitosndk, védondk a hivok. Azt hiszem, annyira meg kellene
becsiilni dket, hogy ne kelljen az ellen a lelkiismeretiik ellen tenniiik semmit, amely
lelkiismeret miatt olyan emberszeretdk és emberszolgalok.

Tisztelettel kérem, orvosoljak népiink érdekében mind a még meg nem sziiletettek életben
maradasat €s megsziiletését, mind a lelkiismeretiikkel kiizd6 egészségligyi dolgozdkat.

1989. januar 26.

Negyven év utan

Testvéreim a szolgalati papsagban!

Hosszu, kiizdelmes idészaka volt a magyar egyhaznak. Mint annyiszor a torténelem
folyaman, kiirtani akartdk a vallast az emberek szivébdl és elpusztitani az egyhazat. Az
intézkedések sorozata ismerds mindenki el6tt, kar lenne ujra felidézni ezeket. Kovetkezményei
ma is nyomasztoak €s sokféle teriileten lesziikitik miikodésiinket. Az 1j vilag, bar sok 1j
lehetdséget is kinal, 1 kihivasokat és 0j kiizdelmet is hoz magaval. Ezért hataroztam el, hogy
megprobalom az altalam legfontosabbaknak latottakra paptestvéreim figyelmét felhivni. Nem
atfogd tanitas, nem mindenre kiterjedd parancs akar ez lenni, hanem a felelds vezetd ,,hangos
gondolkozasa”, hogy a torténelem ne vadolhassa azzal, hogy még azt sem mondta el, amit a
kiszamithatatlan vildgunkban ugy vélt, hogy 1at. Kérem, hogy fontoljadk meg, gondoljak at,
besz¢ljék meg egymassal is, az egyhazkozségi képviseldkkel is, hivekkel is, ami rajuk tartozik
beldle. Orommel venném, ha kiegészitd gondolataikat lejegyeznék és hozzam eljuttatnak.
Alapja lehetne ez egy majdan 0sszehivando egyhdzmegyei zsinatnak. (Ez csak a papalatogatas
¢s a rendkiviili szinddus utan lehet igazan eredményes.)

1. Sokféle munkank elé kell helyeznem a belso ,,tartalmat”, kegyelmi telitettséget. ,,Nalam
nélkiil semmit sem tehettek...” — e krisztusi felhivast el nem feledhetjiik! — Nincs eredményes
apostolkodas elmélkedd elcsendesedés, komoly imaélet nélkiil. Uresen csengd lesz minden
prédikalasunk vagy tanitdsunk, ha nem lesz eldtte komoly imadkozasi id6, nem keressiik meg,
hogy az Ur mit akar ma iizenni az 6véinek, akiket rank bizott. Nem lehet megtalalni az isteni
izenetet a Szentirds olvasésa és elmélkedés nélkiil. Latvanyos statisztikat talan felmutathatunk
emberi er6lkodéssel, de igazi eredményt csak Isten kegyelmével!



PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag 41

Lelkiségiink egyéb ,,eszkozeit” is hasznalnunk kell. Mit jelent a napi szentmisedldozatunk,
aldozasunk? Komoly eldkésziilet és halaadas is kiséri? — Szentséglatogatasaink bizonyitjak-e
hiveink el6tt is az Oltariszentségbe vetett hitiinket? — Megvan-e az egy-kéthetenkénti
gyonasunk? Mindennapi lelkiismeret-vizsgalasunk? Hasznaljuk-e a szentek ¢életérdl szolo, vagy
az altaluk irt lelki kdnyveket? — Komoly 6nmegtagadasokkal vezekliink-e hiveinkért, sajat
botlasainkért, és altaluk sikeriil-e olyan onfegyelmet kivivnunk, hogy a kisértések nem tudnak
elvonni benniinket Istent1?

2. Vae soli! Tudatdban vagyunk-e, hogy egységben €s szeretetben lehetiink csak
keresztények és csak igy krisztusi papok!? Keresniink kell egymast, latogatasokkal, kdzos
megbeszélésekkel, felfedezéseink tovabbadasaval gazdagitani a tobbit, tanacsukat kérni igazi
alazattal és kontrollalasi szandékkal. Keriileteken beliil, vagy a szomszé¢dok kozott ki kell
alakitanunk a k6z6s munkat (pl. az ifjisag nyelvén értd gyljtse dssze a tobbieknél is egy-egy
estére a fiatalokat...). Aki amihez ért, gyakorolja mashol is, s6t tudatosan ki is alakithatunk a
tobbiek sziikséglete szerint 1j, sajat szakteriiletet is. — Ahol még egy plébanian vagy egy
varosban tobb pap mitkodik, szeretetegységiik teszi az emberek el6tt elfogadhatdva és egy
kicsit hatékonnya is munkalkodasukat. ,,Arrol ismernek meg, hogy tanitvanyaim vagytok, hogy
szeretitek egymast...”

3. Munkankban tudatositanunk kell, hogy kikkel taldlkozunk. A negyven év alatt alig volt
hitoktatas. Hiveink, szolgalatunkat kérd testvéreink jaratlanok a midltalunk jol ismert
igazsagokban, jogi el6irasokban. Sokszor csak erzelmi kétédestik van meg vagy mar.
Ugyintézéseinkhez nagy tiirelem és megértés kell. (Gondoljuk meg, mennyi nehézséget jelent
szdmunkra egy-egy ado- vagy SZTK-ligy elintézése, milyen véleménnyel vagyunk, ha azokat
nyers, benniinket megalazd, sértd megjegyzésekkel intézik, vagy tiirelmetlenek veliink... Pedig
0k nem Krisztus kozvetlen kiildottei.) Az értetlen, olykor kdvetel6dzo, szavainkat félreértd
emberekkel is tiirelemmel kell bannunk. Szolgalni és nem uralkodni kiildott benniinket
Krisztus, amint O sem azt kivanta, hogy neki szolgaljanak, hanem O szolgalt mindenkinek,
labmoso szeretettel is. — Fel kell hasznalnunk minden alkalmat, hogy hozzank belépd hiveink
megtapasztaljak altalunk a Krisztussal valé talalkozasukat. Szolgalatra készen kell segiteniink
Oket, alkalmazkodva; amennyire csak modunkban all, idejiikh6z, hogy az Isten
kinyilatkoztatasat, vagy az egyhaz eloirasait és annak értelmét, okat, kovetkezményeit
megismerjék, elfogadjak. Nem baj, ha elsd pillanatban még nem értik, vagy masként 1atjak. A
blinre, hazassagra, fegyelemre, feltimadasra stb. vonatkoz6 kérdésekben csak az evilagi
vélekedések jutottak el hozzajuk, de épp ezt kell lassu munkéval atformalgatnunk benniik,
megértve ellenkezéseiket az eddigi ,,felvilagositoktol” beléjiik programozott masfajta szemlélet
alapjan. Konnyebb kitenni a sziiriiket, mint tiirelmes, okos szdval segiteni megértésre €s latasra.

4. A 40 év utani pasztoracio helye azonban elsdsorban nem a plébaniai iroda lesz. Két
jellegzetes szempontot kell figyelembe venniink: a) az emberekkel személyes kapcsolatot kell
teremteniink. Otthonukban felkeresni vagy felkerestetni (csaladlatogatok az egyhazkozség
képviseldinek és a plébanosnak megbizasabol.) Az egyhdz misztikus arca mellett latniuk kell
emberi arcat is. Az idonként minden csalad végigjarasa mellett a kovetkezo alkalmakkor is
latogathatjuk Oket: keresztelés utan pl. egy évvel, haldleset alkalmdval, hdzassagi
évfordulokkor, hitoktatasra, els6aldozasi elokészités megbeszélése okan, baleset, egyéb baj
koriil, betegségben... Ezek a taldlkozasok alkalmul szolgdlnak egymas megismerésére,
elfogadasara, gondok, fajdalmak megosztasara, akar a hazassagrendezés elinditasara, de arra is,
hogy meghivjuk 6ket a templomba, egyéb rendezvényeinkre. — b) A kdzdsségbe gylijtés a
masik blivos, mai pasztoracids fogalom. Az elmaganyosodott emberek belso vagya a valakihez
tartozas, hogy valahol besz¢élhessenek 6szintén, valakik hallgassdk meg, segitsenek
eligazodniuk... Igen fontos a hittanos csoportok kdzosséggé formalasa, elképzelhetetlen az igazi
ifjusagi pasztoracio kiskozosségi munka nélkiil. Fontos lenne a nagyjabdl egy idében
hazassagra késziiloket egymassal dsszeismertetve kisk6zosségi munkaba ,,szervezni”, ugyanigy
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a keresztelOre késziiloket. Sok csaladnak jelentett komoly értéket a tobbi csaldddal torténd
rendszeres heti, kéthetenkénti beszélgetés. De kdzosségbe hozhatdk sajat problémavilaguk
egymassal torténd megbeszélésére és az evangéliumi igazsagok sajatos eligazitasaira az azonos
szakmat (orvosi, tanitd...) iz6 emberek is. Igen hasznos lehet kdzosségi szempontbodl az
énekkarok mitkodése. Ugyes vezetd nemcsak éneket tanit, hanem a tagokat igazi kozosségé is
formalja.

5. Minden megnyilatkozasunkra komolyan késziilniink kell.

Elére felmérve, hogy kik lesznek ott, mi a legfontosabb, amit Isten altalunk nekik iizen.
Hiveinknek ,,6lmény” kell, hogy legyen minden szentbeszédiink. Mai, nekik sz616
feldolgozasban az 6rok igazsagot nyujtsuk. Jol at nem gondolt, meg nem imadkozott, rutinbol
taplalkozo beszédek hatastalanok lesznek. De hogy igazan maiak legyenek, ismerniink kell
elvarasaikat, problémaikat! Bizony lelkiismeretvizsgalat targyava kell tenniink e kérdést, mert a
sokezer ambonak nincs igazi embert dtformald hatdsa. Mennyi emberbe vethetnénk el az
evangélium ,,mustdrmagjat” a temetéseken részt vevo emberek kozott a szertartas 1élekemeld
végzésével és a nekik sz616 igehirdetéssel!

6. Szentmisé€ink ne csak az eloirt szovegek felolvasasai legyenek, hanem egyéni hitvalld
tantsagtételek is. Ehhez sziikséges a szovegeket eldre atolvasnunk, ezeket atimadkozva és mise
elején, felajanlaskor, aldoztatas utan sajat szavainkkal is kiegészitve ,,hitatra” segiteni
hiveinket. Mozdulatainknak is arrol kell tantiskodniuk, hogy teljes hit van mogottiik.
(Oltariszentséggel banas, térdhajtas, fejhajtas...) Elmény az is, ha minden szavunkat megértik,
ugy olvasunk, szolunk, s még inkabb az, ha hangstlyozasunk, a szavak kiemelése segiti 6ket a
Iényeg megsejtésére. — Nagyon kellene, hogy a gyermekekre kiilon is figyeljiink. Ha mod van
r4, legyen kiilon didkmise, ahol az egész csalad jelen van, de itt is, és ha ilyen nem lehetséges,
akkor mas miséken is, kossiik le a gyerekek figyelmét, kiilon is szoljunk hozzajuk! — J6 lenne
megkivanni a hivektdl, hogy a kdzdsen végzendd szoveget mindnyajan imadkozzak. Nagyon
kellene az énekeket tanitani és sokszor buzditani 6ket a kozos éneklésre. Ahol csak lehet,
vezényléssel egy hozzaértd irdnyitsa dket. A kozos éneklés alapfeltétele a szoveg eléjiik adasa
(akar nyomtatva, akar vetitve). — Minden misére kérjiink fel a hivek koziil alkalmas
személyeket, akik egyénileg is besegitenek: olvasmany, lecke, hivek konyorgése (jol
elokészitve!) felolvasassal. Esetleg segiti kozremiikodésiiket a felajanlasi kormenet stb. — Igen
szinessé lehet tenni a hivek konyorgését aktualis kérdések elére megfogalmazasaval és
alkalmazaséaval. — Mind az iinnepélyes keresztelés, mind a betegek miséje, mind a hazasok
jubileumi miséi elésegithetik, hogy ezeken 4télve a szentmise értékét, maskor is eljojjenek.

Nagyon at kellene gondolnunk misé€ink szamat és idépontjait. Azért is, mert idosodiink,
fogy az erdnk, de azért is, mert egyre kevesebben vagyunk, €s azért is, mert sok a hivek tn.
kényelmét biztositd misénk, ahol hivek alig vannak, s igy kdzosségi ,,élményiik” aligha
fejlddhet ki. De azért is, hogy ne legyenek elhanyagolva az oldallagosan ellatott plébanidk sem.
Viszont ahova minden vasarnap nem tudunk eljutni, gondoskodjunk arrdl, hogy ott is legyen
ko6zos imadkozas, s ha mod van ra, az altalunk készitett és nekik odaadott szentbeszéddel
igeliturgia is. Ki kell nevelniink az ilyen irdnyu segitdinket is.

A hit elmélyitését szolgaljak a liturgia mellett az iinnepek atélését segitd eldadasok,
dramatizalasok megrendezése, mint a pasztorjatékok, husvéti misztériumjatékok, egy-egy szent
iinnepe, anyak napja stb. Ha kultarhdzaink s ifjisagi csoportjaink majd Gjra miikdnek,
kulturalis nevelésiinket is komolyan betervezhetjiik. Az eldmunkalatokat maris el kell
kezdentink!

Igen fontos helyet kell biztositanunk a gyontatasnak. Idot kell aldoznunk erre. Buzditani,
megérteni, segiteni kell dket. Igazi lelkivezetést kell adnunk. A gyontatoszék fontos helye
pasztoracidos munkanknak, megtérésre és lelki fejlodésre segit.

7. Uj szemlélettel kell eljarnunk a kereszteléseknél is. — Ha az egyik sziil3 (de nem csak a
nagysziilo) kivanja a keresztelést és komolyan igéri a keresztény nevelést, €s a masik sziild
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kifejezetten nem ellenzi, kereszteljiilk meg. Ma mar nincs annyi akadalya az igéret
megtartdsanak, mint eddig. Ha nagyobb gyerekek is vannak, azok hitoktatasat szandékuk
igazolasara alapul kivanjuk meg. Ha a hazassaguk nincs rendezve, segitsiik dket erre, de ne
erdltessiik. Ha szamon tartjuk dket és feleldsségiink tudataban késobb is kapcsolatban
maradunk veliik, biztosan beérik e baratsagos foglalkozas és lesz kivansag e rendezésre is. —
Nem engedhetjiik el azonban a keresztelés eldtti megbeszéléseket. Ez ne csak az adatok
Osszeirasabol alljon, hanem essen par szo hitiink igazsagairdl, a keresztségrdl, a keresztény élet
feladatairdl, a példaadas fontossagarol és foleg arrol, hogy hogyan tudjak gyermekiiket
kereszténnyé nevelni! Ehhez gyakorlati tanacsokat kell nytjtanunk: Isten-ismeret, ima,
iinnepek, mit, milyen koru gyerekeknek kell nydjtani. — Mar el6bb emlitettem, de itt is
megismétlem, nagy elény, ha a kozeli idében kereszteld sziildket dsszeismertetjiik és kis
kozosségbe probaljuk bevonni 6ket. A nevelés kérdésében a tobbgyermekes, jol neveld
sziil6ket is bevonhatjuk! — Szép lenne sszegylijtve a keresztelenddket tinnepélyes (akar
misében torténd) kereszteléseket tartani. De ha ez még nem menne, a rokonaikat, ismerdseiket,
sOt szentmisei hirdetésben a hiveket is hivjuk meg, ha lehet kantort is szerepeltessiink, s igy
tegyiik valoban az eseményhez méltova a keresztelési inneplést. Erezzék meg hiveink, hogy
milyen nagy dologrél van sz6 e szentség kiszolgaltatasanal. Ma mar nem kell félniink, hogy
megtudjak és... A keresztsziilok megvalogatasaban teljesitsiik a kodex eldirdsait. A felelds
keresztsziilé mellett, elképzelhetdk tovabbra is ,keresztelési tantik”, s igy a meg nem értések
¢lét a nem képzett €s a csak vérrokonsagot néz6 sziiloknél is ki tudjuk védeni. A pasztoralis
prudencia sok lelket megnyerhet, a makacs paragrafusragas, sok félénk kozeledét eltaszit!

Nagy gonddal készitsiik el6 a felndtt vagy ifju keresztelendOket. Nagy kegyelem a
meghivés. Az elmélet mellett ne hanyagoljuk el a keresztény gyakorlatokba is bevezetni dket
(ima, szentirdsolvasas, szentmise...). Es probaljuk kis kozosségekbe is beszervezni ket, hogy
egymast segitve fejlodjenek is, 6sszeszokva, tartsak is egymast a hitben €s az egyhdzban.
Jeloljiik ki munkatertiletiiket!

8. Ha a hitoktatast komolyan veszik a sziilok, s ezért nekiink is meg kell dolgoznunk, akkor
a felkészités is konnyii lesz a bérmalasra. Ugy iranyitsuk, hogy minél késébb jussanak el e
szentséghez, akkor, amikor mar sajat hitiik kialakuloban van, a kamaszkor valamelyik
fazisaban. Pont itt a mindent megkérddjelezes idején kell segiteniink a jovojiik miatt, a hitben
valo stabilizal6dasuk miatt. Felkészitésiik ne csak a bérmalas szentségére terjedjen ki, hanem a
teljes keresztény életre, de ez szdmukra is érdekes, a maguk fogalmai, problémai szerinti
gondolatkdrben torténjen. — Jobban kell majd elosztanunk a bérmalasi helyeket, idoket, s ehhez
is kérem a paptestvérek segitségét. (Pl. minden évben egy-egy keriiletben legyen bérmalés,
ahova az azévi tobbiek is eljonnek...? vagy mas megoldas...?) Nagyon fontos, hogy ezek az
oktatasok kis kozdsségi munkak legyenek, és ezek a kozosségek a bérmalas utan is egyiitt
maradjanak, ha pedig tanulni mas varosba mennek, atutalojuk legyen az ottani kis kdzosségek
egyik csoportjaba.

9. Nem mehetiink el az ifjisagi munkank mellett sem kozombdsen. Fontos, hogy akar két-
harom fiatallal is elkezdjiik és szamunkra 1ényeges kérdéseket besz¢éljiink at. Hivassuk meg
veliik a tobbieket is. Nem tiirik, ha ,,befogni” akarjak 6ket, és nem birjak, ha szamukra
érdektelen, nekik unalmas dolgokrdl van szd. — Nagyon komolyan kellene megkozeliteniink a
dolgoz¢ fiatalokat, legyenek ipari, vagy foldmiives munkasok. Ez nem megy masként, csak ha
kozéjiik megyiink, vagy az altaluk is elfogadhato, de hozzank tartozo fiatalokat
kapcsolatteremtésre koz¢jiik kiildjiik. Kis kozosségeinknek sugérzo, szivo és befogado
képességekkel kell rendelkeznitik. A heti talalkozason kiviil a kozds kirandulés, olykor k6zos
szorakozas is kell, hogy szerepeljen programunkban. — Jo, ha a kis kozosségek kis korben
egymassal is talalkoznak, valamint egyhazmegyei vagy orszagos gytiléseken is jelen vannak.
Kell a kis korben végzett mély munka, de kell a nagykdzosséghez tartozas élménye is. — Ne
legytink 6nz6k e munkaban: hagyjuk munkalkodni azokat, akiknek érzéke van e korosztalyhoz,
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¢s id6ben képezziink ki koziiliik kiskdzosségeket dsszefogd vezetoket. — A még kisebbeknél jo
lenne komolyan megszervezni a cserkészetet, annak minden fizikai, szellemi és lelki értékével
egyiitt. Ennek a munkalasa sem csak a mi feladatunk, képezniink kell j6 érsvezetdket és
alkalmas cserkésztiszteket is. De a nyari tdborok neveld ereje is felmérhetetlen, igaz, csak
akkor, ha valoban jol csinaljak. — Az ifjasadgi munkénk egyik gyiimolcse lesz a magyar
katolikus felnéttek €s csaladok jovojének biztositasa, a masik pedig a papi €s szerzetesi
hivatasok kibontakozasa, szambeli novekedése.

10. A keresztények mindig érzékenyek voltak a szegények segitésére. Az Ap. Csel.
vildgosan beszamol errdl, s ha mast nem emlitek csak Szent Lorincet, vagy Szent Erzsébetet,
vagy manapsag Teréz anyat, az egész torténelemben megtalalhato ,,ismertetd jeliink”. De ma is
minden egyhazkdzségben valoban megtalalhato ez az ismertetd jeliink? Komoly gondot kell
forditanunk a betegek, oregek felkutatasara, lelki sziikségleteik kielégitésére. De testi, anyagi
gondjaik enyhitésére is. Ennek a végrehajtasa nem a pap feladata, de megszervezése igen. A
segitok alkalmassa tétele is. A segitéshez szlikséges az anyagiak megszerzése, gyljtése, a
jotevok felkutatésa is, hiszen til nagy szdmban vannak szegények napjainkban. Nem nézhetjiik
ezt részvétleniil. Sok helyen a lakéstalanok, ¢hezdk segitésében tarsadalmilag is beleszoltunk,
¢s alapitvannyal, beadvanyokkal probaltuk eldmozditani tigyliket. Ennek széles kortinek kell
lennie az egyhazban. Az egyhazko6zségi szocialis szakosztaly megszervezése és mikodtetése
,jel” lesz a nem hivok szamara is.

Ha papjaink politikai vezetd szerepet nem is tolthetnek be; az evangéliumi igazsag
meghirdetése, hiveink felvilagositasa, eligazitasa viszont kotelesség. Jol kell ismerniink a
korunk kérdéseivel foglalkozé zsinati iratokat, papai megnyilatkozasokat és ezeket el kell
vinniink hiveink k6z¢, irdnyt mutatva szamukra. Ilyen feladat sok van és lesz: szocialis
kérdések, a munkdsjogok, a szabadsag helyes értelmezése, de a gyakorlati tigyek is, mint az
onkormanyzat valasztasa stb. Mi nem szitunk ellenségeskedést, de feladatunk az egyhéz
tanitasanak atadasa. Mindez nem csak szosz¢éki feladat, hanem sajto, televizid, eléadasok stb.
is. Az importune, opportune kotelez.

11. Ha a negyven éven at volt ellenségeinknek nincs is komoly hangjuk mar veliink
szemben, az egyhdznak nem volt olyan id6szaka, hogy valahonnan ne probaltdk volna
visszaszoritani, iildozni. Ma is tapasztalhatd, ha nem is adminisztrativ modszerekkel. Ezekre fel
kell késziilniink! Valaszunk a teljes igazsag, a feddhetetlen élet és a tiirelmes, megbocsato
szeretet. Bizony nem konnyt ezeket mindig gyakorolnunk.

Nagy szerep jut ma az 6kumenikus mozgalmaknak. Ha egységben allunk szemben minden
tamaddval, konnyebb lesz igazunkat megvédeni, terveinket kivitelezni. Az
egységmozgalomban nem szabad feladni kilétlinket, elveinket, de torekedniink kell egymast
jobban megismerniink és mindig szeretniink. K6z6s imadsagban, egyiittlétben fejleszteni a
szeretetet.

12. A sort lehetne folytatni: nem hagyhatom ki a vilagi hivek képzését, bevonasat az
apostoli munkdinkba, erre feleldsségiiket fel kellene szitani és az alkalmasakat kivalasztani.
Akolitusok, s6t diakonusok mitkodése kellene, akik sok munka aldl (pl. temetések, gyakori
betegaldoztatés stb.) mentesiteni tudndk a papokat. — Igen fontos a korhazak betegeivel,
szocialis otthonok lakoéival valo torédésiink. Kell, hogy szamon tartsuk a bortonok,
neveldintézetek lakoit, ezekhez is torvényes lehetdségiink van kozeledniink. — Mar most
gondolnunk kell az anyagi alap biztositasara. Ra kell szoktatnunk hiveinket az egyhazkozségi
hozzajarulas rendezésére, de at kellene gondolnunk, hogy milyen modon tudjuk anyagi
jovonket megalapozni. — Be kellene inditani az iskolainkat, s ezekhez tanitdkat, tanarokat
felnevelni — sok kollégiumi nevelé munkdja is sziikséges lenne —, fel kellene szerelkezni a
modern technika eszkozeivel és azokat felhasznalni Isten orszdganak tigyeiben. Komoly,
katolikus sajt6 is kellene: orszagos is, egyhazkodzségi is és minden plébanian megfeleld
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kolesonkonyvtar stb. és persze lehetne folytatni a sort, de ezek mar talan a kés6bbi jovonk
iigyei. Persze ezeket is eldre kell megtervezni, €s elinditani az alapozéasi munkakat.

Kérem, szivleljék meg ezeket, és a megvalodsithatot maris inditsak meg, a tobbiekhez a
tervezést, anyagi alap biztositasat €s a munkakhoz sziikséges emberek felkészitését kezdjek
meg.

Egyhazmegyei kozlemények,
1990. julius 31.

Keresztény kurzus?

Tizenkét tanulatlan, de lelkes embert, a tizenkét apostolt kiildi Jézus a vilagot megtériteni.
Tanitasuk raépiil ugyan az 6szovetségi kinyilatkoztatasra, de egészen mas, mint az akkori
,politikus Messidst” varok tanitasa. A szemet szemért, fogat fogért helyébe a mindenki felé
torténd megbocsatasnak, a szeretetnek a torvényét hirdették meg, és be is mutattdk azt
¢letlikkel. Emberszamba vették a szegényt, a rabszolgat, segitették a beteget, oreget,
meghirdették a feltamadast, nem csak Jézusét, hanem mindny4junkét. Bar hatalmas, véres
iildézésnek voltak kitéve, mégis sokan csatlakoztak a tizenkettohoz. Legtobben inkdbb ¢letiiket
aldoztak fel, minthogy hitiiket tagadtdk volna meg. A talvilag és feltimadas biztossaga, a
szeretet mindent bearanyozo szépsége, az Istentdl kapott fenti erd betoltotte eletiiket. Volt miért
¢lniiik. Szegényen is, iildozve is boldogok voltak.

Honnan joviink, hova megyiink, miért éliink? — e kérdések ma is felmeriilnek minden
gondolkodé emberben. Sokan sokféle modon adnak erre valaszt. A miértre van, aki csak e vilag
anyagi javaiban, van aki a mindennap ,,élvezeteiben”, van aki a hatalom megszerzésében ¢és
megtartdsaban véli megtalalni a feleletet. Ugy is rendezi be életét. Nincs is baj addig, amig a
honnan ¢és a hova kérdést is fel nem vetjiik. Ha az élet csak allati, csak a matéria kémiai
vegyiiletei az ok, és ha valéban minden bens6é masként megélés ellenére a halallal
megsemmisiil, akkor ,,Tépd le minden nap minden gyonydrét”. De ha elgondolkozunk a
Krisztus éltal tanitott, az evangéliumban szamunkra fennmaradt igazsdgokon, akkor minden
megvaltozik!

Eletem forrasa a teremtd, végtelen Isten. Mindenem ajandék. A ,,hova” kérdésére is felel: az
0 dicsOségébe hiv meg. S mint valasztott népét a pusztaban, minket is gondviseld szeretettel
vigyaz, segit. Feleldssé tesz a teremtett vilagért. ,,...Hajtsatok uralmatok al a foldet...”.
FelelOssé teszi az egyik embert a masikkal kapcsolatosan: ,,Amit egynek akar a legkisebbel is
tesztek az emberek koziil, nekem teszitek.” A sorrendet is meghatarozza az irgalmas
szamaritanus példabeszédével, az a siirgds, ami az elesettet felemeli. A célba jutas is csak ezen
az uton valdsul meg: ,,J6jjetek Atyam aldottai, és birjatok a vilag kezdetétdl nektek készitett
orszagot, mert €heztem €s ennem adtatok...”. A szazadok folyamén az emberi sziikségletek
igénye szerint, joval az allamhatalom gyakorloi el6tt, Krisztus kovetdi, az Egyhaz tagjai
megalkotjak az els6 korhazat, az elsé oregek otthonat, az elsé bolcsddét, dvodat, az elsd
kaptalani, majd az els6 népiskolat. Az Egyhaz probalta komolyan venni a cél felé torekvését, és
tudta, hogy ez a szeretd szolgalat. Igaz, tanusagtevo ¢élete mellett szavakban is megfogalmazta,
hogy Jézusért teszi, igy boldog, €s meghivta embertestvéreit is e hitre és eszerinti életre. Szent
Pal ezt igy fogalmazta meg dvéinek: ,,Legyetek az én kovetdim, amint én Krisztus kdvetdje
vagyok.” Mi, akik e vilagnézet 6romét megizleltiik, szeretnénk mindenki felé kozvetiteni ezt a
krisztusi 6romhirt. Szeretnénk, ha a miért €liink?-re igazi, értelmes valaszt taldlnanak az
emberek és nem allndnak meg az ital, drog, szex vagy a hatalom megszerzésének és minden
aron valo megtartdsanak hamis céljainal. Tudni, hogy tobbre sziilettiink, Isten nagyobb, és a
tobbi embert is boldogitobb feladatot bizott rink. Nem csak szavunkkal szeretnénk ezzel az
Oromhirrel az emberek elé allani, hanem életiinkkel is.



46 PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag

Tehat egy negyvenéves kotelezd ideologia helyére 1ép egy masik, amelyet Gjra csak tiizzel-
vassal rank akarnak kényszeriteni, de most nem a parttitkarok, hanem a papok ¢€s piispokok.
Nem!!! Mi csak felkinaljuk. Ki-ki szabad akarataval maga dont, hogy elfogadja, vagy
visszautasitja. Nincs fegyveriink, nincs katonasagunk, nincs bortoniink vagy koncentracios
taborunk, nincs hatalmunk, hogy félelmet keltsiink és rettegésben tartsuk embertestvéreinket.
Krisztusnak nem ez a stilusa. Tiszteli az emberi szabad akaratot! A f6ldi hatalom javakat
osztogatd csabitdsa sem all rendelkezésiinkre, nincs politikai hatalmunk és nem is igényeljiik,
nincs oszthato foldiink, vagy mas anyagi javunk. De taldn ennél tobbet tudunk nyujtani: az
egyéneknek belsd nyugalmat, a lelkiismeret megelégedettségét, és a kdzosségnek a beliilrél
fegyelmezett, és nem renddrrel €s bortonnel megfélemlitett tarsadalmat.

Milyen tton probaljuk hat atadni kincstinket?

El6szor is a csaladokban. Ha egy édesapa, €édesanya imadsagos, az iinnepek koriil felkésziil
annak mélto lelkiiletli megtartasara, a mindent utanzé gyermek beleszokik, s amikor értelme
lassan nyiladozik, mar az alapok lerakottak. Ehhez jarulhat a j6 szellemt, esetleg vallasos
emberek altal vezetett 6vodai egylittmiikodés a csaladi otthonnal. De itt sem lehet semmi
kotelezd! Lehet a sziil6 kivansaga szerint passziv nézdje is a gyermek, de legalabb ismeri, hogy
ilyen emberek is vannak, s a pluralista szellem megtapasztalasaval n6 fel. Az iskola is sokat
segithet. Atadhatja az evangélium szellemét. Nem lehet egy tantargy jegyének iranyitoja, hogy
milyen a vildgnézete, de nem lehet az sem, hogy — mint j6 negyven évig altalanos volt —,
masodrendl allampolgar legyen az, aki Jézus utan indul. A kozépiskola és az utana kovetkezo
par (egyetemi vagy munkas) év aztan eldonti, hogy erre az alapra épiti-e fel életét. Mi segiteni
szeretnénk eddig is és ekkor is szakszerii el6adasokkal, kiskdzsségi munkaval az evangélium
helyes ismeretét és a mar emlitett krisztusi életstilus bemutatasat a keresztény kozosség
tanusagtételével. Ezzel szeretnénk ,,befolyasolni” dontését. Ezzel, és nem barmilyen irany
kényszeritéssel, er6szakkal.

A Kirisztustol kapott segitségek, a szentségek, az isteni fény és erd a kegyelmekben, a kézbe
kapott Biblia, a k6z0sség Osszetarto ereje, a tobbieknél tapasztalt buzgosag, az emlékezés
iinnepei, az imadsag csendes orai és a hit igazsagainak megbeszélése masokkal, mind mélyiti a
hitet, a vilagnézetet. Mind becstiletesebbé, mind igényesebbé¢ teszi dnmaga felé, s mind tobb
felebarati szeretet-tettre sarkall. A keresztény kurzust tehat mi valdéban szeretnénk. De ez nem
az, amit ma sokan gondolnak. Hanem a Diognéteszhez irt II. szdzadi levél tartalma szerinti: a
keresztények ,,ott laknak a gérogok €s barbarok varosaiban... 61tozkodésben, taplalkozéasban és
az élet mas dolgaiban alkalmazkodnak az &slakok szokésaihoz. Csodalatos életformaval tlinnek
fel. Sajat sziiléhazajukban élnek, de mint jottmentek. Mindenben részt vesznek, mint polgarok,
¢s mindent eltlirnek, mint idegenek. Hazassagot kotnek, mint méasok. Gyermekeket nemzenek,
de magzatelhajtast nem végeznek. K6z0s az asztaluk, de nem az dgyuk. Testben vannak, de
nem a test szerint élnek. A foldon tartézkodnak, de az orszaguk az égben van. A fennalld
torvényeknek engedelmeskednek, de az életmodjuk felillmulja a torvényeket. Mindenkit
szeretnek... Szidalom a jutalmuk, megvetés a sorsuk, de 6k tiszteletet adnak. Hogy egy szoval
mondjam: ami a testben a I¢lek, az a kereszténység a vilagban...”.

1991. augusztus 8.

A Magyarok Vilagszovetsége lll. Vilagkongresszusanak

Nagy tisztelettel és szeretettel koszontdm a mindeniinnen 6sszejott magyar résztvevoket.
Ortilok, hogy a Magyarok Viladgszovetsége az 1) Magyarorszagot valasztotta 6sszejovetele
hely¢iil. Kell is, hogy végre a haromféle magyar egy szivvel-lélekkel 6sszefogd, egymast segitd
legyen.
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A trianoni hatarokon kiviil rekedtek kell, hogy érezzék, sem a tavolsag, sem a hatarok nem
szakithattdk el az 6si magyar kultiratol. Lehet, hogy ott nehezebb megdrizni a nyelvet, a népi
szokasokat, de nem felejthetik el, hogy testvéreik vannak, akik izgulnak értiik, akik legalabb
1dénként hazavarjak az 6hazaba, hogy itt Gjra telitddve hazai levegdvel, birjak a mas vilagban
az ottani massagukat. A keze munkéjaval megtermelt gyiimdlcs jobb izii, mint az 6rokolt, vagy
piacon vasarolt. Azt hiszem komolyan kell venniiik a vallasi kozosségek nemcsak hitet, de
magyarsagtudatot is meg6rz0, fejlesztd munkajat.

A 20-as, 45-0s, 56-0s vagy késobbi elmendk nehéz, inséges idokkel kezdt¢k megalapozni a
ma mar talan gondtalan ¢életiiket. De ez az Osi f0ld adta életiiket, anyanyelviiket, sziil6fold;jiiket,
alapkultarajukat, sokuk alaptudésat is. Lehet, hogy a mult nagy urai ellenségnek tartottak és
kialtottak ki Oket, legtobbjiik talan nem is 6nszadntdbol, hanem keletrdl kapott intéstdl inditva.
Sajnos aztan odakint sokan minden magyart ,,ilyennek” konyveltek el, és ellenségnek
kialtottak. De ne tévessziik 6ssze a magyar népet és az akkor rakényszeritett vezetdket!
Ezeknek a magyaroknak legtobbje kimenetele 6ta demokraciaban €1, megtapasztalhattak ennek
mind j6, mind arnyoldalat. Mennyit segithetnének a demokraciadban most indulé itthoni
magyaroknak, hogy a buktatokat elkeriilhessék, a gyermekbetegségeket idoben az onnan kapott
tapasztalatok atadasaval-atvételével, mintegy véddoltassal lekiizdhessiik. De mit segithetnének
megfeleld itthoni befektetésekkel, mit konnyithetnének kinti pénzemberek biztatdsaval, hogy a
gazdasagi életiink minél el6bb egyenesbe johessen. Nem hiszem, hogy egyetlen dolguk csak
régi sebeik nyalogatasa vagy még inkabb tjra felvérzése lenne, ahelyett, hogy az itthoniakkal
Osszefogva valoban segitenék, kiengesztelddve és jot akarva, az igazi demokracia hazai
kifejlodését. Nekik sem szabad elfelejteniiik, hogy mi az anyanyelviik, milyen kultiran
indultak. Csaladi otthonaikban otthon kell lennie a magyar szénak, a magyar népszokéasoknak,
¢s ezt at kell adniuk gyermekeiknek, unokaiknak! Sok vallasi kézpont messze az 6si hazatol
lehetdséget nyujt és segitséget ad, hogy ez megvaldsithato lehessen.

Es az itthoni magyarok? Tudnunk kell, hogy Eurépa kozepén magunk vagyunk, egyediil
vagyunk! Sem szlav, sem german, sem senki mas nem rokonunk! A magunk okossaga, a
magunk tudasa, a magunk kulturaja, a magunk massaga tesz értékké, megtiirtté vagy gyuloltté.
Lehet fajimadat, az is benniinket akar felhaszndlni, majd elsdporni, lehet internacionalis
kommunizmus, amely benniinket akar felhasznalni, kisemmizni, majd elpusztitani. Johet torok,
vagy labanc, felemelni egyik sem akar. Magunk vagyunk! S ha nem tudunk 6ntudatosan
Osszefogva egységet akarni és teremteni, a keletre vagy nyugatra kacsintgatok a maguk
geszteny¢€jét siitogethetik, de a nemzet jovojét nem szolgaljak! Nem hatalmi harc kell, hanem
alazatos nép-szolgalat!

A Vilagkongresszus dobbentse Ontudatra a mas-mas helyen, kiilon médon €16
magyarjainkat, hogy csak egymast segitve, szolgalva lehet magyarsag a jovo évezredben is. S
barhol éljen is koziiliink akarmelyikiink, a Szézat legyen igaz ,,imadsagunk”: ,,Hazadnak
rendiiletlentil 1égy hive, 6, magyar...”

1992. augusztus

Nem lehetne?

Egyik nap hatalmas tomeg tlintet a Radi6 €s a Televizio eldtt, masik nap a Petdfi- és a
Kossuth-szobor eldtt. Halljuk a hireket: tdimadjak Soros Gyorgyot, felgyujtottak egy hazat,
megoltek egy ciganyembert. Munka nélkiil j6 par ezren, boltokban nyugdijat szamolgatja és
szamitgat sok id0s. Ha egy-két iskolat visszavesz valamelyik egyhaz, 14zitanak, talan épp azok,
akik legtobbet artanak a nemzetnek vagy a gyerekeknek.

Sokkol6 hirek, hogy milyen antiszemitizmus van, hogy a fajgytildlet mar akkora, ha nem
nagyobb, mint a hitleri idékben. Betortek ide, kiraboltak azt, megdlték ezt... Tehat tiirhetetlen
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ez az orszag, rossz az allamfd, a kormanyfd, a parlament, a renddrség, az onkormanyzat.
Gytlolik egymast a magyarok, a zsidok, a németek, a szlovakok, a ciganyok...

Valdban igaz ez?

Latok békés csaladokat, jatszo gyerekeket, iskolaba jard békés kicsiket és nagyokat. Latok
szorgalmas munkasokat is, tanarokat is. Latok szerzeteseket és lelkészeket, templomban és
iskolaban. Latok 6ssze nem tort padokat és miikodo utcai telefonokat. Latok ki nem rabolt
benzinkutakat és bankokat. Szazaval a polgarmesteri hivatalban tigyeiket intézéket. Latok a
foldeken termést betakaritd parasztokat. Latok korhdzakban betegeket és gydgyitokat, még a
bortdondkben is taldlok emberséget, sot hitre nyilo embereket. Latok egy faluban €16 és egymast
szeretd, megbecsiilo magyarokat €s a legkiilonfélébb nemzetiségieket. Tehat békés csaladi
otthonok, dolgos emberek, templomos hivek, énekld, tdincold fiatalok, jol tanuld gyerekek
nyugodt orszadga hazank. Békében ¢lnek magyarok, cigdnyok, kisebbséghez tartozok...

Mi tehat a valosag?

Mast latnak a média emberei, hiszen nekik csak a rendkiviili, a nem megszokott az érdekes.
A nap normalis ligyei nem hirek. De igy lassan csak rablok lesznek, csak gyujtogatok, csak
gyilkosok. Vagy nekik kell megtanulni nemcsak felszitani a hangulatot, hanem gy irniuk,
hogy a hirek utan azok redlis levezetése is meglegyen. Nagyon nagy a felel6sséglink, hogy
milyen latast és milyen hangulatot teremtenek az orszdgban. Példaul van zsidogytlolet? Igen,
egy-két csalo, gytiloletet szitd, hivatalaval visszaéld zsidot gytilolnek, de ugyanez a sors varja
azt az akar Arpad-hazbol szarmazo magyart is, aki igy tesz. Példaul van ciganykérdés? Van,
mert aki a foldmiives ember termését, tyukjat, diszndjat, borjujat ellopja, bizony azt nem fogja
tulzottan szeretni! S ha ezt tobbszor is, folyamatosan teszi, birdsag elé viszi. Hat igy van
ciganykérdés. De vajon ez a magyar gazdan mulik? Es ha nem cigany viszi el, hanem egy
munkat nem nagyon kedvel6 magyar, nem biinteti meg azt is? Tehat ember van, nem cigéany,
zsido, vagy magyar. De ez az ember lehet becsiiletes vagy gazember, s nem azért becsiiletes,
mert magyar, €s nem azért gazember, mert nem magyar. Mi a jovonk ttja? Mi a kiat?

1. Tiirelem! Nem volna sz€p a vilag, ha csak ibolya nyilna, s nem volna rozsa, meg szegfi,
margaréta és 0szirdzsa. Melyiknek kell irigyelni, vagy gytildlni a tobbit, mert nem olyan, mint
62! En, aki masként gondolkozom ebben, abban, amabban, mint a feleségem, a fiam, a
menyem, a szomszédom, az MDF-es, az SZDSZ-es..., hat tirjem el, mert 6k is masként
gondolkozonak latnak engem, s ha én elitélem Oket, 6k is kénytelenek elitélni engem... S akkor
szidhatjuk egymas nézeteit, majd egymast is. Tiirelem! Megértés!

2. Megbizonyosodds a masik milyenségérdl. Legyen az személy, part, csoport, vallés... Ne
higgyek a média szavainak. Jarjak utana. Felroppentettek egy hirt, hogy a Maltai
Szeretetszolgalat hozatja haza Horthy Miklos hamvait. Szamon kérték, miért erre koltenek,
miért nem a szegényekre... Nem igaz a hir! A menekiiltekre és szegényekre koltenek... De ha
nincs annyi sajtdetika a hir feldobojaban, legyen benniink kritika, érdeklddés és utanajaras. Ne
enged;jlik sokkolni magunkat. Nyugalmunk tobbet ér, mint sok jol értestiltnek latszé firkasz
nyugalmat elvono6 hazugsaga.

3. Becsiiletesség! Magunk legytink feddhetetlenek. Neveljiik a gyermekeket erre.
Tanitsunk, segitsiink masokat is becsiiletességre. Soha kdzre ne mitkddjiink becstelenekkel! A
biztosan becstelent megprobaljuk tisztességre segiteni.

4. Védeni a gyengébbet, segiteni a szegényebbet, emberi jogait biztositani és biztosittatni
kicsinek, nagynak, magyarnak, ciganynak, zsidonak, németnek, szlovaknak, horvatnak,
mindenkinek! Csak igy épiilhet fel, csak igy maradhat meg, csak igy ndvekedhet a
demokraciank, egész nemzetiink. Tehat: Szeretet!!!

Ezen dolgozik egyhazunk is az egész nemzet javara!!!

1992. szeptember 28.
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A Rubiconon atkelve

Nehéz megfogalmazni azt a bizonyos életre sz016 dontést, amelyik valoban atkelés a
Rubiconon. Ha a magam életére gondolok, talan a papi hivatassal kezd6dott. Ezzel a
gondolattal minden egy bizonyos irdnytva valt.

Nem is patakként, csak piciny erecskeként kezdédatt: Budapest, 1942, Urnapja. Mint a
Széchenyi Gimnazium didkja a Magyarok Nagyasszonya templom kérmenetén vettem részt a
tobbiekkel. Egy piciny gondolat formalddott meg beliil: mi lenne, ha te vinnéd az
Oltariszentséget? Ettdl kezdve minden a hivottsag iranyaba vitt. Példaul jo apdm agyvérzése a
hédmezodvasarhelyi reformatus gimnaziumba, de ott is els6péntekes templomosnak drizve
magam. Majd a szegedi gimnazistak kisszemindriuma, ahol mar meg is vallottam, hogy merre
késziilok, s igy keriiltem be. Majd az orosz bejovet, menekiilés... A Dunantilon az egyik
kozségben jelentkeztem a plébanosnal: kisszeminarista vagyok... Valasza: és mit kezdjek
veled?... Egy év utan, mint akinek nincs papi hivatasa, kitettek a Dom térrél. A jezsuitak egyik
fiatal novendékével voltam j6 kapcsolatban, az asztalt verve kiabaltam: akkor is megmutatom,
hogy pap leszek. Nyaranta cséplogépnél... Két év mulva visszakeriiltem. 1953-ban
felszenteltek. Rakosi egyhaziildozése sem volt éppen a hivatasban megerdsitd, de a dontés
atsegitett, s talan nem is volt a megfélemliteni akardsuk miatt kevesebb dolgom, mint lett volna
en¢lkiil, csak joval fineszesebben kellett mindent csinalnom. Volt még egy nagy kisértés: a
nehezen megkapott utlevéllel az els6 nyugati Gton felkinalt ,,lehet6ség”, nem is akarmilyen
allast kapni odakint. Véalaszom: amig itthon dolgozhatom, nem kell, pedig az is papi feladat lett
volna, de...

Tehat azt hiszem, hogy ha az ember egyszer valoban dontott, ez elkisérheti €s
meghatarozhatja egész életét, iranyt szabhat, hogy legyézze az akadalyokat...

Masokat figyelve is taldlok hasonlot. Mégis azt kell mondanom, hogy a mai emberek,
kiilondsen is a fiatalok nagy része inkabb sétal a Rubicon mellett, mint hogy atkeljen rajta.
Hézassagok: dontés nem egy ¢letre, hanem ,,majd meglatjuk és ha nem sikeriil, majd
elvalunk...” Dontok a mérndki, a tanari, az orvosi palya mellett, de nem elkdtelezve magam, ha
nem tetszik, majd kiprobalom a maésikat vagy a harmadikat. Igy az életiik mindig kisérletezés,
¢s nem a meglevonek igazan értékes kihasznalasa.

Keresztény értelemben két iranyt is emlithetek. Az egyik a mélyre siillyedt ember
megtérése. Legyen az erkdlccsel szemben barmilyen defektus: ivas, drog, szex, lopas, gytlolet,
erdszak. Ha egyszer belatta ennek tarthatatlansagat, elhatarozza a maskéntet, akaratat
Osszeszedve, Isten segitségét kérve és felhasznalva tud mas életet kezdeni. A szentek egy jo
része igy kelt 4t a Rubiconon, és harcolta ki a szentséget. Agoston anyja imait6l kisérve kapja a
sz6t: vedd és olvasd... Kezében a Szentirassal megtér... Nagaszaki orvosa az édesanyja
halalakor szemeit lefogva mondta: ez nem lehet, hogy megsemmisiilt... s az ateista fiatal
orvostanhallgato elkezd kutatni, ratalal Krisztusra, és élete az atombomba utan is, a maga
elernyedo teste erdtlenségében is a szeretet hosiessége lett... A masik irdny: Kalkuttai Teréz
anya. Bér szerzetes, tanit, meghallja a hivd szot, az elhagyatottakat szeretni és szolgalni.
Elindul. Kovetdivel egyiitt az egész vilagon segitenek. Hallani kell Isten hivo szavat.

1992. december 13.
Csalad
A vilagban valahol otthon lenni...

Az alfoldi tanyakon €16 magyarok ¢letét sok mindenben el lehet marasztalni, de egyet nem
lehet letagadni: csodélatos csaladi élet folyt. Egylitt volt a nagyapa, nagyanya, apa, anya,
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gyermek. Egyiitt volt a lakds és a munkahely. Lattak egymas 6romét, bajat, és mindez k6zos
orom vagy kozos baj, mindnyédjuknak 6rome, ill. baja volt. Példat lattak a gyerekek, itt tanultak
meg dolgozni, latva a nagyokat, itt tanultak megbecsiilni a mindennapi kenyeret, itt szoktak
meg a kozosségbe belendvest, itt figyelhették meg a népi kultira szokésait, vehették at a
népdalokat, itt er6sddott meg a hitiik, s itt élték at eldszor a hitiik igazsagaira emlékezd
tinnepeket. igy volt ez a falusi kovéacsnal is, szabonal is, cipésznél is... Igy volt altaliban az tin.
kozéposztalybeli csaladokban is. Az iskola sokat nytjtott, de a legfontosabb, életre sz616 hatast
minden gyermeknek a csalad adta. Az €let annyi nehézségének elviseléséhez a csaladi otthon
nyUjtott megpihenést és 1j erét. Még a hadba indulok, sdt fogsagba jutottak eréforrasa is a
hazagondolas és hazavagyodas volt.

Az el6z0 tobb mint negyven év sok blinét szoktdk emlegetni, de igen ritkdn a talan
legnagyobbat: szétverte a csaladot. Jott a tsz, az ember munkahelye mar nem a csaladi haz
kornyékén volt. Nem 6véivel dolgozott egyiitt. S6t, ha megélni akartak a fiatalok, varosba
mentek gyari munkat keresni, hogy meg is tudjanak €Ini. Sokan kiszakadva a csaladi otthonbdl
ingazok lettek, csaladosan tdvol a csaladtol. Raszokva italra, erkolcestelen kapcsolatokra...
Hosszu utazés heti, kétheti, havi faradsaggal érkezve, idegesen. A feleség kapkodhatott a
mosassal, hogy idSben kész legyen, meg fézhetett, hogy rendes ételt is egyen dolgozo parja. Es
a gyerekek is, ha egyaltalan lettek, csak a ,,vendég-apukat” ismerhették. Nevelés, példa, életre
felkészités, a kozosség megélése €s az abba vald beilleszkedés megtanuldsa ebben az tn.
kozosségi korban sehol! Kozben az igényeket fokoztak. A gyarak altal termelt arut el kellett
adni. Az életszinvonal atértékelddott a ,,mid van?”-ra, a ,.ki vagy?” helyett. Akik a régi
csaladban néttek fel, s igényeik nem formalddtak at, akik még a csaladbol hozott hitiik szerint
kivantak ¢éIni, maradiaknak lettek nyilvanitva. Az 6nz6 ember szamara nem szent mar a
hazassag, mivel tobb az, az igy kifejlesztett j csaladi lakdsban, mint barkivel atmeneti
szerelemben ¢lés, lehetdleg mind tobbet valtogatva, keresve a megfeleld partnert. Nem szent a
gyermek €s annak jovdje, johet a valasok sorozata, félarvava téve, sokszor a sz szoros
értelmében mostohakézre adva a gyermeket. Milyen életre felkészités, milyen példa, milyen
kozosségbe illeszkedés alakulhatott igy ki? S az iranyitott iskolai oktatds sem az otthonépités
fel¢é iranyitotta az ifjakat. Félreismert jogaikat jol tudtak, a kozosség fel¢ a kotelességeiket
kevésbé. Igényeik megndttek, s ezek kielégitéséhez ,joguk™ van, s a sziilok csak arra valok,
hogy annyit dolgozzanak, amennyivel ezeket kielégiteni tudjak.

Rendszervaltas volt. Igaz, csak két éve. Sajat tulajdonba keriil a f61d, megnyilnak a
szatdcsboltok, magankézre kertilnek {izletek, patikék stb. De lesznek-e Gjra otthonok? Vagy
csak lakasok? Lesznek-e gyermeket vallald és neveld sziilok, vagy csak az — 01 torvénnyel is
megerdsitett — abortusszal ¢16 allampolgarok? Lesz-e csaladi otthonokban k6zdsség, tanulnak-e
egymas iranti szeretetet és munkaszeretetet? Atadjédk-e a hit igazsagait, és élik-e azokat egy-egy
iinnep megiilésén keresztiil...?

Nem tudok jobbat, mint Jézus, Maria, Szent Jozsef otthonat bemutatni: lehet istallo
(Betlehem), lehet menekiilttabor (Egyiptom), lehet szerény dcsmiihely-lakas, lehet 6zvegység
¢s félarvasors, mindig otthonban élnek, mert szeretik egymast, aggdodnak a masikért. S
otthonukbol béke és melegség drad mésok felé is. Nem a jogaik érdeklik, hanem az ¢élet minden
feladata, s azt Isten kezébol feladatnak atvéve naponta megvalositgatjak.

Vagy az els6 magyar szent csalad! Szent Istvan, bolcsen 14t6, feladatot becsiilettel
végrehajtd, gyermekét neveld €s alkalmas neveldre, Szent Gellértre bizd apa, mellette boldog
Gizella, a jo feleség, orszagos gondokkal terhelt férje életét megkonnyitd, a hit szerint
gyermekeinek és a népnek jo példat ad6 anya és Szent Imre, aki ma is példaképe lehet a
felnovekvo gyerekeknek és fiataloknak.

Ha csak politikai és gazdasagi rendszervaltas lesz, de a csaladerkdlcsben nem lesz valtozas,
nem sok jot tudok eldre 14tni a magyarsag jovdjében. Sokan panaszkodnak, hogy a fold itt-ott
savanyu, elrontott, ezek rendezéséhez seregszamra keriilnek elé tudos szakemberek, mert
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rendbe kell hozni, mert termésre, kenyérre sziikségiink van... Igaz, jol van. Ha viszont a csalad,
az otthon elrontott, ,,megsavanyodott” talajara gondolok, hany tudoés, hany szakember gondol
helyrehozéasara? Ha torvénykonyviinket nézem, s benne a valasi részt, vagy a parlamentiinkre
gondolok €s latom az abortuszvitat és a szavazast, ha figyelem a biroi itélkezéseket a vald
sziil6k gyermekeikrdl, nem érzem, mintha azt szeretnénk, hogy a lakasokban ujra otthon
legyen, ne pedig csak szallohely vagy ivohely. Legyen végre egyik legfontosabb foldi célunk:
VALAHOL OTTHON lenni a viladgban.

Kozélet,
1993. januar

Vitak, vitak, vitak...

Az orszag kiilonbozo részeibdl jelentkeznek telefonon ujsagirok, és érdeklédnek, hogy
héany ingatlant kapott vissza az egyhaz, mire van sziiksége, hogy nem telhetetlen, hogy nem tal
szerény stb. Magam maddjan probaltam redlis és mindig igaz feleletet adni, a rendelkezésemre
allo adatok alapjan. Egy kérdést azonban nem tettek fel:

Miért varja vissza épiileteit az egyhaz?

Jani bécsi szeretné foldjét visszakapni. Megoregedett, fia a varosban ¢€l, lanya értelmiségi,
karpotlasi jegyet kap, vehet foldet, befektetheti részérdl kevesebb munkat igényld
vallalkozasba, vagy mas megoldast taldlhat. Az 6rokosok nem biztos, hogy nagyon oriilnek
majd a megvett foldnek. Megbeszélhetik. Ertéke is a régi foldet, még az aranykoronat is
figyelembe véve allapittatik meg.

Nem igy az egyhazak. Nincs felmérve, hogy mely épiiletekrdl kell targyalni, sz6 sincs a
volt foldjeikrdl, nem keriil szoba se a papiron létezett, de lebontott épiilet stb. Csak egy
szempont szerepel: milyen miikodési teriiletet kivan beinditani. Szerzetes ¢€letet, amely a
nevelés vagy az dpolas munkajaval egybekotott eletforma. Vegyen maganak a karpotlasi
jegyért 20 lakast? Vagy épitsen beldle 1j iskolat, vagy 20-30 lakasbol jarjanak a
munkahelyiikre, és a negyven év utan se legyen a hivatdsukbol adodo kozos életre lehetdségiik?
Vagy mas olyan épiiletek, amelyek a magyar allampolgarok altal igényelt vallasi élethez
szlikségesek, amelyek megvoltak, és mindenki altal igazsagtalannak tartott elvétellel tobbé nem
szolgalhattak feladatukat. Igazsagtalansag-e ezeket visszakérni és a magyar parlament altal
hozott torvényt érvényesiteni!? A fogadalmat tett szerzetesek kdzosségi €élet utani igénye és a
hivek vallasos szellemti iskola iranti igénye, egy kantorlakds utani vagy, hogy amit a kozség
nem tud biztositani, mashonnan jovo csalad, munkat vallalé kantor lakdsa megoldott lehessen.
Megkiilonboztetés-e ez, vagy a dolgok redlis nézésének helyretétele? S vajon nem mondja-e ki
a torvény azt is, hogy ha az az épiilet nem biztosithato, akkor a hivek altal igényelt funkcio
teljesitésére alkalmas épiilet adhato az eredeti helyett!? A kikolt6z6 alapvetd sziikségleteit,
karat megtéritik... A legtobb épiiletet ,,orosz laktanya” allapotban kapja vissza az Egyhaz, tehat
még az allamtdl a renovalas kiadasait is atveszi, maganak okoz anyagi terhet, hogy a
tarsadalom vallasos rétegét kiszolgalja. Talan ez a kivételes megkiilonboztetés? Egyéni érdek
ez vagy a tarsadalom nem kis részének érdeke!?

Sokat beszélnek ma a Németh-kormanyrol. Igen a lelkiismereti és a vallasszabadsag
torvényét meghoztak. Amikor a kormany blicsuzott az egyhazak vezetditdl, nagyjabol a
kovetkezoket mondtam: Koszonjiik ennek a korméanynak, hogy megalkotta a lelkiismereti és
vallasszabadsag torvényét. Nem kell bujkalnunk tobbé, €s a hiveink is megsziintek méasodrendii
allampolgarok lenni. De van ennek a kormanynak e teriileten egy nagy biine is, semmiféle
anyagi alapot nem teremtett, hogy a térvénnyel €lni is tudjunk, se szerzeteshaz, se iskola...
hozza teszem: ma még! Ugy latszik mindenkinek csak torvényszoveg kell, amit lehet kiilfoldon
mutogatni, — kapott volna-e jabb kdlcsont e torvény nélkiil az akkori kormany? —, de a
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megvalositasrdl valdo gondoskodast megprobalja neheziteni vagy meggatolni az is, akit a 40 év
nevelt, az is, aki fél attol, hogy kartyaiba belelathatnak a jovo egyhaz altal nevelt fiataljai. Mi
szolgélni akarunk. Szolgélni a lelkiismeret ébresztésével, szolgalni a hitoktatassal, szolgélni az
iskolakkal, szolgalni a korhazakban, még az imainkkal is. Ha a partok megnyilatkoznak,
naponta hallhatd, majd ha mi adjuk a miniszterelnokét... majd ha mi keriiliink hatalomba... Mi
meghagyjuk e hatalmat nekik, nincs sziikséglink sem katonasagra, sem rendoérségre, sem
munkasdrokre, sem testérokre, de alkotmany adta jogunk, hogy szabadsagunk és eszkdzeink
meglegyenek az egyhazunkba tomoriild, emberi jogukon alapulo, hitet gyakorolni akard
emberek szolgalatara. Més orszdgokban mindent visszaadtak, nem 10 év alatt, azonnal... Mi
megérteni probaltuk az orszag sorsat, nem szoltunk a térvény sziik kerete ellen. De meg kellene
fontolnia mindenkinek: hogy mit is jelent a rendszervaltas utan a magyar egyhaz. Ne csak
,,uralkodot” valtsunk, hanem mentalitast is.

1993. januar 14.

Olvasom az ujsagokat...
Tévedek vagy igazam van?

Olvasom az ujsagokat €s elgondolkozom: valaki nyilatkozik. Tamadja az egyik koaliciéhoz
tartozo mindegy, hogy kit, vagy egyhazi személyt, vagy egy polgarmestert, allit bizonyités
nélkiil. A szoveg leirva, kinyomtatva, ezrek olvassék. Vehetne annyi faradtsagot az 0ijsagiro,
hogy utdna nézne: igaz amit az illetd mondott? Talan még sajat véleményével is megtoldja,
meger0siti, pedig nem biztos abban, hogy igaz, de igy érdekesebb, szinesebb az iras. Sokan igy
elitélik azt, aki ellen sz6lt a fenti nyilatkozo, pedig artatlan, de a kozvéleményben e nyilatkozat
alapjan itéli meg. — Ha tiltakozik, a lap valamelyik oldalan lehetdleg eldugva, apro bettivel
megjelenik a helyesbités. Az iigy jogilag rendben. Erkdlcsileg is?!

Megjelenik egy riport, természetesen nincs annyi hely, hogy az egész megjelenhessen, hat
ki kell hagyni bel6le. Mit? Nem azt, amit a riportalany hagyna ki, meg sem kérdezik, hanem
amit ,,0 a sajto” kivetni valonak itél. Elferdiilnek a gondolatok? Na, de hat nem ezt mondta?
Magnon igazolhatom... Csak épp a kihagyassal, az dsszefiiggések nélkiil az értelme torzul el.
Kérhet 6 helyreigazitast, de kit fog érdekelni az, majd ha megjelenik. S kinek van ideje és
energiaja ez ligyben utana irogatni?

Csodas képek! Valoban csak meztelen ndkkel és férfiakkal tele tijsagot lehet eladni? Ezért
veszik és nem a mondanivalgjaért? A mai, még érvényben lev torvények szerint felkeriilhet-e
ilyen képpel a standok kirakataba vagy pultjaira? Vagy épp ezért nem keriil mindig a cimlapra?
Kamasz gyermekeinknek gondolom jol jon s nem kell draga szex-lapokat vasarolniuk! Na
ugye, még segitenek is a sziildknek, hogy ne legyen annyi kiadasuk! Es persze a nevelésbe is
besegitenek.

Hire kelt nemrégen, hogy az SZDSZ beadvanyat tdrgyalja hamarosan az
Alkotmanybirdsag, egyhazi ingatlanok karpotlasa tigyében. Gondoltam, j6 lesz, ha elétte egy
plispok is megnyilatkozik. Nem art, ha latja a magyar nép, mi hogyan gondoljuk, miért van ez
az egész. A cikk megsziiletett, elkiildtem az egyik orszagos lapnak, megigérték, hogy lehozzak.
Ugy latszik. akkora az anyagtorlddas, hogy most, egy honappal az Alkotméanybirdsag
hatérozata utan sem kertilt r4 sor. Persze nalunk nincs cenzura, csak az igéret ellenére nem akad
hely egyik magyar katolikus piispok aktualis, névvel ellatott cikkének kozlésére sem. Igaz, volt
id6, amikor az Uj Ember nevii katolikus (ijség sem hozta le a cikkemet, de akkor 1987-et
irtunk, s a vallasszabadsagot kovetelte, aztan amikor az egyik budapesti lap mégis lehozta, sem
6k, sem én nem kaptunk nagy dicséretet az AEH-t6l.
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Itt van Szeged napilapja. Azt hiszem, a hivd szocialistakkal a mizeumban tortént
taldlkozadsom 6ta semmit sem irtak az egyhdz dolgairol. Szeged lakossaganak tobb mint a fele
katolikus, de egyetlen {innepilinkrél nem emlékezhet meg a lapban valamelyik pap vagy
plspok.

Karacsony nincs, év végi halaadas nincs, ujévi kdszontd nincs, nincs papszentelés a
baratokndl... Ha pl. Perbir6 Jozsef tablajanal a jogi egyetemen beszédet mondok, nevemet sem
emlitik, nemhogy a beszédembdl két mondatot idéznének. Bezzeg, ha Horn r vagy Orban ur
atutazva mond 6t mondatot, egész terjedelemben megjelenik. Talan az 6 partjukbdl sokkal
tobben élnek e varosban, mint katolikusok vagy protestdnsok? Az ad limina latogatas is csak
akkor érdekelte a lapot, amikor a lila Délvilagban, a békéscsabai és debreceni lapokban mar
megjelent egy beszélgetés.

Amikor j6 par éve kdzosen terveztiik egy lap kiadasat, az egyik 0jsagirdo megjegyezte ,,De
majd eztan is timadjuk az Egyhéazat!” Mondtam: ,,Nyugodtan, csak igaz legyen amit ir, és azon
az oldalon a tdmado¢ cikkel egyszerre jelenjen meg az én, vagy valamelyik egyhézi vezetd
véleménye ugyanarrol.” Dontse el az olvasd, hogy mi az igazsag, ne pedig az 0jsagir6. Ma ezt
sokkal egyszeriibben oldjak meg, nem kell timadni, mert azzal tudomésul vessziik. Hallgatni
kell, elhallgatni. Hogy ne érje sz6 a héaz elejét, lehet egy-két képet hozni példaul az &jféli
misérol, természetesen artd szoveg nélkiil, de lehetdleg 10 cm-rel arrébb egy meztelen holgy
aktfotdjaval. Ez is a szabad média egyik mddszere, hallgatni, mert amirdl nem irunk, az nincs.
Pedig ¢l még (minden médiak keltette latszat ellenére) a katolikus meg a protestans egyhaz.
M¢ég Komoesin urék sem tudtak kiirtani.

Nagy halaval kell adoznom a Varosi Televizio egyhazi addsainak. Megbeszélés utan olyan
okumenikus adasrendszert vezettek be, ami kevés helyen van. Nem halottam még, hogy
barmelyik egyhaz panaszkodott volna, hogy miért csak ennyi id6 jut neki. Koszonjiik a
szerkesztok figyelmességét és a vezetdk engedélyét.

Nem igy az orszagos tévé. Par perc adas jut az orszadgban ¢I6 kb. hat, hat és fél millio, és a
hataron kiviil ¢16, az adast fogni tudo kb. egymilli6 magyar katolikusnak. A mas egyhazakkal
kapcsolatos miisorokat pedig — gondolom a pénz miatt — olyanok allitjak 6ssze, akik a
legalapvetdbb hitigazsagok és tanok kozott sem tudnak eligazodni, és igy precizek lenni.
Nagyjabdl ez a helyzet a radioval is. Heti ketto félora, és kéthetente egy szentmise kozvetitése.
Persze a két félora ebédidd utanra esik, amikor még kevesen hallgatjdk. Na és persze egyetlen
ifjusagi misor sincs benne. Ne fertdzze az egyhaz a jovot! Megszokhatta mar az el6zo
negyven-egyné¢hdny évben, hogy semmi koze az ifjisaghoz.

Panasz mindez? Nem, csak szerettem volna egyszer a vilag elé tarni, hogy sem én, sem
sokan masok nem vagyunk megelégedve sok mindennel a média terén. Hatha ezutan valakinek
feltlinik és legalabb valamin valtoztat. Nem hiszem ugyan, de lehetnek csodak is!

Kozélet,
1993. marcius

Divat a boru

Van sokféle divat, amely koriilvesz benniinket. Divat a tévé, divat a vided, divat a diszko,
stb. Sokat lehet, kevesebbet érdemes, sot hasznos kdvetni, de van sok olyan is, amelyiket
igazan karos kovetni. Beszélhetnénk az utak mentén ,,barmely nyelven érthetd jelekkel”
hivogaté ndkrol, vagy a divatos dremelésekrol, s talan még sok masrol is. Most csak egyet, a
szerintem legartobbat szeretném elébiik tarni, s ez a kétségbeesés, panaszkodas, elkeseredés,
levertség, vilagfajdalom.

Valoban ilyen rossz nekiink? Valoban minden elveszett? Valdban csak az elmult negyven
¢vben volt j6?
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Igen, hiszen volt mindenkinek munkaja... Es a gyaraink igen nagy része kb. kétszer annyi
energiaval dolgozott, mint a nyugatiak ¢s ugyancsak kb. kétszer annyi anyagot hasznalt fel a
termelésben, mint a nyugati gyarak, majd kétszer annyi munkadra kellett az adott darab
elkészitéséhez, mint a fejlett dllamokéban. Ilyen arat, amelyik fedezi mindezt, hol lehetne
kérni? Ha pedig raktarra dolgozunk, ki fizeti meg az anyagot, energiat, munkabért?

Igen, mert a mezdgazdasag... Valoban volt jol mikddo szovetkezet felelds vezetokkel és
volt igen sok rafizetéses. Ha a sajat foldjét miveli a gazda, ha a sajat maga altal valasztott
emberekkel 1ép szovetségre, ha maga dolgozza fel, vagy maga keresi meg azt, akinek eladja s
maga alkuszik, s nem engedi kiszolgaltatni magat a felvasarlé maftiaktol, ha...

Igen, mert akkor a nyugdijbodl lehetett venni, de ma... Akkor sem lehetett tal vigan élni, de
épp az elébb emlitett rafizetéses gyarak, tizemek voltak, akik nem fizették be a
nyugdijjarulékokat, amelynek kamataibdl most emelni lehetne a nyugdijakat.

Volna, lenne..., de ez van. Tények mutatjak, hogy ez a helyzet ma. Tehat mégis érdemes
keseregni, sOt csak azt lehet. Nem?

Nem! Az elkeseredett ember erdtlen, letort, faradékony.

Az ilyen semmire sem jut. A hajotorott, ha elengedi magat, ha nem kiizd, elveszett. A jégen
elesett ember, ha ott marad és sirankozik, de nem probal felkelni, vagy legalabb mozogni,
megfagy, odavész. De ha felkelni nem is bir, a mozgasa, er6lkodése €letben tartja. Talan mas
észreveszi, talan maga is kievickél a nem jeges részre. Az elkeseredett, magat eleresztett ember
felé hiaba nyujt mas segité csonakot vagy kapaszkodasra alkalmas deszkat, észre sem veszi,
mert onmagaval van elfoglalva és csak dnmagat, a sajat bajat nézi, mas nem is érdekli. Nem
véletlen a magyar kézmondas: ,,Segits magadon, s az Isten is megsegit!”

Azt hiszem, hogy ma azok a magyar nép legnagyobb ellenségei, akik felidézik az egyiptomi
husosfazekakat a vandorlas pusztajan, és vissza akarjak terelni az egyiptomi szolgasagba.
Mozest az Ur szélitja fel, hogy vessen véget eme hangnak népében. Radikalisan rendet
teremtett. Nekiink sem szabad feliilniink a multat dics6itd és vagyva siratdé hangoknak. A farao
mindent igért, kivéve a szabadsagot, s ez pont elég volt, hogy az elnyomasban semmit se adjon,
sOt a kovetelményeket embertelenségig fokozza. Mdzes inkabb valasztotta a pusztai,
atmenetileg nehéz ¢életet, de nem kivanta a faraot, s az 6 munkafeliigyel6it. Més kéaran tanul az
okos. A buta mas karan sem akar tanulni? Aki a mult eredményét vagy jolétét ma felidézi, de
nem mondja el, hogy milyen aron keletkezett és nem mondja el, hogy mi lett annak a mai napig
tartd kovetkezménye, az dmitja a népet, s nem mast szeretne, mint a régi keveseknek a régi jot
visszaszerezni.

Van egy masik vesz¢€ly is. ,,Ne 1égy elkeseredett, majd én megmutatom a kiutat!” S
hatalmas igéretekkel, szoviragok kozott oly szépet festi le, ami valoban vagyalma, vagy még
azon is tullevo adlom lenne, ha lehetne. Egyet mindig elfelejtenek e hosszu szoviragos
beszédekbe belehelyezni és kimondani: HOGY AN torténik mindez, mi a biztositék, hol a
gazdasagi, pénziigyi €s emberi, bel- ¢s kiilfoldi lehetéség e foldi ,,mennyorszag”
megvalositasara?

E szép szavak takarhatnak jot akaro, a tényeket vilagosan latd, de csak szavakkal gyogyitd
embereket, mint a haldokl6 el6tt a nemsokdra gyogyulasrdl beszE€ld orvos. Taldn még az nem
egészen vilagos, hogy azért a nép temetése elétt a maga ,,jovojét” legalabb gazdasagilag
szeretné megalapozni. (Voltak Un. arany injekciot ado orvosok a hdboru elétt — mondjék az
oregek —, akik a desztillalt viz-oltast aranyban fizettették meg a rokonokkal).

Voltak régen is, a mésodik vildghabora utani idékben is partok, amelyek Un. beépitett
embereket kiildtek eldre, lehetdleg az eszesebbek koziil, akiknek a dolga az volt, hogy végre
bomlasszanak a vezetdk kozott, hogy azok dontéseit befolyasoljak a sajat érdekeik szerint.
Errdl sokat olvashattunk a hatalomatvétel utan. Félek, hogy e szokés, mint ,,politikai eszkdz”,
eljohet a demokracia gyerekcipdjében jard orszagokban ma is, talan nalunk is. Vagy olyan
megfélemlitett embereket, vagy masok altal befolyasolhatd embereket (nyilt titok, hogy az elsé
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vilaghabort diplomatai a hosszu targyaldsok sordn az egyik érdekelt nép lednyaitol kaptak
,vigasztalast”) inditanak el, mint irdnyt mutatd, jovot €pitd szonokokat, vezéreket, akik
szétforgacsolva az erdket, segitik a nép altal nem kivantak gy6zelmét.

Hat elkesered;jlink vagy féljiink, vagy késziiljiink a pusztuldsunkra, vagy mit csinaljunk?

Tanuljunk meg 14tni, informaldédni és gondolkozni!

Tanuljunk meg esztelen széthuzas helyett erdket egyesiteni, €s elfordulni azoktol, akik
sz¢éthuzast akarnak. Magunk haszna helyett keressiik a nép érdekeit, és alljunk ki emellett
minden 6nmagat kinalé haszonlesdvel szemben.

Segitsiink azokon, akik ma nehezen élnek, hogy a pusztai vandorlas évei alatt el ne
csliggedjenek, a multat siraté hangoknak, 6nmagukat is becsapva, fel ne iiljenek.

Leplezziik le és mutassuk meg mindenkinek, hogy ki az, aki csak nagy szavakat kialt, de
jOvOt csak maganak akar biztositani, vagy aki nagy szavaival a hattérben meghtizédok hangjat
kozvetiti.

Szomorusaggal, elkeseredettséggel csak sirt lehet 4sni, orszadgot épiteni nem. Okos
koriiltekintéssel, szivos akarassal, népet féltd dsszefogassal, egységbe tomoriilt cselekvéssel,
erkolcsi alapra épitve, egymast szeretettel segitve, még semmi sincs elveszve! Ma nem lelkes
Kossuth kell, ma épitd és kulturalt, gazdasagi fellendiilést alaposan megtervezd Széchenyi kell,
mégpedig nem is egy, hanem sok-sok szazezer, tobb millio.

Istenem, kiildj népiinknek tiszta, igaz szavi, dnzetlen, erkdlcsos, aldozatos, krisztusi
szeretettel szeretd vezetOket, adj néplinknek igaz vilagossagot, hogy felismerje jovoje
munkaloit, és kiildd el az egységet teremtd Lelkedet, hogy mocskolddas helyett a dialogus, a
nép javat szolgalé kompromisszumok sorozatanak segitségével megsziilethessen.

Kozélet,
1993. jalius

Médiabombak
Me¢dia emberei: Igazsag! Hivatés! Feleldsség!

Hosszabb autdzasaimkor gyakran bekapcsolom a radiot. Igaz, nem teljes 0sszpontositassal
tudok odafigyelni, de mégis valamit potol az ilyen radiozas, ha nem is helyettesiti az olvasast,
igy jottem Szeged felé oktober 15-¢én este is. Hallgattam a Rdadas-t. A szereplok nevére nem
emlékszem mar, mondatokat sem tudok pontosan idézni, de ahogy kezelték a témat, az
megmaradt bennem. Arrol volt sz6, hogy a kormany egy Tajékoztatasi Hivatalt hozott 1étre az
szombat reggeli hirben hallott err6l. Kdzelebbit nem tud réla, de 6k ezt mar kommentaltak a
lapjukban. Szerinte ez azért jott 1étre, mert kozelednek a vélasztasok, kell a kormanynak
propaganda lehetdség, ez a valasztasi kampanyhoz ingyen sajto, stb.

Nem tudom, de mondom. Nem ismerem, de mar van véleményem. Nem teszem meg, hogy
utanajarjak, hogy pontos informdaciot gytijtve alakitsam ki redlis véleményemet, €s aztan
nyilatkozzam. Nem, nekem mindenrdl csak ez meg ez jut eszembe és csalatkozhatatlanul
kijelentek, itélek, lejaratok, beoltok...

Nagy hatalom, szoktak mondani, a média. A nagy hatalom pedig nagy felelosséggel jar!
Nagy hatalom az atombomba birtoklasa, de mekkora felelétlenség megnyomni az
inditogombot? Nagy hatalom egy repiild, milyen gyorsan lehet eljutni akar masik vildgrészre is,
de mekkora feleldsség a szereldnek azt mondani, hogy minden rendben, indulhat a gép. Vagy
mekkora feleldsség beiilni a pilotafiilkébe, €s folrepiteni a gépet az utasokkal. A pildta
felelotlensége par szaz ember ¢€letébe keriilhet, az atombomba mar tobb ezer ember életét veheti
el.



56 PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag

Es a média? Egy tjsag megjelenik 10-50-100 ezer példanyban és nagyon sok ember van
kitéve esetleges rombol6 hatasnak. Olvassak a csaladokban, a fodrasznal, orvosi
vardtermekben, klubokban, utcan, vonaton. Rengeteg ember lelkébe behatol, és iranyitja,
formalja gondolkozasat, meghatarozza cselekvését. Hanyan iilnek a tévé képernydje elott
naponta? Milyen sok benyomas éri a nézdt, s hogy formalja egész életét az, ami képekben és
szavakban megjelenik elétte! Pontosabban, amit megjelentetnek eldtte a média emberei. Ki
tudja felmérni, hogy nem okoz-e 0sszességében egy-egy itt elhelyezett ,,bomba’ nagyobb kart,
legalabbis iddvel, mint akar egy-egy atombomba? Lehet példaul a boszniai harcokrol azt irni,
hogy egy nép védi a muzulmanok kozt 6véit, de lehet azt is irni, hogy egy muzulman nép védi a
sajatjait. Lehet azt irni, antiszemita, de lehet lek6zoIni a tényt, hogy néhany huligan
garazdalkodott a zsido temetdben. Lehet egy tényt megirni kommentar nélkiil. Lehet
kommentalni is, de jelezni kellene, hogy ezt én gondolom, €én igy latom, mert ilyen okok,
tények stb. erre utalnak, s igy a magam meggy6z6dése errdl ez.

Halés téma irni arr6l, hogy mennyi munkanélkiili ember ¢1 ma Magyarorszagon. Ha az adat
valddi, tényszerli, pontos, akkor a hir igaz. Ha becsiilt az Gjsagird, mert a legkevesebb, hogy
hozzateszi azt is, hogy koriilbeliil, vagy tigy gondolom, értestiléseim szerint talan... Ha csak
annyit ir meg, hogy ennyi és ennyi gyarat bezartak, felszamoltak... akkor még mindig csak
féligazsagnal tart. Ha hozzateszi, hogy ez a most bezart gyar 20-30 éves beindulasa 6ta 4j
gépeket nem kapott, kétszer annyi energiat fogyaszt, kétszer annyi anyagot nyel, mint nyugaton
egy hasonld, ha elmondja, hogy hany emberrel tobbnek kell épp az anyagmozgatas miatt itt
dolgoznia, mint a fejlettebb orszagok hasonloiban s ezért csak olyat termel, ami draga is,
eladhatatlan is..., s ezért kellett bezarni, €s keresni valakit, aki olyan gépet tud hozni, amellyel
eladhat6 arut lehet termelni — akkor mondott teljes igazsagot. S ha még azt is hozzateszi, hogy
€pp az anyag- ¢s energiafogyasztas miatt mennyi addssaga lett a gyarnak, hogy jabb kolesont
nem kaphat, de ha kapna, azt is csak olyan munkabérre fizethetné ki, amelyik eladhatatlant
gyart stb. Igy lehet a teljes igazsagrol beszélni.

Hogy lett nemzetkozi igy Dabas-Sari? Egyik Gjsagironak eszébe jutott, vagy valaki
Hteljesen véletleniil” kozolte vele, hogy a katolikus iskoldban nem lesz biztositva a nemzetiségi
nyelv tanitasa. O ezt lekozolte, annak ellenére, hogy akkorra mar megoldodott ennek a
nyelvnek a tanitasa is. De ott sem az volt a fontos, hogy mi igaz, hanem hogy mi az, ami a
gytiloletet orszdgosan és akar nemzetkdzileg is mélyiti.

Ha egy tévéjatékban azt népszertsitik, hogy a valas vagy a hazassagtorés a csaladi
problémak megoldasat segiti, s a szinészek hiteles alakitadsaval ezt el tudjak hitetni, ezzel
betaplaljak a fiatalokba, a nézékbe, hogy ez a megoldas. Vajon ettdl jobb, boldogabb iranyt
vesz majd valoban az életiik?

Ugy gondolom, hogy a magyar embert 6nallo gondolkodéasra nem a szajba ragott és
iranyitott kommentarokkal, csakis a tények, a teljes igazsag leirasaival, kimondasaval,
bemutatasaval lehet ujra ravezetni. Lehet, hogy sokaknak ma is az lenne a jo, ha a nép nem
gondolkozna, hanem mindent atvenne a magat egyediil bolcsnek tarté média embereitdl. De
akkor hogyan épiil fel a demokracia? Vajon nem az 0jsagirok, vagy az 6ket megnyerd partok,
iranyzatok, mozgalmak zsarnoksaga valosul meg ebben az esetben?

Eszembe jut egyik élményem gimnazista korombol, amikor még nem a szinhézi fOprobara,
hanem a bemutatdra jartak el az 4jsagirok. Egy alkalommal egyikiik mégis csak a foprobara
ment el. A masnapi Ujsagban megdicsérte az egyik szinészt, lehtizta a masikat, még a
diszletekre is kitért. A masik 0jsag kritikusa pedig, aki ott is volt, megirta, hogy X szinész
betegsége miatt a premiert egy héttel késébbre halasztottak.

Nem a j6 tolluak, hanem a feleldsséget hordozo jo tolltiak viszik elére az orszag és az egyes
ember boldogulasat. Azt hiszem a sok etikai kddex helyett elég lenne egy szot megtanulni:
feleldsség.
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Mindjart nem annak az ,,igazsaga” lenne igaz, aki tobbet fizet, vagy megegyezik az 0jsagird
vilagnézeti vagy partbéli véleményével, hanem a tények igazsaga lenne az igaz.

Nagyot vét ma Magyarorszagon, aki az egység helyett a széthtizast, megosztottsagot akarja.
Azt hiszem, nem kisebbet tesz az ilyen, mint rejtve, de mégis tudatosan elinditja az orszagot a
visszarendezddés itjan!

Média emberei: Igazsag! Hivatas! Felelosség!

Kozélet,
1993. oktober

Késziljunk a valasztasokra!

A magyar nép, benne természetesen hiveink is, valasztasok el6tt 4ll. Lassan elkezdddik a
valasztasi kampany. Szolok, mivel nem szeretném, hogy Istentdl valo pasztori feleldsségemet
elhanyagoljam, ¢s segitd sz6 nélkiili hagyjam épp e nehéz, de igen fontos ligyben a ram
bizottakat. Szavammal nem szeretnék befolyasolni senkit, hogy megmondjam, melyik partra
adja vagy ne adja le majd szavazatat, de segiteni szeretnék abban, hogy a valasztasi kampany
idején mire figyeljen, mit kérjen szamon azoktdl, akik azt szeretnék, hogy dket valassza.
Szo6lok, mert olyan erkolcsi kérdésrdl van sz6, amelyhez a lelkiismeretet formalni kell, s ebben
szeretnék segitséget nyujtani mindazoknak, akik meghallgatjak szavamat.

Demokratikus rendben ¢liink, ennek 1ényege, hogy a nép akaratat a kiildott képviseldk
érvényesitik a térvényhozasban. Ebbol kovetkezik, hogy el kell mennie mindenkinek szavazni.
A nem szavazas azt jelenti, hogy nem akarom, hogy barki is képviseljen, s ez ellentéte a
demokracianak ¢és vétek a kozjo ellen. Hogy kire szavazzunk? Itt a lelkiismereti kérdés: ki kell
alakitanunk a partokrdl és a valasztandd személyekrdl a véleményiinket, és donteniink kell azok
mellett, akik mind a tarsadalom, mind pedig az egyhdz javat szolgaljak. Nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil az el6z6 négy év alatti eredményeket sem, hibdkat sem, és ezekbdl okulva kell
a jovo épitdit kivalasztanunk. Sokan Gjra f6ldi mennyorszagot igérgetnek, pedig mar egyszer az
ugynevezett gulyaskommunizmusban bebizonyosodott, hogyan lehet felélni a jovonket. Ma
megfontoltabbak lehetiink, a dontés a mi keziinkben van, hiszen mar nem elnyomo
partallamban éliink.

Mire figyeljiink tehat? Mit kivanhatunk a jovo kormanyéatol, parlamentt6l? Ha mindent
részletesen nem is tudok felsorolni, a kdvetkezok atgondolasat ajanlom:

1.) Mivel gazdasagunk felemelkedését nem varhatjuk sem a kollektiv, szocialistanak
mondott gazdalkodastol, sem a szélsdséges kapitalizmustol, az egyhédz tanitasdban ajanlott,
onkéntes 0sszefogasu kozosségi, a munkaado és a munkavallalo 4ltal a szocialis igazsagot szem
el6tt tartd gazdalkodast valositson meg. Ehhez a magantulajdon biztositasat, a munka és a piac
erkolcsi tisztasagat, mind a munka, mind a téke, mind a munkas, mind a csaldd megbecsiilését
tartsa szem elott.

2.) Hogy a munkanélkiiliek szama rohamosan fogyjon, olyan atképzések megszervezése
kell, amelyekkel felkésziilhetnek (1j munkahelyekre.

3.) A csaladok részére komoly megbecsiilést nyujtson. Ne kelljen nagyobb terhet viselnie
annak, aki tobb gyermeket vallal és nevel fel a haza gyarapodasara, mint aki csak maganyosan
¢l, vagy csak egykéjét neveli. Komolyan at kell gondolnunk a valas és az abortusztérvény
természet-ellenességét.

4.) Komoly gondja kell, hogy legyen a jové korméanyzo6 hatalomnak a magyarsagtudat
felelevenitésére, a velejard kultira és nemzeti hagyomany megdrzésére, nevelésére. Ez persze
ne zengzetes magyarkodast jelentsen. Nem kis feleldsséggel kell gondoskodnia mind a hazai
kisebbségekrdl, mind a més orszagban kisebbségi sorban ¢16 magyarokrol.
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5.) Meg kell fékeznie a biindzést, komoly neveléssel a jellemes életre kell felkészitenie a
felnovekvo ifjakat, megmentve 6ket mind az ital, mind a kabitoszer rabsagabol. Gondoskodnia
kell a ciganysag kulturalis és erkolcsi felemelésérol. Altalidban gondoskodnia kell az élet
marginalis teriiletére szorultak segitésérdl. Meg kell fékezni a pornografiat, megtenni mindent
az AIDS terjedése ellen.

6.) Gondoskodnia kell a nevelésrol és az oktatasrol, hiszen anyagilag szegény orszagunk
igazi értéke volt és lehet a szellemi kincse. De teremtse meg az oktatas valddi szabadsagat is.

7.) Rendet kell teremtenie a média teriiletén, hogy az valéban magyar €s erkolcsi
szempontbol kifogastalan legyen.

8.) Akarjon segiteni a nyugdijasokon, hajléktalanokon az orszag lehetdségei szerint.
Komolyan gondoskodjon a betegekrdl és az iddsek otthonainak Iétesitésérol, ezekben emberi
koriilmények megteremtésérdl és a fogyatékos gyermekek gondozasarol.

9.) Egyhézunk dolgaiban:

a.) Ne akarjon Gjra beszoritani benniinket a templomba ¢€s kiszoritani az emberek koziil.
Igazi vallasszabadsagot és a vallas gyakorlasaban teljes fiiggetlenséget nytjtson.

b.) Lelkiismeretiink szerint megkivanjuk, hogy erkdlcsi és anyagi tamogatassal elémozditsa
az egyhazi iskolak iigyét, kezdve az 6vodaktol az egyetemekig. — Es biztositsa és segitse az
iskolai és templomi fakultativ hitoktatast.

c.) Valdban komolyan biztositsa az egyhdzak miikodéséhez sziikséges eszkdzoket.

Nagy a feleldsségiink a magyar jovot illetden. Figyeljiik hat meg egy-egy part, egy-egy
politikus megnyilatkozasat. Ne csak azt, hogy mit igér, hanem azt is, hogy végrehajtasat milyen
uton, milyen eszkozokkel kivanja megvalositani.

Nem lenne dontésiink eléggé megfontolt akkor sem, ha nem kutatnank azutan, hogy a jeldlt
személyek erkolcsileg valoban feddhetetlenek. Nem korruptak, nem fiiggenek valamelyik
kiilfoldi politikai rendszertdl, tudasuk és kozosségért vallalt dldozataik alkalmassa teszik-e
valoban a parlamentbe jutasra. Ha csak érvényesiilést €s sajat anyagi hasznukat keresik, nem
alkalmasak e feladatra.

Naponta imadkozzunk a valasztasok sikeréért, hogy valéban azok vezessék tovabb az
orszagot, akiket az Isten valasztott, és akaratat figyelemmel kisérve, valoban a koziigyért €16,
dolgoz6 emberek legyenek.

Uj Ember,
1994. januar 25.

Van-e a lonak masik oldala?
Avagy mi nem fontos a média embereinek?

Nem tul sok iras jelent meg sem télem, sem az egyhaziak koziil masoktol abban a bizonyos
,,tobb évtizedben”. Akkor sem, amikor a kispapok lelki vezetésével és tanari munkaval voltam
megbizva, akkor sem, amikor piispoki mitkddésem elsé éveiben munkalkodtam, pedig lett
volna a kozvélemény szamara irnivalom, sét volt is megirt anyagom. Akiket akkor
megkérdeztek, nagyon tudtdk, hogy mit szabad mondani, illetve, ha nem azt mondtak, nem is
jelent meg. Abban az id6ben a Piispoki Kar korleveleibdl is csak azok jelentek meg, amit
megfeleld szdjiz szerint irtak, vagy az eredetit ,,masok” atirtak.

Aztéan j6tt olyan 1d6, amikor ugy gondoltak a média emberei, s6t egyik masik kozéleti
ember is, hogy egy-egy piispok véleményét sem rossz, ha megismerik az emberek. Nem
tulozték el, de volt. A Plispoki Kar korleveleit volt lap (nem sok), amelyik egészen, majdnem
mind csak hosszabban-révidebben ,,ismertetve” lehozta.
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Es 0j idok érkeztek tjra. A hirt”, az emberek ,,véleményét” szentnek tarté, vagy legalabb
is ezt hirdeté média emberei sajat izlésiik szerint szlirogetik a hozzajuk érkezd egyhazzal
kapcsolatos ,,irasokat”. A Horn Gébor Ur nyilatkozata utan, ami az egyhazi iskolakkal
kapcsolatos kozszolgalati fizetés €és elobb megkotott szerzoédésekrodl szol, az én irdasomat a
Magyar Nemzet elfogadta, lehozta, de mas ujsdg nem. Vagy példaul az egyhdzmegyém
katolikus iskoldjanak par soros tiltakozasat sem. Miért? Talan, mert ugy vélték, ha til sok
tiltakozas lesz, megismerhetik az egyhazi iskolaban tanitok véleményét s még intézkednek is a
javukra?!

Vagy amint a koztarsasagi elnok ur meghirdette az onkorményzati valasztasok idejét, par
nap mulva az MTI is kozreadta a Magyar Katolikus Piispoki Kar e témaval kapcsolatos
korlevelét. A templomokban fel is olvastak. De talan ezt a 30 soros ,.kis hirt” is szentnek
tarthattak volna, hiszen kb. hatmilli6 katolikus ¢é1 e hazaban és ezek vezeto testiiletének
,véleménye” megérdemelhetné a 30 sor helyet. Vagy szégyellik, hogy eldbb nyilatkozott e
testiilet, mint X. vagy Y. part?! Szégyellnék, hogy ..e vilagban” épp az ,,0” lapjuk, TV-
hiradojuk ilyen jellegtelen tarsasag szora sem érdemes irasat kozolné? Van lap, amelyik
fontosnak tartja hétrdl hétre kozdlni, hogy hol, mikor, ki misézik a varosban, vagy merre
mitkodik a piispok a kdvetkezd héten, de e korlevelet mar értéktelennek tartotta lekdzdlni.

Egyik pesti lap ujsagirondje riportot kért télem. Telefonon megbeszElte velem a
mindketténknek megfeleld iddpontot, de még annyi tisztessége sem volt, hogy telefonon
jelezze: nem megyek. A média kiralyai €és csaszarndi dontenek, hogy egy nem miniszterrel
vagy parlamenterrel, egy ,,csak vidéki piispokkel” vagy egy csak katolikus iskola
»tantestiiletével” hogy banjanak, mire értékel;jék!

Tényleg ennyit ériink e tdrsadalomban? Csak egy érték van, a média élet-halél urai? Vagy
ujra megtalaltuk a 16 mésik, azaz ismert oldalat?

1994. oktdber 25.

A fél vilag tiltakozott, ez sem elég?
Nyilt levél a MTV-hez

Péntekenként kapom meg a kovetkezd heti Tv és Radio miisort. Bele-belelapozok.
Keresem, hogy sziikos idémbe mit, hol volna jo beosztanom. Igy tortént e héten is. Alig jutok
el november 17., csiitortokhoz, latom: este 22.10-kor a TV 1 misoraban ,,Martin Scorsese:
Krisztus utols6 megkisértése” cimii amerikai film adasat. A fél vilag tiltakozott e film vetitése
ellen. Eredményes volt e tiltakozas, a szomszédos europai orszagokban levették miisorukrol.
Nélunk most akarjdk bemutatni! Fel akarunk zark6zni Eurdpdhoz és mégis megenged;iik azt,
ami ellen ott szazezrek hatarozottan felemelték szavukat és a pénzéhes szorakoztato ,,iizemek”
vezetdi, kénytelenek voltak jobb belatasra jutni, levenni a miisorrol.

Mi rossz van e filmben? Mit €s kinek arthat? Miért volt e nagy tiltakoz6 megmozdulas?

Minden keresztény ember, legyen az katolikus, protestans, vagy masmilyen Krisztushivd,
barmelyik kisegyhazhoz tartozo is, Jézus Krisztusra, mint a legszentebbre, hite alapjara, vallasa
elinditdjara, értiink onmagat aldozatul ado és 6rok életet, 6rok boldogsagot megszerzd szeretd
Mesterére gondol, s mint ilyet tiszteli, imadja. Benne eszményét, életutjanak iranyt mutatdjat
latja. Hany millié megkeresztelt, Krisztust hivé él az orszagban? Es most ezek elé allitja e film
Jézust, mint ocsmany paraznat, mint akire nem felnézni, hanem megvetni, akit nem kovetni,
hanem elitélni kell. Nincs egyetlen utalds sem a Biblidban, amire e film épithetné
mondanival6jat! Meggyaladzasa ez minden vallasos érzésnek, ,,merénylet” minden hitét szeretd
keresztény ellen. Gondolom, kimeriti a Btk-nak a valldsos meggy6zddésiiek ellen vétdkrol
sz0l6 paragrafusat!



60 PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag

Masrészt nélkiiloz minden kulturaltsagot és eurdpaisagot. Nem tudom, meg lehetett volna
ezt irni és leadnak-e, Goncz Arpad vagy Horn Gyula utolsé megkisértése cimen és éket allitva
a fészerepbe? Pedig ekkor csak a magyar nép elleni erkodlcsot €s jo izlést sértd merénylet lenne,
igy pedig a vilagon €16 minden Krisztusban hivo elleni! Nem tudom, ha a TV 1 vezetdje nevén
¢s szerepében irtdk volna meg, engedné-e leadni 6?

Végiil, ha csak az erkolcsi oldalat nézem és eltekintek a vallasi vonatkozasoktol, akkor is —
amint irtak rdla a kiilfoldiek — olyan jelenetek sorat, olyan porné felvételek sorozatat nyujtja e
film, ami sem a magyar, sem a mas orszagok tv-jében feleldsséggel €s a j6 izlés hatarain beliil
nem sugarozhato.

Magam ¢s egyhazmegyém hivei nevében tiltakozom, kérem e miisor levételét és csiitortok
este mas film sugéarzasat.

1994. november 12.

Miért bantjak a magyart?

’9'

Ok is tiszteljék a mi ,,massagunkat

,,Ha egy népnek nincs onértékelése, onbecsiilése, akkor nem lehet tartdsa sem a
megmaradashoz. Marpedig honnan meritsen er6t, hitet, kultarat, ha nem sajat nemzetének
torténetébdl, magyarsaganak megélésébol?”, — mondja Gyulay Endre szeged-csanadi megyés
plspok. — Sajnos ndlunk mar hosszu ideje folyamatos a rombolas, a magyarsag ontudatanak
kiirtasa.

Ha visszafelé nézek a torténelmiinkben, 1848 elinditdja éppen az a ,,legnagyobb magyar”
gondolat volt, hogy a magyar sajat hazdjaban otthon lehessen, semmiféle kiilfoldi idegen ne
uralkodhasson rajta. A forradalmarok igaz ontudattal, életiikkel és vériikkel szolgaltak a hazat.
Egy kicsit tovabbhaladva az idoben, egészen a hitlerizmusig, a német katonak kiteritették
eléttem a térképet €s mondtak, hogy Magyarorszag mar nincs, a Német Birodalom része. A
reakciot ezutan két iranybdl is megkapta a magyarsag. Egyrészt, ha valaki a szomszéd népek, a
trianoni hatar és hasonlé tigyek védelmében megszolalt, mindjart sovinisztanak bélyegezték. Es
jOtt az a bizonyos negyven év, illetve még tdbb, amelyben a vilagpolgarra valas, a nagy
internacionalista gondolkodas ,,imadasa” lett uralkodova.

Akar a tankonyveket nézem, akar a tanarok neveltetését, ugyanazt latom: nem volt fontos,
hogy magyar valaki vagy sem, csak az, hogy a ,,szovjethez” tartozzon, most pedig, hogy
Eurdpédhoz. De a mai eurdpaisdg az inkabb amerikaisag, mégpedig annak is tilzasa, torzitasa.
Nem szabadsag, hanem szabadossag.

Ugy gondolom, mindez hatéssal volt és van az egész nép gondolkoddsmodijara, legalabbis
sok emberére, — nem szép a sz9, de igaz — a tomegember gondolkodasara. Ezt a tdmeget azutan
jol lehet manipulalni. Ha a németeket, a francidkat, a panszlavizmust vagy mas népeket néziink,
olyan erds nemzeti 6ntudatot latunk, ami nalunk sajnos nem tapasztalhato. igy azutan — mert ki
ide huz, ki oda —, nagy a szétesettség, és a kiilfoldi, kiilsé erdk 6sszefogdsanak aldozata a
magyarsag gondolata.

Valami gyogyszer kellene! Valami olyan magyarsag-, orszag-, nép-, gondolat- és
kultaraféltés, eggyé kovacsolodas, kozos akarat kellene, amely a negyvennyolcasokat
jellemezte. Csak igy lehetne elérni, hogy itt olyan megfeleld igaz magyarok sziilessenek és
ndjenek fel, olyan nemzedékek kdvetkezzenek, akikkel mar nem lehet elhitetni, hogy szégyellni
kell multunkat, magyarsagunkat, hanem akik meg6rzik nemzeti 6ntudatunkat és biiszkék
értékeinkre.

Az ilyen ember tiszteli, becsiili a masok massagat. De csak annyira, amennyire 6k is
tisztelik a mi ,,massagunkat”. Vagyis meg kell kovetelni magyarsagunk megbecsiilését a sajat
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hazankban. Bizom abban, hogy ez a nép Ujra talpra all, mint annyi nagy torténelmi tragédia — a
Muhi puszta vagy Mohacs utdn —, mert van valami erds szivossag a magyarban. Most
onbecsiilésiinket, hitiinket, onértékelésiinket kell Gijra megtalélni, felépiteni, nem valamiféle
heroikus tulértékeléssel, hanem kicsinységiink tudataban, de éppen ennek a kicsiségnek, kis
nemzetiinknek a védelmében — a megmaradasunkért.

Ez a Hét,
1994. december 3.

Hatalyban 1évo torvények, szerzodések érvényesek-e?

Végighallgatva, olvasva a Kormany ¢€s a Vatikdn megallapodés-tervezetén torténd
vitatkozasokat, kritikdkat, latva a Népszabadsagban lek6zolt teljes szoveget, magdnyomban
elkezdtem gondolkozni. Ezt szeretném a kedves olvasoval megosztani.

A Németh Miklos-kormany meghozta a Lelkiismeret és vallasszabadsag torvényt.
(1990/1V). Majdnem mindenki lelkendezett, végre itt a szabadsag. Amikor a kormanyfo
fogadast adott, magam is szot kértem és kdszontem e torvény meghozéasat, ami egészen mast
tartalmaz, mint az el6z0 évtizedek gyakorlata, de — mondtam akkor — az elmélet mellett semmi
lehetdséglink sincs ezzel megfelelden €lni, hisz szerzeteshazainkat, iskoldinkat,
oregotthonainkat, kozosségi hazainkat elvették s e torvény nem oldja meg a szabadsaggal ¢élés
feltételeit részlinkre. — Igaz e torvény eldirta, hogy a mi iskoldink ugyanolyan tdmogatast kell,
hogy kapjanak, mint az 4llamiak. (Ez akkor az iskolak teljes kiadasat jelentette!) Iskolaink
szinvonala akkor is vetekedett az llami iskolék legjobbjaival!

Megjott az tgynevezett rendszervaltas. 1991-ben megsziiletett az egyhazak részleges
karpotlasarol szol6 torvény, a 32-es. Eldirta, hogy csak olyan épiileteket kaphatnak vissza az
egyhazak, amelyek hitélet, oktatasi, szocialis, egészségiligyi munkajukhoz, vagy a szerzetesek
¢letéhez sziikségesek. Az dnkormanyzatokkal, hasznalokkal megallapodas-tervezetet kell
késziteni, a régi €s 0j tulajdonos birtoklapjat mellékelni, az onkorményzat vagy a benn lako
kezeld kivonulaséhoz sziikséges pénz feltlintetésével egyiitt, mindezt bekiildeni a Miivelddési
Minisztériumba. Ott ellendrzik €s az egyhdz altal megjelolt idében a targyalast lefolytatva, a
kormany elfogadasa utan, visszakapjak. Csak allami és onkormanyzati tulajdonban levét lehet
visszakérni. Magéntulajdonba mar eladottat nem. A funkcidinkhoz nem sziikségeset sem. El is
késziilt a lista, és az egyhaz altal meghatarozott idok kijeldlése. A térvény arrdl beszélt, hogy
évi 5 szazalékot mindenképpen vissza kell adni, és hogy az egészet 10 év alatt, 2001-ig be kell
fejezni. Ezt a torvényt a lényegét tekintve még a mai napig 1991-t61 1997 juniusaig nem
modositottak, nem vonték vissza. Tehat érvényben van. Igaz, ha az 5 szazalékot nézem, nem is
teljesitették.

A miniszterelnok ur kérte, hogy készitsiink az eddig kértekbol két listat, egyet, amit
mindenképpen ingatlanban kértink 2001-ig, masikat, amit pénzben és magunk épitiink s ennek
ideje legyen 2011. Ez is elkésziilt, hiszen ismerjiik az orszag anyagi allapotat. A vatikani
megallapodas-tervezetben olvasom: az elsd lista ingatlanjait 2011-ig adnék vissza, a masodik
lista ingatlanjai helyett évi, az 6sszeghez viszonyitott minimalis jaradékot. Azt hiszem, ez
igazan méltanyos modositasi ajanlat a torvényhozok és a Koltségvetés felé. Nem mintha ez
anyagi eldnnyel jarna az egyhéaznak.

A 2011 talan azért is jo, mert a katolikus tanitoképz6 fdiskolainkon és az egyetemen
addigra felnének az iskolink szelleméhez alkalmas tanitok, tanarok. fgy a katolikus sziil6k,
akiknek alkotmanyos joguk egyhazi iskoléba kiildeni gyermekeiket és ezt a Lelkiismeret és
vallasszabadsag torvény is biztositja, jogukat gyakorolhatjak és kiildhetik ilyen iskolakba is
gyermekeiket. A kozszolgalatot atvallalo iskolakat fenntart6 egyhazak részére ez a
megallapodas biztositja, amit a 90/IV-es torvény akkori elképzelése megvalositani akar, az
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ezzel jar6 kiadasok megtéritését, hiszen az egyhazaknak nincs ehhez megfelel6 bevételiik.
Mindenképpen mésodrangu allampolgar lenne az a katolikus hivo, aki vallasos iskolajaért az
ingyenes, alkotmany altal el6irt tanitas helyett tandij fizetésére lenne kotelezve, hogy ezen
jogait gyakorolhassa. Nem kap tobbet a katolikus iskola sem, mint az 6nkormanyzati,
legfeljebb egyiitt kapja a normativ timogatassal. De ez sem 1}, mert amikor 8, kommunista
1dok alatt is megmaradt gimnaziumunk mellé visszakapva egy par épiiletiinket, elinditva
szerzeteseinket, iskolat vallaltunk hiveink kérésére, 20 évre sz616 megallapodast kotottiink a
Miivelddési Minisztériummal, a normativ tdmogatas mellett sziikségesek kiegészitésére. Ezek a
kétoldalu szerzdédések ma is érvényesek, ha nem is tartjak be, akiknek kifizetni kellene. Amint
olvasom a megallapodas-tervezetben, a Vatikan ezek megsziintetését is vallalja, ha a fent
emlitett modon teljesiil a kdzszolgalati vallalt terhek kiegyenlitése. Ezt a kiegészitést az
Alkotménybirdsag dontése is eldirja!!!

Lehet, hogy ezek az iskolak nem teljesitik az Isten és a hit nélkiili szellemet, és nemcsak
tanitanak, hanem a keresztény erkolcsokre is nevelnek, de ezeket csak azok a sziilok veszik
igénybe, akik igy kivanjak felnevelni gyermekeiket. Senkit nem fognak ide kényszeriteni, de
eltavolitani sem ezekbdl azért, mert egyik ndvendék vitatkozik a hittanaraval vagy
osztalyfonokével, mint ahogy ez nem volt ok az én piarista didk koromban sem, pedig nem egy
vitat kivaltd novendék ,,okoskodasa” volt a hittanérakon. Egyébként ma csak az iskolak 4
szazaléka van egyhazi iranyitasban!

Milyen mas ez az egy szazalék, mint az el6z6 évi. Nem kel versenyre egyik egyhaz sem
kozel negyvenezer alapitvannyal, hanem valdban kifejezheti a hivo az egyhdz fenntartasan
segiteni akarasat, nem a sajat, hanem az allam pénzébdl, hisz ez nem tobblet befizetés, ha nem
adja az egyhdzanak, akkor is be kell kiildenie.

Csodalom a vitdkat. Harom évig nem volt idejiik modositani e torvényeken és azt sem
ellendrizték, hogy valdban teljesitik-e ezeket? Ma, amikor a megoldast mindkét oldal — nem kis
engedmények aran is — megkeresi, most lesz fontos azoknak, akiknek eddig is teljesiteni kellett
volna az érvényes torvényeket, de valahogy nem volt talan sziviigytik!!!

Végiil — tudomasom szerint — nem a Vatikan és nem a magyar katolikus egyhaz akarta és
kezdte ezeket a targyalasokat, hanem a miniszterelnok ur rémai latogatdsa utan, de azt hiszem
mindnyajan szivesen vessziik, ha rendezetté valnak és kiszamithatokka lesznek kozos dolgaink.
Nem hiszem, hogy a most hatalmon levok, vagy azok egy része, ugyanazt a modszert kivanja
alkalmazni, mint amit 1990-ig ,,élvezhettek az egyhazak.

Népszabadsag,
1997. jinius 7.

Felszélalas Orban Viktor valasztasi programgytilésén

Nagyon nagy szerencsém van, mert nem lehetek parlamenter. Az egyhaz torvényei tiltjak.
gy nem kell programbeszédet mondanom. Ez azt jelenti, hogy szabadon beszélhetek.

Beszéltem mar a MIEP-ben, a KDNP elnokével egyiitt Békéscsaban. Elég sokfelé
hivogattak. Még az egyik MSZP-s képviseld is meghivott é¢s Kecskeméten egy kerekasztal-
beszélgetést csindltunk.

Azt hiszem — és én ezt az elvet hirdettem és hirdetem —, barhova szivesen elmegyek, ahol
azt mondhatom, amit én akarok, ahol nem irjék eld, hogy mit mondjak. Persze a cimet azt igen,
de hogy abban mi a tartalom, azt én adjam meg.

Szivesen vallaltam most is. EIndk urral egylitt mar Pesten is volt a két dokumentumnak az
titkoztetése, vagy talan a parhuzamba allitasa, ahol egyiitt munkalkodtunk.

Szegeden még inkdbb oriilok. Talan mindjart meg is mondom miért...
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Ajanlom-e a FIDESZ-t és ajanlom-e Orban Viktor urat a kdvetkezd 4 évre? — Nem.

Ajanlom-e Horn Gyulét és az MSZP-t? — Nem.

Ajanlom-e Torgyan urat és az 6 partjat? Es sorolhatnim tovabb Giczyt és a tobbit... — Nem.

Egyet ajanlok: Mindenki lelkiismeretére hallgasson.

Es azért 6riilok, hogy itt szolhatok, mert megmutathatom azt, hogy kériilbeliil mik a
keresztény elképzelések a magyar jovével kapcsolatosan, egyaltalan az emberrel kapcsolatosan.
Az Elnok urnak a beszéde bizonyara pontosan egy csomo olyan dolgot fog tartalmazni, ami a
keresztény elvekkel egységes, 0sszefliggd, €s igy tovabbépithetd az a Szent Istvan-i alap,
amelyik a kereszténységre épitett. Ha jol emlékszem, Antall miniszterelnok ur is — nem sokkal
a halala el6tt — éppen erre a keresztény magyarsagra hivatkozott, hogy vagy ilyen lesz, vagy
semmilyen. — Hat egyeldre a semmilyen fel¢ halad, de reméljiik, hogy mas lesz.

Téjékozddni...

Az el6bb azt mondtam, oriilok, hogy itt beszélhetek éppen a szegedieknek, mert éppen ezt a
bizonyos fogddzopontot, tajékozdodasi pontot tudom atnyujtani, s talan ilyen értelemben
segiteni abban, hogy hallgassanak a lelkiismeretiikre.

Egy alkalommal meglatogatott benniinket — a Magyar Piispoki Kar Permanens Bizottsagat
—arégi MSZP (nem az MSZMP, hanem az MSZP) és mondogattak, hogy mi a jo.

— Mondtam, hogy csodalatosan sz&ép a kommunista eszme, csak egy baj van: elfelejtették —
amit a kereszténység mar a Biblia masodik lapjan bemutat —, hogy az ember biinbe esett, és
azbta rosszra hajlé természete van. Mert sz&ép a kozosség, a kozosség termelése, és ha a
kozosségbdl mindenki kiveszi azt, amire sziiksége van, és akkor is marad még... Csak hat
ennek a megvaldsulasa egy kicsit furcsan sikeriilt. Voltak, akik egy kicsit tobbet vettek ki a
résziikbdl, s masoknak igen kevés maradt, ha egyaltalan maradt! Ha nagy volt a szajuk, ott volt
a Gulag... meg azok a helyek, ahol ,,elcsendesedtek az emberek. Vagy igy, vagy ugy, de
mindenképpen elcsendesedtek.

Ugy gondolom, hogy ez a fajta uralom, amelyik eszméjében csodalatosan szép, és nagyon
kbzel van eszméjében a kereszténységhez, sajnos nagyon botladozé dolog, mert ha az embert
beliilrl valami nem iranyitja és a lelkiismerete nem formalja hogy hogyan cselekedjen, akkor
nagyon sok lesz a visszaélés. Es ahogy a kozmondas mondja: ,,Minden szentnek maga felé
hajlik a keze”, még inkdbb a nem annyira szentnek.

Ugyancsak ezért voltak egy masik alkalommal is nalunk... Megszolaltam akkor is.
Mondtam: Nekem nagyon tetszik a szabadsag, de azért egy gondom van vele.

A kereszténység is valahogy mindig szabadsagot hirdetett, de nem ezt a fajta szabadsagot.
Mert itt is van egy baj. Megint csak elfelejtik az ember biinbeesettségét. Az ,.én
szabadsagom”... Ez egy csodélatos dolog. De ha a masikkal szembedll és természetes, hogy
csak nekem lehet igazam, a masikra nem kell tekintettel lennem, csak ha az én szabadsagom
engedi, ha én engedékeny vagyok, akkor megint csak baj van, mert a tulhajtott szabadsdgban
el6jon a farkastorvény. Szegeden is el6fordul, hogy X. Y. azt mondja, hogy én azért stétbe
nem megyek ki, mert van egy nyaklancom... meg aztan ki tudja, latszik-e rajtam, hogy csak
ezer forint van a zsebemben és nem biztos, hogy hazatérek.

Hogy nekem nagyobb erém van, vagy nekem komolyabb fegyverzetem van, mint a
masiknak, nem biztos, hogy jogot ad ahhoz, hogy az én szabadsagommal visszaéljek és akar
megoljem a masikat, akar kiraboljam a masikat, akar félig agyonverjem, akar valamelyik
templomot megnézzem, hatha taldlhaté valami a perselyben, vagy a sekrestye szekrényében. Es
ha nincs semmi, akkor... Az egyik pesti kedves templomban — nem olyan régen — j6 hely volt
az oltar mogott, s négy-ot fiatal elvégezte a maga naturalis munkajat, aminek igen komoly
illata volt. S mivel nem lévén berendezkedve erre a templom, fogtak az oltarteritt és a
tortilkozést azzal végezték.

El lehet jutni a szabadsadgnak egy olyan tulhajtottsagdba, ahol mar nincs igazaban torvény.
Mert lehet torvényt hozni, de akkor annyi renddrre van sziikség, ahany ember. De az a renddr
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ne legyen korrupt, ne legyen megfizethetd, sot éjszaka se aludjon, hanem figyelje azt, aki ra van
bizva.

Ugy gondolom — és itt van a mondanivalém lényege —, hogy a keresztény erkolcsoket Szent
Istvan nem véletleniil talalta meg az orszag alapjaul, szilard alapjaul. Es nem véletleniil Grizte
meg a magyarsagot az a fajta alap!

A kereszténységnek nincsenek hibdi? — De vannak. A Szentiras azonban, és a beldle folyd
tudas, annak, amely jol ismeri az embert, mert az Isten teremtette, és tudja hogy hol lehetnek a
korlatai, utmutatast ad nekiink. Azt mondja: Tedd a jot és keriild a rosszat! Részben pedig segit
Jézus tanitasan keresztiil, hogy az ember megérezze, atlassa, hogy mi is az igazéan j6 és mi az,
ami rossz.

Nagyon fontosnak érzem ezeket a szempontokat.

Ha a Délmagyarorszag par héttel, vagy talan par nappal ezeldtti adataibol kiemelem — nem
tobbet — csak Hodmezdvasarhelyt. ... A hddmezdvasarhelyi korhazban az orvosok tobb
abortuszt végeztek, mint ahany gyermeket viladgra segitettek. Szam szerint 547 abortusz volt és
489 sziilés. De lehetne tovabbvenni. Bar a tobbieknél még nem negativ a szam, de valahol
probléma van, s ezek a problémak nehézzé teszik azt, hogy ennek az orszagnak jovoje legyen.
Ha nincs stabil csalad, ha nincs komolyan véve az erkdlcsiség, amire lehet emberi életet,
csaladot, orszagot, vagy akar csak egy varost €piteni, nagyon nehéz koriilmények kovetkeznek.

Horn miniszterelndk r a napokban fogadta a torténelmi egyhazakat, s mondta, hogy jo
volna egy kozos erkdlcsiséget kialakitani, mert nehézségek vannak. (Ezt 6 mondta, nem én!) —
Mondtam, hogy nekem egy kis nehézségem van a magyar torvényekkel. Mert itt van példaul —
nagy tisztelettel mondom, csak éppen nem a keresztény elveimmel egyezd — akik fogjak
magukat, egy haztartasba 6sszejonnek... Ugyanazon jogai vannak a ,,feleség”-nek,
gyerekeknek, mintha hazassagban ¢Inének. Nem rossz ez, csak éppen annyi kitelezettséget sem
vallalnak, hogy egy polgari forum, egy polgari anyakdnyvvezetd eldtt kimondjak: én
hazassagban akarok ¢Ini... én komolyan veszem azt, amit akarok. Hat még ha a keresztény
hazassag eszméjét nézem, ahol az 6natadas, az elfogadas... a magam atadasa és az 6 elfogadéasa
van... ahol elképzelhetetlen a valas, hiszen atadtam magam. De ehhez olyan késziilet is kell. A
valasi torvény, az abortusz torvény, amelyik a maga védelmére késziilt, alkalmatlan ennek az
erkolesnek a képviseletére. Mondhattam volna még tobb adatot, orszagost is.

Ugy gondolom, hogy éppen azzal, amit itt a bekonferalasnal hallottunk, az értékekkel van
nagyon nagy baj.

Szegeden fol kellene épitenem egy szocidlis otthont. December 31-én at kellett volna
adnom a kulcsokat és elszamolni minisztériummal, németekkel, egyebekkel, és még az
alapokat sem sikertilt lerakni. A magyar torvények szerint a szomszédoknak olyan joguk van,
hogy 30-50 6regnek a sorsa nem fontos. Az a fontos, hogy az intim szféraba vakok ne lassanak
be (nem tudom mit latnak!?).

Ezeket a problémakat (iskolafonntartast, stb.) odatartuk a miniszterelnok tr elé. Akarunk
keresztény szellemiséget? — Hat akkor azért valamit kellene tenni.

A 32-es torvény az ingatlanokkal kapcsolatban példaul ugy sz6l, hogy csodalatosan szép
funkcidval vegyen 4t ezt, azt, amazt, mindent az egyhaz, csak éppen az nincs, ami az alapot
adta a régi idokben, hogy ezeket fonn is lehessen tartani.

Az értékszemlélet valahol egységes, globdlis kell hogy legyen, tigy, hogy a szabadsagom
azért meglegyen. Csak nehogy ugy jarjak, mint az egyszeri autos: latja, hogy kinn van a
kanyarodast jelz6 tabla, de: Nekem ugyan ne dirigaljanak! En megyek egyenesen! — Nem jutok
messzire!

Azt hiszem, hogy ha az orszag kormanykerekénél ott all valaki, s neki mindegy hogy ott a
jel, hogy kanyarodni kell... 6 megy a maga feje utan, s a kormanykerék iranyitasaval viszi
mindazt, ami mogotte van, bizony az arok nagyon kozel lehet.
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Ugy gondolom, hogy a jév6t nem a kozépkori, hanem a minden korral fejlédd egyhaz, a
vilag teremtésével adott természettdrvényekre és az ember természetébe beleoltott emberi
erkolesi értékekre kell hogy épitse.

Ha valamelyik kormany ezt megvaldsitja, j0vOt ad az orszagnak.

Ha valamelyik kormany ezt nem veszi komolyan, nem biztos, hogy a jovot is megadja az
orszagnak.

Ezért mondtam, hogy én egyetlen partot sem tudok ajanlani. Mindenkinek a sajat
lelkiismerete szerint kell szétnéznie és dontenie arrdl, hogy miféle jovot akar ennek az
orszagnak.

K6sz6ndm a tlirelmiiket.

1998. aprilis 18.

Kivulrol nézve

Igen fontos dolog a megélhetés. Nagyon fontos, hogy minden gyermek megfeleld
¢lelemhez, ruhahoz jusson. Nem nélkiilozheté most télen a meleg lakas. Igen, sok minden kell
az ¢let fenntartasahoz, tovabb vivéséhez. Valdban fontos, hogy ezt probalja megszerezni az
ember. Persze jo, ha nem elsésorban maganak, hanem csalddjanak akarja mindezt biztositani.

Van-e hatar? Van-e mas szempont is, mint az én mai érdekem? Nem nyomorr6l van szo,
hanem arrol, amivel szebb lehetne az életem! Biztosan igaza van-e a sztrajkold vasutasoknak?

Nem ismerem a szamokat, lehetdségeket. igy nem is konkrétumokat irok, csak
elgondolkoztatd szempontokat.

Meddig lesz munkahelyem, ha nem lesz elegend6 pénz a gépek kicseréléséhez, kocsik,
vagonok ¢és palyak felujitasahoz? Annyira nem biznak a teljesitményiikben, hogy nem merik
vallalni a teljesitményhez kotott emelési részt? Talan csak nem a sajat munkajuk mindségében
vannak kételyeik? Vagy ha vezetdik hozzaértésében kételkednek, nem azokat kellene
levaltatni?

Széval nem tudom, hogy ezek szoba jottek-e, de engem ezek a kérdések is izgatnak. Nem
hallottam egyetlen riportert sem — persze nem minden adast hallottam —, aki megkérdezte volna
a ,,masik” oldalon levOket, miért nem akarnak tébbet fizetni?! — Talan az el6bbi kérdésekre
adott valaszok adhatnanak nekiink is legalabb magunk szamadra helyes itélethozasra
megnyugtato alapot. [gy magam sem tudom, hogy énékért izguljak, hogy sikeriik legyen, és
kozben tonkremenjen a vasut, vagy a masik félért izguljak, hogy ne kelljen kiilfoldieknek
eladni a vasuthaldzatot és minden értéket és fizethetliink majd olyan tarifat, mint az
autdutjainkon!

Kinek okozok kart?

Mindenekeldtt a magyar népnek, akik munkahelyre vagy iskolaba, vagy dolguk utén, pl.
egy temetésre mennének. A magyar nemzetnek, hiszen a kiesé haszonnal még kisebb lesz a
fizetési lehetOsége, akiktol tobbet varnak. A magyar vasut becsiiletének, hiszen a kiilfoldiek
bizonytalansdga megnd: vajon ha idejonnek, idében haza tudnak-e majd menni, vagy aruikat ne
inkabb kertilével, mas orszagokon at kiildjék, ami még igy is olcsobb, mint szerzodéseik
hataridére nem teljesitése. Es ez ismét nem az eljovendd fizetésiik noveléséhez, sot
munkahelyiik megszlintetéséhez jelent ,,segitséget”.

Remélem, tanulnak 6noktdl a malmosok, pékek, boltosok és sztrajkolni kezdenek, s talan 1-
2 hétig onoknek sem lesz kenyere, amit megvehetnének. Remélem, sztrajkolnak a rendérok és
kialszanak a kozlekedési 1ampak orszagosan, f6leg Budapesten, és nyugodtak lehetnek a
tolvajok, gyilkosok, nem lesz semmi bajuk. Remélem sztrajkolni fognak a parasztjaink és nem
vetik be a foldjiiket, nem metszik meg a gyiimolesfakat és legalabb nem lesz gondjuk a
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kovetkezd nyari buzaégetéssel, legfeljebb ¢hezni fogunk, mint az afrikaiak... Persze nem
szabad kifelejteni a szemeteseket, benzinkutasokat, vam- ¢és adohivatalokat stb.

Egy biztos, hogy a hajléktalanok és a kisnyugdijasok nem fognak sztrajkolni, mert nekik
olyan j6 a megélhetésiik, nincs miért sztrajkolniuk.

Oh! Ha egyszer eljutnank oda, hogy a k6zj6 lenne a legfontosabb mindannyiunk szdmara!

1999. januar 5.

Politizalnak, vagy nem politizalnak az egyhazi emberek?

Manapsag sokan nyilatkoznak, olykor felelésségre vonnak, vagy megfeddnek papokat
sajtoban, levélben, mert ugynevezett politikai véleményiik van és azt kozlik is masokkal. Nem
egyszer pont azok tesznek ilyen megjegyzéseket, sajtonyilatkozatokat, akik valamelyik
felekezetnél vagy szektanal lelkészek, eloljarok, akik maguk valamelyik partnak elkotelezték
magukat, s annak szineiben viselik politikai befolyasukat és persze a politikai allasuk szerinti
fizetésiiket. Hozzajuk csatlakoznak az egyhaz belso ¢€letét és szabalyait alig ismerd riporterek,
ujsagirok, gyakran mar eldre betaplalt véleményiiket igazold kérdéseikkel, cikkeikkel. Hogy
lassunk végre vilagosan ezen a teriileten is, ezt probalom jelen soraimmal bemutatni.

Minden eszét hasznalni tudé magyar allampolgér szabadon nyilatkozhat, ha kdzoélnivaldja
az alkotmannyal nem ellenkezik. Gondolom nem biintetendd nyilatkozatokrdl van sz6. Minden
megkeresztelt katolikus hivd, az igazsdg megismerésére, tovabbitasara kotelezett, szellemi
képességeihez, lehetdségeihez mérten. Ennek lehetdségét biztositja is a lelkiismeret-
vallasszabadsagrol szol6 IV-es torvény. A I1. Vatikani Zsinat pedig igy ir: ,,Az a sajatos
kiildetés, amelyet egyhdzanak adott Krisztus, nem politikai, gazdasagi vagy tarsadalmi jellegii,
mert 6 vallasi természetii célt tiizott ki eléje. Amde éppen ezzel a vallasi kiildetéssel jar egyiitt
az a feladat, az a fény ¢€s az az erd, amely jo szolgalatot tehet, hogy az emberek kézossége az
isteni torvény szerint épiiljon fel és legyen szilard ... Az az erd ugyanis, amelyet az egyhaz a
mai tarsadalomba Onthet, ebben az — €letre valtott — hitben €s szeretetben all, nem pedig egy
pusztan emberi eszkdzokre tamaszkodd hatalom gyakorlasdban.” Kicsit késobb igy ir: ,,A vilagi
hivek eleve jol kimiivelt lelkiismeretére harul az a feladat, hogy az isteni torvényt a foldi
tarsadalom életének iranyitdjava tegyék. Papjainktol viszont a lelki vilagossagot és er6t kell
varniuk... A vilagi hivoknek az egyhaz egész életében tevékeny szerep jut; ezért nemcsak az a
feladatuk, hogy keresztény szellemmel hassék at a vilagot: 6k arra is hivatva vannak, hogy
benn a tarsadalomban, ¢s minden helyzetben, Krisztus tanui legyenek.” Feladatként adja e
dekrétum: ,,Nagy gondot forditsanak a nép, és foleg az ifjusag allampolgari és politikai
nevelésére. E nevelés nélkiil korunkban az allampolgarok nem télthetik be jol szerepiiket a
politikai kozosség életében. Akik alkalmasak vagy tehetséget arulnak el a politika nehéz, de
egyszersmind nemes mesterségére, késziiljenek fel ra és a maguk kényelmével vagy aruba
bocsathat6 érdekeivel nem torddve, igyekezzenek azt gyakorolni. Megvesztegethetetleniil és
okosan szalljanak sikra minden igaztalansag és elnyomas, egy-egy személy vagy egyetlen
politikai part mas véleményt nem tlir6 dnkényuralma ellen.” (Egyhaz a mai vilagban.)

A fentiek nagy része minden megkeresztelt katolikus emberre vonatkozik, vilagira €s papra
egyarant. Az egyhazi torvénykonyv viszont a papok, plispokok részére megszoritassal él: 287.
kanon: ,,1. §. A klerikusok mindig a lehetd legjobban segitsék eld az igazsagos bekét és
egyetértést az emberek kozott. 2.§. Politikai partokban vagy szakszervezetek vezetésében
tevékeny részt ne vallaljanak, hacsak az illetékes egyhazi hatosag megitélése szerint az egyhaz
jogainak védelme vagy a kozjo szolgélata ezt meg nem kivanja.”

Minden katolikus papnak ismernie kell és a hiveket tanitani kell az tidvosség elérésének
utjara, eszkozeire és azok hasznélatara. De mert még e foldon éliink, az evangélium igazsagait
alkalmaznunk is kell a kor kovetelményeire, hiveink életével kapcsolatos kérdésekre valaszt
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kell adnunk. Mér tobb mint szaz éve Ujra és ujra felszolal a mindenkori papa a kor szocialis
kérdéseinek megoldasara segitd tanitasaval, alkalmazva az evangélium igazsagait a kor
problémaira. Természetes, hogy egy-egy orszag jelen kérdéseire alkalmazva a piispoki karok is
megfogalmazzak ezeket az igazsagokat, hogy segitsék eligazodni hiveiket, igy tett a Magyar
Katolikus Piispoki Konferencia is jo két évvel ezeldtt, amikor kiadta az Igazsdgosabb és
testvériesebb vilagot! cimii korlevelét. Segiteni akar az egyhaz tanitohivatala meritve a
vildgegyhdz tapasztalataibdl és alkalmazva azt a jelen helyzetben a jelen orszag megoldasra
vard, akar beismert, akar eltagadott nehézségeinek megoldasara. Amde, akar a zsinati, akér a
papai, akar a piispdki karok megnyilatkozasait épp a papoknak kell tovabbadnia a rajuk bizott
hiveknek. Hogy ez sz6székrdl igehirdetésben torténik, vagy egyhazkozségi kdzlonyokben, ezt a
pap bolcsessége ¢€s lehetdségei hatarozzak meg. Bizony mindaz a pap is, vilagi hivd is, aki csak
részben valdsitja meg, figyelembe nem véve az adott lehetdségeit, az nem az egyhdaz tanitasat
koveti. Vét vagy nem vét, azt lelkiismerete mondja meg az adott esetben, de ha nem ismeri,
hogy mit is tanit az egyhéaza, hanyagsaga fenn all és igy mulasztassal biztos vétkezik. A papnak
is meg kell hirdetnie az egyhdz tanitasat, a szocidlist is, ha nem teszi, 0 is mulasztassal vét,
hiszen hiveinek nem adja 4t azt, ami az egyhdz ,.kincse”, s amivel segithetne.

Végiil még egy dolgot szeretnék tisztazni: A Magyar Ertelmez6 szotart nézve a politika
szonak két, illetve harom meghatarozasat adja: 1. A tarsadalom, az allam vezetésére, a hatalom
megszerzésére és megtartasara irdnyulo kozosségi vagy egyéni tevékenység. (Ezzel kapcsolatos
eszmék, elvek rendszere). 2. Valamely szervezet tdrsadalmi érdekii tevékenysége. Van egy
harmadik is, de azt maga is pejorativnak jelzi: a cselekvés taktikdja. Az egyhdz a XX. sz. végén
nem az elsd értelemben politizal papjain €s hivein keresztiil, nincs is egyetlen pap képviselonk
a Parlamentben vagy a kormdnyban, hanem a mésodik értelemben. Feleldseknek érezziik
magunkat az itt €16 és hozzank tartozd emberekért, tidvosségiikért éppugy, mint a foldi életiik
megélhetésének, szabadsaganak, csaladi ¢letiik, gyermeknevelésiik lehetéségéért. Egyszoval
mondhatnam igy is, a KOZJO-ért. Talan vége annak a vilagnak, amikor valaki megszolalt,
agyon kellett {itni, el kellett hallgattatni, menjen vissza a sekrestyébe. Aki megszolal és nincs
igaza, azt tényekkel kell megcéafolni. Azt mondjak a régi kereskeddk, ha bementek egyik
telepiilésbe arujukkal és kdzben pappal talalkoztak, mondogattak: ,,Nem lesz szerencsénk™.
Ugyanis a nép ott felvilagosodott volt €s nem lehetett becsapni. Innen ered sokaknak a mai
gombfogas szokésa, ha pappal taldlkoznak. Nem tudom, hogy nem ugyanigy sokan ma is attol
félnek, hogy szerencséjiiket, hatalmukat megszerezni nem tudjak, vagy megtartani nem lesznek
képesek, mert a papok altal felvildgositott emberek a féligazsagok, a hazugsag, az
igazsagtalansag €s az elnyomas helyett inkabb az igazsag, igazsagossag ¢és valodi szabadsag
altal elérhet? ,.¢let kultirdjat” valasztjak, nem a halal kultirdjat, a kozjot és nem csak egyesek
vagy csak bizonyos partok javat.

A keresztény tanitas és erkolcs mar ezer éve megmentette magyar népiinket és orszagunkat,
nem hiszem, hogy jobb alapot talalhatnank a jovo évezredre is.

1999. januar 25.
Papsag és politika

Mennyire politizalhat a papsag? Mekkora az antiszemitizmus Magyarorszdgon, s vajon mi
a gyokere? Milyen a katolikus egyhaz kapcsolata a reformatusokkal és az izraelitikkal? Igaz
lehet-e Malakhids jovendolése, azaz mi a katolikus egyhaz jovoje? Hogyan akarjak vilagiakkal
potolni a paphianyt? Tobbek kozott errdl nyilatkozott Gyulay Endre szeged-csanadi megyés
plispok.

— Milyen manapsag a reformatus és katolikus egyhdz kézott a kapcsolat?
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— Azt hiszem el lehet mondani, hogy a torténelmi egyhazak kozotti kapcsolat
kiegyensulyozott és rendezett, nincsenek nagyobb nézetkiilonbségek. Természetesen a hit
kérdésében, a hét illetve a harom szentség kozotti kiillonbség miatt tovabbra is mast vallunk. De
a tarsadalmat érinté problémakban és feladatokban nincsenek nézeteltéréseink. Mar ezelott tiz
évvel kialakult ez a kiegyensulyozott viszony, de 6t éve még biztosabb alapokon nyugszik.
Minél tobbet talalkozunk, minél tobb kozos tigyben kell egyiitt fellépniink, annal kiforrottabb
az egyiittmiikodésiink.

— A torténelmi egyhazak soraba tartozik az izraelita egyhadz is. Veliik milyen napi
kapcsolatban dllnak?

— Barmely tinnepségiikre meghivnak, azon részt szoktunk venni. Veliik sincsen kiilonosebb
ellentét, s amikor targyalasokat folytatunk az dllammal, példaul iskolai vagy anyagi igyekben,
akkor nagyjabol egységes allasfoglalast szoktunk kialakitani. Hiszen mint vallasi
kozosségeknek, veliik is kozos érdekeink vannak.

— Tartja valamilyen mas vallasu vagy kiilfoldi felekezetekkel a kapcsolatot?

— Nyugatiakkal nemigen talalkozom, keletiekkel, azon beliil a hataron tili magyarokkal
viszont folyamatosan tartom a kapcsolatot. Az ¢ esetiikben pedig azt latom, hogy még t6bb
nehézséggel kell megkiizdeniiik, mint nekiink. Nagyjabdl ugyanazok a gondjaik: Erdélyben
most éppen az ingatlan- ¢és egyéb elvett anyagiak visszaadasa van napirenden, &m a fakultativ
hitoktatas tekintetében jobban allnak, mint a Jugoszlaviaban €16 katolikus magyarok, akiknek a
vallasuk és magyarsaguk megtartasa okoz problémat. Ha veliik taldlkozom, altalaban szakmai
kérdésekrol beszélgetiink. Mondjuk, a mai nap éppen kivétel volt, mert olaszorszagi vendégeim
voltak, akikkel a munkas fiatalok helyzetérdl folyt a szo. Azért jottek hozzank, hogy
megnézzEk, miben tudnanak segiteni, és a tapasztalataikat atadni, lévén hogy az olasz ifjusagi
munkascsoportok kiépitése elorébb tart, mint a magyaré.

— Miért van sziikség kiilon fiatal munkdascsoportra?

— A munkas ifjasagnak, a munkat végzo fiatalsagnak, a fiatal parasztsagnak ¢€s
vallalkozoknak mas a gondolkodasa, mas a gondja, mas a helyzete, mint a fiatal
egyetemistaknak. Az olaszok abban tartanak elorébb, hogy a gyakorlatban probaljak bemutatni
azt, hogyan lehet kereszténnyé nevelni ezeket a fiatalokat, a keresztény alapelveket, az emberi
megbecsiilést, az igazsagossagra valo torekvést megtanitani nekik. Mint volt szocialista
orszagban, nalunk is 1étezett, 1étezik a ,,fiatal kommunista munkas” fogalma. Tévedés ne essék,
nem ,,atnevelni” akarjuk dket, hanem megtaldlni a médjat valamifajta keresztény szocialis
tanitas szerint gondolkoz6 csoportok 1étrehozasanak.

— II. Jénos Pdl pdpa is tobb szocidlis kérdéssel foglalkozo irdst adott ki. Ord 1igy tekintenek,
mint ,,reformpapara’”, aki mar idaig is hallatlanul nagy munkat végzett. Van valaki, aki a
papak sorabol 6hozza hasonlo intenzitdassal tevékenykedett?

— Az utolso papak koziil akdrmelyiket megnevezhetném.

Amikor egy kor problémaja jon el6, akkor azt meg kell oldani. Az is dridsi dolog volt,
amikor XXIII. Janos meghirdette a II. Vatikani zsinatot, az eldre kidolgozott anyag nagy részét
Osszetéptek, s ujat fogadtak el. Mast kellett csindlniuk, mert a kor kovetelményei ugy diktaltak.
VI. Pél is képes volt keresztiilvinni a Zsinat dontéseit. Volt tehat egy-két olyan pépa, akit
elegendo ésszel és elszantsaggal aldott meg az ég ahhoz, hogy az adott kor kérdéseire valaszt
tudott adni, és az élre tudott allni.

— On olvasta-e a Malachkids jovendéléseirdl szol6 talalgatasokat?

— Valamikor régen igen.

— Sokan komolytalan taldlgatasnak, masok hiheto jovendolésnek tartjak, hogy I1. Janos Pal
papa utan, ha minden igaz, mar csak egy pdpa fog uralkodni.

— Egész pontosan azt irja a jovendolés, hogy II. Petrus elétt még lesz egy masik, Gloria
Olivér névre hallgato papa.
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— Mindezt olyan vonatkozdasban kérdem, hogy vajon 6n mit tart a katolikus egyhadz
jovojeérol? A jovendolés valahol az egyhaz torténetének a végét jelzi, am manapsag vannak
ennél sokkal hétkoznapibb gondjai is a katolikus egyhaznak. Példaul a paphiany.

— A magyarorszagi katolikus egyhaz jelenlegi helyzetérdl azt tudom elmondani, hogy egy
sereg dolgot sikeriilt potolnunk az elmult években. Nyugaton elindult egy olyan szekularizacio,
amely hozzank is beférkézott méar. Ezek eltavolitani akarjak az embereket a vallastol. Epp a II.
Vatikani zsinat dontéseinek sorabol emelném ki a vilagiak képzését és apostoli munkaba
allitasat. Nyugaton ugyanugy paphianyban szenvednek, mint keleten. Ezért is kezdtek el
foglalkozni azzal, hogy vilagi embereket képeznek ki a hit vonalaban, s az egyhdzon beliil
egyre tobb dolgot testalnak ra ezekre az emberekre.

Hasonloak az erdélyiek, a délvidékiek és a mi gondjaink is: nincs elegendd szamu 1j
jelentkezd a papsagra, az eloregedd papok kevesebbet tudnak foglalkozni a hivekkel, arrol nem
is beszélve, hogy nehezebben, vagy sehogy sem talaljadk meg a hangot a fiatalabb hivekhez.
Ahhoz, hogy az egyhaz el tudja latni a feladatat, valtasra van sziikség. Nevezhetjiik felvaltasnak
is, amikor is a II. Vatikani Zsinat értelmében a vilagi hivek bekapcsolodasa jelenti a
létszdmhidnyra a megoldast. Ennél alkalmasabb megoldas nincs.

En azt szoktam mondogatni magamnak, hogy mindezen gondok maganak a Gondvisel6
Istennek az utja. Hiszen ezidaig a vilagi hivek beleszolasa az egyhaz ¢letébe, munkajaba
nagyon elenyészd volt. Most az Isten azért emelte ki ezt a gondot, hogy a vilagiak is
megtalaljak az IstentSl nekik szant feladatukat az egyhazon beliil. En azt mondom: ha
szazezerrel tobb papunk lenne — mint ahogy most legfeljebb Gtezer van a szerzetesekkel egyiitt
—, akkor is meg kellene talalni a vilagiak feladatat az egyhazon beliil. Ezért mondom azt, Isten
ily modon kényszeriti a magyar egyhazat arra, hogy ezt a fontos 1épést megtegye.

— A szocialista rendszerben templomba jaro embernek lenni egyfajta ellenallast is jelentett.
Aztan a rendszervaltds utan szinte divatta valt, hogy hittanorara adtdk a gyermekeiket a sziilok.
Mi a helyzet ma? Mi maradt az akkori lelkesedésbol?

— Az elmult negyven év rendszere természetesen nem hasznalt a katolikus egyhaznak. Ez az
akkori félelem sokak lelkébe beleivodott. Az Antall-kormany utani id6, bar talan alaptalanul, de
ezt a félelmet sokakban felszitotta. Nagyon sok emberrel beszélgettem, és meg kell mondjam,
hogy az akkori valasztasok utan tobben tartottak az MSZP (mint az MSZMP utodpartjanak)
korményzasatol. A negyven év alatti, régi félelmek jottek eld beldliik. Példaul olyasfélék, hogy
a vallasossaguk miatt nem fogjak-e elvesziteni az allasukat.

Azt is elkeseritonek tartom, hogy a negyven év alatt képzett pedagdgusoktol félve inkabb az
iskola valamelyik szakkdrébe iratjak be a sziilok gyermekeiket, s nem hittanorara, mert tart az
iskola vezetésétdl. Hidba mondom, hogy semmi alapja nincs a félelmiiknek, annak a negyven
évnek a retteg6 fesziiltsége Gjra visszajott benniik. Azok, akik tiz évvel ezel6tt nem
meggy6z0désbal adtak hitoktatdsra a gyermekiiket, hanem inkabb divatbdl vagy elényoket
remélve, jorészt visszavonultak.

Jelen pillanatban Ggy néz ki, hogy az elsé négy osztalyban, els6aldozésig a katolikus
gyerekek, ugy gondolom, hatvan-hetven szazaléka jar hittanra. Els6éaldozas utan aztan van egy
visszaesés, s talan a gyerekek 25-30 szézaléka jut el a bérmaldsra. A bérmalas utdn a
kozépiskolas, és plane foiskolas korban ez a szam még jobban visszaesik. Ugyanakkor az is
elmondhato, hogy azon féiskolasok koziil, akik kordbban nem részesiiltek hitoktatasban, igen
sokan ifjasagi csoportokba tomoriilnek. De azok egyetemista csoportok, s ezért kell kiilon
foglalkoznunk a fiatal munkascsoporttal. Az érdeklddési kor, a kulturalis szintkiilonbség is ezt
kivanja meg toliink.

— Papsag és politika. Van valamilyen hatara annak, hogy egy pap meddig mehet el a
politizalasban? Pontosabban: egy pap mennyire fiiggetlenitheti magat a hiveit érinto ,,vilagi”
eseményektol, s meddig mehet el a véleménynyilvanitasban?
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— A legegyszeriibb mddja a ,,pap” és a ,,politika” fogalméanak dsszeférhetdségét vagy
Osszeférhetetlenségét megmagyarazni, ha elévessziik a Magyar nyelv értelmez6 kéziszotarat, és
kikeressiik bel6le a ,,politika” sz6 jelentését. ime! Harom meghatarozast talalni a ,,politika” sz6
mellett. Els6 értelmezés: ,,a tarsadalom, az allam vezetésére, a hatalom megszerzésére ¢és
megtartasara iranyuld kozosségi vagy egyéni tevékenység.” Ebben az értelemben nincs szerepe
egyetlen katolikus papnak sem, mert nekiink, papoknak, egyetlenegy parlamenteriink €s
allamelndkiink sincsen. De lassuk a masodik meghatdrozast: ,,valamely szervezet tarsadalmi
érdeki tevékenysége”. A harmadik pedig: ,,a cselekvés taktikdja”.

A masodik meghatdrozassal kapcsolatosan tudom azt mondani, hogy a katolikus egyhaznak
mindig is feleldssége volt, de a II. Vatikani Zsinat ota kotelezettsége van arra, hogy kialljon a
kozjoért. Magyaran: egy olyan értékrendet mutasson be a vildgnak, amely Krisztus tanitdsara
¢épiil. Ez a krisztusi tanitasra épiild értékrend nagyon szépen le van irva a papak tanitasaban, a
tobb mint 100 évvel ezel6tt irt Rerum Novarumban, és a 1. Janos Pal papa 4ltal irt Centesimus
Annusban is, de a papa sok mas, szocialis kérdésekkel foglalkozé irasaban. Abban pedig a
jelenkor szocialis kérdései is benne vannak. Ha ezeket az irdsokat komolyan venné a vilag,
akkor egy nagyon értékes emberi tdrsadalmat lehetne felépiteni.

Egyébként ha barki a papsagbol hatalomra akarna torekedni az egyhaziak koziil, az iitkozne
azzal az egyhazi torvénykonyvvel, amely szerint sem piispok, sem egyetlen pap nem vallalhat
politikai vezetd hivatalt Roma engedélye nélkiil. A baj ndlunk jelenleg az, hogy amennyiben
valamilyen értékrendet akarunk bemutatni, akkor azt rogton valamilyen ,,politika”-nak,
pontosabban politizalasnak veszik, mert minden mondathoz hozzafiizédik valamelyik partnak a
,hem tudom milye”. Amikor nemrégiben azt az omindzus mondatot kiragadta a sajté a
korlevelembdl, amely a ,,sz¢€Is6 liberalisok”-rdl szolt, azt is egybdl magara vette az egyik part.
Holott ezt a kifejezést olyan értelemben kell hasznalnunk, mint egy olyan 6nzd
gondolkodasmodot, amely nem torddik masokkal, csak magaval.

Felszisszentek rajta, pedig nem a napi ,,politika”, hanem a k6zj6 megkdzelitésébol
emlegettem. A k6zjo pedig nem egy partnak a java, hanem minden tdrsadalomban ¢16
embernek a java. Sajnos, ezt 6ssze szoktak keverni. Van, aki azt mondja, hogy az egyhaz
,»hatalomra tor és dirigalni akar”. Pedig sehol nincs egyetlenegy képviselénk sem. Szerintem a
katolikus vildgiaknak mind a Parlamentben, mind az 6nkormanyzati testiiletekben valoban a
keresztény elveket, s nem a sajat partjukat kellene képviselniiik.

— Ont elég sokat szoktdk tamadni a sajté egy-egy megnyilatkozdsdért.

— En mindig lelkiismeret-vizsgalatot tartok, és utdna gondolok annak, hogy vajon nem
Iéptem-e tal a plispoki hivatalommal jaré megbizatasnak azt a hatarat, amely alapjan a
teenddimet végzem. Amennyiben Ugy érzem, hogy nem léptem tul azt, ami ellenkezik a
tanitassal, akkor nyugodt vagyok. De ha 6nmagammal vagy az egyhdzzal keriilnék
nézeteltérésbe, akkor biztos, hogy visszakoznék. Nagyon sajnalom, hogy a piispokdk nagy
része nem all ki a kozjo és a keresztény értékrend mellett, s hogy nem tanitanak masrdl, csak az
orokkévalosagrol, holott az evilagi kérdések is nagyon fontosak. Az én véleményem szerint a
vilag barmely rank bizott tertiletén €10, egy-két millié emberért feleldésséggel tartozd megyés
plispoknek meg kell nyilatkoznia a kozj6 tigyeiben is.

— Tobbféle felmérest lehet olvasni arrol, hogy példaul Europa mely orszdagaban mekkora az
antiszemitizmus és a rasszizmus. Onnek mi a véleménye a Magyarorszdagon tapasztalhaté
antiszemitizmus okdrol és mértékérol?

— Nehéz kérdés, mert hihetetleniil érzékeny pontokat érint. Azzal kezdeném, hogy nagyon
sokan kisarkitanak valamit, ami mérhetetleniil szornyt dolog volt. A Holocaustot, amelynek a
szOrnylségét még ma is nehéz felfogni. De ugyanilyen nehéz megérteni azt, hogy mi és miért
tortént a Gulagokon, mi tortént a magyarorszagi internald taborokban, megtorld bortondkben.
Erre rogton ott a valasz, hogy az egyik népirtds volt, mig a masik habort. Ez a kiilonbségtétel
igaz is, meg nem is.



PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag 71

Nagyon-nagyon sok ember érzésvilagaban ott van a sajnalat afelett, hogy a Holocaustban
hanyan és hogyan veszitették el az apaikat €s anyaikat. De a haboru borzalmai kdzott egytitt
kellene emlegetni, hogy masok is elveszitették apaikat és anyaikat, ami ugyanakkora fajdalmat
jelentett. Lehetségesnek tartom, hogy tobbek kozott itt, a két fajdalom kozotti
kiilonbségtételben kezdddik valamifajta antiszemitizmus. Amikor valakinek a fajdalmat
kisebbitik a masik mellett, s az egyik nagyobb figyelmet kap, mint a masik, €s lassan valahogy
kisebbségben kezdi érezni magat.

Ugy gondolom példaul, hogy mi, magyarorszagi magyarok még mindig nem allunk ki
eléggé a hataron tuli, kisebbségben €16 magyarokért. Nemrégiben kint jartam Ausztria
magyarlakta részén, s még az igymond , jolét”-ben is azt lattam, hogy az ott ¢16 magyaroknak
sincs minden megadva a magyarsaguk és a vallasuk magyar nyelven torténd megtartasdhoz. Ok
példaul ugy érzik, hogy joval kevesebbet foglalkozunk veliik, mint mondjuk, az erdélyi
magyarsaggal, s ezt némi ellenszenvvel figyelik. Egyszerii, emberi érzés ez, amely az oda nem
figyelésbol fakad.

Az emberek sajnos altalanositanak. Ha Kun Bélarol és a tarsairdl, vagy Rakosir6l és a
tarsairdl beszEliink, akkor nem azért kell 6ket elitélni az altalanositas csapdajaba esve, hogy
milyen etnikumhoz tartoztak, hanem azért, amit tettek. Csak latja, ndlunk Magyarorszagon az a
baj, hogy most jo par olvaso a fentiekre azt mondja, hogy milyen elvetemiiltek voltak a zsidok.
Pedig pont arrdl van szd, hogy nem faji itélet kell, hanem egyéni tettért, egyéni megitélés. Az
altalanositasbol fakad az is, ha egy-két sz€ls0séges megnyilvanulasbol egy egész orszagot
mindsitenek. Ha jézanok lennének az emberek, ezt a helyzetet kezelni lehetne. De sajnos
legtobbszor nem azok.

A rasszista elfogultsag is vétek. E10szor is nem mind lop, gyilkol. Nem lehet altalanositani.
Vannak viladgos bortiek is szép szammal a bortondkben. De meg kell vizsgalni
lelkiismeretiinket, hogy megtettiink-e mindent kulturalis szintjiik, tanittatasuk, humanus
nevelésiik eldémozditdsan, munkahely-teremtés teriiletén értiik. Csak ha mi megtettiink mindent,
lehet esetleg elleniik véleménytink, szavunk.

— Sokan azt mondjdk: a most még gyermek generdcio lesz az, amely rossz beidegzodések
nélkiil tud majd politizalni és épitkezni ebben az orszagban. Miben vagy kiben van az én
bizodalma?

— Tartok tdle, hogy nem a most gyermek korosztaly jelenti majd a megvaltasat ennek az
orszagnak. Az ¢ sziileik és azoknak a sziilei még mindig a szocialista-kommunista rendszer
atkait hurcoljak magukban. Szerintem legalabb harom generacionyi idonek kell eltelnie ahhoz,
hogy valami stabil, igazi értékrend kialakuljon. Mondjuk, azt is sajnalatosnak tartandm, ha a
mai amerikai atlag értékrend, a pénz istenné tétele, vagy a mindenkivel szembeni 6nzés, az
asztalra feltett 1abbal valo tarsalgas tengene til a jovobeni Magyarorszagon. Igaz, az is egyfajta
szabadsag. De nekem a Gondviseld Isten a reményem. Az, hogy az ember egyszer végre
beleundorodik a sajat biineibe, €s kiutat keres majd beléle. Mint ahogy manapsag is keresi és
belebotlik mindenféle spiritizmusba és javasasszonyokba. Ha pedig az emberek megtalaltik a
kifelé vezetd utat, akkor az egyhaznak a helyén kell majd allnia, és nagyon sok dolga lesz. El
kell vezetnie az igazi emberségre a krisztusi szabadsagra, a segitd szeretetre, az 6rok értékek
keresésére és az Isten orszadgaba valo eljutasra.

(Az interjut készitette: Veress Kata)
Magyar Nemzet,
2001. november 7.
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Békét adj sziviinknek, békét csaladunknak, békét a vilagnak
Kedves Békéért Konyorgd Testvéreim!

Két repiil6 New Yorkban, sok repiild Afganisztanban. Pusztuljon a burzsuj, pusztuljon a
terrorista. Kedves levél itt, halalt hozo ott. SzEép haz és béséges étel, menekiilt-sator és a sor
végének mar nem jutott étel. Havi majd milliot keres6k, gyermek nélkiil, és szerencsétlen
munkanélkiiliek harom-négy gyermekkel.

Vajon két vilagot teremtett az Ur és mi kevertiik 6ssze és lett ilyen zavaros? O, nem. Csak
egyet és minden emberben sajat képmasat akarta megtestesiteni. ,,Alkossunk embert, a mi
képiinkre és hasonlatossagunkra” — szolt. Az értelmes ember, a szabad akarati ember
nagyravagyasaban Osszetévesztette és téveszti még ma is onmagat az Istennel. Bar nem 6
teremtette a foldet, az olajat, az aranyat, az atomot... az mind az 6v€. A megtermelt javak, mind
az 6vé. A masok kizsdkmanyoldsa, elnyomasa, munkajanak gytimolcse, haszna az 6vé. St a
masik élete fol6tt is tr, megdlheti, elpusztithatja okkal vagy kedvtelésbdl. Onmagit féltve vagy
gytiloletbdl. S ha a masik is kivenni akarja részét az Isten alkotta vilagbol, ha élelemre, lakasra
¢s ruhara vagyik, vagy plane, ha ugy véli, hogy az vétett ellene, akkor szemet szemért, fogat
fogért, s6t ha masként gondolkozik, mar ez is elég, hogy életét elvegyék. Golyo vagy akasztofa,
szOnyegbombazas vagy atombomba, mind egyre megy.

Uram ezt a vildgot teremtetted? Ez az ember a te képedre alkotott é161ény?

Elébem all egy valoban tokéletes ember. Ugy hivjak, hogy Jézus Krisztus. Idegenben,
istalloban sziiletett, gyermekként menekiilt, mert €letére akartak torni. Aki megmutatta, hogy
dolgozni kell. Engedelmeskedett Atyja parancsainak, latom imadkozni, megy a templomba.
Képmutatok kozt alazatos, az Isten hdzat bemocskold pénzéheseket viszont kotéllel tizi messze
az Isten hazatol. Tanit, a teljes igazsagot hirdeti, kicsiknek és hatalmasoknak egyarant.
Szenved, mert elaruljak. Meghal értiink, s feltimad, hogy bemutassa: van 6rok élet, van
szdmonkéro itélet, de van 6rok boldogsag is. A védekezni akard Péter kardjat elteteti, az
elfogasara jovo szolga levagott fiilét helyreilleszti, meggyogyitja. S meghirdeti: ,,Aki utdnam
akar jonni, tagadja meg magat, vegye fel keresztjét minden nap €s tigy kovessen.” Az igére
¢hezdnek isteni szot, a testében ¢hezdnek kenyeret ad. S megmutatja, hogy a lenézett, kigunyolt
szamaritanusnak is felebaratja a segitségre szorul6 lenézo utas.

Szivében béke van, Szivébol béke arad. S belekialtja a vilagba: ,,Jojjetek hozzam
mindnydjan, akik terhelve vagytok, megfaradtatok, én feliiditlek titeket!”

Uram, hozzad jottiink: Adj békét sziviinkbe, békét csaladunkba, békét a vilagba.

2001. november 15.
Allamegyhaz?

I. Az egyhaznak kiildetésénél fogva tanitania kell, figyelmeztetnie az embereket és a népek
vezetdit emberségre, a megkeresztelteket pedig a hitiikbdl fakadé emberi méltosag
megoOrzésére, az igazsagossagra, a szolidaritas és a szolgalo szeretet gyakorlasara. A
tanitohivatal iranyitasa alatt kell a piispokoknek is egyhdzmegy¢jiikben, a plispoki karoknak
pedig orszagaikban a tanitds és — ha sziikséges — a jogos kritika kdtelességét gyakorolni a hivek
foldi és orok életének védelmében, érdekében. Fogynak azok az orszagok, ahol a katolikus
egyhazat vagy valamelyik protestans vagy ortodox egyhazat teszik meg allamvallasnak, azaz
atveszik eszméit (még az alkotmanyba is), és csak ezek kapnak miikddésiikhoz sziikséges jogi
¢és anyagi segitséget. A tobbi felekezet vagy semmit, vagy mérsékelten kap részesedést jogbol
is, pénzbdl is. Ezeknél a torvényhozas figyelembe veszi az elfogadott dllamvallas véleményét,
¢s vigyaz arra, hogy ne legyen e tanoktdl 1ényeges eltérés a térvényhozasban sem. A hatalom
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elfogadja, illetve tobbnyire megkdveteli, hogy beleszélhasson az egyhaz életébe, pl. kik
legyenek a felsdbb vezetok (vagyis a piispokok kinevezésébe). Mindkét oldalon megvan tehat
bizonyos mértéki fiiggdség. Amelyik épp az erdsebb, azé a nagyobb befolyds a masikra.

II. XXI. szazad: Magyarorszag. Mindenki beszél az egyhaz €s az allam szétvalasztasarol.
De sokféle értelemben hasznaljak e fogalmat. Az egyik irdny: semmi koziik egymashoz. Ki-ki
¢ljen a sajat torvényei és anyagi lehetdségei szerint. Az sem szamit, hogy mit vettek el tdle,
amibdl sajat struktirajat fenn tudna tartani, az sem, hogy mindkett6hoz ugyanazok az
allampolgarok tartoznak. Szivesen veszi az allam, ha a népesség minél tobb kis csoportra
szakad, ¢és ezek alkotnak kiilon Uin. egyhazat (szektat), hiszen az ,,0szd meg, és uralkod;j” elvet
konnyebb ilyen esetben gyakorolni. Minél kevesebben vannak, annal kevesebb jogot is tudnak
kiharcolni maguknak. Ez esetben 1-1 part, ha megszerzi az uralmat, sajat ideologiaja szerint
hozhatja térvényeit, €s engedélyezhet, tilthat szinte barmit. Csak egyet kell kimondani: ez a
tobbség akarata. Ha emberi, természeti vagy isteni torvényekre hivatkoznanak egy-egy vallas
kovetdi, azt a demokratikusnak mondott tobbségi dontés alapjan figyelembe sem veszik.
Jogilag megadhatjdk a szabad felekezeti iskolak 1étét, mas karitativ intézmény létrehozasat; de
ennek minden feleldsségét viselje az, aki megalkotta, beleértve a fenntartas kiadasait éppugy,
mint az allami torvények eldirasainak betartasat.

III. Hogy lehet masként megoldani a szétvalasztast?

Ha a jelen allapotot nézem, azt kell mondanom, hogy ez a mai allapot megfelel6bbnek
latszik. Ugyanis a szétvalasztas azt jelenti, hogy egymas belsé tligyeibe nem avatkoznak. Az
egyhazi vezetdk kinevezésében semmi szerepiik az allam vezetdinek. Az egyhaz sem emelhet
veétot egyik vagy masik allami vezetd ellen. Jogi szétvalasztasuk mellett tudatositjak, hogy
mind az allampolgarok, mind az egyhaz hivei azonos személyek, s igy tarsadalmi
kotelességekben €s jogokban egyforman kell részesedniiik. Elfogadhatatlan példaul, hogy ha
egy iskolat jogosan alapit az egyhdz, akkor a hivek ezért mintegy kiilon adot fizessenek, amivel
kiilon ezek fenntartasat biztositsak. Nem lehet, hogy mas elbiralasban részesiiljon egy palyazat,
ha 6nkormdnyzati iskola vagy felekezeti iskola palyazik, stb. Az sem lehet persze, hogy egy
természeti vagy mas csapas, kar idején csak az allam vezetése igyekezzen mindenben segiteni a
karosultakat, és az egyhdz ne siessen segitségére a maga eszkozeivel. Igy volt példaul az utobbi
arviz-, belvizkaroknal, ahol a Karitasz jelentds gytjtésekkel probalt segitségére sietni a
tarsadalom karosultjainak, azoknak is, akik nem is a sajat vallasi kozosségéhez tartozo
emberek. Viszont nem lehet az sem, hogy az uralkodok, legyen az part vagy mas szerv, olyan
elkotelezettséget kivanjanak a vallas kovetditdl, amely hitelveivel vagy erkolcsi elveivel
ellentétes. Tehat példaul mivel timogatast kap, nem tapsolhat egy abortuszt engedélyezd
torvénynek, vagy nem tdmogathat olyan vezet6t, aki korrupt, csak azért, mert az illetd
tamogatast nyujt egy templom renovalasara.

A szétvalasztas tehat azt jelenti, hogy mindkett6 fiiggetlen a maga teriiletén a
kormanyzasban, de segiti egyik a masikat a tdrsadalom javara, a k6zj6 elémozditasara.

IV. Nagyon nehéz kérdés a torténelmi egyhazak vagy a mar régen és nagy szdmu hivot
szamon tarto és itt mikodo felekezetek, meg a most alakulgato kis vallasi csoportosulasok
kérdése. E10szor a nézetek kiilonbdzdsége miatt nemegyszer ellenséges, gytiloletet szitd
magatartasuk nem szolgalja a tarsadalom javat. Nemcsak hitbeli felfogasukkal, hanem a masik
vallast vallok felé gytiloletszitassal vagy olyan tanok gyakorlasaval, amelyek az emberi
jogoknak is ellene vannak (pl. satanistak gyilkossagai, ongyilkossagra vivo szektak...).
Masrészt meg kellene hatdrozni, hogy mikor csak egyesiilet, ¢s mikor szamit valoban
vallasnak. Ha csak bizonyos anyagi vagy gazdasagi elonyok elérésére csoportosulnak, és még
inkabb, ha ez csak a kivaltsagos vezetdk nyeresége, nem lenne szabad felekezet vagy egyhéz
névvel és jogokkal felruhdzni. Nehéz vallasnak elképzelni azokat, amelyek nem vetik fel és
nem adnak eligazitast az ember nagy kérdéseire: honnan hova? Mi az ember életének értelme,
értéke és nem talal ra a transzcendens vilagra.
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V. Ha a vélasztasokra gondolok, és a jovO magyar iranyat keresem, ugy vélem, a fentiek
szerinti elgondolkozas megmutatja, mit kell figyelembe venni a meghirdetett
partprogramokban, ha az egyhaz szabad miikddésének biztositasat szeretnénk.

2002. januar 24.

A valasztasok elott

Az ugynevezett kopogtatod cédulak begylijtése elkezdddik. Szeretnék segitségére lenni
alabbi soraimmal hiveimnek.

A kétezer éves egyhdz sokféle tapasztalatot szerzett és hagyomanyaban adott at egyik
korbdl a kovetkezd idok embereinek. Voltak hibai, de ebbdl is probalt késobb tanulni. E
hibakért kért a jubileumi év alatt bocsénatot Istentél egyhdzunk feje, a Szentatya. De
Osszegyljtve a régi tapasztalatokat, Gijabb és ujabb irasaval és beszédével igyekszik segiteni
mindnyajunkat abban, hogy eligazodjunk e mai, néha nagyon is ellentmondasos vilagban.
Egyik olaszorszagi munkatarsa, Ruini biboros, az olaszorszagi valasztasok el6tt irdsaban
Osszefoglalta, hogy a keresztény embernek mire kell figyelnie, hogy milyen legyen, akit
tamogathat szavazataval. Az 6 gondolatait alapul véve kiilldom most soraimat hozzatok,
megfontolasul és eligazitasul a nalunk is kovetkezd valasztasok elétt, hogy helyesen tudjatok
megvalasztani az alkalmas személyeket.

Elet: Az életet 1éte minden pillanatiban védelem illeti. Ez jelenti az embrid tiszteletét, a
bér-anyasag, a klonozas és az eutandzia elutasitasat. Valdban mennyire fontos az emberi €let
értekelése €s védelme. Isten sajat képére €s hasonlatossagara teremtette az embert!

Csalad: A csalad alapja a hazassag, egy férfi és egy n6 kozott kotott élethossziglani
szeretet-szovetség. Nem lehet egy szintre hozni vele az egyiittélések egyéb formait. A
torvénynek jogilag is védenie kell a hadzasparokat. Bizony a csaladi otthon szeretet-melege
nélkiil, szocialis kozdsségre nevelése nélkiil, €letbe szolitd gyermekaldasa nélkiil, mi
biztosithatnd nemzetiink jov6jét?

Egyenloség: A nyilvanos és egyhazi iskolak egyenld normativ tdimogatasa, hiszen a
keresztények éppen tigy adofizetd polgarok, mint a nem hivok. A megkezdett gyakorlatot
nalunk is meg kell érizni, €s tovabbfejleszteni. Az egyhazi iskolak nevelése sokban
hozzéjarulhat a kabitoszer hasznalat kiirtasdhoz és az életcélt és hivatds-szeretetet megtalald
fiatalok szaménak gyarapitasahoz.

Szociadlis igazsagossdg: munkaalkalom, anyagi tdmogatas a tarsadalom peremére
szorultaknak, az orszag szegényebb vidékeinek, szabad és hatékony gazdasagi rendszer. A
globalizacidval szemben a szolidaritds hangsulyozéasa. Mint mondjak, nem halat kell adni,
hanem halot és megtanitani haldszni. Kulturajuk novelését €s segitd oktato-nevelést kell
megszervezni, még kiilonleges anyagi aldozatok aran is, nem kevés honfitarsunk felemelésére.
,,Barmit tettetek egynek is, Nekem tettétek™ — szol a jézusi tanités.

Bevandorlas: befogadd, nyitott magatartas a jovevényekkel szemben, az értékek tisztelete,
megfeleld jogi elrendezés, mely biztositja az integraciot, az egyiittélés normait, s ugyanakkor
védi a tobbségi nemzet érdekeit is.

Biztonsag: Fontos a hatarozott szembeszegiilés a korrupcidval, minden térvénytelenséggel,
blindzéssel, az orszag torvényeinek és eszményeinek tiszteletben tartdsa. A prostiticio, a
pedofilia, a drogkereskedelem felszamolésa. Jo lenne, ha nyugodtan mehetnének haza
oregjeink a templombol, mert nem tépik le az arany nyaklancukat, vagy lakhatnak tanyan,
an¢lkiil, hogy rablogyilkosoktdl kellene félnilik. Vagy a templomok istentiszteleti kincseit nem
kellene templomgyaldzoktol félteni.
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Egészség, kornyezet, természet: szembe kell szallni azzal a névekvd veszéllyel, azokkal a
hatasokkal, amelyek szétrombolassal fenyegetik €letiink természetes feltételeit. Ne valjék
hazank gazdagabb nemzetek hulladék-lerakojava, piacava. Az erddk kiirtasa helyett levegdt
ado sok fa Iétének biztositasa, a kdrnyezet dvasa a szennyezeésektol, vizeink védelme. Az
egészségiigy rendbetétele. A betegségek megeldzése, a mar betegek lelkiismeretes ellatasa
mind megvaldsitandé feladat.

Intézményes reform: A helyi testiiletek és szocialis intézmények legyenek szerves
kapcsolatban az orszagos szervezetekkel. Az egészségligy stabilizalasa. Korhazaink, orvosi
rendel6ink, iddsek otthonai sziikségleteinek biztositasa, hogy azok valoban szolgaljak az
embert.

Egyesiilt Eurépa: A kormény tegyen meg mindent az Eurdpahoz valo csatlakozas
érdekében, de ne adja fel sajat orszaganak kultirdjat, torténelmi és erkolesi 6rokségét. Ha az
olaszorszagi biboros atya ezt ilyen fontos szempontnak tartja ott, mennyivel fontosabb nalunk!

Szolidaritds: Legyen meg a szolidaritas teljes vallaldsa, allitsak meg a tdrsadalom
kettészakaddsat, a banki szféra uralmat. Gyakoroljanak pozitiv diszkriminaciot a szegény
rétegek érdekében, gatoljak meg a polgari réteg elszegényesedését. Nagy tarsadalmi
Osszefogast kell biztositani a szegények felemelésére és a szegénységbe torténd letaszitas
megakadalyozasara. Segiteni kell az alig valamibdl €16 maganyos nyugdijasokat,
munkanélkiilieket, hajléktalanokat.

Egyhazunk az evangélium tanitasara épiilt és a hiveinknek e szerint kell élnie. Bar az
orokélet felé haladunk, de éppen ezért kell 61di életiink Istentdl kapott feleldsségét és
kotelességeit is vallalnunk. Olyan vezetdket, torvényhozokat kell megkeresniink és
megvalasztanunk, akik az evangéliumbol kdvetkezd igazsagossagot maguk is gyakoroljak,
segitd szeretetben €lnek, onzetlenek, a kozjoért dolgoznak, az emberi méltosagot tiszteletben
tartjak. Orszagunk felemelkedése, a benne €10k szabadsaga és jogegyenlOsége, az Gjra
visszatérd elnyomastol valo félelem tavoltartasa, a vallas szabad gyakorlasdnak megkdvetelése
¢s biztositasa, szemiink eldtt kell, hogy legyen akkor is, amikor a megvalasztandé embereket,
partokat vizsgaljuk. Kell, hogy ezeket ne csak szavukkal mondogassak, igérgessék, hanem
eddigi ¢letiik is bizonyiték legyen, hogy igy gondolkoznak és igy élnek. A fenti szempontok
segitsék egyhazmegyém hiveit a felkésziilésben, kinek adjak kopogtatd-céduldjukat. S ha
megjon a valasztas napja, mindnyéjan adjak le voksukat, de atgondoltan, felelsséggel tegyék
ezt!

Addig is kérjlik az Istent, naponta imadkozzunk, hogy nemzetiinknek mélté és alkalmas
vezetoi legyenek.

2002. februar 2.

,»A Keresztény Europaért” Konferencia résztvevédihez!

Igen sajnalom, hogy Lezsdk Sandor képviseld Gr meghivasanak egyhazmegyei dolgaim
miatt nem tudok eleget tenni, és munkajukba bekapcsolodni.

Europa mai képe igen valtozatos. Nem hiszem, hogy legtobb festonek lenne annyi
szinvaltozata, mint ahdny szinre oszlik ma szeretett foldrésziink. Kisért még és élményeinkben
sokan hordozzuk a zsarnoki vilagot, a szovjetet és a nacit egyarant. Emlékei nem csak
torténelemkonyvekben élnek. Nalunk is elhangzik, milyen jo volt a kddari idokben. A haladas
nagy mestereiként tlindoklok bemutatjak, hogy milyen fenséges az ember és meg is allapitjak
jogait. Kotelességeit kevésbé. S lassan az emberi 6sztonok hatarozzak meg a kozvéleményt, a
kozvélemény ,.kényszere” pedig a politikat €s a hatalmon maradni €s féleg keresni akaro
politikusok térvényhozasat is. Igy lesz megengedetté a magzatok megolése, az eutanazia, a



76 PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag

drogfogyasztas stb. igy lesz a gazdagok rabszolgaja a tokések kezében a koznép, a nagy
nemzetek hatalmaskodasa alatt a gyarmati sorba szoritott kis népek sora.

Természetes, hogy e vildgformalasban nincs helye sem az Istennek, sem az Egyhédznak.
Elfelejtik €s elfelejtetni akarjak, hogy van Teremtd, hogy vannak természeti térvények, nem
szeretnék, ha valaki nagyobb lenne a gazdag vagy mar hatalmon levd, vagy oda késziild
embernél. gy tette meg magat istenné az emberek egy része és élvezik mind 8k, mind pedig
azok, akiknek Osztoneit felszabaditva, azok kié¢lését engedik és kihasznaljak. Ennek is taldn
tobb szaz valtozata divik s mindegyik szeretné mind Eurdpa, mind az egész vilag feletti uralmat
elérni. Most nem hitleri vagy sztalini médszerekkel, de kb. azonos céllal.

Van-e kiat? Egy volna, amitdl a mai hatalmasok mindeniitt félnek, és ha csak lehet
elnyomjak, vagy a ,,tudomany” vagy a ,,humanum” nevében nevetségess¢ teszik. A guny és a
féligazsag ellen nehéz kozvéleményt atalakitani. Ennek a kiatnak alapja Jézus Krisztus, aki
magérél azt mondta ,,En vagyok az Ut, az IGAZSAG, és az Elet.” A keresztény emberkép,
amelyik bemutatja, hogy az ember teremtmény, de azt is tudatositja, hogy érték és felelds 1ény,
a tarsadalom huménusabb szemlélete, szocialis gondolkoddasa és a gytilolet helyett
onfegyelmezettségébdl kindvo szeretet gyakorldsa hozhat megbecsiilést, békét és valodi emberi
¢letet.

Kivanom, hogy targyalasuk é¢s munkéjuk mozditsa el6 a keresztény gondolkozast, a
keresztény szocialis tanitds érvényre juttatasat, a keresztény szellemben és feleldsséggel
rendelkezé média-embereket €s ilyen iranyt képviseld politikusokat.

2002. november 28.

Ne a pénz legyen az ,,istenuink’!

Vérom aprilis 12-ét. Sokszor elgondolkozom. Igen vagy nem?

Mar van j6 20 éve, hogy Franciaorszagban tettem latogatast. Pap baratom elvitt a
hitoktaton6hoz Parizstol északra vagy 80 km-re. Gazdalkodo csalad, az apja, az anyja, férje, 6
¢és egy alkalmazottal dolgoztak. 100 tehenet tartottak el. Ez a gyaré volt. A takarmanyt 6k
termelték meg és maguk, a sajat gépeikkel dolgoztak fel, keverték az allatoknak. Minden
tehénen ,,elektromos névjegy!' volt. Szamitogép jegyezte, ennyit ettek (csak megfeleld helyen
ehettek) és azt is, hogy ennyi tejet adott egy-egy. Ha tobb napig nem adott elegendd tejet
valamelyik, vitték a vagohidra. Kaptdk a kdvetkezot a gyartol.

Hol van ma itthon ilyen gazda és ilyen gyar? Es igérnek ilyet? Esélyegyenléség!

Sok tton vezettem ott, akkor Trabantomat. Még kevés autdpalya volt, de harom sav igen,
1dénként egyik, maskor masik oldalrdl lezartdk a kozépso savot, s ekkor konnyen lehetett
elézni. Még a kis falvakhoz vezetd utak is utak és nem autot probalo katyik voltak.

Hol van ilyen felkésziiltség nalunk? fgérik ennek rendezését? Azaz testvérként vagy
mostohatestvérként fogadnak? Hany millidrd markéaba keriilt a két német allam egyesitése?! Ma
sem érték el az egyenl6 fejlettséget! Es a mostohatestvérek, mi, hogyan érjiik utol ,,6ket™?

Mar tapasztalhattuk, a felvasarolt gyarak milyen hamar bezérasra kertiltek. Munkésaik
pedig utcara. Banyaink? Nyersanyagunk? Mibdl teremtjiik el6 a termeléshez sziikséges
anyagot, gépet, technikat (amelyet talan magyar tudosok, szakemberek készitettek, de mashol
kisérletezték ki pénzhiany miatt, és masok szabadalmaztattak)?

Nem lesz Kanaan!

Vannak palyazatokon szerezhetd pénzek. Igen, de itthon is, akik eddig elbiraltak, nem
csukott szemmel tették. Es csak azok kaptak igy is, akiknek a pénzkészletbol futotta. Ha
Briisszelig kell menni a palyazattal? Ki tanitja meg a Jancsi bacsikat ennek elkészitésére? Vagy
mennyibe fog kerlilni nekik ezek elkészittetése szakértokkel?
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Mikor lesz egy kil6 burgonya azonos aron eladhat6, mikor lesz egy szallodai szoba azonos
aron kiveheto és mikor lesz egy 6rabér azonos nalunk és mondjuk Anglidban?

Mondanam jézan ésszel, hogy nem.

De egyediil, a magunk leépiilt vilagaval, leszlikitett piacaval, nagy népességli nyugat és
nagy szamu emberrel rendelkez6 kelet kdzott? Szent Istvan idejében a papa és a papai allam
hatalma allt mellettiink, ma csak szavat tudja felemelni, mint tette '56-ban is. Jobb lesz-¢ a
keleti fliggés? Valtozott igazan egy évtized alatt? Annyira, hogy gazdagsaga és testvéri
szeretete biztositek?

Azt hiszem, nem. Akkor? Marad éprilisra igen.

De: Kell, hogy ne partok, hanem a nép altal ismert, hazajukért mindenre kész, onzetlen
magyarok, tudésok menjenek, mint a nép kozvetlen kiildottei Briisszelbe hazankat képviselni.
(Barcsak minden vezetd minimalbéren élne és onnan nézné népe €letét!)

Kell, hogy tudjuk, csak elegendd szdmu gyermek sziiletése, tanultsiga €s jellemessége
képes a magyar jovot biztositani! Stabil csaladok, nevelést nyjté iskolak, aldozatos tanarok
kellenek.

Kell, hogy a magyar paraszt ¢s mindazok, akiknek foldjiik van, ne az érte kaphat6 pénzt
nézz¢Ek, hanem azt, hogy itthon marad-e a f6ld, magyar munkas miivelésére és hasznara terem-e
majd, ha eladja! Ne a pénz legyen az ,,isteniink”’! Magasabb szempontok is szabjanak iranyt
életiinknek!

Kell, hogy a kiilf6ldon dolgozdk hozzék haza a tanultakat és ne csak a sajat zsebiiket
nézzEk, hanem hazajukat is. — Az ember szereti munkatarsait, de sziileit, testvéreit jobban. E
haza kell, hogy testvérré forrasszon az eljovendd idokben mindnyajunkat!

Kell, hogy k6z06s erdvel fékezziik meg a gardzdalkodokat, korruptakat, tolvajokat.

Kell, hogy magyar nyelviink, koltdink, ir6ink, népmiivészeink, szinhdzaink, tévénk ¢és
radionk a magyar kultira szolgalatdban alljon, és mindenki megbecsiilje! Kell, hogy ki-ki a
maga vallasa szerinti torvényeket betartsa, akkor is, ha az uni6 térvényei mast is megengednek.

Azt hiszem, hogy csak ezek szem el6tt tartasaval lehet nyugodt szivvel igent mondani.

Megjegyzések egy konyv olvasasa utan
(Malota Laszlo: A gyalazatosak szentélye)

Kedves Baratom...! (Mt 26,50) En is ugy gondolom, valéban jo a papnevel intézetekrol
irni. Féleg sajat tapasztalatait elmondani. Kiallni a tisztaért és szentért. Mivel azonban
sajnalatos moédon nem nevezte meg a szemindriumot, amirdl beszamolt, minden szeminarium
,,erintetté” valt az irasa altal.

Sajnos azt sem irta a konyve cime ald, hogy regény, életrajz, élménybeszamold, vagy
egyaltalan milyen miifajban akart irni. Eppen ezért nehezebb hozzasz6lni is a miivéhez.

Els6 széljegyzetem az a meglatasom, milyen igaz, hogy csak annak otthona a szemindrium,
akinek papi hivatasa van. Ezért On is, de pardzna tarsai €s csabitdi is kihullottak onnan. A
papszentelésig bizonyitani kell alkalmassagat a szentelésre, az egyre fejlédd, a hibaitol
mindinkabb megszabadulni térekvd ndvendéknek. — Ezért volt kotelességiik érdeklodni
,kalandjai” utan az el6ljaroknak, hogy hol is volt, mit is csinalt.

Az elsO rossz jelnek azt tartom, hogy a kisduktornak se merte elmondani, miért jott harom
héttel késdbb, ahogyan irja:

., Errol nem beszélhetek, testvérem. igéretet tettem egy fopapnak. ... Ez szigoruan bizalmas
tigy. S olyan titok, melynek felfedése az elveszésemet eredményezné.”” Baj, ha mar az els6
napokban takargatnivaldja van egy kispapnak!

Furcsan zsenialisnak tiinik kdnyve alapjan az az ird, aki allitolag 1992. szeptemberétdl €lt
ott harom honapig, de mar akkor pontosan idézte a papa altal 1992. oktober 11-¢én alairt, és csak
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1994-ben magyar nyelven is megjelent: Katolikus Egyhaz Katekizmusat. Ez valoban zsenialis
profétai eldrelatas, sz6 szerint idézni ezt, ami csak két-harom évvel késobb olvashato.

Egypar ,,apro” tévedés is van a leirasaban. Igy: a kisduktor hamis felvilagositast adott,
ahogyan irja:

,»Mindennap lehet gyonni. A spiritudlisunknal vagy a prefektusunknal vagy pedig a
vicerektornal — sugta. — Masnal nem? — Hat — kezdte zavartan — idonként a rektor is. Bizony
csak a spiritudlis gyontathat, mas eldljar6 nem, de természetesen nem el6ljard papok is
gyontathatjak a kispapokat. Epp az eloljarok dontési fiiggetlenségét biztositando és a gyonasi
titok megdrzésének biztonsagaért hoztdk az egyhazjogaszok ezt a tilalmat, igy mesébe ill6 az
on kidobasanak a torténete is, hogy a vicerektornal tortént gydnasa miatt iiltek 0ssze az 6n
elmarasztalasara ¢és elbocsatasa ligyében donteni az eldljaroi.

Egy masik észrevételem: els6 vétsége utani kihallgatasarol igy szamol be: ,,— Azonnal
takarodjon innen! Még most hagyja el a szemindriumot — tivoltotte a viceatya teljesen elveszitve
a fejét. — Nem zavarhatjuk el — suttogta a prefektus a vicerektor fiilébe. — Akkor maganzarkaba
vele! Anzelmus! Vigye innen ezt a satan fajzatot. — Anzelmus szolgadlatkészen pattant fel, és
ordogi erével ragadott meg. — Kifelé, bitang! Kifelé, atkozott! — szitkozodott. Egy sétét,
ablaktalan, allott levegdjii pincehelyiségbe vonszolt, s miutan a foldre lokte elgyengiilt testemet,
nagy erovel vagta be az ajtot, amit ugyanolyan gondosan zart ram, mint kora délutan a rektori
fogadohelyiség folyosojanak egyetlen ajtajat. Hullafaradt voltam, de sokaig képtelen voltam
elaludni. A pincében rettenetesen hideg volt, és a szagtdl émelygett a gyomrom. Ugyanakkor az
ehség is kinzott, hiszen ebéd ota semmit sem ehettem, s akkor sem tul sokat, mert étvagytalanul
tiltem asztalhoz.” — Szépen hangzik ez a ,,borton” rendszer. Gondolom kozépkorrdl szolo
kalandregény olvasmanyaibol kdlcsdnozte ezt az 6tletét.

A kovetkez0 leirdsa is inkébb az almok vilagaba és a TV-krimibe illik, de meg kell hagyni,
jol hangzik: Azt irja, a rektori el6szobaba kiildték gondolkozni, mikdzben o6rak teltek el.
,,Mondd csak, Lucianus, ha mar ilyen jo viszonyba keriiltiink, nem mondandd el, hogy
Anzelmus, a vicerektor, meg a tobbiek mit tudtak csinalni majd fél napon at abban az datkozott
rektori teremben? — Elték az életiiket tovabb, mintha te ott sem lettél volna Ok nem maradtak
odabent. Veliink voltak egész délutan. Anzelmus még egy gorog szotart is elvitt tolem. A vice
pedig hazon kiviil intézte a piszkos tigyeit. Este aztan joiziien megvacsoraztak. Taldn még az
esti imadsagot is elmondtak jokedviikben. — Ez valami tréfa? — Véletleniil sem az. Csupan a
rektori fogadonak az egyik kényvespolc mogott van egy titkos kijarata, amit talan a hasonlo
ligyek intézése veégett készitettek. Micsoda mocskok! — kialtottam fel elveszitve onuralmamat.” —
Ehhez csak azt tenném hozza, de szép lenne, ha e titkos kijardt lenne szives nekiink is
bemutatni.

Ezutan kovetkezik a szegény ongyilkos kispap esete. Meg kell jegyeznem, bizony néha
ideggyonge személyek is betévednek a szeminariumba. Van, amikor ezt az eloljarék sem
veszik észre idoben, bar elég ritka. A kdzos életben 1-2 év alatt altalaban kisziirhet6 a
komolyan ideggyenge személy. Ez eset kapcsan az iro, a visszaidézett beszélgetésekben olyan
agyalagyult névendékeket mutat be, mintha az 4jtatossag vakjai lennének mindannyian: ,, 4
kispapok meredt tekintettel vették koriil a megboldogultat, aki egy hatalmas rozsafiizér
segitségevel — amit a koporsokra szoktak rahelyezni — végzett magaval. — Vajon meg volt
szentelve? — kérdezte sugva Kaprus.” — De az igazan csunya csak ezutan kovetkezik: ,, Ekkor
keét kispap felemelte az elhunytat és az agyara fektette. Blasius azt hajtogatta, hogy
valamiképpen Erasmus szajaba kellene tomni egy szentelt ostyat, hatha azzal megvalthatnank
haldlos biinét. Valaki a betegek szentségét, az utolso kenetet emlegette.” Mar a kis elséaldozok
is tobbet tudnak az Eukarisztia tiszteletérdl, és a vele kapcsolatos tudnivalokrol!

De nézziik csak tovabb az irasat: az egyik vita kovetkezménye ,, Egy pillanat — feleltem és
elloktem magamtol Tiberianust, aki ennek kévetkeztében elhasalt a szentély kovezetén és ugy
fekiidt az oltar elott, mint a beszentelést varo diakonus.” Szeretném felvilagositani, hogy a
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diakénus vagy papszentelés szertartdsa nem azonos a halottak beszentelésével. Az el6bbiben az
Istennek torténd mély és teljes atadas jele a szentelés eldtti arcra borulas.

De két ,,irgalmassagi cselekedete” is volt e harom honap alatt: feladta a betegek kenetét és
gyontatott, mivel egyik pap sem ért ra pont akkor. fme a leirasa: ,, — Nincs ndlam olaj —
suttogtam. — Hozok a konyhdbol, maga meg beszenteli. — Jo — vdlaszoltam, mire kisietett és egy
kis talkaval tért vissza. Félrevonultam vele, és a magam modjan beszenteltem. Aztan miutan
visszatertem a haldoklohoz, a liturgianak megfeleloen megkentem vele a szemét, a fiilet, az
orrdt, a szajat, a kezét és a labat, s kozben fennhangon, s dszinte hittel mondtam: ,, E szent
kenet dltal és nagy irgalmassdga szerint segitsen meg téged az Ur a Szentlélek kegyelmével;
szabaditson meg biineidtol, lidvozitsen téged, és erositsen meg josagosan!” —1gaz, hogy a Il.
Vatikani Zsinat 6ta csak a homlokat és a két kezét, esetleg a két 1abat kell megkenni a betegnek,
de biztosan csodalatos szertartas-ismeretre vall, hogy a betegek kenetének szovegét mar akkor,
1-2 hetes kispap kordban, ilyen pontosan tudta. Majd irgalombdl gyontatott. ,, e napon,
magamra vallaltam a gyontatds biinét — hiszen erre a fontos tevékenységre még nem voltam

felszentelve — és igy szoltam neki: — Bocsasson meg, draga asszonyom, de egészen kiment a
fejembdl, hogy ma nekem kell gyontatnom. Itt vagyok — jegyeztem meg és bementem a
gyvontatoszékbe. Alig tudtam elhelyezkedni, maris nyilott a mellettem lévo egyik iireg ajtaja és
betérdelt életem elso gyondja. — Kezdd el a biineid felsorolasat, vagy tavozz! — mondtam olyan
tiirelmetlen szemrehanyassal, amivel 6 illetett idefelé jovet...— Hat jo. ... Elkezdeném: eldszor is,
nem imddkoztam minden este... — Ezt meg hogyan képzeled? Ilyen fontos eseményt elhalasztani!
Hat mit csinaltal ehelyett? — Az igazsag az, hogy én...— dadogta és ekkor varatlanul a kettonket
elvalaszto vékony falba vdjt kis résben megjelent egy boriték, majd mivel nem vettem el, leesett
a fapadlora, mire felvettem a boritékot és nagy erével visszataszitottam az o részébe. — Miért
adja vissza tisztelendo ur? Talan kevesli? A viceatyanak ennyit szoktam adni ezért a biinért... —
mondta, mire elakadt a szavam, s csak néhany perc elteltével voltam képes megszélalni — Ugy!
Széval maga megvesztegeti Isten felkent szolgdit? Es azt reméli, hogy néhany banké dltal
megszabadulhat a biineitol. Maga haldlos biint kovetett el azzal, hogy megszentségtelenitette a
gyénds koriilményeit. — Es ezért mennyit kellene... — dadogta. — Nem érti? — kérdeztem
felhaborodva értetlenségén. — Maga éppen azzal kovette el ezt; hogy fizetni akart a
feloldozasért! Nos, penitenciaképpen imadkozz azért, hogy dszinte bocsanatot nyerj. S kérd
minden este Isten bocsanatat, amiert elhitted, s feltételezted, hogy megvasarolhatod ot.”

Az egyhazban is, mint minden emberi intézményben tobb szolgalatnak van koltségtéritése,
de a gyontatasnal soha! — De a Severus-féle arulkodas sem lehetett a gyontatdszékben, hiszen
akkor a gyontatdt kototte volna a gyonasi titok! Nem hasznalhatta volna fel. A gydntatdszeék
nem pénz- és nem hirforrds az egyhéaziak kezében!

A 120. utani oldalakon ,,baratja” elott tarja fel hitének elvesztését. Nem ,,érti” a keresztség
utani kotelezettségeket, a szentmise erejét, az itéld Istent, stb. Ldm a szeminarium éppen azért
is van, hogy ezen nehézségeit meg tudja beszEélni az oda kinevezett eloljarokkal, foleg a
spiritualissal. A lelki vezetd josaga és tiirelme, figyelmessége nem azt jelenti, hogy
homoszexualis, hanem, azt, hogy segiteni akar. O valoban tiszteletben tartja a szabad akaratot,
de motivalni tud tanultsaga és tapasztalata alapjan.

Egy ujabb jelenet a konyveébol: ,,— Mit szolnal ahhoz, ha gyorsan kikeriilnél innen, és mikor
kipihented magadat, elvinnélek valahova? — Valahova? — Erre azért nem tudom azt felelni,
hogy rendben van. — Meglatogatnank néhany apdcat, — sugta, bar vélhetoleg senki sem volt a
kozelben. — Szépek? — kérdeztem kissé feloldodva. — Mit gondolsz, talan ronda
vénasszonyoknak akarlak bemutatni?” Es jon a KALAND leirasa a Zardaban. Mintha ott nem
lenne klauzdra, vagyis a més nemiiek szamara tiltott hely! Harom napra kitett koporsdéban
fekvo halott apaca, aki azért van ott, mert végrendeletében kérte, hogy koriilotte harom napig
imadkozzanak. Ugy ir, mintha nem lenne allami, és éppen ezért mindenkire érvényes és
kotelez6 rendelet, a halott elszéllitasaval kapcsolatban. De igy romantikusabb. Epp abba botlik,
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még a szokédsos gyertya sem ég a koporsé mellett. Epp oda jon az apaca és épp a koporson
torténnek meg szerelmes perceik. Persze a par 1épéssel odébb kormenetezd ndvérek ebbol
semmit sem tapasztalnak... Igaz nalunk, Magyarorszagon, akkoriban még csak két-hdrom éve
indulnak a szerzetesek a visszakapott hdzaikban, és nemigen voltak koztiik fiatalok. De ez a
kiilonleges zarda, sok kiosztott kulccsal, Ggy 1atszik pont azért szervezdott, hogy bordélyhaz
szerepét toltse be!!!??? Szerintem inkabb azért tortént ez igy kdnyvében, mert az €lete
beszamoldja, ugy véli, igy lesz szines és a mai kor izlésének is megfeleld. Persze ezek a
jelenetek, mar nem koporson — a fantdzia mindig nem lehet ilyen széles — ismétlddnek.

Az eldljarok pedig semmit sem tudnak... Csak a vicerektornal tortént gyonas utan ilt 6ssze
az eldljardi kar, hogy kihagéasainak iigyét letargyaljak. Csak a gyonasi titok felfedése volt
elegendd bizonyiték... Persze, par oldallal el6bb kifejtette hitetlenségét. Hogy mehetett igy
gyonni?

Akkori két eloljarobol azota piispok lett. Szeretném felvilagositani, Roma kinevezésiik eldtt
alaposan kivizsgalta életiiket, mint minden szentelend6ét. Szerintem nem arra a véleményre
jutottak, mint e konyv irdja. Az is érdekes, hogy negyven akkori évfolyamtarsa koziil mas nem
tapasztalta ugyanezt, amit leirt. Higgye el, valoban Istenhit, papi hivatés, és Istennek szentelt
¢let kell a szeminariumi terhek elviseléséhez és az dnnevelés munkdjanak elvégzéséhez. Nem
elegenddek az n. kilencedek, hanem valodi elmélkedésre van sziikség, a megértett szentmise,
a bensdséges szentaldozas és a Mdria-tisztelet ad csak elegendd kegyelmi segitséget a hivatas
megtartasara. Akinek, amint maga irja az ,, az oltariszentség, ami ismeretes, hogy nem mdas,
mint Krisztus urunk bomlasnak indult testének maradvanyaibol kisiitétt ostya”, az nem kaphat
maganyossagaban ¢€s biinei kisértései ellen erdt.

A konyv masodik része talan még kétségbe ejtébb. Csak az esperes-kanonok, a képlan, a
titkar, a plispok, az érsek €s természetesen az apacak szerelmi bonyodalmait fejtegeti, sok
fantaziaval. A bordélyhézba bizonyara nehezebb bejutni, mint e kolostorba, 6 szerinte. De hogy
miért volt minden eddigi leiras az a kotélen haldingben és ragasztott szakallal megjelend
szerelmes férfi, aki, mint maga Jézus Krisztus jelenik meg a fa agai kozott és elmondta az ird
legfébb mondanivaloit, ahhoz csak par idézet: ,, papista Jézus tanitasainak egyik legnagyobb
kiforgatoja, Pal is megirta hajdanan: ,, ha templomot latsz, azonnal, haladéktalanul vess
keresztet”. Kér, hogy ennek a mondatnak szentirasi lelohelyét nem kozolte, akkor
megtaldlhatnam, ugyanis ezt én még soha sem olvastam a Szentirasban.

A kovetkez0 rész az ir6 hitvallésa, tanitasa: ,,— Jézus! Jézus! — hebegte a szobor. — Hol? —
Ott! Ott latja?! — Atya Ur Isten! — tortek fel szinte érthetetleniil a szavak a féldjult, kiszdradt
szaju, elfehéredett papbol, aki a fejéhez kapva, 6sszerogyva hasra vagodott, amikor meglatta a
szakallast, aki hofehér hacukaban leszallott a mennyekbol... majd remegd hangon, egészen
csendesen, mintegy maganak feltette a kérdést, melynek hallatan egy percre még a szivverése is
elallt: — Hat létezik az Isten? — Te megatalkodott hitetlen! — rivallt ra a télgy kozott 10go ferfi,
mire Joshua kanonok dsszehuzta magat, és oda sem merve nézni fesziilten hallgatott. — Te
istengyaldzo! Te, aki az 6rdoggel kokettaltal, most megbiinhodsz! Megrontottal tobb
szeplotelen sziizet, amelyek Maria, az én sziiloanyam képmasdara lettek teremtve, és kivalasztva!
Bemocskoltad az egyhadzat, amire ugyan mar a fennalldsatol haragszom, de ez nem mentesit
téged. Te vagy az elso, akinek elmondom, hogy mindazok, akik a papsagot kovetik, egyenest a
pokolba jutnak, mert nem hordott még annyi csirkefogot, szennyet, fertézést magan a szent
Fold, amennyi altaluk redkeriilt Arrol nem te tehetsz, hogy papnak alltdl, olyan gaz,
darmanykodo csoport tagjanak, akinek semmi koze sincsen hozzam, akit semmivel sem biztam
meg, azon szentséggyaldzok kozé, akik bemocskoltak a nevemet, hamis tanokat, téziseket
alkottak meg, mikrol én is csak késobb értesiiltem, és tires frazisokat durrogtatva, koholt
dogmdkra hivatkozva vezetik a karhozat utjara a keresztényeket. Le kell tépned magadrol ezt a
hazugsagot takaro fekete csuhat, amelyben a Hadészben tartozkodok vannak, Lucifer, a satan
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kovetdi, s hii szolgai, és mindazok, akikrol legkedvesebb foldi irom, Anatole oly szellemes, és
taldalo regényeket kerekitett...

— Most mar te is ismered nekem, Krisztusnak az elképzelését, és mint tudnotok kell, az én
szavam parancs, amit én mondok az olyan, mintha mar megtortént volna. — Most azonnal
felmész a kolostorba, megkeresed Laura névert! — Azon toprengett, hogy igazabol Jézus nem
tud haragudni, hiszen azt kivanja téle, amit eddig is tett, vagyis felajanl neki egy csinos,
libidinosus apacat. Mar arra is gondolt, hogy ez a Krisztus nem is olyan okos, mint amilyennek
latszik, és lehet, hogy dt sem lat az embereken, csak mondja — ezek persze mar aljas papi
fondorlatok voltak.

— Még a mai napon elviszed innen, és a rakovetkezo harmadik napon feleségiil veszed. — A
feltamadas harmadik napjan? — kérdezte, majdhogynem pimaszul kozbevagva... — Miféle
feltamadasrol beszélsz? — Hat, amikor itt jartal a Féldon, hogy véreddel megvalts benniinket s
keresztre feszittettél. — Micsoda baromsag! Persze tudomasom van errdl az amitasrol, amit a te
kartarsaid terjesztenek rolam! De tudd meg, én sohasem jartam a Féldon! Az ember maganak
kereste a bajt. — Akkor Paradicsom se volt? — Adam és Eva — kitaldlt személy! Hogyan
létezhetett volna? Viszont a Paradicsom valoban létezik... és nem mdasutt van, mint a Foldon...’

Sokat lehetne még e csodélatosan zagyva 0j dogmatikébol idézni. A Iényeg itt van, minden
hazug, amit a katolikus egyhaz tanit, vagy tesz. Az egyhaz, a szentségek, az 6rok ¢€let, mind-
mind nem isteni igazsag. S6t, Jézus sem jart a f6ldon, nem volt megvaltas, nem tamadt fel stb.

Tagadhatatlan, hogy vannak egyes papok ¢letében hibak, biinok. Aki nem kiizd ellene, az
elébb-utobb elhagyja hivatasat. De ezen elenyészd szami botladozok mellett érdemes
felfigyelni a hiveket valoban szolgalo, értiik sokat dolgozo papokra, tiszta életli apacékra.
Kalkuttai Teréz novér és a szentek hatalmas tabora, a vértantik szazezrei mast tanusitanak.

Nehéz lenne leirni, hogy mivel egypar politikus hdzassagtord, ebbdl az kovetkezik, hogy
aki politikus, az mind gaz, hiitlen, szélhAmos. Altalanositani ugyan lehet, csak a
végkovetkeztetés nem igaz!

A hivatasra, 6nneveléssel magukat alkalmassa tenni térekvd kispapok, a hivekért €16, Isten
iigyéért aldozatot vallald papok azonban mast érdemelnek, mint e konyv irdjanak mocskolodo,
altalanosité sorait. En az ir6 urat is tisztelem, szektéja tagjait is megbecsiilom, de
altalanositasait, kozvéleményt formalni szandékozo, gyiildletre szitd szavait visszautasitom.

’

Magyar Nemzet, 2003.

Az elso fordulé utan

Mindenekelodtt nagy halaval kdszonetet kell mondanom azoknak, akik a plispoki kar
kérésének eleget téve elmentek szavazni. Azt hiszem, mindig és minden megnyilatkozasunkban
hangsulyoztuk, hogy senkinek a lelkiismereti szabadsagat nem szeretnénk gatolni a
valasztasokkal kapcsolatosan. A mi dolgunk volt és lesz a krisztusi igazsagok hirdetése és
gyenge emberi képességeink szerinti €lése. Hogy ki fogadja el, ki valositja meg, az kinek-kinek
Isten el6tti sajat feleldssége.

Csalodtam?

Igen, azt hittem, hogy a keresztény értékrend, amely a krisztusi erkdlcsre épit, fontosabb a
magyar embernek, mint a napi haszna, anyagi elonye. Ha az el6z0 négy évet nézem, nem latom
azt, amit sokan felhoztak, hogy a keresztény nézeteket valld vezetdk a sajat anyagi hasznukra,
¢s nem a nemzet érdekeit szemmel tartva €ltek, s nem mutattdk be a keresztény ¢életbdl fakado
onzetlen életvitelt. Talan e teriileten a legnagyobb tévedésiik az volt, hogy a keresztény
gondolkodast és anyagi érdekektdl valo fiiggetlenséget masoknal is feltételezték, és nem
ellendrizték oket oly erdvel, mint kellett volna. Ezek 6nzésére hivatkozva lehetett dket is
kompromittalni.
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Igen, mert azt hittem, hogy masok is ugy latjak a kiutat, amint én, hogy az orszag ligyeit
kell elészor megoldani, s csak azutan johet a htisosfazék az egyének részére. De ugy latszik,
hogy a nemzeties gondolkozast hosszu tavra valtotta fel az el6z6 idokben berdgzitddott, csak az
egyéni érdeket szem elott tartd gondolkozas. Tul rovid volt az eldzé négy év, hogy ezt akar az
egyhaz, akar a kormany at tudja formalni. A trianoni bajok utan gréf Klebelsberg Kuno akkori
kultuszminiszter 1924-ben a XVI. Orszagos katolikus nagygytilésen a kdvetkezOket mondta:
,»A kiilfoldi kolesonok kapesan ujabban sok szo esett a pénziigyi szanalasrol. Rendjén is van,
rendbe kell hozni az allam pénziigyeit, hogy zavartalanul folyhasson tovabb a magyar termelés.
A pénziigyi szanalasnal azonban sokkal inkabb sziikség van egy masik szanalasra: a magyar
nemzet lelki, erkdlcsi szanalasara. Ne altassuk magunkat, a vilaghdbort, és ami a nyoméban
kovetkezett, nem volt kedvezd hatassal a nemzet lelki életére. A vilaghdboru folyaman
rendszeresen szoktattak ra az embereket az 6lésre €s pusztitasra, rendszeresen szoktattak le a
munkardl. En nem destrukciordl, hanem konstrukeiorol kivanok beszélni. Erre van nekiink
sziikségiink. Es forduljunk a nagy rekonstruktor felé, aki nem mas, mint Krisztus. Az 6
tanitasaira van nekiink sziikségiink, azoktol meg fog gyodgyulni a magyar nemzet beteg lelke.”

Es a jovs?

El6szor is a masodik forduldra el kell mennie mindenkinek! Ha az elsén jelen nem levo kb.
30% is ott lett volna, biztosan jobban megoszlottak volna az eddigi eredmények. Nem hiszem,
hogy mas végeredmény lett volna, de biztosan més megoszlas.

Masodszor: ne féljiink a jovotdl. Akikbe a magyar nép a bizalmat 6nként helyezte, nem
lehet feleldtlen sem vezetd beosztasban, sem pedig ellenzéki szerepben. Az elsdk tervei, a
masodikak okos és meggondolt kritikai az orszag teljességének érdekeit kell, hogy nézzék.
Nem hiszem, hogy a keleti er6k 6sszeomlasa utan barki is komolyan gondolhatna a
visszarendezOdésre. A demokratikus rendszer megsziintetése Eurdpabol kilépést jelentene, s ezt
nem hiszem, hogy barki is véllalhatnd Magyarorszagon.

Harmadszor: a magyar térvények biztositjak a lelkiismeret- és vallasszabadsagot,
szabalyozzak a felekezeti iskoldk tigyeit, az egyhazak miitkddésiikkel kapcsolatos karpotlasi
lehetdségeit. A valasztasok el6tt minden most parlamentbe jutott part komolyan igérte ezek
tiszteletben tartasat, remélem, hogy hihetiink is nekik.

Negyedszer: ma sem latok mas végleges kiutat, mint a keresztény erkolcsre épités tutjat,
amelyet mar Szent Istvan meglatott, kdvetett, és amelyiket megtaldlva mar nem egyszer épiilt
fel bajaibdl orszagunk, ezért a mi feladatunk tovabbra is hirdetni Krisztust, €s ugy €Ini, hogy
masok is megismerjék és kovessék. Az erkolesi megtjulassal eltiinik a korrupcio, az agresszio,
a megalazo megkiilonboztetés.

Két év mulva?!

Nem vagyok sem gazdasagi, sem a tarsadalomtudomanyok valamelyik agédnak szakembere,
igy csak mint egyszerii polgar gondolkozhatom el a feltett kérdésen.

Két nagy irdnyban latom a tarsadalmi megoszlast: egyik a tilzottan liberalis, masik a
megujulo keresztény.

Az els0, bar szépen csomagolt, sok veszEélyt hordoz, a mindenki mindenkinek farkasa, a
mindenkin keresztiil gazol6 szabad érvényesiilés meghozhatja a tehetségesek valodi
kibontakozasat, de az ligyesked6k nem mindig erkodlcsds tton vald, masok elnyomasan vagy
legalabbis kihasznaldsan keresztiili érvényestilését is. Nagy tapot ad a par milliomos és a nagy
tomeg tal szegény kialakuldsahoz. Mivel a pénz a médian keresztiil, illetve j6 allasok varasan
vagy akar igérésein keresztiil nagy befolyassal lehet a tomegre, igy a politikai hatalom
birtokosai is lehetnek majd olyanok, akik csak sziik réteg érdekét veszik figyelembe, s igy
eljuthatunk a pénzesek szelid és jol cimkézett terrorjaig. Ez nagy gazdasagi fellendiilést hozhat,
hiszen nagy tékeerds embereket termel ki, €s ha van elég sok, ezt jol felhasznalni tudo
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szakember, akkor a tokét még nagyobba lehet tenni, de épp a szakemberek kisérletezd
lehetdségein keresztiil jutnak el odaig, hogy a gépek atveszik az ember szerepét, és még tobb
munkanélkiili lesz. A téke birtokosa pedig nem fogja biztositani a szocialis védohalot. A tokét
mindig sajat javara tudja kihasznalni, a megvasarolt politikai hatalma révén. Ha pedig a
privatizacios irany fokozddik a kiilfoldiek ,,betelepiilése” felé, lehet, hogy a milliomosok nem
is a hazaiak koziil kertilnek ki, s ez még kevésbé ad lehetdséget a magyarsag szocialis
helyzetének biztositdsara. A tobb mint negyven év alatt a gondolkozasrol leszoktatott emberek,
sajnos vagy a szoélamoknak engedve, nem eléggé mérlegelve a jovoben kibontakozd
kovetkezményeket, vagy talan latva az itt felsorakozo ilyen-olyan szakembereket, konnyen
iranyulnak efelé. Nagy esélye lehet e gazdasagilag nagyon kecsegtetd irdnynak, de nem hiszem,
hogy a veszélyeket a mai erkolcsiséggel rendelkezé emberekkel ki lehet keriilni. Félek, hogy
ebbdl a XX. szazad nemzetiszocialista €s kommunista terrorja utan egy liberalisnak nevezett
ujabb, embereket sujtd korszak kovetkezik.

A masodik, azaz a megujul6 keresztény iranyzat jobbnak latszik. Az igazi humanumra épit.
Nem a tékét isteniti, hanem komolyan, nem csak frazisokban, szemmel tartja az embert. Olyan
szocialis kibontakozast akar, amelyik csaladkdzpontq, €s az elesett embert is védelmezi. A
keresztény jelz6 nem vallést és vallasossagot jelent, legalabb is elsdsorban nem, hanem
magatartast, eurdpaisdgot (ma nem mindeniitt honos Eurdpa nyugati orszagaiban sem!). Talan
nalunk a Szent Istvan-i, akkor modern kezdeményezésekhez, ma masként felépitendd, de abban
a gondolkozasi mederben tartand6 irdnyulast. Vagy ha tetszik, a Széchenyi-féle irany, amelyik
lassu, de meggondolt épitéssel akar jobblétet, fejlodést €s emelkedést hozni, szétnézve a
nagyvilag sokféle eredménye kozott, itthon megvaldsitva beldle azt, ami éppen fontos, elérheto,
jOVOt biztositd. Lassubb a kibontakozésa, mint az eldbbinek, de szélesebb korre terjed hatasa,
JOVOt biztositd eredménye. Viszont tobb aldozatot kivan, legalabb is atmenetileg. Ma ennek is
megvannak a nehézségei: nem igazan keresztény modon gondolkoznak az el6z6 iddben
0nzove, aldozattdl idegenkeddveé nevelt tomegeink. Az erkdlesi nevelést ado vallasokat
ragalmakkal bemocskoltak, s igy vitték be a fiatalok tudataba, ezzel egyiitt a keresztény
erkdlcsiséget is alaaknaztak. Kiilonféle szolamokkal kiirtottak a hazafias, e nemzetért élésben
valé gondolkozast is. fgy a Széchenyi-féle hazafisagra és aldozatra kevesebb az esély, mint a
masodik vildghaboru végén, amikor az jjaépités aldozatait nagylelkiien, nemzeti ontudattal
vallalta a magyarsag. S végiil nagy nehézség, hogy a megosztottsag mindeniitt dominal. Alig
van part, amelyikben legalabb két irany ne lenne, még ha nem is szakadtak szét, és valtak el
lathatoan is egymastol. Még az egyhazakban is legalabb két-két irdny taldlhatd. Ha az épitd
kritika helyett széthizast és szakadast jelentd kritizalas folyik, ha az épités helyett az épp
hatalmon lev cselekvési lehetdségét gatoljuk, ha nem ellenfelekként, hanem ellenségekként
allunk szembe egymassal, nem til sok jo varhato.

Ha engednék a mai magyar pesszimizmusnak, azt mondanam, hogy torténelmiink lassu
végéhez érkeztiink, de nem igy latom. A mai dldozatok lassan realissa tesznek benniinket.
Lehet, hogy a kovetkez6 vélasztdsokon még nem fog meglatszani az orszadg végso iranya, talan
még a kibontakozasa sem, de barmelyik iranyulds gy6zzon is, az akkori tapasztalatok alapjan az
azutani valasztason dol el a jové Magyarorszaga. Magam még azt is hozzateszem, hogy a Szent
Istvan-i felajanlas a Szlizanya oltalmaba helyezve ezt az orszagot ezer éven at mar eredményes
volt, én hiszek ennek a felajanlasnak isteni erdt biztositod tovabbi segitségében is. Amire
magunktdl nem vagyunk képesek, Isten segitségével csak fog sikeriilni!
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,,Ne bantsd a magyart...”

Cimiil a kovetkezd sorokhoz nem tudok jobbat, mint a fenti idézetet.

Krimik és horrorfilmek vilagat ¢éljiik. Mit rombolnak ezek idegrendszertinkon, erkdlesi
felfogadsunkon, amuigy is agressziv életvitel felé hajlo beéllitottsdgunkon, nem tudom, csak
,eredményeit” latva sejtem.

Van azonban egy horror film, amit j6 parszor megnéztem magam is, s ami késztetett most is
az irasra. Igaz, ez is kiilfoldon, az USA-ban késziilt. A forgatokonyv szovege €s a film
harmadik fészerepldje: dr. Bernard N. Nathanson sziilész-négydgyasz professzor. A film cime
is sejteti, hogy valami igazi horrorfilm, igazi szornytiség torténik benne: ,,A néma sikoly”. A
foszerepld egyetlen szot sem szol, pedig 6 van a kdzéppontban, 6 lesz a meggyilkolt.

A professzor ,,unalmasan” kezdi. Bemutatja a 4, 8, 12, 18, 20, 28 hetes magzat méret- és
formahti ,,makettjét”, amint a méhen beliil elhelyezkedik. Kicsit élénkiil a film, most ugyanis
bemutatja a gyilkolas eszkozeit és elmondja miikddésiiket. Igen specialis szerszamok. Az
unalmasnak 14tsz6 horrorfilm elkezd élénkiilni, megjelenik a képernyén egy 12 hetes magzat.
Az ultrahanggal miik6dé miiszer mindent pontosan mutat. Szépen kiveheté minden. Most épp a
kezét a szdja felé emeli, latszik az orra, a szaja, kopony4dja, bordai, gerincoszlopa, combja, felsé
végtagjai. Eszlelhetd a szivverése, 140 percenként. Békésen lebeg, idénként helyét valtoztatja.
Teljes biztonsagban érzi magat. Most ér kicsi keze a szajahoz.

De ekkor minden megvaltozik. Sotét folt jelenik meg a képernyd aljan, kozépen. A
méhszajnal elindul felfelé egy sotét egyenes valami. A kicsi is észleli, mert ide-oda kezd
mozogni, mind gyorsabb a mozgas, dobalja magat a képernyd bal sarka felé¢, hogy minél
tavolabb legyen a nyugalmat zavar6 eszkoztdl. Mozgasa Oriiltiil gyorsul, szivverése mar 200.
De a miiszer csak keresi tovabb. Profilbél l4thato: a kicsi, szaja kinyilik! ime itt a NEMA
SIKOLY'! Védelmet kér, €lete veszélyben, kialtana, ha valaki meghalland a mélyben elhangzo
néma sikolyat! A ,,miiszer” mozgéasa megall. Ratalalt az dldozatra. A magzat burkat atszakitja,
kiszippantja a magzatvizet, majd vakuumot teremtve leszakitja a fejrdl a testet. A puha test
darabokra hull szét, s a szivattyu lassan darabonként kiszippantja a testrészeket. Uj arnyak
jelennek meg a képernydn, a fejet megfogni képes és 6sszeroppantani tudd fogd. Hiszen tul
nagy ez a kis fej ahhoz, hogy a méhszajon kiférjen igy egyben. A kinyitott sz4ji fogo keresi a
fejet. Hosszas kutatés. Az asszisztens kérdezi az orvostol: ,,A numero egy megvan?” Nem is
meri néven nevezni, csak a kédolt nyelven! Ugy latszik, 6k is félnek kimondani az igazi nevet.
Megvan. Osszeroppantja és johet az is ki, hogy kidobjak, vagy e hullat is vigyék az emberi
szovetekkel torténd kisérletezésre. Temetése sincs, halottnak sem konyvelik el. 12 hétig élt. Az
ultrahangos miiszer a szem szdmara is lathatova téve bizonyitja, hogy €16 ember! Még nem
blindz4: nem lopott, nem gyilkolt, nem volt ellenzéki politikai allasfoglalasa, de sziilei és egy
bizottsag halalra itélte, egy ¢letet védeni eskiit tett orvos pedig az itéletet végrehajtotta,
megolte!

fme a horrorfilm. Bernard professzor bemutatta e filmet annak az orvosnak, aki a ,,miitétet”
végrehajtotta, amikor felvették az ultrahangos késziilékkel. Ez az orvos mar sajat bevallasa
szerint 100.000 ab-t végzett. Kirohant s csak percek mulva tért vissza. Ez volt élete utolsé
abortusza.

Nem kellene minden ab-t kéré nének €s ab-t végezni késziild orvosnak bemutatni ezt a
filmet, miel6tt a ,,mitétet” végzi? Nem kellene a bizottsag tagjainak, akik a ,,biroi itéletet”
meghozzék, eldtte bemutatni ezt? Nem kellene minden moziban izgalmas filmként bemutatni,
akar kommentalas nélkiil is? Nem kellene az ifjusagi klubbokban levetiteni?

A kép csalatkozhatatlanul bizonyitja, hogy igazi é16 emberrdl van szo! Ot nem védik az
emberi jogokat alairt megallapodasok? Joga van az anyanak Omiatta a terhesség idején
konnyebb munkéra, megfeleld orvosi gondoskodasra, esetleg tappénzes allapotra... Ez mind
miatta, de neki az életéhez nincs joga?!
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Nézem a Magyar Statisztikai Evkonyvet (1986): Terhességmegszakitas: 1950: 1707, 1960:
162.160, 1970: 192.283, 1980: 80.882, 1986: 83.586, azaz naponta 230!!! 1980-86 kozott:
564.331, azaz naponta 220! (Gyilkossag!) Pedig az 6sszlakossag: 1981: 10.712.800, 1983:
10.700.200, 1987: 10.621.100 (jan. 1.) A szamokhoz — gondolom — nem kell kommentar.

A Magyar Katolikus Piispoki Kar mar 1956. szeptember 12-én korlevélben hivta fel
magyar hivei figyelmét a terhességmegszakitas veszélyeire.

Jézus ¢élete nem Betlehemben kezdddott, ahol sziiletett, hanem Nazaretben, ahol fogantatott.
A mi ¢letiink is fogantatasunkkal kezd6dott. Akkor lehelte Isten belénk a halhatatlan lelket,
amelyet az 6 képmasara teremtett. Aldottak legyenek sziileink, akik jelentkezésiinket e vilagra
aldozatos 1élekkel fogadtak. Aldott legyen édesanyéank, aki gondosan dvakodott minden olyan
1épéstol, amely nekiink, ott a szive alatt, artalmunkra lehetett volna... Megkdszonjiik nekik,
hogy életben tartottak és nem 6ltek meg minket! Hogy nem 6ltek meg minket? Hat ez is
lehetséges lett volna? — Bizony igen, mert nagyon sok gyermek nem latja meg élve a
napvilagot, mert sziilei megdlik, mieldtt a vilagra johetett volna... Nagy biin ez, igen nagy biin.
Es ne mondja senki, hogy a térvény megengedi, mert Isten torvénye nem engedi! Es egykor
Isten nem emberi torvény szerint fog megitélni titeket, hanem a sajat 6rok torvénye szerint,
amely igy szo6l: Ne 6lj! Természetellenes biin is a magzat megolése, mert Isten az ember
természetébe oltotta a sziildi szeretetet, €s most maga a sziilo fordul magzata élete ellen... Hogy
a terhességmegszakitas art az anya egészségének, az orvosilag elismert, kétségbevonhatatlan
tény... Erkolcsi szempontbol is stlyos kovetkezményei vannak, kidli a n6bol a
szeméremérzetet, tovabba az dldozatos, odaadd anyai érzést. J6 anyak nélkiil pedig egy nép
sem maradhat fenn. Az ifjusadgot pedig konnyelmi, erkdlcstelen életre batoritja a magzattol
vald szabadulas konnyti lehetdsége... Szocialis szempontbdl is karos. Nagy emberek sora
sokgyermekes csaladbdl szdrmazott... hianyozni fognak a munkas kezek is, ha nem lesz
gyermek a csaladban, kevés lesz a fiatal €s sok az Oreg, és az Oregek eltartasa sulyosan fog
nehezedni a fiatal nemzedékre... Ahol tobb gyermek van, ott megtanuljadk egymast segiteni,
tdmogatni, egymas hibdit elviselni és ezt a képességet a csalddon kiviil is hasznositjak! Mi tehat
kialtunk és kériink: ,,halljatok meg szavunkat...”

Roma piispoke is feleldsséggel hivta fel a vilag 6sszes emberének figyelmét 1968. jalius
25-én a ,,Humanae vitae” kezdeti iratban. ,,Az emberi élet tovabbadasanak sulyos feladata,
amely a hdzastarsakat Isten szabad, felel6s munkatarsaiva teszi, mindig nagy 6romok forrésa,
de ezeket az 6romoket olykor nem kis nehézségek és aggodalmak kisérik. A hazassagrol szolo
emberi €s keresztény tanitds alapeszméire tamaszkodva 0jbol ki kell jelenteni, hogy
mindenképp vissza kell utasitanunk a mar megkezdett nemi aktus direkt megszakitasat s még
inkabb a kozvetlen abortuszt, mint a gyermekek szamanak térvényes szabalyozasi modjat...”

II. Janos Pal papa 1981. november 22-én irt apostoli buzditasaba olvashatd: ,,A hazastarsak,
amikor egymasnak adtdk dnmagukat, onmagukon til magat a gyermeket ajandékozzak
egymasnak, mint szerelmiik eleven képét, a hazassagi egyesiilés 6rok jelét, tovabba sajat
allapotuknak azt az €16 és feloldhatatlan bizonysagat, melynek kovetkeztében édesapa és
édesanya lettek... Ujra megismételjiik, amit az ENSZ éltalnos iilésén 1979. oktober 2-an
mondtunk el: ...A gyermekrdl valé gondoskodas — mar sziiletése el6tt, fogantatasa elsd
pillanatatol kezdve — a gyermek- és ifjikoron végig — az emberek kdzotti kapcsolat alapvetd
megmutatkozasa... Az Egyhaz minden sotét jovenddlés és foldet elhomalyositd vak dnszeretet
ellenében az élet partjan all...”

Kovécs Laszloné parlamenti interpellacidja, majd dr. Csehak Judit miniszter kdzvéleményt
vizsgalni akaro nyilatkozata batorit fel, hogy szdljak és kérjem az elgondolkozast a magyarsag
jovoje felett. Min kellene — szerintem — elgondolkozni?

1.) Szocialis gondoskodasunk: allami, tarsadalmi és egyhazi elegendd-e? Fizetés, csaladi
potlék, lakas, kozvélemény-formalas a hirk6z16 eszk6zokon keresztiil... stb.
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2.) Az abortusz el6tti felvildgositdé munkdank valddi realitast mutat-e be az abortuszt
kérdknek? Bemutatja-e valaki az emberi jogot labbal tipr6 gyilkosséagot a kicsi oldalarol nézve
¢és a noi szervezet és idegrendszer karosodasanak veszélyeit?

3.) Rékényszeritheti-e barmilyen hatalom az ¢élet védésére eskiit tett gydgyitd orvost, hogy
lelkiismerete ellenére gyilkoljon?

Bernard professzor igy fejezi be filmjét: ,,A gyermek olyan ¢él6lény, mint mi... minden
orvosi ¢s jogi etikat szamiiz6 erdszakos cselekedet azt bizonyitja, hogy moralis és etikai
értekeinket vesz¢€ly fenyegeti... Az emberis€ég nevében kérem, allitsak meg az abortuszt!”

En a magyarsag jovojét féltve kérem, allitsak meg az abortuszt!

Magyarsag az ezredfordulén
A gyokér: Szent Istvan, az dgak: a magyar jovo!

A Biblia elsd lapjain ott a teremtéstorténet, akkori képekkel irva akkor is, mai tudéassal
olvasva ma is eligazit. De az iidvtorténet mégis inkabb Abrahdmmal, vagy még inkabb a
szabadulast és a tiz parancsot hirdetd Mozessel kezdddik. A magyarok torténete is indithato az
Etelkozzel, de igazaban Arpaddal és még inkabb Szent Istvannal. Manapsag sokat emlegetik a
tiszta forrashoz, a kezdetekhez vald visszatérést. Innen lesz ellendrizhetd a jelen €s még inkabb
megtervezhetd a jov6! Arpaddal mar valamit sejttettek, csak egységben, nem torzsekre
fliggetlenedve lehet megmaradni a Kéarpat-medencében. De hol van még Abraham a davidi,
salamoni birodalomtol?! A vérszerzddési dsszetartozas még nem birodalom. A honfoglalés
még nem allamalapitas. Kelet és nyugat egyarant ,,szamit” e teriiletre és az itt ¢l6 nép
,szolgélataira”. Bizanc vagy a Nyugat-Romai csaszarsag fizetd hiibérese lesz-e az itt €16 nép?
Fiiggetlen pogany, keleti vagy nyugati keresztény lesz-e? Géza még bizonytalan, Istvan viszont
atvezeti népét a ,,Vords-tengeren”’, megtaldlja a sem kelet, sem nyugat megoldést: a papa adjon
koronat, 6 ismerje el ezt az j népet, és 6 tegye egyenrangiiva a tobbi eurdpai orszaggal. A
fundamentum politikai része tehat lerakva! Utddai mindjart ide-oda dorzs6l6zve akarjak
uralmukat biztositani, de az istvani alapokat figyelembe vevd Laszlo tudja csak Istenre épitve a
fliggetlen Magyarorszagot tjrateremteni. Az ezer, ezerszaz ¢v véres torténelme nem errdl
beszél: hol kelet, hol nyugat valamelyik orszagaba kapaszkodva sikeriilt vezetdinknek
tonkretennie ezt az orszagot?! Talan épp most van meg az az idd, amikor figyelembe vehetnénk
a Szent Istvan-i politikai alapot. A fiiggetlenség nem elzark6zas, de nem is hiibéreskii, nem is
majmolo6 utdnzas. Istvan utan 40 évig probaljak a magyar kiralyok eladni ezt az orszagot, de
Szent Laszlo6 az istvani fliggetlenséggel helyreéllitja. Tehat csak e politikai alapra lehet ma is
¢pitkezni! Minden nyugatra €pités, vagy Gjra keletre kacsintas tévut, akkor is, ha az tidvosség ¢és
boldogsag latszataval kecsegtet. Szent Istvan két esetben fogott fegyvert: ha valaki a belsd
egységet akarta megbontani, vagy ha valamelyik mas orszdg a magyarok fliggetlenségét
veszélyeztette. Gondolom a tollnak, a televizid képeinek fegyvereivel ma is minden erével
kiizdeniink kellene minden belsé egyenetlenséget szitdé és minden mas nép fiiggetlenségiinket
veszélyeztetd szava, tette ellen. Vajon ezt teszi-e minden nap a magyar média?!

Szent Istvan tulajdonsagai kozott mi ad alapot az allamalapitas bolcs megvaldsitasara?

Miiveltsége, komolysaga, bolcsessége. Az elsd, nagy munkéaval megszerzett tulajdonsag.
Tanult, figyelt, informalodott, elmélyedten gondolkozott, hasznalta Istentdl kapott értelmét.
Meghallgatott masokat, de nem koételezte el magat vak kdvetésre senki felé. Komoly volt. A
dolgokat, sulyuk szerint nézte €s aszerint bant veliikk. Sem koénnyelmii, meggondolatlan szavak,
sem feliiletességbdl sziiletett cselekedetek nem kisérik foldi miikodését. A bolcsessége pedig
kiterjed a nemzet életének vallasi, kulturalis, politikai, tarsadalmi és gazdasagi atalakitasara. A
keresztény értékek felismerése vezeti a kereszténység felvételének siirgetésére. A magyar
meglevo kultira megdrzése mellett a kiilfoldinek befogadasa és beépitése. A politikai
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fiiggetlenség, a varmegyék megszervezése, s igy az orszag felosztdsa, valamint kdzigazgatasi és
biraskodasi kormanyzasanak és honvédelmének biztositasa. Valamint a gazdasagi alap, az
Eurépa-szerte elismert j6 pénz megteremtése. A békét is keresi, amit itthon a kdzos vér, kifelé a
csaladi kapcsolatok, hazassagkotések, valamint a kozos katolikus hit altal probal biztositani.
Erély és batorsag mellett fontos tulajdonsaga a josag: maga viszi, kiralyi ruhdit levetve, az
alamizsnat a szegényeknek, harag nélkiil eltiirve azt is, ha szakallat tépdesik. Egész jelleme
Osszegezhetd igy: onzetlen! Minden népet vezetni akaré embernek a kozjavaért kell élnie,
elfeledkezve 6nmagardl! Ha valaki szamon tartja, mit faradozik a népért, ha nem felejti el, hogy
hany orat nem aludt vagy allt a tiz napon vagy fagyos szélben, ha azt nézi, hogy ¢ mit keres...
nem mélto a vezetésre! Plispok vagy plébanos, miniszter, orszaggytilési képviseld vagy
polgarmester, hany van ebben az orszagban, aki a Szent Istvan-i 6nzetlenséggel ¢l a népéért!?
Itt 1s vissza kell térniink a tiszta forrashoz!

Mozes nem csak a VOrds-tengeren vezette 4t a népet, nem csak ennivalot biztositott a
vandorlas idején, nem csak gydzelmet a rajuk tamadok ellen, hanem felment a hegyre és
lehozta a tiz parancsot. Egyiptombol kiszabadult népének, Isten népének torvényt, Istentdl
kapott torvényt adott, amely 11 erkdlcsiségiik kiformaloja lett. Szent Istvan is a keresztény
erkdlcsiség Uj alapjat vetette meg a még pogany, nem eurdpai modon gondolkozd és €16
magyarjainak korében. Ez mar nem politika, hanem a jovo! Latja és tudja, hogy pogany
erkdlcsokkel nem allhat fenn nemzete sokaig. A ,.tiz falu egy templom”-mal segiti népét a
vasarnaprol vasarnapra torténd, erkolesét atformalo oktatasokra is, de segitik a templomhoz
kozel élésre, a letelepedésre, a kalandozo rablasok helyett munkas életre, csaladi otthonok
épitésére, a gyermekek nevelésére, a vérbosszu helyett a keresztény megbocsatasra, a
kenyéririgység helyett az alamizsnalkod6 és a szegényt és Greget is megbecsiil szeretetre. O
csak az alapot rakta le a nép szdmara, de a maga ¢€letét mar toronymagassagig kiemelkedve erre
a hit szerinti életre épitette, €s igy segitette a tobbieket is példajaval a kdvetésére.

Az eddig emlitett két alap 6sszeforrva mutatkozik be az INTELMEI-ben. Ez is forras,
amihez vissza kell térniink! Imrének sz6l, de minden magyarnak eligazodési alapot nyujt.

1. A hit. Légy a keresztény vallas igaz hive..., mert kik hamisan hisznek, vagy pediglen a
hitet josagos miveléssel be nem toltik és nem é€kesitik, mert hogy a hit meghal josadgos
mivelkedésnek nélkiile, sem itt nem uralkodnak tisztességgel, sem az 6rok orszagban...

2. Az Egyhaz keriil a masodik helyre. Krisztus a F6, mi az O Testének tagjai. Aki a szent
Egyhéaza méltosagat kisebbiti vagy gyaldzza, az Krisztus testét torekszik megcsonkitani... Ezért:
,,viragz6 igyekezessél kell naprol napra vigyazatost vigyaznod a szent Egyhdzban, hogy inkabb
gyarapodast nyerjen, mintsem kart szenvedjen.” — Nem az anyagi karra gondol elsddlegesen,
hanem az egyhazi életet karositd tényezdkre. Ma is mennyi van!

3. Kovetkez6 a fépapok helye. Imaik, blinbocsatast kozvetitd szolgalatuk tiszteletre
méltokka teszik dket. De ha vétenek az Isten ellen, meg kell feddni négyszemkozt, €s ha nem
haszndl, a kozosség elott is! A szolgalat magasztossaga tiszteletet érdemld, az emberi blin
viszont benniik is irtando.

4. A féembereknek és a vitézeknek jaré tisztelet kovetkezik. Ok az orszag védoi, az
erbtlenek oltalmazoi... a hatarszéli tartomanyok noveldi... ,,Ok, fiam, atyaid és testvéreid...
Uralkodjal mindnydajuk felett békességesen, alazatosan, szeliden, haragnak, kevélységnek és
gytilolségnek nélkiile... Az ispanoknak életét jo erkdlcsoknek rendtartdsdval korméanyozzad...”

5. ,,Ha birni akarod a kiralysagnak tisztességét: Szeresd az igaz itéletet. Ha birni akarod a te
lelkedet: 1égy tiirelmes. Mert a békességtlird kiralyok uralkodnak, a tiirelmetlenek pedig
kegyetlenkednek!”

6. ,,A vendégekben és jovevényekben oly nagy haszon vagyon, hogy a kirdlyi méltosagnak
hatodik helyén méltan tarthatok. Mas nyelv, mas szokas, mas fegyver, mind kiilon tanulsag! Az
egynyelvii €s egyszokasu orszag gyenge €s romlando!”
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7. A tanacs mily fontos! ,,Ha bolcsekkel jarsz, bolccsé 1ész, ha balgatagokkal forogsz,
tarsuk 1€sz, mint a Szentlélek mondja Salamon altal.”

8. Mennyire kell figyelni az atydk hagyomanyat és az 6sok altal kitaposott utakat. ,,...Az
engedetlenség mind az egész orszagnak veszedelme.” Hogy kellene helyreallitani a csaladi
otthonok fegyelmét! Hogy kellene visszadllitani a sziilok feleldsségtudatat €s az orszag jovojét
biztositod nevelést!

9. Ugy siirgeti az imadkozast, a dolgaink megbeszélését az Istennel! ,,Imadkozzal, hogy a
heny¢lést és a bagyadtsagot is ellizze tdled, és adjon néked segedelmet minden josagos
cselekedetekhez, hogy ezeknek 4ltala a 1athato és lathatatlan ellenségeket meggydzzed, hogy
nyugodalmasan ¢€s az ellenségeknek minden tdmadasatdl mentségesen, mind a te alattvaloiddal
egységben, békességesen végezhessed a te ¢letednek futasat.” Csodalatos az Isten erejére épités
¢s az Isten bolcsességének kikérése minden dontésiink eldtt. Vele vald elszdmold beszamolas
minden dontésilink utan!

10. ,,Kegyes ¢€s irgalmas 1égy mindeniitt és mindenkihez: atyadfiaihoz, rokonaidhoz,
féemberekhez, szomszédokhoz, lakosokhoz, de az idegenekhez is. Akik erészakossagot
szenvednek, ne csak a hatalmasokhoz, hanem a hatalom nélkiil sziik6lkodokhoz is, kiilonben
tirannus ¢és nem kiraly vagy! De légy erds, alazatos, mértékletes, szelid, tisztességtudo,
szemérmes.”

A magyarok tizparancsa, a Szent Istvan-i meglatasu keresztény erkdlcs él-e benniink?
Egyaltalan fontosnak tartjuk-e? Torekvéseink iranyitoja-e?

Tehat...

Ha jovot akarunk: a Szent Istvan-i fiiggetlenség és az altala megjeldlt erkolcs lehet csak az
utunk. Szegfii Gyula irta egyik Szent Istvanrol szol6 cikkében: , A kereszténységrol
megfeledkezo allamisag természetes moédon megfeledkezett keresztény alkotdjarol is; ilyen
korszakban Szent Istvan hirét és hatasat nem egyszer csak az egyhazi életben talaljuk meg; a
vilagi magyarsdg mintha egészen megfeledkezett volna rdla. ...egyénisége tehat a keresztény
gondolkodasu korokban €lt és hatott, ezekben alakitotta a magyarsag életét, a tobbiek
megvoltak nélkiile, és azt hitték, hogy ezzel semmit sem vesztettek. ,,(Emlékkonyv Szt. Istvan
kirdly halaldnak kilencszdzadik évfordulojan III. kotet 3-4. old.) Nem keresztény kurzus, nem
papi uralom, nem egyhazi elnyomas, hanem keresztény erkdlcsiségre épiilé uralkodas, ami a
koz szolgalata; birdskodés, amely az igazsag felkutatdsa utdni igazsagos dontés; szocialis
gondoskodas, amely az emberséges szeretetre épiil. Kiilfoldi és hazai zsarnokok, elnyomok,
hamis iigyeskedok kizarasaval. Oszinte kritikaval, de nem hatalmat és sajat zsebet megtoltd
rombol¢ lazitassal. Nem sz6szatyar hamis igérgetéssel, hanem feleldsséggel kimondott,
megvalosithato tervekkel. Nem a kiilfold majmolésaval, hanem a magyar kultara fejlesztésével.
Nem nemzetpusztitd szokasok szentesitésével, hanem igazi k6zjot, egész nemzetet figyelembe
vevo torvényhozassal. Nem onfegyelmet meg nem kivano csalddi otthonokkal, nem csaladokat
rombol¢ filmekkel, tévémiisorokkal, hanem a jovot biztositod keresztény erkdlcs bemutatasaval,
megkivantatasaval.

Es a nem itthon é16 magyarok?

Kulturajuk, nyelviik, a Szent Istvan-i keresztény erkdlcsiségiik megdrzése. Barhol élnek,
ennck bemutatasa, értékeltetése a vildg minden népével!

Oshazajuk megbecsiilése, segitése, tapasztalataik atadasa, ha van pénziik, befektetése,
itthoni hasznositasa. Szot emelés minden orszagban a magyarsagot ért jogtalansagok ellen, és a
jogos kovetelések mellett. Kidllas a kisebbségben €é16 magyarok tigyéért, jogaikért.

Mindezt egységben! Mindeniitt! Minden magyartol elvarva! Meg kell, hogy lassa a vilag,
hogy aggddo szeretettel kiallunk a vilag minden részén ezért az orszagért, ezért a népért! Szent
Istvan zarandokhazakat épittetett, hogy a magyaroknak magyar otthonuk legyen, barmerre
jarnak a viladgban. '45-6s0k, '56-0sok, nyugatosok, keletiek, északiak, déliek, itthoniak, akik
magyarnak valljak magukat, testvérek vagyunk, magyarok vagyunk, €s igazan senki sem szeret
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benniinket e vilagon, se szlav, se german se..., hat akkor nekiink igaz szeretettel, igaz segitéssel,
igaz egységben kell félretenniink minden gytiloletet, €s egységben felzarkozni az igazi

jovonkért!
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4. fejezet: Kérdések és valaszok (interjuk)

A felszabadulasrol
A fert6zés lekiizdéséhez 1d6 és tiirelem kell

A szovjet csapatok végleges kivonuldsat jelento junius 30-i hatarnapon az oromteli
eseménynek szolo halaado misét celebral a szegedi domban Gyulay Endre szeged-csanaddi
megyés piispok. Ezt megelozéen a magas rangu egyhazfotol arrol érdeklodtiink: hogyan latja a
katolikus egyhaz ezt a nevezetes napot, s hogyan értékelik sajat szempontjukbol a szovjet
csapatok kivonulasat?

— J6llehet minden plébanosnak sajat belatasara biztuk, hogy harangoznak-e vasarnap este,
valésziniileg tartom, hogy orszagszerte megszoélalnak a harangok. Ugy gondolom, ez
onmagaban is jelzi, hogy értékeljiik az eseményt. De megemlithetem azt is, a vasarnap esti
misét én magam vallaltam, s hogy ezt hdlaadé misének nevezziik, nyilvan sokat mond...

— Mit hozhat Magyarorszag valodi fiiggetlensége az egyhaz szamara?

— Ahogy az orszag szamara 6riasi jelentdségii a fliggetlenség, ugy az egyhdznak is az. Amig
itt voltak az idegen csapatok, kozvetleniil beleszolhattak a legaprobb kérdésekbe is, st sok
kezdeményezés eleve elhalt.

— Mennyiben befolydasolta az idegen csapatok ittléte az emberek hitét?

— Ez a hadsereg hozta magaval az ateizmusnak azt a drasztikus bevezetni akardsat, ami a hit
¢s egyhaz elnyomadsat is jelentette. Reméljiik, ennek most mar vége, s hogy a kivonulas a valodi
vallasszabadsag eljottét is eredményezi egyben.

— Az egyhaz hogyan, miben érezhette az idegenek ittlétét, a szovjetek befolyasat?

— Nehéz lenne megkiilonbdztetni: milyen befolyas honnan és kitdl ered. Tény, ahhoz, hogy
a parthatalom hatalmon legyen és kormanyozzon, maga mogott kellett tudnia az idegen
seregeket. Nehéz azt is megitélni, az egyhéz felszdmolasara iranyul6 intézkedések mennyiben
kiils6 nyomasra, s mennyiben sajat tilbuzgdsagbol fakadtak. Az iskolak elvétele, az anyagi
ellehetetlentilés, a materializmus erdltetett terjesztése — mindennek hatterében ott volt az idegen
hatalom.

— Az idegen hatalom, az idegen csapatok gyiiléletének évszazadokra nyulo gyokerei vannak.
Nem volt, s nincs ez maskeént milliok esetében a szovjet hadsereg tagjaival, de tagabb
ertelemben az orosz néppel szemben sem. Az egyhaz altal altalaban hirdetett értékek:
kiengesztelodés, megbocsatas — hogyan tudnak érvényesiilni ez esetben?

— Természetes dolognak tartom, ha oriiliink annak, hogy egy rezsim felszimolddasa utan
vége az idegen elnyomasnak is. Azt azonban mindig latnunk kell, hogy az egyes emberre, a
katonara nem szabad haragudni, ez igazsagtalan is lenne — a hatalom biinds, ami elnyomott
benniinket. Inkabb az lehet tovabbi célunk, hogy akik eddig elnyomtak benniinket, azok is
értsek meg, hogy rossz tigyet szolgaltak, tévedtek, s képesek legyenek megtisztult erkolesi
alapra allni — ha ez nem is sziikségképpen a kereszténységet jelenti.

— Fontosnak tartjak kiilon is megbocsatdsra felhivni hiveiket?

— Azt gondolom, hogy amikor szeretetrdl, megbocsatasrol beszéliink, akkor altalanossagban
tudunk — vagy nem tudunk — hatassal lenni az emberekre, s nem sziikséges ennek politikai
aktualitast adni.

— A Szovjetunioban kisegyhaznak szamito katolikusokkal vagy a nagyegyhazak képviseldivel
van-e kapcsolatuk egyébként?
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— A Baltikumban, Ukrajnaban, Kérpataljan elég sok katolikus ¢él. Szerzeteseink foleg
magyarlakta teriiletekre mentek segiteni, mivel ott még az itthoniaknal is nagyobb a paphiany.
A tobbi egyhazzal nincsen kiilondsebb kapcsolatunk.

— Hogy létja Piispok Ur: hazdnk — most mdr val6di értelemben vett — felszabaduldsa
segitheti-e a karpataljai magyarokat is abban, hogy szabadabban gyakorolhassak vallasukat?

— Bizom benne, hogy igen. Nem véletlen, hogy tobb templom nyithatta meg jra kapuit a
hivek el6tt. Tudjuk azonban, hogy hatarainkon kiviil és beliil egy sulyos ideologiai fertézottség
lekiizdéséhez rettentd nagy tlirelem, és igen sok 1d6 sziikséges.

(Az interjut készitette: Balogh Tamads)
Délmagyarorszag,
1991. junius 29.

A magzatnak embersége van
Besz¢lgetés Gyulay Endre megyés piispokkel

— Az abortuszt, mint az emberi élet kioltdsat, a katolikus egyhdz egyértelmiien elutasitja.
Mas egyhazak e kérdés megitélésében nem ily kategorikusak. Példaul a zsido torvények a
magzatot az anya teste egy darabjanak tekintik, nem teljes jogu lénynek. Az abortuszt minden
olyan esetben engedélyezik, amikor a terhesség az anya lelki egészségét veszélyezteti. Az iszlam
szerint az emberi élet a terhesség elso 40 napja utan kezdodik, igy addig megengedik az
abortuszt. Mi az oka az egyhdzak eltéro allaspontjanak?

— Sok egyhaz annyira emberkdzpontd, hogy ehhez igazitja az isteni torvényeket is. A
katolikus egyhaz szellemisége és értékrendje szerint az ember érték nem lehet az anyagi
érdeknél, az egészségnél alacsonyabb rendii. Az emberi élet milyensége, hovatartozasa annyira
isteni jog, hogy azzal kapcsolatban egyhaz nem tehet semmiféle engedményt. Embernek nincs
joga mas ¢€letérdl donteni. A kifejezetten abortald beavatkozast gyilkossagnak tekintjiik. Az
¢letadas misztériumarol a tudomany keveset tud, az elsé napokban szinte ki sem mutathato,
hogy a né szive alatt 01j ¢élet fogant. Ma az orvosok nagy része biztos abban: a két sejt
talalkozasatol és beagyazodasatol beszélhetiink az emberi élet kezdetérdl. A fogantatassal
kezdddik az emberi személy kifejlodése.

— A katolikus egyhaz pedig ettdl a pillanattol védi a teremtmeényt. Az egyhdz tanitasa szerint
van lelke a magzatnak?

— A gorog filozofia szerint az ember test és 1élek. A modern filozofia a testet és lelket
egységes egésznek tekinti, ebben az értelemben a magzatnak embersége van.

— Ha katolikus hivo dont ilyen vagy olyan okbol az abortusz mellett, milyen
kovetkezményekkel kell szamolnia?

— Az egyhdaz biintetést szab ki az abortuszt elkdvetdnek. A fololdozas a piispok joga. Ezzel
is jelezziik, milyen sulyos btinnek tekintjiik az abortuszt.

— Azt, hogy az egyhaz tilto szava mit jelent, jelzi: a piispéknek hanyszor kellett e jogat
gyakorolnia?

— Eléggé sok papomnak adtam felhatalmazast a fololdozashoz. Nem tudom, pontosan hany,
de azt hiszem, elég sok hivo folyamodik ilyen természetli papi feloldozasért.

— Onmagdban az abortusz tiltdsa meghozza a kivant eredményt?

— Nem. Az emberi 0sztonok embertelen emberi allapotig juttathatnak megfelel6 nevelés és
felvildgositas nélkiil. Az ujsagok fotoi, a filmek folszitjadk az emberekben az dsztonszeri
viselkedést. Meg kell mutatni, hogy a sziizesség, a tisztasag, az onmagamon val6 uralkodas
érték. Ha beszélnénk a természetes folyamatokrol, a ndi szervezet ritmusarol, annak
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ellendrizhetdségérdl és az onfegyelemrdl, egészen mas vilag alakulhatna ki, nem lenne sziikség
abortuszra.

— Eurdpa két legkatolikusabb allamaban — Lengyelorszagban és Olaszorszagban — az
abortusszal kapcsolatban liberdlis magatartas tapasztalhato...

— Mert ott mas a sziiletési arany. Magyarorszagon sajnos elindult a nemzetpusztulas,
minimalis a szaporulat. A szigortisagrol annyit, hogy példaul az iszakossagot is tiltja az egyhaz,
de sok hiv ezt a tanitast sem koveti. Tehdt mas az elv, s mas a gyakorlat. Az irdanymutatés az
egyhaz feladata.

— A Magyar Katolikus Piispoki Kar nyilvanossdgra hozta abortuszellenes nyilatkozatat. Az
abortuszt szabalyozo uj torvény megalkotdasa varhato. Sokan valamiféle Osszefiiggést
gyvanitanak, az abortuszellenes hangulatot az egyhdz novekvo befolyasanak tulajdonitjak.

— Nem vallasi, hanem emberi dologrél van sz6. Oszintén kellene szolni arrél, hogy az
abortusz tarsadalmilag megold bizonyos problémakat, de visszafordithatatlan kart okoz példaul
a n0 szervezetében, lelkében. Az egyhaz hirdeti elveit, a gyakorlatot pedig megprobalja
kereszténnyé¢ tenni. Ha valaki megbotlott, nem itéljiik el, segitjiik pszichikai dsszetortségében
vagy egyebekben. Intézkedéseimmel a papsag folvilagosité munkdjat 6sztonzom: két éve az
egyhdzmegyémbe tartozo minden varosban elirtam a jegyes kurzus megtartasat. Az emberek
lelkiismeretéhez szolunk, nem a magyar térvényhozok munkéjaba akarunk beavatkozni. Abban
azonban biztos vagyok, hogy az abortuszt tilto vagy teljesen szabadjara engedd torvény
meghozasa egyarant siirgetné mar az ezzel 6sszefiiggd szocidlis és egyéb jogszabalyok
megalkotasat.

(Az interjuit készitette: Ujszdszi llona)
Délmagyarorszag,
1991. jalius

K6szonjiik!

II. Janos Pal papa érkezésekor is, tavozasakor is, sot eldtte is, utdna is ez a legjobb sz0, a
legtalalobb kifejezés: KOSZONJUK!

Mit? Hogy vallalta az utat, hogy id6t szant rank. Oly kis nép vagyunk a nagy birodalmak
kozott, oly sokan lekezelve néznek rank, de a papa — hiven elddeihez — figyel rank, feleldsnek
érzi magat miértlink is! Koveti nagy 0sét, a koronat kiildd II. Szilvesztert.

Koszonjiik a repiilobdl kilépo elsé mozdulatat, a magyar f6ld megesdkolasat. Hanyszor
kellene nekiink is forrd csokkal illetniink e foldet, sziildéhazank foldjét, életet ado, taplalo,
kultarat teremt6 otthonunk f6ldjét!? Milyen csodés egyforma tisztelet a magyar nép vezetdi €s a
magyar egyhaz vezetdi felé. E fold megcsokoldsa minden magyar felé kitart karnyujtas, hogy
Krisztus szeretetével jon, aldast akar esdeni, javat akarja segiteni e sokat szenvedett népnek. S
ezt is a legemberibb modon fejezte ki, O a romai, sziil6foldjének népére gondol, s vele
hasonlitja 6ssze a mi néplinket, azok szenvedését felidézve érzi 4t a mi régi keserves éveinket,
legyen az tatér, torok vagy szovjet éltal eldidézett. Es szolt: ,,Kedves Testvéreim, a rettenetes
haboru és a rakovetkezo évtizedek szornyli pusztulast okoztak orszdgotokban. De most
lehetévé valt, hogy a mult romjain 0j vilagot épitsetek, kovetve elddeitek példajat, akik soha
sem engedték kialudni a reménység langjat. Minden nemzeti sorscsapas utan megvolt benniik a
batorsag ¢és erd az Gjrakezdéshez, ¢életiik megujitasdhoz...” Koszonjiik, hogy az eldkésziileti
idében, annyi vilagméretii munkdja végzése kozben talalt id6t nemcsak a magyar multat
megismerni, hanem a magyar jelennel is tisztdban lenni. Szinte minden probléma, amely a ma
kialakul6 vilagunkban nehézségként felmeriil, ott volt valamelyik beszédében, hogy 06, az
igazsag Onzetlen hirndke, segitsen mindnyéjunknak az igazsdgot mind vildgosabban
meglatnunk, és helyesen értékelniink.
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Hogy batoritotta a papokat: ,,Krisztus kivéalasztott titeket, és kiildetést adott arra, hogy
hirdessétek szavat, s tegyetek tantisagot a keresztény hitrél, amelyet az egyhaz 6riz... Kit ne
renditene meg egy ilyen feladat, s6t, ki ne rettenne vissza?... Ennek ellenére azt mondom
nektek: Ne csiiggedjetek el!... A feltdmadt Krisztus mellettetek all és meghjitja felszolitasat: Ne
féljetek!... SOt Krisztus ereje gydzedelmeskedik gyongeségiinkben.”

Vagy halljuk, amint Pécsett, milyen melegséggel nevezgeti, becézgeti Mariat: ,,Az
Osevangéliumban elére meghirdetett ellenségeskedés és harc kiterjed minden nemzedékre. Az
Ur szolgalé leanya, a nazareti leany, a Jelenések konyvének asszonya, mint az Udvézitd anyja,
ebben a harcban vélik az Egyhaz Anyjava. Maridban ugyanis mar az egyhézatyak felismerték
az Egyhaz ,tipusat”, és ugyanezt tette a I1. Vatikéni zsinat is. S mily szépen ejti ki magyarul is
a Magyarok Nagyasszonya, Edesanyank megnevezést. Mi baja lehet annak a gyereknek, akit az
¢desanyja oltalmaz!?

Ko6sz6njiik az Akadémian tett 1atogatast. Mindenki tapasztalhatta, hogy a tudomany
szabadsagat nem akarja gatolni az Egyhaz. Ki is fejezte a papa: ,,A kultiranak sziiksége van az
igazi szabadsagra még a valldsos hittel szemben is. Mert két megismerési rend 1étezik: az ész és
a hit rendje.” E kettd nem iitkdzhet, hiszen egy az Alkotoja. De meghatarozta az Egyhaz
szerepét is: ,,Amit az egyhaz hirdet, az nem kisebbiti az embert, inkdbb vilagossagot, ¢letet és
szabadsagot ad a haladashoz, mas igéret pedig nem képes kielégiteni az ember szivét.
,Magadnak teremtettél minket Urunk, és nem nyugszik meg sziviink, amig meg nem pihen
benned.” (Szt. Agoston) Es itt, a tuddsok fellegvaraban hirdette meg: ,,Hogy e fold népe is
eljusson a teljes ¢s harmonikus érettségre, amelyrdl beszéltem, elsérendiien fontos, hogy a
magyarok gyermekkoruktol kezdve megismerhessék a keresztény hit alapjait, és részt
vehessenek az egyhazi kozosség hitéletében. E célbdl elengedhetetlentil sziikséges, hogy
biztositsak a fiataloknak a hitoktatast tanulméanyaik egész ideje alatt.” De nem felejti ki azt sem,
hogy a tudés atadasa mellett fontos szerepet kell kapnia a nevelésnek.

Ko6szonniink kell a mariapocsi tanitést is. Milyen nagyszerti isteni ajandék a csaladi otthon!
Mennyi 6rom és mennyi aldozat helye, ahol ,,0nzetlentil, mit sem varva a mésiknak
ajandékozza magat €s segiti abban, hogy egészen megvalosithassa 6nmagat.” ,, Tehat senki,
még az allam sem szakithatja el a szeretet kotelékét.” Fennall a halalig. De szeretetet kell
nyUjtaniuk e szeretetkozpontbol gyermekeik, rokonaik, az egész tarsadalom felé. Kiilonos
figyelmet kivdn a még meg nem sziiletet gyermekek irdnyaba. Hogy ismeretei napra készek,
bizonyitja, hiszen a Magyar Katolikus Plispoki Kar harom-négy hete megjelent nyilatkozatanak
tanulmanyozasara szoélitja 6ket, amelyben épp a megfogant ¢let védelmét kérték. De itt mutat ra
az egyhaz nagy csaladjara is: a szertartasok kiilonbozdsége ellenére egy egyhaz vagyunk,
testvéri szeretetben kell éIniink. Es itt hirdeti meg: a sokféle nemzetiség minden tagjanak
emberi jogai vannak, ezeket sajat hazajukban is, mas népeknek is tisztelniiik kell. Milyen
csoddlatos lehetne az az Eurdpa és az a vildg, amelyik ezen az emberi testvériségen alapulna és
a valddi felebarati szeretetét €Iné, terror, megkiilonboztetés, elnyomas nélkiil.

Ennek a testvéri szeretetnek percei kovetkeztek. A papa belép a Debreceni Reforméatus
Nagytemplomba, a ,,Reformatus Roma Székhazaba”. S milyen Oszinte nemcsak a barati
kézfogas, nemcsak a k6zds Mi Atyank imadkozasa, hanem szava is: ,,Nincs vesztegetni vald
idonk az Gjracvangelizalas kiildetésében. Ezért siirgds a keresztény egység miivének
elémozditasa, mivel az a tény, hogy a kiengesztelddés Orémhirét egymas kdzott megosztott
keresztények hirdetik, gyengiti tanisagtételiinket.” Metanoia, igazi megtérés kell, és Gjra
kozosen kell tandsagot tenni a keresztény értékekrdl. Ugy vallja O maga is: ,,Ez a talalkozo
maga is egy 1épés a cél, az egység felé vezetd uton.” ,,Ez a barati kéz biztositotta az Egyhaz
szeretetérdl szavai és meleg kézfogésa altal a zsido kozosséget is.”

Megfeledkezhetett volna-e a szegényekrdl? A szombathelyi szentmise homilidjaban Szt.
Marton és Batthyany-Strattmann herceg jotetteibdl kiindulva mutatta be, hogy a keresztény
szeretet cselekedetei ma is id6szertiek és fontosak. ,,Szent Jakab apostolnak a buzditdsa ma
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kiilonosképpen iddszerii. Arra szolit fel benniinket, hogy ,,adjuk meg a sziikségest” a
sziikolkodok-nek. Magyarorszagon pedig ma igen sokan kiiszkddnek kiilonféle problémakkal,
¢s sokan szenvednek sziikséget. Gondolataimban most mindazokhoz fordulok, akiket
barmilyen inség sujt ebben az orszagban: a hajléktalanokhoz, a munkanélkiiliekhez, a
bevandorlokhoz, a valasok aldozataihoz, a kabitoszer-fogyasztokhoz, az alkoholistakhoz...
mennyi fajdalmas életsors!” Nem feledkezik meg a ciganysagrol sem. De nem csak a karitdszra
hivja fel a figyelmiinket, hanem a szocidlis igazsagossag megtartasara is felszolit
mindnyéjunkat.

Koszonjiik a fiatalokkal valo taldlkozo felejthetetlen két ordjat. Otvennégyezer fiatal
imadsagos késziiletébe imadsagos 1¢lekkel, fiatalos szivvel 1épett be. A tavolsagok ellenére is
Osszeértek a szemek, a kezek €s a szivek. Szavai alatt, amelyek a fiatalok jovdjét festették le,
leplezetlentil, igazul, a stadion minden fiataljanak a papaval egyiitt dobban a szive. Szava izzik:
,,Az Isten fiatal, az 6roklét jelenében €l!... Legyetek biztosak benne: Isten nem koti giizsba, nem
teszi sivarra ifjasagotokat, nem zavarja meg 6romatoket... Hatalma olyan dinamizmus, amely a
teljes kifejlodéshez vezet, a testi, a szellemi és az érzelmi élet kibontakoztatasahoz, a hit
novekedéséhez, az egyre tevékenyebb és tdgasabb szeretethez Gnmagatok, felebaratotok, az égi
¢s a foldi valosagok irant.” ,,Legyetek allhatatos és bator ifju keresztények!... Legyetek
erosek!... LegyOzni a gonoszt... Ti lesztek az evangelizalas apostolai!... Hallgassatok Krisztus
szavara!” Felhivja a magyar ifju szentekre figyelmiiket, azok nyomaban kell tovabb haladniuk.
Es a szavakat értik a fiatalok, felcsattant szazszor is a tetszés tapsa. Es folytatja a ,,mar
befejezett” beszédét: — Valaszoltam kérdéseitekre, megértettétek? — teszi fel a kérdést és a
félszazezer €g6 gyertya €g0 szivi fiatalja igent zeng. Mar csak tenni kell, amit mondott, de vele
ez is konnyi lesz. Ha eddig nem tudtuk volna, itt meglattuk, hogy milyen a papa szive, milyen
ifjasagunk van, és milyen is lesz az Egyhazunk jovdje. K&szonjiik!

S az utolso itt toltott nap. Szenveddk elétte. O ismeri a korhaz szagat, ismeri az operald
szike halk zizzenését, ismeri az emberi szenvedés nehezét. Lehajol hozzajuk, megérinti oket,
latszik, hogy imadkozik mindegyikért. Mar mashol is, ha beteget latott, odalépett, aldott,
érintett, erdt sugarzott. Debrecenben is minden ovintézkedés ellenére kiszallt a papamobilbol,
mert balra t6le kocsikban betegek voltak. Megfogta keziiket, megsimitotta hajukat, Jézus
foghat¢ szeretetét vitte el nekik. K&szonjiik, hogy ennyire ember és hogy ennyire krisztusi!

Es koszonjiik a Hosok terét! O meghoditotta a magyarokat, de azt hiszem, a magyarok is
egy kicsit meghdditottak a Papat! A lengyel testver szolt vagy a felel6s apostol? Mindegy, de
lizenete fontos: Orizni és megmaradni a Szent Istvan 4ltal sziklara épitett hazban. Krisztus altal,
Krisztusban €lni. Az Egyhazban ¢éIni! Europaban élni... ,,Ez az ember Istvan, a magyarok
kirdlya és neveldje, maradjon tovabbra is jelen koztetek, hogy tdmogasson titeket azokban a
feladatokban ¢és faradozasokban, amelyeket jovotok ttjan vallalnotok kell... mindnyéjatoknak
azt mondja, amit fianak mondott: ,,Oltsétek magatokra az 0j embert!”

Koszonjiik a piispokeinknek mondott szavakat, hogy egyek legyenek, hogy lelkipasztori
tervvel szervezz¢ék meg az Ujra-evangelizalast, hogy egyiitt a papokkal, egylitt a vilagi hivekkel.
Azutéan a sokat tapasztalt vezetd atnyujtotta nekiink azt, amit eddigi életében megélt.

A repiil6tér 4jbol, de most nem érkezik, hanem tavozik. Kicsit f4j az elvalas. Maradhatna,
hisz er6 arad beldle s nekiink most annyi er6 kellene... De ,,végrendeletet” is hagy: ,,Két
alapvetd szempontot soha sem szabad elfelejteniink, amikor a tdrsadalom 1j életének
megteremtésén faradozunk. Az els6: senki sem 6nmaga miatt kapta az életet: az élet kozos
orokség ¢és kozos kotelesség, arra vagyunk hivatva, hogy j tarsadalmat épitsiink, 1),
emberséges rendet kell teremteniink ebben az orszagban. Eurdpaban és a vilagban... A masik
szempont: bar ¢letiinkhdz sziikséglink van anyagi javakra, az emberi boldogsagot nem lehet
merOben anyagi jolétre épiteni... a boldog €s igazan emberi tarsadalmat nem lehet megteremteni

irgalom, szeretet és megbocsatas nélkiil!” Es a gép lassan a magasba emelkedett.
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Csodélatos embert ismertiink meg. Valodi keresztényt. Keze utan nyult sok ezer ember. S O
adta kezét, eszét, szavat, szivét. Szazezreket vonzott, s talan nem egymilli6 volt még, aki a
televizio és a radi6 adasaibdl ,,ismerkedett” Vele. Tudom, sok-sok ora tanulds van a kimondott
magyar szavak mogott. De van-e hatara a szeretetb6l hozott dldozatnak?! Ma O vizsgazott a
krisztusi szeretetbdl. Azt hiszem, kitlindt kapott. De holnap nekiink kell vizsgaznunk a téle
latott szeretetbdl. Vajon mi hanyast kapunk?

1991. szeptember 2.

Rendszervaltas a papalatogatas utan
,»Az utirdnyok ¢és a célok helyesek”

A papalatogatasnak megannyi vonatkozasarol hallhattunk az utobbi hetekben: mennyibe
keriilt, milyen biztonsagi intézkedéseket kovetelt, milyen politikai hasznat latja ennek az
orszag... Amikor Gyulay Endre szeged-csanadi megyés piispokét folkerestem, tobbek kozt az a
cél vezérelt, hogy megtudjam: lelkiekben mit hozott a papa latogatdsa.

— Piispok tir! Mik voltak Oszentsége legfontosabb kijelentései, iranyadé megnyilatkozdsai,
melyekbol a magyar katolikus egyhaz, s ezen keresztiil a hivek lelki taplalékot merithetnek?

— Hosszl 1d6t igényel ennek a kérdésnek a feldolgozasa. Kiadtak a papa beszédeit, s én
magam kértem, hogy az 6szi korona — a papsag évenként kétszeri gyiilése — anyaga a
papsaghoz ¢és a fiatalokhoz intézett beszéde legyen. A plispdki kar legkdzelebbi iilésének egész
napos témaja a piispokokhoz intézett beszéd feldolgozasa lesz. Annyit eldljaroban is
mondhatok: az egység a papsag soraiban ¢€s a vildgban, a vilagiak bevonasa az egyhazi
munkéba fontos iranymutatasok.

— Az allamnak az egyhdzhoz valo jo viszonya lemérheto volt a papalatogatdas anyagi
tamogatasaban is. Egyéb téren hogyan latja a piispok ur ma az allam és az egyhadz viszonyat?

— Ha azt mondom, hogy az egyhazak visszanyerték teljes szabadsagukat, akkor olyan
helyzetrdl beszélek, ami demokracidhoz illik. Ha az anyagi lehetdségekrdl szolok, akkor mar
nem ilyen deriis a kép. S barmennyire megvan a szabadsagunk, ha konyvet akarok kiadni, ha
tanfolyamot akarok szervezni, ha tabort szeretnék 6sszehozni — mindig a pénzhiany az akadaly.
Emiatt tehat nem mindig tudunk az 4j elvarasoknak megfeleléen miikodni. S ha mar a
szabadsagrol besz¢éltiink: a sajto is megkapta a maga szabadsagat, amivel sokszor ugy €1, hogy
ugyanugy tdmad benniinket, mint a korabbi id6kben.

— Van olyan konkrét teriilet allam és egyhdz viszonyaban, ahol az egyhaz komolyabb
befolydst szeretne elérni?

— A torvényalkotas az, ahol nem is feltétleniil az egyhaz, hanem a keresztények, a
keresztény modon gondolkozok nagyobbfokl bevonasara lenne sziikség, hogy a térvényekben
is jobban érvényre jussanak az evangéliumi elvek.

— Mi a helyzet ma az egyhazi ingatlanok visszaaddsanak tigyében — kiilonds tekintettel a
szegedi ingatlanokra?

— A f6lmérés €s a bejelentés stddiumaban vagyunk: mik voltak egyhazi tulajdonban, mire
lenne sziikség. A kovetkezd 1épés az lesz, hogy megvizsgaljuk, mi az, amit akar, illetve tud
visszaadni az illetékes 6nkormanyzat. Az én nézOpontom szerint konnyen mennének a dolgok,
mert hisz tobb iskoldra Szegeden sincs sziikség, csupan atcsoportositasra — példaul ahhoz, hogy
az iskolandvérek visszakoltozhessenek Alsdvaroson a jelenlegi gyakorld iskolaba. Szerintem
megalapozatlanok az ezzel kapcsolatos félelmek, mert 6sszesen kett6-hdrom ndvér jonne, akik
a szellemét adnék az iskolanak —ugyantigy, mint az én két 6vodamban —, a tobbiek vilagi,
szegedi pedagogusok lennének. Mindezzel egylitt azt gondolom, az ingatlanok tligye sok
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probléma forrasa lesz, f6ként ha a helyi 6nkormanyzat nem ismeri fel ennek a dolognak a
fontossagat.

— Az emlitetten kiviil milyen ingatlanokra tart igényt Szegeden a katolikus egyhaz?

— Talan nem konkrét ingatlant mondanék, hanem altaldnossagban sorolnam, mire van
sziikségiink. A Londoni koraton volt egy kollégiumunk — valahol mindenképpen sziikségiink
lenne kollégiumra. Mindenképpen kellene altalanos iskola, s sziikség lenne a megindult piarista
gimnazium mellett egy leAnygimnaziumra is. Fontos lenne, hogy Gjraindulhasson a
tanitoképzésiink. Nincs egyetlen olyan helyiink, ahol nagyobb szamu fiatalt 6ssze tudnank
gylijteni — erre a célra példaul alsovarosi kultirhazunk visszaadasa igen jo lenne.

— Az ingatlanok visszaadasa érinti a szerzetesrendeket is. Egyaltalan, milyen rendek
miikodnek a szeged-csanadi egyhazmegye teriiletén?

— Sajnos, konnyen folsorolhato. Itt vannak Alsévaroson a ferencesek, a jezsuitak a Szent
Jozsef templomban, illetve novicidtusuk a Szent Imre kollégiumban. Néhany piarista elinditotta
a szegedi gimnaziumot, a makoi iskolat atvették a szegény iskolandvérek, Debrecenbe pedig
visszatelepedtek a domonkosok. A felsoroltakon kiviil egy-két szerzetes talalhaté még
kiilonb6z6 rendekbdl megyém teriiletén elszortan, de 0k mint plébanosok mitkddnek.

— Az iskolakerdés kapcsan egy évvel ezelott kiilonosen sok szo esett a hitoktatdsrol.
Gondolom, immar tapasztalatokrdl is beszamolhat piispok ur.

— Azt hiszem, az ezzel kapcsolatos maradék félelmet is eloszlatta az, hogy majdnem
minden iskolaban kedvezden fogadtak benniinket. Igy a korabbi 1550 hittanosbol pontosan
tizszer tobb, 15 500 lett. Ez persze nagy problémat is jelentett szamunkra, hisz alig volt
hitoktatonk, de a tény, hogy hittanosaink 95 szazaléka megmaradt, mindenképpen azt jelzi,
hogy sikeriilt megbirk6zni a gonddal.

— A rendszervaltds, a papalatogatas utan mi jelenti a legnagyobb gondot a piispok ur
szamdra?

— Két komoly probléma van. Az egyik a paphiany, aminek az elmult negyven év a f6 oka:
nem tal nagy perspektiva volt egy fiatal szdmara, hogy hivatdsa gyakorlasaért vagy bortonbe
csukjak, vagy lekopik. Hetven-nyolcvan éves papjainktdl pedig nem lehet olyan intenzitasa
munkat elvarni, mint amilyenre ma sziikség volna. Gondunk az is, hogy nem volt moédunk
elegend¢ vilagi hivot bevonni a munkaba. A masik komoly problémank, hogy tal erds,
agressziv befolyasuk van a kiilonb6z0 szektaknak. S ez az er6szakos ,,igehirdetés”
mindenképpen karunkra van.

— Ezek szerint, amikor még nem is reménykedhettiink a rendszervaltasban, s valaki azt
mondja, egyszer lesz igazi vallasszabadsag, piispok ur ugy képzelte volna el, ahogy ez ma
tapasztalhato?

— A lelkiekben is tiikr6z6dé valldsszabadsagtol még messze vagyunk. Ugy gondolom
azonban, hogy az utiranyok ¢€s a célok helyesek.

(Az interjut készitette: Balogh Tamadas)
Délmagyarorszag,
1991. november 7.

Hanyast érdemlink szeretetb6l?
Szemtdl szemben Gyulay Endre, szeged-csanadi megyés piispokkel

A tobb mint egymillio lakosbol 381 ezer katolikust szamlalo egyhdzmegye elso embere
1930-ban sziiletett Battonydn, a kozségi jegyzo fiaként. Iskoldit Budapesten,
Hodmezovasarhelyen, Szegeden végezte. Tobb Szeged kérnyéki faluban volt kaplan, a varoshoz
kozeli Domaszéken, majd Mezohegyesen lett plébanos. Késobb a szegedi Hittudomanyi
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Foiskolan tanar és lelki vezeto, majd néhany évig ugyancsak Szegeden a rokusi templom
plébanosa. 1987-ben nevezték ki a szeged-csanadi egyhazmegye piispokéve. A piispoki kar
alelnokekent feladata az egyhdzkozségi képviselo-testiiletek feliigyelete, az ifjusagi pasztoracio,
tovabba a menekiiltek, eddig foleg a Romaniabol érkezettek segitése. Amint mondja, székében
nem igazan erzi jol magat, mert tisztsége hatalmas felelosséget ro ra, amelynek megoldasdhoz
az eszkozei modfelett szegényesek.

— Bevezetoiil egy vilagias kérdés: karrierje toretlennek tiinik. Elképzelésének megfeleloen
alakult-e a palydja, és vannak-e tovabbi ambicioi?

— Legszivesebben elmennék valahové remetének, oda, ahol csend és nyugalom van. Ahhoz
persze a papa engedélye kellene, hogy a piispokséget letegyem ¢€s visszavonuljak, s nem
valdszinii, hogy a jelenlegi helyzetben erre mod ¢€s lehetdség volna. Ami az ambiciokat illeti,
koziiliik csak egyet vallottam mindig magaménak: pap akartam lenni. Ez sikeriilt. Ami ezen tal
tortént, a szeminariumi tanarsagtol a plispokségig, abban nem karriert 1atok, hanem feladatot,
olykor rettenetes terheket. Tobbre nem vagyakozom.

— Ugy hirlik, Vécon is valtozdsok varhatok a katolikus egyhdz vezetéségében.

— Természetesen lesznek valtozasok. Székesfehérvaron nemrég kérte nyugdijazasat a 75.
évét betoltott plispok, s hamarosan ugyanez kovetkezik Vacon is. E tisztségekbe 1j fépapok
keriilnek. Hogy személy szerint kik, azt a papa donti el. Nem hiszem, hogy a kdzeljovoben
egyéb valtozas varhato.

Nem tortént arulas

— Vagyis a személyi valtozasok az érintettek magas életkoraval és nem a politikai
rendszervaltassal allnak osszefiiggésben?

— Kizarolag az elébbivel.

— A Vatikan tehat elégedett a Magyar Katolikus Egyhaz vezetésével?

— A katolikus piispokoket eddig is a papa nevezte ki, igaz, az Allami Egyhaziigyi Hivatallal
valo, sokszor késhegyig mend vitak és egyeztetések utan. Nincs kizarva, hogy lehetett volna a
jelenlegieknél — engem is beleértve — alkalmasabb embereket talalni. Bizvast allithatom
azonban, hogy méltatlan személy nem volt a kinevezettek kdzott. Nem hiszem, hogy ugyanaz a
papa, ha korabban végiggondolt valamit és beleegyezését adta, akkor a megvaltozott politikai
helyzet hatasara feliilvizsgalna egykori személyi dontéseit.

— Ma gyakran a mult rendszer kiszolgdlojanak cimkéznek mindenkit, aki abban az
idoszakban barmilyen tisztséget viselt. A katolikus egyhaz utobbi évtizedeire gondolva meg
tudna-e fogalmazni, hol huzodik a hatar az elkeriilhetetlen és az egyhdz szamdra hasznos
kompromisszumok, illetve a megalkuvas kézott?

— Nagyon nehéz erre valaszolni. Mondok egy konkrét példat. Egy alkalommal korabbi
fonokom, Udvardy plispok r hazatért Pestrol. Még le sem vetkdzott, mint lelki vezetot rogton
magahoz hivatott. ,Mondja, kérem, az 6n ismeretei szerint vannak ebben az egyhdzmegyében
bulanyistak?” Mire én azt valaszoltam, feltehetd, hogy Debrecen kérnyékén vannak, hiszen
fiatalkoraban dolgozott arrafelé Bulanyi pater, de az egyhazmegye tobbi rész¢ébdl egyet sem
tudok. ElSvett egy listat, amit Lékai biboros kapott az Allami Egyhaziigyi Hivataltél. Mikor
elolvastam, azonnal lattam, hogy csupa olyan emberrdl van szo, aki ifjusagi csoportokkal
foglalkozik, de nem buldnyista. Akire a munkaja miatt felfigyeltek, az szamithatott a miikodési
engedélye megvondsara, s6t a letartoztatasra is. Ha hitelt adtunk volna a listanak,
megtorténhetett volna, hogy a szankcidkat megelézendd, a piispok ur maga vonja ki dket az
ifjusdgi munkabol — az egyhdz és a papok érdekében. Mégis igy volt a jobb és tisztességesebb,
hogy a plispok ur utanajart a tényeknek, nem intézkedett ellentink, és ekkor épp nem tortént
megtorlas. Maskor igen.

— Mitdl fiiggott, hogy hasonlo helyzetekben ki hogyan dontétt?
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— Valtoz6 volt, hogy ki milyen idegi, lelkiismereti terhelést birt el az olykor keményen
terrorisztikus kortilmények kozott. El tudom képzelni, hogy ha Mindszentyt nem csukjak be,
hanem az el¢é a dilemma elé allitjak, hogy vagy targyal, vagy becsukjak az dsszes templomot, 6
is kénytelen lett volna egyezkedni. Annal is inkabb, mivel akkor a nyugatiak a szolamokon
kiviil sajnos semmivel sem tamogattak benniinket, amint azt az '56-os példa is meggy6zden
mutatja. En, mint olyan ember, aki végigélte ezt a korszakot, allitom, hogy a katolikus piispoki
karban arulé nem volt, csak olyan ember, aki masoktol eltéréen latta az egyhaz tovabbélésének
utjat. Nem tudom elképzelni, barmilyen nagy szajjal mondogatjak is ma, hogy négy évvel
ezel6tt barki eldre latta volna, hogy itt ilyen megrenditd valtozasok lesznek. Az ugyan latszott,
hogy a régi rendszer a csdd fel¢ halad, de nem hiszem, hogy ilyen gyors 0sszeroppandsra valaki
is redlisan szamitott volna.

— On sem?

— En sem. Jollehet, amikor a mostani tisztembe beiktattak, az Allami Egyhaziigyi Hivatal
akkori vezetdjének kérdésére azt mondtam, egyetértek Lékai biborossal az apro 1épések
politikajaban, csak szeretném ezeket az apro 1épéseket felgyorsitani.

Személyes tantisagtétel

— A mai helyzetre térve nyilvanvalo, hogy az uj koriilmények alkalmazkodast igényelnek a
megvaltozott kiils és belsé feltételekhez. On emlitette az imént Buldnyi pdter nevét. Hogyan
iteli meg az egyhaz és a katolikus kiskozosségek viszonyat?

— Sokféle kiskdzosség van. A palyam kezdete 6ta magam is sok kiskozdsségben dolgoztam,
noha nem tartoztam sem a Regnum Marianum tarsasaghoz, sem a bulanyistakhoz. Az 6tvenes
évek elején szdmos megjelenési formajuk volt a kiskdzosségeknek. Leggyakrabban énekkarnak
neveztiik — 6t percet énekeltlink, masfél oraig a hitrdl beszélgettiink. A buldnyistak és a
regnumistak aztdn mas-mas iranyban haladtak. Az utdbbiak belattdk, hogy a piispoki kar nem
sokat tehetett értiik, ha az egyhaz mitkodését fenn akarta tartani. A bulanyistak viszont
megkeményedtek a csapasoktol, hiszen sokakat koziiliik bebortondztek. Amint egy kicsit
levegdhoz jutottak, timadasba lendiiltek. Mig a regnumosok arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy 6k az egyhazon beliil 6hajtanak miikddni, addig a bulanyistak tigy dontottek, hogy mivel
a plispoki kar cserben hagyta dket, nem térddnek a hivatalos egyhaz térvényeivel és
tekintélyével, még a papaval sem — kizardlag a sajat lelkiismeretiikre hallgatnak. Ez azonban
azzal jar, hogy a sajat kiilon egyhdzukat kezdik épiteni. Ilyet természetesen lehet csinalni — de
ez mar nem az a romai katolikus egyhéz, amit Jézus Krisztus alapitott.

— Hogyan latja a vilagiak, laikus hivek helyét, szerepét a katolikus egyhazban?

— A 1II. Vatikani Zsinat vildgos itmutatasul szolgalt a vilagiak egyhazon beliili szerepét
illetéen. Ennek szellemében azt mondhatjuk, hogy a szentségek kiszolgaltatdsanak kivételével
szinte minden feladat elvégzésére alkalmasak vildgi testvéreink is. Igy igeliturgiara,
hitoktatasra, személyes tantisagtételre, az egyhdz életében vald szervezémunkara.

— Milyen teenddket lat ennek megvalositasa érdekében?

— Két nehézséget latok. Az egyik, hogy a laikus hivek nem elég felkésziiltek még az
emlitett feladatokra, a masik, hogy az iddsebb papsag értetlentil szemléli ezeket a
torekvéseinket. Sokukban ¢l még az a felfogas, amely szerint a vilagi hivének nincs mas dolga,
mint hogy hallgasson a papjara és vegye igénybe a szentségek kiszolgaltatasat. Magam a II.
Vatikani Zsinat tanitasait kdvetve komoly szerepet szanok a vilagi hiveknek, és minden lehetd
alkalommal igyekszem erre a legkiilonfélébb egyhazi kozosségek figyelmét felhivni.

— A Kadar-korszakban a magyar tarsadalom jelentds része eltavolodott a vallastol. Van,
aki ezt az istentelenség és az erkolcstelenség terhoditasanak, mas a fejlett nyugati
tarsadalmakra is jellemzd egészséges szekularizacionak tartja. Onnek mi a véleménye?
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— Az utdbbi évtizedek két vonatkozasban gyakoroltak rombol6 hatast az egyhazra. Az egyik
az elanyagiasodas, vagyis az a felfogas, hogy az ember nem annyit ér, amennyi 6nmaga, hanem
amije anyagiakban van. Ez a mentalitds nem fordit gondot a lelki és a szellemi értékekre. A
masik dolog egyhdzhoz valo tisztességtelen viszony kialakitasa. A vallas tiltasa, a vallasos
tanok befeketitése, az egyhazi személyek megszégyenitése, haszonlesd, é10skddd szinben vald
beallitasa. Ennek kovetkezménye az, hogy ha odaallok az emberek elé, el6szor azt kell
bizonyitanom, hogy nem vagyok gazember, utdna meg kell mutatnom, hogy ember vagyok.
Ezutan mondhatom csupan, hogy a Szentiras nemcsak kultarérték, hanem valdjaban Isten
izenete, és csak mindezek utan térhetek ra arra, hogy voltaképpen mit is tanit a Szentiras.

— Csakhogy a szekularizacios folyamatok a felvilagosodastol kezdve megfigyelhetok, s ma a
kapitalizmus fejlodése nyoman erdteljes a vallastalanodds olyan hagyomanyosan katolikus
orszagokban is, mint Olaszorszag. Europa leginkabb szekularizalt orszaga Hollandia, nem
pedig azok a kelet-europai orszagok, ahol a magyar hatosagoknal is sokkal kegyetlenebbiil
nyomtak el az egyhdzakat.

— Mivel atéltem mindezeket, fenntartom, hogy a tiltas és a gunyolodas nehezen atléphetd
korlatokat épitett az emberek és az egyhdz koz¢. Azt azonban elismerem, hogy a kapitalista
joléti tarsadalom is ellenfele lehet a vallasossagnak. Hollandia nekem mégis azt a csodalatos
humanizmust juttatja eszembe, amelyet a holland emberek — hasonldan a svédekhez, danokhoz
¢s mas népek fiaihoz — az erdélyi menekiiltek megitélésében mutattak. Véleményem szerint ez
a benniik mélyen meg6rzddott keresztényi gondolkodasbol fakad, még ha ez nem formalis
vallasossagban nyilvanul is meg.

— De ehhez a humanista gondolkodashoz és életvitelhez kell-e feltétleniil valamilyen
egyhaz? Vajon nem egy sajatos vilagi humanizmusrol van-e itt sz0, amelynek nincs sziiksége
tulvilagi igéretre ahhoz, hogy emberséges legyen? Nekiink ma Magyarorszagon a vallasos
humanizmushoz kell feltétleniil visszatérniink, vagy elmozdulhatunk a holland és a skandindv
tarsadalmak vilagi humanizmusa felé is?

— Szent Janos azt mondja: Isten a szeretet, €s aki a szeretetben marad, Istenben marad, és az
Isten 6benne. Ha egy embert sikeriil a szeretetben valo életre nevelnem, abban szerintem nagy
valosziniiséggel foléled az igény, hogy kapcsolatot taldljon Istennel. A csak evildgi értékek utan
valo futds elveszi az ember idejét, nem engedi elgondolkodni. Itt egyetlen nagy probléma van:
el tudja-e altatni magaban az ember a ,.,honnan hova?” kérdését? Azt a vagyat, hogy megtudja:
mit keres 6 a f6ldon, s var-e ra a halala utan valami? Hétkdznapi kortilmények kozott, tartds
jolétben hosszu idére meg lehet ezekrdl a kérdésekrdl feledkezni, de példaul haldlos betegség
vagy nagy megprobaltatasok idején aligha. A harcot tilélni csak az ¢letcél latasaval lehet.

Tisztelet és tolerancia

— Annyiban egyetértiink, hogy valamilyen hit nélkiil nem képzelheto el teljes emberi élet. Az
on véleménye szerint van-e valami hierarchia a vallasos hit és az emberben beliilrol fakado
humanista értékekben valo hit kozott?

— Az utdbbi id6ben tobbszor kifejtettem, hogy ebben az orszdgban ma pluralizmus van. Ha
ez igy van, akkor természetesnek kell tartani, hogy X. igy, Y. ugy, én pedig emigy
gondolkodom. En a magam meggy6z6désérdl tanisagot teszek: ha ennek nyoman hozzam
csatlakozik valaki, annak nagyon oriilok. De ha nem, én akkor is tisztelem 6t és a jogat arra,
hogy mésként gondolkozzék, mint én. Egyetlen kérésem van csupan: ahogyan én 6t és a
felfogasat tisztelem, ugyanugy sziveskedjék ¢ is az én felfogasomat tiszteletben tartani.
Visszafelé is igaznak kell lennie: amennyiben 6 tud meggydzni engem — nem puskatussal,
hanem az ¢élete példajaval — a maga igazardl, akkor én szabad elhatdrozasombol, de csakis
abbdl, csatlakozhassak 6hozza. Nagyon tisztelem azokat, akik meggy6z6désbdl ateistak, és
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nem haszonlesésbdl. A tolerancidnak ugyanakkor vannak hatarai. Semmiféle pluralizmus
keretei kdz¢ nem férhetnek be példaul a satanistak, akik hitbdl gyilkolnak allatot, embert.

— Olyan tarsadalomban éliink, amely gyakran szenvedett attol, hogy erdszakkal igyekeztek
eltériteni az embereket addig vallott nézeteiktol. Talan ez az oka, hogy sokaknak az a
vélemeényiik, az erdszakkal eltéritett nézeteket ma is erészakkal kellene visszatériteni egykori
iranyukba, s csak akkor lehet létjogosultsaga az 6n dltal emlitett tolerancianak, ha ez mar
megtortént.

— De akkor mi a kiilonbség? Akkor most masféle kommunizmust akarjunk? Az egyik piros,
a masik fehér, de a modszer ugyanaz? Hol van akkor a demokracia? Demokracidnak én azt
tartom, amikor a pluralista gondolkodas ellen vétdket lehet csak elnyomni. Amikor nincs
kodosités, hanem mindenki kimondja, amit gondol.

— Az eddigiekben inkabb elvekrol esett szo. Beszéljiink most egy aktudlis kérdésrol,
amelynek egyszerre vannak erkélcsi, politikai és gyakorlati vonatkozasai. Az immaron az
Alkotmanybirosag elé is keriilt abortuszkérdésrol van szo. A Pacem in Utero (Békét az
anyaméhben) nevii egyesiilet harom esetben tartja megengedhetonek a beavatkozast: ha a
terhesség eroszak kovetkezménye, ha a magzat kihorddsa veszélyezteti az anya életét, és ha a
magzatnak sulyos genetikai karosodasa van. Egyetért on ezzel?

— Nem. Mindharom esetben €16 emberrdl van szo, ezért elpusztitdsukat ugyanugy
gyilkossagnak tartom, mint barmely mas €16 emberét. Egyetlen kivételt tudok elképzelni: ha
egy gyogyszernek, amely megmentheti az édesanya ¢€letét, mellékesen abortiv hatasa is van, e
gyogyszer alkalmazasat megengedhetdnek tartom. Itt ugyanis az ad felmentést, hogy a célunk
nem a magzat elpusztitdsa. A katolikus erkolcs erre azt mondja, a jot akarom, s hogy ennek mas
kovetkezménye is lehet, arrél nem tehetek. En azonban nem vagyok térvényhozé. Az
Alkotménybirdsag donthet barhogyan, moédosithatjak is a térvényeket, ez a tarsadalom szamara
érvényes, a hiveim szamara az a kdvetelmény, amit az egyhaz annak tart. Nem megyek tehat a
Parlament el¢ tiintetni, ha a torvényhozok masként vélekednek, mint én, de a sz6sz¢ékrol azt
fogom hirdetni, hogy az abortusz biin. Nem fogom megkovetelni semmilyen mas vildgnézetii
embertdl, hogy ugy gondolkozzék, mint én — a hiveimtdl a gyontatoszékben viszont igen.

— A magyar katolikus egyhaz életében az idén a legfontosabb esemény a pdpalatogatas volt.

— Valoban. De szerintem nemcsak az egyhazéban, hanem az orszagéban is, mert nem
tudnék egyetlen olyan magyar sorskérdést sem emliteni, amelyben a papa valamilyen
iranymutatassal ne szolgalt volna. Minden gondolataval biztatta a magyarokat; érzékeltette,
hogy minden magyar embert értéknek tart, a jovobe nézésre €¢s nem a multban vajkalasra
buzditott benniinket. A tudomany embereivel taldlkozva egészen vilagosan hitet tett a
tudomany fiiggetlensége mellett, egyszersmind az erkdlcs fontossagat is hangsilyozta. Eppen a
tudosok korében mondta ki, hogy a hitoktatast a legkisebb kort6l biztositani kell. Azt
hangsulyozta, hogy a hit megismerése alapvetden mds természetii, mint a tudomanyos
megismerés. Osszefoglalva azt mondhatndm, a papa személyében olyan embert ismerhetett
meg az orszag, aki itt eldttiink vizsgazott kereszténységbdl, emberségbdl, szeretetbdl. Jelesre.
Nekiink most mar az a feladatunk, hogy az 6 példdjat szem elétt tartva vizsgdzzunk magunk is.
Vajon mi jelest érdemliink-e?

— Melyek azok a legfontosabb teendok, amelyek a kézeljovoben a magyar katolikus
egyhazra varnak?

— A konkrét tennivalokkal kezdem: a legfontosabb feladatok a hitoktatas, az ifjusagi
csoportok miikodtetése, a laikusok képzése, elsdsorban az oktatdbmunkaban. A lelkipasztorok
kozott nagyon sok az elmult évtizedekben kedvét vesztette. Sok az elfasult ember, akiknek
¢letkedvet, jovoképet kell adnunk, felkésziiltségiiket, gondolkoddsmaddjukat is valtoztatni kell.
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Nemcsak dollarokkal

— A lelkipasztorok jelentos része kioregedett. Van-e megfelelo utanpotlas?

— Megfeleld van, de elegend6 nincs. En példaul harom évig nem szenteltem egyetlen papot
sem — az idén van mar két jelolt. Aztan hianyoznak az anyagi alapok, amelyeknek egyeldre a
korvonalai sem latszanak. Szellemiségiink tovabbfejlesztéséhez és terjesztéséhez mindenekeldtt
iskoldkra van sziikségiink, hiszen a katolikus keresztény szellemiséggel, erkdlcsiséggel
mindenki csak nyerne az orszagban. Nem vagyunk tlirelmetlenek. A torvény tiz évben
hatdrozza meg a volt ingatlanaink visszaaddsanak idejét. Ez hossza id6nek tiinhet, de a kezdeti
1épések soran tobbnyire csak atcsoportositasrol lenne szo. Ugyanazok a gyerekek €s tobbnyire
ugyanazok a pedagégusok maradnanak egy-egy varosban, de mas-mas kdzosségekben és
szemlélet szerint végeznék munkdjukat.

— A gazdasagi fejlodésben ma sokan afféle ,,vadkapitalizmus” idoszakat josoljak, amelynek
torteté mentalitdsa nemigen kedvez a katolikus normaknak sem. Az 6n véleménye szerint ilyen
koriilmények kozott mennyi idore van sziikség a katolikus egyhaz megujulasahoz?

— Amidta egyhazunk fonnall, szinte mindig iildozték valamilyen oldalrdl. Ha nem karddal
¢s puskaval, akkor a szellem kiilonb6z6 fegyvereivel. Valos veszélyt jelent céljainkra az
eléttiink allo, felhalmozo jellegii kapitalista fejlodés is, am vannak biztatd jelek. Nemcsak az,
amit magam kortl latok, hanem az is, ahogyan ezt a tarsadalom megitéli. EInézést, hogy a sajat
példamat emlitem: az elmult évben nekem itélték a Szegedért Alapitvany tarsadalmi dijat,
jelezve, hogy hasznosnak tartjak, amit az ifjisag nevelése érdekében teszek. Ez nem az én,
hanem az egyhaz munkajanak az elismerése. Ezt azért tartom fontosnak, mert ha egy varos
tarsadalma méltatja a kozosségi 1€gkor megteremtését, ami cseppet sem anyagi természeti tigy,
akkor reménykedhetiink, hogy az orszag is egy magasabb erkolcsiség irdnyaba mozdul el. Az is
vildgosabban latszik igy, hogy ezt az orszagot nemcsak dollarokkal lehet megmenteni — mas is
kell hozza.

(Az interjut készitette: Hovanyecz LaszIlo — Tandcs Istvan)
Népszabadsag,
1991. november 9.

Halalra itélve...?
Az ort allo dolga kiéltani

Mintegy ket héttel ezelott az abortusztérvénnyel kapcsolatos véleményét fogalmazta meg
Tokes Laszlo piispok, Gyulay Endre szeged-csanddi megyés piispok a szegedi muzeum
disztermében. Az MSZP dltal rendezett tandcskozast kovetéen Gyulay Endre piispok urat arra
kértem, hogy ismételten fejtse ki véleményét a miivi vetélésrol.

— Sok sz6 esik manapsag a miivi vetélésrol. Torvény is késziil. Valoban kell errdl ennyit
beszélni?

— Nagyon egyszerien felelhetek: sokkal tobbet kell, de felelosséggel kell.

— Miért?

— A szabadsag ¢és a szabadossag kozott nagyon kicsi a kiilonbség, az eredmény azonban
végtelentiil kiilonbozik. Az emberek sokszor csak egy oldalrol nézik a dolgokat, a sajat hasznuk,
vagyuk, érdekiik oldalarol. Ez pedig csak a szabadossagra és nem a felelds szabadsagra nyit
utat.

— Konkrétabban?

— Példaval kozelitsiink: petardaval ,,jatszom”. Oriilni akarok a csattansnak, a masok
megrettenésének. Tudom, hogy tilizet is okozhat, a szemét is kiverheti a masiknak, de én nem
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ezt akarom, csak a nagy hangot, villanast stb. Mégis sikertil kiverni a masik szemét, sikertil
jjedtségbdl szivinfarktust elinditani a méasik emberben. Ki a felel6s? Hat én nem ezt akartam...
Fegyvert fogok, tudom, hogy lehet vele 6lni is, de én nem ezt akarom, csak egy kicsit
eljatszani. Es ha eltalalok valakit, ki a felelds? Szoval minden tettet csak felelosséggel lehet
végrehajtani. A szenvedély nem mentesit a feleldsség alol. A férfi-né kapcsolatoknak is van
jatékos oldala, és van akart vagy nem akart felelosségi oldala is. Egy er6szakos nemi
kozostilésért kiszabja a birdsag az itéletet, nem hivatkozhat az illetd arra, hogy a szenvedélye
elvakitotta Emberi cselekedetért az értelmes ember mindig felelds!

— De hat éppen e felelosségtudatban valasztjak az abortuszt. A nem kivant terhességek
eseteén.

— Ma mar egy fa kivagasat vagy egy allat megkinzasat is Gjsagcikk itéli el, és a zoldek
felemelik a szavukat, teszem hozza, hogy jol teszik. Védeni kell a kdrnyezetiinket. Csak épp az
emberi ¢letet nem kellene védeni? Hiszen a magzati élet emberi élet. Ma megdlhetd, par hét
mulva mar nem. Ma sziikséges, megengedett a ,,beavatkozas”, par hét mulva gyilkossag. Ma
pénzt kap az orvos, aki életet kiolt, par hét mulva bortont! Nem kellene itt is vallalni a
felelosséget?!

— De, ha nem akartdik, ha szegények, ha még tul fiatalok...?

— Lam, itt a szabadossag a szabadsag helyett. Magamra gondolok, az én 6romdm a fontos,
de a kovetkezmény nem érdekel. Lehetek-e mas ¢élete folott itéldbird? A szabadossag tehat azt
jelenti, hogy nem erkdlcsi kérdést csinalok az tigybdl, hanem csak szociologiait, vagy
kényelmit.

— A katolikus egyhaz sulyosan elitéli az abortuszt, de tud-e mas megoldast ajanlani? Tud-e
segiteni?

— Sokféle formaban igen. Elkezd6dhet mar a gyermekkorban, ahol bizonyos onfegyelemre
¢s a feleldsségre neveliink. Kicsit késdbb belép a tisztasag erényének megszerettetése, és annak
bemutatdsa, hogy a hazassag Istentdl kapott emberi €letet megnemesitd, megszEpitd ajandek.
Jegyeseknél a hit mellett a hazasélet erényeinek, feladatainak tanitdsa, és benne a
csaladtervezés, a gyermekelfogadas, a természetes mddszer a terhesség kivédésére, amikor még
vagy mar nem latjak alkalmasnak a gyermek varasat. A hazaséletiikben is gyermeknevelési
gondjaik segitése. Nagyon szegényeknél mindinkabb eldkeriil az anyagi segités is, vagy a
segitdkkel kdzvetlen kapcsolat kiépitése. A hivé emberek részére azt hiszem, sokat mond még
a blinbocsanat-szentséghez jarulds, a Szentiras-olvasas, szentmise és aldozas. Ezek az
eréforrasok ahhoz, hogy az ember felelds szabadsag mellett tudjon donteni az 6nzd
szabadossag helyett.

— Miért ilyen fontos a katolikus egyhdznak ez az dllaspont védése? A II. Vatikani Zsinat ota
annyi mindenben fejlodtek.

— Ha az egyhazi oldalat nézem, akkor azért, mert az Istentdl kapott igazsagot és erkolcsi
rendet kell hirdetniink. Ha az emberi oldalat nézem: annyi pszichés zavar, annyi késébb
jelentkezd fizikai, fizioldgiai, genetikai probléma adddik majdnem mindenkinél, meg kell
elézni ezeket. Errdl nem szoktak felvilagositast adni, akik e beavatkozasokhoz segitik a noket.
De nemzeti oldalrol is nézhetem: szdmokban kimutathaté a magyarsag létszamanak fogyésa.
Evente tiz, lassan szézezres fogyas mutathato ki a statisztikainkban. Miért kellene nemzeti
ongyilkossagunk néma szemléldjének lenniink?! Nem elég, ha a kisebbségi magyarok lassu
kiirtasa folyik, magunknak itthon is gyorsitanunk kell ezt a folyamatot?

— Es ha a torvény mégis a szabad utat engedi?

— Mi eddig is felhivtuk az erkolcsi rendre, az emberi felel6sségre mindenki figyelmét.
Felhivtuk arra is, hogy a csaladsegités, szocidlis gondoskodas, az anydk megbecsiilése nemzeti,
¢s minden embert kdtelezo ligy. Ennek ellenére a parlamenterek a sajat lelkiismeretiikre
hallgatva fogjdk meghozni dontésiiket. Ez az 6 feleldsségiik lesz. Mi a hiveink szdméara
tovabbra is azt hirdetjiik, hogy Isten el6tt biin és tilos a meg nem sziiletett magzati élet kioltésa.
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El nem itéljiik a masként gondolkozokat, csak csodalkozhatunk, hogy ilyen a lelkiismeretiik, és
reméljiik, hogy eljon az az 1d6, amikor mindenki védeni fogja az embert, a magzatot, a
nemzetet, a magyart. Az 6rt 4ll6 dolga nem itélni, hanem kidltani. Reméljiik, sokan meghalljak
a vészkialtast!

(Az interjut készitette: PR. Z.)
Reggeli Délvilag,
1992. majus 18.

A papnak egyetlen feladata van: szolgalni Krisztust és az
embereket

Beszélgetés Gyulay Endre szeged-csanadi megyés pilispokkel

,,Szentelésem idején az volt a szokdas, hogy rovid iinnepséget tartottunk, ahol ésszegyiiltek a
hivok, a kispapok sziilei és a tanarok. Valamelyik névendék koszontott minket, és egynek
koziiliink is ki kellett lépni, hogy megkdszonje a szentelést, a nevelést, a sziilok és tandarok
munkajat. Elozo este szoltak a tobbiek, hogy engem kérnek meg erre.

Harom fahoz hasonlitottam, hogyan képzelem el az eljovendo papsagot. Eloszor is legyen
olyan, mint az akac, amely megtelepszik a homokban, jo mélyen belevagja magat, johetnek
viharok, onnan ugyan ki nem tépik. Masodszor: legyen olyan, mint a jegenye, amely folfelé
nyulo dagaival az ég felé fohdszkodast jelképezi. Harmadszor: legyen olyan, mint egy terebélyes
gyviimolcsfa, hogy szakithassanak a termésbol és arnyékaban megpihenhessenek az emberek.”

— Piispok ur ot éve szeged-csanadi megyés piispok, de 1930 ota Gyulay Endre. Milyen
emléket oriz gyermekkorabol?

— Ennyi 1d6 tavlatabol mar nem sokra emlékszem. Azt tudom, hogy nem szerettem az
6vodat. Par napig jartam, amikor bejelentettem, nekem ebbdl elég. Ennek ellenére elvittek, de
megszoktem. Hazamentem, de édesanyamat nem taldltam otthon, igy beiiltem egy tizletbe, ahol
folydszamlam volt, és csokoladézassal toltottem az idot. Végiil az engem keresé renddrok
egyike benyitott, ¢s nagyon megoriilt nekem. Nem gy az otthoniak, de tobbet nem vittek
ovodaba.

Katolikus iskoléba jartam, ami az otthonunkt6l meglehetésen messze esett. Az elsé két év
utan olyan tanitd kezébe keriiltem volna, akit sziileim nem nagyon szerettek, igy atirattak az
allamiba. Kilenc éves koromban anydm meghalt. Neveldanyat kaptam, akit szerettem. Probalta,
amennyire lehetett, potolni az igazit. Egy év mulva Pestre kertiltem gimnaziumba, onnan
Vasarhelyre, majd Szegedre.

— On battonyai. Hogyan vészelték dat az orosz csapatok bejovetelét?

— Nem Battonyan ¢ltiik meg, hanem Taliand6r6gdon. Oda nagycsiitortokon vagy
nagypénteken érkezett meg az orosz hadsereg, atrohantak a falun és nem tortént semmi.
Masnap vagy harmadnap jott az 6ket kovetd csdceselék. Akkor aztdn ndk sirdsatol, malacok és
tyukok sivalkodasatol volt hangos. Kemény iddszak volt. Mi az iskolaudvarban laktunk. A
németek, mieldtt elmentek volna, egy pancéloklot akartak otthagyni. Mar nem emlékszem,
harmunk koziil ki 16kte utanunk a teherautéra. Nem lett volna jo, ha az oroszok megtalaljak.

— Egyediili gyerek volt?

— Batydm meghalt, miel6tt én megsziilettem volna, Taliandérogdon. Voltaképp ugy
keriiltiink Battonyara, hogy apam olyan helyet keresett, ahol orvos is van.

* X%

— Mikor gondolt el6szor arra, hogy pap lesz?
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— Pesten, a Magyarok Nagyasszonya templomban, a mostani Rezs6 téren. Az Urnapi
kormeneten hirtelen végigvillant bennem: mi lenne, ha én vihetném az Oltariszentséget. Ez volt
az elsd mozzanat, aztan lassan megerdsodott, allandova valt ez a gondolat.

— Személyhez nem kétodik a hivatasvalasztasa?

— Nem, bar nagyon j6 hittandrunk volt Liska Zoltan személyében. Nem tudom, hany
hivatast inditott el. Nincs kizarva, hogy az enyém is téle szarmazna, de bennem nem maradt
ilyen emlék.

— Mit szolt édesapja, amikor megtudta, hogy egyetlen fia pap szeretne lenni?

— Kiilonosképpen nem allt ellen. Mar 1942-ben agyvérzést kapott, ami baloldali bénulassal
jart. Huszondt évet €1t bénan tigy, hogy szellemileg teljesen friss volt. Kiskocsival jart, bal labat
alig, bal kezét egyaltalan nem tudta hasznalni, 6kolbe, gorcsbe volt szorulva. Minimalis
nyugdijbol élt, igazadbdl neveldanyam tartotta el. Tisztviseld volt a kozséghazan, aztan B-
listaztak, a vildgon mindenen keresztlilment 0 is.

— Hany éves volt, amikor a papi hivatdas gondolata felébredt Onben?

— Masodikos gimnazista lehettem. Gimnazistaként bekeriiltem Szegeden a
kisszeminariumba. Otddik végén nem az eldljarom, hanem az irodaigazgatd déntott ugy, hogy
nincs papi hivatasom, és kirakott a piispdki tanoncotthonba fizetd vendégnek. Minden nyaron
dolgoztam, hogy a kdvetkezo évet fizetni tudjam. Akkor nehéznek éreztem, most utdlag azt
gondolom, nagyon hasznos évek voltak.

— Zord idoben lett kispap. Milyen emlékei vannak a szeminarista idészakbol?

— Mondhatom, hogy a legjobb emlékeim maradtak, igazan baratsagos, fejlédésre serkentd
volt ez az 6t év. Egy érdekes valtast is végigéltem ott. Jezsuitdkkal kezdtiik, aztan a szerzetesek
Osszeszedése utan — csak Pater Hunya maradt ott — kalocsai, illet6leg szegedi tanarok valtottak
fel 6ket. Erdekes volt a két nevelés kozti killonbséget megtapasztalni.

— Mikor és hol szentelték pappa?

— Szegeden, 1953-ban.

— Beszélt-e a szentelésen, és ha igen, mirdl?

— Els6 misémen nem én beszéltem, hanem az akkori spiritualis, Magyar Karoly, de én
kdszontem meg a szentelést.

— Roszkeén volt kaplan elbszor. Mennyi idot toltott ott?

— Altalaban két-harom évig maradtam egy helyen. Ha nehézzé valt a helyzet az egyik
megyében, akkor a piispok tobbnyire athelyezett. igy hol Csongradban, hol Békésben
szolgaltam. Masodik helyem Asotthalom volt, onnan vissza Domaszékre, Domaszékrél
Mezohegyesre, azutan jott Mako, végiil Szeged.

— Mikor, melyik helyen érezte magat a legjobban?

— Mindegyik helyet szerettem. A legtobbet Domaszéken dolgoztam, kegyetleniil nehéz
terep volt, tanyakkal. A falu akkor még csak 20-30 hazbdl allt. A hozzdm tartoz6 1058 hazbol
1054-be jartam minden télen hdzat szentelni. Hairom évet toltdttem ott. A templom 25 éves
jubileuman nagy linnepséget rendeztiink. Ide jezsuitak jartak, aki még tudott mozogni, azt
meghivtuk. Hamvas plispok tr celebralta az innepi misét, az egyik jezsuita mondta a beszédet.
Ez egy augusztus 20-a utdni vasarnap volt, és a ra kdvetkezd héten csiitdrtokon vagy pénteken
meg is kaptam az athelyezésemet Mezohegyesre. Folmentem a piispdk urhoz: ott evett az
asztalomnadl, szolhatott volna, mi késziil. Azt mondta nekem: tudod fiam, van, amit az ember
vasarnap még nem tud, kedden meg mar ald is irja. Ugy latszik, valakinek szemet szirt az
iinnep, a huszonot évet jelképezd huszondt ministrans...

— Szegeden tizenegy évig volt spiritualis.

— Héromszor szerettem volna abbahagyni, de csak harmadik felmondasomat fogadtik el.
Nagyon felelosségteljes munka a kispapok lelki vezetése: nagyon szép, de nagyon nehéz. A
spiritualissal bizalmasak, neki kell dket formalni, a gyengiiloket megerdsiteni, a nem oda
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valokat lebesz¢lni. Gyakorlati targyat tanitottam, de nem tudok olyat elképzelni, hogy valaki
hitoktatast tanit, €s maga nem hitoktat, igy két-harom ember munkajat végeztem. Sok volt.

— A kispapokkal valo foglalkozasban mi a nehéz és mi szép?

— Mindkettonek egy a tove: embereket kell felkésziteni a jovo papsagara. Latni a mai kort,
de a holnapnak dolgozni. A papot megalmodtatni veliik, mégpedig olyan dlommal, amit meg is
akarnak valositani. Ha sikeriil, az ember boldog. Ha nem sikeriil, az nagy bajok forrasa.

— Milyennek latja a jévo papsagat?

— Csak probalom latni. Az biztos, hogy a jovo sziikségképpen a kiskozosségek munkaja.
Kozosségeket kell szervezni, fenntartani, foglalkoztatni. Fontos a csaladpasztoracio, a csaladok
szisztematikus latogatasa, segitése. A laikusokat egyre jobban be kell vonni az egyhaz ¢életébe.
A papnak szolganak kell lenni, de olyan szolganak, aki tud iranyitani, 0sszefogni, akinek
attekintése van az egészrol.

— Roszke, Asotthalom, Gyula, Mezéhegyes: ezek a helységnevek azt jelzik, On mindig
hataron, hatar kézelében élt. Mit jelent ez az on szamdra?

— 1956-57-et kivéve nem jelentett semmit, egészen harom-négy évvel ezel6ttig, mert olyan
zarlat volt, hogy alig lehetett innen oda, onnan ide atjarni. Otvenhétben Asotthalmon voltam.
Emlékszem, délutdnonként embercsoportok érkeztek a kisvasuttal, kérdezték, merre van a
hatar, és huszasaval indultak at egy-egy este. Most, a romaniai forradalomkor rengeteg
tennivalonk akadt. Szdzaval érkeztek a menekiiltek, fogadni kellett 6ket, elhelyezni, segélyeket
szervezni, kozvetiteni. A jugoszlaviai hataron az elején volt nagy mozgés, amikor a katonai
behivok eldl jottek at a fiatalok. J6 ideig itt is maradtak, vagy még itt is vannak. Munkét nem
nagyon talalnak, és az albérlet, megélhetés sokba kertil. Itt is segiteni kell.

— Az anyagiakon kiviil igényelnek-e mdsféle tamogatast is?

— Szétszortan €lnek és nem nagyon tartanak 0ssze, ez az én benyomasom. Az Erdélybdl
érkezettek sokkal Osszetartobbak. Megszerveztiik, hogy az egyik plébanian vasarnaponként
Osszejohessenek, €és mise utan egy pohdr iiditd, kalacs mellett megbeszélhessék problémaikat.
Segiteni szeretnénk Oket abban is, hogy az Gsszetartozas, hazavagyddas érzését meg tudjak
Orizni.

*x %

— Laikus teologusokat is tanit. Milyen hatdssal lehetnek a laikus teologusok a teologiara, a
klerikusokra?

— Orszagosan mi kezdtiik el a laikusok teoldgiai képzését, van is doktorunk, egy ciszterci
névér. Kezdeményezésiinket felszamolta az AEH. Késébb Pesten létesiilt ilyen, aztan mi is
yjraindultunk. Sajnos, az elsd menetbdl pont a legjobbak nem allhattak munkaba, kiilonb6z6
kiils6 nyomésok miatt...

A laikusok egy része onképzésként foglalkozik teologiaval, méasok azért, hogy segitsenek.
Kell a segitség jegyesoktatasban, hitoktatasban, a magéra maradt plébanidk elldtdsaban, a
kozosségek gyljtésében.

En nem lattam, hogy a hallgatok koziil barki is ugy elmélyedt volna, hogy jelentésen elére
vihetné a teoldgiai stidiumok dolgat. Vannak olyanok, akik kiilfoldi folyoiratok alapjan
megeldzték a magyar teologidt, sokszor nyugati sz€lsdséges nézeteket is 0sszeszedtek.
Elézmények nélkiil nem jo ezekkel a nézetekkel eldallni, mert itt nem ismerik ugy az érveket és
ellenérveket, mint Nyugaton, ezek hianyaban pedig nincs meg a kell6 attekintés. Létra nélkiil a
padlasra is nehéz feljutni.

Ha az én didkkoromban valaki azzal j6tt volna eld, hogy nem kell Ggy sz6 szerint venni a
Teremtéstorténetet, mint ahogy az irva van a Biblidban, bizonyara megkdvezték volna. Mikor
ez a nézet eldszor megjelent, rettentd nagy visszahatasa volt. Akkor nem igaz a Szentirasbol
semmi — gondoltak egyesek. Hosszu 1d6 kellett hozza, hogy atvegye €s megértse ezt a
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gondolatot a legegyszeriibb ember is. Ma, azt hiszem, alig van hivd, aki ne tudnd, milyen
jelképes leiras ez, mit kell bel6le latni.

— Milyen kapcsolata van a kiskozosségekkel?

— En magam mindig vezettem kiskozosséget. Roszkén énekkarnak neveztiik, mashol
masnak. Mikor Szegedre keriiltem, masnap mér nalam volt az AEH helyi ura, és mondta,
vegyem tudomasul, engem a kispapokhoz kiildtek, nem az egyetemistakhoz €s masokhoz.
Tényleg, harom hét utan alakult csak kiskozdsségem, el0szor a jezsuita templomban, aztan
Roékuson. Ma is havonta talalkozom a szegedi ¢s Szeged kornyéki kozosségek vezetdivel,
akikkel megbesz¢ljiik a kovetkezd honap programjait, kdzos miséjét.

* Nk

— Az On egyhdzmegyéjében rendezik hazankban a masodik egyhdzmegyei zsinatot. Milyen
aranyban vesznek részt laikusok, és hogyan valogatjak ki oket?

— Fele laikus kell, hogy legyen, ezzel kezdtem. Ez nem kodex-eldirds, hanem az én
kérésem, ha gy tetszik, eldirdsom a szeged-csanadi egyhdzmegyében. El0szor felmértiik,
melyek azok a témak, amikben meg kell szolalnunk. Ennek 6sszegylijtése és Osszesitése tortént
meg eddig. Minden téma kapott egy témavezetot, aki maga koré gylijti azokat az embereket,
akikkel egyiitt fog dolgozni. Lényeg, hogy a csoport fele laikus legyen. Most a masodik
1épésnél tartunk: 6k kidolgoznak egy bizonyos anyagot, az visszamegy a plébanidkra. A
plébaniakon meg kell beszélni az egyhazkdzségi képviselokkel, 6ssze kell hivni az
érdeklddoket, veliik is megbeszé€lni egy-egy témakort, €s az ottani véleményekkel keriil vissza
az anyag Szegedre.

Akkor kezdddik majd igazan nagy munka: a bejovo vélemények feldolgozasa. Ez lesz a
zsinat megbeszéléseinek tulajdonképpeni anyaga.

— Milyen témak lesznek?

— A szentségektdl kezdve a papok ¢€letén, a hitoktatdson keresztiil az anyagi természetii
kérdésekig mindent megtargyalunk. En nem szoltam bele a témavalasztisba azért, hogy ne
befolyéasoljak senkit. Sok dolgot javasoltak, amit én nem lattam, én pedig kiegészitettem az
anyagot azzal, amit 6k nem lattak. Egy pesti eléadasomon mondtam el el6szor a témakat,
onnan jutott el Szegedre. Véletleniil sem akartam semmit sugalmazni.

* %%

— Onnek jé kapcsolata van a médiaval. Minek készénhetd ez?

— Annyira azért nem jo, nem mindent kdzolnek. Két vagy harom megnyilatkozasom volt,
amit nem nagyon tapsoltak meg. Az egyik a sokat emlegetett Szent Sebestyén cikk, melyhez az
Uj Ember sem adta a nevét, valamelyik masik Gjsag kozolte, de azt a szerkesztét sem dicsérték
meg, aki a kozlést lehetdve tette. A masik a sisakrostélyos cikkem, melyben még a valasztasok
el6tt arrol irtam, j6 lenne, ha a partok megmutatnék, mit akarnak az egyhazzal, a hivekkel. Ugy
gondolom, ha hajlandéak a véleményiinket kdzolni, akkor élniink kell ezzel a lehetdséggel.
Mindenképp szeretném az egyhaz tanitasat és erkdlcsi hozzaallasat bemutatni, egyszertien
belevenni az emberek gondolkodasaba, hogy az egyes kérdéseket mi hogy latjuk. Arra
vigyazok, hogy ne a piispoki kar nevében, hanem mindig a magam nevében nyilatkozzak.

*x %

— Oridsi a paphidny, a miikodé papok pedig rendkiviil tilterheltek. Mit kéne tenni annak
erdekében, hogy ez a helyzet megvaltozzon?
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— A papnak egyetlen feladata van: szolgalni Krisztust és az embereket. Ez a legvadabb
kommunista idékben is ment, ugy, ahogy a lehetdségek megengedték. Ma is annyira megy,
amennyi lelkisége, fizikai ereje és ideje van egy-egy papnak. A nagy kérdés mindig az, tud-e
elegendd segitétarsat maga mellé venni. Ha egyediil akar mindent elintézni, akkor semmire sem
megy. Ha jol iranyit, akkor meg fogjak becsiilni. Ma — és azt hiszem, ez nagyon j6 — nem azért
tisztelnek valakit, mert pap vagy piispok, hanem azért, mert megérdemli a tiszteletet. Ha
tekintélyi vagy klerikalis alapon akarjuk visszahozni a mult megbecsiilését, az nem fog menni,
¢€s nem is lenne jo.

Munkank, emberszeretetiink, attekintésiink alapjan lehet elnyerni a tiszteletet. Az egyik
papom igy lett diszpolgar Roszkén, minden lehetét megtett a kozségért €s a kozség ezt
meghalalta neki. Aki a népért él, annak nincs problémaja, mert megkapja a megbecsiilést.

— Polarizalodott tarsadalmunkban mit tehetnénk azért, hogy a két polus kozelebb keriiljon
egymashoz?

— Sajnos az elmult negyven év alatt nem sikeriilt olyan erkdlcsds embereket felnevelni, akik
el tudjak viselni, hogy a masiknak is lehet igaza. Amig nem alakul ki a dialégus, addig nagyon
nagy a baj. A mi dolgunk pontosan az, hogy segitsiik egymas elviselését, annak elfogadasat,
hogy nem biztos, hogy mindig nekiink van igazunk, s6t, lehet, hogy a masik vélemény a
helytallobb; lehet, nem az az egyetlen ut, amelyen mi jarunk. Ha ezt sikertil elérni, akkor
létrejohet egy olyan egység, amelyben nem uniformitds van, hanem 6néllé gondolkodas.

* Nk x

— Piispok Atyanak milyen egy munkanapja?

— Mindig mas. Hol reggel misézem, hol este, hetente kétszer kijarok a Domba, pénteken
este van gyontatas és reggel misézem, hétfon pedig este gyontatok és utdna misézem. Reggel,
ha modomban all, elmondom a breviariumot, belenézek az ujsagokba — kilenckor hozzak a
postat —, ettdl kezdve aztan pordg az id6. Hol jonnek, hol mennek, de inkabb jonnek, mint
mennek, aztan ligyiratok kdvetkeznek, targyalasok, majd csorog a telefon, hova menjek. Sajat
munkdim altalaban ¢jszakdra maradnak.

— Ugy tudom, kedvenc idétéltése az olvasds. Mit olvas, kiktSl olvas?

— Mostandban sajnos nagyon keveset. Nagyjabol két irdny van: a modern irok, akiktdl sokat
lehet tanulni, mit latnak, hogyan latnak, milyen médon tiikrozik vissza, amit latnak, mi az, ami
atszlirédik a lelkiikon. A mésik irdny a vers, egy-egy koltemény megkostolasa, amely
iddigényes is, meg nem is. Ha az ember belemélyed, akkor nagyon sokat mond, ha pedig nincs
ideje, akkor olyan, mint egy slager, amit elpdrgetiink a fiiliink mellett, aztan vége. Mostanaban
inkabb szakmam konyvei jonnek eld: Romabol jott leiratok, egyebek. Magyarul ezekbdl nem
sok van, igy elég iddigényes az atnézésiik.

— Milyen katolikus ujsdgot olvasna szivesen?

— Egyetlen katolikus 0jsdgot szeretnék, amilyen még nincs. Ami napilap, ami igazat ir,
mindenrdl beszamol, nem kommental, hanem tényeket k6zdl, ha a tények egymasnak
ellentmondoak, akkor mindkettdt kozli, ha kommentalni akar, akkor mindkettét megkérdezi és
egyiitt, egy oldalon hozza le, ugy tajékoztat a vilagrol, hogy azt el is lehet hinni, ne kelljen
mindig propagandat érezni mogotte, ne kelljen a sorok kozott olvasni. Ilyen 0jsagrol Almodom.

— Sok dologrol nem beszéltiink, ami fontos lehet. Mit szeretne még elmondani?

— Mivel az IGEN ifjusagi lap, azt szeretném kérni, hogy a magyar ifjisdg njon fel ahhoz,
ami most kovetkezik. Keresztény mddon éljen, tanuljon, dolgozzon, politizaljon. Részt kell
venniink a kozéletben, formalnunk kell a magyarsag jovdjét. Nem nekiink kell uralkodnunk: az
evangéliumi gondolatoknak kéne uralkodniuk. Ehhez azonban kell, hogy legyen, aki az
evangéliumi gondolatokat ¢€li és tanitja.
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(Az interjuit készitette: B. Petdfi Agnes)
Igen,
1992. november 20.

Megbocsatani csak kolcsonosen lehet

— A magyar piispoki kar nemrégiben nyilatkozatot adott ki a faji megkiilonboztetés ellen. Ez
igazan dicséretes. Gondolom, ugyanakkor sokakat érdekel az is, a piispoki kart foglalkoztatta
vagy foglalkoztatja-e az a kar, amelyet példaul az antiszemitizmus felnagyitdsa, vagy a
fajiildozésrol szolo, gyakorta alaptalan vadak okoznak az orszagnak?

— A magyar plispoki kar bizonyos dolgokrol targyal, és bizonyos dolgokrol nem targyal.
Nem politikai, hanem a hittel kapcsolatos kérdésekkel foglalkozik. Ha ugy latja, hogy a
hitéletet valami megzavarja, és bizonyos kérdések vagy kérések befutnak, amelyekre valaszt
kérnek és kivannak, akkor szokott nyilatkozattal valaszolni.

A magam részérdl ugyanakkor elmondhatom, hogy amikor kordbban szoltam az
antiszemitizmus kérdésérdl, akkor pontosan arrdl beszéltem, hogy mennél tobbet emlegetik a
nagyon rég volt holocaustot is, annal inkabb kialakul az ellenszenv iranyukban. Mennél inkabb
tudnak Ok is megbocsatok lenni, természetesen figyelembe véve mindazt, ami sziikséges, tehat
egy bizonyos ,,nem felejtem” magatartast, de nem szdmonkérést, annal jobb lesz a helyzet.
Tehat, minél inkabb feszitik a hurt, annal inkabb ellenségessé valik a hangulat veliik szemben;
¢s minél inkabb probalnak 6k is megbocsatok lenni, ha nem élnek vissza bizonyos dolgokkal,
annal kevésbé¢ lesznek ilyen jelenségek.

A masik, amit azzal kapcsolatban mondtam az az, hogy én nagyon fontosnak érzem, hogy
ne arrol beszEljlink, hogy ,,a zsidok™, ,,a cigadnyok”, hanem arrél besz¢€ljiink, hogy X. Y. ilyen,
vagy X. Y. emilyen. Tehat vannak a magyarok kozt pontosan olyan gazemberek, mint a
ciganyok kozott, de ahogyan minden magyart nem lehet betdronek vagy gyilkosnak mondani,
ugyanugy nem lehet ezt mondani minden zsidorol, csak azért, mert zsido.

— 1961-ben, éppen nemzeti iinnepiinkén, marcius 15-én, a magyar piispoki kar felszolitotta
az orszag papsagat, hogy hataroljak el magukat az akkor bortonbe keriilt papoktol. Ezt a
korlevelet a vadhatosdgok terhel6 bizonyitékkeént hasznaltak fel nemcsak az itélet indoklasakor,
de a papok kihallgatisakor is. Erdekességként: eldfordult, hogy a kihallgaté tiszt a korlevél
kiadasa elott két héttel mar az orizetes atya fejére olvasta eloljardi rosszallasat. Ez a felszolitds
is megkeresésre irodott, és talalt-e idot a magyar piispoki kar, hogy bocsanatot kérjen a
meghurcolt papoktol?

— Az akkori korlevelek nagy részének kettds hattere volt. Egyrészt megadtak a témat,
amirdl irni kellett a piispoknek, a masik pedig, hogy a megadott témaban az, amit a nyomdaba
adtak és ami onnan kijott, nem mindig volt ugyanaz. Persze a magyar plispoki karnak az
alairasa ott volt a nyilatkozat aljan.

Az ebben az idészakban megjelent korlevelekben a fesziiltség olyan nagy volt, hogy a
plspoki kar vagy nem tudott mast tenni, vagy ha nem azt csinalta, akkor is tigy jelent meg,
ahogyan azt akartdk az allam részérol.

A masodik kérdésre a valaszom az, hogy kifejezetten a plispoki kar részérdl ilyen
bocsanatkérés nem tortént meg, de a legtdbb egyhdzmegyében a papsag felé megjelent a
korlevelekben is a bocsanatkérés. En személy szerint az elmlt harom évben irtam ilyet, amit az
Uj Ember is kozolt, vagyis bocsanatkérést azoktol, akiket a piispok elitélt, mint akik az
egységet ¢s a miikodoképességet megbontjak, vagy pedig, azoktol, akiket ilyen vagy olyan
félelembdl, amikor kijottek a bortdnbdl, nem olyan szivélyesen fogadtak, mint amilyen
kapcsolatuk el6zdleg volt a piispokkel. Marosi piispok tr korlevelében szintén hasonl6 dolog
jelent meg — a tobbieket nem tartottam szamon, de valdszintileg tobb ilyen korlevél is
megjelent.
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— Piispok vir, vannak még olyan papok Magyarorszdgon, akiket a piispokok az Allami
Egyhaziigyi Hivatal utasitasara bocsatottak el papi szolgadlatukbol, és akik még a mai napig se
térhettek oda vissza?

— Nagyon nehéz lenne azt mondani, hogy igen vagy nem.

Két dolgot itt is meg kell kiilonboztetni. Az egyik, akiket kényszerbdl kiildtek el — nem is
annyira a munkatol tavolitottak el, mint inkébb egyik helyrdl a masikra lettek dobalva. Kevesen
voltak, akiket a munkatél tiltottak el. Ok vagy megoregedtek, vagy nem volt alkalmas ember,
akit a helyiikre tehettek volna. A masik az, akiket esetleg elkiildtek a munkabél, talan az AEH
nogatasara, de ugyanakkor olyan magatartast tanusitottak fegyelmi vagy dogmatikus vonalon —
voltak paran ilyenek —, hogy vagy nyugdijaztak, vagy elbocsatottak dket. Koziiliik barkit, aki
kész fogadalmat megujitani, vagy készen all dogmatikus tévedését visszavonni, természetesen
visszavessziik.

— Hadd soroljak fel néhany nevet, akik hosszu bortonbiintetést szenvedtek, és akik e miatt
lettek elbocsatva papi szolgalatukbol és még a mai napig sem keriilhettek vissza: Kuklay Antal,
Mindszenty LaszIlo, Szabo Jozsef, Keglevich Istvan, Hagyo Jozsef Thiry Istvan. Megjegyzem,
Kuklay és a regnumista Thiry atyak nem nyugdijasok, de kiilonben is, tudomdsom szerint a
magyar papok atlagéletkora 70 év.

— Koziiliik csak Keglevich atyat ismerem, de 6 sem az én egyhdzmegyémben van. Az én
egyhazmegyémben egyetlen egy ilyen pap sincs.

— Piispok ur, miért talalta fontosnak a magyar piispoki kar, hogy az elmult rendszer sokak
dltal egyik legvisszataszitobbnak taldlt intézményének, az Allami Egyhdziigyi Hivatalnak fejét,
Miklos Imrét 1988-ban, a rendszer osszeomldsanak kiiszobén magas kitiintetésben részesitse?

— Val6szinti, hogy akkor Miklos Imre olyan pontra érkezett, hogy valamiféle gesztust akart
gyakorolni felé a piispoki kar, az utolsé idékben tett engedményeiért cserében. En ennek a
dontésnek nem voltam részese.

— Piispok ur helyeselné-e a fopapok atvilagitasat, hogy kideriiljon, mely papok
kollabordaltak a beliigyminisztériummal?

— Nos, ez nagyon érdekes kérdés, mert igennel és nemmel is kell valaszolnom. Igennel,
mert mindenképpen fontos annak a tudasa, hogy kik voltak azok, akik valamiféle forméaban
pozitiv modon kiszolgaltak az el6z6 rendszert.

— A pozitivat kinek a szempontjabol értsem?

— Mondok egy példat. X. plébanos, akivel én kapcsolatban voltam, at kellett, hogy menjen —
mint a békepapok egyik arkangyala — a Dunéntulra a téeszesités mellett agitalni. Piros
cingulussal agitalt egész héten, csak hétvégére jott haza. Tehat ezt a fajtat — az illetd meghalt,
azért beszélek nyugodtan rola — nem tudom megérteni. Ez az abszolut pozitiv hozzaallas.

— Tehat pozitiv az allam szempontjabol.

— Persze, nem is az egyhdz szempontjabol. A masik oldalon viszont nagyon is jol ismerek
olyanokat, akiket vagy megfé¢lemlitettek, vagy valamilyen gyengéjiiket kihasznaltak, vagy
pénzzel vasaroltak meg Oket, hogy ilyen vagy olyan jelentéseket tegyenek.

Akkoriban olyan kiszolgaltatottsag volt az orszagban, hogy nagyon nehéz utélag itélkezni.

— Tehat, ha valaki élesen feltenné a kérdést, hogy hozzdak-e nyilvanossagra az egyiittmiikodo
papok nevét vagy sem, akkor...

— En azt mondanam, hogy annak nem lenne értelme. En a masik oldalrél kezdeném az
igazsagszolgaltatast. Azt tudnam elképzelni, hogy X. vagy Y., aki ennek vagy annak artott, egy
nagyon komoly gesztussal, bocsanatkéréssel, vagy nem tudom mivel, egy biinbanat
megvallasaval fordulna ahhoz, akinek artott...

— Es arra mi a valasz, hogy a fopapokat — hasznaljuk ezt a csiinya szot — vilagitsdk dt?

— Attol fiigg, hogy ezalatt mit ért az ember. Ezt minden tovabbi nélkiil el tudom fogadni.
Azonban, hogy ennek a nyilvadnossagra hozatala értelmes dolog-e, vagy sem, azt nem tudom.
Azért nem, mert a katolikus egyhazban X. vagy Y. nem valasztott ember, hanem a papa altal
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kinevezett. Ha pedig olyan botranyai vannak, amelyek kifejezetten egyhazellenesek, akkor
tonkreteszi a hitéletet és igy tovabb...

— De én csak politikai dolgokra gondolok, tehat, hogy a tobbi paprol adott-e jelentést vagy
sem...

— Az atvilagitast mindenképpen komolyan gondolom. Azt, hogy errdl a felsébbséget
értesitsék, azt mindenképpen jozannak érzem. Hogy ezt azonban a hivek kozott terjessziik
akkor, amikor ilyen paphidny van, nem hiszem, hogy értelmes dolog lenne.

Az ilyen papokat késobb el lehetne helyezni oda, ahol nem lehetne tobb botrany... Az én
egyhazmegyémben az olyanokkal, akikrdl tudtam, hogy igy viselkedtek, beszélgetést
kezdeményeztem, hogy jobb lenne errdl-arr6l lemondani. Természetesen csak olyan esetekben,
amikor ezekrdl a dolgokrdl tudni lehetett, €s ezért barmikor fennallhatott volna egy botrany
lehetdsége.

— A korabbi rendszerben megjelent egy monogrdfia a fasizmus papi daldozatairdl. Szerzdje
civil torténész, aki most elkésziilt a folytatassal: a kommunizmus papi aldozatai. Ezt a masodik
kotetet nem tudja kiadni. Kért tamogatast a puispoki kartol. Nem kapott. Ennek pénziigyi okai
vannak?

— Igen, csakis a pénz hidnya. Rettenetesen meg kell gondolni a piispoki karnak, hogy mit
tamogat. Olyan terhek vannak, olyan arak, hogy ez nem lenne véllalhato.

— Nem lenne érdemes emléket allitani a kommunizmus papi daldozatainak?

— Egészen biztos, hogy ezt a konyvet elobb-utobb kiadjak. Szanté Konrad mar kiadott egy
ilyen konyvet. Bizom benne, hogy ezt a masikat is sikeriil majd kiadni.

Pesti Hirlap,
1992. december 7.

»AZ igazsag szabadda tesz titeket”
Interji Gyulay Endrével, a piispoki kar alelndkével, aki majdnem Szombathelyre keriilt

— Piispok ur, ont tobbféle megszolitas is megilleti, hiszen Szeged-Csandd egyhdazmegye
vezetése mellett a magyar Plispoki Kar alelnoke is. Marad még a Tisztelendo ur, és a mar-mar
személyes Atyam. Szeretném megkérdezni, amikor nem alelnoki mindségében jelenik meg, mitol
fligg a megszolitasa és melyik all a legkozelebb Gyulay Endréhez, az emberhez?

— Szamomra a folsoroltak koziil barmelyik j6, mindegy melyiken szélitanak, ,,mindegyiken
értek”. Megboldogult régi koromban voltam én mar tisztelendd elvtars, meg plébanos elvtars,
¢s minden egy¢éb, de ez mint ,,ligy”’ nem szokott érdekelni, vagy zavarni.

— 1987-ben két egyhdazmegye székhelyének neve meriilt fel, ahova kinevezhették volna
megyés plispoknek, és ha nem Szegeden marad, akkor Szombathelyre hozta volna a sors.
Ismerve a déli hatarunkon kialakult haborus helyzetet, eszébe jutott-e, hogy most
Szombathelyen is szolgalhatna?

— A plispoki kinevezésekben Réma dont. Hogy Szombathely szdba keriilt, gondolom azért,
mert harom helyet kellett akkor betdlteni, de egri érseknek bizonyara nem tettek volna... Nem
szoktam erre gondolni. Megvan a feladatom, azt csinalom, és ott, ahol megbiztak és ahol kell.

— Ugy tiinik, tobbszérdsen proféta lett szitkebb hazdajaban, mert 1993-ban az év emberévé
valasztottak Szeged polgdrai. Tudjuk, ilyenkor szerényen mindig arra hivatkozik: csak azt teszi,
ami a kotelessége. Ezért én azt kérdezném meg, mit tart hétkéznapi munkajaban a
legfontosabbnak?

— Pontosabban harman lettiink az év embere, kiillonféle teriiletekrol valasztottak minket.
Hogy én miért kertiltem bele, azt ma sem tudom. ,,Rossz izlésiik van” a szegedieknek
bizonyara. ... Hétk6znapi munkdmban, én azt hiszem, az emberekkel val6 kapcsolatot, a
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segitést, a lelkipasztori munkat, a plébanosok, papok iranyitasat tartom legfontosabbnak
tovabbra is, hiszen elsésorban ezért vagyok ideallitva és idekiildve.

— Rendszeresen publikal orszagos napilapokban is. Kemény ellenzéke volt annak idején az
Allami Egyhdziigyi Hivatalnak. A mdjusi valasztasok kormdanyvaltdst is eredményezhetnek.
Befolyasolja ez barmiben is mindennapi tevékenységet?

— Azt hiszem, megnyilatkozasaim — akéar a mostaniak — egyetlenegy dolgot tartanak szem
elétt, és ez az igazsag. ,,Az igazsig szabadda tesz titeket” — mondja a Szentiras. En probalom az
igazsagot, legalabbis az altalam vélt és meglatott, az Egyhaz tanitasdban €s a Szentirdsban
benne foglalt igazsagot tovabbadni. Barmilyen kormany lesz, akar ez marad, akar masik,
ugyanezt szeretném tovabbra is tenni, amig szohoz engednek a sajtoban vagy barhol.

— Mit tehet a Katolikus Egyhdz annak érdekében, hogy minél kisebb kozéleti fesziiltség
mellett a leheto legtobben vegyenek részt a valasztasokon?

— Abbdl indulunk ki, hogy demokracia van. A demokracia pedig azt jelenti, a nép donti el,
kit és mit 6hajt. Nagyon rosszul teszik mindazok, akik nem mondjak el véleménytiket a
szavazason keresztiil, hogy melyik irdnyt szeretnék. Ez lelkiismeretbeli kotelesség! Ezért
szolitja 1ol a katolikus egyhaz tobb alkalommal a hiveket, hogy a valasztason mindenki vegyen
részt, hiszen lelkiismerete szerinti kitelezettsége az, hogy a jovot meghatarozza. Hogy mi lesz,
milyen eredmény lesz — az mas kérdés, de kinek-kinek arrdl, melyik irdnyban 6hajtja az
eljovenddt, meg kell nyilatkoznia, hiszen a demosznak, a népnek az uralma azt jelenti, hogy
részt vesz, bemutatja, dont, és ha kisebbségben marad, akkor hajlandoé a kisebbségi sorsot is
vallalni.

— Piispok ur, a napokban részt vett Izraelben a Keresztény-Zsido Parbeszéd nevet viselo
talalkozon. Olvasoink szamara 6sszefoglalna néhany mondatban az esemény tartalmat és a
résztvevok korét?

— Ez egy kongresszus volt, koriilbeliil 6tszaz résztvevovel. Majdnem szaz orszag
képviseltette magat piispoki, vezetdi szinten, mas egyhazaknal szuperintendensi szinten. Jelen
volt a Vatikannak is két kivalo biborosa, zsid6 részrdl is igen komoly nevek — és mindenféle
egyhdz, vallas képviseltette magat. A talalkoz6 érdekessége az volt, hogy nem a zsidok és a
keresztények kozotti problémakrol esett elsddlegesen sz6, hanem egyiittesen probaltuk nézni
azokat a kérdéseket, amelyek a mai, szekularizalt vildgban folmeriilnek. Ilyen kérdések voltak:
génsebészet, az €let kérdése altalaban, a csaladdal, a nemzetiségekkel kapcsolatos témak, a
keresztény nevelés, a lelkiség kérdése. Nagyon érdekesek voltak ezek a targyalasok. Esténként
pedig harom nagynevii el6add nyilatkozott meg kiilonféle eléadasokban. Koztiik volt a milanoi
biboros, érsek Martini, Ratzinger a Vatikanbdl, de zsid6 részrdl is, az ortodoxok részérdl is €s
az anglikanok részérdl is komoly beszamolok hangoztak el.

— Mikor lathatjuk Piispok urat, mondjuk eloadoként, a szombathelyi Katolikus Tovabbképzo
Intézetben? Hiszen a tanari katedran is otthon van, a Hittudomanyi Foiskolan tanit...

— Az ember eldadast akkor tart, ha meghivjak. A szombathelyi Katolikus Tovabbképzo
Intézetbe meghivast egyeldre nem kaptam, eldadast sem tudok tartani, de gondolom azért nem
kaptam, mert nagyon jol tudjak, elészor is igen messze vagyok, masodsorban pedig az idom
annyira foglalt, hogy nagyon nehéz lenne akar egyetlen napot is ott tdlteni, plane eléadas-
sorozatot csindlni. Annyi kivalé ember, pap, plispok, laikus, képzett van, aki az eléadasokat ott
tartja, hogy rdm bizonyéra nincsen égetd sziikség.

(Az interjut készitette: Mészaros Ferenc)
Vas Népe,
1994. februar 12.
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,vagyaink vannak, de reményeink nincsenek”

Gyulay Endre szeged-csanadi megyés piispokét politikai megfigyelok a katolikus piispoki
kar keményvonalas, politizalo piispokekent tartjak szamon. Kisebb sajtovihart kavart a Magyar
Hirlap februar 15-i kozlése, miszerint Gyulay piispok kampanykiadvany publikalasara késziil,
amely kozélné az ujra indulo képviselokrol, hogy miként szavaztak az abortusz, az egyhazi
ingatlanok visszaaddsarol, a vallasi tanintézetek ujrainditasarol, illetve a hitoktatas
engedélyezésérol az allami iskoldakban.

— Szegeden is, mint orszagosan, hdarom jelentds politikai eré van jelen: a konzervativ, a
szocialista s a liberdlis. Milyenek az esélyei itt ezeknek a csoportoknak? Mennyiben eltéro az
orszagos atlagtol?

— Két dolgot kell figyelembe venni. A szocialistak esetében igen tisztességes kidbrandulast
okozhat, ha a szegedi polgérok visszaemlékeznek a Komdcsin-iranyra. Akik akkor poziciéban
voltak, bizonyéara visszasirjak, ha nem is azt a rendszert, de annak a rendszernek az uralmat. A
megujult part egy kicsit visszafelé néz, onnan szivna az energidjat. Egy sereg olyan kézség van,
ahol volt szocialista vezérek ma polgarmesterek vagy jegyzok: tehat a vezetés egy csomo
helyen megmaradt, és nagyon szeliden, rozsaszin formaban, de azért ennek a partnak a
fegyelmét vitte tovabb.

A varosi dnkormanyzat nagyobb része liberalis. Ahogy ez a vezetés itt bemutatkozott,
tudomésom szerint nem nagyon nyerte meg a szegedi polgarokat: ez alatt az id6 alatt lehetett
volna tobbet tenni Szegedért.

A konzervativoknak olyan sajtojuk volt, ami nem tilzottan mutatta meg ennek a
partrendszernek az eredményét, sem szegedi viszonylatban, sem orszagosan. Az el6z0 negyven
évet megprobaltak az Antall-kormanyra és a parlament koalicids részére rahtzni. Igaz azonban,
¢s ezt nem szabad letagadni, hogy bizonyos dolgokban vilagosabban kellett volna latni, talan
hatarozottabban kellett volna intézkedni. Ezek a hidnyok megvannak, és azt hiszem, ez az
emberek el6tt vildgos. Nem vilagos azonban a sajté hozzaallasa, amivel ezeket a partokat
elintézte négy éven keresztiil, taldn még ma is.

Hogy a harom irdnybol melyik az, amelyik tobb embert tud 6sszekovacsolni a
valasztasokra, ebben nem mernék jovend6ét mondani. Vagyaink vannak, de reményeink
nincsenek. Azt hiszem, egyenl6 esélytelenséggel indul mind a harom. Furcsanak hangzik ez:
nem egyenld eséllyel, hanem egyenld esélytelenséggel! Ma a sajton keresztiil inkabb a
negativumok jonnek el6 mindegyiknél, inkdbb kiabrandulast okoznak, mintsem vonzalmat
keltenek.

— Az egyhaz szamara természetes szovetsegesnek kinalkozik a KDNP. Hogyan alakult a
viszonyuk Szegeden, s milyennek latia a KDNP valasztasi esélyeit?

— Azért, mert valaki kereszténynek nevezi magat, nem sziikségképpen az egyhaz partja,
mert az egyhdznak nincsen partja. Ha az egyhaz tanitasaival teljesen szembenalld abortusz
iigyét nézem, a KDNP nem partfogolta olyan rettenetesen az egyhaz allaspontjat. Az biztos,
hogy prébalnak, legalabbis torekszenek az egyhaz tanitdsdhoz alkalmazkodni, ezért talan
kozelebb is allnak hozza, ha nem is mindenben. Az egyhaz tanitdsa nem vonatkozik politikai
vagy nemzetkozi kérdésekre, ezért nem lehet lemérni, hogy ez most j6 vagy rossz az
egyhaznak. A KDNP Szegeden nagyjabdl pozitiv szerepet jatszott a varosi dnkorményzati
megnyilatkozasokban, akar a katolikus iskolak melletti kidllasokban, akar Szeged
follenditésének gazdasagi kérdéseiben. Hogy mekkora atiitd ereje van, és milyen sullyal tud
beleszolni a dolgokba, errél fogalmam nincsen.

— Csurka Istvan partjanak milyen szerepe lehet a kampanyban?

— Csurka nézetem szerint befolyasolt ember, akinek nagyon sok mindenben igaza van. Amit
0 egy kicsit szarkasztikusan, de mégis komolyan allitva eléhozott az MDF alapitasanak elején,
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annak a felét be kellett volna épiteni a politikéba; a masik fele az tilzas, és Csurka kissé e
tulzasok felé ment el.

— Melyek azok az elemek, amelyeket tulzasnak tart, s melyeket beépitendonek?

— El6 kellene venni az akkori nyilatkozatat. A magyar nemzetiség nagyon lejaratott sz6
kezd lenni Magyarorszagon, a j6 értelemben vett nemzeti gondolkodas az el6z6 negyven év
nevelése folytdn nagyon hianyos. Ezt nem szabad kiélezni, €s nem szabad tilzasba vinni, de
ennek a hianyossagara nagyon jol folhivta a figyelmet. A gazdasagi dolgaiban is volt egy-két
elgondolkoztatd elem. Méra viszont a vilagon mindenkit tamad, senkinek sincs igaza, csak
neki. Amikor az ember eljut iddig — és ez tobb politikusnal kilitkdzott —, ezek mar inkébb a
patoldgia felé hajlé dolgok, mint a redlis politikus megnyilvanulésai.

— A '70-es és '80-as években a lengyel katolikus egyhazrol tudhato volt, hogy nagyon
keményen, nagyon hatdrozottan szembeszallt a kommunista hatalommal. A magyar katolikus
egyhazat tobb helyrdl, tobbszor érte olyan vad, hogy komolyan egyiittmiikodott a korabbi
rendszer dllamhatalmaval. A kormanykoalicio partjai szorgalmazzdk, hogy a valasztdsok elott
sziilessen meg az tigynoktorvény, s ezt kiterjesztenék az egyhdzi iigynoki informdcios halozati
kapcsolatokra is. Hogyan latja ezt a kérdést?

— Nagyon nehéz kérdés, mert borzasztd nehéz meghatarozni az tigynok fogalmat. Engem
tobb alkalommal megidéztek a szegedi renddrségre, az AVH-ra, ott tizenkét 6ras miiszakban
irasokat és egyebeket kivantak télem. Maskor ugynevezett blinligyben parnas ajtok kozé
idéztek be Békéscsabara, hogy miként is volt az, hogy a zsinati anyagot, noha még ki sem adta
Roéma, én mér terjesztem. A Vatikdni Radi6 kozvetitette a szoveget, én folvettem, legépeltem.
Adatokat szolgaltattam — probaltam volna nem tenni —: akkor most ligyndk vagyok, vagy nem?
Sokszor volt kénytelen az ember adatokat adni, mert ilyen-amolyan fenyegetésekkel éltek:
megvonjak a papja mikddési engedélyét stb. Ha most 6t-tiz-htisz papjatdl megvonjak a
mitkodési engedélyt, mit csindl, és hogy vezeti az egyhazat? Akik egy kicsit szem el6tt voltak,
azokat becsuktdk. Késobb mar a Vatikannal szemben rosszul festett a bebortonzes, ehelyett
ilyen-olyan eszkzokkel elhallgattatni, megfélemliteni probaltak dket. Egy-két kivétel mindig
van: volt, aki pénzért csinalta, vagy onként jelentkezett, €s ez elitélendd, de a tobbség
valamilyen forméban belesodrédott. Nem a kommunizmus uralmat akarta segiteni, hanem
egyszerlien biztositani az egyhaz miikodését.

— Nemcsak a I1l/I11-as tigynokokre gondoltam, hanem az egyhdznak az el6zo rendszer
mosolyoffenzivdjiba valé betagozéddsdra. Amikor az Allami Egyhdziigyi Hivatal megsziint, és
az épiilet kikeriilt az allam tulajdonabol, elokeriiltek levelek, amiket Miklos Imre allamtitkar
kapott kiilonbozo egyhazi személyiségektol kardacsonyra, husvétra, és mas vallasi tinnepekre.
Ezek hangvétele, ugy vélem, tulment a kételezo mosoly fenntartason. Mi a piispok ur véleménye
errol a magatartasrol?

— Azt hiszem, a Magyar Katolikus Egyhaz tobbsége-elment addig, ameddig lehetett, hiszen
a katolikus piispokok koziil nem volt kiiliigyminiszter, mint a masik egyhaz esetében. A
kinevezések koriil szamtalan esetben nagyon nagy vitak voltak, és az egyhaz, amig olyat nem
talalt, akit Roma el tudott fogadni, nem nevezett ki senkit. Amidta Roma szabadon rendelkezik,
egyetlen plispokot kellett eltlintetni. Persze sokkal markdnsabb vonalvezetés is lehetett volna,
de akkor ennyi szabadsaga sem lett volna az egyhdznak. A Nyugat — mint '56-ban, a forradalom
alatt sem —, nem 4llt volna ki az egyhdz mellett. Mindszentyt is szépen tovabbitottak az
amerikai kovetségrol, meggydzve Romat arrdl, hogy ez a legjobb. A kompromisszumok
sorozatdban nem latszott, hogy mi az, ami most hasznosabb. Egy dolog biztos: a piispoki kar
abba soha nem ment bele, hogy akar Rémaval val6 kapcsolatat tagadnia kelljen. Masrészt senki
nem tudja, hdnyszor jelent meg korlevél anélkiil, hogy a piispdk tudott volna réla. Az eredeti,
nyomdaba kertiilé szoveg, és a kikeriild, papok altal felolvasott szoveg nem mindig volt azonos.
Errél sem nagyon tudnak. Vagy arrél, hogy egy-egy szoveg milyen koriilmények kdzott
szliletett meg, mennyi kihallgatéas el6zte meg. Nem mondom, hogy nem lehetett volna
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hdsiesebb a magyar katolikus egyhaz, ez az id6szak talan egy szégyenfoltja lesz, de nagyon
becstelen nem volt, ezt merem allitani.

Magyar Narancs,
1994. februar 24.

Hol van az igazsagkeresés hatara?
Beszélgetés Gyulay Endre szeged-csanadi megyés pilispokkel

— Piispok ur, a kinevezését koriilbeliil abban az idoben kapta meg, amikor Paskai Laszlo
esztergomi érsek lett...

— Amikor kézhez kaptam a kinevezésemet, Paskai Laszl6 mar atment Esztergomba, Dank6
Laszl6 pedig megkapta Kalocsat.

— Ez id6 tajt a Szentszéknek még nem sok beleszoldasa volt a kinevezésekbe. Errol ugyan
keveset tudhatunk, de valosziniinek latszik, hogy a kiemelkedden fontos egyhdzi poziciok
betdltésére — a partkozpont utasitdsara — az Allami Egyhdziigyi Hivatal tett javaslatot. Roma
pedig bolintott...

— Egyeztetni kellett. Mi voltunk az els6k — Seregély, Konkoly és jomagam —., akik nem
kisérletként, probaiddre kaptuk a kinevezésiinket, hanem mindjart megyés pilispokok lettiink.
Korabban az a gyakorlat divott, hogy a piispdknek kiszemelt papokat el6szor néhany évre
apostoli korméanyzonak tették meg, és aztan, amennyiben hajlandoak voltak valamit csinalni —
bevaltak a helyiikon —, akkor engedélyezték a plispoki kinevezésiiket. Ellenkezd esetben
elmozditottak dket a beosztasukbol.

— Néhany éve a Szentszéknek mar nincs sziiksége kotelezo allami jovahagyasra ahhoz, hogy
Magyarorszagon kinevezzen egy-egy piispokot. Egyik sajtonyilatkozataban On azt mondta:
elozo rendszerbeli ténykedése miatt csupan egy puispokot kellett elmozditani a helyérol.

— Igen, emlékszem erre a mondatomra. Nem ohajtottam akkor sem bdvebben kifejteni, €s
most sem. Az illetd, akirdl sz6 van, egy picivel valdban mintha tovabb ment volna, mint barki
mas. Szerencsére belatta, az egyhaznak azzal teszi a legnagyobb szolgélatot, ha a betegségére
hivatkozva visszavonul. Ismerem 6t j6l, tobbszor beszélgettiink a multrol. Ugy lattam, az 6
belsd vildgaban csodalatos 6sszhang uralkodott, meg sem fordult a fejében, hogy helytelentil
cselekszik.

— Piispok ur! On a konzervativ vagy inkdbb a reformer iranyzathoz tartozénak vallja
magat?

— Nem tudom, én a sajat lelkiismeretem szerint dolgozom, nagyjabol 6sszhangban a
plispdki karral.

— Es a piispoki kar konzervativ, vagy reformer?

— Borzalmasak ezek a szavak. A mai Magyarorszdgon a kommunistak a
legkonzervativabbak, méghozza a lehetd legrosszabb értelemben vett konzervativok.
Hasonloképpen minden szektdsra rafoghatd, hogy liberalis, mert szakit az egyhazzal, és valami
ujat akar, ami a sajat nézete szerint jobb. Mindezzel csak azt akarom érzékeltetni, hogy mieldtt
példaul a konzervativ, reformer, liberalis szavakat hasznalnank, valamiféle k6zos
megegyezésre kellene jutnunk e kifejezések tartalmat illetéen, mit is értiink alattuk. Ha példaul
a reform kifejezés azt jelenti, hogy a II. Vatikdni Zsinat tanitdsait, dontéseit minél el6bb el
akarja fogadni, akkor erre azt mondhatom, a piispoki karon beliil a folyamat mar megindult.
Négy évtizeden keresztiil igazabodl a zsinati dontések szovegét sem ismerhettiik. Ide tartozik,
hogy fokozatosan 6sszehivjak és megrendezik az egyhazmegyei zsinatokat. Ugyanakkor nem
szabad megfeledkezni arro6l, hogy az én megyémben munkélkodo szaztiz pap kozel kétharmada
hatvan év f6lotti. Hidba akarok egy csodalatosan Gjat, ezt a tényt be kell kalkulaljam. J6 néhany
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évvel ezel6tt, még tanar koromban, Szegeden elkezdtiik a laikusok képzését. Udvardy
plspokat, a rektort és engem — szabotazs dsszeeskiivés, vagy mar nem is tudom, mi miatt —
bortdnbe akartak csukni. Pedig ez mar akkoriban nem volt divatban. Kénytelenek voltunk
abbahagyni. Lékai biboros Budapesten ezt kdvetden inditotta be a levelezd tagozatot. Most mar
Szegeden is Ujra folyik a képzés, jelenleg mintegy masfélszaz a nappali hallgatok szama, és
majdnem kétszdzan vannak a levelez0sok. El kell még telnie egy kis idonek, mire ezek az
emberek munkaba éallhatnak.

— A reform, a modernizacio nehezen indul be...

—Igen, igy van. Az elveket ki lehet jel6lni, de mit ér, ha nem tudom kivel végrehajtani.

— A jelenlegi egyhazi vezetokkel ez nem valosithato meg?

— Nem, a papsag id6s kora komoly akadaly.

— Nemcsak a piispoki kar dsszetétele valtozott. Ujrarajzoltik az egyhdzmegyei hatdrokat is.
A honi papsag korében nem aratott osztatlan sikert ez a lépés.

— A régi, Szent Istvan-i egyhazmegyei felosztas az évezredes allamhatarokhoz igazodott.
Vegyiik az én egyhdzmegyémet. Kordbban idetartozott az egész nagybecskereki rész, és
Temesvar is. Ezek a teriiletek azonban nem részei a mai Magyarorszagnak. Az elmult évi
egyhdzmegyei hatarvaltoztatasok az ésszertiség diktalta modositasok voltak. Mondanék két
példat: én Szegeden vagyok, de hozzadm tartozott Debrecen, ugyanakkor a Szeged varosrészeit
alkotd Tapé, Algy6 €s Dorozsma a vaci piispokséghez kapcsolt egységek voltak. Kérdem én:
mikor jutott el a vaci pilispok Dorozsmara, €s mit jelentett nekem havonta egyszer-kétszer-
haromszor Debrecenbe utazni? Az esztergomi egyhazmegye a jelenlegi orszaghatar miatt
darabokban volt. Az esztergomi érsek csak tigy juthatott el az egyhdzmegy¢hez tartozo
Balassagyarmatra, ha keresztiilutazott a vaci egyhdzmegyén. Nem volt meg a teriileti kontaktus.
Ez azért elég nevetséges. Az egri egyhdzmegyéhez meg tobb mint haromszaz plébania
tartozott, amit egy plispoknek képtelenség volt jol ellatni. A véltoztatasok utan ez a szam
kétszaz koriilire csokkent, ami még mindig elég tekintélyes, de mar emberléptékiibb feladatot
jelent. Az egyhdzmegyei hatdrok kiigazitasaval egyszerlibbé valt a kapcsolattartas a papokkal,
az egyhazkozségi képviseldkkel.

— Némely vélekedések szerint Paskai LdszIo biboros, esztergomi érsek, kezdeményezte az
egyhdazmegyei hatdarok megvaltoztatdsat.

— Ennek semmi koze Paskai biboroshoz, ez egy Romabdl elindult kivansag volt. Amikor a
papa Magyarorszagon jart, felvetette, bizonyos dolgokat rendezni kellene. A piispoki kar
kialakitotta ezzel kapcsolatos elképzelését, egyeztette a nézOpont-kiillonbségeket: kiszakadjon-e
a veszprémi piispokségbdl Balazs Béla vezetésével egy kaposvari plispokség, megmaradjon-¢ a
régi egyhdzmegyé¢jében Kecskemét. Hasonloan eldontendd kérdés volt, hogy Budapest a
tovabbiakban is harom egyhdzmegyéhez tartozzon-e, vagy egynek a fennhatdsaga alé kertiiljon.
Elgondoldsunkat Roma elé terjesztettiik, és 6k dontdttek. Nem Paskai Laszlot vagy engem
kérdeztek meg. Az elmult évben, amikor kint jartunk a Vatikanban, az illeté¢kes egyhézi
emberrel folytatott beszélgetésbdl kidertilt, tisztdban vannak a helyzettel.

— Sokan azt vallottak, és a mai napig valljak, Paskai LaszIlo biboros-érsek, a Magyar
Katolikus Egyhaz feje megunta az osi székhelyet, Esztergomot, a vilagi hatalom kozpontjaba,
Budapestre vagyott.

— A pépa kifejezett kivansaga volt, hogy Budapest az elkdvetkezend6kben egy
egyhdzmegyéhez tartozzon, teljesen racionalis megfontolasokbol.

— Azért a biboros csak Budapestre koltozott, lényegében elhagyta Esztergomot.

— Nem hagyta ott. Itt is van, meg ott is.

— Ez nehezen képzelheté el. Valaki vagy itt van vagy ott. Miért jo, hogy Magyarorszag
fovaros-centrikussaga tovabb erdsodott?

— Az Esztergom-Budapest érsekség 1étrejottével a fovaros nem lett tobb. Ismételten
hangstlyoznam: egyszerilien arr6l van sz6, hogy most mar egy év ota egységes lelkipasztori
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iranyitas ala tartozik. Szamtalanszor hivom Pesten, és Esztergomban érem el. Mindkét
varosban van lakasa, hivatala. De ez nem Paskai Laszlo mlive, nem 0 tervezte, nem ¢ akarta.
Roma akarta igy. Egyébként megjegyezném, nem Paskai Laszl6 a Magyar Katolikus Egyhaz
vezetdje. A Magyar Katolikus Egyhaz iranyitoja — valasztott vezetdje — 6t €vig, amibdl egy év
még hatra van, Seregély Istvan, a Magyar Piispoki Kar elndke. Amikor az 6t év letelik, a
magyar piispoki kar Gjra elnokot valaszt. A kdvetkezo elndk személyét pedig nehéz volna
megjosolni. Ameddig nem lehetett szabadon vélasztani, addig valdoban az esztergomi érsek volt
a legfobb katolikus méltosag Magyarorszagon, azért is hivtak priméasnak. Mara csak a cime
maradt meg. A biboros adminisztral, de nem a legfobb egyhazi hatalmi tényezo.
Reprezentalhat, de a Magyar Katolikus Piispoki Kar nevében nem szélalhat meg.

— A vilagban mindeniitt valasztjak a piispoki kar elnokét?

— Igen.

— Ez akkor azt is jelenti, hogy mindeniitt a piispokkari elnok az adott orszag katolikus
egyhazi vezetoje?

—Igen.

— Napjainkban tehat nagyobb a sulya annak, ha Seregély Istvan, a Magyar Katolikus
Piispoki Kar elnoke szolal meg, mintha az esztergomi, illetve az Esztergom-budapesti biboros-
érsek, Paskai LaszIlo?

— Seregély Istvannak van joga szolni a plispoki kar nevében. Példdul ha Rémaba valami
iratot kell kiildenie a Plispoki Karnak, azt nem Paskai Laszl6 irja ala, hanem Seregély Istvan.
Es 6 mint a kar elnoke teszi ra a bélyegzot. Természetesen kaphat olyan feladatot Paskai
Laszlo, amit Romaban kell elintéznie. A piispoki kar kikiildheti 6t, mint legutobb Osszel tettiik.
A biborosi konklavéban val6 részvételét persze mindez nem ¢érinti, az a biborosi rangbo6l
kovetkezik.

— Seregély, Paskai... Ez a fajta rangsor mintha még nem épiilt volna be a koztudatba...

— A megszokas az oka.

— Mint emlitette, az egyhazmegyei hatarok megvaltoztatdasat a Vatikan hatarozta, dontétte
el. A magyar katolikus egyhaz csak beletorodott ebbe, netan egyontetiien helyeselte, vagy
esetleg valamilyen formaban kezdeményezte?

— A hatarok megvaltoztatasat mar Mindszenty Jozsef biboros kezdeményezte. Azonban
errdl sokdig még besz€lni sem lehetett. A megoldds mostanra érett be.

— Akadnak, akik ezeket a valtoztatasokat ugy fogjak fel, hogy a papa szentesitette a trianoni
hatarokat.

— Semmi sincs szentesitve. Az egyhazmegy¢k hatara egy papai iraton mulik. Amennyiben
Romaéban barmikor ugy gondoljak, hogy véltoztatni sziikséges, akkor ezt megteszik,
megtehetik. Ez egyszerti jogi kérdés.

— Piispok ur! Egyesek a kereszténység zsido alapvetését hangsulyozzak...

— Az 0szdvetségi Szentiras a zsidoké. Toliik kaptuk, Jézus Krisztus tovabbfejlesztette, igy
az Oszovetség és az Ujszovetség egyiitt a miénk. Az mar az 6 dolguk, hogy nem fogadtak el,
nem fejlodtek. A torténelmet letagadni nem lehet. Maria egy zsid6 holgy volt. Mihelyst a
vallast atteszem politikai sikra, teljesen vége mindennek, zsidokérdés lesz beléle. Es talan itt
van a legnagyobb baj. Az egyhazak leglényegesebb vonasa az Istennel vald kapcsolatteremtés.

— Jézusnak van egy monddsa: az igazsag szabadda tesz titeket. Hol van a hatdra az
igazsagkeresésnek? Paskai LaszIlo biboros, esztergomi érsek tényleg zsido szarmazasu?

— Szegedrdl szarmazik, ismertem az édesanyjat, de én nem tudok arrol, hogy zsido
szarmazasu lenne. Nekem van szdzegynéhany papom, fogalmam nincs arrdl, milyen
szarmazasuak. Talan kett6rél tudom, hogy zsido csaladbol szarmaztak — egyikiik esetében az
¢desanya, a masikuk csaladjaban az édesapa volt izraelita —, de ez soha fel sem mertilt, mint
téma. Nem tudom elképzelni, hogy a szarmazésa miatt barkit is hatranyosan
megkiilonboztessen a katolikus egyhaz.
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— Akad a papok kozott, aki szerint a zsido szarmazadsu papok fesziiltséget okoznak az
egyhazban?

— Amiota felszenteltek, 1953-t61 kezdve, elég sok pappal talalkoztam, de az azdta eltelt tobb
¢vtized soran talan harom ember ajkardél hangzott el hasonld vélekedés. Hogy mennyire
megalapozottan, nem tudom, nem az én feladatom elbiralni. Nincs tobbrodl sz, mint harom
emberrdl. A kérdésben megfogalmazottakat nem latom 1étez6 problémanak. Ha a keresztlevele
megvan, barki elmehet papnak. Vilagos dolog, hogy amikor az ember beszélget egy zsidd
szdrmazasu pappal, megtorténhet, hogy felismeri, mert kiiitkdzik a természetébdl, a
pszichéjében hordoz olyan vonasokat.

— Hodmezovasarhely melyik egyhazmegyéhez tartozik?

— Most a szeged-csanadihoz.

— Vdsdrhelyen él egy ember, Ménus Aron...

— Személy szerint nem ismerem. Jart a szegedi pilispokségen, de én éppen vidéken voltam,
igy a helyettesem fogadta.

— Ismeri Ménus Aronnak az Osszeeskiivés: A Nietzschei Birodalom cimii konyvét?

— Igen.

— Olvasta?

— Igen.

— Mi a véleménye rola?

— Két dolgot meg kell kiilonboztetni: az egyik a szabadkOmiivesség, a masik a zsidosag.
Ménus Aron a kettét teljesen dsszemossa. Azt, hogy a szabadkémiivesség egy egészen nagy
halézat, és hogy nagyon nagy befolyasa van — ami sokféle kovetkeztetésekre adhat okot —, ezt
nagyon el tudom fogadni. Ha nem is olyan vészterhesen, mint a szerz6 latja. Az biztos, hogy a
szabadkémiivesség Amerikaban, Nyugat-Europaban komoly befolyassal bir.

— Ménus Aron 1igy véli, hogy a szabadkémiivesség a nagy nyilvanossag el6tt mint egy
jotékony szervezet mutatkozik meg...

—Is.

— ... mikozben a valodi szandékai masok.

— A piramisszeriien épitkez0 szervezet alsé régidiban ténylegesen jotékonykodhatnak, de a
csticson az agytroszt vilaghatalmi pozicidra tor.

— Majdnem bizonyosra veheto, hogy a szabadkomiivesség és a romai katolikus egyhdz
erdekei iitkoztek, titkozni fognak.

— A szabadkOmiivesség elitélése az egyhdz részérdl, amikor az indult, kik6zositéssel jart.
Allitolag egy-két biboros is benne volt, igaz vagy nem igaz, nem tudom. Amig az embernek
nem allnak rendelkezésére tisztességes informaciok, addig ez egy életveszélyes nyilatkozat.
Valoban lehet, hogy ez egy nagyon jotékony szervezet, amelynek semmiféle ilyen hatalmi
torekvése nincsen, csak hat irigyek az emberek, rosszindulatiak, azért terjesztenek réluk mast...
Ugyanakkor valoban az is lehet, hogy mogotte nagy pénzek és egyebek vannak. Amikor a papa
elitélte a szabadkdmiivességet, akkor Uigy latszott, hogy egy ilyenfajta hatalmi torekvést akart
megallitani, amelyik szembeszallt az egyhazzal. De hangsulyozom, nem alakithat ki az ember
hatarozott véleményt, mert nincsenek, nem lehetnek informaciéink. Ménus Aron konyvét
egyszerlien nem tudom elfogadni egy az egyben, tulsdgosan is szenvedélyes hangu a mii, nem
dokumentum. Lehet, teljesen igaz minden szava, de szamomra nem volt meggy0z6. Az igazsag
kihdmozaséhoz valami egyébre volna sziikség. A Ménus Aron 4ltal elmondottaknak a gydkerét
azonban el tudom fogadni. A konyvet egy felkialtojelnek tartom, hogy emberek, alljunk meg,
¢s gondolkozzunk.

(Az interjut készitette: Matuz Gabor — Banhidai Karoly)

Pesti Hirlap,
1994. majus 3.
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Az egyhaz teszi a dolgat
Gyulay Endrével a valasztasok utan

A mdjusi orszaggytilési valasztasok bizonyara még hosszu ideig témat adnak a tarsadalmi
dontések hivatott elemzdinek. Persze az 0 itéleteik sem kirekesztoleges érvényiiek, hiszen mint
egy tudos elemzo mondta-irta a minap: nem ismerjiik a népet, nem ismerjiik valosagos
gondolkodasat.

— Vajon a magyar értelmiség részét képezo papsag ismeri-e népét, annak gondolkodasat?

— A magyar értelmiség egészét illetden nem tudok véleményt mondani, helyesebben nem
tisztem megitélni a mai értelmiségi gondolkodast. Jollehet tudom fontossagukat a
kozgondolkodas alakitasaban. De papjainkrol allithatom, hogy mivel népiink k6zott élnek,
ismerik hiveink nézeteit, problémait, hiszen rendszeresen talalkoznak, besz¢élgetnek az
emberekkel, igy a plispokok is.

— Ezek szerint Ont, piispok ur, nem érte varatlanul a valasztdsok eredménye?

— Nézze, itt két dolgot kell megkiilonboztetnem. Az egyik, hogy redlisan mit vart az ember
ettdl a valasztastol? Az MSZP eldretorését jelezte a kozvélemény-kutatas, az ujsagok ezt
jovendolték, egyszoval ez az eredmény emiatt sem lehetett varatlan. De a beszélgetésekben is
ezt tapasztaltuk, az emberek jelezték nekiink. A masik, ami varatlan volt: az eredmény aranya.
Es elgondolkodtatd, hogy a gy6ztes part vezetdinek jo része ateista, am ennek ideoldgiai
megitélése a szavazoknak nem szamitott, mert azok mellett voksoltak, akiknek a keresztény-
nemzeti értékek nem sokat szamitanak. Legalabbis igy gondolom, bar tévednék. Talan nem
bantd, ha hozzateszem, Uigy tiinik, ezeknek a valasztoknak az anyagi jolét igérete fontosabb,
mint a vallasi és keresztény erkolcsi értékek...

— Piispok ur, On sokat dolgozott a vélasztasok el6tt a keresztény valasztok thaigazitasa
erdekében. Elmagyarazta az érdeklodoknek azokat az ajanlasokat, amelyek szerint
szavazhatnak...

— Csak segitettem nekik papjainkkal egyiitt szempontokat talalni, melyek szerint donthetnek
— ha 6hajtjak. Tampontokat igyekeztiink adni feleldsségteljes valasztasukhoz. Aki elfogadta,
onkéntesen tette. Partrol szo sem esett, csak elvekrol, eszmékrol.

— Na most, ehhez képest a szocialistakra szavaztak. Nem jelent ez a tomeges dontés Onnek
csalodast?

— Nekem egyetlenegy dolog a feladatom, ezt gyakoroltam eddig és ezt folytatom ezutan is:
valamiféle csekélyke fényt kell gyjtanom. Vilagossagot kell hoznom, hogy jobban lassanak az
érdeklddok. Ez a krisztusi tanitas. Mar hogy ezt miképpen fogadjak az érintettek, az kinek-
kinek magéniigye. Az 6 dolga a megitélés, nekem akkor is az a munkam, amirdl beszéltem.
Nem kotottem guzsba senki szabad akaratat, ezt nem is akarom. Megtettem mindent az
elgondolkodtatashoz, a politikai ajanlatok mérlegeléséhez megadtam mindazt a segitséget, ami
rajtam mulott. A tobbi a valasztokra tartozott.

— Onok az emberek kozétt jarva, veliik beszélgetve, tapasztaltak-e valami valtozast a hitélet
gyakorldasaban? Kevesebben jarnak a valasztasok ota templomba?

— Héla Istennek, az eldrelépés, ami a rendszervaltas utan a hitélet gyakorlasaban
bekovetkezett, valtozatlanul tart, az ifjusag érdeklddése szintén. Ebben semmilyen visszaesés
nem érzodik.

— A legujabb politikai valtozas, tehat a varhatoan szocial-liberdlis kormanyzas piispok ur
megitélése szerint okoz-e majd valtozast az egyhaz munkdjaban?

— Az egyhaz bens6 munkajaban nincs és nem is lesz valtozas. Prédikalunk, segitjiik a
szegényeket, istapoljuk az elesetteket, tessziik a dolgunk. Ezt a jogkoriinket mar a Németh-
kormany idején meghozott lelkiismereti €s vallasszabadsaggal kapcsolatos torvények
biztositjdk. Reméljiik, hogy az 1991-ben hozott, az egyhdzi javak visszaadasat rendezd torvény
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nyoman megindult folyamat is halad tovabb. Iskoldinkban tanitunk, végezziik a fakultativ
hitoktatast.

— Ezek szerint nem tapasztalt semmi kiilondsebbet a valasztasok utani politikai-tarsadalmi
kozhangulatban?

— Ezt nem mondhatom igy, mert igenis hallottam olyan emberekrdl, akik a Kédéar-rendszer
idején magas poziciokat toltdttek be, s most valamiféle furcsa megjegyzéseket, fenyegetéseket
kiildtek egyeseknek. Tagadhatatlan, hogy némelyekben feléledt a volt kiskiralyoskodas vagya,
aminek egyesek hangot is adtak. Bizom abban, hogy ezek a sz€lsdségesek nem taldlnak
meghallgatésra, és az ) kormany realis irdanyba tereli ezeket.

— Piispok ur, mit iizen a lila hasabok olvasoinak?

— Minden jo érzésii keresztény embernek, hivének és nem hivének mondom, az egyhéz
dolgozik tovabb a jovOben is, valtozatlanul. Munkaja nem politikai tartalmu, ezutan sem lesz
az. Az erkdlcsi nevelést szolgaljuk, a keresztény értékeket erdsitjiik tehetségiink szerint. Bizunk
abban, hogy evvel a munkankkal azutan sem kell visszavonulnunk a templom falai mogeé,
hanem megmaradnak tarsadalmi lehetdségeink is.

(Az interjut készitette: traser)
Reggeli Délvilag,
1994. junius 7.

Dialégust, dialégust, dialégust!

Tiz évvel ezeldtt az Egyesiilt Allamokban, majd Eurépa tobb orszdgdban is sziilettek olyan
korlevelek, melyekhez hasonlot nemrégiben adott ki a Magyar Katolikus Piispoki Kar. A
kiadvany az ,, Evangélium fényében” értékeli az orszag tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és
erkolcsi helyzetét.

— A korlevél igy kezdodik: ,, Az egyhaz hivatasa az, hogy minden torténelmi helyzetben
hirdesse az Evangéliumot, megmutassa az utat az orékkévalosag felé, s ennek tudataban adjon
szempontokat foldi életiink alakitasahoz. Ez a kiildetés azt a felelosséget roja rank, magyar
katolikusokra, hogy Magyarorszag fennallasanak 1100., a magyar kereszténység 1000.
evfordulojan, az uj évezred kiiszobén vegyiik szemiigyre hazank jelenlegi helyzetét.” Valoban ez
az apropoja a kiadvanynak?

— Az igazat megvallva, mar hdrom évvel ezel6tt megfogalmazodott benniink egy ilyen
felmérés igénye. Valaszt szerettlink volna adni olyan dolgokra, melyeket a papai enciklikak
mar megfogalmaztak ugyan, de vagy nem jutottak el mindenkihez, vagy, nyelvezetiik miatt,
kevésbé kozérthetéek. Nos, tobbéves munka eredményeképpen mostanra késziiltiink el vele.

— A kiadvany négyféle szempontbol vizsgalja tarsadalmunkat: szocialis viszonyok,
gazdasagi élet, allam és politika, kultura. Szandékuk szerint csupan ténymegallapitasokat
tartalmaz a korlevél, mégis ugy gondolom, tobb annal: kritika.

— A felmérés csak a valosagos allapotokra mutat ra. Ha példaul elmegyek az orvoshoz, €s
kideriil, a vesém miatt f4j a derekam, akkor a vesém a beteg, nem a derekam. Ilyen szemmel
nézve a mai magyar tarsadalmat, nem mondhatom azt, hogy a munkanélkiiliség csak atmeneti
vakacio. Nem mondhatom azt, hogy a tulhajszoltsag hosszabb atlagéletkort eredményez
nalunk, mint Ausztridban. Nem mondhatom, hogy nem néttek a gazdasagi, tarsadalmi és
teriileti egyenldtlenségek. De nem is festhetem sotétebbre a kornyezd vilagot, mint amilyen.
Nos, nem plasztikdztunk semmit, tények alapjan dolgoztunk. Viszont, éppen a papai
megnyilatkozéasok tiikrében probaltuk megmutatni: melyik az az at, amelyen elérehaladva
szebb ¢€s jobb vilagot teremthetliink magunknak. A papai enciklikdknak olyan ralatasa van a
vilagra, amelyet az orszag hasznosithat.

— Mire gondol?
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— Els6sorban az egyhazi tanitds harom alapelvére: a személyi méltdsagra, a szolidaritasra és
a szubszidiaritasra. Mert az egyént, a személyt senkinek sincs joga felaldozni a tarsadalom
allitolagos javaért. Masrészt, az ember csak a k6z0sség segitségével tud kibontakozni, azaz
raszorul masokra. Ez viszont feltételezi a kdlcsonds segitséget, a felelosségvallalast, a kozjo
szolgélatat és az igazsagossag képviseletét. Harmadrészt pedig, meg kell adni azt a segitséget,
hogy mindenki képességei €s tudasa szerint €ljen, a tarsadalomnak senkit nem szabad
,,oekebeleznie”.

— A korlevél gyakran hivatkozik a mult 6rokségére. Lehet, rosszul gondolom, de a
nyolcvankilences valtas ota annyit beszéltiink mar errol, hogy az emberek megcsomorlottek a
mult idézéstol. Ehhez képest tud-e uj szempontokat és kiutat mutatni ezzel a kiadvannyal az
egyhaz?

— Csupan egyetlen partot emlit a korlevél: az akkori MSZMP-t. Hiszen tagadhatatlan, hogy
a Kadar-rendszer jo par évtizedre eldre megetette veliink jovonket. De rajtunk kiviil senkit nem
neveziink meg, mert nem az a célunk, hogy barkit is elitéljiink. A jelennel foglalkozunk, nem
blinbakkereséssel. Ami pedig a kiutat illeti: ki kell alakitani egy olyan dialogust, egy olyan
konszenzust, egylitt keresését az eljovenddnek, amely hosszu tavra késziil. Manapsag ugyanis
nincs olyan part vagy szervezet, amelyik négy év alatt orvosolni tudna a jelenlegi allapotokat.
Masrészt viszont az egyhaznak 6l kell kindlnia azokat a lehetdségeket — gondolok itt az
erkdlcsi nevelésre, a tizparancsolatra, a tanitomunkdra, kozvetitdi szerepkdrre —, amelyek
eldsegithetik a valtozast.

— Ez a szerepvallalas sokféleképpen értelmezheto.

— Semmiképpen nem szeretnénk, ha barki azt gondolna: vezérszerepre toreksziink
barmelyik parttal vagy a miniszterelnokséggel szemben. A korlevél dszinte kinyilds résziinkrol:
mi ilyennek, elmocsarasodonak latjuk a korottiink 1€vo vildgot. De ha az altalunk szorgalmazott
dialogus, a tarsadalom erkoélcsi alapozasa egy kicsit is megindul, akkor a korlevél mar elérte
céljat. Ha viszont semmi nem torténik, akkor azt mondom, amit a latin: dixi et salvavi animam
meam — sz6ltam és ezzel megmutattam a lelkiismeretemet. De azt senki nem éallithatja, hogy az
egyhdz idegen testként €l a tarsadalomban, nem érzi a gondokat, és nem képes hozzdadni a
maga erejét a jobbitdshoz. Eddig akarhanyszor talalkoztunk a miniszterelndkkel, nemcsak sajat
pénziigyeinkkel torédtiink: minden alkalommal folvetettiik a szegények kérdését, az 6regek
helyzetét, a menekiiltek koriilményeit. De errdl valahogy nemigen szamolt be a média.

— Miért, osszekotheto a korlevél megsziiletése ezekkel a miniszterelnoki talalkozasokkal?

— Nem. Ezzel csak azt akartam érzékeltetni, hogy mi eddig is a tarsadalmon beliil voltunk,
¢s most is ott vagyunk. Hogy nemcsak a piispoki kar bizottsaga eldtt, hanem minden féorumon,
igy a parlamenti partokkal valo taldlkozasok soran is szot ejtiink az orszag sorsardl, felhivjuk a
figyelmet a gondokra.

— Most le is irtak mindezt. Ezzel vajon nem szoltak bele az 6 munkdjukba?

— Aki 6szintén és jobbitd szandékkal ténykedik az orszagért, nem hiszem, hogy
megsértddhet emiatt. A korlevél csak segitséget nyujt a munkéjukhoz. Egy jol miikodd
demokracidban nagyon sok olyan szervezetnek kell lennie, amelyik allandé kapcsolatban van a
korményz6 hatalommal, figyeli dontéseit és segiti azokat. De nem ugy, mint a szakszervezetek,
amelyek csak akkor szolnak, ha mar baj van. Ezért hangoztatjuk folyton, hogy dialogust,
dialogust, dialogust. Mert igy mindenki kontrollalni tudja, hol is tart az orszag. A kiut keresése
nem csupan a vezetok dolga, a tarsadalom feleldssége is egyben. Mi, az egyhaz, ebben a
munkaban csak egy Gtmutato tdbla vagyunk.

— Indikatorszerepet szannak maguknak?

— Mi csupan felkindljuk tudasunkat, tapasztalatainkat. Ha lesz, aki igénybe veszi, szivesen
segitlink. Nem mi talaltuk meg a bolcsek kdvét, és nem is mi vagyunk a legokosabbak a
vilagon. De az egyhdz szocidlis, tdrsadalmi tanitasanak vilagviszonylati ralatasa van. Hogy csak
a Rerum novarumot emlitsem 1891-bdl: ebben XIII. Le6 tobbek kozott a szocializmus
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kibontakozasarol is ir, arrdl, hogy a munkasokat follazitani ugyan lehet, gytiloletre szitani lehet,
de gytiloletre nem lehet tarsadalmat alapozni, mert ezaltal odalesz igy a magantulajdon
szentsége, és még sorolhatnam. Mi mindent el lehetett volna keriilni, ha Oszentségét mar akkor
komolyan veszik, és odafigyelnek az egyhaz tarsadalmi tapasztalatéra.

— Ez a kérlevél mintha arrdl is szolna, hogy az egyhdz onmagat keresi.

— Persze. Hiszen az egyhdaz feladata, hogy korszerii legyen, hogy jelenléte illeszkedjék az
adott korba, az adott tarsadalomhoz. Ilyen szempontbol mindig meg kell Gjulnia. Mert ha én
példaul a pdzmanyi stilusban kezdenék prédikalni, kevesen értenék az 6 zamatos magyar
nyelvét. Es az Evangéliumot is a kornak megfeleléen kell hirdetni, hogy mindenki értse.

— A korlevél sorai kozétt viszont arrdl is olvasni, hogy az értékeit veszto, mocsarasodo
tarsadalomban az egyhaz is a vesztesek kozé keriilt.

— Sajnos mindinkabb érezhetd az orszdg amerikanizalodasa. Ott az a fontos, milyen
bankbetétem van, milyen a hdzam, s hogy az orvos cseréli-e autdjat kétévente. Csak az szamit:
kinek mije van. Es nem fontos a munka, a tudas, a becsiilet és a csalad tisztelete. Pedig ezek
olyan emberi értékek, melyeket a kereszténység kinal évezredek ota. Nalunk ezerkilencszaz-
otvenhdromban elkezd6dott a hitoktatas visszaszoritasa. Az emberek nem jutottak hozza
ezekhez az értékekhez. Sokan el is feledték az egyhazi iinnepek hangulatat. Es egy ilyen
vilagbol nihilista emberek kertilnek ki, akiket nem érdekel, mi zajlik koriilottiink.

— Az orszagban tapasztalhato altalanos moralis értékvesztés parhuzamba allithato az
egyhaz erkolcsi értékeinek elhalasaval?

— Kétségtelen, sokan elsodrodtak téliink, és akadnak, akik eltdvolodoban vagy éppen az
ismeretlenségben vannak. Ilyen értelemben gyongébb az egyhaz. De nem gyongébb abban,
hogy mit tanit; nem gydngébb abban, hogy megvan a hét szentsége; nem gydngébb abban,
hogy mindent megtesz a hivekért. Ha ezt olyan oldalrdl nézziik, hogy a gazdasagi, tarsadalmi,
szocialis kérdések tokéletes megoldasat akarjuk: akkor ehhez tul kevés az egyhdz. Mert az
egyhaz erkolcsi tekintélye nem szenvedett csorbat, csupan a szambelisége. Korabban, a
csaladban 6rokdlte a hitet az ember, ma mar személyes meggy6zésrdl kell beszélniink,
tiszteletben tartva az egyén dontését. Amit mi kinalunk: a nevelés, az oktatés, az istenhitbe valo
kapaszkodas, Krisztus példéja.

— Tehdt az egyhdz erkolesi hatalma nem csorbult. Es a mdsik: a mitkédési és létfenntartdsi
oldala?

— Ez mindenképpen veszélyben van, hiszen a templomokon és a plébaniakon kiviil szinte
mindent elvettek téliink. Kevés a kozosségi terem, az egyesiileti helyiség. Igaz, a '91/32-es
torvény orvosolni probalja ezt, csak éppen a gazdasagi helyzet és egyéb okok miatt eleddig
kevés intézményt, iskolat kaptunk vissza. Ez féleg a szerzeteseket érinti hatranyosan. A masik
probléma, hogy hiaba jonnek a hivék a templomba, még mindig nagy a kiszoritottsag a papok
kozott. Sok 1d6 kell, mig ujra helyredllnak az évezredes értékek. Ehhez az egyhdznak is
szervezeti, 1égkori és lelkiségi megajulason kell atmennie. Es ebben a tarsadalom ugy segithet,
hogy komolyan veszi és elfogadja az egyhazat mint olyan partnert, amely a kibontakozasaért
dolgozik.

— Ezt ugy kell érteni: az egyhdz még mindig csak tapogatozik az ezredvégi
Magyarorszagon?

— Csak amennyire a tarsadalom.

— On nem akarta, hogy e kirlevél 6kumenikus legyen. Miért?

— Ennek az a magyarazata, hogy t6bbszor is papai enciklikdkra hivatkozunk. Nem
kivanhatom egyetlen protestans lelkésztol, sem gordgkeletitdl, hogy a papa szavait ugyanolyan
sullyal értse, mint én. Nem hiszem, hogy az igazsag jellegében nagy nézetkiilonbségek
lennének kozottiink, de félreérthetonek érezném, ha 0k is neviiket adnak a munkahoz.
Természetesen mindenkinek elkiildom a korlevelet.

— Politikusoknak is. Kapott mar valaszt?
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— Ilyen gyorsan nem is vartam. Eljuttattam a miniszteri titkarsagokra, a partokhoz, de a
parlamentben, ugy latszik, valami nehézség adodott, mert nem kiildték ki futarpostaval, csak a
frakcioknal raktak le.

— Nem volna fontos szamukra?

— Nem hiszem, hogy errdl van sz6. A hazelnok urnak bizonyara valamilyen elképzelése volt
erre vonatkozodan, s ezért nem kiildette szét futarpostaval.

— A korlevélben nem talaltam olyan utaldst, hogy az egyhdz 6nmagat is hibaztatna az
orszag kialakult helyzetéért.

—Nem ez a célja a korlevélnek. De azért egy-két helyen talalni ilyesmit, féleg, ami a
tarsadalmi felelosséget illeti. Hitéleti dolgokban viszont megfogalmazzuk a kritikat
onmagunkrol. Ezt teszi minden egyhdzmegyei zsinat. Ebben a munkaban most a tarsadalmi
feleldsség kérdése a fontos. Es ilyen szempontbol ebbe mindenki, még én is beleértendd
vagyok.

— Ezt hogy értsem?

— Magam is tobbet tehettem volna szamos csalddi, munka-, menekiilt-, lakasiigyi kérdésben.
Kereshettem volna szamos mas csatornat, hogy segithessek. Es biztos vagyok benne, ha harom-
ot évvel korabban kiadjuk ezt a korlevelet, sokkal elérébb tartanank.

—II. Janos Pal papa mar '91-ben felhivta a figyelmet, hogy a keleti tomb orszagaiban nem
ugy zajlik majd a valtozas, mint ahogyan azt sokan a szabadsag reményében gondoljak.

— Sajnos ez akkor még nem valt tudatossa benniink. Mi is emberek vagyunk, nem holmi
csodalények. De ma mar benniink él a probléma és a megoldasra valo hajlam. Am hogy mi lesz
a vége, nem csupan rajtunk mulik. Mert a hatalmi harcoktdl, a partkiizdelmektdl nem sok jot
varhatunk.

(Az interjut készitette: F. Toth Benedek) ’
168 Ora,
1996. szeptember 10.

Emberhez szabottabb Magyarorszagot!
Hosszu hallgatés utdn megszolalt a Piispoki Kar

A Magyar Katolikus Piispoki Kar szamvetést készitett az orszag és lakosainak allapotardl, s
ez deficitet mutat. AZ IGAZSAGOSABB ES TESTVERIESEBB VILAGOT! cimmel
kozreadott korlevelet a nyar ota ismerik a cimzettek: a hivek és minden joakarati ember a
magyar tarsadalomban — ahogy a szerkesztok fogalmaztak. ,,Bizunk abban, hogy hivé
szavunkat minél tobben meghalljak és elfogadjak a felkinalt parbeszédet, az egyiittmiikodés
lehetdségét” — olvashat6 a kis konyvecske bevezetdjében, a végén pedig a kérés: észrevételeit,
javaslatait, vélemény¢ét irja meg, a k6z6s tovabbgondolkodas érdekében.

— Gyulay Endre szeged-csanadi megyés piispok urat, a dokumentum felelos kiadojat
kérdezziik: milyen valaszok érkeztek a Piispoki Kar helyzetértékelésére? Az elemzés mely
végszavai inditottak meg a dialogust? A panasz hangja, vagy a tennivalok siirgetése jellemzi a
valaszokat?

— Hala Istennek igen sok reagalas érkezett ¢s még érkezik is. Eddig én magam 105 levélre
valaszoltam. Mondhatom, hogy kivétel nélkiil mindnek az elsé mondata, kszonet és dicséret.
Van, aki azt jelzi, hogy hidnyzik példaul a n6k egyenjogisaganak a témdja, masok keveslik,
amit a hataron tali magyarokkal kapcsolatosan irtunk. Volt, aki tanulményat kiildte el egyik
vagy masik felvetett témaval kapcsolatosan ¢€s felkinalja hasznositasra. Az ijsagok visszhangja
is megfeleld. Oriilnek a riportalanyok, hogy végre megszolalt a Piispoki Kar, realisnak és
objektivnek tartjak adatainkat, helyzetfelmérésiinket. Igazi panaszhang visszajelzés nem volt.
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De sokan jelezték, hogy egyetértenek veliink abban, hogy sziikséges lenne az egység. Volt, aki
azt hidnyolta, hogy nem részleteztiik eléggé az egyhaz vallalasat a felvetett kérdések megoldasa
érdekében.

— A kardcsonyvards sajatos hangulataban éliink. Ehhez hozzdtartozik, hogy az iinnep
valdosagahoz. Lelkipasztorként mit tartana On az egyén és allampolgarként a politikusok siirgos
teendojének?

— Karacsonyvaras, Krisztus-varas; a rabszolga-tarsadalom idején jott O és jo par évtized
kellett, mig az egyhaz tanitasa, az evangélium lizenete gyogyitd eredményt hozott. A
,kalandoz6” magyarok sajat pusztuldsukat idézték volna eld, ha a keresztény értékekre,
erkolcsre nem allnak 4t €s rablas helyett nem munkaval keresik meg maguk ¢€s csaladjuk
megélhetését. Vezetoknek és beosztottaknak erre a keresztény értékrendre és erkolcsre kellene
figyelni és ezt érvényesiteni torvényhozasban, munkéban, csaladban, egyéni életben. Ha ez
gyOzne, nem lenne korrupcio, csalés, gyilkossag, robbantas, és nem lenne gondoskodés nélkiil
hagyott ¢hezd, szallastalan ember.

— Az madr bizonyos, hogy nemcsak dtalakitani kell — gazdasagszerkezetet, intézményeket —,
hanem gyogyitani a rosszul értelmezett szabadsag kovetkezményeit. A kérlevél erre utalo,
feltaro megallapitasaira érkezett-e valasz azoktol, akiknek ez modjukban is all, azon tul, hogy
kotelességiik lenne?

— Az intézmények €s az egész tarsadalmi berendezkedés megvaltoztatdsa természetesen
kovetelmény. Ilyen téren kifejezett igéret vagy terv nem érkezett hozzank, de azokon a
konferenciakon, ahol az el6adasok végén megbesz¢lés is volt, nem egy helyen hozzaszoltak,
ajanlatokat tettek, vagy biralatot mondtak és a kiuthoz javaslatokat tettek hozzaérté emberek is.
Példaul december 7-én kozos megbeszélés volt a mi Korleveliink és a Fidesz Vitairatardl tobb
szaz hallgatoval. Pontosan ezeknek a kérdéseknek jovot formalo tervei, lehetdségei is eldjottek.
A mi dolgunk nem ezeknek a terveknek elokészitd és végrehajtd munkajanak levezetése, de a
felhivas erre, az inditas és az egyhazunk tarsadalmi tanitasanak felkinaldsa. A munka segitése,
ha erre kérést kapunk.

— On egy konferencian 1igy nyilatkozott, hogy a Piispoki Kar hosszii hallgatds utan
megszolalt. Terveznek-e tovabbi, tarsadalmi elemzést és egyaltalan barmiféle folytatasat e
dokumentumnak?

— Magam is, munkatarsaim is és a keresztény tarsadalom tanitdsdban jaratos minden pap és
vilagi hiveink is készek eléadasokat, dialogusokat rendezni, eléadni, a tudasukat felkinalni.
Gondolom ez elindit majd olyan folyamatot, hogy az emberek nagy része elkezd gondolkodni
¢s tovabb viszi ezeket a gondolatokat. Ezzel magat az igazsdgosabb tarsadalmat és az emberhez
szabottabb Magyarorszag kialakitasat probaljuk elésegiteni. A kozeljovoben nem latnam
értelmét, hogy ujabb korlevelet adjunk ki, de ha sziikséges, biztosan megtessziik. A sajtoban
felvetett kérdésekre kivanunk reagalni s igy is ébren tartani és a lelkiismereteket megmozgatni
a mar leirtakkal kapcsolatban.

— Papként mit tapasztalt, bajaik kozepette hogyan valtozik, valtozott-e az emberek lelki
elete? Lat-e olyan veszélyt, hogy a kiilonféle ,, hitelvekkel” fellépo csoportok — foleg a fiatalok
korében — a kilatastalansagot kihasznalva nyernek mind nagyobb teret?

— A papnak sok vigasznytjtasra ad lehetdséget a gyontatoszeék és a maganbeszélgetései. A
pesszimista embert ki kell emelni a magaba roskadtsagabol. Akik még nem jutottak el a hithez,
nem talaltak rd Krisztusra, egyhazéra, azok manapsag lelki igényeik kielégitésére alkalmas
kozosséget keresnek. Kiilonféle 11 vallasi kozosségekre talalnak. Mivel ott valamilyen
szeretetet ¢lnek meg — a legtobb nagy kdvetelménnyel nem is all eld, legalabb is a kezdetkor —,
azért beallnak ezekbe. Sajnos, késébb vannak, akik csalodnak, masok nem ¢€lik at csalodasukat,
mert gy atmossak az agyukat, hogy ,.fiiggdségi” kapcsolatba keriilnek az ottani vezetokkel. Ha
ezek kielégitik Oket, ott maradnak, ha nem, tovabballnak. De van olyan is, aki épp azért jut el
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végiil hozzank, mert annyi rosszat hall rélunk, hogy meg akar gy6zddni, mennyire igaz ez és
,,Ki1 akarja probalni”. Sokszinii vilagban ¢€liink. De azt hiszem, a Korlevél altal felkinalt
keresztény értékek és keresztény erkodles nélkiil nincs megoldas, és ettdl fligg a jovonk
biztositasa is. Amint 1000 éven at ez volt a megoldas a magyarok ¢€letében, erre kell ma is
irdnyitani a megujulast.

(Az interjut készitette: Kiraly Ernd)
1996. december 17.

A kozjorol egyitt kellene gondolkodni
Gyulay Endre a bestsellerré valt korlevélrdl, a csaladrol és a piispok kardcsonyarol

Ritkan tapasztalhato élénk fogadtatasa volt a katolikus egyhaz altal ,, Igazsagosabb és
testvériesebb vilagot!” cimen a magyar tarsadalom allapotardl kibocsatott korlevélnek. Valodi
dialogus indult meg, a korabbi unalmas és formalis ,, tarsadalmi vitak” helyett most talan
valami mas kezdodott. Gyulay Endre szeged-csandadi megyés puispokot, a korlevél felelds
kiadojat az egyhaz tarsadalmi kiildetésérdl is faggattuk.

— A korlevél elokeészitésében piispok ur és csapata igen aktiv volt. Meglepte, hogy végiil is
senki sem vonta kétségbe az egyhdz jogat, sot feladatat az efféle alldasfoglalasok kiadasat
illetoen?

— Mindenkinek, aki itt €l, s felelosséget €érez a magyar tarsadalomért, sziikséges a szavat
hallatnia. A katolikus piispdki kar kétszeres felelosséget kell érezzen, hiszen hat-hétmillio
ember a megkeresztelkedés folytan hozzatartozik. Megszoélaldsunk nem csoda, inkabb
természetes kovetkezménye a vélemény-nyilvanitas lehetdségének. Talan a korlevél
hozzéjarulhat az egyéni haszonszerzési torekvések mellett a kdzjo érvényesitéséhez is.

— Kezdetben hianycikkeé valt a hetvenoldalas dokumentum, nem volt elég kinyomtatott
példany. Tényleg bizik abban, hogy a tarsadalom jelentos részéhez elér az iizenetiik?

— Nagy az érdeklddés. A konyv minden ténymegallapitdsa komoly kutatdsokon nyugszik.
Az igazsagot nem kozmetikaztuk hatsé szandékkal. A nyelvezet érthetd, kertiltiik a
szakzsargont. Mar szazezer példany kelt el beldle.

— Tehat bestsellerré valt. Vajon azon tul, hogy egyes értelmiségi kérok elolvassdak, lesz-e
kézzelfoghato hatdsa is?

— Valami lesz. Magam eddig tobb mint szaz, ezzel kapcsolatos irdsbeli hozzaszolasra,
tanulmanyra, levélre személyesen valaszoltam. Szinte az egész orszagban beszélgetések,
eldadas-sorozatok indultak. Egyetemeken is tobb szaz s kozonség jott el egy-egy vitara, de
telt haz volt a Fidesszel kozosen tartott ismertetésen €s a Magyarok Vilagszovetségében is. A
szellemi ¢élet képviseldi, a partok és egyes politikusok is megnyilatkoztak, részben szinte
mindenki igazat adott. Két dolgot talalok szomorunak. A tényfeltaré fejezeteket mindenki
dicséri, am az egyhaz konkrét tarsadalmi tanitasat tartalmazoé részekkel alig foglalkoznak.
Masrészt a tarsadalom formalasara alkalmas partok sem meritenek igazan beldle. Sokkal
inkabb a hatalom megtartasara vagy a valtasra 6sszpontositanak. A kozjorol viszont egytitt
kellene gondolkozni.

— Az egyhaz parbeszédkészséget és az altalanos emberi értékeket valoban szinte mindenki
idvozolte, ugyanakkor a reakciok le is sziikiiltek. Az orszag sulyos erkolcsi, szocialis allapotat
nem vitattak. Kevés szo esett viszont a kornyezetvédelemrol, a gazdasdagpolitikarol, a
privatizaciorol, vagy a feketegazdasagrol.

— A korlevél nem a kapitalizmus dicshimnusza. A keresztény erkolcsre €piil6 altalanos
emberi kultdra jelenthet kiutat a gazdasagi életben is. Ha nincs tilzott adokdvetelés, korrupcio,
kialt6 szocialis igazsagtalansag, az igazi tolvajokat aranylag konnyti elfogni. A kultiréba a



PPEK / Gyulay Endre: Egyhaz és magyarsag 125

csalad, a munkahely, a kozélet és a személy erkolcsisége is beletartozik. Ma éppen forditott
folyamat zajlik, termeljiik a torvénnyel szembenallokat. Csak a kiilso latszatra adnak, a kiilsd
hatalomtdl félnek, nem sajat lelkiismeretiik szerint cselekednek.

— Ez elméletileg nehezen vitathato, am mitol varhatunk fordulatot a mai Magyarorszagon?

— A legjobban a nevelés ¢és a keresztény erkdlcs hianya érzékelhetd. A legonzobbé éppen az
ugynevezett kozosségi korban valtak az emberek. A fordulat nem lehet gyors. Nem hiszem,
hogy komolyan ezt szolgélja az iskolarendszer, a sajt6 zome vagy a mai csaladpolitika, ahol a
gyerek szinte felesleges. Nincs k6zosségi élménye a tarsadalomnak. A kdzosséget csak
tiintetésre, valaminek a szidasara tartjak alkalmasnak.

— A dokumentum egyik kritikajat Kis Janos, az SZDSZ ismert ideologusa fogalmazta meg.
Biralta azt a nézetet, hogy az individualizmus eluralkodasa karos lenne, s azt sem fogadta el,
hogy a hagyomanyos értékek szétzilalodasa egyértelmiien drtalmas volna. A piaci
tokéletlenségekre o is sziikségesnek tart ugyan valamilyen feliilrol jovo beavatkozast, vagyis
sajat eszmerendszere iranydbol elfogadja azt, mastol nem. Mit szol e véleményhez?

— Kitérdnek tlinhet a valaszom, mégis idevag. A plispoki karnal a kiilonbozo partok is
latogatast tettek, az MSZP képviseljétdl azt kérdeztem: a kommunizmus csodalatos
eszméjében — kiveszik a kdzdsségbdl, amire sziikség van, &m mindenki a kozosségért ¢l — hol
van a buktatdé? A magyarazat roppant egyszerii: a Biblia elsd lapjan, rogton a teremtés utan
szerepel az ember Osztonvilagaba beleszolo gonosz kisértd. Az emberben nincs olyan belsd
Osszeszedettség, hogy pusztan hdsiességbdl a tobbiekért aldozza életét. Az emberi 6nzés miatt
mindenki a sajat szakallara kezd dolgozni. Egy masik parttdl azt kérdeztem: ha mindent szabad,
miért nem alakul ki ebbdl egy tokéletes vilag? Az ember — természetébdl fakadoan — ha csak
egyéni szabadsagat hajszolja, litkdzik a tobbiekkel. Jogilag megmagyarazhato egy csalad vagy
kozosség szétromboldsa, am mi a végeredmény? Egyébként az emberi jogok zome is a
keresztény tanitdsbol merit.

— Az is a Kis Janos-i biralatok kozétt szerepelt, hogy a katolikus egyhdz nem képes
felismerni a csalad hagyomanyos intézményének elavultsagat, amely a nok kizsakmanyolasan
alapul. A katolikus egyhadz szamara — szerinte — a no csak mint t6bb gyermekes anya
funkcional. Ez nyilvan leegyszeriisités, am az egyhaz néha tényleg ados marad a csaladanyai és
mads noi szerepek osszehangoldsara adhato valaszokkal...

— A korlevélnek valoban gyengéje, hogy — noha volt holgy a munkatdrsaim kozott — til
keveset beszéliink a ndk szerepérdl. I1. Janos Pal papa nagyon szép dsszefoglalast adott ki a nok
méltosagarol. Sajnos, ez nalunk kevéssé ismert. A nének mégiscsak hivatdsa az anyasag. A
természet adottsagait figyelembe kell venni. Persze nem a fakanal az asszony egyetlen hivatésa.
Az anyasag méltosagat viszont drizni kell. Nem hiszem, hogy a janicsarképzd neveldotthonok
jelentenék a jovot. Nem véletleniil van Anyak Napja, s joval késobb sziiletett meg a ndk napija.
Az anyai hivatas mindig hivatds marad. A japan gazdasagi csoda egyik alapja a munkahelyi
elhivatottsag volt. A sokgyerekes csaladokban megtanultak a kozosségi 1étet, s ezt élték a
munkahelyen is, tudtdk a kotelességiiket. Mi van ma? Pszichologusok probaljak a munkasok
kozosségtudatat ujbol felébreszteni. Az egy-két gyerekes csaladmodell az egész tarsadalom
szocidlis érzékét is rombolta. A harom- vagy tobbgyerekes csaladban nem jut mindenkinek
mindenbdl, &m éppen ez nevel a kdzosségi tudatra, belatasra. Amig nincs kozosségi
gondolkodas, nemigen lehet a szociélis embert elvarni.

— Szintén a korlevél irja, hogy nem jott létre tarsadalmi osszefogds az orszag hosszu tavu
erdekeinek figyelembevételével. Ez elég altalanosan hangzik. Hogyan néz ki egy ilyen
osszefogas?

— Ko6z06s tarsadalmi alapprogramra lenne sziikség, amely fiiggetlen lenne a parlamenti
er@viszonyoktol. Nem ugy, hogy én diktalok, ti meg hiaba kiabaltok, ugyis tobben vagyunk.
Nem biztos, hogy a ma legtobbet szereplok a legjobb tandcsadok. Hiszek a szélesebb korti
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megegyezés, véleményalkotas esélyében. Ez nem jelent népgyiiléseket minden faluban, inkabb
a vezetOk dontéseinek tarsadalmasitasat.

— Par hete keriilt napvilagra a Szeretet és tamogatas '96 cimet visel6 felhivas, amelyet a
torténelmi egyhazak vezetdi és egyetlen kozéleti személyként Horn Gyula irt ala. Miért pont ra
esett a valasztds, netan osszefiigg az adotorvényben szereplo nevezetes egyszazalékos szabaly
kulisszak mogotti vitdjaval?

— Nem. Teljesen mas dologrdl van sz6. A miniszterelnok Ur érzékelte az orszag szocialis
problémait, és karacsonyra gondolva, szerette volna adakozésra buzditani az embereket. Az
egyhazak sajat szervezeteiken keresztiil ezt mar elég régdta miivelik. Horn Gyula hivta fel az
egyhazak vezetdit, nem mi kértiik 6t. Ebben nincs semmi mas, mint egy kis szeretet, timogatas
szétvivése az orszagban.

— Milyen manapsag egy piispok karacsonya, kivel iinnepel?

— Ha egész komolyan valaszolok, akkor Jézussal. Az egyhdzmegyében a
legmaganyosabbak a papok és a piispok. Noha nagyon sok emberrel taldlkozunk, igét
hirdetiink, szentmisét mutatunk be, otthon az ember egyediil van. Ez jo, mert talan
bensdségesebb a kapcsolat az Istennel. A karacsonyi eldkésziiletek és szertartasok persze sok
faradsaggal jarnak, de mindennek az értelme, hogy a hivek at tudjak éIni az tinnep
nagyszertiségét. Az Isten véallalja az emberi természetet Jézuson keresztiil, hogy megmutassa,
miként kell igazan embernek lenni. Ennek kezdete éppen a kardcsony. Ha valaki ezt szeretné
beliil megélni, s piispokként at probalja adni az embereknek, akkor végiil is 6ket szolgalja.
Valami ilyesmi lesz az én karacsonyom.

(Az interjut készitette: Meszleny Laszlo)

Az igazsagnak ragyognia kellene
Interjti Gyulay Endre szeged-csanddi megyés piispokkel

— Napjainkban a normalisnak mondott atlagpolgar poziciojarol kétségbe szokds vonni az
ondllo szellemi teljesitményt nyujtani kivano, a hagyomany, a kultiura képviseletére vallalkozo,
az igazsag érvényesitésével kisérletezo értelmiségi follépés lehetdséget és sziikségességet.
Hogyan vélekedik a katolikus egyhaz errdl a jelenségrol, és milyen viszonyt kivan kialakitani a
szellemi szabadsdgat hivatasszeriien érvényesiteni akaro, tehat a nyers érdekérvényesitéssel, az
ideologikus gondolkodas programma emelésével elégedetlen értelmiségivel?

— Azt hiszem, hogy két dolgot kell megjegyezni: az értelmiségre mindig sziikség volt és
lesz, hiszen valamilyen forméban el6bbre viszi a tarsadalmat. Egy gyari munkas tervezémérnok
nélkiil nagyon nehezen boldogulna. Mind a kettd nagyon fontos: az is, aki tervez, és az is, aki
megvalositja. De a megvaldsitas csak a tervezés utan kovetkezhet. Pusztan emiatt
természetesen nem kell magasabb rendiinek tartani az értelmiséget, de sajatos értékét, sajatos
sulyat a megfeleld helyen és a megfelel6 mértékben mindenképpen tudomasul kellene venni. A
masik dolog: nem hiszem, hogy az értelmiséget ideologidhoz lehetne kotni, vagy szabad lenne
beleszoritani egyetlen ideologiaba, s elképzelhetetlen volna szabadsagat olyan értelemben
biztositani, hogy akar az igazsadgkeresésben, akar egyéb dolgokban maga hatarozza meg a maga
utjat, maga dontse el, mi az, amit elfogad, és mi az, amit elutasit. Nem szenvedhet hatranyt
vagy iildoztetést csak azért, mert akar vilagnézetileg, akar tudomanyosan masként latja a maga
dolgat. Egyrészt a vilagnézeti elkotelezettség lelkiismereti szabadsagra kell, hogy épiiljon,
igazsagkereséssel kell, hogy jarjon, masrészt az igazsag bebizonyitasa szakmai vonalon
kotelessége minden értelmiséginek. Hiszen akkor igazan érték szellemi munkédja, ha az ¢letben
is érvényesiteni tudja, ha képes igazat elismertetni, vagy ha gyakorlati dologrél van sz6, akkor
egy lizemben, gyarban, egyéb helyen felhasznalhat6va tudja tenni.
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— Ha az egyhaz a mai koriilmények kozott elfogadja, sot iidvozli a szuverén értelmiségi
follépést, akkor az ujkor, a liberalizmus bizonyos mitoszat és ellenmitoszdt megcdfolva furcsa,
némileg a kozépkorra emlékezteto helyzet alakulhat ki, amelyben tobbnyire csupan az egyhaz
elesztgette a gyakran vad, barbadr kérnyezetben a szellem langjat. Ezt a magam részérol nem
azert tartom valoszintitlennek, mert szamomra elképzelhetetlennek tiinik, hogy az egyhdz ma
ilyen szerepet vallal, hanem azért, mert oszintén bizom abban, hogy ha egy ilyen mozgas
megindul, a vilagi (polgari, liberalis) gondolkodas, a helyzet abszurditasat belatva, a jozan ész
nevében nagyon gyorsan feladja bizonyos, egyre inkabb tarthatatlan, egyre inkabb idejétmultta
valo elfogultsagait. Hogyan latja piispok ur, ezeket a folyamatokat, a dolgok igy vagy ugy
alakulasanak esélyeit?

— Ugy gondolom, az egyhaznak nagyon érdekes szerepe van ebben az egész
vilagtorténelemben vagy szellemtorténelemben. Mindig két sz€lsdség iitkozik, €s amikor az
egyik oldalon csalddnak, akkor atesnek a masik végletbe. Végig lehet kisérni: egy tigynevezett
kozosségi kor utan tobbnyire egy abszolut szubjektiv, onmagaba zark6zo, csak az individuumot
figyelembe vevo kor jon. A masik vonatkozasban: ha az individuummal valahol baj van, akkor
a kozosségi gondolkodas kertil eldtérbe, tehat mondjuk a kozosségi vonalon kialakul egy
bizonyos kommunizmus (amelyik tulajdonképpen kitermeli a legindividualistabb embert, a
leginkabb 6nmagaban ¢16t), aztan jon az ellentétes allapot, ahol az individuum a
liberalizmusban bontakozik ki, de aztan az egyén r4jon, hogy individualitasat addig védi, mig a
végén tulajdonképpen tonkreteszi magat az embert és az egész kozosség €letét. Tehat ugy
gondolom, hogy a sz¢lséségek kozott ingadozd gondolkodésban az egyhédz valahol mindig
megmarad a kézéputon, nem a maga bdlcsessége miatt, hanem a szentiras, az Istentdl kapott
kinyilatkoztatas segitségével. A szélsOségek megtéveszthetik az egyhdz egy-egy emberét, egy-
egy tudosat, de semmiképpen sem magat az egyhazat. Tehat az egyhaz altal sugallt mérsékelt,
sem erkolcsi vonalon, sem az ember értékelésében nem sz€lséség — ahogyan sz€lsdség példaul
akar az anyag, akar a szellem jelent0ségének az elttilzasa —, hanem a kettd egyiitt,
Osszegyurasukbol adodhat az a mérséklés, ha szabad igy mondanom, az a helyes iranyba
terelés, amely valamilyen formaban mindig az emberi lehetéségek realizalasat szolgalja.

A legutolso papai megnyilatkozasok egyikére, a Centesimus Annusra gondolok, amely a
mai kor nagy vilagvalsagaban sem a kapitalizmust, sem a szocializmust vagy a kommunizmust
nem fogadja el, hanem kdzéputat keres, ami nem kdzéputassag, hanem a kettd kozotti allapot,
amelyben az emberek allampolgari 6nallosaggal €s sajat tulajdonnal rendelkeznek, de
ugyanakkor nem feledkeznek meg a kozérdekrdl, a kozjo eldmozditasardl, sét annak érdekében
még a magantulajdon korlatozasara is hajlanddak, ami természetesen nem kommunizmus és
nem szocializmus a sz6 eddigi, rossz értelmében, hanem olyan ut, amelyen az emberség és az
emberiség is megmarad, az ¢hezOk és masok szenvedéseit a gazdagok segitsége enyhiti. Tehat
nem olyan 6ncéli gazdagsag, amelyik csak onmaganak dolgozik, vagy legfoljebb
szakszervezeteken keresztiil a munkéasosztalynak vagy egy-egy munkasnak az érdekeit
méltanyolja, hanem egy nagy vilagegységet probal figyelembe venni, és gondolni 6hajt minden
szegényre, minden elesettre vagy elmaradottra. Ugy érzem, hogy a szélséségek kozott valahol
kbézéputat mutatva, ilyen modon probal példat adni minden értelmiséginek és tulajdonképpen
minden embernek, minden szellemi torekvésnek az egyhaz.

— Jézus az apostolokat a ,, lelkek halaszaivad ™ tette. A halhatatlan emberi lélek ugyan nem
lehet meg a szellem nélkiil, de tudjuk, nem is teljesen azonos vele. Vannak olyan helyzetek,
amelyekben ugy tiinhet, hogy bizonyos hatarokon beliil a lelkek megnyerésének a szellem, az
igazsag kérdésének részleges darnyékban maradasa az ara. Nem kell-e tartani attol, hogy ma,
amikor a tarsadalom jelentos része nem gyakorolja vallasat, az 6 megnyerésiik, az 6 lelkiik
idvossége érdekében az egyhaz az egyszeriiség kedvéért eltekint a szellemi kérdésektol, hogy
egy totdlisan polgari beallitottsagu korban befolyasanak novelése érdekében lemond az
ertelmiseégi torekvések tamogatdasarol?
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— Az egyhdznak sosem volt elsddleges célja az, hogy mindenaron és minden eszkdzzel
embereket gylijtson a soraiba. Az Ur Jézus tigy inditja el tanitvanyait, hogy ,.elmenvén
tanitsatok minden népet, megtartani mindazt, amit parancsoltam nektek.” Elsddlegesen tehat
nem az a lényeg, hany hive van az egyhdznak, hanem az, hogy egyrészt a hivok serege hiiséges
legyen ahhoz a tanitashoz, amelyet a szentirasban és a szent hagyomanyban kap az egyhaz,
masrészt erkolcsiségével olyan példat mutasson, amely vonzza az embereket. Az egyhaz a
maga korén beliil (akar hittudomanyi féiskolakra gondolunk, akér egyetemek alapitisara vagy
barmi mas szellemi tevékenységre) megprobal gy tudomanyossa valni, hogy elvi
hagyomanyait, a Szentirast és a szent hagyomanyt megdrizve mindig biztositani tudja azt az
igazsagtartalmat, amely ra van bizva. Torekszik hiveivel képviseltetni azt az erkolcsi tanitést,
amely ugyancsak a rabizott tudasbol, a Szentirasbol kovetkezik. Ugy gondolom, hogy
semmiképpen sem szeretné korlatozni a szellemi életet pusztan azért, hogy tobb embert nyerjen
meg. Hogy egy példat hozzak: a Szentirds mai tudomanyos kutatasa soran az a latszat adodik,
mintha {itk6zne bizonyos tradicionalis tanitas — gondolok itt a hatnapos vilagteremtésre — a
fejlodéselmélettel szemben. A Szentirds tudosai nagyon vildgosan kimutatjék a bibliai szoveg
képszertiséget, tehat alkalmazkodnak a jelenhez, a tudomanyban tovabblépnek, ugyanakkor
nem oOhajtjak foladni a teremtés gondolatat, hiszen ez az egyetlen sz6 fogja egybe a szentiras
elsO két oldalat. A szellemi torekvések tehat — akar az egyhazon beliil, akar azon kiviil —
vildgosak, semmiképpen sem fliggnek attol, hogy tobb vagy kevesebb hivd van-e, az egyhaz
kiildetése mindenkihez sz0l, az egyhaz mindenki szdmara az igazsagot akarja kdzvetiteni. Hogy
ki hajlandé elfogadni, és ki nem, ez azt hiszem, lelkiismereti kérdés, meg az Istent6l kapott
kegyelem kérdése, hogy ki koveti, €s ki nem.

— Nyilvanvalo, hogy az emberiség igaz uton haladdsa, az iidvtorténet utjan valo maradasa
nem egyenlo az egyes emberek iidvoziilésének valamiféle matematikai osszegével.

— Ha az iidvosségre valo eldkésziiletet veszem, az dszovetségi valasztott nép
vonatkozasaban a profétak szamtalanszor beszélnek arrol, hogy ilyen biindsek, olyan biindsok,
elnyomjak a szegényeket, pogany népekkel 1épnek szovetségre ahelyett, hogy az Istenben
biznanak. Tehat az egész idvosségtorténet kifejlodésében mas az tidvosség felé haladas, és mas
egy-egy ember¢, mas egy-egy embernek vagy egy-egy népnek, akar a valasztott népnek a
blindssége. Egy-egy ember lidvoziilése részben a tanitds megtartasa, részben sajat
lelkiismeretének igazsagtartalma 4ltal torténik, de emellett nem lehet foladni azt, ami a
kinyilatkoztatdsban van. Az tidvosség lehetdsége mindenki szdmara, még a nem egészen hivo,
vagy a mi megitélésiink szerint nem egészen erkodlcsds ember szamadra is lehetséges, hiszen ha
az igazsag birtoklasahoz sajat hibajan kiviil nem jut el, ha bizonyos térvényeket bizonyos
esetekben masként, a sajat lelkiismerete szerint érvényesit, ez az ¢ dolga, 6 szamol el vele
Istennel. Az igazsag és az erkolcsiség meghirdetése viszont az egyhaz dolga.

— Lehet-e Az igazsag ragyogdsa kezdetii papai enciklikat valamiféle biztositéknak tekinteni
abban az értelemben, hogy a tulsagosan polgari ihletésii, a hagyomanyt onkényesen
feliilvizsgalo neokatolikus torekvéseket biralva, az egyhaz nem tesz a kelleténél nagyobb
engedmeényt az igazsag személyes képviseletétol tartozkodo szellemtelen korszellemnek?

— Természetes dolog, hogy a papa nem véletleniil adta ki Az igazsag ragyogasat, a Veritatis
splendort, hiszen minden egyes megnyilatkozas valamilyen forméaban valasz azokra a
kérdésekre, amelyek az egyhdzban felvetddnek. A régi zsinatok €s a megfogalmazott dogmak is
valaszoltak az akkori kor bizonyos problémaira, hittdl valé elfordulaséara, gondoljunk az
arianusok vagy a nesztorianusok tanitasaira, Jézus istenségének vagy ember voltanak
tagadasara. Mindezek a kérdések pontositast kivantak. Ez a korlevele vagy enciklikéja a
papanak a hitbdl fakado erkolesiségnek a tisztdzasa. Tehat azok a kompromisszumok, amelyek
példaul az élet védelmével kapcsolatosan a polgari gondolkozasban vagy az egyhazon beliil is
jelentkeznek (hogy ne legyiink olyan szigoruak, hatha tobb embert tudunk megnyerni),
sohasem az egyhaz igazi allaspontjat fejezik ki. Az erkolcsi vonatkozasokat a papa ugy
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igyekszik dsszefoglalni, hogy az ne csak a hagyomany Iélektelen ismétlése, hanem teljes
értékll, maradéktalan tanitas legyen, ami az 6rok igazsagoknak a jelen korban folvetett
kérdéseire ad valaszt.

— Aforisztikus egyszertiséggel megallapithato: nem birtokolja harmonikusan a kulturat,
akinek vallasi ismeretei nincsenek, aki idoben, egyénisége kialakuldsanak kordaban nem értette
meg a vallas tanitasait. Meggyozodésem, hogy a mai vitdak eliiltével a tarsadalom ezt elfogadja.
Belatja, hogy a vallas nem ugynevezett vilagnézet, ideologiai, politikai kérdés. Az is
nyilvanvalo, hogy a vallast, a hitigazsagokat meggyozéen, hitelesen csak az egyhaz tanithatja.
Ugyanakkor nem gondolom, hogy a tarsadalom szellemi-kulturalis megujulasanak kérdését
egyediil a hitoktatas megoldhatja, hogy ily modon az csupan egyhazi feladat volna, vagy hogy
az erre a feladatra vallalkozo értelmiségieknek elegendo volna egyszeriien keresztényeknek
lenniiik, azaz ismerniiik és vallaniuk a keresztény hitet. Itt minden bizonnyal uj megoldasokra,
eredeti szellemi teljesitményekre van sziikség, amelyek az eurdopai keresztény-zsido kultura
hagyomanyat a jelen korban ismételten képviselhetove teszik. Mi a véleménye piispok virnak
arrdl a szerepmegosztasrol, amelyet egyhazi hagyomanyorzés és értelmiségi
hagyomanyképviselet kettosségében javaslok? El tudja-e fogadni az egyhaz szerepének ilyen
. korlatozasat”, tud-e a hozzd ideologikusan vagy szervezetileg, hitéletileg nem foltetleniil
kapcsolodo értelmiségben hasznos, sziikséges partnert latni?

— Azt hiszem, hogy a jo értelemben vett vilagnézet és az ideologia kozott hatartalan nagy
kiilonbséget kell latni, a vilagnézet tulajdonképpen olyan megkozelitése az emberi €letnek,
amely kotelezettséggel jar, amely beliilrdl jovo, személyesen elfogadott nézése a vilagnak.
Igazéban a valodi vilagnézet meghodolas a teremtd Isten el6tt, elfogadasa annak az isteni
szandéknak, hogy ,,szaporodjatok, sokasodjatok, toltsétek be az egész Foldet, hajtsatok
uralmatok ald”. A vilagnézet tehat az értelemmel val6 €l€s, az emberi testtel valo €lés,
mindannak elfogadasa, ami az emberséggel egyiitt jar. Ennek egy része a vallas, amit az
egyhaz, mint igazsagot, vagy mint erkolcsi rendet hirdet. De hat pontosan az értelem kapasa az
a bizonyos hasonlosag az Istenhez, amely aktivitasként beleépiil mondjuk az els6 kerék
megformalasaba, az elsé robbandmotor megalkotasdba — hogy a gyakorlati oldalat vegyem —,
de akdr ilyen vagy olyan szellemi irdnyzat megsziiletésébe is.

Mindez mar nem is egyszerien vilagnézet, hanem bizonyos problémakdrnek, egy gazdasagi
vagy egy szakmai kérdésnek a megolddsa. Mindig baj volt, ha az egyhdz a szakmai kérdéseket
szentirasi alapon akarta megoldani (Galilei és a tobbiek). Viszont a masik oldalon sziikséges,
hogy a tudomanynak, a szellemiségnek a szabadsagat valami iranyitsa, mert egyébként az
emberpusztitd atombombaig és nem tudom, meddig jut el. Két dolgot kell megkiilonboztetni:
az egyik oldalon azoknak az erkolcsi elveknek a beleaddsa a vilagba, amelyeket — ha tetszik —
vilagnézetnek lehet nevezni, amelyek lelkiismeretileg, tehat nem kiils6 kényszerrel, nem
renddrrel, bortonnel — ha szabad igy mondani — kényszeritik beliilrél az embert, hogy
iranymutatasuk szerint formalja életét, igy gondolkozzon, ennek megfeleléen hozzon a
parlament torvényt, irdnyitsa egy uralkodo az orszagot, végezze egy gyarigazgatd vagy egy
gyartulajdonos, egy egyszerti munkas a maga dolgat, alakitsa életét, csaladi otthonat, és igy
tovabb.

Ez az egyik irdny, a masik a szellem szabad kibontakozasa, amely ezen az erkdlcsiségen
beliil barmilyen formaban torténhet, a tudomanyos kutatastol az archeologidig, a szellem
filozofiai szarnyalasaig, a pedagogiaban vald elmélyedésig €s a nevel6i modszerek
kidolgozésaig, szoval barmilyen irdnyban. Ennek a szabadsagat mindenképpen meg kell drizni.
Erkolesiségét azonban az adja meg, hogy a gondolkodas a hagyomanyban adott
igazsagtartalomra €piil, az emberi szellem csak ilyen gatak kdzott bontakoztathatja ki
lehet6ségeit. Az erkdlcsi normak nem tarsadalmi konvenciok, mert ha az erkdlcs megegyezés
kérdése, akkor lehet nyugodtan gyilkolni, ha éppen ezt a konvenciot fogadjak el. A tudomany
szabadsagat mindenképpen maradéktalanul meg kell adni, és igy nem szabad, hogy az egyhaz a
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Szentirasra vagy barmi méasra hivatkozva beleszoljon szakmai kérdésekbe. Viszont azzal lehet
meggatolni a tudomany embertelenségét, sz€élséségességét, hogy a tudomany miiveldje az
erkdlesi normak személyes elfogadasaval, bizonyos vilagnézeti odaadottsdggal probaljon gatat
szabni e sz¢lsOségeknek. Nem lehet eléggé hangsulyozni a tudomény €s a szellemiség
szabadsagat.

— Piispok ur tobbszor is hangoztatta, hogy a tudomany szabadsdagat semmi nem korldatozza.
Most ugy szeretném ezt kiegészitetni, hogy egy szellemileg megujult (mert esetleg a
tudomadnynak is sziiksége lehet arra, hogy megujuljon), azaz tényleg, a jelenleginél nagyobb
mértékben a hagyomany, a kultura alapjaira épitkezo tudomany a tarsadalom szellemi
megujuldsat, egyebek kozott a kereszténység nagyobb mértékii elfogadasat is szolgalhatja.

— Azt hiszem, hogy minden olyan tudomany, amely erkolcsos, amely erkdlcsileg elére visz,
a kereszténységre visszahat, mégpedig pozitiv iranyban. Ugy gondolom, hogy nincs kiilon Isten
¢s nincs kiilon vilag, hanem csak az Istentdl teremtett vilag van. Nincs olyan erkolcsiség, amely
onmagaban elegendd lenne a hagyomanyban 6rzétt igazsagtartalom nélkiil, Isten nélkiil. Es ezt
nem a félelem magyarazza, mint egyesek allitjak, hanem az ember, mint teremtmény szellemi,
fizikai €s egyéb teljesitményének a kicsis€gébdl kovetkezik. A tudomany fejlédésében, mint
mondottam, az erkolcsiségre azért van sziikség, hogy atomreaktorok sziilessenek és ne
atombombak. A kettd kozotti kiilonbség azonnal megmutatja, mit jelent a keresztények altal
hirdetett erkolcsiség. Tehdt nem az emberiség kipusztitdsara, hanem épp ellenkezdleg, a
szolgélatéara, energiaforrasra vagy barmi masra hasznalhat6 legyen az a tudomanyos vivmany,
amelyet éppen most elért az ember.

— Mivel a polgari létformat kizardlagosnak tekinto, a hagyomanyrol megfeledkezo kozegben
minden megnyilatkozas eltéved a kicsinyes érdekek és az ideologikus elfogultsagok
labirintusdban, a szuverén, személyes megnyilatkozdsra vagyo, a szo emelkedett értelmében
kozéletet teremteni akaro értelmiség szamara bizonyos lehetéséget kindl az egyhaz
viszonylagos vilagon kiviilisége, az igazsag, a hagyomany, a kultura iranti természetes
elkotelezettsége. A vilagi értelmiséggel folytatott parbeszéd pedig talan abban az értelemben
lehet igéretes az egyhazi ember szamdra, hogy segit neki alkalomszeriien kilépni a személyes
megnyilatkozasait megkoto, egyoldaluva tevo lelkipasztori szerepbdl. Vajon nem lehet-e, hogy
a mai, egészen kiilonleges helyzetben a vilagi és az egyhazi értelmiségiek parbeszéde inditja el
a ma sajnos szinte egyaltalan nem létezo szellemi életet, kozéletet?

— Ma a kozéletet is mintha félreértenénk, politikat csinaltunk beldle, pedig annal sokkal
tobb. Nehéz elképzelni, hogy az egyhaz tigy k6tddjon egyetlen kultirdhoz, hogy azt az Gjonnan
megtérd, sajat kultiraval rendelkez6 népekre rakényszeritse. Ez volt a kdzépkori
kultiravivésnek a tévedése az egyhaz hittéritésében, hiszen vitte magéval a latin nyelvet, vitte a
Szent Agoston-i vagy a Szent Tamas-i kulturat. Ma mér abszolat vilagos, hogy a hittéritdnek
meg kell ismernie azt a kultarkort, ahova tériteni megy, ahol a hitrdl besz€lni akar, ahol a hitet
tovabbadni, ahol rdla tanusagot tenni késziil. Vinnie kell a hidépitd, korhazépitd, szocialis
otthont épitd szeretetét, de nem szabad folszdmolnia az ottani kultarat. Ha ezt most nem
misszios teriiletre, hanem a meglevo teriiletre értem, ahol mar templomaink, papjaink,
egyhdzmegy¢ink vannak, akkor is ugyanaz a helyzet, vagyis nem szabad rakényszeriteni az
egyhdz szohasznalatat a tudomanyra vagy a szellemi emberre, de ugyanakkor az egyhaznak
meg kell értenie a szellemi embert, hogy az 6 nyelvén tudjon megszoélalni. Ez a dialogus és
egymas gondolkozasanak ilyen formalasa a vilagi, az evilagi dolgokban igen 1ényeges, és az
utdbbi sorozatos papai megnyilatkozasok ezt a célt szolgdljak: hol a szellem eltévelyedését
jelzik, hol megerdsitenek bizonyos irdnyzatokat. A kiilonb6z6 papai megnyilatkozasok vagy az
egyhdznak szinte minden, a II. Vatikani Zsinat szellemében valdé megszélalasa ennek a
parbeszédnek az alapjait probalja lerakni, és a gyakorlatat bevezetni.

— Korunk magasan képzett szakemberére, aki normalis esetben értelmiségi volna, és akinek
elobb-utobb értelmiségive kell valnia, nagy nyomas nehezedik: a polgari mentalitas
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programszertien vallott konformizmusa arra kényszeriti, hogy a szakmaban széles korben
elfogadott allaspontokhoz, nézetekhez foltétleniil igazodjon, hiszen teljesitményét deklaraltan a
masok altal valo elismertsége, a tobbiekhez, a nagy dtlaghoz valo alkalmazkoddasi készsége
méri. Nem vitds, ezen a helyzeten szellemi erdfeszitéssel kell valtoztatni, s a feladat megoldasat
a jelenleg érvényes konvenciok kritikaja hozhatja. Miutan azonban e kritika elvégzéséhez és
ervényesitéséhez bizonyos kozéleti, szellemi mozgas sziikséges, nagyon is kivanatos volna a
kello kezdeményezokészséggel nem rendelkezo, de ép érzékii, a jelen helyzet fonaksdagat
eérzékelo szakmabeliek tamogatasa. Nyilvanvalo, hogy az egyhaz szakkérdésekbe nem tud és
nem akar beleszolni, de a szellemi megnyilatkozasok stilusat, ugy gondolom, jotékonyan
befolyasolhatja, a kozéleti gondolkodasnak és magatartasnak normakat sugallhat. Vajon nem
lehetne-e az ilyen jellegii egyiittmiikodést folyamatossa tenni, és mindkét részrol magatol
értetodonek tekinteni?

— Ugy érzem, hogy itt kolcsonds hatasrél van szo: nemesak az egyhaz ad a vilagnak, hanem
az egyhdznak is asszimildlnia kell a vilag jelen allasat, mert csak igy fordulhat a mai és nem a
kétszaz évvel ezeldtti vilaghoz. Hogy egy picit politikai sikra vigyem a dolgot: emléksziink,
1990 utan azt mondtak, hogy keresztény kurzus, hogy az egyhaz vissza akarja allitani a habor
eldtti vilagot, és nem tudom mit. Szo sincs errdl, szo sincs errdl. Egy 0j vilagot akar
tovabbvinni, amelynek ugyan vannak multbeli vonatkozasai, de amely nem annak a folytatésa,
nem is lehet az, mert ma nem azok az emberek élnek, és az egyhdz nem annak a kornak egy vj,
negyven vagy Otven évvel késobbi korba valo atiiltetését akarja. Ez teljesen reménytelen lenne,
¢s a magyar egyhdz barmelyik vezetdjének van annyi realitasérzéke, hogy nem ilyen folytatast
szeretne, hanem a jelen korban, a jelen dolgok kozott igyekszik megtalalni a maga szerepét, azt,
amiben segiteni tud, illetve amit megérthet a vilagbol, hogy a sajat gondolkozasmodjat, a
hagyomanyt, a hit letéteményeit megtartva a gyakorlati ¢letben alkalmazkodni tudjon a jelen
korhoz. Elveit f6] nem adva alkalmazkodni hozza.

Nagyon veszélyes dolog lenne, ha az egyhaz kifejezetten szakmai dolgokhoz nytlna,
viszont éppen az eldzéekbdl mar vilagos, hogy azokat az erkélcsi elveket, igazsagtartalmakat
probalja megadni, amelyek segitséget nytjtanak ahhoz, hogy egy ilyenfajta kritika
érvényesiiljon. Hogy egy példaval éljek, gondoljunk a minket elaraszt6 reklamozonre. Tehat az
j0O, amit reklamozunk, az j6, amire a kozvéleményt ra lehet venni, hogy jonak tartsa, hogy
lehetdleg megvegye, és sokat fizessen érte. Lehet, hogy sokkal jobb éaru is van, de hogyha nem
reklamozzak elegendé modon, akkor azt Iényegesen kevesebben veszik, és a gyar tonkremegy.
Minden szellemi irdnyzatnak lehetnek ilyenfajta értékelési problémadi: ha ezt j61 meghirdetjiik,
akkor sokan elfogadjak, mivel azt kevesen hirdetik, nem kell elfogadni. Ugy gondolom, hogy
éppen ehhez kellene az a bizonyos értelmiségi f6lndvés, hogy mindent megfeleld kritikaval
tudjunk fogadni. Miért ne mondhatndk meg az emberek a reklammal, esetleg egy-egy gyar
érdekeivel szemben — pontosan az igazsag szolgalatdban —, hogy ez a cipd csak hetvenot
szazalékos, ez a ruha csak 6tven szazalékos, emez pedig ezt vagy azt jelenti. B6s-Nagymaros
kérdésében vagy mas hasonld kérdésekben nem politikai igazsagot kellene keresni, hanem a
szakmai igazsagot, ¢s ehhez a szakmai véleményt kellene komolyan venni, s ezt elfogadtatni a
legegyszeriibb embertdl kezdve a legnagyobbig.

Ugy gondolom, hogy ebbe az egyhaznak szakmailag semmiképpen sem lehet beleszolasa,
csupan az erkolcsiséget igyekszik meghirdetni, a gondolkodés és a magatartas szellemi alapjait
védi, hogy a kimondott sz6 mogott valodi érték legyen és ne féligazsag vagy félig-meddig
hazugsag. Ugy gondolom, hogy nagyobb szerepe, tobb beleszélasa nem kell, hogy legyen az
egyhaznak. Legfoljebb egyetlen egy: azokat az embereket, akik mernek a kritikaval élni,
biztassa, és probalja a maga médjan védeni, igyekezzen elérni, hogy a kimondott sz6 igazsaga,
ha egyébként bizonyithatd, védett legyen, €s ha szabad igy mondani, az egyhaz ilyen
értelemben mellettiik alljon.
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— Egy példaval szeretném szemléltetni az eloz6 problémat. Kulturank alapértékének
tekinthet6 a személyes meggyozodés lehetoség szerinti vallalasa, kimonddsa. Az oly fontos és
egyébkent annyit emlegetett vita sem mads, mint a személyes vélemények szohoz juttatasa.
Manapsag mégis az oszinte megnyilvanulas és a valodi vita egyre ritkabb jelenség. Nem mintha
a sokat elmarasztalt szellemi tekintélyek béklyoznak meg megnyilatkozasat, errél ma igazan
nem lehet beszélni. Hanem a masik végletbe esve, a mindenkori masik ember
individualitasanak balvanyozasa, szellemi kényelmességének, a vitaktol valo beteges
irtozasanak méltanyldsa. Ez a céljat tévesztett, értelmét vesztett ,, tolerancia” olyan méreteket
olt, hogy minden személyes megnyilatkozas, valamint annak a masik fél részérol valo elvardsa
személyeskedésnek, érthetetlen okvetetlenkedésnek hat, és a tarsasagi élet — itt egydltaldn nem
helyénvalo — hiivos, személytelen, kétértelmiien szellemes, a problémdak folott elsiklo konnyed
stilusa torlaszolja el a termékeny szellemi megiitkozések, az eleven véleménycserék utjat.
Nekem az a benyomasom, hogy a szellemi teljesitmény ilyen infrastrukturalis foltételeinek
kialakitasaban, a normalis vaganyardl kisiklott szellemi élet konszolidalasaban az egyhdz a
maga sajatos szerepében sokat segithet.

— Az el6z6 negyven évben, tudjuk, nem nagyon volt szabad gondolkozni, vagy ha a
gondolkodast nem is foltétleniil tiltottak, gondolatainkat semmiképpen sem volt kivanatos
kimondani, mert abbdl csak baj lehetett. Nemcsak a vildgnézeti megnyilatkozés, hanem
barmilyen mas allasfoglalas, ami az adott partpolitikdval nem volt sszeegyeztethetd, legalabb
allasvesztéssel, ha nem élet- vagy szabadsagvesztéssel jart. A szellemnek ez a megbéklydzasa
az atlagemberre és — néhany ritka kivételtdl eltekintve — az értelmiségiekre egyarant hatott. Ezt
a beidegzddést nagyon nehéz levetkdzni, és valami 0j ruhat foldlteni. A masik dolog, hogy a
véleményt kimond6 emberek jo része nem vitatkozni akar, hanem vitapartnerét legyézni. Nem
meggydzni, hanem legydzni a masikat, ez pedig minden vitat tonkretesz, hiszen ha a masik
hangot ad a sajat véleményének, abban a pillanatban, ha massal nem, hangerdvel letorkollja:
errdl sz6 sem lehet, mert, mert, mert... S nem az érvek iitkoznek, hanem a szonoklatok vagy a
szolamok, amelyek nyers erejével szemben az igazsag nem érvényesiilhet.

Az egyhaz a maga egészében, bar voltak kivételek, az igazsagot a legvadabb idokben is
hangoztatta. Nem is kevesen voltak bortonben, hiszen tudjuk, hogy az igazsag kimonddasa, vagy
a féligazsag egész igazsagga tétele, a félhazugsagok leleplezése nem mindig elényos, de
mindenképpen sziikséges, €s azt hiszem, hogy ezt az egyhdz nagy része mindig gyakorolta, a
legnehezebb idokben is. Ha a sajtdban, a kozéletben erre nem is volt mddja, sz6széki beszédben
vagy az emberekkel folytatott beszélgetésben tarta fel egy plébanos vagy egy plispok a maga
véleményét. A teljes igazsag kimondasa, a masik ember meghallgatasa, véleményének
elfogadasa, a tanacstalanok folvilagositasa, annak kifejtése, hogy én ezt ezért vagy azért
masként gondolom, vagy a masik érvelésének végiggondolasa: mind-mind a hagyomanyban
adott igazsagtartalom megnyilatkozésa.

Ha egyetértés nem is alakul ki, megismerem a masikat, és ez nagyon-nagyon fontos,
nagyon lényeges eredményre vezethet. Az a helyzet az idedlis, amelyben a kimondott
igazsagért nem borton vagy allasvesztés jar, és ha ez gyakorlatta valik, akkor azt hiszem, a
szellem emberei ki merik mondani az igazsagot, és nem akarjak érvek nélkiil elhallgattatni a
masikat, nem akarjak iires szavakkal elnyomni a gondolatot. Az igazsagnak ragyognia kellene,
mint ahogy a papa kdrlevele mondja, és ha az igazsagot kimondjak, hiszem, hogy meghdditja
az embereket. Ugy érzem, hogy az igazsagra nyitott, a vilig dolgaival szemben kritikus ember
mindig szem el6tt képes tartani azt, hogy tuddsa sosem biztos, hogy sosem lehet a teljes igazsag
birtokéaban, és ez eredményezheti az elobbre jutast. A sajat igazsagom bemutatasa a tobbinek és
a tobbiek altal latott igazsag atvétele adhat az én szamomra is valamilyen fejlédést.

(Az interjut készitette: F. A.)
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»Itt vagyunk, és munkara jelentkezunk”
Gyulay Endre piispdk tizenot éves szolgalatarol

A szeged-csanadi egyhdzmegye piispoke arrol is ismeretes, hogy mindig kozéleti szerepet
vallalt. Nem politizalt (legkevésbé nyilvanitott vélemenyt partpolitikai kérdésekben), ellenben a
kozosség iigyeiben szamos alkalommal emelte f6l a szavat. 1990 utan egyediiliként adott ki
korlevelet egyhazmegyéjeben, amelyben az egyhdz nevében bocsanatot kért a multban
meghurcolt, tildozott papoktol és vilagiaktol, akik hitvallo modon vallaltak a
megprobaltatdsokat, ha ugy hozta a sors, akar a bortonbiintetést is — hitiikert, egyhazukert. A
kar korabbi alelnokeként kezdetektdl foglalkozott az egyhazi ingatlanok visszaadasaval. Gyulay
Endrét arra kértiik, tekintsen vissza tizendt esztendos piispoki szolgalatara.

— Szentelésemkor, 1987-ben a rossz emlékii Allami Egyhéaziigyi Hivatal volt vezetéjének
beszédére valaszul azt mondottam: ,,L€kai biboros apro 1épések politikajaval egyetértek, de a
Iépéseket fel kellene gyorsitani.” Utobb kifejezte nemtetszését... Szentelésem els6 évforduldjan
Szent Sebestyénre hivatkozva irtam egy cikket, amely arrdl szolt, hogy negyven esztendeig
minket is lenyilaztak, de most mégis itt vagyunk, és munkéra jelentkeziink — ha kelliink a
magyar tarsadalomnak. Ehhez az iild6zések minden form4janak véget kell vetni, adjak vissza
az iskolakat az egyhdznak, a korhazakban ismét jelenjenek meg a ndvérek, a szerzetesek kapjak
vissza hazaikat. Akkor még kevesen sejtették — magam sem —, hogy milyen fordulat el6tt
allunk.

Udvardy piispok tr gondos munkaélkodasa utan az 'egyhazmegyét jo allapotban vettem at,
bar a paphiany mar akkor is érz6dott. A szeminariumban ¢€s a foiskolan megfeleld eloljarokrol
¢s oktatokrol kellett gondoskodnom. A hivatasgondozashoz a legjobb munkatarsakat
igyekeztem megkeresni.

Késdbb, 1990 utan az épitkezes iddszaka kezdddott. Domaszéken ifjisagi kozpontot
alakitottunk ki, Szegeden egyetemi kollégium létesiilt. Kialakitottunk egy kisebb szocidlis
otthont, amely azutan nyolcvan személyesre boviilt.

A romaniai menekiilthullam kezdetén felszolitottam a plébanosokat, hogy amiben tudnak,
segitsenek az érkezoknek, magam pedig majd' egész Eurdpat korbejartam, hogy a karitaszon
keresztiil segélyt szerezzek szamukra. A jugoszlaviai habort idején ugyancsak a menekiiltek
megsegitésére sietett a plispokseég.

1995-ben, két-harom éves elokészitd munka utdn tartottuk meg az egyhazmegyei zsinatot,
vilagiak és papok részvételével. Ez az esemény jo értelemben razta 6l az egyhazmegye ¢letét.

Vajon lesz-e elegendd hivatds a jovében? Egy-egy papra ma harom-négy falu jut. Sok
helyiitt imadkoznak papi hivatasokért. Kiemelten foglalkozunk a gyermekek hitoktatasaval €s
az ifjusagi munkdval. Szegeden, a nagyvarosban jol megy a munka, a kisebb varosokban is
megindult, a falvakban azonban nehezen sikeriil mozgdsitani a fiatalsagot. Kilenc iskolanknak
nem kisebb a feladata, mint a jové magyar keresztényeinek nevelése és oktatdsa. A
pedagogusok nemzedéke — a nyugdijazasok révén — lassan keresztény gondolkodastva alakul
at.

Az eddigieknél is nagyobb gondot kell forditanunk a viladgiak apostoli munkdjanak
erdsitésére. Ennek érdekében husz akolitust avattam, akik igeliturgia végzésére, illetve
temetésre is engedélyt kapnak, ezzel segitve a plébanosoknak, helyben pedig dsszefogjak az
imadkozo6 kozosséget. Harom allandd diakonus is szolgal az egyhazmegyében.

(Lejegyezte: Elmer Istvan) )
Uj Ember
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Kinek ragyog az igazsag?
Gyulay Endre plispok az 0j papai enciklikarol

Még egy honapja sincs, hogy I1. Janos Pal papa Splendor veritatis, azaz Az igazsag
ragyogasa cimii enciklikaja napvilagot latott a Vatikan hivatalos lapjaban az Osservatore
Romanoban, a kritikus hangu vilagi kommentdrok maris az egyhazi ,,kemény vonal”
dokumentumanak tartjak. A kritika nem kimélte sem a papai miivet, sem az egyhaz nyilvanos
reagalasat olyan kérdésekre, mint a valas vagy a hazassagon kiviili szexudalis élet. Tartalmarol
a Magyar Piispoki Kar nyilatkozatot adott ki, de a magyar nyelvre forditas hosszabb atfutasi
id6 miatt még késik. Az enciklikahoz kapcsolodo problémakrol ezért Gyulay Endre szeged-
csanadi megyés piispokot, a piispoki kar alelnokét kérdeztiik.

Az Osszes hiveknek szol

— ,, Az igazsag ragyogasa’ piispokok és teologusok szamara kesziilt. Tekintheté az egyhdz
kotelezo érvényii hivatalos allaspontjanak, vagy csupan ajanlasokat tartalmaz?

— Nemcsak a piispokoknek és teoldgusoknak, hanem rajtuk keresztiil az 6sszes hivonek is
szol. De valgjaban ez elég bonyolult kérdés. Igazaban kotelezd, de nem olyan erdvel, mint a
zsinati dontés. A II. Vatikani Zsinat dontése az egyhaz minden tagja szamara érvényes. Ez a
zsinat 1ényege. Ezt a munkat egyszertsitették a szinddussal, amely tandcsado testiiletként
miikodik, és a plispoki karok egy-egy kikiildotte vesz részt benne. A szinddusi dontések
figyelemfelhivo, irdnyad¢ jellegiiek, €s tulajdonképpen az enciklikdk is ilyenfajta tanitasi erével
birnak. A papa megnyilatkozik, és olyan dontést hoz, mely iranyt ad és a csatlakozast
megkivanja.

A megélés szabad, de...

— A papa a tarsadalom szabadsagarol és moralis romlasarol szolt. Mi a véleménye errol?

— Altalanossagban az enciklika olyan alapelveket szogez le és tér fel (ijra, amelyek az
egyhaz tanitasdban nem ma kezdddtek, hanem folyamatosan megvannak. Tobbnyire egy-egy
enciklika bizonyos tévedések miatt vagy a pasztoralis ut bemutatasa miatt keletkezik. Folfrissiti
azt a moralist, ami beporosodott, itt-ott talan eltért az evangéliumtol. A leglényegesebb azonban
éppen az emberi lelkiismeret helyretétele. Az ember akarata, dontése szabad, azonban pontosan
azért, mert van egy evangéliumunk, a hivé ember koteles a sajat lelkiismeretét formalni. Nem
az a helyes megélés, hogy én igy érzem meg az evangéliumbol, tehat ezt kovetem, hanem
emellett a hit ismeretei és a moralis alapelvei vilagosak kell legyenek. Az embernek e
kotelezettség szerint kell latnia dontéseit.

— Nagyon sok ember az evangéliumot sajat megérzése szerint tiszteli, igy él és tekinti magat
hivének. Ok most megszoritdst kapnak?

— Természetszertileg megszoritast kaptak, mert idaig nem voltak a teljesség birtokadban. A
lelkiismereti szabadsag tilhangstulyozasa legalabb olyan rossz, mint a terror és nagyon
vesz€lyes lehet. Ebben van a mai értelemben vett liberalizmus veszélye, hiszen ez abszolut
sz¢€lsdséget enged, azt csinalok, amit akarok, csak ne hasonuljak meg 6nmagdmmal.

Sem valas, sem hazassagon kiviili szexualis élet
— Az enciklika nyoman ismét felmeriilt néhany mar-mar idészertitlennek hitt kérdés.

Példaul a valasé és a hazassagon kiviili szexudlis életé. Sot, az olasz piispoki kar legutobbi
hatarozata még a valas utan kotott hazassdgban is megtiltotta a szexualis életet.
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— Itt egyszertlien arrol van sz6, hogy az enciklika a félremagyarazott dolgokat megprobalja
ujra vilagossa tenni. Hiszen a valas lehetdsége sohasem volt adott az egyhazban, a hazassag
folbontasara mindig csak akkor volt lehetség, ha az kezdettdl érvénytelen volt. Ezt mar a II.
Vatikani Zsinat is témajaul valasztotta. Az egyhazi birésagok latoszoge kiszélesedett az
érvénytelen hazassagok ligyében. Ha tanukkal igazolhato, hogy valamelyik fél nem birtokolta
szabad dontését, hogy nem beszamithato, vagy a nem eléggé komoly felvilagositas miatt a
gyermekaldas kizarasa, megsziikitése tapasztalhato, a hazassagot az egyhazi birésag
érvénytelennek tekinti. Ha tehat egy valas utdn 0j polgari hazassagot kotott valaki, azt nem
tudom érvényesnek elfogadni, hacsak az elsé nem volt érvénytelen. A szentségi hazassagon
kiviili testi kapcsolat pedig mindig btinnek tartotta az anyaszentegyhaz, €s mindig tanitott
ellene.

— Nem érzi ugy, hogy a modern tarsadalom joggal tekinti ezt az egyhazi allaspontot
visszalépésnek?

— Az egyhdz tanitasat, tanitokonyveit meg lehet nézni: soha masképpen nem nyilatkozott.

— Elképzelhetonek tartja, hogy a magyar piispoki kar is kiadjon az olaszorszagihoz hasonlo
nyilatkozatot?

— Minden tovabbi nélkiil, hiszen az 6sszhangban van az egyhaz tanitasaval.

— Mit gondol, milyen lenne az itthoni fogadtatas?

— Nem tudom, és nem is latom értelmét a taldlgatasnak, mert ez az egyhdzon beliil €16
ember dolga. Megmutathatom, hogy milyen az egyhazi tanitas, megmutathatom, hogy az
emberi természettel mi fér dssze, de egy ateistanak nem irhatom eld, hogy a csaladi életrdl
eszerint gondolkozzék. Mas dolog, hogy a Humanae vitae pasztoralis része, ma 25 év utan is
érvényben van. Természetes, hogy az ember gyonge és esendd, bizonyos lelkipasztori
segitséget kell neki adni. Ujrafololdozassal, Gjra-probalkozassal rasegiteni arra, hogy a tanitas
szerinti életet probaljon élni.

Maradt a colibatus

— Bizonyos varakozassal ellentétben az enciklika tovabbra is a papi notlenség mellett
foglalt dllast. Pedig a colibatus eltorlését Nyugat-Europaban — Hollandiara és
Franciaorszagra gondolok — az egyhazon beliil is nyiltan tamogatjck.

— Ez sokkal konnyebb kérdés, mint az el6z6ek. Maga a colibatus eldirdsa elsdsorban nem
moralis, hanem egyhdzfegyelmi iigy. Akar holnap meg lehet sziintetni, szz évvel ezeldtt meg
lehetett volna sziintetni. A II. Vatikani Zsinat fonntartotta. Altalaban két-harom olyan ok van,
ami miatt nagyon at kellene gondolni. Ellene is, mellette is sokféle érv felhozhatd. Az els6 a
paphiany, hiszen sokan mondjak, hogy ez visszaveti a papsag felé igyekvoket. Erre azt
mondom, hogy ha a magyar reformatus, vagy evangélikus egyhdznak nem lenne néi
lelkészsége, semmivel sem allnanak jobban, mint mi. Sokkal elgondolkodtatobb érv a pap
elmaganyosodasa, amit csak a transzcendenssel, Istennel val6 kapcsolattal tud fololdani. Ez
nagyon nagy probléma, ami a hazassaggal vagy fololdodna, vagy nem, hiszen j6 hazassagok és
rosszak is vannak. A harmadik meggondolandé dolog pedig a mai kor szexualis talfiitottsége,
amivel tele van radio, téve, ujsag, filmek. Ha a szeminariumba bejovok — nem mondom, hogy
onmegtagadas nélkiil —, de fegyelmezni tudjdk magukat, akkor ez nem jelent olyan problémat,
mint amilyennek a kintiek szamara tlinik.

(Az interjut készitette: Panek Jozsef)
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Nem ujdonsag: hangulatkeltés
Gyulay Endre piispdk a vatikani-magyar szerz6dés visszhangjarol

A Vatikan és a magyar allam kézott megkotott szerzodeést a parlamenti partok koziil egyediil
az SZDSZ tamadta. A szabaddemokrata miniszterek szerint az egyezség oktataspolitikai,
koltségvetési, onkormanyzati és alkotmanyossagi szempontbol is atgondolatlan. Gyulay Endre
szeged-csanadi megyés piispok, a Magyar Katolikus piispoki Kar alelnoke a Magyar Kurirnak
elmondta miként vélekedik ezekrol a vadakrol. A vele késziilt interju némileg roviditett szoveget
olvashatjak alabb.

Gyulay Endre kifejtette: a szerz0dés a jelenleg érvényben 1€vé magyar torvények szerint
késziilt. Az 1991. évi IV. torvény kimondja: az allam elismeri a vallasszabadsagot, és ennek
keretében biztositja, hogy az egyhaz iskolakat tarthat fenn, ha erre igénye van a hiveknek.
Nekik pedig magyar allampolgéarokként jogukban all megvalasztani, hogy gyermekeiket milyen
iskolaba iratjak be. Az 1991. évi XXXII. térvényben pedig az olvashato, hogy az egyhdznak
ossze kell irnia azon ingatlanok listajat, melyeket hitéleti, nevelési és szocialis célokra
visszaigényel. A mostani szerzOdésben nincs tobbrol sz6 — szogezi le a szeged-csanadi megyés
plispdk. Kozbevetésiinkre, hogy Fodor Gabor, az SZDSZ iigyvivdje, 1élegzetelallitonak™
nevezte az ingatlanok visszaadasara koltendé 100 milliardos 6sszeget, az MKPK alelndke
elmondta: sokan nagy szdmokkal dobaldznak az egyhazi ingatlanok visszaadasanak tiriigyén.
Mirdl van itt sz6? Az emlitett ,,32-es” torvény meghozatala el6tt életbe 1épett az
onkormanyzatokrdl sz6l6 torvény, amely helyhatosagi tulajdonba adta az altaluk hasznalt
ingatlanokat, igy a volt egyhaziakat is. Most tehat az atadando ingatlanokat koltségvetési
pénzen ,,meg kell vasarolni” az dnkormanyzattol. Az adott dnkormanyzatnak ugyanis ekkor
sziiksége van egy ujabb iskolai tanteremre, igy tehat a pénz, ami nagy Osszegnek latszik,
valojaban nem az egyhéazaké, hanem az dnkormanyzatoké, a kft-ké, vallalatoké, amelyek
atadjak az ingatlanokat. Az épiileteket ugyanakkor sokszor olyan allapotban kapja vissza az
egyhaz, hogy jelentds anyagi raforditast igényel rendbe hozasuk.

Gyulay plispdk kiemelte: a ,,32-es torvény” arrdl besz€lt, hogy az egyhazaknak évi 6t
szazalé¢kot mindenképpen vissza kell adni, és az egészet tiz év alatt —, 2001-ig be kell fejezni.
Ez a torvény a mai napig érvényben van, &m végrehajtasaban az egyhaz nagylelkii volt. Horn
Gyula miniszterelnok két listan foglaltatta 6ssze az igényeket. Az egyiken az egyhaz visszakéri
mindazokat az ingatlanokat, melyek a mitkodéséhez sziikségesek, 2001-ig. A masodik
csoportban a pénzbeni igények fogalmazdédnak meg, hogy az egyhdz maga épithessen
kozfeladatokat ellato épiileteket. Az anyagi karpotlas 6sszegéhez viszonyitott minimalis
jaradékot kap az egyhaz. Ami fél6: ha 2011-ig kihuzodik az épiiletek visszaadasa, akkor
nagyjabol romokat kapnak majd vissza.

* XX

Ismét Fodor Gabort idézziik, aki szerint az egyhdzak sem szakmai, sem anyagi szempontbo6l
nem késziiltek fel az egyezményben szerepld sok iskola atvételére. A szeged-csanadi megyés
plspok emlékeztet ra: jelenleg 3,5-4 szazalék az egyhazi iskolak szama Magyarorszagon. Ha
valamennyi igényelt iskolat visszakapjak, az arany akkor sem lesz tobb tiz szazaléknal. 2011-ig
van tizennégy esztendd, ennek elegendonek kell lennie arra, hogy a katolikus tanitoképzé
foiskolan és a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen felndjenek az iskolak szelleméhez alkalmas
tanitok, tanarok. A maiak koziil sokan vannak azonban méar olyanok, akik képesek arra, hogy
katolikus szellemben oktassanak-neveljenek.

A piispok abszurdnak tartja azt az aggodalmat, hogy ha a katolikus iskolak szaz
szazalékban az allamtol kapjak a normativat, akkor fennall annak veszélye, hogy
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folmorzsolodik az 6nkorményzati iskola. Mint mondja, katolikus iskolat ott lehet fenntartani,
illetve megalapitani, ahol erre igény van. Az egyhdz szeretné, ha minden megkeresztelt diak
katolikus iskoldba jarna, de természetesen senkit sem kényszerit erre. Az igényeket azonban
koteles kielégiteni. Az is nyilvanvalo, hogy ha az 6nkormanyzati iskola magasabb szinvonalu
lesz és emberibb embert nevel, mint egy katolikus, akkor a sziil6k atviszik a gyerekeiket, s ez
forditva is igy lesz.

Gyulay Endre tényként allapitja meg: az egyhazi oktatési intézmények semmiféle eldnyhdz
nem jutnak az egyezmény altal, illetve egy elonye valoban lesz a szerzOdésnek: nem az
onkormanyzat testiilete fogja majd eldonteni, hogy az adott iddszakban mennyit adnak az
iskolara, hanem minden egyhazi oktatasi intézmény a minisztérium altal megallapitott fejkvotat
kapja majd meg, nem csupan a normativat. A fejkvotara sziikség van, €s ez alanyi jogon jar az
egyhaznak, amint errdl alkotmanybir6i dontés is sziiletett, hiszen csak a normativ tamogatasbol
képtelenség fenntartani egy intézményt. Mas uton kellene pénzt eléteremteni, ami ugyancsak
problémas lenne, hiszen nincs honnan. Ugyanakkor a katolikus iskolakban tanit6 pedagdgusok
szamara még mindig nincs biztositva, hogy a normalis besorolast megkapjak, igy hatranyos
megkiilonboztetésnek vannak kitéve.

* X%

Megjegyzéstinkre, hogy némiképp érthetetlen az SZDSZ és egyes tarsadalmi szervezetek
ellenkezése, hiszen a magyar allam és a Vatikan szerzddésében semmiféle jjdonsag nincs,
val6jaban a 1étez6 torvények végrehajtasarol van sz6, Gyulay Endre leszogezi: valoban, az
egyezménnyel a kormany csupan két, korabban meghozott torvény betartasat garantalja. Ez az
igazi ujdonsag, mivel ezen térvényeket eddig nem mindig tartottdk be. Mostantol megsziinik
tehat az egyhazak politikai kiszolgaltatottsdga az allamnak.

Gyulay plispdk cafolja a vadat, hogy a katolikus egyhaz eldjogokat kapna az egyezmény
altal. Csupan arrol van sz6, hogy az egyhaz atvesz az allamtol kdzszolgalati feladatot, aminek
dijazasat a magyar allampolgar fizeti ki. Ha holnaptol nem lenne egyetlen katolikus iskola,
korhaz vagy szocialis otthon, és ezen feladatokat csak az Snkormanyzatok végeznék, az
allamnak akkor is ki kellene fizetnie ezt a tevékenységet a magyar allampolgar ad6jabol — csak
éppen az 6nkormanyzatoknak.

A szerzOdés elleni hangulatkeltés hatterében valdjaban az a szélsdséges liberalis szellem all,
amit egyesek be szeretnének vinni a kdzéletbe — hangsulyozza a plispok.

* %%

Felvetésiinkre, nem tart-e az egyhdz attdl, hogy akaratlanul is a valasztasi kampany részévé
valik, Gyulay Endre kifejti: realisan mérlegelve a dolgot, itt nem az MSZP-rdl és nem az
SZDSZ-rdl van szd, hanem csupan a torvények betartasarol, ami a Vatikan 4ltal biztositva lesz.
A fOpésztor nem érzi ugy, hogy az egyhaz passzivan viselkedett volna az elmult hetek SZDSZ
altal vezényelt erételjes egyhdzellenes kampanyaval szemben. Az igazsdg ugyanis onmagaért
beszél, nem feltétleniil kell harsogd hangszorokon keresztiil hirdetni.

A megallapodas nem kotelezd a tobbi egyhdzra nézve, de ennek alapjan Ok is kothetnek
az allammal egyezséget. A katolikus egyhaz helyzete annyiban specialis, hogy mivel
allamkozi megallapodésrol van sz6, azt nem lehet egy képviseldi ajanlattal vagy
torvénymodositassal felragni.
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