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Inter nova et vetera
V/ kliturgicznych rozwazan i z‘a‘gadnieﬁ.»

Potezny ruch liturgiczny, rozbudzbny w Kosciele od lat
mniej wiecej pieédziesief_:iu, wywolal wsrod kaplanow i wier-
nych doéé rézne nastroje. Jedni piyneli w kierunku liturgizowa-
nia poboznosci cala parg, nie tylko z entuzjazmem, ale nierzadko
z pewnym rodzajem zacietrzewienia. ,,Nic, tylko liturgia“ — ta-
kie w niektorych kolach styszalo sie hasto. W liturgii tryskaja
wszystkie zrodla prawdziwej poboznosci, od przejecia sie litur-
gia zalezy caly postep duchowy jednostek i zbiorowe udosko-
nalenie catego Kofciota. Poza modlitwg liturgiczng — tutaj nie
wszyscy posuwali sie rownie daleko — niczego wlasciwie nie po-
trzeba w zyciu duchownym. Nie sg konieczne ani rozmys$lania
prywatne, ani rachunki sumienia, ani rekolekcje, ani rézance,
ani wystawienia Najéw. Sakramentu, ani inne jeszcze formy po-
boznosci, jakie réznymi czasy zakwitlyA*Aczy w osobistym zyciu
wiernych, czy w publicznych religijnych obchodach. Liturgia,
jako oficjalna modlitwa Kosciota, dzieki wlasciwej sobie obiek-
tywnej mocy, posiada tak wielka skuteczno$é, ze subiektywne
wysitki pojedynczych dusz wlasciwie juz nic do niej dodaé¢ nie
moga. . -

Co.zasé jest szczegélne, to to, ze przy tak ekskluzywnym
i nieomal namiethym zalecaniu poboznosci liturgicznej, sama
istote liturgii pojmowano w sposéb do$é¢ ciasny. Na liturgie
bowiem, w przekonaniu wielu z najzagorzalszych jej zwolenni-
kéw, sklada sie zasadniczo sama prawie zewnetrzno$é, tj. do-
ktadne odmawianie lub $piewanie, na gregorianska modte, f)sal-
mow, hymnéw i modlitw, w sktad mszalu i brewiarza wechodza-
cych, oraz wierne wypelnianie tych przepiséw rytualnych, jakie
Kos$ciél réznymi czasy dla uszlachetnienia liturgicznych obcho-
déw ustanowil. Zeby za$ siebie i drugich do tej wiernosci zache-
ci¢, przeScigano sie w wyrazach zachwytu, jakie te liturgiczne
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modlitwy piekne, a jakie glgbokie i pelne wszelkiej stodyczy.
Nieraz za$ dodawano, ze to wszystko, im starsze, tym lepsze,-
ze wiec i w catym stylu nabozenstw i nawet w sposobie urzgdze-

nia ko$cioléw czy oltarzy, trzeba nam powracaé do prostoty, -
i owszem surowo$ci pierwotnego chrzeScijanstwa. ‘

Ze tego rodzaju wyraZne egzageracje nie mogly wszystkim
trafi¢ do przekonania, tego mozna bylo z gbéry sie spodziewaé.
Bo, ‘cho¢ nikt nie przeczyl, ze liturgia, jako taka, jest rzeczg
i bardzo piekng i bardzo wazna i dla zbiorowego zycia Kosciola
oraz dla osobistego uswiecenia wiernych bardzo doniosts, sa-
dzilo jednak wielu, ze nie mozna z niej robié jakiego§ panaceum
calego chrze$cijanskiego 1 koScielnego zycia. Razito wiee w tym
kierunku wysrubowanie wagi materialnej obrzedowosci; a nie-
docenianie duchowe]j jej strony, ktéra jest przeciez i wazniej-
sza i glebsza i duzo mniej podlegla ciasnemu spowiciu w utarte
formy. Méwiono sobie, ze bez wielkiej szkody dusz nie podobna
na korzy$¢ samej liturgii eliminowaé z pobozno$ci katolickiej
tych najrozmaitszych nabozefistw i ascetycznych praktyk, jakie
w wiekach, gtéwnie XIII i XVI, a potem i w naszych czasach,
tak bardzo wzbogacity religijne zycie wiernych. Razilo przypi-
sywanie modlitwie liturgicznej jakiejé skutecznogei, prawie
ex opere operato, jakby przede wszystkim chodzito
o wyméwienie stow i zachowanie pewnych gestow. Razil i ten,
jak go stusznie nazwano ,,archeologizm* liturgiczny, ktéry usi-
lowal zZywcem przeniei¢ w nasze czasy styl i praktyki pobozne
zamierzchlych epok, zupelnie nie dostosowane do nowych wa-
runkéw i odezué. Rozmijato sig¢ wreszcie z najoczywistszg praw-
da, ze w liturgicznej modlitwie wszystko bez wyjatku jest
i piekne i wykonczone i doskonate. Bo chociaz bez watpienia o-
gromna wiekszosé liturgicznych modlitw ma i tres$é i forme prze-
fliczna, godna najwyzsze gopodziwu, mozna znalezé w mszale i w
brewiarzu i innych podobnych ksiegach rzeczy stabsze, ktore
z niemaly korzy$cia mozna by usunaé lub zmienié. I tak, z po-
wodu zlego zachowania tekstu i wadliwego przekladu psalméw
w Woulgacie, caly szereg wersetéw pozbawiony byt wszel-
. kiego rozumnego sensu. Z tych Zle tlumaczonych psalméw
wchodzity potem urywki do formularzy mszy $wietych i dawaly
sens nie zawsze jasny, a nieraz z resztg tekstu mszy nie zwig-
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zany. Dobér lekcji i ewangelii w roéznych mszach §wigtych by-
wal niekiedy raczej przypadkowy lub stabo uzasadniony. Wsréd
pieknych homilii Ojeéw $wigtych znajduja sie i takie, ktore nie
stoja na wyzynie dzisiejszych egzegetycznych rozumien. W Zzy-
woty siug Bozzch, streszczane w drugim_ nokturn_ie’; wkradto sie
sporo szczeg6téw nie bardzo zgodnych z historyczng prawda.

*Z tymi wszystkimi niedostatkami — tak dalej moéwiono —
da sobie jeszcze rade, teologicznie i historycznie wyksztalcony,
umyst kaptana. Ale co powiedzie¢ o tendencji, kiora nie tylko
wktada mszat lub brewiarz w.rece prostych wiernych, ale wkta-

~da go z zapewnieniem, ze tam znajdg wszystko, co do prawdzi-
wej poboznoéci potrzebne. W dziewigédziesi¢eiu procentach kon-
czy sie rzecz na mechanicznym powtarzaniu stéw, ktérych zna-
czenia i zwigzku albo sie wcale nie rozumie, albo rozumie za-
-ledwie w bardzo szczuplej mierze, a czasem i przekrecone]
formie. .

Tak mniej wiecej wygladaly nastro;e i poglqdy — ]edne
wyrazane bardzo glo$no, inne po cichu — gdy pod sam koniec
1947 roku, pOJawﬂa si¢ encyklika Mediator Dei
et hominum...-ITesus Filius-Dei : _‘
~ Encyklika wy;atkawo dluga a z nadzwyczajng starannosma
opracowana, dokladni€j niz jakikolwiek baliz peprzedni doku~
ment papieski, .objela caloksztalt liturgicznych zagadnien od
najglebszych teologicznych podstaw az do ostatmch praktycz—
nych zastosowan. : '

Przede wszystkim-ujmuje Paplez sama 1stote liturgii tak
gleboko i tak wspaniale, jak tego nigdy przed nim nie zrobiono.
Liturgia, wedle Piusa XII, to nie jest tylko zbiér przepiséw cere-
monialnych, rzadzagcych aktami publicznego w Kosciele kulfu;
ale jest to trwajacy po wszystkie wieki akt kaplariskiej godnoém
Chrystusowej, dokonywany przez ludzi i z ludzmi, w najsw.
Ofierze Eucharystycznej, w udzielaniu sakramentéw, w oficjal-
nej modlitwie Kosciola. Przez ten akt swego wiekuistego kas=
planstwa, z jednej strony dokonywa Pan Jezus, budujac. tu na
ziemi mistyczne swoje cialo, przebdstwienia ludzkoSci a-z nig
i Swiata, z drugiej strony oddaje Bogu imieniem te] odrodzonej
ludzkos$ci, najwyzsza chwale.

Ma wiec hturgla w sobie pierwiastek Bozy i plerwiastek
ludzki. Pierwszy jest niezmienny i prawodawstwu ludzkiemu
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nie podlegly; drugi jest.zmienny a wiec i meze i powinien sig
stosowa¢ do potrzeb i do psychiki réznych czasow. We wszyst-
kich jednak tych zastosowaniach ogdélnych liturgicznych zasad,
jakkolwiek wazng jest i forma zewnetrzna, przede wszystkim
chodzi o ducha. ,,Duch bowiem jest, ktory oiywia“.'l dla tego
nad rozbudzeniem tego ducha musza pracowaé tak kaplani, jak’
wierni i przy samym sprawowaniu liturgicznych funkcy; lub
modlitw i przy rozmaitych innych praktykach poboznych, Scislg
liturgig nie objetych, ale, jak moéwi Ojciec $wiety, splywaja~
cych z nig w jeden strumien chwaly Bozej. Wszystkie bowiem
1e formy nabozenstw i duchownych éwiczen, przez Kosciél apro-
bowane, nie tylko z liturgia sie nie kloca, ale s3 dla niej wy-
bitng pdmoca, bo niosg ze soba uswigcenie dusz, ktére przez to
samo zdolniejszymi sie stajag do oddawania Bogu przez litur-
giczne modly, prawdziwej, nie czysto zewnetrznej, chwaty.

Nie mozemy tutaj — bo do innego celu zmierzamy — wda-
wadsie w streszezenie przeslicznych nauk wielkiego papieskiego
oredzia. Dodamy tylko nawiasem niektore praktyczne konkluzje,
ktore Ojciec Swiety, z wlasciwa sobie i dobrocig i szerokoS$cia
umystu, z glebokich swoich przeslanek wyciaga. A wigc np. za-
dng miarg nie mozna dla rzekomej korzysci liturgicznych ‘mo- _
diow czy obrzeddw ' lekcewazyé takich nabozenstw, liturgia nie
objetych, jak droga krzyzowa, rézaniec, jak majowe i czerwcowe’
praktyki pobozne i mnéstwo innych podobnych. Nie mozna tez
na‘rzecz samego gﬁegoriaﬁskiego §piewu usuwaé¢ powaznej mu-
zyki i pie$ni polifonicznej, jak tez i pieSni poboinych w jezy-
kach narodowych. Nie mozna twierdzi¢, ze jedynym sposobem
laczenia sie wiernych z naj$wietsza ofiarg jest odmawianie te-
kstu mszy Swietej z mszalika, gdy moga wierni, nieraz i sku-
teczniej, przez inne modlitwy bra¢ udzial w akeji i modlitwie
kaplana. Nie mozna w stylu ko$cioléw i ottarzy, czy w charakte-~
rze modlitw tylko temu przyznawaé prawo bytu, co stare, bo
przeciez zmieniajg sie z biegiem czaséw i potrzeby i nastroje,
a Duch Swiety nie przestaje tchngé¢ w Kosciét ducha poboinoéci‘
w rozmaitych formach. Tak np. bynajmniej nie aprobuje Papiez
tendencji, by nasze dzisiejsze oltarze sprowadzi¢ na powrét do
formy stolu czy mensy, albo, zeby usuwaé z koSciolow obrazy
$wiete, pozostawiajac w nich tylko surowe, nagie Sciany.
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Calego szeregu wskazowek w innych podobnych przedmio-
tach nie bedziemy juz przytaczaé, bo i te wystarcza na dowdd,
jak Pius XII, zalecajac najusilniej kult prawdziwej liturgii,
niewlaéciwe i szkodliwe jej przerosty, z cala powaga najwyzsze-
go Pasterza, miarkuje i powscigga. ' ‘

Ale to dopiero jedna strona sprawy. Jest i druga, ktora
nieoczekiwanie wynikla z pewnych ustepéw papieskiego oredzia.

Powiedzial byt Namiestnik Chrystusowy, ze ludzki pier-
wiastek w liturgii jest i powinien by¢ z natury swojej zmienny.
Dla pogladow przemwnych tj. dla zbytniego konserwatyzmu
a zwlaszcza archeologlzmu w/liturgicznej dgledzmle, nie tylko
nie znalazl slowa pochwaly, ale udzielit tym kierunkom Qstre]
nagany. Wiadomo zreszta, ze, jak w rozmaltych mnych rzeczach,
tak i w jednej, z liturgia zwigzanej, sam dal przyklad innowacji
bardzo $mialej, gdy tekst dawnego przektadu psalméw, od piet-
nastu wiekéw zroéniety z modlitwa i calym zyciem Kosciola,
polecit zastapié innym przekladem, duzo wierniej oddajgcym
wlasciwg my$l natchnionego Piesniarza.

Wobec takiego stanu rzeczy, w pewnych umyslach, do no-
wosc1 sklonnych za$witala nadzieja, ze moze teraz uda sie po-
wazniejsze zmiany do liturgii wprowadzié¢. Posypaty sie wiec po-
stulaty a po czesci i pro;ekty reformy. Jedne z nich byly jeszcze
dos$¢ umiarkowane, ale inne posuwaly sie. w zapedach sw01ch
bardzo dalekO

Te ostaf;me wychodzﬂy gléwnie z 1ednego zalozema Zeby
liturgia — tkk méwiono — mogla wlagciwy cel swoj osiggnag,
musi koniecknie byé tak zywa, by dzisiejszy, nowozytny czlo-
wiek mogt pi'zez nig duszg swojg szczerze podnosi¢ do Boga i na-
prawde przed Bogiem wylewaé: Tej. wewngtrznej zywotnosci do-
tychczasowa liturgia nie miala. Trzeba ja tak odmlemc, by mo-
gla staé sie rzedzywista modlitwa.

Zanim roztrz“asmemy stusznos$é czy niestusznosé taklego po-
stawienia kwestii, przypatrzmy sig, jak daleko moglaby zapro-
wadzi¢ tendencja, ktéra z powyzszych sléw wyraZnie przebija.

Przede wszystkim jes{ jasne, a nie braklo na stwierdzenie
tego i faktéw, ze chodzi tu o przelanie liturgii w dzwiekowe
formy narodowych jezykéw.-OczywiScie bowiem tylko w takich
jezykach moze mieé miejsce owa szczera, goraca modhtwa
o jaka rzekomo idzie.



Tego zaniechania laciny domagano si¢ przede wszystkim
w liturgii sakramentalneJ Nadto propondéwano w tej spra-
wie inne niemale zmiany. I tak z ceremonialu chrztu mialoby
- wypasé wszystko, co ma czysto historyczny zwiazek z dawng
praktyka dtugiego, przed chrztem, katechumenatu. Z téj samej
racji mialyby odpasé diugie modlitwy, uprzedzajace pierwotnie
chrzest katechumenéw, "jakie .odprawiajgq si¢ dzi§ w Kosciele
w soboty przed Wielkanocg i Zielonymi: Swigtami. W przed-
miocie sakramentu kaplanstwa zwrécono uwage, ze tak zwane
mniejsze §wiecenia, bedace juz od dawna czystym zabytkiem,
moglyby albo znikpaé, albo tak die odmienié¢, zeby stowom i ge-
stom liturgicznym odpowiadala jaka$ przeciez rzeczywistosé.
Co do mszy éwiqtej prbponowano wprowadzenie wiekszej jedno-
lito$ci i zatarcie $ladéw dawnej r6znicy mszy katechumenéw_
i mszy wiernych.

Ale i na tym nie koniec. Wiadomo, ze dopraszano sie od
dawna,-a pojawily sie te zadania i §wiezo, zeby w pacierzach ka-
planskich skorygowano, legendami nieraz zabarWwione, zywoty
Swietych i zeby postarano si¢ o wydanie, prawdziwie krytycz-
" nego martyrologium. A wreszcie podnoszono, ze jefli psalmy
i wyjatki z nich, tak obficie stosowane w formularzach mszy
Swietej, maja by¢ istotnie nasza modlitws, trzeba by w nich
przynajmniej znacznie zredukowaé pierwiastek czysto-hebraj-
ski, czy to wspominajacy epizody z czasu podboju ziemi $wietej
'lub z dalszych dziejéw Izraela, czy -odnoszacy sie wylacznie do
lokalnych wewngtrznych miedzy pokoleniami i zewnetrznych
wybranego ludu stosunkéw.

A poniewaz na miejsce rzeczy usunietych z hturgii trzeba by
wprowadzo¢ nowe, nie trudno zrozumieé, ze oficjalna modlitwa
Kosciota uleglaby zmianom bardzo a bardzo daleko idacym.

_ Céz o catej tej kwestii sadzi¢?

Zasadniczy postulat, takiego przerobienia liturgii, zeby
obiektywna modlitwa KoSciola mogta staé sig szczerg i serdeczng
modlitwg osobistg tak kaplandéw, jak ludu, zdaje sie mieé wiecej
pozoréw stuszno$ci niz racji rzeczywistej. Najpierw bowiem
usposobienia i odczucia subiektywne sg bardzo rozne. Jednego
to, drugiego co innego pociaga i do Boga podnosi. Tak np. w po-
dobnej materii, jednym, i to bynajmniej nie profanom, przeszka-
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dza do nabozenstwa $piew gregorianski a pomaga polifoniczny,
gdy u innych ma sie rzecz zupelnie odwrotnie. Po wtore, gdyby -
raz dopuscié do glosu kryterium sublektywnej poboznosci, ilez by
zmian trzeba bylo wprowadzac w liturgie wedle ro6znosci m1e3sc
czasowl Zniknalby z niej niemal zupelme ten element statosci
i powagi, ktdry nie tylko, z¢ musi koniecznie cechowa¢ publicz-
ne modly Kosciola, ale jest i nieodzownym warunkiem podtrzy-
mania osobistego nabozenstwa. : B
Nie da sie bowiem zaprzeczyé, ze, ]ak w ogdle w zycm
Iudzkim, tak w modlitwie, niemals role odgrywa przyzwyczaje—
nie do pewnych tekstow, a nawet wyrazow Sprawm to nieraz
wielkg przykrosc poboznym duszom jesli w pewnych, droglch-'
sobie, modhtwach -zmuszone sg posluglwaé sig innymi ‘stowami
niz te, do ktorych od dziecinstwa przywykly. A ¢6z- doplero
dzialoby sie¢ w sercach, gdyby zaczela msza swieta rozwijaé sie
u ottarzy w innym przebiegu obrzedow i modlitw? Gdyby przy
udzielaniu sakramentéw spostrzegli wierni inne ceremonie i pp-
slyszeli inne stowd? Wiadomo nam z dawnych dz1e]ow kosciel-
nego zycia, jak cigzkie Wywolywaiy wstrzgsy serc i sumief’
drobne nawet zmiany w ustalonych formach modlitwy. Jakkol-'
wiék wiec nie jest weale polecenié godny ten -archeologizm l}i-
turgicany, ktéry ze starozytnoSci chrzescuanskle] usituje wydo-
‘by¢ i w zycie wprowadzm dawno przebrzmiale formy, wypada
uszanowaé te- odczuc1a katolikow, choéby troche naiwne, ktére
te pewnsg splzowa niezmienno$¢ i powage koscielnego ‘ustroju,..
przenosza po. trochu i na pubhczne koscielne modly.

Czyz wiec w liturgii nic nigdy nie ulegme zmianie?

Jak dotad dokonywaly sig¢ przez wieki rézne zmiany — na
darmo stwierdza Papiez, ze ludzki element w liturgii jest i mu-
si by¢ zmienny — tak niezawodnie beda dokonywac sie i nadal.
Zeby jednak te zmiany byly celowe i pozyteczne, muszg stoso—
waé sie do pewnych, écisle okre§lonych zasad.

Na]p1erw trzeba zdaé soble sprawe z gramc, poza ktore
z pewnoscig zadna reforma l1turgn nigdy nie siegnie. Taka gra-
nica jest, miedzy innymi, dla modtéw liturgicznych $cifle wzie-
tych, wylaczne prawo lacifiskiej mowy. Jezyk ten, pomijajac.
juz wybitne jego zalety, przez ktére nadaje sig ctatkiem osobli-
wie do ko$cielnego uzytku, i jako symbol i-jako czynnik zjedno-
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czenia ludéw w powszechnosci katolickiej, zanadto jest Koscio-
_ Yowi drogi i potrzebny, zeby kiedykolwiek miat zanikna¢ w li-
turgicznych modlitwach. Byé moze — nie chéemy tu zupelnie
przesadzaé faktéw — ze kiedy$ przyjdzie do tego, ze przy roz-
dawnictwie Komunii S$wietej, przy udzielaniu sakramentow
chrztu, pokuty, bierzmowania i ostatniego namaszczenia, bedzie
wolno postugiwacé sie jezykami narodowymi. Byé moz‘e, ze nabe-
da te jezyki szerszych uprawnien w jakich§ akcesoriach litur-
gicznych, np. w wykonywaniu przez lud czy $piewakow kosciel-
nych tych czesci mszy $wietej, ktére zazwyczaj chor odspiewuje. -
Zeby jednak kiedykolwiek w lacinnskim obrzadku katolickiego
Kosciota, w sdm trzon liturgii, tj. w msze $wieta, o ile wychodzi
-z ust slug oltarza i w pacierze kaplanskie weszly jQZ}"ki naro-
dowe — to jest chyba zuﬁ)el’nie wykluczone. Sam Ojeiec $wiety
w swej wiekopomnej encyklice do$¢é wyraznie to zaznacza.

Rownie nieprawdopodobne jest, zeby zasadnicza struktura
zwyklej mszy Swigtej ulegla jakiej$ powazniejszej zmianie. Moze
przybedzie kiedy$ jakas nowa prefacja — w ostatnich lat dzie-
sigtkach przybylo ich az cztery — moze dodane zostanie imie
.jakiego$ Swietego w Kanonie, jak to proponowano kilkakrotnie,
dla $w. J6zefa; moze — co byloby bardzo pozadane — wprowa-
dzone beda pewne ulepszenid w teksty introitow, graduatow itp.
albo w dobér lekeyj i ewangelij. Jezeli jednak wszystka nie myli,
to sam szkielet mszy $wietej pozostanie na zawsze nietkniety.

Po wtére nie mozna zapominaé, ze chociaz pewne wyrazne
hebrajszezyzny i tresci i formy, ani w psalmach, ani w innych
ksiegach starego testamentu nie. przemawiaja nam ‘bardzo do
. serca, nalezg jednékr do objawionego Bozego stowa, ktérym Kos-
ci6l! ‘Chrystusowy postugiwaé¢ sie bedzie po wszystkie czasy.
Mozna w1qc pragnaé, zeby tego rodzaju ustepéw-o wybitnie he-
brajskich cechach nie wprowadzano np. w formularze mszalne,
ale gdz1ekolw1ek w liturgii zachodza, jak to ma mlegsce zwla-
szcza w pacierzach kaptanskich, cale psalmy, tam oczywiscie
muszg by¢ odmawiane tak jak sa, tylko w tym, mozliwie najlep-
szym przekladzie, jaki dokonany zostal na zlecenie obecnego
Papieza.

Jezeli za$ styszy sie zarzut, ze i w takiej formie nie potra-
fimy w psalmy wlozyé ,naszej“ wspélczesnej modlitwy —
trzeba sie porozumieé.
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Jest rzecza zupehnie jasng, ze formula modlitwy podana
przez Boga na wszystkie wieki, nie moze miet fego miekkiego,
cieptego charakteru, jaki moga miewa¢ modlitwy po ksigzkach
poboznych, do prywatnego nabozefistwa przeznaczonych. W tej
modlitwie wiekuistej musi byé co$ granitu i spizu. Ale chyba
nikt nie zaprzeczy, ze w psalmach pelno jest wylew6w duszy ku
Bogu, tak glebokich, tak wspaniatych, tak zywcem wyjetych
z ludzkiego serca, ze one po wszystkie czasy stanowié¢ moga dla
prawdziwej pobozno$ci nieoceniong strawe. Kto za$§ tej strawy
w owych stowach Bozych nie znajdzie, ten moze nie dos¢ wpro-
wadzil w Zycie to inne stowo krdlewskiego PieéSniarza: Psal--
lite sapienter! Sw. Ignacy w podobnej materii stawia
zwiezlg zasade, ze zamiast o reformie modhtwy, trzeba nieraz
myS$leé o reformie modlqcych sie. -

‘ Jezeli wreszcie chodzi o zabezpieczenie praw1dlowosm ice-~
lowoéci mozliwych zmian w liturgicznych zwyczejach, Ojciec
$wiety z wielkim naciskiem zaznacza, ze wszelkie w tej mierze
decyzje nalezg wylacznie do najwyzszej koscielnej wladzy, a ni-
gdy do zadnych innych nizszych instancyj. Ostrzega ‘wiec naj-
wyzszy Pasterz przez wprowadzaniem nawet takich, na pozoér
drobnych reform, jak np. zeby dla pelniejszego uczestnictwa
w ofierze rozdawa¢ Komunie $wieta wiernym, tylko z hostyj
w tej samej mszy $wietej konsekrowanych. Zrobi¢ to w poszcze-
gbéinych wypadkach, choéby dla’ sameJ pociechy uczestnikéw —
mozna, chcieé¢ ten sposob postepoWama erygowaé na normg li-
turgiczng, byloby bledem. _ ‘

Sama wiec Stolica $wieta ma wylaczne prawo zasady li-
turglczne ustanawia¢ lub istniejgce zmieniac. A robigc to, poste-
puje bynajnmiej nie arbitralnie, tylko pod wplywem obiektyw-
nych impulséw z gory, ktérych nikt moze dotad tak pieknie, jak
Pius XII nie wyjasnit i nie przedstawit. o

Istniala od wiekéw w Kosciele zasada dogmatyczna Lex
orandi, lex credendi. Owej zasady Papiez oczywi-
4cie nie odrzuca, ale ja przeslicznie uzupelnia. Tre$¢ modlitw,
ktore Koscioél ogblnie zanosi do Boga, jest w§ka2nikiem, W co
Kosciot wierzy i dla tego w modlitwach koscielnych mozna’szu-
ka¢ dowodéw, ze takie a takie dogmaty zyly lub zyja w duszach
wierzacych. Ale na odwr6t, sa slowa encykliki, mozna, powie-
dzieé, ze lex credendi statuit legem suppli-
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candi, bo wielkie, idgce przez Kosciol tchnienie wiary wy-
daje ze siebie wszystkle osobliwie hturglczne, modhtwy A ze
to tchnienie wiary jest owocem dziatania Ducha Swietego, kt6-
'ry wprowadzajac wedle obietnicy Chrystusowej we wszelkg
prawde, coraz to nowe strony dogmatu chrze$cijanskiego oswie-
tla i coraz nowe nabozenfistwa rozbudza, z tego ustawicznego po-
stepu Koéciola w rozumieniu i umilowaniu dogmatéw wiary,
moga sig rodzié i rodza si¢ de facto nowe formy, liturgicznej na-
wet, poboznosci, albo pewne zmiany form juz przyjetych.

" Ale do osgdzenia, czy pod tym tchnieniem z goéry, rozwija
sie juz w zbiorowej duszy Kosciela jakis nowy paczek, ktory
potem $licznym kwiatem moze ozdobié liturgie katolicks, ten
" tylko jest powolany, ktéry, jak wszelkim innym, tak zwlaszcza
modlitewnym zyciem Kosciola, z woli Bozej, kieruje. T3 a nie
inng droga dokonaly sie réznymi czasy niemate liturgiczne prze-~
miany. I tak, gdy pod dzialaniem Ducha Swietego obudzila sie

w- Kosciele zywsza czeéé dla Naj$wietszego Sakramentu, gdy
~ potem pod tym samym wplywem, rozpalala si¢ milo§é do Naj-
stodszego Serca Zbawiciela, gdy zaczelo wzrastaé zrozumienie
doniostosci Chrystusowego Krélestwa, gdy ogarnialo coraz szer-
sze kola gorace i ufne przywigzanie do $wietego Oblubienca
Matki Bozej — caly ten rozwdj mysli i uczué katolickich wy-
cisngl przez rece Papiezy wyrgzny §lad na hturglcznym zyciu
Kosciota.

- Tak niezawodnie bedme i nadal: za postepem w rozumle—'
niu i ukochaniu rzeczywistosci Bozych, tj. za wewnetrznym
dziataniem Bozego Ducha, p6jda zawsze czyny zwierzchnikéw
Kosciota, wskazujac modlitwie wiernych nowe formy i drogi.

I dlatego wiasnie, ze Koéci6l ma w sobie te dwa pierwiastki
kierownicze: na wewnatrz, nieSmiertelnego »Dluc'ha prawdy, a na
zewnatrz widzialng i nieomylng glowe, moze on tak bezpiecznie
przeprowadzaé swe dzieci inter nova et v etera, jak

we wszystkich innych, tak w zagadnieniach dotyczacych litur-
. gicznej chwaly Bozej. To tez nie ma zadnej watpliwosci, ze to, co
w dziedzinie modlitwy, Kosci6t oficjalnie uznat za swoje, jest
zarazem modlitwg zyjacego w swym ciele mistycznym Zbawi-
ciela. A o tej modlitwie powiedziano, ze exauditur pro
sSua reverentia. ) :
Ks. Jan Rostworowski- T. J.



Literatura 1 wiara

W epoce, ktora z-jednej strony poswigcala wszystko bogini Ro-
zumu, a z drugiej roztapiata sie w mglach chorobliwych nastrojow,
w przesycie i znuzeniu, w sceptycyzmxe i cysiizmie, doszty do glosu
katolickie pojecia ‘poezji, jej-istoty i przedmiotu, jej ¢rodel i celu, jej
znaczenia i wartosci. W epoce, ktérej cecha zasadnicza bylo rozer-
wanie wszelkich zwiazk6w, -atomizacja zycia i ludzi oraz najdalej
idaca ich laicyzacja, pogodzono wymagahia rozumu z wymaganiami
wiary, a moralnosé ze sztukg, wskrzeszono wielko$é i godnosé poe-
zji, przypomniano o jej zwiazkach z wszechbytem, polaczono ja na
nowo z przepiegknym dzietem twoérczym Boga. Dokonali tego trzej
przedstawiciele literatury francuskiej: historyk literatury i esteta,
Henryk Bremond, poeta i dramaturg Pawel Claudel oraz krytyk
Charles du Bos. :

1 N

Henryk Bremond, czlonek Akademii Francuskiej, zmarty w ro-
ku 1933, autor monumentalnego, jedenastutomowego dzieta ,Histo-
~ ria literacka uczucia religijnego we Francji* i szeregu innych ksia-
zek, rozpraw i krytyk literackich, w ktérych doszukiwal sie w czlo-
wieku poza jego wolg, inteligencjg i uczuciem zmystu mistycznego,
napisal w roku 1926 dwa studia, w ktérych udowadnial lacznosé
poezji z religia, a mianowicie ,,PerJe czysta“ oraz ,,Modlitwe
i poezje’. *)

- Poezja czysta to poezja, ktérej trescig najglebsza jest nieznana,
tajemnicza, jednoczaéa rzeczywisto$¢, majaca za jedyny przedmiot
Boga, dlatego czysta. Rzeczywistos$é ta, nie za$ rytm, obrazy i uczu-
cia sublimowane, stanowi Zrédlo, z ktérego ptynie czar utworu, jego
nieuchwytny fluid, jego magia. Rodzi si¢ ona z natchnienia, ktérego
istota jest potréjna tajemnica: 1. Natchnienia nie mozna wyjasnié,

) Henri Bremond ,,L.a Poésie pure®, Paris 1926 i ,,Prére et poé-
sie“ , Paris 1927. Szczegélowsze omoéwienie tych ksiazek znajdzie
Czytelnik w moim artykule pt. ,/Teoria poetycka ks. Henryka Bre-
mond®“. Marchott 1938
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ani przekazaé nikomu innemu. 2. W natchnieniu ogarnia nas niewi-
dzialna, lecz trwala rzeczywisto$¢, zmnieniajgca nasze wnetrze
i przeksztalcajagca obraz Swiata. 3. Natchnienie nie jest zalezne od
naszej woli. Czujemy, ze to nagle rozjasnienie naszego zrédia ducho-
wego nam jest dan e, 1 to przez kogo$, kto dajac nam to od-
daje sie sam. Jednomyélnie Platon i wszyscy glebsi poeci uwazaja
natchnienie za odwiedziny; ¢zesto nawet wymieniaja imie odwiedza-
jacego. Przezycie to objawia nam Istote niewystowiona, ktéra bez
naszej wiedzy, czesto wbrew nam, otacza nas i przenika swa
checnoscig.

Poznanie poetyckie laczy poete ze Swiatem rzeczy, nie wprost
z rzeczywistoscig nadrzedng, z samym Bogiem — bo to jest wytgcz-
. nym przywilejem poznania mistycznego — lecz z kazdym stworze-
niem, z kazdg istoty, a dopiero za tym. posrednictwem z samym Bo-
giem. Kazdy artysta zdaje sie by¢ obywatelem innej, nieznanej i za-
pomnianej ojezyzny. Im wigcej artysta zbliza sie do tei ojczyzny,
tym dzielo jego bardziej wznosi sie i wzrasta w swym pieknie. Prze-
Zycie poetyckie rozni sie tez od przezycia mistycznego nieprzezwy-
ciezong potrzebg przekazania drugim tego przezycia oraz darem czy-
nienia sléw podatnymi do tej cudownej transmisji:

Natomiast elementem tgczacym mistyke z poezjgjest kath ar-
sis. Katharsis — pojecie, ktorym Arystoteles okreslit wyzwalaja-
ce dzialanie tragedii greckiej na widza —— oczyszcza nas z wszelkiej
namietnosci. Jednak nie wylacznie tragedia, lecz kazde w ogéle prze-
zycie poetyckie, zdaniem Bremonda, przynosi katharsis. Nie miesci
sie ono w kategoriach czysto etycznych. Nie jest ani dobrem ani
ztem. Oczyszczaé nas z grzechow, usposabia¢ do cnoty to rzecz filo-
'zofa lub moralisty. To nie jest lekcja moralnosci. Katharsis jest ko-
nieczno$cia psychologiczna. Jest to bezwzgledna wolnos¢ naszej
istoty, jej wyswobodzenie sie z jarzma zewnetrznosci. Katharsis
sprawia, ze powstaje prad, ktory poprzez slowa wprawia w ruch ca-
13 dusze. Ono jest wlasnie tym nieuchwytnym pierwiastkiem poe-
matu, o ktérym wyzej byta mowa.

Mistyk jest wyzszy nad poete gatunkiem nadprzyrodzonym swe-
go przezycia, jego intensywnosci iskalg. Za to poeta te posiada wyz-
5z0§¢ nad mistykiem, Ze rozporzadza on wladzami udzielania swych
przezy¢ innym ludziom dzieki magicznej transmisji sléw. Nie sprze-
ciwia sig temu fakt, ze trafiaja sie wsréd mistykéw prawdziwi poe-
ci, jak éw. Teresa, $w. Jan od Krzyza, sw. Franciszek Salezy, bo-
wiem — zdaniem Bremonda — przekazujg nam oni nie swe przezycie
mistyczne, ktore jest niewyrazalne, lecz przezycie poetyckie. W nat-
chnieniu poetyckim, ktére zmusza do przekazywania tresci, lezy
chwala poety.

Przezycie poetyckie w pewn);m znaczeniu stawia czlowieka na
przedprozu przezycia prawdziwie mistycznego. Ogarniecie Bytu, ja-
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kie w nim nastepuje, bardziej jest powierzchowne niz u mistyka,
mniej trwale, mniej jednoczace. Ale'samo jego istnienie sprawia, ze .
choé u doskonalego poety przezycie poetyckie nie jest réwnoznacz-
ne z modlitwg, to jednak — jak sie wyraza ks. Bremond — ,,ono da-
zy do polgczenia sie z modlitwa*. Im wiecej stronice jakiego$ poe-.
matu sg poetycko doskonale, tym bardziej nastrajaja modlitewnie.
Piekno — pisze Maritain — kazde piekno dazy samo do polaczenia
sie z Bogiem.

Poglady ks. Bremonda na poezje mialy posmak rewolucyjnosci.
W czasach dalekich zar6wno od wzniosto$ci jak i od mistyki odéwie-
7yl starozytna koncepcje poety natchnionego przez Boga i przypo-
mhnial za Shelleyem, ze ,,poezja ocala przed $miercig odwiedzily bo-
skosci w czlowieku“. W zwigzku z tym pisat krytyk Denis-Saurat:
,.Czym byt Bossuet dla epoki Corneille‘a i Racine‘a, a Lammenais
‘dla epoki Lamartine‘a i Hugo, tym jest Henryk Bremond dla okresu
1900—1930, dla epoki Prousta“.

2

W wielkiej dyskusji wszczetej przez Bremonda zabral tez glos
Pawel Claudel, uwazany przez wielu za najwigkszego na $wiecie
wspolczesnego poetg katolickiego. W liscie do autora ,,Poezji czysteJ
i,,Modlitwy i poezji‘‘ w roku 1927 %) napisal, ze ksigzki te dotykaja
najglebszych probleméw duszy i wyrazu. Poezja jest dzielem pew-
nej ,wiadzy poetyckiej“, zwiazanej bardme] z wyobrazn'a i uczu-
ciem, anizeli z rozumujacym-rozumem, co nie zhaczy, by rozum nie
cdgrywal doniostej roli w pracy tworcy, roli gtdwnie kontrolnej, kry-
tyeznej i porzadkujacej. W wyobrazni rodzi sie pewne silne i zywe
pojecie przedmiotu majgcego zosta¢ zrealizowanym. Wobec tego
przedmiotu uczucie nasze bywa wprawione w stan pozadania. Dzie-
lo sztuki jest wynikiem wspolpracy wyobrazni i tego pozadania.(le
désir). Zdolnosé do zespolenia wyobrazni z pozadaniem za pomoca
wiasciwego zastosowania si6w jest darem natury. Dar ten nazywa sie
natchnieniem, ktéry jest tez impulsem pozadania, a co wiecej —
czarem plynacym ze siow wyzwolonych z niewoli uzytecznosci i prak-
tycznosei i doprowadzonych do ich pierwotnej czystosci. Slowa zy-
skujg pelnie swego znaczenia stanowjgc tym samym czagstkowy
cbraz Boga. To tutaj pdezja laczy sie z modlitws, poniewaz ,,wyzwa-
fa w rzeczach ich czysty istote, ktéra jest istota dziela rak Bozych
i §wiadectwem Boga“. Ale tez dlatego, méwi Claudel, ,,poezja- jest
nieskoniczenie nizsza od modlitwy, gdyz czlowiek uczyniony zostal

. %) ,Lettres 2 I‘abbé Bremond sur linspiration poétique* 1927.
Ta wypowiedz, jak i wszystkie ihne omawiane tu-przeze mnie, mie-
szczg sie w zbiorze szkicow, rozpraw i uwag Claudela, zatytulowa-
nym ,,Positions et Propositions?, 2 tomy. Paris 1928 i 1934.
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dla samego Boga, a nie dla rzeczy, i ze jesli wybornie jest ise do
.Boga wszystkimi drogami, najlepsza jest jednak droga bezposrednia“.

- ‘Chot Claudel oswiadczyl W pewnym miejscu, ze ,nie jest niewol-
n1k1em zadnej doktryny estetycznej i posiada tylko kilka osobistych
bardzo skromnych recept praktyka, ktére by mu wydawaly sig¢ fal-
szywe, gdyby je oglosil”, to jednak w ciggu wielu lat swej dziatalno-
$ci pisarskiej przyszio mu nieraz okreslaé swe poglady w tym wzgle-
dzie, ktére razem wziete daja obraz szeroko zakreslonego stanowiska
literackiego wychodzscego daleko poza wyzej zacytowany glos dys-
kusyjny i opartego na znakomitej podbudowie religijno-filozoficznej.
Uczynit to Claudel w kilku swych. wypowiedziach krytycznych,
a mignowicie, we ,,Wstepie do- pcematu o Dantem“ w roku 1921,
w .artykule o ,, Teatrze katolickim* w roku 1914i w prelekcp pt. ,,Re—
ligia i poezja“ wygloszonej w roku 1927,

Przedmiotem poezji, naucza Claudel, nie sa, jak sie méwi czesto,
marzenia, iluzje, lub pojecia, lecz ,ta $wieta rzeczywisto$é dana raz
na zawsze, W ktore] $rodku jesteSmy umieszczeni, ten §wiat rzeczy
widzialnych i niewidzialnych, cale dzielo Boga®“. I tak, jak istnieje
philosophia perennis, ktoranie produkuje istot ab-
strakcyjnych na modle tworéw Spinozy lub Leibniza, lecz zadowala
sig - terminami dostarczanymi przez rzeczywisto$¢ i nazywaniem
wszelkich rzeczy, jakie nas otaczaja, tak tez istnieje poesis p e-
rennis, ktdranie wynajduje tematéw, lecz odtwarza ustawicz-
nie te, ktérych jej dostarcza §wiat stworzony. Celem poezji jest od-
szukiwanie w lonie $wiata stworzonego tego, co jest niewyczerpane.
Nalezy szczeg6lnie mieé¢ tu na uwadze 1acznos$¢ miedzy obydwoma
$wiatami, $wiatem widzialnym i niewidzialnym, ktére stworzone zo-
staly, jak glosi Geneza, ]ednoczesnle i ktérych lacznosé tworzy jed-
no$¢ katolicka. ,ldea prawdziwie katolicka, tzn. powszechna —
siwierdza Claudel — polega na tym, ze czlowiek tak jak wyszedi
z rak swego Twércey, jest dobry (Genesis mowi nawet: bardzo do-
bry), ze zadna z jego wtadz, ani wyobraznia, ani uczucia nie sg same
przez sie zle. To, co jest zle, to niepokéj i nietad; ktére W nastep-
stwie grzechu pierworodnego wkroczyly do tych bvla@z.f‘ '

W przeciwienstwie do wiedzy, ktora opierajac sie przewaznie na
rozumie, positkowanym przez pamie¢ i wyobraZnig, zajmuje sie tyl-
ko rzeczami widzialnymi, stwierdzaniem czym one sg, nie za§
tym co one oznaczaija, poezja zgodnie z etymologig
swego stowa (poiein znaczy po grecku robi¢, czyni¢) zajmuje sie r o-
bieniem: z rzeczy, ktéra zmysty nasze tylko spostrzegaja, czlo-
wiek czyni rzecz ogarniong jego rozumem i uczuciem, tzn. Ze z rze-
czy materialnej czyni istote duchowa. Poezja jest wladza wydoby-
wajgca z tego, co istnieje, pelni istoty. Aby poznaé jaka$ rzecz,
trzeba zrozumieé, ¢zym ona jest, lecz aby zrobié jaka$ rzecz, trzeba
zrozumie¢, jak ona zostala zrobiona. By za$§ zrozumie¢, jak ona jest
zrobiona, trzeba zrozumieé¢, z czego- zostala zrobiona, jakie sa jej
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zwiazki z innymi istotami i jaka my$l posiadal ten, ktéry ja stwo-
rzyl, ktéry uczynil wszystko, wreszcie jaka jest pozycja tej rzeézy
we wspblnocie powszechnej rzeczy widzialnych i niewidzialnych.
Slowem trzeba posiadaé¢ ideg¢ uniwersalng, idee katolicky. Bez niej
mozna wprawdzie uprawiaé ,bardzo ladng poezje“, moina cyzelo-
waé delikatne dziela sztuki, kombinowaé bardzo ciekawe bibeloty,
lécz w tej poezji poganskiej jest zawsze co§ kusego i ograniczonego®.
, Nawet dla zwyklego wzlotu motyla potrzebne jest cale niebo. Nie
zrozumie sie stokrdotki w trawie, jesli si¢ nie rozumie stonca wérod
gwiazd“.

Epoki kultury o zachwianej lub wrecz zagubionej wierze nie wy-
daja dziel poetyckich o wiecznotrwalych wartosciach, brak im bo-
wiem skladnika najistotniejszego. Wykazuje to najwyrazniej — zda-
niem Claudela — poezja francuska wieku XIX, ktéra na ogét wy-
razajgc idee czysto negatywne: bunt, rozpacz, nihilizm i cynizm, daje’
ponury ohraz ruin, w ktérych ukrywa si¢ niejeden klejnot, obraz
dekompozycji, rozktadu i fatszu.

Pelna, prawdziwa poezja, poezja wieczna, mozliwa jest tylko
w kregu wiary chrzesScijanskiej. Nie znaczy to, by kazdy dobry kato-
lik byt jednoczesénie dobrym poets, bo — jak juz powiedziano — ta-
lent poetycki jest darem jak proroctwo, jak laska. Lecz poeci kato-
liccy posiadaja zdecydowana przewage nad innymi poetami przede
wszystkim dlatego, ze katolicyzm wbrew pozorom nie stawia wyma-
gan ponad miare naszych sit i naszego rozumu, odwoluje on sie do
calego czlowieka, do jego inteligencji, woli i uczucia, zobowiazuje nas
de cigglej mobilizacji przeciwko namietnosciam, tatwym zwatpie-
niom, utrzymuje nas w stanie ustawicznego napiecia i konfliktu mie-
dzy nizsza natura a powolaniem, przy czym wspomaga nas sakramen-
tami i taska. Tym samym jest katolicyzm nie tylko wielkim Zrédiem
naszego zycia moralnego i spolecznego, ale i wielky sprezyng drama-
tyczng. Chrzescijanin zyje — jak méwi §w. Pawel — , na widowisku
i ludzi i aniolow*, jest ciggle na arenie, na szali. Zycie dlanh nie przed-
stawia luZznej serii ptynnych i niedokoneczonych gestéw, lecz dramat
zawierajacy rozwigzanie i sens. My wiemy, ze §wiat nie jest dzietem
przypadku lub Slepych sit natury, lecz ze méwi on o swym Stworcy,
prowadzi nas do Niego wieloma cudownymi drogami, daje nam §rod-
ki do pelnienia dobrych uczynkéw itd. Ta postawa afirmatywna
wzgledem §wiata jest fundamentem prawdziwej sztuki, jak znéw sce-
ptycyzm i wahania stanowia dla tej sztuki $miertelne schorzenie.

Lecz wiara w Boga obdarza poezje innym powaznym motorem:
pochwata. Pochwala jest wyrazem najglebszej potrzeby duszy, glo-
sem rado$ci i zycia. Pie$n pochwalna jest powinnoscia wszelkiego
stworzenia. Wielka tez poezja, od hymnéw weddyjskich az do kan-
tyku $§w. Franciszka z Asyzu na cze§¢ stonca, jest pochwals. A po-
chwala to temat wybitnie twoérczy. Nikt nie $Spiewa sam, nawet
gwiazdy na niebie, czytamy w Ksiegach $wietych, $piewaja razem.

Przegl. Pouw. t. 227 2
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Trzy sa wiec korzysci, jakie daje religia literaturze: wiara w sens
$wiata, pie$n pochwalna i pierwiastek dramatyczny. Ten ostatni do-
maga sie¢ jeszcze osobnej uwagi. Religia zmusza artystg do refleksji
i walki, do cigglego doskonalenia swej sztuki. Wiec tylko. religia
umozliwia istnienie prawdziwego dramatu. W Swiecie obojetnym
moralnie i agnostycznym nie ma dramatu, poniewaz nie ma walki,
a nie ma walki, poniewaZ nie ma niczego, co by jej nadawalo war-

" {o§é. Natomiast objawienie chrzescijaiskie ze swymi poteznymi po-
jeciami nieba i piekla obdarzylo los ludzki ogromnym znaczeniem.
ceste$my zdolni do czynienia nieskoficzonego dobra i zarazem nie-
skonczonego zla. JesteSmy jakby aktorami bardzo interesujacego
dramatu, napisanego przez autora nieskonczenie madrego i dobre-
go, gdzie gramy role zasadniczg, lecz gdzie nie mozemy z géry prze-
widzie¢ najmniejszej perypetii. Dla nas Zzycie zawsze jest nowe
i zawsze interesujace, gdyz w kazdej sekundzie mamy co§ nowego
do zrozumienia i co$§ niezbednego do spelnienia. W kregu religii czy-
ny ludzkie nie sg odizolowane, lecz powigzane z wyzszg rzeczywis-
toscia, z wielkim dramatem stworzenia i zbawienia, ktdérego sa one
szczegblowym komentarzem, parabolg i symbolem.

Zdaniem Claudela sztuka czysto laicka, kt6éra istnieje od rene-
sansu, wyczerpala wszystkie swoje $rodki i skonczyla sie. Pozar,
ktéry pochiongt Walhalle w Tetralogii Wagnera, obrazuje dla Clau-
dela katastrofe tej bezsilnej poganskiej wyobrazni, a nastepujacy po
niej ,Parsifal jest wedlug niego ,inauguracyjnym S$wietem sce-
nicznym*, programem nowych czaséw, ktére maja za wzér najbar-
dziej katolicki geniusz poetycki w osobie Dantego. ,

3

Bremond i Claudel nie wychodzili na ogé! w swych dociekaniach
poza teren- poezji. Natomiast istote calej literatury stara si¢ przenik-
naé¢ Charles du Bos, zmarly w roku 1939, najznakomitszy wspéicze-
sny katolicki krytyk francuski, ktérego literatura przywiodla na kil-
kana$cie lat przed $miercig z powrotem na Iofio KoSciota, autor wie-
lu toméw krytyk zatytulowanych ,,Zblizenia* (Approximations). Swe
poglady teoretyczne wylozyt on w ezterech prelekcjach wygloszonych
przed profesorami Kolegium Najsw. Maryi Panny w Notre Dame
w Stanach Zjednoczonych w roku 1938, a zebranych i wydanych
przez przyjaciél w roku 1945 w ksigzce pt. ,,Co to jest literatura?“®).

Punktem wyjscia rozwazan du Bosa jest pojecie zycia. Odpowiedz
na pytanie, co to jest zycie, podsuwa mu Keats, ktéry powiedzial, ze
»zycie jest doling, w ktorej ksztaltuja sie dusze*. Opierajac sie na
tekstach filozoficznych Ojcow Kosciola Charles du Bos tlumaczy, Ze
dusza jest jaka$ iskra, stworzong przez Boga, ze otrzymuje ksztalt in-
dywidualny dzieki bytowaniu ziemskiemu. Dzigki temu bytowaniu

% Charles du Bos ,,Qu‘est-ce que la littérature?* Paris 1945.
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ziemskiemu dusza sie¢ rozwija i urabia. Osrodkiem tej jej krystali-
zacji jest serce, organ uczucia rézny od umystu, rozwijajacy sie
przez nieograniczony kontakt ze $wiatem, ktéry przynoszac mu
ciaglte cierpienia i do§wiadczenia modyfikuje je i udoskonala. W ten
sposob dusza zyskuje swoj wyraz indywidualny i dojrzewa do po-
taczenia sie ze swym Stwoérca. ‘ .

Literatura nie stanowi bynajmniej przeciwienstwa tak rozu-
mianego zycia, lecz utozsamia si¢ z nim: ona jest ,zyciem; ktore uzy-
skuje Swiadomo$¢ siebie samego, gdy w duszy czlowieka genialnego
znajduje swoéj pelny wyraz“, Nie ma literatury bez zycia i nie ma
zycia bez literatury. Bez Zycia literatura bylaby pozbawiona tresci,
bez literatury zycie pozbawione byloby wyrazu. Byloby zywiolem
miazdzacym czlowieka, co wyraza pelen subtelnego leku i melan-
cholii wiersz Wergilego: ,,Fugit irreparabile tempus, ucieka nie-
powrotny czas. Jefli literatura zawdziecza zyciu swojg zawartosé,
swoj material, to Zycie zawdziecza literaturze swoja -nieSmiertel-
nosé, te nieSmiertelno$é, ktéra zatrzymuje sie tylko u progu
wiecznosci. S s _

Twoérczosé artystyczna jest czastka tej potegi tworczej, jaka
Stworca wszystkich rzeczy powierzyl geniuszowi tworczemu czlo-
wieka. Nigdy sie tej tajemnicy nie pojmie, ale mozna sie do niej
zblizy¢ gléwnie dzieki zdaniu Bergsona, najglebszemu, jakie wedle
du-Bosa wypowiedziano na ten temat: ,,Tworczo$é oznacza przede
wszystkim wzruszenie®. Dowodem pewnosci, Zze ma sie do czynie-_ -
nia z prawdziwym wzruszeniem twoérczym, jest rado$é, ktéra zaw-
sze sie objawia, ilekro¢ czlowiek odnidst zwyciestwo, ilekro¢ mu sie
co§ wielkiego powiodto. Radosé ta jest odbiciem boskiej radosci
Stworcy. Jesli wzruszenie ozywia dusze, to i rado$¢ powoduje jak-
by jej wewnetrzny Spiew.

Tak jest .z punktu widzenia twércy, ktéry wyraza swa dusze.
Odnosi sie to jednak rowniez do czytelnika, jesli jego lektura po-
siada wartos$é. Juz Emerson powiedzial, ze trzeba by¢ twoérca, aby
dobrze czytaé. Istnieje wiec zaréwno tworcza lektura jak i twor-
cze pisanie. W lekturze czytelnik odkrywa siebie samego, praw-
de utajona w jego wlasnym wnetrzu. Na terenie literatury odbywa
si¢ spotkanie miedzy tworcg a czytelnikiem. ,,Wszelkie poznanie
dziela literackiego, nie uwzgledniajgce tej prawdy, moze by¢ pozna-
niem glebokim, przekonujgcym a nawet ptodnym, nie ]est jednak -
W ogole prawdziwym poznaniem.

Dalszy istotny skladnik literatury widzi Charles du Bos
W Swietle w znaczeniu uzytym przez Longina w zdaniu:
»Pigkne stowa sg, prawde méwiac, wlasciwym i naturalnym $wia-
tlem naszych mysli“ Tylko takie stlowa rozstrzygaja o przynalezno-
Sci do literatury, ktére stanowig §rodek wyrazenia i poznania praw-
dy udzielonej czlowiekowi przez Boga. Tylko takie stowa sa piekne
1 wyposazone w magie przyrodzona. Lecz §wiatlo, ktore przenika

2,
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piekne stowa, jest tajemnica trudno dostepng. Najblizszy jej byl
jeszeze Joubert uwazany przez du Bos‘a za najdoskonalszego w dzie-
dzinie literatury , mistrza $wiatla®, ktéry powiedzial: ,Jest rodzaj
geniuszu, ktory zdaje sie wigza¢ z ziemia: to jest sila. Drugi, ktéry
wigze sie z ziemia i niebem: to jest wzniostos¢. Istnieje inny wreszcie
rodzaj, ktory wiaze sie z Bogiem: to jest $wiatlo i madrosé¢, albo
Sswiatlo§é ducha. Wszetkie swiatlo duchowe przychodzi od Boga. Tu-
taj tajemnica tworezosci ludzkiej styka sie z tajemnica twoérczosci
Bozej. Czlowiek otrzymuje swiatlo tylko wtedy, gdy przygotowatl
sie na jego zejscie przez kontemplacje i oto dlaczego w literaturze,
jak wszedzie indziej, z wszystkich wartosci Swiatlo jest najrzadsze.
W Ewangelii §w. Jana mowi Chrystus o sobie: ,,Jam jest §wiatlosé¢
$wiata, kto idzie za mna nie chodzi w ciemno$ciach, ale bedzie mial’
$wiattos¢ zywota.” Lecz w I rozdziale tej Ewangelii powiedziano:
»A $wiatlosé w ciemnoSciach $wieci i ciemnosci jej nie ogarnety.”

Swiatlo jest tajemnica. Ale tajemnica jest tez piekno. Istnieje
ono poza zasiegiem naszego uczucia, jest zupelnie od niego niezalez-
ne. Piekno istnieje po prostu jako fakt, jako rzeczywistosé, uczucie
za$, jakie budzi ono w duszy, jest jej odpowiedzia na piekno, inaczej
moéwige — piekno jest obiektywne, zanim sie staje subiektywne.
Piekno okrywa Prawde, ktdra moze by¢ calkowicie wyrazona je-
dynie poprzez Pigkno. Dawna definicja platonska: ,Piekno jest
blaskiem Prawdy® posiada trwalg stuszno$é. Nadajac temu zdahiu
sens teologiczny Charles du Bos powiada, ze piekno jest przejawem,
cialem Bytu, realnoscig Bytu, jest wlasciwoscia Boga. W teh sposéb
dojdzie sie do zrozumienia tej definicji Tomasza z Akwinu: ,,Pigk-
no Boga jest racja istnienia wszystkiego, co jest.*

Najwieksza jednak tajemnica twoérczo$ci miesci sie w zwigzku,
jaki istnie¢ moze miedzy literaturg a tajemnicg Wcielenia, a poprzez
nie z samym Stowem, z druga Osoba Trdjcy Sw. Wszelka wielka sztu-
ka jest przemiang, przeobrazeniem, transmutacjg. Im wieksza sztu-
ka, tym transmutacja jest pelniejsza.,,Cud godéw w Kanie, przemia-
ny wody w wino, — jedna z najwyzszych sztuk, a nawet definicja
sztuki — dostarcza znakomitego kamienia probierczego dla odréznie-
nia talentu od geniuszu.” Zdawal sie to przeczuwac¢ Joubert, gdy
poréwnujac Woltera z Bossuetem zauwazyl: ,,Wolter jest czysty jak
woda, Bossuet za$ czysty jak wino.”

Wecielenie dokonuje sie w literaturze za posrednictwem zywego
ciala stow. Odpowiada ono Wrcieleniu $wigtemu, jeno porzadek ich
przebiegu jest odwrécony. Gdy w $wietej Tajemnicy ,,Slowo stalo sig
Cialem*, to w misterium profanum tworcze wzruszenie staje sie
cialem w stowach. W literaturze zyjaca duszg jest wzruszenie, stowa
za$§ sg zywym ciatem i oboje ~2sQba polaczone, ze ich jednia
stanowi naprawde ,,kompoz Cig;‘iﬁﬁ %rozumieniu $§w. Tomasza
z Akwinu, kiedy w my$l nauki chrzeséiganiskiej pojmuje czlowieka
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jako , kompozycje duszy i ciata“. Stad wszelkie wielkie dzietoditrackie-
jest zywe. Jest zywe, a wigc jest ponadczasowe. W dziele genialnym,.
tzn. w takim, w ktérym wzruszenia znalazly wyraz najwlasciwszy,.
przemijajaca godzina nie przemija, jest nieSémiertelna. NieSmiertelne-
s5 jednak réowniez te rzadkie momenty z naszego wlasnego zycia,
w ktorych dusza nasza, dokonawszy w sobie przeobrazenia, znajduje
cdpowiedni swéj wyraz, cho¢ bynajmniej nie artystyczny. Slawna
definicja Buffona: , Le style c‘est 'homme*, styl to cztowiek, nabiera
glebokiego znaczenia.

" Doszlismy w ten sposéb do kresu rozwazan nad zwigzkami litera-
tury z religia. W stwierdzeniu, ze literatura jest podobienstwem
Weielenia, zespalajg sie wszystkie poprzednie jej definicje.

Wieley pisarze i wieley arty$ci — powiada Charles du Bos — by~
1i zawsze mniej lub wiecej Swiadomi faktu, ze literatura i sztuka sa
inkarnacjg, lecz wéréd pisarzy takze niewielu mialo §wiadomosé
zwiazku ich stow ze Stowem Najwyzszym ktdre bylo aktem, przez
jaki ,,wszystkie rzeczy zostaly uczynione‘!

Tak oto w zarysie przedstawiaja sie¢ poglady Charles du Bos na
literature. Umieszcza on dzieto literackie na najwyzszym szczeblu
drabiny wartosci, jaka mozna by stosowa¢ w ogbdle do twoérczosci
artystycznej. Przeswiadczony, ze dzielo literackie, nawet gdy z tego
nie zdaje sobie sprawy twérca, jest Swiadectwem rzeczywistosci du-
chowej, tkwiacej w nim ,,jak diament tkwi w ciemnej masie kamien-
nej“, i ze literatura stanowi pomost miedzy Swiatem skoniczonym
i nieskoriczonym, Charles du Bos, cho¢ nie jest mistykiem, staje zar6-
wno obok Henryka Bremond jak i obok Claudela. W jego pogla-
dach katolicka teoria literatury uzyskala dotad najwyzszy, najbar-
dziej rozwiniety wyraz, cho¢ nie ustanawia on bynamniej jakiego$
raz na zawsze obowiazujacego kanonu: przeciwnie umozliwia on
isklania do dalszych prac w tym zakresie, do modyfikcji i uzupelnien.

Wage dociekan teoretyczno-literackich Charles du Bos potwier-
dzaja wypowiedzi czolowych pisarzy francuskich. Oto kilka przy-
kladéw: .,Dla Ch. du Bos sztuka nie jest z tego $wiata — pisze
Bernard Groethuysen — lecz uczestniczy w $wiecie duchowym,
7 ktérego wyszla i do ktérego sprowadza ja na powrdt tlumacz ro-
zumiejgey swiety jezyk. Jest to apel, z ktérym zwraca sie dusza do
siebie samej“. Daniel Rops w nastepujacy sposéb ujal poglady Ch.
du Bos: ,Najbardziej nawet $wieckie dzielo sztuki zawiera w so-
bie co§ z tego Stowa, przez jakie $wiat... powolany zostal do zy-
cia“. — ,Nic z tego, co jest prawdziwie wartosciowe, nie jest obce
chrystianizmowi. I ta prawda stanowila osrodek ducha. Ch. du Bos.
Nic z tego, co kochal, nie oddalato go od Boga* — pisal Jacques Ma-
daule. ,,Zwalezyl sofizmat, ktéry przeciwstawil moralnos$é artysty
wartosci estetycznej dziela — stwierdza jezuita Jean Danielou. Wy-
kazat, ze w najwyzszych dzielach takich jak Miltona, Patmore‘a,.
Claudela geniusz idzie w parze z pewna zasadniczg uczciwoscig ludz-
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ka i ze przeciwnie — niewiernoé¢ autora dla jego powolania ludz-
kiego 'psuje zawsze warto$é estetyczng dziela. Akt tworezy bedac
aktem ludzkim posiada wartos¢ natury moralnej. W tej koncepcji
mieécita sie oryginalnosé analiz Ch. du Bos, dalekiego zaré6wno od
moralizmu jak i od amoralizmu, tak zabdjczego dla sztuki.*

* * *

Wspblng cecha przedstawionych wyzej stanowisk teoretyczno-
literackich jest ich optymalizm i uniwersalizm. W pojeciu literatu-
1y wktadaja one tres¢ najwyzsza i najwzniodlejsza, a od twércy do-
magaja sie najwiekszego wysitku. W ich §wietle literatura laczy czlo-
wieka ze $§wiatem wartos$ci absolutnych. Jak modlitwa i wszelkie
czynnoéci kultu religijnego wiazg nas z Bogiem bezpo$rednio swym
elementem nadprzyrodzonym, tak literatura, szczegélnie za§ poezja
daje nam sugestie Boga dzieki pierwiastkowi piekna. Wszystko, co
nie wyrasta z geniuszu artystycznego czlowieka jako z czastki twor-
czej potegi Boga, wylaczone zostaje poza nawias liferatury.

Zwolennicy cywilizacji kwantytatywnej, iloSciowej, moga posta-
wi¢ temu stanowisku zarzut o zasadniczym znaczeniu. Ale ta wlas-
nie cywilizacja od wielu lat znajduje sie w ciezkim kryzysie, ktéry
dowodzi nie tylko stabosci, ale wrecz bezplodnosci i destruktywnosci
jej zalozen. Swiat zalewa milionowa produkcja ksiazkowa. Wszyst-
ko to z matymi wyjatkami jest owocem przemijajgcego czasu, tech-
niki, mody, poSpiechu — przemija razem z tym czasem. Taki po-
karm niszczy dusze milionowych mas, zuboza je i atomizuje. Im wie-
cej czlowiek przecietny eczytuje ksiazek, tym bardziej pustoszeje
w nim dusza. Ugina sie on pod narastajacym przerazliwie szybko
ciezarem ksigzek i wszelkich form stowa drukowanego, jakie musi
strawié cheace byé w zgodzie ze swa epoka. W rezultacie staje sie
niezdolnym do zadnego wzbogacajacego, orzezwiajgcego, szczerego
przezycia duchowego. Ilos¢ zabija jakosé. Gdy ksigzka stala sie od
dawna artykulem uzytkowym, towarem i rzecza, w towar i rzecz
zamienia sie tez czlowiek. Jakze szybko odbiegamy od wznioslej
a jedynie stusznej koncepcji czlowieka jako istoty ,stworzonej na
obraz i podobienstwo Boga“.

Ot6z caly $wiezo§¢ tej koncepcji, jej niestychang ptodnosé w za-
kresie tworczoseci literackiej ukazali trzej wyzej omawiani pisarze.

- Dzielo literackie musi by¢ na nowo owocem daru, jakiej$ taski Bozej.
Na nowo musi staé sie wartosciag duchowa, zywym zrddlem zycia.
Waszystkie wladze czlowieka rozwijaé, wzbogacaé go i obdarzaé ra-
doscig, poczuciem pelni zycia potrafi jedynie wielka literatura, li-
teratura prawdziwa, bo zrodzona z natchnienia religijnego, ktorego
wzory w narastajacej skali ofiarowuje nam przeszlo$¢ od Homera,
Platona, Vergiliusza, Dantego poprzez Szekspira, Miltona i Mickie-
wicza do Elliota i Claudela. Jedynie tez ta literatura zwyciesko
opiera si¢ niszczacemu dzialaniu czasu, jest w ziemskim znaczeniu
nie$miertelna. :
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To katolickie spojrzenie na literature artystyczrrg uderza nie
tylko swymi uzdrawiajacymi wartosciami, ale takze swym uniwer-
salizmem. Katolicyzm domaga sie pelnego rozwoju wszystkich
wladz czlowieka. Gdzie tylko przenika, tam staje sie czynnikiem
zapladniajacym. Domagajac sie¢ od nas nieustannie dynamicznej po-
stawy wobec siebie i §wiata oraz ciagglego doskonalenia sie stanowi
katolicyzm najwazniejszy motor rozwoju literatury i sztuki i ro-
zwiera przed nig najbardziej wdzieczne pole. Obdarzajac literature
pajwyzsza godnoscig i stawiajac jej najwznioSlejsze cele, katolicka
koncepcja literatury jest tym samym najbardziej humanistyczna.
Jakze moze by¢ inaczej, skoro uzupelnia ona i uswigca starozying
zasade: , Nihil humanum a me alienum puto“ — zasadg: ,R e-
staurare omnia in Christ o“ '

Aleksander Rogalski



Konflikt nowozytnej fizyki teoretycznej
z perypatetycznag filozofia przyrody
w ujeciu Jakuba Maritaina
I

Dla nalezytego zrozumienia pogladu Jakuba Maritaina na
teoretyczng fizyke nowozytna trzeba zwrécié uwage, ze ta fi-
zyka jest dla niego przedmiotem krytyki o tyle, o ile chce za-
stapié perypatetyczng filozofie przyrody. Sam filozof o§wiad-
czyl to wyraznie jednemu ze swoich krytykow !).

Ostatecznie skrystalizowany poglad w tej kwestii zawart
najpierw w konferencji ,La Philosophie de la Nature“, wygto-
szonej 20 marca 1934 r. na Angelicum a wydraukowanej w ,La
Vie Intellectuelle“ z 25 pazdziernika tegoz roku (str. 228-259 %),
a nastepnie w ksiaice pod tym samym tytutem (r. 1935).

W studiach tych stwierdza, ze w czasach nowoZytnych
w przeciwienistwie do starozytnosci nie filozofia przyrody po-
chlania nauki przyrodnicze, ale nauki przyrodnicze pochiania-
ja filozofie przyrody. W procesie unifikacji wiedzy o rzeczy-
‘wistosci fizycznej wyodrebnia Maritain dwa okresy. W pierw-
szym okresie, trwajagcym dwa wieki, od czaséw Galileusza
i Descartesa do Newtona i Kanta, wzieto wiedze fizyko-mate-
matyezng o przyrodzie za filozofi¢ przyrody. W drugim okre-
sie, rozpoczynajacym si¢ w XIX w. a trwajacym do chwili

'} O. Piotrowi Hoenen, ktéry w artykule ,,Maritain‘s Rede te Ams-
terdam®, drukowanym w Studien {maj 1927) poddal krytyce poglady Ma-
ritaina na teoretyczng fizyke nowozytng, zawarte w ,,Réflexion sur l‘intel-

ligence et sur sa vie propre®. Zob. odpowiedZ Maritaina w ,,Les Degrés
du Savoir, nowe wyd., Paris 1934, str. 85, przypisek.

%) Polski przeklad tej konferencji pt. ,,Filozofia przyrody* ukazal
si¢ w Verbum z r. 1934, zesz. III, ste. 279—321.
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obecnej, wiedza-fizyko-matematyczna wyklucza filozofie przy-
rody i.zajmuje jej miejsce. :

1. Blad pierwszego okresu tlumaczy Maritain zasadniczym
nieporozumieniem, ktore wskaze po przedstawieniu jego po-
gladu na nowozytna teori¢ fizyczna.

Nowozytny typ fizyki polega, zdaniem Maritaina, na uje-
ciu Swiata fizyeznego z punktu widzenia ilo$ci matematycznej.
Chociaz kresem jej poznania jest rzeczywisto§é fizyczna i przy-
czyny fizyczne, to jednak nie dazy do poznania natury onto-
logicznej obojga®). W tym punkcie zgadza sie Maritain z H.
Poincaré, A. S, Eddingtonem i E. Meyersonem.

W studium ,La Physique de la Quantité et la Révolution
cartésienne®, napisanym w r. 1918 %), podtrzymywal Maritain
poglad, ze jezeli fizyka typu matematycznego snuje koncepcje.
o naturze rzeczy, to tylko z tytulu dowolnej, pomocniczej hi-
potezy, majacej stuizyé wyobrazni za grunt do oparcia. Wedlug
pogladow Maritaina z tego okresu jego tworczoSci, fizyka nie
poszukuje przyczyny celowej zjawisk, gdyz przez niag musia-
taby zwrécié sie do bytu i do pierwszych zasad. Nie zajmuje
sie réwniez blizszymi przyczynami spraweczymi -dla nich sa-
mych, lecz tylko okazyjnie, o ile sluza one do pomys$lenia
funkecyj matematycznych. Z calej rzeczywisto$ci fizycznej u-
wzglednia jedynie ilo§¢ matematyczna. Relacje matenfatyczne,
w ktérych na podstawie pomiaréw przedstawia zlaw1ska, 83
jej przedmiotem formalnym?%).

Ten charakter_ analizy fizyki nowozytnej ttumaczy Maritain
wniesieniem poznania $wiata fizycznego w sfere abstrakeji
matematycznej, gdzie, odrywajac ilo§¢ od rzeczywistosci aktu-
alnie istniejacej, abstrahuje si¢ od bytu w sobie i jego zasad.

3) .. si elle [la physique moderne] est orientée comme vers son
terme wvers Je réel physique et les causes physiques, ce n'est pas peur-eu
saisir en elle — méme l'intime nature ontologique®. ,Les Degrés du Sa-
voir®, str. 120, 121. Zob. tamze str. 90, 91, 270 oraz.,,Refléxion sur lntel-
ligenrce...,:wyd. 2, Paris 1926, str. 181, 182, 200, 292, 310, JII, 312, 317.

*} Studium to, drukowane w Revue Thomiste, r. 23, nowa seria,
nr 1, kwiecieh-czerwiec, str. 159—181, weszlo do ,,Reflexion sur lintel-
ligence...* jako szésty rozdzial. v ..

%) Zob. ,,Refléxion sur lintelligence,.., str. 182—184 i ,,Théonas cu
les entretiens d‘un sage et de deux philosophes sur les diverses matiéres
inégalement actuelles®, Paris 1925, str. 72, 112—115.
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W redukeji fizyki do formulowania funkcji matematycz-
nych, pozbawionych charakteru tlumaczgcego rzeczywistosc
fizyczna, pozostawal Maritain widocznie pod wplywem Piotra
Duhema®), kiéry w ocenie wartoSci hipotez fizykalnych po-
wtarzal poglady Osiandera i §w. Roberta Bellarmina.

Okolo roku 1924, dzieki A. S. Eddingtonowi i E. Meyer-
gsonowi’), Maritain zarzucil ten poglad i systemowi relacji
matematycznych zaczal przypisywaé specjalny charakter thu-
maczacy: chociaz z ich pomocg juczony nie poznaje natury
rzeczywistog§ci fizycznej i przyczyn fizycznyeh, to przeciez
poznaje je w ich odpowiedniku iloSciowym, poznaje matema-
tyzujac je 9).

Nowg _pozycje Maritain rozwingl najszerzej fw ,Les De-
grés du Savoir“, rozbudowujac ja przy pomocy pojecia byiun
rozumowego (ens rationis), zaczerpnigtego z logiki schola-
stycznej i platoniskiej koncepeji mitu. Wedlug zawartych tam
twierdzenn dla dokopnania analizy ‘'matematycznej §wiata fizycz-
nego musi sie¢ fizyka poslugiwaé pojeciami matematycznych
bytéw rozumowych, czyli mitami naukowymi, majacymi pod-
stawe w rzeczywisiosci, ktére daja o niej poznanie symboliczne.
Byty rozumowe konstruuje dla podtrzymania dedukeji mate-
matyeznej, dla rekonstrukeji rzeczywistosci fizycznej z punktu
widzenia ilo§ciowego i dla g}ebsiego wniknigeia w rzeczywi-
sto§¢ zmystowsy wedlug ,wlasnego sposobu pojmowania i wy-
jaéniania?). Byty rozumowe, konstruowane na podstawie po-

) Maritain w czasie pisania wymiemionego studium znal juz prace
Duhema ,,Essai sur la notion de la théorie physique de Platon 3 Galilée®,
drukowana w 1908 r. w Ann. de Phil. chrét., oraz ,,.Le Syst¢eme du Mon-
de“. Histoire des Doctrines cosmologiques de Platon i Copernic®, Pa-
ryz 1913, t. 1. Zob. w ,,Réflexion sur l'intelligence... str. 187, 196.

") Poglady Eddingtona poznal Maritain najpierw z francaskiego thu.
maczema popularnego wykladu teorti wzglednosai ,Espace, Temps-et Gra-
vitation“ (Paris, Hermanm, 1921) a potem z wydanego w r. 1929 tluma-
czenia pracy ,la Nature du Monde physique® (,,The Nature of the phy-
sical World). Do pogladéw Meyersona wprowadzil Maritaima arcykul
»Le rélativisme, théorie du réel“ (Revue de Metaps, et de Morle, sty-
czeh-marzec 1924 r., str. 29—48), stanowiacy wyjitek z dziela ,,La De-
duction rélativiste.

. %) Zob. w ,,Réflexion sur l'intelligence...” caly sibdmy rozdzial.
- ™ ,Le Degrés du Savoir*, str. 288, przypisek. Wedlug Maritaina
najwigee} bytéw rozumowych dostarczajg fizykowi nauki matematyczne.
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miaréw, opieraja sie w rzeczywistofci fizycznej przez ilosé,
ktéra jest pierwsza przypadloScig cial i ktérej determinacjom
jest poddana aktywno$¢ cial. Dla Maritaina fizyka matema-
tyczna wiecej obfituje w pojecia bytéw rozumowych, oddalo-
pych od codziennego doswiadczenia, gdy glebiej na swéj spo-
s6b wnika w rzeczywisto§é i gdy wznosi-si¢ na wyzszy sto-
pienn konceptualizacji a swoim pojeciom nadaje charakter bar-
dziej uniwersalny i czysty co do swego typu epistemologicz-
nego %), Stad razem z Meyersonem twierdzi Maritain, Ze ma-
tematyzacja i geometryzacja Swiata fizycznego ma jedynie
charakter metodyczny a nie filozoficzny ). Matematyzacja za$
jest dlatego mozliwa, ze w rzeczywistosci fizycznej fizyka ma-
tematyczna ujmuje czynnik ilo§ciowy nie pa stopniu abstrakeji -
i niematerialno$ci fizycznej, ale matematycznej’?). W naturze
tej nauki tkwi, jak utrzymywat Meyerson, daino§é do calke-
witej matematyzacji rzeczywistoSci fizycznej, ale te daznosé
musi oma powsSciggaé i organizowaé ze wzgledu na wlasne
dobro i postep ¥¥). W system matematycznego wytlumaczenia
zjawisk . fizyeznyeh wlacza raz po raz zasady i przyczyny po-
rzagdku fizycznego, zwlaszcza w poczatkach formulowania sie
hipotezy fizykalnej. Na uwzglednianie czynnikéw niematema- -
tycznych wplywajg przedmiot materialny fizyki — rzeczywi-
sto§¢ fizyczna — dazno$é umyshu do onto]ogicznei analizy
rzeczywistofci oraz oddzialywanie zasady przyczynowoscid).
CzeSciowe przyznanie naukowej warto§ci poznawczej nie tylko
pomiarom naszych przyrzadéw, ale réwniez danym obserwacji
_'Qpal‘tej na pomiarach oraz pojeciom, wyprowadzonym bezpo-

Zastrzega si¢ jednak przed uwazaniem przedmiotu nauk matematycznych

wylacznie za byt rozumowy. ,L‘objet des mathématiques — pisal

w ,,Quatre essais sur I‘esprit dans sa condition charnelte (Paris, Desclée

De Brouwer, 1938, str. 198, nota) — est indifférement soit ou abstrait

réel soit ou étre de raison®. Zob. jeszcze ,,Les Degrés du Savoir®, str. 8o,

233, 284. '
19y Les Degrés du Savoir®, str. 318, 322.

) Tamze, str. 364—367, 377—379. .

2y Tamze, sur. 284. ) .

1) ,Les Degrés du Savoir®, str. 271, 272, 315, 322. Ten punkt sfor-
mulowal Maritain pod wplywem obserwacyi Emila Picarda o podstawach
teorii falowej Fresnela (,Un coup d‘oeil sur I'Hiistoire des sciences et des
théories physiques”, odczvt wygloszony 16 grudnia 1929 w paryskiej.
Akademij Nauk).
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§rednio z tych danych!®), wyodrebnia pozycje Maritaina od
pozycji Eddingtona '%). Dla teoretycznej fizyki nowozytnej rowna
jednak - warto§é przedstawiajg wedlug Maritaina tak pojgcia
bytéw realnych, jak pojecia bytéw rozumowych, gdyz pozna-
nie matematyczne abstrahuje od porzadku istnienia. Troszezy.
sig fizyka tylko o to, by te pojecia mogly by¢ uzyte w lgcz-
no§ci z laficuchem funkeji matematyczanych!”). Pomimo swej
struktury matematycznej jest fizyka nowozytna dzigki termi-
nowi swych sadéw nauka raczej fizycZng niz matematyczng,
jak to doskonale rozumieja Einstein i Meyerson.

Maritain nie chce twierdzié, ze fizyka nowozytna calko-
wicie wyklucza. pierwiastek jakoSciowy. JeZzeli w naukach ma-
- tematycznych pozostaje pewien nie dajacy sie zredukowaé
element jakoSciowy, to tym bardziej tak musi byé we fizyce.
Ale we fizyce nowozytnej jakoSci sa ,matematycznie przero-

1) Chodzi tu o poznanie z punktu widzenia Hoéciowego. Zob. ,,Les
Degrés du Savoir®, str. 314.

1% ,,M. Eddington parait oubier.. que non seulement les mesures
recueillies dans la nature par nos appareils nous livrent quelque chose
de réel (qui peut sembler une ,,ombre” au regard de notre univers fam’-
lier, le philosophe cependant sait que ce sont autant de points d‘émergence
par on aspect des choses existant en soi nous apparait), mais encore que le
premier 'degré ou le premier temps de conceptualisation, pafois trés éla-
borée, on nous dégageons de ces mesures une description du comporte-
ment observable des choses, nous met aussi en présence de réalités..., nous
introduit dans un monde de faits, de causations observable et de structures
observables que le physicien théeoricien a tendance i temir pour une
simple matiére offerte 3 son génie constructeur, mais dont le physicien de
laboratoire n‘est pas disposé i laisser méconnaitre qu‘ils font déja authen-
tiquement partie de la science physique elle — méme... Des notions com-
me celle de la constitution des gaz par des molécules individuelles en agi-
tation sans fin, ou de la structure rétliculaire des cristaux, et une foule
de notions semblables, doivent étre tenues pour autre chose que des sym-
boles — je lis tant m&me que traductions du mesurable et de l‘obser-
vable...” ,,Les Degrés du Savoir®, str. 314—316. Zob. tamze str. 322, 321.
Maritain zgadza si¢ jednak caltkowicie z Eddingtonem, jezeli chodzi o dal-
sze, ostateczne Opracowanie matematyczne pomiaréw dostarczonych przez
przyrzady. Zob. tamze str. 316.

') Tamie, str. 272, 273, 283—285, 322. :

- 1% Quatre essais sur l‘esprit dans sa condition charnelle, str. zor:
202. ' C
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Maritain ttumaczy wprowadzenie symboléw matematycz-
nych do fizyki. nowozytnej przycigganiem fizyki przez nauki
matematyczne, dazgce do odegrania w czasach nowozytnych
tej roli kierowniczej, jaka dawniej odgrywata metafizyka !9).
Zrodla tego przyciagania dopatruje si¢ Maritain w charakterze
obu nauk: Fizyka nalezy do nauk indukcyjnych, do nauk pro-
stego stwierdzania faktu (,les sciences de la constation em-
pirique®), tj. do nauk, ktére same z siebie nie mogg urzeczy-
wistnié wykornczonego typu poznania naukowego, gdyz dosie-
gaja przyczyn albo racji bytu jedynie w ich odpowiednikach
eksperymentalnych. Przez te niewystarczalno$é fizyka  stara
sie zblizy¢ do nauk dedukeyjnych, w dawnych . czasach do
metafizyki, w czasach nowozytnych do matematyki, aby pod-
daé sie ich kierownictwu, gdyz obie nauki dajg tlumaczenie
we wlaSciwym znaczeniu, wskazujgc na elementy konieczne
i powszechne rzeczywistosei?0).

) ,,Les Degrés du Savoir®, str. 69, 81, 132, 286.

) W swym ujeciu fizyki matematycznej Maritain zgadza si¢ na
ogdl z veoriq nauki eksperymentalnej, przyjmowana przez ,szkole wie-
densky®, na co sam zwrdcil uwage w ;,Quatre essais sur l‘esprit dans sa
condition charmelle, str. 187—193. Pogladowi wiedehskich uczonych za-
rzuca jednak Maritain kilka brakéw. Jeden z nich wystepuje w pojeciu
myslowej pracy logicznej: ,,Praca logiczma, w ktérej umyst przechodzi
z jednego zdania do drugiego na mocy rozumowania i zwigzku idei, nie
jest, jak to myély wiedefscy uczeni, prostym procesem tatitologicznym,
w ktérym przeksztalcilibyémy tylko wyrazenia symboliczne jednej i tej
samej mys$h; nie jest to proste' powtarzanie tego samego, bo umyst prze-
chodzi tam od jednej prawdy do drugiej prawdy“. ‘Tamze, str. 191.
»Szkola wiedefiska® posiada réwniez, zdaniem Maritaina, bledne pojecie
znaku. Whrew temu, co utrzymuja neopozytywifci ze ,,szkoly wieden-
skiej, Maritain sadzi, ze pojecie znaku ,,nie odnosi si¢ do.naszych sta-
néw sub’ektywnych, chociaz postawionych w stan poznawalnoci przez
aktywnodé naszego umyshu®. Tamze. ,,Szkola wiedenska® zapomina dale;,
o tendencji realistycznej wiedzy o zjawiskach, o tej tendenciji, ktdra w rze-
czy samej wystgpuje w wiedzy o zjawiskach, chociaz ta wiedza ujmuje
byt rzeczy nie wprost, lecz za poérednictwem kionstrukcyj rozumowych®.
Tamze, str. 210, 211. Gléwny jednak blad ,szkoly wiedehskiej zasadza
sig, zdaniem Maritaina, na tym, 7e to, co przy pewnych zastrzezeniach
jest prawda o wiedzy o zjawiskach, odnosi si¢ do catoksztaltu wiedzy ludz-
kiej. Z tego bezprzedmiotowego uogdlnienia wyprowadza Maritain bez-
wzgledng negacje metafizyki, jaka cechuje ,szkole wiededsks®. Zob. tam-
ze str. 212 i dalsze uwagi do kofca rozdzialu.
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Fizyka nowozytna odpowiada, zdaniem Maritaina, typowi
wiedzy, znanemu w starozytnoSci jako ,scientia media®!). We-
dlug Arystotelesa i §w. Tomasza z Akwinu wiedza ta ze wigle-
du na przedmiot formalny oraz matematyczne metody analizy
jest formalnie. matematyczng, a materialnie fizyczna, gdyz ter-
minem jej analizy i ostatecznym sprawdzianem jej sadow jest
rzeczywistosé fizyczna, Scidlej: strona zjawiskowa rzeczywi-
stodei fizycznej, dostepna obserwacji i pomiarom. Sw. Tomasz
z Akwinu w Komentarzu do II Ks. Fizyki Arystotelesa, opie-
rajac sie na blednym tlumaczeniu tekstau Stagiryty (rozdz. 2,
194, a 7: ,ta phyéikétera ton mathematon“) przypadkiem wy-
powiedzial prawde, ze owe nauki sg wigcej fizyczne, niz ma-
tematyczne. Tlumaczenie Sredniowieczne jest dlatego bledne,
ze Arystoteles méwi tylko o ,czeSciach najbardziej fizycznych
nauk matematycznych* 22).

Razem z Duhemem ) upatruje Maritain w Platonie i we
wspoélezesnych mu Pitagorejezykach twércow matematycznego
poznania Swiata fizycznego. Jego zdaniem juz twoérca ,Tymeu-
sza“ zrozumial, Ze poznanie fizyko-matematyczne wymaga two-
rzenia mitéw naunkowych ).

Powyizsze wyniki badan nad nowoizytng fizyka teoretycz-
ng zmuszaja Maritaina do zaprzeczenia, jakoby ta wiedza mo-
gla byc filozofia przyrody. Totez za nieporozumienie, za nie-
zrozumienie rzeczy uwaza fakt, ze scholastycy z epoki upad-
ku, tracac wobec starych teorii naukowych krytycyzm swoich
wielkich poprzednikéw %), sprzeciwiali si¢ nowej fizyce w imie
zasad arystotelesowskiej filozofii przyrody a filozofowie no-
wozytni wzigli ja za filozofi¢ przyrody sprzeczng z zasadami

‘<

21y ,Réflexion sur lintelligence..., str. 185—187; ,,Le Degrés du
Savoir®, str. 83, 84, 270; ,,La Philosophie de la Nature®, Téqui, str. 35, 36.
Zob. tekst §w. Tomasza z Akwinu o scienca media w ,,Expositio super
Boetium de Trinitate”, q. V, a. 3, ad 6 i ad 7.

22) ,,La Philosophie de la Nature“, Téqui, str. 36.

23) ,,Le Systéme du Monde*, t. 1, str. 129.

24) ,Les Degrées du Savoir”, str. 319, 320; ,,La Philosophié de Ia
Nature®, Téqui, str. 7.

28) Zob. np. u §w. Tomasza z Akwinu Komentarz in de Coelo
lib. I, lect. 3, lib. 11, lect. 17, in lib Boet. de Trinitate, q. 4, a. 3, ad 8,

in Metaph. lib. X1I, lect 1o (w wyd. Catheli § 2586), Sum, theol, I, q. 32,
a. 1, ad. 2.
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filozofii przyrody Arystotelesa i scholastykéw. Tymeczasem ,te-
reny tych dwéch rodzajéw wiedzy sa rézne i wobec tego moga
one wspolistnie¢ w doskonatej zgodzie“?). W tym twierdze-
nin naszego filozofa mozna rozpoznaé echo pogladow Hirna
i Duhema.

Upatrywanie w zasadach i pogladach nowozytne] fizyki
matematycznej ontologicznej interpretacji rzeczywisto§ci zmy-
slowej doprowadzilo zdaniem Maritaina z konieczno§ci do me-
chanistycznych koncepeyj filozofii przyrody i do skrzyw1ema
systeméw metafizycznych.

2. Maritain przytacza kilka przyczyn, dla ktérych fizyka
nowozytna w drugim okresie swego rozwoju tj. poczawszy od
XIX wieku do chwili obecnej zaprzestala sige uwazaé za filo-
zofie przyrody. Jedna z przyczyn byl powolny upadek mecha-
nistycznej koncepeji §wiata. Pewng rol¢. odegrat dowod Kanta,
ze nauka o zjawiskach przez wlasne metody badania nie mo-
ze dosiegnaé ,rzeczy w sobie“. Wreszcie z postepem czasu
fizyka zdobyta wigkszg samowiedzg¢ swej natury i swych me-
tod a przez to zrozumiala, ze nie jest filozofia, lecz w1edza
o zjawiskach jako takich *").

Z tym postepem w rozwoju fizyki zwigzal si¢ zdaniem
Maritaina ten wielki blad, iz zaczeto utrzymywaé, ze analiza
empiriologiczna wyczerpuje calkowicie w poznawalpnosci rze-
czywisto§é zmyslowq. ,Wiedza fizyko-matematyezna- przestaje
by¢ uwazana za filozofie przyrody, jak w XVI w., ale w dal-
szym ciagu zajmuje jej miejsce; poczatkowo byla z nig utoz-
samiona, nastepnie ja wyparta“ .

Do drugiego okresu w rozwoju fizyki nowozytnej odnosi
si¢ bardziej szczegélowa krytyka Maritaina niektérych wspol-
czesnych koncepcyj fizykalnych. Krytyka ta miedci si¢ w ,Thé-
onas ou les entretiens d’'un sage et de deux philosophes sur.
diverses matiéres inégalement actuelles® i w ,Réflexions sur

26y ,,La Philosophie de la Nature®, La Vie Intellectuelle, 1934, str.
235, 236; ,, Théonas.., str. 73; ,Réflexion sur lintelligence...*, str.
191-201, »Les Degrés du Savoir®, str. 83, 120, 363; ,,Le Songe de Dw:ar-
tes”, Panis, R. A. Corréa, 1932, str. 48.

2T) ,La Philosophie de la Nature®, Tequi, str. 41—43.

28) ,La Philosophie de la Nature®, La Vie int., str. 239; ,,La Phi-
losophie de la Nature®, Téqui, str. 45.
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lintelligence et sur sa vie propre“. Jej gtéwnym przedmiotem
sa pojecia i zasady fizyki A. Einsteina oraz jego szkoly.

- Zasadniczy blad Einsteina polega, wedlug Maritaina, na
tym, ze utozsamia on rzeczywisto$é w sobie, rzeczywistos¢ zde-
terminowang wewnetrznie i istniejgca niezaleznie od nas, od na-
szych obserwacyj i naszych pomiaréw, z rzeczywistoscig taks,
jaka si¢ nam przedstawia w naszych pomiarach i determinacjach
matematycznych — inaczej: Einstein bierze cechy naszyeh
miar za cechy samych rzeczy. Ten bigd Einsteina uwaza Ma-
ritain za wspélny blad wspoélezesnych fizykéw. Zrédlo utozsa- .
mienia rzeczywistosci fizycznej z jej pozorami upatruje Mari-
tain u samego tworcy teorii wzgledno$ci w dwoéch ideach kie-
rowniczych jego myS$lenia naukowego: w idei nominalistycznej,
7e pojecia o rzeczywistoSci fizyczne] maja za swa wylgezng
zawarto§¢ tre§¢ zmyslowa, i w idei anarchizmu matematycz-
nego (,postulat de ’anarchisme mathématiste“), ktéry wzbra-
nia sie czerpaé pojecia dla jakiejkolwiek galezi wiedzy z da-
nych zdrowego rozsadku, lecz, na wzér nauk matematycznych,
kaze jej wszystkie pojecia tworzyé zupelnie samodzielnie, nie
pozwalajac jej podporzadkowaé si¢ wyizszej wiedzy. Koncep-
cjom Einsteina o tyle tylko Maritain przypisuje jaki§ sens,
o ile pozbawi si¢ je znaczenia filozoficznego a przyzna sie¢ im
- jedynie warto§é kryterium do$wiadczalnego %).

We wspomnianej juz konferencji i ksigzce o filozofii przy-
rody notuje Maritain dwa nastepstwa zastgpienia w ostatnich
czasach filozofii przyrody przez fizyke typu matematycznego:

a) Fizyka, zajmujgca miejsce filozofii, bronila sie¢ przed
uznaniem jej za filozofie i dla tej obrony stworzyla w XIX w.
obca swej naturze pozytywistyczng koncepcje wiedzy, ktora
teraz stopniowo ustepuje ). - :

b) Wskutek zaprzeczenia filozofii przyrody upada moz-
no$¢ istnienia metafizyki spekulatywnej, a moze tylko istnieé
smetafizyka refleksyjna —- refleksyjna i jawnie idealistyczna,

=Y Théonas..., str. 113, 114; ,,Réflexion sur I‘intelligence..., str. 206,
207. Zob. réwniez uwagi o einsteinowskiej teorii czasu w ,,Les Degrés du
Savoir®, str. 275, 276, 308—311.

%) Zob. Maritainowy krytyke pozytywistycznej koncepcji wiedzy
w ,,La Philosophie de la Nature®, Téqui, str. 49. O niektbrych pozytkach,
jakie oddal pozytywizm, pisze Maritain na str. 48 tej ksigzki.
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jak metafizyka Brunschvicga, szukajgca duchowosci w. uswia-
damianiu sobie dzieta odkryé naukowych, w ktéryeh umys?
nieustannie przechodzi samego siebie — lub refleksyjnie i skry-
cie -idealistyczna, jak metafizyka Husserla i wielu neorealistéw
— lub refleksyjna i nieskutecznie realistyczna, jak metafizyka
Bergsona, doszukujgca si¢ wewnatrz wiedzy fizyko-matema-
tycznej materialu metafizycznego, jakiego ta wiedza nie posia-
da, a ktéry odslania si¢ tylko intuicji czystej zmiany — lub
refleksyjnie tragiczna, jak tyle wspoélczesnych systeméw meta-
fizycznych, w ktérych (przede wszystkim w Niemczech) umyst
usiluje odnaleZé sens bytu i istnienia w dramacie do§wiadcze-
nia moralnego lub w dramacie przezycia trwogi?3').

Reakeje Piotra Dubema przeciwko “eliminowaniu filozofii
przyrody uznal ostatecznie Maritain o tyle za spaczona, ze fi-
zyk z Bordeaux doprowadzil do mozliwie najbardziej kranco-.
wego sformulowania pozytywist§ezna koncepcje nauki ekspe-
rymentalnej®). Dla niego bowiem ta nauka sprowadza sig
jedynie do wyrazania w jezyku matematyki praw eksperymen-
talnych, za§ wszelkie poszuklwame przyczyn fxzycmych jest
jej obce.

Maritain opowiada si¢ w calej pelni za krytykq pozyty-
wistycznej koncepeji wiedzy, jaka dat Emil Meyerson. W sa-
mym jednak dziele Meyersona znajduje ten wielki blad, ze od-
rzuca on filozofi¢ przyrody ). :

II

_ Sposrod gloséw krytycznych o Maritainowej ana11z1e teo-
retycznej fizyki nowoiyinej zasluguja na nwage !obserwac]e
0. Piotra Hoenena i ks. F. Renoirte’a %%).

1 ,La Ph1losophbe de la Nature, Téqui, str. 115.

%) Tamgze, str. 553, 56 W ,.Les Degrés du Savoir®, str. 88, 89 za-
rzuca Maritain Duhemowi, ze z pewnych wyjtakowych wypadkéw fizyki
teoret}ﬂczn.e)\, bedacych czystym symbolizmem matématyczaym (energetyka
w rozumieniu Duhema), uczynit typ wszellkne) teorid fizycznej.

3%) ,,La Philosophie de la Nature®, Téqui, str. 57—64.

~ 34) Petrus Hoenen, S. J., ,,Inqmslrtxosnes criticae in theoriam atomicam
physico-chimicam eiusque valorem pro philosophia naturali, Gregoria-
num, an. VIII, 1927, vol. VIII, str. 229—242; F. Renoirte, ,,L.a philosophie
des sciences selon M. Maritain®, Revue néo-scolastique de philosophie,
rocznik XXX, seria 2, n. 37, luty 1933, str. 96—106.

Przegl. Pow. t. 227 3
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O. Hoenen wystapil przeciw pogladowi Maritaina, wedlug
kidrego analiza matematyczna fizyki nie dozwala na ujgcie
samej rzeczywistoSci fizycznej ani prawdziwych przyczyn da-
nych zjawisk. O. Hoenen wyszed! z analizy doktryny atomi-
stycznej J. Daltona, by stwierdzi¢, Ze rzuca ona wiele §wiatla
na rzeczywistoéé fizyczna w sobie. I tak doktryna Daltona
uczy, ze ciala fizyczne w przeciwienstwie do bytéw matema-
tycznych nie moga byé¢ dzielone w nieskornczono$é, jak réow-
niez nie mogg byé dzielone na dowolne czesci. Uczy dalej
metody okreslenia cigzaru wzglednego pierwiastkow, co znow
prowadzi do lepszego poznania samych natur fizycznych %).

Te uwagi krytyczne O. Hoenena byly usprawiedliwione
pogladami Maritaina, wypowiedzianymi w széstym rozdziale
»Réflexions sur lintelligence et sur sa vie propre“. Po wyda-
niu ,Les Degrés du Savoir“ stracily jednak nieco na skutecz-
nosci. {Ostatecznie skrystalizowany poglad Maritaina nie utoz-
samia si¢ ani z pozycja Duhema, ani z pozycja Eddingtona.
Maritain przyjmuje, ze w pierwszej fazie teoretycznego ujecia
swiata materialnego fizyka nowozytna dociera w wielu wypad-
kach do samej rzeczywisto§ci®). Natomiast twierdzenie Ma-
ritaina, ze dalej posuniete opracowanie teoretyczne §wiata fi-
zycznego jest wylacznie jego ,matematyzacja® i ,geometry-
zacja“, traci niewgtpliwie przesada®) i zasadniczy zarzut O.
Hoenena nadal zachowunje swoje znaczenie wzgledem tej tezy.

Ks. Renoirte zwréocil Maritainowi uwage na iluzorycznosé
twierdzenia o przycigganio fizyki nowozytnej przez matematy-
ke oraz wyrzucal mu przesad¢ w podkreslaniu charakteru ma-
tematycznego fizyki. Oba slabe punkty analizy Maritaina zwia-

») W referacie ,,De valore theoriarum physicarum®, wygloszonym
na kongresie tomistycznym w Rzymie w r. 1925, oraz w szeregu artyku-
6w wydrukowanych w Gregorianum (1925, str. 248—265, 1927, str.
229—242, 1928, str. 417—460) podtrzymywal P..Hoenen twierdzenie, ze
teorie fizykalne daja o rzeczywistodci fizycznej poznanie analogiczne. Nie
zaznaczyl jednakowoz, ktéra postaé analogii miat na uwadze. Zob. krytyke
tego pogladu Hoenena w ,,Les Degrées du Savoir, str. 85 i n. w przypisku.

36) ,,Les Degrés du Savoir®, str. 314—316.

87) Nie przecze jednak, ze s3 teorie fizykalne, ktdre nie posiadaja
charaktern obiektywnego w stosunku do rzeczywistosci fizycznej wzigte)
w sobie, lecz s3 tylko érodkiem klasyfikacji lub plastycznego przedstawienia
zjawisk. ’



zai ks. Renoirte z niezrozumieniem powodow,  dla ktérych
fizyka postuguje si¢ symbolami matematycznymi. Ks. Renoirte
powtérzyt tu swoje poglady, wyrazone juz dawniej na famach
Revue néo-scolastique de philosophie?). Oto streszczenie tych
pogladow: :

Celem fizyki ]est poznanie Swiata materlalnego jak naj-
bardziej obiektywne, tzn. jak najbardziej niezalezne od ob-
serwatora. Poniewaz poznanie zmystowe, przez ktére wchodzi-
my w taczno§é z rzeczywistolcig fizyczna, zawiera w sobie
pewna strong subiektywna, pochodzacq z naszej reakeji psy-
chofizjologicznej, dlatego musimy  poszukaé innego Srodka po-
znawezego, wolnego, o ile to tylko ‘mozliwe, od elementéw-
subiektywnych. Tym srodkiem sa instrumenty materialne, kto-
re, zastepujac nasze organy peryferyczne, daja odrebne rezul-
taty przestrzenno-czasowe tam, gdzie doznawaliSmy odczué
jako§ciowo odrebnych. Za$ zmiany przestrzenno-czasowe mu-
sza sie wyrazi¢ w liczbie, ktora wskazal dany instrument na
skali uprzednio Wyprécowanej. »1 oto powéd, dla ktérego cala
nasza fizyka wyraza si¢ w liczbach. Te liczby nie s3 liczbami
abstrakcyjnymi, ale liczbami wskazanymi na skali okre§lonego
instrumentu. Siedem stopni skali stustopniowej i siedem am-
per6w nie sa ta samg rzecza, gdyz sg uzyskane przez rézne
instrumenty. I to nie ma nic wspélnego ani z naszymi roz-
maitymi czuciami, ani z arytmetyka, ani, byé moze, wprost
Z roznyml ]akoéclaml, jakie posiadaja przedmioty materialne“ 39)

%) ,La théorie physique®, r. 1923, str. 349—375; ,,La critique ein-
steinienne des mesures d‘espace et de temps®, r. 1924, str. 267—298.

#9) ,,Puisque toute notre connaissance objective se raméne 3, l‘obser-

vation de changements spatio-temporels, nous ne. pourrions déecrire les
choses et les phénoménes qu‘en disant olt s‘est place I'index d‘un instrument
déterminé quand nous l‘avons employé sur un objet déterminé. Or ces
places de I‘idnex se repérent en disant en face de quel nombre s‘est arrété
Vindex sur une echelle préalablement graduée. Et c‘est ainsi que toute no-
tre physique s‘exprime en nombres. Ceux-ci ne sont pas de nombres abstra-
its, mais des nombres repérés sur 1échelle d‘un instrument déterminé. Sept
degrés centigrades et sept ampéres ne sont pas la méme chose parce qu‘ils
sont obtenus par des instruments différents. Et ceci nfa vien 3 avoir avec

nos sensation différencites, ni avec l‘aritmétique, mi peut-eure dnrectamenm '
- avec les qualités différentes que posséderaient les étres matériels”. ,La
Pphilosophie des sciences selon M. Maritain®, str.' 104, 105.

3*
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Po dokonaniu serii do§wiadezeni analogicznych fizyk mu-
si sie postara¢ o ogblne wyrazenie zdobytych rezultatow. To
wyrazenie ogblne, stanowigce prawo przyrody, nie moze byé
czym innym, jak wyrazeniem relacyj numerycznych miedzy
liczbami konkretnymi, dostarczanymi przez instrumenty. Na-
stepnie - dla wyjasnienia tych relacyj musi fizyk obmyséleé
teorig fizyczng w takiej formie, by mogt z niej wydedukowaé
te relacje.

Juz dawniej zwrécil ks. Renoirte uwage na fakt, ze do
- nowozytnej fizyki teoretycznej nie mozna zastosowaé definicji
matematyki czystej*®). Wedltug B. Russela?!) i A. S. Eddingto-
‘na %) matematyka czysta jest ,studium, w ktérym si¢ nie wie,
o czym si¢ méwi, i w kiérym si¢ nie wie, czy to, o czym si¢
moéwi, jest prawda“ — inaczej: matematyka czysta jest zespo-
lem formalnych implikacyj. Tymeczasem fizyka, chociaz nie po-
trafi podaé¢ definicii swoich przedmiotéw, jak elektryczno$é,
ciepto, Swiatlo, niemniej jednak jest studium elektrycznosci,
ciepla, Swiatla, ete.

Do tych uwag krytycznych ks. Renoirte’a, niewatpliwie
stusznych, trzeba jeszcze dodaé; ze twierdzenie Maritaina, ja-
koby teoretyczna fizyka nowoizytna nalezala formalnie do po-
rzadku abstrakeji matematycznej a materialnie do porzadku
abstrakeji fizycznej, zdaje sie zawiera¢ w sobie sprzeczno$é,
gdyz przydziela fizyce cechy niemozliwe do urzeczywistnienia
w jednym gatunku epistemologicznym. Jezeli nowozytna fizyka
teoretyczna jest poznaniem $§wiata fizycznego, jak twierdzi Ma-
ritain, to w takim wypadku nie moze byé formalnie nauksg
matematyczng, gdyz nauki metematyczne abstrabuja od istnie-
nia aktualnego. I odwrotnie, jezeli si¢ przyjmie punkt widze-
nia tych tekstéw Maritaina, w ktéryeh fizyka nowozytna zo-
stala pojeta jako matematyka, nie mozna podtrzymywaé twier-
dzenia, ze daje ona swego rodzaju poznanie Swiata fizycznego.
Koncepeja ,matematyki* §wiata fizycznego zdaje sie zawieraé
niepokonalng antynomie¢ obu terminéw. ‘

30y | La theorie physique®, art. cyt. wy., str. 35I.

1) ,Recont Work on the principles of mathematics*, The interna-
tional Monthly, vol. IV, n. 1, str. 84.

) ,,Espace, temps, gravitation, thum. T. Rossignola, Paris, Librairie
Scientifique T. Hermann, 1921, str. 18.
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- Maritain nie rozréznil migdzy matematyka czysta, nale-
7aca W teorii scholastycznej do drugiego stopnia abstrakeji
a matematycznym ujeciem strony iloSciowej rzeczywistosci fi-
zycznej, ktéra znajduje si¢ poza sferg matematyki czystej. Na
stopniu abstrakecji matematycznej pomijamy nie tylko czynnik
jednostkowy, ale rowniez czynnik jakosciowy,- wlasnoSci. Za-
tem twierdzenia fizyki matematycznej nie nalezg do tego stop-
nia abstrakeji, gdyz nie sg postawione w niezaleznoSci od rze-
czywistosci fizycznej. Jezeli fizyka dazy do precyzji i obiek-
tywnosci swoich wypowiedzenn droga formul matematyczaych,
to nie znaczy, Zeby si¢ ,matematyzowala w rozumieniu Ma-
ritaina, zeby wychodzita formalnie poza porzqdek' poznania
fizykalnego. Wigksza doskonalo&é jej sformulowania nie prze-
nosi .jej, choéby czesciowo, do innego porzgdku epistemolo-
gicznego 43). \

Maritain bl¢dnie sadzi, ze przez zdania fizyki.- matema-
tycznej nie poznajemy S$wiata materialnego w sobie, lecz po-
znajemy go jedynie w jego odpowiedniku porzadku matema-
tycznego, inaczej: przez poza - rzeczywisto§¢ matematyczng (,le
préter - réel mathématique“). Poniewaz formuly matematyczne;
uzywane przez fizyke, nie maja celu w sobie, lecz sg $rod-
kiem adekwatnym do wyrazenia strony ilo§ciowej rzeczy, dla-
tego dajg poznaé te strong iloSciowa w sobie. Poslugujgc sie
znang terminologig scholastyczng, powiemy, ze formuly mate-
matyczne fizyki nie sg ,id quod cognoscitur“, ale ,id quo
cognoscitar“. ,Id quod COgIIOSCltllI‘ — to strona ilosciowa
swxata materlalnego “), - o ‘

49) Ka}etan pisal w komenuarzu do ,,Sum theol., II-1I, qu. 1X, a 2,
ad 3.,,Mon dicitur quo.d scientiae mediae sunt magls matxhematlca:e quam
naturales: cum falsum sit absolute loquendo; quia simpliciter sint scientiae
naturales, utpote non abstrahentes a materia sensibili. Omms enim scientia
_ non abstrahens a materia sensibili, est naturalis, ut. patet VI Meta[ph Sed
dnc1tur quod connumerantur magis cum mathernam:cm, ugpate eis similio=

‘. Maritain mimo tego tekstu uwaza Kajetana za jednego z patronéw
swo)ej koncepcp »hauk posredmch (scmermae mediae), Sadze, ze komen-
tarz Kajetana wiernie] odda;e myél $w. Tomasza z Akwinu o tych nau-
kach, niz interpretacja przyjeta przez Maritaina.

) ... Laspect quantltatxf des choses. d‘expérxence, Te seul represen-
table mathemathuement, est un aspect réel de celles-ci qui pénetre inti-
mement tout leur &tre. Par suite, les relation exprimables mathématique-
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Maritainowg analize fizyki matematycznej spaczyl wplyw
pogladu energetystéw na warto§¢ wiedzy szczegélowej. Zazna-
czyl si¢ u Maritaina przede wszystkim wplyw Piotra Dubema.
Juz ks. Renoirte zauwazyl, ze Maritain zapoiycza u Duhema
niemal doslownie opis wiedzy typu matematycznego *).

Réwniez Maritainowa krytyka Einsteina nie jest szcze-
§liwa krytyka. Maritain nie zrozumial Einsteina, skoro utrzy-
muje, ze tworca teorii wzglednoéci utozsamia cechy naszych
miar z ontologicznym stanem rzeczy. Einstein wyraznie twier-
dzi, ze nie chodzi mu tylko o dofwiadczalne mierzenie czasu.
On siega glebiej, by wskazaé, ze rownoczesnosé lub nieréwno-
czesno§¢ wydarzen nie posiada charakteru bezwzglednego, lecz
ogranicza si¢ $cifle do danego jukladu odniesienia. ,Kaidy
uklad odniesienia posiada swéj osobny czas; podanie czasu
ma okreslony sens tylko wtedy, gdy podajemy zarazem ukiad
odniesienia, do ktérego ono si¢ odnosi“*). W fikcyjnym dia-
logu miedzy Einsteinem 'a przeciwnikiem jego teorii przeciw-
nik sprowadza zasadniczo calg trudno§é zagadnienia réwno-
czesnoSci wydarzeni 'do jego eksperymentalnego stwierdzenia;
lecz Einstein zwraca uwage na niedostateczno$é takiego ujecia
i wykazuje, Ze nie mozna moéwi¢ o czasie bez wzgledu na
uklad odniesienia®’). Zatem dwa zdarzenia, ktére dla jednego
obserwatora sg rownoczesne, dla drugiego moga nastepowaé
po sobie w czasie. W zaleznoSci od stanowiska dwie diugosei
mogg byé dla jednego obserwatora réwne a dla druglego nie-
réwne,

Maritain nie dostrzegl, Ze teoria wzgl¢dnosci jest uje-
ciem rzeczyw1stoéc1 fizycznej niezaleznie od ]aklegokolmek

ment doivent necessairement renfermer quelque chose qui leur convient
bien que ce n‘en soit pas lintégralité I. Lemaire, ,,La valeur de I‘expé-
rience scientifique et les bases de la cosmologie™, Annales de I'Institut Su-
périeur de Philosophie, t. 1, Louvain, 1932, str. 278.

#5) ,La philosophie des sciences selon M. Maritain®, str. 98.

46) A. Einstein ,,Uber die spezielle und die allgemeine Relarivitits-
theorie®, Braunschweig 1921, str. 18.Tekst podalem wedlug tlumacze-
nja inz. dra M. T. Hubera (,0 szczegdlnej i ogblnej teorii wzglednodei®,
Lwéw — Warszawa, 1922, str. 25).

47y Uber die spezielle und die allgemeine Relativititstheorie®, str. 14,
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uprzywilejowanego ukladu odniesienia a zatem koncepcjg
przewyiszajaca w obiektywno$ci klasyczng teori¢ przestrze-

ni i czasu*). .
Ks. Kazimierz Klosak

8 ... ce que le physicien einsteinien cherche 3 constituer, c'est une
représentation du phénoméne physique, vaniable non pas uniquement pour
un observateur placé sur Ia terre ou sur le soleil, ni méme pour un super-
observateur pllacé quelque part dans Yespace et jugé immuabile (c‘était 13,
comme on sait 4 peu prés le point de vue de Newton), mais pour tous les
observateurs possibles et imagmables 3 la fois. I ne peut évidemment y par-
venir qu'en détachant, plus complétment encore que la science ne I'avaic
fait qusqu‘a lui, le phcnoméne de Fobservateur, en le situant d‘une maniere
plus absolue en dehors de Iui*, E. Meyarson, ,,Le wélativisme; thforie du
réel”, Revue-de Méraphisique et de Morale, 31 (1924), str. 33, 34. To sa-
mo w ,La déduction relativiste”, Paris, Payot, 1925, str. 65, 66.



Grabski 1 Wiktor
o kaptanstwie katolickim

- L

Znang jest rzecza, ze powiesciopisarz inaczej podchodzi do
problemu, niz uczony. Ten ostatni stwarza poprzez rzeczowe
mozolne badania, uczone traktaty naukowe, utrzymane mozli-
wie w tonie przedmiotowym. PowieSciopisarz natomiast ana-
lizuje i opisuje dany temat w sposéb o wiele wigcej subiek-
tywny, najczeSciej ze stanowiska wlasnych przezyé. Podcho-
dzi on wiec do zagadnienia z pewnym, z géry o nim urobio-
nym uczuciowym nastawieniem, albo, jak bySmy inaczej po-
wiedzieli z sympatig, lub antypatiag do danej sprawy. Widzi-
my to na konkretnym przykltadzie dwéch ostatnich powiesci
polskich, traktujacych o kaptanstwie katolickim. Mamy w tym
wypadku na my$li ,,Konfesjonat* Wiladystawa Jana Grabskiego
(Poznan 1948, t. I, str. 258, t. II, str. 286), oraz ostatnig prace
Jana Wiktora, pt. ,,Zbuntowany* (Warszawa 1948, str. 567). Je$h
»Konfesjonal jest napisany z duza sympatia i uznaniem dla
pracy kaptanskiej, to powies¢ Wiktora jest dobltnym Wyrazem
przestarzalego antyklerykahzmu autora

Glownq postacw; ,,Konfes]onaku v]est ks. Sadok 'Gorski ,

tehgenckle_] Byt bardzo wyksztalcony i Wladal piecioma ]sz-
kami obcymi. Wyréznia? sie wigc ,,w-tlumie demokratycznych.
sutann®. Ojciec jego zmart- jészeze przed prymicjami. Zyjaca zas$
matka marzyla tylko 0o tym Jak jej syn niebawem dostgpi
WIEIkICh zaszczytow ObJawxa‘Ia takze synovm te zam1ary, ale'
ten nie cheial slyszec Q kanerze ktora matka w. mys$lach: swych



v ) £

mu gotowata. Na tym tle doszlo nawet do ozigbienia stosun-
kéw miedzy matka a synem. - Ostatecznie mie syn, ale matka
sk,épitulowaia, widzge, ze Sadok do wyizszych celéw jest po-
wolany, a nie do zaszczytéw doczesnych.

... Pierwsza placowke wikariuszowskg otrzymat ks. Sadok
w. Wianowie, podmiejskiej osadzie Warszawy. Parafianie tam-
tejsi — to niezgrana jeszcze spolecznosé — przewazna jej czesé
zajmuje sie wszystkimi innymi sprawami doczesnymi, tylko
bardzo mala pamieta o -Bogu. Ten oplakany stan religijno-mo-
ralny parafii stajesie dla ks. Sadoka bodzcem do intensywnej
pracy duszpasterskiej, ehoé¢ u-swego proboszcza, ks, Mikutowi-
cza,  nie’ dostrzegal co .do tego speCJalme zacheca]acego przy—
kladu: : : ,

Ks. Mlkutowmz nie byl kaplanem zbyt gorliwym, zbleral
pienigdze na czarng godzine, robil wrazenie ptaka, ktéremu
obcieto skrzydia, z chwilg, kiedy Zzycie jego nie utozylo sie tak,
jak planowal. Miaf takze inne wady, np. lubit bardzo grywaé
w karty, ale w gruncie rzeczy posmdal bardzo duzo dobrej woli,
co wedtug Grabskiego stanowi o Wlasc1we3 wartosci cztowieka.

' »Nie tyle grzechu winna pani lgka¢ sie¢ dla swego dziecka,
ile tego by nie przestal byé sojusznikiem Boga N1e sam fakt
zla, ale dobra lub zla wola jest podziatem ludzi“ — méwi ks.
‘Sadok do ‘matki, zatroskanej o przyszlo$¢ swego dziecka.
Ks. Mikutowicz, okazujac duzo dobrej woli, dal si¢ duchowo
podciagnaé przez swego miodego, ale Swietego wikarego, ks. Sa-
doka. Wzajemnie jeden przed drugim sie spowiadali, a ks. Sa-
dok przygotowat takze ks. Mikutowicza na $mieré.

- Ks.. Sadek od poczatku swojej dzialalnosci *kaplanskiej
: uéwia‘damial sobie, ze-,jego miejsce najwazniejsze w Wiano-
wie ~=to konfesjonal, trybunal pokuty‘. Nie udala sie wpraw-
dzie pierwsza spowiedz Nadziei Paroniskiej, oraz Wandy Kiel--
tykowskiej; po zamagzp6jsciu-Milewskiej, ale poza tym cata jege
dziatalno§¢é w konfesjondle uwienczona byla niemal nieustaja-
cymi sukcesami. Duzq czesé parafu nawrécit i duchowo podni6st
WIasme przez pracg w. konfeSJonale ZdaJe sig, ze najlep1e] mu
Sle to udalo odnosme starego Gormaka gnojarza z zawodu

Grabsk1 dobrze u]ak znaczeme spow1edz1 sw., plszac ,,Spo—‘
wiedz — to Szczere przyznanie sie.do prawdziwego siebie. Bog:
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zna i widzial wszystko cokolwiek uczynilas, ale czeka, bys sama
siebie ocenita. Czarne jest czarnym, a biale — bialym, tak, jak
dobro jest boze, a zle twoje* — moéwi ks. Sadok do jednej
penitentki. :

.

Patrzac sie syntetycznie na catg diugoletnig dzialalnosé
ks. Sadoka, jako spowiednika w parafii mocno nieuporzadko-
wanej, nie widzimy u niego tego tragicznego zmagania sie
z grzechami, zwlaszcza nalogowymi, penitentéw-recydywistéow,
ktére kazdy kaplan bole$nie odczuwa, stuchajac spowiedzi Sw.
przez dluzszy czas na jednym i tym samym miejscu. Odnosimy
wrazenia, ze cala jego praca, ktérg wykonuje w konfeéjonale
jest Yatwa i za mato skomplikowana. Gdyby autorem tej powie-
éci byt kaplan, ktéry przez dtuzszy czas stuchal spowiedzi $w.,
zupelnie inaczej by wlasnie ten punkt przedstawil. W ,, Konfe-
sjonale‘ spostrzegamy tylko stabe $lady tego tragicznego prze-
zycia spowiednika. Grabski pisze: ,,Sadok mial inne strapienia.
Whnikajac przy shuchaniu spowiedzi §w. w Zzycie bliznich, ply-
nace zywym nurtem pod skorupg pozoroéw i tajemnic, pozna-
jac rozmiar grzechéw i niedowiarstwa, egoizm i pyche, musial
w sobie ttumié odruchy rozpaczy‘. To uczucie nie urosto jed-
nak nigdy w jakie§ tragiczne przezycie dlugotrwate, ktére by
doglebnie wstrzasneto ks. Sadokiem. Sw. proboszcz z Ambri-
court, ktérego Bernanos przedstawia w ,,Pamietniku wiejskie-
go proboszeza® przezywal to w calej pelni, poznajac w ten wla-
énie sposéb caly tragizm ludzkiego zycia. :

Nie ma takze w tej powiesci odbicia psychologii glebinowej,
ktora w pierwszym rzedzie w takiej pracy, jak ,,Konfesjonat*
powinna byla znalezé pelne zastosowanie. To by ja dopiero
bylo nalezycie poglebilo. Wprawdzie ‘'w Sakramencie Pokuty
dziala laska sakramentalna, jako element pierwszorzednej war-
tosci, ale odpowiednie psychologiczne doglebne - podejscie do
penitenta ze strony spowiednika, jest takze wielce donioste —
przynajmniej w niektérych wypadkach.

Psychologia glebinowa uczy nas, ze koniecznie trzeba zste-
powaé w dét, az do ostatnich zakamarkéw duszy ludzkiej, aby
méc naprawde poznaé, oraz uswiadomié sobie, co tkwi w pod-
$wiadomo$ci danego czlowieka i gdzie maja swoje siedlisko
motory, ktére ciggna go do zlego. Tego doglebnego pozna-
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nia czlowieka nie ma prawie ze u Grabskiego, ktory w stjej
powiedci jakoby tylko’ $lizgal sie po pow1erzchn1 sumienia
ludzkiego. ' ‘

Zastosowanie psychologii: glebinowej dostrzegamy w. calej
pracy duszpasterskiej u Sw. proboszcza z Ambricourt, u ks. Sa- -
doka napotykamy pewne $lady takiego postepowania, bodajze
w jednym wypadku, to jest w spowiedziach starego Goérniaka,
dlatego tez Goérniak jest poza Sadokiem typem psycholog1cznymv
najwiecej wykoficzonym.

Z braku zastosowania psychologii glebinowej nie ma takze
w dziele Grabskiego nalezycie poglebionego ujecia grzechu
z punktu widzenia przezycia psychologicznego, jaki znajduje-
my w ,,Pamietniku“ Bernanosa. Nie dostrzegamy takze w tym
dziele ontologlcznego ujecia istoty grzechu 1udzk1ego, cageo
mozna bylo sie spodziewaé w dziele, zatytulowanym ,,Konfe-
sjonal*. Ale Grabski, réwnie dobrze jak Barnanos rozumie, ze
»grzech, nie tylko grzeszacego plami. Dokonany — rdzg zaraza
innych, wzera si¢ w nich, pleni si¢ dalej“.

Autor stusznie podkresla, ze grzech, jakkolwiek jest zlem
w sobie, moze jednak per accidens staé¢ sie okazja dobra mo-
ralnego. Powiada on: ,trzeba doswiadezyé wprzéd grzechu, by
wykrzesaé z siebie skruche. A dla wielu skrucha to jedyne le-
karstwo. na pyche i jedyna nauka pokory“. ’

Analizujac grzech, staje Grabski takze w obliczu szatana,
o ktérym Bernanos najwiecej pisal w ostatnich latach. Powia-
da on: ,Szatan jest zazdrosny! Pozada miloéci, bezcennego
skarbu, ktéry ziemskie stworzenie odziedziczylo po upadiych
aniotach. Zazdrosci ludziom Boga milujacego, a Bogu milosci
ludzkiej. Siebie podstawia czlowiekowi w réznych postac1ach
by go pokochal, by nie kochal Boga. Jest zlotem dla skapcéw,
cialem dla rozpustnikéw, stawa dla pysznych, wladza dla zbun-
towanych. Bezowocny trud, gdyz tylko milo$¢ pomnaza milo-
wanie, a szatan pozada nienawisci. Nie umie staé si¢ ukocha-
nym, musi wiec niszczyé, upokarzaé, meczy¢, ale to Bég-Pocie-
szyciel z cierpienn i upokorzeh czlowieka zbiera plon wiecznej
chwaljf- dla siebie. Nie ma wyjscia z bledu pozgdania. Szatan
nie wie nawet, jaki owoc zrodzi Bogu w wiecznosci jego Pieklo®.
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Ks. Sadok pracowal réwnie dobrze na ambonie, jak w kon-
fesjonale. O ile w konfesjonale darzyl penitentéw laska nieoce-
nionego pokoju wewnetrznego, o tyle ,w kazaniach... do-
$wiadczat ludzi niepokojem. By zwatpili w swg pewno$¢ i po-
wage przybranych dostojenstw, by zdradzili swoj pyszny upor,
zbrzydzili sobie grzeszne obyczaje, ulekli sie utraty swego
wladztwa, zdrowia, zycia. By w sercach ludzkich, jesli niedo-
stepne dla miloéci, oiyia chociaz bojazn Boza przed czasem
Bozego gniewu*. ‘

Najrealniej jest przedstawione duszpasterstwo domowe ks
Sadoka, wyplywajace ze szczerej troski kaplanskiej, zmierza-
jacej do poznania swych parafian. Ks. Sadok nie jest duszpa-
sterzem zacofanym, ktéry czeka, az wierni do niego przyjda, ale
sam idzie im nhaprzeciw, odwiedzajac ich w domu. W zwigzku

z #m, kresli Grabski wspaniale obrazy, zywcem wyjete z co-
dziennych przezyé duszpasterskich, ilustrujace trudnosei, na ja-
kie ks. Sadok napotykal w swojej pracy, np. rozmowy jego
z Godlewskim.

W ,Konfesjonale® i poza tym, jest ks. Sadok uosobieniem
dobroci i wyrozumiato$ci. Na tym punkcie zbliza sie on do ks.
Jana w ,,Rozdroéach, milosci* Zawieyskiego. Gtéwna to zaleta,
ktéra mu ogromnie ulatwia nieustannie spelnianie obowigzkow
duszpasterskich. Biczuje sie takze ks. Sadok, aby oslabi¢ na-
mietnosci i podbié¢ je pod panowanie ducha i }aski Bozej. Kiedy
si¢ jednak przekonal, ze wskutek ostabienia ciala, wywotanego
biczowaniem, mdglby zaniedbaé swe obowigzki duszpasterskie,
zarzuca je, uSwiecajac sie przez wierne spelnianie swych
obowigzkow kaptanskich i w na]trudme]szych okoliczno$ciach,
np w obozie koncentracyjnym. ; *

-.Z ksigzki Grabskiego dow1adujemy sie malo o wewnetrz-
nym procesie dojrzewania duchowego ks. Sadoka, o jego frud-
nosejach i zmaganiach osobistych, jak  to Bernanos w styn-
nym ,,Pamietniku’ nakreslit, ale wzamian daje nam autor sze-
roke  nakreslony opis jego dzialalno$ci duszpasterskiej; zbliza-
jac sie w ten sposob do metody przedstawienia zycia kaptan-
skiego, jaka postugiwal sie Cronin w ,,Kluczach krélestwa‘.
- Ksigzka - ,,Konfesjonal obudzila wielkie - zainteresowanie.
Najlepseym dowodem -tego jest:jej poczytnosé. — pierwszy na-
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klad jest juz wyczerpany. Zdaje sig, ze sam tytul ksigzki obu-
dzit ciekawo$é czytelnikéw. Musimy byé Grabskiemu wdzieczni-
za S$miale i pozytywne podjecie tematu o kaplanistwie katolic-
kim. Nalezy sie spodziewaé, ze ksigzka ta wyjdzie niezadiugo
w drugim wydaniu, wiecej poglebionym. '

i

1I.

Bohaterem ksigzki Jana Wiktora pt. ,,Zbuntowany* jest ks.
Bielawa, wikary, pracujacy na parafii wiejskiej, zdaje si¢ ma-
lopolskiej. Wywodzi sie on z bardzo biednej, wielodzietnej ro-
dziny chiopskiej. Czuje sie z ludem wiejskim silnie uezuciowo
zwigzany. Ceni bardzo wiejskie. ‘tradycje kulturalne, np. we-
selne obyczaje ludowe. Na chlopskiej zabawie weselnej powia-
da on do siebie: ,,Z gromada! Staé si¢ jej nierozerwalng czast-
ka... na zawsze“. Oto jedna z pozytywnych mysli calej dzia-
lalnosci ks. Bielawy. Poza tym jednak trudno odnalezé w tej
- ksigzce glebsza mys$l pozytywnsg. Zresztag w praktycznym reali-
zowaniu tej jedynie zdrowej mysli ks. Bielawa jest strasznie
negatywny i nie stwarza nic trwalego. Ks. Bielawa kocha lud
wiejski, ale za duzo w nim widzi cech ujemnych. Za czarno pa-
irzy na jego stan religijny i moralny : '

Kazdy duszpasterz polsk1 pracujacy wsréd ludu w1erk1ego
uswiadamia sobie, ze w tym Srodowisku zawsze sg postacie,
ktore przejgwszy sie do glebi idealami Chrystusa Pana, noszg -
na sobie charyzmat Swietosci. Nie dostrzega tego ks. Bielawa,
a powiedzmy wlasciwie — Jan Wiktor — uwazajac, ze religij-
nosé¢ polskiego ludu wiejskiego, mienigcego sie chrzescijanskim,
jest czysto zewnetrzna, faryzejska. Tym wiecej, ze wsréd tego
ludu trwajg jeszcze liczne, staropoganskie wierzenia i obrzadki
prastowianskie. Uosobieniem tych tendencyj jest stary kowal, -
Blazusiak, nad ktérego zwlokami ks. Bielawa rzekl: ,,Prawdzi-
wy kaptan, ostatni kaplan!* ' :

Ks. Bielawa wyrzuca ludowi szczegolme ]ego faryzeizm.,
»Farbuje sie¢ on pacierzami®, lecz nie odmienia, ani nie uszla-
chetnia sie wewnetrznie. Najobrzydliwszg kreaturg tego-typﬁ
jest gospodarz. Owsiak, tyran domowy, rozpustnik, a przy tym
jeden z najgorliwszych czlonkéw bractwa parafialnego.



46

Ks. Bielawa — to posta¢ atletyczna, zwarta, krepa i barczy-
sta, krok ma mocny, twarz jego prostacka, jakby z debiny wy-
ciosana. Wszystkie te cechy wskazujg na jego chlopskie pocho-.
dzenie. Takze jego temperament i wewnegirzne usposobienie
ukazuja to samo. Latwo sie zapala, jest strasznie nerwowy.
Ks. Oberski, ostatni jego proboszcz, Blazusiak i inni zwracajg
mu na to uwage, ze ,,wcigz sie wewnetrznie szarpie“. Rozu-
miemy, ze ten ognisty temperament, nie ujarzmiony od wcze-
snych lat mlodo$ci, mogt sie wyrodzi¢ w trwale usposobienig
buntownicze. Bylo to psychologicznie trafnie pomyS$lane, ale
réwnoczesnie stato sie powodem, ze ks. Bielawa okazal si¢ ma-
tym i nic trwalego nie stworzyl.

W seminarium byt bardzo gorliwym i szczerze nad soba
pracowal, ale poézniej zaniechal tego wysitku. Wiktor sam po-
wiada: ,,Z biegiem lat ulatniata sie gorliwo$c¢”. Dlatego budzilo
sie¢ w nim uczucie buntu, przeciw sobie samemu, przeciw para-
fianom, co okazywal w konfesjonale i na ambonie, ale przede
wszystkim przeciw wiladzy duchownej.

,,W Bielawie wrzal bunt przeciw namietnosciom, a przeciez
my§lami ulegat ich przemocy“ — powiada autor. Odgadujemy,
ze chodzi tu przede wszystkim o namietnosci cielesne. W zwigz-
ku z diugotrwalym zmaganiem sie z pozadaniami cielesnymi,
Wiktor kladzie ks. Bielawie do ust nastepujgce slowa: ,,Czyz
jest milsze stowo w mowie ludzkiej, ponad stowo: ojciec?” Za
wlasnymi dzieémi tesknig takze inni Kkaplani, ktérych autor
wysuwa w tej ksigzce, np. ks. Oberski. Odpowiadaloby to raczej
psychologii dojrzalej bezdzietnej kobiety, ale znacznie mniej,
a wlasciwie wcale nie — dojrzatej naturze meskiej. Podobnych
niedociagnie¢ psychologicznych mozna by wykazaé¢ znacznie
wiece]. »

Ks. Bielawa buntuje sie takze na innych odcinkach swego
zycia. Pewnego razu strasznie twardym postepowaniem odpe-
dzit od konfesjonalu matke kilkorga dzieci, ktoéra popelnila
grzech spedzenia plodu. Niestusznie tak postgpil, gdyz ona
szczerze zatowala i latwo mozna bylo ja doprowadzi¢ do posta-~
nowienia poprawy i powtdérnej spowiedzi §w. u innego spo-
wiednika, jesli juz sam nie miat co do tego wladzy rozgrzesza-
nia. Zamiast w ten sposéb sprawe rozwigzaé, jak kazdy inny



v o 47

zdrowo myslacy kaptan by to byl uczynil, powiada ks. Bielawa
do tej penitentki, skoro ja pézniej oszalalg z rekoma powigza-
nymi spotkat: ,,Siostro, to nie moja wina. Rece kaplana tak sa-
mo zwiazane jak twoje“. Wine wigc zwala na dyscyplineg ko-
$cielng, a nie na wilasng nieroztropno$¢ i nieopanowanie.

Buntownicze usposobienie ks. Bielawy wyladowuje sie tak-
7ze na ambonie. Okropnie gwattownie wystepuje przeciw na-
gminnym stabo$ciom, zwlaszcza religijnosci zbyt zewnetrzne;j.
Na niektorych ludzi, siedzacych pod ambona, wskazuje palcami.

Jest rzecza zupelnie zrozumiala, ze z tymh nastawieniem,
ksigdz Bielawa ogromnie latwo zadzieral z proboszczami, z kto-
rymi pracowal, a ostatecznie takze z biskupem diecezjalnym.
Najwiekszym jego przewinieniem, to — jak sam osadzit —
»gorliwose, z jaka bronilem krzywdzonych“. Nie przyznaje sie
jednak, Ze czynit to czesto w spos6b nieopanowany i nieroz-
tropny. Przeciw biskupowi ordynariuszowi zbuntowal sie
w zwigzku z przeméwieniem na kursie duszpasterskim. Gdyby
chcieé¢ streScié to przemowienie ks. Bielawy, to trzeba by po-
wiedzie¢, ze wlasciwie nie wiadomo, o co mu wtedy chodzito.
Zreszta brak logiki wyczuwa sie takze na innych miejscach
ksigzki. Rzuca on na kursie duszpasterskim szereg gérnych ha-
set, logicznie stabo z sobg powigzanych, noszacych cechy wy-
bitnie demagogiczne. Wzywa do rewolucyjnych czynéw, ale
u niego samego nie wida¢ tego radykalizmﬁ W czynie, nawet
kiedy zerwat z KoSciolem. ’ "

Jan Baranowicz, piszac krytyke tej ksigzki (,,Odra“ 1948,
Nr 52/53, artykul: Wiktora deklinacja wiejska), podkresla, ze
autor ,,do Zbuntowanego zbieral ... materialy przez dlugie lata
i po calym kraju“. Rzeczywiscie, wyczuwa sie to,.czytajac te
ksigzke, ze Jan Wiktor szpiegowal przez dlugie lata kaplanéw
polskich i niejedng rzeczywista slabg ich ceche odkry?, to czy
owo nieodpowiednie postgpowanie podpatrzyl, taka czy inng
rozmowe¢ podstuchatl — przelewajac to wszystko w tej powiesci
na papier. Wymierzy! nam, kaplanom, przez to niejedng zaslu-
zong ciege. Ale mimo to typy kaplaniskie, jakie przedstawit nam,
sg raczej karykaturami, niz postaciami rzeczywistymi, gdyz
autor podszed! do tematu ze zbyt wielkg antypatia. Mogl on
oczywiscie opisa¢ takze nasze wady, ale jako literat obiektyw-
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ny powinien byl takze uwydatnié naszg dobrg wole i szczerg
ochote -stuzenia Bogu, usSwiecenia siebie i podciggniecia nam
powierzonego ludu. Za malo, albo wcale nie ma tego w powie-
$ci Wiktora, choé¢ przyznajemy, Ze miejscami z talentem jest
napisana. : . .

Cechg bardzo charakterystyczna kaplana polskiego jest je-
-go zywy zwiazek z ludem. Z ludu najczesciej sie wywodzi i dla
ludu zyje i pracuje! Dlatego ks. Bielawa nic nowego nie powie-
dzial, kiedy rzek}, ze ,chece byé¢ bratem i wiernym stuga upo-
Sledzonego ludu“. Czynilo to juz tysigce kaplanéw polskich
przed nim, i dzisiaj jeszcze to czyni. Przy tym obce im sa uczu-
cia buntu i nienawisci do Kosciota. Ale wigcej niz kiedykolwiek,
sg obecnie kaplani polscy solidarnie zwigzani ze soba i trwaja
w karnej dyscyplinie w stosunku do wiadz koscielnych.

Jednym z wielkich probleméw okresu wspblczesnego, kté-
rym zajmujg sie katolicy i niekatolicy, jest kaplanstwo katolic-
kie. Dowodem tego dwie dopiero co omoéwione powiesci polskie,
ktére ukazaly sie w tym samym roku. Kaptanstwem katolickim
zajmujg si¢ obecnie Iudzie na calym $wiecie. Znane sg powieSci
Chestersona, Cronina, Greene‘a, Bernanos‘a i innych, na temat
katolickiego kaplanstwa. Katolicy $wieccy utozsamiaja naj-
czeSciej kaptana katolickiego z Kosciotem katolickim, moéwigc:
jaki kaptan, taki Kosciol. Jest to zdanie dogmatycznie nieSciste,
ale niemniej w zyciu duzo ono znaczy. Katolicy, méwige w ten
sposéb pragnag oczywiscie, aby kazdy kaplan byl jak najgod-
niejszy, by byl gorejaca pochodnia mitosci i prawdy Chry-
stusowej.

Ks. Jan Bednarski



Czescy pisarze katoliccy

Wilasnie w Czechach sity katolikow przedstaw1an sie o wie-
le skrommeJ, niz w pozostalej Slowianszczyznie zachodnlej
Praprzyczyne tego faktu stanowi husytyzm lacznie z ujemnymi
wspomnieniami reakcji katolickiej Habsburgéw. Gdy wiec
z jednej strony tzw. tradycje czesko-braterskie odzywaja w ko-
$ciele narodowym czeskim, a z drugiej materialistyczny poglad
na $wiat juz od ubieglego stulecia nalezy w Czechach do zja-
wisk najczestszych — nalezy z radoscia powitaé wyrazne obja-
wy odrodzenia sig katolicyzmu' w Czechach i na Morawach
w ostatnim dziesigcioleciu. 4

Polacy, goszczacy na ziemiach czeskich w pierwszych la-
tach Wielkiej Wojny, uderzeni byli czZesto wyraznym indyfe-
rentyzmem Czechéw w sprawach religijﬁych, a nawet nie-
rzadko wprost pokpiwaniem z tych spraw, a rownoczes$nie zu-
pelna pustka, jakg nader czesto $wiecily wspaniale $wiatynie
ziem czeskich. Zwlaszcza czeska inj;eliggncja traktowala ko-
Scioly przede wszystkim jako dziela sztuki. Dopiero straszne
czasy Hitlera i ,,protektoratu® przysporzyiy. katolicyzmowi licz-
nych, zdecydowanych Wyznawcow Ruch katolicki, ktéry miat
w literaturze czeskiej pewne tradycje i poszczyci¢ sie mogt
piérami znakomitymi, byl jednak dawniej wéréd inteligencji
raczej dzielem jednostek, niz objawem masowym, gdy tym-
czasem od lat protektoracko-wojennych rozwingt sie niemal
zywiolowo. )

Do lat 80-tych zeszlego stulecia perJe katohcka w Czechach
reprezentowali giéwnie dydaktycy-moraliSci, piszacy . na nie-
wysokim poziomie artys'tycznym, idgcy zreszta Sladami ksie-
dza kanonika B. Jablonskiego (zy! on w Krakowie). Sg to:

Przegl. Pow. t. 227 4
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V. Sztule, zapalony, lecz staby ttumacz Mickiewicza, na Mora-
wach Fr. Suszil oraz wierszujacy katecheci V. Pakosta i V1
Sztiastny. Aczkolwiek epoka ,lumirowcéw" w poezji czeskiej
holdowala liberalizmowi i wiekszo$¢ jej autoréw byla przeciw-
katolicka, jednak najwieksi poeci, a wsroéd nich dwaj czolowi
(tym ciekawsze, ze obaj na pdl zydowskiego pochodzenia) Ze-
yer i Vrchlicky okazali nie tylko glebokie zrozumienie istoty
katolicyzmu, ale takze mistyki katolickiej. Kult Sredniowiecz~
nych literatur romanskich zblizal ich do katolicyzmu tym gle- .
biej. Vrchlicky zabarwial swe odnos$ne tematy pierwiastkami
religijnego chaosu; do natchnionego kultu Najsw. Maryi Pan-
ny wplatal pierwiastki panteistyczne, uprawiajac w poezji
legendy (,,Hilarion, ,,Legenda o $w. Prokopie*). Zeyer znako-
micie oddawal mistyczne tajemnice gotyku i prawd wiary nie
tylko w legendach ,Ramondo Lulio” i ,Kronika o §w. Bran-
danie®, ,,Siostra Paskalina* — lecz i w rycerskiej.,,Epopei ka-
rolinskiej* jak rowniez w modernym ,,Wicie Chorazie“. Inny
pisarz, Svatopluk Czech byt ideowym przeciwnikiem katoli~
cyzmu, lecz, jako wielbiciel stylu katolickiego baroku, wysSpie-
wal w swej ,,Dagmarze® ideal gotycki kobiety chrzescijaniskiej.
Réwniez J. V. Sladek po dlugiej tulaczce i bladzeniu powrdcit
z calg zarliwoscig dg katolicyzmu i po$wiecil mu najlepsze swo-
je wiersze. Ba, nawet zacietrzewiony wrecz liberal i libertyn,
Jan Neruda, czeski Heine, w swych ,,Baladach i romansach“
oddaje w epice , jak Sladek w liryce, zar religijnych uniesief
ludu. :

" "Norbertanin, Bruno Sauer (pseudonim: Frantiszek Kysevy,
tzn. ,,Kwasny*) dal w epice wspaniale ujecie motywéw legen~
darnych i — eucharystycanych. Z niemniejszym talentem ry-
walizowal z nim w tej mierze proboszcz Fr. Leubner (1867—
1930). Jego katolicka legena wiekéw ,,Balady i legendy“ (1896),
»Na. skrajach kancjonalu zycia“ (1897), ,,Cantantibus orgahis*
(1909) i ,,Ku zachodowi* (1911) ubierajg piekne i wzniosle my-
§li gorgco wierzacego kaplana z razu w nadmiar barw; ton lu-
dowy jednak i wielka melodyjnos¢ wiersza czynia z nich mate
arcydziela.

Pierwszy wielki czeski poeta katolicki, bez tendencji juz
dydaktyeznych i moralizatorskich, zatopiony jednak . w Bogu
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i gloszacy tajemnice Jego dziel i nauk, to katecheta Xaver
Dvorzak, autor zbioré6w poezji ,,Zlota Sciezka“ (1888), ,,Przez
cien do $witu* (1897), ,,Modlitwy i piesni“ (1893), ,,Sursum
corda* (1894), ,,Medytacje®, (1896), ,,Eucharystia** (1897), ,,No-
wy zywott (1903), ,,Soli Deo* (1905), ,,Z giebin wiekéw* (1905),
,Kontemplacje* (1909), ,,Modlitwy poety“ (1913), ,,Tesknoty
wieczne* (1923), ,,Bezchmurne niebo* (1923), ,,Melodie mi-
styczne (1933), ,,Pod $wiecznikiem wolnosci‘ (1934).

W swym znakomitym ,,Przegladzie dziejow literatury cze-
skiej od doby najsfarszej po dni nasze“ drowie Novakowie wy<
wodza Dvorzaka ze szkoly Vrchlickiego. Wlasciwie jest on jed-
nak blizszy koledze swemu 'J. Boreckiemu, niz Vrchlickiemu,
ktorego przypomina tylko rodzajem swej nieskazitelnej formy.
Pelen metafor w swej kontemplacji religijnej, wypowiada sie
w poezji o mdlejacej w Swiatowym wirze duszy, ktora zacho-
wata swg wiare i teskni do jedni mistycznej z Chrystusem —
i zanurza sie w rozkoszy eucharystii, znajduje ukojenie
w Maryi Pannie: W twoérczosci jego sporo miejsc wspolnych
z twodrczoscig natchnionych katolickich piewcéw polskich
XX wieku, z ktérych najmniej przypomina Wojciecha Baka.
Nie s3 to jednak wspoélzaleznosci literackie — mamy tu raczej
do czynienia ze zbieznoScig wspo6lczesnych dusz katolickich.
W dziale legend ustepuje jednak Dvorzak Leubnerowi. Jako
zreczny organizator zastluzyl sie okolo tzw. ,moderny katoli-
ckiej* w Czechach.

W latach 90-tych ubieglego wieku zaznaczyly si¢ wyraznie
spory w lonie katolicyzmu (_:ieskiego. Starsze jego skrzydio
przedstawiat literacko-krytyczny miesiecznik ,,Vlast*“ (,,Ojczy-
zna“) pod redakcja eksluzywnego, zdolnego zreszts, ale nietole-
rancyjnego Frantiszka Pohunka (1846—1920), wroga wigkszej
czeSci literatury $wiatowej. Odlam za$ mlodych pisarzy bro-
nit jej. W walce obu tych skrzydel katolicyzmu czeskiego, w ktd-
rej szczegdlng indywidualno$cig zablysnal redaktor Tomasz
Szkrdle (1853—1918), wybili sie przedstawiciele katolicyzmu
na Morawach. Organami ich byly: belestrystyczny ,,Obzor* pod
redakcjg V1. Sztiastriego i — od roku 1891 — ,,Nasz domov*“
(dom w znaczeniu ojczyzny); sa to dwa organy naukowe tomi-
Styczne, z ktérych pierwszy posiada tendencje raczej popula-

4* .
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ryzatorska. Zasluzyly si¢ one nie malo w dziedzinie krytyki li-
terackiej. W silniejszym jeszcze stopniu podobne zalety wy-
kazal organ teologéw brnenskich ,,Muzeum', otwierajacy swe
tamy réwniez dla pioér poczatkujgeych i ,Hlidka literarni®
(,,Przeglad literacki“) — od r. 1884, od roku 1886 tylko , Hlid-
ka*. Wydawal jg benedyktyn rajgrodzki Pavel Vychodil.

Mlodsi ksieza, wsparci autorytetem wybitnego kanonika wy-
szehradzkiego Benesza Metodego Kuldy (1820-—1930), wystapili
w ,,Niwie*. Rohaczka w roku 1895 z gloSnym manifestem lite-
rackim, ktory ukazal sie z inicjatywy Z. Bouszki, najwybitniej-
szego wspblezesnego poety katolickiego Czech obok Karola Do- -
stala Lutinova, Jakuba Demla i Jaroslova Durycha. Krytyk
F. V. Krejezi w pi$mie ,,Rozhledy* nazwal ich ,,moderna kato-
licka*. Nowa ta szkola — o ile mozna ja tak nazwaé — skupila
sie w roku 1895 w almanachu ,,Pod jednim praporem‘ (,,Pod
jednym sztandarem®). Organem jej zostal ,Novy Zivot* Lu-
tinova i Bouszki (1896—1907). W duchu Cyryla i Metodego, $w.
Franciszka i Dantego pisano tam w obronie duchowienistwa
nizszego przed arystokratyzmem wyzszego kleru. Organ ten,
literacko doskonaly, slabszy byl we filozofii i teologii, poswie-
cajac rowniez duzo miejsca polityce. Na jego to tamach odbyla
sie wielka polemika z pgeta J. S. Macharem, ktéry nazwal
chrzescijanstwo ,,jadem z Judei®.

Dostal Lutinov poczat w roku 1913 wydawac¢ ,Arke", ktorej
nastepny redaktor Ermanuel Masak (ur. 1883) nadal kierunek
wyraznie historyczno-literacki. Krécej zylty organy katolickie
Podlahy i Dvorzaka. »

Bouszka, wielbiciel Zeyera, zblizy? sie do mistykéw Brzeziny
i Bilka. Za poprzednikéw swych uznal Kulde i réwniez Mora-
wianina proboszcza Adama Chlumeckiego, ktéry epoke husy-
ckg naswietlal po katolicku. Ceniono zwtaszcza. jego ,, Apoka-
lipse*“ i ,,Ewangelie wolnosci“ (1896). Do poetéw katolickich
zblizyli sie¢ w pewnym stopniu literaci J. S. Baar, Jos. Kalus,
Ot. Bystrzina, Jan Karnik, natchniony ttumacz poezji polskiej
(,,Pod piéry Orla Biatego*), Emanuel Leszehrad i inni.

Wsrod katolikéw czeskich najsilniejszy zaznacza. sie wplyw
poetéw Teodora Aubanela i Fred. Mistrala, oraz epika kata-
lonskiego J. Verdaguera, kongenialnie niemal przelozonego
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przez Vrchlickiego. Roéwniez ‘tesknoty katolickie wykolejen--
c6w zyciowych Baudelaire‘a i Verlaine'a cieszyly sie niemalym
uznaniem Czech, niemniej jak i naturalista J. K. Huysmans,
powiesciopisarz i krytyk Barbey d*Aurevilly i publicysci Ernest
Hello, autor ,,Czlowieka oraz Leon Bloy. Ciekawe, ze wspo6l-
cze$ni nam pisarze katoliccy, jak Bernanos, Claudel i Rops
we Francji, lub Chesterton i Graham Greene w Anglii nie wy-
warli na katolikéw czeskich wiekszego wplywu.

Bouszka (ur. 1867 r.) subtelny krytyk i ttumacz Verdaguera,
poetéw prowensalskich, Maeterlincka i Hella, wydal réwniez
i swoje wlasne poezje: ,,Pietas“/‘(1897), »Dusza w ‘przyrodzie*
i‘,,Legendy“ (1904). Bouszka odznaczal si¢ wielkim zmystem dla
egzotyki 1 mistycyzmu, Piekng jego postaé i tworczosé zanali-
zowal w osobnym studium V. Bitnar w r. 1932. Katolicy czescy
ze szkoly Bouszki pisywali w duchu Huysmansa, Verlaine‘a
a poniekad Garborga w. ,,Almanachu secesji‘ Neumanna i Pro-
chazki.

Dostal Lutinov, proboszcz proSciejowski (1871—1923) nie
byl wolny od pewnych tendencji, i jako taki przypomina epo-
ke przeddvorzakowska. Uzywal pseudonimu ,,Skrzivan‘ (,,Sko-
wronek‘). Z jego zbiorow poezji ciekawe sa zwlaszcza ,,Sied-
miokraski‘ (1895) i ,,Krélestwo boze na ziemi“ (1899). Pézniej-
sze jego utwory maja charakter epigraméw (dialektycznych).
Thimaczyl tez Dantego, dal studia nad duchem N1em1ec (od
klasyk6w deo impresjonistow). °,

Mniej znani sa, niepozbawieni zreszta wartosci: ,,euchary-
styk® Fr. Skalik (f 1904), liryk Fr. Kaszper, tlumacz neokatoli-
kéw francuskich, Fr. Odvalil i ekstatyk Old. Novotny. Epikiem
jest krytyk Vilem Bitnar, filozofuja Lang i Masak.

Grupa katolicka ,,Studium®“ — pod wodzg Jos. Floriana
i A. L. Strziza — wydaje ksiegi zbiorowe i przeklady ku wzmoc-
nieniu idealizmu religijnego. J. Deml (ur. 1878) ttumaczy! mi-
stykéw i hagioliogéw lacinskich i niemieckich. Z dziel jego wy-
bily sie ,Miriam* (na tle biblijnym) i takiz dalog , Wieszcz*
(1917), oraz ,,Slady* (1919), pelne wizji i patosu ekstazy.

Jar. Durych (ur. 1886), lekarz-katolik napisal piekne ,Re-
quiem* (1930); jako spirytualista-tomista o tendencji spolecz-
nej — opracowal piekng ,,Réze gotycka“ (1923) i ,,Droge sztu-
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ki* (1929); cenne jest tez jego studium o Brzezinie. Nazwano go
,.pielgrzymem Absolutu® i ,rycerzem Madenny“. Pieknie oce-
nil go Wilinskij w dziele ,,Rosjanin patrzy na C. S. R.* (1931).
Bibliografie katolickiej literatury czeskiej opracowali Tum-
pach i Podlaha (1912—23), wspolczesng poezje czeskyg Bitnar
(1917) i J. Hronek (1924). Obraz katolicyzmu w poezji daje
antologia Vevody-Masaka ,,Matka Boska w poezji czeskiej*
(2 wyd. 1931 i 1926).
W Slowacji i na huzycach religijno$é jest wigksza niz
w Czechach, wszedzie jednak dzis brak powazniejszych pism
katolickich, jakie spotka¢ mozna w Polsce. \'
Jerzy Pogonowski



Przeglad piSmiennictwa
PRZEGLAD LITERATURY DLA DZIECI 1 MEOD‘ZIEZY

Przeglad beletrystycznych wydawnictw mlodzieiowych i dzieciecych,
ktorym chociaz raz w roku godzi sie po§wieci¢ chwile uwagi nawet w naj-
powazmejszym miesigczniku, sprawia niemaly klopot. Jesli pragnie sie
omowié¢ wszystkie wybitniejsze pozyc;e, oceni¢ ich walory artystyczne
i pedagogiczne, a wreszcie wysnué jakie§ wnioski ogélne, podsumowac
bilans akcji wydawniczej na tym bardzo istotnym odcinku i nie zre-
zygnowa¢ z mozliwie zwigzlej, ale uzasadnionej tre§ciwg informacja i ar-
gumentac;a, wskazoéwki czy zalecenia — zadanie zdaje sie przerastac sity
jednego piéra i ramy jednego sprawozdania. -

. Bo chociaz w ostatnim kwartale ,wydawnictwa panstwowe* — jak
informuje Adam Bromberg (w artykule ,.Odrobi¢ zaniedbania wydawni-
cze“, Odrodzenie, nr 47, z dnia 21 listopada 1948 roku) — nie wydaly ani
jednej ksigzki dla dzieci i mlodziezy, chociaz wedlug Urzedowego Wy-
kazu Drukéw — w trzecim kwartale 1947 r. wydano 89 pozycji interesu-
jacego nas w tym sprawozdaniu typu, a w tym samym kwartale roku 1948
juz tylko 59, jednak na biurko recenzenta przywedrowalo w okresie ﬁrzed-
gw1azdkowym przeszlo dwadzieScia- ksigzek, domagajgc sie chocby po-
spiesznego i ogélnikowego omdwienia.

Warto sie do niego zabra¢é, chociaz zrezygnowaé trzeba z wyczerpu-
jacego i pelnego przedstawienia waznego problemu, jakim jest w powo-
jennych zwlaszcza czasach literatura dziecigca i mlodziezowa. SpecjaliSci
pokusza sie prawdopodobnie o ujecie caloksztaltu, o sumaryczne i re-
wizjonistyczne przedstawienie zagadnienia, my za§ poprzestajemy na . in-
formacji, szkicujgcej w ogélnych tylko zarysach dorobek wydawnictw.
miodziezowych i w ogélnych tylko stwierdzeniach kuszacej sie o ich ocene.

. Te wstepne zastrzezenia majg na celu "wyrazne postawienie sprawy:
nie, aby w tego typu przegladzie, do jakiego przystepujemy, problem
oceny literatury dla dzieci i mlodziezy byt rozwiazariy W sposdéb wystar—
czajacy i nanandme] trafny. Ramy czasu i miejsca i wreszcie fakt, ze
bedziemy mowili tylko o ksiazkach nadestanych, a nie wszystkich, ktore
ostatnio wydano, nadaja sprawozdaniu charakter mformacy]ny, co nie
pozwala na spelnienie wszystkich postulatéw pelnej i ostatecznej krytyki,
jakiej literatura tak spec;alnego rodzaju musi SlQ doczekad.

Zaczm]my od wznowien. Widocznie wojna nie wprowadzita do psy—
chiki dzieci i'mtodziezy zmian az tak zasadmczych aby ksigzki Makuszyn~
skiego, Konopnickiej czy Juliana Tuwima nie frapowaly jak dawniej.
W dalszym ciggu skrzydlaci chlopcy | panny z mokrg glows, sierotka
Marysia i Krasnoludki, Zosia Samosia i ston Trabalski wzruszajg i ba-
wig, jak bawily. i Wzruszaly przed wojng. Wymienione nazwiska i po.
stacie s3 tylko przyktadami, nie wyczerpuja bogatej serii reedycyj..
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Oto lezg przed nami dwie przedwojenne, wznowione po wojnie ksigz-
ki: ,,Hlstona z6ttej cizemki* Antoniny Dormanskiej (wydana przez Ksig-
garnie $w. Wojciecha) i ,Straszne dzibdzictwo* Walerii Szalay-Groele
{wydane przez ,,Albertinum®).

Kazda z tych ksigzek ma ustalong stawe i od dawna zapewnione po-
wodzenie wéréd miodocianych (i nie tylko mlodocianych) czytelnikow.
Powiesé Antoniny Domanskiej najmniej chyba potrzebuje przypominania
o jej wielkich wartoéciach beletrystycznych, pedagogicznych i artystycz-
nych. Lacza sie harmonijnie w dzietko, ktére bedzie zawsze zajmowalo
jedno z czolowych miejsc w literaturze mtodziezy. Wzruszajgce i cickawe
dzieje mlodego Wawrzusia wciggaja czytelnika bez reszty, a wielka umie~
jetnosé malowania epoki, w ktoreJ autorka pozwala poruszaé sie czytel-
nikowi swobodnie, kazg zapomnieé¢ o kilkuwiekowym dystansie histo-
rycznym. Czasy Kazimierza Jagiellonczyka nie stanowia w ,,Hlstorn zolte)
cizemki* teczowo-mglistej atmosfery bajkowej, lecz rysuje sie wyra7me
konkretnoéeig historycznych konturdow, chociaz ani na chwile nie nuza
bagazem dat, przesadna archaizacjg jezyka czy nudg komentarza. Dzieki
temu postame powiesciowe dalekie sg od ,makiety”, nie popadaja
w ckwilg 1ackow1czowska .milutkowato§é”, ale rysujg sie zywo, realnie,
konkretnie.

Miody Wawrzus$, ktérego dziwne koleje losu doprowadzily do pra-
cowni wielkiego Witta Stwosza, jest chlopcem zywym, z krwi i kosci,
a wielki rzezbiarz nie jest monumentalnym posagiem, iecz pelnym wy-
razu i prawdy twoércg monumentalnych posagéw. Z tych przeciwsta-
wiel, z potaczenia los6éw malego wyrostka z losami dojrzalego artysty
wynika dla mlodocianych czytelnikow. krzepiaca prawda wspolnoty, waz-
kie zrozumienie wspoOlnej — okre$lonej skalg mozliwosci — pracy nad
tworzeniem wartosci kulturainych. Nie ma jednak w powiesci Domanskiej
prymitywnego stawiania ,kawy na lawe*. MySli. pedagogiczne, zdrowe
i szlachetne tendencje wychowawcze wyrazaja sie raczej ukiadem zda-
rzen, fabulg, unikajgc moralizowania typu ,,Sta$ na spodniach zrobil pla-
me* cty ,,Nie rusz, Andziu, tego kwiatka*. Dzieki tym walorom ,Historie
z6ltej cizemki® nalezy w nowym wydaniu powitaé ze szczerym zadowole~
niem i rado$cig. Tym bardziej, ze wydanie to jest niezwykle staranne
i odznaczajgce sie wielka trosky o strone graficzna ksiazki. Zwlaszeza
przy wydawnictwach, na ktoérych mlodziez moze i powinna uczyé sie,
zwraca¢ uwage na estetyczna strone wszystkich zjawisk, sprawa ta jest
bardzo wazna. K51egarn1a Sw. Wojciecha zrobila wszystko, aby nie za-
niedbaé i tego typu ,misji kulturalnej“. Okiadka i ilustracje Leli Pawli-
kowskiej wiernie i ciekawie oddajgce styl epoki, dobry pomyst wklejenia
na karcie przedtytutowej fotografii srodkowej cze$ci oltarza Stwosza,
trafny dobér czeionki, szeroki margines i bardzo staranna korekta nie
pozwalaja obarczy¢ fej pozycji edytorskle] zadnym zarzutem, prowokuja
do szczerej i zastuzonej pochwaly.

To samo da sie powiedzieé o stronie graficznej ,Strasznego dzie-
dzictwa“. Okladka (troche moze za surowa i za makabryczna, jak dla
mlodziezy) oraz ilustracje prof. Jerzego Stoppena chlubnie $§wiadcza o
dbatosci wydawcow. Ksigzka na te dbalos¢ calkowicie zastuguje. Jak
»Historia zélej cizemki® tak i ,Straszne dziedzictwo“ jest mlodziezowsg
powiescia historyeczng., Tam czasy XKazimierza Jagiellonczyka, tu czasy
Wiadystawa Jagietly. Inny jednak do historii jako tworzywa literackiego
stosunek. U Domanskiej wydarzenia historyczne byly kanwa, na ktérej
snuly sie zasadnicze losy bohateréw. U autorki ,Strasznego dziedzictwa“
historia rojen, walk i staré potegi krzyzackiej z potega polska jest jed-
nym z zasadniczych elementoéw konstrukeji. Z niej wynikajg losy boha-
teré6w. I chociaz ci bohaterowie nadajg calosci ,,wydiwiek®, ilustruja
wierno$¢ narodowi i w ten sposéb realizujg gléwnie chyba zamierzenie
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pedagogiezne ksiazki, uwage odpiorcy skupi na pewno wzrost wydarzen
dzialalnoé¢ Zawiszy, Jagielly czy chytrych komturéw. Jednak postaci nie
udalo sie autorce (bo bylo to chyba w szezuplej dos¢ powiesci niemoziiwe),
namalowaé doéé plastycznie, ‘przekonywujaco. Pachnie troche podreczni-
. kiem, MateJka, czy nawet patr10tycznym1 oleodrukami. - Ten brak
zaciera zywosé fabuty, ktéra spraw1a, ze lektura ,,Strasznego dziedzictwa®
bedzie zawsze lektura ciekawa, a ze — mimo wytknietego braku — spel-
nia postulaty zdrowej pedagogii, lektura godna polecenia jak najszer-
szym rzeszom miodocianych mito$nikdéw powiesci historycznej.

Nie tylko jednak powie$ci osnute na tle historii polskiej poleci¢ mozna
dzieciom i mlodziezy. Oto ukazala sie po wojnie §liczna opowies¢ Haliny
Gorskiej ,,O Ksieciu Gotfrydzie, rycerzu gwiazdy wigilijnej“. Wspania~
tym, zgrabnie i nieznacznie archaizowanym, a raczej stylizowanym na

,bajkowost* jezykiem opowiedziala autorka dzieje niezwykte, niezwykle-
go rycerza, ktore przewidzial madry astrolog.

,,Dzlecu:mem malym jeszcze bedac, w'zawierusze wojennej rodz1co\v
traci. Z wiezienia, w ktérym krewny i opiekun go zamknie, przez ptaki
oswobodzony, na skrzydtach ich przeleci morze. W obcym dalekim kraju,
nie w jedwabiach i aksamitach, lecz w piétnie zgrzebnym za owcami cho-

. dzi¢ bedzie. Zwabiony przez elfy, niebezpieczenstwa wielkiego dzieki cu-
downej mocy swych pieSni uniknie. Gdrali i pastuszkéw od okrutnego
wilkotaka i wiedzm uwolni. Cére wielkiego kroéla uzdrowi, na dworze jego
paziem zostanie. Ostrogi rycerskie otrzyma, zwycigzce stu turniejow -po-
konawszy. Miecza nie dobywajac, zamek warowny, na ktéry sam krol
z calg druzyng porwaé sie nie wazyl, zdobedzie.” Ksiezniczka moérz po-
daruje mu pierScien czarodziejski, wladze nad morzem dajacy. Wroézka
Wiwiana obdarzy go ametystem, moc cudowna i tajemnicza majacym. Do
kraju powrdéciwszy tyrana wypedzi i dtugo i szczesliwie panowaé bedzie.
Najpiekniejsza na ziemi krolewneg z niewoli mocarza, co jednym ude-
rzeniem obala skaly, oswobodzi®. ,

Warto prze$ledzié w opowieSci Haliny Gorskiej to ba]kowo bogate
curriculum vitae cudownego ksiecia. Przejrzysta kompozycja calosci (kaz-
da z przepowiedni astrologa zé wstepu jest tytulein rozdzialu, opowiada-
jacego o kazdej przygodzie), jasny tok narracji, duze walory wychowaw-
cze (chociaz troche w podaniu myszka tracgce i przypominajgce ,sto-
liczku nakryj sie*y stanowis duza warto§é dla literatury dzieciecej. War- .
tos¢ tg¢ podnosi doskonala szata graficzna, jaka potrafilo wydawnictwo
»Wiedzy“ nada¢ ksigzce. Olbrzymia w tym zastuga Marii Hiszpanskiej, .
ktéra i okladke i ryciny i .dwubarwne inicjaly, rozpoczynajace kazdy roz-
dzial, kunsztownie zharmonizowala z bajkowym stylem opowieSci,~ zbo-
gacajgc ja jednak historyczng dokladnoscig swoich ozdobnikéw. .

To .samo wydawnictwo z mniejszg juz troskliwoscig (tandetny pa-
pier, podle zszycie, kiepska ok}adka) udostepnilo warszawskiej . przede
wszystkim dzieciarni przeéliczna ,Historie o czterech pstroczkach®. Jest
to urocza opowies¢ o przygodach czterech matych wrobelkoéw warszaw-
skich, ktore pelne radoSci zycia, sentymentu dla Warszawy, wiary w przy-
jaéh wlasng i dobroé ludzka, ‘t4 sama radoscia, sentymentem i wiara
zbogaca nawet bardzo, bardzo dawno wyszlych z wieku dzieciecego czy-
telnikéw. Prostota, ]asnoéc i zw1ezlosc kompozycji, opartej na drobiazgo-
wym, wnikliwym i zywym opisie Zycia mtodych ,pstroczkéw'c w czterech
kolejnych porach roku, zywe przygody humorystyczne wynurzenia, wzru-
sza]ace momenty wzajemnej troskliwosci o siebie stanowig nieprzemija-
Jace wartosci ksigzki Ireny Jurgielewicz w literaturze dziecigcej. Autorka
dzieki umiejetnej, bo nie przesadzenej -antropomorfizacji- $wiatka ptasze-
cego, potrafila wszystkie przezycia warszawskich pstroczkéw  zblizyé do
czytelnika tak, ze bawi si¢ nimi, ze wzruszajg go szczerze, bez zadnego
przymusu, bez zadnej sztucznej literackos$ci. Przeciez pyszna jest pani
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Eulalia z trzema coérkami i mezem Grzywaczem (golebia rodzinka)!
A Klopocinka, ktora martwi sig, aby dziadzio nie potrzebowal przerywat
madrego my$lenia i zanosi mu pod otomang kruszyny sera (mysia ro-
dzinka)! Albo wrona Krakulina, uosobiona madro§¢ i opiekunka ptasiej
holoty! Wszystkie te ,postacie” rysujg sie wyrainie, bo autorka, chociaz
zaludnila_ nimi §wiat ptaszecy dosyé¢ szczodrze, obdzielila kazdego odreb-
nym sposcbem ,méwienia®, chodzenia, reagowania na te same zjawiska
Ta indywidualizacja ptasich typéw jest w ,Historii o czterech pstrocz.
kach* ciekawym osiggnieciem literackim, ktérego pedagogicznym owocem
bedzie wzbudzenie w mlodych odbiorcach zywszego poczucia lacznofei ze
$wiatem, ukazanym przez autorke w tak ,ludzkich® formach. A jedno~
czednie da ksigzka kazdemu kilka godzin radosnej, milej bawigcej i wzru-
szajace) lektury. )

Moze — i w przedstawieniu Ireny Jurgielewicz napewno potrafi — za-
interesowaé mlodziez swiat zwierzecy czy ptaszecy, ale najwiece]j interesuje
ja ten bliski, bezposredni ,,chlopacki“ czy ,dziewczynski“, szkolny. Droge
do tej tematyki torowal Korczak, Makuszynski i Gorska, aby wyliczy¢
nazwiska najwybitniesze. Eugenia Kobylinska, piszac swojg ciekawa
ksigzke ,,Jak Ib odkryla nowy lad“ (wyd. Ksiegarnia §w. Wojciecha) miata
wiec zadanie ulatwione. Inni juz przed nig na podobne tematy pisali.
Miala takze z tego samego powodu klopoty, trudniej bylo stworzyt —
majac takie wzory — rzecz catkowicie oryginalng. Totez tu i tam przypo-
mina nam sie kto§ ze znanych ulubieiicow mlodziezy (najcze$ciej chyba
Makuszynski), ale calo$é robi sympatyczne wrazenie dobrze wykonanej
roboty literackiej i pedagogicznej. Nie wydaje sie co prawda, aby catkowi-
cie udalo sie autorce unikngé miejscami zbyt wyraznej topatologii pedago-
gicznej, swobodna atmosfera jednak, dobrze podchwycone i dobrze od-
dane przeciwienstwa mlodych charakteréw, rozbrajajacy humor, zywosé
akeji, wyrazisto§¢ i pointy i symboliki Nowego Ladu zapewniajg ksigzce
Kobylinskiej state miejsce wsréd mocnych pozycji literatury mtodziezowej.

. Z prawdziwa przyjemnoScig, nie poraz pierwszy w tym sprawozda-
niu, podkre§li¢é mozna niezwykle staranne opracowanie graficzne, jakie
kazdej swojej ksigzce zapewnia ksiegarnia §w. Wojciecha. Sztywne oklad-.
ki z barwna planszg rysunkowa, estetyczne rozmieszczenie tytulu, rzetelne
sklejenie i zszycie, a na dodatek ladne rysunki (Edwarda Kuczyfskiego)
wewnatrz ksigzki stanowig estetyczng cato§é, ktérag nawet smakosz i bi-
bliofil z przyjemnosciag bierze do reki. Wydawcy, ktorzy tak doceniaja
walory estetyczne zewnetrznej szaty ksigzkowej sa wzorami godnymi na-
sladowania dla inicjatywy wydawnicze] wszelkiego typu.

Nie brak takze w powojennym dorobku literatury dla dzieci i mio-
dziezy . ttumaczen z jezykéw obcych.

»Wiedza“ wydata ostatnio powies¢ o Ludwiku Pasteurze pt.' ,,Wroég
pod mikroskopem® Olgi Kuzniecowej (przeklad Tadeusza Zabludowskic-
go). Barwny obraz zycia wybitnego uczonego podany zostal w skrécie
z konieczno$ci ograniczajgcych. opis dziecinstwa i miodoSci do minimum.
Pelniej natomiast przZedstawiono prace i osiggnigcia dojrzatego juz uczo-
nego. I wybdr tematu szcze§liwy i sposob jego opracowania trafny. Zycie
francuskiego naukowca obfitowalo w wiele momentéw jasno wykazujg-
cych, ze silna i dobra wola, hart ducha i jasno§é my$li decyduja w walce
ze ztem. Trafnie jednak autorka rozstrzygnela problem wykorzystania tego
materialu biograficznego jako przestanek pedagogicznych, bo zrezygno-
wata z wszelkich pouczen i moralizatorskich wywodow, zamierzony efekt
osiggajac przez wyraZne podkre$lenie i powtarzanie sytuacji, z ktérych
takie, wskazania czy pouczenia sila rzeczy musialy wyniknaé. Zachowata
w. ten sposéb jednolity charakter biografii powie$ciowej, stwarzajac spe-
cyficzng, bo dla mlodziezy przeznaczona vie romancee, a jednoczeénie
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wyeksploatowala kryjace sie w niej mozliwosci pedagogiczne. Realizujac
obydwa cele nie zapomniata. o literackich walorach swej pracy, zaréwno
technika skrétu psychologicznego, technika kontrastu, umiejetnoscig wy-
raznego indywidualizowania nawet postaci drugo — czy dalszoplanowych
wykazujgc dostateczne opanowanie rzemiosta pisarskiego. Przyswojenie
tej pozycji naszej literaturze zbogaci ja o ksigzke ciekawa i warto§ciowa.
Szkoda, ze nie rmozna o jej wygladzie zewnetrznym powtérzyé tego, co
moéwito sie przy opowiesci Haliny Géoérskiej. Ponura okladka, kiepskie
i ubogie treSciowo rysunki, to zalatwienie sprawy ,,aby zbyé*“. A ta spra-
wa na to nie zastuguje.

,Ksigznica-Atlas* wznowila wydanie powiesci z Antarktydy pt. ,,Sio-
ra bieguna poludniowego®, napisanej przez J. V. Smejkala ze wspo6tudzia-
lem V. Vojtecka, a przettumaczonej przez Marie Bunikiewiczowa. Ksigzka -
osnuta jest na tle wyprawy podbiegunowej R. E. Byrda. Zawiera duzo
materiatu autentycznego, duzo wiadomosci ciekawych podwéjnie, bo opo-
wiadajgcych nam o malo znanych krainach globu ludzkiego i o sile ludz-
kiej ambicji, ktéra do tych krajéw poprzez tysigce kilometréw i setki
przeszk6d dotrze¢ zdobywcom kazala. Rzetelng warto$§é autentyku pod-
kopuje miejscami troche werbalistyczna sklonnoéé do uzywania za moc~
nych przymiotnikéw, ale calo§é¢ stanowi moment afirmatywny, krzepiacy
wiara w czltowieka, jego inteligencje i odczucie wSpolnoty. Ze odczucie
owej wspodlnoty nie wynika z jakiejs konwencji, ale istotnych wiezi we-
wnetrznych, Swiadezy piekne motto ksigzki, zaczerpniete z Byrda. ,,Za-
chowuje w duszy rado$§¢, ze nasza ekspedycja osiggnela cel i posuneta
flage amerykanska o tysigc mil dalej na poludnie, niz byla ona przedtem,
jestem z tego dumny. Taka rzecz czyni zado$¢ myséli. Wazniejsza
(podkr. nasze) jest jednak pewnosé, ze wszyscy, ktorzy udali sie ze mna
w podrdz, powrécili, nie zostawiwszy wérod lodoéw ani jednego czlowieka
Taka $wiadomos$¢ czyni zado&¢ sercu”.-Te mySli, te wartoéci wychowawcze
stanowia jeden tylko z duzych pluséw. Pasjonujaca akcja jest drugim
plusem, ktéry sprawi, ze ,,Sfora bieguna poludniowego“ znajdzie wéréd
zwolennikéw podrdzy i przygdd wdziecznych odbiorcéw.

Na takich tez odbiorcéw, tylko znacznie mtodszych, obliczony jest
,Pietnastoletni podréinik* Fr. Weisera (wydany przez Apostolstwo Mo-
dhtwy w Krakowie). Do mlodszych takze czytelnikow trafié powinna’ opo-
wies¢ szwajcarska ,,Ojciec i syn w udrece egzaminu* Henryka Federera
{w t. ks. Winkowskiego). I jedna i druga ksigzeczka stanowi przyczy-
nek do metody opowiadania mitych historyjek przez mite babunie, aby
grzeczni wnuczkowie byli jeszcze grzeczniejsi... Ksigzki te podane Jednak
z wlasciwym komentarZem mogg spelmc swoja konstruktywnsa role wy-
chowawczy. -~

Na zakonczenie pobieznego przegladu kilku pozycyj - literatury dia
dzieci i mlodziezy warto jeszeze raz przypomnieé¢ zastrzezenia poczatkc—
we; do nich odsylajac wszystklch czytelnik6w w-celu wyjasnienia ewen-
tualnych nieporozumien.

Zygmunt Lichniak

‘PRZEGLAD NOWOSCI BIOGRAFICZNYCH

Wilhelm: Huenermann: ,;,Qjciec Damian®. Tiumaczyla Irena Jaw()ro-
wicz, Poznan 1948. Pallotinum 8% s. 314.

W pierwszej swej czeSci jest to powies¢ naturalistyczna, chtop—
ska, w dalszych ‘egzotyczna, calo§¢é skomponowana doskonale. Su-
rowos$¢ obyczaju, umilowanie ojcowizny i ojczyzny, zarliwo§é wia-
ry i stad rodzgca sie apostolsko$é, to tlo na ktérym zarysowuje sie po-
sta¢ Jozefa dé Veuster. Jest to flamandzki Beyzym, misjonarz na wul-
kanicznych wyspach Hawai (Sandwich) w Polinezji na Oceanie Spokoj-
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nym, zmarly na trad w 1889 r. Zywot Ojca Damiana ujawnia z cala
wyrazisto$cig powolne wykuwanie mlotem taski serca matego w1erk1ego
dziecka, wyrostka, gospodarza — do czynu kaplanskiego.

Ks1azka jest dzielem rzetelnego talentu autora, obdarzonego giebokim

sensus catholicus. Ttumaczenie zastuguje na pochwate. Wsr6d czestych

nieudolnych zywotéw, zywot Ojca Damiana wyroznia sie moca wyrazu.

Tadeusz Mayzner: ,,Chopin“. Warszawa 1947. Instytut Fryderyka Cho-
pina. 8% s. 76.

Piekna ksiazeczka, cala udzw1eczmona o Chopinie, przeznaczona dla
dzieci przez popularyzatora muzyki polskiej, nagrodzona pierwsza nagro-
da na konkursie Instytutu Fryderyka Chopina. Jakze potrzebna, skoro sig
Zwazy, ze z muzyki narodowej idzie natchnienie na wszelka inng sztuks,
na stowo w per]l na ksztalty w rzezbie, na barwy w malarstwie, na
czyny w zyciu, ze w muzyce na;wyraz1sc1e3 i ze swoboda najwieksza wy~
powiada sig i uczucie i mysl — i Zze muzyka mozna wychowywaé.

Wincenty Lutoslawski: ,Mlodzi Swieci wspoéleze$ni®., Krakow 1948.
Wydawnictwo Mariackie. 8° s. 310. i

Nieoczekiwana publikacja prof. Lutoslawskiego jest wyrazem dojrze~
nia my$li w dziewiatej dekadzie ,latwego zywota“ do peini pedagogii ka-~
tolickiej, jaka jest pedagogia $wietoSci stosowana przez Kosciél. Cieka-
wy ten a dtugi proces badacza logiki Platona zarysowuje sie wyraznymi
etapami w pamieiniku, ogloszonym pomimo sprzeciwu opinii z nieubla-
gang szczero§cig w r. 1933, 70-tym roku urodzin. (por. Wincenty Luto-
slawski: ,Jeden tatwy zywot“. Warszawa 1933. F. Hoesick. s. VIII, 352).
Etapéw tych przezywanych na tle wlasnych studiow wyrézni¢ mozna
trzy: 1. Okres kierowania wychowaniem mtodszych swych braci w tajnej
szkole, stworzonej dla nich w rodzinnym Drozdowie, okres na ktérym znaé
pietno uniwersytetow niemieckich w Rydze i Dorpacie, a takze sile wro-
dzonej tendencji do naturalizmu. 2. Ruch elséw zakladajacy poczworng
abstynencje od alkoholizmu, tytoniu, gry. hazardowej i rozpusty, wplata-
jacy wplyw  ascezy chrzescijanskiej w krzywa linie swego rozwoju.
3. Koncepcja Kuznicy, wychowania narodowego w oparciu o idealy wie-
szczow polskich, wykuwania mocnych charakterow, urabiania woli. Buj-
ny indywidualizm W. Lutostawskiego przepaja wszystkie te proby odreb-
nos$cia, a zrodlem podejmowanej inicjatywy jest ,,odkrycie jaini wlas-
nej czy S$wiadomos¢é nieSmiertelnos$ci, owa autocreation, osiggniete
w 1885, przy lekturze Uczty Platona — oraz ,,odkrycie Boga“, jako dal-
szy konsekwentny akt $wiadomosci wlasnej spelniony w 1897 r. i obala-
jacy niewiare, ktéra dolegata filozofowi juz od 18-go roku zycia. Ten pro-
ces rozwoju mysli wychowawczej prof. Lutostawskiego jest” komentarzem
do ksigzeczki, ktorej ukazanie sie musi wywotaé¢ uSémiech zadowolenia. —
Cechuje jg prostota ujecia i wielki podziw starca dla wyrazicieli wspoél-
cze$nie i mlodzienczo realizowanej $wietoéci, z pietyzmem przez autora
wiernie opisanej. Postacie fe znane juz sg z innych publikacji (Domenico
Savio, Andrea Beltrami, Maurice Retour, Antoni Scheur, Ojciec Wenan-
ty, Zygmunt Laskowski, Mieczystaw Chrapla, Andrzej Bieda). Smakiem
nowosci jest ustawienie ich w hufiec, ktéry dowodzi niespozytych, i ow-
szem, przemoznych sit Zywotnych mistycznego Chrystusowego Ciata.
Ksigzeczka bogatg w szczegély biograficzne, jakze rdézine opisujgca zy-
woty, czyta¢ beda z pozytkiem i ci, ktérych ciekawi wedréwka mysli
ludzkiej oraz sita laski bozej naswietlajgca t¢ mysl, jak i ci, ktorzy w Zy-
wotach $wietych szukaja sprawd21anu dla wilasnej drogi do celu.

Marian Padechowicz: ,,Ubyl czlowiek”. Krakéw 1946. Zwigzek Mlo-
dziezy Rekodzieln. i Przemystowej. 8° s. 84.

9 Mieczystaw Kuznowicz ma wytyczone drogi dzialania spolecziiego
wspolczesnoscia i rozkazem. Mlodo$é (ur. 1874) przezywa w latach roz-
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glosu encykliki Rerum novarum (oglosz. 1891), do nowicjatu OJCOW Jezu-
itbw w Starejwsi wstepuje w 1893. Reka przelozonych kleruJe go do-pracy
opiekunczej nad mlodzieza rzemieflnicza, w pracy staje sie realizatorem
wskazan papieskich. Zostawia w Krakowie dzielo nieskape w materialne
osiggniecia, bogate we wdzieczno$¢ uczniéw; wyrazem jej jest niniejsze
wspomnienie. Prace swe dzieli na kaplanskie i spoleczne, nie moze bo-
wiem jeszcze w swych poczynaniach postuzyé sie tak dojrzala pomoca
swieckich katolikéw, aby trud wlasny oddaé wylacznie sluzbie oltarza.
I w tym takZze zmaganiu sie charakteryzuje swoje pokolenie, powolaie
dojrzewajgce do Zycia spolecznego.

Ks. dr Zachariasz Krauze: ,Ksiadz patron Domanski“. Przedruk
z ,,Polski Zachodniej*“. Gorzéw Wlkp 1948. Nizsze Seminarium Duchowne.
8% s. 31.

Celem zebrania funduszu na ksztalcenie nowych kaplanow dla Ziem
Odzyskanych podjeto mys$l wydania zyciorysu wieloletniego proboszcza pa-
rafii Zakrzewo, ziemi gdanskiej, zm. 1939 r. Zycie jego uplynelo na umac-
nianiu polsko$ci wéréd rodakéw zamieszkalych na terenie Rzeszy, byt ich
przywodeg jako prezes Zwigzku Polakéw w Niemczech, nieustgpliwy
wzmaganiu sie z obco$cig umial urobi¢ twardo§é Polakdw.

Andrzej R. F. Nowicki: ,Szlakiem czlowieka dobrego“. Opowiesc
<:u0 Robercie Owenie. Warszawa 1948. Spéldzielczy Instytut Wydawmczy
8° s. 88.

Nedza robotniké6w w Anglii, dotkliwa na przetomie 18 i 19 w., pogle-
biona pojawieniem sie konkurenta rak:ludzkich, maszyny, budzi w socja~-
liscie Owenie my$li reformatorskie, realizowane w odwaznym spolecznym
czynie. Wyznawta ,jreligii dobra“ wykre§lajagcy z programu zycia Kobciél,
zmierza do dobrobytu ziemskiego a projektuje ustréj spoleczny komuni-
styczny, gminny. Tak w trzy wieki po ukazaniu sie ,,Utopii“ Tomasza
Morusa, $wietego kanclerza Anglii, koncepcja doskonale szczes$liwej spo-
lecznodci probuje sie okre$lic w ramach liberalnego socjalizmu. Naj-
glebszy nurt zamierzen pozostaje ten sam: wyptywajace z serca wsi)(')lczu-
jacego dazenie do zwalczania nedzy. Autor opowieSci o Owenie i goragcy
jego zwolennik wskazuje na poSrednia pomiedzy kapltahzmem a komu-
nizmem forme ustrojowa — na spoéldzielczosé.

Mxeczyslaus Haiman: ,,Koécmszko leader and exjle“. New York 1946.

Polish Institute of Arts and Sciences in America, s.- VII, 184, tabl. 8.
Sg dwa odcinki trwania w czasie, jeden zakre$laja urodziny i $mieré.
drugi pamieé, wplyw, mysl. Ten drugi bywa czasem tak dlugi, zZe mowiag
o czlowieku ,,nieSmiertelnym* na ziemi. Trwanie w pamieci, oddzialywa.
niu i my$§li wymierza sile osobowosci, powstaje z potrzeby zyjacych, jest
uzyteczne Zywot Kosciuszki zakresla hme;, pos$miertng dluga Byla wyty-
czona i wspemnieniem i oddzialywaniem i natchnieniem, i zauwazyé moz-
na, ze sie nawet umacnia, przy pomocy takZe historii wbrew zwiastu-
nom zmierzchu. Tak rozumieé mozna ksiazke Haimana, opartg na cen-
nych Zrédiach i suto dokumentowang. Jest drugg czeScig biografii oglo-
szonej w 1943 r. Miala uczci¢ rok 1946, dwusetna rocznice urodzin Kos-
ciuszki. Czyni to pozytecznie dzieki swej potoczystoSci; swada autora po-
pularyzuje fakty, takze nieznane. Wazne jest, ze wla$nie biblioteki ame-
rykanskie byly dostepne M. Haimanowi przy badaniu walk KoSciuszki
w Ameryce. Autor oglasza korespondencje Kosciuszki z Tomaszem Jeffer-
sonem. Suma dwu odcinkéw zycia Koéciuszki sklada sie na jego catosc.
Jako cecha charakterystyczna zaznacza sie polsko§¢ my$li i wysitku we
wzmaganiach sie z trudem obcych Polakowi warunkéw. Tak dojrzewa
do pelni swego wyrazu w rozumieniu potomnych.
X Maria Chojecka
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Prof. Adam Krzyzanowski: ,Chrze$cijanska moralno$é¢ polityczna®.
Warszawa. Kuthan. Str. 230 in 4°. :

Waznego i zawsze aktualnego fematu, ktéremu poSwigca niniejsza
prace, nie obrabia Autor w $cistej formie deduktywnego traktatu, ale
w formie jedenastu, w osobne rozdziaty ujetych, rozpraw, w ktorych roz-
" wija obszerne poglady myS§licieli, wychodzgacych z innych zalozen, a po-
tem, wykazawszy ich niedostatecznos¢, podaje zwiezle katolickie, na da-
na kwestie, zapatrywania. Punktem wyjscia jest stwierdzenie potrzeby
dogmatycznej, tj. zawsze i wszystkich obowigzujacej normy morainej,
kazdym dzialaniem politycznym rzadzacej. Tego rodzaju norme upatruje
Autor w systemie moralnosci politycznej chrzescijanskiej, ktéry harmo-
nijnie lgczy dobro ogétu z dobrem jednostek, silng wiadze z prawdziwa
wolno$cia, dgzenie do doczesnego dobrobytu z szukaniem -wiekuistej, po-
zagrobowej odplaty. Nastepuje z kolei studium o wyrabianiu sie pojec
z zakresu moralnosci spolecznej w Starym Zakonie i dwie rozprawy
o wolnej woli i o dwojakich motywach moralnego postepowania, wyply-
wajgcych juz to z rozumu, juz to z uczucia. Moralno&¢ chrzescijanska wy-
znacza jednym i drugim motywom odpowiednig, a zmierzajaca zgodnie
do jednego celu, role. Wazne zagadnienia o moralnosci podwéjnej, wla-
Sciwej systemom nie uznajacym bezwzglednych zasad moralnych, oraz
0 wzajemnym stosunku formalnej i materialnej sprawiedliwo$ci wypel-
niajg rozdzialy pigty i szosty. Najdluzszy ze wszystkich i praktycznie
bez watpienia najwazniejszy, rozdzial siédmy, pod tytulem ,,Wolnose
i réwno$é¢“ rozbiera pojecia republikanizmu i demokracji, oraz okresla
granice i stopnie tej ostatniej. Dalsze trzy rozdziaty traktuja o skompli-
kowanych problemach pokoju i wojny, oraz o pacyfizmie i widokach jego
powodzenia w réznych systemach moralno$ci politycznej. Ostatni krotki
rozdzial, zatytulowany ,,Postep“ omawia, z lekkg doza sceptyzmu, moz-
liwo§¢ i warunki stalego polepszenia wzajemnych, w politycznej sferze
stosunkéw panstw i narodow.

Krytyka systemow, nie uznajacych na polu polityki,. bezwzglednych
zasad moralnych jest w ogdle trafna i przekonywajgca, cho¢ zupeinie
wolna od stronniczych uprzedzen. Doskonale maluje tez Autor praktyczne
zastosowania blednych teorii, kiedy np. stwierdza, ze prawdziwie de-
mokratyezny ,,system rzadzenia wymaga cigglego, jawnego dyskutowania
wszelkich idealdw moralnych i politycznych, ktére jego zwolennicy cenia
i cheg urzeczywistniaé®. :

ChrzeScijanskie zasady moralnoéci politycznej przedstawia Autor tre-
Sciwie, ale z glebokim ich zrozumieniem i wyrazng sympatia dla giebokiej
i zbawczej prawdy, jakiej sag wyrazem. Przede wszystkim spotykamy -si¢
czesto ze stluszng uwaga, Ze moralnos¢ chrzescijanska, trzymajac sig, za-
leconej jeszcze przez Stagiryte media via, moze uniknaé¢ skrajnosci,
w jakie popadajg inne systemy i zdolna jest wprowadzi¢ harmonie po-
miedzy sprzeczne na pozér tendencje. ,,Chrze§cijanstwo wprzega w ry-
dwan swej idei skale wartosci szczegdlnie réznorodng i bogata, starajac
sie o réwnomierne uwzglednienie wszystkich trzech kategorii wartosci:
indywidualnych, pafistwowych, wzglednie narodowych oraz ogélno ludz-
kich, skutkiem czego moralno$¢ chrze$cijanska jest rownoczesnie syste-
mem moralnosci osobistej i politycznej, moralnosci indywidualnego zycia
osobnik6w ludzkich i ich wspoélzycia spotecznego®. Zdan réwnie trafnie
a gleboko ujetych mozna by przytoczyé caly szereg. Dodaje uroku ksigzee
wiele cytatéw z literatury i nowszej i zwlaszcza starozytnej, §wiadczg-
cych o rozlegtej kulturze umystowej Autora.

Z nielicznych usterek znakomitego zreszta dzieta, podniesiemy tu je-
dynie pewne nieporozumienie, ktéore wkradlo sie do rozdzialu czwartego,
omawiajgcego rozumowe i uczuciowe motywy moralnego dzialania. ,,Mo-
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ralno§é¢ chrze$cijanska — powiada Autor — odwoluje sie takze do rozu-
mu, ale przede wszystkim do uczué czlowieka, -zeby zapewni¢ poshuch
swym przykazaniom... Nie wyrachowanie (!), jeno motyw uczuciowy jest
rozstrzygajacym wspolczyhnikiem wykonania tego nakazu Bozego, ktory
$w. Pawel podniést do rzedu naczelnej normy wspolzycia ludzi ze soba:
Bedziesz mitowat bliZniego twego, jak siebie samego® (str. 68). To nie jest
sciste. Mito§é czy Boga czy bliZniego, jakkolwiek ma denominacje wziety
ze sfery uczu¢ i chociaz moze sie przerodzi¢ w uczuciowe przywigzanie,
nakazana jest, nie jako uczucie, ale jako akt woli, od rozumowych moty-
woéw i od wolnego wyboru czlowieka zalezny. Uczucie jako takie nigdy nie
jest i nie moze byé bezpos$rednio przedmiotem nakazu, bo ono w swej
istocie spod wolnej woli sie usuwa. Wprowadzenie uczué czy to w przed-
miot, czy w réwnie z rozumowymi racjami uprawniong motyw dzialania,
zepchnetoby moralno$é na chwiejne i nieobliczalnei tory z niemala dla
niej szkoda.

Innych mozhwych zastrzezén nie bedziemy tu podnosi¢, w przeko—
naniu, ze cennemu i wysoce pozytecznemu dzwlu ujmy  zasadniczej m>a
przynosza.

Ks. Jan Rostworowshki T I
Ay

Ks. dr Mieczystaw Dybowski: »Dzialanie woli“. Ksiggarnia Akademi-
cka, Poznan 1946, str. 258.

Ks. prof. Mieczystaw Dybowski- poswiecil sie eksperymentalnym ba—
daniom woli. Jest autorem 27 prac z tej dziedziny, wfréd ktérych ,,0 ty-
pach woli“ i omawiana praca wyrézniaja sie szczegélnymi rozmiarami.
,Dzialanie woli“ ma charakter pracy syntetycznej. Omawia zagadnienie
woli w literaturze psychologicznej do roku 1939, przy czym zajmuje sie
strona formalng woli. Kwestie tre§ci (motywacja) i wychowania woli
maja omoéwi¢ tomy drugi i trzeci, jeszcze nie wydane. Bedzie to try-
logia naukowa, omawiajgca. calos¢ zagadnien zwigzanych. z eksperymen-
talnymi badaniami nad wols. o

Omawiany tom wyszedl juz dwa lata temu. SpéZniona recenzja ma
jednak swoje uzasadnienie. Ksigzke taka nie wysfarcza tylko przeczytaé
— trzeba jg takZe przepracowaé. Do powtdérnego przestudiowania. jej
zmusza czytelnika nie tylko trudne wylozenie, wlasciwe Autorowi, ale
i charakter tego rodzaju pracy. To dziedzina do$wiadczen i obserwacji,
ktore trzeba przezy¢. Np. zaproponowany przez Autora test ,Drabinka“
nabiera -dopiero ‘wtedy tre§ci, gdy sie go wyprébuje na drugich. Taka
préba badania zmienia radykalnie stosunek czytelnika do dziela. Po-.
zwala mu zrozumie¢, ze psychologia eksperymentalna to nie jaka§ ma-
gia, ale trud .dlugiego, zmudnego wdzierania sie w tajniki duszy ludz-
kiej. Ze tak jest, $wiadezy o tym podany w czeSci pierwszej szkic hi-
storyczny. Ukazujace sie od roku 1910 prace moéwig o tym mréwezym
wysitku badawczym bardzo dobitrie, A kiedy powstawala eksperymen-
talna psychologia woli, Polacy byli u jej zrédet. Obok nazwisk ‘Acha
i Michotta widnieje nazwisko Abramowskiego. Dzieki niemu i jego ‘kon-
tynuatorom mozna moéwié dzisiaj o polskiej psychologii woli. Do gléw-
nych kontynuatoréw za$§ Abramowskiego nalezy bezprzecznie sam Au-
tor. Piszac historie badan woli, sitg faktu musiat takze pisaé o sobie.
Szkoda, ze mnie zrobil odstepstwa od zasady, ktéra zabrania pisaé
W pierwszej osobie — bylby unikng! pewnej nienaturalnoéci i niejednej
niekonsekwencji stylistycznej.

Nie sposo6b streszcza¢ naladowanych my$la naukows 233 stron Znaj-
dzie je czytelnik w koficowym ,Summary®. Zwréce tylko uwage na
rozrost eksperymentalnej problematyki woli w stosunku do dawnych
dociekan fllozoﬁ%:znych na ten temat. Syntetyczny charakter pracy na
takie poréwnanie pozwala.
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Nie negujgc metafizycznej pozycji woli w duszy czlowieka, psycho-
log eksperymentalny interesuje si¢ jej wyrazem zewnetrznym. To mu
pozwala na szerokie rozbudowanie problematyki woli dawniej zupelnie
nie znane. Trzy zwlaszcza aspekty uwzgledniajq wsp()lczeéni psycholo-
gowie w badaniach woli: 1. Najszerzej opisuje sie zjawiskowg strong
woli, a wiec te przezycia, ktore sa dostrzegane w- S§wiadomosci. Rezul-
tatem tych badan jest ustalenie poje¢ i termindéw, 2. Bada sig¢ zaleznoSci
przyczynowe jednych cech woli od drugich, zwlaszeza zaleznosci wykona-
nia od cech procesu woli. 3. Brana jest pod uwage strona dynamiczna
woli, w ktérej chodzi o mierzenie jej napiecia.

Jak ambitne plany stawia sobie psycholog eksperymentalny, $wiad-
czy o tym nastepujace ustopniowanie przeiy¢ woli. Najnizszg funkcja
woli jest akt prosty, nastepnie proces woli, na kitéry sklada si¢ waha-
nie, decyzja i wykonanie. Jeden caly proces, wzglednie kilka ich, two-
rzy - dzialanie woli. Najwyzsza funkcja woli jest dzialanie catego zycia,
ktorego linie wyznacza cel ostateczny (ideal). Nie trudno sie domysli¢,
ze najtrudniej przychodzi badanie woli w jej ostatniej funkcji, bo obej-
mujacej cale zycie ludzkie. Ks. Dybowski, ktéry pierwszy opisal caly
proces woli, ustalil termin i opisal dzialanie proste i zlozone, takze
w ostatniej kwestii i robi émiate rzuty dla przysziych badan.

“Tyle dla zorientowania sie¢ w, warto$ci dziela. Chociaz omawiany
tom odnosi sie tylko do formalnej strony zagadnienia, a pomija jej tresé
i wychowanie, nie mniej sugeruje on juz pewne praktyczne wskazania.
Praktycznym jest np. rozdzial o wartosci postanowien, kwestionowanych
przez Lewina, albo teza, ze postanowienia nalezy robi¢ zawsze szczegé-
lowe, w my$l prawa tzw. szczegélowej determinacji. Nie te jednak wnio-
ski praktyczne sg celem dzieta. Chodzi w nim tylko o strong formalng
woli, ktérej znajomos§¢ dla wychowania jest konieczna. Czytamy tam:
»Sa rozne sytuacje w zyciu: np. nauczyciel w starszych klasach, profe-
sor moze pozna¢ choéby przez ,wypytywanie“ i testy strone formalng
woli, do tresci ma najtrudniejszy dostep; natomiast wychowawca, ro-
dzice, spowiednik ma otwarta przed sobag strone tresci. Ale jezeli nie
umie zorientowaé¢ sie w stronie formalnej, diagnoza jego nie bedzie
kompletna, a nieraz zawi$nie w powietrzu i porada ograniczy sie do
Srodkow ogolnych* (str. 231 n.).

Dzielo Ks. Dybowskiego, quace syntezg Wiasnych i cudzych prac
o woli, pozwala glebiej poznac¢ jej strone formalng — za to nalezy sie
wdzigcznoéé Autorowi zaréwno od naukowedw jak i wychowawcow.
Czekajg oni na dalsze tomy dziela.

Ks. Piotr Bedndrczyk

()*’ROCZ TEGO NADESLANO DO REDAKCII:

Nakladem Ksiegarni Sw. Wejciecha, Poznah 1948:

Dale Carnegie: ,,Jak uszcze§liwiaé innych?* Strescila Kazimiera Itako-
wiczowna. Str. 108

E. Atkinson: ,,Bobik od Franciszkanéw*. Przeklad autoryzowany dr Mariib
Przyborowskiej. Ilustr. wg oryg. Kamila Mackiewicza. Wyd. nowe.
Str. 106.

Franciszek Werfel: ,Pie$ft o Bernadecie*. Powies¢. Przekl. autoryz. Marii
Klos. 1-2. Str. 331, 298.

Waleria Szalay-Groele: ,Straszne dziedzictwo*“. Powie§é dla milodziezy
z czasow Wiadyslawa Jagielly. Wyd. 4. Str. 190.
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Naklsdem Uniwerspteta Maril Curic$klodowskiej, Lublin 1947-48:

Jarostaw Urbanski: ,Krytyczny przeglad wazek (Odonata) Polski“.
Str. 289 — 317. '

Jézet Gajek: ,Polski atlas etnograficzny“. Str. 68.

Krystyna Modrzewska »Badania antropologiczne nad mieszeczanami ka-
zimierskimi z XVII i XVII ‘wieku®. Str. 277 — 288.

Stanistaw Jakubisiak: ,Mrowki okolic Przybyszewa (Potudniowe Ma-
zowsze)“. Studium -ekologiczne. Str. 319 — 353. :

Stefan Nosek: ,Materialy neolityezne z Lubelszczyzny®., -— Tadeusz
Dzierzykraj-Rogalski: ,,Szczatki kostne z grobu kultury amior kuli-
stych w Stoku w powiecie putawskim®. — Jan Kowalezyk: ,,Cmenta-
rzysko zXockleJ grupy kultury sznurowej w x{amlemu pod Sando—
mierzem*. Str. 191 — 268.

Teresa Rylska: ,Promieniowanie -tzw: mltogenetyczne pqczku}acych
drozdzy i naro8li rakowatej ziemniaka®“, Str. 355 — 417.

Wanda Stes$licka: ,,R6znice plcmwe wystepujgce w profilu Zuchwy oraz
w rzefbie trzonowcow u. czlowieka®. -Str. 219 — 425

Nakladem Wpyd i 00. K lltdw m Krokéuz 1948:

Kalendarz ,,Glosu Karmelu®, 1949, Str. 96. S o

S. Maria Renata od Chrystusa, Niepokalanka: ,,Vwere cum Ecclesia®,
Rozwazania hturglczne na poszczegolne okresy i éwm‘ta roku kOSClelw
nego. 1. Adwent. Str 112, tabl 1

Nakladem Wydawnictin Zachodnlege, Po “im'

Alina’ Kw1ec1nska ,)O ciotce Zgryzotce Ilustr. Jullusz Dummckl Str 557'
Stefan Balicki: -,,Dziewigta fala“. Powméc Wyd II Str. 142 -

Nakladem réingch:

Adrien Bauchau, 8. J.: ,,Pierre Lecomte du Nouy“ Un. mnerau'e spirituel’
Centre International de la Formation Religieuse. Bruxe)les 1948,
Extr.: ,Lumen Vitae“, Vol. 3. Nr 1. Str. 85—99. -

Henrich Sienkiewicz: ,,Quo vadis®. Roman -z czias Neronowych Nyd. 2
Sv. 1-2, Spolok sv. Vojtecha v Trnave. 1948, Str. 307; 333.

Jan Baranowicz: ,f.aka skowronkéw*. Zwigzek Zawodowy Iateratow 'Pol-
skich — Oddziat Slaski. Katowice 1948. Str. 5.

Ks. Jozef Uminski: ,,W sprawie zatargu §w. Stanistawa z Boleslawem
Szezodrym*. Odb. Przeglad Humanistyézny T. 37 1948 Str. 138—152

Przegl. Pouw. 1. 237 ‘s



Sprawozdanie z ruchu religijnego.,

kulturalnego 1 spolecznego

Nows; Prymas Polski

Polska stolica prymasowska, osierocona przez nieodzalo-
wang $mieré §p. Kard. Hlonda, doczekala si¢ nowego zwierzch-
nika. Ojciec Swiety Pius XII powolal na arcybiskipstwo gniez-
nienskie i warszawskie jednego z najmlodszych naszych areypa-
sterzy, ordynariusza diecezji lubelskiej; ks. biskupa dra Stefana
Wyszynskiego. Dostojny Nominat obejmie wkrétce powierzone
sobie metropolie; dnia 2 lutego odbedzie si¢ Jego uroczysty
ingres na stolice §w. Wojciecha w GnieZnie, z ktérg zwiazana
jest godnos§¢ Prymasa Polski, a w cztery dni péZnie] — ingres.
w Warszawie. :

Rzecz znamienna, chociaz w Polsce fakt ten doszed! do
ogoélnej wiadomosei dopiero z poczatkiem stycznia b.r., bulla
nominacyjna zostala podpisana juz 16 listopada ubiegtego roku,
w terminie wigc rekordowo szybkim, w pare zaledwie tygodni
po Smierci Poprzednika. Tak dlugo trzymana w tajemnicy
nominacja nie byla jednak wcale niespodzianka. Kandydature
d. E. ks. bpa Wyszynskiego wysunat od razu jaki$§ cichy, przez
nikogo zreszta nie organizowany plebiscyt catej, rzec moina,
Polski wierzgcej, w ktorym wyrazilty sie¢ zgodnie opinie Epi-
skopatu, duchowienstwa i wiernych. Nazwisko nowego Pry-
masa szeptaly juz gasnace usta Jego wielkiego Poprzednika.
Tej nominacji powszechnie si¢ spodziewano i o nig si¢ modlo-
no. Opinie i zyczenia kraju przeczut i podzielil najwidoczniej
Namiestnik Chrystusowy, dajac temu wyraz w swej decyzji.
W tym wiec wypadku — jak malo kiedy — sprawdzilo sie
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adagium: Vox populi, vox Dei. Nikogo wiec nie moze dziwié,
ze na osobe nowego Prymasa, ktérego nominacje przyjeto
z taka radoécig, zwrocone sg dzi§ oczy wszystkich. I nie tylko
oczy, lecz réwniez umysly i serca. Fakt za§ tego rodzaju
jednomyslnosci opinii i zgodnoS$ci uczu¢ — ktérych genezy nie
trudno jest dociec — ma swg szczegblng ‘wymowe i znacze-
nie wyjatkowe, by nie powiedzieé, opatrzno$ciowe. Unum
sumus. 1 jest to ze wszech miar potrzebne. Nikt bowiem nie
zaprzeczy, Ze przed obecnym Prymasem otwiera si¢ droga
nietatwa i Ze obecnie, w- przelomowym okresie naszych dzie-
jow, na Jego. ramiona’  spadajy zadanla olbrzymle, ‘wprost
nadludzkie.

W radoSei calej Polski wnerzqce] bierze szczery udziat
takze redakcja naszego pisma. I niech nam wolno bedzie
wyrazi¢ nowemu Prymasowi Polski nasze najlepsze zyczenia,
aby Jego dzialalnoS¢ i rzady staly sie prawdziwym blogosta-
wienistwem dla Ojczyiny i Kosciota. Ad plurimos arinos!

-

W I A RA I ZYCI E.
(Z ruchu rehgunego Francji; Chartres — symbol i czyn)

Zagadnienie wiary czy niewiary stawiane jest “we Francji, zwla-
szcza W $rodowiskach mlodziezowych ktére w niniejszym szkicu
przede wszystkim mamy na oku, z szczeroscia i prostota taka, na
jaka zastuguje kazda doniosta sprawa. Mlodziez wypowiada sie
z otwarto$cig niemal brutalhq, ale tez i z poczuciem stusznosci swe-
go stanowiska, a spod‘twardych, nieraz z pasja rzucanych zdan, wy-
lania sig¢ bdl, a nawet skarga na wyrzadzeng jej krzywde. Bo¢ prze-
ciez ksztaltowala sie ona pod znakiem i pod wplywem wielkich klesk
i wstrzaséw w zyciu narodowym, spotecznym i miedzynarodowym.
Jak wszyscy mtodzi, tak i oni szli w zycie z wiarg i nadzieja. Spodzie~
wali sig, Ze przynajmniej po wyzwoleniu spod okupantéw wréci do-
brobyt; wierzyli- w ,mistyki, wstrzasajace Swiatem; wierzyli
w nowg Francje, ktorg odbudowaé mial ruch oporu i ,maquis*;
ufali, Ze przed nimi otwgrza sie wielkie horyzonty. Tymczasem
2 pelnym rozczarowania zalem stwierdzaja: ,, . . . bardziej sercem niz
rozumem szulealiSmy w naszych osiemnastu latach wiary i racji
stuzenia, w tej czy innej doktrynie... I sercem naszym zaplaciliémy

za prawo uczestnictwa w widowisku, ktére ani miejsca nie mialo,

5
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ani mieé¢ ‘go nie bedzie ... Naiwni i dzieci dajy’ sie- w. ten sposdb

,,braé“. na . halas, sprawiany przez kuglarzy, by ‘za troche grosza

- otrzymaé prawo- podziwiania madrej matpy, ktéra nic nie wie“...

A rozezarowanie to bylo tym wigksze i bolesniejsze, im wieksza byla

uprzednia ufnosé, bo takie jest prawo mlodoSci: najpierw okres ziu-

dzeni, a potem -— rozczarowan. ,Mlodziez nie ma upodobania

w umiarze, pisze A. Maurois. Mlodziez wierzy, Ze istnieja rozwigza-

nia doskonale, calkowite, ostateczne wszystkich zagadnien -politycz-

nych, ekonomicznych, uczuciowych i ze, jesli zagadnienia te nie sg
jeszcze rozwiazane, to tylko -dzieki slabosei i tchérzostwu pokolefi

poprzednich®. Mlodziez nasza dzisiejsza bynajmniej spod tego pra-

wa nie jest wyijeta, stwierdza A. Desqueyrat. Zbyt duzo zla ,,0d oko-

péw pierwszej wojny ‘§wiatowej poczynajac, do kleski z 1940 r., od

obozéw koncentracyjnych i deportacji do powstaficéw, do sieci ‘walk .
podziemnych i do zwycigstwa 1945 r., zbyt wiele zla widzieli ¢i mio-
G4, ktérzy przeciez wszystko po$wiecili; zbyt czesto dane im bylo
ogladaé triumf wiecznych oszustow* (R. Millet), Nic tez dziwnego,
7e na takim podtozu z goryczy rozczarowah w niejednym mlodym
sercu moglo sie rodzié zwatpienie, sceptycyzm czy nawet bunt. ,,Do-
brobyt ludzko$ei — pisze jeden z tych mlodych — jest nam obojet-
ny. To zbyt odlegle. Oczekiwania mamy do§¢. Wiemy, ze w ciagu
dlugich dziesiatkéw lat nic nie bedzie uporzadkowane. Potem —
wszystko bedzie doskonate. By¢ moze! Dla nas — to wszystko-jed-
no. My nie chcemy, by sie nami poslugiwano ... Zycie jest zbyt cen-
ne. .. Nic, oczywiscie, nie ma racji bytu. A wiec trzeba, abym ja ujat
io wszystko w rece. Postanowitem zyé. Nazywam sie Jan Jakub Pau-
vert. Chee zbudowaé zycie na moich wiasnych ideach. A inny 19-
letni: ,Nie darujemy tego -nigdy, ze dzielnosé mlodych mogla byé
eksploatowana. Zgadzamy sie umrzeé za Ojczyzne; ale nie za idee
Qjczyzny. Nie za te jutrzejsza ... Do. szpiku kos$ci zostajemy docze-
snymi . .." Prasa ,egzystencjalna® réwniez rozwija takie i podobne
tematy: $wiat jest bez sensu; Boga nie ma; po co i dlaczego daé sie
wceiggaé w zycie? Niech kazdy zyje swoim zyciem. ..

Czyziby wiec dusza wspdiczesnej miodziezy francuskiej napraw-
a¢ przestala byé¢ wierzaca?

Nie jest to, bynajmniej, pytanie retoryczne tylko. W okresie Zie-
lonych Swigt 1948 r. oglosit ks. P. Blanchard gleboko wnikliwa
analize wlasnie pod takim tytulem.,Czy nasza mlodziez ma jeszcze
wiare? (,,Nos jeunes ont-ils encore la foi?). Studium to poswieco-
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ne jest przede wszystkim mlodziezy religijnie chwiejnej ,,ani gora-
cej, ani zinej*, ‘ktdra’ jednak otrzymala wychowanie ehrzeécijari-
skie w ‘rodzinie; ¢zy w szkole. RozmySlnie wylaczyl ks. Blanchard
z zakresu swoich badah dwie krafcowe grupy miodziezowe: 1.tych,
ktorzy ,,juz w to nie wierza®, i-2. tych, ktérzy silnie i z przekonania

wierzge w Jezusa Chrystusa, pracuja nad rozszerzeniem Krolestwa’

Bozego. Pozostali, a jest ich legion, zyja — jak to wyrazil G. Mar-
cel — w pewnej ,symbiozie wiary i niewiary w_jednej i tej samej

duszy“. Na te wlasnie najliczriiejsza grupe skierowat autor uwage.

Stara sie wnikna¢ w jej swiat Wewnetrzny i anahque wszechstrommie
jej srodowisko. - - R T et S

QObraz byna]mme] nie rézowy: a) wiara slaba bez wigoru: wielu
nie wie wlasciwie czy wierzy, albo w co wierzy; albo dlaczego wierzy?
b) zanik zmyshu religijnego: transcendencji Boga, tajemnicy Kosciola,
Znaczenia Zycia zakonnego, chwaty Bozej; c) -chroniczna- ozieblosé
w zyciu religijnym, polaczona z charakterystyczng dla naszych cza-

.

sow, ambicjg uniezaleznienia sig¢ od-wszelkiego kierownictwa ducho- -

wego: ,,jestem dumny, zé moge sam daé sobie rade*. ,,Takie sg czasy:
cenimy nasza niezalezno$¢; trudno jest zwracaé sie o pomoc z ze-

wnatrz, cho¢by to byla pomoc nadprzyrodzona . .. jest sig zbyt dum-

nym, aby przyjmowaé cokolwiekbgdz, ¢onie przychodzi od nas sa-
mych"; d) i wreszcie rzecz najgorsza: nuda. ,,Widzi pan, stracilem ca-
fe zycie wewnelrzne; sprawa religii mnie juz nie interesuje. Takich
prawdziwie przekonanych — nigdy dotad nie spotkalem“. Tak moé-

wig,, ale pomimo to, religii nie porzucaja, cho¢ Chrystus ich nie
»Wzigl"; z wiary pozostaje wigc tylko znudzenie, oraz praktyki odczu~

wane jako-cigzar. To stan faktyeczny. A przyczyny? Sa-liczne, skom-
plikowane, glebokie. Doszukuje sig ich ks. Blanchard, zdaje sig traf-
nie, w réznorodnych strukturach, ktorych kazdy .z mlodych . jest

zywa czastka. Istotnie z punktu Wldzema czysto rehgunego 1, struk- .

lurg spoteczng Francji cechuje przede Wszystklm dechrystlamzaqa

umystowosci i instytucji, oraz towarzyszaca. jej laicyzacja; co w wy-

mku daje spolecznosé ameralna (nie — niemoralng); dalej.idg dzisiej-

sze bozki zmyslowosci, sportu i kina;- tna_stqpme takie kierunki mys- -

lowe, jak egzystencjalizm czy surrealizm; ‘wreszcie. to, -co dzi$ tak za-
przata uwage lﬁdzi: wojna; wojna, kiora -si¢. kofezy, wojna, ktéra
trwa, czy to w  Grecji, czy. w Palestynie; czy tez w Chinach.
Wszystko. to tak nuzace i -zniechecajace. — Gdziez tu : miejsce
dla Boga; dla Teligii? , Przezywany -przez. nas .okres niepokoju zosta=
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wia mato wolnego czasu do refleksji umyslowej, koniecznej do przy-
swojenia sobie rozumem prawd religijnych®, Nie, taka struktura spo-
. teczna zadng miarg nie sprzyja myslom o Bogu. 2. Podobnie i struk-
tura rodzinna. Dlaczego? Dlatego, ze dominujaca dzi$ troska sg trud-
nosci materialne, z ktorymi borykaé sie musi kazda niemal rodzina;
a powtore dlatego, ze i rodzice poddani sa wplywom zeSwiecczaja-
cym, co w ostatecznym wyniku da¢ musi rodzicow religijnie obojet-
nych. 3. Struktura parafialna Francji doczekala sie jeszcze surowszej
krytyki. Tradycyjne formy zycia religijnego parafii stracily tam w ak-
tualnych warunkach swojg skutecznosé. Réwnie surowej krytyce pod-
dana zostala 4. struktura pedagogiczna. Szczegblnie wskazuje sie na
luki w nauczaniu religii, ktére nie jest na poziomie, na niedociagnie-
cia w wprowadzaniu'w zycie wewnetrzne i liturgiczne, oraz na braki
w zdobywaninu réwnowagi wewnetrznej, tak koniecznej dla prowa-
dzenia zycia czystego. ,,Przypominam sobie — opowiada ks. Blanchard
— wizyte mlodej panienki, niezwykle wzburzonej: przy spotkaniu sie
z pewnym mlodym ateuszem, wdala sie z nim w dyspute religijng.
Zostala wprost zalana potokiem zarzutéw, na ktore nie byta w-stante
odpowiedzieé. Co za upokorzenie! W uczuciu buntu, zreszta zupelnie
zrozumiatego w danym wypadku, dodala: , A przeciez, prosze ksie-
dza, w ciag'u o$miu lat uczylam sie w pensjonacie siéstr zakonnych
religii®. o
Mimo jednak tak niekorzystnych. specyficznie francuskich, reli-
gijnych cech strukturalnych natury spotecznej, czy rodzinnej, kosciel-
nej czy wychowaweczej, nie w nich jest ostateczne wytlumaczenie du-
chowego stanu tej cze$ci mlodziezy. Decydujaca jest postawa osobi-
sta. Czlowiek bowiem jest panem swego losu i zawsze, jesli chce, mo-
ze sie - wyzwolié spod wplywow Srodowiska. Ale'i w tej wilasnie posta-
wie wewngtrznej, w strukturze osobistej, analiza ks. Blanchard‘a wy-
krywa przyczyny zahamowania w rozwoju zycia religijnego mlo-
dziezy. ‘ : . :
Nalezg tu brak glebszego zastanowienia sig, moze z nawatu zajeé¢
(nie ma czasu), 2 moze z zamilowanta:do- przyjemnosci; sktonno$é do
mlodzienczej hyperkrytyki; naruszenie réwnowagi wewnetrznej
miedzy cialem i duchem przez zbyt wczeénie rozbudzong zmyslo-
wo$¢, nieokielznang zgdze przyjemnosci, pragnienie catkowitego wy-
zwolenia sie z wszelkich wiezéw. ,,Straszne wtadztwo Boga nad mo-
ja osoba rozluznia sie i czuje sie swobodniejszym. Na widok tej,
ktérg kocham, zapominam o wszystkim, ale skoro tylko jestem sam;
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jakis§ wewnétrzny glos méWi mi: ,nie bedziesz nigdy szczesliwy,
nie zaznasz nigdy pokoju bez Boga“. Wczoraj skupilem sig¢ przed ta- i
bernakulum i wyszedlem uspokojony. Jak tylko pozostaje sam z-so-
ba — burza rozpetuje sie na nowo". A przy tym wszystkim jeszeze
bojazn wysitku, obawa przed ofiara. ,,Oddatbym najchetniej caty
arsenal idei za jedno male postanowienie; w ktérym moégtbym wy-
trwaé¢ az do konca“. ' ‘ ' '
Wszystko to sprawia, Ze mlodziez te, ambitng i pragnacyg $wia-
domie przyja¢ calg odpowiedzialnosé za swoje wlasne zycie, drazy
gleboki niepokéj. Tajemniczy nurt, dla niej samej niezrozumiaty co
do swej istoty, zmusza mlodych do szukania... I tu jest' wlaénie
zrédto optyxnizmu i wiary w jej przysztosé. Bo jest to niepokéj twor-
czy. ,,Je§li mtodziez posiada- tajemnice, ktérej nikomu nie zdradza
—— czytamy w Biuletynie studentéw z Nancy — to trzeba wiedzieé,
ze ona sama nie zna swych zasadniczych zalozen. Mlodziez ta bez
watpienia zbuduje §wiat i za dwadziescia piet lat, bedzie mozna z dzie}
ja osadzié, ale wydaje sie, ze, chcieé juz teraz przeniknaé jej tajem-
nice — byloby.préba rozpaczliwg®. Totez w tej pracy poszukiwaw--
czej odbywa sie Zywa wymiana wzajemnych do$wiadczen i rozlega
sie nawolywanie dq Iaczno$ei: ;niech wszyscy ci, ktérzy podobnié
jak my szukaja, niech nadsylajg opis swoich do§wiadczeri* — za-
checa dr Jouvenroux, ktéry sam dal tego przyklad w swoich ,,Te-
moignages sur la spiritualité moderne®. Czego sie szuka? ,;DoSwiad-
czamy "niepokojacej potrzeby pewnej mistyki, jakiejs - duchowo-
§ci... Wychodze z wiary w pbslannictworczlowieka,‘ w jego tworezg
role, w jego moc wyrazania ducha w ksztalcie... My chcemy byé - °
ubogimi ... ‘Nasza wiara w czlowieka, ostatecznie, ma wartosé jedy-
nie w zalozeniu, ze potrafimy jg polaczyé z miltoscig Absolutu, be-
dacego ponad nami, przez ktéry my.istniejemy... U -podstaw tej
wiary"jest doSwiadczenie zasadnicze: jeSli ja sam jestem tym, ktory
buduje méj Swiat zycia, jesli ostatecznie, ja sam dobywam wszyst-
ko z siebie — to dochodze do najczarniejszej z rozpaczy ... I z cala
szczeroScia wyznajé dalej -dr Jouvenroux: ,, Td4 wiara we mnie sa-
mego, w moje do§wiadczenie, ktére jest pokarmem moim od. dzie-
sigeiu lat, prowadzi mnie do impasu...“ Wypada moze podkreslié,
Ze s3 to zwierzenia czlowieka, my$lacego spolecznie, a nie wyznania
zgorzknialego mizantropa, wyrzuconego za nawias zycia; ma on
swiadomo$é celu spotecznego: ,, Trzeba mySle¢ — méwi — o formach
spolecznych, o realizacjach, do ktérych one prowadza. Nie chodzi
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0 przyspieszenie procesu. Ale trzeba przygotowaé:zbiezno&é ezynnic
kéw, ktore nad nim pracuja‘. To tchnie szczero$cia, bezpoérednio-
écig; wysilkiem prawdziwié ,,dobrej woli“ szukajacej wyj§cia'i roz:

' wigzania tego nurtujgcego -milodziez niepokoju, ktéry nie jest ni-
czym innym, jak tylko tym, co $w. Augustyn nazwal ,,niepokojem do
Boga“: ,,niéspokojne jest serce moje, dopdki nie spocznie w Tobie*.
,Oby ruch tych, ktérzy czujg sie naszymi braémi — konezy dr Jou-
venroux — zarysowal sie wyrazniej, aby sie wzmocnil i skonkrety-
zowal tak, aby urzeczywistni¢ powoli te zjednoczong Wspdlnote,
ktéra by byla zdolna pokaza¢ naszym .czasom Chrystusa!“ )

Nic dziwnego; ze ks. Blanchard swojg analize duchowegd ireli-
gijnego stanu mlodziezy -francuskiej koficzy optymizmem. ,,Mam
doéé wiary — mowi — by my$leé, ze prawda ich pociaggnie*. Istotnie,
z calg pewnoscig da sie skonstatowaé¢ w zyciu mlodziezowym Fran-
cji-objaw niezwykle dodatni: nawrét do zycia wewnetrznego. ,,Gdy
Sirius w ,,Une semaine dans le monde* pisal, ze mielismy za duze
»Przywbédcow", a nie dosé ,$wietych — to zdaniem tym -potepil -
on calg dotychczasowsa przeszio$é i calg nakreslit przyszio$é” — mo-

- wi wspaniale A. Desqueyrat. Ta glteboka zmiana wewnetrzna doko-
nywa sig niewidocznie dla oka ludzkiego. Od czasu do czasu tylko pe-
wne zdarzenia $wiadczg o istnieniu i o coraz postepujacym jej prze-
biegu. Do takich- zdarzen, przybierajacych cechy i znaczenie symbo- .
lu, nalezg doroczne pielgrzymki studentéw z Paryza do Chartres.
(Doskonaly artykul na ten temat, pidra Marii Winowskiej, opubli- ‘
kowat . Tygodnik Powszechny* dnia 25. VIIL. 1948). Szes¢ 1 po6l-tysigea
miodych maszerujacych przy .Spiewie; na specjalnie marszows me-
lodig ulozonego ,,Zdrowa$ Maryo“ — to prawdziwie symbol tego
wewnetrznego czynu, ktorym zapoezatkowany zostal gieboki - prze-
jom duchowy francuskiej mlodziezy. Wyda¢ si¢ on moze niejednemu
czyms tak nieprawdopodobnym, . jak niepojgtym, oszalamiajacym
dla Paryza byt -chéralny $piew tysiecznych- pielgrzyméw-studen-
t6w, rzucajacych w niebo na dworcu Montparnasse, pozegnalne po-
powrocie z Chartres,.potezne ,,Je vous. salue, Marie“.

- Niepojete? — By¢ moze, ale prawdziwe.
Piotr Lejeu.



ZE mATA SCENY

(.,Archipelag !,gmnf“ Armaﬂd Salaewu — Teatr Powszechny ,,Zemsta"
_Alefigandra’ Fre(&y ~ ‘Teatr Rozmaitosci). ,

v A poczatkfem grudma ubieéglego- (medawno)r roku pojawity siena sce-
nach warsmw§kich,dw1e premiery, ktéxjym “warto poswieci¢ nieco uwagi
i miejsca. Pierwsza — to ,Archipelag Lenoir® Armanda “Salacrou (zna-
nego w Warszawie z ,Nocy gniewu®, wystawionych w “ubieglym sezonie
w teatrze ,,Placéwka“) druga — to ,,Zemsta®“ Fredry W teatrze Rozma-
1tosc1

,,Archlpelag Lepou‘ zreahzowany na: scenie Teatru Powszechnego —
to sprawa réwnie interesujaeca jak i irytujaca. Interesu;aca — bo: sztuka
jesli chodzi.o robote literacka, jest fajerwerkiem francuskiej mtehgm
dowcipu, naplec i niespodzianek dramatycznych. Irytujaca — bo , poziom
artystyczhy zespolu wykonawcéw {mimo godnych uznama wysitkoéw) da-
leki jest od artystycznej klasy dramatu ,samego w ‘sobie. W gruncﬂe
rzeczy rozbleznoéc ta. jest powodem artystycznej kleski przedstawienia,
Ktére tylko w bardzo nielicznych momentach dociagalo sie jako tako do
poziomu sztukl Styszy si¢ narzekania na teatr, gdy nieSwietne utwory
grane sg przez sw1etnych aktoréw. Lecz sytuacja pogarsza sie chyba
jeszcze, gdy jest odwrotnie — gdy éwietne sztuki graja.. . Taki _to los
spotkat ,,Archlpelag ‘Lenoir* w Teatrze Powszechnym Mxmo wszystko
dobrze sig stalo, ze choé w tak nieszczegdlnie skrojonej szacie zewnetrz-
nej sztuka Salacrou pojawila sie¢ w Warszawie. W ‘kazdym razie - jest
okazja ja-poznaé, a to tez:co$ znaczy. Mmlmahzm jak w1adomo, tez ma
swoje dobre strony.. .

,,Archipelag Len01r“ sztuka rozmaicie w prasfe interpretowana, na-= .:
lezy do rzadko spotykanego gatunku satyry o ostrzu zawsze i nieomylnie
trafiajacym we Wszystkle sedna. 'W- Swiecie ukazanym w tej. meZWykle'
$mialej . satyrze -nie ma ludzi. przyzwoitych.. Sg -same- kanalje,, “splodzone
z idei i praktyki kapltahzmu Bo pzzede wszystkim w -kapitalizm: godzi-tu ~
pidro autora. Na scenie odgrywa sie Jeaen z wazme;szych rozdmalow po-
nurej sag1 rodu Lenoir, rodu, ktory zro“bﬂ grube miliony na’ produkeiji li-
Kieru o tere sameJ I‘OdOWGJ nazwxe — ,Lenoir“ Rozdz;al_ ten ukazuje
poczet amoralhych tworéw’ tudzkich, ktore dla ratowania Zrédia luksuZz
sowej egzystendit, 1ryskajacego likierem i zl*otem usitujg popeinié zb1o-
rowe. meorderstwo; na glowie rodu i tworcy bogactwa — na dziadziu Le-
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noir, ktérego brudne erotyczne sprawki, wywleczone na forum i przéd
odpowiedzialno§é sadowa, groza ruing calemu rodowi. Jest w tym $miale
az do brutalnosci postawienie zagadnienia® kapitalizm a moralno§é. Spra-
wa ujeta jest jasno: dobre to, co sprzyja utrzymaniu i powiekszeniu bo-
gactwa materialnego, zle — co temu przeszkadza. Przeszkadza czlowiek
(ojciec rodziny!), nalezy wiec czlowieka zabié. Sztuka Salacrou nie formu-
luje zasad zadnej okre$lonej etyki, jednak tak jaskrawo ukazuje ohyde
kapitalistycznego gniazda Lenoiréw, ze przez to wlagnie staje sie gteboko
moralna. W jaki§ rowniez niezamierzony sposéb ukazuje zasadnicze,
krancowe przeciwienstwo, jakim jest ,moralnoss kanitalizmu®* w stosun-
ku do moralnosci chrze$cijaniskiej. Stanowisko kapitalistyczne jest anty-
chrze$ciianskie, antyhumanistyczne, nieludzkie. Warto z okazji znakomi-~
tei sztuki Salacrou prawde te jeszcze raz przypomnieé, bo warto jg przy-
pominaé przy kazdej okazji. ‘

Salacrou z ironicznym uSmiechem rozwiazuje zaznaczonv powvzej
problem aktu I, (ktéry poczatkowo stanowil zamknieta jako cato§é jedno-
aktéwke) w akeie IT-im, ktéry przynosi kapitalistyczne ,.zaklepanie* calej
ponurei sprawy. Wszystko wraca do dawnego porzadku, bo zgwatcona
przez dziadzia Lenoir dziewczyna daje sie za poSrednictwem chytrego
kamerdynera udobruchaé, a jej ojciec, domagaijacy sie procesu, umiera

.zamiast® pana Lenoir. Zlotodajny strumien likieru znowu plynie po
dawnemu.

Pod wzgledem formalno-artystycznym sztuka jest osiqgnieciem nie-
zwykle interesujgcym. Zwlagzcza znakomitly jest akt I, \;v_ktérym na sce-
nie znajduje sie caly archipelag Lenoiréw (tzn. cala rodzina), sktadajaca
sie z 10-ciu os6b i rozwijajaca koncentryczny atak na seniora Pawla,
Dramatyczng istota tego aktu jest stopniowe osaczanie starca, narastajace
w blyskotliwym kontrapunkcie caltej lajdackiej zgrai. Final tego aktu to
rewolwer wymierzony w siwg glbwe. Akt II jest ironicznym »odwraca-
niem ,kota ogonem®, ktéry ostatecznie spada na cztery lapy. Kot razem
z pazurami wychodzi cato z opresji.

Na temat rezyserii i aktoré6w nie da sie nic wiecej powiedzie¢ ponad
to, co . juz zostalo powiedziane na poczatku: to, ze grali oni znakomita
sztuke. ) :

Mitoénicy teatru majac w pamieci o$wiadczenie Teatru Rozmaitosci,
zlozone na konferencji prasowej, ofwierajacej dziatalno$é tego. teatru
(patrz. , Przegl. Powsz.“ Nr 12) z wielkim zainteresowaniem oczekiwali
premiery ,Zemsty* Fredry z udzialem Jerzego  Leszczynskiego (Czesmk
Raptusiewicz oraz rezyseria przedstawwma)

Zapowiedzi glosity, ze Teatr Rozmaito§ci jest teatrem problematyki
spotecznej i Ze te naczelny zasade realizowaé bedme nie tylko nowym re-
pertuarem, ale i sposobem interpretacji sztuk tzw. repertuaru klasycznego

Okazuje sie jednak, Ze z . Zemstg* Fredry nie dalo sig, zrobié nic no~

wego. Nowy jest wlasciwie w tym Qrzedstavvleniu tylko... komentatz
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St. R. Dobrowolskiego, ogloszony w programie i zawierajacy trafng uwage
na temat $miesznosci figur Fredrowskich, wynikajacej z ich anachro-
nicznoéci na tle wielkich przemian = spotecznych, rozpoczynajacych sie
,w czwartym dziesiatku lat XIX stulecia“. Wynikaloby z tego, ze wy-
starczy graé ,,Zemste" w sposéb tradycyjny, a komizm pojawi sig¢ silg
owego anachronizmu. Tak tez potrakfowano przedstawienie w Rozmaito-
$ciach. Przedstawienie. to jest — uzywajgc anachronicznego dzi§ poréwna- -
nia — jak rozgrywka bridgowa z jednym asem i z jedng dama w reku,
to znaczy z Leszczynskim (Cze$nik) i z Z. Grabowska {Podstolina). As
zawsze jest asem, a dama dama, jednak gdy w ,,bokach® nie ma nic wie-
cej, trudno partie wygra¢. Mimo wszystko przedstawienie jako calo§é jest
nienajgorsze, a jako popis Leszczynskiego jest okazja jedyna w swoim ro-
dzaju. Ten popis decyduje o wszystkim., Obala wszeltkie teoretyczne riad-
budoéwki i przybuddwii. ,,Patrzcxe' Patrzc1e mtodzil* — chcialoby sie
wota¢ do nowego aktorstwa Patrzcle i uezcie sie. Ten na pozér. trady-
cyjny realizm, stosowany przez Leszczynskiego, jest tak artystyczny, ze
urasta do rozmiaréw wielkiego realizmu, owej wxelkle] metafory, poszu-
kiwanej przez teatr ‘wspéiczesny. Slowo ‘ktore staJe sie symbolem epoki.
Gest, ktory staje sie pomnikiem stylu.

‘

Wracajac do sprawy stosunku Fredry do naszych czasow wysuwajga-
cych postulat. sztuki m’celektualne] i metaforycznej, stwierdzi¢ nalezy, ze
.Zemsta® zawsze znakomita i kolorowa jako sceniczny obraz epoki, ma~-
leje do rozmiaréw naiwnej Komedyjki, obserwowana ‘od strony wspol.-
czesnego ,,zapotrzebowania“ inte]ekttialnego I z tego tez wzgledu utrzy-
mac¢ sie moze we wspolczesnym repertuarze przede wszystkim jako piek-
ny pretekst dla pokazu wirtuozerii' akiorsko-scenicznej. Z tego réwniez
wzgledu lepiej byloby, Zeby znalazla sie ona na scenie-Pafnstwowego Te~
atru Polskiego, predystynowanego-do repertuaru klasycznego, w. obsadzie -
i inscenizacji mozliwje najdoskonalszej — na jej miejscu natomiast w Te-
atrze Rozmaitosci by pojawila sie.inna sztuka, dajaca lepsze mozliwoSci
zachowania wyznaczonej specjalizacji (teatr problematyki spolecznej).
Spemahzac;a bowiem poszcezegoélnych teatréw warszawskich doprowadmé
moze do ich_tak pozadanej autonomizacji artystycznej. -

Skoro jednak ,Zemsta“. jest w Warszawie, i to w ksztalcie dosc po-~
prawnym, nalezy fakt ten wyzyska¢ jak . na]gorhw1ej 1. jak najbardziej
celowo, A wiec przede wszystkim dla mlodziezy. Wszystkle szkoly powin-
ny widzie¢ to pr;edstaw;enle

: : Jerzy Kierst
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"ZE SWIATA‘ FILMU.

W ostatnim mlesxqcu “ub. roku vndzwhsmy na ekranach war-
szawskich trzy filmy, z ktérych dwa zaliczyé nalezy do bardzo in-
teresujacych i udanych. Jednym z:nich jest. film angielski oparty.
o powieé¢ Dickensa pt. ,,Wielkie nadzieje”, drugim — film wloski
o'tematyce z okresu wojny pt. ,,Slonce wschodzr‘ Zupelnie innego
rodza]u obrazem jest film francuski pt. ,,TaJemmca nocy wigilijnej*
— film sensacyjny, efekciarski i na ogél bardzo staby.

WIELKIE NADZIEJE“ o

Film ten — rezyserii Dawida Lean, nalezy do najlepszych osigg-

nigé. kinematografii angielskej. Film' zasluguje tym bardziej na po-
chwale, ze jest jeszcze jednym zwycieskim rozwiazaniem problemu
filmowej realizacji wybitnego dziela literackiego.
* . Scenariusz filmu opracowalo az 5 fachowcoéw, Cala konsfrukcja
scenariusza jest bardzo zwarta, >akcja rozlozona umiejetnie — tak,
ze na og6l utrzymuje stale widza w napieciu. Seenariusz nie znie-
ksztalca dziela dickensowego, oddaje w pelni wlasciwa epoce i ro-
dzajowi utworu.atmosferq. Dokonywajac koniecznych skrotéw i wy-
boru-z olbrzymiej ilosci scen i sytuacji, wiernie jednak utrzymuje
catosé akeji poWieécif Niesamowite perypetie tej akeji, charakte-
rystyczne dla Dickensa i jego epoki literackiej, ktore nieco razityby
wspolczesnego widza i czytelnika w mniej artystycznym opracowa-
niu, dzieki wilasnie wysokiej klasie filmu nie budzg zadnego niepo-
koju i nie stanowig dysharmonijnego elementu catosci.

Dzieje' matego chlopca, zwanego Pip — przesuwaja sie przed
oczami widza na tle ponurych krajobrazéw, posepnego zamczyska
wpoloblqkanej wilascicielki, na tle wreszcie przygnebiajgcego szare-
go mroku waskich uliczek starego Londynu. Spotykamy wszakze
sceny pelne uroku, zdjecia jasne, pogodne. Ogélny charakter nadaja
jednak filmowi o’bI:azy ujete w sposob rbmahtyczny’ i- celowo nieco-
teatra;hzowane, doskonale przeto utrzymujgce dickensowska atmos-
fere pow1esc1 ‘Atmosfere czesto tak niesamowita, ze wywolujaca az
rekcje widowni. :

O ile chodzi o tres¢ filmu, to, jak zaznaczyliSmy, pozostaje ona
w $cistym zwigzku z powieécia. Trzeba tez pod tym tylko katem ja
rozwaza¢. W oderwaniu bowiem od Dickensa, od jego osiagnieé ar-
tystycznych, jego roli w spoleczenstwie Anglii 19 wieku — tres¢ fil-
mu musi budzi¢ wiele zastrzezen i niezbyt duzo z jej momentéw mo-
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globy by¢ przyjetych przez: widza naszej. epoki. [€6z- bowiem jest
pozytywnego w ukazywaniu sily: pxemadza, ktéra matego ‘biedaka
wiejskiego wprowadza w $wiat salonéw, wygody, dobrobytu, ktéra
wlasciwie nie czyni z niego bardziej dojrzalego czlowieka & jedynieé
dzentelmena w bardzo zreszta powierzchownym ugecm To zas, co
mimo tej sity pienigdza, “chroni miodziefica od zupe}nego zamkmema
swego serca przed dawnym dobroczyficg i ‘przed rodzmq, ¢o kieruje
jego wole ku szlachetnym’ decyz_‘yom, jest wymklem nie jego wielko-
§wiatowej oglady zapewmionej przez plenladz — Tecz skutkiem na-
turalnychs wrodzonych wartosei, ktorych zycie bogatego paniczyka
nie zdolalo zniszezyé. Nalezy jednak parmnietaé o satyrycznym spoj-
rzeniu Dickensa na swoje spoleczefistwo i o realizmie wielkiego pi-
sarza — realizmie polaczonym z fantastyka, z basﬁlowosela, Z cudow-
noéctami — o calym_ mechanizmle jego powiesci. 'W ten sposéb pod-
chodzac do dzieta filmowego, zachowujemy wlastiwy stosunek do
tresci filmu i w calej peini mozemy poSwiecié sie rozwazahiu ‘dos-
konalych, fascynujgcych meraz osxagmeé artystycznych obrazu

RekonstrukCJa przeszloécx dokonana zostala nad wyraz staran—
nie, zaréwno o -ile chodzi' o tlo obycza;owe, kostiumy, dekorac;e,
krajobraz, jak i sposéb gry aktoréw. Nalezy podkre§li¢ fakt, ze ak-
torzy stanowig starannie  dobrany zespél doskonale zharmonizowa-
ny. Wspamaly ]est stary. zhieg z galer, nastepnie niesamowita wia—
§cicielka zamku, no i Swietny grubas—adwokat

Na minus ,,Filmu Polskiego* nalezy zaliczy¢, podkreslane juz wie-
lokrotnie, niechlujne opracowanie programéw, w ktdrych nie po-.
dano, jakie role graja poszczegdlni aktorzy.

SLONCE WSCHODZI"

Film produkcji wioskiej— ,,Ente Nationale Industrie®.-Rezyseria:
Aldo Vergano. Scenariusz: Aldo Tonti. Zdjecia: 'Giuséppe ‘Rosati: -
W .rolach gtéwnych: Massina: Serato Eli Parvo, Lea Padevam
Vittorio Duse. : : -

Jest to film tej samej wytworni, ktora realizowala omawiany
przez nas niedawno obraz pt. ,,Dzieci ulicy”. Ten sam réwniez re-
zyser Aldo Vergano. Dlatego moze spotykamy pewne pokrewienstwa
w technice obydwu réinych pod wzgledem tresci obrazéw. :

Akcja filmu toczy sie na folwarku duzego majatku we Wieszech
péinoenych. Jest to okres ostatecznego zalamywania sie rezimu fa-



78 !
szystowskiego, represji-niemieckich i wreszcie definitywnej kleski
,,Sprzymierzencow‘. Akcja filmu oparta jest przede wszystkim
o dzieje wtoskiego ruchu oporu, o ‘dziatalno§é bohaterskiej grupy
miejscowych. partyzantéw walczacych do ostatniej chwili, az do wy-
zwolenia z szalejgcym coraz bardziej. najezdzcg. W te akcje wple-
ciony jest watek milosny, uczucie jednego z partyzantéw do mlodej
dziewczyny z folwarku. Uczucie to jest-jednym z czynnikéw wyzwa-
lajgcych mlodego czlowieka z ujemnego wplywu mlodej wlasciciel-
ki majatku, nie rozumiejacej chwili dziejowej, i pragnacej tylko za-
trzy;rlaé go za wszelky ceng przy sobie. Uwolniony z wplywu zgub-
nej dla siebie namigtnoscei, mlody czlowiek decyduje sig na polacze-
nie z partyzantami i odtad staje sie jednym z dzielniejszych; bardziej
$wiadomych Zoinierzy. Ten konflikt wewnetrzny - bohatera filmu
ukazany jest na tle z jednej strony srodowiska, z ktérego pochodzi,
drobnych oficjalistéw dworskich,- robotnikéw rolnych i chlopéw —
z drugiej na tle grupy zdegenerowanych arystokratow. Dwa te §wia-
ty to nie tylko jednak tlo konfliktu wewnetrznego jednostki. To tto
réwniez spoleczne walki wyzwolencze] Walke te w filmie obrazuje
jedynie lud. Arystokrac1 badz 3awn1e trzymaja z rezimem faszystow—
skim i Niemcami, badz tchérzliwie schlebiaja obydwu stronom. Film
wiec w bardzo ujemnym i nad wyraz ostrym $wietle ukazuje arysto-
kracje wloska, przedstawiajac jej reprezentantéw jako ludzi do gte-
- bi nieraz zepsutych i pozbawionych sumienia, zasleplonych egmstow
niezdolnych wznieéé sie ponad interes klasowy Radykalizm spolecz—
ny, tak wyrazny w filmie, stanowi tez jego linie’ 1deolog1czna Ale
pomimo tego radykalizmu nie mozna nazwaé filmu doktrynersklm
Dzieje si¢ to moze dlatego, ze realizatorzy zdobyli sie na duzy sto-
pien realizmu i na pewien obiektywizm. Momenty wyznania wiary
ideologicznej, ideologii, jak sie mozemy domyslaé, klasowej, socja-
listycznej i rewolucyjnej zaznaczone sg w sposob bardzo jakis ,hu-
manistyczny a samo podejscie autoréw do Srodowiska, w jakim to-
czy sie akcja filmu, nie pozwala im pomina¢ istotnych dla tego $ro-
dowiska, cho¢ moze nie istotnych dla ideologii autoréw, cech — jak
np. relgijnych ludu wloskiego.

Ta postawa autoréw filmu zaznacza sie np. wprowadzeniem
w akcje picknej postaci mlodego ksiedza-partyzanta, stojacego po
stronie ludu, walczacego z Niemcami i ponoszgcego wreszcie Smieré
za sprawe ojczysta. Do jednego z piekniejszych momentéw obrazu
zaliczy¢ nalezy wtlasnie scene egzekucji, kiedy ksiadz prowadzony na
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rozstrzelanie wéréd- szpaleru spedzonego tlumu miejscowej ludnosci
odmawia litanie do Matki Boskiej, a lud z poczatku nieSmiato i bo-
jazliwie — potem mimo wsciekloéci Niemceéw, chérem ogromnym
powtarza slowa litanii.

. Natomiast prawdopodobnie w pogoni za pelnig wyrazu, za rea-
lizmem — rezyserzy - filmu dopuscili sie paru wykroczen nie tyle
przeciw poczuciu moralnemu, ile raczej przeciwko dobremu smako-
wi, zbyt brutalnie traktujgc sceny erotyc':zne majace w ujemhym
swietle przedstawi¢ przedstawicielki Swiata kobiet arystokracji.

Scenariusz filmu jest zwarty, doskonale utrzymujacy widza
w napieciu.'Zakor’xczenie moze jest nieco zbyt stereotypowe i banal-
ne; bitwa dobra, ale samo wkroczenie partyzantéw oswabadzaj acych
broniaca sie grupke miejscowej ludno$ci — mimo ze oparte o cieka-
wy chwyt strategiczny — pachnie nieco ,happy-endem‘, jak row-
niez obraz ostatni z czuls, pojednang juz para; glownych bohaterow.
- Zdjecia bardzo dobre i pomystowe; wiele ciekawych pomystow uni-
kajacych jednak wszelkiego teatralizowania i efekciarstwa, tak
zbednego w filmie tego rodzaju.

JTAJEMNICA NOCY WIGILIJNEJ“

Film francuski. Rezyseria: ;Jacques Christian. Scenariusz wedlug
poweisci P. Varry-Charles Spaak. )

Jest to jeden z filméw zrealizowanych we Francji w czasie oku-
pacji za zegwoleniem wladz niemieckich. Filmy tego rodzaju nosza
pewne wspélne pietno, wyprane sg mianowicie z ‘wszelkiej warto-
sciowej tematyki, nie tylko patriotycznej, narodowej, ale i z tematy-
ki wnoszgecej kjakiekolwiek warto$ci moralne czy spoleczne w zycie
widza. Tak tez jest i z omawianym przez nas obrazem. Tresé filmu
-— to jakie§ kryminalno-sensacyjne historie, troche niesamowitosci,
fantastyki, zreszta dosé taniej, psychologiczne zagadki, charakterys-
tyczne typy ludzkie — wszystko to ujete w sposc’)b nieco szablonowy
i juz nam znany z wielu innych lepszych filméw tego rodzaju.

Natomiast budzi podziw przy takiej tresci wspaniala'oprawa sce-
niczna, piekne zdjecia, przepyszrfe krajobrazy gérskie, horyzonty,
Sniegi, oraz doskonala rezyseria scen. Aktorzy na poziomie, jeden
Zz nich, niedawno zmarly, Henry Baur — stworzyl doskonala krea-
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c¢je. Ta niewspolniierno$¢ miedzy trescia nad WYraz slabg i bezwars
tosciows,; a wybitnym poziomem jartystyczniym w zakresie realiza-
cji, uderzy¢ musi kazdego, kto obejmuje calo§¢ problematyki
filmowej. v
B. 0.



Dwa oblicza czlowieka

Mys$l filozoficzna znajdowala sie zawsze pod nieodpartym
urokiem tej dziwnej, tajemniczej rzeczywistoSci, jaka przedsta-
wia czlowiek, i stawiala sobie niepokojgce pytanie, kim jest
i jakie stanowisko zajmuje w §wiecie. Samo zestawienie nagro-
madzonych w ciagu wiekéw odpowiedzi daje mozaike, barwng
wprawdzie, ale pelna rozbieznych, przeciwstawnych i jedno-
stronnych definicyj, ktére bynajmniej nie rozwigzuja wszyst-
~ kich trudnosci. :
A trudnosci te plyna z . faktu d21wne3, b,o skomphkowaneg,
niejednorodnej struktury czlowieka, ktéry choé gatunkowo po-
siada wyrazny charakter, wykazuje w gruncie rzeczy podwadjne
janusowe oblicze, jaka$ dziwng dwaistosg, ,jak gdyby ,zacho-
dzenie* na siebie dwdch sfer ontycznych, z ktérych jedna opie--
ra sig na drugiej, a kazda z nich moze byé uwazana za Jedyna
i autonomiczng rzeczlestosc

Dwa oblicza posiada czlowiek — matenalno-zmyslowe i du-
chowe. Oba naleza do jego natury, oba s3 z soba nierozerwalnie
zlaczone i uzadeznione, oba zespalajg si¢ w calosci, a przeciez
wystepuja z niejednakowa wyrazistoscia, pelnig funkcje za-
stepcze i moga podsunaé przypuszczenie, jak gdyby tylko ]edno'
z nich wypelniato sobg calg tre§é¢ czlowieka.

L
Oblicze cielesno-zmystowe — to budowa
cielesna, oraz czynnofci , wegetatywne i zmyslowe eczlowieka.
Ze $wiatem materialnym wiaze ezlowieka jego cialo. Te sa-
me skiadniki fizyczne — elektrony, protony i neutrony — jakie
wchodzg w sklad materii, tworza cialo ludzkie, tylko Ze ich po-

Przegl. Pow. t. 227 6
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wigzania zespolowe sg bardzo skomplikowane, subtelne, zréz-
nicowane. Choé znacznie mniejsza ilosé pierwiastkéw chemicz- -
. nych stanowi tworzywo organizmu, wystepuja one w postaei
bardziej zwartej i doskonalszej, niz w cialach anorganicznych.

Cialo ludzkie posiada okreslong wielkosé, ksztalt i jest pew-
na masg, ktéra zajmuje miejsce w przestrzeni. W' poréwnaniu
z ogromem planet i gwiazd wydaje sie malym, nieznacznym -
drobiazgiem, jakim jest np. atom wobec goéry, a w zestawieniu
z elektronem, czy nawet atomem jest ono wielko$cig kosmiczna.

Bedac cialem, czlowiek wlaczony jest w ramy przyrody
i poddany jej prawom fizycznym. Sg to prawa mechaniki, ele-
ktrodynamiki, ciezaru czy masy. Stwierdzamy nawet na sobie
ich dziatanie, obliczamy ich sile, ich prawidiowo$¢ ujmujemy
w formuty matematyczne, a przeciez nie znamy ich istoty i nie
mozemy nic zmienié z ich przebiegu. Potega sit fizycznych bu-
dzi w nas podziw, a ich zywiolowosé i bezwzglednos¢ wywoluja
groze i lgk. Sg one dyktatorskie postepuja z czlowiekiem tak
samo bezwzglednie jak z rzucanym po polu platkiem $niegu,
czy z liSciem drzewa, w ktory weciaz uderza wiatr i deszcz.
Cztowiek musi sie do nich dostosowaé, a jezeli sie im przeciw-
stawia, to zostanie przez nie zmiazdzony.

Ze swiatem roSlinnym  dzieli czlowiek Zycie organiczne, bo
odzywia sie, wzrasta, rozmnaza sie i podlega Smierci. I w ciele
ludzkim, jak w innych tworach organicznych, dziala w niewi-
dzialny spos6b twoérczy, organizujacy pierwiastek zyciowy, en-
telecheja, kierujac silami witalnymi, jakie pulsuja w malen-
kich komérkach zycia organicznego, a ktérych potega jest
wstrzgsajagca — przeciez one opanowujg i rozkladajg potezne
sily fizyczne, skupione w atomie.

Do $wiata zwierzecego przynalezy rowniez czlowiek. Posia-
da podobng budowe anatomiczng, jest wyposazony w te same
narzady zmystowe, spelnia analogiczne funkcje zyciowe 1 prze-
chodzi etapy rozwojowe zblizone do zwierzecia. Posiada po-
znanie i pozadanie zmystowe, to znaczy odtwarza w sobie podo-
bienstwo rzeczy, u$wiadamia sobie tkwigce w nich wartosci
i zdaza instyktownie do ich posiadania. Popedy zyciowe beda-
ce uSwiadomionym wyrazem potrzeb organicznych, wstrzasajg
réwniez jego psychiks i domagajg sie zaspokojenia.
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Jest ssakiem wyzszego gatunku, ktéry, podobnie jak kazde
zwierze, pragnie byé syty i wygodny, zdaza do zaspokojenia
swych potrzeb i laknie spokoju, jest samolubny i bezwzgledny.
Ma w sobie co$ z bezwladu materii i egoizmu zmyslow

Wmontowanie czlowieka w $wiat materialny i orgamczno—
zmyslowy jest tak daleko posuniete, ze wydaje sie, jak gdyby .
te wladnie pierwiastki calkowicie wyczerpywaly jego istote.
Jego cate zycie bazuje na materii, i ta stanowi podbudowe jego
psychiki nie tylko w sensie podloza dla czynnosci psychicznych,
ale ze sama gleboko w ich dynamike wkracza. Punktem wyjscia
wyzszych proceséw psychicznych sa zjawiska zmyslowe, do-
starczajace materiatu dla treéci duchowych.

Moze sie wydawaé, ze czlowiek laczy w sobie wlasciwosci
$wiata fizycznego i organiczno-zwierzecego, ze stanowi ich syn-
teze i uwienczenie. Na gruncie takich refleksji wyrést mate-
rializm psychologiczny, zaréwno w tej pierwotnej formie, w*ja-
kiej wystepowal u filozeféw jonskich, u Demokryta, Epikura,
i dzisiejszy, ktory na przyrode i jej procesy orgamczne patrzy
przez pryzmat nowoczesnej f1zyk1 :

A przeciez zycie ludzkie nie wyczerpu;e sie jedynie proce—,
sami organiczno-zmystowymi. Czlowiek, cho¢ nazywany bywa
doskonatym zwierzgciem, wykazuje pewne znamiona niedoroz-
woju i zapéznienia w poréwnaniu ze §wiatem zwierzecym: -

Jako gatunek, najpézniej zjawil sie na $wiecie, a mimo to
jego odporno$é zyciowa jest slabsza w porownaniu ze zwierze-
tami, gdyz jego system nerwowy czeSciej sie zatamuje. Pod
wzgledem organiczno-zmystowym czlowiek jest stabo wyposa- -
zony i malo przygotowany do zycia. W budowie ciala ludzkiego
uderza dysproporcja pomiedzy bogato rozwinietym i zroznico-
wanym systemem nerwowym, zwlaszcza mézgu, a stanem prze-
cigtnym a nawet niedorozwojem innych czeSci organizmu.
Moézg pochtania u czlowieka nieproporcjonalnie duzo energii
witalnej, ktéra u zwierzat zuzytkowana jest na funkcje wege-
tatywno-zmystowe. Jest on delikatnym i malo odpornym na-
rzadem, latwo ulega uszkodzeniu i nigdy sie nie regeneruje.

Czynno$ci zmystowe czlowieka, mimo kunsztownie zbudowa-
nych narzadéw cielesnych, nie sa tak wydoskonalone, jak ana-

6*
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logicZne funkcje zwierzat, np. wzrok oria, wech psa, a odnosne
wrazenia ludzkie. : ~

To zacofanie czlowieka w zestawieniu ze zwierzetami wy-
siepuje najwyrazniej w dziedzinie instynktéw. Ich dzialalnos¢
jest niewystarczajaca, by czlowiek mogt sie utrzymaé przy zy-
ciu. Nie sg one tak niezawodne i nieomylne, jak w Swiecie
zwierzecym, nie obejmujg wszystkich sytuacji zyciowych i je-
dynie na nich czlowiek nie moze sig¢ opierac.

Ze stanowiska biologicznego nalezy patrzeé na czlowieka ra-
czej jako na anomalie, na zapdznione w swym rozwoju i do
wymogow zycia niedostosowane zwierzg. Czlowiek znalazl sie
w swym rozwoju w ,Slepej uliczce Zycia i nie moze z niej
wyjsé. Jest ,dyletantem zycia“ — jak go nazywa Scheler —
w porownaniu z mistrzowskimi czynno$ciami roélin i zwierzat.

II.

Jezeli struktura organiczna i czynno$ci zmyslowe stawiajg
czlowieka na nizszym stopniu wséréd jestestw Zyjacych, to
dzialalno$¢ jego rozumu i woli przejawiajaca sie w aktach we-
wnetrznie niezaleznych od materii, czyni z niego istote uprzy-
wilejowang i stanowi o jego obliczu duchowym.

Zwierzeta poznaja otaczajace je rzeczy wylacznie pod katem
swych biologicznych potrzeb. Ich poznanie, wyzbyte momentéw
refleksyjnych, jest raczej podmiotowym uczuciem. Ono nie dy-
stansuje od przedmiotu, lecz zespala ze $rodowiskiem biologicz-
ﬁym. Dlatego zwierze tym $rodowiskiem nie wlada, ale ,,zata-
" pia‘“.sie w nim i stanowi z nim niepodzielng calo$¢.

Inne jest poznanie rozumowe. Czlowiek nie
pograza sie ekstatycznie w $wiecie zjawiskowym, ale zachowuje
wobec niego dystans. Poznajac przedmiot, nawet pod katem
swych biologicznych potrzeb, podchodzi don teoretycznie, bo
odréznia w nim rézne nawarstwienia ontyczne, cechy przypa-
dlosciowe od istotnych, og6lne od jednostkowych, istote od ist-
nienia rzeczy, momenty przygodne od bezwzglednych. Nawet
gdy mys$l ludzka obraca sie kolo rzeczy zjawiskowych i spraw
zycia codziennego o charakterze konkretnym, biologicznym, to
i- wtedy przeprowadza ich metamorfoze. Poznawane woéwczas
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jako$ci zmyslowe zatracaja swe oblicze i wystepuja jakp przeja-
wy glebszej, kryjacej sie poza formami zewnetrznymi, jakiejs
innej rzeczywistoéci. Dla czlowieka rzecz poznawana jest nie
tylko wykladnikiem biologicznc - uczuciowych potrzeb, . ale
,,przedmiotem*, czyms$ innym, odrebnym od podm,lotu poznanie
za$ ludzkie jest.tworcze i samorzutne, a nie odbiorcze i bierne,
jak u zwierzat. ; . s

Co wiecej, cztowiek wytwarza sobie sw1at pojec nie be;dacych
kopiami rzeczy materialne-konkretnych. Sg to 1dea Boga, praw-
dy, dobra, piekna, wolno$ci, pcSwigcenia. Nie posiadaja one
zadnych wlasciwosci zmyslowych a czas i przestrzeh nie za-
cie$niajg ich do kategorii bytow jednostkowych, poddanych ko-
niecznosciom istnienia przygodnego.

Ku tym samym idealom zdaza réwniez wola ludzka,
ta druga, obok rozumu wiadza duchowa czlowieka. Sg to warto-
$ci religijno-moralne, warto$ci dobra, prawdy i piekna o cha-:
rakterze ponadmaterialnym, a nawet ponad$wiatowym. Nie no-
szg one na sobie przymiotow materlalnych i nie sg zdolne za-
spokoi¢ potrzeb biologicznych.

. Gdy za$ wola zwraca sie ku dobrom rhaterialhyfn, to i-wte-
dy inaczej je ocenia, bo kieruje sie takimi motywami, jak cel,
cbowigzek, nakazy etyczno-religijne, eksperyment chwili, zwy-
czaj itp., slowem, doszukuje sie w nich momentéw ponadma--
terialnych. Nie zacie$nia sie tez do przedmiotéw konkreinych
jednostkowych, bo ujaWnia daznosci nieskonczone i ogbine.

Ta sama wola ludzka nie pbdlega koniecznosci. Swiatem ma-
terialnym rzadzi prawo masy, kfére w dziedzinie zycia zmysto-
wego znajduje swoj odpowiednik w zasadzie silniejszej podnie-
ty: zwycieza wyzsza sita, ktéra albo wyniszeza skabsza, albo
ja wchiania, lub sobie podporzadkowuje. ! ,

Swiatem ducha wlada prawo wolnosci i milosci. Wolnosé
czlowieka polega na samookresleniu postepowania, na twor-
czym ludzkim ,fiat“ w kazdorazowej sytuacji, gdy szala wyboru
waha si¢ pomiedzy dwiema alternatywami, dwiema wyklucza-
jacymi sie wartosciami. Ale jeszcze weceze$niej, zanim czlowiek
zacznie przezywaé dramat wybcru, musi_wsirzymaé w sobie
automatyzm psychiczny,. jaki si¢ w nim rezwija, a to wymaga
nadrzednej, jakby ponadzmyslowej sily w sferze ‘dazeniowej.
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Dynamika woli odmienna jest od procesow materialnych
i popedéw zmystowych. Wola jest tg twércza/sila, ktéra nie zna
spokoju, nieustannie rodzi nowe pragnie;ﬁa i wytwarza fale
energii psychicznej, nastawione na opanowanie potrzebnych
wartoéci. Zasieg jej dazen jest ogdélny i nieskonczony w przeci-
wienstwie do ograniczonych i komnkretnych celéw, ku jakim
zmierzaja popedy zmyslowe. Jest twoércza i. wolna a przeciez
poddana prawom etycznym; zdaza do wartosci, ktére znajdujg
sie poza sferg zjawiskowsg i nie sa zdolne rozbudzi¢ popedéw
zmystowych. - ‘

Zachodzi tez réznica pomiedzy warto$ciami zmystowymi,
ktére sy przestrzenne, czasowo ograniczone, podlegaja .zepsu-
ciu i zniszczeniu, a wartosciami duchowymi, bedacymi przed-
miotem woli. Te nie wyczerpuja sie, gdy zostaly osiagniete, ani
sie nie dzielg, ani nie ulegaja zniszczeniu, czy zanikowi.

Szczytowe miejsce wsrod nich zajmuja warto$ci religijne.
Akty religijne sg transcendentne i méwia o istnieniu rzeczywi-
stosci najdoskonalszej, ktéra nie zna ograniczen i doczesnosci.
Sa wypelnione nieukojong tesknota, bo przenika je swiadomose¢,
ze zadne dobro lezace w granicach doczesnoéci nie jest w stanie
zaspokoi¢ ducha ludzkiego i ze ukojenia swych aspiracyj czlo-
wiek moze oczekiwaé jedynie od Absolutu. Akty religijne jak
gdyby domagaja sie odpowiedzi od Boga, s3 wyrazem tesknoty
1 prébg nawigzania laczno$ci pomiedzy dwoma Swiatami. =

Te uzdolnienia i funkcje rastawione na $wiat duchowy
wskazujg na istnienie pierwiastkéw duchowych w czlowieku.
Zachodzi bowiem swoista proporcja pomiedzy aktem psychicz-
nym a jego wilasciwym przedmiotem, pomiedzy czynnoS$ciami
a ich podmiotem, natura, pomiedzy postawa cziowieka a jego
przeznaczeniem. Zwierze nie zna takich dazen i nie wykazuje
podobnych funkcyj i dlatego prowadzi tak odmienne od czto-
wieka zycie, choé tyle z nim wspolnych anatomicznych i fizjo-
logicznych wlasciwosei posiada.

I1I.
Dwa oblicza czlowieka — to dziwne zespolenie Zycia we-
getatywno-zmystowego i duchowego — czynig go istota zlozong,
;Mminiaturg wszechéwiata*, mikrckosmosem, a zarazem istotg
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rozdarta, mimo ze te wielorakie formy bytu zlewaja si¢ w nim
w jedng nature i tworza jedna substancje — osobe ludzka.
Czlowiek jest tym punktem, gdzie $wiat ducha styka: sie

z materia i zmyslami. Zajmuje on miejsee-na granicy dwoéch
éwiatéw,' gdzie stabnie piek"no‘ducha a rozpoczyna sie materia.
Jest wedrowcem, ktérego droga prowadzi poprzez dwa $wiaty,
ale w Za'dhym z nich nie czuje si¢ zadomowiony. Juz sformuto;
wana przez §w. Augustyna a nawigzujgca do starozytnych my-
Slicieli greckich definicja czlowieka jako ,zwierzecia rozumne-
go*‘ (animal rationale) méwi nie tylko o polgczeniu dwéch $wia-
tow w czlowieku, ale i 0 wewnetrznym, ontycznym jego roz-
dwojeniu. Wymowne pod tym wzgledem sa slowa §w. Tomasza

z Akwinu: ,Dusza ludzka nastawiona jest na polaczenie z cia-
lem poniewaz jest ona n1edoskohala w sferze istot duchowych
i znajduje si¢"w stanie moznos$ci. Nie posiada bow1em w sohie-
wiedzy i musi jg zdobywac Z rzeczy zmystowych za posredni-
ctwem zmystéw cielesnych® (S. theol. I, 51, 1). Kant w1d21
w czlowieku ,,obywatela dwéch Swiatow", ktéry jako -istota
zmystowa ulega'determinizmowi materii, a -Jjako istota duchowa
wkracza w- $wiat duchowy.. . '

To wewnetrzne rozdwejame tlumaczy stabos¢ i bezradhosé
czlowieka w ‘$wiecie. Zwierzgta sa wyspecjalizowane w swojej
dziedzinie. Z ich budowy anatomieznej'i wyposazenia w instynk-
ty mozna wnosi¢, jakie funkcje zyciowe -majg spelnia¢, a w
swym naturalnym $rodowisku tak sa zadomowione i bezpieczne,
jak czlowiek. w wygodnym mieszkaniu. Tylko czlowiek nie jest -
‘zdeterminowany do zadnego miejsca, on sam musi wytworzyé: -
sobie warunki istnienia — na Arktyce czy w Afryce, pod woda
czy w powietrzu. Nie posiada tez pewno$ci instynktowej, jak -
zwierzeta, a opanowanie kazdorazowej sytuacji jest dla niego
problemem. Dawni Grecy zazdroScili zwierzetom, ze one’ nie
stajag wobec konieczno$ci decyzji w akcie woli, ktéra jest przy~
krzejsza niz ciezka praca fizyczna.

‘To ontyczne rozdwojenie czlowieka glgboko oécznwala fila—
zofia wszystkich czaséw. Heraklit méwi, ze pod wzgledem cie-
lesnym czlowiek zanurzony jest w.fali rzeczy przygodnych, ale
jego dusza jest odblaskiem wiecznego i nieprzemijajacego Lo-
gosu. Moze najglebiej bolal nad tym rozdwojeniem Platon, kto-
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ry jako Grek kochal piekno zmystowej postaci, ale jako praw- .
dziwy czlowiek tesknil za $wiatem” wiecznych idei. Nawet
. Nietzsche, ktéry szydzil z religii i moralnosci, miat serce pelne
tesknoty za Bogiem. ‘

L. Klages wystapil z potepieniem rozumu jako czynnika,
ktéry pozbawil czlowieka instynktowej pewnosci i uczynil go
kalekg zyciowym. W rzeczy samej instynkt dziala nieomylnie
a rozum zdobywa prawde stopniowo i btgdzi. Poznanie rozumo-
we — to nie tyle statyczne posiadanie prawdy, ile jej poszuki-
wanie i fragmentaryczne opanowywanie. Bladzenie za$ nalezy
do natury poznania ludzkiego. Nie bladzi tylko Bog, ktéry jest
czystym duchem, Absolutem, i nie bladzi zwierze, bo jest kie-
rowane instynktem. Najdobitniej podkreslit slabos¢ czlowieka
Pascal, przyréwnujac go do trzciny: ,»,Czlowiek jest trzcing,
‘'w przyrodzie najstabsza, ale trzcing mysSlaca“. Nietzsche na*
zywa czlowieka ,istota chorg, niepewna, zmienng, stabsza od
jakiegokolwiek zwierzécia®.

Ta nieporadno$¢ zyciowa czlowieka nie jest zjawiskiem
chwilowym, nastepstwem "nieprzystosowania, czy niewyrobie-
nia czynno$ei ludzkich, ale czyms$ istotnym, zwigzanym z jego
natura. To. duch ludzki, zmuszony wspéldziata¢ z ciatem, stawia
niepewne kroki, bo jego przeznaczeniem Zyciowym jest roz-
wijaé sie i ksztalcié, a ksztalcenie czlowieka polega na uporaniu.
sie z rzeczywistoscia zjawiskows, na jej opanowaniu, na wytwa-
rzaniu wartosci duchowych, ale w oparciu o §wiat materii i zmy-
stéw. Zespolenie ducha z ciatem — tych dwéch tak odmiennych
a przeciez substancjalnie z sobg zwiazanych bytéw — spra-
wia, ze czlowiek czuje si¢ niepewny, ze jest, jak go okresla
N. Hartmann, ,,istotg, ktéra przez siebie samg jest zagrozona“

Rzecz paradoksalna, ze im bardziej czlowiek ma w sobie
rozwiniete pierwiastki duchowe, tym wiecej jest problematycz-
ny, wewnetrznie rozdarty i zyciowo niezaradny. Wystarczy po-
Téwnaé pewno$é i spokéj czlowieka pierwotnego, lub niewy-
ksztalconego robotnika czy chtopa. z problematycznoseig natury
Sw. Augustyna,  czy Kanta, Dantego, czy Goethego. Slusznie
zauwazyl Nietzsche; ze ,,geniusz jest najsubtelniejsza i dlatego
najbardziej kruchg maszyng“. .
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Ale w - tej . stabosci, bezdomnosci i bezradnosci ‘czlowieka
‘lezy  jego -dostojefistwo i wyzszo§é nad Swiatem zwierzecym.
Wroséniety w Swiat ziemski i zwigzany z nim wielorakimi we-
ztami, zespolony z cialem, duch ludzki nie zamyka sie w grani-
cach empirycznych, lecz ustawicznie poza nie wybiega. Czlo-
wiek jest tg dziwng istots, ktéra siebie, wlasne i wszelkie zy-
cie transcenduje, ktéra wcigz tworzy sie i, Walp%ac z sobg, sic-
bie bogaci. / ‘ <

Duchowo$¢ czlowieka przejawia 'sie- w tym, Ze: nigdy nie
jest on ,istota wykonczong", ze nie kroczy utartymi szlaka-
mi — nie jest automatem, jak maszyna; ani nie kieruje
sie wylacznie nieomylnym- instynktem, jak zwierze, lecz swe
czyny poddaje kierownictwu rozumu i wol. Tylko zwierze jest
zawsze ,gotowe. i wykofczone“, wyspecjalizowane, a zarazem
zacie$nione do pewnego, drobnego odcinka - rzeczywistosci.
Czlowiek nigdy nie jest ,,gotéw*, nie osigga pelnej doskonalosci
i zawsze jest istotg potencjalng. Przezwyciezajagc swg bezrad-
nosé i stabo$é, czlowiek ksztaltuje swa. osobowosé, sam stopnio-
wo sie tworzy i ujawnia ukryte w sobie wartosci. Jego wlasciwg
postawa jest ,docta ignorantia®, to.-glgbokie sokratesowskie
,Wiem, ze nic nie wiem*, to ciggle uswiadamianie sobie granic
wlasnego ja, szacunek przed ,filigranowoscia' rzeczy-i przeko-
nanie, ze $Swiat jeét glebszy i bardziej tajemniczy rniz- nasza’
o nim wiedza. Nasza osobowo$é czeka na aktualizacje. -

Rozvsféj osobowosci ludzkiej — to proces dtugi i trudny, ale
im dtuzej- trwa, tym batdziej czlowiek dojrzewa. Takie jest
zreszty prawo przyrody. RoSliny i zwierzeta, ktore najwczesnie]
dojrzewaja i najszybciej sie usamodzielniaja, znajduja sie na
najnizszym stopniu rozwoju w hierarchii gatunk6éw. Dziewczyna
szybciej dojrzewa od chlopea i dlatego mezczyzna przewyzsza
kobiete pod wzgledem umystowym, twérczym.

‘Sita twércza czlowieka tkwi réwniez w jego wewnetrznym
rozdarciu i zalamaniu, w jego konfliktach i walkach wewnetrz-
nych, w tej ,niewykonczonosci“ i problematyce duchowej.
Czyny oplacane wysitkiem i ofiara wydobywaja na jaw najgleb-
sze nawarstwienia ducha ludzkiego. Wszak w “niebezpieczen-
stwie Zycia, w rozpaczy, w oderwaniu od débr materialnych,
W _wyrzeczeniu - sie - rozkoszy — czlowiek uéwiadamia sobie
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w pelni wlasne istnienie i dochodzi do glebszego samopoznania.
Zenon z Kition, zalozyciel szkoly Stoikéw, w katastrofie okre-’
- towej utraciwszy caly swdj majatek, stal si¢ myslicielem, po-
niewaz — jak sie wyrazil — ,,gdy wszystko stracil, wszystko
zyskal“. -

Mozna wiec powiedzieé, ze ,niewykonczenie czlowieka* jesi
srédlem nowego zycia duchowego. Z walki czlowieka z samym
soba, z przezwyciezenia wlasnych stabosci, z oporu przeciwko
silom przyrody, z dramatu wlasnej osobowosci, jaki przezywa,
rodzi sie nowe zycie, powstaje nauka, a soki zywotne czerpie
moralnosé i pogtebia sie iycié religijne. Wielkie twoércze kultu-
ry nie powstawaly tam, gdzie przyroda szczodrze obdarowala
czlowieka, ale w krajach, gdzie warunki zewnetrzne, klimat
i uboga gleba zmusity go do wytezonej pracy. v

Walke toczy czlowiek z otaczajacym go $wiatem, a jeszcze
wiecej z samym soba. Jest on prawdziwym ,ascetg zycia“, bo
musi przeciwstawia¢ sie popedom, powstrzymywac ich przerost,
przeprowadzaé pomiedzy nimi selekcje i regulowaé ich dziala-
nie.. W tej zdolnosci do dobrowolnego wyrzeczenia sie widzi
Scheler istotna ceche odrézniajscg czlowieka od zwierzecia.
Czlowiek jest ta ,istota“, ktéra umie sobie powiedzie¢ ,,nie‘.
Tak samo Freud jest zdania, ze tylko cztowiek umie dobrowolnie
oprze¢ sie popedom plciowym, podezas gdy zwierze musi je za-
spokoié. Dlatego tez nazywa czlowieka ,tym, ktéry opanowuje
popedy*‘. : :

A jezeli nawet czlowiek ulegnie popedom i odda sie zmy-
slowosci to i wtedy jego pierwiastki duchowe dochodzg do glo-
su, cho¢ w innej postaci. Nieskoficzone dazno$ci ducha ludzkie-
go znajduja swéj wyraz w pragnieniu wyrafinowanej, szkodza-
cej zdrowiu przyjemnosci i w zboczeniach piciowych, w mys$l
zasady Nietzschego, ze ,kazda rozkosz pragnie wiecznosci,
pragnie glebokiej, glebokiej wiecznosci®. Brak umiaru obey jest
zwierzeciu, bo jego potrzeby regulowane sa przez nieomylne
instynkty. To duch ludzki, gdy zostanie zepchniety z normal-
nej, drogi postepowania, wdziera sie znowu w zycie ludzkie, ale
w posta€i demonicznej i czlowieka deprawuje.

t.aczac w sobie pierwiastki duchowe z cielesnymi, czlowiek
przezywa sprzeczne dazenia i pelen jest antynomij. Przeciwsta-
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wia sie zyciu, a zarazem ku niemu dazy, nie znajduje przedmio-

tu swych pragnien, a wcigz go poszukuje, jest ,ascetg zycia“

a zarazem jego miloénikiem, nié znajduje ukojenia w swych
pragnieniach, a wcigz szuka nowych wartosci, Jest on ,,wiecz-

nym Faustem®, ta dziwng istots, ktéra znajduje sie na drodze

nieukojonego poszukiwania, jest wolna, a przeetez poddana tylu

ograniczeniom, nosi w sobie wizje lepszego ja a zarazem afir-

muje terazniejszo$¢, coraz dokladme; siebie poznaje a wcigz

pozostaje tajemnicza.

Czlowiek nie jest wigc ani samg materia, ani samym zwie-
rzeciem, ani czystym duchem, ale ‘istota, ktéra lgczy w sobie
materie ze Swiatem zmyslowym i duchowym, jest czeScig przy-
rody, a jednocze$nie transcenduje materig¢ i zwierzecosé, zyje
innym wyzszym zyciem duéhowym i tworzy wartosci kultu-
ralne. By¢ czlowiekiem — to znaczy' przezywaé swa potencjal-
no$é, swe ograniczenia i w1erzyc w swe wielkie przeznaczeme
— transcendowaé siebie i $wiat. Byc czlowiekiem — to ustawicz-
nie borykaé sie z sobg, czué¢ wlasng nlewystarczalnosc, a jedno- -’
czeSnie mie¢ tesknote za wiecznym spokojem ducha; przeby-
waé w §wiecie przygodnym, niedoskonalym, a zdgzaé ku Abép—,
lutowi i nawet 'w trwaniu czasowym mieé¢ wyczucie wiecznosci.
By¢ czlowiekiem — to znaczy zdobywaé sie na ciagly wysilek,
szuka¢ zaspokojenia potrzeb zyciowych, tworzyé coraz to nowe
warto$ci kulturalne i bogacié wlasng osoboWoéé, a ,,mieé serce,
ktoére sie nie ukoi, ciopéki nie spocznie w Bogu“ (sw. Augustyn)-

Ks. Jozef Pdsgdszka



Czy teologia katolicka potrzebu]e
odnowy?

Od schylku ubieglego i przez caly poczatek tego wieku
mozna bylo obserwowaé w Swiecie myS$li dziwnie piekny i po-
cieszajacy widok. Cale szeregi ludzi urodzonych i wychowanych
poza Kosciotem, albo zupelnie pozbawionych religii albo zyja-
cych w falszywych jej odmianach, zaczynaty, najpiefw tesknié,
potem przyblizaé sie a nareszcie wchodzié do katolickiej Chry-
stusowej owczarni. Motywy, ktére ich pociagaly, byly bardzo
rézne: wewnetrzne i zewnetrzne, zasadnicze i okolicznoSciowe,
intelektualne i nalezace do sfery uczué czy nastrojéow, drogi
ktérymi szli, byly takze bardzo odmienne. Jezeli jednak dazyli
szczerze, to zawsze — tak pieknie moéwi jeden z tej gromady
konwertytéw — spotykali sie wszyscy u bramy, wedle Apoka-
lipsy, zrobionej z jednej perly, tj. u blogoslaw1onych wrbét Bo-
zego domu ).

I dzisiaj pochéd ten nie ustal. Nie przerwala go nawet stra-
szliwa groza wojennych przewrotéw. Do ostatnich czaséw przy-
chodzi do Kosciota wielu, ktérzy po pewnych walkach doby
nawrécenia, rozpltywaja sie literalnie w uczuciach wdzieczno-
¢ci dla Boga za laske, ktora ich tak mitosiernie prowadzit.

Obok tych jednak, co powracaja do prawdy szczerze i po pro-
stu, pojawila sie $wiezo, zwlaszcza w ostatnim, powojennym
dziesiecioleciu, inna kategoria -wedrowcow.

Rzekomo 1dg i oni, jak ewangeliczny syn marnotrawny, do
domu ojca. Kiedy jednak znajda sie juz w poblizu, zamiast
wejs¢ z radoScig przez drzwi na oSciez otwarte, zaczynaja ten

1) Msgr Robert Hugh Ben§on.
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dom ojcowski na wszystkie strony krytycznym okiem ogladaé
i przemierzaé. I to i owo im sie nie podoba, radzi by w tej budo-
wie niejedno zmienié, zanim zdecydujg si¢ prog jej przestapié.

Ale, co dziwniejsza, znajduja nieoczekiwanych sprzymierzen-
cow, w tych swoich watpliwo$ciach i obawach. Z samego domu
ojca wychodza ku przybyszom inni ludzie, ktérzy, zamiast do-
daé.im odwagi do wejScia, zaczynaja w najlepsze w krytyce im
dopomagaé. A poniewaz, jako domownicy, - poczuwaja sie do
wiekszej . w tej/mierze, swobody i przypisuja sobie te szlachetng
role, ze cheg zblgkanym powrdt do domu ulatwié, pozwalajg so-
bie na krytyke jeszcze ostrzejsza niz ta, ktéra z zewnatrz przy-
chodzila. Nie wiadomo czy imieniem wlasnym czy imieniern
tych, ktérych rzekomo bronia, zaczynaja glo$no wola¢ pod
adresem gospodarzy domu: Musicie koniecznie to a to zmieni¢,
bo inaczej odstraszycie od siebie nowych a chetnych gosci.

Tak mniej wigcej wygladala, nie we wszystkich, ale w dos¢
wielu wypadkach, geneza tego faktu, ze dawno juz Kosciét nie
byl przedmiotem fylu krytyk, ile musial ich wyshicha¢ w ostat-
nich czasach. Krytykowali poéinawréceni i wcale jeszcze nie na-
wréceni; . krjtykowali duchowni i $wieccy; krytykowali ludzie'
0 bardzo réznej kompetencji i-z réznych wychodzacych punk-
16w widzenia; A do tych wszystkich, moze jeszcze w jakiej$
mierze zainteresowanych w calej sprawie, dotaczali si¢ wolun-~
tariusze, nie majgcy juz zadnego' tytulu do zabierania glosu,
procz jednej niecheci do prawdy.

Ze czesto$é i ton tych krytycznych wystapien trzeba po cze-
$ci polozyé na karb-obecnej psychiki §wiata, to nie ulega wat-
pliwosci.  Wobec gwaltownych zmian: dokonujacych sie i w
dziejach i w myslach ludzkosci, wiele umysléw odnosi wrazenie,
ze wszystko jqi moze i powinno ulec przemianie. Ale poza tym,
prawie chorobliwym, nastrojem, wchodza tu w gre i obiektywne
racje, ktore zdajg sie wymagaé pewnych odmian w Kosciele. -

W niniejszym artykule rzucimy okiem tylko na te, ‘czy za-
rzuty, czy skargi, czy projekty reformy, ktoére.dotycza nauki
katolickiej. ' ' '

Oto6z, jezeli przez nauke katolickg rozumiemy caly ten blok
koScielnej wiedzy, ktéry od podstaw filozofii i apologetyki dzwi-
ga sie w gore az do szezytébw teologicznych rozwazan, caty sze-
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reg tych powolanych czy niepowolanych ,reformatoréw Ko-
$ciola* ?) oswiadcza jasno: Nauka katolicka potrzebuje koniecz-
nie odnowy, tj. przebudowy, giéwnie co do swej metody, ale po
czedci 1 co do swej tresei.

C6z wiec jest, co sie w nauce katolickiej tak nie podoba, ze
wymaga tak daleko siegajacej reformy?

“Nie podoba sie wiele rzeczy, ale przede wszystkim to, ze na-
uka katolicka stracila zupelnie kontakt z myS$la i aspiracjami
wspoélczesnego $wiata. Owg my$l 1 aspiracje dzisiejszych ludzi
nauka katolicka catkowicie ignoruje i nie my$li do nich sie sto-
sowa¢. Stad, kiedy nowoczesny czlowiek chcialby do tej nauki
sie zblizy¢ i tre$é jej sobie przyswoi¢, spotyka sie z czyms, co
zadng miarg nie trafia do jego duszy i zostawia go w najlepszym
razie obojetnym, albo czesciej, rozczarowanym, bo szukal
i pragnat prawdy, a znalazl co$, w czym, wedle swoich pojeé¢
nic realnego, nic zyciowego nie cdkrywa.

Ale co to jest takiego, co w nauce katolickiej jest w takiej
dysharmonii z psychikg wspo6iczesng?

Najpierw to, ze nauka katolicka ujmuje i $wiat przyrodzo-.
ny i $wiat objawionych prawd Bozych jakby w kleszcze abstrak-
cyjnych idei, ktére dzisiejszym ludziom nic nie méwia. Po wto-
re, w imie nieodmiennoéci tych idei, z ktérych skonstruowala
sobie swoj obraz $wiata, nie chee nauka katolicka zblizy¢ sie do
pewnych kierunkéw mysli, ktére zdobyly sobie zupelne prawo
obywatelstwa w umystach wspoétczesnych. Tak np. nie godzi sie
z potezng ideg ewolucji, kt6rag przerosnieta jest cala dzisiejsza
wiedza, a jezeli, zmuszona oczywistoscia, przyznaje tej idei
pewne uprawnienia, to robi to w mierze tak ciasnej, ze kioci sie
z niewatpliwymi faktami. Albo np. przez swéj egzagerowany
kult obiektywizmu, nie docenia nauka katolicka tego, co jest
dla nowoczesnej mysli tak jasne, ze wilasciwa warto$é prawd
polega na tym subiektywnym, zyciowym zabarwieniu, ktére
otrzymuja w poznajgcym umysle. Moze i w zwigzku z tym jest

2) Tego wyrazenia uzywa glowny redaktor czasopisma Etudes w ar-
tykule ,Reformateurs de 1‘Eglise®, listopad roku 1946. Zaznaczamy z g0-
ry, ze bierzemy tu pod uwage tylko autoréw jakkolwiek powaznych. Nie
myS$limy zajmowaé sie pomystami, prawie rewolucyjnymi, wychodzacymi
spod piéra — jak niedawno pisal jeden z biskupdéw francuskich — d‘in-

tellectuels devoyés, ktérzy, badz anonimowo, badZz nawet przez tajng
propagande starali sie wprowadzi¢é zamet w umysty katolikow.
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‘nieprzejednaria postawa KoSciola w stosunku do chrze$cijah-
skiego ekumenicznego ruchu, ktéry ze strony katolickiej stale
sie odtraca, cho¢ sa w nim niezaprzeczenie szlachetne, a zapew-
ne i twércze p1erw1astk1

Céz wiec powinna czyni¢ nauka katohcka" Powinna is¢
7z rozwojem $wiata, powinna zrozumieé, ze nie zyje juz w wieku
czwartym przed Chrystusem ani -w wieku trzynastym naszej
ery, ale. w czasie plynaeym, i to ptynacym wéréd ogromnych
przemian. Powinna zebra¢ z dorobku mysli- wspétezesnej,
i owszem z Pisma §wietego, z przedscholastycznych Ojcow Ko-
4ciola, z zywotéw Swietych i z liturgii, rzeczy cieple, zywotne,
konkretne, by z tych materialéw zbudowaé¢ gmach wiedzy,
w ktérym i wspoétczesny czlowiek mogiby zamieszkaé swojsko
i swobodnie. Nie ma watpliwo§ci — tak czesto powtarzaja — ze,
gdyby dzis zyl sw- Tomasz, pierwszy by zrozumial, ze jego spo-
sOb ujmowania nauki katolickiej juz nie jest na czasie. Jak w
XIII wieku, z niezmierng odwaga i nie mniejszym geniuszem
pojednal nauke katolicka ze zmartwychwstajgca wéwczas staro-
zytna madrofcig, tak zawarlby i dzi§ przymierze miedzy auten-
tyczng wiedzg koScielng atym, co Swiat nowozytny zdobyl pra-
ca swej mysli 1 czym zyje. Wtedy zniklaby ta smutna, jesl nie
przepa$é, to gleboka szczelina; dzielagca nowoczesny od kato-
lickiego §wiata my$li. Wtedy skonczylaby sie ta niezdrowa i fat-
szywa pozycja, w jakiej znajduje sie wielu wspolczesnych ludzi,
ze tego, co kazg im wyznawaé¢ w KoSciele, nie moga ani utrzy-
ma¢ ani stosowa¢ w zyciu taklm jakie dz1s1a] musi prowadzi¢
inteligentny czltowiek.

Jeden z tych, o ktorych méwimy, krytykow nauki katohc—
kiej wyrazit sie¢ gdzie§ w przystepie szczerosci :,,que l‘intelligen-
ce moderne est longtemps rebelle & s‘assimiler I‘indigeste pain -
des ,,idé€es claires“. Zdaje sie nam, ze w calym tym akcie oskar-
zenia katolickiej wiedzy bardzo a bardzo brakuje tych jasnych
poje¢, ktérych rzekomo umyst wspélezesny nie trawi. Sprébuj-
my przez kilka rozréznien, opportune czy importune, w zmie-

szany klgb powyzszych zarzutoéw troche wiecej ]asnosc1 wpro-
wadzié.

Przede wszystkim rozréznijmy wiedze jako pewien system
i obiektywny caltoksztalt nauki, od sposobu jej podawania.
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Ze to rozroznienie jest uzasadnione, to chyba kazdemu jest
widoczne. Nie co do swej tresci, ale co do formy, inaczej musi
sie przedstawiaé¢ nauka czy to w dzielach, czy w wykladach,
przeznaczonych dla fachowych tej sztuki adeptéw, a inaczej
w opracowaniach, majacych na oku, mniej lub wiecej nieprzy-
gotowany ogélt. A ma ta réinica swoje zastosowanie zwlaszcza
w nauce katolickiej, jako takiej. Sam jej system bowiem, bar-
dzo trudny i bardzo wysoki, wymaga ogromnej akomodacji, jesli
ma by¢ przelany w umysly czy malo przygotowane, czy rodza-
jem psychiki swojej oporne. Dlatego w tym podawaniu prawd
katolickich wspbiczesnym ludziom, nie tylko mozna, ale trzeba,
jak to wyraznie w naszym wlasnie zagadnieniu stwierdza Oj-
ciec Swiety, stosowa¢ sie do pojeé, do sposobu my§lenia, do upo-
doban i psychiki stuchaczy ®). To jest najprostszy postulat zdro-
wego rozsadku, praktykowany juz przez §w. Pawla ), przez Oj-
cow Koéciola i przez wszystkich, po wszystkie czasy, wybitnych
glosicieli Ewangelii. Jesli gdzie$ tej akomodacji bylo za malo
albo byla nie do$¢ umiejetna, reforma jest bezwzglednie poza-
dana, bo przeciez prawda jest dla ludzi, i to ludzi wszystkich
miejsc i czasoOw-

Ale sam obiektywny system wiedzy katolickiej, czy i on ma
sie nagina¢ lub przebudowywaé, zeby sie do my$li wspoéleze-
snej dostosowaé?

Postawmy najpierw jedno pytanie: Do ]akIEJ mysli Wspbl-
czesnej mialby sie stosowaé? Czy do Kanta? Czy do Nietz-

3} W przemowie do zebranej przed soba Kongregacji generalnej
Tow. Jezusowego, wskazujac wlasnie na niebezpieczenstwo tzw. nowej
teologii, zachecil najpierw Ojciec §wiety do pilnego wglebiania sie we
wspdlczesng wiedze — doctrinarum progressus quantum possunt et quo
modo possunt sectentur — a potem wyraznie dodal: Aetatis suae homi-
nibus, sive ore, sive scriptis, debent ita logqui ut intelligenter et libenter
audiantur. Ex quo infertur ut in proponendis quaestionibus, in argumen-
tationibus ducendis, in dicendi quoque genere deligendo, oporteat sui sae-
culi ingenio et propensioni sapienter orationem suam accommodent.

I przy innej jeszcze sposobno$ci do jednego z biskupéw: Nous l'a-
vons dit deux fois, quand nous parlons d’adaptation aux idées modernes
nous entendons par 13 des explicationions, pour mettre les vérités dogma-
tiques, les certitudes thélogiques 3 la portée des esprits qui ne les com-
prennnent plus.

(A. A. P. 1946 str. 385. i La pensée catholique 1948 n. 5, str. 54).

1) Apostol narodow wyrainie rozroznia: Sapientam loguimur inter
perfectos... vobis autem — moéwi do korynckich wiernych — tamguam

parvulis in Christo, lac potum dedi, non escam, nondum enim potera-
tis (1 Kor 2, 6; 3, 2).
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sche‘go? Czy do Bergsona? Czy do Sartre‘a? Czy do Marxa?
Czy do Loisy‘ego i Tyrrella? Czy do tych setek innych, ktérzy,
jak meteory, zablysnawszy na chwile, wnet potem gasng?

Wystarczy te pytania sobie uprzytomnié, zeby zdaé sobie
sprawe, jak dalece nierealny jest postulat, zeby nauka kosciel-
na stosowala sie do mysli wspdélczesnej.

Ten postulat jednak jest jeszcze bardziej nierealny ze
wzgledu na najistotniejszy charakter nauki katelickiej, z kt6-
rym ona stoi lub upada. A charakter ten polega na tym, Ze ona
nie jest jednym z wielu sposob6w pojmowania prawdy, ale jest
prawdg jedyna i bezwzgledna. '

Co do tych szczytéw katolickiej nauki, ktére bezposrednio
sie kapig w $wietle objawienia, rzecz jest zupelnie jasna. Jak
cale chrzescijanstwo jest immobile. regnum (Zyd 12, 28), tak
jego nauka, podana przez Chrystusa i Apostoléw, nie moze
ulec zadnej zmianie i za zadng zgola cene nie moze czegokoi-
wiek z objawionej tresci uroni¢, by sie do innej jakiej$ nauki
dostosowaé. Sw. Pawel nie zostawia tu pola do zadnej watpli-
wosci: ,,Choéby Aniol z nieba glosit wam co§ ponadto, co my-
$my wam glosili, niech bedzie przeklety“ (Gal 1, 8).

Ale nie tylko to jest nieodmienne, co jest bezposrednio.obja-
wione. Do istoty nauki katolickiej nalezy przekonanie, ze
Stworca cztowieka dal mu rozum, ktéry, prawidlowo dziatajac
i trzymajac si¢ -jako normy oczywistosci obiektywnej, i w fi-
zycznej i zwlaszeza w metafizycznej sferze do istotnej prawdy
doj$é moze. I zrzadzit Pan Bég, ze w szerokim zakresie wiado-
mosci do ludzkiego na ziemi Zycia i do zbawienia koniecznych,
do tej istotnej prawdy umyst ludzki doszedl. Przygotowywalo
si¢ to umocnienie w prawdzie przez genialnych xmyélicielilsta-»\
rezytnych, dokonato sie.w wiekach $rednich przez wielkich mi-
strzéw Szkoly, gléwnie przez §w. Tomasza z Akwinu. Dzieki -
tym opatrznoSciowym mezom, staneta pod prawda bezpofred-
nio objawiong mocna podbudowa prawd rozumowych w jeden
system zwigzanych i w istotnej swej tresci nieodmiennych. Pel-
ng harmonie tych prawd z objawieniem Bozym, porecza nie-
omylny Kosciét, pod kidrego opieka i czujnym okiem dokony-
walo sie to spojenie zasad rozumowo pewnych z prawdami po-
danymi nam przez Boga.

Przegl. Pow. t. 227 7
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Daremnie wiec i bezpodstawnie sig mowi, ze Kosciél nauki
objawionej, ktorej jest strézem, z zadnym systemem mysli
ludzkiej definitywnie nie wiaze, Ze wigec moéglby sie wyrzec
i tej scholastycznej metody, za. pomoca ktérej zbudowal swa
filozofie a rozbudowal teologie. To nie tylko nigdy sie nie zda-
rzy,ale nie moze sie zdarzy¢, bo to, co rozum, o§wiecony
wiarg, pod kontrola ustanowionej przéz Boga nieomylnej po-
wagi, raz uznal za absolutnie pewne, zawsze pozostanie abso-
lutnie pewnym i stad nigdy odrzuconym by¢ nie moze.

Jezeli tego, zarazona jakim$ nieuchwytnym relatywizmem
czy subiektywizmem czy ewolucjonizmem mys$l wspdtczesna
pojaé nie moze, to Kosciét bedzie bardzo ubolewal nad jej zbia-
kaniem i bedzie wszelkimi sitami staral si¢ jg uleczyé, ale na
jej korzy$¢ ani w dziedzinie, dogmatéw ani w sferze zupelnie
pewnych prawd rozumowych, zadnego ustepstwa nie zrobi.

I stad juz jest jasne, ze zasadnicze prawdy chrzeScijahskie
muszg byé, jak zloSliwie wyrazaja sie przeciwnicy, ujete
w ,kleszcze” metafizycznych pojeé i1 zasad. Metafizyka po
wszystkie czasy tworzy i tworzyé musi jakby kosciec ludzkiej
wiedzy. Totez daremnie jest mowié, ze te metafizyczne zasady
sg une gangue de concepts morts et desséchés, ktore tylko
przeszkadzajg ludziom wspoélczesnym w dojsciu do prawdy. Raz
usungé¢ ten metafizyczny podklad i z wiedzy ludzkiej w ogole
i zwtaszcza z nauki katolickiej, a nic nie zostanie statego, tylko
jaka$ nieforemna plazma, ktérej kazdy czas i w tym czasie
kazdy umyst z osobna, nadawaé bedzie dowolne, ale zawsze
krétkotrwate ksztalty.

Tutaj wszakze podnosi sie wazne pytanie. Jezeli w tym sy-
stemie prawdy katolickiej wszystko ma by¢ tak nieodmiénne
i reformy niezdolne, jakZe sie dzieje, ze sam Ko$cidl nie wahat
sie zmieniaé przekonan, ktére dotad uwazal za pewne, gdy te
przekonania weszly przypadkiem w kolizje z jakas pewng zdo-
bycza do$wiadczalnej wiedzy? Zbyteczne moze jest w tej mie-
rze powolywaé sie na znane ogélnie potepienie Galileusza, ale \
mozna by przytoczyé niejeden wypadek pewnych przesunieé
w zapatrywaniach Koéciola co do interpretacji niektérych
miejsc i ksiag Pisma $wietego, co do Scistej historycznosei tych
lub owych biblijnych wydarzen, czy tez faktéw z historii ko-
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$cielnej. Czemuzby wiec nie miato dojsé do tego, zeby, na sku-
tek nowych odkry¢ i doéwiadczen ulegly zmianie poglady ka-
tolickie np. na sprawe ewolucji organicznego $wiata, az do
czlowieka, czy z czlowiekiem wlgcznie, na nature materii, albo,
w innym kierunku, na dopuszczalno$é¢ komunistyeznego ustroju
itp.? Ustepstwa uczynione w tych lub innych podobnych kie-
runkach wywolalyby juz z- pewnoS$cig u postronnych obserwa-
toré6w Kosciota uczucie ulgi, ze przeciez ustaje juz po trochu
ten niezmienny, a razgcy umysly dzisiejsze, rygor wymagan
katolickich co do prZyjmowania w roznych kwestiach takich
a nie innych zapatrywan. ' .

Musimy niestety znéw wroéci¢ do rozroznien.

Zeby Kosciot kiedykolwiek odstapit od czego$, czemu przez
organa autentycznie nieomylne przypisywal charakter dogmatu,
albo niewatpliwego rozumowego pewnika, to dotychczas nie po-
kazalo si¢ nigdy i bez watpienia nigdy sie nie pokaze. Bo cho-
ciaz zdanie Galileusza (zreszts, jak dzi§ wiemy, falszywe):
,.Stonce jest nieruchome i jest centrum Swiata'* zostalo przez
Kongregacje sw. Officium potepione jako heretyckie, wiadomo,
ze wspomniana Kongregacja nie .jest organem nieomylnosci ko-
Scielnej i ulegla tutaj pomytce, nie w dziedzinie astronomicznej,
ale w zbyt dostownej interpretacji tekstéw, w ktérych Pismo
Swiete posluguje sie spbsobem méwienia, powszechnie przy-
jetym przez ludzi®).

Co sie za$ tyczy pogladéw czy przekonan, ktére do wyzyny
degmatu czy absolutnych pewnikéw rozumowych nie dorosty,
Koscidt zachowuje postawe, z jednej strony konserwatywna,
z drugiej strony wyczékuja;ca, czy postep wiedzy zmusi rzeczy-
wiscie do zmiany w tym lub owym punkcie, przyjetych dotgd
zapatrywan. Konserwatyzm tym sie tlumaczy, ze byloby oczy-
wista nieroztropnoscia dla pierwszej lepszej, moze slabo jeszcze
stwierdzonej, teorii, wyrzekaé sie dotychezasowych pojeé. Go-

5) Jest rzeczg ciekawa, ze kiedy Leon X111 w enc. ,,Providentissimus®,
okreflal dokladnie granice, w jakich Pismo $wiete bledu zawieraé¢ nie
moze, jakby chcac wstecz odda¢ sprawiedliwoéé skrzywdzonemu przed

blisko trzema wiekami uczonemu, prawie doslownie przytoczyl stowa,
jakimi Galileusz bronil sie przed sadem koscielnym, ze Pismo Swiete

w wielu wypadkach wyraza sie tak, jak woéwczas wyrazali sig i sadzili

ludzie, a nie kladzie na te stowa nacisku, jakby zawieraly w swym bez-
poérednim brzmieniu bezwzgledng prawde. .

i
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towosé do ewentualnej ich zmiany wyplywa stad, ze Kosci6t
niczego nie pragnie tak, jak prawdy i do tej prawdy, ktéra ani
objawieniu ani rozumowi nigdy sprzeciwi¢ si¢ nie moze, zawsze
chetnie przystapi, nawet z poswieceniem tradycy;]nym zapa-
trywan.

To jest teoria. Jezeli za$§ te teorie zastosujemy do podanych
wyzej przykladéw, odpowiedzi muszg wypasé rozmaicie, zalez-
nie od stopnia pewno$ci, ktéry temu Ilub owemu poglagdowi
przystuguje. '

I tak — co do przerdznych faktéw z historii kosmelne] izzy-
wotéw stug Bozych, Kosciét doskonale zdaje sobie sprawe, ze
w tej dziedzinie jest mnéstwo legend i nie obiektywnych teorii,
ale tez nikogo nie zmusza ani nie namawia, by wszystkie te
opowiadania uwazal za prawde®). Historycy katoliccy pracuja
nad wyeliminowaniem tego, co nieprawdziwe, a oficjalny Ko-
§ci6l czeka, az kiedy$ ta praca dojrzeje i wtedy zapewne wzbo-
gaci swoje zycie jej owocem, tak w duchOwnym, jak w nauko-
wym kierunku.

Co sie tyczy Pisma $wietego, Jesh gdzie$§ tekst natchmony
schodzi na teren przyrodniczych pojeé o widzialnym Swiecie,
Koscidl, jak wspomnieliSmy powyzej, nie przypisuje dotycza-
cym zdaniom charakteru Scistych twierdzen, tylko interpretuje
je jako wyraz przyjetych woéwcezas, popularnych pogladow.
W dziedzinie historycznej jest nauczycielski urzad koscielny
duzo sklonniejszy do konserwatyzmu niz do zmiany zapatry-
wan, ale, jesli gdzie$ co do uzgodnienia danego tekstu ze
stwierdzong skadingd prawda powazne zachodza watpliwosci,
nie zabrania zupelnie szukaé rozwigzania trudno$ci w przypu-
szezeniu, ze Swieci pisarze juz to postuguja sie rozmaitymi ro-
dzajami literackimi, juz tez wprowadzaja w tekst wyrazne lub
milczace, ale dajace sie stwierdzié, przytoczenia.

%) Pius X w Encyklice ,,Pascendi“ tak sig wyraza o czei relikwii i o
usposobieniu, z jakim majg by¢ przyjmowane zywoty Swetych: ,,Kosci6l
nie wystepuje w roli poreczyciela takiego lub innego faktu, ale pozwala
te fakty (oczywiscie ludzkg, nie teologiczng wiarg) uznawaé, o ile za ni-
mi ludzkie dowody przemawiajg. Kto uwaza te dowody za dostatecznie
silne, moze $miato i bez obawy fakty te przyjmowaé. Bo oddajgc cze§é
jakiemu$ zjawisku, zawsze suponuje jako warunek, ze dany fakt jest
obiektywny. A jezeli z tg warunkowsa laczy sie cze$é¢ absolutna, to ona
odnosi sie do osoby $wietego, nie do takiego a takiego faktu z jego zycia“
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Inaczej ma sig rzecz z tym bardzo -ogélnym riaukowym kie-
runkiem, ktéry nosi miano ewolucji.

Ze idei ewolucji jako takiej nie moze byé przeciwna chrze-
scijanska koncepcja $wiata, to jasno wyptywa, choéby z tego,
tak ogdlnego zdania, ze ,podobme jest krdlestwo niebieskie
ziarnu gorczycznemu‘, ktére -z najmniejszych poczatkéw wyra-
sta az do wielkich rozmiaréw. Cale dzieje ludzkosci przedsta-

I3 . . . 1 ! - - » Kl 3

wia nam objawienie jako jedno wielkie ,stawanie sie“, przez
kidre rodzi si¢ inny, nowy porzadek rzeczy. Nie zawahatl sie tez
Kosciol zastosowaé pojecie ewolucji, nie tylko do zewnetrznych
form swego bytu, ale nawet do niezmiennego dogmatu, ktory
z pierwszych nie sprecyzowanych form, zawartych w bezpo-
¢rednich danych objawienia, przeradza sie z czasem w okreslo-
ne i rozczlonkowane artykuly wiary”).

Jezeli jednak chodzi o wprowadzenie pierwiastka ewolucji
w dzieje naszego materialnego Swiata, nie tylko wiara, ale
zdrowy rozum, wymaga wielkiej ostroznosci i rezerwy-

Co do samego nieorganicznego kosmosu, nauka katolicka
przyjmuje z calg wiedza wspoélczesng, ze on jest owocem, trwa-
jacej do dnia dzisiejszego, ewolueji, tylko sam punkt wyjscia
tego olbrzymiego procesu stawania sig, zaklada w tworczym
akcie Bozym i w madrosci odwiecznej, ktéra zaopatrzyla ma-
terie w celowo dzialajgce sily.

Nowa interwencja Boza jest wedle nauki katolickiej abso-
lutnie konieczna w chwili, w ktérej materia ma zakwitnaé ja-
kimkolwiek, choéby najprymitywniejszym zyciem. .

Samorzutne przejScie z materii anorganicznej do organicz-
nej uwaza katolicyzm za -zupelna niemozliwo$¢®).

7} Zupelnie $wiezo toczyla sie wiérdéd teologéw powazna dyskusija,
czy pierwotna forma podania dogmatu w objawieniu musi byé. taka, zeby
czysto rozumowy logiczny proces zdolat z niej wydobyé okre§long for-
mule artykulu wiary czy tez wystarczy, zeby w. pierwszym stadium by-
towania dogmatu w $wiadomo$ci Ko$ciola, graly rolg, précz pewnych
racjonalnych, takze irracjonalne czynniki, rozbudzonych przez laske, u-
czu¢ i wrazen. Pierwszy spospb pojmowania rzeczy jest bardziej konser-
watywny i bezpieczniejszy, ale moze mniej zgodny z rzeczywistymi dro-
gami ewolucji dogmatycznej w Kosciele.

%) Nie wchodzi tu w gre dogmat, tylko rozumowa pewno$é. Sg ka-
tolicy, ktérzy majg co do tej bezwzgleédnej pewnoSci jakie$ zastrzezenia,
ale, poniewaz nie przytaczaja na poparcie tych zastrzezehn ani zadnego

faktu, ani rozumowego dowedu, mozna nad nimi przej$¢ do porzadku
dziennego.



102

Kiedy jednak raz, pod tchnieniem Stwoércy, pojawilo sie zy-
cie na ziermni, dalszych dziejéw tego zycia nie mozna schema-
tycznie nakreflié bez kilku wazZnych rozréznien.

Jezeli zycie materialne na naszej ziemi podzielimy na trzy
wielkie krolestwa: roslin, zwierzat i czlowieka, w obrebie pierw-
szych dwadch krolestw, zapewne juz wiekszosé katolickich uczo-
nych — zawsze na zasadzie immanentnej celowosci — przyj-
muje ewolucyjny pochéd od najnizszych do najwyzszych gatun-
kow. Zeby samorzutnie moégt byé pokonany proég, oddzielajacy
$wiat ro$lin od $wiata zwierzat, temu ogromna wic€kszoé¢ ka-
tolickich mys$licieli i przyrodnikéw przeczy, cho¢ tu i 6wdzie
mozna sie spotkaé¢ ze zdaniem przeciwnym.

Co dotyczy czlowieka, wyprowadzanie droga ewolucji catej
ludzkiej natury z duszg i ciatem, z jakich§ form zwierzecego
zycia, sprzeciwia sie zupelnie, zaréwno rozumowi, jak wierze.
Niesmiertelny, inteligencja i wolng wolg obdarzony pierwiastek
zyciowy czlowieka, nie moze zadna miarg wyloni¢ sie z prze-
mian materii. Ze i cialo czlowieka jako takie nie jest owocem
ewolucji, to wydaje sie z wielu wzgledow zupelnie pewnym,
cho¢ trafiaja sie juz uczeni katoliccy, ktébrym przeciwne zda-
nie wydaje sie zgodniejsze ze zdobyczami paleontologii. W kaz-
dym razie jednak — na co i ogromna wiekszo$¢ antropologow
si¢ zgadza — nie mozZna przyjaé tzw. poligenizmu, bo pocho-
dzenie ludzko$ei od jednej pary ludzi, jak jest rozumowo pew-
ne, tak jest tez nietykalne ze strony w1ary, bo zwigzane z dog-
nmiatem pierworodnego grzechu.

. Jezeli wreszcie chodzi o pojednanie. Ko$ciola z wielkimi ru-
chami wspélczesnymi, czy to w lonie samego, szerzej pojetego
chrzeScijanstwa, jak tak zwany ruch ekumeniczny ko$ciotéw,
czy na terenie spotecznego zycia calego Swiata, przez ustréj
socjalistyczny czy komunistyczny, gdyby chodzilo o samo tylko
wprowadzenie wyzszej jednoSci, Koscidl wyciagnalby do niej
cbie rece. Ale niestety ruch ekumeniczny zawadza o calty sze-
reg dogmatéw katolickich, osobliwie o ten, ze jedno jest cen-
trum chrze$cijanstwa i jedno nauczycielstwd wiary, w Rzymie,
a wszystkie formy socjalizmu, chocby nie walezyly z wiarg
objawiong, sprzeciwiaja sie wielu punktom katolickiego $wiato-
pogladu, i to takim, od ktérych Kogeidt chyba higdy nie odstgpi.
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Zdajemy sobie doskonale sprawe, ze naszkicowane tu odpo-
wiedzi na zarzuty i skargi, przeciw nauce katolickiej podno-
szone, nie tylko nie wyczerpuja ogromnego tematu, ale sg za-
ledwie drogowskazami kierunk6éw, w ktoérych mialaby sie to-
czyé zasadnicza dyskusja. Kilka rzeczy wszakze i z tego malen-
kiego zarysu mogloby moze stangé w jasniejszym Swietle.

Najpierw to, ze Kosciél we wszystkich bez wyjatku dzie-
dzinach nie tylko przed prawda sie nie zamyka, ale jej pragnie
i do jej zdobycia stara sie¢ wedle moznosci dopoméc- Jezeli wiec.
w jakim$§ wypadku na pewne poglady stanowezo sie nie zga-
dza, to jedynie dla tego, ze z wszelka pewnosScia wie, ze one
nie sg prawdziwe; jézeli gdzie indziej przybiera postawe ostroz-
nego wyczekiwania, to znowu nie z innego powodu, tylko dla-
tego, zeby przedwcezeshnym przyjeciem niedojrzatych jeszeze
twierdzen umilowanej prawdzie krzywdy nie zrobi¢. W inten-
cjach Kosciola i jego prawdziwych dzieci zawsze prawda zaj-
muje pierwsze miejsce, bo o niej powiedziaty n1eomy1ne wargi,
ze sama tylko ,prawda wyswobadza“.

Stad tez jest rzecza “jasng, Ze jesli Kosciél naklada swoim’
pewne wiezy doktrynalnej dyscypliny, nie robi tego w innym
interesie, tylko w interesie prawdy. Katolicyzm pamieta dosko-
nale, co powiedziano mu na poczatku: ,,Wy do wolnosci we-
zwani jesteScie, Bracia" i dla tego, o ile tylko obrona prawdy
w gre nie wchodzi, zostawia mysli i badaniom katolikéw daleko
idaca swobode, jak tego wymownym dowodem byla nie krepo-
wana wecale $wieza dyskusja w kwestiach tak waznych a tak
delikatnych, jak te ktére stresciliSmy powyzej. :

Dla oceny stanowiska Ko$ciola w stosunku do réznych po-
gladow, czy katolikéw czy obcych, trzeba nadto rozumieé, ze,
poza prawdami bezwzglednie pewnymi, sg bardzo réine nie
tylko stopnie ale odcienie pewnosci i zdecydowania, z jakim
urzad nauczycielski pewne teorie czy zdania badZ zaleca, badz.
gani. Niekiédy poprzestaje na o$wiadezeniu, ze takie a takie
poglady s dozwolone, o innych powie, Ze sa bezpieczne, o in-
nych jeszcze, ze trzymaé sie ich nalezy itd., ale to wszystko, sa-
mo przez sig, cho¢ jest upomnieniem do ostroznosci, nie na-
klada katolickim mys$licielom $cislego obowiazku trzymania sie
jednych tez a odrzucania przeciwnych. Bardzo wiele moze zro-
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bi¢ katolicka wiedza i w tych kierunkach badania czy mys$li,
ktére na razie nie sg Kosciolowi zupelnie sympatyczne, byleby
zachowaé spokéj, trzymaé sie metody $cisle naukowej i szukaé
w wysitku mys$li nie zadnych postronnych wzgledéw, tylko
jednej jedynej prawdy.

1 tu juz mozemy odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy teolo-
gia, tj. caly system wiedzy katolickiej, potrzebuje i zdolny jest
odnowy.

Taka odnowa, jaka proponowano, zeby dzwigniety pracg
wieké6w pod okiem i z wspéludzialem nieomylnego Kosciola,
gmach nauki katolickiej rozburzyé, oszczedzajac tylko nagi
dogmat, a potem ze szczatkéw tej budowy, wzbogaconej dorob-
kiem mysli wspolczesnej stworzyé nowg synteze — taka odno-
wa jest absolutnie wykluczona i dzi§ i na zawsze. Nie tylko
sam dogmat, ale te zasadnicze zreby budowy rozumowej, z dog-
matem organicznie zwigzanej i podbudowe don” stanowigcych
s nietykalne, jak diugo Kosciét Boze dzielo na ziemi prowa-
dzi¢ bedzie.

Ale, jak widzieliSmy, nie wszystkie cegietki tej budowy sg
z tak bezwzglednie twardego materialu. Mozna przygladaé im
sie i badaé czy one sa czy nie s prawdziwie odporne. Jezeli
za$ stwierdzimy, ze ta lub owa cegieltka nie jest do$¢ silna,
mozna ostroznie zastgpié¢ ja czym innym.

I na tym polega jedna strona’rozumnej odnowy nauki ka-
tolickiej, do ktorej w ogromnej mierze dopomoze, badZ pozy-
tywnie badZ negatywnie, potézny ruch naukowy dokonywajacy
si¢ poza KoSciotem. Zaréwno wszystkie galezie nauk przyrod-
niczych, jak historia i prehistoria i paleontologia, jak lingwi-
styka i sama nawet filozofia moga dostarczyé cennych materia-
tow do wzmocnienia koscielnej budowy. :

Nie na tym jednak koniec: odnowa musi polegac na tym,
zeby calg te budowe — pulchritudinis studium habentes —
" coraz bardziej upiekszaé¢ i wyzwalaé¢ niejako to wnetrzne §wia-
tto i objawionej i przyrodzonej prawdzie wlasne, ktorym mo-
glaby juz na ziemi przedstawiaé dalekie podobiefstwo tego
»miasta' Bozego“ w niebie, nie potrzebujacego sltofica, ani ks‘ie—
zyca, bo ,,o§wiecone jest jasnoscig Boza*.
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1 wreszcie, jak méwiliSmy poprzednio, na tym musi polegaé
odnowa, zeby o prawdzie katolickiej coraz glebiej, coraz bar-
dziej przekonywajaco, coraz pigkniej, coraz skuteczniej prze-
mawiaé¢ do wszystkich, nawet opornych, umystéw. Pod wpty-
wem tej umiejetnosci gloszenia katolickiej nauki, zacznie ona
_ budowa¢ sie¢ wtérnie, juz nie obiektywnie sama w sobie, ale
w coraz liczniejszych umystach i sercach ludzi, rosngeych
w skutek tego w umilowaniu Boga i we wdziecznosei, ze 1ch )
wezwal ,in admirabile lumen suum**

Ks. Jan Rostworowski T. J.,



Aktualnoé¢é mysh spolecznej
$w. Augustyna

Senior ekonomistéw polskich, prof. Adam Krzyzanowski wy-
dal w 1948 r. znamienng prace pt. ,,Chrzescijanska moralnosé
polityczna“’). W przedmowie do niej sklada autor nastepujgce
oswiadczenie: ,,Naleze do licznego grona wyznawcoéw pogladu,
ze istotny postep na drodze udoskonalenia ludzi i ich wspodlzy-
cia, na drodze postepu trwatego, duchowego i materialnego
ludzkos$ci, osiagnaé mozna jedynie przez rozpowszechnienie
i przestrzeganie zasad chrzescijanskiej moralnosei polityeznej,
zawierajacej w sobie wartoSci absolutne, ktore powinny byé
miarodajne zawsze i wszedzie, obce innym, relatywnym syste-
mom moralnoéci, wlasnie dlatego zawodnym. Uwazam roz-
puwszechnienie i przestrzeganie wskazan chrze$cijaniskiej mo-
ralnosci politycznej za jedyna droge zaradzenia obecnym trud-
nofciom w zatargach miedzynarodowychs i sporach o uklad
stosunkéw wewnatrz pafistw*?).

O$wiadczenie to jest bardzo znamienne, gdyz wychodzi
spod pidra czlowieka uchodzacego dotad za sztandarowego
przedstawiciela kierunku mys$li politycznej, dalekiej nie tylko
od ,klerykalizmu* ale nawet w ogéle od katolicyzmu. Autor
tego pogladu jest, jak wiadomo, glebokim myslicielem i po-
siada dojrzale doswiadczenie na wielu polach zycia i mys$li za-
rowno w dziedzinie naukowej, jak spolecznej i politycznej.

1) Adam Krzyzanowski. ,,Chrzescijanska moralnosé polityczna“. War-
szawa—Krakéow 1948. Por. recenzje O. Jana Rostworowskiego w ., Prze-
gladzie Powszechnym“ ze stycznia b. r. .

% 0. ¢ s 1.
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Idee prymatu moralnosci chrzescijanskiej w dzialalnosci po-
litycznej rozwija Krzyzanowski na dwustu kilkudziesieciu stro-
nach, dochodzac do wniosku iz ,trwale udoskonalenie moralne
jednostek i podniesienie poziomu moralnego wspétzycia poli-
tycznego ludzi miedzy sobg jest wzajemnie i nierozerwalnie
uwarunkowane. Jedno bez drugiego nie moze istnieé¢‘?).

Wystapienie prof. Krzyzanowskiego nie jest zjawiskiem
przypadkowym, lecz jest, naszym zdaniem, wyrazem przemian,
jakie dokonaty sie w dziedzinie pogladéw na moralno$é spo-
leczng i polityczng w wyniku minionej wojny.

Sadze, Zze w niedostatecznej mierze zddwalisémy sobie spra-
we z gleboklego wptywu, jaki wywarlo chrze$cijanstwo na sto-
sunki polityczne Europy i dopiero wojny ostatnie a w szczegol-
noSci II wojna $wiatowa, brutalne wyzwanie calego $wiata
przez hltleryzm i bestialskie podeptanie przezen praw Bozych
i ludzkich przekonaly.dowodnie o tym, Ze pomimo konwencjo-
nalizmu poje¢ humanitarnych, zawarta w nich byla gleboka
tres¢ etyki chrze$cijanskiej.

I gdy sie wspomina te zbrodnie, ktére wstrzqsnely sumie-
niami ludzi na catej kuli ziemskiej, przychodzg na mysl lapi-
darne a réwnoczeénie wstrzgsajace w swej grozie opisy mor-
déw, gwaltéw, spustoszen, jakie kre§li $w. Augustyn w swym
dziele ,De Civitate Dei“*) przedstawiaja¢ stosunki moralne
istniejagce w starozytnym $wiecie poganskim. W tym zestawie-
niu ukazuje si¢ nam réwnoczeénie w calej grozie widmo. $mier-
telnego niebezpieczenstwa, jakim zagraza cywilizacji wspélcze-
snej pominiecie zasad moralno$ci chrzescijanskiej. Stad wtasnie
plynie aktualno$é mysli moralnej $w. Augustyna. Te bledy,
ktére on potepiat i do wyzbycia si¢ ktérych wzywat $wiat po-
ganski, powstaja dzi§ i szerzg coraz bardziej w miare jak kon-
wencjonalny, gdyz pozbawiony juz wewnetrznej tre$ci chrze-

_$cijanskiej humanitaryzm zostaje odrzucony i podeptany przez
polityke wspodlczesng.

W tych krétkich uwagach, ktére podajemy na tym miejscu
nie zam1erzamy byna]mnle] przedstawi¢ nawet w. zarysie nauki

3) O. ¢. s. 230. )

%) W dalszym tekscie cytaty z ,De civitate Dei“ wg. wyd. francu-
skiego (teksty francuski i lacmekl) ,,La Cité de Dieu de Saint Augustln“
ttum. L. Moreau Paris.
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spolecznej $§w. Augustyna. Ograniczamy sie tylko do podkre-
§lenia tych mysli, ktéfych aktualno$¢ wydaje si¢ nam nie-
watpliwa.

Sw. Augustyn stoi wyraznie na gruncie jedno$ci etyki indy-
widualnej i spolecznej: te same zasady obowigzuja w stosun-
Kach pomiedzy dwiema jednostkami i dwiema rodzinami, co
i pomiedzy dwoma narodami’). Nie tylko wiec jednostka, ale
i nar6éd caly musi dokona¢ wyboru pomiedzy uludami $wiata
materialnego a szczeSciem, kibre zawiera odwieczna Prawda -—
Bog®). Narod bowiem wg $w. Augustyna nie jest tylko sumg
jednostek ludzkich zamieszkujacych okreSlony obszar ziemi, nie
jest pojeciem wylacznie demograficznym, ani wylacznie geogra- -
ficznym. Jest to grupa spoleczna, zlozona z jednostiek rozum-
nych (,,coetus multudinis rationalis*), zlgczona zgodnos$cia
wspoblnego idealu (,,rerum quas diligit concordi communione
sociatus‘‘). Ideal wspoélnoty stanowi nie tylko wieZ spoteczng, ale
wprost tre$é wewnetfrzng narodu, skoro poznanie go jest wa-
runkiem poznania narodu’). Wspo6lnota ideatlu narodowego jest
tym zasadniczym czynnikiem, ktoéry rézni grupe narodows,
grupe istot rozumnych od stada bydia®).

O istnieniu wigc narodu przesgdza posiadanie przez grupe
narodowg wspoélnego ideatu niezaleznie od tego, czy jest on szla-
chetny czy zly. Szlachetno$¢ idealu narodowego decyduje
o szlachetno$ci narodu, przewrotno$¢ idealu o przewrotnosci
narodu®). Podobnie wiec jak w kazdym spoleczenstwie mamy
do czynienia z jednostkami dobrymi i zltymi, tak i w spo-
lecznoSei miedzynarodowej obok narodéw dobrych i szlachet-
nych wystepuja narody zle i przewrotne.

Jak nazwaé¢ ideal narodu, ktérego dazeniem od calych stu-
leci jest imperializm, podb6j i niszczenie narodéw stabych?

5) O. ¢. IV. 3 , Ut ergo in his duobus hominibus, ita in duabus fa-
miliis, ita in duobus populis, ita in duobus regnis regula sequitur aequi-
tatis: qua vigilanter adhibita si nostra intentio corrigatur, facillime vi-
debi(r;nus ‘ubi habitet vanitas et ubi felicitas®.

) L. c.

%) XI1X. 24 ,profecto ut videatur qualis quisque populus sit, illa
sunt intendenda quae diligit. :

8) L. c.

% L. c. ,tanto utique meliorquanto in melioribus, tantoquo dete-
rior quanto est in detericribus concors“.
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.

Spyta¢ tylko mozna, czy rzad hitlerowski jest winowajcg samo-
béjczej polityki Niemiec, czy tez Hitler byl tylko wyrazicielem
idei narodu niemieckiego? ’

Ideal narodowy nie moze byé sprzeczny z zasadami moral-
nymi. Gdy z Zycia panstwowego usunie sie pierwiastek moral-
ny (iustitia), panstwo staje sie  podobne do bandy rozbéjni-
k6w'). I bandyci przeciez podlegaja wladzy wodza i rzadza sie
pewnymi zasadami przy rozdziale lupoéw a wigc i oni posiadaja
swoiste prawo i wladze. A ilez jest wypadkéw w historii, gdy
gromada rozbojnikéw zajmuje pewne terytorium, podbija ludy, -
zaklada nowe panstwo (,,evidentius regni-nomen assumit)!

Swiat starozytny mial réwniez swoich Normanéw! Ale czy
nie widzimy analogii i w czasach wspélczesnych, choé w nieco
zmienionych formach? Czy partia narodowo-socjalistyczna nie
byla w istocie rzeczy bands gangsterow, ktorzy doszli do wla-
dzy po trupach przeciwnikéw polityeznych i zatozyli nowe pan-
stwo — III Rzesze!

Przyczyne tego rodzaju zjawisk historycznych, jak powsta-.
nie pahstwowo$ei, u ktérej podstaw lezal rozbéj, ktéra wiec
zbudowana zostala na gruncie nie tylko negacji, ale wprost
walki z moralnoscig, zdaje sie widzieé¢ $w. Augustyn w braku
sankcji miedzynarodowej, w.  bezkarnosci, jaka cieszg sie
gwalciciele porzadku spolecznego (,,addita impunitas). Niemo-
ralnoéé stosunkéw miedzynarodowych jest zarazliwa. Przykta-
dem moze tu byé¢ odpowiedZ, jaka dal Aleksandrowi Wielkie-
mu pewien korsarz, gdy pojmany stana! przed obliczem wiel-
kiego kroéla i ustyszal z jego ust surowe slowa potepienia. ,,Za-
rzucasz mi — odpart — Ze sieje niepokéj po morzach, a c6z ty
sam czynisz? Napelniasz strachem S$wiat caly. Ale poniewaz
ja posiadam tylko jeden matly okret a ty wielky flote, mnie ha-
zywajq rozbdjnikiem a ciebie imperatorem!* **)

Czy moze istotnie wojny prowadzone w nieskonczonosé dla
celéw zaborczych, prowadzone wylgcznie dla zaspokojenia za-
dzy wladzy, dzieki ktérym zostaja podbite narody, cieszace sig

1) IV. 4 ,Remota itaque iustitia, quid sunt regna, nisi magna latro-
cinia“?

1) 1., c.
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dotychczas wolno$cia, sg czym innym niz rozbojem na wielka
skale? *%)

Potepiajac tak zdecydowanie imperializm, nie jest jednak
$w. Augustyn propagatorem internacjonalizmu, przeciwnie,
uznaje prymat miloSci wlasnej ojezyzny, interesé6w wlasnego
kraju, uznaje calkowicie dobrze rozumiany patriotyzm. Mitosé
ojczyzny jest wynik'iem obowigzku miloseci blizniego, stad moz-
na méwié o pierwszenstwie w porzadku kolejnosci, ale nie o jej
wylgeznoséci. Obowigzek mitosci ojezyzny wynika wiec zaréwno
z porzadku natury (,naturae ordine*) jak z porzadku (wiezi)
spotecznego (,ipsius societatis humanae“)™).

Skoro obowigzki wobec wlasnego narodu maja tylko pierw-
szenstwo pried obowigzkami wobec narodéw innych, wynika,
Ze patriotyzm, uczucie pozytywne w stosunku do wlasnego na-
rodu, nie moze sie przerodzi¢ w szowinizm czy ksenofobie,
w negatywny stosunek do innych narodéw. Sw. Augustyn z ca-
Yej mocy potepia brak umiejetnosci wspédliycia pomiedzy na-
rodami, fakt, ze réznice jezykowe moga prowadzi¢ do tego, iz
cztowiek chetniej przebywa ze swym psem, niz z cudzoziem-
cem, mimo Ze obaj posiadajg te samg nature ludzka').

Nienawi$é, brak umiejetnosci wspélzycia pomiedzy naro-
dami jest przyczyna taré, przyczyna konfliktow miedzynarodo-
wych. A przeciez dazenie do pokoju lezy w naturze czlowieka,
podobnie jak dazenie do radosci, szcze$cia').

W spos6b niezmiernie prosty, ale rownoczes$nie przekonywa-
jacy dowodzi §w. Augustyn tezy o naturalnym charakterze dgz-
nosci pokojowych. ‘ , '

Najwieksi nawet zwolennicy wojny daza przeciez do zwy-
ciestwa a wiec przez wojne daza do korzystnego dia siebie po-
koju. Zwyciestwo za§ wyraza sie w ujarzmieniu przeciwnika,

12) IV. 6. ,inferre autem bella finitimis, et inde in caetera procedere,
ac populos sibi non subditos sola regni cupiditate conterere et subdere,
qui aliud quam grande latrocinium nominandum est“.

13y XIX. 14.

14y XIX. 7. ,,Quando enim quae sentiunt se communicare non pos-
sunt propter solum linguae diversitatem, nihil prodest ad consociandos
homines tanta similitudo naturae: ita ut libentus homo sit cum cane suo,
quam cum homine alieno*.

15 XIX. 12. ,,...sicut nemo est qui gaudere nolit, ita nemo est qui
pacem habere nolit®.
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a gdy to nastapi, zapanowaé ma pokéj. Nie ulega stad watpli-
wosci, ze pokéj jest pozadanym zakonczeniem wojny. Dazy sie
wiec do pokoju przez wojne a nie do wojny przez pokbdj. Na-
wet ci, o chcg naruszyé istniejacy pokéj, nie nienawidzg po-
koju jako takiego, lecz cheg warunki jego zmienié zgodnie ze
swymi dazeniami, nie chcg wiec, aby nie bylo pokoju, lecz aby
byt taki, jakiego pragna'®). '

Aby zrozumieé¢ w calej pelni istote poko;u nalezy tu przy—
toczy¢ wspanialg definicje Sw. Augustyna.

Pokojem pomiedzy ludZmi jest uporzadkowana zgoda. Po-
kojem domu jest uporzadkowana zgoda wspélmieszkancéw za-
rOwno w zakresie wydawania jak i speklniania rozkazéw. Po-
kojem panstwa jest uporzadkowana zgoda obywateli zaréwno
w zakresie wydawania jak spelniania rozkazéw. PokOJem
wszystkich rzeczy jest cisza porzgdku'’).

Zasadniczym wiec warunkiem pokoju jest wg $§w. Augusty-
na porzadek (ordinatio), uporzadkowanie stosunkéw pomiedzy
wspbimieszkancami domu (domus). w 6wczesnym starozytnym
zamknietym gospodarstwie domowym (villa), obywatelami
w panstwie (civitas). Uporzadkowame to znaczy oparc1e na
h1erarch11 wladzy i prawie.

Te same warunkt dotycza pokoju pomlgdzy narodaml (reg-
na), skoro stosunki pomigdzy nimi powinny sie uktada¢ podob-
nie jak stosunki pomiedzy obywatelami jednego kraju (urbs):
»et ita essert in mundo regna plurima gentium, ut sunt in urbe
domus plurimae civium®'®), . Wydajé si¢ stad niewatpliwa dal-
sza konsekwencja: warunkiem pokoju miedzynarodowego jest
oparcie stosunkéw pomiedzy narodami na hierarchii wladzy

16) XIX. 12. ,,Quandoguidem et ipsi qui bella volunt, nihil aliud
quam vincere volunt: ad gloricsam ergo pacem bellando cupiunt perve-
nire. Nam quid est aliud victoria, nisi subiectio repugnantium, quod cum
factum fuerit, pax erit... Unde pacem constat belli esse optabilem fi-
nem. Omnis enim homo etiam belligerando pacem requirit: nemo autem
bellum pacificando. Nam et illi qui pacem, in qua sunt, perturbari vo-
lunt, non pacem oderunt sed eam pro arbitrio suo cuplunt commutari.
Non ergo sit pax volunt, sed ut ea sit quam volunt®.

17y Pax domus ordinata imperandi atque obediendi concordia coha-
bitantium Pax civitatis.ordinata imperandi atque obediendi concordia
civium... Pax omnium rerum tranquillitas ordinis“.

18) IV 15.
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i prawie. Mozna stad niewatpliwie uwazaé¢ Sw. Augustyna za
_ prekursora nie tylko prawa miedzynarodowego, prawa oparte-
go na moralno$ci plyngcej z zasad prawa naturalnego, ale na-
wet za prekursora organizacji miedzynarodowej, jakiejs ,,Orga-
nizacji Narodéw Zjednoczonych* (O.N.Z.) opartej na zasadach
tego prawa i stuzacej zgodnemu wspélzyciu narodéw.
Rozwazania moralnoéci politycznej w nauce $w. Augustyna
rozpoczeliSmy od stosunk6éw miedzynarodowych, gdyz w ich
zakresie ‘kwestionowana jest najsilniej moznos¢ zastosowania
zasad etyki chrzeScijanskiej. Ale niemniej istotny dla zycia
cztowieka jest problem moralnoéci stosunkéw pomiedzy ludz-
mi w obrebie jednego spoleczenistwa a w dalszej konsekwenciji’
stosunk6w pomiedzy jednostka a spoleczeiistwem i panstwem.

Wg $w. Augustyna czlowiek jest stworzony dla zycia spo-
tecznego, swoje osobiste szczeécie widzi on pod postacig szcze-
$cia spoltecznego'). Stad obowigzek czynnego udzialu w zyciu
spotecznym, dobry chrzescijanin nie powinien uchylaé¢ sie od
tych obowigzkoéw spotecznych i politycznych np. udziatu w ad-
ministracji panstwowej, ktore spoteczenstwo na niego naktada
(przyktad powotania na sedziego)*°).

Centralnym zagadnieniem moralnosci politycznej jest pro-
blem wiadzy. Sw. Augustyn wyjasnia, ze wladza pochodzi od
Boga, ale z tego tytulu nie nalezy oczekiwaé, izby kazda wla-
dza nliala byé moralna. Bég z pelng $wiadomoscig, zgodnie
z odwiecznym swym planem, powierza rzady dobrym i zlym
wladcom?®). -

Dlatego jednak, ze zrédiem wiadzy jest Bdg, zostaje ona po-
wierzona ludziom dla dobrych, moralnych celéw. Nie pycha,
nie zadza wladzy jest uzasadnieniem i celem rzadzenia, lecz sta-

19) XIX. 3. ,,Hanc vitam beatam etiam socialem perhibent esse, quae

amicorum bona propter se ipsa diligat ut sua, eisque propter lpsos hoc
velit quod sibi.

20) XIX. 6. ,In his tenebris vitae socialis, sedebit iudex ille sapiens,
an non sedebit? Sedebit plane. Constringit enim eum, et ad hoe officium
pertrahit humana societas, quam deserere nefas ducit‘.

21) IV. 33. ,.Deus igitur ille felicitatis auctor et dator, quia solus est
verus Deus ipse dat terrena et bonis et malis. Neque hoc temere et quasi
fortuitu, quia Deus est, non fortuna sed pro rerum ordine ac temporum
occulto nobis, notissimo sibi: cui tamen ordini temporum non subditus
servit, sed cum ipse tanquam dominus regit, moderatorque disponit*.
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ranie o ludzi powierzonych opiece wladcy, jego przezornosci
i mitosierdziu. Potrzeba wladzy wynika wiec z koniecznosci
porzadku spolecznego, przywilej wladzy wynika z obowigzku
iroski o podwladnych, obowigzek postuszefistwa — z przywi-
leju opieki ze strony witadzy*?).

Nie poddani stworzeni sg dla wiladey, lecz wiadca jest stuga
poddanych. Zly wladca wyrzadza krzywde przede wszystkim
sobie samemu, gdyz bezkarnos$¢ zbrodni sf’aje sie Zrédlem spu-

stoszenia w jego duszy, jego poddani natomiast ponoszg szkody,
~ ktérych frédiem s3 tylko ich wlasne grzechy®).

Oceniajac ZJaw1ska spoleczne z punktu widzenia moralnego
stwierdza wiec Sw. Augustyn, ze ostrze zla tkwigce w zlym

uzyciu wiadzy obraca sig przeciw tym, ktorzy sg w jej posm—
daniu. .

Dalsza jednak konsekwencja powyzszej 'teiy jest obowigzek
postuszenstwa nawet dla ztego tj. niemoralnie zyjacego wladcy.
Porzadek spoleczny bowiem wymaga posiuszenstwa a czyny
niemoralne wladcy nie obcigzaja same przez si¢ poddanych.

Najwyzszg wszakze wladzg, Zrédlem wladzy jest Bog i'dla-
tego On jest ostateczng miarg celowosci i wartoéei zycia. Zadna
idea, ani wladza ludzka nie moze sie wznie$é ponad Boga, czto-
wiekowi nie wolno ub6stwia¢ narodu -ani panstwa‘?*).

Otéz i w tym $wietle wina narodu niemieckiego, wina
wigkszosci urzednikéw i wojskowych niemieckich wydaje sig

22) XIX. 14. ,Hinc itaque etiam pax domestica oritur, id est ordi-
nata imperandi obediendique concordia cohabitantium. Imperant enim
qui consulunt... Obediunt autem quibus consulitur, etiam qui imperant,
serviunt' eis, quibus videntur imperare.- Neque enim dominandi cupldltate

imperant, sed officio consulendi; nec principandi superbia, sed prom-
dendi misericordia.

23) 1IV. 3. ,In hac ergo terra regnum bonorum non tam illis praesta-
tur, quam rebus humanis: malorum vero regnum magis regnantibus no-
cet, qui suos animos vastant scelerum maiore licentia: his autem qui eis
serviendo subduntur, non nocet nisi iniquitas propria‘.

24) IV. 14. ,,Hic primum quaero, cur non etiam ipsum regnum aliquis -
deus est? Cur enim non ita sit, si Victoria dea est... et semper est ad
illos quos vult esse victores? Hac dea favenda et propltla . quae gentes
non subditae remanerent? Quae regna non cederent?¢

Przegl. Pow. t. 227 8
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byé niewatpliwa. Czyny ich wykroczyly poza ramy obowigzku
posluszenstwa swej wladzy, Zrédtem zbrodni, ktérych sie dopu-
§cili, byto ubdstwienie narodu i panstwa, rzekome dobro narodu
i panstwa dyktowalo im reguly postepowania a nie zasady mo-
ralnosci chrzeScijanskiej. '

Czeslaw Strzeszewski



Zycié psychiczne a synteza bialek
w neuronach

W artykule ,,Synteza bialek podczas pracy komoérek nerwo-.
wych*, ogloszonym w piatym zeszycie czasopisma przyrodni-
czego ,,Wszech$wiat* z r. 1948 (str. 146—148), p. L. Monné na-
wigzat do badan szwedzkiego cytologa Hydéna, ktéry udowod-.
nil, ze chromidia neuronéw — jeden ze sktadnikéw ich widkien
cytoplazmatycznych — obfitujg bardzo w kwas rybonukleino-
wy. Z tego faktu p. Monné wyprowadzit wniosek, Ze ,,w ne-
uronach musi sie odbywaé szczegélnie intensywna synteza bial-
ka“l). Nie chodzi tu o nieozywione inkluzje bialkowe, bo tych
chromidia neuronéw nie syntetyzuja, ale o te bialka, ktére sta—
nowig glowny skladmk chemlczny zywej cytoplazmy. '

L. Monne przypuszcza ze ,zmianom treSci naszej Swiado-
mosci ’éowarzysza prawdopodobnie zmiany syntezy bialek -
i struktury cytoplazmy neuronéw*?). I tak zaklada nasz autor,
ze proces utrwalania sie przezy¢ w pamieci pocigga za -sobg
ksztaltowanie sie w neuronach pewnych trwatych zmian struk-
turalnych (engramy)._ Zdaniem p, Monné ,tylko proteuszowa
zmienno$¢ bialek moze wytlumaczyc fakt, ze niezliczone prze-
zycia moga sie gromadzié w naszej pamlec1“"". »Mozna przy-
puszczaé — ciggnie dalej autor — ze chromidia neuronow syn-
tetyzuja nowe bialka tylokrotnie, ilokrotnie nowe Wyobraze-
nia, spostrzezenia i pojecia powstaja w naszym umysle. Byé
moze, ze takze i w wypadku intuicji mamy do czynienia z na-
gla mutacja; chromidiéw, polaczona z wielka zmiang w proce-
sie syntezy bialek). '

1) Str. 147, 2) Str. 148, %) Str. 147, 148, % Str. 148.

8*
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W tych tekstach nie zmiany anatomiczno-fizjologiczne w sy-
stemie nerwowym wystepuja jake czynnik determinujacy dla
proceséw psychicznych, ale przeciwnie procesy psychiczne uka-
zuja sie nam jako czynnik determinujgcy do powyzszych zmian
anatomiczno-fizjologicznych, wysuwa p. Monné jednak wypa-
dek, w ktorym stosunek czynnika determinujgcego do rzeczy
zdeterminowanej zostal odwrotnie pojety. Chodzi tu o wypadek
choroby umystowej. ,,Przypuszcza sie¢ — pisze nasz, autor — ze
choroby umystowe spowodowane sa nieprawidlowsg syntezq
bialka w neuronach i dlatego tez probuje sie leczyé¢ te choroby
przy pomocy substancji chemicznych wptywajgcych na synteze
bialka‘®). a

Zobaczmy teraz, jak spopularyzowal te mys$li p. Stanistaw
Sierakowski w artykuliku ,,Uczucia i mysli ludzkie jako wynik
syntezy bialek*, wydrukowanych w nrze 11 ,,Probleméw* z roku
1948 (str. 702, 703). Poczatkowo p. Sierakowski zdaje sie is¢ za
my$la p. Monné, ze w stanach normalnych takie procesy psy-
chiczne, jak akty naszych mySli i uczué, odgrywaja role czyn-
nika determinujgcego w stosunku do zmian fizjologicznych
w systemie nerwowym. Twierdzi bowiem, Ze ;kazdemu nasze-
mu uczuciu, kazdemu ruchowi, kazdej mys$li odpowiada pewien
rodzaj biatka, znajdujacy sie w komérkach nerwowych“?). Ale
po przytoczeniu dtuzszego tekstu z artykutu p. Monné p. Siera-
kowski wysuwa zupelnie niedwuznacznie synteze biatek w ne-
uronach jako czynnik determinujacy cale zycie naszych mysli
i uczug, tak ze to zycie ukazuje sig nam jako epifenomen pro-
cesu chemicznego syntezy biatka. Wszak czytamy w artykuliku
p. Sierakowskiego: ,,Czlowiek bystry, szybko orientujacy sie,
chwytajacy wszystko w lot, jak to sie méwi, syntetyzuje
w komoérkach nerwowych szybciej nowe biatka niz tepy i po-
wolny w swoich czynno$ciach psychicznych. Choroby umystowe
maja polegaé na upo$ledzeniu w syntetyzowaniu biatek’).
O tym, ze moje rozumienie tego tekstu oddaje faktyczna mysl
autora, przekonywa nas w szczeg6lnoSei tytutl artykuliku z ,,Pro-
bleméw, ktéry usuwa wszelkie mozliwe jeszcze watpliwosci:
»Uczucia i my$li-ludzkie jako wynik syntezy biatek“.

5) Str. 147, %) Str. 703, ¥) Tamze.
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Teoria materialistyczna, wysunieta przez p. Sierakowskiego,
moze byé uwazang za jedna z mozliwych konkretyzacji stano-
wiska Fryderyka Engelsa w kwestii zrédet zycia psychicznego.
W pracy ,,Herrn Eugen Dithrings Umwailzung der Wissenschaft*
twierdzil Engels, ze ,,wrazliwos¢ niekoniecznie zwigzana jest
z nerwami, tylko z pewnymi na razie blizej nie okre$lonymi
cialami bialkowymi‘®). Doc. .Sierakowski nie cytuje nigdzie
Engelsa, cho¢ niewatpliwie podejmuje jego pomysty.

Jakie sa podstawy materlahstyczneJ tezy p. Sierakowskiego?
Artykul p. Monng, na ktérym sie opiera p. Sierakowski, nie za-
wiera tych podstaw. Doc. Sierakowski od siebie nie podaje zad-
nych obiektywnych racji dla swojej tezy, tak ze czytelnik zu-
pelnie nie widzi, z jakiego powodu ma przyja¢ materialistyczne
stanowisko, wyrazone w artykule z ,,Probleméw*. Oczywiscie;
ze jezeli kto§ w zasadzie przyiat to stanowisko, bedzie musial-
w szczegétach tak rozumowaé, jak rozumuje p. Sierakowski.
7e mianowicie osobny rodzaj biatek determinuje wyodrebnione
od siebie sady czy idee. Jezeli jednak w przedstawieniu p. Sie-
rakowskiego teza zdeterminowania zycia umystowego przez
synteze bialek w neuronach nie zostala nawet w ogélnym uje-
ciu przedmiotowo uzasadniona, to w takim' razie nie zostala
réwniez uzasadniona przedmiotowo bardziej szczegélowa teza
przyporzadkowania poszczegélnych sadow, wyobrazen. czy. idei
odrebnym rodzajom bialka. Ponadto tega przypbrzadkowania
p. Sierakowski nie ttumaczy Jasno gdy pisze, ze ,moze uda si¢
stwierdzi¢, jakim czynno$ciom nerwowym odpow1ada dany
gatunek biatka, np. jaki gatunek bialka w naszym moézgu-
utrwala, dajmy na to, obraz parasola lub lampy‘?®). Czy. p. Sie-
rakowski chce powiedzie¢, Zze jaki§ okreslony gaturek bialka,
wytworzony w moézgu, stanowi- np. psychiczny obraz parasola
lub lampy, czy tez chce tylko powiedzie¢, ze powyzsze biatko,
bedac czym$ odrebnym od psychicznego obrazu parasola lub
lampy, jest przyczyna wydajaca z siebie zjawisko tégo obrazu?
Jezeliby p. Sierakowski miat na mysli pierwsze znaczenie, to

8 ,,Die Eﬁlpfindung ist nicht notwendig an Nervén gekniipft, wohl
aber an gewisse, bisher nicht niher festgestellte Eiwiesskérper«. Stuttgart
1894, str. 73. Tlumaczenie polskie podalem za Pawlem Hoffmannem

(Anty-Diihring, ,Ksigzka*“ 1948, str. 96).
%) Str. 703.
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w takim razie nie podobna zrozumieé¢, 'w jaki sposob taki czy
inny obraz psychiczny, znany nam -z do§wiadczenia bezpo-
$redniego, moégltby sie utozsamia¢ z okreSlonym gatunkiem
biatka w naszym moézgu. Jezeliby znéw p- Sierakowski uwzgled-
nial drugie znaczenie, to zaraz narzucaloby sie pytanie, jak
dany rodzaj bialka méglby wydawaé z siebie co$ tak od s}ebie
réznego, jak takie czy inne wyobrazenie, uczucie czy pojecie
abstrakeyjne? Jaka$ emanacja materialna dalaby sie poja¢, ale
gdy nam przédstawiaja emanacje w formie zjawiska psychicz-

nego, przestajemy zupelnie rozumie¢ powigzanie skutku z przy-

ezyng. Jakie§ uciekanie sie’ do przemiany skokowej byloby
tylko mato zrecznym pokryciem irracjonalnosci koncepcji ma-
terialistycznej. Nie wystarczy jednak powiedzie¢, Zze wyprowa-
dzenie proceséw psychicznych z réznych rodzajéw biatka jest
czyms$ niezrozumiatym dla naszego umystu. Musimy jeszcze do-
daé, ze zaden badacz nie stwierdzil na drodze eksperymental-
nej, zeby jakie§ odmiany biatka ‘emanowaly z siebie zjawiska
psychiczne. Jezeli znow idzie o tresé naszej samo$wiadomosci,
to musimy zdecydowanie wyznaé, ze nie u§wiadamiamy sobie,
zeby jakiéé nasze obrazy psychiczne byly wyplywem syntezy
hiatek w naszym moézgu, gdyz nawet nie mamy Swiadomosci
tego, by nasie obrazy psychiczne, czy ogoélniej, nasze procesy
psychiczne, byly aktem naszego umystu, na co sie zgadzal‘ na-
wet Ludwik Feuerbach'). Jaka wiec p. Sierakowski ma pod-
stawe naukows do pojmowania naszych wyobrazen i mysli jako
wyniku syntezy bialek w naszych neuronach? )

L. Monné przyjal w swoim artykule, ze gdy utrwalaja sie
W naszej pamieci poszezegblne przezycia, woéwcezas wytwarzaja
si¢ W naszym systemie nerwowym trwate zmiany strukturalne,
ktére nazywamy engramami. Te engramy pamieciowe sg wy-
znaczane bezpo$rednio, zdaniem p. Monne, przez proces synte-
zy biatek, jaki towarzyszy psychicznemu zjawisku zapamiety-
wania. Mamy wiec w p. Monné starg fizjologiczna teorie pa-
mieci, teorie $ladéw, ktoéra najszerzej rozwingt Richard Se-

- ') Zob. jego Simtliche Werke, zweiter Band: ,Philosophische Kri-
tiken und Grundsitze®, Leipzig 1846, str. 350.
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monl-l); ale odpowiednio zmieniong w zalezno$ci od badan .cy-
tologicznych Hydéna. Te nowg modyfikacje dawngj teorii Sla~
doéw p. Sierakowski przejat od L. Monné. Byé moze, ze L. Mon-
né zgodzi sie w zasadzie z tg precyzja jego stanowiska, jaka dal
p. Sierakowski: ,,Pamietamy dlatego, ze w danej komorce ner-
wowe] usadowiony jest specjalny rodzaj biatka odpowiedni dla
tego, co mamy pamieta¢. Pamie¢ za$§ zanika, jezeli dany rodzaj
bialka przestaje istnie¢. Dlatego po tzw. wstrzasie elektrycznym,
stosowanym obecnie do$¢ czesto do leczenia wielu schorzen ner-
wowych, chory traci pamig¢; szereg bialek w komérkach nerwo-
wych ulega bowiem przy tym zabiegu zniszczeniu i dopiero
po pewnym czasie pacjent powoli odzyskuje pamigé, w miare,
tego jak powstajg na nowo te rodzaje bialek, ktére zginely -
wskutek wstrzasu‘“*®). Tak zapewne moze .wygladaé konkrety-
zacja stanowiska p. Monné wobec zagadnienia pamigci. Mozna
by zarzuci¢ p. Sierakowskiemu tylko tyle, ze gdy p. Monné ja-
sno wyodrebnial psychiczne obrazy pamigciowe od anatomicz-
nych engraméw pamieciowych, to u p. Sierakowskiego wzajem-
ny stosunek tych dwu rzeczywistosci nie jest dostatecznie jasny.

Do tej nowej odmiany dawnej teorii §ladéw mozna odniesé
niektore z tych zarzutow, jakie wysuwano juz dawniej w sto-
sunku do pierwotnej teorii §ladow. -

Albert Dryjski w pracy , Moézg i dusza* (Biblioteka Wiédzy,
t. 34) zwracal uwage na to, ze kazdy obraz pamieciowy jest-
synteza elementéw wrazeniowych, nalezgcych do sfery zmy-
stow. ,,Na wyobrazenie np. mleka skladajg sie¢ w-umysle dzie-
cka wspomnienia wrazen smakowych, powonieniowych, wzro-
kowych, dotykowych itp., wobec czego powstaje pytanie, w ja-
ki sposob te rozne ,,$lady”, ktére zostaly uwarunkowane zespo-
fami wrazen wymienionych, moga syntetyzowaé sie w jednolity .
obraz, skoro osrodki korowe, zarzadzajace tymi wrazeniami,

11y W dzfatach , Die ‘Mneme als erhaltendes Prinzip im’ Wechsel ‘des
organischen Geschehens®, Leipzig 1904 (2 wyd 1908, 3 wyd: I1911),",Die
‘mnemischen Empfindungen in ihren Beziehungen zu den Original-
empfindungen, Leipzig 1909 i ,Bewusstseinvorgang und Gehirnpro-
zess”, Wiesbaden 1920. Z polskich autoréw do engraficznej tegprii Semo-
na nawiazal, zresztag w sposob bardzo samodzielny i tworczy, prof. Jan
Mazurkiewicz. Zob. jego ,Zarys fizjologicznej teorii uczuc¢*, cz. I i II,
Warszawa 1930, wydawnictwo ,,Rocznika Psychiatrycznego®.
12) Str. 703, .
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znajduja sie w rozmaitych czeSciach moézgu? Fizjologowie mé-
wig w danym przypadku o drogach skojarzeniowych, jakie
istniejg pomiedzy poszczegblnymi osrodkami uczuciowymi. Dro'-
gi te przenosza pobudzenia od jednego osrodka do drugiego
i w ten sposéb mogg powstawaé obrazy réznozmyslowe. Po-
wstanie ich wymaga znowu, jak widzimy, nowych, o znacznie
szerszym 2351egu, dyspozycji itd.*®). Przy takim jednak zr6zni-
cowaniu sie pojecie ,$ladu‘ zatraca, zdaniem Dryjskiego, calg
swa tres¢ i stad niczego nie jest w stanie wyjasnié.

Te krytyczne uwagi Dryjskiego burzyly nie tylko starg teo—
rie sladow, ale burza réwniez jej ujecie, jakie znajdujemy
u p. Sierakowskiego. Docent bakteriologii U. W. nie liczy si¢ ze
ztozonym charakterem psychicznych obrazéw pamieciowych,
skoro lokuje w jakiej§ pojedynczej komérce nerwowej ten ro-
dzaj biatka, ktory wigze sie z okreSlonym obrazem pamigcio-
wym. Faktyczny stan rzeczy nie moéglby byé taki prosty, jak
to nam sugeruje p~.y Sierakowski- Gdy jednak do jego fizjologicz-
nej koncepeji pamieci wprowadzimy niezbedne zréznicowanie,
wzorujac sie na uwagach krytycznych Dryjskiego, woéwczas
zagubimy sie w plataninie réZznorodnych engraméw i nie be-
dziemy mogli zrozumie¢, jak ta platanina moze da¢ w wyniku
obraz pamieciowy, bedacy zwarty jednoscia. -

Przeciw ujeciu p. Sierakowskiego mozna by jeszcze wysu-
ng¢ inny zarzut, sformulowany przez“ Dryjskiego w odniesieniu
do starej teorii $ladéw. Mianowicie, albo trzeba by przyjaé, ze
nowe engramy pamieciowe zawieraja dawne, jezelibySmy za-
tozyli, iz engramy moga sie wytwarza¢ w tych samych komor-
kach nerwowych, a wtedy nie mozna by zrozumieé,; jak moga
sie nam przypominaé¢ wydarzenia ¢ zatartych juz engramach —
albo, jezeliby$my cheieli uniknaé¢ tej trudno$ei, musielibySmy
przyjaé, Ze nowe engramy pamieciowe wytwarzaja sie tylko
w wolnych jeszcze komorkach nerwowych, lecz wowezas cata
akcja rozmieszczenia engraméw stalaby sie mocno zagadkowas.
,»Os$rodki mnestyczne, o ktérych méwi sie w tym wypadku, na-
lezaloby poréwnaé do swojego rodzaju hotelu, w ktérym na
drzwiach kazdego numeru, reprezentujacego ,,komoérke nerwo-
wa", wisi kartka z napisem ,,wolny*, ,zajety*. Skoro ,,gardien”

13) str. 253
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zobaczy ,,zajety*, wedruje dalej za $ladem, dopoki nie znaj-
dzie pokoju: welnego'. . .*“"). Dryjski- w tym teksScie mocno iro-
nizuje ha temat teorii $ladéw. Tq jego ironia tlumaczy sie duza
doza personifikacji, jakg wprowadza w akcje rozmieszczania
$ladow. Gdybysmy jednak usuneli te_iron'iczna personifikacje,
to trudnos¢ akeji rozmieszezeniowej w teorii $ladéw nie zmniej-
szylaby sie w zaden sposoéb. Mozna by jeszcze dodaé¢, ze nie wie-
my, czy ta akcja rozmieszczeniowa, jezeliby faktycznie sie do-
konywatla, nie znalazlaby zapory w zbyt ograniczonych mozli-
wosciach anatomicznych kory midézgowej. Wprawdzie wedlug
badan Meynerta kora mézgowa obejmuje 600 milionéw komé-
rek nerwowych, a wedlug badan Eeonomo 14 miliardéw, to jed-
nak poniewaz nie wiemy, jakg liczbe komoérek nerwowych na-
lezy zlaczy¢ z przecigtnym przezyciem pamigciowym, dlatego
nie mozemy pozytywnie powiedzie¢, czy starczyloby komorek
w naszej korze mézgowej na utrwaleme wydarzen z kilkudzie-
.sieciu np. lat zycia.

Ale krytykujac nowa flzjologlczna teorle pamieci nie: mo-
zemy sie ograniczy¢ jedynie do odnawiania wzglednie dopelnia-
nia starych uwag krytycznych. Nowe momenty- stanowiska
p. Sierakowskiego domagaja sie nowych zastrzezen:

Doc. Sierakowski twierdzi, ze amnezja, jaka wystepuje po
zastosowaniu- do. leczenia wielu choréb nerwowych tzw. wstrza-
su elektrycznego, ustepuje, gdy zostang odtworzone te rodzaje
bialek, ktore wstrzas elektryczny zniszezyt.. Ale chociazby na--
wet fizjologiczna teoria p. Sierakowskiego byla w zasadzie
stuszna, to rekonstrukcja utraconych biatek nie bylaby rzeczg
tak prosta, jak on nam przedstawia. Cala trudnos¢ lezy w tym,
jak bez ponownego powtdrzenia si¢ minionego wydarzenia,
ktore zostalo zapamietane dzieki wytworzeniu sie - specjalnego
rodzaju bialka, moze sig¢ odtworzyé to wlasnie biatko? Czy
w neuronie istnialy jakie$ dyspozyqe ktore umozliwiaja te re-
konstrukcje? Sierakowski nic jednak nie méwi o. tych dyspo-
zycjach, ani o ezymkolwiek innym, co by jako$ ttumaczylo
ponowne pojawienie sie utraconych biatek.

Ale nie tylko sama rekonstrukcja ‘dawnych postaci biatka
jest u p. Sierakowskiego. mocno zagadkowa.  Trudno$¢ nie

4y Mozg i dusza‘ Str. 254.
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mniejszg przedstawia, moéwige jezykiem R. Semona, - ekforia
czyli odzycie utajonych engraméw we formie wrazen mnemicz-
nych. Trudno$¢: ta jest analogiczna do tej, z jaka spotkahsmy
sie przy tezie p- Sierakowskiego, ze myS$li nasze i uczucia sg
wynikiem syntezy biatek w neuronach. Nie podobna mianowicie
zrozumieé¢, w jaki spos6b engramy, chociazby nawet trzeba im
bylo przyznaé rzeczywisto$é w sensie podanym przez p. Siera-
kowskiego, mogltyby doprowadzi¢ do czego$ tak od nich rézne-
go, jak wrazenia mnemiczne. Przeskok od czynnika anatomicz-
no-fizjologicznego do czynnika psychicznego jest w tym wypad-
ku czyms§ tak irracjonalnhym, ze gdy nasz rozum przy obecnym
stadium swej kultury uswiadomi sobie te 1rraqona1nosc, nie
moze chyba nie buntowacé sie przeciwko niej.

- Krytyke dawnych fizjologicznych teorii pamieci zakonczyl
Dryjski uwaga, ,,ze wszystkie dotychczasowe préby interpreta-
¢ji fizjologiczhej pamieci sa pozbawione istotnej wartosci na-
ukowej**®). Ten sam sad wydamy niewatpliwie o tym wariancie
fizjologicznej teorii pamieci, jaki nam przedstawil doc. Siera-
kowski w artykule z ,,Problemoéw”. Pozornie teoria p. Siera-
kowskiego przedstawia nam proces pamieci w sposéb jak naj-
bardziej naturalny, w sposéb odarty z wszelkiej niezrozumia-
loci. Przy blizszej ‘jednak analizie logicznej okazuje sie, ze
stanowisko p. Sierakowskiego domaga sie od nas wiekszej wia-
ry, niz ta, jakiej domagaja sie od nas nasze autorytety religijne.

Nie chce jednak twierdzi¢, zeby funkcjonowaniu naszej pa-
mieci nie towarzyszyly ze strony neuronéw zadne modyfikacje
anatomiczno-fizjologiczne. Sadze jednak, razem z Dryjskim, ze
nasze wyobrazenia o podlozu anatomiczno-fizjologicznym pro-
ces6w pamieciowych sa catkiem prymitywne i nie odpowiadajg
wecale ztozonym wladciwosciom tych proceséw. Mozemy co naj-
wyzej powiedzie¢, ze przezycia, ktoérych doznajemy, utrwalaja
sie jako$, lecz nie mozna powiedzie¢, jakie zmiany struktu-
ralne i czynnoSciowe w tkance nerwowej towarzyszg takiemu
przechowaniu. Krotko méwiac, wszelkie ,,modele fizyczne" pa-
mieci s tylko nieudolng analogia, ktéra wcale nas nie zbliza
do zrozumienia- omawianej- funkeji ze stanowiska fizjologii *%)
Niezaleznie jednak od tego, co pdzniejsze badania moglyby nam

%) O, ¢, str. 254. %) O. c., str. 257.
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odkry¢ odnosnie do podioza anatomiczno-fizjologicznego proce-
cesu pamieci, juz dzi$ mozemy powiedzie¢, ze funkcjonowanie
naszej pamieci stanie sie¢ dla nas zrozumiale przynajmniej
w czeSci wowcezas, gdy zalozymy, Zze nasze dawne przezycia
przechowuja sie w nas pod postacia psychiczng. To zalozenie
bedzie nam ttumaczylo ciagly aktywna wspodiprace, jaka zacho-
dzi miedzy naszymi przezyciami aktualnymi a przezyciami daw-

nymi. Dzieki temu zaloZeniu nie bedziemy musieli uciekaé sie
do irracjonalnego wyprowadzania wrazen mnem1cznych Z CZyn-
nika anatomlczno-flz]ologlcznego, Jak1m sa engramy. Tezy
o przechowywaniu si¢ w nas. dawnych przezy¢ pod postacig
psychiczng znajdujemy u Henryka Bergsona'’) i u Alberta
Dryjskiego * %). Do stanowiska tych autoréw zblizal sig $w. To-
masz z Akwinu, ktéry, choc przy;mowal wewnetrzng zalezno§¢
pamieci zmyslowe] od warunkéw -organicznych 19), tw1erd21l
jednak, ze przezyte przez nas Wydarzema przechowu;q sie w
-specjalnej wladzy duszy pod postacia psychiczna °). Gdy jednak
za $w. Tomaszem z Akwmu, za Bergsonem i za Drstklm przyj-
miemy, ze nasze dawne przezycia trwaja w nas pod postacig
psychiczng, woéwczas ‘po odkryciu psychlcznego dynamizmu pa-
mieci nie bedziemy juz dostrzegali racy], dla ktérych mieliby-
$my wyprowadzaé psychiczny proces pamieci ze $ciéle para1<=1—
nego, réwnowaznego podloza ,anatomlczno-flz']olog;cznego.« Kon-
cepcja materialistyczna pamieci p. Sierakowskiego straci wow-
czas grunt pod soba, ukazujac sm; nam jako koncepc;a bardzo
pow1erzchowna

'Ks,v.k K.az-:imierz" Kiosak

17, Matiere et Memoire®, 'Parls Alcan 1910, str. 74, 75, caly roz-
dziatl IIT (De la survivance des images. La memoire et l‘espmt) i str. 269.

¥, Moézg i dusza“, str. 254, 255.

%) Memoria, quae eést potentia sensitivae partls habet organum in
Dostrema parte capitis®. ,,Jn I Sent.“ d. 3, q.4,a.1,ad 2. Wprzeclwlensthe
do $w. Tomasza Bergson. sadzil, ze moézg w zadne3 mierze nie jest orga-
nem pamieci. a stagd nie bierze udzialu w -zachowaniu obrazéw pamie-
ciowych. Zdaniem Bergsona moézg uczestniczy w procesie pamieci tylko
W Sposobnegatywny i po$redni, mianowicie w wypadku amnezji przez
uszkodzenie mechanizmu motorycznego pamieci, stuzacego do dokonania
selekcji miedzy wspomnieniami i do ich aktualizacji.

‘) Zob. ,Sum. theol”, I, qu. LXXVHI, a. 4.



Wie$§ pod mirazem miasta

Dom i pole nie s3 dzi$ w stanie sprawié, aby czlowiek wsi
pozostal dobrowolnie i chetnie na roli. Exodus wsi w kierunku
miasta wcigz trwa i rosnie, je$li nie zawsze geograficznie, z po-
wodu trudnosci powojennych, to przynajmniej duchowo. Wic$
wciaz z zazdro$cig spoglada na miasto.

Zawodzi nawet zludna nadzieja, ze skoro nastapi dostatecz-
na, z punktu widzenia zatrudnienia, réwnowaga wie§ — mia-
sto, migracja ustanie niejako automatycznie. Wprost przeciw-
nie: przez odplyw elementéw zwykle najbardziej przedsiebior-
czych i dzielnych, Zycie na wsi staje sie coraz trudniejsze, po-
wstajg bowiem luki nie do zapelnienia. Otéz mlodziez chiopska.
na wsi pozostajaca, na ktérej barki spada caly ciezar prac, tym
chetniej, przy pierwszej nadarzajacej sie sposobnosci, wynio-
staby sie do miasta.

Czyni sie przeto wysitki, zmierzajace ku temu, aby rolnik
mogt i cheial uwazaé za szczeScie swoj ﬁobyt na wsi raczej,
anizeli w miescie, aby stworzyé na wsi warunki zycia, umozli-
wiajgce pelny rozwoj osobowosci, a w ten sposoéb powstrzymac
proces ,urbanizacji‘ umysiowosci chlop'skiej.

Zadanie trudne i odpowiedzialne. '

Trudne, gdyz zjawisko, o ktorym méwimy, jest powszechne,
przede wszystkim na Zachodzie; chcac mu zaradzié¢ trzeba po-
znaé przyczyny. A przyczyny tego, jak zreszta kazdego po-
wszechnego zjawiska, sa gteboko ukryte i — jak w danym ra-
zie — siegajg samej natury ludzkiej, w szczegoélnosci za$ nie-
fatwych do uchwycenia jej zwiazkow ze $rodowiskiem.

Jest odpowiedzialne, gdyz od jego rozwigzania, a raczej,
powiedzmy skromniej, od kierunku usilowan rozwigzania jego,
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zalezy przyszto$é kultury. ,, Trzeba wyzna¢-— moéwi Ojciec Sw.
Pius XII — Ze jedna z przyczyn zwichnigcia réwnowagi i zame-
tu, w jakim pograzona jest ekonomia Swiatowa, a razem z nig
catosé cywilizacji i- kultury, jest bez watpie-
nia oplakania godne zaniedbanie, jes$li nie zlekcewazenie,
w stosunku do zycia rolniczego i jego réznych, hcznych iza-
sadniczych aktywno$ci®.

Istotnie, ‘wkiad kulturalny chlopa jest tak wielki, Zze niko-
go nie zdziwi znane powiedzenie: ,,chlop potega jest i basta“.
Obnizenie tego wkladu daje si¢ odczué natychmiast w Zyciu
catego kraju, w my$l energicznego wyrazenia Kard. Saliége:
., Kraj bez rolnikéw jest krajem bez przyszlosci“.

Drzisiaj jest to oczywisto$cig dla najbardziej krétkowzrocz-
nych; wszak nawet z okregéw mocno uprzemysiowionych roz-
legaja sie alarmowe glosy,- apelujace do zajecia sie wsig i jej
ludnos$cig, by wtashie tam, na wsiach, na roli ksztaltowaé ludzi
fizycznie i moralnie zdrowych, odpornych na fale korupcji, lu-
dzi o silnej, glebokiej, wrodzonej inteligencji. Tak np. National
Catholic Rural Life Conference zwraca uwage na pewne fakty
niepokojace, ktére zdradzaja przesadny stopiefn urbanizacji
amerykanskiego katolicyzmu nie tylko z punktu widzenia geo-
graficznego, ale takze z punktu widzenia nastawienia psychicz-
nego: ,,Z niezwykla obojetnoscig co do swej wlasnej przyszlo-
Sci, katolicy amerykanscy zwrécili sig¢ do zycia miejskiego. Za-
pomniawszy o lekcjach historii, swiezej i dawnej, ludzie ci za-
kotwiczeni w swej umystowosci. miastowej, czynig wszystko co
moga, by w daremnych wysitkach rozwch kulture chrzesci-
janska bez przyquzama jej do ziemi“

Mimo woli nasuwa sie pytanie, gdzie jest zrédio potegi
i tej, dochodzgcej dzi§ juz do $§wiadomosci samych chlopéw, ich
roli kulturalnej i spotecznej? -

Zdaje sie, ze aby je odkryé¢, trzeba zejs¢ do tej tajemnicze]
wiezi, jaka powstaje miedzy czlowiekiem i uprawiang przez
niego ziemia. ,,Byé¢ chlopem — méwi Ramuz — to nie znaczy
tylko zawodowo, jako rolnik, pracowaé; znaczy to: mieé
stan'“. Z pokolenia w pokolenie przekazywane i wcigz przez
twardg orke odnawiane cnoty wytwarzaja w chlopie dziwnie
mocna, osobisty i zywg Iacznosé z rola, ,,przywigzanie do ziemi®.
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Praca i wypoczynek, nieustanne troski i chwile radosci, cate
zycie, nawet rodzinne, rolnika wiaczone sa w rytm natury,
w rytm zycia matki-ziemi tak dalece, ze chlop czuje sie i jest
synem ziemi, przez ktéra dochodzi bez wysitku i bezwiednie do
do najwyzszego szlachectwa dzieci Boga, Stwércy tej jego uko-
chanej ziemi.

,Nigdy nie bedzie zbednym powtarza¢ — pisze Pius XII —
jak bardzo praca na roli jest, juz sama z siebie, rodzgca zdro-
wie fizyczne i moralne, nic bowiem tak nie uspakaja ciala i du-
'szy, jak ten dobroczynny kontakt z natura, wyszla bezposrednio
z rgk Stworcy. Ziemia nie oszukuje; nie podlega kaprysom, mi-
razom, sztucznym i gorgeczkowym tendencjom zwodniczych
miast. Jej staloé¢, jej rownomierny i madry bieg, cierpliwy ma-
jestat rytmicznych okreséw — to tylez odblaskéw Bozych do-
skonaloéci. Zaprawde, szcze$liwy jest stan wiloscianski, w kto-
rym tak latwo mozna wznosi¢ sie, dzieki samym warunkom
zyciowym, az do Wszechmocnego,. ktéry stworzyt niebo
i ziemie", ‘ '

Dzieki tym. szczegélnym danym, chlop ma swoje wlasne
oblicze duchowe i sobie tylko wlasciwag kulture. Ale kultura ta
jest teraz jeszcze zaledwie w stanie ewolucji naturalnej. Zwré6-
cenie bowiem uwagi socjologéw i politykéw przede wszystkim
na uprzemyslowienie krajéw, na fascynujace postepy techniki
i produkcyjne tempo koncentrujgcego sie wielkiego przemyslu,
z pominieciem spraw agrarnych, a wiecej jeszcze warunkow
zyciowych chiopéw, oraz zapoznanie specyficznego charakteru
ich kultury spowodowaly jej zast6j i thumacza w wielkiej mie-
rze trudno$ci rozwigzania sprawy wsi, a raczej sprawy wza-
jemnego stosunku miasta do wsi. » ‘

Totez czyni sie, jak wspomnieliSmy na poczatku, naprawde
wielkie, obecnie jeszcze nie do$¢ przez ogét doceniane, wysitki,
wyréwnania poprzednich zaniedban, by sprawiedliwo$ci spo-
tecznej jak najrychlej zado$éuczynié. Boé przeciez i wie§ szuka
wyzwolenia, by méc prowadzié zycie bardziej ludzkie. Zle do
potrzeb ludzkich dostosowane struktury ekonomiczne i spoteez-
ne sprawiaja, ze wielka liczba rodzin chlopskich nie jest w:sta-
nie ,bronié sie przeciwko wszystkim niespodziankom . zlego
losu w niebezpiecznej przeprawie przez zycie* (Pap. Leon XIII):
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Nie maja one warunkéw normalnego rozwoju: ,;... wszystkb
to sg czynnosci, stawiajace te kategori¢ ludzi (pracownikéow
rolnych) w stanie oczywistej i .niecztowieczej nizszosci
spotecznej ... Nie mozemy mys$le¢ bez drzenia-i bez bolesci
o biedzie i nedzy ,mieszkan’, uragajacych elementarnym wy-
maganiom moralnoéci i higieny* —— pisze Episkopat Wloch o sy-
tuacji wsi. Proces ewolucji- wsi, wlokacy sie od czasdw Rene-
sansu, doznat gwaltownego wstrzasu na skutek dwoéch ostatnich
wojen, ktére umozliwily wsi lepsze poznanie wypracowanej
juz kultury miast. I wlasnie w tej kulturze odkryla wie$ zbaw-
czy Srodek uwolnienia sie od przygniatajacych ja i hamujacych
jej rozwéj, cigzaréw, od wiecznego ubdstwa i chronicznego bra-
ku rzeczy nawet najkonieczniejszych, a wiecej jeszcze od upa-
karzajacych ja ustawicznie zalezno$ci: zalezno$ci i od natury
i od pracy,.bo na wsi ,,rozkazuje i rzadzi praca“, i od pogody,
a wreszcie od lekcewazenia i pogardy, ktére zbyt dtugo byly jej
udzialem.

Skoro wiec wszystko to z miasta przychodzi, skoro zas mia-
sto i jego kultura moze od bied wyzwolié, jakze dziwié sie moz-
na, ze chiep szuka’ Spoﬁopn'oéci, by w nim sie osiedlié.

Okazalo sie jednak, ze nie trzeba bylo dlugiego czasu, aby
nawet krétkowzroczne umysty spo$réd mieszczan - dostrzegly
niebezpieczenstwo tego rodzaju masowej migracji wsi. Qdrywa-
jaca chtopa od ziemi kultura miejska zapatrzona w egoistyczne
cele, miala sposobno$é sprawdzi¢ na sobie sens moratu, zawar-
tego w jednej z genialnych ,,basni* Krylowa: ,Jesliby w wierch
mogla podniat‘ ty rylo, tiebie by widno bylo, czto eti zotludi na
mnie rastut®. '

Bo miastu chodzi o chleb, o mieso, o tluszcz czy wino. ..
Tymeczasem doszlo do tego, ze w kraju, gdzie doskonaly bialty
chleb byt zawsze ,a discretion”, niespelna dwa lata temu,
dzienna porcja zéltego, Bég wie z czego wypiekanego chleba,
spadla do 200 graméw na glowe!

Nie chodzi wiec tylko o ,kulturowe rozwazania‘, ale o rzecz
niezwykle prakiyczns.

. Chodzi o czlowieka bez watpienia, ale i o produkcje, o wiek-
823 produkcje rolna. Kraj, ktéry chce sobie wywalczyé godzi-
W3 przyszio$¢, musi duzo produkowaé. ,W naszym czasie po-
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wszechnego ub6stwa — mowi obecny Ojciec $w. — nie jest
obojetne, czy lepsza wydajnosé pracy na roli, bardziej inten-
- sywna produkcja rolna przyczynig sie do zlagodzenia niedoli ca-
lych kontynentéw, doprowadzonych do nedzy przez niedawny
kataklizm*. Ale, aby duzo na roli produkowaé — trzeba jej in-
tensywnej uprawy. Zeby zaé¢ prowadzi¢ intensywng uprawe
— trzeba twardej, umiejetnej pracy i wytrwalej pieczolowi-
tosci. Wiec trzeba migé pracownika, ktory sprawie tej produkeji
bedzie naprawde oddany. A takim moze byé tylko
czlowiek zwrécony my$lg, sercem i uczuciem do ziemi. Czlo-
wiek do ziemi ,,przywigzany‘. Syn ziemi. Chilop. Ale -chlop,
ktéry sie na niej czuje dobrze i znajduje sprawiedliwe warunki
zycia. )

Trzeba go wiec z powrotem do ziemi ,,przywigza¢”, a mysl
jego od zludnych ,mirazy miasta“ oderwaé¢.

Zadanie, naprawde trudne i odpowiedzialne.

Piotr Lejen
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Jednym z zasadniczych zadan literatury przezwycieiaj‘acej wojne¢ jest
rozwigzanie problemétyki drutéw kolczastych i piecow krematorjjnychf,
rozwigzanie problematyki obczowej. Ta problematyka laczy pie¢ ksiazek,
ktére dzisiaj nie przypadek, ale pewna §miata my$l zgrupowala na biurku
recenzenckim. Sa to ksigzki réznych, czesto zasadniczo réznych, pozio-
moéw, ale z tej samej wewnetrznej potrzeby wyroste, z potrzeby wypowie-
dzenia najwiekszego boélu, najwiekszej tragedii i najokrutniejszej prawdy,
jaka zamykaja w sobie dni czy lata cierpiefi za drutem kolczastym.

Chociaz ostrozno§é nakazuje powstrzymywaé sie od sadéw wyraznie
wartosciujacych wobec zjawisk, ktére nie ukazujz3 sie nam jeszcze w pers-
pektywie niezbednego dla obiektywizmu dystansu, nie wielkim bedzie
ryzykiem wyodrebnienie z pieciu dzisiejszych pozycyj ksigzki Borowskie~
go, nie tylko jako najlepszej, ale jako pozycji, z ktéra zadna z czterech
pozostalych réwnaé¢ sie nie moze nie tylko pod wzgledem artystyeznym,
ale 1 pod wzgledem glebi w ujeciu zagadnienia. Jezeli mimo swej dy-
sproporcji rangi literackiej pojawila se ona obok ksigzek Broniewskiej, ’
Zielewiczowej, Polezynhskiego czy Arcta, to stalo sie to dlatego, aby upiec
dwa kasztany przy jednym ogniu: przy omawianiu recenzyjnym pokusié
sie¢ jednocze$nie o analize mozliwosci poszczegélnych koncepeyi, poszeze-
golnych styléw pisarskich w ujeciu problemnatyki obozowej. Moze ogéine
whnioski usprawiedliwia ten ryzykowny pomyst. Dla unikniecia wszelkich
nieporozumieni chciatbym dodaé, Ze sadéw o Borowskm, wyrazonym
W tym sprawozdaniu, nie nalezy uwazaé za pelne. Postawe swojg wobec
tego wybitnego zjawiska, jakim sg dwie dotychczasowe ksigzki mtodego

Przegl. Pow. 1. 227 9
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pisarza, okresle kiedy indziej i gdzie indziej w osobnym artykule. Tu
ograniczam sie jedynie do szkicowania uwag i do wykorzystania ich jako
konstrukeji pomocniczej w ramach ogdiniejszego rozumowania.

Powojenne ,,piSmiennictwo obozowe* opiera si¢ na autopsji. Kazdy
z autoréw byl, widzial, styszal, przezywat to, o czym pisze. Innej drog:
nie ma. Kto nie byl, nie widzial, nie styszal, nie przezywal — nie zna
problemu, nie moze o nim wypowiedzie¢ miarodajnego zdania. Z tego,
oczywiscie, nie wynika, ze zdania wszystkich, ktorzy obdz przezyli, sa
zdaniami decydujgcymi w rozstrzyganiu problemu, Ze sg miarodajnymi.
Bynajmniej. Mozna przézy¢ obéz i nie zrozumieé, nie pozna¢, nie dotrzeé¢
do istoty jego zbredni, jego tragizmu. Ale o tym pézniej.

Material autopsyjny rézni’réznie ksztattuja w odmiennych konstruk-
cjach literackich. Dotychezas nie wyszed! nikt poza forme pamietnika,
autobiografii. (Dramatu nie biore pod uwage, bo i w ,,Ocaleniu Jakuba“
i w ,,Domu pod Of$wigcimiem* mamy do czynienia jedynie z moralno-
etycznym, lub polityczno-spotecznym komentarzem do obozu, a nie z sa-
mym obozem). Jedni pamietnik rozbili na serie opowiadan, drudzy zre-
zygnowali z wszelkich ,literacko$ci“ na rzecz bezpoSrednich wyznan,
inni jeszeze wypowiedzieli sie w reportazowym odtwarzaniu przezytych
chwil. Réznica miedzy tymi trzema formami pamigtnika polega na stop-
niu obiektywizacji. W opowiadaniu osiaga on prawie ten sam stopien co
w reportazu, ale nie rezygnuje ze $wiadomej selekeji faktow, ktora spel-
nia role sub1ektywnego komentarza, W reportazu takiego komentarza nie
ma, a jesli jest, to znacznie trudniejszy do odézytania. W pamigtniku bez-
posrednich wyznah podany jest wprost, fakty spelniaja tylko role ilu-
stracji i wyjasnien. Najwyzsza forma literacka jest — w tym tréjczilono-
wym podziale ~— opowiadanie. Ma ono najwieksze szanse ekspresji, bo
zawsze najwigkszg sile przekonywajaca majg fakty. Reportaz — cho-
ciaz moze rozporzagdzaé¢ wiekszg ilo$cig faktéw — zaciera ich sile wyrazu
umieszezeniem bezselekeyinym na wspélnej plaszczyznie. Bezpo$rednie
wyznania gubig site swojej ekspresji w nieuniknionej dysproporcji mie-
dzy wymoéws faktéw a subiektywna interpretacja, ktora nigdy mnie
moze odpowiadaé¢ interpretacji powszechnej. Forma wyzsza od opowiada-
nia bylaby powie§é. Operowalaby wieksza mozliwoscig zestawienia fak-
tow, uwypuklania odpowiedhig selekcja i chronologia ich specjalnej
wymowy, ale jednocze$nie wymagalaby jeszcze wyzszego stopnia obiek-
tywizacji materialu autopsyjnego. Dlatego prawdopodobnie nikt sig¢ na
takie 051agn1ec1e zdoby¢ jeszcze nie mogl.

To sg rozwazania pozornie tylko teoretyczne. Wysnué je mozna z do-
tychezasowych praktyk pisarskich. :

Sukces Borowskiego — oprocz niewatpliwych zaslug niewatpliwego
talentu — polega na umiejetnym wyborze wlasciwej konstrukeji lite-
rackiej. Jego o$wiecimskie opowiadania (,,Dziefs na Harmenzach“, ,,Prosze
panstwa do gazu“, ,,Smieré powstarca*) site swojej wymowy zawdziéczaja
temu, ze nie wynika ona i nie opiera sie na subiektywnych, bezpoSred-
‘nich komentarzach, ale ttumaczy sie obiektywna wymowsg faktéw. Oczy-
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wista, ze jest to wynik przemy$lanej ich selekcji i konfiguracji, na ktéra
autor mial wplyw bezpofredni, ale w odczuciu czytelnika ten ‘proces
selekcji jest problemem wtérnym, dzialalnoScig zakulisows, nad kiéra sig
nie zastanawia. Dzieki temu wnioski, jakie nasuwajg opowadania Bo-
rowskiego, nie sg obcigzone normalnymi zastrzezeniami omysSinosci ludz-
kiej, bo nie z tej czy innej postawy podmiotu, ale z bezwzglednej prawdy
przedmiotu zdaja sie¢ wynika¢. To umiejetne nie cgraniczanie, ale zama-
skowanie roli podmiotu méwigcego w twoérczosci Borowskiego, polegajace
na tym, ze autor wypowiada si¢ nie interpretacja zdarzen, ale ukladem
zdarzen, stanowi wielka jej zalete. Sumuje sie ona z innymi osiggnieciami
kompozycyjno-formalnymi “(jak .z operowaniem kontrastem, zwiezlym
opisem, plastycznym, chociaz troch¢ w naturalistyczny manieryzm po-
padajacym jezykiem), a wreszcie z najwieksza zaleta: z arcychrzeécijan-
skg postawa wobec dobra i zla, z arcychrzedcijanska nienawiscia do wy-
stepku, podlosei i klamstwa. Moze uda si¢ Borowskiemu swoja przekorg
i mlodzienczym jeszecze ,stawaniem deba* zwiesé i zaszachowaé powierz-
chownych czytelnikéw, ale dla tych, ktérzy serio przezywaija jego utwory,
wyrazisto§¢ problematyki ,,par excellence” moralnej i ,,par excellence*
chrzeécijanskiej, ktora cechuje prawie kazda konfiguracje faktow w jego
opowiadaniach, daje rado$¢ kontaktu z pisarzem, ktéry nazwami i de-
klaracjami oklamuje siebie i innych, a w rzeczywistosei czerpie z naj-
czystszych Zrédel najglebiej rozumianego chrystianizmu.

Sprawa ta wymaga i glebszej analizy i pelniejszej argumentacji.
Odlozyé¢ ja musze do projektowanego artykulu. Tu warto zaznaczyé, ze
krytyka katolicka potrafi wybaczyé mlodosci fanfaronade niegrzecznego
Tadeuszka, ktéry. chce, aby — na zlo§é¢ cioei — uszy mu zmarzly ‘ Bo
ciocia wiele rozumie. I to, ze Tadeusz Borowski, bedgc z nazwy i dekla-
racji kim innym, z glebi ducha jest chrzescijaninem. Ale to — powtarzam
— wymaga blizszych objaénien. Tu interesuje nas przede wszystkim, autor,
ktory wybral §wietng forme opowiadania i §wietnie sie¢ nig dla swoich
celéw postuzyl. '

Podobny forme usilowata wykorzysta¢ dla swojej wypowiedzi Maria
Zargbinska-Broniewska. Ale pomylila sie juz w tytule. ,,Opowiadania
o$wiecimskie* nie s3 opowiadaniami. Sa to fragmetny bezposrednich wy-
Znan pamietnikowych, ktérych jedyna grébq chociaz czgstkowego zobiek- -
iywizowania stanowig pointy literackie i literacka ambicja skupienia relacji _
woko! jakiego$ oSrodka tematycznego, obrazu czy przezycia. Ale juz ten
maly wysitek obiektywizacji uratowal wiele waloréw artystycznych,
a przez to waloréw ogélnych calej ksigzki. Zabronil autorce nurzac sie
bez konica w wiasnej tesknocie i bélu, zabronit jej o tesknocie i bélu
méwi¢ wytartymi przymiotnikami, podyktowat jej kilka obrazéw, ktérymi
szezefliwie zastepuje przymiotnikowe komentarze. Dzigki temu, chociaz
catodé nie stanowi obrazu problemu, chociaz nie obiektywizuje go dosta-
tecznie dostateczng ilodcia faktéw, chociaz chwilami Zenuje intymna nie-
mal aury zwierzen, potrafi jednoczeénie podnie§é przezycia jednostkowe
do przeszyé symbelicznych, -a przy tym nic nie tracacych ze swej kon-
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kretnosci i realizmu. I chociaz ,,Opowiadania o$wiecimskie* nie sg ,lite-
ratura®, stanowig fo ogniwo, jakie laczy utwory dojrzalego talentu pisar-
skiego z normalnym, niepisarskim, nie podniesionym do przezycia arty-
stycznego odtwarzaniem rzeczywistoSci.

,»,Do domu* Zielewiczowej juz takim ogniwem nie jest. Nie widaé
w tej ksiazce zadnego dazenia do obiektywizacji, stanowigcej niezbedny
warunek procesu tworczego. Jesli wzrusza, to tak jak obraz, o ktérym
wiemy, ze jest kiepski, ale malowal go jednoreki malarz, ktéry zadnej
nie mial szkoty, a w dodatku — oczy chore. Wzrusza nas jako dokument
historyczny, a nie jako fakt literacki. Pelni jeste$my szacunku dla wspa-
niatej postawy autorki, bliska nam jest uczuciowo i §wiatopogladowo jej
ucieczka od koszmaru do zycia religijnego, wierzymy w niepisang teze
ksigzki, ze w obozie ratowala od Smierci goraca wiara w Opatrznoéc
i Chrystus dodawat sil, ale wierzymy na slowo honoru, albo raczej dla
tego, Ze wierzymy w Boga i Jego moc. Obtektywnych, przez walory ar-
tystycznego wysitku stwarzanych podstaw w ksiazce tej nie znajdujemy
Jest to, oczywiscie, bardzo powazny zarzut. Lepiej byloby ograniczyé sie-
juz do chronologicznej, mozliwie rzetelne; rejestracji faktow, jaka daje
reportaz.

Dwie jego odmiany mozemy znalezé w ksiazkach Polczyhskiego
i Bohdana Arcta. Charaktérystyczne, Ze reportazowi nie.poddala sie
tematyka o$wiecimska. J. Potezynski i Arct opisuja zycie obozéw odmien-
nego typu, jeden — obozu pracy w Niemeczech, wéréd rolnikéw niemijec-
kich, drugi — obozu dla internowanych oficeré6w i zolnierzy angielskich.
Bogaty material anegdotyczny obydwu reportazy, z ktérych jeden (, Zwi-
chniete skrzydta®) jest Srednio udang préba opisania ,niewoli na wesolo®,
dosy¢ interesujace nowum informacyjne, nie pozwalaja podwazaé¢ przy-
datno$ci tego typu publikacyj. Ksiazka Janty-Polczyﬁskiégo napisana
przez wnikliwego obserwatora, jak i mniejszymi ambicjami zaplanowana
ksigzka Arcta rzucaja odmienne $Swiatlo na problematyke obozows, ale
chociaz skala bolesnych doznan obydwu autoréw nie moze si¢ nawet
réwnaé z przezyciami o§wiecimiakéow, te samg w gruncie rzeczy glosza
teze: obéz niszczy czlowieka, obéz jest potworng anomalia.

Nie o przemycenie tych niklych informacyj chodzito jednak w dzi-
siejszym sprawozdaniu. Chodzilo o ujawnienie tesknoty do pelnej kon-
strukeji literackiej, ktéra w pelnym $wietle postawi i w pelny sposob
rozwigze problematyke obozu: o powie§é z Zycia obozu, ktora bedzie
walng bitwa artysty i czlowieka w przezwyciezaniu wojny.

Zygmunt Lichniak

Franciszek Werfel: ,Pie$h o Bernadecie®, powie§é, 2 tomy. Przeklad
autoryzowany Marii Klos. Ksiegarnia Sw. Wojciecha, 1948.

Geneze tej niezwyklej ksiazki wyjasnia sam autor w slowie wstep-
nym. Mianowicie po zalamaniu sie Francji w r. 1940 usiluje Fr. Werfel
przekroczy¢ wraz z zong granice hiszpafiskg celem schronienia sie przed
‘Gestapo w Portugalii. Na prézno, Wszystkie konsulaty odmawiaja wy-
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dania koniecznych wiz. Zmuszony wréci¢ w glab kraju, przybywa-do
Pau, gdzie przyjazni ludme radzg mu szukaé ukrycia w Lourdes.
Tutaj czyni $lub, ze ]esh dane mu bedzie ,wydostaé sie z beznadziej-
nego - potozenia i wyladowaé szczgSliwie u zbawiennych wybrzezy Ame-
ryki, natenczas przed rozpoczeciem jakiejkolwiek pracy zaSpiewa §wiatu
piesn o Bernadecie, najpigkniej jak tylko potrafi“. -— Niniejsza ksigzka
jest spelnieniem tego $lubu i wypelnieniem wedlug miary riiepospolitych
zdolnosci artystycznych autora i wielkiego ukochania przedziwnych
spraw Bozych. Zaspiewal wiec §wiatu — bo caly juz $wiat ja ustyszal
— piesn o Bernadecie, przepigkng pie$n o ubogim i nieznanym dziew-
czeciu, ktére wybral byl BOg jako narzedzie objawienn swej mocy cu-
dotworezej i swej dobroci. Z tego zycia wypelnionego prostotg, pokora
i cierpieniem a nade. wszystko laskg i miloScig uczynil Werfel powiesé
nie tylko historycznie wierna, lecz ponadto psychologicznie prawdziwg.
i tak piekna, ze w calej pelni zasluguje na miano ,Piesni“. Wiasciwie
jest to piesn o Niepokalanej Matce -Jezusa Chrystusa. Opisujac zachwy-
cenie Bernadety w chwilach przestawania z ,Panig*, autor sam zdaje
sie pozostawaé pod przemoznym urokiem tej przecudnej Pani z zaswia-
téow. A prad tego czaru, jaki przenika cala ksiazke, porywa moca swej
prawdy rowniez i czytelnika. Niepokalanie Poczeta jest tym ofrodkiem,
wokét ktorego skupia sie historia Zycia $§w. Bernadety. Jest réwniez
natchnieniem, ktére wyzwala sily piekna ukeyte w talencie opowiadaja-
cego. Opowiadanie jest zywe i barwne, cho¢ bezpoSrednie i naturalne.
Snuje - sig bardzo po prostu w $lad za Zzyciem ‘uprzywilejowanej ,Pa-
-sterki“. Ani-na chwile nie odczuwa sie tej sztucznosci, jakiej wobec
zjawisk nadprzyrodzonych mégiby nie uniknaé artysta mniej utalento~
wany, a przede wszystkim pisarz czujgcy sie mniej swojsko w kregu
spraw Bozych. Podobnie jak pigkno$¢ cudownej Pani cala wynika
z wewnatrz, aby objaWié sie w-postaci zewnetrznej i niejako jg uksztal-
towaé¢, tak dzieje Bernadety Soubirous ukazuje autor od wewnatrz: ze
strony taski, ktoéra przetwarza te prosta i nieurobiong jeszcze dusze.
Inng niezwyklo$cig - ksigzki Werfla jest zadziwiajgce u nie-katolika
" zrozumienie, owszem, glebokie odczucie religii katolickiej: O Chrystusie
Panu, o Najsw. Matce, o KoSciele i jego dostojenstwie, o modlitwie i o
cudach w Lourdes — pisze autor z taka czcig i tak prawdziwie, ze trud-
dno oprze¢ sig Wrazeniu, iz tak $Spiewa¢ mogla tylko ‘wiara przepojona
miloiciy. O proboszezu §w. Bernadety ksiedzu Peyramale, Werfel pisze:
»Taka osobowos¢ jak Peyramale, hartowana w ogniu wielu walk we-
wnetrznych, nie obawia sie juz zetkniecia z przeciwnym §wiatopogladem.
"On wie, gdzie jest prawda i prawde te uznal nie droga latwego przy-
zwyczajenia, lecz zdobyt jg Wytrwalym,} diugoletnim bojowaniem*. Zda-
wac¢ by sie moglo, ze czlowiek, ktéry pisal te stowa i wiele innych po-
dobnych, nie bedzie sie wahatl przyja¢ prawdy, w ktorg przeciez — zdaje
si¢ — uwierzyl i ktéra ukochal, lecz uczyni ponadtor jeszeze ostatni i-je-
.dynie logiczny krok, jakim byloby przyjecie chrztu sw. i wstapienie do
Kosciola katolickiego. Nie uczynit jednak tego, powodewany — jak twier-
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dzil w swych podzniejszych szkicach — jaka$ obawa, ze chrzest bylby
zdradg narodu slabego na rzecz mocnego, oraz ,lekkomysinym odrzuce-
niem dziejowego cierpienia bedacego kara za meke Zbawiciela®“. Stusz-
nie recenzent z ,,Tygodnika Powszechnego“ okreslit te pobudki jako nie-
rozsgdne. Sa one ponadto obiektywnie nieuzasadnione. (Poznana bowiem
prawda obowigzuje az dosostatecznych konsekwenzji). W subiektywne
za$ i ostateczne motywy wkraczaé trudno, poniewaz jest to teren wolnej
woli ludzkiej, ktorej wspoétdziatanie z laska Bozg okryte jest tajemnica.
W kazdym razie jest to szczegdlnym znamieniem taski Bozej tak pisaé
o rzeczach Bozych, jak pisal Werfel. Nie wiemy dokladnie, pod czyim
adresem — autora czy ks. Peyramale — skierowa¢ jedno zastr‘zeic_anie
odnosénie do poczatkowego postepowania ks. proboszeza w sprawie obja-
wiehi Bernadety. Sama postawa krytyczna ks. Peyramale nie budzi,
oczywiScie, zadnych zastrzezen. I te autor bardzo silnie i bardzo stusz-
nie zaakcentowal. Jednak pod adresem nieznanej jeszcze Pani padaja
2z ust ks. proboszcza slowa, ktore brzmia nutg bluznierstwa. Zreszta go-
racy ksiadz, przekonany ostatecznie najoczywistszymi dowodami, zmieni
to swoje stanowisko, aby sie staé najgorliwszym obroncs i przyjacielem
Bernadety, jak byl zarliwym czcicielem Niepokalane;j.

"Polskie wydanie ksiazki Fr. Werfla jest staranne, szata zewnegtrzna
estetyczna. Przeklad (autoryzowany) Marii Klos réwniez zastuguje na
wielkie uznanie. Jezyk przekladu jest nie tylko poprawny, -ale ponadto
doskonale oddaje nastroje réznych epizodow; plynie poprzez -cale opo-
wiadanie zywo i swobodnie, Czytelnik nie spostrzega sie prawie .nigdy,
2e czyta ,rzecz tlumaczong®“. Wydawcom wiec i Tlumaczom nalezy sie
wdzieczno$é za oddanie nam do reki tej pieknej i pozytecznej ksiazki.

Ks. Jan Rosiak T. I.

Tadeusz Kordyasz. Zakon milosci. Skl gl. Ksiegarnia Suchanskiego
w Radomiu. 1948. str. 114.

Nie jest to wprawdzie w literaturze katolickiej fakt zupeinie izolo-
wany, zeby jaki§ autor wkiadat w usta Chrystusa Pana stowa, ktore
pragnie od siebie skierowaé¢ do swoich bliznich, ale tego rodzaju pro-
ceder literacki, jesli nie ma wyda¢ na $wiat niesmacznej albo i zuchwa-
tej groteski, wymaga od autora duzej sumy roéznych przymiotéw. Po-
trzeba tu, oprocz zasadniczej umiejetnosci wladania pidrem, niematej
i wielostronnej znajomosci nauki katolickiej, gtebokiego odczucia ducha
"Chrystusowego i delikatnego, nadprzyrodzonego taktu, zeby zdawaé so-
bie sprawe, co i jak modglby byt Pan Jezus powiedzieé. Autorowi niniej-
szego dzielka -niektéore zwlaszeza z tych przymiotéw stabo dopisuja. Nie
idzie on w $lady ani autora ,NasSladowania®, ani nowozytnego O. Ga-
briela Palau, ale raczej wpada w ton znanych listéw zza $wiata, ktére
Papini wkladal pod pidéro roznych nie zyjacych juz albo fikeyjnych po-
wag. Ale nie mozna zapominaé, ze nie jest to to samo kaza¢ przema-
wia¢, chotby ,Celestynowi VI“ a zywemu i nieSmiertelnemu VWladcy
wszech rzeczy. W rezultacie dal nam autor ,,Zakonu mitosci“ rzecz, z ma-
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tymi wyjatkami, ani ladna, ani. smaczng, ani pozyteczng. Niestychane
enkomium wypisane na wewnetrznej stronie okladki nalezy niestety..do
czysto komercjalnych zalecenn. Najmniej moze zbywa autorowi, nie na
wiedzy, bo tej jest niewdele, ale na oczytaniu w rozmaitych dziedzinach
umiejetnosei koScielnych. Wie rozne rzeczy, i bardziej i mniej potrzebne,
ale wielu tez i nie wie, stad rozmaite btedy i niedokladnoSci teologiczne.
Czuje sie nawet, ze tych niedokladnosci bytoby duzo wiecej, tylko najwi-
doczniej stara sie autor, by jego wielki Porte-voix wyrazal sig¢ poprawnie.

Z. wazniejszych pomylek wymienimy tylko kilka, np. ze centrum
chrzeécijanistwa mogloby z Rzymu przeniesione byé¢ gdzie indziej (str. 45),
ze szczeScie zbawionych bedzie ciagle wzrastaé (str. 87), ze doktryna
ewolucji moze zmusié do innej-interpretacji biblijnego opisu stworzenia
czlowieka (str. 38) itd. Krytyka skiercwana na str. 39 pod ,adresem uczo-
nych katolickieh i $w. Tomasza, zdradza zupelng niefachowo$§é. Upom-
nienia, dawane nie tylko ksiezom, lecz papiezom, i to nie ,,Celes‘gynom
szostym* — prawie Wsiedzie sg réwnie apodyktyczne, jak niesprawiedliwe
i niesmaczne. Pozytywne zalecenia dotyczace ducha i organizacji zakonu
milosci, sg jeszcze najmniej nieudang czeScig calej tej pracy. MysSli w tej
czeSci zawarte, choé malo orygmalne .bo. 0 tym pisano bardzo wiele, sa
jednak ladne i mogg komus przynie$é pewien pozytek. Lepiej by jednak
bylo do przecudownych przypowieéci ewangelicznych nie dodawaé, dla
przewyzszenia jeszcze Pana Jezusa, przypowiesci wiasnych. Czy -autor
zdaje sobie sprawe, co mozna, czego nie mozna wlozy¢é w usta Zbawiciela,
na to niech odpowiedza nastepujace wyjatki, z posréod wielu innych po-
dobnych, wybrane: ‘,,Poezja wyrodzila sie' w wytworne brzdakanie na
wlasnych pepkach® (str. 24). ,,Nie brak panienek, ktére pod batuta zrecz-
nego przemytnika éwiec\kich melodyj, wielbia (w domu Bozym) milg
tlustos¢ i jurny wigor swych gardel* (str. 43). ,,Gdy pocalujesz wargi
czerwone (nb. te wargi nalezg do Ojca meblesklego) nabrzmiale Mojg
krwig (!!!), wtedy zrozumiesz, co znaczy szczeéme bezgraniczne* (str. 80).-
Jak juz z tych urywkéw widoczne, a mozna by ich przytoczyé¢ duzo wie-
cej, nie mija sie autor z prawda, kiedy na poczatku, stabo udanego wste-
pu, oskarza sie, ze nie jest literatem. Nie jest niestety i powaznym ka-
tolickim pisarzem. Gdyby zamiast tych roznych mesmacznych i mepo—
trzebnych wycxeczek lepiej byl rozwing! mysl i sugestie dotyczace praw-
dziwej milosci chrzesm]anskleJ, bylby mégt zrobié co§ dobrego. Tak, jak

rzecz wypadia, dla wielu bedzie zgorszeniem, a dla nikogo chyba zbudo-
waniem.

Do listy bledow ktére ,,opar!y sm lszorekcle“ radzﬂbym Jeszcze wla-
czy¢ ,,va bange!“

Ks. Jan Rostworowski T J.
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Borowy Wactaw. O poezji polskiej w wieku XVIII. qubow, Polska
Akademia Umiejetnosci, 1948, str. 398, nl. 6. 8°.

Dzielo uznane zgodnie za najwybitniejsze zjawisko tej dziedziny
badann w ubieglym roku. Ksigzka wyjatkowo bogata w tresé¢, o duzej
koncentracji mysli i dyscyplinie stowa. Przy tym wszystkim bardzo po-
ciggajgca, pelna uroku, swobody i szeroko$ci ujeé. Ksiazka bardzo uczo-
na, ktérag czyta sie jak dzieto literatury pieknej najwyzszej klasy. Ksigz-
ka, do ktérej sie powraca, a powracajgc, odkrywa sie nowe jej zalety.

Nie jest to podrecznik, za jaki, jak sie zdaje, brali jg niektorzy re--
cenzenci. Jest dla tych, ktorzy literature XVIII w. znaja i wiedza, ¢co
o niej dotychczas pisano. Ci w pelni ocenia bogactwo nowych jej zdo-
byczy. Ale zadaniem jej bedzie tez wzbogacenhie i przestawienie prze-
waznie do$¢ sumarycznego i jednostronnego pogladu wyksztatconego
ogétu na te epoke. Bowiem jak we Francji, dzieki badaniom ks. Bre-
mond i m odnaleziono nurt 1rrac10nahzmu w najbardziej, na pozor ra-
cjonalistycznych okresach, tak prof. Borowy wzigl ‘sobie za zadanie
ukazanie w naszej intelektualistycznej literaturze ‘stanistawowskiej tego,
‘co jest w niej i obok ‘niej... poezja. Opiera sie przy tym na zalozeniu
tradycyjnym, ze poezji nie ma bez pierwiastkéw irracjonalno-uczucio-
wych i Wyobrainibwych. Stanowisko to zostalo zakwestionowane przez
niektérych recenzentéw dzieta; autor nie ogranicza jednak poezji wy-
tacznie-do uczucia i wyobrazni, ale z géry méwi tez o wartoSciach arty-
stycznych, ktére w toku jego $wietnych analiz poszczegélnych dziet wy-
stepuja z dostateczna wyrazisto§cig. Znajduje zreszty szereg innych wy-
mownych okre§len jak ,ogien tworczy*, ,sila wyrazu®, ,energia poety-
cka“,” ,nerw artystowski®, poszerzajacych i poglebiajacych trudne do
- zdefinicwania pojecie uzdolnien poetyckich. Czyz zreszta i Huizinga  nie
zalecal rezygnacji ze Scistej definicji w zakresie badan kultury, ograni-
czenia sie do trady(,yjnych znaczen pojet¢ zbyt szerokich i zbyt wielo-
ynacznych by mogty byé ujete w sposéb dostatecznie precyzyjny?

] Zarzucano autcrowi, ze zajawszy rzekomo w zalozemu stanowisko
formalistyczne opuszcza je nastepnie w toku wywodow, zwlaszeza gdy
moéwi o pisarzach religijnych. Zarzut niestuszny o tyle, ze autor czyni
tc istotnie, ale nie specjalnie w stosunku do pisarzy religijnych, lecz
przewazne do tych, ktérych Wydobywa na swiatto dzienne i wprowadza
na nowo. do literatury. Zasadniczo bowiem unika powtarzania rzeczy
znanych. Niemniej trzeba Zzalowaé, ze swe mistrzowskie analizy stylu
i jezyka zastosowal prof. Borowy nie wszedzie ré6wnie obszernie i szcze-
gotowo. I choé zachwycam sie tym, co autor napisal w tym wzgledzie
o Trembeckim, Naruszewiczu, Krasickim, czy Staszicu, ktérzy mieli
swiadome w iym kierunku ambicje, to niemniej odczuwam brak np.
dokladniejszej analizy tak ciekawego ,intensywnego“ stylu Benistaw-
skiej, w ktorym uzycie symboli ruchu i pedu wydaje sie cecha bardzo
charakterystyczng, nie uswiadomionym odpowiednikiem porywéw uczu-
cia.
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Dzielo pozbawione jest, poza tablica chronologiczng i indeksem,
wszelkiego ,,aparatu naukowego®. A jednak malo jest ksigzek zbudowa-
nych na tak bogatej erudycji, na tak rozleglej znajomosci wszelakich fi-
liacji. Tto poréwnawcze stuzy jedynie do uwypuklenia tego, co kazdy
z omawianych pisarzy wnosi z wartoSci formalnych do literatury pol-
skiej. Ciekawy jest tez stosunek Borowego do poprzednikéw-badaczy.
Przeciwstawiwszy sie w zatozeniu ksiazki ich linii badawczej, przemy$lit
na nowo dawniejsze sady, siegajac daleko wstecz. Nowe $§wiatlo pada
wiec nie tylko na pisarzy, ale i na krytykéw i historykéw, zapomnia-
nych lub nie cenionych dzisiaj. Polemizujac lub przytakujac ilez wydo-
bywa prof. Borowy kapitalnych nieraz, zapomnianych wypqwiedzi Bro-
dzinskiego, czy Kraszewskiego, Tarnowskiego, czy Windakiewicza.

Najlepszg jednak cze$cig dzieta sa nowe o$wietlenia rzeczy pozornie
znanych, tak ze nic nowego zdawatloby sig, o nich nie mezna powiedzie¢.
1 oto odnalazlt autor w starych pisarzach tyle niespodziewanych warto-
&ci, ze zblizyl ich do naszego odczuwania, uczynil niemal wspotczesnymi.
Poza wydobyciem Benislawskiej, do najéwietniejszych naleza charak-
terystyki Druzbackiej, Rzewuskiego, Bohomolca, Trembeckiego Kniaz-
nina. Rewelacyjna jest opowie§¢ o twoérczosci Krasickiego, ktory w oce-
nie prof. Borowego obniza sie jako boeta, ale rosnie jako czlowiek i mo-
ralista, o twérczych wartcsciach samodzielnego nowatora i na polu
poezji ~— Staszica..

Jezyk autora: nasycony, obrazowy, mienigcy sie rozxnaitoécia na-
stroju, a zawsze przejrzysty, wzorowy prostotg i naturalnoscia toku.
Ostro$é precyzji zdumiewajaca. Rozkosz intelektualna, jaka daje lektura
tej niezwyklej ksigzki, powieksza jeszcze harmonia jej ukladu. Z chaosu
nazwisk, z przygniatajacych ogromem foliantéw wydobyto tylko to, co
istotnie warto$ciowe, uszeregowane logicznie. Dziwi i cieszy proporcja
w rozkladze materialu stosownie do wagi art&zmu twoércéw i symetria
calosci, zamknietej jak w ramy w zbiorowa charakterystyke czasow
saskich na poczatku, a schylku wieku przy koficu ksigzki, z centralng po- .
zycja Krasickiego. Jak za$§ autor wyrazi§cie zarysowal ciaglo§é kultury
wieku XVIII z wiekiem poprzednim, szczegélnie w dziedzinie poezji re-
ligijiiej i rycerskiej, tak poprzez ,patos uczué narodowych i spolecz-
nych® Staszica-i Woronicza zwigzat jg z wiekiem nastepnym. Dzielo prof.
Borowego bowiem nie jest, jakby sadzi¢ z pozoru i jak sadzili niektdérzy
recenzenci, tylko serig luznych portretéw i szeregiem trafnych powie-
dzen, ale gleboko przémyslana konstrukeja syntetyczna. . . -

Z. K. Ciechanowska
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Sprawozdanie z ruchu religijnego,
kulturalnego i1 spolecznego

GNIEZNO—WARSZAWA
Ingres Prymasa Polski

Metropolici gnieznieniscy od pierwszej chwili istnienia tej
godnosci byli przodownikami wsréd episkopatu, doradcami
i pomocnikami ksigzagt i kr6low, opiekunami ludu i obrofcami
przeciw zakusom postronnych. Wzrost ich autorytetu lgczyl
sie zawsze z ozywieniem tetna religijnoSci i wzmozeniem za-
ufania do Stolicy $w. Obnizenie ich powagi pociagalo za soba
- nieuchronnie brak jednosci wsréd duchowienstwa i upadek zna-
czenia Stolicy Apostolskiej. Tak byto za Kietlicza, Traby, Karn-
kowskiego czy Lubienskiego. Tak pozostalo za Raczynskiego,
Ledochowskiego czy Hlonda. Nic wiec dziwnego, ze po Smierci
Ks. Kardynata Hlonda z pewnym niepokojem czekano w Pol-
sce, kto stanie na czele episkopatu, kto stanie w szeregu wiel-
kich prymaséw, by uczyé, krzepié i przewodzié. Prawda, ze juz
na pogrzebowych uroczystosciach szeptem podawano sobie imie
nastepcy, ale obawiano sie, czy szept ten bedzie tak mocny, by
dotart do Rzymu. Warszawa dodatkowo miala jeszcze i ten ty-
tut do obaw, ze unia z Gnieznem byla tylko personalna. Wat-
pliwe wiec bylo, czy pozostanie nadal? Totez wie§¢ o nomi-
nacji J. E. ks. bpa lubelskiego Stefana Wyszynskiego na arcy-
biskupa gnieznienskiego i warszawskiego, a konsekwentnie na
Prymasa Polski przyjeto z wielkg radoScig. Warszawa podjeta
ja z tym wiekszym weselem, ze dla niej pogrzebowy. szept
urdést do poteznego glosu, slyszanego na calym s$wiecie. Unia
dwoch metropolii pozostala zachowana. Polaczenie Gniezna
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z Warszawg, sumienia z sercem, okazalo si¢ mocne. Przyozdo-
bienie Warszawy dostojefistwem prymasostwa nie bylo zjawi-
skiem przejSciowym.

Ingres nowego Dostojnika na stolice, tak'w Gnieznie jak
i w Warszawie, stal sie manifestacja radoéci. W siedzibie pierw-
szych Piastéw stanat Dostojny Pasterz 2 lutego, w dziefi Matki
Boskiej Gromnicznej. U progu koéciola §w. Michala oczekiwali
go: J. E. ks. biskup sufragan dr Lucjan Bernacki, kapitula
warszawska, lubelska, wloctawska i gnieznienska, J. M. Rektor
i profesorowie K.U.L. i Metropolitalnego Seminarium Duchow-
nego, setki duchowienistwa, delegacje inlodzieiy, bractw. ce-
chow i stowaizyszef. Tu przyjgl Mitosciwy Gospodarz pierw-
sze kwiaty i pierwsze na ferenie miasta slowa powitania. Na-
stepnie w procesji droga Bolestawowska, ulica Fubienskiego,
Chrobrego, Rynkiem i Tumskg podazyl do prastarej katedry.
Przestrzen przed bazylika wypehil ttum wiernych. Wsrod
okrzykoéw wiwatujacych ttuméw, przy dzwiekach prymasow-
skiego hejnalu wszed! Arcypasterz do $wiatyni. Zatrzymal sig
przy konfesji sw. Wojciecha, by uczcié pamieé swego poprzed-
nika ks. kardynata Hlonda wiazankg kwiatéw zlozong .przy
urnie z jego sercem i cicha modlitwa. W prastarej katedrze na-
stepce dostojnego szeregu prymaséw Polski wital glos tradycji
1dgcy od grobu Wojciechowego poprzez zycie tych, ktorzy ze-
spalali zywa wiare w Boga z goraca milodcig ojczyzny. Od
oltarza wyglosil stowa powitania J. E. ks. biskup Bernacki. Du-
chowienstwo zlozylo hold wiernosci. Kazdy z kaplanéw schylat
sie¢ nad relikwiami w prymasowskim piericieniu a On przygar-
nial do serca kazdg glowe w ojcowskim pocalunku. Boé ,nie
w swoim imieniu przyszedl; ale w imie Ojca _Przedwiecznego,
w imienju Stolicy Apostolskiej, aby kierowaé, poﬁczaé,‘ prowa-
dzi¢: pasterzowaé trzodzie swojej“. ,,Dzieci moje — méwit ks.
Prymas z ambony — zdaje sobie sprawe z mojej niegodnosci,
ale i z waszej zyczliwosci i wierze, ze modlitwa wspiera¢ mnie
bedziecie“. Slowa powitania i podzieki za okazanie zyczliwosci
byly proste, jasne, krzepigce i treiciwe jak stowa.iego, ktory
wie, Zze one dla tysiecy beda otuchg i wspomozeniem. ‘
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Msza éw. celebrowana przez Ks. infulata dra Brassego, ka-
zanie okoliczno$ciowe ks. kanonika Stanislawa Durzynskiego,
odspiewanie prastarej piesni ,,Bogu-Rodzico“ zakoneczyly uro-
czystosei w katedrze. Wéréd okrzykéw zgromadzonych rzesz
przeszedt J. E. ks. Prymas do swego palacu, gdzie z balkonu
przyjal zyczenia i wyrazy holdu od przedstawicieli. Jeszcze raz
podziekowal wszystkim serdecznym usmiechem, i poblogostawil
na droge zycia. Wierni rozeszli sie majac w pamieci stowa i po-
staé swego Arcypasterza, a On z mocg plynaca z kolebki wiary
i panstwowoéci, z Gniezna, rozpoczal swg podréz do Warszawy. ’

Stolica oczekiwala Go w podnieceniu. Poznano wprawdzie
Jego umyst, serce 1 dusze w liScie powitalnym do duchowien-
stwa i wiernych obu archidiecezji, ale kazdy chcial Go ujrzeé
osobiscie. Juz o godz. 14-ej wierni poczeli wypelniaé trase od
koséciota $w. Anny do Prokatedry. Ruiny doméw okolicznych
przynajmniej na tych kilka godzin otrzymaly znowu mieszkat-
cow. Ks. Arcybiskup jechal do stolicy starym prymasowskim
szlakiem na Kro$niewice, Kutno i Lowicz. Tu w pradawnej
wlasnoS$ci arcybiskupéw gnieZnienskich byl obecnym na sumie.
W Warszawie stangl zgodnie z przewidzianym porzadkiem
0 godz. 16-ej. Szpalerem mlodziezy akademickiej, wsréd okrzy-
kéw radosci doszedt do kosciola sw. Anny. Przywitany przez
dzieci przedszkola ,,Caritasu“, mlodziez uniwersytecks, oraz
oficjalnie przez duchowienstwo zlozyl hold Utajonemu Chry-
stusowi i pomodlil sie przy relikwiach Blogostawiqnego t.ady-
stawa. Z ko$ciola $§w. Anny rozwineta sie procesja do prokate-
dry. Tlumy przystroily soba sasiednie gruzy, $épiewaty i wi-
watowaly na cze$é¢ swego Pasterza, ktory szedl usSmiechniety,
dobry i widzgcy wszystkich. Gdy umilkly slowa piesni ,,Ser-
deczna Matko* caly plac rozbrzmiewal entuzjastycznym okrzy-
kiem ,Niech zyje!* Prokatedra wypelniona byla po brze-
gi. Po powitalnym wreczeniu kluczy i krétkiej modlitwie, gdy
Dostojny Gospodarz zasiadl na tronie, J. E. ks. biskup Z. Cho-
romanski raz jeszcze w podniostej mowie powital i przedstawit
zebranym tlumom Nowego Pasterza. ,,Przychodzi do ciebie,
Warszawo — moéwil — Arcypasterz sprawiedliwy i zwycieski,
a pokorny. Przychodzi zwycieski prawds, nastepca apostoléx)v,
mianowany przez Nastepce Chrystusa na ziemi. Przyjscie Two-
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j&, Ksi¢ze Prymasie otoczone jest wielkimi nadziejami i wielkg
miloScig. Dziesie¢é wiekéw spoglada na Ciebie. ..“

»Pytaja, jaka bedziesz prowadzil polityke. Polityki chea.
A przeciez jedna jest tylko polityka KosSciola — panowanie
Chrystusa na ziemi. Ko$ciot chce walczyé o prawde, Kosciét
nie chce panowaé w panstwie i bedzie dazyt do dobrych z pak-
stwem stosunkéw. Niech nikt nie zapomina, ze w walce z anar-
chig, zbrodnia i wystepkiem nie masz lepszego sprzymierzefica
nad Kosci6l katolicki! A jedyng bronig Kosciota jest modlitwa
i wiara. Taka wlasnie polityke bedziesz prowadzil, Ksieze Pry-
masie, bo jeszcze w dzisiejszym licie pisales: ,,Nie jestem ci ia
ani politykiem, ani dyplomatg, ani dzialaczem, ani reformato-
rem. Jestem natomiast- ojcem -waszym - duchowym, paste-
rzem i biskupem dusz waszych. Jestem apostolem Jezusa Chry-
stusal“... Witamy Cie, Ksieze Prymasie, z ufnoscia i hotd Ci
skladamy. Oddajemy Ci calg naszg milosé i cale przywigzanie
do wiary naszej i Stolicy Apostolskiej‘. '

Nastapil hold wiernosci skladany przez ksiezy biskupéw,
kapituly i duchowienstwo. Gdy do troni prymasowskiego pod-
szedl sedziwy ks. arcyb1skup Szlagowsk1 szmer wzruszenia
przebiegt wiréd ttumoéw. '

Wreszcie przeméwil J. E. ks. Prymas: ,Nie my$lcie, zemn
jadac ostatnimi dniami przez Polske, w dume urastal. Je§lim -
kiedy pragnal umniejszaé sie, to bodaj teraz... Holdéw, ktére
od was przyjmowalem, nie wigze ze swojg osobg, lecz z mocy
NieSmiertelnego Kréla Wiekéw, ktéry jest naszym Ojcem. ..

Bég zapla¢, Ksieze Biskupie, ze$ tyle serca wlozyl, by ula-
twi¢ mojg legitymacje przed Warszawa. Tak jest! Rozumiem,
ze po tej Warszawie, na meke ktdrej patrzylem, po ktérej bie-
" galem jako uczen, potem student i kaptan w czasie okupacji, ze
po tej Warszawie trzeba chodzié z wielka czcig, stopg czysta
i wierng Bogu i Polsce. Niech bedzie blogostawiony kazdy ka-
mien tej stolicy*.

Patrzac na te thumy i’myéla zjednoczbna‘ przy tych uroczy-
stosciach Polske — tak ciggnat dalej Arcypasterz — prosze
was wszystkich byscie tak, jak dzisiaj nam okazujecie mitos¢,
nigdy nie stracili wiary i zaufania we mnie...
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,Krolowa Korony Polskiej, Matka Boska. Czestochowska,
niech pozostanie na tarczy prymasa Polski i niech bedzie nadal
naszg Krolows, a ja — pozwolcie dzieci — pierwszym pokor-
nym Jej sluga. Ona pozwoli, bym przy waszej pomocy moégt
stuzyé calym sercem i dusza Soli Deo*.

Gdy J. E. ks. Prymas wital zgromadzonych, proste a.ser-
deczne stowa wycisnely lzy z niejednych oczu. Rzadkie lzy ra-
dosci.

Jesliby miara milosci do nowego Prymasa miala by¢ ta na-
tarczywos$é, z jaka starano sie don zblizy¢, trzeba by ja oceniaé
bardzo wielkg. Z trudem tylko udalo sie duchowienstwu utoro-
waé Mu wyjscie ze $Swigtyni. Zebrani przed prokatedra w mil-
czeniu i na kleczkach przyjeli arcypasterskie blogostawienstwo.
Prawdziwg oznaka przywiazania bylo oczekiwanie tlumow
i pro$ba, by Arcypasterz ukazal sie jeszcze raz ze swego pokoju
w seminarium duchownym. Gdy istotnie po pewnym czasie syl-
wetka Jego zarysowala sie na tle okna i reka poprosit o cisze,
milezenie zaleglo plac. Slowa Jego ,,Badzcie wierni Bogu i Pol-
sce katolickiej, i staropolskie' pozdrowienie ,,Niech bedzie po-
chwalony Jezus Chrystus przyjeto jako blogostawienistwo na
dzieh jutrzejszy i program zycia. '

Jak widoczne bylo z pasterskiego listu ks. Prymasa, ze
Warszawa zdobyla sobie Jego serce, tak z uroczystosci ingre-
sowych stalo si¢ jasne, ze Prymas Polski zdobyl sobie serca
Stolicy. ,

Ks. Jézef Wieteska T. ].



ZE SWIATA SCENY

«Teatr Kameralny*, filia Pafstwowego Teatru Polskiego: ,Wyspa po-

koju“ Eugeniusza Pietrowa.

Sprawa teatru wspoélczesnego powoli wylania sie z klebowiska mgli-
stej, pseudokrytycznej gadaniny i pisaniny. Sprawa ta na ogél\traktowa-
na jest z lekkomy$lnoécia niespotykang w innych dziedzinach sztuki. Po-
wodem tego jest po pierwsze fakt — ze teatr to rzecz trudna, po drugie
za§ — ze do teatru wszyscy lubig chodzi¢ i o teatrze wielu lubi méwic.
Moéwi¢ — jedni czarno, drudzy bialo; jedni do sasa, drudzy do lasa. I tyle
jest kryteriéw, ile westchnienr na widowni. Podobnie — w prasie. Chwata
. Bogu pradziwy teatr — acz z trudem — toruje sobie droge wirdd tego
papierowego ,,poklosia“. Zdarzajg sie bowiem przeds‘{awienia i artykuty,
ktore rozganiajag mgly, osiadajace na drogach teatru oraz woko! drogo-
wskazéw, rozstawionych przez Ministerstwo Kultury i Sztuki.

W odniesieniu do wspomnianych drogowskazéw warto moze przy-
pomnie¢, ze panstwowe teatry w Polsce zasadniczo oddane sy w stuzbe
upowszechnienia. i socjalizacji kultury, co rzecz jasna zmusza Kierowni-
kéw tych teatréow do szukania wiasciwych drég w zakresie treSci i for-
my utworéw dramatycznych jak i w zakresie ich ujecia scenicznego. Zby--
teczne nadmienia¢, ze te nowe cele i nowe §rodki — jesli beda realizowa-
ne przez prawdziwych Iudzi teatru — moga szczeSliwie wymanewrowad
,nawe“ teatru z labiryntu lodowych zwaléw formalizmu i z ptytkich
mielizn nfeodpowiedziainoSci.

Warto réwniez przypomnieé stowa min. Sokorskiego, wypowiedzians
na zebraniu przedstawicieli sceny juz 7. XII. 47 r. i pod ich adresem:
»Na tym tez wiec polega i twércza wolno§¢ kazdego rezysera i aktora,
zeby w wielkim wysitku stworzenia nowego spoleczehstwa, spoleczefi-
stwa nieantagonistycznego, aktor i rezyser wzigli na siebie $§wiadomy
udzial w budowaniu nowej rzeczywistos§ci“ Z takiego
zalozenia zasadniczego wynikaja, rzecz jasna, konsekwencje fermalne.
Teatr, ktéry stal sie narzedziem budowy nowej rzeczywistosci, rzeczywi-
stodci socjalistycznej, tym samym musial oglosi¢ kampanie o0 nowy rea-
lizm. W miejscu tym jak syczacy waz pojawia sig¢ znak zapytania? Rea-

lizm? Jaki? :
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Dla ogdlnej orientacji czynniki oficjaine wysuv;rajq tu wzér Moskiew-~
skiego Teatru Artystycznego, ktéry realizujac postulaty socjalizmu, byl
jednocze$nie teatrem artystycznym nie tylko z nazwy ale i z glo$nej
w §wiecie praktyki. A wigc: niech mistrzem waszym bedzie Stanistawski.

Jest rzecza oczywista, ze od tego mistrza wiele mozemy sie nauczyé.
Ale jest réwniez rzeczg oczywista, Ze nasladownictwo nie najlepiej wply-
wa na tworczo$é. I ze shuszna jest ambicja znalezienia wlasnych rozwig-
zan i stylu, zwlaszcza je§li we wtasnym dorobku istnieja cenne punkty
oparcia (np. realistyczna rzetelno§¢ Osterwy, monumentalny teatr Schil-
lera). Co wiecej — je§li w chwili obecnej pojawiajg sie u nas, w polskim
srodowisku artystycznym glosy godne ze wszech miar uwagi. Bardzo to
znamienne dla naszego ,sposobu myslenia®, ze glosy te sa wolaniem na
puszezy, w najlepszym wypadku draznigeym réinego rodzaju bestie
i bestyjki, zwykle jednak zamierajagcym bez echa. Mam tu na mysli arty-
kuty Edwarda Csato, opublikowane w ,Nowinach Literackich* (nr 17),
publicystyczng (nie tylko aktorska!) dzialalno$¢ Jana Kreczmara oraz
rezyserska Edmunda Wiercinskiego. I obok wymienionych — a moze na-
wet przed nimi — glos dra Wojciecha Natansona.

Edward Csato walczy o ,teatr intelekt{ualny“ ktéry
— w mys$l jego przekonywujgcej argumentacji — powinien realizowaé za-
sade nawrotu do tres$ci Bo ten nawrét do tresel jest jedng
z gléwnych cech literatury wspdlezesnej. ,,Mozna wyobrazié sobie... re-
zysera i-aktora, dla ktérych sam proces ksztaltowania sytuacji scenicz-
nych i form ekspresji w elementy rozwijajacej sie dyskusji bedzie tylko
srodkiem do celu. Samym celem natomiast stanie sié sadzenie
przedstawionej wizji §wiata w ramach jakiej§ stusznej ideologii, potwier-
dzenie jej, albo przeciwstawienie sie jej bledom“. A wiec ,intelektua-
lizm* ten w zastosowaniu, dajmy na to, do roli Fantazego bytby ukaza-
niem jej przez aktora jako postaci ohydnej zaréwno z punktu widzenia
wspolczesnego intelektualizmu socjalistycznego, jak i chrze § c i-
janskiego. Sprawa jest jasna. Wymaga jedynie (!) od aktora i re-
zysera rzetelnego wysitku umystowego i artystycznego.

Artykut Jana Kreczmara pt. ,,W poszukiwaniu metody*  (,,Nowiny
Literackie* (nr 79), opierajacy sic 0 zasade ,komponowania na
"planie tres§ci* (Leon Schiller) jest w gruncie rzeczy -~ mimo
watpliwoéci autora — potwierdzeniem propozyecji E. Csato, potwierdze-
niem tym cenniejszym, ze wypowiedzianym przez jednego z najwybit-
szych naszych aktorow.

W ujeciu ich obydwu akcent gltéwny padana ,plan tre§eci“
W ujeciu za$§ dra Natansona raczej na ,plan formy“ Rzecz ja-
sna moze tu by¢é mowa jedynie o przesunieciu akcentu, poniewaz wszyscy

z wymienionych zbyt gleboko pojmuja sprawy sztuki, by dah sie pozreé
ktérej§ z dwu paszcz antynomii tresc-forma
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Wojciech - Natanson walézy o ,2teatr metaforyezn e,
ktéry — réwniez zgodnie z jego przekonywajacg argumentacja — musi
by¢ taki, je§li metaforycznos$é jest znakiem rozpoznawezym literatury
wspdlezesnej. (Np. w epoce symbolizmu literatura i teatr byly symbolicz~
ne). Tworczo§é pozbawiona blasku wielkiej metafory jest wyschniety
rzeka. Podkre§lamy -— wielkiej metafory. Decyduje bowiem oha zaréwno
o tre§ci jak i o formie. Np. na tego rodzaju wielkiej metaforze oparty-
jest ,,Orfeusz* Swirszezynskiej. To, ze Eurydyka nie chce wracaé z pod- .
ziemi do zycia (wstrzasa,]acy moment sztuki) méwi nam — na drugim
planie metafory — o meodwracalnoém praw .przyrody. Rzecz jasna fa-
kie postawienie dramatu musi mie¢ swoje konsekwencje sceniczne.

Otéz kraiy’ we wspoélczesnej atmosferze krytyczno-teatralnej btedne
mniemanie, Zze oméwione przed chwﬂa koncepcje teatru wspolczesnego
(,,teatr mtelektualny“ i ,teatr metaforyczny“) sprzeczne s z teza rea-
lizmu soc;ahstycznego, wysuwajacego: jako wzor, teatr Stamslawsklego
Jest to jeszcze jeden w1ece] Spor o reahzm

Omoéwienie ,Wyspy pokoju® Pletro'wa, do ktérej doplywamy
obecnie niejako droga ,naokolo $wiata“, jest nie lada okazja, aby
przeciwdziata¢ trywialnym mniemaniom, ktére jak szkodniki obsiadajg
zywe cialo sztuki i pustoszg w. tym wypadku zagadnienie teatru reali-
stycznego. O ¢6z chodzi w tej sztuce, ktéra mieliSmy okazje ogladaé¢’
w nowo -otwartym, starannie i picknie urzadzonym ,Teatrze Kameral-
nym“? Akcja rozpoczyna sie w Londynie. w atmosferze nadciqgajaéej
drugiej wojny §wiatowej. Za chwile zaczng pada¢ bomby. W tym mo-
mencie bohater sztuki, Joseph Jakobs, znakomity okaz strusia-pacyfisty,
podejmuje decyzje¢ wyjazdu wraz z caly zywa saga rodu na bezludng °
{ nieznang wyspe. Decyzja zostaje wykonana. Pobyt na wyspie pokoju
poczatkowo jest sielanka pod. palmami. Wszystko sie jednak zmienia, gdy
gdy na wyspe dostaje sie Japoﬁczyit z rozbitego statku i gdy — CO wWaz~
niejsze — tryskaja tam Zrédla naftowe. Wyspa pokoju w szybkim tem-
pie staje si¢ miniaturg §wiata, o ktérego losach decyduJe nafta, bron pal-
na i polityczny cymzm.

Realizm tej znakomitej satyry jest niewatpliwy. Typy ukaza<
nego na scenie kapitalistycznego srodowiska londynskiego, ktére zdolne
iest tylko do przezuwania, uciekinierstwa i cynizmu, nakre§lone sa pi6-
rem pewnym, ktére — oscylujac na granicy naturalizmu — nigdy jednak
granicy tej nie przekracza. Demaskatorska brawura, obnazajaca moral~
ne i polityczne chwyty kapitalistycznych ,pacyfistéw* (np. wolanie
w momencie walki z kryjéwki do innych: naprzéd! naprzéd!, dyploma-
tyczne ,przekazywanie* na $mieré wiernego sprzymierzehca, Machun-
chiny, kréla tubylcéw) czyni z tej sztuki i z przedstawienia znakomite
narzedzie walki o socjalizm. Inaczej méwige, sztuka
ta i przedstawienie odpowiada oficjalnym wymaganiom, stawianym tea-
trowi przez Ministerstwo Kultury i Sztuki.
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E. Csato — Jest ,Sadzeniem przedstawionej wizji Swiata w ramach ja-
kiejé ideologii*. W tym wypadku ideologii socjalistycznej. To przedsta-
wianie wizji $wiata przez ujawnianie okre$lonego stosunku aktoréw do
ich rél, a rezysera do calcSci przedstawienia i odnoszenie tego do syste-
mu spoleczehstwa socjalistycznego pozwala niemal catkowicie wciggngé
. Wyspe pokoju na liste dobrze zrealizowanych pozycji ,teatru in-
telektualnego“

I wreszcie sprawa metafory. Jest ona sensem i podstawa przedsta-
wienia. Jest sensem przedstawienia jako satyry. ,,Wyspa pokoju“ to —
w drugiej ptaszczyznie metafory — §wiat. Przed §wiatem nie ma uciecz-
ki, bo gdziekolwiek, cokolwiek sie dzieje, wszystko obiega dookola §wiat,
a niedorzeczny uciekinier niesie w sobie bakcyla globowego. A konsek-
wencje formalne? Najpierw znakomita ,przeno$nia“ domu. z Londynu
czarodziejskg sila dolara na wyspe podzwrotnikows. Odsloniecie okna,
za ktorym zmienila sie dekoracja (dachy doméw londynskich w palmy)
dokonuja owego podstawowego skrzyzowania plaszczyzn, z ktérego w dal-
szym ciggu przedstawienia sypia sie' metaforyczne sytuacje (np. wstrza~
sajgce sceny z Machunching, krélem tubylcow). Ta wtasnie metaforycz-
nos¢ chroni sztuke i przedstawienie przed niebezpieczeﬁstwami natura-

"lizmu i tzw. opisywactwa. Zestaw1a3qc metaforyczna ,Wyspe pokoju‘

z ktéra$ =z anty—metaforycznych sztuk (np. ,,Zakonem krzyzowym* Mor-
stina) pojmujemy sens wspomnianego poprzednio powiedzenia o wy-
schnietej rzece i pojmujemy réwniez, jak w odniesieniu do teatru, ostroz-
nie nalezy uzywaé terminu realizm.

Kreflge powyzsze uwagi, wigzgce sie kolejno: z zagadnieniem ,teatru
w stuzbie%, ze sprawga ,teatru intelektualnego® i ,teatru metaforycznego*
nalezy stwierdzi¢, ze ,,Wyspa pokoju“ Pietrowa, ukazana na inauguracji
,.Teatru Kameralnego*“ — abstrahujac od strony ideologicznej — jest
jedng z nielicznych wysp na morzu warszawskiej tandetki teatralnej.
Jezeli nie wszystko tam jest zapiete na ostatni guzik zaréwno w sztuce
jak i inscenizacji, to w kazdym razie wszystko jest tam dobrze skrojone
i dobrze uszyte. Ale mniejsza o te krawieckg metafore... Wazne jest to,
ze wzbogaciliémy nasz teatralny dorobek dobra inscenizacja (mimo pew-
nych zastrzeze, ktorych szczegbélowe omawianie - odbiegaloby zbyt dale-
ko od. zasadniczej linii niniejszego artykulu) dobrej wspdlczesnej sziuki
fosijkiej, potwierdzajacej sluszno$¢ oméwionych powyzej teoretycznych
sformulowan.

Poniewaz w rozwazaniach powyziszych chodzilo o sprawy teatra
wspolczesnego od strony zarysowujacej sie problematyki zasadniczej,

rezygnujemy ze szczegblowej analizy rél i postaci. Odtozymy to do naj-
blizszej nadarzajgcej sie okazji.

Jerzy Kierst

'
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ZE SWIATA FILMU

Wsréd obrazéw, ktore ogladaliSmy na ekranach Warszawy w stycz-
piu b. r. na uwage zastugujg dwa filmy o charakterze dramatow: film
amerykanski-pt. ,,Dzwonnik z Notre Dame* oraz czeski , Krakatit“ i dwie
komedie: czeskiej produkceji ,,Ostatni Mohikanin“ oraz pierwsza kome-
dia produkcji polskiej pt. ,Skarb“.

Dzwonnik z ,,Notre Dame*.

Oparty o powie§¢ Wiktora Hugo, a zrealizowany. przez ﬁlmowcow )
amerykanskich w czasie ubieglej wojny obraz pod powyzszym tytutem. -
nosi wszystkie cechy ﬁlmow historycznych amerykanskiej produkc_u

Przede wszystkim obraz odbiega bardzo od tresci dziela 11terack1ego,
a nie sg to drobne zmiany wywotane przeslankamx natury filmowej, lecz
raczej dowolne przerébki tresci, zastosowane w fen sposob, by -bardziej
chwytaly. amerykanska publiczno§é. Dlatego.to z powieSei zrobiono sen-
sacyjng historyjke pelng tanich efekcikéw, majacych :utrzymaé¢ widza
w napigciu 1 dostarczy¢ mu silnych, ale latwych wzruszen. Sredniowiecze.
Europy zostalo przez. realizatoréw potraktowane wedtug. schematu i sza-
blonu, stosowanego przy tworzeniu obrazéw zwigzanych z ta epoka. Do~ ..
puszczono sie tez wielu uproszczen i przeksztalcen nie tylko w. akcji, ale
i w ujeciu poszczegdélnych postaci i’scen.

Na podkres$lenie za$§ zastuguje wykonanie techniczne zdje¢ i w ogoble
strona formalna filmu. Pomimo, ze obraz nie byl oparty o zdjecia z na-=
tury, rekonstrukeje $redniowiecznego Paryza, zwlaszeza katedry, wypadly -
interesujaco.

Spoéréd aktoréw na wyrdznienie zasluguje odtworea postaci potwo-
ra-dzwonnika. Jego maska jest wprost przerazajagca w swej brzydocie,
a gra na wysokim poziomie. Interesujaco tez wypada postaé oskariyciej
la pieknej cyganki. Natomiast artystka grajagca te rolg, poza uroda, dose
banalna, niczym sig nie-odznaczala, a gra jej byla nad wyraz bezbarwnaf

Z caloici obrazu odncsi sie¢ wrazenie, ze film zostal potraktowany
typowo po amerykansku w celu uzyskania maksimum efektéw sensacyj-
nych, ze potraktowano powie§é W. Hugo tak, by scenariusz nie sprzeci-
wil sie gustom publicznosci amerykanskiej. Brak jakiegokolwiek pogle-
bienia psychologicznego, brak realizmu historycznego, traktowanie $ro-
dowiska i bohateréw pod katem ciekawostek obyczajowych, w ogble
powierzchowne podejscie do bogate] -problematyki dzieta — - spowodo-
waty, ze osiggniecia w zakresie zdje¢, montazéw i gry niektérych akto-
6w robig wrazenie zmarnowanego wkladu w pospolity i tande’ﬁna calosc.
Nie ratuje tez tego filmu proba ukazania zaréwno dodatnich jak i wszyst-
kich ponurych stron zycia tej epoki, mimo ze -i walory i uroki §rednio-
wiecza przedstawione sy z umiarem, bez specjalnej tendencji idealizo-
wania czy tez zohydzania okresu dziejow.
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Krakatit.

Film ten, jak wynika juz z tytulu, oparty jest o powie§¢ Karola
Czapka, wybitnego pisarza czeskiego. W realizacji Ottokara Vawry, film -
jednak do§é¢ daleko odbiega od powiesci, moze nie poprzez przer6bki bez-
posrednie, lecz dzieki specjalnemu pojeciu rezyserskiemu., Mianowicie
powie§¢ Czapka pisana w pierwszych latach po 1-ej wojnie Swiatowej
miata charakter raczej sensacyjno-fantastycznej i erotycznej historii
o do§é pesymistycznym zabarwieniu — o ile.chodzi o poglad na zycie .
ludzkie i sens wysitk6w zbiorowosci ludzkiej na §wiecie. Stad zarzucaja
autorowi nawet pewien nihilizm, beznadziejno§é. Motywem zasadniczym
powiefci jest odkrycie fantastyczpego materialu wybuchowego o strasz=
liwej sile niszczgcej, majacego wplynaé na losy calej ludzkoSci. Akcja
powie$eci nie jest umieszczona w okreSlonym miejscu i czasie, brak wy-
raznej intencji ze strony autora do potepienia sil dazacych do zapano-
wania nad $wiatem za pomoca nowoodkrytego Srodka, brak jakichkol-
wiek postaci pozytywnych w powiesci stawia istotnie przed czytelnikienx
pytanie, czy ksigzka nie jest tylko wyrazem glebokiej niewiary w sens
zycia, w sens wszelkiej pracy ludzkiej.

Ksigzka Czapka nabrala w pewnym stopniu znaczenia dokumentu
stwierdzajgcego przeczucie przez autora niektérych mozliwo§ci z chwilg
dokonania wynalazku bomby atomowej. Od czaséw Hiroszimy istotnie
powie§é ta przestala byé fantazjg. Tak tez potraktowal swdj scenariusz
Ottokar Vawra realizujgc film w ten sposob, ze nie jest on filmowym
ujeciem pesymistycznej i nihilistycznej powiesci Czapka, lecz filmem
ukazujacym niebezpieczenstwo dla pokoju i cywilizacji i obarczajacym
odpowiedzialno$cig za to niebezpieczenstwo okre§lone wyraznie czynni-
ki, a mianowicie Swiat kapitatu i $rodowiska militarystow.

Dlatego wprowadzono w akcje gre wielkich koncernéw zbrojenio-
wych, ich konkurencje w walce o wiadze nad $§wiatem, sfery zawodo-
wych militarystéw itp. Scnenariusz w ten sposdb z fantastycznej historii
o fantastycznym wynalazku stal sie filmem o tendencji pacyfistycznej
i politycznej, sugerujacej zZrédia niebezpieczenstwa grozacego dzis swiatu.

Celem un.iknieéia zapewne pewnych trudnosci w rozwoju akcji, czesé
scenariusza potraktowano jako majaki senne wynalazey ,Krakatitu“,
inzyniera Prokopa.

Pod wzgledem formalnym obraz jest oparty o rézne zdobycze Kki-
nematograficzne lat ostatnich, umiejetnie zastosowane i cho¢ nie wnosi
w tej dziedzinie nic nowego, wykorzystuje i przystosowuje te zdobycze,
tworzac calo§¢ harmonijng i pltynng. W roli inzyniera Prokopa odni6sl
duzy sukces Karol Hoger.
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Ostatni Mohikanin.

W ostatnich czasach widzieli§my zaréwno dramaty jak i komedie
filmowe produkcji czeskiej. Jedna z tych ostatnich jest tez film pod wy-
zej przytoczonym tytulém, zrealizowany przez Vladimira Slaviﬁskiego.

- Jest to mila i zabawna komedia, ktérej mgtyw przewodni stanowia
nieporozumienia w mieszczanskiej rodzinie, wynikle na tle tyranizowa-
nia przez zarozumialtego, cho¢ w gruncie rzeczy dobrego ojca tej rodzi-
ny, wszystkich jej czlonkéw. Mozna by dopatrzy¢ sie tu satyry na typ
obyczajowy, raczej juz znikajacy, typ ,,pana i wladey*, stosujacego ,,ab-
solutum dominium®“ na terenie swego domu. Satyra ta zamknieta jest
moraltem, iz serdeczno$cia, prostota i miloécia mozna uzyskaé wieksze
skutki, o ile chodzi o autorytet ojcowski, niz gromieniem, zakazami i ty-
ranizowaniem wszystkich dokota.

Komedia obfituje w wiele zabéwnych ‘momentéw, choé tz_'zeba stwier-
dzié, ze pierwsza polowa filmu jest raczej rozwlekla i wykazuje pewien
brak dynamiki. Sytuacja ta poprawia sie w czefci drugiej, gdzie jedna
za drugg nastgpujg sceny. pelne komizmu. Komizm ten nie-jest zreszta
jaki§ wynalazczy i nadzwyczajny, nie przedstawia. specjalnie wysokiej
artystycznie klasy. Niemniej jednak film stanowi milg rozrywke a przez
swa tendencje podkreslajaca role uczucia w Zyciu rodzinnym zastuguje
na pozytywng ocene jego zawartosci tl_’eéciowej.

Skarb.

Pierwsza polska komedia filmowa oparta o problemy zycia miesz~
kancow Warszawy w najtrudniejszych etapach jej odbudowy. Dlatego
-moze tak chwyta publicznoéé ukazuje bowiem przezycia wszystkim zna-
ne opromienione humorem i nadziejq na lepsza przyszloéé. Osia scena-
riusza sy losy mlodego malzefistwa daremnie poszukujacego, minimal-
nego chocby, cichego i wlasnego pokoiku. Scenariusz obfituje w liczne
i pomystowe perypetie — nie abstrakcyjne i wymyS$lone, lecz istotnle
spotykane w codziennej rzeczywistosci odbudowywanej Warszawy.

Lecz film ten nie jest jedynie komedis, ale pragnie speinié rolg sa-
tyry spotecznej, pietnujgcej typy, ktére winny zaniknaé w zyciu stolicy,
pozostato$ei wojny itp. Typy te uchwycone sg §wietnie, zaréwno w ich
tendencji politycznej, uderzajgcej w przedstawicieli pewriych klas spo-
leczenistwa, ktérych film przedstawia jako zyjacych na marginesie rze-
czywistoéel kraju. :

W filmie biorg udzial doskonali arty$ci: Chojnacka, Dymsza, Sem-
polinski i mlodzi — Szaflarska i Duszyiski — doskonale wywiazujacy
sig¢ z cigzacych na nich zadad. Zaréwno wartki bieg akeji, wiele po-
myslowych spie¢ i sytuacji porywajacych zywioclowym komizmem, jak
i dobra gra aktoréw, oraz urok, choé nieraz jeszcze posepnych, ale te-
‘tnigeych zyciem drogich wszystkim ruin Warszawy, ze komedia moze
liczy¢ na pewne powodzenie.



152

Film oparty jest §ci§le o rzeczywistosé wspélczesnej Warszawy, uka-
zuje instytucje, tryb zycia mieszkahcéw, zajecia, warunki bytowania pod
katem tej wlasnie rzeczywisto$ci. Nalezy podkreélic pomyslowosé auto-
réw scenariusza jak i wykonawcoéw, sprawiajaca, 2e film jest ciekawy.
bawi i pragnie pouczy¢, jak nalezy z humorem i nadzieja na lepszg przy-
szloé¢ znosi¢ trudne warynki powojenne.

B. O.



Na;przedzxwmejsze pPrzymierze
y wnelkopxqtkowgch rozwazaﬁ i zdumlex’n

Ze wedle $w. Pawls vKrzy.z Chryigtusowy dla jednych byl
zgorszeniem, dla innych glupstwem — temu zbytecznie dziwi¢
si¢ nie podobna. W ‘tajemnicy Boga zywego, cierpiacegd za
grzechy $wiata jest taka jakas$ bezden rzeczy prie‘chddzqéych
ludzkie piojecia, ze, kiedy stara si¢ éb]qc mysla dramat- Golgoty,
czuje umyst ludzki, ze nigdzie do gruntu mie- dochodzi. Jesli obra--
zonym byl Bég, jakze Bég moze za te obraze piacnc i komu placi,
skoro On sam jest w1erzyuelem'> Jezeli zas sam “sobie chcial
placi¢, komu bylo potrzeba, tej mesiychané] meki Syna Bozego
i tego zejécia az na samo dno pomizenia?

Na te i inne podobne pytania pelna odpowiedz tam dopiero
otrzymamy, gdzie cale ziemiskie dzieje ludzkosci xozéw&eca sig
przed nami w blasku mysli Bozych. Ale to objawienie nadprzy-
rodzone, ktére dal nam Bog, aby przyna\]mmej sw zwierciedle
i w zagadce” pouczalo nas o wielkiej sprawie ‘naszego zbawienia,
rzucilo jednak ina Krzyz Chrystusowy pewne promienie $wiatla,
ktére pozwalajg-nam cho¢ trochg glgbaeq wejrze¢ w ta]emmce; te],
zadoééczynnej $mierci Boga. :

Na pierwszy plan wysuwa sig tutaj wielkosé czllowxe‘ka

Czesto bardzo i, pod wielu wzglgdami, stusznie méwia nam
o jego maloéci. A jednak, przy calej zgniliznie swego ciala, przy-
catej ogramiczonos$di swego rozumu i niestalosci swego serca,’
przy calej ne¢dzy, w jaka nieodwolalnie popada, gdy zaczyna
szukaé, nie Boga lecz - siebie, _jest cztow1ek czym$ ogrom-
nym, nieporOwnanie wigkszym mniz caly - $wiat. - Jest - bowiem,
zamknigtym wprawdzie w materii, ale nie$miertelnym duchem,
obdarzonym t3 przedziwng prerogatyws, -ze sam decyduje

- Pracgl Power, ¢ 87 u
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o swoich czynach a wigc i o swoim losié, Czyn jego rodzi sie
w nim samym, z jego wlasnego wyboru,/a nie jest wen wlozony
z zewnatrz przez zadna, stworzona cz,y/ niestworzona sile. |

Ale ta najistotniejsza wielko$¢ musi mie¢ w konsekwencji
swoja przeciwwage. Dla tego wlasnie, ze czlowiek wydaje czyn
ze swego wnetrza, wysilkiem lub zaniedbaniem wlasnego chce-
nia, musi byé odpowiedzialny, bo wolna wola stworzona a nie
odpowiedzialna bylaby niedorzecznoscia. Odpowiedzialnosé
za$ polega na tym, ze kazdy, w pelni $wiadomy, czyn czlowieka
nosi w.sobie wewnetrzna odnoénig do nagrody lub kary. ,,Utra-
pienie i ucisk — moéwi Apostol — na wszelka dusz¢ czlowieka,
ktory popelnia zlos¢, a chwala i czesé i pokdj wszelkiemu czy-
nigcemu dobrze”,

A o tej roznicy odplaty co rozstrzyga?

Rozstrzyga to jedno prawo réwnowagi, rzadzacej Swiatem
duchéw, ktore nosi nazwe - sprawiedliwoséci. To prawo, -
poza czlowiekiem, nie ma nigdzie zastosowania w calym naszym
swiecie. W stosunku do czlowieka jést ono nieodzownym po-~
stulatem lobiektywnego, wszechs§wiatowego ladu. Czy czlowiek
chce czy nie chce, zawieszona jest nad nim zawsze sprawiedli-
wos¢, ktorej wymiar przyj$¢ musi, na zle czy na dobre.

Moéwimy: przyj$é musi. W sprawiedliwosci bowiem jest
z natury rzeczy co$ mieugietego. Ona jest t3 waga, ktorej szale
podnosza si¢-lub opadaja jedynie wedle wartosci moralnej czy-
ndéw, ktére pod jej rozeznanie podpadaja.. Ona jest w mysl
Ksiggi Madrosci scutum inexpugnabile, tj. niezlomng tarcza.
obiektywnego porzadku. Gdzie zachwialaby si¢ sprawiedliwosé,
tzn. gdzie zginglaby wlasciwa reakcja prawa na moralne zlo lub
dobro, tam, w najwyzszej i najwazniejszej dziedzinie czynow
ludzkich, musialby zapanowa¢ beznadziejny chaos. Stad stary
aksjomat: Pereat mundus, fiat iustitia, stad i Bog w ob)awlemu
tak czesto podkresla swa bezwzgledna s.prawxedhwosc w mys]
ktérej ,,odda kazdemu wedle uczynkéw jego”.

Az dotad teoria i abstrakcja. Ale jezeli fod samych tych
spekulatywnych pojgé o sprawiedliwosci jako takiej, zwrdcimy
“sie do tego, co w diagu dziejéw éwiata mialo byé konkretnym
polem jej dzialania, przedstawi mam si¢ widok, doprawdy
grozny. Bo czyz caly watek historii Judzkodoei nie jest to, z ma-
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tymi wymtkarm pasmo dziejow grzechu? Od upadku pierw-
szego czlowieka, poprzez zbrodni¢ Kaina i okropnosci czaséw
przed-Chrystusowych, czy nie plyngla przez $wiat chydna fala
moralnego brudu? A i po przyjéciu Zbawiciela, do chwili obec-
nej, a niezawodnie i dalej az po ostatnie kratice ludzkiego ma
ziemi istnienia, czy zlo i dobro trzymalo sie i trzyma wlasciwe;
proporcji? Czy nad cnota nie goruja mepomlemxe/te wystepki,
ktore, jak miegdy$ krew Ablowa, wolaja o pomstg_ Boga?

A wigc miala przyjsé pomsta, nie taka <zastkowa, jaka
spadala dorainie, czy na plemig, grzesznych albrzyméw przed
potopem, czy na Sodomg i Gomorg, czy na zepsutych mieszkaf-
cow ziemi Kanaan, ale ogolna i ostateczna, bo w.miarg rozwoju
dziejow ludzkosci, nie tylko nie dzwigaly sig obycza]e ale rodzaj
ludzki ,,oddalal si¢ od zywota Bozego” i, jak mowi $w. Augu-
styn, ,,staczal si¢ w otchlan- coraz to gh;bszego upadku”, g:otu]qc
sobie nad glowa ,,skarby gmewu grozqce wybuchem gdy’ prze—
brala si¢ miara. -

Odbijat sie ten stan rzeczy P w swnaudomoscx mleszkancov
ziemi. Dokad tylko okiem siggniemy w iprzeszlos¢, spotykamy
sig wszedzie z przeblagalng wfiary, Rodzaj ludzki .czul si¢ win-
nym i prébowal wyréwnywaé te_winy, skladaniem materialnych
daréw, by tylko ujsé tej reakcp zgwalconego porzadku, 1akq
jest kara.

Ale czy 1ak:1ekolw1ek damny matenalne mOgly wyréwnac
krzywdg, wyrzadzona Stworcy przez bun: duchowy; przez zuch-
wala negacj¢ Jego najwyzszego wladztwa, przez-niewdzigcznosé
za Jego niezliczone dobrodziejstwa, przez $wiadome lekcewazenie -
Jego prawa? Tu byloby bylo potrzeba zupelnego zwrotu &6
Boga w pokorze i milosci, a na to rodzaj ludzki, jak méwi Apo:
stol, ,,z,mkczemmaly w myslach swoich” i spodlony sercem, zdo
by¢ si¢ nie umial. : ’

Przeciagal si¢ wigc ten stan .rzeczy, w ktorym potomstWo
Adama, cho¢ gngbione tysiacznymi biedami na ziemi, nie umiato
juz z ufnoscia podnies¢ oczu ku niebu. Jak nieugigta i niedo-
stepna sc1ana skalna, tamowala mu WiZJ:'Ok i przecinala droge
zbawienia — sprawiedliwogé.

Ale tymczasem w gorze — nic o tym rodza] ludzki nie wie-
dzial — gotowaly si¢ ,,mysli nie udreki lecz pokoju”. W tym ta-

11+
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jemniczym niebie, ktérego dotad zaden jeszcze czlowiek nie ogla-
dal, dojrzewaly plany, pelne najslodszych zmilowan.

Ale jaka droge obra¢ mial Bog, zeby te plany w rzeczywi- .
“sto§é zamieni¢? Czy mial wszystkim darowaé i po prostu podrzeé¢
ten ,,cyrograf dekretu” kary, o jakim moéwi Aposfol naroddw? .

Mogl to uczynié, bo najwyzszemu wladcy zawsze przystuguje
tzw. prawo laski. Prawo to sprawiedliwosci ani nie obala, ani nie
uszczupla, tylko wprowadzajpc w gre inny, nadrzedny czynnik,
miecz z jej reki, w danej chwili, wytraca. Bég wszakze darowaé
ludzkoséci nie cheial, a nie checial z kilku waznych powodow.
Przede wszystkim wchodzil tu w rachubg wzglad na t¢ wielkosé
czlowieka, o jakiej moéwiliémy poprzednio. Darowanié dlugu
zawsze poniza, bo jest dowodem, ze dluznika ma si¢ za biedaka,
ktérego nie mozna traktowaé tak powaznie, zeby wchodzi¢ z nim
w $cisle rozrachunki. A Bég nie chcial nas ponizy¢, bo nie tylko,
ze ,,z wielkim uszanowaniem” do nas si¢ odnosi, ale dajac lu-
dziom niejednokrotnie miano ,,bogéw”, pokazuje, ze chce z nimi
traktowa¢ poniekad jak z réwnymi sobie.

A po wtére, cho¢ darowanie winy, obiektywnie rzecz biorac,
sprawiedliwo$ct uszczerbku nie przynosi, w subiektywnych po-
jeciach ludzkich moze latwo blask jej zaciemni¢. Jak dlugo czlo-
wiek wlasnymi oczyma nie zobaczy, ze bez krwi rozlewu nie
ma odpuszczenia”, tak dlugo moze nie zdawa¢ sobie pelnej spra-
wy ze straszliwej odpowxedmalnosa ]akq sc1qga: na stebie przez
obrazg swego Stwoércy.

Ale jezeli Bog nie zechce darowaé, czy jest jeszcze dla ludz-
kosci jakakolwiek nadzieja? Czy jest mozliwo$¢ splacenia dlugu
tam, gdzie wielkiemu Wierzycielowi nie mozna odpowiedzieé
»ani jednym za tysigc”? ‘

Niemozliwoé¢ zado$éuczynienia bytaby zupeina, gdyby nie
,glebokos¢é madroéci i wiadomosci Bozej” oraz ,wnetrznosci
milosierdzia Boga naszego”. W najtajniejszych ,,gl¢binach Bo-
zych” zrodzil sig plan nal,przedzan'ejszego przymierza, Mialy
bez zadnej u]my swojej pojedna¢ si¢ dwie sily, miedzy ktérymi,
po ludzku, nie moze by¢ zgody: calkxem sc1sla sprawiedliwo$¢
z najcudowniejszym milosierdziem. n

Miala zaplaci¢ Bogu ludzko$é, nie w calej swej zbiorowosci,
ale w swej glowie, tak jak niegdy$ w glowie swojej dopuscila sig
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.pierworodnej winy.. . A ta glowa mial sta¢_sie na]prawdﬂwszy
.czlowiek, ze stworzona przez Boga ludzky dusz.g, zdolny -do
ludzKich decyzji i z.cialem calkowicie wzigtym z ludzkiej ro-
dziny, na. pokarmach tej 21em.1 w lonie Matki uksztalconym. ’

Ten cztowiek, od sarmego po.czqﬁku istnienia, bez na]mmej-—
szego uszczerbku calkowitosci swei ludzkiej natury j pelne; swo-
body ludzkiego dzialania;, mial by¢ wszczepiony dusza i cialem
w osobowos$¢ Boza tak rpsortgzme zeby W nim- Bog byl czl*o«wxekmem
a czlowiek Bogiem.

- Taki byt ,przendz&wny plan Bozy, a knedy przyszlo do ]ego
wykonama zjawil sig pod tcbnnemem Ducha Swigtego w lome
Mary1 ,,posred,n« k Boga'i. Iudm czlowxek Chrystus Jezus”,

Ze mogl posredmczyc, i posredmczyc skutecznie, to- )asne
bo On, mimo swej. doskonalej ]ednosxcm byl 2 pomomu ‘Boga,
i z poziomu ludzi. On milowal Boga calj r moca SWCJ duszy i jako
Stwérce ludzkle] swej naury i jako Ojca, ktory, jak od wiekow,_
w naturze Bozej, tak i w przybranej naturze ludzkiej, nieustannie’
osobe Jego rodzi.. Milowat calym sercem Iudz'kosc, jako wlasna
swoja rodzing, w ktorej ciele i krwi przy]al uczestnictwo fizyczne.
1 silg tej. podwéjnej- milosci, moglh przeprowa-dzm dzielo pojed-
nania, godzac na zawsze sprawnedhwosc z milosierdziem. Jake
najrzeczywistszy czlowiek, mégl podja¢ nalezng ludzkosci kare;
jakb. prawdziwy Bog, nie mieszajac zgola dzialan swej natiry Bo.
zej w idzialalnoé¢ natury ludzkiej, mogl jej czyny tak dalece uzac-
ni¢, zeby, obdarzone wattosu@ nieskoficzong, mogly skutecznie
- wyréwnaé, nie tylko }akles wmy, ale wszysthe ,,grzechy Swiata”.

Zaledwie w duszy stworzonej Zbaw‘1c1e1a w chwili jéj wej-
$cia w lono Matki, rozéwiecila sig ludzka sw1adomosc, odbyla
sie tajemnicza rozmowa miedzy Ojcem ¢ a Wecielonym Synem. Tak
poiniej sam Pan Jezus, gdy lasce swojej drogg do dusz toro-
wal, zawsze szukal dobrowolnej ich zgody pytatiem: Czy cheesz?
tak teraz Ojciec niebieski podobnym pytaniem cheial da¢ Synowi
okaz;g do na}pwgkmejszego aktu, jaki ‘kledykolwwk po;awﬁ sie
na ziemi. -~

“Na tle wizji zbawionej ludzkosci, jako droge; do tego odku-

pienia pokazujac Mu Golgote 2 calq gorycza c1erp1ema i hanby,
‘zapytal cicho: Czy. chcesz?
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Przedziwna odpowiedz Syna zapisalo az w dwoch miejscach
natchnione Pismo Boze: ,,Oto ide, Ojcze, abym pelnil wole
Twoja”! I wtedy juz, od tej pierwszej chwili ziemskiego istnienia
,podjat Krzyz, wzgardziwszy sromota”, gotow do tego, aby Ojcu
okaza¢ najwyzsza mio$é ,,posluszefistwem az do $mierci” i nam
pokaza¢, ze umxlowal nas ,,do kofica”, ofianujqc »dusze swojg’
za przyjacioty swoje”. )

"W ten sposodb poczete, zacz¢lo rozwijaé sie to zycie ; poprzez
ubdstwo stajenki i tgsknoty egipskiego wygnania, poprzez twar-
da prace cichego Nazaretu i wysitki milodci trzyletniego apostol-
stwa. Ale Krzyz stal zawsze przed oczyma Zbawiciela. Nawet
wéréd blaskow Taboru rozmawia z Mojzeszem i Elaszem 0 zej-
sciu ktérego mial dokona¢ w Jeruzalem” i wspominaigc nieraz
o czekajacej Go mece, dodaje, ze ,,$cisniony jest, az si¢ wykona'.

I nadszed! wreszcie dzied, w ktorym mialo juz dopelni¢ sig
odkupienie $wiata. W wili¢ tego dnia wieczorem, gdy uczul
juz- bezposrednia bliskos¢ straszliwej ofiary, taka groza zacia-
zyla na duszy Chrystusowej, ze nie zawahal si¢ prosi¢ z naj-
wieksza pokora: ,,Jesli chcesz, Ojcze, przenieé odemnie ten kie-
lich, wszakze nie moja, ale twoja wola miech si¢ stanie”. Wola
Ojca jednak tak byla nieugieta jak niezlomna sprawiedliwosé¢
i jak najwyzsze ukochanie, A ,

Zaczgla si¢ wigc ostatnia walka o nasze zbawienie, Juz
w Ogréjcu krwawy pot zalal Mu oblicze, potem przyszly policzki
i naigrawania, bicze i ciernie. Nareszcie, skazany wyrokiem
rzymskiego starosty i nienawistnymi okrzykami ludu, w towa-
rzystwie dwdéch zloczyr’xcéw, ,,niosqc sobie krzyz”, puscil si¢
w bolesna, ostatmq na ziemi drog(;7 wiodgca prosto na miejsce
stracenia. ,

Moéwi $w, Jan w Apolikapsie o ciszy, Ktéra zalegla cate niebo,
gdy Baranek otwieral ostatnia pieczeé tajemniczej ksiegi wyro-
kéw Bozych, Takie milczenie owladnglo calym swiatem duchéw, -
czy anielskich w niebie, czy ludzkich w otchlani, gdy dokonywala -
si¢ jedyna na $wiecie, prawdziwa i skuteczna ofiara. ,

Mieszkancow ziemi zalepiala jeszcze nienawié¢ lub ciem-
nota, ale oczy wiekéw wpatrzone byly .w ten widok i serca nie-
omal ustawaly od podziwu. Oto najwyzszy wiekuisty Kaplan,
»z ludzi wzigty”, ale ponad ludzi podniesiony, bo zawieszony
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wysoko m'edzy niebem a ziemia, nrzeprowadza dzielo ostatecz-
nego pO]ednama Sorawiedliwosci Bozej ofiaru’e za ludzi wszyst-
ko. i to swoije biedne, skatowane cialo, srogimi gwozdZmi przy-
bite do oltarza Krzyza i te ludzka dusze, smutng w tej chwili
.az do $mierci”.- Ale, choé¢ ofiaruje w niepojetym cierpieniu. nie
ofvaru'e z zalem Serce Teeo jest tak pelne najgoreszej milosci
Oica i ludzi, ze gotéw bylby te ofiare i/sto razy ponawiaé, za
kazda dusze, ktora dalaby Mu sie wyrwaé z w1ekmstego Za-
tracenia. . T

Nie potrzeba bylo ]ednak ponavnama of1arv godnoéc Ofia-
rujacego sie byla tak ogromna i milo$¢, w ktérej s'e spalal, tak
potezna a przeczysta, ze ;jedna- »oﬁaara na wszysthe wieki do-
skonalymi uczynil poswieconych”. T wstecz i naprzéd wystuzyl
nia tyle laski nadprzyrodzone], ze sz nikomu, kto tylko c’hce
" sie zbawié, droga do meba nie miala byg zamknieta, -

Powiedzial byl Zbaw1c1el ze ,,jak Mojzesz podwyzszvi weza
na puszczy, tak potrzeba aby podwyzszony byl Syn Czlowie-
czy”. Istotn’e stanal Krzyz w $rodku dziejow §wiata, a na nim,
wysoko podnresnony ~Sprawca zvwota”, Kto tvlko do tego Krzy-
za si¢ ucieknie, ten, i po najcigzszych winach, moze nie lekaé
sie sprawxedhwosa. bo imieniem Bozym zapowiada“ ‘Anostol: ze-
,hic vz nie ma godnego potgplema u tych -co sa w Chrystusm
Jezusie”.

Jedyny zas warunek tego’ ztmelnego bezpqeczenshva zawie-
raja te $liczne slowa ostatniego Ewangelisty: ,;Skoro On dusze
swoig za nas polozyl uwierzyliém‘y ‘miloéci, ‘ktérq Bég/ ma
w nas” - ‘

Te| miloéci wverzyé catq glebia przek(man*a i starac Sn; “ca-
tvm sercem odplacaé za niz miloécia, oto droga przez cudowny
Krzyz Chrystusowy otwarta, a prowadzaca do 4rédel zywata.

Ks: Jan Rostworowski T. J.



Owoc czasu swego®)
. ,* . * .

‘1. Na skrzyzowaniu drég. Stajemy dosé czesto na skrzy-
zowaniu drég, niepewni, ktéra - z nich obraé, by i&¢  dalej.
Roztacza sie przed nami wieloraki obraz Swiata, w ktéry ma-
my wejéé. - Rozcigga sie  ote - droga uzycia, -ktora na$
wchlania w nienasycenie rozkoszy, w Zalosne poczucie zawlad-
nigeia bogactwem i pieknem zmyslowego uroku $wiata. '

‘Nie ma na tej drodze oporéw, jest ona l$nigca i szklista,
porywajgca dla oczu, lecz pozbawiona oparcia dla stop. '

" Dziwimy sie, ze jej gladka powierzchnia biegnie po linii
pochylej w dél. Ale te pochylo§é przypisujemy nachgsmeJ zhu-
dzeniom naszego wzroku.

'~ Ogarniamy obszary sgsiednie, wyroslé z dumy s‘amowyﬁ.
starczalnodci ludzkiej, ktéra w czlowieku widzi miare i Zrédlo
prawdy, Zrédlo sprawiedliwodci i dobra, i Zrédio pigkna'

Lgklem i zdumieniem ogarniaja nas ty»s1aczne sc1esz1 1da-
ce na przelag, na skos, réwnolegle lub protospad]e do punktu
skrzyzowania, na ktérym staneliémy. ‘

Przywiédl nas tutaj, na krawedZ panoramy Swiata, nasz
umysl, ktéry nakazuje wybdr. Rozeznanie i rozréznienie otwie- -
ra nam oczy na rozlegle perspektywy $wiata i na naszag w nim
role.

*) Sa to fragmenty drugiej czesci rozmyslad pt. ,,Owoc czasu swego”.
Pierwsza czes¢ ukazala sie maktadem ,Verbum” w Kielcach w lutym 1949 r,
Jej omowienie podajemy w obeenym mumerze w ,Przegladzie pismiennictwa".

Redakcja
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Pytania te. zadaJa, b6l i'stajg sie naszym- cierpieniem, gdyz
‘mamy odtad calym zyciemn za§wiadezyé nowemu Wyb@row1, na'
ktory musimy wyramc zgode. - P

Ale wyboru nie dokanuJemy saml bo me my saml posta.
nowiliSmy o tym, by sie znalezé na skrzvzowamu drog

" GIéd umystu, poszukujacego prawdy, i gléd serca, spra-
gnionego milodci, wola Zycia WlekDZego — przyprowadzily nas
tutaj. e S

Przyprowadzito nas dostyszalne ‘wezwa,nie z ‘glebi nas- sa-
mych gios Boga, pwrzed ktoerym stajemy - twarzak w-twarz, .

Gdy po walce upadnlemy przed Nim — cquemy, Jak
wzmaga, ‘sie. W nas Jego la.ska ktora ramlonom doda;]e sity,
oczom zdolnodci dalekiego w1dzen1a, umyslow1 swxat}a ’a sercu
zaru milodci. . ;

StOJac na. skrzyzowamu drog, baerzemy eryz, czyh mllosc
i wchodzimy na-droge pewns,- Jedyna 1 ‘nieomylna, od ktérej-
na ksztalt g'Wlazdy, ppowadzq drogl we wszystkie .strony
Swiata.

II. Droga nadziei. Watpienie i niewiara, jesli nie s odarte
z zarliwogci poszukiwania, znajda wezedniej, czy péiniej sWoja
arke puymlerza swom gore Ararat ‘swoje mlerce na dmdze
do Damaszku. : .

Kirzyz - Jest brama, I drzwxaml i- k‘luczem Kroiestwa Bo
z8go — jest jedyng nadzieja pokoju w Bogu, Jedynq, pewnosma '
odnalezienia “Go poprzez mroki niewiary. - . - -

Ale cierpienie jest tylko droga do Krzyza, droga do na-
dziei. Gdy u jego stép zh)zymy ofiare z naszego c1erplema,'
otworzy sie wtedy przed nami mitos§é, JakleJ svvlat nie zrfa
milo§é przez Krzyi. ) : : - : v

Nxewyslowlona goryez: wabpuenla i mew1ary przelstdcza
sie wtedy przez Krzyz w n1ewyslow10ne szczescle w1ary, ktora
jest podstawg pokoju, “§wiattem Prawdy i Zrédlem milosei:
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. TIL. Problem Abrahama. Wiara jest laska, o§wiecajaca
nasz umysl i przez nig tylko zyje Prawda zyclem, cze'rpanym
od Boga. ,

Wiara jest Iaska, dozwalajaca nam od mﬂoscl rZeczy wi-
dzialnych przejéé do wiekszej miltoSci rzeczy niewidzialnych.

Bég zada od nas przySwiadczenia wiary przez ciagly goto-
wosé ofiarowania Mu wszystkiego, co mamy od Niego, przez
laknienie milo§ci, skierowanej ku Niemu, przez zarliwo§é.

Laska wiary wzrasta w nas w miare rosngcego pragnienia
Iacznodei z Bogiem. i staje sie wtedy czym§, jak zywiol, ktory
obala na swej drodze wszystko, co male i slabe.

Céz zdola sie oprzeé potedze Prawdy i zywiolowi mﬂosm‘?‘
Jakaz wielko§é doréwna tej wielkoSei z wysoka? Bég wola do
nas wtedy rozkazem wodza: P6jdZ za mna! idZ i czyn porzuc-‘
cie wasze sieci! nsuczajcie! i

Wtedv takze powstaie w nas samych sprawdzian wiary,
ktéra albo jest pelna i idzie za wezwaniem. albo ulomna. czast-
kowa i watla, niezdolna do poéwiadezenia siebie. p

W kazdei chwili zvcia staje przed nami wizja najdoskonal-
szei wiary, iakiej §wiadectwo dal ongi§ Abraham, ofiarowu-
jac Bogu na Jeeo rozkaz — syna swego Izaaka.

Problem niezachwianej i calkowitej wiary Abrahama 1est
problemem kazdego z nas i problemem ludzkoSci od poczgtku
jej dziejow. ‘

. , %

IV. Kantata na cze§¢ svnéw Bozveh, Oddaimv czeéé czlo-
wiekowi, stworzonemu na ohraz i podobiefistwo Boze — czlo-
wiekowi, ktory iest takze jak Bég, os'onietv tajemniea.

Czy nie ogarnialo nas wzruszenie na widok dziel ludzkich,
lub w-obliczu réznorodnych wydarzefi ludzkich, ezy nie zada-
waliSmy sobie pytania: co to jest czlowiek? — pytania przej-
muigceeo, choé wyroslego z innych wymiaréw, jak pytanie:
co to jest Bsg?

Powszechnie oddajemv cze$é ludzkim zashigom, dzietom,
czynom. dobroci, po§wieceniu, braterstwu.

Oddaimy cze§é ludziom nieznanym, spracowanemu oicu
rodziny, ktéry rodzing swoja odaje Bogu, proszac dla siebie
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o laske dobrego ojcostwa. 'Oddajmy cze§é matce, ktérej praca,
nie wymierzona zadna miarg, jest ustawicznym Swiadczeniem
miloci — miloSci wspieranej przez serce Matki Boga.

Oddajmy cze§é czlowiekowi wiary, ktory swoja wolnoéé
oddal wolnosci Boga i lgtt’)ry wole swoja Jego wolg odmierza.
Ktéry jest niczym wobec WielkoSci-nieogarnietej.i ktéry wie,
e wszystko, co sie w nim porusza, porusza sig przez laske.

Oddajmy cze§é. czlowiekowi pokory, - ezlowiekowi, ktory
odnalazt siebie przez zgubienie swej duszy w Bog'u } ;

Oddame cze§¢ czlowiekowi pokoju i dobra, czlovnekow:,
ktéry jest naczyniem taski odradza.,]acex Swiat, L )

Lecz nade wszystko oddajmy czesé czlow1ekow1, dzw:ga-/
jacemu Krzyz, gdyz dZwiga on milos¢. ‘ '

Czlowiek wiary, wedlug oceny §wiata, nie posiada'nie —
lecz wiemy, ze posiada wszystko, poniewaz posiadl Boga.

Oddajmy tedy cze$é - czlowiekowi Bozemu, posiadajace-
mu Boga i oddajmy czeS¢ temu, ktéry. do Niego dazy i temu
takze, ktéry bladzi, lecz cierpi. Kazdy bowiem z nas jest sy-
nem Bozym — i tylko Bog, przebywa.;aycy na ziemi, nazywal
Siebie Synem Czlowneczym '

* _E

V. Drzigkezynienie weselne. Niech nas uszczeliwi ta my$l
i niech nas rozjasnia pelna radoscia, ze wchodzae do spolecz-
no$ci Bozej, Bogu oddani — splywa na nas zdréj Jego 1ask1
i Jego milosei. :

Kocha On nas, nie opuszczajgc nas mgdy i chce naszeJ '
ludzkiej mitosei, naszego dazenia ku Sobie. > :

Gdy dajemy Bogu milo§é przez gtwarcie serca. otw;ei'a sxe‘
niebo, niewidzialne dla ,naszych oczu, nhiebo, ktérego przeczu- :
cie poznajemy juz tutaj na ziemi. Przezywajmy to -szczelcie, |
bo naprawde niebo staje sie ziemis i ziemia staje sie niebem.’

Otaczajg nas niewidzialni bracia aniolov;'ie, i bracia §wie-
¢i, bracia tacy, jak my, ktérzy umarli, ale ktérzy tam, w nie-
bie, zyja.
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Nie ma $mierei, bo zycie jést wieczne.

Rozmawiajmy z Tréjea- tak, jak rozmawiamy z naszymi
bliskimi, ktérych mozemy dotknad i zobaczyé — ‘rozmawiajmy
'z Krolows Anioléw i Matks Boga, ta, jak rozmawiamy z mat.
ka, ktéra nas zrodzila i ktdrej si¢ skariymy, tulge glowe u jej
¥olan, na pierwszy bol zycia, lub ‘ktorej pow:erzamv tajemnice
naszego szczescia.

Proémy o rade sw1e«tych patronéw, ktorzy bedac w niebie
shuchaja glosow ziemi i ktdrzy wpatrzem w Boga posrednicza’
‘mledzy Nim a npami. :

1ch obcowanie z nami Jest realne, ch0c nleuehwytne dla
zmysléw, ich szczeécie jest tym wieksze, im bardziej pomna-
zamy Swieto§¢ na ziemi. Mamy wiec wéréd siebie, blisko, naj--
blizej, w kazdej chwili zycia — wladeéw Nieba i ziemi — sa-
mego Boga i Syna Jego i Ducha Swietego 1 Matke Boga i §wie.
tych i nieprzeliczone wojska anioléw.

Niech nas zadznm i przejmie zachwytem ten fakt, Ze mo-
zemy z ziemi wspinaé sie w niebo, ze mozemy docieraé po pro-
‘mieniach laski, az do serca samego Boga, wspomagani przez
anioléw, przez §wietych, przez umarlych. Lecz nade wszystko
niech nas uszcze§liwi rzeczywistosé nieba, ktére schodzi -na
ziemie pod postacia Hostii — i za to skladajmy Bogu najgo-
retsze dzigkezynienia.

Jerzy Zawieyski



Ryzykowna symbloza
Z punktéw stgcznych katolicyzmu i reiigljnego llberahzmu

Entuz;azm z jakim ] przy;gto u nas. g’loan powmesc A. ] ‘Cro-
nina pt. Klucze Krélestwa, musi conajmniej dziwié 1y. Dzielo to
okrzyczane jako mnajlepszy utwér Cronina wydaje si¢ nam jedna
z jego slabszych pod wzgledem artgstycznym ksigzek, tak do-
tkliwe s3 w nim usterki lkompozyCJﬂ Co do nas sadzimy, ze )est‘
to obok Gwiazdy patrza na nas, utworu o tak przerazajacej ten-
dencji polutycmo—spoleczne], ze W agitacyjnej atmosferze utonela
sama kanwa powiesci, rzecz jego majstabsza. Dalekio jej do naj
$wietnejszej, nieprzescignionej C}/tadeli, do kompozycyijnie zwar-
tych, doskonale skoncentrowanych Trzech milosci, czy choéby
do pehlych chlopugcego wdzigku Zielonych lat. Populamostx-
wiec swoje] z pewnoscia nie zawdzigcza chyba szczegolnym wa-
lorom literackim, choé czyta sig lekko's jest — przy wszystkich
swych brakach — tworem niewatpliwie wybitnie uzdolnionego
autora. To jednak co sprawia, ze wzbudzila ona silne zaintereso-’
wanie, a nawet wywolala liczne zachwyty, zawdzigcza swojej
problematyce ideologicznej,

Klucze Krélestwa naleza do tych, modnych dzisiaj, utworéw,
ktére poruszaja zagadnienia zycia religijnego i to przez pryzmat
ksigzej sutanny. Obok Bernanosa Pamietnika wiejskiego pro-
boszcza jest to druga najbardziej reprezentatywna ksigzka, ktora
za swoj temat bierze przezycia katolickiego kaplana, jesli po-

1) Wy)qtexk zdaje sie. stanowié recenzja ks. H. Bednarza {Ateneum
Kaptariskie, luty 1949}, w ktore) atitor podkreéla pewien aaturalizm - glé-
wrego bohatera, podstawe 2yciowa tie tyle katolicka, ile raczej protestancka,
bardzo modna w $wiecie anglosaskim i twierdzi, Ze nie moina )ego w1el‘kosc.
calkowicie z katolickiego punkiu widzenia apotevzowaé”, N
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miniemy rzeczy pdzniej jeszcze powstale. Ale wytarty juz motyw
trawestuje ona w sposdb oryginalny, skoro bohatera oglagdamy
od najwczesniejszych lat dziecinnych, az po schylek jego zycia,
a zarazem nie brak w niej i nuty egzotycznej, gdyz kaplan ten
jest zarazem wieloletnim chifiskim misjonarzem, Dodajmy do
tego, ze sylwetka ojca Franciszka Chisholma — tak si¢ nazywa
czolowy bohater — uosabia w»swymv mocno indywidualistycz-
rnym postgpowaniu, to, co by mozna bylo nazwaé w dzisiejszym
jezyku ,katolicyzmem postgpowym”, katolicyzmem, ktéry usi-
luje wejs¢, w mocno zreszta ryzykowna, symbioze z liberalnym
humanitaryzmem, pragdem na wskro§ $wieck'm, tak znamiennym
dla ogromnego odlamu europejskiej cywilizacji, a zrozumiemy
latwo, ze tego rodzaju ujgcie musialo z wielu stron spotkaé si¢
z aplauzem, '

Nie mozna przy tym (przemilcze¢ i tego, ze cokolwiek by$my
powiedzieli o doktrynalnej prawowiernosci Cronina, jest on
czlowiekiem, ktéry potrafi si¢ zdobyé¢ na szczere przezycie reli-
gijne, ze $wiat katolickiego kleru dobrze zna, ze slabostki jego
podpatrzyl, i przedstawil ze zdumiewajacym zmyslem obserwa-
cyjnym 1i_przenikliwosécia, ze niejedna strona jego krytyki, jaka:
stosuje odnosénie do brakéw wspolczesnego katolicyzmu, jest
bezsprzeczni¢ sluszna. Wreszcie sympati¢ budzi w nas ten szcze-
gblny anglosaski klimat, znamienny dla croninowskich- ksiazek, .
tak przewaznie opanowanych i powsciagliwych, oraz pelnych dy-.
skretnego humoru. Czy jednak — wszystko to razem wzigw-"
szy — wystarczaja powyzsze wlasciwoéci Kluczy Krélestwa do-
tego, aby upatrywaé¢ w nich jakas$ znakomltq, godna szczegol-
nego zalecenia katolicka powie$¢ — $miemy zdecydowanie wqt-
pié. Zwlaszcza w ich katolickos¢... ,

Juz w Trzech milosciach zlozy} Cronin dowdd, ze potrafi
spojrzeé¢ na slabostki katolicyzmu przez dziurke od klucza.
W wymienionym utwerze uwypuklil jaskrawo niedomagania
i dziwactwa zefiskiego klasztoru, w ktérym staropanienskie na-
wyki zakonnic stwarzaja nieznoéng atmosfere ciasnoty i sztucznej
egzaltacji. Z tych tak razacych niedoskonalo$ci wysunal jednak
autor zbyt daleko idacy, duchem protestanckiego indywidua-
Kzmu przesiakly wniosek, ze nie podobna pogodzi¢ dazenia jed-
nostki do doskonalenia si¢ z bezdusznym szablonem zakonnej-
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organizacji Podjal wiec watek, podobny do tego, jaki wysnul
juz Lavery, w swoim Pierwszym Legtome nie zdoby! si¢ jednak
na obiektywne, pelne umiaru spojrzenie wegierskiego drama-

turga. W Kluczach Krélestwa Cronin przypuscil znowu atak na

te biurokratyczng rutyne, jaka zagraza dzialalnoéci $wieckiego
duchowienistwa, zwlaszcza jego czynnlk0w1 admmlstracy]nemu

Swietnie niewgtpliwie wypadly, juz prawie karykaturalnie po-
traktowane, takie typy jak osoba proboszcza-autokraty, Kezera,
czy tez Anzelma Maealey'a, stanowigcego uosobnienie poprawnej,
a ukladne], przecu;tnosm ktory jednak mimo tego, a raczej wia+
sn‘e dzigki temu, wspina si¢- nieustannie” po szczeblach kariery
duchowej coraz bardzme, naprzod, podczas gdy o wiele bardziej
zasluzeni i gorliwi jego towarzysze tkwxa niedoceniani calymi

latami na mizernych posterunkach. Uderzyi tutaj Cronin
w wade, ktéra zawsze wprawdzie bedzie sig przylepiaé do
$wieckiego pierwiastka w Kosciele, tak nieodste¢pnig jest ona od
slabosci ludzkiej natury, memme) ]ednak w dzisiejszych czasach,

czasach niebywalego rozrostu orgamzacyjnego czynnika, moze
sig¢ staé szczegdlnie grozna. ]uz Papini w swej monografii o swu;—
tym Augustynie zwrécil na to zjawisko uwage, podkresla)qc ze
genialna jego posta¢ tak wyrastajaca ponad swe czasy nie zostala
jednak nalezycie przez hierarchi¢ koscielng oceniona, ze zado.
wolié si¢ on az do samego kofica musial ‘male, znanym czwarto-

rzgdnym bxskwpstwem Glosy jakie sig zewszad rozlega]q prze-

ciwko przerostowi pierwiastka zewngtrznego, orgamzacy,mego

w dzialalnoéci katolickiej, wymownie $wiad¢zg o tym, ze wspél-

czesny katolicyzm uswiadomid  sobie te mebezpleczne per-

spektywy.

Ale podejmujac t¢ w zasadzie stuszng krytyke nie ustrzegl
sie¢ Cronin tych bledéw, ]akxe sig juz w Trzech milosciach zary-
sowaly, owszem posunal si¢ w tym kierunku jeszcze dalej, ule.
gajac tutaj — éwiadomie czy nieswiadomie, w to obecnie nie
wchodzimy — ‘sugestiom protestantyzmni.’ Charakterystycznq
wing reformacji bylo to, ze nie poprzestala ona na wystapieniu
przeciwko 1stme]qcym naduzyciom w Kosciele, ktére istotnie
wymagaly reformy i przez Sobér Trydencki zostaly pézintej
usunigte, ale odrzucila réwniez i sama kostielng organizacje
sprowadzajac chrzescijafistwo do czysto indywidualnych doznan.
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Przezycie jednostki, jej wlasna interpretacja, mialy teraz zastqplc:
osad koscielnego, nauczajacego autorytetu. - _

"Otéz w gruncie rzeczy nie inne jest stanowisko Chisholma:.-
Wprawdzie nié zrywa on  wprost z hierarchia katolicka, ale do:
orgafizacji koscielnej nie przywiazuje bezwzglednego znaczenia:’
Jest z nia daleko bardziej zwiazany silg tradycji i przyzwyczaje-
nia, niz wewnetrznego przekonania, i zachowuje swoje wlasne;
prywatne poglqdy, ktore zaiste byloby bardzo trudno pogodzx\f
z prawowiernoécia nie tylko katolickiemu ksigdzu, ale mawet
najpospolitszemu laikowi! Z  niedomagan katolickiego kleru
wyciaga on ten mocno ryzykowny wniosek, ze trzeba po prosti
pojé¢ sobie wlasng droga, niewiele troszczac sig nie tylko o dy-
rektywy przelozonych ale nawet o zgodne z duchem’ Koscxoia
zapatrywania. Kxady mu delegat biskupi, ksigdz Sleeth czym‘
wymoéwke: ,,Zdaje si¢, ze ojciec niezbyt wysoko ceni nasz $wigty
Kosciél” — styszy znamienng odpowiedz: ,,Wprost przeciwnie...
Kioécié! jest nasza wielka matka, ktora prowadzi nas, gromade
pielgrzyméw przez noc; lecz moze istnieja inne rowniez matki,
a moze s3 takze biedni, osamotnieni pielgrzymi, ktorzy bez ni-
czyjej opieki docieraja do ostatecznego celu”. '

A wigc Kosciol jest wprawdzie u Cronina matka, ale jedna
z wielu... To co Chisholm z nim faczy, to nie jest wiara w bez-
wzgledna jego prawdg, ale raczej pewna lojalrfoé¢ w stosunku
do organizacji, pod. skrzydlami ktorej si¢ wychowal. Réznice
religijne s3 dla niego w rzeczywistosci nieistotne. Juz Jako» mlody
chlopiec nie pojmowal, ,jak moga sie ludzie wzajemnie niena-
widzie¢ z powodu oddawania czci temu sameme Bogu innymi
stowami”. Otéz zgoda na to, ze nienawis¢ religijna nie jest nigdy
usprawyedhwxoma ale nie podobna twierdzi¢, ze wszystkie religie
wyrazaja pod odmienng szata naprawde to samo — teza godna
najbardziej reprezentatywnego indyferentyzmu!

Totez nic dziwnego, ze ten osobliwego autoramentu kaplan
katolicki bedzie wyglasza¢ zdania, ktére stanowczo kléca sie,
juz nie z powszechna opinig teologéw, ale nawet z najbardziej
katechizmowymi sformulowaniami! ,,Szczerze moéwigc — wyznaje
W swoim pam1gtmku. — nie moge uwierzy¢, aby ktorekolwiek
stworzenie Boskie mlalo smazyé su; w ogniu plekxelnym przez
caly wiecznoéé z tego powodu, ze zjadlo kotlet wieprzowy
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w piatek:. Jesli trzymamy sig¢ fundamentalnych zasad wiary, czyli
milosci Boga i miloéci blizniego, sluszno$é bedzie z pewnoscia
po naszej stronie”. ,,I czy nie czas najwyzszy, — pisze dalej —
aby Koscioly zaniechaly wasni pomigdzy sobg i... polaczyly sig-”
zauwazmy: nie ma tu nawet mowy o tym, aby wyznania chrze-.
Scijaniskie powrécily 'do domu Ojca, do Swigtego Katolickiego
Kosciola — co jest jedynym zjednoczeniem postulowanym przez
Stolicg Piotrowa, ale o polaczeniu si¢ Koscioléw na réwnej trak-
towanych. stopie. — koncepcja godna zwolennika protestanc'kmj
idei zjednoczenia wyznan chrzescxjanslqch

Watpliwosci, jakie mozna by zywi¢ co do takago ﬂumacze-
wa stéw Chisholma, rozwiewaia beza:pe‘lascy]me mne nme}sca
kontekstu. Oto ‘Chisholm bez ogrédek przyznaje si¢” do tego,
ze wychowanie i wplyw wolnomyslnego chrzescijanina, zacnego
Daniela Glennie - pchnely go ,na droge nadmiernego libera-
lizmu”. Ale z katolicyzmem nie zerwat dla pobudek, ktore po-
daje ze zdumlewajqcz; szczerodciz. . ,,Mimo to — oéwiadcza —
kocham religi¢, w ktérej sig urodzitem, ktérej uczytem jak tylko
moglem na]lepxe] przez przeszlo trzydziesci lat i ktéra mnie nie
zawiodla w moim poszukiwaniu zrédla wszelkle] radosci 1 wiecz-
nej slodyczy. Tutaj jednak (tj. na misyjnej placéwee w Chinach)
w tym dlugoletnim odosobnieniu moje poglady ulegaly stopnio-
wej - symphkacp i stawaly si¢ coraz bardziej przejrzyste w miarg
jak mi przybywalo lat. Spakowalem i poodkladatem na bok
wszystko co skomplikowane i wszelkie podrzgdne wykretasy
doktryny (Przykladem tego ,odkladania na bok wykreta-
séw” ma by¢ juz cytowane zlekcewazeme zakazu o przekrocze-‘
niu postu). ‘ ‘
~ Céz to wszystko znaczy? Oto nic mnego ze bohater Cro-
ninowy pozbywa sig¢ lekkim sercem ;bagazu” dogmatyki
i teologii, moralnej, redukizjac’ kcﬁo]u»cyzm do pewnych, bardzo
ogélnikowych zasad moralnego postepowania, ktére na]ogolme]
biorac, mozna by nazwa¢ human’ taryzmem. Dwie cnoty uwaza
za najwazn'ejsze: dobreé i- tolerancje. Na t¢ ostatnia jest polo-
zony szczegolny nacisk, Juz.jaldo starzec be;dzxe Chisholm dyk-
towal swemu wychowankowi Andrzejowi: ,,Wiernie przyrzekam
dzielnie stawié. cpér wszelkiej glupocie, bigoterii i  okrucien-
stwu... Najwyzsza cnota jest tolerancja, za nig kroczy pokora”.

Przegl. Powsx. ¢, 237 13
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A wiec klasyfikacja cnét mocno odmienna wd katolickiej, ktéra
wysuwa na czolo wiar¢, nadziej¢ i milos¢l... To humanitarne
podloze zbliza Chisholma do chifiskich filozoféw moralistéw,-
ktérzy religie zastgpili faktycznie pewnym opartym o poczucie
Judzkioéci systemem moralnym. Stad tez ksiadz Franciszek
z luboscia cytuje ich tezy, a nawet wyraza si¢ o ich systemie
w ten sposdb, ze zdawac si¢ moze, iz go stawia na réwnej plasz-
czyinie z samym chrzesdijanstwem, ,Nie zapommaj o tym, co-
stary Lao-tse powiedzial — méwi do siostry Klotyldy — ,religit
jest wiele, prawda jest jedna, a wszyscy jesteSmy braémi’.
(Oczywiscie, prawda jest jedna we wszystkich religiach, ta!ki"
wolnomyslny jest sens tego powiedzenia). Kiedy indziej m
powie, ze Konfucjusz posiadal wigksze od Chrystusa poczuc;e
humoru.... To zblizenie do kornfuqamzmu jest bardzo symptoma-~
tyczne. Cronina musiala pociagaé ta postawa, podobnie ]ak
wspdlczesnie neci ona i glosnego powiesciopisarza Hiltona, wha-
énie dzigki podobienstwu, jakie zachodzi pomigdzy stylem chifr-
skiej 1 anglosaskiej cywilizacjit). Jedna i druga rozwinela daleko
posunigte formy wspoélzycia i wydoskonalila sztuk¢ kompromi.
su, wytworzyla cywilizacyjny konwencjonalizm, to jest pewien,
zbidér powszechnie obowiazujacych, i juz niemalie w obyczaj
przechodzacych norm towarzyskxego postgpowama Przestrze-
game ich i zachowanie staja si¢ tu sprawa najwazniejsza, odgry-
waja one bowiem w tym typie zycia rolg juz pewnego surogatu
religii. Zredukowanie religii do samej tylko obrzedowoéci z wy-
kluczeniem dogmatu, polozenie gléwnego macisku na te jej mo-
menty, ktére ulatwiaja wspéliycie i potegujz humanitaryzm, to
s3 wszystko idee, ktére s3g wspdlne obu tym systemom cywiliza-
cyjnym zalozonym w gruncie rzeczy na podstawie calkiem laickiej,
Oczywiscie, ze gdyby chrzescijanstwo ograniczylo si¢ do tego
rodzaju uproszczonej konstrukcji, latwo by bylo mysleé o zje-
dnoczeniu wyznan z ta jednak zasadnicza poprawka, ze tak spre-’
parowana religia z chrzescijanstwem ewangelicznym nie bedzie
miala wiele wspélnego, oprocz przywlaszczonej nazwy! -

Cronin nile zawaha si¢ przed zestawieniem postawy Williego
Tullocha, przekonanego wolnomysliciela, z postawa samego Chry-

1) Wykazuje przeciez szczegdlna do miej predylekcje i Bertrand Russell,
znany reformator spoteczny w duchu radykalnego liberalizmu,



stusa. ,Moje dziecko — powie do zakonnicy — wspélczeéni
uwazali Pana naszego za okropnego wolnomysliciela... I dlatego
go zabili”.” Otéz poréownywaé Chrystusa do przekonanego
ateusza mozna chyba tylko wtedy, kiedy si¢ uwaza, ze prawda
obu byla taka sama, ze jeden negujac w ogoéle Boga, drugi zas
przypisujac sobie béstwo, glosdl z rOwnie dobrq wiarga i z rOwnie
dobrym prawem tylko swoje jednako uprawnione indywi dualne
przekonan‘a. Podobnie okreslenie Chrystusa jako ,,czlowieka bar-
dzo tolerancyjnego” — Jego co miotal gromy na faryzeuszow»
i wypedzat przekupnlow powrozem ze swxatym, tchnie juz po
prostu pewnym — chciejmy przypuszczac — ze nie zamlerzo-
nym cynizmem. A co powiedzieé¢ o innym uprzedmo juz cyto-
wanym powiedzonku O. Chisholma: ,,Chrystus byl czlowiekiem
doskonalym, lecz Konfucjusz miat wiecej zmyslu humoru”.
Mozna by slusznie przypuszczaé na podstawie tych wywodéw,
ze bohater Cronina mie wierzy juz nawet w béstwo Chrystusa.

Szczegdlna wrazliwoéé okazuje Cronin na punkcie religij-.
nym antagonizméw. Odczuwa on gleboko te zadawn one, choé dzi§
juz coraz bardziej o anachroniczne przeciwienstwa, ktore istnieja
we Wielkiej Brytanii, szczegélnie w Szkociji, pomxgdzy katol’ka-
mi a dysydentami. Odmalowana we wstrzqsa]qcy spos6b trage-
dia rodzicéw Chisholma, ktérzy traca zycie na skutek fanatyzmu
protestanckich Szkotéw, jest wymownym protestem przeciwko
takiemu falszywemu zelotyzmowi. Ale nie tylko protestantéw,
lecz takze i katolikéw obwinia Cronin o ciasnote i niezyczliwosé,
a nawet o brak ludzkosci w stosunku do przecx,wmka Zada on
uczciwej rywalizacji, ktora w boju nie postuguje si¢ zadnymi
nielojalnymi $rodkami. Kiedy Chisholmowi wplywowy Chin-
czyk, pan Chia, ofiarowuje si¢ podjqé konkurujaca z katolicka
misj¢ protestandka w taki sposéb, ze faktycznie, na skutek de-
monstracyjnej niech¢ci ludnosci, zmuszong by byla ona ode]sc,
Franciszek z oburzeniem odrzuca te mysl Misjonarze prote-
stanccy, panstwo Fiske, stang sie nawet niezadlugo jego serdecz-
nymi przyjaciétmi. Mylitby si¢ jednak, kto by przypuszczal, ze
ten duch tolerancji jest tylko wynikiem wzmozonej chrzescijan-
skiej milosci blizniego. tego spotggowanego poczucia chrzedci-
janskiej sblidarnosci, ktore tak znamiennie zarysowaly sie w dzi-
siejszych czasach. Niestety nie ulega watpliwosci, ze duzz role

12



172

przy tym nastawieniu odgrywa swoisty liberalizm i indyferen-
tyzm religijny, dla ktérego wszystkie drogi s3 w gruncie rzeczy
jednakowo dobre. .

Jest to calkiem widoczne, ze Cronin nie przeprowadzik tak
waznego dla etyki katolickiej rozrdznienia: tolerancji oséb i to-
lerancji zasad. Bo-tolerancja w katolickim ujeciu wcale nie ozna-
cza jakiego$ wymijania, czy zawieszania spornych kwestii dok--
trynalnych na rzecz uproszczonego dzeki kompromisowi Credo,
jak 4> czynia zmierzajace do porozumienia sekty protestanckie."
Trzeba zawsze uszanowaé¢ dobra wolg przeciwnika ideowego,
ktérej sama milo§¢ blzniego nie pozwala kwestionowaé bez do<’
statecznego uzasadnienia. Nie wyklucza to jednak bynajmniej:
koniecznosci walki z blednymi opiniami — oczywiscie nie tylko
bez nienawisci, ale i z pelng wyrozumialoécia dla antagonisty.:
Doskonale uwydatnil t¢ my$l w symboliczny sposéb Chesterton
w swoim Krzyzu i kuli, gdzie wojujacy ateista i zarliwy katolik:
$cieraja si¢ wcigz w pojedynku, zachowujac jednak w stosunku
do siebie postawe pelna szacunku i lojalnosci. Bo Chesterton
woli zdeklarowanych, przekcmanych przeciwnikéw, niz roznych
sceptykow_ czy relatywistow.

I powiedzmy od razu, stanowisko autora Kluczy Krd-
lestwa jest w tej mierze bardzo angielskie. U podstaw jego
tkwi przeSwiadczenie wysnute na podstawie, dosyé powierz-
chownej zreszta, obserwacii wlasnego kraju, ktéra piotem zbyt
pochopnie uogonil, ze roznice wyznaniowe pomigdzy ludimi sa
w gruncie nieistotne, skoro reprezentuja oni ten sam tryb zyca.
Jego innowiercy, wolnomysliciele, atei$ci, s3 to z reguly ludzie
szlachetni, spér wigc istniejacy nie dotyczy w kazdym razie ich
postawy dichowej. Jest to to samo ujecie, jake spotkaé mozemy
rowniez i u typowego liberala Galsworthy’ego. Ten ostatni
kreslac w swym- Swigtym postaé protestanckiego pastora, ideal- .
nego w przekonaniu autora chrzescijanina, wzmiankuje, ze nie
sprzeciwial si¢ on malienstwu swej corki Gracji z niewierzagcym
Jerzym Lairdem, ,,gdyz wiedzial, ze Jerzy jest szlachetnym i go-
dnym zaufania czlowiekiem”. W przeciwieastwie do wolno.
myélnego sceptycyzmu francuskiego, ktéry jest zwykle réwno-
znaczny z podeptaniem obyczaju chrzescijanskiego, chrzescijan-
skich $wietosci, w ktérym liberalizm religijny laczy si¢ z etycz-
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nym, ate’éci angielscy przewaznie wysuwaja raczej motywy hu-
manltarnego prometelzmu ktéry odrzuca Boga, ale nie wyzbywa
sig jeszcze ze szczgtem chrzescijanskiego stylu zycia, Wo;u]qcv
antyklerykalizm nie jest tu tak czestym jak we Francji zjawi-
skiem. Ogromnie charakterystycznym jest, ze jednym 2z naj-
czestszych motywéw wolnomyslicielstwa czy niewiary, jest mo-
tyw ludzkiego ciepienia. Odtraca si¢ tu Boga gl()wnie dlatego,
ze si¢ mylnie zaklada, iz zezwalajac na cierpienie i'zlo nie jest
On doé¢ dobry, czyh, ze Scisle blorqc nie jest tym upragnionym
© przez serce ludzkie Bogiem — punkt widzenia znany nam
dobrze 2z ,,W:elkxe] Improwuacp

Nic dziwnego, ze ulegajacy takiej atmosferze Cromn patrzy
si¢ na rozmaite poglady religijne ]ako na.n‘euchronnie odmienne
punkty widzenia, ktére plyna z réznicy wychowania, tradycji,
czy przyzwyczajenia.. Do wytworzenia tego rodza]u sugestil
ogromnie sig przyczy*nﬂa zdumiewaigca yednosc cywﬂuzaqx anglo-
saskiej. Na plan pierwszy wydobywa si¢ w spoleczefistwie an-
gielskim typ gentlemana, ktérego obowiazuja pewne przez zwy-
czaj i konwencje ustalone formy zachowania sig, niezaleznie od
tego, jakie s3 jego osobisté poglady!). Tych ludzi zdaja sie
dzieli¢ pozomle tylko niektére teoretyczne sformulowania ‘dok-
iryny, a nie postawa praktyczna zajeta w stosunku do najwaz.
niejszych zagadnien zycia.- Czytelnik angielskich utworéw — .
nie wylaczajac Cronina — patrzac sig na tak zarysowany $wiat
gotéw dojs¢ do przekonania, - ze odcienie’ wyzngniowe sa to
sprawy calkiem nieistotne, bez wigkszego' iyciowego znaczenia.
W Kluczach Krélestwa ojciec Chisholm mimo swej calej gorh-
wosci gotéw jest — jak wspomnieliémy — ,.spakowaé i pood-
klada¢ na bok wszystko co skomphkowane i-'wszelkie podrzgdne
wywm]asy doktryny” i uproéci¢ ja do »fundamentalnych zasad
wiary, czyli miloéci Boga i bliznieglo”. '

]ego katolncyzm jest tworem nader swoistym, Wldzxmy g0
wcigz nieporéwnanie czynnym na polu pracy- charytatywnej, or-
ganizacyjnej, wychowawczej, natomiast wcale nie ogladamy go
jako duszpasterza nau~cz.‘-arjqoeago za~sa~d wi«ary, spowiadajacego, czy

1) Artykul moj pisalem p:rzed ulkazamem sig powyze] cywwaneq recen-
‘zjt ks. Bednorza. Pragne wiec zwrécié uwage na zbiezno$é maszych wywo-
déw, ks. Bednorz bowiem poswigcil tej roli, jaka spelnia ideal gentlemana
u Cronina interesujace wzmianki (L ¢. str. 173 — 4).
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udzielajacego Komunii $wigtej. Zewnetrzny aktywizm — zgodnie

zreszta z zapatrywaniami ojca Franciszka — wybija si¢ w jego

dzialalnodci na czolo. Tajemnica pozostaje dla nas jego zycie we-

wnetrzne, tak nieznane czytelnikowi, ze réwnie dobrze jak ka-
tolickim ksiedzem mégiby on by¢ protestanckim pastorem, czy .
nawet muftim mahometanskim. Zastanawia mas brak mariolo-

gicznych akcentéw w jego poboznosci. Kwestie cudéw inter-
pretuje on w duchu wybitnie pozytywistycznym, skoro przy-

pisujue je wylacznie sugestii wiary. W intencji autora ma byt

wzorem pelnego zaparcia si¢ i wzruszajacej pokory, tymczasem

nie brak w powiesci miejsc, ktore dowodzq, ze Chisholm posiada

nawet mocno zloéliwy jezyczek i umie ukasi¢ przeciwnika miby

to z glupia frant.

Na jeden zwlaszcza mocno podejrzany rys jego religijnoéci
chcemy zwréci¢ uwage. Jest ona pelna opty’rmzmu nieustannie
akcentowanej ufnosci do Boga, wykazuje wigc pozornie znas
miona tego ducha, jaki ozywia wspolczesng ascetyke, zeby tylko
przypomnie¢ niezréwnane Drzieje duszy $w. Teresy od Dzie=
cigtka Jezus. Ale nie ludZmy si¢. Ten fideizm jest w gruncie
rzeczy mocno nieprawowierny. Cala pelna grozy dziedzina
religii — to co si¢ mianuje w uczonym jezyku misterium tremen=
dum, a o popularnie nazywamy ,,prawdami wiecznymi o rze:
czcah lostatecmych , zostala umyslnie starannie wyeliminowana
z jego rozwazah. Zapewne, ze mozna by tego rodzaju stanowi-
sko podejmowaé jako reakcje przeciwko nadmiernie surowemu
rygoryzmowi purytanizmu i kalwinizmu, tak jaskrawo wystepu-
jacemu na bliskim autorowi terenie Szkocji, nie mniej* jednak
nie ulega watpliwosci, ze popadt tu Cronin w niebezpieczenstwo
zgola przeciwnej skrajnoici — postawa nader znamienna dla
sentymentalnych tendencji wspoblczesnoéci. Oczywidcie taki-
sulatwiony”, pzesadnie optymistyczny katolicyzm znajdzie
zawsze latwy oddiwigk ‘w szerokich masach plytkich czytelni-
kéw, zachwyconych tego rodzaju perspektywami, i to tez w du-
zej mierze tlumaczy wielka popularnoéé Kluczy krélestwa, ale
pamictamy, ze jest to nie autorytatywna doktryna Kosciola,
tylko jej liberalno-protestantyzujaca przerébka.

Blizsza analiza wypowiadanych przez Chisholma tez una-
oczni nam to twierdzenie. Pieklo u Cronina jest tylko dla tych
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co ,.pluja Bogu w twa:rz , a nie dla tych co np. jedza w plafcek
kotlet wie.przowy Otdz jest to charakterystyczne a fatalne nie-
porozumienie, Grzechami ci¢zkimi nie s3 tylko, jak nam sig
zdaje podsuwaé bohater Cronina, grzechy popelnione z niena-
wisci, w tym wlasnie celu, aby obrazi¢ Boga. Tego rodzaju ka-
tegorie przestepstw s3 przeciez z pewnoscia rzadkie. Grzechami
takimi s3 réwniez i te wystepki, ktérych czlowiek przekracza
prawo Boze $wiadomie i dobrowolnie w rzeczy. waznej; cho¢ nie
ma wprost intencji zniewazania Stwércy. Ale przez to juz, ze
nie idzie za przykazaniem Bozym, ale za swoja wlasng zadza,
przez to samo odrzuca Boga. I dlatego to teologowie z-takim
naciskiem nauczaja, ze grzech cigzki mie$ci w sobie w pewnym
sensie i potencjalne dazenie do unicestwienia Boga, gdyz wy-
branie drogi buntu jest zarazem zignorowaniem Stwércy, wybra-
niem stworzenia ponad Stworce, pojScie za wlasng wola, choéby
nawet Boga trzeba bylo. odrzuci¢. 1 dlatego grzech cigzki za-
stuguje na kar¢ wieczng. Inna rzecz jest natomiast, ze milosier-
dzie Boze jest nieskonczone, ze wysda si¢ ono niejako, aby przy-
ciagna¢ grzesznika do siebie i w pierwszym rz¢dzie obejmuje
tych grzesznikéw, ktérzy upadaja nie ze zlosci, ale z ulomnosci.
Oto jak wyglada kwestia tak znamiennie ‘uproszczona przez
Cronina,

A podobna symphflkaqg przedstawza jego zapatrywame
dotyczace kwestii zbawienia heretykéw czy ateistow. Oczy-
wiscie, ze wiréd mich znajduja si¢”ludzie bladzgcy, dobrej woli,
ktérzy jeszcze nie doszli do prawdy, ale niemniej jej szukaja.
Nie podobna réwniez zapoznawaé, ze na pozostawanie jednostki’
w bledzie wywiera  ogfomny  wplyw -otaczajace ja $rodowisko,
jej wychowanie i jej warunki zyciowe. Apologia Newmana do-
wodzi tego bardzo wyraznie. Do tej grupy niewatpliwie mozna
zaliczy¢ i jednego z bohateréw Kluczy Krélestwa, doktora Tul-
locha, ktéry, jak mozna przypuszczac przejrzal pawet w ostat-
niej godzinie. Ale znowu nie mozna tych faktéw uogélniaé
nadmiernie lub stawia¢ sprawy tak, jak to czymi ks, Framciszek,
kiedy si¢ w ten sposéb wyraza o milosierdziu Boga: ,,Dlaczegoz
by nie mialo Go ubawié¢ spotkanie z przyzwoitym agnostykiem
na Sadzie Ostatecznym i zagadniecie go z. iskierka humoru
w oku: Widzisz, jestem tu mimo tych przekonan, w ktérych cig
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wychowano, Wejdz do krolestwa, ktorego istrieniu uczc1wn=.
zaprzeczales”. — Otoéz \sprawa »uczciwego zaprzeczenia': Bogu
nie jest taka prosta, jak to si¢ autorowi wydaje. Zgoda na to, ze
czlowiek jest obowigzany postepowaé nawet za blednie wyro--
bionym sumien‘emn. Ale ta zasada nie znosi bynajmniej pewnej
odpowiedzialnosci jednostki za to, ze uksztaltowala je sobie
fatszywie. O dobrej woli mozna méwié u jednostek, do ktérych
nie dotarlo jeszcze $wiatlo wiary, 1 ktére kieruja si¢ poczuciem
przyrodzonego prawa. Ale na jakiej podstawie mozna j3- zakla-
da¢ bez zadnych zastrzezen u tych, ktérzy ma;q bezposredni
kontakt z katolicyzmem, a wigc posiadaja mozno$é poznania
prawdy, mimo to jednak ja odrzucaja a nawet zwalczaja. Za-
pewne, ze wplywy dziedzicznosci, wychowania, otoczenia, moga
tutaj stanowié i stanowia najczeéciej okolczno$¢ w wysokim
stopniu lagodzaca, ale i one pewnej odpowiedzialnosci za blad
calkowicie nie Znosza. ~ S
Cronin nie do;orzal, se jedno$é cywilizacyjna, jednosé zwycz“a%
jow 1 obyczajow, ktéra tak znamiennie przez dlugie czasy cha-.
rakteryzowala Anglig, zaczyna w ostatnich dziesiatkach lat coraz .
bardziej si¢ kruszy¢, ze wzmagajace si¢ tendencie do tzw. ,,zycia
ulatwionego” wplywaja bardzo silnie na ksztaltowanie si¢ no-
wego typu cywilizacyjnego i oddzialuja rozkladowo na moral-
ncsé, niweczac te pozostaloéci chrzescijanstwa, ktére w laicy- -
stycznym stylu Zycia nowoczesnego czlowieka jeszcze sie zacho-
waly. O. Chisholmowi niewatpliw'e latwo sie bylo dogadac
z przy]amelem — ateista drem Tullochem, skoro juz tylko dzielily -
réznice teoretyczne — postawa ich duchowa byla zasadniczo
bardzo podobna, Ale sprawa w praktyce musiala by¢ z pewnoscu;'
stokroé bardziej zlozona! Trzeba przeciez sobie uprzytomnié, ze.
medycyna wspolczesna w rzeczach bardzo istotnych odbiegla
dzisiaj od prawa natury. Do$¢ tutaj choéby przypomnie¢ kwestie
tzw, ,,indykacji lekarskich”, ktére w pewnych wypadkach de-
puszczaja przerywania ciazy, a wiec pospolitego dzieciobdjstwa,
dalej takie sprawy jak dopuszczalnosé praktyk neomaltuzjani- -
stycznych, czy takich zabiegéw eugenicznych, jak np. steryli~
zacja, wreszcie obrone eutanazji tj. prawa do skrécenia zycia
cierpiacemu czlowiekowi, aby sobie uprzytomni¢ jak dalece
zostaly tutaj naruszome podstawowe zasady -chrzeicijanskiej
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etyki. A zjawisko to scharakteryzowaliémy tylko na jednym
odcinku medycyny. *

Kiedy przygladamy si¢ glownemu bohaterowi Kluczéw
Krdlestwa, uderzaia nas te styczne, jakie w miektorych punk-
tach zachodza pomigdzy nam a bohaterem Swigtego Galswor-
thy’ego. Pastor Edward reprezentuje doprowadzona do ostatecz-
nych konsekwencji postawe o. Franciszka. U niego chrzescijafi-
stwo zamienilo si¢ juz poniekad w jakis bardzo meokreslony
idealizm. To co. ocalalo, to tylke -pewien- religijny senfy-
mentalizm 1 podmosly humamtaryzm Poucza]qce zestawiente!
Trudno nam si¢ oprze¢ przekonaniu, ze -rozwdj osobowosci
b. Chisholma mus’alby z koniecznosci podazyc ‘réwniez w tym
kierunku, Galsworthy wyciagnal przeciez tylko z liberalnych
tendencji w chrzeicijanstwie ostatnie konsekwencje. I dlatego
skoro mamy wypowiedzie¢ nasz definitywny sad o wartosci tej,
tak réinorodnie ocenianej przez czytelnikéw ksiazki;, sadzimy,
ze najbl'zsze prawdy bylo zaslyszane przez nas zdanie, ze jest
to utwér, ktéry bezsprzecznie moze- ludzi zdala stojacych od
chrzecijanstwa zblizy¢ do Kosciola, natomiast u nie dosyc uswia-
domlonych i wyrobionych jego synéw moze oslabi¢ ten olbrzy-
miej wagi przymiot, ktéry nazywamy ,zmyslem katolickim”.

Jozef M. Swigcicki



W strone metafizgki

Duchowe 6blicze

dzisiejsvzej- literatury angielskiej i amerykaﬂskiéj |
-1,

Przyznanie w r. 1948 nagrody Nobla T, S. Eliotowi kieruj¢
uwage $wiata nie tylko na osobg i twérczosé laureata, ale takze
w ogole na cala literature angielska i amerykanska, ktore w pews
nej mierze zespala on ze soba, bo przeciez ten sze$édziesigcioletni
poeta jeszcze do wybuchu pierwszej woiny $wiatowej byt Ame-
rykaninem, Literatury te wywieraja dontosly wplyw na pismien-
nictwo i procesy duchowe kontyrentu europejskiego, zwlaszcza
w ostatnich latach. Totez nie wydaje sig pozbawuona znaczenia
proba oswietlenia drogi, jaka zarysowuie si¢ wyraznie przed tymi
dwiema wielkimi literaturami anglosaskimi. N

Co si¢ tyczy rodzaju owej drogi i charakteru przemxan do-
konujacych sie w dzisiejszym zyciu literackim Anglii i Stanéw
Zjednoczonych, znamienny moze byé¢ sam fakt przyznania na-
grody Nobla Eliotowi, poprzedzone nadaniem mu w poczatkach
biezacego roku Odznaki Zastugi, Orden of Merit, bedacej naj-
wyzszym w Anglii wyréznieniem za zaslugi na polu artystycz-
nym, naukowym i wojskowym. Odznaczenia te przypieczgtowuja
pozycje Eliota jako najwigkszego dzisiaj poety zaréwno w Anglii
jek i w Ameryce, gdzie oddzialywanie jego na mlodziez lite-
racka jest wyjatkowo silne.

Zlozyly si¢ na to nie tylko jego osiagnigcia artystyczne,
ktére uczynily go wlasciwym tworcg nowoczesnej liryki angiel-
skiej, ale przede wszystkim ideowa zawarto$é jego twdrczosci.
Eliot wskrzesil w pelni poezj¢ uniwersalistyczna. Nie opiewa on,.
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nie pielegnuje przezyé¢ prywatnych, lecz stara sig, daleki od este-
tyzmu 1 impresjonizmu, wyrazi¢ centralne problemy swego
czasu, da¢ uniwersalny obraz sytuaciji dzisiejszego $wiata, jak to
uczynili przed nim w stosunku do wlasnej epoki Dante, Szekspir,
Baudelaire, Stefan George czy w pewne) mierze Rainer Maria
Rilke. Wielkie zdyscyplinowanie postawy zyciowej i afirmatywny
$wiatopoglad sprawiaja, ze nawet jego dawniejsze utwory, da-
jace druzgocaca krytyke wspélczesnej cywilizacji jak Waste Land
(1923) i Poems (192) mie stracily dzisiaj na swej aktualnbsci.
Z biegiem lat konkretyzowala si¢ jego filozofia, ktéra obejmu-
jac porzadek moralny i socjalny znalazta uwiefczenie w. do-
gmatycznym katolicyzmie. Eliot, ktéry méwil o sobie, ze ,jako
czlowiek religijny jest anglokatola’klem, jako obywatel rojalista
a jako poeta klasycysta”, od dawna widzi ocalenie $w ata wspél-
czesnego i remedium na dzisiejszy niepokéj w powrocie do mo-
ralnych systeméw autorytatywnych, ktérych majlepszy wzor daje
nauka Kosciola Kkatolickiego. Cala istota dziela poetyckiego
Eliota miesci si¢ w tym, Ze jest ono decyzja metafizyczna.

)

Fakt, ze moment szczytowy slawy pisarza tego rodzaju co
Eliot przypada na okres obecny, uznaé mozna w pewnym stopniu
za znamienny dla dzisiejszej sytuacji hteratury angielskiej. Po-
siada ona dzisiaj rysy ‘wybitnie odmienne niz w pierwszych la-
tach po tamtej wojnie $wiatowej. Pokolenie literackie, wyrosle
w wiktoriafiskiej wierze w niezachwiang wartoé¢ tradycyjnych
idealéw, wyniosto z wopny glebokie rozczarowanie, nude, awersje
do wielkich sléw, rozpacz i nihilizm, Pisarze tacy jak Michael
" Arlen i P. G. Woodhouse zdobyli wielka popularnosé, poniewai
umieli wyrazi¢ sceptycyzm i cynizm wielu ludzi swej generacii.
W poezji roilo si¢ od burzycieli, obrazoburcéw i udrgezovnych
analitykéw. Przedwojenny romantyzm ustapil miejsca sceptycy-
zmowi, a pragmatyzm i mistycyzm racjonalizmowi.

Tymczasem generaqa, ktéra siggnaé musiala po bronr w roku
1939, nie miala w sobie nic romantycznego. Wyrosla W rozczaro-
wan‘u i zwatpieniu, posiadala tez wigksze szanse niz jej ojcowie
odnalezienia réwnowagi po nowej katastrofie. Nowe horyzonty
w krajobrazie duchowym Anglii ukazywaé si¢ juz zaczely przed
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wojna, gdy pisarze miedzywojennego dwudziestolecia  zaspo-
Koiwszy w wyraz'e literackim chgé negacji konwencjonalnych
_ wartoéci z kolei doznali przesytu sceptycyzmu, psychologizmu
i pacyfizmu, a zarazem zrozumieli konieczno$¢ odnowienia obli-
cza $wiata. .

Ewolucje w tym kierunku ujawnil szczegolme Aldous H u x-
ley. Ten subtelny malarz amoralizmu inteligencji angielskiej,
jalowosci, falszéw i zbrodni cywil'zacji nowoczesnej, skazywanej
przezen na samobdjstwo, uosobienie ironii i rozpaczy, spadko-
bierca gorzkiej filozofii Amatola France’a — stal si¢ w wydeane’}
przed 12 laty powieéci Niewidomy w Gazie, bedacej jedna z najs
zarliwszych ksiazek wspolczesnej literatury angielskiej, apos'to:
lem i profeta czystosci i wyrzeczenia oraz przewodnikiem zycia
wewnetrznego. Bezlitosny analityk swego czasu przemienil sig
w jego wspodlczuiacego obserwatora i lekarza. Napisana w r. 1942
jego blografla o Jozefie Paterze Grey Eminence i wydany po
wojnie essay Science, leerty and Peace, wykazujacy mszcza,ce
oddzialywanie techniki na zycie ludzkosci wspélczesnej, potwier-
dzily te ewolucje. Poglady dzisiejszego Huxley’a sa wprawdzie
blizsze buddyzmu anizeli chrystianizmu, ale tym wigksza jest je-
go odleglo$¢ od pesymistycznego racjonalizmu z jego ksigzek
Nad Zatoka Meksykaniska i Ostrze na ostrze.

3.

- Rolg, jaka odgrywali w Anglii przed 20 laty Aldous Hux-
ley i D. H. Lawrence, dzisiaj odgrywaja Graham G reen €
i Evelyn W a u g h; uchodzacy za najbardziej reprezentatyw-
nych pisarzy w powojennej literaturze tego kraju. Wykazuja oni
wiele podobienstwa ze sobag. Obydwaj, znajdujacy sie dzasxay‘
w $rodku czterdziestki, zdobyli pierwsze ostrogi literackie jesz-,
cze przed wojng. Waugh swymi ekstrawaganckimi satyrami spo-
tecznymi Vile Bodies (1928); Decline and Fall (1930) 1 4. Hand-
ful of Dust (1934). Greene przede wszystkim swymi sensacyj-
nymi romansami gangsterskimi Brighton Roch (1938) i opo-
wiescig o meczenstwie ksigzy pt. The Power and The Glory
(1940). Obydwaj z pochodzenia i postawy zyciowej s3 typowy-
mi przedstawicielami angielskiej warstwy wyzszej urodzonymi
przez klasyczne wyksztalcenie w kolegiach. Jak wielu studentow
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oksfordzkich™ zaczeli swa kariete intelektualistéw od atakéw na.
wlasng klase. Ten start nie przywiod! ich jednak, jak ‘mlodych
lirykéw ze szkoly Eliota do komunizmu, Przeciwnie, obydwaj
— 1.t0 jest najbardziej znamienne — przeszli na katolicyzm, choé
nie jednoczeénie i najzupelniej niezaleznie od siebie. .
Wydaxma wor. 1947 powieéc V({augha Brideshead Revisited
sycznego romansu spolecznego‘ Opqwxada ona o pewnym mlo-
dym arystokracie angielskim, ktéry w czasie studiéw w Oxfor-
dzie oczarowany przez kolege - katolika i uwiklany w jego drat
mat rodziny, przechodzi na’koncu wsrod wstrzaséw i oporéw na
wiarg przyjaciela. Obraz: procesu konwersji, pozbawiony wszel.
kiego sekciarstwa i etkscentrycznoscyuderza naturalno$cia i sila
przekonywajaca. Mimo to wydaje sig, jakby katolicyzm Waugha
byt nie tyle wyrazem odnalezibnych prawd absolutnych, szuka-
nych z cala zarliwoseia miespokojnego serca religijnego, ile ro-
dzajem europejsko - arystokratycznego oporut przecnwko nowo-
czesnemu porzadkowi $wiata.

Inaczej rysuje sig ka’colhcyzm w powiesciach Grahama Gree-
ne’a. Bohaterzy jego po nawréceniu zrywaja radykalnie z do-
- tychczasowa swoja postawa zyciows, przy czym wiara ich po-
siada wyraznie zakreslone kontury dogmatyczne. Akcja powies-
ci Greene’a zywa, prawie melodramatyczna zapewnila im wigk-
sz3 poczytnoéé anizeli ksigzkom Waugha. Ostatnia jego ksiazke
The Heart of the Matter (Sedno rzeczy) wydana w maju 1938,
obsypali pochwatami nawet najbardziej wymaga’acy krytycy, klu-

- by ksigzkowe nadaly jej szereg odznaczen, a publicznoéé roz- .
chwytuje ja jak thrillera. Rzecz dzieje si¢ w brytyiskiej kolonii
zachodnio - afrykanskiej i opo'w‘ada o przejsciach mitosnych
pewnego urzednika kolonialnego najlepszego angielskiego flor-
matu, zakohczonych samobdjstwem, Sedno rzeczy miesci sig jed-
nak w procese religijnym. Awmtor frapujacymi srodkami ilu~
struje tez¢, ze o potepieniu lub zbawieniu czlowieka rozstrzyga
jego wolna wola, Kazdy ustep powxescx Greene’a zdradza utajo-
ny zar jego wiary religijnej.

Zaréwno na Waugh'u jak i na Grecne*ie znaé skutki wstrza-
su; spowodowanego przez wyzwolong w pelni potege zla nowo-
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czesnego. Dziela ich sa proba konfrontacji fundamentalnych
prawd wiary z owa demomcznq sila, ktora ukazuja w calej na-
gosct. Dodajmy, ze obydwaj ci katoliscy pisarze uchodza za god-
nych nastepcow klasykéw wspoélczesnej prozy angielskiej: Con-
rada, Hardy’ego, Benetta, Galsworthy’ego i Kiplinga.

4.

Nie wszyscy jednak angielscy pisarze, ktérych. 'ksuaz;kt
wyrazaja dazenie do odnowy religijnej, sa katolikami. - Nie ]esté
katolickim mp. wybmtny pisarz Charles Morgan. ]edvnakzos
w jego ostatniej powiesci The Judge (Sedzia) znajduje sig silny
jak u Waugha protest przeciwko upadkowi moralnemu - dzisiejs
szych czaséw: Lecz ukazana tam postawa duchowa jest etyks
wspblczesnego gentlemana anglikanskiego, oparta na konglomes:
racie zasad antyczno-poganiskich i chrzescijaniskich. Gentleman®
ten, ktérym jest bohater powiesci Morgana, sedzia Gaskonny:
wyzbywa si¢ w toku akcji swych form liberalnych i przybiera
w koncu bodaj juz rysy éwietego. Co prawda u Morgana ele-:
menty te istnialy juz w jego przedwojennych ksigzkach, a zwla-:
szcza w jego sztuce Blyszczaca rzeka, w ktorej mawolywal dm
koncentracji duchowej, singleness of mind jako jedynego reme-’
dium na ,gwalt wspdlczesnego $wiata”: , Ta koncentracja du.
chowa — pisal w przedmowie — ktora Jezus zwal czy"s’cosm@
serca, a ktéra jest duchem milosci, wiedzy i wiary, przypomina
w niewyraznym pejzazu naszych doéwiadczen te rzeke blyszczaca;
réwnie nieposkromiona jak gorliwosé swietych, ktérej oddaja
sie rzadkie istoty bez zastrzezen. Nazywa si¢ ich fanatykami a jest

prawda, ze nie daja si¢ odwrocié od swego celu, lecz-w chaosie
politycznym tylko dzigki nim dokonuje si¢ ludzka przygoda
mezczyzny i kobiety”.

Zdumiewajace rysy wystapily po woinie u dwéch pisarzy
angielskich ze| starszego pokiolenia: u niezyjacego juz dzié H. G.
Wellsa i u Somerseta Maughama.,

Wells, ten old man literatury angielskie} na krétko przed.
$miercia odwolal wiszystko, czego miegdy$ nauczal. On, dla kté-
rego czlowiek byl miara wszystkich rzeczy i ktéry jeszcze
w r. 1938 oéwiadczyl w swym World Brain (Mézg $wiata), ze
czlowiek zdola stworzyé¢ dobry i pigkny $wiat, obwiescit nad
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grobem stojac, komiec czlowieka ujarzmionego. przez techmike.
W szesé miesiecy po wojnie wydanej broszurze Umyst u kresu
swych mozliwoéci pisal: ,,Jesli rozumuje prawidlowo, $wiat zna-
lazl si¢ u kresu swych mozliwosci”. I tak stwierdzal bankructwo
idel postepu, ktérej z entuzjazmem shuzyl cale swe zycie.

Somerset Maugham za$, jeden z najwigkszych racjonalistéw
wérdd pisarzy angielskich uczynil bohaterem swej wspolczesnej
powiesci The Razor's Edge (Na ostrzu brzytwy — przeklad
polski polski ,, Awiru”) — nNOWoCzesnego mistyka i ascete. Nosi
ona motto z Upamsza:d ,Ja.k trudno, si¢ chodzi na ostrzu brzyt-
wy, tak trudna jest, méwig medrcy, droga do zbawienia”. Sym-
patyczny miody Amerykanin, ktéry byt lotnikiem w pterwsze]
wojnie $wiatowej, wskutek pewnego wypadku obudziwszy w so-
bie gléd Absolutu, wyrzeka si¢ wszelkich pospolitych “uciech
i ponet cywilizowanego éwiata a po wielu pmzygsadach
t do$wiadczeniach duchowych lodnaa]dju]e swa droge. Okresla ja
w ten sposéb: ,,Moim dazeniem jest zy¢ na $wiecie i kochaé
zyjace istoty nie dla nich samych, ale dla Nieskonczonego, ktéry
w mich jest... Gdy czlowiek staje si¢ czysty i doskonaly, jego
charakter promieniuje i tych, co' peszukuja prawdy, przyciaga.
Moze bedzie tak, ze zydie, jakie-umyslitem sobie prowadzi¢, po:
ciagnie innych. Moze kilku ludzi spostrzese, 2e méj sposéb zy-
cia daje szcz¢dcie i pokdj i z kolei zaczng mczyé drugich tego,
czego nauczyli sie ode mnie”.

-y

Cho¢ autor daleki jest od utozsamiania siebie z bohaterem,
ale widoczne jest, Ze pozostaje pod jego urokiem. Ta ksiazka
wzmocnil Maugham swa pozycje pisarska, a zarazem zaskoczyl
krytyke. Zaskoczenie mialo jedna jeszcze przyczyne: wiekszosé
angielskich powiesci nowej szkoly ,metahzyczne]" posiada ten-
-dencj¢ antyamerykanska. Tymczasem ,$wigty” Maughama jest
normalnym Amerykaninem, naiwnym, ufnym.w zycie, pelnym
temperamentu i energii, a jednak pragnie’ on kroczyé $ciezka
doskonalosci i to w samym sercu metropolii amerykanskiej.

A jednak mozna w tym widzie¢ coé wigcej niz przekore
Maughama. Bo oto i w dzisiejszej literaturze amerykanskiej uwi-
docznity sie daleko idgce przesunigcia ze sfery realistycznej ku.
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sferze metafizycznej. Jdkze wymowny byl fakt, ze na czele-ame-.
rykanskich bestselleréw powojennych stanely trzy ksigzki o te-
matach religijnych, a mianowicte Klucze Krdlestwa A."J. Cronina
(pisarza angielskiego, iosiadlego na’' stale w Ameryce),  Piesh
o Bernadecie F. Werfla i Szata Chrystusa Lloyda Douglasal

Zuchwala, ol$niewajaca potega powiesci amerykanskiej, ktéra
pierwszym szturmem zawladn¢la Europa Zachodnia w okresie
migdzy dwoma wojnami, byla potega naturalizmu. Dzisiaj mato-
miast maturalizm przezywa zmierzch, a obsesja brzydkle, i okrut-
nej rzeczywistosci gwallownie traci aa sile.

Naturalizm byt jedynym kierunkiem, ktéry panowal na lite
rackiej widowni Ameryki na przestrzeni ostatnich czterdziestu.
czy pieédziesigciu lat. Inne si¢ mie liczyly. Od malego mmansu”
Maggie Stephena (Crane’a, ktéry ukazal si¢ w r. 1893, do Owoeow;
gniewu Johna Steinbecka wiedzie lmia prosta. Frank Norris:
i Jack London, Teodor Dreiser i Upton Sinclair, pisarze okresu;
migdzywojennego: Sinclair Lewis, Emnest Hemingway, John. D0§
Passos, James T. Farrell, Erskine Caldwell oraz John Stein-
beck — wykazuja te same rysy istotne. Roznig si¢ swym tem-
peramentem, polem swej obserwacji i do$wiadczen, czasem tech-
nika pisarska. Nie r6znia sie $wiatopogladem. Na $wiatopoglad
ten wplynal poteznie biologiczny ewoiucjon’zm Darwina i Her-
berta Spencera. Fod jego wplywem pisarze roztaczali nimb do-
kola instynktownej strony zycia ludzkiego, dokola sily, gwaltu
i brutalnej mocy. Wystapila przy tym ta sama paradoksalna
dwoisto$é, co u naturalistow europejskich: wraz z gloryfikacja sit
fizycznych szlo przedstawianie bezsilnodci czlowieka wobec zy-
wiolow przyrody i sit spolecznych. Ksiazki tego typu dajac pa-
sywistyczny obraz czlowicka, czesto pozbawione byly bohate-
réw we wlasciwym slowa znaczeniu, wyrazaly pesymizm i scep-
tycyzm wobec wszelkiego rodzaju logosu i etosu. W nadzwy-
czaj slne] 1 intensywnej sugestii zycia, ujetego ;deostrornme.
wolnego od komplikacyj i subtelnosci europeiskich, tkwila wiel-
ka atrakcvjno$¢ romansu amerykaniskiego. Ale mlodsza ge'nxeraqa
miala tej jedrostronnosci i tej sity pierwotnej dosc.

Wykluwajaca sie nowa literatura zmierza wyrazme do ‘in-
nych-celéw. Przede wszystkim zaczyna sie wytéwnywaé prze-
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pa$¢ migdzy proza a poezja. Poezja-amerykanska od: r. 1919 byla
duchowo bardzo spokrewniona z symbolizmem. Teraz proza
zaczyna-si¢ odwraca¢ od materializmu i zblizaé do rédel poezii.
Uderza zanik zainteresowan dla bozyszcz starszej generacji: dla
Balzaka, Flauberta, Zoli, Hardyego, Benneta; Wellsa — nato-
miast wzrost wplywéw Prousta i Mauriaca, Wirginii Woolf
i Jamesa Joyce'a, Tomasza Manna i@ R. M. Rilkego, Franza
Werfla i Ignazio Silone oraz Dosto;ewskmego

Ale odwrét od naturalizmu, ktory zwgzal pole - widzenia
i standaryzowal styl, widoczny jest réwniez u niektérych pisarzy
starszych, przede wszystkim w Williama Faulkmnera, Nie s3
naturalistyczne nowele Katarzyny Anmy Porter i FEudory
Welty, aw zadnym wypadku- powiedci- Carson Mc¢ Cul-
lers, ktére zajmuja sig psychologicznym, a mawet -metafizycz-
nym prioblemem samotnosci dud}xowe] czlowieka, przedstawianym
w formie prawie symbolicznej. Calkiem nowe tony zadzwxgczaly
w literaturze amerykanskiej, gdy pmzedl kilku laty ukazala sie
Nightwood Djuny Barmnes, ksiazka, okreslana przez krytyke
sjako namietna, tragiczna, rprzy'pommaa_wca tragedne witeku sze-
snastego”. ~

Jesli idzie o te:mdty‘kg niowej lﬂteraihulry amerykanﬂkm;,
zewnetrzne zycie stracilo swq sile przyciagaja. Obserwacje za-
stepuje tmtrospekc;a, w miejsce $wiata zewnetrznego wystepuje
$wiat przezy¢ indywidualnych, zamiast socjologicznego punktu
widzenia psychologia, zwlaszcza ,psyichoiogxa podswxandxomoscu
ba.da]qca tajemnicza kraine wizyj i snéw. Powiklania uczuciowe

i konflikty moralne zaczynaja todzysklwac swe miejsce w litéra- -
turze amerykanskiej. Powies¢ przestaje.byé¢ rzeczowym refera-’cem
staje si¢ znowu dzielem fantagji. Pisarze prébuja dotrze¢ do in-:
nych rzeczywistosci, glebszych i wazniejszych niz rzeczywmstOSC
uchwytna zmyslaml Idealem ich .pracy pisarskiej staje sie wier-
ne oddanie juz niie natury rzeczy, lecz duchowej natury czlowieka,

<+

Literatura jak zycie nie zna form ostatecznych. Ona jest cia-
glym stawaniem si¢ i ruchem. Dlatego ﬁWydatnione wyze] mo_

Przegl. Powsz. t. 227 ) 13
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menty nie zazwalaja na wyciaganie zbyt: pospmesznych 1 zbyt
wpmszczo:nych wnioskow. Mimo - to s3-one tak uderiajace, ze
mozna - ]e uwazaé za wyraz  powaznych sit duchowych, ktére za-

czely juz nurtowac glebiej $wiadomos¢ kulturalng - i moraina,:
takze anglosaslklch krajow.

Aleksander Rogalski



Medycyna i lekarze
w spolecznej sluzble zdrowla

W okresua przedwo;ennym ‘walka o zdxowxe wmgor, 0 spra-
Wnoéé fizyczng byla sponptaniczng reakcja czlowxeka przeciwko
zjawiskom naturalnym takim, jak cierpienie, $mieré, W- walce
tej medycyna byla ‘'sprawa pewnego zespolu ludzi kompetent-
nych, ofiarnych, od ktorych spolecznosé domagala si¢ wysoklego
poczucia moralnosci, jako ze w-ich rece skladano zycie ludzkie;
rola za$ panstwa ogramiczala si¢ wylacznie do. udzielania gwa-
rancji co do kompetencji zawodowej (dyplom), poza tym zawéd
lekarski- organizowal si¢ na zasadach czysto liberalnych, jakimi
byly: - swioboda instalowania si¢. tam, gdzie i jak dany lekarz
sobie. zyczyl swoboda wyboru lekarza prze'z chorego a ze strony
lekarza — moznod¢ przyjecia lub nie przyjecia opieki nad. cho-
Tym (byla to jedna z. nagbardzxe] zasadniczych cech tradycyjnej
organizacji liberalnej i wyraz wzajemnego ;aufama), catkowita
npiezalezno$é lekarza w _wyborze “$rodkéw leczenia, wolnos¢
sterapeutyczna’; " bezposrednie ponozumteme si¢ miedzy chorym
i lekarzem .co -do kosztow leczenia, wreszcie, uspramedhwmny :
‘dobrem ohorego, bezwzglgdny sekret zawodowy. -

Byl to wigc usttdj personalistyczny, zgodny zresz.’cg, z tego :
punktu widzenia, z wlasciwym przedmiotem medycyny, jakim
jest osoba ludzka, 4l albowiem zdrowie jest niezbednym warunkiem -
do rozwoju osobowosci. Ale wlasnie dlatego, ze zdrowi€ jest wa-
runkiem rozwoju kazdej osobowosd, moina mowié o pra-
wie kazdego do zdrowia. Kazdy czlowiek ma ,prawo
do zdrowia”. | ‘ o ‘

Tymczasem w opisanym powyzej ustroju zasada ta respek-
towana nie byla, bo¢ przeciez wigksza cz¢é spolecznosci stano-

-1+
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wili ludzie nie posiadajacy dostatecznych $rodkéw do oplacenia
nalezytej opieki lekarskiej. Dlatego to juz wdéwczas spoteczne
zagadnienie zdrowia istnialo. I cho¢ zaradzano temu przez zasade.
gratisowego leczenia, co uwazano za obowiazek lekarski (obo-:
wigzek mifosci); aczkolwiek lekarze sami stosowali zasade koms
pensacji migedzy bogatymi i ubogimi przez gre¢ honorariéw,
i aczkolwiek istnialo i rozwinelo si¢ szpitalnictwo, z poczatku
bedace instytucja religijna, a poézniej — dzielem milosierdzia;
orywatnego, to jednak az do czaséw obecnych zagadmeme{
“zdrowia nie bylo stawiane jako specjalny problem Dopiero dzi§;
sila zaszlych i weiaz jeszcze zachodzacych przemian tak w tech
nice szmej medycyny, jak i przemian spolecznych, zagadnie;
to zostalo postawione, a caly, doslownie, éwiat lekarski boryka

si¢ z mim, usilujac nada¢ malezyty kierunek prébom jego roz-
‘wigzania.

Wszyscy zgadzaja sig, ze proces uspolecznienia fmedycyﬁp
jest rzeczyw1stosc1q oczywustq W analizie przyczyn moga za
chodzi¢ i zachodza réznice, ale samego faktu nikt nie zaprzecza.
Obserwu]esmy wiasnymy oczami zanik pojecia milosierdzia; jes
nie do pomy$lenia, aby miala istnie¢ podwéjna miara sw1adczwe»
lekarskich: jedna dla ubogich, a druga dla sfer zamoznych,
a wigc — wyrazna ewolucja ku zréwnaniu wszystkich wobed!
medycyny, e'woluqa ktorej srédlem jest $wiadomodé spolecznep
solidarnosci i wzajemnej zaleznosci, oraz gléd sprawxedhwosci’
spolecznej w najszerszych masach. Szpital dzi§ nie jest juz za-;
kladem dla ubogich, chorych ,,drugiego rzedu”, ale konmeczny&
1 niezastapionym organem techmicznym, wyposazonym w udos!
skonalona, skomplikowana i kosztowna (b, wazne!) aparaturg,,
narzedzia, material, wyspecjalizowany personel: to mstytuq&
par excellence spoleczna., Pomyélmy jeszcze o wszelklego typu
soérodkach zdrowia”, poliklinikach, sanatoriach, domach
poczynkowych, domach kuracyjniych, klinikach poIozmczych 'f
szpitalach dla dzieci itd., a zarysuje sie przed roczami naszymi:
potgzny zespél instytucyj, zakladéw, organizméw, narzedsi.
i metod wspdlczesnej spolecznej stuzby zdrowia.

Ale nie to jest najwazniejsze, ;

W ewolucji medycyny s3 to zjawiska raczej techniczne, na-
tomiast na szczegdlng uwage zastuguje fakt, ze temu niezwyklemu
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rozwojowi techniki towarzyszy inna praca, praca w glab, ktéra do-

prowadzila medycyng do zajecia nowego stanowiska w pogladzie

na zagadnienie zdrowia i choroby. Omawuajac temat ,I'Etat’et la
Médicine dans la Société contemporaine”, méwil dr Guchteneere

na III migdzynarodowym kongresie lekarzy katolickich w ‘Liz.

bonie (1947 r.): - ,,W naszych oczach ‘wypracowuje sig, dzigki

syntetycznemu wysitkowi, nowy humanizm medyczny, wzboga«

cony przez wszystkie zdoBycze medycyny doswiadczalnej ‘i na-

wiazujacy do tradycji klasycznej, z ktéra zerwano w ubiegiym

stuleciu, Higiena i zapobieganie wysuwaja si¢ coraz wu;ce] na

czolo zainteresowan lekarzy, ktérzy. z powrotem zwracajq uwage
na czlowieka normalnego i zaczyna;q interesowad sxg zagadme~

niami zdrowtia nie mniej niz problemamt\ choréb”. Chodzi

tu o zagadnienia calej, niezmiernie juz rOzbudowane], deieki

Bogu, medycyny zapobnegaw‘cze,, takie, jak szczepienia ochronne,

opieka nad matka i dzieckiem (osiggnigto juz znaczry spadek
smiertelnoéci - dzieci), lekarska opieka. w szkole i pracy, walka
z gruzlica, z rakiem, z chorobami’ wenerycznymi. Jakie to od-
legte, jak réine, jak catkowicie przeciwstawne medycynie tra-

dycyjnej, w jej formie liberalnej. Bardzo trafnie okresla dr Guch-
teneere ,,uspolecznienie medycyny jako rozc1qgmgc1e dobro-

dziejstw prawdz1wej medycyny na caly organizm spoleczny,
z zapewnieniem maximum sprawnoéci z punktu widzenia zdro-

wia publicznego”, 1 dodaje: ,,Jest to mozliwe tylko wtedy, gdy

‘lekarze zerwa z duchem iﬁdyw:idualizmu i przystapia zdceydo-
wanie do wspélpracy z organizacjami lekarsko—spolecznymx

i z wladzami publicznymi”.

Otdz nie jest to rzecz ani latwa, ani prosta.

Zdrowie czlowieka nie jest tylko zwyklz jego réwnowaga
biologiczna, ale jest ono réwnowaga calego czlowieka, skiada-
jacego sie z ciala 1 duszy, zaleznego mie tylko od warunkéw
materialnych, lecz takze od czynnikéw moralnych i duchowych,
z ktérymi medycyna, jesli ma pozostaé ludzka, musi si¢ liczyé.
»Uznaliscie, dostojni Panowie — méwil niedawno (maj 1948 r.)
papiez Pius XII do 600 uczestnikéw migdzynarodowego kon-
gresu chirurgii w Rzymie — ze kwestie natury technicznej i prak-
tycznej sg bardzo odlegle od zaspokojenia waszych zaintereso-
wafi; pragniecie stwierdzi¢, ze zagadnienia natury moralnej i du-
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chowej zasluguja, ze wzglt;du na ich kapltalnq domloslosc, na:
zwrdcenie na nie waszej uwagi’. , i

. Istotnie, ,,dawniej — s’cw1erdzaI dr Guchteneere — za]mowa.a
n¢ si¢ przede wszysi*klm czynnikiem patogenicznym, rang, mwkro.
bami..; Obecnie medycyna idzie od choroby ku choremu, i od
chorego ku jego osobie. Odkrywa ona- czlowieka. <calego, z°jega’
dziedzicznoscia, sklonnodciamii ukladowymi; jego temnperamen<:
tem, jego wlasciwa mu psychlka, Totez postawa ogolu lekarzy:
wobec  dokonywajacego si¢ procesu uspolecznienia medycynsr*
jest ostrozna, }pvetna godnoéci i umiaru, a- niekiedy niezwykle:
energiczna, :

O co bowiem. chodzi?

" Chodzi o dwxe rzeczy, dwie wartoéci wyzszego rzedu, na
ktére sumienie lekarskie jest bardzo wrazliwe i ktérych stara sig
bronié, sa to mianowicie: 1 godnos$é medycyny i 20 poszanowar
nie osoby ludzkiej chiorego.

Oto co zdarzylo sig niedawno w Anglii. Od roku 1942,
sformulowaniu zasad Beveridge’a, przygotowywano tam zesﬁ
reform bardzo gleboko idacych, przez ustanowienie narodowej
stuzby zdrowia National Health Service. Podstamowa zasada téé
orgamzaqm glosx ze troska 0 zdrow1e powmna stanow1c pubhc‘l.-
winny by¢ calikowmle bezplatne tak samo Jak lekarstwa prepara-
ty farmaoeutyczne pobyt w szpitalu, korzystanie z wszelkiej lecz=,
niczej aparatury. Wszystkie te $wiadczenia maja by¢ zapewnione,
calej ludnosci, bez jakichkolwiek réznic i bez wyjatkéw. Struk-:

tura administracyjna tak pomyslane] sluzby zdrowia jest catkowi~
cie zetatyzowana i sklada si¢ z trzech organow: w skali narodo-
wej — ministerstwio zdrowia (Ministry of Health), na stopniu.
regionalnym — Regional Boards i wreszcie na stopniu lokalnym"
~— miejscowe wladze zdrowia, wlaczone w organizacje adminis
stracji lokalnej. W 1944 r. rzad angielski oglosil tzw, bialg ksig=
ge, zawierajaca pprojekt nowej organizacji. Powstala silna opozy=
cja wéréd lekarzy. Rzucono hasta: ,,doktor winten by¢ lekarzem,
chorego, a nie rzecznikiem rzadu”; ,,wolnoé¢ lekarza jest wolno~
$cia publicznoéci” itp. Ale pomimo tej opozycji rzad uchwale
w parlamencie przeprowadzil, a 6.X1.1946 r. kroélewski podpis
nadal jej moc prawa. Wowczas to po raz pierwszy chyba w swo~
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jej historii, ogél lekarzy angielskich, zrzeszonych w- British Me.
dical Association, odmowil stosowania maktu krolewsklego .
podstawie wynikéw przeprowadzomego przez wymieniony orga- '
nnzacCJQ referendum.

. Oto probka praktycznych i, jak w1dac bardzo spowaznych'
trudnoscx

]edynym ‘panistwem, ktore konsekwentnie i radyKalnie, zgod-
nie-zresztd Z- caloksztaltem ustroju, rozwigzalo sprawg organizacs
medykalne] w skali panstwowej, jest Zwigzek Radziecki, ktéry
oparl ja-na dwéch typach instytucji: poliklinikach - (mle;sklch
1 wiejskich) 1 szpitalach (ogoLnych i spec;alnych)

P@hkhmkx z ekipy lekarzy, akuszerek p1e}ggmarzy i -pies
legniarek w.liczbie zmiennej, zaleznie od- ilogci objetych poliklini-
kq mieszkancéw. (w miastach zasadniczo jedna poliklinika na.trzy
tysigce. mieszkaficow), majq za- zadanie? 10 badanie stanu. zdre-
wotnego 1udmosc1 1 zapobxeganne chorobom; 20 przyjmowanie
chorych, opatrywanie ich juz to na miejscu, juz w mieszkaniach,
przy czym kazdy, w razie potrzeby, musi zwracaé sig¢ do lekarzy
tej pohklmﬂkm do ktorej nalezy. Szpitale za$ s oérodkami, w kto--
rych przyjmuje si¢ chorych zmuszonych opuscmc mneszkame na
czas leczenia.-

\Vszystko, 0czyw15c1e bezplatme Lekarze s3 zobowiqza'ni
udawacé sig co cztery lata na kursa uzupelniajace, by zapoznat sig
z nowymi zdobyczami medycyny za lata ubiegle. Ten typ orga-
nizacji lecznictwa okazat sig, w ramach ogélnego systemu sowiec-
kiego, szczegdlnie skutecznym i ma za soba powazne osiagnigcia.

Ewolucja ta natomiast w krajach lacifskich ma przebieg .
o wiele powolniejszy, liczac si¢ bardziej z wola i wymaganiami
jednostki. Tak np. Francja podejmuje liczne préby, w celu zna-
lezienia optimum rozwigzania, ktére — obok troski o, mozliwie
najlepsze tehniczne warunki udzielania $wiadczen i o zapewnienie
lacznosci migdzy réznymi organami stuiby zdrowia — uwzgled-
nialoby réwniez czynnik psychologiczny i specyficzne warunki
ludnosci francuskiej. Wielkie znaczenie przywiazuje sie tam do
kwestii wzajemnego zaufania migdzy lekarzem a chorym, i dlate-
go w chwili obecnej zasady medycyny hberalnej nadal pozostaja
tam warunkiem dobrego leczenia. Usiluje sie¢ znalezé formulg,
ktéra by uzgodnila czynnik psychologiczny i moralny z przeja-
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wami wspélczesnej ewolucji technicznej i spolecznej, czyli inny-
mi slowy chodzi o o, aby praktyke lekarska przystosowaé do t6- -
rasniejszej techniki i potrzeb spolecznych w taki sposob azeby beés

uszczerbku i niezmiennie zachowaé owe wartosci wyzsze, o kté--
rych uprzeduio byla mowa, a ktére dotychczas zawsze cechowaly
medycyng. ,,Uspolecznienie bez etatyzacji i humanizm meclykalny :
bez indywidualizmu” — oto zaiste trudna do zrealizowania réw-:

nowaga, do jakiej, wedlug dra Guchteneere’a, winna dazy¢ wspol-u
czesna medycyna.

W dazen'u tym konieczne jest wspéldzialanie wladz pu.«
blicznych, albowiem medycyna spoleczna przyszlosci wymaga re-
form strukturalnych. Dr A. Arsac, omawiajac $rodki zaradczea
profnlaektyik1 spolecznej, podkresla bardzo stusznie to, co da sig 2a
stosowaé 1 w naszym wypadku: ,,Pafstwo winno mieé doktryng
Doktryna ta nie bedzie ani medykalng, ani ekonomiczng, ani po-
htyczna Bedzie ona naturalng. Jest nig prawo zycia w zastosowa.
niu do studium ewolucp spolecznoéci ludzkich w okreslonych
okoliczno$ciach czasu i miejsca, z uwzglgdnieniem ich szczegolne.
go temperamentu, ich historii itd... Tylko znajomo$é¢ zycia ,me
ze nam odsloni¢ nieublagane prawa, w ktorych sa zawarte nasfe
czynnoéci organiczne 1 duchowe, pouczy¢ mas, ze nie wolno nam
zmieniaé, wedlug naszej fantazji, maszego $rodowiska i nas sa<

mych” (dr Carrel).

Piotr Lejeu



Cel i srodki

Nikt si¢ chyba zbytnio dziwié temu nie bedzie, jesli w mie.
sigezniku ‘redagowanym ,przez pisarzy Towarzystwa Jezuso-
wego“ przeczyta raz jaki§ niewielki artykul o rzeczach majg-
cych zwigzek z jezuitami.

Zakoneém Towarzystwa Jezusowego- interesowali . sie
w przeszlodci i dzisiaj sie jeszeze interesujg rézni ludzie:. ka-
tolicy i innowiercy, uczeni i mmiej uczeni, dobrze poinforme-
wani i zle poinformowani, przyjaciele, wreszcie i przectwnicy..
Przeciwnicy (miestety) réwniez, owszem, «przeclwmcy, jak sxg
zdaje, przede wszystkim,

W ciagu czterowiekowego istnienia Zakonu napisano - tez
na jego temat bardzo wiele. Z pism ,,za* i ,,przeciw* mozna
by ulozy¢ weale pokainy ksiegozbiér, Zwlaszcza ,,uczonym
z przeciwka® ma ludzko§é pod tym wzgledem mniemalo do za-
wdzieczenia. Zapewne w poczuciu olbrzymiej odpowiedzialno-
§ci za dobro rodzaju ludzkiego raz po raz objawiaja gorliwey
niesamewite ,,zbrodnie*, jezuickie, ktérych ogrom krew &cina
w zylach uczciwego czlowieka. Troskliwie i ,,fachowo* poucza-
ny, uczeiwy czlowiek dowiaduje sie ze zdumieniem (i z przera-
zeniem takze), ze jezuici posiadaja np. jakie§ tajemne i zbrod-
nicze cele, %e sprawowali kiedy§ jakie§ bluZniercze i batwo-
chwalcze obrzedy, Ze winni sg wojny trzydziestoletniej, nocy
§w. Bartlomieja, rewolucji francuskiej i zabéjstw, ktérych
ofiarg padali panujgey itd. Niewiele brakuje, aby na konto
Towarzystwa Jezusowego wpisano hiszpanke, grasujaca po
przedostatniej wojnie, -wybuch Krakatao i trzesienie ziemi
w Japonii... Och! jakie szcze§liwy byl Swiat, kiedy jeszcze
jezuitéw nie bylo! Zag irédlem, z ktérego wyplywa tén stru-
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miefi zatruty, unieszczeSliwiajgcy ludzko§é calg, ma byé podob-.
no jezuicka nauka, ge ,cel uSwigeca Srodki“. Okropne! Wige:
jezuici pono¢ glosili (a moze i glosza jeszcze po cichu i skry--
cie), ze z chwilg kiedy jaki§ cel jest godziwy, wszystkie érodki;\‘
choéby mnajniegodziwsze, staja sie dozwolone. Tak, to co inne-.
go. Teraz juz wiemy skad si¢ bierze zlo na Swiecie, a wiemy
tym oezywisciej, ze rézni ,,uczeni odslaniajacy przed nami tg
tajemnice bez cienia najmniejszej watpliwosel i ze Spokojeni;
tak wielkim, jaki tylko panuje na Olimpie. Ma to by¢ fakt sam
przez sie zrozumialy, powszechnie przyjety i udowodmony,
ktérego zatem udowadniaé, oczywiscie, nie potrzeba. . Nie pua-
trzeba. Pieknie. Céz, kiedy sy jeszcze ludzie tak naiwni: cz?ﬁ
uparei, ktory o§mielajg sie miedcco do tego powaine Wa}phw
gei, ,Nam sie zdaje — méwig — ze z tymi dowodami mﬁ;
wszystko jest w tak olimpijskim porzadku“. Z tego. powodu
dzialy si¢ nawet rzeczy przedziwne i zgola meoczeklwane:ag
I tak np. jezuita Piotr Roh — majwidoczniej wroég zdobycif
kulturalnych — oznajmil juz do§é dawno, bo w r. 1852, ze gﬂ-@
téw jest wyplaclc 1000 guldenéw (biahostka!) temu, kto bﬁ
wykazal na podstawie pism jezuickich, ze jezuici glosili zasadey
iz cel uéwieca $rodki. I nie nalezy sadzié, ze rozstrzygaé o tym-
mieli sami' jezuici. Wcale nie. Wiedzg oni zbyt dobrze, ze ,mne.
mo judex in causa sua“. Sad nalezal do fakultetu -prawniczego
w Bonn lub w Heidelbergu. Préby udowodnienia, owszem, byly.
A skutek? Skutek byl taki, ze nagrody-jeszcze nikt nie zdobyk.
Byé moze, ze dzisiaj sprawa nagrody -ulegia juz przedawnieniu:
Jesli tak, to Redakcja ,,Przegladu Powszechnego gotowa-jest
urzadzi¢ - jakas§ charytatywng skladke, celem ofiarowania -je}
komukolwiek, najchetniej za§ nieznanemu autorowi notatki
pt. ,,Kosciét na skradzionych szynach*, umieszczonej w Ty
godniu Robotnika, jesli uzasadni zdanie tak lekko przez sig Wyé
pisane 'dn. 17.10.1948: ,,W mys$l zasady §w, Ignacego Loyoh -
cel uswieca Srodkiv, - ' :

OczywiScie, nie chmehbysmy nikomu sprawxac klopotu.
Ale trudne: ,amicus Plato, magis amica veritas”. Prosimy
wige autora o powiedzenie nam prawdy. W tym celu radzimy
mu przeczyta¢ pisma §w. Ignacego. (zalozyciela Towarzystwa
Jezusowego) i zbadaé ponadto tradycje dotyczaca jego- osoby
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i-dzialalnodci. Bo przeciez- nie ma chyba innégo sposobu,. aby.
poznag na.u:ke i zasady &w. Ignaceg:o! My juz to wszystko cos“
nigcos znamy i dlatego pozwalamy. sobie mniemaé, ze przyp;sy- ‘
wanie §w.. Ignaoemu owej nieetycznej maksymy. Jest osabhwa
nawoscig -i-osobistym wynalazklem pubhcysty Z.. Tygodma ‘Ro-
botnika, wrglodnie Jakxegos ‘nieznanego-nam auto1=y12ej:u, ktéry
wylaczme *pmez niego uznanyjest.za- mxarodajny T
~.A-moze-sprawe. ulatwi przemememe dyskusjl na Jak;s'
szerszy teren,. powta;rzajac np. za innymi, ze zasada:. cel
uswigea wszystkie §rodki“ - jest w kazdym razie pochodzema
Jezulcklego W- ogole‘? Pmsrmy Jardzo i zachecamyg;oraco _Mq-
76 raz wreszeie-udowedni ktos Swiatu_jezuickie- autorstwo tef
sluszme potepmne; zasady Nie' zaszkodzi- Jednak przypomnisé
sobie na tym miejscu faktow nasbgpma;cych Przed dwudziestu ‘.
laty opinia europejska sledlea 7 do&é zywym zamteresowamem
przebieg dwich: procesow: dotyczaeyeh sprawy, o ktdrej mowa,
Terenem jednego z mich .byly Wegry, . drugiego - protesta.ncka'
Norwegia. Na Wegrzech znany adwokat. i dzwnmka.rz dr. D. P
lonyi dat pubhczme wyraz sﬁvemu przekona.mu, ze jezuici. glo-
sza (wzglednie glosili) zasadg: -,,Cel uswigca srodkl“ Na to
ks. dr J. Czapik — jeden z redaktoréw miesjgcznika . Magyar‘
Kultura sywo zareagowal, ’nazywa,ja,c oswiadczenie. dra Polonyi
nanwyklerzym oszczerstwem — W Norwegn znow p. Marta
Jezu»sowego w ogole, zarzncajqc Je] memoralnosd Lecz i tui:aj ‘
ozwal sie sprzemw w_postaci energlczne; odprawy ks. Rieste.
rera. Obie te sprawy zawedrowaly ostatecznie ‘przed forum $3-
dowe. Powolano swiadkéw, wysluchano opinii rzeczoznawcow
obu stron. Po kilku dniach rozpraw ogloszono wyroki, ktére -
zaréwno w Norwegii jak i na Wegrzech najzupelniej przyzna.
ly racje stronie katolickiej, calkowicie oczyszczajgc naukg Je-
zuitéw z oszezerczych zarzutéw. Jeden z protestanckich redak..
toréw uczeit - epilog procesu w Norwegii - ‘diugim artykgﬂem
zakohcezonym tymi znamiennymi slowy:- ,Jesezcze kilka kon-
fliktéw tego rodzaju miedzy katolikami a protestantami, a be-
dziemy $wiadkami powaZnego ruchu wystepowa,ma z- kosciota
Iuterafiskiego*. Dostarczenie - dowodow to Jednak rzecz nie-
zmiernie klopotliwa ... Czy wiec nie lepiej by bylo zachowaé
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milézenie w rzeczach; ktorych -si¢ nie zna? Niestety, nie wszy-
scy umilowali madro§¢ milczenia, a wartoby, chocby tylko dla
tego, aby do§wiadezyé dobrodziejstw znamego adagium:
,;Si tacuisses, philosophus mansisses”. Niestety!

‘Z niemalym np. zdumieniem czytaliSmy swego czasu,
w Trybunie Wolnosci (6.1X.1948 r.) artykul o rzekomo ,,wspél-:
nej polityce i wspolnym wywiadzie* USA i Watykanu. Autor,
odwaznie podpisany inicjalami B. D., informowal czytelni-.
kéw, Ze ' }

,ha skutek wieloletniej wspolpracy przedstawiciela USA przyWa*
tykanie, Myrona Taylora, z najwyzsza hierarchia koicielna przepro-
wadzono miedzy innymi reorganizacje calej sluzby wywiadowczég:
Watykanu. Jeszcze w roku 1946 Pius XII polecil dominikaninowi Mor=
lion‘owi przeorgamzowaé sluzbe ,informacyjna“ Watykanu, laczac 4;1
w jedno z wywiadem zakonu Jezuitow. Na czele nowego sztabu wywma
dowczego stangl ,general” tego zakonu — Jansen, za$§ jego .zastgggg
W tym zakresie jest watykanski sekretarz stanu — kardyna Montini
Wydzial, zajmujacy si¢ wywiadem w krajach Wschodniej i Poludnie;
wo-Wschodniej Europy, pozostaje pod kierunkiem jezuity niemieckiegg
Schmiedera, za§ gléwnym rzeczoznawga jest inny czlowiek (sicl) teg%
zakonu, réwniez Niemiec Prescheren. Instrukcje, udzielone pracowm-
kom tego wydzialu przez najwyisza jego zwierzchno$é, brzmia:

1. Jak najlepiej wykorzystaé wszelkie mozliwosci informacyjne,

bgdace w rozporzadzeniu organizacji katolickich, duchowienstwa, ml-\
sjonarzy i zgromadzen zakonnych, 5

2. Ustali¢ lacznodé terenowa z wywiadem USA i W. Brytann 3
Wszelkie informacje o znaczeniu ogélnym, dajace sie’ wykorzystaé‘
w walce z komunizmem, nalezy niezwlocznie komunikowaé wyw1ado-
wi tych panstw.

3. Informacje o charakterze §cisle tajnym nalezy przesylaé do cen3”
tralnego zarzadu sluzby informacyjnej Watykann,

Szezegdlnie Scisle wigzy lacza te ,shuibe* z wywiadem amerykan-
skim, . ktéry tez w gldwnej mierze finansuje ,informacje“ watykanska®,.

Tyle p. B. D. 1 ktéz odwazylby sie podaé w watphwoéé,,‘
uderzajacg ,prawde* tych tak nadzwyczajnych Scislych da~
nych? Daty, nazwiska znanych oséb, nazwy instytucji, godnoéci
koscxelnych — jest wszystko, co tylko potrzeba do prawdziwej
lnstoru! Sensacyjne te wiadomosci powtérzyl, co do istotnej:
ich tresci, p. Tadeusz Rojek, dodajac w tygodniku Swiat i Polska:
(14.X1.1948 r.) takie np. szczegély, ze

»W Nowym Jorku praca filii (sluzby wewnetrznej — objasinienié'
nasze slowami jednak samego autora) kieruje sam kardynal Spellman;
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w Tursbrucku rektor kolegium Jezuitéw Regent.. Sekreétarg stanu Pre-
seren kleru]e praca. wywiadu na kra;e stowianskie®. ,

Zas p. Edward Ligocki w Zyczu Warszawy (11. IX 1948 r.)
i w Dzienniku Polskim (13.1X.1948 r.) dodaje ze zgorszeniem
(chod pisze nie na ter. 3am temat) Ze

,,prowmc]alem Jezultéw w Polsce jest zakonnik z ”Bélg.i'f“

Wreszcie olbrzymig kropke nad e postawil medawno w Trybu-
rie Ludu (29.1.49 r.) niejaki p. ,Yale* w artykule p.t. wZakonni
szpiedzy bez sutan'ny“

»Do nowyeh mstytucn gospodarczych — pisze — Watykan do!qczyl
réwniez nowe instytucje. pohtyczne Austriackie pxsmo ,,Das ‘Linzeér
Volksblatt* opubhkowalo sensacyjne - szczegély, dotyczace istniejacej
przy Watykanie wyiszej szkoly szpiegowskiej. Jak widat; nie wystar-
czaja juz informacje zbierane normalna koscielna droga ed ducho-
wienstwa poszezegélnych krajow. Watykan ucieka sie do bardzw] no-
woczesnych sposobéw, w stylu: Allana Dullesa LS

Prowadza instytut, oczyw1§c1e, jezuici, bo “kommuz by ta funbc]a
odpowiadala -lepiej, jezeli hie starej, zahartowanej w. bojach % “poste-
pem, zandarmerii papi&kiej, jaka . stanowia -uczniewie Ignacego La-
yoli. ,Instytut” miesci sie w Rzymie przy. ul. Carlo .Alberto.. Studia
trwaja od dwdch do trzech lat, przy czym w okresie tym uczniowie
sa skoszarowani i “calkowicie oddgieleni od $wiata. Nikomu nie wolno
ich odwiedza¢. Caly ‘reiim szkoly przypomina dokladme ostawiotie
hitlerowskie szkoly dywersantéw : :

Pismo stwierdza, ze przed odjazdem na.teren pracy (ktérym oczy-
wiscie ma]a byé Kraje demokracji ludowej), wychowankowie -szkoly
przyjmuja Ostatnie Sakramenty i otrzymuja’ specjalna audiencje u pa-
pieza. Od chwilt wyjazdy. jezuici nie nosza sukm zakonne], ale chodzg
ubrani jak zwyczajni tury$ei. <~

Jak widaé z powyiszego, paplei czuje sie osohidcie zamtereso,wany
nowym odcinkiem $wiatobliwej -dzialalnoéci zakonu Serca Jezusowe-
go, chociaz przebierajac duchownych szpiegéw -za cywildw,- usxluje
w razie kompromltacjl ukryé udzial Koéciola w akcn szplegowskle]“

N1e ma co, artykuly naplsane sa gladko iz mezwyqu pew-
noscia siebie. Czytelnik wiec przebiega je réwniez ghadko i, Jeéll
nie jest skadinad pomformowany, moize sq.dzic, ze to WSZY’StkO
to nayszczersza prawda

By te sprawe meco WyJasmc, mechaJ nam bgdme ‘wolno
dopisaé na marginesie powyzszych mformacn kilka bardzo ‘pro-
_stych uwag
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1. Koseidt; jak o tym wie kazde’ katohckle dziecko, nie jest
panstwem gwieckim o celach pohtvcznych i §rodkach policyj-
nych. Cele Kosciola sa przede wszystkim wewnetrzne, duchowe
i nadprzyrodzone. Czy kto§ to zechce uznaé, czy tei mie, mie
zmieni to w niczym samej rzeczy.

2. Zaden zakon, ani jezuicki ani mny, nie shizy Ko§ciotowi
jako . narzedzie. polityki §wieckiej, poniewaz zakonom nie inny
1niz Koéciofowi przy§wieca cel.. ‘

3. A teraz pozwalamy soble uszczknaé kilka -kwiatkéw
2 bujnego ogrodu niezwyklych wiadomogei naszych pubhcystow
W tym ceIu notujemy co nastgpu]e

ua) Najpierw mozemy zareczyé p. E. Ligockiego, ze prowm-
c_]akm Jezmtow w Polsce nie jest zakonmk z Belgii. Jezumklch
prowmcja}ow Jest w Polsce dwdch, poniewaz dwie s3 prowincje
zakonne (o ezym p. Ligocki zdaje sie nie wiedzied), ale zade'n
2z nich nie jest Belgiem. Obaj s3 Polakami. :

b) P. B. D., ktéry robi mine dosko'nale pom:fonnoWanego,
nie wie Jednak dokladnie, jak wlaSciwie brzmi nazwisko tak
'znafneJ przecied osobistosci, jaka jest general Towarzystwa
Jezusowego. Usuwajac z jego nazwiska az dwie litery, . pisze
Jansen zamiast Janssens. To samo zresth, trzeba powxedmec
op. ngocklm
.7 ¢) Wedlug p. T. ROJka ﬁha ,,sl:uzby wewnetrzne;“ W Inns-
brucku kieruje rektor Kolegium Jezuitéw Regent. Picknie! Ale
szukam w Innsbrucku. jezuity o takim nazwisku, i nie znajduje.
Szukam nastepnie w calej Austru, i réwniez nie znaJduJe
A przeciez znalezé powinienem, boé o rektora Kolegium w Inns.
brucku dopytaé sie nie trudno. Nie trudno, ale pod tym ma-
lefikim warunkiem, - ze w ogoéle istnieje. I to:w calej Austri.
‘Jest to. wiee. mez.badana tajemnica, jak jezuita Regent moze:
}um'owac Wyw1adern w Inn«sbrucku’

d) . Zac.ny»p B D poucza nas Jeszcze ze <swe,] stmny,
jezuita ,,Prescheren jest Niemeem. ‘Otéz z reka ma sercu mu-
simy stw1erdz1c (a Wlemy dobrze co mow1my), Ze Jezmta ,,Pre-
scheren — - Niemiec* réwniez nie 1stn1eJe Znamy natormast
‘inflego Jezultg nazwiskiem Preszeren, ale ten nigdy nfe byt 1mié
jest Niemcem. Jest po prostu Sloweficem i obywatelem jugd-
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‘stowiafiskim, jak to zreszta wskazuje jego nazwisko. Prisbywa
“wprawdzie w Rzymie jako asystent generala zakonu, alé to nie
jest jeszcze wystarczajacym powodem do tego, aby mu przy-
dzielié ‘watpliwej wartosei godnosé Jednego z szefow Jakier
.sw1atowe3 agencji szmegowskleJ.

) Dla informacji znéw DT, Ro;ka poda;emy, ze ks “Pre-
“szeren mgdy nie byt i nie jest ,,sekretarzem stanu®. Zwyld'jr za-
‘konnik sekretarzem stanu? Skadby za§?! Te bai‘dzo Wysoka
w koleglum ka,rdynalsklm godnosc piastuje zwykle Jeden z kar-
‘Adynalow Ale i to jeszeze nalezy dodaé %ze_obecnie me ma
w ogéle sekretaxza stanu, pomewa.z Ogc:lec Sw.. qus XII -sam
‘osobiscie kle'ruJe swa kancelaris. Mimo to p. Ro;;ek (stale Jako
doskonale pomformowany) poszedt jeszcze daleJ w nommaacjach"
kosmelnych Wedlug mego Jest PO prostu az dw6ch sekretaa'zy
stanu wspomniany WyzeJ ks. Preszeren i ,,kardyna& Montmm“
Kt6zby sie byl tego spodzaewa}‘? Paplez [0} tym nic nie wie,
a p. Rojek wie.

1) Tymczasem p. B. D GZym ,,kardynala Montmlego“ (se-‘
kretarza stanu!) za.stepca generala. jezuitéw na urzgdz1e sz&a
wywiadu. Jest to takze nowos§é niespotykana w historii, ktéreJ‘
Aylko p. B: D. pOSIadI tajemnice. ,Kardynal“ i-to-;sektetarz
stanu® ‘miatby”zajmowst -stanowisko podrzedtie w ‘stostnku-do
zakonnikd, ‘choéby tym: zakonm’krem byl general Jezmtbw?'
Osobliwe! - Na-pocieche’ €?) « obu maszych pubhcystow nalezy
dodad; ze ks. Montini-nie- tyilko nie jest sekfetarzem: stann;tale
w ogéle nie jest nawet kardynalem. - Tym wiec tazem kardynat
nie jest-jeszeze podwiadnym ks. Janssensa. ‘A jedli nmu ktod
-nadal te: godnodb, to. w kazdym,razie nie Ojciec §w. Alep, Rojka
ten fakt, %e ks: Montini nie jest kardynalem, nie bardze chyba
pocieszy. - Poddaje on bowiem pod wladze ks. Janssensa arey-
biskupa Nowego Yorku - kardynala Spelima,na, kiedy-go ezyni
kierownikiem - jednej -z itii gléwnego “organut wywmdowczeg(},
ktérego szefem ma byé wlanie ks. Janssens. To Jjus ‘gorzej; bo
‘arcybiskup Spellman *jest jednak - autentyeznym - kardynalem.
Nie wiatdomo wige doprawdy, co-robié: “czy skladaé kondolencje
kardynalovw Spellmanowi, czy gratulowac ks, J. anssensovvl

'g) Publicyscie z Trybuny Lydu ko‘munikujemy, Ze Jezulci
dzwwa gie wielce, jak bez ich “wietdzy dokon.ﬁ.é sie mo@io-przemia-



nowanie ich zakonu z Towarzystwa Jezusowego na zakon ,;Serca
Jezusowego®. Nie wiedza réwniez jak znalazl p. ,,Yale* pray
al, Carlo Alberto w Rzymie wyzsza szkole szpiegowsks, prq{ﬁ
wadzona przez jezuitéw czy przez kogokolwiek. Czy naprawde‘,{
wierzy p. , Yale®“ austriackiemu pismu Das Linzer Volksblatt,”
7e istnieje gdziekolwiek na &wiecle jezuicki instytut, ktérego
uczniowie przez 2 do 3 lat 153 skoszarowani i calkowicie oddzie.;
leni od §wiata‘, przy czym ,hikomu nie wolno ich odWJedzaé“;'
itd. itd.? Je§li wierzy — to jego osobista sprawa. Ale w jakim.
celu pobudza do wesolosci czytelnikéw Trybuny Ludu sWa latwo.:
wiernoseia? Skad ponadto wiadomo p. ,,Yale“, Ze jezuici (mﬁ{
wyszkoleni), udajac sie do krajéw ,,demokracji ludowej*, otrzy:
muja nie tylko osobistg audiencje u papieza, ale réwniez ,,Ostatc
nie Sakramenty“? Jak Kosciél Kodciolem, tak nie zdarzylo sig’
jeszeze nigdy, aby czlowiek cieszacy sie doskonalym zdrowiem
otrzymat legalnie i waznie Ostatnie Sakramenty. Nawet zoln
rzom przed bitwa nie wolno udzielaé tego Sakramentu, ktér;
wedlug nauki katolickiej, jest z istoty swej Sakramentem ci@m
_ ko chorych. Humor tej notatki przewyzsza wszystko, co mozm
sobie wyobrazié.

h) Zastanawia nas jeszcze jedno. To mianowicie, ze po&g
czas, kiedy pp. ,,Yale®, B. D. i Rojek znaja tak dokladnie czy to
istnienie szkoly szpiegowskiej, czy tez tre§é¢ instrukeji wydane5
przez rzekomg zwierzchno§é wywiadu watykafiskiego, to ¢i;
ktérych to wszystko wprost ma dotyezyé, a wiee w plerwszym
- rzedzie jezuici, dowiedzieli sie o tych tajemnicach dOpiero'
z ushuznych artykuléw ,autentycznych informatoréw. Jest to
doprawdy osobliwe, Ze jezuici (jak zreszta i wszystkie inne
zakony) nic a nic nie wiedza o tym, i sa szpiegami, ktérych
celem jest zbieraé tajne wiadomegei z zamiarem przesylania ich
wywiadowi amerykafiskiemu i brytyjskiemu. Nic nie Wiedzé'
o tym, Ze istnieje w ogdle jaki§ wywiad watykafiski; ani o tym;,
Ze ich general jest szefem tego wywiadu, za§ asystent generals
Preszeren rzeczoznawea w sprawach wywiadowcezych! A przecie
kto jak kto, ale oni powinni by o tym wszystkim wiedzie¢! o

Céz wiec sy warte ,,mformame“ naszych przezacnych ,,m—
formatoréw? Tyle wlasnie, ile gloSne swego. czasu zarzuty yg@_g
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suniete pod adresem Jezultow przez ,,Tajne dokumenty dyplo—
macji watykarnskiej”*).

Postugujac sig¢ ta osobliwg metods tworzenia historii,
mozna by z najwigksza latwoscia wykazad, Ze np. ksigze Jozef
Poniatowski nie utongl w Elsterze, lecz wywedrowat na ksiezye,
a Tadeusz KoSciuszko nie bral weale udzialu w walkach o wol-
no§é Stanéw ZJednoczonych lecz byl nauczycielem tafica wsréd
plemion bwszmensklch zamieszkujgcych strefy podblegunowe

Jezuitom za.rzulcah przec1wmcy Wyznawa;me zasady, ze cel
uéwigca Srodki. A rozumiano przez to Srodki zle, uSwigcane
przez cel dobry. My juz wiemy, co o tym sadzié. Ale co w takim
razie powiedzie¢ o ,jezuickich przyjaciolach, ktérzy postuguja
si¢ §rodkami, jakie dopiero co oglagdaliSmy i ponadto zmierzaja
do celu, ktéry weale nie jest dobry? Czyz wiec im wiadnie tak
bardzo wypadalo- przywdziewaé togi Katonéw i ferowaé na in-
nych wyroki potepienia ?:

' Ks. Jan Rosiak T. ].

B o M e

1} Por. ,,Znamxenne s»pro&towam a" w. Przeglqdzie Powszechnym, Mai
1948 r.

Przegl. Poi;vsz. t. 227 1)



Przeglad pi$miennictwa

Ksigzki:

Stanislaw Dygat: Pola Elizejskie. Wydawnictwo ,Awir%
Warszawa - 1949, str. 223; Helena Boguszewska: Zelazna kur-
t y”h a. Wyd. ,Wielkop. Ksieg. Wyd.“, 1949, str. 226; Igor Neverly:
Chlopiec z salskich stepéw. Wyd ,Czytelnik® Warszawa
1948 str. 215. ‘ '

Wiem, Ze-cytowanie samego siebie wyglada trochg nieprzyzwoicie,
ale chodzi mi ¢ przypomnienie dosy¢ waznej dla moich osadéw krytyez-
nych tezy, ktéra postawilem w Przegladzie Powszechnym w pazdzier-
niku ubieglego roku. Pisalem wtedy:

,Powojenna literatura walczy z wojna. Usiluje réznymi sposobami
przezwyciezyé te kompleksy, kiére pozostawily w nas wydarzenia pig-
ciu mrocznych lat, probuje rozwiazaé caly zespét tych problemoéw, ktd-
re wyrosly w kregu wydarzen wojennych, stara si¢ o rehabilitacje tego
czlowieka, kiérego zdegradowano warunkami okupacji do roli bezwol-
nego pionka czy maio znaczacego numeru w kartotekach obozowych.
Zadania jej] mnoza si¢ w nieskonczonos¢ prawie. A jednoczesnie naieza
do zadan, ktérych nie mozna w pospiechu ominaé, kiore nie dadza zbyc¢
sie sumarycznym, bagatelizujacym wazkosé frazesem.

Stad uciazliwa moze, ale jednoczeénie niezbedna ,wojenno$é* te-
matyki dzier nierackich 1at ostaumch. Na kasda z ksiazek, kiora wraca
ku sprawom wojny, patrze¢ powinnismy jak na walke o pokéj, waike
najgiebsza i najprawdziwsza, bo staczana w kategoriach ogoinoiudzkie-
go rozwasania praw rzadzacych.ludimi, w kategoriach analizowania
su pchajacych ich ku zbrodm: i w kategoriach ocenienia mocy, kiora
wydobywa z otchlani grozy ku prostemu zyciu w milosci, _dobroci
i pieknie. W tym zadaniu, w tej daznosci tkwi wielkie dostojenstwo
literatury, jej ogromne znaczenie dla rozwoju spraw panstwa, narodu
i ludzkosci, jej pierwszorzedna rola w walce o polepszenie $wiata i lu-
dzi. I z tego punktu widzenia musimy patrzeé¢ na jej osiagniecia“,

Ta rola powojennej literatury polskiej nie jest rola latwa. Nie chea
§iq na nia zgodzi¢, poszukujacy latwizn, czytelnicy. Maja dosyé wojny,
Juz im sie znudzila, wystarczy, ie ja raz przezywali, nie chca po raz
drugi meczy¢ sie lektura, przypominajaca tamto bolesne pieciolecie.
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~Wojenno$é” tematyki staje sie w kregach takich odbiorcéw syionimem
zarzutu, zalu, niecheci. Czytelnik zawsze cheial chadzaé droga najmniej-
szego oporu, literatura zawsze powinna go prowadzié droga inna, dro-
ga, ktéra wiedzie nie do plyciutkich refleksyjek, ale do glebokiego, choé-
by bolesnego, przeorania problematyki minionych lat. Sulkowski Ze-.
romskiego powiedzialby, Ze literatura powinna rozdziera¢ zasklepiajace
si¢ blizny, ahy nie zarosly blong podlo§ci. Nie chodzi o powiedzonka

chodzi o fakt: jesli ucieczka przecu;tnego odbiorcy od tematyki wojen--
nej (a raczej problematyk1 wojennej, bo to nie zawsze na jedno wy-.
chodzi) jest zdrada samego siebie, jest tylko jednostkowym aktem ka-

pitulacji sily przed wygodnictwem, to taka ucieczka pisarza jest juz
sprawa znacznie powazniejsza, jest kapitulacja wiekszej sily, a' wiec
wigksza jej kleskg, wiekszym zwyciestwem wygodnictwa, mieczakow-
stwa i latwizny. Stad postulat wiekszej surowosci s ocenianiu walki
pisarzy z wojng; postulat ostrzejszej oceny wszystkich, chytrze masko-
wanych, objawéw dezercji, niezdecydowania, dekownictwa.

Cztery, zgrupowane w ramach dzisiejszego przegladu, ksiazki prze-
zwyquza]a wojne. Kazda z nich wyodmgbma jedno lub kilka jej zagad-.
nien i usiluje znaleié rozwiazanie, a przynajmniej prébu]e zmusi¢ do
tego czytelikéw. Kazda reprezentu]e inny zas6b-mozliwosci i.inng po-
stawe w akcji bojowej, jaka ma przeprowadz;c literatura lat ostatnich.
Kazda wreszeie inne $wiatlo rzuca na problem. rzetelnosci pisarskiej,
bez ktérej-nikomu sie nie uda spelnié poprawnic swojego zadama bojo-
wego. PR :

Naqu;kszy niepok6j budzi ksiazka Dygata ‘Pola Elizejskie. Nic
jest to niepokoj tworczy, wywolany sila prZedstawien pisarskich, naka-.
zujacy rewizj¢ wlasnych sadow, odmiennych od sadow tworcey. Jest lo
zwykly niepokéj o agtora. - »

Skore juz raz o$mielilem sie zacytowaé wlasne slowa, mech mi be;-
dzie ‘wolno przypomnie¢ kilka zdaf o Dygacie, o ktérym pisalem kilka
miesiecy temu (W czerwcow ym zeszycie Przeglgdu Powszethnego)
z okazji PoZegnai. : .

»Poiegnaniach jak w Jeziorze Boderiskim mamy do czymcma z ez
purnym inteligencikiem, ktéry buntuje sie podobno przeciwko-jakiemas
zlu, ale sam nie wie, jakiemu, walczy o jaki$ lepszy lad, ale rie wie
o jaki. Znowu —_plazma, brak kregoslupa, mglawica i chaos. Znowu
zjawiska nie maja tla etycznego, sa zawieszone w prézni, ledZy prze-
kora a nieprzewidzianym skutkiem. Znowu mamy $wietna satyr¢ na
arystokratyczno-mieszezanska degrengolade i znéw dowcip oléniewa
szampansky lekkoscia. Ale znowu — za cene splyconej problematyki. Cay
taki jest Dygat? Czy jego maniera — przykra i grozna w skutkach —.
ma by¢ wyslizgiwanie si¢. ze splotéw ' opasujacych -kazdego pisarza-
I kazdego czlowieka zagadnien? Czy zawsze bedzie uciekal od glébsze-
8o sensu tworezoci prawdziwej, jakim jest tlumaczenie i ulepszanie
iycia, a ktéremu przeczy zadowolenie sig¢ kilkunastoma efektami kuglar-
skicj raczej natury? Czy.Dygata nie staé na zerwanie z postawa saty-
rycznie usmiechnigtego i zblazowanego dekadenta?"

s
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Na. pytania te trzecia ksiazka Dygata nie udziela krzepiacej.odpe-
wiedzi, namawia raczej do smutnych dla autora wnioskéw. Bo.Dygat
w- dalszym ciagu uroczo kokietuje zagadnienia, ale nie kusi si¢:o ich-
rozwiazanie, w dalszym ciagu jest ilustracja wysublimowanego snobizmu-
literackiego, wyzywajacego sie w roéznych gierkach, ale nie w rzetelnej
twoérezoscei.

Tu winien jestem wszystklm wyjasénienie. Zwlaszcza autorow1

‘Nie jestem zramolalym watrobiarzem, ktérego kazdy przejaw hu-
moru czy ironii napawa obawami ataku.. Humor czy ironie ksiazek Dy-’
gata-oceniam.i-chyba doceniam, jako przejaw . dosy¢ wysokiej kultury
literackiej. Nie jestem takze.$lepcem, ktéry .nie dostrzega .subtelny
chwytéw techniki. pisarskiej, ktorej.Pola. Elizejskie zawdzigczaja-swéj-
salonowo: - plkanterv_]ny uroezek. Ale.i humor i satyra i nawet (zal6ziny,
ze..) $wietna auto-ironia, i :subtelno$é¢ chwytéw: literackich nie wy--
starczaja na stworzenie — zwlaszcza wobec postawionych na poezatku
postulatéw —- dziela wartoéciowego. Wystarczaja na ukucie .wspanialej-
anegdoty. Do puszczania w obieg $wietnych anegdot literackich redy.;
kuje si¢ zasluga Dygata. To — jak na moje wymagania — 0. duzo za
malo. :
Pola Elizejskie to zbiér kréciutkich 0pow1adan Tematyka wojenua
zagarnela wieksza ich cze§é, bo (jesli dobrze obliczylem) pi Qtnasme\.
Wszystkie opowiadania obowiazuje jednak ta sama zasada pointv, kto-,
ra stanowi chyba jeden z naczelnych rygoréw nowej ksiazk: Dygata..
Juz wazno$é¢ tej zasady okresla kierunek dazen autora: ku pikanterst
opisywanych wydarzen, a nie ku ich merytorycznemu sensowl. - Je§li
kierunek ten mozna jeszcze jako§ usprawiedliwia¢ w kregu tematyki’
w przyblizeniu obojetnej, to w opowiadaniach ,przezwyci¢ijacych
wojne” razi dekownictwem, latwizna i plytkoscia. A — jak juz moéwi-
lem — pointylizm cechuje wszystkie ,kawalki® Dygata. Co gorsza, je-
go pointa nie zasadza sie na gwallownym przesunigciu kulminantéw’
znaczeniowych, kulminantéw tresci, ale na raptownym zwrocie kons
strukeji utworu, jest pointa konsirukeyjna. Temat gra tutaj role \\abl--
ka, role wylacznie pomocnicza.

Taki manewr pozwala na przeslizgiwanie sie po p0w1e"z(hm zas,
gadnien, na muskanie probleméw, zwalnia od glebszej analizy opisy-
wanych zjawisk, toleruje wymigiwanie sie od syntezy — dowcipem. Nie,
interesuje mnie w-tej chwili geneza takiej postawy. Nie warto chyba:
wnikaé w to, czy auter nie chce, czy nie moze przeora¢ widzianej przez
siebie rzeczywistosci lemieszem glebszym i ostrzejszym niz ancgdota,
‘Warto stwierdzié skutki zajecia takiej postawy. Skutki sa przyvkre: Dy-
gat daje seri¢ migawkowych zdjeé¢, w ktérych mozna podziwiaé orygi-
nalne ustawienie obiektywu, ciekawa technike skrotow, zblizen i $wia-
tlocieni. I nic wiecej. To nawet filmowi nie wystarcza. Nawet od.filmu
wymagamy juz wiecej: -

Czasami rzeczywisto$§é zmusza autora do powamlejsnuo zajeeia
sig treScia (np. ,Niedziela®), czasem wydarzenia wojenne prowokuja go
do préb syntezy (mp. ,,Zygmunt Czerwinski“), ale najczeSciej filmowy
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faktomontaz (,Faul®), pointylistyczrie fanaberie (,Lotnisko", ,,7wmrzota
futerkowe") “czy oldwek pow1erzchownego karykaturzysty przekreila- -
ja wypady w literature ,na serio“. Dygat jest jak gdyby skazany na
swoj - kokieteryjny wdzigk rozkapryszonego inteligenta, kt()ry bawi sie
w literata, ’

Czytalem gdzie$ jego przemow1en1e Wygloszone na Jaklmé zchra-
niu robotniczym, gdzie zapewiadal ,,co$ dla mas", slyszalem, ie na Zjes-
dzie Literatéw obiecal radiosluchaczom w ,blyskawicznym wywia-
dzie* — literackie sylwetki przodownikéw pracy. Czy ta nowa.linia
tematyczna. pokona w. nim maniere. ,literackiej kokieterii, maniere
anegdotyzowania zycia? ,

Oby... : . o :

Dygat w jednym ze swoich krétkich opowiadan (,Lotnik, piechur,
cywil i dziewczyna z- Burmy"). musnal problem polskiej emigracji..

Nie nasuwa.takich uwag ostatnia powieé¢ Heleny Bognszewskiej:
Zclazna kuriyna. Problem emigracji oéw1et10ny tu jest z. innej strony,
ujrzany oczyma rodziny czekajacej na ojca, ktdry zdoby¢ sie moze tyl-
ko na nerwowe listy, ale nie na powrot. Przez to speqalne nastawienie
kamery fotograficznej, klisza utrwala nie ohraz skomplikowanych roz:
grywek politycznych, ale ich prakiyezne, wewnetr/no - rodzinne kon-
sekwencje.

W Zelaznej kurthie podjgla autorka jeden z- na]aktual.nquch
tematéw wojenych i powojennych, jeden z na]aktualmejs7ych proble
méw naszej wspolezesnosci: problem rodziny. Zdaje sie, ze nawet na-
szkicowala tragiczne jego rozwiazanie, wskazala rozluZnienie wezl()w
rodzinnych, rozkruszanie sie jednosci rodzmne], spowodowane ze-
wnetrznymi przemianami ukladu warunkéw, Ojciec nig wraca, bo sie
boi. Myéli, ze cala Polska bedzie wywieziona do Tobolska. Matka, zeby.
uciec przed tesknota za niewracajacym mezem, rzyca sig w_,robote
spoleczna®. Cérka idzie za ‘swoim chlopakiem. Syn paleta’ 51e przy
ciotce.

Oczywiscie, to nie streszezemie. Talent Boguszewskiej calemu temu
procesowi nadal znaczenie jakiej§ symbolicznej przemiany, chociaz jed-
noczesnie nic nie odebral opisywanym wydarzeniom z ich jednostkowej
niepowtarzalno$ci. Ale — chociaz dalecy jestedmy od szafowania zarzu-
tami naturalizmu — jedno nasuwa sie przy lekturze Zelaznej kurtyny
zastrzezenie: fotograficzny spokdj, spokéj beznamietnej relacji moze
wywolaé zludzenie akceptacp owego rozkladowego procesu, jaki au-
torka przedstawia w swojej powiesci.

Autorka Zadnej ze swych postaci nie wskazala powazniejszego ce-
lu, niz jutro i pojutrze, niz czekanie do wiosny, a pézniej do - jesieni,
i znéw do wiosny i znéw do jesieni.. :
. To -— po zsumowaniu wielu zalet rzetelnej roboty pisarskiej — ka-
ze odklada¢ ksiazke z niepokojem. Ale to niepokoj twércezy. Sklaniaja-
¢y do przemyéleﬁ 1 chociaz autorka z przesadia ostroznoécia- ograni-
czyla: sig jedynie do:konstatacji pewnej:rzeczywistosci, Kaze czytelni:-
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kowi ‘wyjé¢- poza nia, kaze ja przemysleé, kaze z nig polemizowaé.
W tych nakazach. reahzu]e Boguszewska swoj udzial w przezwycieza-
niu. wojny. o

Znacznie skromniej realizuje ten udzial‘Igdr Nevérly w Chlbp‘cri
z salsklch stepow Warto o tej ksiazce rzucié¢ tu choé kilka zdan, bo sta-;
n0w1 ona podwo;me ciekawa probe literacka. Jest szkicem relacji wos
jennej, wlozenej w usta Rosjanina, ktory zzyl sie z Polska, w Polsce
o wolno§¢ ludéw slowianskich walezyl i Polske ukochal. Jest takze
ciekawa konstrukeja literacka: pow1esc1a mlodziezowa dla dorostych;
I-jedns i druga cecha ksiazki zaleca ja- jako lekture »uzupelniajacg
jako jeszcze jeden dowdd, Ze réinymi sposobami, na réinych poziea(
mach, kazdy pisarz moze, jesli chce, jesli ma talent, po swojeinu- wai&
czyé z wojna. A Igor Neverly ma talent narratora.i chociaZ nie:
zwolil sie jeszeze z debiutanckich latwizn i chwytéw dosyé juz Zuzyty i
dal ksiazke godna przeczytania.

Zygmunit Lichniak.

Jerzy Zawieyski: Owoc eczasu swego. Verbum. Ksiegarnig
»Jednosé w Kieleach, 1949, str. 132 in 129,

We wstepie jak i w zakonczeniu tego krétkiego, ale cennég
zhioru refleksji, spostrzezefi, wyznan i modlitw- zwraca sig autaté
do jednego z tych licznych a nieznanych ,,bracxo co.podobnie, jak og%
sam niegdy$, szukaja i cierpia i walcza: A zwraca sie ze slowami, pé‘ x
nymi podnios‘oéci, glebokiej a §wiadomej siebie wiary, nade wszystk
za§ milo$ci. Méwi o réznych przedmiotach: o wartoéci bezcennego zyg
cia, o wiedzy, o sztuce, o modlitwie , o cierpieniu, o pokorze, o ufnoz;
§ci itd., itd., a méwi rzeczy, przewaznie tak oryginalnie ujete i tak v |
zumne a duchowne, Ze nie moga do serc nie trafiaé. Ktokolwiek wez-»f
mie te ksiazeczke do reki, odczuje od razu, ze przemawia tu czlowiek,’
ktéry to, co podaje drugim, sam przezyl, a przeiyl zwyciesko, t. zng
z dojs’ciem do pelnej prawdy. Nie podajemy tu wyjatkéw z tego picks
nego i cennego dzielka, bo mozna by i trzeba przytaczaé bardzo wiele};
Pragmemy tylko goraco, by ono dostalo si¢ do rak jak na]hczme,]szynﬁ
i rozsialo sie nasieniem coraz szerszego dobra.

XJRTIJ

myovnchskie dzieje archidieceziji Warszawskie'i:
1939—1945. Str. 168 in fol. w Warszawie 1948, Nakladem Kurii Metro«
politalnej.

Zalobne karty, ale pelne chluby, bo mieszcza w sobie olbrzymia su-
me cierpief, poniesionych dla Boga i Polski. Kiedy przebiega sie oczy~
ma te nie konczaca sie serie nazwisk slug Bozych, co tak cicho i tak
meZnie, albo kladli glowe za $wigta sprawe, albo latami calymi znosilf
poniewierke obozéw koncentracyjnych i wiezien, poteguje sie nadzera,
Ze to, co tu wytrzymala Warszawa i Polska, zaznaczy sie w jej przy-
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szlych losach, zwazone na szalach sprawiedliwosci Bm‘r.ej. Jest wielka
zasluga Kurii Metropolitalnej, ze podjela wydanie tej drogocennej pa-
miatki a wdzieczno$é nalezy sie P. Dr Olszamowskiej - Skmwroﬁskxe]
za tak pracowite zestawienie obojej plci duchowieAstwa, Ktére: swej
archidiecezji tak obficie przyczynilo chzeﬁsklego blasku. Ohy jeszeze
kiedy$ udalo si¢ choé w przyblizeniu zebraé nazw1ska tych ktqrych
w tak ogromnej liczbie rozstrzehwano na uhcach i placach naszego
miasta! .

_ Pielnie wydanej ksiazce patronu]e na wstepie mlc]ator tego wy-
dawnictwa, nieodzalowany ks. Prymas Hlond. Wstawia on sie nieza-
wodnie wraz z gromada tych, ktérych’ nazwiska dla potomnoéci prze- -
chowal, za miastem swoim, kidre tak mespodmame opuécﬁ :
LR

E. D. Adrian: O fizyecznym ;ﬁadlozu wFakenh zmyslowych
Przelozyli Jerzy Konorski i Aniela Szwejcerowa. Wstepem i przy-
pisami zaopatrzyl-Jerzy Konborski, Warszawa 1948 r. Spéldznelma ,
Wydawnicza ,Ksiazka", Str.: }37 L -

Na polkach ksiegarskich ukazal sie plerwszy tomik nowego cykh}
wydawniczego ,Biblioteka Wiedzy Wspélczesne]“ Dwa slowa: ,;Wie-
dza wspélczesna™ jest dzisiaj raczej pojeciem wieloznacznym, ekreéla-
jacym badZ obiekiywne podsumowanie rezultatéw prac wspélczesnych’
uczonych, badZ tez dopasowanie tych osiagnie¢ do Jak1ego§ systemu
myslowego, nieraz kosztém obiektywnosci Iub pomieszania pewnych
faktéd z mepewnym i réznorodﬁym sposobem’ ich interpretacyj. Co
nam zamierza daé ~,,Bxhha:afi{ekac 'Wledzy Wspolczesne]“, zobaczymy Stalt
jest doé¢ udany. .

Zapowiedziana ‘serie ,Biblioteki Wiedzy Wspolczesne;“ otwwra
jeden z najwybitniejszych neurofizjologéw doby obecnej Edgar Dou-
glas Adrian. Nazwisko to méwi samo za siebie. Znakomite prace, do-
tyczace sygnalizacji nerwowej, odznaczone w r. 1932 nagroda Nobla,
badanie pradéw czynnosciowych moézgu, jak i cala dZIaIalnoéc nauko-
wa Adriana, czynia zbednym zalecanie jego ksiazki O fizyéznym -podlo-
fu wraze zmystowych. Sa _lo. wyklady, wygloszone przez samego
Adriana w Magdalen College w Oxfordzie w 1946 r. na naste¢pujace
tematy: Mozg i dzialalno$é psychiczna. Ncuzz;dy zmyslowe Sfera ru-
chowa i czuciowa kory mézgowej. Wzrok i shich. Zjawiska elekirycz-
ne zachodzace w mozgu Rozpoznawanie i zjawiska psychiczne.

Wlasnie dlatego, ze to sa wyklady,. poruszane zagadmenm sa
oméwione lekko i przystepme Dla nas za$ sa one tym cenniejsze, Ze
autor, badajac przy pomocy najnowszych metod materlalne podloze
wrazefr zmyslowych, nie uchyla sie od nawiazania do zjawisk psy-
chicznych. Owszem, stawia ciekawe. hipotezy i $miale interpretacje
w sposéb oryginalny, raczej wierny metodzle, ktora sig¢ posluguje, ale
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ostrozny, nie cheac nas nimi zobowiazywaé. Adrian zdaje sobie sprawe,
ze ,nauka wspblezesna jest calkowicie niezdolna do dania jakiegokel-
wiek . zadowalajacego obrazu dzialalnoSci psychicznej¥; Ze, by mée-
wyciagnaé jakiekolwiek wnioski-na ten temat, trzeba najprzéd poglebié
nasza wiedze o fizjologii mézgu. A nawet po osiagnieciu tego moze sig
okaza¢, Ze odrebno$é zjawisk psychicznych zdaje sie ,,wykluczaé
jakakolwiek mozliwosé czysto fizycznego opisu naszych czynnosci, mi-.
mo iz znaczna ich cze$¢ moze byé w ten sposéb opisana“.

Z ksiazki wynika jasno, ze nanka, atakujac zagadnienia z pograni-
cza le]OlOgll i psychologii, uszla dopiero bhardzo skromny poczatek
drogi i zdaje sobie dokladnie. sprawe z trudnodci ,wziecia® tego pro~:
blemu. Ksiazke warto przeczytaé, by o tym wiedzieé, by latwiej- odré‘i-f_
nia¢ fakty, niezbicie przez nauke stwierdzone, od ich dowolnej i nies-
obowiazujacej interpretacji. A zacheci do czytania klasykéw wspéls
czesnej wiedzy. '

- L. Moitiko

Stanistaw Skowron: Zarys nauki o dziedzicznoséci Krakéw.
1947 r. Wydawnictwo Wiedza—Zawo6d—EKullura, str. 215.

Kto zna nasze przedwojenne podreczniki genetyki: E. Malinowskie-
go, T. Marchlewskiego, Z. Moczarskiego i J. G. Szumana, oraz Skalifi-
skiej, ten po przeczytaniu Zarysu nauki o dziedzicznosci stwierdzi, jak:
wielu rzeczy nowych dokonala nauka w tej‘dziedzinie w ciagu ostat-
nich lat. Autor, nawiazujac do dawnych osiagnieé, uzupeinia je nowyml :

zdobyczami. Kresli gléwne kierunki badan wspélczesnej genetyki, a czy- -
ni to w sposéb tak przystepny, ze nawet czytelnik nie obeznany z ta

dziedzina wiedzy z latwosdcia przyswoi sobie trudne skadinad zagadme-
nia naukowe. Terminy techniczne sa bowiem zawsze wyjasnione,
a kaide zjawisko zilustrowane trafnie dobranym przykladem. W pierw~
szej czeSci autor podaje zasady genetyki, w drugiej traktuje o dzie-
dzieznoéei u czlowieka. Kazdy rozdzial podaje wiele rzeczy nowych,
nie spotykanych w podrecznikach przedwojennych. Stwierdzany np.
w komoérce istnienie gendéw plazmatycznych — - fakt, ktéry ,otwiera:
nowe horyzonty, wiazac zagadnienia genetyki z zagadnieniami wzrostu
komoérek, powstawania nowotwordw, z zagadnieniami biochemii i na-
uki odpornoici“. Dowiadujemy sie o zjawiskach pleiotropii i polygenii,’
zmuszajacych nas do ujmowania organizmu jako calosci (obecnie
ogélna tendencja w naukach biologicznych). Poznajemy jak daleko-
posuni¢to sie w odeyfrowaniu chemicznej struktury genu. Glebsze
wnikniecie w zjawiska mutacji genéw i chromosoméw rzuca nowe
$wiatlo na zagadnienie ewolucji. Wspodlczesna genetyka podkresla-
moeno wplyw $rodowiska zewnetrznego (peristazy) na ujawniania sie
cech. ,,Geny wyznaczaja, czym moze staé sie osobnik, czym jednak on
jest, o tym gléwnie decyduja wplywy §rodowiskowe®. Wreszcie -autor
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porusza aktualne leSIaj zagadmeme mozliwoém dz1edz1czema cech
nabytych. :

Ksiazka daje naprawdé wiele cennyeh wiadomodei, Powxmen nia
zainteresowaé’ sig kazdy student biologii, medycyny, farmacjl rol-
nictwa, psychologii i pedagogiki. Przeczyta: ja réwniez" z pozytkiem
kazdy inteligentny czlowiek. Ksiazka zyska dodatkowe plusy; ‘nie
istotne zreszta, jezeli w nastepnym wydaniu béda . zaznaczone daty
przyna]mme] wazme]szych odkryé, podana zasadnicza literatura przed-
miotu oraz umieszczone na koncu alfabetyczne wyjaénienie termindw
naukowych.

L. Mottko

Ks. Rechowicz Marian: Plany. Kongregacji De Propaganda
Fide na Balkanachauniaw Polsce (1622 — 1635). Od-
bitka z Naszej Przeszlosci, T. 11 Krakow 1947, — Zagadnie-
niepowolan kap]ansklch wokresie dua]alnoécl
pojoézefifiskiego Seminarium Generalne go
wdawnej Galicji (1790 — 1819). Odb. z Naszej Przeszloséi
T. IV Krakéw 1948, — Sprawa wielkiego seminarium
misyjnego dla unitéw na ziemiach dawnej Pol-
ski (1595 — 1819) Krakéw 1948 Wydawnlctwo Marlackle )

W krétkich tych rozprawach-Autor w:oparciu o badama a}rchxwa}v 7
. ne posunal znacznie naprzéd znajomo$é dz1e16w Kodciola' na ziemiach

polskich. Nie wdajac si¢ w szczegély postaram sie wskazac jego najwaz-
niejsze osiagniecia. .

W rozpraw1e o planach mlsy]nych Kongregacp wystepuje na_jaw’
jej pomylka w ocenie stopnia wiarogodnoéci sprawozdan nadsylanych
przez metropolite Jézefa Welamina Rutskiego, a w zwiazku z tym’ prze:
cenianie sil dvnamlcznych Unii na ziemiach Polski, ktérych, jak wyka-
zuje Autor, Unia w’latach 162035, riie posiadata nie tyl:ko na eksport
ale nawet na wlasny uzytek, Pomylka ta spowodowala‘ dekret’ Urbana -
VIII z 1624 roku, zabraniajacy unitom przechodzenia na katolicyzm Ja-
cinski, utrate pozycji na Balkanie w ‘postaci biskupstwa  unickiego
w Marczy (1630), niepowodzenie $mialego planu nawrécenia klasztordw:
z gory Atos, a wreszcie sparalizowanie w.samych poczatkach projektu
roztoczenie opieki duszpasterskiej nad 40.000 Rusinéw-schizmatykéw
w Konstantynopolu (1628). Odpowiedzialno$é za te niepowodzenia ponosi
w pierwszym rzedzie Rutski, wprowaddzajacy w blad Kongregacm, spa-
da ona tez i na kardynaléw, ktérzy nieufnie odnosili si¢.do relacyj epi-
skopatu polskiego lacinskiego oraz nunc_]uszow Lancellotti i Santa Croce.

Wewnetrzna slaboé$é Unii i wysilki Rutskiego zmierzajace. do ra-
towania jej bytu kresli Autor w broszurze o wielkim seminarium.misyj--
nym dla unitéw. (Z aznaczy¢ nalezy, ze Piotr Arkadiusz autor informacji
o stanie Cerkwi, nie. byl. nigdy profesorem Seminarium Papieskiego
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w Wilnie, str. 9). Stan ilodciowy i jakoSciowy kleru unickiego byl prze-
razajace ubogi, co nie przeszkadzalo Rutskiemu do wysuwania w Rzy-'
mie sugestii o jego mozliwosciach doprowadzenia do-unii uniwersal-
nej przez akcje misyjna na Rusi. w. W. Ks. Moskiewskim, Woloszczyzm,\,,j,
Moldawii, Wegrzech, Bulgarii, Balkanach itd. Byla mu ona potrzebna:
dla przeprowadzenia reformy i odrodzenia Cerkwi z pomoca Rzymu,
na drodze podmesmnm stanu kulturalnego kleru przez szkolnictwae
powszechne, $rednic i wyzsze, a przede wszystkim przez stworzenié:
wielkiego seminarium dla unitéw. O jle Rutskiemu udalo sie rzecg
widcie wijele zdziala¢ dla podniesienia o$wiaty wséréd unitéw, o tyle:
jego projekt zalozenia wyiszej uczelni dla kleru nigdy nie zostal urz;sg-l‘E
czyw1stn10ny tak dla przvczm zewnetrznych, jak dla trudnodci w. lomie;
samej Cerkwi. Nie spelnily sie tez i jego fantastyczne plany ekspansji:
Unii z ziem polskich na sgsiednie. €iekawy ten wycinek z dziejéw Up
w ktérym propaganda splata sie¢ w jedna calosé z rzeczywistoseia,.e
ta sie z prawdziwym zainteresowaniem.

W pracy o zagadnieniu powolan zaznajamia.nas Autor’ na.]pleg
z katastrofalnym wprost stanem ilodciowym duchowiefistwa na te
nach weielonych w r. 1773 do Austrii. Nie przeciwdzialalo temu pow
tane do zycia Semiparium Generalne we Lwowie, instytucja juz -z
skredytowana 1 zarzucona w Austrii. Zaklad ten hie byl zdolny w
szkoli¢ potrzebnej liczby kaplanéw. Na stale kurczenie si¢ stanu iloci
wego duchowienstwa wplywal jeszcze bardziej brak powolan kaplan
skich. Autor przekonywajaco wskazuje na przyczyny lego zjawiska:
Wigkszo$¢ kandydatéw do stanu kaplafiskiego rekrutowala sie z §rodos;
wiska mieszczanhskiego- i drobnoszlachecklego, ktére najsilniej prze]eb)
sie racjonalizmem wiekn o$wiecenia, trwajacym w Austrii az do polowv
XIX, gdy na Zachodzie i w Rosji juz w poczatkach tego wieku ustapl-
o ono miejsca romantyzmowi. Wie$, moralnie zdrowa i religijna, byls
stabym zrédlem powolan z powodu panszczyzny, niskiego poziomu kul-:
turalnego, zniesienia klasztoréw meskich, a zwlaszcza dekretéw joze-
finskich regulujacych wyksztalcenie duchowienstwa. Brakom powul'a}t

)

zaradzily dopiero powstajace pézniej seminaria dlecez]alne S

Omdwione prace ks. Rechowicza odznaczaja sie sumiennym zebra-;}
niem materialéw Zrddlowych, gruntownym ich przemysleniem, celo<
wym rozkladem, wreszcie dOJrzalym i przedmiotowym sadem o spra-
wach i ludziach.,

Ks. Jan Poplatek T. J.- V

Ksiadz biskup dr Czeslaw Kaczmarek: Podstawyv zZycia
rodzinnego. VVvd 2-gie, uzupehnone Kielce. ,Jedposé”. 1948.
Str. 150,

Cenna praca dostOJnego Autora wrécila pod prase - znacznie
wzbogacona dodatkami, ktére wartos¢ dzielka, i poprzednio jui-
duza, wybitnie poteguja. MiedzZy innymi przybylo duzo cytatéw
z tak glebokich i aktualnych listéw i przeméwien obecnego Papieza.:
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‘Pickne, za serce chwytajace przyklady i wskazéwki na obserwachi zy-
aia oparte trafiaja wprost ‘do dusz i do umysléw, tym bardziej,. ze
caly sposéb przedstawienia jest tak ujmujaco prosty i w tej prostocie
swojej piekny.  Oby ta razecz trafila do jak najliczniejszych rodzin,
ktére we wszystkich kierunkach rodzinnego Zyeia dowiedza sie z niej,
jak maja postepowad, by odpowiedzie¢ woli Bozej i postulatom wla-
snego szezescia. Xl R

Yves de Montcheuil: Problémes de vie bplrxtuelle Fdx-
tion le L‘ep1 Paris, 1947, str, 246,

Sa to artykuly i wwagi ze spuscizny Ojca ’Vlontcheuxl ‘znanego kie-
rownika duchownego francuskxe] mlodmezy umwersyteckxe], stracone-
go przez Niemcéw niemal w przeddzien wyzwolenia Francji. Garsé
wspomnien, podanych na wstepie przez jego przy]am()l i ucznidw, daje
nam pewne wyobrazenie o nieprzeécietnej postaci autora, u ktérego
wszechstronno$é umyslowosei szta™w parze z glebia zywej wiary.

W ksiaZce zebrane sa takty na réine tematy takie, jak apostolstwo
ycie wewnetrzne, asceza, humanizm i inne. Autor wypowxada sie”
zwiezle, niemal aforystycznie; miejscami jest doéé trudny. Bogaclwo
poruszonych zagadnien jest bardzo duze: kaidy artykul zaslugiwalby
na omowienie, a wlasciwie — na doslowne przettumaczenie in extenso.

Swieze umysly naszej mlodzieiy uniwersyteckiej urabiaja swa po-
stawe katolicka gléwnie na publicystyce tzw. katolickiej, Te niedoswiad-
czone umysly nie sa w stanie wyluska¢ z obfitadci tygodnikéw, mie-
siecznikéw i ksiazek — tyeh nielicznych prac, ktére sa.na poziomie naj-
nowoczesniejszycli osiagnieé naukowych, spolecznych artystycznych
(a innych prac myslaca mlodzie: nie zechce dzi§ czytaé), i ktére zara-
zem sa na prawde bez Zarzutu pod wzglgdem teologicznym, a nade
wszystko — ktére ‘nie grzesza przeciwko milosci -zbyt ostra krytyka,
oémieszaniem przeciwnikéw itp. Mlodziez potrzebuje takiej ksiazki,
ktéra cala moze byé polecona bez zastrzezen, ktéra warto i trzeba prze-
czytaé cala, ktéra po prostu moze byé podrgczmklem do ,,swxeckxch
rozmys$lan“ nowoczesnego katolika. -

Kazde niemal zdanie omawianej ksiazki nadaje sxq do takxego przn-
zuwania mys$lowego. Oto jedna. probka:

»5a prawdy réznego rzedu,'ale nie ma prawd godnych zamedbama,
i a fortiori — godnych pogardy »dzezerze milujacy prawd corke
Ducha Swietego, nie sa ci, ktérzy godza- ste na podziwianie jej tylko
tam, gdzie blyszczy calym swym blaskiem, lecz. ci, dla ktérych jest ona
tak droga, iz wszedzie zbieraja jej najmniejsze okruszyny, iz-poszukuja
jej wszedzie, nawet tam, gdzw niewiedza- i przewrotnosc ludzka zmie-
nily ja do niepoznania. Kto nie ma-odwagi milowaé jej tam, gdzie znie-
ksztalcona, nie jest zdolny do czystege umilowania jej tam, gdzie obja-
wia sie w calej swej chwale®, ,

J.F.D. -
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Ks. prof..dr Jézef Kaczmarczyk: Zycie i dzialalnodé
Jezusa Chrystusa w dwietle.czterech ewan:
gelij Krakéw 1949, Wydawnictwo Mariackie. Str. 431 in. 80

Wielka przysluge oddal Autor poboznosci polskiej przez wyda.ni'e .
nihiejszej ksiazki. Rzecz przyda sig i kaznodziejom' dla gruntowniej--
szego objasnienia z ambony perykop ewangelicznych 1 katechetom przy
przy wykladamu nowego testamentu i oschom zakonnym przy rozmy--
slaniu zycia Chrystusowego i wszystkim milo$nikom Zbawiciela, ktérzy
pragna lepiej sig zapozna¢ z Jego osoba, dzialaniem i nauka. Ks. prof,
dr Kaczmarczyk pisze w sposéb tak prosty i bezpretensjonalny, ze'kaz-.
dy go zrozumie i kaidy pozytek odniesie. Za wyjatkiem dluiszych roz;
wazan nad Modlitwa Panska, nie ma tez glebszych teologicznych czy.
ascetycznych spekulacji -nad nauka Chrystusowa, niedostepnych: dla,
érednio wyksztalconego czytelnika. A wiadomosci gruntownych i cal“"
kiem konkretnych, bardzo wiele. Byloby rzecza pozadanq, zeby - t¢
ksiazke propagowaé osobliwie tam, gdzie sekciarstwo rozsiewa swoje
przewrotne nauki:i swoje przeklady oraz wyklady ewangelii. Spedjalé
nie podnieéé na1e7y, ze autor nie ulega pewnym modnym, a malo uza-
sadnionym teoriom niektorych biblistéw, np. co do trwania publiczne-’
go zycia Pana Jezusa, co do zaprzeczania, w pierwszym roku naucza-,
nia, oémiomiesiecgnej dzialalnoSci w Judei, co do rozdwajania, czy na-
wet potrajania Magdaleny itp. Poprawki, stosowane do tekstu prze:
kladu O. Szczepanskiego, sa w ogéle bardzo trafne. Z nielicznych uste->
rek mozina by podnie$¢ nastepujace rzeczy. Namaszczanie chorych,:
ktére praktykowali"Apostolowie podczas swej pierwszej krotkiej misji,:
wbrew Maldonatowi i niektérym innym egzegetom, nie bylo sakramen—}‘
tem. Ten poglad Bellarmina uchodzi dzi§ za pewny. I sobér Trvd
w ss. 14 (nie 11) cp. 1 widzi' w tekécie Mr 6, 13 tylko ,insynuacje®’
przyszlego sakramentu. Géra Kwarantanii nie lezy ,miedzy* Jerychem-
a Jordanem, bo tam juz jest tylke dolina rzeki, ale, patrzac od Jorda-:
nu, poza Jerychem, tj. od strony zachodniej. Trudno powiedzie¢, ze-
wyraz ,,glupi“ oznacza w PiSmie éw. czlowieka, przeczacego istnieniu
Boga, kiedy przeciw jednemu przykladowi takiego znaczenia wyrazu
(Ps. 13, 1) mozna przytoczyé dziesiatki miejsc ze Starego i Nowego Te-
stamentu, w ktérych to znaczenie nie ma zadnego zastosowania. Nie

sadze tez, 7yby ,latra apolusai“ Mt 1, 19, wymagalo uciekania si¢ do
prywatnego listu rozwodowego. Zadoé(, czyni tekstowi, a milszy jest’

dla naszego odczucia, zamiar $w. Jozefa, opuszczenia potajemnie Na-
zaretu. To sa jednak drobniutkie mankamenty gruntownego i bardzo
po*ytecznego dziela, za ktére bez watpienia zbierze sobie Autor duzo
wdziecznodci. Poslugiwanie sie ta ksiazka byloby latwiejsze, gdyby
albo spis rzeczy byl bardziej detaliczny, albo dodany byl specjalny wy-
kaz cudéw, przypowiesci i gléwniejszych nauk Chrystusowych ‘Moze
da si¢ to uzupelnié¢ w owej, zapowiedzianej drugiej czesci, ktéra ma.
nam dac¢ opis Meki Panskiej. ‘

Ks. Jan Rostworowski T. J.
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H Pinard de.la Boullaye T..J.: Jezus Syn Bozy. :(Przeklad
z francuskiego, Warszawa 1948, Wydawnictwo. Ksiezy Jezuitow; str. 216,

Kazalnica w Notre Dame de Paris w.okresie Wwielkopostnym przy-
kuwa uwage .$wiata umyslowego nie tylko we Francji, lecz: réwnici.
szeroko poza jej granicami. Przed dwudziestu laty poczal na niej prze-:
mawiaé slynny. ze swych badaf-w zakresie poréwnawczej historii:re-
ligij ks, Henryk Pinard de la Boullaye, .Gloszone -cyklami jego. konfe-
rencje wielkopostne ukazywaly sie nastepnie jako warto$ciowe pozy-.
cje apologetyczne, zyskujac sobie powszechne .uznanie.. Autor omawial
w nich gruntownie i przekonywagaco Zywotne zagadnienia o historycz--
nym istnieniu Chrystusa Pana, o Jego godnosei mesjanskiej, o wlasci-:
wej Mu potedze cudotwérczej’). Obecnie Wydawnictwo Ksiezy Jezmtéw}
przyswoilo nasze] literaturze ksugzkg, stanowiaca w’ wymlemonym eykla
ogniwo o doniosloci plerwszorzqdne], decydu]acej dla zycia religijne-,
go. Mianowicie, tym razem trescia konferency] ;é”t boska godn 086
Ch lky stusa. .

onferencje 3. i 4. pos1ada]a wartosc zasadnlcza Autor sumlenme
roztrzasa dane ewangelijne, w ktérych zaznacza sie przeblysk czy tez
stwierdzenie synostwa Bozego w jédynym tego slowa znaczeniu, jakie-.
go byl $wiadom Chrystus Pan. Material, zgodnie .z wymagamarm now-
szej krytyki naukowej, ujety jest w ten sposéb, ze W_oparciu o synop:
tyké oméwione jest , objawienie — tej wlasnie — wxelkle] ta]emmcy“
i uzupelnione nastQpnie wSwiadectwem umllowanego uczma czy!i
Swiadectwem ezwartej ewangelii.

Dwie konferencje sasiadujace (2. i 5) stanowra doskonale pomysla-
ne ramy historyézno - §wiatopogladowe dla argumentacji kluczowej.
Wiar¢ w béstwo Chrystusa, scharakieryzowana jako refleks niewatpli-
wego i niezawodnego przeswiadczenia, jakie On sam mial o sobie i ja-
kie wpajal w swych ucznidw, tak szybko uirwalajaca sie w pierwszych
pokoleniach chrzescijan; konferencja 2 rozpatruje na tle dwdch wspél-
czesnych jej zjawisk. Mianowicie, na tle ubéstwien cezaréw, zwlaszeza
po Augulcie, tak czesto stosowanych w - $wiecie hellenisko- rzymskIm
oraz na tle tej awersji, jaka érodowisko izraelickie mialo do tego ro-
dzaju praktyk.Stad wniosek, ze wzmiankowane ubé6stwienia nie tylko’
sa-przejawem znieksztalconej idei Boga, lecz co wiecej one do jej obni-
Zenia wydatnie sig¢ przyczynialy. Kult za$ Chrystusa, ‘ktéry juz w naj~:
wezeSniejszych warstwach tradycji wykazuje sie¢ pelna dojrzaloscia
treSci, wyrastajac w $rodowisku na wskro$¢ monoteistycznym, wrecz
przeciwnie, przyczynia si¢ tym wydatniej do uwypuklenia przymlotéw
i majestatu jednego Boga.

") W miare ich, ukazywania sie ksiazki te byly tlumaczone w Wy-
dawnictwie Ksiezy Jezuitéw (wowczas Krakéw,. obecnie Warszawa).
Oto ich tytuly: Chrystus wobec historii, 1929, str. 200; Jezus Chrystus —
obiecanym Mesjaszem, 1931, str.. 224; Chrystus — Cudotwdrca i Prorok,
1933, str. 242, Do nich dla informacji: moina dolaczyé tegoz autora Maria
arcydzielo Boie, 1632, sir. 103,
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. Szybkie rozpowszechnienie sie chrzeécijafistwa, ktére z pogardzancj
i o§mieszanej wiary w béstwo UkrzyZowanego uczynilo istotny spraw-
dzian wyznaniowy, konferencja ‘5 omawia- jako autentyezny podpis
Ojca, uwierzytelniajacy jej prawdziwosé. W tym celu, by mozliwie upla-
stycznié¢ szczegblna interwencje Boga w rozwoju wezesnego chrzesci-
janstwa, Autor wskazuje na przeszkody, jakie napotykalo na swej dro-
dze i przedstawia $rodki, jakimi si¢ poslugiwalo, tak mewspélmxern'ie
z niezwyklymi osiagnieciami.

Dwie pozostale konferencje (1. i-6.) wykazuja zarazem wszechstron:,
ne opanowanie zagadnien i wnikliwa znajomo$é psychiki nowoczesnelj’
Pierwsza akcentuje to zwlaszcza, e dogmat katolicki jest z1aw15k1e
jedynym w religijnej historii ludzkosci i Ze nie podohna obok niege
przechodzié obojetnie, skoro od wiekéw jest wiara narodéw przodu,
cych w cywilizacji, wielkich my$licieli i najwybitniejszych uczony b
Ostatnia za§ konferencja z mistrzowstka zrecznoscia zwraca sie mem‘i
bezposrednio do shichacza lub czytelnika, odpowiadajac’ na mozli
zyczenia, by pewno$é samego dowodu na rzecz béstwa Chrystusa ]a§mé»j
Ia $wiatlem wigkszym, bardziej narzucajacym sie umyslowi ludzklemu.s
Stwierdza réwniez dobitnie, Ze przy sumiennym badaniu Zrédel i odpm~
wiedniej postaiie moralnej, $wiatlo, jakie im zawdzieczamy, jest zgela®
wystarczajace, by uczciwie i z przekonaniem méc wyznaé, ze Jezus jest
prawdziwym Bogiem.

Obfita bibliografia i techniczne wyjasnienia zawarte w dopiskac&,‘"
rowniez dla jednostek o specjalnym wyksztalceniu teologicznym, m0g4
okazaé si¢ bardzo pozyteczne. Dla szerokiego za$ ogélu, spragnionegos
szczegblnie w. okresie w1elkopostnym kilku chwil skupienia i glg=
szych refleksji nad podstawowym dogmatem wyznawanej wiary, kon::
ferencje ks. Pinard de la Boullaye moga byé¢ doskonalym przewodni-i
kiem. Ksiazka wrecz ostrzega przed ,jednym z najpowazniejszych niez;
bezpieczenstw, jakie moga zagrazaé Kosciolowi, mianowicie przed nie-;
mrawym spokojem, kiéry zwalnia sie od pracy“ nad ciaglym poglebia«
niem prawdy katolickiej w sobie i w otoczeniu. Z mysla, by ta ksiazkd.
zaslugujaca na bardzo gorace zalecenie dotarla do jak na;szerszych
warstw, omé6wilem jej tre$¢ nieco obszerniej. Z obowiazku za$ recem~
zenta dodam tylko, ze na str. 62 w. 14 od géry winno by¢ ,nie zapewnia;:
nie wytwarza, nie dostarcza itp.“; bowiem obecne ,nie podwaza* niel
harmonizuje z trescia. '

Ks. Antoni Pawlowski.

Przyjain chrzeécijanska Zbiér  studiéw. Vérbum.
Kielce. ,Jednos¢”. 1948. Str. 100.

Cztery rozprawki, do$é przygodnie zlaczone w jeden tomik i me
bardzo nadajace si¢ pod wspélny tytul, ale mewatphw1e pozyteczae
i niejednemu czytelnikowi mile. 'W pierwszej i najdluzsze] przedsfa-:
wia niezapomniany Ks, Konstanty Michalski, z wlasciwa sobie erudy-



us
cja i cieplem, przyjazi u $w. Pawa. W drugiej omawia S. Renata
Niepokalanka pt. Dulecis Hospes animae, mieszkanie Ducha Swigtego
w sercach wxennych ozdobionych laska pos$wiecajacg. Dwie ostatnie
O Jacka Woromecklego Milosé chrzeécuanska ]ako przy;azn z Bo-
nosnych pojeé, ktore czc1godny autor na podstaww $w. Tomasza, ze
zwykla sobie - Scislosciag mysli przeprowadza.. Do calkowrtego rozwi-
niecia pigknego tematu, ktéry tytul zapowiada bedzie jeszcze moze
sposobnosé,- bo obiecuje nam w - przedmow1e Wydawniciwo, ze za-
miast pisma ,,Szkola Chrystusowa beda sie ukazywaly pojedyncze
zeszyty po$wigcone réznym- zagadnieniom wiary i zycia chrzescijan-
skiego. X. LR

Ks. dr Aleksander Zychliaski: Tajemnica katolcyzmu.’
Szkice teologiczne. Poznan. 1946, ;Kultura Katolicka®. Grobla 1. Str. 84.

Ostatnie dzielo wielkiego teologa Polski “wspolczesnej, dzielo, kio- -
rego juz nie mial w druku ogladaé. A mozemy méwié bez przesady
o ,dziele, bo, pomimo drobnych rozmiaréw tej pracy i pomimo ze.
ona i stylem i cala faktura literacks zasluguje na nazwei zhioru ,szki-
cow", kryje w sobie prawdziwe glebie teolegicznej- wiedzy i. ducho-
wego odczucia przedmiotu. Na Kosciél spoglada tu autor wylacznie
z wewngtrznej jego strony i przymioty tego wnetrza katolicyzmu od-
slania w szeregu rozdzialéw, ktére w swej niezmiernej zwiezlosci i pel-
no$ci,  sa prawdziwymi klejnotami‘teologi’cznego -wykladu dla inteli-
gentnych katolikéw. Powinna ta praca znalez¢ si¢ w reku jak najlicz-
niejszych $wieckich ludzi, pragnaeych zapoznaé sie do glebi z religia,
ktérej sie trzymaja i w reku kazdego kaplana, osobliwie katechety,
ktéry o Swietym Kosciele chce daé¢ sluchaczom swoim wielkie a praw-
dziwe pojecie.  Nikt tych -kart nje xprzeozyta hez wielkich korzyécx
i intelektualnych i duchowych. Szkoda tylko, ze ta &liczna i niezmier-
nie cenna praca wydana zotala tak drobnymi.czcionkami i na tak
lichym papierze. X J R

0. Romuald Kostecki O. P.: Modlitwa Rézahcowa:
Verbum. Kielce. ,Jedno$é”, 1948, Str. 112. :

O. Sebastian Mlodecki, dominikanin: . Przez Marie dao
Chrystusa Wydawn. §w. Krzyia. Opole. 1948 Str. 202.

Rownoczednie niemal wydane dwie ksiazki o $w. Rozancu. Pierw-
sza daje systematyczne pouczeme, czym Rézaniec jest, jak go odma-
wiaé, jakie w nim zawieraja si¢ skarby dla poboznosci osobistej i zbio-
rowej, jak wreszcie Ko§cidl, i przez oredzia papiezy i przez hojne na-
dawania lask, modlitwe t¢ zaleca.- Powszechnie znana wymowa i teo-
logiczna gruntownosé¢ autora nie -mogly nie zaznaczyé sig i w opraco-
waniu tego tematu, tak bardzo drogiego jego zakomowi i wszystkim.
zreszty sercom chrzescijanskim. Mozna by tylko mie¢ watpliwesé, czy
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podtrzymywanie tezy ‘o -pochodzeniu Rézanca 'od samego §w. Domi-
ritka'i o propagowaniu go u mas przez §w. $w. Jacka i Czeslawa, zgo-
dne jest z ta rzeczyw1stoé01 ktéra juz me]edm synow1e §w. Zakono-
dawcy uznaja. . - W

Ksiazka O. Mlodecknego ujmuje w poszczegélne rodelaly pug‘ma-
$cie rozancowych tajemnic, ale ‘w-te rozdzialy wklada wiele, -az. do
siedmiu,~ odrebnych rozprawek, ktére pod bardzo réinymi tytulami,
zazwyezaj-w zwigzku -z dana tajemnica, omawiaja wznioslo$é, piek-
noéé i wewnetrzne hogaetwo:nabozenstwa-do Maryi, Krélowej ¢w. Ro:
zanca. Cala .praca przeniknigta jest goraca milocia Panienki :Naj-
Swietszej:i miloé¢ te niewatpliwie w liczne serca przeleje.- Rzecz oparta
jest na dziele O. Mannesa M. Rings pt. Chwala Maryi w RéZaricu $wie-
tym, ale zastosowana jest do polskich dusz i pieknie przepleciona
strofami polskich piesni ku czci Bogarodzicy. Co autor méwi na-
str. 196 i n. o stosunku $w. Tomasza do dogmatu Niepokalanego Po-.
czegcia M. Boze], nie latwo dalohy sie . obronié¢ na $cisle teologlcznvm
forum.

X. J. R.;

$w. Ludwik - Maria Grignon de Monfort: Traktat o prawdzi-
wym nabozenstwie do Naj§w. Marii Panny. Z oryg.
franc: przel. Jan Rybalt. Niepokalanéw 1948. Str. 206.
Bardzo dobrze si¢ stalo, ze przyswojono polskiemu jezykowi’ ]eden
z najgoretszych w calej literaturze poboinej katolickiej, apel do mi-
losci Maryi. Swiety Autor, choé talentem pisarskim dysponuje w slabéj
tylko mierze, goraco$cia swego czystego serca i gleboka wiaya w to,
co pisze, wiele dusz pociagnie w swoje $lady. A chociaz gdzie niegdzie
przytacza przyklady zbyt naiwne, albo kontury swoich twierdzen zary-
sowuje zbyt ostro i nie bez przesady, kochajace serce latwo wydobe-
dzie ze slow te czysta prawde, o ktéra i $wietemu Autorowi przede
wszystkim chodzilo. Przeklad w ogéle jest dobry. Szkoda tylko, ie ko-
rekta wypadla slabo, bo do do$é¢ dlugiego spisu pomylek drukarskich
mozna by niejedno jeszcze dodaé.
X I R

Sw. Jan od Krzyza, doktér Kosciola: Droga na gére Karmel
Z oryg. hiszp. przel. i opracowal O. Bernard od Matki Bozej

K. B. Krakéw. Wydawn. Karmel. 1948, Str. 446. ‘
Wielka para Odnowicieli Karmelu nalezy do tych jasnych gwiazd,
ktére wszystkim dzieciom Ko$ciola przy$wiecaja-na drodze-do nieba.
Z radoScia wiec powitaé trzeba wysilki 0O. Karmelitéw podejmowane
W tym celu, zeby i polskim czytelnikom uprzystepni¢ te przedziwne
arcydziela, jakie wyszly spod piéra $w. Teresy i $w. Jana. Mamy przed
soba pierwszy tom wspanialej trylogii §éw. Doktora. O samym dziele
wypowiedzial si¢ juz nieomylny Koéciél ‘i zgodny glos uwielbienia
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wszystkich wiernych. Wypada tylko powiedzie¢ slowe o przekladzie.
Otéz, z wielkim zadowoleniem podnie$¢ mozemy, ze przeklad jest bar-
dzo dobry. Jest prosty, naturalny a tak wierny, ze i subtelne rozréznie-
nia czy okreslenia §w. Doktora wychodza zrozumiale. Mialbym watpli-
wo$¢ prawie tylko co do wyrazenia uzytego w rozdziale ks. 1. 28-ym
i 29-ym, slowa: ,sukcesywne", jakie §w. Doktor odrézinia od formalnych
i substancjalnych. ,Sukcesywne“ znaczyloby tyle, co ,nastepcze” lub
»Tozwijajace sie postgpowo”. Zdaje sie, ze $w. Autor tego nie ma na
my$li, tylko to, co $rednipwieczna lacina wyraza slowem ,suceeda-
neus” (po franc. succédané), tj. prawie iyle, co ,namiastka®, tzn, jak
sam tekst wyjasnia, slowo, w rzeczy samej nie podane z zewnatrz jak
slowa formalne czy sibstancjalne, tylko uformowane przez samego‘
modlacego sig. Przy “niewielkiej nawet znajomosci dusz, me;ednokrot-
nie spotyka sie wypadki, w ktérych te wyborne rozréznienia §w. Do-
ktora maja $cisle zastosowanie. Wstep i przypiski bardzo umiarkowane
a gruntowne i jasne. Zyezy¢ ‘trzeba Zeby ten naklad pigciotysieczny jak
najpredzej wsiakl w spoleczenstwo nasze. ,

X. J R

Oprécz tego nadesltano do redakcji:

Nakladem Towarzystwa Milosnikéw Historii, Warszawa 1947—S8:
Henryk Jablonski: Polska autonomia narodowa na Ukra- '
inie. 1917—1918. Str. 165.

Marian Malowist: Kaffa — kolonia genuenska na Krymle

i problem wschodni 'w latach 1453 —, 1475, Str. 366,
XXXII, mapa 1.

Stanislaw Ketrzynski: O zaglmonej metropolu czasow
Bolesfawa Chrobrego Str,” 48.

Nakladem Wydawnictwa Maniackiego Krakéw 1949:

Dom A. Frangois O. S. B.: Rok koécielny wedlug mszalu
Uwagi teoretyczne i prakiyczne. Przeloiyla z framc. Felicja Zu-
rowska. Str. 50.

Ks. dr Franciszek Sawicki: Fenomenologia wstydliwos$ci.
Z probleméw moralnodci seksualnej. Wyd. 2. Str. 31. -

Ks. Konstanty Michalski C. M.: Mlezy her01zmem a be'stlal-
stwem. Str, 417, )

Nakladem Wydawnictwa Zachodniego, Pozném 1048 9:
Dr Wladyslaw Jan Grabski: 200 miast wroécito do Polski In-
formator historyczny. Wyd. 2, przejrz. i popraw. Str. 546, mapa 1.

Frank Tashlin: Historia o pewnym n;edzwredzxu Thum.
z ang. Knlb. 28.

Karol Capek: Ksiega apokryidw. (Przeloz z czeskiego Helena
Gruszezynska), Str, 148.

Przegl. Powsz, t. 227 bt



Sprawozdanie z ruchu religijnego,

kulturalnego i spolecznego
Sprawy kosciola

Pomylki i zhudzenia p. Eubiefiskiego. Stanowisko grupy
) »Dzis§ i Jutro«

Tygodnik warszawski Dzis i Jufro zamiescit niedawno dwa,
glosnie juz obecnie artykuly p. Konstantego Lubienskiego?), z ktd-
rych gléwnym tematem zapozna¢ pragniemy og6l naszych Czy-
telnikow. Z autorem, ktéry — nawiasem méwigc — pisze nader
gladko i inteligentnie, zgodzi¢ by si¢ mozna na niejednym p-u‘nk:“
cie, z tym w szczegolnoéci co pisze o psychice polskiej emi-
gracji. Poniewaz jednak za glowny cel postawil sobie probe do-
wiedzenia tezy, ze socjalistyczna koncepcja spoleczno-gospodar-
cza jest catkowicie do przyjecia z punktuw widzenia katolickiego —
rozpatrze¢ wypada blizej racje, jakie przytacza na obiong tak
nieoczekiwanej tezy, aby kazdy nieuprzedzony mégt wyrobié
sobie jasne przekonanie o tym, czy istotnie mozna si¢ na nig
zgodzié. Musimy to uczynié publicznie, bynajmniej nie w intencji
polemlczne], lecz dlatego jedynie, ze wymaga tego ni ezwykla do-
nioslo§é sprawy poruszonej juz na forum publicznym.

10, P. L. pragnie obali¢ wlasno§é prywatng $rodkow pro--
dukcyjnych, takich jak ziemia, surowce, narz¢dzia pracy, maszy-
ny, zadajac ich uspolecznienia, tj. oddania na wlasno¢ panstwu
lub spétdzielniom. W prywatnym rekw zostawié pragnie tylko
dobra konsumpcyjne, wigc ubranie, zywnosé¢, mieszkanie, ksigz- :

) uList otwarty do Pana Juliusza Lady” w numerze z d. 5 grudnia
ub. r. i ,Wyjasnienia”, z d. 16 stycznia b. r.
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ki, bilety na koncerty, do kina ¢zy teatru. Slowem zada zupelne
likwidacji sektora gospodarki prywatnej., Przyznaje, iz zachodza
pewne réznice migdzy tym stanowiskiem a sformulowaniem spra-
wy przez encykliki papieskie, ale.sadzi, ze dotycza one raczej
stopnia uspolecznienia, nie za$:samej zasady.

Otoz tak nie jest. Sformulowanie bowiem to rézni si¢ zasad-

niczo od stanowiska encykhrkx Quadragesimo Anno przyjmuajacej
tzw. zasade pomocniczosci, ktéra zakazuje odbierania natural-

nym instancjom nizszym przez wyzsze inicjatywy, do jakiej sa
zdolne, wyjawszy wypadki rzeczywistej koniecznoéci. Soqahzm
samg zasade odrzuca. Twierdzi dalej p. L., ze za«chowou]ac w re-
kach prywa.ﬁn;ncﬂl tylko clobra konsumcyijne nie narusza sig kato-
lickiej tezy, iz wlasno$¢ prywatna jest przyrodzonym prawem
kazdego. Ale i to jest niescisle, gdyz czlowiek z natury swej moze
zawlaszczal rzeczy niczyje, bez rdznicy, czy stuza mu one do
konsumpcji czy do produkecji. Jedneé i drugie s3 mu potrzebne.
Totez przezorna natura jak $wiat zwierzecy uzbraja fizycznie
w $rodki potrzebne do dzialania (w z¢by, rogi, pazury, skrzydia
czy pletwy), tak czlowieka uzbraja moralnie w srodki potrzebne
mu do dzialania 1 produkecji. Dowodzié¢ takze nie frzeba, ze myl-
ne jest twierdzenie, ze prawo do odszkodowania, jakie w-razie
wywlaszczenia przyznaja wlascicielowi encykliki, jest zachowane
réwniez w ustroju sdqalu‘stycznym

20. Na ¢zolo swych rozwazan wysunal p. L. bardzo efek—.
towne twierdzenie: w naszej epoce istnieja tylko 2 koncepcje
ustrojowe. Albo $rodki produkcyjne zostawia si¢ w rekach pry-
watnych — masz kapitalizm, albo si¢ je uspolecznia' — masz so-
cjalizm. Innego rozwiazania nie ma. Tertium non datur. Prosz¢
wybiera¢: albo, albo. Skoro zostawia nam opcje tylko migdzy
tymi dwoma biegunami, wybér latwo przewidziec Kapitalizm
nie cieszy sie dzié wzjetoscia. Posiada jak naigorsza prase. P. L.
podaje oceng bardzo prosta obu ustrojow: socjalizm to - system
tadu, dobrobytu, postepu, sprawiedliwosci i pokoju, kapitalizm
za$ to system chaosu, n¢dzy, zacofania, wyzysku 1 wojny. Ktoz
WigC moze rozumnie opowiedzieé sie za kapitalizmem? Nie uczyni
tego i katolik. P. L. nader chetnie i obficie cytuje stowa encyklik
Leona XIII i Piusa XI, ktére niedwuznacznie pigtnuja i pote-
plaja amoralny kapitalizm, Wniosek jest catkiem jasny: zostaje

15*
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dla nich tylko socjalizm. I p. L. bez najmniejszego skrupulu za=
garnia na rzecz tego systemu wszystkie zachety i wezwania pa-
piezy do podjecia walki i wy‘si‘l.kéw celem wecielania w zycie no-
wego ustroju. -

Tak, wniosek jest istotnie calkiem logiczny, tytko falszywa
przestanka: Non datur tertium. Wysunal ja, zdaje sie, pierwszy "
w Dzis i Jutro p. W. Ketrzynski, ale mial na mysli wspdlczesne :
sity polityczne. Jesli p. L. traktujacy o ustroju spotecznym przyj-
muje to znaczenie, t0 ma w swym rozumowaniu 4 terminy & kon*
kluzj¢ niczym nieuzasadniong. Jesli zaé ma na mysli koncepc;g
spoleczna, to wrecz falszywa jest sama przeslanka, Tertium das
tur. Katolicy posiadaja wlasna mysl spoleczna, ktéra do zadne;f
z wymientonych zredukowaé si¢ nie da. Faktu tego nie zmieni
i p. L. wyrazajac si¢ lekcewazaco o systemie solxdarystycz:nym
i przemilczajac dyskretnie koncepcje ustroju korporacyjnege.:
Dziwne to doprawdy, ze Autor, katolik, ktéry omawia socjalizm’
i kapitalizm, wspomina faszyzm, hitleryzm, ba nawet koncepc]e
Keynesa i Bluma, nie znalazl wcale miejsca na oméwienie uniwer-
salistycznej koncepcji swego obozu, ktéra znaja czesto i podz:..
wiaja jego przeciwnicy. Dziwne, ze cytuje obficie stowa papieza.
wypumedmane w enc, Quadragesimo Anno o kapitalizmie, ktor@
przydaly si¢ na uzytek jego tezy, a nie cytuje innych sléw nie.:
mniej kategorycznych 1), ktére taki uzytek fupelnie wykluczaly.:
Nie mniej dziwne jest, ze nazywa z pogavrd*ai »jakimi§ emanacjami;
konserwatyzmu spolecznego o pozorach postepowosei” solida-’
ryzm, ktéry Papiez za swoja nauke przyjat i w oredziu tym, jak.
twierdza znawcy, ,kanonizowal”. A jeszcze dziwniejsze, ze czy-,
tajac wspo:mmamq encyklike nie zauwazyt korporacjonizmu, ktérys
stanowi jej glowny temat — aby si¢ o tym przekonaé, wystar-i
czylo rzucié okiem na sam tytul oredzia: O odnowieniu ustro;u‘
spolecznego — a ktory sam wrecz przekresla przestanke p. E.°
i uchyla oba czlony zawartego w niej dylematu. Stowem dla ka-‘
tolika nie ma potrzeby wybierania migdzy socjalizmem a kapita--
lizmem. Posiada wlasna koncepcig spoleczna, ‘

39, Twierdzi dalej p. L., ze pod wzgledem celéw soc;alxstycznx
ustréj spoleczno-gospodarczy spotyka si¢ z petna aprobata pa-
pieskich encyklik. I to jest nxesluszne W koncepcji markswtow-

vl

1) W tej emcyklice, a szczegélnie w emc. Divini Redemptorzs.
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skiej zadaniem czlowieka jest stuzba klasie lub ‘bezklasowej spo-
lecznosci, jak najbardziej czynny udzial w spolecznej produkeji.
Katolicyzm- produkcii bynajminiej nie lekcewazy, oddaje ja

w sluzbe czlowieka, ktéremu za wszelka ceng chce zapewnié
maximum wolnosci i $rodkéw. do- pelnego rozwoiu fizycznego, -
jak umyslowego a nade wiszystko moralnego. Cnoty bowiem

i wartoéci wewnetrzne uwaza za nailepsza gwaranqe; osu;gmgcxa
szcze$cia nie ty]ko doczesnego i zmkomego na ziemi, lecz i pet--
nego w wiecznoéci, do ktérej $mieré jest brama. Wszystko na
ziemi oddaje cAowiekowi a czlowieka Bogu. Stad widaé, ze obie

Koncepcje maiz odmienne eschatologlse i gleboko rozne hierarchie
$rodkéw 1 ce16w ' :

4%, Porzuciwszy szereg punktéw nauki katolickiej, szuka p. L.
jakiej$ zasadniczej formuly, z pomoca ktérej mozna by rozstrzy-
gaé, co z tej nauki trzeba bezwzglednie przyjaé, a co mozna swo-
bodnie odrzucié. I rozréznia érodki-o charakterze materialnym
i duchowym. ,Srodki o charakterze duchownym — pisze —
dotycza dziedzin moralnosci, w ktérej glos papiezy dla katoli-
kéw jest calkowicie rozstrzygajacy”. Wniosek stad jasny; ze
‘w innych sprawach glos ten catkowicie rozstrzygajacy nie jest
i sumien katolickich riie wiaze. Jakie to sa sprawy? W kategorh
srodkéw o charakterze materialnym p. L, wymienia ich dwie:
wlasno$¢ prywatna i technikg zycia gospodarczego. . Co do tej
ostatniej slusznie zaznacza, ze Kosciél uchyla si¢ od wiazacych
sadéw, bo ,,do tego nie ma odpowiednich $rodkéw ani nie ‘jest
powolany”. Co do prawa wlasnoéci twierdzi, choé¢ niestusznie,
jak widzielismy, Ze stanowisko Kosciola i socjalizm nie- réznia
sie zasadniczo. A co czyni z calym mnéstwem innych zagadnien
takich jak zycie publiczne, ustréj spoleczno-gospodarczy, zasady
prawne zycia zbiorowego? Tych, rzecz jasna, -nie umieszcza
w kategorii $rodkéw o charakterze duchowym, bo popadlby
w sprzeczno$¢ ze soba, lecz w kategorii drugiej, gdzie glos
Koéciola nie ma mocy wiazacej. Czyz nie jest to-ptzyjeciem po-
dwojnej etyki gloszonej przez obéz liberalny: chrzescijanskiej —
w sferze czysto prywatnej i wewnetrznej i niezaleznej — w_calej
sferze Zycia zewnetrznego, zbiorowego i doczesnego? Co wigcej,
zalosny ten, z punktu widzenia katolickiego, minimalizm bedzie
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sie raczej rozszerzal, nie ma przeciez zadnego aktu osobistego,
czysto indywidualnego, ktéry by nie posiadal odnoéni spolecznej

Jesli tedy do kompetencii nieomylnej wladzy koscielnej na-
lezy cala sfera wiary i obyczajow ( fides et mores), to w koncepci
p. L. Iwia cz¢éé ,,obyczajow” spod niej si¢ usuwa. A c6z dopiero
méwi¢ o tych rozstrzygnigciach wladzy koscielnej, ktore; pie-
cze¢ nieomylnoéci n'e kryje? Zostanie chyba tylko wiara w teo-
retyczne prawdy i objawione, ktéra si¢ skrzgtnie odgradza od
zycia zbiorowego i czynu. Stowem, religia staje si¢ rzecza czysto
prywatna. W calej zbiorowej dziedzinie $wiata doczesnego glos
ma nie Chrystus i Kosciol, lecz Marx i soclahzm W nim uznal
p. L. swego mistrza i wyroczni¢, poddajac jego autorytetom

zaréwno socjologie jak ekoncmie 1 prawo. .

Dowodzi¢ chyba nie trzeba, ze jest to stanowisko z gruntu
bledne i z nauka katolicka sprzeczne. Do boskiego bowiem 'po:-
slannictwa Koéciola nalezy nie tylko uczyé wiary 1 ksztalc'c,
umysly wiernych, lecz takze wszechstronnie urabia¢ sumlema
ludzkie tak prywatne jak spoteczne, ksztaltowaé prawa i szczepm?
obyczaje zycia zbiorowego. Niedawno Pius XI w enc. Quadta-‘
gesimo Anno a przedtem Leon XIII w Rerum Novarum przy_f
pomnieli, ze papieze maja prawo i cbowiazek sadzenia na]wyzszq
swa wladza o sprawach spolecznych i gospodarczych, jak we
wszystkich sprawach, ktore maja zwiazek z prawem natury i mo-,
ralnodcig. Czyz moégl p, L. nie czyta¢ tych stow, ktére zdolne sg
przeciez wstrzasnaé kazdym prawym sumieniem, co si¢ w praw=
dzie zachwialo? .

59, Prawda spoleczna, o ktérej mowa, nie jest jeszcze
weale jaka$ dyscypling ze wszech miar wykonczona. Przeciwnie,
diwignieto dopiero jej glowne zrgby, wyciagnieto zasadnicze
tylko kontury. Pelne jej oblicze i dokladne jego rysy kryja
jeszcze mroki tajemnicy. Fakt ten otwiera olbrzymie pole
studiéow dla rzetelnych, émialych i pelnych inwencji badaczy.
Stawia im jednak jeden warunek: nie powaza si¢ znieksztalcaé
odslonigtych juz konturéw, wywracaé wzniesionych zrebow lub
wznosi¢ na ich miejscu nowych. Uszanowaé maja tajemnice praw.
dy sobie zwierzonej i znaé granicg swych mozliwosci. Wobec¢
kazdej, nawet najbardziej pongtne; pokusy jej przekroczenia od-
powiedz ich bedzie zawsze godna synow prawdy: Non possumus.’



223

Do ptacy tej — podnosimy to z uznaniem — stanal takze
ze $mialg myslg i zapalem p. Lubienski. Popelnit w niej nieste.-
ty dwa fatalne, nie do darowania wprost bledy. Najpierw znie--
ksztalcil i zamazal' wlasciwe linie katolickiej mysli spolecznej,
starajac si¢ na jej miejscu zaszczepi¢ doktryng obca, jej wrecz
przeciwng i przez encykliki odrzucong. Po wtére to mir nie prze--
szkadzalo wcale podawa¢ ja za  koncepcjg szczerze katolicka
i szuka¢ dla niej oslony i potwierdzenia w papieskich encykli-
kach, ktérych nauke wpierw, bez nazywania ich oczywiscie po
imieniu, zwalczal lub z lekcewazeniem traktowal. I to uwazamy
za rzecz bodaj najbardziej szkodliwg w jego. wystapieniu. Nie
tylko zasial w umyslach swych czytelnikéw ziama wlasnych ble-
déw, lecz, co gorsza, zaszczepil w nich falszywe, wrecz karyka~
turalne pojecie o nauce spolecznej encykl&k i Kosciola, - :

60. P. L. nie tylko myli sie w pnzed&stawaemu ka’cohckxe;
mysli spolecznej, lecz réwniez tudzi si¢ w zapowiedziach o zmia-
nie ideowego rozwou soqahzmu Twierdzi z calym przekona-
niem, ze soqahstyczny ustréj spoleczno- gospodarczy nie jest
integralnie zwigzany ze $wiatopogladem materialistycznym.
Owszem, jesliby jemu wierzy¢, trzeba by przewidywaé wielka
zmian¢ w ideologii obozu marksistowskiego i liczy¢ sie z tym,
ze zacznie on sterowaé w kierunku koncepcji spiritualistycznej
i katolicyzmu, Rzeklbys, ze jesli nie jest on jeszcze formalnym
katechumenem, to po cichu o tym mysli i nie za dligo trzeba mu’
bedzie udzielaé chrztu. Nasz Autor wieszczy juz $wietlang ere
w zyciu ludzkosci, ktéra zapoczatkuje zespolenie tych dwéch
najpot¢zniejszych na ziemi sil: socjalizmu i katolicyzmu. Mysl,’
ktora on rzuca i wieszczy, ale zwyczajem prorokéw nie uzasadnia,
jest, przyznajemy, dobra i wspaniala, ale niech nam wolno bedzie
spytaé, czy dz'$ realna czy istotnie zanosi si¢ na to, co on prze-
widuje? O to za$ pyta¢ wypada nie p. L., lecz samyvch zaintere.
sowanych,

I nie o 1o chodzi, ]ka by& socjalizm przed 109 laty, w epo-
ce Fouriera, Owena i St. Simona, czy nowszy socializm Macde. -
nalda, Hendersona? Ani o to co myslal o ideologii socjalizmu
Bernstein, De Man, a u nas Brzozowski, Jodko Narkiewicz czy -
nawet Niedziatkowski. I co mysla dzi$ socjalisci w Belgii, An-’
glii czy na emigracji, Bo mie o to chodu, jaki socjalizm mogt by¢
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a nie. ]est czy jakim jest dzi$ tam, gdzie znalazl blizszych chrze-
$cijanstwa przywodcow — lecz o to, jakim jest socjalizm polska
‘w XX wieku, w epoce tzw. demokracji ludowej, dokladnie w ro.
ku 1949, .

A ten socjalizm stoi na stanowisku zasadniczo réznym’
od spiritualistyczne] i teistycznej ideologii chrzescijanskiej.

Mozna zalowaé, ze tak sie stalo, ale nie zmieni to w niczy
faktu, ze tak jest. I dla nas jest rzecza nad wyraz bolesna, ze po:
staty tak glgboke roznice. Checemy przeciez widzie¢ naszych b
socjalistéw i komunistow w jednym z nami obozie wxemy;"
w Chrystusie. Nie przestanie to by¢ nigdy celem nasz' i
modlitw, zabiegdéw i staran. o

By¢ moze — tego nie wyrazil p. L. jasno — ze za socjaliv”“ 9
2 ktérym wigze swe jutrzejsze nadzieje i zapowiedzi, uwaza widés
na -grupg. Byla by to dopiero, rzecz jasna, melodia przyszibédi
ktora pewme nigdy, bez falszu, zagrana nie bedzie, Ale bylby o
tylko nowy powéd do balamuctw, bo tym samym mianem nazy:
rzeczy zupelnie rézne. Nazwy, sadzimy, trzeba raczej zostax
tym, ktérzy je raz zdobyli. I 6 swej mielicznej grupie myslac,”
pisalby zapewne p. L., ze zainauguruje ona na ziemi nowy ,,zlot§
wiek” ludzkosci.

» *

“Tak sie przedstawiaja pomyiki i zludzenia p. Lublenskleg@
Wypowiedzi jego traktowaliémy dotad jako prywatne opirdy
Autora. Nasuwa si¢ jednak z kolei inne, niemniej doniosle p
tanie: Jak odnioslo si¢ do nich pismo Dzi$ i Jutro, ktore }e@
swych famach drukowato.

Otéz solidaryzowala si¢ bez watpienia z jego pogladami e
dakcja tygodnika. Inaczej bowiem nie umieszczalaby jego artyku
tow lub podalaby je jako glosy dyskusyjne. Tak si¢ nie stal
Artykuly ukazaly si¢ w pismie na naczelnym miejscu, wcale ni§
jako dyskusyjne. Redakcja nie dala ze swej strony wyrazu zaéﬁ
nym zastrzezeniom, wypowiedzi p. L. i pozniej nie odwolala, nig
sprostowala w niczym ani w niczym nie zlagodzila. Nie zamie$cid
la zadnej wypowiedzi przeciwnej, Dwa miesiagce uplynely od cza
su vkazania si¢ ,,Wyjasnien” p. L. a opinia polska czekala na
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prézno na wy]asmema ktérych domagalo sie przeciez sumienie:
katolickie.

Co wiecé;; poglq)dy wyrpovmedzlane w artykulach p- L sa, wy.
razem nie tylko stanowiska redakc:]u tygodnika, lecz i calego ze-
spolu, ktére pismo to wydaa]e, i tzw. grupy ,,Dzi$ i Jutro”, chociaz
bez watpienia nie wszyscy je catkowicie podzielaja. Powolu;e sig
na to w kilku miejscach sam Autor, méwi w liczbie mnogiej i prze-
mawia w imieniu calego zespolu, podaje syntezg polityczno-spo-
lecznego ,;credo” calej grupy. Przypuszczac wigc nalezy, ze zanim
zespdl zyrowal wystapienie swego porte-parole, musial” wpierw
same p‘oglq;dy wspblnie ustali¢ i aﬂpmbowac Innyml slowy wy-
powiedzi p. L., ktére sa mewatphwym wyrazem wyparcia si¢ ka-
tolickieji koncepcji spolecznej na rzecz marksizmu, sa takze pogla-
dami grupy, calego zespolu czasopisma. I to chy!ba nie jest 0SO-
bistym wynalazkxem p. L., ze spoleczna ko-nlcepcla ‘marksistow-
ska pokrywa si¢ zasadniczo z katolickj mysla spoleczna, ktorej
uczj ‘ostatnie papieskie encykliki. Rzecz wrecz nie do pojecia, ze
tak bezprzykladne stanowisko, ]aklegosmy jeszcze w Polsce nie
ogladali, zaj¢lo po raz pierwszy pismo, ktére si¢ samo w podty-
tule nazwalo ,katolickim tygodnikiem spo&ecznym ktére ma
ambicje reprezentowania mysli katolickiej w Polsce i o przymlot.:
nik ,,katohckL , tak zawzngcne walczylo. Jego_ w'lgc rzecznicy nie
moga sie tlurmaczyc, ze tej mysli katolickiej nie znali, bo od or-

ganu katohckmspoﬁecznego nikt takich wyméwek nie przyjmie.
Przynajmniej to co pisza, powinno by¢ pewne i z ideologia Ko.
$ciola szczerze u'ngdniome ]esli' kto, to oni znaé powinni granice
swych ,,mozliwo$ci” i nie cofaé 31g przed od‘powmdzxa prawdu
wej godnoscm Non possumus! :

Czym ttumaczyc fo wyparcme sig kabodwkle] nauki- spoiecz- .
nej? Tym przede wszystkim, sadzimy, ze grupa ta postavnwszy
sobie za zadanie doprowadzeme do zgody a przynajmniej zmniej-
szenie glgboklch réznic, jakie si¢ zaznaczyly’ rml@dzy Kosciolem
a obozem rzadzacym w Polsce, uznala widocznie, iz tego rodza)u'
ustepstwa przyczynia si¢ wydatnie do ich wyréwnania. Sama in-
tencja jest niewatpliwie dobra i szlachetna i chetnie przyznajemy.
ze grupa »Dzi$ i Jutro” uczynita juz me]eden pozytecz:ny krok
w celu jej spelnienia. Wystarczy, ze wspemnijmy jej wysitki zmie,
rzajace do rozladowania akcji podziemnej w kraju i uspokojenia
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opinii publiczne]j. Istotnie chroniczny stan kornfliktu odczuwamy
wszyscy bolesnie. I sadzimy, ze katolicy winni ze swej strony;
o ile to od nich-zalezy, pracowaé nad wniesieniem wigkszej har- -
monii migdzy te najpotezniejsze sity w kraju. Powiemy wigcej,
czyni¢ to nawet za ceng rzeczyw1stych ofiar ze swej strony, ale
nigdy, rzecz jasna, za ceng¢ wyrzeczenia si¢ wlasnych przekonatr
i ustepstw czy kompromisu w kwestiach doktrynalnych. Ta
niestety co uczynila grupa ,,Dzié i Jutro”, trudne nazwaé zwyk.

lym ustgpstwem czy kompromisem w doktrynalnych sprawach

ktére z matury swej zakladaja cesje obustronne.

- Nie bez podstawy potepia si¢ dzi$§ tak ostro te jednostki, kto‘
re odmedznczywszy po swych dzielnych przodkach wielkie fortus
ny, pozeraja je i trwonig w krotkim czasie doszczgtnie. My ‘tega
nie chcemy twierdzi¢ o pp. Lubienskich czy Krasiaskich, Sa. ]ed«
nak bez poréwnania cenniejsze skarby i to nie prywatne lecz spos
teczne, na ktore skladaly si¢ najwigksze wysilki i prace wielu
poprzednich pokolen. Jakze wiec nazwaé postepowanie tych jed-
nostek, ktore w ciggu niewielu lat czy nawet miesigcy potrafiy
roztrwonié i zniszczyé caly skarbiec mysli spolecznej, gromadzo.
~ej tak skreuetnie przez stulecia? Czyz po to najwigksi mysliciele
i geniusze ludzkodci przez 20 blisko wiekéw wznosili wspanialy:
i podziw budzacy gmach katolickiej mysli spolecznej, aby jakas
grupa ich dziedzicéw, co sama w mim wyrosla, zamiast strzec go
i wzbogaca¢ — przykladala reke do jego kleski i ruiny?

I ‘jeszcze jedno. Do grupy ,,Dzi§ i Jutro” nie zywimy zad-
nych uprzedzen, ani do nikogo z jej zwolennikéw. Nie wezma
chyba i dzi$ nam za zle tego, ‘e na publicznie  gloszone bledy
zwrocilismy im takze publicznie uwage, tak szczerze, po prostu
1 bez zlosliwoéci; jak powinno si¢ dziaé migdzy ludzmi wierzaey-
mi w Chrystusa' Bo i dzi$ jeszcze, méwiac im gorzka prawde, nie
przestaliémy wierzyé w ich prawosé, nie zwatpilismy o ich dobrej
woli. Nie naszg rzecza jest rzuca¢ na-innych kamienie czy gromy.
potepienia. Ale zdawalo nam si¢, ze wypada podaé zyczliwa -
dlon braciom, ktérzy znalezli sie w niebezpiecznej sytuacii i, jesli -
to mozliwe, pomdc im do odnalezienia wlasciwej drogi wyjicia,

Ks. Stanistaw Wawryn T J.



1e Swiata sceny
BAJKA MIKOLAJA $WIETLOWA W , TEATRZE RO"ZMAITOSCI"

Miloénicy teatru artystycznego maja w Warszawie wiele powodéw do
irytacji, wéréd premier bowiem ctolicy raz w raz — mimo zabezpieczajacych
zabiegéw — pojawiaja sie réimego rodzaju ,niewypaly”. ldzie sie do ,XKla-
sycznego”, ,Powszechnego” czy ,Rozmaitoéci” 7 oczekiwaniem, e tym ra-
zem po tylu zapowiedziach, po tylu sparzemiach, badz co badZ, po tylu pré-
bach”, po tylu dyskusjach — wszystko juz bedzie w porzadku. Tymczasem
— ,Rozmaitosci” wystawily ;Bajke" Swietlowa. Premiera ta malezy do wy-
jatkowo irytujacych, poniewal po pierwsze, jako sztuka realistyczno-poe-
tycka, mowa i odwazna czyni miezwykle pozadany wylom w do§¢ waskim
oplotku ,warszawskiego realizmu” — po drugie poniewas pod wazgledem
artystyczno-inscenizacyjnym jest wyjatkowym knotem. : -

Miedzy tymi biegunami oscyluje irytaja. Inaczej méwiac impreza pod-
lega ,chwale i-maganie”, Nalezaloby zaczaé od nagany, aby korfiec byl we-
selszy, ale nie jest to mozliwe, poniewaz na pochwale Bajka zastuguje jako
utwér literacki, ma magane 2a§ sposéb scemicznego jej mjecia. Trudno za$
méwi¢.ma temat ,jak”, zanim nie powiedzialo si¢, co malezy ma temat ,,co”.

W poprzednim nrze Przegladu Powszechnego (nr 2/683) hyla mowa
o artystycznych mozliwoéciach i osiggnieciach teatru realistycznego; o ,ste-
atrze imtelektualnym” i o ,leatrze metaforycznym” jako o dwu wspélczes-
aych koncepcjach nowego teatru oraz o mozliwosci wyzyskania tych kon-
cepcii- przez wspéiczesny tealr socjalistyczny, Orientacyjna amaliza Wyspy '
pokoju Pietrowa miata to wykazaé dowodowo, Jeszcze ta doskonala kome-
dia nie zeszla ze scemy ,Teatru Kameralnego”, a pojawila sie Bajka Swiet-
towa. QOkazala si¢ oma ,bajecznym” argumentem, popierajacym stusznoéé
wspomnianych rozwazas, C - - B

Zaréwno Wyspa pokoju jak i Bajka to sztuki radzieckie. Okazuje sie.
Ze nasze rodzime kryterium realizmu wyostrzone zostalo z mieco przes
gorliwoscia. - Obydwie . bowiem wspomniane szfuki radzieckic $wiadcza, ze
w gramicach materialistycanego pogladu ma éwiat mozliwy jest teatr umow-
noéci, teatr poezji-i metafory. Nalezy powiedgiet wiecej: mie tylko jest
mozliwy, ale konieczny, by realizm.mie skostnial, by nie stal sic maru-
derstwem. We fragmencie artykulu Em. Mindlina, zacytowanego w progra-
mie ,Teatru Rozmaitodci”, czytamy m, in.: ,Swietlow zwraca sie
do metody umowmej fteatralnosci ¢ wlasmie ta me-
toda pomaga mu zblizyé widza do prawdy Zycia,
odkryé przed mim autenmtyczna realmosé ([} O to przeciez
chodzi. Wiaénie o to! O to kopie kruszy od dawna dr Wojciech Natanson!
Metaforycznosé i umownosé prawdziwie twoérczo stosowane bynajmaiej nie
sa monsensem formistycznym jak sie to mie raz moéwilo i w dalseym ciggu
powtarza. Przeciwnie.  Ten artystyczny stosunek do sztuki whasnie ,pomaga
zblizyé widza do prawdy zZycia, bo ja odslania blyskiem pelnym.blasku,
a nie zadawala si¢ pilowniem jej tepa pila maturalizmu. Nalezy z tym
wstrasznym smokiem” iroche sig oswoié (nfe smoka, tytko siel) i dostrzec,
Ze wspolczesny dramaturg-twérca wprzagl go jako sile robocza, obracajaca
jego warsztat literacki, Ze bez miego mic w chwili obecnej nie zdziala. Bo li-
teratura wspolczesna jest literatura metaforyczma { teatr wspélczesny réw-
niez jest metaforyczny i je$li mu sig odbierze te sile, zamrze ma suchoty
pilo-realistyczne. Jegli zaé pozostawi mu sie swobode w tym zakresie, fo
tym samym powstanie mozliwoéé rozwoju. Mozliwosé, by ubogi kaktus wy-
strzelil ¢zerwonym kwiatem, ST T -



228

Jakaz wiec jest ta teatralna umownos$é wprowadzona przez Swietlowa?
Jest to znana nam dobrze umowno$¢ Dwéch featréw Szaniawskiego. Prolog
i epilog Bajki to ,teatr malego zwwrmadla , osiem za$ obrazéw wlasciwej
akcji to swego rodzaju ,teatr snow”, W zwiazku z tym zastrzeZeniem .swego
rodzaju...” nalezy od razu wyjasnié, ze u Swietlowa {o raczej ,teatr ludzkich
mozllwosm pozornie fantastyczmych, a jednak mozliwych i realnych w da-
nym kraju i w danym uktadzie spoleczno-ekonomicznym. Ten grunt konkrety
nada]e umownosci Swietlowa sile artystycznie przekonywujaca, a krzyzowa-
nie akecji, przedsiawiajacej dzieje wyprawy do Zlotej Dolmy (po zloto),
z realistyczhia relacja Szurika-wiercipiety, 'opowiadana ma pierwszym, reali:
‘styeznym plame sceny, wywolwu]e owo metaforyczne zjawisko teatru w tea:
trze i wmosi artystyczna $wiezosé w tekst sztuki, To krzyZowanie jest sed-
nem metaforycznosci utworu. Reahzuw]e ono raz w raz w $wiadomodei wmdzé
oscylacje: realnoéé tego, co jest 1 fanatyczno$é tego, co byé moze.

Ta $miala i $wieza koncepcja w. oryginalnym tekécie mewqipl.w‘i
przeprowadzona jest z polotem, poezja i dowctpewm Moina to wyczué . po:
przez ciezki i literacko pozostawiajacy wiele do zyczenla przeklad A Pu}
janowskiego. Istnienie prawdziwej Bajki daje sie wyczué poprzez chrop
wato$é tego. przekladu jak istnienie slofica poprzez metna szybe. Nieustan:
nie czeka sie, by ktos sie zjawil i szybe tg przetarl. Kto? Naturalnie Tu.:
wim, autor znakomitego przekladu wiersza pt, Grenada Swiettowa. A jedli
nie on, to kto§, kio jest prawdziwym poeta, bo Bajka jest przede wszys}-/
kim poezja przeznaczona ma sceng.

Sprawa tlumaczenia przeniosta juz rmrme]wsze uwagi z kategorii poch
waly w kategorie nagany. No, ‘trrudmo Mlejmy odwage patrzeé sobie. w oczy.
Teatr Rozmaitosci przeliczyl si¢ ze swymi silami. Blad tkwi w. decyzn wy=.
stawienia tej sztuk w tym teatrze. Moze reZyserow (Gustawa Blosska) i dy-
rekeji. wydawalo sie, Ze Aummowno$é pozwoli sprawe dekoracii zredmkawaf
do ‘symbolicznego minimum, Ze czarodziejstwo stowa zrealizuje wizje teas:
tralna, Jedli tak myslano, to popelniono btad. Bajka mawet ma temat. ,bas-’
niowej rzeczywistodci” wymaga fantazji od rezysera i dyrektora, a [plrzede’
wszystkim wymaga techmczne) sprawnosci, Realizacja Bajki Swietlowa fest
niemozliwa (a w kazdym razie bardzo trudna) w.teatrze, ktéry mnie dyspo-
nu]e obrotowsa scena. Dziesies obrazéw poematu to olbrzymie zadanie tech-
niczne. Nastepstwo. tych obrazéw to etapy ma szlaku ekspedycji. Fnkcyma'
jej ¢iagltosé nie moze powstag, gdy w dlugich przerwach stychaé rumor i wi-
daé (!) przewracajace sie¢ od wewnatrz ma kurtyne dekoracje. Nle bedzle
tu chyba poczytane za cheé dokuczenia ambitnemu Tealtrowx, bo nie w tym
celu to pisze, ale niechze kierowmictwo zdobedzie sie na wwkwszy obiekty-
wizm w ocenie wlasnych mozliwose, albo — czego pragnelismy jeszcze ba,r-
dziej — niech zwiekszy swoje mozliwogct,

W takich warunkach technicznych blado réwniez wypadly szezere
checi mlodego zespolu, prowadzomego bohatersko do Zfofej Doliny przez
Tadeusza Surowe w dobrej roli Iwana Anisimowicza, profesora geologu,
przewodnika ekspedycji. Pojawily sie wprawdzie dobre epizody (Z. Gra-
biefiska — Szurik, A. Rakowiecka — Katia, J. Kondrad — staruszek,
J. Nalberczak — Kulawy, K. Morawski — Mojsiej, M. Woloficzyk — ro-
botnik, mo — i oczywiscie J. Leszezyhiski w roli, Myshwego), ale calosé
artystyczna nie pojawila si¢ niestety, bo pojawié sie w takich warunkach
nie mogla,

_ Céz robié? Wszystkie dobre i wszystkle zle sztuki mie moga byé grane
w_ Teatrze Polskim. Ale wielka szkoda, ze Bajka Swietlowa mie znalazla
sie w jego repertuarze, bo tylko Teatr Polsk1 dyspomxu]e w tej chwili w War-
szawie §rodkami, jakich wymaga reahzac;a sceniczna tej sztuki.

J. K.
B- 73207 '

Druk. Spoldzlelnxa Wydaw ,,Chlapskx Swiat" Warszawa, Al Jerozohmskle 83




W setna rocznice zgonu
Juliusza Slowacklegol)

Kwithijcie kW1aty jako lilie i wypustcz'ajcié
lateroéle pelne wdzigku i §piewajcie piesh chwa-
ly,-a blogoslawcie Pana w dzwlach Jego.

(EKli. 39, 19)..

Ekscelencjo! Pobozm Stuchacze!

Ten Pan Najwyiszy, ktory gwiazdami zasial mebo nad na-.
szg glowa, i na duchowym nijebie czy ludzkosci cale], €2y ha-
rodéw, rozpala jasne gwiazdy, aby Swiecily. Jedne z nich Swie--
cg pelnig nadprzyrodzonego Zycia. wiary: i . mitogci — to” sa
Swiecl. Inne jagnieja wielkoécig i hartem duszy, zdolnej do,
meznych a ro-zle'glych poczynan — -to sa dzielni ‘wladey. i ry-
cerze, co zaplsah imiona swoJe w dzlejach Jako budowmczy
rajgcej sie $miato, czy to w glebmy sW1ata mysh czy w taJme
materialnej natury — to sg mysliciele i uczeni! Inni wreszcie
zdobig gmach kultury swego narodu ‘eym przedzwvnym u$mie-
chem nieba, jakim jest piekno, czy pedzla i diuta, czy. melodii/
i stowa — to sa wieley artySei‘i poeci-

~ ZebraliSmy sig dzisiaj, aby oddac czesc pamxem Jednego
'z najwiekszych twoércéw pickna w, calej naszej przeszloSci.
ZebraliSmy sie z podziwem 1i wamecznosaa, bo, mimo krét-
kiego zycia — nie doczekal Juhusz Stowacki pelnych lat czter-
dziestu — zapisal sie w sercu narodu tak, ze imig jego, Wsrod
wielkich budowniezych polskle] ‘kultury przetrwa mewatph—
wie na zawsze. '

-y Kazanie vs}gloszone w koSciele §w. hrzyza w Warsza\me
dn. 3 kwietnia 1949, podczas nabozenstwa celehrowanego przez 3. E'
ks. biskupa  Majewskiego.

Przegl. Powsz. t. 227 16
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Przede wszystkim bedziemy pamietaé, Ze odkad polska
mowa wylonila si¢ ze wspélnej slowianskiej kolebki, nikt tym
jezykiem naszym tak nie wladal, jak ten Mistrz, ktérego pa-
mieé dzi§ obchodzimy. ,Nikt tak smukle, tak gibko, tak fan=
tastycznie po polsku nie pisal — moéwi o nim Krasifski. — P(;:
kora, z ktoérg wiersz jest mu niewolnikiem, przechodzi wszel
kie prawdopodobienstwo. Na kréla nam wyglada, kiedy za
nie mowie polskiej rozkazywaé¢. Biegng ku niemu tlumeér
miary, rymy, obrazy, a on je despotycznym kaprysem posyk
gdzie chce. Kaze im plynaé a plyna, wié¢ sie powoli a pelznﬁ,é
wzlecieé a wzlatujg i leca jak orty”. A z tym mistrzowsking
wladaniem jezykiem laczy sie nie spotykana umiejgtno$é wi
krywania i odtwarzania piekna. Rzeklbys — powiada Sien 3
wicz — ze on niecheacy sam namalowat twoérczosé swoja w ty@
zleceniu, jakie Skierka odbiera od Goplany: ,,A moze gdzie zi
wieszona na niebie teczowa nié, te. tecze wzigé na wrzecior
i wi¢ i wié i wiel® :

Teczowymi barwami istoinie S§wiecg i blyszczg i gra;;

- wszystkie Slowackiego utwory, tryskajace jak fontanna z ‘g
obrazni tak zywej i bujnej i poetycznej, ze druga podobna ‘zm
ledwie moZna spotka¢ w calej literaturze Swiata.

Ale cala ta potega imaginacji tworczej nie koniczy sie u nit
go na blyskotliwych artystycznych efektach. Ona nigdy nd
panuje, lecz stuzy. Stuzy za§ wielkim ideom, tetnigcym zyc1eni
wielkich umitowan.

Pierwsza-z tych idei jest Polska. Czuje sie ja ciggle na dnm
wszystkich niemal jego utworéw. Czy siega myslay do baJecz‘a-
nych jej dziejéw, by wypelni¢ pustke historyczng, poetyczng:
legends, czy wydobywa réine chwile i postacie z watku rze~
czywistych wydarzen, czy omawia i ocenia jakie§ hasla i dg-
zenia, czy chwali czy gani — a umie ganié i ostro — czy pa«?
lemizuje czy broni, zawsze czué, ze chodzi mu o te Polske, by
byla wielka i piekna i znana, by w opinii éwiata wsréd namg
d6éw. zdobyla i zachowala nalezne sobie miejsce. W swoich da-ﬁ
lekich wedréwkach po §wiecie, o niej weigz pamieta i do. mej
teskni, dla niej ma zawsze najcieplejsze uczucia.

Mozna bylo sie pytaé, jak pytano sie rzeczywiscie, czy
w tym ,rwaniu sie¢ wszystkich my$li ducha ku n1ew1d21a¥7
nemu $wiatu nieskoficzono$ci” nie daje sie odczué lekkie pan~

i
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~ teistyczne ‘nastawienie. Ale wpatrujac sie glebiej w to wszyst-
ko,.co z duszy wyplywalo mu pod pidro, widaé jasno; ze ten
Bog, o ktorym on tak bardzo czestdo wspomina i do ktbrego:
tylokrotnie sie odzywa, nie jest inny, tylko ten Bdg chrze-
$cijanski, ktérego wiarg nasigkla od wiekéw i ziemia, na ktérej
sie urodzit i krew, jakiej tetno odczuwal w swych zylach. Do
tego Boga odzywa sie w ,,Beniowskim®, Ze pragnie mu poswie-
«cié zycie, jako poemat na Jego chwale, Jego umie tak §licznie
- malowa¢ w pigknie natury, ze te opisy, jak np. w wierszu
,,Smutno mi Boze“, mimo woli przerabiaja sie w modlitwe.

1 owszem, jak w Zyciu, tak w pismach jego, da sig ustali¢
jaka$'linia wstepujaca, coraz zywszej wiary, az do tego ostat-
niego slowa, ktére z ust jego zebral i przechowatl ks. arcybi-
skup Felinski: ,,W rece najdrozszej matki. nie oddawalbym
ducha z takg ufno$cig, z jakg oddaje go dzisiaj w rece Boze*,

Mamy wiec wszelkie prawo do tego, zeby sadzié, ze Sto-
wacki nie odchylit si¢ od linii wytknietej przez wiarge w'Boga
i calg tradycje chrzescijanska. Byly w jego zyciu, jak byly
u szeregu geniuszéw naszych i obeych, pewne potkniecia sie
~moralne, ale co do zasadmczych przekcnaﬁ chrzescuamnem
zeszed! z tego Swiata. ’

Ale jesli tak, ¢6z znaczg, pojamajqce sig¢ nieraz w jego
literackiej spuéciznie cierpkie czy nawet gniewne slowa pod
adresem najwyzszych zWwierzchnikéw chrzeScijanstwa? Co
znaczy przede wszystkim to przykre kazdemu wierzacemu sto-
‘wo: ,,Polsko! Twoja zguba w Rzymie?" '

Nie bronigc ani na chwile tego wyrazu zalu, ktéremu
Poeta w ten sposéb dal folge, musimy jednak wilozyé to wy-
razenie weé wlasciwe a bardzo obiektywne, historyczne i psy-
«chologiczne ramy.

Wszakze cala prawie twoérezosé Stowackiego przypada na
te, jak je opisuje Mickiewicz, ,,pokolema zalobami czarne
i owo ,powietrze 'tylu klgtwami ciezarne®, . gdy ,naréd w ta-
kiej znalazt sie katuszy, ze i Odwaga lamala juz rece”, W Je-
go nerwowej, wrazliwej naturze, ktora, jak trafnie moéwi
Krasmskl, »Z wlasciwa sobie odsrodkowa sﬂa odwaelan i za-
przeczen, bije n1eustanme o granice wszech TZeczy, starajae
sie je podmyé¢ i odsunac®, te cierpienia calego ‘narodu odbijaly
sie zywiej jeszcze. Wige gdy siedzacy na tronie P10tr0wym

16%
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Grzegorz XVI nie pokazywal dosé¢ zrozumienia ani dla budzg~
cych sig idei wolnoSci, ktére przepelnialy éwczesng atmosfei-g',}
ani specjalnie dla bdléw, jakie targaly wtedy polskimi piersia<
mi, nie trudno pojaé, ze ze zbolalego serca Poety Wyrywaiy sx_Q
niekiedy stowa, ktére w innych warunkach sam bylby po’cqp:!
i ktorym klam zadal swa chrzescijanska i bogobojng §miercig.

A nadto pamietaé nalezy, ze sto lat temu nie doé¢ wyrdbio—
na byla $wiadomos$é, czym dla wierzacych jest Rzym i Pap1eL
Wszak jeden z wybitnych katolikbw 6wczesnych, ktéry po. po—.z
wstaniu znalazl sie w wiecznym miedcie (generat Zamoys_kx)‘v
wyznaje o sobie rzecz dla nas juz niezrozumials, ze bedac
w Stolicy chrzeScijanstwa, nie tylko nie postaral sig o wi‘d'zer&ié
Namiestnika Chrystusowego, ale nawet nie zapytatl 51e, kto
w tej chwili rzady Koéciota sprawuje.

Na tym tle nie trudno naszego Poete i wyrozumlec 1 wys
thumaczyé.

Dlatego tez Slowacki, kiedy oglada w duchu i rozsnuwa?
wizje przyszilej Polski, nie widzi jej inaczej tylko w1erna1, tyls
ko zyjaca pod opieka Tej, ,co Jasnej broni Czestochowy:
i w Ostrej $§wieci Bramie®. Wystarczy przytoczyé tylko t@
jedna perle i przeSlicznej poezji i milosci Maryi, jako Krolor-
wej polskiej Korony: .

Wyszla, wyszla zza obloku
Ludom sie okaze

I przy iniwie i na toku
Ujrza Ja zniwiarze.

Ujrza Ja na polach trzody
I smetnie zarycza

Zadrza drzewa, stana wody
Sny z Niej tecz pozycza.

Ufamy, ze w chwili poboznego zejicia ze §wiata { naszemu
Poecie dane bylo ujrze¢ Te, ktorg widzial w Wyobrazm prze-
chodzaca z blogostawienstwem nad Ojezyzng nasza. Wtedy
ztozyt u Jej stop, jak te kwiaty pelne wonii wdzigku, o Jaklch
slowy Medrca Panskiego wspommalem we wstepie do tego
kazania, przedziwne utwory SWego. ogromnego talentu aby
i one, ze wszystkim, co bylo na naszej ziemi wielkie i plek-
ne $piewaty Bogu plesn chwaly i blogoslawﬂy Pana w dzie-

tach Jego. . Ks. Jan Rostworowski T. J.



Kompetencje naukoweg“o : r'poznania

Pobudka do- pomzszych uwag Jest naJplerw flzyka a‘wma—
wa wspolczesna a- specgalme zasada nieeznaczonosel i kom—
plementaryzm $wiatla i materii. Lecz nadto pobuqu Jest
w ogole zagadnienie t. zw. reahzmu krytycznego i jego nie-
okreslonvch po dzis dzien granic stosowalnosci, czyli' nasze]
niewiedzy o tym, co ]eszcze uznajemy za.obiektywne, a co za
subiektywne w swladect\me naszych zmystéw. -Pobudka trze;
cig jest pytanie, czy naszym formom poznawczym praz w. ja-
kim stopmu odpowiada w rzeczach to, co o rzeczach orzeka-
my? Przez. formy poznawcze  rozumiem - pojecia tak1e ]ak
punkt, prosta, plaszezyzna, kula itd,. -Pobudka czwarta jest
przerazajaca -przepa$¢ miedzy po;ecvem_ form - jakosciowych,
stosowanym przez Arystotelesa, a miedzy - pojeciami \opisujq—
cymi w dzisiejszej nauce jakosci i przypadlosci oraz. procesy
fizykalne. Czy istnieje - mozliwoéé . pomostu ' pomiedzy  tymi
dwoma opisami rzeezywistosei? — ‘Odpowiedz nie bedzie sy-.
stematyczna, lecz racze] fragmentaryczna, opierajaca sie; na
pewnych spostrzezemach co- do- tworzenia sie naszych .pojec
naukowych i-filozoficznych:.

- Pilerwsza uwaga: = Bardzo mata jest liczba pojeé prostych
i intuicyjnie jédnozmacznych; je$li chodzi o opis $wiata zew-
netrznego. "A-i wsréd tych pojeé sa takié, ktérym nic rzeczy-
wistego nie odpowiada, np. punkt; punktéw jako niezaleznej
TZeczywistosci nie znamy, mozna je tylko ;pomysleé*.- Takich
wylaeznie pomyslanych przedmiotow -znajdzie “sie zapewne
W naszym poznaniu bardzo wiele; Z punktu widzenia logicz-
nego sg to abstrakcje; z punktu widzenia fizycznego sy to gra=
nice ciagow przedmiotéw fizycznych: : Tak np. o,punkt
Jjest granica ciagu malejgcego do zera kul. -Podobnie gdy na=
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zywam dach, kryty dachéwks, prostokatem, to mieszczgce:
sie w tym pojecie plaszczyzny jest granica,; dach rzeczywi’styj
me jest plaski. Je$li twierdze, z¢ ziemia jest elipsoida obro-:
towa, to réwniez popehlmiam n1esc1slosc To twierdzenie moz~
na usilowaé jednak uja¢ przy pomocy pojecia granicy i tak.
przeksztalci¢, ze dopiero po tym przeksztalceniu okaze' sig
prawdziwe. Jest wiec ciekawy problem, jak orzekane formy
odpowiadajg rzeczywistosci i z nig si¢ pokrywaja.

Liczba natomiast jest pojeciem Scistym. Np. zZbiér pal--‘,
cow jednej reki zawiera pie¢ elementéw, zwanych palcami..:
Co jednak oznacza zbiér i jego licznos¢? czyli raczej pytamyﬁ
czy ,,zbior pigciu nie oznacza jedynie pewnej postawy umy: "‘5;
stu wobec rzeczywistosci, postawy wyodrebniajgcej z rzeczy=
- wistoSci w pewien sposéb celowy czesci tej rzeczywistoSei
Cel moze byé rozmaity: poréwnanie dioni z dlonig, dloni z n
g3 lub z innym zbiorem réwnolicznym, w ogéle wiec eeleih:‘
jest jakie$ orientowanie si¢ w rzeczywistosci, lub uzyjmy inne=
go . wyrdzu: wyznaczanie rzeczywisto$ci. Liczba jest dogod*
nym sposobem oznaczania pewnych cech, jakoSci i relacyj.
Mozemy ponumerowaé rézne jakosci maki, umawiajac si¢ n
dawaé ten sam numer mace, obrabianej w ten sam $poséb;
a r6zne numery wedle réznicy w iloSci przemialéw. W podob<
ny sposdb, jak make, numerujemy temperatury, odcienie’
barwne w widmie, nastepstwo tondéw muzyecznych, ciezary cialy
cala nieistotna réznica w sposobie numerowania odnosi sie tyl=
ko do zasady, wedle ktérej numeracja jest dokonywana. {Ze<
stawienie ,numeréw maki‘ ze stopniami temperatury _za<
wdzieczam Augustowi Witkowskiemu, tom II ,,Zasad fizyki“).
Dzieki pomiarom mozemy liczbami orientowaé sie w rzeczy-=
wistoSci. Wszystkie stale fizyczne sa takimi znaczkami orien—
tacyjnymi, jak liczba 5 dla zbioru palcow dloni:

Druga uwaga: Na przykladzie widma sw1et1nego bedzle
ta uwaga zrozumialsza. Przy numerowaniu maki lub doméw
ulicy wyczuwamy pewien stopien dowolnosei. Pochodzi one
od niezbyt okreslonej zasady numeracji. Przy numeracji od-
cieni widma lub nastepstwa tondéw, lub stopni temperatury,
staramy sig¢ zasade numeracji uczyni¢ jak najmniej dowolng -
i nieokreflona, a przy tym dajaca moziosé jednoznaczn"egm;
przyporzadkowania numeru (czyli liczby) w spos6b ciagly
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i nieograniczony; to ostatnie nie zawsze da si¢ osiagnaé przy
pomocy tej samej zasady. I tak: dla temperatury ‘postuguje-
my 'sie zasadg zmian objetoSciowych stupka rtect lub zmian
preznosci termometru gazowego. Dla tonéw bierzemy za ped-
“stawe numeracji przyporzadkowane im iloSci drgan jakiego$
ciala sprezystego; ograniczono$é tej zasady widoczna jest stad,
7e jeszcze mozna m6w16 o tonie 30.000.drgan na sekunde, lecz

,ton 70.000 drgan na sek “ juz nie jest tonem. Dla dwiatla za
podstawe stuzy juz ty]kﬁ analog1a z drganiami sprezystyxm
rozbudowana w tak zwang teorie $wiatla (mniejsza o to, czy
sprezysta, czy elektromagnetyczna) yA te} anangn jest wzigte
pojecie dtugod& fali 1 czestosci ‘drgan. 1 moéw jest-podobnie
jak z tonami i zasada ich numerac]r odc1eme 'barwne po obu
kraiicach widma juZ dawno sig. skoﬁ' yiy, & zasada numeracﬁ
pozwala stosowaé sie de cvegoé €6 pajmujemy jakby prze-
dluzenie widma w obze strofiy w nieskoficzono$é i zwiemy to
,,c08* widmeny® elektromagnetycznym, a co’jeszcze ciekawsze,
znajdujemy rbine dziedziny rzeczywistoSci, jak promienie
Rontgena, gamma, kosmiczne fale radioWe, ktbére numerujé,-
my przy pomocy ’ceJ samej zasady: fali.

Trzecia uwaga: Powstaje pytanie, czy 1 o ile wolno orze-
kaé o rzeczywistosci na podstawie zasady przyporzadkowania
wrazen i zjawisk liczbom. Np. tony s3 przyporzadkowane drga-
niom c1a1 sprezystych, wiec realizm naiwny w dalszym cig-
gu uwaza ton za jako$é przedmiotowag przyporzadkowanq
przedmiotowym drganiom, a realizm krytyczny uwaza ton za
modyfikacje podmiotows, uwazajac -tylko ruch drgajacy ze
modyfikacje przedmiotowa clala sprezystego. Gorzej sprawa
byla postawiona ze $§wiatlem. Podstawe do wprowadzenia po-
jecia drgania i fali wzieto ze zjawisk interferencji i ugiecis
Swiatla, to daje moznosé zmierzenia diugoscei fali; lecz zacze-
to sie nadto domys$laé wlasciwosel sprezystych ‘ofrodka- fal
$wietlnych, co juz okazalo sie falszywg interpretacia rzeczy-
wistoSci. Oscylator elektromagnetyczny rozszerzyl i udosko-
nalil zasade numerowania odecieni widma. Okazat sie jednak
“niewystarczajaeym  do- ponumerowania natezen.”: Przystapile
uzupelnienie analogii fal, ale nie zwigzane niczym z pojeciem
fali: teoria kwant6w. Dzié wiemy; ze $wiatlo raz moZna pojgt
jako ruch falowy, ale w innych wypadkach zachowuje sig ono
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Jak pocisk. Jeszcze nie znaleziono, a moze i nie-zZnajdzie sie-
-wcale: ]akler ohrazowej ogdlniejsze] zasady: poszeregawamaf
~wlasnosci. $wiatla, ktéra by jednolicié spelniala te uslugi .omen,-‘
facyjne, jakie oddaje raz obraz fali; raz obraz pocisku. Fizyk
nie ‘odczuwa nawet" potrzeby -tdkiej jednolitej interpretaciji,
z chwily, - gdy posiadamy ‘przepisy matematyczne ktore nas
w catoksztacie zjawisk orlentuJa : ‘ STkl

_ Lecz dla fllozofa taka sytuaCJa nie Wys*arczy Czy Jednak-:
ﬁlozof nie ma zbyt wygoérowanych zadan? Czy o rzeczywisto- g
sciach medostqpnych zmyslom mozemy wiedzie¢ co§ Wle;ce]!{
niZ pewne ulamkowe analogie? Czy te analogie nie sa jedynie.

wyrazami ciggéw, ktoérych granica jest rzeczywistosé i pzyj

wobec fego.jedynym zadaniem filozofa przyrody nie bedzid.
- okreSlenie, jaki jest stopieri.przyblizenia do granicy i jak‘i‘e{"\
wnioski z tego przyblizenia o samej granicy wolno, a jaki’cﬁ’
nie walno wycigga¢? Postuzmy sie przytoczonym przykladem‘
obhczama powierzchni dachu, krytego dachéwka. Pojmujaé
dach jako cze$é plaszezyzny, a kazdg dachowke jako prosto~

kat, mozeémy doskonale obliczy¢ koszt pokrycia dachu. Leez

prostokat jest utworem ciaglym. Gdyby z trafnosci obliczenr
kosztéw dachu kto§ wnioskowal, ze trafnym bedzie twierdze-

nie, iz dach jest utworem cigglym, bo sklada sie z ,prostoka-

téw* zwanych -dach6wka, mylitby sie¢ niezawodnie. W zupel-

nie identycznej sytuacji znajduje sie fizyk, gdy wyliczywszy

‘pewne zjawiska na podstawie przyjetego obrazu, przenosi pew-

ne znamiona obrazu na rzecz i o niej je orzeka. Udaje sié '»t’eri .
manewr do czasu, lecz nigdy nie wiadomo, kiedy rzeczywi- -
sto§¢ zaprzeczy stosowalno$ci obrazu. Bedzie wiec wskazane

zawsze wyréznia¢ miedzy zjawiskami a ich interpretacja, 'mie;~ )
dzy rzeczyw1sto';c1a a analogia, r_quzg poznaniem rzeczy przez.
'mtque ‘a_ wyznaczeniém rzeczy . przez S$rodki pomocnicze

(z rzeczg przyporzgdkowane), _miedzy gramca a wyrazem c1qgu ;
zbllzonym do gramcy

~Uwaga czwarta: - Pos‘taw1wszy w-ten sposob zastrzeZemg
co-do przenoszenia okreslen z obrazu, czy z zasady orientacyj-
nej-na rzeczywisto$é, zdajemy sobie sprawe z tego, -jaki-sens
mieScl si¢-w-naszych naukowych wypowiedziach ~0-rzeczywi- .
stosel. Ten sens nie wychedzi poza analogle, dotyczaca stosun-
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kow i uporzadkowan. ' Np. wypowiedzi o energi promlemstej
ozhaczajg T3 postaé eénergii wykazuje podobne -prawidlowo-
gei; jak ruch falowy, w pewnych za§ warunkach podobné, jak
pociski materialne. ' Analogia zatem; wypowiadajaca sie Taz
w_réwnaniach falowych, a innym razem w réwnaniach dyna-
miki i kinetyki, pozwala nam.precyzyjnie oriéntowaé sie i opa-
nowaé¢ te forme energn w -technicznych zastosowaniach, .cho¢
nie jest ona ani’ ruchem falowym, ani czgstka materlalna
Otdéz musimy zaatakowac to agnostyczne ostatnie ,,ani

ani“. Analogia bowiem nie’ oznacza zaprzeczema, lecz podo—
b1enstwo i przy’olizeme Wiadnie dzieki temu, ze obraz ]aklé
jest’ pewnym wyrazem c1agu przedmiotéw, ktorych “granica
Jest rzeczyw1sty stan “rzeczy, mozna uzyc analogn do orlento—
wania sie w swiecie Zauwazmy Jeszcze zZe. obraz nie ‘musi
byé pogladowy; analogle ustala wszelkie przyporZadkbwame
Bqdme ona tym. SciSlejsza, im. przyporzadkowame Jest bar-
dz1eJ ]ednoznaczne Przy pomocy ukladu spolrzqdnych na’ pla-
szczyznie mozemy “ustalié analogle m1qdzy Pprostymi a rowna—
niami liniowymi o dwoch zmlennych Zasada duahzmu w geo—
metru rzutowej jest réwniez przykladem analogn Funktory
w teorii zmiennych zdamowych ‘wyrazajace polaczema mle—
dzy sagdami prawdziwymi i falszywyml $g smsla analoglq sto-
sunkéw. polgczen miedzy 11czbam1 parzystyml i meparzystjyml
Wystarczy w tym’ celu negacje oznaczyc przez +1; funktor
vel (v) zastgpié mnozemem ) liczb, a funktor rownowaznosm
dodawaniem liczb: Wtedy hczbe ‘parzysta mterpretujemy 3a-
ko sad prawdziwy, a nieparzysty jake sgd fatszywy: :

:+Co to jest analogia? To pojecie jest trudne do zdefiniowa-
ni‘a:‘ ‘Niezawodnie - dostrzeganie - analogii stoi w. zwiazku ze
zdolnoscia- umysiu ludzkiego do-uogélniania, do ;)a'bstrgkgji, ‘
do odkrywania -stosunkéw., By¢ -moze, analogia Wzg'lzedn'ife' jej
dostrzeganie stanowi istote ‘intuicji. Podstawb_wa ‘role - analo-
gii- w my§leniu ludzkim znajdujemy doskonale “scharaktery-
wang ‘w pewnym powiedzeniu geniahlego-'lwﬂwskiegqg;mat‘emae
tyka. . ,,Banach sam dobrze sobie zdawat sprawe z réznic ima-
tematycznego uzdolnienia i mial swojq klasyfikacje. Powie-

- +1). Mnozéniem, a nie symbolem dodawarnia, }ak §ig” zwyklo ‘infer;
pretowaé vel*,
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dzial mi raz, ze matematykiem jest, kto umie znajdowaé anae
-logie' iniedzy twierdzeniami, lepszym, kto widzi analogie dos
wodéw, jeszcze wyzszym, kto dostrzega analogie teoryf
a moZna: wyobrazi¢ sobie i takiego, co miedzy analogiami wis
dzi analogie* (Hugo Steinhaus — Stefan Banach, ,,Matematye.
ka“, pazdziernik 1948, nr 1, str. 22). ool

Matematyka dOstarcza niezliczonycb przykladéw dostrz
gama analogij i zestawiania pojeé analogicznych w odpow1 (
nie sady Istme]e analogia miedzy dlugo$cig tuku krzyiw
a wpisanym w nig wielobokiem cigciw. Ustawienie ciggu z'b'
nego tych wpisanych wielobokéw pozwala okresli¢ diug
tuku, W rz‘e,czywistoé'ci, ta dtugosé jest podana z okreSlon:
~ przyblizeniem. To znaczy, ze zastepujemy dlugoéé tuku. d

gbécia n-tego wieloboku, przy czym podajemy ponizej, jal
liczby mieSci sie réznica miedzy granicg a n-tym wyraze
ciggu. W mys$l tego przyktadu wyja$nié mozna, jak widziel
$my, z jakimi zastrzezeniami jest prawdziwym zdanie: ,,D ‘
jest plaski“; niezliczona iloéé zaréwno naukowych, jak 1 p
tocznych zdan jest prawdziwa tylko w sensie zastgpienia wy
razu ciagu granica, lub na odwrét granicy wyrazem ci
przedmiotéw analogicznych. Tylko ta jest réznica miedzy wys
powiedziami matematycznymi a innymi, ze w tych ostatnit
albo sie pomija, albo w ogéle nie umie sie podaé stopnia prz;
bhzema Zignorowanie tych spraw jest Zrédlem licznych
szywych 'cwxe.ndzen, Zwiaszcza w filozofii przyrody, w teoﬁi
poznama w zagadmemach metafizyeznych.

Jako przyklad niech postuzy pojecie czterowymiarowej
przestrzeni, do jakiej prowadzi teoria. Wzglednoéci To. pojé%f
cie  pozwala w: sposob Jednohty wyznaczyc i zgodnie z d0=—
$wiadczeniem opisaé i powiazaé szereg faktéw.’ Czy ‘stad- wy*
nika niezbicie, ze przestrzen w lacznosci z czasem stanowi
rzeczywisto$¢ ‘czterowymiarowa? Twierdzi¢ tak, to znaczy po-—
mieszaé rzeczywisto§é ze sposobem orientowania sie w niej,
wielko$é mierzalng ze sposobem jej mierzenia, przewodnik pe
Tatrach z samymi Tatrami, partyture z koncertem. Najwyraz-
niej tylko istnienie pewnych analogij umozliwilo zastosowanie
pojecia przestrzeni czteromiarowej; np. jako czwarty wymiar_
da si¢ wzigé odpowiednimi spélczynnikami zaopatrzony czas_“
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(ict), pokrewna budowa pola magnetycznego i elektryeznego
pozwala ujaé sktadowe obu natezen 'w jeden schemat tense-
rowy, zwiagzek z druga pochodng, charakterystyczny dla okre~
élenia sily, dzieki tej drugiej pochodnej moze byé podstawg
do nazwania sit krzywiznami przestrzeni czterowymiarowej: -
Lecz jest to tylko spos6b wyrazenia jednolitym schemas
tem (na skutek matematycznych analogii miedzy -czasem
i przestrzenig) faktéw takich, jak ten, ze predkos¢ swiatla jest
maksymalna, ze wskutek tego przy przejécin z jednego ukla-
du odniesienia do innego (ruchomego) trzeba wziaé jako nie-
zmiennik nie sama forme kwadratowa trzech wymiaréw prze-
strzeni (odleglos¢ punktow w przestrzeni tréjwymiarowe), lecz:
forme kwadratowa pow1ekszona; o ujemny kwadrat ct, jezeli
chcemy okreslié wspélcezesnosé zjawisk, itp. Czas zaopatrzony
wspblczynnikiem ic moze nie wyrézniaé sie w niczym od
trzech innych wymiaréw, jesli e¢hodzi o opis matematyczny
zjawisk fizycznych, lecz nie wolno zapominaé, ze jest on row-
niez parametrem zjawisk psychicznych, a ta okolicznosé juz
nie pozwala nie wyrdznia¢ go od wym1arow przestrzennych
Wskutek tego filozofowanie o przestrzeni czterowyrmarowe;
jest pomieszaniem pOJQc miedzy rzeczywistoécia a sposobem
jednym z wielu 1nnych mozliwych orientowania si¢ w niej
Sformutujmy zarzut nieco S$cilej: Aby fakt istnienia teorii
wzglednosci uprawmal do wniosku, ze rzeczy\mstoéc jest czte-
rowymiarowa, potrzeba, zeby ‘wszystkie cztery wymiary byly :
parametrami wylaczme w klas1e zjawisk ﬁzycznych (Zasada
ekstens;onalnosm) Poniewaz za§ czas jest parametrem takze
w klasie zjawisk psychicznych, wiec zréwnanie go z innymi
wymiarami w klasie. zjawisk flzyczr\ych jest tylko matema-
tyczna analogia, a nie realng tozsamosc1q ‘ »
Postugiwanie sie analogia, tak bardzo znam1enne dla po-
znania ludzkiego, jest niekiedy posuniete do takich abstrakcji
1 uogélnien, ze w przejéciu do granicy wydaje sie tworzyé po-
jecia sprzeczne. Sprzecznosé nie jest jednak natury logicznej,
bo wtedy pojgcia takie bylyby zgola nieprzydatne, kldsy przed-
miotdw im odpowiadajacych bylyby puste. Lecz istnieja po-
jecia, ktérych sprzecznoéé jest tylko natury fizycznej, a nie
logicznej; méwimy wiedy o mogliwosci przeprowadzenia je-
dynie tylko eksperymentu my$lowego. Postugujemy sie wte-
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dy 'pojeciami, dla ktérych rzeczywistosé dostarcza jedynie ana-
logij, t. j. jak wyraziliSmy sie wyzej, zamiast granicy pewnes
go ciagu przedmiotéw podstawiamy n-ty wyraz ciagu, ktéry
- jest analogig granicy. Przykladem niech bedzie proces kolo:
wy odwracalny Carnota. Aby byl odwracalnym, ruch mas’;='
jak tlok, jak czastki rozprezajgcego sig, czy tez Sprezanego
gazu, musi odbywa¢ si¢ z predkos$cig réwna zeru. Mozna wys+
razié sie ogledniej: ,,z predkoscia w granicy réwng zeru*, lez;z
bedzie to tylko uwydatnieniem faktu, ze wyobrazamy sobie
n-tg predkosé, bardzo bliskg granicy, lecz mySlimy o same@
granicy; czyli ze poslugujemy sie¢ analogia. Proces kolowy ad+
wracalny jest zatem pojeciem, ktéore nazwaliSmy flzyczmg
sprzecznym. Nie jest to jednak pojecie logicznie sprzeczne,
- gdyz w zbiorze predkosci figuruje takze predko$é zero, czvh
innymi stowy: tak ruch jak spoczynek da]q sie zaliczyé do zbm—»
ru predkosc1

~ Juz nawet na pozlomle elementarnym pod wzgledem ma~
tematycznym mozna przeprowadzié szereg rozumowan, beda—
cych typowym eksperymentem mvslowym Pod procesy ko<
lowe odwracalrie podpada np. proces 1zoterm1czno—1zobarvez—
ny topnienia i ulatniania sie cial; pojete jako przemiana ko:
towa Carnota prowadza do wykryc1a zaleznosci m1qdzy atQZé-
niem roztworu, a podwyzka temperatury wrzenia lub obn‘zka
temperatury krzepniecia roztworu. Trainy wynik rozumowa-,
nia jest dowodem, ze uzyte w rozumowaniu pojecia procesu
kolowego odwracalnego i potrzebne w powyzszym zastosowa-
niu ,,meskonczeme mate" roznlce temperatur i preznosci, choé
fizykalnie sg fikcjami, nie sy jednak pojeciami loglczmé‘
sprzecznymi. o

Innym przvkladem analogn jest pojecie ,,gaz doskonaly
Taki nie istnieje, réwnie jak nie istniejg w rzeczywistosci pu‘nk-'
ty, proste, plaszczyzny, kule, tréjkaty; istnieja tylko analogle-
A jednak pojecie gazu doskonalego prowadzi do odkrycia praw
gazéw rzeczywistych. Lecz i te prawa beda tylko analogxa

podobna, jak pIaskosc dachu krytego falista dachéwka, lub
kuhstosc 21em1

- Z-pojecia gazu doskonalego dochodzunv do pojecia tem-
peratury absolutnego zera. Czy taka istnieje? Na pewnc me;
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bo ‘jest to tylko pojecie matematyczne. Istnieja tylko wyrazy.
ciagu bardzo bliskie' granicy, zwanej bezwzglednym zerem, .

Inny przyklad: Bez uprzytomnienia sobie analogiczno$ei
naszych pojeé fizycznych napotyka sie na nierozwigza]ne
sprzeczno$ci w pierwszej zasadzie dynamiki, w tzw. zasadzie
bezwladnodci. Zazwyczaj formuluje sie jg w ten sposob: Cia-
lo, na ktére nie dzialajg zadne sity, lub tylko sily réwnowazg-
ce sie, nie zmienia swej predkosci .ani co -do wielkosei, ani co
do kierunku. Wiele dyskutowano nad logicznoscig tego sfor-
mulowania. Jest oro. bowiem definicjg bezwladnosci. Lecz de-
finicja nie moze postugiwa¢ sie pojeciem -jeszcze niezdefinio-
wanym ,sity, lub ,rownowazenia sig sil".- Zastgpienie tych
poje¢ pojeciem ciala ,izolowanego od "calegxo Swiata“. juz nie
podlega powyzszemu zarzutowi, bo ostatecznie ,izolacja’ ozné-
cza relacje niezaleznofei; sprzecznosé, jgéli jaka jest, moze by¢
tylko ,,sprzecznoscia — jak wyrazaliSmy sie powyzej — na-
tury fizycznej“. Aby i tej uniknaé, mozna podaé -inng formu-
le: Gdyby istnialo tylko jedno cialo, wodwczas  jega predkesé
nie zmieniataby sie ani co do kierunku, ani co do .wielkosei.
Oczywiscie stwierdzenie tej predkosci i jej pomiar méglby byé
dokonany jedynie zapomocg ,,wyobrazonego“ ukladu odniesie-
nia i ,wyobrazonego“ metra i zegara. Uklad, me
wyobrazony zostawiaja nietknigta ceche ,jedynosci® 1
ta. Unikniemy tych wszystkich trudnosci logicznych, gdy naj-
mniej budzace zastrzezen, sformulowanie - drugie, uznamy  za
granice ciggu analogii z ruchem cial o malejgcym stopniu za-
leznosci od otoczenia. .

W powyzszych przykladach mozna bylo nie bez stuszno-
Sci przyjaé, ze stopien przyblizenia do granicy moze byé. co-.
raz doskonalszy bez zburzenia analogii. Lecz dzi$ wiemy, -ze
tak nie jest w przypadku $wiatla i elementamych czastek ma-
terii. Nieoznaczonogci Heisenberga wyznaczaja kres stosowal-
nosci obrazu fali i czastkl do fotonu, do elektronu, do nukleo-
nu. Zainterpretowano je w ten spos6b, ze w naturze tych two-
réw lezy, iz kiedy maja okreslony ped, nie: moga mieé okre-
slonego miejsea; kiedy majg okreslona energie, nie mogg miec
okredlonego czasu; kiedy maja okreSlony moment obrotu, nie
moga mie¢ okreSlonego - kata obrotu.- Innymi slowy. pewne
okreslenia; sprzezone parami w ten sposéb; ze ich iloczyn ma
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wymiar ,dzialania“ (np. energia razy czas), nie moga byé
réwnoczesnie stosowane do tych tworow. (Przez okreSlenie nav
lezy rozumieé dokladng liczbe). Te wiasnosé czgstek elemen- .
tarnych nazwano indeterminizmem. Wazng jest ta okolicz-
nosé, zZe nieoznaczono$ci Heisenberga sa matematyczng kons=ks.
wencja pojecia fali. Koncepeja poznania analogicznego pozwa-
la przystapié do dyskusji nad zagadnieniem, czy meomacze{;
noéci Heisenberga lezg w samej naturze $§wiata atomoéw, e
53 tylko charakterystyka naszego sposobu poznawania prz:"’
analogie. Inaczej: Ktére z zalozen prowadzi do przypisywani
samym atomom w sobie cechy indeterminizmu, i czy to zalg
zenie ma logiczne uprawnienie? Heisenberg wychodzi z zs
zenia, ze dla fizyka istniejg tylko te rzeczywistosci, ktore-
" moze metodami fizycznymi wyznaczy¢ przez pomiar. Np.-a
wyznaczyé¢ miejsce ‘elektronu, trzeba uzyé mikroskopu- p
o$wietlaniu elekironu za pomocsg $wiatta o niezmiernie kr
kiej fali. Lecz wtedy fotony tej fali przedstawiajg bardzo \vmﬁ
kie kwanty energii, co dzieki zjawisku Comptona (zd:>rze
fotonu z elektronem) zmieni ped elektronu. A zatem dokla&«t
ny pomiar miejsca elektronu uniemozliwi wyznaczenie Jegﬂ
mdu :
-~ Jaki stad wniosek? Tylko ten, zZe natura naszej obscrwaq&,
wzglednie §rodki obserwacji fizykalnej, jakimi rozporzjdzamy;
53 'ograniczone nieoznaczono$ciami Heisenberga. }dybyém*j;
przeprowadzili eksperyment myslowy, uzywajac przy mikros
skopowaniu fikcyjnego $wiatta o fali nie niosgcej z sobg. cner-
gii, wowcezas wyznaczenie miejsca elektrony nie naruszy j_egb
pedu; wobec czego bedzie mozna nadal utrzymaé w mocy twier-
dzenie, ze elcktron ma réwnocze$nie w sobie ckreslone miej~
sce i w sobie okreSlony ped. Lecz to twierdzenie jest ywno=
znaczne z twierdzeniem, ze do natury elektronu nalezy deter-
minizm, a indeterminizm nalezy jedynie ,do obrazu falowe-
korpuskularnego, to znaczy, Ze nieoznaczono$¢ Heisenberga '
okresla stopien, jak daleko wolno stosowaé analogie fali
Zauwazmy jeszcze, ze obraz falowy $wiatla jest tylko wyra— -
zem prawdopodobienstwa, czyli statystykl rozmieszczenia
wigkszej iloSci fotonéw lub elektronéw; ,fala prawdopodo--
biefistwa”. Nie dalby sie wiec zastosowaé w zjawisku, w kt6- -
rym mielibySmy do czynienia tylko z jednym fotonem lub
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elektronem; najprawdopodobniej pojedynczy foton ma tylko
charakter korpuskularny, jak np. w zjawisku Comptona. Nie
wiemy; dlaczego réj -fotonéw lub elektronéw przybiera cha-
rakter falowy, choéby tylko w sensie ,fal prawdopodobiefi~
stwa‘’. Byé moze, przyczyna tego leZy w,ziarnistej* budowie
oérodkéw, przez ktére r6j ten przepuscié musimy, by uzyskaé
zjawisko interferencji, przy czym kazde ,ziarno“ tj. atom tego
srodowiska wykonuje pewne ruchy, ktére nie moga pozostaé
bez wplywu na zmiane rozmieszczenia korpuskutéw przela-
tujacego roju..Byé moze, nalezaloby dobraé jeszcze dodatko-
we zalozenie, Ze poszczegdlne fotony lub elektrony roju s3
wyposazone w ruch wirowy, a zjawisko interferencji przy
spotkaniu si¢ roju z siecig dyfrakcyjna daje obraz rozlozema
predkosci katowych na czastkl roju. - R

Niezaleznie od tego, czy powyzsze sprawy beda kledys
przepracowane i wyjadnione; nhie mozemy przyznaé indeter-
minizmu samej naturze czastek elementarnych, opierajge sie
jedynie na nieoznaczonosciach Heisenberga. Nie wolno bowiem
zakladaé postulatu; ze cheae co§ nazwaé realnoscia fizyczng,
musimy poda¢ dla niej i dla jej wyznaczenia eksperyment
fizyczny, a nie wylacznie myslowy. ‘Analogicznoéé naszego
poznania, jak widzieliSmy na innych przykladach, prowadzi
do takich pojeé fizycznych, ktére w granicy sa osiggalne tylko
eksperymentowi mySlowemu, a ten jak widzieliSmy postu-
guje sie z dobrym skutkiem pojeciami -, fizykalnie sprzeczny-
mi“. Nie widzimy, dlaczego w myslowym wyznaczeniu miejsca
elektronu nie wolno by uzyé pojecia $wiatla o krotkiej. fali,’
Jecz nie niosacej energii. Fizykalnie jest to pojecie sprzeczne,
lecz nie jest'sprzeczne logicznie. Z nieoznaczonosci Heisenber-
ga moze, lecz nie musi wynikaé 1ndeterm1n1zm W sw1ecie
‘atomowym. . o :

ZastrzegliSmy sie, ze stwierdzenie analoglcznoéci naszego
poznania, nie ‘oznacza-niepoznawalnosci $wiata, lecz-tylko, ze
poznanie jest przybliZone; stopien przyblizenia, czyli jak da-
leko obraz jest stosowalny do rzeczywistoci, wzglednie, ktbre
cechy obrazu odpowiadajg zjawisku, a ktére nie, to -dopiero
okresla coraz dokladniej rozw6j badaf. WidzieliSmy to na lo-
sach’ teorii sprezystego eteru Swietlnego.. — "Lecz to -ma do
siebie analogia, ze zawiera zawsze czesé” prawdy ‘Za$ analo-
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gie naukowe maja te wyzszo§¢ nad analogiami pqetyck‘iﬁ'
i analoglam1 poznania naiwnego w zyciu potocznym,;. ze: stcﬁn
suja sie nie do jednego lub drugiego faktu, lecz. obemmja
olbrzymie ilosci zjawisk, pozwalajg - je uszeregowaé: wedhz;
jednej zasady, a nadto uja¢ ich strone iloSciowa. Stosowalnos&r
analogii ma jednak swoje granice. Na kilku powyzszych przy<
kiadach pokazano, jakie wypowiedzi sg niedozwolonym -k
gicznie przekroczeniem tych granic: sposéb orientowania.
w rzeczywistoSci przenosza na rzeczywisto$é sama. .

Co wiemy 1 co umiemy dzieki.umiejetnemu zastosowan ,
analogii w poznaniu naukowym? — Wiemy o istnieniu i wie
kosci czastek elementarnych masy. i naboju elektryczng'
Bylo to triumfem zastosowania analogii podzielnosci ciat - dgm
coraz dalej posunietego podziatu. Ale mamy tu jesche glebie 5
ukrytg analogie, ktéra dotyczy juz samej ezynnosei i czynn
kow dokonujacych podziatu. Wiadomo, jak starozytni z w
jatkiem atomistow tlumaczyli sobie zmiany stanu skupleni'
uwazali je za skutek ljczenia sie cial z ogniem. Tymczasegt
zostaje mozliwosé o wiele szczeSliwsza zastosowania - mﬁﬁ
analogii. Potluczenie milotkiem lodu, lub mechaniczne rozp.r,,;;"“
lenie wody. na kropelki daje tylko podzial na doéé grubd
czgstki. Czy nie jest zatem wskazane pozostaé¢ konsekwe
nie. w granicach analogii mechanicznego podzialu i uwaza
pare wodng za najdrobniejsze czastki wody, a ogien za zb1
czgstek uderzajacych energicznie w wode i dokonujgcych mg
chanicznej pracy rozbijania wody? Dopatrzenie sie tej: ana
logii, zwane teorig kinetyczna gazéw, dojrzato jednak dopi'eizéé
w XIX wieku réwnoczesnie z rozwojem pojecia pracy i energi;j:
oraz zasady zachowania energii. Jeszeze w poprzednim wiek{(ﬁ
panowala w nauce o cieple teoria flogistonu. Ale wobec mnych
form energii nauka rezygnuje z powyzszej analogii,ﬂnie;;vgie&?i
rzy, by daly sie ujaé w obraz energii kinetycznej lub pracy
mechanicznej. Lecz tym samym te energie zachowuja obok’
charakteru wielkosci znamie jakosci, odrebnej od ruchu, a;ic;:li"ij
liczby wymiarowe maja znaczenie ,numeré6w maki®, przypes
rzagdkowanych tym jakoSciom dla orientacji. Z punktu wi~
dzenia teorii poznania jest ten jakoSciowy charakter energii
niemechanicznych faktem pierwszorzednej wagi: stwierdza
przedmiotowos$é jakoSci.
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- Co umieémy? Umiemy mierzyé.” Sztuka. mierzenia niemal
wszystkiego i'nieprzeliczona mnego$¢ metod i przyrzadéow po-
miarowych tak dalece wypelnia. i -przeobraza -nasze Zycie
umystowe, ze wprost wyobrazié sobie nie umiemy,: ]ak bardzo
prymitywnym ‘bylo zycie i: myélenie: czlow1eka przed trzema
wiekami,” kledy poza dlugoScia, czasem i.cieZarem nic innego
mierzyé nie umiano;-a choé statyka byla juz dobrze rozwinigta
przez starozytnych, dopiero.rozwadj dynamiki 6d XVI w. za-
poczatkowal dzisiejsza fizyke: Tylko dzigki pojeciu sily. mozli-
wym sie stalo opanowanie zjawisk elektryeznos$ci i magnetly-
zmu, dla ktérych nie posmdamy» osobnego -narzadu zmyslon
wego, ktéry by ponalai ujaé je od strony }akoscmwe}

- Wiedza nasza o $wiecie- wzbogacita sie o bezraiar 11czb
statych, tzw. statych fizycznych, oraz o- znajomosé zwiazkéw
funkeyjnych pomiedzy mimi, zwanych prawami fizycznymi.
Te prawa sprowadzono do najogélniejszych zasad; tj. przepi-
s6w matematycznych, jak zasada zachowania -energii, zasada
dodawania . wektoréw, zasada wzglednosci, zasada minimum
dzialania; zasada kwantyfikowania energii. - -
Zobaczmy jeszcze, czego nie wiemy. Ograniczymy- sie do
zagadnief przykladowych. Nie wiemy: 1) Czy i jakie sg mmiej-
sze czastki, niz masa elektronu? (Neutrino?). 2) Czy i jakie sa
mniejsze naboje, niz nabédj elektronu? 3) Czy ruch najmniej~
szych skladﬁikéw materii “jest ciagly, czy skokowy; inaczej
moéwige, czy czas i miiejsce czastek nie s3. podobnie skwanty-
fikowane, ]ak energia?’ Sens tego zagadnienia da sie wyrazié
matematyeznie: Zastapmy nieoznaeczonosci Heisenberga rowna-
niami E . t = h; mvx = h, gdzie m niech bedzie (awazana za
najmniejszg) masa elektronu; dobiérzmy réwnowaznosé masy:
i energii wedlug Einsteina: me2 = E, i zastapmy v przez ilo-
raz x/t. Wéwczas wobec znajomosci m, ¢, h, mozemy obliczyé
czas t przebywania masy m, w jednym miejscu, pozdrnie sie
poruszajacej w sensie makroskopowym, oraz x tj. odleglosé
poprzedniego od nowego miejsca, w ktérym masa nagle znaj-
dzie sie (bez przebywania w pozycjach posrednich), by znéw
w tym nowym miejscu trwaé przez ‘czas t. Makroskopowa
cigglosé ruchu bylaby pozorna tylko, a to dzieki maloéei cza-
su trwania ciala w tej samej pozycji i dzieki malosci odcin-
koéw x, o jakie dwie sasiednie pozyeje sa ofilegle.

Przegl. Powsz. t. 227 17
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Otrzymany jednak z powyZszego obliczenia iloraz x/t ma
wielkoéé rowna predkoéct swiatla. Jak z tym wynikiem pogo,g
dzi¢ istnienie predkoSci mniejszych, niz predkos¢ Swiatla? «=
Prowadzié¢ moga do tego rézne drogi. Mozna by przyjaé, ze
czgstka m, przeskakujaca odcinki x, ulozone jeden po drugun
na jednej prostej, nie wykonuje stale tylko skokéw wprzéd,
lecz niekiedy wstecz, powracajge do opuszczone] przed chw:lg
pozycji. W przypadku, gdy makroskopowa predkosé czqstk;
jest rowna frzeciej, piatej, SlOdeJ, dziewigtej itd. czesei prgda.
kosci $wiatla, czastka m wykonuje na kazdym odcinku x ed-_.
powiednio jeden, dwa, trzy, eztery itd. skoki wstecz, rozmi
czone czasowo naprzemian wéréd 2, 3, 4, 5 itd. skokéw wprf
Bylby to ruch oscylacyjny podiuzny. Lecz przy innym stos
ku predkosci makroskopowej do predkosci $wiatla mu51 *slg
przyjaé oscylacje rozmieszczone nieregularnie.

O wiele prosciej bedzie pojmowaé kazda predkosé mrﬂegn
sza od predkofci §wiatla w ten sposéb, ze kolejne pozydj@
czastki m, odlegle o elementarne x, nie sg ulozone na Jednei
prostej, ale po obu jej stronach w taki sposéb, ze tworz§
regularny zygzak z odcinkéw x. Rzut tego zygzaka na prOS
bedzie droga czastki w sensie makroskopowym. W ten sposéﬁg
uzyskalibySmy wynik, ze kazdej czgstce materialnej, po
szajacej sie z predkoscig mniejsza, niz predkosé Swiatla, tgg
warzyszg oscylacjer poprzeczne. — Jak z tego widaé, k:
czastka bez wzgledu na swag predko$¢ makroskopows odbyﬁ
walaby w sekundzie rzeczywista droge 300 000 km. Te samﬁ
droge odbywalaby takze w czasie spoczynku w sensie makros
skopowym, oscyluja¢ miedzy dwoma pozycjami odleglym
©0 elementarne x. Predko$¢ makroskopowa decydowataby je\-f
dynie o rozciagnieciu oscylacji w zygzak i o kacie nachylenia
jego odcinkéw wzgledem makroskopowej drogi.

4) Co to jest sila-lub pole? Pytanie zaczynajace sig od ,,co
to jest” i od ,,dla czego“, nie ma okre§lonego sensu. Postawmy'
je wiee w sposdb o sensie okreslonym. Moze on byé dwojakis
Czy kazda sila da sie pomysleé tak, jak np. ciénienie gazu na:
$ciany naczynia, a wiec jako przejaw energii kinetycznej? Czy
przeciwnie, wystepujace w prawach sil stale spéiczynniki-
(przy sile grawitacji stala grawitacji, przy prawach Coulomba
stala dielektryczna i przenikalno§é magnetyczna) wyrazaja:




nie tylko spéiczynniki proporcjonalnosci potrzebne dla uzgo-
dnienia wymiaréw, lecz s3 wyrazem ,osobnej jako$ci®, nie-
sprowadzalnej do zjawiska ruchu?

5) Wobec réwnowaznos$ci masy i energii, Wobec 1stn1en1a
defektu masy przy Wlazamach atomowych nasuwa sie pyta-
nie, czy energia nie:jest osobnym rodzajem substancji (czyms$
w rodzaju flogistonu) zlozenej z minimalnych czastek o wiele
drobniejszych, niz masa elektronu, i zaopatrzonych predkoscia
. swiatla. Ruch méglby byé¢ bezladny postepowy, lub wirowy,
jesli chodzi o poszczegblne czastki. Réwnowaino§é masy
i energii nie odnositaby sie¢ do ‘kazdej masy, lecz tylko do
tych partykul materialnych, z ktérych sklada sie energia, po-
jeta jako substancja. Lecz ta Koncepcja; bedaca nawrotem do
mechanistycznego pojecia Swiata, nie wydaje si¢ wiele obie- -
cujacg i nastrecza latwe do przew1d.zen1a trudnoéci z zagad-
nieniem udzielania si¢ ruchu od  hipotetycznych partykul
energetycznych * pozostalym czastkom materii. Je$li nadto
zZwazymy, ze masa jako miara bezwladno$ci nalezy do kate-
gorii przypadloSci (accidens), a nie substancji, nie widzimy
potrzeby wn1oskowac z defektow mas i z.ré6wnowaznosci masy
i energii, ze energia ma charakter substancji, a nie przypad-
tosci. Takie jest dzisiejsze stanowisko fizyki w pogladach na
mnature energii.

Wnioski egélniejszej natury edkladamy do nastepnego
artykulu.

Ks. ]an Dorda T.].



Z rcnesansu polskiego katolicgzmua

I

Znakomity historyk literatury i kultury polskiej Brofij¥
staw Chlebowski postuzyt sie w swej ,,Historii literatury
rozbiorowej Polski“ oryginalng metoda, kt6ra nazwaé by mozng
socjologiczna. Oto szczegélng uwage zwrécil na te osrod i
w ktoérych ogniskowalo sig w poszczegblnych okresach ui
stowe zycie Polski, wykazujagc z wielka przenikliwo$cia,
pod wplywem warunkéw dziejowych zmienialy sig i przi
waly punkty koncentracyjne zycia duchowego, jak coraz -4
nowe ziemie braly udzial w twoérczosci kulturalnej.

Ot6z wydaje mi sie, ze podobna metoda nalezaloby
postuzyé i przy opracowaniu Zycia religijnego Polski. St
w tym kierunku -naleza do najbardziej zaniedbanych dziedz
naszej historiografii. Nie tylko, Ze nie posiadamy Zzadne
dziela, ktére cho¢by w przyblizeniu moglo sie réwna¢ z
numentalng ,,Historig uczucia religijnégo we Francji“ H. Brés
monda, ale nawet opracowania monograficzne mocno u nag
jeszcze kuleja. W zestawieniu z bogatg biografig zachodnie
narodéw, nasza przedstawia sie dziwnie blado i ubogo, jak ji#
o tym pisal niedawno w swoim $wietnym i tak pozyteczn;
artykule O. Jacek Woroniecki. A jednak sg to prace konie¢z
dla syntetycznego zobrazowania polskiej religijnosci, na tyft):
bowiem terenie szczegélnie wielka role odgrywaja Wybitnjgf;f'
osobowosci, .0 wielkiej sile moralnej ducha. Ich to promieniq;??
wanie czesto niewidzialne, niedostrzegalne od razu, xksitai*tujQ
atmosfere calych pokolen, urabia charakter duchowy niejedx
nokrotnie calych ogromnych potaci kraju. A jesli mamy do
czynienia z calym zgromadzeniem takich jednostek, jak to by-
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wa w wypadku powstania jakiego§ religijnego stowarzyszes .
nia, ozywionego apostolskim Zarem, woéwczas wplyw ich moze
byé tak wielki, ze oddzialuje na ksztaltowanie sig fizjognomii
duchowej calego narodu, jak zauWa‘iyé to u nas mozemy,‘w; dge
bie Renesansu, kiedy to pojawienie sie jezuitéw w przeobra~
zeniu duchowym spoleczenstwa tak Wielka odegralo role. .

Jest rzecza znana, ze Polska nalezy do najbardziej kato—
lickich narodéw na swiecie. TJedli za$§ idzie o powszechne przy-
zZnawanie sie do Iacznosm z Kodciolem, w Europle mozemy
réwnaé sie chyba z jedng tylko Irlandia, ostafmo moze jeszcze
z Portugalia, ktéra w najnowszych czasac‘h przezyla wielkie
odrodzenie religijnoSei. A co na]bardzyej znannemxe 1o, ze ta
postawa naszego spoleczefistwa jest niezmiernie dawna. Burza
reformacji, niosaca za soba religijny “rozlam, bez w1ekszych
wstrzaséw Wyladowala sie nad Polska, ledw1e tylko przeml]a—
Jace po sobie zostamwszy §lady.

Stw1erdza3ac te powszechna przychylnoéc dla katohcyz-
mu, ktéra jednak nie przesadza jeszcze glebokosci naszej reli-
gijnoSei, mozna oczywiScie doszuk1wac sig. rozmaltych przy-
czyn tego stanu rzeczy. :

Miedzy innymi zawazyl w- tej mierze rolmezy charakter
ogromnej wieksgosci spoleczefistwa i wigzgea sie z tym sklon-
nos¢ do postawy konserwatywnej, tra«dycmnahstyczne] “Ale
te naturalne czynniki ~— ogramezamy sie na tym miejscu
tylko do najbamme] uderzajacych — - ghoé ttumaczy duze,
nie ttumacza jednak wszystkiego! Katolicyzm narodu polskles-
go byt takze wynikiem bohaterslue], wytezonej, meustanne]
pracy réinych Swietlanych, sw1at0b11wych postaci, ktére
serdecznym swym trudem uzyZnialy ogromne obszary ziemi
polskiej, podtrzymywaly 1 rozbudzaly rehgljne zycie.. Prawda
ta zostala juz przedtem ujawniona odnoénie do peWnych wy-
Jatkowych dziejowych osobistosci. Wiemy jak brzemienna
w nastgpstwa byla dz1a1alnosc€karg1 tegq »tyrana ‘dusz ludz-
kich*, czy Swietego Andrzeja Boboli, owego duszochwata*
jak go wspoélezesni nazywali, ale ' nie usw1adammamy ‘sobie do-
statecznie tego, Ze ponowny rozkwit katohcyzmu w Polsce
ktéry zaobserwowaé mozna od drugiej polowy XIX stulecia
zawdzigczamy szeregowi nieporéwnanych ‘bohateréw - Krzyza
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'prawdziwych tytanéw pracy, !) Renesans katolicyzmu na na.r
szej ziemi — bo sadzimy, Ze mozna uzyé juz tego slowa <"
dojrzewal pomslu i trwa jeszcze w dalszym ciagu, Ze tak Jestg
] tym mozna sie przekonaé, choc1az§y z tych kilku wybltniejw
szych dmel ktore sie w ostatnich latach pokazaly. Mysle tu..
taj o przedwojennej jeszcze monografii o O. Marianie Moraw,-,
skim, napisanej przez jego zakonnego wspétbrata O. Jézefa
Tuszowskiego i o niedawno powstalych Zyciorysach: O. Kolbé,:
pléra Morcinka i Dobraczynskiego i O. Bernarda Lublenskie-
go, glosnego misjonarza redemptorysty, ktéremu poéwu:c;l
ostatnio gruntowne studium O. Marian Pirozynski, poza ty" '
o kilku dobrych monografiach niezapomianego Brata Albertd,;

UmyS$lnie sie ograniczam spomiedzy literatury hagio'gr‘—
ficznej do tych kilku ksigzek, ze wzgledu na ich szczegolngi
a bardzo wazng ceche. Oto. nie poprzestaja one na skreslemu
sylwetki tytulowego bohatera, ale usiluja przedstawié jg. ng
tle epoki, dorzucajac w ten sposéw sporo bardzo 1stotneggg
a malo znanego materiatu do tego, co by mozna bylo nazwaé
socjologia polskiego katolicyzmu. Ponadto istnieje pomle;d;y<
nimi pewien szczegélny chronologiczny zwigzek. Postacie :
Morawskiego i O. Lubienskiego — rowiesnikéw co do lat, w3
znaczaja poczatek tego renesansowego procesu, calkowicie jui
wspélczesna postaé O. Kolbe wskazuje na jego ostatnie ogniz
wo. Rzecz znamienna, ze kazdy z nich reprezentuje inng for'-z;
me katolickiego czynu. O. Morawski jeden z najznakomitszyc;;
polskich mysélicieli, gloény katolicki teolog i filozof, zalozyciel
i redaktor ,Przegladu Powszechnego®, byl czolowym repre~
zentantem $wieZzo organizujgcej sie kultury katolickiej, prza,'-g
znaczonej dla inteligencji. O. Lubieniski niezmordowany reko-

1) Scidle rzecz biorac, poczatki tego renesansu wypadaja juz na
pierwsza polowe XIX stulecia, na okres romantyzmu. Juz woéweczas
przeciez spotykamy znamienna reakcje przeciwko 1ndyferentvzmow1
religijnemu i racjonalistycznemu wolnomyslicielstwu; coé w rodza}u
kontr-o§wiecenia ,oraz pierwszy polski o wybitnie narodowym cha‘
rakterze zakon — zmartwychwstancéw. Ale epoke te slusznie pono
bedzie nazwaé pre-renesansem katolicyzmu polskiego, gdyz zasiag jej
byl dosyé szczuply; obejmowal przede wszystkim teren polskiej emi-
gracji, natomiast promieniowanie jego na ziemie polskie bylo wigled-
nie nikle.
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lekcjonista;, misjonarz . pracujacy wsréd wszystkieh watstw,
ale szczegblng opieks. otaczajacy lud i duchowiefistwo, nad
ktérego podniesieniem niezmierne polozyl zaslugi, reprezen—
towat - wiecej praktyczny kierunek, Brat. Albert, na]wu—:kszy
w Polsce nasladowca - §wietego Franeciszka, -urzeczywistnit
w swym albertynskim dziele najpiekniej idee katolickiej ca-
ritas, idee katolickiej wspélnoty. O. Kolbe: najwybitniejszy.
-dzialacz. w “dziedzinie katolickiej propagandy, stal sie twoéres
katolickiej akeji propagandowej i prasowej a zarazem niestru-
dzonym oredownikiem dziela misyjnego.

Wspominam tutaj o postaciach - symbolach, ktére naj-
pelniej zrealizowaly aktualne .rodzaje: praty. Obok mnich nale-
zaloby wymienié-jeszcze caly szereg zatozycieli i zalozycielek
zakon6w meskich i zenskich, ktére Jak nigdy w naszej historii
powstaja masowo w.tym okresie, w.drugiej. polowie XIX stu-
lecia, czy taklch zdumiewajacych swg $wietoscia indywidual-
noéci, jak O. Beyzym, apostol. tredowatych na Madagaskarze,
czy O. Rafat Kalinowski, byly powstaniec-sybirak, potem
za$ karmelita bosy. Nazwiska O. Beyzyma, oraz Marii-Teresy
Ledéchowskiej, zalozycielki Sodalicji im. §w. Piotra Klawera,
ktoérej proces beatyfikacyjny jest-na ukoficzeniu, staty sie na-
zwiskami juz o $wiatowym rozglosie, podobnie jak gloéna za
granica byla postaé inhego polskiego kandydata na oltarze —
ks. Augusta Czartoryskiego, salezjanina zmarlego w .opinii
Swietosei w kwiecie wieku, zéby tylko wymienié najznaczniej-
sze nazwiska...

Przegladajac wzmiankowane pewyz:eg .menegrafie uderza
nas jedna znamienna cecha polskiego renesansu katohcyzmu
Inicjatywa tego ruchu wychodzi na ogét od géry. Warstws,
ktéra jest na-tym polu przo&uJaca, jest warstwa ziemiafiska,
$cislej warstwa wyzszego ziemianstwa. Ono to przeez& ‘stoi: m.
czele ruchu charytatywnego, przejetych z z Framcji i rozkrze-
wiajacych sie w Polsce Konferencji Towarzystwa §w. Wincen-
tego & Paulo i organizacji religijnyeh, ona to odgrywa rolg
przedstawicielstwa spolecznego wobec Stolicy Apostolsklej
i daje inicjatywe w fundowaniu nowych zakon6éw. Tak np.
Swieccy czlonkowie rodziny Rubiefiskich — zwlaszeza brat O.
Lubienskiego, Roger — ogromnie 'sie przyczynili, tak do
przywrécenia redemptorystéw na ziemie polskie, jako tez do
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‘rozprzestrzenienia ich dzialalno$ci pod zaborami nawet na te
bi‘dziel\nice,fw ktorych nie dopuszczano zakonéw: Jeste$my tym
- obrazem, jaki sie wylania nam z tych dziel, doprawdy zasko-
-czeni; Wiadomo ‘przeciez, Ze ziemianstwo mialo ‘'w tym ’‘ezasie
liczhe' grzechy na sumieniu: Nie tylko zaniedbanie, niegoee-
nianié - wagi ~ kwestii * spolecznej, ‘ale takze niejednokrotnie
i lekkoniy$lhy, zbytkowfly tryb zycia, marnowanie pieniedzy
za ‘granicy, 'uleganie rozkladowym pradom dekadenckim, proz-
-niactwo, karciarstwo i rozpuste. Literatura wspélczesna nie
pozostawia nam pod tym wzgledem -wiele watpliwosci, a nosi
‘bezsprzecznie W wiekszoSci wypadkow charakter realistyczny,
niemal 'reportazowy. - Wystarczy w tej- mierze :siegngé :do
‘Otzeszkowej, kidra masze- ziemianstwo najsilniejszej poddala
‘krytyce, bedac bystrym, przenikliwym i ostrymr sedzig wszyst-
-kiely jego-hiedomagan i slabostek."A i Sienkiewicz, choé sym-
-patiami hieréwnie blizszy tej warstwy i wskutek tego z mniej-
szym obiéktywizmeém ja -cceniajgcy, nie zawahal sie naswiet-
li¢' jej wad i niedomagan nie tytko W mtodzienczych',,Szkicach
‘weglemi®, - ale takze i w poéZniejszych powieSciach ziemian-
skich, kiore przesadnie 'uwadza sie za apologie tégo stanu. ,Bez
dogmatu* byto przeciez uderzeniem w ,;nieproduktywnoéé sto-
wianska jasnie oSwieconych®, w latwos¢, z jaka ulegali demo-
ralizujacemu pradowi zagranicznych idei. Co za§ Prus my-
‘§lat © “brakach tego ziemiaristwa, to nam doskonale odstonit
Szweykowski. w- swej- monografii o, Lalce”, ktéra wecale nie
tai sie z antypatia do tej sfery, zwlaszcza do ]e} *arystokra—
tycznego ‘wierzchotka, -~ - -

- Tymczasem -badajac te spraWe ‘od strony mnych zrodel
stwierdzié - musimy, ze takie ujecie jest jednak niewatpliwie
jedhostronne; ze ‘wyraza ono wprawdzie shusznie podniesione
-cienie, “ale nie oddajé istniejgcych obok nich $wiatel.” A wia-
-$ni€rozpatrzenie: ste ‘w- fehresansie polskiej religijnoéci pozwa-
-Ta mam hlizej poznaé te drugs, dodatnig strone. Stwierdzié wiec
trzeba, ze znaczna czest polskiego’ ziemijafistwa odznaczala sie
‘patriarchalnym stylent bytowania i gteboka religijnoscia. Kilka
~przyktadéw bardzo charakterystycznych ‘od razu nam tizasad-
i to fwierdzenie na gruncie jednej tylko rodziny: Eubienskich.
-Pradziad O: Bernarda, Feliks posiadal-dziesiecioro dzieci. Jego
~corka Phula- Morawska jest mratka szesnaSciorga dzieci. To-



masz Eubietiski, ojciec ksigdza Lubienskiego ma ze swy m
z Eempickich Adelajda dwanascioro dzieci. Inny prz@?k}a&f
fwiatobliwa tréjca rodzenstwa. ‘Led6chowskielt “wrywodzi sig
tez z rodziny niezwykle dz1etne3, bo  liczacej - diana$ciorée
dzikci. Patnarehahzm jej ujawnial sig w €zestych, wiclodziet-
nych rodzinach, - Nie jest to: ‘zjawisko, ktdre by mozma bylo
kkcewazye* Kto mteresu]e sie ‘historig - rozrodczosci  ludz-
kxgj — dosé tu waigé choéby’ ksu—;qu znanego propagatbra neo-
m‘altuzé,anlzm{i Grotjana — ten wie jak wyjatkowym jest ta-
kie: zjawmlco Spoleczenstwa, ‘w ~ktbrych -wyzsze -warstwy
zachbwa}y hezne potomstwa, dz#§ juz ma Zachndzxe Eurcpy
nie istnieja, a w ogéle w swieme 83 mezrmernre ‘¥zadkie. Chiny
wtej- dziedzinie 59 zaszczytnym wy]atklem ‘Elita- przodowata
innym warstwom ‘w zakresie spadku urodzin, ktéry to- Proces.-
-od [drugiej- poiowy XIX stulecia zaczal w Europle zchodniej
-postepowaé: z lawinowg: szybkoécra Ten stan.rzéczy Swiadczy
ze obycza,]e w tych sferach Jeszcze nie ulegty-korupciji-i -wy-
‘naturzeniu. Patnarchahzm — -jak " to ‘z ‘monografii ks, Tu-
oszowsklego mozna sig - doerdmec — przejawxal ‘sie. “nadto
-w obchodzeniu - sxe ze shizbg, ktora W’ najbardziej. duchowo
.wyrébionych domach byla otaczana’ szczegdlng. opiekg-i. uwa-
.and jakby za nalezacq . do rodziny:. Relacje jednak dotyczace
ktej strony patnarchahzmu 53 rzadkie i jedliby sie cheialo te
teze uog6lnié, temat ten nalezaloby dapxerno blizej naswietlié.
5 Religijnosci Ziemiahstwa nie mozna traktowaé tylko jako
tw&yqenakxego ornamentu:; Nie zmaczy Yo oczywiscie, zeby
_ten Triotyw- nie odgrywal w niej roli, przec1 wiile, pobudki kon-
serwatywnmpatmotyczne byly tutaj bardzo silne,-ale nie.po-
dobna - nimi. wszystklego wytiumaczyc Uderza przeciéz w oma-
w;anyrn -okresie zZdumiewajaca  ilo$é powolaf - -zakonnych
i kaptanskich; Jakmh dostarcza wowczas: ziemianstwo,; powor
tafi, weale nie == jak dawniej — inspirowanych ‘przeg polity-
ke rodzmna, chclwa koéclelnych ‘beneficjow, ale- podyktowa-
nych- naprawde glebokim  przejeciem sig: religijnym udealem.
Obydwie ‘monografie o ks. Morawskim i Lubienskim PIEYHg-
‘sz3 pod- tym” wigledem bogaty material. ‘W' takiej yodzipie
,Zaublensklch == _dowiadujemy.sie z- przedmowry - 0. . Woroniec-
kiego == mdzna by- nahczyé w_szeScin: pokoleniach c*kole 15
{0808 po ‘mieczi; a: hieto. wieeej ;jesdeze. po kadzieli- »POMQI:O-
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nych shuzbie Bozej“. Matka O. Lubieniskiego ,z dwunasciorga
dzieci miala dwéch synéw wychowaé na kaplandéw, a divie
corki na zakonnice-wizytki“, Dowiadujemy. sie¢ réwniez. z mo-
nografii, Zze liczniejsza jeszcze byla liczba niedopelniohych po-
wolan. Pradziad O. Bernarda, Feliks Lubiefski, . pézniejszy
minister sprawiedliwoéci za Ksiestwa Warszawskiego ,,cheial
wstapi¢é do Towarzystwa Jezusowego, wszakze papiez ‘Kle-
mens XIV odradzil mu ten zamiar i polecil si¢ ozenié, blogo-
stawigc na liczne potomstwo’. ~Ojciec jego, Tomasz, marzyl, -
podobnie jak dziad, o wstapieniu do jezuitéw i chociaz ze
wzgledu na sprawy rodzinne -— konieczno$¢ dopomagania. oj-
cu przecigzonemu nawalem intereséw -— porzucil te mys$l, jeds .
nak ,do -konfica Zycia nie przestal oplakiwaé swej niewierno-
éci powolaniu“. Z monografii o O. Marianie Morawskim moz-
na roéwniez podobne wyczytaé szezegély. Ojciec ksiedza Ma-.
riana po owdowieniu zostanie kaplanem i to bardzo gorliwym,
stanie sie apostotem skazywanych na Sybir zeslancow. W §la-
dy. ojca Mariana péjdzie takze i jego bratanek (takze Marian,
i takze jak jego stryj jezuita i profesor Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego), bohaterski meczennik O$wiecimia, zmarly wedlug
powszechnego przekonania wspotwiezniéw w opinii $wigbesci.
Z przytoczonego dziela wynika, Zze lista ziemian, wstepujgcych
woéwezas do stanu duchowmego, byla niezwykle liczna, zwla-
szcza gdy chodzilo o tych, co wstepowali do zakonu jezuitéw,
przy czym odgrywaja oni w zyciu Towarzystwa wybitna role.
zeby tylko wymienié prowincjaléw - Badeniego Baworowbkie-
go, Mycielskiego oraz miedawno zmarlego generala, Wiodzi-
mierza Ledéchowskiego. Mozna by cytowaé calg litanie zie-
mianskich nazwisk, Dzieduszyckich, Potockich, Rostworow-
. skich, Popieléw itd. A ten.ingres.arystokracji w zycie zakon-
nie nie ogranicza sie do samych jezuitéw, chociaz na ich grun-
cie najwyrazniej sie uwydatnia. Wspomnieliémy juz, ze Eu-
biefiski wstapil do redemptorystéw i bedzie wraz ze swg ro-
dzing gléwnym inicjatorem powrotu tego Zgromadzenia {wy-
gnanego ongi§ za Ksiestwa Warszawskiego) do Polski. O. Ja-
cek Woroniecki wstapi do dominikanéw, czcigodny ksiadz Au-
gust Czartoryski, mimo oporu rodziny ~do salezjanéw),
a przyklad jego tak podziata, Ze juz w nastepnych pokoleniach
Czartoryscy stang sie rodzing w powotania do stuzby Bozej
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szczegblnie plodng. Przezdziecki uda sie do paulinéw-z inten-
cja podzwigniecia tego zakonu z upadku i zakoficzy zycie jako
jego zastluzony general. Szeptycki wybierze ‘znowu zakon ba-
zylian6w 1).. Pomijamy tutaj powolania zakonne w linii Zed-
skiej, jeszcze bogatsze, gdyz bogaty ten temat wymagalby
osobnego opracowania. v

Ot6z doniostoéci tego procesu nie- podobna ‘zapoznawad.
WspomnieliSmy juz, ze nie idzie tu o obsadzame dygnitarstw:
koScielnych — jak to sig ongis praktykowalo — przez uprzy- -
wilejowane rodziny. Ci, co wstepuja do klasztoru, - wyrzeﬁa;a
sie przeciez wszystkiego. - August Czartoryski wybierze ‘sale-
zjanéw wlasnie dlatego, ze neci¢ go bedzie panujacy tam duchq
ub6stwa oraz praca ‘wychowawcza had uliczng biedoty, 1’ bg-
dzie nawet musial prowadzié¢ z rodzma, niemilte” dlan spory
o duze zapisy, jakie porobil dla Sto*warzyszema Ze swego ma-
jatku. Z czesci rodzinnej-O. Morawslnego zostang rzucone pod-»
stawy pod budowe ogrommego gmachu: gimnazjum chyrowa
skiego. Widokéw na piastowanie wysoklch godnosci kosciel-
nych ci zakonnicy nie posiadajg przeciez zupelnie. A co nas
jeszcze bardziej tutaj. zduthiewa, to ta zmiana, jaka si¢ w cig>
gu stulecia dokonala w szeregach polskiego ziemianstwa, zwia-
szcza W jego najwyzszej warstwie. W czasach Stanistawow-
skich, w epoce polskiego ~oSwiecenia, uleglo ono przeciez
ogromnemu cbyczajowemu i religijnemu rozkladovvl, ktory to
proces, zapoczatkowany juz za Saséw,.do szczytu doszed? -za
Poniatowskiego. ‘Tymczasem ostathie ‘dziesigtki XIX- stulecm‘ ,
pokazuja wyrafne odrodzenie tej warstwy. Jak dalece ono
szlo w glab, jak szerokim byl jego zaslag, to powmny wyka-,
za¢ dopiero gruntowniejsze studia, sam’ jednak fakt nawet -
przy poblezn\ym zbadaniu zdaje . sle chyba nie ulegaé watpha :
wosci..

Jozef Marzan- Sw;gczck:

- 1) Na szczegdlne wyréznienie zasluguja Ledéchowscy, ktéryeh
troje rodzenstwa, opromienionych aureola niezwyklej éwlatob11w0~
$ci, stanelo na czele zakonéw. Wlodzimierz jako general jezuitéw, Ma-
ria Teresa jako .zalozycielka Sodalicji Piotra KIawera, a Urszula jako
generalna-przelozona nowego odlamu ursztlanek.



Chl;ystus mistyCZ ny

Instytucja to ze wszech miar przedziwna. Cho¢ istnieje
juz od blisko 120 wiek6éw, nie starzeje si¢ nigdy. Zyjac w po-’
$rodku czaséw, ktére przeciez pochlaniaja narody i panstwa,
;iie doSwiadcza jednak na sobie ich korozyjnego dzialania.
Rozwija sie bez przerwy i ustawicznie dostesowuje sie do wa-
runkéw zycia wiecznie zmiennych, a jednak ani w swej
tresei Wewnetrznej ani w organizacji zewnetrznej przemia~
nom istotnym nie ulega zadnym. Nie skupia sie w zadnych
-granicach przestrzennych, a jednak nie zatraca nadzwyczaj-
‘nej swej jedno$ci. Jest wszedzie ra $wiecie, wystawiona na
wszystkie niebezpieczenistwa dzialan edsrodkowych, a jednak
zachowuje swa zwarto$¢ i spoistosé. Przeciwnikéw posiada}a
‘w. swych dziejach i licznych i moznych; niejednokrotnie tez
i rany odnosila, jak sie niektérym zdawalo, $miertelne, a jed-
nak.ze wszystkich prob i doSwiadezen wychodzila w konhcu
zwyciesko. Co wiecej, zdarzalo sie nawet, ze na jej czele sta-
wali ludzie zdolni rozlozyé¢ od wewnatrz wszelks inng spo-
lecznosc, tak byli stabi, nieudolni, lub nawet zli, a jednak
rozkladu w’ jej tresci nie bylo nigdy. Instytucja to widoczna,
zewnetrzna, dotykalna prawie. Jest historycznym, . istniejg-
cym w czasie i w przestrzeni faktem zgola osobliwym i ta-
jemnic pelnym. Ci, ktorzy do niej przynaleza, miluja jg goraco,
'$wieta Matka zowiac; a w sumieniu swoim powtarzaja codzien-
nie z najglebszym przekonaniem: ,Wierze w Koscidét kato-
licki, jeden, $wiety, apostolski - Chrystusowy‘. Poniewaz
wierzg — a wierzg dla nieomylnej powagi Boga w to, co Bog
objawi¢ ludziom raczyt — uznaja, ze jest istotnie tajemnicg
1 wyznajg réwnoczesnie, ze jest w Kosciele co§ wigcej niz to,
co mozna dojrzeé, doswiadezyé i pojaé; ze poza ludimi, z kté-



rych sie sklada i poza organizacja zewnetrzna, jaka posiada;
jest w nim-wsp6tczynnik nieskaficzenie wyzszy, tzn. ‘boski:
Boskim tym wspélezynnikiem tlumacza tajemnice przedziw-
nego istnienia Kosciola, jego trwama, zycia, rozwoju, dobro-
czynnych dziatanh, wiecznie micdej niezmiennoéci i nierozer-
walnej jednosci. Slusznie zreszts sg przekonani, ze doniosle
te fakty (nawet te, ktérych moina doswiadczy¢) nie znajduja
zupelnego wytlumaczema W swleme z;aw:sk zeWnetrznych ’

Jest KoScidl, w rzeczy samej, mstytuc]q *bosko*-ludzka
Jest synteza dwoch pierwiastkéw: boskiego i ludzkiego — te-
go, co jest sw1ete, nieSmiertelne, - mezmszczalne, ‘nieomylne,
1 tego, co jest przemijajace, slabe chwiejne, sktonne do zlego
1 podlega;qce bledom Stad w1e1kle Swiatla, ale tex 1 ‘cienie
w zyciu Koscmla Sw1atka te sa tak Wlelkle, ze sobbr Waty-
kanski — po'wszechne zgromadzenie urzedu nauczyc1elsk1ego
Koéciola — nie wahal sie orzec ,,Koscml sam przez sie, przez
przedz1wne mianowicie swoje  rozszerzenie, przez Wybltnq
Swietos¢é i niewyczerpang we wszystkich dobrach plodno
przez powszechng jedno$é. i niezwyciezong ‘crwalrosc jest w1e1-
kim i wiekuistym motywem ma*rogodnosm i meodpartvm
$wiadectwem boskiego swego poslanmctwa“ 1)

Czymze wiec wlasciwie jest Kosciol?

Odpowiedzi na to pytanie moga by¢, i bywaja, réine, za-
leznie od tego, ktéra z wielorakich rzeczywistosci Kosciola
zajmie w definicji naczelne miejsce. USwiadomiony w swej
wiedzy i wierze religijnej katolik odpowie, i bardzo stusznie,
w ten mniej wigcej sposéb: ,,Kosci6t Chrystusowy jest to. spo-
tecznosé religijna, przez Jezusa Chrystusa zatozona i pozosta-
jaca pod wladztwem niewidzialnym Chrystusa, a widzialnym
Papieza®. Bedzie to definicja bardzo podobna do tej, jaka po
soborze trydenckim réwniez i teolodzy: do§é !powszechme
przejeli od $w. Roberta Bellarmmo , Kosci6l Jest 1o spolecz-
noé¢ wszystkich w1ernych z;ednoczonych wyznamem jednej
i tej samej wiary chrzeScijafskiej, uczestniczeniem w tych
samych Sakramentach i ulegtodcia wobec praWOletych pa-
sterzy, w szczegdlnosci za$ wobec Namiestnika Chrystusowe-

1)" Vatic. s 3. ¢. 3. Denzinger, ;,Enchiridion- Symbolorum*, n. 1793.
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go — Papieza rzymskiego* ?). Tak, to prawda. Kosciét jest
tym wszystkim, co 0 nim powiedziano w powyzszym okresle-
niu. Zdaje sie jednak, Ze gléwny nacisk polozono tutaj na
charakter zewnetrzny i jurydyczny Kosciota; cechy duchowne
i wewnetrzne wyrazono raczej ubocznie tylko. W ogniu walk
z protestantyzmem, ktéry przeczyt widzialnosci KoSciota oraz
znosil jego ustréj hierarchiczny i monarchiczny (przy wielu
innych bledach), trudno bylo ujaé inaczej istote Kosciota
Chrystusowego. Teolodzy zdajg sobie zreszta sprawe z tego,
ze zadna definicja nie wyrazi catkowicie i wyczerpujaco prze-
bogatej rzeczywistosci Koéciota. Skoro bowiem Koéciét jest
instytucja nadprzyrodzong i boska i jedna z tajemmnic wiary,
to mozna go,poznvaé i wyrazi¢ tylko za pomocg pojeé analo-
gicznych, ktére czerpiemy ze $wiata rzeczy nam dostepnych.
Nie inaczej tez przemawia do nas Objawienie Boze, zawarte
w PiSmie éw. i w Tradycji. Koéciél ukazuje sie tutaj jako
»Krolestwo Boze®, ,Krblestwo Niebieskie, »Swigtynia Du-
chowna*, ,,Chleb Duchowny*, ,,Winnica*, ,,Oblubienica Chry-
stusowa“, Istnieje wszakze okre§lenie jeszcze jedno, pigkniej-
sze od innych, umilowane szczegblnie przez §w. Pawtla %), ulu-
‘biony przedmiot rozwazan i. wyja$nien patrystycznych —
-okre§lenie, ktére idee Kosciola wyraza majwznio§lej, réwno-
.czeénie ujmujac jego istote najglebiej i najdokladniej: ,,Ko-
4ci6t jest Mistycznym Ciatem Jezusa Chrystusa‘.

Zdarza sie wprawdzie, ze kiedy jest mowa o Kosciele ja-
ko o Mistycznym Ciele Chrystusa, niektére umysty (nawet
wierzace) odczuwaja pewnego rodzaju zaklopotanie i nie wie-
dzg dokladnie, jak sie zachowaé wobec twierdzenia, ktérego
tre§¢ wydaje sie im zbyt niezwykla, tajemnicza, lub nawet
i niebezpieczna. A jednak jest to jedna z tych prawd wiary,
ktére wyraZnie zawieraja si¢ w Zr6édlach Objawienia i gicbo-
ko tkwig w_$wiadomosci Kosceiola Nauczajacego.

Aby rozproszyé ostatnie jeszcze cienie, jakie moglyby za-
snuwaé tu i 6wdzie jasno$é pojeé i pogode wiary w tym przed-
miocie, Papiez Pius XII wydat przed paru laty (29.6.1943 r.)
encyklike ,Mystici Corporis Christi“ — o Kosciele jako Mi-

z) S. Rob. Bellarmino, ,De Ecclesia milit. III, c. 2.
3) Rz 12, 4 n.; 1 Kor. 12, 27 n.; ib. 4, 11; ib. 5, 23; Kol. 1, 18; ib. 2, 19.
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stycznym .Ciele: Chrystusa. Ojciec $w. cheial w ten spos¢b
,,wobec wszystkich, otwarcie i uroczyscie glosi¢ piekno, do-.
sbanosc i chwale “Matki Koéciota®, oraz ,,peliej ujawni¢ to
szczegblne ' i wyzsze ponad nature dostojenistwo wiernych,
zjednoczonych z Glowa swa w Ciele Chrystusa®. ‘Szukajac
sposobu na ,okreélenie i opisanie - prawdziwego Kosciola
Chrystusowego®, nie znalazl Paplez »nic godniejszego, nic
znakomitszego, nic wreszcie bardziej Bozego nad owo zdanie,
wedlhug kiérego Koscidl zwany jest Mistycznym Ciatem Je-
zusa Chrystusa“ 4). Bo tez to jedno krétkie zdanie, dobrze zro-
zumiane, wypowiada mozliwie wszystko i mozliwie najpraw-
dziwiej to, co o Kosciele powiedzie¢ mozna: jego pochodzenie,
warto$¢. istnlenia, jego cel, $rodki, sily, jego charakter ze-
wnetrzny, organizacyjny i prawny, jak réwniez wewnetrzny,
nadprzyrodzony i bosk1 krétko, jego bosko-ludzks rzeczy-
wistosé. I R

1. Kosciél jest Cialem. — Organizmem bowiem jest nie-
widzialnym i rzeczywistym, ktory posiada swe wlasne istnie-’
nie, swe dzlony{i organa, swe zZycie, sw%; Dusze i niejako swg
krew, swoj rozwo6j, swe prawa, swe dzialania i te ’hierarchicz-
ng wreszcie organizacje wiadz i zaleznosci, ktéra widzialnie
spaja w jedno rozlegla mnogo$é czlonéw, zadanh i dzialah. Po-
dobny ustréj spotkaé -tylko mozna u wysoko rozwinietych
istot zywych, przede wszystkim za$§ w ciele ludzkim. Apostol
Pawel moéowi to wyraznie: ,,Wszyscy my jednym eialem je-
stesmy w Chrystusie®?), Cialo nie jest mechanizmem. Dla-
tego mie jesteSmy ké&tkami w maszynie, lecz zywymi komoér-
kami w Zywym mistycznym organizmie, w ktérym poszczeg6l-
ne czlony, ,,choé mie jedna majg sprawe“®) i nie -jedno
dzialanie, to jednak laczy je nie tylko wladza widzialna, ale
i wzajemna solidarnoéé, wspdlny wysitek i zalezno§é w.dzia-
taniu.- ,,Kaz’dy z Vosobna jesteémyr_ cz}}onk,ami" Jedm dru—

%) Plus XIl, ,,Myslici Corporis. Christi*. Thum. ks. dr A. Zychlinski.
Wydawnictwo ,,Glosu Karmelu®, Krakéw, 1944. Encyklike te uwzgle-
dniamy w obecnym artykule na pierwszym miejscu; pomijamy je-
dnak prawie wszelkie odnoéniki, by nie przecigzaé tekstu.

5 Rz 12, 5.

6 Ib. 12, 4.
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gich* 7). Gdziekolwiek i kiedykolwiek odnosi Koscibl: zwycie-
stwa, my sig¢ radujemy i zwycigzamy; jeSli cierpi, my wspél-
cierpimy ®). A mozemy to czynié, poniewaZ czlonkami bedac
tego Ciala tajemniczego, nie zatracamy ani wlasnej godnosei; .
ani §wiadomosci, ani praw. Przeciwnie, uzyskujemy najwyz-
szy rozkwit naszego czlowieczenstwa. Jest to jedno$é Zyciowa
i zyciodajna. JesteSmy powigzani wsp6lnym zyciem, wspolng
troska, wspdlng modlitwa, laska, wiarg, nadziejg i miloscia,
wsp6lng zasluga, wspélng witadzg i wspdlng Glowa. Koscibt
jest zaprzeczeniem i przeciwienstwem samotnosci. Cieszymy
si¢ w nim prawdziwym ,,Swietych Obcowaniem“. I chociaz
w Kosciele, podobnie jak w ciele ludzkim, nie wszystkie czto-
ny sa sobie rowne, (boé¢ ,naczelnymi i gléwnymi cztonkami sa
ci, ktérzy w Ciele tym $§wietg posiadajg wladze"), to przeciez
wszystkie ,,sobie sluzg wspb6lng 'pomoéa celem dostapienia Bo-
zych owocéw Odkupienia“. Wiec ,,nie’ moze powiedzie¢ oko
rece: Nie potrzeba mi cie; albo znéw glowa nogom: Nie po-
trzebuje was“9).

, 2. Koéciél jest Cialem Chrystusa. Gdyby Ko$ciél byt tyl-
ko zorganizowang spotecznoscia miedzynarodows (jakich moze
istnie¢ wiele), i gdyby w swej organizacji posiadat jednosé
tylko moralng (jaka istnieje w kazdej innej organizacji ludz-
kiej), to doprawdy, nie zastugiwalby wlasciwie na miano
pciala — organizmu pulsujacego wlasnym intensywnym
zywnym Zyciem w znaczeniu Pawlowym. Ale Koéci6él zowie
sig 1 jest w pewnym znaczeniu ,,cialem* tylko dlatego, ze jest
Koéciolem Chrystusowym, ze pomiedzy ,zorganizowang spo-
tecznoscia wiernych” a Jezusem Chrystusem zachodzg taje-
mnicze wprawdzie, ale rzeczywiste, wewnetrzne i glebokie
zwigzki, ktére jednocza, owszem, w pewnym stopniu indenty-
fikuja Kofciét z Chrystusem. Bez Chrystusa Koéciél bylby
niczym. Dzieki Chrystusowi Kogciél jest wszystkim, co jest
najpiekniejszego, najbogatszego i najbardziej boskiego na zie-
mi. Jest ;,drugim- Chrystusem*, albo nawet, po prostu, ,,Chry-
7 Ib. 12, 5.

8) 1 Kor. 12, 26.

%) 1 Kor. 12, 21.
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stusem* 19), Nigdy, oczywidcie, nie odwazyliby$my sie méwié
w ten sposéb, gdyby tak nie méwil przed nami §w. Pawel 11),
- a przed Pawlem sam Zbawiciel w owej stynnej apostrofie:do
przesladowcy Kodciola: ,,Szawle, Szawle, czemu MIE przesla-
dujesz?“.. ,Jam jest Jezus, KTOREGO ty przesladujesz* 1?),
Za Chrystusem za$ i za Sw. Pawlem glosi {e niepojeta i naj»
stodsza nauke Kos$cidt sw. przez usta swych Ojcow starozyt—
nych, Doktoréw i Najwyzszych Pasterzy.

,,JKosciol zwie sie nie jakim badZz cialem, ale Ciatem Je-
zusa Chrystusa®. A zwie sig tak i jest w rzeczywistoci dla-
tego, ,ze Pan Nasz tego Ciala Mlstycznego Jest Twor ca,
Glowg Ostojagi Zbawca}“

W pelnym znaczeniu stat-sig ‘Pan Jezus ,,Glowa Cxala
Kofciola® *¥) przez swoja $mieré na krzyzu. Na krzyzu tez,
jako Twoérca, dopehil  budowy swego Ciata Mistycznego.
Wtedy rowniez stal sie Koéci6t ,,Chrystusem Mistycznym®,
ktéry prawnie prowadzi dalej i wykonuje zbawcze- postan-
nictwo Stowa Wecielonego.: To bowiem »prawne postannictwo
Kosciota, jak rowniez jego wladza nauczania, rzadzenia i udzie-
lania Sakramentéw, stad posiadaja ‘nédprz'y'rodzona moe i sile
ku budowie Ciata - Chrystusowego, ze Jezus Chrystus, zawie-
szony na krzyzu, otworzyl KoSciotowi swemu zrodio daréw
Bozych, dzieki ktérym moze on podawaé ludziom zawsze nie-
omylina nauke oraz rzadzié nirni zbawiennie za posrednictwem
swoich Pasterzy, boskim Swiatlem oéwieconych, i zlewaé po-
toki lask meblesklc “. Mgt Chrystus Pan owoce. ‘Odkupienta.
sam bezposrednio rozdaé. ludziom. N1e uczyml tego jednak,
lecz podobnie jak postuzyl sie 1udzka swoja natura, by Qdku-
pienia dokon»ac raz na zawsze i przedmiotowo, tak; odchodze;e
z tego sw1ata przysposobil sobie nowe Cialo spoleczne i mi-
styczne, aby w nim i przezeh ustawicznie i wiekuiécie: doko-
‘nywaé 0dkup1en1a podmmtowego, ktére. polega na -aplikacji
poszczegélnym - duszom skutkéw i owocéw $mierci krzyzo-
wej ). Ktokolwiek si¢ zbawia, tylko przez Koseiél sie zbawia

1) Myst, Corp. Chr. str. 42.

1) 1 Kor. 12, 12.

i2) Dz Ap. 9, 4, 5; 22, 7; 26, 14—15.
13) Kol 1, 18,

) Trid. s. 3. ¢. 3. Denz, 795.

Przegl. Powsz. t. 227 oo
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i tylko w nim. Kosciol, jako Cialo Mistyczne, jest jurydyezs
nym przedtuzeniem, dopelnieniem i pelnoscig dzieta Wcieles
nia i1 Odkupienia, owszem samego nawet Odkupiciela
., Wszystko poddal “(Ojciec) pod nogi jego, a jego dat we
wszystkim za glowe Kosciola, ktéry jest cialem jego.i dopel-
nieniem tego, ktory przez wszystko we wszystkim sie dopel-
nia“ 1%). To znaczy, ze sens i cel Kosciola jest ten sam dla
ktérego Syn Bozy stat sie czltowiekiem i umarl na krzyzii
chwata Boga i Jezusa Chrystusa, oraz zbawienie dusz. Prawnie
i moralnie ta sama jest misja KoSciola, co i Jezusa Chrystusa:
»Jak ty (Ojcze) mnie postale$ na $wiat, i ja ich postalem na
$wiat* 16). , Jak mnie postal Ojciec, i ja was posylam* 17). Ta
sama jest roéwniez wladza jurysdykeyjna, to samo poslannictwo
nauczycielskie i kaptanskie: ,,Dana mi jest wszelka wtadza na
niebie i na ziemi. Idac tedy (tzn. z ta samg wiladza) na caly
$wiat, nauczajcie wszystkie narody, chrzezac je... uczae je cho-
waé comkolwiek wam przykazal. A oto ja jestem z wami po
wszystkie dni az do skohczenia $wiata* 18). ,,Cokolwiek zwia~
zecie na ziemi, bedzie zwigzane i w niebie; a cokolwiek roz-
wiazecie na ziemi, bedzie rozwigzane i w niebie“ 1%). Sam
Chrystus — moéwi $w. Pawel — ,przeznaczy! niektérych na
apostolow, a niektérych ma prorokéw, a innych na ewange-
listéw, a innych jeszcze na pasterzy i doktorow* 2?). U szczytu
i na czele tych $wietych urzedéw ustanowil Piotra i jego na-
stepcdw, a swoich Zastepcow — Papiezy 21). ,

Tak Chrystus wciela si¢ spotecznie i mistycznie w sw03
Koéciél, czyni go swym C1a1em przekazuje mu samego siebie,
swg laske, swe wladztwo, swg nieomylnosé i swe kapltanstwo.
Kosciét juz nie tylko dlatego bedzie ,Ko$ciolem Chrystuso-
wym®, ze od Chrystusa pochodzi, ze Chrystus Pan jest twoérca
jego istnienia, uposazen, praw i obowiazkéw, ale dlatego
réwniez i dlatego przede wszystkim, ze podobnie jak cialo na-

15) Efez. 1, 2223,

i6) Jan. 17, 18.

17) - Jan 20, 21.

18) Mt 28, 18—20.

19) Mt 18, 18.

20) Efez. 4, 11 n.

21) Mt 16, 16 — 19; L.k. 22, 31; Jan 21, 15—17.°
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turalne z glowy niejako czerpie swe Zycie, swe trwanie i dzia«
tanie, tak Kosciol zyje Chrystusem i Jego spelnia powolanie,: -
A wiasciwie, jeSli mamy wyrazi¢ pelnie tej tajemnicy, trzeba
powiedzie¢, ze Chrystus, jako Glowa, sam w szczegdlny spo-
s6b zyje w Kosciele i za poSrednictwem swego Ciata spolecz-
nego nie przestaje $wiata zbawiaé. To poSrednictwo - jest
w obecnym . porzadku zbawienia, potrzebne Chrystusowi, Po-
trzebna jest réwniez wspolpraca calego Ciata. Nie pochodzi
to jednak z niedostatku lub slabosci, lecz stad raczej, ze samn:
tak ustanowil ku wigkszej chwale Oblubienicy swojej. Ko-
$ciél wiec naucza, rzadzi, sklada ofiare, udziela Sakramentow
$w. i:rozdaje laski Zbawicielowe. Jednak w tym rozdawnict-
‘wie boskich owocéw Odkupienia i w catej swej nadprzyro-
dzonej dziatalno$ci Kosciél, jako -Cialo Mistyczne, wykonuje
swe zadanie. wylgcznie tylko w imie Slowa Wcielonego i Jego
wylgcznie moca. Jest ,,poteznym i nigdy nie zawodzgcym na-
rzedziem Zbawiciela®. Podkresla to wyraZnie $w, Pawel
w liScie do ' Koryntian: ,Niechaj (kazdy) czlowiek tak
o nas rozumie, jak o shugach Chrystusa i szafarzach tajemnic
Bozych* 22). Ale tutaj wlasnie docieramy do niewyczerpanych
tajemnic wielkosci i godnosci- Kosciola. W calej pelni bowiem
objawia si¢ tutaj jego charakter boski. Sam Chrystus Pan
i Duch Swigty — Duch Chrystusa — jest whasciwie wszyst-
kim w Kosciele, tym mianowicie, moca czego Koécidl, jako
instytucja nadprzyrodzona, zyje, K rozwija sie i dziala. Chry-
-stus jest naprawde ta Glowa, z ktorej i dzieki. ktérej ,,cale
cialo zlozone i zigczone przez wszystkie spojenia wzajemnego
wspomagania, wedle sposobu dziatania odpowiedniego mierze
‘kazdego czlonka, pomnaZa sie i roénie ku zbudowaniu samego
siebie w miltodci“ ). Jest On jedynym, prawdziwym Wiadea
i Krélem;, ktdry zwigzuje i rozwigzuje, Najwyzszym Kapla<
‘nem, ktéry sklada ofiare, rozgrzesza i uswieca, Nauczycielem;
‘ktéry uczy i oswieca, zasadg nieSmiertelnoéci, nieomylnosei;
‘ptodnosci i Swietosci; jest mocg i sila Kosciola, pokarmem
-dusz, dawcg laski i sprawcg calego Zycia i rozwoju nadprzy-
rodzonego. Nie tylko o zyciu nadprzyrodzonym dusz nalezy

22) 1 Kor. 4, 1.
28y Efez. 4, 16.

18%
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rozumieé¢ te stowa Chrystusa: ,,Beze mnie nic uczynié nie mo~
zecie® 24), ale o calej nadprzyrodzonej rzeczywistosci Koscio~
ta. ‘Kosciél tez w porzadku nadprzyrodzonym mniczego bez
Chrystusa nie czyni. Nie moze. Ale réwnocze$nie pamieta i te
inne stowa Chrystusowe: ,,Oto ja jestem z wami po wszystkie’
dni az do skonezenia §wiata® 2%). I tak jest. Zbawiciel przebywa.
w Kosciele i dziata w nim wiekuisdcie: bezposrednio i posred~
nio. BezpoSrednio i niewidzialnie panuje w umystach i du-~
szach ludzi, poruszajgc i naginajac oporne wole, troszczac sie
o kazdego z osobna io caly Kosciol, ,czy to kiedy rzadcow
jego oSwieca i umacnia, by kazdy swo6j urzad wiernie i owoc~
nie pelnil, czy tez kiedy, zwlaszcza w powazniejszych chwi~
lach, wzbudza w lonie Matki-Kosciola mezéw i niewiasty ja-
$niejace blaskiem $SwietoSci”, czy tez wreszcie kiedy ratuje
Kosciot z posrodka nawalnic sam przez sie lub przez Aniotéw
swoich, przez Swietych i przez Wspomozycielke Wiernych,
ktdéra jest i Matka Jezusa i Jego Ciala Mistycznego. Posrednio
i widzialnie rzadzi, naucza, uswieca przez swe prawa, przez
pasterzy owczarni swojej, a przede wszystkim przez swych
Nastepcow, ktorym te swoja potréjna wladze: nauczania,
wladania 1 usSwiecania autorytawnie powierzyl. Kosciotem
powszechnym naprawde kieruje Papiez — Najwyzszy Kaplan,
Wtadca i Nauczyciel. KoSeiotami poszezegdinymi naprawde za-
rzadzaja — w zaleznoSci wszakze od Papieza — poszczegdlni
biskupi. Mimo to nie przestaje by¢ prawda, ze jedynym Pa-
nem Koéciota jest Chrystus. Jak sie to dzieje, wyjasnia $w.
Pawel: JesteScie ,,zbudowani — moéwi — na fundamencie
Apostotéw i prorokéw, gdzie gléwnym kamieniem wegielnym
(jest) sam Jezus Chrystus, na ktérym cala, dobrze zespojona.
budowa, ro$nie w Kosciét Swiety w Panu‘ ?%). Ani Papiez, ant
biskupi nie wykonuja swych $wietych wladz w imie swoje
wlasne, lecz czyﬁia‘ to w imie Chrystusa. Wszystko w Kosciele
spoczywa ostatecznie na niewidzialnym i boskim , Kamieniu
Wegielnym*. Papiez jest fundamentem i Glowg Kosciola,
i Chrystus jest fundamentem i Glowa KoSciota. Lecz Papiex

) Jan 15, 5.
5) Mt 28, 20.
26) Efez. 2, 20—21.
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widzialnie i zastgpczo, Chrystus Pan niewidzialnie i mocs
wlasna. To znaczy, ,,2e jedna tylko istnieje ciata tego naczelna
Glowa, Chrystus... Chrystus i Zastepca Jego jedng tylko sta~
nowi Glowe". To znaczy réwniez, ze nie da sie pomysle¢ Ko-
Sciola bez Papieza i hierarchii, jak nie da sig pomysleé bez
Chrystusa. Kosciél taki, jakim jest z ustanowienia Bozego,
abstrahujemy w tej chwili od pierwiastkéw czysto ludzkich,
pamietdjac ustawicznie o tym, Ze niejednokrotnie s3 one na-
zbyt. Judzkie) jest polaczeniem Glowy NajSwietszej i Ciala
-$wietego, ktore ,na tej ziemi jako drugi Chrystus
w Jego dziala mnemu“ Chrystus i Kosciol tak pojety ,,tworza
jednego- nowego czlowieka, w ktorym lacza sie niebo i zie-
mia, prowadzac dalej meprzerwame zbawcze dzielo krzyza:

tworza Chrystusa Glowe i Cialo, to jest Chrystusa Ca-
tego® Jest to Chrystus Mistyczny. C6z mozna bardziej
wmmslego pow1edz1ec o Kosciele katolickim?

Mozna tylko i trzeba dodaé, ze jak Chrystus ]est Glowsg
“Kosciola, tak Duch Swm;ty, ktéry pochodzi od Ojca i Syna,
ktéry zwie 51e w szczegblny sposéb j;Duchem Chrystu-~-
sowym lub Duchem Syna*?), jest dusza KoSciola. -
Duch Swiety, jako Dusza, wraz z Chrystusem, jako Glows,
stanowi, w potaczeniu z cistem KoSciota, Chrystusa Mistycz-
nego, owego , Nowego Czlowieka®, o ktérym méwi Ojciec sw.
Podobnie jak dusza w ciele ludzkim, tak Duch Swiety jest
w Kofciele tym pierwiastkiem duchowym, ktéry Zycie daje
Jako zasada zycia nadprzyrodzonego przebywa — numerycz
nie jeden i ten sam — w Glowie, w calym Ciele i we wszy$t-
kich czlonkach, wszedzie caly i niepodzielny ). Jest boskim_
#rédlem tej mocy, ktéra nam daje Chrystus oraz poczatkiem
wszystkich lask stworzonych. Zbawiciel — sam pelen Ducha
Smetego — udzielil Go Kosciolowi przeobfitym i zyciodaj- -
nym strumieniem, ktory Wyplywa]ac z Glowy, przemka cate
Ciato. Wszystko, co sam Chrystus czyni dla’ Kosciota, czyni
Duchem swoim Swietym, tak ,,ze wszelkie sprawy, jakie Duch‘
Swiety w duszach dokonywa, sa takze sprawami Chrystusa®.

27)Rz89—lGa1462Kor317 o
28) Seb. Tromp. S. J. ,,Corpus Christi, quod ést Ecclgsxa I. Intro-
ductio generalis. Romae, -1946, pp. 80—82; 184—185.
5 :



Stad-to §w. Pawel wyzrnaje swg wiare w-,jedno-Cialo i jedne-
go Ducha ). Dlatego tez oSwiadcza,- ze ,jeSli kto-Ducha.
Chrystusowego nie.ma, ten nie jest Jego... Lecz ]esh Chrystus;
w nas jest... Duch-zyje dla sprawiedliwosci® 39).

" Zreszta w.duszach wiernych i $prawiedliwych zamiesz~
kuje w- sposéb ‘tajémniezy wprawdzie; lecz rz'eézywisty i wef
Wnetrzy cala Tréjca. Przenaj$wigtsza. -

* Tak pod boskim tchnieniem Ducha Sw1e;tego rodz1 sig-
i utrzymuje to ,,corpus compactum®3!), przedziwne i mocne‘
jedyne na ziemi zespolenie eztonkéw miedzy soba, jak i z Glo#
wa Najswietsza 3?), osiagajac najwyzsze swe szczyty w zjedno-
cZenin eucharystycznym. W Eucharystii zjednoczenie Syna
Boiégo z ludZmi znajduje swe dopelnienie; ludzie zostaja Wenr
weicleni w sposéb na]glebszy i najrealniepszy, aby Jako J eg0~
¢ztonki, uczestniczyé réwniez w J ego zyciu 33). ‘

3. Kosciél Cialem Mistycznym Chrystusa. Doniosly jest
rzeczy, aby te o- Kosciele katolickim nauke dobrze zrozumie¢,
Wzgledme (poniewaz zglebié nie zdolamy jej tutaj nigdy) mie&
o niej wilasciwe pojecie.

. Przede wszystkim zjednoczenie C1a3a-Kosc1oIa z Chry—»
stusem-Glowa nie jest nows jaka$ unig hipostatyczna: nie jest
,OWym niewypowiedzianym wezlem, moca ktérego Syn Bozy:
przyjat konkretng nature ludzka“. Polega ono raczej na tym,
»Ze: Zbawca nasz udziela Kofciolowi swemu débr, bedacych
Jego najistotniejsza, wylaczng wlasno$cig, w ten sposéb, iz
Kosciol calym swym Zyciem — zaréwno widzialnym jak i nie-
widzialnym — wyraza jak najdoskonalej obraz Chrystusa“.

. . Zjednoczenie z Chrystusem ‘stawia Kosciél i wiernyck
w porzadku nadprzyrodzonym: Nie nalezy jednak dlatego sg=
dzi¢, jakoby wierni tak dalece ,wkraczali w sferg rzeczy Bo-

zych, izby posiasé mogli na wiasno$é choéby jeden przymiot
Bostwa‘“. Nalezy ponadto. pamietaé, ze wszystkie te dzialania.
Boze w Kosciele sg wspSlnym dzialaniem calej Tréjcy Prze-

A9) Efez. 4, 4

30y« Rz 8, 9—10.

s1) Efez. 4, 16.

%) 1 Kor. 12, 13; Gal. 3, 28. o

33) M. L Scheeben, ,,D1e Mysterxen des Chrlstenlums Fi‘eijburg,
1898, str. 427. ;
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riajéw.,. podobnie jak wszelka inna.sprawcza dziatalnosé, Boza
(actio ad 'extra)

@JCIEC sw. w- sweJ eneykhce zwraca row'mez uwage fid
to, 26 -Pawel Apostel tylke w sensie przenosnym (poslugume
sie “obrazarni rzeczy nam znanych) o tych rzeczach Mowit
Ze ‘Zatera W pojeciu ,,c1ala“ nalezy rozrbznié znaczénie’ jegd
ﬁzyczne, moralne i mlstyczne

Kosc1ol jest Clalem Mlstycznym Chrystwsa tzn. ze r6zni
me: ‘bardzo zarowno od’ Jego ciala f1zycznego, ktore Syn
' Bozy px"zyga.l” z NaJéw Panienki;, ]ak iod WSzelklego ins
nego ciata- naturalnego* tak 1% y ¢znego ]ak
moralnego. Ponadto ,,Clalo Mlstyczne“ — hie zaprzecza—
]ac w1dma]nosm Kosmola ani jego orgamzac:u zewnetrme; —
oznacza pewna rzeczywmt;osc ‘duchowa; nadprzyrodzona i ta-
' Jemmc pelna Kosciél mianowicie pomada w Duchu" Svshetym
ktory w - him przebyWa najglebsza racjg i przyczyne swe]
jednosc1 ‘swego zycia, ZJednoczema Z Chrystusem i upodf)b-‘
nienia‘si¢ do Niego 34

. d ako Cialo Mistyczne nie stanowi Kosciol w. polaczemu
Z Chrystusem jakiej§ osoby . leYCZIIE], ‘dzigki ktorega
mozna by ludziom przypisaé przymioty boskie, a Chrystusowt
Panu ludzkie bledy i sklonnoéci do zlego.

“* - Roznica za$ miedzy Ciatem M1stycznym a wszelklm m-
nym naturalnym cialem fizycznym polega na tym,. ze po-
sz¢zegoblne czelci ciala_ fizycznego nie posiadaja WlasneJ sa-,
‘mdistnosm, i nie one s3 celem .dziatalnosci orgamzmu, 1ec;
saif organizm jako- caloéé. Celem Kosciota ‘natomiast Jegt
dobro 0s6b, wieczne . zbawienie n1esm1erte1nych dusz. oraz
chwata Boga i Jezusa Chrystusa: ,,Wszystko jest wasze, a wy
Chry?!;usovw, a Chrystus Bozy* ).

- Od tzw. wreszcie ciala moralnego Mistyczne Cialo
Koscicla rbzni sie tym, Zze do zasady jednoéci (normujacej
wszelka organizacje spoleczna), ktéra jest wspélny cel oraz
sutorytet spoleczny zapewniajgcy osiagniecie celu, ,,dochodzi
jeszcze co$ innego, wewmnetrznego, ca zaréwio w catym._Ciele
jak i w poszczegélnych czeSciach rzeczywiscie isthieje* -~ za-

3) S. Tromp S. J. op. c. p. 169.
35) 1 Kor. 3, 28:
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sada jednosci nadprzyrodzona, z istoty swej nieskonczona, naj-
wznioslejsza i nieskoficzenie przewyzszajaca wszelkie inne
wezly jednoSci: Duch Swiegty. Oto dlaczego Kosciél przewyz-
sza wszystkie inne zespoly ludzkie. ,Przewyisza je tak, jak
taska przewyzsza nature, jak rzeczy nieSmiertelne wyzsze sg
nad wszelkie rzeczy znikome", Kosci6! to wielka rzecz. Zreszta
jest to Matka wszystkich wiernych. Matka $wicta, Swieta
w. Sakramentach, w wierze, w prawach, w radach ewange-
licznych, w darach niebieskich i charyzmatach, ,,Nie mozna
jej poczytaé za wine, jeSli niektére cztonki slabe s i chore”.
Jej dzieci s3 wolne i moga nie korzysta¢ z jej pomocy... Ale
ona istnieje po to, aby mozliwie wszystkie czlonki tak jej Cia-
la, jak i ludzkosci calej staty sie zdrowe, mocne i do Chrystu-
sa podobne. Chrystus i Duch Jego i Ojciec Jego jest dla niej
wszystkim. ' '

Ale bo tez i ,,Chrystus umitowal Kosciél i wydat zan sa-
mego siebie, aby go uswiecit.. przysposobié sobie samemu
Kosciét chwalebny, nie majacy zmazy albo zmarszezki.. ale
zeby by? Swiety i niepokalany* 38).

Jakze wigc dzieci nie mialyby milowaé Matki swojej?
O ziemskiej swej stolicy Spiewali wyznawcy Starego Przy-
mierza: ,,JeSlibym cie zapomniat, Jeruzalem, niech zapomnia-
na bedzie prawica moja. Niechaj przyschnie jezyk m6j do pod-
niebienia mego, jeSlibym na cie nie pomnial, jeslibym nie po-
Jozyt Jerozolimy na poczatku wesela mego“ 37). , O ilez wiek-
sza chlubg i pelniejsza radosciag musimy sie cieszyé — pisze
Ojciec §w. — Ze zamieszkujemy Miasto, wzniesione na gérze
swietej z kamieni zywych i1 wybranych, ktérego gléwnym ka-
mieniem wegielnym jest sam Jezus Chrystus® 38).

Ks. Jan Rosiak T. ].

36) Efez. 5, 25—27.
*7) Ps. 2, 22; 1 Piotr 2, 4—5.
38) Efez. 2, 22; 1 Piotr 2, 4-5.




Sady mlodziezy o Zeromskim
1. W oczach trzech pokolen |

Dla’ czgsci pokolenia Zeromskiego — obecnie mija 85 lat
od jego urodzenia — byl on rodzajem proroka _nZeremia-
szem* nazywal go juz Nowaczynski. ‘Uchodzil. za wecielenie
Stowackiego z jego starym hastem: ,,Siegne do wnetrza twych
trzew i zatargam® — w nowym sforn’iulowamu »Rozdrapy-
walem rany polskie, aby nie zarosly brudem“

Ci sedziwi juz dzi§ wielbiciele - Zeromskiego pow1ada]a.
wy teraz nie rozumiecie tego pisarza tak, jak my$my go rozu-
mieli; budzil on w nas ducha narodowego i zagrzewal do
walki- 0 polsko$é i miepodleglosé. Ale czyiby spoleczefistwo
nasze tego gléwnie szukalo w literaturze i to znajdowalo —
nie tylko u Sienkiewicza, ale takze u Zeromskiego?

Pokolenie nastepne; ktére przerabialo juz Zeromsk1eg0
w szkole po pierwszej wojnie Swiatowej, zostalo nastawione
nieco wadhww i jednostronnie, na tzw. problematyke;, wlasci-
wie na ]eden tylko problem ,,spoteczny” w ,,Ludziach bezdom-~
nych® i innych. utworach Uzywajac przenoéni poety, mozna
by powiedzieé, ze grom, iktory bit dla autora , Popiotéw* i je-
go wspétczesnych, dla nas, dzisiejszych czterdziestolatkow, juz
tylko blyskal. Ludzie pokolenia starszego rozbudzali w nas
egzaltacje powstancze, chociaz mieliSmy wolno$é. Sami juz
nie mogliSmy pamigtaé¢ ani szkoly ros_yjskiej, ani roku 1905,
ani nawet wielkiej wojny. '

Naturalnei  syhowie szlacheccy, ktérych trodzice przecho-
wywali w sercach pamieé powstania -styczniowego, traktujac
czZyn powstaniczy, jako §wietosé — zyli jeszcze mocno tymi
tradycjami i w ,Echach le$nych* lub ,,Wiernej rzece* odnaj-
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dywali przejmujgce daty, znajome nazwy i heroiczne na-
zwiska. Ale dla wiekszosci robotniczo - chlopsko - mieszezani-
skiego pokolenia lektura dziejow nowszych nie byla
pielgrzymka do dat swietych poprzez wiek dziewietnasty, ale
przedmiotem dyskusji:.czy byl sens? czy bylo warto? w czy-
im interesie? kto zawinil? itp. zagadnienia w stylu ,,My$§li no-
woczesnego Polaka'. W latach 1923 — 1926 i nastepnych
sprawy pogmatwaly sig jeszcze bardmeJ W naszej ojczyZnie;
nie Darwin czy Buckle i nie strajk szkolny, czy mamfestaqa
na Placu Grzybowskim pasjonowaly wtenczas burzliwe i za-
cietrzewione umysty studenckie, ale przede wszystkim prze-
ciwstawienie: . rosyjsko-koalicyjna orientacja Dmowskiego czy
austriacko-pruska Pilsudskiego. Tak jest — bylo to odbicie
walk doroslego spoteczenistwa. Echa wojny. Genealogie fe-
\rainiejszoéci 'Tu Zeromski nie lezat na linii rozumowania;
parl na nas z ukosa wlasnymi liniami podz1a1u, wlasng, nie-
zrozumiata dla mlodych problematyks. Jezeli za$ byla mowa
takze o kwestii spolecznej, to zwykle 'w zwigzku z poglagdami
hé‘pdiitYke zagraniczng panstwa i na ustréj wewnétrzny, co
Znowu zmlerzabo do tego samego konca: kto i-jak pow1n1en
rzqdzm" ‘ ‘ :
Dz15 to Wszystko nalezy do ,,prehistoril* naszego zycia.

“Jedna jest wazna tutaj réznica miedzy nami, ,,snredmaka—
mi*, a pokoleniem poprzednim: oni zyli o wiele wigcej liteta-
tura, niz my. Zreszta u nas w' Klerykowie Zeromski, przeta-
mujac ciggle fikcje literacka realiami hlstoryczno-gengraﬁcz—
nym1 byl zywszy i robﬂ moze sﬂmerze, niz gdzie 1nd21e3
wrazenie.

. .Pokolenie mlode, dzi$ uczace 'sile w szkolach srednlch
i wyzszych przewaznie odwrécilo sie od Zeromskiego. Dla-
czego tak sie stalo i czy mlodziez ma racje? Oto zagadmeme
nad ktorym warto sie zastanow1c

2. Mlodz"iei szkolna d',Zeromskim:

Podobnie jak géry i lasy z daleka wydaja sie niebieskie —
w odleglosci czasu zacieraja sie zywe ongi§ w oczach wspdl-
czésnyeh barwy i potomni- widzg lepiej tylko niektére z nich:
Co bylo kiedy$ aktualne, a wiec lokalne awantury, sensacje
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rodzinne, walki polityezne, linie podzialu, nawet wojny -— za<
pada-zwolna w cien,.a na pierwszy plan w: aICydzmIach Jites
ratury -wybija sig firmament -i podloze przemijajacych: zda+
rzeh — Bog i czlowiek. -Jesli-tyeh glebszych rusztowan -czy
fundamentéw nie ma, dmelo predze] czy pozme; pokryje nies
pamieé. : . :
Na te sprawy powszechne i, ze tak porw1em “Wieczne;
w . utworach Zeromskiego reaguje przede wszystklm pokole-
nie Jego ,,poznych ‘wnukow*, Wmosk1 powyzsze opleram na
dosc znacznym materiale obserwacp podsyconym §wiezo. an-
k1eta w sprawie Zeromskiego, przeprowadzong w . przecugtnyn;{
dla  stosunkéw polsklch srodow1sku ucznmwsklm W Socha-
ggeW1e ‘ : . o

Badatem uczmow w. czterech\kolejnych klasach g1mna-
ZJum Spoldz1elczego w Kklasie drugiej . .matematyeznej i dm—
glej humamstyczne_] 11ceum Spo}dz1e1czego i. hceum Ogolno—»
ksztatcacego.

W szkolach podstawowych Zeromskl, ani w. lekturz
szkolnej, ani. w domowej, nie wystepuje. Jest za trudny Jak
sie okaze, dtugo jeszcze, bo az do kohca szkoly $redniej. bedzle '
dla wielu niezrozumialy i za trudny A w bibliotekach socha-
czewskich szkolpych i ‘publicznych jest Z. w . hczble dzael
i egzemplarzy niemniejszej, niz inni klasycy polskiej povvle.acl._

W trzech pierwszych klasach gimnazjalnych, hczacyc“h
‘w sumie 130 uczniéw (ze Znaczna przewaga dz1ewczajc) db .
marca Fb przeczytalo ,,Silaczke” — 5 o0s6b, ,,Syzyfowe pra~
ce“ —. 17, ,,Wlema, rzeke'* — 5, ,,W1atr od morza* — 2 i ,,Po-
pioly*“ — 2. Najwiecej natomiast sg znane povsnesc1, przera-
biane w szkolach podstawowych, jak ,Placowka“, ,W pusty- .
ni i w puszezy”, ,Krzyzacy“, ,Grazyna“, ,Latarnik”.
Ulubionymi autorami mlodych sg wecigz: Sienkiewiez, Prus;
Rodziewiczéwna, ‘Zarzycka, Helena Mniszek. Do najbardziej
zaé'poszukiwanych i pasjonujacych utworéw nalezg: ,,Trylo-
gia“. Sienkiewiczowska, ,Quo Vadis", ,,Janfkd muzykant®,
Krzyzacy®, ,Huragan‘ (Gasmrowskmgo), ,,Trqdbwata“, »Ro=
binson Crusoe : ,,Dz1kuska“ ,,Duch puszczy ,,Chata WuJa
Toma*. - _ ‘ 1

Klasa druga (35 uczruow), jako bardmej ustalona w swo-
im jestestwie gimnazjalnym, daje ciekawsze odpswiedzi. Ze-

oln
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Lomskiego poczelo ,rozgryzaé“ 10 oséb (,Silaczka®, ,,Doktér
Piotr*, ,,0 zolnierzu tulaczu“, ,Wierna rzeka“, ,Syzyfowe
prace*; czes¢ tych rzeczy figuruje w lekturze obowigzkowej).
Ci nieliczni czytelnicy narzekaja jednak zgodnie na- trudny
styl Zeromskiego; nie lubig go przewaznie. Panuje wsrod
nich zdanie, ze jezeli ksigzka jest smutna, Jesh w n1eJ ludzie
umieraja, to nie warto jej czytac.

W trzeciej klasie 31 oséb woli powiesci wesote, 4 — smut-
ne. Najwieksze wziecie maja powiesci podroéznicze, kryminal-~
ne, historyczne i erotyczne (tj. takie, w ktérych wystepuje
mito§é). Najwiecej zwolennikéw ma Sienkiewicz, potem ko-
Iejno: Rodziewiczéwna, Prus i Zeromski, Orzeszkowa i Mickie-
wicz. Z autoréw czytanych tylko z obowigzku i niechetnie
najwiecej ‘gloséw niecheci zdobyla Halina Gorska, dalej Ze-
romski, - London (dziewczeta!), Kraszewski i Wyspianski.
W ciggu ostatnich dwoéch lat uczniowie ci czytali w klasie
w catosci lub w wyjatkach kilka arcydziel; najbardziej podo-
balo im sie ,,Quo Vadis“, potem ,,Pan Tadeusz“, ,Placéwka“,
;,Nedznicy“ W. Hugo, a najmniej , Doktor Piotr* Zeromskie-
go. W ogbdle, jesli chodzi o lekture, najwiecej sobie ta klasa ceni
dziela Sienkiewicza: ,,Quo Vadis*, ,Trylogie®, Prusa ,Lalka“,
»Grzechy dziecifistwa, oraz ,,Chama‘“ Orzeszkowej, ,Poza-
ry i zgliszcza* Rodziewiczéwny. Najbardziej z postaci powie-
Sciowych podobaja sie bohaterowie ,,Trylogii“, ,,Quo. Vadis*
i ,Krzyzakéw". Cechami, ktére im te¢ sympatie zjednaly, sa:
ambicja, wytrwalosé, energia, mestwo, bohaterstwo, poSwie-
cenie sie dla innych, $miato$é, dowc1p, pleknosc, ,zyczhwosc“
prawdomoéwnoseé.

Wtasnie od jakiego$ czasu przerabialismy, czy-tajgc w kla-
sie partiami, ,,Doktora Piotra“. W dniu ankiety nowelka byla
na wukonczeniu. Pytam, komu sie ,,Doktor Piotr* podoba?
Podnosi sie 14 ragk. A kto z was przeczytal sobie w domu te
nowele do korica? (wszyscy ja maja w wypisach). Okazuje sie,
ze tylko 11 os6b. Z innych utworéw Z. czytalo: ,,Syzyfowe
prace‘ 14, ,.Silaczke*“ (lektura szkolna!) 10, ,Ludzi bezdom-
nych* 5, ,,Wierna rzeke“ 2, ,,Tabu“ 1 i ,,Ananke” 1. Niektérym
dziewczetom np. ,,Doktor Piotr* sie¢ podoba, jest ciekawy
1 wzruszajacy, bo przedstawiona jest milo$é ojca do syna, Ale
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przewaza opinia, ze Z.’ -jest nudny i niezrozumialy. Podoba sie
“tylko. 5-ciu osobom, 2- wstrzymuja sie od glosuy, 31 glosuje prze~
ciwko Zeromskiemu. Pytam, komu si¢ podoba Prus? Wszyst-
kim. A Sienkiewicz? Na sali Smiech i pomruk . oburzenia. Jak:
mozna o to pytaé! Najlepsza uczennica wypowiada swoja opi-
nig: Z. przedstawia ciemne strony zycia, Zycie czarne, bez
rado$ci, np. w ,,Silaczce* i yLudziach bezdomnych®. Mys$li
piekne, ale przy ich reahzowanw. padaja ofiary. Zakonczenie
smutne.

Klasa IV przejawia podobne wupodobania czytelmcze
Wieksza jest tylko rozmaitosé w drugim szerégu mnajulubien-
szych; pojawiajg sig: Al. Dumas, Mostowiez, Brand i Curwaood
(chlopcy!), Dickens, Melssner Makuszynstkl I powiesci (po
, Trylogu“, ,, Lalce* itp.): ,,Hrabla de Monte Christo“, ,,Trzej
muszkle‘cerowm“, ,,Lowcy wilkéw*, -, Kariera” Nikodema Dy-
zmy“, ,,Trzy serca“, ,,Daw1d Copertield“

‘ | "Zeromskiemu nie. pomaga nawet protekc;a obowugzku
“szkolnego. »Silaczka i Doktor Piotr* -— to lektura - jeszcze
z k1. TII; ot6z pierwsza z nich czytalo 19 oséb, drugiego — 14
(na 40 uczniéw). Z utworéw wskazanych do przeczytania
w kl IV (co prawda jeszcze jest trzy i pol miesigca roku szkol-
nego) przeczytato: ,Syzyfowe prace 19 oséb, ,,Ludzi bezdom-
nych“ 6, ,,Wiatr od morza“ 2,.,Uciekla mi przepidreczka*
1 osoba catkowicie i 2 po pol ksigzki (reszty juz nie mogly),
L Wisty* — nikt. Z 1nnych ksigzek ,Wierna rzeka® m'ala
7 czytelnikéw, ,,Popioly* 2-ch i kilka innych utworpw po
"-jednym. Og6lna bfpinia Zerormski jest trudny, nudny i smut-
ny. Podoba sie 18 osobom, .stanowczo nie podoba si¢ 8, ale
w  tej. liczbie s3 na31eps1 uczniowie i przewaznie - chh}p-y.
Orzeszkowa podoba sig polowie klasy, reszcie nie; pow1adaja,
ze ,tez smutno pisze“. Prus nie ma przeciwnikéw; na pyta-
nie za§ o Sienkiewicza — wszystkie klasy reaguja jednakowo:
" $émiechem i oburzeniem, tak, jakby ktoé pytal czy lubig np.
kino lub czekolade. .

Ksigzki smutne lubi dziewczat 11 — 25 Wol1 wesole. Oka—
. Zuje sie, ze tylko 3 osoby szukajag w ksxa;zkach zagadnien; np.
spolecznych; caly za$ reszte interesuja przede wszystkim losy
esobiste ludzi i ich rodzin.
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W miare dojrzewania smutek dziewczgt ro$nie. One to
w kl. I licealnej wolg na og6l utwory smutne, niz wesole. Na
40 czytato: ,,Ludzi bezdomnych* 35 oséb, ,Silaczke” 40 (byla
przerabiana w klasie), ,,Doktora Piotra® 31, ,,Syzyfowe prace‘
16, , Przedwiosnie* 14, , Popioly* 10, , Przepiéreczke” 7, , Wier-
na rzeke“ 6, ,,Popioly” 3 (b. nudne!) itd. Nie podoba sig¢ Z.
tylko 4 osobom, w ich liczbie 3 chlopcom wybitnie inteligent-
nym. Na wiekszosci wywarl on wrazZenie przygne-
biajgce. Nad ksigzka piakato 19 o0sob, z czego nad Zerom-
skim 5. Pokrzepienia, radoéci nad ksigzkami Zeromskiego nie
odczuwal nikt.

Pytam, dlaczego Zeromski sie¢ podobal? Padaja odpo—
wiedzi:

— Bo u niego jest tak, jak w zyciu rzeczywistym; inni pi-
sarze piszg bardzo dobrze, a w zyciu jest inaczej. Sliczne sg
jego krajobrazy.

— Lubie, jak sie powies$c Zle konczy

— Zajmuje sie losem proletariatu i pragnie polepszyc je-
go byi; zajmuje sie najubozszymi.

— Ale — dorzuca kto§ zastrzezenie — wykazuje, Ze takie
proby sie nie udaja.

Przeciwnicy takze uzasadniaja swoje stanowisko. Postu-
<chajmy:

— Zeromski jest pesymista, ma ciezki styl, jego powie-
sci nie koficzy sie, wszystko wystawia w swietle ujemnym,
rzeczy dobrych nie pisze.

— Wywleka z ukrycia btoto, opisuje nedze robotniczg, ale
jest bardzo realistycznym pisarzem, co jest dobre. :

— Jest tajemniczy, nie wiadomo, co sam myS$li, np.
w ,,Przedwioéniu“ Cezary Baryka raz walczy z komunistami,
to znéw manifestuje razem z nimi.

Druga licealna spéldzieleza wypowiada sie o literaturze
i Zeromskim do$¢ stereotypowo i popravvme Niektérzy nie
lubig ,,Pop1010w , oyzyfowych pract i ,,Wiatru morza*.

Oddziat matematyczno-fizyczny w II licealnej ogdlno-
ksztalcacej nie zachwyca sie literaturg. Czytaja tam przede
‘wszystkim powieSci kryminalne, historyezne, podrdznicze,
awanturnicze, ‘erotyczne, o Zyciu rodzinnym, rzadziej spo-
leczne i1 z ostatniej wejny. Poszukuja w bibliotekach auto-
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rdw -potrzebnych do szkoly i niewskazanych :w lekturze; ale
wlubionych.  Sg %o: Dobraczyniski, Meissner, Fiedler, Leblang
(stynny wsréd mlodziezy od kilku pokolen kryminalista fran+
cuski), polski Leblanc Marczynski, Sienkiewicz, = Kossak=
Szczucka, Prus, Dumas, Curwood, London, Mostowicz, Ro=
dziewiczéwna, May Karol, Brand Max, Marek Romanski,
Baxter. Rzadziej wystepuje Zeromski, Natkowska, Zukrow-
ski;, Andrzejewski. Z niechecia czytaja autoré6w obowigzko-.
wych, jak pisarze XVIII i XIX wieku (wlasnie przerabiany
Slowacki), ale sg tez tacy, ktorzy nie lubia Zeromsklego, Mor-
cinka, Asnyka i Orzeszkowej. .

Z osbb powieSciowych jednemu «pcvdoba sie na]bardmej
,,Ryszard N1enask1 z zastrzezeniem co do jego smierci”. Bo
jest to ,,postaé szlachetna, mogaca przyniesé duzo korzysci spo-
leczenistwu, jednak nie potrzebnie zostaje zabita*. Wszakze
postacia bardziej godna nasladowania byltby bohater ,Strasz-
nego dziadunia®, za jego ,hart ducha, silng wole i pracowi-
toé¢“. Drugiemu imponuje najwiecej po§wiécenie sig¢ dla oj-
“czyzny bohateréow Trylogii Sienkiewicza. Trzeciej podobaja
sig: Kmicic i Skrzetuski oraz Waldemar i Stefania z ,, Tredo-
watej. Czwarta takze jest pod urokiem Waldemara Micho-
rowskiego, ale naéladowac chcialaby bohaterke z ,,Trzech
serc’. : :

Kult Sienkiewicza vi bohateré6w ,,Trylogfxi“ vtrwar wsrod
mlodziezy ‘niezachwianie. Ogélnie podobaja sie, jak kto§
z uczniéw pisze, ,,postaci silne, nie lekajace sie zycia“, boha-
terzy majacy silny charakter, silng wole, umiejgcy dazy¢ do
celu, stowem postaci mocne, spokojne i trzezwe. -

Poglad mlodziezy na Zeromskiego jest mniej wiecej je-
dnolity. ,,Wiatr od morza“ nie podoba sie tej klasie. Oséb
godnych na$ladowania mlodziez widzi u tego pisarza sporo
(Stasia Bzowska, Joasia, Judym, Salomea, Nienaski), ale na
pytanie, ktéra z nich chcialaby$ byé, wszyscy odpowiadaja:
7adng. Blizej te kwestie naswietla. zdania indywidualne:

— Czytam mato i raczej dla zabicia czasu. Interesuja
mnie powieécl o podlozu zyciowym, powaznym. Lubie, by
ksiaZka byla zgodna z faktami zyclowymi, wiedy . moim zda-
niem jest dobra. - '
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— Podoba mi sig zyciowe podejécie Zeromskiego do za-
gadnien ziemskich, do Zycia, do naszej sprawy narodowej ;
i zagadnien spolecznych. Nie podoba mi sie indywidualizm
autora, tzn. duch, jakim s3 -przesigkniete jego utwory oraz
pewne mylne podejscie jego do zagadmen zyciowo spoleci—
nych (posta¢ dra Judyma). :

— Najbardziej cenie ,,Wierng rzeke“, ale w ogole Zerom-
skiego czytaé nie lubi¢. Po przeczytaniu jego utworéw (ap.
oLudzi bezdomnych® i in.) odczuwam przygneebleme U tego
pisarza oséb szczqshwych i moenych nie ma..

— ,,Syzyfowe prace’ sg pokrzepiajace, nowele —_ przy-
gnebiaja. »

— Na ogé6l cala twoérczo$é Z. podoba mi sig, jednak za-
koniczenia powieéci nie zawsze sg odpowiednie, nie takie, ja-
kich oczekiwalby czytelnik. ,,Walka z szatanem‘ przygnebia.

— Najwieksze wrazenie zrobila na mnie rusyfikacja dzie-
ci polskich i walki Polakéw o wolno$é.

— Zeromsklego czytam najmniej. Mimo to podobat mi
s1e jego pesymizm i spoteczny charakter jego powiedci.

— Z uznaniem mysle o ,,Wiernej rzece*, ,,Walce z szata-
nem" i ,,Liudziach bezdomnych®. Podoba mi sie walka z bez-
wzgledna rzeczywistoscia, ze zlem. ,,Wiatr od morza“ nudzit
mnie. Wolalabym, zeby w utworach Z. byly zakonczenia mniej
tragiczne. Najwieksze wrazenie zrobilo to, ze tacy ludzie, jak
Nienaski, Judym, Joasia — muszg cierpie¢ i przegrywaé wal-
ke. Odniostam wrazenie, ze co jest dobre, to musi
zginagét. '

— Nie lubie Z. ani jego bohateréw. Przygnebiaja mnie.
Wole ksiazki, ktdre sie lepiej koncza.

— Najwiecej (u Z.) jest typéw mocnych ludzi, kto6-
rych los lamie, stad pesymizm.

— Nie podoba mi sie pesymistyczny stosunek Z. do Swia-
ta. Przewazaja w jego utworach typy odrazajace i nikczemne.

— Najwigcej podobala mi sig posta¢ Kmicica, Zywa, z wa-
dami i zaletami, pelna temperamentu, a nie klucha w ole]u,
jak np. Skrzetuski. Utwory Zefromsk1ego s3 zbyt pesyml—
styczne.

— Po ,,Ludziach bezdomnych* doszedlem do wniosku, ze
osobiste po§wiecenie dla spoleczenstwa nie wywoluje zrozu-
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mienia og6lu i nie jest.nalezycie ocenione. Lektura Zeromsk,le—
go daje nam podstawy do nauk spolecznych i kaze krytyczme
patrzeé na ludzi i przem1any spoleczne.,

w kI H liceum humamstycznego na]w1ekszym powodze-
niem cieszg sig, podobme jak u matematykéw, powieéci kry-
minalne, erotyczne, psychologiczne, sportowe i historyczne.
Najwiecej gloséw: zdobyli: (tna 17) Sienkiewicz 15, Zeromski
i Prus po-11, Mickiewicz 10, Orzeszkowa 8, Reymont i Ro-
dziewiczéwna po 7, Stowacki 6, Dolega Mostowicz 5, Kra-
szewski, Mniszkéwna, Marczynski i Wallace po 4. Jeszcze Za-
pqléka zdobyla trzech zwolennikéw, a Zulawski i Wiech po
dwoch. Inni po jednym: Gojawiczynska, Morcinek .,Dobra-
czyhski, Asnyk, Zarzycka, Courts-Mahler, Meissner Nasiel=
ski, Dostojewski, Erenburg, L. Tolstoj, W. Hugo, Gorkij. Naj-
hczme]szyml glosami niecheci cbdarzono Kraszewsklego 9),
‘pbzniej - Slowackiego, Krasifiskiego, Orzeszkowa i ~Zerom-
skiego (po 3). Te glosy niecheci nalezy traktowa¢ jako jeszcze

nie najgorsze, bo dowodzace badz co bad% czytania tych auto-
réw, chociaz z obowigzku. Postuchajmy glosu jednostek: '
) — Z twoérczoéei Z. to, co czytatam, podobalo mi sie, tylko
styl jego jest ciezki i niezrozumialy.
— ,,Sitaczka® wywiera wrazenie ponuro reﬂeksy]ne Z
uczy zdrowego trzezwego pogladu na $wiat. :
' — Samo zakonczeme w utworaéh 2. wywol‘u;e nastro;
ponury,
— Z pokazuje vsnele stron zyc1a
— W twérczoéci Z nie ma oséb do nasla-
dowania. Jego lektura .pozostavvla po sobie
niesmak i zZle usposabia do zycia; pozwala po-
znaé¢ zycie ze zlej strony.
- — Utwory Z. wczg nas braé zy01e taklm ja-
kie ono jest, zapoznaja z nedza ludzka na
~§wiecie i odwracaja nas od marzen ,0 nie-
bieskich migdatach*.

— W pismach Z. podobaly mi sie momenty podmosle we-
snle natomiast nie lubie u niego momentéw ponurych i przy-
gnebiajaeych, ktore dzialaja ujemnie e moja psychike. P o-
w1esc ]e'go zmusza czytelnlka do-samokry-

Przegl. Powsz. t. 227 19
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tyki i analizowania samego siebie, co daje
duze korzysSci. -

— Pesymizm, problemy spoleczne u Z. nie podobaly mi
s1q, Jak réwniez traglczne zakonczenia.

.~ — Najwigksze wrazenie wywarly na mnie ,Dzieje grze-
chu* - ponuré i przygnebiajace. Z. wywoluje we mnie uczu=
cie smutku i przygneb1en1a, nastraJa pesymistycznie i pozosta-
wia niesmak.

— Z. odpowiada mojernu usposobieniu. ,Przeczytakem pra-
wie wszystkie jego dziela i wszystkie, z wyjatkiem ,,Syzyfo-
wych prac” podobaly mi sie. Najwieksze wrazenie zrobil na
mnie pesymizm i bol. Z. wystepujacy w kazdym jego utworze.
Oséb odrazajscych i nikczemnych w twérczosei Z. nie zauwa-
zylem; sg tylko szlachetne i sympatyczne. ‘Ale zadng z nich nie
chcialbym byé¢.

' — Z. uczy mnie o podlosci i ztym urzadzeniu $wiata oraz
tego, jak trzeba zy¢ szlachetnie, ale nie zostaé ofiarg idei.

Wyniki ankiety sg tak przejrzyste, ze mozna sie obejsé bez
podsumowania. Krétko méwiae, dla mlodszych jest Zeromski
za trudny, dla wszystkich prawie ponury i przygnebiajacy. To,
co szkota: od lat forsuje, mianowicie problematyka spoleczna
Zeromskiego — mlodziezy nie ciekawi. Mlodziez jest oburzona
na dra Piotra, ze zerwal z ojcem, ktéry go tak kochal. Wszyst-
ko jedno, powiadaja, co bylo — ojciec jest ojcem i jakkolwiek
- postepowal, czynit to z milodci dla swojego jedynaka. Syn nie
powinien byé¢ taki nieczuly i eschty, jak prokurator. Stary Ce-
dryna znéw nie powinien méwié¢ synowi brutalnie: precz! Po-
dobnie w , Dewajtisie’ mlodziez nie zastanawia sie nad praw-
no-ekonomiczng strong awantury Marka z Zydem o las, ani
nie interesuje jej system kredytowy, ktéry umozliwit w ,,Strasz-
nym dziaduniu* malwersacje Wojcieszka. To sg szczegbly tech-
niczne. Mlodociani stuchacze »Anielki* znacznie wiecej przej-
muja sie przygodami Karuska, niz zagadnieniem serwitutow.

Teraz nasuwa sie pytanie, czy liczyé sie z gustem mlodzie-
zy w stosunku do Zeromskiego? Moze Zeromski jest po prostu
trudny, jak kazdy wzér kultury wysokiej a mlodziez nie lubi
go, jako artykulu nauczania, zmuszajgcego do Wyéilku?
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3. - Czy mlodziez ma racje?

Powiesciopisarz w stylu hlstoryczno - reahstycznym (uzy-
-wam tego terminu ]ako przeciwienstwo do typu fantastyczne-
_£0) powinien spelniaé pewne warunki, jezeli ma byé dobrym
wychowawca mlodziezy. Po pierwsze trzeba, zeby dobrze od-
4warzal rzeczywistosé, tzn. zeby $wiat jego fikeji byl zbudo-
wany z najwazniejszych moralnych motywéw wypelnionych
treicia mozliwie typowga dla érodowiska‘ i czasu opisy-
wanego,

Po wrtore — kledy ]uz pow1e coi ]ak ]est powinien okres-
1é Jakos swoje moralne stanowisko, wypavvledzaec, -poprzez
.samq mterpretacje artystyczna, swo;a; ocene, zeby czytel-
nik wiedziat, co Ppotepié, a co prZYJac, jako dobre. '

Wreszc1e, kiedy -juz okresli, co byé powinno; a czego byé
ie" powinno, musi spelmc trzeci _najtrudpiejszy warunek: daé
«czytelnikowi site moralna, czyli sklonnosé do dobrego,
.a nieche¢ do zlego. Innym1 stowy: wplynaé na ksztaltowanie
<harakteru czytelnika. Najlepiej osiagaja to literaci stwarza-
jac osoby odrazajace i osoby do nasladowania. Moga to byé-
albo ludzie bez skazy, albo z wadami przezywajacy upadki
3 podzwignigcia moralne. W kazdym razie — czy autor prowa-
dzi swojego czlowieka poprzez. momenty dzwigania sie ku
wostatecznemu upa.dkovvl, czy przeciwnie — poprzez odchyle-
nia w dziedzing zla ku konhcowemu odrodzeniu i dobru — zaw-
sze powinien ujawnié swojg chrzescijanskg podstawe sadzenia,
tj. sprawiedliwo$é, a co wazniejsza — zapewnié¢ w du-"
52y czytelnika zwyciestwo sprawiedliwo-
$ci idobra, budzac odraze do wystepku, potegujac pragnienie
cnoty. Wiaze sie z tym indeterminizm i optymizm; czytelnik
musi z ksigzki wyczytaé, ze nie ma warunkéw, ktére by zgota
-uniemozliwialy postep moralny i Ze ludzie na ogél maja w so-
‘bie dosyé sily (choéby mySleli inaczej) — do zwalczema ‘zla,
bodaj w na]mme]szym, wlasnym zakresie.. ’

Rzecz ‘jasna, ze przy tych samych zasadniczych zaloze—
miach — innymi $rodkami bedzie sie postugiwatl rplszacy dla
dzieci, niz dla mtodziezy dorastajacej, czy te% doroslej. Trzeba
'sie liczyé z psychologia rozwoju, ze stopniem inteligencji i wy-
ksztalcenia, z mniej lub wigcej wyrobionym gustem. -

1g#
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Twoérczos¢ Zeromskiego, procz moze ,,Przedwio$nia®™ —
robi wrazenie pisania z wysitkiem, czesto prawie bolesnym..
Nalezy Zeromski do typu nie upraszczajgcego, ale komplikuja-
cego — i to we wszystkich fazach tworzenia, we wszystkich
,ywarstwach® koncepceji i ekspresji. Stawial sobie, jak wiemy,
zadania trudne i pokonywajac je, doszedl do niebywatego mi-
strzowstwa techniki pisarskiej. Zyt w czasach przelomewych
i miotal sie, jak slusznie zauwazono, miedzy osobistymi na-

_ mietno$ciami a idealem moralnym. Zycie jego bylo pele
sprzecznosci, buntéw, walk — totez i my$l wypelnila si¢ anty-
nomiami i przeciWiér’xstwémi dramatycznymi. Mial dusze baj-
roniczna, zlozona z buntu, namietnosci, zalu i goryczy. Stad
w tworczosci jego wystapit niestychanie zawily rysunek:ide-
owy, powodujacy roéznokierunkowe interpretacje. Zeromskie-
go wyrywaja sobie w Polsce jedni ideowcy drugim, a wido-
wisko to przypomina mi scene z XVII ksiegi',,Iliady‘“

Jak garbarz, namasciwszy tluszczem skére z wolu,
Kaze ja mnéstwu ludzi uchwyci¢ pospolu;

Ci, gdy réowno pociagna, wraz sie¢ skora poci,

A tlusto$¢é w nia wstepuje na miejsce wilgoci:

Tak oni ciagna cialo Patrokla ku sobie,

I w ciasnym miejscu strony wydzieraja obie...

Wszystko to czyni Zeromskiego zbyt trudnym dla wiek-
szoSci mtlodziezy -gimnazjalnej; wrazenie spontaniczne, ktére
jedynie moze wywolaé jakies skutki wychowawcze, mogg je-
go utwory wywieraé na og6! dopiero na milodziezy starszej, tj.
licealnej i akademickiej. ' .

Dzialanie wychowawcze Zeromskiego nie jest dodatnie.

Nie dlatego, ze byl socjalista (?), masonem, Ze sie ,wy-
chrzcit”, ze porzucil zone i zyl z druga — bo tworezosé jego
jest proba (chociaz moralnie nie udang) — spowiedzi i rehabi-
litacji moralnej. Niebezpieczenstwo Zeromskiego polega na
tym, o czym on opowiada i co glosi. S

Zeromski nie wierzy w czlowieka, cho¢
méwil, ze cztowiek jest Swietoscig 1 krzywdzié go nie wolno.

Dla ludzi o silnym charakterze, ktérych trudno . juz za-
chwiaé i zamroczy¢, dla ludzi; stawiajacych wysokie wymaga-
nia literaturze — Zeromski jest doskonalsg lektura. Ma on bo-
wiem, poza najwyzszym kunsztem stylu, rzadko w Polsce spo-



28k

tykang, iScie lekarska odwage patrzenia w twarz zyciu i $mier-
ci. Patrzy émialo w oczy wszystkim demonom zniszczenia,
okrucienstwa, poniZzenia, ¢horeby, $mierci, kleski, upadku, ni-
- kezemnodei — i wywleka je na Swiatlo dzienne, Cala jego-
tworczo$é to mie - boska komedia: ukazanie piekla na ziemi.
Przeciez {mimo wszystko panuje w pismach -Zeromskiego hu-
mamtaryzm i _jest tam rozpacz wobec leSkl i zgroza wobec
grzechm :

Ale -jest to rozpacz bezsilna i zgroza mamche]ska

- Czlowiek mial byé swu:tosmq, ale sam w sobie zdepiat
sw1qtosc i zatriumfowa¥ w nim krzywdz1c1e1 Wyzysklwacz -
uwodziciel, zbrodniarz, c1em1ezca, zdrajca. Chcialbym wierzy¢
- w cztowieka — zdaje sie méwié Z. miedzy wierszami — ale mﬂ»
moge. Za duzo sam przezylem i za duzo w1dz1a1em . -

" Zeromski widzi glowme rozklad. ST

- Jest piewca rozkladu -nie w tym se:nsue zeby mu SlQ roz-
kiad podobal, ale, ze s1e nim najwiecej zajmuje i me umie mu
sig ‘przeciwstawic, z nim sie uporaé. 7

W ,,Promieniu‘ nosacizna u cztowieka — rozklad fizytzny.
W ,,Sitaczce* — tyfus; w oczach dra Judyma chioroby proieta-v
riatu: paryskiego, zydowskiego i polskiego w Warszawie, W.‘;
sach, na Slasku, wszedzie. Degeneracja fizyczna i moralné 2y~
déw" chalaciarzy, chlopéw i robotnikéw (,,Ludzie bezdomm“‘

sPrzedwiosnie*) i w nieeo innym stylu-degeneracja moralna

i rasowa warstwy inteligenckiej i arystokracji (,,Walka z sza-
tanem*, , Ludzie bezdomni*, ,Przedwioénie”). Rozk}ad sil po-
lityeznych narodu pod zaborami, w legionach Dabrowskiego;
-w. powstaniach’ -(,,Popioly”, ,Wierna rzeka“, Echa le$ne!’),
uplyw krwi, nienawié¢ (,0 zolierzu tulaczu“, ,Subkowski®,
»Rozdziobia nas kruki, wrony‘) i rozdarcie wewngtrzne (;,Tu=
ron¥, ,Roéza*, ,,Przedwmsme“) Adamczewski nazwat® Z. ser-
cem nienasyconym,; ja myslq, ze jest to raczej serce rozdarte
i rozgoryczone. Nic si¢ pod ]ego piérem nie kléi, nie godm, nie
Btiduje, niebrata, ani- 3ednoczy w milosci. Prézno bys szukal
u niego  motywoéw zycia powstajacego, odradza]acego sie,
triumfujgcego. POJedname za “zycia Wystepuje raz tylko
w ,,Wlet'rzé od morza®, kilka razy — z kim$ zmartym i wtedy
ta charakter srmertelne] tesknoty i spozmonego zadoééuczy-
niénia.: A ilez razy wystepuje- motyw gerwania naturalnych
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zwigzkéw rodzinnych i milosnych! Szczegblnie wyspecjalizo—
wat sie autor w brutalnym konflikcie ojca z synem (,,Doktor:
Piotr®, ,,Popmly dwukrotnie) i matki z synem lub -corkg.
Rozprzezenie karnosci i zdrada (,,Duma o hetmanie®, , Wiatr
od morza“), mord pojedynczy i zbiorowy, rzezie, gwalty. Roz-:
kbchahie, porzucenie, sponiewieranie kobiety, albo brutalny.
gwalt — motyw w réznych odmianach, od Joasi i Judyma do:

ofiar Snicy i Pochronia — kilkanascie razy ,,persewerujgcy*
(Adamczewski), nurtujacy u Zeromskiego jak wyrzut sumie-
nia, A ponad wszystkim — ciagle panujacy motyw nie-

sprawiedliwo$ci i krzywdy oraz bezsilnosci:
czlowieka. Takie s elementy ideologii Zeromskiego. Idea:
Zeromskiego wysnuta z jego utworéw bylaby nastepujaca:
Bog ziemie opuscil — dzieémi wdowy rzadza demony, - obra-
cajace wniwecz ofiary najszlachetniejszych z jej synow.
I wydaje mi sie, ze bardziej ponure wrazenia, niz bezkarno$&
wystepku — wywiera u Zeromskiego poniewieranie, marno~
wanie szlachetnosci. W ,,Doktorze Piotrze* Bijakowski, przed-
siebiorca, kapitalista, zimny dran i wyzyskiwaecz — bedzie cho—
dzﬂ po Swiecie spokojny, szczeSliwie i w szacunku zazywajg-
cy-swego bogactwa. Grom uderza wlasnie w zlamanego star—
ca i to nie tyle za jego nieuczciwo$é, ale i jak gdyby za to;
ze szlachetng potowe swej duszy przekazal synowi. Odrowaz
z matka odjezdza, uratowany i bezpieczny, nieszczeScie zabija.
Salomee. Nikogo z winnych w' ;,Ludziach bezdomnych“ nie
dotknie palec Opatrznogci — bolesé okrutna i niesprawiedli--
wa, lamigca zycie — musi przeszyé kobiete o przezacnej, cza~
rujacej duszy. W ,Dziejach grzechu nawrot pierwszej milo—
Sci dzwiga Ewe na wyzyny heroicznego poSwiecenia sie —
ale z ofiary korzysta ten, co ja do upodlenia doprowadzil i nie
ponidst za to zadnej kary. Snica z ,,Walki z szatanem", oficer
o duszy. Pochronia, jest szatanem ostatecznie zwycigzajagcym;
zyje sobie dostatnio i po ludzku biorge, nic mu nie dokucza.
Nawet ,,Zbrodnia i kara“ Dostojewskiego zdaje sie tchnaé
wieksza wiara w -czlowieka i optymizmem chrze$eijanskim;
Raskolmkow nie korzysta z owocow zbrodni, ulega, cho¢ po
ciezkiej walce, poteznemu dzialaniu sumienia; w prostytutee
~ odnajduje skarby- duchowe, zdolne nawet jego pozwignaé. De-
- zbrodni sie-przyznaje; kare ponosi-i w -perspekiywie, zaryso—
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wanej ‘W zakofc¢zeniu — po. stgpniowym tajaniu jego zmrozo_
nej nienawiscig duszy —-widzimy dwoje ludzi-o pe1nym, czy,
‘stym czlomeczenstww, zlaczonych mitodcig 1. w1ernoscu) mal-
zenska

My, dorodli, ‘rozumiemy Zeromskiepo; wiemy, ze jego
dzielo, samo -w- sobie nle majac réwnowagi, szuka jej w su=
mieniach czytelnikéw, ze ma- byé u%upel_nione naszg szlachet-
no$cia, ' potepieniem, ktérego autor nie dopowiada, . chwals;
ktérej nie oglosil.. Czy byt Zeromski sumieniem Polski — nie
%mem Ale wiem Jedno on m6w1 do &umlen

czy woh ale wlasme do sunruema. Chce nim zatargac i wstrzqs-'
naé osira, mepedagogmzna podmeta - pokazu]ac, do czego -
' prowadm ‘nikezemno$é, egoizm i gnusnoéé moralna. Zeromski
.ma- coé z gwal’cowmka (szewska i szlachecka pas;a), i rewolu—
‘C]omsty, dopuszcza. jeszcze powolny rozklad 1deahzmu spor
lecznego (doktor w ,,Silaczce), opisuje tu 1 owdzie stopniowe
demoralizowanie sie ludzi, ale dZwigariia, stopmowego polep-
szania sie nie przedstawia bodaj mgdz1e Jest rel1g1]ny, ale
-Jednos(cronme, jak gdyby nie widziat dlugmgp procgsu. przy-
gotowania, prostowania drég Panskich, tylko cala uwage skier
rowat na ostateczne napigeie’ walki i dramatyczne jej zakon-
“czenie. Jest takze w utworach Zeromskiego ewolucja, Jlecz
dokonywa si¢ ona w podéwiadomosdi, W mrocznych Mch_
- duszy. W calej wyrazistoSei obserwujemy zazwyezaj wyh
grtuacie; raptownde” uds!amzm preewogs wezhramych: - ﬁ,
(lekeja jezgka polskiege w ., Syzyfowyeh: pravcach™), albsbo-.
Yeste tabr-sirdertelry ofiure; ktéra dziala w jakis niby. mistycz-
~ny sposob na osoby w dalszym. ciagu. powiedcic (mogila pow-
"stanca w ,,Syzyfowych pracach®, émieré Nienaskiego), albo
ma wyzwoli¢ nowe sity moralne — w czytelniku. ($mieré Gra~
nowskiego, Salomei, Stasi). Ale czytelmik — o kibeegy tak
bardza: liczy mﬁer—\mmmm&wmhemwm mot
i prawess, zehy- m-m&“mkm m‘m‘pesymizmu
i nie uciec z rozpaezs.od” : st rart 1 od ludzi ko-
najgcych na krzyzach, lecz powmed:uec sobie: mniech zmar-
twychwstana we mnie! - JezeliSmy -dobrze zrozumieli intencje
Zeromskiego, to trzeba by powiedziet, ze za wiele wymagalby
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od czytelnika, ktéremu wlasnie autor raczej powinien daé- sile-
moralng, tchnac w nlego wiare, nadziejg i milosé, pokrzepié go.

Tego pokrzeplema serc czytelnicy, szczegdinie mtodocia-
ni — w ksigzkach Zeromskiego nie znajda. Zwlaszcza czytel-
nicy dzisiejsi, nastawieni pozytywistycznie na konstrukcje,
odbudowe, tezyzne sportows, techmke i medycyne, prace: go-
spodarczg i realizm poht&czny — -stronig i beda stronié¢ od
nieokielznanego bajronizmu Zeromskiego, od rozdrapywania
ran bez proéby ich-leczenia, od rozwalania tradycyjnych bu-
dowli, aby na ich miejscu postawié szklanne domy, wytwory
chorej wyobrazni Baryki. A juz najbardziej nie odpowiada
mlodziezy przygniatajacy nastréj ponurej beznadziejnosci.
Dziwne by bylo, gdyby sie dzialo inaczej. Zeromski ma serce
dziecka, kobiety, czulego starca — brak mu meskiej sily i to
takze nie podoba si¢ mlodziezy, ktéra nie chce litowaé sie cig-
gle, mieé¢ bladej twarzy, bijacego konwulsyjnie serca i zaci-
Snietych zebow, tlumié w sobie wycia, szlochu, kania i sko-
wytu, jak to czynia bohaterowie Zeromskiego. Mlodziez chce
dziala¢ i sobie radzi¢, pora¢ sig z losem, chcee, jak to sig¢ mowi,
Wwzigé byka za rogi. Oto gléwne powody, dla ktérych uznaé .
nalezy za stuszng na ogoI niecheé naszych uczniéw do dziet
Zeromsklego mimo w.zasadzie szlachetnej, humanitarnej je-
go postawy etycznej i niezaprzeczonej wielkosci artystyczneg
utworbw,

_Tadeusz Dworak
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Ewgehiuéz Worobtow: " Duma piechura,- t&. Marta' Ma!wka, ,.Prasa
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Moskwa 1945, str. 123;

Aleksander Fadiejew; Mloda gwa rdié, ' tl,. Leopold Lewin, ..Pra’sau

" “Wojskowa", 1948, étr. 672,

Wiréd pov}oienmych tluniaczexfz polskich przewazaja. przeklady z jezyka
rosyjskiego. Jesli przewagi tej nie mozma by udokumentowaé progéntowym
obliczeniem ilo§ct naktadéw, to znalazlaby ona na pewno swéj wyraz i'w wy-
sokosei nakladéw i w czestosci reedycji, a podkre§latoby ja- zainteresowa--
nie, jakie te prze*klady budzq i entuzlam. z jakim su; spoty'kajq w krytyce,
~zwlaszcza Tewicowej. -

. Priewaga ta tlumaczy sie obxektywnym uktadem sytuac;x pohtyczne]
‘Pried woina, w- wyniku odmiennego “ksztaltowania sig stosunkéw polsko-
radziecdkich; gzytelnicy naszego kraju byli pozbawieni mozliwosci éledzenia
'ﬁteratury Z. 8§ R. R a mewy‘bredna propaganda robila wszystko, aby ow
rozwhj przedstawxé )ako barbarzyxi.skxe préby ,dopedzenia Zachodu” czy
,mongohzacn Ewropy Lewmowe odlamy usilowaly z tym walczyé Obok
}an{az;.x wrogich. Z. S.R. R pamﬂecxstow powstawal mit pamegirystow, Wy-
mklAaklch informacji byly smutne, iobraz metny, wyobraZena czytelnika pol-
sk:uego o hteraturze radzxeoklej sprzeczne i dalekie od prawdy. I dzisiaj —
g,dy nowa sytuac]a umozliwila zapoznanie sie ze wspolczesns. ltteratura
radzxeckq — zacigzy! nad naszym o niej zdaniem wplyw przedwojennych,
buagunowo rémyoh relacyj. Wszyscy zdaja sie zapominaé, Ze: zwyk!a ucz-
eiwosé kaze stosunek do dziela ustalaé ex posi, po zapoznamu sie z jego

:walorami i bledami, Aprioryczne ustalenie stosunku wobed dzieta wynika —
zwlaszeza w omawianym wypadku — z przestanck polityeznych. Jak bledne
}eé’c fornufowanie sqdow krytyczno - literackich w-oparciii o takie przestan-
i dowodzd niezdrowe sklomnosci; albo-do -globalnych ocen deprecjomiuja-



286

cych, albo do globalnych zachwytéw. Ani pierwsze, ani drugie wartosciowa-
nie nie ma w zasadzie nawet odrobiny slusznosci, chociaz i jedno § drugle
w jakimé szczegélnym wypadku moze byé calkowcie stuszne. ’

Bo jedno jest chyba pewne: literatura radziecka — jak literatura kaz-
dego w ogdle narodu — reprezentuje zespo!l osiagnieé réznego typu i roézne-
go poziomu.. Obok iriumféw notuje na pewno kleski, obok dziel wysokiej
klasy ma na pewno ksiaZzczyny szmoncesowe, Nie bylo literatury reprezentu-
jacej momolit artystyczny. Nawet w najbardziej przestarzalych podreczni-
kach historii literatury sklonnych do szufladkowania, do glajchszaltowania
zjawisk literackich mozna zmalezé potwierdzenie tei prawdy, Nawet Feld-
man w ocenie Mlodej Polski dal temu’ dowéd, mawet Wilhelm Scherer
w swojej gloryfikatorskiej Geschichte der deutschen Literatur mie mogl za-
przeczyé tej oczywistosci, A wspélezesna krytyka radziecka tez bardzo do-
brze zdaje sobie sprawg z tego, ze rozwéj potegi (pohtyczne], wysitek £05pon
darczy Z. S. R. R. nie mégl byé i nie byl automatycznym nobmtowamem
wszystkich, zjawisk literackich nie byl pasewaniem, wszystkich pisarzy na; ge;
niuszéw, kibérzy zreszta popelniajg bledy.

Jeglt- zrozumienie tych — zdaje sig, oczywistych — prawd dostepne:
jest dla kazdego, jasnym dla kazdego powinien staé sie fakt, ze krytyka
polska ‘nie tylko moze, ale musi ustosunkowaé si¢ mozliwie obiekiywnie do:
udostepnianych powojenna akcja tlumaczeniowa osiagnieé wspélezesnego
pisar§twa radzieckiego, musi- zaréwno jego bledy jak i zalety podkresld&
z jednakowa uwaga i troskliwoécia. Przypomnienie to tylko pozornie jest
truzmem, W istocie stanowi wotum nieufnosei, wyrazone zaréwno pamfle-
cx:stom, jak i lbezkrytycznym gloryfikatorom.

Wotum nieufnosci -nabiera wyrazistszych . cech oskarzenia dzieki
lych pozyeyj i przyklady srednich, miernych, czasami wrecz slabych mitow
o literaturze radzieckiej. Utrudniaja bowiem rzetelny komtakt z literatu,rg
ktora jak wszystkie literatury reprezentuje obiektywne walory i o’oiekf
tywne bledy, fak wszystkie literatury jest bilansem éwiethych zdobyczy 1 po-
mylek, jak wszystkie literatury jest dowodem rozwoju czlowieka. realizuja:
cego sig przez walke dodatmich i sjemnych. stron jego matury.

" Obowiazek obalania tych falszywych miféw jest trudnuy i wymage wepbl-
pracy wielu krytykéw 4 szerokich mas odbiorcow. W' ramach tego przeglady’
moZra jedynie, czesciowo wylkonac to zadanie, Wybralismy pieé pomyi
beletrystyeznych, ograniczyliémy sie w wyborze do utwordéw o tematyoe wWo-
jennej, znajdujac prze2 to pewnoéé, ze¢ mamy do czynienia z na;szlachetmey-
szymi osiagnigciami wspoélczesnego pisarstwa radjzwcklego Analiza tych
osiagnieé ma wykazaé mie tylko ich rézndrodnod¢, ale i réznice pozxombw,
stanowiaca dowéd mna niestusznoéé i ‘globalnych zachwytow § globa1nych
wymysléw, dowod na wyszoéé obleiktywxzmru

*

Zajecie si¢ przez majnowsza literature radziecka problematyka ostatnfe}
wojny §wiadczy o jej bezposrednim, ze wszech miar godnym uznania zwiaz-



ku z aktualnymi przemianami, zwiazku z 2yciem, £ jego. bezpoérequ rzeczyr
wistoscia. Z tej aktualnosci problematyki, z doraznoéci problemaw, z pe- .
wrego goraczkowego pospiechu, z ambicji-jak najszybszego okreslenia swo;ei :
postawy wobeg dziejacych sie lub’ ledwo minionych wydarzesi wynika pierw::
sza.cecha wxekszowx zgrupowanych w ramach oabecnego przeglady, a pra=x .
wdopodobme i ogolnej wigkszodci utworéw:. rozluzmeme rygorow kompo~
zycy)tnych brak zdecydowania sie na konstrwkc;g powiedei, ciatenie ku re-
portazowi, Cecha ta wystepuje i w hteraturze polslue], a_ $ladéw jej. doszu-
kaé sig mozna ma pewno { w nmyeh (Fuczik, Plieviey i m,) Repor(az — jak
trafnie’ go definiuje z genetycznego punktu wxdzemapK Wyka w Pognmzc:u
powzescz — ujest ‘wyprzedzeniem prozy _powiesciowej ku‘tematon;, kiore
)eszcze n‘xe podlegle przetworzemu artystycznemu, jeszcze zbyt bliskie, aby,
posx@éé w nich dYStans, domagalq sie jednak wyrazu i Zapamietania”, Ow .
wyraz — sﬂq rzeczy, wskutek zmriejszonego dystausu pédmiotu opisujacege.
wobec oplbywanego przedm.otu — jest moéniej nasycqny subxgktywnyml
plermastkamx, aw wymku — )askraw;éj deklaruje pewtie. tendenc)e Pisarze.
radzleccy nie mysla‘ sig wypieraé tendencyjnosci swolch utworow, a czolowy -
tep’retyk literatury radzueckxe), 2danow, nie mysli ich za to ganid. Przeci:.
wrie: ga,mi‘Ey za. brak wyraZnej tendenc)x Nie chodzi W tej chwﬂx o pod-,
'watame czy a'kceptowame stusznosci takiej postawy. Interesu)a nas prak-
tyczme, artystyczne jej konsekwenc;e

 Chociaz reporta} rezygnuje z -ambicji- par exceIIence hterackich nie:
moZe wyrzec si¢ tego zespo.lu érodkéow artystycznych, kiéry uprawnia jego:
istnienie, - dajac wigksze szanse oddzialywania .na odbiorcow, niz te, kiére:
posiada sasnisty artykut wstepny . czy rozwlekty wyklad informacyjny.’ Rols
tych $rodkéw wzrasta, gdy .od- reportatu- dzxenmkarskmgo (jaki-reprezen-
' tu]e 2p. Kraminowa Drugi front) do in*eresujacego nas tutaj reportaiu zbe--
letryzowanego. (jaki reprezentme np Niekrasow we swo;e, ks!aice pt W oko-
pach Stalingradu). -

‘Rola - §rodkow - artystycznych w reportazu zbeletryzowanym polega na.
v.z,obldktywxzowanm preedstawionej rzeczywistesci, .na wygublimowaniu ‘wy-
razu tendencji, na wypowiedzeniu jej poprzez uklad faktow i sytwacyj,
a mie przez bezposrednie, jawnie subiektywne epitety warloéelumce Bo -
jasnym- jest dla wszystkich :fakt, ze -bardziej .przekonywa przedstawienie
bohaterstwa czy. fajdactwa, .ni%: pelne zachwytw lub oburzesia wywody
" o jego skutkach, o' jego plusach czy minusach. Roznica ta ‘réwna sie Foimicy.
miedzy bezpo§rednim, maoczaym st,merdzemem faktu 2 smawet -najwiaro-
. godme]szq o nim relacja. Relacje zawsze obeigzaja. zastrz&iqn}a swbxek-
tywnych bledéiw, fakt jest od takich zastrzezed uwolniomy. Pomijamy- tu
kwestic- tendemcy)nego selelicjonowania i grupowania faktéw, mozemy sn{
va, chwdq zgodzi¢ z wywodamj-Zdanowa o wartosci takiej selekcji- modemy
przypuscié, ze jest oma czyms nieun’knionym. Nie. o-to chodzi w tej chwili.
Chodzi o to, Ze nawet w reportaiu, kidry najmmiej ma yretms;n do-
atendencyjnoéci, wartoé¢ argumentatywna, wartosé artystyczna podnosi sie
wraz ze stopmiem obicktywizacji. Zewngtrznym tej obi,aktyi»viza.cii « prze,
jewem jest wstrzemizfliwosé komentarzy autorskich, umiarkowanie. w wy- '
powxada.nm bezposrednich sadéw wartosciujacych, ‘pozostawienie czytelni-
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kowi wysnucia wlasciwych = wnioskow, wpajania mu przekonania, Ze
2 przedstawionego w relacji materiatu sam ma wydoby¢ wlasne konkluzje.
Zewnetrznym zaprzeczeniem takiej obiektywizacji bedzie wszelka wtopato-
logia” dideologiczna, rozpusta wykrzykmkow‘ i emfatycznych podkresles,
krzykliwy patos, wolajacy, Ze to »wspaniate”! tamto ,bohaterskie”{
a tamto znowu ,bezwstydne! lajdackie”, i temu podobne stawianie ,kawy
na lawe”. Jak odmienne sa wyniki przyjecia i jednej i drugiej postawy,
moga czytelnicy ‘stwierdzié, przypominajac sobie swietna ksiazke Niekra-
sowa, czy przykra i mestrawna ksigzke Scholewa (mysle tu o Duszy mor-.
shkiej).

Dni { noce Konstantego SmionoWa reprezentuja typ zbaletryzowane»go
reportaiu zorganlzowanego artystyczme na zasadzie maksymalnej oblek"ty-
wizacji relac)onowanych wydarzefi. Autor przedstawia obrone Stalingradu
w spos6b zZywo przypomma]qcy Niekrasowa. W préobie obiektywizaciji
poszedt nawet dalej od niego. Zamiast roli maocznego §wiadka, referujacego
wydarzenia w ‘pami¢tnikowej formie pierwszej osoby, przyjal na siebie
role normalnego marratora opowiesciowego, opowiadajacego o losach kapi-
tana Saburowa,  jednégo z obroficow oblezonego miasta. Wprowadzenie
watku milosnego, typowego dla zbamalizowanych juz powiesci wojennych,
ma zatrzeé roznice miedzy reportaZem a konstrukcja utworu beletrystycz-
sego. Réznica ta u Simonowa jest rzeczywiécie plynna i niewyrazna. Jedy-
nie przejrzysta ‘zasada selekcjonowania: faktéw (auwtor unika metnych
i.ujemnych typow, z ktérymi Niekrasow przeciez mial odwage spotkaé sie
w swoim reportazu), porzucanie pozornie gléwnego watku milosci Saburowa
i Ani dla kreslenia loséw walczacego miasta ukazuja wiazania reportazu.
Jest to jednak reportaz wysokiej klasy. Autor niz unosi si¢ w emfatycz-
nych okrzykach; unika czarno-biatych przymiotnikéw, rezygnuje — oprécz
jednej,- czy dwéch subtelnie wykorzystanych sytuacyj — z komentarza,
a z cala éwiadomoscia ograniczajac si¢ do wymowy zobicktywizowanego
opisu. -Dzieki tej wstrzemiezliwodei § spokojowi relacji -ksiazka nabiera
wagi d-okumentu»‘historycznego, a jej opanowany, ZyWwy i plastyczny jezyk
kaze w niej widzieé réwniez bardzo wartosciowy dokument literacki.
Wysitek sie oplacil."Zamiast kazat o mlloscu ojczyzny — opis walki w jej
obronie, zamiast moraléw o poczucin oboquku — przedstawxe.nle obo-
wiazku spelnionego hawet za~ofiare Zycia; -czytelnik sam ‘potrafi wysnué
wnioski. : -

Nle "docenial - ‘wartodci takiei postawy pisarskiei‘Alek'sander. Bek
autor przereklamowanei w Polsce Szosy Wolokolamskiej. Jak Niekrasow
i Simonow mzial on _ambicjg przeds’tawxama jednego z waznych momentéw.
walk Armii CZerwone1 z najezdzeq hitlerowskim. Jak Niekrasow i Simo-
now wybrat pelen dramatycznego napigcia etap walk — obrone szosy,
kiérej ufrata réwnala sig niemal otwarciu drogi ma Moaskwe. Jak Niekrasow
i Simonow chcial stworzyé pomnik bohaterskich Zolnierzy, walczacych dla
dobra swego kraju, Ale nie potrafil, jak tameci obiektywizowaé przedsta=
wianej przez siebie rzeczywistoéci,” nie potrafil- wypowiedzieé sie samym
ukladem fakiéw, mie potrafil powstrzymaé sie od napuszonych kazaf
i emfatycznych moratéw. ‘Wynik latwy do przewidzenia: przeladowal



ksigzke dydaktyeznym komentarzem, postawil kawg na !awe i pomformowa&
ozytemnka to jest kawa na dmwie”, . .

‘Tym bardziej to wszystko razi w ksiaZce Beka, 2e madat jei doéé
pretens;onalna forme. Chwyt podwéjnej konstrukcji, cod na wzér teatru
w “teatrze, czy filmuw w filmie, zloZenie ciezaru marracji na )ednego z do-
‘wodcéw, wybor postaci samego dowédcy, samochwala i gaduly — to
wszystko musialo si¢ zemscié na calodci. = Nie ratuja jej- filmowe tricki
cofania akcji wstecz tzw. skrétem wspomnieniowym, nie_ ‘pomagajs sztuczki
pointylistyczne (jak .np. historia z rozsirzelaniem Barmbajewa). Bek i jego
Momysz-Uly nudza. Bo jak moze anie nudzié' (aby nie uzywaé macsief-
szych wyrazesd) dowédca, ktéry przed walks gledzi zolniefzom bardzo
wznioste, ale z trufzméw tylko zlozone kazania, a poZniej daje niedwu-.
.znaczaie do zrozumlema, e to -Zzolnierzom bardzo pomoglo, Mozliwe,. ale.
ksiazce zaszkodzilo. Do wigkszych wymagas, do lépszych, realmelszych
ubxektywme)szych relacy; przyzwyczaili nas Nickrasow i ‘Simonow,

- Spytaé mozna, czy musimy sie brzydzié Kleskq Zoli, dlatego, ze przed-
stawia zwycigstwa prusactwa? Zola i Bek — obaj z kraficbw roznych przy-
czyn — sa dowodem -absurdalnodci takich sugestii. Sam temat nie stanowi

_ zadnych obiektywnych wartoé’m dzteia, co mie zndczy, 2eby nie dylk.towa! pe-
wnych wymagas,

Nie pamxetal o tym A Bek. ZapommaI tez i Eugemusz Womoblow,
Krotkie opowiadania Woroblowa, zebrane w tomiku pt. Duma piechura, maja
jednak te zalete, ze sa przynajmmie "bezpretensjonalmi. Reprezentu)q ten typ.
notatnikéw-raptularzy, pisanych przez snobizujacych literacko inteligentow,
ktéry zapycha szpalty dodatkéw literackich, w ,sezonie ‘ogérkowym”. gdy
wslawy'' wyjada @ wakacje, zyskuje przychylna notatke ,do druku”. z pod-
pisem: ,petitem hez interlinii”. Kazde z opowiadan ‘Woraobiowa zbudowane:
jest ‘na podobnej zasadzie kompozycyjnej: calosé ciazy ku poincie, ktora —
zgodme z tepretycznymi zalodeniami literatury radzwcfk:e; -— stanowi pozy-
tywny wniosek. badz patriotycziej, badz ogolnoludzkiej natury. Wiaéciwosci
budowy krotkiego opowiadania mie stwarzaja autorowi warunkéw dla skre-
élenia whikliwych sylwetek pozytywnych bohaterow, ale wspdlne ich pokre- ’
wietistwo pozwala bez wickszego trudu sylwetke taka 'wydedukowaé z cyklw
p:qtnastu zamieszczonych w tomie opowiadan, Pomaga w tym sam Worobiow
me&wuznacznyml wskazéwkami, dyskretnie zreszta i w troche dickensow-
slne] atmosferze podsunietymi. Calosé — érednio ciekawe zadamie reallzo'wa—
ae z bardzo przecietna ambicja i skromnymi mozliwodciami,

Innej zupelnie skali zjawiskiem jest powiesé Borysa Gonbatowa P t,
Duqze nieujarzmione. Utwér ten, znany raczej z przerébki filmowej, kiéra
juz dawno trafila na ekrany polskie, jest ambitng préba przedstawienia
niezorganizowanego, sponlanicznego ruchu oporu, jaki przyczynié sig
musial do péiniejszego zwyciestwa nad Niemcami. Gortbatow ogramczyf
pole obserwacji do ;ednego z malych prowincjonalnych mlasteczek a
w nim do ]edme] memal ‘rodziny Tarasa, kazac si¢ domyslaé te poprzez
-ten wycnek ukazuje cala rzeczywistoéé mnieublaganej, pelnej zapare.la
i mbenej- woli zwyciestwa - walki, ze rodzina Taraséw to. tylko symbol
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s.ym‘ptom; pars pro toto. Chociaz kazda z postaci spelnia role pewnegs
symbolu, jest jednoczesn‘e konkretem, postacia realna, dzieki czemu cala
powiesé staje si¢ kromika konkretnych, wieloma dokumentami historycz-
nymi potwierdzonych wydarzen. Autor pokusit si¢ o ich obiektywizacje:
Obok mnieugietych ukaza! chwiejnych, obok ludzi walki — zwolennikéw
strusiej polityki. Dydektyczne momenty, ktérych pokusie nie mégl sie’
oprzeé Gorbatow, wprowadzone zostaly bardzo dyskretnie, wynikly jako
jedna z koniecznodci przemyslanego, choé nie zmy$lonego ukladu sytuacyi:
Nie brak w ksiazce momentow, ktore wersja filmowa miepotrzebnie uwy-
puklata drastycznymi zdjeciami, gdyz nawet w toku niemal epickiej rela-
cji robia wielkie wrazenie (jak np. masowa egzekucja, czy zabranie malej
Zydéweczki z domu Tarasow), Dzieki temu zawzigtemu dazeniu do stwo-
rzenia mozliwie prawdziwego obrazn walki cywilnej z Dbestialskim
okupantem, dzieki talentowi autora, ktéry sprostal tak trudnemu zadaniu,
dzieki wreszcie umiejetno$ci wyrazZenia najglebszej wary w zwyciestwo

ludzi tesknigcych do wolnosci — ksiazka ta stanowi jedno z-wartosciow-
szych i ciekawszych osiagnieé powojennej literatury radzieckiej.
Podobnemu zagadnieniu jeszcze wiecej chyba ~— sadzac po wynikach

— trudw poswiecil Aleksander Fadiejew. Jego powiesé Miloda gwardia
stanowi co§ w rodzaju zheletryzowanej monografii mlodziezowego ruchu
ruchu oporu ma ziemi radzieckiej, Autor stworzyl bez mala kilkadziesiat
wyraZiiie zarysowanych postaci mlodych bojownikéw, ukazujac przez ich
czyny, mysli, uczucia, ambicje i plany ksztalt mnowego pokolenia, ktére
hartuje wojna. Chociaz sprawa laczaca mlodych bohateréw Fadiejewa
jest sprawag przez wielkie S, autor potrafi uniknaé deklamacyjnej emfazy,
zaden z mlodych chiopakéw, zadna z dziewczat nie chodzi na koturnach.
Prawdziwosé psychologiczna, umiejetno§é okreslania mlodej psychiki po-
przez jej zewnetrzne przejawy, swoisty behawioryzm Fadiejewa, wreszcie
pasjonujaca tematyka, a raczej odkrywczy, wnikliwy wobec niej stosumek
podnosza zmacznie range literacka tej powiesci, Z powiesciowej koniecz-
noéci dystansu wynikly umiar w wartosciowaniu zjawisk, umiejeino§é wy-
powiadania sadéw wlasnych przez zachowanie sie -poszczegélnych boha-
terow, wreszcie Zywy jezyk, kiéremu pomogl zablysna¢ u nas przeklad
Leopolda Lewina, caly zesp6l srodkow ariystycznych stworzyl obiektywne
przestanki dla wysnucia najistotniejszych konkluzji: oto obraz mlodziezy,
ktéra, jak mlodziez wszystkich krajéw, obrone wolnosci uwazala za swobj
obowiazek, tak jak za swéj cbowiazek uwazaé bedzie straz u jej progéw.
Zastuga Fadiejewa jest wykazanie, 2e w konkluzjach takich mie ma nic
z nieszezerego patosu, Ze sa one nie tylko $wiadectwem prawdy, ale sama
prawda.

* &

%

Przeglad powyzszych pieciu pozycyj wykazuje, ze wsréd przektadow
z wspdlczesnej literatury radzieckiej znajdujemy utwory réinych pozio-
méw: obok drugo — czy trzeciorzednych ksiazeczek, jak Duma piechura,
$wietne dziela, jak Mfoda gwardia, obok nieudanych prob, jak proba Beka,
rzetelne osiagniecia. jak osxqgmgma Simonowa.
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~7. Jeden stad warto wysunaé wniosek: czas zerwaé z bezkrytycyzmem,
czas zaczaé oceniaé dzielo ex post, ze stanowiska uczciwego, obiektyw-
negd odbiorcy, a nie  zacietrzewionego i zacinajacego = sig¢ w milczeniu
pamilecisty, czy rozgoraczkowanego i ksztuszacego si¢ pochwalami glory-
fikatora, . . ) - g

~Byloby duza nicostrozmoscia i pycha sadzié, ze do takiego wniosku
skloni wszystkich lektura tego przegladu, Ale moze skloni ona kogos do
Zastdanowienia sie mad poruszonym w niej zagadnieniem dwéch mitow,
moze sprowokuje do wykorzystania wypowiadanych tu’ sadéw, jako de-
wody, z¢ o sprawach literackich. moéna moéwi¢ bez poza-literackich uprze-
dzen czy sympatii, P S ¢

“Byloby to dla mnie najbardziej upragnione honorarium.

. Zygmunt Hchniak

 T. Bilikiewiéz: Péychblogia' marzenia sennego. Gdanisk 1948 r. Ksiegarhia
. Gdatiska, str. 325, : : ‘ Ty ' '

" Spoéréd réinych wspélczesnych kierunkéw psychologii, psychologia
?gbi, ‘znalazla najwiecej zastosowania w Zyciu praktycznym = czlowieka.
Umocnila podstawy psychiatrii rozwinela psychoanalize~i gleboko wmiknela
. wdziedzing - pedagogili.. Zagadnienia, ktérych rozwiazania sig podjela, sa
_“dla’ czlawieka wazne i doniosle. A jednak trzeba stwierdzi€, Ze niewypra-
cowala dotychezas dostatecznie scistych' metod naukowego badania, Gro-
madzily si¢ slowa, okreslenia, tedrie, nie majace czesto Zadnego odpowiedni-
ka w-rzeczywistoSci —— utworzyl se¢ zbyteczny balast i-bujna diungla,
w ktorej z powodzeniem grasowaé¢ mogla fantazja mniej powolanego ba-
dacza, A w dfungli tej kryja si¢ bez watpienia i drogocenne perly. )
Prof. Bilikiewicz w: swej Psycholfogii marzenia sennego pokazal, ze
-przetfzebienie tej dizungli jest mozliwe. Pracy swej podjal sie na odcinkiut
anejrologii czyli tego dzialu psychoamalizy, ktéry zajmuje si¢ marzeniem
sennym, Do zagadnienia chcial podejsé przede wszystkim jako psycho-
log — gdyz o petode chodzilo — a nie jako psychoanalityk. A trzeba przy-
Znaé, Ze autor ma w tej dziedzinie wiele do powiedzenia.. W swej dlugo-
letniej bowiem prakiyce lekarsko-psychoanalitycznej zebral i przepraco-
“wal'sto tysiecy snoéw. Jest to liczba egromma, dajaca wszelkie szanse do wy-
krycia praw statystycznych, rzadzacych psychologia marzenia sennego.
Przede ‘wszystkim zaatakowal stabe punkty-dotychczasowej metody bada-
nia. Wykazuje mniedociagniecia metodyczne w koncepcji Freuda, Stekel’a,
Schmida, Szumana, “wprowadza  wlasne poprawki i wlasnym pozytywnym
wkladem wmacnia najstabsze miejsce — piete Achillesa onejrologii —
symbolike marzenia sennego. _— .
Metoda wypracowana przez autora sklada si¢ zasadniczo z dwdch
cze§ci. Pierwsza obejmuje jak majwierniejsze odiworzenie tekstu marzenia
seinego. Dwanaécie praktyczaych uwag zapewnia osobie badamej: sporza-
dzenie tego tekstu bez zatzutu pod wzgledem metody naukowei.

Druga cz¢sé, rozbiér marzenid sennégo, nalezy do badacza. -Autor zde-
cydowanie odrzuca sztywny symbolizm i wyrosly-na jego .tle ustawicznie
niedokoficzony slowmik ‘'symboléw marzenia sennego, a na jego miejsce:
wprowadza wlasna teorig ,symboliki funkcjonalnej”.~1 w tym lezy majwie:
ksza warto$é jego pracy. Istotna rzecza tej teorii jest to, Ze symbol ma-
rzenia semmego zostal zwiazany nie z rzecza, z jej ksztaltem, forma, obec-
noécia 1 t. d., ale z jej funkcja. Symbol moze byé rzecza zmienna, ale w da-.
nym $nie moze miet tylko jedno znaczenie, ktére poznajemy po funkeijf,
w jakiej dany przedmiot zostal uzyty w marzeniu sennym.
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Nastepnie autor porusza sprawe kryterium naukowego :irafnodei inter-
pretacji. Nie jest nia ami ,oczywistosé emocjonalna", ani ,zgodnosé $nig-
cego i badacza”, lecz mlogiczna zgodno$é, a czasem mawet toZsamosé pro-
blematyki sennej i problematyki zyciowej” (str. 63). — Twofzywem marze-
niz sennego sa przezycia ma jawie, zaczerpniete badZ z jednego okresu zy-
cia, badZz z wielu, przetrawione swoiscie pod wzgledem -psychologicznym;
tzn, tre§é tworzywa zostaje powiazana w czasie snu w jedna calosé Sadzi
sie ma ogol, Ze sen jest chaotycznym zlepkiem myslowych, pamieciowych;
uczuciowych czy wrazeniowych fragmeniéw bez Zadmej mysli przewodniej,
Tvmczasem badania przeprowadzone sine ira et studio stwierdzaja, Ze popu-
larne te poglady sa mylne: tworzywo bywa przepracowywane wedlug okre-
$lonych praw (str. 68).

Przy koricu rozdzialu czwartego autor podaje opisowa definicje snu.
,Marzenie senne jest wytworem samoczynnej dziatalnodci naszej duszy, po-
legajacej na konstruowaniu przy pomocy swoistego jezyka, stanowiacego
prototyp archaicznego jezyka obrazkowego, probleméw, ktére aktualnie lub
nawet w majdalszej przeszloéci $niacego mie doznaly ma jawie rozwiaza-
nia" (str. 133}. Otéz probleméw nierozwiazanych w Zyciu czlowieka jest
wiele a zycie do dawnych wciaz dorzuca nowe. W kazdym z nastepnych
rozdzialéw autor grupuje najglowniejsze rodzaje zainteresowan czlowieka,
kisére zostaja przetransponowame na swoisty jezyk marzenia sennego, I tak
przedmiotem marzenia sennego moze byé leczenie psychoanaliza (rozdz. VY,
problematyka $miérci (rozdz. VI), schorzale marzenie senne i choroba (r(?f*dzy
ViI), poped samozachowawczy i wladczy (rozdz. VIII). 7

Ksigika urywa si¢ niestety w polowie omawianych zagadnien z przy-
czyn, o kiérych autor wspomina we wstepie, zaznaczajac iz dalsze zaga-
dnienia (mifo§é i miewiernosé, zagadnienia seksualne, zagadnienia porodu
i urodzenia, Zycia religijnego i tworczodci artystycznej oraz imme) oméwi
w przyszlosci, . : :

Prace powyzsza nalezy uwazaé za rzetelna prébe rozjasnienmia zawi-
klanych zagadnien psychoanalizy na terenie onejrologii, uwiericzona niema:
tym sukcesem. Mozna by mieé wprawdzie pewne zastrzezenia, co do kwestii
my$lenia prelogicznego, co do wlasciwej przyczyny, wywolujacej u bardzo
wielu ludzi kulturalnych nerwice, czego mie spotyka sig¢ prawie u ludzi pro-
stych — ale te zagadniena porusza autor raczej na marginesie swej ksiagzki,
dzieki czemu nie umniejszaja one jej zasadniczej wartosci. Przez wprowa-
dzenie symboliki funkcjonalnej otworzyl prof. Bilikiewicz mowe perspekty-
wy badan marzenia sennego. Dzungla istotnie sie przerzedzila a ,krélewska
droga™ — jak okres§lono od czaséw.Freuda analiz¢ snéw — zdaje si¢ pro-
wadzié¢ obecnie latwiej do odcyfrowania czlowieka szczerego wobee siebie,
czlowieka ,bez maski”.'— Moment praktyczny narzuca si¢ tu sam’ przez
sig. Dlatego praca ta powinien zainteresowaé si¢ kazdy psycholog, kazdy
psychoanalityk, - . '

L. Mofiko.

Opr'écz tego nadeslano do redakcji

Nakladem Apostolstwa Chorych,.Katowice 1949:

Ks. Michal Rekas: Tajemnica cierpienia Wyd. 2. rozszerzone.
Str. 63. '

Wspélna Droga Krzyiowa. Jezus, chorzy, caritas. Str. 40.
Nakladem Krajowej Centrali ,Caritas”, Krakéw 1947—8:



Nakladem Towarzystwa Naukewego - Katolickiego Unxwersytetu Lux
helskiego, Lublin 1948—9: 7
Jan Turowskx Zmlany spoleczne wsi a miasto. Na {mdsta—
-wie socjografii wsi Nasutéw w okresw od r. 1800 do- 1946
. Str, 185, tabele 4, mapa 1.
6zef Keller: Czyn: jako wyraz postawy moralne;
Augusta Cieszkowskiego. Str. 248,
Sfefan Swiezawski: Byt. Zagadnienie metafizyki tomlstycznej Str.- 360.

Nakladem Wydawmctwa Apostolstwa Modhtwy —a stqza Jezmm,
.. Krakéw 1948—9: . _
Ks, dr 'hhamer Téth Chrystusi mlodzxemec Listy do moich
: gtud%éw Przelozyla z wegierskiego Elibieta ~ Esterhazy:
f tr .
Ks. Feliks Cozel T. J: Dokad idziesz — dokqd za;dzwsz?
Wyd, 7. Str. 119,
Ks. H. Schilgen T. J.: Mlodzi zwyexgzcy Slowo do mlodziezy
- . meskie) o czyst m szlachetnym- zyciu. Wyd. 2. Str. 172. .
Ks 36n Sveusson T/ J.: Nonni i Manm, dwaj 1slandzcy
_ cy. Wyd. 5 Str. 84.
I!’Es. Jézef Pachuckx T. J: Wielka obxetmca Serca Jezuso-
A go “Wyd. 3. Str. 32. -
Rs. J6zot Schryvers SR Dobra wola Wyd 2 Str. 92
_Ks P.-"Turbak T. W obecno$ci Chrystusa Euchary-
~stycznego. Str 169.
Ks; Robért Mader: Z powrotem do Mszy $w. Wyd. 2. Str. 134,
Ks. R szard Graf - C, g Sp.: Tak, Oche Na codzien z Bogiem.
vd. 3. Str. 204.
Maleﬁkl milo$nik Jezusa, Wit de Fontgalland Pro-
. mienne zytie Swietego chlopca. Wyd. 2. Str. 200. -
0. M. A. Bellouard O. P.: OdPOW1edzl Chrystusa na pyta-
_ nialudzi. Str. 231,
O Rézahcu Sir. 55. : ‘ :
Stanislaw_Borski: Zwyclqzca émlercl Misteriu‘m“wielkanocne
. w IV aktach. Str."163. -
U stéi) oltarza. Sto nawiedzen Najéwmtszego Sakramentu Prze-
kiad z frane. Wyd. 6. Str. 346...
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Sprawozdame z ruchu rellgljnego,
kulturalnego i spolecznego |

Sprawy . koécmla»
' Iieédkiésﬁeéiblecie kaplafistwa Ojca Sw. Piusa XII

-« Stowa Chrystusa Pana: ,,Pas baranki moje, pas owce mo-
je’ wypowiedziane do §w. Piotra stworzyly ponadnaturalng
- ‘wiez miedzy nastepcamx P10trowym1 a czlonkami Kosciola.

Stowa- te staly sie podstawa glebokiej troski namiestni-
k6w Chrystusowych o dobro dusz powierzonych ich pieczy”
ale tez i racja serdecznego udzialu wiernych we wszystkich
wydarzeniach' zycia Rzymskich Biskupbw. :

Totez gdy obecny Ojciec $w. Pius XII ‘po$wiecil mo-
dlitwie dzieh 2 kwietnia jako pieédziesigta rocznice swych
Swiecen kaplanskmh ztaczyl sie z nim w zarhwych modht—'
wach caly katolicki’ Swiat. :

2 kwietnia 1899 r. na mlodym alumnie Seminarium $w.
Apolinarego i wychowanku Gregorianskiego Uniwersytetu
spoczely biskupie dlonie, by go pasowaé na posrednika miedzy
Bogiem a czlowiekiem. W owej chwili rozpoczat sie szereg dni,
w ktérych powtarza sie tajemnica Chrystusowej ofiary i ta-~
jemnica przemiany dusz pod wptywem Bozej Laski i wspar-
tego przez nig Bozego stowa. Z dniem tym rozpoczal sie sze-
reg lat cichej modlitwy, ukrytej pracy w kurii, zewnetrznej
dzieilalnoéci w stuzbie dyplomatycznej i na Piotrowej Stolicy.

 Rodzine Pacellich, rzymskich :pati'yCJuszy, taczyly z kurig
papieskg liczne- nici tradycji. Pradzmdek Eugemusza byt
ministrem f1nansow Grzegorza XVI, dmadek urzednikiem .
w ministerstwie spraw wewnetrznych. za Piusa IX, ojciec

20*
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papieskim adwokatem konsystorialnym, brat 'bral wudziat
w przygotowaniu ukladéw lateranskich.

Eugeniusza przysposobialy do osiagniecia najwyzszych
urzedéw koScielnych: wszechstronna kultura, gleboka wiedza,
wzorowe zycie kaplanskie i rzadkie przymioty charakteru.
Wezesnie, bo w dwa lata po Swieceniach, a w roku z&bbygia;w
doktoratu z teologii i prawa powolano mlodego kaplana do-
kurii, wyznaczajac mu dzial w administracji koscielnej. .

Trzeba bylo wyrzec sie pracy apostolskiej, do ktérej go:
uzdalnial dar wymowy i ciagnelo gorace serce kaplanskie.
Sam mgr Pacelli juz jako Sekretarz Stanu zwierzatl sie kiedy$
markizowi d‘Ormesson, ze gdyby by! panem swej przyszlosci,
chetnie opuscilby polityke wzamian za mozliwosé bezposred--
niej pracy dla dobra dusz!). Prawda, ze przewodniczyl w re—
kolekcjach dla robotnic zgrupowanych ‘przy =zakonnicach
Maryi Odnowicielki, opiekowal si¢ Dzie¢mi Maryi przy domu

Siostr z Wieczernika, udzielat katechizmu uczennicom i dawat
~ konferencje siostrom domu Wniebowziecia, ale byly to tylko
chwile wytchnienia po wyczerpujacej pracy nad rozwikla—
niem trudnych zagadnien politycznych.

Nalezalo zrezygnowaé z kariery profesorskiej w Semina-
rium Rzymskim, a pézniej odméwié zaproszeniu waszygton-
skiego uniwersytetu. Przewidujacy oOwczesny Sekretarz Sta—-
nu znajacy niezwykle przymioty- swego milodego urzednika,
przeznaczal go do jesicze wazniejszych zadan.

Tak tedy szczeble kariery urzedniczej w kongregacjach
i komisjach kurialnych pod takimi mistrzami jak kardynalo--
wie Rampolla, Mery del Val, Gasparri, nuncjatura w Mona-
chium i Berlinie, Sekretarstwo Stanu i legacje w rdézne czeSci
Swiata -— wreszcie pasterzowanie catej- owczarni Chrystuso-
wej tworzyly zewnetrzne ramy obejmujgce pieédziesigt lat
kaplanstwa obecnego Ojca §w. Piusa XII

Pierwszym i istotnym obowigzkiem kaptana jest zjedno-
czenie z Bogiem i jednanie z Nim ludzi, szerzenie pokoju..
Pius XII jest zawsze wierny temu powolaniu., Juz podczas
pierwszej wojny Swiatowej bierze udzial w' wysitkach Waty—

1) La Croix. 13.111.1939.



kanu, by ulzyé polozeniu jeficbw, emigrahtéw, rannych i .chio-
Tych krajéw okupowanych. -

Jako nuncjusz monachijski” podredniczy w pmedistaw1e-<
niu Wilhelmowi II i Hindenburgowi papieskich propozycji po=
koju. Cesarz i dow6dca naczelny nie chcieli jednak reahzowaé
planéw ktore zaoszczedzilyby ‘Swiatu wielu cierpief. Za to -
W ob@@ch jenieckich, w domach sierot i placo(vkach akeji
_chavytétywne], ‘wyslahnik ‘papieski zdobyl sobie ‘serca katoh-
kéw ¥ 1nnow1erc6w, wierzaeych i mew1erzacych 3

" Podobng dzialalnoéé rozwma,l DostOJny ‘Jubilat -w drw-
gxej ‘wojnie smatoweg, tylko ze w rozmiarach juz o wiele
~*W1kazych Teraz- liczba placowek ‘pomocy kra;;om dotkme-
tym kleskq wojny ‘szla w tysiace, a liczba wydahych. lirow
“w miliardy.

" RozWijajac dzialalnosé dobroczynng Ojclec $w. nie zanie-
dbywal pouczen o tym, co jest warunkiem trwalego pOkO]u

) Przemama]qc w Spirze na 700-1ec1¢ Klasztoru Dommika-
‘'méw upominal: ,,Zadna ttumna manifestacja, zadna ]aklegokol-
wiek rodzaju orgamzac;a, zaden perywajacy program, zadne
rozglo$ne stowa nie mogs zastapié¢ ducha; ktéry jeden ozywia ci-
<hy heroizm chrzeécijaniskiego _Zycia, - heroizm tych, - ktérzy
‘wiedza, ze- - droga niezmienna w zmiennoSci $wiata prowadm
przez przemxemenie sie na modle Chrystusowa“

. W mnym swym przemovvlemu W katedrze Notre Dame
VW Paryzu Wskazywal na zrédio ludzklegc n1epok01u

W1e1ka czq%é ludzkoScl W dz1s1e]szej P..urople, z religij-
,:nego punktu- W1dzema, znnjdu]e sie bez ojezyzny i bez ogniska.
‘Dla .tej czescei ludzkoéci, Kbsmol nie jest juz ogniskiem rodzin-
nym,.Bég nie jest. ;uwazany za Ojca, a Chrystus- jest -ebcym.
Spadiszy 2 wyzyn ob;amema chrzescuanskaego eziowiek od-
‘krywa, ze nie. moze: zrozutmec porzadku. regulujacego prze-
<ciwnesci m1edzy zycxem ~doczesnym a wiecznym. Nlezdolny
~ jest do opanowania i zakgsztowania harmeonii regulu;ace; te
. srozbieznosci, Glgantyczme zorganizowana ekonorma zapewm-
“ta’ nieslychany rozwdj pmdukc31, podczas  gdy niezliczone
- rzesze mrg z glodu. ‘Nauki techniczne posunely sie tak- daleko
maprzéd, iz wydaje sig, ze czlowiek jest bezwzglgdlgym wladca
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wszystkich_sit natury.- Tymczasen ten czlowiek upada pod
tym ciezarem i odczuwa trwoge przed dniem jutrzejszym.

Gdy do glosu doszlo nowoczesne pogahstwo — Pius XIT
:wystapﬂ w obronie: przyredzonych praw czlowicka i domagal
.sie zachowania prawa naturalnego. Ci, do ktorych sie to odno-
sito, pozostali glusi, ale proces norymberski stal sie¢ dowodem,
ze jest prawo stojace ponad egoizmem narodowym i panswo-
‘wym, dajac przez to sw1adectwo _pewnej ewolucp zmystu rﬁo~
ralnego ludzkosci. :

Wigilijne . przemoéwienia Piusa XII juz jako Ojca
chrzeScijanstwa czy to w czasie wojny czy po niej stanowig
calg teologie pokoju. Papiez nie waha sie napietnowaé i wy-
tknaé bledéw i niedomagan tak w polityce jak w . ekonomii
i uktadzie stosunkéw spolecznych.

Papiez Pius XI — mianujgc Kard. Pacellego Sekretarzem

Stanu, swym najblizszym wsp6tpracownikiem, plsal na mar-
ginesie tego aktu: ,,Sklania nas do tego wyro6znienia twoja pn-
‘bozno$é¢ i duch modlitwy, i to daje nam pewno$é, ze i na tym
stanowisku splynie na cie pelnia bozej pomocy*.
A Tu dotknal Pius XI tajemnicy wielkosci swego nastepcy.
Mozemy zestawi¢ godziny pracy, zliczyé ilosé dziel mitosier—
dzia, ulozyé¢ rejestr zabiegow i przeméwiern pokojowych, ale
nie sposob jest skontrolowaé jego zjednoczenia z Bogiem, nie
podobna wysledzi¢ chwil poSwieconych Bogu i spedzonych na
wewnetrznej z Nim rozmowie. To mozna tylko w czgéci po-
znaé¢ ze skutkow zewnetrznych. I to wlasnie oddzialywanie
modlitwy na zycie uderza w postawie, stowach i czynach
-Piusa XII » : ‘

»Mgr Pacelli — méwi Karol Loiseau, dyplomata czesto
obcujacy z Sekretarzem Stahu — ukazywal mi sie jako ‘naj-
lepszy wzér wielkiego dostojnika, ktéry zmuszony jest z obo-
wigzku trzymac¢ reke na pulsie Zycia politycznego, ktéry jed-
nak w glebi nie zajmuje sie niczym innym  jak sprawami
religii. Mozna by¢ pewnym, ze akcent nadprzyrodzonodci, ktd-
ry uwydatnia si¢ zawsze w jego stowach, wyplywa, juz nie
powiem z jego urobienia religijnego, ale w daleko wyzszym
‘stopniu z glebi sumienia i wymaga wyznawanej wiary* 1).

1) -Croix de Jura. 7.VI1.1937.



_Poza darami naturalnymi zna;omosma wielu - jezykow,
ktére zawsze kluczem sg do duszy ludzkiej, “wnikliwoscig
i szczegélnym realizmem w quowanlu rzeczywistosei, po-
bozno§é i duch ewangelicznej prostoty i szczerosci z;ednywai
serca wszystkich, ktérzy zetkneli sie z Eug. Pacelli czy ]ako
nuncjuszem, Sekretarzem Stanu, legatem apostolskim czy naj-
wyzszym Pasterzem. Dlatego umial w wielkim zamieszaniu
poje¢ moralnych ustrzec i _zafpewnié zwjrcigs'st*wo prawd nad-
przyrodzonych. Po ‘wielkich poprzednikach swych: $wietych
i uczonych, on, zdaje s1e, zjednoczyl jedno i drugie. Ludzie
powierzchownie ‘patrzacy, widza.w Piusie, XIT ‘tylko.! pbhtyka
W ‘tzeczywitsoéel jest to ,,eztowiek bozy“ opatrmoécwwy maz
sta'nu, z ktérego wielkosci czerpat bﬁda diugo nastepnie po-
kolema

- Taki jest posiew pietdziesieciu lat kaplafistwa Ojca. $w.
'Pmsa XII. Dziatanie. zewnetrzne ktére mozna ujaé-w eyfrach -
i hczbach ‘i wewnetrzne, ktére uchyla ‘sie spod wyliczen
arytmetycznych ‘

K. Jozef Wieteska T. ]~



Ze Swiata sceny

‘TEATR KAMERALNY. iWACLAW KUBA_CKI ,,KRZYK JARZEBINY“

Mozna powiedzie¢, Ze Krzyk jarzebiny W. Kubackiego i ,,Teatr
Kameralny“ sa ,jakby dla siebie stworzone“. Prawdziwie kameralna
sztuka w prawdziwie kameralnym teairze. Chociaz sztuka w tytule
swym moéwi o ,krzyku“, w istocie swej jest dyskretnym koncertem
slowa, doszlifowanego z jubilerska precyzja. Nie jest to krzyk, do ja-
kiego przyzwyczaily' nas .czasy wojny i nasilenia politycznego, ale
Krzyk jarzebiny -— metaforyczne wkomponowanie wzajemnej praw-
dy i sztuki, pelne harmonii i -artystowskiego dystansu.

Zaréwno dekoracje M. Nalewajskiego .na scenie jak i cale wne-
arze ,Teatru” Kameralnego™ sa znakomita oprawa tego hteracklego
klejnociku.

Nie uderzajac w w1elk1 dzwon, sprobowal Kubacki sformulowaé
artystycznym slowem i ksztaltem utworu scenicznegoe wspolczesny sad
o ramaniyzmie jako o kierunku zarazonym werterowskim bakcylem
mal du siécle. Jest traizmem przypominaé, ie romantyzm zachodnio-
europejski na tej chorobliwofci nieraz zaczynal si¢ I konczyl — oraz
ze romantyzm polski przez swoj akcent patriotyczny (Mickiewicz)
przelamal ten zatruty krag i sterujac w klerunku realizmu ogarnal
spoleczne problemy przyszlosci.

Kubackiego w Krzyku jarzebiny interesuje jednak wylacznie ro-
mantyzm jako choroba wicku. Jesli mamy jakie§ bardziej lub mniej
dokladne -pojecie o tym, czym jest obecnie socjalizm i czym
chrze$cijanstwo, to spostrzec nie trudno, ze owa chorobliwa
odmiana romantyzmu byla niejako dialektyczna odwrotnoscia- pozy-
tywnego stosunku do rzeczywistoSci- (zar6wno w sensie - socjalistycz-
nym jak chrzescijanskim). Jesli ponadto przypoemnimy -sobie zdanie
prof. Z. Lempickiego (Renesans,” Oswiecenie, Romantyzmy), ze ludzie
o romantycznej strukturze psychicznej bynajmniej nie naleza do ga-
tunku, ktéry wyginal jak bobry, lecz ktéry istnieje i istnieé bedzie
prawdopodobnie “tak dlugo, jak istnieé bedzie czlowiek na ziemi (mi-
mo statystycznej przewagi innych gatunkéw psychiczriych) — udwia-
domimy sobie wéwczas-aktualnoéé i doniosloéé zagadnienia, poruszo-
nego przez Kubackiego. Okaze sie wéwczas ze Krzgk jarzebiny to nie
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tylko — jak ten i ow meodpomedzxalnie mdwi - — nudnawe koron-.
karstwo literackie — ale réwniez doniosla przestroga 0. charakterze
intelektualno-moralnym., -

" Posta¢ Ludwika- Spitznagla znana jest kazdemu, kto zetknal sie
% poezja Slowackxega Ktéz nie pamieta Godziny mysli i pary mlo-
dziehezych przyjaciél, uwieniczonych na tym' podwéjnym portrecie? —
0@ Godzing mysli-mozna by rozpoczat studium romantyzmy — pisz'e
}. Kleiner, — Skupily sie: zasa,dmcie, rysy-psychiki romahtycznej w owej
-dziwnje -pieknej parze przyi:icxél o'pietmie c¢chorobliwosci Bo
Slowacki cechy romantyczne uznaje za chorobg duszy, jak gdyby idae
"za zdaniem Gothego, 7e +klasyczno&é to zdrowxe romantyczno$¢ 1o
,ehorobhwosc“ (4. 1 str. 263). Knbackl _rozpoczyna i.przeprowadza to
stidium’ W ramach  SWej (., A ¢, . Ten  wladnie
1—wszechstronhy rewnz)omzm, kiéry bymaJmme] nie olmxza wartoéc;
»artystycznych, stanowi o wysokiej . warto§ci szh;kx pod Wzglgdem in;
lelgktualnym A intelektualizm ten nie. jest bynajmniej zewnetrz—
nie. dopisamy, lecz jest zasadniczym -sensem sztuki konsekwentnie
skazywanym. _Intelektualizm ten to ocena i sad; przeprowadzony
~konsekwentnie ma podstawie wyraznie - zarysowanych_ - kryteriéw.
A kryteria tg to socjologia i realizm. One to pozwolily autorowj _upo-
rzadkowaé material faktyczny i psychoiogxczny sziuki, .a jego. mewqt-‘
pliwy talent literacki- pozwolil_ mu -ukazaé tak dobrany matcrial-
W przejrzyskym ksztaleie artystycznym: :

W ujeciu Kubackiego Ludwik Spitznagel Jest — uvvwaJac slbw Przy-
basia — »Wygnafhcem ptakéw.” Jest to czlowiek, ktory nie mo#e na-

wwzaé 2adnego kontaktu 'z rzeczyw’istoécxa Miotaja nim tragxczne

menasycema odwraca]qc go_badz w kraing wspomnien, badi prze-

'czué To menasycenie pcha go do czynéw ktére zamlera}a w. thwili
poczqua Zgﬂza ‘przemiany $wiata zm1en1a sie w rozpacz, bo reaiixac;a

_marzenia staje sie klgtwq narzuca]aceJ sie rzeczywisto§c1 Jest to cho

‘rdba wieku. Dokad. lec1 na oslep »Wyghaniec ptakéw?" Ku smlereﬁ

‘KB ‘samobdjstwn, Otd zatrute napole przygotowane w pracownf lﬂe-

ragktej Byrona, Gothego.

Ludwik Spitznagel - jest jednq z konkretnych oflar tych czamydh

: napo;éw Soe]dfogxczme jako cudzozierhiec nle jestuzwinzany dod:
moeno z narodem, Jiko 1ntehgent-mxekzczamn obcy zmxaﬁsklej li}ag;e,'
2 ‘ktbra-wiase go milo§¢ do Laury RdultOWSkle], jako~ spolecznik’ nid-
rzyclel obey - w gruncie -rzeczy sprawie. luduy, ktdre] pragnie. slu
‘wreszme jako" namietny poszukiwacz prawdy krytyczme ‘ollnost “sie

D 3

yritez. do™ katohcy.zmu Nurtem dramatycznym utworn jest ukazy-
- WaARiEs procesu - wéwnetrznego u$wiadamiania wymlemonych ‘przed
g '314 “wynaturzen. W ostatnich chwilach- Eycla Ludwik widzi’swa
1i;"if:raszlwvg samotnodé, w ktérej zawiesila go- choroba vneku ’Samotnosé
' ta go paraza. Popelnia samobéjstwo.

"W-ten sposéb tajemmicza $mieré Spltznagla, etbra’ tak wstrzasngla
Slowackim (,,Zalnl sie mlody . Rordiany. majduje ‘swoje socjologiczne
Wyjasnienie, a jego Zycie sprawiedliwy-sad.
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Jest .rzecza- oczywista, Ze chrzescijanski punkt widzenia potwier-
dza .sad socjologii, poniewaz prawdziwie odwietla on problem, ste-
sunku jednostki do zbiorowosci (powszechnoéci). Ale jest réowniez. rze-
cza oczywista, Ze odwietlenie to nie jest wysiarczajace, ze krytyka
chrze$cijanska sadzi kazdego , wygnanca ptakéw™ nie tylko z punkiu
widzenia jego niespelnionych powinnosci spolecznych, ale i transce-
dentalnych. Nie tylko -sadzi, ale i troszczy sig.o jego los przyszly.
. I stawia pytanie, czy meka jego zyma moze uchronié¢ go przed wyro--
kiem. utraty :zbawienia. Tych spraW nie ma w sztuce Kubackiego, po-
niewaz inaczej zostala oma ,ustawioria®. Nikt o to do autora nie moze
mie¢ pretensji. Wazne jest to, ze linia intelektualna i artystyczna zo-
-stala przez niego’ zachowahta z precyzyjna konsekwencja. :

Wielka artystyczna zaleta sztuki jest owo, wspomniane na po-
Lzatku metaforyczne prowadzeme utworuy, kulmmu]ace w scenie, za-
‘wierajacej slowa: ,krzyk jarzebiny“. Jest w nim wolanie o spoleczna,
humanistyczna prawde i jest réwniez styhzaCJa rzeczyw15tosc1 Jedno
zalamuje sie w drugim. Jest demaskowame malosci etyczne] zaScian-
kowego $wiata deklasujace] sie warstwy spolecznej i jest zaslona
poetycznosei $wiat ten ochraniajaca. Nokturn Fiedla prowadm tén
poetyczny watek. Przeklada go Kubacki na stowa dialogéw. o niczym -+~
o gwiazdach spada]acych ktére maja by¢ wrbéiba ]aklchs smutnych
“chorobliwych spraw. Ale blyski tych zlotych py]éw sa urzeka]ace
i zaraihwe — bakceyle ekstatya,znej poetycznos<:1 ’

Scena uksztaltowana jest dwuplanowo pier wszy — to. romantycz

“ne powietrze wokoél dworu Rdnltowskich, przecinane przei owe spada-
jace gwiazdy, drugi — to wnetrze dworu, pelne spraw drobnych,
- klopotéw, intereséw, $winstewek, a nawet grubych Swinstw, ktorych
ofiara padaja przedstawiciele warstwy ludowej. Szkoda, ie dwuplano‘
wos¢ ta nie zostala.dos¢ odwainie wyzyskana przez rezysera (J. War-~
-necki):- Metafizycznosé, thwiaca w. poetyckim ‘ZaloZeniu ¢ sztuki (moze-
nie calkowicie uéwiadomiona przez autora), znalazlahy swoj formalny
wyraz w sposobie inscenizacji. -

Drugim ‘donioslym sukcesem sztuki jest kreacja pary- romantycz—
nych kochankow (Lud‘kaa i Laury), ktérych dramat, demaskujacy
- stabo$é ' maniety romaﬁtyczne], narasta ‘konselewentniesw, miare ryse-,
wania charakteréw. - Ludwik stale uchyla sie. ku wspomnieniom lub
ku przeczuciom, Laura zas :pragnie rzeczywistodci, ktéra darzy chwila.
On stale_edczuwa brak, ona aktualny rytm zycia i milosci. Te rdznice
powoli wylaniajg. si¢--— Fzec .mozna za Micinskim — z mroku gwiazd
i z nokturnu Fiedla. Wyciarowanie nastrojéw tego ,romantyzmu sla-
bosei“ powiodlo sie- artystycznie bez zastrzezen. Sytuacja staje si¢
istotnie bez wyjécia. Moze ja tylko zamknaé ostatecznie samobéjczy
strzal,

Zastrzezenia, a ¥aczej. dyskusje moze: budzié medramatyczna bud()»
- wa trzech. pierwszych odslon. Autor Zzaasekurowal si¢ przed .zarzu-
tami, bijacymi w ten punkt jego sztuki, podtytulem, ktéry:-brzmi ,0po-



wiedé «'dramatyczna“. A, 'wigc’zaniier‘zona byla i $wiadoma ;préba
: ode]sc1a od klasycznego pojmowania akcji dramatycznej — odejscia
w kierunku opowiesci. Préba ta na ogél jest udana *— z wyjatkiem
‘scen zbiorowych, gdzie watek strzepi si¢ na oddz1elne wlékna, zamiast
ulladaé sie w w1eloton0wy desen. R

Sztuka jako calosé tlumaczy sie jednak waatkowo przejrzyscxe,
:Wszystko ustawione jest w: niej wokél glownej” ‘postaci-na wilasciwym
miejscu — zaréwno .akcenty komediowe jak poetyczne, groteskowe
i ‘patetyczne. I tak jak Field, nie Chopin,:prowadzi melodie, tak:’ samo
“Spitznagel, a nie Mickiewicz, czy Slowacki (choc fest o dich tu i 6wdzie
mowa), reprezentuje romantyzm - wazesny ,,romantyzm slabo$ei.
‘Mickiewicz, Slowacki i Chopin oraz ‘mimo WSzystko — niemodny dzxé
Krasinski, .dzwigneli romarntyzm ‘ponad- te -zatfute krggx sKrzyk jarze-
,bmg znakomxcle ukazu1e tlo na ktérym po;awﬂy su; te monumentalne

,qmstacm, :

Sztuka otrzymala mloda obsadg Romantyczna para - Laurs
i Ludwik — w wykonanm Renaty KosSobudzkiej i Czeslawa - -Wollejki
. ‘Zarysdwaxsa sie wyraznie i stylowo. Mlodzi arty$ei prowadzth SWa ro-
- mantyczng sprawe ze Swiadomym artystycznie stopniowaniem napieé.
Zpakomicie kontrastowal z nimi realizm" marszalka “Rdultowskiego
. (Cz Kalinowski) i groteska majordomusa Ser-wacego (. Chmurkow-
ski). Calo§¢ pod wzgledem aktorskim dociagnieta odpowxedmo do ro-
boty literackiej. Udzielajac = pochwal naleialoby wymienié chyba
- wszystkich.

Waclaw Kubacki swym Krzykzem ]arngmy wzbogacil uboga hte-
rature dramatyczna wspblczesna ntworem wysokiej wartosei. -

"I K.
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Ze swiata filmu

Na ekranach warszawskich ukazujg sig¢ ostatnio dosé czesto filmy pro-
dukeji czeskiej. Na uwage zasluguja szezegdlnie dwa rodzaje obrazéw: fil-
my psychologiczne jak np. ,Przeczucie” i wy$wietlany niedawno ,Tchérz”
oraz komedie. Do ciekawszych pomysléw w tej dziedzinie naleiy wesola
komedia o tematyce zaczerpnmigtej z bardzo ‘niewesolego okresu historti
czeskiej, mianowicie okresu okupacji, Nalezy podkreslié, Ze filmowa pro-
dukcja czeska wykazuja weciaz staly wzrost w zakresie jakosci obrazow
i ‘moze istotnie poszczycié¢ sie weiaz nowymi pomyslami. ‘Dlatego tez do po~
zytywaych faktéw zaliczyé nalezy .reprezentowanie mna. ekranach polskich
dosé dugej liczby dobrych filméw czeskich, co przyczyaia si¢ do dalszego
wzajemnego’ zblizenia obu narodéw i wzmocnienia miedzy nimi wiezi kul-
turalnych. :

Oprocz tych filméw czeskich na uwage zasluguje wyéw:etlany od nie-
dawna film produkcji angielskiej pt. ,Renegat”, bardzo interesujacy ze
wzgledu na szczegélne zagadnienie i ciekawe ujgcie problemu jak i na fakt,

te wlasnie problem taki znalazl wyraz w srodowisku anéie!skich producen-
tow filmowych.

‘Tchoérz

Produkcja: Ceskoslovenska Filmowa Spolecnost w Pradze. Scenariusz w(g
powiesei S. Christiansena. Rezyseria: Borivoj Zeman. Wykonawcy: K. Hoger,
’ A Prohazkowa, L. Matouskowa, E Dubsky i inni.

Jest to cxekawy film psychologiczny, zaréwno ze wzgledu na problem,
jaki przedstawia, jak i ma jego filmowe opracowanie. Treécia filmu sa
przezycia urzednika pocztowego po nanadzw rabunkowym na urzad, w kté-
rym pracuje. Urzednik 6w, zostaje poczatkowo nawet podejrzewany przez
wladze o udzial w napadzie, przez kolegéw zaé napietnowany jako tchérz —
dlatego, Ze steroryzowany przez bandytéw wydal kaset¢ w ich rece —
w przeciwiedistwie do kolegéw, z ‘kiérych jeden, stawiajac czynmy opér,
zostal zabity, drugi za$, przypadkowo zreszta, lekko ranny. Nieszczesliwy
zbieg okolicznosci spowodowal, ze czlowiek, ktéry wyszedl bez szwanku
z napadu, zostal przez spoleczenstwo napietnaowany i znalazl si¢ w catko-
witej izolacji towarzyskiej i osamotnieniu, uznany za osobnika bez charak-
teru niezdolnego do narazania si¢ dla spelnienia obowiazku.

Bohaterem za$ zostaje pozer i karierowicz, 6w drugi, przypadkowo
lekko ranny urzednik, kiéry w 2aden szczegélny sposéb niczym si¢ mie
odznaczyt w czasie akcji napadu, ale teraz za to zrgcznie sie reklammjac
podaje si¢ za meza honoru i obowiazku. Na skutek dalszego biegu wybad-
kéw kasjer zalamujacy sie juz, w przekonaniu, ze postepek jego byl sluszny
demaskuje kolege oszusta i pozera i odzyskuje zaufanie spoteczefistwa oraz
miloéé marzeczonej, kioéra poznala jedo prawdziwa wartosé.

Istota filmu spoczywa wiec w zagadnieniu konfliktu miedzy jednostka
a spoleczefisiwem, na tle oceny postgpowania jednostki i stosunku jej do
utartych a nie zawsze doéé poglebionych pojgé, ktérymi kieruje sie §ro-



dowisko, Film nasuwa wiele ~probleméw. Rehablhtac;a moralaa’ cz!owxeka.

ktéry. wyzej cenil' swe Zycie ni%. o@oma‘zek moglaby budzi¢ watpliwosdcl.

Lecz w filmie padaja slowa, iz Zycie ludzkie ma wicksza wartosé, nie tyliko

dla jednosiki ale dla spoleczeristwa, miz pewna suma pxem iedzy i mi2 spra-

wa prestizu. Autorowi, jak wynika z zachowania sig ‘owego rzekomego )
Jtchérza" po napadzie, jak wynika z jego stosunku do ludzi, chodzilo o' wy-

kazame, ze czgsto falszywe sa oceny opinii a istotne motywy dzialania nie
zawsze -dadza sie okresli¢ na podstawie okolicznosei zewnqtrmych Qw bo-

wiem nieszczesliwy kasjer, nie kwestionuje, Ze dla sprawy istotnie o zna-

¢zeniu ogdlno-spolecznym, dla spelnenia obowiazku, dla jakiejé idei wyz-

szej maleZy poswigoi¢ czasem nawet zycie. Przeciwstawia sig tylko pojeciu,
jakoby dla prestizu. dsobistego, lub dla malowartosciowych stosunkowo débr
material nych poswi¢caé nalezalo i to bezowocnie, jak w danym wypadku

tycie, moze bardzo ‘wartosciowej dla spofeczenstwa jednostki,

" Ponadto film zawiera wiele innych zagadnies psychologicznych, jak

motywy dzialania ludzi w chwili naglego zaskoczemia i po uplywie czasu
ﬁiezbeénego dla reﬂe«kcsn itp. Ze nie jest to tylko czezy, ,formalny” psy-
chologizm, swiadczy o tym rzucenie tych probleméw na tlo sprawy waz-

nej @la spoleczefistwa, na tlo- pojecia obowiazku i moralnosct wymagane;
od cztowieka na powierzonym stanowisku,

Jak widzimy, semsacyjno-kryminalne podloze filmu nie stanowi celu
samego w sobie, lecz stuzy za podstawe do poruszania spraw powazniej-
szvch, Film stanowi powaZné osiagnigcie w dziedzinie eksperymentu psy-
chologicznego. Na podkreslenie zaslugu)e umiejetnodé, z jaka rezyser i sce-
parzysta potrafili utrzymaé atmosfere po;mre; samotnodci, w kiérej . Zyje
napietnowany przez spoleczenstwo czlowxek i podejrzliwosci powszechne)
otaczajgcej tego czlowieka. . -

- Szereg ciekawych zdjeé i montazy, zwlaszcza bardzo dobre ujecie sce»
ay napadu, poprzedzdjacej go atmosfery mniepokoju i napiecia daje Swia-
dectwo starannoéci i pomystowoécei realizatoréw.

WA trwdne; naprawde rolj znakomlcxe wywxqzal si¢ Karol Hager, dajac
postaé . przekonywa]ch bez* na)mme;szego patosu i pelna prawdy psycho-,
logicznej. Rowniez inni aktorzy .grali nma poziomie, dajac wterny ob'raz
srodowiska malomxasteczkawego w Czechoslowacu

Nikt nie nie wie

Produkeja: Ceskoslouenska Filmowdr . Spolecnost Scenariuszs Jézef Mackh.
Wykonawcy Jarostaw Marwan, Fr. Fitipewsky, Edward Linkers, J. Ditetowa.

- @ryginalnoéé filmu polega na wykorzystaniu jako motywu do komedii,
na;bardzxe; ponurego okresu, ktéry przezywali$my tak miedawno, okresu
terroru i hegemonii niemieckiej. W Czechoslowacji ucisk okupanta byt nw-
mmicjszy aiz gdzie indziej, moze inne tylko byly jego formy, nie hyh ze-
waetrznie. tak brutalny Ale groza tyranii przepelniala Zycie Czechosto-
wacji réwnie gilnie, jak i gdzxe ‘indziej. Tej atmosfery nie pomija wesola,
przezabawna komedia, ktéra mimo, 2¢ utrzymuje widza w c:qglym rozba-
wieniu, nie bagatelizuje “hitlerowskich zbrodamiarzy i nie zawiera zadnego
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falszu historycznego co do reprezentowanej ma filmie rzeczywistosei, To-
szczeSliwe polaczenie groteski z prawda dziejowa groteskowego ujecia :
okupaniow, vkazania ich wszystkich émiesznosci, z jednej strony — a z dru--
giej grozy rozsiewanej przez hitlerowski aparat policyjno militarny jest .
cecha charakterystyczna filmu. Z fragmentn niewoli narcdowej stworzono
kpiarski, komiczny spektakl, niemal ze farse polityczna, Czolowy ,boha-
er” filmu, S. A man, volksdeutsch, postaé pelna komizmu i groteski, wy-
woluje swa osoba i zachowaniem huragany $miechu, Megalomania takich
typéw, aspirujacych do ,wodzostwa”, graniczaca niemal z jekas kretyn-
ska groteskowoscia — to cechy $wietnie podpatrzone u niektérych z ,,nad-
ludzi” :
Ale nie jest beztroska sielanka cale tlo filmu, mimo Ze uzyskano wxel-
kie osiagfecia przez stosowanie najbardziej pomyslowych sytuwacji ko~
micznych, brzez spigcia i efekty humorystyczne i groteskowe, Nie jest bez-
troskie to tlo dziejowe, gdyz nad bohaterami filmu unozi sie cleft grozacego
im niebezpieczeristwa, przesladowad Gestapo. Film dlatego wtlasnie nie-
budzi niesmaku, Ze o$émiesza okupantéw, ale nie przedstawia ich jako do-
‘broduszne i nieszkodliwe figury, nie falszuje, jak zaznaczyliSmy juz, praw-
dziwej rzeczywisto$ci momentu dziejowego, w kiérym foczy sie akeja. Na
marginesie warto przypomnied, Ze préba ujecia od tej strony wroga w fil-
mie o zaloZeniach dramatycznych dala wynik nad wyraz oplakany (mamy
na mysli nasze stynne Zakezane piosenki — wytwarzajac wlasnie przeko-
nanie, ze Niemey to dobroduszne niedolegi).

Wszystko zalezy wigc od sposobu ujecia, od smaku artystycznego rea-
lizatoréw i éch wyczucia rzeczywistoscl, W komedii, zgodnie z atmosfera
<chwili dziejowej, mozaa bylo wyzyskaé jako .momenty komizmu groteskowe
cechy okupantéw i maleZalo dazyé do ich oémieszeria. Ale w- dramacie
o innych zaloZeniach state przedstawienie, w miezreczny zreszta sposéb.
naszych wrogéw $miertelnych jako naiwnych gluptakéw, musialo dziwié
i razié, )

Akcja filmu oparta jest o perypetie dwéch tramwajarzy praskich, czton-
kéw ruchu oporu, pragnacych ,podrznci¢” gdzie$ nieprzytomnego S. A.-mana,
o ktérym sadza, iz nie Zyje juz, tak — by nie dciagnaé przesladowania na
‘ludnosé. Stad szereg przekomicznych pomysléw, gdyz w zaden sposéb nie-
szczgsnym {ramwajarzom nie udaje sie sptawi¢ ladunku, ktéry pechowo
jeko$, stale do mich réznymi drogami powraca, Wreszcie po wielu przy-
godach, udaje sig przy pomocy lotnika-konspiratora, pozby¢ niebezpiecznego
osobnika, ktéry odzyskawszy przytomnosé poczyna przesladowaé swych
opiekunéw. Akcja wprowadza na scen¢ ruch oporu, sugeruje, ze spoleczen-
stwo czeskie Zylo nadzieja odwetu i przygotowane bylo psyéhicznie do
chwili przetomu, Nawet wigc w motywach komediowych wyzyskano pewne
elementy, ktére spelniaja 'propagandowa, role charakteryzujac postawe mo-
ralna spoleczenstwa,

Edward Linkers, jeden z najlepszych chyba komikéw wspétozesnych,
stworzyl postaé groteskowego hitlerowca z calym artyzmem j wykorzysta-

niem swych bogatych mozliwoéci. Inni aktorzv réwniez poptsah sle meilm
-dajac calosé jednolita artystycznie.
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Renegat
Film produkcji angielskiej.

Jest to niezmiernie interesujacy obraz, o doéé rzadkim jak’na angiel-’
skie stosunki filmowe problemie, a charakterystycznym, bardzo mbze an-
gielskim, ujeciu, Treécia filmu jest bowiem Zycie wybitnegs dziatacza poli--
tyoznego pechodzacego z klasy- robotniczej i zwiazanego od ‘najmladszych.
lat ze sprawa socjalistycznego ruchu robotniczego. Dzialacz ten jednak z bie-.
giem czasu, w miare gdy dochodzi do coraz wyzszych-stanowisk w swej
partii, a potem na skutek zwyciestw wyborczych jego stronnictwa i do najs
wyzszych' godnosci pafistwowych — zaczyna ulegaé wplywom otoczenia elity
towarzysk1e]. finansowej . itp: zostaje zarazony jakim§ oportumzmem i wy-
raznie — mimo Ze nadal jest leaderem partii robotniczej — przechyla sig
na strong tych gruphspotecznych, z ktérynu kiedy$ walczyl w imie intere-
sbw swej klasy, w imie proletariatu fabrycznego

Film opracowany jest w ten sposéb, Ze moina go traktowaé jako dra-
‘mat. psychologiczny, dramat czlowieka ideowego, kiéry stopniowo zmienia
- 'sig pod wplywem réinych czynnikéw i zatraca swdj pierwoiny charakter,
staje sie miekki, kompromisowy, przywiazuje si¢ do lepszych warunkéw
zycia, do kulturalnego otoczenia, do godnosci | zaszczytéw. Szczeble kariery
osobistej staja sie stopmiami, po ktérych zbliza si¢ do upadku moralnego,
do zalamania wewnetrznego 6w nieugiety mniegdys bojownik. Ta droga —
w gore i w d6t — wyrazana jest w filmie bardzo sugestywnie szeregiem cie-
kawych sytuacji, szereglem obrazéw opartych na sumiennych obserwacjach
psychologicznych. : - ' 7

Gdy tak sig ustosunkuje do filmu, gdy ocenia sie¢ go tylko jako dramat
psychologiczny, moZe problem filmu nie przedstawia sie jako szczegélna re-
welacja. Ale w filmie wystepuja réwnie inne sprawy, nie tylko walka we-
wnetrzna czlowieka. Walka ta ma swoje tlo i ciekawe )est zwrocenie uwagi
na to wlasmie #o. A tlem — sa dzieje poleinej partii droga parla-
mentarna dochodzacej do wladzy w kraju, Moina bez watpienia przypusz-
czaé, iz jest to Labour Party {Ot62 niewatpliwie film budzi refleksje, ze coé
nie jest w porzadku albo z linia polityczna partii albo z jej przywédeams,
skoro odchodza oni-od zalozen, ktérym byli wierni w mlododci. Mimo woli
nasuwa sie refleksja, Ze w zasadzie pozytywny niby w stosunku do idealéw
robotniczych film, ukazujacy tylko oportunizm ich przywoédcow, dyskredy-
-tuje jednoczesnie w oczach robotnikéw ich wlasng partie. Ten podwéjny
charakter obrazu bardzo jest trudny.do wyraznego okreslania, reakcje zaé
widz6w moga byé bardzo réime, zaleinie od $rodowiska, kraju itp. Dlatego
hlm ten, noszacy zreszta inny tytul w oryginale, moze odegraé bardzo 16%~
ag’ rolQ, bardzo rozmaite w poszczeg6lnych grupach widzéw wywolaé wra-
Zenia.  Moze tez sig¢ zdarzyé, .iz ideologiczny Yadunck filmu beda oceniaé
pozytywnie ludzie o odmiennych politycznie czy ideowo stanowiskach, Kazdy
z nich bowiem-bedzie w tym filmie widzial inne wartodci, inaczej zrozumie
jego role spoteczna.

. Mimo, ze akcja filmu podkresla, iz w Anglii’ prosty chifopiec fabryczmy
moze zostaé lordem i premierem, przeciez jednoczeénie ta kariera potrak-



towana jest z taka iromia, i nie wydaje sie, by jedynym celem filmu bylo
gloryfikowanie ustroju Anglii — pozwalajacego wybijaé sie jednostkom
i dochodzié do majwyzszych stanowisk, ale tylko wtedy, gdy te
jednostki sa doéé elastyczne i ukladne. Z drugiej strony film moze zymacheg

caé do partii rchotnikéw. widzacych, iz ich cele i dazenia — nie 53 jud ce-
lami ich przywodcow.

Rezyseria staranna, ciekawe zdjecia, stopniowb ukazywane zmiany
w stylu zycia, obyczajach, ubiorach «— r6znych érodowisk w poszczegdlnych

epokach. Gra aktoréw, zwlaszeza reprezentujacego postaé tytulowa, na bar-
dzo wysokim poziomie.

B. O.

REDAGU]A PISARZE TOWARZYSTW A JEZUSOWEGO
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Poczatek pierwszego czldwieka
‘w §wietle objawienia i katohckxego na Swiat pogladu

Ze w $wiecie roslmnym i zwierzecym dokonywaly sie
i wmaz jeszeze, pod wplywem ewolucp, dokonuja sie glebokle
‘przemiany, to nie jest juz hipoteza, podlegta zasadniczej dy-
skusji, ale pewnik, ktory zaliczy¢ trzeba do bardzo cennych na-
ukowych zdobyczy. Bezwzgledna stafo$é rodmajow i gatunkow
‘nie da sie dzisiaj zadng miarg utrzymac i nie ma zadnego dobre-
go powodu, zeby przy niej koniecznie chcie¢ obstawaé.

_ Ale jakze ma sie rzecz z czlow1ek1em" Czy ta wielka fala
ewolutywnych przemian, ktéra toczy sie przez dzieje nizszych
organicznie twordéw, przechodzi i przez ten, tak poteznie zazna-
czajacy sie prog, jaki dzieli cztowieka od calego $wiata niero-
zumnej natiry? Czy i czlowiek, przynajmniej ze swej fizycznej
strony, jest wytworem stopniowych przemian, ktére przez diu-
g3 rozwojowa droge, osadzily go wreszcie w jednej klasie i ga-
tunku i rodzaju, czy tez przeciwnie; sam jeden wsrdd organicz-
nych istot, stanowi najosobliwszy wyjatek, menaruszoneJ od
poczatku, rodzajowej stalosei?

Morfologiczne i fizjologiczne podobienistwo czlowieka do
‘wyzszych rodzajow, dzi§ jeszcze .istniejacych zwierzat, a nade
wszystko, wychodzgce ustawicznie spod ziemi dzieje istot, czy
ludzkich, czy bardzo do czlowieka zblizonych, mogltyby narzu-
‘caé przypuszczenie, ze i czlowiek ma za sobg dluga, a bardzo
urozmaicong rozwojowa histori¢. Nie mozna si¢ wige dziwié,
ze” ludzie nie ma]acy wyzszego $Swiatla nad to, jakie czerpia
z naukowegb poznania, zwlaszeza jezeli zatracili przekonanie
o istnieniu Boga i o rzeczywisto$ei duchowego $wiata, w teorii.
ewolucji zastosowanej i do czlowieka, lubig upatrywaé co$ nie-

Przegl. Powsz. t. 227 21
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omal oczywistego, czego kwestionowaé¢ nie mozna inaczej, jak
pod wptywem nienaukowych uprzedzen. ,

Ale jakze ma sie rzecz z katolikami? Wobec $wiatel, jakie
majg i wobec granic przez wyzsza prawde sobie wytknietych,
jakze zapatruja sie na teorig, obejmujaca prawem ewolucji
i czlowieka? , )

Ze ogromna wiekszo$¢ wiernych synéw KoSciola trzyma
‘sie; w tej mierze zasad zupelnie zdrowych, to jest niewatpliwym
faktem, na kféry z resztg z géry liczy¢ mozna bylo. Trzeba jed-
nak przyznaé niestety, ze pewna gromadka uczonych, tych
zwlaszcza, co z paleontologia i paleantropologia w1ece] mieli do
czynienia, nie oparta sie pokusie czy to zludnych oczywistosci
,naukowych®, czy sugestii efektownie skonstruowanych teorii.

Ale wsréd tych katolikéw, o jakich méwimy, sa dwie kla-
sy. Jedni, rozpigwszy zagle na ,,wszystkie wiatry nauki“, plyna
$mialo po falach ewolucji, prawie zupelnej, tak, ze nie wiado-
mo dobrze, co jeszcze z odnoénych pogladéw katolickich bez-
wzglednie uznaja. Drudzy usilujg wprawdzie trzymaé sie pew-
nych nieprzekraczalnych granic prawd, czy to nieomylnie
okreslonych, czy teologicznie pewnych, ale, mimo szczerych za-
pewne prob i wysitkéow, nie mogg teorii swoich szczeSliwie
przeprawi¢ przez ciesniny niewgtpliwych katolickich zasad.

W niniejszej pracy mamy na oku jedynie, nie pierwsza,
lecz druga kategorie uczonych i bedziemy sie starali odpowie-
dzie¢ na pytanie, czy ich poglad na poczatek czlowieka da sie
obiektywnie, tzn. niezaleznie od ich dobrej woli, zharmonizo-
wac z objawiong prawdg i z katolickim o czlowieku pojeciem.

Poniewaz mamy do czynienia z katolikami, musimy przede
wszystkim z zagadnien dotyczacych poczatku ludzkoSei wyklu-
czy¢ tzw. poligenizm, tj. supozycje, ze ludzie nie tworzg jednej
rodziny, pochodzacej od jednej jedynej pary, ale, ze pojawiali
sie na ziemi w réznych miejscach i czasach, jako owoc ewolucji
roéznych galezi wielkiego drzewa organicznego zycia. Ta supo-
zycja, ktérg i wspomniani uczeni stanowczo odrzucaja, nie da
sie zadng miarg z katolickimi zasadami pogodzié. Pochodzenie
catej ludzkosci od jednej pary ludzi, jezeli nie jest $cistym do-
gmatem wiary, to jest czym$ do dogmatu bardzo zblizonym.

Po wtore jest i to katolickim pewnikiem, ze czlowiek jest
tym, czym jest, przez rozumng, nieSmiertelng dusze, ktéra nie



311

moze powstaé zadng inng droga, osobliwie nie droga ewolucji,
tylko aktem tworczym Boga. Dusza pierwszego czlowieka, na
co wspomniani autorowie zndéw sie zgadzaja, byla wiec w kaz-
dym razie, takiego aktu i{worczego owocem.

Dalej, co za dawnymi soborami, powtarza znowu Pius IX,
pietnujac przeciWne zdanie, jako blad przeciw wierze, w kaz-
dym czlowieku jest jedna tylko dusza, ktéra jest w scholastycz-
nym Sensie, ciala ludzkiego ,,formg*, tj. pierwiastkiem, od kt6-
- rego pochodzi cale, tak wegetatywne, jak sensytywne Zzycie

i wszelki, tak wewnetrzny, jak zewnetrzny, ruch organizmu ?).
Z drugiej strony, jest bezspornym pewnikiem filozofii
. chrze$cijanhskiej, ze zycie zwierzecia wymaga réwniez, nie du-
chowego, ale zyciodajnego pierwiastka, ktory, zltaczony z ma-
terig jako ,,forma*, nadaje jej wszystkie zywne sity i wszystkie

. specyficzne cechy, danemu rodzajowi zwierzecia wlasciwe.

O przetworzeniu sie duszy zwierzecej w dusze ludzka nie
moze byé najmniejszej mowy, bo to sa dwa odrebne — nie
,.krolestwa* w sensie przyrodniczym, ale §wiaty — przedzielone
przepaScia absolutnie nieprzebyta. ' ‘

Jezeli wiec, jak chcg umiarkowansi nawet ewolucjonisci,
istota zywa, ktéra do pewnego czasu byla zwierzeciem, ma sta¢
sie czlowiekiem, ta przemiana nie moze dokonaé sie inaczej,
tylko w jednej chwili, osobliwym wkroczeniem wszechmocy
Bozej. Pierwiastek formalny zwierzeeego zycia musi Bég usu-
naé, tzn. w tym wypadku unicestwi¢, bo dusza zwierzeca, bez
materii, istnie¢ nie moze, a na jego miejsce, musi wprowadzic
dusze ludzka, z calym bogactwem wtasciwych jej sit. :

Nie wchodzac juz w to, jak sie da poja¢ to oderwanie jed-
nej formy od jej materialnego substratu i wprowadzenie na jej
miejsce drugiej, bez poréwnania wyzszej, musimy zwrécié
-uwage na inny jeszeze wazny szczegbél. Oto formie, ktora ja
ozywia, zawdziecza materialna istota swoja morfologie, czyh
uksztaltowanie organéw, celowo przystosowanych do odpowied-
niego jej zycia. Np. tak zwane ,,nogi“ najwyzszej nawet malpy,
to jest raczej druga para rak, nadajacych sie do chodzenia,
gtéwnie na czworakach i do wspinania sie po drzewach. Noga
ludzka jest zupelnie inna, zdolna do chodzenia i podtrzymywa-~

1) Por. Denzinger. Enchiridion symbolorum. ed. 17. n. 1655,

21*
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nia w pionowej pozycji calego ofganizmu. Ogromne tez zacho-
‘dza réznice w budowie czaszki, w pojemnoéci jamy moézgowej,
w wymiarach moézgu i w calym systemie nerwowym, .‘z':eby
o innych wielu odrebnosciach nie wspominaé ktére u bezpo-
sredmch poprzednikéw typu ,homo sapiens nauka stwierdza.

Jesli wiec istota, ktéra do pewnego punktu byla np. matpa,
ma nagle sta¢ sie cztowiekiem, absolutnie rzecz biorac, dadza
sie pomysle¢ dwie mozliwosci. Dla stworzonej przez siebie
i przeznaczonej do ozywienia, zwierzecego dotad, organizmu,
duszy 1udzk1e3, albo Bég réwnoczeSnie przemieni morfologie
ciala, zabezpieczajgc przez to odpowiednie do godnosci czlowie-
ka materialne jej mieszkanie, albo zostawi je na tym stop-
niu, na jakim stuzylo dotad czysto zwierzecemu pierwiastkowi
zycia.

Jezeli zatrzymamy sig na pierwszej supozycji, nie kwestio-
nujac na razie, absolutnej mozliwosci takiej przemiany, trzeba
zapytaé, czy da sie rozumnie uzasadnié ogromny i wieloraki
cud unicestwienia formy zwierzecej, przeksztatcenia urobione-
go przez nig organizmu i wlania w ten organizm duszy ludzkiej?

. Chyba samo nasuwa sie pytanie: Cui bono? Czy taki proceder
mial lepiej odpowiadaé madrosci Bozej? Czy byl lepiej dobrany
do uwydatnienia godnosci czlowieka i jego, tak silnie zaznaczo-
nej w objawieniu, odrebnosci od zwierzecia? Czy nie wydaje
sie stokro¢ naturalniejszym i zrozumialszym, zeby Bog, jak
uczy nas Ksiega Rodzaju, z materialnych elementéw tego Swia-
ta, utworzyl'wszechmoca swoja mieszkanie, prawdziwie godne
nieSmiertelnej duszy przyszlego kroéla stworzenia, jak to zresz-
tg zrobi dla wszystkich w wielkim dniu zmartwychwstania?

W drugiej supozycji, ktéra zdaje sie bardziej przypada¢ do
smaku ewolucjonistom katolickim, Bég wprowadzilby byl du-
chowy pierwiastek Zycia w taki organizm, jaki sobie utworzy-
la, usunieta w chwili tej wielkiej przemiany, zwierzeca dusza
jakiego$ praehomo czy paranthropus robustus.

Jak mogloby bylo wygladaé, przerobione nagle to zwie-
rzece ogniwo poSrednie w czlowieka, z tego mozemy sobie zdaé¢
sprawe na podstawie licznych, w r6znych stronach §wiata odna-
lezionych szkieletéw, ktoérych wiek, wedle geologicznych da-
nych, siega lat kilkuset tysiecy. A wigc ten pierwszy czlowiek;
bylaby to posta¢ znacznie prymitywniejsza od znanego nam
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typu neandertalskiego 2) z wielkg twarza, ale prawie bez czola,
z ‘poteznie rozwinietymi szczekami i ogromnym uzebieniem,
z tak silnym nad oczyma, jakby daszkiem kostnym, ze patrze-
nie ,spode 1ba“ byloby bylo naturalnym jego wejrzeniem,
z glowg nie zdolng jeszcze do swobodnego. obrotu, z muskula-
tura rozwinieta, ale z wzrostem nie przewyzszajacym péttora
metra, z nogami, bardzo jeszcze niezdatnymi do prostego cho-.
dzenia: —

Z wygladem tej postaci, ktdrg bez watpienia musimy sobie
wystawia¢ obrosts gestym owlosieniem, prébujmy zestawié to,
co o pierwszym czlowieku — a ten, o ktérym hipotetycznie
méwimy, bytby bezwzglednie pierwszy — moéwi objawienie
Boze. Pierwszy czlowiek, jak wiemy z dogmatyczng pewnoscia,
nie tylko nosit w swej naturze obraz i podobiefistwo swego
Stwoécy, ale, stworzony od pierwszej chwili w lasce nadprzy-
rodzonej, posiadat uczestnictwo ,Bozej natury”, byl i wedle
ciata nieSmiertelny, wewnetrznie wolny od rozterki duchowych
i cielesnych pozadan. O doskonaloéci jego poznania umyslowe-
go nie méwi wprawdzie ex professo Pismo §wiete, ale pozwala
nam wnosi¢, a wniosek ten potwierdza teologiczna wiedza, ze
bylo to poznanie rozlegle i glebokie. I tak, widzimy Adama,
nadajacego nazwy wszystkim zwierzetom a potem, dodanej so-
bie przez Boga towarzyszce Zycia; wiemy o nim, ze byl pierw-
szym odbiorcg i poérednikiem dalszego przelewu, danego ludz-
koéci, pierwotnego objawienia; wiemy, ze wybrany, nie tylko
na fizjologiczna, ale na moralng glowe rodzaju ludzkiego, byt
sobie $wiadom, Ze moze, darowahg ludzkodci taske, albo wier-
noscig Bogu, zachowaé albo niewierno$cia utracié. .

To wszystko, wraz z uczuciem pieknej niewinnosci przed
grzechem a uczuciem wstydu po upadku, sklada sie nam: sta-
nowczo ha obraz tego czlowieka, o jakim méwi Psalmista ,,malo
co umniejszonego od anioldéw, ukoronowanego czcia i chwalg®,

2) Tego bardzo wielkiego prymitywu i zupelnej niemal zwierz¢co-
$ci w zewnetrznej postaci pierwszego czlowieka wymaga sama logika
ewolucjonistycznego systemu. A wymaga tak dalece, ze, jesli, jak zoba-
czymy nizej, znaleziono juz czaszki bardzo stare, a jednak do konfigu-
racji glowy dzisiejszych ludzi zblizone, tacy ewolucjonisci, ]ak ‘Weiden-
reich i Weinert, twierdzili stanowczo, ze i owe typy ludzkie miusialy
kiedy$ przejié przez najpierwotniejsze stadia, bo inaczej.. sama teoria
ewolucji znalazlaby sie pod znakiem zapytania. )
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czlowieka, ktory ,,we czci uczyniony*, tylko przez moralny upa-
dek ,,stal sie podobnym nierozumnemu bydiu“. Chyba tez kaz-
dy, w $wiecie katolickich poje¢ wychowany, bez trudnosci oceni,
‘co do tych poje¢ bardziej przystaje, czy ten pigkny, szlachetny
obraz ojca rodzaju ludzkiego, jaki maluje nam Ksiega Rodzaju,
obraz godny i czlowieka i Boga, czy tez wizja istoty, obdarzonej
wprawdzie — si superis placet — rozumna dusza, ale majgcef
przy tym wyglad zupelnie malpi, mézg o polowe prawie mniej-
szy od dzisiejszego czlowieka, wargi nie zdolne do wydania
ludzkiej mowy3). »

- Radykalna sprzeczno$é miedzy katolickim a ewolucjoni-
stycznym pogladem na poczatek ludzkiej rodziny uwydatni sie
jeszcze wyrazniej, gdy wezmiemy na uwage biblijny op1s poja-
wienia sie na $wiecie pierwszej niewiasty.

Sam fakt utworzenia Ewy z czastki Adamowego ciala, po
za lekkim antropomorfizmem w sposobie méwienia i po za prze-

3) Ewolucjonisci katoliccy zdaja sobie sprawe, ze ta postaé pierw-
szego czlowieka, jaka, nawet po wlaniu niesmiertelnej duszy, musiaiaby
w ich systemie sie zachowaé, zle przystaje do pojeé, jakie o glowiz ro-
dzaju ludzkiego dalo nam objawienie. Staraja sie jednak ujsé tej trud-
no$ci na dwojakiej drodze. I tak, powiada jeden z entuzjastow ewolu-
tywnego poczatku czlowieka: ,Es ist eine kostliche Naivitat“ o pieknosci
lub brzydocie pierwszego czlowieka rozprawia¢ wedle naszych pojec
o piekno$ci ludzkiej. Chce przez to daé poznaé, ze i w swoim malpm
wygladzie, mégl pierwszy czlowiek odpowiadaé wymaganiom - nie na-

- szej wprawdzie — ale jakiejs obiektywnej urody. Na to odpowiedzie¢
irzeba, ze piekna w sweim rodzaju moie oczywiscie byé i malpa. Jezali
jednak chodzi o pieknosé ludzka jako taka, nie jest prawda, zeby normy
tej pieknosci byly czym$ zupelnie wzglednym. Duchowosé, kidra o praw-
dziwej pieknosci czlowieka decyduje, w swoich wcieleniach w .naterie
musi sie trzymaé¢ pewnych bezwzglednych zasad piekna i wedle tych za-
sad kazdy osadzi, ze blizszy idealu jest Adam na sklepieniu kaplicy syk-
stynskiej, niz pithecantropus erectus, wychodzacy bezposrednio z ewo-
lucji. Po wtére lubia ewolucjoniscei, cheac da¢ przeciwwage do dzikiego
wygladu pierwszego czlowieka, egzaltowaé wielka jego bystro§¢ intelek-
tualna. ,Seine bahnbrechende technische Erfindungen leb2n in den
Grundtypen unserer Werkzeuge weiter”. (Por. Stimmen d. Zeit. 1947. t.
139 str., 290 i nn). Pomijajac tendencyjna tych slow przesade, bo o prze-
lomowych wynalazkach pierwszego czlowieka — poza jednym moze lu-
kiem mys$liwskim —nic nie wiemy, trzeba zapytaé, kto byl tak genjalny,
czy pierwszy ezlowiek biblijny, a wiec rzeczywisty, czy zmyslony poto-
mek malpiego rodu.
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§liczng a gleboks alegoria, ilustrujacg, na podstawie historycz-
nego-faktu, nature malzenskiego zwiazku, uwaza sie -stanowezo
w-Kofciele za zdarzenie zupelnie rzeczywiste i powaga Bozg po-
reczone. Wynika to i ze zdrowej egzegezy odnosnego ustepu Ge-
nezy-i z calej katolickie] tradycji i z deklaracji Komisji Biblij-
nej, ktora z nadang sobie przez Piusa X i potem energicznie za-
twierdzong powaga, sposdb utworzenia pierwszej niewiasty za-
licza do rzeczy, w ktérych, od literalnego znaczenia tekstu odste-
powaé katolikom nie wolno#).

4y Por. Denz. jak wyz. nn. 2123 i 2113. Sadza niektéizy z gorliw-
szych ewolucjonistéw, ze moc obowiazujaca owej deklaracji Komisji
Biblijnej oslabla nieco, dzieki pewnemu ustepowi przemowy, jaka obec-
ny Papiez wyglosil na ten temat do grona stuchaczy z wyiszym wyksztal-
ceniem, 30 listopada 1941. Przedstawiwszy juz wedle Ksiegi Rodzaju,
utworzenie pierwszego czlowieka, powiada dalej Ojciec §w., ze wirdd
mnostwa istot Zyjacych, jakie Bé6g mu pokazal, uczul si¢ Adam ,0samot-
nionym, bo ze smutkiem zauwazyl, Ze miedzy tymi wszystkim tworami
darmo szuka oblicza, ktére byloby mu podobne odblaskiem tego obrazu
‘Bozego, jakim $wieci oko rozumnego czlowieka. Tylko z czlow.eka bo-
wiem mégl wziaé¢ poczatek inny czlowiek, jako z rodziciela ; ojca. Totez
W rzeczy samej ,pomoc jemu podobna“ dana przez Boga pierwsz:mu
czlowiekowi wzigta zostala z niego, jako cialo jege ciala, urobiona na
towarzyszke jego Zycia i nazwana czlowiekiem, bo z czlowieka zostala
wzieta. Na samym szezycie drabiny istet Zyjacych postaw'l Bég crlowie-
ka obdarzonego duchowym pierwiastkiem zycia, jako kroia i zwierzeh-
‘nika zwierzecego Swiata“. Az dotad, jak kazdy widzi, w slowach Na-
miestnika Chrystusowego, nic zgola nie sprzyja zwierzecemu poczatkowi
ciala pierwszego ‘czlowieka, Ale bezposrednio po przytoczonym ustepie
dodaje Papiez: ,Przerézne badania paleontologéw, biologéw i morfo-
logéw, dotyczace innych (moje podkreslenie) probleméw, odnosza-
cych sie do poczatku czlowieka nic jasnego i pewnego dotdd mie prey-
niosly. Nie pozostaje wiec nic innego — tutaj ustep, na jakim buduja
ewolucjonisci swoje nadzieje — jak pozostawié przyszlodci odpowiedz
na pytanie, czy wiedza, pod Swiatlem i kierunkiem objawienia, bedzie
mogla kiedy$ dostarczyc’ pewnych i definitywnych pogladéw na przed-
miot tak wielkiej wagi‘.

Do prawdy trudno zrozumieé, jak mozna tych slow naduzywaé dla
legitymowania ewolucjonizmu, dotyczacego poczatku ezlowieka. Pomi-
nawszy bowiem kwestie, ze jest nie do pomyslenia, by ~Ojciec Sw.
w okoliczno$ciowej akademickiej przemowie derogowal autentycznym
deklaracjom Komisji Biblijnej, pominawszy i to, ze jest niedorzecz-
"noscia, by Papies- oglaszal za kwestie ,otwarta“ to, co od 19 wiekow
powtarza sie za Biblia w calym chrzeécijanstwie, same-; slowa Ojca sw.
wyraznie sprzeciwiaja sie interpretacji zwolennikéw ewolucji. Bo naj-
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A wiec, skoro w my$l wspomnianych dokumentéw, Ewa po-
wstala tak, jak to opisuje Ksiega Rodzaju, musieliby$my przy-
puscié, ze miala poczatek zgola inny niz jej matzonek. Tutaj, bez-
po$rednie wkroczenie Stworcy, ukszialcajace aktem wszech-
mocy cialo niewiasty z czastki ciala pierwszego mezczyzny; tam,
wielowiekowa ewolucja;, wyprowadzajgca cialo Adama ze zwie-
rzecych poczatkéw! Przychodzi pytanie, czy jest jakakolwiek ro-
zumna racja tej réznicy miedzy dwoma istotami stworzonymi
tak dalece dla siebie, ze miaty byé ,,dwojgiem w jednym ciele*
i inne jeszcze pytanie, czy wypadalo, zeby mial poczatek bez
porc’)wnanié nizszy i mniej zaszezytny ten, ktéry mial by¢ glows
catego rodzaju ludzkiego i glowa samejze pierwszej niewiasty?

A nadto, biorge rzeczy konkretnie, czy Bég, kiedy ksztal-
towat cialo Ewy z ciala Adama, utworzy! ja takze wedle ne-
andertalskiej, czy pierwotniejszej jeszcze urody? A jesli to jest
do przypuszezenia bardzo trudne, gdyz Dei perfecta sunt opera,
czy byla jaka§ mozliwosé harmonii, miedzy tymi dwoma istota-
mi, z ktérych jedna nosila na sobie szlachetny odblask pieknosci
Bozej, podczas gdy druga, i to zasadniczo wazniejsza, dzwigala
wszystkie cechy swego zwierzecego pochodzenia?

Tak wiec, sama logika systemu pcha ewolucjonistow do te-
go, do czego majg zresztg serdeczna ochote, tj. do zaliczenia mie-
dzy bajki, wbrew calej nauce katolickiej, przeslicznej i glebo-

pierw a) badania naukowe, po ktérych mozna by sie spodziewaé wy-
$wietlenia pewnych zagadnien, dotyczacych poczatku czlowieka, odno-
si Ojciec 4w. do innych probleméw, nie do tych, ktdre sam
poprzednio wyjasnil, a wiec nie do powstania ze zwierzecia czy
niewiasty, bo¢ i sam jasno stwierdza, ze czlowiek, tylko z czlowieka
pochodzi¢ moZe. b) Zaznacza Papiei najwyrazniej, ze owe badania
musza sie dokonywaé ,pod $wiatlem i kierunkiem objawienia® a wiec
wedle norm zasadami wiary ustalonych. ¢) Jasno oswiadcza, ze dotad
w tej mierze nic pewnego nie odkryto, gdy ewolucjonisci przeciwnie,
na podsiawie samych dotychczasowych odkryé usiluja obali¢ kato-
lickie pojecia o poczatku czlowieka. To samo zupelnie, co o owej
przemowie Papieza, trzeba powiedzie¢ o sensie listu sekretarza Ko-
misji Biblijnej, Ojca Vost¢ O. P. do- arcyb. Paryia Kard. Suhard
z dn. 16 stycznia 1948. Jakkolwiek bowiem jest tam mowa o wielkiej
swobodzie, jaka ciesza sie w Kosciele egzegeci katoliccy, swoboda ta
ma miejsce tylko ,w ramach tradycji katolickiej i pod warunkiem zu-

wzupelnej zgody z nauka Kosciola®. (Por. Acta Ap. Sed. 1948,
str. 45 1 nn). ’ - '
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kiej opowiesci biblijnej o poczatku pierwszej 'niewiasty.' Ale
gdyby to bylo dopuszczalne, c6z by nam zostalo z ksiag Mojze-
szowych, jesliby$my zaczeli to z tych to z innych powodéw,
a powod()w nigdy nie braknie, wyrywaé z nich karte po karcie?

Ale wchodzi tu w rachube co$ jeszcze, na co dotad praw1e
nie zwracano uwagi.

i

Kiedy na widok przedhistorycznych szkieletéw, obdarzo-
nych hojne nazwami: sinanthropus, pithecantropus, meganthro-
pus itp. konserwatywni uczeni podsuwali przypuszczenie, ze te
polzwierzece typy nie sg szczeblami ewolucji idacej ku gorze,
ale pomnikami degeneracji, postgpujacej ku dolowi, oburzali
sig¢ ewolucjoniSci twierdzae, ze o takiej odmianie w dé! nic nie
wiemy i Zze ona sprzeciwia sie prawom zdrowe]j biologii5). Zapo-
minali jednak przy tym, ze ponad biologia mamy inne, bez po-
réwnania pewniejsze dane, dotyczace poczatku i dalszych dzie-
jow ludzkiej rodziny. Oto przez ludzkosé, w osobie jej pierw-
szych rodzicow — jakkolwiek pojmiemy ich pojawiehie sie na
$wiecie — przeszla ta straszliwa katastrofa, ktéra nosi miano
pierworodnego grzechu. O tym grzechu za$ méwi-okreslony. do-
gmat wiary, Ze przezen pierwszy czlowiek ,,co do ciala i co do
duszy odmienil sie na gorsze*®).

A -wigc faktem jest, ze wszystkie szkielety, jakie wydoby-
wamy spod ziemi — nie mamy bowiem czaszek samych pierw-
szych rodzicow — to sg resztki ludzi upadtych i mniej lub wie-
cej zdegenerowanych. Moéwie: mniej lub wigcej, bo jest rzecza
zupelnie zrozumialy, ze, gdzie odlegloé¢é od korzenia rodzaju
ludzkiego nie byla jeszcze zbyt wielka?), gdzie warunki zycia by-

5) Por. Stimmen d. Zeit. jak wyz. str. 308 i n.- ' ‘

8) Powiada sobdér Trydencki: Si quis nen confitetur.. totum
Adam, per (primae) praevaricationis offensam, secundum corpus et
animam in deterius commutatum fuisse, anathema sit. Denz.
L e. n. 788. o

7) Taka ogromna i bezsporna powaga, jaka ]est na polu prehi-
storii O. Wilhelm Schmidt S. V. D, calkiem $wiezo i bardzo energicznie
przeciwstawia gorliwym ewolucjonistom fakt uznany przez najplerw-
szorzedniejszych uczonych, ktérych szereg przytacza, ze W ciggu lat
ostatnich odkryto rozne szkielety o dziesiatki tysiecy lat ‘starsze od
neandertalskich i sinantropskich ludzi, a wykazujace rysy duzo szla-
chetniejsze i do naszego typu ludzkiego bardziej zblizone niz czaszki
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ly tatwiejsze, gdzie zyt czlowiek na lonie spolecznosei, moralnie
tak zdrowej, jak zdrowe sg po dzi$ dziefi plemiona najstarszych,
zwlaszcza pigmejskich ludéw, tam ewolucja w dét postepowata
duzo mniej szybko. Ale jesli wezmie sie na uwage owych ,my-
$liwych“8), ktorzy oderwani od gniazd osiedzialej ludzkosci,
wéréd walki z naturg i klimatem, wéréd ogromnych i wielora-
kich trudnos$ci, wdzierali sie¢ w coraz dalsze glebie, pustego jesz
cze Swiata, szukajgc schronienia na drzewach albo w jaskiniach
odbitych niedZwiedziom skalnym — tatwo pojaé a nawet biolo-
gicznie uzasadnié, ze moglo u nich wzglednie szybko pojawié
sig to zezwierzecenie, jakiego i Biblia i etnologia podaja nam
wymowne przyktady.?).

wspomnianych pierwotniakéw. Wymowne sa pod tym wzgledem
zwlaszeza znaleziska z Piltdown i Swanscombe. (Por. Das Menschen-
bild der Urkultur w ,,Wissenschaft u, Weltbild“. 1949. str. 1. i nn).
Niech tylko takich odkryé¢ przybedzie wiecej, a pokaie sie dowodnie,
ze nie zdegenerowane formy, wydobywane z mniej starych pokladow
ziemi, ale, szlachetniejsze formy, znajdywane w warstwach geologicz-
nie starszych, daja nam wlasciwsze pojecie o wygladzie pierwszego
czlowieka, Bardzo slusznie wiec méwi O. V. Marcozzi T. J., sympaty-
zujacy -wprawdzie z ewolucji czlowieka, ale lojalny i spokojny: ,Se
si prova, che le forme actuali sono assolutamente le pili antiche, la
questione evoluzionistica & finita“ (Por. ,,Gregorianum® 1948, str, 390).

8) Wspomniany juz O. Schmidt, z genialna intuicja, oparta na
dokladnym badaniu ludéw bardzo pierwotnych, gléwnie pigmejskich,
wyréznia trzy kierunki, w jakich rozwijal sie najpierwszy irzon ludz-
kiej rodziny. Bylo to: a) my$listwo, polaczone z dalekimi wedréwka-
mi po calym Swiecie,- b) drobne gospodarstwo rolne, uprawiane
glownie przez kobiety i z natury i"zeczy, osiadle, c¢) pasterstwo, o tyle
zmieniajace miejsce pobytu, o ile wymagala tej zmiany potrzeba no-
wych pastwisk dla trzody. Ludzie pierwszej z tych kategoryj zdegene-
rowali sie i zmarnieli — ich to szkielety figuruja w przewaznej czesci
dotychezasowych odkryé; kultura prawdziwa rozwinela sie w kate-
gorii drugiej, a zwlaszcza trzeciej. :

9) Znanych przykladéw bardzo zezwierzeconych ludéw (nie pig-
mejskich) w Afryce, w Ameryce poludniowej, w Australii, nie mamy
powodu przytacza¢. W Bibli, précz tego, co powiemy ponizej, za-
pewne w tym sensie nalezy rozumieé¢, wspomniane w rozdz. 6. Ksiegi
Rodzaju, jakby dwie klasy ludzi, nazwane tam ,synami Bozymi“
i ,,synami ludzkimi“. Pierwsi to byli wlasnie ludzie, nie wedrowni, ale
osiadli gdzie§ w nawiedzonym pdézniej przez potop, wielkim basenie
Eufratu i Tygru, dudzie, jak widzimy na przykladzie Noego, dosé za-
awansowani w kulturze. Drudey, ,mocarze od wiekéw, mezowie
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Popelnia sie wiec w katolickim systemie poje¢ wyrazny btgd
metodyczny, kiedy w kazdym, wydobytym z ziemi, pierwotnym
szkielecie upatruje sie stadium ewolucji, postepujacej ku gorze
i kiedy konsekwentnie typ pierwszego czlowieka pojmuje sie
jeszeze prymitywniej. Dopoki nie obali sig faktu, ktérego obalié
nie podobna, ze grzech pierworodny, jak stwierdza cala nauka
katolickal%), wykoleit ludzko$¢ z droég zdrowego rozwoju i po-
pchnat ja v d6t do moralhego najpierw, ale zarazem i do fizycz-
nego -ponizenia, dop6ty z danych znalezisk nic nie mozna wy-

wnioskowaé o poczatku i wygladzie pierwszego czlowieka.
‘ Rozumie sie wiec doskonale, dlaczego obecny Papiez mogt
powiedzie¢, ze wszystkie badania paleontologéw, biologéw i mor-
fologéw nic dotad jasnego i pewnego w kwestii poczatku czlo-
wieka nie przyniosty.

Nie przyniosly za$ z innego jeszcze powodu. Oto prehisto-
ria ludzkosci jest rzecza niepojecie skomplikowang, w ktérej
kazde znalezisko, je$li ma by¢ uzyte za przestanke prawidlowej,
a daleko siegajacej argumentacji, wymaga mnéstwa, bardzo dro-
biazgowych stwierdzen, do zrobienia, bardzo trudnych, a czesto

stawni®, to byli zapewne owi zezwierzeceni wedrowni mysliwi, ktérych
zlo$¢, przeniesiona przez malzenstwo i na synéw Bozych, pobudzila
Boga do gniewn i kary. Jakkolwiek epoka potopu biblijnego jest
w stosunku do historii dawnej ludzko$ci czym$§ wzglednie §wiezym,
moZna wedle niej urobi¢ sobie pojecie o spontanicznym rézniczkowa-
mniu sie Iudzi pod wzgledem i moralnym 1 fizycznym.

10y Wiadomo nam z nauki poréwnawczej religii, ze pojecia -
o Bogu, im dawniejsze, tym czysisze, stopniowo przechodza czy
w panteizm, czy w fetyszyzm, czy w grube balwochwalstwo, wplywa-
ja zarazem, co bardzo zrozumiale, na obnizenie obyczajéw i calej
kultury, a nawet zewnetrznosdci ludzkiej. W tym sensie méwi Izajasz
o ,ciemno$ci ogarniajacej ziemie i o mroku zapadajacym na narody®
(60, 2), az do tego stanu rzeczy, jaki maluje najpierw Ksiega Madrodei
(10, 14), a potem $w. Pawel, glownie w liscie do Rzymian. Te sama
ruing ludzkosci przed Chrystusowej, spadajacej, od grzechu pierwo-
rodnego coraz nizej w dol, opisuje wymownie, wéréd wielu innych
Ojeéw, §w. Augustyn. Z dlugiego ustepu w Enchir. cp. 25 nn. przyto-
czymy tylko jedno krétkie zdanie: ,Ita ergo res se habebant: Iacebat
_in malis, vel etiam volvebatur et de malis in mala praecipitabatur hu-
mani generis massa damnata.. quae caeca et indomita concupiscen-.
tia.. trahebatur per originale peccatum, per errores doloresque diver-
s0s ad extremum sine fine suplicium®,
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niemozliwych. Rodzaj ludzki bowiem juz pare set tysigcy lat
temu rozszed! sie po calej ‘f)rawie ziemi. Powstaly wiec bardzo
liczne galezie ludzkiej rodziny, zyjgce w niezmiernie réinych
klimatycznych, terenowych, gospodarczych i spolecznych wa-
runkach, wplywajacych bardzo silnie nie tylko na psychiczna,
ale i na fizyczna strone ludzi. W epokach zatem geologicznych
identycznych mozemy spotykaé sie z resztkami ludzkimi, nalezg-
-cymi do stadiow ewolutywnych czy w’dét czy w gore!!) bardzo
odmiennych. Kiedy wiec z tych resztek chce si¢ wyprowadzaé -
prawa o znaczeniu ogélnym, potrzeba tej ogromnej ostroznosci
i rezerwy, na jakiej az nazbyt czesto ewolucjonistom, takze ka-
tolickim, zupelnie zbywa. Widzi sie raz po raz, ze z jakim$ go-
raczkowym poSpiechem, fakty odkryte ukladaja w schematy,
schematy zamieniajg na historig, ktérej przypisuja pewnosé¢ tam,
gdzie zaledwie jest pole do skromnej.hipotezy. I tak sie stalo, ze
tzw. nauka, przeciw katolickim pogladom na poczatek rodzaju
ludzkiego nic zgolé pewnego powiedzie¢ nie ‘moze i zapewne
nigdy nie powie. Byé moze, jak méwi Ojciec Swiety, ze jakie$
uboczne problemy znajda na naukowej drodze jakies wyjaénie-
nie, ale, zeby czlowiek wedle ciala pochodzil od nierozumnego
zwierzecia, to sig nigdy nie pokaze, jak tez to jest wrecz prze-
ciwne nauce katolickiej i zmyslow1 chrzescijanskiemu wier-
nych.

~ Pozostaje nam krétko odpowiedzie¢ na pytania, ktére
w pewnych umystach latwo budza niepokéj i niepewnose.

11) Mimo wszystko, co moéwilismy poprzednio, nie wahamy sie
tu wspomnie¢ i o ewolucji, idacej ,, w gére”. Nie byl to jednak czysto
naturainy rozwoj przyrodzonych, a zwlaszeza nie, czysto materialnych
sil, w rodzinie ludzkiej zlozonych. Wiadomo nam z objawienia, ze
Bog nie przestawal nigdy czuwaé nad dziejami tej ludzkosei, dla kio-
rej stworzy! byl caly $wiat. Stad, jak jedne plemiona lub ich czesci,
za cigzkie przewiny dotykal kara a niekiedy skazywal i na zaglade
(potop, Sodoma i Gomora, Kanaanici, pokolenie Benjamina itd.), tak
znowu inne narody diwigal w gére, wylwarzajac w nich typ ludzxki
wyzszy niz u innych ludéw im wspdélezesnych. Przede wszystkim za- -
znacza si¢ to dzialanie Boze w przygotowanin, dla majacego zacza¢
si¢ z Chrystusem, kroélestwa Bozego, najpierw i do pewnego czasu,
Zydow, potem Grekow i Rzymxan
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Jesli czlowiek wedle ciala nie ma ze zwierzetami realnego
powinowactwa, czym wytlumaczy¢ niezaprzeczone i- wielkie
miedzy nimi podobienstwa? Dlaczego np. i narzady oddychania
czy trawienia i rozklad zmysléw i struktura anatomiczna
w $wiecie ludzkim i zwerzecym sa tak zblizone?

Odpowiedz chyba jest prosta. Jesli Bég chcial, zeby zyla na
tej ziemi i rozwijata sie tu dla nieba, istota duchowa, ale bytu-
jaca w materialnym ciele, musiat zaopatrzyé te istote w narze-
dzia i do odbierania wrazen, wzrokowych, stuchowych i innych,
i do przyjmowania oraz obracania na korzyéé organizmu, po-
karmoéw, i do czerpania sit ozywezych z powietrza itp. Suponujac
za$, ze Bog to zycie materialne, zawsze ze wzgledu na czlowie-
ka, postanowil w pewnej mierze da¢ i zwierzetom, c6z w tym
dziwnego, ze dal im uzebione szczeki, zoladek, jelita, nerki,
pluca, system nerwowy itp. organa, do wtasciwego im Zycia po-
trzebne? Czy jest to do pomyslenia, zeby te wszystkie narzady
byly dobre i celowe, a przytym zupelnie inne, niz te, ktére dla
analogicznych potrzeb, widzimy u czlowieka? 1 jakaz stad dla
czlowieka ujma czy szkoda, ze zwierze podobnie jak on, widzi,
stucha, oddycha, potomstwo swoje karmi itd. a z drugiej stro-
ny, jakaz logika pozwala twierdzié, ze podobienstwa dwoch istot
musza sie ttumaczyé wspélnym poczatkiem?

Ale tak zwane ,,rudymentarne organa!? Wszakze jest fak-
tem, Ze istniejg w ciele ludzkim organa nie majace juz dzisiaj
zadnej funkcji! Ma ich nawet by¢ tak wiele, ze pewien specjali-
sta naliczyt ich przeszlo sto! Czy to jest do pomy$lenia, zeby
Bég utworzyt czlowieka z narzadami, nie majgcymi funkeji ni
celu? W systemie ewolucji, przeciwnie, da sie doskonalé zrozu-
mieé przetrwanie w organlimie resztek lub $ladoéw organéw, ktod-
re niegdy$ byly pozyteczne, a dzisiaj, w zmienionych warunkach
nie maja zastosowania. \ ;

Niniejsza, czesto podnoszona trudnosé, jak i inna podobna,
wychodzaca ze zjawisk obserwowanych w tzw. biogeografii,
jest dowodem, jak czesto zwolennicy ewolucji mieszaja ze sobg
dwa zagadnienia, bardzo rézne. Daleko idgcej ewolucji u- czlo-
wieka, chyba nikt rozumny nie zaprzeczy. Tej ewolucji za-
wdziecza sig r6znos¢ ras i w lonie jednej rasy, rozmaltych ty-
péw; jej przypisaé nalezy, po cze$ci powstawanie, po czeSci za-
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nik réznych organéw!2). Ale wszystkie te zmiany ewolutywne
dokonywaty sie i dokonuja w obrebie tej systematyecznej jed-
nostki, jaka jest rodzaj ,,cztowieka®. Czy u tego czlowieka wy-
rabia sie ewolutywnie taka lub inna barwa skéry i pewien
ksztalt ryséw twarzy, czy ze¢by robig si¢ mniej silne i mniej licz-
ne, ezy istniejgce jeszcze mieénie do poruszania uchem popada-
ja czy nie popadaja w funkcjonalng atrofie — te i przerdine
podcbne podobne kwestie, ktore najprawdopodobniej zastuguja
na pozytywng odpowiedz, nie dotykaja absolutnie zasadniczego -
pytania, czy cztowiek jako taki jest co do ciala réwniez owocem
ewolucji zwierzecego przodka. Zdaje sie nam, ze tak postawionej
kwestii, o ktéra jedynie nam chodzito, trzeba daé najkategorycz-
niej przeczgcg odpowiedz. Jestedmy przekonani, ze na tg cwo-
lucje nie ma w zadnej galezi wiedzy prawdopodobnych dowo-
dow i ze takie dowody nigdy sie nie znajda. Objawienie zas$, czy
to w swoich bezposrednich danych, czy w urobionej przez sicoic
Swiadomosci katolickiej, tej teorii bezwzglednie sig sprzeciwia. |

Ufamy tez, ze minie niebawem ewolucjonistyczna goraczka
w sprawie pochodzenia ludzkiego ciala. Fascynacja, jaka dzi$
jeszcze wywieraja na niektére umysly stare szkielety, przed-
wezeénie ukladane w rozwojowe schematy, ustanie, a nad ko-
lebka ludzkosci $wiecié bedzie nadal jak $wiecilo od trzydziestu
kilku wiekéw to wspaniale stowo najstarszej z Ksiag natchnio-
nych, ze Bog, gdy juz przygotowal $wiat na jego przyjecie, w ten
sposéb WproWadziI wen czlowieka, ze tworcza moca, cialo jego
urobil z pierwiastkéow tej ziemi, a we wnetrze jego tchnat , du-
sze Zyjaca'. ‘

Ks. Jan Rostworowski T. ].

12) Pewna wskazdwka, jak moga organa si¢ wytwarzaé, jest np.
u niewidomych zdumiewajacy rozwéj zmyslu dotyku, albo ogromny
wzrost dzialania jednej nerki u czlowieka, ktéremu przez operacje
odjeto druga. Co do zaniku organéw, moina by wskazaé¢ niejeden
rzeczywisty wypadek, choé trzeba stwierdzi¢ kolosalna przesade u ta-
kiego np. Wiendersheima, ktéry w ciele ludzkim dopatruje sie az 107
organdéw, dzi$ juz nieczynnych.



Jerzy Zawieyski

Patrzac na rozwéj talentéw literackich widzimy, ze ich

krzywa‘ bywa bardzo rézna: czasami pisarz od razu, W pierw-
- szym fajerwerku, daje co ma najlepszego — nieraz spalajac
sig¢ przy tym bez reszty — kiedy indziej za$, po dtugich ,maloc
obiecujgcych® poczatkach rozbtyska rzetelnym talentqi}? w doj-
rzatych juz latach. Jerzy Zawieyski nalezy bez watpienia do
drugiej kategorii. Bo choé przedwojenny jego dorobek pisar-
ski obejmowat kilka pozycji, a jego sztuka ,Powrét Przyte-
ckiego* narobila nawet sporo halasu, powojenne jego rozbly-
éniecie - jako doskonalego powieSciopisarza i gloSnego drama-
turga bylo wlasSciwie rodzajem niespodzianki.

Ukazujgc sie na powojennym horyzoncie literackim jako
gwiazda pierwszej wielko$ci, Zawieyski znalazt sie w konste-
lacji pisarzy katolickich. Wiemy, ze nie zawsze w niej tkwit. Bo
choé wojujgcym ateista, ,,wrogiem Pana Boga‘“ nie byl nigdy,
byt jednak od nauki KoSciota dos¢ daleki. Wrazliwy na cier-
pienia drugich, na spoteczne niesprawiedliwosei, sktanial sie do
socjalizmu, nawet do komunizmu i calym sercem nalezat do
intelektualnej i literackiej lewicy okresu miedzywojennego.
A wiemy, ze bylo to Srodowisko ateistyczne. Pierwsze zmiany -
$wiatopogladowe dokonaly sie u Zawieyskiego podczas jego po-
bytu w Paryzu, w latach 1937 i 1938 pod wplywem ks. Jaku-
bisiaka, z ktorym sie tamze zetknal. Podczas wojny, ktérag spe-
dza w Warszawie, zbliza si¢ Zawieyski z ks. Zieja. Przyjazn.ta
wplywa decydujaco na dokohczenie rozpoczetej juz ewolucji
wewnetrznej. Ewolucja ta doprowadza pisarza do pelnego
i zarliwego katolicyzmu. :

W tym to okresie, w okresie, w ktérym rosta, krzepla
i rozzarzala sie jego wiara, krzept takze i rozwijal si¢ i na
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przedtem nieprzeczuwane wyzyny wzbijal si¢ jego talent. Czy
zachodzi tu jedynie réwnoleglo$é wydarzen, czy przeciwnie,
obie dziedziny pozostaja do siebie w stosunku wspéizaleznosci
— trudno powiedzieé. Mozemy jedynie snu¢ supozycje.

Ale raczej przypuszczaé mozna, ze miedzy obu rozwojami,
miedzy rozwojem zycia religijnego i talentu Zawieyskiego, za-
chodzi zwigzek przyczynowy. W artykule swym ,,Zagadnienia
literatury katolickiej“ (,,Tygodnik Powszechny‘, nr 116) pisze
Zawieyski: ,,Mozemy... badaé¢, w jakim stopniu... ideowe sktad-
niki wspierajg ogélng wartosé dziela“.

Ot6z mideowe skladniki“ tak poteznie wspieraja dzielo Za-
wieyskiego, sa tak widocznie — ma sie ochote powiedzie¢ tak
namacalnie — jego najzywotniejszymi sokami, jego nerwem
i zarem, iz trudno sie obroni¢ myS$li, ze przetom wewnetrzny
pisarza byl zarazem przeoraniem jego artystycznej tworeczosci,
ze otworzyl przed nig nieprzeczuwane przedtem mozliwosci.
Wydaje sie, ze Zawieyski — podobnie jak Claudel, ktory
stwierdza to otwarcie — sztuke swa zawdziecza swej religii.

W kazdym razie sztuka jego jest w wyzszym niz u innych
pisarzy stopniu z jego ideologia zro$nieta i zespolona, tworzy
z nig tak nierozerwalna calo$é, ze nawet w artykule krytycz-
nym trudno jest ,forme" od ,tresci” oddzielié. Jest to duza
silg jego dziela, ale wielka trudnoscig dla krytyka. Bo ciggle
sitlg rzeczy musi sie mowi¢ o obu — zresztg przyznaé¢ trzeba
zbyt czesto i zbyt dowolnie rozdzielanych --- aspektach jego
dzieta. I tak, gdy sie chee na przyklad méwié o jego dramatycz-
nosci — mowi sie rownoczesnie i o formie i o najglebszej tresci
dziela Zawieyskiego. A o tej dramatycznos$ci trzeba méwié na-
przéd, bo mysle, ze gdyby trzeba jednym tylko stowem okre§lié
Zawieyskiego — trzeba by uzy¢ slowa: dramaturg.

Wydaje sie, ze dramat jest jego domem, tym domem, do
ktérego szuka drogi poprzez wszystkie swoje dziela, ze jezyk
dramatyczny jest jego jezykiem ojczystym. I chyba nie omyle
-si¢ twierdzac, ze dla Zawieyskiego, tak caly $wiat zewnetrzny,
jak i $wiat mys$li, a nawet filozofii, spietrza sie w dramat w spo-
s6b naturalny i oczywisty. Moze nie jest to nawet cecha bardzo
widoczna, bo pozornie, nawet jego dramaty, wydaja sie sztu-
kami ,,przeintelektualizowanymi‘, ,bez akcji“, jak lubig sie
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wyraza¢ laicy, a jego powieéci wydajg sie powieSciami przeta-
dowanymi refleksyjnoscia.

Lecz wbrew tym pozorom wladnie wizja ‘d-ramatyczna jest
motorem wszystkich jego dziel, a dramatyczna konstrukeja jest
ich twardym, mocno zwigzanym kosécem.

Istotng réznicg miedzy dgamatyczng a epiczng wizjg Swia-
ta jest u kazdego pisarza jego stosunek do czasu. Epik idzie za
jego réwnym i powolnym biegiem. Sledzi stopniowe przeobra-
zenia ludzi i epok, idac poprzez poszczegglne etapy zycia i hi-
storii, jak przez dtugie, prosto w gdre biegngce, schody. Wsréd
~ takiego jednostajnego przemijania chwil ztych i dobrych, zda-
rzajg sie i chwile dramatyczne, ale na tasmie epickiej, sg to
tylko chwile spieé, elektirycznych wyladowan. Nie $mie ich epik
zbyt duzo w zyciu czlowieka dostrzegaé. Jego rzecza zreszta,
jest raczej je roztadowywaé i wtapiaé w szaroéé codziggosci.
A rozltadowuje sie wiasnie, ukladajgc je na rozlegtych polach
czasu,

Dramatufg postepuje odwrotnie: tragiczne momenty ludz-
kiego zycia wychwytuje z taka precyzja, z jaka chlopak fry-
zjerski zbiera namagnesowanym zelazem rozsypane a niewi-
doczne szpilki. Potem wprawng rekg spietr2a je w zwarte dra-
matyczne konstrukecje. Bo istotnym zadaniem dramaturga jest
zwyciezyé czas. Wycisngé jego tagodzgce dziatanie sposréd po-
szczegbdlnych momentow ludzkiego zycia, tak aby sie uwidocznit
jego dramatyezny rysunek. A to wytracenie miekkiej waty

czasu z pos$rod wydarzen ludzkiego zycia, daje prawie nieza- -

wodnie pozadane dla dramaturga efekty: ma prawie zawsze
wymowe tragiczng. Epizodyczna posta¢ nauczyciela muzyki
w ,,Nocy Huberta“, pana Tessiére, nie mialaby w sobie nic
tragicznego, gdyby... gdyby nie fotografia, ktérg nosila w to-
rebce jego zona, a ktéra przedstawiala starego prowincjonal-
nego nauczyciela jako ,genialne dziecko“, grajace w obecnosci
krolowej angielskiej. ,,Poréwnanie z obecnym panem Tessiére
bylo zawsze dla ‘Huberta bardzo smutne...*. ,Patrzac na siwa
glowe metra, na jego nedzng staro$é, gorzka i smutng— Hubert
odezuwatl calg tragedie starca.”. Ale wiaénie: ta tragedia byla
widoczna jedynie w zestawieniu z owymi wspanialymi poczat-
kami, z owymi zawiedzionymi nadziejami. Inaczej Zycie pana
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Tessiére nie miatoby w sobie nic dramatycznego byloby co
najwyzej smutne.

I w tym wlasdnie sposobie zestawienia jak najodleglejszych
momentdw ludzkiego zycia, w tym stosunku do czasu, ma Za-
wieyski postawe dramatyczng: nie jest czasowi epicznie ulegtly,
lecz jako dramaturg zwycieza go i z drogi swojej usuwa. _

Cecha ta uderza zwlaszcza w obu powiesciach Zawieyskiego.
(,,Powrét do domu‘ i ,,Noc Huberta®). Widzimy w nich typowo
sceniczng gospodarke czasem, widzimy jak autor zbliza do sie-
bie wypadki sobie dunlekie, jak puszcza ludzkie dzieje na we-
dréwke swej scenicznej techniki i osuszajace je z czasu, ze swo-
ich aparatow zdejmuje zamiast epicznej historii czlowieka —
dramatyczny tej historii szkielet. I w obu tych ksigzkach mamy
calg galerié;, takich dramatycznych szkieletéw ludzkich losow.
Wtlasnie loséw — nie historii. I tu jest z epikiem réznica zasad-
nicza: epik maluje dzieje, dramaturg ukazuje ludzki los. Rysu-
nek ludzkiego losu jest widoczny tylko w skrocie, i na odwrdt
skroty déja prawie zawsze efekty dramatyczne. Stad zapewne
plynie zagadnienie jednoS$ci czasu w dramacie.

I takim wlasnie okiem dramaturga, okiem zachowujacym
mimo woli jedno$é czasu, spoglada na zycie Zawieyski. Widzi
ludzi, ich dzieje, ich przeznaczenia, zawsze w skrocie. Umie
znaleZzé tych dziej6w momenty szczytowe, ‘te skad tatwo objaé
ckiem calo$¢. Ze nie jest to rzecza przypadku, lecz $§wiadomym
podejsciem artysty do rzeczywistoSci, dowodzi choéby usta-
wiczne uzywanie w obu powieSciach (zreszta we wszystkich
utworach) wyrazenia ,,Jos“. Pouczajace byloby policzyé¢, ile ra-
zy stowo to w ksiagzkach i sztukach Zawieyskiego powraca.

Jezeli spojrzymy w ,,Drodze do domu* na historie rodzicow
Teresy, na historie pana Ryszarda, ojca i matki Pawla, a w ,,No-
¢y Huberta na historie rodzicow Edyty, Felicji, Urszuli — to
zobaczymy, ze kazdy z zarysowanych ‘tu loséw, to materiat na
bogata powiesé. Psychologie swych bohaterow ukazuje nam Za-
wieyski takze raczej technikg sceniczng: ukazujac nam ich w
akcji, charakteryzujac drobnym, ale plastycznym szczegotem.
To wyrazne i ostre réznicowanie postaci jest w powiesciach Za-
wieyskiego tym konieczniejsze, ze obie odznaczaja sie ogromng
ich ilo$cig. Czytajac je, mamy wreszcie, ze ustawicznie i .bez
konca, ciggle to nowe-,,dramatis personae‘ spoza auterskich ku-
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lis wychodzg, a wychodzgc od razu ustawiajg sie jak pod kie-
runkiem dobrego rezysera, we wlasciwych miejscach i grupach.
I nie jest. to wcale zgrupowanie jedynie ,mechaniczne: te
wszystkie ludzkie losy zazebiajg sie o -siebie, wigzg ze soba,
kcto siebie oplataja. Czasem ma sie po prostu wrazenie, -
ze dziala tu, jak przy wybuchu bomby atomowej, sila re-
akeji lancuszkowych. Dziata w tyl i naprzdd, . w przesztosé
i przyszioé¢. Los-jednego czlowieka jest czeScig sktadows, przy-
czynag i skutkjem losu cztowieka drugiego. Jak gleboko w pokla-
dy ideowe zapuszcza korzenie ta konstrukcja, bedgca pozbrni_e
tylko forma, ukazuje nam ustep z $wiezo wydanej ksigzeczki
Zawieyskiego ,,Owoc czasu swego®, ksigzki zawierajgcej uwagi
i refleksje autora. ,Nie jesteSmy samotni — pisze tam —— 1 nie
mozemy by¢ samotni, gdyz wigze nas ze Swiatem olne Oj-
costwo 1 wspdlne Synostwo, oraz osobista odpowiedzialnosé nie
tylko za los wtasny, lecz za los bliskich, za los ludzkosci
i gwiata“. Tu jest jeden z tych momentéow, w ktérych danym
nam jest zobaczy¢ jak bardzo zwigzane sa ze soba u pisarza
jego Swiatopoglad, jego najglebsze przekonania i przezycia,
z formg jego dziela. Bo nie ulega watpliwosci, ze z tego prze-
$éwiadczenia o powigzaniu ludzi braterstwem i odpowiedzial-
ncicig plynie u Zawieyskiego to tak frapujgce u niego Wla,-
zanie ludzkich los6w miedzy soba.

Jezeli dramatyczno$é jest istotng cechg obu pozornie prze-
ladowanych refleksyjnoscia powieSci Zawieyskiego, to podobny,
pozorny konstrast, wystepuje takze w jego sztukach scenicz-
nych. I te — moze sie¢ wydawaé — majg wszelkie wlasciwasci,
jakie na ogét sa uwazane za niesceniczne.

A jednak wiemy, jak wspaniale egzamin sceniczny zdaly
te sztuki ,,gadane” i , filozofujgce*. Niezwykly, w naszych dzie-
jach teatralnych rzadko spotykany, sukces ,Rozdroza -mito-
$ci'* — niewatpliwie dotad najlepszej z dotychezas granych sztuk
Zawieyskiego — jest powszechnie znany. I wiemy, ze byl to
sukces nie tylko wielkich scen, gdzie zawsze moga dziata¢ mo-
menty uboczne: momenty koniunktury, mody, snobizmu; wy-
stawy. Ale wiemy, ze , Rozdroze milosci“ ,,zbtadzito pod strze-
chy", ze ta tak zdawaloby si¢ w swej problematyce trudna sztu-
ka, byla i ciagle bywa grana przez amatorskie zespoly miodzie-
zowe, robotnicze i chlopskie, ze grywaja ja szkoly, milicja, stra-
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ze jpozarne, i ze taka wiasnie prosta publiczno$¢ zawsze bierze:
ono i wzrusza. Nie moze by¢ watpliwosci, ze jest sceniczne.

Bo pierwszym i elementarnym warunkiem scenicznosSci nie
jest — jak my$la profani — zeby sie na scenie co$ dzialo, lecz.
zeby na niej przebywali Zywi ludzie (zreszta to samo prawo ma.
zastosowanie i w powiesci). Bo ostatecznie najmniejszy wypa-
dek w zyciu czlowieka zywego jest zajmujacy, podczas gdy naj—
bardziej karkolomne koziotki lalek i pajacy sa nam obojgtne.

1 gdy blizej wnikamy w dzielo Zawieyskiego widzimy, ze-
nie w psychologicznym prawdopodobienstwie postaci lezy sila
jego dzieta. Pod tym wzgledem mozna by w nim wykry¢ niejed-
na omylke. Zalety — i wynikajace z nich wady dziela Zawiey-
skiego lezg gdzie indziej.

W swoich sztukach, jak zreszta i w powiesciach, chcial nam.
Zawieyski co§ powiedzie¢, co§ ukazaé. W obu, postacie bedgc
zywymi ludzmi, sg réwnoczesnie i pewnymi schematami, pew-
nymi ideowymi skrétami. Mimo wszelkich realistycznych ha—
sel — hasel zreszta stusznych — pewien schematyzm sztuki,
inaczej méwiac pewien jej symbolizm, bedzie zawsze istnial.

Widzimy to jasno, zwlaszcza w sztukach Zawieyskiego.

W ,,Rozdrozu“ znalazl Zawieyski szcze$liwa proporcje,
szczeSliwg synteze obu tych skladnikéw. Ludzie tej sztuki sg.
zywi, sa z prawdziwego zdarzenia, a réwnoczesnie ich losy, ich
konflikty i dramatyczne spiecia, wyrazaja co$ wiecej, niz jedy-
nie tragedie Elzbiety i Marty. Widzimy poprzez nie aspekt.
dwéch porzadkéw moralno$ci, moralnosci przyrodzonej i nad-
przyrodzonej, widzimy zagadnienie metafizyczne Boga sprawie-
dliwego i Boga milosiernego, i widzimy, ze oba te Boze przy-
mioty wzajemnie si¢ wspierajac i warunkujac, sg jedynie dwo—
ma wyrazami na oddanie jednej i tej samej Istoty Bozej. Po-
stacie ,,Rozdroza“, cho¢ z punktu psychologicznego i im mozna
by to lub owo zarzuci¢, s jakby nalozone na maszynerie tego:
wielkiego kcnfliktu, rozpiete na ramie tej poteznej szerokiej
ideologii. Stad ich sita, a takze dynamicznosé i donioslosé. Be—
dac soba w pelni wybiegaja daleko poza swoje osoby.

Troche inaczej jest w ,,Powrocie Jakuba*: tu elementy nie
spoity sie do$¢ dobrze i — zwlaszcza pod koniec — maszyneria
wyszla troche na wierzch. Breza wytkngl to Zawieyskiemu
z brutalnym szyderstwem, uderzajac na $lepo w to, co go w Za~—
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wieyskim draznito: w jego ideologie, zamiast w to, co byl magil
i powinien uderzy¢ jako krytyk: w nie do$¢ dokladng -arty-
styezng robote, ktéra pozostawila niektére szwy na wierzchu.

Jeszcze wyrazniej widzimy, jak Zawieyski umie doskonale
1aczyé doskonaly realizm z daleko poza realizm rzutujacym zna-
-czeniem swych dz1e1 na przyktadzie ,,Meza doskonalego“, kt6-
ry jest rodzajem’ ’quawmy, rzuconej teatrowi realistycznemu.
Bo tu jest juz jawne, ze biblijne postacie dramatu majag tylko
tyle krwii ciala,ile koniecznie potrzeba,aby sie na scenie utrzy-
maé, a ze zreszta sa tylko upostaciowanymi i'dejaﬁna I wiemy,
ze ten prowokacyjny eksperyment sie udal, ze z mgly, zdawa-
oby sie, zrobione postacie mialy wiecej scenicznego zycia, niz
z pdzniej ogladanych postaci réznych sztuk reportersko-reali-
stycznych. Totez nawet widzac pewne jej braki mozemy. sie
zgodzi¢ z Tadeuszem Kudlinskim, ktory piszac o niej powie-
dzial, ze ,klebi sie w niej od nawalu twoérczo$ci dramatycznej
i teatralnej“. Bo i w tej sztuce filozoficznej i mistycznej. wy-
czuwamy ten twardy koéciec dramatyczny, bez ktérego lezy
kazda sztuka, choéby najbardziej pelna akcji i ruchliwosci.

Wojciech Natanson, doskonaty znawca teatru, dal doskonale
okreslenie sity dramatow Zawieyskiego, méwiac, ze Swietnie jest
w nich skrecona dramatyezna sprezyna. Ta to wladnie sprezy-
mna sprawia, ze patrzge na ,,Rozdroze‘, od pierwszych scen jestes-
‘my pograzeni w atmosferze dramatu, ona to dziala tak silnie
w pierwszych dwoch aktach ,,Powrotu Jakuba®, gdy mistrzow-
skim doprawdy pociagnieciem przesuwa sie konflikt dramatycz-
ny na przelomie obu aktéw z jednego zagadnienia na inne. la
sama sprezyvna sprawia, ze sluchajac modlitwy Hioba, nie tylko
doznajemy uczu¢ religijnych i mistycznych, ale zyjemy wstrza-
sami dramatycznymi. Ta sama zresztg sprezyna uklada w tak
zwarte 1 pelne napiecia dramaty zwiezle historie Marii, Krzy-
sztofa, Felicji, Urszuli, Ryszarda i tylu innych. ’

Ta sprezyna, w ktorg zwija sie kazda artystyczna wizja
“Zawieyskiego w spos6b tak naturalny, jak w spirale zwija sig
wlos dobrego zegarka, to jeden z elementéw charakterystycz-
nych jego sztuki pisarskiej. Drugim, pozornie przeciwstawnym
jej rysem, jest jej ,refrenowosé*. Tak powiesci jak i sztuki Za-
wieyskiego majgc tak ostry dramatyczny profil, maja réwno-
«czesnie co§ z kantaty, maja jaka$ zaSpiewnos$é, ptynaca z cze-
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stego powracania w nich tych samych melodii, zwrotéw,
motywow. Wydaje sig, ze jest to zreszta »Cchwyt! zupeklie
u Zawieyskiege $wiadomy, chwyt wprowadzajacy w budowe
powiesci, czy dramatu, te zasady, na ktorych opiera si¢ budo-
wa utworu muzycznego. Tak wlasnie, koniecznoscig powrotu
na koticu, tego co bylo na poczatku, ttumaczy Henryk Huberto-
wi budowe i piekno utworu muzycznego. Nie chodzi tu oczywi-
écie o mechaniczne powtarzanie stéw, zdan, czy nawet sytuacji.
W takt tego rytmu powtarzania krazg po dziele Zawieyskiego
takze koncepcje myslowe. I wydaje sie nieraz, ze my$l, czy za-
gadnienie, kt6re Zawieyskiego zainteresujg, obieraja juz state
mieszkanie w jego dziele. I tak obok zagadnienia losu, spotyka-
my sie, tak w dramatach jak i powiesciach, po wielokro¢ z za-
gadnieniami domu, powrotu do domu, tesknoty za ojcem, bra-
terstwa, odpowiedzialno$ci, psychicznej jednolitosci czlowieka,
Jest jasne, ze wracanie do tych samych zagadnien, nawet cza-
sami do podobnych sytuacji, nie plynie z ubdstwa motywow,
“a jedynie z glebokosci przezycia. '
Stwierdzenie, %e wewnetrzne przezycie Zawieyskiego jest
glebokie 1 intensywne, ze ,,nasuwa pordéwnanie do wywierzyska
bijacego z glebokiego zrodia*, jak pisze Kudlinski, nie wiele by
jeszeze o gatunku tego dziela nam powiedzialo. Charaktery-
styczng cecha Zawieyskiego jest nie intensywno$é i sita jego
wewnetrznego -przezycia, lecz jego zakonspirowanie. '
Bo, o ile sila przezycia jest zawsze warunkiem sity dzieta —
»jest zywe tylko to, co przeszlo przeze mnie w historii $wiata“
(,,Maz doskonaty') — o tyle jego jawnos¢ lub ukrycie jest juz
~ kwestig indywidualng. Sg autorzy, ktérzy nie umieja méwié
o swych przezyciach z takg jawnoscia, z jaka moéowit np. Mickie-
wicz o swojej mitosci w IV czesci , Dziedéw*. Czasem ukrywaja
te przezycia za calym aparatem oslon, za skomplikowang apa-
raturg fikcji i sztucznej konstrukeji. Do takich autoréw nalezy
Conrad. Do nich tez nalezy Zawieyski. Najbardziej moze
uchwytnym przykladem mnogosei filtrow, poprzez kidre prze-
puszcza swe przezycia osobiste, jest ,,Maz doskonaly“, ta histo-
ria o spalonej ziemi Uz, pisana podczas gdy naokolo autora
ptoneta Warszawa. ,,Maz doskonaly* nie jest sztuka symbolicz-
ng w Sredniowiecznym znaczeniu tego stowa, jest tylko sztukg
o cierpieniu, w ktérej autor méwi o wlasnych dramatycznych
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przezyciach, kryjgc sie za dymnymi zaslonami artystycznej
fikeji. Cierpieniem, rozpacza, tesknota a takze jesli jeszcze nie
nadzieja, to potrzeba nadziei, wolaniem o nadzieje — brzmi
jakzez zywo ta pozornie tak nam daleka sztuka.

A jak ,,Maz doskonaly“, tak i inne utwory Zawieyskie-
go, z ktérych zaden nie jest ani autobiograficzny ani autopsy-
chologiczny, pulsuja wilasnymi jego przezyciami. I czasami
dziwi sie Zawieyski, ze ludzie tej osobistej nuty nie dostrzegajg.
Tak dziwit sie, gdy chodzito o ,,Rozdroze mitosci”. Autorzy o tak
glebocko ukrytym przezyciu sa najezeSciej autorami ;udnymi
Zawieyski stanowi tu wyjatek. Bedac jak malo ‘kt dyskret-.
nie w swym dziele ukryty, jest on autorem stosunkowo bardgo
komunikatywnym. Dowodem tego jest i wyzej wspomniany
sukces ,,Rozdroza‘“ i poczytno$é powiesci.

U Zawieyskiego, jak wspominatam, forma artystyczna Jest
W spesob szezegdlny zlaczona z ideologig. Zasadniczy zrab tej
ideolcgii oddaje doskonale zdanie, zawarte w ,,.Drodze do do-
mu‘: ,, Pawet nie ufa faktom, choé niektére z nich drobiazgowc
przedstawia. Maja one dla mego raczej wymowe przenosm
i przerzutu w rzeczywistos¢ inng“.

To jest wyrazenie najtrafniejsze. Dzielo Zawieyskiego Jest
przerzutem, lub moze, wyrazajac sie Scislej, jest objeciem jed-
nym spojrzeniem obu, tak $ci$le zlaczonych, a tak nieraz tra-
gicznie przeciwstawianych dziedzin: rzeczywistoSci przyro-
dzenej i nadprzyrodzonej. Zawieyski rzeczywistosé przyrodzong
widzi bardzo wyraZznie, bardzo plastycznie, nieraz jak Pawel
,,drobiazgowo*. Ale rzeczywisto§¢ nadprzyrodzona jest dla niego
co najmniej réwnie realna i réwnie prawdziwa. Jest faktem,
jest rzeczywisto$cig — chcialoby sie powiedzie¢ — hamacalng,
realncécig pelna zycia, mozliwosci, aspektéw i barw. Swiat
przezy¢ religijnych nie jest dla Zawieyskiego $wiatem, w ktory
czyni wycieczki jedynie podczas modlitwy, jak robi to wielu
nawet poboznych katolikéw. Jest to §wiat, w ktérym zyje ciagle
i bez reszty, w ktérym zyje wiec takze oczywiscie jako artysta.
W tym dla jego wierzgeych oczu jakzez urozmaiconym kraj-
cbrazie widzi Zawieyski olbrzymie bogactwo zagadnien, pytan,
niedostatecznie zbadanych jeszcze §ciezek i necacych wypraw.
Tu tez wiec widzi ogrom artystycznych mozliwosci i literackie-
go materiatu. Oto jak o tym pisze w artykule ,,Zagadnienie lite-
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ratury katclickiej* (,,Tygodnik Powszechny", nr 116): ,,Litera-

tura katolicka ma wiele dziedzin nowych, nietknigtych przez
literature laicka. Wymienie te, ktére mnie samego, jako pisa-
rza interesuja: — jak wyrazi¢ dziatanie laski? jakim jezykiem
komunikatywnym nazwaé jej konkretne skutki? — jaki ladu-
nek dramatyczny zawiera w sobie to co szlachetne? — w jaki
spos6éb daé wyglad dobra? jak wyrazi¢ problem wejscia na dro-
ge wiary? co to naprawde oznacza ,wezwanie z gory“? Czym
wypelnia sie rozpieto$é od pcrzuconej ateistycznej postawy do
postawy fideistycznej? A problem katechumenéw? rozmiar
glodu $wietodci? — A zycie chrzeScijanina wéréd obojetnych
imiewierzacych? Jak przeksztalca sie Zycie pod wplywem wia-
ry? — Co to jest dynamiczne chrze$cijanstwo w kregach spo-
tecznych? — A zniszczenie zla tego $wiata? — A walka? A he-
roizm? A... tyle, tyle innych dziedzin. Nie ulegajmy tradycji
realizmu artystycznego i nie ufajmy konwencjom, ktére mowig
ze tylko zlo i upadek mozna wyrazi¢ srodkami sztuki. Realizm
laicki wlasciwie ma przed sobag tylko schematy, wsréd ktérych
ozywezym zjawiskiem jest niespodzianka zdarzen. Doly zycia
byly wielokrotnie zbadane przez genialne wejrzenia artystow.
‘Cala tamta goérna dziedzina — czeka na wielka sztuke“.

W ustepie tym widzimy doskonale, jak zagadnienia religij-
ne splatajg sie u Zawieyskiego z zagadnieniami artystycznymi,
-jak bedac zagadnieniami ideologii sa réwnoczeénie i zagadnie-
niami formy — inaczej zreszta nie bylyby zagadnieniami |
artystycznymi. ‘ o

W jaki sposéb wzbogaca sie i narasta artystyczna wizja
Zawieyskiego pod naporem jego zycia religijnego, jak od zycia
religijnego nabiera rumiencéw i bogactwa, widzimy wyraznie,
gdy spogladniemy na owo zagadnienie losu, ktore tak ustawicz-

nie wraca w jego dziele, a o ktérym juz wspominatam. (U Za-
~ wieyskiego wszystko jest tak zwarte, tak ze soba zrosniete, ze
moéwige o nim trzeba wracaé nieraz do tych samych zagadnien,
bo prawie zadne nie da sie omoéwi¢ 1 wyczerpaé¢ na jednej tylko
plaszezyznie).

Ot6z cobraz losu dostrzegl Zawieyski juz w swej pierwszej,
na parg lat przed wojng pisanej powiesci ,,Gdzie jeste§ przy-
jacielu®. Juz tam pisal o drogach przecinajgcych ziemskie ugo-
ry i dotykajacych nieba®. Juz tam méwit o cofaniu sie na sta-
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nowiska, z ktorych mozna obja¢ jednym -spojrzeniem -ealo$é
ludzkiego zycia. Ale jakZzez malo odkrywcze, jak jednoptaszczy-
znowe bylo to spojrzenie Zawieyskiego ateusza, wobec spojrze-
nia, ktéorym Zawieyski katolik ogarnat calo$¢ ludzkiej prawdy
doczesnej i wiecznej. ,,Wie skad przybyl i dokax‘xzf a wrocié...
czy mys§lisz, ze historia takiego poczucia nie jest bogata w przy-
padki i fakty“ — mowi o Hiobie Elit (,,Maz doskonaly*). Oto6z
dopiero po rozbudzeniu sie¢ w nim Zycia religijnego wiedzial.
Zawieyski, skad przybywa i dokad wraca czlowiek. I dopiero
wtedy historia ludzkiego losu ukazala mu si¢ w calym swym
bogactwie i we wszystkich swych artystycznych mozliwosciach.

O tym, ze katolicyzm daje pisarzowi pelnie realistycznego
spojrzenia w otaczajacg go rzeczywisto$é, wie Zawieyski do-
skonale. I na skutek tego rczumie, ze literatura katolicka musi
byé awangardowa. Pisze o tym w wyzej cytowanym artykule
co nastepuje: ,narzuca sie twierdzenie, ze literatura katolicka,
jako literatura bezspornych faktéw artystycznych, musi byé
awangardowa: Awangardowa w tym sensie, Zze ogarnia nowe
dziedziny, idzie tropami nowej wiedzy o zyciu i czlowieku,
idzie z postepem twoérezym, szukajge najtrafniejszej nazwy, naj- ’
wlasciwszej formy dla zrealizowania swej wizji‘.

I taka wlasnie awangardowa jest tworczosé Zaw1eysk1ego
Jest ona w pewnym sensie pionierska, gdyz usiluje znalezé
artystyczny wyraz dla kregu pojet i rzeczywistosci, ktére dotad,
przynajmniej u nas, rzadko tylko i trzeba przyznaé do$é nie-
udolnie bywaly przedmiotem literackiej twoérezosci. Ze w tej
pracy pionierskiej moze Zawieyski natrafiaé, ze natrafia na
trudnoSci, jest zupelie zrozumiate. Ale krytycy, ktorzy zarzu-
cali Zawieyskiemu jego zainteresowania religijne, ktérzy- co
wiecej twierdzili, ze sg one do jego twoérczosei sztucznie i ze-
wnetrznie przyczepione, dali dowo6d zupelnego niezrozumienia
- jego dziela. Rzecz bowiem ma sie wprost cdwrotnie. Wiara, zy-
cie religijne nie oddalilty Zawieyskiego od czlowieka i Zzycia,
przeciwnie, dopiero poprzez wiare nabral on wobec ludzi
i dwiata tej postawy pelnej miltosci i pokory, jakg uwaza Go-
lubiew za jedyna postawe, godng prawdziwego realisty. ,,Mie¢
zawsze podziw i zdumienie dla cudéw §wiata” uwaza Zawieyski
za swbj obowiazek artysty i o te postawe modli sie jako chrze-
“cijanin.
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Jak Scisty zwigzek migdzy obu tymi dziedzinami zycia za-
chedzi u Zawieyskiego, powiedzial nam niedawno sam, w ma-
lej ksigzeczee ,,Owoc czasu swego®, a kt6rg sam pét zartem-p6i
serio nazywa dusza swej duszy. Tu nie-w metaforze sztuki,
ale zwyklym prostym jezykiem zwierzen, méwi nam o swoich
rozmyélaniach, przezyciach i odkryciach, méwi z WZruszajacsg
prostota, z ,.prostotg gtebi* mialoby sig ochote powiedzie¢, para-
frazujac tytul jednego z ostatnich jego opowiadan (,,Spokdj
glebi®). Tu méwi o przerazajacym ,,0osamotnieniu, jakie ﬁow'o—
duje ciagle napiecie tworcze”, méwi o ,pelni i zgodnoéci, jaka
osigga artysta w okresie tworzenia a ktéra gubi w okresie
przerw i ugorowania“. Tu takze prosi o dar modlitwy, wzdy-
chajae, aby go nie opuszczal w ,,goraczce realizowania wizji
artystycznej‘. ‘ ’

Jezeli — jak moéwilam wyzej — przyrodzonym niejako
ksztattem sztuki jest dla Zawieyskiego dramat (oczywiscie dla-
tego, ze takie jest jego na Swiat spojrzenie, bo ksztaltu sztuki
‘nikt sobie nie wybiera; jest ona moze jedna z nielicznych

w czlowieku rzeezy zdeterminowanych), to i tu dojscie do ka-
" tolicyzmu sprzyjato niezwykle rozwojowi tej formy ujmowa-
nia $wiata. Stalo sie tak, nie dlatego, ze Zawieyski dostrzeg!
odmiennos§¢ dwoéch, zbyt czesto skloconych porzagdkéw rze- -
czy (te dostrzegalo i dostrzega az zbyt wielu). Dramatycznosé
spojrzenia Zawieyskiego tkwi gdzie indziej: polega na tym, ze
widzi on i rozumie, iz to wlasnie przeciwstawienie jest nie-
potrzebne, co wiegcej zle, widzi, ze oba porzadki powinny ze so-
ba doskonale harmonizowa¢, ze doczesny powinien byé wprza-
gniety w shizbe wiecznego, a wieczny w doczesnym mieé swe
wspaniale narzedzie dzialania. Zawieyski wie, ze tragedia czto-
wieka — zlo, grzech — zostaly przezwyciezone, a istotnym
dramatem czlowieka jest to, ze zwyciestwa tego nie umie, czy
nie chce w peini wykorzysta¢. ,,Zjawisko tragicznosci czerpie
swe Zrédlo z niedoskonaltosci natury ludzkiej, z faktu grzechu
pierworodnego i z woli ludzkiej, ktora pocigga rozkosz materii,
nie dajgcej nigdy ani pokoju ani nasycenia. Ale zjawisko tra-
giczno$ci jest przezwycigzone w katolicyzmie przez Objawienie
Chrystusa, Jego Wcielenie i Jego Ofiare, zbawiajacg ludzkosé
od wieczystej determinacji grzechu*. ,Zywot Chrystusa jako
czlowieka jest najwyzszym upostaciowaniem tragedii i zjawiska
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tragicznosci. Ale pamiegtajmy: tragedii przezwyciezonej przez
debrowolna ofiare i przez milo§é*. :

I to ,,przezwyciezenie tragicznosci®, to dgzenie do jej prze-
zwyciezenia, to jest nuta Zawieyskiego wlasna, nuta wniesiona
przez niego w pojecie tragiczno$ci, ktére od dlugitk? juz czasu -
" stalo sie synonimem jedynie zestawienia i pokazywania okrop-
nosei. Zreézta stalo sie tak wbrew istotnemu zalozeniu tra-
gedii antycznej, bo ta zdazala zawsze w katharsis, w oczysz-
czenie, w przezwyciezenie. Implikowala pojecie ofiary, zadosé-
uczynienia, wyrdéwnania. I taka wilasnie jest dramatycznosé
Zawieyskiego: jest to dramatycznos¢ aktywna, dazaca do zwy-
ciestwa, jest to droga do jednosci, do przezwyciezenia sprzecz-
noéci. ,,Nie na to sie jest tam w dole, aby ginaé¢, lecz na to, aby
sie wydoby¢“. To wydobywanie sie jest tragiczne, ale ono je-
dynie moze nas ocali¢, jedynie ono jest godne czlowieka. Za-
wieyski widzi dramatycznos¢ $wiata, dramatyczno$é ludzkich
losow, jednakowoz szuka silty, ,ktora by rozladowala napiecie
tego dramatu‘. Wie, zZe ,istnieje jakie§ wyjécie z tego rozdar-
cia, jaka$ konicowa zalezno$¢ sprzecznosci lagodzaca tragizm
bytu®. Stad jego swoisty stosunek do cierpienia: ,Calo$é jest
dobra i cato§¢ jest doskonala — nawet wtedy, gdy jaka$ zie-
mie Uz nawiedzi nieszczeScie*.

Postawe tg, tak charakterystyczna dla Zaw1eysk1ego na-
zwalabym postawa nieustepliwej nadziei, moze postawd trud-
nego zwyciestwa. Bo choé¢ dzielo Zawieyskiego otwiera przed
czlowiekiem perspektywy i mozliwosci cierpienia — otwiera za-
razem perspektywy zwyciestwa i szczescia. I w tym tkwi jego
optymizm. Jest to co prawda optymizm Krzyza, optymizm obu-
mierajgcego ziarna, lecz niemniej jest optymizmem zwyc1estwa
i wiary w zwyciestwo. '

Moze z tego tez optymistycznego nastawienia plynie tak
uderzajgey u Zawieyskiego braterski stosunek do czltowieka, do
blizniego. Bo dla Zawieyskiego, ktory nigdy nie traci z pola
widzenia poje¢ religijnych, dla ktérego Ewangelia. jest ciagle
Zywo przezywang rzeczywistoécig, ludzie, to naprawde blizni, .
to naprawde synowie Bozy. A wiec bracia. A braci nie nalezy
karaé. Zreszta czyz kara jest skutecznym sposobem postepowa-
nia? Zawieyski nie wierzy w nia, wierzy raczej w ,,bezpieczen-
stwo dobroci®.
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Tej wierze w ,bezpieczenstwo dobroci’, moze w skutecz-
nosé dobroci, dat i daje ciggle wyraz Zawieyski nie tylko
w swym dziele. Daje jej ustawiczne dowody w Zyciu. A gdyby
starajac sig skresli¢ sylwetke Zawieyskiego, poming¢ jego udzial
w zyciu spotecznym, religijnym i literackim kraju — obraz nie
bylby pelny, a zatem byiby falszywy.

W tym zyciu zewnetrznym, praktycznym, za]muJe Zawiey-
ski postawe réwnie swoista, dla niektorych moze réwnie trud-
na, jak w dziele artystycznym. Zajmuje bowiem postawe, az
do konsekwecji ostatecznych, chrzescijanska. Bratem jest mu
zgodnie z nakazem Ewangelii nie tylko przyjaciel, nie tylko
czlowiek jego wiary i przekonan. Bratem, i to bratem najzupel-
niej réwnouprawnionym, jest takze przeciwnik ideowy. ,,Bog
rozsiewa dobro i utrwala mysli swoje nie tylko przez nas chrze-
$cijan, ale przez kazdego ,kogo powoluje do zycia“ — pisze
w wyze] wspomnianej ksigzeczce ,,Owoc czasu swego®. Jest to
stanowisko do dna wyprane z zarozumialosci i faryzeizmu. Za-
wieyski bowiem, nie tylko drugiego czlowieka, cztowieka in-
nych przekonan, toleruje, nie tylko mu przebacza, ale przy-
puszcza go do pelnej wspdélnoty, patrzac na niego, nie jako na
klode na drodze Bozych zamiaréw, ale jako na narzedzie Bo-
zego dzialania.

Jest to wiec stanowisko najpelniejszej chyba milosei bliz-
niego, mitoéci integralnej.

‘Ta postawa Zawieyskiego, tak trudna do utrzymania,
zwlaszeza w epoce ostrych walk ideowych, w ktérej zyjemy,
spotykala sie juz niejednokrotnie ze zlosliwym zartem, spoty-
kala sig takze z brakiem zrozumienia a nawet zaufania. Jedna-
kowoz Zawieyski tak tagodny i cichy, jeSli chodzi o zewnetrzne
formy bycia, jest w tej swojej postawie n1eporuszony Trwa
w niej wytrwale i konsekwentnie.

Trwa zwyciesko.

I powiedzie¢ trzeba, ze dzi§ Zawieyski jest nie tylko jed-
nym z najwiekszych naszych pisarzy, ale ze jest takze, spoéréd
ludzi §wieckich, jednym z najwiekszych moralnych autoryte-
tow katolickiego spoteczenstwa.

Zofia Starowiejska-Morstinowa -



Idac nauczajcie

~ »Po rozlicznych i przeréznych sposobach, jakimi kiedy$
moéwil Bog do ojcow przez prorokoéw, na koniec tymi czasy
przeméwil do nas przez Syna swego, ktdrego ustanowil dzie{»
dzicem wszystkich rzeczy, przez ktérego uczynil i $wiaty“?),
Przez dlugie wieki odstanial Bég tajemnice swego bytu

i dziatania, swej miloSei i swych zamiaréw wzgledem czlowie-
ka, ktorego byl stworzyl i ktérego powotal do przeznaczen
nieskonezenie przewyzszajacych to wszystko, co silami swej
czlowieczej natury czlowiek osiggnaé moze. Najwznio$lejszym
jednak szczytem nadprzyrodzonych objawiert Bozych, a zara-
zem i kresem ich ostatecznym stala sie Ewangelia czyli ,,Do-
bra Nowina“ Syna Bozego Jezusa Chrystusa. Tak zostalo wy-
powiedziane juz wszystko, co Bog ludziom powiedzieé posta-
nowil w odpowiedzi na te najprostsze, ale decydujace i najbar-
dzie] wstrzasajace pytani=: Kim jest Bég, czego zada od
~swych stworzen i co z nimi uczynié¢ zamierza? kim jest czto-
wiek, skad przychodzi i dokad idzie? jaki jest cel i sens istnie-
nia Zzycia i cierpienia; jaka jest droga, ktéra prowadzi do
celu i jakie sg $rodki? Odpowiedzig znéw czlowieka na owe
»odpowiedzi i opowiefci Boze jest wiara — korne uznanie
za prawde tego, o czym Bog $wiadczy swym slowem nie-
omylnym — oraz czynienie ,prawdy w miloéci®2), tej wia-
$nie prawdy Panskiej, ktéra ,trwa na wieki“3) i ktéra ani
zanikngé ani zamilknaé nie moze. , Niebo i ziemia przeming —
powiedzial Pan Jezus, ale stowa moje nie przeming“4).
Nie przeming, poniewaz ,,duchem sg i zywotem‘5). Nie prze-
mina, poniewaz zostaly wypowiedziane w tym celu, aby du-

1y zyd 1, 1—2. - 2) Ef 4, 15. — 3) Ps 116, 2; 1P. 1, 25, — %) Mt 24,
35; Mk 13, 31; Lk 21, 33. — 5) J 6, 64. —
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sze ,zycie mialy i obficie mialy“8), i aby przynajmniej
w tych rzeczach najwazniejszych, ktére dotycza sensu istnie-
nia i przeznaczen nadprzyrodzonych, wszyscy ludzie — za-
réwno wieley jak i maluczey, uczeni i prostaczki i dzieci na-
wet — aby wszyscy poznali plany Boze i to w sposéb tatwy,
przystepny i bezwzglednie pewny. Wierzymy wiec, ze obja-
wienie Boze, dane ludziom, nie moze sie rozwia¢ ani zagubic
. w dilugiej drodze wiekéw i w burzliwym rozwoju dziejow.
Wierzymy, ze ten, ktéry ,,przyszed! na swiat, aby §wiadectwo
daé prawdzie““7?) i przynies¢ ludziom ostatnie juz pouczenia
Boze, jest i pozostanie na zawsze ,,drogg, prawda i zyciem* #).
Ale wiadomo nam rdéwnocze$nie, ze cho¢ po swej Smierci
zmartwychwstal, to jednak nie pozostal miedzy nami tak, jak
zostawat iprzebywal za zycia swego ziemskiego ze swg Ma-
tkg, z Piotrem, Janem i z innymi. Stad nieuchronne rodzi sie
pytanie, jak sie to sta¢ mialo, aby objawienie BozZe, po odej-
§ciu Jezusa Chrystusa, moglo trwaé nieskazone na wieki,
przetrwaé wszystko i byé po wszystkie czasy i dla wszystkich
narodéw tym Swiattem dobroczynnym, ktore oswieca wszel-
kiego czlowieka na ten $wiat przychodzacego.

Jak sie to stanie i co nalezy uczynié?

Poruczyé boskg wiedze ludzkiej tylko pamieci? Zawrzeé
ja w ksiggach pisanych piérem i atramentem? Utworzyé
z uczniéw jaka$ akademie naukowa? To nie dosé. Sposoby to
niebezpieczne i zawodne. Ludzka pamieé nie jest skarbcem
dostatecznie pewnym i wiernym. Naukowe akademie uczniow
przeinacza niezawodnie my$l Mistrza, i pograza ja w tluma-
czeniach bez mala tak licznych, jak liczne s rozumy i uspo-
sobienia. Ksiggi, pisane w jednym &ciéle okre$lonym czasie,
jezykiem jednego narodu i stylem zapozyczonym od jednej
tylko czgstki czasu i przestrzeni — te ksiegi stana sie rychlo
martwa literg, zakrytg dla czaséw poéZniejszych i przestrzeni
dalszych. Nie potrafia sie same obroni¢ przed naporem roz-
licznych napasci i wrogich dzialan. Nie zdolaja sie same wy-
tiumaczyé wobec rozbieznych i mnogich rozumien. Nie, do-
prawdy, nie mozna skladaé boskiej nauki w stabe rece ludzi!
Ludzie sa omylni, wiet i sami zbladza i innych. w blad wpro-

6) J 10, 16. — 7) J 18, 37. — 8 J 14, 6. —

7
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wadza. Ludzie sa skionni do zlego, wiec na pewno przeinacza
my$l Boza. Jak znika w piaskach pustyni potok plyngey
z oazy, tak rozproszy sie strumien Bozego. Swiatla w gestych
mrokach ludzkich umystéw. Ksiegi tez Jezus Chrystus nie
napisal zadnej, ani innym pisa¢ nie nakazal. Nid $owiedziat:
,Siedzgc, piszcie!”. Ale mimo wszystkich obrachowan i lekdéw
czlowieczych, skarby swej prawdy 1 cale objawienie Boze
zlozyl w rece ludzkie. Ludziom tez powierzy! nawet i ksiegi,
ktére pod tchnieniem Ducha Swietego zostaly kiedykolwiek
napisane. Tak uczynil. Réwnocze$nie jednak uczynit cos wie- -
cej. jeszcze. Bogiem jest, wiec mogl dokonaé tego, czego nie
dokonat (bo i jak?) zaden inny mistrz na ziemi. Nauce swojej
zapewnil trwalo§é niezmienng i zywotno$§é zarazem wiecznie
nocwa. o

Spomiedzy swych uczniéw wyodrebnil najpierw niewiel-
kie grono ludzi. ,Wezwal do siebie tych, ktorych sam chciat,
i przyszli do niego. I uczynil dwunastu, aby byli z nim, a izby
ich postal przepowiadaé“?), ,ktérych tez nazwal Apostola-
mi“10), Ze mial co do nich jakie§ wielkie i ukryte zamiary,
w to watpi¢ nie mozna. Ich to gtéwnie formacji poswiecit
caly niecmal okres swej dzialalno$ci publicznej. ,,Wam dano
jest — mawial — znaé tajemnice kroélestwa niebieskiego® 11).
W ten sposdb wiec zgola szczegdlny wyjasnial im i cel misji,
do ktorej ich sposobil i ducha, ktéry ich miat ozywiac 1?)
"w ich dziataniu; tlumaczyl? przypowiesci 13), otwieral przed
nimi tajniki swej meki, $mierci i zmartwychwstania 14),
Eucharystii 13), przysziej chwaly, konca wszystkich rzeczy
itd. itd. Najwidoczniej nosil sie z myS$lg, by po Jegq odejsciu,
oni — rybacy znad jeziora — przejeli Jego dzieto i gtosili da-
lej ewangelie krélestwa Bozego. ,,Oznajmilem (Ojcze!) imieg
twoje ludziom — tak modlit sie w przeddzien swej Smierci —
ktérych mi dale$ ze Swiata... A slowa, ktére mi dale$, ja im
datem... Ja za nimi prosze... a nie tylko za nimi, ale i za tymi,
ktoérzy przez stowo ich uwierza we mnie* 16). Stowo tych lu-
dzi bedzie stowem Boga — Jezusa Chrystusa, tym stowem,
ktére ma o§wiecaé Swiat caly. Dlatego tez nazwal ich Chry-

9) Mk 3, 13—14. — 10) Lk 6, 13. — 11)) Mt 13, 11, 36. —12) Mt 10. —
13) Mt 13, 18. — 14) Mt 16, 31n. — 15) Mt 26, 26n. — 16).J 17, 6, 8, 20—
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stus ,,$wiatlem $wiata“ i ,;solg ziemi“. Ich misja bedzie misjg
Boga: ,,Jak ty (Ojcze!) mnie poslale$§ na Swiat, i ja ich posta-
lem na $wiat“. A za nich ja poSwiecam samego siebie, aby
i oni u$wieceni byli w PRAWDZIE" 7). Powaga tez cieszyé
sie beda-taka, jaka sie nalezy Synowi Bozemu: ,Kto was
przyjmuje, mnie przyjmuje“ 18). ,Kto was stucha, mnie shu-
cha, a kto wami gardzi, mng gardzi‘‘19).

Tak powoli, ale z ta niezawodno$cig, jaka cechuje dziala-
nia Boze, budowal Jezus Chrystus Kos$ciél swodj, przysposa-
bial sobie cialo mistyczne, ktérego sam, przez Ducha swego
Swietego, mial byé Glows, Wiladcg, Nauczycielem, zyciem
i $wiattem. W mistyczny fen organizm wprowadzal zarazem
dualizm prawny i hierarchiczny pomiedzy tymi, ktérzy beds
jego zywymi komoérkami, a tymi, ktérzy wen wejda ponadto
jako maczelne czlony, obleczone w kaplanstwo Chrystusa,
w Jego wladztwo i godno$¢ nauczycielska.

Poniewaz objawienie Boze przeznaczone jest dla ludzi,
wiec przechowywaé je, przekazywaé, glosi¢, broni¢ i wyja-
$nia¢ beda ludzie — kolegium doktrynalne, ktére w Zywym
ciele mistycznym Jezusa Chrystusa stanie sie, z woli Bozej,
zywym skarbcem slowa Bozego, nauczycielem i sedzia w spra-
wach wiary i obyczajow. Poniewaz objawienie ma trwaé nie-
zmienione i nieskazone na wieki, przeto Boég, przez $wiatla
nieomylne, kierowa¢ bedzie ich misjg nauczycielska.

Nauki swej — powiedzieliSmy — nie umieécit Chrystus
Pan w ksiegach pisanych atramentem. Uczynil lepiej. Wypi-
sal jg w zZywym umys$le Apostoléw i ich nastepcéw. To oni
byli, i sg dzisiaj jeszcze, tg ksiega, ktora skre$lil Jezus Chry-
stus nie piérem i atramentem, lecz Duchem swoim Swietym.

Kiedy bowiem przygotowal juz ich dostatecznie do dzie-
la, powiedzial im po prostu, ale uroczyscie: ,Idac na caty
swiat, NAUCZAJCIE wszystkie narody,... UCZAC je chowaé
wszystko, comkolwiek wam przykazal“290). ,Idac na caly swiat.
opowiadajcie ewangelie wszelkiemu stworzeniu. Kto uwierzy
i ochrzci sie, zbawiony- bedzie, a kto nie uwierzy, bedzie po-

17) J 17, 18—19. — 18) Mt 10, 40. — 19) Lk 10, 16. — 20) Mt 28, 19—20.
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tepiony“ 21). Ja wam — tak, innymi slowy méwit Jezus Chry-
stus — rozkazuje is¢ i nauczaé. Rozkazy. moje nie mogg byé
prozne. Was, wybranych w Kosciele moim, i tylko was 22),
mianuje i stanowie nauczycielami ludzkosci. Hoimi i nauki
mojej ,,jeste$cie §wiadkami* 23). I nie lekajcie %e, ze was lu-
dzie stuchaé nie beda. Na ludzi réwnocze$nie nakladam obo-
wigzek uznania tego, co im, w imie moje, przepowiadaé be-
dziecie. Ja ludzi czynie uczniami waszymi i, jako uczniéw,
zobowigzuje ich do postuszenstwa nauce waszej, ktéra jest
nauka moja. Na strazy za$ nakazanego postuszenstwa, usta-
nawiam sankcje wiekuista. _ _

Slowa te sg wielkie. I twéreze réwniez. Pod wplywem
tych slow, ktore, poniewaz sg rozkazem Boga, sprawujg to, co
oznaczajg, zrodzil si¢ w Koéciele autorytet doktrynalny, je-
dyny na ziemi, powstala instutucja, ktéorej na imie , Ko$ciot
Nauczajacy*. '

Powraca jednak tutaj trudnosé poczatkowa. — Czy to juz
do$¢ powiedzie¢ wybranej garstce ludzi: ,Idgc nauczajcie!*
albo: ,,Wy jesteScie $wiatltoscig Swiata‘‘ 2¢4), aby $wiatlo Boze
nie zagaslo juz nigdy? Czy ludzie, pozostawieni samym sobie,
ze skarbem nauki tak wzniostej i tak przewyzszajacej ich
umysty, nie zdradza nigdy my$li swego Mistrza i Boga?
Przyjda przeciez burze gwaltowne i uderzg w Koécidl naucza-
jacy. Da¢ bedg wichry straszliwe, zdolne wyrwaé wszelkie
“$wiatlo z rak ludzkich. Wrze¢ bedzie ustawiczna walka: i we-
*wnatrz i zewanrz. Co sie stanie? Je$li cztowiecze tylko sity
beda stawia¢ op6r tym wichrom i burzom i walkom, zagasnie
$wiatlo Boze; z omdlalych ragk pochodnia wypadnie. Bogate
mienie boskiej nauki rozproszg ludzie po wszystkich zaka-
markach bledéw. Oni to potrafiag uczynié. Dzieje wszystkich
nauk sg takie wtasnie. . -
' Idee rzadza Zzyciem i kieruja nim. Jesli wiec zagubi sie
gdzie$ po drodze autentyczna idea Boza, zginie Ko$ciél Bo-
iy. Jesli nauka w nim nie bedzie juz Chrystusowa, nie bedzie

- tez w nim zycia Chrystusowego. Gdyby Kosciél stracit np.

21) Mk 16, 15—16. — 22) Slowa te skierowal Chrystus do samych
tylko Apostoléw i ich nastepcow. Por. Mt 28; 16; Mk 16, 14; Dz 1, 2n. —
23) Lk 24, 48. — 24) Mt 5, 14. —

Frzegl. Powsz. t. 227 . » B
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wiare w Ojca i Syna i Ducha Swietego — jedynego Boga
w trzech osobach — nie byloby, juz -ani prawdziwego chrztu,
ani chrze$cijan ani chrze$cijafnstwa.

Wiedzial o tym Pan Jezus. Dlatego nie pozostawil Kosciola
nauczajacego samemu sobie. Do nalozonych wiec nan obo-
wigzkéw i do udzielonych mu wtadz, dolgczyl! moc  jeszcze
jedna, ale decydujaca i nieskonczenie cenng. Obiecal, ze nie
opusci Kosciola swego. Odejdzie wprawdzie z tej ziemi, ale
uczyni to wten sposéb przedziwny, ktéry nie pozbawi Koscio-
la wiekuistej Jego obecnosci. Odejdzie tak, aby pozostaé
réwnoczesnie: Niewidzialnie przebywa¢ bedzie przez swa
taske, swe §wiatla, swa opieke i przez Ducha swego Swigtego.
Widzialnie pozostanie w osobach tych, ktérych rzadcami i na-
uczycielami w KoSciele ustanowil. Do sléw tedy ktérymi
stworzyl urzad nauczycielski, dodal te inne jeszcze: ,,A oto
ja jestem z wami po wszystkie dni az de skoficzenia Swiata*25).
Znaczy to, ze Koscidt jest mnieomylny w .zachowaniu,
w ogloszeniu, w tlumaczeniu i w obronie prawd objawionych.
Jest prawdziwie i rzeczywiscie tym, czym widzial go sw. Pa-
wel: ,,Kosciolem Boga zZywego, filarem i utwierdzeniem
prawdy“?6). I nigdy by Chystus Pan nie obiecywal zbawienia
wiecznego postusznym, aniby nie grozil potepieniem tym,
ktérzy stuchaé nie zechcg Kosciola, kiedy ten wypelniaé be-
dzie swo6j obowigzek nauczycielski, gdyby Kosciél miat sie
pomyli¢ kiedykolwiek, lub choéby tylko mégl sie pomylié.
Jest to niezwykle, ale nie mniej prawdziwe. Stowa Chrystu-
sowe s3 jasne, proste i kategoryczne. k

Zreszta Pan Jezus czeSciej powracat do tego przedmiotu
i zapewnial ludzko$¢ na wszelki sposéb, ze jedynym i wtasci-
wym nauczycielem w Kosciele jest on sam przez Ducha Swie-
tego. ,,Jeden jest — moéwil — nauczyciel wasz, Chystus‘28),
ktéory, Bogiem bedac, pomyli¢ sie nie moze. Zapewniat
tez kilkakrotnie, Ze misja i wladza apostolska Kosciola jest
Jego wlasna misja i wiadza??). Obiecywal ponadto uro-
czyscie, ze Kosciolem nauczajgcym opiekowé sie bedzie i be-

25) Mt 28, 20. — 26) 1Tym 3, 15. — 27) Mk 16, 16. — 28) Mt 26, 10. —
29) J 17, 18; 20, 21; Mt 10, 40; Ek 10, 16. —
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dzie w nim przebywaé sam Duch Przenaj$wietszy: ,,Ja popro-"
sze Ojca, a innego Pocieszyciela da wam, aby mieszkal z wami
NA WIEKI: Ducha PRAWDY... (On) wéréd was mieszkaé
bedzie i w was pozostanie. Nie zostawie wag j ierotami‘30),
., Bocieszyciel, Duch Swiety, ktérego Ojciec pos’léxz imi¢ moje,
on was wszystkiego nauczy i przypomni wam wszystko, co
‘tylko wam moéwilem*31).  Kiedy przyjdzie 6w Duch prawdy
— moéwil jeszcze Jezus Chrystus — nauczy was wszelkiej
prawdy”. Moja to bedzie prawda i moja nauka, ,bo z mego
wezmie i wam opowie*32), '

" Gdybysmy nawet skadinad nie wiedzieli, nie wieriyli, ze
Duch Swiety zstapil na Kosciol Chystusowy®), doéé by nam
‘bylo tej obietnicy Syna Bozego, aby posigéé¢ te najstodszg pew-
nosé¢, ze stuchajge Kosciota, ,nie jesteSmy dziecmi chwiejacymi
sie i nie bywamy znoszeni kazdym wiatrem nauki“34). ‘Dosé .
wierzyé na stowo obietnicy Chystusowej, ze nauczycielem
Kofciola, jego umocnieniem i pedagogiem wprowadzajacym
go we wszelkg prawde Boza jest Prawda osobowa, kt6éra jest
réwnocze$nie osobowq Miloscia — do$é, aby wierzyé, ze Ko-
Sci6l w gloszeniu, wyjasnianiu i obronie prawd cbjawionych
‘nigdy nie pobladzi. Nie moze. Gdyby moég?, to zaprawde Duch
Przenajéwietszy nie bylby juz ani nauczycielem, ani umocnie-
niem, ani pedagogiem Kosciola. Bo i po c6z pozostawalby
w Kosciele? Czy po to, aby'obecnoscia swoja bledy ludzkie
‘pieczetowaé? Bozg sankcja je umacnia¢? Nie, gdzie Duch
Prawdy przebywa, tam nie ma miejsca na biad } fatsz.

I tak sie stalo, ze od onego pamietnego dnia Zielonych
Swiat, drzace dotychczas i -stabe dlonie postancéw Chrystuso-
-‘wych uchwycity mocno pochodnie wiary, aby boskim jej pto-
‘mieniem zapalié §wiat. Wypelnilo si¢ wéwezas 1 wypehiaé
sie nie przestaje gorace pragnienie Zbawiciela: ,Ogief przy-
szedlem rzuci¢ na ziemie, i czegoz chce, jeno aby byl zapa-
1on?35), I tak szli Piotr i Jan i Pawel i inni z tym glebokim
prze$wiadczeniem, Ze nie s3 sami, ze maja Swigte prawo prze-
‘mawiaé z najwyzsza powaga i zadaé, w imie Jezusowe, bez-

30) J 14, 16—18. — 31) J 14, 26. — 32) J 16, 13—14. — 33) Dz 2,
1—13. — 34) Ef 4, 14, — 35) Ek 12, 49. —
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wzglednego posiuszenstwa nieomylnej mowie swojej. ,Bron
zolnierstwa naszego Q—wyjaénial $w. Pawet—nie jest cielesna,
ale Bogu jest mocna na zburzenie miejsc warownych. Niwe-
czy bowiem (wszelkie btedne) rozumowania i wszelka wyso-
ko$é wynoszacy sie przeciw ‘poznaniu Boga, i w niewdte
podbijamy wszelki umyst pod postuszenstwo Chrystusowe,
gotowi ukara¢ wszelkie niepostuszenstwo'36).

Zebrani na plerwszym soborze w Jerozolimie, doktry-
nalng swa decyzje poprzedza Apostolowie slowami, ktore
brzmialyby bluZnierstwem, gdyby nie bylty wzniosle tg wznio-
sloscia, jaka Bég tylko stowem ludzkim nadaé moze: ,Zdalo
sie Duchowi Swietemu i nam‘37). ,,Z Duchem Swigtym za -
pan brat!“ Skad im to przyszlo? Skad i Piotrowi to réwnanie
sie z Duchem Swietym: , My jesteSmy $wiadkami tych stow
i Duch Swiety*“38). Stad, najoczywisciej, ze wszyscy moga
"w duchu i w prawdzie powiedzie¢ tak, jak Pawel Apostol:
,In me loquitur Christus — We mnie Chrystus mowi*39).

I'céz, ze przeming Piotr i Pawet i przeming wszyscy inni?
— Pochodnia wiary przejdzie w inne rece, réwnie mocne.
- Céz, ze dlugie jeszcze wieki ptynaé¢ beda, pelne burz i nawal-
" nic? — Po Piotrze I nastapi Piotr II, III itd, a po kolegium
apostolskim, kolegium inne, z biskupéw zlozone, z Piotrem
na czele, ktére sie nazywa Kpsciolem nauczajacym. Niespo-
dzianek dtugich czaséow Koéciéi sie nie leka. Przeciez Chrystus
Pan obiecal pozosta¢ w nim nie tylko po dni Piotra i J ana itd.,
lecz ,,po wszystkie dni, az do gkonczema $wiata'. Zestal mu
tez Ducha Swietego, ,,aby pozostal na wieki.

Mnogie juz wieki dme]ow. KosSciota $wiadezg “ wyraznie
nie tylko o tym, ze nosi on w sobie to samo prze§wiadczenie
o nieomylnos$ci w rzeczach wiary i obyczajow, jakie zrodzile
sie ' w Apostotach pod wplywem slow Chrystusowych, ale po-
" nadto i 0 tym rbéwniez, Ze istotnie B6g mieszka w nim, ze
otacza go nadprzyrodzona swa. opieka, ze kieruje jego kro-
kami, strzeze od bledéw w przepowiadaniu i obronie nauki
objawionej i utwierdza-go ustawicznie swg moca niezawodng.
— ,Od Pana sie to stato®“49). Wszystko, co boskie w Kosciele,

36) 2Kor 10, 3—6. — 37) Dz 15, 28. — 38) Dz 5, 32. — 39) 2Kor 13,
3. — 40y Mt 21, 42, Por. Mk 12, 11; Ds 117, 23 —
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od Pana sig¢ stalo. Nieomylno$é réowniez. Jest- bowiem nieo-
mylnos¢ KoSciola przywilejem przez Boga udzielonym, jest
uposazeniem nadprzyrodzonym, mocg ktérego — dzigki obec-
nosci Ducha Swietego — Kosci6t omyli¢ sie niagmoze w defi-
nitywnym i ostatecznym okreéleniu prawd ol?)“j» ionych oraz
tych .innych prawd, ktére &cisle laczg sie z objawieniem.

" Duch Swiety nie objawia juz obecnie prawd nowych, ani
nie dziala w KoSciele tak, jak dziatal na pisarzy, ktérzy pod
Jego szczegblnym -tchnieniem. tworzyli Ksiegi s$wiete, lecz
czuwa nad tym, aby-KoSciél w- swej dzialalnos$ci nauczyciel-
skiej z drogi prawdy, poprzednio objawionej, w zaden sposth
nie zboczyl, ale by mo6gl powtarzaé stale i powtarza¢ wszyst-
kim' z ufnoscig: ;,Jest we mnie prawda Chrystusowa‘41).

Tak, jest w Kosciele prawda Chrystusowa. A o to wlasnie
chodzi. Nie Kosciol ja wynalazl i nie on jest jej wlascicielem
(przynajmniej nie w tym znaczeniu, aby moégl ja zmieniaé
do woli). Kustoszem jest tylko' powierzonych sobie skarbow
i glosicielem prawdy objawionej. Obowiazkiem 1 prawem
jego jest podawaé dalej co otrzymal, niezmienne, nieskazone,
a jednak wieczne zywe, zyciodajne i ptodne. Moze i powinien
badaé zawarto$é objawienia, wnikaé w jego tres¢ najglebsza,
odkrywaé co raz to nowe, zawarte w nim bogactwa, wyjasniaé
tajemnice jego znaczen, tlumaczyé¢, co jest niejasne, rozstrzy-
gaé, jako sedzia najwyzszy, zagadnienia sporne, i tak, z wieku
na wiek, zamienia¢ drogocenne szfaby szczerego zlota na
czgstki dogmatdéw, drobniejsze wprawdzie, ale réwnie bez-
cenne. Zloto musi zawsze pozostaé zlotem. Na miedziaki Ko-
$ci6l rozmieniaé nie moze niczego. Bog czuwa. Kosciol jest
$wiadom swej misji i swej wladzy. Stad to raz po raz w ciagu
tysigcleci rozlega sie donoéne, wznioste i wzruszajace zarazem:
,,Non possumus“. — ,,Nie mozemy tego, cosmy widzieli i sly-
szeli, nie mowié“42),

Rownolegle za§ do tych sléw bohaterskich, nie przestaje
Kosciot powtarza¢ Pawlowej deklaracii: ,,O$wiadezam wam,
Bracia, ze ewangelia, ktérg przepowiadatem, mnie jest wedle
czlowieka. Bo ja nie od czlowieka jg otrzymatem, i nie (od

41) 2 Kor 11, 10. — ) Dz 4, 20. —
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czlowieka) jej sie nauczylem, ale przez objawienie Jezusa
Chrystusa‘“48). Ziarno, ktére Bog kiedy$ zasial na lanach ludz-
kosci, jest moim bogactwem, ale i darem Boga samego. Dlatego
tez, choéby i ,,Aniol z nieba przepowiadat wam ponad to, co$my
wam przepowiadali, niech bedzie przeklety‘“44). Zaréwno wte-
dy, kiedy blogostawi, jak kiédy anatemy miota, dzieta Chry-
stusowego dopelnia, w tym najglebszym przekonaniu, ze co-
kolwiek zwigZe na ziemi, jest zwigzane w niebie, a cokolwiek
rczwigze na ziemi, jest rozwigzane i w niebiet5). '

Ci za$, ktorzy podzielaja te wiare Kosciola, rozumiejg
choé¢ w czedei, jak wielkich rzeczy dokonat Bég, czynigce
" KoScidl nieustepliwg opoka prawdy i nieomylnym jej nauczy-
cielem. Z pokorng tez wdziecznoscia oddaja Mu chwale za to, ze:
,,Z clemno$ci wezwal (ich) do swego przedziwnego §wiatta“46).
i wprowadzil do ,miasta prawdy‘47?), ktére ,nie potrze—
buje stofica ani ksiezyca, aby éwiecity w nim, albowiem
jasno$¢ Boza o$wiecila je, a $wieca jego jest Baranek® 48);
gdzie sam Duch Przenaj$wietszy, stojae na strazy doébr naj-
drozszych, zachowuje mistyczne cialo Baranka w zZyciu
wiecznie mlodym i to sprawia, ze jest ono po wszystkie dni
Kosciotem zawsze jednym, Swietym, katohcklm apostolskim,
‘Chrystusowym, a jego czlonki napelma tym ,,pokojem Bozym
ktéry przewyzsza wszelki umyst49), ‘

Ks. Jan Rosiak T. ].

#) Gal 1, 11—12. — &) Gal 1, 8. — 45) Mt 16, 19; 18, 18. — 46) 11 2,
9. — 47) Zach 8, 3. — 48) Obj 21, 23. — ) Fil 4, 7. —



- Rompetencje naukowego poznania

X

Ogrom i zakres faktow, odkrytych przez ﬁzyk(—;, jest im-
“ponujacy. Stanowi on jednak tylko materialne wzbogacenie
umyshu ludzkiego. Kiedy méwimy o kompetencji naukowego
poznania, bardziej interesujace jest pytanie, jakie dokonalo
si¢ wzbogacenie formalne, to znaczy jakie rozwinieto sposoby
my$lenia i jaki osiggnieto stopien abstrakcji, metody i wyniki
uogéblnien. Zdanie sobie sprawy z tej formalnej strony nauko-
wego poznania pozwoli odkryé, jakie tereny arzeczyw1stosc1
fizyka pomija milczeniem, badz to ze wymykaja si¢ spod jej
zakresu, badZ tez ze stosowane sposoby myS$lenia w badaniach
fizykalnych stworzyly przesad, iz te zagadnienia sa zagadnie-
niami pozornymi. O jednym z takich zagadnien bedzie wkrot-
_ce mowa. _

Pierwszym z formalnych nastawien nowoczesnego pozna-
nia przyrody bylo hasto ,dzieli¢“ — posuwaé sie w podziale
materii jak najdalej, sprowadza¢ wszystko do niewielu naj-
mniejszych sktadnikéw materii, a potem rekonstruowaé z nich
wszystko, co podpada pod bezpoSrednig obserwacje.

Drugim hastem jest ,mierzyé¢*, czyli w obserwacji zja-
wisk oddaé pierwszenstwo liczbie. Trzecig zdobycza formalna,
uwarunkowang przez dwie poprzednie, jest myslenie funkeyj-
ne: opis zjawisk sprowadzi¢ do przyporzadkowania zbiorow
réznych parametréw, ustalaé funkecje matematyczne miedzy
parametrami. Te zdobycz zapozyczyla fizyka od matematyki;
uklad spélrzednych i pojecie ciagu zbieznego (Zrédio rachun-
ku nieskonczono$ciowego) zdecydowalo o mySleniu funkeyj-
nym w fizyce. My$lenie funkcyjne da sie jeszcze opisa¢ z innej
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strony. Fizyka interesujg procesy, przemiany, a nie substancje
i podmioty tych procesé6w. Nawet chemia posluguje sie poje-
ciem substancji tylko w znaczeniu ,,co08,-okolo czego sg zgru-
powane pewne parametry, jak ciezar atomowy, numer pier-
wiastka® i co wchodzi w polaczenia wedlug pewnych przepi-
sow matematycznych. W ubogiej fizyce Arystotelesa i scho-
lastykéw wystepowalo mysSlenie — zZeby sie tak wyrazi¢c —
,,Substancjalne’; w przemianach chodzito ¢ to, jakie modyfi-
kacje przybiera pod wplywem dziatan ich podmiot, substan-
cja. Stad przerost i supremacja rozwazan jakosciowych, form
jako$ciowych, dzialah w znaczeniu wyplywu natury . czyli
roznic jakoSciowych, w tej naturze tkwigcych nie$wiadomych
»dazen‘, np. ruch ciat ciezkich do swego ,naturalnego miej-
sca* itp. To wszystko razem z qualitas motrix, nadajacg ruch,
wydaje sie nam dzieki bezplodnosci w opanowaniu technicz-
nym przyrody rownie naiwnym, jak vis sopitiva maku. Nale-
zy jednak zdac sobie sprawe, ze i fizyka nie moze sie obejs¢
bez kategqrii jakosci, a tylko zredukowala jg do przyzwoitych
, rozmiardow 1 przyporzadkowala jej jednbznaczne Symbole,
liczby, korzystajac ze stowarzyszonych z jako$ciami wielkosci
mierzalnych. Bezwladnosé, nabdj elektryezny, sita, energia,
temperatura, indukcja elektryczna i magnetyczna sg pojeciami
jakoSciowymi, ktérym przyporzadkowaé sie daja liczby. Ja-
kosci, ktére tej wlasnosci tj. przyporzadkowalno$ei liczbom
nie posiadajg, sg dla fizyki bezuzyteczne. Inna sprawa, czy
i o ile stracily wszelkg racje bytu dla filozofii przyrody. Do
tego pytania podchodzimy, rozwazajac osiggniecia dotychcza-
sowe fizyki.

Pierwszym z tych osiggnie¢ jest, ze atomistyczna budowa
materii, elektrycznosci i energii zepchnela rozwazania jako-
Sciowe do sfery Swiata atoméw; w S$wiecie makroskopowym
fizycznym sprowadza sie wszystkie jako$ci do skladania
i rozktadania, do polgczen ilosciowych miedzy atomami.

Drugim osiagnieciem jest, Ze cala plejada niezaleznych
pozornie jakoéci zostala wyrugowana przez jakosci nieliczne,
ktore wyzej wymieniliSmy, i tylko takie, ze dajg sie uzyé jako
parametry (tj. daja sie wyrazi¢ liczbami).

Trzecim osiggnieciem jest, ze ,,stalo$é” i prawidtowosé
w naturze rozpoznano nie jako wynik ,,wewnetrznej tenden-
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cji*’.” ,istoty rzeczy", , wsobnej celowosci, lecz -jako matema-
tyczng konsekwencje zlozenia iloSciowego z najmniejszych
skladnikow kilku réznych kategorii, a w kazdej kategorii
_miedzy sobg réwnych. Sa to osiagniecia chemii,j fizyki ato-
mowej. Wobec tych osiagnie¢ nie mozna sie zbywIziwi¢ daw-
niejszym fizykom, ze ich idealem i marzeniemvv'byl mecha-
nistyczny poglad na swiat. Deklamujacy i dzi$ jeszeze o ,$wia-
topogladzie naukowym® w najglebszych zakamarkach serca
przechowuja wiare w dogmat ,,mechaniki é,w.iata“. ‘

Ot6z zobaczmy, co fizyka przeoczyla, wzglednie .co zmu-
sila do milczenia lub zbyla milczeniem, jako nie nalezgce.do
jej: kompetencji i do jej formalnych sposobéw badania. oraz
my$lenia. Dzielenie materii az po elementarne czgstki pozwo-
lito zepchnaé¢ az do nich zagadnienie réznie jakosciowych.
Lecz co dalej? Czy wierzy¢, ze i te resztki jakosci zepchniete
do $wiata atoméw, réznice miedzy dodatnig i ujemng ele-
- ktrycznoscia, réznice miedzy masami nukleonéw i elektronéw
oraz ' mezondw, zagadkowy zwigzek miedzy bezwladnoscia
i energia, zwigzek miedzy zanikiem fotonu a genezg bliZnia-
czej pary ,.elektron-pozitron, sprowadza sie kiedy$ do ukla-
dow: addytywnie * réznych, zlozonych z idealnie . réwnych
czastek i ich ruchu? Nawet i w tym wypadku nie obejdziemy
sie bez pojecia sily czy pola sil, ktére ma wytlumaczyé i uza-
sadni¢ tworzenie sie skupien, a jest to pojecie wlgczajace
jakosé. .

Ot6z mozna slusznie postawié pytanie, czy wolno tak ro-
zumowaé: Jezeli co$ jest zlozone z czeSci, to ,,calosé, postaé,
uktad“ jest tylko elementem mySlowym, a nie rzeczywistym;
wskutek tego jako$ci ukladu sa tylko mechanicznym i wy-
_ Iacznie my$lowym dodawaniem. sie jako$ci, tkwigcych w cza-
stkach elementarnych. Na pierwszy rzut oka wydaje sie, Ze
dla fizyki jest to pytanie obojgtne i na wynik® rekonstrukeji
$wiata z czastek elementarnych wecale nie wplynie, jesli odpo-
wiemy, ze jakos$é ,calo$ci®, zwiazku, zespoltu, nie jest wylacz-
nie myS$lowa suma jako$ci tkwigcych w czastkach.elemen-
tarnych — przeciwnie nizby tego sobie zyczy! mechnistyczny
$wiatopoglad. Jest faktem, ze jadro helu pod wzgledem masy
nie jest suma mas dwbéch protonéw i dwoéch neutrondéw. Jesli
defekt masy rozlozymy réwnomiernie na te cztery czastki, to
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okaze sie, ze proton w helu jest jakoSciowo roézny od protonu
swobodnego. . ;

Nie mozna bowiem moéwié o réznicy iloSciowej, dopdki
nie sa znane czastki mniejsze, z ktérych by sie sktadat proton.
-Otéz ta rdznica jakoSciowa miedzy protonem zwigzanym
a protonem swobodnym dowodzi, Ze cato$¢, zwana helem, jest
jakosciag nowa, rzeczywista, a nie wylacznie pomyslang. Po-
niewaz przy kazdym zwigzku chemicznym zachodzi energia
wigzania, a z nig defekt masy, przeto kazdy zwigzek jest ca-
lo$cig jakoSciowo nows, a nie pomyélang tylko, nie jes‘t me-
chanicznym addytywnym agregatem skladnikow elementar-
nych. Rekonstrukcja zespoléw z czastek elementarnych idzie
zatem w parze z rekonstrukcja jako$ci nowych, calosci i po- '
staci rzeczywistych, jako takie istniejgcych poza umystem
poznajgcym, a nie zawdzigezajacych swej jednosci iedynie
ujeciu ideowemu. ‘

Stad dalszy wniosek, ze czastki elementarne, o ile wyste-
puja w zwigzkach réznych, np. woddér w wodzie a wodér
w metanie, sg tylko analogami wodoru swobodnego, lecz nie
sg identycznie takim samym wodorem. Zatracil byt indvwi-
dualny; co zreszta przejawia sie natychmiast w defekcie ma-
"8y, i jak mozna stusznie przypuszczaé¢ w modyfikacii wszyst-
kich innych wlasnosci czastki swobodnej. Beds to ivlko wias-
noéci bardzo zblizone, analogiczne, lecz nie identyczne.

DoszliSmy zatem do odkrycia, potwierdzajgcego, jak da-
lece powszechne jest prawo poznawania za pomocg analogii,
lecz zarazem, jak latwo jest przeoczyé jego wplyw na nasze
naukowe pojecia i podstawiaé w rozumowaniach granice cig-
gu analogéw za same analogie. Przy tej sposobno$ci warto
zauwazy¢, ze zar6wno przy obserwacjach, jak i przy rozumo-
waniach stosujemy mniej lub viecej $wiadomie to prawo
analogii w postaci przyblizen i uproszczen, wzglednie sche-
matyzowania. W dziejach fizyki jest wiele przykladéw, jak
dokonaly -sie wielkie odkrycia dzieki takim uproszczeniom
.1 przyblizeniom, ktérych zasluga nalezy sie poniekad niedo-
skonato$ci Srodkéw obserwacji i pomiaru. Gdyby Kepler mial
tak precyzyjne pozycje planet, jak te, ktére pozwalajg nam
mowié¢ o pertubacjach w ruchu planet, nie wiadomo, czy odwa~
zylby sie mowi¢, ze planety poruszaja sie po elipsach. Moze
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powiedzialby, ze poruszaja sie po elipsach W pierwlym
przyblizeniu®“. Gdyby Berzelius i Dalton wiedzieli o izotopach
(i gdyby umiano za ich czaséw oddzielaé¢ izotopy), odkrycie
prawa stosunkow statych i wielokrotnych dla polaczen che-
micznych napotykaloby na niestychane trudnosc1, zanimby
znaleziono jego wlasciwe znaczenie. :

Potwierdza sie, ze nie ma zlego, co by na dobre nie
wyszlo. Tym zlem jest analogia; byle jednak usw1adom1<; S0~
bie, Ze mieSci w sobie czes¢ prawdy, i tylko cze$é, czyli ze
daje przyblizenia, mozna juz .poszukiwaé dalszych -czesci
prawdy, przez analogie przyslonietych. Do takich, jak widzie-
lismy, nalezg zgubione po drodze rozwoju -fizyki ,,jakosci‘
i pojecia ,,caloéci”, lub ,postaci“ zwigzkéw; mniedozwolonym
przekroczeniem kompetencji analogii jest przekonanie. en vo-
gue, ze rzeczywistos¢ jest czterowymiarowa, a-nie .tylko jej
opis; ze indeterminizm jest w atomach, a nie w stosowanym
do ich opisu schemacie zbudowanym z analogij. .

Te zagadnienia stosunku pojeé naukowych do rzeczywi-
stosci fizycznej byly przedmiotem dociekan wielu badaczy.
‘Wyniki badan o$wietla artykul ks. prof. Kiésaka w stycznio-
wym ,,Przegladzie Powszechnym* z 1949 r. Ens rationis Ma-
ritaina mozna zblizyé do naszego pojecia ,granicy ciagu ana-
logii“ 1 do eksperymentow mySlowych, tudziez stosowanych
w nich pojeé, ktére nazwaliSmy ,fizycznie sprzecznymi*. Row-
niez pojecie analogii jest tam wzmiakowane, lecz nie wydaje-
sig, by doceniono jego dominujaca role w mysleniu . fizykal-
nym, lub powiazano je z owymi entia rationis, jako z grani-
cami ciggéw przedmiotéw fizycznych, ktérych sa analogami.
Nie widaé¢ w tych badaniach przeczucia, ze z pojecia granicy
‘ciagu analogéw wynika problem okre§lenia, jaki jest stopien
przyblizenia, czyli stosowalnoéci analogii. Widzielismy, 7e nie-
oznaczonosci Heisenberga sa przykladem takiego okreslenia
stopnia przyblizenia analogii fali w zastosowaniu do $wiatla
i korpuskuléw. I niczym wiecej. Przenoszenie ich na same
czastki elementarne, czyli przypisywanie samym czastkom
indeterminizmu, jest logicznie qui pro quo. Tak samo, jesli
czastki elementarne zwigzane s3 tylko analogami, ktérych gra-
nicg jest czastka swobodna, to okreélanie defektéw mas i in-
nych modyfikacyj stwierdzalnych w czastkach zwiazanych, jest
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I
okresleniem stopnia przyblizenia wyrazéw ciggu do granicy.
Rekonstrukcja zatem zwigzkéw z czgstek elementarnych jako
wylacznie mechanicznych agregatéw (o jednoéci wylaeznie
my$lowej) jest logicznie niedozwolonym przyjeciem zaltozenia,
ze analogi sg rowne granicy. Ten biad popeinia mechanistycz-
ny poglad na rzeczywistosé $wiata fizycznego.

Prawo poznawania przez analogie jest moze najogélniej-
szym prawem umystu ludzkiego, a fizyka dostarcza jedynie
najprecyzyjniejszych jego okazéw i powinna stanowi¢ model,
jak sie analogiami operowaé powinno. Nie wchodzac w zaga-
dnienie, jaka jest geneza pierwszych pojeé takich, jak ,,rzecz,
substancja, przymiot, relacja, sila, dzialanie, przyczyna, mo-
zemy bez trudnosci stwierdzié, ze co do tresci sg one przerzu-
towaniem pewnych stanéw psychicznych lub poje¢ o nich,
w Swiat istniejacy poza nasza Swiadomoscig. Innymi stowy:
swiat jest wypelniony analogami naszego ,ja“. Np. rzecz, sub-
stancja, jest analogiem naszego ,ja czystego‘; substancja
z przypadlo$ciami i relacjami jest analogiem naszego ,,ja spo-
lecznego i zjawiskowego®, sila jest analogiem naszych wrazen
wysitku, przyczyna jest analogiem czystej czynnoSci zawartej
w- naszych aktach wyboru. Uzyty przez nasz wyraz ,,przerzu-
towania” méglby byé¢ blednie zrozumiany w dwojakim kie-
- runku: 1) ze najpierw poznajemy nasze przezycia psychiczne,
a potem na ich modle rekonstruujemy Swiat zewnetrzny —
panton chrematon metron anthropos — lub formy apriorycz-
ne kantowskie; 2) ze tzw. rzeczywisto$é zewnetrzna jest tylko
pewng grupg przezyé czysto wewnetrznych — idealizm su-
biektywny. W pierwszym wypadku tresé poznania wnosili-
bysmy calkowicie w nieznane Ding an sich, w drugim wypad-
ku calkowicie bySmy ja stwarzali bez zadnego Ding an sich.

Ot6z jedno i drugie jest sfalszowaniem podstawowego
faktu zbudzenia sie:$wiadomo$ci. Tym faktem podstawowym
jest przezycie przeciwstawienia podmiotu i przedmiotu. Przy
tym przezyciu dang nierefleksyth jest przedmiot, a dang przez
refleksje jest podmiot, czyli $wiadome ,ja*; pierwsza dana
jest id quod, druga id quo cognoscimus. Kiedy refleksja nad
przezyciem przeciwstawienia te dwie jego strony rozdzieli
przez abstrakcje, -powstaje pojecie przeciwstawienia; przeciw-
stawne sobie ,przedmiot i pcdmiot* lgczy stosunek analogii:
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oba ogniwa kazde dla siebie jest ,rzecza“, ,czyms$‘, #Eub-
stancja”“. W podobny sposéb drogq -analogii wszystkie inne
podstawowe kategorie bytu wiaza sie z naszymi przezyciami
~ psychicznymi: granicg ciagu analogéw jest tre§é dostepna-bez-
posrednio w naszej $wiadomos$ci; wszystko za$ poza.Swiadomo-
$cia, poza naszym ,ja“, jest analogon. Na peryferii pojeé¢
o Swiecie zewnetrznym jest na]bardz1ej odlegle analogon po-
jeciowe: Bég, Swiat ducha, metafizyka.

Jesli prawg poznania ludzkiego na]ogolmejsze stanowi
nalog1a i jeSli dang bezposrednig dla ciggu analogéw jest gra-
nica, istniejaca jako tre$é¢ w. obrebie naszej $wiadomosci, to
wszystko, co jest poza drzwiami naszej swiadomosci, jest row-
nouprawnionym przedmiotem naszegc poznania: podpada bo-
wiem préwu spoznania przez analogie. Tak zwane nauki
do$wiadczalne nie stanowig wyjatku spod prawa analogii, sa
w zasadzie taka sama ,,metaflzykq , jak nauka o Bogu, o du-
SZY. ‘ S
Specjalnie, jesli przyczynowo$¢ w Swiecie zewnetrznym
jest tylko analogiem przezy¢ naszego wewnetrznego dzialtania,
to traci sens rozroznianie zakreséw stocsowalnos$ci pojecia przy-
czyny: albo analogia. jest, albo jej nie ma: albo -wiec pojecie’
| przyczyny zaczerpniete z naszego wnetrza ma poza wnetrzem
analogie, a wtedy ciggu analogii nie ma sensu ‘gdziekolwi_ek
ucinaé; albo analogii ne ma, a wdwczas przyczynowos¢ takze
w Swiecie do$wiadczalnym jest zludzeniem. Prawo analogii
zatem pdzwala i kaze stwierdzi¢, ze wiekowe rozgraniczanie
zakreséw naukowego poznania oraz tzw. niemozliwo§é meta-
fizyki sa kapitalng pomylka. Metafizyka jest réwnoupraw- -
niong z naukami do$§wiadczalnymi przez to samo, ze razem
z nimi obejmuje zakres poznania pozapsychiczny: operuje tak
samo, jak one, tylko analcgiami i bada analogi, ktérych wsp6l-
na granicg jest zakres naszych danych $wiadomosciowych.
Nauki o $wiecie zewnetrznym moga sie roznié doskonaloscia
lub niedoskonaloscia metod poznania, ale to juz jest sprawa
- drugorzedna; nie réznig sie¢ uprawnieniem, obie majgq prawo
jedynie poznawaé analogie i tworzyé pojecia analogiczne.

Przykladem zastosowania analogii we wielkiej skali jest
Arystotelesowskie pojecie formy. Zapozyczone z postaci geo-
metrycznej cial, uzupetnione i uogélnione — przy pomocy -ge-
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netycznie wywodzacych sig z elementéw psychicznych pojeé —
jako ,,determinacja‘ (okreSlenie), ma za zadanie ujaé z jedne-
go punktu widzenia problem istnienia zmian rzeczywistych
w $wiecie, a zarazem rozwigzaé w teorii poznania problem
zgodnoséci pojeé powszechnych (universalia) z rzeczywistoscia
jednostkowa. Moéwigc bardzo schematycznie, poznawanie jest
odrywaniem form od ‘podioza materialnego i przeniesieniem
do umystu, a zmiana jest odrywaniem formy od podloza ma-
terialnego i przeniesieniem w inne podloze. Z tg analogia 13-
czy sie ré6wnie wazna (a przez scholastykéow jako analogia pra-
wie niezauwazona), analogia miedzy procesem sadu jako 1g-
czenia i rozdzielania (compositio et divisio) a dzianiem ' sie
w przyrodzie, ktérego istotng ireiciag jest skladanie i rozdzie-
lanie, czy to podloza i formy, czy jakichkolwiek innych sktad-
nikéw. Przyczynowo$é zatem sprowadzalaby sie' do laczenia
lub rozdzielania skladnika potencjalnego, niezdeterminowane-
go, ze skladnikiem aktualizujgcym, czyli determinujgcym (tj.
z forma). ,,Calo§é zlozona“, ,jednosé zlozona“ z elementéw
roznych bedzie tym, co nazywamy skutkiem wywolywanym
przez przyczyne; innymi stowy: skutek, czyli rzecz zawistg od
przyczyny, rozpoznajemy po tym, Ze jest rzecza zloZong.

. Ta ,spekulacja“ nie jest jalowa; chodzi bowiem o znale-
Zienie poje¢ zwigzanych z pojeciem przyczyny i skutku, ktoére
by pozwolily na drodze ich przyporzadkowania ,,wyznaczyé‘
w sensie aksjomatyki te proste pojecia, tak jak aksjomaty geo-
metryczne wyznaczaja nie dajace sie zdefiniowaé pojecia punk-
tu, prostej i ptaszczyzny. ,

Zbyteczng jest rzecza przypominaé, ze Szkola Arystote-
lesa zapomniala, iz kazda analogia ma ,krétki oddech”, wiec
i analogia formy musi okreslié swe granice i kompetencje, po-
dobnie jak za drdi naszych fizyka okre$lila granice stosowal-
no$ci analogii fali do $wiatla. Nie bez stuszno$ci opéznienie
badan -ilo$ciowych, od ktérych rozpoczal sie rozwdj fizyki,
mozna klaéé na karb przerostu myslenia ,,jakoéciowego*, wy-
bitnie zwigzanego z pojeciem formy. Pojmowanie cech i przy-
miotéw rzeczy jako ,postaci®, ,form*, oraz zwigzek analogii
formy z teorig pojeé latwo sprowadza sktonnosé do uosabiania
poje¢, tj. do przypisywania kazdemu pojeciu odpowiednika
w rzeczy w postaci ,formy‘. Stad jako najistotniejsze zag:d-



nienie pojawia sie, czy odpowiedniki poje¢ réznia sie rgdhic;
np. czy relacja rézni si¢ realnie od swego fundamentu. W wy- _
niku tych sposob6éw myS$lenia mnozg sie bez konca formy re-
alnie rézne, z ktérych kazda jest za co$§ odpowiedzialna w ten
sposéb, jak qualitas motrix za ruch. -Rzeczywisto$é ulepiona
z podioza i ze spigtrzonych na nim form przybiera charakier,
ktéry ktos nazwal ,,teorig pudetkows“.

To wszystko jednak nie znaczy, ze przy ujeciu rzeezywi-
stoSci ‘mozna sie obejsé- bez pojecia ,,postaci”, ,formy‘“, Wy-
kazaliSmy powyzej, ze fizyka zepchneta rozwazania jakoscio-
we do Swiata czastek elementarnych, lecz ich wcale nie usu-
nela; co wiegceej sama fizyka dostarczyla materialu (np. w de-
fekcie masy) do zrewidowania zapatrywan na zwiazki czastek
elementarnych jako na mechaniczne addytywne systemy,
a tym samym potwierdzila, ze zwigzki sg nowymi postaciami
i ze stworzona przez fizyke teoria ,kamyczkowa materii jest
~ jednostronna. Wspomniana we wstepie poprzedniego artyku-
u (Z marca b. r.) przepa$é miedzy pojeciami Szkoly Ary-
stotelesa a pojeciami fizyki da sie scharakteryzowaé tym, ze
tam naczelnym pojeciem jest ,,forma*, a tu ,,parametr i w §lad
za nim idace ,przyporzadkowanie”, czyli funkcja. Jesli zatem
miedzy szeregami form uda si¢ ustalié pewne przyporzgdko-
wania, nie liczby zapewne, lecz analogie, wspomniana prze-
pas¢é w sposobie myslenia zniknie. Bedzie mozna spodziewac
sie sformulowania praw metafizycznych o wie}e bardziej szcze-
gbélowych, niz prima principia. Teoria pudetkowa ustgpi-miej-
sca teorii zwiazkéw i szeregéw form. Zauwazmy, ze i w tym
zadaniu filozofii nicig przewodnig bedzie prawo analogii, je-
dyny — zdaje sie — ratunek przed pojeciami jalowymi...

Lecz zarazem nieustanne memento przed niedoskonaloscig
i ograniczeniem naszego poznania. Dla uprzytomnienia sobie
powszechno$ci prawa analogii w naszych pojeciach, dla zdania -
scbie sprawy, jak nie$cistym materialem operujemy, wystar-
czy zauwazy¢, jak z kazdego niemal pojecia wyziera analogia.
Opieramy sie o balustrade, lecz i o zasady, budujemy podsta-
wy doméw, lecz i podstawy moralnosci, postepujemy nogami
i rozwijamy pakunki, lecz jest i postep wiedzy i rozwdj kul-
tury, znamy wyzsze i nizsze pigtra, lecz takze wyzsze i nizsze
tony, temperatury, wartosci duchowe, sg jasne dni i jasne po-
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jecia, ;znaczenie” poje¢ jest ,dzieckiem®, a moze ,rodzicem*
,,znaku*, ,okreslanie* odnosi sig nie tylko do poje¢, lecz i do
péwnej czynnosci rysunkowej, — i kazdy taki ,,przyklad” jest
analogia ,,przykladania dwoéch rzeczy do siebie®, a sama .ana-
logia“ jest ,,réwnolegloscig’ na wzér dwdch linii, lub przypo-
rzadkowahiem na wzdr szeregu dzieci, idacych parami, lub
wreszcie czym§, co zachowuje sie tak, jak granica i ktéry$
z wyrazéw ciggu zbieznego. WspomnieliSmy wyzej, jak poje-
cia najogblniejsze — kategorie bytu — zadzierzgaja pierwszy
wezel analogii miedzy przezyciem psychicznym a rzeczywi-
sto$cig zewnetrzng. W przytoczonych powyzel licznych przy-
kladach analogicznosci naszych pojet wydaje sie, ze pierwszy
wyraz ciagu analogij, ktérych granicg jest pojecie oderwane,
zawsze stanowi jakas rzecz lub czynnosé konkretna, zewnetrz-
na. Byloby te potwierdzeniem zasady, ze nihil est in intellectu,
quod non fuerit prius in sensu. Lecz mvh’(by sie zar6éwno ten,
kto by przez ,in sensu‘ rczumiat bez reszty rzecz zewnetrz-
na, jak i ten, ktéry by przez ,in sensu“ rozumiat jedynie prze-
zycie psychiczne wrazeniowe. Jeden i drugi zerwalby »nié ana-
logii; laczaca przezycie z rzecza. Poznanie orzestaloby byé od-
wzorowaniem. -

Na analogiczno$¢ naszego poznania wskuazuje réwniez fakt
istnienia bledu. Blad powstaje wtedy, gdy albo pidstawismy
granice za ktéry$ wyraz ciagu analogéw, albo w ogole prze-
kraczamy granice stosowalnoéci analogii. Zilustrowalismy to
w ciggu niniejszej pracy na kilku bardzo rozpowszechnionych
przekonanjach fizykéw i filozoféw przyrody. ktére powstaly
jedynie dzieki nieliczeniu sie z. ogramczemaml i wymogan’u
nalozonymi przez- prawo analogii.

Ks. Jan Dorda T. ].



Z renesansu polskiego katolicyzmu
1I

- Czym wyttumaczy¢ to tak znamienne przeobrazenie? Obok
juz wymienionych powyzej motywéw?), wéréd ktérych symbio-
za polskoéci z katolicyzmem, spotegowana dzigki przezyciom
porozbiorowym, wysuwg sie na plan pierwszy, sadze, ze wy-
datnie tutaj oddzialala lacznosé ziemianstwa z renesansem ka-
~tolickim, ktéry wsréd inteligencji juz wezesniej sie rozpoczat
na Zachodzie. Jest zrozumialg rzeczg, ze wladnie ta grupa,
ktéra sig z zachodnig Europa i z jej elitg najsilhiej kontakto-
wala, musiala sie morniej przejaé odrodzeniem zycia religij-
nego. Niektére rodziny posréd arystokracji, czy ziemianstwa,
na skutek ciezkich warunkéw, w jakich pod zaborami znajdo-
wala sie Polska, staraly sie swoim dzieciom daé edukacje za-
graniczng. O. Marian Morawski odbywa swoje gimnazjalnc
studia w Metzu, O. Lubienski w Ushaw w Anglii, i na obczyz-
nie wstapi do klasztoru, spedzajac za granicg calg swoja mio-
dosé. Jego powolanie zakwitlo pod wplywem jego angielskich
krewnych, wybitnych katolikéw Bodenhawoéw. Co ciekawsze,
zdaje sie, ze i w Anglii odradzajacy sie katoli(éyzm korzvstat
réwniez w pierwszym rzedzie z gorliwo$ci ziemianstwa i po-
dobnie jak w Polsce szed! rodzinami. O. Pirozynski cytuje
znamienng w tym wzgledzie wzmianke o zastuzonej dla Kos-
ciola rodzinie Vaughanoéw: , W dziedzicznym majatku rezydo- '
wal wtedy John Vaughan, ktdrego jeden brat byl biskupem
w Plymgouth, drugi — jezuita, trzeci — redemptorysts, a dwie
siostry zakonnicami. Z dwunasciorga jego dzieci” najstarszy
syn Herbert zostal arcybiskupem Westminsteru, a péZniej kar-

1) Patrz ,Przeglad Powszechny®, z kwietnia br.

Pizegl. Powsz, t. 227 24
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dynatem, Rogier — benedyktynem i arcybiskupem Sydney,
Hieronim takze benedyktynem, Bernard jezuitg i slawnym
kaznodzieja, Jan. biskupem, a szdsty, chyba najSwietobliwszy
ze wszystkich, wstapit do nowicjatu redemptorystow, lecz z po-
wodu slabego zdrowia musial nowicjat opuéci¢. Kilka corek
wstgpilo do klasztoru®. '

Obok wplywu zachodniego renesansu religijnego duza
podpora w podtrzymaniu religijnego i patriarchalnego stylu
zycia ziemianstwa byl sam rolniczy charakter tej warstwy. Jest
wazng rzecza, ze te rodziny sa osiadlé, przywigzane do swoje-
go gniazda, ze nie zerwaly jeszcze kontaktu z natura, Ze s3
w zyciu wsiowym rozmilowane. Ponadto posiadaja one rodzin-
ne i narodowe tradycje, ktére nakazuja im utrzymywac¢ 1gcz-

no$é z religia nawet wtedy, kiedy duchowo juz zerwali z nia

blizszy kontakt. Krasinski w ,Nieboskiej komedii“ dal w po-
staci hrabiego Henryka przepyszny p.ortret arystokraty, ktory
ze wzgledow tr.adycjvonalriych, aby tylko dotrzymaé wiary swo-
im przodkom, wigze sie tak z obozem konserwatywnym, jak
i z klerem, chociaz duchowo odbiegt zaréwno od jednego, jak
"i od drugiego. Zespolenie ziemianstwa z tg postawa musiato
byé w Polsce o wiele silniejsze, niz na Zachodzie, gdyz w epo-
ce porozbiorowej odgrywalo ono u nas o wiele donio$lejsza
polityczna role i zmierzato do wystepowania w charakterze
elity narodowej, ktora zwlaszcza wobec Stolicy Apostolskiej
staralo sie reprezentowaé.

Najznamienniej chyba zarysowal to stanowisko wzmian-
kowany juz Krasifiski, ktéry tak chetnie méwil o misji prze-
wodniczenia i kierowania, jakg ma arystokracja do wypelnie-
nia — dialektyka, ktérg we Francji z takim zapatem bedzie je-
szcze glosit Bourget: Te momenty dziejowe i spoleczne spra-
wialy, ze arystokracja juz z samej natury zajmowanego przez
siebie stanowiska, swojej pozycji socjalnej, siiniej miz gdzie
indziej demonstrowata swa uleglo§é wobec Kosciola. Fakt, ze
wlaénie ziemianstwo wybijalo sie jako najwplywowsza sfera
w zyciu publicznym, ktéra to furitkcje gdzie indziej raczej spet-
niala wolnomy$lnie nastrojona burzuazja, ze rdzennie polska
finansjera byta w poréwnaniu z Zachodem stabg i nieliczng —
wiadomo, ze nasz przemyst i handel przez dlugi czas znajdo-
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waly sie przewaznie w rekach niep‘dlsk&ch, ulegajac oddzialy-
waniu obcego kapitalu — ulatwil oczywiscie promieniowanie
katolicyzmu i wsrod tej warstwy inteligencji, ktéra z ziemian-
stwem w Dblizszym pozostawala kontakcie. W monografii
o O. Morawskim mozemy zauwazy¢, szkicowo zreszta potrak-
towany proces duchowej przemiany lekarza Franciszka Chla-
powskiego, ktoéry przez pewien czas ogarniety maferialistycz-
ng atmosferg pozytywizmu stoi na rozdrozu, by ostatecznie pod
wplywem O. Mariana dochowaé wiernosci katolicyzmowi i to
juz az do konca, bo nawet staé sie pionierem katolicyzmu
wéréd inteligencji, a wypadek ten z pewnoscia nie byt odosob-
niony.

Renesans XIX-wieczny wykazat — jak zresztg kazde ludz-
kie dzielo — pewne staboéci. Plynely one zaréwno z faktu, ze
inicjujgca go warstwa posiadala swoje braki, jak tez i ze sla-
bosci charakteru narodowego. Jest to rzecza godng blizszego
zbadania, ze zardowno typy herezji, jak i typy konwersji nawet
w obrebie jednej i tej samej religii przybieraja odmienne for-
my w zaleznosci od charakteru narodowego. U narodéw sto-
wianskich w ogdle, a u nas w szczegblnosci, w procesie prze-
obrazania duchowego odgrywaly role nie tyle motywy intelek-
tualne, teoretyczne, ile raczej praktyczne, wartoSciujace 1).
Dosé wzigé do reki epilog ,,Anny Kareniny“, czy ,,Spowiedz*
Tolstoja, by sie przekonaé, ze zyciowe podejscie do zagadnien
religijnych jest tu zasadniczo takie samo, jak u naszych wiel-

~kich romantykéw — w pierwszym rzedzie mysle tutaj o Mic-
kiewiczu, czy tez tak niepospolitych mys$licielach jak Brzozow-
ski, ktdry przeciez mimo zacieklej walki z legendg Mtodej
Polski sam w neoromantycznym urabiat sie klimacie. Pobud-
ki emocjonalne przy tym odgrywaja wielkg rolg. Renesans

1) Za charakterystyczna ceche polskiej religijnosci, nie tylko ka-
tolickiej, uwazaé mozna jeszcze przez Pawla Wlodkowica zarysowa-
ny, a w XVI stuleciu juz tak wyraznie sie uwydatniajacy -— prymat
etyki nad dogmatyka (Modrzewski, Kochanowski), ktéry az do ostat-
nich czasdw wyraznie sie uwydatnia. Tak np. znamienne byly w tej
mierze przedwojenne wyslapienia Skiwski