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Bemerkung iiber die beiden im Faunengebiete vertretenen
Subfamilien der Harpacticiden.

Simtliche bisher aus den siissen Gewissern Deutschlands bekannt gewesenen Harpacticiden-
Formen gehiren zu der Subfamilie Canthocamptinae. Durch das mir jingst gegliickte Auffinden von
Ectinosoma FEdwardsi in einem Gewiisser unseres Faunengebietes ist aber nachgewiesen, dass noch eine
zweite Subfamilie, die der Longipediinae, in Deutschland vertreten ist. Von einer Charakteristik beider
muss hier aus demselben Grunde wie von einer Charakterisierung der Familie der Harpacticiden')
abgesehen werden. Erwihnt mag hier zum Zwecke leichteren Bestimmens der deutschen Arten nur
sein, dass sich beide Subfamilicn (abgeschen von vielen anderen Merkmalen) sehr leicht durch den
Bau des zweiten Maxillarfusspaares von einander unterscheiden:

A. Jeder Fuss desselben mit einem endstéindigen Greifhakem . . . . . . . . . .
Subtamilie Canthocamptinae.

B. Jeder Fuss desselben ohne cinen solchen Greifhaken e e e e e

Subfamilie Longipediinae.

) Vgl Teil I, p. 14. Anm, — Eine kurze Diagnose der Familie der Harpacticiden findet sich daselbst.
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Verzeichnis der in den sissen Gewdssern Deutschlands bis jetzt
nachgewiesenen Subfamilien, Genera und Arten.”

A. Subf. Canthocamptinae 'Brady.

I. Gen. Canthocamptus Westwood.

1. Canth. staphylinus Jurine,
2.,  minutus Claus,

3. ,  crassus Sars;
(8a. ,  horridus Fischer,)
4. ,  northumbricus Brady,

,  lrispinosus Brady,
,  fontinalis Rehberg,
. pygmacus Sars,

' Zschokkei mihi,

,  bidens n. sp.

©w NG

II. Gen. Nitocra Boek.
10. Nit. hibernica Brady. -

II1. Gen. Ophiocamptus Mrizek.
11. Ophioe. Sarsii Mrézek.

B. Subf. Longipediinae Boek.

1V. Gen. Ectinosoma Boek.
12, Ectin. Edwardsi Richard.

') Dieses Verzeichnis weicht von dem Teil I, p. 10 gegebenen in einigen Punkten ab, Bedingt wird dies durch die
Einordnung einiger linger bekannten Species in besondere Gattungen und das mir in jingster Zeit gegliickte Auftinden einiger
neuer Arten,
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A.

Subfamilie Canthocamptinae Brady.”

Die zu dieser Subfamilie gehorigen, bis jetzt in den Binnengewdissern von Deuntschland auf-
gefundenen Formen verteilen sich auf die drei Gattungen Canthocamptus Westwood, Ophiocamptus Mrizek
und Nitocra Boek. In dem Verzeichnisse der deutschen Siisswasser Harpacticiden (Teil I, p- 10) sind
alle diese Formen als zum Genus Canthocamptus gehsrig aufgefiihrt, weil mir erst spiitere, eingehende
Untersuchungen gezeigt haben, dass einige derselben generell von dem alten Genus Canthocamptus
geschieden und in jene beiden anderen Gattungen eingereiht werden miissen. Es betrifft dies die
beiden Arten Canth. gracilis Poppe, welcher sich als ein Glied des jiingst von Mrdzek aufgestellten
Genus Ophiocamptus ergeben hat, und Canth. hibernicus Brady, der zu dem Genus Nifocra gestellt
werden muss. . _

Da diese .drei Gattungen — wie ja schon ihre Zugehorigkeit zu ein und derselben Subfamilie
in sich schliesst — sehr viel Ubereinstimmendes in ihrem Baue zeigen, so sollen hier, besonders um
tftere Wiederholungen zu vermeiden, sie zusammen abgehandelt werden. Dass in nachfolgendem
Thatsachen erwihnt werden miissen, die sich nicht nur auf diese drei Gattungen beziehen, sondern
auch auf die ganze Unterfamilie der Canthocamptinae, ja sogar auf die gesamte Familie der Harpacti-
ciden (mithin also auch auf die zweite uns hier interessierende Subfamilie der Longipediinae), liegt in
dem Charakter dieser Arbeit.?)

Kbrperform: Der Korper ist in allen Fillen walzenformig, mehr oder weniger langgestreckt
(Taf. VI, Fig. 1, Taf. III, Fig. 1). Der Unterschied zwischen Vorder- und Hinterleib ist nicht in
dem Masse augenfiilliz wie bei den nahe verwandten Cyclopiden. Die grosste Breite liegt immer an
der Grenze des ersten und zweiten Cephalothoraxsegments.

Bei abgestorbenen Tieren ist der Hinterleib zuriickgeschlagen, so dass er mit dem Vorder-
kérper einen mehr oder weniger grossen Winkel bildet. (Taf. IV, Fig. 1.)

Der Cephalothorax besteht stets aus fiinf Abschnitten, von welchen der erste durch Ver-
schmelzung der Kopfsegmente mit dem ersten Thoraxringe entstanden ist. Die Bedeckung besteht bei
den vier ersten Abschnitten aus einer dorsalen und einer ventralen Cuticularplatte. Das fiinfte Seg-
ment, das sich auch hinsichtlich seiner Ornamentik mehr dem Abdomen als den iibrigen Cephalothorax-

)y Brady, A, monograph, Teil II, p. 47.
’) cf. Teil I, p. 14. Anm,
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segmenten anschliesst, ist von einer ringformigen Chitinplatte umkleidet. (Taf. IV, Fig. 1.) Das erste
Segment ist das lingste und endet vorn in ein mehr oder weniger kurzes Rostrum. Die iibrigen Seg-
mente nehmen gradweise an Linge ab. Die seitlichen Partien der dorsalen Riickenschilde sind oft
\:‘erlﬁngert und greifen in einigen Fillen weit nach der ventralen Seite iiber. Die hinteren Ecken
derselben sind ebenfalls oft verlingert, abgerundet oder in eine Spitze ausgezogen. (Taf. III, Fig. 17,
Taf. II, Fig. 16.)

Bemerkenswert ist die fir jede Art charakteristische Ornamentik') des Chitinpanzers. Am
verbreitesten sind mehr oder weniger tiefe Auszackungen?) (z. B. Taf. V, Fig. 21, Taf. II, Fig. 16)
der Hinterrinder der Cuticularplatten und Reihen feinerer oder grisserer Dornen oder Haare, welche
netzformig oder senkrecht der Liingenachse verlaufen.®) (Taf. II, Fig. 16, Taf. IV, Fig. 1.) Reihen
grosserer Dornen unmittelbar iiber den Hinterrdndern treten nur bei Nit. hibernica am fiinften
Segmente auf. (Taf. VII, Fig. 14) Dem ersten Segmente scheinen solche Dornenreihen (bis auf
Canth. bidens, Taf. V, Fig. 21) in allen Fillen zu fehlen, dafiir treten aber bei einigen Species hier
regelmissige Systeme dunkler Linien auf, die durch eine ungleichmissige Dicke der Cuticula bedingt
werden. (Taf. ITI, Fig. 2 u. 16.) Nur in einem Falle zeigt der mittlere scharf umgrenzte Abschnitt
der dorsalen Platte dieses Segments napfférmige Eindriicke. (Taf. III, Fig. 16.) Auf eine gleichfalls
ungleichmiissige Dicke der Cuticula scheint die Punktierung des gesamten Panzers von Ophioc. Sarsii
zuriickzufithren zu sein. (Taf. VI, Fig. 15.)

Als gleichfalls ornamentale Gebilde konnen auch die feinen Sinneshidrchen, welche ich zuerst
nachweisen konnte!), angesehen werden. Fiir die Harpacticiden (des Siisswassers) sind besonders die
unmittelbar iiber den Hinterrdindern der Segmente entspringenden charakteristisch. = (Taf. II, Fig. 16,
Taf. III, Fig. 2 u. 16, Taf. VI, Fig. 15.) Der Basalteil derselben verliuft in einer Cuticularscheide °),
welche zum Hinterrande mehr oder weniger senkrecht steht. Neben diesen Hirchen treten noch andere
in grosser Zahl auf, welche durch einen Porus der Cuticula sofort ins Freie treten. (Taf. III,
Fig. 2 u. 16.) Bemerkenswert sind die beiden Sinneshirchen, welche sich regelmissig am Rostrum
vorfinden. (Taf. VI, Fig. 4, Taf. VII, Fig. 1.) Die Anordnung und Anzahl der Sinneshiirchen scheint,
so weit meine Beobachtungen reichen, nicht vollkommen konstant zu sein. Wegen ihrer immerhin
schweren Nachweisbarkeit ist ihnen systematischer Wert wohl abzusprechen.

Das Abdomen besteht aus fiinf Segmenten, von welchen beim Weibchen die beiden ersten
zum (Fenitalabschnitte verwachsen sind, und der Furka. Die Lénge und Breite der einzelnen Ringe nimmt
nach der Reihenfolge ihrer Ordnung regelmissig ab. (Taf. IV, Fig. 2, Taf. VII, Fig. 1.) Die Ver-
schmelzung des ersten weiblichen Segments aus zwei ehemals selbstindigen Ringen wird in vielen
Féllen noch durch eine Chitinspange angedeutet. Dieselbe kann ringformig das Segment umgeben
(am deutlichsten ist dies bei Nit. hibernica moch zu beobachten — Taf VII, Fig. 1 u. 3), oder
dorsal (Taf. IV, Fig. 1) auftreten, oder in zwei laterale oder ventrale Abschnitte gespalten sein.

') Mit der Bezeichnung ,Ornamentik® soll aber nicht ausgesprochen sein, dass die hiermit bezeichneten Gebilde auch
fiir das Tier selbst ein ,Schmuck® seien.

N Ty : X
) Diese Auszackungen werden von mehreren Autoren ungenauer Weise als Dornen bezeichnet,

%) Diese Gebilde sind bisher von keinem Forscher beobachtet, resp. erwihnt worden.
4) cf. Teil I, p. 33—35,

%) Bei Canth. bidens scheint diese Cuticularscheide von auffallender Kiirze zu sein, (Taf V, Fig. 21.)
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(Taf. IV, Fig. 2, Taf. VI, Fig. 2.) Die Homologie des oberen Abschnittes dieses Segments mit dem
ersten minnlichen Ringe tritt noch durch die oft iibereinstimmende Ornamentik beider und durch das
Auftreten der Geschlechtsoffnungen hierselbst zu Tage. Die letzteren (Taf. III, Fig. 18 Q) befinden
sich beim Weibchen auf der ventralen Seite etwas oberhalb des Porus (Taf. III, Fig. 18 P.), an
welchen die Spermatophore angeheftet wird. Da die beiden Genitaléffnungen dicht bei einander
liegen, so kommt es zur Bildung nur eines Eiballens. Die Cuticularbildungen neben diesen drei
Offnungen sind fiir die Gattung Canthocamptus und die beiden Arten der anderen Genera') charak-
teristisch. (Taf. III, Fig. 18, Taf. VI, Fig. 2, Taf. VII, Fig. 3.) Neben den weiblichen Geschlechts-
offnungen stehen in allen Fillen eine oder zwei Borsten.

Der ventrale Hinterrand des ersten Abdominalsegments ist beim Minnchen zu zwei Genitalklappen
umgebildet, deren Bewehrung systematischen Wert hat.f) (Taf. I, Fig. 4, Taf. VI, Fig. 14 etc.)

Die Ornamentik des Abdomens ist in der Regel stirker als die des Cephalothorax. Die
Hinterrédnder aller Segmente mit Ausnahme des letzten und des ventralen Hinterrandes des ersten
ménnlichen Segments sind in vielen Fillen mehr oder weniger tief ausgezackt. (Taf. II, Fig. 15,
Taf. ITI, Fig. 3 etc.) Wie am Cephalothorax so treten auch hier bei vielen Arten Reihen feinster
Dornen und unmittelbar iiber den Hinterriindern Reihen stirkerer Dornen oder Borsten auf. (Taf. I,
Fig. 1, Taf. IV, Fig. 2 etc.) Die Ausdehnung der letzteren Reihen ist oft bei beiden Geschlechtern
verschieden. Abgeschlossen werden dieselben .in vielen Fillen durch ein Sinneshirchen. (Taf. III,
Fig. 18, Taf. IV, Fig. 2, Taf. VII, Fig. 3.)

Das letzte Segment zeigt von den vorhergehenden bedeutend abweichende Verhiltnisse. Ein
Teil der dorsalen Cuticula ist zu einer die Afterspalte bedeckenden Klappe umgebildet®), deren Rand
bei Canthocamptus und Nitocra abgerundet und mit grosseren oder kleineren Dornen besetzt, (Taf. I,
Fig. 1, Taf. VII, Fig. 1), bei der deutschen Art des Genus Ophiocamptus dagegen in eine Spitze aus-
gezogen ist. (Taf. VI, Fig. 3.) Oberhalb des Genitaloperculums stehen jederzeit zwei Sinneshdrchen.
Auf der Bauchfliiche treten oft noch Chitinverdickungen auf (Taf. II, Fig. 2, Taf. VII, Fig. 2 etc.).
Der ventrale Hinterrand ist in seiner mittleren Partie in allen Fillen eingeschnitten.

) Fiir die Gattung Canthocamptus ist diese Thatsache absolut feststehend. Fiir die Gattung Ophiocan.apt@ kann fch
dies nicht behaupten, da Mrazeks bezigliche Zeichnung Taf. V, Fig. 56 (Beitr. z Kennt. d. Herpacticidenf.) dies fiir Opifmc.
Poppei nicht sicher erkennen lisst. (Fiir Ophioc. brevipes bildet er das weibliche Genitalsegment nicht besonders ab.) — 'Gl?s-
brecht (freil, Cop. 4. Kieler Fohrde) bildet fiar Nit. oligochaeta Taf. 1V, Fig. 3 diese Partie fast.gen.au go ab, .w1e ich
Taf. VII, >Fig. 3 fiir Nit. hibernica. Er spricht aber p. 116 aus, dass die weiblichen Genitaléffnungen in einem ,,ge.memsamen
Spalte“ liegen, also nicht getrennt seien, Fiir Nit. tau giebt er Taf. IV, Fig. 11 die Verhiltnisse .éihnlich an und meint p 118:
»Der Genitalspalt des Weibchens ist kurz und scheint ebenfalls anter einer Art von Klappe zu liegen.* — Ich 'mnss .hler be-
merken, dass ich ebenso wie Giesbrecht trotz aller Bemithungen nicht vollkommen ins Klare gekommen bin. F:me ,zArt
von Klappe* habe ich bei Nit. hibermica ebenfalls gesehen, glaube aber anch sicher beobachtet zu haben, dass die beiden
Genitaloffnungen — ganznach Analogie von Canthocamptus und Op’lioca.mp.ti.t 8 — neben.den oben sofort zu
erwihnenden Borstem, also getrennt vonm einander, sich befinden. — Ganz glelcl}glltlg, ob das emeﬁoder‘das. andere
richtig ist, so viel scheint aber sicher zu sein, dass auch bei den Arten des Gen. Nitocra in diesem Punkte 'b?remstlmmung
herrscht, dass also die Verhiltnisse des weiblichen Geschlechtssegments ebenfalls ein ge.nere¥les Cha.arakte')mftlkum abgeben.

%) Die besonderen Bildungen des Genitalsegments beim Minnchen sowohl wie beim Weibchen sind bis jetzt, abgesehen
von einigen wenigen Forschern, vollkommen unbeachtet geblieben. ) -

% Bei dem Genus Eefinosoma dagegen fehlt eine solche Klappe. (Taf. VIII, Fig. 1)

Bibliotheca Zoologica. Heft 15.
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Die Furka ist in der Regel kurz. Von den bis jetzt bekannten deutschen Arten macht nur
Ophioc. Sarsii hiervon eine Ausnahme. (Taf. VI, Fig. 8.) Ihre Form und Bewehrung ist sehr wechsel-
voll, oft bei beiden Geschlechtern verschieden und fiir jede Art charakteristisch. Auf der Riicken-
fliche steht jederzeit eine ,gekntpfte“ Borste (Taf. I, Fig. 3). Der Aussenrand trégt einige Borsten
oder Dornen. Die Apikalborsten, iiber deren Insertionsstellen oft noch Dornenbesatz auftritt, sind
stets in der Dreizahl vorhanden. Die innerste Borste, von einigen Forschern irrtiimlicher Weise
tiberhaupt nicht zu den Apikalanhiingen gerechnet,') bleibt stets klein. Die beiden anderen, grossen
Borsten, deren Basalteil genau so gebildet ist wie bei den Cyclopiden,?) sind bei den einzelnen Arten
nach absoluter und relativer Liinge, nach Haltung und Befiederung mannigfachem Wechsel unterworfen.
Die #ussere Borste ist stets die kiirzere von beiden. Beim Gen. Nifocra sind diese Borsten vom Be-
ginne der Befiederung an quergeringelt.

Die Vorderantennen sind in allen Fillen kurz, in keinem iiberragen sie zuriickgeschlagen
den Hinterrand des ersten Vorderleibsabschnittes. Die Anzahl ihrer Segmente ist stets eine beschrinkte.

Die der Weibchen sind acht- (Canthocamptus und Nitocra — Taf. I, Fig. 5, Taf. VII, Fig. 4)
oder siebengliedrig (Ophiocamptus — Taf. VI, Fig. 4). Thr Borstenbesatz ist bei den einzelnen Genera
konstant. Liinge und Stérke der einzelnen Borsten dagegen sind bei den einzelnen Arten verschieden.
Am Aussenrande des ersten Gliedes tritt in der Mitte stets ein Halbkreis feiner Dornen auf;?®) an
seinem Ende ist stets eine Fiederborste eingelenk;. Das vierte Segment ist zu einem Fortsatze
ausgezogen, anf dessen Spitze stets ein grosser Sinneskolben*) steht. Am apikalen Ende des letzten
Gliedes tritt stets neben zwei Borsten ein noch kiirzerer Sinneskolben auf. °)

Die Vorderantennen des Minnchens (Taf I, Fig. 6, Taf. VII, Fig. 5) sind wie bei den
Cyclopiden beide zu Greiforganen umgewandelt und nach denselben Prinzipien wie bei jener Familie
gebaut. ) Hinsichtlich ihrer Grésse und Bewehrung stimmen sie mit denen des Weibchens iiberein.
Der untere Abschnitt besteht aus drei Segmenten, der mittlere ebenfalls aus drei und der obere aus
zwei, von welchen aber stets das erste, selten beide nochmals geteilt sind. Die Segmente des mittleren
Abschnittes, und von diesen wieder das erste, zeichnen sich dadurch aus, dass sie meist stark auf-
getrieben sind. In einigen Fillen (Taf. IV, Fig. 4) ist die Anschwellung in ganz besonderem Masse
erfolgt. Das zweite Segment dieses Abschnittes bleibt stets kurz, das dritte verjiingt sich nach seinem
Ende hin zu der Breite des Endabschnittes.

Die Cuticula der Segmente des mittleren Abschnittes und der beiden ersten Glieder des
Endabschnittes zeigt an einigen Stellen, besonders an den Aussenriindern, Verdickungen und Vorspriinge,
um die Antennen in ihrer Funktion, als Greiforgane zu dienen, zu unterstiitzen. Das Ergreifen des
Weibchens geschieht bei den Harpacticiden iibrigens in anderer Weise als bei den Cyclopiden. Das

') Bet vielen Arten ist sie von mehreren Forschern iiberhaupt tibersehen worden,
% Teil I, p. 17 u. 18,

%) Die Angabe mehrerer Forscher, dass ein solcher Dornenkreis fiir diese oder jene Art charakteristisch sei, ist also irrtiimlich,

1) of. Teil I, p. 21, v
] %) Der Sinneskolben des letzten Segments ist von den meisten Forschern iibersehen worden, oft auch der des vierten
Gliedes. — Vosselers Angabe (die freil. Cop. Wiirttembergs — Taf. VI, Fig, 9), dass auch das dritte Segment (von Canth.
staphylinus) einen Sinneskolben trage, ist irrtiimlich.

%) of, Teil I, p, 22,
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Ménnchen erfasst die weiblichen Furkalzweige und dic Basis der Apikalborsten derselben (Taf. IIT, Fig. 1)
und schwimmt, mit dem Weibchen in dieser Weise vereinigt, oft stundenlang im Wasser umbher.!)

Die Hinterantennen (Taf. I, Fig. 7, Taf. VI, Fig. 5, Taf. VII, Fig. 7) besitzen im Gegen-
satz zu den Cyclopiden einen Nebenast. Der Hauptast ist stets dreigliedrig.?) Die einzclnen Segmente
sind bei den in Betracht kommenden drei Genera von fast gleicher Form und Bewehrung. Hervor-
gehoben mag hier nur sein, dass die Spitze des Endgliedes mit einigen knieférmigen Borsten
ausgeriistet ist, die anf die Funktion der Antenne, als Klammerorgan zu dienen, hinweisen. Der
Nebenast, welcher immer am zweiten®) Gliede des Hauptastes eingelenkt ist, bleibt stets klein, ein-
oder zweigliederig. Da die Anzahl seiner Segmente, seine Form und Bewehrung schwanken, so ist
er von hohem systematischen Werte. , .

Die Mundextremititen sind bei den deutschen Gattungen ebenso, wie bei den einzelnen
Arten derselben, abgesehen von geringen Schwankungen in der Beborstung, vollkommen iiberein-
stimmend gebaut, also ohne systematische Bedeutung. Nur der Palpus der Mandibel macht hiervon
eine Ausnahme. : , : : :

Das Labrum (Taf. V, Fig. 5, Taf. VI, Fig. 6) ist an seinem unteren Rande nicht wie bei
den Cyclopiden in einzelne Zdhne gespalten, sondern trigt seitlich einige grissere und in der mittleren
Partie viele sehr kleine Dornen. : ' : : » '

Die Mandibeln (Taf. I, Fig. 8, Taf. VI, Fig. 7, Taf. VII, Fig. 6) bestehen aus je einem rhom-
bischen Hauptteile, dessen Endpartie in eine grossere Zahl von Zdhnchen gespalten ist. Neben dem
kleinsten der an Grosse ziemlich gleichmissig abnehmenden Z#hnchen ist eine feine Borste!) eingelenkt,
welche (wie bei den Cyclopiden) wohl als Sinnes-(Tast-)Organ funktionieren diirfte. Der Palpus ist bei
den deutschen Siisswasser-Arten stets einiistig,?) aus einem oder zwei kurzen Segmenten zusammengesetzt.

Maxillen (Taf. I, Fig. 9). Der Kauteil ist am Ende mit einer grosseren Zahl kriftiger
Zihne und einer Borste bewehrt. Der Taster diirfte wohl am richtigsten als nach Analogie der
Spaltfiisse gebildet betrachtet werden. FEinem gemeinsamen Basale sitzen zwei eingliederige Zweige
auf. Der obere stiirkere Zweig ist an seinem Aussenrande mit einigen Borsten und am Ende mit
einem Dorne und einer Borste bewehrt. Der untere kleinere Zweig trigt nur an seiner Spitze Dorn
und Borste. :

Der erste Maxillarfuss (Taf. I, Fig' 10) besteht aus zwei Segmenten. Das erste ist sehr
volumings und trigt am vorderen Teile seines Oberrandes zwei warzenartige Vorspriinge, auf deren Spitzen
einige Borsten stehen. Je zwei dieser Borsten zeigen starke, einseitige Befiederung. Das Endglied

1) Der weitere Verlauf des Begattungsaktes, insbesondere das Ankleben der Spermataphore an die weibliche Geschlechts-

Offnung ist bisher moch nicht beobachtet worden. .

%) Mit dieser Angabe setze ich mich beziiglich der Canthocamptus-Arten in direkten Geg: . : -
welche fiir den Hauptast nur zwei Segmente angeben.‘ Das erste Segment bleibt bei der Priparation meist n.ut dem Chltmskele‘tte
des ersten Cephalothoraxabschnittes verbunden und ist deshalb immer iibersehen worden, Das Vorhandensein desselben habe ich

ensatz zu allen iibrigen Autoren,

in einer grossen Anzahl von Fillen ganz sicher nachweisen kinnen,
%) Tiir die beiden anderen allein noch sicher bekannten Nitocra-Arten, Nit. oligochae}ta, 1
Copep. d. Kieler ¥Fiohrde) dagegegen an, dass der Nebenast am ersten Hauptasf:segm.ente eingelenkt sei,
4) Ob auch bei Ophiocamptus eine selche Borste vorhanden ist, kann.lch nicht angeben.
5) Bei den beiden Giesbrechtschen Arten (1. ¢.) ist noch ein eingliedriger Nebenast vorhanden, .

und fau, giebt Giesbrecht (freil.

ok
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ist klauenformig. FEin an seiner Spitze mit einigen Borsten versehemer Vorsprung desselben macht
den Eindruck eines Tasters. N

Der zweite Maxillarfuss (Taf. I, Fig. 11) ist wie bei den iibrigen Genera der Subfamilie zam
Greifen und Festhalten eingerichtet und zweigliederig. Das erste Segment trigt stets eine Fiederborste,
das zweite meist eine Reihe feiner Zihnchen, am entgegengesetzten Rande einige Dornen und am Ende
eine Klane. Der angeschwollene Basalteil der Klauen trigt in allen Fillen noch ein feines Haar.

Die Schwimmfiisse aller Paare bestehen aus zwei Basalsegmenten und einem Aussen- und
Innenaste. Die ersten Basalsegmente (Taf. 1V, Fig. 11) sind durch Chitinplatten mit einander ver-
bunden. Das zweite Basalsegment ist nach aussen stark verschmilert und trigt hier am ersten und
zweiten Fusspaare (z. B. Taf. I, Fig. 12 und 13) je einen kriftigen Dorn, am dritten und vierten
aber (z. B. Taf. IV, Fig. 10 und 11) je eine Borste. Die innere apikale Partie dieses Segments ist
bei dem zweiten bis vierten Fusspaare, abgesehen von kleineren, unwichtigen Dornen, welche auch
am Unter- und Aussenrande oder der Oberfliche auftreten, unbewehrt. Am ersten Fusspaare tritt
an dieser Stelle in der Regel ein kriiftiger Dorn (z. B. Taf. I, Fig. 12), selten eine Borste (Taf. IV, Fig. 7)
auf. Beim Minnchen der Nitocra-Arten hat dleser Anhang eine hichst seltsame Umbildung erfahren.
(Taf. VII, Fig. 9.) .

Die beiden Aste , besonders der Innenast, sind bei den einzelnen Arten hichst mannigfaltig
gebaut, ein Umstand, der eine besondere Beriicksichtigung der Schwimmfiisse bedingt. Das erste
Fusspaar weicht von den #ibrigen Fiissen in mehreren Punkten nicht unwesentlich ab. Bedingt wird
dies durch den Umstand, dass dasselbe ausser zum Schwimmen nech zum Ergreifen verwendet wird.
Dieser Funktion ist besonders der Innenast angepasst. Derselbe iibertrifft deshalb den Aussenast
meist an Linge, (Taf. I, Fig. 12) selten nur ist er ihm etwa gleich (Taf. V, Fig. 7), und in nur
einem einzigen Falle (bei Ophiocamptus) ist er kiirzer (Taf. VI, Fig. 8). In dem ersteren Falle ist er
meist dreigliedrig, und sein letztes Glied ist schriig mit dem vorhergehenden verbunden und kann weit
seitlich bewegt werden. Bei Nilocra, woselbst diese Anpassung am deutlichsten zum Ausdruck gelangt,
(Taf. VIII, Fig. 8) kann auch das zweite Segment seitlich bewegt werden. Unterstiitzt wird dieses
Fusspaar in seiner Funktion noch durch die knieférmig gebogenen Borsten der Endglieder beider
Aste, welche am Innenaste bei allen Arten in der Ein-, am Aussenaste in der Zweizahl auftreten. Bei
Nitocra ist auch der endstdndige Dorn des Innenastes noch zu einer Klaue umgewandelt. Der Um-
stand, dass der Endabschnitt des Innenastes nach aussen geschlagen werden kann, und dass die er-
wihnten Borsten ebenfalls nach aussen umgebogen sind, deutet sicher darauf hin, dass das erste
Fusspaar die beiden Maxillarfusspaare in ihrer Arbeit, die Nahrung zu ergreifen und der in der
Medianlinie liegenden Mundéffnung zuzufiihren, sicher nicht unterstiitzen kann, wie von mehreren
Forschern angegeben wird. Wahrscheinlich unterstiitzen diese Einrichtungen die Hinterantennen und
ihre knieférmigen Borsten, welche sicher zum Erfassen und Festhalten des Tieres an ‘Wasserpflanzen
oder dgl. dienen.’) Vielleicht haben sie auch das gegenseitige Festhalten der Tiere withrend der Begattung
mit zu besorgen. Hierauf scheint besonders auch die oben erwihnte Modifikation des inneren Dornes
am zweiten Basalsegmente beim Minnchen von Nifocra hinzudeuten. Demselben Zwecke diirfte auch

') ef. Teil I, p, 25,
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die untere Innenrandborste am letzten Aussenastsegmente des vierten weiblichen Fusspaares dienen.
Dieselbe ist in allen Fillen (abgesehen von Ophiocamptus, bei welchem Innenrandborsten in der Regel
tiberhaupt nicht vorhanden sind (s. das.) stirker und linger wie die iibrigen Borsten und gebogen (z. B.
Taf. 1, Fig. 17, Taf. VII, Fig. 11), wihrend beim Weibchen alle anderen, beim Ménnchen auch noch
die homologe gestreckt bleiben.

Wihrend, wie bereits erwihnt, am ersten Fusspaare der Innenast den Aussenast meist an
Liénge tibertrifft, ist bei den iibrigen Fusspaaren das Gegenteil zu beobachten. Die Verkiirzung des
Innenastes, mit welcher anch meist eine Reduktion der Anzahl der Segmente auf zwei Hand in Hand
geht, ist gewthnlich bei dem nachfolgenden Fusspaare stirker als bei dem vorhergehenden. Beim
vierten Paare macht der Innenast oft nur noch den Eindruck eines Rudiments (z. B. Taf. V, Fig. 12,
Taf. IV, Fig. 11). Beim Minnchen kommen oft interessante Modifikationen vor (z. B. Taf. I, Fig. 16,
Taf. VI, Fig. 10—12), die sicher in (noch unbekannter) Beziehung zum Geschlechtsleben stehen.
Die Bewehrung der Inneniiste ist ungemein manigfaltig, also von hohem systematischen Interesse.

Die Aussendiste aller Paare sind dreigliedrig und im Vergleich zu den Inneniisten ziemlich
 gleichmiissig gebaut. An der dusseren apikalen Ecke jedes Gliedes ist stets ein kriftiger Dorn an-
gebracht, der wohl in allen Féllen fein befiedert ist.') Am Aussenrande des letzten Segments des
zweiten bis vierten Paares treten meist noch ein oder auch zwel solcher Dornen auf. Die iibrigen
Anhiinge sind bei den einzelnen Fusspaaren, Arten und Gattungen von wechselnder Zahl, Grosse und
Bewehrung (Befiederung). Die nachfolgenden Artbeschreibungen geben hierfiir Belége in grosser An-
zahl. Bemerkt mag hier nur sein, dass Schwankungen in der Bewehrung ein und desselben Fuss-
paares nur ganz ausnahmsweise zu beobachten sind.

Die fast konstant auftretenden Reihen feinerer Dornen an den Aussenrindern beider Aste
und der Haarbesatz der Innenréinder sind obne jeden systematischen Wert.

Das fiinfte Fusspaar besteht stets aus zwel breiten Chitinplatten. Der innere Abschnitt
des Basalsegments ist oft etwas nach unten (hinten) verlingert und daselbst mit Borsten oder Dornen
besetzt, deren Zahl, Grosse und Befiederung ebenso wechselvoll sind wie die der Anhinge des zweiten
Segments. Nach aussen éndet das Basalsegment fast in eine Spitze, welche stets eine Borste trigt.
Grisse, Form und Bewehrung des zweiten Gliedes ist bei den einzelnen Arten verschieden, fiir jede
Species aber, ebenso wie die Verhiltnisse des Basalsegments, hiochst charakteristisch, ein Umstand,
welcher diesem Fusspaar hohen systematischen Wert verleiht. Eine genaue Beriicksichtigung des-
selben bei der Bestimmung und Untersche1dung der einzelnen Arten ist aber erst in neuerer und
neuester Zeit erfolgt.

Wie an fast allen iibrigen Korperteilen, so treten auch hier sexuelle Differenzen auf, und zwar
" meist sehr augenfillige. Da beim Weibchen das fiinfte Fusspaar als Hilfsorgan zum Tragen des Ei-
ballens Verwendung findet, so sind die einzelnen Segmente desselben hier im allgemeinen grosser als
beim Minnchen. Auch in der Anzahl und Grosse der einzelnen Borsten wird das Ménnchen vom
Weibchen iibertroffen. Dasselbe gilt auch von der Verlingerung der inneren Partie des Basalsegments.

1y In meinen Figuren ist die Befiederung nur dann angegeben, wenn sie bei der Vergrisserung, bei welcher der be-
treffende Fuss gezeichnet wurde, auch zu erkennen war, Aus dem Fehlen derselben in der Zeichnung ist also nicht auf ein Fehlen

iiberhaupt zu schliessen,
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(Hierzu vgl. die betreffenden Zeichnungen bei den einzelnen Arten.) Hervorzuheben ist noch, dass
beim Minnchen die Basalglieder beider Fiisse miteinander verschmolzen sind (z. B. Taf. VI, Fig. 14).

Bei einer Art (Canth. staphylinus) und zwar nur beim Weibchen ist ein Anhang des Basal-
gliedes zu einem typischen Sinneskolben umgewandelt. (Taf. I, Fig. 19). Bei einer anderen Art,
Nit. hibernica, scheinen einige Dornen teilweise gleichfalls zu Sinnesorganen umgebildet zu sein.
(Taf. VII, Fig. 12—15.)

Ein Herz fehlt.

Das A uge ist unpaar.

Die Spermatophoren sind flaschenformig und klein (z. B. Taf. IV, Fig. 15). Bei nur einer
Art, bei Canth. staphylinus (Taf. 111, Fig. 18), sind sie von einiger Griosse und wohl am besten als
,sabelférmig“ zu bezeichnen.

Die Ovidukte erstrecken sich weit in das Abdomen, meist sogar bis in das letzte Segment.
(Taf. V, Fig. 1, Taf. VII, Fig. 1.) Nur in seltenen Fillen zeigen die im Cephalothorax verlaufenden
" Abschnitte derselben Nebenzweige. (Taf. III, Fig. 1.)

Grosse: Die hier in Betracht kommenden Arten sind mit den meisten iibrigen Harpacticiden
als die kleinsten Krebsformen zu bezeichnen. Ihre Grosse iibersteigt 1 mm in keinem Falle, geht aber
selbst bis zu 0,3 mm herab.

Vorkommen und Lebensweise: Die Siisswasser-Huarpacticiden finden sich stets zwischen
Wasserpflanzen oder auf dem schlammigen Grunde der Gewisser. In grisseren Wasserbecken be-
wohnen sie deshalb nur die litorale Zone.- IThre Fortbewegung besteht mehr in einem ,Schlingeln®,
als einem gewandten Schwimmer. ')

Zu unterscheiden sind die Arten der drei hier in Betracht kommenden Genera leicht
durch folgende Merkmale: 2)

1. Korper sehr schlank, fast ,wurmformig*, weibliche Vorderantennen siebengliedrig,

Rostrum eine breite Platte bildend . . . . . . . . . Gen Ophiocamptus.

2. Kérper nicht ,wurmformig®, weibliche Vorderantennen achtgliedrig, Rostrum kurz

und schmal: v

a) Innendiste aller Schwimmfusspaare dreigliedrig, weibliche Vorderantennen nach
dem zweiten Segmente fast rechtwinklig geknickt . . Gen. Nitocra.

b) Innenast wenigstens des vierten Fusspaars zweigliedrig, weibliche Vorder-

antennen nicht geknickt . Gen. Canthocamptus.

") N'iiheres hieriiber findet sich in der sorgfaltigen Arbeit Mr4izeks (Beitr. z. Kenntn. d, Niisswagser-Harpacticiden p. 92 ff.)
?) Siehe auch die Diagnosen der einzelnen Genera.
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L. Gen. Canthocamptus Westwood.”

Korper nicht ,wurmférmig.?) Rostrum kurz und nicht plattenformig.?) Furka in der Regel
kurz,®) bei Miinnchen und Weibchen in ihrer Form meist differierend. Vorderantennen des Weibchens
achtgliedrig, alle Segmente die gleiche Richtung einnehmend,*) die des Minnchens im mittleren Ab-
schnitte meist stark angeschwollen.?) Nebenast der Hinterantennen klein, ein- oder zweigliedrig. Man-
dibularpalpus eindistig, ein- oder zweigliedrig. Innenast des ersten Fusspaares meist verlingert und
wie die Innenéste der iibrigen Fusspaare zwei-®) oder dreigliedrig. Innenast des dritten ménnlichen
Fusspaars stets dreigliedrig: der zu einer borstenartigen Verlingerung ausgezogene Innenrand des
zweiten Segments bildet mit dem kolbenartigen Endgliede eine Art Schere.®) Die beiden letzten
Aussenastglieder des zweiten bis vierten Fusspaares stets mit Innenrandborsten.?) Cuticularbildungen
auf der ventralen Seite des weiblichen Genitalsegments iibereinstimmend. (Taf. III, Fig. 18.)

) Das alte Westwood'sche Genus Canthocamptus (,Partingt. Cyclop. Nat. Hist,, Art. Cycl.* und ,The Entomologists
Text-Book® — nach Claus) ist aber hier bedentend enger gefasst.

%) Im Gegensatz zum Gen. Opliiocamptus.

3) Eine Ausnahme hiervon macht nur die in Deutschland noch nicht beabachtete Art: Canth. gracilis Sars. Vgl d.
Kapitel : Ophioc. Sarsii.

%) Im Gegensatz zum Gen, Nitocra.

%) Uber die Abtrennung der Arten vom Gen. Canthocamptus, bei welchen die Tnneniste simtlicher Schwimmfusspaare
zweigliedrig sind, und deren Vereinigung zum Gen. Mesochra vgl. meine Arbeit: ,Copep. des Rhitikon-Gebirges p. 35 Anm. 1.

) ef. p. 27
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Analytische Tabelle zum Bestimmen der bis jetzt bekannten dentschen
Canthocamptus-Arten. )

A. Innenast des ersten Schwimmfusspaares dr e igliedrig.

I. Dornen der Analklappe z weispitzig . . . . . . . . . . . Canth. minutus.
II. Dornen der Analklappe einspitzig.
a) Letztes Abdominalsegment Jederselts in eine d ornartige Verlingerung aus-
gezogen . . . .o .. . . . . . Canth. staphylinus.
b) Letztes' Abdomin alsegment 0 h ne derartlge Verlan gerungen.

1. Die beiden grossen Apikalborsten der Furka des Weibchens iiber resp.
unter einander eingelenkt . . . . . . . . . Canth. trispinosus.
2. Apikalborsten der Furka neben einander eingelenkt.
a) Furkalzweige des Weibchens nach dem Ende zu stark verjiingt
‘ Canth. crassus
(und Canth. horridus).
b) Furkalzweige des Weibchens wenig oder nicht verjiingt.

Hinterriinder der

Cephalothorax-
segmente nicht ausgezackt . . Canth. fontinalis.

tief ausgezackt . . . Canth. northumbricus.

B. Innenast des ersten Sehwimmfusspaares z wei gliedrig.

I. Hinterriinder der Cephalothoraxsegmente sehr stark ausgezackt . . Canth. bidens.
IT. Hinterriinder der Cephalothoraxsegmente nicht aunsgezackt.

Am 2, und 3. Abdominalsegmente
des Weibchens, resp. am 3. und 4.

des Mﬁnnchen.s treten seitlich im keine Dornenreihen auf. . Canth. Zschokkei.
ersten Drittel der Linge

kurze Dornenreihen auf. . Canth. pygmaeus.

) Vergl, hierzn die Abschnitte am Schlusse der Charakteristiken der einzelnen Arten, in welchen die ,leichtesten
Erkennungsmerkmale’ zusammengestellt sind.
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1. Canthocamptus staphylinus Jurine.

(Taf. I und Taf. IIT, Fig. 16—18).

1820 Monoculus staphylinus Jurine, Histoire des Monocl. p. 74—84. Taf. 17.

1850  Canthocamptus minutus Baird, The nat. hist. of the British Enfomostr. p. 204—208.
Taf. XXV, Fig. 4—8, Taf. XXX, Fig. 3.

1851  Canthocarpus ') minutus Fischer, Beitrige z. Kennt. p. 429—434. Taf. X, Fig. 39 —42.

1853 Canthocamptus minutus Liilljeborg, De crustaceis p. 145—149. Taf. XTIV, Fig. 7—12,

' Taf. XV, Fig. 183—17 und Taf. XVI, Fig. 1—6.

1863 ” staphylinus Claus, D. freil. Copep. p. 121—122. Taf XII, Fig. 4—14
und Taf. XIII, Fig. 2—4.

1872 » staphylinus Frié, D. Krustent. Bohmens. p. 224. Fig. 21.

1878 ” staphylinus Ho ek, De vrijleb. Zoetw.-Copep. p. 22 u. 23. Taf. I1I, Fig. 13.

1880 ” minutus Brady, A monograph. Bd. II, p. 48—52. Taf. XLIV.

1884 ? ” minutus var. occidentalis Herrick, A final report. p. 170, Taf. K, Fig. 7u. 8.

1885 ? ” staphylinus v. Daday, Monogr. Eucopep. p. 281—284.

1886 , minutus Vosseler, D. freil. Copep. Wiirttembergs, p. 197, Taf. VI, Fig. 9.

1888 ? ” minutus éoétarié, Beitr. z. Kenntn. p. 78—80.

1891 5 staphylinus Richard, Recherch. sur les Copép. p. 244. Taf. VI, Fig. 1.

Bemerkungen zu den Synonyma.

Da die vorliegende Art wohl die gemeinste und verbreiteste aller Siisswasser-Harpacticiden
tiberhaupt ist, so ist es natiirlich, dass eine grosse Zahl von Forschern sie beobachtet hat. Die meisten
derselben erwihnen ?) jedoch nur ihre Anwesenheit an diesem oder jenem Orte; nur wenige haben sie
beschrieben und von diesen sind es wieder nur einige, deren Charakteristiken wirklich dergestalt
sind, dass sie die Art sicher wiedererkennen lassen. Diese Unsicherheit macht es auch erklirlich,
dass mit dieser Art — wie die folgenden Darlegungen ergeben diirften — viele andere wohl unter-
schiedene Formen bisher verwechselt worden sind.?®) Welche Arten dies sind, ist in den meisten

) Wie bereits C'laus (freil. Copep. p. 118) erwihnt, hat Baird in seiner ersten Arbeit (Trans. Bergvtr. ‘Nat. Clu;b 1843)
den Westwood’schen Genusnamen ,Canthocamptus“ durch ein Versehen in ?,Canthocarpus“ verindert, Da Fischer seine Art
mit der von Baird beschriebenen identifizierte (er bezeichnete sie als Canthocarpus minutus Baird), so @ibernahm. er den Fehler
mit, den iibrigens Baird spiter selbst (British Enfomostr.) korrigiert hat.

B ¢f. Teil I, pag. 39 Anm. 1, : .

%) Bereits i. J. 1851 sagt Fischer: ,Es scheint, dass bis jetzt mehrere verschiedene Arten unter obigem Namen
(Canth. minutus Baird) zusammengeworfen wurden.*

Bibliotheca Zoologica. Heft 15. 3
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Fillen nicht festzustellen, da zur Bestimmung einer Canthocamptus-Spezies die genaueste Kenntnis
aller ihrer Korperteile unbedingt notwendig ist. Die vorliegende Art teilt eben mit Cyclops quadricornis
(Linné und der élteren Autoren) dasselbe Geschick, langezeit als Kollektivart gegolten zu haben. Wie
man trotz der grundlegenden Arbeiten von Fischer, Sars und Claus selbst bis in die neueste
Zeit hinein — abgesehen natiirlich von den Spezialforschern — einen Cyclops schlechthin als Cyclops
quadricornis bezeichnete, so glaubte man in irgend einer beobachteten Harpacticiden-Form des Siisswassers
Canth. minutus O. F. Miiller oder Canth. staphylinus Jurine vor sich zu haben.

Schon die Bezeichnung unserer Art als Canth. (Cyclops) minutus O. F. Miiller ') ist durchaus
ungerechtfertigt. Sicher lisst sich nur sagen, dass dem grossen dinischen Naturforscher eine
Canthocampius-Art vorgelegen hat. Welche der jetzt sicher bekannten Arten dies aber gewesen sein
mag, lisst sich weder aus seiner Diagnose noch aus seinen Abbildungen erkennen.?) Da — wie er-
wihnt — viele neuere Forscher die Bezeichnung Miillers acceptiert haben, meist aber wohl, ohne selbst
die Diagnose des Autors zu kennen — denn das fiir seine Zeit so ausserordentlich wichtige, hier in
Betracht kommende Werk ist jetzt bereits relativ selten geworden — so fiihre ich hier zum Beweise
meiner ausgesprochenen Behauptung dieselbe wortlich an.

,Primo intuitu multum refert Lepismam sacharinam,

Corpus oblongum crustaceum sensim postice attenuatum, album, constans octo segmentis praeter caudam; primum
segmentum, caput efficiens, majus duobus sequentibus, antice rotundum, oculo distincte in medio.

Antennae duae simplices, articulis plurimis pellucidis basi setigeris sensim decrescentes, Maris breviores et crassiores.

Palpi duo biarticulati, apice pilosi. Infra hos unci duo minimi, aegre distinguendi, micantes.

Pedes decem, guinque utringue, longissimi, pilosissimi; constant seta ntringue pilis obsita, flexili quovis modo, etiamsi
nullis articulis componitur, pili sub microscopio spinarum formam habent.  Pedes primo, secundo et tertio corporis segmento
affixi longitudine ultra camdam prominent; medii tamen vicinis longiores sunt. :

Segmentum caudae terminatur papillis duabus, e quibus procedunt setae duae strictae corpore longiores, totae nudae,
sub his setae binae breviores; latera exteriora papillarum pilis minimis obsita sunt.“

Ausser Miillers COyclops minutus sind noch von Baird resp. Claus drei andere von diesem
Forscher aufgestellte ,Arten“ als mit Conth. staphylinus identisch bezeichnet worden, nimlich: Amymone®)
satyra und baccha und Nauplius bracteatus. Bekanntlich sind diese Formen nur Entwicklungsstadien,
ob aber gerade von Cunth. staphylinus, ldsst sich durch nichts beweisen.

Erwihnt mag hier noch sein, dass Canth. (Cyclops) minutus Miiller ebenso wenig wie die in
der Tabelle der Synonyma genannten Arten derselben Bezeichnung mit der von Claus aufgestellten
gleichnamigen Art*) etwas zu thun haben.

Canth. minutus Ulianin ist jener Art identisch, nicht, wie Brady mit einem ,?¢ angiebt, der
vorliegenden.

1) O. F. Miiller, Entomostraca. p. 101—102, Taf XVII, Fig, 1—7.

Hoef Teil I, p. 1 = 2. — Imhof (,D, Arten n. d. Verbreit. des Gen, Canthocamptus*) dagegen fiithrt Canth. minutus
0. F. Miiller noch als gesonderte Form neben Canth, staphylinus Jurine an,

%) Claus hat (freil. Cop. p. 112) den Namen Amymone zur Bezeichnung eines marinen Harpacticiden-Genus verwendet.
4) of. p. 31,
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Wie bei den Untersuchungen der Synonyma der Cyclopiden, so itbergehe ich auch hier die
Angaben derjenigen dlteren Forscher (Rahmdohr, Latreille, Desmarest, Fabricius ete.),
deren Arbeiten nur noch historisches Interesse haben. Sicher ist, dass den genannten und noch vielen
anderen Forschern wohl Canthocamptus-Formen vorgelegen haben. Welchen der jetzt zu Recht bestehenden
Arten dieselben aber zuzuweisen sind, lisst sich ebensowenig feststellen, wie beziiglich des so vielfach
zitierten und doch ganz unbestimmbaren Cyclops (Canth.) minutus O. F. Miiller.

Der erste, welcher die vorliegende Art in der Weise beschrieben und abgebildet hat, dass sie
sicher wiederzuerkennen ist, ist Jurine, und deshalb muss auch, dem Gesetze der Prioritit ent-
sprechend, seine Bezeichnung Anwendung finden. Obwohl allerdings auch die meisten seiner sonst
sehr guten Abbildungen zur Beurteilung der Artzugehtrigkeit seiner Form vollkommen unbrauchbar
sind, so ist doch aus einigen derselben mit Gewissheit zu erkennen, dass die Spezies, welche ihm vor-
gelegen hat, nur die hier zu charakterisierende gewesen sein kann. Denn durch die Fig. 10 und 16
wird die Jurinesche Form unter diejenigen Canthocamptus-Arten verwiesen, bei welchen der Innenast
des ersten Schwimmfusspaares den Aussenast desselben bedeutend an Lénge iibertrifft. Und von
diesen Arten kann Jurine, wie dies aus der Form der Spermatophore (Fig. 2) deutlich hervorgeht,
wieder nur die eine, ndmlich die vorliegende, gesehen haben.

Bairds Beschreibung und Abbildungen sind so ausserordentlich mangelbaft, dass sich ans
ihnen die Artzugehtrigkeit seiner Form nicht ergeben wiirde, wenn er nicht Taf. XXX, Fig. 3 ein
weibliches Exemplar mit einer Spermatophore abgebildet hitte, wie sie fiir Canth. staphylinus charak-
teristisch ist. Uber Bairds Darstellung tiberhebt sich die nur ein Jahr spéter vertffentlichte Cha-
rakteristik Fischers ungemein. Auf die fehlerhaften Angaben Bairds sich einzulassen, ist voll-
kommen fiberfliissig. '

Obgleich auch die Diagnose und die Abbildungen, welche Fri¢ von Canth. staphylinus giebt,
ausserordentlich mangelhaft sind, so geht doch aus seinen Angaben iiber die Linge der Furkalzweige
und die Form der Spermatophore mit Sicherheit hervor, dass ihm diese Art wirklich vorgelegen hat.
Als interessant mag hier noch hervorgehoben werden, dass Fril in ganz Bohmen nur diese einzige
Harpacticiden-Form beobachtet hat, wihrend Mrézek in demselben Faunengebiete etwa zwanzig Arten

nachweisen konnte.?)

Obwoh! Hoek keine Diagnose von Canth. staphylinus giebt, so lisst jedoch seine Zeichnung eines
der fiinften Fiisse des Ménnchens sicher erkennen, dass ihm die hier zu behandelnde Art vorgelegen hat.

Herrick erwihnt in seinem ,Final report etc.“ eine von ihm friiher aufgestellte Varietiit,
Canth. minutus (Miiller) var. occidentalis. Er verabséumt aber in dieser Arbeit, obgleich sie eine zu-
sammenfassende ist, anzufiihren, durch welche Merkmale sich diese Varietdt von der typischen Form
unterscheiden soll. Aus diesem Grunde, und weil mir die frithere Arbeit Herricks, in welcher

) Mrazek, Beitrag zur Kenntnis der Harpacticidenf. d. Siisswassers p. 96. "
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diese Varietit wahrscheinlich eingehend charakterisiert ist, nicht zugiinglich war, muss ich leider auf
eine Kritik derselben verzichten. Die auf Taf. K., Fig. 7 und 8 verdffentlichten Zeichnungen zweier
Entwicklungsformen von Canth. staphylinus lassen nichts erkennen. Imhof?) fithrt die Herricksche
Varietit noch als zu Recht bestehend an.

Da SoStarié seiner kroatisch geschriebenen und mir deshalb unverstindlichen Diagnose
seines Canth. minutus keine Zeichnung beiftigt, so kann ich die Artzugehtrigkeit desselben nicht
kritisieren. Es ist aber wohl anzunehmen, dass ihm die hier zu charakterisierende Form vor-
gelegen hat.

Wie ich bereits frither?) ausgesprochen habe, gehort die Kochsche Doris minuta®) zu
denjenigen vielen von diesem Forscher aufgestellten Arten, welche in einer Weise ungenau und fehler-
haft charakterisiert worden sind, dass ihre Gleichstellung mit sicher bekannten Formen als vollkommen
ausgeschlossen betrachtet werden muss.

Auch Hellers Canth. minutus*) ist eine solche unbestimmbare Art. Dass dieselbe der vorliegen-
den Form nicht identisch sein kann, wie dies von Rehberg® und v. Daday behauptet wird,
steht absolut fest. Denn Heller sagt in seiner iibrigens sehr oberflichlichen Diagnose, dass der
Nebenast der zweiten Antennen eingliedrig sei, und dass beide Aste des vierten Fusspaares nur aus je
zwei Segmenten zusammengesetzt seien. Sind diese Angaben richtig, dann haben wir es eben mit
einer anderen als der vorliegenden Art zu thun, sind sie unrichtig, dann braucht diese Form noch
durchaus nicht Cunth. staphylinus gewesen zu sein.

Wenn v. Daday nicht angegeben hitte, dass sein Canth. staphylinus der gleichnamigen Art
Claus’, Hoeks und dem Canth. minutus Fischer identisch sei, aus seiner Diagnose kinnte man dies
nicht ersehen. Ganz abgesehen davon, dass in derselben viele wichtige charakteristische Eigenschaften
unerwihnt geblieben sind, so ist dieselbe bei aller ihrer Kiirze noch nicht einmal ganz frei von Fehlern
(cf. die beziiglichen Anmerkungen bei der Charaktenstlk der Art.)

Die von Vogt in einer Lache an den Felsen des Abschwunges (im Hintergrunde des Aar-
gletschers) gefundene und i. J. 1845 beschriebene Cyclopsine alpestris®) identifizieren Claus, Reh-
berg,”) v. Daday und SoStarié mit Canth. staphylinus.  Nur der erstgenannte Forscher hat sich

HImhof, D. Art. u. d. Verbr, d. Gen, Canthocamptus.
%) Teil L p. 4.

) Koch, Dentschlands Crastaceen, Heft 3b. 3.

%) Heller, Untersuchungen tiber die Crustaceen Tyrols. p. 75 und 76,
) Rehberg, Beitrag zur Kenntnis, p. 551.

) Vogt, Kar), Beitrag znr Naturgeschichte der schwelzerlschen Crustac. p. 17—19, Taf, II,
Y Rehberg, L, ¢ p. 551,
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die Miihe gegeben, seine Behauptung kurz zu begriinden;') die iibrigen begniigen sich mit einer ein-
fachen Gleichstellung beider Formen. 4

Die Merkmale, welche Vogt als Artcharaktere henutzt, sind, wie Claus richtig bemerkt,
zwar so allgemeiner Natur, und die Figuren sind, abgesehen von den Habitusbildern, so ungenau, dass
sie fiir die Beurteilung der Art fast ohne Wert sind: Soviel geht aber sicher aus den Angaben des
Autors hervor, dass die Identitdt seiner Art mit Canth. staphylinus als vollkommen
ausgeschlossen betrachtet werden muss.

Zur Erhirtung seiner Behauptung fithrt Claus folgendes an: ,Die Bildung der Antennen,
die nach Vogt fiir seine Spezies charakteristisch sein sollen, finden sich in ganz derselben Weise
auch bei der oben angefiihrten einheimischen Art (Cunth. staphylinus), wihrend der weiter hervorge-
hobene Mangel an Schwanzborsten, der das Weibchen auszeichnen soll, sich offenbar nur auf ein zu-
falliges Ausfallen dieser leicht verletalichen Anhinge reduziert.

Beziiglich des ersten Punktes, der Bildung der Vorderantennen, mochte ich bemerken, dass
bei Canth. staphylinus dieses Extremititenpaar doch nicht ,in ganz derselben Weise¢ gebaut ist wie
bei der Vogtschen Art, resp. dass es durchaus nicht so gebildet ist, wie Vogt dies fiir seine Cyclopsine
alpestris — und zwar fiir das Ménnchen sicher ganz unrichtig — dargestellt hat. Die weibliche erste
Antenne der letzteren Art ist iibrigens nach Vogts Fig. 10 nur aus fiinf und nicht wie bei Canth.
staphylinus aus acht Segmenten zusemmengesetzt.

Die zweite Behauptung Claus’, dass der Mangel der Furkalborsten beim Weibchen auf einem
zufilligen Ausfallen dieser Gebilde beruhen soll, wiirde nur dann einige Wahrscheinlichkeit fiir sich
haben, wenn Vogt nur ein oder einige weibliche Exemplare seiner Art beobachtet hitte. Vogt hat
aber, wie er selbst sagt, eine ,grosse Menge* von Exemplaren gefunden, und unter denselben sind
sicher — wie dies fiir die Harpacticiden Regel ist — die Weibchen in iiberwiegender Anzahl vorhanden
gewesen. Da Vogt nun gerade den Dimorphismus, welcher in der Furkalbewehrung beider Ge-
schlechter besteht, besonders hervorhebt, so ist sicher anzunehmen, dass er nicht nur ein Weibchen,
bei welchem zufillig die Apikalborsten der Furka abgebrochen waren, sondern mehrere daraufhin
untersucht hat. Es ist auch gar nicht einzusehen, warum gerade bei den Weibchen und nicht auch
bei den Minnchen diese Borsten stets abgebrochen sein sollten. Ubrigens ist an ein ,Ausfallen* derselben,
wie Claus meint, gar nicht zu denken, denn Vogt giebt ja in Fig. 8 und 4 deutlich an, dass die
weibliche Furka mit drei resp. vier kurzen Borsten bewehrt sei. Es kionnte also nur von einem ,Ab-
brechen® dieser Gebilde die Rede sein, was ich aber, wie soeben ausgesprochen, nicht fiir wahrscheinlich
halte. Der Dimorphismus wire hier allerdings sehr bedeutend und stirker, als bis jetzt bei Siiss-
wasser-Arten sonst beobachtet worden ist. Eein Grund aber, an der Richtigkeit der Vogtschen Dar-
stellung dieser Verhiltnisse zu zweifeln, liegt meiner Ansicht nach nicht vor.

) Claus. Zur Anatomie und Entwickelungsgeschichte der Cyclopiden. p. 33. Anm. — An dieser Stelle sagt Claus,
dass beide Formen durchaus identisch zu sein scheinen®, in seinen ,freil. Cop.* p. 121, Anm, dagegen: ,Leider reicht C. ‘;08 b
Beschreibung dieses am Aargletscher beobachteten Harpacticiden nicht aus, um die Tdentitit mit dieser Art (Canth. staphylinus)

oder die Selbstindigkeit als Spezies zu beweisen.
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Selbst wenn nachgewmsen werden kinnte, dass sich Vogt in diesem Punkte geirrt habe, so
ist an eine Identifikation von Cyclopsine alpestris mit Canth. staphylinus noch gar nicht zu denken; denn
hiefiir fohlt ja jeder Anhalt. Ja, es ist noch nicht einmal nachgewiesen, ob diese Form iiberhaupt
eine Canthocamptus-Art ist. Vielleicht gehort sie gar einem ganz anderen Genus an.')

Charakteristik der Art.

Der Cephalothorax iibertrifft das Abdomen nur wenig an Breite. ?)

Cephalothorax: Das Rostrum ist sehr kurz und stumpf.

Die hinteren Ecken der dorsalen Chitinplatten des zweiten bis vierten Segments (Taf. III,
Fig 17) sind etwas verlingert®) und ebenso wie die des ersten Abschnittes abgerundet. Die Hinter-
rinder aller Segmente sind ganzrandig. *)

Mit Ausnahme der mittleren Partie, welche eine betrichtliche Anzahl napfartiger Eindriicke
von kreisrunder Form zeigt, ziehen sich iiber dje dorsale Chitinplatte des ersten Segments (Taf. III,
Fig. 16) eine grosse Menge dunkler Linien. Die dem Hinterrande niichsten Linien laufen fast parallel,
biegen an den Seiten nach vorn um und nehmen die Richtung der Aussenrinder an; die der iibrigen
Stellen zeigen eine netzformige Anordnung. Das Wesen dieser Linien ldsst sich am besten erkennen,
wenn man ein Tier in der Seitenlage betrachtet. Dann sieht man né#mlich, dass die Oberseite der
Chitinplatte keine ununterbrochene Fliche bildet, sondern stufenartige Struktur zeigt. Wegen der

1) Unbemerkt will ich nicht lassen, dass Imhof in seiner Arbeit: ,Die Arten und die Verbreitung des Gen. Cantho-
camptus® Cyclopsine alpestris als eine von Canth. staphylinus verschiedene Art des Genus Canthocamptus anfiihrt,

?) Fischer, Claus und Brady geben im allgemeinen -richtige Habitushilder.

Die Zeichnung Lilljeborgs dagegen (Taf. XVI, Fig. 1) giebt kein Bild unserer Art; es ist vielmehr zn vermuten,
dass ihm beim Entwerfen desselben nicht ein Exemplar von Canth. staphylinus, sondern einer anderen Art vorgelegen hat, Um
dies zu begriinden, mag hier — auch um Wiederholungen zu vermeiden — folgendes angefiihrt werden: Lilljebor g zeichnet
die Hinterrinder aller Korpersegmente mit Ausnahme des letzten und die Aussenrinder (?) aller Abdominalabschnitte als mit
feinen Harchen besetzt; die Analklappe entspringt an der Basis (?) des letzten Abdominalsegments, und die Furka hat einé ganz
andere Form als bei Canth. staphylinus, — )

Auf Tafel XV, Fig. 13 zeichnet dieser Forscher dagegen sicher das Abdomen und letzte Cephalothoraxsegment von
Canth. staphylinus. Es ergiebt sich dies schon aus der Form der an der weiblichen Genitalsfnung klebenden Spermataphore.
Die Furka ist hier richtig dargestellt, die grosste Apikalborste derselben aber viel zu kurz angegeben. Auffallender Weise zeichnet
er hier die Abdominalsegmente in der dorsalen Mittellinie wieder als mit je einer Reihe feiner Dornen versehen. Diese Dornen-
reihen giebt er aber in seinem obenerwihnten Habitusbilde nicht an. Wie die Verhiltnisse bei den Tieren gewesen sind, welche
Lilljeborg untersuchte, lisst sich natiirlich nicht entscheiden. Dass er die in obiger Charakteristik erwihnten Reihen feinster

Dornen der Cephalothoraxsegmente 2—5 und der Abdominalsegmente nicht gesehen haben kann, ist bei dem damals relativ noch
unvollkommenen Baue des Mikroskops selbstverstindlich,

%) Obwohl Fischer und Brady in der Seitenlage befindliche Tiere abbilden, geben sie die charakterlstlschen Linien
dieser Segmente nicht an.

‘Y v.Dadays Angabe: ,Corpore .. . segmentis margine posteriori spinulosis® ist in Bezug aunf die Segmente des
Cephalothorax unrichtig, ’
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hierdurch bedingten verschieden starken Lichtbrechung heben sich die tiefer liegenden Partien deut-
lich von den hoheren ab, so dass hierdurch die Erscheinung der dunkeln Linien zustande kommt.

» Die mittlere Partie des zweiten Segments zeigt ebenfalls napfférmige Eindriicke in grosser
Zahl. In der Nihe der Mittellinie sind diese Eindriicke kreisrund und sehr geh#iuft, weiter nach den
Seiten zu werden sie elliptisch und treten immer vereinzelter auf. Die seitlichen Partien zeigen
dhnliche Linien wie die Cuticula des ersten Segments; in einigen Fillen habe ich auch jene Reihen
feinster Dornen beobachtet, welche an den drei folgenden Segmenten bei geniigender Vergrisserung
leicht zu konstatieren sind, sobald das Priiparat nur die ndtige Durchsichtigkeit besitzt. Diese Reihen
minutidsester Dornen ') laufen entweder den Hinter- und Seitenrindern dieser Segmente fast parallel,
oder ordnen sich an den dazwischen liegenden Stellen netzférmig an. )

Ebensolche Reihen feinster Dornen finden sich auf allen Segmenten des Abdomens. (Taf. I,
Fig. 1, Taf. III, Fig. 18.) Nur der mittleren Partie der ventralen Seite des ersten Segments fehlen
sie. Die Anzahl der Reihen ist der Linge der Segmente proportional. Die des ersten Segments ver-
laufen netzformig, die der iibrigen Abschnitte mehr oder weniger parallel.

Mit Ausnahme des ersten Segments beim Minnchen, treten noch an bestimmten Stellen iiber
den Hinterrindern aller iibrigen Abschnitte Reihen griosserer Dornen auf. Am ersten Segmente des
Weibchens erstrecken sich diese Reihen von den Seiten aus iiber den grossten Teil der Riickenfliche
und greifen mit einigen Dornen auf die Bauchseite iiber. Der Raum zwischen den dorsalen Enden
— am ersten Segmente etwas griosser als am zweiten, und hier wieder etwas grosser als am dritten —
wird durch eine Reihe feinster Dornen ausgefiillt. An den weiblichen Segmenten 2 und 3, und den
miinnlichen 2, 3 und 4 sind die Verhiltnisse die gleichen; nur ziehen sich hier die Dornen iiber die
ventrale Seite in je einer ununterbrochenen Reihe. Die Hinterréinder dieser Segmente und auch die
dorsale Hilfte des ersten beim Minnchen sind sehr fein ausgezackt.®)

"} Da diese zarten Gebilde nicht durch Gelenke mit der Cuticula verbunden sind, so wire es eigentlich richtiger, von
ihnen nicht als von Dornen, sondern nur als von dornartigén Erhabenheiten der Cuticula zu reden. Der Kiirze wegen aber habe
ich hier und bei den anderen Arten, bei welchen sie gleichfalls zn beobachten sind, die erstere Bezeichnung gewihlt.

%) Die feinere Ornamentik des Cephalothorax ist von keinem der friiheren Forscher beobachtet worden. — I:Tnbemerk’f
will ich nicht lassen, dass die erwihnten Linien und napfartigen Eindriicke nicht vollkommen konstant zu sein scheinen, Bei
einigen wenigen Exemplaren habe ich diese ornamentalen Gebilde tiberhaupt nicht nachweisen kdénnen.

%) Die Auszackungen sind von keinem friiheren Forscher angegeben. o

Beziiglich der ornamentalen grésseren Dornenreihen (die Reihen feinster Dornen sind ebenso wie die der Cephaloth?ra?x-
segmente iiberhaupt nirgends erwihnt) finden sich bei den einzelnen Forschern die widersprechendsten Angaben, Einige
(Richard, Vosseler) erwihnen sie iiberhanpt nicht. . .

Fischer sagt beziiglich des ersten Abdominalrings (@), dass er, ,nicht w.eit von sei.nem I%nde mit'einer. R“exhe k}eu']e}xl‘
Dirnchen bewaffnet® sei; beziiglich des zweiten richtig: ,Die Dornenreihe erstreckt sich aber nicht bis zur Mitte hin®; beziiglic
des dritten wieder irrtiimlich; ,Die Dornenreihe reicht bis zur Mitte.“ . )

Claus begniigt sich mit der allgemeinen Angabe: ,Uber den unteren Rafnd der Yordem ) Abdm?nnalsegmente l.auft
ein Kranz feiner Spitzen,® Da dieser Forscher Minnchen und Weibchen von der S.elte. gesehen darstellt, so ist anch :\I;S- lfelllnen
Zeichnungen nur wenig ersichtlich, Das erste Segment des Mannchens zeichnet er richtig als I.mbedornt; df:ts Ie)arste des :1tc e.ns
soll nach seiner Angabe (Taf. XIII, Fig. 2) eine Chitinverdickung zeigen nnq am ventx:alen H.mterrande m}t o:nen hetse zT‘sem.
Eine golche Chitinverdickung, welche bei vielen Canthocamptus-Arten auffntt, habe ich bei "den von mx;; lén ersuc den ieren
der vorliegenden Art, welche sehr verschiedenen Gewissern entstammten, niemals beobachten konnen, Die Bedornung des ganzen
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Die apikalen Ecken des letzten Segments sind in beiden Geschlechtern zu je einem charakteri-
stischen Fortsatze') ausgezogen, welcher in der Regel in drei, selten in zwei meist recht unregelmissigen
Spitzen endet (Taf. I, Fig. 2). Da diese Spitzen in der Richtung der Lingsachs edes Korpers liegen,
so sind sie deutlich nur zu sehen, wenn sich das Tier in der Seitenlage befindet. Dornenbesatz®) tritt
nur an der ventralen Hilfte des Hinterrandes dieses Segments auf und zwar bei beiden Geschlechtern.

Das Analoperkulum trigt an seinem freien Rande eine Reihe mittelstarker Dornen in grisserer
Anzahl?®).

Neben den weiblichen Geschlechtséffnungen ist je eine Borste inseriert (Taf. III, Fig. 18).

Die Furka (Taf. I, Fig. 1) ist bei beiden Geschlechtern von gleicher Form, eine Erscheinung,
welche bei dem Dimorphismus, der bei den Canthocampius-Arten im Bau dieses Korperabschnittes als
Regel auftritt, wohl zu beachten ist. Sie ist relativ lang, ihr optischer Durchschnitt ein Recht-
eck, dessen Seiten sich etwa wie 2:1 verhalten. Lings des Innenrandes (mehr der Unterseite
angehorig und deshalb in Fig. 1 nicht dargestellt) erstreckt sich eine starke Chitinleiste. Auf der
ventralen Seite sind stets einige Chitinhdcker zu beobachten. Der Aussenrand trigt am Ende des
ersten Drittels der Linge eine Borste und einen kurzen Dorn. Darunter finden sich zwei*) stirkere
Dornen und eine Borste, und an der apikalen Ecke stehen ebenso wie an der entsprechenden Stelle
des sonst unbewehrten Innenrandes einige kriftige Dornen. Die griosste Apikalborste ist etwa fiinf-.
mal so lang als die dussere dornformige Borste und etwa 2/smal so lang als der ganze Korper.  Sie
trigt im Mittel-, die andere im Mittel- und Endabschnitte einige Nebendorne. Die innere Apikalborste
bleibt sehr klein. Alle drei Borsten sind neben einander eingelenkt.?)

ventralen Hinterrandes des ersten Segments (Q) halte ich fiir irrig, da es bei den Centhocamptus-Arten Regel ist, dass an
dieser Stelle kein Dornenbesatz auftritt.

Brady sagt iiber die Ornamentik des Abdomens ungenaun: lower border of each ring finely pectinated.” In seinem
Habitusbilde (@) giebt er deshalb an, dass alle Segmente an ihrem Hinterrande mit je einer ununterbrochenen Reihe von Dornen
bewehrt seien.

Beziiglich der Angabe v. Dadays iiber diese Verhiiltnisse vgl. Anm, 4 auf p. 22.

') Erwihnt ist dieser Fortsatz nur von Fischer und Brady, gezeichnet nur von ersterem (Fig. 41) und Richard
(Taf. VI, Fig. 3).

%) Brady zeichnet diese Dornen (Fig. 17) viel zu lang, Eine Andeutung derselben findet sich nur noch in Fischers
Habituszeichnung.

% Claus hat in seinem Habitusbilde des Mannchens (Taf. XII, Fig. 4) das Operkulum irrtiimlich als unbedornt dargestellt.

%) Zugleich sind diese beiden Dornen nur za sehen, wenn sich das Tier in der Seitenlage befindet,

") Ein wirklich richtiges Bill der Furka und ihrer Bewehrung hat bis jetzt kein einziger Forscher gegeben,

Fischer sagt, dass die dussere Apikalborste, die er in seiner Zeichnung nicht neben, sondern i ber der grisseren
eingelenkt sein lisst, ,nur etwa halb so lang® als die letztere sei. Seine Angabe, dass die Furka ,sehr kurz“ sei, ist nur
relativ richtig. '

Claus giebt die Linge der Furka in seinen Zeichnungen richtig an. Er scheint die innerste, dritte Apikalborste
dagegen iibersehen zn haben, denn er redet von ,der inneren der beiden (!) Schwanzborsten. Nach seiner Angabe erreicht die
dussere Borste ,kaum den sechsten Teil der mittleren; in seiner Zeichnung des Weibchens giebt er das Langenverhaltms dagegen
wie 3:13 und in der Zeichnung des Minnchens sogar wie 2 : 8 an.

Brady ldsst in Fig. 1 die dussere Apikalborste iiber der mittleren, in Fig. 17 aber beide nehen einander eingé-
lenkt sein. Im Text giebt er letztere dreimal so lang an als erstere. Nach den Figuren ist das Lingenverhiltnis derselben
dagegen etwas grosser. Die innerste Apikalborste hat er iibersehen; die dussere zeichnet er unbedornt. Auch die iibrige Be-
wehrung der Furka ist ungenau.

Nach Richard sollen sich die beiden grossen Furkalborsten ebenfalls nur etwa wie 1 3 () verhalten.
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‘Bemerkt mag hier noch sein, dass bei den meisten der von mir untersuchten Tieren dio sog.
»helle-Stelle® iiber den Insertionsstellen der beiden grossen Apikalborsten, welche — wie bereits friiher

erwihnt — auch bei den Harpacticiden regelmiissig auftritt, hier auffallender Weise nicht zu konsta-
tieren war (wie dies auch in Taf. I, Fig. 1 angegeben ist).

Die ersten Antennen des Weibchens (Taf. I, Fig. 5) sind achtgliedrig und reichen
zuriickgeschlagen noch nicht bis zum Ende des ersten Vorderleibsabschnittes. Die einzelnen Segmente

sind als langgestreckt zu bezeichnen. Der Sinneskolben des vierten Segments reicht etwa bis zum
Ende des siebenten Ringes. ’

Der mittlere Abschnitt der méinnlichen Antenne (Taf. I, Fig. 6) ist im Vergleich zu dem
entsprechenden anderer Arten (z. B. Canth. crassus und northumbricus) als relativ schlank zu bezeichnen.

Der Fortsatz dieses Gliedes ist sehr lang. Der Sinneskolben desselben reicht etwa bis zur Spitze
des Endgliedes.?)

Die zweiten Antennen (Taf. I, Fig. 7): Der Hauptast ist dreigliedrig. Der Nebenast
besteht aus zwei Segmenten, von welchen das erste ausser einigen feinen Dornen eine grossere Borste,

das zweite drei Borsten trédgt. Zwei dieser Borsten stehen apikal, die andern in der Mitte des
Aussenrandes. S#mtliche Borsten tragen kurze Fiederdornen.?)

Die Mundextremititen (Taf I, Fig 8—11) sind wie bei den iibrigen Arten gebaut
(cf. p. 11 u. 12). Der Mandibularpalpus ist zweigliedrig mit der in Fig. 8 angegebenen Béwehrung.®)

") Wirklich genaume Abbildungen der. ersten Antennen finden sich in der Litteratur nirgends. Bei weitem am besten
sind noch die Zeichnungen, welche Brady giebt; aber auch sie konnen auf absolute Genanigkeit keinen Anspruch erheben.
So fehlt z B. in ihnen die Angabe des grossen Sinneskolbens der minnlichen Antenne und die der Sinneskolben des letzten
Segments beider Antennen etec. -

Fischer lisst die Antennen aus ,einem Basalgliede und acht #usseren () Gliedern bestehen“, Lilljeborg
gar aus zehn Segmenten. Ersterer giebt den Sinneskolben des vierten Gliedes richtig an. ILetzterer dagegen lisst an der ent-
sprechenden Stelle drei (Q), resp. vier (J") einfache Borsten entspringen, Nach Lilljeborgs Zeichnungen (Taf. XV, Fig. 14
resp. Taf, XV, Fig. 2) soll iibrigens das fiinfte (Q) resp. das sechste (J") Segment den Fortsatz haben, welcher die Borsten trigt!

Auf weitere Details der Zeichnungen dieser beiden und die der iibrigen Forscher einzugehen, lohnt sich absolut
nicht der Miihe; erwihnt mag nur sein, dass Vosselers Angabe, auch das dritte Segment sei mit einem Sinneskolben aus-
geriistet, bereits auf p. 10 Anm. 6 richtig gestellf ist.

) Fischer hat den Bau dieses nach seiner Meinung viergliedrigen Extremititenpaares ganz falsch anfgefasst.
Lilljeborg zeichnet den Hauptast richtig drei-, den Nebenast dagegen filschlich eingliedrig.
, Claus giebt p. 119 den Hanptast irrtimlicher Weise als zweigliedriz an und den Nebenast ldsst er mit sechs (!)
Borsten bewehrt sein,

Nach Brady soll der Hauptast ebenfalls nur auns zwei Segmenten bestehen.
Vosseler meint, dass die zweiten Antennen nur ,den Anfang eines Nebenastes® zeigen.

% Fischer hat den Bau der Mundteile in vielen Pankten falsch gedeutet. Lilljeborgs Zeichnungen dagegen,
die fast ans derselben Zeit stammen, sind in den meisten Stiicken richtig. Dasselbe ist von den Figuren von Claus zun sagen,
Brady zeichnet die Beborstung des Mandibularpalpus nicht vollkommen genau; er giebt weiter irrtiimlich an, dass der
Unterrand der Maxille ,a small bisetose tubercle® trage, nnd meint endlich, dass der grosse Maxillarfuss aus drei (!) Segmenten
bestehe, ) . : : .
V. Dadays Angabe: ,Palpis mazillaribus biramosis, uniarticulatis* bezeichnet ein fiir Cunth. staphylinus durchans
nicht spezifisches, sondern ein generelles Verhiltnis.
Bibliotheca Zoologica. Heft 15. 4
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Schwimmfiisse: (Taf. I, Fig. 12—18). Die Ausseniste sind samtlich dreigliedrig. Die
Inneniste des zweiten Paares beim Minnchen und des vierten Paares in beiden Geschlechtern sind
zweigliedrig; die iibrigen bestehen aus je drei Segmenten.

Die Fiisse des ersten Paares (Taf. I, Fig. 12) sind bei Minnchen und Weibchen gleich ge-
baut.)) Das zweite Glied des Aussenastes triigt innen eine Fiederborste, das dritte Glied am apikalen
Ende zwei gekniete Borsten und einen kiirzeren Dorn.

Der Innenast iibertrifft den Aussenast bedeutend an Liinge. Das erste Glied, welches bis zur
Mitte oder zum Ende des dritten Aussenastsegments reicht, ist besonders kriiftig und innen mit einer
Borste bewehrt. Die beiden anderen Glieder sind viel schmaler und tragen an ihren Innenréndern
je eine Fiederborste. Das dritte, welches das vorhergehende an Linge iibertrifft, triigt am Ende ausser-
dem noch eine innere gekniete Borste und einen #usseren kriftigen Stachel.

Das letzte Aussenastglied des zweiten Paares, welches, wie auch an den folgenden Paaren,
beim Minnchen im Basalteile stark verengt ist, trigt am apikalen Ende drei Anhiinge mit der in der
Zeichnung (Taf. I, Fig. 18) angegebenen Befiederung und am Innenrande eine Fiederborste. Beim
Weibchen?) ist der Innenast, welcher bis iiber die Mitte des dritten Aussenastsegments reicht, drei-
gliedrig. Die beiden ersten Glieder sind am Innenrande mit je einer und das dritte Segment mit
zwei Borsten bewehrt. Mit Ausnahme der oberen Borste des dritten Gliedes sind alle diese Anhiinge
mehr oder weniger stark mit langen Fiederhiirchen besetzt. Ausserdem tragen die Endpartien dieser
Borsten, ebenso wie die Innenrandborsten des Aussenastes noch eine nach innen gerichtete kurze Reihe
sehr feiner hysaliner Dornen. Das Endsegment des Innmenastes triigt ferner an dem apikalen Ende
einen kurzen Dorn und zwei (gewihnliche) Fiederborsten.

Beim Ménnchen zeigt der Innenast (Taf I, Fig. 15) einen vollkommen abweichenden Bau.
Er besteht aus nur zwei Gliedern. Das erste kurze Segment triigt wie beim Weibchen am Innenrande
eine Fiederborste. Das zweite Glied ist den beiden im anderen Geschlechte selbstindigen Segmenten
homolog. Die Verschmelzungsstelle wird noch durch zwei stiirker chitinisierte Hocker an den sehr
unregelmissig gebildeten Réndern angedeutet. Etwas oberhalb der Mitte des Innenrandes befindet sich
eine Fiederborste; unterhalb derselben ist der Rand zu einem dornartigen, gebogenen Vorsprunge aus-
gezogen, unter welchem eine etwas gebogene Fiederborste inseriert ist. Das apikale Ende triigt innen
eine kiirzere, gleichfalls gekriimmte und aussen eine sehr lange, gerade Fiederborste.®)

') Fischer ist tiber den Bau der Fusspaare vollkommen im Unklaren geblieben; seine Angaben kinnen also hier wie
bei der Beschreibung der folgenden Fusspaa.re vollkommen ubex‘gangen werden,

Lilljeborgs Zeichnung (Taf. XV, Fig. 16) des ersten Fusspaares ist fast vollkommen richtig.

Die Darstellung von Claus (Taf XII, Fig. 6) dagegen ist sehr mangelhaft.

Bradys Zeichnung ist bis auf die Befiederung einzelner Anhinge vollkommen genan,

' % _Bra d y bildet in Fig. 10 nicht — wie er angiebt — einen Fuss des dritten, sondern des zweiten Paares ab.

Es ergiebt sich dies aus der Linge des Innenastes, der Bewehrung des letaten Aﬁssenastghedes und dem Dorne des zweiten
Basalsegments. Die feineren Verhilltnisse in der Bewehrung der Borsten hat er ganz unbeachtet gelassen. — Die iibrigen
Forscher haben diesem Fusspaare keine eingehende Beachtung geschenkt.

%) Den abweichenden Ban dieses Tnnenastes hat nur Brady beobachtet und angegeben. Er glaubt jedoch, dass das
zweite Glied aus zwei undentlich geschiedenen Segmenten bestehe, wihrend ich eine Grenze zwischen den beiden ehemals selb-
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Beim dritten Fusspaare ist die Bewehrung des letzten Aussenastgliedes dieselbe wie beim
vorhergehenden Paare, jedoch mit dem Unterschiede, dass hier am Innenrande zwei Borsten auftroten.
Beim Ménnchen sind in der Regel beide, beim Weibchen stets nur die untere so befiedert, wie dic
Innenrandborsten des zweiten Paares. "Die obere Borste zeigt beim Weibchen stets, beim Minnchen
wohl nur ausnahmsweise,') eine doppelte Bewehrung, Ausser den normalen beiden Reihen zarter
Fiederborsten tritt hier ndmlich noch eine dritte aus kurzen Dornen bestehende Reihe von Fiedern
auf. (Vergl. die Zeichnung des vierten Fusspaares (Taf. I, Fig. 17), bei welchem dieselbe Erscheinung
zu beobachten ist.)

Der Innenast ist beim Weibchen genau so gebildet und bewehrt wie der des zweiten Paares;
jedoch ist er etwas kiirzer als jemer: er reicht mit seiner apikalen Spitze ndmlich noch nicht bis zur

Mitte des dritten Aussenastsegments.®)

Beim Minnchen (Taf. I, Fig. 16) ist der Innenast ebenfalls dreigliedrig. Das erste Segment
ist kurz und ohne Bewehrung; seine Hussere apikale Ecke ist in einen abgerundeten Fortsatz ausge-
zogen, welcher ebenso wie der spitze Fortsatz der entsprechenden Partie des zweiten Gliedes die
Aufgabe hat, eine Biegung der Segmente zwei und drei nach aussen zu verhindern. Das bedeutend
lingere zweite Glied ist innen in einen ausserordentlich starken Fortsatz ausgezogen, der das Ende
des dritten Gliedes weit iiberragt. Letzteres hat die Form einer Lanzette, die an ihrem apikalen Ende
zwel sehr zarte, leicht zerbrechliche Anhinge trigt, nimlich eine kiirzere, innere und eine grissere,
dussere Borste.?) Der Fortsatz des zweiten Gliedes bildet mit dem dritten Segmente also — wie auch
in der Genusdiagnose bemerkt ist — eine Art Schere. Ob diese Einrichtung dhnlich funktioniert,
wie der scherenformig gebildete fiinfte linke Fuss bei den Diaptomus-Arten — ihm liegt bekanntlich
die Arbeit ob, die austretende Spermatophore zu erfassen und an den Porus des weiblichen Genital-
segments zu fithren — ist bisher noch nicht festgestellt worden. :

Der Aussenast des vierten Fusspaares (Taf. I, Fig. 17) ist beim Ménnchen genau so bewehrt
als der des dritten bei demselben Geschlechte.?) Auch zwischen den Aussendsten des dritten und vierten
Fusspaares beim Weibchen herrscht fast vollkommene Ubereinstimmung. Wahrend aber am dritten Fuss-
paare die untere Innenrandshorste des Endgliedes eine einfache und gerade Fiederborste darstellt, so
ist hier dieselbe stets charakteristisch nach innen gebogen, ohne grissere Fiedern, wohl aber nach der

standxgen, Jetzt aber nur noch durch zwei Hocker angedeuteten Abschmtten nicht mehr erkennen konnte Den ,dornartigen

Vorsprung“ zeichnet er als selbstindiges Anhangsgebilde,

1) Zu dieser Annahme veranlassen mich die Verhiltnisse des vierten Paares, s, das,

2 Lilljeborgs Zeichnung des dritten weiblichen Fusses ist bis auf einige Details richtig. Auch von Claus (Taf. X1I,
Fig. 7) ist die Bewehrung des Aussenastes bis auf die Lingen und die Befiederung der einzelnen Anhiinge richtig angegeben.

%) Von allen Forschern haben diese eigentiimlichen Verhiltnisse nur Claus, Bra dyund Vosseler beachiet. Ersterer
giebt (Taf, XII, Fig. 7) eine Abbildung, in welcher aber die beiden Endborsten des dritten Segments weggelassen sind.

Brady zeichnet irrtimlich nur e ine Endborste. ) )
Vosseler begnigt sich mit der Angabe, dass dieser Innenast zu einem Greiforgan umgewandelt sei.

4) Die obere innenrandborste des Endgliedes zeigt hier aber nie die charakteristische Bewehrang wie beim Weibchen,
4%
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Innenseite zu in den letzten zwei Dritteln mit einer Reihe kurzer Diornchen ausgeriistet. Auch die obere
Borste, deren charakteristische Bewehrung schon oben angegeben, ist etwas nach innen gebogen.

"Der Innenast ist in beiden Geschlechtern nur etwa so lang als das erste Aussenastsegment
und zweigliedrig. Das Endglied iibertrifft das erste, besonders beim Minnchen, bei weitem an Lénge.
Die Bewehrung dagegen ist in beiden Geschlechtern total verschieden.

Beim Weibchen trigt das erste Glied am Innenrande eine Fiederborste, und das Endglied ist
— abgesehen von einer etwas grisseren Liinge der oberen Innenrandborste — genau so bewehrt wie
die homologen Aste des zweiten und dritten weiblichen Fusspaares.

Beim Ménnchen (Taf. 1, Fig. 18) ist die &ussere apikale Ecke des ersten Segments dornartig
vorgezogen. Die entsprechende Ecke des zweiten Segments ist zu einem starken, gebogenen, hakenartigen
Fortsatze ausgezogen, neben welchem nach innen zu eine lange, nackte Borste inseriert ist. Neben
derselben ist eine ebensolche, aber etwas kiirzere Borste eingelenkt. Einige systematisch unwichtige
Dornen treten an den Réndern auf.?)

Fiinftes Fusspaar: Beim Weibchen (Taf. I, Fig. 19) ist die innere Partie des Basal-
segments nur wenig nach unten verlingert und mit sechs Borsten bewehrt. Nach ihrer L:’alnge ge-
ordnet folgen dieselben — von aussen nach innen gezihlt — wie folgt aufeinander: 3, 4, 5, 1, 6, 2.
Die zweite Borste ist nur selten mit einigen Nebendornehen versehen und von auffallender Kurze.
In einigen von mir beobachteten Fillen?) hatte sie nur die Griosse des kurzen Dornes, welcher oft
noch neben der #ussersten Borste zu beobachten ist. Ihr villig konstantes Auftreten und ihre Ein-
lenkung zeigen an, dass wir es hier mit einem durchaus charakteristischen Anhangsgebild zu thun
haben, was von dem erwdhnten Diornchen nicht gilt, Die iibrigen Borsten sind sehr kriftig und
stets mit Fiederdornen besetzt.

Zwischen der dritten und der vierten Borste bemerkt man in der Regel einen Zwischenraum.
Die mittlere Partie des freien Segmentrandes dieser Stelle ist nur schwach chitinisiert, erscheint also
nicht doppelt konturiert. Schon der Zwischenraum an sich, besonders aber die Bildung dieser Rand-
partie lassen hier einen Anhang vermuten. Dass es sich hier um ein ausserordentlich zartes Gebilde
handeln miisste, war mir von vorneherein sicher, denn eine so resistente Borste, wie die iibrigen es
sind, wiirde nicht bei sorgfaltigster Priparation in so vielen Fillen abgebrochen sein. Ein solches
nachzuweisen gelang mir erst nach vieler Miihe und langer Beobachtung. Bei einem Exemplare,
dann noch bei einem zweiten sah ich — und zwar an beiden Fiissen — an dieser Stelle in voller
Deutlichkeit einen breiten und langen hyalinen Kolben.. Dass dieses Gebilde ein Sinnes-

') Den auffallenden Dimorphismus im Baue der Imneniste des vierten Fusspaares bei beiden Geschlechtern hat nur
Brady noch beachtet. Seine Zeichnungen stimmen mit den meinigen in allen wesentlichen Punkten iiberein,

Lilljeborg giebt eine gute Abbildung auch des vierten (Q) Fusspaares, Die Angaben aller iibrigen Forscher iiber .
dasselbe beziehen sich nur auf die Zweigliedrigkeit und Kiirze des Innenastes.

?) Nimlich bei Tieren aus dem Schulensee in der Nihe von Kiel, die ich der Liebenswiirdigkeit des Herrn Dr. Ap-
stein verdanke,
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organ ist wie die hyalinen Kolben und Hirchen, welche an anderen Stellen des Korpers auftreten,
steht vollkommen fest. Seine ganze Struktur deutet darauf hin. Es ist von ausserordentlicher Zart-
heit und bricht schon bei der leisesten Beriihrung ab, ein Umstand, der es erklirlich macht, dass es
nur in ganz seltenen Fillen zu beobachten ist. Geringe Uberbleibsel des abgebrochenen Kolbens lassen
sich iibrigens hédufiger konstatieren.

Das Auftreten so gestalteter Sinnesorgane an den Fiissen des fiinften Paares ist ganz ausser-
ordentlich interessant; denn nicht allein bei keiner weiteren Hurpacticiden-Art des Siisswassers, sondern
auch — soweit meine Kenntnis reicht — bei keiner anderen Copepoden-Art?) iiberhaupt sind solche
bisher beobachtet worden.

Welche Funktion diesem Organe zukommt, ist natiirlich nicht zu sagen. Aus seiner Stellung
iiber den weiblichen Geenitaloffnungen lisst sich vermuten, dass es in irgend einer Beziehung zum
Geschlechtsleben stehen. Der Umstand, dass es bei den meisten Individuen vollkommen abgebrochen
oder doch arg verletzt ist, scheint mir darauf hinzudeuten, dass diese Verstiimmelung bei der Copu-
lation geschieht.

Am Unterrande des dusseren Abschnittes des Basalsegments finden sich regelmiissig drei kurze
Dornen. :

Das zweite Segment hat die Form einer mehr oder weniger breiten Ellipse. In einigen Fillen
(bei Exemplaren aus dem Schulensee) war die Breite im Verhiltnis zur Ldnge ausserordentlich gross
(Taf. I, Fig. 19a). Am Aussenrande treten in regelmiissigen Abstinden drei Dornen auf. Ein bei
weitem lingerer Dorn findet sich am apikalen Ende und ein sehr kurzer am unteren Teile des Innen-
randes. Die vier zuerst erwihnten Anhiinge sind in ihren zweiten Hilften mit Fiederdornen besetzt.
Den vierten Anhang hab ich zwar jederzeit nackt gefunden; es wird jedoch, genau wie bei der oben
erwihnten kurzen Borste am Unterrande des ersten Segments, wohl auch bei ihm ab und zu eine
geringe Befiederung auftreten. Uber der obersten Aussenrandborste und am Innenrande treten noch
einige kurze Dornchen auf, die aber, da ihre Anzahl und Stellung ungemein schwanken, ohne
systematische Bedeutung sind.

Die angegebene Stellung der charakteristischen Borsten ist die normale. Bei einigen Exem-
plaren (aus dem Schulensee) sah ich aber (Taf. I, Fig. 19a), wie die unterste Aussenrandborste an
die am weitesten hervorspringende distale Ecke, und die normale Apikalborste an den Innenrand ge-

riickt waren.?)

1) Erwihnt ‘mag hier sein, dass am fiinften Fusspaare aller Diaptomus-Arten genau dieselben Sinmeshirchen nr{d
Sinnesdornen wie am Koérper auftreten. Das Vorkommen dieser Héirchen und Dornen ist zwar schon ldngst bekannt. Die
Sinnesnatur derselben aber war unbekannt,

%) Wie sich schon aus obigen Angaben ergiebt, ist die Anwesenheit des hyalinen Kolbens am Basalsegmente bisher
noch von keinem Forscher beobachtet worden. Aber auch der Zwischenraum, welcher sich zeigt, wenn dieses Organ abgebrochen
ist und die Bildung des Randes des Basalsegments an dieser Stellle sind meist unbeachtet geblieben. .

Fischers Zeichnung in seinem Habitusbilde und die Lilljeborgs (Taf. XV, Fig. 13) lassen (.len fe.meren Bau
des fiinften weiblichen Fusspaares nicht erkennen. Ihre Angaben iber die Bewehrung der beiden Segmente sind teils ungenau

und unvollstindig, teils sogar unrichtig. ' . ) .
Claus’ Zeichnung (Taf. XII, Fig 12) ist ebenfalls nicht frei- von Fehlern, So sind z B. seine Angaben iiber die
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Das fiinfte Fusspaar des Ménnchens: (Taf. I, Fig. 20). Die wie beim Weibchen nach unten
nur wenig verlingerte Innenpartie des ersten Segments trégt, abgesehen von einigen nicht konstanten
Dornchen, nur zwei grossere mit Fiederdornen besetzte Anhénge, nidmlich einen #usseren, kiirzeren und-
einen inneren, doppelt so langen, kriftigen Dorn. Am Unterrande der dusseren Partie dieses Segments
finden sich gleichfalls einige kurze Zihnchen.

Das zweite Glied ist viel schmaler als beim Weibchen. Die Bewehrung des Aussenrandes ist
die gleiche wie dort. Der apikale Dorn ist hier etwas kiirzer, und der Inmenrand trigt ausser jenem
kleinen, auch im anderen Geschlechte auftretenden, hier aber in der Regel befiederten Dorne noch eine
lange, sehr zarte, in einem tiefen Einschnitte inserierte Borste, die in ihrer apikalen Hilfte mit zarten,
langen Fiederhiirchen besetzt ist. Die Vermutung, dass diese Borste eine sekundire sexuelle Bedeutung
habe, diirfte einige Wahrscheinlichkeit haben.?)

Der Eiballen ist aus einer grossen Anzabl von Eiern zusammengesetzt.

Die Spermatophore (Taf. III, Fig. 18) ist die grosste, welche bei allen bekannten Siiss-
wasser-Harpucticiden anzutreffen ist. Sie bildet einen sehr dickwandigen, langen, etwas gekriimmten
Schlauch, der vorn in einen engen Kanal ausliuft. Da bei Canth. staphylinus der Klebstoff in relativ
sehr grosser Menge abgesondert wird, welcher meist den ganzen vorderen Abschnitt der Spermatophore
umfliesst, so bleibt dieselbe meist noch sehr lange nach ihrer Entleerung an der weiblichen Greschlechts-
offnung haften und erscheint dann in allen Teilen von fast gleicher Stirke, nicht unéhnlich der
Scheide eines Krummsibels. '

Grosse: Das kleinste von mir beobachtete, aus dem Schulensee bei Kiel stammende Weibchen,
mass 0,65 mm; die durchschnittliche Grisse betriigt somst circa 0,9 mm. Das Minnchen misst
0,6—0,8 mm, »

relativen Lingen der Borsten des ersten Segments durchaus unrichtig; der charakteristische ,Zwischenraum® zwischen der dritten
und vierten Borste fehlt; den Innenrand des zweiten Segments ldsst er mit drei ziemlich gleich langen Dornen bewehrt sein u. s. w.

In Bradys Figur hat das Basalsegment ganz unrichtige Form. Den Zwischenraum zwischen der dritten und vierten
Borste dieses Segments giebt er nicht an; auch fasst er die kurze zweite Borste nicht als charakteristisch auf. Fir den Innen-
rand des zweiten Segments giebt er zwei kurze Borsten an; charakteristisch ist nur eine; die andere, oder die anderen treten
nicht konstant auf. ’

Auch Richards Figur ist nicht vollkommen genau, So zeichnet er — um nur eins zm erwiihnen — an Stelle des
winzigen Dorns neben der &ussersten Borsto der Innenpartie des ersten Segments und der zweiten Borste dornformige Vorspriinge
des freien Randes, '

v. Daday erwihnt das fiinfte Fusspaar in seiner Diagnose iiberhaupt nicht, und Vosseler sagt von ihm nur, dass
es ,plattenformig und beim Weibchen sehr gross® (!) sei.

!) Die starken Differenzen im Bau des fiinften Fusspaares bei Minnchen und Weibchen sind den meisten Forschern
entweder vollkommen unbekannt geblieben, oder doch nicht zur vollen Klarheit gekommen.

Claus sagt von den Fiissen des Minnchens nur: ,sie sind anffallend kleiner (als beim Weibchen), ibr Basalglied ist
schméler und nur mit zwei Borsten besetzt.“ Die abweichende Bewehrung des: Endsegments hat er nicht gekannt,

v.Daday, Vosseler, Richard (ganz abgesehen von Fischer und Lilljeborg) erwihnen sie gar nicht.

Zeichnungen des fiinften minnlichen Fusses geben allein Claus, Brad y und Hoek. Die Darstellung des ersteren
in seinem Habitusbilde des Mannchens ist ganz unbrauchbar. Die Figur Hoeks ist gut, jedoch zeichnet er die zarte Fieder-

borste am Innenrande des Endgliedes viel zu kurz; auch er hat die Aussenborste des Basalsegments iihersehen und dem Segmente
selbst ganz falsche Umrisse gegeben, V '
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Féarbung: Die Tiere sind meist von schmutzig grauer Farbe. Selten finden sich Tndividuen,
deren Panzer schtn blau gefirbt ist; Furka und Extremitdtenpaare dagegen zeigen sehr oft diese
Firbung. In einigen kleineren Gewiissern fand ich durch zahlreiche Fetttropfen rot gefiirbte Exemplare.?)

Das leichteste Erkennungsmerkmal sind die dornartigen Verlingerungen der hinteren
Ecken des letzten Abdominalsegments; sodann kommen die langgestreckten Furkalglieder und der Ban
des fiinften Fusspaares in Betracht. Die befruchteten Weibchen sind leicht an der grosssen Sperma-
tophore, die meist am Porus klebt, zu erkennen.

Verbreitung: Canth. staphylinus ist — wie bereits einleitend bemerkt — die gemeinste
deutsche Copepoden-Art.  Sie findet sich vorziiglich in kleineren Gewissern, seltener in grosseren Seen.

2. Canthocamptus minutus Clans o o. v wurien

Taf. II, Fig. 1—14.

1863. C'antkoccmeptmmmm‘m Claus, d. freileb. Copep. b2 122. Taf. X11, Fig. 1—3, Taf. XIIT, Flg 1.

1875. » minwbus Ulianin, Crustac. v. Turkestan p. 26. Taf. VII, Fig. 1 u. 2.
1880. 5 Iucidulus Rehberg, Beitr. z. Kenntn. p. 551.

1885. » minutus v. Daday, Monogr. Eucopep. p. 287—288.

1891. ” minutus Richard, Recherch. sur les Copép. p. 245—246.

Bemerkungen zu den Synonyma.

Wie viele andere Forscher, so glaubte auch Rchberg in Canth. staphylinus Jurine den von
0. F. Miiller aufgestellten Cyclops (Canth.) minutus wiederzuerkennen. Dem Gesetze der Prioritﬁfc
zsufolge wendete er deshalb die Miillersche Bezeichnung fiir diese Art wieder an. Die von Claus
aufgestellte Art, Canth. minutus, musste deshalb — da ja der Name ,minutus‘ seiner Meinung nach
einer dlteren Form zukam — neu benannt werden. FEr schlug fiir dieselbe die Bezeichnung Canth.
lucidulus vor. ‘

Das Rehbergsche Vorgehen miisste unbedingt gebilligt werden, falls sich nachweisen liesse,
dass Canth. staphylinus Jurine mit Cyclops (Canth.) minutus Miller wirklich identisch sei. Das ist
aber, wie bereits friither eingehend dargelegt (cf. p. 18), absolut unmdglich. Fiir die

1) of. Teil I, p. 4. — Brady neigt zu der Ansicht, dass die Firbung von den Pflanzen und Tnfusorien (?) abhiingig

sei, welche das Tier verzehrt.
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neuere Forschung existiert eine zweite gleichbezeichnete Art iiberhaupt nicht. Miillers Form ist
absolut unbestimmbar. Sie einer der jetzt sicher bekannten Arten (etwa Canth. staphylinus
Jurine) gleichstellen zu wollen, ist als vollkommen ausgeschlossen zu betrachten; sie hat nur allein
noch historisches Interesse. Die Bezeichnung ,minufus® ist also in der That noch nicht vergeben,
nnd der Rehbergsche Name ,hecidulus® ist desshalb zu Gunsten der dltesten Bezeichnung fiir
vorliegende Art, Canth. mimdus Clans, zu streichen. Auch v. Daday und Richard haben in
diesem Sinne gehandelt.

Brady filhrt — wie schon erwihnt — Canth. minutus Ulianin als seinem Canth. minutus (d.
i. Canth. staphylinus Jurine) fraglich synonym an. Aus den beiden vortrefflichen Habitusbildern U1i-
anins, im besonderen aus der Bewehrung der Analklappen mit zweispitzigen Dornen, geht aber
mit Bestimmheit hervor, dass die Form des russischen Forschers mit Canth. staphylinus nichts zu thun
hat, sondern vielmehr fraglos mit der vorliegenden Art identisch ist.

Hitte v. Daday von seinem Canth. minutus nicht angegeben, dass das Analoperkulum mit
zweispitzigen Stacheln ausgeriistet sei (ef. p. 33, Anm. 3), so wiirde man an eine Identitiit dieser
Form mit der gleichnamigen Clausschen Art nicht denken kinnen. Die beziiglichen Angaben in
den Fussnoten zu nachfolgender Charakteristik diirften mein Urteil als gerechtfertigt erscheinen lassen.

Dasselbe gilt — wie bereits friither ausgesprochen') — von der unter der Bezeichnung Canth.
minutus Claus var. nicht ausreichend beschriebenen Form, welche R. Schneider in den Rhizomorphen
der Kohlengruben bei Burgk gefunden hat.*) Nach den Angaben des Autors soll sich diese Varietiit
von der typischen Form unterscheiden durch ein kriftiger entwickeltes Rostrum, durch ein stark
verkiimmertes Auge und durch Farblosigkeit und Durchsichtigkeit des Korpers. Diese Differenzen
diirften wohl zur Aufstellung einer besonderen Varietdit hinreichend sein, aber aus den beigegebenen
Abbildungen (Taf. VII, Fig. 2a und b) geht hervor, dass Schneider bei seiner Vergleichung Canth.
minutus Claus iiberhaupt nicht vorgelegen hat. Denn nach Fig. 2b sollen — ganz abgesehen davon, dass
Schneider die Furka der typischen Form als aus mehreren Ringen bestehend darstellt — die
Hinterriinder der Cephalothoraxsegmente der von ihm vergleichsweise herangezogenen Tiere mit feinen
Dornen bewehrt und die Abdominalringe ausgezackt sein: beides Eigentiimlichkeiten, welche dem
typischen Canth. mimdus nicht zukommen.’) Da dieselben Merkmale auch der Varietit eigen sein
sollen, so muss dieselbe ebenso wie die zum Vergleich benutzte Harpacticiden-Form als nnbestimmbar
bezeichnet werden.*) Die subterrane Form ist also nicht eine Varietit von Canth. minutus, sondern
~— selbstver- stiindlich vorausgesetzt, dass die Schneiderschen Bilder vichtig sind, und das ist
natiirlich anzunehmen — von einer anderen Art, oder gar eine andere Art selbst.

1y Teil I, p. 13.
) R. Schneider, Amphibisches Leben in den Rhizomorphen bei Burgk.

o . . . e
5 Da Schneider Canth, minutus Claus als eine ,oberivdisch allzemein verbreitete Form¢ bezeichnet, so michte

ich, da dies fiir diese Art nicht zutrifft, sondern nur allein fiir Canth. etaphr/lmue, annehmen, dass ihm letztgenannte
Spezies zn Vergleich vorgelegen hat,

v

4 .
) Leider war Herr Dr. Schneider nicht 1mst:mde, mir Matenal dieses unterirdisch lehenden Copepoden zur Bear-
beitung zu iibersenden, : .
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Alle iibrigen Copepoden-Formen, welche von anderen als den in obigem Verzeichnisse der
Synonyma genannten Forschern unter der Bezeichnung Canth. (Cyclops, Cyclopsine oder Doris) minutus
‘beschrieben oder erwihnt worden sind, haben mit der vorliegenden Art nachweisbar nichts zu thun
(cf. die ,Bemerkungen zn den Synonyma“ von Canth staphylinns Jurine p. 17.

Charakteristik der Art.

Vorder- und Hinterleib sind fast von derselben Breite, so dass das ganze Tier ein ausser-
‘ordentlich schlankes Aussehen erhilt.') Beim abgestorbenen Tiere sind beide Korperabschnitte in einem
sehr spitzen Winkel einander zugeneigt.

’ Dem Cephalothorax fehlt, abgesehen von den Sinneshiirchen, jede Ornamentik. Die hinteren
Ecken der Segmente sind abgerundet und nicht verlingert. Die Hinterriinder sind nicht ausgezackt.
Das Rostrum ist kurz.

Abdomen (Taf. 11, Fig. 1u.2). Zwei seitlich beginnende und sich iiber einen Teil der dorsalen

Fliche hinziehende Chitinspangen oberhalb der Mitte des ersten weiblichen Segments bezeichnen die
Verschmelzungsstelle der beiden ehemals selbstindigen Ringe. Begleitet werden diese Spangen von
einer kurzen Reihe zarter Dornen (ca. 7). Am ersten Abdominalsegmente des Méannchens, welches
Ja der oberen Partie des ersten weiblichen homolog ist, ist derselbe Dornenbesatz wahrzunehmen.
Die Hinterriinder der iibrigen Segmente tragen gleichfalls teilweise Dornenbesatz. Am ersten und
zweiten Segmente des weiblichen Korpers ist jederseits eine Reihe Dornen zu beobachten; nur wenige
derselben sind aber zu erblicken, wenn sich das Tier in der Riicken- oder Bauchlage befindet. Am dritten
Ringe sind die Verhiltnisse ganz dhnliche; nur erstreckt sich hier der Dornenbesatz iiber den ganzen
ventralen Hinterrand. Die Ornamentik der Segmente zwei bis vier beim Ménnchen ist die gleiche
wie die des dritten Ringes beim Weibchen. Die ventralen Dornen des vorletzten Segments sind in
beiden Geschlechtern kiirzer als die seitlichen. Wihrend sich am Hinterrande des letzten Abschnittes,
auf dessen Ventralseite sich oft noch eine Chitinverdickung findet, beim Weibchen seitlich (ihnlich
wie am ersten und zweiten Segmente) nur einige, grosse Dornen finden, triigt beim Ménnchen der ganze
laterale Rand dieses Segments kréftigen Dornenbesatz.

Ausserordentlich charakteristischi ist die Bewehrung des freien Randes der Analklappen. Dieselbe
besteht aus grossen, zweispitzigen Stacheln, zu deren Seiten sich oft noch je cin einfacher, kleinerer
Dorn befindet. Die Zahl der zweispitzigen Stacheln betriigt in der Regel sieben. Jeder dieser Stacheln
scheint?) ein sekunddres Gebilde zu sein, entstanden durch die Verschmelzung zweier benachbarter

Dornen, deren Spitzen selbstindig géblieben sind.®)

) Die Habitusbilder von Claus and Ulianin sind sehr naturgetreu. . . .
%) Einschligige Untersuchungen konnte ich wegen Mangel an geeignetem Materiale (Jugendformen) mcht: anste?llen.
%) Claus giebt in seinen Habitusbildern die Ornamentik der Abdominalsegmente ungenau an: Nach se}ner ?‘1g, 1 auf
Taf. XIT ziehen sich beim Ménnchen die Dornenreihen des zweiten bis vierten Segments anch iiber die dorsale Sexter hinweg und
Bibliotheca Zoologica. Heft 15. o
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Neben den weiblichen Geschlechtséffnungen ist nur je eine befiederte Borste eingelenkt. Von
den drei Anhéingen der Genitalklappen des Minnchens (Taf. II, Fig. 8) ist.der mittlere der lingste.

Jene Reihen feinster Dornen, welche sich bei einigen anderen Arten (Canth. staphylinus, tri-
spinosus ete,) auf den dorsalen Chitinplattén der Cephalothoraxsegmente und den Abdominalringen vor-
finden, habe ich bei Canth. minutus nicht konstatieren kinnen.

Die Bildung der Furka differiert in beiden Geschlechtern ganz ausserordentlich. Die des
Weibchens (Taf. II, Fig. 1 und 1a) verschmilert sich nach dem Ende zu sehr stark, so dass sie fast die
Form eines abgestumpften Kegels zeigt. Am Aussenrande jedes Zweiges sind neben zwei langen Borsten
noch einige kleine Dornen eingelenkt. Drei ebensolche Dornen finden sich auf der ventralen Seite.
Wihrend bei den iibrigen (deutschen) Arten die Apikalborsten dem Ende der Furka aufsitzen, sind
sie hier mit der ventralen, stark cuticularisierten Furkalfliche verwachsen, und zwar ist die #ussere
Borste iiber der mittleren inseriert. Beide verhalten sich hinsichtlich ihrer Lingen ungefihr wie
2:5 und sind mit einigen, sehr kurzen Fiederdornen besetzt. Die mittlere Borste erreicht fast die
Linge des gesamten Korpers mit Ausschluss des ersten Cephalothoraxsegments. Die dussere und die
sehr kurze, innere Borste sind an ihrer Basis etwas verdickt.

Die Furka des Minnchens (Taf. II, Fig. 2) zeigt im optischen Querschnitte dagegen die Form
eines Vierecks. Die Apikalborsten sitzen nicht der Unterseite auf, sondern sind neben einander ein-
gelenkt. Die Lingen der beiden entwickelten derselben verhalten sich etwa wie 2 :1. Der Besatz
mit Nebendornchen ist hier noch sparsamer als beim Weibchen. Am inneren und unteren Furkal-
rande finden sich noch etliche Dornen. Der Aussenrand ist wie beim Weibchen bewehrt.?)

Die ersten Antennen des Weibchens zeigen den typischen Bau. Der Sinneskolben des
vierten Segments reicht fast bis zum apikalen Ende. Sémtliche Borsten sind als kurz zu bezeichnen;
dasselbe gilt auch von den Antennen des Minnchens (Taf. II, Fig. 4). Das vierte Glied derselben ist
nach aussen nicht in besonderem Masse erweitert. Der Sinneskolben dieses Abschnittes, von welchem
eine Borste wie bei mehreren anderen Arten zu einem kurzen Dorne reduziert ist, reicht bis zum
apikalen Ende der Antenne. Das siebente und achte Segment sind innig mit einander verschmolzen.
Eine eigentiimliche Verbreiterung in der oberen Partie des siebenten Antennenabschnittes reprisentiert

fmch‘Fig. 1 auf Taf. XII bilden simtliche Dornenreihen des weiblichen Abdomens geschlossene Ringe. Obwohl er ferner zwar
in seiner Diagnose angiebt, dass die Dornen ,des letzten Segmentes (!) zweizackig® seien, ist in seinen Zeichnungen nichts davon
zu erkennen,

Ulianin giebt die Ornamentik in seinen Habitusbildern bis auf die Anzahl der Dornen der Analklappe genau so an,
wie ich sie soeben geschildert habe.

Was v. Daday mit der Angabe meint: ,segmento abdominali ultimo processu parvo® ist mir ganz unverstindlich.
Es kann sich dies eigentlich nur auf Canth. staphylinus beziehen, Seine weitere Angabe: ,segmento abdominali ultimo . . . .
margine posteriori (!) setis apice furcatis armato® ist sehr ungenau,
o ‘).Claus .erw%i..hnt in seiner Diagnose die Differenzen in der Bildung der Furka bei beiden Geschlechtern nicht;
in seinen beiden Habitusbildern hat er aber dieselben deutlich zum Ausdruck gebracht. Die Furka des Minnchens zeichnet er
dagegen etwas zu lang; auch hat er hier versiumé, die innerste Apikalborste und die ,geknipfte’ Borste der dorsalen Fliche
anzugeben,

Auch die Zeichnungen Ulianins lassen die Unterschlede ziemlich deutlich erkennen die dorsale Borste an der Furka
des Weibchens hat er gleichfalls itbersehen.

Richard erwihnt nichts von diesen Differenzen, - .

v. Dadays Angabe: ,ramis caundalibus . ... margine .. ., interiori vero hamulo armatis* beruht sicher auf einem Irrtume.
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ein charakteristisches Merkmal “ersten Grades.') Die Verbreiterung gehort dem Innenrande an und
setzt sich deutlich von dem eigentlichen Segmente ab. Sie hat, in geeigneter Lage betrachtet, ungefiihr
die Form eines gleichschenkligen Dreieks; die freie Lingsseite ist stark chitinisiert, wihrend die
Basis nur sehr zart cuticularisiert erscheint.

Zweite Antennen. Der Nebenast (Taf. II, Fig. 5) ist zweigliedrig, genau so gebaut wie
bei Canth. staphylinus; der Hauptast ist dreigliedrig.?)

Der Mandibularpalpus (Taf. II, Fig. 5a) ist nur eingliedrig. Die Verschmelzungsstelle
der beiden primitiven Segmente wird noch durch einige sehr feine Borstchen angedeutet. Am distalen
Ende sind vier Borsten inseriert.

Die iibrigen Mundgliedmassen sind vollkommen iibereinstimmend mit denjenigen der
anderen Arten gebaut. (cf. Taf. I, Fig. 9—11.)

Schwimmfiisse: Die Ausseniiste sind sdmtlich dreigliedrig, ebenso die Inneniste mit Aus-
nahme der des vierten Paares bei beiden Geschlechtern und des zweiten Paares beim Minnchen, welche
nur aus zwei Segmenten bestehen. .

Der Innenast des ersten Paares (Taf. II, Fig. 6) iiberragt den Aussenast nur wenig. Die Be-
wehrung beider Aste ist dieselbe wie bei Canth. staphylinus.

Die Endglieder der Aussendste (Taf. II, Fig. 8 u. 10) der folgenden Paare sind an der apikalen
Spitze je mit einem kiirzeren und einem lingeren Dorne und einer Fiederborste bewehrt; am Innen-
rande finden sich beim zweiten Paare eine Borste, an den beiden folgenden aber je zwei Borsten,
welche si@mtlich die auch bei anderen Arten anzutreffende Bewehrung des Endabschnittes mit je einer
Reihe feinster Dornen zeigen; am Aussenrande treten beim zweiten und dritten Paare zwei Dornen
auf, am letzten Paare aber nur deren einer.

Die Inneniste des zweiten und dritten Paares beim Weibchen (Taf. II, Fig. 9) sind dreigliedrig,
und etwa so lang wie die zwei ersten Segmente ihrer Ausseniiste. Jedes der beiden ersten Glieder
tréigt eine Innenrandborste. Das dritte Segment ist innen mit einer (beim zweiten Paare) oder zwei
Borsten (beim dritten Paare) bewehrt; die Spitze trigt eine innere, kiirzere und eine dussere auffallend
lange Fiederborste; dem Aussenrande kommt — abgesehen von systematisch unwichtiger Dornenbe-
wehrung — nur ein kurzer, nahe dem apikalen Ende eingelenkter Dorn zu.

Der Innenast des zweiten Paares beim Méannchen (Taf. II, Fig. 7) besteht nur aus einem
kurzen mit einer Innenrandborste bewehrten ersten und einem nach dem Ende sich stark verjiingenden
zweiten Segmente, welches durch Verschmelzung zweier Glieder entstanden ist. Die Bewehrung des
letzten Gliedes ist stark reduziert; sie besteht nur aus zwei Innenrand- und zwei entstéindigen Borsten;
der Aussenrand zeigt regelmissig unmittelbar oberhalb des apikalen Endes eine Einkerbung, eine Er-
scheinung, welche auch bei anderen Arten wiederkehrt.

Der Innenast des dritten minnlichen Fusspaares (Taf. II, Fig. 8) ist wie beim Weibchen
dreigliedrig; er reicht aber nur bis zum Ende des zweiten Segments des Aussenastes. Die ?}eid.en
ersten Glieder sind sehr kurz; das erste trigt an dem Innenrande eine kurze Borste; das zweite ist

") Claus und Ulianin haben diese Verbreiterung wohl beachtet; v. Daday und Richard erwihnen sie nicht.

%) Claus (L c. p, 119) hilt den Hauptast nur fiir zweigliedrig.

5%
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an derselben Seite zu jener charakteristischen Borste ausgezogen, welche auch bei den anderen Arten zu
fnden ist. Das dritte Glied ist etwa so lang wie das zweite Aussenastsegment; es verschmilert sich
stark nach dem Ende zu und triigt an der Spitze zwei Borsten, von welchen die kiirzere befiedert ist.

Der Innenast des vierten Fusspaares (Taf. I1I, Fig. 10 u. 11) ist in beiden Greschlechtern aus
nur zwei Segmenten zusammengesetzt und ungefidhr so lang als das erste Aussenastglied. Das erste,
sehr kurze Glied des Innenastes triigt beim Weibchen eine Innenrandborste; beim Minnchen fehlt eine
solche. Wihrend am Innenrande des zweiten Gliedes beim Weibchen zwei Borsten stehen, beim Ménn-
chen aber nur deren eine, sind die apikale Spitze und der Aussenrand in beiden Geschlechtern gleich
bewehrt. An erster Stelle sind ein (dusserer) Dorn und eine (innere) Borste eingelenkt — die Ver-
héiltnisse sind also hier andere als am zweiten und dritten (weiblichen) Fusspaare — an letzterer steht
ein kurzer Dorn'). /4

Fiinftes Fusspaar: Das in der inneren Partie weit nach unten verlingerte Basalglied
des weiblichen Fusses (Taf. 1I, Fig. 12) triigt sechs mit kurzen Nebendornen besetzte Borsten. Die
beiden innersten Borsten sind sehr kurz; die erste, dritte und vierte Borste (von innen nach aussen
gezihlt) sind von fast gleicher Linge und werden von der zweiten um weniges iiberragt. Zwischen
der dritten und vierten Borste befindet sich ein beachtenswerter Zwischenraum. Da der freie Rand
des Basalsegments an dieser Stelle aber gleichmissig stark chitinisiert ist, so ist das Auftreten eines
Sinnesorganes hierselbst — wie bei Canth. staphylinus — ausgeschlossen. :

Das zweite Glied ist oval. Es trigt an seinem Innenrande nahe dem distalen Ende, welches
mit einer sehr langen Borste bewehrt ist, nur eine kurze Borste. Am Aussenrande sind drei Borsten,
deren Lingen gradweise abnehmen, inseriert. Die unterste dieser Borsten ist im Gegensatz zu allen
tibrigen Borsten, welche mit kurzen Fiederdornen bedeckt sind, nackt.

Das Basalsegment des minnlichen Fusses (Taf. II, Fig. 13) triigt zwei kriiftige mit Fieder-
flornen bewehrte Stacheln, von welchen der innere der lingere ist. Die Bewehrung des Endgliedes
1st dieselbe wie beim Weibchen, jedoch mit dem Unterschiede, dass hier am oberen Teile des Innen-
randes noch ein sehr zartes, befiedertes Haar auftritt. Diese Erscheinung verdient besonders noch
um deswillen Beachtung, weil die Bewehrung des minnlichen Fusses bei vorliegender Art entgegen
dex: Regel. stidrker ist als die des weiblichen. — Die beiden oberen Dornen des Aussenrandes sind in
meiner Figur nackt' gezeichnet, da mir bei der Kleinheit des Objekts nicht moglich war, die nach der
Analogie sicher anzunehmende Bewehrung mit Fiederdornen nachzuweisen.?)

. D)} D_ifa Organisation der Schwimmfiisse ist bisher unvollstindig bekannt gewesen. Claus giebt nur die Gliederzahl
der einzelnen Aste in der Genusdiagnose und den Bau des ersten Paares in der Artcharakteristik an, Die sexuellen Differenzen
der Inneniste des zweiten und vierten Paares sind ihm unbekannt geblieben.

Richards Angaben sind ebenso unvollstindig; das dritte minnliche Fusspaar erwihnt er gar nicht,
v. Daday giebt iiber den Bau der Schwimmfiisse nur folgendes an: .pedibus natatoriis ramis triarticulatis, ramo

mtelzrwm (fxte.riore paulo longiore. Diese Angabe kann sich natiirlich nicht auf alle Fuss paare, sondern — wie aus
meinen Mitteilungen hervorgeht — nur auf das erste beziehen ,

T .
v) 1);1; [(1}1 a P s scllllen Zelchnuflge-n der fiinften Fiisse sind so ungenan, dass es iiberfliissig ist, auf Einzelheiten einzugehen,
welohe B ays f;e r unvollstandl.ge Angaben beziehen sich nur auf den ménnlichen Fuss., Die sexuellen Differenzen,
elche im fa.u gerade dieses Fusspaares in besonders hohem Masse auftreten. sind ihm unbekannt geblieb
Richard erwihnt in seiner Diagnose dieses Extremititenpaar vni(,:ht. s



—¥ 37 e

Die Spermatophore (Taf. II, Fig. 14) ist klein und flaschenformig'); sie bleibt nicht, wie
dies bei Canth. staphylinus der Fall ist, lange an der weiblichen Geschlechtsoffnung kleben.

Der Eiballen ist gross, plattgedriickt und reicht oft bis zum distalen Ende der Furkalzweige.

Férbung: Die von mir untersuchten lebenden Exemplare waren meist farblos; selten traten
einige rote Fetttropfen auf.

Grésse: ¢ 0,5—0,6 mm, &' 0,4 mm.?)

Das leichteste und sicherste Erkennungsmerkmal sind die zweispitzigen Dornen

des Analoperkulums. Das Minnchen ist ferner leicht an der Verbreiterung des siebenten Segments
der Vorderantennen kenntlich.
_ Vorkommen: In Deutschland ist die vorliegende Art bisher nur beobachtet worden durch
Rehberg und Poppe®) in der Umgebung von Bremen und durch letztgenannten Forscher noch in
der litoralen Region des Salzigen Sees bei Halle.!) An letzterem Orte habe ich dies Tier trotz oft
wiederholten Suchens nicht auffinden konnen. Es ist mir aber bekannt geworden aus dem Eibsee im
bayerischen Hochlande und dem Schulensee bei Kiel.?)

3. Canthocamptus erassus Sars.
(Taf. 1V, Fig. 1—13.)

1860. (?) Canthocamptus horridus Fischer, Beitr. z. Kenntn. der Enfomostraceen, p. 670 u. 671.
' Taf. XXI, Fig. 57—5%a u. 60.
1863. » crassus Sars, Oversigt. p. 232 u. 233.
1880. Attheyella spinosa Brady, A monograph. Bd. II, p. 58 u. 59. Taf XLIlI,
Fig. 15—18 und Taf. XLVI, Fig. 13—18.
1885.(?) Canthocamptus horridus v. Daday, Monogr. Eucopep. p. 292 u. 293.
1891.(?) » horridus Richard, Recherches sur les Copép. p. 245.

Bemerkungen zu den Synonyma.

Da sich eine absolut sichere Ubereinstimmung der vorliegenden Form mit der von Fischer
als Canth. horridus beschriebenen nicht nachweisen lisst — wenn ich sie auch fiir sehr wahrscheinlich

) Diese Angabe findet sich nur bei Claus.

) Claus: etwas iiber 3 mm; v. Daday: 06 mm; Richard: ungefihr 0,65 mm,

% Poppe, Notizen zur Fauna etc. '

4) Poppe, Bemerkg. zu R. Ladenburgers ,Fauna des Mansfelder Sees.*

%) Das Material aus letzterem Gewisser verdanke ich der Giite des Herrn Dr. Apstein,



~% 38 %

halte — so kann hier nicht die Bezeichnung dieses Autors, sondern muss die des niichst spéteren
Forschers, niimlich die von G. O. Sars’ Anwendung finden.

(Canth. horridus Fischer und die beiden gleichnamigen Formen, welche v. Daday und
Richard beschrieben haben, sind in einem besonderen Kapitel (cf. p. 43—48) eingehend kritisiert.)

Als ich vor Jahren die vorliegende Art zum ersten male in einem kleinem Gewisser der Um-
gebung von Halle fand, glaubte ich, eine neue Spezies vor mir zu haben. Einige Anklidnge an
Canth. crassus Sars fielen mir zwar schon damals auf, jedoch war eine Entscheidung dieser Frage
nicht moglich, da die Sarssche Diagnose fast nur allgemeine Charaktere beriicksichtigt und nicht
Details, was fiir das Wiedererkennen der sich dhnlichen Canthocamptus-Arten absolutes Erfordernis ist.
Hiermit soll nicht etwa ein Vorwurf gegen den gewissenhaften und fiir die Kenntnis der Siisswasser-
Copepoden so verdienstvollen, nordischen Forscher erhoben sein; denn die allgemein gehaltenen Diagnosen
geniigten seiner Zeit unbedingt fiir das Wiedererkennen der wenigen damals bekannten Arten.

Erst der Liebenswiirdigkeit des Herrn Professor Sars, der Kopien meiner Zeichnungen mit

~ seinen leider nicht publizierten Originalfiguren verglich, verdanke ich die Identifikation der Halleschen

Form mit seiner Art. Von der vollkommenen Ubereinstimmung beider habe ich mich jiingst selbst
noch durch einen Einblick in die Sarsschen Zeichnungen iiberzeugen kinnen.

Auch die Wahrscheinlichkeit einer Identitdt der vorliegenden Art mit Attheyella spinosa Brady
driingte sich mir schon seit lingerer Zeit auf. Jedoch konnte ich nicht zur Gewissheit hieriiber ge-
langen, da ja Brady das Genus Attheyella auf Grund der Eingliedrigkeit des Innenastes des vierten
Fusspaares aufgestellt hat, wihrend bei vorliegender Form ein deutlich zweigliedriger Innenast vor-
handen ist. Die Bradysche Zeichnung dieser Extremitdt (Taf. XLVI, Fig. 16) deutet allerdings
an, dass er iiber die Organisation derselben nicht vollstindig ins Klare gekommen ist, da er die obere
Grenze durch zwei Linien bezeichnet hat. Eine sichere Entscheidung dieser Frage ist mir erst da-
durch mdglich geworden, dass Herr Professor Brady mir auf meine Bitte hin ein weibliches Exemplar

seiner Attheyella spinosa sandte, dessen Untersuchung eine Ubereinstimmung mit Canth. crassus bis in
die feinsten Details ergeben hat.

Nicht unerwihnt will ich lassen, dass auch Sars, wie ich aus der Unterschrift seiner Zeichnungen
von Canth. erassus crsehen haber, schon seit lingerer Zeit von der Identitit seiner Art mit der Form
Bradys iiberzeugt ist. Auch Mrdzek hat sich meiner Ansicht angeschlossen, die ich ihm bereits

vor Untersuchung des Bradyschen Originalexemplars mitteilte, und die sich durch dieselbe als ab-
solut richtig erwiesen hat.') ‘

) Bem.erkt sel noch, dass Brady nur das Weibchen gekannt hat. Auch Sars scheint das
Ménnchen nicht gesehen zu haben. Ich schliesse dies daraus, dass er von den interessanten, sexuellen

) Eingehend iiber die Frage der Identitit beider Arten verbreitet sich Herr Dr. Mridzek — wie ich aus einer

freundlichen ?n'ieflic}‘xen Mitteilung ersehen habe — in einer demmichst erscheinenden, in szechischer Sprache verfassten Arbeif.
Mein Urteil iiber das Genus dttheyella siehe p, 64.
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Differenzen in seiner Diagnose nichts erwéhnt und auch in seinen Originalzeichnungen keine beziigliche
Angabe gemacht hat. Hieraus findet also der Mangel an Hinweisen auf Angaben beider Forscher in
der nachfolgenden

Charakteristik der Art

seine Erkldrung.

Der Cephalothorax ist merklich breiter als das Abdomen (Taf. IV, Fig. 1). Die Hinterriinder
simtlicher dorsaler Chitinplatten sind ausgezackt. Am ersten Segmente sind diese Auszackungen
schwach, an den folgenden Abschnitten dagegen stark. Die hinteren Ecken dieser Platten sind ab-
gerundet; am ersten Segmente sind dieselben gar nicht, an den iibrigen Segmenten dagegen ein wenig
verlingert. Mehr oder weniger zu Reihen geordnete kiirzere oder lingere Hirchen lassen das zweite
bis fiinfte Segment fast behaart erscheinen. Am ersten Segmente tritt solcher Haarbesatz nur iiber
dem Hinterrande und neben den Seitenriindern auf.!) Das Rostrum ist kurz.

Abdomen: (Taf. IV, Fig. 1, 2 u. 3). Die Hinterriinder simtlicher Segmente mit Ausnahme
des letzten sind dorsal stark ausgezackt; auf der ventralen Seite bemerkt man jederseits nur einige
solcher Ausschnitte; der iibrige Teil der ventralen Hinterriinder zeigt diese Ornamentik nicht.

Die Riickenflichen und lateralen Partieen der einzelnen Segmente sind in noch htherem Masse
wie die Ringe des Vorderleibes mit vielen Reihen zarter Hirchen bedeckt. Auf der ventralen Seite
ist diese Ornamentik schwiicher; denn iiber den zweiten und dritten Ring beim Weibchen, resp. den
zweiten bis vierten beim Minnchen, ziehen sich ventral nur je zwei Reihen solcher Hirchen hinweg.
Die mittlere ventrale Partie der Genitalsegmente und — so viel ich konstatieren konnte — auch die
gesamte Bauchfliche des letzten Korperringes entbehren dieses Schmuckes vollkommen. Eine weitere
Art schmiickender Anhiinge stellen Reihen grosser Dornen iiber den Hinterrindern der einzelnen
Segmente dar. Am ersten Segmente finden sich jederseits 7—8 solcher Dornen. Die beiden in der
Seitenlinie beginnenden Reihen des zweiten Segments erstrecken sich beim Weibchen iiber den grissten
Teil der ventralen Fliche; beim Minnchen verschmelzen sie zu einer ununterbrochenen Reihe. Letzteres
ist auch der Fall bei den Dornenreihen des dritten und vierten Ringes des minnlichen Abdomens und
der Reihe am dritten Ringe beim Weibchen. Die Dornen des vorletzten Segments sind bei beiden
Geschlechtern durch besondere Linge ausgezeichnet. Der Hinterrand des letzten Ringes ist bis auf
zwei oder drei kriftige Dornen auf jeder Hilfte der ventralen Fldche nackt.?)

Die Verschmelzung des ersten weiblichen Segments aus zwei ehemals selbstindigen Ringen
ist noch durch eine dorsale Chitinfalte angedeutet. Auch zwei stirker chitinsierte Stellen der Bauch-
fldche scheinen auf diese Verschmelzung hinzudeuten. Neben den weiblichen Geschlechtséffnungen stehen

1) Sars und Brady haben die Ornamentik der Cephalothoraxsegmente iibersehen.
%) Die Angaben von Sars und Brady iiber die Ornamentik der Abdominalsegmente sind nicht ausreichend. Ersterer

bemerkt nur: ,segmentis abdominalibus . .. . in margine postico smbtus et ad latera pilis vel aculeis sat longis pectinatim

ornatis. Letzterer sagt: ,The abdominal rings are fringed posteriorly with closely-set, long, spine-like setae'.“ Das vorletzte
Abdominalsegment zeichnet derselbe Forscher als mit einer ununterbrochenen, ventralen Dornenreihe besetzt; die Bewehrung des

letzten Segments hat er ganz tibersehen,
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je zwei befiederte Borsten (Taf. IV, Fig. 2), von welchen sich die innere durch besondere Linge
auszeichnet. Die Genitalklappen des Ménnchens (Taf. IV, Fig. 13) sind mit nur je zwei und zwar sehr
kurzen Borsten bewehrt. Das Analoperkulum trégt an seinem freien Rande eine Reihe sehr feiner
Chitinzéhnchen.")

Die Furka ist bei beiden (Geschlechtern von ausserordentlich verschiedener und hichst charakteri-
stischer Form. Beim Weibchen (Taf. IV, Fig. 1 u. 2) ist sie in der mittleren Partie am breitesten,
nach dem Ende zu verschmilert sie sich sehr stark; auch an der Basis ist sie etwas eingeschniirt.
Der Aussenrand, dessen unterer Teil stark gebogen und daselbst mit einem halbkugeligen Chitinvor-
sprange versehen ist, triigt ausser zwei langen Borsten drei Dornen, von welchen der eine klein bleibt
und unmittelbar neben der oberen Borste steht, wihrend die beiden anderen Dornen stirker sind und
iiber der unteren Borste eingelenkt sind. Der oben erwithnte Haarbesatz der Korperringe erstreckt sich
auch iiber den grossten Teil der dorsalen Furkalfliche. Auch am Innenrande und in der oberen Partie
der ventralen Seite treten je eine Reihe zarter Hirchen auf; an letzter Stelle ist die Reihe gebogen.
Ebenso ist die Apikalbewehrung hichst charakteristisch. Die mittlere Borste, welche wie die dussere
weit gespreizt gehalten wird, ist an der Basis etwas angeschwollen; Fiederdornen finden sich nur an
einer ganz kurzen Stelle. Die fussere Borste zeigt nicht weit von ihrer Ursprungsstelle eine charakteri-
stische knieformige Biegung. Sie ist etwa dreimal so kurz wie die innere, und ebenso wie diese in
ihrem Basalteile verdickt. Die Fiederdornen, welche hier gleichfalls in sehr beschrinkter Anzahl auf
nur einer kurzen Strecke auftreten, fehlen oft an der Innenseite. Die innerste Apikalborste ist sehr
kurz und an der Basis kolbig verdickt.?)

Die Furka des Médnnchens (Taf. IV, Fig. 3) ist fast iiberall von gleicher Breite. Die Be-
wehrung des Aussenrandes ist dieselbe wie beim Weibchen.®) Dem Innenrande und der dorsalen Seite
fehlt der Haarbesatz. Die drei Apikalborsten liegen dicht aneinander und sind relativ lidnger als
beim Weibchen. Die Lingen der beiden grossen Borsten verhalten sich etwas mehr als 1:2. Auch
die Befiederung dieser beiden Borsten ist etwas stéirker als beim anderen Geschlechte.

Die Vorderantennen des Weibchens sind achtgliedrig, kiirzer als das erste Cephalothorax-
segment und relativ kriftig gebaut. Der Sinneskolben fiberragt noch die Spitze des letzten Gliedes.*)

Das vierte Segment der minnlichen Antennen (Taf. IV, Fig. 4) ist ausserordentlich aufge-
schwollen; bei keiner anderen deutschen Art ist dieser Ring in solcher Michtigkeit entwickelt. Der
Innenrand dieses Abschnittes und der beiden folgenden springt in einigen, starken Chitinhockern hervor.

') Alle diese zuletzt erwiihnten Verhiltnisse haben beide Forscher unberiicksichtigt gelassen.

%) Aus Bradys Zeichnung (Taf. XLVI, Fig. 18) ist die Form und charakteristische Apikalbewehrung der weiblichen
Furka deutlich wieder zu erkennen. Die innerste Apikalborste, die Dornen des Aussenrands und die Behaarung des Innenrands
und der (ventralen) Furkalfliche dagegen hat er iibersehen. Die Apikalborsten hat er viel zu kurz gezeichnet.

Sars’ Angaben sind zwar richtig, aber nicht aumsreichend.

%) In meiner Zeichnung ist nur ein Anssendorn angegeben; die beiden anderen sind oft — wie es auch bei dem gerade
gezeichneten Individuum der Fall war — auf die ventrale Furkalfliche geriickt,

Y In Bradys Zeichnung der ersten weiblichen Antennen (Titf. XLIM, Fig. 15) fehlt die Angabe beider Sinneskolben.
Auch die iibrige Beborstung ist ungenan, -

Sars: ,Antennae . . .. setis longis dense (!) obsitae.“
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Der in der Regel eingliedrige letzte Antennenabschnitt ist bei vorliegender Spezies unmittelbar iiber
der Ursprungsstelle der vier Aussenrandborsten deutlich in zwei Segmente gespalten,

Hinterantennen: Der Nebenast (Taf. IV, Fig. 5) ist eingliedrig. Er triigt an dem distalen
Ende zwei und an dem konvex gebogenen Rande ebenfalls zwei bewimperte Borsten. Der Hauptast
ist dreigliedrig.!) :

Die Mundextremititen zeigen nichts Abweichendes in ihrem Baue. Der Mandibularpalpus
(Taf. IV, Fig. 6) ist zweigliedrig. Das erste Segment ist langgestreckt und mit einer Borste bewehrt;
das kiirzere zweite trigt vier endstéindige Borsten.?)

Schwimmfiisse: Die Ausseniiste sind dreigliedrig; die Inneniiste des ersten Paares bei beiden
Geschlechtern und des dritten Paares beim Minnchen bestehen aus je drei, die der iibrigen Fusspaare
aus je zwei Segmenten.?)

Wiihrend bei den iibrigen deutschen Arten an der Ecke des zweiten Basalsegments des ersten
Fusspaares (Taf. IV, Fig. 7) ein mehr oder minder kriiftiger Dorn auftritt, ist hier eine relativ lange
Borste zn beobachten. Der Aussenast iiberragt das zweite Segment des Innenastes nur sehr wenig.
Das zweite Segment desselben trigt eine Innenrandborste, welche ebenso wie die tibrigen Innenrand-
borsten dieses und der folgenden Fusspaare am Endabschnitte mit einer Husseren Reihe kurzer Dornen
besetzt ist. Das letzte Segment ist am Ende mit einem Dorne und zwei geknieten Borsten bewehrt.
Die Innenriinder des ersten und zweiten Segments tragen, ebenso wie dies bei den folgenden Fusspaaren
der Fall ist, einige feine Hirchen, welche biischelartig zusammenstehen. Das erste Segment des
Innenastes iibertrifft jedes der beiden anderen an Linge. Jedes trigt eine Innenrandborste, das letzte
ausserdem an seinem Ende noch einen Dorn und eine gekniete Borste.

Das letzte Aussenastglied des zweiten Fusspaares ist mit einer Innenrandborste und zwei
Aussenranddornen bewehrt; sein Ende trigt einen kurzen und einen lingeren Dorn und eine Borste.
Die Innenrandborste des zweiten Segments ist zwar ebenso wie die entsprechenden Borsten der beiden
folgenden Fusspaare mehr oder weniger stark mit zarten Hirchen befiedert, jedoch treten hier und
an der Borste des dritten Paares Verhiiltnisse auf, wie sie bei Canth. Zschokkei und pygmaeus an allen
Fusspaaren zu beobachten sind. Es machen sich bei diesen Borsten nimlich ebenfalls unmittelbar tiber
der Ursprungsstelle einige dichtstehende, nach aussen gerichtete, kurze Fiedern bemerklich, welche
sich von den iibrigen Fiederborsten, wenn solche iiberhaupt vorhanden sind, deutlich abheben. Der
Innenast (Taf. IV, Fig. 8) reicht beim Weibchen noch nicht bis zum Ende, beim Ménnchen nur bis
zur Mitte des zweiten Aussenastsegments. Das erste Glied triigt eine, das zweite zwei Innenrandborsten,
das letzere ausserdem noch am Ende eine kiirzere (innere) und eine sehr lange (mittlere) Borste und
einen kurzen (Husseren) Dorn. -
| Das dritte Fusspaar des Weibchens ist ebenso gebaut; jedoch ist der Innmenrand des letzten
Aussenastgliedes mit zwei und der des letzten Innenastgliedes (Taf. IV, Fig. 9) mit drei Borsten bewehrt.

) Bradys Figur ist richtig. — Sars erwihnt den Nebenast nicht. . . .

2) Der Mandibularpalpus wird von keinem der beiden Forscher erwihnt. — Bradys Zeichnung der Maxille ist
sehr ungenau. ) .

%) Uber den feineren Bau der Schwimmfiisse berichtet Sars nichts, Bradys Angaben sind — ab:gesehen‘ von mm_ er-
wertigen Details — richtig bis anf den Innenast des vierten Fusspaares, welchen er, wie bereits bemerkt, irrtiimlich als ein-
gliedrig bezeichnet hat.

. 6
Bibliotheca Zoologica. Heft 15.
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Der Aussenast dieses Fusspaares ist im minnlichen Geschlechte (Taf. XII, Fig. 10) durch die
ausserordentlich starke Entwicklung des Dornes an der #usseren distalen Ecke des zweiten Segments
auffallend gekennzeichnet; denn ein Dorn von dieser Stirke und Grosse kommt bei deutschen Cantho-
camptus-Arten an entsprechender Stelle sonst nirgends vor. Der dreigliedrige Innenast erreicht die
Linge der beiden ersten Aussenastglieder. Dem ersten Segmente fehlt die Innenrandborste. Das
zweite Glied ist an der Innenseite in einen langen, sich borstenformig verjiingenden und gekriimmten
Fortsatz ausgezogen. Das lanzettformige Endglied ist mit einer kiirzeren, befiederten und gebogenen,
snsseren und einer sehr langen, geraden Borste bewehrt, welche nur in ihrer mittleren Partie einige
dornformige Fiedern zeigt.

Der Aussenast des vierten Fusspaares (Taf. IV, Fig. 11) stimmt mit dem des dritten beim
Weibchen iiberein; jedoch ist zu bemerken, dass beim Weibchen die untere Innenrandborste stark
gekriimmt und ebenso wie die obere mit stiirkeren Fiederdornen in ihrem Endabschnitte ausgeriistet
ist, als dies bei jenem Fusspaare der Fall ist. Der Innenast reicht beim Weibchen kaum bis zum
Ende des ersten Aussenastsegments. Beim Minnchen ist er noch kiirzer; das letzte Glied desselben
ist an der Basis stark verschmilert; die Bewehrung aber ist in beiden Geschlechtern dieselbe. Das
erste Glied trigt nimlich eine Borste am Innenrande; das zweite ist an derselben Seite mit zwei
Borsten, am Ende mit einer langen, inneren und einer kurzen, mittleren Borste und einem &usseren
Dorne bewehrt.

Fiinfter Fuss: Beim Weibchen (Taf. IV, Fig. 12) ist die innere Partie des Basalsegments
stark nach unten verlingert und mit sechs Borsten bewehrt, welche hinsichtlich ihrer Linge folgende
Ordnung einnehmen: 1, 4, 2, 6, 3, 5. Die dritte und fiinfte Borste sind, wie dies an nicht gequetschten
Priparaten stets zu konstatieren ist, stark nach aussen gebogen; auch die zwischen beiden inserierte
kurze Borste ist in normaler Haltung gekriimmt. Diese drei Borsten tragen sehr winzige, weit von
einander entfernte Fiederdornen. Bei der sechsten Borste sind die Fiedern ebenso klein, stehen aber
sehr eng. Die beiden iibrigen Borsten zeigen eine normale Befiederung. Am Unterrande des dusseren
Abschnittes tritt eine grossere Anzahl Dornen auf. Das Endsegment ist sehr langgestreckt und
nach dem Ende zu stark verschmilert. Der Innenrand triigt eine Borste, der Aussenrand zwei und
das Ende ebenfalls zwei Borsten. Die dussere endsténdige Borste ist stets nach innen gerichtet und
im Gegensatz zu den iibrigen nackt. Wie an den Korperringen, so macht sich auch hier ein ausser-
ordentlich starker Besatz von kurzen Dornen und léngeren Hirchen bemerklich. Die Anhiinge beschrinken
sich nicht allein auf die Rénder, sondern erstrecken sich auch auf die dem Korper abgekehrte Seite
des Fuss.es. Thre Anordnung ist von ausserordentlicher Konstanz, ein Umstand, der um so bemerkens-
werter ist, als bei anderen Arten gerade diese Gebilde hochst variabeler Natur sind. Die Hirchen
am oberen Teile des Innenrandes sind von ganz auffallender Linge.?)

B_eim Ménnchen (Taf. IV, Fig. 13) ist die Innenpartie des ersten Basalsegments gar nicht

. ) Brady giebt zwei Zeichnungen des fiinften weiblichen Fusses. Obwohl beide teilweise ungenau sind, lisst sich doch der
Ban im allgemeinen wiedererkennen. Taf. XLVI, Fig. 17 hat er die Bewehrung des Enﬂgliedes fast richtig ge;zeichnet' am Basal-
segmente hat er jedoch die vierte Borste iibersehen. Aunch die Avusriistung beider Segmente mit kurzen Dornen resp, lanigen zarten
Hiirchen hat er, ebenso wie in der zweiten Figur, zum grossten Teile unbeachtet gelaésen. In der Zeichnuné Taf. ‘XLIII ’Fig. 18
dagegen ist die Bewehrang des Basalsegments richtig, die des zweiten Gliedes falsch dargestellt., Es fehlt hier nigml.ich d’ie obere
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nach unten verldngert und mit nur zwei kriftigen Dornen bewehrt, von welchen der dussere der
kiirzere ist. Das Endglied ist im Prinzip ebenso bewehrt wie beim Weibchen. Die lange Apikalborste
ist aber hier weit von der Spitze abgeriickt, so dass die nackte, kiirzere Borste wie auf einer schmalen
Hervorragung inseriert zu sein scheint. Wie an den ménnlichen Korpersegmenten ist auch hier der
Besatz mit systematisch unwichtigen Dérnchen weit geringer als beim Weibchen.

Die Spermatophore ist klein und flaschenformig.

Die Eiballen (Taf. IV, Fig. 1) bestehen aus einer grosseren Anzahl von Eiern, welche sich
oft gegenseitig abplatten.

Grosse: @ 0,651, §' 0,5 mm.

Die Farbe ist ein schmutziges Grau.

Als leichte Erkennungsmerkmale fiir beide Greschlechter konnen der starke Dornen-
besatz der Abdominalsegmente, die charakteristischen Furkalformen und der Bau des fiinften Fuss-
paares gelten. Das Ménnchen ist leicht an dem stark aufgeschwollenen vierten Segmente derVorder-
antennen und dem grossen Dorne am Aussenzweige des dritten Fusspaares zu erkennen.

Das Vorkommen von Canth. crassus in Deutschland ist noch von keinem Forscher angezeigt. Von
mir ist seine Anwesenheit konstatiert worden bei Halle in einem Teiche in Dammendorf und in einem Graben
bei Dieskau, ferner im grossen Ploner-See, im Dobersdorfer-See bei Kiel und in der Quelle der Garte im
Dorfe Weissenborn bei Gottingen.?) Auch in der Eberhardshthle bei Tiibingen findet er sich.?)

3a. Canthocamptus horridus Fischer.

(Canthocamptus horridus v. Daday, L c. p. 292 u. 293.)
O » horridus Richard, 1 ¢ p. 245.)
Vorbemerkung.

Wie ich bereits weiter oben ausgesprochen habe, halte ich die Identitdt von Canth. horridus
Fischer und Canth. crassus Sars im hichsten Grade wahrscheinlich. Da aber die Selbstiindigkeit der
ersteren Form ja immerhin méglich ist — denn wer wollte die Existenz einer Spezies, wie sie uns
Fischers allerdings ungeniigende Beschreibung darstellt, leugnen? — so will ich mich hier in einem

Borste des Aussenrands, welche in Bradys Priiparate, wie ganz deutlich aus seiner Zeichnung ersichtlich, au?gefaller'x war,
Wegen dieser scheinbaren Differenzen hat er das Tier, nach dem er die letztere Zeichnung entworfen hat, irrtiimlicherweise als
»varietit aufgefasst,

Sars’ Angaben reichen zur Charakterisierung dieses Extremititenpaares nicht aus.

) Sars: circit. 34 mm. Brady: 0,77 mm. . . )

%) Das Material ans den drei zuletzt genannten Gewissern verdanke ich der Giite der Hersn Dr. Zacharias in Plon,

Dr. Apsteinin Kiel und Dr, v. Linstow in Gottingen, - ) ‘
3 Die Anwesenheit von Canth. ¢rassus an diesem Orte ergab sich aus einigen Priparaten, welche mir Herr Dr. Vos-

seler freundlichst zur Verfiigung stellte, ”
)
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gesonderten Kapitel eingehend iiber dieselbe verbreiten; denn nur durch genaues Abwigen des Fiir
und Wider ldsst sich hier ein brauchbares Resultat gewinnen. Eine einfache Behauptung, dass diese
oder jene Arten identisch oder nicht identisch seien, ist zwar bequem und auch bei einigen Copepoden-
Forschern recht beliebt, aber durchans unwissenschaftlich.

Ehe ich in eine Diskussion der Angaben oder Bemerkungen, welche andere Autoren iiber
Canth. horridus gemacht haben, eintrete, will ich hier eine kurze

Charakteristik der Art

unter Zugrundelegung der Beschreibung Fischers folgen lassen. Die Angaben v. Dadays und
Richards, der einzigen Forscher, welche noch Diagnose dieser fraglicher Form veriffentlicht haben,
fiige in ich ,Anmerkungen“ bei.

Canth. horridus ist eine, dem Canth. staphylinus ,an Gestalt . . . dhnliche Art.“ Aus den beiden
Habitusbildern Fischers ist ersichtlich, dass Vorder- und Hinterleib von fast gleicher Breite sind.

Cephalothorax: Die Hinterrinder aller Segmente sind ,fein gezihnelt,“ d. h. — wie sich
aus den Habituszeichnungen deutlich ergiebt — sie sind stark ausgezackt.’)

Abdomen: ,In einer Parallellinie mit dem Hinterrande der Schwanz-(Abdominal-)ringe stehen
in kurzer Entfernung von diesem auf der unteren Seite bis meist fiber die seitliche Mittellinie hinauf
eine Reihe einfacher, gerader oder etwas gekriimmter Stacheln.* In Fig. 57 sind auch die Hinter-
rinder deutlich, wenn auch etwas feiner ausgezackt gezeichnet. Die Angabe des Dornenbesatzes in
dieser Zeichnung entspricht der soeben zitierten Bemerkung der Diagnose; in Figur 58 dagegen, ein
Tier im Profil darstellend, ist der Hinterrand des ersten und zweiten Abdominalringes als dorsal und
ventral mit einer Reihe grosser Stacheln bewehrt gezeichnet. Dass letztere Angabe fiir das erste
Segment unrichtig ist, ist sicher, denn bei allen Canthocamptus-Arten treten an diesem Segmente immer,
falls iiberhaupt eine Dornenbewehrung vorhanden ist, nur jederseits einige, wenige Dornen auf.

Das letzte Segment trigt auf der ventralen Seite nach Fig. 59a jederseits der Mittellinie drei
resp. zwei Stacheln. In den Fig. 57 und 59a ist fiir die Seitenrinder kein Dornenbesatz angegeben,
wohl aber in Fig. 58; den beiden ersten Zeichnungen méchte ich — s. spiter — Glauben schenken.
Nach Fig. 57 ist das Analoperkulum am freien Rande mit kleinen Dornen besetzt.2)

Die Farka hat nach Fig. 54 etwa die Form eines Rechtecks. In Fig. 59a dagegen, in welcher
das letzte Abdominalsegment und die Furka viel stirker vergrossert dargestellt sind als in der Habitus-
zeichnung Fig. 57, ist die Furka nach dem Ende zu als stark verjiingt gezeichnet‘; ebenso in der

D] .v. Daday: ,Segmentis cephalothoracis margine posteriori denticnlatis.®
Richard erwihnt iber die Ornamentik der Cephalothorax- und auch der Abdominalsegmente nichts.

%) v.Daday: ,segmentis abdominalibus margi i iori : :
. ’ gine etiam superiori denticulatis. Das Vorh i istischen
Reihen grosser Dornen erwilint dieser Forscher nicht, orhandensein der charakteristisc
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Profilzeichnung Fig. 58. Die Angabe in Fig. 59a diirfte richtig, oder doch wenigstens annihernd richtig
sein; denn eine Detailzeichnung entwirft man. ju nur, um etwas Charakteristisches zu zeigen, was bel
schwicherer Vergrosserung nicht so deutlich zum Ausdruck kommen kann.

Auf die Angabe Fischers iiber die Bewehrung der Furka ist kein besonderes Gewicht zn
legen, da dieselbe augenscheinlicher Weise hochst ungenau ist. Nach Fig. 59a soll der Aussenrand
zwei Borsten, nach Fig. 57 zwei Borsten und einen Dorn tragen. Nach letzterer Figur soll der
Innenrand — was wohl zu beachten ist — fein behaart sein.

Die relative Linge der beiden grossen Apikalborsten hat Fischer selbstverstindlich nur
nach ungeféhrer Schitzung angeben kinnen, und welcher Wert einer solchen Angabe zukommt, bedarf
keines Wortes.!)

Die Vorderantennen des Weibchens sind achtgliedrig (und in den beiden Habitusbildern
sehr kurz gezeichnet). ,Bei dem Minnchen ist das vierte Glied nach aussen ausserordentlich bauchig
erweitert.“ ?) V ‘

Dass die Hinterantennen aus vier Segmenten bestehen sollen, ist ein Irrtum. (Der
Hauptast ist bei allen Canthocamptus-Arten dreigliedrig.)

Die Angaben iiber die Mundteile sind wertlos.

Schwimmfiisse: Den Bau derselben hat Fischer nicht geniigend studiert, denn er begniigt
sich mit der nichtssagenden Bemerkung: ,Das erste Fusspaar dhnelt zwar den folgenden drei,®) ist
aber etwas kiirzer, besonders sein #usserer Ast. In Fig. 60 giebt er eine Abbildung eines Fusses
des ersten Paares. Hiernach soll das erste Segment des dreigliedrigen Innenastes noch etwas linger
als der Aussenast seiu. Diese Liingenangabe halte ich fiir ungenau, denn Fischer hat beide Aste,
‘besonders den inneren, gekriimmt gezeichnet, in welcher Lage bekanntlich eine Taxierung der relativen
Léngen sehr schwer ist. Wiren beide Aste als eng aneinander liegend dargestellt, so wiirde ich der
Angabe ohne weiteres Glauben schenken. Sicher beweist die Zeichnung nur, dass der dreigliedrige
Innenast den Aussenast an Linge iibertrifft.

»Das fiinfte Fusspaar ist . . . . aus zwei Lamellen gebildet und diese am Ende mit langen
Borsten (4—5) und einigen Stacheln bewehrt.“ Diese Angabe ist ebenfalls ganz ungeniigend. Dass
Fischer die Linge der Borsten besonders hervorhebt, verdient dagegen meiner Ansicht nach Beachtung.*)

) v. Daday: ,ramis caudalibus longitudine segmenti anterioris abdominis, margine interiori subtile setosis, exteriori
vero setis tribus diversis armatis; setis apicalibus duabus longioribus, interna abdominis longitudinem superante, sparsim spinu-
losa, externa vero abdominis longitudine, nuda.* Die charakteristische Form der (Q) Furka erwihnt v. Daday also nicht, Die
diussere- Apikalborste giebt Fischer in Fig, 57 n. 58 ebenfalls als unbefiedert an. Besonders beachtenswert erscheint mir die
Angabe v. Dadays iiber die feine Behaarung des Innenrandes der Furka. .

Richard begnigt sich mit der Angabe: ,Des deux grandes soies caudales, l'interne est deux fois plus longue que
Pexterne.* ’

%) Beide Forscher haben diese wichtige Angabe iiber die mannlichen Vorderantennen mfbeachtt‘st gelasser.l.

. Y Richard: ,Daprés Fischer, les antres pattes ressemblent 4 celles de la premiére paire (ce qui est trés pro-
bablement inexact), — v. Daday erwidhnt von der Organisation der Schwimmfiisse nichts, '

4 v. Daday: ,pedibus quinti paris biarticulatis, articulo basali lato, basi angustato, apice processu lato pf‘oductc.);
articulo secundo basi angusto, apice multo latiore, setis diversis armato.“ Auch nach dieser Beschreibung kann man sich kein
Bild vom Baue des fiinften Fusspaares machen. — Dieses Extremititenpaar wird von Richard wegen der mangelhaften Angaben

Fischers gar nicht erwihnt.
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,Der Eierstock (Eiballen) ist gross, meist bis zur Furka reichend.

Die Spermatophore ist ,linglich oval, klein und mit einem diinnen Stiele ausgeriistet.“

Grésse: Canth. horridus ist eine dem Canth. staphylinus ,an Grosse dhnliche Art.“!)

Fundort: Beobachtet hat Fischer diese Art (ausser in stehenden Gewissern Madeiras) bei
Baden-Baden und Miinchen.

Die einzigen Forscher, welche glauben, Canth. horridus Fischer wiedergefunden zu haben, sind
Moniez?) und v. Daday. Ersterer fihrt die Art als zur Fauna der Umgegend von Lille gehorig
an, giebt aber von ihr weder eine Beschreibung noch Abbildungen.?) Auf seine Angabe gestiitzt, reiht
sie Richard in die Fauna Frankreichs ein und giebt von ihr eine Diagnose, welche — wie sich aus
den angefiihrten Citaten ergiebt — aber durchaus nicht alle die Angaben beriicksichtigt, welche
Fischer in seiner Charakteristik und besonders in seinen Abbildungen niedergelegt hat. '

Die Diagnose v. Dadays, welche ich in ihren einzelnen Sdtzen wortlich in den Anmerkungen
zu vorstehender Charakteristik wiedergegeben habe, ist ebenfalls sehr allgemein gehalten und durchaus
nicht imstande, ein genaues Bild seiner Art zu geben. Ob die Form v. Dadays wirklich mit der-
jenigen identisch ist, welche Fischer als Canth. horridus beschrieben hat, ist deshalb nicht zu beweisen.*)

Der erste Forscher, welcher tiberhaupt auf Fischers Art Bezug nimmt ist naturgemiss
Claus?®), der sie seinem Canth. minutus fraglich synonym setzt. Beide Arten mit einander zu ver-
einigen, halte ich aus folgenden Griinden fir unmoglich:

1) Bei Canth. horridus sind die Hinterrénder der Cephalothoraxsegmente stark ausgezackt, bei

Canth. minutus nicht.

2) Dasselbe gilt fiir die dorsalen Hinterriinder der Abdominalsegmente beider Arten.

3) Die Dornen an den Hinterrindern der Abdominalsegmente sind nach Fischers Darstellung
viel grisser als bei Canth. minutus.

4) Die Analklappe ist bei Canth. horridus (Fig. 57) mit sehr kurzen Dornen besetzt; bei Canth.
minutus sind an dieser Stelle sehr grosse, zweispitzige Stacheln vorhanden, die von Fischer
wohl beachtet sein wiirden.

5) Der innere Furkalrand ist bei Canth. minutus nicht behaart wie bei der anderen Art (Fig. 57).

6) Bei Canth. minutus ist der vierte Ring der minnlichen Antenne sehr wenig angeschwollen;
bei Canth. horridus ,ausserordentlich bauchig erweitert.“

7) Da Fischer Canth. horridus stets mit Canth. staphylinus in Vergleich stellt, so werden bei
seiner Art die Borsten am fiinften Fusspaare, deren Liinge er besonders hervorhebt, auch
langer als bei dieser Art gewesen sein. Fiir Canth. minutus trifft dies nicht zu.

Y v. Daday: ,Long. corp. fem. 0,8 —1 mm.*
%) Moniez, Liste des Copép., Ostrac., Cladac. ete,
%) Herr Prof, Moniez war leider nicht imstande, mir Material dieser Form zur Untersuchung schicken za kénnen,

) Auch Hery Dr. v. Daday war nicht in der Lage, mir einige Exemplare seiner Art senden zu kénnen.
% Claus, freil. Copep. p. 122, ’
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8) Fischers Art ist etwa so gross wie Canth. staphylinus. Wenn auch, wie bereits erwiihnt,
auf die Grossenangaben Fischers kein besonderer Wert gelegt werden kann, so muss doch
angenommen werden, dass seine Art etwa die Grosse jemer gehabt hat. Cunth. minutus
gehort aber zu den kleinsten Formen. Hitte Fischer dieselbe vorgelegen, so wiirde
ihm sicher ihre Kleinheit im Verhiltnis zu Canth. staphylinus aufgefallen sein.

Auch Rehberg!) ,scheint eine Identitéit von Canth. minutus mit Fischers Canth. horridus
aus verschiedenen Griinden nicht wahrscheinlich zu sein;* leider versdumt er nur, diese ,verschiedenen
Griinde“ anzufiihren. Der weiteren Ansicht Rehbergs dagegen, dass sich Fischers Form ,auch
mit keiner der von Sars beschriebenen vereinigen lisst,* kann ich nicht beipflichten.

Im Gegenteil hoffe ich — wie bereits oben ausgesprochen — durch folgende Angaben, bei
welchen stets die Bemerkungen der vorhergehenden Charakteristik zu beriicksichtigen sind, die Iden-
titét von Canth. horridus mit Canth. crassus Sars in hochstem Grade wahrscheinlich
machen zu kénnen.

1) Die gesamte Korperform ist bei beiden Arten dieselbe.
2) Die dorsalen Hinterrdnder der Cephalothoraxsegmente sind stark ausgezackt, ebenso
3) die dorsalen Hinterréinder der Abdominalsegmente.
4) Die Dornen dieser Segmente sind von einer solchen Grosse, wie sie nur bei Canth. crassus
noch auftreten.
5) Das letzte Abdominalsegment trigt auf der ventralen Fliche jederseits einige (2—3) starke
Dornen.
6) Das Analoperkulum ist am freien Rande mit kleinen Dornen besetzt.
7) Die weibliche Furka ist nach dem Ende zu stark verjiingt.
8) Der Innenrand der Furka zeigt Haarbesatz.
9) Das vierte Segment der minnlichen Vorderantennen ist ,ausserordentlich bauchig erweitert.®
10) Der Innenast des ersten Schwimmfusspaares ist dreigliedrig und linger als der Aussenast.
11) Die Borsten des fiinften weiblichen Fusspaares sind von besonderer Linge.
12) Die Grosse beider Arten kommt der von Canth. staphylinus sehr nahe.
Also: fast alle wichtigeren Angaben Fischers lassen sich ohne Zwang auf Canth. crassus
beziehen. _ ’
Lisst man iibrigens alle bis jetzt bekannten deutschen und ansserdeutschen Canthocamptus-Arten
Revue passieren, so kann meiner Ansicht nach hierbei thatsichlich keine andere Spezies in Be-
tracht kommen als Canth. crassus Sars. . =
Die ausserordentliche Ahnlichkeit beider Formen ist iibrigens bereits Brady aufgefallen,
welcher (L c. p. 59) bemerkt: ,I at first supposed these specimens (Attheyella spinosa) .to belong to
Fischers Canth. horridus, to which they bear a very close resemblance.“ Der von Fischer s.ehr
lang gezeichnete Innenast des ersten Fusspaares aber bestimmte ihn, von einer Gleichstellung beider
Formen abzusehen. (vrgl. iiber diesen Punkt die von mir p. 45 gemachte Bemerkung.)

Y Rehberg, Beitr, z. Kenntn, p. 551.
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Imhof!) fithrt Canth. horridus Fischer und Canth. crassus Sars als zwei selbstindige

Arten auf,

Ebensowenig, wie sich nachweisen lisst, dass Canth. horridus v. Daday der gleichnamigen
Form Fischers synonym ist, ebensowenig ldsst sich auch darthun, dass er mit Canth. crassus iden-
tisch ist. Bedingt wird diese Unmoglichkeit durch die Ungenauigkeit der v. Daday schen Diagnose
(cf. die Bem. auf S. 46), besonders aber durch das Fehlen von Abbildungen.

4. Canthocamptus northumbricus Brady.
(Taf. 11, Fig. 15—22, Taf. 10T, Fig. 12—15.)

1880. Canth. northumbricus Brady, A Monograph Vol. II. p. 57, Taf. XLV, Fig. 1—14.
1884. ,  sorthumbricus var. americana Herrick, A final report p. 170. Taf. O,
Fig. 6—14 und 20—22.

Bemerkungen zu den Synonyma.

Die Identitdt der mir vorliegenden Tiere mit dem typischen Canth. northumbricus Brady mit
Bestimmtheit zu behaupten, war mir anfangs nicht méglich. FEinige weiter unten anzufiihrende Ab-
weichungen im Baue der von mir beobachteten und der durch Brady aus Northumberland bekannten
Tiere bedingten meinen Zweifel. Herr Prof. Brady, dem ich einige Exemplare der in der Halleschen
Gegend gefundenen Tiere iibersandte, hatte die Freundlichkeit, diese Individuen mit seiner Form zu
vergleichen und mir mitzuteilen, dass in betreff der Identitiit beider jeder Zweifel ausgeschlossen sei.

Ob die Differenzen zwischen beiden Formen thatsiichliche sind, oder auf Beobachtungsfehlern.
beruhen, kann ich nicht entscheiden. ' ‘

Herrick, welcher Canth. northumbricus in Nordamerika beobachtete, fand, dass seine Tiere
ebenfalls in einigen, weiter unten zu erwihnenden Punkten von der britischen Form abwichen.
Er glaubte sogar, durch diese Differenzen genttigt zu sein, die amerikanische Form als besondere
Varietit (Canth. morth. var. americana) ansprechen zu miissen. Die Abweichungen sind aber so gering-
fiigiger Natur, dass eine Notigung zu einem solchen Vorgehen durchaus nicht vorliegt.?) Mit dem-
selben Rechte, mit welchem Herrick die amerikanische Form als besondere Varietiit ansieht, miisste

') Tmhof, D. Art. n. 4. Verbreit. d. Gen. Canthocamptus.
%) Desshalb fijhre ich auch oben die Herricksche Varietit als dem typischen Canth. nor thumbricus Bra d y identisch an,
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ich die mir vorliegenden deutschen Tiere als eine von Canth. northumbricus verschiedene A rt ansprechen;
denn die zwischen den britischen und deutschen Tieren bestehenden Unterschiede sind weit grisser
und schwerwiegender als diejenigen, welche Herrick zwischen jenen und den amerikanischen kon-
statieren konnte.

Da Imhof') die var. americana neben dem typischen Canth. northumbricus anfiihrt, allerdings
ohne ein Wort der Kritik, so darf ich wohl annehmen, dass er mit Herrick die Aufstellung einer
gesonderten Varietdt fiir ndtig hilt.

Charakteristik der Art.

Vorder- und Hinterkorper sind fast von derselben Breite.

Cephalothorax: Das Rostrum ist kurz und stumpf. Die dorsale Chitinplatte des ersten
Segments ist besonders in ihrer mittleren Partie seitlich verbreitert, greift also weit auf die Bauchseite
iber. Thre hinteren Ecken sind abgerundet. Die entsprechenden Partien am zweiten bis vierten
Segmente (Taf. I, Fig. 16) dagegen sind ein wenig nach hinten vorgezogen und enden in scharfen
Spitzen. Die Hinterrinder aller Segmente sind tief ausgezackt. Die Ausschnitte sind oft regelmissig,
oft aber wechseln breitere mit schmileren und spitze mit stampfen . Ahnlich wie bei Canth. staphy-
linus und einigen anderen Arten finden sich auch hier auf den dorsalen Platten aller Segmente mit
Ausnahme des ersten mehr oder weniger regelmiissige Reihen allerfeinster Dornen in grosser Anzahl.

Abdomen: (Taf. II, Fig. 15.) Die Hinterrinder aller Segmente, mit Ansnahme des letzten,
sind in demselben Grade ausgezackt wie die des Cephalothorax. Auch jene Reihen feinster Dornen
finden sich hier wieder. An dem ersten Segmente sind diese Dornen linger, sehr zart, haarférmig
und stehen oft so dicht, dass einzelne Partien wie mit einem zarten Flaum iiberzogen erscheinen.

Das Abdomen hat noch einen weiteren Schmuck: Unmittelbar iiber den Auszackungen des
Hinterrandes treten am ersten weiblichen Segmente, dessen Verschmelzung aus zwei Ringen nur noch
durch einen quer iiber die dorsale Mitte sich hinziehenden Verdickungsstreifen angedeutet wird, an jeder
Seite fiinf bis sieben grosse Dornen auf. Am zweiten Segmente ziehen sich die an den Seitenlinien
beginnenden Reihen ebensolcher Dornen iiber den grossten Teil der ventralen Seite hinweg, ohne aber
zusammenzustossen. Am dritten Segmente sind dieselben Verhiltnisse zu beobachten wie am vorher-
gehenden; aber der daselbst zwischen den Enden der Dornenreihen freibleibende Raum wird hier
durch eine Reihe bedeutend kleinerer Dornen ausgefiillt.

Dem ersten Segmente des minnlichen Abdomens fehlt der Schmuck solcher Dornenreihen.
Den iibrigen Abschnitten dagegen kommt er zu, und zwar sind am zweiten die Verhiltnisse dieselben
wie am zweiten des Weibchens und am dritten und vierten wie am dritten daselbst.

YImhof, Die Art, und die Verbreit, d. Gen. Canthocamptus.
Bibliotheca Zoologica. Heft 15.
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Der Hinterrand des letzten Abdomnialsegments ist an den Imsertionsstellen der beiden Furkal-
glieder und dem ventralen Ausschnitte mit sehr feinen Stacheln besetat. Grossere Dornen treten hier
nicht anf, Auf der dorsalen Seite finden sich in gleichem Abstande von der Mittellinie zwei kleine
Chitinhoeker, ebenso auf der Bauchseite; letztere sind aber der Mitte mehr gendhert als erstere. Die
Seitenrinder der Aftertffnung sind mit feinen Haaren besetzt.

Das Analoperkulum (Taf. II, Fig. 17) tréigt an seinem freien Rande eine Reihe oft recht
ungleichmiissig starker Dornen, welche von den Seiten nach der Mitte an Lénge zunehmen.?)

Neben jeder der beiden weiblichen Geschlechtsoffnungen stehen zwei Borsten (Taf. 1I, Fig. 22),

Die Furka (Taf. II, Fig. 15) ist in beiden Geschlechtern von gleicher Form. Nach dem Ende
zu nimmt sie an Breite ab. Am Aussenrande entspringen in gleicher Hohe eine kurze und eine lange
und weiter dem distalen Ende zn noch eine lange Borste. Beim Minnchen stehen iiber der letzteren-
Borste noch einige kleine Dornen. Auf der ventralen Seite machen sich zwei Chitinhicker bemerklich.
Die innerste, sehr kurze Apikalborste ist an der Basis etwas verdickt; die mittlere, sehr starke Borste
erreicht die Linge des gesamten Korpers mit Ausschluss des ersten Cephalothoraxsegments, sie ist
fast bis zum Ende mit sehr kleinen Dornen besetzt und ungefihr dreimal so lang als die &dussere,
ebenfalls mit kurzen Fiederstacheln besetzte Borste.?)

Die Vorderantennen des Weibchens sind achtgliedrig und genau so bewehrt wie bei Canth.
staphylinus. Sie erreichen zuriickgeschlagen noch nicht den Hinterrand des ersten Vorderleibsabschnittes.
Der grosse Sinneskolben des vierten Segments reicht nur bis zum Ende des vorletzten Gliedes.?)

Das vierte Segment der minnlichen Antenne (Taf. III, Fig. 12) ist stark erweitert. Der
Fortsatz dieses Gliedes, welcher ziemlich entfernt vom Innenrande entspringt, ist viel kiirzer als bei
Canth. staphylinus.*) ‘

1) Uber die Ornamentik des Kirpers berrichtet Herrick gar nichts, Brady begniigt sich mit folgender Angabe:
»The hinder margins of the abdominal segments are serrated with two rows of small teeth, and the anal operculum is also
sparingly denticulated.*

Die Reihen feinster Dornen hat also Brady ebensowenig beobachtet, wie die fiir das Erkennen unserer Art nicht un-
wesentlichen Auszackungen der Cephalothoraxsegmente. Die Auszackungen der Abdominalsegmente hat er fiir die untere der
»two rows of small teeth® gehalten, ein Versehen, welches — besonders bei den Cyclopiden — einer grossen Zahl von Forschern
untergelanfen ist. Die Angabe Bradys ist fermer noch deshalb ganz ungenam, weil aus ihr auch eine Bewehrung der dor-
salen Rinder, die jedoch bei vorliegender Art stets fehlt, gefolgert werden muss,

In Fig. 14 giebt er itbrigens die Ornamentik der ventralen Seite des minnlichen Abdomens an. Den Hinterrand des
ersten Segments lisst er daselbst entgegen seiner oben zitierten Angabe mit nur einer Reihe von Dornen bewehrt sein. Aber
anch diese eine Reihe ist hier nicht vorhanden, denn hier finden sich ja die beiden Chitinplatten, welche die Geschlechtsiffnungen
bedecken, von Brady aber tibersehen sind. An den Hinterrindern der drei folgenden Segmente sollen die (oberen!) Dornenreihen seit-
lich aus einigen, wenigen, grosseren und in der Mitte gleichmiissig kleinen Dornen bestehen. Der ventrale Ausschnitt des letzten
Segments, den er iibrigens irrtiimlich als Analoperkulum bezeichnet (1), soll jederseits -drei verschieden lange Dornen tragen (!).

%) Weder Form noch Bewehrung der Furka lassen sich ams den Zeichnungen von Brady und Herrick erkennen.
Ersterer hat ibrigens (Fig. 14) die innerste Apikalborste iibersehen.

%) Die Angabe Bradys, dass die weiblichen Vorderantennen neungliedrig seien, ist sicher irrtiimlich. Die Einschniirung
in der Mitte des letzten Segments, welche in der That den Eindruck einer Zweiteilung hervorrufen kann, hat ihn (ebenso wie

bfei Canth. t.rispinosus) getduscht, was sicher aus seiner Fig. 1 zn erkennen ist. Die Angabe der Beborstung in dieser Figur ist
vielfach unrichtig. Den grossen Sinneskolben hat er z B. ganz iibersehen . » |

Herricks Zeichnung der weiblichen Vorderantenne ist ganz wertlos.

B T T .
) Die Figuren, welche Brady und Herrick geben, sind ganz ungenan, REine Kritik derselben unterlasse ich deshalb.
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Die Hinterantennen: Der Hauptast ist drei-, der Nebenast (Taf. II, Fig. 18) eingliedrig.
Letzterer trigt an der Spitze zwei Borsten und etwas iiber der Mitte des konvexen Randes noch
eine, ebenfalls mit kurzen Fiederstacheln besetzte -Bortse.})

Die Mundgliedmassen sind genau so gebaut, wie die von Canti. stuphylinus.®)

Schwimmfiisse: Die Ausseniiste aller Fusspaare und die Inneniiste des ersten in beiden
Gesehlechtern und des dritten beim Ménnchen sind dreigliedrig; die Inneniiste der iibrigen Fiisse sind
aus nur zwei Segmenten zusammengesetzt.

Der Innenast des ersten Paares (Taf. II, Fig. 19) ist sehr lang. Sein erstes Glied erreicht
oder tibertrifft noch die Linge des Aussenastes. Das zweite Segment ist sehr kurz, das dritte lang
und schmal. Etwas oberhalb der inneren apikalen Ecke jedes Gliedes ist eine Fiederborste eingelenkt.
Das dritte Segment trigt an seiner Spitze einen inneren, einseitig mit feinen- Dirnchen bewehrten
Stachel und eine lange, gekniete Borste. Das zweite Glied des Aussenastes trigt am Innenrande eine
Fiederborste, das dritte an der Spitze einen Stachel und zwei gekniete Borsten.?)

Das dritte Aussenastsegment des zweiten Fusspaares triigt am Innenrande eine Borste,
welche mit zwei Reihen Fiederhéirchen und einer Reihe feiner Dérnchen bewehrt ist. Der Innenast
(Taf. 111, Fig. 13) ist etwa so lang wie die beiden ersten Aussenastglieder. Sein erstes Segment
wird von dem zweiten wm das vierfache seiner. Liinge iibertroffen und tridgt am Innenrande eine
Fiederborste. Das zweite Glied ist am Innenrande mit drei und an der Spitze mit zwei Fiederborsten
und einem Stachel bewehrt. Beim Minnchen, bei welchem sonst die Beborstung die gleiche ist, ist
dieser Stachel in Wegfall gekommen;*) an seiner Stelle befindet sich nur ein kleiner, dornartiger
Vorsprung der dusseren Ecke; aber auch dieser kann fehlen.

Das dritte Fusspaar ist beim Weibchen genau so gebaut und bewehrt wie das zweite. Am
Innenrande des letzten Aussenastgliedes treten jedoch zwei Borsten auf; die obere derselben zeigt die
Bewehrung wie die am zweiten Fusspaare; die untere ist eine gewohnliche Fiederborste. Beim Minnchen
ist der Aussenast genan wie beim Weibchen, der Innenast (Taf. II, Fig. 20) dagegen vollkommen ab-
weichend gebaut. Er ist dreigliedrig. Das erste Segment trigt in der Mitte des Innenrandes eine
kurze Fiederborste. Das zweite Segment ist in einen langen Stachel ausgezogen, welcher sich haar-
formig verjiingt und weit iiber das Ende des dritten Gliedes hinausragt. An der distalen, .inneren
Ecke des Segments entspringt noch eine kurze, unbefiederte Borste. Das letzte, lanzettfsrmige Seg-
ment trigt an der Spitze zwei Fiederborsten, von welchen die innere die kleinere ist.%)

") Brady giebt in seiner Fig. 3 an, dass das distale Ende mit drei unbefiederten Borsten, zwei lingeren und einer
kiirzeren, besetzt sei . _ o ; .

Falls Herricks Angabe: ,The palp of the antennule is as in C. minutus® (Canth. staphylinug) fir die nor arymm-
kanischen Tiere richtig ist, so wiirden sich dieselben in diesem Punkt allerdings von den englische.n und deutschen Enterschelden.

?) Brady giebt den Palpus der Mandibel (Fig. 4) eingliedrig an; bei den von mir untersuchter} Tieren war er
sicher zweigliedrig und genau so bewehrt, wie fiir Canth. staphylinus (Taf. 1, Fig. 8) angegeben ist. — Dle. Bra.dys;‘:h;):
Zeichnungen der Maxille und des ersten Maxillarfusses sind sehr ungenaun. — In der Zeichnung des grosse'n Maxillarfusses fe
die Angabe der Fiederborste des ersten Segments, die Dornenreihe des zweiten und die Borste an del: Basis .der ?(Lme'. .

- %) Brady und Herrick geben den Bau dieses Fusspaares genam 8o an. Ersterer hat jedoch in seiner Zeichnung

(Fig. 8) die Innenrandborste des dritten Segments des Inmenastes nicht a{lgegeber{.

Y Brady hat diese Differenz, wie sich aus seiner Fig. 10 ergiebt, gleichfalls beobachtet.

i innli ] ic n dey meinigen nicht
5 Bradys Angaben iiber den Bau des Innenastes des dritten ménnlichen Fusses weichen vo ¥ " g
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Das letzte Aussenglied des vierten Fusspaares zeigt beim Minnchen dieselbe Bewehrung wie
das des dritten. Beim Weibchen (Taf II, Fig. 21) ist jedoch die untere Innenrandborste keine
gewdhnliche Fiederborste; sie hat nur einen einseitigen Besatz kurzer Dornen und ist stets charakteri-
stisch gebogen. . .

Der Innenast, in beiden Geschlechtern gleich, erreicht nur die Lénge des ersten Aussenast-
gliedes. Die Bewehrung weicht von dem vorhergehenden Fusspaare darin ab, dass hier der Innenrand
des zweiten Segments nur zwei Borsten trégt, von welchen die untere stets gebogen und nach aussen
mit langen Fiederhaaren, nach innen aber mit kurzen Fiederdornen besetzt ist.!)

v Fiinftes Fusspaar des Weibchens (Taf. III, Fig. 14): Der innere Abschnitt des Basal-
segments ist nur sehr wenig nach unten verlingert. Der Unterrand bildet in der Nihe der Inser-
tionsstelle des Endglieds einen kurzen, zahnartigen Vorsprung und triigt sechs mit weit von einander
entfernten Fiederdornen besetzte Borsten, von welchen die dritte (von aussen nach innen geziihlt) die
grosste und die erste die kleinste ist; von den iibrigen folgen hinsichtlich ihrer Lingen der vierten
die fiinfte, zweite und sechste. Am Unterrande der #usseren Partie stehen einige feine Dornen. Das
Endsegment ist in seinem oberen Teile sehr breit und verschmilert sich nach der Spitze zu betréchtlich.
Es trigt am Aussenrande zwei gleichlange Borsten, am Ende ebenfalls zwei, von welchen die innere
die lingste ist, und am Innenrande nahe dem distalen Ende eine Borste von etwa der halben Linge
der benachbarten. Aussen- und Innenrand tragen noch einen Besatz kurzer Stacheln, welche sich
auch oft noch in einigen kurzen Reihen auf die Oberfliche des Segments erstrecken.?)

Beim Minnchen (Taf. III, Fig. 15) trigt der Unterrand des Basalsegments vier kriftige
Stacheln; der dritte ist der lingste, die iibrigen drei sind fast von gleicher Grisse. Der vierte ist
von den drei anderen durch einen grossen Zwischenraum getrennt.’) Wie beim Weibchen, so findet

unwesentlich ab, Die kleine distale Borste am zweiten Segmente giebt er (Fig. 11) gar nicht an. Die sehr lange, stachelartige
Verlingerung dieses Gliedes soll nach ibm in der Hohe der Spitze des dritten Segments endigen, das mit drei (unbetiederten)
Borsten besetzt ist, Da — wie meine Fig, 20 zeigt — die Verlingerung des zweiten Gliedes sich meist iiber die Spitze des
letzten Segments hinweglegt, so kann hierdurch leicht der Eindruck hervorgerufen werden, als ob sie relativ kurz und das
Endglied mit drei Borsten bewehrt sei. Brady wird wohl durch diese Erscheinung getiuscht worden sein, ebenso auch
Herrick, dessen Fig. 20 der Brad ys ausserordentlich ihnlich ist,
) Brady und Herrick zeichnen alle Anhinge dieses Fusspaares als unbefiedert. Ersterer giebt an Stelle des
dusseren apikalen Stachels des letzten Innenastgliedes eine lange Borste an. ' : '
%) Die Verhiltnisse, wie sie Brady in Fig. 12 darstellt, sind bis auf nicht erwihnenswerte Geringfiigigkeiten genaw
dieselben, wie ich sie beobachtet habe. Das Endsegment als ,quadrangular® zu bezeichnen, diirfte aber wohl nicht ganz korrekt sein.
Herricks Fig, 6 weicht nicht snwesentlich von den von Brady und mir gegebenen Zeichnungen ab. Die Anzahl der
charakteristischen Borsten betrigt zwar ebenfalls sechs fiir das Basal- und fiinf fiir das Endsegment; aber die relativen Lingen
dieser Borsten sind durchaus andere. Am Basalsegmente sollen die Borsten nach ihrer Linge geordnet so aufeinander folgen:
3,2 1, 6,5 4, Der Aussenrand des viel schlankeren Endgliedes trigt noch die kiirzere der beiden Endborsten. Die Borste,
welche bei den britischen und deutschen Tieren dem Innenrande angehort, ist von Herrick als Apikalborste gezeichnet. Die
Reihen feiner Dornen, welche sich auf der Fliche des Segments befinden, sollen in sehr grosser Zahl vorhanden sein, — Auf
das Vorhandensein des oben erwihnten, zahnartigen Vorsprungs des Unterrandes des Basalsegments legt Herrick im Hinblick
auf die Bra dy sche Figar ein besonderes Gewicht. Obgleich solchen minutidsen Gebilden keine grosse Bedeutung beizulegen ist,
so mag doch erwihnt werden, dass der minnliche Fuss des typischen Canth. northumbricus (cf. Bradys Fig. 18) dieses Zahnes
ebenfalls nicht entbehrt. Am weiblichen Fusse ist er wahrscheinlich von Brady iibersehen worden.
. ) Brady (Fig. 13) und Herrick (Fig. 13) geben am Basalgliede nur drei Anhiinge an, und zwar sind dieselben nach
der Zeichnung des letzteren Forschers von gleicher Linge; in Bradys Figur ist der mittlere bedeutend linger als die beiden
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sich auch hier ein zahnartiger Vorsprung des Unterrandes. Das Endglied ist schlanker als im anderen
Geschlechte und nach hinten (unten) ebenfalls verjiingt. Die fiinf Anhiinge sind auch hier dornartig. Die
beiden des Aussenrandes sind von ziemlich gleicher Liinge. Der #ussere apikale Dorn') ist linger als
jene und wird wieder von dem inneren an Linge tibertroffen. Der Dorn des Innenrandes ist von allen
der kiirzeste. Winzige Dsrnchen finden sich an den Riindern des Endsegments und an dem #ussersten
Vorsprunge des Basalgliedes.

Die Spermataphore ist klein und flaschenformig.

Die Tiere sind fast farblos.

Der Eiballen ist gross; oft reicht er sogar bis zum Ende der Furka, ja noch dariiber hinaus.

Grosse: 2 0,8, & 0,6 mm.?)

Erkennungsmerkmale: Die sehr stark ausgezackten Hinterrinder aller Korpersegmente,
Form der Furka, Bau des fiinften Fusspaars.

Vorkommen: Canth. northumbricus ist ausser von Brady und Herrick nur noch von ‘mir
beobachtet worden, und zwar in einem Tiimpel bei Dieskau, einem Teiche bei Sittichenbach (bei EIS-
leben) und im Schulensee®) in der Nihe von Kiel.

5. Canthocamptus trispinosus Brady.

. (Taf. 111, Fig. 1—11.)
1880. Canthocamptus trispinosus Brady, A monograph. Bd. I, p. 55— 56. Taf. XLV, Fig. 15—22.
1880. » trispinosus Rehberg, weitere Bemerkg. p. 65 u. 66. Taf. IV, Fig. 1—3, 7u.8.
1889. » trispinosus Poppe, Notizen z Fauna, p. 549—-550. Taf. VIII, Fig. 2—4.

Vorbemerkung: A
Brady beobachtete nur das Weibchen; Rehberg fand und beschrieb zuerst das Minnchen,

und Poppe erginzte die Rehbergsche Diagnose.
7 Da Canth. trispinosus eine Canth. northumbricus sehr nahstehende Art ist, so ist auch, um
Wiederholungen zu vermeiden, in nachfolgender Charakteristik soviel wie moglich auf letztere Form

Bezug genommen.

anderen. Dass der vierte, innerste Anhang bei der britischen und nordamerikanischen Form wirklich fehlt, ist leicht moglich.
Wenn man den Fuss nicht frei priipariert, kann man allerdings diesen Dorn auch leicht ibersehen. -— Die Form des Endsegments
ist nach Herrick eine andere als Brady und ich sie gefunden haben,

1) Da zwischen Aussenrand und Spitze keine scharfe Grenze zu ziehen ist, so kann man diesen Dorn (ebenso wie am
weiblichen Fusse — cf. Anm. 2 d. vor. 8.) auch als zum Aussenrande gehdrig auffassen. .

Y Brady: 9 mm. Herrick: von 0,65 mm an anfwirts (?).

%) Das Material ans diesem Gewisser verdanke ich Herrn Dr. A p stein in Kiel,
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Charakteristik der Art.

Vorder- und Hinterleib sind fast von gleicher Breite. (Taf. III, Fig. 1.

Cephalothorax: Das Rostrum ist kurz und stumpf. Die distalen Ecken der dorsalen
Chitinplatten sind nicht nach hinten verlingert. Am ersten Segmente sind die Ecken abgerundet, an
den drei folgenden Ringen bilden sie fast rechte Winkel. Die Hinterrinder aller Segmente sind in
ihren seitlichen Partien ausgezackt, wenn auch nicht in dem Masse wie bei Canth. northumbricus. Die
Auszackung wird nach der Mittellinie zu immer geringer, um zuletzt ganz zu verschwinden.

Die Struktur der Cuticula des ersten Segments (Taf. 111, Fig. 2) ist @hnlich wie bei Canth.
staphylinus. Uber die Oberfliche ziehen sich dunkle, parallele oder netzformige Linien. Ihre ‘Anzahl
ist aber grosser und deshalb ihre Entfernung von einander geringer wie bei jener Art.

Die iibrigen Segmente zeigen denselben Schmuck feinster Dornenreihen wie die der beiden
genannten Arten.')

Auch die Segmente des Abdomens (Taf. III Fig. 3) besitzen dieselbe Ornamentlk Die Hin-
derriinder aller Ringe mit Ausnahme des letzten sind ausgezackt; die dorsalen Auszackungen sind tiefer
als die ventralen. Zwei laterale Chitinspangen in der Mitte des ersten weiblichen Segments deuten
noch die Verschmelzung desselben aus zwei ehemals selbstindigen Ringen an. Uber dem Hinterrande
dieses Segments treten zu jeder Seite einige (ca. 8) grossere Dornen auf. Am folgenden Ringe ziehen
sich beim Weibchen die seitlich beginnenden Dornenreihen iiber den grossten Teil der Bauchseite;
zwischen ihren Enden bleibt jedoch ein grosser Zwischenraum. Am dritten Segmente sind die Ver-
héltnisse dieselben wie am vorhergehenden, nur dass der daselbst freibleibende Raum hier durch feinere
Dornen ausgefiillt ist, und die Reihen sich noch mit einigen Dornen auf die dorsale Seite ,erstrecken.

Beim Minnchen sind die Bedornungsverhiltnisse der ersten Segmente genau dieselben wie am
ersten des Weibchens. An den drei folgenden Ringen ziehen sich die seitlich beginnenden Dornen-

reihen iiber die ganze Bauchseite hinweg; ein freier Raum in den mittleren Partien ist also hier
nicht vorhanden.?)

1) Weder die Auszackung der Hinterrinder, noch die Struktur des ersten und die Ornamentik der ibrigen Cephalo-
thoraxsegmente sind von einem der friilheren Forscher beobachtet worden,

) Bradys und Rehbergs Angaben iber die Ornamentik der drei (Q) resp. vier () ersten Abdommakegmente
sind ausserordentlich mangelhaft. Die Reihen feinster Dornen hat keiner der beiden Forscher gesehen.

Bradys Angabe: ,The segments of the abdomen, except the last, are finely denticulated along the posterior marginsg®
weist bestimmt auf die Auszackungen hin, In seiner Fig. 22 dagegen ist fiir die ventrale Seite des ersten bis drittben Segments
je eine Reihe seitlicher, spitzer, sonst aber stumpfer Dornen angegeben. Ob diese Dornen die Auszackungen oder die diber den
ausgezackten Hinterrdndern stehenden Dornenreihen darstellen sollen, ist nicht zu entscheiden; ersteres sowohl wie letzteres wire
unrichtig. Denn sollte das erstere der Fall sein, so fehlten am zweiten und dritten Segmente ,dle Dornenreihen, und der ventrale
Hinterrand des ersten Segments ist natiirlich nicht ausgezackt, da er ja von den beiden Genitalklappen gelynldet wird. Auch
letzteres kann nicht der Fall sein; denn dem ersten Segmente fehlt naturgemiss eine ventrale Dornenreihe und am zweiten und
dritten sind diese Reihen in der mxttleren Partie unterbrochen.

Rehbergs Angabe: ,Die Abdominalsegmente sind . . am Hinterrande fein gezihnelt,“ ist ebenfalls ganz unvoll-
stindig. Aus seiner ganz mangelhaften Zeichnung ist gar mchts zu erkennen.



Am letzten Segmente findet sich nur am ventralen Abschnitte des Hinterrandes ein Besatz
minutiéser Dornen. Beim Ménnchen treten auf der Bauchseite unmittelbar neben den Einlenkungsstellen
der Furka noch je drei grossere Dornen auf.’')

Das Analoperkulum trigt am freien Rande eine Reihe ungleich starker Dornen, welche von
den Seiten nach der Mitte an Grisse zunehmen.?)

Die Furka ist kurz, nach dem Ende zu verschmilert und in beiden Geschlechtern nicht voll-
kommen iibereinstimmend gebaut.

Die des Weibchens (Taf. III, Fig. 3 u. 3a) ist relativ breit, an ihrer Endpartie abgerundet.
Am Aussenrande sind drei Borsten eingelenkt; zwei davon, eine lingere und eine kiirzere, stehen
in gleicher Hohe, die dritte ist nur wenig tiefer und mehr nach der ventralen Seite zu inseriert.
Auf der dorsalen Seite ist ausser der bei allen Arten auftretenden ,geknépften Borste“ nahe dem
distalen Ende ein fiir die Art charakteristischer, spitzer, grosser Chitinhicker zu beobachten. Auf
der ventralen Seite macht sich an derselben Stelle ein #hnlicher aber abgerundeter Hocker be-
merklich. Die beiden griossten Apikalborsten sind iiber- resp. untereinander eingelenkt, die grossere
dorsal, die kleinere ventral. Beide sind mit kurzen Dtrnchen besetzt und verhalten sich hinsichtlich
ihrer Liingen wie 1:3.%)

Die Furka des Ménnchens (Taf. III, Fig. 4 u. 4a) weicht von der des Weibchens in folgenden
Punkten ab: sie verschmiilert sich nach dem Ende zu fast gleichmiissig; ihre Breite ist geringer; der
dorsale Chitinhcker fehlt; iiber der Insertionsstelle der untersten Aussenrandborste stehen noch einige
kleine Dornen; die beiden grossen Apikalborsten sind nie genau iiber- resp. untereinander, sondern
stets mehr oder weniger, seltener allerdings genau nebeneinander eingelenkt, und der Unterschied ihrer
Léngen ist etwas geringer.

Die Vorderantennen des Weibchens sind achtgliedrig,*) genau so gebaut wie die von
Canth. staphylinus (cf. Taf. I, Fig. 5). Der Sinneskolben des vierten Segments reicht etwa bis zum
Ende des siebenten Abschnittes.

) Brady lisst den ventralen Hinterrand des letzten Abdominalsegments in seiner Zeichnung nackt, Rebhberg
dagegen mit feinen Hirchen besetzt sein (!).

%) Brady: ,anal operculum smooth“ (?). Rehherg ldsst das Analoperknlum ganz unerwéhnt.

%) Die Form der Furka ist aus den Zeichnungen beider Forscher einigermassen zn erkenmen,

Nach Bradys Zeichnung entspringen die Aussenrandborsten anf der ventralen Fliche und sind gleich lang (!).

Tn Rehbergs Figur sind sie an der Insertionsstelle der Furka eingefiigt angegeben (!). Innenrand und Aussenrand
lisst dieser Forscher ausserdem noch mit feinen Hérchen besetzt sein (!).

Weder den dorsalen Hécker (@), noch den ventralen (@ u. ) haben beide beobachtet.
. Brady hat die innerste Apikalborste iiberhanpt nicht gesehen er redet nur von ,two plumose (?) apical setae“; die beiden
anderen des Weibchens lisst er filschlich nebeneinander entspringen; die Lingen derselben sollen sich w1e' 1: 2 ver‘hal'ten

In Rehbergs Figur ist nur am rechten Furkalzweige (die Zeichnung stellt die ventrale Seite da-r) die exgen.tim.lhche
Einlenkungsweise dieser Borsten ganz schwach angedeutet. Die kleinere der beiden Borsten soll nackt und die grissere in ihrem
letzten Drittel mit Fiederhaaren besetzt sein! Von dem Dimorphismus beider Geschlechter hingichtlich der Furka hat er
dberhaupt nichts bemerks. .

) Bra dj' lasst sie irrtiimlich neungliedrig sein. Er hat sich, wie bereits Rehberg bemerkt hat, durch die
Einschniirung des achten Segments tiuschen lassen. Die beiden Sinnesorgane des vierten und achten Segments hat er nicht
gesehen; das Organ des letzteren Segments hat auch Rehberg unbeachtet gelassen, Die Beborstungsverhiiltnisse sind in den
Zeichnungen beider Forscher mehr denn nngenau.
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Das vierte Segment der méinnlichen Antenne (Taf. ITI, Fig. 5) ist etwa ebenso stark ange-
achwollen wie bei Canth. northumbricus, zeichnet sich aber dadurch aus, dass hier ein Anhang zu einem
kurzen, breiten Dorne umgewandelt ist, und dass zwei kurze Borsten einseitige Befiederung zeigen.
Der Sinneskolben dieses Segments reicht bis zum Ende des siebenten Abschnittes. Der Oberrand des
sechsten Segments ist in einen charakteristischen Hocker ausgezogen. An demselben Rande des siebenten
Segments sind zwei gebogene, dornartige Vorspriinge zu beobachten, wie solche auch an bestimmten
Stellen der genikulierenden Antenne einiger Calaniden-Genera (Diaptomus, Heterocope etc.) auftreten.')

Hinterantennen: Der Hauptast ist dreigliedrig, der Nebenast®) eingliedrig und ebenso
bewehrt wie bei Canth. northumbricus (cf. Taf. II, Fig. 18).

Die Mundwerkzeuge zeigen nichts Auffallendes in ihrem Baue.?)

Die Schwimmfiisse (Taf. III, Fig. 6—8) sind genau so gebaut wie die von Canth. nor-
thumbricus (cf. p. 51 u. 52). Nur hinsichtlich des vierten Fusspaares besteht eine Differenz. Dem ersten
Glied des Innenastes (Fig. 8) fehlt hier niimlich bei beiden Geschlechtern die Borste des Innenrandes.*)

Das fiinfte Fusspaar des Weibchens (Taf. ITI, Fig. 9). Die innere Partie des Basalsegments
ist nicht nach unten verlingert und tritt nahe der Einlenkungsstelle zahnartig hervor. Sie trigt drei
von innen nach aussen an Grosse abnehmende, kriftige Borsten. Innen- und Unterrand des dusseren
Abschnittes dieses Segments tragen je eine griossere Anzahl kleiner Dornen.

Das Endglied ist lang und relativ schmal. Es ist mit fiinf kriiftigen Borsten bewehrt, welche
ebenso wie die des Basalsegments kurze Fiederdornen tragen. Eine Borste gehort dem Innenrande
an, zwei resp. eine®) der Spitze und zwei resp. drei dem Aussenrande. Die freien Rinder des End-
gliedes sind mit feinen Dornen besetzt, welche sich von dem Aussenrande her noch in einigen kurzen
Reihen iiber einen Teil der Oberseite des Gliedes erstrecken.®)

') Obgleich Rehberg — wie erwihnt — znerst das Minnchen gefunden hat, erwihnt er in seiner Diagnose die
miinnlichen Vorderantennen gar nicht.

%) Bradys Zeichnang ist ziemlich richtig. Rehberg erwiihnt den Bau des Nebenastes gar nicht; den Hauptast
lisst er filschlich ans nur zwei Segmenten bestehen.

%) Der Mandibularpalpus ist nicht e in gliedrig, wie Brady ihn zeichnet (Fig. 17), sondern z w e i gliedrig, genau wie
bei Canth, staphylinus (cf. Taf. T, Fig. 8). — Auch seine Zeichnungen der beiden Maxillarfiisse sind nicht vollkommen richtig;
diese Extremititen sind ebenfalls so gebaut wie die von Canth. staphylinus (cf. Taf. I, Fig. 10 und 11),

‘) Rehbergs Angabe: ,Das Grundglied des Innenastes vom ersten Schwimmfusse . . . . ragt nur bis zur Hilfte des
dritten Gliedes vom &usseren Aste,® ist ebenso richtig, wie meine Bemerkungen iiber dieselben Verhiltnisse bei Canth.
nortlhumbricus, Die Liinge dieses Gliedes ist eben nicht konstant. — Die weitere Angabe dieses Forschers: ,Die iibrigen Fuss-
paare zeigen grosse Ubereinstimmung mit denen von Canth. minutus O. F, Mille r (Canth staphylinus Tur ine) dagegen
beruht auf einem starken Irrtum. Diese Fiisse sind nicht so, sondern eben ganz anders als bei jener Art gebaut Seine
Abbildungen des ersten und vierten Fusspaares konnen auf Korrektheit keinen Anspruch machen, '

P oppes Beschreibung resp. Abbildungen des zweiten bis vierten méinnlichen Fusspaares sind durchaus exakt; nur
mochte ich bemerken, dass hinsichtlich des vierten Fusspaarés zwischen Minnchen und Weibchen keine Differenz besteht, ab-
gesehen natiirlich von der Linge der Borsten die bei ersterem in der Regel etwas geringer ist bei letzterem. .

5) Denn die kiirzere der beiden apikalen Borsten kann mit demselben Rechte anch dem Aussenrande zugerechnet werden.

% Bradys Zeichnung des fiinften weiblichen Fusses stimmt mit der von mir gegebenen Figur bis auf germgfllglge
Details vollkommen iiberein,

Tn Rehbergs Angabe: .das Grnndg]ied ist neben \lem Endglied . . . beim Weibchen mit einem kurzen Dorn und
zwei langen Borsten . . . besetzt,“ ist wohl mit Recht Zweifel zn setzen, ) k
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Beim Ménnchen (Taf. IIT, Fig. 10) trigt der freie Rand der Innenpartie des Basalsegments,
welcher ebenfalls zahnartig hervorspringt, nur zwei Anhéinge, néimlich einen kurzen, &usseren und
einen inneren, etwas lingeren Dorn. Am Unterrande der #usseren Partie dieses Segments stehen einige
feine Dornchen. Das Endglied ist nicht so langgesteckt, hat aber im Prinzip dieselbe Bewehrung wie
beim Weibchen. Systematisch unwichtige Dornen treten nur in sehr geringer Anzahl auf.')

Die Spermatophore (Taf IIT, Fig. 11) ist klein und flaschenférmig.

Der Eiballen enthélt eine grosse Zahl von Eiern.

Grosse: 2 0,7—0,85 mm. & 0,6 mm.?)

Férbung: Der Korper ist meist schmutziggrau, seltener rotbraun; Furka und Extremitéiten-
paare aber sind meist schon blau gefiirbt.?)

Erkennungsmerkmale: Die kurze abgerundete Furka des Weibchens mit dem dorsalen,
dornartigen Hocker und der charakteristischen Stellung der beiden grossen Apikalborsten, Bau des
fiinften Fusspaares.

In Deutschland ist Canth. tri ispinosus bisher nur beobachtet worden durch Rehberg und .
Poppe in mehreren Gewiissern des nordwestlichen Teiles der norddeutschen Tiefebene, von mir im
Schulensee *) bei Kiel und vielen Gewiissern der Umgebung von Halle (Teiche bei Passendorf und am
Sandanger, Dieskau, Fuhne bei Zorbig, Teich am Eisenhammer bei Diiben etc.).

6. Canthocamptus fontinalis Rehberg.

(Mit 2 Textfiguren.)

1880. Canthocamptus fontinalis Rehberg, weitere Bemerk. p. 66 u. 67. Taf IV, Fig. 4 u. 6.

Vorbemerkung:

Die Art, welche der Autor selbst nur in einem einzigen Gewiisser, der ,Quelle der Garte in
Weissenborn bei Gisttingen, gefunden hat, ist bisher von keinem anderen Forscher beqbachtet worden.
Um die durchaus ungeniigende Rehbergsche Diagnose zu vervollstindigen, war ich bestrebt, selbst
Material zur Untersuchung zu erhalten. Da mir der Autor solches nicht iiberlassen konnte, wandte
ich mich an Herrn Dr. v. Linstow in Gottingen, der mir in liebenswiirdiger Weise zweimal Cope-
poden-Material aus genau demselben Gewisser sandte, aus welchem die Art durch Rehberg

") Poppes Abbildang dieses Fiisschens ist vollkommen korrekt. Rehberg giebt keine Abbildung.
?) Brady: Q 1 mm, Rehberg: Q 1,64—1,72 mm mit den Apikalborsten der Furka, ohne dieselben 0,1 mmj;

g 1,20 resp. 0,666 mm, ) . .
%) Dass der Korper hyalin sei, wie Rehberg behauptet, habe ith nie finden kdnnen.
4 Das Material verdanke ich der Giite des Herrn Dr. Aps tein,
Bibliotheca Zoologica. Heft 15.



bekannt geworden war. Trotz der grossten Aufmerksamkeit konnte ich jedoch in diesem Materiale
Canth. fontinalis nicht finden, wohl aber in zahlreichen Exemplaren jene Spezies, welche ich jiingst
unter der Bezeichnung Canth. Zschokkei aus dem Rhiitikon-Gebirge beschrieben habe.')

Da die Rehbergsche Diagnose Canth. fontinalis nur sehr unvollstindig kennzeichnet,?) so 1ist
wohl méglich, dass Rehberg bei der Beschreibung seiner Art dieselbe Form vorlag, welche ich
als Canth. Zschokkei bezeichnet habe. Andererseits ist es aber auch ebenso moglich, dass Rehberg
eine andere Art als mir vorgelegen hat; denn die Erscheinung, dass eine Art, die heute in einem
Gewiisser sehr hiufig auftritt, nach kiirzerer oder lingerer Zeit nur sehr selten oder gar micht wieder
zu finden ist, ist eine jedem Copepoden-Forscher bekannte Thatsache.

Also, ebensowohl, wie ich Canth. fontinalis in dem Materiale aus der Gartequelle nicht auffinden
konnte, ebensowohl ist es moglich, dass Rehberg Canth. Zschokkei in demselben Gewésser nie gesehen®)
und als Canth. fontinalis eine durchaus andere Art beschrieben hat.. Die Differenzen zwischen beiden
Formen sind — wie eine einfache Vergleichung der Rehbergschen Diagnose mit meiner Beschreibung
von Canth. Zschokkei (siehe spiiter) erkennen lisst — auch in der That so gross, dass sie kaum Reh-
bergscher Fliichtigkeit auf Rechnung gesetzt werden kionnen.

Da ich also nicht imstande bin, die Rehbergsche Diagnose zu ergéinzen, so soll hier dieselbe
wiortlich folgen. Einige Bemerkungen zu den Angaben Rehbergs werde ich, in ( ) gesetzt, hinzu-
fiigen. Auch die beiden Rehbergschen Figuren eines Furkalgliedes und des fiinften weiblichen Fusses
sollen hier in getreuer Nachbildung wiedergegeben werden.

Vorauszuschicken ist die Bemerkung, dass der Autor die Organisationsverhiltnisse des Minn-
chens mit keinem Worte erwiihnt, obwohl er dasselbe — er giebt ja seine Grisse an! — gekannt hat.
Es wirft schon dies kein gutes Licht auf die Zuverldssigkeit seiner

Charékteriétik der Art.

»Die vorderen Antennen sind achtgliedrig, diinn und so lang als das erste Korpersegment.
Das dritte Antennenglied triigt den schmalen, scheidenartigen Anhang, welcher fast bis zum Ende des
letzten Antennengliedes reicht.¢

(Dass die ersten weiblichen Antennen die Liinge des ersten Cephalothoraxsegments erreichen
sollen, ist sehr unwahrscheinlich, es miisste denn Canth. fontinalis eine Ansna;hmestellung‘ unter allen
Arten des Genus einnehmen. Aus demselben Grunde ist die Rehbergsehe Angabe iiber die Stellung

dtas pschmalen, scheidenartigen Anhangs,“*) des grossen Sinneskolben, ‘unrichtig. Dieses Organ tritt
nie am dritten, sondern stets am vierten Segmente auf.)

') Schmeil, Copep. des Rhitikon-Gebirges,

:) Zahlreiche Bewelse hierfiir diirfte ich in den nachstehenden Bemerkungen za Rehbergs Diagnose erbracht haben.

) In der Gartequelle lebt — abgesehen von Canth. staphylinus — auch noch Canth. cr ‘assits, welcher glelchfalls von
Rehberg nicht beobachtet worden ist,

*) Diese Bezeichnung ist iibrigens hichst interessant, Rehberg scheint in der That nicht die Sinnesnatur dieses
Organs gekannt zu haben, die bereits Claus ca. ein Vierteljahrhundert vor ihm zweifellos festgestellt hat!
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7 »Die zweiten Antennen sind verhiiltnismiissig breit und an Liinge, die Borsten mitgerechnet,
den vorderen gleich. Der Anhang am Grundgliede der zweiten Antenne ist nach dem Ende hin regel-
missig erweitert und wie bei den iibrigen Arten an der Spitze mit drei Borsten versehen.

Kopien der beiden Re hbergschen Zeichnungen eines
Furkalzweiges und eines Fusses des fiinften Paares (@)
von Canth. fontinalis.

(Die Angabe iiber die Breite und Lénge der Hinterantennen ist
~ wertlos, da sie fiir alle Canthocamptus-Arten zutrifft, — Die zweite Angabe
ist hochst ungenau, denn der Innenast stellt sich nicht dar als ein »Anhang
des Grundgliedes,“ sondern des zweiten Segments, und an der ,Spitze* treten
bei keiner Art drei, sondern stets nur zwei Borsten auf. — Aus Reh-
bergs Mitteilung scheint nur hervorzugehen, dass der Innenast bei Canth.
fontinalis eingliedrig ist und die Bewehrung zeigt, wie sie fiir Canth. northum-
bricus auf Taf. 11, Fig. 18 dargestellt ist.)

,Der Innenast des ersten Schwimmfusses ist reichlich doppelt
so lang wie die beiden Grundglieder des Aussenastes. Beide Aste sind
dreigliedrig und tragen am Ende der Aussenseite jedes Gliedes eine lange
Borste; ausserdem trigt das Endglied des Innenastes zwei, das des Aussen-
astes drei Borsten an der Spitze.“ -

- (Die Bewehrung dieses Fusspaares ist sicher teils falsch, teils un-
genau angegebeh, denn: die Aussenastsegmente tragen am #usseren Rande-
nie je eine lange Borste, sondern stets kriftige Dornen und die Innenast-
glieder sind an diesen Stellen — abgesehen von dem regelmissig auftreten-
den, systematisch unwichtigen Dornenbesatze — stets unbewehrt. Ferner

ist die Spitze des letzten Innenastgliedes nie mit
zwei Borsten, sondern mit einer Borste und einem
Dorn und die des letzten Aussenastgliedes nie mit
drei Borsten, sondern mit zwei Borsten und einem

. .Dorne bewehrt.)
4 ,Die drei folgenden Fusspaare stim-
men ziemlich mit denen der vorher beschriebenen
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wie weit diese Fusspaare von Canth. fontinalis- mit
denjenigen von Canth. trispinosus iibereinstimmen, resp.
differieren, wichtiger gewesen sein, als diese sehr
allgemein gehaltene Bemerkung.)

,Ganz abweichend (wahrscheinlich von dem
entsprechenden Fusse von Canth. trispinosus?) ist der
fiinfte Fuss beim Weibchen gebildet. Das Grund-

A X . .

%Q\% ' Spezies (Canth. trispinosus Brady) iiberein.” K
.(;J\N - (Sicher wiirde eine spezielle Angabe dariiber,
TR

==

glied trigt auf einer starken Erweiterung sechs verschi

eden lange Borsten, deren Grossenverhiltnis

aus Taf. IV, Fig. 6 ersichtlich ist. Das Endglied dagegen tridgt nur eine lange und drei kiirzere

Borsten an der Spitze.

8*
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(Ganz abgesehen davon, dass alle Borsten — mit Ausnahme derjenigen des unrichtig darge-
stellten iinsseren Abschnittes des Basalsegments — filschlich als einfache Verlingerungen der Chitin-
platten beider Segmente dargestellt sind, ist aus der Figur (s. die vorstehende Kopie) ersichtlich, dass
das Basalsegment an seinem inneren Abschnitte nach unten nicht ,stark erweitert® (verlingert) ist.

,Sehr charakteristisch ist fiir diese Spezies besonders die Furka. Dieselbe ist fast vierkantig,
etwas linger als breit und an der Innenseite bogig erweitert. Die Aussenseite derselben trigt drei

verschiedene lange Borsten und die Spitze ebenfalls drei, von denen die &ussere zur inneren im Ver-
hiiltnis wie 2:5 steht.

(Dass die Apikalborsten so weit von einander entfernt am Ende der Furka inseriert sein sollen,
wie dies Rehberg angiebt (vgl. die vorstehende Kopie) ist wenig glaublich. Ebenso erlaube ich
mir einige Zweifel in die angegebene haarformige Befiederung des Endabschnittes der grissten dieser
Borsten zu setzen; denn eine solche Bewehrung wiirde im ganzen Genus Canthocamptus einzig dastehen.)

,Nur die vier letzten Abdominalsegmente sind im letzten Drittel des Hinterrandes mit deutlichen
Dornen versehen.* '

(Diese Angabe ist aber so wenig genau wie zutreffend. Zuniéichst insofern, als das Weibchen,
von dem doch unser Autor redet, ein Abdomen hat, das iiberhaupt nur aus vier Segmenten besteht.
Sollte hier aber wirklich einmal das Ménnchen gemeint sein, so diirfte bei fiinf Abdominalsegmenten
eine Bewehrung von vieren derselben wohl kaum als Ausnahme zn bezeichnen sein. Die¥Worte ,im
letzten Drittel des Hinterrands“ sind iiberhaupt nicht zu verstehen, Entweder treten dle angegebenen
Dornen zum Beginn oder im letzten Drittel der Linge der einzelnen Segmente oder an den Hinter-

rindern derselben auf. Sollte letzteres der Fall sein, so haben wir es hier sicher nicht mit Dornen,
sondern mit Ausza,ckungen der Hinterriinder zu thun.)

,Die einzelnen Kérpersegmente sind weit iibergreifend,* (d. h. sicher nur, wenn durch
starke Wasserentziehung oder dgl. die Muskeln sich stark zusammengezogen haben.)

»Die Grosse betriigt beim Mannchen 0,50 mm, mit Schwanzborsten 0,76 mm; beim Weibchen
0,66 mm, mit Schwanzborsten 0,93 mm.¢

»lch kenne nur einen einzigen Fundort fiir diese Form, niimlich die Quelle der Garte in
Weissenborn bei Gittingen, in der sich doch eine ziemliche Menge von Individuen vorfanden.
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7. Canthocamptus pygmaeus Sars.
(Taf. V, Fig. 1—15.)

1863.  Canthocamptus pygmaeus Sars, Oversigt p. 230 u. 231.
18802 Attheyella cryptorum Brady, A monograh. Bd. 1I, p. 60—62. Taf LII, Fig. 1—18.")
1889.  Cunthocamptus Borcherdingii Poppe, Notizen zur Fauna p. 545— 548.

Bemerkungen zu den Synonyma.

Als Sars i. J. 1863 seine oben zitierte und so iiberaus wichtige Arbeit veroffentlichte, kannte

man sicher eigentlich nur eine Canthocamptus-Art, Canth. staphylinus.?) Deshalb brauchte auch der
verdienstvolle nordische Forscher in seinen Diagnosen nicht alle diejenigen Merkmale zu beriicksichtigen,
welche man jetzt zur sicheren Bestimmung einer Art fiir notwendig hiilt.
‘ Solche Charakteristiken erschweren aber das Wiedererkennen einer Art ungemein, denn sie
kinnen ja eben wegen ihrer Dehnbarkeit oft auf mehrere Formen zugleich angewendet werden.
Findet sich in einer solchen Diagnose nun obendrein noch ein Irrtum — und wiire es ein noch so
geringer — dann figuriert die so charakterisierte Form meist lange Zeit in der Litteratur als beson-
dere Art, wie dies eben bei Canth. pygmaeus Sars der Fall ist. ‘

Deshalb hat auch Poppe ebenso wie Imhof?) die Identitiit dieser Form mit Cuanth. Borcher-

dingii iibersehen, und auch mir ist sie erst zweifellos geworden, seit mir Herr Professor Sars einen
Einblick in seine Originalzeichnungen gestattete. '
‘ Die Diagnose von Cuanth. pygmaeus, so allgemein sie auch gehalten ist, passt vollkommen
auf Canth. Borcherdingii; jedoch findet sich in ihr die Angabe, dass der Innenast des vierten Schwimm-
fusspaares eingliedrig sei, wihrend er bei der Art Poppes aus zwei Segmenten besteht. Nebenbei
sei bemerkt, dass in den Originalzeichnungen Sars dieser Innenast ebenfalls zweigliedrig dargestellt
ist, dass also die gegenteilige Angabe der Diagnose auf einem Versehen beruht. Hitte Sars seine
Zeichnungen s. Z. mitversffentlicht, so wiire die Ubereinstimmung beider Formen von dem so gewissen-
haften Poppe sicher nicht unbeachtet geblieben, auch wenn sich in den beziiglichen Abbildungen der
Irrtum der Diagnose wiedergefunden hitte.

-1) Unberiicksichtigt soll hier Brad ys friihere Beschreibung dieser Art bleiben, (Descript. of an Entomostr. inhabit.
a Coal Mine. in Journ, of Micrscop. Science vol. 1X.), da dieselbe durch Veroffentlichung der oben uzitierten vom Autor selbst
als nicht mehr massgebend gekennzeichnet worden ist.
) %) Die meisten bis zu jener Zeit beschriebenen Canthocamptus-Arten gehorten anderen Genera an, woriiber Clauy’
»freil. Copepoden® hinreichende Beweise erbringen. Auch die von Fischer sehr ungenau beschriebenen beiden Arten, Cunth.
elegantulus und Conth. Mareoticus (Beitr, z. Kenntn. d. Entomostr.), gehoren sicher nicht zum Genus Cunthocamptus, wie es jetzt
Geltung hat. — Imhof (D. Arten u. d. Verbreit. d. Gen, Canthocamptus) dagegen hilt auch diese Arten Fischers fiir Cantlo-
camptus-Arten. Uber Fischers Canth. horridus of. p. 43—48.

% Imhof, D, Arten u. d. Verbreit. d. Gen. Canthocamptus.
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Es wiirde hier also die Frage entstehen, ob diese irrtiimliche Angabe, die von Sars eingefiihrte
Bezeichnung zu Gunsten der Poppes zu streichen bedingt? Ich glaube dies verneinen zu miissen.

Es ist allerdings nicht ausgeschlossen, dass neben Canth. Borcherdingii noch eine vollkom-
men gleiche, aber mit einem anders gebauten Innenast des vierten Fusspaares versehene Art (also
Canth. pygnueus) existiert; wahrscheinlich ist dies aber entschieden nicht. Eine solche, bis auf ein
einziges Merkmal sich nur von einer dlteren Art unterscheidende Form diirfte dann aber sicher
nicht als selbstindige Spezies, sondern nur als Varietdt der ersteren bezeichnet werden.

Wollte man aber trotzdem mein Vorgehen, die ilteste Bezeichnung wieder angewendet zu
haben, als ungereclitfertigt bezeichnen, so diirfte man fast keinen der dlteren Namen wieder aufnehmen;
denn lrrtiimer und Fehler finden sich in den Diagnosen fast aller jener Arten, wofiir im ersten Teil
dieses Werkes leider mehr denn zuviel Belege erbracht werden mussten. Und iibrigens ist der Irrtum,
der Sars untergelaufen ist, ja auch nicht derart, um eine Identitéit beider Formen von vorerein zu
wverneinen, sondern nur etwas ungewiss zu machen!

Die Moglichkeit einer Identitit der vorliegenden Art mt Aétheyella cryptorum Brady hat
bereits Poppe in Betracht gezogen, veranlasst durch die vollkommene Ubereinstimmung beider hin-
sichtlich der Fiisse des fiinften Paares beim Weibchen und durch Anklinge, welche sich im Bau der
Schwimmfiisse vorfinden. Durch die Bedornung der Hinterridnder aller Kérpersegmente von Attheyella
cryptorum und durch die Differenzen im Baue der Inneniiste der Schwimmfiisse und des fiinften ménn-
lichen Fusspaares bewogen, glaubte aber Poppe sich gegen eine Gleichstellung beider Arten aus-
sprechen zu miissen.

Sars dagegen hdlt — wie ich aus der Unterschrift seiner Originalzeichnungen von Canth.
pygmaeus ersehen konnte — beide Arten fiir vollkommen sicher identisch. Auch ich neige dazu, in
beiden Formen dieselbe Art zu erblicken. Da ich aber nicht imstande bin, dies unzweifelhaft nach-
zuweisen,') so fithre ich Attheyella cryptorum nur als fraglich synonym an.

Im speziellen haben mich hierzu folgende Thatsachen veranlasst:

1) Bei Attheyella cryptorum ist die Furka kurz und wird, wie dies auch bei Canth. pygmacus

der Fall ist, zum Teil von der dorsalen Chitinplatte des letzten Abdominalsegments bedeckt.
— Die Bewehrung des Aussenrandes der Furka ist in Bradys Fig. 18 sicher ungenau
angegeben. Auch die innerste Apikalborste urd die gekntpfte Borste der dorsalen Furkal—
fliche, die beide zweifellos vorhanden sind, sind in jener Figur weggelassen. - ‘

2) Das Analoperkulum trégt einige Dornen. Die Dornen sind von Brady in Fig. 18 irr-’

tiimlicherweise als Auszackungen des freien Randes der Analklappe angegeben.

3) Der Nebenast der Hinterantennen ist zweigliedrig. — Auch die Bewehrung (Fig. 4) ist dieselbe

wie bel Canth. pygmaeus.

1) Das erste Fusspaar ist genau so gebaut wie bei Canth. pygmacus.

5) Dasselbe gilt vom zweiten Fusspaare. — Die innere Apikalborste am zweiten Gliede des

Innenastes (Fig. 10) zeichnet Brady sicher zu lang. Den minnlichen Innenast (Fig. 14).
glebt er filschlich als zum dritten Fusse gehorig an. ‘

l) Hen Plot Brady war leider nicht imstande, mir Vergleichsmaterial schicken zu. kénnen, .
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6) Die Inneniiste des dritten Fusspaares sind bei beiden Geschlechtern wie bei Canth. pygmacus
gebant. Den weiblichen Innenast (Fig. 12) giebt Brady allerdings nur als eingliedrig an;
dass er aber in der That ebenfalls zweigliedrig ist, deutet die obere, filschlich als dem
zweiten Basalsegmente zugehorig gezeichnete Borste an, welche die Innenrandborste des
ersten Gliedes reprisentiert. Die beiden Innenrandborsten des zweiten Gliedes fehlen ehen-
falls in der Bradyschen Zeichnung. Die Gliederung des minnlichen Innenastes, welcher
filschlich als zum zweiten Fusspaare gehirig angegeben ist, ist aus Bradys Fig. 13 eben-
falls nicht ersichtlich.') Dass es sich aber hier nur um einen Fuss von Canth. pygmacus
handeln kann, ist aus dem charakteristisch geformten Basalteile des dornartigen Fortsatzes
des zweiten Segments ersichtlich. Die kiirzere Apikalborste des dritten Gliedes hat
Brady iibersehen.

7) Den Innenast des vierten weiblichen Fusses (Fig. 11) giebt Brady ebenfalls als eingliedrig
an. Da seine Bewehrung, ebenso wie die des Aussenastes, genau dieselbe ist wie bei Canth.
pygmaeus, so diirfte es wohl nicht allzu gewagt sein, auch hier einen Beobachtungsfehler
Bradys anzanehmen. .

8) Obgleich auch der Innenast des vierten Fusses vom Minnchen als eingliedrig gezeichnet ist
(Fig. 15), so ergiebt sich doch aus seiner ausserordentlich charakteristischen Bewehrung,
dass es sich hier ebenfalls nur um eine Extremitiit der vorliegenden Art handeln kann.

9) Der fiinfte Fuss des Weibchens (Fig. 16) ist genan wie bei Canth. pygmaeus gebaut.-

Folgende niiher zu beleuchtende Angaben Bradys sprechen oder kinnten gegen eine unbe-

dingte Indentifikation der beiden Arten sprechen.

1) Wie oben angegeben, lisst Brady die Inneniiste einiger Schwimmfiisse nur eingliedrig sein.
Es ist dies wohl denkbar, aber ausserordentlich unwahrscheinlich, wenn man die fast voll-
kommen iiberstimmenden charakterstischen Bedornungsverhéltnisse in Betracht zieht.
Die ersten Innenastsegmente sind bei Canth. pygmaeus, besonders am vierten Fusspaare
beiderlei Geschlechts, so kurz, dass sie nur gar zu leicht iibersehen werden kinnen.

2) Brady zeichnet die. Hinterrdnder aller Korpersegmente als mit Dornenreihen besetzt
(Fig. 1). Die Thatsache, dass bei keiner einzigen Canthocamptus-Art — denn mit einer solchen
haben wir es hier fraglos zn thun — eine solche Ornamentik der Cephalothoraxsegmente auf-
tritt, macht es hochst wahrscheinlich, dass Bradys Art hiervon keine Ausnahme macht.
Auch die sehr gleichmissige Bedornung der Abdominalsegmente zeigt, dass Brady die
ornamentalen Verhiiltnisse nicht mit notwendiger Sorgfalt untersucht hat.

3) Das zweite Segment des fiinften Fusses vom Minnchen (Fig. 17), das genau dieselbe Form wie
es bei Canth. pygmaeus hat, zeichnet Brady als nur mit vier Borsten bewehrt. Auch diese
Differenz ist ohne Belang. Denn dass in dem Brady schen Priparate die untere der beiden
Tnnenrandborsten ausgefallen war, zeigt deutlich die Zeichnung. Die zarte, schriig gerichtete
Apikalborste wird Brady wohl, wie vieles andere, iibersehen haben.

richtigt,

Y Poppe hat bereits den Irrtum Bradys, dass Fig. 13 den Innenast des dritten Fusspaares darstellen soll, be-
Aber nicht Fig. 12 stellt, wie P'op p e meint, einen Innenast des zweiten minnlichen Fuasses dar, sondern Fig. 14.
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4) Das Fehlen des Mandibularpalpus bezweifelt Brady selbst.
5) Von Wichtigkeit ist die Angabe, dass Brady an allen von ihm untersuchten Tieren keine
Spur von dem Vorhandensein eines Auges entdecken konnte. Poppes Annahme, dass A¢-
theyella. cryptorum durch Degeneration aus Cunth. pygmaens entstanden sei, ist demnach gar
nicht unwahrscheinlich. Unbemerkt will ich aber nicht lassen, dass ich gerade bei letzterer
Art den Pigmentkirper des Auges auffallend klein gefunden habe. — Sollte die Bradysche
Art wirklich vollkommen blind sein, so konnte sie aus diesem Grunde allein sicher nicht
zu einer selbstindigen Art erhoben, sondern nur als eine blinde Varietdt von
Canth. pygmacus aufgefithrt werden.
Mit der Identifikation der beiden Attheyella-Arten (Atth. spinosa = Canth. crassus Sars') und
Atth. eryptorum = Canth. pygmaens Sars) ist auch das von Brady aufgestellte Genus Attheyella
selbst gefallen.

Wie man von Poppe nicht anders erwarten kann, hat er aunch vorliegende Art sehr genau
und sorgfiltig studiert. Nichtsdestoweniger finden sich aber doch einige Abweichungen zwischen seinen
Angaben und meinen Befunden. Ob dieselben auf Irrtéimern jenes Forschers oder auf thatsichlichen
Differenzen im Bau der ihm, resp. mir zur Untersuchung vorgelegenen Tiere®) beruhen, kann ich nicht
entscheiden. Bei mir diirften wohl in allen Fillen Irrungen ausgeschlossen sein, da mir ja die treft-
liche Arbeit Poppes als Kriterium diente.?) Die Unterschiede sind iibrigens sehr minimal. Sollten
Poppe wirklich einige geringe Versehen, die an dem Werte seiner gewissenhaften Bearbeitung durch-
aus nichts zu dndern imstande sein wiirden, untergelanfen sein, so wiire dies bei der geringen Grosse
der Tiere und der damit verbundenen schwierigen Pridparation ausserordentlich entschuldbar.

Charakteristik der Art.

Die gesamte Leibesform ist ausserordentlich schlank (Taf. V, Fig. 1).

Cephalothorax: Die hinteren Ecken des ersten bis vierten Segments sind abgerundet und
nicht verlingert. Auszackungen der Hinterréinder und jede weitere Ornamentik *) fehlen. Das Rostrum
ist von mittlerer Liinge und erstreckt sich oft in der Richtung der Lingsachse.

Abdomen: (Taf. V, Fig. 2.) Die Hinterrinder sind ebenfalls nicht ausgezackt. Die Ver-
bindungsmembranen der einzelnen Glieder sind stark entwickelt. Die Verschmelzungsstelle des ersten

1) of. p. 38, :

) Da ich in Deuntschland nur ein einziges Exemplar dieser Art fand, so hat mir Herr Dr. Mr4azek durch freundliche
Ubersendung einer grisserer Anzahl von Individuen eine genaue Untersuchung ermiglicht. Simtliche Figuren, mit Ausnahme
von 1, 2 und 14, sind nach diesen aus einem Gewisser bei Piibram stammenden Tieren gezeichnet,

) Bradys Angaben hier nochmals vergleichsweise zn citieren, ist iiberflissig; vergl. die vorhergehende eingehende
Besprechung von Attheyella cryptorum. )

' *) Beziiglich der Angabe Poppes, ,dass sich in der Mitte der Cephalothoraxsegmente Querreihen zweigliederiger
feiner Borsten finden, die jedoch erst bei stirkerer Vergrisserung sichtbar werden¢ vergl. Teil I, p. 33, Anm. 1. Als ,zwei-
gliedrig* sind diese Borsten aber sicher nicht zu bezeichnen.
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weiblichen Segments aus zwei im letzten Larvenstadium selbstindigen Ringen ist nur noch durch je
eine seitliche, sehr kleine Chitinfalte angedeutet. Dornen fehlen auffallender Weise an dieser Stelle,
wihrend bei dem Ménnchen an der homologen Kirperstelle, also am Hinterrande des ersten Segments,
solche auftreten. Die Reihen dieser Dornen beginnen in den Seitenlinien und erstrecken sich je ein
Stiick auf die dorsale Fliche.

Am Hinterrande des ersten weiblichen Segments tritt seitlich je eine Dornenreihe auf. Die-
selben erstrecken sich mit je einigen Dornen auf die ventrale und dorsale Seite, verschmelzen
jedoch nicht miteinander. Am entsprechenden, also am zweiten Segmente des miinnlichen Abdomens
treten ebensolche Dornenreihen auf, verschmelzen aber ventral mit einander zu einer ununter-
brochenen Reihe.

Der zweite und dritte Ring beim Weibchen, ev. der dritte und vierte beim Minnchen sind
durch je zwei laterale Reihen feiner Dornen im oberen Drittel der Linge besonders charakterisiert.
Jede dieser Reihen, welche sich etwas anf beide Korperseiten hiniibererstreckt, besteht wieder aus
zwei kiirzeren, gebogenen Reihen. Die Hinterrdnder dieser Segmente tragen einen Besatz grisserer
Dornen. Am zweiten weiblichen Ringe erstrecken sich diese Dornen von den Seiten aus nur iiber
einen Teil der Riicken- und Bauchfliche; am dritten bilden sie dagegen einen (ununterbrochenen) Kranz.
An den beiden hier in Betracht kommenden Ringen des Minnchens sind die Verhiltnisse dieselben
wie am dritten des Weibchens. Die in der Nidhe der dorsalen Mittellinic stehenden Dornen am dritten
weiblichen (Taf. V, Fig. 2), resp. am vierten ménnlichen Segmente scheinen von den seitlichen stets
durch einen kleinen Zwischenraum getrennt zu sein; beim Ménnchen zeichnen sich diese Dornen, soweit
ich konstatieren konnte, durch besondere Grisse aus.')

Dem letzten Abdominalsegmente fehlen in beiden Geschlechtern die oberen Dornenreihen.
Die lateralen Hinterriinder tragen je eine kurze Reihe kleiner Dornen. Wéahrend beim Weibchen
der ventrale Ausschnitt des Hinterrandes mit nur sehr feinen Zdhnchen besetzt ist, treten beim
Ménnchen an derselben Stelle sehr grosse Dornen auf.?)

Das Analoperkulum ist mit einer Reihe sehr starker Zihne bewehrt. Die Anzahl derselben
ist schwankend. Beim Weibchen ziihlte ich deren sieben bis neun,”) beim Ménnchen vier und fiinf.

Neben den weiblichen Greschlechtséffaungen sind je zwei befiederte Borsten inseriert. Der mittllere
Anhang der Genitalklappe des Ménnchens ist wie bei Canth. mimutus (cf. Taf. II, Fig. 3) der ldngste.

Die Furka (Taf. V, Fig. 2) ist in beiden Geschlechtern von gleicher Form. Da sie auf der

) Da mir zur Untersuchung nur eine beschrinkte Anzahl von Individuen zu Gebote stand, so konnte ich nicht fest-
stellen, ob diese Erscheinungen wirklich Regel sind. — Ein Minnchen beobachtete ich, bei dem die Reihe grosser Dornen iiber-

haupt nicht vorhanden war. »
?) Sars: ,segmentis abdominalibus . . . . versus marginem posteriorem ad latera et subtus serie transversa acule-

orum instruetis,“

Poppe hat die Ornamentik des Abdomens etwas summarisch behandelt. Die sexuellen Differenzen hat er nnbeachtet
gelassen, Seine Angabe, dass der Besatz grosserer Dornen im ,zweiten Drittel* der beziiglichen Segmente auftrete, ist richtig,
sobald man die Verbindungsmembran zweier Segmente jedesmal zu dem vorhergehenden Ringe rechnet, Gemeinhin hat man dies
aber nicht gethan, sondern diese Dornenreihen als dem Hinterrande des eigentlichen Chitinringes angehdrend bezeichnet.

%) Poppe giebt fiir das Weibchen elf an.

Sars: ,Operculum anale dentatum, dentibus majusculis.

Bibliotheca Zoologica. Heft 15.
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dorsalen Seite von der Chitinplatte des letzten Abdominalsegments weit iiberdeckt wird, so erscheint
sie von oben gesehen kiirzer, als sie thatsichlich ist. Die Breite ist im Verhiltnis zu der geringen
Liinge sehr bedeutend, so dass der optische Querschnitt fast quadratisch ist. Der Aussenrand trigt
neben zwei langen Borsten einige kurze Dormen. Einige ebensolche Dornmen treten am ventralen
Hinterrande und der untersten Partie des Innenrandes auf. Die beiden grossen, stark divergierenden
Apikalborsten, welche in ihren mittleren Abschnitten mit kurzen, relativ eng stehenden Nebendornchen
ausgeriistet sind, verhalten sich hinsichtlich ihrer Léngen etwa wie 2: 1. Die mittlere Borste ist
etwa halb so lang als der gesamte Korper, also relativ kurz. Die innerste Apikalborste ist kurz
und zart.!)

Die Vorderantennen des Weibchens?) sind viel kiirzer als das erste Cephalothorax-
segment, achtgliedrig und genau in derselben Weise bewehrt wie fiir Canth. staphylinus (Taf. I, Fig. 5)
angegeben ist. Die des Minnchens sind so gebaut wie die von Canth. mimdus (cf. Taf. II, Fig. 4);
jedoch fehlt denselben die Verbreiterung des siebenten Segments, welche fiir jeme Art charakteri-
stisch ist. ’ :

Hinterantennen: Der Hauptast ist dreigliedrig; der Nebenast (Taf. V, Fig. 4) zweigliedrig
und genau in der Weise bewehrt wie bei Canth. staphylinus.*)

Mundwerkzeuge: Der Palpus der Mandibel (Taf. V, Fig. 6) ist nur eingliedrig; an seiner
Spitze stehen vier*) Borsten von verschiedener Liinge. Die iibrigen Mundgliedmassen zeigen nichts
Abweichendes in ihrem Baue.

Schwimmfiisse: Die Ausseniste sind dreigliedrig; die Inneniiste, mit Ausnahme des dritten
beim Ménnchen, sind aus nur zwei Segmenten zusammengesetzt. Bewehrung resp. Bau der letzteren
sind an allen Fusspaaren verschieden.

Innen- und Aussenast des ersten, bei beiden Geschlechtern iibereinstimmend gebauten Fuss-
paares (Taf. V, Fig. 7) sind von ungefihr gleicher Linge.’) Am Innenrande des zweiten Aussenast-
segments tritt eine Borste auf, welche ebenso wie die entsprechenden Borsten der anderen Fusspaare
folgende Bewehrung zeigt: abgesehen von der einseitigen Bewehrung der Endpartie mit ausserordent-
lich feinen Dornen, wie solche an allen Innenrandborsten, auch an denjenigen der Inneniiste zu
konstatieren ist, sind diese Borsten unbefiedert bis auf einige (1—3) kurze Dornen, welche unmittelbar
iiber der Basis auf der dem Aussenaste zugekehrten Seite ganz konstant anzutreffen sind. Auch

) Sars: ,Rami caudales brevissimi latiores quam longiores setis majoribus apicalibus duabus sat divergentibus in
medio aculeatis, exteriore dimidiam longitudinem interioris aequante,“ ‘

Die Bewehrung der Furka hat Poppe nicht spezell angegeben. Die innerste Apikalborste scheint er nicht gesehen
zu haben, (,Die Furkalglieder . .. . tragen am Ende . . . zwei Borsten. ) '

) Poppe giebt eine sehr gute Abbildung dieses Extremititenpaares.

Sars: ,Antenna 1mi paris brevissimae, pedunculo (articulis basalibus 4 composito) crasso, flagello vero valde attenunato.”
Der Unterschied in der Breite der vier ersten und vier letzten Segmente ist nicht so stark, wie Sars meint,

%) Poppe hat die Hinterantennen unberticksichtigt gelassen,

) Poppe giebt nur drei Borsten an. :

) Sars: ,Ramus interior pedum 1mi paris exteriore paullo brevior ut in paribus sequentibus dnobus biarticalatus.
Den Fall, dass am ersten Fusspaare der Innenast etwas kiirzer ist als der dussere, habe ich ebenfalls beobachtet.
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an dem Innenrande dieses Segments, ebenso wie an der entsprechenden Stelle der anderen Fusspaare,
treten regelmissig einige solcher Dirnchen auf. Den Innenrindern der beiden anderen Segmente und
allen iibrigen Innenrandborsten fehlt eine solche charakteristische Bewehrung.)) Das letzte Glied
des Aussenastes trigt am Ende einen Dorn und zwei gekniete Borsten. Die beiden Segmente des
Innenastes sind von gleicher Linge; das erste ist aber.viel breiter als das nach seinem Ende sich
stark verjingende zweite Glied. Am Innenrande jedes Segments ist cine Borste zu finden; am Ende
des zweiten treten ferner noch ein Dorn und ecine gebogene Borste auf.?)

Das letzte Aussenastsegment des zweiten Fusspaares triigt beim Weibchen am Aussenrande
zwei Dornen,®) am Ende einen einseitig mit kurzen Fiedern' besetzten langen Dorn und eine lingere,
zweireihig befiederte Borste und am Innenrande eine lange Borste mit der oben crwithnten Bewchrung.
Der zweigliedrige Innenast (Taf. IV, Fig. 9) reicht bis zum Ende des zweiten Aussenastsegments.
Sein erstes, sehr kurzes Glied ist cbenso wie das breite, zweite, mit je einer Innenrandborste bewehrt.
Am distalen Ende des letzteren sind ein Dorn und zwei befiederte Borsten von sehr verschiedener
Linge inseriert. Der Aussenrand triigt systematisch unwichtigen Dornenbesatz.?)

Derselbe Fuss des Ménnchens (Taf. V, Fig. 8)°% ist von sehr abweichender Bauart. Die
Aussenastsegmente sind sehr kurz und breit; das zweite ist abgeschrdgt und an seiner dusseren distalen
Ecke ungemein stark hervorgezogen. Die Bewehrung ist zwar im Prinzip dieselbe wie beim Weibchen;
die Dornen zeigen aber hier eine solche relative Grisse und Stirke, wie bei keiner anderen deutschen
Copepoden-Art des Siisswassers an demselben Fusspaare weiter zu beobachten ist. Besonders gilt dies fiir
den Enddorn des letzten Gliedes. Derselbe verdrdngt fast die beiden benachbarten Borsten, welche
relativ kurz geblieben, nach aussen gebogen sind und die Befiederung verloren haben, Auch die
systematisch bedeutungslosen kleineren Dornen des Aussenrandes sind von auffallender Grosse.®)

.Der Innenast ist zweigliedrig und von fast gleicher Linge mit seinem Aussenaste. Das kurze,
erste Segment trigt eine Innenrandborste. Das zweite Glied ist ausserordentlich langgestreckt und
nach dem Ende zu stark verjiingt. In der Mitte des Innenrandes steht eine (gebogene?) befiederte
Borste, und am Ende sind zwei”) verschieden lange Borsten eingelenkt. Der Aussenrand, welcher in
der distalen Partie hockerartig hervorspringt, trégt Dornenbesatz.

1) Diese auffallende Erscheinung ist von Pop pe unbeachtet gelassen.

2) Poppes Beschreibung dieses Fusspaares deckt sich vollkommen mit der meinigen. Bemerken will ich nur, dass
der von diesem Forscher erwihnte ,zapfenartige Fortsatz¢ unterhalb des Aussenranddorns des zweiten Aussenastsegments auch
an den anderen Fusspaaren auftritt, iiberhaupt an den Schwimmfiissen der Harpacticiden allgemein verbreitet ist. — Den Unter-
schied, dass beim Minnchen ,die lange Borste am Endgliede des Aussenastes gleichfalls nach aussen gekriimmt,* beim Weibchen
dagegen ,gerade“ sei, habe ich nicht konstatieren konnen. Ich fand diese Borste vielmehr bei beiden Geschlechtern, genau der
Regel entsprechend, ,gekniet.*

3) Der untere dieser beiden Dornen kann auch als endstindig angesehen werden,

%) Poppe giebt fir das Ende des zweiten Segments nur eine (sehr lange) Borste an. Ob neben derselben noch eine
kiirzere vorhanden gewesen ist, kann ich natiirlich nicht entscheiden, vermute es aber, da er fir den Innenast des dritten (@)
Fusspaares eine solche. angiebt.

%) Von diesem interessanten Fusspaare konute ich leider nur die beiden letzten Aussenastglieder zeichnen.. . '

6 Poppe beschreibt die eigentiimlichen Verhilinisse dieses Aussenastes zwar nicht niher, wohl aber sind ibm die
»stirker entwickelten® Dornen aufgefallen, . )

"} Poppe giebt nur eine Borste an. Auch an dem ganz dhnlich gebauten entsprechenden Extremltéitenp;:re anderer
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Der Aussenast des dritten Fusspaares ist in beiden Geschlechtern gleich gebaut. Seine
Bewehrung ist dieselbe wie beim zweiten Paare; jedoch treten hier am Innenrande des letzten Seg-
ments zwei Borsten auf.

Beim Weibchen stimmt der Innenast (Taf. V, Fig. 10) mit dem des zweiten weiblichen Fuss-
paares iiberein; der Innenrand des Endgliedes aber trigt zwei eng bei einander stehende Borsten.

Beim Minnchen besteht der Innenast (Taf. V, Fig. 11) aus zwei sehr kurzen und einem sehr
langen, nach dem Ende sich verschmilernden Gliede. Das erste Glied ist mit einer Innenrandborste
versehen. Das zweite Segment trigt jene fiir die Canthocamptus-Arten charakteristische starke Borste,
welche die Spitze des Endgliedes weit iiberragt. Wihrend bei den meisten Arten der Basalteil dieser
Borste mit der Cuticula des Segments vollkommen verschmolzen ist, so dass sich dieselbe nur als ein
dornartiger oder borstenformiger Fortsatz des letzteren darstellt, ist hier ihre Selbstindigkeit voll-
kommen erhalten gebliecben. Sie ist unbefiedert. Am Ende des dritten Gliedes stehen zwei befiederte
Borsten von sehr verschiedener Linge.')

Der Aussenast des vierten Fusspaares (Taf. V, Fig. 2) ist in derselben Weise bewehrt wie
der des dritten; jedoch ist“hier, aber nur im weiblichen Gteschlechte, die lange Apikalborste des letzten
Segments an der Spitze nach innen gebogen. A

Der Innenast?) reicht beim Weibchen kaum bis zur Mitte, beim Minnchen nur bis zum Beginn
des zweiten Aussenastgliedes. Sein erstes Segment ist bei beiden Geschlechtern ohne Bewehrung.
Das Endglied triigt beim Weibchen am Innenrande eine®) Borste, am Aussenrande einen grisseren
Dorn und einige kleinere, systematisch unwichtige Dornen in schwankender Anzahl und am Ende
eine grossere, innere und eine kleinere, dussere Fiederborste. Die konstante!) Bewehrung des letzten
Segments besteht beim Ménnchen (Taf. V, Fig. 13) nur aus zwei Endborsten.

Fiinfter Fuss:®) Die innere Partie des Basalsegments beim Weibchen (Taf V, Fig. 14
und 14a)°) ist weit nach unten verlidngert und mit sechs’ befiederten Borsten bewehrt, welche, von innen
nach aussen gezihlt, hinsichtlich ihrer Lénge folgende Ordnung einnehmen: 2, 1, 4, 3, 5, 6. Zwischen
der dritten und vierten Borste kann noch (nach Popype) ein kurzer Dorn auftreten; charakteristisch ist

Arten (Canth. Zschokkei, minulus, rhiticus, cuspidatus etc) treten an dieser Stelle stets je zwei Borsten auf. (Beziigl, der
beiden zuletzt genannten Spezies vergl. meine Abhandlung: Die Copepoden des Rhitikon-Gebirges Taf. I1, Fig. 6 u. Taf, 1V, Fig. 7.)

) Poppe giebt die apikale Hilfte der Borste des zweiten Segments als befiedert an und lisst am Ende .des dritten
Gliedes nur eine Fiederborste entspringen. — Ich habe die oben erwihnten Verhiltnisse zu wiederholten Malen in voller Deutlich
keit beobachten kinnen, )

%) Uber den Irrtum Sarvs’, dass der Innenast des vierten Fusspaars nur eingliedrig sei, siehe S. 61.

%) Poppe hat am Innenrande zwei Borsten gefunden,

4) Der von Poppe angegebene kurze Dorn in der Mitte des Aussenrandes kann mnicht als charakteristisch gelten, da
er ebenso oft fehlen wie vorhanden sein kann. So fand ich z B. in einem Falle, dass er an einem Fusse vorhanden, an dem
anderen Fusse desselben, (d. h. von ein und demselben Individuam herrtihrenden) Paares, dagegen nicht vorhanden war. Dieser
Anhang gehort eben zu den systematisch unwichtigen Dornen des Aussenrandes.

%) Sars: ,Pedum 5 paris (Q) biarticulatorum articulus 1mus introrsum in processum foliiformem magnum et setiferum,
articulum ultimum minimam et rotundatum longe superantem exit,“

6) Ein wenig abweichend ist der fiinfte Fuss der Exemplare gebaut, welche ich durch Herrn Dr. M r 4 z e k ans bohmischen

Gewiéssern erhielt, Deshalb gebe ich hier zwei Abbildungen, welche nach einem deutschen (Fig. 14), resp. nach einem bohmischen
Tiere (Fig, 14a) entworfen sind,
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derselbe nicht, denn bei allen von mir untersuchten Exemplaren fehlte er. Das Endglied variiert in
seiner Form; es ist bald breiter (Fig. 14), bald mehr in die Liinge gestreckt (Fig. 14a). Der Aussen-
rand desselben triigt zwei Fiederborsten von sehr verschiedener Liinge, der Innenrand eine sehr kurze,
befiederte Borste und das apikale Ende zwei Borsten, von welchen die innere befiedert und die lingste
des ganzen Gliedes, die dussere kiirzere dagegen nackt und schriig nach aussen gerichtet ist.

Der innere Teil des Basalabschnittes des ménnlichen Fusses (Taf. V, Fig. 15) ist mit zwei
starken, nur an den Spitzen befiederten Stacheln versehen. Die dussere derselben ist nur um weniges
kiirzer als der innere. Das zweite Segment ist sehr breit, fast kreisformig und (wic bei Canth. minutus)
stiirker bewehrt als das homologe Glied beim Weibchen. KEs tritt hier nimlich am oberen Teile des
Innenrandes noch eine zweite und zwar sehr zarte und langbefiederte Borste auf.')

Die Eiballen habe ich stets klein gefunden; bei einem Weibchen bestand der Ballen nur
aus drei, bei zwei anderen nur aus sieben resp. neun Eiern.

Die Spermatophore ist klein und flaschenformig.
Die Féarbung ist ein unansehnliches Grau.?)

Die Griosse scheint stark zu variieren. Poppe giebt fiir das Weibchen 0,64 mm und fiir
das Minnchen 0,544 mm an. Die von mir gemessenen, bihmischen Exemplare massen durchschnitt-
lich: die Weibchen 0,46, die Mdnnchen 0,4 mm.”) Ein Mdnnchen mass ich, dessen Linge auffallender-
weise die des grossten Weibchens iibertraf: 0,512 mm. Dass das Exemplar aus Possneck, das ich leider
nicht messen konnte, bedeutend grosser war als die bohmischen Tiere, zeigt schon ein Vergleich der
Zeichnungen des weiblichen fiinften Fusses (Fig. 14 w. 14a), welche beide bei ein und derselben
Vergrosserung entworfen wurden. ‘

Besonders auffallende Erkennungsmerkmale giebt es nicht; am leichtesten ist noch die
Bestimmung mit Hilfe der sehr kurzen Furka und der Fiisse des fiinften Paares. Beim Minnchen
kionnen auch die ausserordentlich entwickelten Dornen am Aussenaste des zweiten Schwimmfusspaares
als Erkennungsmerkmale gelten.

Vorkommen: Canth. pyymaeus ist bisher in Deutschland nur in einigen Wasserbecken des
nordwestlichen Deutschlands (Glinstedter-, Spreckelser- und Huvenhoops-See) durch Poppe und in
einem Gewiisser bei Possneck in Thiiringen *) durch mich gefunden worden. '

1) Eine Bedornung der beiden Aussenrandborsten habe ich trotz sehr starker Vergrisserung ebenso wie Poppe nicht
nachweisen kénnen.

%) Sars: ,Animal sat pellucidum colore plerumque albido interdum leviter rubicundo.*

3 Sars giebt die Linge (Q) ebenfalls auf kaum 0,5 mm an,

%) Das Material verdanke ich Herrn Lehrer Kimmer in Halle.
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8. Canthocamptus Zschokkei mihi.
(Taf. IV, Fig. 14—18. Taf. V, Fig. 16—20. Taf. VI, Fig. 17—22.)
1893.  Canthocamptus Zschokkei Schmeil, Copep. des Rhiitikon-Gebirges p. 31—36. ‘Taf. IIL.

Vorbemerkung:

Diese Art ist in dem Verzeichnisse der Copepoden Deutschlands, wie solches Teil I, p. 10
gegeben ist, nicht mit aufgefithrt, da sie erst in jiingster Zeit in dem uns hier interessierenden
Faunengebiete von mir aufgefunden worden ist und zwar wie bereits p. 58 erwihnt, in demselben
Gewiisser, aus welchem Canth. fontinalis Rehberg bekannt geworden ist. Dass beide Arten nicht
identifiziert werden konnen ist bereits daselbst bemerkt. '

Hervorgehoben mag hier noch werden, dass die Tiere aus der Gartequelle mit denjenigen,
welche einigen Gewiissern des Rhiitikon-Gebirges entstammten, bis auf die feinsten Details itberein-
stimmten. Herr Dr. Mrézek dagegen hat, wie er mir brieflich mitteilte, in Bohmen eine Form
beobachtet, die von dem typischen Canth. Zschokkei in einigen Punkten abweicht. Um diesem Forscher
nicht vorzugreifen, kann ich mich hier jedoch auf diese Differenzen nicht einlassen.

Charakteristik der Art.

Der Cephalothorax ist nur wenig breiter als das Abdomen. Das Rostrum ist kurz. Ab-
gesehen von den feinen Sinneshiirchen, welche bei der Vorﬁegenden Art wie bei allen iibrigen Stiss-
wasser-Harpacticiden die Cuticularplatten des gesamten Korpers durchbrechen, ist der Vorderleib ohne
besondere Ornamentik. , | ' :

Abdomen (Taf. V, Fig. 16 u. 17): Die Hinterréinder der Chitinplatten der Segmente, mit
Ausnahme des ersten und letzten, sind fein ausgezackt, eine Erscheinung, welche nur bei schirfster
Einstellung des Mikroskops wahrnehmbar ist. Etwas oberhalb der Mitte des ersten weiblichen Seg-
ments ist dorsal jederseits eine Reihe feinster Dornen sichtbar: die letzten Uberbleibsel der Verschmelzung
dieses Segments aus zwei selbstindigen. Uber dem Hinterrande dieses Segments ist in beiden Ge-
schlechtern lateral je eine Reihe grosser Dornen zu beobachten. Beim Minnchen greifen diese Reihen
mit einigen Dornen auf die dorsale Seite iiber, beim Weibchen auch noch auf die ventrale. Wihrend
beim Weibchen die Bedornung des zweiten Segments die gleiche ist wie die des ersten — abgesehen natiir-
lich von den erwihnten, mittelstindigen Dornenreihen — ist im anderen Geschlechte auf der Bauchseite
kein Zwischenraum zwischen den Enden der beiden Reihen vorhanden. Die Dornen ziehen sich hier also
liber die ganze ventrale Seite in ununterbrochener Reihe hinweg. Am dritten minnlichen Hinterleibs-
ringe sind die Verhiltnisse die gleichen. Das vierte Segment beim Minnchen ist ebenso wie das dritte
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beim Weibchen von einer dorsal und ventral ununterbrochenen Dornenreihe umspannt. Die ventralen
Dornen, mit Ausnahme der mittelstéindigen beim Weibchen (Taf. V, Fig. 16), sind bedeutend kiirzer
wie die der Seiten- und Riickenpartie.

Am Hinterrande des letzten Segments sind lateral nur je 3—4 grosse Stacheln zu beoba,chten
Wihrend sich beim Weibchen am ventralen Hinterrande dieses Segments keine Dornen finden, ist
beim Ménnchen an letzterer Stelle ein Besatz sehr starker Dornen zur Aushildung gelangt. Die Grisse
dieser Dornen nimmt, wenn man den gebogenen Rand von aussen nach innen verfolgt, zuerst zu, dann
aber wieder bedeutend ab.

Das Analoperkulum (Taf. V, Fig. 18 a u. b) trigt beim Weibchen 5—7 starke Zihne; beim
Ménnchen habe ich deren 3—6 geziihlt,

Die Furka des Weibchens (Taf. V, Fig. 16) iibertrifft die des Minnchens (Taf. V, Fig. 17)
an Liinge; bei ersterem hat sie, abgesehen von einer schwachen Biegung der beiden seitlichen Rinder,
die Form eines Rechtecks, bei letzterem ist sie fast quadratisch. Der Aussenrand trigt bei beiden
zwel lange, zarte Borsten und zwel kiirzere Stacheln, von welchen der untere wieder den oberen an
Linge und Stirke iibertrifft. Auf der ventralen Fliche sind iiber der Einlenkungsstelle der Apikal-
borsten zwei Dornen zu beobachten, die beim Minnchen viel stirker als beim Weibchen sind. Neben
diesen Dornen, dem Innenrande genidhert, finden sich beim Minnchen noch zwei kurze und schwichere
Dornen; beim Weibchen dagegen ist nahe dem Aussenrande noch ein kurzer Dorn eingelenkt. Die
dorsale Fliche triagt nur die ,geknbpfte Borste“. Die Apikalborsten sind neben einander eingelenkt;
die beiden grossten Borsten sind stark, mit einigen Nebendornchen besetzt und verhalten sich hinsicht-
lich ihrer Léngen etwa wie 2: 1.

Die ersten Antennen des Weibchens (Taf. V, Fig. 19) sind achtgliedrig. Der Sinneskolben
des vierten Segments iiberragt oft noch das Endglied. Die Borsten sind als relativ kurz zu bezeichnen.

Der Nebenast der zweiten Antennen (Taf. IV, Fig. 16) ist zweigliedrig. Am Ende des
ersten Segments befindet sich eine Borste und derselben gegeniiber gewthnlich ein winziger Dorn.
Das zweite Glied trigt drei Borsten, welche ebenso wie die des ersten Segments mit Nebendtrnchen
ausgerfistet sind. Zwei dieser Borsten sind am apikalen Ende inseriert; die dritte ist etwa in der

Mitte eingelenkt.
Die Mundwerkzeunge zeigen den Bau, wie er fiir das Genus Canthocamptus charakteristisch

ist. Der Mandibularpalpus (Taf. V, Fig. 20) ist zweigliedrig.

Schwimmfiisse (Taf. VI, Fig. 17—22): Wihrend die Ausseniste simtlicher Pamre dre1ghed1g
sind, bestehen die Inneniiste, mit Ausnahme des dritten Paares beim Mannchen nur aus je zwei
Grhedern ' ‘

Der Innenast des ersten Paares (Taf. VI, Fig. 17) tibertrifft seinen Aussenast kaum an
Linge. Das erste Segment desselben trigt am Innenrande eine, das zweite, ungefihr ebenso lange,
dagegen zwei Borsten; das letztere ist an der Spitze mit einer hakenftrmig gebogenen und einer
geraden Borste bewehrt.

Jedes Glied des Aussenastes triigt nach aussen einen kriftigen Dorn; am Ende des letzten
Segments ist neben zwei grossen Hakenborsten noch ein (kiirzerer) Dorn eingelenkt. ~Am Innenrande
ist nur das mittlere Glied bewehrt. Die hier befindliche, lange Borste ist bis auf einige nach aussen
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gerichtete, kurze Fiederdornen unmittelbar unter der Ursprungsstelle nackt. Diese Erscheinung findet
sich ebenfalls an den entsprechenden Borsten der folgenden Schwimmfusspaare und tritt mit einer
Konstanz auf, dass sie trotz ihrer scheinbaren Nebensichlichkeit volle Beachtung verdient. Die
Aussenréinder beider Aste tragen Dornenbesatz.

Der Innenast des zweiten Fusspaares (Taf. VI, Fig. 18) iiberragt das zweite Segment des
Aussenastes ein wenig. Das erste Segment desselben wird wie bei den folgenden Paaren (mit Aus-
nahme des Innenastes des dritten Paares beim Ménnchen) von dem zweiten bedeutend an Linge iiber-
troffen. Beim Weibchen triigt das erste Segment nach innen zwei sich kreuzende Borsten, das zweite
an derselben Seite ebenfalls zwei, an dem apikalen Ende ausser zwei Fiederborsten einen kurzen Dorn
und am Aussenrande einige kurze Dirnchen. Beim Minnchen (Taf. VI, Fig. 19) sind die Verhéltnisse
etwas abweichend. Es findet sich hier am Innenrande des ersten Segments nur eine Borste; am
zweiten Gliede trifft man je zwei Borsten am apikalen Ende und dem inneren Rande; der Aussenrand
zeigt eine deutliche Einkerbung. '

~ Das dritte Glied des Aussenastes, dessen beide erste Segmente genau in derselben Weise be-
wehrt sind wie die entsprechenden des ersten Paares, ist sehr langgestreckt. Der Aussenrand desselben
trigt in beiden Geschlechtern zwei kriiftige Dornen, das Ende einen Dorn und zwei Borsten und der
Innenrand eine Borste, Die charakteristische Befiederung aller dieser Borsten, welche auch an den
folgenden Schwimmfusspaaren wiederkehrt, zeigen die Figuren. :

Wihrend der Aussenast des dritten Fusspaares dieselben Verhiltnisse wie der des vierten
zelgt weist der Innenast beim Weibchen genau die des zweiten (weiblichen) auf (s. das.). Der Innenast
dieses Fusspaares vom Ménnchen (Taf. VI, Fig. 20) ist, wie dies bei den Canthocamptus-Arten Regel ist,
dreigliedrig. Das kurze erste Segment tréigt nach innen eine kurze Borste; das zweite Glied ist an
derselben Seite in einen langen, gebogenen Fortsatz ausgezogen; das dritte Segment verengt sich nach
dem freien Ende bedeutend und triigt daselbst eine lingere, unbefiederte und eine kiirzere, befiederte
Borste.

Der Innenast des vierten Fusses ist in beiden Geschlechtern bedeutend kiirzer als in den
beiden voraufgehenden Paaren; er reicht mit seiner Spitze nur etwa bis zur Mitte des zweiten
Aussenastgliedes. Die Bewehrung beim Weibchen (Taf. VI, Fig. 21) ist im Prinzip dieselbe wie am
zweiten und dritten (Q) Paare; die Abweichungen ergeben sich aus der Zeichnung. Beim Minnchen
(Taf. VI, Fig. 22) fehlt die Borste des ersten und eine der beiden Borsten des Innenrandes des
zweiten (liedes.

Das letzte Glied des Aussenastes zeigt eine reichere Bewehrung als das entsprechende des
zweiten Paares; es tritt hier niimlich am Innenrande nicht weit von der apikalen Spitze noch eine
zweite, lange Borste auf.

Das fiinfte Fusspaar: Beim Welbchen (Taf. IV, Fig. 18) ist die innere Partie des
Basalsegments weit nach unten verlingert und mit sechs Fiederborsten von verschiedener Lénge be-
wehrt. Die beiden dusseren Borsten bleiben sehr kurz; die folgende iibertrifft die drei inneren, fast
gleichlangen bedeutend. Uber der Einlenkungsstelle des zweiten Gliedes finden sich zwei oder drei
kurze Zihnchen,

Das letzte, ovale Glied trégt fiinf gleichfalls sehr verschieden lange Borsten; zwei gehtren



=% 73 fe

dem Aussenrande an, zwei der Spitze und eine dem Innenrande. Die letztere ist die kiirzeste von
allen; von den beiden Husseren iibertrifft die untere die obere an Lénge, um wieder von der zweiten
Apikalborste weit iiberragt zu werden. Die kiirzere Apikalborste ist stets schridg nach aussen ge-
richtet und ebenso wie die benachbarte, lange Borste im Gregensatz zu den drei befiederten iibrigen
Borsten nackt. Uber der oberen Aussenborste steht meist noch ein kurzer Dorn.

Das Basalsegment desselben Fusses beim Ménnchen (Taf. IV, Fig. 17) triigt am Unterrande
seiner inneren Partie zwei Dornen, einen kiirzeren, #usseren und einen lingeren, inneren. An der
dusseren Partie dieses Segments finden sich wie beim Weibchen zwei oder drei Dérnchen.

Das zweite Glied ist mit fiinf Anhiingen bewehrt; der Innenrand und das apikale Ende tragen
je zwei und der Aussenrand einen derselben. Die beiden Borsten des Innenrandes sind von ungefihr
gleicher Liinge; die obere ist sehr zart (und wohl ohne Befiederung). Die innere Apikalborste ist die
grosste; die #dussere scheint ebenfalls unbefiedert zu sein. Oberhalb der Borste des Aussenrandes
befindet sich in der Regel noch ein kleiner Dorn.

Die Spermatophore (Taf. IV, Fig. 15) ist klein und flaschenformig.

Grosse: ¢ 0,6 mm. & ca. 0,45 mm.

Leichte Erkennungsmerkmale: Form der Furka und Bau der Fiigse des fiinften Fuss-
paares.

Vorkommen: Der einzige bis jetzt bekannte Fundort von Canth. Zschokkei in Deutschland ist
die Quelle der Garte im Dorfe Weissenborn bei Gottingen.')

9. Canthocamptus bidens n. sp.
(Taf. V, Fig. 21—24 und Taf. VII, Fig. 17—21).

Vorbemerkung:
Eine kurze Beschreibung des Weibchens habe ich bereits frither *) verdffentlicht. .Das Ménn-
chen aufzufinden, ist mir bisher nicht geglickt. Die nachfolgende, ausfiihrliche Beschreibung kann
sich also ebenfalls nur auf das Weibchen beschriinken, das mir allerdings auch nur in zwei Exem-

plaren vorgelegen hat.

) Das Material verdanke ich den liebenswiirdigen Bemiihungen des Herrn Dr. v. Linstow in Gottingen.

%) Korrespondenzbl. des naturw. Ver. f. Sachsen u. Thiiringen. Sitzung am 20. April 1893. o

Bibliotheca Zoologica. Heft 15.
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Wenn die

Charakteristik des Weibchens

auch nicht auf Vollstindigkeit Anspruch erheben kann, so diirfte sie doch zur Sicherstellung der
Art als vollkommen ausreichend gelten.

Kérperform: Der Vorderleib iibertrifft den Hinterleib nur wenig an Breite.

Cephalothorax: Die Seitenkanten der dorsalen Chitinplatten (Taf. V, Fig, 21) des zweiten
bis vierten Segments sind ausgeschweift. Die einzelnen Platten verbreitern sich stark nach den
Hinterrindern zu. Die Oberseiten aller Platten sind mit zahlreichen Reihen feinster Spitzen bedeckt.
Die Hinterrinder sind in einem Masse ausgezackt, wie bei keiner weiteren Canthocamptus-Art. Die ein-
- zelnen Ausschnitte sind unregelmissig, also nicht von gleicher Form und Grosse.

Abdomen: Alle Segmente sind genau wie die des Cephalothorax mit vielen Reihen feinster
Dornen geschmiickt. Auf der Ventralseite des vorletzten Ringes, etwas niher dem Vorder- als dem
Hinterrande, treten einige mittelstindige Dornen von besonderer Grosse auf. Die Hinterridnder des
ersten bis dritten Segments sind ebenfalls tief ausgezackt. Unmittelbar fiber denselben machen sich
Reihen von Dornen bemerklich, die relativ ungefihr ebenso lang sind wie diejenigen; welche dem Ab-
domen von Canth. crassus (cf. Taf. IV, Fig. 2) das charakteristische Aussehen geben. Am ersten
Segmente treten jederseits nur einige Dornen auf; an den beiden folgenden Ringen aber zieht sich
je eine nnunterbrochene Reihe iiber die ventrale Seite und reicht mit einigen Dornen mnoch auf die
Riickenseite hinauf. Der Hinterrand des letzten Segments ist bis auf jederseits zwei, an den Ecken
der sehr geringen, ventralen Einkerbung stehende, kurze Dornen unbewehrt.

Eine rings um das erste Segment sich ziehende Chitinspange deutet die Entstehung desselben
durch Verschmelzung zweier Abschnitte an. Neben den weiblichen Genitaloffnungen sind je zwei
Borsten inseriert, welche dasselbe relative Lingenverhiltnis zeigen, wie dies fiir Canth. crassus (Taf. IV,
Fig. 2) dargestellt ist; die inneren Borsten zeichnen sich also durch besondere Lénge aus.

Der freie Rand der Analklappe ist mit einer grossen Zahl kleiner Dornen besetzt.

Die Furka hat, von oben und unten betrachtet, fast quadratische Form. Von der Seite ge-
sehen (Taf. VII, Fig. 21), macht sich ungefihr in der Mitte der Dorsalfliche ein hochst charakteristischer,
mit einer scharfen Spitze nach unten (hinten) gerichteter Hocker bemerklich, neben welchem die
»gekndpfte Borste“ eingelenkt ist. Die untere distale Partie der Cuticula ist noch zu einem zweiten
Hocker verldngert.') Die Grisse desselben steht der des ersteren bedeutend nach und ist — soviel
liess sich schon an den beiden von mir untersuchten Individuen feststellen — nicht konstant. Von
dem oberen Hocker zieht sich eine Reihe feiner Haare schrig nach der inneren, apikalen Ecke. Der
Aussenrand trigt ungefdhr am Ende des ersten Drittels seiner Liinge eine lange Borste und an der
distalen Ecke eine etwa ebenso lange Borste und einen kurzen Dorn. Die drei Apikalborsten sind

') Von dem Vorhandensein dieser beiden Hicker ist die Speziesbezeichnung entlehnt.



nebeneinander eingelenkt. Die Fiederdornen der beiden grossen Borsten stehen auffallend eng. Die
dussere dieser Borsten ist als relativ lang zu bezeichnen.')

Die Vorderantennen (Taf. VII, Fig. 17) sind achtgliedrig und kurz. Der Sinneskolben
des vierten Segments reicht bis zur Spitze des letzten Gliedes.

Hinterantennen: Der Nebenast (Taf. VII, Fig. 18) hat eine Form wie solche im ganzen
Genus Canthocamptus nicht weiter zu beobachten ist. Er bildet eine nach dem Ende zu sich ver-
breiternde, eingliedrige Platte und triigt vier mit kurzen Nebendornen besetzte, kriftige Borsten, deren
Anordnung am besten aus der Zeichnung zu erkennen ist.

Die Mundwerkzeuge sind genau wie die der iibrigen Arten gebaut. Zu erwihnen ist
nur, dass der Mandibularpalpus (Taf. VII, Fig. 19) aus zwei Segmenten besteht, von welchen das
erste eine, das zweite vier Borsten trigt.

Schwimmfiisse: Die Ausseniste aller Paare sind drei-, die Inneniste zweigliedrig.

Beim ersten Paare (Taf. V, Fig. 22) iiberragt der Innenast -weit den Aussenast, der die
gleiche Bewehrung wie bei anderen Arten zeigt. Beide Innenastglieder sind etwa von gleicher Liinge.
Das erste trigt eine, das zweite zwei Innenrandborsten, das letztere ausserdem noch am Ende einen
Dorn und eine gekniete Borste.

Beim zweiten Fusspaare (Taf. V, Fig. 23) ist der Innenast nur etwa so lang als die beiden
ersten Aussenastsegmente. Sein erstes Glied ist sehr kurz und mit einer Innenrandborste versehen.
Das zweite sehr gestreckte Glied triigt zwei Innenrandborsten und am Ende einen kurzen Dorn und
zwei Borsten, deren Lingen geradezu als auffallend bezeichnet werden miissen; denn sie iiberragen
noch weit die Anhinge des letzten Aussenastgliedes. Letzteres selbst triigt eine Innenrandborste,
einen Aussenranddorn und am Ende einen kiirzeren?) und einen lingeren Dorn und eine Borste.

Das dritte Fusspaar stimmt mit dem zweiten vollkommen iiberein, am letzten Aussenast-
gliede tritt aber — wie dies bei den Cunthocamptus-Arten Regel ist — eine Innenrandborste mehr auf.

Der Aussenast des vierten Fusspaares (Taf. V, Fig. 24) ist genau so bewehrt wie der des
vorhergehenden. Die untere Innenrandborste des letzten Segments ist aber stirker und gebogen.
Der Innenast erreicht nur die Liinge des ersten Aussenastgliedes. Seinem ersten, sehr kurzen Gliede
fehlt die Borste am Innenrande. Das zweite Segment trigt an dieser Seite zwei Borsten und am
Ende nur eine (lange) Borste und einen Dorn.

Finftes Fusspaar (Taf. VII, Fig. 20): Der innere Abschnitt des Basalsegments ist nur sebr
wenig nach unten verldngert. Wihrend die Bewehrung dieses Abschnittes bei allen Arten ausseror-
dentlich konstant ist, war bei den beiden von mir untersuchten Individuen der vorliegenden Spezies
in diesem Punkte eine Differenz zu beobachten. Bei dem einen Exemplare waren hier vier, bei dem
anderen nur drei Borsten vorhanden. Die zweite Borste, von aussen nach innen gezihlt, war in
beiden Fillen die lingste, dann folgte die dritte und vierte, welch letztere dem zweiten Individuum
fehlte; die erste Borste war die kiirzeste. Der Unterrand des Abschnittes war zwischen der zweiten
und dritten, resp. noch zwischen der dritten und vierten Borste zu je einem kurzen Zahne ausgezogen.

1) Genaue Messungen konnte ich nicht anstellen.

) Der kiirzere Dorn kann natiirlich auch als dem Aussenrande angehirig bezeichnet werden.
ly*
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Das zweite Segment ist sehr langgestreckt, an der Basis und dem Ende am schmalsten.
Der Aussenrand triigt zwei kurze, das Ende zwei lange Borsten und der Innenrand eine mittellange
Borste. Sdmtliche Borsten sind ebenso wie die des inneren Abschnittes des Basalsegments mit feinen
Nebendornen versehen. FEinige systematisch unwichtige, kleine Dornen treten noch am #Husseren und
inneren Rande des Endgliedes auf.

Eiballen waren nicht vorhanden.

Grosse: ca. 0,5 mm.,

Beide Exemplare waren vollkommen farblos.

Leicht erkennbar ist die Art an den Furkalabschnitten, dem ausserordentlich charakteris-
tisch gebildeten Nebenast der Hinterantennen und dem fiinften Fusspaare.

Vorkommen: Das Gewiisser, in dem Canth. bidens lebt, kann ich leider mit Bestimmtheit
nicht angeben. Ich fand die beiden Exemplare unter Priiparaten wie Nitocra hibernica, die dem grossen
Ploner- und dem Dobersdorfer See bei Kiel entstammten. Aus verschicdenen Umstinden muss ich
annehmen, dass sie aus dem erstgenannten Gewiisser heriihrten.
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. Gen. Nitocra Boek.'

Kirper nicht ,wurmférmig“.?) Rostrum kurz, nicht plattenformig.?) Furka kurz, bei Méannchen
und Weibchen von gleicher Form und Bewehrung. Vorderantennen des Weibchens achtgliedrig; der
zweigliedrige Basalteil bildet mit dem sechsgliedrigen Endstiicke fast einen rechten Winkel.®) Vorder-
antennen des Miinnchens im mittleren Abschnitte kaum aufgeschwollen.?) Nebenast der Hinterantennen
klein, stets cingliedrig. Mandibularpalpus ein- oder zweiiistig ) (zweigliedrig). Die Inneniiste aller
Schwimmfusspaare dreigliedrig; in beiden Geschlechtern bis auf den abweichenden Bau des Innendorns
am zweiten Basalgliede des ersten Fusspaares nicht verschieden. Der Innenast des ersten Fusspaares
sehr stark zum Greiforgan umgebildet. Die beiden letzten Aussenastglicder des zweiten bis vierten

Fusspaars meist ®) mit Innenrandborsten ).

) Die von Boek aufgestellte Diagnose des Gen. Nituvera (Overs, ov. de ved Norges Kyster iagttagne Copepoder
p. 80) ist bereits von Giesbrecht (freil. Copep. der Kieler Fohrde p. 115) revidiert und in einigen Punkten abgeindert worden,
Durch obige Diagnose habe ich mich im wesentlichen an Giesbrecht angelehnt. Die Aufnahme eciniger neuer Momente schien
mir aber geboten.

?) Im Gegensatz zum Gen. Ophiocamptus.

%) Im Gegensatz zom Gen. Cunthocaniptus.

%) Giesbrecht bezeichnet in seiner Gattungsdiagnose den Mandibularpalpus als ,einistig*; in seiner Beschreibung
von Nitvera oligochacta redet er dagegen von einem Haupt- und einem Nebenaste, stellt dies auch Taf. V1II, Fig. 3 so dar.
Auch fiir Nitocra tau zeichnet er Taf. VIII, Fig. 4 einen zweiistigen Mandibularpalpus. — Aus diesem Grunde habe ich in
obiger Genusdiagnose angegeben, dass dieses Organ ein- oder zweiistig sei.

5) Diese Beschrinkung ist notig, da bei Nitocra hibernica am letzten Aussenastgliede des zweiten und dritten Fuss-
paares solche Borsten nicht auftreten, wohl aber bei den beiden Giesbrech tschen Arten (I c,).

) Betreffs der Cuticularbildungen auf der ventralen Seite des weiblichen Genitalsegments cf. p. 9, Anm. 1.
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10. Nitocra hibernica Brady.

(Taf. VII, Fig. 1—16.)

1880. Canthocamptus hibernicus Brady, A monogr. Bd. IL, p. 52—53, Taf. XLVI, Fig. 1—12.
1891. » hibernicus Richard, Recherch. sur les Copep. p. 240.

Bemerkungen zu den Synonyma.

Brady hat diese Form ebenso wie Imhof,') Richard und frither?) auch ich fiir eine
Canthocumptus - Art gehalten. Eingehendes Studium hat mir aber gezeigt, dass eine Abgrenzung
derselben vom Genus Canthocamptus und eine Einreihung in das Genus Nifocra notwendig ist. Gies-
brecht, der diese Form allein nach der keineswegs ausreichenden Diagnose Bradys kannte,
hat dasselbe bereits vor ca. einem Jahrzehnt ausgesprochen. In seiner durchaus gediegenen Arbeit
iiber die Copepoden-Fauna der Kieler Fohrde®) sagt er: ,Bradys Canth. hibernicus zeigt zum Genus
Nitocra eine so grosse Verwandtschaft in der Bildung des ersten Fusses, der miinnlichen Antennen,
der Maxillarfiisse, der Korperform etc., dass er ohne Zweifel unter ‘dasselbe zu rechnen ist, obwohl
Brady den eindstigen Mandibularpalpus eingliedrig *) zeichnet.“ :

Mit einer der von Giesbrecht beschriebenen Arten aus Kiel (Nitocra obligochaeta und tau)
ist die vorliegende Spezies nicht identisch, ob mit einer der beiden von Boek aufgestellten Arten®)
(Nitocra spinipes und typica), kann ich wegen Unkenntnis der norwegischen Sprache, in welcher die
Boekschen Diagnosen abgefasst sind, ebensowenig wie Giesbrecht entscheiden. Eine Identitdt
scheint mir schon auns dem Grunde unwahrscheinlich, weil die Boekschen Arten marine Tiere sind,
die vorliegende Form aber in vollkommen siissen Gewiissern lebt.

- Richard beriicksichtigt in seiner Diagnose, die zur sicheren Bestimmung der Art nicht aus-
reicht, nur diejenigen wenigen Merkmale, bei welchen ich in nachfolgender Charakteristik eine ent-
sprechende Bemerkung gemacht habe.

Herrick®) hat die Art in Nordamerika nicht gefunden. Er wiederholt nur die Brad y sche
Diagnose. Seine beiden Zeichnungen der weiblichen Vorderantennen und des fiinften weiblichen Fusses
scheinen daher nur Kopien Brady scher Figuren zu sein.

) Imhof, D. Arten u. d. Verbreit. d. Gen. Canthocamptus.

%) Teil I, p. 10.

%) Giesbrecht, D. freil. Copep, der Kieler Fihrde p. 115,

%) Diese Angabe Bradys beruht auf einem Irrtume. ef. p. 81,

®) Boek, Oversigt over de ved Norg. Kyst, iagtt. Copepoder. p, 50,
®) Herrick, Final report p. 172 u. 173, Taf. K, Fig, 3 u. 4.



Charakteristik der Art.

Leibesform: (Taf. VII, Fig. 1). Der Cephalothorax ist nur wenig breiter als das Abdomen,
so dass das ganze Tier ein schlankes Aussehen erhiilt.") Ich fand ebensoviel Exemplare, bei welchen
das Abdomen im Tode gegen den Cephalothorax zuriickgebogen, als solche, bei welchen dies nicht
der Fall war. Bei letzteren waren die einzelnen Segmente, soweit wie die Verbindungsmembranen
es zuliessen, in einander gezogen, bei ersteren aber auseinander gestreckt, ein Umstand, welcher das
Zuriickbeugen des Hinterleibes verhindert, ev. erlaubt. Meiner Meinung nach hingt dieses verschiedene
Verhalten wieder von dem Grade der Maceration ab, in welchem sich die Individuen befinden.

Cephalothorax: Die relativen Liingenverhiltnisse der einzelnen Segmente sind dieselben
wie bei Canthocamptus. Die dorsale Cuticula der einzelnen Ringe ist unmittelbar iiber dem Vorder- und
dem nicht ausgezackten Hinterrande etwas verdickt und stark dunkelbraun gefiirbt, so dass sich die
Grenzen derselben sehr deutlich zu erkennen geben. Die hinteren Ecken der einzelnen Segmente sind
nur wenig verlingert und abgerundet. Das erste Segment lduft in ein (fiir Siisswasser-Copepoden
immerhin grosses) gerades und an der Spitze scharf abgeschnittenes Rostrum aus, das zwei kleine
Sinneshirchen triigt.

In der Néhe der Mittellinie sind auf den drei folgenden Segmenten je einige kurze Querreihen
feinster Stacheln zu beobachten, welche bei der dunklen Farbung des Tieres meist nur in der Seiten-
~ lage desselben zu erkennen sind. Das fiinfte Segment, das sich durch seine Ornamentik dem Abdomen
anschliesst, ist bhesonders in seinen seitlichen Partien (Taf. VII, Fig. 14) bedeutend stiirker mit Reihen
kleiner Dornen besetzt. Sein dorsaler Hinterrand ist mit je einer Reihe grosserer, seitlicher und
einer Reihe kleinerer, mittlerer Dornen geziert.

Abdomen: Beim Minnchen (Taf. VII, Fig. 2) sind die Hinterriinder aller Segmente mit Aus-
nahme der Ventralseite des ersten mit je einer Reihe grisserer Dornen versehen. Am ventralen
Rande des letzten Ringes sind die mittleren Dornen sehr fein, wihrend sich die inneren durch beson-
dere Grisse auszeichnen; der eingebuchtete Randteil ist unbewehrt. Wie am fiinften Cephalothorax-
segmente, so machen sich auch hier auf der dorsalen Seite eine grossere Anzahl Reihen feinerer und
grosserer Dornen bemerklich (Taf. VII, Fig. 14). Der Ventralseite fehlen diese Reihen; nur am letzten
Segmente lassen sich meist noch iiber einer gebogenen Chitinverdickung einige solcher Dornchen
konstatieren. ’

Beim Weibchen ist die Ornamentik dieselbe. Die mittleren Dornen des dorsalen Hinterrandes
am ersten Segmente dagegen sind hier stets, die des zweiten oft kleiner als die seitlichen. Am ersten
Segmente erstreckt sich ferner der Dornenbesatz nicht iiber die ganze ventrale Seite (Taf. VII, Fig. 3).
Ein weiterer Unterschied wird durch die Verschmelzung des ersten Segments (Taf. VII, Fig. 3) aus
zwei ehemals selbstindigen Abschnitten bedingt. Diese Verschmelzung wird noch angedeutet durch
einen Absatz der Husseren Riinder, durch eine dorsal sehr deutliche, in der Mitte der ventralen Seite

) Bradys Habituszeichnung, ein Mannchen in der Seitenlage darstellend, ist gut.
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aber mehr oder weniger verschwindende, dunkelbraun gefirbte Chitinfalte und durch eine Reihe feiner
Dornen, welche sich iiber dem dorsalen Teile dieser Falte befindet.’)

Das Analoperkulum ist bei beiden Geschlechtern am freien Rande mit einigen, relativ weit
von einander entfernten Dornen besetzt, welche beim Weibchen in griosserer Zahl auftreten als beim
Ménnchen.?)

Die weiblichen Geschlechtstffnungen (Taf. VII, Fig. 8) befinden sich sehr nahe am Vorder-
rande des ersten Segments.?) Neben denselben ist je eine kurze, befiederte Borste inseriert. Auch
der Porus riickt nur wenig vom Vorderrande ab. Die Genitalklappen des Minnchens (Taf. VII,
Fig. 14) sind mit je drei Borsten besetzt, von welchen die mittlere die lingste ist.

Die Furka (Taf. VIII, Fig. 1 u. 2), bei beiden Geschlechtern gleich in Form und Bewehrung,
ist etwas linger als breit. Der optische Liingsdurchschnitt bildet ein Rechteck. Die dorsale Furkalfliche
trigt nur die geknopfte Borste. Die Bewehrung des Aussenrandes ist auf die untere Ecke beschrinkt
und besteht ausser mehreren Dornen aus zwei Borsten, von welchen die untere die innerste Apikal-
borste moch an Linge iibertrifft. Die untere Partie des Innenrandes triigt ebenfalls eine grissere
Anzahl von Dornen. Die beiden grossen Apikalborsten verhalten sich hinsichtlich ihrer Lingen etwa wie
1:24) und sind in ihren mittleren Abschnitten, woselbst eine mehr oder weniger deutliche Querringelung
anftritt, mit feinen Nebendornen besetzt. An der grisseren dieser beiden Borsten ist am Innenrande
nicht weit von der Insertionsstelle eine kleine, fast bei allen Individuen wiederkehrende Unebenheit
zn beobachten. Auch noch eine zweite, etwas weiter von der Ursprungsstelle entfernte Unebenheit
habe ich in vielen Fillen konstatieren konnen.?)

Die Vorderantennen des Weibchens (Taf. VII, Fig. 4) sind achtgliedrig und etwa so lang
als der erste Cephalothoraxabschnitt. Das relative Léngenverhiltnis der einzelnen Segmente ist genan
dasselbe wie bei den Canthocamptus-Arten. Die normale Haltnng der Antennen dagegen ist hier eine
andere. Die beiden ersten (stiirksten) Segmente verlaufen etwa in der Richtung der Korperachse, die
sechs anderen aber sind zu jenen in einem Winkel gebogen, der einem rechten meist sehr nahe, oft
sogar gleich kommt. Die Anzahl der Borsten, welche sich durch besondere ILinge und Zartheit
auszeichnen, ist fast dieselbe wie bei Canthocamptus. Der Sinneskolben des vierten Segments fiberragt
noch die Spitze der Antenne. Dem Endgliede fehlt ein kiirzerer Sinneskolben gleichfalls nicht. Das
erste Segment trigt eine befiederte Borste und einen Halbkreis kleiner Dornen.

Die Vorderantennen des Minnchens (Taf. VII, Fig. 5) bestehen gleichfalls aus acht Segmenten.
Die den mittleren Abschnitt bildenden Glieder sind (hnlich wie bei Canth. staphylinus) nur wenig anf-
geschwollen. Von den Anhéngen sind besonders drei befiederte, kurze Borsten am Innenrande dieses
Abschnittes und der ausserordentlich entwickelte Sinneskolben des vierten Segments zu beachten. Bei

') Die Ornamentik vom Cephalothorax sowohl als vom Abdomen hat Brady unbeachtet gelassen. Nar fiir den ventralen
Hinterrand des letzten Abdominalsegments (Fig. 12) giebt er eine Reihe gleichgrosser (?) Dornen an,

%) Richard bemerkt, dass die Dornen nicht wie Canth. mimitus zweispitzig seien,

%) Das Nihere hieriiber s. p. 9, Anm. 1,

%) Dasselbe Lingenverhiltnis geben Brady und Richard an.

%) Bradys Zeichnung (Fig. 12) eines Furkalzweiges lisst die meisten der erwihnten charakteristischen Verhiltnisse
nicht erkennen.
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konservierten Tieren erscheint der Endabschnitt auffallend hyalin, der andere Teil dagegen dunkler.
Diese Erscheinung wird wahrscheinlich durch Zuriicktreten eines Teiles des Inhalts des oberen Ab-
schnittes in den unteren bedingt. An der Grenze beider Abschnitte tritt oft noch eine Knickung
auf. Die iibrigen Anhiinge sind wie beim Weibchen durchweg lang und zart.!)

Die Hinterantennen (Taf. VII, Fig. 7) bestehen aus je drei Segmenten, deren Bedornungs-
verhiltnisse im Prinzip dieselben sind wie beim Genus Canthocamptus. Der Nebenast aber, welcher
am zweiten Segment entspringt, ist sehr charakteristisch. Er bildet eine sich verbreiternde, ein-
gliedrige Platte, welche am Ende mit drei kurzen Borsten besetzt ist.?)

Die Mundwerkzeuge sind genau wie bei Canthocamptus gebaut. Der Mandibularpalpus ist
nur einiistig, zweigliedrig und am Ende mit vier Borsten bewehrt.?) (Taf. VII, Fig. 6.)

Die einzelnen Schwimmfusspaare, deren Aste aus je drei Segmenten bestehen, sind bei
beiden Geschlechtern bis auf die verschiedene Form des Dornes an der unteren inneren Ecke des
zweiten Basalsegments vom ersten Paare vollkommen iibereinstimmend gebaut. Beim Weibchen hat
dieser Anhang die gewt¢hnliche Form eines Dornes (Taf. VII, Fig. 8), beim Minnchen dagegen ist er
hochst eigentiimlich modifiziert. (Taf. VII, Fig. 9.) Nur in giinstiger Lage ist seine Form deutlieh
zu erkennen. Der obere Abschnitt desselben ist gespalten; der stirkere dieser beiden Teile ist an
seinem Ende kolbenférmig angeschwollen; der diinnere ist stark gebogen und mit jenem zu einer Art
Schlinge verschmolzen, deren Stiel der untere, stabformige Abschnitt bildet. Welche Bedeutung
dieses eigentiimliche Gebilde hat, ist mir unbekannt geblieben. Aus der schlingenartigen Form des
oberen Abschnittes diirfte man vielleicht schliessen, dass er zum Festhalten eines Dornes, der wahr-
scheinlich wihrend des Kopulationsaktes durch seine Offnung gesteckt wird, Verwendung findet.*)

Der Innenast des ersten Fusspaares (Taf. VII, Fig. 8) ist zu einem vollendeten Greiforgane
umgebildet. Das erste Segment iibertrifft die beiden anderen zusammen weit an Liinge und Breite.
Am unteren Teile seines Innenrandes ist eine Borste eingelenkt. Die beiden anderen Segmente sind
schrig abgeschnitten und durch je ein Gelenk, welches eine starke Biegung nach aussen ermiglicht,
mit dem vorhergehenden Gliede verbunden. Am Aussenrande tragen diese Segmente sehr feinen
Dornenbesatz und am Innenrande je eine befiederte Borste. Das dritte Glied ist ausserdem noch an
seinem Ende mit einer geknieten Borste und einem klauenférmigen Dorne bewehrt. Der Awussenast
hat nur die Linge des ersten Innenastgliedes. Das erste und zweite Segment trigt je eine, das
dritte zwei Aussenranddornen. Am Ende ist das letztere mit einem Dorne und zwei geknieten

1) Bradys Zeichnungen der Vorderantennen sind im allgemeinen gut. Die Sinneskolben der letzten Segmente (Q und ')
und die drei charakteristischen Dornen der ménnlichen Antenne hat er iibersehen.

Richard giebt nur die Gliederzahl und die relative Linge (,a pem prés la longeur du premier segment du corps®)
der Antennen an,

%) Von Brady richtig gezeichnet, — Richard giebt nur die Eingliedrigkeit des Nebenastes an.

%) Brady stellt den Mandibularpalpus irrtimlicherweise eingliedrig dar. . .
%) Brady und Richard haben die eigentiimliche Form dieses Dornes nicht beobachtet. — Giesbrecht dagegen (freil.

Cop. der Kieler Féhrde p- 116 u. p. 118) giebt diese Umbildung auch bei seinen beiden Nitocv'a-Aljten an; ich zdgere deshalb nicht,
dieses Verhiltnis als ein Genus-Merkmal anzngeben. — Bei den Giesbrechtschen Arten sind aber die Umbildungen anderer Art:
bei Nitocra oligochaeta (Taf. XI, Fig. 21) ist der Dorn in einen zangenartigen Anhang umgewandelt; ’t.)ei Nitoera tauw behilt er
die urspriingliche Form bei, hat aber in seiner unteren Partie einen einseitigen Ausschnitt (Taf, XI, Fig. 15b.).

Bibliotheca Zoologica. Heft 15.

11
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Borsten bewehrt. Eine Innenrandborste kommt nur dem zweiten Gliede zu; die Aussenridnder tragen
noch Reihen kurzer Dornen.?)

Der Aussenast des zweiten Fusspaares (Taf. VII, Fig. 10) ist bei weitem gestreckter als
der des crsten. Die beiden ersten Glieder tragen je einen Aussenranddorn, das zweite ausserdem
noch eine Innenrandborste. Das dritte Segment ist aussen mit zwei Dornen, am Ende mit einem
Dorne und zwei Borsten von der in der Zeichnung angegebenen Befiederung ausgertistet. Hervorzu-
heben ist, dass an diesem Gliede Innenrandborsten nicht vorhanden sind. Am Aussenrande treten
Reihen kurzer Dornen auf, am Innenrande der beiden ersten Segmente einige feine Haare. Der Innenast
reicht fast bis zur Mitte des dritten Aussenastsegments. Sein erstes Glied ist sehr kurz und ebenso
wie bei den beiden folgenden Gliedern am Aussenrande mit einigen kurzen Dornen versehen. Das
zweite, sehr gestreckte Segment triigt eine befiederte Innenrandborste. Das dritte, etwa ebenso lange
Glied ist nur am Ende mit einem Dorne und einer Fiederborste versehen.?)

Das dritte Fusspaar ist wie das zweite gebaut, nur mit dem Unterschiede, dass am Innen-
rande des dritten-Innenastgliedes noch (wie am vierten Fusspaare) eine Borste auftritt.

Der Innenast des vierten Fusspaares (Taf. VII, Fig. 11) ist nur etwa so lang als die beiden
ersten Aussenastglieder; seine Bewehrung ist dieselbe wie am dritten Paare. Der Aussenast unter-
scheidet sich von dem des zweiten und dritten Fusspaars durch stirkeren Borstenbesatz des Ent-
gliedes.?) Am Innenrande treten ndmlich noch zwei in ihren Endpartien mit kurzen Nebendornen
besetzte Borsten auf, von welchen die untere, lingere sehr kriftig und etwas gebogen ist.

Das fiinfte Fusspaar zeichnet sich von den entsprechenden Extremitdtenpaaren bei Cantho-
camptus dadurch aus, dass die langen Borsten sehr diinn sind, und die meisten der kurzen eigentiim-
liche Umbildungen erfahren haben.

Beim Weibchen (Taf. VLI, Fig. 12) ist die innere Partie des Basalsegments sehr stark nach
unten verlingert. An dem hervorspringendsten Punkte derselben sind zwei Borsten eingelenkt, deren
Rinder — ebenso wie bei den anderen befiederten Borsten dieses Fusspaares sowohl beim Weibchen
als beim Méinnchen — im oberen Abschnitte fast parallel laufen. Erst von dem Punkte an, an
welchem die kurzen Fiederdornen beginnen, tritt eine merkliche Verjiingung der Borsten ein. Neben
diesen Borsten sind drei kurze, meist etwas gebogene Dornen eingelenkt, deren Endabschnitte merk-
wiirdig modifiziert sind, wie dies Fig. 13 etwas stirker vergrossert darstellt. Die Aussenrinder sind
an diesen Stellen nicht — wie dies sonst der Fall ist — stark chitinisiert, sondern zu je einer
zarten, hyalinen Membran umgebildet. Die Membranen zeigen eine feine Streifung*), welche von dem
stark chitinisierten Abschnitte der Borsten ausgehen, und eine vorziiglich in den Randpartien auftre-
tende, sehr feine Kornelung. (Letztere ist in den entsprechenden Borsten des m#nnlichen Fusses —
Taf. VII, Fig. 15 — besonders deutlich zu beobachten.) Die physiologische Bedeutung dieser Membranen

') Bradys Zeichnung des ersten Fusspaares ist vollkommen richtig, ebenso Richards Beschreibung.

) Brady hat, wie ans der Bewehrung des letzten Innenastgliedes hervorgeht, das zweite mit dem dritten Fusspaare
verwechselt, — Richard erwilint von dem 2.—4. Fusspaare nar die Dreigliedrigkeit ihrer Aste,

%) Brady hat diesen Unterschied nicht beachtet.

4) Abnlich wie in der hyalinen Membran der drei letzten Segmente der weiblichen Vorderantennen von Cyclops serru=
latus (Teil I, Taf. V, Fig. 10) zu beobachten. ’
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erscheint mir aus ihrem gesamten Aussehen hervorzugehen: wir werden es hier wohl wie bei dhn-
lichen Gebilden mit Sinnesorganen zu thun haben. Das Auftreten solcher Organe an den fiinften
Fiissen ist tibrigens, wenn auch cine grosse Seltenheit, so doch kein Unikum. Denn bei einer anderen
Stisswasser-Art, Cunthocamptus staphylinus, habe ich — wie bereits friiher ') erwithnt — einen unzweifel-
haft s1cheren Sinneskolben nachweisen konnen. Auch wenn diese Deutung irrig sein sollte, so ist
die Thatsache an sich doch schon von hichstem Interesse. — Die freien Rinder des inneren Ab-
schnittes des Basalsegments tragen Haarbesatz. Der Abschnitt dieses Segments, welcher die lange
Aussenborste triigt, ist etwas eingeschniirt, fast als ob er abgegrenzt wiire.

Das breite Endglied verschmillert sich nach dem Ende zu. Sein Aussenrand ist gebogen, sein
Innenrand mehr oder weniger gerade; beide sind mit feinen Haaren besetzt. Charakteristische Borsten
treten sechs auf, am Aussenrande vier und am Ende zwei. Die beiden mittleren des Aussenrandes
tragen feine Nebendornen, ebenso dic innere endstéindige; die fibrigen sind nackt.?) Die relativen
Lingen der Borsten ergeben sich aus der Zeichnung.

Der mdnnliche Fuss (Taf. VII, Fig. 14) zeigt mit dem weiblichen grosse Ahnhchkelt in
seiner Bewehrung. Die innere Partie des Basalsegments ist nicht verlingert und ebenfalls mit fiinf?)
Anhéngen ausgeriistet, deren Lingen aber durchaus nicht in solchem Masse verschieden sind, wie
beim Weibchen. Die beiden inneren Anhdnge sind einfache, in ihren Endteilen mit Nebendornen ver-
sehene Borsten. Die drei anderen dagegen zeigen dieselben Verhiltnisse wie die drei Dornen beim
anderen Geschlechte. Nach Fig. 15, in welcher der untere Rand des inneren Abschnittes stirker
vergrossert dargestellt ist, ist der Husserste dieser drei Dornen etwas anders gestaltet, als die beiden
anderen (und die am weiblichen Fusse). Wie ich wohl sicher annehmen darf, — denn ich glaube,
auch bei den benachbarten dieselben Organisationsverhiltnisse beobachtet zn haben — ist diese
Differenz nur eine scheinbare, bedingt durch die giinstige Lage des Dorns. Uberschaut der Beobachter
die Breitseite des Dorns, so ergiebt sich ein solches Bild; beim Betrachten der Schmalseite dagegen
prisentieren sich diese Dornen in der Weise, wie die benachbarten und die des weiblichen Fusses ge-
zeichnet sind. ,

Das Endglied ist mehr abgerundet als das beim anderen Geeschlechte. Es ist gleichfalls mit
sechs Borsten bewehrt; drei davon gehtren dem Aussenrande, zwei dem Ende und eine dem Innenrande
an. Die mittlere Aussenrandborste und die innere endstiindige tragen feine Nebendornen. Die Borste
des Innenrandes ist besonders zart und zeigt haarformige Befiederung, Erscheinungen, welche auch
an der entsprechenden Borste bei anderen Siisswasser-Harpacticiden zu beobachten sind.

1 of. p. 28 u, 29 und Taf. I, Fig. 19, e . .
®) Bradys Zeichnang des fiinften weiblichen Fusspaares giebt die charakteristischen Verhidltnisse im allgemeinen

wieder. Die durchaus nicht unwesentliche Bedornung einiger Borsten des zweiten Gliedes hat er aber ﬁberseheln, ebenso wie er
die interessanten Modifikationen der drei Dornen des Basalsegments unbeachtet gelassen hat. — Ob hei den beiden Gleisbr echtschen
Arten #hnliche Verhdltnisse auftreten wie die zuletzt erwdhnten, giebt der Autor nicht an. — Rich ard erwihnt weder das

weibliche, noch das minnliche fiinfte Fusspaar.
%) Nicht unbemerkt will ich lassen, dass ich in einigen Fillen nur vier Anhiinge an dieser Stelle angetroffen habe;

fiinf ist aber sicher die normale Zahl, — Brady giebt deren sechs (?) an. Seine Zeichnung des minnlichen fiinften Fusses ist

fiberhaupt ungenau, 11*
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Der Eiballen, welcher bis zur Furka oder noch dariiber hinausreicht, ist stets aus einer
grosseren Anzahl von Eiern zusammengesetzt.

Die Spermatophore (Taf. VII, Fig. 16) zeigt die gewthnliche Flaschenform.
Grosse: ¢ 0,6—0,7 mm;") ¢ 0,5 mm.
 Die Firbung ist ein tiefes Dunkelbraun. Besonders stark pigmentiert sind die Cuticular-
verdickungen der Cephalothoraxringe und die dorsale Falte des ersten weiblichen Hinterleibsabschnittes,

An den Abdominalsegmenten nimmt die Férbung von den Vorder- zu den Hinterriéndern allmiblig ab.
Die Extremititen sind meist farblos.

Als leichte Erkennungsmerkmale diirfen die langen zarten Borsten der Vorderantennen,
der charakteristisch gebildete Nebenast der Hinterantennen, der Bau der Fusspaare und die recht-
eckigen Furkalzweige gelten. Auch die Braunfirbung und die gesamte Kérperform, besonders wenn
die einzelnen Segmente weit ineinander gezogen sind, bieten bequeme Erkennungsmerkmale.

Vorkommen: Ich habe diese Art in Deutschland nur konstatieren konnen im grossen
Ploner- und im Dobersdorfer See bei Kiel?) und in einem Graben bei Passendorf in der Nihe von Halle,

YBrady: 066 mm. Richard: ca. 0,68 mm,

%) Das Material aus diesen beiden Gewissern verdanke ich den Herren Dr. Zacharias in Plon, resp. Dr. A p-
stein in Kiel, '
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. Gen. Ophiocamptus Mrézek.’

Korper schr gestreckt, ,wurmformig“. Rostrum eine breite Platte bildend. Furka lang, ,aber
nicht besonders diinn®; bei beiden Geschlechtern von gleicher Form und Bewehrung. Vorderantennen
des Weibchens sicbengliedrig; die des Minnchens wie beim Gen. Canthocamptus. Nebenast der Hinter-
antennen klein und eingliedrig. Schwimmfiisse schr kurz. Inneniiste aller Fusspaare kurz und zwei-
gliedrig; die des Minnchens am zweiten bis vierten Fusspaare stark abweichend gebildet. Aussenast-
scgmente in der Regel®) ohne Innenrandborsten.®)

!) Obige Diagnose lehnt sich stark an Mrazeks treffliche Charakteristik an. "(Beitr, z. Kenntn. d. Harpacticiden-
Fauna. p, 112,

) of. p. 89,

3) Uber den Bau des Mandibularpalpus bei den beiden ausserdeutschen Arten, Ophiocampt. brevipes und Poppei er-
wihnt Mrazek nichts; ich kann also in die Diagnose keine entsprechende Angabe aufnehmen, — Betreffs der Cuticularbildungen

auf der ventralen Seite des weiblichen Geschlechtssegments vgl. p. 9, Anm, 1,
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11. Ophiocamptus Sarsii Mrdzek.
(Taf. VI, Fig. 1—16.)

1889.  Cunthocamptus gracilis Poppe (non Sars); Poppe, Notizen zur Fauna. p. 544 u. 545.
Taf. VIII, Fig. 5—9. . ‘
1893.  Ophiocamptus Sarsii Mrézek, Beitr. z. Kenntn, p. 113 u. 114. Taf. V, Fig. 60—65.

Bemerkungen zu den Synonyma.

In meinen Verzeichnissen der deutschen Copepoden') habe ich diese Art nach Rehberg?) und
Poppe als Canth. gracilis Sars angefithrt. Ersterer giebt die Anwesenheit derselben in einem Ge-
wiisser des nordwestlichen Deutschlands an. Da er weder eine Beschreibung noch Abbildungen seiner
Angabe beifiigt, so war ich einfach auf seine Mitteilung angewiesen, dass ihm wirklich -diese
Sarssche Form vorgelegen habe. ' :

Auch Poppe scheint sich auf die Mitteilung Rehbergs verlassen zu haben; denn sonst.
wiirde er bei genauer Durchsicht der Sarsschen Diagnose bald gefunden haben, dass eine Identitit:
seiner Art mit der von Sars als Canth. gracilis beschriebenen als vollkommen ausgeschlossen betrachtet
werden musste. In erster Linie scheint er sich an die Sarssche Angabe von der schlanken Kérper-
form und der sehr gestreckten Furka®) gehalten zu haben, beides Eigentiimlichkeiten, welche seiner
Art in erhthtem Masse zukommen. Dass auch ich trotz der Angaben und Abbildungen Poppes die
Art als Canth. gracilis Sars angefiithrt habe, beruht einfach darauf, dass ich bei Zusammenstellung
des geschichtlichen Materials die Priifung der ev. Identitdt beider Formen bis zu spéterer, eingehen-
der Bearbeitung der Harpacticiden verschob. Wenn ich ein Exemplar dieser Form selbst gefunden
hiitte, wiire mir sicher schon frither deren Nichtidentitdt*) mit Canth. gracilis Sars aufgefallen, die
ganz offenkundig zu Tage liegt.

Als ich bei den Arbeiten zu diesem Teile meiner Monographie den Irrtum Poppes bemerkte
wandte ich mich selbst an Professor Sars um giitige Ausserung. Derselbe sandte mir in bekannter,
liebenswiirdiger Weise Pausen seiner Zeichnungen von Canth. gracilis, die mein Urteil sicher bestiitigten.
Gleichzeitig erhielt ich von Herrn Dr. Mrdzek die freundliche, briefliche Mitteilung, dass er die
Poppesche Form im Bohmen gefunden, eingehend studiert und mit noch einigen anderen nahestehenden
Arten®) zu einem neuen Genus, ,Ophiocamptus®, vereinigt habe. Ich halte eine solche generelle Ab-
grenzung dieser Spezies fiir absolut geboten, da die Differenzen zwischen ihr und der Canthocamptus-

Arten bei weitem grisser sind, als dies wohl Poppe vermutet hat und nehme mit Freuden die
treffende Bezeichnung Mrdzeks an.

') Schmeil, Beitr. z. Kenntn. p. 9 u. 12 und Teil I dieser Arbeit p. 8 u. 11.

Y Rehberg, Beitr. z. Kenntn, p. 551,

) Rehberg spricht irrtimlicherweise von ,langen und diinnen Abdominalsegmenten.¢

4) Einen Beweis hierfiir brauche ich nicht zu fiihren, da dies bereits Mrizek (. ¢.) in treffender Weise gethan hat.

3) Erwibnt mag hier sein, dass ich aus Zeichnungen von Prof. Sars ersehe, dass Mrazek Conth. brevipes Sars
richtig erkannt hat,
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Poppe hat in dem Glauben, Canth. gracilis Sars vor sich zu haben, nur eine Ergiinzung der
Sarsschen Diagnose geben wollen. Seine von trefflichen Abbildungen begleiteten Mitteilungen, welche
allerdings (s. spiiter) einige Irrtiimer aufweisen, beziehen sich — da Sars das Minnchen seiner Art
unbekannt war — deshalb vorzugsweise auf dieses Geschlecht. Die erste eingehende

Charakteristik der Art

wird durch folgende Angaben dargestellt.

Die Kérperform (Taf. VI, Fig. 1) ist eine ausserordentlich schlanke. Die Segmente des
Kérpers sind fast von ein und derselben Breite; nur die beiden letaten sind ein wenig verschmilert.
Die Seitenrinder der Abdominalringe sind etwas ausgeschweift.")

Cephalothorax: Abgesehen von einer feinen Punktierung der dorsalen Chitinplatten
(Taf. VI, Fig. 15), welche dem ersten Segmente zu fehlen scheint, an den Abdominalringen aber zu
beobachten ist, fehlt jede Ornamentik. Die seitlichen Partien der Platte des ersten Segments sind
weit verbreitert; die hinteren Ecken dieser und der drei folgenden Platten sind abgerundet und nicht
verlingert. Der Pigmentkiorper des Auges hat die Form eines Y. Das Rostrum (Taf. VI, Fig. 4)
ist plattenformig, beim unverletzten Tiere leicht nach der ventralen Seite zu gebogen.?) Die Ober-
fliche trigt zwei Sinneshirchen und zeigt einige, den Rindern fast parallel laufende, dunkle Linien.
Die Spitze endet meist in zwei kleinen Hockern.

Abdomen: Mit Ausnahme des ersten Segments beim Ménnchen tragen die ventralen Hinter-
rinder der einzelnen Ringe je eine Reihe feiner Dornen (Taf. VI, Fig. 2). Das letzte Segment (Taf. VI,
Fig. 8) trdgt ausserdem an seinem dorsalen Hinterrande noch einen Besatz sehr feiner Dornen. Die
Verschmelzung des ersten weiblichen Ringes (Taf. VI, Fig. 2) aus zwei einst selbstiindigen Abschnitten
wird noch durch breite Chitinspangen angedeutet, welche in den Seitenlinien beginnen und sich iiber
den grossten Teil der ventralen Fliche hinwegziehen. Neben den weiblichen Geschlechtstffnungen
sind je zwei Borsten eingelenkt von welchen die #usseren die lingeren sind. Das Cuticulargeriist
des weiblichen Gtenitalapparats ist fast ebenso gebildet wie beim Genus Canthocamptus. Die Bewehrung
der ménnlichen Genitalklappen besteht aus je zwei sehr kurzen Dornchen (Taf. VI, Fig. 14).

Die Analklappe ist dreieckig, in eine lange Spitze ausgezogen,’) deren Form geringen Schwan-
kungen unterliegt.

Die Furka (Taf. VI, Fig. 1 u. 8) ist linger als das letzte Abdominalsegment, an der Basis
breit, nach dem Ende zu stark verschmilert und von der Seite gesehen vollkommen kegelférmig.
Fast iiber die gesamte Linge der dorsalen Fliche erstreckt sich eine Chitinleiste. Von oben betrachtet
erscheint dieselbe als eine dunkele Linie, von der Seite gesehen, dagegen als eine zur Furkalfliche

1) Eine gute Habituszeichnung des Minnchens giebt Popype. ) ' . '
?) Poppe zeichnet das Rostrum des Minnchens als in einer Spitze endigend. Mriazeks Zeichnung ist gut.
8) Ist in Poppes Habitnsbilde nicht angegeben. — Mrizek macht die interessante Mitteilung, dass das Operkulum

bei Tieren vor der letzten Hiutung gezihnelt ist (Fig. 64).
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fast senkrecht stchende Membran. Neben dem Ende der Leiste, nach aussen zu, steht die auch bei
den anderen deutschen FHarpacticiden-Genera auftretende ,geknopfte“ Borste. Ungefdhr in der Mitte
des Aussenrandes befindet sich eine lange Borste und ein sehr kurzer Dorn; etwas tiefer ist noch
eine lange Borste cingelenkt. Der ventrale Hinterrand der Furka trigt einen Besatz von kleinen
Dornen. Die Apikalborsten sind relativ kurz; die grosste ist nur etwa so lang wie die Furka und
die beiden letzten Abdominalsegmente zusammengenommen; die innerste Borste bleibt dornformig; die
beiden anderen sind an ihrer Basis meist etwas angeschwollen und zeigen sehr geringe Befiederung;
die mittlere ist nicht ganz dreimal so lang als die dussere,

Die Vorderantennen sind nach dem Typus von Canthocamptus gebaut. Die des Weibchens
(Taf. IV, Fig. 4) sind siebengliedrig, viel kiirzer als der erste Abschnitt des Vorderleibs und zeigen
an der Grenze zwischen dem zweiten und dritten Gliede eine starke Knickung. Alle Segmente sind
relativ stark und kurz; besonders gilt dies fiir die beiden ersten; das letzte Glied ist das lingste.
Die Bewehrung der einzelnen Segmente, welche sich am einfachsten aus der Figur ergiebt, ist ganz
dhnlich wie bei den Genera Canthocamptus und Nitocra. Der Sinneskolben befindet sich gleichfalls am
vierten Segmente und ist ausserordentlich stark. Dass das letzte Segment der vorliegenden Art den
beiden letzten Gliedern bei jenen Genera homolog ist, ergiebt sich leicht aus der Beborstung.

Die Greifantennen des Ménnchens #hneln denjenigen von Canthocamptus ungemein. Am Innen-
rande des vierten Segments, das etwa in dem Masse angeschwollen ist wie bei Canth. northumbricus
(cf. Taf. III, Fig. 12), macht sich aber ein beim Genus Canthocamptus nicht anzutreffender Vorsprung
bemerklich, der an seinem Ende mit einer Borste versehen ist. Der Sinneskolben ist wie beim
Weibchen stark, reicht aber nicht bis zum Ende des letzten Segments, das genau wie bei diesem
Greschlechte gebildet und bewehrt ist.

Die Hinterantennen (Taf. III, Fig. 5) zeigen ebenfalls den Typus von Canthocamptus. Der
Hauptast ist dreigliedrig und wie die ersten weiblichen Antennen kurz und sehr breit. Der am
zweiten Segmente des Hauptastes entspringende Nebenast ist eingliedrig, lang und schmal. An der
Spitze trigt er zwei Borsten und etwas unterhalb derselben noch eine dritte Borste.!)

Die Mundwerkzeuge stimmen in ihrem Baue vollkommen mit denjenigen von Canthocamptus
tiberein. Die Zdhne der Mandibel (Taf. VI, Fig. 7) sind sehr kriiftig. Der Palpus dieses Extremitédten-
paares ist relativ gross und zweigliedrig. Das letzte Segment derselben ist mit vier Borsten bewehrt.

Die Schwimmfiisse sind die kiirzesten aller deuntschen Siisswasser-Harpacticiden; die ein-
zelnen Segmente dagegen sind breit. Die Ausseniste bestehen aus je drei, die Innendiste aus je zwei
Segmenten. Alle Dornen sind relativ stark und lang.

Am ersten Fusspaare (Taf. VI, Fig. 8), das bei beiden Geschlechtern gleich gebaut ist, reicht der
Innenast ein wenig bis iiber die Mitte des dritten Aussenastgliedes. Das erste Segment desselben
ist ausserordentlich voluminds und ebenso wie das zweite mit einer Innenrandborste ausgeriistet. Das
letztere trigt ausserdem noch an seiner Spitze eine knieformige Borste und einen starken Dorn. Den
Segmenten des Aussenrandes fehlt jede Bewehrung der Innenréinder. Das letzte Glied ist an seiner
Spitze mit zwei geknieten Borsten und einem starken Dorne bewehrt. Der kurze Dorn an der

") Mrazeks Zeichnung der Hinterantemen ist vollkommen genau,
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dusseren Ecke gehort dem Aussenrande an, dessen Bewehrung dieselbe wie hei den Canthocamptus-
Arten ist.

Beim Weibchen sind die drei folgenden Fusspaare von gleichem Baue (Taf. V1, Fig. 9). Die
Tnnenéste ragen etwa bis zur Mitte der zweiten Aussenastglieder. Beide Segmente derselben sind von etwa
gleicher Linge. Eine Innenrandborste kommt nur dem ersten zu. Das zweite Glied trigt an seinem
Ende zwei Dornen, von welchen der innere der lingere ist, und eine kurze, zwischen beiden Dornen
inserierte Borste. Systematisch unwichtiger Dornenbesatz der Aussenrinder ist hier wie an beiden
Asten des ersten Fusspaares und an allen iibrigen Aussendsten zu beobachten. Das letzte Glied der
Aussendiste tréigt an seiner Spitze zwei kriftige Dornen von der in der Figur angegebenen Be-
wehrung und relativen Linge und eine innere, kurze Borste. Die Innenrinder der Aussenastsegmente
sind in der Regel ohne Bewehrung; an einem, selten an beiden Fiissen des dritten oder vierten
Paares tritt jedoch, soweit meine Beobachtung reicht, bei jedem Individium eine befiederte Innenrand-
borste auf,') welche auch in Figur 9 angegeben ist.

Wihrend beim Médnnchen die Aussendste der drei hier in Betracht kommenden Fusspaare
genau so gebaut sind wie beim Weibchen, zeigen die Innendste sowohl unter sich, als auch von denen
des anderen Geschlechts durchaus abweichende Verhiltnisse.

Der Innenast des zweiten Paares (Taf. VI, Fig. 10) ist so lang als die beiden ersten Aussen-
astglieder. Sein erstes Segment ist sehr breit, am Aussenrande stark chitinisiert und etwas ver-
lingert und am Innenrande mit einer kurzen Borste versehen. Das zweite, etwas gebogene Glied ist
schmal und an seiner Spitze mit drei Borsten besetzt, von welchen die mittlere die lingere ist.?)

Am dritten Fusspaare iiberragt der Innenast (Taf. VI, Fig. 11) noch etwas die beiden ersten
Aussenastglieder. Das erste Segment ist breit und triigt eine kurze Borste am Innenrande. Das
zweite, schmalere Glied ist an der Spitze mit zwei gleichlangen Borsten versehen; der Aussenrand
desselben ist in der Mitte dornartig ausgezogen.

Am vierten Fusspaare sind beide Innenastglieder (Taf. VI, Fig. 12) von etwa gleicher Breite und
zusammen so lang wie die beiden Aussenastsegmente. Das erste triigt eine Innenrandborste, das zweite aber
deren drei, eine kiirzere obere und zwei mit kurzen Dornen besetzte untere Borsten. Am Ende des zweiten
Gliedes ist noch ein eigentiimlich hakenartiger Dorn zu beobachten, dessen Basalabschnitt stark ange-
schwollen ist und dessen Endabschnitt eine fast recht‘winklige Kriimmung nach innen zeigt.?)

Y Mrizek hat solche Innenrandborsten, wie aus seiner Bemerkung in der Gattungsdiagnose hervorgeht (Ausseniste
»an der Innenseite unbewaffnet“) nicht beobachtet, auch in seiner Figur 63, einen Fuss des vierten Paares darstellend,
nicht angegeben,

%) Durch ein Versehen des Lithographen, das von mir bei der Korrektur der Tafeln leider unbemerkt geblieben %st,
sind in meiner Zeichnung (Fig, 10) die mittlere und innere Borste als ein sehr breiter Anhang dargestellt. Denkt man sich
die doppelten Konturen desselben verbreitert und etwas unterhalb der Spitze getrennt, so hat man etwa ein Bild der thatsiich-
lichen Verhiltnisse. — Po ppe hat die dritte Borste des Endgliedes iiberschen; sonst gind seine Beschreibung und Abbildung
dieser Extremitat richtig,

%) Poppe hat die Inneniste des dritten und vierten ménnlichen Fusspaares mit einander verwechselt.
iber den Innenast des vierten (nach ihm dritten) Paares sind richtig bis anf die Bemerkung, dass das Ende des zweiten Seg-
ments ,mit zwei sehr winzigen, gekriimmten Dornen besetzt® sei; es ist in der That — wie oben angegeben — nur ein solcher
Dorn vorhanden. — Den Innenast des dritten (nach ihm vierten) Fusspaares beschreibt er richtig. Innen- und Aussenrand hat
er jedoch verwechselt. Seine Zeichnung (Fig. 8) aber stellt einen Tnnenast eines der weiblichen Fusspaare dar.

Bibliotheca Zoologica. Heft 15.

Seine Angaben

12
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Das fiinfte Fusspaar des Weibchens (Taf. VI, Fig. 13) zeigt hichst charakteristische Ver-
hiltnisse. Der innere Abschnitt des Basalsegments ist weit nach unten verlingert und ausser mit
zwei kleinen Borsten mit vier, im Verhiltnis zu ihrer Liinge sehr starken, an der Spitze stumpfen und
etwa gleich langen Dornen bewehrt. Der Rand zwischen dem apikalen, stumpfen Dorne und der
unteren kleinen Borste zeigt minutitsen Dornenbesatz. Das zweite Segment ist viel kiirzer als die
innere Verlingerung des Basalgliedes und sehr breit. Die Bewehrung desselben besteht von innen
nach aussen verfolgt aus einem kurzen, abgestumpften, einem langen, spitzen Dorne, einer schrig nach
aussen gerichteten kleinen Borste und zwei ebenfalls an dem Ende abgerundeten Dornen. Das breite
Endglied, die ebenfalls sehr breite Verlangerung der inneren Partie des Basalsegments und die fast
gleichlangen stumpfen und kurzen Dornen geben dem Fusse ein Aussehen, welches im Vergleich zu
den Verhiltnissen aller anderen deutschen Harpacticiden als absonderlich bezeichnet werden darf.')

Der fiinfte Fuss des Minnchens (Taf. VI, Fig. 14) dagegen zeigt Verhiltnisse, wie sie beim
Genus Canthocamptus vorkommen. Der nur wenig nach unten verlingerte Innenabschnitt des Basalsegments
trigt zwei gleich kurze Dornen. Das Endglied ist in der mittleren Partie am breitesten. Der Aussen-
rand trigt zwei sehr kurze Borsten und eine lingere; am Ende ist die lingste Borste des ganzen Fusses
eingelenkt, und der Innenrand ist mit zwei wieder kiirzeren Borsten versehen. Eine Befiederung der
Anhiinge konnte ich nur in dem Masse nachweisen, wie in der Zeichnung angegeben ist.?)

Die Spermatophore (Taf. VI, Fig. 16) ist im Verhéltnis zur geringen Grisse des Tieres
als lang zu bezeichnen; sie zeigt die normale Flaschenform.

Grosse: @ ca. 0,5, & 0,4 mm.?)

DieFarbe des Tieres ist ein schmutziges Grau; der Pigmentkorper des Auges ist lebhaft karminrot.

Als einfaches Erkennungsmerkmal des Genus ist die ausserordentlich schlanke Korper-
form zu bezeichnen. Die Art ist leicht an dem charakteristischen Bau des fiinften Fusspaares (beson-
ders des Weibchens) zu erkennen.

Lebensweise und Vorkommen: Ophiocamptus Sarsii ist noch in weit hoherem Grade ein schlech-
ter Schwimmer als die nahe verwandten Arten der Genera Canthocamptus und Nitocra. Seine Fortbewegung
besteht in einem Schléngeln des wurmformigen Korpers und ist ausserordentlich langsam und unbeholfen.

Das interessante Tier ist bisher nur in einigen Gewiissern des nordwestlichen Deutschland
gefunden worden und zwar von Rehberg im Waller-See und von Poppe im Glinstedter- und Huven-
hoops-See. Bei Halle habe ich das Tier bisher nicht beobachtet.t)

1) Mrézek macht betreffs der abgestumpften Borsten die interessante Bemerkung, dass dieselben ,nur bei ganz ent-
wickelten Tieren vorkommen, wihrend bei etwas jiingeren, wenn auch schon sonst ganz ausgebildeten Exemplaren die eigentiim-
lichen, abgestumpften, dickern Dornen durch gewihnliche Borsten ersetzt sind.

%) Poppes Zeichnungen der Fiisse des fiinften Paares sind durchaus musterhaft. — Die oberste, winzige Borste des
Aussenrandes am zweiten Gliede des minnlichen Fusses giebt er nicht an. Ebenso ist dieselbe von Herrn Dr. Mrézek in eine
mir giitigst zur Verfiigung gestellte Originalzeichnung nicht eingetragen. Wie es scheint, ist demnach das Auftreten dieses An-
hangs nicht konstant; ich fand denselben allerdings bei allen von mir untersuchten Exemplaren

%) Poppe giebt die Grosse des Minnchens mit resp. ohne Einschluss der Furkalborsten auf 0,704 und 0,528 mm an.
Die beiden von mir gemessenen Minnchen waren genan 0,384 mm gross.

‘) Das Material dieser Art, das ich untersucht habe, verdanke ich der Giite der Herren Poppe und Mréazek, Erst-
genannter Forscher stellte mir auch in liebenswiirdigster Weise seine vorziiglichen Priparate zur Verfiigung.
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B.

Subfamilie Longipediinae Boek.

IV. Genus Kctinosoma Boek.”

Das Abdomen ist nur undeutlich vom Cephalothorax geschieden und nach dem Tode (in der
Regel) nicht gegen letzteren zurtickgebogen. Die Vorderantennen sind sehr kurz, die Hinterantennen
linger als jeme, dreigliedrig; am zweiten Segmente der letzteren ist ein langer (zwei- oder) dreiglie-
driger Innenast eingelenkt. Der Mandibularpalpus ist stark entwickelt, zweigliedrig, mit einem kurzen
Nebenaste. Der Maxillarpalpus ist breit. Der erste Maxillarfuss besteht aus fiinf Segmenten. Der
zweite Maxillarfuss ist dreigliedrig, ohne Greifhaken. Alle Schwimmfusspaare sind fast {ibereinstimmend
gebaut; jeder Ast aus drei Segmenten bestehend. Innenast des ersten Fusspaares nicht zum Greifen
eingerichtet. Die Fiisse des fiinften Paares sind bei beiden Geschlechtern aus zwei Segmenten zu-

sammengesetzt.

) Boek, Oversigt over de ved Norg. Kyst. iagtt. Copep. p. 28.
Da von den vielen Arten dieser Subfamilic — soweit bis jetzt bekannt ist — nur eine einzige zur Fauna Deutsch-

lands gehért, so muss hier von einer Charakteristik der letzteren abgesehen werden, Die Bradysche Diagnose (A monograph.
Bd. IL, p. 4 u. 5) einfach aufzunehmen, konnte ich mich nicht entschliessen, da dieselbe einer griindlichen Revision bedarf, Eine
solche kann aber nur von dem Forscher vorgenommen werden, der sich mit dieser Unterfamilie monographisch beschiftigt.

3 Boek, L ¢. p. 30.

12%
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12. Ectinosoma Edwardsi Richard.

(Taf. VIII, Fig. 1—2L.)

1890. Bradya Ldwardsi Richard, Debcmpt du Br. Edw., Copép. aveugle nouveau. Mit 10
Textfiguren.

1891. ,  LEdwardsi Rlchdrd Re(,harch sur les Oopép. p- 241—244. Mit denselben
Textfiguren.

Bemerkungen zu den Synonyma.

Diese Art ist von Richard entdeckt und von ihm in das Genus Bradye Boek eingereiht
worden. In seiner oben citierten zweiten Arbeit fiigt er aber seinen Mitteilungen iiber diese in-
teressante Art, die viel mehr das Aussehen eines marinen statt eines Siisswasser-Tieres hat, die
Bemerkung an, dass ihm Professor Lilljeborg mitgeteilt habe, dass wir es hier nicht mit einer
Art des Genus Bradya, sondern mit einer Ectinosoma-Form zu thun haben, welche sich sowohl in
siissen Gewissern Schwedens als auch im Meere vorfinde. Herr Dr. Richard hat sich — wie er
mir jiingst mitzuteilen die Giite hatte -- jetzt auch der Ansicht des genannten, hochverdienten,
schwedischen Forschers zugeneigt.

Auf meine Bitte hin iibersandte mir auch vor einiger Zeit Herr Professor Llllgeb org einige
Exemplare, die einem Binnenlandsgewiisser seiner Heimat entstammten, und teilte mir freundlich mit,
dass ihm diese Form schon seit sehr langer Zeit bekannt, von ihm bereits im Jahre 1853 in seinem
grundlegenden Werke ,De Crustaceis ex ordinibus tribus etc.“ p. 205 nur undeutlich beschrieben,
auf Taf. XX, Fig. 10 und 11 abgebildet und in Vorlesungen als Ectinosoma fuscum bezeichnet worden sei.’)

Wie eine Untersuchung meinerseits ergab, stimmten die weiblichen Individuen der schwe-
dischen Form mit der vorliegenden vollkommen iiberein bis auf den Bau der Vorderantennen. Das
Endsegment derselben ist nimlich mit einem wohlentwickelten Sinneskolben ausgeriistet; dem vierten
Gliede dagegen aber fehlt der charakteristische Chitinhaken.

’ Da mir ménnliche Exemplare der schwedischen Form mcht vorlagen, so will ich ein end-
giltiges Urteil tiber die Stellung derselben zum typischen Ect. Edwardsi hier nicht abgeben; so viel
ist mir aber sicher geworden, dass an eine artliche Trennung beider nicht gedacht werden kann.
Vielleicht diirfte die schwedische Form als eine Varietdt der typischen bezeichnet werden.?)

| Eine viel wichtigere Frage aber ist die nach der Zugehorigkeit der Richardschen Art zum
Genus Bradya resp. Ectinosoma. Brady, auf den ich mich wegen Unkenntnis der norwegischen

) .‘) Da Lillejeborg weder eine genauere Beschreibung dieser Form, noch die derselben beigelegte Bezeichnung
veriffentlicht hat, so kann letatere selbstverstindlich auch keine Anwendung finden.
?) In welchem Verhaltnisse die vorliegende Art zu Bradyw limicole Herrick (A final report. p. 185) steht, ist aus
der obertlichlichen Beschreibung — wie bereits Richard bemerkt — absolut unersichtlich,
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Sprache, in welcher die Boeksche Genusdiagnose abgefasst ist, allein verlassen kann, giebt als
Hauptunterscheidungsmerkmal der Genera Ectinosoma und Bradya an, dass der erste Maxillarfuss des ersten
Genus aus zwel, der des letzten aus fiinf Segmenten zusammengesetzt sei. Da Dei der vorliegenden
Art sicher das letztere Verhiltnis obwaltet, so miisste sie, wie Richard zuerst ausgesprochen, that-
sichlich zum Genus Bradya gehdren. Brady zeichnet nun von Ect. spinipes Brady (Taf. XXXVI,
Fig. 6), Ect. erythrops Brady (Taf. XXXVI, Fig. 14) und Ect. aflanticun Brady und Robertson
(Taf. XXXVIII, Fig. 15) den ersten Maxillarfuss. Da die beiden letzteren Arten nach Giesbrecht?)
— und ich mochte ihm in diesem Punkte beipflichten — iiberhaupt nicht zum Genus Ectinosoma ge-
_horen, so kiime hier allein Ect. spinipes Brady?) in Betracht. Die Zeichnung des genannten Extre-
hlmltatenpadres dieser Art erinnert aber sehr stark an Verhiltnisse, wie sie von vorliegender Species
sicher festgestellt sind.  Es ist sehr leicht moglich, dass Brady die drei letzten Segmente iiberschen
hat, dass also auch bei Ect. spinipes Brady der erste Maxillarfuss aus fiinf Segmenten zusamnien-
gesetz;t ist. o »

Hierzu kommt noch, dass Giesbrecht, der seine Sorgfalt und Genauigkeit mehr denn ein-
mal auf das glinzendste dokumentlert hat, eine Ectuzosoma-Art Eet. gothiceps beschrieben hat?®), deren
erster Maxillarfuss glelchfalls aus fiinf Segmenten*) zusammengesetzt ist, und dass Poppe in seiner
mit bekannter Sorgfalt abgefassten Beschreibung von FEct. curticorne Boek angiebt, dass hier dieses
Extremltatenpaar aus zwei sehr grossen und zwei sehr kleinen, also in Summa aus vier Segmenten
gebildet sei. Da Popp es Zeichnung (Taf. VI, Fig. 9) genau — wenn auch nicht bis auf jede
Borste — die Verhiltnisse darstellt, wie sie fiir vorliegende Art gelten und von Richard (Fig. 6)
und mir (Taf. VIII, Fig. 16) angegeben sind, so mdchte ich annehmen, dass ibm das eine der beiden
kiirzesten Glieder entgangen ist.?)

Damit wire aber das trennende Prinzip zwischen den Genera FEctinosoma und Bradya gefallen;
das letztere wiire zn Gunsten des ersteren, weil iilteren, zu streichen®) und unsere Art fortan als
Ectinosoma Edwardsi zn bezeichnen.

Y Giesbrecht, d. freil. Cop. der Kieler Fihrde, p. 108: ,E. erythrops kann u. a. wegen seines fiir diese
Gattung '(Fetinosoma) sehr auffallenden, stark an Delavalia reflexa B. und R. erinnernden Mandlbularpdlpus und atlanticum
. wegen seiner ebenso merkwiirdigen Antennen nicht (fiir das Gen. Ectingsoma) in Betracht kommen®,
Unerwihnt will ich nicht lassen, dass aber Poppe (D. freil. Copep. des Jahdebusens p. 197 u. 198) diese beide Arten
" zum Genus Ectinosoma technet. Auch de Guerne thut dasselbe (Sur les genres Bctinosoma Boek et Podon Lilljeborg p. 4—7).

%) Diese Art ist nach Poppe (L ¢.) de Guerne (L ¢.) und Canu (Les Copép. du Boulonnais p. 152) identisch mit
dem von Boek aufgestellten Ket. Sarsii,

% Giesbrecht L c. p. 106 —107.

*) Hinsichtlich der Details weicht aber dieses Extremltatenpaar von Fct. gothiceps (Taf. X, Fig. 10) von dem der
vorliegenden Art nicht unwesentlich ab.
: 5 Poppe, L ¢c. p. 196: ,Die oberen Kieferfiisse bestehen aus zwei ziemlich gleich langen Abschknitten . . . . .
. Der nach seinem Ende hin etwas verbreiterte Endabschnitt trigt . . . . am Ende (noch) zwei sehr kleine Segmente, von denen
" das erste zwei sichelférmige, das zweite drei einfache Borsten trigt. Das mit den beiden sichelférmigen Borsten be.wehrt(?
scheint die béiden kiirzesten Glieder (das dritte und vierte bei vorliegender Art) in sich zu schliessen. Es konnen natiirlich bei
Ect. curticorne beide Glieder auch zu einem verschmolzen sein. o

%) Nicht unbemerkt will ich lassen, dass auch Herr Prof. Lilljeborg, wie er mir freundlichst mitteilte, an der

generischen Verschiedenheit von Ectinosoma und Bradya zweifelt.
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Charakteristik der Art.

Leibesform: Von oben betrachtet (Taf. VIII, Fig. 1), &hnelt das Tier stark einer Canthocam-
ptus-Art, lisst sich jedoch leicht durch die kurzen Vorderantennen, die eigentiimliche Form des Rostrums
und die abweichenden Verhiiltnisse des letzten Abdominalsegments von einer solchen unterscheiden.
Der charakteristische Habitus des Tieres ist aber erst in der Seitenlage (Taf. VIII, Fig. 2) deutlich
zu erkennen. Die stark nach der Bauchfliche verlingerten, dorsalen Riickenschilder lassen den
Cephalothorax, der von dem sich immer mehr verjiingenden Abdomen nur undeutlich geschieden ist, sehr
breit erscheinen. Die Form des Rostrums und der Bau einiger Extremitétenpaare, besonders der ersten
Antennen und des fiinften Fusspaares treten in dieser Lage bereits bei geringer Vergrisserung deut-
lich hervor und lassen in Verbindung mit der starken Braunfirbung fast des gesamten Panzers die
Art leicht und sicher erkennen. Nach dem Tode bleibt der Korper fast ganz gestreckt; selten ist
cine geringe Knickung an der Grenze zwischen Cephalothorax wnd Abdomen zu beobachten.

Cephalothorax: Das erste Segment iibertrifft die vier anderen zusamengenommen noch an
Linge. Die grisste Breite liegt an der Grenze der beiden ersten Segmente. Die Seitenpartien der
einzelnen Riickenschilder, welche sich etwas iibereinander schieben, sind stark verbreitert, so dass sie
einen grossen Teil der Bauchseite iiberdecken. Die hinteren Kcken derselben sind etwas verlingert
und abgerundet (Taf. VIII, Fig. 2 u. 8). Die Seitenriinder des ersten Segments, das sich in ein ab-
gerundetes, muldenférmiges Rostrum fortsetzt, sind mit mehreren Reihen feiner Dornen besetzt. Dem
Rande des Rostrums fehlt dieser Dornenbesatz.') Die Cuticula aller Segmente, auch der des Abdomens,
ist ausserordentlich stark, briichig und durch intensive Braunfirbung vollkommen undurchsichtig,
ein Unmstand, der das Studium ungemein erschwert. FEine Punktierung der Cuticala scheint darauf
hinzudeuten, dass sie nicht iiberall von gleicher Stiirke ist. Auch einige rechtwinklig zur Léngen-
achse verlaufende Linien diirften dasselbe darthun. Unmittelbar iiber dem Vorderrande jedes Segments
macht sich eine sehr intensiv braun gefirbte Duplikatur bemerklich, durch welche die Grenzen der
einzelnen Abschnitte deutlich hervortreten. Ferner ist etwa im ersten Drittel der Liinge jedes Seg-
ments, aber nur auf die mittlere Partie beschrinkt, eine Querreihe kurzer Dornen bemerklich. Diese
Dornen sind aber nicht selbstindige Gebilde, sondern nur als Auszackungen einer der soeben erwihnten
stirker chitinisierten ,Linien“ zu betrachten, wie sich dies aus den analogen Verhiltnissen der Ab-
dominalsegmente ergiebt. Die Hinterrinder der einzelnen Segmente sind ganzrandig, nur der des
finften Abschnittes (Taf. VIII, Fig. 21) ist sehr fein ausgezackt.?)

Abdomen: Die einzelnen Segmente nehmen nach der Furka zu gradweise an Breite und Linge
ab. Das vierte weibliche, resp. fiinfte ménnliche Segment ist bis zu seinem Vorderrande gespalten,
so dass es auf den ersten Anblick erscheint, als hiitte man ein Tier mit sehr langer Furka vor sich
(Taf. VIII, Fig. 6). Die fiir die Cephalothoraxsegmente erwihnten Chitinduplikaturen unmittelbar hinter

} Eine Bewehrung des Rostrums mit ,Cilien%, wie Richard angiebt, findet niemals statt.

%) Die feineren Strukturverhiltnisse und die Ornamentik der Cephalothoraxsegmente mit Ausnahme der Seitenrinder
des ersten hat Richard nicht angegeben,



den Vorderréndern treten hier ebenfalls, und zwar auf der Riickenseite im allgemeinen stiirker als auf der
Bauchfliche, und mit mancherlei Modifikationen auf, wie dieses Fig. 8,4 u. 5 zeigen. Die Hinterriinder
aller Segmente sind dorsal sehr fein, ventral aber stark ausgezackt.') (Taf. VILI, Fig. 4, 5, 6 w. 9.

Am ventralen Hinterrande des ersten weiblichen Segments fehlen diesc Auszackungen in der
mittleren Partie (Taf. VIII, Fig. 5). Beim Minnchen ist ein Teil der ventralen Cuticula des ersten
Segments zu zwei grossen, beweglichen Genitalklappen, die mit je einer Borste bewehrt sind, umge-
wandelt (Taf. VIII, Fig. 3). Der freie Rand derselben ist nicht ausgezackt; die beiden seitlichen Ab-
schnitte des ventralen Hinterrandes dieses Segments sind ebenso wie der ventrale Hinterrand des
letzten (gespaltenen) Abdominalsegments (Taf. VIII, Fig. 6) nur fein eingekerbt. Wie die Cuticula
des Cephalothorax, so erscheint auch die des Abdomens fein punktiert und auf jedem Ringe mit einigen,
nur bei starker Vergrosserung sichtbaren, dunkleren Linien versehen. Dass die im oberen Drittel
der Linge jedes Segments verlaufende ,Linie* fein gezihnelt erscheint, ist schon oben erwihnt.?)
Am griossten sind diese Zdhnchen an der Bauchseite des zweiten Segments bei beiden Geschlefhtern
(Taf. VIII, Fig. 4 u. 5). Eine Analklappe ist nicht vorhanden; der Darm miindet frei in dem Winkel
der beiden, an den Innenseiten mit feinen und kurzen Haaren besetzten Abschnitte des letzten Ab-
dominalsegments. '

Uber die Ventralseite des weiblichen Geenitalsegments vgl. p. 100.

Die beiden Furkalzweige werden ebenso, wie die als Furka funktionierenden Abschnitte des
letzten Abdominalringes im normalen Zustande gespreizt gehalten. Sie sind relativ kurz, etwas breiter
als lang (Taf. VIII, Fig. 6) und zeichnen sich dadurch aus, dass die dorsale sowohl als ventrale
Endpartie in je einen eigentiimlichen, dornartigen Fortsatz ausgezogen ist. Diese Fortsiitze, besonders
der fast farblose, dorsale, lassen sich wegen der Braunfirbung der Apikalborsten nur schwer konsta-
tieren,®) am leichtesten noch, wenn sich das Tier in der Seitenlage befindet. Will man diese Gebilde
~ deutlich erkennen, so miissen die Apikalborsten abgebrochen werden. Der dorsale Fortsatz (Taf. VIII,
Fig. 7) ist an seiner Basis sehr breit und endet in eine scharfe Spitze. Der ventrale, stark gebriunte
Fortsatz ist mehr dornenformig, nicht immer von gleicher Form und stets mit der Spitze nach aussen
gerichtet (Taf. VIII, Fig. 6). Zwischen diesen beiden charakteristischen Fortsitzen sind die Apikal-
borsten, drei) an der Zahl, eingelenkt. ,

Die mittlere dieser Borsten erreicht etwa die Linge des Korpers mit Ausschluss des ersten
Cephalothoraxsegments und verhilt sich zur #usseren etwa wie 4 :3. Beide sind in ihren oft etwas
angeschwollenen Basalabschnitten so gebaut, wie dies fiir die entsprechenden Borsten der Cyclopiden
frither erwiihnt worden ist®), und nur selten sind sie mit einigen winzigen, weit von einander ent-
fernten Nebendornen besetzt, Die innere Apikalborste ist bei weitem kiirzer als die beiden anderen.

Y Richards Angabe: ,Tous les segments de I'abdomen portent vers lear extrémité distale une conronne de fines
épines¢ ist nicht genan.

?) Diese Verhiltnisse hat Richard unbeachtet gelassen. .

%) Dem sicher sehr gewissenhaften Richard ist das Vorhandensein dieses Gebildes auch entgangen. ) )

1) Richard rechnet die innerste Borste nicht zu den Apikalborsten. Ganz analoge, bei allen iibrigen Siisswasser-
Harpacticiden zn beobachtende Verhiltnisse bedingen dies aber.

5 Teil I, p. 17.
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Die dorsale Furkalfiiche triigt gleichfalls jene ,gekntpfte Borste“, wie eine solche bei den
anderen deutschen Hurpacticiden auftritt. Sie ist aber hier weit nach innen, fast bis an den Innenrand
geriickt. Der Aussenrand ist mit zwei zarten Borsten und einem sehr kriftigen Dorne bewehrt.
Der Dorn ist in einem Einschnitte des Furkalrandes inseriert, meist mit zwei Reihen feinster Neben-
dornen bewehrt und an der Spitze stets gespalten. Die untere der beiden Borsten iibertrifft die an-
dere bedeutend an Liinge. An den Einlenkungsstellen dieser Anhéinge und der innersten Apikalborste
treten noch regelmissig einige kleine Nebendornen auf. '

Die Vorderantennen sind in beiden Geschlechtern sehr kurz und werden zu einem grossen
Teile von dem Rostrum iiberdeckt. Die intensive Braunfirbung der ersten Segmente und die ausser-
ordentliche Durchsichtigkeit der anderen Abschnitte lassen den Beobachter nur schwer iiber die
Gliederung ins Klare kommen. ‘

o Die Antennen des Weibchens (Taf. VIII, Fig. 10) sind von ganz auffallender Stérke, und,
wie icli sicher glaube gesehen zu haben, aus acht Segmenten zusammengesetzt. Die ersten drei
Glieder sind stark gebrdumt. Das erste trigt — was wegen der Ubereinstimmung mit den anderen
deutschen Arten besonders beachtenswert ist — eine gefiederte Borste. Am Aussenrande des dritten
Segments befindet sich ein etwas gebogener, sehr starker Chitinhaken, dessen Spitze stets gespalten
ist. Das vierte Glied trdgt einen weit iiber das Endglied reichenden Sinneskolben, und am siebenten
ist eine kurze, dornférmige Borste zu beobachten. Sonst sind die einzelnen Glieder, wie sich am besten
aus der Zeichnung ergiebt, noch mit Borsten von verschiedener Linge und Stdrke besetzt. Einige
dieser Borsten sind deutlich befiedert. Auffallender Weise fehlt der Spitze des Endsegments ein
Sinneskolben; nur zwei verschieden lange Borsten habe ich an dieser Stelle stets konstatieren kinnen.')

Die Vorderantennen des Mannchens (Taf. VIII, Fig. 11) bestchen nur aus sechs Gliedern. Die
ersten drei sind so gebaut wie beim Weibchen; die Trennung des zweiten und dritten aber ist hier
noch undeutlicher. Das vierte Segment, welches dem vierten bis fiinften Gliede der weiblichen An-
tennen homolog ist, ist stark aufgeschwollen, in seiner Basalpartie ebenso gebriunt wie die vorher-
gehenden Glieder und mit dem grossen Sinneskolben ausgeriistet. Die beiden letzten Glieder sind etwas

verlingert. Dem letaten fehlt gleichfalls ein Sinneskolben. Die Beborstung habe ich geringer ge-
funden als im anderen Geschlechte.

Die Hinterantennen (Taf. VIII, Fig. 12) sind, besonders mit Hinzurechnung der langen
Terminalborsten, viel linger als die des ersten Paares.?) Der Haupast besteht aus drei kriftigen und
langgestreckten Segmenten. Das erste zeigt keine Bewehrung ; das zweite ist nur an seinem Aussenrande
mit einigen feinen Hirchen besetzt; das dritte dagegen ist stark mit kriiftigen Dornen und Stacheln
bewaffnet. Im speziellen sind die Bedornungsverhiltnisse des letzten Gliedes folgende: Am Aussen-

) Richards Zeichnung der (weiblichen) Vorderantenne ist nicht ganz genan. Hervorheben will ich nur, dass dieser
Forscher den grossen Sinneskolben des vierten Segments iibersehen und auch die Spaltung des Hakens am dritten Gliede nicht
beahachtet hat. Seine Meinung, dass der Haken eine Modifikation des Sinneskolbens sei, ist also eine irrige.

Betreffs dieser Verhéltnisse bei der schwedischen Form cf. p. 92,

2) Das Grossenverhiiltnis ergiebt sich am besten durch einen Vergleich ‘der Figuren 11 und 12, welche beide nach der-
selben Vergrisserung gezeichnet sind,
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rande findet sich eine nach der unteren apikalen Ecke umbiegende Reihe kriftiger Dornen, von welchen
zwei besonders stark und gross sind. Der grissere von beiden trigt kriftige Nebendornen auf der
dusseren Seite; der kiirzere erscheint etwas unterhalb seiner Spitze gespalten, eine Erscheinung, welche
dadurch zustande kommt, dass der hier entspringende Nebendorn sich nicht vom Hauptdorne abschniirt.
Das apikale Ende ist mit fiinf sehr kriiftigen, dornartigen Borsten bewehrt, welche nach aussen wie-
der starke und lange Nebendorne tragen. Zwei dieser Borsten sind von besonderer Linge; ihre
zarten Endabschnitte sind ein wenig nach aussen gebogen und — ich konnte dies nur an der oberen
Borste konstatieren — an der Innenseite hierselbst mit sehr zarten Dornchen besetzt.

Der Nebenast, welcher am ersten Hauptastsegmente eingelenkt ist, ist dreigliedrig') und sehr
lang gestreckt. Das zweite Glied ist das kiirzeste, das Endglied das lingste. Ersteres triigt an seiner
Aussenseite eine zarte bis zur distalen Spitze des Endsegments reichende, befiederte Borste; letzteres
ist an der Spitze mit zwei kriftigen Borsten von ungleicher Linge bewehrt, welche nach aussen
-einige Nebendornen tragen. Vor der unteren apikalen Ecke des Endgliedes stehen oft noch einige
zarte Hérchen.

Die Mundwerkzeuge unterscheiden sich in ihrem Bau ganz wesentlich von denselben
Extremitétenpaaren der drei vorher charakterisierten Genera. ‘

Das Labrum (Taf. VIII, Fig. 13) hat, von unten, d. h. bei einem auf dem Riicken liegenden
Tiere betrachtet, die Form eines Kegels; von der Seite gesehen dagegen, erscheint es als eine starke
‘halbkugelférmige Hervorragung, deren untere Partie mit vielen nach unten gerichteten Chitinzihnchen
besetzt ist. Es ist stark braun gefdirbt; nur einige kreisformige Flecken haben ein helleres Kolorit.

Die Mandibel (Taf. VIII, Fig. 14) besteht aus einem fast rechteckig gestalteten, stark chitini-
sierten Hauptteile.?) Der Kauteil, nach unten lippenférmig erweitert und daselbst nur wenig braun
gefiirbt, ist in mehrere spitze und einige stumpfe Zihne gespalten.

Der Taster ist michtig entwickelt und besteht aus zwei Asten. Der starke Hauptast ist zwei-
gliedrig. Das erste Glied desselben trigt am Innenrande einige Haare und an seiner inneren oberen
Ecke drei Borsten.®) Das zweite Glied triigt in zwei Einschnitten des Innenrandes drei und am
Ende sechs lange Borsten, von welchen einige gefiedert sind. Der Aussenrand ist mit einigen zarten
Haaren besetzt. Der Nebenast, welcher an der #usseren apikalen Ecke des ersten Hauptastsegments
eingelenkt ist, besteht nur aus einem kurzen Gliede, das drei verschieden lange Borsten trigt, von
welchen die dem Innenrande angehtrige befiedert und am stérksten ist.

Die Maxille (Taf. VIII, Fig. 15): Der Kauteil, welcher mit einigen relativ langen und ge-
bogenen Chitinzihnchen besetzt ist, ist deutlich vom Hauptteile abgesetzt. Der Palpus ist zwei-
gliedrig. Das erste, kurze Segment trigt an seiner unteren distalen Ecke eine Borste. Das zweite
zeigt an seinem Oberrande einen Vorsprung, der mit zwei breiten Borsten bewehrt ist. Ausserdem

) Richard hat das zweite, schwer zu unterscheidende Glied iibersehen; er giebt deshalb den Nebenast amch nur
zweigliedrig an.
?) Am Oberrande des Hauptteils soll nach Richard eine Borste entspringen. Eine solche ist nicht vorhanden.
Richard hat sich — wie ich annehmen muss — durch den oberen farblosen Rand tduschen lassen.
3) Die gleichmissige Bewehrung des Innenrandes mit sechs oder sieben Borsten, wie Richard anglebt ist nieht richtig,
Bibliotheca Zoologica. Heft 15. i3
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tréigt es auf einer etwas hervorspringenden Partie') drei starke und neben diesen ca. sechs kiirzere
Borsten. Simtliche Borsten sind befiedert; die erwéihnten breiten und starken Borsten im besonderen
Masse.

~ Der erste Maxillarfuss (Taf. VIII, Fig. 16) besteht aus fiinf Segmenten, von welchen die
beiden ersten sehr gross, die drei letateren nur klein und schwer unterscheidbar sind. Das erste
Glied triigt an seinem Oberrande drei Hervorragungen. Die erste trigt vier, jede der beiden anderen
drei Borsten. Simtliche Borsten sind kurz und breit und haben starke, einseitige Befiederung. An
dem stark hervorspringenden Oberrande des zweiten Segments stehen drei Borsten, von welchen sich
eine durch Stirke und Befiederung auszeichnet. Jedes der beiden folgenden, sehr kurzen Glieder trigt
eine etwas gebogene, zum Festhalten eingerichtete, einseitig stark befiederte, dornartige und eine
feine, unbewehrte Borste. Das Endglied scheint linger zu sein als die beiden vorhergehenden. Es
ist an seinem Ende mit drei Borsten versehen.?)

Der zweite Maxillarfuss (Taf. VIII, Fig. 17) ist aus drei Segmenten zusammengesetzt.
Das erste, kurze Glied ist an der #usseren distalen Ecke etwas verlingert und trigt an der entgegen-
gesetzten Seite eine sehr lange, stark chitinisierte Borste, welche in ihrer unteren Hilfte nach innen
mit starken Chitinzéhnchen, an den iibrigen Stellen mit zarten Haaren besetzt ist. Das zweite Segment
ist sehr vollumints, am Aussenrande mit einem Besatze sehr langer Haare und auf seiner Oberseite,
nahe dem Imnenrande, mit einer Lingsreihe kleiner Dornen versehen. Neben der Insertionsstelle des
dritten, kurzen Segments ist an der inneren distalen Ecke dieses Gliedes ausserdem noch eine stark
chitinisierte Borste eingelenkt, welche nach innen eine Reihe starker Chitinzihnchen trigt. Das dritte
Glied ist an seiner Spitze mit einer langen, zarten, nackten (?) und auf einer Einkerbung des Aussen-
randes mit einer kiirzeren, zartbefiederten Borste versehen.?)

Die Schwimmfiisse (Taf. VIII, Fig. 18 u. 19) aller Paare sind bis auf geringe Abweichungen
in beiden Geschlechtern iibereinstimmend gebaut. Das erste Fusspaar zeigt durchaus keine Anklénge
an einen Greiffuss, wie solcher in mehr oder in weniger ausgebildetem Girade bei den vorher charakberi-
sierten Gattungen anzutreffen ist. Hervorzuheben ist ferner, dass das zweite Basalsegment aller Fiisse
nach aussen eine Borste trigt, withrend bei den iibrigen (deutschen) Formen eine solche nur den beiden
letzten Paaren zukommt, an den beiden ersten aber sich an dieser Stelle je ein kriftiger Dorn befindet,
und dass wie bei jenen Arten sich auch hier an der inneren distalen Ecke nur des ersten Fuss-
paares ein kriftiger Dorn vorfindet.*) |

Die dreigliedrigen Inneniste aller Fusspaare sind linger und breiter als ihre Ausseniiste. Die
Bewehrung ist tiberall die gleiche. Am ersten und zweiten Gliede findet sich je eine mit wenigen

) Richard fasst diese Partie als drittes Segment anf. Eine deutliche Abgrenzung hat er jedoch nicht konstatieren

kfinnen. Da ich eine Grenze, micht einmal eine undeutliche, jemals beobachten konnte, so bin ich nicht imstande, ihm in
diesem Punkte za folgen.

) Die Zeichnung Richards ist nicht sehr genau; die meinige diirfte den thatsichlichen Verhiltnissen schon bei weitem
niher kommen,

3 i 3 : 3
. )} Die Bewehrang des zweiten Segments, die Lingen und Befiederung der einzelnen Borsten giebt Richard etwas
abweichend an,

) Richard giebt in seiner Fig. 8 auch fiir das zweite Paar einen solchen Dorn au; das ist sicher ein Irrtum.
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Fiedern versehene, zarte Innenrandborste. Das dritte Glied triigt zwei Innenrandborsten und drei D)
kriftige Apikalstacheln von verschiedener Linge. Die letzteren sind ebensv wie simtliche Stacheln
des Aussenastes nur am #Husseren Rande mit kriftigen Fiederdornen versehen, welche wegen ihrer oft
(jedoch micht in allen Fillen — vgl. d. Figuren) zu beobachtenden Verschmelzung ein besonderes In-
teresse beanspruchen. Der Aussenrand trigt Dornenbesatz.

Die dreigliedrigen Ausseniiste sind, wie bereits erwihnt, kiirzer und schmaler als ihre Inneniiste.
Der Aussenast des ersten Paares iiberragt das zweite Innenastglied nur wenig; der des zweiten Paares
reicht etwa bis zur Mitte des dritten Innenastsegments, und die Ausseniiste des dritten und vierten
Paares sind noch ein wenig linger. Das erste und zweite Glied jedes Paares triigt je einen Aussen-
randdorn, das dritte deren je drei. Dem ersten Segmente des ersten Fusspaares fehlt die Innenrandborste,
wihrend eine solche an allen iibrigen Fusspaaren zu beobachten ist. Das zweite Glied aller Paare,
also auch das des ersten, triigt eine Innenrandborste. Am dritten Segmente tritt am ersten Fusspaare
eine Innenrandborste auf; am zweiten dagegen sind deren zwei und am dritten und vierten deren je drei
zu beobachten. Sdmtliche Innenrandborsten sind sehr zart und ohne Befiederung; nur die mittlere
Innenrandborste am vierten Fusspaare ist stark chitinisiert, linger als die iibrigen und an der Spitze etwas
gebogen, eine Erscheinung, welche bei den iibrigen deutschen Harpacticiden gleichfalls zu beobachten
ist. Die Spitzen der dritten Segmente sind mit je zwel kriftigen Dornen von verschiedener Linge
ausgeriistet. Die Aussenréinder aller Segmente tragen systematisch unwichtigen Dornenbesatz.

Die Fiisse des fiinften Paares sind zweigliedrig und in beiden Geschlechtern einander
sehr ghnlich. Beim Weibchen (Taf. VIII, Fig. 20) sind die Basalsegmente beider Fiisse nicht mitein-
ander verschmolzen und nur am oberen, dusseren Rande an der Cuticula des fiinften Cephalothorax-
segments eingelenkt. Die innere und dussere Partie sind stark verlingert, so dass der untere Rand
eine stark konkave Biegung zeigt. Am Ende der inneren Partie stehen zwei stark chitinisierte Borsten
von verschiedener Linge, deren Endabschnitte mit Fiederdornen besetzt sind. Die Spitze der dusseren
Partie trigt eine kurze, zarte Borste. Uber die Oberfliche des Segments ziehen sich einige Reihen
feiner Dornen, deren Anordnung nicht konstant ist. Das zweite Glied ist langgestreckt und wmit
vier kriftigen, ebenfalls mit feinen Fiederdornen besetzten Borsten bewehrt. Zwei dieser Borsten,
eine kiirzere innere und eine grossere dussere, sind an der Spitze kleiner, konischer Verlingerungen
des Segments eingelenkt. Die dritte, mittellange Borste steht in einer Einkerbung des Aussenrandes
und die vierte auf dem Segmente schriig iiber der letzteren. An der Basis dieser Borsten treten oft
noch winzige Dornen anf. : .

Das fiinfte Fusspaar des Ménnchens (Taf. VIII, Fig. 21) ist — wie erwdhnt — sehr dhnlich
gebaut; Abweichungen erstrecken sich nur auf die Basalsegmente. Zunichst ist zu bemerken, dass
dieselben (genau wie in der Subfamilie Canthocamptinae) zum grossten Teile mit einander verschmolzen
sind. Die Verschmelzung erstreckt sich aber hier auch noch auf die Cuticula des fiinften Ceph.alo-
thoraxsegments und ist so innig, dass eine Grenze zwischen dieser und dem fiinften Fus'spaa.mre nicht
mehr sichtbar ist.?) Einige Querreihen kleiner Dornen diirften wohl, analog den Verhiltnissen des

1) Den dritten, kiirzesten Stachel kann man auch — wie am Aussenaste — als dem Aussenrande zugehirig bezeichnen.
’ .
?) Diese interessante Erscheinung wird von Richard nicht erwahnt,
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entsprechenden minnlichen Fusspaares, zum grissten Teile nicht der Cuticula des Cephalothoraxseg-
ments sondern den Basalgliedern zuzurechnen sein.

Die Spermatophore habe ich ebensowenig wie Richard beobachten konnen.

Die Eiballen sind relativ gross und bestehen aus ca. 8—12 Kiern.

Weiblicher Genitalapparat: Den anatomischen Bau habe ich nicht untersuchen konnen,
da mir nur in Alkohol konserviertes Material vorlag. Er muss aber in verschiedener Beziehung von
dem der Canthocamptus-Arten abweichen; denn auf der Unterseite des weiblichen Genitalsegments, des
ersten Abdominalschnittes, lisst sich nur eine einzige Offnung (statt deren drei bei Canthocamptus)
nachweisen (Taf. VIIL, Fig. 5). Unterhalb dieser Offnung befindet sich eine gebogene, in ihren feineren
Formen mannigfach variierende Chitinspange. Die Ovidukte erstrecken sich in zwei unverzweigten
Stdmmen bis in das letzte Abdominalsegment.

Die Farbe des Tieres ist ein charakteristisches Gelbbraun, welches seinen Sitz fast in der
gesamten Cuticula des Korpers hat und das Tier fast vollkommen undurchsichtig macht. Das Rostrum
und die angrenzende Partie des ersten Riickenschildes sind aber ganz farblos. Auch die ersten Seg-
mente der Vorderantennen und die meisten Partien der iibrigen Extremitdtenpaare sind teils mehr,
teils weniger dunkel gefdrbt.

Das Auge fehlt nach Richards Untersuchungen bei beiden Geschlechtern. Wegen Mangel
an lebendem Materiale konnte ich diese sicher unzweifelhafte Angabe des gewissenhaften Forschers
nicht kontrollieren. Seine Ansicht dagegen, dass diese Art unterirdisch lebe und in die Seen des Bois
de Boulogne, wo er sie gefunden hat, nur durch einen artesischen Brunnen gelangt sei, ist durch das
in Deutschland konstatierte

Vorkommen im See von Dobersdorf bei Kiel!) hinfillig geworden, da hier #hnliche Ver-
hiltnisse wie in jenen Gewissern nicht in Betracht kommen. ,Denn die Augenlosigkeit vieler Crustaceen
kann“, wie Mrdzek in seiner hochinteressanten, jiingsten Arbeit?) sagt, ,nicht kurzweg als durch
den Aufenthalt in der Dunkelheit verursacht erklirt werden, sondern es werden dabei sicher auch
noch andere, freilich noch unbekannte, biologische Bedingungen mitwirken.*

Grisse: @ ca. 0,5 mm?®) J ca. 0,4 mm (ohne die Apikalborsten der Furka).

Leichte Erkennungsmerkmale siche oben unter ,Korperform®.

') Das Material aus diesem Gewisser verdanke ich den liebenswiirdigen Bemiihungen des Herrn Dr. Apstein.
Da dasselbe zu eingehender Bearbeitung der Species aber nicht ausreichte, so hatte Herr Dr. Richard die Giite, mir wei-
teres Material zuzustellen,

) Mriazek, Beitr. z. Kemntn, der Harpacticidenfauna des Siisswassers, p. 106,

% Richard: ,La femelle adulte mesure environ 1 mm aves les soies de la furca et de 0,75 mm & 0,80 mm sans ces
soies. Richard giebt also die Linge des Weibchens bedeutend grosser an als ich, Da ich die Tiere, nach welchen meine
Masse (und zwar mittelst eines Zeissschen Mikrometers, in dessen Genanigkeit ich keinen Zweifel setze) genommen sind, der
Giite des Herrn Dr. Richard selbst verdanke, so kann ich nur annehmen, dass sich dieser Forscher in diesem Punkte geirrt hat.
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Taf, 1.

Canthocamptus staphylinus Jurine. (p. 17.)

Die beiden letzten Abdominalsegmente und die Furka, dorsale Seite. (J') Obj. C. Oc. 3.

Dornartige Verlingerung der distalen Ecke des letzten Abdominalsegments. (%)
Obj. F. Qc. 2.

Dorsale Furkalborste; um die Gliederung des Basalteils zu zeigen. Obj. F. Oec. 2.

Eine der beiden Genitalklappen des Minnchens. Obj. D. Oec. 3.

Vorderantenne des Weibchens. Obj. C. Oc. 3.

Vorderantenne des Minnchens. Obj. D. Oc. 2.

Hinterantenne (¥). Obj. D. Oc. 2.

Mandibel ("). Obj. D. Oc. 3.

Maxille (¢"). Obj. D. Oe. 3.

Erster Maxillarfuss (&'). Obj. D. Oe. 3.

Zweiter Maxillarfuss (?). Obj. D. Oc. 2.

Schwimmfuss des ersten Paares (?). Obj. C. Oc. 2.

Fuss des zweiten Paares vom Weibchen. Obj. C. Oc. 2.

Endabschnitt einer Innenrandborste dieses Fusspaares, um die charakteristische Be-
fiederung zu zeigen.

Innenast desselben Fusspaares vom Minnchen. Obj. D. Oc. 2.

Innenast des dritten ménnlichen Fusspaares. Obj. D. Oc. 2.

Fuss des vierten Paares vom Weibchen. Obj. C. Oc. 2.

Innenast desselben Fusspaares vom Minnchen. Obj. D. Oec. 2.

Fiinfter Fuss vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Zweites Segment desselben Fusses; abweichende Form und Bewehrung. (Nach einem
aus dem Schulensee stammenden Exemplare.) Obj. D. Oe. 2.

Fiinfter Fuss des Minnchens. Obj. D, Oc. 2.
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Taf, 1I.

Canthocamptus minutus Claus. (p. 31.)

Die beiden letzten Abdominalsegmente und die Furka eines Weibchens; dorsale Seite.
Obj. D. Oc. 2. ’

. Furkalzweig eines Weibchens von der Seite gesehen. Obj. D. Oc. 3.

Die beiden letzten Abdominalsegmente und die Furka eines Minnchens, ventrale Seite.
Obj. D. Oc. 3.

Bewehrung der (tenitalklappe des Minnchens. Obj. F. Oc. 2.

Vorderantenne des Minnchens. Obj. D. Oc. 3.

Nebenast der Hinterantenne (?). Obj. D. Oc. 8.

. Mandibularpalpus (?). Obj. F. Oc. 2.

Schwimmfuss des ersten Paares (d'). Obj. D. Oc. 3.
Innenast eines Schwimmfusses des zweiten Paares vom Minnchen. Obj. D. Oc. 3.
Schwimmfuss des dritten Paares vom Minnchen. Obj. D. Oc. 3.

. - Innenast desselben Fusses vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Schwimnifuss des vierten Paares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2,
Innenast desselben Fusspaares vom Minnchen. Obj. D. Oc. 8.
Fuss des fiinften Paares vom Weibchen. Obj. D. Oe. 3.
Derselbe Fuss des Miéinnchens. Obj. F. Oc. 2.

Form der Spermatophore. Obj. D. Oc. 2.

~ Canthoeamptus northumbricus Brady. (p. 48)

Die beiden letzten Abdominalsegmente und die Furka eines Weibchens; ventrale Seite.
Obj. C. Oec. 8. v ' )

Seitliche Partie der dorsalen Chitinplatte des dritten Cephalothoraxsegments (2).
Obj. D. Oc. 2.

Analoperkulum (9). Obj. F. Oe. 2.

Nebenast der Hinterantenne (2). Obj. D. Oc. 2.

Schwimmfuss des ersten Paares (?). Obj. C. Oc. 8.

Innenast des dritten Schwimmfusspaares vom Minnchen. Obj. D. Oc. 2.

Schwimmfuss des vierten Paares vom Weibchen. Obj. C. Oc. 8.

Die beiden Borsten neben der Geschlechtstffnung des Weibchens. Obj. D. Oc. 3.
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Taf. IIL

Canthocamptus trispinosus Brady. (p. 53.)

Weibchen und Ménnchen in Copulation. Obj. A. Oe. 2.

Ein Teil der dorsalen Chitinplatte des ersten Cephalothoraxsegments, um die Struktur
der Oberfliche zu zeigen. Obj. C. Oec. 3.

Die beiden letzten Abdominalsegmente und die Furka des Weibchens, dorsale Seite.

Obj. C. Oc. 3.

. Furka von der Seite. Obj: D. Oc. 2.

Letztes Abdominalsegment und Furka des Minnchens, ventrale Seite. Obj. D. Qc. 2.

. Furka von der Seite. Obj. D. Oc. 2.

Mittlerer und Endabschnitt der Vorderantenne des Ménnchens. Obj. D. Oc. 3.
Innenast des zweiten Schwimmfusspaares vom Ménnchen. Obj. D. Oec. 2.

Ein Fuss des dritten Paares vom Ménnchen. Obj. D. Oe. 2.

Innenast des vierten Schwimmfusspaares vom Ménnchen. Obj. D. Oec. 2.

Ein Fuss des fiinften Paares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Derselbe Fuss des Ménnchens. Obj. D. Oec. 3.

Spermatophore. Obj. D. Oc. 2.

Canthocamptus northumbricus Brady. (p. 48.)

Vorderantenne des Ménnchens. Obj. D. Oec. 3.

Innenast des zweiten Schwimmfusspaares vom Weibchen. Obj. C. Oc. 3.
Ein Fuss des fiinften Paares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Derselbe Fuss des Ménnchens.

Canthocamptus staphylinus Jurine. (p. 17.)

Ornamentik eines Teiles der dorsalen Chitinplatte des ersten Cephalothoraxsegments.
Obj. C. Qc. 3.

Seitliche Partien des zweiten und dritten Cephalothoraxsegments; um die Form der
hinteren Ecken zu zeigen. Obj. C. Oc. 2.

Ventrale Seite des ersten Abdominalsegments mit der am Porus haftenden Spermatophore.
€ = Geschlechtsoffnung; P = Porus; K = Kittsubstanz; Sp = Spermatophore.
Obj. C. Oc. 8.
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Taf, IV.

Canthocamptus crassus Sars. (p. 87.)

Weibchen, von der Seite gesehen. Die Zeichnung stellt ein abgestorbenes Exemplar dar
um die charakteristische Haltung zu zeigen, welche Cephalothorax und Abdomen
toter Individuen von Canthocamptus-Arten zu einander einnehmen. Obj. C. Oc. 2.

Abdomen eines Weibchens, ventrale Seite. Obj. D. Oec. 2.

Die beiden letzten Abdominalsegmente und die Furka eines Ménnchens; dorsale Seite.
Obj. D. Oc. 2.

Vorderantenne des Ménnchens; Oberseite. Obj. D. Oc. 3.

Nebenast der Hinterantennen (?). Obj. D. Oec. 3.

Mandibularpalpus (4). Obj. F. Oec. 2.

Schwimmfuss des ersten Paares (). Obj. D. Oc. 3.

Innenast des zweiten Fusspaares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Innenast des dritten Fusspaares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Schwimmfuss des dritten Paares vom Minnchen. Obj. D. Oc. 3.

Schwimmfuss des vierten Paares vom Weibchen. Obj. D. Oe. 2.

Fiinfter Fuss des Weibchens. Obj. D. Oc. 2.

. Fiinfter Fuss des Ménnchens und ein Teil des Hinterrandes des ersten Abdominalseg-

ments, um die Bewehrung der Genitalklappe zu zeigen. Obj. D. Oec. 3.
Canthocamptus Zschokkei mihi. (p. 70.)

Unpaare Chitinplatte zwischen dem grossen Maxillarfusspaare und dem ersten Paare
der Schwimmfiisse (sog. Unterlipppe). Obj. D. Oec. 8.

Spermatophore. Obj. D. Oc. 2.

Nebenast der Hinterantennen. Obj. D. Oc. 3.

Fiinfter Fuss des Minnchens. Obj. D. Oc. 3.

Fiinfter Fuss des Weibchens. Obj. D. Oec. 2.
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Taf. V.

Canthocamptus pygmaeus Sars. (p. 61.)

Weibchen. Obj. A. Oc. 3.

Die beiden letzten Abdominalsegmente und die Furka eines Weibchens. Obj. D. Oc. 2.

Rostrum von der Seite gesehen. Obj. D. Oc. 2.

Nebenast der Hinterantennen. Obj. F. Oc. 2.

Chitinplatte, deren Ende als Labram bezeichnet wird. JAI == Insertionsstelle der
Vorderantennen, J AIl. = Insertionstelle der Hinterantennen. Obj. D. Oec. 3.

Mandibel mit dem Palpus. Obj. F. Oc. 2.

Schwimmfuss des ersten Paares (¥). Obj. D. Oec. 3.

Die beiden letzten Aussenastsegmente des zweiten Paares vom Midnnchen. Obj. F. Oec. 2.

Innenast desselben Fusspaares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Innenast des dritten Fusspaares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Innenast desselben Fusspaares vom Ménnchen. Obj. F. Oc. 2.

Fuss des vierten Paares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Innenast desselben Fusspaares vom Minnchen. Obj. F. Oec. 2.

Fiinfter Fuss vom Weibchen. Exemplar aus Possneck. Obj. D. Oec. 3.

. Endglied desselben Fusses nach einem bohmischen Exemplare. Obj. D. Oec. 3.

Fiinfter Fuss vom Ménnchen. Obj. F. Oc. 2.
Canthocamptus Zschokkei mihi. (p. 70.)

Die beiden letzten Adominalsegmente und die Furka eines Weibchens, ventrale Seite.
Obj. D. Oc. 2.

Dieselben Korperteile des Mannchens, ventrale Seite. Die beiden grossen Apikalborsten
der Furka sind nicht vollkommen gezeichnet. Obj. D. Oc. 8.

Bewehrung der Analklappe eines Weibchens,

eines Ménnchens. (Die Zahl der Dornen ist sehr schwankend.) Beide Figuren:
Obj. D. Oc. 2.

Erste Antenne des Weibchens. Obj. D. Oc. 3.

Palpus der Mandibel. Obj. D. Oec. 3.

Canthocamptus bidens n. sp. (p. 73.)

Seitlicher Teil des Hinterrandes des ersten und seitliche Partie des zweiten Cephalo-
thoraxsegments (¢). Obj. D. Oec. 2.

Fuss des ersten Paares (). Obj. D. Oc. 3.

Fuss des zweiten Paares (9). Obj. D. Oc. 2.

Fuss des vierten Paares (2). Obj. D. Oc. 2.
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Taf. VI,

Ophiocamptus Sarsii Mrazek. (p. 86.)

Weibchen. Obj. C. Oc. 2.

Erstes Abdominalsegment des Weibchens, ventrale Seite. Obj. D. Oec. 2.

Letztes Abdominalsegment und Furka vom Weibchen, dorsale Seite. Obj. D. Oc. 2.

Vorderantenne und Rostrum des Weibchens, von der Unterseite. Obj. F. Oc. 2.

Hinterantenne (2). Obj. F. Oc. 2.

Labrum (4). Obj. F. Oc. 2.

Mandibel mit dem Palpus (?). Obj. F. Oc. 2.

Ein Fuss des ersten Paares (9). Obj. F. Oec. 2.

Linker Fuss des vierten Paares vom Weibchen. Obj. F. Oc. 2.

Innenast des zweiten Fusspaares vom Minnchen. Obj. F. Oec. 2.
Beziiglich dieser Fig. vgl. die Bemerkung auf p. 89, Anm. 2.

Innenast des dritten Fusspaares vom Ménnchen. Obj. F. Oc. 2.

Innenast des vierten Fusspaares vom Ménnchen. Obj. F. Oc. 2.

Fuss des fiinften Paares vom Weibchen. Obj. F. Oc. 2, ,

Fuss desselben Paares vom Ménnchen und Bewehrung des Genitaloperkulums. Obj. F. Oc. 2.

Seitliche Partie der dorsalen Chitinplatte des zweiten Cephalothoraxsegments; um die
Struktur desselben zu zeigen. Obj. F. Oec. 2.

Spermatophore. Obj. D. Oc. 2.

Canthocamptus Zschokkei mihi, (p. 70.)

Ein Schwimmfuss des ersten Paares (2). Obj. D. Oec. 2.

Ein Fuss des zweiten Paares vom Weibchen. Obj. D. Oec. 2.
Innenast desselben Fusspaares vom Ménnchen. Obj. D. Oc. 2.
Innenast des dritten Fusspaares vom Ménnchen. Obj. D. Oec. 3.
Ein Fuss des vierten Paares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.
Innenast desselben Fusspaares vom Minnchen. Obj. D. Oc. 8.
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Taf. VIL

Nitocra hibernica Brady. (p. 78.)

Ein Weibchen. Obj. C. Oec. 2. Tx

Furka, letztes Abdominalsegment und ein Teil des vorletzten vom Minnchen ;x ventrale
Seite. Obj. D. Oec. 3.

Erstes Abdominalsegment des Weibchens; ventrale Seite. Obj. D. Oc. 2.

Erste Antenne des Weibchens. Obj. D. Oe. 2.

Erste Antenne des Minnchens. Obj. D. Oc. 3.

Mandibel. Obj. D. Oc. 3.

Hinterantenne (5*). Obj. D. Oc. 3.

Ein Fuss des ersten Paares vom Weibchen. Obj. D. Oc. 2.

Modifizierter Dorn am inneren distalen Rande des zweiten Basalsegments desselben
Fusspaares vom Minnchen. Obj. F. Oc. 4.

Ein Fuss des zweiten Paares (9). Obj. D. Oec. 2,

Ein Fuss des vierten Paares (¢). Obj. D. Oc. 2.

Ein Fuss des fiinften Paares vom Weibchen. Obj. D. Oe. 2.

Die drei inneren Dornen des Basalsegments desselben Fusspaares. Obj. F. Oc. 2.

Fin Fuss des fiinften Paares und die ventralen seitlichen Partieen des fiinften Cepha-
lothorax- und ersten Abdominalsegments vom Ménnchen. Obj. D. Oc. 8.

Die Bewehrung der inneren Partie des Basalsegments desselben Fusspaares. Obj. F. Oc, 2.

Spermatophore. Obj. D, Oc. 3,

Canthocamptus bidens n. sp. (p. 73.)

Vorderantenne des Weibchens. Obj. D. Oec. 8.

Nebenast der Hinterantenne (¢). Obj. F. Oec. 2.
Mandibularpalpus (¢). Obj. F. Oec. 2.

Fuss des fiinften Paares vom Weibchen. Obj. D. Oec. 3.
Furkalzweig, von der Seite gesehen. Obj. D. Oc, 3.
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Taf, VIIL.

Ectinosoma Edwardsi Richard. (p. 92.)

Weibchen, von der dorsalen Seite gesehen. Obj. C. Oe. 2.

Weibchen in der Seitenlage. Obj. C. Oc. 2.

Das erste Abdominalsegment eines Ménnchens, ventrale Selte Obj. D. Oc. 3

Das zweite Abdominalsegment vom Minnchen, von derselben Seite gesehen. Obj. D. Oc. 3.

Der erste weibliche Abdominalschnitt und die obere Hilfte des zweiten, ventrale Seite.
Obj. C. Oec. 3.

Furka, letztes Abdominalsegment und die untere Hilfte des vorletzten vom Minnchen,
ventrale Seite. Obj. F. Oc. 2.

Furka mit der dorsalen dornformigen Verlingerung vom Weibchen. Die Apikal- und
Aussenrandborsten und die dorsale geknopfte Borste sind weggelassen. Obj. F. Oc. 2.

Seitliche Partie der Riickenplatte des zweiten Cephalothoraxsegments, um die charak-
teristische Form der hinteren Ecke zu zeigen (@). Obj. D. Oc. 2.

Ein Teil des Hinterrandes des zweiten Abdominalsegments in der Ni#he der Seitenlinie.
Die grossen Zacken gehéren der Bauch-, die kurzen der Riickenfliche an.

Vorderantenne des Weibchens. Obj. F. Oc. 2.

Dieselbe Antenne des Ménnchens. Obj. F. Oc. 2.

Hinterantenne (2). Obj. F. Oe. 2.

Labrum, von der Seite gesehen (). Obj. F. Oec. 2.

Mandibel (). Obj. F. Oc. 2.

Maxille (?). Obj. F. Oc. 2.

Erster Maxillarfuss (2). Obj. F. Oc. 2.

Zweiter Maxillarfuss (9). Obj. F. Oc. 2.

Schwimmfuss des ersten Paares (2). Obj. D. Oc. 3.

Schwimmfuss des vierten Paares (). Obj. D. Oec. 3.

Fiinfter Fuss des Weibchens. Obj. D. Oc. 3.

Das fiinfte Fusspaar des Méinnchens. Das Basalsegment ist m1t dem fiinften Cephalo-
thoraxsegmente verwachsen. Obj. F. Oc. 2.
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