Beretka Katinka®

Mit ér az ember, ha magyar Topolyan?"*

A regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai kartajanak megvalosuldsa
az észak-bacskai Topolyan

Manapsag papirokban mérik, mennyit ér egy ember. Minél tobb
papirod van a szakképesitésekrol, nyelvvizsgakrol, kutatasi eredmények-
rél, a vilag szemében annal tobbet érsz. Ha egy vajdasagi magyar szem-
sz0geébdl nézziik ezt, akkor 6 mar eleve elénnyel kezd, hiszen anyanyel-
ve mellett beszéli (vagyis besz€lnie kellene) az orszag nyelvét, az angolt,
mint a modernkor latinjat, mar ne is emlitsiik. Szdoval ,.értéke is egyre
nd”.

A gyakorlat mégsem ezt mutatja, és méltan tessziik fel a kérdést,
hogy hol a hiba. Miért van annyi gondja a vajdasagi magyarnak?

Topolya sziilottjeként nem taldlkoztam felém iranyul6 rosszindu-
lattal, csak a miatt, mert magyar az anyanyelvem. Igaz, van a masik ol-
dal is, akiknek mar volt kellemetlenebb élménye, mégis ugy gondolom,
hogy ezt nem szabadna pusztan a fizikai bantalmazéasokra leegyszeriisi-
teniink. Sok olyan visszaélés van — mar ami a kisebbségi jogokat illeti -,
amelyekrdl szinte nem is tud az egyszeri ember. Mindezek olyan bur-
kolt intézkedések formajaban valosulnak meg, ahol nem tehetiink sem-
mit, pusztan racsodalkozunk, hogy mi johet még.

Lathatjuk, tehat, hogy nem elég két-, netan tobbnyelviinek lenni
ahhoz, hogy a problémaink megoldodjanak. S6t! Eppen ebbél erednek.

Bevezeto
A valamikori Szerbia és Montenegrdo Allamkozosség nevében a

Szovetségi Képviselohaz 2005. marcius 22-én irta ald 4 regionalis vagy
kisebbségi nyelvek europai kartajat (1992) és 2005. december 21-én

* Beretka Katinka, okleveles jogdsz, mesterhallgatd, Central European University,
International Business Law, Budapest

** A cim Ady Endre Az 8s Kajan c. versének sordt vette alapul.
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fogadta el a ratifikicios torvényt.! Az Allamkozosség megsziintével
Szerbia, mint jogutéd 2006. junius 1-jével kezdodden valt részes allam-
ma.

Habar ez egyik feltétele volt az Eurdpai Tanacsban vald tagsag-
hoz, nem szabad szem eldl téveszteniink, hogy a politikai hattér ellenére,
a Kartaban foglaltak alkalmazasa a minden napi ¢élet alapvetd emberi
kovetelménye. Egymas elfogaddsa és nyelvi kultirajanak tiszteletben
tartdsa minden demokratikus tarsadalom épitékove (ennek ugyantgy
kell miikddnie mind a szerbek, mind a magyarok, mind a tobbi kisebb-
ség fel¢). Ahogyan a szerb kormany éves kdzleményében is irta, egyik {6
ok a Karta ratifikalasara éppen a multikulturalizmus megdrzése volt.

Szerbia kotelezettséget vallalt, hogy az alban, bolgar, bosnyak,
horvat, magyar, roma, roman, ruszin, szlovak és ukran nyelvekre alkal-
mazza a III. rész, legalabb 35, altala megjelolt, alternativ rendelkezéseitz,
¢s habar lehetdsége volt rd, nem ¢élt kizarasi jogaval. Elméletileg harom
év alatt sok mindennek valtoznia kellett volna. Bizonyos teriileteken ez
sikertilt is, de legtobb esetben nem Szerbia hathatds tdmogatasanak ko-
szonhetéen. Sok az olyan akar unios, akar egyéb kiilfoldi palyazat,
amely megkonnyitheti, elsésorban, a vajdasagi magyaroknak a magyar
kultara apolasat. Ami a kozszféraban vald részvételt, az anyanyelvii ok-
tatast illeti, ott mar nehezebb a helyzet. Ezt tekinthetnénk altaldnos né-
zOpontnak is, ezzel szemben én azt szeretném megvizsgalni, mi torténik
Topolyan. Mi az oka annak, hogy ebben a foldrajzilag remek fekvésii és
egykor gazdasagilag fejlett telepiilésen a magyarsag szama és perspekti-
vajuk egyre csokken? Hol tart jelenleg a Karta megvaldsuldsa a magyar

* A cim Ady Endre Az 6s Kajan c. versének sorat vette alapul.

! Zakon o ratifikaciji Evropske povelje o regionalnim ili manjinskim jezicima — A regi-
onalis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai kartajanak ratifikalasrol szold torvény (Szerbia
és Montenegrd Hivatalos Lapja, 2005/18 sz.).

A2 cikk, ,Kotelezettségvallalasok” értelmében, Szerbia elfogadta a kdvetkezdk
megvalositasat: 8. cikk 1. bekezdés a (iii), a (iv), b (iv), ¢ (iv), d (iv), e (ii), f (iii), g
pontok; 9. cikk 1. bekezdés a (ii), a (iii), b (ii), ¢ (ii), d, 2. bekezdés a, b, ¢ pontok és a
3. bekezdés; 10. cikk 1. bekezdés a (iv), a (v), ¢ pontok, 2. bekezdés b, ¢, d, g pontok,
3.6s 4. bekezdések c pontjai és az 5. bekezdés; 11. cikk 1. bekezdés a (iii), b (ii), c (ii),
d, e (i), f (i) pontok, 2. és 3. bekezdés; 12. cikk 1. bekezdés a, b, c, f pontok, 2. bekez-
dés; 13. cikk 1. bekezdés c pont; 14. cikk a és b pontok.
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nyelv szempontjabol? Vagyis, egyaltalan megvalosulnak-e a Karta in-
tézkedései Topolyan?

A nyelvi politikara hato elemek

Szerbia nyelvi és kommunikacios szempontbdl kiillonbdzo inten-
zitassal fejlédott. Ennek kovetkeztében a nyelvi politika rendkiviil 6ssze-
tett, hiszen az orszadg mas-mas teriiletén ¢él6 etnikai, nemzeti csoportok
nyelvi identitds tudatdnak kompromisszumos eredményeként jott létre.
Minderre szamos elem hat, melyek nem csak atfogéoan nézve, de kisebb
telepiilések szemszogébdl is jelentdsek. Ilyen elemek példaul: a torténe-
lem, demografia, gazdasagi hattér, kultara, szocialis és politikai ténye-
z6k, valamint a jogszabalyok.’

Topolya (Backa Topola) elsé alkalommal, 1462-ben szerepel az
irasos emlékekben, habar csak a torok uralom 1543-as évében kezdik
hasznalni ezt, a maig megmaradt elnevezését, kezdetben Topoly, és ké-
s6bb Topolya néven, foként az adohatosag irataiban. A torténelmi atte-
kintés azért is fontos, mert bizonyitast nyer, hogy mar a 18. szdzad ko-
zepétdl kezdve éltek itt magyarok, és 250 év multan is, a lakossdg nem-
zeti Osszetételét tekintve, tObbségben vannak. Grof Grassalkovich Antal
megbizasabdl Csizovszki Ferenc kezdte meg a puszta betelepitést, ami-
kor is a magyar illetve szlovak csaladok lényeges lakossagi szambeli
folényben voltak a tobbi néppel szemben. Mig végiil 1806-ban megkapta
a mezdvarosi rangot. (Torténelmi tényezo).

Mara a részaranyok megvaltoztak és a 2002-es népszamlalas ada-
tai szerint Topolya véros Osszlakossaganak (16.171) 59,25%-4t alkotjak
magyarok, ami szamszeriileg 9.582 f6. Oket kovetik a szerbek 29,05%-
kal (4.699), a montenegrdiak 2,63%-kal (426), jugoszlavok 2,32%-kal
(376) ¢és a horvatok 1,05%-kal (170). A tobbi kisebbség részaranya 1%
alatt van, mint példaul a ruszinok, bunyevacok, muszlinok, albanok és
szlovakok.* (Demogrdfiai tényezd).

* Dubravko Skiljan, Jeziéna politika, Itro ,,Naprijed*, Zagreb, 1988.

* Ruszinok 0,58% (95), bunyevacok 0,32% (52), muszlimanok 0,27% (45), albanok
0,24% (40), makedonok 0,20% (33), szlovakok 0,16 % (26), szlovének 0,09% (15),
ukranok 0,07% (12), németek 0,04% (8), romak 0,04% (7), bosnyakok 0,02% (4),
oroszok 0,01% (3), 1 cseh, roman és bolgar nemzetiségli, 12-en pedig nem jeldlték
meg.
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Mivel keresztiil fut rajta a nemzetkozi E-5-0s ut, illetve a Bel-
grad-Szabadka-Budapest nemzetk6zi vasutvonal, a varosnak minden
lehetdsége megvan/megvolt, hogy bekapcsolddjon az eurdpai vérkerin-
gésbe (ehhez az E-75-0s autout végleges kiépitése is hozzajarul), és a
nemzetkozi figyelem ra is iranyuljon. (Gazdasdgi tényezo).

Azonban, mint a legtobb szerbiai kisvaroson, igy itt sem mult el a
privatizacio szele nyomtalanul. Habar a gazdasagi tevékenységek 57%-
at a mezOgazdasag teszi ki, a valamikori allami vallalatok leallasaval
(vagy atalakitasaval) jelentésen csokkent a varos versenyképessége.
(Szocialis tényezo). Sok csalad kiilfoldre koltozott, ugy a magyarok is,
akik remélték, hogy majd a magyar nyelv ismerete konnyebbé teszi az
asszimilaciot Magyarorszagon, mint egy idegen nyelvili orszagban. Ez az
elvandorlas a mai napig folytatodik, igaz, nem olyan nagy iitemben, mint
a haboruas idokben. Ez leginkabb a fiatalokra vonatkozik, akik ott folytat-
jék tanulméanyaikat, és végiil kint ragadnak (persze, ha vissza is jonnek,
az allam nyelvének ismerete nélkiil, nem sok jora szamithatnak — 6rdogi
kor).”

2008 ota Topolya a Tolerancia europai székvarosa. Itt rendezik
meg 2009-ben mar harmadik éve a Tolerancia Tabort, ahol tobb szaz
fiatal ismerkedik egymas kultarajaval.

Ha jobban megnézziik, nincsenek olyan esetek, amelyek aggoda-
lomra adhatnak okot, mar ami a magyar-szerb nemzeti viszonyokat illeti.
Természetesen, itt is vannak problémak, de azok nem olyan szembeti-
noek. Lehet, hogy a hatar kozelsége, a viszonylag nagyszamu tomb-
magyarsag, ami itt él vagy a topolyai politikai elit érdeme, hogy a nem-
zetek viszonylag toleransan €élnek egymas mellett, nem feltétleniil barat-
sadgban, de nem is nyilvanosan gytilolkodve.

A kozelmult incidense, mikor magyarellenes feliratot’® talaltak
egy hirdetdtablan, lehet, hogy elindit egy lavinat, ami kimossa az eddig
burkolt fesziiltségeket, de tovabbra is hangsulyozom, nem ez a jellemz6
magatartds. Topolyén is jelen van, mint annyi sok mas helyen, hogy az

> Munkamban a sziikebb értelemben vett Topolyaval foglalkozom, nem Topolya Koz-
séggel. Ebben az esetben a tovabbra is a magyarok vannak legtobben, 22.543 (58,94%),
majd a szerbek 11.454 (29,94%), a jugoszlavok 831 (2,17%), montenegroiak 547
(1,43%) és a horvatok 454 (1,18%).

® Halal a magyarokra!” és ,,Szerbia” graffitit talaltak egy oriasplakaton 2009. méjus
16-4ara virrado reggel. A feliratot még az nap eltiintették.
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ember barkibe belekdthet, hogy utana a nemzetiségi kérdés mogé bujva
igazolja tettét. Nalunk is verekszenek szerbek, magyarok, vagy egy lany
miatt, vagy, mert részegek, vagy, mert éppen rossz helyen voltak rossz
idében. Azonban nem hiszem, hogy félve kellene magyarul beszélni akar
nappal az utcan, akar este a szorakozohelyeken.

Az elkovetkezokben a Karta rendelkezéseit vizsgalom témako-
ronként a topolyai helyzet tikkrében. Ugy vélem, egy olyan telepiilésrol
beszéliink, ami méltan aggddhat a magyarsag elvandorlasatol; ezért min-
dent meg kell tenni, hogy a jogi szintéren a legkedvezdbb feltételeket
teremtsiik meg a nyelviink apolasaért és az idevonatkoz6 kérdések mi-
elébbi megoldasaért. Legkonnyebb volna nyelv-barbarokként egy 1ij
magyar-szerb keveréknyelvet alkotni, amely csak még jobban gyongite-
né a vajdasagi magyarsag identitastudatat, és erdsitené az allami nacio-
nalista er6ket. Hisz, ,,nyelvében él a nemzet”’! Ezért a nemzetiink meg-
maradasaért a nyelvért (nyelvi jogokért) kell sikra szallnunk.

Oktatasiigy
(8. Cikk)

Minden az iskolapadban kezdddik, és ddl el. Hiaba a csaladi hat-
tér és fegyelem, ha a didktarsak, tanarok befolyasa erésebb. Ezért kellene
prioritast adni a magyarok oktatasi kérdésének. Ez alatt szocializalodik
legintenzivebben az ember; nemcsak a magyar kisebbségi kdzosség tag-
jaként azonositja 6nmagat, hanem egyszerre keresi a helyét az egész
vilagban. ,,Az anyanyelvli oktatds azonossagtudatunk kiépitésének alap-
pillére.”® Elébb tanitjdk meg vele, hogy elfogadja sajat magat, majd a
kornyezetét, elobb ismeri fel annak a fontossagat is, hogy a magyar, mint
az anyanyelvének igényes miivelése mellett elsajatitsa a szerb, allami
nyelvet is. Mindez nagyobb biztonsagot jelentene neki, hogy ne a nyelvi
gatak miatt valasszon magyarorszagi egyetemet, egyenrangunak érezné
magat a tobbségi nemzettel — még ha az is, ettdl fiiggetleniil -, stb.

Nem hidba szerepel a Kartaban is az oktatasiligy az els6 helyen.
Azonban Szerbia mar 6vatosan valasztotta ki a ra vonatkozo, alternativ
rendelkezéseket. Kezdve az iskolai el6készitétol, az altalanos - és kozép-

7 Széchenyi Istvan.
¥ Mirnics Kéroly: Kisebbségi sors, Forum KK 1993.
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iskolan at, egészen az egyetemig, csak abban az esetben biztositja az
anyanyelvii oktatast, ha a ,,csalad ezt kivanja, és a Iétszam elegendének
mindsiil.”

Igy az orszag felszabadul azon felel6ssége alol, hogy a tomege-
sebb nemzeti kisebbségek tekintetében batoritsa az anyanyelvii oktatast.
Majd a sziilok eldontik. Természetesen vannak szambeli also hatarok is,
mégpedig ha a kisebbség szamaranya kevesebb, mint 25%, akkor ez a
jog nem biztositott.

Topolyéan két altalanos és harom kozépiskola van. Ritka példak a
Vajdasagban, ahol még mindig megvalosul a teljes magyar nyelvii okta-
tas.

Ahogyan a tablazat is mutatja, a topolyai altalanos iskoldkban a
didkok szama nétt, ezzel szemben ez nagyon messze van a harom, mi-
nimum 25 f6s osztaly alomhataratol. Illetve ezeket a szdmokat nem te-
kinthetjiik elég reprezentativnak sem, hiszen csak a Karta ratifikalasatol
eltelt id6t érintik.

2006/07 2007/08 2008/09
Csaki Lajos A. L 41 49 69
Nikola Tesla A. L 26 27 30

Elsé osztalyba indulo magyar didakok szama

A két iskola kozotti szambeli kiilonbség elég magas, azonban ha
ezt Osszehasonlitjuk az iskoldkban tanuld 0sszes magyar didk szadmaval,
akkor mar nem lesz ennyire kirivo.

2006/07 2007/08 2008/09
Csiaki Lajos A. 1. 456 445 468
Nikola Tesla A. 1. 270 253 236

Magyar didkok szama osszesen

Mint tudjuk a magyar, mint anyanyelv oktatasa heti 5 (késobbi-
ekben pedig 4) oraval megy — ez a Minisztérium altal is jovahagyott tan-
terv része -, Topolyan is ugyanez a rendszer, mint a tobbi vajdasagi isko-
laban. Az altalanos megitélés szerint a tankonyvek jok, a témak egymas-
sal 0sszefiiggésben vizsgalhatok, és mindig van egy-két koltd vagy ird,
akik életmiivét részletesebben tanitjak. Talan ez is lehet az oka annak,
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hogy kevés 1d6 jut mindenre és mindenkire. Az egyes anyagrészek fel-
dolgozasat egy iskolai tanoraba kell stiriteni, nem marad i1d6 az ismétlés-
re sem. A szdvegértés pedig, ami rendkiviil fontos volna, egyben fejlesz-
tené a gyerekek gondolkodasmodjat, és segitené jobban megérteni a ma-
gyar irodalmi vonatkozéasokat, teljesen kimarad a tantervbol. Ami azon-
ban vizsgalodasunkat kozvetleniil is érinti, az a magyar kultura megis-
mertetése. A tanterv ebben a kérdésben semmit nem lat eld, és habar
egyes olvasmanyokhoz kapcsolodnak népszokésok, azok elég elenyé-
szOk ¢és hidnyosak. A tanar lelkiismeretén mulik, hogy ezt hogyan fogja
implementalni az amugy is stirli programba, habar nincs ilyen jellegli
kotelezettsége.

1] intézkedéseket tesznek annak érdekében, hogy biztositsak annak a torteé-
nelemnek és kulturanak az oktatdasat, amelyet a regiondlis vagy kisebbségi
nyelvek hordoznak.””

Topolyan bevalt gyakorlat, hogy a miivel6dési intézmények pl. a
magyar kultura vagy a magyar koltészet napjara rendezett miisoraira
csoportosan és szervezetten latogatnak el a magyar osztalyok. Ez azon-
ban vajmi kevés, ha figyelembe vessziik, milyen szines €és Osszetett a
magyarsag torténelmi-kulturalis hattere.

Hasonl6 a helyzet az Gn. Polgari nevelés tantarggyal is. Habar
vannak utmutatok, hogyan s miként tanitsak a gyerekeket a felelds, tar-
sadalmi magatartasra, ujra csak az oktatokhoz kanyarodhatunk vissza.

Ami a torténelem oktatdsat illeti, mindig visszatérdé kérdés, hogy
a magyar (illetve az adott kisebbségi) torténelem milyen modon kertil a
tantervbe. Tobb tanar panaszkodott, hogy kevés doraszammal szerepel
(vagy van év, amikor teljesen kimarad), és kénytelenek ezt - mar akik
komolyan veszik ennek fontossagat - onalldan, sajat konyvekbdl potolni.
Ugyszintén Belgrad koordinalta tantervkészitésrl van szo, szoval nem
nagyon tudunk attol elvonatkoztatni. A kb. 10 oraba siritett magyar
nemzeti torténelem (éves szinten) elég aggasztd, kiilondsen, ha figye-
lembe vessziik a szerb nyelvl torténelemkonyveket, ahol a jelentésebb
magyarsagot vagy Magyarorszagot érintd események csak egyoldaltan
keriilnek bemutatasra. Megmarad-e az objektivitas, vagy szokds szerint a

? Karta, 8. cikk 1. bekezdés g pont.
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tobbségi nemzet szemszogébol mutatjak-e azt be? A fiatalabb generaci-
okban ily modon iiltetik el azokat a nacionalista gondolatokat, amelyeket
kés6bb majd a tarsadalom még inkabb general. Ezért a magyar tobbségli
térségekben fontos volna, hogy a szerb didkokkal megszerettessék a ma-
gyar nyelvet és kulturat, ne csak akkor, ha vegyes hazassagokra kertil
sor. Ez kivanja a karta is:

., [...] a regiondlis vagy kisebbségi nyelvek iranti tisztelet, megértés és toleran-
cia elvét az orszdghban folyé oktatds és képzés céljai kozé foglaljdk...” "’

A Nikola Tesla Altaldnos Iskoldban nincs lehetéség magyar fa-
kultativ oktatasra (nem kotelezd, tehat az atlag osztalyzatba sem kertil
bele), a Cséakiban viszont megszervezték, és 9 elsds, 9 masodikos, 6
harmadikos, 15 negyedikes, 6 hetedikes és 6 nyolcadikos szerb didk ta-
nul 2008 dsze 6ta magyarul. Koztiik vannak, akik teljesen az alapoknal
kezdték. Ez gond, hiszen a csoportok felosztasa korosztaly és nem tudas
szerint torténik — elsdsorban az orarendek egyeztetése miatt. A heti két
Oraszam és a tanulok szdma teljes embert kivanna. Jelenleg a magyar
tanarnd foglalkozik ezzel.

A Dositej Obradovi¢ Gimnazium és Kozgazdasagi Kozépiskola-
ban, ha nem bdvitették volna ki az iskola profiljat a kozgazdasagi szakra
is, akkor par éven beliil a helyzet nagyon siralmassa valna. Altalaban az
itteni didkok terveznek tovéabbtanulni, tehat erdsiteni a magyar értelmi-
séget. Ha nincs magyar gyermek a gimnaziumban, akkor ez csak azt
jelentheti, hogy a jovO topolyai magyar értelmisége is fogy.

2006/07 2007/08 2008/09
altalanos szak 29 11 16
kozgazdasagi szak 34 31 25
Osszesen 63 42 41
Elsé osztalyba indulo magyar didkok szama
2006/07 2007/08 2008/09
185 186 192

Magyar diakok szama dsszesen

10 Karta, 7. cikk — Célok és elvek - 3. bekezdés.
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Itt nem szerveznek sem magyaroknak szerb, sem szerbeknek ma-
gyar fakultativ oktatast, mint ahogyan a Sinkovics Jozsef Miiszaki Szak-
kozépiskolaban sem. A magyar és szerb diakok aranya 3:2. Ez jo hir
volna, ha a magyarok nem a haroméves, inkabb fizikai munkat igénylo
szakokat valasztandk, mint a komiives, asztalos stb., amelyekre a szerb
diakok ritkabban iratkoznak. Aminek a nevében van aut6 vagy elektro-
nika, azok sokkal megnyerdbbek szamukra. Taldn ez is az oka, hogy

el0szor szerb osztalyoknak nyitottak négy éves szakot.

2006/07

2007/08

2008/09

179 (10 osztaly)

169 (10 osztaly)

172 (9 osztaly)

Magyar didkok szama dsszesen a Sinkovics Jozsef Miiszaki Szakkézépiskolaban

2006/07 2007/08 2008/09
Gépészet és fémfeldol- | Gépészet és fémfeldol- | Gépészet és fémfeldol-
g0z4s g0z4s g0z4s
- gépjarmiivek gépész- | - lakatos és fémeszterga- | - gépjarmiivek gépész-
technikusa €s gépszereld lyos technikusa €s gépszere-

20 tanuld 15 tanulo 16-
25 tanuld
Erdészet és fafeldolgo- Elektrotechnika — Elektrotechnika —
zas (asztalos) — auto elektrotechnikus szamitogép elektrotech-
14 tanulo 23 tanulo nikus
21 tanuld

Férfi és n6i fodrasz —

Foldméréstan és épiteé-
szet (falfeliilet dekorator

Foldméréstan és épité-
szet (falfeliilet dekorator

27 tanuld ¢és komiives) — ¢s kOmiives) —
12 tanulo 17 tanulo
(Osszesen) 61 50 63

Elsé osztalyba indulo magyar didkok szama — szakonkent

Az utdbbi években érzékelhetden fejlédésnek indult a topolyai

Mezbgazdasagi Kozépiskola. Varhatéan idén fejezik be a didkotthon
épitkezési munkalatait is, ahol 60 féréhely lesz. Mint mar a bevezetében
mondtam, Topolya mezdgazdasagi vidék. A csaladi vallalkozasok fenn-
tartasa és fejlesztése komoly feladatot allit a kdzség elé is. Nem csupén a
varosbol, hanem egész Vajdasagbol érkeznek tanulok, szerbek és ma-
gyarok egyarant.
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SZAKOK 2006/07 2007/08 2008/09
mezogazdasagi 9 9 13
tech.
illatorvosi tech. 15 16 14
¢lelmiszeripari 10 ] 13
tech.
v1ra%k?teszet ef 18 21 25
mez6gépszereld
husfel(l’olg’ozas €s 19 16 19
pékség

Elso osztalyba indulo magyar didkok szama — szakonként

A tanarok elmondasa szerint az évek soran csokkent a magyar di-
akok szama, mert sokan a tanév soran hagyjak ott az iskolat, gondolvéan,
hogy a fold megmiiveléséhez elég az is, amit otthon elsajatithatnak. Saj-
nos ez a felfogas egyre inkdbb tendenciava valik, és ezért még a négy
éves szakokra indulok sem valasztjak a felséoktatasban valo tovabbtanu-
last. A Magyar Nemzeti Tandcs keretein beliil szervezett szerb nyelvi
kurzusra ugyszintén e szakokrol jelentkezhetnek (a harmadik és negye-
dik osztalyosok). Jelenleg 29-en latogatjak az orékat, és a visszajelzések
kedvezdek (azonban a magyar fakultativ oktatds szerb anyanyelviieknek
ebben az iskolaban sem valosul meg).

A kozépiskolakban elsdsorban az Alkotmany és polgari jogok c.
tantargyra koncentraltam; milyen mértékben tudatositjdk mind a szerb,
mind a magyar didkokban a sajat - és nem utolsé sorban a mellettiik €16
nemzetek jogait (azon beliil is a nyelvi jogokat). Ennek céljabol allitot-
tam Ossze egy kérddivet.

Osszesen 144 végzés tanuldt kérdeztem meg (szerbeket és ma-
gyarokat vegyesen). Ebbdl kettdt nem tudtunk kiértékelni, illetve sok
helyen nem valaszoltak bizonyos kérdésekre; vagy, mert nem értették az
adott kifejezést, vagy nem akartak valaszolni, vagy elkeriilte a figyelmii-
ket. Ez mar nem deriil ki, mindenesetre érdemes volna figyelmet fordita-
ni arra, hogy a haroméves kozépiskolasok vélaszai sokkal nagyobb tu-
datlansagot, érdektelenséget tiikroznek. Gondolok itt, tobbek kozott, a
,»hol szeretnél tovéabbtanulni” kérdésre. A valaszok Banglades, Kina,
Moldavia, Dombos-hegy stb. kozott keringenek. Habar ezek a didkok
csak kis szdmban folytatjak tanulményaikat (6k a fodraszok, mezdgép-
szerelOk - vagy az iskola szlengjén a traktoristak-, illetve a viragkotok),
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érdekesebb nekik komolytalansagokat beirni, mintsem eltdprengeni, mit
is kezdhetnének az életiilkkel. Ez mindannyiunk feleldssége, hiszen a
magyarsag megmaradasa egy szilard, gondolkodo, dntudatos réteg fel-
nevelésétdl fiigg. Sajnos, egyre tobben valasztjak az elso latasra egysze-
ribbnek tind szakokat, elvagva ezzel maguktol a tovabbtanulds, és igy a
tovabb fejlodés esélyét. Ezek kiilonben magyar tannyelvli osztalyok,
ahol az oktatds teljesen magyar nyelven folyik, mégis érkeztek olyan
valaszok, hogy ,,a kisebbségnek nincs joga az anyanyelvén tanulni” (bar
igaz ezt ugy jelolték meg, hogy azért j6 volna, ha bevezetnék).

A kérdoivek nem képviselik az 0ssz topolyai didksag tudésat a
nyelvi jogok terén, de fontosnak tartottam megmutatni, hogy a végzosok,
ma-holnap felnétt dolgozé emberek milyen tajékozottsaggal (pontosab-
ban t4jékozatlansaggal) latnak hozza a felndttkornak - habar mindegyik
osztalyban oktatnak Alkotmany €s allampolgari jogokat.

A kérdoiv 13 kérdést foglal magaban, amelyekre harom valaszle-
hetdség volt: a nem, és nincs is ra sziikség; nem, de sziikséges volna; és
az igen valaszok.

A kezdeti kérdések inkabb csak amolyan bevezetd voltak, misze-
rint Szerbidnak van-e kisebbségvédelmi torvénye, illetve részes allama-e
ilyen jellegli nemzetkdzi egyezménynek. A valaszadok 9.3%-a mondta
azt, hogy nincs sziikség ilyen torvényre, 29.3%-a, hogy nincs ilyen szer-
biai torvény, bar j6 volna, és 61.42% valaszolt igennel. A konvencio
vonatozasaban, szinte egyenléen oszlik el az arany a ,,nincs, de j6 volna”
¢és a ,,van” kozott (41.8% és 44%).

Mint emlitettem, egyarant megkérdeztem a szerb és magyar tanu-
lokat is. Az a tendencia figyelheté meg, hogy a szerb diakok tobb eset-
ben valaszoltak a valosagnak megfelelden (vagy csak jol tippeltek), mig
a magyarok nem tudtak bizonyos jogaik 1étezésérol.

A 3a), kisebbségi nyelven torténd oktatasra vonatkozd kérdésre,
7.1% mondta, hogy nem létezik, és nincs is ra sziikség (elfogadom, ha
ezt szerbek mondjak, de sajnos, par magyar is ide sorolt be); 10.6% sze-
rint nincs, de j6 volna (a kommentar hasonld az el6z6h6z); és azért sze-
rencsére, 82.3% felismerte, hogy milyen nyelven tanul, ¢s igent jelolt
meg.

91.4% gondolta helyesen, hogy lehet kisebbségi nyelven felvéte-
lizni.
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Ezzel szemben a kisebbségi torténelem oktatdsa mar nem volt
ilyen egyértelmii. Sok diaknak ez csak plusz leckét jelent, ezért valami-
lyen szinten meg is lehet érteni, hogy nem akarnak tobbet tanulni, mind-
egy nekik, hogy kinek a multjarél van szo. A fentiekben ezt mar boveb-
ben kifejtettem, ezekre az informacidkra tdmaszkodva nem meglepd,
hogy a diakok 16.78%-a nyilatkozott tigy, hogy nincs kisebbségi torténe-
lemoktatasra joguk, bar szeretnék; 71.5% irt igent.

Ami az anyanyelven torténd tajékoztatast illeti, tehat sajat nyelvi
radio- és TV misorszorasra vald jogot, azt 80.3% ismeri, 10.9% szerint
erre nincs joguk, de jo volna, és 8.76% szerint nincs is ra szlikség.

Mint tudjuk, a nemzeti kisebbség tagjai - mi esetiinkben a ma-
gyarok - hasznalhatjak teljes neviiket a magyar helyesiras szerint, akar
magan-, akar hivatalos dokumentumrdl legyen sz6. Ezt viszont a valasz-
adok csak 73%-a tudta, 11.28%-a nem tartja sziikségesnek, 15.79%-a
pedig szeretné, ha ezt a jogat elismernék.

Idetartozik a kovetkezd, 3f) kérdés is, miszerint lehet-e irasbeli,
szobeli kérelmeket anyanyelven benyujtani. Ennek is egyértelmiinek
kellene lenni egy kozépiskolat végzett embernek, de nem az. Csak
57.14% vélaszolt igennel, mig 24.8% nem tudja, hogy létezik ilyen
nyelvi joga, de szeretné, ha volna.

A 4. és 5. szamu kérdések Osszefliggnek: Kell-e, hogy a hivatali
személyek kozott megfeleld szdmban beszéljenek kisebbségi nyelven,
illetve eljarast folytassanak? 13.5% szerint erre nincs sziikség, 20.7%
nyilatkozott, hogy ez nem valdsul meg, de j6 volna, és 65.7% mondja,
hogy igen, kell. A masik kérdés: Lefolytathatd-e birdsagi, kdzigazgatasi
eljaras a kisebbség nyelvén? Csak a didkok fele gondolja ezt (49.6%), de
a tobbiek, a 32,37% nem tud rola, hogy ez a lehetdség fennall, bar jo
volna, mig 18% nem latja sziikségét. Volt, aki ezt azzal kommentarolta,
hogy vannak tolmacsok, akiket kifejezetten ilyen esetekben kell alkal-
mazni.

Lathato, hogy a kérddiv elsd felében a didkok mindennapi életé-
hez kozelebb 4ll6 témakban tobb helyesebb valasz sziiletett. A 6. kérdés
esetében, miszerint késziilhetnek-e a formanyomtatvanyok kisebbségi
nyelven, illetve egyszerre tobb nyelven, bizonytalanabbak a valaszok, és
csal 62.4% mondta, hogy igen, és 21.27%, hogy nem, de sziikséges vol-
na, és 16.3%, hogy nincs ra sziikség.
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Pozitiv az a megallapitas, hogy a szerb didkok is fontosnak tart-
jak, hogy Szerbia, mind erkdlcsileg, mind anyagilag tdmogassa, a teriile-
tén €16 kisebbségeket. Az a 13.47%, aki ezt sziikségtelennek véli, vegye-
sen szerb és magyar diakok. 22% szerint Szerbia erre nem kdtelezett
semmilyen dokumentummal, bar nem artana, és 64.5% valaszolt igennel.

Az utolsd kérdés okozott — véleményem szerint- a legtébb gon-
dot, mert a gyermekek nem értették meg, mit is jelent a pozitiv diszkri-
minacio. Mire valo a Polgari nevelés c. tantargy, ha nem tanulnak meg
kiilonbséget tenni jo €s rossz kozott, a segitségnyujtas és az elnyomas
kozott? Talan ez az oka, hogy egyenld aranyban (43,88% ¢és 42,44%)
oszlanak meg a valaszok, hogy a kisebbségek pozitiv megkiilonbozteté-
sét biintetni kell, illetve, hogy nalunk nem biintetik, €¢s nem is kellene.

Az utdbbi idében (de mar korabban is) sok vita folyik a kisebb-
ségek igazsagos képviseletérdl az allamszervekben, amit az adott kisebb-
ség szamaranyaval Osszhangban kellene megallapitani az adott kozség
teriiletén. A 142 értékelheto kérdoiv koziil csak 116 valasz sziiletett, és
ennek tiikrében, a didkok 56.8%-a gondolja, hogy a kisebbségek képvi-
seldi alulképviseltek, 30.17%-a, hogy elegen vannak, és 11.2%, hogy
feliilreprezentaltak az allamszervekben.

Ez a szemléltetés csak eldiranyozza egy nagyobb akcid sziiksé-
gességét, amiben is a kisebbségi, és azon belill is a nyelvi jogok még
jobban kifejezésre jussanak elsdsorban az oktatdsban, de ugyanugy a
kisebbségek mindennapos tajékoztatasaban is. Sajnos, a magyar didkok
(akiket arra kértem meg, hogy par szoban irjak le, volt-e mar valamilyen
kellemetlenségben résziik, mert magyarul beszéltek) tobb helyen pa-
naszkodtak, hogy hidba probaltak meg szerbiil kifejezni magukat, kine-
vették Oket, sOt, volt hogy elzavartak. Ez kiilondsen a hivatalos szervek-
ben tortént meg. Ami az iskolan beliili viaskodasokat illeti, annak mind-
annyian részesei voltunk. Sokszor csak alca a magyar-szerb konfliktus,
¢és valgdjaban romantikus indokok allnak a hattérben. Persze, mindig van,
aki okosabb. Egy didk azt irta, hogy az adott ember hozzaallasatol fiigg,
miként fog viszonyulni hozza, mint magyarhoz. Mindig lesz, akit zavar-
ni fog a nemzetiségiink, és csak ugy harcolhatunk ellene, ha megtanuljuk
az O nyelviiket. Azt kellene magunkban tudatositani, hogy ezzel nem
ismerjiik el az allam diadalat a kisebbségek felett, hanem mi magunk
lesziink tobbek. Szam szerint nem kifejezhetd az arany, hogy hany topo-
lyai didk nézett szembe ilyen akadalyokkal, de a valaszok alapjan tobben
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nyilatkoztak, hogy még nem keriiltek emiatt kinos helyzetbe. Egy fiu
még azt is hozzatette, hogy ,,no’ csak proébalna meg bantani valaki, azért
mert magyar vagyok”.

Természetesen a szerb nyelvil kérdoivekre ilyen kérdést nem ir-
hattam. Ott azirant érdeklédtem, hogy beszélnek-e, illetve szeretnének-e
megtanulni kisebbségi nyelven. Es mondhatom, kellemesen csaldédtam,
mert volt osztaly, ahol jelentés tobbségben mar beszélnek magyarul,
illetve szivesen megtanulnanak. Persze, volt, aki ezt elutasitotta, mégis
az arany fele-fele.

Masrészrél, mindannyian meg kell, hogy értsiik, a néci tisztafaj
nézetek mar a multé. Amennyiben mindkét naciot egymas elfogadasara
€s megszeretésére nevelnék mar a gyerekkorban, kénnyebb volna az
¢letiik késobb. Ez csak a kozos kommunikacid kialakitasaval valna le-
hetségess€, azonban amig a magyar gyermek a torok uralom idejébol
szarmaz0, csOppet sem Ujszlav nyelven irt olvasmanyokat kénytelen be-
magolni, addig nem varhat6 el, hogy egy egyszerii bolti vasarlashoz is
ne gyomorideggel alljon hozz4, a szokasos ,,mi lesz, ha az eléaddé nem
ért magyarul...” érzéssel.

Szerbia nem vallalta, hogy a magyar, pontosabban kisebbségi
nyelvil egyetemek létesitését batoritja, csak azt, hogy feltételeket teremt
a kisebbségi nyelv tanuldsdra, mint kiilon tantargyra a felsdoktatési in-
tézményekben (8. cikk 1. bekezdés e (ii) pont). Azonban a maganegye-
temek térhoditasaval, a tobbnyelviiség mar nem kirivé eset. A belgradi
székhelyli, ,,Megatrend” Maganegyetem Bio-¢lelmiszeripari szakat To-
polyan nyitottak meg, ahol az eléaddsokat magyar nyelven is hallgathat-
jak az egyetemistak immar két éve (eldtte erre nem volt lehetoség — az
egyetemet egyébként 2005-ben alapitottak). A két szakirdnyon (altalanos
¢és biofarming szak) a 2008/09 iskolaé¢vben 50 magyar hallgat6 volt az I.
¢vfolyamon, és 22-en masodéven.

Igazsagszolgaltatas
(9. Cikk)

A tartomanyi emberjogi fobiztos 2008-as évi kdzleményébdl ki-
maradtak a topolyai birdsdg nemzetiségi dsszetételére vonatkozé adatok.
Allitolag nem kiildték el azokat, ezért kis reményt lattam, hogy éppen
majd nekem 4ruljak el, ami még az ombudsman el6tt is rejtve maradt.
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Mind legtobbszdr, most is a nem hivatalos ut sokkal kénnyebb-
nek tint. Talalkozot beszéltem meg egy topolyai birdval, és egy ora
mulva kezemben volt, amit kértem. A topolyai Kozségi Birdsag épiiletén
0t modon (szerb - latinul és cirilliil, magyar, szlovak és ruszin) van kiir-
va az elnevezés, bent pedig minden jelolés magyar és szerb nyelven.
Igaz, akik utba igazitanak, nem tudnak magyarul, de eltévedni nem lehet.

A 2009-es évben a birosag 0sszetétele 6 bird €s az elndok. Ebbol
két bir6 magyar anyanyelvii, mindketten peres iigyeket targyalnak, a
tobbiek az elndkkel egyiitt szerbek. Tehat a lakossag nemzeti dsszetétel-
ét tekintve a magyarok alulreprezentaltak. Mivel, felkerekitve, Topolya
60%-ban magyar lakost, tigy volna helyénvald, ha ez a bir6sagon beliil
is érvényesiilne, vagyis 4 magyar és 3 szerb nyelvii bir6t jelente (csak
hogy nyomatékositsam a fent leirtakat, most ez 2 magyar és 5 szerb).

A Karta 2006-0s ratifikalasatol kezdve vizsgaltam az adatokat
egészen mostandig.

2006 2007 2008 2009

szerb | magyar | szerb | magyar | szerb | magyar | szerb | magyar

Biro 5 3 5 3 5 2 5 2

Az ligyészek szamaranyait nem tartottam fontosnak feltiintetni,
ugyanis nincs, €s nem is volt magyar nyelvii ligyész a topolyai birosa-
gon. A gyakornokok szdma allanddan valtozott, €s mivel — mint emlitet-
tem - nem hivatalos Uton kaptam az adatokat, ezért csak a magyar, fize-
tett gyakornok szdmat tudtam meg, és nem aranyukat a szerbekhez ké-
pest (akik mindig is tobben voltak). A tavalyi évet leszdmitva, amikor
volt egy magyarul is tudd, am szerb ajka fit, 2006-t61 kezdve, egyediil
1dén vettek fel magyar gyakornokot.

A biintetd tigyekben eljaro birok és a vizsgalobirdk mind szerbek,
ami azt jelenti, hogy az ilyen esetekben mindig alkalmazni kell tolma-
csot, ha a felek azt kérik.

Itt fontos volna megemliteni, hogy a hatalyos Perrendtartasrol -''
és a Hivatalos nyelv- és irashasznalatrol' sz616 térvények nem egyeznek

' Szerbia Hivatalos Kozlonye, sz. 125/2004.
12 Szerbia Hivatalos Kozlonye sz. 45/91, 53/93, 67/93, 48/94, 101/2005.
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egymassal. Az elsé szerint a felek és a tobbi résztvevo hasznalhatja sajat
nyelvét a targyalasokon és a szobeli eljarasi ligyletek esetében, mig az
eljaras tobbi részében a hivatalos szerb nyelv hasznalatos (96.cikk). A
masik térvény ezzel szemben kimondja, hogy az els6foku eljarast szerb
nyelven kell lefolytatni, vagy pedig a nemzeti kisebbséghez tartoz¢d fél
kérésére kisebbségi nyelven, ha az hivatalos hasznélatban van az adott
teriileten (12.cikk). Tehat konfizio 4ll fenn: vagy csak bizonyos szaka-
szokban lehet levezetni magyarul az eljarast, vagy elejétdl a végéig? Sot,
tovabb bonyolitja a helyzetet a 12. cikk kdvetkezd bekezdése, miszerint
ha az egyik fél kéri a szerb nyelvii eljaras lefolytatasat, akkor mindig
annak adnak elsébbséget.

Ezért nem sikertilt adatokat kapnom arra vonatkozdan, hogy hany
eljaras volt magyarul az elmult harom évben. Ugyanis egy sem elejétol a
végéig. Ha a biro és a felek is magyarok (és ez Topolyan csak a peres
iigyekben van igy), akkor a szdbeli targyalds ezen a nyelven zajlik. A
jegyzokonyvet pedig szerb nyelven vezetik (egyéni kérésre pedig lefor-
dittatjak). De ami az eljaras tobbi, mind megel6z0, mind az azt kovetd
szakaszait illeti, mar minden szerbiil folyik. Habar ez nem csak Topolya-
ra vonatkozik, hanem az egész orszagra, mégis fontos eleme a nyelvi
jogaink megvaldsulasanak.

A Karta szerint Szerbia garantalja a gyanusitott jogat, hogy anya-
nyelvét hasznalja, hogy a beadvanyokat elfogadjak kisebbségi nyelven
is, hogy az idevagd plusz koltségeket az allam fizeti, stb.”> Mindez he-
lyén is volna, ha maguk a térvények nem teremtenének meg nagyobb
kaoszt. Néha mar tényleg egyszeriibb tolmacsot alkalmazni, még ha
mindenki magyar is a targyaloteremben, hiszen akkor a jegyzokonyv
csak egynyelvil lesz, és nincs szlikség a késdbbiekben forditani. Egyéb-
ként, ami a beadvanyokat illeti, akad ilyen is, olyan is a topolyai bir6sa-
gon, erre vonatkozdéan nem vezetnek statisztikat.

A topolyai birdk mind 40 év alattiak (kivéve az elnokat), ezért
hogy mi lesz a sorsuk, az itt ténykedd két magyar birdval egyiitt, a maj-
dani Gjravalasztasok soran, hamarosan kideriil. Mint tudjuk, a Birésagok
¢s ligyészségek székhelyérdl és teriiletérdl szold torvény értelmében,
2010. januar 1-tdl csak a szabadkai Kozségi Birdsag (vagy az Un. alapbi-

¥ A 9. cikk, 1. bekezdés a (ii), a (iii), b (i), ¢ (i), d pontjait, a 2. bekezdés a, b, ¢ pont-
jait és a 3. bekezdést jeldlte meg Szerbia, mint ranézve kdtelezot.
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rosag) kihelyezett egységei lesznek jelen Topolyan (illetve Adan, Ma-
gyarkanizsan €és Zentan), amikor is megsziinik az ottani birosagok addigi
hataskore. Ez vonatkozik az idetartozd kozségi ligyészségekre is. A sza-
badkai Szabalysértési Birdsag tagozatai pedig megtaldlhatoak lesznek
Topolya mellett még Kishegyesen. Mindenesetre Topolya, a kozség 23
telepiilésével egyiitt méltan tarthatna jogot egy 6nallo igazsagszolgalta-
tasi intézményre.

Kozigazgatasi hatosdagok és kozszolgalati szervek
(10. cikk)

Mivel Topolyardl, mint varosrdl — illetve ebben a fejezetben,
mint kozségrol is - beszéliink, az idevagd rendelkezések csak egy részét
vizsgaljuk. A 10. cikk 1. bekezdés a (iv), a (v) és ¢ pontjai a kdzigazga-
tasi kertiletekre vonatkoznak. Topolyan, mint kézségben megvaldsulo,
nyelvi kérdésekkel foglalkoz6 intézkedések viszont a 2. bekezdés b, d és
g pontjaiban talalhatok (Szerbia elfogadta a ¢ pontot is, azonban az a
tartomanyi hatalomra vonatkozd kotelezettség, ezért a mi esetiinkben
azzal kiilon nem foglalkozunk).

Topolya kozség teriiletén, a Statitum eredeti valtozata szerint, a
szerb, magyar, ruszin €s szlovak nyelvek, irasukkal egyetemben, egyenld
mértékben szerepelnek hivatalos hasznalatban.'* Azonban ezt a megfo-
galmazast kés6bb pontositottik,'> ami a mai napig érvényes gyakorlat,
miszerint a kdzségben a szerb és magyar nyelvek mellett csak Bajsan
még a szlovak, illetve csak Zentagunarason még a ruszin nyelv, megfele-
16 irasukkal egytitt, hasznalhato.

A Tartomanyi Képviselohaz hatdrozata a vajdasagi telepiilések
magyar elnevezéseirdl'®, valdjaban, a Karta kdzvetlen megvaldsitasa
(karta, 10. cikk, 2. bekezdés g pont). Topolya, szerbiil Backa Topola,
esettdl fliggben még Bacstopolyanak is nevezhetd (rendszerint megkii-
16nboztetésiil a kdzép-szerbiai Topolatdl). Hasonld eset a Foldvar vagy
Bacsfoldvar, amely mindkétszer ugyanaz. A StatGtumban is a Topolya
elnevezés szerepel (a varoshatarnal ez szerbiil - latin és cirill, és magya-

' Statatum, Topolya Kozség Hivatalos Lapja sz. 2002/06, 9. cikk.

' Hatarozat Topolya Kozség Statitumanak valtoztatasarol, Topolya Kozség Hivatalos
Lapja sz. 2004/04, 1. cikk.

' Vajdasag AT Hivatalos Lapja, sz. 2003/12.

135



rul van feltiintetve). A Karta csak a helységnevekre tér ki, ezért a topo-
lyai kétnyelvii utcanév-tablak akar a kisebbségvédelmi térvény eredmé-
nyeként is elkonyvelhetok.

Valgjaban Szerbia kotelezettségeinek megvaldsulasa nehezen el-
lendrizhetd. A 2. bekezdés pontjai szerint a helyi hatésagoknak megen-
gedni és/vagy batoritani kell a lakossagot, hogy kérelmeiket kisebbségi
nyelven nytjtsak be (vagyis azon a kisebbségi nyelven, amely hivatalos
hasznalatban szerepel). Sokszor nem fogadjak el a magyar nyelvii bead-
vanyokat, mert nem gyakorlat, még ha erre a kisebbségnek joga is lenne.
Masrészrol az emberek jogsértésnek tekintik azt is, mikor az elutasités
oka hianyos dokumentacio, és nem a nyelv.

Erdekes itt megemliteni, hogy a topolyai ombudsman elmondta,
tobb esetben akar a szerb polgarok sérelmezik, pl. mikor csak magyarul
jelentettek meg egy dokumentumot €s egyszerre nem cirilliil is (ez
Bacskossuthfalvan tortént).

Sajnos, terveim szerint az emlitett harom év kozségi ombuds-
man-i jelentéseit is megvizsgaltam volna, azonban azok annyira éltala-
nosak, hogy kritikajuk kiilon oldalakra érdemes. Amellett, hogy konkrét
torvényrészeket cital, egyben melldzi a fontos, szisztematikus elemzést.
fgy nem tudtam meg, hogy hany esetben inditottak eljarast a nyelvi jo-
gok megsértése miatt. Az ligyek szdmat a szerint rendezték, mely allami
szerv ellen nyujtottak be. Ezen kiviil a késobbi eljarasok részletesebb
bemutatasa érdekében felsoroltatott példak kozott sem volt e mi témank-
ra vonatkozo rész. Az informaciok igy kézvetleniil magatol az emberjogi
biztostdl erednek, amelyek azonban koran sem teljesek. Ami pozitivum,
hogy az elmult félévben, tehat a kinevezése ota, nem keresték meg ilyen
jellegli problémaval. A tavasszal tortént magyarellenes felirattal kapcso-
latban pedig nyilvanos kozleményben itélte el az effajta cselekvést.

A topolyai hivatalos lapban parhuzamosan olvashaté magyar és
szerb nyelven a szoveg, a Karta azon rendelkezése szerint, hogy "a helyi
testiiletek dokumentumaikat a regiondlis vagy kisebbségi nyelveken is
kozzétegyek..."

Ezen feliil nemcsak a kozséghazan vagy a polgarmesteri hivatal-
ban talalhato kétnyelvii Gtbaigazitas, hanem a tobbi kozintézményben is.
Ezeken a helyeken, a 3/c ponttal 6sszhangban, tovabbra is benyujthatok
magyar nyelvll kérelmek. Ilyen példaul az egészséghaz, ahol nem csak
fogadnak, hanem ki is adnak tobbnyelvli dokumentumot. A baj csak az,
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hogy az 4poldk, orvosok nem tudnak magyarul vagy a magyarok jol
szerbiil. fgy egyenléképpen sériilnek mindkét nemzet jogai.

A 4. bekezdés c pontja, amely a legérdekesebb, ¢s amely megva-
losulasa a magyar partok egyik legnagyobb harcat jelenti (vagy kellene,
hogy jelentse), a magyar, tehat kisebbségi nyelv ismerdinek kozszféra-
ban val6 alkalmazésa. Igaz, a Karta csak ,,Iehetséges mértéku kielégités-
rol” beszél, mégis ugy vélem, hogy ez minden szempontb6l még nagyon
tavoli. Az, hogy a koztisztviselok kozott legyen elég magyar Topolyan,
elsésorban a politikai vezetdség feladata kellene, hogy legyen.

A renddrségen az ligyfélkezelok nemzetiségi aranya sem a legki-
elégitébb. Négy magyar és 6t szerb foglalkozik a lakossagi tligyekkel
(tigy volna jo, ha ez pont forditva lenne). Az iroddkban a két magyar
titkarnot leszamitva, mindenki szerb, és sajnos a rendordkre is ez vonat-
kozik. Mivel kételezd, hogy a magyar kisebbség is képviseltesse magat
ebben a kotelékben, nem mondhatjuk, hogy nincsenek jelen, azonban a
szamuk kevés (4-5).

A postan jobbak az aranyok. A kézbesitoknél 7 magyar és 1
szerb, az ligyfélkezeloknél pedig 8 magyar és 7 szerb. Ritka helyek, ahol
tobbségben vagyunk. Kiilondsen, hogy itt ezek a szamok nem valtoztak
a Karta becikkelyezése ota. Ha valaki nyugdijba ment, akkor 6t a rokona
kovette, aki rendszerint ugyanannak a nemzetnek a tagja.

Tomegtajékoztatasi eszkozok
(11. Cikk)

A Koztarsasagi Radio-miisorszorasi Ugyndkség (KRU) tanicsa
2008. februar 26-an megjelentette azon tarsasdgok névsorat, akik enge-
délyt kaptak a helyi szinten torténé radidmiisor sugarzasara.'” Ezek To-
polyédn a Trend Réadi6 (Impres kft) és a Régié Radiod (Topolyai Téjékoz-
tatasi Kozvallalat). Az akkor mar majdnem harminc éve megallas nélkiil
mitk6dé Topolyai Radiotdl pedig megvontak a miisorszoras jogat, és
2008. augusztus 31-¢én ¢éjfélkor végleg kizartak az éterbdl.

7" A Radié-miisorszorasrol szolo torvény (Szerbia Hivatalos Kozlonye, sz. 42/02,
97/04, 76/05, 79/05 - masik torvény 62/06 és 85/06) 32. cikke és az 53. cikk 1. bekez-
dés 7. pontja, illetve a RRA Statatumanak (Szerbia Hivatalos Kozlonye sz. 102/05.) 20.
cikke alapjan.
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Sokan emlegették akkoriban, hogy ezzel az intézkedéssel egy
alapjaiban véve kisebbségi radiodt sziintettek meg, ami mar mindenkép-
pen egy a helyinél tagabb reakciot kivan - akar nemzetkozi kordkben is -
, mintha pusztan egy falusi radi6 elégedetlenségérdl lenne szo. Termé-
szetesen, mindig lesznek szubjektiv résztvevok, igy magam is, akik sza-
mara a Topolyai Radio egy korszakot jelentett. Az 1980-ban alapitottak,
mindig igyekezett fejleszteni magat, és kisebb-nagyobb nehézségekkel a
privatizacios folyamatokat is atvészelte. A kozépiskolas éveink alatt ba-
rataimmal mi is szerkesztO-miisorvezetdi voltunk az ifjisdgi miisornak
szombat délutan 1 és 3 kozott. Majd az 6csém valtott fel technikusként
ebben a - mondjuk - mar csaladi tradicioban. Ezért nem tulzas azt allita-
ni, hogy hianyzik az a hely.

A Radio-miisorszorasrol- és a Telekommunikaciorol'® sz616 tor-
vények, a KRU StatGitumanak és a Szerbiai radid-miisorszoras 2013-ig
balyzatot a miisorszoras engedélyezésének feltételeirdl (2006. november
16.). Ebben az irasban részletezik, hogy mely kritériumok alapjan donte-
nek majd, melyik radié képviseli (képviselheti) méltan a szerbiai érde-
keket és értékeket, és melyek nem. Ilyenek a miiszaki, a szervezddési, a
programra vonatkozd €s a pénziigyi kovetelmények, illetve a tulajdoni
szerkezet atlathatosaga, a téke és a finanszirozas tényleges nagysaga, a
tiltott média-koncentraciok kimaradasa és egy radidallamos alapvetd
miikodési feltételei (13-26. cikkek).

Ezek, a tobbé-kevésbé objektivan kifejezhetd értékek szolgaltak
valaszvonalként a Trend Radi6 és a Topolyai Radio kozott. A Régio
Radié sorsardl nem is volt vita. A 2004. aprilis 2-an eldszor megszolalo
radio erds hatso, elssorban politikai tamogatottsaggal rendelkezik."
Persze, ez nem jelenti, hogy programjai (rank nézve elsdésorban a magyar
programok) nem alljak meg a helytiket, és technikai felszereltsége nem
biztositja a minél jobb hallgathatosagot. A heti féloras bunyevac és ru-
szin adasok mellett az teljes miisoridd egyenld aranyban szerb és magyar
nyelvi.

'8 Szerbia Hivatalos Kozlonye, sz. 44/03.
1 A Régi6 Radiot alapité "Backa Topola" Tajékoztatasi Kozvallatot a kozségi képvise-
16testiilet hatarozati uton hozta 1étre (K6zségi Hivatalos Lap sz. 2001/10).
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Azonban be kell latnunk, a masik két radio fennmaradasi harca és
annak végkifejlete cseppet sem ennyire egyértelmii. A KRU kotelezte
magat, hogy mérhetd, ellendrizhetd, ¢és nem utolsésorban nem-
diszkriminativ kritériumokat allit fel, pl. a szakmai sikerek, gazdasagi
onfenntartas, hallgatdsag, tapasztalat stb. A Radio-miisorszorasi torvény
értelmében, a konkurens radidallomasok kozott a KRU az alapjan fog
donteni, hogy melyik nyujt nagyobb garanciat a programok tartalmi sok-
szinliségére a kozeljovoben (a torvény 53.cikke 1. bekezdés 5. pont).
Természetesen, azt mar nem rogzitik, hogy ki, milyen feltételek mellett,
¢s mikor fogja mindezt ellendrizni. Pedig mindkét kérdéses radio eseté-
ben mar tobb éve mikddo, és kézzelfoghaté koncepcioval rendelkezd
adasokrol beszélliink, amelyek tartalmi, mindségbeli Osszehasonlitdsa
nem lett volna olyan nehéz. Miivelddési, kulturalis, tudomanyos ¢€s ifju-
sagi témakorok népszerlsitésérdl van szo, amelyeknek minél tobb teret
kellene engedni.

Ezért tartottam fontosnak megkeresni mindharom érintettet, hogy
irjak le egy atlagos nap miisortervét, és jeloljék meg, milyen nyelven is
sz6lalnak meg azok. Ha tényleg a KRU-nek volt igaza, akkor ebbdl a kis
felmérésbol, ki kell, hogy deriiljon.

Nem szeretném, ha azt hinnék, a sajat emlékeim miatt mar az
adatgyijtés kezdetén ellenségesen viszonyultam volna a Trend Radio-
hoz. S6t, ellenkezOleg! Mikor e-mailt valtottunk, kellemesen csalédtam,
mert a szerb nyelvll levelemre magyar nyelvii valaszt kaptam. Igaz nem
tokéletes magyarsaggal, de egy szerb munkatars irt. A napi programjukat
latva persze feltettem magamnak a kérdést, hogy a foként reklamokkal
és zenével kitdltott miisoridé miben nagyobb garancia a KRU-nek, hogy
a kozeljovoben valtozatosabb tartalmakkal jelentkeznek majd, mint a
Topolyai Radié valamikori programja. Vannak hirek magyar nyelven is,
de a szerb nyelvii reggeli - és a késo délutani helyi kérdésekkel foglalko-
z6 (Hronika mesnih zajednica) miisorok mellett ez nagyon kevés teret
hagy a magyar hallgatoknak. A fennmarad6 id6ét zenével potoljak, illetve
kiilonbozd nyelvii aprohirdetésekkel — dél kornyékén vannak vendégek
is, riportok, de ez nem egész két oraba stiritve (allitdlag, ez is kétnyelvil).
Minden csiitortokon masfél oras ,,Zene Mozaik” (tehat Gjra foként zene,
¢s nem szdveg) hallhaté magyar nyelven, ami nem sokkal tobb a heti
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féloras bunyevac kisebbségi musortol (Bunjevacka Ric) (csak emlékez-
tetéiil, a magyarok és bunyevacok aranya Topolyan 59,25% és 0,32%).%

A valaszadd elmondasa szerint az Gsszesen 4 dolgozobdl kettd
magyar (egy rendes munkaviszonyban, egy pedig tiszteletdijas). Ha ez
igy van, akkor a pontosan fele munkaeré miért nem forditja le a radio
honlapjat magyar nyelvre is? Miért van az, hogy az internet-latogato a
szerb mellett olvashatja az informéciokat még angolul is, de magyarul,
ezzel szemben, mar nem?

Osszességében tekintve, az egésznapi miisor kétnyelvii. Ugyanis
a magyar nyelven torténd tajékoztatas itt is jelen van, még ha nem is
olyan mindségben, illetve mennyiségben, mint az elvarnank - vagy aho-
gyan a Topolyai Radidban jelen volt (a topolyai vezetdség rendszeres
megszolaltatdsa, a polgarok kérdezési lehetdsége, nyugdijas misorok,
egészségligyi témak, a topolyaiak eredményeinek ismertetése és min-
denkinek bemutatkozési lehetdség stb.)

Szerbianak batoritani, illetve konnyiteni kellene a kisebbségi
nyelvli misorok minél szélesebb hallgatésaghoz vald eljutasat (11. cikk
1. bekezdés b)(ii) pont). Ha jobban megvizsgaljuk, ezt megtette, hiszen
Topolyan a Topolyai Radi¢ elhallgattatasaval tovabbra is megmaradt a
radiok kétnyelviisége. Az a tény, hogy a magyar nyelv mar nem olyan
tisztan és igényesen beszélt formdjat orizték meg ily médon, az mar nem
tartozik a Kartdban vallalt kotelezettségek kozé. Az azonban igen, hogy
olyan jogszabalyokat alkot, amelyek tdmogatjak a miisorszolgaltatokat a
kisebbségi nyelvii programok sugarozasara (11. cikk 1. bekezdés a)(iii)
pont). A KRU Szabélyzatinak 63. cikke éppen a radidfrekvencia kozos
hasznalatarol besz¢l, amellyel elkeriilhetd lett volna a fentiekben vazolt
eset. A legtobb 3 szolgaltatd kozos szerz6désben szabalyozhatja, hogy
mikor, kinek, milyen feltételek mellett van joga a frekvencia hasznalata-
ra ugyanazon a teriileten. Sajnos, ez mar egy komolyabb egytlittmiikodést
kivant volna, mint a vezetoktol, mint a munkatarsaktol.

A tomegtajékoztatds viszont nem ennyire sziikk eszkozokkel ren-
delkezik. Topolyan jelenleg két televizio is mikdodik, egyik az Express
Chanel, a masik a megsziintetett Topolyai Radi6 embereibdl verbuvalo-

0 Erdekesség, hogy mindkét megmaradt topolyai radio félorat szén heti miisoridejébdl
a bunyevac kisebbségnek, mikdzben Szerbia a bunyevac nyelvet (a macedonnal egytitt)
nem jeldlte meg, mint amire a Karta rendelkezéseit alkalmaznia kellene.
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dott Omega TV (6sszesen 4 magyar munkatarssal). Mindkettoben fontos
helyet kapnak az aprohirdetések, mint az onfinanszirozas egyik formaja,
de az utobbi idoben egyre tobb tajékoztatd, foként beszélgetd misorral
jelentkeznek, szigoruan megorizve a tévék topolyai jellegét és kétnyel-
viiséget.

Ami az Ujsagkiadast illeti, az évek soran voltak kezdeményezé-
sek, hol a varos részérdl, hol egyének utjan, de mind zatonyra futott.
Most, a RBT Press ingyenes havi lap az*', amely nyomtatott sajtd forma-
jaban értesiti a lakossagot. Ha nem is tiikorforditasban, de hasonld, néha
ugyanazok a témak kerlilnek feldolgozasra két nyelven. A reklamok
mellett, a kozség is tdmogatja a kiadast, ezért nyugodtan allithatjuk,
hogy ebben az esetben az allam beteljesiti azon a kotelezettségét a Karta
szerint, hogy ,,batoritja és/vagy megkoOnnyiti legalabb egy, regionalis
vagy kisebbségi nyelveket hasznald sajtoorganum létesitését és/vagy
fenntartasat...” (11. cikk 1 bekezdés e (i) pont).

A kozség teriiletén tisztan lehet fogni a magyarorszagi allami és
egyes kereskedelmi televiziok adésait nem csak a kabeltévé-
szolgaltatasaira eléfizetoknek. Illetve egyre tobb anyaorszagi magyar
nyelvil Gjsag jelenik meg szabad forgalomban is — €s mar nem kell meg-
kérni a szomszédot, hogy vegye meg ezt vagy azt, ha arra jar. Sajnos
ezek foként szorakoztatd lapok, és melldzik a politikai, tarsadalmi tajé-
koztatast, de talan a kozeljovoben ezek az ujsagok is helyet kapnak Vaj-
dasagban. Azonban ez nem csokkenti azt a tényt, hogy Szerbia, mint
részes allam nem gordit akadalyt egy szomszédos orszaggal valo
egyiittmiikodés elé, mar ami a magyar nyelvli dnkifejezést illeti.”

I Nem pontos megjeldlés a ,havi lap”, mert a megjelenése nagyban fiigg az anyagiak
megoldasatol, ezért néha ez az idétartam lehet tobb, de lehet kevesebb is.

22 11. cikk 2. bekezdés: " A Felek vallaljak, hogy biztositjak a szomszédos orszagokbol
egy regionalis vagy kisebbségi nyelvvel azonos vagy hasonlo nyelven késziilt radio- és
televizidadasok kozvetlen vételének szabadsagat [...] Ezen tilmenden gondoskodnak
arrél, hogy egy regionalis vagy kisebbségi nyelvvel azonos vagy ahhoz hasonlo nyel-
ven gyakorolt szolasszabadsag és az informacidaramlas szabadsaga elé az irott sajtot
illetéen semminem korlatozast ne tétessék..."
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Kulturdlis tevékenység és kulturalis létesitmények
(12. Cikk)

A magyar nyelv apolasa nem lehet teljes magyar nyelvli kony-
vek, eldadasok nélkiil. El kell donteni, hogy mi a cél: megoérizni a vajda-
sdgi magyarsagot minél nagyobb szamban nem térédve maganak a
nyelvnek a mindségével (gondolok itt a nyelv elszerbesedésére, akcen-
tusra stb.) vagy ezzel egy idOben torekedni a hibak kikiiszobolésére is.
Topolya ebbdl a szempontbol még nem esett aldozataul az altalanos ten-
dencidknak.

Szerbia a 12. cikkben az 1. bekezdés a), b), ¢), f) pontjait illetve a
2. bekezdést jeldlte meg, mint ranézve kotelezot. A topolyai Népkonyv-
tar, Muvelddési Haz, Kodaly Zoltan Magyar Miivelddési Kozpont és a
Viérosi Muzeum azok a - a Karta szavaival élve - kulturdlis létesitmé-
nyek, amelyek tekintetében az orszag kotelezettséget vallalt, hogy tdmo-
gatja a kisebbségi nyelvl programokra az eszkozok biztositasat, batoritja
az effajta onkifejezést és kezdeményezést, valamint gondoskodik a ki-
sebbségi nyelven késziilt miialkotasok mas nyelven torténo megismere-
serol (illetve forditva).

Figyelembe véve ezek miikddését, talan csak egy kicsivel tobb
anyagi forrasra lenne sziikség, hogy a topolyai magyar nyelvi kulturalis
¢élet zokkendmentesen miikod;jon.

A Topolyai Népkényvtar az elmult idében sokat fejlédott mind
tartalmaban, mind kiilséleg. Tette ezt mindazok ellenére, hogy a timoga-
tasok O0sszege nem sokat valtozott (nem nétt, nem csokkent). Az alapito
Kozségi-képviseld Testiilet biztositja a konyvtar mitkodéséhez sziikséges
alapvetd eszkozoket, mint a személyi jovedelmek ¢€s a rezsi koltségének
fedezése, valamint egy adott 0sszeget juttat konyvvasarlasra. Emellett a
Tartomanyi Miivelddési Titkarsag és a Szerbiai Miivelédési Minisztéri-
um utalnak at minden évben konyvvasarlasi tamogatast. Ez utobbi egy
konyvlistat is mellékel, amelyrél meghatarozott értékben valaszthat a
konyvtar, azonban ezen a listan csak szerb nyelvii konyvek szerepelnek.
A lakossag aranyat tekintve ez nem igazsagos. Hosszabbtavon a szerb
irodalom javara billen a mérleg, és igy a magyar olvaso kozonséget meg-
fosztjdk az idészerli olvasmanyoktol. Sajnos az Illyés Kozalapitvany
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megszliinése Ota intézményes keretek kozott Magyarorszagrol nem ér-
keznek kényvek Topolyara, ezért ezt csak magén uton lehet potolni.>

2006 | 2007 | 2008 2009
Uj magyar nyelvii konyvek 1922 | 1553 | 941 215%

Uj szerb nyelvii kényvek 2084 | 1907 | 1947 | kb. 1100*
* 2009. majus kozepéig

Fontos megemliteni a konyvtar szerepét a rendezvényszervezés-
ben is. A 2006 és 2009 kozotti idoszakban a latogatok szama novekedett,
ami mindenképpen pozitivum, de ez valdsziniileg kozvetlen kovetkez-
ménye az eldadasok szambeli novekedésének. Egyre valtozatosabb tar-
talmi programok jelentkeznek, amelyek a lakossag tobb rétegének ér-
deklodési korét mozgatjak meg: gyarapitjak az 0j kozonség szdmat, és
egy idében formaljak kritikai izlésiiket; de nem utolsdsorban a topolyai-
ak hallgathatjak az igényes magyar beszédet akar hazai, akar magyaror-
szagi eldadoktol.

Konyvbemutatok, | 5,00\ 5007 | 2008 | 2009
iré-olvasotalalkozok
magyar nyelven 17 27 31 19*
szerb nyelven 2 7 12 6*

* 2009. majus kozepéig

A Topolyai Népkonyvtar 2007 ota rendszeresen nyilt napot tart a
mezOgazdasagi kozépiskoldban, ahol az utaz6d didkoknak is lehetévé
teszik a beiratkozast és a konyvkdlcsonzést. Az effajta tudatos, olvasodi-
réteg €pitése mindenképpen dicséretes. 2008 6ta rendszeresen rendeznek
jatszohazakat magyar és szerb gyerekeknek vegyesen, ami megalapozza
a jovObeli baratsagokat, és egyben 0sztonzi a gyerekeket, hogy egymas
nyelvét is gyakoroljak. Emellett tavaly augusztusban *Tako lako® cimmel

» Az IKA konyvtar-tamogatasi programja keretében 2005-ben kaptak utoljara jelentd-
sebb konyvadomanyt.
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konverzacios szerb nyelvtanfolyamot inditottak magyar anyanyelvi alta-
lanos iskolasok részére.**

El kell fogadnunk, hogy a vajdasadgi magyarsag fennmaradasa el-
sOsorban az értelmiségtdl fligg, akik hatékonyan kidllnak sorstarsaik
érdekeiért. Azonban ez csak ugy valosithato meg, ha a magyarsag e kép-
visel6i anyanyelviik mellett az allam nyelvét is folyékonyan beszélik.

A topolyai Miivelédési Haz (szinhaz, mozi) rendezvényein a
megnyitd beszédek rendszerint kétnyelviiek, hiszen sosem lehet tudni, ki
van/lesz jelen, emellett, azonban szép szamban vannak kétnyelvii eld-
adasok is, amelyek jo példai annak, hogy a nemzetek k6zotti viszonyo-
kat a kultara keretei kozott is rendezni lehet — és kell.

2006 | 2007 | 2008 | 2009
Kétnyelvii rendezvények 34 56 58 23

Rendezvények alatt értjiik a szemléket, kiallitas-megnyitokat, jatszoha-
zakat és a karacsonyi-, husvéti-, illetve egyéb linnepi jellegli programokat.

Rendezvények | 2006 | 2007 2008 2009
magyar nyelven 37 47 45 18
szerb nyelven 81 76 89 38

A szerbnyelvili eléadasok szamat nagyban megnoveli a heti 4
mozi eldadas, amelyeket szerb felirattal vetitenek. Az évente megrende-
zésre keriild egy hetes Magyar Filmnapok nem nagyon emeli ezt az
aranyt; mivel azonban a Miivelddési Haz jo viszonyt tart fent a Mozisok
Orszagos Szovetségének elndkével, Petroczy Sandorral, szdmos ismert
magyarorszagi szinész, mozis latogatott el a topolyai kozonségtalalko-
zokra az utobbi idében.

A kozoOnség szama valtozo, mig a mozi latogatasa csokken, addig
ez a Magyar Filmnapokon és a Mizeumi Estéken (ez egy magyar szak-
embereket megszolaltatd programsorozat kiilonb6z6 tudomanyos tertile-
teken) novekszik.

Topolyan 2007 ota a szinhdzterem hasznalhatatlan, ezért a szin-
héazi és tobbi eldadasra is a mozitermet hasznaljak, illetve szinhazlatoga-

* Ennek semmi koze a Magyar Nemzeti Tanécs altal kezdeményezett felzarkoztatd
szerb nyelvtanfolyamhoz.
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tast szerveznek Ujvidékre, Szabadkara vagy a nyéri Tanyaszinhazra. A
Miivelddési Haz keretein beliil kap otthont a mar évek o6ta sikeresen sze-
repld MARA amatdr szinjatszo kor is.

Szinhazi el6addsok 2006 | 2007 | 2008 | 2009
magyar nyelven 4 5 6 2
szerb nyelven 4 3 5 1

Az anyagi forrasok itt is korlatozottak, a Kozségi koltségvetésben
¢s a Helyi Kozosségben minden évben rendelkezésiikre all egy bizonyos
0sszeg muvelddési rendezvényekre. A hianyt 6nerdvel potoljak: irodahe-
lyiségek bérleti dijabol vagy palyazatok utjan. Magyarorszagrol csak
ilyen forméban érkezik tdmogatas (legelérhetobb a Sziil6fold Alap).

A szabadkai Varosi Muzeum fiokintézeteként 2001-ben 1étrejott
a Topolyai Mizeum, amely a varosra vonatkozd, helytorténeti jellegli
leletek mellett, kiilon teret szentel a topolyai sziiletésii irodalmaroknak,
Toth Ferencnek, Fehér Ferencnek és Juhdsz Erzsébetnek, illetve jelentds,
els@sorban épitészeti tematikaju konyvtarral rendelkezik nagyszamu
magyar nyelvli konyvvel.

Valamelyik, ezen intézmények koziil, mindig megemlékezik a
magyar tinnepekrdl, mint a Magyar Kultara vagy Koltészet napja, ezen-
kiviil a 1848/49-es forradalom évforduldja. Ebben sokat segit a Kodaly
Zoltdan Magyar Miivelddési Kozpont, amely magva 1980 o6ta 1étezik To-
polyan. Kezdetben a magyar néptanc, népzene terén tevékenykedett, de
ez mara kiboviilt az AURORA irodalmi és beszédmiivészeti és Szivar-
vany képzédmiivészeti szakkorokkel. Jelenleg 350 aktiv taggal a szerve-
zet nemcsak Topolyan, hanem egész Vajdasagban jelen van tajolé miiso-
raival, legyen sz6 a magyar nyelv énekelt, verselt, eltancolt vagy elzenélt
form4ju népszeriisitésérol.

Lathato, tehat, hogy a magyar kultira apolasa Topolyan nagyban
fligg a kulturalis l1étesitmények kozotti 6sszedolgozastol €és a programok
koordinalt szervezésétdl. Sajnos, gyakran iitkoznek az idOpontok, igy
bizonyos események méltatlanul maradnak kozonség nélkiil. E keérdés
kikiiszobolése azonban mar gyerekjaték kellene, hogy legyen.

Biztos, hogy a magyar nyelv ilyen mértékii megdvasa nem lenne
lehetséges, ha a fentiek vezetdi nem magyarok volnanak, és megkockaz-
tatnam azt is, hogy nem magyar nok.
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Hatarokon tuli cserekapcsolatok
(14. Cikk)

Mindezekrdl mar sz6 volt a fenti témakorokon beliil. Elsésorban
a kultara, oktatas, tdjékoztatas teriiletén megvalosulo egyiittmiikodésrol
van sz0, amely egyben a kisebbségi nyelv miiveldinek tamogatasa is. A
kommunikécio ilyen fajta fejlesztésével mindenképpen fontos foglal-
kozni, hiszen — a mi esetiinkben magyarorszagi — tdmogatadsokat nem
csak az anyagi problémak megoldéasanak tiikrén keresztiil kell szemlél-
niink, hanem a Vajdasdgban beszélt magyar nyelv megovasat is jelenti,
ha minél t6bb a kdzds rendezvény.

Topolyanak harom anyaorszagi testvérvarosa van: Budapest bel-
varosa — Lipotvaros, Kiskunmajsa és Szentes. A tobbéves kooperacio
valgjaban a kulturdlis intézmények egymads kozti csereprogramjain ke-
resztiil valosult meg leginkabb.

Osszegzés

Minden bizonnyal nem fedtem le minden teriiletet, és sok olyan
kérdés maradt valasz nélkiil, amelyek fontosak volnanak egy teljesebb
konklizié levonasahoz. Mindehhez idore €s elsdsorban segitségre volna
szlikség, hiszen sok esetben maganszemélyek-dolgozok kozbenjarasaval
kaptam adatokat (igy azok egy részét nem is szabad hivatalosként kezel-
ni). Probaltam a kovetkeztetéseket minden témakoron beliil kiillon-kiilon
levonni, ezért most, igy a végén, mar nem ismételném magam.

Topolya sem lesz, sajnos, kivétel, ami a magyarsag csokkenését,
¢és késobbi elszerbesedését illeti. Ez, természetesen, egy hosszabb folya-
mat, és nem hiszem, hogy még a mi életiinkben bekdvetkezik; azonban
fel kell késziilniink ra, és tudatosan erdsiteni a kozosséget. Biztos, hogy
a magyar part évek ota tarto jelenléte a topolyai politikai szintéren meg-
neheziti a tObbségi nemzet hatasanak terjedését, viszont, a politika so-
sem jelentett egy stabil és sikeres alapot. Mindig felmeriil a régi kérdés,
hogy mit ériink magyarként (és itt visszakanyarodnék a cimhez), ha nem
magyar part tagjai vagyunk? Amig a fiatalok nem kapnak tobb lehetdsé-
get, addig nem sok esélyt latok arra, hogy a jovOben a migracio csok-
kenne. Ahogyan Kertész Imre irta a Sorstalansdgban: ,,Nem az a baj,
hogy megtortént, hanem az, hogy megengedtiik”.

Es 6nmagunkon kiviil ki mast tarthatnank mindezért felelésnek?
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