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VIII. CONCLUSIONES -

l. INTRODUCCION 
El primer contrato literal conocido por los romanos que tal como nos lo describe 

Gayo en sus Instituciones y a través de algunos discursos de Cicerón son las únicas 
fuentes de la materia en cuestión es el objeto de estudio de este trabajo. 

La cuatripartición expuesta por Gayo1 (algunos romanistas piensan que fué for
mulada por la Escuela Sabiniana) es recordada en varios textos conservados en el 
Digesto, pero ninguno de ellos alude a los contratos literales. 

1 Praeterea litterarum obligatio fieri uidetur chuirographis et syngraphis, id est si quis debere se aut data
rum se scribat, ita scilicet si eo nomine stipulatio no fiat. Quod genus obligationis proprium peregrino
rum est. 
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REVISTA DE LA fACULTAD DE CIENCIAS JURÍDICAS 

En cambio en la Institución justinianea2 se produce la cuatripartición pero en ella 
la configuración de los contratos, reales, verbales y literales aparece un tanto dife
rente a la de Gayo 

¿Qué es el contrato? ¿Acto creador del vinculo obligacional? ¿mera declaración? 
¿acuerdo de voluntades?. 

Toda la experiencia jurídico europea ha ido por la sucesiva espiritualización del 
acuerdo de voluntades. ej. el art. 1.254 de nuestro C.c. el contrato existe desde 
que una o varias personas consienten en obligarse.Del acuerdo se derivan las 
consecuencias obligatorias del contrato. 

De los contratos literales se puede hablar en un sentido estricto: 

el contrato literal en Gayo: 1 28-1 34 
el contrato literal justiniaf?eo 1 3.21 

En sentido amplio: De la stipulatio documentada al documento constitutivo en 
relación con la causa 

En el derecho romano no todos los acuerdos eran considerados contratos; de 
donde la tipicidad de los contratos en Roma; ello mismo impide dar una definición 
abstracta del contrato en Roma siendo solo posible enumerar las singulares figuras 
contractuales partiendo de la clasificación escolastica de los contratos de Gayo 3.883 

que este engloba bajo las cuatro categorías: 

RE VERBI LIITERIS CONSENSUS 

Clasificación defectuosa porque situa la stipulatio que era el paradigma del 
contrato, al lado del contrato literal que en Gayo tiene un alcance limitado y obli
ga a justiniano a un encuadre forzoso para mantener la cuatripartición y la refe
rencia al contrato literal, no hay que olvidar que en la busqueda de la cuatripar
tición gayana entre los textos clásicos ha pesado como una verdadera obsesión, 
la idea de que los compiladores se dedicaron a la caza implacable del contrato 
"Jitteris" y que a ello se debe su desaparición de las fuentes, de modo parecido a 
lo que sucedió con la mancipatio, la in iure cessio y la fiducia con los adpromiso
res etc. etc. 

En la evolución jurídica romana el tema tiene un alcance mucho más amplio y 
lleva de la prevalencia del negocio verbal de la stipulatio al predominio de la escri
tura y del documento como valor meramente probatorio de este, al documento 
constitutivo en relación con la existencia de la causa y su licitud. 

2 l. 3.XXI(XXII) De Literarum Obligatione 
3 Et prius uideamus de his quae ex contractu nascuntur. Harum autem quattuor genera sunt: aut enim re 

<con> trahitur obligatio aut uerbis aut Jitteris aut consensu. 
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Contratos Literales 

En la historia de la tradición romanistica, en el Medioevo y Ed~d moderna la 
incorporación de la stipulatio al documento (stipulatio subnixa) y a la libertad de for
mas de los contratos que consagra el ordenamiento de Alcala frente al clasicismo de 
las Partidas. 

11. CATEGORIA DE CONTRATOS Gayo 3.89- t 34 
Creo oportuno antes de entrar en la categoria de contratos citar a Schulz4 que 

dice despues de analizar los términos Contrahere y contractus que los autores deben 
guardarse mucho de creer que en la lengua latina la palabra contrahere significa pri
mariamente celebrar un contrato. Los mismos juristas clásicos, usaban contrahere en 
el amplio sentido analizado por Schulz. 

Algunos de los textos más importantes son espurios, pero cuando Gayo (lnst.2.14) 
dice Incorporales res sunt quae tangi non possunt qualia sunt. . .indudablemente está 
pesando tanto en las obligaciones ex delicto como en aquellas otras que nacen ex con
tractu. Schulz llega a la conclusión de que aunque la palabra contrahere era usada toda
vía en su acepción más amplia, contractus entre los juristas más destacados de la época 
clásica, significa propiamente "contrato" o sea, un acuerdo reconocido por el ius civile 
y celebrado por las partes con el fin de crear una obligación. 

El mero acuerdo de voluntades no bastaba para configurar como contrato una 
determinada relación, si esta no estaba reconocida entre las figuras típicas a las que 
el ius civile o el ius gentium dotaba de acciones procesales. 

Elementos del contrato.- acuerdo, causa tipica. 
Doctrina: También el elemento consensual está implícito en aquellas relaciones en 

que la obligación no encontraba su fundamento en el acuerdo de voluntades, sino en 
la realización de un acto de naturaleza formal o real. 

Según Riccobono5 el acuerdo de voluntades no seria exclusivo de los contratos 
consensuales sino que estaría en la base de la noción misma de contrato y por tanto 
también el acuerdo de voluntades estaría reconocido como determinante en los con
tratos formales (verbigracia los literales). 

Todo estaría implícito en la celebre definición de Pedio: 

nullun esse contractum nul/am obligationes quae non habeat in se 
conventionem. A mi modo de ver una generalización demasiado 
amplia, pues la definición de Pedio se refiere tambien a los pactos y 
estos no engendran obligación sino excepción6

• 

4 Schulz F. Derecho Romano Clásico, paragrafo 790; especies de contratos p.800. 
5 Riccobono.Stipulatio ed instrumentum nel diritto giustinianeo ZSS 43 ( 1922) p.326 ss. 
6 D.2. 14.7 .1 Quae pariunt actiones, in suo nomine non stant, sed transeunt in proprium nomen contrae

tus, ut emptio, venditio, locatio, conductio, societas, commodatum, depositum et ceteri símiles con
tractus 
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REVISTA DE LA fACULTAD DE CIENCIAS )URÍDICAS 

Por lo Tanto:se podría hablar de exaltación en la idea de voluntad en todo con
trato(Ricobbono, Voci, Volterra,) 

Posición distinta es la de Grosso7
: en época clásica el elemento subjetivo(voluntad) 

está destinado a permanecer en la sombra frente a la valoración concreta del acto qui 
obligat, valoración que necesariamente habia que verla actuando de modo distinto 
según las relaciones reconocidas como fuentes de obligación por el ius civile. 

Pero todo esto es muy discutible, vamos a tomar como punto de partida la tesis 
de Riccobono de que el elemento consensual la voluntad está en la base de 
todos los contratos y no solamente de los consensuales) en el campo del ius civi
Je,tesis que Magdelain admite para las obligaciones reconocidas por el Pretor ,por
que, no sabemos y aún está por saber el papel que cada uno de los juristas clasicos 
dá a la voluntad. 

Ademas, si el acuerdo está en la base de todos los contratos porqué Gayo solo 
dá este dato para los contratos consensuales? 

¿Donde clasificaríamos las figuras UNO LOQUENTE, DOT/5 D/CT/0 .................. . 
UNO ESCRIBENTE, NOMEN TRANSCRIT/0 

¿Podemos contentarnos con decir que la creación de Gayo a los syngraphas y 
chirographas puede explicarse atraves de la identificación propia de la helenística 
entre contrato y documento. 

¿La obligación viene puesta en vida exclusivamente por la transcrlptlo del 
acreedor realizada unilateralmente? 

esto es lo que parece dar a entender Gayo. Pero la mayor parte de los autores 
modernos son reacios a admltir una figura contractual despojada del acuerdo negocial 
entre las partes. Pero en Gayo está claro refiriendose al NOMEN TRANSCR/PT/0, el acto 
unilateral del acredor poniendo por escrito la relación de deuda , crea obligación. 

Referente a la parafrasis de Theophilus y en opinio de Tomulesco8 la teoria que 
adjudica a Theophilus la parafrasis ha levantado en contra muchas objeciones: 

a. la parafrasis ha cambiado el contractus litteris con la stipulatio. 
b. a Theophilus le hubiera resultado desconocido el codex accepti et 
expensi. según su opinión se trata de un acto independiente, un trozo 
de escrito, a partir del cual nace el contractus Jitteris. En contradicion 
con las posiciones de Gayo que siempre pone en relación el contractus 
Jitteris con el" codex accepti et expensi" 

7 Grosso G., Syngraphae Stipulatio e Ius gentium 
8 Tomulesco C., Die griechische Paraphrase des Theophilus 3.21 und der contractus litteris RIDA 1975. ;Der 

contractus litteris in Den Tabulae Herculanenses,Labeo 1969. 
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Contratos Literales 

C. Según Theophilus la presencia del deudor es imprescindible en el 
nacimiento del contrato literal en contraposicion a los textos de Gayo 
SED ABSENTI EXPENSUM FERRO POTEST ETSJ VERBORUM OBL/GAT/0 
CUM ABSENTE CONTRAHI NON POSSIT Todas estas afirmaciones, con
tinua diciendo Tomulesco, se pueden discutir. 

Respecto a la primera, Theophilus no ha cambiado de ninguna forma la "sti
pulatio" con el "contractus litteris" puesto que de sus palabras no se deduce que 
haya pregunta o respuesta. El deudor certifica solamente las palabras del acre·e
dor. Esta confirmación es el consentimiento del deudor en la formación del con
trato. En otras palabras, el acreedor propone una afirmación y el deudor la reco
noce. 

En cuanto al segundo punto, Theophilus como Gayo no hablan ni de un codex 
accepti et expensi ni de un acto independiente. Ciceron habla solamente del codex 
o tabulae accepti et expensi, pero nunca menciona un acto por escrito. 

Gayo 3.1389
, parece ser una glosa según el punto de vista de algunos romanistas 

pero creo que las tablas de cera encontradas en Herculano demuestran la autentici
dad de Gayo, estos documentos demuestran la ausencia del deudor en la formación 
del contrato literal., por lo anteriormene expuesto se podría decir lo siguiente: 
Según la parafrasis de Teophilus el deudor está presente, Según Gayo está ausente. 
es lo que nos dice Tomulesco. 

El contrato literal exigia tanto la presencia del acreedor como la del deudor. La 
presencia de este fué exigida, pues de la otra forma no tenia sentido, que el acree
dor debiera expresar verbalmente la formula, antes de escribirla. sin que consintiera 
el deudor, lo que era precisamente la prueba de su consentimiento,este medio de 
prueba (del deudor) es sustituido por diferentes formas lo que hace que la expresión 
oral del acreedor se abandone ya que esta solamente hubiera tenido sentido con la 
presencia del deudor. 

Este cambio significó en las relaciones comerciales internacionales una importan
te ventaja frente a la stipulatio que hacia necesaria la presencia del deudor. Este desa
rrollo tuvo lugar ya en tiempos de Ciceron 10

• 

Es notorio que la prueba del consentimiento del deudor podía ser traida a tra
vés del chyrographum. Las escrituras descubiertas en Hercularium demuestran 
que el deudor reconocía su deuda " ex nomine facto" a través de un chyrograp
hum. Las escrituras de Herculanum demuestran también el hecho de que .el texto 
de Gayo 3.138 no presenta ninguna glosa, sino el resultado de una praxis ya exis
tente antes de Gayo y que permitía cerrar el contrato literal incluso en ausencia 
del deudor. 

9 Gayo 3.138. Sed absenti expensum ferri potest, etsi uerborum obligatio cum absente contrahi no possit. 
1 O Cic. Pro. Roscio Com.I 
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REVISTA DE LA fACULTAD DE CIENCIAS jURÍDICAS 

Los romanistas suelen decir que incluso en estas situaciones el acuerdo de las 
partes está presupuesto aunque queda limitado a la fase contractual creando un 
sofisma pero que no deja de ser una via de escape para explicar algo que choca con 
ideas admitidas secularmente. 

111. CARACTERISTICAS GENERALES DE LAS OBLIGATIO LITTERIS: 
Formalidad de su escrlturaclón. 
Obligationem litteris contractae : las contraidas entre partes en virtud de deter

minadas escrituraciones hechas por ambas partes( deudor y acreedor) o por uno solo 
de ellos. 

Para ponerlas en vida bastaba su reclamación por escrito indicando los sujetos y 
la prestación debida(inicialmente dare pecunia) Además parece que no era necesa
rio mencionar la causa de la obligación con lo que serian negocios abstractos, en opi
nion de Torrent 11

, estos contratos literales junto con los verbales, se suelen englo
bar por la doctrina bajo la rubrica de contratos formales. De todos modos mientras 
en la Expensilatio la posesion del documento escrito no se requiere para exigir la 
obliga ti o que podia probarse su existencia por otros modos, en los syngraphae y qui
rographae si se requería. Este caracter literal abstrato de la obligatio en estas últimas 
figuras, corresponde en cierto modo. a la letra de cambio moderna. 

Excepto en ciertos modos de transmisión del dominio mediante mancipatio e 
in iure cessio, la existencia de la literalidad de los contratos se hace visible en cier
tas figuras a las que Gayo se refiere en sus Instituciones 3. 128 a 134, nos esta
mos refiriendo a los nomina transcripticia por un lado y por otro a los quirografos 
y syngrafos. 

IV. El CONTRATO LITERAL EN GAYO 
Expensllatlo o nomen transcrlptlclum como figura propia del lus clvlle 
La sucinta exposición de la obligación literal que hace Gayo en sus Instituciones 

3. 128 ,ss. constituye, aparte de una referencia a ella en los fragmentos vaticanos, el 
testimonio fundamental de época clásica que, al respecto, obra en nuestro poder. 

En opinión de Torrent la primera figura propia del ius civile es la expensilatio o 
nomen transcripticium, que solo se comprende teniendo en cuenta la vida económi
ca de finales de la Republica en que el paterfamilias mantenía un circulo de relacio
nes económicas con un número restringido de personas, aunque estas, podían ser 
muy complejas. 

En general para una correcta administración de las relaciones económicas el 
paterfamilias tenia una rigurosa contabilidad a través de dos libros de caja; un libro 
diario (llamado adversaria) que en opinión de Talamanca12 se trata de una especie de 

11 Torrent A. Syngraphae cum Salaminis lura 1973; Manual de Derecho Privado, Neo Ed. s.a.; El Negocio 
jurídico en Derecho Romano, Oviedo 1984. · 

12 Talamanca, lnstituzioni, Milano 1990 p.578. 
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Contratos Literales 

borrador, en sucio de la contabilidad que después pasaba a limpio en el codex 
accepti et expensi,donde anotaba diariamente las diversas operaciones de entrada 
y salida y un propio libro de caja llamado codex accepti et expensi donde anotaba 
los ingresos en la columna aceptum y las cantidades entregadas en la columna 
expensum 

Los nomina transcripticia consistían en una especie de reconocimiento de deuda 
por la cual el deudor se obligaba a cumplir con una obligación ;este tipo contractual 
se constituía mediante una inscripción en el codex( o tabulae) accepti et expensi que 
realizaba el acreedor,en este caso el paterfamilias13

, con el consentimiento del deu
dor, en opinión de D.ors14 Gayo nos informa sobre este tipo de negocios sin señalar 
su caracter bancario, pero por otro lado parece reducir este negocio a la transcriptio 
novatoria que es propia de los banqueros. 

Hay que distinguir dentro de las inscripciones las que eran de simple reconocimien
to contable o de efecto declarativo de negocios antecedentes, es decir ofrecen prueba 
de una obligación contraída la nomina arcaría Gayo 3. 131.15 de lo que constituían la 
nomina transcripticia que tenían un efecto constitutivo ,porque creaban obligaciones. 

El problema que existe con los nomina transcripticia ,es si esta obligatio Jitteris 
era aplicable solo al ius civile o también a los peregrinos( que adoptaron un sistema 
de génesis helenística como son las syngrafos y quirógrafos; siendo los síngrafos de 
efecto similar a los nomina transcripticia en cuanto que también son constitutivos de 
obligaciones, pero no ya en libros contables sino en escrituras en las que se declara
ba que se debía de dar una cosa;continuando con la posibilidad de aplicación a los 
peregrinos del sistema de la nomina transcripticia parece ser que había discusiones 
entre proculeyanos(que abogan por una negativa en la aplicación a los peregrinos) y 
sabinianos que la admitían pero solo en el caso de a re in personam,no cabía por 
tanto en los casos de persona in personan. En justiniano 1.3.21 se ve como el sistema 
evoluciona al desaparecer la institución de la nomina transcripticia por los sistemas 
de orígen griego,al que Gayo lo identifica como propio de los peregrinos en 3, 134. 

Un autor del siglo IV, el Pseudo Asconio afirma que en su tiempo el Instituto había 
desaparecido, sustituido probablemente por los syngraphas y quirographas 

V. FINALIDAD NOVATORIA Y NATURALEZA JURIDICA DEL CONTRATO 
¿ El contrato seria utizado unicamente para la finalidad novatoria de una obliga

ción anterior como Gayo describe, o se podría también utilizar para originar obliga
ciones ex novo?;cuestiones estas que son objeto de hipotesis entre los romanistas. 

t 3 jouanique Le codex accepti et expensi chez Ciceron en R.H. 1968 p. S ss. 
14 D' Ors, Derecho Privado Romano p.472 ss. 
15 Gayo 3.13l,A/ia causa est eorum nomimun quae arcaría uocantur. In his en/m reí, non litterarum obli

gatio consistit, quippe non aliter ua/ent, quam si numerata sit pecunia; numeratio autem pecuniae reí 
facit obligationem. Qua de causa recte dicemus arcaría nomina nullam facere obligationem, sed obli
gationis factae testimonium praebere. 
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REVISTA DE LA fACULTAD DE CIENCIAS JURÍDICAS 

Del nomen transcripticio,ya citado no resulta tan extraño que una inscripción 
contable se llame nomen, teniendo en cuenta la idea filosofica que simboliza el dine
ro. piensese actualmente en el significado de nomina En la función novatoria de 
la expensilatio Gayo recuerda lo siguiente:Esta nomina trancripticia podia ser a su 
vez a re in personan o a persona in personan en esta última (a personan in personan 
)alude a lo que hoy entendemos por una acción subrogatoria,mandato, ,encargo, 
asunción de deuda, avalista ...... . 

nomen transcripticio solo para novar, si no la inscripcion no es causa, la obliga
ción no arranca de la inscripción sino del negocio jurídico de fondo real como por 
ejemplo el prestamo al que corresponde la inscripción en el codex accepti del acre
edor; 

Lo expuesto plantea el siguiente problema, si el nomen o la anotación se con
trae o limita solo a un prestamo o deuda ya existente con caracter previo sin añadir 
nada, entonces , ese nomen o anotación no es fuente de obligaciones ., solo lo es 
cuando existiendo una deuda preexistente la misma se transcribe al codex, pero con 
alguna modificación que puede ser en la persona del deudor o en el objeto un ejem
plo :ticio le debe a Mario pero en virtud de un acuerdo de ticio con Cayo en el 
codex accepti et expensi de Mario se trasncribe esa deuda poniendo como deudor 
no a Ticio sino a Cayo a partir de este momento es cuando si se generan obligacio
nes; se ha transformado una obligación preexistente, cuya causa se expresaba, en 
otra abstracta sin expresion de la causa. 

Una forma de transcriptio a re in personan seria haciendo en el codex una doble 
inscripción: ACCEPTUM A TITIO EX VENDITO CENTUM EXPENSUM TITIO 
CENTUM y en virtud de tal transcriptio a re in personam queda perfecto el contrato 
literal y se tiene contra el deudor un crédito abstracto que ya no está relacionado 
con el primitivo contrato, en este caso, de compraventa. 

Es en este punto donde radica el problema jurídico sobre el que pienso que hay 
que hacer reflexiones, si la anotación en el codex reproduce exactamente en cuan
to a personas y objetos una deuda preexistente esa anotación no es más que pro
batoria pero no es constitutiva , ese nomem reproductor de una deuda antigua no 
es contrato literal puesto que de el no nacen obligaciones, estas, tienen su origen en 
el negocio jurídico anterior ,ahora bién en el momento en que este nomen se hace 
de tal manera que sea un nomen transcripticium ,. se transcribe, pero, con caracter 
novatorio 16 

o ---ors nos recuerda que la novación en época clásica, solo puede hacerse median
te estipulación o por transcriptio nominum, aunque en este segundo caso, el carac
ter de abstracción fuente del negocio literal hace que la obligación nueva no depen
da de la existencia de la anterior. 

16 textos de Ulpiano 0.46.2. 1.pr,D.46.2. 11.pr.; Gayo 3.176-179 
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Contratos Literales 

Para Arias Ramos existen diferencias en el caracter de la NOVACION entre el Derecho 
Clásico y en Derecho justinianeo; en aquel la forma juega un papel decisivo, que en el 
CORPUS IURIS ha pasado a la intención de la parte. Entre los requisitos necesarios para 
que existe novacion Arias Ramos destaca tres que fueron exigidos en todas las épocas. 

UNO existencia de una obligación anterior, natural civil o pretoria derivada de 
cualquier fuente: del contrato, del delito o EX VARJ/5 CAUSARUM F/GUR/5 

DOS obligación nueva creada para sustituir a la precedente, en su opinión la 
nueva obligación tiene que nacer de una Stipulatio y añade que posiblemente tam
bién podrfa nacer de una transcriptio mientras estuvo en vigor la Institución del 
~CODEX ACCEPTJ ET EXPENSI y los NOMINA TRANSCRJPT/CIA 

En el momento en que a la vista de una deuda anterior este nomen refleje una 
rnodificación en el objeto o en la persona ya entonces adquiere cualidad contractual 
como fuente de obligaciones a partir de esa novacion, en el negocio jurídico ante
rior arrancaban las obligaciones del mismo, pero ahora en la deuda novada no era 
como se concluyo en el negocio juridico causal anterior, el caracter abstracto del 
negocio literal hace que la nueva obligacion no dependa de la validez de lo ante
rio.sino que surje ex novo de la inscripción ,la novación hace que la obligacion si 
surja de ahi y no del negocio juridico anterior. 

En rigor este nomen transcripticium que es novatorio de una obligación anterior 
es el único que tiene naturaleza contractual, el nomen que reproduce la deuda ante
rior sin introducir niguna modificación tiene naturaleza probatoria y por lo tanto no 
naturaleza contractual puesto que el contrato es fuente de obligaciones y de el no 
arrancaria ninguna obligación Estamos hablando de contratos literales, es decir for
rnas escritas con naturaleza de contrato, formas escritas de las cuales nacen obliga
ciones y no de toda forma escrita surgen estas , por ejemplo, de la anotación de la 
deuda surgen obligaciones cuando es novatorio, las obligaciones nacen del acto jurí
dico anterior. Desde el punto de vista jurídico, la naturaleza o no de fuente de obli
~~aciones creo que es lo interesante y directamente relacionado con el nomen trans
cripticium. 

VI. OTROS CONTRATOS LITERALES: 
Syngraphae y chlrographae 
En el mismo orden de cosas me planteo la siguiente reflexion el Syngrafo y chy

rografo; respecto al syngrafo no hay duda de su naturaleza contractual y por tanto 
constitutivo de obligaciones, se hace con el consentimiento expreso del deudor en 
doble documento ,uno para el deudor y otro para el acreedor todo ello en una época 
tardía cuando la escritura empieza a significar algo en Roma. 

Gayo 3.134 señala las syngraphae como propria peregrinorum. En opinión de 
Torrent Gayo está pensando en el documento helenistico como documento consti
tutivo, sin mención de la causa. Para el mundo griego la idea de contrato literal abs-
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REVISTA DE LA fACULTAD DI CIINCIAS )URiDICAS 

tracto está muy documentada y esta comprobado que las ouyypa<pat como las OJ..LO
A.oyta o el OUJ..L~oA.atou son documentos obligatorios abstractos. Cicerón conocía este 
caracter literal abstracto de la syngrapha helenistica que menciona además en su 
actuación contra Verres que tenia una amante Chelidone , que se hacia pagar las 
influencias que ejercitaba sobre Verres, bien en pecunia numerata, bién en taballae, 
documentos que probablemente fuerán syngraphas, de caracter literal abstractos, ya 
que de ninguna manera podía mencionarse la causa de los créditos de Chelidone. 

¿Porqúe recogió Ciceron estos syngraphos? indudablemente, continua diciendo 
Torrent, para favorecer a los publicanos. 

Ni Ciceron ni Gayo definieron en que consistía la syngrapha y hay que llegar al 
siglo IV con el Pseudo Asconio para encontrar una primera definición de la syngrap
ha, que more Graecorum puede realizarse etiam contra fidem veritatis . . No se puede 
hablar mas claramente de la irrelavancia de la causa. 

En opinión de Arangio Ruiz17 las palabras de Gayo demuestran que las provincias 
helenísticas con ocian el documento dispositivo, es decir, una escritura que se consi
deraba causa y fuente de las obligaciones sin indicación de la causa o mencionando
se una fictica ita scilicet si eo nomina stipulatio no fiat 

En los papiros greco egipcios encontramos escrituras dispositivas. Fué usado el 
daneion que conteniá la declaración de la entrega de una suma a titulo de mutuo, 
pero en circunstancias que demuestran que no habia sido en realidad hecha. Clausula 
que afirma el valor obligatorio de la escritura como tal: A SYNGRAFA /(URJA ESTO y 
la llamada clausula al portador PANTI TO EPIFEPONTJ para cualquiera que la presente 

El chirografo puesto que es un documento único que está en poder del acreedor 
firmado por el deudor y que es simplemente probatorio no es constitutivo de la obli
gación, en este sentido, la reflexlon creo que sería de la poner en duda su natura
leza contractual, esto puede ser un planteamiento diferente y creo que con cierta 
lógica se podría decir que el chyrografo no es un contrato. 

El argumento que considero lógico y concluyente es el siguiente: el contrato es 
fuente de obligaciones es asi que del chyrografo no resultan obligaciones porque es 
un documento simplemente probatorio, luego se podrfa decir que el chyrografo no 
es un contrato porque no es fuente de obligaciones. 

Argumentos en contra de esta hlpotesis: 
Se podrfa argumentar lo siguiente: 

Gayo 3.134 lo contempla entre los contratos literales. Ciertamente se 
habla en el texto de chyrografos entre los contratos literales pero lo dice 

l 7 Arangio Ruiz. Les Tablettes d .. Herculanum Rida 1 1948 15-17, Istituzione 12 ed. Napoli 1954 p.329 
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Contratos Literales 

de una manera muy especial si nos detenemos y hacemos un analisis 
más exhaustivo del texto, ya que lo que se ha venido diciendo es que 
entre los contratos literales se habla del nomen trasncripticium los syn
grafos y los chyrografos y se ha repetido de manera mecanica. creo que 
si nos fijamos con un sentido más critico en lo que dice Gayo.se puede 
llegar a otras conclusiones. 

Volviendo al argumento lógico. si el chyrografo es probatorio no genera obligací
on por tanto no es fuente de obligaGiones por lo que, no es contrato. 

Gayo dice lo siguiente: praetera Jiterarum ob/igatio fieri videtur ademas la obliga
cien parece que se hace mediante los chyrografos y los syngrafos el termino Videtur 
desnaturaliza lo dicho hasta ahora. Gayo que es jurista romano, de la época clásica·tar
dia tiene muy daro que la manera autentica romana de obligarse es la stipulatio, admi
tiendo ya que en su tiempo circularían mediante el comercio los syngraphas y los chi
rographas. El tiene muy claro que lo genuinamente romano es la stipulatio y se puede 
pensar que lo demas lo trata con importancia relativa diciendo: por lo demas la obli
gación literal "parece" también que se hace mediante los syngrafo y los chyrografo, si 
alguien escriba que a el se le deba o que el dará esto en el caso o ·supuesto de que la 
stipulatio no sea hecha con este nombre, es decir Eo nomine stipulatio no fia. 

Gayo esta pensando lo siguiente: 

cuando los romanos nos queremos obligar utilizamos la stipulatio y si algu
na vez se promete pero sin usar la formula de la stipulatio y sin llamarlo de 
esta manera es cuando se hace mediante syngrafos y chyrografos añadien
do además " la cual clase de obligaciones es propia de los peregrinos. 

En el supuesto en que varias personas se obligen sin que esta obligación reciba 
el nombre de stipulatio y a diferencia de ella, esta se escribe entonces, esto es pro
pio de peregrinos, por que los ciudadanos para obligarnos no escribimos.La stipu
latio es nuestro contrato formal. 

A la observacion de que el chyrografo. no es contrato porque de el no nacen 
obligaciones y es por tanto simplemente probatorio se podria alegar el contraargu
mento de que lo menciona Gayo en el 3.134 

En este punto de la investigación sostengo que el chyrografo no es un contrato, 
partiendo del contraargumento ¿ cuando estariamos hablando de contrato.? .Hay 
que partir de una mezcla de elementos materiales con elementos procesales 

QUERALLA NO NUMERATA E PECUNIA C. 4.30.14 
Un chyrografo es un documento que solo conserva el acreedor, que lleva la firma 

del deudor,es decir, queda en poder del acreedor y es probatorio de la deuda por 
parte del deudor. 
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VIl. CAMBIO DE NATURALEZA JURIDICA DEL CHYROGRAFO 
supongamos un documento donde se dice que el deudor debe al acreedor 100 

sestercios esto sería probatorio de la deuda y no constitutivo; te los deberé porque 
me los prestastes y no porque lo dice el chyrografo. 

Según el chyrografo. efectivamente te debo esa cantidad.pero supongamos que 
esa entrega de dinero no existió.y que verbigracia el acreedor hubiese falsificado la 
firma quedando un documento probatorio en el aire que refleja una deuda inexis
tente 

Entonces resulta que a partir del momento en que yo conozca la existencia de ese 
chyrografo porque el acreedor dirá:pagame porque según el documento me debes 
1 oo s. es a partir de ese momento cuando yo tengo dos años para ejercitar contra 
tí esta acción que es la querella non numerata e pecunia tendente a disolver este 
equivoco es decir tratar de invalidar el chyrografo y que judicialmente quede reco
nocido que el mismo no responde a una realidad porque no hubo " provisión de fon
dos " no existió el negocio jurídico de fondo que en teoria ha dado lugar a la obli
gación que refleja el chyrografo.Para hacer prevalecer que no existió ese negocio 
jurídico ya mencionado lo puedo hacer mediante la querella non numerata e pecu
nia, si han transcurrido los dos años y no he dirigido contra tí la querella ..... enton
ces sucede que ya el chyrografo es inatacable, es decir fue atacable durante dos 
años, al cabo de de este tiempo el mismo es inimpugnable hasta el punto en que a 
partir de ahora la obligacion surge del propio quirografo y no del negocio jurídico en 
cuestión. 

El comentario es el curioso cambio de naturaleza jurídica donde se pasa de ser un 
documento meramente probatorio a un documento constitutivo y que por lo tanto 
ahora si es contrato literal porque ahora si genera obligaciones y como al principio 
comente, contrato abstracto 

Es interesante destacar como ese cambio sustancial de naturaleza juridica se produce 
en razón a un hecho externo a la relación jurídica y al propio chyrografo, como es el tran
curso del tiempo, como es la caducidad de la queralla no numerata e pecunia. 

Seria comprensible y menos llamativo lo sgte ... supuestamente te debo en virtud 
del prestamo y no del chyrografo, ahora bien, si yo sostengo que no existio presta
mo y no ejercito la quera/la se podría decir que el valor probatorio sea inatacable, 
pero, como como valor probatorio, ese decir la deuda sigue entendiendose que 
surge del prestamo 

Lo curioso es que por el transcurso del tiempo la caducidad de la queralla traiga 
consigo una modificación sustantiva en la naturaleza jurídica del documento. 

Se trata de una cuestion de indole procesal como es la caducidad de una 
accion;se ha producido una transformacion de fondo, es decir ya no importa si el . ~ 

\ 

58 

©
 D

el
 d

oc
um

en
to

,lo
s 

au
to

re
s.

 D
ig

ita
liz

ac
ió

n 
re

al
iz

ad
a 

po
r U

LP
G

C
. B

ib
lio

te
ca

 U
ni

ve
rs

ita
ria

,2
01

1.



Contratos Literales 

prestamo existio o no, se ha pasado de ser un medio probatorio a convertirse en un 
documento constitutivo. 

Desde la perspectiva procesal, que exista o no el prestamo ya es lo de menos: 
quien pretenda sostener que no existió carece ya del instrumento para hacerlo~ 

', 

En el supuesto en que el prestamo hubiese existido realmente estaria adecuada-
mente condenado 

En el caso en que el prestamo no hubiese existido estaría también adecuada
mente condenado. 

Desde un punto de vista de sistemas de derecho subjetivos como el nuestro estaria 
inadecuadamente condenado porque no debia nada, pero desde el punto de vista del sis
tema de acciones estaña bien condenado porque la inexistencia. de ese prestamo yo pude 
haberla puesto de manifiesto mediante un instrumento procesal que ya no tengo y por lo 
tanto estoy correctamente condenado desde el punto de vista del derecho de accciones. 

En un sistema de acciones existe solamente lo que puedo poner de manifiesto, 
conexion entre la realidad material y la realidad formal procesal que en un sistema 
de acciones no es tan escindible la realidad material de la realidad procesal. en un 
sistema de derecho habría que estudiar si el prestamo existio.Ya he dicho, que, 
desde una perspectiva del sistema de acciones estaré correctamente condenado 
despues de los dos años, con independencia de que exista o no el prestamo, pero 
creo que podríamos -dar otra explicación quiza más simple: desde el momento en 
que se caduc_a el plazo para utilizar la querella, desde ese momento se debe en vir
tud del quirografo. por lo tanto el juez que quiera justificar mi condena despues de 
los dos años no tiene que dar una complicada explicación ni razonamiento,sino sim
plemente condenaría a pagar por que lo dice el chyrografo y este ha adquirido valor 
constitutivo y abstracto. ya no tiene sentido averiguar si existio o no el prestamo, 
esto era un debate que era util cuando se podia discutir procesalmente la existencia 
del negocio. 

Se podría concluir diciendo que desde la perspectica procesal ,desde el derecho de 
acciones frente a nuestro sistemas de derecho, es desde esa optica donde se pueden 
hacer reflexiones en virtud de un fenomeno de tipo procesal como es el el hecho de 
que una accion caduque o no caduque y que se produzca en el ambito sustantivo una 
modificacion de tal calibre como es pasar de ser un documento meramente probato
rio a tener naturaleza contractual transformacion sustancial que en el ambito material 
se produce en virtud de un fenomeno procesal que es la caducidad de una acción 

Y como reflexión genérica podríamos resaltar la extrañeza de juristas educados en 
un sistema de derechos subjetivos no en un sistema de acciones, en cambio en juris
tas educados en el sistema romano de acciones y los sistemas de acciones en gene
ral la verdad material y la verdad procesal no difieren en tanto que en nuestros sis
temas de derecho puede diferir la verdad material de la verdad procesal. 
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