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OZET

Baskiya karsi direnmenin, siddeti amaclamayan, kamuya acik bir tarzda
gerceklestirilen ve yasaya aykiri bir tiri olan sivil itaatsizlik, insan haklarinin iktidarlar
tarafindan ihlal edilmesine karsi etkin ve onemli bir edimdir. Siddeti amaclamamasi ve
kamuya acik bir edim olmasi, sivil itaatsizligi diger direnme sekillerinden ayirir. Vicdani ret
ise temelde zorunlu askerlige, genis anlamda savasa ve éldiirmeye karsi bir tutum olarak sivil
itaatsizlikle benzerliklere sahiptir. Nitekim vicdani reddin de sivil itaatsizlik gibi siddeti
amaclamayan, aleni olan, yasaya aykiri bir edim oldugu ileri strtlebilir. Bu ¢calismanin amaci
da vicdani ret edimini sivil itaatsizlik baglaminda ve 6zellikle Tirkiye’deki durumu dikkate
alarak irdelemektir. Bu kapsamda Oncelikle baskiya karsi direnme hakki ele alinarak, buradan
hareketle sivil itaatsizlik olgusu incelenmektedir. Calismanin ilerleyen bolimlerinde ise
vicdani ret konusu ele alinmakta ve vicdani ret olgusunun Turkiye’deki durumu vicdani
retcilerin goruslerine de yer verilmek suretiyle aciklanmaya calisiimaktadir. Calismanin sonug

boliminde vicdani ret ile sivil itaatsizlik olgulari arasindaki benzerlikler irdelenmektedir.

ABSTRACT

Civil disobedience as a nonviolent, public and illegal form of resistance against
oppression, is an effective and significant form of action against the violation of human rights
by governments. It is distinguished from other forms of resistance in its nonviolent and public
character. Conscious objection, in turn, as an attitude against war and killing in general and
conscription system in particular, has some similarities with civil disobedience. For it can also
be claimed that, just like civil disobedience, conscious objection is a nonviolent, public and
illegal act. This thesis, accordingly, aims to scrutinize conscious objection in the context of
civil disobedience, especially taking into consideration the case of Turkey. In this context,
first, the right to resist against oppression is examined, and in light of this examination the act
of civil disobedience is analyzed. In the following sections of the thesis, conscious objection
is conceptually studied, and an attempt to explicate the current situation in Turkey about
conscious objection is made with reference to the views of Turkish conscious objectors. In the
conclusion part of the thesis, the affinities between conscious objection and civil disobedience

is analyzed.
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GIRIS

Bir yasanin veya anayasa ilkesinin toplumun ihtiyacini karsilamakta yetersiz
kalmasi veya yasalarl uygulayanlarin yasayi, yasanin amacina aykiri dusecek sekilde veya
anayasal ilkelere aykiri bir sekilde uygulayarak haksizliklara neden olmasi halinde, ortaya
¢ikan durum yasal yollardan ¢oziilemiyorsa, buna karsi direnmek gerekir. Direnme, bir hak
olarak, ilk cagdan bu yana kabul gérmektedir. Baskici ve keyfi yonetimlere karsi birey ve
birey gruplarinin direnme hakkina sahip oldugu anlayisi zaman icinde gittikge 6nem
kazanmaya baslamis, pozitif yasal metinlerde yerini bulmustur. Bir toplumda yonetici sifatini
haiz olanlarin bu sifati elde etme sekilleri direnme hakki konusunda 6nem arz etmektedir.
llerideki bolimlerde de agiklandigi tizere, direnme hakki konusunda bazi distinirler, yasal
yollardan secilerek iktidari elde eden yoOneticilere karsi, baskici ve keyfi bir yonetim sergilese
dahi, direnilmesini kabul etmemektedir. Clnku toplum, bu kisiyi yonetici olarak kendisi
secmis ve onun yonetimine mesruluk kazandirmistir. Bazi dusunarler ise yasalara uygun bir
secimle iktidari elde eden yoneticinin dahi baskici ve keyfi uygulamalarina karsi birey ve
birey gruplarinin direnme hakkinin oldugunu kabul etmektedir. Diger taraftan, toplumun
secimle veya sozlesmeyle iktidari devretmedigi, yonetimi gayrimesru bir sekilde zorbalikla
elde eden yoneticilere karsi direnme hakkinin var oldugunu, bir¢ok disunir kabul etmekle
birlikte; boyle bir yoneticinin, baskici ve keyfi bir yonetim sergilememesi halinde ona karsi da

itaat edilmesi, direnilmemesi gerektigini kabul edenler de vardir.

Direnmenin ne sekilde olmasi gerektigi konusunda bir fikir birligi mevcut degildir.
Bu konudaki dusunceler bireyden bireye ve zamandan zamana farkliliklar barindirir. Zaman
icerisinde direnmenin nasil olmasi gerektigi konusundaki anlayis degisime ugramistir.
Onceleri zorba yoneticiye karsi direnme hakkinin yeri geldiginde o yoneticiyi oldiirme
hakkini da barindirdigi kabul edilmekte iken, zamanla yoneticinin élduridlmesinin bu hak
dahilinde oldugu anlayisi etkisini  kaybetmistir.  Direnme  siddete  basvurarak
gerceklestirilebilecek oldugu gibi, silahsiz ve siddeti amaclamayan direnme sekilleri de kabul
gormektedir. Toplumsal barigsi bozmadan, keyfi ve baskici yOnetime karsi direnmenin
yolunun, siddeti amaclamayan, zorunlu olarak siddet icerse dahi bu siddetin boyutunun
toplumun bireylerine zarar vermeyecek nitelikte oldugu bir direnme modelini hak olarak tesis

etmekten gectigi sdylenebilir. Bu direnisin toplumun diger bireylerine zarar vermemesi ve



olumlu sonuglar dogurmak adina kamuya bir cadri barindirmasi gerekir. iste tam da bu
noktada, yasaya aykirl, siddeti amacglamayan, kamuya acik olarak gerceklestirilen ve
toplumun diger bireylerini de haksizliklara karsi direnmeye davet eden sivil itaatsizlik
ediminin, s6z konusu yasal yetersizlik ve uyumsuzluklardan kaynaklanan sorunlarin ve

haksizliklarin ¢6zimi ve giderimi konusunda 6nemli bir isleve sahip oldugu sdylenebilir.

Sivil itaatsizlik kavrami 20.yy’in sonlarina dogru, 6zellikle Avrupa’da, gittikce
onem kazanmis ve yogun tartismalara konu olmustur. Son yillarda Tirkiye’de de érneklerine
rastladigimiz ve tartisma konusu olmaya bagslayan sivil itaatsizlik, siddet icermeyen, aleni
olan, ortak bir adalet anlayisina dayanan yasadisi bir politik edimdir.

Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) olmak (izere Bati’da oldukga
deger verilen ve bircok kitaba ve makaleye konu olan sivil itaatsizlik olgusu son yillara gelene
kadar toplumumuzun yeterince asina oldugu bir kavram degildi. Ancak son yillarda sivil
itaatsizlik eylemlerinin artmasi, bu alanda yapilan énemli calismalar, konferanslar, yazilan
makaleler ve kitaplarin sayisinin giin gegtikge artmasi bu olgunun Ulkemizde de artik
glindemde oldugunu gdstermektedir.

Kokenleri ¢cok eskilere dayanmakla birlikte 19.yy’in ikinci yarisindan itibaren
Bati’da pratikte ve teoride etkisini gostermeye baslayan sivil itaatsizlik, Gandhi’nin ve
yandaslarinin  basarili eylemleri sayesinde bdtiin dinyada ilgi gormustur. Siddete
basvurmadan baskiya ve haksizliklara karsi ¢ikmanin mimkin oldugunu acik sekilde
gOstermistir. Yasanin toplumu itaate zorladigi gercedi dikkate alindiginda haksiz bir yasaya
veya yasayl uygulayanlarin kanunsuz islemlerinden dogan haksizliklara karsi, haksizliklari
giderme ve haksiz yasalari donistirme adina, mevcut diizeni bozmadan nasil direnilmelidir?
Bu soruya verilebilecek en iyi ve kabul edilebilir yanitlardan birinin sivil itaatsizlik oldugu

soylenebilir.

Literatirde birbirinden farkh sivil itaatsizlik tanimlart ve anlayislari var

oldugundan hangi eylemlerin sivil itaatsizlik sayllmasi hangilerinin sayillmamasi gerektigi



konusunda tam bir fikir birligi oldugu soylenemez. Ancak genel kabul gdren sivil itaatsizlik
anlayisinda, sivil itaatsizligin, siddet icermeyen, aleni olan, ortak bir adalet anlayisina
dayanan yasadisi bir politik edim oldugu soylenebilir. Bu niteliklere sahip bir direnisin
kamuoyunu olumlu yo6nde etkileyerek haksizliklari bertaraf etmede ve haksiz yasalar

donustirmede basarili sonuclar dogurabileceg@i 20.yy’daki 6rnekleriyle sabittir.

Vicdani ret kavrami da, sivil itaatsizlik kavrami gibi 20.yy’in sonlarinda politik,
hukuki ve kudlttrel duzlemlerde etkisini artirmis ve pozitif yasal metinlerde yerini bulmaya
baslamistir. Tarihsel sirecte onceleri dini nedenlere dayanan vicdani ret olgusu, zamanla
politik ve etik nedenlere de dayandiriimaya baslanmistir. Bunun en dnemli nedeni zorunlu
askerlik sisteminin kabul edilmesidir. Zorunlu askerligin kabull ile birlikte vicdani ret daha
sekuler bir hal almaya baslamistir. Glnlimiizde bazi ulusal yasalarda ve insan haklarina dair
uluslararasi belge ve sdzlesmelerde vicdani ret bir hak olarak ele alinmaktadir. Ozellikle
Avrupa Birligi (AB) catisi altindaki ulkelerin dnemli bir kisminda zorunlu askerlik
kaldirlarak profesyonel orduya gecilmistir. Zorunlu askerligin devam ettigi AB Ulkelerinde
ise vicdani ret olgusuna yasalarda yer verilerek vicdani retciler alternatif hizmet sistemi
mevcuttur.  Zorunlu askerligin  kaldirildigi  Ulkelerde vicdani ret olgusu 6nemini
kaybetmektedir. Clinkl vicdani ret temelde zorunlu askerlik hizmetine karsi bir durusu temsil
etmektedir. Bu nedenle profesyonel orduya gecen llkelerde vicdani retci gruplar gic aldiklari

dayanaklarini kaybetmekte ve dagilma siirecine girmektedir.

Turkiye’de vicdani ret hareketleri bugine kadar 6nemli bir yogunluk ve destek
kazanamamissa da, yavas yavas giindemde yer almaya baslamistir. Vicdani reddin, bir hak
olarak, pozitif yasal diuzenlemelerde yer almasi veya almamasi konusunda, 6zellikle vicdani
retciler arasinda, sinirli boyutlarda da olsa birtakim tartismalar mevcuttur. Vicdani retciler igin
zorunlu askerlik yerine alternatif hizmet seceneginin kabul edilmesini savunanlara gore,
vicdani reddin yasalasmasi gerekmektedir. Ancak zorunlu askerlige karsi olduklari gibi,
savasa ve oldirmeye karsi bir durus sergileyen total retci gruplar acisindan énemli olan,
vicdani retcilerin, vicdani reddin yasallasmasi surecinde karar alma mekanizmasina katiima
imkanina ve hakkina sahip olmasidir. Bu katilmanin, vicdani ret konusunda yapilacak bir
yasal dizenlemenin olusturulmasi esnasinda, vicdani retgilerin goruslerine de basvurulmasi

ile saglanabilecegi soylenebilir. Total retgilere gore, karar alma mekanizmasina katiima imkan



ve hakkina sahip olmadiklari bir yasama streci mesru bir stre¢ olmayip, bdyle bir surecin
dogurdugu yasa da olumlu bir adim degildir. Vicdani retcilerin bir kismi bu yonde
dustinmekle birlikte, vicdani reddin yasallasmasi halinde askerlik hizmetinin de mesruluk

kazanacagina dair endise duymaktadir.

Vicdani reddin, hukuk devletinin temel hak ve oOzgirlikleri baglaminda
dayanaklara sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim bu calisma kapsaminda da incelenecegi
Uzere vicdani ret bazi uluslararasi belgelerde ve metinlerde “dustince, vicdan ve din hirriyeti”
kapsaminda ele alinmaktadir. Savasa ve 6ldirmeye karsi bir tutum olarak ele alindiginda,
vicdani ret yasam hakkiyla da iliskilidir. Ayrica vicdani reddi irade ve hareket 6zgurlugi

kapsaminda ele almak da mimkindur.

Bu calismanin amaci, gittikce defer kazanan vicdani ret olgusunun bir sivil
itaatsizlik 6rnegi olarak ele alinmasinin mimkun olup olmadigini 6zellikle Turkiye 6rnegi
Uzerinden tartismaktir. Bunun igin Oncelikle baskiya karsi direnme konusunun irdelenmesi
gerektigi kanisindayim. Sivil itaatsizlik olgusunun tarihsel gelisimi dinamiklerini baskiya
kars! direnmenin tarihsel gelisiminden uzak tutulamaz. Clinku sivil itaatsizligin, baskiya karsi
direnmenin siddetsiz bir sekli oldugu soylenebilir. Bu ¢erceveden bakildiginda, vicdani reddin
bir sivil itaatsizlik 6rnegi olup olmadigi yonundeki tartismada da baskiya karsi direnme

olgusu 6nem kazanmaktadir.

Vicdani reddi, kamuya agik (aleni), vicdani olarak, 0zellikle zorunlu askerlik
konusundaki hikumet politikasini ve yasal diizenlemeleri protesto etmeyi ve donusturmeyi
amaclayan, politik, dini veya etik temelli bir motivasyonla gerceklestirilen kamuya cagr
niteligi barindiran ve bu ¢agri ile birlikte bireysel bir hareket olmaktan uzaklasarak, toplumsal
bir donlsiim saglayan, siddetsiz bir eylem olarak nitelersek sivil itaatsizlik olgusuyla
benzerliklere sahip oldugunu soyleyebiliriz. Uzerinde tam bir fikirbirligi saglanmis ortak bir
sivil itaatsizlik tanimi mevcut olmadigi gibi, ortak bir vicdani ret tanimi da literatlirde mevcut
degildir. Ancak her iki kavramin 6zellikle siddet icermemek, kamuya aciklik, kamuya bir
cagri islevine sahip olmak ve yasadisi bir protesto tlrl olmak seklinde sayabilecegimiz

nitelikleri olmak (izere, genel kabul goren nitelikleri baglaminda, bu kavramlar benzerdir. Bu



benzerligin, vicdani ret kavramini bir sivil itaatsizlik 6rnegi olarak degerlendirmeyi olanakli

kildigini séylemek mumkinddir.

Bu baglamda, bu ¢alismanin birinci béliminde baskiya karsi direnme hakki ele
alinacaktir. Bolum kapsaminda ise ilk olarak baskiya karsi direnme hakkinin tarihsel gelisimi
ve teorik temelleri ele alinacak, daha sonra bu hakkin pozitif hukuk metinlerinde nasil ele

alindigi aciklanacaktir.

ikinci bolimde sivil itaatsizlik olgusu ele alinacaktir. Bu béliimde, calismanin
kapsaminin el verdigi 6lcude, sivil itaatsizlik olgusunun dilsel ¢6ziimlemesi, tanim cercevesi
ve unsurlari, tarihsel gelisimi, oncullerinin eylemleri, dustnceleri ve yasamlari Gzerinde

durulacaktir.

Uclincti bélimde oncelikle vicdani ret kavraminin tanim yelpazesi, temelleri ve
unsurlari ele alinacaktir. Daha sonra diinyada vicdani ret hareketlerinin tarihsel gelisim sureci
ve basta Avrupa’da olmak Uzere ginimizde vicdani ret konusunda gelinen son durum
aciklanmaya calisilacaktir. Bu bélumin son kisminda ise, vicdani ret kavraminin uluslararasi

belge ve kararlardaki yeri, insan haklari hukuku baglaminda irdelenecektir.

Calismanin dérdunci bolimdinde ise, Turkiye’de vicdani ret hareketleri tarihsel ve
disunsel baglamda ele alinip, 6zellikle vicdani retcilerin yargilanma sireclerinin pozitif
hukuk baglaminda yasallik ilkesiyle uyum icinde olmadigi ve bu baglamda bir hukuki
boslugun varhgr ortaya konmaya cahsilacaktir. Ayrica vicdani retcilerle yaptigim
sOylesilerden elde ettigim notlara da bu bélimde kismen yer verecegim.

Galismanin sonug kisminda vicdani ret olgusunun bir sivil itaatsizlik 6rnegi olarak

degerlendirilip degerlendirilemeyecegi irdelenecektir.



BIRINCI BOLUM
BASKIYA KARSI DIRENME HAKKI

I. Baskiya Karsi Direnme Hakkinin Teorik ve Tarihsel Temelleri

Direnmenin tarihi iktidar olgusunun ortaya ¢ikisina kadar geriye goturulebilir.
llkcagdan bu yana baskici ve keyfi yonetime Kkarsi birey ve birey gruplarinin direnme hakkina
sahip oldugu kabul edilmektedir. ilk ¢ag dustinirlerinden Konfiigyiis, giiven ve ahlak esasina
dayanmayan bir hiikiimete karsi halkin direnme hakkinin oldugunu ileri stirer." Direnme

hakkinin ele alindigi ilk metinlere Antik Yunan’da rastlanmaktadir.

Ortagag’da Hiristiyanligin Avrupa’da yayilmasiyla birlikte direnme hakki daha
cok ele alinmaya baslanir. “Hiristiyanlik teolojisi zalim hukumdarlara karsi direnme hakkini
bir silah olarak kullanmaya”® baslar. XII. yiizyil distntrlerinden Salisbury of John,

zalimlerin katlinin, yasaya uygun ve sanli bir hareket oldugunu 6ne stirer.®

Biitiin ahlak kurallarinin temelini Tanrinin 6zgiir istenci olarak kabul eden® XIV.
yuzyil dasunurlerinden Ockham’li William, yonetilenlerin her konuda krala itaat etmek

zorunda olmadigini éne surer.

Saint Thomas Aquinas (Akinolu Thomas), Ro6nesans’in  dogumunu
hazirlayanlardan olup, Aristoteles’in diistincelerini yeniden ele alarak kiliseye maleder®.
“Summa Theologia” isimli eserinde dogal hukuku insanin ama¢ ve dogasini agiklayan bir
yontem olarak ele alan St. Thomas, ilahi akli dogru ve mantikli olan olarak kabul eder ve
buradan hareketle akla bagl dort yasa oldugunu ileri sirer: Lex aeterna (ebedi yasalar) ilahi

dizenin yasalari olup, bunlari insan akli algilayamaz; bu yasalar, sadece Tanrinin iradesine

! Nisanci, Stikrii, “Sivil itaatsizlik”, Okumus Adam Yay., istanbul, Mart 2003, s.28

2 Nisanc, Siikrii, a.g.e., 5.43

® Nisancl, Sikril, a.g.e., 5.43-44

* Gokberk, Macit, “Felsefe Tarihi”, Remzi Kitabevi, 12. Basim, istanbul, Kasim 2000, s.156

®> Oktem, Niyazi, “Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi”, Beta Basim Yayim Dagitim, 4. Basl, istanbul, Ocak
1988, 5.123



baglidir. ikinci olarak, Lex divina (ilahi yasalar), Lex aeterna’nin dinsel mahiyette olan kismi
olup sadece din adamlari tarafindan algilanabilir. Lex divina’ya bireylerin ve devletin uymasi
zorunludur. Direnme hakki konusunda bu yasalar 6nem arz etmektedir. Cunki Lex divina’ya
devlet uymazsa, ona karsi direnme mesrudur. Uglincii olarak, Lex naturalis (dogal yasalar),
insan aklinin algilayabilecedi ve insanlara toplumsal hayatta yol gdsteren yasalardir. Son
olarak, Lex Humana (insan yasalari) ise insanlar tarafindan olusturulan, emir ve yasaklar

ihtiva eden yasalardir.®

Lex humana, Lex naturalis’e aykiri olsa dahi, insanlar dizenin korunmasi adina
ona uyacaklardir. Ama Lex divina’ya aykiri bir tutum s6z konusu ise ona karsi direnme
mesrudur. Devlet, Kilise’nin ilkelerine aykiri davrandifi takdirde, halk isyan edebilecektir’.
Direnme pasif olmak kosulu ile mesrulugunu vyitiren yoneticiye karsi da halkin sahip oldugu

dogal bir haktir. Dolayisi ile bu dngériilen diizen, direnme hakkini kabul eden bir diizendir®.

Bir Ronesans humanisti olan ve insan dogasinin 6zgurlik oldugunu disiinen
Etinne Boetie direnme hakkinin varligini kabul eden dustnirlerdendir. Boetie, tirana boyun
egen insanlarin ona destek olmaktan vazge¢cmeleri halinde, tiranin, altindan kaidesi ¢ekilen bir
stitun gibi yikilacagini belirtir.’ Ortacag dustntrlerinden olan ve diinyevi otorite yerine,
Tanrisal otoriteye itaat edilmesi gerektigini diistinen Theodere Beze, mesru olmayan yollarla
iktidar1 gasp eden yoneticilere ve mesru sekilde iktidara gelmekle beraber, yetkilerini kotuye

kullanan yoneticilere karsi direnme hakkinin varligini kabul etmektedir. ™

John Locke’a gore ozgurlik, devletin mesruluk olgutidir. Kisinin yargilama
hakkini topluma devretmis olmasi, kendi 6zgurligunden vazgectigi anlamina gelmemektedir.

Kisinin 6zgirlik alani devletin tasarrufunda degildir. Devletin, Kisinin 6zgurlugune ve

¢ Oktem, Niyazi, “Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi”, 5.123 vd.

’ Oktem, Niyazi, a.g.e., s. 125

& Oktem, Niyazi, a.g.e., 5.126

° Goze, Ayferi, “Onaltinci Yiizyil Dusiiniirlerinde Baskiya Karsi Direnme”, istanbul Universitesi Hukuk
Fakultesi Mecmuasi, C. XXXIV, S.1-4, 1969, s.250

10 Ayrintili bilgi icin bkz: Nisanci, Stikrii, a.g.e., 5.48-51



mallarina el atmasi halinde, kisi de, devlete karsi direnme hakkina sahiptir*’. Locke, siyasi
sOzlesme goriusunin savunucularindandir. Siyasi s6zlesme disuncesinde, fertler, hak ve
Ozgurliklerine yapilan saldirilart 6nlemek, saldirganlari yargilamak ve cezalandirmak
yetkilerini siyasi sOzlesme ile iktidara devrederek hak ve o6zgurluklerini glvenlik altina
almiglardir. Locke’a gore, yoneticiler yetkilerini bu siyasi sdzlesmeden almislardir. Bu
yetkilerin verilis amaci fertlerin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi oldugundan yoneticiler
tarafindan bu yetkinin kottye kullaniimasi halinde fertlerin aslen sahip olduklari egemenlik
haklarini geri alma imkanlari vardir. Bu da direnme hakkinin varhgina isaret etmektedir.'?
Gorlluyor ki, Locke direnme hakkini tanimaktadir. Ozgiirlik saglamayan devlet,
mesrulugunu yitireceginden ona karsi direnmek mesrudur. Locke 6zgurligu, yasaya dedil,

insan onuruna dayandirir.*®

Niyazi Oktem, Locke’un sisteminin yetersiz yaninin, milkiyeti asli 6zgirlik
olarak kabul etmesi oldugunu belirtmektedir.** Locke’a gére miilkiyet emege dayandigi icin,
vazgecilmez dogal bir haktir. Toplumsal yasalar, devlet, yoneticiler mulkiyetin korunmasi igin
birer aractir. Fakat “ne kadar mulkiyetin vazgecilmez nitelik tasidigi” sorusuna, Locke’un
cevabl miilk edinmenin, birikim yapmanin sinirsiz oldugu seklindedir'. Sorun da, tam bu
noktada ortaya gikmaktadir: Locke’a gore mulkiyetin sinirlari vardir. Herkes emegiyle elde
ettigi Urtnlere ve arta kalan driinlerdense ihtiyaci kadarina sahip olabilir. Locke, bu
sinirlamalar1  belirtmesine ragmen, birikimin sinirsiz oldugunu soyleyerek bir celiski
yaratmaktadir. Siyasal bilimci ilkay Sunar, Locke’un kendi koydugu sinirlari kendisinin
ortadan kaldirdigini ve ona goére toplumsal yasamin temelinin, milkiyet ve dogal ihtiyaclar

degil, insan dogasi oldugunu ileri stirmektedir.'®

1 Oktem, Niyazi, a.g.e., s.141

12 Goze, Ayferi, “Onyedi ve Onsekizinci Yiizyil Dustiniirlerinde Baskiya Karsi Direnme”, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. XXXV, S.1-4, 1970, s.61

3 Oktem, Niyazi, a.g.e., 5.142

' Oktem, Niyazi, a.g.e., 5.142
** Sunar, ilkay, “Diistin ve Toplum”, Doruk Yayinlari, Ankara, 1999, 5.93
18 Sunar, ilkay, a.g.e., 5.95



Locke, yoneticileri ikiye ayirarak direnme hususunu ele alir'”: Toplumda
yoneticilerin ne sekilde iktidara geleceklerini belirten kaidelere aykiri bir sekilde iktidari elde
eden yonetici mesru yonetici olmayip, iktidari da gayrimesrudur. Fertlerin bu kimseye itaat
etmemesi, direnmesi gerekir. Yonetici iktidari, anili kurallara uygun bir sekilde elde etmis
olsa dahi, iktidari kanunlara aykiri sekilde keyfi ve baskici bir sekilde kullanirsa, fertlerin ona
karsi da direnmeye haklari vardir. Bu direnme mesrudur. Diger duslndrlerden farkh olarak
Locke, sadece yiritme organina degil, baskici ve keyfi yonetim kuran yasama organina karsl

da direnme hakki tanimaktadir.

Oktem, Locke’un milkiyete verdigi énemin, asil amacinin sinifsal oldugunu
kanitladigini belirtmektedir. Ona gore, Locke’un mlkiyet hakkinin engellenmesini direnme
hakkiyla tepkilendirmesi, Karl Marx’la aralarinda olan gorisbirliginin kanitidir: “Marx
proleteryanin ¢ikarlari ugruna devrime basvururken, Locke burjuvazinin cikarlari

engellenince direnmeyi ve iktidari devirmeyi mesru kabul etmektedir.”*°

Yoneticilerin gorevinin, kamu yararini gerceklestirmek oldugunu séyleyen Baron
de Pufendorf, bu gorevin agir bir gorev oldugunu, bu nedenle halkin, yoneticilerin yaptig
ufak tefek haksizliklara katlanmasi gerektigini savunur. XVII. Yuzyil disindrlerinden olan
Pufendorf, bunu savunmakla birlikte, iktidari zorla ele geciren biri, gayrimesru iktidarini
sonradan fertlerle bir s6zlesme yaparak veya boyle bir sézlesme olmasa da iktidarini uzun bir
sire ihtilafsiz ve nizasiz bir sekilde strdirerek iktidarina mesruluk kazandiramamissa, ona

karsi fertlerin ayaklanarak direnmesinin suc sayiimamasi gerektigini ileri siirmektedir.?

XVII. yuzyll disindrlerinden Hugues Grotius, iktidari haksiz yere sirf kuvvet
kullanarak ele geciren bir zorba yoneticiye karsi direnme hakkinin varligini kabul etmektedir.
Grotius, boyle bir yoneticiye karsi diismana yapilan muamelenin yapilabilecegini, hatta bu

yoneticinin dldurilebilecegini sdyler. Ancak, zorba yoneticiye karsi direnme hakkinin sahibi

7 Goze, Ayferi, “Onyedi ve Onsekizinci Yiizyil Diistiniirlerinde Baskiya Karsi Direnme”, 5.61-62

18 Goze, Ayferi, “Onyedi ve Onsekizinci Yiizyil Dusiiniirlerinde Baskiya Karsi Direnme”, s.62
19 Oktem, Niyazi, a.g.e., 5.142-143
2 Goze, Ayferi, “Onyedi ve Onsekizinci Yiizyil Diisiinirlerinde Baskiya Karsi Direnme”, s.54-57



tek basina bireyler degildir. Bireylerin zorba yoneticiye karsi direnebilmesi icin zorba yonetici
tarafindan iktidardan uzaklastirilan iktidarin mesru sahibinin acik ve kesin isteginin olmasi
gerekmektedir. iktidarin mesru sahibi, zorba yoneticiye karsi direnme hakkini kullanmak

istemezse, bireyler direniste bulunamaz.?

Kant, direnmeyi en biyik sug olarak gorur. Clnki ona gore sosyal sozlesme aklin
buyrugu oldugu icin adildir. Adil olmayan bir sosyal s6zlesme olamayacagina gore direnme
hakki da yoktur. Direnme aklin Urinl olan s6zlesmeyi yok etmeye yodneldiginden suctur.
Yoneticiler de sosyal sozlesmeye uymalidirlar. S6zlesmeye uymayan yoneticiler igin herhangi
bir yaptirim 6ngdrmeyen Kant, halkin, yoneticileri ancak élcili bir sekilde elestirebilecegini,
onlara karsi direniste bulunulmamasi gerektigini savunur.”> Ayni sekilde J. J. Rouseau da
Kant’in disuncelerine benzer bir sekilde vatandaslara direnme hakki tanimamaktadir. Ona
gore, yasalarda kendi 6zgur iradesiyle karsilasan birey, dissal bir cebre boyun egmemektedir.

Bu nedenle de bireylerin veya birey topluluklarinin direnme hakki yoktur.?®

Hukukun objektif sosyal gerceklik icinde ele alinmasi gerektigini savunan
hukukgu-yazar Leon Duguit, ydratme erkinin faaliyetlerinin  hukuksal anlamda
sinirlandiriimasi geregine isaret ederek, yonetenlerin edimlerinin mesru bir tasarruf olarak
kabul edilmesini, toplumsal iliskilerden dogan objektif hak kaidelerine uygun olmasi sartina
baglar. Yonetilenlerin itaat gorevi ve zorunlulugu bu uygunlugun varhgina baglidir. Béyle bir
uygunluk mevcut degilse itaat gorevi ve zorunlulugu da yoktur.?* Objektif hak kaidelerine
aykiri hareket eden bir hikiimet mesrulugunu yitirir ve boyle bir hiikimeti kuvvet kullanarak
devirmek mesru bir haktir. Duguit, bu distinceleri ile direnme hakkini tanimaktadir.

1 Goze, Ayferi, “Onyedi ve Onsekizinci Yiizyil Disiiniirlerinde Baskiya Karsi Direnme”, s5.53-54
22 Oktem, Niyazi, a.g.e., 5.151
% Nisancl, Siikrii, a.g.e., .97-98

# Sevig, V. Resit, “Leon Duguit’ye Gore Hukuk Kaidesi” istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas,
C. XV, s.348
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Direnme hakkinin tarihsel gelisiminde sekillenen teorik temelleri dogrultusunda bu
hak, pozitif hukuk metinlerinde de yer almistir. Simdi pozitif hukuk metinlerinde baskiya

karsi direnme hakkinin nasil ele alindigini incelemeye calisabiliriz.

1. Pozitif Hukuk Metinlerinde Baskiya Karsi Direnme Hakki:

Antik Yunan’da direnme hakkinin varligina isaret eden ve hatta bu hakkin
kullanimini bir gorev olarak kabul eden Atina Sitesi Senatosu’nun bir karari, direnme hakki
konusundaki ilk metinlerdendir. Bu karara gore baskici yonetime ve zorbaya karsi direnmek
mesru bir hak ve gorev olup, direnme demokrasi rejimini yikanlara karsi sézkonusudur. Ne
var ki bu metne konu kararin verildigi dénemi iceren M.O. VII. ve VI. yizyillarda zorba
olarak nitelenen ve diisman kabul edilen kotl bir siyasi yonetim veya kot bir yonetici degil,
halka dayanarak halkin isteklerini gerceklestirmek Gzere iktidara gelen kimselerdi. Bu
kimselerin amaci da aristokrasi ve oligarsiyi yikmakt.® Bu nedenle metinde direnme

hakkinin bu kisilere karsi olan aristokratlara tanindigi séylenebilir.

ingiltere’deki 1215 tarihli Biyilk Ferman’da (Magna Carta), bu ferman ile taninan
haklara saygiy! saglayabilmek icin gerektiginde zora basvurulabilecedi kabul edilir.?
Macaristan’da 1222°de ve ikinci defa 1235°’te ilan edilen Macaristan Buyuk Sarti (Bulle
d’Or), gerektiginde soylularin, kralin baski ve keyfi davranislarina karsi direnebileceklerini
belirterek direnme hakkina yer verir. Ancak bu metinde direnme hakki yalnizca soylulara
tanindigindan halkin bdyle bir hakki yoktur. Aragon Kralligi’nda da direnme hakkini taniyan
1288 ve 1348 tarihli iki belge vardir. Bu belgeler de Macaristan’daki belge gibi direnme
hakkini yalnizca soylulara tanir. Bu hakka konu olan baski da soylulara yonelik baskidir.?’
Bu hakkin toplumun fertlerine taninmamasinin nedeni, fertlerin, devlet iginde herhangi bir

deger tasimadiginin kabuluddr.

% Goze, Ayferi, “Baskiya Karsi Direnme Hakkinin Kabul Edildigi Pozitif Hukuk Metinleri ve
Anayasalar”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. XXXVI, S.1-4, 1971, 5.29-30
% Goze, Ayferi, a.g.m., .30

7T Goze, Ayferi, a.g.m., 5.30-34
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Fertlerin devlet iginde bir varlik ve deger oldugunu kabul eden ve onlara direnme
hakkini taniyan ilk pozitif metin 4 Temmuz 1776 tarihli Amerikan Bagimsizlik Bildirisi’dir.
Bu bildiri, insanlarin, kékini Tanrida bulan devredilemez tabii haklarinin oldugunu ve bu
haklarin gerceklestirilmesini saglama gdrevinin de hikiimet tarafindan ifa edilmesi gerektigini
ortaya koymaktadir. Buna go6re halk, kamu yararina hizmet etmeyen yoneticileri
mevkilerinden uzaklastirabilir. Ancak yoneticilerin basit kusurlari varsa, direnme hakki

kullanilmamali; adir kusurlari varsa kullaniimahidir.?

Fransa’da 1789 tarihli insan ve Yurttas Haklari Bildirisi ile direnme hakki pozitif
hukuktaki yerini saglamlastirir. Bu bildiriye gore devletin amaci insanin tabii haklarini
korumaktir. Bu haklar ise hurriyet, guvenlik, milkiyet ve baskiya karsi direnme haklaridir.
Goruldagu tzere bu bildiri baskiya karsi direnme hakkini temel bir hak saymaktadir. Bildiride
her ne kadar direnme hakkinin ne zaman ve nasil kullanilacagina dair hikimler yoksa da
direnme hakki, yiritme organinin keyfi ve baskici bir yonetim kurma istegine karsi bir
mieyyide olarak kabul edilmektedir.?® 1793 tarihli Girondins’lerin bildirisinde de direnme
hakki temel bir hak olarak ele alinmaktadir. Bu bildiri, direnme hakkinin kullanihs seklini
dizenleme gorevini anayasaya birakarak, bu hakki anayasa cercevesi icinde mitalaa
etmektedir.®® Yine Fransa’da, 1793 tarihinde kabul edilen Montagnards’larin bildirisinde
direnme hakki en genis haliyle ele alinmakta ve bu hak, her ferde ayri ayri tanindigi gibi, bir

biittin olarak topluma da taninmaktadir.*:

1945 tarihli Evrensel insan Haklari Bildirisi’nde insan haklarini giivenlik altina
alma gorevi iktidara yiklenmekte ve bu gorevin yerine getirilmemesi halinde insanlarin

direnme hakkina sahip oldugu belirtilmektedir.

Baskiya karsi direnme hakki bazi anayasalarda da yerini bulmustur. 1946 ve 1958
tarihli Fransiz anayasalarinda, 1917 tarihli Meksika anayasasinda, 1911 tarihli Portekiz
anayasasinda, Almanya’da Hesse eyaletinde kabul edilen 1946 tarihli anayasada direnme

hakkina yer verilmistir.

% Goze, Ayferi, “Baskiya Karsi Direnme Hakkinin Kabul Edildigi Pozitif Hukuk Metinleri ve
Anayasalar”, s.33

® Goze, Ayferi, a.g.m.,s.34-35

® Goze, Ayferi, a.g.m., 5.37

* Goze, Ayferi, a.g.m.,, 5.38
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Turkiye’de ise 1924 tarih ve 491 sayil Teskilati Esasiye Kanunu’nda degisiklikler
yapan 12 Haziran 1960 tarihli 1 sayili kanun, direnme hakkinin mesruiyetine deginmistir. Bu
kanun 1960 askeri darbesinin ardindan kabul edilmistir. Bu yasaya goére, Tirkiye Ordusu,
Turk vatanini ve milli varligi tehlikeye atan dnceki iktidara (Demokrat Parti iktidari) karsi
kutsal kanuni vazifesini yerine getirmek ve hukuk devletini yeniden insa etmek igin Tirk
milleti adina harekete gecerek, Meclis’i dagitip iktidari Milli Birlik Komitesi’ne emanet
etmistir. Eski sivil iktidarin mesrulugunu kaybettigi ve dolayisi ile iktidara el konulmasi
geregi ifade edilmektedir. Bu yasa, ordunun, askeri darbeyi millet adina hareket ederek
gerceklestirdigi ve dolayisi ile milletin direnme hakkini millet adina kullandigi sonucunu
dogurmaktadir. Bu yasanin, 1960 askeri darbesini millet ve hukuk temelinde mesrulastirma
girisimi oldugu soylenebilir.

13 Aralik 1960 tarihli 157 sayili Kurucu Meclis Teskili Hakkindaki Kanun’un
birinci maddesi de baskiya karsi direnme hakkini tanimakta ama bu hakki millet adina

ordunun kullandigina isaret etmektedir.

1961 Anayasasi’nin baslangic kisminda da anayasaya aykiri davranarak
mesrulugunu yitiren bir iktidara karst Turk milletinin direnme hakkinin oldugu

belirtilmektedir.

Direnmeyi bir hak olarak kabul eden tim bu metinler ve anayasalar direnme
hakkinin ne zaman ve nasil kullanilacagina dair aciklama icermemektedirler. Bunun nedeni
baskici ve keyfi yonetimin ne olduguna dair kesin ve belirleyici bir tanimlama yapmanin

imkéansiz goriinmesidir.

13



IKIiNCI BOLUM
SIVIL ITAATSIZLIK

I. Sivil itaatsizligin Dilsel Coziimlemesi, Tanim Cergevesi ve Unsurlari

A- Dilsel Coztimleme

“Sivil” s6zcuginin kaynagi Latince “civil” s6zcugudir. “Civil” (medeni) kavrami
kdken bakimindan “civitate” (devlet, site, sehir) kelimesinden tdremistir. “Civitate”den
tiiretilen “civis” (sehir) ve “civitas” (sehirli) sozciikleri ingilizce’de “civil” (sehre ait),
“civilization” (uygarlik) sozciiklerine kaynaklik ettigi iddia edilmektedir.*®> Turk Dil Kurumu
Sozlugi’nde “sivil” kelimesinin karsiligi olarak askeri olmayan, asker sinifindan olmayan,
Ozel bir bicimde olmayan, tniforma olmayan (giysi), Uniforma veya 0zel giysi giymemis
olan(kimse) anlamlari yer almaktadir.®* Dolayisi ile Ttrkcedeki “sivil” kelimesi “civil”i tam
olarak karstlamamaktadir. Nitekim sivil kavrami askeri olmayani, dolayisi ile bir yoni ile
gucsuzlugi cagnistirdigr; oysa batida “civil” kavraminin yeni bir giic merkezini karsiladigi
sOylenebilir. “Civil” kavrami Bati uygarliginin gelisim sirecinde ortaya c¢iktigi ve deger
kazandigi icin diger uygarhklarda tam karsiligini bulmasinin mimkin olmadigi séylenebilir.
Bu kavram Batida bir érgutlt batunlige karsilik gelirken, Tirkcede “sivil” kavrami 6rgutli
olmayan bir toplulugu da ifade edebilmektedir. Tim bunlar “sivil” sdzcuginin “civil”i tam

olarak karsilamadi§i gibi, kimi zaman birbirine ters anlamlar da yuklendigini gostermektedir.

“Disobedience” kelimesi ise Collins Cobuild English Language Dictionary’de *“bir
kimsenin sizden yapmanizi istedigi veya bir kuralin ya da kanunun sizden yapiimasini istedigi
seyi kasten yapmamayi iceren davranis’ olarak tanimlanmaktadir.® Tiirkcede “itaatsizlik”,
“ltaatsiz olma durumu veya itaatsizce davranis”, “itaatsiz” ise *“s0z dinlemez, buyruk
dinlemez, kendi basina buyruk (kimse)” anlamina gelmektedir. “itaatsizlik” kelimesinin anlam

bakimindan “disobedience” kelimesini karsiladigi sdylenebilir.

%2 Hocaoglu, Durmus, “Sivillik ve Demokrasi”, Yeni Tirkiye Dergisi S:18, 5.106
% Tiirk Dil Kurumu, “Tiirkge Sézliik™, cilt 2, Ankara 1988
# Collins Cobuild English Language Dictionary, Collins ELT, London and Glasgow, 1990
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Turk Askeri Ceza Yasasi’nin 87. maddesi itaatsizlik yapan Kisiyi * hizmete iliskin
bir emri hic yerine getirmeyen, sozle ya da fiilen itaatten kacinan ya da emir tekrar edildigi
halde itaat etmemekte direnenler...” seklinde tanimlamaktadir. S6z konusu madde itaatsizligi
bir sug olarak betimlemektedir.

Okgesiz’e gore “itaatsizlik” bir eylem degil, daha ¢ok bir i¢ tutum olup tinsel-
ruhsal surecte dis edimlere gore ilk olarak ve dogrudan yer alir. Dolayisi ile Okgesiz, hukuki
bakimdan yasal cercevesinde gerceklesen dilekce vermeler, imza toplamalar ve gosteriler gibi
protesto ve Kkarsi ¢ikmalarl veya hukukun diizenlemedigi bir alanda gortlen edimleri birer

itaatsizlik olarak gérmemektedir.*®

Turkce’de “civil disobedience” deyiminin karsiligi olarak “sivil itaatsizlik” deyimi
kullaniimaktadir. Ancak “sivil” ve “civil” kelimeleri arasindaki anlam farkliliklari nedeniyle
“sivil itaatsizlik” deyiminin “civil disobedience” deyimini tam anlamiyla karsilamadigi
soylenebilir. “Civil disobedience” deyimi ingilizce’de “bir iilkedeki siradan (ordinary)
insanlar tarafindan genellikle bir seyi protesto etmek ve yonetimi, politikalarini veya yasay!
degistirmeye ikna etmeye calismak amaci ile yasalara uymanin, vergi 6demenin vb.
reddedilmesi” seklinde tanimlanmaktadir.®® “Civil”in karsiligi olarak her ne kadar Arapca
kokenli bir sozcik olsa da “medeni” soézcugunu kullanmanin daha yerinde olacagi
sOylenebilir. Bunun nedeni “sivil” soézclgline yuklenen bir kisim anlamlarin “civil”
kavramiyla bagdasmamasidir. Bllent Tandr “sivil itaatsizlik” deyimi yerine “medeni
itaatsizlik” deyimini kullanmanin daha yerinde oldugunu, bunun nedeninin ise “sivil”
sOzcugunin yurttaslik gorevleri, “askeri’nin karsiti , “6zel”in karsiti ve benzeri sekillerde

yiiklendigi anlamlarin bati dillerindeki “civil”i karsilamamasi oldugunu séyler.*’

% (Okgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizlik”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi Yayinlari, 3. Baski, istanbul,
2001, 5.102

% Collins Cobuild English Language Dictionary, Collins ELT, London and Glasgow, 1990

" Tanor, Blent, “Anayasa Hukuku Acisindan Sivil itaatsizlik”, Argumentum Aylik Hukuk Dergisi, Y.3-4,
Temmuz-Aralik 1993, 5.701
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Her ne kadar tam karsiligi olmasa da bu calismada da “civil disobedience”
deyiminin karsihg olarak “sivil itaatsizlik” deyimi kullanmayr uygun gordim. Sivil
itaatsizligi, deyimin salt kavramsal ¢ercevesini ele alarak agiklamak elbette yetersiz kalir. Onu

ancak tarihsel gelisimini, hukuki ve etik temellerini ele alarak agiklayabiliriz.

B- Sivil itaatsizligin Tanim Cergevesi ve Unsurlar

1. Tanim Cercevesi

Sivil itaatsizlik hakkindaki tartismalar, genel olarak, diger direnis turlerinden nasil
ayrilmasi gerektigi Gzerinedir. Sivil itaatsizlik tanimlari, farkliliklar arzetse de tim tanimlarin
ortak 6zellikleri de bulunmaktadir. Sivil itaatsizlik Gzerine kafa yoran ve onu tanimlamaya
calisanlarin blyuk bir cogunlugu icin degismeyen ve ortak olan unsurlar, sivil itaatsizlik
eyleminin yasaya aykiri bir edim olmasi, kamuya acik yani aleni olmasi, -her ne kadar
kimilerince dusuk dizeyli siddetin varligi bir problem teskil etmese de- siddetsiz bir protesto
tlrd olmasidir. Hemen hemen her sivil itaatsizlik taniminda bu ¢ unsura rastlaniimaktadir.
Sivil itaatsizligi diger direnis sekillerinden ayiran 6zellikler de bu unsurlara dayanmaktadir.
Sivil itaatsizlik eylemi bencillik, 6fke, vahset ve cilginliktan kaynaklanan siradan yasadisl
eylemlerden farklidir. Sivil itaatsizlik bir grubun rejimin mesruiyetini tanimayi reddetmesi ya
da egemenlik alanini tanimamasindan kaynaklanan i¢ savastan da farklidir.®® Ofke, vahset ve
cilginhiktan kaynaklanan yasadisi eylemler ve i¢ savas sivil itaatsizligin aksine siddet
barindirmaktadir. Bencillikten kaynaklanan yasadisi eylemin ise siddet i¢cerme ihtimalinin
yaninda, kamu yararini gdzetmedigi icin sivil itaatsizlikten farkli oldugu sdylenebilir. Siddet
barindirmalari itibariyle devrim, darbe ve silahli gerilla micadelesi de sivil itaatsizlikten
farkhdir.

Sivil itaatsizlik olgusunun ne anlama geldigi de tartismalara konu olmustur. Bu
tartismalar ortak paydalari olan farkli tanimlar ortaya ¢ikarmistir. Genel olarak sivil itaatsizlik

tanimlari, dar, genis ve genel/baskin tanim olarak U¢ ayri kiimede toplanmaktadir. Genis

% Dworkin, Roland, “ Sivil itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik, iginde,
Der. Yakup Cosar, Ayrinti Yay., 2.Baski,Istanbul 2000, s.142-143
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tanimin oOgeleri genellikle sunlardir: hukuk normunun bilingli olarak ihlali yani yasaya
aykirihik boyutu, kamuya aciklik, edimcinin 6zel tirde bir motivasyonu, edimin anayasal
dizeni yok etme gayesini tasimamasi yani sisteme ickin olmasi. Sivil itaatsizlik edimiyle
anayasada yer alan bir normun da ihlali mumkin olmakla birlikte; genel kaniya gore, bunun

siniri sivil itaatsizlik eylemcisinin anayasal diizenin yok etme gayesinde olmamasidir.

Baskin tanimda, genis tanima siddetsizlik unsuru eklenmektedir. Baskin tanimin
temsilcilerine 6rnek olarak Christian Bay, Hugo Adam Bedau ve John Rawls gosterilebilir.
Bedau, “bir kimse yasaya aykiri, kamuya acik, siddetsiz ve vicdani bir eyleme girisirse bir
sivil itaatsizlik eylemi ortaya koymus olur’®® demekle bir baskin tanim 6rnedi ortaya
koymaktadir. Baskin tanim teorisyenlerinin cogu dolayli eylemler ile dolaysiz eylemler
arasinda bir ayrim yapmaksizin her iki tir eylemi de sivil itaatsizlik iginde
degerlendirmektedir. John Rawls, Bedau’ya yakin bir tanim yapmaktadir. Ona gore, sivil
itaatsizlik “ yasalarin ya da hikimet politikasinin degistirilmesini hedefleyen, kamuoyu
oniinde icra edilen (aleni), siddete dayanmayan, vicdani, ancak yasal olmayan politik bir
eylem”dir.*® Rawls, sivil itaatsizligin sadece bireysel cikarlar ya da grup cikarlariyla
gerekgelendirilmesinin miimkiin olamayacagini, politik dizenin temelinde yatan ortak adalet
anlayisina dayanmasi gerektigini savunur.*’ Bay’in taniminda siddetsizlik 6gesi yerini
“dikkatle secilmis ve sinirlandiriimis araglarla” ifadesine birakir.** Sivil itaatsizligi diger
direnis sekilleri olan isyan, devrim, gerilla micadelesi, ihtilal vb. ayiran en 6nemli unsurunun
siddetsizlik oldugunu soyleyebiliriz. Genis tanim siddetsizlik unsurunu icermedigi icin diger
direnis tirleriyle karistirilabilir. Ancak baskin tanim siddetsizlik unsurunu icerdiginden diger

direnis bicimlerinden farkli bir eylem tiiri ortaya koyabilmektedir.

Genel/baskin tanima, eylemin yaptirimina katilma (cezaya riza gosterme) 6gesi
eklediginde dar tanima ulastlir. Dar tanimin en 6nemli temsilcileri Jirgen Habermas ve

Hannah Arendt’tir. Habermas’a gore, “sivil itaatsizlik devlet gtictiinun, t¢tncl Kisilerce acikca

% Bedau, H. Adam, “Civil Disobedience and Personal Responsibility For injustice”, Sivil itaatsizlik, icinde,
Sukrii Nisanci, Okumus Adam Yay., istanbul, Mart 2003, s. 193

0 Rawls, J., “ Sivil itaatsizligin Tanimi ve Hakliligi”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik, icinde, Der.
Yakup Cosar, Ayrinti Yay., 2.Baski,istanbul 2000, s.56

“ Ag.e., s.58 )
*2 Okgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizlik”, 5.106
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gorulebilir ve anlasilabilir derecede haksizlik olarak algilanan eylemine karsi kaba gig
kullanmadan ve kamuya acik olarak gerceklestirilen bir protesto eylemidir. Bu eylem, bir
siyasi-ahlaki motivasyondan kaynaklanir ve dikkatlice yiruttlur, bir hukuk (kanun) ihlalini

icerir ve norm ihlalinin sonuglarina katlanmaya hazir bir tutumu tagir.”*?

Buna gore sivil
itaatsizlik eylemi sonuglari ©nceden hesaplanabilir olmali, siddetsiz olmali, eylemin

neticesinde dogacak yaptirima katlaniimalidir.

Arendt’e gore sivil itaatsizlik, “anlaml sayida yurttasin ya geleneksel degisiklik
yollarinin tikandigina, yani itirazlarinin artik dinlenip incelenmedigine, ya da tersine, birtakim
degisiklikleri giindemine alan hikimetin yasalligi ve anayasaya uygunlugu ciddi bigimde

»44 < Anlamli

kuskulu olan bir politikada israr ettigine inandiklari bir durumda ortaya ¢ikar.
sayida yurttas’ ifadeleriyle Arendt, sivil itaatsizligin bireysel bir eylem olamayacagini
anlatmak istemektedir. Arendt, sivil itaatsizligin bireysel bir eylem tarzi olamayacagini salt
bireyin vicdanina dayanmayacagini dolayisiyla vicdani retcilerin sivil itaatsizlik eylemcisi
olamayacaklarini savunur.** Ayni gerekgelerle “Arendt, H. D. Thoreau ya da Sokrates’in
durumlarini mianferit olaylar olarak degerlendirmekte ve bu tarihi sahsiyetleri sivil itaatsizlik
faili olarak "* kabul etmemektedir. Ancak, H.D.Thoreau ve Sokrates genel kabul goren sivil
itaatsizlik anlayisinda sivil itaatsizligin oncileri olarak kabul edilmektedirler. “Civil
disobedience” (sivil itaatsizlik) kavramini tarihte ilk kez kullanan H.D.Thoreau’dur. Sivil
itaatsizligin kuramsal gelisiminde de H. D. Thoreau’nun duslnceleri énemli yer tutmustur.
Her ne kadar eylemlerini bireysel olarak gerceklestirmis iseler de, Thoreau ve Sokrates’in

eylemlerini gerceklestirme amaci, toplumsal bir nitelik tasimaktadir.

Rawls, Dreier ve Habermas’tan etkilenen Hans de Witt’e gdre bir eylemin sivil
itaatsizlik olarak kabul edilmesi su kosullarin varhgina baghdir: 1) sivil itaatsizlik evrensel
olan ahlaki ve siyasi ilkeleri savunmayi amaclamalidir. 2) Haksizligin giderilmesi icin bitin

yasal yollar denenmis olmahdir. 3) protesto, kabaglc¢ kullaniimadan yapilmali, tarziyla

* Habermas, Jiirgen, “Sivil itaatsizlik, Demokratik Hukuk Devletinin Sinanmasi”, cev. Hayrettin Okgesiz,
Afa Yay. istanbul 1995, s. 9-10

* Arendt, H., “ Sivil itaatsizlik”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik, icinde, Der. Yakup Cosar, Ayrinti
Yay., 2.Baski,istanbul 2000, 5.95

® Ag.e.,s. 88 vd. _
% Nisanc, Stikri, “Sivil itaatsizlik”, 5.209
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birlikte  Onceden  duyurulmahi  ve hakkaniyet (fairness) ilkesi  cergevesinde
gerceklestirilmelidir. 4) sivil itaatsizlie katilan kimse, daha basindan itibaren, normun
ihlalinde ongoriilen yaptirima katlanmaya hazir olmahidir.*’ Sivil itaatsizlik tanimini bu

unsurlara baglayan Hans de Witt’in dar tanimin temsilcilerinden oldugu soylenebilir.

Nicolaus H. Fleisch’a gore sivil itaatsizlik devlet guclnin, tguncu kisilerce de
acikca gorulebilir ve anlasilabilir derecede, haksizlik olarak duyumsanan bir edimine karsi,
kabaguc kullaniimadan ve kamuya acik olarak gerceklestirilen bir protesto eylemidir. Bu
eylem saygiya deger bir siyasi- ahlaki motivasyondan kaynaklanir, bir hukuk ihlalini icerir ve
norm ihlalinin hukuki sonuglarina katlanmaya hazir bulunmak tutumunu tasir.*® Bu tanimiyla

Fleisch’in dar tanimin temsilcileri arasinda sayilmasi gerektigi séylenebilir.

Thomas Laker’a gore “sivil itaatsizlik en azindan bir adet hukuki kaliba uygun
norm ihlalini iceren ve devlet giiclne karsi bariscil, aleni ve siyasi-ahlaki olarak gudiilenmis
bir protesto edimidir.”*® Laker, sivil itaatsizlikte eylemcinin norm ihlalinin hukuki yaptirimina
katlanmaya hazir bulunmasi kosulunu aramamaktadir. Dolayisi ile Laker, baskin tanimin

temsilcilerindendir.

Hans Saner, ‘adile yakin iliskiler’in olusturdugu ve demokrasinin bdtin
unsurlariyla isledigi ama gene de tek tek bireyler, gruplar hatta cogunluk icin kabul edilemez
zorunluluklar yiikleyebilecegi bir sistemin varoldugu varsayimindan hareket ederek®; sivil
itaatsizligin, bu demokrasinin cergevesine sadik kalinarak, belirli noktalarda degisiklige
gidilmesi icin yapilan sembolik nitelikte, yasal olmayan, ancak mesru bir ¢agri oldugunu
sOyler. Sivil itaatsizlik, siddetsiz olmayip ancak ¢ok disuk duzeyde siddet kullanir. Kullanilan

siddetin 6lcusinin insanlara asla zarar vermeme prensibine uymak oldugunu belirten Saner,

" Artuk, M. Emin, “Sivil itaatsizlik Ve Ceza Hukuku”, Argumentum Aylik Hukuk Dergisi, Y.3-4, Temmuz-
Avralik 1993, 5.727,dn.1; Hans de Witt’in sivil itaatsizlik taniminda aranan sartlar igin ayrica bkz: Okgesiz, “Sivil
Itaatsizlik”, s. 108

*8 Okgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizligin Bir Oncusii: Sokrates”, Argumentum Aylik Hukuk Dergisi, Y.3-4,
Temmuz-Aralik 1993, s.657

* Okgesiz, Hayrettin, a.g.m., 5.657

%0 Saner, Hans, “ Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik,
iginde, Der. Yakup Cosar, Ayrinti Yay., 2.Baski,istanbul 2000, s.161
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bu diisiik diizeyli siddetin demokratik diizene de fazla zarar vermemesi gerektigini belirtir>.
Dolayisi ile Saner’in sivil itaatsizlik taniminda 6ncelikle batin unsurlari ile isleyen bir
demokratik sistemin varligi varsayimindan hareket edilmektedir. Boyle bir sistem icinde sivil
itaatsizlik edimi, yasaya aykiri sembolik nitelikte bir eylem olma, mesru bir ¢agri olma (yani
kamuya cagri niteligi barindirma, aleni olma) ve insanlara asla zarar vermeme, demokratik
dizene ise fazla zarar vermeme prensibine dayal dustk duzeyde siddet kullanimi sartlarini
icerdigi soylenebilir. Saner’in sivil itaatsizligin siddetsiz bir eylem olmasi gereginin yerine
dusik duzeyde siddet kullanimini 6ne sturmesi bu ilkeyi yok saydigi anlamina gelmemektedir.
Siddet varsa da bu siddet belirtilen prensipler dogrultusunda disiik dizeyde olmalidir. Saner,
sivil itaatsizin gerceklestirdigi eylemden pisman olmasinin gerekmedigini, yaptirnma katiima
ve riza gosterme zorunlulugu olmadigini, cezanin kaginilamaz olsa da olumlanmasinin
gerekmedigini One surmektedir. Rawls’un, sivil itaatsizlik eylemcisinin verilen cezayi
ustlenmeye yukumli olmasi gerektigi yonlndeki dusiincesinin eylemden dolayl pismanlik
duymaya yikimli olmasi anlamina geldigini belirterek, Rawls’un bu dustincesini demokrasi

sofulugu olarak niteler.>

Dworkin, sivil itaatsizligin ¢ biciminin oldugunu ileri sirmektedir: Birinci bicim,
yasanin insanlardan, vicdanlarinin yapmalarina izin vermedigi bir seyler talep ettigi durumda
s0z konusu olup bdyle bir durumda insanlar yasayi ihlal etmelidir. Ancak bu halde iki
sinirlama s6z konusudur. Birinci sinirlama sivil itaatsizlik eylemini gergeklestirenlerin,
toplumun haksizlik yaptigina dair kesin inanclarina ragmen toplumun diger bireylerine yanlis
yaptiklarina ikna olmalari icin yeterli firsat verilmesi geregi; ikinci sinirlama ise, siddet ve
terdriin bu yolla hakli cikarilamayacagidir.>® Dworkin, bu tip sivil itaatsizlige 6rnek olarak,
Amerikan i¢ Savasi’ndan once firar eden kolelere yardim ederek ahlak disi olduguna
inandiklar1 Kagak Koleler Yasasi’ni (Fugitive Slave Act) bilincli olarak ihlal eden kimselerin
eylemini gostermektedir. Ayni sekilde Vietnam Savasi’na gitmeyi reddedenlerin savas karsiti

protestolarini da bu bicime érnek vermektedir.>

*'Saner, Hans, a.g.m., 5.167

%2Ganer, Hans, a.g.m., s.

>3 Dworkin, Roland, “ Sivil itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi”, s.147
> Dworkin, Roland, a.g.m., s.143-144
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ikinci bicimde, sivil itaatsizlik eylemcisi haksiz buldugu bir politikay! degistirmeyi
amaclamaktadir. Dworkin, bir politikanin haksizligina inanan insanlarin ne yapmalari
gerektigi sorusuna yanit olarak, bunlarin inanglarina uygun davranarak zorunlu goriyorlarsa
yasay! ihlal etmeleri gerektigini soyler.”® Ancak sivil itaatsizligin bu biciminde birinciye
oranla daha cok sinirlama vardir: birinci bicimde yasa haksiz oldugundan tiim yasal yollarin
denenmis ama sonug alinamamis olmasi sarti aranmazken, ikincide bu sinirlama vardir. ikinci
bicimde sivil itaatsizlik eylemcisinin politik imkanlarin tamamini kullanma ve yasal yollardan
butiin umutlar tiikeninceye kadar yasayi ihlal etmeme talebi daha zorlayicidir®. Buradaki
amac, bir politikay degistirmektir. Dworkin bu noktada iki stratejinin oldugunu belirtir®’: ilk
strateji, karsiti ikna etmeyi hedeflemez, bilakis haksiz politikayr dogru bulan ¢ogunlugun bu
politikay! strdirmesi halinde 6deyecegi bedeli yikseltmeyi ve kabul edilemez bir seviyeye
ulasmasini saglamaktir. Buna Kkarsit olan ikinci strateji ise, cogunlugu, destekledikleri
politikanin haksizhgina ikna etmeyi hedeflemektir. Dworkin, ikna stratejilerinin daha hakl
gosterilebilecek nitelikte oldugunu ileri sirmektedir. Dworkin ikinci tip sivil itaatsizlige érnek
olarak Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) Yurttas Haklari Hareketi icerisinde yer alan
siyahlarin 6gle yemeklerinde kendilerine diisman olan insanlarin yaninda yagh hamburger

yemek suretiyle gerceklestirdikleri sivil itaatsizlik eylemlerini gostermektedir.*®

Uclincii bicim sivil itaatsizlikte eylemciler degistirmeye calistiklari politikanin
haksiz oldugunu dustinmemekte, daha ¢ok Kkarsi ¢iktiklari politikay! temelde yanlis, ahmakga
ve yikicl olarak degerlendirmekte ve hem cogunlugun hem de kendi cikarlarinin nerede
oldugunu cogunluktan daha iyi bildiklerine inanmaktadirlar. Bu noktada, ikna stratejilerinin
islevsiz kalacagi agiktir. Cunku sivil itaatsizligin bu bigiminde eylemci farkli kanaatlerin hakli
olabilecegini reddeder.>® Dworkin, bu tip sivil itaatsizlige 6rnek olarak, Amerikan fiizelerinin

Avrupa’ya yerlestirilmesine yonelik protestolari gostermektedir.®

Genel kanli, sivil itaatsizlik olgusunun ancak hukuk devleti ¢atisi altinda mimkin
olabilecegi yonundedir. Hukuk devleti, bireyi ister medenihaklar ve hukuk cercevesinde

“Kisi” olarak, isterse siyasi haklar baglaminda “vatandas” olarak muhatap alsin, her durumda

> Dworkin, Roland, a.g.m., 5.148-149
*® Dworkin, Roland, a.g.m., 5.149
> Dworkin, Roland, a.g.m., 5.149-150
%8 Dworkin, Roland, a.g.m., s.144
% Dworkin, Roland, a.g.m., 5.151
% Dworkin, Roland, a.g.m., s.152
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onlara esit muamele etme yikimlulGgu altinda olan devlettir.®* Hukuk devleti anlayisinda,
birey kamu erki karsisinda hukuk 6znesi olarak kabul edilir, bireysel 6zgurlikler hukuken
taninir, yarginin bagimsizligi ve hukuksal esitlik esastir.> Hukuk devletinde, siddet tekeli
bireyler tarafindan devlete devredilmektedir. Ancak siddet tekelinin devletin elinde olmasi,
bireyler arasindaki gerilimleri ¢6zme noktasinda basarili olsa da, devlet tarafindan kotuye
kullanilmasi tehlikesini de barindirmaktadir. Hukuk devleti anlayisinda yer alan ilkeler ve bu
ilkeler cercevesinde olusturulan mekanizmalar bu tehlikeyi bertaraf etmeye vyeterli
olmayabilir. Bu noktada, Mithat Sancar, hukuksal kural ve mekanizmalari “insan haklar1” ve
“insan onuru” kavramlarinin referansiyla etik degerlere baglamak gereginin altini
cizmektedir.®® Hukuk devletinde, mekanizmalarin islememesi, hukuk devleti ilkeleriyle
bagdasmayan uygulamalarin var olmasi hallerinde birey ve birey gruplari, sivil itaatsizlik
eylemleri ile, kamu erkinin bu ilkelere uymasini saglamaya calisir. Genel kani, sivil itaatsizlik
ediminin hukuk devleti idesiyle catisma halinde olmamasi ve devleti ortadan kaldirmaya

yonelik olmamasini sart kosmaktadir.

2. Sivil itaatsizligin Unsurlari

Sivil itaatsizligin unsurlarini su sekilde sayabiliriz: yasaya aykirilik ve anayasal
duizenin geneline degil, tekil haksizliklara karsi olma, siddetsizlik, kamuya aciklik (aleniyet),
hukuk devleti idesiyle celismeyen siyasal-ahlaksal gudilenme, karsi ¢ikilan haksizhgin agir
olmasi ve bitin yasal yollarin denenmis ancak sonug alinmamis olmasi, yaptirima katiima ve
katlanma (cezaya riza gosterme). Bu unsurlarin tamami her sivil itaatsizlik taniminda bir
arada bulunmaz. Tanim turlerine gore farkhiliklar arz ederler. Ancak tanimlarin farkliliklarina
ragmen literatirde bu unsurlarin tamamina rastlaniimaktadir. Simdi sivil itaatsizligin

unsurlarini sirasiyla irdelemeye baslayabiliriz:

%! Erdogan, Mustafa, “ “Hikmet-i Hiikiimet”ten Hukuk Devletine Yol Var mi?”, Dodu Bati Diisiince Dergisi,
Y.4, S.13, Kasim, Aralik, Ocak 2000-2001, s.53

%2 Sancar, Mithat, “Siddet, Siddet Tekeli ve Demokratik Hukuk Devleti”, Dogu Bati Diisiince Dergisi, .4,
S.13, Kasim, Aralik, Ocak 2000-2001, s.36

%3 Sancar, Mithat, “Siddet, Siddet Tekeli ve Demokratik Hukuk Devleti”, s. 44
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a) Yasaya Aykirilik

Sivil itaatsizlik eyleminin mutlaka yasaya aykiri olmasi gerektigi konusunda tam
bir fikir birliginin oldugu soylenebilir. Genel kani, sivil itaatsizligin genis anlamda hukuka
aykirilik degil, tekil pozitif norma aykirilik teskil etmesi gerektigi yonindedir. Bu diisiincenin
temelinde de sivil itaatsizligin sisteme ickin olmasi yatmaktadir. Okgesiz sivil itaatsizligin
ideal hukuk adina tekil pozitif yasaya aykirilik oldugunu éne stirmektedir.®* Dolayisiyla sivil
itaatsizlik illegaldir. Nitekim “yasaya uygun bir yasaya aykirilik” olamaz.® Esas tartisiimasi
gereken husus, sivil itaatsizligin sisteme ickin olmasi gerektigi yonindeki genel kanidir. Sivil
itaatsizlik hareketleri sisteme ve onun hukuk dizenine karsi olmayip anayasal diizen ve hukuk
devleti sivil itaatsiz tarafindan kabul edilmekte ve protesto edilmemektedir. Karsi ¢ikilan tekil
pozitif normun kendisi veya anayasal diizene aykiri uygulanisidir. Sivil itaatsizlik, devrim ve
intilal direnis turlerinden farkl olarak anayasal diizeni degistirme amacinda degildir. Genel
kani, sivil itaatsizin glcinin ve eyleminin mesrulugunun kaynagini anayasal duzene

dayandirmaktadir.®

Sivil itaatsizligin yasaya aykiri olmasi gerektigi aciktir. Ancak anayasal diizenin ve
pozitif yasal diizenlemelerin mesruiyeti sorunu ele alindiginda salt tekil bir pozitif norma veya
onun yanhlis uygulanmasina karsi degil, anayasal bir diizen olmasina ragmen mesrulugu
sorunlu bir sistemde, sistemin ve hukukunun tamamina karsi da sivil itaatsizlik hareketlerinin
yoneltilmesinin mimkiin olabilecegi kanisindayim. Bilindigi Uzere, cagimizda bir kisim
anayasal dizenler, hukuk devleti olma yolunda gerekli pozitif yasal dizenlemeleri kabul
etmis durumdadir. Ancak uygulamada hukuk devleti idesine aykiri tutumlar, pratikler ve
pozitif yasal dizenlemeler séz konusu olmaktadir. Kimi zaman anayasanin kendisi bile,
hukuk devleti idesiyle ¢elisen hikumler icermektedir. Bu durumda hukuk devleti oldugu
yonunde pozitif yasal ve anayasal diuzenlemeler ihtiva eden, fakat gerek uygulamada gerekse
de isbu diizenlemelerin kendisinde celiskiler olan ve hukuk devleti idesine aykiri yasal ve
anayasal dlzenlemeler iceren bir sisteme ve hukukuna karsi da sivil itaatsizlik eylemleri
yoneltilebilmelidir. Diger taraftan gunimuzin hukuk devleti idesi dogrultusunda hukumler

ihtiva eden anayasalarin ve bu anayasalara gore duzenlenmis pozitif yasalarin mesru olup

% Okgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizlik”, s. 110
% Okgesiz, Hayrettin, a.g.e., s. 111

% Bu diistincede olanlara drnek olarak Jiirgen Habermas, John Rawls, Hannah Arendt gésterilebilir.
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olmadi§l da bu konuda 6nem arz etmektedir. Nitekim bir yasanin mesru olup olmadigdi o
yasanin dizenlenmesi sirecinin mesru olup olmadigina baghdir. Yani yasanin mesruiyeti

yasay! olusturan stirecin mesruiyetinde yatmaktadir.

Yasanin olusum sureci, yasaya tabi olacak olanlarin bu yasanin olusum streclerine
Ozgur, aleni ve aktif katilimini ihtiva eden bir karar alma mekanizmasinin pratigi oldugu
muiddetce, yasanin mesru oldugundan s6z edilebilir. Yasanin olusum sureci bdyle bir pratigin

urlind degilse, mesru olamayacag! icin yasanin da mesru oldugundan sz edilemez.

Tam da bu noktada ginimuzin anayasal diizenlemeleri her ne kadar pozitif olarak
hukuk devleti idesi dogrultusunda dizenlemeler ihtiva ediyor olsa da; bunlarin olusum
strecleri genellikle bahsi gecen mesruiyetten uzaktirlar. Dolayisiyla glinimizde hukuk

devleti idesine uygun bir hukuk devletinin varligindan s6zetmenin zor oldugu ileri strulebilir.

Genel kani, sivil itaatsizligin hukuk devleti catisi altinda mimkin oldugu, hukuk
devleti olmayan bir sistemde, sivil itaatsizlik niteligindeki protesto hareketlerinin sivil
itaatsizlik olarak degerlendirilemeyecegi seklindedir. Ancak bir sivil itaatsizlik énctst olarak
kabul edilen M. Gandhi’nin Hindistan’da gerceklestirdigi eylemler hukuk devletinin yasal
dizenlemelerine degil, somirge rejiminin dizenlemelerine karsidir. Nitekim genel kani,
Gandhi’nin Blyik Britanya Kralligr somirgesi olan Hindistan’daki yonetime karsi yurattaga
eylemleri sivil itaatsizlik eylemleri olarak kabul etmektedir. Ne var ki bu eylemler bir hukuk
devleti catisi altinda gergeklestirilmemistir.

b) Siddetsizlik

Siddetsizlik unsurunun sivil itaatsizlik edimleri icin bir conditio sine qua non
(olmazsa olmaz kosul) oldugu soylenebilir. Rawls sivil itaatsizligin siddetsiz oldugunu,
sinirlarinda gezinse bile yasaya itaatin cercevesi icerisinde kalan bir itaatsizlik oldugunu

belirtmektedir. Ona gore, yasa ¢igneniyor ama yasaya baglilik, edimin aleni ve siddetsiz
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olusunda ve yasal sonuglarini Ustlenmeye hazir bulunmakta kendini gostermektedir.®’
Habermas’a gore ancak gerceklestirilmek istenen protesto amacindan kopmayan, protesto
karsitlari ile tgtncl Kisilerin fiziksel ve ruhsal butlnliklerini dikkate alan bir norm ihlali sivil
olabilir®. Stikrii Nisanci’ya gére, bir itaatsizligin hukuk devleti icinde sivil olabilmesinin bir

sarti da onun kesinlikle siddetten uzak olmasiyla mumkiinduir®.

Ote yandan, sivil itaatsizlik ediminin, dis dinyada fiziksel bir degisim
gerceklestirdigi ve bu nedenle siddetten tamamiyla arinmis olmasinin mimkin olamayacag!
da goz ardi edilmemelidir. Ne var ki bu etkinin siddet olarak algilanip algilanamayacagi ve
Olcist ve oOlcutl konularinda tartisma vardir. Drier, ruhsal baski ve tglnci kisilerin hareket
serbestisinin engellenmesini siddet olarak gérmemektedir.” Okgesiz sivil itaatsizligin elbette
fiziki gucten yararlanacagini, ama bunun sivil itaatsizligin varlik nedeni ve amaci bakimindan
siddetsizlik olarak nitelenebilecek bir diizeyde tutulmasi gerektigini belirtmektedir. Okgesiz’e
gore, siddetin sinir1, savunulan hakkin ihlal edilen haktan tistiin olmamasi 6élcitiine baglidir.™
Nisanci da siddetsiz pratigin siddet arzusunun asiimasi oldugunu yoksa siddetin tamamen
ortadan kaldirilmasi olmadigini ancak bunun sivil itaatsizligin varlik nedeni ve amaci

bakimindan siddetsiz olarak gériilebilecek diizeyde olmasi gerektigini éne stirmektedir.”

Her edimin fiziksel ve ruhsal etki doguracagi, kaginilmaz bir sonuctur. Sivil
itaatsizlik Uzerine disunenler bu etkiyi g6z ardi etmemekle birlikte, bunu sinirlamaya
calismaktadirlar. Hans Saner, sivil itaatsizligin siddetsiz olmadigini ancak ¢ok distk dizeyde
siddet kullanildhigini ve kullanilan siddetin 6lglsiininse insanlara asla zarar vermeme
prensibine uymak oldugunu belirtmektedir. Saner, bu disuk dlzeyli siddetin demokratik
diizene de fazla zarar vermemesi gerektigini de belirtmektedir.” Siddetin 6lcusii konusunda

bir sinir koymanin, teoride miimkiin oldugu ancak pratikte zor oldugu sdylenebilir.

%" Okgesiz, H., a.g.e., 5.114

% Habermas, Jiirgen, “Sivil itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter
Legalizm Karsith§r”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik, icinde, Der. Yakup Cosar, Ayrinti Yay.,
2.Baski, istanbul 2000, 5.124-125

% Nisancl, S., a.g.e., 5.220

% Okgesiz, H., a.g.e., 5.115

! Okgesiz, H., a.g.e., 5.112 vd.
"2 Nisancl, S., a.g.e., 5.217 vd.
3Saner, Hans, a.g.m., s.167
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¢) Kamuya Aciklik (Aleniyet)

Uzerinde en az tartisilan unsurdur. Sivil itaatsizlik, kamuya yénelen bir cagri
islevini Ustlenmekte ve yapici bir mesaj vermeyi amaclamaktadir. Bu islevin ve amacin
gerceklesebilmesi, aleni, yani kamuya acik olmasina baghdir. Sivil itaatsizlik kamuyu
haksizliga karsi uyarmakta ve tetiklemeyi amaclamaktadir. Arendt, kamusal alanda ¢cogunluk
durumunun birbirinden kopuk bireylerin yanyanaligi degil, uzlasma ya da ayrilma temelli bir
iliskisellik oldugunu belirtmekte, konusma sayesinde eylemlerin dogurdugu gerilimin
uzlasmaya doniisme, ikna olma ve ikna etme imkanina sahip oldugunu ileri siirmektedir.”
Sivil itaatsizlik edimi de kamusal alanda aleniyet kazanarak, toplumun bireylerini ikna etme
cabasini icermektedir. Bu caba, sivil itaatsizlik ediminin topluma yonelik bir cadri islevi
ustlenmesinde mevcuttur. Drier, ¢agr islevini tasimayan edimlerin sivil itaatsizlik olarak
degerlendirilmemesi gerektigi goristindedir. Habermas sivil itaatsizlik ediminin 6nceden
duyurulmus ve gelisiminin  polis tarafindan hesaplanabilir olmasi  gerektigini
vurgulamaktadir®. Ancak bazi durumlarda, sivil itaatsizlik edimi, ®nceden kamuya
duyurulmasi  ve polis tarafindan hesaplanabilir olmasi  zorunlulugu Karsisinda
gerceklestirilmesi imkansiz olabilir. Bu gibi durumlarda edim ancak gerceklestirildikten sonra
kamuya aciklanabilir. Okgesiz, bu gibi durumlarda sivil itaatsizin, sadece edimini degil,
kendisini de kamuya aciklamasi gerektigini belirtmektedir.”® Kamuya aciklik olmaksizin sivil
itaatsizligin amacina ulasamayacag! ve amacina ulasmada gerekli olan kamuoyunu harekete
geciremeyeceQi aciktir. Ancak kolluk kuvvetlerince dnceden hesaplanabilir olmasi, kolluk
tarafindan yerine getirilmesinin engellenmesi sonucunu doguracak nitelikte ise edimin
gerceklestirildikten sonra kamuya duyurulmasi ve sivil itaatsizin kendini kamuya agmasi/
aciklamasinin daha yerinde bir tutum olacagi sdylenebilir. Bu durum sivil itaatsizlik
eyleminin, aleniyetinin sonradan saglanmasi anlamina gelmekle birlikte, eylemin sivil
itaatsizlik sayillmasi icin gerekli olan kosullar eksiksiz ise aleniyetin sonradan saglanmasinin

eylemi sivil itaatsizlik cercevesi disina ¢cikarmayacagi soylenebilir.

™ Arendt, H., “insanlik Durumu”, Ayrinti Yayinlari, 1994, istanbul, 5.324

> Habermas, Jiirgen, “Sivil itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter
Legalizm Karsith§1”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik, icinde, Der. Yakup Cosar, Ayrinti Yay.,
2.Baski,istanbul 2000, s.124-125

"8 Okgesiz, a.g.e., 5.116-117
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¢) Hukuk Devleti idesiyle Celismeyen Siyasal-Ahlaksal Giidilenme

Sivil itaatsizlik edimi de diger edimler gibi bir glidilenmeden kaynaklanmaktadir.
Genel kani, bu gudilenmenin vicdan ile siki bir iliski icerisinde oldugu yéniindedir. Ancak
sivil itaatsizlik nesnel ve 6rgutli bir edim olarak kabul edildiginde, 6znel olan vicdaniligin,
sivil itaatsizlige konu olamayacagini 6ne sirenler de vardir. Ornedin Arendt, haksiz bir
uygulamaya karsi yapilan vicdani reddin, sivil itaatsizlik olarak degerlendirilemeyecegini
savunmaktadir. Ona gore, “vicdani gerekcelerin ya da bireysel eylemlerin savunulmasi igin
One surilen tezler, yani ahlaksal buyruk (imperatif) da, diinyevi askin bir *““{stiin yasaya™
yapilan gonderme de, sivil itaatsizlik konusu agisindan bir énem tasimazlar.””’ Arendt, ortak
bir distince ve hukimet politikalarina karsi ¢cikma karari ile bir araya gelmis, érgutli azinligin
eyleminin sivil itaatsizlik olabilecedini 6ne siirmekte’®, bu nedenle de Thoreau ve Sokrates’i
birer vicdani retci olarak gorup sivil itaatsiz olarak algilamamaktadir. Zira Arendt’e gore
vicdan her yerde apolitiktir.”® Arendt’in bu goriisine karsi, Thoreau’nun insan haklari
ihlallerine karsi cikarken kendi bireysel inanglarini mutlaklastirmamakta, aksine yasalarin
uygulanma bicimine karsi ¢ikmakta oldugu ve bu nedenle bir sivil itaatsizlik eylemcisi olarak
algilanabilecegi ileri siriilebilir. insanin oldugu yerde 6znelligin dislanmasi mimkiin degildir.
Bir 6znel nitelik olarak vicdanilik elbette ki sivil itaatsizin giidiilenmesinde etkilidir. Orgtlii
bir hareket olmasinin gerekmesi buna engel olmadigi gibi, bir edimin sivil itaatsizlik olarak
kabull icin edimin 0orgltli veya bireysel olup olmamasinin da tartisiimasi gerektigi
sOylenebilir. Zira sivil itaatsizlik edimi icin 6énemli olan cagri islevini gerceklestirerek
kamuyu etkilemesi ve harekete gecirmeyi amaclamasidir. Kamuya agilma, ¢agri niteliginde
olma ve kamuyu tetiklemesi, sivil itaatsizlik ediminin tekil bir 6znenin edimi olarak
baslamasina karsin, ortak bir hareket tarzina doniisebiliyorsa baslangictaki bireysel edimin de

sivil itaatsizlik olarak degerlendirilmesi gerektigi 6ne surilebilir.

" Arendt, H., “ Sivil itaatsizlik”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik, icinde, Der. Yakup Cosar, Ayrinti
Yay., 2.Baski,istanbul 2000, s.82

® A.g.m., 5.82

" A.g.m., 5.85
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Okgesiz icin vicdani kararin belirleyici olcutii demokratik hukuk devletinin
temelinde yatan ortak yararlara ve Ustiin degerlere yonelmesidir. Ona gore vicdanilik, sivil

itaatsizlik bakimindan betimleyici ve olgusal bir 6zellik olup, tanimsal bir 6ge degildir.®

Kamusal yarari hedefleyen bir protesto tirt olmasinin, sivil itaatsizlik edimine
siyasi bir nitelik kazandirdigi soylenebilir. Toplumsal degerlere dayanan bir ¢agri olmasi ise

ona ahlaki bir boyut katmaktadir.

d) Haksizligin Agir Olmasi ve Butin Yasal Yollara Basvurulmus Olmasi

Genel kani sivil itaatsizligin ancak agir bir haksizliga karsi gerceklestirilmesi
gerektigi yonundedir. Rawls ve Habermas bu goéristedir. Sivil itaatsizlik butun yasal yollarin
denenmis ve bir sonug¢ alinamamis olmasi kosulundan dolayi yasadisi bir eylemdir. Bu yasal
yollar agir haksizligin bertarafi icin kullaniimali ve ancak sonug¢ alinamiyorsa sivil itaatsizlige

basvurulmalidir. Haksizlhigin agirligr konusunda bir netlik saglamak zor géziikmektedir.

Dworkin, yukarida da izah edildigi tizere®, sivil itaatsizligin ti¢ bicimi oldugunu
belirtmektedir. Birinci bicimde, yasa haksiz oldugundan tim yasal yollarin denenmis, ama
sonu¢ alinamamis olmasi sarti aranmazken, ikinci bicimde bu sinirlamanin oldugu
diistincesindedir. ikinci bicimde, sivil itaatsizlik eylemcisinin politik imkanlarin tamamini
kullanma ve yasal yollardan bittin umutlar tikeninceye kadar yasayi ihlal etmeme talebi daha

zorlayicidir
e) Yaptirima Katilma/Katlanma Tutumu
Bunun sivil itaatsizligin bir unsuru olup olmadigi yoniinde fikir ayriligi mevcuttur.

Bir unsur oldugunu soyleyenlere Rawls, Fleisch, Habermas, Okgesiz; karsit goriiste olanlara

ise Laker, Hans Saner, 0Ornek gosterilebilir. Cezaya riza gostermenin bir unsur oldugunu

& Okgesiz, a.g.e., 118 vd.
8 Bkz: 5.20 vd.
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soyleyenler, bu ozelligin sivil itaatsizligi diger eylem tarzlarindan ayiran en 6énemli
ozelliklerden oldugunu, zaten sisteme ickin bir edim faili olarak sivil itaatsizin sistem icinde
tabi olmasi gereken yaptirima katlanmasi ve hatta katilmasi gerektigini séylemektedir.
Rawls’a gore sivil itaatsizlik yasaya itaatin cergevesinde yer almakta ve bu ozelligini
itaatsizin yasal sonuclari tistlenmeye karsi gosterdigi isteklilikten aldigini séylemektedir.®?

Okgesiz’e gore Sokrates, yaptirnmin kendisinin devletle olan sozlesmesine
bagliligin zorunlu bir sonucu olmasindan ve bu nedenle adil saymasindan dolayi itaat etmistir.
Cezaya katlanmak sivil itaatsizin bir secimidir. Ama diger taraftan, cezadan kagmanin, sivil
itaatsizi yaptirima tabi kalmaktan kurtarmayacagini, cezaya katlanmazsa muhataplarindan
beklenen ilgiyi ve destedi géremeyecegini ve ¢agrisinin yeterince inandirici olamayacagini

one stirmektedir.®

Laker, cezaya nriza gostermeyi sivil itaatsizligin bir unsuru olarak ele
almamaktadir. Ayni sekilde Saner, bunu bir unsur olarak gérmez. Saner’e gore, “insan kabul
edilemez diye algilacigi bir seyi, utanmadan ve pismanlik duymadan reddetmeyi de bilmelidir.
Bdyle bir durumda ceza, 6denen bir kefaret degil, kacinamadigimiz, ama bu nedenle
olumlamak zorunda olmadi§imiz, 6¢ alan hukukun zaferidir.”® Saner, demokratik devletin
yurttaslarini mutlak sonuglari olan eylemlere zorlayamayacagi gibi, onlari mutlak sonuglari

olan cezalara, yani 6lim ve 6miir boyu hapis cezalarina da mahkim edemeyecegini soyler.®®

Dworkin, Rawls ve Habermas’in aksine, sivil itaatsizlik gudislyle yasayi ihlal
eden kimsenin cezalandirilmamasi gerektigini, ceza verilecekse de takdir yetKisi

dogrultusunda bu cezanin cok az olmasi gerektigini ileri sirmektedir.®

8 Rawls, J., “ Sivil itaatsizligin Tanimi ve Hakhhgr”, Kamu Vicdanina Gagri: Sivil itaatsizlik, i¢inde, Der.
Yakup Cosar, Ayrinti Yay., 2.Baski,Istanbul 2000, s.59-60

& Okgesiz, a.g.e., 5.120 vd.

8 Saner, Hans, “ Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik,
icinde, Der. Yakup Cosar, Ayrinti Yay., 2.Baski,istanbul 2000, s.168

% A.g.m., s.163

8 Dworkin, Roland, a.g.m., 5.156-157
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Artuk, Gandhi ve Thoreau’nun yaptirima katlanmayi eylemlerini destekleyen
unsur olarak ele aldiklarini belirtmektedir.®” Dolayisi ile Artuk’un yaptirima katlanmayt sivil

itaatsizligin zorunlu bir sarti saymadigi s6ylenebilir.

Burada akla su soru gelmektedir: Acaba yaptirima katlanma ilkesi sivil itaatsizin
sisteme ve hukukuna baghhgindan mi, yoksa mesajina inandirma ve bu yolla
muhataplarindan beklenen ilgiyi ve destegi saglama amacindan mi kaynaklanmaktadir? Bu
ilkenin kaynag sivil itaatsizin sisteme ve hukukuna bagliligindan kaynaklaniyorsa, yukarida
sistemin ve anayasal dizeninin mesruiyeti sorununda dile getirdigimiz elestirileri bu ilkeye
karsi da ileri surebiliriz. Zira olusum siireci mesru olmamasi sebebi ile mesru olmayan bir
anayasal hukuk sisteminde ve siyasal sistemde mesru olmayan yasada diizenlenmis yaptirima
da katlanilmasi prensip olarak sivil itaatsizligin amacina ve varlik nedenine aykiri distigu

sOylenebilir.

Sivil itaatsizligin amaci pozitif hukuk normunun uygulanmasindan kaynaklanan
agir bir haksizhigin karsisinda yer almak ve mumkinse bu uygulamanin ddzeltilmesini
saglamak ise ve buradaki agir haksizlik bu pozitif hukuk normunun kendisinden
kaynaklandigi takdirde mesru olmadidi da gézénlne alinirsa, ¢ignenen pozitif hukuk normun
ongordigu yaptirima da karsi ¢ikilmasi gerektigi soylenebilir. Elbette ki bu yaptirima karsl
citkma pratikte bazi sorunlarla karsilasacaktir. Mesela cezaya karsi ¢cikmasina ragmen sivil
itaatsiz yine de cezaya carptirilacaktir. Ama en azindan sivil itaatsiz bunun dogru ve gerekli
oldugunu kabullenmemeli ve yandaslar bu cezanin da haksiz oldugu yoninde baskaca sivil
itaatsizlik edimleri ifa edebilmelidir. Cezanin infazi sirasinda cezaya garptirilan sivil itaatsizin
kendisi de buna karsi ¢ikmali ve cezanin uygulanmasina karsi protestolarda bulunmalidir.
Ancak belirttigimiz mesruluk kriterlerine uygun olarak dizenlenmis bir anayasal sistemde
pozitif yasaya karsi gerceklestirilen sivil itaatsizlik hareketi agir haksizligin, yasanin
kendisinden degil de, yasaya aykiri uygulanmalardan kaynaklaniyorsa, bu durumda yasanin
6ngordiugu yaptirima iliskin norm da mesru bir siirecin Grind olacagindan bu yaptirima karsi
cikilmamasi ve yaptirima katlanilmasi sivil itaatsizligin amaci ve varlik nedenine ters diismez.

Eder yaptinrma katlanma ilkesinin sivil itaatsizin mesajina inandirma ve bu yolla

8 Artuk, M. Emin, “Sivil itaatsizlik Ve Ceza Hukuku”, s.724
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muhataplarindan beklenen ilgiyi ve destegi saglama amacindan kaynaklandigi ileri
strdliyorsa bu durumda yaptirima katlanma ilkesi kamuya aciklik ve aleniyet ilkesinin bir
araci ve alt ilkesi olmaktadir. Sivil itaatsizligin kamuoyunu etkileme ve c¢agri islevi elbette
sivil itaatsizlik edimlerinin ayrilmaz parcasidir. Sivil itaatsiz edimini gerceklestirirken bu

amaca yonelmistir.

Basta Gandhi’nin ve yandaslarinin cezaya karsi tutumlari olmak Uzere tarihsel
pratikler ele alindiginda, sivil itaatsizin yaptirima katlanmasinin, kamuoyunun ilgisini ve
destegini daha cok cektigi soylenebilir. Ama salt destek saglama ve kamuoyunu cezbetme
amacina yonelmis bir yaptirirma katlanma durumunun daha evvel izah edildigi Gzere sivil
itaatsizligin genel amaci ve varlik nedenine ters dusebilecegi de ortadadir. Sivil itaatsizin
istese de istemese de cezalandirllacagl distnaldiginde, cezalandiriimasi kamuoyunun
eyleme ilgisini ve destegini yeterince saglayacaktir. Ancak cignenen normun kendisinin de
mesru olmadigi bir durumda, bu normun veya diger normlarin 6ngérdigi yaptirimin adil
oldugundan ve uygulanmasinin mesru oldugundan s6z edilemeyecegi icin bu cezaya karsl
ctkmak da bir baska sivil itaatsizlik edimi olarak c¢agri amacini tasiyacak ve destek

toplayacaktir.

Yaptirima karsi ¢ikmak, ona zorunlu olarak tabi kalmakla butinlestigi takdirde
toplumsal etkisinin daha cok olabilecegi de ileri surulebilir. Sonugta haksiz bir cezanin
uygulanmasi da, agir bir haksizhk olup, buna karsi da sivil itaatsizlik edimleri
gerceklestirilebilir. Gandhi’nin Guney Afrika’da Transvaal ve Natal’de gerceklestirdigi sivil
itaatsizlik eylemlerinde tutuklanmalarin sayisinin artmasi igin Hintli kadinlari harekete
gecirmesinde ve tutuklamalara karsi ¢ctkmamasindaki amag, hapishane idaresinin islevsiz hale
gelmesini saglamak ve dinya kamuoyunun bu sekilde ilgisini ¢ekmektir. Yoksa burada
yaptinma katlanma ve katilma ilkesinin ve gayesinin bulundugundan s6zedemeyiz.
Tutuklamalar arttikca hapishanelerde yer kalmamis, kolluk ve hapishaneler islevsiz hale
gelmis ve yonetim geri adim atmistir. O halde Gandhi’nin burada tutuklamalara karsi
¢ctkmamasini da, sivil itaatsizlik eyleminin gerceklestirilmesinde ve amacina ulagmasinda

sadece bir ara¢ olarak gorebiliriz.
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Yaptirima karsi cikmakla kastedilen, kisisel nedenlerle cezadan kaginmak degildir.
Anlatilmak istenen, cezanin uygulanmasina ragmen cezaya karsi ¢ikmak ve cezanin

uygulanmasini protesto etmektir.
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I1. Sivil itaatsizligin Tarihsel Perspektifi ve Onciileri

Sivil itaatsizlik antik ¢aga uzanan bir sdylemdir. Ama burada en 6nemli g
oncunun hayatina ve dustincelerine kisaca yer verilecek ve onlarin disiinceleri ve pratiklerinin
sivil itaatsizligin ilke ve kapsaminin olusum sirecindeki etkileri ele alinacaktir. Bu onctler
Sokrates, H. David Thoreau, Mahatma Gandhi’dir. Bu ug¢ dustnur ve eylemcinin dustince ve
pratiklerini konu edinmeyen bir sivil itaatsizlik incelemesinin yetersiz kalacagi
kanaatindeyim. Dolayisiyla bu boélimde sivil itaatsizligin tarihsel gelisiminin en 6nemli
Ozneleri olan Sokrates, H. David Thoreau, Mahatma Gandhi’nin disunce ve pratiklerine
kisaca deginmeye calisacagim. Sunu da belirtmekte fayda gériyorum. Herseyi kendi tarihsel
baglaminda ele almanin gerekliligi karsisinda, bu énculeri gtinimizin genel sivil itaatsizlik
anlayisi dogrultusunda elestirmemiz mumkin degildir. Bahsi gecen onculerin yasadiklar
donemlerin sosyal ve politik niteliklerinin buglnkinden farkli olmasi nedeniyle buginin
baglaminda degil ancak kendi tarihsel baglaminda ele almak gerekmektedir. Diger taraftan bu
onculerin tim eylemlerinin ve fikirlerinin bu calismada tam olarak ele alinmasi mimkin

olmadigindan bunlara kisaca deginilecektir:
A- Sokrates®®

Bitiin zamanlarin en biyik filozoflarindan sayilan Sokrates i.0. 469-399 vyillari
arasinda, Atina’da yasamistir. Her zaman yazma yerine konusmayi ve sorgulamayi tercih
eden Sokrates yazili bir eser birakmamis, felsefesi ve kendisi ile ilgili bilgilerimiz 6grencileri
olan Platon (Eflatun) ve Xenephon’un yazdiklarina dayanmaktadir.® Platon’un Apologia
isimli eseri Sokrates’in yargilanmasini, Kriton isimli eseri ise cezaevindeki son gunlerini
anlatir.®® Sokrates icin 6nemli olan “saglam, herkes icin gecerligi olan bir bilgiye
varmaktir.”®* Hakikate ortak bir caba ile ulasilabilecegine inandigi icin, etrafindakilerle

strekli diyalog halinde olan Sokrates, genclerin ahlakini bozmak ve yeni tanrilar uydurarak

8 Sokrates’in burada deginilen gordsleri igin bkz: Okgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizlik”, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 2001, s.21 vd.

8 Okgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizlik”, 5.21
% Gokberk, Macit, “Felsefe Tarihi”, 5.43, dn.1

° Gokberk, a.g.e, 5.43
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Atina tanrilarina saygisizlik etmekle itham edilir® ve baldiran zehirini icerek 6lime mahkdm
edilir. Dostlar kendisini kurtarmaya calissa da Sokrates diizeni korumak amaciyla baldiran
zehirini icerek yasamini sona erdirir®®. Burada asil olan,Sokrates’in adil saymadigi bir yasaya
itaat etmemesi ama cezay! adil saydigi ve ceza kendisi ile devlet arasindaki anlasmaya
dayandi§i igin cezaya itaat etmesidir. Kisinin anlasmaya uymasi, toplumla uyumunu saglar,
anlasmanin toplum tarafindan bozulmasi halinde ise ikna yoluyla anlasmaya uyulmasini
saglamahdir. Bu distincesini hayatini feda etmek pahasina da olsa yasaminda gert;eklegtirir.94
Okgesiz, Sokrates’I bir itaatsiz itaatkar olarak goriir.*® Ona gore, Sokrates hem haksiz yasaya
itaat etmemis ve onu cignemis, hem de cezaya itaat etmis ve ceza normunun 6ngdordugu
davranisi izlemistir.*® Sokrates cezaevinden kagmanin yurttas olmak icin gosterilen katilimin
sona erdirilmesi oldugunu sdyler; bir sozlesmeye katilim olarak yasaya katilimin sinirinin,
davranis normunun kesinlikle izlenmesi olmayip, aksine yasanin gignenmesi durumunda, ceza
karsisinda itaat, yani yaptirimin kefaret olarak kabullenilmesi oldugunu ileri surer. Sokrates’e
gore kacmak bir haksizhktir. Cunkl cezadan kagmak, yasanin yahut devletin davranis
normunu her durumda kesinlikle izlemekten degil, bilakis cezalandirma durumunda itaatten
ibaret bulunan ve devletin kendisini cirimler karsisinda koruyabilmesi igin gerekli olan
katihmi bozmaktadir. Sokrates hicbir zaman haksiz yasanin kosulsuz izleyicisi olarak
gorulmek istememekte ve haksiz yasanin 6ngdérdiigu davranis normuna karsi gelmekte, ona
itaat etmemektedir. Yasa normunu izlemek ya da cignemek sadece davranis normu icin
mumkindir, ceza normuna ise sadece itaat edilir ya da karsi cikilir.®” Sokrates bu nedenle
haksiz yasanin 6ngordugi davranis normuna itaat etmez, ancak ceza normuna ise adil ve

anlasmaya uygun oldugu gerekgesi ile itaat eder.

Sokrates’in cezaya riza gostermesinin altinda yatan nedenin s6zlesmeye baglilik
oldugu, kagmanin devletin ctrumler karsisinda ayakta durabilmesi igin gerekli olan katilimi
bozmasinin 6niine gegcmek oldugu sdylenebilir. O halde Sokrates bir taraftan yine ayni
sOzlesmeden kaynagini alan davranis normuna iliskin yasayi ihlal etmekte bir sakinca

gérmemekte ama ayni so6zlesmeden kaynagini alan ceza hikmine sozlesmeye baglihginin

%2 Nisancl, Sikrd, a.g.e., s.171 _
% Oktem, Niyazi, “Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi”, Beta Basim Yayim Dagitim, 4. Basi, istanbul,
Ocak 1988, s.87

* Oktem, Niyazi, a.g.e., 5.90

% Okgesiz, a.g.e., 5.26

% Okgesiz, a.g.e., 5.25 vd.

7 Okgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizligin Bir Onciisii:Sokrates”, Argumentum Aylik Hukuk Dergisi, Y.3-4,
Temmuz-Aralik 1993, 5.659-660
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devami ve devletin ayakta kalmasi igin itaat gostermektedir. Gerek ceza hikmi gerekse de
ihlal edilen davranis normu ayni sézlesmeden kaynaklandigina gore bir taraftan itaat edip
diger taraftan itaat géstermeme tutumunun bir celiskiye isaret ettigi soylenebilir. Sokrates’in
bu tutumu sivil itaatsizligin unsurlarindan biri olarak da kabul edilen bittin hukuk sisteminin
degil, tekil pozitif normun ihlal edilmesi ilkesine benzetebiliriz. Nitekim Sokrates devlete ve
onun verdigi cezaya karsi cikmamakta ancak haksiz olan davranis normuna karsi ¢itkmaktadir.
Ona gore, haksiz da olsa sitenin verdigi ceza hikmiine uymak yurttaslik s6zlesmesine uymak
adil oldugundan, bu sdzlesmeye itaat icin zorunludur. Sokrates bir taraftan kendisi hakkinda
verilen ceza hiikminin haksiz oldugunu bilmekte ancak diger taraftan gerek kendisi, gerekse
de uygulanis tarzi haksiz dahi olsa cezaya uymak adil oldugundan ceza normundaki davranisi
izlemeyi dogru bulmaktadir. Bu da onun itaatsiz itaatkdr oldugu yonundeki diisiinceyi®®

guclendirmektedir.
B- Henry David Thoreau

1817°de Massachussets’in  Concord kentinde diinyaya gelen Thoreau,
Harvard’daki 6greniminden (1835-1837) sonra dostu Ralph Waldo Emerson’un cevresine
katilir ancak ogretmenlik ve yayinciliktaki basarisizligi nedeniyle 1844 yilinda dogaya
cekilir®. 1846 yilinda vergi memurunun, kendisine eriskinlere mahsus kilise ve secim

100 5demesi gerektigini ancak odememis oldugunu soylemesi Uzerine

vergisini (poll tax)
ilkesel olarak 6demeyecegini bildirir. Bunun Gzerine kasaba hapishanesine konulan Thoreau,
kim oldugu bilinmeyen bir kimsenin vergiyi 6demesi izerine serbest birakilir. Thoreau’nun
“poll tax” 6demeyerek hapse girmeyi yeglemesindeki amaclari yurttaslarin dikkatini cekmek,
cekmek, kolelik karsiti kampanyaya destek goturmek ve koleci yasalarin kaldirilmasini
saglamaktir.'®* Bu olay Thoreau’nun sivil itaatsizlik tizerine tek eylemsel deneyimi olarak
kabul edilir. 1849°da eylemi Uzerine bir teblig yayinlar. 1850 yilinda koleligin kaldiriimasi
hareketine yandas olur ve 1846°daki eylemini de agiklayan bir konferans diizenler. Kéleligi
savunanlara karsi silahli gerilla micadelesi sirdiren John Brown ile tanisan Thoreau,

Brown’in kanh bir catismadan sonra yakalanarak idam edilmesinden etkilenir ve bunun

% Bu dustince icin bkz: Okgesiz, “Sivil itaatsizlik”, s.26 ve Okgesiz, “Sivil itaatsizligin Bir Onciisi:
Sokrates”, 5.659-660

% Okgesiz, “Sivil itaatsizlik”, .30

1% Nisanc1,S., a.g.e., 5.175

101 Tanor, Biilent, “Anayasa Hukuku Agcisindan Sivil itaatsizlik”, Argumentum Aylik Hukuk Dergisi, Y.3-4,
Temmuz-Aralik 1993, 5.702
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uzerine ¢ deneme yazar ve Brown’i ve eylemlerini savunur.1862 yilinda 6lumuntn ardindan

eserleri ilgi gorir.*2

“Civil disobedience” (sivil itaatsizlik) kavramini ilk kez kullanan kisi Thoreau’dur.
Onun dustnceleri sivil itaatsizligin tarihsel gelisiminde 6nemli bir yer tutar. Sivil itaatsizligin
diger onclleri Thoreau’dan etkilenmistir. Ozellikle Gandhi, onun eserlerinden ve
dustincelerinden oldukca faydalanmistir. Thoreau yasalar karsisindaki tutumunu su sozleriyle

ifade etmektedir:

“Bana kalirsa 6nce insan olmaliyiz, sonra da uyruk. Dogruya olan
saygimiz Olcusiinde yasaya saygl beslemeye 6zenmemeliyiz. Boynumun
borcu saydigim tek sey, dogru bildigim seyi her istedigim zaman
yapmaktir.”” 13

“ Benim dikkat etmem gereken sey hic deQilse, kotuledigim bir
haksizliga alet olmamaya bakmaktir.””*%*

““ insani haksiz yere hapse atan bir yonetim altinda duriist insanin asil
yeri cezaevidir.” 1®

yasa dogasi geregi seni zorunlu olarak baskasina yonelik
haksizli§in araci durumuna diisiirecek yapidaysa, yasay! cigne!””*%

Bu sozlerinden yola ¢ikarak Thoreau’nun bireyci oldugu ancak bu bireyciliginin
yaninda bireyin Usttnlaguni talep eden ve toplum ve devlet hakkinda distinen biri oldugu bu
baglamda pratik ve fikirlerinin salt kendisi icin degil toplumun iyiligine de yonelmis oldugu
sOylenebilir. Onun disunce yelpazesinde “insan onuru” kavrami, vicdan ve bireyin 6zerkligi
onemli yer tutar. Gercek ya da insan amagcl insan onuru degeri Thoreau’nun dislince ve

eyleminde énemli bir yer tutar. O, “lyi ve kétii Gizerinde, cogunlugun degil, yalniz vicdanlarin

192 Byrada H.D.Thoreau’nun yasami ve eylemleri hakkinda verilen bilgiler icin bkz.: Nisanci, Sukrii, “Sivil
Itaatsizlik”, Okumus Adam Yay., istanbul, Mart 2003, s5.175 vd. ; Okgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizlik”., s.30
vd.; Giinyol, Vedat, “Onséz”, b.y.: H.D. Thoreau, Haksiz Yénetime Karsi, (Cev. Vedat Giinyol), istanbul 1963,
s.12; Tandr, Biilent, “Anayasa Hukuku Acisindan Sivil itaatsizlik”,s.702

1% Giinyol, Vedat, “Ons6z”, b.y.: H.D. Thoreau, Haksiz Yénetime Karsi, (Cev. Vedat Giinyol), istanbul 1963,
s.12

4 Age., 5.25

5 Age., .28

1% Thoreau, H., D., “ Devlete Karsi itaatsizlik Gérevi Uzerine”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik,
iginde, Der. Yakup Cosar, Ayrinti Yay., 2.Baski,istanbul 2000, s.39
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karar verdigi bir hilkimet olamaz mi acaba?”*®’ Sorusunu sorarken hukuki pozitivizmi
yadsimakla kalmamakta iktidarin ve hukukun mesrulugunu vicdanin yargilama Olcutlerine
uygunlukta aramaya calismaktadir. Bu sozlerinden onun aslinda minferit ve muayyen bir
normdan degil genel anlamda yasadan bahsettigi, dolayisi ile sivil itaatsizligin yasaya
aykirihk unsurunun gunumizde genel olarak tekil hukuk normunun ihlali seklindeki
algilanisina uymayan bir disuncede oldugu sdylenebilir. Cezaya riza gosterme baglaminda,
Thoreau, insani haksiz yere hapse atan bir yonetim altinda durdist insanin asil yerinin cezaevi
oldugunu soylerken aslinda onun cezaya rizayi kastetmedigi ve cezayi adil gérmedigi ama bir
haksizliga alet olmaktansa cezaevinde olmayi tercih ettigi sdylenebilir. HikUmet glcunin tam
anlamiyla hakli olabilmesinin 6nkosulu olarak yonetilenlerin oyunu ve onayini arayan
Thoreau kendisinin dusledigi ancak hicbir yerde rastlamadigini iddia ettigi bir devleti tasavvur
eder.'%®

Tanor, Thoreau’nun diisiincelerinin mantik érgiisiinii su sekilde siralamaktadir™®:;

“1-Yazil yasadan daha ytice bir yasa anlayisi (vicdan yasasi)
2-Bunlarin catismasi durumunda ikincisine uyulmasi geregi
3-Bu yuzden yazili yasaya karsi ¢ikmanin sonuglarina katlaniimasi
4-Medeni (sivil) itaatsizligin haksiz yasanin kaldiriimasina hizmet
etmesi”

Arkadasi John Brown’un idaminin ardindan her tlrll itaatsizligi mubah gdren
Thoreau artik direnisi sivil degil, silahli olarak gorir.™*® Bu dustincesinin, onu, siddetten

arinmishgin esas oldugu sivil itaatsizlik olgusundan uzaklastirdigi séylenebilir.
C- Mahatma Gandhi

Mohandas Karamcand Gandhi ( Mahatma Gandhi),'"'* 2 Ekim 1869°da Bati
Hindistan’da Gujarat Prensligi’nin Pornbandar sehrinde dogdu*?. 1888-1891 yillari arasinda

97 Giinyol, Vedat, “Onséz”, b.y.: H.D. Thoreau, Haksiz Yénetime Karsi, (Cev. Vedat Giinyol), istanbul 1963,
s.12
1% A.g.e., s. 47 vd.

' Tanor, Bulent, “Anayasa Hukuku Agisindan Sivil itaatsizlik”, s.702 _
198kcesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizlik”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi Yayinlari, 3. Baski, istanbul,
2001, 5.33, .37

11 Byrada Gandhi’nin yasami ve eylemleri hakkinda verilen bilgiler igin bkz.: Aygiin, Tarik, “Efendiligin
Reddi, Sivil itaatsizlik ve Dogrudan Eylem”, Versus yay., 2.baski, istanbul 2006, s.53 vd.; Nisanci, Stikri,
“Sivil itaatsizlik”, Okumus Adam Yay., istanbul, Mart 2003, s.182 vd. ; Gandhi, “Bir Ozyasam Oykiisii
(Yasadigim Gergegin Oykiisil)” cev. Vedat Giinyol, istanbul, 1984 ; Okgesiz, Hayrettin, a.g.e., 5.38 vd.
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Londra’da hukuk 6grenimini gordiikten sonra Bombay ve Rackot’ta avukatlik yapti. 1893’te
Guney Afrika’ya giden Gandhi ilk “satyagraha”sini burada 1906 yilinda gergeklestirdi.
Kabagic¢ kullanmaksizin siddete basvurmaksizin gercege hizmet etmeyi amagclayan
“satyagraha”, Gandhi’ye gore sivil itaatsizlik ve pasif direnis kavramlarindan ayrilmaktadir.
Satyagraha, ‘sat= gercek’ ve ‘agraha=sebat’ sozlerinin bilesiminden turetilmis bir sdzcuktur.
Gandhi eylemlerini bu sozcikle adlandirir. Satyagraha yalnizca Gandhi’nin eylemlerine
verdigi ad olmakla kalmamakta, eylemlerinin kaynagi olan ilkelerini ve gerceklik tasarimini
da karsilayan bir sézciktir. Satyagraha, Gandhi’nin ortaya koydugu eylem bicimini yasamsal
bir olgu olarak ele alan her bireyin dayandi§i temel giicti ifade etmektedir.** Satyagraha’yi
gergeklestiren eylemcilere de “satyagrahi” adi verilmistir. Gandhi, satyagraha’nin dogusu

hakkinda sunlari séylemektedir:

““satyagraha adi verilen ilke, daha adi konmamigken vardi... Onu
dile getirmek icin gujatari dilinde de, ingilizce “pasif direnis” deyimini
kullantyorduk. Avrupalilarin yaptigi bir mitingde suna tanik oldum: “pasif
direnis’ deyimi cok dar anlamda aliniyor, glcsuzlerin elinde bir silah
saythyor, kin ve nefreti dile getirebilecedi ve sonunda kabagiic eylemine
donebilecegi ileri surlliyordu. O zaman, butln bu savlara karsi gelmek ve
Hint hareketinin gecek Oziini aciklamak zorunlulugunu duymustum.
Savasimlarini dile getirmek igin, Hintlilerin yeni bir sézclik bulmak zorunda
olduklar1 acikti. Ama kendimi ne kadar zorladiysam da, bosuna. Yeni bir
sOzcuk bulamadim. Bunun (zerine Indian Opinion okuyucularina
basvurdum. Bu konuda en uygun sOzclugiu bulana 6nemsiz bir 6dul
vaadettim. Sonunda Maganlal Gandhi, ‘Sadagraha’ diye bir sOzcuk
uydurdu... Ama daha secik olsun diye sozcugi “satyagraha” bigimine

soktum (...)”. "

1906°’da Transvaal’de batin Hintlilerin kayit altina alinmasina dair bir yasa
ylrlrluge girer. Gandhi 11 Eylul 1906 da Hintlileri bu kayit islemine karsi toplantiya cagirir
ve ardindan satyagraha kampanyalari baglatir. Yonetim uyarida bulunduktan sonra
tutuklamalar baslar. Bu sirecte Gandhi iki ay hapis cezasina carptirilir. Yonetim tarafindan
gonilli kayit yapiimasi halinde yasanin iptal edilecegi s6zi verilir. Gandhi soydaslarini buna
ikna eder ancak yonetim sozlni tutmaz. Bunun (zerine Gandhi, Hintlileri izinsiz sokak
saticthgi yaparak kendilerini tutuklatmaya ve cezaevlerini doldurup tasirmaya cagirir. 1908

yilinda 3000 kisi kayit belgelerini toplu halde yakar. Kayit belgeleri bulunmadigi gerekgesi ile

112 Collins,Diane/ Wilkinson, Robert, “Otuz Bes Dogu Filozofu”, Ayrac Yayinevi, Ankara, 2000, s.158
¥ Aygiin, Tarik, a.g.e., $.58
114 Okgesiz, Hayrettin, a.g.e., 5.47
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yeniden tutuklamalar baslar. Gandhi ve yandaslari tarafindan kafa vergisini kaldirmayan ve
Hintli evlilik s6zlesmelerini gecersiz kilan yasalara karsi daha genis capta bir direnis
baslatilir. Batin Hintli maden iscilerini greve ¢agirmak icin gruplar halinde Hintli kadinlar
Transvaal’i asarak yasak olan Natal’a girer. Tutuklamalar artar hapishaneler islevsiz hale
gelir. Yapilan bir yurtylste yonetimin kamgi ve silah kullanmasi diinya kamuoyunun Giiney
Afrika yonetimini kinamasina neden olur. Boylelikle Giiney Afrika’da yonetim tarafindan
yapilan haksizliklara karsi Gandhi ve yandaslari tarafindan ydratilen micadele olumlu

sonuclar vermistir.

Daha sonra Hindistan’a giden Gandhi 1917°de ingiliz toprak sahipleri tarafindan
toprag! isleyen Hintli kdylilerden alinan kiralara karsi yaklasik bir yil stren eylemler
gerceklestirir. Baskici Rowlatt Yasalari’na karsi 1919°da baglattigi satyagraha ile ulusal

hareketin lideri haline gelir. Caliyanvalabagh Katliami’ndan®®

sonra hareketi durdurup
1920’de Milliyetci Partinin basina gecer. Sémirge kurumlarina ve Avrupa Urlnlerine karsi
baslatti§i kampanyada yine siddetin artmasi Uzerine 1922 de harekete son verir. Tutuklanip 6
yil hapis cezasi alir. 1924°te saliverilen Gandhi, simgesi ¢ikrik olan bir egitim programi
baslatir. 1930’da Hindistan’a dominyon statlisii verilmesini isteyen Gandhi bu talebin
reddedilmesi Uzerine tuz tekeline dair yasayi ¢igner. Bir kac kez tutuklanip saliverilir. Gandhi
milyonlarca Kisiyi dokunulmazlar statlisine sokan Hindistan’daki kast dizenine Kkarsi
micadele eder ve bu kast disindakileri harijans (Tanri’nin ¢ocuklari) diye anarak esitsizlik
tizerine kurulu bu sistemi durmak bilmeden tartisir.**® Olim orugclari ile Musliimanlar ile

Hindular arasindaki din ¢atismalarini sona erdirir. 30 Ocak 1948’de Delhi’de éldurulir.

Gandhi’nin ve satyagrahi’lerinin eylemlerinden bazilari sunlardir (Bu galismanin
sinirlart bu eylemleri ayrintilari ile anlatmayr mumkin kilmadigindan burada yalnizca
Gandhi’nin ve satyagrahi’lerinin gerceklestirdigi eylemlerin bir kismi bashklar halinde

verilmistir.) *':

115 caliyanvalabagh Katliami, 1919°da Gandhi tarafindan Rowlat Yasalar’na Kkarsi baslatilan genis capl
protestolara Uzerine yonetimin kabalagin Uzerine ates actirmasiyla yiizlerce kisinin dlmesiyle sonuglanmistir.
11 Collins,Diane/ Wilkinson, Robert, “Otuz Bes Dogu Filozofu”, s.163

17 Bu eylemler hakkinda ayrintili agiklamalar icin bkz.: Aygun, Tarik, a.g.e. s.54 vd. ; Gandhi, “Bir Ozyasam

Oykiist (Yasadigim Gergegin Oykiisii)” cev. Vedat Ginyol, istanbul, 1984 ; Okge5|z Hayrettin, a.g.e., s.38
vd.
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1. Guney Afrika’da 1906’da batun Hintlilerin kayit altina alinmasina dair
yururluge giren bir yasaya karsi yurutilen eylemler.

2. Glney Afrika’da Hintlilerin eyaletler arasinda seyahat etmesini yasaklayan
Gogmenlik Yasasi’na karsi eyaletler arasindaki seyahate devam edilmesi. Bu
eylemde tutuklamalar artmis, hapishaneler islevsiz kalmistir. Diger taraftan
maden iscileri eylemi desteklemek icin greve gitmistir.

3. Hindistan’da 1917’de ingiliz toprak sahipleri tarafindan topragi isleyen Hintli
koylllerden alinan kiralara karsi yaklasik bir yil siren eylemler

4. Ahmedabad’da iplik iscilerinin maaslarinin artirilmasi icin gerceklestirilen
genis capli grevler.

5. Kheda bélgesinde haksiz vergilere karsi gergeklestirilen satyagraha ve buna
destek olarak yapilan sogan toplama eylemi.

6. 1919’da yurdrlige giren ve guvenlik guclerine ve hiikiimete, supheli gorilen
herkesin sorgusuz ve yargisiz tutuklanmasi yetkisi veren Rowlatt Yasasi’na
kars! yirutilen eylemler cercevesinde sansire karsl yasak Kitaplari dagitma ve
okutma eylemi; katliamla sonuglanan Amristar’daki Sikh direnisi ve genel
grevleri iceren okullarin boykot edildigi, ulasimin durduruldugu, kepenklerin
indirildigi genis capli eylem.''®

7. 1920°de Hindistan genelinde baslatilan vergi, icki ve kumas boykotu: Bu
satyagraha kampanyasinda amag ingilizleri vergi, icki ve kumas satisindan elde
ettikleri gelirlerden mahrum kilarak Ulkeyi terk etmelerini saglamakti.
Kampanyaya katilanlar icki icmiyor, vergi vermiyor, kurumlari boykot ediyor
ve ingiliz giyim tarzint ve kumaslarini reddediyordu. Ancak genisleyen
eylemler neticesinde siddet eylemleri ortaya ¢ikmis, Gandhi bunu engellemek
icin satyagrahaya son vermis ve ingiliz yonetiminden tutuklanmasini talep
etmis ve tutuklanmistir.**®

8. Tuz yasasinin ihlali ve tuz tekelinin kiritlmasi amaciyla yapilan yirayuisler, tuz

iiretme ve satma eylemleri, Dharsana Tuz isletmesi’ne yonelik eylem.

Bu eylemlerin ¢cogu basarili sonuclar elde etmis ve yonetimi geri adim atmaya

veya yasalarda degisiklik yapmaya sevk etmistir.

18 Aygiin, Tarik, a.g.e., 5.82 vd.
9 Ag.e.,s. 86 vd.
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Tandr, Gandhi’nin Hindistan’daki eylemlerinin iki yonli oldugunu belirtmektedir:
Birincisi, sémurgeci yonetime Kkarsi eylemlerdir. Bunun en popiler 6rnegi tuz yapimi
yasagina karsi deniz suyunu buharlastirarak sembolik sekilde yasagi c¢igneme eylemidir.
ikincisi eylem tiriiniin hedefi geleneksel ve dinsel buyruk ve yasaklardir. Buna 6rnek olarak,
paryalarin kdy kuyularini kullanma hakkini bu yola elde etmeleridir.*?

Galtung’a gore Gandhi, Bati’da catismanin gorunusleri ile ilgili yazi yazanlarin
hepsinden farkli bir yaklasim icindedir. Clnki Gandhi’nin catismaya dair yaklasiminda
catismalar tamamen olumlu, sevgi dolu ve diri bir ruhsal durumun ifadesi olabilir. Catisma
distincesinin ve buna denk diisen davranisin olumsuz olmasi, nefret ve yikicilik yiikli olmasi
gerekmez. Diger taraftan satyagrahi’nin gorevi ¢atismanin varhgindan habersiz olmak degil,
onu kullanmak ve ona 6zen gostermektir. Catismanin sevgi boyutu eyleme ¢agrinin énemini

vurgulamaktadir'®

. Oysa Bati’da tam da bunun aksi bir yaklasim mevcuttur. Bati’da ¢atisma
gormezlikten gelinir ve ertelenir, ancak katlanilmaz olunca catismayla ilgilenilir. Catisma
hedefleri kesin olarak belirlenmedigi icin Bati’da daima yetersiz bir sekilde tanimlanir.
Catisma uzlasmazhktir ve bunun nedeni karsi taraftir. iste tam da bu nokta da Gandhi’nin
catisma prensiplerinin Bati’dakinden oldukca farkli oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Cinki
Gandhi’nin catisma yaklasiminda hedefler belirlidir ve sevgi yuklu oldugu igin ¢atismada

kars! tarafla yeri gelince uzlasmaya gidebilecek derecede temas vardir.??

Gandhi’ye gore eyleme derhal gecilmeli, politik olarak uygun zaman
beklenmemelidir. Ayrica eylem gercek inanctan kaynaklanmalidir. Eylemin yoneldigi
toplumsal degisime dair caba, kisisel gelismenin de araci olmalidir. Catismaya girilince ilk
odev catismanin ne oldugunu belirlemektir. Bunun icin de catismanin iki tarafinin da hedefleri
gozden gegirilmeli ve satyagrahi iki tarafin ortak hedeflerine yogunlasmalidir.*®

Galtung’a gore Gandhi’nin catisma yaklasiminda alti kural vardir?*: birinci kural,
siddet kullanmamaktir. ikinci olarak, eylemin hedefe yonelik, catismanin sona ermesinden
sonra ortaya ¢ikmasi istenen duruma uygun olmasi gerekir. Uglincii kural, kétlyu yaralama

veya ona zarar verme c¢abasl icine girilmemesi; 6te yandan karsi tarafta yer alan kotlye

120 Tanér, Biilent, “Anayasa Hukuku Acisindan Sivil itaatsizlik”, 5.702

12! Galtung, Johan , “Gandhi ve Alternatif Hareket Teoride Satyagraha- Normlar”, Kamu Vicdanina Cagri:
Sivil itaatsizlik, iginde, Der. Yakup Cosar, Ayrinti Yay., 2.Baski,istanbul 2000, 5.213

122 Galtung, Johan, a.g.m., 5.221

1% Galtung, Johan, a.g.m., 5.214-215

124 Galtung, Johan, a.g.m., 5.216-219
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yardim edilmemeli ve onunla isbirligi yapilmamasi gerekliligidir. Dordiinct kural, bedeli
ylksek olsa da ¢atismaya girmeye hazir olunmasi zorunlulugudur. Besinci olarak,catismanin
taraflarinin birbirleriyle temas kurabilme olasiliklarini ortadan kaldirmamak icin elinden
geleni yapmaktir. Bu kural, Gandhi’nin, karsi tarafla bazi hususlarda uzlasma yolunu
kapatmamay! ve uzlasmaya varma imkanini korumayi hedefledigini, dolayisi ile Gandhi’nin
catisma yaklagiminin Bati’daki gortnuslerinden farkli oldugunu gostermektedir. Altinci ve
son kural ise, mimkin oldugunca yasalara sadik kalinmasi, ¢atisma ortaminin hararetinin
olabildigince dustk tutulmasi, protesto ve gorisme olanaklarinin  sonuna kadar
kullaniimasidir.

Gandhi, Ruskin’in * Unto This Last’ eserinden ¢ok etkilenerek yasamina yon veren

su ti¢ ilkeyi yasam pratigi haline getirmeye calismistir:*®

“1- Bireyin yarari, iyiligi, kurtulusu, kamunun yararinda,
iyiliginde, kurtulusunda yatar.

2- (...) herkes gecimini yaptigi is ile saglamak hakkina
digerleri ile esit bicimde sahiptir.

3- Bedensel ise dayali yasam (...) yasanmaya deQer bir

yasamdir...”*?

Gandhi’ye gore, Ruskin ikinci ve c¢tinct ilkenin birinci ilkede yattigini géstermis
ve bu da onu aydinlatmistir.

Gandhi’nin duslncelerini ve pratigini anlamak icin oncelikle onun gerceklik

anlayisini anlamak gerekmektedir:

“ Benim icin gercek baska bircok ilkeyi kapsayan bagimsiz bir
ilkedir. Bu gercek yalnizca sozlerin degil, diisuncelerin de gergegidir. Bizim
kavrama yetenegimizin yalnizca goreceli gerceQi degil, saltik gercek, sonsuz
ilkedir de. O Tanri’dir.””**

“ Ama bir tek kani, igcimde derinlemesine kok saldi: buna gore
herseyin temeli ahlak, her turlt ahlakin 6z de gergekliktir. Gercek benim
biricik amacim oldu. O benim i¢in her gecen giin biraz daha énem kazand.
Anlami da durmadan gelisti.””**

%50kgesiz, Hayrettin, “Sivil itaatsizlik™., 5.42

126 Gandhi,M., “Mein Leben”, Sivil itaatsizlik icinde, Hayrettin Okgesiz, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi
Yayinlari, 3. Baski, istanbul, 2001, s.42

127 Bharati, Agehananda, “Mahatma Gandhi” Sivil itaatsizlik icinde, Hayrettin Okgesiz, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi Yayinlari, 3. Baski, istanbul, 2001, s.46

128 Gandhi, “Bir Ozyasam Oykiisti (Yasadigim Gercedin Oykiisii)” cev. Vedat Giinyol, istanbul, 1984, s. 43
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Goruldigu Gzere Gandhi’nin gerceklik tasariminda saltik gergeklik ile goreceli
gerceklik biraradadir. Okgesiz’e gore satyagraha biresimini doguran bu iki gerceklige dayali

diyalektik tutum sivil itaatsizligin cekirdegidir:

“bu gercege kaldirag gicl olan satyagraha, géruldigi gibi, onun
kavranis tarzi ile de belirlenmektedir: Gercek, edimin hem hedefi, hem de
ilkesi’dir. Ulasilan her hedef uygulanan arag ve yontemlerin ayni zamanda
sonucu, Grind oldugu i¢in birbirlerinden bagimsiz olarak dustintlemezler.
Bu yiizden her turli gerilla yontemi kesinlikle reddedilmelidir. Hersey
kamuya aclk olarak olup bitmelidir. Clnku satyagrahanin ana duslincesi
yalnizca karsi ¢cikmak degil, ayni zamanda karsitl ikna etmek, onu kazanmak
ve onu rencide etmemektir.””*?°

Buradaki gercek, celismeyen iki yanh bir gercekliktir. ilkinde herseyin lzerinde
kendisiyle buttin varolusun, eylemlerin ve distincelerin anlam kazandigi bir postila, bir inanis
tutumudur. ikincisi ise gercegin bilgisidir. Deneyimleri ona gercegin géreceli olabileceginin
bilgisini de gercekle birlikte vermektedir. Gercek, edimin hem hedefi hem de ilkesidir.
Buradan Gandhi2nin arag ile amaci birarada kabul ettigini gostermektedir. Araglar ile amaclar
arasindaki ayrim Gandhi gibi ikici olmayan biri icin 6teki kavramsal ayrimlar kadar gercek

dist olup bu nedenle de Gandhi onlari birbirinin yerini tutan kavramlar sayar.**

Aracl amactan bagimsiz disunmeyen Gandhi her tarli gerilla mucadelesini
reddeder. Kamuya aciklik esastir ¢ciinkii amag sadece karsi ¢ikmak degil ayni zamanda karsi
tarafi ikna etmek ve onu kazanmaktir. Bu amaclari gerceklestirmek icin de siddet icermeyen
bir eylemlilik icinde olmak zorunludur. Gandhi’nin eylemlerindeki siddetsizlik boyutu bu
amagclari gerceklestirmeye yoneliktir. Ayrica siddetsizlik yasamin her anina etki eden ilkesel
bir tutumdur. Bu tutumu betimleyen “ahimsa” kavramidir. Ahimsa, Aciya katlanmak ve buna
ragmen acl vermemek tutumunun kaynagi olup siddetsizlik yani kabaglc¢ kullanmamak
demektir.’® Bu tutum onu ahlaki baskiyr bile reddetmeye gétiiriir. insani davranislarindan
ayri distinir ve giinahtan nefret eder ama giinahkardan nefret etmez.** O’na gére Gergek
ancak tam anlami ile ahimsa’ya ulasildiktan sonra gorulebilir. Buna ulasmak isteyen kimse

kendini yasamin hicbir alani disinda tutmamaya calismali ve en ufak varliklari dahi kendi

129 Woodcock, George, “Mahatma Gandhi”, Sivil itaatsizlik Icinde, Hayrettin Okgesiz, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 2001, s. 47
130 Collins,Diane/ Wilkinson, Robert, “Otuz Bes Dogu Filozofu”, s.161

B3I Siddetsizlik ve ahimsa icin bkz. Gandhi, a.g.e., 5.463, 5.495 vd.
132 Gandhi, a.g.e., 5.276
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nefsi gibi sevebilmelidir.*** O, kendisini haz ve sehvete surukleyen her turlid durum ve

tutumla bir i¢ savasa girismis ve nefsini perhiz ile denetlemistir.

Gandhi, insanin 6zgur iradeye sahip oldugunu savunur, olumlu eyleyisin olumlu
sonuclar dogurduguna inanir. Bir toplum bireylerinden daha iyi olamayacagindan ise bireyden
baslar. O, dinyanin heryerinde uygulanabilir bir siyasi yontem adina karsitlariyla dahi
diyaloga girmekten ¢ekinmez. Ona gore satyagrahi toplum yasalarina aklini kullanarak kendi
Ozgur istemiyle boyun eger. Ancak bu sekilde insan hangi kuralin iyi hangisinin kétl

oldugunu anlayabilir. Ancak o zaman insan bazi yasalara karsi koyma hakkini elde edebilir.**

Gandhi her ne kadar yasaya saygili olmak geregini belirtse de yasaya saygl ve
yasaya uyma onun ic¢in hangi yasanin adaletli ve iyi veya adaletsiz ve kotu oldugunun
deneyimlenmesinin 6n kosuludur. Haksizliga ugramadan haksizligin ne oldugunu anlamanin
zorlugu karsisinda boyle bir distnce gelistirdigi séylenebilir. Diger taraftan bir yasanin kot
ve adaletsiz oldugunu anlayan kimsenin de sonucu ne olursa olsun ona uymamasi gerektigini
sOyler. Bu, Gandhi’nin, yasanin gerektirdigi yaptirima katlanma tutumu icinde oldugunu
gostermekle birlikte kimi zaman bu tutumun yaptirimin uygulanmasi icin gerekli aracglarin
ornegin hapishanelerin islevsiz kalmasi amacina yoneldigi soylenebilir. Zira Hintlileri, sokak
saticithgr yaparak kendilerini tutuklatmaya davet ederken; Gandhi’nin dlstndigu,
hapishanelerin islevsiz olmasini saglamak ve bu sekilde yonetimi ve kamuoyunu ikna
etmektir. Ayni sey Glney Afrika’da Transvaal sinirint asip gruplar halinde Natal’a girerek

maden iscilerini greve ¢agiran Hintli kadinlarin tutuklanmasi olayinda da gecerlidir.

Gandhi’ye gore din herkesin iyiligine islemelidir ve bu diinyadan cekilmeyi éneren
hicbir inanisi uygun bulmazdi. O, bireylerin refahiyla ilgili olan siyaseti dinden bagimsiz
dustinmez. “Siyasal distncelerdeki tavirlar, devlet yapisi, hiikiimet bigimi ve bunlara iligkin
kavramlar hakkindaki inanislarla karismis olarak metafizik, etik ve din tzerine inanislardan

kaynaklanir.”*®

133 Gandhi, a.g.e., 5.495 vd.
134 Gandhi, a.g.e., 5.466

135 Collins,Diane/ Wilkinson, Robert, “Otuz Bes Dogu Filozofu”, s.164-165
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Gandhi’de etik, ilahiyat, metafizik ve siyaset bir aradadir, bunlar birbirinden
ayrilmaz bir sekilde Hakikat’e yonelmislerdir. lyi bir insan, bir aziz ve idealist bir siyasal

eylemci ayni kisidir ve Hakikat’in pesindedir.*

Gandhi’nin distince ve eylemlerini yasadigi donemin sosyal ve politik baglaminda
ele almak ve dolayisiyla bugunin genel kabul goren sivil itaatsizlik anlayisiyla irdelememek
gerekir. Ancak Gandhi’nin eylem pratiginin ve distincelerinin bu anlayistan farkhiliklarini
ortaya koymanin da calismanin amaci dogrultusunda faydali olacagi kanaatindeyim. Bu
baglamda siddetsiz eylemi esas alsa da temelde gunimuz sivil itaatsizlik anlayisinda genel
kabul goren ilkelerin tamaminin Gandhi’nin pratiginde ve dusiincelerinde yer almadigini

soyleyebiliriz:

Oncelikle Gandhi’nin mucadelesi sadece tekil pozitif hukuk normun haksizhgina
veya haksiz uygulanmasina karsi degildir. O, yonetimin her tirli haksizligina yani sadece
yasal normlara degil yonetimin yasadisi uygulamalarina da karsi ¢cikmaktadir. Toplumun kot
kosullar icindeki kesimlerini desteklemek amaciyla gerceklestirdigi satyagrahalarda
Gandhi’nin amacinin haksiz bir yasanin haksizligina karsi ¢ikmak degil yonetimin haksiz
uygulamalari neticesi kotl kosullara tabi kalmis kimseleri desteklemek oldugu sdylenebilir.
Ote yandan Gandhi’nin satyagrahalarinin uygulandigi tlkelerdeki yonetim tarzlarinin ve bu
yonetimlerin mesruluk kaynaklarinin, farkliliklari degerlendirmede oldukca 6nem arzettigi
sOylenebilir. Nitekim genel kabul goren sivil itaatsizlik anlayisinda sivil itaatsizlik
eylemlerinin ancak bir hukuk devleti ¢atisi altinda mimkiin olabilecegi acik veya ortuk bir
sekilde vurgulanmaktadir. Mesela, Okgesiz sivil itaatsizlik eyleminin hukuk devleti idesinin
icerdigi tistiin dederler ugruna gerceklestirilen bir protesto edimi oldugunu belirtir.**” Buna
ragmen Gandhi’nin direnis sergiledigi tlkeler birer somirge olup buradaki yonetimler zaten
mesru birer yonetim degildir. Zira Gandhi’nin karsi ¢iktigi yoénetim, yasalarin muhatabi
olanlarin bir oydasmayla iktidari kendisine teslim ettikleri bir yonetim degildir. Mesru
olmayan bir yonetimin cikardigi yasalar da mesru olamaz. Bu baglamda o dénemde gerek
Hindistan’da, gerekse de Guney Afrika’da ortada hukuk devleti ya da ona benzer bir yénetim
yapisi mevcut degildir. Dolayisiyla Gandi’nin satyagrahalari sadece yasalarin haksizligina ve
uygulamadaki haksizliklara karsi degildir. Onun ve satyagrahilerinin mucadelesi mesru

olmayan ydnetimin mevcudiyetine karsi olup, amaci da bu yonetimin Hindistan’1 terk etmesi,

Age,s167
B7 Okgesiz, “Sivil itaatsizlik”., s. 123
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nihai amaci ise Hindistan’in bagimsizhgina kavusmasidir. Gandhi satyagrahalarini bu amag
ugrunda gerceklestirmistir. Bu, O’nun satyagrahalari salt bir ara¢ olarak ortaya koydugu
seklinde anlasiimamahdir. Cunkd O’nun gergeklik anlayisinda amag ile arag birbirinden ayri

dustnilemez.

Gandhi ve satyagrahileri tekil pozitif hukuk kuralini ihlal ederken mesru olmayan
bir yonetimin ve onun hukukunun timine karsi g¢ikmaktadir. Gundmuzin genel sivil
itaatsizlik anlayisinda ise sivil itaatsizlik eylemlerinin dizenin batinine yonelik olmadigi,

sisteme ickin oldugu ve amacinin anayasal duizeni degistirmek olmadigi séylenebilir.

Belirttigimiz tim bu farkliliklar Gandhi’nin satyagrahalarinin birer sivil itaatsizlik
ornegi  olmadigini  gostermeyi amaclamamaktadir. Zira Gandhi’nin eylemlerinin ve
disuncelerinin sivil itaatsizlik olgusunun tarihsel gelisimindeki degeri yadsinamayacak
6lctde olup, bunlart ginumizin kosullari ve anlayisi dogrultusunda degil, ancak kendi

tarihsel doneminin kosullari ve anlayisi dogrultusunda irdelemek zorundayiz.
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I11. Sivil itaatsizlik Olgusunun Degerlendirilmesi

Sivil itaatsizlik ediminin yasal olmayan bir eylem olmakla birlikte sisteme igkin
olmasinin gerekmedigi, sistemin ve hukukunun mesruiyetinin sorgulandigi bir ortamda sivil
itaatsizligin salt tekil pozitif hukuk normuna karsi degil, sistemin ve anayasal diizenin
biutinune yonelik bir eylem de olabilecegi sdylenebilir. Diger taraftan, her ne kadar sinir ve
Olciti konusunda net bir kural koymak mimkin olmasa da siddetten uzak tutumun sivil
itaatsizlik hareketlerinin ayirici bir 6zelligi oldugu gozardi edilemez. Mesajin inandiriciligi da
buna baglidir.

Sivil itaatsizlik edimlerinin kamuya aciklanmasi, gizli olmamasi yani aleni olmasi
gerekir. Ancak burada Habermas’in aksine, eylemin polis tarafindan 6nceden hesaplanabilir
olmasi gerektigi yonundeki kosul, edimin gerceklestirilmesini engelleyebileceginden sivil
itaatsizligin amacina pratikte ters dusebilir. Kaldi ki, sivil itaatsizlik hareketlerinin mevcut
sistemin kendisini yeniden yapilandirmasi ve yeni kosullara uygun hale getirilmesinde bir
ara¢c olarak kullanilabilecegi de go6zonine alindiginda; sistem yonetiminin, bu sekilde
hesaplanabilir bir edim olarak sivil itaatsizlik edimini denetim ve gozetim islevine tabi
tutacagl ve bu yoénuyle de sivil itaatsizlik ediminin toplumun gbdzetim ve denetimi icin

kullanilan bir araca donusebilecegi de sdylenebilir.

Diger taraftan genel olarak bir protesto ediminin sivil itaatsizlik olarak
nitelenebilmesi icin bu edimin ancak bir hukuk devletinde gerceklestirilmesi gerektigi ¢ne
strilmektedir. Ancak hukuk devleti olarak kabul edilen devletlerin, aslinda teoride hukuk
devleti oldugu, uygulamada ise hukuk devleti idesine uygun olmadiklari distndaldigunde
boyle bir gerekliligin sivil itaatsizlik olgusunu oldukca daralttigi séylenebilir. Bu da, glinimiz
dinyasinda sivil itaatsizlik olarak algilanan hareketlerin aslinda sivil itaatsizlik olmadigi
sonucuna bizi goturecektir. Cunkl ginimiz dunyasinda hukuk devleti idesi dogrultusunda
isleyen bir devletin varhgindan tam anlami ile sézetmek cok zordur. Bu durumda tarihsel

baglamda betimlenen sekilde bir sivil itaatsizlik hareketinin var oldugundan da bahsetmemek
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gerekir. Dolayisi ile sivil itaatsizligin mutlaka hukuk devleti catisi altinda ortaya ¢ikabilen bir
protesto edimi oldugunu, kosul olarak 6ne siirmenin, pratikte bir protesto edimini sivil
itaatsizlik edimi olarak kabullenmeyi zorlastirdigi ileri surdlebilir. Yaptirima katilma ve
katlanmanin da izah edilen nedenlerle sivil itaatsizlik edimlerinde bir kosul olmadigi yeri
gelince uygulanan yaptirima karsi da sivil itaatsizlik edimleri gerceklestirilebilecegi, zira yasa
mesru degilse yasanin belirledigi cezanin uygulanmasinin da mesru olmayacagi ve bu nedenle

haksiz olacagi sdylenebilir.

Kamuya acik bigimde ve kamu vicdanina seslenerek yapilmasi, dncelikle t¢tinci
sahislarin fiziksel ve ruhsal batlnliklerine zarar vermemesi, eylemin kamu vicdaninda
onaylanmasini saglar. Bu durumda ayrica sivil itaatsizin cezaya riza gostermesi gerekmez.
Ancak yaptirrmin uygulanmasindan kaginmasi kamu vicdaninin ikna edilmesi surecinde
inandiricihigin yitirilmesi sonucunu dogurabilir. Ne var ki yaptirima karsi ¢ikmaktan kasit,
kisisel nedenlerle cezadan kaginmak degil, cezanin uygulanmasina ragmen cezaya Kkarsl

¢tkmak ve cezanin uygulanmasini protesto etmektir.
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UGUNCU BOLUM
VICDANI RET

I. Vicdani Reddin Tanim Yelpazesi ve Temelleri

Vicdani ret, vicdani veya politik inan¢ ve kanaatler nedeniyle zorunlu askerlige
karsi cikis olarak tanimlanabilir. Vicdani ret savasa katilimin reddi olarak da ifade edilebilir.
Vicdani reddin iki boyutunun oldugu séylenebilir: Birinci boyut, vicdani reddin savasa karsi
bir durus olmasi ve savasa katilimin reddi anlamina gelmesi; ikinci boyut ise, zorunlu
askerlige karsi cikis anlamina gelmesidir. Bu iki farkli boyut kimi vicdani ret tanimlarinda
birarada bulunurken vicdani ret hakkindaki bazi gorusler, savasa katilimin reddedilmesini
vicdani ret icin zorunlu gérmemektedir. Kimi vicdani ret anlayislarinda ise her iki boyuta da

rastlanmamaktadir.

Vicdani ret hareketleri icerisinde farkl gruplar bulunmaktadir. Bunlarin
birbirlerinden ayrildigi noktalarin, vicdani reddin kapsami, niteligi, uygulama tarzi hakkindaki
disunceleri ve reddin yoneldigi hedefin niteligi oldugu sdylenebilir. Bu gruplardan en
onemlileri, alternatif hizmeti sivil olmasi sartiyla kabul eden “sivil retciler”, resmi/baskici
ordularda yer almayi reddeden ama devrimci veya dinsel ordulara katilmayi kabullenen
“secici/politik retciler”, anti-militarist ve anarsist bir bakis acilarindan hareketle savasi,
savasmayi, Oldurmeyi, askerligi, alternatif hizmet modelini ve askerligin diger butun
alternatiflerini reddeden “total retciler”dir. Bunun yaninda ordularin gerekliligini savunan
ancak isgale katilmayi reddeden “asker retci”, askerlik yapmaktan yakalanincaya kadar kacan
asker kacag! statUstndeki “gri retci” ve geri hizmette askerlik yapmayi kabul eden retci
gruplar da vardir.

Hem askerlik yapmayi, hem de sivil hizmet yapmayi reddeden insanlardan olusan
'total ret' hareketi Avrupa, Latin Amerika ve Afrika'nin cesitli tlkelerinde surmektedir. Bu

tavir, devletin, bireyler Gstundeki hicbir tasarrufunu kabul etmemesi ve uluslararasi savas
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diizenine her ne bigcimde olursa olsun hizmet etmeyi reddetmesi nedeniyle savas karsithiginin

gercek radikal boyutu olarak gortilmektedir.

Mehmet Tarhan, total ret hareketini, vicdani reddin antimilitarist, anarsist yorumu
olarak ifade etmektedir. Ona gore, total ret “salt askerlik yapmamakla yetinmeyip, militarizm
ve ona ickin ayrimcilik ve tahakkim bicimleriyle yizlesmeyi ve reddetmeyi, ya da en azindan

bu yolda calismayi 6ngorir.”*®

Total ret hareketi, savasa ve savasa katilmaya karsi bir durus sergilemekle birlikte,
zorunlu askerligi ve alternatif hizmeti de reddetmektedir. Bu da, total ret hareketinin bu iki
boyutu da icerdigini gostermektedir. Sivil retciler, alternatif hizmeti sivil olmasi sartiyla kabul
etmektedirler. Sivil retcilerin savasa katilimin reddedilmesini vicdani ret olgusu agisindan
gerekli gérmemektedir. Dolayisiyla zorunlu askerlige karsi duruslariyla vicdani reddin sadece
ikinci boyutuna dayandiklarini sdyleyebiliriz. Secici/politik retciler ise resmi/baskicl
ordularda yer almayi reddetmelerine ragmen devrimci veya dinsel ordulara katiimayi
kabullendiklerinden, vicdani ret anlayislarinda, yukarida belirtilen iki boyutun da yer almadigi
sOylenebilir. Ayni durum, ordularin gerekliligini savunan ancak isgale katilmayi reddeden
“asker retci” ve askerlik yapmaktan yakalanincaya kadar kacan asker kacagi statusiindeki “gri

retciler” icin de gecerlidir.

Vicdani retci, ahlaki tercih, dini inang ya da politik nedenlerle askere gitmeyi, silah
tasimayr ve kullanmayi reddetmektedir. Kisiyi vicdani ret¢i olmaya yonelten gerekgeler
farkhihklar icermektedir. Bu gerekgelere drnek olarak; Kisinin emir almayi ve vermeyi, itaat
etmeyi ve hukmetmeyi istememesi; siddet kullanmayr ve insan o6ldirmeyi 6grenmek
istememesi; savaslara karsi olmasi ve savaslarin yurituclsu olan ordulara hizmet etmek
istememesi; dini inanclari nedeniyle her turlii siddete karsi olmasi; politik gorisleri
dogrultusunda ordusuz, sinirsiz, devletsiz, 6zgur bir dinyada yasamak istemesi gosterilebilir.
Bu gerekgeler vicdani retcinin ne tir bir motivasyonla hareket ettigini ve vicdani ret kararini
aldigini gostermektedir. Ayrica bir kimseyi vicdani retci olmaya yonelten nedenler bunlarla

sinirh degildir.

138 Mehmet Tarhan’la Taksim’de yapti§im sdylesiye dair notlarda, 15.05.2007
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Turkiye’de vicdani ret olgusunun kamuoyunda etkinlesmesinde dnemli yer tutan
ve 2001 yilinda vicdani reddini agiklayan Mehmet Tarhan’a gore “vicdani reddin dayanag!
bircok sey olabilir, ancak 6zl insanin kendi istekleri dogrultusunda yasamini érgutleyebilme
ozgurligudur.”™® Mehmet Tarhan, vicdani reddin 6ziiniin, insanin kendi istekleri
dogrultusunda yasamini érgutleyebilme 6zgurltigi oldugunu belirterek, aslinda vicdani reddin
batun farkl gerekgelerini bir ortak payda da birlestirmektedir. Zira gerek ahlaki, gerek politik
ve gerekse de dini gerekceler Kkisinin yasamini kendi istegi dogrultusunda diizenleyebilme

6zgurliginin kapsami icinde kalmaktadir.

Mehmet Tarhan savas karsithgini ve bu anlamda reddini agiklama gerekcesini su

sekilde ifade etmektedir:

“Savaglarin sorumlularinin, devletlerin mesru siddet araclari olan
ordular olduguna inantyorum. Bu kurumlar varlklarini savaslara
borcludurlar ve silahli catismalar olmasa da bir sonraki savasa hazirlik
anlaminda i¢ ve toplumsal ¢calismalar ydrdtirler. Bu anlamda savaslarin bir
parcas! olmak istemedigim icin reddimi acikladim.” *4°

Diger bir vicdani retci Ersan Ugur Gor, yaptigimiz sdyleside aynen sunlar ifade
etmistir: “Cesitli cografyalardaki ret hareketlerine/bicimlerine bakacak olursak genis bir
yelpazeyle karsilasiriz. Kimileri reddiyesini ahlaki ilkelere, kimileri dini inanisa, kimileri
politik gorise, kimileriyse hepsine birden dayandiriyor. Ayrica belli bir orduya katilmayi
reddeden ““secici retciler” ve bazi emirlere itaat etmeyen ‘““asker ret¢iler’” var. Tim bu
bicimleri yok saymamakla birlikte kendi penceremden en tutarh reddiyenin anti militarist
kokenli oldugunu disunilyorum. Buradan yola ¢ikarsak vicdani reddi sadece devletin kolluk
kuvvetlerine katilmamak olarak degil, herhangi bir silahli organizasyona katilmamak olarak
gorliyorum. Dolayisiyla savaslar arasinda ‘““hakli-haksiz”” ayrimi yapmiyorum.” Gor, ayrica
vicdani reddin en temel unsurunu, baska insanlarin yasamina kastetme hakkinin kimsede

olmamasi seklinde ifade etmektedir.***

39 http://www.savaskarsitlari.org/sozumvar.asp?ArsivTipl D=1&Anal D26543&SayfaNo=1
140 Mehmet Tarhan’la Taksim’de yapti§im sdylesiye dair notlarda, 15.05.2007
11 Ersan Ugur Goér ile yaptigim soylesi notlarinda, 28.05.2007
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Ercan Aktas’a gore,

“Onca farkl nedenlere dayansa da, vicdani ret sdylemlerinin kendi icinde
ortaklastigi en temel etken, militarizm karsithdidir. Bu anlamiyla da vicdani
ret, militarize olmus diinyamizin en anlamli anti militarist ¢ikisidir diyebiliriz.
Dinyada yapilan farkli séylemlerdeki vicdani ret aciklamalarinin iceriginde
ayrimsiz savas karsithgr énemli bir yer tutmaktadir.”**?

Vicdani ret, vicdani bir kanaatin ifadesidir. BM’e vicdani ret tizerine 27 Haziran
1983’te sunulan E/CN.4Sub.2/1980/30 nolu ilk raporda, vicdan kavramiyla, samimi etik
kanaatlerin kastedilmekte oldugu, bu kanaatlerin dinsel ya da hiimanizm kaynakl olabilecegi
belirtilmistir. Raporda bu cercevede iki blyik kanaat teorisinin ortaya ¢iktigi su sekilde
belirtilmistir: “Birine gbre oldirmek her kosulda yanhlistir (pasifist ret), digerine goreyse
zorun kullanimi bazi durumlarda mesrudur, ama baska bazi durumlarda degildir ve
dolayisiyla bu diger durumlarda reddetmek bir gerekliliktir (askerlik hizmetinin kismi
reddi).”**®

italyan vicdani retci Pietro Pinna séyle yaziyordu™**:

“Vicdani ret, anti-militarist eylemin bir odak noktasi. Fikre sadakatin
canh ornegi olarak, tartistirici ve harekete gecirici bir odak olarak islev
gorlyor. Vicdani ret, daha genis devrimci strateji icin de temel bir gosterge
sunar, bu da sorumlulugun, 6zerkligin ve bireysel inisiyatifin kabull ve
ustlenilmesidir. Vicdani ret bir referans olarak islev gorir, sosyal yasamin
diger herhangi bir alaninda ‘vicdani ret’ konseptinin genisletilmesi icin
paradigmatiktir.”

Bu baglamda Turkiye ve dinyada vicdani ret hareketlerinin vicdani ret olgusunun
vicdan boyutundan 6te ret boyutuna yogunlastigi ve ret boyutunun da antimilitarist bir anlayis
cercevesinde ele alindigi anlasiimaktadir. Nitekim WRI’nin (War Resisters’ International-

Uluslararasi Savas Karsitlari), Brezilya’da Aralik 1994°te gerceklesen trienalinde (Ug¢ yilda bir

142 Aktas,Ercan, “Baris icin Bir Ses: Vicdani Ret”, www.savaskarsitlari.org sitesinde, son erisim: 15.01.2008
%43 Speck, Andreas, “Diinyada Cagdas Ret ve Ret Hareketlerinin Ana Hatlari: Savas Karsiti Uluslararasi Hareket
Iginde Ret”, Birikim Dergisi, say! 207, Temmuz 2006, s.42 vd.

144 Aktaran, Speck,Andreas, a.g.m., 5.42 vd.
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yapilan toplantisinda), “zorunlu askerlik ve vicdani ret Uzerine stratejiler” ile ilgili bir
tartismanin raporunda aynen sunlar ifade edilmektedir: “Son yillarda vicdani ret
hareketlerinin surdurdigu tartismalarla vicdani retcilerin temelde toplumu demilitarize etmek
icin cabaladiklari ve diger yandan devletin militarizasyonu surdirmek istedigi sonucuna

1145

vardik. Toplumu demilitarize etme c¢abasi, antimilitarist anlayisin  vicdani ret

hareketlerinde 6n plana c¢iktiginin bir gostergesidir.

Gerek Turkiye’de gerekse dlnyada vicdani ret hareketlerinin vicdan boyutundan
Ote ret boyutu Gzerine yogunlasmaktadir. Bu durum vicdani ret kararinin, bir vicdani kanaatin
uriind oldugu ancak vicdani retcinin vicdaninda dogmakla kalmayip aleniyet kazanmasiyla
birlikte, toplumun tum bireylerinin vicdanlarina cagrida bulundugu gercegini ortadan

kaldirmaz.

Gunumuz hukuk dizenleri, vicdani kanaatleri, niteliklerine ve kaynagina
bakmaksizin korumaktadir. Burada korunan deger vicdani kanaatin salt kendisi degil, bireyin
stbjektif tercihine saygidir. Hukuk dizeni bireylerin vicdani kanaatlerini glvence altina
alirken, onlarin suibjektif gortslerini paylasmak zorunda degildir. Yapilan, vicdani tercihe
saygidir, yoksa vicdani tercihi onaylama degildir. Vicdani reddin kabul edildigi Ulkeler,
gercekte askerligin bir 6ldirme sanati oldugunu kabul etmezler, ancak bu kanaate sahip
bireylerin tercihine saygiyl hukuksal bir deger olarak kabul ederler. Bu cercevede bir ulkede
vicdani ret hakkinin taninmasinin savunulmasi da, gercekte vicdani retcilerin argiimanini

paylasma anlamina gelmez.*®

Vicdani reddin, dayanaklarini insanin temel hak ve 6zgirliklerinden aldigina ve
bu hak ve dzgurlikler, hukuk devleti nosyonunun sekillendirdigi hukuk devletinin korumasi
altinda olduguna dair anlayisin yayginligi dikkate alindiginda, vicdani reddin, ginimuz
pozitif hukuk diizenlemelerinde bir hak olarak tanimlanmasinin nedenleri de kendisini agiga

vurmaktadir.

145 gpeck,Andreas, a.g.m. .42 vd.

146 can,0sman, “Vicdani Ret", Anayasal Bir Hak mi?”, Radikal Gazetesi, 12.07.2005
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I1. Diinyada Vicdani Ret Hareketleri'*’

Vicdani reddin tarihi aslinda savaslarin tarihi kadar eskidir. ilkcag’da Kuzey
Afrika’daki Numibya tlkesinden Maximilian adinda 21 yasinda bir gen¢, Roma ordusuna
cagiriimasina ragmen askeri servise katilmayi reddetti ve Romalilar tarafindan idam edildi.

Maximilian bilinen ilk vicdani retci olarak kabul edilmektedir.'*®

Ortacag'da Orta Avrupa feodal beyliklerinde cesitli Hiristiyan tarikatlari feodal
beylerle anlasmalar yapip, bir cesit "savas vergisi" 6deyerek Uyelerini askerlik hizmetinin
disinda tutuyorlardi. Her ne kadar askerlik hizmetini bu sekilde ifa etmeyerek vicdani ret
benzeri bir durum yaratilmissa da; vicdani reddin daha genis haliyle, reddin bedeli parasal bir
deger olarak ortaya ¢ikmamistir. Feodal rejim askerlik hizmetini yapma veya savas vergisi
6deme seklinde ikili bir secim hakki tanidi/dayatti. Feodal rejimin bu dayatmasina karsi ilk
radikal cikisi gerceklestiren Almanya'daki Wiedertaeufer tarikati, Katolik Kkilisesinin
kiskirtmasiyla kanli bir sekilde bastirildi. Quaker’lar ve Pietistler gibi bazi Protestan
mezhepler Hiristiyan kilisenin daha evvel kabul ettigi adil savas doktrinini reddettiler. Bu
mezhepler incil’de yer alan veya Hiristiyanliin sadakat ve sevgi anlayisiyla sekillenen
gorevlerin yer aldii, siddetin yer almadiyi bir yasam tarzini kabul ettiler. inanclarini
pekistirerek, zamanla askeri servise karsi kendi geleneklerini olusturdular. 17. yizyilda
ingiltere’de &rgitlenen, inanclari nedeniyle siddet kullanmayi, askerlik yapmay! ve vergi
vermeyi reddeden Quaker tarikati Uyeleri, tutarl tavirlari ve disunceleri nedeniyle gercek
anlamiyla ilk vicdani retciler olarak degerlendirilebilir. Quaker tarikati savas ve siddetin

yanlis oldugunu icgiidiisel olarak hisseden ve her insanda “isa’nin i¢ 151§1”nin olduguna

147 Burada vicdani reddin tarihi ile ilgili bilgiler icin su kaynaklardan yararlanilmistir: izmir Savas Karsitlari Dernegi,

“Vicdani Ret Dosyas!”, www.savaskarsitlari.org, 15.01.2008; Gller, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil
Cinisli, “Vicdani Retgiligin Tarihsel Gelisim Siireci” (The New conscientious objection : from sacred to
secular resistance’ / edited by Charles C. Moskos, John Whiteclay Chambers 1. New York : Oxford University
Press, 1993, kitabindan yapilan bir ceviri), www. savaskarsitlari.org, son erisim: 15.01.2008; Speck, Andreas,

“Diinyada Cagdas Ret ve Ret Hareketlerinin Ana Hatlari: Savas Karsiti Uluslararasi Hareket icinde Ret”, Birikim
Dergisi, 5.207, Temmuz 2006, s.42 vd.

148 Giler, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil Cinisli, “Vicdani Retcili§in Tarihsel Gelisim Siireci”,
(The New conscientious objection : from sacred to secular resistance / edited by Charles C. Moskos, John
Whiteclay Chambers 1l. New York : Oxford University Press, 1993. adl kitaptan yapilmis bir ceviri-sayfa
numaralari belirtilmemistir), http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTiplD=2&ArsivAnalD=26239, son
erisim: 15.01.2008
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inananlarin  birligiydi. 17. yy’in ilk yansinda Kuzey Amerika’ya go¢ etmislerdir.*°

Moskos ve Chambers’a gore, modern vicdani ret, ilk olarak Amerika’da ortaya
¢iktl. Bunun nedeni ise, pasifist dini inanca sahip Quaker tarikati Gyelerinin, basta Menonitler
ve Amish’ler de olmak (izere Ana Vaftizcilerin takipcilerinin ve her hangi bir askeri serviste
yer almayi reddeden radikal Alman Pietistler’in 17.yy ve 18.yy baslarinda Kuzey Amerika’ya
goc etmeleri ve olusturduklari kolonilerde yeni bir anlayis ve uygulama getirmeleridir.
Bunlar, pasifist dini inanclari, vicdani 6zgurluk ve dini toleransa énem veren bir topluluk

olarak siddet kullanmaya ve siddete karsi savunmaya karsiydi**°,

17. yuzyihn 2. yarisindan baslayarak Kuzey Amerika’daki ingiliz kolonileri
pasifist Protestanlar tarafindan kuruldu. Bu kolonilere yerlesenler, isa’nin 6gretileri ve incil’in
getirdigi anlayis dogrultusunda savasta yer almayi ve diger insanlara karsi herhangi bir siddet

kullanmay! yasaklayan mezhebin tyeleriydi.**

New York, Virginia ve Kuzey Carolina’daki yetkililer askeri gorevlerini yerine
getirmeyen ekonomik agidan tretken, fakat kanun tanimaz bu pasifist guruplari para cezasina
carptirmaya, hapse koymaya veya mal ve milklerine el koymaya basladi. Ancak koloni
hiukumetleri, ekonomik Uretkenlikleri ve giderek sayilarinin artmasini dikkate alarak onlara
uyum saglamayi tercih ederek, bu topluluklar tanidi. Bu pasifistler retlerini ve dileklerini su
sekilde belirttiler: “Bu hareketimiz komik bir inattir ve otoritenizi kiglimsemekten
kaynaklanmiyor. Biz sadece itaat ederiz ¢linki biz sevgili kurtaricimizin ve iyi vicdanimizin

gosterdigi yonde hareket ederiz” **?

1870’lerde Amerika’da Charles Toze Dusell tarafindan Yehova Sahitleri adinda

bir dini grup kuruldu. Dlnya geneline hizla yayilan Yehova Sahitleri askeri hizmeti reddeden

149 izmir Savas Karsitlari Dernegi, “Vicdani Ret Dosyas!”, www.savaskarsitlari.org, son erisim:15.01.2008
0 Giiler, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil Cinisli, “Vicdani Retgiligin Tarihsel Gelisim Siireci”,
www. savaskarsitlari.org, son erisim: 15.01.2008

5L Giiler, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil Cinisli, “Vicdani Retciligin Tarihsel Gelisim Siireci”

152 Giiler, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil Cinisli, “Vicdani Retciligin Tarihsel Gelisim Siireci”
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en belirgin dini gruplardandir. Halen faaliyetlerine devam eden bu grup, bazi Ulkelerde

vicdani ret konusunda yasal diizenlemeler yapilmasinda etkin bir nedenlerden biri oldu.

Modern vicdani retcilik, pasifist mezheplerden olan, kaba kuvvetle seytana
direnmeyi reddeden ve bu nedenle kendilerini “direngsizler” diye adlandiran Quaker tarikati
uyeleri, Anavaftizciler ve Alman Prestistlerin Amerikan kolonilerine girmeleriyle basladi. Bu
pasifist gruplarin yayginlasmasi, Amerikan kolonilerinde vicdani retcilik hakkinda yasal
duzenlemeler yapilmasini zorunlu kildi. Sonu¢ olarak Amerika Birlesik Devletleri (ABD),
once cogu eyaletlerdeki kicuk askeri gruplar daha sonra ulusal hiikiimetin kendisi aracihgiyla
vicdani ret konusunda yasal diizenlemeler yapti.*>* Ancak bu diizenlemeler baslangicta dini

nedenlerle askerlik hizmetini reddedenler igin yapildi.

ilk kez 5 Eyliil 1798°de Fransa’da zorunlu askerligin, asker toplamanin daha
“etkin” bir araci olarak hayata gecirilmesi ve savasin modernlesmesi, Avrupa’da savas karsiti

direnisin de daha érgutlii olmasini gerektirdi.**

Avrupa’da 20.yy’a kadar vicdani reddin dini temellere dayandidi ve devletin
savastaki roline pek fazla karismayan pasifist dini mezhepler yoluyla kendini gosterdigi
sOylenebilir. Ancak Avrupa’da dini temellere dayanan vicdani ret Amerikan Kolonileri’ne ve

ABD’ye nazaran daha az etkili olmustur.

19. vyuzyll boyunca, kapitalist sistemin gelisimi ve buna eklemlenen
somirgelestirme sireci ve de ulus devletlerin olusumuyla bir butlnlik iginde gelisen ve
19.yy’In sonlarinda 6nce Prusya, daha sonra Almanya tarafindan diizenlenen zorunlu askerlik
ve rezerve ordular modeli, Birinci Dunya Savasi’yla birlikte, Avrupa’daki bircok Ulke
tarafindan kabul edildi.

153 Giiler, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil Cinisli, “Vicdani Retgiligin Tarihsel Gelisim Siireci”,
www. savaskarsitlari.org, son erisim: 15.01.2008

>4 Speck, Andreas, a.g.m., s.42 vd.
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Zorunlu askerlik ve rezerve ordular modelinin kabuli, ulusgulugun yayginlasmasi
ve Birinci Dlinya Savasi boyunca yasanan hareketlenme vicdani reddi ilk defa politik bir konu
haline getirdi. Dini temellere dayanan vicdani retcilere, burjuva savaslarinda ddévismeyi
reddeden ordudaki anarsist ve sosyalist bolumler de katildi. Gerek bu gruplarin, gerekse de
dini pasifistlerin baskisi sonucu Danimarka, Norveg, Isvigre ve Hollanda hiikiimeti Birinci
Dunya savasi doneminde “dini gerekcelerle vicdani ret’te bulunmayi bir hak olarak kabul etti.
1922 yilinda Norveg, dini zorunluluk ve diger vicdani nedenlerden dolayi askerlik yapmayi
reddedenlere alternatif servis imkani, yani askerlik yapmak yerine baska bir hizmeti yerine
getirme imkani taniyan bir yasa ¢ikardil. Bu yasa, sadece dini temellere dayanan ret yasalariyla
retcileri sinirlandiran, etik ve politik nedenlerden 6turd vicdani ret karari alinmasini vicdani
ret olarak degerlendirmeyen eski gelenege karsi ilk yasadir.™® Bu yasayla vicdani reddin
yalnizca dini gerekcelere degil etik ve politik gerekcelere de dayanabilecedi kabul edilmistir.
Boylelikle vicdani reddin sekulerlesme sureci gelismeler kaydetmeye basladi. Vicdani
retcilerin 20. yiizyilda ilk Kitlesel cikisi Birinci Diinya Savasi sirasinda ingiltere'de
gerceklesti. Savasa cagrilan binlerce insanin savasa katilmayi reddetmesi sonucu 3 bin Kisi
hapse atildi. Bu ¢ikistan sonra 1921 yilinda ingiliz retgilerin énemli bir boliimiini olusturdugu
WRI (War Resisters' International-Uluslararasi Savas Karsitlari) kuruldu. WRI daha sonra

yerel savas karsiti orgiitlerin ve vicdani ret drgitlerinin uluslararasi catisi haline geldi.*®

Carlik rejiminin 1917°de yikilmasiyla Rusya’da Liberal Gegici hiikiimet vicdani
retten tutuklananlari serbest biraktl. Baslangicta dini retciler icin alternatif servisler dnerme
girisimi sonugsuz kalmissa da, 1918 ve 1921 arasi yasanan catismalar boyunca Sovyet
hikimeti vicdani retcilere gecici alternatif servislerde calisma imkani tanidi. Ancak 1924

sonras! bu durum sinirlandirildi.*’

1% Giiler, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil Cinisli, “Vicdani Retgiligin Tarihsel Gelisim Siireci”,
www. savaskarsitlari.org, son erisim: 15.01.2008

156 jzmir Savas Karsitlari Dernegi, “Vicdani Ret Dosyas!”, www.savaskarsitlari.org, son erisim:15.01.2008

57 Giiler, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil Cinisli, “Vicdani Retgiligin Tarihsel Gelisim Siireci”,
www. savaskarsitlari.org, son erisim: 15.01.2008
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Vicdani ret konusundaki asil énemli gelismeler ikinci Diinya Savasi sonrasinda
gorilmeye baslandi. En énemli gelisme ise savastan sonra Almanya’da gerceklesti. Galip
devletlerin baskisiyla, Nazi politikalarinin tekrarlanmamasi icin bitin Alman vatandaslarinin
askerlikten muaf olma hakkinin taninmasi Gzerinde duruldu. 1949 yilinda Almanya Federal
Cumbhuriyeti’nde vicdani ret bir hak olarak yasallastirilarak, alternatif hizmet sistemi kabul
edildi. Federal Almanya Anayasasi’nin 4/3 maddesine gore “Hi¢ kimse vicdani kararina karsi
silahli savas hizmetine zorlanamaz.” Bu temel hak, anayasanin inan¢ ve vicdan 6zgurligu ile
dini gerekliliklerin serbestce yerine getirilme haklarinin dizenlendigi madde iginde
dizenlenmis olup, amac¢ Yehova Sahitleri gibi dinsel azinliklarin cezai kovusturmaya

ugramalarini dnlemekti®®®.

Ikinci Dinya Savasi’ndan sonra, ABD ve ingiltere’de vicdani ret tanimi
genisletilmis ve bircok toplumsal ve ©6zel kuruluslarda bireysel alternatif servisler
kurulmustur. Vietnam Savasi’yla birlikte vicdani retcilerin sayisinda énemli bir artis oldu ve
vicdani ret konusu mahkeme Kkararlarinda da yerini aldi. 1970 yilinda ABD Yiksek
Mahkemesi (Supreme Court) aldigi bir kararda, vicdani ret konusunda etik ve ahlaki
inanclarin da dini inanglar kadar 6nemli oldugunu dile getirdi. Dolayisiyla dini temellere
dayanan vicdani retgiler disinda etik ve ahlaki temellere dayanan kisilerin de, savaslara karsi
olduklari sirece, vicdani ret¢i olarak kabul edilmesinin, yani secici reddin yolu acildi. Ancak
Yiiksek Mahkeme daha sonraki bir kararinda belirli savaslarda secici reddi kabul etmedi.**®
Giiniimiizde ABD ve Iingiltere’de profesyonel ordu sistemi mevcut olup zorunlu askerlik
sozkonusu degildir. Dolayisiyla vicdani ret tartismalari bu Ulkeler bazinda etkisini ve
glncelligini yitirmistir. Ancak zorunlu askerligin kaldirilmasinda vicdani ret konusundaki

mucadelelerin énemli bir payinin oldugu séylenebilir.

Birinci Diinya Savas! sirasinda 3500, ikinci Diinya Savasi sirasinda 37.000 ve

Vietnam Savasi sirasinda 200.000 vicdani retci savasin bir parcasi olmayi reddetmistir.'®°

1% Kardas, Umit, “Modern Devlet, Ordu ve Vicdani Ret itirazi”, Birikim Dergisi, sayl 207, Temmuz 2006,
5.36 vd.

9 Giiler, Esmeray , Bekir Fatih Meral ve Nail Anil Cinisli, “Vicdani Retgiligin Tarihsel Gelisim Siireci”,
www. savaskarsitlari.org, son erisim: 15.01.2008

160

e

Cinar, Ozgiir Heval, “Uluslararasi Hukuk Cercevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret”,
Turkiye Barolar Birligi Dergisi, say! 72, 2007, .94
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Baslangicta, dini nedenlere dayanan vicdani ret olgusu, stirec icerisinde, 6zellikle
zorunlu askerlik hizmetinin zamanla kabul edilmeye baslanmasiyla birlikte, politik ve etik
temeller ekseninde daha yogun bir sekilde gorilmeye baslanmistir. Tarihsel sirecteki
gelismeler ve bunlarin dogurdugu gereksinimler- 6zellikle hikimetler tarafindan, savas
karsiti muhalefetin taleplerine denetimli bir sekilde cevap verilmesi geregi- karsisinda vicdani

ret olgusu gerek yasalarda gerekse de uluslararasi s6zlesme ve belgelerde yer almistir.

Yirminci yizyildaki teknolojik ilerlemeler, savas yontemlerinde de degisikliklere
neden oldugundan, insan giictine bagli yikicilik yerini, makine kaynakli yikiciliga birakmistir.
lleri diizeyde bilgisayar, iletisim ve uydu sistemleri sayesinde savaslar az sayida askeri insan
gucuyle yarattlebilmekte ve hatta bu sistemler sayesinde — Irak’in ABD tarafindan isgalinde
oldugu gibi- cok az asker kaybi ile bir tlke isgal edilebilmektedir. Bu baglamda ulkelerin
birbirine Gstiinligunu belirleyen en énemli kistaslar, mevcut asker sayisi degil, askeri glicin
sahip oldugu teknolojik imkéanlar ve ekonomik gictir. Dolayisiyla, cagimizda, savasmay!i ve
askerlik hizmetini yapmayi reddetmenin mesrulastiriimasinin, orduyu gugsuzlestirmedigi
soylenebilir. Bunun bir gostergesi de, dnemli sayida tlkenin profesyonel ordu sistemini veya

alternatif hizmet sistemini kabul etmesidir.

Gelisen siirecte bugln itibari ile Avrupa Konseyi’ne tye 47 Ulkeden yalnizca
Turkiye ve Azerbaycan disindaki bittn tlkelerde ya zorunlu askerlik kaldirilarak profesyonel
orduya gecilmis ya da vicdani redde yasalarda yer verilerek alternatif hizmet sistemi
gelistirilmistir. Avrupa Konseyi Uyesi olmayan Beyaz Rusya’da da zorunlu askerlik modeli

bulunmaktadir.

Alternatif hizmet sisteminde silahli hizmet yapmak istemeyen insanlar, yine
zorunlu olarak ve genellikle askerlikten daha uzun bir sire savunma bakanliklarina ait
alternatif hizmet yerlerinde veya hastane, okul ve benzeri sosyal birimlerde ¢ok dusuk

ucretlerle hizmet etmekle karsi karsiya kalabilmektedir.
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Yasal dizenlemeler yoluyla zorunlu askerligin kaldiriimasi ya da uygulamasinin
durdurulmasinda vicdani ret hareketlerinin etkin oldugu sdylenebilir. Ancak bu etki ispanya

ornegi disinda cok guiclii olmamistir.*®

Ispanya’da cok sayida insumisos*® zorunlu askerligin kaldiriimasinda etkili
olmustur. Zorunlu askerligin kaldirilchgr Glkelerde vicdani retciler icin de micadele alani
daralmistir. Bu gelismenin sonucunda, gecmiste (olasi) zoraki askerlere odaklanmis olan
geleneksel vicdani ret hareketi yeni kosullara uyum gostermeye calismistir. Bazi eski vicdani
ret hareketleri bu uyum sirecinde odaklarini degistirmeyi basarmistir. Bunlara 6rnek olarak
Belgika’dan Forum voor Vredesactie ve ispanya’dan adini Alternativa Anti-militarista —
MOC olarak degistiren Moviemiento de Objecion de Conciencia (MOC) adh vicdani ret
orgutlenmeleri gosterilebilir. Ancak baska yerlerde bu donusim pek o kadar basarili
olamamistir. ispanyol gruplar retci vechelerini, vergi reddine (Objecion Fiscal) kaydirmis;
Belcika’da faaliyet gdsteren Forum voor Vredesactie ise basta Avrupa’daki nikleer silahlara
(ve Korfez’e gonderilecek ABD askeri ekipmaninin Almanya’daki depolardan Antwerp
limanina sevkine) karsi orgutll, siddetten arinmis dogrudan eyleme ve siddetten arinmis

“baris insas!” calismalarina odaklamistir.*®®

Zorunlu askerligin kaldirildigi Glkelerde vicdani ret hareketleri beslendikleri
kanallari kaybetmis ve glcsuzlesmistir. Bunun nedenlerinden en énemlisinin orduya gonillii
katihmin kabull ile bireylerin vicdani ret hareketlerine dahil olmasini saglayan iktidardan

gelen zorlamanin dogurdugu motivasyonun artik yitirilmesi oldugunu soyleyebiliriz.

AB (Avrupa Birligi) dyesi 27 Ulkeden 14 (lkede zorunlu askerlik sistemi
kaldirilarak profesyonel orduya gecilmistir. Bu tlkeler sunlardir; Birlesik Krallik, Hollanda,

te1 Speck, Andreas, “Dinyada Cagdas Ret ve Ret Hareketlerinin Ana Hatlari: Savas Karsiti Uluslararasi
Hareket I¢inde Ret”, s.42 vd.

162 insumisos, ispanya’daki vicdani retcilere verilen ad olmasina ragmen, onlar, vicdani reddin vicdan
boyutundan ziyade ret boyutuna, yani itaatsizlige 6nem vermektedirler.

163 Speck, Andreas, “Diinyada Cagdas Ret ve Ret Hareketlerinin Ana Hatlari: Savas Karsiti Uluslararasi
Hareket Iginde Ret”, s.42 vd.
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italya, Portekiz, Slovakya, irlanda, Belgika, Fransa, Liksemburg, Slovenya, ispanya, Malta,

Cek Cumhuriyeti ve Macaristan. Zorunlu askerligi kaldirmayan AB lyesi diger 13 Ulkede ise,

vicdani nedenlerle askerlik yapmak istemeyen insanlar icin, alternatif hizmette bulunma

secenegi getirilmistir. ***

AB uyesi Ulkelerden zorunlu askerligin kaldiriimadigr 13 tlkede, alternatif hizmet

sistemi getirilmis ve bu ulkelerde vicdani ret yasalarda yer almistir. Bu Ulkelerde alternatif

hizmet sistemine dair bilgiler asagidaki tabloda yer almaktadir:

TABLO 1.
) AI__TERNATiF
NO ALTERNATIF | ZORUNLU | HIZMETIN
ULKE ADI YASAL DUZENLEME HIZMET ASKERLIK | BAGLI OLDUGU
SURESI SURESI BAKANLIK
1
ALMANYA Anayasanin 4/3 maddesi 9ay 9ay Genclik Aile,
Kadin ve Saglik
Bakanhgi
2 . .
FINLANDIYA 1991 tarihli 1723/91 sayili 13 ay 6 ay Calisma Bakanligi
Sivil Hizmet Kanunu
3 .
ISVEC 1994 tarihli Toplu Savunma | 7,5 ay 7,5 ay Savunma Bakanligi
Hizmeti Kanunu
4 | |
DANIMARKA 1987 tarihli 588/87 sayili | 9 ay 9ay Icisleri Bakanligi
Sivil Hizmet Kanunu
5 .
AVUSTURYA 1991 tarihli yasal diizenleme | 12 ay 8 ay Icisleri Bakanligi
6 _
YUNANISTAN | 1998 tarihli yasal duzenleme | 23 ay 12 ay Savunma Bakanhgi
ESTONYA 1991 tarihli Anayasa’nin 16 ay 8 ay !gisleri veya Sosyal
7 124. maddesi Isler Bakanligi
8
POLONYA Anayasanin  85. maddesi | 11 ay 18 ay Calisma Bakanhgi
(1988)
KIBRISRUM | Ulusal Savunma Kanunu 5. | 42 ay 26 ay Savunma Bakanhgi
9 CUMHURIYETI | bélim
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_ 13,5 ay 9ay Calisma ve Sosyal
10 | BULGARISTAN | Anayasanin 59/2. maddesi (Universite (Gniversite Gilivenlik Bakanligi
mezunlari icin 9 | mezunlari
ay) icin 6 ay)
12 ay 8 ay Savunma Bakanligi
11 | ROMANYA 1996 tarihli yasal diizenleme | (iiniversite (Gniversite
mezunlari icin 6 | mezunlari
ay) icin 4 ay)
12 _ 1992 tarihli Anayasa’nin | 18 ay 12 ay Savunma Bakanhgi
LITVANYA 139. maddesi
13 2002 tarihli Alternatif 24 ay 12 ay Savunma Bakanligi
LETONYA Hizmet Kanunu

Alternatif hizmet sistemini kabul eden AB lyesi ulkelerden Almanya, Danimarka
ve isveg’te alternatif hizmet siiresi zorunlu askerlik siiresinden kisadir. Diger Ulkelerde ise
askerlik sdresinden daha uzun bir sure alternatif hizmet 6ngorilmekte olup, bu durum
alternatif hizmeti segen vicdani retcileri caydirici bir nitelik arz edebilmektedir. Diger taraftan
6 Ulkede alternatif hizmet Savunma Bakanligi’na bagh yerlerde yiritilmektedir. Dolayisiyla
bu dlkelerde alternatif hizmetin sivil karakterde olmadigi, yine askeri nitelikte oldugu
sOylenebilir. Bu da alternatif hizmetin kural olarak sivil karakterde olmasi gerektigini éngdéren
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin R(87)8 numarali tavsiye kararina aykiri bir

durumdur.*®®

Turkiye'de ise zorunlu askerlik sistemi mevcuttur. Askerlik siresi erler igin 15
aydir. Universitelerin dort yillik fakiltelerinden mezun olanlar igin istege bagll olmayan
secilme islemi sonrasi yedek subay olanlar icin bu slre 12 ay, kisa dénem askerlik yapacaklar

icin 6 aydir.

Vicdani redde bir hak olarak sadece bazi ulkelerin yasalarinda degil; ayrica,

uluslararasi hukuk baglaminda Birlesmis Milletler (BM) insan Haklari Komisyonu, Avrupa

185 Cinar, Ozgiir Heval, “Uluslararasi Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret”,

s.101
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Konseyi, Avrupa Giivenlik ve isbirligi Teskilati, Avrupa Parlamentosu, Avrupa insan Haklari
Mahkemesi gibi uluslararasi olusumlar tarafindan da deginilmistir. Ayrica uluslararasi belge
ve metinlerde de bir hak olarak ele alinan vicdani ret 20. ylizyilin ikinci yarisinda uluslararasi
gindemi o6nemli derecede etkilemistir. Gerek Ulkeler bazinda gerekse de uluslararasi
kuruluslar tarafindan vicdani ret hakkinin taninmasindaki blyik artisin, insan haklarinin

kurumsallasmasindan kaynaklandigi sdylenebilir.
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I11. insan Haklari Hukuku Baglaminda Vicdani Ret Olgusu

Vicdani retciler, genelde, vicdani ret kavraminin etik ve politik iceriginin, her
seyden once insanin, insan olmaktan kaynaklanan temel hak ve 6zgurliklerine dayandigini
ama ayni zamanda, gortndr bir gerceklik haline getirdigi bu haklarin teminati oldugunu
belirtmektedirler'®®. Vicdani ret karari kamuoyuna agiklanarak kamusal alanda toplumun
bireylerini etkilemeyi hedefler. Bu da vicdani ret¢iyi salt bireysel bir eylemci olmaktan ¢ikarir
ve vicdani ret hareketine toplumsal dinamikleri siddetsiz bir yolla donistirmeye yonelik bir
cagri islevi yikler. Yani bireyin 6zgur iradesine dayal bir karsi ¢ikis olan vicdani ret ayni

zamanda bir toplumsal degisim cagrisidir.

Vicdani reddin dayandii temel 6zgiirliiklerin en 6nemlilerinin 1948 insan Haklari
Evrensel Beyannamesi’nin 18. maddesinde belirtilen "distince, vicdan ve din 6zgurlugi”
oldugu sdylenebilir. Beyannamenin 18. maddesi herkesin distince, vicdan ve din 6zgirligine

sahip oldugunu belirtmektedir.

Insan Haklari Evrensel Beyannamesi, bu 6zgirliikleri tanityan ilk uluslararasi
belgedir. Beyannamede disiince, vicdan ve din harriyeti ilk kez bir sivil hak olarak ele

alinmakta ve bu hakkin dogalligina deginilmektedir.®’

Disunce, vicdan ve din 6zgurlugine deginen diger bir uluslararasi belge ise
Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararasi S6zlesmesi’nin 18. maddesidir. Herkesin dlsince,
vicdan ve din 6zgurligine sahip oldugunu belirten 18. madde, gerek savasta, gerekse de

barista askiya alinamaz bir 6zgurlik olarak belirtilmektedir.

166 jzmir Savas Karsitlari Dernegi, “Vicdani Ret Dosyas!”, www.savaskarsitlari.org, son erisim:15.01.2008
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Insan Haklari Evrensel Beyannamesi ve Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararasi
Sézlesmesi, vicdani reddi bir hak olarak acikca belirtmemekle birlikte, Insan Haklari
Komitesi aldi§i bazi kararlarinda vicdani reddi, s6zlesme ve beyannameyle glivence altina
alinan disiince, vicdan ve din 6zgirlugiine dahil etmektedir. insan Haklari Komitesi, Mart
1989 tarihli 89/59 nolu tavsiye kararinda, Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi’nin, vicdani ret hakkina acik¢ca deginmemis oldugunu belirtmektedir. Ancak s6z
konusu kararda, “éldurtct gu¢ kullanma yiukumlalugunin vicdan ozglrlagiyle ve Kisinin
dinini ya da inancini ortaya koyma hakkiyla ciddi bigcimde ¢atisabilecek olmasi nedeniyle 18.
maddeden bdyle bir hakkin gikarilabilecegi” ifade edilmektedir.'®® Bu karariyla Komite,
vicdani ret hakkini temel hak ve 6zgurlikler kapsaminda ele almaktadir. Bu kararda énemli
olan diger bir husus ise din 6zgurlugiyle birlikte inan¢ 6zgurliginin de bu kapsamda ele
alinmasidir. Sadece dini nedenlere degil kisinin inanclari nedeniyle de vicdani redde

basvurmasinin bir hak oldugu belirtilmektedir.

Insan Haklari Komitesi’nin bu karari dogrultusunda dinsel, ahlaki veya benzer
nedenlerden kaynaklanan vicdani ret, dusince, din ve vicdan 6zgurlugunin ve inang
6zgurligunian mesru bir kullanimi olarak degerlendirilebilir. Bu da onun vicdani boyutunun

uluslararasi hukuk dizenince korundugunu gostermektedir.

Bireyin irade ve hareket 6zgurligine sahip olmadan haklarini kullanmasi
mimkiin degildir. irade ve hareket 6zgirliklerine sahip olarak haklarini kullanabilmesi icin
oncelikle kisinin biyolojik butinliginin korunmasi gerekmektedir. Bunun yaninda birey
yalnizca biyolojik butinlikten ibaret olmadigindan psikolojik ve sosyal batinligin de
korunmasi gerekmektedir. Dolayisiyla birey ancak biyolojik, psikolojik ve sosyal bir
butlinluge sahip olmadan haklarini kullanamaz. Birey dogumu ile bu bittinlige sahip olmakla
birlikte, ancak yasamini sirdirerek bunu devam ettirebilir. O halde birey icin en temel hak
oncelikle ‘yasam hakki’dir. Vicdani reddin, savasa, 6ldirmeye ve éldurilmeye karsi bir durus

olarak ele alindiginda temel hak ve 6zgirliklerden olan ‘yasam hakki’na da dayandigi
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sOylenebilir. Vicdani reddi, oldirici guc¢ kullanma yukimlaligine karsi bir tutum olarak
betimleyen BM insan Haklari Komitesi’nin Mart 1989 tarihli 89/59 nolu kararinin dolayl

yoldan vicdani ret ile yasam hakki arasinda bir iliski kurdugu ileri strtlebilir.

Birlesmis Milletler (BM) insan Haklari Komisyonu, askerlik ve vicdani retle ilgili
8 Mart 1993 tarihli E/CN 4/ 1993/ L.107 nolu kararinda, Alt Komisyon Ozel Raportorii’niin
dizenledigi, pek cok ulkede askerlik hizmetinin vicdanen reddini saglamaya dair devam eden
gereksinimi dile getiren 1992 tarihli E/CN.4/Sub.2/1992/36 nolu sonug raporuna, insan
Haklari Komisyonu’nun 1989 tarihli 89/59 nolu kararina, insan Haklari Evrensel
Beyannamesi’nin 18. maddesi ile Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararasi S6zlesmesi’nin 18.
maddesine atifta bulunarak, vicdani ret hakkinin varhgina isaret etmekte ve bu hakkin
dusilince, vicdan ve din 6zgirliginin mesru bir kullanimi oldugunu belirtmektedir. Tum Gye
devletlerin, Birlesmis Milletler Sarti ve insancil hukuk cercevesinde Uzerine aldig
yukumlultkleri yerine getirme, insan haklarini ve temel 6zgurliikleri destekleme ve koruma
ddevleri oldugunu belirten bu kararda; Uye devletlerden vicdani reddi samimi temelde ele alan
ve askeri hizmetten ayrik tutmayr amaclayan yasalarin yapilmasi ve onlemlerin alinmasi
istenilmektedir. Karar, vicdani retciler icin alternatif hizmet sisteminin bazi Ulkelerde
varoldugunu, zorunlu askerlik hizmeti bulunan Uye (lkelere hatirlatmaktadir. Kararda
alternatif hizmetin de sivil karakterli olmasi, silahla ilgisinin olmamasi ve cezalandirici

nitelikte olmamasi gerektigi de belirtilmektedir.*®®

Avrupa Givenlik ve isbirligi Teskilat’nin (AGIT) diizenledigi 29 Haziran 1990
tarihli, insani Boyut Konferansi’nda kabul edilen Kopenhag Sonu¢ Belgesi’nin'™ 18.
paragrafinda, katihimci devletler vicdani ret hakkinin varligina isaret ederek, kamu yararina ve
cezalandirici olmayan nitelikte sivil karakterli alternatif hizmetleri, henlz yapilmayan

yerlerde tanitma konusunda hem fikir olmusglardir.

189 zmir Savas Karsitlari Dernegi, “Vicdani Ret Dosyas!”, www.savaskarsitlari.org, son erisim:15.01.2008

0 Kararin ingilizce metni  http://www.umn.edu/humanrts/osce/basics/copenhagen1990.html web sitesinde
mevcuttur.
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20 Mart 1950 tarihinde Roma’da imzalanan Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nin
(AIHS) 9. maddesinin 1. fikrasi “herkes disiince, vicdan ve din 6zgurligine sahiptir. Bu hak
din veya inan¢ degistirme 6zgurligl ile tek basina veya topluca, acikca veya Ozel tarzda
ibadet, ©Ogretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini aciklama
Ozgurltgunt de icerir” demek suretiyle distince, vicdan ve din 6zgurligi konusuna
deginmektedir. Ancak ayni maddenin 2. fikrasinda bu hakkin sinirlanabilecegini; bu
sinirlamanin ise, kamu guvenliginin, kamu dizeninin, genel saghgdin veya ahlakin, ya da
baskalarinin hak ve 06zgirliklerinin korunmasi icin demokratik bir toplumda zorunlu
tedbirlerle ve vyasayla” yapilabilecegini belirtmektedir. S6zlesmenin koélelik ve zorla
calistirma yasagini ele alan 4. maddesinin 3. fikrasinda zorla calistirma veya zorunlu
calismadan sayilmayan haller arasinda, b bendinde, zorunlu askerlik ve alternatif hizmet de
sayllmaktadir. Nitekim madde metninde, “askeri nitelikte bir hizmet veya inanclari geregince
askerlik gorevini yapmaktan kaginan kimselerin durumunu mesru sayan ulkelerde bu inanca
sahip kimselere zorunlu askerlik yerine gordirulecek baska bir hizmet” denilmek suretiyle,
zorunlu askerlik hizmeti ve alternatif hizmet zorla calistirma ve zorunlu calismadan

sayllmamaktadir.

Hal bdyle olunca, Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM), vicdani retle ilgili
olarak almis oldugu Kkararlarda, konuyu AiHS’nin diisiince, vicdan ve din 6zgurligini ele
alan 9. Maddesi kapsaminda de@erlendirmemektedir. vicdani ret hakkina iliskin acilan hicbir
davada sozlesmenin 9. maddesinin ihlal edildigine dair bir karar vermemistir. AIHM, vicdani
retcilerle ilgili olarak baktigi davalarda, basvurucu tarafindan 9. maddenin ihlaline karar
verilmesi istenmis olsa dahi, 9. madde yerine genellikle sdzlesmenin iskence ve kot
muamele yasagini dizenleyen 3. ve ayrimciligi yasaklayan 14. maddelerinin ihlal edildigi
yoniinde kararlar vermektedir. Ornedin; Osman Murat Ulke v. Tirkiye (basvuru numarasi ve
karar tarihi: 39437/98, 24.01.2006) davasinda mahkeme, AiIHS’nin 3. maddesinin ihlal
edildigini, 9. maddenin ihlaline karar verilmesine yer olmadigini kararlastirdi. Thlimmenos v.
Yunanistan (bagvuru numarasi ve Karar tarihi: 34369/97, 06.04.2000) davasinda AIHS’nin 14.
maddesinin ihlal edildigine karar veren AIHM, De Jong, Baljet, ve van den Brink v. Hollanda
(sirastyla basvuru numaralari ve karar tarihleri: 00008805/79, 22.05.1984; 00008806/79,
22.05.1984; 00009242/81, 22.05.1984) davasinda AiHS’nin dzgirliik ve giivenlik hakkiyla

ilgili 5. maddesinin ihlal edildigine karar verdi.
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Ancak Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi 1987 tarihli 87/8 nolu kararinda
“zorunlu askerlik hizmeti oldugu halde, vicdani sebeplerle silah kullanmay! reddeden herkes,
tavsiye kararinda belirlenen sartlar dahilinde hizmetten muaf tutulmalidir. Bu Kisiler, bunun
yerine alternatif hizmet yapabilir” demek suretiyle AiHS’nin 4/3-b maddesindeki istisnanin
disina ¢tkma egilimi gostermis ve vicdani ret olgusuna AIHM’den daha olumlu bir yaklasim
sergilemistir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi bu tavsiye kararini destekleyici 87/46 nolu
kararinda AiHS’nin 4/3-b maddesindeki sinirlamaya karsin vicdani ret hakkini 9. maddede

1 Komite bu kararinda

belirtilen diisiince, vicdan ve din 6zgirligu kapsaminda ele almistir.'’
alternatif hizmetin sivil karakterde olmasi gerekliligine deginmektedir. Ancak bu karara
ragmen alternatif hizmetin kabul edildigi Avrupa Birligi tlkelerinin ¢cogunda bu hizmet halen

savunma bakanliklarina baglh yerlerde yuratilmektedir.

Avrupa Parlamentosu da (AP) vicdani ret konusunda bazi kararlar almistir.
Bunlardan ilki, 13 Ekim 1989 tarihli karar olup, bu kararin 11. paragrafinda, askere alinan
herkesin, silahli veya silahsiz askeri hizmeti vicdanen herhangi bir zamanda reddetme hakkina
sahip oldugu belirtilmektedir. Ozgurlik ve toplumun tim UGyelerine esit davranma ilkesine
tamamen saygiyla, Uye devletler bu hakki garanti etmeye cagrilmaktadir. Bu karar silahsiz ve
silahl askeri hizmeti ayri ayri belirterek vicdani ret hakkinin salt silahli askeri hizmetin
reddiyesine degil, ayni zamanda silahsiz askeri hizmetin reddiyesine de imkan taniyan bir hak
olduguna isaret etmekte ve bu yonuyle diger karar, s6zlesme ve belgelerden ayrilmaktadir.
Silahsiz askeri hizmetin vicdanen reddi, alternatif hizmet seceneginin de reddine isaret
etmektedir ki, bu da Parlamento kararinin total retcilerin dlstincelerini destekleyen bir

uluslararasi metin olma niteligi kazanmasini saglamaktadir.

Avrupa Parlamentosu ikinci olarak 11 Mart 1993 tarihli kararinda Birlesmis
Milletler insan Haklari Komisyonu’nun 89/59 nolu karariyla vicdani ret hakkini kabul ettigini

belirterek, Uye devletlerin vicdani ret hakki konusunda yasal diizenlemeler yapmasinin

171

ey

Cinar, Ozgir Heval, “Uluslararasi Hukuk Cercevesinde Avrupa Birli§i’nde ve Turkiye’de Vicdani Ret”,
s.98
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gerektigini kararlastirmistir. Uclincii olarak; 18 Ocak 1994 tarihli kararinda vicdani ret
hakkinin distnce, vicdan ve din 6zglrlugu icerisinde yer aldigi belirtilmistir. Parlamento, bu
karari ile AIHM’nin aksine vicdani ret hakkini AIHS’nin 9. maddesi kapsaminda ele alarak,
mahkemenin, vicdani ret hakki konusundaki basvurulart 9. maddenin ihlali olarak

degerlendirmemesine kars! bir tutum sergilemistir.

Sonug olarak vicdani ret, uluslararasi insan haklari belgelerinde ve BM, AP,
AGIT, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi gibi uluslararasi olusumlarin kararlarinda ve bazi
tlkelerin yasalarinda bir insan hakki olarak taninmaktadir. Bu hakkin yayginlasarak, diger
ulusal yasalarda da yer almasi icin ¢aba sarf edilmektedir. Vicdani ret, bir kisim uluslararasi
belge ve kararda dini, politik veya etik temellerden hangisine dayandigi énemli olmadan bir
hak olarak taninmakta ve dislnce, vicdan ve din 06zgurliginin kapsaminda
degerlendirilmektedir. Bu da vicdani ret olgusunun tarihsel gelisiminde buna dair

mucadelenin sagladigi énemli bir kazanimdir.
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IV. Vicdani Ret Hareketleri: Tlrkiye Ornegi

Turkiye’de vicdani ret hareketi, Bati’daki seyrinden farkli bir yol izlemistir.
Bati’da oncelikle dini temellere dayanan ve dini inanclari geregince askerlik hizmeti yapmayi
veya savasmay! reddeden kimselere muafiyetler taninmis; daha sonra, bireyin etik ve politik
nedenlere de dayanarak vicdani rette bulunabilecegi kabul edilerek, vicdani ret sekiler ve
liberal bir boyut kazanmistir. Vicdani ret hareketlerinin yogunlasmasi ve vicdani retcilerin
sayisinda gorulen artis Batili Ulkeleri vicdani ret konusunda pozitif yasal dizenlemeler
yapmaya yoneltmistir. Bati’da, zorunlu askerligin devam ettigi dénemlerde, vicdani retcilere
askerlik disinda baska servislerde hizmette bulunma secene@i sunulmus ve Kimi zaman
dayatilmistir. Turkiye’de ise vicdani ret konusunda hentiz yasal bir diizenleme yapiimamistir.
Vicdani reddini aciklayanlar emre itaatsizlik ve/veya halki askerlikten sogutma suclarini
isledigi kabul edilerek cezalandiriimaktadir. Vicdani reddini aciklayanlarin bu suclar
islediginin kabul edilmesi, vicdani reddin acgikca ve ayrica bir su¢ olarak yasalarda

diizenlenmemis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Turkiye’de, vicdani retgiler arasinda hendiz tam bir fikir birligi mevcut olmadig
sOylenebilir. Nitekim vicdani retcilerin bir kismi Bati’daki gibi, askerlik hizmetini yapmak
yerine, baska bir kamusal hizmetin yapilmasini olanakli gérmektedirler. Ancak vicdani
retcilerin ¢ogunlugu, daha radikal bir cizgi seyretmekte olup, ‘total ret hareketi’ adi altinda,
gerek askerlik hizmetini yapmayi ve savasmayi, gerekse de bunun yerine baska bir kamusal

hizmetin yapilmasi seceneginin konulmasini reddetmektedirler.

A- Turkiye’de Vicdani Ret Hareketleri Tarihi

Turkiye’de vicdani ret hareketlerinin tarihgesi yakin bir zamana dayanmaktadir.

Altinay bunu su sekilde agiklamaktadir:
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“Vicdani ret kavraminin dilimize girmesi, Sokak dergisi ve Gilines
gazetesi aracigilyla oldu. Vedat Zencir ve Tayfun Gonal isimli iki geng,
vicdani retci olduklarint  agiklamislardi.  Sene 1990°di.  Turkiye,
Guineydogu’da adi konmamis bir savasin ortasindaydi. Osman Murat Ulke
ise ( askere gitmeyi reddettigi icin tutuklanmasinin ardindan AiHM ‘e
Turkiye aleyhine actigi davayl kazanarak medyada adini duyuran vicdani
retci) o sirada Antalya’da o6grenciydi ve Sokak dergisi okuyordu. Vedat
Zencir ve Tayfun Gonil’le yollari iic yil sonra izmir Savas Karsitlari
Derneginde (ISKD) cakisti. Ulke de 1993’te askerlik ciizdanini yakip
vicdani reddini acikliyor ve siddetin her tirlne karsi oldugunu, kimseyi
oldurmeyecegini, 6ldirmenin egitimini almayi da reddettigini acgikliyordu.
Yalniz degildi. iISKD’de toplanmis kadinli-erkekli bir grup, her Turk’dn
asker dogdugu sdylemine karsi kimsenin asker dogmadigini, asker
yapildigini yaratici yontemlerle dile getiriyorlardi. Antimilitarist bu dil,
1990’lardan gunumiize daha gorinir olmaya basladi. Irak Savasi’nin
basladigi gunlerde, miting alanlarinda “Olmeyecediz, oldiirmeyecegiz,
kimsenin askeri olmayacagiz”” slogani atilirken bu sloganin bedelini 6demek
bu sefer Mehmet Bal’a dismistii. Ulke’nin cezaevinden arkadasi Mehmet
Bal vicdani reddini acikladigi icin ““emre itaatsizlik ve ““halki askerlige”
sogutmak™ suclarindan yargilandi, 40 gin hapis yatti ve beraat etti.
Mehmet Tarhan medyanin ilgisinin odaklandigi baska bir vicdani retci oldu.
Escinsel olan Mehmet Tarhan “Escinsel olmam nedeniyle hak olarak
sunulan ¢lrik raporunu militer dizenin kendi c¢UrtklGgu olarak
algihyorum™  diyerek bu nedenle askerlikten muaf olmayr da
reddediyordu’”*"2

Altinay’in bu yazisinda da ifade ettigi Gizere vicdani ret, Tlrkiye’de hentiz yeni bir

kavramdir. Dolayisi ile heniiz etkin bir kamuoyu olusturabilmis degildir.

1993’te sikiyonetim donemleri ve casusluk suclari disinda da sivil kisilerin askeri

mahkemelerde yargilanmasinin yolu acildi. Boylelikle vicdani retgiler de sivil olduklari halde
askeri mahkemelerde yargilanmaya baslandi. O tarihten bugune kadar onlarca gazeteci,
sanatcl, 6grenci ve vicdani retci, mulga 765 sayili Turk Ceza Kanunu’nun 155. maddesi

uyarinca halki askerlikten soguttugu gerekcesiyle, askeri mahkemelerde yargilandi. Ancak

hicbir yargilama, kamuoyundan yeterince ilgi ve tepki gérmedi.

1994°te donemin DEP milletvekilleri meclise vicdani ret yasa tasarisi hazirladi.

SHP milletvekilleri ise sivillerin askeri mahkemelerde yargilanmasinin oniine gecilmesi

172 Altinay, Aysegill, “Mehmet Tarhan’i Gorme Zamani”, Radikal 2, 2 Subat 2006
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amaclyla baska yasa tasarilari sundu. Ancak tim bu girisimler sonugsuz kalmis ve vicdani ret

konusunda herhangi bir yasal diizenleme bugtine kadar yapilabilmis degildir.

Ilk kez Vedat Zencir ve Tayfun Goniil’n vicdani ret Kararlarini agiklamis
olmalarina ragmen kamuoyunda asil yanki uyandiran ve uluslararasi dizlemde sonuglar
doguran Osman Murat Ulke’nin 1 Eyliil 1993’te izmir’de vicdani reddini agtklamasidir. Ulke,

vicdani ret acitklamasinda sunlari ifade etmektedir:

“...Ben asker degilim ve asla olmayacagim. Elbette gotirilecegimin
farkindayim, ama gétirulene kadar, artik ka¢ gun slrerse, yasantimin
akisinda hicbir degisiklik olmayacak. Beni zorla gétiirmek amaciyla burada
bulabilirler. Ancak kislada sonuna kadar direnecegimi ve hicbhir sekilde
askerlik yapmayacagimin altini tekrar giziyorum.”

Ulke, bu agiklamasi nedeniyle tam bir yil sonra 765 sayili TCK 155. maddedeki
“halki askerlikten sogutma” sucunu isledigi gerekcesiyle tutuklanarak Mamak Askeri
Cezaevine kondu. Cezaevinden askeri birlige sevk edilen Osman Murat Ulke, tiniforma
giymeyi reddederek itirazini sirddriince ve bu israrini her defasinda yineleyince, askeri
mahkemece, sekiz kez emre itaatsizlikte i1srar sugunu isledigi gerekcesiyle cezaya carptirildi.
Ayrica birligine katilmamasi nedeniyle iki kez firar sucundan dolayi cezalandirilan Ulke,
toplamda 43 ay hapis cezasina mahkim edildi ve bu mahkdmiyetleri nedeniyle 701 gin
cezaevinde kaldi. Kalan cezanin infazinin tamamlanmasi icin yillarca aranan Osman Murat
Ulke bu nedenle saklanmaya baslamis, resmi bir adres sahibi olamamis, resmi hicbir islem

yapamamis, dernek ve siyaset etkinliklerinde bulunamamistir.

Bunun (izerine Osman Murat Ulke, 22 Ocak 1997°de, Tiirkiye aleyhine Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi’ne (AIHM) basvuruda (basvuru no: 39437/1998) bulunmustur.
Ulke’nin basvurusu Uzerine, mahkeme, 24 Ocak 2006 tarihinde, Avrupa insan Haklari
Sézlesmesi’nin (AIHS) 3. maddesinin ihlal edildigine karar vermis ve Tiirkiye’yi toplam 11
bin Avro tazminat 6demeye mahkdm etmistir. Ulke, basvurusunu Avrupa insan Haklari

Sozlesmesi’nin insanlik disi veya alcaltici muamele yasagini ele alan 3’Uncl, 6zgurlik ve
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guvenlik hakkini ele alan 5’inci, 6zel hayata ve aile hayatina saygiy! ele alan 8’inci ve
disiince, vicdan ve din 6zgurligind ele alan 9’uncu maddelerinin tamaminin ihlal
edildigine'”® dayandirmistir. Ancak AiHM, sadece sézlesmenin 3. maddesinin ihlal edilmis
oldugunu karara baglamis, sézlesmenin 5’inci, 8’inci ve 9’uncu maddeleri agisindan ayri bir

hikim vermeye gerek duymamistir. Mahkemenin karari soyledir:

“Mahkeme bununla baglantili olarak Tirk mevzuatinda askeri
uniformayi vicdani veya dini sebeplerle giymeyi reddedenler agisindan
herhangi 6zel bir hikmin bulunmadigini kaydeder. Goriinuse gore konuyla
ilgili uygulanabilir hukimler bir Ust tarafindan verilen emre itaat etmemeyi
su¢ olarak diizenleyen Askeri Ceza Kanunun konuyla ilgili hukumleridir.
S0z konusu yasal cerceve bireyin inanglari nedeniyle askerlik hizmetini
yapmay! reddetmesinden kaynaklanacak durumlari karsilamak acisindan
yeterli bir yol saglamamaktadir.

Basvurucunun  bulundugu duruma uygulanacak genel yasal
duzenlemenin uygun olmayan dogasi nedeniyle basvurucu sonu
kesilmeyecek olan kovusturmalardan ve mahkimiyetlerden hep kagmistir ve
halen de kagmaktadir.

Basvurucu aleyhine mevcut olan c¢ok sayida kovusturma ve
kovusturmanin sonucu olarak ortaya cikan mahkamiyetlerin kiimilatif
etkileri ve kovusturma ve ceza sureleri arasindaki ardillik iligkisi ve
basvurucunun hayatinin geri kalan kisminda kovusturulabilecek olmasi
olgusu bagvurucunun askerlik hizmetini yapmasinin saglanmasi amaci ile
orantili olmamistir. S6z konusu islemler basvurucunun entelekttel kisiligini
ezmeyi, basvurucuyu asagilayan ve onu alcaltan korku ve tedirginlik
hislerinin dogmasina neden olmayi, reddiyesini ve kararlihgini kirmayi
amaclamistir. Basvurucunun hemen hemen “medeni 6lim™ olarak tabir
edilebilecek gizli bir yasami siirmeye zorlanmasi ve basvurucunun bunu
kabul etmek zorunda kalmis olmasi demokratik bir toplumdaki cezalandirma
rejimine aykiridir.

Sonug olarak Mahkeme, olaylari bir butiin olarak ele alarak ve s6z
konusu islemlerin sureklilik halini ve ciddiyetini g6z Online alarak
basvurucunun maruz kaldigi muamelelerin bir ceza mahkimiyetinde veya
tutuklulukta bulunan normal algaltma unsurunun Otesine giden ciddi bir
Istirap ve aciya neden oldugunu belirtmektedir.” 1

%3 Kardas, Umit, “Modern Devlet, Ordu ve Vicdani Ret itirazi”, Birikim Dergisi, say1 207, Temmuz 20086,
5.36 vd.

17 Kararin ingilizce metni igin bkz:
http//:echr.coe.int/Eng/Press/2006/Jan/Chamberjudgment%DClkevTurkey240106.htm
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Bu karar, Tlrkiye’de kamuoyunda ve basinda glindem olusturmus ve vicdani
reddin bundan bdyle dislanamayacak bir olgu oldugunu acikca gostermistir. Ancak mahkeme
BM insan Haklari Komisyonu’nun, yalnizca Ulke’nin algaltict muameleye maruz kaldigini
ve bu nedenle de 3. maddenin ihlal edildigini vurgulamistir. AiIHM, vicdani ret konusundaki
kararlari 9. maddenin ihlali olarak degerlendirmemekte, genellikle 3. maddenin veya 14.
maddenin ihlal edildigine karar vermektedir. Bunun anlami da AiHM’nin vicdani ret hakkini
distince, vicdan ve din 6zgurlugi cercevesinde degerlendirmedigidir. Nitekim daha dnce de
belirtildigi tizere AIHM, AIHS nin kolelik ve zorla galistirma yasagini ele alan 4. maddesinin
3.fikrasinin b bendi uyarinca, askerlik hizmeti ve alternatif hizmet, zorla ¢alistirma ve zorunlu
calismadan sayiimadigindan, AIHM vicdani ret hakkina iliskin acilan davalarda s6zlesmenin
9. maddesinin ihlal edildigi yoniinde bir karar vermemektedir. Bu tutumunu Ulke/Tirkiye
davasinda da devam ettirmistir. SOzlesmenin 9. maddesinin ihlal edildigi yoninde karar
vermeyen AIHM, vicdani ret hakkinin 9. maddede belirtilen diisiince, vicdan ve din 6zgiirlii§i
cercevesinde degerlendirilmesi gerektigine deginen Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin

kararlarini*” da dikkate almamaktadir.

AIHM, Avrupa insan Haklari Sozlesmesi’nin sadece 3. maddesinin ihlal edildigine
karar vermisse de, kararda onemli bir tespitte bulunmustur: Mahkeme, Turkiye’de askeri
uniformayl giymeyi dini veya vicdani bir nedenle reddeden kisiler agisindan 6zel bir yasal
dizenlemenin olmadigini, sadece emre itaatsizligi su¢ olarak dizenleyen Askeri Ceza
Yasasi’nin buna dair hikidmlerinin uygulandigini belirtmektedir. Bu yasal cercevenin ise
“bireyin inanclari nedeniyle askerlik hizmetini yapmayi reddetmesinden kaynaklanacak
durumlari karsilamak agisindan yeterli bir yol” saglamadigi kanisina varmaktadir. Bundan
¢ikan sonug, Turkiye’de vicdani retgilerin yargilanmasini saglayacak yasal diizenlemelerin
olmadigi, uygulanan ceza ile eylem arasinda orantisizlik ve baglantisizlik oldugudur. Sonugta,
Turkiye’de vicdani ret konusunda yeterli bir yasal diizenlemenin olmamasi nedeniyle vicdani
retciler, defalarca ve siirekli olarak cezalandiriima tehdidi altinda kalmaktadir. AIHM’nin
gerek Turkiye aleyhine karar vermesi, gerekse de yaptigl bu tespit, Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti’ni vicdani retciler konusunda 6zel bir yasal diizenleme yapmaya zorlayamaz. Nitekim
AIHM Kararlari AiHS’ni imzalayan iilkeleri yasal diizenleme yapmaya zorlayabilecek

nitelikte kararlar degildir. Ayni durum BM insan Haklari Komitesi’nin Kararlari icin de

175 Bkz: 5.68 vd.
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gecerlidir. Komite, aldigi kararlarda tye lkeleri vicdani ret konusunda yasal dizenlemeler
yapmaya cagirmakta ancak yasal dizenleme yapmayan (ye Ulkelere yaptirim

uygulayamamaktadir.

15 Mayis 1998'de istanbul'da "Diinya Vicdani Retciler Gunii Senligi"
gerceklestirildi. 2000 yilinda yine 15 Mayis senliginde Hasan Cimen, Timugin Kizilay ve

Ugur Yorulmaz, vicdani retlerini ilan ettiler.

Osman Murat Ulke’den sonra basinda ve uluslar arasi kamuoyunda en biyiik ilgiyi
kendisini total retci olarak niteleyen Mehmet Tarhan gormustir. Mehmet Tarhan 27 Ekim

2001’de Istanbul’da vicdani ret agiklamasini yapmistir. Tarhan’in ret aciklamasi su sekildedir:

“...Siddetin her turlistnd lanetliyor, herhangi bir siddet olayina
katilmanin ya da g6z yummanin yeni siddet olaylarinin kapisini acacagina
ve herkesi sonraki tim travmalardan sorumlu kilacagina inaniyorum.
Iktidar kaygistyla devletler tarafindan cikarilan savaslarin dncelikle yasam
hakkinin ihlali oldugunu disuntyorum. Gerekce her ne olursa olsun yasam
hakkinin ihlali bir insanlik sucudur ve uluslararasi hicbir sdzlesme ya da
yasa bunu mesrulastiramaz. Bu nedenle hangi kosulda olursa olsun bu suca
ortak olmayacagimi ilan ediyorum. Militarist aygitlarin hicbirinin
hizmetinde olmayacagim. Siddetten arinmis, iktidar hesaplarindan uzak,
sinirsiz ve dogayla barisik bir insanligin 6zlemindeyim. Bunun pratikte var
olmayisi dasuncelerimi  ve bu yoldaki davranislarimi  degistirmemi
gerektirmez.

Ben devlet kurumunun gerekliligine inanmiyor ve higbir
devlete karsi aidiyet hissetmiyorum. Vatandaslik gorevi olarak addedilen
eylemlerle militer yapiy giclendirmek ise hi¢ istemem. Vatandasi oldugumu
iddia eden devlet hayatiyetini devam ettirmek icin beni askere almak,
gerekirse ugruna oOllp-6ldirecek bir savas aletine dondstirmek, dahasi
icine alarak yukarida sozini ettigim insanlk suguna dahil etmek istiyor.
Buna izin vermeyecek ve inanclarimi koruyacagim. Escinsel olmam
nedeniyle "hak™ olarak sunulan curiik raporunu ise militer duzenin kendi
curdklugu olarak algiliyorum.

Birey olarak herhangi bir devletin ordu ya da baska bir
aygitina hizmet etmeyecegim. Mazeret sunmay! kendime ve insanhga karsi
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hakaret olarak goérecegimden her tirli askerlik yapmama izni ya da
ertelemeyi reddediyorum...”

Tarhan bu aciklamasiyla vicdani ret olgusunun bir baska boyutunu ortaya
koymustur. Zira Tarhan, bir escinsel oldugunu belirtmekte, kendisine askerlik yapmama
konusunda mazeret sunma veya escinsel oldugu icin ¢lriik raporu verilmek suretiyle askerlik
gorevinden muaf tutulma imkani tanindigi halde; o, bunu kabul etmeyerek, vicdani ret olgusu
baglaminda 6nemli olanin, sadece askerlik hizmetini yapip yapmamak olmadigini, militer
diizenin reddi oldugunu vurgulamaktadir. Tarhan’in escinsel oldugunu belirtmesi, Tlrkiye’de
farkli cinsel tercihlere sahip bireyler bakimindan farkli bir askerlik uygulamasinin var
olmamasi nedeniyle, bu kimselerin ugradigi agir sonuglara da génderme yapmaktadir. Tlrk
Silahli  Kuvvetleri Saglhk Yetenegi Yonetmeligi’nin 17/B-3 ve 17/0-3 maddelerinde
escinsellik ileri derecede psikosekstel bozukluk olarak askerlige elverissizlik hali kapsaminda
kabul edilmektedir. Askeri Yargitay Daireler Kurulu’nun Mehmet Tarhan hakkinda verdigi
E.2006/84- K.2006/62 sayili karar uyarinca escinsel oldugunu oéne siirerek askerlige elverissiz
oldugunu iddia edenlerden, bu durumlarini, “pasif anal iliski” halini gdsteren video veya
fotograflarla ispat etmeleri askeri doktorlardan olusan bir saglik heyetine ispat etmeleri
gerekmektedir. Ancak bu kararda belirtilen muayene ve ispat sekli herhangi bir yasaya

dayanmamaktadir. Yine de uygulamada bu sartlar aranmaktadir.

Tarhan, 11 Nisan 2005 tarihinde tutuklanarak, bagh oldugu iddia edilen askeri
birligin bulundugu Tokat’tan, Sivas 2. Sinif Askeri Cezaevine sevk edildi. Vicdani retgi
oldugunu her ortamda acikladigi icin, ona karsi, cezaevine gelir gelmez diger tutuklulardan
farkh bir tutum sergilenmistir. Cezaevinde diger tutuklularin kendisine yonelttigi ling
girisimleri ve diger fena muamelelere karsi aclik grevine baslayan Tarhan’in bu durumundan
kamuoyu avukatlari vasitasiyla haberdar oldu. Bunun Uzerine kismen can guvenligi saglanan
Tarhan’in “erat 6ninde emre itaatsizlik” ile sugclanmasiyla ilgili yapilan yargilamasina uluslar
aras! bir delegasyon da katilmistir. Daha sonra serbest kalan Tarhan, hakkinda halihazirda

yargi sureci devam etmekte ve kolluk gliclerince aranmaktadir.
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B- Pozitif Yasal Duzenlemeler Baglaminda Turkiye’de Vicdani Ret

1982 Anayasasi’nin 72. maddesi vatan hizmeti konusunu dizenlemektedir.
Maddeye gore, vatan hizmeti her Turk'in hakki ve 6devidir. Ancak Anayasa’da bu hizmetin
nasil ve hangi yollardan ifa edilecegi, askerlik hizmeti olarak mi yoksa kamusal bir hizmet
olarak mi ifa edilmesi gerektigi hakkinda bir agiklama mevcut degildir. Vatan hizmetinin nasil

ve hangi yollardan ifa edilecegi yasalarla hilkiim altina alinmaktadir.

1111 sayith Askerlik Kanunu’nun 1. maddesi “Tirkiye Cumhuriyeti tebaasi olan
her erkek, isbu kanun mucibince askerlik yapmada mecburdur” demek suretiyle askerligi
zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla Askerlik Kanunu vatan hizmetinin nasil yapilacagini
belirlemistir. O halde, askerlik servisi yerine baska bir kamusal serviste hizmet etme
secenegini kabul eden vicdani ret anlayisi baglaminda, bu durumun bir anayasaya aykirilik

teskil etmeyecegi aciktir.

1111 Sayili Askerlik Kanununa 1978 tarihinde 2152 Sayili kanunla getirilen gegici
10. madde ile ilkokul 6gretmeni olmaya hak kazanmis ve kanunun yayinlandig tarihte
calismakta bulunan yikimldler, askerliklerine karar aldirttiklarinda askerlik sirelerince Milli
Egitim Bakanligi’na bagli koy ilkokullarinda 6gretmenlik yaparak temel egitim almaksizin
askerliklerini yapmis sayilmislardir. Danistay 5. Dairesi Baskanligi 1990/806- 1990/716 E-K
saylli kararinda Milli EQitim Bakanhgi emrinde yapilan hizmetin gercekte “askerlik
yukimlalugindn baska bir bicimde yerine getirilmesi” oldugunu belirtmistir. Bu 6rnek
Anayasa’ya uygun olarak vatan hizmetinin sadece askerlik seklinde degil, baska bir kamu
hizmetinin ifasi seklinde de uygulanabilecegini bu sebeple de vicdani ret olgusuna benzer bu
yasal dizenlemenin yasalar ve bunlarin uygulanmasi arasinda bariz bir celiskinin varhgini

ortaya koymaktadir.

Turkiye’de yasalar nezdinde vicdani ret bir hak olarak yer almadi§i gibi, ceza
kanunlarinda da vicdani ret eylemi bir sug olarak da diizenlenmemistir. Ne var ki, uygulamada

vicdani reddin ceza kanunlarinda bir su¢ olarak dizenlenmemis olmasina ragmen, vicdani

77



reddini agiklayanlar vicdani ret ile ilgili olmayan suclar isledikleri gerekcesi ile

yargilanmakta ve cezalandiriimaktadir.

Vicdani ret kararlarini agiklayanlarin yargilandiklari maddeler ve karsilastiklari
yasal engeller 1632 sayili Turk Askeri Ceza Kanunu’nun (TACK) 58., 87. ve 88. maddeleri,
mulga 765 sayill Turk Ceza Kanunu’nun (TCK) 155. maddesi ve yirurlukteki 5237 sayili
Tirk Ceza Kanununun (TCK) 318. maddesidir:

Miilga 765 sayili Ceza Kanunu’nun 155. maddesi aynen soyledir:

"Gecen maddelerde yazili olan ahval haricinde kanunlara karsi gelmeye halki
tesvik ile memleketin emniyetine tehlike ivas edecek surette makale nesir edenler ve halki
askerlikten sogutmak yolunda nesriyatta veya telkinatta bulunanlar yahut umumi bir ictimada
veya nasin toplandigi yerlerde bu suretle nutuk irat edenler iki aydan iki seneye kadar hapis
olunur ve bunlardan 4500 liradan 36.000 liraya kadar agir cezayi nakdi alinir."

765 sayili Ceza Kanununun ilga edilerek yerine 5237 sayili Tirk Ceza Kanununun
yururlige girmesiyle birlikte ayni su¢ bu kez bu yasanin ‘Milli Savunmaya Karsi Suclar’

baslikli bolumunde 318. maddesinde yer almistir. Madde metni aynen sdyledir:

“(1) Halki, askerlik hizmetinden sogutacak etkinlikte tesvik veya telkinde
bulunanlara veya propaganda yapanlara alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Fiil, basin ve yayin yolu ile islenirse ceza yarisi oraninda artirihr.”

Bu yeni maddeyle, eski 155.maddedeki fiiller sadelestirilmis olmakla birlikte,
halki askerlikten sogutma sucu aynen ele alinmis ancak yeni 318. maddede cezanin alt siniri 6
ay hapis cezasina cikarilmis ve 155. maddedeki para cezasi kaldiriimistir.
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1993 yilina dek "halki askerlikten sogutmak™ bir terér sucu olarak fiilen Devlet
Guvenlik Mahkemeleri'nin (DGM) gorev alaninda kabul ediliyordu. 1993'ten bu yana ise bu
su¢ Turk Askeri Ceza Kanunu'nun (TACK) 58. maddesi ile iliskilendirilmekte ve gorevli

mahkeme olarak askeri mahkemeler kabul edilmektedir.

TACK Madde 58 soyle der:

"Her kim Turk Ceza Kanunu'nun 153 ve 161. maddelerinde yazili suglardan
birisini ve 155. maddede yazili halki askerlikten sogutmak yolunda nesriyatta ve telkinatta
bulunmak ve nutuk iradetmek fiillerini isleyecek olursa, milli mukavemeti kirmak clirminden
dolayr mezkdr maddelerde gosterilen cezalarla cezalandirilir.”

765 sayili Turk Ceza Kanunu’nun 153, 161 ve 155 inci maddelerinde yazili
suclarin yani 5237 sayili yasanin 318. maddesindeki sugun islenmesi halinde ayrica ‘milli
mukavemeti kirmak sucunun olusacagini ve yine bu maddelerde yazili ceza miktarlar

Uzerinden ayrica ceza verilecegi belirtilmistir.

Bunun anlami sudur: bir kimse 318. maddeye aykiri bir sekilde halki askerlikten
sogutma sucunu islerse, bu kisi sadece 318. maddede yazili cezayla karsi karsiya kalmamakta
ayrica Askeri Ceza Yasasi’nin ( TACK) 58. maddesinde yazili milli mukavemeti kirmak

sucunu isledigi gerekgesiyle de yargilanarak cezalandirilma tehdidi altindadir.

Cagdas hukuk dlzeninde kanunsuz su¢ olmayacagr kabul edildigi gibi bir
kimsenin bir fiilinden dolayr ayri kanunlarin tahsis ettigi ayni sugtan dolayr ayri ayri
cezalandirilamayacagi kural da kabul edilmistir. Aksine bir uygulama kisiyi haksiz yere ayni
suctan dolayi birden fazla cezayla karsi karsiya birakmak olur ki, bunun da, ¢agdas hukuk
diizenine, uluslararasi insan haklari s6zlesmelerine aykiri olacagi ortadadir. Diger taraftan her
ne kadar 1993’te sikiyonetim donemleri ve casusluk suclari disinda da sivil Kisilerin askeri

mahkemelerde yargilanmasinin yolu agilmigsa da; sivillerin 318. maddeyi ihlal ettigi
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gerekcesi ile TACK.m.58 uyarinca askeri mahkemelerde yargilanmalari da kanunilik ilkesine

aykirilik teskil etmektedir.

Vicdani retciler uygulamada bu maddelerle karsi karsiya kalmakta ve belirtilen
suclardan dolayi cezalandiriimaktadir. Ornegin; Mehmet Tarhan, halihazirda 318. maddeden
yargilanmakta ve hakkindaki yakalama mizekkeresi uyarinca kolluk kuvvetlerince

aranmaktadir.

Bunun yaninda bazi vicdani retciler ise asker kisi statisinde sahipmis gibi ele
alinarak ‘hizmete iliskin emri hi¢ yapmama’, ‘emrin yerine getirilmesini soz veya fiili ile
acikca reddetme’, veya ‘emir tekrar edildigi halde emri yerine getirmeme’ suclarini isledikleri
gerekcesi ile TACK’nun 87. wve 88. maddeleri uyarinca yargilanmakta ve

cezalandirilmaktadir. 87. ve 88. madde metinleri aynen soyledir:

“Madde 87 - 1. (Degisik: 4551 - 22.3.2000 / m.22 - Yurirlik m.39) Hizmete iliskin
emri hi¢ yapmayan asker kisiler bir aydan bir seneye kadar, emrin yerine getirilmesini s6z
veya fiili ile acik¢a reddeden veya emir tekrar edildigi halde emri yerine getirmeyenler, ¢
aydan iki seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

2. Yukari ki fikrada yazil suclar seferberlikte yapilirsa bes ve disman karsisinda yapilirsa on
seneye kadar agir hapis cezasl hikmolunur.”

“Madde 88 - (Degisik: 4551 - 22.3.2000 / m.23 - Yirurlik m.39) 87 nci maddede
yazili itaatsizlik suclarini; toplu asker karsisinda yahut silah basi emrine karsi veya silahli
iken veya hizmetten kismen veya tamamen siyrilmak kasti ile yapanlar alti aydan bes seneye
kadar hapis, seferberlikte bes seneye kadar agir hapis ve diisman karsisinda on seneden asag|
olmamak Uzere agir hapis cezasl ile cezalandirilirlar.”

87. madde metninden de anlasilacagi Uzere, madde metninde belirtilen suclari
isleyen kisi, yani sucun faili asker kisidir. Ayni kanununun 3. maddesinde asker Kisiler;
“...maresalden astegmene kadar subaylar, astsubaylar, Milli Savunma Bakanhgi ile Turk
Silahli Kuvvetleri kadro ve kurulusunda calisan sivil personel, uzman jandarma ve uzman

erbaslar, erbas ve erler ile askeri 6grenciler”dir.

80



Buna gore 87. maddede yazili sugu ancak ve ancak 3. maddede belirtilen sahislar
isleyebilir. Ne var ki vicdani reddini agiklayan kisiler sivil kisiler olup 3. maddede sayilan
nitelikleri haiz Kisiler degildir. Bu anlamda 87. maddenin faili de olamazlar. Diger bir husus
87. maddede ‘emir tekrar edildigi halde emri yerine getirmeyenler, ti¢c aydan iki seneye kadar
hapis cezasi ile cezalandirilirlar” demekle her emir tekrari halinde kisinin yeniden ayni

cezaya carptirilacagini hilkme baglamistir.

Bir vicdani retcinin vicdani ret kararinda israr etmesi halinde —ki beklenen ve
dogal olan budur- strekli olarak, tekrar tekrar cezalandiriimasi s6z konusu olmaktadir.
Nitekim halihazirda cezaevinde hapis yatan vicdani ret¢i Halil Savda defalarca 87. maddeden
bu gerekceyle cezalandirilmis ve émur boyu hapis tehdidiyle karsi karsiyadir. Oysa Halil
Savda sivildir, asker kisi stattsiinde degildir. Bu baglamda ancak asker kisilerin islemesinin
mimkin oldugu 87. maddedeki suclara istinaden Halil Savda’nin cezalandiriimasi,
kanunlarda vicdani reddin bir su¢ veya bir hak olarak diizenlenmemis olmasindan yani bu

konuda herhangi bir kanuni diizenlemenin olmamasindan kaynaklanmaktadir.

88. madde ise 87. maddenin agirlastirici nedeni olup benzer durumlarin varhgi
halinde vicdani retgilerin bu madde kapsaminda daha agir cezalarla karsilasmalari stz

konusudur.

Vicdani reddi bir hak veya bir su¢ olarak tanimlayan bir yasal diizenleme mevcut
olmamasindan kaynaklanan ve kanunilik ilkesine aykiri bir sekilde verilen cezalar neticesinde
olusan durum, vicdani retgilerin aleyhine sonuclar dogurmaktadir. Bir Kisiye eyleminden
dolayl ceza verilebilmesi icin, eyleminin kanunlar nezdinde acgikca suc olarak belirtilmis
olmasi gerekmektedir. Kisinin eylemi su¢ olarak kabul edildiginde, kanunun tayin ettigi
cezadan baska bir cezanin uygulanmamasi gerekmektedir. Bu, hukukun temel ilkelerinden
olan ve ceza yargilamasinin esasli kurallarindan olan sucta ve cezada kanunilik ilkelerinin

geregidir. Hicbir kanunda su¢ olarak dizenlenmeyen bir fiil suc telakki edilerek failin
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cezalandirilmasi cihetine gidilemez. Zira bdyle bir uygulama kanunilik ilkesine aykiridir. Bu
durum, varolan yasal boslugun mahkemeler tarafindan doldurulmaya calisiimasiyla daha da
vahim bir hal almaktadir. Yasalari yapma yetkisi mahkemelerde degildir. bu nedenle
mahkemeler yasal bosluklari dolduramazlar. Yasalarda bir bosluk s6z konusu oldugunda
bundan suphelinin faydalanmasi gerektigi halde, askeri mahkemeler, bunun aksi ydnde
kararlar vermektedir. Vicdani retciler buna ragmen vicdani retlerini tekrar etmekten

cekinmemektedirler.

Turkiye'de vicdani ret agiklamasinin yapiimasiyla olusan sirecin iki asamal bir
yol izlemekte oldugu sdylenebilir. Reddini agiklayan kisi birinci asamada, henlz sivil bir
Kisiyken, halki askerlikten soguttugu veya emre itaatsizlik ettigi gerekcesi askeri yargiyi
karsisinda bulmaktadir. izmir Savas Karsitlari Dernegi’nin (ISKD), “Vicdani Ret Dosyas!”
adli calismasinda bu durum agikca dustince ve anlatim 6zgurliginin engellenmesi olarak
gorilmekte ve vicdani retcinin micadelesinin, temel hak ve 0Ozgirliuklerin korunmasi
dogrultusunda ve olaganisti bir mahkeme niteligindeki askeri yargiya karsi demokratiklesme

ve hukuk miicadelesinin bir bileseni olarak gelisecedi ifade edilmektedir.*"

izmir Savas Karsitlari Dernegi’nin  (ISKD), “Vicdani Ret Dosyasi” adli
calismasinda ayrica sdz konusu sorunun ayni zamanda, ret¢i olmadigr halde vicdani ret
hakkini savunan, retcilere destek veren ya da orduyu herhangi bir sekilde elestiren herkesin

oniinde durdugu hatirlatiimaktadir.

ikinci asama, retcinin zorla askere géturilmesidir. Bu calismada, vicdani reddin
artik bir dustince, bir deklarasyon olmaktan ¢ikarak kisinin eyleminde viicut bulmakta oldugu
belirtilmis ve bu savasin insan kaynaklarinin kurutulmasi anlamina geldigi icin savas ve

siddet karsithginin en somut ifade edilis bicimi oldugu belirtilmistir. X/

178 izmir Savas Karsitlari Dernegi, “Vicdani Ret Dosyas!”, www.savaskarsitlari.org, son erisim 13.01.2008

Y7 izmir Savas Karsitlari Dernegi, “Vicdani Ret Dosyasl”, www.savaskarsitlari.org, son erisim 13.01.2008
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Burada tezat olusturan bir husus vicdani retcilerin sivil kisiler olmalarina yani
henliz asker Kisiler statiisline girmemis olmalarina ragmen askeri bir su¢c olan ‘emre
itaatsizlik’ sucunu isledikleri gerekcesiyle yargilanmalari ve cezalandiriimalaridir. Bu da
problemli bir donglye sebebiyet vermektedir. Zira bir kez vicdani retgi asker kabul edilerek
emre itaatsizlik sucunu isledigi varsayildiginda o andan itibaren askere gitmeyi reddettigi icin
her an ceza tehdidiyle dolayl olarak da omdir boyu hapisle karsi karsiya kalmaktadir. Bu
durum vicdani reddin yasalarimizda agikga bir su¢ veya bir hak olarak tanimlanmamis

olmasindan kaynaklanmaktadir.

Vicdani ret bir suc olarak tanimlanmadi§i halde zorunlu askerlik sistemi karsisinda
kamusal alanda doguracagi neticelerin sistemin mevcut haliyle ylrarligina sekteye ugratmasi
tehlikesi s6z konusudur. Bu nedenle vicdani retciler halki askerlikten sogutmak veya emre

itaatsizlik gibi suclardan yargilanmakta ve cezalandiriimaktadir.

Boyle bir yolun izlenmesinin ve buna dair uygulamanin gerek hukuk devleti
idesiyle gerekse de ‘kanunsuz su¢ ve ceza olmaz’ seklinde betimlenen kanunilik ilkesinin
gozardi edilmesi anlamina geldigi iddia edilebilir. Yasal diizenlemelerdeki eksiklikler ve
celiskilerin  bir neticesi olarak uygulamada aranan bazi vicdani retciler rahatca
bulunabilecekleri halde g6zaltina alinmamakta, kararsiz mercilerin tasarrufu sonucu tutuklu
kimi vicdani retgiler serbest birakilmakta, bazi vicdani retgiler mevcutlu olarak birligine

teslim edilirken, diger bir kismi kendilerinin gidip teslim olmasi icin serbest birakilmaktadir.

C- Turkiye'de Vicdani Retgiler

Asagida Tirkiye’de vicdani ret aciklamasinda bulunanlara dair iki tablo vardir:
Tablo 2’de vicdani ret aciklamasinda bulunan Kisinin ismi, vicdani ret aciklamasini yaptigi
tarih ve yer bilgilerine yer verildikten sonra tablonun sonuc¢ ve mahkeme siireci kisminda ise
bu kisilerden sadece bazilarina dair agiklamalarda bulunulmaktadir. Tablo 3’de ise, vicdani ret
aciklamasini yaptigi halde sonradan askerlik yapmayi kabul eden Kkisilere dair bilgiler
mevcuttur. Bunun yaninda vicdani redde destek veren kadinlarin bir kismi Tablo 4’te
sayiimistir.
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Vicdani ret aciklamasinda bulunan kisiler'"®:

TABLO 2:
NO | VICDANI RET VICDANI RET
AGIKLAMA ISIM- SOYISIM | ACIKLAMA | SONUG VE MAHKEME
TARIHI YERI SURECI
Tirkiye’de kamuoyuna
1 Aralik 1989 Tayfun Gonil ISTANBUL vicdani reddini aciklayan ilk
Kisi
2 Subat 1990 Vedat Zencir IZMIR 1 Aralik 1997°de reddini
tekrarladi.
3 16 Ocak 1993 Erkan Calpur IZMIR 24 Ocak 2003’de reddini
tekrarladi
4 16 Ocak 1993 Atilla Akar IZMIR
5 16 Ocak 1993 Yusuf (Dogan?) IZMIR
6 Mart1993 Yavuz Atan ISTANBUL 24 Ocak 2003’de reddini
tekrarladi
7 | 17 Mayis1994 Gokhan ISTANBUL
Demirkiran
8 17 May1s1994 Arif Hikmet ISTANBUL
lyidogan
8 kez emre itaatsizlik ve iki
kez de asker kacadi olmaktan
o dolay1 43 ay ceza aldi ve 701
9 | 1Eylul1995 Osman Murat Ulke | ZMIR gn ceza evinde kald!.
Tirkiye aleyhine AIHM’ne
actigi davayi kazandi.
10 | 15 Mayis 2000 | Ugur Yorulmaz ISTANBUL 24 Ocak 2003’de reddini
tekrarladi
11 | 15 Mayis 2000 Timugin Kizilay ISTANBUL 24 Ocak 2003’de reddini
tekrarladi
12 | 15 Mayis 2000 Hasan Cimen ISTANBUL 24 Ocak 2003’de reddini
tekrarladi.
13 | 27 Ekim 2001 Mehmet Tarhan ISTANBUL 24 Ocak 2003’de reddini
tekrarladi.
14 | 27 Ekim 2001 Erdem Yalcinkaya | ISTANBUL 24 Ocak 2003’de reddini
tekrarladi.
9,5 aylik askerliginin
15 | 22 Ocak 2003 Mehmet Bal MERSIN ardindan, vicdani reddini
acikladi
16 | 24 Ocak 2003 Erkan Ersoz ISTANBUL
17 | 24 Ocak 2003 Sertag Girgin ISTANBUL
18 | 24 Ocak 2003 Emir Uner ISTANBUL

178 Tablodaki bilgiler icin bkz: www.savaskarsitlari.org sitesinde, son erisim: 15.01.2008
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19 | 24 Ocak 2003 Mustafa Seyhoglu | ISTANBUL _
20 | 15 Mayis 2003 Sami Serkan ISTANBUL
Kazak
Ahmet Cem )
21 | 15 Mayis 2003 Oztiirk ISTANBUL
22 | 20 Kasim 2003 | Tugkan Tug IZMIR
23 | 15 Mayis 2004 Mahmut Elkus ISTANBUL
24 | 15 Mayis 2004 Cemal Karakus ISTANBUL
25 | 15 Mayis 2004 Ersan Ugur Gor ISTANBUL
26 | 15 Mayis 2004 Yasar Oner ISTANBUL
27 | 27 Haziran 2004 | Dogan Ozkan ISTANBUL
28 | 27 Haziran 2004 | Sinan Diindar ISTANBUL
29 | 5 Eylil 2004 Omer Sezer ANKARA
30 |5 Eylil 2004 Imdat Sanli ANKARA
31 |5 Eylil 2004 Ismail Sabanci ANKARA
32 | 5 Eylul 2004 Salih Arikan ANKARA
33 | 5 Eylul 2004 Hasan Akyurek ANKARA
34 | 5 Eylul 2004 Levent Duranyan | ANKARA
35 | 04 Ekim 2004 Sahin Ozbay ISTANBUL
36 | 28 Ekim 2004 Necdet Ozaktin ISTANBUL
Emre itaatsizlik sucunu
37 |26 Kasim 2004 | Halil Savda CORLU muteaddit kez islemis oldugu
gerekcesi ile askeri ceza
- evinde tutulmaktadir.
38 | 18 Aralik 2004 Veli Akdag IZMIR
39 | 03 Ocak 2005 Necati Balbay LULEBURGAZ
40 | 14 Mayis 2005 Yahsan Catak IZMIR
41 | 14 Mayis 2005 Bulent Bektas IZMIR
42 | 14 Mayis 2005 Mehmet Od IZMIR
43 | 14 Mayis 2005 Fikret Yetisener IZMIR

85




44 | 14 Mayis 2005 Ercan Aktas IZMIR
45 | 03 Agustos 2005 | Erkan Yertutan ISTANBUL
46 | 14 Mayis 2006 | Ahmet Ozdemir ANKARA
47 | 15Kasim 2006 | Ismail Saygi ISTANBUL
Ik kez Subat 2001'de, askeri

48 | 19 Nisan 2007 Gokhan Aydin KOCAELI okuldan ayrilirken agikladigi

_ vicdani reddini tekrar ediyor.
49 13 Mayis 2007 | Ahmet Aslan ISTANBUL

(Tablo 3) sayilmaktadir*’:

Vicdani reddini acikladiktan sonra askerlik yapmayi tercih edenler asagidaki tabloda

TABLO 3.
VICDANI VICDANI
RET o o RET
NO | ACIKLAMA | ISIM- SOYISIM | ACIKLAMA SONUG
TARIHI YERI
1 [16.01.1993 | Aykut Temizer iZMIR Askerlik yapmay tercih etti.
Adli bir nedenle (ruhsatsiz silah
2 |16.01.1993 | Menderes Meletli | iZMIR bulundurmak) girdigi Mamak Askeri
Cezaevi’nde yonetimle uzlasmayi
tercih etti.
3 1993 Ahmet Nazim Hir | 1IZMIR Bedelli askerlik yapmayi tercih etti.
155. maddeden yargilandigi
mahkemenin son durusmasindan
4 |17.05.1994 | Mehmet Sefa ISTANBUL | ceza gikma olasiligi nedeniyle,
Fersal durusma bitmeden ayrildi. Bu
nedenle yakalandiginda Manisa’daki
birligine gonderildi ve askerlik
yapmay! tercih etti.
5 17.05.1994 Caglar Gurbiiz ISTANBUL | Askerlik yapmayi tercih etti.

17 Tablodaki bilgiler icin bkz: www.savaskarsitlari.org sitesinde, son erisim: 15.01.2008

86




Turkiye’de zorunlu askerlik hizmetini ifa etmekle yukimli olanlar erkeklerdir.

Kadinlar zorunlu askerlikten muaftir. Buna ragmen vicdani redde destegdini agiklayan kadinlar

da vardir. Tablo 4’te bunlarin bir kismi liste halinde sayilmistir*®:

TABLO 4.

NO | VICDANI REDDE DESTEGINI
DESTEGINI iSiM- soYisim ACIKLAMA
ACIKLAMA YERI
TARIHI _ _

1 15 Mayis 2004 Inci Aglagdil ISTANBUL

2 | 15 Mayis 2004 Ebru Topal ISTANBUL

3 | 15 Mayis 2004 Nazan Askeran ISTANBUL

4 | 23 Eylul 2004 Ceylan Ozerengin | ISTANBUL

5 |14 Mayis 2005 | Ayten Demir IZMIR
6 | 14 Mayis 2005 Hilal Demir IZMIR
7 | 14 Mayis 2005 Ayse Girgin IZMIR

8 20 Mayis 2007 | Ozlem
Mollamehmetoglu

Vicdani ret olgusu, 27-28 Ocak 2007 tarihlerinde istanbul Bilgi Universitesi'nde
diizenlenen Uluslararasi Vicdani Ret Konferansi’nda ele alindi. Katilimcilarin tamami Avrupa
Birligi’ne Uye olmak isteyen Turkiye’nin, vicdani ret konusunu tartismaya baslayip,
uluslararasi standartlar cercevesinde vicdani ret hakkini tanimasi noktasinda birlesti. Diger bir
gorus birligi ise militarizmin toplumsal yasamin her alanina tesir ettigi ve milliyetciligin

ylkselise gectigi gunimizde vicdani ret hakkinin sadece askerlie gitmemenin savasimi

180 Tablodaki bilgiler icin bkz: www.savaskarsitlari.org sitesinde, son erisim: 15.01.2008
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olarak kabul edilmemesi yoniindeydi.*®® Bu konferansin yapilmasi, vicdani ret olgusunun

onumuzdeki glnlerde daha cok tartismaya konu olacagini géstermektedir.

181 Cinar, Ozgiir Heval, “Uluslararasi Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret”,

s.108
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SONUC

Vicdani ret ve sivil itaatsizlik konusunda buraya kadar yaptigimiz aciklamalardan
yola ¢ikarak vicdani reddin sivil itaatsizlik icinde degerlendirilip degerlendirilmeyecegi
konusunda elde ettigimiz bulgular Gzerinden degerlendirme yapmaya calisacagiz:

Vicdani reddi, kamuya acik (aleni), vicdani olarak 0Ozellikle zorunlu askerlik
konusundaki hikimet politikasina ve yasal dizenlemelere karsi yuratilen ve bunlar
donasturmeye yonelen, politik, dini veya etik temelli bir motivasyonla gerceklestirilen,
kamuya cagri niteligi barindiran ve bu cagri ile birlikte bireysel bir hareket olmaktan

uzaklasarak toplumsal bir donusiim saglayan siddetsiz bir eylem olarak tanimlayabiliriz.

Sivil itaatsizlik ise hukuk devleti idesinin icerdigi Ustlin degerler ugruna kamuya
aclk ve yasaya aykiri olarak gerceklestirilen, bu sirada gunci sahislarin daha Ustiin bir

hakkini ¢ignemeyen siddetsiz bir eylem olarak tanimlanabilir.

Bu iki kavramin tanim itibariyle benzerlikler tasicigi ortadadir. Benzerlikler
unsurlar baglaminda ele alindiginda vicdani ret kavraminin sivil itaatsizlik olgusu
cercevesinde ele alinma olasiligi artmaktadir. Daha evvel de belirtildigi Uzere genel kabul
goren sivil itaatsizlik anlayisinda sivil itaatsizlik kavrami en genis haliyle su unsurlari
icermektedir: yasaya aykirilik ve sistemin geneline degil, tekil haksizliklara karsi olma,
siddetsizlik, kamuya aciklik (aleniyet), hukuk devleti idesiyle celismeyen siyasal ahlaksal
giddlenme, karsi c¢ikilan haksizhigin agir olmasi ve bitin yasal yollarin denenmis ancak
sonu¢ alinmamis olmasi, yaptirima katilma ve katlanma (cezaya riza gosterme). Ancak bir
eylemin sivil itaatsizlik olarak kabul edilmesi icin eylemin yasaya aykiri, kamuya acik, siddet
icermeyen ve ortak bir adalet anlayisina dayanan politik bir eylem olmasi yeterli ve gereklidir.
Diger unsurlarin bir eylemi sivil itaatsizlik olarak tanimlama konusunda celiskiler

barindiracagi ve sivil itaatsizligin kapsamini olumsuz bir sekilde daraltacagi kanisindayim.
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Bu ¢alismanin sivil itaatsizligin tanim cercevesi ve unsurlarina iliskin boéliminde
de aciklandi§i Uzere g tir sivil itaatsizlik tanimi vardir: dar, genis ve genel(baskin) tanim.
Sivil itaatsizlik kavramina iliskin tanimlart bu sekilde siniflandirmada esas olan, bazi
unsurlarin tanima dahil edilip bazilarinin dahil edilmemesidir. Mesela genis tanim yasaya
aykirihik, kamuya aciklik, edimcinin 6zel turde bir motivasyonu, edimin anayasal diizenin
sinirlart igerisinde olmasi seklinde ifade edilen unsurlari barindirmakta; bu unsurlara
siddetsizlik unsuru eklendiginde baskin tanima, baskin tanima ise eylemin yaptirimina
katlanma unsuru eklendiginde ise dar tanima ulagiilmaktadir. Dar tanimin bazi eylemlerin - her
ne kadar sivil itaatsizlik olgusuyla ve bu olgunun tarihsel gelisimi ile 6rtislyorsa da - birer
sivil itaatsizlik eylemi olarak degerlendirilmesini engellemektedir. Bu durum sivil itaatsizlik
olgusunu oldukca daraltmaktadir.

Sivil itaatsizligin en énemli unsurlarinin siddetsizlik, kamuya aciklik ve yasadisilik
(yasaya aykirilik) oldugu sdylenebilir. Bir eylemde bu unsurlarin olmasi halinde bu eylemi
baskaca bir unsura gerek olmaksizin bir sivil itaatsizlik 6rnegi olarak gérmemiz gerektigi
kanisindayim. Sivil itaatsizlik ediminin sistemin bltiunune karsi yardttlen bir eylem olmadigt,
sisteme ickin oldugu, amacinin anayasal diizenin degistirilmesi olmadigi, yasanin gerektirdigi
yaptirima katlaniimasi gerektigi yoniindeki gorisler bu edimin islevini azaltmakta oldugu, bu
nedenle de sivil itaatsizlik edimcisini haksiz gordigu ve bu nedenle karsi ciktigl yasal
dizenlemenin ya da hukiumet politikasinin magduru haline getirdigi iddia edilebilir. Karsl
cikilan yasal dizenlemenin cercevesini belirleyen anayasanin mesrulugu sorunu ele
alindiginda; s6z konusu anayasanin olusum sirecinin demokratik baglamda mesru bir sure¢
olmamasi halinde anayasal duizenin geneline karsi da sivil itaatsizlik eylemlerinin

yirGtilmesinin mumkin oldugu géristndeyim.

Toplumun bireylerinin birarada yasamasi icin yasalarin olmasinin zorunlulugu ve
yasanin kendisine itaat edilmesini istemesi gézénune alindiginda; yasaya tabi olanlarin itaat
gostermeyi kabullenmesi gerekir. Boyle bir kabuliin yasaya tabi olanin kendi iradesi ile
gerceklesmesi icin itaat edilen yasanin olusum sirecinin mesru olmasi gerekir. Bir yasanin
mesruiyeti bu yasanin olusum sdrecinin mesruiyetine baglidir. Yasanin olusum sirecinin
mesruiyeti ise yasayl yapan ve yasaya tabi olacak olan herkesin bu surece aktif katiliminin

olmasi ve saglanmasina baghdir. Yasanin olusum siirecine yasaya tabi olacak bazi Kisilerin ve
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gruplarin aktif katithminin engellenmesi halinde bu sirecin mesruiyeti zedeleneceginden, sz
konusu yasanin mesru oldugundan sz edilemeyecegi kanaatindeyim. Bu durum anayasal bir

dizende anayasanin olusturulmasi sureci i¢in de gecerlidir.

Bir anayasal diizende yasal olanin cergevesini belirleyen anayasa ve yasalarin
batinligu oldugu dikkate alindiginda; yasalarin veya bunlarda yer alan tekil hukuk
normlarinin anayasaya aykirt olmasi halinde buna karsi sivil itaatsizlik eyleminde
bulunulmasi mimkdnddr. Bunun gibi, anayasanin belirtilen sekilde mesru olmamasi halinde
de anayasal diizene karsi da sivil itaatsizlik eyleminde bulunmanin mimkin oldugu
soylenebilir. Ancak bu karsithk anayasal dizeni ortadan kaldirmayr hedeflememeli,
kamuoyunun ikna edilerek anayasal diizende mesruluk baglaminda var olan sorunlarin
giderilmesini siddetsiz ve kamuya agik bir yol ile saglamayr amaclamalidir. Gandhi’nin
Hindistan’da gerceklestirdigi ve sivil itaatsizlik olarak kabul edilen satyagrahalarinin salt
haksiz bir hikiumet politikasinin veya tekil hukuk normunun ihlalini hedeflemedigi; ayni
zamanda ingilizler tarafindan olusturulan sémiirge yonetimine karsi ¢ikmayi da amagladig
iddia edilebilir. O halde Gandhi’nin satyagrahalarini s6z konusu karsithga ornek olarak

gosterebiliriz.

Vicdani reddin yukarida yapilan tanimindan yola ¢ikarak sivil itaatsizlikle benzer
veya ortak unsurlara sahip oldugu gorilmektedir. Vicdani ret de, sivil itaatsizlik gibi,
siddetsiz, kamuya acik, siyasal ve ahlaksal gudulenme iceren, cunci sahislarin haklarini

cignemeyen bir eylem tlrudur.

Vicdani retci distince, vicdan ve din 6zglrligl cercevesinde zorunlu askerlik
mekanizmasi veya askerlik konusundaki hikimet politikasina karsi kendi dusincelerini
siddete basvurmaksizin kamuya acik bir sekilde ve kamuoyunu ikna etmeyi amaclayarak disa
vurmaktadir. Genelde vicdani retgiler (6zellikle total retgiler), savasa, o6ldirmeye-
oldurilmeye, zorunlu askerlige karsi ¢iktigi ig¢in ediminin temel insan haklarindan olan yasam
hakkina dayandigini distinmektedir. Bu dislnce, onlari, vicdani reddi temel hak ve

Ozgurliiklerden sayma sonucuna gotirmektedir.
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Vicdani retgi, dini, etik veya politik bir gidulenmeyle hareket etmektedir. Vicdani
ret kamuya acik bir eylem olmak zorundadir. Bir bireyin zorunlu askerlik mekanizmasini veya
bu konudaki hikumet politikasini elestirmek amaciyla bireysel olarak, aleni olmayan yani
kamuoyu tarafindan bilinemeyecek sekilde bir edim ifa etmesinin, vicdani ret olgusu
icerisinde degerlendirilmesinin mumkin olmadigi sdylenebilir. Zira vicdani ret eyleminin
amaci kamuya ¢agri islevi Ustlenerek kamuoyunu zorunlu askerligin ve bu konudaki hiikiimet
politikasinin haksiz oldugu ve donustirilmesi/kaldiriimasi gerektigi konusunda ikna etmektir.
Yani bireyin vicdani kamunun vicdanini etkilemeye calismadigi surece vicdani ret ediminden
s0z edemeyiz. Vicdani retci Ugtncl sahislarin zarar gorebilecegi bir tutum sergilememelidir.
Uciincii sahislarin haklarini zedeleyen bir tutumun kamuoyunun olumsuz y6nde tepkisini

cekecedi aciktir.

Vicdani reddin bu unsurlar baglaminda sivil itaatsizlik ile benzerlikler gosterdigi
ortadadir. Ancak genel kabul goren sivil itaatsizlik anlayisi ile vicdani ret olgusu arasinda bazi

unsurlar yonunden farkliliklar séz konusudur:

Yaptirima katilma ve katlanma unsuru acgisindan bakildiginda vicdani retciler
ilkesel anlamda yaptirima katlanmamakta ancak yaptirimla karsi karsiya kaldiklarinda
kamuoyunun ilgisini cekmek ve harekete dinamik kazandirmak icin geri adim atmamaktadir.
Her ne kadar durum bdyle olsa da vicdani retciler kendilerine verilen ve uygulanan hapis
cezalarini ve bu cezalarin dayandigi yasalari mesru bulmamaktadir. Bu durum Turkiye’de
oOzellikle total retgiler tarafindan ortaya konulmaktadir.

Genel kabul goren sivil itaatsizlik anlayisi baglaminda sivil itaatsizlik ile vicdani
ret arasinda yasaya aykirilik unsuru baglaminda da farklilik mevcut oldugu kanaatindeyim:
Sivil itaatsizlikte yasa hikmunln degismesi ve yasaya aykiri hikimet politikasinin degismesi
amaciyla tekil hukuk normunun ihlali s6z konusu olup sivil itaatsiz anayasal duzeni
degistirmek, sistemin geneline karsi olmak amacinda degildir. Ancak 6zellikle Turkiye’de
vicdani ret tekil hukuk normunun ihlali seklinde ortaya ¢ikmamakta vicdani retciler genelde
bir sistem muhalifligine yonelmektedir. Mesela vicdani retci Ersan Ugur Gor, kendisiyle
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yaptigim soyleside, kendisinin ret eyleminin dogrudan sistemin geneline/temeline yonelik
oldugunu belirtmektedir. Ona gore sistem yasatici olmaktan ziyade kiyicidir ve varolan rejim
insanlari énce militerlestirmekte sonra da militanlastirmaktadir. Goér, baska bir dinyanin
mimkin olduguna dair inancindan dolayi bu sistemin toptan degismesi arzusuyla bireysel
durusunu sergiledigini belirtmektedir'®?. Halil Savda, Mehmet Tarhan ve Ersan U§ur Gér gibi
vicdani retciler total reddi benimsemekte ve sorunlu olanin sistemin kendisi oldugunu bu
nedenle de sisteme yonelik bir muhalafetin daha dogru oldugunu distinmektedirler. Diger
taraftan diinyada ve Turkiye’de ‘secici vicdani retciler’ olarak da tanimlanabilecek bir grup
vicdani retci askerlik hizmetinin yerine sivil kamu hizmetinin ifasinin ikamesini yeterli
gormektedir. Bu grup, sistemin geneline yonelik bir muhalefet sergilememekte, yalnizca
zorunlu askerlik yerine sivil hizmetlerde bulunma seceneginin getirilmesini talep
etmektedirler. Bu sekilde farkli gruplar da ihtiva etmekle birlikte Tirkiye’de genel anlayis
sistemin geneline yonelik bir muhalefeti benimsediginden, vicdani reddin genel kabul géren

sivil itaatsizlik anlayisi ile bagdasmadigini belirtebiliriz.

Vicdani ret uluslararasi belge ve kararlarda disiince, vicdan ve din ézgurligi
kapsaminda degerlendirilmektedir. Ayrica vicdani reddin irade ve hareket 6zgurlikleri ve
yasam hakkiyla da baglantili oldugu séylenebilir. Hukuk devletinde bu 6zgurltkler, temel hak
ve Ozgurltkler olarak vazgegilmez nitelikte olduklarindan vicdani reddin hukuk devleti catisi
altinda yasaya aykiri olamayacagi 6ne surilebilir. Ancak zorunlu askerlik konusunda mevcut
hikimet politikasinin reddiyesi anlaminda vicdani reddin de yasaya aykirilik teskil ettigi
sOylenebilir. Sistemin geneline yonelik bir muhalefeti icerdigi hallerde dahi vicdani ret,
insanin temel hak ve Ozgurliklerine dayanmasi, disince, vicdan ve din 06zgdrligi
kapsaminda ele alinmasi nedeniyle hukuk devleti idesiyle uyum icinde oldugu ileri strulebilir.
Vicdani retci edimini gerceklestirirken hukuk devleti anlayisinda dnemli yer tutan temel hak
ve Ozgirliklerini  kullanmaktadir. Bu baglamda vicdani retcinin ediminden dolayi
cezalandiriimasinin hukuk devleti nosyonuyla bagdasmayacagi agiktir. Buradaki temel sorun,
hukuk devleti ilkelerini anayasal ve yasal normlarla kabul eden bir devlette bu ilkelere,
uygulamada, uyulma ya da uyulmadigina baglidir. Eger bir anayasal diizende hukuk devleti
ilkeleri yasal diizenlemelerde kabul edildigi halde uygulamada bu ilkeler gbzardi ediliyor ya
da yanlis uygulaniyorsa bu dizeni hukuk devleti olarak gérmek mimkiin degildir. Bu

durumda vicdani retci, vicdani ret eyleminden dolayi cezalandirilabilmektedir. O halde boyle

182 Ersan Ugur Gor ile yaptigim soylesi notlarindan, 28.05.2007
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bir diizende vicdani retginin yaptirima tabi tutulacagini bilerek edimini gerceklestirmesi bir
yasaya aykirilik teskil etmektedir. Dolayisiyla vicdani retginin eylemi bir yasadisilik
icermekte yani yasaya aykiri bir eylem olmaktadir. Son tahlilde vicdani reddin yasaya ayKiri
bir eylem oldugunu kabul etmek, bu olguyu tanimlamada, varolan duruma daha uygun
dismektedir.

Gerek sivil itaatsizlik gerekse de vicdani ret siddetsiz ve kamuya acik eylem
tarzlandir. Vicdani ret eylemcisi hicbir surette siddete basvurmamakta, kamuoyunu ikna
etmek igin sadece vicdani ret deklarasyonlarini kullanmakta ve diger vicdani retgilerle birlikte
siddete karsi drgutlenmektedirler. Vicdani reddin savasa karsi bir tutum oldugu da g6z6niine
alindiginda onun sadece siddete basvurmayan bir eylem olmakla kalmadi§ini ayni zamanda
siddet karsithgini da icerdigi 6ne surulebilir. Vicdani ret eyleminin kamuoyuna acik, yani
aleni olmasi onun bireysel bir edim olmasinin 6tesinde toplumsal dénusimi saglamaya
yoneldigini gostermektedir. Nitekim vicdani ret¢i, reddini kamuoyuna duyururken, reddine bir
cagn islevi yiklemekte ve dolayisi ile kamuoyunu eyleminin hakliligina ikna etmeye
calismaktadir. Ozellikle siddetsizlik ve kamuya aciklik unsurlari vicdani reddi sivil itaatsizlik

kavrami kapsaminda degerlendirmemizi mimkin kilmaktadir.

Goruldugu tzere vicdani ret ve sivil itaatsizlik kavramlari unsurlar baglaminda

benzer olup, vicdani ret eyleminin bir sivil itaatsizlik 6rnegi oldugu iddia edilebilir.

Basta total retgiler olmak tzere Tirkiye’de vicdani retgilerin 6nemli bir kismi
vicdani reddin yasallasmasini istememektedirler. Bunun nedeni ise vicdani reddin
yasallasmasi halinde askerlik hizmetinin de mesruluk kazanmasina olanak tantyacagi yéniinde
tasidiklar kanaattir. Ancak bir kisim vicdani retci vicdani reddin bir hak olarak
yasallasmasini, karar mekanizmasina dogrudan katilim ve midahale imkaninin kendilerine

taninmasi kosuluyla kabul etmektedirler.

Vicdani retcilerin yargilanmalarinin hukuk devletinin nitelikleriyle bagdasmayan
yonleri vardir: birinci olarak, hukuk devletinde badimsiz mahkemelerin olmasi ve

yargilamalarin bu bagimsiz mahkemeler yoluyla yapilmasi gerekirken Turkiye’de vicdani
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retciler askeri mahkemelerde yargilanmaktadir. Askeri mahkemelerin Gyeleri ise asker kisiler
olduklarindan askeri mahkemelerin askeri otoriteden bagisik oldugu zor géziikmektedir. Bu
baglamda vicdani retcilerin yargilanma surecleri bagimsiz mahkemeler tarafindan

yuritulmemekte ve bu da hukuk devleti idesiyle gelismektedir.

Ikinci olarak askeri mahkemeler, vicdani retciler hakkinda, eylemleri ayni olsa da,
farkl kararlar vermektedir. Bu da hukuk devletinin niteliklerinden biri olan *“yasa karsisinda

herkese esit muamele” ilkesine aykirilik teskil etmektedir.

Uclincli olarak Turkiye’de pozitif yasal diizenlemeler boliiminde ele aldigimiz
uzere vicdani retcilerin cezalandirilmalarina sebebiyet verecek ihlali s6z konusu olan bir yasa
maddesi mevcut degildir. Askeri mahkemeler bu konudaki boslugu, olaya ve duruma
uymayan TCK 318, TACK 58 maddeleriyle doldurmaya calismaktadir. Bu da yargilamanin
hukuk devletinin niteliklerinden olan yasallik ilkesiyle bagdasmadigini gostermektedir.

Dordlnci olarak vicdani ret aciklamasi din ve vicdan 6zgurligune dayal bir
kararin ifade 6zgurligunin kullanimi yoluyla disavurumu olduguna goére vicdani retgilerin bu
aciklamalarindan dolayi yargilanmalarinin hukuk devletinin temel hak ve 6zgirliklerin bireyi

devlet glciline karsi korumasina dair niteligine aykiri bir tutumun varligini géstermektedir.

Vicdani reddin sivil itaatsizligin — en azindan genis tanim icinde- kapsaminda yer
aldigi, bu baglamda onun hukuk devleti idesiyle celismeyen bir hak oldugu ileri surtlebilir.
Kanimizca bir eylemin sivil itaatsizlik sayilmasi igin gerekli ve yeterli olan unsurlar vicdani
ret kavraminda da vardir. Zira vicdani ret eylemi de siddetsiz, aleni, ortak bir adalet anlayisina
dayali, sistemin askerlik hizmeti konusundaki yasal diizenlemelerine karsi bir tutum olmakla

yasaya ayKkiri olan bir politik edimdir.

Sonug¢ olarak; vicdani reddin bir hak oldugu ve bu hakkin Tirkiye’de de
yasallasmasinin hukuk devleti nosyonunun gerekliliklerinden biri oldugu sdylenebilir.
Vicdani retcilerin yargilanma sireclerinin  hukuk devletinin nitelikleriyle tam olarak
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bagdasmadigi agiktir. Vicdani ret aciklamalari her ne kadar bireysel bir vicdani kararin disa
vurumu olarak goziikse de kamuya acikhgin sagladigi bir kazanim olarak vicdani ret eylemi
kamuoyuna bariscil bir ¢agri islevi barindirmaktadir. Bu anlamda da vicdani reddin toplumsal
donlisum ve gelisimin bir parcasi oldugunu; unsurlari baglaminda sivil itaatsizlikle 6nemli
noktalarda ortlistugini ve bu baglamda vicdani ret hareketlerinin sivil itaatsizlik olgusu

kapsaminda ele alinmasi gerektigi kanaatindeyim.

Uluslararasi hukukta vicdani ret bir hak olarak degerlendirilmis ve bazi ulusal
yasalarda da bir hak olarak yasallastirmistir. Bu gelismeler vicdani reddin etkisinin énemli
derecede arttigini gostermektedir. Ancak Tirkiye’de henliz vicdani ret olgusu gereken degeri

ve ilgiyi gorebilmis degildir.

Bunun sebepleri arasinda vicdani reddin sistemin geneline yonelik bir muhalafet
tarzi olarak ortaya konulmasinin toplumda olusturdugu endise sayilabilir. Vicdani retgiler
genellikle total reddi benimsemekte ve eylemlerini bu cercevede yuriitmektedirler. Bu da
vicdani ret olgusunu sinirlamaktadir. Toplum, dizenin degistirilmesi olgusuna daima

endiseyle bakmistir. Bu endise vicdani reddi kamuoyunu etkilemede yetersiz kilmaktadir.

Vicdani reddin, Turkiye’de gereken ilgiyi gérememesinin bir baska nedeni ise
yazili ve gorsel medyanin ve akademik cevrenin vicdani ret olgusunu yeterince ele
almamasidir. Vicdani ret konusunda kapsamli bir akademik incelemenin heniiz yapiimamis
olmasi bu tespiti dogrulamaktadir. Ne var ki dinyada bir¢ok Ulkede, vicdani reddin bir hak
olarak yasal duzenlemelerde yer almis olmasi ve akademik cevrelerce bu olgunun
yayinlanmis eserlere konu edilmis olmasi, vicdani reddin gordigu ilgiden kaynaklanmaktadir.
Bu ilginin en 6nemli kaynaklarindan biri, 20. yuzyilin ikinci yarisinda gelisen ve yayilan
savas karsiti eylemlerdir. Turkiye’de ise bu savas karsiti eylemler yeterince etkili olamamis,
dolayisiyla vicdani ret olgusu da toplumda tanimsal baglamda dahi yeterince bilinmemektedir.
Bu durumun devami halinde Tirkiye’de vicdani reddin bir hak olarak yasallasmasinin ¢ok zor

bir siirece gebe olacaktir.
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VICDANI RETCILERLE YAPILAN GORUSME NOTLARI'#
A) MEHMET TARHAN iLE YAPILAN GORUSMEYE DAIR NOTLAR:

1-Vicdani ret eyleminiz esnasinda 0zetle basinizdan gecenler nelerdir?

Ekim 2001'de vicdani reddimi deklare ettim ve 2005 Nisaninda tutuklandim. ACK 88. madde
(toplu erat 6niinde veya hizmetten tamamen kacinmak maksadiyla emre itaatsizlikte i1srar)'den
hakkimda acilan iki davadan 4 yil (2+2) hapis cezasina carptirildim. Bu cezanin Askeri
Yargitay Daireler Kurulu tarafindan bozulmasi tzerine Mart 2006'da tahliye oldum. Ayni
davalardan Ekim 2006'da toplam 25 ay (10+15) hapse carptirildim ve dosya Askeri

Yargitay'da gorustlmeyi bekliyor. Su anda “firar” suclamasiyla arantyorum.

2- Sizi vicdani ret kararini almaya suriikleyen sebepler nelerdir?

Savaslarin sorumlularinin, devletlerin mesru siddet aracglari olan ordular olduguna
inantyorum. Bu kurumlar varliklarini savaslara borcludurlar ve silahli ¢atismalar olmasa da
bir sonraki savasa hazirlik anlaminda i¢ ve toplumsal calismalar yurttirler. Bu anlamda

savaslarin bir parcasi olmak istemedigim igin reddimi agikladim.

3- Sizce vicdani reddin unsurlari nelerdir, neler olmalidir?

Vicdani reddin tanimi oldukca aciktir. Kisinin dini, ahlaki, politik, ya da herhangi bir nedenle

askerlik yapmayi, ya da verilen askeri gérevi reddetmesidir.

4- Size gore vicdani ret sistemin geneline yonelik bir muhalefeti mi, yoksa tekil bir veya

birkac pozitif hukuk normunun ihlalini mi icerir/ icermektedir/veya hangisini

icermelidir?

Vicdani redcinin red gerekcesine gore degisir. EGer antimilitarist bir anlayisla ve genis bir
cerceveyle gerekcelendiriliyorsa genel bir muhalefettir. Ancak genel tanim ve temayul salt

askerlik hizmeti ile ilgilidir ve bu anlamda da sadece ihlaldir.

183 By boliimde Mehmet Tarhan ve Ersan Ugur Gor ile yapilan gériismeler sonrasinda sorulan sorulara elektronik
posta yoluyla verilen cevaplar oldudu gibi aktariimistir.
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5- Vicdani reddi hukuk devleti nosyonu o6lcedinde ele almak mimkin mi neden,

aralarinda bir bag kurulabilir mi?

Vicdani red hakki adi Uzerinde hak ve ozglrlikler alanina, dolayisiyla hukuka dahildir.

Duzenlemeler de bu alanda yapilmaktadir.

6- Vicdani ret kararini alirken dayandiginiz esas veya esaslar nelerdir?

Militarizm tanimim ve bu tanimin disinda bir yasam kurma istegim.

7- Sizce vicdani reddi bir sivil itaatsizlik eylemi sayabilirmiyiz. Size gdre bu ikisi

arasinda nasil bir baglanti var?

Sayllmasi ya da sayllmamasi konusundaki tartisma eger degerliyse de benim igin bir deger

tasimiyor. Aralarindaki baglanti bireyin hukuk normlarinin mizakeresi talebidir.

8- Vicdani reddin mesrulugunu neye dayandiriyorsunuz?

Kanaat, vicdan ve kisinin kendi yasamini kurgulama 6zgurligi tartisma gotirmez.

9- Vicdani reddin yasallasmasini ister misiniz, yasallasmanin size gore tehlikeli boyutlari

olur mu, yasallasirsa nasil bir siirecle yasallasmasini istersiniz?

Dogrudan bdyle bir talebe sahip degilsem de, bir sire sonra yasallasacagl asikar. Bu
yasalasma Yunanistan, Ermenistan drneklerinde oldugu gibi cezalandirici olabilir. Ancak asil
tehlike vicdani reddin antimilitarist-anarsist yorumu olarak tanimlayabilecegimiz ve sistemin
toptan elestirisi anlamina gelen total red eylemini marjinalize ederek, total redcilerin
Uzerindeki baskilari toplumun geri kalani icin mesrulastirmasi riskidir. Bununla micadele

stratejisi hakkinda “vicdani red platformu kurulus deklarasyonu” bilgi vericidir.

10- Vicdani ret eylemi (Uzerine verilen cezalarin uygulanmasina sizce riza

gosterilmelimidir? Nitekim sivil itaatsizlik anlayisinda cezaya katlanma ilkesi genel
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olarak esas alinmaktadir. Sizce cezanin uyqulanmasina karsi cikmak, veya cezadan

kacinmak vicdani ret eyleminin amacini zedeler mi?

Bu tamamen vicdani redcinin inisiyatifindedir. Sivil itaatsizlik tartismasi ile ilgilenmedigimi
belirtmistim. Bu konu tamamen akademinin oyun bahcesinde, benim iginse duvarin ote

tarafindadir.

11- Vicdani ret ile total ret arasindaki iliski hakkinda neler distinitiyorsunuz? Total

reddi nasil algiliyorsunuz?

Total red, vicdani reddin antimilitarist, anarsist yorumudur. Salt askerlik yapmamakla
yetinmeyip, militarizm ve ona ickin ayrimcilik ve tahakkim bigimleriyle ytzlesmeyi ve

reddetmeyi, ya da en azindan bu yolda ¢alismayi 6ngorur.

B) ERSAN UGUR GOR iLE YAPILAN GORUSMEYE DAIR NOTLAR

1-Vicdani ret eyleminiz esnasinda Ozetle basinizdan gecenler nelerdir?

Ben 2004 yilinda Militarizm Festivali’nde reddimi acikladim. Festivalin tim tanitim
malzemelerinde organizattrlerden biri olarak adim geciyordu ve ret aciklayacagim aylar
oncesinden biliniyordu. Garip bir tesadlf sonucu ret agiklamamdan iki giin 6énce aileme “bir
hafta icinde iskenderun’da bir askeri birlije katilmam gerektigini” belirten bir belge
gonderildi. Dogal olarak ben bu ¢agriyr dikkate almadim. Ancak ailemden yogun bir tepkiyle
karsilastim. Hatta annem ve babam isi intihar edeceklerini sdylemeye kadar vardirdilar. Farkh
sehirlerde yasadigimiz icin daha az goruserek bu sorunu kismen asabildik veya
yumusatabildik. Aradan bir yil kadar gegtikten sonra jandarma karakolundan cep telefonumu
arayip “asker kacag1” oldugumu ve beni aradiklarini soylediler. Ben de hicbir kosulda asker
olmayacagimi sdyledim ve adresimi vererek ailemi rahatsiz etmemelerini istedim. Ardindan
cesitli defalar Halil Savda’nin ve Mehmet Tarhan’in durusmalarini izlemek icin askeri
mahkemelere girmeme ragmen bir sorunla karsilasmadim. Nihayetinde Mehmet Tarhan’in
durusmalarindan birinden c¢ikarken asker kacagl oldugumu ve go6zaltina alinacagimi

sOylediler. Yasanan arbededen sonra “polise mukavemetten” dava agtilar ve askerlik subesine
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goturddler. Burada nifus kagidina el koyup ertesi gin fotograf cektirip gelmem geretigini,

mevcutlu olarak birlige gotirilecegimi soyleyerek biraktilar.

2- Sizi vicdani ret kararini almaya siiriikleyen sebepler nelerdir?

Benim ret karari alisim, aciklamamdan cok ©ncesine uzaniyor. 1996-1997 itibariyle ret
aciklayacagimi biliyordum. Anarsizmden beslenen bir insan olarak otorite, hiyerarsi,
tektiplesme vb kavramlarla hayatimin her alaninda miicadele ediyorum. Ahlaki olarak politik
argimanlarimi yok sayarak asker olamazdim. Ote yandan militarizmi, hem bireysel hem de
toplumsal siddetin besleyicisi ve surdiriiciisii olarak gorityorum. Oyle ki her cocuk, sabahlari
okullarda “varh@ini Tlrk varhgina armagan” ediyor. Her ergen ¢ocuk, ortadgretimde milli
glivenlik derslerinde subaylar karsisinda esas durusa geciyor. Her geng erkek, askerde siddet
gorup daha sonraki toplumsal roliinde siddet kullanan mertebesine erisiyor. Sosyal yasamin
her noktasindan buram buram militarist kokular geliyor. Yasamak ne kadar temel bir insan
hakkiysa oldirmeyi 6grenmemek de o kadar temel bir haktir diye distndyorum. Hayatinda
eline silah almamis bir kisi olarak bu hakki hicbir devlet veya Ulki ugruna feda etmek
istemiyorum. Tutarli bir savas karsithginin ise, onun hicbir unsurunu desteklememekten ve
ishirlikgisi olmamaktan gegctigini distiniyorum. Disiplin, itaat gibi kavramlara ayrica alerjim

oldugunu da sdylemeliyim.

3- Sizce vicdani reddin unsurlari nelerdir, neler olmalidir?

Bence vicdani reddin en temel unsuru, baska insanlarin yasamina kastetme hakkinin kimsede
olmamasidir. Buna devletlerde dahildir. Elinde silah olan kisi veya orgdtlerin baristan
bahsetmesi safdilliliktir. Ancak cesitli cografyalardaki ret hareketlerine/bigimlerine bakacak
olursak genis bir yelpazeyle Kkarsilasiriz. Kimileri reddiyesini ahlaki ilkelere, kimileri dini
inanisa, kKimileri politik gorise, kimileriyse hepsine birden dayandiriyor. Ayrica belli bir
orduya katilmayi reddeden “secici retciler” ve bazi emirlere itaat etmeyen “asker retciler” var.
Tdm bu bicimleri yok saymamakla birlikte kendi penceremden en tutarli reddiyenin
antimilitarist kdkenli oldugunu dusiniyorum. Burdan yola cikarsak vicdani reddi sadece
devletin kolluk kuvvetlerine katilmamak olarak degil, herhangi bir silahli organizasyona
katilmamak olarak goriyorum. Dolayisiyla savaslar arasinda “hakli-haksiz” ayrimi

yapmiyorum.
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4- Size gore vicdani ret sistemin geneline yonelik bir muhalefeti mi, yoksa tekil bir veya

birkac pozitif hukuk normunun ihlalini mi icerir/ icermektedir/veya hangisini

icermelidir?

Benim ret eylemim dogrudan sistemin geneline/temeline yoneliktir. Clinki sistemin yasatici
olmaktan ziyade kiyici oldugunu goriiyorum. Varolan rejimin insanlari dnce militerlestirdigini
sonra da militanlastirdigini dustinyorum. Baska bir dinyanin mimkun olduguna inancimdan
dolay bu sistemin toptan degismesi arzusuyla bireysel durusumu sergiliyorum. Ancak 1111
sayili askerlik kanununa Kkarsi ¢ikan ve “sivil hizmet” seceneginin olmasini isteyen retciler

acisindan durum daha farkl.

5- Vicdani reddi hukuk devleti nosyonu oOlcedinde ele almak mimkiin mi neden,

aralarinda bir bag kurulabilir mi?

Uluslararasi hukukta, din ve vicdan 6zgurligi temel bir hak olarak yerini almistir ve bu
sOzlesmelerin altinda Turkiye Cumhuriyeti devletinin de imzasi vardir. E§er gercek bir hukuk
devletinden bahsediyorsak, inan¢ 6zgurliginin glvence altina alinmasi pek zor bir hamle

olmayacaktir.

6- Vicdani ret kararini alirken dayandiginiz esas veya esaslar nelerdir?

ikinci soruda bunu cevapladim sanirim. Sorudaki kastin baskaysa yiizyiize goristiigiimiizde

daha detaylandirabiliriz.

7- Sizce vicdani reddi bir sivil itaatsizlik eylemi sayabilir miyiz? Size gbre bu ikisi

arasinda nasil bir baglanti var?

Evet. Vicdani redde sivil itaatsizlik eylemi diyebiliriz. Bugun, vicdani reddi bir hak olarak
taniyan ve vyasal dizenlemeler yapan (Ulkelerde de gecmiste retciler cezalandirildilar.
Turkiye’de retciler halen ironik bir sekilde Askeri Mahkemelerde “emre itaatsizlikte israr”
suclamasiyla yargilaniyorlar. Karsi ¢ikilan durumun, apoletiyle, tniformasiyla sivillikle
alakasi olmayan gucli bir yapr oldugu dustndldiginde sivil bir bireyin ret eylemi

otomatikman sivil itaatsizlik olarak adlandirilabilir.
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8- Vicdani reddin mesrulugunu neye dayandiriyorsunuz?

Sozluklerde “birey” kelimesinin anlami sodyle: Kendine 6zgl nitelikleri yitirmeden
bélinemeyen tek varlik. Bireysel bir eylem olan vicdani reddin mesrulugunun buradan

geldigini disuntyorum.

9- Vicdani reddin yasallasmasini ister misiniz, yasallasmanin size qore tehlikeli boyutlari

olur mu, yasallasirsa nasil bir siirecle yasallasmasini istersiniz?

Total retci oldugum icin kendi pozisyonumdan vicdani reddin yasallasmasi gibi bir talebim
yok. Ancak yasallasmasini toplumsal bir kazanim olarak goririim. Eger ki insanlari, gecmiste
Avrupa’da uygulanan “vicdan jurileri’ne sokup samimiyet testi yaptimaya kalkilirsa bu onur
kirici olur. Ayrica yapilacak sivil hizmet dizenlemesinin cezalandirici hiiviyetinin olmamasi
gerekir. Ote yandan boyle bir dizenlemeyle birlikte askeri yarginin kaldiriimasi,
Genelkurmay Baskani’nin Milli Savunma Bakanligina baglanmasi ve ordunun vesayetinin
zayiflatilmasi da gerekir fikrindeyim. Aksi durumda Turkiye’de vicdani ret hakkinin

tanlnacagml sanmiyorum.

10- Vicdani ret evylemi Uzerine verilen cezalarin uygulanmasina sizce riza

gosterilmelimidir? Nitekim sivil itaatsizlik anlayisinda cezaya katlanma ilkesi genel

olarak esas alinmaktadir. Sizce cezanin uyqulanmasina karsi cikmak, veya cezadan

kacinmak vicdani ret eyleminin amacini zedeler mi?

Turkiye’de vicdani retgiler bir kereye mahsus bir cezalandirmayla karsi karsiya degiller.
Askerlik Subesi-Askeri Birlik-Askeri Mahkeme-Askeri Hapisane kisirdénguisu icerisinde
defalarca ayni maddeden yargilaniyorlar. Verilen ceza bitip retci tahliye olduktan sonra stre¢
yeniden basliyor ve boylece adi konulmamis bir muebbet hapis yasaniyor. Bu hapislik
durumu, retci mevcutlu olarak birlige gonderildikce siriiyor ve sonunu kimse bilmiyor.
Ustelik son donemde askeri yargi bu konuda igtihat olusturmaya calisiyor. Gegmiste ACK m.
87’den yargilama yapilirken artik agirlastiriimis olan m. 88’den dava aciliyor. 7 veya daha
fazla asker denklestirilip “toplu erat 6niinde emre itaatsizlikte israr” deniliyor. AIHM, Osman
Murat Ulke kararinda hem bu kisirdénglye hem de “sivil 6lim”e isaret etmisti. Kaldi ki
retgiler sosyal yasamlarinda zaten devamli olarak cezalandiriliyor. Seyahat edemiyor,
evlenemiyor, is bulamiyor vb. Tim bunlari alt alta topladigimizda retcilerin yeterince bedel
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ddedigini dustnayorum. Kendi adima, nasilki orduya katilmayi reddediyorsam hakkimda
verilecek cezalari da reddediyorum. Zorla hapse atilmadigim sirece kendi ayaklarimla ne
mahkemeye gidip savunma yaparim, ne savciya ifade veririm ne de tamam cezami infaz edin
derim. Ancak bu, kacacagim anlamina da gelmez. Ben buradayim ve hayatimi yasamaya
calistyorum. Beni arayan varsa —ki elindeki teknolojik imkanlarla devlet- kolaylikla bulabilir.
Ozetle, emre itaatsizlik, firar, halki askerlikten sogutma gibi gerekcelerle bana verilebilecek
cezalari -zorla hapsedilene kadar- gérmezden gelmeyi tercih edecedim. Bunun ret eylemime
bir zarar vereceQini, amacima ters dusecegini disunmuiyorum. Cilnki bahsettigim ceza

maddelerinin temel insan haklarina aykiri oldugu kanaatindeyim.

11- Vicdani ret ile total ret arasindaki iliski hakkinda neler diisiiniiyorsunuz? Total

reddi nasil algiliyorsunuz?

Bir total retci olmama ragmen kendimi vicdani retci olarak tarif ediyorum. Ciinki vicdani
reddin heniiz yeteri kadar bilinir oldugunu distinmiyorum. Ayrica simdilik énimuzde bir
sivil hizmet secenedi olmadigindan total reddi dillendirerek insanlarin kafalarini karistirmak
istemiyorum. Yukarda da bahsettigim gibi vicdani reddin bircok bicimi var. Total rette
bunlardan birisi. Bence vicdani ret bir ¢ati kavramdir. Bunyesinde sivil hizmeti kabul eden
retciler, geri hizmette askerlik yapmayi kabul eden retciler, devrimci veya dinsel ordulara
katihrim ancak resmi/baskici ordularda yer almam diyen secici/politik retciler, ordularin
gerekliligini savunan ancak isgale katilmayi reddeden asker retgiler, kacabildigi kadar kagan
gri retciler, askerligi ve her tur alternatifini reddeden total retcileri barindirir. Total ret daha
cok anarsist felsefenin uzantisi oldugu icin mucadele alani da genistir. Dogrudan ordularin ve
otoriter yapilarin 6zine bir elestirisi vardir. Askere gitmemenin yaninda silahlarin Gretim ve
transferine de karsi ¢ikar. Ordularin insan kaynagl olmamanin devaminda finans kaynagi
olmamayi da icsellestirir. MERNIS gibi fisleme yontemlerinin yanisira vergi vermeyide
benimsemez. Kisaca devletlerin, birey tizerindeki her tirli tahakkumuna karsi ¢ikar. Tabiki
devletlerin elinin kolunun bu kadar uzun oldugu sistemler icerisinde bunlarin her birinin

mUmkunlugu ¢ok kisith, bunun farkindayim.
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