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VESTURE MANBBA

Skaidrite Lasmane
Vesturiskd atmina un tolerance

Mekléjot atbildi uz jautajumu, vai pagitnes nav par daudz misdienu sabiedribas domasana
Latvija, raksta analizéts vésturiskas atminas jédziens, tis daudzfunkcionalitite un neviennozimita,
ka ar1 mekléta produktivaka forma milsdienu vésturiskas atminas un pieminas pastavésanai,
iesaistot tolerances jédzienu.

Afsleguardi; vasturiska pagitne, vésturiska atmina, étika, tolerance.

Vai atming un aizmirstiba nav alternativas: pertodi, kad pagdine atgriefas, un

periodi, kad pagdine sevi izdze§? Varbat, ka $ada alternaliva varéty il véstures ritms ..
(Henri Lefebvre. Rhythmanalysis. Space, Time and Fvervday Life.

London, New York: Continuwem, 2004, F51)

Veésturiskas atminas dimensijas

Vesturiska atmina atzistama par selektivu subjektivu priekéstatu par pagatni, to
veido gan faktu zindsanas un pieredze, gan 1ztéle un refleksija. Atminai ir asociativs
raksturs, un td var izraisit un izraisa gan racionalu, gan arl emocionalu (afektivu)
attieksmi.

Pols Rikérs (Pauld Ricoenr) lieldarbd “Atmina, vésture, aizmirdana” nodKir divus
veidus, ki pétama atmina. Pirnais saistams ar epistemologtju, otrais — ar pragmatismu.!
Epistemologiska pieeja galvenckart meklé atbildi uz jautajumu par atminas patiesumu,
kameér pragmatiska pieeja péta atminas darblou saistibd ar tas lietojumu. Tadé&iadi ek
noskirta atmina no atcerédanas ka kognitivas darbibas un pieminésana ka alminas
lietojums noteiktos nolikos. Minétais nogkirums palidz tikt skaidriba par dabisku
atminu, k3 ari par maksligu atminas uzturéSanu vai tis Jaunpratigu, manipulativu
izmanto$anu,

Vienlaikus Pols Rikérs nordda uz trim atminas pastavéSanas veidiemn - dokumentalo
faktu atminu, tas skaidrojumu vésturnieku darbos, ka ari literaro stastu.

Minétajiem atminas saglabii$anas veidiem grib&tos pievienot tautas vésturisko
atminu, kura top gan citu atminas veidu letekmé, gan arl sastav no dzimtas pieredzes

Filosoftjas nodala, Vestures un filosofijas fakultate, Latvijas Universitate, Brivibas bulvans 32,
Riga, LV 1050, Skaidrite.Lasmane@iu.lv
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un tiek nodota no paaudzes uz paaudzi parsvara mutvardu dzivesstistu vai to
fragmentu veida.

Atnunas pastavé$anas daudzveidigis iespéjas, ki ari tas, ka dazado atminas veidu
aktualizacija var tikt izmantota atékirigiem nolikkiem, lauj raudzities uz atminu izvéles
aspekta. Savukart tur, kur pastav izvéle, pastav iespéja un nepiecie$amiba to skatit no
étikas viedokja,® lai izvértéiu tis funkcionéanu gan ka kultitras vértibu un nepie-
ciesamibu, gan ka dazkart manipulativu darbibu galvenokart politisku mérku varda,
klusinot un blokéjot vienu vaiizcelot un pastiprinot kadu citu v&stunsku notikumu.

Ipasi tas attiecas uz nicijai svarigu vésturiskas nozimes notikumu vért&umu, kur
dazidu interedu sadursmes rada dazadu, bie#] pretrunigu vértéjumu, Pretrunas var
izpausties gan dokumentilu faktu atlasé, gan ari atminas veidu dominéjosos
prieksstatos un to veido3anas mérkos.

Etnisko kopibu un naciju raksturo tai piemito$ais vienreizéjais un savdabigais
véstures stists, kur$ viermnér attiecas uz pagatni, jo stastit var tikai pagajusu notikumu.
Pagiatne savukart aktualizéjama atminoties. Atmina blakus valodai, ko lieto kopiena,
ka arl kultliras zimém apliecina kopienas identitati un veicina tds saglabasanu.
Vienlaikus atrninas raksturs var ietekmét attiecivas ar citam identitatém multik ultiras
situdcija, mazinet vésturiski etniskus konfliktus vai vairojot tos,

Atminai ir daudzfunkciondls raksturs. No vienas puses, ta atzistama par vienu no
nozimigakajiem refleksijas un pasrefleksijas avotiemn, tal piemit apzinata, parindividuala
un paregoistiska ievirze, Otrkart, ta letver neegoistisku to notikumu un cilvéku
pieminu, kas darfjudi fabu kopienas pastavésanai {rakstnieki, kultitras cilvéki, zinatnieki,
politiki). Tre$kart, atmina var pildit ir transcendences lomu, kas papladina apzinas
horizontu, Jaujot salidzinit un izprast notikumus to genealogija. Pagitnes dimensija
papladina Jaika uztveri un pardzivojurnu. Atrmina censas padarit pagajusu laiku dzivu,
atkartojot to, un tikai tidéjadi integréjot tagadné un nakotné&. Atmina ir starpnieks
starp pagatni un tagadni. Gan socill3, gan individuala atmina uztur komunikiciju starp
pagitni, tagadni un nakotni.

Pagdtne un atmina glabj no pieredzes Sawribas, kas rodas, ja dzive it situativi,
patérnieciski, vienpusigi ikdienas orientacijd, kuras laiks parsvara ir mndividuilas
tagadnes laks. Ta Jau) papla$inat pieredzl un bagatina to. Atminu parasti pavada
pieminégana. [pasi tiek pieminéti iedibino&i notikumi un cilveki, kas rosinajudi un
vadiju$1 kadu iedibinodu pavérsienu vésturé. Pagidtnes piemina un pieminé$ana
savukart vieno un veicina savibas izjGtu un neatsve$inatu kopienas kopeksistenci.

Pienakums un atbildiba

Vésturiska atmina, kas uztur pagatni, atgadina un paildzina to, parasti atklajas
dazidi un izrarsa uzskatu sadursmes attiecibi uz atminéganas vérto un neveérto, uz ta
vai cita notikuma interpretaciju, uz pieminamo un aizmirstamo. Vienlaikus pastav
dazadas véstures un dazadas atminas — oficidla institucionalizéta, kas uzturéta dazados
organizétos pieminas pasakumos, un tautas atmina, kura dzivo notikumi kopa ar to
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vértéumu. Sie véstures stasti un to vértéjums var sakrist, bet var ari nozimét kaut ko
pilnigi citu katrai no pusém, kurdm atmina pieder.

Ari Latvija pastav vairdkas vésturiskis atminas un vairakas pagitnes, lidz ar to ari
vairikas véstures — varmicigas paklauianas un paklauto vEsture, latvie$u un
cittautiedu vésturiska atmina un tis interpretacija. Lidz ar to izvirzas griot athildams
jautdjums — kura no atmipam un vésturém ir patiesika un taisnigaka. Viens no
galvenajiemn notikumiem, kura interpretacija nosaka atminu, saistas ar varu un
pak|audanu, ki ari sekojogo diskriminaciju. Ar diskriminaciju parasti apzime tiesibu
rerobeZodanu.

Ja netaisna diskriminacija ir pagatnes fakts un lekarojumu rezultits — kadas
altemativas ir iesp&jamas attieksmeé pret to no pakJauto puses un iekarotdju puses un
kuras no tam ir taisnigas, kuras - netaisnigas? Pagitnes un véstures atmina — gan
1ekarotaju uzvaras, gan ickaroto zaud&jumi, to refleksija un semiotizacija atzistama
par vienu no problematiskikajiem vértéjumiem. Nozimigaku to dara apstaklis, ka
atmina uzskatdma ne tikai par individa, bet arl par vienu no etnisks un nacienalis
identitites pazimém. Etniskds nesaskanas, naciondlie konflikti un to mazini%ana
savukart misdiends tiek uzskatita par vienu no svarigikajiem uzdevumiem, kuru
veik3and nozimiga ir tolerances loma, kura gandriz pielidzindta religisko karu
mazina$anai vésturé.

Latvijas vésturiska atmina ietver §adu vésturiskas pzklauganas un diskriminacijas
pieredzi. Katra diskriminacija (vésturiska) ir at8kiriga. Latvija ta saistds ar 700 gadu
vicu kundzibas stastu, kas at$kiras no zviedru valdiganas laikiem, polu, krievu varas
vai arf no 20. gadsimta iek]ausanas PSRS sastava. Ari attieksme pret katru no
pak]auSanam ir atskiriga un mainas vésturniski —laika talums un mainigl vésturiska
situdcija Jauj uzdot jaunus jautdjumus par iekarc$anas faktu pagdtne, tadéjadi
parsemiotizéjot pagaini tagadnes konteksta. Faktu kopums mainas mazik par to
nozimes piedkirumu un vértgjumu. Turklat diskrimindcijas izjdtu asumu vajina
pagatnes attalindjums, kurg, ja to atbildigi neatminas, var izzust bez pédam. Reala
pak]audani iesaistito pieredze at$kiras ne tikai no pak]avéju, bet ari no pakjdusanu
nepiedzivojodo pieredzes. Jo tuvika pagatne, jo lieldka tespéja to saglabat: fakta sekas
un netaisnibas izjitas dzivakas un tcamakas. pateicoties acubiecinieku dzivesstastiem,
kuros ietverti notikumi un to pavadosie pardzivojumi.

Atmina var saasinat uzmanibu atseviskiem diskriminicijas un netaisnigas atkaribas
faktiem, dazkart uzturot naidu un atriebibas kiri attiecib pret ienaidmieku un vina
télu. Atmiga var veicinat panidarijumu aizmir$anu. Ta var aug§amecelt pagitnm dazados
noliikos vai veicinat to aizmirSanu. Atkariba no ta, ko un ka atceras, ko un ka aizmirst,
veidojas toleranta vai intoleranta attieksme pret netaisniga un diskriminéjo$a fakta
izraisitdjiem. Tadéjadi biezi viens un tas pats notikums var pozicionét tautu gan ka
upuri, gan ka varmaku, k3 tas atkldjas, piemé&ram, 1905, gada notikumu atainojuma
sakard ar tautas atbrivofanas kustibas simtgadi. Viscélikie brivibas un tautas attistibas
mérki savienoti ar vardarbigiem lidzek}iem - muiZu dedzinaSanu, varas parstaviu
slepkavibam. Varas brutdlo preto$anos atbrivo$anas prasibim pavada latviesu



10 VESTURE MAINIBA

kaujinieku un zemnieku spéka nozimiga pretilik$ana. Var uzsvert tikai vienu no minéto
darbibu un pretdarbibu kédes posmiem, lai veldotos citads priek$stats par tautu un
tas vésturisko protestu. Attieksmi papildina un tai seko darbiba, kura top jauni fakti un
véstures pavérsieni, kuri var vairot atriebibu, atdariSanu saskana ar les falions
principy, vai arl mazindt atdariSanas un atriebibas vélmi, noraddet uz zindmu savaldibu
vai pat augstsirdibu atticksmé pret paridarijurmu. Pagatnes atmina var ietekmét grupu
un valstu attiecibas tagadné, mazinot vai vairojot neiccietibw: attiecibas, ki zinams,
nebalstis tikai uz tagadni, kaut arl tagadnes vajadzibas lield méra ietekmé izvéli, bet
ari uz to, ka tam lidzi nak un tas iekriso pagaines klatbutne. Ka jau noradits, pagétnes
atminai piemit funkciondl! pragmatisks raksturs.

Katras diskriminacijas pamata ir atdkiriga pieredze. Diskriminicija ir iekarojumu
un varas kundzibas pavadparadiba. Cik taisniga/netaisniga ir tas paildzmaSana atmina?
Cik taisniga ir, pleméram, netaisniga diskriminacijas fakta un pieredzes atmina? Ka
atceréties un plermnét paklau$anu, pazemojumnus, kalpinaanu? Ka tos uztvert un
veértét? Tie ir vienlaikus gan véstures, gan psihologijas, gan ari étikas jautaunu.

Maikls Volzers (Michael Walzer), picméram, raksta, ka diskriminacijas un kundzibas
{dominaiion) veidi (patterns), kas ilgi pastdvéjudi un tapéc kjuvué: pierast, var tikt
pienemti bez protesta ari vélik, péc tam kad notikusi atbrivodands.® Viend un taja
pasa valsti un sabiedriba, ipasi multikulturilai situdcijat pastavot, veidojas dazada
pagitnes ideologijas politika, ka ari daZadas intereses attiecibd uz atcerédanos vai
aizmirdanu. Viena lieta — lielvalstu varas un spéka lieclba, ko pierdda paklausanas
fakts, cita — paklauto attieksme, ko var atzit gan par bezspécibas un vajuma izpausmi,
gan par netaisniga upura stavokli. Viens un tas pats pak]auSanas fakts, t nodaritais
Jaunums un posts var tikt parvérsts dazados véstures stastos. Ka izpaust un atgadnat
pak]auganas vésturi no pakjauto puses? Cik iecietig, netecietig to uztvert un ka
1zpaust savu attieksmi pret to?

Ki izturéties pret pagitni, kura savas sarez gitibas dé] var radit jaunas domstarpibas
un novest pie konfliktiem tolerances vietd, ki tas izpauzas misdienu Latvijas situacya,
kura Molotova-Ribentropa pakts (1939} faktiski Java Krievijai (toreiz PSRS) “Hkumigi”
okupét Baltijas valstis. Qkupacijas rezultita notika latviesu, lietuviedu, igaunu
deporticijas uz Sibiriju un izvesto vieti tika vervéti un nometinati PSRS pilsoni, ar
uzdevumu *“uzcelt socidlismu”, kas redli noveda pie lepriekieias politiskas,
saimnieciskas un sociilas struktiras varmacigas izalcinasanas, ko pavadija rusifikicija
valoda, darhiba, domasanas veida. lenakusie krievvalodigie, ka tos pienemis tagad
apzimét, palika Baltija ari péc neatkaribas iegiianas 20. gadsimia 90. gadu sikuma un
velda gandriz pusino Latvijas etniska sastava. Varas inerce dajai no §1 procentudli liela
skaitliskd sastava liek joprojim pretoties jaunajai neatkaribas situacijai, kurd tai
jasamnicrinds ar varas zaudéumu, kas tai neSkiet pamatoti taisnigl un passaprotami
likumigl. Tai radikali japarskata bjudais varenas véstures stasts, kurd nebija vietas
mazai un neievérotal tautail un kultarai. Savukart totalitiras varas éna dzivojusajiemne
vienmeér izdodas 1ejusties jauna véstuniska loma, lai skaidri pozicionétu sevi nenovérsama
varas konfrontacija. Ka veidojusies procentuli lielas cittautiesu dalas vésturiska atmina
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Latvija? Val iespéjama tas integracija vienotd Latvijas vésturé un ki to panakt? Va
vienota atminairiespéjama? Vai tas pandkianas mégindjumi ir taisnigl? Tie ir jautajurm,
no kuriem gribas izvairities, tatu godpratiba un perspektivs skatjumns lick ne2éligi
saukt lietas varda un meklét pragmatiski pilnigiko un vienlaikus tiskako risindjumu.

Tolerance

Kops DZona Loka (John Locke; 1632-1704) “Vastules par toleranci” (1689) Eiropas
liberala demokritija atzinusi un atzist toleranci (iecietibu) par nediskut&amu vértibu.?
Pastav nedalits liberdlas Etikas atbalsts neitrili savaldigal attieksmei pret politiski un religiski
sveso, atskirigo un citado, 13 citadibas atzisana, jo uz iecetibu balstita riciha mazina konfliktus
un sadursmes, kuru rezultat: parasti ir cilvéku upuri - fiziski un garig.

Ari viens no ievérojamakaiiem misdienu tolerances (iecietibas) apzinitajiem jau
minétais Maikls Volzers “Véstulé par toleranci” ar to saprot mierigu lidzaspastavésanu
starp dazadibam, kas novérs religisku vajaganu, piespiedu asimilacyju, krusta karus
vai etnisko tirisanu.’

Bez iecietibas nav domijama un istenojama briviba, viena no liberdlisma
pamatvértibam. So saikni uzsvéris Jesaja Berlins (1909-1997) sava pozitivas un
negativas brivibas refleksija .t

Sodien galvenais jautijums vairs nav iecietibas atziSana, bet gan tas robeiu
praktiska izpratne un vienpratiba attiecibi uz tam. Tie$i robeZu konteksts atklaj
toleranci ka pretrunigu un niansétu vértibu, Citidibas ir dazidas, un nav iespéjama
viena un vienota attieksme pret tam. Tapéc vienlaikus ar 1ecietibas vértibas
apliecinajurmnu un atzisanu pastav nevienpratiba attieciba uz iecietibas robezim, proti,
to, pret ko jabit un pret ko nav jabat iecietigam, Vai tolerance vienmér ir taisniga un
visds situdciias praktizéjama attieksme? Vai ti absolutizéjama un praktizéjama
attiecibas ar jebkiru sveSo un citado, ari pret netaisni varmacigu faktu un ta sekam?
Val vienmeér ar tas starpniecibu var nonakt pie taisnigam saskanas attiecibam? Va
samiennasanis, uz ko balstas tolerance, vienmeér ir vériéjama augstak par drosmigu,
lepnu padvértibu, protestu un pasapzinu? K3 ar toleranci attieksmé pret mtoleranci,
kad nonakam sasgkaré ar Jaunumu un netaisnibu?

Sos un citus ar tolerances robezam saistitos jautajumus vél vairik sare?gi vastures
kontéksts, Pastav laika dimensija, kas ietekmé vienoto tolerances lietojumu paradibas
vértéjuma. K3 izturéties pret pagatni un netaisnigu pakjaudanu ar ta1 sekojosu ilgstodu
diskrimindciju, kuras sekas lestiepjas tagadné? Tad, kad diferences tiesibas un
autonomija iznicindta ar fizisku un politisku parspéku, ko izraisijust pakjausana un ko
diktéjusas stipraka tiesibas, netaisni ierobezojot cilvéku kopienas pasnoteik$anos,
vai arl 8§ajd gadijuma praktizéjama un veidojama iecietiga attieksme pret iepriekséjas
varas parpalikumu un atbalsi? Kam dodama prieksroka - tagadnel vai pagatnei, ja
nepastav vienpratiba par to attiecibam? Ka atrisindma pagitnes/tagadnes dilemma?

Saskand ar demokratiskajiem Maikla Volzera uzskatiem, noskirama iecietiba pret
atseviku individu un iecietiba pret kopienu: nav griiti bit tecietigam pret ekscentrisku
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divaii, individuilu patibu, jo $3da iecietiba nepaaugstina izdzivofanas risku, bet
pavisam cita lieta, ja ekscentrisms pértop par grupas uzvedibu, ki tas, piemérarm, ir ar
dzimumu diferences robeu vijindjumu vai tautas nicindjumu, kas liek bht
plesardzigiem sakard ar seku neparredzamibu attiecibd uz sabiedribas attistibas
perspektivu kopuma. Vél batiskak tas attiecas uz etnisko kopienu vai naciju.

Nav 3aubu, ka vésturiski pieredze un iecietiba pret individa savdabibu nav tas
pats, kas samierinasanas ar asocidlu vai disknirminéjosu attieksmi pagatné un tis sekdm
tagadné,

Ar iecietibu nav iespéjams izskaidrot un no tas pozicijam vértét visus vésturiskus
notikumus un attieksmes. Tas lietojums 8aja kopsakara izradas saméri ierobeZots,
Maikls Volzers uzskata, ka tolerance padara iespéjamu diferenci - grupas ar dazadu
vésturi, kultiiru un identitati var netraucéti pastavét.” Taéu ari grupu mieriga
lidzaspastivédana un to at8kiribu saglabasana, ko veicina tolerance, nav vértéjama
vienadi un ne vienmeér atbalstdma. Volzers liek iekavas un padara par 1znémumu,
pieméram, kungu un vergu (masters and slaves) attiecibas. Kunga diskrimingjogo
attieksmi pret vergu nevar uztvert tipat ka atdkirigus uzskatus ticibas vai parliecibas
de|. Japiebilst gan, ka bitu parspiléti apgalvot, ka tikai tolerance uztur diferenci, jo
diferenci uztur gan vienaldziga attieksme un neieinteresétiba, gan ari milestiba, un
citas ta1 lidzigas ieinteresétas attieksmes —prieks, labvéliba, patika utt.

Maikls Volzers norada, ka batu jainem véra, ki stridigus jautijurnus daZadi uztver
strida dalibnieki — gan grupas, gan individi, gan tie, kas giist labumu, gan tie, kuriem
nodarits Jaunums, ka arl tas, ki tos saredz neitrals vérotdjs no malas vai citu tole-
rances refimu parstavij..®

Sis un lidzigas tolerances robeZu izpratnes nenoveérsami vairo relativismu, tatu
bez tam tolerance var parvérsties par dogmatisku principu, kas veicina nesaskanas,
ja tiek ignoréta situdciju un véstures stastu daudzveidiba.

Maikla Volzera darb3, mekléjot robeZas tolerancei, rodas jautajums: “Vai mums
biitu jabiit iecietigiem pret neiecietigajiemn?” So jautajumu autors izvirza paa teorijas
centri un atzist par visgrutiko probiému tolerances teortja.® Uz $o jautajumu var rast
atbildi, mekléjot alternativus variantus, turklat nevis abstrakti, bet jlevérojot ari situicijas
savdabibu.

Alternativas

K3 ir ar iecietibu pret netaisnigas apspiesanas sekam? Vai pagatnes konteksta
ignorance Lktu citidi raudzities uz integracijas politiku? Bez véstures klatbitnes un
okupdcijas vardarbibas taisnigums biitu citads? Val atmest okupicijas kontekstu un
paklauties cilvéktiesibu un citim konvencijam, piekapjoties bieZi neiecietigam savu un
tikai savu tiestbu diktatam? Jespéjamo alternativu daudzums pielauj daZidu izvéeli. Pastav
vairdkas alternativas, kas vai nu atvieglotu piekdpsanos no varas atstadinato tiesibu
karam un tadéjadi turpindtu mazas tautas un nacionalas valsts pastavésanas tiesibu un
lespéju problematizéjumu, vai ari nepakjautos un iebilstu pret prasibam .
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Tolerances taisnigums izpauZas galvenokart otra atzidand par lespéjami
lidztiesigaku, tadéjadi saglabgjot tiesthas uz at8kirigumu. Tolerances nepietiekamiba
var novest pie diferences mazinijuma vardarbiga cela.

Ka saglabit diferenci? Maikls Volzers min Cetrus veidus:

Pirmais no tiem, tas, kur$ atspogujo relifiskas tolerances raanos 16.-17. gad-
simta, Ir vienkarsa samierind$anas ar atékirigo un ta plenemsana miera
labad. Cilvéki gadiem ilgl ir viens otru nogalindjusi un tad, laimiga karta,
iestajas spéku izsikums, un més to saucam par toleranci. Bet més varam
izsekot dandz substantivkai plenemganas virknel. Otra iespéjama attieksme
ir pasiva, atbrivota, laklabiga vienaldziba attieksmé pret atkirtbam ...
Tre#3 izriet no morila stoicisma; citu tiesibu principidlas atzisanas, pat
gadijuma, ja §1s tiesibas izpauZas nepievileiga veida. Ceturts izsaka atvértibu
attieksmé pret citiem; zinatkars, iespéjams, pat clenu, gatavibu ieklausities
un mécities. Un $ai minétajai attieksmju virknei seko entuziastiska atSkirigd
piepemsana, ja diference tiek atzita, ki tas 1zpauZas multikulturdlisma
pamatojumi, par nepieciefamu cilvéku uzplaukuma nosacljumu, vienu no
tiemn, kas sola individudlam virletim un sievietei tidu izvel, kas padara vinu
autonomiju jEgpilnu.*®

[zmantojot do diferences saglabajuma nodkirumu, arT attieksmé pret pagatni un
diskrimindciju varam saskatit at&kirigus vaniantus.

Pirma alternativa. Neorientéties uz pagatni, neatkartot to atmind, aizmirst un
novérsties no tas, vai minimili atgriezties un uzkavéties taja, lai neizraisitu taisnigu
naidu pret v@sturisku parspéku — valsti un tautu, kura bijusi varmacibas, paridarijumu
un atkaribas uzturétdja. Mazik konfliktu, mazik izdevumu: netaisnigas paklau$anas
un diskriminacijas fakta aizmir$ana liktu atsacities no integracijas programman, Jautu
piekapties divvalodibas prasibam un sanemt Eiropas un pasaules ciivéltiesibu instititu
nedalitu atbalstu sakar3 ar to, ka lieta it k3 nokartota un nonemta no dienaskartibas.
Tatu, no otras puses, tas izbeigana neliecinatu par taisnigu un lepnu pa§apzinu, bet
drizak par kartéjo bezspécibu un jau minéto paklautibas pasivitati un tas inerci, par
glévu atteik§anos no savas véstures, kas var novest pie identitites vajnajuma, kura
sekas varétu ierobezot mazas senas etniskis kuliGras attistibu, Ipadi pasiavot
globalizacijas tendencém, kas paatrinatu at8kiribu izzudwmu. Turklat pastiv piekapibas
secigums, kas vienam solim pievienotu citus, graujot preto$ands un passaglabasanas
spéju. Paplaginatos Kilnieka sindroms" un to pavadosa pseideidentifikdcija.

Aizmirst un neatsaukt atmina pagajusa varmacibu vispar, mazohistiski nemokot
sevi ar pieminas diendm, sérdm un sapju ceju atkartoSanu atmina. Tadu sdpju
neparvérsana ciefanu izjitas vai citas cilvécigi augstvertigds attieksmés var nozimét
mndividualds un nacionilds identitites traucéjumus un novest pie padapzinas trau-
mas. 5ada situacija tolerance pret iekarotdjiem un pakjavéjiem var tikt uztverta tikai
ka glévums, nicindmiba, bezspéks un nodeviba pret kolektivo pagatni un vésturi. Ta
var vairot jau ieprieks minéto pazemojoso kilnieka sindromu un novest pie zemiskas
un nedevigas pakaipibas un sadarbibas, aizmirstot sevi un savas tiesibas. Ta ir parsvara
mazu, neagresivu tautu pieredze, kad ilgstosi ndkas dzivot atkaribd un kultiras
apdraudétiba, valodas heguma un savas kultiras zaudés$ana. Tad toleranta attieksme
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pret intoleranci noved pie brivpratigas asimilacias un biei vien pretdabiskas un
pastiprinitas lojalitates pret iekarotaju spéku un varu, Paklautie asimil&jas brivpratig,
atzistot stipraka un varendka, lai ari netaisnigi paklaujo$a vairakuma spéku un dzives
stalu.

Otra alternativa. Piendkums pastavigi atceréties un neaizmirst vésturi, kura
ietver okupdcijas faktu ar genocidu, varmacibu, asimilictjas draudiem, pazemojumiemn
un upuriem. Viens no spilgtakajiemn pagatnes kolektivas atminas jemériem ir ebreju
genocids, kas nepazist noilgumu, bet joprojam uztur spéka taja iesaistito mekiésanu
un tiesadanu. Sada attieksme, ja ta ieilgst un nav saistita vairs ar paklauganas un
paridarijuma fakta heciniekiem un to pieredzi, var izsaukt taisnigu un principiaiu
atticksmi pret vairaku miljonu dzivibu atnémeéjiem, taéu vienlaikus var netaisnigi
vairot atriebigu naidu, neiecietibuy, 1zt€lojoties Skietamu diskriminaciju, ko var pavadit
atnebibas attieksme situdcyi, kas vairs neapdraud pagatné apdraudétds kopienas
vai individa pastavédanu, kuru da]&ji nodro§indjusi izteikta neiecietiba pret genocida
izpilditajiem. Neiecietiba, kas dod taisnigu un lepnu padapzinu, pasarga no jebkadiem
diskriminacijas méginajumiem tagadné, tatu var no jauna izraisit konfhktus,
vésturiskajam notikumar attalinoties un vésturiskas atminas asumam un paridarijuma
1zj0tadm samazinoties. Ta var tikt uztverta ka asimetriska un savu laiku pardzivojusi
traumatiska apzina, kura kave tagadnes notikumu attistibu un risinajumu.

Tresa alternativa. Atceréties, bet neizvérst naidu pret iekarotaju, okupantu,
diskrirminétiju péctediem un neparverst tagadm par atriebibas laiku, kas novestu pie
jauniemn upuriem, ki tas misdienu Latvijas un Baltijas situacija $odien, kad vél dzivi tie,
kuru pieredzé dzivo noziedzigas okupdacijas fakts un notikums, kamer dzivi “Sibirijas
bérni”, kurl atceras baiso bérnibu, badu, Jaunumu un piemin upurus vairdkkartéjas
pieminas diends, bet nepieprasa varas un deportaciju izpilditaju sodianu. Launums
nevairojas, bet tiek parvérsts upuru pleminé$anas un Z&éluma formas, nevainojot vai
tikal simboliski vainojot netaisniga diskniminacya un genocida iesaistitos, bet galvenokart
pardzivojot un apcerot notikuda varmacibu. Tacu piemin&&anai var bt daZadi akcent.
Minéta plemina vairak saistima ar upura pozicyju, kas hecina par zinamu bezspécibu un
sérdienibas vijumu. Skumjas un séras, kas raksturo upura peziciju, gan uztur atminu,
ta¢u neveicina spéku un zinAma méra netieéi liecina par paklausanos un sarmierinasanos
ar vardarbibu. Upura atmina vijina 1ek38ju protestu, kas 1zpauzas nevis otra aizskarsand,
bet savas pasapzinas stiprindsand un netaisnigas okupdcijas iek5€12 nepienemsana,
taéu vienlaikus pietiekami principiali nenztur apsfidzibu un daléji sava pasivaja protestd
pielay] jaunas pakjausanas lespéjas nakotné.

Ceturta alternativa. Tacu iespéjami ari citi vésturiskas atminas un pieminas
akcent, kad atmina uztur vitalitati un izdzivosanas spéju un noskano tai tagadné un
nikotné. Atcere liecina par lepnu pasapzinu un nesamierinasanocs ar netaisnibu, bet
neakcenté un drizak slapé naidu un atdari$anas tieksmi, ta¢u ne ar mérki aizmirst un
piedot, bet ar perspektivu nakotnes un spékpilnas attistibas pragmatisku uzdevumu.
Pieminas pasakumi katarsiski atbrivo no naida uzplidiem, akcentéjot izdzivosanas
stiprumu, cilvécibas saglabdsanu pat dzivibal un cilvécibai absoliti nepiemérotos
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Latvijas 19. gadsimta kulttrainava.
V. Z. Stafenhagena ziméjumi.

apstaklos. Vienpusigu upura poziciju papildina vésturiska variba, kura izpauzas nevis
varé3ana sodit, bet produktiva un perspektiva attistibas un attiecibu atrisinadanas spéja,
ko Latvijas gadijuma uztur neatkaribas atguves fakts un valsts attistibas pieredze.
Pozicionét sevi ki vitalu, perspektivu, vésturiski pretoties spéjigu tautu, kurai ir
lepna pasapzina un principi, kas nepielaus atkartotu paklauSanu, pieminét ne tikai
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Latvijas 20. gadsimta kultfirainava.
Suntazu muiza. 1905. gads.
Riga. 1944/45. gads.

upurus, het ari pretoanas kustibas sacéjus un protesta uzturétajus, tacu vienlaikus,
nemot véra vésturisku nollgumu, nenododot principus, atturéties no atriebibas un
atdari$anas. Uzsvert realu perspektivu, mérkus, pieJaut daZzadibu un at8kiribas, ja tas
neapdraud tautas nakotni un identitati. Samierinaties ar dazadu attieksmi apspiesto
vidé un kultivét dazadihu, veidojot tecietigu attieksmi pret pretéjiem argumentiem,
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kuru, ka tikko redz&jam, netrikst. Reali $ads staveklis raksturo ari mitsdienu Latvijas
situdciju, tacu ir ietekmeéjamo labilais slanis un pragmatiski un &tisk: pilnigika stavok]a
apzinaands atvieglotu to iesaisti viend vai otra grupd. Atminas un attieksmes
daudzveidiba liecina par veseligu un dinamisku atminas stavokli, par tas dzivigumu
un attistibas spé&ju, un atzistams par produktiviko alternativu, kas nepie|ayj aizmirstibu,
bet ari neaizstdjar to un nepakjauyj tai visu dzivi tagadné un nakotné kopuma. Tada
atiieksme stabilizé viedok]us un Jauj uzturét lidzsvaru, novérsot naxda uzliesmojumu,
bet nemazinot uzticihu vésturiskai atrminai, identitites stastam un athildibai par pagati.
Lai izvairities no naida, ko gribot negribot izsauc atseviski Livonijas hronikas fakti vai
Molotova—Ribentropa pakta sekas dzivesstistos ar 1zsiitijumu, navi, bému un tuvinieku
partrauktam dzivibam bada un totalitaras varas dé], véstunskaatmina glabajama,tau
tai piegkiramas citas funkeijas, kad izdzivoSanas nosacijumi atviegloti.

Vai pagatnes ir par daudz?

Varrakkart izskanéjis parmetumns misdienu Latvijas sabiedriba; neproporcionali
daudz domats par pagatni. Tas atstaj mazak laika un energijas dzijai tagadnes procesu
analizei un nakotnes paredzéjumarm vai vizijai. Nekads plagiks skaidrojums par to, ko
nozimé “par daudz”, gan parasti neseko, tapat ka atliek tikai minét, kas saprasts ar
virdu “pagatne”. Ko nozimé par daudz domiat? Vai atminu slapét un pagatnes dimensiju
svitrot? Vai véstures stastus aizmirst? Vai samazinat ar v&sturi saistito sviname dienu
skaitu, kas, protams, lecietibas méru padaritu mazak problematisku?

Pagitne 1r klat masu ikdieniskaja tagadné, gribam vai negnbam to. Selektiva
attieksme pret to, protams, var kipinat vai mazinat véstures klatbiitni, bet nevis to
lemt nebatibal. Ekonomika, kultira, demografiskals stivoklis llecina par realam,
statistiskt 1zsakdmam sekam, kuru sikums mekléjams pagitné. Diskurss var tikai
izskaidrot un noskaidrot attieksmi pret vésturisko célonibu.

Par kuru pagatni nedomadt — to, kas vel vakar bija tagadne, vai varbiit to, kas pirms
astonsimt gadiem, pusgadsimta? Kapéc samazindt domajumu? Varbiit, nesamazinot
pagdjuso, padomat par to, kd runat par pagatni Sodien. Neaizstajama ir jautajuma loma,
lai siktos domas kustiba un darbs. Jautajurni ikvienu pa$saprotamibu parvérs probléma.
Intelektuila interese sikas ar jautdjumu, kas ierosina, ievirza, atdzivina un virza uz
priek3u domdjamo. Sakas citdds redzéjums un paveras citida aina, kas ienes
daudzveidibu un atjaunina parasto un ikdienisko.

Jautajums par it ki pagsaprotamo pagatnes par-daudzibu ir saistits ar visdaZadako
attieksmi — ironiju, noliegumu, siimigam aizdomam, agresivitati, vainojumu
politnekorekti domisana, kas pavada gan $ad un tad varmicigo uzspie§anu neaizmirst,
gan pretreakciju —atteitk$anecs pieminét. Retik to pavada labvéliga athildiba. Vel retak
sastopams dzi]i pétniecisks vérojums kopa ar pamatojumu, kapéc vienai vai otrai
attieksmei dodama prieksroka un kapéc ta sapritigika par citu. Domisanu $odien
vispar pavada daudzu un dazadu uzskatu tikls, par un pret saikne parasta pretstatijuma
vietd, pirejas un nianses, kas liecina, ka ceribas un ilgas péc kadas nolidzino&as
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vienveidibas diezin vai vairs iespéjamas. Tas attiecas arf uz jautdjumiem par pagitni
un tas par-daudzibu.

Gribamn vai negribam apzinities un atzit, bet pagatnes klatbitne sastopama ik uz
sola 8kietami tik visaptvero3aja tagadné. Valoda, majas, lietas, viss, ko par kultaru
sauc, — tik daudz no ta, kas man apkart un kas mand hieto8anai, ir mantots no citiem
latkiem un cilvékiem. Jautdjums ir par attieksmi pret mantojumu.

Pagitnes atgadindjums un tas apzini%ana var bt dazada. Var mumificét pagatni
un parverst to miruda laika, ko tad ilgi un sérigi pavadit .Béres ir neatnemarma rituilas
dzives dala. Tam ir savas funkcijas un sava katarses loma cilvéka dzivé un tas apcere.
Tadu var raudzities uz pagatni ar ki uz nepartrauktu jauna dzimsanas laiku, ka jaunu
notikumu iedibinajuma ritinu, kas turpinas ka manas dzivojamas dzives dala, sargijot
un kopjot sapratigo un vértigo, kas mantots, un kultivéjot atbildigu un étisku attieksmi
pret to,

Nekas $ai pasaulé vairs nepastav pats ar saviem spékiem Tas attiecas ne tikajuz
dabu, bet ari uz visu dabisko, ko cilvéka vara skarusi un parveidojusi, Ari ug pagatmni,
kas uzllikojama par dabiska laika plidumu - to, kas jau noticis, bijis, kamn cits sakums
un turpindjums. Pagitnes saglabasana iespé&jama tikai toleranta attieksme pret to, kas
ved pie labvélibas un saudzibas. Aizstaviba un kop#ana ietver raditspéju, sniedz
gandarfjumu, ce] pasapzinu, vairo labvélibas jitas pret citido un mazina savtigu, parik
lietidku pieeju, kas tik raksturiga darfjumu un patérniecibas ievirzei §odien.

Pagatne var klit ne tikai aizmirsta, bet, kaut arl klatescSa, tomér svesa —
neplenemama un nesaprotama, ja pie tas nepieradina. Un lieka, tada, kas traucé un
bez kuras vieglik dzivot. Protams, cilvékiem vieglak dzivot kopa, neproblematiz&jot
dzivi, kas lab3k izdodas, ja pagétni neatgidina, ipa%i to dalu, kas neizcelas ar ipafu
varonibu, spéku un slavu, vat to, kura nav cilvéciska un vairo Jaunumu un naidu.
Cilvékiem raksturiga vélme aizmirst zaudéjumus karos vai sakaves un izcelt uzvaras.
Mazam tautdm pédéjo ir pamaz, un neatkaribas ieguve var biit viena no atcerei
paklaujamam paradibam, kas apliecina spéku un dzivotspéju.

Pagatnes atdzivinidana atmina atzistama par augdamcel3anas notikumu, ko pavada
izbrins un parsteigums. Gan jau aug$§amceelamaja ir kJat misu tagadnes vajadzibas -
redz ar tam acim, kas tagad, nevis ar tam, kas bija un bis. Tacu ieraugamais pats
nosaka citddibas klatbatni un rada parsteidzo3u citadibas pieredzi un iespaidu. Tapéc
jau pastdv atmina, lai ne tikai neaizrirsty, bet ard lai ghtu baudijumu no tas citadibas,
kas rodama vésturiski citada priekSstatijuma.

Pagitne ir izvéle. Td nav uzspiesta un uzspieZama. [zvéle, kas gadibas un saudzibas,
vienaldzibas, nevéribas vai atsve§indjuma pilna. Ta nav tikai izklaide un baudijums,
bet atbildigs uzdevums, ki nosargat savu dzivesstistu, bez kura grati iedomajama
etniskd identitate— citado, atSkirigo, vienreizigi neatkartcjamo, ar citiem nesajaucamo
kultiiras un véstures stastu, kas ir galvenais tolerances mérkis, ka to izteicis Maikls
Volzers:



Skaidrite Lasmane. Vésturiski atmina un tolerance 19

Mans temats ir tolerance - vai varbat, precizik, daZadu cilveku grupu ar
daZadu veésturl, kultiiru un identitati mieriga lidzaspastavesdana, kas ir tas,
ko tolerance dara 1espéjamu,t?

Tatu atbildiga atticksme 1zs]édz samierina8anos ar verdzibas un atkaribas faktu,
Ari Volzers, ki jau minéts, izslédz kungu—vergu attiecibas no mierigas koeksistences
nodrodindjuma, Nikotnes &tika atgadina par pagatnes, kultiras un tautas dzivesstastn
iek|avumu aizsargjamo objektu saraksta. Atmima nesauc péc atriebibas un upuriem,
bet pieprasa tilredzigu piepdli un atbildibu, lai aizstavétu tolerantu attieksmi pret
sevi, savu vésturi, identitatl, tiesibam uz pastavésanu.

Nemaz nevajag pagatni pieliigt, dieviskot vai teikt par to patétiskas runas. Pagatni
var gudr un talredzigi iek]aut tagadné un turpinat. No t3 tegils tagadne un ikviens,
kas spéj pacelties pari nenoteiktajal misdienigo izjuitu un noridu robeZlinyat.

Miisdiends triju laika dimensiju no&kirums ir daudz izteiktaks neka tradicionalaja
sabiedribi. Tagadne nav vairs tikai dabisks véstures turpindjums, bet saméra radikala
citidiba un distancétiba, ko viegli var partraukt un dzést turpinijuma pédas, ki tas ir
ar proletarisko kultiiru tas varmiciga pagitnes nolieguma izteiksmé. Totalitinsms
ekspluaté socidlo amnéziju, lai iznidétu autenomijas izjitu un pazudinatu identitati
vienveidib3 un viendabiba.

Pagitne var vienot un veidot identitati, kuru tomer nevar uztvert ka kaut ko
statisku, bet gan tas pats un cits produktiva savieniba.

Ta ka masdiends pastav etnisko grupu sajaukums un multikulturala sabiedriba,
problémas rada divu atminu un divu vai pat vairdku pagatnu klatesamiba. Ja starp tam
nepastdv dzivs un atklits dialogs, pagitne patiesam var parvérsties par konfliktu
avotu. Ta tas ir ar Otrd pasaules kara vérté&umu Latwija, ko krievu kopiena atzimé ka
nebeidzamus uzvaras svétkus, kamer latviesu kopienai tie saistis ar okupicias faktu
un neatkaribas zaudétaju, nevis uzvarétaju stavokli. Vésturiskais fakts un liktenis
pastav tik atskirigi un, protams, mazina vienotas sabiedribas veidoganu. Naciju at&kinige
dzivesstdsti nevis vieno, bet noskir. Vai aizmir$ana veicinitu toleranci ka otra brivibas
nosacijumu? Vai pastav kads risindjums divu pretéju véstures atminu disonansei un
valiespéjama konsonance?

Atminas zudumu var panikt — masdienu komunikativas tehnologijas to pielauj,
tapat ka jaunu dzivesstastu radisanu. Tacu tilit blakus pragmatiska risinajuma
atvieglojurnam sevi piesaka pagatnes aizmirstiba, kas saistita, ki redzéjam, gan ar
morala rakstura zaudéjumu, gan ari ar pascienu un taisniguma apzinu. Cik taisniga ir
pagitnes aizmirdana? Un pagatnes stastu at&kiriguma gadijuma — kurai — vienai vai
abdm kopienam té aizmirstama’

Vicu filozofs Jirgens Habermass (furgen Habermas) piedaviatu dialogu par
universalu normu, kas balstitos uz cilvéktiesibam, nevis uz nacijas tiestbam, kuras
turklat zaudétas pagitné. Mieriga lidzaspastivésana, protams, var tikt panikta, atzistot
otra dzivibas un atminas tiesibas, tatu ne uz otra atminas zaudé&juma rékina.
Nepieciesama savstarpéja, simeiriska, abpuséja piekapsanas un kompromisi, lai
neciestu moralais un vésturiskais taisnigums. Japiekrit pragmatismam, ka pieredze
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un visparpienemtie uzskati {rommon sense) atzistami par stabilizéjou faktoru, kas
mazina relattvisina izsauktiis orientacijas griutibas un nejaudibu.

Ja tolerance skatita ka drpus vésturiskds un socidlas situdcijas pastivosa parddiba,
tad to var teorétiski viegli parvérst par absirakiu a priori principu. Vardarbiga
pak]ausana, tis 1zsauktas pazemojums un citas diskrimindciju pavadofas paradibas
pagdtné, ki ari to sekas tagadné, kas apdraud etnisko pastivédanu un rada tai
problémas, padara ahstraktu, absolitu toleranci par netaisnu un nepienemanmil.

Veidojas dilemma. No vienas puses, tolerance nepielauj atmaksat vardarbibu ar
vardarbibu, diskriminaciju ar diskriminaciju, kas it ka attaisnojama, novérsot
iepriek3éjas diskriminicijas sekas, ja vEsturiska situdcija to pielauj. Ta pieprasa
aizmirst pagitnes diskriminaciju, lai mazinatu naidu, konfliktus, cilvékttiesibu
parkapumus, atriebibu utt. Bet no otras, —netaisna un vienpuséja pacietiba un pieka-
pSands ievaino padlepnumu pagapziny, identititi un padiznicina savdabibu un at8kiribas.

Dilemmas risindjums it ka nepielau; kompromisus. Tadu minéta dilemma atrisinima
uz lidzek|u, nevis mérku rekina. Atminas lepnums, paglepnums nepieprasa vardarbibu,
bet veicina cienas pilnu padaizstavibu, lai nepielautu netaisnigu paklausanu vélreiz.
Atriebiba un atdariSana nav vienigi iespéia, kas pavada brivas neatkaribas poziciju un
atminu par pagdtni. Garigs protests pret pazemoSanu, arl otra pazemosanu nav
nepiecieSami savienojams ar fizisku atriebibu un otra paklausanu diskriminacijai.
Iek&éjs protests savienojams ar augsisirdigu toleranci, lai to pasu nenodaritu pari
otram intolerances gadijuma. Pazemiga pak]au8anis neapliecina taisnigu pasapzinu.
PaZaizstaviba pref disknminacijas turpindjuma inerci nav never$ama ar atminas faktu.
Ta¢u nevis ar vardarbigu bijua ienaidnicka un varmakas iznicinaSanu, kas pazemo
pasu pazemotaju. Lepna pagitnes atmina savienojama ar iecietibu pret citiem, ja ta
velcina pastivésanas spéju un identitates saglabaganuy, kurai morila attieksme nozimé
daudz vairak neka amorila lex falionis principa 1steno$ana.

Tolerance ir vértiba, kas mazina konfliktus, tadu ta neizsme] visu citu vértibu
pastavésanu, kas bieZi, izridas, ir pretruna ar tam; reizém augstak par pacietigu
lidzaspastavédanu atzistams taisnigums, briviba, ciena un pasciena. Taisnigs protests
pret varu un varmacibu un tas sekam ari uziikojams par vértibu. Vienalga, vai tas
tagadné vai pagatné, jo pagatne un tas atminésands, tapat ki briviba, var produktivi
pastivet, ja pastav athildiga attieksme pret to.
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Skaidrite Lasmane
Historical Memory and Tolerance

Histonical memory represents a selective choosing of facts in relation to events
which took in the past, which were of importance to the local community, and which
can be assessed. Memories have an associative nature, and they create rational
reflection, as well as emotional (affective) mood.

Historical memory is of a multi-functional nature. On the one hand, it 1s one of the
most important sources for reflection and self-reflection, one which has a conscious
direction that supersedes the individual. Second, 1t involves a non-egotistical
remembrance of events and people who helped the community to survive, Third,
memory can fulfil the role of transcendence in terms of expanding the horizons of
consciousness and helping one to compare and to understand events in the context of
their genealogy and their mutual relationships. Fourth, historical memory can influence
politics and relations among communities and countries in the here and now. Social
and individual memory uphold communications among the past, the present and the
future.

Historical memery is usually not universal in nature, it varies depending on the
experience and interests of the historical subject. Particularly radical differences
occur when it comes to histoncal subordination and relevant discrimination. For some
this confirms victory and might (in Latvia’s case that applies to Sweden, Germany,
Poland and Russia). For others, it confirms humiliation and the greater or lesserx losses
of territory, residents and rights. The varied nature of memory has much effect on
political and other relationships in the present and in the future, even after actual
subordination has ended. Conflicts among countries or communities are preserved,
strengthened or weakened.

There are several models and technologies for directing memory in terms of what
should be remembered and what should be forgotten, When it comes to colonisation,
accupation and genocide, those who are in power and their successors seek to erase
memory and to forget the past. Preservation of histoncal memory, however, is a matier
of justice, and those who have been suberdinated and discriminated seek answers,
they want the injustice to be admitted and never repeated in the future.
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This 1s a dilemma. On the one hand, human nature does not allow people to respond
to violence with violence or to discrirmination with discrimination that is presented as
sometiing acceptable in terms of reversing the negative consequences of the pastif
the historical situation permits this. The perspective of the present and the future
demands that people forget discimination in the past so as to reduce hatred, conflicts,
human rights violations, revenge, etc, On the other hand, unfair and unilateral patience
and yielding only harm self-pride, self-esteem and identity, putting an end to
uniqueness and differences. This paper points to the value of memory, a memory
which is non-violent and tolerant but upholds self-confidence in a just and proper way.

Keywords: Historical memory, past, responsibility, tolerance.
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Abrams Kleckins

Cilvéka laiks un véstures laiks

(Pardomas par Latvijas 20. gadsimta véstures zinatnisko
un publisko diskursu)

Raksta objekts ir padlaik zinatriskajd un publiskaid telpad pleknpjamd Latvijas 20. gadsimta véstures
diskursa atbilstiba taji atveidojamam objcktam. Autoraprat, t3 ietvaros nav iespéjams adekvati
atspagulot, ka arl interpretét latkmetu 13 patiesaid daudzdimensionalitité un pretrimiguma. Tas

ir zindma mérd piemérots véstures “1sa" (politikas! laika un visal maz atbilst véstures “ilgsto3a”
(kultiras un ikdienas) laika — “fa longue durde” atveidodanal un anahizei. Taja izpaliek nepieciesamie
lidzek]i, lar cilvéku un arpus aktivas politikas stivosos slanus uztvertu nevis ka politikas pasives
ubjcktus, bet gan ki savas dzives subjektus. Sis diskurss ir piemérots, lai rakstitu vasturi, ki ta
izskatds “no augdas” un nevis “no apak8as”, kas ir pretrund ar demokratiskas (it ipadi — demckrdtyu
veldnjosas) sabiedribas vitalam vajadzibam.

Atslégudrds: “Annalu” skola, "isais” un “iigstosais” véstures laiks, "zvaiginu” vésture un “masu”
vésture, ikdienibas, kultras un politikas telpas.

Véstures laiks un individa laiks, kaut ari tiek meriti ar vienam un tam pa$am
vienibam, tomér ir radikali atZkirigi. Ne tikai ilguma zind: tas, kas viend gadijuma ir
vesels migs, otrajd — tikai epizode, vienam plemit striktinoteikts galigumns, otrajam —
1t ki art, tacu tas gandriz vienmér atrodas aiz individa dzives horizonta un, ja ari tiek
aptverts, tad ka visal abstrakts un katra zina no vina maz atkarigs, jo véstures laiks
izpauias liela vériena notikumos, kas maina eksistences notetkumus va]sts,-lieléka
regiona val pat olkumenas méroga, bet absolitais individu vairdkums dzivo ikdiena un
véstures méroga norises uztver ka apstakjus, kurus tapat ka klimatu neizveélas, tajos
dzivo, k3 prot un ka sanik.

Tapéc nav jabrinas, ka art rakstitaja vésturé kops tas pirmsakumiem visai reti un
tikai starp citu atradas vieta ikdienas cilvékam ar vina ikdienas rupém. Tomer pédéjos
simt gados daudz kas 3ajd zind ir mainijies. Vacu filosofs, fenomenclogjas pamatlicéjs
Edmunds Huserls (Husser!, 1859-1938) plevérsis tam, ko vins nodéveéja par “dzives
pasauli” (Lebenswelf) un ar ko vin$ saprata tiedi ikdieny, no kuras izpausmém un to
izraisitam pardomam radusies gan filosofija, gan citas ar cilvéka gara pasaull saistitas
zindtnes, kuru augstumos lidinoties tiekot pazaudéta saikne ar pirmsdkumiem un

Komunikdcjas studiju nedala, Socialo zindtpu fakultite, Latvijas Universitite, Lomonosova iela 1,
Riga, LV 1019, Abrams.Kleckins@lu.lv
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piumavotiem un — galu gald — ar? ar padu realitdti, kas ir zindtnu izejas punkts un
izpétes mérkis.! Huserla skatjjums atrada daudz prekritéju ne tikai vina parstavétaja
fenomenologijas virziena, tas ietekméja gan eksistenciilisma, persondhisma,
hermeneitikas, gan ari fenomenologiskas sociologijas veidofanos. Vina ietekme ir
verojama ar citis zinatnés — psihologija, literatirzinatné, zindtnes metodologija. Starp
vina tieslem skolmiekiem ir tida vériena domataji ka Martins Heidegers (Heidegger),
Makss Sélers (Scheler), Romans Ingardens (Ingarden), Emanuels Levinass (Lévinas).

Lidztekus “dzives pasaules” problematikas iendk$anai filosofiskas 1zzinas loka,
Joti biitiskas parmainas notika ari véstures zinatnes padizpratné un metodologija, ko
parasti visvairdk saista ar “Annaiu” skolu, kas tika ta nodévéta péc Zurnala “Axnnales
d’historre écomomique ef soctale” nosaukuma. (To kop$ 1929, gada izdeva skolas
pamatliceji franéu vésturnieki Marks Bloks (Block) un Lisiéns Fevrs (Febvre). Kop$
1946. gada izdevuma nosaukums — ‘Annales. Economies. Soctétés. Civilisations™). Lai
raditu pirmo priekstatu par $3, ki daudzi véstumieki uzskata, zinatniska apvérsuma
raksturu, varétu piesaukt &is skolas otrds paaudzes ievércjamaka parstavja un
ilggadé;d hidera Ferndna Brodéla (Braudel) fundamentald tris séjumu pétljuma
“Materiald civilizacija, ekonomika un kapitalisms, XV-XVII gadsimt1” (“Ciwilisation
matérielle, économie et capitalisme, XV-XVII sidcle”, 1979) pirma séjuma virsrakstu -
“Ikdienibas struktiiras: iespéjamais un neiespéjamais” (" Les structures du quotidien:
le possible et 1'possthie”).

“Annalu” skolas parstdvjus neapmierindja véstures reducésana galvenokart uz
politisko norisu apraksti$anu (“notikumu vésture” vinu terminologija), nepieversoties
cilvéku, individu, ki arT to socidlo slagu dzivel, kas bija 1zslégti no sabiedribas parvaldes
un attiecigu [émumu pienemsanas, kaut tie liel, bieZi vien —1z8kiro3a méra noteica to
dzives apstak|us. “Annalisti” jeb "“jaunas véstures zinatnes” (La Nowvelle histoire)
parstavji apnémas veidot “masu vésturi” “zvaiginu véstures” vietd, vésturi, kada ti
saskatama nevis “no augsas”, bet gan '‘no apak$as”.

Rakursa maina atklaja daudzéjada zind jaunu redzé&jumu uz pagatni. Noskaidrojas,
ka pat viduslaikos zemakie sabiedribas slani nebija méma masa un, kaut ari neprata ne
lasit, ne rakstit, atstija par sevi visal spilgtas liecthas visas dzives jomas, vienigi ir
jagrib un japrot $ajas liecibas ieklausities un tds saprast. Tac¢u 51s publikicias ietvaros
sevidki biitiska nozime ir jaunam skatijumam uz véstures laiku, dazida garuma sociala
laika, it ipadi “la longue durée” — “1lgstoda véstures laika” atklaganai.

Marks Bloks un vina sekotiji nebija pirmie, kas 1evéroja, ka laiks dazidos socialos
slanos un laikos tiek dazadi uztverts, daZadi strukturéts, ka at8kirigs ir ta ritéjums un
nozime. Toties vini bija tie, kas, pétot vésturi, ietvéra taja laiku ne tikai ka hronologijy,
ka kaut ko abstraktu, bet ari un pirmam kartam ka realu faktoru, kas blakus telpai un
kopi ar 1o aktiviietekmé, veido cilvéku, socialu grupu un sabiedribas dzives uztveri,
izpratni un ricibu. Ta vinu skatijuma ir tikpat reala cilvéka dzives dimensija ka telpa. Ja
laiks arl “ nerada savu saturu, tas $o saturu ietekmé, pieskir tam formu, realitati”,
raksta F Brodels jau minétajd darba.? Neizprotot to, nav lespéjams izprast nedz cilvéky,
nedz cilvéci, nav iespé&jama nedz biografijas, nedz véstures rakstisana.
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Ta zinatné izveidojas cilvéka un sabiedribas realitites izpratne, ko knievu filosofs
un literatiirzinatnieks Mihails Bahtins (Baxmuw), darbodamies pilnigi neatkarigi no
“Annalu” vésturniekiem, apziméja ar terminu “hronotops” (sengrieku chronos —
“laiks” un topos — “vieta”),? kas savukart nevar neatsankt atmind pavisam cita rakstura
pédéjis simtgades zindtnes sasniegumu - relativitites teonju, kuras ietvaros laiks
tiek uzskatits, lidzas trim telpas dimensyam, par realitates ceturto dimensiju. Runa,
protams, nav par fizikas teoriju attiecinaganu uz filosofiju vai vésturi, un otradi. Runa
ir tikail par to, ka laika jauna izpratne ir raksturiga masdienu zindtnes paradigmai
kopuma.

“Annalisti” nonica pie slédziena, ka tiedi kdienas laikam, kas ir tik trausls un
acumirkligs, piemit milziga dzivotspéja - nik un aiziet cilvéki, nomainas paaudzes,
rodas un 1zz0d valstis un impénjas, bet sabiedribas vairakuma dzivesveids saglaba
savu raksturu. Pirmaigas, protams, notiek, tacu tas nemaina lietas biitibu, un to virziba
k]ist pamanama tikai péc ilgaka latka, kas mérams dazkart pat vairakos gadu simtos,
Tiedi tas ir uzskatams par véstures ilgstoso laiku. Uz ta fona visada veida politiskds
parmainas izskatds kd okedna virsimas viegla vilno3anas.

Viens no lespéjamiem secimajumiemni, kas izriet no “jaunas véstures zinitnes”
skatfjuma uz véstures laika struktiru, ir tas, ka tiedi ikdiena sastopas dazada ilguma
véstures laiki — visilgstoakais ar visacumirkligako un acumirkligaja izpauzas ilgstosais,
varétu pat teikt — miZigais. Jo apstik|i mainds nepartraukti, bet individu reakcijas
izpausmes formas un pats galvenais — eksistencialas problémas, ar kuram vinam
jatiek gal3, paliek vienas un tds padas. Tadu vienas un t3s paSas reakciju izpausmes
dazados laikos izraisa pavisam at§kirigi apstak)i, 1adéjadi apliecinot laika gaitu un ta
rituma notiecko$o procesu esamibu un raksturu.

Vasture un biografija, cilvéce un cilvéks, miZiba un migs ... Sie jédzieni ir tik ciesi
saistiti, ka cits hez cita naviedomajami, un tomér tik atdkirigi ... Nekas nav bezgaligs,
art tas, ko més dévéjam par maZibu. Tads tas ir tikai sahidzindjuma ar misu maZu
Jsumu. Tadu pati par sevi 81 at$kirtha nebutu tik svariga. Nedz sliekat, nedz putnam,
nedz zilonim gar to nav nekddas dalas, nevienas dzivas biitnes dzIvé tai nav nekadas
nozimes. Iznemot cilvéky, jo vind So atskiribu skaidn apzinas, un vigam ar to visu
mizZu jasadzivo.

Tas skan banali un ari ir banali, jo kas tad ir vél parastiaks un neapstridamaks par
navi. Bet nez kapéec, rakstot (un ar lasot!) $idu visiem zinamu konstatéjumu, cilvéks
vairuma gadyjunu izjiit zindmu iek$éju pretestibu. Tas atpadina kadu stastu par mazu
zénu, kas pirmo reizi sastapies ar navi. Vin$ atnak ple téva un jautd; “Vectévs ir
miris?” - “Ja.” - “Un tuart mirsi?” - *Ja, arl es kadreiz mir$u.” — “Un vist, visi mirs?”
- T4, visi.” — “ArTes?” - “Ari tu.” Zéns pagrieZas un aiziet. Bet péc ilgika laika nak
atpakal: “Tu ka gribi. Bet es gan nemirsu!”

Lidzigi stastiari nav nekas neparasts. Tacu tie paliek atmina, jo ir saistiti ar katra
cilvéka svarigiko atzinu: dzive nepartraukti un nepielidzami virzas uz priek$u, neko
relz notiku$u nevar padarit par nebijuu, nevar atcelt un sakt no gala, un, kaut nikotne
vienmeér ir migla tita, gala punkts ir skaidn zindms un neizbégams. Cilveks neizvélas,
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vai un kad piedzimt, vatruma gadijumu neizvélas ari - vai un kad mirt. Izvéléties vin
var vienigi — k¢ dzivot. Protams, notikt tas var tikai taja laikd un apstakjos - taj
hronotopd, kas vinu sagaida. Vinam tas var patikt un var ari galigi nepatikt, vin$ var to
noliegt un ar to cinities, var pat, ja paveiksies, kaut ko 1zcinit, tomér visos gadjjumos
vinam bis dari%ana ar §o laiku un nevienu citu. Tas nozimé, ka vigam bils, ki jau
minéts, ar $o laiku kaut kada veida fisadzivo.

Turklat individa “1sais” laiks, kas vienlaicigi ir véstures “gara” laika izpausme,
tiedi tpéc lidz maldm 1r piepildits ar atbilZu mekl&3anu uz patiest miZigiem jautdjumiem,
10 tos jebkuram cilvékam ir jAnisina jebkura laika. Ka uzturét savu kailo dzivibu? Ka
atrast savu vietu dzivé? Ka nodroginit dzivibas stafetes nodoganu talak? Ka pieskirt
saval dzivei jégu? Utt., utjpr. Jautdjumi principa ir visiem un visos laikos vienadi, bet
atbildes katram ir jarmeklé padam un no jauna. Sie jautdjumi ir ne tikal mazig, tie ir an
neatliekami, tos nevar atstat kadam citam, izdevigikam latkam, jo, ki jau sacits, katram
ir tikai viena dzive, viens laiks — §is pats, un cita nebas ...

Tad&ad: cilvéka dzivi varétu definét ka procesu, kura gaita individs apzinati vai
neapzinati meklé (spiests meklét!) savas atbildes uz miZigiem jautdjumiem konkrétos,
vinam lemtos apstiklos ar tiem plemitosam iespéjam un ercbezojumern. (“Nav jégas,
nav jegas, nav jégas / ari visskaistakiem sapniem: / reiz atvérsi acis no rital - un
latkmels a1z loga biis cils. [ Lathmels iy tdds, kads tas ir, [ un par to nav ko spriedelét
liekt. / Spriest ir vérts vien par to, [ kd ar latkmetu gala tu tiec.,” N, KorZavins, padomju
laika disidents, dzejnieks.)

Visas §1s pardomas byja nepieciedarnas, la1 uzsvértu variku kvalitativi at§kirigu
laiku mijiedarhibas faktoru, kas tieéi ietekmé individa dzives gaitu. Nenemot to véra,
nav iespéjams adekviti analizét un izprast cilvéku redlo uzvedibu, 1zvEértét vinu dzives
gajumu. Par to ir jaruni tipéc, ka parast: diskusijas par pagijusa gadsimta dazadu
cilveéku grupu vai atsevisku personu devumu Latvijas vésture is faktors ne tikai
netiek analizéts, bet netiek pat isti pamanits. Pat miisu redzamakie vésturnieki $ajos
gadijumos vairdk vadis no %obrid pastavodam politiskam nostidném nekd no
vésturisko pétijumu rezultatiem. Tas attiecas ari uz Latvijas Vésturnicku komisijas
publikiciam, kaut gan ti tika 1izveidota, lai raditu $1m nostadném zindtnisku pamatojurmu.

Latvijas Vésturnieku komisijas rakstu 11. séjuma “Latvija nacistiskds Vacijas
okupdcijas vard. 1941-1945" to var konstatét vairdkas publikicijas. Profesors H. Strods
sava, ka vin§ pats apzimeé “pétijuma pleteikuma” (tatad vél pirms pétijuma veiksanas)—
"Pirma boj§eviku okupacijas gada darbinieku un padomju varas atbalstitiju liktenis
1941.-1945. gadd"” -nodévé, péc vina datiem, apméram 100 tikstodus cilvéku, kuru
liktenus vélas izpétit, par “pirmi bol$eviku okupacijas gada kolaborantiem” un
“padomju aktivistiem”.* Tani paga laika profesora aprékinos 75 tikstodi no tiem 100
tikstodiem ir “desmit hektdru zemes un zemes pregnezuma ipanieki”, citiem vardiem —
zemniekl, kas sanéma zemi jaunds varas sarikotds zemes reformas gaita. Ir, protams,
pamats uzskatit, ka liela (lielaka) dala $o cilvéku var&tu bit pozitivi noskanoti pret o
varu, bet visus vinus nosaukt par “padomju aktivistiem”?...
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Ar profesoram L. Feldmanim ar kolaberatora un kolaborcijas j&dzienu pielietoganu
ir lielas gritibas. Rakstad “Vacu okupacijas politika Latvija (1941-1945): izpétes
aktualas problémas un risindjumi” vind vispirms pazino, ka “latviesu legionaru cina
Vdcijas pusé neap3aubami bija saistita ar kolabordciju™.* Vina iepriek$&i lappusé
piedavataja terminologna $is vards nozimé “vienkar$a sadarbiba”, at8kiribd no
“kolaboracionisma”, ar ko tiek saprasta “nodeviga sadarbiba ar okupantiem”. No paréja
teksta gan ta ari nek]dst skaidrs, vai tida veida sadarbiba ar vacu ckupacijas varu
vispdr ir konstatéta un kam konkréti to varétu piedévét. Raksta pieminétos Celminu
un, seviski, Valdmani autors ta ka vairak sliecas uzskatit par “vienkarsas sadarbibas”
parstavjiem. Valdmani vins ir gandriz vai gatavs dévét par “taktisko kelaborantu” —
vé] viens profesora pieddvits termins, lai paraditu, ka sadarbiba ar okupantiem var
bit nevainiga un no naciondlo intercSu viedok]a, vismaz atseviskos gadijumos, pat
pozitivi vértéjama.

Taéu visa 81 smalkd gradicifa, autoraprat, ir attiecindma tikai uz sadarbibu ar
nacismu. Toties arpus pretodanas kustibas ietvariem ir jaatstd) vietéia komunistizska
pagride un sarkanie partizani, “kur gan cinijas pret vaciesiem, bet par padomju varas
atjauno$anu, .. vini vairdk bija kelaboranti, pat kolaboracionisti, nevis pretoganas kustibas
dalibmeki” 8

Viss butu skaidrs, 1znemot vienu, — kdpéc sadarbiba ar nacistiem, kas tapat ka
komunisti nekad negrasijas pieskirt Latvijai neatkaribu, bitu saprotama un pat, vismaz
dalé)1, ja ne slavéjama, tad attaisnojama, bet sadarbiba ar PSRS, kas kopa ar visu
demokritisko pasault cinfjas pret nacismu, kurs tobrid bija pieteicis demokratyjai karu
wz dzivibu un navi un kam, ja tas nebitu iestidzis milzigajos padomijas plagumos, bija
loti redlas lespéjas taja uzvarét, kapéc 81 sadarbiba ir viennozimigi nosodama, pat
nepétot un neiedzilinoties cilvéku motivacija, starp kuriem, iespéjams, ari bija,
[. Feldmana eleganto terminclogiju ketojot, “taktiskie kolaboranti”? Ja més pieejam
jautdjumam bez aizspriedumiemn, tad vienigd pozitiva vicu okupacijas iezime
salidzindjuma ar padomju ir tis daudz Tsakais miiZs. TaCu pat tas nav ne mazaka meéra
nacistu unarine to “taktisko kolaborantu” nopelns. Vini darija, ko varéja, pagarinot
karu Latvijas terstorja vismaz par pusgadu.

Sis dubultstandarts tikpat uzskatami liek sevi manit, ari spriezot par padomju
okupicijas laiku. Parasti tiek pilnig? ignoréts, ka no individa viedok]a vina personiskais
laiks kvalitativi mainas ne tikai aréjo apstakju - varas [émumu vai dabas untumu, bet
ar pasa laika ilguma ietekmé. Ja okupicija turpinds dazus ménesus vai pat gadus,
jebkurs kompromiss ar sve$o varu ir vértéjams ka nodeviba. Bet ja gadu desmitus?
Dzive tatuneapstajas. Cilvékam ir kaut kada veida janodrodina ne tikai paa eksistence,
vinam Ir Jddoma par saviern tuvimiekiem un it sevi$ki - bérniem. Janodrodina ne tikai
vinu izdzIvosana, bet ari izglitiba. Jasagatavo patstavigal dziver. Un vinamnevar parmest
dauri egoistisku nostdju, jo galu gald no ta ir atkariga ari padas tautas eksistence. Bet
to nevar panakt, neatrodot kaut kiadu modus vivend: ar pastavoso varu.

Tik daudz tiek spriests par padomju (man $kiet vismaz diskutéjama zinatniskaja
tcksta ST varda vietd varda "krievu” lieto3ana, ki tas, pieméram, ir pieminétaja
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profesora H. Strada raksid) varas piekopto rusifikacijas politiku, un gandriz pilnigi
nodotas aizmirstiba vai pat diezgan nicigi novértétas to daudzo tikstogu un tikstosu
cilvéku piiles, kas visus %o0s gadu desmitus verdoja un saglabija 1zglitibas sistému
latviedu valoda no bérmudarza lidz pat augstskolai. Un ki ir ar tiem, kas uzturéja un
attistija Dziesmu svétku tradiciju? Ar tiem, kas ta laika apstiklos ne tikai nepiclava
nacionilas kultiras iznik3anu, bet daudzos gadijumos pacéla to jaunos augstumos?
Un arf ar tiem, kas nepieava Latvijas meZu izciréanu un pat paplaginaja to platibas?

To un daudz ko citu paveica un varéja paveikt nevis nedaudzie varoni (kas, protams,
nekadi nemazina vinu veikuma dizumu), bet gan visi tie godigie cilvéki kopa, kas
nenodzéras, nekjuva par pakatpiniem, kas nelava apstakjiem izniekot savas vienigas
dzives laiku un godigi darija savus tkdieniskos darbus. Absolitais vairakums no viniem
1t ki pat necinijas pret varu un apzinati vai neapziniti centas stavet talak no politikas.
Un tiedi tapéc vara nevaréja ar viniem tikt gala: ko tu vintemn padarisi, ja vipu ir tik
daudz un, formali remot, nekadus likumus neparkapj, gedigi dzivo un godigi dara
savu darbu?

Atlika tikai méginat vinus uzpirkt — pledavat amatus, aicinat stities partija, pieskirt
goda nosaukumus un pagodino$as prémijas. Viens otrs uz 1o arf uzkéras, tacu vairdkums,
art daja no tiem, kas stidjds amatos, turpinaja tapat dzivot un tapat darit savu darbu, Un
galu gald viss beidzas 13, ka beidz3s — ilgais véstures laiks — dzive atbilstodi gadsimtos
raditam un piekoptim vértibam uzvaréja iso laiku, ko vara pasludinija par miizigu un
kas, pec véstures mérogiem, patie$am izradijas, pat no tds pretinieku viedok]a, neceréti
iss. Pienaca bridis, kad pék3ni noskaidrojas, ka varal nav uz ko balstities, neviens —no
komunistiskas partijas generdlsekretara lidz pédéjam homZam —nebija vairs gatavs
to stutét, un ta sabruka zem pa3as smaguma.

Lidz $im okupécijas vésture tiek studéta gandriz tikai ki parestiby, pret tautu un
cilvékiem vérstu noziegumu vésture, Pie tas, protams, ir jastrada. Tomér tas nenozimé,
ka var atstit novarta to véstures dalu, kas attiecas nevis uz politisko, bet uz cilvéku
ikdienas dzivi, kurd tauta savd vairakuma saglabdja morilo veselibu, ne tikai
nedegradéia, bet attistija tilak savu radodo garu, un tai, atskatoties uz paveikto, 1
pamais, ja ne lepoties, tad katra zind — cienit sevi. Nenemos spriest, val tas jadéve par
tautas varondarbu, tacu par tautas gariga spéka liecibu — katra zina.

Lidz 3im vél nav pat izveidojies diskurss, kas Jautu neideologizéti spriest par
sasnregumiem, kas giit taja laik3d, neskatoties uz apstik|iem, varas un to parstavju
pretestibu. Tas ir viens no iemesliem, kapéc daudz kas tiek pat ne nokluséts, drizik
jau — neizteikts. Vai patie$dm var par Edgaru Kaulinu — padomju armijas serzantu,
Latvijas kempartijas centralkomitejas locekli, PSRS Augstakas padomes deputatu,
socialistiskd darba varom, kolhoza priek§sédétaju utt., utjpr. — , spriest tadas
kategorijas: vai viné ir kolaboracionists vai tomér tikai kolaborants? Cilvéks, kas, pagasta
partorgs biidams un, ttad, personigi atbildigs par deport&jamo saraksta sastadianu,
pazinoja, ka vina pagasti tddu neesot, bet, péc zemnieku ligumiem piekritis kjut par
kolhoza priek$sédétaju, par galveno agronomu iecéla bijuso legionaru, kas pie
Borovskas karoja taja pa%a frontes lecirkni pretinieka pusé. Vina vaditaja kolhoza
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cilvékiem nekad nebija jiuztraucas par iztiku vai bému lespéjam 1egit izglitibu, ari
latvisko tradiciju saglabaganu.

Nenemt véra $adus véstures faktus (un to, ka zindms, nav mazums) un aspektus,
pétit Latvijas vésturino 1940. lidz 1990. gadam tikai ka okupacijas vesturi, kartojot ar
to laiku galvenokart politiskos un ideologiskoes rékinus, tiesi vai netiei apgalvojot, ka
viss tolaik paveiktais ir labakajd gadijumi nevértigs, bet pamati - latviegu tauta:
kaitigs un attieciba pret to noziedzigs -, $3da nostaja biity, ja ne pilnigi akceptéjama,
tad vismaz saprotama un nopietni analizéjama tikai tida gadijuma, ja ti tiktu attiecinata
vienigi uz varas ricibu, kaut arl tad to biitu pagriti aizstavet, it seviski ia runa ir nevis
par nodomiem, bet redlam sekam.

K lai viennozimigl vérté PSRS latka ieguldijumus kino raZosanas izveido$ana,
bezmaksas augstakas izglitibas vai zindtniskas pétniecibas izvérsana? Varai, to darot,
protams, bija savi aprékini, tau apgalvot, ka cilvéki un tauta kopuma nespéja $os
lemunus 1zmantot sava laba, varétu, tikai nerékinoties ar realiem faktiem. Tada pieeja
no zinitnes viedok|a nozimé nepiedodamu vestures vienkarsosanu. Vienlaicigi tiek
ap$aubitas vismaz divu paaudZu un ari visas tautas tiesibas cienit sevi par savu dzivi
taja laikd. Bet tas nav aplami vien, tas apdraud cilvéku un tautas mordlo veselibuy,
izraisa mazveértibas kompleksus, neticibu saviem spékiem. Un tas ir pretruna ar visu
latvie§u tautas vésturisko pieredz:.

Skiet, ka lidz pat $im laikam t3 nav isti apzinata. Ja més pievér§amies Eiropas
etnovésturei, tad jakonstaté, ka gandriz visi etnosi, kas vél cildu laika nepaspéja
izverdoties par tautu un zaudéja neatkaribu, ta ari par tautdm nek|uvuéas, un lidzigi
tadai baltu cil$u grupai ka pridi, pretstata latvieSiem, pazuda no véstures skatuves.
Ka tas varéja notikt? Ka zemgali, latgali, kur$i, s8)1 un cit1 tomér spéja apzinaties un
daudzus gadu simtus uzturét un pilnveidot savu kopiou? To nebalstija un neaizsargija
vara, jo ti piederéja citiem. To nekopa un neattistija izglitotds aprindas, jo lidz pat 19.
gadsimta vidum tadu vispar nebija: ja latvietis gandriz vai brinumaini karta tika pie
izglitibas, tai nebija ne mazaka sakara ar latviskumu un ari izmantot to varéja tikai
nelatviska, galvenokart - viciska vidé. Pat baznica, it seviski arpus Latgales, maz ko
varéja [idzét nacionald gara uzturédana, jo lidz pat 19. gadsimta otrai pusei macitaj bija
vicie$l val parvacoti latviedi, kas sava vairdkumi godigi pildija noteiktus pienakumus,
tadumentali nevaréja integréties ar saviem baznicémem. Situicija k[uva, varétu teikt,
gandriz vai bezceriga. Tomér fakts paliek fakts — tauta izveidojas, td miisdienas dzivo
savad neatkarigaja valsti un iet savu ceju uz nakotni.

Un no jauna ir jaatkarto jautajums: ki tas varéja notikt? Atbildei uz to bitu javeic
vel daudzl jo daudzi pétijumy, janotiek daudzam diskusijam un jasaraksta daudzas
monografijas. Pagaidim, misuprat, vélisti nav beidzies hipotéZu latks.

Viena no parliecino$akam hipotézéni ir saistita ar to, kada veida ciltis, kas vélak
izveidoja latvieSu tautu, uztvéra un reagéja uz situiciju, kurd tas nokluva 12. gadsimta
beigds un vélak, kad noskaidrojis, ka izkarot neatkaribu nav 1espé&jams, jo militdro
spéku samén ir parak nevienlidzigl. Tomeér ari iebrucéju spéki bija nepietiekami, gan
lai pilnigi iznicindtu, gan ari lai pilnigl asimilétu 1ekarotds zemes 1edzivotijus. Vin
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apmierindjds ar izsludinito mérki — parvérst paganus par kristie$iem, Tas pie$kira
iebrukumam pat tidu ki cildenumu un vienlaikus morali nostiprinaja vinu varu.
Uzvarétie tika pazemoti ne vien fiziski, ne vien péc sociala statusa (“bauris” ka
sinonims virdam “latvietis’), bet arl psihologiski un morili. Kungi uz katra soja
demonsiréja savu absoliito parakumu tikumu, dzives veida, kulifiras zina, ki a1 vietéjo
“mezonu” trulumu un nozélojamibu. $1 parlieciba bija tik dzili iesaknojusies kungu
apzina un asinis, ka pat Garlibs Merkelis savos “Latvie$os”, aizstavot latviedu tautas
tiesibas uz cilvéka cienigu dzivi, ne tik daudz cinijas pret meliem par latvie$u tikumiem,
cik centds viniem k3 tautai it ka plemitosas sliktas ipa$ibas attaisnot ar Sausmigiem
apstak]iem, kurus viniem uzspieda kungi.

Tada situdcija, ipadi nemot vérd, ka ta eksistéja simtiem gadu un gals ta1 nebija
paredzams, varétu demoralizéties, nodzerties un aiziet boja ne tikai atseviski individi,
bet ari tautas. Ar latvie$u tautu nekas tamhdzigs nenotika. Ta necentis par varitém
fdzinaties vacie$iem, kas arl nebija sava lielun lield vairakuma gatavi uztvert latviesus
ka sev lidzvéritgus. Krasd atskiriha no viciediermn mudinija latvieSus apzinaties savu
savdabigumu, 1zkopt to un clenit. Dzive multietniska un multikultdrdia vide, kas no
pasa sakuma un lidz miisdienam bija kluvusi par latviesu tautas, bet globahzacijas
laikmeta pamazam k]dst par visu pasaules tautu liktent, var tapt ari par lastu, ja taja
saskata vienigi draudus saval identitite), gan par izaicinajumu (amerikanu “challenge”
nozimeé), par savas kultiiras un mentalitates attistibai gan dialoga ar citam kultdrdm un
mentalititém, gan arl pretstata tim. Citiern vardiem, savas identitites apzina$anas un
atzstavésana latviesiem notika nevis politiska ("isd véstures laika”), bet gan kultiiras
(“1lgstoda véstures laika”) telpa. Latviedi gdja So celu, kas ir iespéjams, tikaiattistot
milzigu kreativu energiju, un ne tikai saglabdja sevi ka tautu, bet pat radija vienu no
bagatakajam tautas kultirdm, nodro3inot pamatu savai spéjai attistities (“mainities uz
augdu”) un 1et [idzi laikam, nezaudéjot savu identitati, bet gan pastivigi to bagatinot.

Cela izvéle, protams, nebija un nevaréja bat apzinata un teorétiski pamatota. Tair
apstak|u un gritas, sviedrienm un asinim slacitas pieredzes rezultats, kas vél nav
zindtniski apgita ard padlaik, kaut gan tas batu bezgala svarigi ka latviedu, t4 arl visam
‘paréjam vésturiskas krustcelés eso$am ES tautim. Jo probléma, kura tim jainsma
vismaz viena zind, ir Joti lidziga tai, kas latviesu tautu nodarbinija gadsimtu garuma:
ka saglabat un attistit savu identitdtr situaciyd, kura varas, vardarbigu metozu
izmanto$ana $aji nolika ir pilnigiizslegta?

[zpétit vésturisko pieredzi un atrast pamatojumu problémas risindjurmam misdiends —
bittu neatsverams ieguldijums Latvijas un ES nakotnes nodro3ind$ana un pamats
tautas pasapzinas cel$anai, kas it ka pretruna ar lieliem politiskiem panakumiem —
neatkaribas atgidanu, pieviencsanos demokratiskai Eiropal un demokratiskai pasaulel -
nebit nav sasniegusi tiem atbilsto$u limeni. “Isa laika” visiem zindmie un atzitie
sasmegumi pagaidam nav apgiti “ilgstoda laika”, titad - cilvéku ikdienas dzives un
vértibu konteksta.

St atzina varétu (un, masuprit, tai noteikti vajadzétu) k]at pat, iespéjams, par
vairdku pétijumu izejas punkiu, kam acimredzot sekotu ari vairakas publikacijas.



§hrums Kleckins. Cilvéka laiks un viistures laiks 31

Atsauces

Sk.: Husserl, Edmund. Arbeit an den Phaenomenen. Ausgewaehle Texte. Frankfurt am Main:
Fischer, 1993.

" Citéts péc: Bpouenr @, Crpyrmypel nodcediesiocmu. &uarodcnoe o Hesoamosciioe. Mocksa:
Tlporpece, 1986. T. 3. C. 68

" BaxTHR MHxaun. Asmop u 2epoti. K urocogorur ocnoan syuanumapusix nayk. C.-[letepfiypr:
ACADEMIA, 20400.

- Strods, Heinrths. Pirma bol8eviku okupdcijas gada darbinieku un padomju varas atbalstitaju
liktenis 1941.-1945. gadd. Gram.: Erglis, Dz. {sast.) Latvitas vésturnieks kowisijas raksti. 11.
séf.: Latvija nacistiskas Vicljas ckupdcijas vard: 1941-1945, Starptautishds konferences referdti
2003. gada 12.-13. janijs, Riga. Riga: Latvijas véstures inslituta apgads, 2004. 74. Ipp.

* Feldmanis, Inesis. Vacu okupicija Latviji (1941-1545): izpétes akiualas problémas un risindjumi.
Gram.: Erglis, Dz. (sast.) Latvijes vésturnieku komistias raksti, 11. séi.; Latvija nacistiskds Vicijas
okupdacijas vard: 1941-1945. Starptautishds konferences referati 2003, gada 12.-13. janiys, Riga.
62. lpp.

 Turpat. 62., 63. lpp.

Abrams Kleckins

The Era of Humanity, the Era of History
(Thoughts on the Scientific and Public Discourse of
Latvia’s 20th Century History)

A review of scholarly and journalistic texts that are devoted to the 20th century
history of the Republic of Latvia leads me to believe that the discourse that was used
i those texts was inadequate. That is because, with very few exceptions, the content
sfthe publications was intended largely for an ideological description of political history.
(n this context, it is not possible to reflect or to describe the hives of individuals or of
broad swathes of scciety, because such lives take place primarily in the space of
everyday occurrences, not politics. It possesses a social period of time whuch is different
in qualitative terms, one which creates, mamtains and develops the identities of
individuals and nations, the hiographies of people, and the culture of nations.

These considerations are critical when studying the history of Latvians and the
Latvian nation, because up until the 20th century, Latvians were not allowed to establish
or to maintain activities in the political space of “events” or “short term history”.
Problems with survival were handled almost exclusively in the space of culture
(everyday events, the “long term history”).

A discourse that is appropriate for recording history “from above” 1s not only
inadequate, it also stands in contradiction to the vital interests of a society which is
establishing a democracy, That i1s because the discourse not only fails to help, but
actually hinders the development of civic self understanding.

"o

Keywords: “School of annals”, “short term” and “long term™ history, the history of
“stars” and of the “masses”, the spaces of everyday events, culture and politics.



LATVIJAS UNIVERSITATES RAKSTI. 2005. 633, SEJ. KOMUNIKACLIA 32.-49. LPP

Ojars Skudra

Latvijas musdienu véstures “téli” un
“gleznas” Zurnala “Nedela”
2004. gada publikacijas

Rakstdi mégmats athildét uz jautijumu, vai saistibd ar misdienu véstures (Zeitgeschichie)
témam veltitajam Zurmnala “Nedéla” 2004. gada publikaciam kvalitativas tekstu analizes cela
rodams pietiekams pamats tam, lai varétu apgalvot, ka lasitajiem tiek stastitn kadi noteikti
Latvijas misdienu véstures meistarstasti. Tas tiek darits, 1zmantojot F R, Ankersmita
“narativiskis” véstures filozofijas atzinas un vacu vésturnieka J. Dilfera piedavato Eiropas
misdienu véstures meistarstastu kiasifikaciju. Analizes rezultdtd tiek noskaidrots, ka par
domunéjodajiem “Nedélas” 2004, gada musdienu véstures meistarstasiiem uzskatam precdesmit
okupacyas gadw un Krievijas draudu narativi. Fokusésanas uz lokalajiem misdienu véstures
meistarstastiem var but traucéjoda Latvijas vestures demokratizacijai un vestures politikas
liberalizacijat.

Atslegodrdi: narativs, meistarnarativs, metafora, misdienu vésture, Zeitgeschichte, Eiropas
meistarnarativi, zemmneku tauta, piecdesmit okupacias gadi, idealistiskais stasts par integraciu,
Krievijas draudi, véstures demokratizaciy.

Dazas teorétiska rakstura piezimes

Latwvijas 20. gadsimta politiskds, ekonomiskas un kultiiras véstures batiskikie
jautajumi faktiski nepartraukti atrodas nacionalds preses dienaskartiba. Tas aitiecas
ari uz vienigo informativi analitisko Zurnilu latviesu valoda “Nedé]a”. Tatu, ki to
apliecina Zurnala 2004. gada komplekta analize, pavisam nieciga §1s tematikas
publikaciju dala pieder vésturnieku spalvai. Toties Joti daudz ir publikaciju, kuras
Zurnilisti piediva savas vésturisko notikumu un procesu interpretacijas, neskopojoties
ar spilgtam metaforam. Sie apstakl kalpoja ki pamudindjums pievérsties Zumila
publikaciju apskatam, izmantojot vairdkas “narativiskds” véstures filozofijas atzinas.

F R. Ankersmits savd 1983. gadi 1zdota)d gramata “Narativa logika” rakstija, ka
patiesd vésturnieka probléma ir noskaidroto faktu apvieno8ana secigd vésturiska
vésijuma. [zteikumiem narativa ir divéiada funkcija — tie ne tikai apraksta pagatn,

Komunikicijas studiju nodaja, Socialo zinatnpu fakultate, Latvijas Universitate, Lomonosova iela 1,
Riga, LV 1019, Ojars.Skudra@iu.lv
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get ari rada tis fragmenta “t&lu” vai “gleznu”. Lidz ar to, “aprakstot pagatm narativa,
més radam t3s “t€lu” vai “gleznu”, bet pagatmi més aprakstam, kad individualizéjam tas
“tglu” vai “gleznu”. Narativd abas 8is darbibas tiek veiktas vienlaicigi”.! Narativa
unikalitate ietverta nevis taja aplikotaja priek$met3, bet gan & priek&meta interpretacija.

Narativu summétiju loma FE R, Ankersmits redz metaforiskos izteitkumus, jo
"metafora sintez& misu zmasanas par pasauli”.? Metaforai ir ne tikai aprakstoss
saturs, ta ari pilda funkeiju, kas 1zpauzas “skata punkta” noteik$and, no kura vajag
skatities uz realitati”.* Svariga ir F R Ankersmita atzina, ka, iespéjams, mita jedziens
ir spEjigs kalpot par saviencjo$o saitinu starp narativu un metafonskiem izteikumiem.
Pats narativs “neapgalve, ka pagatné pastiv savstarpéja saistiba starp notikumiem vai
to aspektiem (tads apgalvojums varétu biit patiess val maldigs), bet tikai rada
savstarp&ju saistibu starp narativa jomu un to, par ko taja 1zterkta veida tiek runats”.*

Par narativa visraksturigdko ipasibu E R, Ankersmits uzskata 13 spéju individualizét
"skata punktu”. Ar narativiem saistitie teksti bet ne to auton, var tikt uzskatiti par
subjektiviem, kamér uz autoriem, bet ne tekstiem, noteiktu letekmi atsta) vértibas.
F. R. Ankersmits nepiedavi ohjektiva narativa kritérijus, jo uzskata, ka ir iespéjams,
“tikai salidzinot dazadus narativus”, méginit noteikt, kurs no tiem ir objektivaks par
citiem. Kd sava veida kompasu §ados noskiranas méginajumos vins piedava izmantot
narativa jomas maksimala plasuma kritérju, jo “visveiksmigak strada tas vésturnieks,
kur$ zina, kadi realitites fragmenti (ja aprakstit tos, izmantojot izteikurmus par pagatni)
|auj radit narativu ar pladaku jomu salidzindiuma ar konkuréjoSajiem narativiem’™ par
vienu un to pasu tému.

Saisiiba ar Zurnalistiku jaakcente pasa F. R. Ankersmita par provokativu nosaukta
téze, ka vind par “visobjektivako narativu uzskata to, kur§ maksimali pietuvojas
propagandai {bet nelad nekfiest par to)”.5 :

Lidzas véstures narativas raksti§anas aspektam un saistiba ar to, “Nedélas”
publikdciju analizé bhtisks ir jautdjums par misdienu véstures jeb Zeitgeschichie
jédziena skaidrojumu un pielietojumu. Atbilstodi vacu vésturnieka H. Rotfelsa
1953. gada definicijai, jédziens musdienu vésture, no vienas puses, apzime vienlaicigi
dzivojogo laikabiedru latkmetu, bet, no otras puses, ir vésturisks atskaites punkts jeb
cenzs. Cits vacu vésturnieks J. Dilfers zurnila Zeithistorische Forschungen raksta, ka
21. gs. sakuma par tidu lidzas dzivojoso laikabiedru laitkmetu vairs nevar runat, par
atskaites punktu izmantojot 1917. gadu. Tagad par tidu atskaites punktu drizak
jaizmanto 1945. gads un Otra pasaules kara ki “iznicind$anas kara” beigas, kas biitu
“pragmatiski sapratigi”. Otrs tads cenzs, péc J. Dilfera domam, iespéjams, izmantojot
1989./90. gadu ka atskaites punktu, jo “noslédzas komunistiskd kundziba” un
vienlaicigi tiek “marké&ts “jaunakas masdienu véstures” sdkums™.”

J. Dilfers nordda, ka vacu valoda nostiprindjies anglu jédziens “masfer narative”, kas
saistibd ar naciondlids véstures apceréjumiern tiek tulkots ka véstunskais meistarstists
(vac. Meistererzihlung)® Konstat&jis meistarstastu saistibu ar tradiciju veidosanu un
véstures politiky, ]. Dilfers raksta: “Ja ar meistarstistu saprot “kada kultiiras kopiba kada
dotd laika dominéjoso pagajusa stastisanas veidu”, tad ir Jajauta par t3 attiecibam ar véstures
zindtmi."? Viena no iesp&jamam atbildém ir rodama E R. Ankersmita gramata.
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Otrs aspekts, kam J. Dilfers velti uzmanibu, ir véstures zinatnes un vésturnieku
vérianas pie publiska viedok|a publiskaja telpa. Vicu vésturnieks par véstures zinatm
§a)a sakariba raksta:

Bet tiklidz ta vérsas pie publikas (publiskaja telpa) un, jo visparigaka un ..
“eiropeiskaka” ti klilst un prezenté savus izndkumus, ti kopsavilkumam,
sasaistel vai apkopoSanai liek lietd linearas stastijuma linijas, kas parsvara
orlentéjas uz meistarstastijumu kontekstu.!

Balstoties uz vésturisko materidlu un ta interpretacijam zindtnieku un kultdras
darbinieku publikacijas, J. Diifers piedava sekojo§u “Eiropas misdienu véstures
centrilo narativu” sarakstu.

1. Progresivais narativs. No “Rietumu” puses domata Eiropas modemnizacija,
Rietumeiropas integricija, bet ari socialistiska bloka progresa modelis.

2. Tragiskais narativs. Tsais 20. gadsimts, katastrofu laikmets ar Tsu atelpu lidz
70. gadu vidumm, kurai seko ar globalizaciju saistitas krizes.

3. Regresivais stasts. Dekolonizacya, globalizicia, 'Eiropa saraujas”.

4. Dralekliskie narativi. Eiropa Austrumu - Rietumu konflikta, aukstais kars.
Austrumi un Rietumi ka atskirigi strukturéts paris, dialektiska mijiedarbiba bez
sintézes vai samierinisanas.

5, Periférais skats. "Mazo” skatijums, novérejot “Lielo” darbo3anos, bet ar vélmi
val parliecibu patiesiba spét paveikt labak neka tie.

6. Katastrofiskais narativs. Atomkara draudi, ekologskais galigums, nevadama
globalizacija.!!

Nenoliedzot “linedn ievirzito meistarstastijumu” lomu Eiropas mitsdienu véstures
pétnicciba, J. Dilfers nordda, ka “pieminas kultdras Eiropa lidz Scdienal lield méra
paliek naciondlas” un eiropeizicya $u)a joma turpinasies vairakas paaudzes, ki ari
piebilst, ka “publiska pievérsanas vésturei ar spécigu identificé$anas vajadzibu par
labu savam lietu skatfjumam" nedod iespéju realizéties diferencétakam skatijumam
un termatizét sektordlos varas un ciedanu fenomenus “bez tie$a morila novertéjuma’. 12
J. Dilfers aicina Eiropas misdienu véstures pétniecibi lietot metodes, kas |autu
“paskatities pari $kivja malai” un palikoties uz visu “$kivju” krajumu. Jzmantojot
naciondla skatijuma perspekfivu, tas nebids viegliizdarams.

Meistarstasti zurnala “Nedéla”

Vienigais vésturnieks, kura viedoklis pladak izklastits viena no Zurnala “Nedég]a”
2004. gada marta numuriem, ir LU profesors A. Stranga. Zurniliste S. Benfelde
interviju ar vésturnieku ievada ar teikumu par popularad publiskad viedok]a
meistarstistiem, norddot, ka “profesora zindsanas par ta dévéto Ulmanlaika Latviju
atSkiras no tiem véstures stastiem [izcélums — 0. 5.1, kuri joprojam dzivo
sabiedrba”. ¥ A. Stranga savas atbildés piedava vairakus meistarstastus, turklat dara
to, izsakoties téiaina valoda. Pirmais attiecinams uz 20. un 30, gadu Latviju un ietverams
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zteikuma — Latvijas Republika (LR) bija zewnieku valsts un K. Ulnanis — zemnieku
wezidents. Sis meistarstasts tiek saistits ar diviem citiem, kas aptver vairakus
resturiskos latkmetus un kas nav saistami tikai ar musdienu véstuni. Pumkart, Latvijas
abiedribai un valstiy “nav demokratijas tradiciju”, jo “cara laika demokratijas nebija,
ad cetrpadsmit gadi, tad Ulmanis, krievi, vacie$i, atkal knewi”. "

Otrkart, latviesi iv zemnnieku tauta, bet “mums jabeidz bat zemnieku tautal, mes
rarbiit varétu bit fermeri”.'® Vel pirms intervijas ar A. Strangu “Nedéla” publicé
hunalista un LU docenta S, Kruka interviju ar kultiras sociologi D. Beitnen, tai dots
rirsraksts “Dienaskartiba — latviesi ir zemnieku tauta”. D. Beitnere uzskata, ka “%o
zteikumu lieto kop$ 19. gadsimta vidus”,'® kaut gan G. Merkelis to ir darijis
usgadsimtu agrak. D. Beitnere meistarstasta noturigumu publiskas komunikacijas
lpa skaidro ar to, ka “latvie$u veésture nebija vienota, tapec tauta censas iedomaties
sevi ka vienotu kopibu, titad — ka zemniekus™ un, lidzigi A. Strangam, aicina —
‘sabiedribai jamégina saprast, ka esam ne tikai zemnieki”."

[zteikts Latvijas miisdienu véstures meistarstasts saistams ar “Latvijas okupaciju
1940. gada jamja” un tai sekojoSajiem “piecdesmit okupacijas gadiemn” ™ tatad —Iidz
1990. gadam. “Nedélas” slejas atrodams ne mazums publikaciju, kas iek]aujas $aja
1arativa, tapéc Sie teksti turpinajuma aplikojami plasak.

Vel A. Stranga sava intervija salidzina divus konkuréjosus meistarstastus, kas attiecas
1z etnopolitiku un etniskajam minoritatém Latvija. Latvijas Republika péc neatkaribas
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nodibinadanas "bya deudzkopienu valsts, un visi dzivoja atsevidki”, bet tas bija
“sadzivofanas modelis” un "tas nebija integrésanas modelis”." Latvijas valsts pirmaja
neatkaribas periodd taja “nebija integréta sabiedriba un valstij nebija tida mérka”,
“kopienas savstarpéji ari ipasi nekontaktéjis, un tas .. nav tas sliktikais modelis™®

Konkuréjodo meistarstastu A. Stranga noraida kategoriska forma, noradot, ka péc
LR neatkaribas atjaunosanas “miisu valsts ir pieJavusi klidu. Tas ir idedlistiskais, no
zila gaisa grabtais sédsts par integraciiu” 2 “Desmit gadus ilgais integracijas process”
ir beidzies ar neveiksmi galvenokart divu iemeslu dé], pirmkart, tipéc, ka “mazas
valstis integrét helas nacijas dalu, kura ir padlepna un kura te péc kara radita maksligi,
nav nopietni” un, otrkdrt, tipéc, ka “lielai nicjai Ir Jots griiti integréties, it ipa&i, jata ir
impériska ndcija” * Batiskakais elements konkuréjoda meistarstasta noraidijuma ir
A. Strangas téze par to, ka Latvija dzivojodie knevi ir lielas impériskas nacias dala,
bet ne nacionila minoritate,

Parlabu A, Strangas interpretacijai faktiski runa arf jillija publicétie SKDS 2004. gada
mana veiktds aptaujas daty, kas lecinija, ka "52% Latvijas 1edzivotdju uzskata, ka
Latvija ari nakotné turpinas pastavét savstarpéji pretrunigas latviedu un cittautie$u
kopienas”™.?® 1998. gada ti domaja tikai 46,8% aptaujito. Tacu redakcija sava komentara
piebilst, ka, nemot véra “minoritasu kopienas ievérojamo lielumu .. Latvija tomér
nevar atlauties ilgstosi dzivot ar etniskiem geto, kuros, valsts nekontrolétas, darbojas
radikalas, oficidlajai varal natdigi noskanotas grupas”.? Arl premjera I. Emsa
padomnieks nacionalas drodibas jautijumos A. Panteléjevs uzskatlja, ka “meés
nedrikstam pielaut krievu vélétdju konsolidaciju uz etniskds bazes”, jo, “ja &
konsolidacija notiks, misu politiskaja spektra radisies |oti nopietnas parmainas™® |
kuras veicina nosaciti latviskas partijas.

Integracijas narativa noraididanas tému S. Benfelde gada beigas turpina pati sava
publikacija ar virsrakstu “Modernais politiskais ierocis — nacionili minoritite”, kura
tiek deklaréts:

Tz sauktie krievvalodigie jeb tie bijudas Padomju Savienibas iedzivotaji,
kuri Latvija uz dzivi palikugi pec Otra pasaules kara, nav nacionala minoritate,
jo ar $o jedzienu apzime cilvekus, kurus ar valsti saista vismaz 100 gadu ilga
vesture. ™
Tapéc, piedava S. Benfelde, “par nacionalajdm minorititém varétu definét libiesus,
¢iganus, varbat ebrejus un to krievu, kun dzivoja Latvija 1idz 1940. gadam,
pécnacéjus.”* A. Strangas un 5. Benfeldes poziciju faktiski atbalstija arf tolaik vél
pilntiesiga Eiropas Komisijas komisare S. Kalniete, skaidri pasakot, ka “wvienigais
jautdjums, kura, manuprat, neviena partija Latvija nevar ienemt liberala pozicijas, ir
nacionilais jautajums”.®

(an “Nedélai” kopuma, gan S. Benfeldes publikacijai konkréti, ir raksturiga vairiku
narativiizmanto$ana, tos savstarpéji saistot. Ta, pieméram, S. Benfelde citas valstis
izmantotas naciondlo minoritd$u definicijas pasludina par nederigam “50 ckupdcijas
gadu dé), kad nacija tika papiidinita ar iebraucéjiem no okupétajvalsts teritorjag” .
Otrs narativs, kas tiek zmantots publikdcja un arf aplikojams izvérsti, biitu raksturojams



Ojérs Skudre. Latvijas misdienu vestures “t&li” un “gleznas” furnala “Nedé|a” 2004 gadapublikicias 37

ar virdiem Krievija — muisu muzigais draudu avots. Tas 1zpauZzas raksta nosléguma
dala, kurai dots apaksvirsraksts “Etnopolitika — jedarbigs ierocis” un kas noslédzas ar
secindjumu, “ka politiskie starpnield, kur $ajos procesos isteno Krievijas intereses,
ir labaki un apsviedigaki skolnieki ¢ina par varu un mantu neka tie, kuri sevi déveé par
Latvijas patriotiem.”¢

Intervijas nosléguma A. Stranga isi pieskaras vél vienam narativam, noridot, ka
“Latvijas vésture nav tikai holokausts”, kaut gan “latvie§i piedalijas $aid nozieguma.”*
Tatu, péc profesora domam, “nav tida visparéja priekdstata par to, ka latviedi ir
antisemiti un ebreju §avéji”. 2

Nozimiga vieta Zumala “Nedéla” slejas leridita narativam piecdesmit ckupdciias gadi™.
Macitdjs J. Rubenis gada sdkuma intervii tikai ieminas par to, ka “cilveki ilgojas péc
brivibas, vini nemeklé jaunu vergturi, it ipai péc gurajiem okupdcijas gadiew” * Februira
sikumad publicéta intervija 8. Saeimas Tautas partijas frakciias deputits A. Kirtemns arl
tikai ieminas par to, ka Krievijas Arlietu ministrijai varétu nositit notu, kurd, sakara ar
Abrenes piederibu, varétu pazinot par robeZas izmamiganu okupdcyas rezultata.

Ka Zurnalam biitisku un svarigu okupicijas narativu februari sava sleja plesaka ta
galvenais redaktors M. Zanders, pazinojot, ka “neviens nav atcélis faktu, ka Latvija ir
bijusi okupéta, tatad liela daja vietéjas krievn kopienas ir okupantu péctedi”.®
M. Zandera uztveré monolita “latvie$u sablediiba” varétu piekapties izglitibas reformas
pretiniekiem — Saeimas deputitiem un daZado “5tabu” aktivistiem-, ja tie “bitu skaidr
un gaidi arzinudi okupacijas faktu un publiski atvainojudies par to"”. %

Cita visai at8kiriga interpretacija okupdacijas narativam sava intervija "Nedélai”
pieversas uznéméjs N. Lakuds. Parcelot problémun nakotné, N. Lakuds to raksturoja
sekojosa veida:

Viens no apdraud&jumiem, manuprat, ir kosmopolitiskas idejas, kas mums
un it sevidki jauniesiem tiek nekntisks uzspiestas. Mums jasaprot, ka
okupacija var bit ne tikai ar tankiemn, ta var bat ekonomiska, lingvistiska,
informativa, morala, kultiaras jomd utt. Cina var notikt par misu pratiem.
Mums ir jabat Joti kritiskiem pret idejam, kas nak ne Austrumiem, un ne
mazik - pret tim, kas nik no Rietumiem.®’

Pirmi norade uz okupicijas narativa oficiozo raksturu parddas marti, sakari ar
graimatas "“Okupacijas reimi Latvija 1940.-1959. gada” prezenticiju. Gramatu
veidojusi Valsts prezidenta institeijas izveidota Latvijas Vésturnieku komisija.

Okupécijas narativa oficialo raksturu ki pirmais apstiprindja LR véstnieks Eiropas
Padomé G. Andrejevs, kur§ intervija norada, ka lidz adresatam td arl nav nonakusi
“véstule ANO dalibvalstu delegacijam par Latvijas ckupaciju”, kaut gan ving 1994.
gadi, badams drlietu ministra amata, “parakstijis milzigu kaudzi $o véstuju”.*® Péc
G. Andrejeva domam, tas nav vienigais gadjums, kuru bittu vérts noskaidrot. Intervija
ving piemin ari kiadu Eiropas Padomes Konsultativas asamblejas locekles, Dénijas
parstives, 1960. gadd sagatavoto zinojumu par Latvias, Lietuvas un Igaunijas
“vardarbigids okupacijas un inkorporacijas divdesmitgadi”.®

Pirmo un vienigo reizi par Zurmala centralo t&mu jeb “Ned&]as naglu” okupacijas
narativs klast 14 Lieldienu numurd, kura publicéts S. Benfeldes raksts "Latvijas
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okupicija - joprojam starptautiski neatzita”, ki ari LR 6. Saeimas 1996. gada 22.
augustd plepemtis rezolicyas “Deklardcija par Latvijas okupaciju” teksts. Par
savdabigu epigrafu S. Benfeldes rakstam kalpo sekojosa, virsrakstu un fotografijas
papildinoda rindkopa:
Esam NATO dalibvalsts un talit parkapsim ari Eiropas Savierbas slieksmum.
Tacu v&!l joprojam neviena véri nemarma starptautiska institiiclja nav atzinusi
Latvijas okupacijas faktu, un tas mus joprojam pak|auyj agresivai Krievijas
politskajai Santazai. ™
Par zinamu okupacijas narativa modifikaciju uzskatama S. Benfeldes raksta nosieguma
rindkopa:
NeapSaubaru 1r tas, ka, Ja Eiroparlaments pienpemtu rezoliciju par
komumstiska reZima noziedzigo raksturu un ta pielidzindanu
naclonlsociilistu refmam, realds sekas Latvijal un parejam Baltijas valstim
varétu but tadas pasas ka tad, ja tiktu atzita padomju okupacija.”
Kida no turpmakajiem numuriem seko intervija ar bijuso legioniaru V. Lici, kur$
sarund ar “Nedé]u” atkiij savas dzives mérki — panakt okupacijas seku novérdanu.
Maya Zurndls publicé materiilu kopu par G. Andrejeva pieminétds un it ki
parakstitas véstules meklesanas gaitu. S. Benfelde norada, ka “véstule, kas piedavaja
ANO iepazities ar faktiem par Latvijas ckupdciju, 1zsistu Krievijai no rokam nacionalo
minorita$u karti. Tacu ti noslépumaini pazuda, nesasniedzot adresatu”.** Péc raksta
autores domam,
visu laiku Latvija bija jitama nopietna pretestiba kaut vai tikai vElmei pienemt
minéto Saeimas deklariciju par okupaciju. Japiezimé, ka deklaracijas
pienemsanai un pat jebkadiem atgadinajumiem par okupicijas faktu pretojas
art vairaki Latvijas politiki, turklat no valdibd esodam partijam. Varbit ne
visi gluzi aizstavéja Krievijas intereses, tacu acim redzot Joti no tis baidjjis
gan.™

Rakstanoslégumna autore atzist, ka “véstuli tie$am nav vérts meklet,..” *

Jilija bulvaru preses stild “Nedéla” piesaka “ekonomiskas okupicijas” aspektu
okupacijas narativa, kaut gan patiesibd runa ir par to, ka “geocekonomisko un
geopolitisko interedu zind Latvya nav spécigika ietekmes agenta par Kneviju”. %

Atgrie$ands pie okupicijas narativa notiek rudeni, kad 8. Saeimas Arlietu komisijas
vaditdjs A.Kiriteins intervija saistiba ar ta dévéto “Minoritadu hartu” pazino:

Kas attiecas uz Latviju, més esam vairdkkart teitkudi, ka tas ir politisks
jautijums. Kamér Krievija neatzist Latvijas okupacijas faktu, més varam
atlauties neratificét.’s

S. Kalniete, preté&ji S. Benfeldei, piediva okupacijas narativa paplasinato versiju,
kas, saskanad ar vinas uzskatiem, nozimé, ka

kamer nebus atrisinats jautdjums par Austrumeiropas patieso vesturi,
tikmeér nenotiks izligums par pagatni nakotnes varda. Tas nav tikai jautsjums
par to, lai Krievija atzitu okupécijas faktu, tas ir jautdjums par komunisma
ideologijas nosodijumu. Pirmais selis bijja Rezoliicija par komunisma
ideologiju, ko pienéma Eiropas Savienibas tautas partiju grupa.¥’



Qjars Skudra. Latvijas musdienu véstures “teli” un "gleznas” zurnala “Nedé|a” 2004. gada publikacijas 39

Latvijas okup_écijg :}:proj_aim e
starptautiski neatzita

Latvijas okupdcijas
narativs Zurnala “Nedéla”.



40 VESTURE MAINIBA

Okupicijas narativs novembii atgiist savu ietekmi uz oficialas politikas aktoriem, jo
Baltijas politiku sagatavotajd un simts Eiropas Parlamenta deputitu
parakstitaja vestulé, kas nu jau nosiiita pasaules valstu ideriem, izteikts
mudinjums noraidit Krievijas ieligumu uz Uzvaras dienas svinibam 9.
maija Maskava,®

No “Nedg]as” aptaujatajiem politikiem tikai 8. Saeimas TP frakcijas deputits J. Dalbip3
prezidenti aicindja nebraukt uz Maskavu, jo “to, ko vint sauc par uzvaru par
totalitarismu, més saucam par okupiciju”.*® Saeimas frakcijas Jaunais laiks
priek§sédétaja vietnicks G.Bérzing uzskatija, ka “&is datums simbolizé okupacijas
sakumu”.® Péc TB/LNNK 8. Saeimas frakcijas priek$seédétija M. Grinblata domém,
“9. maijs simbolizé nevis uzvaru Otraji pasaules kard, bet gandriz pusgadsimtu ilgus
PSRSiekarojumus Austrumetropd, tostarp ari Baltijas valstu nonikganu okupacija”.™

Krievijas véstnieciba arl iesaistds okupacijas narativa adekvituma vértésana,
izplatot Zurndlistiem uzzinu “Par Baltijas valstn ieledanas PSRS starptautiski
tiesiskajiem aspektiem”, kur, ki raksta Zurmalists A. Jansons, “pausts, ka centieni
iztélot 1940. gada notikumus ka “agresiju, okupiaciju un aneksiju” kalpojot Baltijas
valstu vaditiju aréjo un iek$politisko uzdevumu risinasanai, bet tamlidziga Molotova
un Ribentropa paktam sekojuio noridu kvalifikacija neesot likumiga, “nemot véra
véstures faktus un t laika starptautisko tiesthu normas”.'™? Tiesa, “Nedélas” materiala
noradits, ka “pats véstnieks norcbeZojas no izplatita dokumenta”

Okupacijas narativa nozimé gads noslédzas ar Eiropas Parlamenta deputiata

V. Landsberga interviju “Nedélai”, Atbildot uz Zurnalista (. SalmgrnieZa jautdjumu “Ka

vertéjat projektu par pagatnes notikumu izvértésanu Eiropas Parlamenta? Ir runa par

Baltijas okupicijas atzifanu”, V. Landsbergis sniedz Joti tie§u un neparprotamu athildi:
Tas nav nepiecie3ams. .. dazi latviedu politiki par okupdcijas atzidanu nedoma
pareizi. J3, vakar bijam okupéti, un tas ir falits, par kurunav jadiskuté. .. Nav
nepiecie$ama diskusija par visparzinamiem faktiem.™

Latvijas politiskas elites vairakums ta nedoma. 2005 gada pirmaja pusé Latvijas

vésturnieku piedavitais okupacijas meistarstists un ta variacijas biis Joti pieprasits,
jo turpindsies méginajumi padarit to par visas Austrumcentrileiropas valstu vai pat
visu ES dalibvalstu politiskas elites lietotu meistarstastu. levadvardos gramatai
“Latvijas vésture. 20.gadsimts” Latvijas Valsts prezidente V. Vike-Freiberga norada,
ka okupacijas narativam bis arl svariga iekSpolitiska nozime, jo
musdienu sabiedriba bieZi vien sastopama paradiba ir at$kinga un pat
diametr3li pretéja izpratne un vertéjums par masu valstij svarigiem nesenis
pagitnes notikumiem. Tas ir tiesas ilgo pademju okupacijas gadu sekas.®
Lai vienadotu at8kirigas izpratnes un tuvinatu okupacijas meistarstistu nacionalas
identitites elementa statusam, nepiecie$ama “godpratiga un lidzsvarota Latvijas
jauniko laiku vésture”, kas briva “no mitiem un deformacijam” un palidzétu “kliedét
mitus un neparelzus stereotipus”.%

Atbilstoi J. Dilfera klasifkacijai, okupacijas narativu iespéjams raksturot ka periférd

skafg narativa lokalo 1zpausmi.
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Raksta nosléguma vél nepieciedams aplukot narativu Krievija — musw mazigais
draudu avots. Tam, no vienas puses, ir patstaviga loma, bet, no otras puses, tas balsta
okupacijas narativu.

Marti #urnalists O. Zvejnieks izvérstd forma meklé atbildi uz jautdjumu “ki mas
apdraud Krievija”, kas grezno Zummala vaku un jasaprot ka jautdjums, cik lield méra
Krieviias politiku attieciba pret Latviju var raksturot ar ta dévétas S. Karaganova 1992.
gada formulétds doktrinas palidzibu. O. Zvejnieka interpreticija doktrina paredz, ka

Krievijas ietekmes saglabadanai nepieciedamas $adas darbibas:

- Knewvijai javeicina krievisko mazikumtaufibu saglabasana Baltijas valstu

teritonja,

—jainveste finansés un ipasumos, lai saglabdtu ckonomisko klatbatn Baltija,

—1lespéju robeZas finansiali jaatbalsta mazakwmtautibas,

~javeicina krievu valodas nostiprinaanas lidz otras valsts valodas limentm, ¥
Turpreti Latvija ir ieintereséta Krievijas ietekmes samazinigani un tipéc
S. Karaganova doktrinas esamiba "nosaka ari nenovériamu Latvijas un Krievijas
interedu sadursmu, k ari Latvijas neizbégameo interesi par krievu valodas un kneviskas
identitates lomas pakdpenisko samazinasanu Latvija".®® Tacu O. Zvejnieks tomér
aicina Saemnut ratificét “MinontdSu konvenciju”, jo tadéjadi “més izsitisim Krievijal un
citiem Latvijas kritikiem no rokam spécigu ieroci un spersim samieriniganas soli
pretim krievu kopienai, ki arf radisim sev manevra lespéjas citos etnopolitikas
jautdjumos”.*

“Nede]ai” ir aizdomas, ka arl Rietumeiropa Krievijal varétu hit sabiedrotie, jo
burtiski nakama Zurnala numura vaku roti kliedzo$s uzraksts “Eiropas Padomé parded
Latviju par Krievijas deputatu balsim”, kas raksta virsrakstd parvérsas jautdjuma:
“Pérk krievu balsis, pardodot Latviju?”® Atsaucoties uz intervijuar Latvijas véstnieku
EP G. Andrejevu, raksta autore S. Benfelde secina, ka “acimredzot Krievijai ir ripigl
1zstradats plans, lai panaktu savas ietekmes nezaudésanu un palielinaganu Latvija arl
pécmiisu valsts lestdgands NATO un Eiropas Savieniba”.s! Neuzticamds “Eropas”
lomu Zurnila galvenais redaktors M. Zanders vélreiz aktualizé gada beigds sakara ar
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas atzinumu,” Ka par genocidu notiesita Mihaila Farbtuha
dzives apstakli, izcie3ot sodu MatTsa cietuma, bijugi cilvéka cienu pazemojosi”.® Sis
atzimums liek M. Zanderam secinat, ka “ES vél nepielidzina komunisma noziegumus
nacistu negélibam” %

Ar aizdomam “Nedg&]a” ikojas arf uz ASV un Krievijas attiectbu attistibu, jo, ka
apgalvo kada vardi nenosaukta ASV amatperscna, “Krievijai jautajuma par NATO
spéku pastavigo klathiitm Baltjas valstis ASV ir devusas attiecigas garantijas. Baltijas
valstis par slepeno vieno3anos saturu netiek informétas (fidzigi ka notika pirms 65
gadiem, parakstot Molotova—Ribentropa paktu)”.®* Zurnala aptauiatie politiki un
eksperti gan lield vienprativd ap8auba §ddas vieno$ands pastavésanu.

Taéu Krievijas draudu narativs konsekventi tiek saglabats visa gada garuma un
tam 1r visai daudzveidiga jomu palete, Ta, pleméram, ar Krievijas ekonomisko ietekmi
vai pat draudiem tiek saistita ari organizétas noziedzibas pasaule, kuras “aizmetni
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Latvijd paradijas 1987. gada lidz ar kooperativu kustibas uzplaukumu.”® Jemesis
satraukumam ir tas, ka “pastiprinds kriminilo grupéumu sadarbiba Krievijas un
Baltkrievijas virziena”, ka ari uzskats, ka “Krievijas mafiozo struktiiru lidzek]i iegulditi
daudzu Latvijas banku pamatkapitalos, tranzita uznémumos un Ka viniem bijusi art
liela loma Latvijas alkohola tirgus parnemsana”.® Gada nogalé "Nedéjas” galvenais
redaktors M. Zanders baZigi jauti “vai Knevija uzpérk Latviju” un norida uz o bazu
saistibu ar apsvérumu, “ka Krievija tradicionali caur biznesa interesém cengas istenot
ari savus politiskos mérkus”.5" Tafu statistikas dati un apsvérums, ka saistiba ar
Krievijas kapitalu iepliganu “citu valstu elites par draudiem savai ekonomiskajai
droéibai ipadi neklaiga”,® liek M. Zanderam baZas vértét ka ne Tpadi pamatotas. Ka
“neklaigdganas” pieméru varétu minét uznéméja N. Lakuda iztetkumu intervija
“Nedélai” par to, “ka Krievijas intereses ir precizi definétas — Latvijas gaze un nafta,
savukart kada no lielajam Rietumvalstim ir ieintereséta Latvenergo. Pielauu ka starp
Krieviju un 3o liclvalsti ir vieno3ands par gazes, naftas un clektroenergijas bloka
sadali”.®® Tadu td interpretét N. Lakuéa 1zteikumu nejau) vina pasa téze par iespéjamu
ekonomisko okupaciju.

Citadi tas ir saistiba ar Krievijas politiskajam un militan politiskajam aktivitatém
attiecibas ar kaiminvalstim, kuras ir vérd nemama krievu etniska minoritate. Zurnalists
A. Jansons , izplatot baumu par to, ka “nikamgad [2005. gada — O. S.] janvari Riga
ieplanots Eiropas Savicnibas Krievu partijas (ESKP) dibind$anas kongress”,” uzsver,
ka “pédé&jos gados, kad tautie3u tiesTbu aizstivésanas trumpi savas rokas sagrabis
Kremlis, temats politizéjies vél reljefik un .. ieguvis gan militiro, gan globalo
komponentu”.” Militirais nozimé “korekctjas Krievijas kara doktrinas traktéuma,
piejaujot spéka lietoanu tautiesu interesu apdraudétibas apstaklos”, bet globalais —
“starptautisku forumu, amatpersonu, lohiju un organizaciju izmanto3anu daZada
rakstura spiediena veik8anai, picméram, uz Latviju un [gauniju”.” Draudu narativa
ieklaujas ar7 A. Jansona raksts “Krievija investé smadzenu “skalosana"”, kura, velkot
paraléles ar 20. un 30. gadu stalinisko PSRS, tiek noradits, ka “kop$ Krievija atkal
sakusies masu mediju pakjauSana Krem/|a kontrolei, valsts finansétie izdevumni un
televizijas kanall atgrieZas pie veésturiskl pazistamiem, tacu rafinétikiem
panémieniem, ki ietekmét Baltijas valstu iedzIvotju pasaules uztveri un idealus”.™
Autors ar nezélu konstaté, ka "tagad par apsolitdam vai jau sanemtdm finanséjuma
summam no Krievijas ne Latvijas, ne Igaunijas krieviskie mediji publiski nestista”,
tacu nesaubas, ka “arhivu dokumenti reiz atklas ari misdienu aviZu pirk8anas un
pardoganas aizkulises”. ™

TB/LNNK politikis J. Birks piedava ievérojamu Krievijas draudu narativa jomas
paplagindjumu, apgalvojot, ka “protams, Putinam ir interese 1zcirst logu uz Eiropu,
tapat ka Péterim Pirmajam. Putins to dara caur Baltijas valstim, un vinam ir vajadzigi
sateliti, Ta ir bistama situacija, un latvie$u valoda ir apdraudéta”.”

Ar Krievijas draudu narativu ir saistams vél kads cits draudu narativs, ko varétu
nosaukt par fekas draudu vai cekas maisu narativu. Jlustracijai pilnigi pietiek ar diviem
piemériem.
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Intervija “Nedélai” TSP lideris ]. Jurkans pazinoja;

Tautas fronti lield mera veidoja éeka, kas visam stivéja tuvu un ari daudz
palidzé&ja Frontes izveido$ana. Jautajums, kada nolika tas notika un cik talu
Zeka hija gatava Jaut cilvékiem darboties.™
2004. gada beigas pie §is témas cita interpretacija atgrieZas Briselé dzivojosais latvieSu
politologs J. Zvirgzdgrauds, noradot,
ka Krievija Baltijas valstis labt nodarbinas savus slepenos agentus. Protams,
nehis banku krizes, bet agentu tikls vel joprojam ir labi saglabajes no
PSRS impérijas laikiem. Ir jarékinds ar dazadiem destabilizacijas
pasakumiem no Maskavas slepeno dienestu puses, maksligi raditiem
korupcijas skandaliern utt, Uz papira jau atzis, ka respekté Baltijas valstis,
bet redla)a dzive bis pavisam cita aina.™
Cekas maisu un slepeno agentu témdm veltitas vél vairikas citas Zurnala
publikicijas, kas Jau) runit par to apvienodanu fekas draudu narativa, lidzigi zemnieku
tautas vai integracijas narativiem. Tac¢u misdienu véstures konteksta ka galvenie jeb
“Nedélas"” Zumalistu producétie meistarnarativi ir Jamin precdesmit okupacijas gadu
un Krievijas draudu narativi,

Nosléguma apsveérumi

“Nedé]as” ki informativi analitiska nedé|as Zurnala relativais monopelstavoklis
Latvijas latvie$u nacionalas preses tirgli ir viswmna pietiekams pamats, lail izvirzitu tézi
par t3 vérd nemamu ietekmi uz publiskd viedok]a funkcionéfanu un kolektivas
vésturiskas atminas forméganos 21. gadsimta sakwna. Intervija “Nedélai” J. Jurkans
sakard ar o problematiku 1zteicas:

Més gribam bt Eiropas sabiedriba, bet visu latku dzivojam ar véstur,
uzkartu kakld, Eiropa dzivo pavisam citu problému loki ... No vienas puses,
ir Eiropas un Amerikas problémas, no otras puses — jaunzenacé) Eiropas
Savieniba, par kuriem ari nav skaidrs, cik vin ir proeiropeiski un cik
proamerikaniski. Tas ir lelas Eiropas problémas, kas tal bus jarisina, bet
més te nemsimies ar savu vestwrl.™

Sim . Jurkana secinzjumam var piekrist tikai daj&ji, jo ES valstu lideriem, politikiem,
politologiem un vésturniekiem, protams, arl naksies nodarboties ar Austrum-
centrileiropas valstu elites interesém atbilstoSajiem meistarnarativiem. Tapat tiem
naksies no jauna definét savu attieksmi pret nacismu un stajinismu, kaut vai ES
kolektivas identitites varda.

Analizéjot véstures zinatnes un nacijas savstarpéjas attiecibas Austrumeiropd,
vacu pétnieks D. Sorkovics nordda uz to, ka pievér$anas nacionilajai identitate
komunistisko lozungu vieta, vadliniju parzimésana “nesusi sev lidz ar socialo idealu
devalvaciyu un padzi)inajusi sabiedrisku desolidarizaciju. Ta tika padtrinata jaunu més-
grupu veidoSana, kas pulcéjas ap etniski — nacionali vai religiski definétam identitatém
un konam”.” No identitites veidoSanas valsts cer iegiit “svaigu identititi ar vecu
simbolu palidzibu”, bet “rupji sanaglotajiem historismiem” japalidz “iestadit ‘pareizo
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apzinu’”, lai tadéjadi “raditu neatliekami nepiecie$amu kohézijas spéku.”®
D. Sorkovics aicina vairak pievérsties tam , ka pagatnes rekonstrukeija notiek véstures
politikas aspekis, jo ti ietver sevi ideologiskos pamatus un instrumentariju valstiskas
atcerédanas kultiiras inscenédanai. Problematisks 3aja konteksta vinam gkiet
“vyasturiskas jégas veido$anas un nacionalistiskis uztveres kopsakars” 8

Attieciba uz Latviju $o pétniecisko deficitu vismaz daléji ar savu grimatu “Véstures
demokratizicija Latvija. Valstspilsoniskd apzina un véstures politika pirmaja
neatkaribas desmitgadé” ir novérsusi vacu péiniece Eva—Klarita Onkena. Saistiba ar
%aja raksta aplikoto problematiku atzimé&jama ir autores ceriba, kuru vina pauZ sava
darba nosléguma. E.—K. Onkena raksta;

Ir jacer, ka tiesiskas vienlidzibas stavoklis, individudla dzives standarta
uzlaboSanas un pieaugoa minoritasu politiska lidzdaliba ilglaicigl novedss
ar1 pie latvieSu véstures kultiiras liberalizacijas un demokratizacijas - no
vel dominéjosas defensivas, kolektivi argument&joias upura poziciias uz
ofensivu, (pas-} kritisku un atsevidko (cilvéku) demokratiskas un €tiskis
parliecibas uzridosu vestures rakstifanu, Galu gald ir runa par véstures
demokratiziciju, titad, par sp&ju izturét un bit tolerantiem ki pret
at8kirbdm un iebildumiem pagitnes skatjjumos, ta arl kkdienas politiskajas
norisés.

“Nede]as” 2004. gada vésturiskis tematikas publikdciju analize hecina, ka, vismaz
§iizdevumna redakeij, idz tam vél tals cc]$ ejams. Netiedi to apstiprina Baltijas valstu
misdienu veéstures meistarstastu klit neesamiba “Nedéjas” publikacijas, kaut gan
tas pats sakdms ari par (Rietum-)Eiropu. Fiksétiba uz seviir abseliti domméjoda un
nospiedo§a. Zindms parsteigums ir ari tida meistarstasta ka “atgriesanis Eiropd” klat
neesamniba. J. Difers atzist, ka 81 “Austrum(vidus)eiropas” intelektuaju kop$ 80. gadiem
pastivosd pamatotd un ar veértibam saistita prasiba analitiski nav spéjiga aptvert ne
tikal ‘savstarpéjas ictekmes akata Austrumu-Rietumu konflikta laika no 1945./49.
gada lidz 1989./91. gadam”, bet ari “attistibu kops ta laika, kas tad nu tiek uzlikotz ka
pielagosanas jau pastavosajiem Eiropas Savienibas standartiem”.®

No pétnieciska viedok|a biitu nepiecietams noskaidrot musdienu vestures
messtarstastu “repertudru’ plasaka latviedu nacionalas preses izdevumu kiasti, kaut
gan, nemot véra vestures politikas cle$o saistibu ar Latvijas valsts institdiciyam, var
visal dro3i prognozét, ka arl tada pétijuma rezultats hitu lidzigs — piecdesmit okupicijas
gadi un Krievijas draudi. lespéjams, ka situicyja k]is citada tad, kad seviar nopietnu
pétijumu pieteiks pirmais eiropeiski orientétais Latvijas jauno vésturnieku paaudzes
parstavis, bet attiecibas ar “tuvajam arzemém” okupicijas meistarstistu nomainis
“Jauno katminattiecibu” metstarstasts.
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Ojars Skudra

“Images” and “Paintings” of Contemporary
Latvian History As Presented in the Weekly

News Magazine Nedéla in 2004

The most important aspects of Latvia's political, economic and cultural history in
the 20th century are constantly on the agenda of the national press. This also applies
to the only informational and analytical weekly magazine to be published in Latvian ~
Nedzla. Analysis of the issues of the magazine which were published in 2004 shows
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that very few articles about this subject have heen written by historians. There are
many publications, however, in which journalists offer their own interpretation of
historical events and processes, making extensive use of vivid metaphors in this
Process.

This paper secks an answer to the question of whether qualitative text analysis
of 2004 pubhcations in Nedéla which deal with contemporary history can create a
sufficient foundaticn for the claim that readers are presented with master narratives
about contemporary Latvian history. The study is based on Ankersmit's work in the
area of “narrative” historical philosophy and on Diilffer’s classification of master
narratives about contemporary European history. At the centre of the analysis is
Ankersmit’s argument - that the most objective narrative is the one which is as close
as possible to propaganda without actually becoming propaganda.

The concept of contemporary history is based on the idea that the era of
contemporaries in the early 21st century can be referenced in the context of the end
of World War Il in 1945. The author agrees with Diiffer’s thesis — that 198%/1990
can also be used as a point of reference. That 1s when the era of Communism ended,
although in Latvia’'s case, it would be more precise to say that this happened in 1850
and 1991.

The analysis shows that dominant master narratives about contemporary history
in Nedeja in 2004 cover the narratives of fifty years of occupation (1940-1990) and
the Russian threal. The master narrative about the occupation that has been proposed
by Latvia’s historians and variations on that theme will be in high demand in the first
half of 2005, because the Latvian political elite will continue to try to turn it into a
master narrative for the politica! elite in all of Eastern and Central Eurcpe or even in
all EU member states. Leaders, politicians, political scientists and histonans in the
EU will have much to do in dealing with the narratives which correspond to the
nterests of the elite mn Eastern and Central Europe. They will also have to redefine
their attitudes toward Nazism and Stalinism, if only for reasons of the EU’s collective
identity.

According to Diilffer’s classification, the narrative of the occupation must be
characterised as a local manifestation of the narrative of peripheral view in Latvia.

Nedela more or less holds a monopoly in Latvia as an analytical and informational
weekly, and that is sufficient reason to suggest that it has a significant influence on
public view and on the formation of collective historical memory at the beginning of
the 21st century.

Onken, in her book “Democratisation of History in Latvia: Civic Consciousness
and Policies on History m the First Decade of Independence”, links democratisation
of history with the ability to tolerate differences of opinion and objections when it
comes to the consideration of the past and to contemporary politics.

Analysis of historical articles in Nedéfg in 2004 indicate that the editors still have
far to go before they democratise historyv. This is indirectly confirmed by the fact that
master narratives abott the contemporary history of tive Baltic States are absent m
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Nedéla's publicationg. T_he same can be said about the contemporary history of
(Western) Europe. Fixation on oneself is absolutely dominant and depressing. The
a;thir. artiues t}llatztlhe master narratives of fifty years of occupation and the Russian
threat in the early 21st century are alse dominant n . ] i
e arratives in other L
publications. atvian press
Keywords: Narrative, master narrative, metaphor, contemporary history.
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PADOMIU LAKZIMES

Gustavs Terzens

PSKP CK generalsekretaru béru rituali
padomju Latvijas presé (1953—-1985)

éajé pétijumid it apskatitas piecu Padomju Savienibas vadonu béres ki publisks notikums, kurd
padomju sistémas ietvaros tika padarits par sabiedrisku izradi ar nosacijumu, ka ikvienam ir
[apiedalds #aja izradé. Sis béres bija ritudli un ari mediju notikumi, jo visa td laika prese tika
parpludinata ar visdatadakajiem véstijumiem, kas saistiias ar kadu no pieciem vadoniem.
Propogandas madinénja radija Ipadu konstrukciju un recepti, kas |ava elekirizét liclas |auZu masas
un lesaistit tas kopéjas scras. Nozime $idal 1izradel bija politisk! strutégiska, jo tauta bija jasagatavo
jaunam vadonim, lidz ar to bija jdaktivizé dtudls, kura latka tiktu Kronéls jaunais vadonis, bet ari
tiktu saglabita pozitiva atmina par aizgajudo. To pieprasija komunistiskais reims.

Alstegeards: vadonis, mediju notikums, rituils, kronésana.

“Par nacyjas vértibam liecina tis kazas un béres. Un tis aplakot ir tas pats, kas
vérot taureni laiZamies spamos,” ta par ritualu 1zsakés dienvidsiavu reZisors Emirs
Kusturica.! PSKP CK generalsekretiru béru ritudli taurina efekta limeni ir spécigas
vibracijas padomju sabiedribas vésturé, — tas elektrizé totalitirisma dzivojoso miljonu
sabiedribu. Sodien par Padomju Savienibas vadonu béru ceremonijim atliek runat
vien politiskds un socidlkultiiras véstures konteksta, jo, un varbit ari par laimi, man
nav nacies nevienu no tam piedzivot apzinigd vecumd, tomér $adas témas 1zvéie nav
nejausa, Ir svarigi apzinaties, ka pagitne, it ipadi vésture, kas liecina un skar padomju
Latvijas vietu Padomju Savienib3, caurauZ misdienu sabiedribas dzivesveidu.

Piecu augstikas varas figliru béru ceremonijas ir vérienigi un skali notikumi, sakot
ar masivajam Stalina b&rém un beidzot ar stagnacijas laikmeta beigu posma ikonu Jurija
Andropova un Konstantma Cemenko bérém. Sie notikurmi alzpildija preses slejas un
tautas apzinu, tadéjadi piedavajot partraukt ikdienas dzives rutinu un Jaujot sabiedribai
pieligt pagal sevi un savus elkus. Tie bija karmevaly, uz kuniem padomju sabledriba tika
mudinita saposties un bit godbijigai. Tika paniktas universalas séras. Piecas béres
veido kopéjo 1zpratni par padomju tradiciju ritualizésanu, un presel ir Hela loma ritudla
norises veicinasana. Ari padomju Latvijas izdevumi iek]avas kopéja kolektiva gara un

Komunikacijas studiju nodala, Socidle zinatpu fakultate, Latvijas Universitite, Lomonosova iela 1,
Riga, LV 1019, spazman@one.lv
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agitactjas veicinadana ~ latkraksts “Cipa” un Zumnals “Zvaigzne” ir vieni no tiem.

Sie notikumi sava socidld konteksta dé} bija sakrali manipulativi. Padomju sabiedriba
dzivoja laikmeta, kur drodibas un uzticibas garants bija vara un figiira, kas to lemieso, —
vadonis.

Parravumu ikdienas rutind var pandkt liels notikums — mediju notikums. Lai
saprastu rituala, mediju notikuma un teksta, konteksta un diskursa attiecibas, esmu
izvéléjies adekvatu teorétisko segumu, lai péc iespéjas skaidrak spétu atklat béru
ritualu scendrijus, nozimes un shémas, Tie ir 83 darba galvenie mérki, mekléjot athildes
nevis uz vadonu kulta un misticisma iemesliem, bet gan uz jautajumiem, kuri skar
preses tekstus, to struktiiru un nozimes Padomju Savieniba — totalitirisma. Lidz ar to
diskursa analize ir vado$a metodologija mérka sasnieg$ana. Lidztekus tas analitiski
skatTju arf mediju notikumu teorijas, ka arirituilu komunikacijas aspektus.

Darba fiks&ju biitiskas at&kirtbas attiecigo rituilu ki mediju notikumu scenarijos,
jo vairdk neka fetrdesmit gadu laikd mainjjas padomju sabiedribas attieksme pret
vadoni un varu. Maindjas ard pati vara, turklat Padomju Savienibas laikmets ir iedalams
atseviSkos etapos, kuru noenkurojogais elements ir ta laika realais vadonis. Ar &4
pétijuma palidzibu rodu vadlinijas, kas noteica mediju notikumu efekiivitati, ritualu
sekmigwnesekmigu norisi un to, cik lield méra sie notikumi raksturo padomju tradiciju
attieciba uz vadona navi. Sos aspektus ir svarigi pétit, jo tadéjadi ir iespéjams atklat
padomju mediju tradicijas, ritudlus un to atspogulojumu.

Zinu diskurss drukata medija

Pétniecibai izvélétie drukatie mediji ir latkraksts “Cina” un zumals "Zvaigzne”. Tie
ir izdevumi, kurus padomju laika Latvijd lasfja visvairak. Salidzindjumam: 1953. gada
“Cinas” tiraZa bija 185 000 eksemplaru un "Zvaigznei” 40 000, kamér citu izdevumu
tirizas bija mazakas (Zurnalam "Sieviete” 35 000, avizei “Padomju Jaunatne” 37 000).
Lidz pat 1982. gadam munéto 1izdevumu tirazas auga, bet saglabija eso$o proporciju
savi starpa — “Cina"” un “Zvaigzne” palika visvarak tirazétie izdevumni. Par anaiizéjamo
vestTjuma formu esmu izvél&jies tiedi zinas, jo $o formu 1zmantoja, a1 vestitu par béru
ceremonijim. Sajos izdevumos uz zinu formas bazes ir uzbavéti mediju notikumi, tapéc
ir svarigi saprast zinu diskursu attiecigd medyja noteikta laka posma.

Zinas avizés tiek pasniegtas stastos, un $ie stasti ir narativi par cilvékiem un
notikumiem.? Semiotikis DZonatans Bignells (fonathan Bignell) uzsver, ka zinas
nesastav tikai no kailiem faktiem un notikumiem. Tas tiek reprezentétas valodas un
citas zimés. Zinas veido konotacijas, kuras savukart veido zinu véstijuma jégu. Sis
konotacijas var uztvert tikai tad, ja tas pieder kodu sistémai vai blokam, ko lasitajs
atpazist. Ta ir socidla dimensija, kura lasitajs $os kodus sanem ki atpazistamas zimes.’

Ja mediju vide ir ideologiskas vides subsistéma, ta ir pakjauta ideologiskam
spiedienam, jo ideologzja nokliist Iidz visiem sabiedribas slaniem un skar tos nepastarpinat.
Sadi vélos noradit uz avizu saturu zinas padomju laika, kad redakcionald politika atradas
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tieda varas kontrolé. Tadu zinu satura veido$ana ka komunikativa forma ir ipatnéja péc
biltibas. Ideologija var pastavét citas ideologijas iek$icné. Tapat ari zinas. [DZ. Bignels
uzskata, ka zinu diskurss avizés ir ideclofsiska pasaules reprezenticija, jo tas ir selektivs
attiecibd uz saturu, kas tiks parveidots spectfiska valodas teksta ar athiecigi notetktu
{konstruétu) svariguma limeni, kurunosaka pats selektors !

Béru atspogujojumam zinds ir piedkirta $aura forma. Ti ir kodoliga un tieSa, un
tade] ari efektiva. Varas apologéti to savulaik ir pareizi novertéjusi, respekiivi, mediju
notikuns masam tika nodots caur medija formu, kuri uztveres zini ir viegli atkodéjama
un nolasama. Katrai ideologijai ir savi pieprasijumi, kas attiecas uz veidy, ki ta butu
jasaprot. DZ. Bignels nordda uz to, ka zmu diskurss ir ideclogijas neséjs. Tas transporté
konotétas jégas, ieziméjot tas ar mitiskam socialam nozimém, kuras atbalsta noteiktu
ideologisku nostaju.®

Mediju notikumi — véstures fikcija ki
1stenibas garants

Centrilas komitejas funkcioniru béru precedenti bija visnota] skali un lieli notikun,
kurus prese atspogujoja momentani un ceremoniali. Ievérojot misdienas popularu
pienémumu, ka vésture nav notikumi, bet gan process, ir jaskata $ie béru precedenti
no sociala aspekta. Ir svarigi uz $iem gadijumiem raudzities no skatu punkta, kura ir
redzama tautas apzina radita uztvere no taja laika pieejama kontrolétd mediju satura
konstrukta. Sos mediju satura konstruktus es defingju ka atseviskus mediju notikumus
jeb ki hegemoniskas menipulactjas ar kdada notikuma nozimibas konstrué$anu (par
pieméru var mmét Stalina béru procediiras laikd miruso slaveno komponistu Sergeju
Prokofjevu, tadu vadona ndve tika konstruéta ki vienigais notikums, kam piemit
svariguma tiesihas).

Lai noteiktu mediju notikumu vietu masu komunikicij, es izvélos divu pétnieku
Daniela Dajana (Daniel Davan) un Elijas Katca {(Elihu Katz) kopéjas teorijas par mediju
notikumiem.

Jédziena skices

Viena notikuma hegemonija par citiem nav vienslanaina, jo pastav jautajums - vai
mizsdiends mediju notikumi ir kjuvudi par politisko izrdZu modemo versiju? Lai raksturotu
pieeju mediju notikumu skaidrojumiemn, D. Dajans un E. Katcs aizstav neodurkhaimisko
nostaju, kurd ta saukta “mehaniska solidantite” atrodas organiskas sohdaritites pamata
(kopibas, biedriskuma, vienlidzibas, familiaritates jedzieni). Dazkart sabiedribas sevis
atspogujojumu mediju saturd redz apgrieztd (a¢garna) izpratnes karitbha. T3 ir
pasrefleksija, kas funkcioné ki aizsargdimensnya mediju notikumiem, la1 arl esam
pietiekami bridinati, ka politiskas ceremonijas sugesté sabiedribu pieltigt pagai sevi.’
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Mediju notikums ir k3 brivdiena mediju patérétajam, ta iezimé kadu centralo vértibu
vai aspektu kolektivaja atmina. Atsaucoties wz minéio pasrefleksiju ki aizsargdimensiju,
&dda situicija rosina sabiedribu 3aja refleksiia sevi uztvert tadu, kidu ta sevi uzskata,
nevis kdda ta ir realitaté. SaistTba ar mediju notikumna jédzienu un ta tehnisko realizaciju
daba, jasaprot, ka 3ads sabjedribas pagporirets ir jaapstiprina un japadara autentisks
un nesaubigs ar padas publikas palidzibu, jo citddi 3ada shéma nevar funkcionét.
Nedemokratiskas sabiedribas §3da shéma nenostrada, jo mediji ir paklauti politiskas
varas istenotajiem (3aja gadijuma - PSRS prese, kura atrazoja stabilitates predestindciju
jeb mediju satura konstrukta neaizskaramibu un iepriek$nolemtibu saistiba ar
politiskajdm ceremonijam, jo nepastivéja preses brivibas jédziens ka tads). Turklat,
rundjot par mediju eksistences specifiku (ari at3kirthu no demokratiskajiem reZimiem)
autoritarajos un totalitdrajos reZimos, . Dajans un E. Katcs iesaka informativajd telpa
nonakudas politiskas ceremonijas nodkirt péc to tipiem, nevis ceremontjam ka tadam.”

Mekl&jot precizdko mediju notikumu definiciju, D. Dajans un E. Katcs izvirza tris
pamatbalstus §im jedzienam. Mediju notikumi péc bitibas tiek iedaliti “Sancensiba”
{Contest), 'lekarojuma” (Conguest) un "Kronésana” (Coronation), kas palidz mediju
notikumnu veidot par vésturisku, episku, socialpolitisku, harismatisku misiju, kas
apvieno §is tris kvalitites un vértibas vienlaicigi un nosiita plasai auditorijai, pretendéjot
uz pirmatnéja véstijuma prestizu, Komunikicijas zinatné $os notikumus déve par
“mediju notikumiem”.

Auditorijas Sos notikurnus uztver ka uzaicinajumnit, gandriz ka tiefas komandas
apturét ierasto ikdienas rutinu un atvélét brivu bridi, lai piedalitos notikuma.
Salidzindjum3 ar ierastajam brivdienarn attieciba pret darbadienu $ie notikumi ir masu
komunikicijas “lields” brivdienas.?

Mediju notikwmarmn ir pértraukuma funkctja Tuting, tas 1elauZas ierasto notikumu
plitduma misu dzivés. To sauc par informativas telpas monopolizaciju, jo $5ds gadijums
vai situdcija ka, pleméram, CK generilsekretara béres aiznem visus padomju mediju
kanalus, pa kuriem tiek pludinata informacija.’

Ervings Gofmanis (Erving Goffman) piemin fundamentilis pamatnostadnes
simulétas realitites izrades izpratné, jo, vinaprat, pastiv patiesds un nepatiesas izrades
mode]1, kuras ir vai nu safabricétas un domatas nenopietnai uziverei, ka aktier uz
skatuves spé&létas, val arl tadas, kas iecerétas nopietni, pasu krapnieku izpildijuma.'®

Seit ir jadoma par to, ki més tiecamies uztvert reilds situicijas un no kada skatu
punkta. E. Gofrmanis atzist, ka biezi velamies realas situicijas uztvert nevis par apzinati
1zveidotam, bet gan par neapzinatu produktu, ko radijusi individa tiesa reakcija uz
faktiem konkrétaja situdcya. Turpretim 1zgudrotas situdcijas més shecamies uztvert
ia rupigi uzbaveétas, kuras cits péc cita likti un lipinati kopa nepatiesie elements, jo
nav tadas realitites, attiecibi uz kuru §ie uzvedibas elementi varétu bt tie$a reakcyja !t

[r precizi janoskir zinu notikumi no mediju notikumiern, jo zinu notikumi runa par
negadijumiem un sensacijam, bet mediju notikumd postulé un svin ceremenialu kartiby
un tds izpausmes.
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Mediju notikumu scenariji

Par mediju notikumu scenarijiem médz dévét iepniek3pieminétds definicijas
pozicijas - sancensiba, iekarojums, kronésana.

Sie tris elementi nosaka narativas iespéjas, lai izpaustu mediju notikuma Zanru. Tie
nosaka lomu izplatibu katva notikumu tipd atsevidid un veida, kada tie noris. D. Dajans un
E. Katcs norada, atsaucoties uz socicloga Maksa Vébera autoritites teoriam, ka $ie scenanp
ir biivéjami uz nacionalitates harismas un tradiciju pozicijam. Sie scenariji neizslédz citu
scendriju esamibu, tatu doming visbiezak, jo tiemn ir skaidras un nostaditas formulas,

Sancensibas formula.

Tie ir notikumi sakot no pasaules cempionatiem sporia spélés lidz pat prezidentitim
parrundm. To parvalda ¢empionu (labdko) savstarpéjas cinas, tadgjadi ieklaujot arkartigi
lielu lidzjutéju skaitu.

lekarojuma formula.

Tie ir reti notikumi savis izpausmés — gan efektivitates, gan pada notikuma fakta
zina. Tie rada nosacijumus tam, ka mainas kustiba procesa, dzive nav tada ki agrak,
lidzko iekarojums ir pienémis mediju véstijuma formu, jo svarigi ir tas, ka ir noticis
pats notikums, un tas, ka notikums ir atradits medija.

Kronédanas formula.

Laik3, kad abas iepriek3&jas formulas tikai ieklauj ingredientus no ceremoniala
procesa, §1 pati par sevi jau ir ceremonija. [pags uzsvars tiek likts uz béru un naves
gadijumiem mediju notikuma konteksta,

Sis formulas savstarpéji iedarbojas un nosaka scendriju saturu mediju notikuma. 2

Tiedi kronésanas formula seviietver to jEgpilnibas satvaru, kur$ skaidro maines
biatibue. Sekojot Mihaila Bahtina versijai par karnevala analogu sabiedriba pastivoSajam
tradicijam un ritudliem, kroné$ana pastiv ki karaja akstigd kronésana un tai sekojosa
ga%anano trona.”?

Ir svarigi saslégt $os jédzienus sekojo$a seciba — ja pastav iekarta, kura neizbégami
sistémas priekdgald ir viena persona — vadonis, cars, karalis utt., secigi vadona nives
gadijuma tiks kronéts cits, kur$ uznemsies sava priekéteéa uzdevumus. [epriek§
piedavatie jédzieni jo vairdk nordda uz ceremonialu pardzivojumu sabiedriba - svinigi
ir Jakroné un svinigi ir jaapbed.

Rituila komunikativa loma un uzdevumi
mediju notikumu attistiba

Vélreiz atgadinaiu misdiends popularo pienémumuy, ka vésture nav tikai notikumi,
bet gan ilgstods process, tadéjadi noradot uz plidumu, kurd nozimigi atskaites punkti
Ir socidlas izrades, to izmainas un turpindjums. Ta ir institucionila sabiedriska dzive,
feura medijs kop$ noteikta laika ir viena no vado$ajim simbolu sistémas institiicljam
jeb centriem, kura tiek raditi mediju notikumi, to sapratnes tehnikas, rituili, ka tas
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izdzivot. Pédéjais jédziens iet roku roka ar mediju notikumu analizi. Lai precizak
spétu analizét specifiskus datus saistiba ar mediju notikumiem, esmu izvéléjies Frika
V. Rotenbillera {Rothenbuhler) versiju par rituilu ki jedzienu komunikativaja telpa.

E. Rotenbilers uzskata, ka instituciondla un ritualizéta dzive pieprasa daudz-
pakapju izdzivosanu $ados imenos — iekfisana, caurejamiba un pamesana. Dzive tiek
ritualizéta, un ritudli k]ist par katras sabiedribas atslégnosacijumiem tas socidlaja
dzivé.t

Jedzienu ritudls ir svarigi saprast no divejadam pozicijam, jo tas var tikt lietots
(lingvistiski) ka lietvards un komunikativi ki pasiba jeb process. E. Rotenbillers valodas
reorétiskis pozicijas skaidro sekojo$i ~ maina no rituila - lietvarda uz rituilu ~ Ipasibas
vardu ne tikai pielayj jegu mainu (no ntualiem ka lietam uz ntuihem ki aspektiem par
lietam), bet ari analitisko pieeju.'s Es to saproiu §adi - ir iespéjama komunikacija ka
rituls un rituala komunikacija. Turklat, skatoties no mediju notikumu teorjas pozicijam,
sada divéjada ritudla izpratne palidz atsegt daudzskauntnaino komunikativo formu.
Piedavaju savstarpéji saslégt tris jédzienus — mediju notikurns, rituals — lietvards un
ritudls — 1padibas vards, jo ki komunikativa forma pats mediju notikums var biit gan
ritualizéts, gan ka ntualizéta mediju notikuma ritudls.

Svarigi, un to E. Rotenbiilers izce] ipasi (atsaucoties uz Ervingu Gofmani), — visos
gadijumos ritudls ir kaut ka radita izvade kadam, tam i eksternala forma. Tadu laika
vieribis skatoties, autors min ari to, ka rituals nenoris ta darbibas laika, bet gan darbiba
pret ieprieks paredzéto konceptu.!®

Jebkuré rituals, lai ar1 veikts vienatné, ir bazéts uz socidlas dzives un uzvedibas
struktiru. Ja sieviete vienatné pavada pie spogula ilgiku laiku, sevi izskaistinot, tas
nenozimé rituila vienpusigu norisi, bet gan socialu turpinajurnu kadam %o izveidoto
télu paradit. BieZi gadas, ka ritudls rokasspiediens var biit bez jégas, bet cita gadjuma
ar kontekstualu zemtekstu. To sauc par formdlo voluniarismu ritudala.\’

Rituals ir brivpratiga atbilstigi veidotas uzvedibas izradiSana, lai pandktu simbolisma
efektu lidzdalibai nopietnaja dzive.’®

Mediju notikuma scenarija shéma un ta
dimensijas
Lai saprastu atsevigka notikuma vietu kopéja diskursd, ir jaatkldj diskursa iek$éjais
scenarijs. Tie ir simboli un elementi, kas veido mediju notikuma dimensijas. No trim
mediiu notikumu tipiem kroné8anas dimensijas ir athilsto$akas CK funkcionaru béru
ritidlu scendriju atklaganai.
E.Kates un D. Dajans piedava shematisku skatijumu uz $o dimensiju mijiedarbibu
attieciba pret konkréto mediju notikuma tipu - kronésanu (1. tab.).”®
Jau ieprieks mingju, ka vadona béres iemieso sevi cita vadona celdanu troni. Saja
gadijuma ti ir valstiskas nozimes maina, jo aiziet un mainds valsts vadonis. Ta ir
savdabiga viena objekta saistitas nozimes maina pret citu,
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L tabuin
Dimensija | Kronég&ana
1. Periodiskums Nav noteikta (meédz atkartoties)
2. Noteikumi Parafas, tradicijas
3. Skatuve (Locus) [elas, baznicas pasaZas, pilsétvides sistema
4. Oponenti Realitite pret realititi, personas pret simboliem
5. Pretenzija Pret nitualu
6. Drima Vai rituala norise bis veiksmiga? Vai rituila galvenais

ohjekts ir adekvati pelnijis sakralu simbolismu? Vai
realitite saglabds lepriek$é)o definiciju?
7. Galvend ritudla objekta loma | Iemieso likumus. Simbelizé turpindjumu

8. Medija loma Padevigi, ar dziju clenu sniegt véstijumu

9. Auditorijas loma Solit lojalitati, atiaunot sasaisti ar centru

10. Véstijums Likumi ir slégtas tradicijas

11. Autoritates forma Tradicionala

12.Pieeja konflikta Piediva parravumu konflikti, modinot sabiedriba
menedZmentam pamatvértibas

13. Laika orienticija Pagitne

Semiotikis Georgijs Pofepcovs atzimé svarigu aspektu, kas attiecas uz vértibu
sistémas mainu. Jebkura valstiskas sistémas maina ir bazéta uz tds pamatvértibu
mainu. Esodis sistémas ietvaros #1s vértibas netiek apstridétas un teksta attistiba
noris konkrétis robezas, ko nosaka §1s vértibas.®

Karada E. Katca un [). Dajana piedavata tabula, viena no dimensijam paredz, ka
likumi rituala laika ir slégtas tradicijas. Tatad kopejaritudla telpa ir atsevigks laukums,
kura notiek ne tikai vadona maina, bet arl kopéjis vértibu sistémas maina. Katra
sabiedriba vertibu sistémas mamu izdzivo atskirig, tacu Smaina ir paklauta vél kidam
starpprocesam. G. Polepcovs norada, ka $&das mainas gadijuma jebkura atseviska
vértiba ir spiesta iziet t3 saukto neitralizacijas procesu. Tikai péc neitralizicijas vértiba
var tikt iek]auta jaunaja vertibu sisteéma. Padomju sabiedrnba labi zinaja neitralizacijas
kontekstus, jo tie bija pieejami tkvienam bez iznémuma. Tie iemiesojds rindas, tramvajos
vai metro.™!

Lidz ar aizejoSo vadont jaunieceltais ar sevis nakSanu troni nes ari vértibu sistémas
transformaciju, kas ir jaadapté sabiedribas apzing, To i svarigi atzimet, jo katrs vadonis
Ir unikals un neatkartojams. Lai arl tiek piekoptas vienotas politiskas metodes, cilvéciskim
raksturiezimem ir liela loma. Padomju sabiedribai CK generdlsekretirs bija dieva viet3,
un §is simbols kalpoja ka vienigais avju bara gans. Vinam tika piedévétas visas ipaibas,
kidas sabiedriba v&létos pati sev. Veidojas situacija, ka caur vadoni sabiedriba pieliidz
pati sevi, turklat vadona naves gadijuma sablednbal ir iespéja, izmantojot parrdvumu
ikdienas dzivé, atceréties paai sevi. Sads solidaritites precedents nodrogina vértibu
veiksmigu trasnformaciju idz ar nikama vadona nak$anu tron.
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Stalina béres — masiva kulta rituals jeb kults,
kas bhiedéja

Vesturnieks un politologs Andrejs Sinavskis piedava skatit Vadona kultu un
Pademju Savienibu alegoriska salidzindjuma ar baznicu, jo, aizsakoties Vadona kultam
vé] Lenina laikd, varas virsotnes kjuva aizvien neaizsniedzamakas ne tikai vienkarsajai
tautai, bet arl partijas aparatam. Stalins, ienemdams Lenina vietu, padpasludindja sevi
par “Dievu” un visu tautu tévuy, atstadams Leninam Visgudraka titulu, Stalins, pretéji
savam skolotdjam L.epinam, nebija izglitots cilvéks, apliecinot, ka &1 neizmérojama
varas masa It radusies pavisam citada ce]d, neka ir plepemts uzskatit. A. Sipavskis
noréada, ka Stalins ir bijis pirmais pozitiva varona téls tilaika Jauzu acts. Tas likumsakarigi
ir savienojams ar sistérnu un to, kida ce]i un kam tiek piedévéts tautas varona statuss, —
ti ir valsts vadona figlira.** At8kiriba no Lenina, Stalins nebija vienkarss un tuvs
tautai, tie§i otradi (lai arf vienmer tika atgadinats, ka Stajins iet pa Lenina iemito taku)—
vind bija distancéts, kareivigs (nésdja militare formu), rundja 18ni, bija noslépumains.
Kipéc Lenins nebija tik “lels” ka Sta)ing? Tie$i & salidzindjuma dé] - Lenins bija
askets, bet Stalins izteikti tendéts uz krd&numu un neaizsniedzamibu. Tas, protams,
kalpoja par logisku Dieva statusa transmisiju JauZu pratos, radot nezinu, bailes,
neinformétibu. Taduy, lai saglabdtu visuresamibas efektu, caur iebiedé$anas mehanismu
kmstalizGjas dazadas propagandas aksiomas — viena no tam —“Stalins 1r Lenins 3odien”.
Si aksiora nodro$inaja uzticibas saglabaganu Stalinam ki istenam komunistiskas partijas
vadonim.

Kad Vadonis nomira,® 1953.gada 5.marta vina — §1 masiva kulta un Dieva vieta
tika iecelta (lasi: padiecelta) partija. Ko nu? Kur ir virs, kur$ visu redz un dzird?
[estdjds neizmérojamas séras un apjukums, un visbieZik dzirdétais jautijums bija:
“Kas ar mums tagad notiks?” Ir svarigi apzinaties, ka Stalina béres bija izrade, lai
nesabruktu tautas kontroles mehanisms. So izvadi spéléja visi, ari Latvija, kas astonu
gadu laika lemacijds bit paklausiga un paklaviga uzstaditajiem noteikumiem.
leskatisimies talaika Padomju Latvijas presé, laikabiedru atminas, lai noskaidrotu, kas
un kidas lomas spéléja, kads bija tautas noskanojums izrédes laika.

Apliecindjumu tam, ka Z#8lums un skumjas ir konstruétas ka islaiciga publikas
mulko$ana, var git rakstnieka Andreja Dripes izteikumos par saviem vérojumiem
1aja laik3 — neviens ta patiesi skumis neesot,?* drizak tika radits pratam nesagremoyams
véstjums, jo raugi, Stalina vieta ir briva, bet vietd netiek likts jauns génijs ...

Vieta tiek likta visa kompartija, ko iznésajs vél Lenins (kurs kalpo ki tredas
balsts apjukumam, jo kas tad Isti notiek? ... nomiris tatu ir Stalins ...darbs un jauda
turpinds ... dréjais agresors sanem vél helikus solijjumus pretestibai ka nekad
tepriekd...). Ikona, kuras glorija iemieso itin VISU, peksniir 44, kuru var aizstat, Mana
skatfjuma, méginot radit emocioniu tragédiju, informativa propagandas masa padarija
vinu pardk amorfu un necilvécisku, turklat nomainot ar vél netveramaku sistému ka,
pieméram, visa Kompartija kopa, kura stajas pie vadibas pults ka vienpersoniga bitne.
Par to liecina sekojodi faktl: zina par saslim$anu tiek vilcinata (“slimiba” sikas
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28, februfiri vélu vakara vaiariagri norita 1. marta, tacu “{Ipaada’ par to zinoja tikai 4.
mart3). Sisituicija veido ainu, kuru saprotu ka negaiditihas momentu, kas izraistja apjukumu
un vilcindsanos, tadéjadi ietekméjot vienoto partijas véstijumu par Vadopa naw.

Izrade ka preses véstijums

Pétot Zurnala “Zvaigzne” 1953. gada marta pinnis puses eksemplaru un avizes
“Cina” 1953.gada 5.~10. marta izlaidumu, ir jiteic, ka propagandas maginénija tolaik ir
piekopusi “viena diskursa” stratégiju jeb veidu, ki vienoti godinat/notusét Josifa
Visarionovida Stalina navi. Abi izdevurni ir parvérsti par nekrologiem, jo no pirmas idz
pedéjai lappusel redakcionilis politikas izpausmes ir sausas, maksligi emocionilas —
epiteti dazadas publikacijas atkartojas, tos papildina "naves” nosauk$ana patiesi ndves
varda. Neskattot padmaju 2utoru dzejas veltijumus,® ieturétd emocionalitite tiek
pastiprinata ar korektiem un preciziem arstu slédzieniem, tie izteikti valoda un
terminologija, kas nepiefayj citu nives céloni, kaut gan, un to §1 darba autors uzskata
par kopéjas informativis politikas sadrumstalotibu, Latvijas Tautas rakstnieka Vija
Lada uzrund izskan noniecindjums arstu slédzieniem, padarot tos mazak nozimigus:

Medicinisko pazinojumu skopajos vardos miljoniem cilvéka visas
zemeslodes malas kvéli alka rast pamatu visas cilvéces kopéjai ceribai, ko
loloja milsu sirdis: ceribu uz karsti mijota Vadona izvese]ofanos.®

Patiesi epiteia jega ir skaidra, tikal konstruéta kontroversi, jo iek]auj pazeminata
vainiga noradidanu, it ka netiedi, bet virziens ir skaidrs, jo emocionala spekulacija
apgalvojuma forma “...miljoniem cilvéku alka” llecina par vispiréia noskanojuma
identifikaciyju ar vélamo. Ka uzticibas fakfors un simbolu atsauces kalpoja {(gan
“Zvaigzne”, gan "Cind” ) goda sardzes nosauk$ana pie Stajina zarka, kur ik pa tris
stundam nomainijas svarigi jJaudis: Berija, Ma]enkovs, Hruséovs unciti. K zindmakie
politiskas elites un “saulainas” nakotnes celtniekl vin viesa ap sevi uzticibu, jeb
uzticamibas faktoru, kas Jauj uztvert zigojumu vai véstijumu saskana ar savu parliecibu,
Tas, protams, Java noticét, ka Stalins patiesdm ir miris, jo vini visi tadu séro.

Stalina béru rituala scenarija shéma

Stalina béru scendrijs, apkopojot gan papildu infermaciju, gan tiefo lingvistisko
zimju lietojumu, 1eziméjas ki autentiska sdkotnéja forma $ada milzu notikuma
atzimeésanai. Lai analizétu $ada nottkuma diskursa elementus, vélos izmantot E.Katca
un D.Dajana mediju notikuma “kroné%anas” elementu sakaribas.

Iek$éjais Stajina béru ritudla diskurss, t3 elementi un dimensijas ir atklatas 2. tabula.

Nemot véri, ka pétamie notikumi ir norisingjusies totalitirisma laika, bet E. Kates
un D. Dajans ieprieképieminéto dirmensiju sakaribas ir analizéjudi pakartoti
demokratiskam varas reZimam, dazas dimensijas neizpauZas ta, ka to paredz&jusi ahi
auton.
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Dimensija

2. tabula

Stajina béru precedents

1. Pertodiskums
2. Noteikumi

3. Skatuve

4. Oponenti

5, Pretenzija
6. Drama

7. Rituala galvena objekta
loma
8, Medyja loma

9. Auditorijas loma

10. Véstijurms
11. Autoritites forma

12. Pieeja konflikta menedz-

mentam
13. Laika orientacija

Atkartojas otrds komunistu lidera béres; pirmas Padomju
Savienibas lidera béres

Vadona kulta pienemaana (lidz ar Latvijas atkalpievieno%anos
Padornju Savienibai 1944 /45.gada)

Sarkanais laukums, Arodbiedrihas nama Kolonnu zile; Latvia -
Viesturdarzs, Kirova parks, ripnicas, ielas, pilsétvide, ipasi
visu pilsétu un apdzivetu vietu pirmis nozimes laukumi un
lestides

Padomju tauta pret Vadona zaudéjumu; peléka totalitarisma
tkdiena pref autonomu realititi, kas sugesté absolitu solidaritati
un visparéjas séras, absolits ikdienas rutinas parravums
Tiek atlikta; kritika pret ritualy dabd nepastay, jo ir totalitArisms
Absolits rituils (bezprecedenta simtprocentiga hegemoniska
manipulacija); galvenais rituila objekts iemieso absolitas
skumjas; realitates krustojas

Lielakas figiiras nav; netiek paredzéts péctecis; nav zindms
tautas liktenis

Rupors, agitators; paklausigs, sakrdl padevigs

Sola miFigu lojalitati un milestibu, mehaniska solidanitate ka
organiska saitedétiba, vienojosals elements — skumjas

Rituila ietvaros rodas slegtas tradicijas, ipass uzvedibas modelis
Vara, kas nosaka, ka cilvékiem ti ir jadara un jduzvedas; padomju
tradicija

Absolits parravums ikdienas rutina; kopejas séras; solidarizé
sabledribu, mudina cinities tilik par padomju idealiem
Pagitne; noslédzas posms, ko vadijusi kulta personiba Stajms -
[.enina dzgzitnieks

leziméjot scenarija shému, izkristalizéjas vadliniju ramé&jums, kas nosaka Stalina
béru rituabizésanas diskursuy, tadu tas ir dimensijas, kas ir pakartotas mediju notikuma
konstruésanas telinikdm. Diskurss nevar pastavét bez cita diskursa, tipat ka teksts
pats par sevi nevar pastavét, nesaistoties ar citiem tekstiem. Lai saliedétu attiecigus
dimn gadijumam pakirtotus diskursus, atklagu panémienus, kas apzimé vadona
nosauk$anas stratégijas, mehanisku skumju konstruésanu un pasa béru notikuma
pazimes padomju Latvijas preses tekstos (3. tab.).

Objekts

3. tabula
Nosauksanas veidi/simboliskums

Vadonis (Stalins)

"o

“Tautu Tévs”, “Stalins ir L.enins Sodien”, “Dizais skolotdjs”,
Varonis, DiZenais karavadomus, “Dzelzs alvéks”, “Vislhelakais
cilvéces génijs”, Padomju Savienibas generalisimuss
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Taatzimé, ka kopé&ja ceremonia tiek ieturéta sakrala simbolu atveide un nosauksana
ka paga Vadona gadijuma, ta ari apkart&jo objektu zind. Lai saglabatu ceremonijas
regalijas, zarks, kurd gul&ja mirudais Stalins, tiek dévats par Skirstu.

Simboli, kas padarfja notikwmnu smagnéju, ir kontekstuali saistiti ar rituala galveno
objekty, to skaitd atsevidka vieta prese, kas tika atvéléta skumju konstruketjai.
Izmantotie teksta elementi skumnju konstrué3anai doti 4. tabula.

4. tabula

Konstrukts Konstrukta elementi

Skurajas Citu varas funkcioniru ki uztictbas garantu godasardze pie
Stalina Skirsta; “séro visa progresivia cilvece” — publicétas
lidzjiitibas véstules no citu valstu valdibim; epiteti — “vissma-
gikais zaudajums padomju cilvékam”, séro visi — pat bérny;
tautas dzejnieku séru dzeja ki vél viens uzticibas garants;
vizualais {foto) séru teksts

Pakartoti §Im tiesajdm rituala galvena objekta virziena témétaam valodas formam,
klat nak tregais slams — paga notikuma pazimes. Tas ir simbolu grupas, kas noenkuro
béru rituala jégu un veido ta aréjo raméjumu. Sie elementi ir uzskaititi 5. tabula,

5. tabule

Rituals Notikuma pazimes

Stalina béres Oficialo varas parstavju saskanotas séru uzrunas;
pakiperiskums, kurd notiek skumyju eskalacija no Stajina naves
fakta (1953, gada 5. marta) lidz béru ceremomnyjas; turpindjums,
kura tiek cildinata Stalina darbu nemirsiiba un vina personas
eksistence tautas atmina; fona informacija par kolektivo seroSanu
visa Padomju Saviemba

So elementu summa norada uz vadlinijim, kas veido vienoto rituila véstijumu
padomju Latvijas presé, ka ar1 atkldj stratégijas, kuras Stajina béres padarija par
mediju notikumu un hegemonisku manipulaciju,

Zinot iemeslus, kas bija Stalina masiva kulta pamata, ir izskaidrojama vina béru
vérienigd un simbolu parpilnd shéma, kas turpmakajos padomju vadona béru ritualu
precedentos vairs nebils tik gigantiska, jo ar J. Stajina navi sakas zimigs parmamu laiks,
kura notika vértibu parorganizésanas, lidz ar to ari padomju rituala izpildes stratégijas.

Spéka vienibu nosacijumi un at$kiribas —
Hrus¢ova piemérs

Mirkli, kad Stalins bija apglabats, sakas laikietilpiga un nevienadi limenota lderu
maina, jo Stafina kults bija ultraietekmigs un tautas apzina tik spécigi nogulsnéjies, ka
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tir péc bittibas neko lidzveértigu piemeklét nevaréja, kur nu vél pieskirt attiecigos
titulus. Kompartijai, kas sevi personificéja ki Padomju Savienibas vadoni, nacas iemiesot
un atrast pazemindtas pompozitates lideri, lai nenomaktu baznicas prototipiskos spéka
elementus. Nikita Sergejevics Hrus€ovs bija attieciga figiira — neizglitots cilvéks,
kurs ir pletiekami skal§, turklat tads, kuré biis spéjigs celt gaisma Stalina noziegumus
un tos $ketindt (péc vina pavéles tika sodits Berija). Si persona bija funkcionars varda
vistieddkaja nozimé — vind funkcionéja kopéja konjunktiras sistéma, vadits no
augsgjiem varas edeloniem. Tas nekad nebiitu iesp&jams Stalina laika. Protams, avizes
rakstija par Hrus¢ova vizitém arzemeés, par darbibam prezidija, tadu bez pieligsmes
un bijasanas.

Abas Hru$¢ova naves, gan formali (nonems&ana no amata 1964. gada), gan fiziska
(béres 1971. gadd), ir no mediju viedok]a neizteik smigas. Tas ir atspogujotas vaji un
formali, bez Ipadadm mediju notikurma pazimém. Tis neradija satraukuwmu un parravumu
ikdienas dzivé un norisés. Nikolajs Zenkoviés atklaj, ka Hrud&ovs neilg pirms savas
atstidinaSanas no amata ir batiski traucéjis prezidija darbu, méginajis sanaidot ta
dalibniekus, dévéjis tos cilvékam apkaunojosas iesaukas, verpis intrigas un spéléjis
necienigu politisko spéli.” Reili dzivam esot, Nikita Hruscovs tika nonemts no
skatuves, nejaujot vinam nospélét varas finala lomu. Vinam, aizejot miziba, netika
veltita dzeja un Sautenu zalves. Vinu centds alzmirst. Diend, kad pazinoja par vina
lggumu atstadinat no amata, “Cinas” pirmaja lappusé neparadas pat N. Hrugtova
fotoattéls, Ta vietd tur gozéjas uz nakamo kronéanu pretendé&josa Leonida Breineva
fotografija, ka ari jaund PSRS Ministru padomes prniek8sédétija Alekseja Kosigina
artéls.®® N, Hrud¢ovam tika atnemti visi tituli, un tas tika panakts, dzé$ct atminas par
&0 personu. Viljams Taubmans (William Taubman) uzsver, ka 1zdzést negoda kntusus
vadonus no véstures gramatam Padomju Savieniba ncbija nekas jauns. So panémienu
lidz pilnibai bija izkopis Stalins un péc tam Hru$¢ovs to 1zmantoja pret Stalinu pagu.?

Par vina naves un béru notudésanu varas apologéti bija parupéjusies ipasi centigi.
1971. gada 13. septembri lielakaja komunistiskds varas rupora avizé “LSgddq” tika
levietots niecigs pazinojums (tas pat nebija nekrologs, ka niktos zinot par kida navi),
ka “78 gadu vecumi miris bijusais PSKP Centrilas Komitejas pirmais sekretars un
PSRS Ministru Padomes prick8sédétajs, personilais pensionars Nikita Sergejeviés
Hrustovs”.®

Jajaureiz 3ads informativs liegums ir bijis lielikaja un nozimigakaja padomju laikraksta,
tad Latvijas prese noteikti nevaréja pretendét uz pladiku Hrustova naves atspogulojumu.

Rundjot par kroné8anas dramatisko dimensiju, teorétiski jasecina, ka rituals 3aja
gadijuma 1r norité)s neveiksmigl — tauta nesola miZigo pieminu un lojalitat, idz ar to
1zz0d pretenzija pret ritualu ka tadu, jonav pasa rituala mediju notikuma izpratné.



62

PADOM.TU LAIKZIMES

Hrus¢ova béru shéma

Saistiba ar augstikminétajiem iemesliem, kas skar Hruéova téla maznozimibas
radanos, mediju notikuma terminos likojoties, §is precedents neattaisno vairakas
mediju notikuma dimensijas. HruZ¢ova béru shéma attélota 6. tabula.

Dimensijas

6. tabula

Hrui¢ova beru precedents

1. Periodiskums

2. Noteikumi
3. Skatuve
4. Oponenti

5. Pretenzija

6. Drima

7. Galvenad rituila objekta loma

8. Mediju loma
9. Auditorijas loma

10. Véstjjums

11. Autoritates forma

12. Pieeja konflikta menedZzmentam

13. Laika orienticija

Iztrikst perioda posma mediju notikuma izpratne — béres
ir vienkarsi béres. Rituils nenotiek, tatad neatkartojas
Tradicijas, kas tiek apslipétas

Bez butaforijam un dekoricijam; kapséta
Konfronticija nenotiek. Puses netiek nostaditas viena
pret otru

Nav ritudla. Pretenzija §3j3 gadijumi netiek apskatita
vispar

Nav rituila mediju netikuma izprainé. Realitdtes
nekrustojas, parrdvums ikdienas dzivé neveidojas.
Realitate saglaba iepriekséjo definiciju

Iespéjarna rituala objekta loma ir minimizéta, izslégta,
lidz ar to nav turpindjuma; objekts neiemieso vértibas
Gandriz nekida. Sausa, oficiila, vienaldziga

Nav lielas auditorijas. Nav to, kas solitu lojalititi, jo
realitaté jau ir cits vadonis

* Likumi nerodas ka slegtas tradicijas, jo rituals 3aja

gadijuma nav mediju notikumns

Vara nosaka 33 notikuma maznozimigumu
Nepiedava parravumu ikdienas dzivé, nemudina
sabiedribu atceréties pasai sevi nituila jetvaros
Pagiatne. Destalinizacijas trieciennieka aizie$ana,
Formalas naves posms noslédzas ar redlo navi

Analizéjot pietiekami neizteiksmigo Hrudtova aizie$anas konstrukeiju, ir saprotams
piesardzigo epitetu lietojumns. Tiesa, padomju Latvijas presé §ie epiteti paradijas tikai
Hruséova formalas ndves - aizie$anas no amata — gadijumd. Salidzinot ar daijrunibu,
ar kidu tika apziméts Stajins, HrusCovs tiek saukts pilna varda — Nikita Sergejevils
Hruicovs, bez glonficéioSam nominicyam. lemeslt vina aizie3anai ari tiek definéti
vienkarsa un oficiila veida - “sakard ar lielo vecumu un veselibas stavok]a
pasliktinaganos ..”** HruS¢ova noteSana no skatuves diskursiva izpausmeé atSkiras no
td, ka bija pienemts Padomju Savienibd, Hrus¢ovu negodinaja ki vadoni.
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Peléka latkmeta vadona pelékas béres —
Brezneva piemeérs

Pac Hrusfova aizie3anas no pirma sekretira amata vadona kré€slu ienéma Leonids
Breinevs. Sis bridis neskaidribas zina bija lidzvértigs bridim, kad nomira Stalins.
Miklainie un intrigu apvitie Hrud¢ova “nonemsanas” iemesli un momentanais nakama
vadona atradanas fakts radija sasteigtibas sajitu. Nekadas specidlas publiskas
ceremonijas jauna vadona kronédanai organizétas netika, drizak otradi —atrak amata,
lai atrik aizmirstu Hrug&ovu.

Ka biitisks punkts 8aja vadonu maina ir jamin kartéjais bai]u rafanas precedents.
Vesturnieks Ridolfs Pihoja to raksturoe ki baijpilnu laiku, jo padomju sabiedriba péc
Hrud¢ova aizie$anas no amata dzivoja bailés no Stajina reZima jeb neostalinisma
jestasanas.® Tatad nenoteiktiba par talik notiekoso.

Ari padomju Latvijas prese Joti piezeméti atspoguloja BreZneva naksanu pie varas,
nodrukijot paziojumu kopd ar vina folografiju.®

Pétot laiku, kad Padomju Savienibas vadonis bija Leonids BreZnevs, nonacu pie
secindjuma, ka ir radies IGzums vadona téla uztveré. Breinevs netiek radits ki
vienigais, — vin§ ir viens no kolektiva, Saja laika ari paradijas jédziens “kolektiva
parvalde”. Stajina laikd blakus vadonim neatradds neviens.

Mainoties laikmetam, mainias ari laikmetiska vadona uztvere. Agrinais Padomju
Savienibas kulta personas raditais aklums BreZneva laika tika aizstits ar neizlémibu
un stagnaciju — td sauktais zaste/™ laiks. Laudis vairs nebaidijas no “vienigas”
persciias terora.

BreZneva béru konstrukcija un
momentanas aizvietojamibas faktors

Leonids BreZnevs nomira 1982. gada 10. novembri. Prese par to pazinoja tikai
12. novembrl. Lidzas visam pelécigajam laikam Padomju Savieniba atdzima padomju
ritudls, - tika buvéta ceremonija atvadam ne vadona. Tas nebija noticis Hrud¢ova
naves gadijuma. Taéu, salidzinot ar vérienigo un masivo Stalina béru scenanju,
BreZneva béres lemieso vairak oficialu un imformnativi sausu pieeju. R. Pihoja vésta
par Centralis Komitejas sanaksmi, kura tika godinats mirugais L. BreZnevs — plénuma
rundja Juryjs Andropovs (tolak vél tikai otrais PSKP CK sekretirs), vina runa ilga
piecpadsmit mindtes. Véstijums bija abseliiti sauss un oficidls — partijas un visas valsts
milzu zaudéjums, atvadas no biedra un drauga, no cilvéka ar plasu dvéseli un savas
lietas zindtdja. Runas beigis ]. Andropovs aicindja klateso$os varas funkcionarus
pieminét Leonidu BreZnevu ar klusuma minGti.* Tiedi “minGti”, nevis "bridi” Iiidza
Andropovs, kur$ jau skaidri redzéja sevi sézam Padomju Savienibas vadona krésla,
un §is aspekts ir biitisks kopéja BreZneva aizvadifanas diskursa, jo pastav versija, ka
J. Andropovs, uzzindjis par BreZneva nivi, pats personigl ir devies uz arpilsétas
rezidenci, kur vadonis bija atrasts miris, lai pats parliecinatos par notiku$o.
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Prese. Béres. Mediju notikums

Par BreZneva bérém ka par vérienigu mediju notikurmu var runat viena iemesla
d&] — tas tika pardditas an televizija, kuras nebija Stajina un Hruscova laika. Tas
nozimé, ka reiz atkal tika nodro$inats parravums ikdienas dzivé un sabiedriba: bija
iespéja pavérsties a¢garna pozicija attieciba pret ikdienas rutinu.

Gan "Cina”, gan “Zvaigzne” Brezneva béru ceremonijas laika konsekventiievéroja
savu lomu notikuma atspogujofana. Par vienajosiem diskursa elementiem liecina tris
aspekti — vadona nosauk3anas panémient, atvadoties no vina, skumju konstruésanas
panémieni un notikumnu visparraksturojosie elementi.

Lidzigi ka Stalins béru ceremonijas véstijuma, ari BreZnevs ir nominéts pietickami
kodolign, operéjot ar komunisma simbeliem (7. tab.).

7. tabula

Objekts | Nosauk3anas veidi/simboliskums

Vadonis {BreZnevs) I “Lenina darba uzticigals turpinatdjs”; “Dizakais miera cinitjs”;
“cels paraugs”; “misu laikmeta izcilakais Jeninietis”

Sis nomindcijas ir tiesas norades uz simbolisma adekvatu lietojumu rituala izpilde,
jo, 1aritudla galvenais objekts izpelnds §3du nosaukumu lieto&anu, tad tas sasaucas ar
citim mediju notikuma dimensijam, kuras kopéja ceremoniji tiek glorificéti ari citi
elementi. T4, pileméram, lidzds pada vadona nosauk$anai ritudla simbolisma valoda
simbolizétas tiek arl skumjas, veidojot t3s ki kopé&ja notikuma konstrukeijas sadaju.
Padomju Latvijas presé skumju konstrukeija BreZneva béru gadijumai ipasi neatskiras
no Stajina béru saistiba konstruéto skumju véstijuma (8. tab.).

8. tabula
Konstrukts | Konstrukta elementi

Skumjas Planétas dzilas séras — lidzjatibas telegrammas no citu valstu
valdibam; tautas dzijas seras; “smaga zaudejuma sapes”

Tresa pozicija ir notikuma iezimes, kas Breineva béru gadijuma ir tradicionalas -
“PSKP CK locek]iatvadas no L.Breineva”.* Svarigi ir atzimét kolegialo, nevis bijigo
atvadi$ands manien no BreZneva salidzingjuma ar Stajine, Stalina gadijuma tika
piesaukti sakrili simboli, pieméram, “Skirsts”, pie kura goda sardzé stivéja toreizéne
varas izpilditdji; BreZneva gadijumd sakrala simbelika ir daudz vienkarSika un
leturétaka. Par sakralo elementu, kas tautas apzind ir iemiesots ka vieta, kur mit dievi,
uzskata Lernina mauzoleju — tur tiek noturéta oficiala parade, vadoni maziba aizvadot,
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Atjaunotas tradicijas mediju notikuma
shéma

Breineva béres reanimé padomju tradicijas un atjauno to periodiskumu, jo
Hrudtova aiziedana radija parrivumu %aji tradiciji. BreZneva béru rituals ir
dimensionali adekvats E. Katca un D. Dajana piedavatajai mediju notikuma scenanja

shémai (9. tab.).

Dimensijas

9 tabula

Breineva béru precedents

1. Periodiskums
2 Noteikumi
3. Skatuve

4. Oponerti

5. Pretenzija

6. Drima

7. Rituala galvena objekta
loma
8. Medija loma

9. Auditorijas loma

10 .Autoritates forma
11. Véstijums

12. Pieeja konflikta
menedimentam

13, Laikz orientdcija

Atjaunots posms padomyju tradicija

Uz paraiam balstitas tradicijas atgriesanas

Sarkanats laukums; Arodbiedribu nama Kelonnu zale; Latvija
~ VEF; Rigas Vagonu riipnica; rafofanas apvieniba "Latvija’;
ipasi visu pilsétu un apdzivotu vietu pirmas nozimes faukurm
un iestides

Cilveki pref sava vadona nivi, realitites krustojas, iepriek$eja
vadona kults, kas biedéja, pret vadopa kultu, kas sugesté
kolektiviziciju un neizdala sevi ki “viemgo”, Jaujot vara:
lermiesoties vairdk nekd viena persona

Kritika nepastav. Pastav vajadziba atri un oficiali atvadities no
vadona

Absolita rituala norise. Ritudla galvenais objekts iemieso
vértibas, titad ari pieskirtais simbolu kopums ir adekvits.
Realitates krustojas, tidéjadi attistot iek$éjo noteikumu rafanos
paralélaji realitité

Simbolizé turpindjumu. lemieso vértibas

Atspogulo padevigi, bet sausi; 1stermina hegemoeniska
manipulicija’”

Maksliga godbijiba, neizjit visaptvercsi, bet rada, ka sola
lojalitati

Absolitas varas mehinisms. Vara nosaka ritudla sceniriju
Atjaunctas tradicijas un to slegtie lkumi

Piedavd parravumu ikdienas rutinid. Pulce sabiedribu ap
notikumu, mudina atceréties pasai sevi

Pagime. Ar BreZneva nivi noslédzas nozimiga tévijas véstures
jos]a®

Lidz ar BreZneva bérém lezImeéas jauns posms padomju tradicya - ziid vienas
personas kults, taéu vadonis tiek cienits un, galvenais, uzskatits par vadoni. Vairak
gan saskatu jédzienu “biedrs”, kas neiemteso baznicas alegorisko modeli ar Padomju
Savientbas CK generalsekretaru.
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Pedéja stalinisma gvarde jeb katafalku
sacensibas — Andropova un Cernenko
piemeéri

“Andropova kurss” — ta 1982. gada novembri raksturo vésturnieks A. Subins
kad péc BreZneva naves CK generalsekretira vietu 68 gadu vecumi ienéma Jurijs
Andropovs, kur$ nemaz necentas slépt, cik Joti ir iekarojis genseka vietu. ]. Andropovs
pat pameta darbu Valsts dro3ibas komtteja, kura bija nokalpojis daudzus gadus. Tacu
td iezime, kas bija pamanama jau BreZneva laika — vadona téla dalitd uztvere attieciba
uz to objektu, kas iemieso un simbolizé varu, bija pamanama ari ]J. Andropova
kronésanas laika. Divaini, bet, ieceot jaunu vadoni, jau iezimé&jis iespéjama nakama
vadona siluets, Tas bija Konstantins Cernerko — stabils varas un birokratijas funkcionars
jebaparatiiks.® Tiedt & iezime, ka varas simboliku nelemieso tikai viena persona, bet
vairakas, turklat savstarpéji saistoties, nordda uz iespé&jamiem nakamajiem
kandidatiern, veido nedkeltu diskursa izpratni par J. Andropova un K. Cemenko
laikmetu, kurg laika izteiksmé ne tuvu nav tik ietilpigs ka vinu priek3gajéjiem. Vinu
kopéjo, nevis 3kelto izpratni pastiprinija ar1 strauji tuvojosais parmainu laiks — Mihails
Gorbadovs un perestroika.

Abu atras nives vé] esot amata atstij pagaidu aizvietojamibas tespaidu, 11dz ar to
rituila ceremonija nevar biit organiska. Tai ir jabat konstruétai, lai sagiabatu lidz&inéjo
autoritites formu un neraditu $aubas vai §k@lumu 1zpratné par pasas varas t&lu un
nozimi Padomju Savienibd. Tacu par stagnacijas politiku pédéjo centienu klupdanas
akmeni tik tie$3m ir minamas tidas paradibas k3 vinu abu lielais vecums, stajoties
amatd — Andropovs 68 gadi, Cernenko 73 gadi., un atjégties nelaujo§as abu naves.

Vienadis béres

Gan J. Andropova, gan K. éemenko naves gadijumni laika izteiksmé notika driz
viens péc otra un kalpoja par pamatu padomju rituila tradicijas nostiprinasanai, jo
ritudla ceremonija tika konsekvent: atspogulota galvenajos Padomju Savienibas
izdevumos, ari pademju Latvijas presé. Turklat mediju notikuma attistibu sekméja
televizijas iendk&ana mediju vidé, jau Breineva béru rituéla laika. Salidzindjuma ar
Stalina bérém §is aspekts ir biitisks, jo preses véstljums nav tik ilustrativs ki televizig,
radot jespéju auditorijal saskatit vairdk, neka piedava prese,

Vienadibas diskurss izpauZas, izklajot béru ceremonijas ki mediju notikuma
scenarija shému. Izmantojot E. Katca un D. Dajana piedavato scenirija atklasanas
shému, abus vadonus, Andropovu un Cernenko, savietoju viena sistematiska shéma,
jo pastav $is vienadibas faktors (10. tab.).
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Diinensija

Andropova béru precedents

10. tabula

! Cernenko béru precedents

1. Periodiskums

2. Noteikumi
3, Skatuve

4. Oponentt

5. Pretenzija
§. Drima

7.(Galveni rituiila objekta loma

8. Medija loma

9. Autoritites forma

11, Véstijums
11. Auditorijas loma

12, Pieeja konflikta
menedimentam

13. Laika orientacija

Atkartots rituals

Tradicijas — "t ir pienemts”
Visi pirmis nozimes pilsét-
vides objekti (ari Latviji)
Konstruéta pulcésanas pret or-

ganisky; iss laika posms pref;

jedzienietilpigu simbolu
Kritika nepastav

Absolita rituala norise, kura
galvenais ritudla objekts
lemeso komunistiskas vért-
bas, vadonis ir pelnijis adek-
vatu simbolu piederibu sev.
Realitites krustojas, tacu dalgji
saglabid ieprieké&jo definiciju
Iemieso likumus, simbolizé
turpinajurmu, piedkir nozimes

Padevigi, bet oficiali atspogulo
ritudlu. V&sta arl par citiem
notikumiem

Vara nosaka rituila scenariju

Likumi ir slégtas tradicijas
Seko ntuala scendrjam —séro,
sola lojalitatl, pulcéjas ap
abjektu

Piedava islaicigu parravumu
ikdienas rutini

Pagatne. Sik noslégties veca
parvaldes modeja darbiba

Atkartots rituals isd laika
posma, serialitite

Tradicyas — “ta ir piegemis”
Visi pirmas nozimes pilsét-
vides objekti (ari Latvija)
Atkartots rituals pref vadona
aizieSanas nozimi; ieprick3éjie
simboli atkartojas

Kntika nepastav

Absoltita ritudla norise. Operé
ar ierastajiem simboliem.
Realitate dalé)1 saglaba ie-
priekiéjo definiciju, serialitite

JTemieso likumus, noslédz
kopkréto posmu pirms
perestroikas

Oficiali. Atspogulo ari citus
notikimus

Vara nosaka rituila scenariju;
forma - tradicionila

Likumt ir slégtas tradicyas
Tradicionila - séro, pulc&jas
ap objektu

Pieddva 1slaicigu parravumu
ikdienas ruting

Pagatne. Noslédzas veca
parvaldes mode]a funkcioné-
Sana

Lidzas 8a1 shémai svarigl ir minét nosauk8anas pané&mienus un attieciga skumju
kenstrukta elementus, kas Andrepova un Cemenko pieméru gadijuma ir skopaki un
to ir skaitliski mazak neka vinu priek$gijéjiem (11. tab.).
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11 tabula
Objekts Nosauksanas Nosauksanas
veldifAndropovs veidi/Cemenko
Vadonis Lzcilals Komunistiskas partijas| Komunistiskas partijas un

un Pademju valsts darbinieks; Padomyju valsts, starptautiskas
“Ists komunists”; "tautail| komunistiskas un stradnicku
ziedojis milZu”; nenogurstess ! kustibas izeilals darbmieks
cinitdjs par mieru un‘

komunismu |

Lai ar7 abu béru ritudlu gadjjumos ir ieverota konsekvence un notikuni ir sava
bitihd idzigl, tomér, sprieZot péc veltitajiem epitetiem, [, Andropovs tiek pozicionéts
cieddka sasaisté ar “vecajiemn” laikiem, bet K. Cernenko gadijuma liccina par jaunds
sistémas nepdrprotamu un nenovérfamu iestidanos, Plesardzigka 1r arl skumju
konstruéganas stratégija K. Cermenko gadijumi (12. tab.).

12, tabula

Konstrukta elementy/ Konstrukta elementy/
strukts =
Kon s Andropovs Cernenko
Skumjas "Padomju Latvija séro™; |“visastautas seras’’; “neatgus-

"liclas ir misu bedas”; "neat- [tamais zaudéjums”

gustamais zaudejums”; “pus-

masta tek nolaist kugu karogi”;
| S€ro visa progresivi cilvéce

Nozimes nav atékirigas. K. Cernenko gadijuma ir mazak epitetu un empatisku
uzsaukumu, salidzinajuma ar J. Andropova béru ceremoniju.

Lai ari vienotaji Andropova-Cernenko laiki ir pamanamas iek$éjas nosauksanas
stratégijas disproporcionalas izpausmes, tas nemaina lictas batlbu — lidz $im bridim
tas ir pedé)as PSKP CK generalsekretaru béres. Noslédzot kronédanas kopejo “lielo”
scendryju, vélos noradit uz butisku aspektu — generdlsekretiru béru rituala izpildes
laika, jau kopé Stalina serém i funkcionéusi béru komisija ar atsevidku prickésédataju.
kur§ ka téls un fighra ir attiecigi atbildiga par miru$a vadona cienigu izvadidanu. Tadn
padomnju rituala tradicijd pastiv konsckvence - aizgajéja béru komisijas prick$sédatd)s
klist par nikamo vadoni (iznemot Hrudc¢ova un Breineva mainu). Tas liecina par
limenaotu trona ienems$anu — no kronprinéa par karali ceremonidli secibd.

Nobeigums

PSKP CK generalsekretaru (1znemot Hruiovy, vind bija pirmais sekretars) béru
rituali nav viendabigs process. To ir svarigi saprast tin laikimetisko 1ezimju déf. Mani
skatfjuma padomju oficiala ritudla tradicya visizteiktak sakas ar Stalina béru ceremoniju,
jota bija absoliita hegemoniska manipulicija gan ar preses tekstu, gan ar tautas apzinu.
Tas laiks un tiesi $1s notikums 1zveido augstako atskaites punktu, no kura raudzities



Gustavs Terzens. PSKP CK generalsekretaru béri nituddi padomju Latvjas presé 69

uz paréjiem béru ritulu precedentiem ki mediju notikumiem. Stafins ir bijis vienigais
CK generalsekretars, kam tika piedévetas visaugstakas nominacijas, nepielaujot skatit
padomju varu Skeltino vadona. Stajins iemiesoja visu, pat padomju cilvéka ikdienu,
Ezules, parliecibu ...

Péc masivas Stalina béru procesijas nevienam citam notikumam nebija [idzvértiga
spdka, tomer radas tradicijas simboli un noteikumi - slégts uzvedibas kodekss, ka
sabiedribai izvadit vadoni. Tas ir karnevals, gan bez komédijas, foties ar akstiem, Par
3katigo béruritudlu bez padomju tradicuu klatesamibas es dévéju Hruscova aiziedanu
ne padomju skatuves. Lai arika ikona Hruséovs sava darbibas laika bija izteiksmigs
vadonis, tomér socidlpolitiska situdcija nejava vinu ritualizét — nelava kit par padomju
(radicijas rituala galveno objektu. Kopéja diskursa, raugoties no mediju notikuma skatu
punkta, Hrud¢ova béres drizzk simbolizé pazemindjumu un ritudla apiedanu. Sis
periods mainija ari kopéjo skatu uz padomju vadoni.

Breinevam, vadot valsti pelécibas un dikstaves latkmetd, kopéais simbolu
komplekts bija daudz piezemétaks neka abiem vina priek$gajéjiem. Tomeér Breineva
niksana pie varas skaidri simboelizé “jaund vadona kronésanu”, jo kandidatiira bija
zindma uzreiz, kas nebija skawdra Hrugéova kroneSanas laika. Arlvadona téla uztvere
tauias apzind ir mainita. Stalins bija vara, un vara - Stalins. Tuwrpretim Breznevs kopéja
izpratné bija tikal daja no varas, tapéc béru rituals noteica, ka no vina ir jaatvadas ki no
biedra nevis ki no "dieva”, ka tas bija Stalina gadijurna. Breznevs ir pédéjais ne PSKP
(K funkciondriem, kurd vadijis Padomju Savienibu tik ilgu latku— 18 gadus. Liela dala
empitijas béru ritudla tika veltita tiedi $im aspekiam, jo tautas apzina 5ada latka posma
Breinevs jau bija kjuvis par “savéjo” cilvéku. To €3 saucu par socialo pieradumuu.

Pac Breineva nives sdkas laiks, ko es dévéju par “mehiniska ntudla izpildes”
laiku. Tas nozimé, ka J.Andropova un K.Cemenko Isaja laika valsts vaditija amata
sabledriba nepaguva atjégties jeb eskalét sevi socidlo preradumu, tadéad attistot
organiskas skumjas par aizgaiéju, nevis konstruétas. Vara saglabajas lidztekus
nomacosajal krizei un vadona attéls nebija pats svarigikais elements tautas apzina.
Tautal drodibas garants bija tas, ka tdds vadoms 1t vispir. Tomeér padomju varu vairs
nevaréia ieniiesot tikat viena vieniga perscna. 12 iemesls ir ndkama vadona silueta
viziia, kamér iepriekséais vél funkcioné. Sads faktors iezimé Andropova un Cernenko
mainu, kurd Ccmcnko vieta genscka kresla jau bija nodrodinata.

Sie ritudli ir atskirigi. Es tos grup&ju $adi:

- Stalina béres: kulta ritudls

- [ruscova béres: neesosds personas ritudls

- BreZneva béres: Vadona/biedra izvadituna

- Andropova/Cemenko béres: mehiniskais rituals

Sadu shematisku veidolu e ritudli nevar iegt, tikai pétot preses tekstus, jo gan
"Cind”, gan “Zvaigzné” béru atveides formula ir idziga. Visiem vadoniem beéru rituala
n{varos tiek peskirtas nomindcijas, bet tis saprast var tikal, izzinot véstures kontekstu,
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tidajadi veidojot pavedienus no viena vadona kontekstuilajiem elementiem uz nikamo,
kas pelidz savienot atseviSkus tekstus, kontekstus, radet 1zpratni par diskursu.
Mediju notikumu izpratné kopéja padomju ritudla tradiciia medijos un tas véstijuma
pasniegdanas stratégijas ir diskursivi vienotas, jo, pildot kolektiva agitatora un
sabiedriskd orgamizatora lomu, izdevurni “Cina” un “Zvaigzne” generalsekretiru béres
ir atspogujojudl, lietojot vienu Sablonu. Kvantitativas at8kiribas nosaka attiecigd latka
vadona kults un nozime sabiedribas apzina. Proporcionali varétu §kist, ka Stalina beru
ritudls ir citddaks vai diskursivi at3kelts, tacu ti nav. Kaut arl vienos un tajos pasos
izdevumos publikaciju skaits, kas atpogu]o Stalina béres, ir divkart lieldks neka vina
pécteciem visiem kopd, kopéja atveides formula ir lidz1ga, jo tadéjad tiek nosargati
iekséjie tradicijas likumi ceremonijas laika. Un Sie likumi iedarbojas tikai ar attieciga
stimula palidzibu, Padomju Savieniba stimulétajs plasa méroga bija drukats medijs ...
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Gustavs Terzens

The Funeral Rituals of Soviet Communist
Party Secretaries-General in the Latvian
Press (1953-1985)

The funerals of Soviet Commurist Party leaders electrified millions of people in
the Soviet Union. These events introduced into people’s everyday lives and forced
hem to take part in a universal ceremony. 1t is important to note in this case that the
past has much to do with many aspects of our present-day lives.

This paper examines the funerals of five Soviet politicians — Stalin, Khrushchey,
Brezhnev, Andropov and Chernyenko. The funerals fulfilled the consciousness of
the press and of society, encouraging people to worship their society and its idols.
The tunerals were akin to carnivals during which people could live their ives upside-
down for a while. Grieving was universal, and the media helped this along by presenting
the funerals as media events.

The main goals in this research were to determine the precise scenarios of funeral
ceremonies and the ritual traditions associated with them, as well as to look for
discursive similarities among the five events. [ have determined & set of appropriate
theoretical materials for use in this study, including Katz and Dayan’s theoretical
approach to media events, Rothenbuhler’s analysis of ritual communications, Fairclough
and Wodak's approach to discourse analysis, as well as a number of historical matenals
which shape the informative background to the use of discourse analysis as a method.

The press materials which are analysed here come from the newspaper Ciria and
the magazine Zvaigzne (1953-1985). It is important to understand that in a totalitatian
system, the media are not meant to inform. Thelr aim is to serve as a social organiser
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and a political agitator — the voice of the Communist authorities, in this case. Through
specific media forms, Sovict society was organised, and people were encouraged to
take pari ina variety of events, including the funerals of leaders.

The funeral ntuals of the secretaries-general of the CPSU (Khrushchev was the
exception —he was the first secretary) were not always identical, and that is important
to understand in the context of changing times in the USSR, The official rituals were
seen most distnctly when Stalin's funeral was held, because that involved absolutely
hegemonic manipulation with texts in the press and with the consciousness of the
people. Stalin’s funeral was a major point of reference for future funeral rituals as
media events, Stalin was the only secretary-general of the Cormmunist Party who was
praised to the highest extent in order to ensure that the Leader could never be seen
separately from the power of the Soviet Unton. Stalin embodied everything, including
the everyday lives, fears and convictions of Soviet people.

No subsequent event was as powerful in effect as the massive funeral of Stalin,
but there were certan svimbals and riles of tradition which were followed thereafter.
The code of behaviour was very strict when it came to the way in which society said
goodbye to its leaders. [t was a carnival without comedy, and yet with jesters. The
departure of Kihrushchev in particular from the Soviet stage was a buffoonish funeral
ritual without the presence of Seviet traditions.

Breznnev ran the Soviet Union during a dull period of stagnation, and the set of
symbols was much more humble in his casc than it was in the casc of his two
predecessors. The way in which Brezhnev came to power, however, clearly symbolised
the “crowning of a new leader,” because his candidacy was known from the verv
beginning; that had not been the case when Khrushchev took over from Stalin. The
perception of the leader, too, had changed. Stalin was power, and power was Stalin.
Brezhney, in coliective thinking, represented only one part of power, and so the
funeral ritual was one in which people said goodbyve to a comrade, not to a ged, as had
been the case upon Stalin's death. After Brezhnev's death, there was a peried i
Soviet history which I call the “era of fulfilling the mechanical ntual”. Neither Andropov
nor Chernyenko ruled the Soviet Union very long, and people did not have time to
understand social traditions in their context. This meant that there were no organic
soITows, as opposed to constructed ones, when the leaders passed on.

Funeral rituals differ. I would group Soviet leadership funerals thus:

- Stalin’s funeral - a cult-based ritual

- Khrushchev's funeral — the ritual of a non-existent person

- Brezhnev's funeral - saying gocdbye to a leader/comrade

- Andropov and Chernyenko’s funeral —a mechanical ritual

In the context of media events, the tradition of Soviet rituals in the mass media and
in the strategy of presenting messages was always 1dentical in termis of discourse,
because Cina and Zvaigene {ulfilled the duties of a collective agitator and a public
organiser. All of the aforementioned funerals were presented in cne and the same
way. Quantitative differences were based on the cult of leadership in each specific
pericd of time and on the importance of that cult m the public consciousness,

Keywords: leader, media event, ritual, crowning.
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Martin$ Kaprans

Jauna cilveka konstrukcija
20. gadsimta 60. gadu latvieSu proza

29. gadsimta 60. gadi padomju Latvijas vésturé v nozimigs pagrieziena punkts, jo tiedi Saja
laika trranstorméjas nozimig socidlie institdn, palidzot transformét stalinisma socidlo sistému.
Svariga loma 3ajis pdrmainds, kas bieZi tiek skatutas Hrugéova realizétds “atkusna” politikas
kontekstd, bija literattrai, kura publiskaja diskursa nostipringja jeed ciluskae téln. 5is publikacijas
mérkis ir pétit 60. gadu latvieSu prozas narativos csodo jawnd cilvéie konstrukeyu. 60, gadu
latviesu prozas analize Jayj spriest ne tika par “jauna alveka” raganes, bet an par fundamentalam
izmaindm, kas notiek ti konstrukcija 60. gadu vidil

Atsfégrdrdi: narativa semictika, realitates sociala kenstruésana. 60. gadu hteratiira, Hrudéova
“athusnis”.

Folzsni 1l shanéjee vardi —
pivtodrdi, weudrdi, peresti vard.,
milestibas vardi, pavéles,

baligd sauctent -

vist vardi, kas kadreiz Seif bijud,
lusife mun referdbus pay seviom
laitkwcticn.

Turis Kronbergs, Mana pilscia.

Latvijas komunikicijas procesu pétnieki lidz $im maz ir analizéjusi 20. gs. 60. gadu
padomju Latvijas prozu ki svarigu elementu socialds realitites konstruégana. 60. gadu
romans publiskaia telpa ne tikai1edzivindja jauna tipa cilvékuy, bet arl veidoja svarigus
prick$nosacijumus paradigimu mainal literatiird un sabiedribas veértiborienticija.
Tadéiadi ir 1zpalikus 60. gadu kopsaucgju meklégana un pétnieciskaja llmeni
neatbildéti paliek vairaki jautdjumi — kadu sccidlo realititi konstruéja 60. gadu proza?
kadas bija 60. gadu prozas varonu konstrukcijas? kada hija $o varonu jetekme uz
samedribu? ki $1e jaunie varon reflektéa 60. gadu socidlo kontekstu? kadi faktori
noteica 60, gadu prozas ka masu literatiras veidoSanos?

Komunikiacijoes studiju nodala, Socidlo zindtnu fakuliate, Latvijes Universitite, Lomonosova 1ela 1,
Riga, LV 1019, mkapran@yvahoo.com
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0. gadu savdahigums un pretrunigums ir saistits ar Hruéova “atkusna” apogeju
un alternativas dzives izpratnes veidesanas "atkudna” periférija. Kultiira s process
lzpaudas socialistiska realisma (seeredlisma) ki vado$a makslas kanena dekonstrukeija.
Ta ka socrealisms, seviski “staliniskats socrealisms”, transforméjas, tad nozimigikas
parmainas prrmam kartdm skara literadry, kas uzskatama par socrealisma ideologisko
halstu. Jelas Universitates profesore Katerina Klarka (Clark). petidama prozas attistiby
Padomju Savienibd, ir secindjusi, ka tiesi romans bya galvenais padomju kulttiru
veldojosails taktors:

Formalds zimes padomju romind ir pierddijusas savu dzivotspéju cauri
laikam, jo tis aptver kopéji, nevis tikai oficidla)a kultizd esosos karstakos
jautjumus un pirhecibas.’

Ari padomiu Latvijas literdrajd procesi bija uzskatami redzama “atkusna” letekme.
Prozi iendca gan vecuma, gan arl vértiborienticijas zina jauni varoni, kuru raksturl un
risinatds prohlémas atskiriba no “stajiniska socredlisma” tradicijas bija kempleksakas
un nenoteiktakas. 60. gados Latvias literatGra sevi ar pirmajiem romaniem pieteica
Z. Skujing, D. Zigmonte, L. Indrane u.c. Jauno latku konteksta turpindja rakstit arf
“vecmeistari” (A. Brodele, V. Lacis). Sie prozaiki producéja un reproducéja jaumnd
cifvdka télu. kas t3déjadi transformeéja padomju Latvijas sabiedribas publisko un privato
diskursu, Liela ietekme diskursu transformacia bija ari 1961, gada PSKP CK XXII
plénumam, kurd pienéma treso PSKP programmu, taja pasludinot, ka komunisms
PSRS tiks uzeelts péc 20 gadien; par komunisma célaju tika sludindts jaunats cilvdks.

Sociologs Talis Tisenkopfs uzskata, ka $odienas ekonomiskas un politiskas elites
riciba un domadana ir clesa saistibd ar 60. gadu savdabige socialo vidi? Manuprat, tiesi
60. gadu romana konstrudtals jausais cilndks veldo dandzu Sodienas éetrdesmitgadigls
un piecdesnitgadigas paaudzes pirstavju prieksstatu un ricibas dispoziciju. Saskana ar
$o pienémumu 60. gadu romiana un literatQras per se pétisanal ir ne tikai kulturolognska,
bet ari sociologiska jéga, respektivi, pétijums padzilina izpratni par Scdienas sabicdribu.

Publikacyas mérks ir pétit 60. gadu latviedu prozas narativos eso$o jaund cilvcka
konstrukeiju. Pétijumes izlasi veido 60, gados 1zdotie latvie$u autoru romani wn garstisti,
turklat izlasé ir icklauti tikai tie romani, kas apraksta 60. gadu Latvisas socidlo vids,
nevis kadu citu vésturisku periodu.

Prozas jédziens $ajd publikicija tick lictots romanu un garstastu kontceksta, izslédzot
citas lespéjanas prozas formas. Kopumi esmu analizgjis divpadsmit 60. gados 1zdotus
rominus un garstistus. Jauzsver, ka analizéjanue tekstir izvélsti ta, lar aptvertu visu
60, gadu penodu,

Socialistiskais realisms un literatura

1 raksta konteksti ir svarigi ieskicét sociilistiska redlisma jédzienu. Socredlisms
60, gadu literatura bija divgjads: no vienas puses, tas formuléjz prick3nosacijumus
narativa crganizésand, tacu no otras, - 60. gadu romanu narativi uzsaka pakipenisku
socredlisma transformeésanu.
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Formak socredhsms ka makslas virziens tika ieviests 1934, gada Padomju rakstnielu
yongresi. Starp redzamakajiern &1 virziena definétajiem bija Nikolajs Buharins, Maksims
Gorkijs un Andrejs Zdanovs. Lai gan socredlisma aktivis pastivé§anas periodd var
parianit atseviSkas nemainigas iczimes (prerné&ram, heroisma un optinisma sludindéana,
proletaridta ikdienas aprakstifana), tomér pastav bitiskas atSkinbas starp secrealismu
trisdesmitajos, fetrdesmitajos un plecdesmitajos gados.

Literatirkritikis Guntis Berelis uzskata, ka 30. gadu beigds un 60, gadu s3kuma
socredlisms izgaisa ki kanons, bet turpindja pastavét ka ideje. “Lidz ar to nevareja bit
e runas par atklatu opoziciju klasiska socredlisma pamatprincipiem vat publisku cinu
Ar tiem; sairéanas process noritéja joti leni un pakapeniski,” secina G. Berelis.? Latvija
spcredlisma kanona izzu$ana bija cie$: saistta ar destalinizacijas izraisito sabiedriskas
domas liberalizaciju. Berelis uzsver, ka socrezlisms bija kaut kas vairdk par makslas
stilu, respektivi, tA bija operacionalizéta marksisma-Jeninisma paradigma. Piedevam
*malvend socrealisma ipatniba ~ pilniba izlidzinajas at$kiriba starp dailliteratiiras un
dealogijas valodim”.’ Sai ideologizétas valodas konteksta G. Berels lieto
‘mehaniskas literatiras’ jEdzienu - "ideologizéta teorija nosaka darba struktiry,
dazas sizeta variacijas un obligitas metaforas utt.”,’

Profesores Klarkas teskats socredlisma saturd ir kompleksaks: “Socilistiskais
realisms batiba ir vards, kas drizak tiek attiecindts uz padomyu kultdras hiterdro sistémuy,
nevis rakstisanas veidu, kas ir “socidhstisks” vail “realistisks”. Patiesib3
“secidlistiskuma” un “redlistiskuma’ aspekti padomiu literatfira ir vairak “virsbaves”
funkeijas nekd “bazes”. “Baze” ir vedéjsizets {(master plot).”’* Neologisms “vedéj-
sizets” ir jaskata cies$i saistibi ar G. Berela lietoto “mehaniskas prozas” jedzienu.
Proui, sizetiskas vadlinijas socredlisma literatiird ir ieprieks definétas (tis ir forméjusi
klasiki: M. Gorkijs, M. Solohovs, A. Fadejevs, F. Gladkovs u.c.), tapéc rakstniekam
vien atlick pareizi un logiski organizet narativu 13, lai taja paraditos visas centralds
sifetiskas linijas.

Péc Klarkas domim, padomju romdana kanonizéto struktaru var definét ka
dialektisku models, kurd notika divu fundamentilu elementu - spontanitates un
apziniguma starpspéle. Si dialektika caurauz padomju romanu lielako dalu, turklat
narativs parastl tiek konstruéts ta, lai galvenie varoni no spontanitates kvalitites
{stiniskuma, egoisma) pariet apziniguma kvalitaté (disciplinétiba, sabiedriskuma).”

Narativa jeédziens

60. gadu latviedu prozas analizes metodolegtjas pamata ir narativd semiotika.
Nardcijas jédziens sevi letver sidstiSanas procesu ar sikumu, iztirzajumu un
nobeigumu, turklat narativs ir cieSi saistits ar konkréfd latkmeta stistidanas principiem.
Fakuski narativs ir teksts, kuru strukturée nottkumu seciba, ko §is teksts prezenté,
tadeiddi ar naraciju jasaprot “latka reprezenticijas process un efekts teksta” ®

Amsterdamas Universitates profesore Mike Bola (Micke Bal) uzsver: ta ka narativs
Ir visuresoss, tad tas Hkumsakarigi ir pak]aujams izpétei. M.Bola, kas tiek uzskatita
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par vienu no naratologijas “celmlauiem”, gan norada — ne viss, kas "ir”, uzskatams
par narativu, tonier “visam kultGra eso$ajam, ir klat narativais aspekts jeb, 1sak sakot,
to var uztvert un interpretét ki narativu’™.

Narativas struktilras var bt dazadas, respektivi, dazadi var bt veidi, kados tiek
producéta un reproducéra laika dimensija, ki ard konkrétd narativa konstruétiju vértibas
un normas. Rezuméjot narativds struktiras batibu, var uzsveért tris galvenos
panémienus, kados §1struktra akcent& un papildina citas tekstualds un semiotiskas
ipadibas:

1)t tepazisting konotacijas un mitus ar laika dimensiju,

2) ta pastiprina socidlo nozimju tiklu, transforméjot notikumus darbibas, kuras
izpilda konkreti raksturi;

3) ta atkld) vélmes. kas r stastjuma.>

Narativa semiotika

Pastav viedoklis, ka narativa pétaiecibas metcdologija ir vairdk intutiva, nevis
skaidri formuléta. Lietuviedu izcelsmes frandu semiotika un strukturilista Algirda
Gremmnasa izstraditd teonja gan pierdda, ka §is apgalvojurms nav atflecinams uz narativo
seniotiku (NS,

NS ir viena no daudzajam teksta analizes metodém, kas cied saistita ar
komunikacijas narativo izpausmi. Respekiivi, NS ki teorétiska un metodologiska
sistéma nav izvirzitas pretenzijas uz visaptverofu pieeju masu komunikicyjas
skaidro$and; ta ir orientéta uz naracijas procesu teorétisku un empimsku aptversantl,
Ka jau norada pats jedziens, tad NS ir atvasinita no semiotikas postulaticm, precizak,
no Carlza Pirsa, Carlza Morisa un Ferdinanda de Sosira semiotiskajiem pétijumiem.
Par NS 1zstridataju uzskata A, Greimasu. Vina metede izriet no komunikacijas
semiotiskas izpratnes, t...,, komunikaciju veido semiotiskals process, ar ko jasaprot
Zimes un apmeéjama sasaiste caur nozimém. A. Gretmass ipadt akcenté tiesi nozimes
{signification) struktaru.

Izstradajot NS teoriju, A. Greimass daudzus principus ir parnémis no krievu
fornudlisma (Romans Jakobsons, Viktors Sklovskis), jo ipasi no folklorista Vladimira
Propa krievu pasaku analizém, kuras akcentéta foras loma un nozimes transmisija.
Pasaku analizes rczultata V. Props izveido visam pasakam kopéjas narativas struktiiras.
Tadéjadi pasakis tiek identificéta 31 funkcija (trauma, Skérslis u. ¢.), kas sajstita ar
daZadiem darbibas veicéjiem un kas, savstarpéj mijicdarbejotics, veldo septmas
darbibas sféras (laundaris, atbalstitd)s, Istais un nelstais varonis u.¢.).'! A. Greimass
reducé V. Propa definéto funkciju un darbibas stéru apjomu,

Semiotika teksts tiek saprasts ki zimju sistéma, kuru vienmér veido divi
komponentl: virsmas struktira, kas atrodas sintakses un vardu limeni, un aizklata
nozime. N §ie teksta komponenti iek dévéti par virsmas struktiru un dzijuma {decp)
struktiiru. Virsmas struktira teksta ir eksplicita, un to parasti peta ar kontentanalizes
val citam tradiciondlajam teksta analizes metodém. Savukart dziluma struktarair
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implicita un raksturo teksta wetvertas vértibas, normas wn attieksmes, kas atspogujo
specifisku socialo sistému.

Ki trefo, vienojofo, teksta struktiru, A. Greimass postulé manifest@josas
struktiras jeb narativas struktaras, kas izmanto artikuléta diskursa izpausmes, lai
producétu un organizétu virsmas struktiras nozimes. NS nodarbojas ar narativas un
teksta dzijuma struktdras rekonstruédanu. A, Greimass uzskata, ka ir iespéjams
izstradat formdalus modefus, ki Kontrolét diskursa segmentdciju un organizét
narativitites manifestaciju. Taéu NS primarais uzdevums 1r identificét narativis
struktiras. Saprotot narativas struktiras, ir iespéjams saprast tcksta dziluma
struktiru.t?

A. Greimass narativo struktiru raksturo ar seéam visparinatam wi universaldm
funkciam, kuras vins sauc par aktantiem un kuras veido jebkuru stistijumu (séory):

1) sttitajs — spéks, kas reprezenté ideologju, vértihas un normas; bie#i 8o funkciju
pilda pats narators;

2} sanéméjs — vériibunesdjs; saistits ar objektu, kuram vértibas tiek piedavatas;

3) subjekts — spélé galveno lomu nardcia;

4) ohjekts — subjekta darbibu mérkis;

5) atbalstitajs —athalsta subjekta darbibas;

6) oponents — reprezenté visu, kas mégina novirzit subjektu no mérka.

Narativo struktiiru determiné rie tikai aktantu konfiguriciia, bet arf laika un telpas
izatopijas. fzofopiu Jedzienu A. Greimass ir “alznémies” no dabas zindtném (kimias)
un NS arto tick saprasts “licku (redendant) semantisko kategoriju komplekts, kas pie
atticcigiem nosactjumien i paklauts diskursam. Divi diskursi var biitizotopijas, bet
ne izomerfi [pec formas vienddi. — M. K.]"."* Kopuma vairdk deskriptivais neka
konkrétals izotopijas jédziens lauj A. Greimasam aptvert to jégpilnibas kopumu, ke
rada viens atsevi$ks véstijumns ta dazadajas izpausmeés. Telpas izotopija kategorizé
stastijuma vidi. Jek8ejatelpa, kura subjekts darbojas, ir wfopiska, bet neskaidra dréja
apkartne ir keterolopiska. Savukart laika izotopije raksturo narativa novietojumu uz
jaika ass.

Centralais uzdevums narativas strukidras analizé ir aprakstit naracijas procesa
jetvertos sedus aktantus un laiktelpas izotopijas. Lai aptvertu 60. gadu jauna cilveéka
konstrukeyu, savi analizé gan aprobeZogos ar divu centralo aktantu paru —subjekts/
objckts un athalstitajs/noliedzéjs — analizi.

Subjekts un objekts

50, gadu pirmaja pusé latvie§u proza dominé gados jaunais varonis. Tas var radit
manigu priekéstatu par atgriesanos pie 30.gadu stajiruskd socredlisma tradicyam, kad
arl gados jaunais cilvéks veica savus varondarbus, lacu butiskaka at3kiripa ir
“subjektivas realitites” paradi$anas narativa un varonu darhiba.

Lipsts Tilcéns (“Kolumba mazdéli™), Paulis Andrans un Kristine Grisle (“Lazdu
laipa”), Gunars Zundags (“Péc negaisa™), Inese ("Zilals zvirbulis” un "Tas ir mans
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laiks”), Ina Ulpe (*Fomarina™) — visi &ie akton, kas narativos kategorizéjam ka subjekta
funkeijas realizétap, ir gados jauni un, kas nav mazsvarigi, principiali un pagapzinigi cilvéki
Vinu vidéjais vecumns ir 20 gadi. At citi varon, lai gan jau “egajudi lielajd dzive”, nav
vecaki par 30 gadien, t4, preméram, Aina Dzesma, Ieva Dziesma, Jorens Akmenkalns un
Edgars Vasernueks (“Jiras varti"), Juns Beika un Ingrida Laure ("Uzticiba™).

Jauzsver, ka narativa iendkuais jaunais cilvéks darbojas jauna latkmera konteksta
(1961. gada jaund PSKP programma), tadéjadi starp varonu kvalifikativo raksturojumu
un 60. gadu pirimis puses socidlo kontekstu ir nepirprotama korelicija — jauno
“simbolisko uriversu” legitimé un transformé gados jaunie aktori. Citiem vardiem,
aktoru kvalifikativais raksturojums (redproducé jawnd lgika nozimi. Tatad jauni cilvéki
kllst par jaunas objektivas realitates definetdnem. Rezultats 60, gadu prozas varoni
{tiesa, nav mazsvarigl an tas, Ka pastautori pa liclakasai dalai ir gados jaun) producé
ari jaunas realitites negativo detiniciju: komunisma celtnieciba prieksplana nevar
atrasties gados veci varoni, kas parstav ieprick$dia “simboliskd universa” definiciju,

Aplikojot 60, gadu otras puses latviedu prozu, jasecina, ka 8ai laika varona vecims
zaudé savu simbolisko funkeiju. Fakuski no analizétajiem darbiem ka jauneis varonis
prick$plind izvirzas tikai Astrids Smkens ("Raganas maju remontés™), kas at$kiriba
no 60, gadu sdkuma subjekta funkcias veicéjiem 1r ar vaju raksturdy, cinisks un bez
jlismiga skatljuma uz dzivi. Lidziga varona konstrukceija aiklajas arf A. Kolberga garstasta
“Arnolda Zandes aigarete”, kur gados jaunais, no augstskolas pédéja kursa 1zslégrais
Ivars Vezis dzivo bezmérkigu dzivi unnonak konflikta ar likumu. Vardu sakot, subjekta
funkcijas realizétaja vecums 60. gadu otras puses prozas narativa vairs
neproducé jauna laikanozimi, lidz ar to ari mazinas varona loma jauna "“siumboliska
universa” reproducésana.

Aktoru vecums kaut vai netiesi determiné vinu socidle statusu. Gados jaunie
varonl formah neienem augstu sociilo statusu sabiedribas hierarhya —vini ir stradniek:
ieb "proletaridta parstavji” (“Keolumba mazdeli”, “Fornarina”, "Raganas maju
remontés”), vidusskoléni {"].azdu laipa”, “Zilais zvirbulis™}, studenti {""Péc negaisa™).
Lal gan §ie statusi ir atskirigy, tomér tos vieno “lietussarga funkoaju” pildosais
komjaunteSa sociilais statuss. Varonu darbibas producétas nozimes riesi vai netiesi ir
atvasmamas no ta, ka viné/vina ir komjaunietis.!

Gunars Zundags (“Péc negaisa’”) ka aktivs komjaunietis Lauksaimniecibas
akadémija cinds pret neliesiem Iiglaing, rajona centrd; Inese (“Tas ir mans laiks™),
nespédama rast saval dzivei jégu, atrod to, sakot runu komjaunie$u sapulcé; Lipsts
Tilcéns un Ugts Sperlins (,,Kolumba mazdéli™) ka aktivi komjauniesi picdalas “kara
pret huliginiem”, patrulejot vélas vakara stundas Rigas ielas. Ari Péteris Klaning
{("Esmu dzimis neveiksminieks™), aktivi pavadot vasaru “Plonieru mar$a” (kaut kas
lidzigs socalistiskajal sacensibail plonieru vidd), saprot, ka tomér nav neveiksminteks.

Aktivo komjauniedu Ipatsvars strauji mazinas 60. gadu otrds puses romanos.
Narativa priekipland izvirzads dzives pieredzi ieguvusais un “apdedzinitics”
paspéjusais varonis. Interesanti, ka €at laika autoru iecienits varonu socialais statuss
ir Zurnalists. Par zurnalistu strada sabiednskais Menards Paeglis (“Raganas maju
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remontés”) un konjunktirists Zanis Vanags ("Saules atspulgs”). Zurnalists ir ari
konformists Hardjs Zaumans (“Zilais zvirbulis” un “Tas ir mans laiks™), tacu at§kiriba
1o lepricks minétajicm amatbralicm viné ir tipisks 60. gadu “simboliska universa”
negativas definicyas neséjs. Inteligenci piarstav ari télnieks Juris Rigers
(“lzmeklétajs”). Kopuma tas liccina, ka 60. gadu otraja pusé subjekta aktanta konteksta
aktivais komjaunietis tiek aizstats ar reflektéjoso inteligentu. Tatad péc
subjekta kvalifikativas analizes jaund cifvdka konstrukeijas var nosaciti iedalit divas
grupas: 1) trauksmatinais varonis, 2) reflektéjoSais varonis. So, pagaidam hipotétisko
dalfjumu turpinasu pieradit talakaja analizé,

Pirms saku subjekta funkoonlo analizi, vélos iztirzat 60. gadu latviedu prozas
narativd darbojo$os objekta aktantu. Atgadinasu, ka A, Gremiasa narativas sennotikas
teornjd ar objektu tiek saprasts suhjekta darbibas mérkis. Identificéjot objektu, 1w
lespéjarms saprast aktoru ricibu,

Ta ka 60C. gadu padomju literatiiral vispar ir raksturiga subjektivds realitates
“gaismodana”, tad tas objekta funkctju narativa padara kemphcétaku. Pretéjiklasiskajam
socredlisma narativam, kurd varoniem dorunép tikai pubhiskie mérki seb, precizak, publiskie
mérki bip arl mdividube mérki (veidcjas no privatajam vajadzibam jeb privataiem mérkieny,
60. gadu jaunam cilvekam vienlaikus ir vélme sasniegt gan privatos, gan publiskos mérkus.
Dalijiuns privataid/publiskaja nav tikai teorétisks, ja tam par pamatu kalpo konkréta aktora
vajadzabu un motivacyas analize. Tadu centrélals problémjautijums, kas 1zkristalizéjas
60. gadu prozas narativa, ir saistits ar mérku savietoSanu, Privatas un publiskis vapadzibas
ne vienmér atrodas harmonija, tApéc varoniem nikas iz8kirtes, kam dot prieksroku. T3,
pteméram, Lipsts Tilcéns (“"Kolumba mazdéli”) vélas gan iepatikties saval sunpatijal Juditel
{privatais mérkis), gan sasniegt labus rezultatus fabrika, nek]istot par karjenistu (publiskas
mérkis). Plevioties sava mtlestiba pret materidlisti Juditi, Lipsts saprot, ka svarigikais
tomér dzivé ir saglabat uzticibu publiskajam mérkim, proti, stradat nevis naudas
(instrumentu ceha), bet idejas varda (eksperimentilaja ceha).

"Judite naudas dé] pardod pati SEVI. Bet tu, Lipst Tilcén?” sevi dausta
Lipsts, "vai tu esi daudz labaks? Sodien tu 1es] uz mstrumentu cehu. Kas
tevi tur velk, iznemot helo rubuli? Van ari G nav krép$ana, ja alvéks apinina
pats sevi? Vai t3 nav sevis pardo3ana? "

Rezultatd, pécisim pardomam, Lipsts nolemyj, ka “vina vieta ir eksperimentalaja
cehd. Tikai tur!™s

Otra, radikali pretéjz piecja dazido mérku saskanas meklégana ir individudle
izvirziana priekspland, kas seviski uzskatimiredzams A. Bela romana "lzmekl1étdjs”,
kura galvenais varonis télnieks Juris Rigers vélas atrast athildes uz Joti individualiem,
ar individa eksistenciilo 8gu saistitiem jautajumiem, kuros, starp citu, ir nojauiama
skarba padomju iekartas kritika. Tikal narativa izskand Rigers Jaujas nelielam
optimismam: “Es iedu meklét cilvékus, Tirus cilvékus, lariekaltu vinus akmeni kopd
ar gadsimtu.”"" Jauzsver ari cita butiska atkiriba — publiskais mérkis narativa parasti
atkldjas ka sasniegts vai sasniedzams, kwpretl individudlais Ir ekstrapeléts kaut kur
nikotné, kas, lespéjams, 1a arl paliks neiegits (ki, pieméram, R. Ezeras roména
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“Saules atspulgs”). Tatad subjektu publiskais mérkis faktiski dod gatavu athiidi, bet
individualais - lzelaku brivibu lasitija interpretacijai.

[zmantojot Sos teprieks ieskictos un pretéjos raksturojumus, ir iespéjams 1zvertét
objekta aktantuari citos 60. gadu prozas narativos, kas konspelktivi veida redzams 1. tabula.

1, tabula
Objekta aktanta raksturojums
ADI Aktors  Kvalfikativais raksturojums Objekts Prioritate
publisks individudls  publ. indiv.
1 Lipsts Tilcéns 18 gadi, strada fabrika Stridat lepatikties -+
dejas, nevis Juditei
naudas varda
2 Aina Dziesma Vecums ap 30, bankas Dzivot patic- Saskanot +
inspektore si, neparkap- savus princi-
jot savus pus ar vira
PIriNCIpus principiem
2 leva Dziesma Vecums ap 30, latviesu lestities Nemilétcitas +
valodas skolotaja partyd sievietes viru
2 Jorens 28 gadi, ostas dispeders - Atrismat
Akmerkalns savas
milestibas
problémas
2 Edgars 30 gadi, kuga kapteinis Tikt “uz Sajust savam +
Vasenieks pieauguia darbam jégu,
cilvékacela” lai sieva ar
vinu lepotos
3 Paulis 17 gady, vidusskolmeks Nepiefaut Nepirtraukt +
Andréns Kristines draudzibu ar
liekulibu; Kristin;
milestiba
pret darbu
3 Knistine 7 gadi, vidusskolniece Kapt pa Nepartraukt
Grisle karjeras draudzibu ar
kapném, klat Paul
par aktnsi
3 Vilis Alsters 45 gadi, latviedu valodas [eaudzinat lemacit +
skolotars skolenos savam delam
idejiskumu  bat
un atbildibas atbildigam
szjiitu
4 Gunirs 23 gadi, Lauksaimniecibas Nepielaut Dzivot +
Zundags akadémijas students liekulibas un saskana ar
negodiguma saviem
zeldanu principiern
4 Roberts Virs 50, rupniecibas Alzstiavet Paldzet +
Zundags kombinata direkters komunisma delam
principus Gunaram cind
pret

negodigumu
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anl Aktors  Kvalifikativais raksturejums Objekits Pricritite
Publisks mdividudls publ. fndiv,
5 JunsBetka  Ap 30, kolhoza "Silmala™  Vienmérpar Saglabir + o+
priek3sédetajs priméaro milestibu
1Zwirzit pret Ingridu
cilvéku
3 Ingrida Laure Virs 20, bibliotekire Cinitics par Saglabat +
morili tiru milestibu
cllveku pret Juri
) Inese 18 gadi, vidusskolniece Nenodot Bat
savulaikuun pleaugudal un
hit patstavigai
principidiai
n Ina Ulpe Ap 20 gady, sofere, Pieradit, ka Milét +
mikslinieka sieva var but Alfredo, atgit
sabiedribar  tictbu sev
noderiga
& Peteris Virs 10 gadiem, 3.klases Palauties uz Nepavadit
Kalnins skolnieks kolektivu, vasaru
nebut kolhoza
bléndarim
3 Klavs Virs 10 gadiem, skolnieks  Palidzet -
Afrikas
brivibas
cinitajiem
9 Zanis Vanags  Ap 50, zurnlists legit Dzivot
redaktora saskanigl ar
vietnieka s1evi
amatu
g9 Elza Vanaga 33 gadi, majsaimnlece - Sajust tuva +
cilvéka (vira)
klatbutni
10 Menards Ap 40, Furnalists Bat dros- Atrisinat
Pacglis migam ne nesaprasanos
tikal domas, arsievu
bet ar1 dar-
bos; palidzét
Astridam
i0 Astrids Ap 20, strada VEF Bit labam Saglabat +
Snikeris un eitu atriectbas ar
saprastam  Sarmu
11 Juris Rigers  Ap 30, télnieks - Grib meklét +
“tiru” cilvéku
11 Rudolfs Mirusas Jura bralis But +
Rigers principialam

un neliekujot

Situdcijas, kad gan publiskie, gan priviatie mérk: ir vienlidz prioritari, itin biei
1zradas, ka Sie abi mérki baitiba ir komplementari, jo nosaka viens otra jégu. 1a,
pieméram, Vila Alstera, Gunara Zundaga, levas Dziesmas mérki ir viens otru
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papildinosi, jo privatais prezumé puhlisko un otradi. Turklar art Jura Beikas un Ingridas
Laures 1t kd privitie un intimie mérki paticsibd manifest&jas ka publisko mérku
sasniegSanas lidzekls.

Jau icprieks analizéto tendenct par jauniesu izvirzidanos publiskas dzives
priekdplani apliecina ari tas, ka tiedi gados jaunajai aktoru grupa ir visizietktaka
publisko meérku prioritate (Lipsts Tilcéns, Ina Ulpe, Paulis Andrans, Inese u.c.).
Savukart privito mérku dominance par publiskajiem vérojama 60, gadu otras puses
prozas narativos. Pledevam $a)i laika periodi mainds arl publiska mérka definicija,
k]astot tam subjektivikam un mazak politizétam jeb, pareizak, publiskajos mérkos
“1elauias” persomiskis atbildibas koncepts.

Tatad ohjekta aktants 60. gadu prozas narativa transforméjas un nav sevisk
kenstants, ka tas bija picrasts staliniska)d socrealisma. Izvertgjot ohjekta aktantu
analizétajos narativos, ka arl “fona informaciia”, var postulét sekojosu hipotétisku
objekta aktanta transformacijas formulu 60. gadu latviesu prozas (un literatiras
Vispar) narativa:

O(I’hy = Olen + Ol!’n _> Oll’r)

40.gadu 30 gadu  80. gadu 60, gadu !
otrapuse  otrapuse pirmd puse  otra puse

QO — objekts

Pb—publiskais merkis

Pr - individualais/privatais merkis
- transformacijas procesa

+ - sintézes process

Stformulair jaapliko uz laika ass, kas sakas ar 20, gadu otru pusi wn nosaciti noslédzas
60. gadu beigis, lai gan biitiba ta turpinds ar1 70. un 80. gadu latviesu literatiira. 60. gadu
pirmaja pusé subjektiva realitite nav komplicéta, jo La ir integréta objektivaja realitate,
ta¢u pakapeniski verdojas pretreakceija, kad subjektiva realitate atdalas no objektivas un
k]ast tik visaptveroda, ka sevlietver ari cbjektivas realitites fruagmentus.

Visbeidzot $aja publikicias sadald vetkSu subjekta funkciondle analiz, kuras mérkis
ir noskaidrot tipiskas aktoru ricibas trajektorijas un savstarpéjo attiecibu modelus,
tiecoties uz objektu.

K3 jau bya redzams objekta aktanta analizé, 60. gadu latvie$u prozas narativa ir
fikséjamas batiskas parmamas. kas nosaka arl aktoru darbibas komplicétaku
konstrugdanu. Saskand ar Pitera Bergera un Tomasa Lukmana realitites socialas
keonstruédanas teoriju objektivas realitdtes definétajs var veikt tris principiali atSkirigas
darbibas: apstiprinat (akceptét), transformeét vai noliegt esodo realitites definiciju.
Sada dispozicija Jauj visparinata limeni apliikot ari subjektu darbibu, turklat ta atbilst
ar A.Greimasa subjekta funkciondlds analizes kritérizem.
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60. gadu proza subjekta funkeiju pildosajiem aktoriem parasti jau ir dota objektiva
realitate jeb "simboliskais universs”, kura ictvaros ving/vina cen$as saprast ne tikai
pasauli, bet ari pats sevi. Ta, pieméram, leva Dziesma (“Jaras varti”) mil precétas
sievietes viru — Jorenu Akmenkalnu. Narativa leva, daudz pardomajot un apSaubot,
tomer saprot, ka ta ir "neiespéjama milzstiba”, jo pastiv visparpienemti principi,
kurus nedrikst parkapt. levat $ie principi ir patriarhild gimene, kurd vina uzaugusi un
kas vinu mudina saprast, ka nedrikst iet pret veciku gribu. JAuzsver, ka patriarhala
gimene konkrétaja narativa ir sabiedribas moriles metafora, kas ar [evas ricibu (lidzigi
kaar vinas masas Ainas un vira Edgara sarezgitajam attiecibdm) nevis tiek pardefinéta,
bet gan legitiméta, saglabdjot savu sikotndjo kvalitatl. Patiesiba Tevas riciba un
motivacija 60, gadu sakumam ir netipiski komplicéta.

Daudz vienkaraka “simboliska universa” akcepté3ana ir vérojama Lipsta Tilcéna
{*Kolumba mazdéli™) gadijuma. kur ticksands uz jaunu apvarénu aptversanu
(racicnalizacijas plana izstrdde fabrika, 1deja par mopédu raZosanu) vispar nctick
apsaubita. Proty, [a1 gan munétie varoni iriniclatori “jauno apvardnu aptverfanai”, tomer
vinuvélmes ir identas “simbaolisk3 universa” vajadzibém. Gritak klajas Knstinei Grislet
(“Lazdulaipa™), kurai jauna “simbeliska universa” varda ir jaizeina cina ar savu saviigo
mati.

60. gadu varoni ne vienmer legitimé "simbolisko universu”, pareizdk, v to
legitime, noliedzot vecis realitates definiciju, 13 tas, pieméram, notiek A. Brodeles
roména “Uzticiba”, kur vienam no galvenajicm varoniem Jurim Beikany, cinoties ar
oponentiem, nakas mainit kolhoza “Silmala” saimnieko$anas veidu. Vins ieprieksejas
realitates definicijas vietd, ko, starp citu, aizstiv partijas rajona komitejas sekretars,
pieddva vienmer par pirmo un izskirofo izvirzit cilveku.®

Savukirt A. Brodeles garstastos “Zilais zvirbulis” un “Tas ir mans laiks”, kuros
darhojas vieni un tie padi varoni, notiek méginajumi nevis noliegt veco - pagitnes —
realitites definiciju, bet gan esodo — tagadnes — definiciju. Proti, galvena varone,
dzivé maz pieredzéjusi Inese, sakuma atbalsta vieglpratigas un bezatbildigas dzives
ki “simboliska universa” definiciju. Tacu, kad Incse pievilas galvenaja §1s definictias
neséa —sava pirmaja milestiba, jaunaja Zurnalistd Harj Zaumana, vina atskarst, ka ir
ari cits {nevis citi!) veids, ka dzivot, respektivi, Ir lespéjama cita “simboliska universa”
definicija. Sis otras definicijas simboliskie neséji ir komjaunicsi teatrd, kura Inese
strada par garderobisti. Ka redzams, A. Brodele nespéj izvairities no socredlisma
klisejam, lickot galvenajam varonim narativa izceloties pa vilands (“spontanitates™)
celiern, lal beigu beigas tomér nondktu pie kaut ka stabila ("apziniguma”).

[yaudz pretrunigak ir vértéjams Z. Skujina romans “Fornarina”, kurd galvend varonc
Ina Ulpe, biidarna jauna un nepieredzéjus:, apprecas ar makslinieku Mintautu Kumbr.
Ta¢u Mintauta bezprincipialitate un nespéja atteikties no alkohola, kas ir vina naves
célonis, liek Inal mainit savu sikotngjo “simboliskz universa” definiciju (ir japalidz
Mintautam kJit par miakslinieku, ziedojot tam sevi un savas padrealizé&anas iespejas).
Pac Mintauta naves Ina, lai atgatu ticibu sev un lai 1zbégtu no smagajam atminam,
dodas stradat uz Krauklaini, kur ce] HES. Kaut gan romana pirmaja da|a Z.Skujiné
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sniedz efektigus 60. gadu miakslinieciskas vides un bohémas aprakstus, tomér otraja
dald Ina notiek 1z8kiro3as parmanas, un telpas aspekts narativa mainas no pilsétas uz
Krauklaines HES celtnieku ciematinu, kur3 pilda daudzu socredlisma klideju
reproducésanas funkciju (picméram, Ina savalda smago masinu “Kraz” un var but,
vienlidz labs Soferis ka vinetis).

Romana “Fornarina” narativit tomér kamplicétaku padara Inas nespéja pilntod arzmirst
citas — milofas sievietes - realitdtes definteiju, kuru vind ar jaunu sparu atgidina bijudais
Mintauta kolégis Alfredo. kas nedzer un ir augsti novértéts mikslinieks. Alfredo mil
Inu, tapéc aicina atgriezties Riga. Ina, kurai iidz tam ir triicis patiesas milestibas, jau pec
vairaku ménesu darba Kraukiainé, kur vina i atguvusi ticibu savam sp&jam, nolemyj
dzivot kopd ar Alfredo. Tacu heigu beigas vina, jau atrazdamas Alfredo dzivokli, saprot,
ka, aizbégdama no Krauklaines, vina aizbég no tictbas savam sp&jam. Citiem vardiem,
Inanav pilniba vélatradusi savu jauno realitites definiciju — but sabiedribai noderiga un
ticet savam spéjam —. tacu tai pada laika vina neatsakids no milestibas pret Alfredo.
Romana “Fornarina” originalitite 60.gadu pirmas puses konteksta ir varones nespeja
izékirties starp konkuréjosicm privatiem mérkieny. Proti, vainunilestiba, vai ticibe sev.

Acimredzot Tnas pieredze ar Mintautu mudina izvéléties pédéjo — pasapzinas
atgtiSanu, tai pada laika nenoliedzot milestibu ki svarigu dzives mérki. Turklat ticibas
atgli¥ana savam spéjam tick stingri paklauta publiskd mérka — stradit sabicdribas
labd —jetekmei. Pirms aizbrauk&anas uz Krauklaini Ina skaidro Alfredo savu 1zvéii:

Man jaatgriezas. Citidi es vienmér mocises ar mazvértibes apzinu un jutidos
ple tevis ka slicéjs pie balka."”

Tatad Ina gnb sasniegt gan publisko, gan privato mérki, un publiskais mérkis ir
prioritars tikai tapcc, lai varone varetu sakartot savu iek8ejo pasauli (privatos merkus).
Tas Inu narativd hek kvalificét ka aktery, kas ir “celd uz” apzinigumu, taéu vél to nav
sasniedzis, Paticsibd Inas izvélé, atsakoties no milestibas pret Alfredo par labu darbam
Krauklaines HES celtnieciba, reproducé Latvijas dramaturgija veiksmigi formuléto
publiska mérka prioritates izotopiju, kuras spilgts piemérs ir Gunara Priedes 50. gadu
pirmaja pusé sarakstitd luga “Jaundka brala vasara”’; lugd galvenais varonis Ugis necinis
par ientiloto meiten, bet ti vietd izvélas atgnezties kolhoza, lai palidzétu tam attistities.

Citadakas varonu attiecibas ar esoSo realitdti veidojas 60. gadu otraja pusé, kas
patiesibd jau ir daléji vérojams . Zigmontes romana “Raganas méju remontés”
narativa. Tikai $oreiz jau problematiku nosaka nevis “simboliska universa” definicijas
nepilnibas, bet gan mérktieciga cendanas mainit subjektivo realitati. Seviski tas
redzams Reginas Ezeras romana “Saules atspulgs”.

Abi galvenie "Saules atspulga” varoni Zanis Vanags un vina sieva Elza nespgj
vairs atrast intersubjektivo telpy, kurd varétu pastivét neviltotas un cilvéciskas
attiectbas. Zanis gadu gaita ir kjuvis par raditu karjeristu, kam dzivé riip vienigi kipsana
pa karjeras kdpném, lai iegitu redaktora vietnieka amatu avizé. Savukart Elza tikat
izliekas, ka vinai riip vira problémas, lai gan patiesipa vina tik vien vélas ka cilvéeisku
tuvumu. Tiesa, arf Zanis briziem laujas zemapzind apsaubit savu dzives definiciju -
nermitigu ticksmi péc panakumien:
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Vai patiesi ari es esmu nodzivojis miiza lieliko dalu, jo Iidz simtam tadi ka es
neaizvelk ... Kas vél mand dzivé varétu biit tids, ko neesmu izbaudijis?
Gikts sapes?!¥!
Bitihd ax1 Elza ir k]uvusi par mictpilsoni {nodevusi savu sapni k|t par makslinieci, un
13 vietd ir majsaimniece), taéu vina nzrativa tick pozicionéta k2 td, kas vardk alkst
cilvéciska tuvumu neka Zanis:
Elzaiuznak veledanas péc otras dzivas bitnes. Sajust elpu, kermerna siltumu,
vienalga — cilveka, kaka vai putna. Pieskarties, manit, ka stravo asinis un
pukst sirds.”

[sak sakot, gan Zani, gan Tpasi Elzd ir jatama milziga frustracijas nasta, ko rada
saskares punktu tritkums starp abu subjektivajam realitatém. Ta ka narativs beidzas
ar to, ka ne viens, ne otrs varonis, nezélodami savas kjadas, necenéas noliegt savas
subjektivas realitdtes definiciju, tad netiek ari rasta potencialad intersubjektiva telpa
starp aktoriem, Sads narativs, saprotams, R. Ezeras romanam pieskir avangarda lomu
60. gadu literatfird, lidz3s A. Bela romanam “[zmekl&tiss”, kur galvenais varonis Juris
Rigers cengas nevis kaut ko noliegt vai apstiprinit, bet gan rekonstruét, proti, vins
rekonstrué visu — gan objektivaja, gan subjektivaja realitdté ar vinu notikugo, Tadéjad
Rigers iegiist jaunu, vinaprat, skaidriku subjektivas realitites definiciju. So
rekonstruésanu palidz veikt Rigera bralis Rudolfs, kas nevar ciest lekulibu un narativa
pilda alternativd subjekta aktanta funkciju {t.1., ving reprezenté savu Ipaso ricibas
programmu). VElos uzsvert, ka "lzmeklétaja” narativa mérktiecigi netiek manifestéta
objektIva realitite, jo vienigais narators, kas rekonstrué notikuso, ir pats Rigers
(fakt:ski romans uzskatams par Rigera iek$8jo maonologu).

Lielaka dala analizéto subjekta funkcijas veicgu 60. gadu prozas narativa ir vai nu
sasniegudi “apziniguma’” stadzju, vaiartir cefd uz to. Tikai divos narativos varopus var
evietot “'spontanitites” stadiji. Japrecizé: lai gan A. Bela romina “lzmeklétd)s”
galvenals varonis Rigers narativa izskana giist “apskaidribu” jeb kopsaucéju savai
lidz&inéjai un nakotnes dzivei, tomér tas nelayj vinu fiksét “apziniguma” stadyja.
Respektivi, Rigers romana gaitd nodarbojas ar nepartrauktu padrefleksiju, apSaubot
dzudzus visparplenemtus principus, to skaita principus, kas uzskatami par socrealisma
kliseidm (kolektiva dominance, subjektivisma minimizé$ana, dalfjumns labajos/sliktajos
varonos, cilvéku politizétd ikdiena, reZima kritika, pieméram, attiecibd uz cenziru
u.c.). Tad&adi Rigeru arl péc “apskaidribas™ sasnieg3anas nevar ievietot "apzmiguma”
kvalitate, vismaz ne tada, kadu to interpreté K, Klarka. Rigera gadijuma drizak var
rundt par 1ek$§€ja (nevis sociala) “apziniguma’ jeb pasapzinas sasniegéanu.

Nemot vérd ari "fona informaciia” ieklauto literatiru (prozu, liriku, drimu), tabula
lauj netied: spriest par prioritdra objekta aktanta un varonu sasniegtas kvalitates
sakaribam. Proti, aktori, kuru darbibas prioritarais mérkis ir publisks vai
publiska un privata sintéze, narativa izskana sasniedz “apziniguma”
kvalitati. Savukart aktori, kas darbojas izteikti privata vai savtiga mérka
varda, atrodas “spontanitates” stadija. Turklat “spontanitites” stadija ir raksturiga
tied160. gadu otra)d pusé tapusajiem narativiem.
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Atbalstitajs un oponents

Apskatot aktoru kvantitativo aspektu, 60. gadu latviedu prozas narativa nevar
nepamanit attalstitaju parsvaru par oponentiem. Tacu kvalifikativais raksturojums
biei vien it 1iztetksmigaks tiedi openentiem, ar ko ard vini kompensé savu munoritates
statusu narativos. Tadé] praktiskos nolikos analizei netika paklauti visi iespéjamie
atbalstitdji, bet tikai nozimigakie narativa dinamikas konteksta.

Narativos analizétos atbalstitijus var nosaciti ledalit divas grupas: 1) aktivie
athalstitaji un 2) pasivie atbalstitaji. Sadas klasifikicijas pamata ir atbalstitdju novertéta
ietekme vz subjekta ricibu. Aktivais atbalstitdjs narativa pilda padomdevéja funkciju,
turpreti pasivais — statista lomu.

Lipstam (“Kolumba mazdéli”) padomdevéjs ir priek$zimigais komjaunatnes
sekretars fabrika Kazis Nazis un vina sekotajs Ugis Sperling, Tiedi Kazis Lipstam
sniedz vértigus padomus par turpmakas karjeras izvéll. Nav mazsvarigl, ka “jauniesu
romani” padomdevéa—atbalstitja funkeiju veic komjaunietis, taidéjadi pastiprinot
gados Jauni varona spéku narativa. Tiesa, Kazi Nazi nevar uzskatit par galigo instancy,
jo ari vinam ir sava autoritite - partijas sekretars fabrika Skapars.

Un pekSnl Lipsts KaZa, U un Skapara aréji tik dazadas personas ievéro
kaut ko parsteidzos radniecigu. [..] Ja Ui Lipsts jau sen bija atklajis ticksmi
lidzinaties Kazim, tad tagad [..] vip8 leraudzija KaZa paraugu: tas bija
Skapars.™

Talu Skapars narativa paradas loti reti, tapéc vinam nav svarigas lomas subjekta
darbiba, lai gan tajd pada laikd netied: tiek noradits, ka heldka autoritite politiskas
socializiclijas imeni ir partijas sekretars. Ipatnéjs Lipsta atbalstitdjs ir ari fabrikas
meistars Kriskops, kas narativa ievaddala ar savu stingre un raupjo raksturu iegtst
gkietamu oponenta statusu, tacu, ki vélak atkldjas, ving faktiski ir Lipsta atbalstitijs,
kura galvenz funkegja ir akcentét “simboliska universa” definicijas neapstridamibu.
Tatad Kriskopa sakard ir jarund par patieso un skietamo aktora statusu narativa.

60. gadu otrajd pusé atbalstitija aktants klist nenozimigaks jeb, pareizak, fo aktantu
reprezentejosie aktori vairs nav tik aktivi ka 60. gadu pinnas puses narativos. R, Ezeras
“Saules atspuliga” galveno varonu Zana un Elzas formalie atbalstitdji ir meita Elza un
darba biedri. [zpaliekot aktivajam atbalstitajam, narativd daudz lielika vieta tiek atvéleta
aktoru iek¥éjam pardomam un sadursmém. ST tendence konstatéjama arl romand
“lzmeklétajs”; lai gan Juris Rigers norada, ka vina draudzene leva ir vistuvakais cilveks,
tacu levai praktiski nav nekada iespaida uz narativa attistiby, kas pilniba paklauts Jura
“apzinas plidumam”. Drizik jau par atbalstitaa un subjekta attiecibim “lzmeklétija”
narativa jirund starp Juri un vina brali RGdolfu, kurs iebilst pret sava téva lickulib.

6(. gadu narativos subjekta kvaliftkativais raksturojums itin bieZ1 saskan ar
atbalstitaja raksturojumu, proti, $ie abi aktanti 60. gadu latvie$u prozas narativa biezi
atkldjas principialos, nelokimos un ar stingru gribasspéku apveltitos aktoros.
Vienlidziba starp aktoriem produce absolatas legitimitates nozimi, Atbalstitaju
vidil gan paradds daudz vairdk vecdka gadagijuma akioru (Kraskops, Dziesmas,
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Skuja u.c.), to skaita politiskas elites parstavii. 51 “vecd gvarde” parasti narativa pilda
padomu dodanas un (politiskas) socializacijas agenta funkoju. Tas arl zindma méra
sasaucas ar K. Klarkas konstatéto “tévu—délu” semiotisko mehanismu, kas itin bic#i
tiek izmantots socredlisma romdnos. “Tevs"” (vecikais), uzsver K. Klarka, pilda ne
tikail vienkarsa padomdevéja funkeiju, bet praktiski nodarbojas ar déla {jaunika)
miciaciju “apziniguma” kvalitaté.* Lidz ar to 60. gadu jaund cilveka konstrukeijd ir
wekodéts, ka, pirmkart, gados jaunajam varonim allaz palidzés pieredzéjusais
atbalstitajs un, otrkart, atbalstitaji faktiski ne ar ko neatskirsies no varona,
respektivi, savas vértibas vini bas vienhdzigi ar varoni.

Opcuenta funkeiju pildoSo aktoru raksturejums 60. gadu narativa neretiir kodaks
neka subjekta aktantam. Sada oponenta koustrukeija, Skiet, ir mantojums no socrealisma
klasikas:

Laundaru atainojuma veids stalinistu romanos atskiras no pozitivo varonu
atainofanas. Pieméram, ir Joti neliels daudzums zimju sistému, kas tiek
lietotas pozitive varonu portretésanai (L1, “nosvérts”, “stingrs” u.c.).
Patiesiba |aundari, a1 gan netiek sevidt individualizéti, kopuma iegast
pilnigdku psikologisko portretéumu nekd pozitivie varont.®
Tomér lidztekus palikSenas-zem-lupas piecjai 60, gadu narativa oponenta
konstrukcija klast heterogénaka. Respekiivi, oponenti var parstavét gan veco -
“hurZuaziskds Latvijas” realitites definiciju, gan neparstavét, bet tomér noliegt
subjekta “simbolisko universu”; vini var bat komiski un tragiski; vini var laboties vai
ari saglabat savu —oponenta —realitites definiciju.

Parasti oponent: 60. gadu latviedu prozas narativa atklijas ki liekézi un vieglas
dzives tikotaji. Tadi, piemérany, ir Spricis Uztups un Judite (“Kolumba mazdeli™) un
I'nicis Zemeszirgs un Mintauts Kumbrs (“Fornarina™), Manfreds Pusruncis ("Péc
negaisa”), Agrita (“Raganas majuremontés”), Valga (“Uzticiba”™). BieZi oponentiir arl
liekuli un konformisti: fanis Skudra un Astra Skudra (" Péc negaisa”), Harijs Zaurmanis
{("“Zilais zvirbulis”, “Tas i mans laiks™) un Lilija Actina (*Tas 1r mans laiks™), Rozitis un
(Guna (“Raganas maju remontés” ), Artirs Rigers (“lzmekletijs ™), Zanis Vanags (“Szaules
atspulgs™). Turklat faktiski visi narativa par oponentiem nemainigi paliekosie aktori tiek
raksturotl ka egoisti un paslabuma mekléta. Jaatgiding, ka tiedi egolsms ir viens
nocentrilajiem K. Klarkas postulétd “spontanitates” koncepta definétajiem. Protams,
leprieks minétie kvalifikativie raksturojuni ir parak lakomski, lai dzitak izprastuoponenta
("negativd varona") konstrukciju, tipéc apskatisu detalizétik, ki aponentu
“spontanitite” manifestéias vinu ricibd un attiechis ar subjektu.

Romana "Kolumba mazdélhi” komiskais oponents Spricis Uztups K pa bridim paradids
narativi, lai Lipstam atgadmatu par dzivi, kadu ving negribétu dzivot. “Pérn, macoties
pédda kursd, vins laikam saskrejas ar lkumu. Péc tam Sprictizslédza,”™ - $dda ricibas
dispozicija tick piedévéta Uztupam, kura galvend funkcija narativa ir censtics parliccinit
Lipstu par to, ka dzive iiet vieglakais cel$ (ar stku manianos un krapsanos). Loti idzigs
Uztupam ir Z. Skujina otrd romana “Fornarina” galvenais oponenta funkcijas veicéjs Fricis
Zemeszirgs, kas bieZi mudina Inas viru Mintautu uzdzivot, nevis nodarboties ar makslu.
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“Pirmas skiras egoists” Zemeszirgs, tipat ka Uztups, ir nonacs kenfrontacija ar
likumu, kas ir raksturiga oponenta izotopija 60. gadu antivaroniem. Titad Zemeszirgu,
spriezot péc iepriek§ minéta citata, hela méra tespaidojusi vecaku “stingras rokas”
trakums. “Veciku rokail” ir svariga loma ari citu “Kolumba rmazdélu” openentu
kenstruédand, t.i., Judite, Lipsta draudzene, apprecas ar gados veciko un turigo Albertu
Surnski, 0t vélas vinas mate, kurai materidlas vértibas dzive ir primaris.

Ari citos narativos saistibi ar galvenajiem varoniem atklijas “sliktas mates”
téma, kas |auj to uzskatit par vienu no 60. gadu oponenta aktanta izotopijam, jo
simtprocentigs “sliktais tévs” ka oponentz izotopija neparadas (ki iznémums minams
Jura Rigera tévs). T4, pieméram, D). Zigmontes romana “Raganas maiu remontés”
galvend varona, gados jauna un dzives jégu neatraduda Astrida mite bGtiba ir visu
nelaimju célonis, jo vina ir gan izteikti savtiga {grib, la1déls precas ar Ligu Leimani, jo
vina nak no turigas gimenes), gan ari neizprotofa {necensas saprast Astriduy, bet zina
tikai, ki vinu nopelt). Tapat mites—oponentes vara atklajas roména “Lazdu laipa”
narativd. kur Hedviga Grisle, péc savas dabas biidama konjunktiinste, neveélas pielaut,
ka meita paklaujas idepskuma, nevis pragmatisma principiem.

Savukart jaunals Zumalists Hargs Zaumanis savu oponenta statusu narativa ieglst,
jo ir konjunktarists un glévulis, kas nav savienojams ar galvenis varoncs Ineses
principralitit, “Mes tadu esam matenilisty, nevis kaut kadi tur sapnotaj un naudatdj,” -
ta skan Harija “simboliska universa” definicija, kuru vin piedavaari [nesei, tadu vina
to atszkas pienemt. Bitiba ar tddu pasu Harya Zaumana "dzives filezofiju” narativa
atkldjas arl dumja un bezprincipidld akirige Lilija Actipa.

Alternativo realitates definteiju, kas neatbilst subjekta mérkiem, A. Brodeles romana
“Uzticiba” parstdv “burzuaziskas Latvijas” paliekas - Livia un Karlis Dizbajri.
Respektivi, abi DiZbajari, bidams kolhoza “Silmala” kultiiras dzives organizetaji, atsakas
no progresivis Ingridas Laures idejas iestudét padonyu lugas. DiZbajdn tuek pozicionéti
ka neidejisku lugu (I6tu komédiju) festudétd un neidejisku uzskatu paudéj, Citiem
vardiem, vini nepiedalds 1. Laures “politiskds socralizacijas projekti”, kas 1zpauzas
“dzivas avizes” veidold, proti, kolhoznieki censas skatitajiem viegli dramatizéta forma
stastit par politiskajam padmaju un starptautiskajam aktualitatém, neaizmirstot ari par
kolhoza nzkotni un attistibas skérsliem. Karla Dizbajara ka galvend oponenta riciba tiek
skaidrota ar to, ka ving, "kurs burzuaziskas iekartas laika bija stradajis par aktieri un
paligreZisorukida teatr, ar sirdi un dvéseli piederéja pagatnei [izcélums mans. - M.
K.]".# Isak sakot, “buriudziska paligreiisora” pieredze neiederas jaunaja realitites
definicid (svarigdk par 1zklaidi ir idejiskums), ko nes Ingrida Laure un Juris Beika.

60. gadu otrds puses narativid ir novérojama labd/launa relativizacija, kaut gan
aktantu struktdra joprojam saglabdjas subjekta/oponenta krass pretstatijums. Laba/
laund sapli$ana interesanta veida ir konstatéjama R. Ezeras romana “Saules atspulgs”,
kura narativair divu limenu oponenti.

Pirmaja imeni atklajas narativa galvenie varon - Elzaun Zanis. Abi aktori atrodas
opozicija viens otra mérkiem. Lai gan Elza noklusé vil$anos Zani, kuru uztrauc tikai
sava karjera, tomér vina pietiekami skaidri izrada vienaldzibu pret Zana panakumiem
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un dubultmorali. “Ka man apriebu&as §1s izrades ... Sie vajadzigie cilveki... §i liekuliba...
Es vairs nevaruizturét!” narativa izskana Zanim izmisuma saka Elza, uz ko Zanis vien
attrauc: “Nervi, nervi!"® Savukart Zanis sievas klatbitné fitas vientuls, turklat vinu
galigineinteresé Elzas sadziviskas problemas. Pat Elzas dzimanas dienu vind izmanto,
lai uzaicindtu ciemos savus darba kolégus, nevis, Elzas vardiem runajot, pasédétu
“tapat Cetratd. Ti, es, Sarma un Edvins”.*" Tadéjadi, opongjot viens otram, veidojas
tas, ko jau 1epnieké subjekra funkciondlajd analizé esmu nosaucis par sudyektivo
realitaSu nepdrklisanos, kas varétu veidot nosacitu “simboliska universa” mikromodeli.

Otro oponentu limeni romani “Saules atspulgs™ veido Zana déls Edvins, kas strada
par fizkulttiras skolotdju un kuram neriip kipsana pa karjeras kipném. Edvins narativa
tiek pozicionéts ki “savrupnieks”, tas ir, no-malas-vérotajs, kas oponé Zaua
karjerismam. Tad&jiadi Zana vaina narativa atklajas daudz spécigak neka Elzas.

Galvenajiern varoniem cendoties sasmegt savus privatos un publiskos mérkus,
oponents piedava tadu “simboliskd universa” definiciju, kurd priontite ir savtigurmam
un liekulibai. Citiem vardiem, 60. gadu laivie$u prozas jaund cilvéka konstrukclja
oponenta aktanta statusa atkldjas ar izteiktu privato mérku dominancit. Vienigi 60.
gadu otraja pusé ir fikséjamas pakipeniskas izmainas, kas izpauZas ka subjekta un
oponenta savstarpéja tuvinasanas.

Jaatzimé, ka faktiski tikai retais no 1zteiktajiem tipiskajiem openentien narativa
1zskand zaudé savu statusu, kas tad&adi ir uzskatims par socredlisma kliSeju
dekonstruejodu apstikll, jo oponents netiek fiziski vai morali iznicinats, lai gan
narativa {seviski tas raksturigs 60. gadu pirmas puses narativiem) tiek piedavats
nepdrprotams akseolegisks modelis, kas mudina noliegt oponentu ki tadu,

Analizeta literatira Jauj 1z3kirt divus jeend varopa narativa pamattipus: “morali
sagatavold” un “morali sagatavojama” subjekta narativs. Ar “morali sagatavoto”
apzZimejumit es saprotu situdciju, kurd aktori jau nak ar savu realitates definiciju, kas
biitiba narativa ietvaros nemamnas. Savukart “mordli nesagatavotais” apzImeé stavokl,
kad aktori narativa ietvaros internalizé kadu konkrétu realitates definiciju, kas arl
paliek par stabilu orienticri narativa izskana.

“Mordli sagatavotd” subjekta narativs

- Gunirs Zundags un Roberts Zundags (“Péc negaisa™) jau padiir “moral sagatavoti”,
lai noliegtu Manfreda Pusrunca realitates definiciju, turklat vinu parliecibu vél stiprina
gan Roberta bijusie cinu biedri, gan Gunira biedri téva varda nosauktaji kolhoza;

- Juris Beika un Ingrida Laure (" Uzticiba”) jau ir “morali sagatavoti”, lai noliegtu
DiZbajaru un citu nelabvélu realitétes definiciju, un abt galvenie varoni ar savu
mérktiecigo darbibu pamodina ari citos “atbalstitija garu”;

— 1dedlismu nezaudéjusals Vilis Alsters (“Lazdu laipa”™) sevi nostiprina parliecibu
par Hedvigas realitates definicijas neatbilstibu vina “simboliskaiam universam”;

— sabiedriski aktivais Menards Paeglis (“Raganas maju remontés” ) narativd ienik
ar konkrétu realitates definiciju — pakritudajiem ir jpalidz. Lat gan vinam ir zindmas
griltibas giit atbalstitajus &ai definicijai, tomér vinam tas 1zdodas, kurpret] oponéjosajai
sieval Gunai nelzdodas mainit Menardu;
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“Moralt sagatavojama ™ subjekta narativs

— Lipsts Tilcéns (“Kolumba mazdéli”), iegiistot atbalstitajus fabrika, kas vinam
piedavi jaunu reatiiates definiciju {"“morilo sagatavosanu”), noliedz Sprica Uztupa un
Judites materialistiski un amorali orientéto realitates definiciju;

- Paulis Andrans un Kristine Grisle (*Lazdu larpa™), internalizéjot Vila Alstera
realitates definiciju, noliedz Hedvigas Grisles izpratni par dz1vi;

- Ineser (“Tas ir mans laiks”, Zilais zvirbulis™) savukart vajag “izjust uz savas
ddas” oponenta Harija Zaumana realitates definiciju, 1ai saprastu, ka td vinai ne ukai
neder, bet vina ir gatava pret tadiem ka Zaumanis cinities; galvenajar varonei to palidz
apjégt gan gimene, gan ari principidlie un godigie komjauniedi, kurus vina iepazist
aktieru persona, straddjot teatil par garderobisti;

- Ina Ulpe (“Fornarina") patiesiha ari jau narativa atklaias ka “morali sagatavota”,
tadu vigas sagatavotiba izradas nepietiekama. lal uzveiktu sev netikamo realitites
definiciju (neizdodas viru atrunat ne dzeranas un izraut no Frica Zemeszirga “nagiem”).
Tacu, striddajot smagu darbu un gasrot atbalstu no tuviem citvékiem, vina apjédz
jauny, padas 1zcinitu —kvalitativi labaku - “simboliskd universa” definiciju, kurd batiska
loma ir cilvéka padapzinai, kas veidojas tikai smaga darba;

- Astrids Snikeris (“Raganas maju remontés”) it akceptdjis narativa oponentit
reahtates definiciju (dzivot péc principa “péc manis kaut var udens pliidh”), tacu
athalstitay - Menards Pzeglis un Sarma - vinam paiidz rast motivaciju, lai atteiktos no
3adas dzives un klatu daudz labaks;

— Juris Rigers (“Izmekletdjs”) Saubas gan par sevi, gan par cilvékiem per se, tapéc
ving censas atrast izskaidrojumu savas dzives jégai. Ving saprot, ka liekuligais tévs
nevar biit vina paraugs, tipéc vind 1zvélas meklét “tirus” cilvékus;

— Zanis un Elza Vanagi (“Saules atspulgs”) nespéj saprasties, tapec vini narativa
t3 arl paliek “merili nesagatavot:”, jo nav spéjigi rast kopéju, intersubjektive telpu
veidojodu realitates definiciju.

Nobeigums

Kada tad izskatas jound cilvéka konstrukeiia? Lal gan uz $o jautdjumu nav iespéjams
sniegt vienetu atbilds, tomér var ekstrahdt nosacitu jauna cilvéka idedltipisko konstrukeiju.

subjekta aktants jeb 60, gadu prozas narativa galvenie varoni parasti atklajas ka
gados jauni optimisma un maksimalisma piln: cilvéki, kas nebaidas no grifibim unir
principiali sava cela gdjéfi. Sis jaund cilvcka tips reprezenté jauna, hruscoviska
“simboliska universa” apliecino$u definiciju, kurd bitiska loma 1eradita darbam. Darbs
reproducé konmnisma celéanas ideju un pozicioné jaune varoni ka “komunisia célaju’”.
Nesaviigums, pafaizliedziba, idejiskums — §1s un citas kvalitates i tipiski jauna cilvéka
raksturlielumi. Piedevam jaunais varonis patiesam ir juuss, t.1., 60. gadu narativa
dominé vai nu komjzuniesi, vai jauniesi, kas nav dzives pieredzes parbagati.

Atskiriba no klasiski socredlisma narativa 60. gadu jaunajam varomim vairs nay
jadoma tikai par pubhiskiem un céliem (politizétiem) mérkiem, jo aizvien aktualakas
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kldst ard ndividualas vajadzibas (milestiba, pasapzina u.c.) un individuald briviba.
Protams, 60. gados socredhsms turpina sevi reproducét, kas seviski redzams
A. Brodeles un V. La¢a darbos. Tomér $1e autori vairs nedominé hteratlrd, turklat ar?
vull savos tekstos cendas iekodet jauna laikimeta zimes, Jauzsver, ka subjekta aktantu
veidojosie akior: narativos vairs nav tik Joti sakapinata heroisma apdvesi, proti, juund
cilvéka herolsms transformdéjas ikdienas mazajos varondarbos, kuriemn, tiesa, tiek
pieskirta simbaliska nokrasa - tie ir nakotnes sabiediibas aplicainiums.

60. gadu latvie5u prozas narativa jauns ir e tikar "pozitivais varonis™, jauns ir ar
“negativais varonis”, kas 1tin bie7i spé] atrast kopéju valodu ar subjektu. Tadejad: niek
likt: pamati citaca saprasanal, No vienas puses, jeund cilveke negativaja definicija
manifestéjas egoisms un nesaderiha ar subjektu, tacu, no otras, — openents netiek
fiziski/mordli 1znicmits var izmainits. Sada openenta konstrukcija netiesi pasvitro
alternativis realitites definicijas iespejmmib.

Tomer minéto jaund cilvéha konstrukenu nelaw zbsolutizét t3s bitiskas parmaigas,
kas 60, gadu vidn aizsakas latviesu prozd. Jeunais cdvdks kliost sevi noslégtiks un
reflektéjodaks; vairs nedeming trauksmains skatliums uz dzivi, Lidz ar to jasecina, ka
aptuveni 60. gadu vidd aizsdkas hrudcoviskds jaunmd cilvéka konstrukeijas
transformacia citd jaund cilvekd, kas viens no otra ievérojams atskiras {sevidki tas
redzams A, Bela un R. Ezeras darbos). Transforméyas an oponents, roberal starp labo/
launo klistot nosacitdkar. faund cilocka konstrukend uzskardmaka klast subjektivas
realitites un subjektiva laika klatesamiba.

Jaapskatz §is pAdrmaigas K. Klarkas "spontanitates” un “apzinigunia” kategorijas,
jasecina, ka 60. gadu otrd pus¢ izteiktaka klast jewnad cilecka orientacija uz
“spontanitati”, Tacu “spontanitites” koncepta saturs jau ir izmainijies, respektivi, tas
vairs neapraksta socrealisma “nenobrieduso” varoni. “Spontanitate” klist par
pagapzmas un eksejas (nevis ardjas, ki tas vél ir 60. gadu pirmas puses prozas
narativos) saskartotibas meklésanas simbolu.

Amenkianu literattrkritikis Ricards Rortis ir sacijis: *Viss, ko varam darit, i rikoties
ar to vardu krajumu, kurg mums pieder, reize but gataviem to paplasinat vai parskatit,”™
Manuprat, §1 Rortija doma ir loti butiska Latvijas padomju perioda literaturas pétniccibd,
LiteratQras analize nozimé papladinat vardu krajumu, ar to saprotot izpratnes
padzilinaSanu par pagimes/tagadnes dzives telpu. 60. gadu jausd cilvéka konstrukceijas
analize ir tikal viens solis pretl manas un, cerams, ari citu dzives teipas apraksta
papladindsanal, nuninuzéot stereotipisko skatjumu uz padomju laku literatiru. Joprojm
maz analizéta un Saurd vardu krajuma iesprostota ir latviesu 70. gadu proza, kurd
nostiprinas fauneis cifvéks ki individs, nomainot individu ki “politisko dzivnieku”.
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Martins Kaprans

The Construct of the New Individual in
Latvian Prose in the 1960s

The 1260s were an important furning peint in Latvian history. Each
social institution was transformed, each helped in transforming the post-
Stalinist era. Literature played an important role in this process, and this
[act 1s often considered in the context of Nikita Khrushchev’'s “thaw”. The
image of the “new individua!” was presented in public discourse. The aim of
this paper is to study the construct of the “new individual” in Latvian prose
from the 1960s.
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The study is based on the theory of constructing social reality, as well as
on theories which help to explain the links between literature and reality.
The cornerstone for the study’s methodology is narrative semiotics. A total
of 12 examples of Latvian prose from the 1960s were studied.

The study reveals the fact that the heroces in the narratives are most often
young people who are optimistic and maximalist in their approach to life. They
are not afraid of difficulties, their path is their own. This “new individual”
represents a definition which confirms the “symhbolic universe.” Work is of key
Importance. Work reproduces the idea of building up Communism and positions
the young hero as a “builder of Communism.” Selflessness, self-denial, 1declogy-
based behaviour - these and other qualitics are typical indicators of the new
individual. What is more, the heroces realiy tend to be young - narratives from
the 1960s tend to be dominated by members of the Komsomol or simply by
young pecple who have no great wealth of experience in life.

Latvian prose in the 1940s and 1950s was dominated by Socialist Realism.
By the 1960s, heroes in literature no longer had to pursue noble political
(politicised) goals. Individual needs such as love, self-confidence and freedom
became more and more important. Actors in narratives were no longer as
significantly imbued with heroism as had been the case in former times. The
heroism of the “new individual” was presented through everyday deeds which,
true, were given a symbolic tinge. These were presented as signs of the future.

Another new element in the Latvian prose of the 1960s was that in addition
to heroes, there were also antiheroes, people who often found common ground
with the subject of each narrative. This created a new kind of understanding.
A negative definition of the “new individual” was manifested through egotism
and a lack of harmony with the subject. At the same time, however, the opponent
was no longer destroyed in physical or moral terms. This construct of opposition
indirectly emphasised the possibility of an alternative definition of reality.

The construct of the “new individual” which was explicated in the first
half of the 1960s, however, did not absclutise the fundamental changes which
began in Latvian prose in the mid-1960s. Subjects tended to be reflexive
introverts to a greater degree than had been the case before, when characters
viewed life with excitement. This means that the construct of the “new
individual” who was defined by Khrushchev’s thaw transformed into a
different “new individual” in prose. Opponents also were transformed, and
the boundaries between goed and evil became less certain. The construct of
the “new individual” involved a more readily visible subjective reality and
subjective statement of time.

Kevwords: Narrative semiolics, social construction of reality, literature
from the 1960s, Khrushchev's “thaw”.
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DZIMTES DISKURSS
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Janis Buholcs

VirieSa dzimtes konstrukcija Zurnala
"Padomju Latvijas Sieviete"
(1952-1968)

Raksta analizétas viriesa dzimtes konstrukeijas zurnili "Padomju Latvijas Sieviete” nolika
icgut datus par to, kads bija virietis padomju diskursa un ki tas tika pieddvats Zumila
mérkauditoryal - sievietém. Oficiila vara ar Zurnala palidzibu socializéja sievietes, pieddvijot
noteiktas dzimtes attiecibu lomas ki vienu no izdevuma témam.

Padomju propaganda uzsvéra sieviedu un virie$u vienlidzibu, Zurnala rakstos radot, ki sieviete
tick gald ar tradicionali virtedu parzipd esodiem picndkumiem, Tomér "Padomju Latvijas
Sievietes” tekstu analize uzskatimi pardda, ka virietis piederéja ple domingjodis dzimtes.
Rakstd atklats, kida veida Zurnila tekstos paradas viriesa parakums, kidas ir viriega lomas un
athiecibas ar cittem cilvékiem, ka ari iezimétiindikaton, kas vésta par padomju maskulinitates
keizes sikumu 20.gs. 60. gadu beigis.

Atsléguardi: "Padomiju Latvijas Sieviete", propaganda, dzimte, virietis, dzim3u vienlidziba,
maskulinitate, maskulinitites krize, socidlisms, sovetizicia, gimene, darbs, sadzive.

Viens no holSeviku lozungiem, nakot pie varas péc 1917. gada Oktobra revolicijas,
bija sleviesu emancipacija, Lai arl prakse vimi $o saukh nerealizEfa, tomeér sieviedu
1esaistidana publiskaj sféra bija viens no pandkumiem, ar kuriem lepojis padomju
nropaganda. Plasi izinantots veids, ka populanizét padomju dzimtes sistémuy, bija rnasu
sazinas ldzek]i.

Par Latvijas sievietém domdtu sabiedrbas kontroles un pirveidosanas instrumentu
kluva arT Zurnals "Padomju Latvijas Steviete" (PLS), kas bija paredzéts, lai izskaidrotu
padomju sievietel politiskos notikumus, macitu tat padomju vértibas, tradicijas un
1defas — tal skaitd ari padomiu dzimtes sistémas praktisko realiziciju.

Padomju Savientbi, neraugoties uz propagandas saukjicm par vienlidzibu, viries:
domineéja visds sferds, kas saistitas ar varu, vinliem bija augstaks socialais s1atuss un
lielakas algas. Lidztekus jau ta izplatitajai prakset, ka propagandas informdacija par
bagédto un laimigo dzivi nesaskan ar cilvéka ikdienas pieredz1 un ar to saistitajam
negacyam, padonyu sievietel bija jasadzivo ar vél kadu nesakritibu — virie$u un sievicsu

Komunikacijas studiju nodala, Socidlo zinatnu fakultite, Latvijas Universitate, Lomonosova iela 1,
Riga, LV 1019, buholcstigmail.com
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faktisko nevienlidzibu sabiedribd, kurai propaganda stista, ka sieviedu emancipacijas
jautdjums Padomju Savieniba ir atrisinats.

Ta ka PLS bija vienigais padomju Latvija iznikosais sievictém domaitais preses
izdevums, turklit loti populars, tas kalpoja par sava veida padomju sievietes
rokasgramatu, kas maca adekvitas attieksmes un ricibu. Viena no §im attieksmém
varéja bt arl attieksme pret viriediem - Zurnals cita starpa stastija sievietei par
virieti, par vina vietu sabiedriba un gimené. Tapéc ir svarigi saprast, kada tie3t bija
virieda konstrukcija, jo tas, ka padomju varal izdevas mainit un macit - ari ar Zurnala
starpniecibu —, ir ietekméjis dzimtes sistému arl misdienu Latvijas sabiedriba,

Sociologs [gors Kons pademjuattieksmi pret seksualitat raksturo ki "bezdzimuma
seksismu”, bet PSRS dzimtes sistému dévé par "padomiju seksuilo eksperimentu”,
kas 1zgazies. Realitate, ko propaganda konstruéja ar PLS palidzibu, pardda, ka
Komunistiska partija ne tikai bija talu no 81 "eksperimenta” veiksmigas realizésanas,
bet patisti necentas lai tas notiktu,

Marksisms paredzéja. ka cilveka dabid nekas nav iedzimts un ka cilveka uzvediba
un personiba 1r socidli konstrukti, kas veidojudies, vinam mijiedarbojoties ar sociilo
realititi. Tatad jabfit 1espéjal $os konstruktus rekonstruét.! Marksistl uzskatyja, ka
sievietes ir iespéjams atbrivot no mijkalpo&anas piendkumiem un iesaistit
sabiedriskaja raZo3ani.

Padomju propaganda lepojis, ka 51% no visiem valsti straddjodajiem ir sievietes,
tomér politiskajd un sabledriskaja dzivé aktivi darbojds tikar neliels skaits no tam.
Varas resursi visu laiku palika viriesu rokds. Nodarbinatibas sférd notika zemaka
statusa darbu feminizacija. Sievietes par savu darbu sanéma mazak, vinu vidi bija
maz vadosus amatus ienemosu individu. Salidzinogi maz sievie$u bija akadémiskajas
aprindis un politikd — "nopietnas” nozares joprojam bija maskulina sféra, tds kontroléja
viriedl.? Ka raksta amerikinu vésturniece Barbara A. Endzela (Engel), sievietém tika
prasits pienemt "Orvela doktrinu”, ka virie$i ir vienlidzigaki neka sievietes.® Tapéc
PLS var uzskatit par ilustraciju tam, k3 patniarhali sabiedriba reflektéja sevi plagsazimas
lidzek]a tekstos.

Zurnila "Padomju Latvijas
Sieviete" raksturojums

Komunistiskds partijas aparata ricibas pazime bija stingra kontrole un uzraudziba
par visy, lerauk$anas pat ne 1padi nozimigds saimnieciskas lietds, nemaz nerungjot
par ideclogiske jomu.’ Vesturniece V. Zelée nordda, ka presc cksistéja padomju
dzivesvelida (nejrealitdte, kas vienlaikus bija td virtuild realitate, Latkrakstiem un
Zurniliem bija uz papira jabdvé (cik vien lespéjams krddns) vélamais padomju
socidlisms ar acumirkli atpazistamiem totalitérd reZima vadopiem, varenien,
pozitivajlem un negativajiem tipdZziem, attrecibdm, vértibim, uzvedibas modeliem un
kombinacijam, nevis jaatspegujo ciivéku ikdiena.” Taja padi laika ikdienas dzive at8kiras
no masu sazinas [1dzeklu konstruétas, titad Jaudim vajadzéja dzivot divas realitatés.
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Ka jau mindju, Latvijas PSR tika 1zdots tikai viens sievietém veltits urnals -
"Padomnju Latvijas Steviete". Tas sika izndkt 1552, gada septembri, un daZos gados
péc 13 dibind3anas Zurndls kluva populars lasitaju vidi. 1952. gada ta tiraZa bija 15
tiikstodl, 1953, gada- 35 tiikstodi," 1960. gada - 140 tikstodi eksemplaru.’

V. Zelée raksta, ka masu sazmas lidzek]u uzdevums bija sabtedribas priek$statos
iekodét dzimtes netaisniguma kategoriju, ko seviielvéra padomiu sabiedribas modelis.
"Pademju Latvijas Sieviete" apzinigi/apzinati pildija $o uzdevumu, konstruéjot savam
laikam sava laika sievieti. Zurnalam bija lespéjams véstit vienigi par padomju sievie&u
dzivi, bet arpus Zurnala satura palika témas, jédzieni, izpraines, priekdstati, kuru
nebija padomju diskursi.®

Padomju sieviete un virietis stradaja ripnicas un kelhozos, tada veida piedaloties
riipriecibas un lauksaimniecibas produkcijas apjoma palielindgand. Virietis ki
neatkarigs aktors PLS lappusés parddis saméra reti. jo Zumils sludina, ka sievietes
var izdarit to padu, ko vinetis, dazkart pat vél labak. Izdevuma ir maz publikaciju, kura
virietis biitu portretéts ka primarais raksta varonis, par kuru bez dzimuma identifikacijas
bt respéjams giit vél kidu informaci.

1952.-1954. gads
Virietis un vara

Zurnala pirmaja numura ir ievictoti LPSR Ministru padomes prick$sédétaja Vija
.ita, LIPSR Tautas rakstnieka un Stalina prémijas laureata Andreja Upita, k3 anl
LPSR Zinatnu akadémijus viceprezidenta Frica Deglava apsveikumt, redakeijai darba
gaitas uzsdkot. Sveicdju vida nav nevienas sievietes, — jau tas vien parada, ka politiska
vara Padomju Savienibd piederéia lielzkoties virie§iem. Lidz Nikitas Hrugctova éras
beigdm 1964, gada politiskds varas nes&ju vidu sievietes neparsniedza Cetrus
procentus,? lidz ar to sieviet@m praktiski bija necigas 1espéjas iek|iat sveicéju karta.

Szja laikd konstruétie viriedi liclikoties ir vai nu Stalins - augstaka Padomiju
Savienibas amatpersona, vat ar1 PSRS ideclogiskais vadonis Lenins. Vin Zurnila slejas
parstav varu un ideologiju ka patriarhalu sistému gan ar savam personiskajam
ipastham, gan aprakstitajiem vinu darbiem, kas tiek glorificéti. Sada veida rakstu
uzdevums ir panakt, lai lasita) zinatu, ka valsts par vigiem ripéjas; ka padreizeja
situdcija ir labaka iesp&jama un ka nakotné bis vél labik.

Lideri tiek pielidzinati skolotajiem," kas tautai rada vienigo pareizo ceju. Zwrnals
vésta, ka visas problémas atrisindsies, ja Jaudis bds uzticig sistémai. Skaidn paradits
Ir ari tautas entuziasms par gaidamo rezultatu sasniegsanu,

Saja lemuma spilgti izpauZas visas masu partiyas, visas daudzmiljenu padomju
tautas bezgaligl uzticiba partijas Centralajai Komitejai un cilvéces lielajam
génijarn biedram Stalinam, kura gudraji vadibd més esam guvusi ne ar ko
nesalidzindmus panakumus savi attistiba. !t
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Péc Stafinandves jau 1954, gada numuros vina tels PLS lappusés praktiski vars
nav manams, uz fa rékina populdraks k[ast Lenins, kas Zurnala tekstos simbolizé
gimenes galvu, ving pimem sakotnén Stalinam predévéto téva" lomu. Lenins simbolizé
patniarhalas sistémas elementu, kas laiku un uzmanibu velta arl gimenel — $eif var
vilkt paraléles ar vina pada tuviniekiem un padomju valsti k3 gimeni.

Viend no vitrinam redzam Lenina véstules piederigajiem. Tés irpiinas siltuma
un sirsnibas. Tas pardda [eninu ki labu gimenes cilvéku, kas, aiznemts ar
partijas darbu, tomér arrada laiku, o1 paripétos par matl, masim, sievu.

K3 nordda [, Kons, totalitdrd sabiedriba nodalit publisko no privata ir principiali
nelespéjami.* Rakstot par Leninu ka par §imenes ciivéku, tacu netztrikstod atgadinot
ari vina paolitisko vértibu, tiek demonstréta publiskis un privatas telpas sapliigana.

Virictis privata)d sféra

Lielakajd dala gadifinu konstruéia viriesa gimenes stivokhbs nav minéts, un tas lecina,
kagmenes institicijanetiek uzskatita par svarigu. Virie$uar bémiem ir 11%, par paréjiem
legit informaciju no publkaciim nebijaicspdjams. Pec V. Sprugaines apkopotajiem datiem,
arfpublikacis par sievietém lielakajai dalai varonu gimenes stivoklis nav minéts, bet no
tan1, par kurdm iespéjams iegit datus, lieldkajai dalal ir bérnu.!t

Tevs

Augstakminétd publiskas un privatis sféras sapliana raksturiga ne tikai rakstiem
par politiskds varas parstiviiem. Zwmala atredami stasti ari par citdm amatpersonan.
kas vienlatkus pilda arf labu vecaku lomu, Ta més uzzindm, ka virietis nav tikai vadonis
un kartigs sava augstd un atbildigd darba veicéjs, bet arf saudzigs, gadigs tévs. Attieksme
pret vinuir pozitiva, gimenes locekl $adas viriefa ipadibas noverte — jo vairak tipéc, ka
bérnu audzinagana tradicionalajd gimené tiek uzskatita par mates atbildibas sféru, Tomeér
7urndla tekstos sirsnigas médz izvérsties arl téva un meitas attiecinas: ,

—Vai tad jis ne britunu nevarat 1ztikt viens bez otra, — sieviete atbild, it ka
saskaitusies, bet kriitis vinailelist spéjd siltwns. Ir tik labiredzét, kavirs un
meita ta mil viens otry, tiecas bit kopd."”

Saskand ar Dz Arcera pétijumiem, meitenes visdrizik identificéjas ar mati, bet zéni
cendas saraut saites ar vinu un identificéties ar téviem. No $ada viedokla raugoties, §1
publikacipa lauz wadicionalos dzimtes priek$status. Tevs tiek nostadits par paraugu idealam
gimenes attiecibam, kur dzimtei vismaz formali netick piedévéta iz8kirosa nozime.

Pie téva un mates lomam bérnu audzind&ani Zurnils gadu gaitd pakavéjas
vairakkart. Jau no pirmajiem numuriem Zurndls ziirza gimenes un audzina$anas
jautajumus, nosodot nepareizu ricibu un skaidn radot iespéjamas sckas, Labs piemérs
ir stasts par Rigas pilsétas 6. vidusskolas macibu dalas vaditaju Vera Kupéu, kura
panakusi, ka nesekmigs béms ir sicis labak macities.

[..] déls no skolas ar? turpmak nesa divniekus. Tad Kupda pandca, ka tévu
izsauca uz partijas organizacijas biroja sédi fabrika "17. jiniis™. Kaut aritévs
ir bezpartejisks, vina darba biedri - komunisti vinam paradija 13 nepareizo
nostadn déla audzindgana. Téve sika vérigi sekot déla skolas galtam, un
driz vien bija labi rezultatn
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K3 jau tas paredzams, rakstd uzsvérts, ka stevicte ar savu aktivitati ir panakusi
vélamds 1zmainas bérna audzindsand. Tacu vina ir nevis tieéi rundjusi ar vecgkiem,
bet gan izmantojusi partijas organizacijas palidzibu. Tada veidd publikacyat ir vairaki
ieguvwnl — pirmkart, demonstréta sievietes spéja ictekmét nottkumu gaitu, otrkart,
paradits, ka partijas organizdcias rising ari dazidas sadzives problémas. Tévs gaja
gadijuma ir sekundara persena, vind ir padotais, kuru 1zsauc uz sédi un kurs biedru
iespaida ir sdcis pildit savus piendkumus gZimend. Vinam partia ir uzdevusi panakt
uzlahojumus, un viné toir paveicis — varas hierarhija darbojas,

I. Kons raksta, ka padomju sabiedribai hija raksturiga visparéja visu institdeiju un
socializdcijas procesu feminizacija, kas paradijas ka sieviegu dominésana. Sievietes
bya vairfkuma gan skolas un bérnudirzos, gan majas; vinas dominéja saimnieciskaji
dzive, bet sabiedriskaja dzivé pilnig visu ar matiskam rapem kontrol@a PSKP* Tatad
virietis $aj@ gadijuma ir nevis vado&a, bet gan paklavigd dzimtes kategorija, Seit
sievidkals elements izriko, viridkats - pak|aujas un rikojas pé&c norddijumiem. Tomér
sadi gadijumi PLS diskursa v reti - parasti virietis ir ietekmétass, kaut ari netiek
noliegts, ka viné nepartraukti atrodas oficizlas ideclogijas un kompartijas uzraudziba,
kas nosaka vinaricibu, uzraugot un paklaujot citus.

Déls
Dela konstrukeija Zumala visbieZak saistita tiediar audzimasanas tému, Ta ir viena

no populdrdkajdm Zurndla témam, lai ari konkreti délu audzindsanar veltitu rakstu
stalinisma perioda 1ir maz. Praktiski nav publikaciju, kas bitu rakstitas tiedi no
audzin2mas personas poziciidm, par jaunesiem biezak rund ka par "vintem', nevis
“ruums . Kopumé Zurnala redakcijas polita o rakstung: antisoccialos bérmus (visbieZik -
délus) konstruét problematiskus - ki individus, kas izvaléjusies nepareizo celu un ko
vara cendas pirveidot, izmantojot gan private. gan publisko sféru. Pieméram,
1954. gada jinija numurd ir publicets stasts par jaunieti, kur nav vélgjies k]at par
“kartigu” cilvéku, nav mekléjis darbu, td vietd pievienojies apsaubimai kompanijal un
sacis nodarboties ar pretlikumigim darbibam, konkrétik - laupisanu. Nereti $ados
gadijumos tick uzsverts. ka jaunajam cilvckam biitu visas iespdjas kit par labu padomiju
pilsont (minot vina fiziskas un garigds dotibas), ta¢u dazidu apstakju dé] (vides, 1.1,
vecdku un sabiedribas, letekmé) ir noticis citadi.

No nelielas fotografijas maniraugés jaunietis ar kalsnu, legarenu seju, gérbies

latviedu tautas térpd, ™ kas vijigl letver vina vingro, lokano stivu. (..]

‘Ta més palaidim garim nepamanitu padu svarigdko —to, ka déls tiecas péc

vieglas, jautras dzives, dzives bez darba.®

Audzina$anas jawtdjumos Zurnidlam ir raksturiga moralizé8ana un vainigd

mekléfana, un biezi vien vainigais tiek atrasts gimené, kur vecaki vai nu nav pieversusi
pletiekami lielu uzmmanibu bérna gaitdm, vat ard ir parak lutinajugi, nedomadami, kur
$ada veida audzindgana noved. Rodas icspaids, ka atbildipa par jaunieti un par vina
1zdarito Ir jauznemas vecakiem va arl valsts institQenim, bet pats jaunietis ir vismazak
atbildigs par to, ko ir izdarljis. Vin$ ari vismazak par to uztraucas, lai gan juridiski
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tresds tied vinu; toties visvairak $adus notikumu pavérsienus pardzive tiedl vecaki
(nekdda gadijuma tévs viens pats), jo viniem tiks sabiedribas nopélums.

Propaganda nodala pareizos cclus no nepareizajiern, un ticsi jaunu virieSu (jauniesu)
konstrukcija visbieZik tiek lietota, lal nordditu uz negativu pieredzi un nosodamu
uzvedibu. Tomér reali §ada veidd audzinati tiek nevis tiedie noziegumu pastradataji,
bet gan #urnala auditorija, ta tiek aicindta uznemties atbildibu un jau preventivinoverst
sadus gadijurmus.

Virietis publiskaja sféra

[egiitie kvantitativie dati par stalimsma periodu liecina, ka inteligences un
proletariata parstavju skaits Zurmala publikacijas ir sabalanséts, Tikai retos gadijumos
varona izcelsme nav nosakama. 1953. gadi inteligences un proletaridta parstavi iv
attiecigl 44 un 45% konstruéto virniesu. Japiebilst, ka sieviesu skaits inteligences vidd
Ir krietni mazaks. V. Sprugaines savaktie dati vésta, ka laikposma no 1952. lidz
19535 gadam tikai viena no Zumnald portretétajam sievietem bijusiinteligences parstave,
un neviena no vinas pétitajiem tris 1dz Cetrus gadus ilgajiem latkposmiem sieviedu
inteligences vidd nav bijis vairak par Cetram.

Vireus visbiezik ir kolhoznieks (43%}, prieksnicks (22%), valsts politiskais lderts,
radoias inteligences parstavis - L1, makslas/Kultiras darbinieks (abiem 119), skoléns/
students (22%). Péc V. Sprugaines datiem, €a1laikd populdrikas sieviedu profestjas
bija laukstridniece, lopkope, fabrikas stridnmiece, aktrise.

Zurndls micija, Xa sievietém ir jak|ast sabiedriski akiivam. Virietis vismaz sakuma
posma ar Tpasu aktivitatl ne1zcélds - 1953, gada "aktivo” virieSu bija tikai 33%. Tas liek
domat, ka lielikis riipes par lesaisti$anos sabledriski politiskajas aktivitités PLS veltja
tiesi saval mérkauditorijai — sicvictém, bet uz virieSiem aktivitates publiskaja sféra
nav nepieciesams attiecinat.

Tipiskais stalinisma laika virietis ir vecdks par 30 gadiem, jauniesi Zurnala
publikacijas paradis salidzinodi reti. Al tajas rakstos, kurds vecums netika uzradits,
lielakoties varéja nojaust, ka konstruétais téls, visdrizak, ir pieaudzis cilvéks.

Vinesa izghitiba lielikoties nav noradita. No tiem, kuriem ti ir nosaukta, helaka dala
Ir beigusi pamatskolu (229 ), augstskolas 1zglitiha ir 11% (tikai vienam attelotajam
varomum). Ari V. Sprugaines analizetajas publikacijas lielakajai dajal sievicdu izglitiba
nav minéta, bet tajas, kuras par to ir rakstits, bija noradita pamatskolas 1zglitiba.

Viricia augstals socilals statuss mandms ne tikai Zuméla piedavitajos gimenes
attiecibu madelos, bet arT tajos rakstos, kas salstitt ar vina profesionilo darbibu.
Pieméram, kidd raksta par to, ka mertene ir kluvust par traktoristi, tiek pastastits, ka
vir strada virieda vadibd. Pieminot, ka meitenes "priekénicks” ir ievérojamakais
mehanizators, lespejams celt pasas mertenes vertibu, tal pasi laika apstiprinot dzimsu
subordiniciju.

AtgrieZoties sava kolhoza, vinzi radds jauns skolotdjs - republikas

ievérojamakais mechanizators Martins Svarenieks, uz kura vaditids masinas
vina sdka stridat par otrds mainas traktoristi.!



Janis Buholes. Viriega dzimtes konstrukenia 2umali “Padomyu Lazvijas Sieviete” (19591968 103

Svariga Zurnala ir priek$zuniga darba téma, kuru ilustré gan sieviedu, gan viriesu
veikums. Labi stradi gan ierindas stradnieki, gan vinu priekinieciba.

Zurndli konstruéta sieviete biezi vien ir virie¥a pretstats. Tas pirmam kartim
bittu sakams par viriesa un sievietes nosaukianu — jaunas sievietes nereti tiek sauktas
par meiteném, kas diskredité vinas ka lidzvertigas aktores. PLS slejas "meitene vada
traktoru”, "meitene kausé téraudu”, turpreti stradnieki par "pui$iem” netiek saukti
nekad.

Vel pretstatijuma elementi atrodami ari cilvéku dotibu un sasniegumu aprakstos.
Ja virietis nereti ;r paradits skaists un talantigs, tad vErtéjumi par sieviet: ir jatami
rezervétaki.

Tagad Henriks strida par skolotaju Livines, un nevis septingadigaja skola ka
masa Marija, bet vidusskold. Ving ir gudrs, ka jau skolotajs, un tagad maca
citus, jo pats _ir tik daudz mactjies. Nesen vind bija atrakstijis, ka nepircis jaunu
uzvalku, un Zena gan var ledomaties, cik skaists vins taja izskatas: pildspalva
kabata, svitrota kaklasaite, pie svarku atloka komjaunie$a nozimite .

Konkrétajd rakstd saskatamas pat divas sievietes, kas pretstatitas virietin
(Henrikam), — gan maza Zenz, kas izsakas par vinu un apbrino (vinai neka no ta vél
nav), gan masa Marija, kura nav ieguvusi tik augstu socialo statusu ki Henriks,

To, cik nelerastiir gadijumi, kad sieviete ienem vado$us amatus, apliecina ne tikas
redla situacija, bet ari Zumala lasamie materiali: sievietes stradaja zemaka statusa,
smagdkus un sliktdk apmaksitus darbus, vinas ievérojami retik nekd viriedi bija
vaditajas. PLS rakstos viriesi demonstre savu nepatiku pret sievietém vaditdjam,
vinam vispirmis ir jaizcina uzticiba un tikai tad tas uztvers par goddjaman priekSmecem.
Bet lidz tam sievietém bils jaizjit skepse un pat ironija no padoto puses.

Aricrastu kustibu vinz [metala kausétdu vaditaja] atvéra smagds durvis un
grasijas Jau pirkapt par slieksni, kad no telpas attalaka kakta atskanéja

sauciens:
~Aha! Meistars, ki parasti, lerodas stundu pirms mainas sakuma. Slavéjama
centibal

Meitene isu bridi palika apmulsusi stavam [..]

"Atkal zobojas vai runi nopietni?” domdja Elizabete. Likis, ka nu reiz iis
llggadigais kausétijs bija samierinjies ar to, ka vinu "komandé meistars
bruncos”, ki pats bija izteicies, un pie tam tik jaunina.*

Seit labi redzami prieksstati par virieda un sievietes uzveditas tipiem. Virietis var
atlauties pazoboties un biit bravurigs, bet vina konstrukeija tadel nek]ist negativa - ta
drizdk pat sava dziviguma dé] iegfist pozitivéku nokrasu. turpeti no sievietes tiek
gaidita centiba, karttba un biklums ari tad, ja vina ar savu l1dz8inéjo ricibu ir paradijusi
sevi ki sieviesu emancipdcijas atbalstitdju. Tapéc 3aja gadijuma biitu jaruna par dubultu
pretstatu: pirrnkart, priek3nieka un padota pretstats, otrkart, sievietes un viriesa
pretstats ar at8kirigdm Ipasibam un ricTbu situdcija.

Vairakos rakstos Zurnals vésta, ka netecietiga virie$a riciba privataja sférd
lielikoties raksturiga kapitalistiska)am valstim val arl valsts iekartam, kas bijusas
pirms komunistiskajdam, ari Padomju Savieniba dzivojodiem viriediem vairdk neki
sievietém ir raksturiga kida nosodima riciba. Ta, pieméram, pubhkacya "Kad saskata
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ritdienu”, kolhoza vaditdja stdsta par sodu sistému, ko pieméro pret kolhozniekiem,
kuri neuzmanigi izturas pret kothoza Ipasumu. Nav parsteigums, ka nosauktos grékus
pastradajus: tiedi viriesi.
Protams, sodi var biit dazadi, Zirgkopim, kas bija savamojis zirguy, atskairija
izstrides dienas par to laiku, kamer zirgs tika arstéts. DaZiem virtem bija
piemeties ari tads nikis, ka pec darba beigam braucgs triec zirgu pa galvuy,
ra kaklu, lai pats atrak noklatu majas.”

Top redzams, ka padomju valsti ir kirtiba — sistéma visu kontrolé, pamana
nebiganas, soda nodarijumus un audzina cilvékus par apzinigiem padomju pilsoniem.

PL51952. gada novembra numurd iezimejas vél kada neatnemarna PLS konstruéta
viresa identitite — radodats inteligents. Sievietes makslinieces Zumala lappusés sak
paraditics tikai seddesmito gadu beigas. Pirmais PLS stasts par inteligentu veltits
Andrejam Upitim 75 gadu jubilejas priek$vakard. Raksta autors Valdis Lukss neskopojas
ar slavinodiem apziiméjumicm, parstastot A. UplSa devumu latvieSu kulitras dzive:

Ar neiedomajamu neatlaidibu, ar neiedomajamu sava darba milestibu lauku
skolotdys ir kluvis par vislielako latviesu prozas meistaru, par visizaliko
literattiras kritiki, literatirvestunieku un teorétiki.?

ArT turpmikajos gados sastopama vesela plejade kultdras parstavju, kuricm
pledévétas tikai pozitivas ipadibas. Vinu pagu veikuma (darbu) aprakstam redakcija
parasti plevieno savu komentaru, isos vardos parstastot varona dzivesgajumu, [ai
lasitdjam palidzétu "pareizi" saprast materialu, tacu dazkart publikicijas par
maksliniekiem pasu mikslinieku (inteligences parstavju) darbu vispar nav. Acimredzot
svarigikais ir nevis tas, ko autors savos darbos stista, bet gan tas, ko no vina darbiem
"paredzets’ saprast. Oficidli atzitu cilvéku kritika padomiju diskursa nav raksturiga,
tapéc arl radodas inteligences un vinu darbu aprakstos lasama vien apclogija.

Bie#i vien mikslas darbiniekus Zumala lasitdfjiemn stida prieksd ka visiem labi
pazistamus. Zurnals, par viniem stistot, lieto dazadus visparinoéus apziméjumus.
Pieméram, rakstot, ka "daudziem dzejas clenitajiem tuvi $ie vardi [virsraksti lasamie -
"Cilveks liels aug lidzi dzivei' — [.B.] un tuvs to autors — jaunais, talantigais dzejnieks
Andris Vjans",* panak iespaidu par aprakstima varena svarigumu un nozimigumu tani
makslas nozaré, kuru vins parstiv. Viens no temesliern, kapéc kids autors var izpelnities
teveériby, ir tas, ka "dzejnicks labprat pakavéjas pie jaunds Padomiu Latvijas célajiem
muisu taukos — pie traktoristien, agronontiern un skolotajiem”, tadéjadi tiek 1zceltas
padomju kartibas svarigakas nozarces. Turklat, picdavajot oficidlo makslas kanonu, tiek
socializétl oposie radoo inteligentu sekotdy, —no $adam publikicyam vini var uzzinat
vismaz par daZiem elementiem, kas nepiecieami oficidli atzitam makslas darbam.

Tipiska PLS virieda konstrukcijas pazime i cildino$a attieksme pret portretéjamo
virieti (pret sievietém attieksme ir jatami lieti$kika un mérenaka), aprakstos lietotas
visparakas pakdpes, plemcCram, "visliclakais”, "visizcilakais". Virietis ir paraugs Zurnila
auditorjal visos respéjamajos verdos, kas vien ir plemindti —tacu tani pada laika virietis
ir arTiemcsls nosodijumam un nepareizas ricibas ilustracijai. Virieda konstrukcija ir
saskatdmas gal&jibas, bet sievietes ~ méreniba.
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Pretstati PLS stevietes un virieda konstrukcija

Virietis u, Sieviete
Pievilciga driene Darba spéjas un rezultan
Organizéjoss, vadoss Darbojas organizicija
Inteligents, smalks Vienkarsa darba daritija
Pievilcigs Apbrino pievileibu

Loma netiek apSaubita Savas sp(jas Japlerada
lespejama antisociala, Priek$zimiga uzvediba

nenopictna uzvediba

1954.-1964. gads

Péc Stalina ndves par PSKP CK pirmo sckretaru kluva Nikita Hrudéovs. Hruécova
“atkusna" pertoda notika parveide no v&lina stalinisma laika centraliz@tds un spaidu
politikas uz demekratiskdku, humanaku, vienpritigiku socilistiskd projekta viziju,
raksta B. Endzela. N, Hrudéova reformam oija epizodisks raksturs, ko 1zraisija gan
sprediens uz valsts vaditdju, gan ari vina pretrunigd motivacija. Vina varas laika valdiba
veicindja tautas iniciativu, vienlaikus to kontrolgjot.?” Pavajinajas cenzilra, paradijas
arlcitas liberalizacijas tendences.

N. Hrugéova varas perioda mainijas atticksme ari pret dzimsu attiecibam. Stalinisma
"sieviedu jautdjums” tika uzskatits par atrisinatu, vinas tika sauktas par visvairak
emancipétajam sievietém pasaulé. Tacu jau kop$ 20. gs. 50. gadu vidus PSRS vadiba
ne tikal atzina savu nespéju ¢ mérki sasniegt, bet ari stradaja. lat noveérstu daZas
liclakas nepilnibas. Tomér neviena Padomju Savienibas valdiba nepievérsta uzmanibu
problémai, ka visa padomiju ekonommika balstijds uz sieviesu neatalgoto un nepietiekanu
atalgoto darbu. Tapat PSRS vesturé nav nevienas kampanas, kuras laika virie$i tiktu
aicmati veikt savu dalu no mijas darbiem, atzimé B. Endzela.®

Virietis un vara

Par spiti Hrudéova reformu politikai, lémumu pienems3ana joprojam bija maskulina
procedira. PSKP XX kongresa, kas notika 1956. gada, N. Hrud¢ovs ne tikai nosodija
Stajina kultu, bet ari pievérsa uzmanibu tam, ka politikas veidotaju un vaditaju vidiir
loti maz sieviesu. Tomér realitaté vina labie nodomi tik veiksmigi nepiepildijas, jo
sieviedu organizacijas, kas tani laika tika dibinatas, lielakoties nodartojis tikaiar to, ka
privatus jautdjumus padarija publiskus. tacu tie nemainigi palika sievie§u zina. Viriesi
joprojam kontroléja politisko varu valst.”

Lidzar Stafina téla pazusanu atbrivojas vieta citiemn varas parstavjiem. Tads, pieméram,
ir ideologiskais lideris K. Markss, kuré tiek nodévéts par " zinatniskd komunisma
pamatlicéju, starptautiskas stradnieku kustibas teorétiki, skolotani un vadoni”.*

Atdzima Lenina kults — vind k]uva par visbiezZk minéto viricti. Leninu dévé par
"cilvécigako no cilvékiem:”, ving pieder “izcilo géniju saimei™. V&l dziviem cilvékiem
tik slavino$us apziméjumus PLS slejds péc stalinisma beigdm iegiit vairs neizdodas.
Reti PLS piemin PSRS augstakas amatpersonas.
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Virietis publiskaja sféra

Konstruéto viriedu izcelsme $a: laikd ir sabalanséta — 30% ir inteligences, 35% —
proletar:ata parstivit. SprieZot péc kontentanalizes datiem, populirakas viriesa
nodarboganids seddesmitajos gados ir radodais darbs (33%%), priekdnicks (16%),
stradnieks, laukstradnieks/kolhoznicks (pa 9% ) un fabrikas stradnieks (7%).

Arf 8ajd laikposma vairumd publikiciju viriea sabiedriskd aktivitate netick
uzsverta — tomeér "aktivo" ir 4064, Tas liccina, ka zurnala redakcijas joprojam lLelakoties
orientéjas 1z sleviesu "emancipaciju’, uz vinu iesaistisanu dazadas sabledriski politiskas
norisés, savuxart virieSu aktivitatei tik liela uzmaniba pievérsra netiek.

Lidzigi ka stalinisma, ar "atkuina” laiki virie$a vecums lielakaja dala gadyjumu
netiek noradits (63%). Visvairak ir viriedu vecuma no 35 lidz 65 gadiem (16%), ka arl
no pilngadibas lidz 29 gadu vecumam {14%). Maz ir vecu un jaunu viriesu.

Par spiti tam, ka, gadiem ejot, varétu prognozét virieSu izglitibas limena augsanu
PLS publikacijas, kontentanalizes dati rada, ka pieaug tikai to virieSu skaits, kuriem
1zglitibas nav noradita (80%). Augstikas izglitibas Ipatsvars samazindjies no 11%
1953.gada uz 7% 1963.gada. Savukart V. Sprugaines dati par PLS konstruéto sievieduy
1zglittbu no 1961.1idz 1965.gadam rida, ka augstiko 1zglitibu 1eguvudo sieviedu ir
vairak neka tikai pamatskolu beigudo.

PriekSnieks

Vaditaju télus PLS lappusés iespéjams saskatit divas hronologiskds dimensijas -
vesturd un fodiend. Gan rakstos par vésturl, gan $odienu veérojams sieviesu un viredu
pretstatijums —tapat ka iepriek$éja latkposma.

Publikacias par Otro pasaules karu vésta, ka sievietém fronté bija nepieciefama ipasa
izturiba, un bieZivien ar uzmundrino$u un balstodu plecu vindm tuvuma ir bijis virietis.

“Nekas, nekas! Nebaidieties! Sodien te mierigi, redzams, vacietis atkpjas,”
saka jauns virsnleks, saprazdams meitenes jitas.®

Virietis, kamn kankrétaja situicijd ir augstaka militara pakape neki meitenei{dzimtes
nevieniidzibu un subordinaciju pastiprinoss elements), saprot vinas bazas un palidz
vieglak pardzivot griitis situicijas. Sadiem stastiem par vésturt ir lidziba ar §odienas
{t.i., Zurnila numura 1znik3anas laika) kartibu, pieméram, par kadu sieviets, kas strada
par celtniecibas darbu vaditaju un kuras vainas dé€] atgadijusas tehniskas problémas.
Kad meitene iv izbijusies par savu nodarijumu, atnak kads par vinu augstaks
prieksnieks un saka:

— Redzéju. Labi nedariji. Bet nekjudas tikai tas, kas nestradi. Nu,
nomierinies, meitén, un lenac péc rekomendicijas, man ta palika galda, Rit
sapulce, uznemsim tevi kandidatos.

Sadi pieméri konstrué vidi, kur steviete ir atkariga no viriega rakstura, garastavokla
vai sapratnes, Manis pieminétajds situdcyas virietis ir labsirdigs un saprotods, vind ir
sievietes balsts, vins piedos o vienu k}idu un jau agrak centibu izradijusal meitenei
neliegs lespéju pakapties pa socialajam kipném, ta¢u tas nebit nenozimé, ka virie$iem
tadiemn batu jabat visas situdcids.
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Stevietes cina par atzintbu un lidzvértibu ar virieti lieku reizi parada, ka stalimsma
laika sludindtd "sieviedu jautdjuma" risini8ana partijai neveicas — publikacijas runa
pretim varas oficidlajiem pazinojumiermn.

Radogais inteligents

Vel 5aja latka preses publikdcijds aktuals ir ar? buriuaziskads un padomju sistémas
pretnostatijums, uzskatot, ka pirmspadomnju Larvija gan bijudi vairdki izcili cilveki,
tadu pada sistémaé tikpat ki neka pienemama nav bijis. Ka norida V. Zelce, 20. gs. 20.--
30. gadu Latvijar bija jakalpo par tadu "greizo” spoguli, kas atspogulo padomju iekartas
varenibu, parsvaru. Acimredzami - jo pagitne drimika, jo Sodiena gaidaka.” So
attiecThu modeli PLS twrpina kultivét ar 20, gs. 50. un 60. gados. Viens no persondziem,
kas $os pienémums palidz ilustrét, ir dzejnieks Andrejs Balodis.

Par Andreju Balodi zindm, ka ving ir bijis cinitdjs kopg savil apzinigo dzives
gaitu sakumiem. Pirmo reizi vinu apcietina jau trispadsmit gadu vecurna. [L.]
Andres Baledis nespéj runat un rakstit par to, ko nav sevi izjutis, izsapéejis,
pardzivojis.™

Lidzigi atzinibu varé&ja szpelnitics ari ar to, ka jau pirmspadomju laka rado$ais
inteligents 1zvéléjies padomju sistémai raksturigas izteiksmes, makslas formas -
pieméram, Teodors Uders, kas savos darbos, cik noprotams, parstav socialistisko
realismu® — Padomju Savientbas vienigo oficiali atzito makslinteciskas iztetksmes
formu,

PLSkonstruétie makslas darbinieki ir "pateicigl” persona?i, jo, vinu maksliniecisko
devumu interpretéjot, ir iespéjams ilustrét oficialas varas paustos uzskatus kada
jautdjuma. Ja aprakstd teikts, ka varoms ir "tzjutis, 1zsapéjis, pardzivojis” kddus
notikumus, auditorjas emocijas konkrétajam stastam ir viegiak plesaistit, Viretis $aja
gadljuma ir emocionalais téls, un, ta ki tradicionilajal maskulinitatei jittu izradiSana
nav raksturiga, Sadas publikacijas vel vairik pastiprina vina emnociju izpausmju nozimi,
vienlaicigi efektivak uzrunajot sieviedu auditortju, kas tradiciondli tiek uzskatitas par
jGiigaku un smalkaku.

Laika gaitd mainas veids, kdda Zumals rund par makslas parstaviiem. Se$desmitajos
gados vinu portretéjumos jau vairak paradas cilvéciskas rakstura Ipasibas, picméram,
“vienkarsiba, sirsniba, silts linsms",* "viegls humors un filozofiskas pardomas”,”
“aktiva attieksme pret veidojamo dzivi",® makslimeks "skubina padomat, vai esi darijis
visu, ko no tevis prasa tavs laiks"® 1zzimé&jot latkmetu, kura cilvéka iniciatival un
aktivitatei ir liclakas iespéjas izpaustics neka stalinisma; kur ir ceribas pasiem vairak
veldot savu dzIvy, jo valsts totila kontrole nedaudz atslabusi. Dzejnieks raksta par
"Latvijas dabas mierigo pievilcibu un joras trauksmainibu',* rund par "cilvéka jitigo
sdi",! jo padomju Dzintenes téma joprojam ir aktuila. Dzimtenes télu iespéjams
saistit ar Otraja pasaules kara populare lozungu "Dzimtene — Mate sauc”, kas liecina
arl par vértibu femimzaciju (marginalizaciju?) padomju maksla.
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Velama padomju radeosis inteligences parstavia biogratija

BurZuaziskaja Latvija Us. Padomju Latvija
Revolucionaro ideju zpspiegana TuveZanas idejuvelmju pepildijuman
Smagi dzives apstakh Dzives apstak|u uziabodunas
Represyas Briviba
Noraidijums Atziniba

Stradnieks

Vienkdrius stradniekus konstruGjosu publikaciju Zumala nav daudz. Viens no
spilgtikajiem $ajd perioda ir raksts “Laukezers', kura portretétajiom kolhozniekiem
piemtt daudzas ideala padomju cilvéka Tpasibas.

Arnolds Kraming, kas vada D'T-a4., Vilberts Kldga, kas ar savu ritennieku
lidz augustam jan aparis 300 ba miksta)d arumé {gada norma 800 ha), censas
nopelnit. Gribas nopirkt jaunas mébeles, televizony, savu satiksmes lidzekl,
Sogad samaksa laba. [..] Tadu nevar teikt, ka Sie puidi stradatu naudas dél
vien. Pirmkart, vianabi nelabprat Skirtos no saviem traktoriem, kaut ar,
tos labojot, jinojucas ar ellu, ka ne acu vald, Otrkart, vini jatas athildigi par
"Laukezera” tirumu labo 1zskaru ™

PLS tada veida stista par padomju cilvéka partikuso dzivi, par lietam, kuras vins
teorétiski var iegadaties par algu, ko saiiem par nesavtigo darbu. Par to, kadas bija redlds
lespéas iegadities nunétas kirojamas lietas, nav rakstits —cilvékiem byja jdsanuerings, ka
realitate masu sazi;as lidzeklos atékiras norealitates, ar ko vini sastopas ikdiena,

Ipasi pozitivi 2urnils rakstija par kolhoziem, jo bija nepieciedams aicinat cilvékus
tur stradat, Daudzi, industnalizacijai attistotics, parcélas uz pilsétu, jo tur dzives limenis
bija augstdks. Lauzu migrésfana noziméja daudzu ciematu izmirSanu un kolhozu
panik3anu, turpreti pilsétam bija raksturiga zemaka dzimstiba, un tas varai nebija
1zdevigr, Pée B. Endzelas datiem, dzimstiba Padomiu Savieniba stabili samazindjas no
26,7 dzimudzjien uz 1000 1edzivotajiem 1950. gadd lidz 22,53 1980. gada.™ To
nedrikstéja plelaut, jo ekstensivajei lauksaimniecibal un industrializacijai bija
nepieciesams daudz darba roku. Tapéc publikacijas tika kritizéti atpalikusie kolhozi
un slavéti ue, kas spéj ukt gald ar gritibdm un kuros darbi nekavéjas.

[..] MTSdirektors G. Duels [..] nebija seviskinoraizéjies — lauki bia aparti
jau ruelent. Saulé un véfa adeni kritas, bet traktoristi sausajas vietds skivoja
7omi 3¢jal’

Lai arT rakstos par kolhoziem netrikst neglciju, tonér visparéjais vestijumns ir
optunistisks,

K& jau mingju, PLS uzdevums bija audzindt padomju stevietes. Viens no $adiem
uzdevumiem bija attieksmes maina pret sieviesu un vinesu darbu sadalijumu, Zwmila
portretétis sicvietes mégina séstics pie traktora stiires, darboties térauda ietuve un
komandét citus. Atskiribd no sievietén, viriesus neviens nemudinija nosodit darbu
dalidanu — vini drikstéja izvéléties, kadu darbu stradat, Pieméram, Jelgavas rajona
kolhoza "Zemgale"” prick8s8d&tajs b. Jansons siadsta:
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Dzimtes konstrukeijas zurnala
“Padomju Latvijas Sieviete”.
20. gs. 50.-60. gadi.

Pasreiz misu "Zemgales” koliiozi nav neviena viriesa, kas gribétu stradat
par slaucé)u vai ctikkopi, bet, lik, tadus viriesus atrast es uzskatu par tuvako
piendkionn.’

Tas nozimé, ka art padomyu vired 1zvairas no darhiem, kas tradicional iek uzskatit
par sieviesu parzind csosiem, vIrtesus ar varu un pierunasanu neviens nespiez
alzpildit tuksas darba vietas. Tiesa, ta pasa Zurnala numura talakajas lappusés uzzinam,
ka "cikkopis Cizs ar novatoriskiem panémieniem strauji samazinaja ciiku nobaroanas
pasizmaksu, msu Bértuls izaudzéja un pardeva valstij 2000 caku™”, kas vedina
domat, ka visimaz dazi viriesu kartas ctikkopn Latviyja tomeér ir sastopami - turklat vél
tadi, kas ir paraugs citien. lespéjams, ka ta ir nejausiba, tacu ari 1960.gada februara
numurd ir lasams stasts, kurd ar minéts kads clikkopis,' tomér jateic, ka lopkopiba
pilnigl noteikti nav profesija, kuru, spriezot péc zurnala satura, varétu déveét par
populdru un kuru pozicionétu ka virietim athilstosu

Citas konstrukcijas

Virietis PLS lappusés ne vienmér ir paradits tikai caur gimenes vai profesionalis
nodarbosanis prizmu —prieksstatu par vinu sniedz ari citas vides, kurds ving darbojas.
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Zurnald maniju salidzino$i maz publikiciju, kurds iesp&jams git pricksstatu par
virietim vélamu, atbilstodu aréjo izskatu. No aprakstiem netiesi var secinat, ka virietim,
it ipadl, Ja vin$ ir gados, ne vienmer ir jabit skajstam klasiska nozimé — dazkart pat
raksta autors norada, ka vina portretéiamais cilvéks nav skaists. Spriezot péc
fotografijas, vina ari nav neka, kas liecinatu par neglitumu.

[zskatd un auguma Bérzins ir Joti lidzigs dirigentam Tonam. Par skaistiem
tadus cilvékus nevar saukt, tafu vinu izskats pauZ cildenumu, kautribu un
rada simpatijas. Direktors apséZas pie sava galda taja pusé, kur parasti sé?
apmeklétdjl, steidzigl uzgries telefona diska centriles numuru un skatas
ard pa logu.*®

Griiti spriest, kadi ir bijudi raksta autora Q. Minca kriténj vinesa skaistuma
noteik$anai, tadu raksta ievirze (arienes apraksts) lick pienemt, ka portretéamais
cilvéks skaitas neglits.

Virletis privataid siéra

L:elakajai dalai Zurnala "atku3na’ laiki konstruéto virieSu gimenes staveklis nav
minéts. 16% virieSu nav precéti, 9% precéto viriedu ir bérni. Ar Seit saglabdjas
simetrija ar sievie$u attéloSanu, jo ari helikajai dalai Zurnala portretéto sieviedu

gimenes stdvoklis noradits nebija, bet no tam, kuradm bija noradits, lielaki daja bija
precéjusies un ar bémiem.

Virs

Neraugoties uz viniesu vadoso lomu, padomju sabiedribas kopéja rezime visa tds
pastivésanas latkd bija virie§u demaskulinizacija, raksta Igors Kons. Tradicionalans
virigkais stils vienmér ir bijis saistits ar tidam ipasibdm ki energija, iniciativa, neatkariba
un pasparvalde. Tomér daudziem vine$iem totalitirajd sabiedriba nebija iespéjas paradit
sevi tadus, kadi vin padl veléjas bt un kadus paredzéja dzimtes priek$stati. Lai gatu
panakumus padomju sistéma, bija nepieciesamas no tradicionalas maskulinitates
atikirigas 1padibas — nevis drosmie, bet viltiba, nevis lepnums, bet iztapiba, nevis
patstaviba, bet konformisms.

[. Kons piedava tris iespéjas, kuras virietis varéjaizmantot, reagéjot uz $adu vidi.
Pirmai - psthologiskd kompensacija un hiperkompensacija, idcalizéjot un aizgiistot
prunitivo, tradiciondlo stiprd un agresiva vineda télu —ar alkohola, kaufanas, cietsirdibas,
socidlas un seksuaias vardarbibas palidzibu. Otrd iespéja — padevibas (paklausibas)
un saticibas kompensacija sadzivé, kur valdija sieviesu tiranya. 1re$d icspéja bija
socidla pasivitite un leaudzinata bezpalidziba, bégiana no atbildibas par sevi, savam
darbibam bezriipigd miziga bérniskiba. Socialo atbildibu vini nodeva prieksniecibai,
atbildibu par giment - s1eval.®®

[Daudzos gadijumos ari PLS, rakstot par dazddam socidla rakstura nebGSanam,
plemeram, problémim gimeng, atbildibu prasyja no sievietes val sabledribas, nevis no
viriesa vai visbiezaka reala nodaritdja — pusaudZa/jauniesa.

Vainiga mekiéjumos nereti novérojama virieda viktimizacija — ta iezimé dzimtes
attiecibu un attieksines problému veido$anos Latvijas sabiedriba. Pieméram, ja virieSa
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vainas dé] izjik @imene — péc lasitajas domam, vainiga ir sieviete, kas pirvilindjusi
viriell pie sevis, nevis virietis, kurs pametis sievu un bémus. Redakciia sievietei
atbild, ka pre vainas 1r vina pati, bet par iespéjamo viriesa atbildibu nav ne varda.
Padomju virietis ir ka bérns, kas iet vieglako celu un tapéc vinam ir nepieciefams
kads, kas vipam nelautu pienemt nepareizus lémumus. Cilvéciskajas attiecibas viretis
bez kontroles var bit vajs un viegl ietekméjams, bet vina vara par sievieti padomju
sabledriba netiek uzskatita par iemeslu, lai arf sieviete varétu no virie$a prasit athilstodu
athildigu attieksma.
Dazas slevietes jau talit péc pavirsas lepazisands notic virietim, kas stasta
par savu nelaimigo gimenes dzivi un alkam pée Istas, lainigas ghnenes, un
pardk steidzigr dod pajumti Siem “nelaimes putnlem”. Tas veicina virlesu
nevérigy atticksmi pret Jau csoso gimeni, nermudina aizlidzindt radusds
plaisas, nenostiprzna vinu atbildibas sajotu.>
Citas publikacijas stastits, ka ickarot svesu viru ir shkti un ka taidam attiecibam nav
nakotnes - precétais virs, ja vinam liks izvéleties starp sievu un milako, paliks pie
sievas - un ciet)a atkal bis sieviete.™
Zurnala publikacijas ir sastopami arf viried, kas savu laulato draugu lomas pilda
apzinigi, veidojot vismaz aréji harmoniskas gimenes modeli. Sitipa publikacijas tiegi
vinetis Ir sirsnigo attiecibu balsts, tant pasa laika vins tradicionalas patriarhalzs gimenes
parstdvis, kas dodas prom no majim pelnit maizi, bet sieviete paliek vinu gaidot.
Ritos es el redzy, ki krusttévs Valdis alziet uz darbu. Atbidyjis cepun
nakausi, rokas kabatas sabazis, ving svarigi iet un nopietnl s6}o Uz vartigiemn,
pagrieZas gar s€tu un, nonacs lidz lielajos kjavar musmajas prieksd, pace]
skatienu uz aug§ejd stava logiem. Szja mirkli vina plata)d scjd pavid draisks,
zénisks smaids. Ving sveicinot pacel savu milzige, mezgloto plaukstu, pama)
un tikal tad cleniga gaitd aizsolo gar parks malu.®
PLS konstruétars virietis ir ka kakis, kas staiga, kur vinam pasam patik unar ko
gribas. Sievietel atliek vai nu samierindties ar to (vienlidziba privataja sféra varu
neintereséja), vaiari priecaties, cik vinas virs ir labs.
No vienas puses, gimenes attiecibds virietis ir vajakais un bezatbildigdkais posms,
het, no otras, auditonjai stastits, ka bez vina gadibas un kontroles bittu vel gritak,

Tevs

Viriedi PLS konstruétaja realitate ir va: nu labi, vai slikti. Viduvéjibu ir daudz
mazik - ja virietis ir viduvéjiba, sievie$u Zurndlu ving acimredzot neinteresé. Sis
princips attiecas ari uz téviem. [r tévs, kas "viemmeér ir sirsnigs un atsaucigs, nekad
strupi neatstum;j bérnu, lai ar cik aiznemts vai noguris bdtu",* unir tévs, kas netiek
gald ar saviem audzinataja pienakumiem - ir vai nu parak stingrs un prasigs, vai arl
parak pielzidigs.

Publikdcijas, kurds vined tiek atklati ka shkti bému audzinataj, Zumala sastopamas
biezak neka raksti par priekSzinigajiem téviem. Lielaka dala analizéto rakstu vésta,
ka tiedi no viriediem un puisiem ir vislielakas iespéjas sagaidit antisecidlu uzvedibu.
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Cietd)i no virieda neprasmes bilt par labu grimenes cilvéku ir visi paréjie gimenes
locekli, jo virie§a dominéjoSais stivoklis, ka jau agrikajos pieméros redzams, bija
norma padomju gimené. PLS cengas noradit, cik téva autoritativa un nepareizi riciba
var negativi ietekmét bérnus, "topo$as personibas”,® un tas tikai lieku reizi parida
sievietes un virieda nevienlidzigas attiecibas, jo 3adi raksti parada: pat ja virietun nav
taisniba, visi gimené vinam paklaujas.

Vecakiem, kam padiem nevedas ar bému audzinasany. paligd nak sabiedriba. Biesi
vien tas notiek gadijumos, kad vecaki ir péarlieku izlutindjus savu bému, padi nespédami
novértét savas audzinddanas sekas. Pleméram, bérnus, kas vairs nevélas micities,
dafadas vietéjas varas iestddes palidz iekartot darba, tis uzmana, vai Sic jaunies
nesaistds ar siiktdm kompanijam. Pie vecikiem par bérnu uzvediby ndk runat gan
darbinieki no skolas, gan parraudzivas iestadem. Sie cilvéki censas vérst uzmanibu
uz vecaku pielautajam kladam.

Tevs apstiprindja - tiesam, ar meitu sastridéjusies. Jas tafu man micijar, lai
esmu stingraks. Bet, kad reiz jecirtu plauku, $1 tilin savaca savas mantas un
prom bija.®

Se ir gadijumi, kad pats virietis tiek paradits ka skoléns, ko sabiedriba par béma
audzind$anas "apglsanu’ novEerté ar neapruierinesu atzimi, jo vins neprot sabiedribas
parstaviju dotos ieteikumus gana elastigi realizét dzivé, ving nemak ieraudzit savas
kludas, nespé) rast kontaktu ar gimenes locekliem. Tads audzinatajs nekritiski selko
jcteikumiem, kas ir labl domati, tadu attieciba uz audzinaSanu ne vienmér precizi
darbojas. Un td nemakuligais tévs vainu izlutina savu bérnu, vai ariir parak stingrs -
viriedi neapdaubamiir galéjibu izpausme padomju diskursa.

Blakus parlieku maiga téva metodikal, ka jau minéju, mekl&jama otra galéjiba -
nesarnérigl lela stingrita, pieméram, nelaujot delam apmeklét arpusklases nodarbibas,
pirms nav sagatavoti mijasdarbi,”

Negativo pieméru biezd pleninésana nozimé, ka virietis nav vienkarsi ar varu
apveltits aktors, ¥in$ art ir temesls daZiadu gimenes problému attistibai. Tani pasa
laika Zurnéls nepiedava iespéjas efektivi risinat $adas problémas, bet tikai lasa morali.

Déls
Zurnals nereti stista, ka padomju sabiedriha spéj mainit "necelos aizgajiudus”
jauniesus. Ja arl vecikiem tas neizdodas, sabiedriskas audzindsanas iestides
acimiredzot $o uzdevumu veic labzk. So situiciju palidz ilustrét stasts par to, ka "atkal
uz cefa uzvestais" déls sk iesviest savu kartibu majas un mate vinam, ka jau "stiprajai
rukai”, prekapjas. Kad virietis, iesligstot galéjihas, atkal parvérsts par priek$zimigu
sabiedribas locekli, vinam var uzticét vadibu pir sievietém, un sievietes ar to
samierinds, varbit pat atbalsta $adu lomu sadalijumu.
Mite piesarkst, Kratis kaut kas sagrieZas, un arvien augstak un augstik
kapy dusmu Kamols. Par agru ola; vistu macit. Mate appémigl paskatds dcla
un tad péksnl samulst, Vinas acu priek$a stav stalts pusis labi padiitd ugvalka.
Vai tas ir vinas Valdis? Nepaklausigals. Nekaunigais. Huligins, kam alz
muguras vairakas sikas zadzibas, Slinks, kas pameta skolu. Klida apkart pa



DZIMTES DISKURSS

Virietis zurnala “Padomju
Latvijas Sieviete”.
20. gs. 50.-60. gadi.

sétam, spéléja kartis. Vienmeér netirs, noplisis... Un tagad vigas Valdis
parmet saval matet. [..]

Ol maca vistu ... Bet kada tam nozime. Varbit ta ir pat labak. Pareizik.
Vina visu muzi ilgopsies pée stipra un gadiga majas sammnicka.

Tas rada tespardu, ka sievicle, lai aT o spefiga dzivol apstaklos, kad cerihas uz
labiku dzivi un tejitign attieksmi no apkart&jo puses nepiepildas, tomér priecdjas, ja
kads vipai "atnem" dominéjoso statusu. Ki jau sacits, Padomyu Savieniba bija vérojama
sadzives siéru ferminizacija, tacu §is tézes autors [ Kons nepaskadro, vai tas, vinaprat,
ir hijis tapéc, ka sievietes padas 3adu lomu izvéléjusas, val arl nebija citas izejas,
nereti dzivojot kopd ar hezathildigiem vinesiem - ka jau o piemeéros esmu paradijis. Ja
sada sieviesn atticksme bija tikai plelagosanas apstakliem, tad w gluzi labi saprotams
mates prieks, ka bewlzot vinas dzivé bis kads vadosais elements, kads, péc ka "vina
visu muzu ilgojusies”. Neizskatas, ka PLS konstrucéta padomju sieviete ipasi tiecas
péc vaditajas goda, tapéc bez hielas vileinasanas o godu atdod délam.

Kopumi nemot, Hruscova laika virieSi publiskaja telpa klust daudzveidigaki -
vinn vieli var sastapt gan priekSzimigus padomju varas entuziastus, gan (parmacamus
mdividus, tacu, par spint Hrudéova "arkuéna” laika liberalizacijas politikai, netiek runats
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par sievie§u un viriedu patieso stavokli, par katra dzimuma gritibam un vietu
sabiedriba, lai ari nav Saubu, ka dzimumu vienlidzibas jédziens dzivé nedarbojas.

Virie$a un sievietes pretstatijums sadzivé

Virietis IS, Sieviete

Bezatbildigs Uznemas athildibu, laiard ir gatava no tis
izdeviga bridi atteikties

Aktivs Aktivitite pakartota virieda aktivitate:

Stingrs, parlieku principidls Pielaidiga, saprotosa, uzskatos clastiga

Kjudas Zina pareizu ricibu

1964.-1968, gads

Tendences, kas radas "atkusna’ laika, turpindias un kluva intensivikas nikamajas
dekadés un visbeidzot transforméicties laikposma, ko dévé par stagnaciju. Joprojam
tika veikti neleli uzlabojumi, nodro&inot iedzivotajus ar plasa patérina precém un
pakalpojumiem. Tomér gaidas, ko radija gan N. Hrudcova solfjumi, gan kontakti ar
Rietumiem un Rietumu dzives standartiem, gan tas, ka bija uzaugusi paaudze, kas
nebija pieredzéjusi kary, péckara grutibas un teraru, pieauga atrak. Cilvéki kluva
nepacietigl, gaidot savu vélmju apmierinjumu,

Leonids Breinevs, kas PSKP CK pirmi sekretara amatd nomainija N. Hrusc¢owy,
uzskatos bija konservativaks neka vina priek&gdjéjs, tomeér arl vina valdisanas laika
tika veikti daZadi pasikumi, kas uzlaboja pilsonu dzivi. pleméram, 1965. gada tika
reformets laulibu skirganas likums, kas §o procediru padarija vienkaréaku un
samazindja ts izmaksas. Jaunajd gimenes hikuma, ko pienéma 1968. gadi, bija definéta
izvaro3ana, kas sevi ietvéra ari piespiedu seksuilus sakarus starp dziveshbiedriem.
Lai arlierobeZota veida, kjuva pieejami dazadi pretapauglodanas lidzek]i.

Padomju Savienthes priontites joprojim bija alzsardziba un smaga industrija, tadu plasa
patérina precem tika novirziti liclaki lidzekli neka agrak, un dzives apstakli uzlabojas.”

Virietis publiskaja sféra

Kontentanalize par 1968. gada PLS numuriemn pétijuma gaita netika veikta, tapéc
situdcijas ilustricijal izmantoju datus par 1973. gadu. Tie pardda, ka viriesa raksturojumi
klust aizvien neskaidraki. Pieméram, viriesa socili izcelsme vairumi gadijumu nav
definéta (52%). Palielinas inteligences parstaviu ipatsvars (37%).

Saja lajkposma zurnila slejas virieda visbiezik nodarboganas ir "priek3nieks”
{29%) - tas liecina par stagndciju un birokritijas pieaugumu. V&l populan ir dazadi
mactbspéki (19%), ierédni (15%; ari birokritiska aparata palielind$anas), mazik —
socialas aprapes darbinieku un kolhoznieku (abiem 7%).

Sabiedriski politiska aktivitite PLS konstruéto vinesu vidi, salidzinot ar ieprieks$eio
periodu, palielinas no 40 uz 85%. To varétu skaidrot ar to, ka Zurnala lappusés pieaug
vadogo kadru skaits, un tie, visticamak, tiesi savas aktivitites dé] ir ieguvu$i savu
augsto aktivitites novertéjumu.
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Joprojam lielzkajai dalai PLS konstruéto virieSu nav noradits vecumns, lai varétu
tos 1eskaitit viend vai otrd kategoryd. Salidzindjuma ar 1epriekié&jiem pericdiem,
pieaudzis pensijas vecuma virie$u skaits (7).

Rado&ais inteligents

Seddesmito gadu beigds virieél vairs nav vienigie, kuru vidd Zurnils meklé un
atred makslas un kultiiras parstavjus - laiku pa laikam i lasZri stist1 arT par sievietém,
kas ir rado$is inteligences parstaves. Viriesu dominésana Sai sférd tomér saglabijas,
tomer vinu pasu skaits samazinds, un viens no iemesliem varétu bit tas, ka sievietes
sdk aizpildit sféru, kuru agrik kontroléja tikai viriesi.

Tapat ki lidz §im, ar? turpmak par maksliniekiem ir iespé&jams lasit, ka "mav Sodien
republika novada, kur nepazitu™ portretéjame cilveku. Uzsvars uz miakslas pasaules
cilvéku plago pazistamibu ir viens no PLS diskursa clementiem, ta ir atskirtba no citu
dzives sféru varonu konstrukeijam. Zurnila lappusés atrodamie viriesi ir tie, par
kurtem vajadzétu rakstit hrestomityds,®® bez viniem kada konkréta indkslas nozare
"nav iedomdjama”. "

Stradnieks

Vaditdj, kas apveltit ar atb:ldibas sajitu, vienkardie stridnieki un citi padomju
ciiveki nestrada tikal naudas déj. Vinitic "pareizajal’ ideologijai un blive gai$o nakotn,
norobeZojoties no nicindtds pinnspadomju véstures.

Martinam Azim ar akmenaino Limbazu apkaimes zemi ir veci rékini —jau
no kalpa puisa gartim jauniba. Tagad, strididams melioratoru pulka, sirmais
virs grib tos noslégt. Vind ir Lauksaimniecibas neklatienes tehnikuma stu-
dents [..].2

Vienkirsa, fiziska darba veicéju raksturojumos vinus "noskir' no paréjas sabiednbas,
piedévéjot ipadas rakstura iezimes, lickot at8kirties un ta konstrugjot Tpadas grupas télu.

Bet melioratori ir seviski viri ar seviskiern raksturiem. Vinos ir kaut kas
no senc gravracu dzimtas, kaut kas no jiras braucéju nemiera. [..] Starp
vindem gadas tadi, kas mil iedzert, bet stradat prot visi.®

Ipasi japiemin 2urnila atlausanas picskirt (un piedot) vienkarsajiem stridniekiem
ari kadu shktu rakstura ipastbu (3ada ambivalence agrakajos periodos nebija
noverojama) —$aja gadijumata ir alkoholisma legitimizacija, kas i pielaujama stradnicku
labo darba sasniegumu dél.

Fakts, ka Padomju Savieniba bija patriarhila sabiedriba, pirmoereiz drukata teksta
paradijas tikai perestroikas latkd,” maskulinds vides kodus tekstos iespéjams saskatit
tatku pa latkam. PLS piemit nerunsto$a velne stastit, ka sieviete spéj lejusties virieu
kolektivad un ki vina veic tradicionalos viriedu darbus. Redakcija pieliek piles, la
sievietes atrafanos Sajas sférds attaisnotu un lat pleradity, ka vina tadu darbu spéj
veikt, Tomé&r pasa tekstd implicéta apkartéjo cilvéku skepse liek domét — gadiumi,
kad sieviete tiek gald ar tradicional virie$u zind eso$am sferdm, joprojam ir kaut kas
ipass un ka sieviete $ajd gadijuma citdm nevis rida priekszimi, bet gan demonstré



Janis Buholes. Virie$a dzimtes konstrukcija Surnaia “Pudomju Larvijas Sieviere” (1952-1968) 117

problémas, iekjaujoties vinesu vidé. Diez vai daudzas sapno par 1espéju 1zcelties (vai
tikt 1zceltam) tada veida, ka, pieméram, V. Vilnite, kas strada par kapitalo un "tekoso"
remontdarbu meistan,
Kad aiz platajam viriesu muguram, kuri, lietiski Zestikulédami, pierunaja
visti nelelo viriedu telpn, pavidéja sievietes seja, nevajadzeja nemaz minet:
bez Saubam, ta bijz Velga Vilnite. {..)
Teraugot Velgu Vilniti, gribéjas jesaukties: "Cik jaunina! Vai tads meiténs
var tikt gald ar savu vingkige darbu? Vinai tacu diendiena jaizriko ap
divdesmit viru!"®
Uzmaniba, kida visa izpétes perioda tiek pievérsta gadijumiem, kad tiek lauzti
tradicionalie dzimntes stereotip, rada iespaidu, ka lielaka dala sabedribas tos par "noru”
neuzskata, un tas ir viens no gadijumiem, kad pati padomju propaganda netiedi atzist
dzimumw/dziméu nevienlidzibu.

Karavirs

1967. gadi apritéja Maskavas aizstavésanas 25 gadu jubileja, tapéc Otra pasaules
kara téma Zurnéla lappusés paradas ipasi bieii - ta ir kartéja padomju mitologyjas
masveldiga atgadinasana un macidana.

Stastot par cilvékiem, kas piedzivojuséi Otro pasaules karu, PLS lappusés Jotirety
ir sastopami vél dzivi viriedi — dzivo sievie§u neap$aubami ir vairak. Vinesi visbiezak
paradas ka idealiz&ti kara laika téls, frontes biedri, labi tévi, dzivesbiedri. Vininavno
¢odicnas, un, laiard die teli tiek raditi ka paraugs $odienar, vinos trikst cilvéciskuma.
1967. gadd neatradu materialus, kurd par virie$u dzimtes kara veteranu biitu stastits
ka par §odienas aktoru, vienalga, vai ving savu darbu un socidlos piendkumus veic labi
vat shiktn. Tespéiams, tas ir tapéc, ka redakcija nevélas bejat legendiin apvito karaviru
télu, turklat par vésturiskiem, vairs neescSiem tipdZiem ir vieglak radit skaistus,
parelzus stastus un veidot varonus.

1967 .gada zurnala februara numura publicéts raksts "Uzticiba", kamir divas dajas -
"Vestule tévam” un "Arl vinas bis [idzigas téviem”. Pirmaja da)a déls raksta véstuh
savan revolucionari noskanotajam tévam, kur$ ir aktivi politiski darbojies ne tikai
burzuaziskaja Latvija, bet piedalijies arT Spanyas pilsonu kara.

Tavi draugi suaka, ka es izskatoties Tev lidzigs. Tacu es negribu biit tikai
Tavas fotografijas kopija. Es gribu but Tev lidzigs ne tikal pécizskata. Tas ir
grutl. Tagad es to zinu.®

V&l labak par izskaistinatapem, neistajiemn %3 laika virie$iem stasta otra dala:

Meita nekad nav redzcjusi sava tevu, Tacu no mates, no vina frentes biedru
stastiem Gundegz labi iepazinusi savu drosmigo, varonigo tévu, Vina to mil
un lepojas.™

Zurnals piediva viriedu télus, kas flustré vésturi, jo Sodienu ta dienaskartiba parstav
slevietes. Sievietes, kas nl cilvékus, kurus nekad nav pazinuas. Ta ka kopéja &1
taika iezime ir virie§u idealizé8ana, to vieglak ir izdarit ar klat neesogajiem, turklat —
par mirusajiem parasti stista tikai labu.
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Virie§u padrefleksija

Zimigas pirmainas PLS slejas notiek 1968, gada. Togad pirmo reizi Zurnala vésturé
paradas rubrika "Starp mums, virie§iem, runijot’. Rubrikas autors ir kads "biedrs
Ikss". Teikts, ka vind ir idedls virietis — citadicm nemaz nebitu tiesihas rakstit sieviesu
Zurnalam par sievieSu un virieu attiecibam. Ideala viriesa virdu ta ari neviens nemirn,
jo "virietim, kas publiski atzits par idealy, ir loti griits mazs [..]"."° "Virie$: ir skaudiga
tauta, un, Ja viens no viniem bis uzcelts uz paaugstindjuma, tad paréjie centisies vinu
nota neraut," raksta nezindmais autors, piebilstot vel vienu savas anonmmitates iemeshy;
"...koteiks radi, pazinas un, galvenais, draugi, uzzinot, ka rakstu sievie$u Zurnalam?”
Tada veida lieku reizi top redzams, ka visas Zurnila pales radit sievietes un vinesus
vienlidzigus ir vienpuséas, un uz vinesiem tis nieattiecas. Pats Tkss stista, ka "idealajam
vinetim” patiesibd nemaz nav jabiit idedlam — vismaz no dzimumu vienlidzibas viedokia
raugoties: “Traukus es nemazgaju, zekes pats nelapu, un man nav lielaka sloga ki iet
uz vetkalu lepirkties. Gan jau atrastos vél kads trikums.”

Anonima rakstitaja toni var raksturot ka pasapmierinati iedomigu, vins nostada
sevi, "idedlo", preti paréjiem viric§iem, kam parmet neuzmanibu un nepiekldjigu
aplesanos ar slevietém. Vins skaidri 1e2imé dzimtes problémas, atzistot, ka sievietes
attiecibas ar virieSiem ir ciet&jas.

Art decembra numura Tkss runa par viriesu attieksmi pret sievietém, nostidot
sevlpar ekspertu viriedu un sieviedu attiecibu jautijumos it ki pieredz&tis situacyas,
kuram dod skaidrojumu, vértéjumau,

ledomajieties: péc divpadsmit lauliba pavaditiem gadiem ving sacis 8aubities
par sievu, jo dopavasar vinu miji uz dzivi apmeties jauns, neprecejles
zootehnikis, kas visos svétkos divinot saimniecel ziedus, smarZas val
grimatas, bet td esct aizkustinita pretimnéméja un gandriz vai kistot aiz
laimes par 30 "pielabind3anos”, ki tesca mans jaunals pazina.

— Vinajums kluvusi neuzticiga? - vaiciju.

- Tas ne, bet...

- Sukiet, kad j0s pats pedéjo reiz atnesat ziedus sievai?

Klusums. Tad: - Kas tur ko nest! Darza pujenu, cik uziet ... Bet vins perk
rozes!®

Si rakstu sérija, manuprat, ir paredzéta nevis, lai macitu virietim, ki pareizi un
korekt: apieties ar sievietém, bet gan sievie$u nomieriniganai, radot iespaidu, ka
vinas nav vienas ar lidzigdm probl&émam un ka tas (tcorétiski) ir iespéjams risinat. Par
vainigo $2ja gadijuma nozimeéts ir virietis, turkliat raup;$ virietis, kam acimredzot nav
nojausmas par sieviesu vajadzibam un gaidam. Talu patiesiba $ajos tekstos no vinesa
neviens neprasa, [ai vind savu ricibu parveértétu — kurs$ gan gribétu identificties ar
$adu nosoditu tipaZu? Turklat, rubrika aplikotie gadijumi ir vienkarsoti un tie cilvéki,
kas vél&tos savas attiecibas uzlabot, diez vai kaut ko tegiitu no publikacijam. Tomér
Zurnals piedava savus attiecibu medelus, radot ilaziju, ka prablémas tiek apzinatas un
risindtas.
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Virietis privitaja siérd

Ka jau mmé&ju, PLS diskursa 31 latkposma kopéja tezime 1r vél dzivu vinesu
ignoréana.

Seddesmito gadu vidQ Zurndls sak publicel rubriku "Véstules”, kurd lasdma padomju
sabiedriha vairak vai mazak zindmu cilvéku korespondence vinu draugiem, radimekiem
vai gimenes locek]iem. Rubrika rada iespaidu, ka vismaz daZas virieSa konstrukeijas
Zurnald ir sastopamas, tacu Sie vinesinav §odicnas viried:, vini ir téli no pagatnes, ko
Furnals maca auditorijal atpazit, vini ir varoni, ko par tadiem padara publikacijas prese.
Tas liecina par §im laikam raksturigu vijuma sajitu, kad paraugi ir jaimeklé vesturé—
1espejams, Sodiend to vienkar#i nav. Man neizdevas atrast spilgtas "dzIvu” viru un
tevu konstrukeijas, tacu véstules piedava vairakus persondzus, no kuriem Zurmals ir
izveidojis pozitivus varenus, un no tiem auditorija var smelties priek&zimi attiecibas ar
citiem cilvekiem,

Par gimenes institficijas krizi lecina art kontentanalizes dati — 1973.gada tikal
viend matertdld mméts, ka virietis ir precéjies, turklar bez bérmem.

rs

[eturot véstures sasniegumu cildmasanas taktiku, PLS savai auditorijai piedava
vél kidu pirms tam 2urnila slejas reti manitu varoni — Feliksu DzerZinsk:. Raksti par
Vit man zinama niera bija parsteigums. T3 ka viga téls Zwnala idz $im manits,
atskiribd, pieméram, no [T Dzerzinska lakabiedra Lenina, 1r zindmas problémas
distancéties no negativajam asocidcijam, kas rodas par vinu ki valsts represivas
sistémas (Valsts Arkartas komisijas) dibindtaju un aktivu tas darbinieku. Tadu tas
netraucé redakeijal I DzerZinski konstruét par pezitivo padomju vareni, Lenina
lidzgaitnieku, noklus@jot varas darbus. Tiek uzsvérta Dzerzinska revolucionara
hiografia, clveciguns, Padomju Savienibal svarigl sasniegumi, lurklit, kas nav
mazsvarigi, ving ir gadigs gimenes cilvéks.

Felikss tdmundaviés DzerZinskis (1874-1926), zalas rex'olucioné{is
kustibas un Komunistiskds partiias darbinieks, kas vélik, bidams VAK
priekdsedetajs, nelokimi un nesandzigh cinfjds pret revolficlas un jounds
padomju valsts ienaidniekiem un teguva tautd pavirdu "dzelzs Félikss”, bija
dzifi humans, ar jGt un domu bagitibu apveltits cilveks, dedls hiedrs,
milogs virs un tévs, gudrs audzindtays.

Ipasas pretrunas izraisa kontrrevolucionaras cinas apspiedanas un humanisma
plemmésana viena teilkuma. Nav Saubu, ka revolucijas naldnieku apspiesana bija
atraisnota gan E Dzerzinska dzives laiki, gan seddesnmutajos gados, tadu ir griity
edomaties, ki $adu tekstu uztvéra lasita)s. Tas vardk 1zskatds péc stajimsma atskanam,
10 4T Stalinu padomju propaganda dévéja par tévu s skolotaju (lai ar Stalins, protams,
nav vienigais padomju "skolotajs"}.

E Dzerzinskis ir viens no retajiem cilvelkzem, kas latkposma no 1965. lidz 1968. gadam
iederas gimenes clvékakategorjja. Ving, turpinot agrako gadu pieredzi, simbolizé privatis
un publiskds sféras saplusanu — Soretz pat valsts represivas sistémas un gimenes saistibu,
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Citu politisko lideru, ja neskaita Leninu, Zurnala praktiskinav, iidz ar to $odienas

virietis ka varas neséjs tiesa veidd Zumala slejds neparadas.
Tevs

Ka jau sacits, rubrika "Véstules" ir visraZenakais viriefu konstrukciju avots
seddesmito gadu beigds. Tas pledavatie cilveki jau ir kjuvusi par vésturiskam figliram,
par a priori pozitivajiem varoniem, laujot Zurndlam rakstit par virieSiem, tani pasa
latka vinus ignoréjot. Lai gan véstulés lasamas arl daZas sadziviskas detalas, tanis
trikst cilvéoiskuma, jo publicélo véstulu galvenais uzdevums i radit priek3statu par
virieti ka par idealizétu télu, no ka citiem vajadzétu nemt priek$zimi; par vineti, kas i
gadigs gimenes loceklis, nekad nek]fidas un ir ideologiski "pareizi” noskanots.

Vina déls Levs Podvojskis vairakes rakstes pastastijis par savu tévu, par to,
ka vin$, darba apstakju dé] badams 3kirts no gimenes, pastavigi rupéjies
par bérmu audzimasanuy, vélédamies, lai tie klato par istiem komunistiem.™

Pusaudii zumala saturd joprojam liclakoties spéjick|Qt, tikai uzvedoties antisociali.
Vi niek uzskatiti par problému céloniem un izpausmérm, bet sabiedriba, vecdki un
pusaudzi kopéju valodu rast nespéj. Sai konteksti izcelas kada publikicija, kas vésta
par patéva un padéla attiecibu veidoSanas pozitivo pleredzi un iznikumu.

Roméns Rolans {1866-1944) uzsika saraksty ar savu padélu Sergeiu
Kudagewu laika, kad vinam hija seddesmit cetri gadi, Par spiti gadu starpiba;
diZais rakstnieks prata atrast celu uz jaumeda sirdi, runadams ar vipu atklat
valodu par dzivi un problémam, ko td izvirza.™

Gimenes problémas no PLS slejam ir pazudu3as, to vieta nekas vairak par 21zgdjuso
laiku pozitivajiem varoniem lasitdjiem netiek piedavats, Morale: nav publikdciju - nav
problému, nav nepieciesanii risindjumi.

Dels

"Visas sabiedribas" uzmanibas loka pusaudzi nonak tad, kad vinu uzvediba jau
kiuvusi skaidri nosodima un ietekmé ne tikai vina gimeni, bet ari citus cilvékus.
Jaurnedt, at$kiriba no pleaugusajiem, £1 laika posma pubhkicijis nav vésturiski varoni,
bet gan Sodienas cilvéki. Vi, ka neprotams no Zurnala tcksta, rada problémas (un
tipéc ari pasiir probléma).

Problémuy, pieméram, rada pusaudZa dzersana, kuru mite nav spéjusi apkarot
savas audzindsanas prasmju trikurma dé]. Vinai ki audzindtdjai ir jauznemas atbildiba,
bet déls tick parddits tikal k3 apstak]u upuris, bet par tévu vispar tikpat ki netiek
teikts. Turklat Zurndla teksts ar savu publicistisko stilu atsta)iespaidu, 1t ki tam biitu
zinami visi apstakli, kados mate delu audzinajusi, kddas klidas pielavusi. Zurnals zina
célonus un sekas, tapéc tas drikst pamacit.

Tiesas z3lé matel saraudatas acis.

— Es tacu vinam simtiem reizu atgadindju: nedzer, nedzer! Un tomeér ...
Tiesdm, mate ta teikusi. Bet vina ir teikusi ari daudz ko citu:

— T ka tu vienreiz izbeigtu to bumbas dauzidany! Nevar vien spét jaunus
zabakus mepirkt! ... Atkal plegruZots, atkal maja visadu dzelzu pilna' ...
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Ekskursija? Lidmede]i? Nav ko velti laiku un naudu térét! Sédi labék majas
pie gramatas! ...®

Uzmaniba pievérsama ari matenala virsrakstam - "Ari ta ir jusu milestibas daa”,
kas vedina domat, ka vainigic veedki ir vieni pret visas sabiedrihas nosodogo atticksmi;
ka uz viniem tiek radits ar pirkstu un ka no viniem ir jinovérsas. lespaids biitu pavisam
citads, ja “jusu’ vieta butu rakstits "'misu’. Ta¢u palidzétajas lomas vietd PLS izvélas
hilt par soZL.

Zurndls vairds risindt pusaudiu un vecaku/sabiedribas konfliktu, meklét to célonus
un noveérst sekas. Ta vietd PLS piedava "nedzivu” atseviskas problémas risindjumu
kant kad vésturé un viemig privaraja sfera. Ta ka minéti publikdcia ir viena no retajam,
kures konkrétajd laika posma runats par $adam sapratnes un komunikacijas
problémam, ir jaatzimé atskiriba no Hruséova valdiSanas latka, kad "jeuniedu problémas”
risinddana tika uztverla par visas sabiedribas letu un kad bija vairak publikaciu,
kuras runiits par veciku (tevu) lomu un audzinasanas jautajumiemn.

Maskulinitates krizes pirmais
pieteikums

P&tamé perioda peigas ievada padormu maskulinitites krizes sakumu -
sesdesmitajos gados itin labi var manit viriesa institicyas faktisko vajnnasanos, ko
parada gan viriedu skaita samazinasanas zurnala lappuses, gan vinu attelojumu
nedabiskums un cilvéciskuma trikums. Zurnals joprojam konstrug virieti, no kura
auditorijai macities; tas stista, kas ir labl (un, retakos gadifjumos, arl kas ir shkti), tacu
portretrétie nav Sodienas viried, drizik pagéjusdu laiku varonu rekonstrnukcijas.

1967. gada janvara numura ir nodrukars B. Urlansa raksta parpublicéums no
grimatas "Coyuonoeus 8 CCCP". B. Urlaniss apliko iemeslus, kapec Padomju
Savienibd sievietes dzivo vidéji par astoniem gadiem ilgak nekd viried (1960.—
1961, gada dati).” No teksta noprotams, ka sadzives, darba un sociale apstak|u
uzlabofands ir labveéligak letekméjuias ties? sievietes, tadu viriesi sava kaitiga
dzvesveida dé] to sajiit mazak, un tas ir iemesls icvérojamajai vidéia vecuma atskinbai.

Saciologes . Zdravomeslova un A. Tjomkina norada, ka Padomyu Savieniba diskusija
par maskulinitates krizi oficiali sdkas 1970. gada, kad jau pieminétais B. Urlaniss
publicéja rakstu laikraksta "umepamypras casema’. Tomeér jau seddesmitajos gados
péc PLS publikdcijam var spriest par vineSu problemas” paradiganos. Vislabik to var
redzét péc kontentanalizes rezultatiem -1963. gada Zumala bija 43 publikacias par
viriesiem, bet 1973. gada - tikar 27. Par vinesu institicijas problémam £aja latka
signalizé viniem veltitu publikaciju skaita samazinaganas, nevis tadu viriedu télu
konstruésana, kas liek domat par problémiam, piemeram, paddestruktivas tieksmes,
ilclaimigi atgadijumi, veselibas pasliktinasands. J. Zdravomislova un A, Tjomkina par
krizes iemesliem min vinie$u nespéju wzpildi tradicionalas vingkas lomas savienojuma
ar liberalo tiesibu ierobeZojumicm {(Tpaduma tiesibas, politiskas brivibas, sirdsapzinas
briviba). Vinas to uzskata per viriskibas institGcijas sagrives iemesluy, lai gan atklatihd
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&1 téze neparddijas lidz pat 80.gadu beigam.”™ Var rundt par visa pétniecibas gaitd
atklato virie$a salidzino$i lielo bezatbildibu, nepastavibu, viktimizaciju ur nespéju pildit
gimenes locekla un sadziviskos pienadkumus, tomér Janem véra ari sicviedu Zurnala
specifika - lespéjams, $ada tendence novérojama ari tipéc, ka Zurmalam bija javerdo
pozitivas, apzinigas, patstavigas, stradigas un ideologiski "pareizi” orientétas sievietes
wdentitite, kas labdk 1zdarams, paridot sievieti viric$a fona,

Seddesmito gadu beigas vérojama viriesa dzimtes problému saasinisanas, kas vél
spilgtak izpaudas nakamajos gadu desmitos, Virie3a dzimtes vajuma izpausmes iezimé
visas sabiedribas shimibu - 14 ir ne tikai PLS portretéto virieSu nespéja atbildét par
savu ricibu, bet arT vinu ignorésana #urnila lappusés. Vara tidé&jadi centds noslépt
padomju dzimtes sistémas problémas, mekléjot pozitivu viriedu piemeérus vésturé un
ignoréjot Sodienas situaciju.

Nobeigums

Viriediem velfita preses izdevuma Padomju Latvija nebija, tomér ari sieviedu
Zurnals ir avots, kas palidz atklat padomju dzimtes sistému un virieda victu taja.
[zzinot sievie$u dzimtes lomu, i1 iespéjams daudz uzzinat ari par virieti.

Tz ka PLS bija sievie$u zurnals, tas uzrungja sieviesu auditoriju — viriesi bija
atstiti bez tiedi viniem adresétiem pamacodiem saukliem par dzimumu vientidzibu.
K4 jau tas Zurnild ne vienu reizi vien netie$i atzits, no padomiu viriesa var&ja sagaidit
daudz vairzk galéjibas 1zpausnyu neka no sievieiém — gau lideri un parastu stradnicku
(portretéto sieviesu vidd gan ari §adi gadijumi nav reti}, gan priek$zimigu tévu un
noscdamu gimenes galvu, gan apzinigu pilsoni un antisocialu un margindlu sabiedrihas
piarstavi.

Ne velti I. Kons norada, ka sievietes un virieda atticcibas Padomju Savieniba
lidzindjas jatnieka un zirga attiecibam. Zéniem vajadzéja ieaudzinat patstaviby, tadu
meitenes disciplinét un dresét.”™ Sieviete bija apziniga un priekszimiga stradniece
gan darbd, kur péc labakas sirdsapzinas centas izpildit un parpildit normas, gan majas,
kur ti apkopa gimeni un mjsaimniecibu un kur viru vinas nereti uztvéra par vél
vienu bému, par ko nepieciedams riipéties, nepraset no vina atbildibu. Ja Zurnala
stasts ir par gimeni, virieda vietd cied sieviete, kuru vaino nespéa saglabt gimeni (val
gimenes izjauk3ana), turpreti virietis parasti emocijas neizrada. Vienigis emocijam
apveltitis virlesu dzimtes batnes ir mikslas darbiniek:, kaut gan ari vini tds atlaujas
izrad tikai savos darbos. Arl padomju virietis neraud.

Kopumi nemot, no padomju viniesa PLS publikacijas vairdk tika prasita riciba neka
atbildiha. VirieSa aktivitate ir passaprotama, bet sievietes — iznémums, kas prasa
ipasuizcélumu un slavindjumu, ridot sievietes atraganos publiskaji sféra ki padom)u
lekartas sasniegumu.
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Janis Buholcs

The Construction of the Masculine Gender
in the Women’s Magazine “Padomju
Latvijas Sieviete”

(Soviet Latvian Woman)

(1952-1968)

Saviet power fundamentally changed Latvia’s political, economuc and social syster,
a= well as other spheres of life. One result of the Soviet occupation of Latvia was a
transformation of the local gender system into the one which dominated i the Soviet
Union.

One of the slogans of the Bolsheviks when they seized power during the 1517
Kevolution was that women should be emancipated. The Bolsheviks didn't really
ensure emancipation, but propaganda proudly announced that 51% of the working
population of the Soviet Union was made up of women. The truthis that men earned
more money and had higher social status. They dominated in all spheres of life which
volved power — politics, economics and the arts.

The Soviet authorities saw the mass media as an effective way of promoting the
gender systent. In Soviet Latvia, there was one magazine which was addressed
specifically to women — Pedowiju Latvijas Sieviete {Soviet Latvian Woman). Its aim
was to socialise the female audience by explicating and teachung Soviet norms, values,
rights, obligations and pelitical processes.

Official statements ahout gender equality which were made by officials differed
from the message that was implied in media texts. Mcen were presented
stmultaneously as the weakest and the strongest link in the Soviet fammly. They were
comstructed as pertect fathers, severe despots, or back-strapped members of the
fanily. Men dominated the public sphere, and so the wonien’s magazme often wrote
apout women who fought hard to achieve a similar or even higher status — one that
would ensure respect from others. Men were presented as artists and leaders, they
worked hard but were also very undisciplined in their work.

A discussion of various periods in Soviet history allows researchers to seek out
conumnon and diverse tendencies in the construction of a gender. During the period of
Stalusm, most men who were presented in Seviet Latvian Women were the political
aud ideological leaders of the state — Stalin and Lemin. They symbolised ti:e merger
of the private and the public sphere. During Khrushchev's “thaw”, slightly more
diversity appeared in the content of the nmagazine. Men became more radical in the
pages of the journal, presented as ideal leaders and/or as antisocial actors in society.

At the end of the period that is analysed here (1.e., the late 1960s). one can see the
cmergence of a Soviet masculinity crisis. Very few real men were portrayed in the
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content of Soviet Latvian Wormar during this period - most were idealised figures
from the past, such as heroes from World War [l and the Soviet Revolution. Boysand
men from the present day were presented exclusively as deviants. They were
constructed as weak and irresponsible persons, even though most of the responsibility
for the consequences of the men’s actions was still assigned to women.

In short, men in Sovzet Latvian Women were a radical version of Soviet people,
Even so, Soviet propaganda sought to convince the audience that the “gender issue”
had been solved in the Soviet Union. Only during the rule of Khrushchev did the
authorities admit that the issues were by no means resolved.

Keywords: Padowyju Latvijas Sieviete (Soviet Latvian Woman), Soviet propaganda,
gender equality, masculinity, crisis of masculinity, Socialism, Sovietisation, fanily, labour,
social life.
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Vineta Sprugaine

Rokasgramata padomju pilsonel.
Sievietes dzimtes
konstrukcya/konstruéSana

zurnala “Padomju Latvijas Sieviete”
(1952-1965)

Papijusa gadsimta 50. gados sabicdiina piedzivoja veselu virkni dgiméu sistemu, W vizualo kanonu,
vértiby un modelu mainy, kas (padariya sabledribu par "padomju cilvEkiem”, bet stevietes par
“sadomiu sievietém”. Masu medii kalpoja ki dzimtes pirkonstruéSanas mstrumenti, socializgjot
sievieth konkrétad pademju sabicdriba, macot tal milét padomju vértibas, svinét padomju svérkus,
ticct padomyu idejdm un priccdties par “Kopiggjdm” uzvaram. Rakstd analizétals Zurnals “Padomju
Latvijas Steviele” petamajd laikposmd bita vienigais Tpadi sievietém adresétats medijs un ka
jebkur$ padomju varas izdevums bija paklauts stingrai kontrolei un darbojis ka Kemunistiskas
partijas instruments sieviesu socialuja gudzinisand. Ta uzdevums bija pieverst sievieti kopigajiem
socidlistiskds sabledribas mérgiem un lesaistiv to realizacyd. Sava funkeiju Zurnals pildija lappusés
konstrucjot vElamo padomju pilsoni un (nedrealitda tik krisou, priccigu un optimistisky, cik te
vélefas redzét valdibas funkcionari. Tadéjadi Zurnala lasitajas 1zdzivoa divas realitites - ekononuski
up socdll neattistito thdienu un bagdto padomiju stradnicees un mates dzivi 2urnala rakstos.
Alstogarde: steviete, stradniece, mate, partijz, darbs, pienakuiss, atbildioa.

Kops padomju varas nodibindsanas Latvija ir veidojusies jauna cilvéces vértibu
sIstéma, kurd nozimigu vietu 1enéma sieviete ka socidla biitne. Pakjaujoties jaunas
varas nestajam parmainam gan politiskaia, gan ekonomiskaja, gan sabiedriskaja un
pat privataja dzivé, veidojas jauns Ipass sievietes tips, kas lidz pat misdiendm ir
atpazistams ka “padomju sieviete”, Tapéc ir svariga sicvietes dzimtes konstrukcijas
1zpratne Zumald “Padomju Latvjas Sleviete”, kas lidz pat neatkaribas atgisanai kalpoj
par “pademiu sievietes” ricibas rokasgramatu, spilgti atainojot varas akceptétos
uzvedibas, vértiby, attieksnju un ideologiskos mode]us.

Rakstaanalizes iefvaros dzimte apskatita gan ki klasiskas sociologijas teorétiku definétu
socidlds kartibas pamatvienibu, gan femirnstisko teoriju skatijumi — ki sociali organizétas
varas Wi nevienlidzibas atticcibas, Par pamatu pienemot, ka dzimte nav socidls loma, jo tai
nav situativs raksturs, bet ta ietver sevi pamatipasibu kopu un veido pamatu citu lomu

Romunikacias studifu undala, Socidlo zinatnu fakultate, Latvyas Universitite, Lomonosova iela 1,
Riga, LV 1019, sprugaime@one.lv
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1padibu atspogulodanai. Analizéjot konstruéto sievietes télu —izskatu, gimenes stavoklj,
nodarbodanos, dzivesveidu, vértibas, atieksmes un problémas, dAnem véra pétima petioda
spectfika - nedijos paradijas tikal un vienigl varai pienemams un akceptéts sievietes tels,
Lidz ar to, analizéjot rakstu varones, tick analizéts arl varas akceptétais dzimtes diskurss,
Sievietes téls PSRS mitologijd kalpoja arT par padomju valsts progresa simbolu.

Sieviete — sabiedriba — sadzive

Raugoties uz sievietes ki socidlas biitnes dzivi kada noteikta laika perioda, svarigl
apzinat ari sabiedriskos, politiskos un kultiras procesus kopuma. jo tie visticdakaj
veldd ietekmeéja gan masu komunikacijas formu un saturu, gan veidu, ki sieviete to
uztvera, un veidu, k3 tika atspoguljota tajos.

Latvijas PSR Konstitiicija deklaréja sieviesu vienlidzibu ar viriediem visas
saimnieciskajas, velstiskajas, kultiiras un sabtedriski politiskajas dzives jomas.
Komunistiskd 1deologija uzsvera, ka ir pavérusi beztiesiskajim un ekspluatétajam
sievietém cejuuz lidztiesibas iegiiSanu, akcentéjot, ka tikai padomju varas laika sieviete
i izaugust lidz valstiska un sabledniska darbona lmenim.

Marksisma-leninisma teorijas par sieviesu jautdjuma nsindjumu galvend ir alzina
par dzimumu socidlds vienlidzibas Istenosanu cieda vienibd ar cinu par visparéjo
vienlidzibu un visu batisko socidlo atdkiribu noveéranu cilvéku starpa, — 20. gs,
70. gadosrakstija Aina Jurcina,! Cittiem vardiem sakot, izmainas sabiedribas iekarts
bija vérstas uz 2kiru iznicinddanu, tatad arf sieviedu, kuru skaits iedzIvotaju vidn
parsniedza piecdesmit procentus,” stavoklim bija jamainas.

Pétama latkposina batiskaki iezime ir t.s. politiskais atkusris. Kaut arf tiesi grozijumi
likumos un lémumos péc Stajina naves 1953. gada netika izdaritas un lidzdingja
sabledriba struktiras saglabajas, bija vérojams acim redzams politiska un sociala
sasprindzinajuma atsiabums. No “kolektivas vadibas™ ka jauns speks aizvien redzamak
izvirzljas Nikita Hrus¢ovs. Savukart PSKP 20. kongress1956. gada februari iegijs
vésturé ar Hrugcova runu par Stalina noziegumiemn, atstddams dziju ietekmi visd
sabiedriba.

1961. gada tika pienemt dandzi jauni lémumi un jauna partiyjas programma, Kura
bija runa par komunismu un td materiilo bazi,* kam vajadzéja k|t par realitat
1980. gada. Mérk: var&ja sasniegt vienigl, strauji palielinot industrializicijas tempus,

Neraugoties uz straujo riipnieciskis raZodanas kapumu. kas galvenokart notikz
uz cilvéku resursu rékina, ripniecibas uznemumi Latvija. tapat ka citas Padomiu
Savientbas republikis, kopuma raZoja zemas kvalitites preces ar mérk: izpildit planu,
nevis apmierinat pat erétaju.

“Padomju Savieniba vésturiskiisi laikd ekonomiska attistibd aizsteigusies priekis
visattistitdkajdm kapitalistiskajam zemeém un ienem otro vietu pasaulé, sekmig
sacensoties ar ASV,” skanéja oficiilais valdibas zinojums tautai.*

Statistikas dati liecina, ka aptuven 70% no visam valsts sievietém stradija un
46% straddjodo sicviedu bija nodarbinitas nozarés, kur parsvara nepieciegams fizisks
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wpéks. No visiem elektromotoru tinumu pinéjiem valstt 82% ir sievietes. 6652 virpotaju,
presétdju un Stancétdju, 46% galvanizatoru un 957 pardevéju ir sievietes. Tikai
picktdala celtniecibas vai ripniecibas uznémumu vaditdju bija sievietes. Valsts
parvaldé parsvard bija nodarbindt: vinesi, savukart sieviedu skaits prevaléja
galvenokart vieglaja un smagaja riipnieciba, partikas rapnieciba, medicina,”

Latvijas iedzivotdju sadzive mainhas lénam. Piecdesmito gadu otrajd pusé paradijas
pianie televizori, magnetofon: un velas mazgajamas madias, ledusskapji utt., lai gan
prese nentitig nformesa iedzivotajus par jauninajurniem tehnikd, kas atvieglos sadzives
apstakjus, kd arl zinoja par dzives limena cel$anos.

Tika veidotas jaunas sabiedriskas ¢dinadsanas vietas, celti bérnudarzi, runats arl
par majsaimniecibas darbu pilnigu nodesana sabiedriskas apkalpoSanas stéraiun sikas
mijsaimniecibas parverdanu samedriskas saimniecibas nozaré. Palielinoties algam,
cilvéki varéja atlauties iegriezties kafejnicas, iepirkties pusfabrikate un kulinarijas
viikalos, kuru skaits laikd no 1960, lidz 1965. gadam bija pieaudzis gandriz divkart.
Pieauga sabiedriskajas velas mazgatavas mazgatds velas apioms, un par ikdienu
oficialajd diskursa kluva ar frizétavas apmeklésana.®

Rakstot par sievietes ikdienu, A. Jurcina norada, ka, péc ekonomistuaprékiniem,
Padomiu Savieniba majsaimniecibas darbam gadi tiek patéréts vardk neki simts
miljardu darba stundu un apmeéram 75% §3 darba veic sievietes.”

Neraugoties uz it ka nemitigi attistiba esoSo sistému, sabiedriska apkalposana bija
mazat{istita un gimends zveldojds “gimenes specializdcijas”, kas palidzeg orgamizét
sadzivi, un tajd pada laika piendkumus un ikdienas darbibas dalija viriskajas un
sievidkajds, jeb darbos, kas vienam dzimumam padevis labak nekd otram.”

Padomju dzives realitité un ids diskursa sieviete valsts politiskaja un publiskaja
sferd bija otr§kiriga, Ka ofictilaja, ta ikdienas diskursa sicvietém tika delegéta atbildiba
par gimenes labklajibu, bémiem, majsaimniecibu, ki ari par virie$u profesionalajiem
sasniegumicim, mordlo stdju, tikumibuy, — nordda V. Zeice.”

Jauno viriedu trikums péckara gades izraisija ari visu tautibu iedzivotaju
dzimumsastava deformiciju tiedi visaugligdkajd vecuma, tad&jadi novedot pie
dzimstibas un attiecigi dabiskd preauguima samazinasanas, nepilno gmenu veidosanas,
abu dzimumu savstarpéjo attiecibu izkroplojumiem, viriedu athildibas sajltas
vAindsanas, kas var bt viens no Z0ipibas izplati%ands apstakliem.™ Statistika rada, ka
toslégto laultbu skaits 1960. gada sulidzinajuma ar 1950, gadu bija paliclindjies par
ferriem tikstosiem un vidéji ik dienu Latvijas republiki tika noslégts ap 60 laulibu (ik
7 minutes viena lauliba), tomer videj: ik uz mm gimeném bija viens t.s. vieninieks. No
kopéja viennieku skaita aptuveni divas treSdalas ir sievietes.t! Turklat salidzindjuna
ar pirmskara periodu cilvéki vairdk precéjas otro un tre$o reizi.

Tomeér padomju propaganda lepojas ar to, ka pirno reizi vesturé sieviete bija
1eklauta valsts sabicdriski politiskaja un kultiras dzive, Padomju vara mégindja mainit
un lauzt visu tradicionalo dzim$u stratifikdcyas sistémy, 1znicindt visus socidlos un
psiliologiskos koreldtus, dzimumu atgkiribu un nevienlidzibas sekas, un masu infor-
macijas lidzekl kalpoja par jaunas oficidlas dzimumu sistémas ruporu.
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Paraléla realitate

Masumediju darbiba bija pakartota planveida politikai, un mediju saturs paklavas
noteiktam planam un ritmarm, ki ari padomju “laika kalenddram”. Tapat ka citiem
medijiem art sieviedu Zurndlicm bija Enosauc un jipaskaidro svétku dienu nozime.
V. Zelée nordda, ka latka kartiba ir viens no svarigakajiem varas spéka atribdtiem,
tApdc varal jJatevies un janostiprina sava laika kirtiba.’? “Padomju Latvijas Sievietes”
redaketjal bija jdatspegulo darba kolekifvu uzdevumu Istenolands, jaatkla) partijas
organu audzinedd darba saturs, jdatspogulo socidld sacensiba, japropagand@ socidla
aktivitate, Ka propagandas zanrs rika izmantots socidlistiskais redlisms. Ta iespaida
dzive tika attélota nevis tada, kada ta ir, bet tada, kadai tai vajadzétu bt Sa zanra
tespaidd kjuva neskaidra atskiriba starp tedtri un politisku notikumu, literdru sizetu
un faktisku reportazu.t

Sreviedu preses izdevuwmiem bija jduznemas pienakums pavadit lasitajas no privata
uz kopéjo —no arsta padomiem, sarunas par bémtem, praktiskiem ieteikumiem pie
razo$anas uzdevumiem, kolektivizicijas, partijas un padomju politiskajiem
uzdevumiem, javeicina idcologiska audzinadana un politiska aktiva riciba. “Sieviesu
jautdjums™ kluva par vienu no iecienitikajiem Zurnalu un latkrakstu tematiem,
UzskatTja, ka, apspriezot sadzives jautajumus masu medijos, biis iespéjams pieverst
sievietes kop&jo politisko uzdevumiu summai un intensificét politisko socializésanos, -
norada T. Daskova.’?

Tika prognozéts, ka, Zumélu mudinatas, aktivistes uzraudzis un kontrolés sievietes
stavokli dazadds dzives jomas. Turklat paaugstinatas ideologizacijas apstaklos, tiks
uzraudzita un kontroléta ne vien tradiciondld publiska sféra (darbs un sabiedriski
darhiba), bet ard privata sféra - gimene, atiiecibas, majsaimnieciba, bému audzinasana,

Saja kontrol@ ipasi ievainojamas izradijas sievietes, kas pilniba atbild par gimenes
sagzives jautajumiem, Ja virictim ST sféra bija tikai papildinajums publiskajai, 1ad masu
medijos no sievietes uka pieprasita arl ideologias leviesana sadzive, pacelot to valstiskd
limeri.

Eso043 situdcya atspoguloja padomju ideologijas divpusibwhiekulibu — centienus
padartt sievieti darba un 12gliiibas zini vienlidzigu vinetun, taja pada laikd par valstisk
svarigu poziciongjot vinas atbildibu par majsaimniecibu un nisam, kas tradicionali
sauktas par sieviesdu jomu.

Zurnals “Padomju Latvijas Sieviete” iznak kop§ 1952, gada septembra. Laikposmi
no 1952. lidz 1990. gadam tas bya vienigais sievietém adresétais ilustréts, sabiedrisk:
politisks un literari maksliniccisks Zurnals, ko izdeva LKP CK laikrakstu un Zurnalu
1zdevniectba. LKP CK kontrol&ja izdevumu un veidoja to padomiju ideologijai un
tradicijam vajadzigu. “Padomju Latvijas Sievieté” tika publicéti raksti par republikas
sievie$u dzivi un darbu, par izcilajam revolucionarém, pilsonu kara un Liela Tevijas
kara cinitdjam.' Izdevuma redakeijas struktiras dubléja valsts struktiiras, tapéc
Zurnila bija partijas, aradbiedribas, padomju un tematiskas nodalas. Pinnaja ta izdoSana-
gadd zurnala metiens bija 15 000 cksemplary, tacu jau ndkamaji gada tas bija 35 000,
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piecus gadus vélak 1957. gada janvari — jau 70 000 eksemplaru un 1960, gada sasnicdza
140 000 eksemplaru lielu metienu.'?

“Padomyu Latvyjas Sieviete”, tipat ki citi t3 laika izdevumni, darbojas stingra
ideclopiska ietekmé, un rakstu autorirealizéia t.s. vadibas formu no augéas uz leju—
vara noradija auditorijas intereses, problémas un vajadzibas, kas biitu apspriezamas
masu medijos. Istenojot “vertikalo politiku”, netika plelauts “subjektivi” véstijumi. Lai
gan zurnala atbildiga sekretire 60. gados Ruta Koka atceras, ka redkolégijai esot
bijusi formiéla loma un tematiku esot veidojusi lidzstradnieki, bitiska vieta pirmajas
lappusés tika ierddita ideclogiskiem un partijas noteikta virziena audzinodiem
rakstiemn.t 1955, gadi Zurnils teviesa ari lasitdju sleju.

Tolaik gan maksla, gan literailra, gan Zurnalsitika dominéjosa socidlistiskd redlisma
stila tespaida daudzy “Padomju Latvijas Sievietes” raksti atgadina uz patiesiem,
dokumentaliem notikumiem balstitu literaru sacer&umu, nevis zurnilista veidotu
aprakstu par kadu cilveku.

ReportaZa, politisks notikums un inscenéjums bija griti nodkiranmu. Publikdcijas
lietot1 bagatt iztetksmes lidzekli, lai raksturotu socidlo realitatl, kura dzivo varone,
Tomer 28 ne 156 analizéto portretrakstu varoném pagim nemaz nav lauts runat, un
vinas attélotas caur Zumnalista pieredzi un izjitam. 114 rakstos izmantoti vismaz dafi
varones izteikumi. 58 rakstos lasami citu cilvéku (kolégu, gimenes locek]u) iztcikum
par varoni.

Lai gan valoda ir epitetien bagita un raita, t3 nejau] spriest par portretéto personu.
Ta pienemam, ka dazadu secidlo sldnu, vecuma un nodarbodanas cilvéku valoda ir
vlena 1o pazimeér, kas Jaus lasitajam vai klausitajam spriest par $o cilvéku, pétamaja
matenald korektiras darba rezultata varonu valeda ir literari pareiza, politiski korekta,
toniér bala, neizteiksmiga un nedziva, Vienu un to padu telkumu raksta varétu teikt
gan sespadsmitgadiga meitene, gan pusmaiza sieviete.

Zurnalisti galvenokirt vesta par raksta varones darbu, ta specifiku vai sasnie-
gumient. Smalki un detaliz&ti atamota varones darbo3anas sava profesija, atklajot
saasniegumus un nakotnes leceres, daudzkdrt nepieminot ne vipas gimeni, ne
valaspriekus, izcelsmu.

arcnes privatd dzive (rakstos, kuros t3 vispar ir nunéta) atspogulota viend vai
vairdkos teikumos, rundjot par vinas gimenes stavokli, retdk darba un privatis dzives
minedarbibuy, tatu vishiezak Sos véstijumus caurauZ pamatdoma — krietna darba daritaja
ir arT laba mate un sieva. Retumnis daZos vardoes paradot, ka darba slodze ir tik liela, ka
varone vélu parredas maias, kur vinu sagaida saprotods virs un patstavigi bérni. Vairdk
nekd tris ceturtdalds rakstu varones gimenes stavoklis netiek darits zindms vispar.

Lzsot portretrakstius, rodas sajita, ka stists ir par kidas profesijas parstavi, nevis
par sievieti val personibu, gajos rakstos konkrétis sievietes, pieméram, lopkopes
vietd varétu poriretét citu lopkopi, bet raksta struktiira un saturs batiski nemainitos,
jo galvenais ir varones darba pienakumu priek$zimigas izpildes atainojums.

Vishiezak rakstu varones ir smaga fiziska darba daritajas — kolhozu stradnieces,
fabriku un riipnicu stradnieces, celtnieces. Salidzine$! retdk portretétas kultiras
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darbinieces, tomér varakkart lasitdjas iepazistinitas ar aktridu dzivi un profesiondlo
darbibu. Rakstu varones parsvar ir magz izgiitotas (izskaidrojams ar siagajiem kara
un péckara apstikjiem), daudzas bijusas komunisma ideju pagrides cinitajas, tikai
devinu rakstu varones nak no inteligentam, labi situétim gimenenmn, tomér biitisks ir
kadreizéjo “marginalo cilveku” parsvars rakstos visa petamaja perioda. “Politiska
skatuve jaunizveldotajd padomju valsti tika pieddvata agrakajiem marginalajiem
cilvékiem (proti, ieprick3€)as 1ekartas “nekam”),” rakstot, par pirmajicin padomju
sieviedu zurnaliew latvie$u valodd, — norada V. Zelée ™

Sievietes vizudlais attélojums “Padomju Latvijas Sievietes” publikacijas atbilst
PSRS visparéjai prakser™ Sievietes izskats tiek pleminets 58% rakstu, tomér vishiezak
tas aprakstits saistiba ar darbu.

Ar Malvini Drafenu iepazinos taja pasi diend. Pusmaia sieviete ar bram
ledegugu seju sédéja uz keblisa. Ap kaklu vinal karajas aukla, kura piesiets
kahatas nazis,
t3 Padomju Latvijas Sieviete”” 1epazistinaja savas lasitaas ar zvemieku arteli sastapto
tiklu pinéju.™

Aplikojot attélus, uzskatimi redzams, ka par sievietes individuahitati dominé
veicarnd darba vai darba instrumenta atainojums. So foto refleksiju pétniece T, Dagkova
déavé par “sievieti — darbagaldu”,** jo fotografijas varone tiek atklata k3 vinas darba
instrumenta papildinajums.

Lielakajd da)a zurnila ilustraciju sieviete ir viena pati, un visbieZak tie ir portreti,
tipéc griti ir analizet sievietes térpu vai atradands vietu. Sliktas kvalitates attéli
nejau; spriest arl par kosmétikas lietojumu un rzskata niansém. Ja sievietes paraditas
darba vietds, tad fiziska darba darit3jam parsvara ir 1Tksma un bezrtipiga sejas izteiksnie.
Savuldrt valsts 1estadés, arodbiedribis, skolas nodarbinatas portretétas ka darbi
aiznemtas un nopictnas sievietes.

Zurnald nav momentuznémuniu. Visas fotagrifijis sievietes r maksligas pozas.
kas nelauj spriest par to, ki 81 sievicte uzvedas, kustas, Zestikulé, un par mimiku
ikdienas apstak]os.

Analizéjot Zurnala publikicijas, salidzinaiu tajas atspogulotos datus par sieviesu
dzivi ar apkopotajiem statistikas datiem un literat{ru par sadzivi pétama)ja latka posma.
Par atskaites punktu salidziniSanai izvéléjos oficialo nostadii par sievietes lomu
sabledribd: 1) visu sieviedu iesastidana profesionalaji arpusmajas darba (tika uzskatits,
ka darbs majas ncvar biit par pamatu personibas attistibai.); 2)aktiva lidzdaliba politiskai
un sabledriskaja darbd; 3) gimenes attiecibu demokratizacija, majsasmniecibas darou
sabiedrisko8ana, sabledriska palidziba bérnu audzind$ani, atpalikudu uzskatu par
sievietes vietu un lomu sabiedribd un gimené parvértésana.
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Stradniece var palidzét stradniekam,
valstij, mieram

Darbs oficidlajd diskursad tika pozicionéts ka vienigais lidzeklis, kas var darit
sievietes brivas un vienlidzigas vinesiem, ka ari veicinat vispusigu attistibu. Turklat
rakstu varones bieZi tiek saukias nevis varda, bet péc profesijas, tadejadi uzsverot
sabiedriska statusa prevaléSanu par individualitati,
Jau Zurnala pirmaja numurd LKP CK nodalas darbiniece E. Ankupe, uzrunijot
jaund izdevuma lasitajas, cité J. Stalinu:
“Stradniece - sieviete vienmé&r stiv blakus stradniekam,” saka biedrs Stalins. -
“Vina var palidzét kopéjam darbam, ja vina ir apziniga un politiski izghtota,
bet vina var sapostit konéjo darbu, ja vina ir nomékta un tuméa, protams, ne
jau savas |aunpratibas, bet savas tumsonibas dél.”"*
Lidz ar to neapstridema sava laika autoritate Zurndla lasitajam paskaidro, ka vinam
ir pavéries jauns cel$ uz laimi — darbs, tikai ir jabiit uzmanigam, lai savi aprobeZotiba
nepielautu k|idas, un stradniecel sievietei jacen3as lidzinaties stradniekam,
passaprotami, virietim.
Jau cetrdesmit gadus sieviete stav ciesi blakus virletim Padomju valsts
saimnicku poziciias. Vina ir attaisnopust Lenma parhecibu, ka sieviete pratis
vadit valsts dzivi darbalauzu intereses. ArT musu republikd viga ir ripiga un
sapratlga saitnnlece,

50. gadu nogal€ raksta “Padomju Latvijas Sievieté”.

Nemot véra, ka pétamaji latkposma sievietes procentual bija 1iedzivetaju lielaka
dala, vinu lesaistiSana arpusmdajas darba bija vienigais veids, ka nodroSinat raZo$anas
apjoru, bezmaksas izglitibas un medicinas sisiémas funkcioné3anu. Turklat apstak]u
spiestam sievietém bija japgiist tradiciondli par virie$u jomam uzskatitas profesijas.
Lai iedrofinatu lasttdjas apgit, pleméram, traktoristes profesiu, Zurndls publicéja
virkni rakstu par sievieSu panakumiem 4aja specialitdté. Rakstu varones simholizéja
to, ka jauna profesya piemérota dazada vecuma sievietém, turklat portretétis
traktoristes bija izradijusdds labakas sava arocda pratéjas neka vinu kolégi viriesi. Ari
jauniete Milda Gintaute, kuru, uzsakot darbu kolhoza, pargjie kolektiva traktoristi bija
apaméjudi gan vecuma, gan dzimuma dél, picrddija, ka sievietes var vadit traktoru.

Kidu dienu, atverct jaunako latkraksta numuru, Milda Gintaute leraudzija

ar? savu uzvardu, par vinu rakstija k3 par vienu no labakajam republikas

traktoristém. Vinai neiikas, ka batu veikusi kaut ko seviskuy, vina vienkar$

bija godigl, uzcitig stradajusi, ka tas piendkas Lenina komjaunatnes biedres,
par jauno, bet jau tik prasmigo traktoristi Zurnila pirmaja iznak$anas gada raksta
furndlists J. Lapsa.®

Vairaku rakstu varones ir pargajusas darbi no pilsétas uz laukiem, saprotot, ka
tiedi kolhozos vinas var dod vé! lielaku 1eguldijumu komunisma celSand, ka “tiedi tur,
druvas un tirumos nepiecie$amas vinas rokas, vinas padoms™.®

lepazistot padomju sievieti Zurnila “Fadomju Latvijas Sieviete” lappusés, rodas
vElE8anas vinu saukt par "darba sievietl”, jo tas ir visspécigikais kntériys sievietes
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noveértéjumi. Turklat nevis darbam, bet ipasiem sasniegumiem taja bija jabnt atskaites

punktam par padarito. Darbam bija jines gandarjjums un piepiidiums, jeblaime, bet t

kvalitdte un sasniegumi bija pilsoniska pienakuma izpildes mérackla. Tiedi par $3du

dzives piepildiiumu raksta Zurnalists E. Meskuns “Padomju Latvijas Sievieté”:
Bagata un pilnskaniga kluvusi Kokares dzive. To raksturo apzimgs darbs,
sava aroda zindSana un pieredzes smegiana kolektivam, sirsnigas rupes par
savas rapnicas nakotni.®

Pietickami skaidri tick pausts vietloklis, ka Padomju Savieniba cilvéks, kas nestrada,
nav neka vérts. Ta socidlais statuss ir zems, jo padomju cilvékam “darbs ir goda un
slavas lieta” ™

No ta, vai sieviete i1 lesaistijusies kada raZo3anas nozaré, atkarigs, vai vina var bit
laba mdte un vai vinas bérni biis lepni par saviem vecikiem. Vairikkart rakstos jitams
uzskats, ka sieviete, kas nestrada, nevar izaudzinat bérnus par kartigiem padomju
pilsoniem. Zurnals mudina déstit, ravét, novakt, bit bargdm mammam un niknam
sicvam, kas liek stradat un stradat,

Visu, kas nepieciesams cilveku dziver un attistibay, rada darbs. Komunistiska
sabledriba cilvéks nevar nestradat. To nelaus nedz vina apzina, nedz
sabledriskd doma. Darbs pec spéjam k]is visiem sabiedribas locek]iem par
ieradumu, par pirmo dzives nepieciesamibu,
13 1961. gada septembri par Padomju Savientbas Komunistiskas partijas Programmas
projektu, jeb “misu sapnu, ieceru un aprékinu enciklopédiu”, “Padomju Latvijas
Sievietd” norada O. Makarova, .

Turklat sieviete bija jaméca k|t nevis par vienkarsu stradniect, kas mehaniski
1zpilda savu darbuy, bet par apzinigu padomju stradnieci. Tapéc vinal nebija {iesibu
pagurt, neriipigi pildit savus pienZkumus, necensties pilnveidoties, jo no katras
sievietes ieguldijuma bija atkariga komumsma celtmeciha, sievie$u darba summa
veidoja palidzibu stradniekam. Par $o atbildibu stasta ari kolhoznicce L. Zvaigznite:

Daireiz no grituma tirt vai jaraud ... Liekas, pietiek plésties, apmierindSos
ar to, ka godigi izpildisu savu kolhoznicces darbu. Bet tad atkal iendk prata,
ka es tacu esmu kemuniste, lield Lenina partias biedrs, kura uzdevums i
visplrms domait par to, lai sabiedribai biitu labi.

Savukart apkalpojosad sférd nodarbinatie Zurnila lappusés rlipéjas ne vien par
1o, lai sabledribai bltu laby, bet ari par to, lai sabiedriba butu apmierinata. Ka padomiu
pardevéjas paraugs tiek minéta gados jauni pardevéja Valentina, kura ar pircéjpu
“runa td, it ki vinai pretim stavétu nevis sve$s cilvéks, bet vinas padas jaunika
masa’.

Lai godam nestu teicama padomju tirdzniecibas darbinieka vardu, Valentina
cendas ar katru dienu labak veikt savus pienakumus, atsaucigl uzklauss
pircéju veléSanas un pleprasjumus, pieraksta tos un velak informe veikal:
vadibu,
Zurnala rakstits par atsaucigo pardeveju Valentinu.® Daudzas portretétas sievietes
izsaka v&léSanos stradat vélraZigik un “jau Sodien doma, ko rit varétu paveikt labak™.
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Kaut ari iespéja stradat ir sievietes atbrivojusi no verdzibas un tumsibas,
portretéjamas personas reti izsakas, ka vercamais darbs vinam patik. Daudz bieZik
vinas rund par vinu sasniegumu lietderibu lidzcilvékiem.

Tapat darbs tiek pozicionéts ka vienigais veids, ka cinities par mieru, Laika no
1552. lidz 1965. gadam Zurnala lasitdjas biia sievietes, kas bija piedzivojusas karu,
tapéc kara sausmu bieds bija viens no algota darba nepiecieSamibas propagandas
panémieniern — Zumald regulari tick publicét: raksti par “kapitalistisko valstu
agresivitati” un “vispasaules miera apdraudésanu”.

“Kijis domajat, kads Sodien ir misu sievictes galvenais uzdevums? Pasaule
ir nemieriga, imperialisti izdara provokacijas te viend, te otra virziena.
Miera cinitajiem visu laiku jabat modriem. Esmu nonakusi pie secinajuma -
¢ind par mieni nav cita stipraka reroca kd mans darbs. Un ne tikai mans, bet
misu visu - komunisma celtrucku zemes sieviedi. Jo stipraka musu darba
rezaltdta bis Padomju valsts, jo drodaks bits miers. Tatad Jabi stradat - tads
r misu uzdevums,”

1961, gada Zumala izsakas ripnicas stradnicce H. Lipsherga.®

Atbildiga par visu un visiem

Par partijas nostadni sieviedu aktivizé$ana sabiedriskajam darbam savulak rakstija
ari A. Jurcina:

Nelesalstot sievietes sabiedriskd dienesta milicya, politiskaji dzive nevar
nodro3inat stu briviby, nevar celt pat demokrdtiju, nerundjet jau par
socialismu.

“Padomju Latvyjas Sievieté” nemitig tika uzsvérta sievietes [idzatbildiba virietim
komiuisma celtnieciba.

Milza sojien: progresa kalna kipj cilvéks. Soreiz skatienu atpakal met
sigviete. Ar lepni paceltu galvu vina stav blakus virietim progresa kalna
apmetné ar nosaukumu 'Socialisms”.
Portretrakstu varones ir pirmrindnieces ne vien darba, bet ar? sapiedriskaja dzive.
Piecreiz vairdk neki piendkumus pret gimeni, min varones piendkumu pret
komunistisko partiju un sabiedribu. Lidzvertigi mezi tiek pieminétas varones rakstura
inasibas, kas attiecindmas uz vinas profesionalo piendkumu izpildi, uz ideologiu un
fidzcilvékiem. Pieméram:
Tautas tiesnese biedrene Kronberga, neskatoties uz lielo slodzi darbj,
atrod laiku un iespé&ju ari partijas un sabiedriskajam darbam.¥
Vina Ir savas partijas pmorganizicljas sekretire, rajona komitefas propagandiste un
vada PSKP véstures studéganas pulcinu.

AITtds sievietes, kas nav lestajusds arodbiedribas vai nav aktivi tesaistitas partijas
ilarbiba, savu aktivas sabiedribas locekles plenakumu izpilda, uzaudzinet savus bernu,
ar padomu palidz citdm sievietém, kaunina mates, kuras bémus par kirtigiem padomju
pilsoniem neaudzina. BieZi rakstu varone ¢inas ne par savu, bet svedu bému tiesibam.
Audzinitijas funkcija nebeidzas tikai ar nelabvéligo gimenu atvadu paraudzinadanu.
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Sievieter audzindtdjal ir piedévéta spéja cinities ar visdm sadzives negacijdm -

dzérdjiem, uzdzivotajiem, kas negativi ietekmeé sabiedribu. Sievietei ka dzivibas devéjai

ir jabat ari tis sargatdjal. Tas nozimé, ka pie svétku galda jauzmana virs vaidéls, lai tas

nepace] kadu glaziu par daudz, péc tam lai alkohola reibuma neséZas pie stiires,

tadéjadi pasargdjot ari iespéiamos neiaimes gadijuma upurus, Savukart, ja no dzersanas

atturét neizdodas, tad atkal i vainiga sieviete, kas nav pietiekosi audzindjusi konkréto

sabiedribas locekli, pleversusies vairak citim nodarbém, piemeéram, skaistumkopsanai,

un nav spéjusi sabiedriska darba funkeiju 1zpildit.
“Sievietei sabiedribas attistibad aizvien ir bijusi liela audzinatdjas loma,”
1959. gada novembri raksta skolotdja N. “Esmu levérojust, ka vieglpratigi
zéni meitenu ietekme labojas, kast garigi bagatiki, parvar shktas rakstura
lezimes,” skolotdja norada uz jebkura vecuma sievietes lomu un nozim:
sahiedribas audzinadana.®

Sieviedu padomes locekle O, Papola 1953. gada lasitajam lika pie sirds, ka pagajusi

tie laiki, kad katra cilvéka gimenes dzive bija vina personigi lieta:
Miisu sabiedriba iejaucas un lejauksies katrd fimené, kas neatbiist padomju
Jauzu morilei, un aizradis katram, kas nedzivo padomju cilvéka cienigu
dzivi.™

Sabiedribas uzraudzes funkeiju pilda ari padomju saimniccibas “Olaine” pastniece

Rasma Martinsone, kura ikdiena sastopas ar daudzam gimeném un, uz sava divritena

minoties ne vienam majam uz otrdm, pirdoma un izsaka spriedumus par redzéto,
Kapéc gan tas ti? Strada uz lauka Andra mamina, strada Daces miamina,
bet, lik, meitenitel vienmeér tirs priekszuting, glit1sasukati matini, Andrim
turpretim noplisis netirumos nopléksé)is uzvalems, ka taisni 7€1 skatities.
[..] Wevala tad nevala, bet Jaitkam tacu arIneizdariba,

spriez pastniece, Bet Zurnaliste S, Bremze péc sastapSanas ar pastnieci saka:

Musu republika ir daudz pastrieku. Yairums no viniem sievietes, vairums
no viniem savu darbu veic tikpat labi ka Rasma. Bet vai visas vinas tkdienas
gaitds et vérigdm acim?¥*

Sadu situdciju apraksti “Padomju Latvijas Sievietes” slejis sastopami biezi. Tie ne
vien vésta par padomju sievietes akiivo poziciju sabiedriba, bet arl apstiprina padoniju
varas centienus kontrolét visas sadzives, publiskas un privitds jomas, konstruéjot
sabledrisk: athildigas sievietes télu un socializéjot ta)d sieviet, $a)d kontrolé lesaistot
ari jebkura vecumna, sociald statusa un gimenes stavokla sieviets, jo “modriba ir padomju
cilvéka svéts piendkums”. "

“Bit atbildigai par visuun visiem, Par tam trim izgazu$amies abelitém darza. Par
sviestu veikala ...”, Zurnila 1961. gada malja numura saka raksta varone.” Lasot
“Padomju Latvijas Sievieti”, rodas iespaids, ka sievie3u socialajai aktivitatei bija sav
zimda jakompensé arf sabiedriskas apkalpoganas sféras tritkumi, ekonomiskas sistémas
neattistiba un daudzviet arl sliktie dzives apstakli. Ar sava piemdcra spéku sievietel
bija jimudina sabiedriba vai padai jipaveic tas, ko nebija szdarfjus: vai nespéjusi izdarit
sistéma.
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Zurnala varones tiek portretétas ki modras un vérigas sadzives paridibu
uzmanitijas, bet lasitijas tiek alcinatas bat arf politiski modram, jo “imperidlistiskos
ajentus un agentus atri atmasko tuy, kur ir politiska modriba, * lasitajam norada LPSR
tiaslietu ministre E. Veinberga.*

Sieva=Virs / Sieva »>Virs

Padomju frimenes idealmodelis bija valsts ideologiski konstruéts. Valsts konstruéja
ant dzives apstéklus, migracijy, profesionile mobilitity, k3 arTbija atbildiga par socialajam
garantijam ui maternitati, raksta pétnieces A, Tjomkina un A. Rotkirha.  Neskatoties
uz oficidlaja diskursd pausto pieprasijumu péc dzim$u attiecibu demokratizacijas,
realitité Padomju Savieniba dzimgu attiectbas darbojas ka tris “dzimsu kontraktu” -
uficidla, ikdienas (énas} un nelegitima —mijiedarbiba.
Prasme organizét ikdienu (nopirkt produktus, nodrodindt gimeni ar partiku,
legidaties deficita preces, 1ekartot bérmu bérmudarza vai labi skol3, bet
miti pie laba drsta) bija svangs sievietes socidlds kompetences sievietes —
slevietes saimnieces pieradijums,

uzskata A. Tjomkina un A. Rotkirha '

Ikdienas dzivé no sievietém ka padsaprotamu normu sagaidija tradicionalo ripju
un gadibas, apkalpoganas, realds un simboliskas matemitates izpildi. Ka ari to darbibu
izpildi, kas kompensétu valsts neattistitds sabiedriskas apkalposanas un socidlas
servisa funkcijas. S1 dzimtes kontrakta enas puse bija td, ka uz sievietes pleciem
giiias athildiba teju par visdm ar gimenes labkldjibu saistitajam un sadzives
organizéganas joman:.

Statistikas dati liecina, ka sievietes dzivel pétimajd perioda vajadzéja bitiski
uzlaboties. Arf zurnala lappusés 1959. gada septembrl sievietém sola grandiozu
naxamis septingades planu:

Saisinata darba diena, partikas un riupniecibas precu parpilniba, érti un gaisi
dzivokli... Kas gan visu to var uzskaitit! Sabiedriskas edinaganas punkti,
mazhérnu novietnes un bému dirzi - tas viss ievérojamiatvieglos sievietes
majas soli. [..] Septingadé Padomju Savienibas riupniecibas uznémumi
paredzejusi razot Joti daudz dazadu tericu un masinu sievietes majas darbu
atvieglosanal. {..] Droéi vien daudzi bis ievérousi, ka masu veikalos jau
paradijugies pirmie virtuves kombaini. Gribas piemetinit, ka tas ir tika
sikums. ¥

Tomer analizetajos sieviesu portretrakstos retumis pleminéti tikai bérnudarzi. Un
1l tie visbiezak situacijas, kad raksta varones ierundjas par to, ka bémsiu darba laika
pieskata vinas vai vira mate, jo “'dabiit vietu mazbérnu novietné sodien vél nav nemaz
tik vienkarsi”.*® Par bérmudarzu trikumu "Padomju Latvijas Sievietes” lasitiju
konterencé stidzas ari bagitas kopsaimnzecibas "Sarkanais Oktobris” sievietes:

Valdes vin vélarvien “kasa aiz auss™ unnevar izrékindt - bas no bérnudirza
kads labums vai né, ja katru pirmdienu un sestdienu vajadzés dot matém
zirgus bernu atvesanai un alzvesanal.®
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Arfcitas pazimes, kas liecinatu par majas darbu atvieglodan, rakstos neparadijas.

Zurnala lappuses reizi pa reizei zino, pierméram, par to, ka riipnicas sdlkusas razot
jaunu velasmadinu vai ledusskapl, tomér sadzives situdcijas apraksts parsvari
aprobciogis ar gramatplaukta apskatu vai aprakstupar gimenes kopigajam pusdienam.
Tas pats verojams art hému audzinddanas jautdjumoes — gan poriretrakstos, gan piréjos
rumala matenilos tika 1zteikts publisks nosodijums matém, kas pictickami nertipéjas
par bernuizglitthy, pareizu audzindlanu, tomér konstruktivi risindjumi, ka apvienot
pilnu darba slodzi un z1daina kopsanu, piedavati netika.

Ka paligs sievietei portretrakstos tika minéta viramite vai pasas mate, nevis virs
vai sabledriskds apkalpo$anas siera. Al par partikas produktu iegadi it atbildiga vai
nu sieva val viramate, val sievasmate, atkartha no ta, ar ko kopa laulatais paris dzive,

Rakstot par kiadu gimeni, kas aizgijusi dzivat atsevigki no vira vecakiem, tick
minéts gadijums, kad sievas gatavotds vakarinas viram nav pa pratam un izcelas
strids. Par laimi, viramate Ir nopirkusi dela milako &dienu un, stastidama par to, cik loti
sis ¢diens délam garso jau no mazotnes. stridu iz8kir. Arl, kop$ jaunals pars dzive
atseviski, déls un vedekla pie vecdkiem bicZi gricZas ar lgumicm:

Mamin, zmazgld man kreklus, Brgita nepaspei: Mamin, tu tik labi prot
parafit, man i kleita apnikusi? ™

ArTkidda zktiva sabiedriska darbiniece, skolotija un divi bérni méte, vairs netiek
2ald ar majas ripem, kopsd saslimusi radmiece, kas gimené veica saimniecibas darbus.
Lai risindtu situdciju, sievicte apsver noalgot. jeb, raksta autora valoda rundjor.
“nienemt’” kiadu sievieti, kas darbus padarTtu.® Ta netiedi atkldjas aril padomyu tkdienas
realitate — sabledriskas apkalpesanas sferas mazattistibu aizstaj radi, draugi, keimint,

[asot rakstos paustos rismijumus sievietes ikdienas atvieglinasanai, rodas
iespaids, ka socialds palidzibas un apkalpojosa sféra tiek atiistita nevis, lai palidzétu
straddjodajai matet, bet lai nekavétu stradnieci darba piendkumu izpildé.

Analizétajos rakstos ne Zumalisti, ne varones nemin, ka arl virs ir vienfidz atbildigs
par mijsaimniecibu un bérnu audzindfanu. Tiek nosoditi viriedi, kas nestrada vai
dzer, tomér v&l arvien ki passaprotama norma rakstus caurauz uzskats, ka sieviete ir
atbildiga par to, lar méja ir sakopta, b&rni un virs pacdusi. bet, ja tas t2 nav, tad sieviets
pati ir vamiga, jo parak daudz velta laiku darbam, 1enem parak augstu un atbildigy
amatu. Lai gan redakciia atzist, ka majsaimniecibas darbu izpildé batu japiedalas ki
viram, t& sieval, rakstos netied: atklajas, ka par to, vai §ie darbi ir padarit, atbildigs
tomér ir sieva. Nekadas izimainas gimenes darbu pardalisand rakstos nav verojamas,

Kada feletona pat tiek izsmieta sieva, kura visus majas darbus uzticéjusi viran.
Feletona varone raksta draudzener véstuli, kurd siidzas, ka virs pasacis vakaros vél:
nakt majas un pat medz ledzert:

Es vinam biju ne tikai sieva, bet arl labs un 1zpalidzigs draugs. Kad vini
parndca no darba, es vinam arvien palidzeju phti iekurinat. Vakarinas ari
nelivu pasam vien gatavot — vienmer atradu, kur pielikt savu palidzige
roku - gan picmetu sali pie méreites, gan nosacu kartupelus. Kad viné
mazgdj savus kreklus, es vinom vienmer uzsildiju deni, ka ard iedtepselen
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gludingmo masinu, un nekad neskopo)jos ar noradijumu, ki jagludina vilngs,
ki zida dranas. Kamér vins virtuvé nokopa vakarmu traukus, es lesteidzos
istaba samekl&t radiofond labu miziku, lai, kapjot pr istabas slieksni, ving
uzreiz justos 1stl majgi.®
Patiesals visparéjais sieviesu stavoklis valsti, ka atzist pétniece Lina Atvuda,
nebilt “nebiia saskana ar marksistiskajiem teorétiskajiem priekérakstiem par sievietes
dzivisocidlismid”.® Tika deklaréts, ka cina par sievieSu emancipaciju ir noslégusies
lidz ar Oktobra revoliicyju un padomju valsts juridiski un politiski garanté virte3u un
sievieSu lidztiesibu visas dzives jomas. Tomér valsts Istenota politika un cilvéku dzives
realitite (ipadi kops 30. gadiem) atdkirds no deklarétajam vienadu tiesibu, ptenakumuy
un lomu sabiedriba nostadném dzimiuna lidztiesibas joma.>t
Lai gan deklar&ias tiesihas bija vienadas, piendkumi un lorna sabiedr1ba bija biitisk:
atdkiriga. Tradicionall rietumu sabiedriba sievietém raksturiga ekspresivo lomu -
riipju, emociondla darba, psihologiskd balansa uzturésana gimené un sabiedriba -
izpilde. Savukart “Padomju Latvijas Sievieté” paradas sieviete, kas atbildiga gan par
ckspresivo, gan instrumentalo — tradicionali viriedu — lomu 1zpildi. Turklat obligate
tomu 1zpilder tiek piedaviatas nevienlidzigas iespéjas.™
Dzimtes netaisniguma kategorija (visas tds evoliicijas niansés) bija normz
Padomyju Savienibas medell. Neneliedzami, mediju uzdevums bija to iekodét
sabzedribas priekistatos. Ari “Padomju Latvijas Sieviete” apzinigl/apziniti
pildija $o uzdevumu: konstruéja savam laikam sava laika sievieti,
par $o latvie$u valodi iznakeso Zurnalu 80. gados raksta V. Zelce ™ Gan rakstos, gan
fotoprafijds izpauZas kopéja nostadne — radit Darba-Varones, Mates-Varones vai Mates-
Dzimtenes t€lu.%7 Sievietel gan Zurnila, gan realitité ija jareprezenté vesela lomu
virkne, kas uzsvera sievietes dzives daudzpusibu un attistibas iespéjas.

Uzticama, biedriska, tikumiska un bikla

Sievietes kanona nomaina no burzudziska, kas ne reizi vien knuzéts “Padomju
Latvijas Sievietes” lappusés, uz padomju sievietl letvéra sevl ari jebkadas
seksualitites izslég3anu. Ari milestibas t1éma Zurnila lappusés tika pieminéta tikaj
audzinodd un pamicosi forma. Lai gan lasitijas véstulés Zumala redakcijai pieprasa
informaciju par “dzimumdzivi” vai “laulibas dzives higiénu”, pétimaja laika perioda
paradis tikal raksti par pusaudzu draudzibu un par abortiem.

Pienemot, ka seksualititc nav “dabas dota”, bet tiek nemitigi producéta arf ar
valodas un runas palidzibu, iekjaujoties socialaja realitaté un apgiistot ts normas,™
jasecina, ka “Padomju Latvijas Sicviete” kalpo par savdabigu individa manuskripte
seksualitites noliegSana:.

Pirmkart, Zurnala diskursa seksualitate un pats dzimumakts ir saistits tikai ar
reprodukctjas funkeiju un matermitati. Romantiskas atilecibas starp viru un sievil
zurnala pertretrakstos aprobeZojas ar kopigiem tedtra, koncertu un bibliotékas
apmekléjumiem, kopigam pastaigam pie jliras vai koplgiem izbraucieniem ar slépéni.
Sie brizi tiek aprakstiti ka laulato kopiga atpita nedélas nogalés, kad aiz muguras 1
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sodam nostradata darba nedéfa katram savi razoSanas nozaré. Rundjot par laulato
druugu attiectham, Zurnals ietur oficialo nostadni dzimumu jautajumos - “Sieva —
piedrs un uzticams paligs”. ™

Neprecéiusos paru un 1pasdi jauniesu attiecibds Zurnals 1enéma ne vien audzinosu,
set ard stingru uzraudzibas funkeiju. Sis lasks padomju varas vesturé ieziméjies ar
stingru seksualitates diskursa kontroli caur ta noliegdanu, sociild kontrole un klases
mtercses bija svarigakas par individa brivibu.

Tika publicéti raksti, kas deva padomus, ka meiteném butu jauzvedas, satiekoties
ar, protams, sava vecuma zéniem, k& jaunim sievietém bitu jipievérs uzmaniha
iepatikusa virie3a moralajai stdjai, tika publicéti arl raksti par sievieSu bédigo pieredzi
attiecibu veidodana. Kopuma $ajos rakstos valdija divas nostadnes —ja attiecibas nav
izdevusas, ja virietss izradijies negodpratigs, tad biittba vainiga Ir pati meitene, kas vai
nu nav pletiekanu iepazinusi $o virieti pirms attiecibu uzsdk3anas, val arl pati
uzvedusies nesieviskigi, nepietiekami augstu vertéjusi savu lepnumu. Turkiat ar
virdu “attiecibas” tiek domata kopiga pasakumu, deju apmeklésana, kopigas mtereses.

Otrkart, tiek konstruéts seksualitates noliegums, skiipstiSanis ar puisi tiek saukta
par nevajadzigu vajihy, “deju vakar, parasti ne misu kluba ... Velas méjas nak3anas™" -
par padomyu sievietel nepienemarmar.

Tapat kd laulatie padomju sistéma tika uzekatiti par biedriem un draugiem, ari jauniesu
attiecibu pamata bija jabit biednskumam. Bathé nav atdkiribas starp draudzibu zEnu starpa,
meitenu starpa un draudzibu starp meiteni un zénu, — uzskatija skolotijs . Kalnciems.™

"lzmantojot katru izdevigu gadijumu — sarunajoties, kopigi lasot, vérojot
dzlvnieku vai augu dzivi— vajag loti smalkjatigi un vienkarsi izskaidrot
dzive bitnu vairoganis ikumus, noradot uz sugas turpinasanas mstinktu,”
par dzimumdzives nozimes skaidroSanu raksta “Padomju Latvijas

3

Sleviete”.
Lield mérd tieSimeitenc bija atbildiga par to, vai attiecibas ir pickldjigas, tieSi meitcne
ki sabledribas goda téls ir jduzmana. Padomnju Savienibi sieviedu un viriesu mijledarbibu
|. Kons raksturo ka jatnieka un zirga attiecibas — zéniem var atjaut lieliku brivibu un
patstivibu, bet meitenes ir stingri jidresé un jikontrolé. Simboliski runajot, jaunas
padomiu sievietes tiek atspogu]otas ki mertenes ar kirtig sapitim bizitém, bet padomju
«Inedl, lai gan ne slavéjami, tomér drikstéja bt art ki zéni ar nepaklausigu matu érkuli.
Liela nozime attiecibu kontrolé gan Zumala, gan realitité ir ne tika gimenet (“Nekad,
neviena gadijuma mate nedrikst zaudét medribu”™®), bet arl darba vat macibu vietas
kolektivam.
Ir vecaki, kas atlau) saviem bérniem rikot dazadus grozinu vakarus ar

iedzersanu un dejosanu. Pie tam $o vakaru organizeédana tiek sléepta no
skolas,

raksta |, Kalnciems.

Zurnald atzist arl to, ka ne vienmér jauniesu attiecibas veidojas pienacigl. Sados
gadijumos dzimuma ticksme tiek uzskatita pat par degenerdcijas céloni”* PSRS
agttieksmi pret seksualitati un kermeni [. Kons raksturo ka seksofobyju.™ jo kails vai
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atkailindts kermenis tika uzskatits par nepieklajigu un nepicnemamu publiskaja
diskursa, kas, protams, 1etekmeéja ari socialo realitati un socializacijas procesu kopuma.

Lai gan oficilajd un publiskaja diskursa nokluséta, tomér seksudla dzive pastavés
arT jaumedu vidd®™ un pétamajd periodi salidzindjuma ar 1939. gadu palielinajes
gados jaunako precéto cilvéku skaits.?” So pirmslaulibu dzimumsakaru sekas bicZi
vien bija gratnicciba, kurai atkaribd no apstakliem sekoja aborts, vientulds mates statuss
val laulibas.

Aborts pétamaja laika posma bija legalizéts un bieZi vien — vieniga sievietes
iespéja kantrolét pasat savu dzivi. Tomer Zurndld “Padomju Latvijas Sieviete®
portretrakstos ahorts pleminéts netiek. Ta pastavésanu apstiprina tikai véstulu slejas
vairedakcijas atbildes un komentart.

Vientulds mites statuss, kaut arf neathalstits, tomér Zumala netika pelts.

Musu sabiedriba nenoverias ne no viena cilveka, kura dzives cel§ nav
levirzijies gluzi 13, ka bhtu labil un vélami vinam pasam un citzem. Tu zin,
Anna, ka neviens tevi nenosodis par tavu sanis sperto soli,

sahiedribas nostaju klasta Zurnaliste D. Ziverte.™

Péckara scku tespaida®® tika uzskatiis, ka labak, lai bérns dzimst neprecéta
sievietei nekd nedzimst vispar® Portretrakstu varones, kas bija vientulas mates,
savus virus bija zaudéjusas kara un tika uzslavétas par to, ka spéjusdas vienas pasaz
uzaudzinit bérmu. Zurnils neraksta par viru pamestim sievam. Cita statusa bija tas
sievietcs, kas par vientulajam métém bija kluvudas pirmslaulibu dzimumdzives
rezuitita, La gan preminétajos gadijumos visas slevietes izteica velesanos veidot
giment, tet to neveléds virietis, par vamigam 3aja situdcyd tomér tika uzskatitas
sievietes, Jo, welaizoties attiecibids, nebija pietiekami iepazinudas viriesu moralo stdju,
bija parak vieglpratigl izturéjudas pret savu meitenes godu vai pat pagas uzphjusis
vinetin. Rakstos parddas arl valsts komandejod: administrativa politika gimenes un
laulthu nostiprina$ana, valsts un sabiedrisko organizaciju iejauksanas un individa
privatds dzives kontrolésana.

Pieméram, raksts par kidu meiten, kura ir stavokli un tadz ripnicai, kur vina
strada, pieskirt dzivokli, jo citadi béma tévs vinu neprecés. Si cpizodes stastitaja it
riipnicas arodkomitejas locekle, kam ir jaizleny, vai meitenet pieskirs dzivokl:

Parasti pie mums nak precéti cilveki un izsaka tidu véléSanos. Precéti
cilveki, kam ir bérms vai kas tadu gaida. [..] Bet ja dzivok]a nebiis? Tad vins
tevineprecés’ Anna atbildéja skaidri: 3, neprecés. Vispirms dzivoklis, tad
kdzas. Vaies tur saskatu kaut ko nepareizu? Ka divi cilvéki grib dzivet kopd
netraucéti? [..] Es nolému runat ar Annas draugu. [..] Ka vin# rikotos, ja
vipa varétu dabiit dzivokli? Ving atbildéja: “Slikti jau nebitu. Kopmitmé
més esam astom viena istabd.” [..] Péc $is sarunas es Annal pateicu: -
Robertu pic tevis noturét ar dzivokla palidzibu més nevaram.™

Protams, visplenemamakais gritniecibas risinajums bija gimenes dibinasana, ko
padomju vara atbalstija, tomér nenodrodinija sabiedriskas apkalposanas sistémas
funkcioné$anu tada liment, kas sievietes — mates un sievas ikdienas ripes padariu
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vieglakas. Savukart lidz ar stevas statusa leglifanu sievietel tika plesaistita ari vesela
virkne piendkurnu, jo tikai kartiga un ripiga sieviete spéj bt laba méte un sieva.

Paraugs, kam lidzinaties

Oficiall sludindtd dzimumu viealidziba dalép un vishieZak amatpersonu un
sabiedrisko aktivisiu virdos ieziméjas nkai Zumala konstrudtajd realitdté. I Kons
norada. ka, sakot ar 1970. gadu, PSRS izveidojds pretestiba sieviefu vienlidzibas
idefal. Tomér lidz tam bridim sievictes ciera no psihologiska athalsta trakuma gan
gimené, gan sabledribd kopuina. Paradoksaly, bet kopéja padomyju sabledribas tendence
visa tis pastavesanas laika bija vinesu demaskulinizacya, ™ kas neizbgami mainija
arisievietes lomu sabiedriba un gimené.

Darba pétitais latka periods 1952,-1965, gads ir latks, kurd dzimusi, augusi,
veidojusies par virieti vai stevieti ka socialu kategeriju niuscienu sabiedribas daja, ta
skaitd arl sievietes, kuras Latvija tradiciondli bjuas vairak neka puse no iedzivotajem.
Sav3 zind ari td misdienu sabiedribas dala, kas dzimusi pée $aji darba petitd perioda,
gimenes un sabledribas 1espaida ir netiedi socializéjusies ari pétama penioda vertibu
un dzimtes sistéma.

Darba analizétie sievie$u portretraksti, ka ari par&jas ar sievietes dzivi saistitas
apskalitds publikdcijas uzskatarmi parada pie varas eso8as idcologlias vélamo sievictl,
Caur t3s dzivesstdstu, nodarbosanos, rakstura ipafibam un situdciu, kurd “Padomju
Latvijas Stevietes” Zumdlists to ir sastapis, Zurnala lasitajam tiek konstruéts un paradits
sabledribd akceptétars un nosedamais, Butiba caur konkrétu situdcyu aprakstu lasitajgm
ir dots scendrijs, kd “padomju sievietei” jarikojas konkrétd situacija.

Konkrétas sievietes individuzalitite un neatkartojamiba zaudéja nozimi, un biez
rakstos nav izmantoti pau sieviesSu izteitkumi, bet $abloniski oficiala diskursa
atreferéjumi. Lidz ar to lasitdiam ziid 1espdja pasam iepazit sievieti cawr tas valodu un
spriedumi par varoni jaizdara, balstoties uz Zurnalista pieredzi. Toties rodas situcya,
kad lasitaja, mekledama savu interedu, vajadzibu apmierindjumu sev adreséta Zumala,
sastopas ar svesu, oficidlu, “pareizu” sieviett, kuras paraugam arl vinai bitu jasekoe.

Kopumi sievietes dzimtes konstrukeia 2umald atbilst pétima perioda nostadne: -
sleviete—mate~stradniece, turklat atklajas, ka Sic apzimé&jumi ir cits citu papildinosi
un likumsakarigh: nestraddjoda mite nevar bt labs paraugs bérnu audzinagand, savukart
stradniecei ir jabit modrai un aksival, lai pamanitu un noraditu kada koléga neizdaribu
vaito, ka gimenes dzives nesakartotiba traucé darba prenakumu 1zpildi. Turklat partyas
direktivas sieviedu jaut3jumd — visu sievicsu icsaistisana profesionalaja drpusmajas
darba, aktiva [idzdaliba politiskajd un sabiedriska)d darbd un @imenes attiecibu
demokratizacija, majsaimmniecibas pienakumu sabiedriskoSana, sabiedriska palidzina
bérnu audzinasana, atpaliku$u uzskatu par sievietes vietu un lomu sabiedriba un
gimené parvertédana — bija tikal Zumala konstruéta realitite, kurai sievietém bija
Janotic wn jdsocializéjas taja, tacu ikdienas dzive valdija dzimsu kontrakta énas puse.
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Reksta pooiatd iv pakalaura darbs, aizstdvers 2003, gadd Latvijas Universitates Socialo omatgu
takultates Romuntkdcijes studije nodald; zingimiskda vaditaja Vita Zelie.

Vineta Sprugaine

The Construction and Constructing of the
Female Gender in the Magazine
“Padomyu Latvijas Sieviete”

(Soviet LatvianWoman) (1952-1965)

Society underwent a series of gender systems, visual canons. values and models
11 the 1950s which transformed people into “Soviets” and wormen into “Soviet women”.
The mass medm helped to reconstruct genders, socialising women in the concrete
Soviet society, helping her tolove Soviet values, to celebrate Soviet holidays, to believe
in Soviet ideas and to rejoice at “common” victories. This paper analvses the magazine
“Padomyu Latvijus Sieviete” which, during the peried that is surveyed, was the on’s
media outlet to be addressed specifically to women. Just like any other publicationin
the Soviet Union, it was subject to strict controls and was an instrument for the
Communizat Party im the social traimug of women. The aim was to focus women on tie
overall goals of the Socialist society and to invoive them in the pursuit of those goals.
The magazine fulfilled its funetion hy filling its pages withi constructions of the desirabix
Soviet citizen and a Soviet reality which (atthough 1t did not exist in real life) was so
colourful, happy and optimistic that it satisficd the government’s functionaries. The
bottom line 1s that readers had to deal with two separate realities — everyday lives
were not well developed in econonuc or social termis, even as the magazine presented
rich lives for Soviet working women and mothers.

In this paper, gender is reviewed both as a basic unit i1 the social order that has
classically been defined by theorists in sociology and, from the perspective of fermimst
theory, as socially organised relations hetween government and inequality. Assuming
that genderis not a social role, because it does not have a situational nature, we find
that gender includes a cohort of basic properties and forms a foundation for the
reflection of the properties of other roles. Analysing the constructed portrayal of the
woman — her appearance, family status, employment, lifestyle, values, attitudes and
problems —we must take mto account the specifics of the period at hand. The media
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preseated only those iinages of wornen which were acceptable to those who were in
power. Inanalysing the heroines of the various articles, thereiore, we must analyse
the gender discourse that was accepted by the system. The image of the woman in
saviet mythology served as a symbol of progress for the Soviet state,

Analysis in this paper focuses on portravals of women, as well as other publications
which have to do with the lives of women. This makes clear the kind of woman whom
theauthors of Soviet ideology wished to see. The “journalists” of " Pademju Latvijas
Steviete” wld Life stories, described emplovinent, persenalities and situations i which
wornen dare encountered, and this constructed and presented that which was publicly
accepted or dencunced. Readers read descriptions of cotncrete situztions which
ropresented scenarios for how the “Soviet woman™ must act and behave in each
specific situation.

The mndividuality and uniyueness of specific women becarme umimportant. Articles
i Padomju Latvgas Sieviete” often did not quote women as such. Instead, they
reported on the official discourse of the dayv. Readers could not learn about women
through their language or their judgments — the experience of the “journalist” was
kew. Readers may have scarched for information about their own interests and needs
in the magazine that was meant for them, but instead they encountered a strange,
official and “correct” woman whose example should be observed.

In the construct of the femimine gender in “Padowmyu Latvijas Steviete”, the
maygazine stuck to the basic thinkmg of the age — women were both women and
workers, and these words suppleniented one another. A mother without a job could
not set a geod example for hier children, while a working woman had to be alert and
active in pointing to the laziness of a collecague or to a situation in which disorderly
fanuly lives were keeping colleagues from doing their work properly.

The period of tine wiuch is studied in this paper 1s an era during which many
members of Latvia’s contempaorary society were born, grew upand emerged as men
or wommen in terms of a socia] category, Women have traditionally represented more
thian one-half of the population of Latvia. People who were born after the period that 1s
studied here, moreover, were indirectly socialised under fanuly and public influence
hv the values and gender system which prevailed during the period in question.

Keywords: Woman, working woman, mothey, party, work, duties, responsibility.
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Inese Priedite

Seksualitates diskurss Latvijas vado$ajos
zurnalos (1985-1995)

Raxstd analizéts seksualitates diskurss vadosajos latviesu zurnalos laka no 1985, lidz 1995, gadam.
raksturgjot tajd konstruétds zinadanas, uzvedibas netertkuinus un nermas. Zurnalu saturg
demokratizaciju 1985, gadd turpimdza scksudld revollcija, kas alzsakas 1987, gadd un kulmingj
1988. un 1989, gadd. Medijos ieniea jaunas rakstu témas, uzvedibas un attiecibu scenariji. un
seksaalitate kJuva par vienu na zinu vértibim. Seksualitdtes diskurss veica dazada valsts iekirtu,
idealogiju. ckonpmisko sisténiu un poliisko aktoru legitimizicijas funkclju, mainoties hdgi
politiskajiem, secilagjiem un ekonomiskajiem procestem sabiedribd. Pirejas penoda Latvi)d izmainas
seksualitates diskursd, kad pademiu priekdstatus nemainija rictumnieciskis uzvedibas normas
un vértivas, vewinija visparejos demokratizicijas un hberalizacijas procesus valsti.

Atslegvardic seksualitites diskurss, dzimtes lomas, homoseksuahtate, dzimstivas Kontrole, seksuala
vardartiba, laulipa, dzimumaudzinisana, seksudld revoliciii,

Cilvéce seksualitati vienmér ir apzinajusies noteiktas normu un nozimyju strukras,
Ikviena laikmeta kultiira paredz icrobeZoumus, aizliegumus un pozitivus uzvedibas
modelus, veidojot sabiedribas pnek$status par atlauto unaizliegto. Diskursivis prakses
rada vésturisku notetkumu grupas, kuras nosaka, kas un kada veida var tikt izteikts
notetkta sociald, ekonomiska, geogrifiskd vai lingvistiskd zona. Diskurs, to skani
mediju veidotie, strukturé un organ:izé veidu, kdda rund par temu, objektu vai procesu,
nodroding noteitkumus, atlauju var aizliegumu socialal un individualai darbiba.
pieddvidjot pozicijas rundsanai, rakstianal, rictbal.- Diskurs: rada objektus, par kuriem
tie rund, vésta, kadam jabuat normalam virietim, normaial sievietel un normalam
attiecibdm. Tiesi diskursa icziméjas sabiedribas pricksstati un idejas par labo un launo.
moralo un amorilo, pienemamo un nepienemamo.’ Tadéjadi seksualitates diskursa
pétijumi var kalpot ki zind$anu avots par sabiedribu, vértibam un varas attiecibim
taja, tie ar lay spilgtl iezImeét un novertét mediju ietekmi uz cilveka domasanu un
izturésancs.

Mediju diskursa ietvertds un konstruétas zindsanas, prieksstati un uzvedibas
medeli, kas attiecindmi uz seksualitdti un cilvéka seksualo dzivi, r 83 pétijuma

Komunikacjas studiju nodala, Socialo zindtne fakultite, Latvijas Universitate, Lomonosova 1cla L
[iga, LV 1019, inese_prieditedhormail.com
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uzmanibas centra. Darba mérkis ir identificet parejas posma seksualitates diskursa
t&mas un ipatnibas, raksturot diskursé konstruétos télus, attiecibas, normas un
sindsanas, ki arT atbildét uz jautdjumuy, vai un ka 20. gadsimta 80. un 90. gadu Latvii
notikusi paresa no komunisma uz demokratiju, no komandekonomikas uz briva tirgus
ckonomiki, no varas uzspiestiem aizliegumiem uz brivibu ietekméja seksualitates
diskursa konstrukctju medijos — ki mainijas vértibas, zindsanas, uzvedibas normas un
noteikumi, ki rmyiedarbojas varas attiecibas sabledribd un mediju veidotie seksualitates
diskursi.

Kad saduras vértibas un normas:
padomju un Rietumu seksualitates kultiira

Alzsakoties padomju sistémas transformacijai, Latvija dzimtes modell dominéja
patriarnalo normu uzsvérums un sievietes pasvértibes nolicgums, sievietes socialais
piendkums bija dzivot citu dzives, ziedotics majas un racijas interesem.® Saja laik posma
kulttra sadirds divas at8kirigas seksualitates kultiiras, Padomju kultivétie priekéstati
par gimenes lomu, dzimstibas kontroli, padomju seksofobija saskiras ar
jaunievedumiem no Rictumu kultaras. Kaut art padomju un demokrétiskas Rietumu
pasaules seksualitates konstrukeijds ir kopigt elementi, kurus noteikusi galvenokart
patriarhdta dominante Sajas kultiirds, sendca arl daudz jaunu zinaSanu un atskirigu
priekéstatu par pienemamo un nepiegemamo, vélamo un nevélamo. Padomju
seksualitates kultiiras pétnieki Igors Kons {(Ao#) un Anna Romkirha (Po veupx) atzime,
ka 1987. gads ir sakums padomju seksuilaja revolicyal, kas seksualitati padarija
redzamu un deva lespeju to atklati prezentét un diskutét medios. Pavannajas visa
veida kontroles formas, un 90. gadu sakuma atticksme pret seksu bija viens no
galvenajiem jaunds, liberdlds, uz Rietumiem vérstas pretpadomju mentalitdtes
simbeliem.* Kops pagdjusi gadsimta 40. gadiem padomju scksualitites politiku bija
raksturojusi strikta konirole. Seksualitate ilgstosi tika apspiesta un 1zslégta no publiska
diskursa. Uzvesties atbilstodi un rundt pareiz1 rndcija masu medij, kun daju realitates
ymoréia, aizliegto tému skaitd ietverot seksu, noziegumus, narkotikas, prostitiiciju un
daZas siirnibas, kurdm it ka nevajadzéja paradities padomju apstik]os.” Daudzi tika
pirliecinati, ka tikai perversie un pagrimusie brivi runa par seksu. Tadéjad padomju
pisoni bya kjuvudi par vienu no scksualitdtes joma analfabétiskakajam kultiiram
nasaules vésture.

90. gadu sakuma postpadomju zemju publiskaja diskursa ienaca jaunas temas:
grupvelda izvaro$ana, bémunolaupisana, geju un leshiesu dzivesstasty, pati seksua-
litdte straujt kJuva par politisko cinu objektu.” S3kis seksualitites komercializacijas
uivilgarizacijas process, Strawakas izimainas saistias ar ldz tam nebijusu seksualizétu
steviskibas un agrestvu vinskibas télu parddisanos Zurnalos.” Notika lidzigi procesi
ki 60, gadu Rietumu demokratijas, kad tajas risingjas seksuala revolcija. Jaatzimé
gan, ka Rietumu seksuila revoliicija balstij@s galvenokirt uz koutracepeijas tablesu
izaudro3any, kas Java seksu noskirt no reprodukeijs un padarit to par baudas avotu.
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Padomju seksudlo revolficiju izraistja robeZu atvéréanis un piekluve jaunal, kadreiz
atzliegtal informacijal Lidzigi ka Rietumos ari padomju mediji sika aktivi iesaistitios
diskusija par sievietes orgasmu, atzistor patiku pret seksu par svarigu un normaly
sievietes persontbas elementu, vairak tika nindts par homoseksualitati, prmslaulibe
seksu, abortiem, Ar AIDS izplatibu &). gados demokratiskajd pasaulé par vértiby
kluva dross sekss un ar to saistitas kampanas.® Mamijas ar laultbas un attiecibu
nozime: lauliba zaudé&m savu ekonomiskeo un simbelisko lomu. Svarigas kluva divy
cilvéku intimas un demoksatiskas altiecinas, kurds tiek apmierindtas emocionalas
vajadzibas.” Parejas perioda Latvijd vGrojama visu S0 vertibu un procesu mijtedarbiba,
briziem dommé&jot padomiju kultiras priekgstatiem, hriziem uzvarot jaunajiem, no
Rietumicn: icndkusajiern uzskatiem un vértibdm. Jaunie scksualitates diskurs
letekméja ne vien attieksmes, bet arf varas attiecibas valstl un jauno reZimu
legitimizdciju, tapat arl jaund varas situdcija ietekméja diskursu veidodancs.
Selksualitates un politikas mijiedarbibas veidi raksturot nakamaja nodala.

Seksualitate un politika Centrdlaja Eiropa un
Austrumeiropd parejas perioda

Eiropas politiskaja doma valsis labklajiba ilgi bijusi saistita ar tas ledzivotaju
reprodukerju un mordli.' Parmainas seksualitites diskursa var veicinat un nosupringt
pdrmainas visd sabiedriba, pilsonu atfiecibas ar valst: un pilsoniska)d lidzdaliba.
Seksualitdtes un politikas mijicdarbiba jot: labi konstatéjama ticdt parcjas perioda, kad
caur attieksmi pret seksualitati tika pausta ari attieksme pret jaunam politikas
nostadném.

Stizana Gala (Gef) un Katla Khgmana (Kligian Y atzist, ka reproduktiivis témas var
Izmarnitot ka kodétus argumentus, kas veido jaunas valsts un subjcktu attiecibas un
pieskir auteritati jauniem politiskiem mehanisimiem, legitimé atsevidkus politikus, !
Debatés par seksualitati var bitt konstruéta personibu un procesu velamiba var
nevélamiba valsts un iedzivotiju labklajibal. Ikdienas diskusias par seksualititi sekmé
jaunas subjektivitates, jaunu politisko aktoru rasanos, ari sieviesu ka politiskas grupas
veidodanos.” Padomju Savieniba pilsoniska lidzdaliba bija diferencéta saskana ar
dzimumu. Sievietes pilsonisko prenakurnu veideja duala stradajo$as mates loma. Viriesa
pilsonibu kenstruéja caur apmaksatu darbu, militiru un vadodu lomu ekonomiskajd un
politiskaja sféra. Vinesi dominéja padomju politiskaja elité, kameér sievietes [idzdaliba
bija saistita ar apvientbdm, vietéjam sievieSu grupam. Virietis dorminéa oficizlaj, steviete -
privataja sféra." Padomju mediji reproducéia un atbalstija o kartibu. Vél pétams ir
Jautdjurns, ki seksualitates diskursa maina péc Savienibas sabrukuma letekméia steviefu
un virie$u lidzdalibu un lomas politiskaja un ekonomiskaja sféra Latviid. Statistika rada,
kalatyna 5. Saend 1993 .gada bija 16 sievietes. 6. Saeima 1995.gadi bija vien 8 stevietcs,
savukart vietejas pasvaldibas Latvija 1994.gada 37,5% visu deputdtu bija sievietes ™
tatad sievietdm piederéja loti maz varas. KA apstiprinas veikta pétijuma rezultiti, parejus
perioda seksualitites diskursu raksturoja tendernce saglabat §adu stavokli.
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Khgmana un Gala uzsver, ka dzimte bija kritisks aspekts postsocialisma trans-
formacija — tiesi dzimtes diskursi un prakses ietekinéja un veidoja postsociilisma
ymainas.® Péc komunisma sabrukuma aborts un eiti reproduktivie jautajumi, to skaita
pérnu apripe un seksualitate, bya starp pirmaja témam, ko aktualizéja visas
jaunizveidotds valdibas Austrumeiropd un Centraleropa. Cinljds vecas un jaunds
shites, un seksualitites diskursi veicinaja politisku darbibu un aktoru attaisnoganu. =

No neatkaribas atjaunoSanas kustibas izriet nacionalisma deju prevalésana lielas
[ atvijas sabiedribas dajas pasauluzskata, lidz ar to janem verd art seksualitates diskursa
un naciondlisna mijiedarbiba. Lidzigi ka citas socialas kustibas ari nacionilisms ietver
savu reprodukeijas ideologiju, kuras 1etvaros ir definéts, kam vajag un kam nevajag
vairoties, cik daudz vairoties, kurd ir atbildigs par notesktiem reprodukeijas aspektiemn,
kA reprodukcija saistas ar morali” Nacionalas kustibas visbieZik tiek konceptualizéias
ki dzijas horizontdlas viriesu brilibas, sievietes uzlikojot ki nepiederigas un
kontroléjamas. Sadu kustibu ietvaros médz uzskatlt, ka ncapvaldita sieviedu
seksualitite apdraud naciju. Sievietes tiek vainotas dzimstibas samazindjuma, egoisma,
‘anevélas radit bérnus, nodeviba, ja negrib, lai vinu déli mirtu kara. Tadéadi sievietes
wontrole kldst par logisku nacionalisma projektu. Klasiska kontroles izpratne saistas
arsievietes reproduktivas kapacitates reguléSanu, uzspiezot negribétus bérnus val
icrobezojot vélamas dzim&anas. Vairuma nacionilistisko diskursu sievietém ir
pledévéts ipads patriotisks plenakums. Sievietes saista ar garigam vértibam, uzliko
ki pagatnes moralo tradiciju sargatajas. Mates funkcija biezi tiek uzskatita par sievietes
politiskas dalibas priméaro formu, sievietes galveno patrintisko ptengkumu’® To, ka
gic priekdstati leximéds mediju veidotaja seksualitates diskursa, atklaj veiktais
paffjums,

Pétijuma metodologija un analizes kopums

Pétijuma veikanai izmantota kontentaualize, lai identificétu visparéjas tendences,
attieksimes un diskursa verdotajus. Analizes jautajumi izstradati, balstoties uz Migela
Fuko (Foucalt) metodologiju - genealogiju — un poststrukturalisma izpratni par diskursu
un diskursu analizi. Poststrukturdlisma diskurss tiek definéts ka domasanas veidy,
priek8statu, piegémuwmu un zmasanu kopums, ko dazadas institdcijas, to skaita
Jkumdosana, audzindgana, baznica, depiskas orgamizacyas, hteratira un kino, nostipring,
izvérta un hierarhizé."”

Genealogiju Fuko lieto, lar atklatu varas un zina$anu mijiedarbibu. Yiens no
genealogijas pamatprincipiem ir véstures avotos nemeklét precizu patiesds situdcijas
un cilvéku ikdienas raksturojumu, bet gan pétit, ki tiek veidotas zinaganas un kadas
mshtlicijas ir iesatstitas to veidosand. Fuko uzskata, ka nepastav neitralas joslas, objektivas
patiesthas starp zinagandm un varas stratéguam. Tas, Kas atrodas arpus diskursa,
neeksisté. Genealogija neprasa meklét, kam pieder vara seksualitates sistéma un kam
dir liegta. Drizdk pétamas ir spéka attiecibu spélé ietvertas shémas, varas attiecibas,
kas darbojas diskursos, un ki $is varas attiecibas padara iespejamus noteiktus diskursa
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veldus, arf kd diskurs: balsta pastavosas varas atticeibas,” Genealogia megna sakartol
varas stratégijas, attiecibas un praksi, kurd tiek saistitas un nostiprindtas zinisanas.=

Pétijuma analizes kopumnu veido 363 zurnalistiskie materidli, kas publicétilaika no
1985. gada lidz 1995. gadam Zurnadlos “Veseliba”, "Padomju Latvijas Sieviete”/
“Sieviete", "Liesma”, “Zvaigzne"/“Mana Zvaigzne”, “Avots”, “Zilite”, “Lauku Dzive”,
“Santa”, “Zeltene” un “Atpiita” un kas ir tiedi saistiti ar sekojodtem seksualitites
aspektien - virieda un sievietes seksualitate, seksuilas attiecibas un to uzlabo$ana,
scksuald orientdcija, bému un pusaudiu seksualitite, lauliva, pornografija un erotika,
prostiticija, seksudla vardarbiba, AIDS un seksudli transmisivas shimibas, kd ariaborts
un kantracepcija.

Laika linyja

Parkartosanas, iberalizacija un demokratizicija skara ne tikai Latvijas politiku un
ekonomiku, bet arl masu medijus un to veidoto seksualitites diskursu. Arvien tie§ik
mediji skara scksualitites dazidos aspektus, atzistot ilgsto3d nolieguma negativas
socidlds un psihologiskas sekas. Ta dévétars scksa bums Latvija visdrizak ir saistams
nevis ar vispareju seksualitites pleaugumu, bet gan ar sabledribas reakeiu uz
atceltajiem aizliegumiem. Parmainas un procesus Zurnilu veidotasd scksualitites
diskursa lakid no 1985. gada lidz 1995. gadam ir iespejams sadalit fetros periodos,
kuru robeas pamata sakrit ar 1. BrikSes, O. Skudras un R. Tjarves 2002, gada
izvirzitajam mediju attistibas fazém Latvy3.®

1. Mediju satura demokratizacija: specidlistu rapes par saskanu gimené
un toposo masu veselibu (1985-1986). Saja posmi pamazam izzuda skaidrs
pielaujama un nepielaiyama definéjums, kas deva iespeju rakstit starp rindinam. NMaz
rakstija par témam, kas tiesi saistitas ar dzimumattiecibam, tadu Joti daudz uzmanibas
fuméalu redakeyjas pleveérsa sievietes idedly, lomu un uzdevumu apspriesdanal. Lidz pat
efektivas kontracepetjas izgudroSanai Rietumu kult@ird ir demméjis seksualitites
reproduktivals aspekts. Ari Latvia pirms padomju varas nodibinasanas par seksualitasi
nerakstija baudas kategorijas, kritizéja visu, kas rada haudu, bet nerada péenacéius,
ipasi masturbdchu, homoseksualas attiecibas un kentracepeiju ™! Mediju demokratizacijas
posma atticksmoe pret seksualitéti bija piesardziga, joprojdm par to diskutéja vairak
sarstihd ar reprodukciju neka ar baudas giganu. Seksualitdtes diskurss bija izteikii
medicinisks. To noteica medicinas un psihologijas specialistu dominante ki informdacijas
avotlem un rakstu autoriem. Par seksu runaja vienigi laulibas dzives konteksta, Visi
leteikumi bija adreséti virien un sievam, nevis viriediem un sievietén. Seksuili saskana
hija atzita par nepteciedamu laulibas lanmer, titad jau sperts nozomnigs solis seksualitates
nolieguma mazinddana. Tomér 8ajd latka zurnal: vél atvainojds saviem lasitijiem, ka
skarud: adas témas, rakstu ievados bieZi tika ietverti argumenti, kap&c zurnilists par
atfiecigo tému nolémis rundt, sava veida attaisnodands. Kopuma seksualitates diskurss
Zurmales atbalstfja komunistiskas partijas oficidlas nostidnes un PSKP izvirzito mérk
uzlabot demografisko situdciju valsti un smiegt palidzibu matém un gimenén.
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2. Mediji - ietekmigakais socialais mehanisms: seksuala revolacija
Latvija (1987-1990). Picaugot visparéjam atklatibas imenim sabiedribd, tenica arvien
jaunas seksualitites diskursa témas. Seksuilas revollcijas sakums Latvija saskan ar
I. Kona izvirzito seksualas revolicnas sakumu Krievijd — 1987, gadu, tacu par tas
kulmindciju varétu atzit 1989, gadu, kad ir arl visaugstikais ar seksualitati saistito
publikaciju skails un iznak vairiki seksualitates témai veltitl Zumalu izdevumi. 1938.
¢add seksualitates tEmam bija veltitas 36 publikacijas, 1989. gada - 44, 1990. gada
seksualitdtes tematiku skara 39 publikicijas, bet 1991. gada to bija tikai nedaudz
vairak ki 1986. gada (attiecigi 19 un 14 publikicijas). Tiesi 1988. un 1936. gads
saistas ari ar visgrandiozadka@m parmainam sabiedriskaja doma kopuma. Sabiedriba
sakas aktivas diskusijas par to, vai, kam un cik daudz vajadzetu rakstit par seksuahtati.
Seksudld audzinadana bija viens no galvenajiem seksualitates diskursa objektien,
Tomér Zurnali joprojdm kultivéja tradicienslos dzimtes lomu stereotipus un par
seksualitatl rakstija veselibas vai laulibas kontekstd. Lidz 1991, gadam AIDS bija
izteiktl dominéjoda téma, tai sekoja seksudlds 1zglittbas jautdjumi, daudz uka aplikot:
ar seksudlas dzives uzlabosanu saistitie jautajumi un kentracepcija.

3. Kardinala mediju sistémas transformacija un mediju tirgus sasauri-
nisanas: intereses samazinasanas (1991-1992). Laika no 1991. gada janvéara
lidz augustam, 11dz ar Preses nama ckupaciju, tika sagrauta preses struktra, Saja
laikd vamazindids ar seksualitati saistito publikdciju skaits, Zurnali kluva planaki,
peligratiski nekvalitativaki. Galvenas vértibas to diskursd bija miers, mijas un mate.
Vienlatkus zindtnisko seksualitates diskursu sika nomainit piclaujosais diskurss, kura
pamatprincips noteic, ka atlauts ir viss, kas sagadd baudu un nesdpina kidu no
partnerient. Zurnali saka aicinat lasTtajus, ipasi sievictes, macities baudit un risinat
seksudla rakstura problemas,

4. Jauna mediju tirgus veidosanas, mediju satura komercializacija: sekss
ka zinu vértiba (no 1993. gada). Zurnali vairak pietuvojds realititei, noteicogas
kjuva auditorijas gaidas un nepicciesSamiba piesaistit un noturét lasitajus, ne vairs
saskana ar valdosas varas mérkiem un politiku. Nozimigakas rakstu témas bya vinesu
un sieviesu attiecibas, kontracepcija, scksa pademi, seksuala vardarbiba, ari
homoseksualitite un AIDS. Veidojas jauni Zanri, kuros sievietes dzlijds sava
personiskajd seksuilajd preredzé, samazindjas psihoterapeity, arstu un citu specidlistu
letekme uz seksualitates diskursu zumalos, preauga individualo viedoklu un pieredzu
joma. Seksuald bauda pamazim bya 1eguvusi vértibas statusu. VEléties baudit un
mécities 1zjust bauduy, k3 ari atklati runit par attiecibdm un seksualitati - tas bija
pavisam jaunas, tadu joti nozimigas un medijos daudz kultivétas uzvedibas normas.
Baudas atzinums atspogulojas arl attieksmes mainad pret masturbidciju,
homoscksualitati un kontracepciju: kops 1993, gada saka paradities pirmie atzinumi
par masturbdcijas nekaitiguinu un pat vélamibu, nedaudz :ecietigika kluva attieksme
pret homoseksualitati un Joti liela uzmaniba tika preveérsia tam, lai lasitajus informétu
un parliecinatu par labu kontracepcijas lidzeklu izmanto3anai. Sekss kluva ari par
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uzmanibas piesaistidanas un auditorijas izklaidésanas instrumentu. Seksualas norades
izmantotas rakstu virsrakstos, lai lasitdju 1einteresétu par visdazadako tému un
personibu aprakstiem. Atkal reziméjas jaunas stastu injas: nelaimigas laulibas un lidz
tamn nemitigi cildinatas laulibas institdcijas kritika, gadfjuma attiecibas, SkirSands, sekss
ki ierocis savu vélmju Istenosanai, kopdzive bez laulibas, pusaudZu griitniecibg,
seksuala uzméciba darbavietds, infimpreéu veikalu piedavajums, sekss starp vecakiem
cilvékiern, informacija par jaunam kontracepcijas metodém, arvien aktualakas kluve
baudas tehnikas un pamacibas,

Desmit gadu laikad Zurnalu diskursa nostiprindjas atzinums par seksualitat ki
svarigu personibas aspektu un baudu ka nozimigu dzives vértibu. Sarunas kluva
atklatdkas, reprezentéto tému klists — plasiks, Scksuilas revolicijas rezultats
scksualitite kluva par pilntiesigu mediju kultiras sastivdalu. Visi iepriek$minéte
procesi atspogulojas atsevidku ar seksualitati saistitu tému furndlu konstrukeyis.
Tas s1kak analizétas talikaja darba dala.

Atskirigas civilizacijas — virie$i un sievietes

Analizéto Zurndlu diskursd sieviete un virletis tika konstruét: ki pretsta’,
“Civilizacyu kontakti” — tiesi t4 sauca rubriku, kurd Zumals “Santa” rakstija par attieciby
jautdjumiem. Nebija vienota viedok|a par dzimtes lomam, sievietes un viried:
scksualitati, tomer dominéja tradiciondlie dzimtes stereotipi. Zumnali sniedza pavisar
konkrétas uzvedibas instrukcijas noteiktam situiciiam, ariintimam attiecibam, un §js
instrukcijas ietvera ideju, ka sievietes galamérkis ir iegt un paturét virieti. Zumily
diskursa sievietei tika 1zvirzits daudz vairdk prasibu neka virietin, uz sieviet tika
attiecindtas ar stingrakas tikumibas normas, kas ir raksturigi patriarhalajam sistémam.
Zurnali tiecas ierobeZot gan sievietes seksudlo, gan profesiondlo aktivitati, piesaistit
vinu viram un bérniem, ipadi analizéta laikposma pirmaja puse. Te arl ieziméjas galvenie
dzuntes stereotipi: sieviete ki pasiva, virietis ki aktiva puse, sievietes saistibi ar
privato sféru, viriesa saistiba ar publisko sféru, gimene pret darbu, emocijas pret
sapratu.

Sievietes seksualitites konstrukeyju raksturoja tadi elementi ka maigums,
personiska un dzila jdtu izpausme, gariga tuviba, aizstadvia mekléjumi, sevis
saredzé3ana mates loma. Vinetis tika konstruéts ka seksuali aktiva puse, kas dikté
noteitkumus un no kura dzijakas Jitas seksualis attiecibas nemaz negaidija, tadéejadi
viriei, kuri attiecibas vadas péc emocijam, kuri meklé maigumu vai milestiby, kjist
par iznémumu, Jaatzime, ka $adas agresivas viri$kibas un bezemociju seksualitites
gaidas ir raksturigas heteroseksudldm kultdrdm, kur emocionalitates apspredana ir
dala o homoseksuahitates profilakses. Kad prasibas tika izvirzitas virietim, tie$i vinesa
dazddas vajuma izpausmes kritizéja visvairak. Turpreti Zumali neatspoguloja sievietes,
kas seksudlds attiecinds lesaistitos bez milestibas Jitdm, apgalvojot, ka sieviete ne
seksualajam attiecibdm vienmeér gaida nopietnu attiecibu sakumu. Attiecibas sievietel
1oteikta pasiva loma:
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Sieviete! Neakeenté intimo véimi uzkritodl, prasti, bet smalki, spéléjoties.
Nebaidies iekarot, izzaki sevi ki sievieti. lai tas ari prasa sevi ICEroZot znamas
normas. Nav lemes sievieted uzrunat o, kurd patik, wzteikt jekari. -

DaZos no analizétajem matenaliem lek|auts arl bridindjumns nebit velksmigakat,
suprakai, padparhecmatakai par virieti, io tas ir cel$ uz problémam seksudlajs atticcibds
i vina zaudédanu. Ta kads raksta varonis skaidro:

Kad es vairs ar vipu negribu, tad es vismaz saglabiju kaut ko no sava
lepnuma. [..] lespéjas mums abiem bija vienidas, bet vina progreséja loti
strawi un sasniedza vairdk, turklat ari vakaros majas vienmer bija laba
forma, ko nevaréju teikt par sevi. Bez tam vipa man nelika mieru ar savam
pamacitdn [..] Vina byja ta supra, es — vajais. Tad man laiku pa latkam zuda
veledanas ar vinu gulee®

Ari veiksmiga sievietes karjeras attistiba parasti tika konstruéta ki atticcibu
neveiksiies un sievietes noratdiganas faktors, atgidinot nebilt parak vetksmigam vai
wrofesionali aktivam. Un ne veltd, jo kit par labu sievu un mati — to atzina par sievietes
isteno sitibu, sievietes seksualitit] ciedi sasaistot ar mites uzdevumu. Kritiku §ads
uzskats sika sanemt tikai 90. gadu prrmaja pusé. Sievietel pieprasija spéju atbalstit
virietl, apmierindt vina vélmes, samierinaties ar vina un abu attiecibu trikumiem.

Kaut arf Zurndlu diskursa menogamiju picprasija gan viriesien, gan sievietém,
sicvietes scksudla aktivitite arpus vai bez laulibas sanéma maz2ku iecietibu neka
tada pat: virie&a uzvediba. 90. gados jau risinas diskusija par to, cik briva drikst bit
sievictes seksuala uzvediba, un paradas dazadiviedokli. Pieméram, Zurnals “Zeltene”
sievietes aktivitati attaisnoja ar tek$anos pec tradicionalam vertibam:

Diemzé!, ir daudz merenu - milu un labu —, kuras nevar gaidit, ka nemaldigais
instinkts un impulss vigas vadis cea uz laultbu, jo gadiiet, bet nekas neainas.
Tapéc nevajag domat un kautréties, ka sievietel nepleklajas iegit lieliku
prasmi viriesu iekarodanas maksid. Jo viga, sieviete, tiko vienigi pasas
pavarda un majas, ko lesildit ar savu milu un parvaldit ar sava sirdi; ja vina
vélas gt par dziveshiedru milu cilveku, ar ko dalities visos priekos un
hédas; ja vina tikai meklé izdevibu, kur pielietot savas dveseles labakos
spekus, ja vina tikai gribizk]iit no atbaldosd, $aurd egoisma un vientulibas,
kur nav, kam dzivot - vai tad tas ir sievietei nepiedienigi? Simtkart, ne!™

“Santa” vairak neka citi analizétie Zurnali uzsvéra sievietes aktivitati un brivu
rvell. Seksudli aktiva un baudosa sieviete zurnala skatfjuma ir Dieva davana vinetim,
bet nepatiku pret seksu ir nepleciesams steidzigi arstét, “Santa” atzist, ka sievietes
seksudlo attiectbu pamata ne vienmér ir milestiba — ta8 var bt zinkiriba, baudas
mekleiumi, atriebibs, varaskdre, lidzyatiba.®” Zurnals iesaka sieviete] izmantot viriet
un vina instinktu, lai sasniegtu savus perscnigos mérkus. Sekss vairs nav tikal
mehinisms bérnu radisanal. Publiski tiek pielauta t3 1zmanto$ana visdazadiko mérku
sasniegianal, kur nebit nav saistiti ar reprodukerju.

Valdzinat un patikt — tiedi to macija analizétic zurnall, Zurnali deva pademus un
bridinZja 1zvairities no noteiktiem uzvedibas veidiem, lai tikai sieviete patiktu virietim.
Pleméran:, “Santa” aicindja sievieti atturéties no inteligences izradianas un prasibu
uzstddisanas virietim seksualajas attiecibds.® Virkni uzvedibas padomu sievietel
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sinedz art zurnals 'Zvaigzne”: mili un uzncles, saismumies par vinu, Tpadi citu klatbitng,
iedves vinam ticThu saviem spékiem. nckad neko vinam neparmet, akcenté, cik labs
vind gultd, esi vienkarsa, piekdpiga, nepieskir parlicku lielu nozimi viga sansolieny,
awvirzt savizdarbu otrajd pland, sarunds vienmér interesénes pirmam kartdm par vinu,
seko saval un dzivokla nevainojamai tirihal, esi vina klatbatne vienmér labi garastavokii,
nekoketé ar citiem, necenties izitkties gudraka, maki garsigi gatavot.” Savukan
“Zeltene” maca virieta uzmanibu piesaistit ar kautribu, sievisku siltumu un miern.
Sievietei nav jablt parak skaistai vai parak gudrai, jo lainigidkds sievietes ir tas, kury
dzives centrdir viss, kas saistits ar attiecihdm — gimene, virs un bérni. Sajos uzvedibas
notetkumos lezIméjas aicindjums izdabit viriesa vélmém un prickistats par slevietes
otrékirigumu.

Homoseksualitate un heteroseksualitate

Heteroseksualitite un potence ir nozimiga dominéjosas virékibas pazime. Zamna
Cermova (Yeprosa, 2002) savos scksualitates reprezentacijas petijuinos secing, ka

sty virietis medijos tiek atspogulots k3 homofobisks un seksuah loti spéjigs.*
Homofobiia ir viriskibas instruments, td stigmatizé homoseksuilus un nodroding
kontroles mehanismu pareizas viriesu seksualitites veldoSanal™ Pétniece atzist. ko
dzivojam heteroseksudla kultdrd, kur seksudlis attiecibas starp vireti un slevieti i
uztvertas ki pasaules kirtiba, un tas letver ne tikai dubultstandariu eksistenct wi
homofobiju, bet ari sicvietes ki virneda vélmju un baudas objekta atspogulojumu,”
Padomju republikas virte$a homoseksualitate biya noziegums pret sabiedribu, par ko
varéja plespriest cietumsodu lidz sesiem gadiem. Jautdjumu, k& izturéties pret
nomeseksuiliem cilvekiem, mediji gan Latviid, gan Krievijd sak apspriest ap 1957,
gadu. Liela dala padomju cilvéku tikal tagad no lasitdju véstulém uzzindja, ka ir ari $adi
liktent.*

Analizétajos Zurnalos homoseksualitite tika konstruéta ki slimitba. AIDS draudu
letekmé athieksme pret gejiem kluva tolerantiks, lal negativis attieksmes dg] S1e ailveks
nebiitu spiesti slépties un iesaistities nskantas attiecibas. Heteroseksualitates stavoklis
Zumalu veidotaid diskursa tiek pamatots, balstoties uz to, ka heteroseksualitite w norma,
bet homaoseksuilisms — patologija un kropltha. Negativs homoseksualistu téls tiek veidors,
sasalstet gejus ar pedofiliju, pornografijas 1zplatisanu un noziedzibu:

Tas, ka pie mums pastav kriminalatbildibas pants par homoseksualismu,
nav normdli. Bet pédéia laika sakard ar AIDS uzbrukumu es pat domaju, ka
sl atcelSana var izradities priek$laiciga. Jo bailes no soda kaut daldj var
atturét potencidlos parkapéjus. jo homoseksudlismam ka sateliti lidzi nak
virkne ¢itu nelaimju. Sakard ar hiezo partneru maiqu (parasti no 50 lidz 60
gada) un nemot vérd brutilo seksualo tehnikuy, pladiizplatitas ir veneriskas
shimibas, kuras savlaicigi konstatét ir daudz grittik neka cilvekiem ar
heteroseksudlu jevirzi. Bez tam homoscksuadlistu vidu ir art augstiks
visparéjas noziedzbas limenis.”

Analize parddija, ka Zurndlos pret homoseksualismu dominé negativa attieksme.
lai gan paretam 1zskan aicinajumi bitt iejitigiem pret homoseksudlistiem. kun diskursa
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tiek konstruéts ki shimi un nelainigs cilveki. Homoeseksuvalisms tiek uzskatts par
xroplibu, perversitit, Jaunwmu.

Vairdkas Atmodas laika latvie$u zurnalu seksualitites diskursa iezimes redzamas
sekojosd levas Zvidres intervijas fragmentd urndla "Liesma’”.

I Sabiedriba valda uzskats, un ari es tam pievienojos, ka viriesu hamo-
seksualisms ir varik nosodinms neki sieviesu. Sievietes tacu dzive ir
gaiditajas. Tatad — pasiva partnera loma. Virietim ir 1e$péja spert pirmo
soli butu miciatoram. Vaijus pickritat, ka var atrast objektivus attaisnojumus
sieviesdu homoseksualismam, ka mordli mums ir mazak tiesibu to nosodit?
A:Es gan domaju. ka més neviend gadijum3 nevaram atmaisnot patologiskas
sehksualas attiecibas. DiemZcel jauniedu vidd patlaban tiek kuitivérs uzskats,
ka to var plenemt par nermu.

Sis jautajums tetver vairakus sava laika priekastatus. Pirmkart, Zumaliste reproduce
sievietes pasivitdtes stereotipu. Otrkart, vina rund par heteroseksualitates tiestham
nosedit. Plasika skatijuma nosodijumu var uzskatit par padomju scksuilas kultiiras
raksturigu elementu. Daudzu publikiciju funkcija ir tiesi1zteikt nosodijumu. Treskart,
autere atsaucas uz uzskatu, kas letverts ar? padomju likumdosana — attieksmei pret
sievieSu homoseksuilismiu jibut jecietigikail. Latvijas PSR Kriminallikuma noteiktars
sods par homoseksulismu uz lesbietém neattiecas, vinam varéja piemérot arstéfanu
nsibiatriskaja slimnica, Saja materiald lidzigi ki citos, kur skarta homoseksudlisma téna,
hieteroseksualitite tiek pozicionéta ki normalds un &tiskas attiecibas, kas veldojusas
nareizas audzind$anas rezultitd. Tas atspogulojas ari athildé uz iepriekSminéto jautdjumu.

Leshiedu attiecibas skitusas interesantas ari Zurndlam “Sieviete™. Zurnals uzsver,
ka lesbiefu attiecibis svarigika ir emocionald, nevis scksuala puse. Lesbiska mila
netiek konstruéta ka perversia, izvirtiba vai patolofna, bet gan organisma individualaja
attistibd radusies novirze. Zurnals lesbietes raksturo ka smalkas, maigas un sicviskigas,
tajd ari 1zteikta vajadziba palielinat toleranci pret dazadibas 1izpausém:

Jo izglitotaka un augstak attistita sabledriba, jo iecietigak ta izturas pret
visdaZadakajam seksuilyim novirzém, pienemot individu tadu, kads vmng i *

Toleranto atticksmi pret lesbietém varétu skaidrot tidéjadi, ka lesbiedu attiecibas
nav pretrund ar patriarhata un hetercseksualas kultiras prasibam. Divu sieviesu
ceksualas attiecibas faktiski ir baudijums virietim. Sievietém kultfird netiek izvirzita
prasiba apliecinat heteroseksualitat, kas ir |ot1 aktudla vinesiem. Ari Zumals “Santa”,
kaz akcepte lesbiedu attiecibas, veido loti negativu homoseksualo viriesu attelojumi,
homoseksualitati dévejot par perversiu, slimibu, iziaidibu, liktena lastu, dabas kladu
un anomaliju. kas uzbrukusi cilvékiem.®

Negativu attieksn pret homoseksudlistien pauz zurnila “Veseliba” redaktors
Adrians Abelt'u_]é. Homoseksualistus ving déve par pretdabiskiesm Ipatiiem, dzivajicm
mironzem. Vind izmanto dalijumu més — vini jeb misu sabiedriba pret seksualajam
sunorititém, kas mis apdraud:

Jasaka talit —dabiska reakcija uz visu pretdabisko nevar bat pozitiva. Cilveki,
kuru milestibas auglis nav béms — cilveku cilts turpinajums. ~nav nekas
vatrik ka dzivi mironi. [..] Kadal jabit misu sabiedribas nostajai pret
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seksudlajam minoritatém latviesu tautas 1zdzivodanas interesés? Protams
- negatival. Bet val bis kas lidzéts ar misu kareivigumu? Protams, ne.
Cilvéki visi vien it un kapec kadam legt savus priecinus? Tadu jdateeras, ka
sie Jaudis ir prepes uz tautas koka dziva stumbra un barojas no ta sakném.
Sabicdriba vérojama tendence demokratijas principu atdzim3anas vardi
simtprocentigi vienlidzigl un lojali 1zturéties pret $iem sabiedribas
locekliem. Bet vai tas nav par daudz prasits? Lai nu ka bue, bet Sie alvek
nes sev lidzi zZindmu daju no morilas degradicias, kas nelabvélig ietekmés
nakamas paaudzes.®

Raksta autors uzsver, ka homoseksualisms nav tautas veselibas izpausme, tas
nenes nekadu labumu tautas dzivajam spékam. Ving uzsver, ka istas sievietes un Isti
viriedi izjlt pretigumu pret homoseksuilistiem, bet geii ir nacijas icnaidnieki vat vismay
nepieskaitdmindcijal,

K2 nozimigu homoscksualitites céloni reprezent&a nepareizu, respekinsg,
sievi§kigy, zénu audzinasanu. Pareiza 2udzindsana bija buitisks aspekts, lai noversiu
homoseksualu tieksmju attistisanes, un audzindsanas, arl seksudlds 1zglitibas
jautajumiem zurnali pievérsa pladu uzmanibu.

Bérnu un pusaudzu seksualitate

Ar bérnu un pusaudZu seksualitdti pirmam kartdm saistds jautdjums par
audzinaganu un seksudla rakstura informacijas pleejamibu bérmiem un pusaudzien,
Padomju Savieniba seksuilas audzmndganas témas skolu programmas paradijas
1981. gadad. ¥ Tacu vél 80. gadu nogalé medijos risinds intensivas diskusijas par o,
val seksuald izglitiba ir vajadziga un ka @ sniedzama. Visizplatitakis seksuaids
audzmasanas aizstavju argumenticijas shémas balsijas uz tradiciondlo vértihy
respektéfanu: jaunieSiem ir jazina par STS, lai gimenes biitu stiprakas; audzinasanas
trikums noved pie dzimumnoziegumienn, $kirtam laulibam un psihiskam novirzém,
ari neveseligas intereses; bez atticeigas izglitibas pusaudzis akli seko instinktiem un
kjiist par tautas, gumenes un savas lannes sabradataju:

[stas dzimumaudzindianas galamérkis irizaudzinat katru atsevisku cilvoky
ta, la1 vind bitu laimigs milestiba, no ka jau vélak ir atkarigs vinu gimenes
stiprums un ar] tautas speks un nemirstiba — gunene 1 tautas sakotne.”

AIDS draudi bija Joti svarigs faktors, lai siktos sarunas par nepiecie$amibu pec
seksudlds izglitibas un efektivas, pieejamas kontracepcijas. Seksuald 1zglitiba lidzig
ka citi seksualitites aspekti tiek saistiti ari ar valsts labklajibu, sekojo$a citata ietvertas
ne tikai bazas par nakotni, bet arl veca rezima kritika:

Vajas zinasanas par veseligu dzives veldu, seksualo dzivi, dazadam scksual
parnesamdm slimibam, ta) skatd AIDS, ka mantejumns no komunistu reZia
rada nopietnus draudus Latvijas nakotnel, tatad ikvienam no mums. Jo
vairak inficétu un slimu cilveku, jo vairak cies arl valsts ekonomika. [zglitibas
refermas atdevi jutisim péc lzika, bet patlaban viens no efektivikajiem
AIDS profilakses pasakumiem bitu atklata saruna gimené, Tpad ar
padsmituekiem.
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Dala sahiedribas satrauktt reagéja uz mégnajumiem sniegt scksuilo izglitibu,
devéjot to par seksa propagandu un popularizeganu. Citi sttija redakeyam pateicibas
vastules, jo jaund informacija bija paiidz&jusi risindt probléemas. [nteresants ir
ginekologes Guntas Strautmanes raksts “Skabekla bads”. kura pamattéma ir zidamu
srnadzenu bojajumy, ki c€lonis bieZi bija sievie§u sliktais veselibas stavoklis. Arste
pievér.ﬁas dzimumaudzindganai, uzsverot, ka tiesi ti paaugstina sabiedribas morala
pagrimima limmeni. Vina paredz, ka seksualas audzindsanas sekas ir aborti, abortu
izraisitas gritniecibas problémas un hérnu invalidu dziméana:

Jaatzist, ka sefsa sludinataji gan nosoda abertu, Sausmmadanties par miisu
atpalicibu no rietumvalstim, kur plada izvéle pieejami drodi kontraceptivi.
Bet ko nozimé vérsties pret abortiem un reizé tracinit infantilus pusaudus
ar seksl, ja 30 drofe un nekaitigo pretapatglosanas hdzeklu mums tik un la
nav un drizuma nebids? Es to uzskatu par vistirako demagogiju, jo tas
vienigars rezulrdts ir abortu skaita palielina3anas. S1harbariska grutniecibas
partraukgana gandrlz nenovériami laupa sievietel spéju normah 1znésat
bérmiu velak — tad, kad vina to gribés, Diemzeél parak Jabi ir pazistamaaina -
kamér sieviete vl ir jauna un bezripiga, vina taisa abortus un neledomajas,
ka kidreiz bus gatava atdot visu par mates lomu. Tacu tad izradisies par
velu, Un katra tragédija skars ne tikal atseviskas ginienes, bet visu musu
jau t3 mazskaitligo tautu. ¥

Tikpat svarigs jautdjums ka seksuald izglitiba un informacija medijos bérnu un
pusaudZu seksualitites kontekstd ir jautdjums par pareizas zénu un meitenu
audzindsanas priek§statiem. Zurnali neparedz abu dzimumu vienadu audzinasanu,
un galveno atdkirtbu starp zénu un meitenu aidzinddanu izsaka katra dzimuma
audzindSanas primdrais uzdevums, kads tas konstruéts seksualitates diskursa:
fiomoseksualitites profilakse un nevainibas nosargasana.

Viens no pirmajiem meitenu audzinasanas uzdevunliem Ir lemdcit monogamu
uzvedibu, Meitenel pieaugot, svarigikas kigst ripes, kas saistitas ar vinas nevainibas
nosargasanu — meitenes nevainiba un seksualitate noklast lasitiju véstuju un
redakcijas materiaiu uzmanibas krustpunkta. Tikpat bicZi ki pieminéts sicvictes
orgasms un tehnikas ta sasnieg$anal, tiek uzstadita vajadziba reanimet jauno meitenu
pritas pricksstatu par nevainibu ka meitenes godu. Lasitaju véstules liccina par to,
ka seksnilas attiecibas padsuntgadigajam meiteném jau bija realitate, tatu
#umilistiskie materidli - par méginadjumiem atjaunot nevainibas statusu, parasti
atspogulojot jaunas, seksudli akiivas meitenes ki netikumiyas, i1zlaidigas, no
nelabvéllgdm gimeném nakusas, ar zemu inteligences liment un zemien mordles
kntérijiem. Populira diskursiva stratéfgja ir arl $0 jauno meitenu kriminalizicija:

Sievietes galvend misya - bat matel, bet, lai deemdetu veselu bernu, pasal
matel jabut veselal. {..] Athildiga atticksme pret savu meltenes godu, prasme
valdit par sevi, nopictni uzskati par dzmmumdzives uzsdksanu—ta ir kila, ka
sieviete kils ari laimiga mate. Alkohola lietofana, smékegana, agrina
dzimumdzive noved jaunietes crganismu nozélojamai stavokli, padarot to
par invaliidi, venerisko slimibu upur, nozieguma [idzdalibnieci vai pat
miciatori.®
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Vel skarbikas metodes izmanto Janis Zalitis. Attieksme pret meitenu seksualitati
un laulibu spilgti atspogulojas vina athilde uz kidas lasitdjas véstul::

Vestule: Domaju, ka ta ir netaisniba — uzskatit, ka mestenet, stajoties laulihs,
jabit nevainiga, Pieredze vajadziga visas dzives jomds un visiem. Es ziny,
ka nekad neizvélétos appreceties ar tidu, kuram es biitu pirma un Kurg
man butu pirmais. Milét, skipstit un gulét ar vienu uz visu mizu - tas tady
ir neiespéjami. [..]

. Zalitis: Ja nebdtu tadu ka jus [ ], tad $im meiteném™ pietiktu to uzticigo,
kuros vinas tad veidotu milestibu, nevis patolagisku satiridzr. Galu gald jay
vint an nepaliks pie Jums un ztnaks pie $adim meiteném, bet bis 1au izgdjug
“nodevibas skolu”. Viniem blls grati biit uzticigient. Bet ir likumsakariba - ja
vIrs slepeni krpj sievu, tad vina déls jau atkat krips savéjo (ki manu pacients),
bet mazdéls bils tik izvirtis, ka nevarés apprecéties; ja $ada gimené piedzims
meita, tad vina par viru izvélésies virieti, kurd noteikti vinu krips, bet mazineita
his ar nosheci uz prostiticiju. Tas ir seksudlas socializdcifas likumsakaribas,
f..] INav j3pierdda, ka tautai no $idas ricibas, ja daudzi ta daris, ir paredzéta
drima, ar izmirstibu saistita nikotne. Domdéju, ka tal3k nav japierada, ka
Jums, Vanda, vieta ir tikai neostalimistu (IF) rindas, kuriem uz milsu tautas
nikotni gribas tikai nosplauties.

J. Zalitis pauZ, ka jaunas seksuili aktivas meitenes picdalds visas tautas sarnaitasani,
gimenes grau$and un velas tautas izmir$anu. Véstules autorei lidzigi domajosas vins
pozicioneé ka piederigas interfrontei, vienam no lielakajiem nacijas ta briza draudiem
un ienaidniekam. Attiecibas pirms laulibam ving saista ar nodevibu, patologiju up
neizbégamu tikunthas pagamumu.

Daja rakstu par nevainibas zaudédanu ietver bridindjumus un prasibu nopietn
apdomaties:

Manuprat, to var danit meitene, kurai ir vismaz 17-18 gadu un kura ir |ot;
lemiléjusies val vismaz $1s puisis vinai loti patik. Turklat ying vigu mil,
nevis pleprasa dzimumsakarus. Pirms 83 nopietni sola meitenei viss lahi
Jaapdoma. [dapzinds, ka par visam talikizrietoda)im sekim MEITENI
MAKSAS TIKA] UN VIENIGI PATT, rarklat VISU SAVU MUZU. »

Nevainiba un meitenes tikumiba joprojam ir liela vértiba, meitenes davana savam
lcmilotajam virietim, t3 jAglabd un jasaudzé, kamér tiks atrasts kads, kas ir §1s nevainibas
clenigs.

Savukdrt zénu audzindSanas primdrais uzdevums ir novérst homoseksudly
tieksmju attistibu, Zumalos daudz retak, neka runajot par meiteném, tick apspriests
tidas témas ka agrinas dzimumdzives uzsiksanas vai bieias partneru maijas
novér$ana, Seksualitates diskurss maca zénu audzinat par Istu virieti, un normativa
viriskiba nekad nav ietvérusi prasibu péc monogamijas, ilgsto$am saisttham val dzifim
jitdm. Svarigakais ir novérst sieviskigu ipasibu veide8ancs zénos un viriesos. Tapéc
7urnalimaca akcentét savu dzimuima piederibu apgérbd un manierés no agras bémibos,
neapsliapét zéna zinkari un nelikt vinam domat, ka viss, kas saistits ar seksualitati, v
netirs, shikts val apkaunojoss, lai vélik nerastos gratibas kontaktéfies ar pretépo
dzimumu, kas savukart varétu veicinat homoscksualu ticksmju attistibu. Zurndlu
leteikumi zéniem aprobeZojas ar personigds higiénas levérofanu un sportiskan



Inese Priedite. Seksualitites diskurss Latvijas vadodajes Zurndlos (1985-1995) 163

akifvitatém tkdiend, savukart teteitkumi zénu vecakiem saistiti galvenokart ar
homoseksualitites profilaksi. AttiecTbu veidoganas maksla paliek meitenu zina.

Lauliba

Padomju periodd gimene tika uzskatita par valsts pamatu un vienu no
pamatvértibam, ka tas atspogulojas ari zumalu veidotajd diskursa. Tacu parejas pertoda
.atvija bija visaugstakais laulibu kiréanas menis un viens no zemakapem dzinstibas
limeniem visa PSRS.* Lidz ar to padomju valsts izvirzija sev jaunus uzdevumus -
gimenes atveselofanu un rilpes par mates stavok|a uzlabosanu.* Oficidlas nostadnes
iezhnéjés ari 80. gadu Zurnalu veidotaja diskursa. Lauliba un gimene tika pozicioneta
3 cilvéka fiziskas un garigds veselibas nepiecieSams priekénosacijums. Laultbas
institaciju 11dz 99, gadu sdkuinam nekad nekritizéja, savukart seksualas attiecibas
pirnts laulibarm, bez laulibam un arlaulibas sakari gandriz vienmer tika konstrueti,
veidojot negativu attieksmi.

VisdaZadakajos veidos tika propagandéta mates laime, uzsverot, ka bérni ir katra
normala cilvéka dzives piepildijums.* Athilstosi priek§statiem par gimenes vértibu
asinosoditas tiek sievietes, kas satiekas ar precétiem virieSiem. Gimenu izjauk$and
parasti vainoja sievietes, nevis virus, kas krapj sievas, Laulibas parkapéju partneres
sauca par pavedéjam, palaistuvém un gimenes arditijdm. Seksuilas attiecibas pirms
laulibam |. Zalttis dévéia par “izvirtigu ricibu®, dzimumattiecibas ar otras sievietes
viru - par “otras sievietes majas preganisanu”!, brivas atticcipas — par “patologisku
satiridzi”®, tadu virieda poligamiju attaisno, minot, ka ta esot dabiska tieksme:

Pamatoti jabrinds. kipéc neejam pareizo cely, tas i, neceniamies ierobeZot
virie3a biologiski dabiske un pagajusajos gadsimtos vesruriski vecmato
ticksmi uz poligamiju, bet ejam nepareizo ceJu— 181 val netisi aplam saprotot
sievietes vienlidzibu ar vireti, méginam attaisnot un pat medinat sieviete
$o tieksmi uz poligimiju, kas ir biologiski nedabiska.*

40, gados seksudids konsulticijas arstniecibas iestadés un mediju slejas vairs nav
tikat laulato privilégija, ka tas hija padomiju un nacionilis Atmedas posma. Tagad Zurnall
attiecibu juutdjumos konsulié virte§us un sievietes, nevis virus un sievas, bet par
pasit laulibu rund galvenokart tas parkipSanas kategorijas. Notiku&as pirmainas
sabiedriba rezumé filozofe Ausma Priedite:

T4 puritaniskais pricksstats par to, ka kartigal sievietel nav seksualo valmju,
bet mtima dzive paredzéta vienigl péctedu radisanal, Sodien var izraisit
vienigl patiesu noZélu. Dzijas parmainas, saprotams, ir skarudas ar kadreiz
sveto faulibag mstitGty, proty, lauliba un intima dzive nebit vairs nav identi
j8dzieni. Lai ari mils $obrid soké skirto laulibu skaits, tomér 51 institiita
idealizdcija, kas parastl ir istenojusies, uzlikojot sievieti tikai ka sekundaru
zpausmi idzas savam laulitajam draugam, nebiit nepadara misu cilvéciskis
atticeibas laimigakas. Arl nevainiba ki vértiba un tis zaudésana 3odien
uziikojama tikai un vienig ki pasas sievictes psihologiska probléma.

Zurnali atzina, ka bez kvalitativas seksuilas dzives nav iespéjama laimiga lauliba.
Teties iespéjams k]ist sekss bez laulibas, un mediji saskaras ar jaunu kopdzives



164 DZIMTES DISKURSS

formu, kas pamazam izplatijas sabiedriba — oficiali neregistrétas gimenes ar un bez
bémiem. Dala pru atzina, ka jitas spicsti apprecéties sabiedribas spiediena dg],
savulkdrt citl pauda viedokli, ka normila gimene ir tikai tad, kad ir laultba ® Aktuals
kluva jautajums, ki parvarét sabiedribas stereotipus. Zumalu slejas arvien biezak
tika intervétas sievietes, kas dzivo kopa ar virietl, bet nav precéjudas, kas vienas
audzmma bérnus un brivi runa par savu seksualitati.

Apkopojot visu lepriek$minéto, svarigi saskatil, ka 90. gados seksualitates diskursa
arvien vairdk leziméjas aicindjums biit pasam, neizdabat sabiedribas normam va
stercotipiem, Zurnali sika atzit, ka ne jau bérns un gimene nosaka sievietes vértibu,
Svarigaka kjuva milestiba un emocionals apmierinajumns, nevis piespiedu kartz
saglabata gimene.

Kam pieder sicvictes kermenis?

Sdkot atvérties robekim, padomju republikas parpludindja nelegala pornografisks
produkcija. Ir atzits, ka pornogrifija trivializé vardarbibu pret sievieti un uztur mitu, ka
izvarodana sagada sievietei baudu, ki ari vulgarizé seksualas attiecthas.” Sajd darba
pornografija ir skatita ka daja no vardarbibas pret sievieti, tipat ka prostitiicija un izvaroana,

Anzlizétaja laika posma seksualitates diskursa pornografiju definéja ka dzimuinakia
attélojurmu bez makshnieciska pamatojuma,” intimo attrecibu atspogulojums taja i
pagmérkis, savukart erotiku saistija ar estétiskam un sociali tikumiskdm veértiban:,
Diskusiju par pornografiju 80. gadu vidd 1zmantoja, lat veldotu negativu prickéstatu
par kapitalistiskajam sabiedribam. Pornografiju, prostitiiciju, homoscksualismy
narkomaniju un seksudli transmisivas slumibas attiecindia tikai uz Rietumu sabledribam.
Kapitilisma mekléja $o sccidlo problemu sakni,

Pornogréfiskas un erotiskas filmas, kas atklatibas perioda lield daudzuma iendca
valstd, vairumam padomju pilsenu bija jaunums. Par savu pinmo pornogrifiskas filnas
skatiSanos stasta "Sievictes"” zumaliste:

Keizem ir sajata, ka esmu iegdjusi sve$a gulamistabé. Ik pa bridim rodas
nesrtuma sajiza, joatklijas lietas, ko parasti citiem nemédz izradit. Sakums
sidai kolektivai seksa vérodanai nav visal omiligs. Sievas plesarkudas,
sastingudas, vin neveikli didis, ik pa bridim 1zsplaujot kadu jelu vajiba,
Protams, visi ka viens KAUT KCG TADU gribredzet ™

Devindesmitajos pornografija skiet mulsinesa un vienlaikus interesanta ka daja
no Rietumu kultiiras un visa ta, kas ieprické bijis aizliegts. Pati autore §o pornogrifijas
skatianos atzist par seksbumna vijna triecienu, novértejot pomogratiju ka potenciib
kaitigu un nevélanu;

Ir apnicis. Pretigums nem virsroku. Man derdzas §is miesiskis izdaribas,
kaitina televizora blenzoSo viriedu iekires pilnie skatieni, nervezd smékésana
un nosiekalojusis mutes. [..] Ja miesiskajai iekarel, seksa tehnikal un
kermeniskajim 1zdaribam nav emociondla, gariguma plesiticna, tad tas viss
Ir tikai plika grasa vérts! Ta ir tikal dziviuecisku instinktu apmierninasana.
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Zumaliste atzimé, ka pornografijas skatidanas paaugsting viriesa seksualas prasibas,
savukart sievietel liek Saubities paai par sevi, Ja vina pati nekad nav piedzivojusi
televizija maksligi radito ekstaz:. Tadéadi medyju diskursd pornografia trek konstruéta
1a drauds attiecibam.

Pornografya kultivé sievietes ka baudas objckta uztveri sabiedribd un palidz
normalizét seksualo vardarbibu pret sicvieti. Tadéjadi var prenemt, ka Iidz ar
pornografijas iendk$anu un 1zplatibu palielinds ari seksudlas vardarbibas gadijumu
skaits. Diskurss var 1zraisit, veicinat, provocét un legitimet vardarbibu.™ Oficialie
statistikas dati Latvija §o pienémumu apstiprina — 1990, gada tika refstrétas 134
pvarodanas un lzvarodanas méginajumi; 1995, gada to skaits bija 158.% Seksualas
vardarbibas probléma vairdk Zurnalu diskursa tiek skarta péc 1991. gada, kad daudz
sika rakstit par seksuilo uzmiksanos darbavietas.

Rakstu autori uzsvéra, ka seksuila uzméaciba ir “nenormala paradiba”, “kaut kas
zemisks un riebigs”, "virie3a nelictiba pret sievieti”, “rosind8ana uz prostitaciju”,®
skaidrojz, ka, $ad1 tuvojoties sievietei, virietis parada savu garigo nepilnvértibu un
niecibu. Vienlaikus sicvietes bridindja atpazit un noraidit scksualus signalus, gérbties
lietiski, dajéji noradot arl uz sievietes vainu seksualaja uzmaciba. Tpasi 80. gadu otraja
pusé scksudla)d vardarbibd vainoja ta dévétas vieglas uzvedibas sievietes, nevis
virie$us, ar ko izvarotas sievietes satikugas. Sajz‘l aspekta interesanta ir Dzintras
Subrovskas rakstu sérija 2urnala “Licsma’ 1988. gada, kurd vina sikiiztirza grupveida
jzvarosanas gadijumu. Raksta autore reproduce stereotipy, ka sieviete i pati vainiga
sava lzvaro$and, kas gan attur izvarotds sievietes griezties policija, gan daléii palidz
attaisnot viricti. Dz. Subrovska noziegumu konstrué loti emocionala veida, vainigos
vina dévé par gléviem, zemiskicm, cietsirdigiem un truliem, vinus nosodot. Tomeér
surnilistes Cetros rakstos dominé nosodijums sievietém, uzvelet tam atbildibu par
virie§a novedanu lidz noziedzigal ricibai, $is ricibas nenovérsanu. Pirmkart, autore
nosoda vieglas uzvedibas sievietes, puwisu draudzenes, kas kluséja un pienéma vinus
tadus, ki bija, ari tad, ja retzém $1e puid vindm bija nodartjusi sapes, pazemojuil,
Oirkart, kritizétas ir jauno puidl mates, kas nav pievérsusas pietiekami daudz
uzmanibas savu bérnu gaitdn. Arf citu izvarofanas gadijumu konstrukeijas veidotas,
trivializéjot upuru emocijas un uzvedibu, apgalvojot, ka sieviete nav pietiekami
pretojusies un ka vinas 1espéjas ir mamit savu uzvedibu 3, lai izvairitos no vardarbibas,
lzvarodanu uzlikoja drizdk ka sieviedu problému un atbildibu. Sievietém adresétic
parmetumi ir netiesi, tacu dzili lesaknyojusies publiskajd diskursa. Lidzigl arirakstos
par prostitdciju autori netiesi nevirzija vainu ne prostititu klientiem. Prostititam
pdrmeta morales deficitu un atkatibu,™ netikumibu un saistibu ar valiitas spekulantiem.
valsts nedevéjiern™ Pieaugot tolerancei pret laulibas parkapumiem, Zumalos paradijas
arl pozitivi skatljumi uz prostitiiciju, kuros gan 1idzigi ka pornogrifija sieviete tick
reprezentéta ka virlie$a baudas objekts. Prostitiitas uzdevums ir apmierindt viriesa
kaislihas, kamér sieva riipéjas par vina komforta vajadzibam:

Reizém publiskais nams Ir tas spéks, kas satur giment. Nebisim Lhekuli—ir
biTZi, kad virietim gan fizisk:, gan morall neplecieians palaist pa kreisi.
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Deju zalé 1epazital sievietei neteiksi tadu: lesim pie manis, hksimies gults.
Vinu jaatzved tiz kino, kafejnicu, koncertu. Veldojas garigais kontakts, [
sak it gimene. [.] Savukart, ja tu aizbrauc uz viesnicu inkognito, 1zsace
meitenl, tev nekas nav jajauti. Tu izdari savu dardmo, tev nav morily
pagiry, ka vajadzétu plekliithas péc vismaz piezvanit, prits ir nmierigs un
brivs. Majas tevi gaida siltas ¢ihas, gimeniskas vakarinas, un tu uzdavini
sicvai vinas milakds smarzas. Es nepiekritu misu slavenajam Zilitim. Sekss
un milestiba ir divas dazidas lietas. BieZ1 vien pietiek ar to, ka sieviete,
kuru mili, ir blakus. Kad saejies ar prostitiity, tu apzinies, ka tas ir tika
prieksémets, tipéc vari darit, ko vélies.®
Viedok}i par prostiticyjit, erotiku un pornografiju Zurndlu diskursa ir pozitivaki un
negativaki, tomér [1dzigi ki seksualas vardarbibas atspogulojuma raksturiga tendence
atbildibu par §o paradibu negativajiem aspektiem uzvelt sicvietén. Ieziméjas uzskats,
kas verojams ari citu tému atspogulojuma — sieviete ir virieda baudas instruments,
Stevictes seksualitites izpausmes var bt seksuidlds vardarbibas un prostitiicijas
pamatd, - apgalvo eksperti un Zwmalist, sasaistot meitenu un sievieSu aktivu seksuilo
dziviar kriminalu uzvedibu,

AIDS un seksuali transmisivas slimibas

Analizétajos Zurndios AIDS ir vishiezak apliikotd téma. ATDS draud: atstaj nopietnu
1etekimi uz Zurnalu saturu, k& ari veértibam sabledrba: svarigs klist jautdjums par
kontracepcifas trakumu, par seksuilo 1zglitTou un drodu seksu. Vel 80. gadu vida
redakcijas AIDS pozicionéja drizak ka kapitalistisko valstu iedzivotaju slimibu, saistot
AIDS 1zeelsmiar ASV un vairikkart atkartojot, ka Padomju Savientbas tikumiskajos
apstaklos nav iespéjams AlDS uzliesmojunis. Tikai daZi rakstu autori atzina, ka ail
Padomju Savienibai draud AIDS masveida izplatiSanids. Situdcija mainijas 90. gados,
kad publikicijas par AIDS ieguva panisku noskanojumu. Zurnali saka runit par
lespéjamu AIDS epidémiju Latvija. Uz milzigids uzmantbas fona, kas pievérsta AIDS,
prese gandriz nemaz nerakstija par citim seksuill transmisivam slimibam. STS
slimniekus reprezent@ja ki atsevisku no normalas sabiedribas nodalitu grupu, kan
raksturigs izlaidigs dzivesveids, tikumiskas un psihiskas patologijas. STS seksualitates
diskursa tika sasaistitas ar netikumigam sabiedribdm vai sabiedribas grupam, aicino:
uzvesties tikumiski.

Zumalu veidotas AIDS reprezenticijas raksturoja nepiecie$amiba sniegt iespéjani
plagu infermaciju par Jauno slimibu, ko sdkotné) pavadija arl ideologiska ievirze un
ASV kritika, Zurnali daudz stastija par inficé$anas veidiem, bija dazi méginajumi jau
80. gados aktualizét kontracepcijas probiému. Zurnalu reprezenticijam bija raksturiga
ari lidzcietiba, iecietiba un solidaritate ar jau saslimu3ajiem. Rietumu pasaulé AIDS
sdkotnéji uzskatija par geju un narkomanu sluntbu. Latvijad AIDS mazak neka STS tik:
saistits ar noteiktam sabiedribas grupam. Rakstu autori uzsvéra, ka AIDS slimnieki i
nelaimigi upuri, nevis noziedznieki. Sajos materidlos k3 vélamaka uzvediba tike
prezentéta scksudla atturiba val vismaz dresa seksa principu levérofana. Presc
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mégindia mazinat negativo attieksmi pret AIDS slimniekiem, viens no $adas ricibas
meérkiem bija panakt atklatibu, lai saslimuie nesléptos un nevairitos no arsté8anas.
Yjsu seksudli transmisivo shimibu izplatibu saistija ari ar pirtmo pécaizheguma seksa
<kurbumu, pauzot, ka, ztidot aizllegumicm, nacies iepazit ari tadas infekciias ka AIDS,
hlamidips, trihonomas.

Dzimstibas kontrole

Padomju seksuilo revoliiciju atdkirtha no seksualds revolicijas Rietumos nepavadija
efektlvas un brivi pieejamas kontracepcijas metodes. Aborts bija ta laika galvena
dzimstibas regulésanas metode. Padomju Savieniba bija visaugstikais abortu raditajs
pasaule.” Aborts tika nosodits, vienlatkus nepiedavajot alternativus variantus. Preses
dati liecina, ka uz katru pademju pilsoni tika saraZotl vien paris prezervativu gada.”
Ari dzemdes spirdu skaits hija ierobeiots, kontraceptivas ziedes vispar nebija
sazistamas. PSRS 1990. gadd regulari kontracepeijas lidzeklus lietow tikai 22%
sieviedu reproduktivaja vecemad, 57% slevieSu tos nelietoja vispar®™ Lidz pat
1989, gadam, kad prese sdk vairdk pievérsties kontracepcijas témai, ki galvena
izsarga$anis metode tika picdavats partrauktais deimumakts. Un taja pada laika
suwmaliem piendca lasitaju véstules, kuras sicvietes sidz@jas par ginekologu skarbo
izturééanos, arstu neuzticamiby, neverigu un brutilu atticksnu pret dzemdéta;am.
Skaudrakie pacientu véstijumi liecina par arstu ipadi neZéligu izturésanos, kad veikti
aborti bez anestézijas, aizbildinoties ar medikamentu trikumu. Péc valstiskas
neatkaribas atgudanas mediji arvien vairak rundja par konkretiem medikamentiem,
kA galvenas izsargisands metodes piedavijot hormonilas tabletes un prezervativus.
Par aktudlakajam problémam, kas saistitas ar kentracepcyjas leto$any, kjuva ne vairs
izsargddanas lidzeklu trikums, bet nepietickamas zinasanas par to lictodanu, batles
wn miti, virieda nevélésanas lietot kontracepeyju, ki art arstu negativa attieksme pret
puniesicm, kas pasi gaja konsultéties, mulsums un kautriba, ko cilveki varéja pardzivet,
apmekl&jot drstu vai nopérkot vajadzigo lidzekli aptieka.

Attieksme pret abortu hija Joti negativa vai reizém attaisnojo$a. Auton plasi izmanto
retoriku, rundjot par abortu: “veselibai kaitiga barbariska opericija”, “varmiciga,
antihumana iejaukSands”, “vieglpratiba”, “amorals”, “noziegums”, “neciivéciga doma”,
“garigs trulums”, “virieda bezatbildiba”. Nelegila aborta upuris tiek nosaukts par
“zemas kultiiras sieviett”, legala aborta veicdjas — “slepkavas”.

80. gados Zurnili bridindja par abortu negativam sekam, kritizéja to veicéjas,
nespéjot val negribot pievérsties efektivas kontracepcijas idzekliem. Abortu saistija
drizdk ar tikumibas pagrimumu, nevis kontracepcijas lidzek]u nepieejamibu. Abortu
atbalstija tikal atzinums, ka negribéti hérmi visbiezak kifist par noziedzmekiem.

90. gados Zurnali biezak sika rundt ari par viricia atbildibu, par partneriem, kas
nevélas uznemties atbildibu par sievietes gritniecibu, sievietém, kas materidlu vat
emociondlu apstik|u dé] bijugas spiestas 1zvEléties abortu. (Galvenas baZas saistija ar
nsku sievietes veselibal un jaunas dzivibas nogalinasanu - sievietei joprojam jabit
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gatavai k]it par mati veseliem bérmicm. Saja laika lidz ar tirgus ekonomikas attistiby
parddijas plada informacija par kontracepcijas lidzekliem. Par kontracepciju saja posma
rakstija daudz. So rakstu funkcija parasti bija parliecinat cilvekus izsargaties no
nevélamas griitnecibas, un attieksme pret kontracepciju bija pozitiva. Zurndli centas
atspékot mitus, ka kontracepetjas lidzeklu lietosana varétu biit saistita ar prostitticiy
vai 1zlaidibu. Mainoties ekonomiskajai sisteral, mainijas seksualitates diskursa
1ervertds zinddanas un vertibas, kas ar laiku biitiski ietekme sabiedribas dzivesveidu,
Latvijas medijiem un seksuilis izgltibas asociacijam bija ievérojama loma sabiedribas
informésand par jaunajiem kontracepcijas fdzckliem un to pielietoSanu, ki
stereotipu nojauk$ana par dazadam kontracepcijas metodén,

Noslégums

Laika lidz 1991. gadam seksualitites diskurss analizétajos zurnalos saskanéja ar
td laika PSKP izvirzitajiem pohtiskajiemn mérkiem — mates un gimenes atbalstiSanuy,
(imene, nacijas veseliba un turpinasanas bija ard svariga Atmodas latka nepiecieaniiba,
Seksualitire tika sasaistita ar nacijas interesém, atsevisku autoru veidotaja diskursa
seksudlis audznasanas pretinieki, sutenert, neprecéjudies seksuili aktivi cilvékiun
scksudlo perversiju pickop@ji Lika saistiti ar valsts nodevibu vai draudiem riédcijat un
valsti;. Naciondlisma uzplidos izmantoja apelésanu pie tautas nakotnes, [ai parliecinaty
pienemt noteiktas attieksmes un uzvedibas modeus. Vienlaikus diskusiju par
scksualitati zmantoja, lai atobalstitu vai kritizétu ideologijas, ckonomiskas un valstiskas
sistéinas. Padomju posima seksualittes negativos aspektus - pornografiju, prostiticy,
seksudl transnpsivas slimibas —attiecingja tikai uz kapitalistiskajam valstim, akcentéiot
padomju pilsonu augsto morales un tikumibas limeni. Sabriikot Padomju Savienihai,
redakcijas 1zteica arvieglojurnu par nokluséSanas un aizliegumuizzuganu. Kritizéjot
padomju politiskas nostadnes un scksualitates kultdru, Zurnali sajllsminajas par jauno
vértibu triumfu, midsdienigiku un pareiziku skatijumu uz attiecibam un seksualitan,
Seksualitates diskursd ieziméjas ne tikai izmainas attieksmeés pret attieciby
jautdjumien, bet ari attieksme pret politiskayiem un socidlajiem notitkumiem, kas kras:
maingia Latvijas iedzivotaju dzivi; seksualitates diskursu veidoja tadéjadi, lai uzsvérty
demokratiskas lekdrtas paradkumu par repriek$€jo reziniu.

Tendence saistit seksualitati ar nacijas un valsts interesém pamazam izzuda péc
neatkaribas atjaunodanas. Jaunas tirgus prasibas un konkurence noteica, ka komercialis
unauditorijas intereses domine par politiskiem meérkiem un nostadném. Zurnalu saturs
tuvindjas ikdienas dzives realititei, laulibas, mites lomas un tikumisko idedhs clidindjumnu,
nepareizo uzvedibas veldu un attiecibu modefu retorisku nosodijumu nomainija dzili
personiskas, reizém saplgas un reizén Joti pozitivas individu peredzes.

Seksualitates diskursa konstruétés zinasanas par dzimtes lomam ietvéra sievieres
pasivitates un virness dominantes kultivesanu, ka art atbalstija patrniarhalo sistému e
heteroseksualitates kultiru. Sievietes tika pozicionétas ki bérnu audzinitijas un
vinieda paligs. Péc 1991. gada saka veidot ari citadaku sievietes seksualo, profesionilo
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un gpolitisko lomu diskursu. Vienlatkus tradicionalo stereotipu reproducesanai Zurmalu
slejas sak paradities sievietes, kam ir vetksmiga karjera un kas lenem augstus amatus,
ka ar sievietes, kas nebaidas no iniciativas un aktivitates seksudlajas attiecibas. Tomér
surndlu veldota)a diskursd dominéjodic uzvedibas notetkumi bridindia sievieti no
parlickas patstavibas, pasapzinas val veiksmes. Zemais sicvicéu ipatsvars politika
o), gadu pirmaji pusé apliecmna, ka tobrid trika aktiva atbalsta un uzticibas sieviete
varas pozicyas, Iidz ar to sievietei uzsakt nozimigu pehitisko karjery, ari karjeru jebkura
citd profesionald jorod bija sarezgitak neka virietum.

Desimit gadu ilgaja posma vércjamas dazadas parmainas seksuaiitates diskursa.
Zumilu diskursd leziméjas parcja no gimeniskuma, matiskuma un cilvéka repro-
duktivas sttibas akcent&sanas uz individualajam izvélém un individa laimi. Protams,
vértibas nemainds uzreiz. Latvijas zuralu seksualitites diskursu turpina ietekmeét
ki padomju, ta rietumnieciskas tradicijas un vértibas. Analizétie Zumali ne tikas
arspoguloje Sis zmainas, bet arl sniedza bltisku leguldijumu Jaunu zinasanu, normu
un vértibu izplatisand un nostiprinasgana.
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Inese Priedite

The Discourse of Sexuality in Leading Latvian
Magazines (1985-1995)

Ts article looks at the discourse of sexuality in leading Latvian magazines be-
rween 1985 and 1995, focusing on the knowledge, values, norms of behaviour and
models of relationships that were represented in the media as being advisable or
undesirable. There were significant changes in the discourse of sexuality durmg this
period. INorms and values that are typical of Western culture arrived in Latvia, but
elements of the culture of sexuality from Soviet fimes were also preserved — tradi-
tional gender stereotypes, as well as elements of patriarchal and heterosexual cul-
wre. Women were presented as objects of desire, there were different demands in
1erms of the sexual behaviour of men and women, there were examples of homopho-
hia, and there were declarations that women are the passive partner inrelationships.

In 1985, democratisation of media content began, and between 1987 and 1989,
this wurned into a true Soviet sexual revolution. Borders opened, prohibitions
disappeared, and the media overflowed with new information, including erotic and
pormographic materiais. There were active debates cver sexual education and media
information. At the beginning of the analysed period, the focus was on family values,
and the discourse of sexuality was cautious and scientific, strongly affected by experts
in medicire and psychology who dominated as authors and sources of information.

(zradually, the med:a focused more and more on real life. There was a greater
need to attract the attention of readers, and this increasingly led to magazine content
which proposed various forms of passion and gave advice on improving one’s sex life.
Sex because one of the values of the media. Marriage, the role of the mother, praise
for moral ideals, rhetorical denunciation of undesirable behaviours - these were
gradually replaced with deeply personal, sometimes paimnful and sometimes positive
statements of individual experience.
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Until 1991, the discourse of sexuality in the analysed magazines corresponded 1o
the political goals that had been set out by the Communist Party of the Soviet Union -
support for mothers and families. Families, the health of the nation and the continuation.
of the nation - these were also important needs during the Latvian national renaissance.
Sexuality was linked to the interests of the nation, and some authors presenter
discourse which declared that opponents to sexual education, pimps, unmarried bur
sexually active people, and people who engaged in sexual perversion all betrayed
the nation or represented threats against nation and state. Discussions about sexualitv
were also used to support or to criticise ideological, economic and state systems.
During the Soviet occupation, it was claimed that negative aspects of sexuality
{pornography, prostitution, sexually transmitted diseases. etc.) were found only in
capitalist countries. The supposedly high level of morality of the Soviet citizen was
accented. When the Soviet Union collapsed, editorial boards were very much relieved
that na longer did they have to maintain stlenee about issuces or face bans on topics of
discussion. By criticising the culture of Soviet sexuality, magazines rejoiced at the
tnwmph of new values, strengthening positive attitudes vis-¢-is the democratic regime
which now prevailed.

Keywords: Discourse on sexuality, gender roles, homosexuality, birth control, sexual
violence, marriage, sexual education, sexual revolution
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Maria Krilova

Maskulinitates un feminitates diskurss
Rigas kinostudijas kara tematikas filmas

Maskulinitates un fermimtates diskurss padomju Latvijas Otra pasaules kara temabikas makslas
filnds ne tikal parada dzimumidentitites performativo raksturu, bet ari atsedz plasikas varas
artiecibas sahiedriba un politika.

Atdgudrdt: maskulinitite, ferminitite, padomju Latvijas ko, Otrals pasaules kars, PSRS,
lerments.

Siraksta' ietvaros tiek aplikots maskulinitates un femintates diskurss padomju
Latvyas Otrd pasaules kara tematikas makslas filmas. Kar3 ir ipasa socidla situdcija, kurd
parasti ziid tradicionald socidla stratifikacija. Par dominéjodu opozicyu klist “més—im”,
*savejle-ienaidnieki”. Kara apstikjos “icnaidniels—draugs™ un “savéjais-svesais”
nedarbojas, jo Sajd socidlajd situdcya nav robeZstavok]u un pustonu, Kars veido galéjas
opozicijas —fas, kurd nav savéjais, ir lenaidideks, un §1s opozicijas apSaublfana Rdzinas
individa dzivibas cenal Divdesmitaja gadsimta pasaules kariem bija ipags raksturs gan
tadé], ka rulitiram darbibdm bija lieldka vai mazaka méra visas pasaules valstis aptverods
mksiurs, gan tade), ka kara darbibu dalibuieku skaits maksimal: “pietuvindjas” dalibvalstu
pedzivotdju skatam.? Turkiat Otrals pasaules kar$ bija pirmais cilvéces vésture, kura
sievietes klatbltne bija uzskatima, - kara lauka pastavigi darbojas 800 G00-1 G0G 000
sieviedn.* Kars veidoja specihsku denmtes attiecibu models, kas atspogulojas gan kara
vesturiskajd un socidlajd 1zpratné, gan ta atspogulojuma kinematografa, 1940.gada
Padonju Socidlistisko Republiku Savieniba okupéja Latviju, Otrajd pasaules kard Latvijas
tentoriu okupéa nacistiskas Vacijas karaspeks, 1944. gada Latvija atkal lenaca Padomju
amiia, no jauna iedibiot Padomju Savienibas varu tas teritorija,

Maskulinitite un feminitate, varona kermenis

Maskulinitite un feminitite’ ir socialas konstrukeijas, kas tiek veidotas diskursa.
Tis nepastav arpus socialas saskares, bet top bridi, kad ris cilveku darbiba socialaja
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vidé. Pasaules sabredribu varakuma pastav dzimtes idedlu konsenss, kas, ka to define
maskulinitdtes pétnieks Devids Gilmors, ir preskriptivie konvencionalas maskuyl-
nitates un feminitates téli. Saskana ar tiem sabiedribas locekli tiek kvahficéti k3
piederodi vienam vai otram dzimumam.” Turklat maskulinitates un feminitates tiek
raditas vienlaicigi viena un taja pa3a procesd.” Tas iespéjams analizét ne tikal intimaja,
mndividudlaza, bet ari globilaja limeni.” Viena no visaptvero3a méroga paradibam
karg, Sis raksts ir veltits maskulinitates un fermninitites, to modalitadu Rigas kinostudijs
kara tematikas filmés analizei, Proti, analizéjot kermeni, ka tas tick paradits filima,
kameral paklauts. tas ierobezots un kameras lauka ieklauts kermenis klitst par
konstruéto objektu, par kultiiras un socidlas stimulacijas objektu, par skatiena objeku.
Skatiena (gaze; koncepciju piedavija Laura Malvija,” lai aprakstitu to erotisko skatieny,
ko kamerai preskir virie$u dominante sabledriba. Rezultita sievicte ir skatiena objekis,
virletis savukirt ir skatiena subjekts, respektivi, tas, kurs skatds.” Misdienas 3
koncepcija ir attiecinama art uz virieSiem uz ckrana, ta ncaprobezojas ar homoseksugl
erotisko skatienu, bet pieskir ari zindmu skata subjekta varu sieviete: skatitajai. Tz,
pleméram, Almira Usmanova, analizéjot Otrd pasaules kara laika kino krdjums
Ismetrazas filmu, raksta, ka varones un kameras skatieni saplist, savienojus. Sievietes
skatiens 3aid filma k]{ist par galveno stastijuma dzinuli.™ Tatad ar1 virieSa kermenis iy
skatiena objekts. Pétijumia nelek|aujot problému par to, kur$ skatds (atstajot to
turpmakiem pétyumiem), més koncentréjamies uz skatiena objektza izpéts - tas v
varond kermenis, ta dzimums, vecums, ki ari vieta sockdlaja vide, nodarboganas veids,
jo 3le kermena paranietri ir savstarpéji ciedi saistiti.

Kinematografiskais aparats

Maskulinitate un femimtate tiek analizétas k3 performativas identitites, kidas
tas paradas darbiba, $ajd gadijuma - filmas narativa. Tada pieeja ir skaidrojama
galvenokart ar Padomju Savienibi postuléto dzimumu vienlidzibu, kas liedza jebliadas
dzimumu attiecibu teorétiskas diskusijas, ka arl dzimtes jédziena formuléganu, atticcig
ar1 esencidlu feminitisu un maskulinitasu definésanu. Manuprat, vienigd metodisk:
iespéjama dzimtes izpéte ir izpausmju un praksu analize, Kinofilmas §aja zina pieder
pie bagatakajiem avotiem. Kino ir viens no valsts ideologiskiem aparatiem. La
aprakstitu teorétisko pieeju kinofilmam $1 darba ietvaros, izmantota L. Altiséra valsts
1denlogiska aparata tcorija. Ving formulé tézi, ka ideclogia ir individu ka subjekty
mterpelicya. L. Altisérs raksta, ka subjekta kategorija tiek ideologiski konstructa,
tapat k3 katras ideologijas funkcija ir veidot subjektus no individiem.*s A. Usmanova,
kas 1zmanto Altiséra teorétisko pieeju, analizéjot Otrd pasaules kara laika razotas
padomju filmas, skaidro, ka idcologijas struktira tiek veidota saskana ar panoptiskas
ierices principu - ideologiskas telpas centra ir idedlais subjekts, kura skats {gaze)
nosaka vigasvinas vietu realitdté un garanté vina/vigas vienibu.* Ideologijas un
interpelaciias ka individu iesaukSanas esamiba saskana ar L. Altiséru ir viena un ti
pati paradiba. Individs, atpazistot iesauksanu, pienem savu jauno identitati. Ideologia:
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sk 1zplatita visos sabiedribas limenos ar valsts ideclogiske aparatu palidzibuy, kuriem
ir pieskaitimas ne tikai 1zglitibas, religiskas, juridiskas. politiskas, profesionilas
institticijas, bet ari kultras institucijas un masu mediji. Kinematografs ar ir viens no
valsts ideologiskajiem aparatiem un pilda to pasu funketju, proti, atbalsta valdosas
grupas/Skiras dominésanu ar savu tehniku un iespéju palidzibu. 83 darba ietvarvos
tiks izmantota A. Usmanovas jédziena “kinematografiskais aparats” izpratne. Sis
jedziens apvieno sevl vairakus $kietami neatkarigus procesus, kas notiek filmas
skatfdanas un uztver$anas laiki;
{13 kinematografiskis tehnolegijas (kamera, gaisma, specidlie efektn); (2)
filmas skatSanis situacija (kinozales tumsa un muimitate, skatitaja imobilitate/
nekustigums); (3) filma ki teksts (ieskaitot tas pazimes - reprezentacia,
ticamiba, risdimensiju relpas iliizija utt.); (4) visbeidzot, visus tos kogmtivos
procesus, kas norisinds skatitdja apzina, ka ari vina/vinas zemapzina filmas
skatifanas lajka. 1
leprieks minétad kinematografiski aparata definicija paver vél vienu filmu analizes
iimeni — lidzas skatam, ko kamera “zizdod” skatitdjam, filma pastiv ki teksts, ka
narativs. Sie divi kinematogrifiska aparata aspekti ir cie$] saistiti savi starpa un ir
atkarigi no diviem citiem aspektiem, — kameras skata efekts ir atkarigs no situacijas
Linozale, un filmas narativs ir ieausts skatitdja apzinid un zemapzind norito$ajos
kagmitivajos procesos, Skatot teksta un filmas attiecthas, iracimredzami divi $o attiectbu
pamataspekti: (1) filma pamatos ir vizualizéts teksts; savukart (2) filmas analize
parveido filmu tekstd, kas noteikti nav tas pats teksts, kas bijis parveidots fiima. So
problému detalizétiapskata R. Beldrs,'® ap§aubet filmu analizi k& pétniecisko metodi
tiedi tipéc, ka ta nespéja izbégt vizualo verbaliziciju. Kaut ar scenarijs un sakotnéjais
filmes profils ir proteksit, taid pagi laika “filmas tekstam vienmér izdodas 1zvairities
no tis valodas, kas filmu veido™. ¥
Tomér ir vél kaut kas, runijot par teksta un filmas lidzibu: “kine ar kustiga attéla
palidzibu ir vienigais laika mikslas veids, kas, kad mes vériamies pret principu, uz
kura tas ir balstits, tik un ti 1zradas spéigs sniegt kaut ko miisu redzei, un turklat kaut
ke, kas pats par sevi Jau] muims izjust ta tekstualitati pilniba ...”® Apturéta filma tiek
reducéta Jidz attélam, ko var salidzinat ar tetkumu gramatd — parlasifana un fragmentu
analize Ir iesp&jama tikal gramata un filma. R. Bellrs secina, ka apturéts kinokadrs ir
simulakrs, kas nelavj filmai bégt, tadu ta atbrivojas teksta veida." Jaapzinas tis gritibas,
kas rodas, analizéjot filmu ka tekstu, filmas tehnisko un reprezentacijas kodu
sareZgitibas un daudzveidibas dé]. Tomér svarigi ir ari apzindties, ka filmu analize
atklaj ne tikan filrnas un teksta socialas konstruésanas un producésanas mehanismus,
bet 211 atzedz individa kognitivos procesus skatiSanas bridi,

Otra pasaules kara tematikas filmas

Mikslas filmas, kas ir veltitas Otrajam pasaules karam, ne tikai skar cilvéces
méroga problémas, Jawj analizét un reflektét par $o tragisko notikurnu, bet arl iedarbojas
tn veido musdienu cilvéku apzinu. Saja pétijuma iztirzatas maskulinitates un
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feminitates moedaklitites un dzimtes attiecibu konvencijas drkartas socidlaja situicijs -
kard — reprezenticija Kigas kinostudijas makslas filmas. Analizétas filmas “Majupar
uzvaru”, “Uzjauno krastu”,* “Rita”, *'Valodzite”, “Higats cels kapas", “Tik&anas uz
Piena Cela” un “Carmen horrendum” tapusas 20. gs. 40.-80. gados. Sis plasais
latkposms jauj izsekot kara reprezentacijas attistibat, ko noteica ideologisko kancepty,
véstures tému hierarhijas, vésturiskis atminas, cilvéku dzivesveida un domaganas
u.c. {pdr)mainas.

Kar$ ka socidla paradiba ir konflikts, proti, tas ir apzinats kadu individa vai mdividy
grupas mnteredu pretstats sabiedribas politisko struktru interesém sabicdribas
parvaldisanas joma. Konflikts liek cilvékam gan skaidrak apzinaties savu individualitat),
gan arl meklét sabiedrotos un sadarbivas formas ar viniem. lai istenotu savas mtercses
cnd ar politiskiem pretiniekiem, kurt ir par vinu spécigdki?! Konflikts sekmé cilvéka
individualas un sabiedriski politiskas apzinas attistibu, identifikicijas nostiprindsanu,
Tadé] konflikil, kan, kuros domingjosas wdeologijas parstavi ir uzvarétajl, ir pateiciza
téma filmu radisanai.

Galvenas vésturisko ekranizaciju témas Padomju Savientbas kinematografa bija
politiskie un Skiniskie kontlikti — kari un revoldcijas. VishieZik tika atamots Otrais
pasaules kar§ (tas padomju un krievu historiografija tiek saukts par Lielo Tevijas
karu) un 1917. gada bol3eviku brunotais apvérsums — Oktobra revoliicija -, k& ari
Krievijas pilsonu kars. Saméra Lielu véribu padomju kino guvusi ar1 Krievijas ciga prel
Napoleona armiju 1812. gada (ar1 sim karam krievu historiogrifija ir pieskirts T8vijas
kara statuss). Japicbilst, ka 1943. gada padomju kinematografisti producéja 23 jaunas
filmas, te vidd ar filmu "Kutuzovs”, kas ir veltita 1812, gada Tevijas karam.™ Padomiju
kinokritikis J. Tiurins uzsver 81s ilmas patriofisko funkcyu,™ tatad uzsver kinema-
togrifa ka valsts ideologiska aparata lomuw. Padomju kinematografs (H1ra pasaules kara
prick$vakara jau pilniba darbojas varas interesés, byja janomaina tikai propagandas
témas, - raksta padomju kino pétnicks P. Kenezs.*

Salidzinot kara tematikai veltitas filmas “Berlines krisana” un “Balade par karera”,
L. Ro8als norada uz paradigmas nomainu véstures atspogulojuma, jo ir mikstindjusas
ideologiskas nostadnes.” Ta vecikajd filima varonis ir monumentils, vind ir Karervis,
nevis kareivis; vin$ ir reprezentacija, parstav savu skiru, savu tauty, savu valsti un tis
ideologrju. Filmas varonis ir menumentils téls, vina kermenis ir varens, domingjoss, spécis,
koloss. Vesture tiek visparindta, kar$ sumbolizéts, tiek radits mits. Savukart otraja filima,
kas tapusi vélak —“atkusna” laika —, ir nevis téla, varona, bet gara, mdivida stasts. Filma
parada vésturi ki ikviena konkréta cilvéka esibu, ikdienas “varondarbe” virknt. Filmas
varonis atzistas, ka tapku ir uzspridzindiis aiz builém, padas kaujas ainas netiek attélotas.
Atgkiriba no iepriekséjas filmas, kur varonis nogalina simtiem ienaidnieku, kars attélots
tikai ka tikwnisks paradokss, ka akla ma$ing, kurai pretstatits nevangs, mazs. bérmiskigs
varona kermenis, kas spéj pretoties vienigi ar savu garigo spéku.

Tomeér ir ipaé jauzsver, ka filmas, kas veltitas Otrajam pasaules karam. neveic
tikai ideologisko uzdevumu, daudzim no tam ir patiesi c€ls mérkis - saglabit atmind
cilvéces véstures baisas dienas, la1 tis nekad neatkartotos, un 1zsaclt pateicibu dra-



sgriya Krilove. Maskulinitites un feminitdtes diskurss Rigas kinostudijas kara tematikas filmas 177

sirdigajiem cilvékiem, kas veltija savas dzivibas cinal pret nacismu. Agate Nesaule,
i-ara aculieciniece, sava gramata par karu un trimdas traumu dziedindsanu atzinds:
Kipéc gan stastit so stastu tagad, tik daudzus gadus péc Otrd pasaules kara?
Visos karos apSaudes reiz mitéjas, lielaka daja briiéu sadzist, atminas izhalo.
Mazajam z&nam, kas paceltdim rokam nostadits prer 1erodicm, meitenet,
kura splesta noskatities izvarofanu, 1zgindudajiem bérniem, kasz ubago
&dienw, tiem visiem, ja vini izdzivos, nakaies iemaclties dzivot ar $o Sausmu
apzinu. {..] Mani pagldba citn stastitic stdsti, psihoterapija, sapni un
milestiba,®
Kara tematikas makslas filmas ir gan citu stisti, gan sapni, tas pilda psthotcrapeitisko
funkeiju sabiedribas méroga.

“Rita”

Filma “Rita” (reZ. A. Neretniece, 1957) ir pirma Rigas kinostudijas filma, kas
veltita tieSi bérruem kard, ta sadzivé un okupdcijas apstak|os. Tas ir stasts par meiteni
Ritw, kas kara laikd palidz kara gistekniem izdzivot nacistu okupétaja Latvija. Sifilma
repretendd uz episku vérienu, narativa varonis nepretendé uz monumentalitat. Ving
nav tipisks socidlistiska redlisma varonis. Rita ir maza latvie$u meitene, kas 1et skol3,
ripejas par jaunako mnasu, priecajas par davanam, raud un baidas. Nemot vera
vesturisko kontekstu, ir iespé&jams, ka Rita neko nezinaja par $kiru cinu. Padomju
Savienibu un komunistisko apzinu, tacu vina pasaizliedzigl veic varondarbu, turpinot
sava tava 1esakto. Filma Ritai bija ari daudz paligu - aphiekars, Marta, zvejniek un
ving sievas, kas visi kopa veido vél vienu varoni - latvieSu zvejnieku clemata
iedzlvotdjus, kurl iemieso sevi ikdieniSko un vienlaikus ipaso varonibu. Filmas narativs
ne tikai parvieto varonl socidlaja telpa, par varoni piedavajot jauniu meiteni, bet art
izplata varonibu telpd, par tas parstaviiem padarot visus ciemata iedzivotajus. Filma
“Rita” pieddviti kara pleredze ir ipada ari ar to, ka oficidlaja kara aina tiek ieklauti
karz glsteknu kermeni. Vini ir tevamoti, gérbti 1eslodzito vai novalkitds karaviru
drdnis, temeér, par spitl gritajiem apstakliem, ievéro kara discipliinu, — édamo un
dzeramo sadala péc taisniguma un brilibas principiem, trené pratus, stista cits citam
par savu mierlaika dzivi, dalds pieredze. Un izlem] ari savus likteny, ja jakrit vélreiz
giisia, —padndviba ir labaka un daZas lodes tiek atstitas sev. Domajars, ka sagstifanas
midl viniem nav bijusi iespéja pretoties. lzradas arl, ka sacelfanis uz kuga, kas
parvaddja kara gtsteknus, bija iepricks izplanota. Sis fakts vélreiz attaisno filmas
varonus un lidz ar vinlemn visus bijuses karagisteknus. Epizode, kura pedéjas lodes
uek atstitas sev, apstiprina, ka $ie cilvéki nav dezertéjusi vai iabpratigi padevusies
{"nodevudi dzimieni”), ka tas tika apgalvots stalinisma posma oficialaja diskursa,

“llgais cel$ kapas”

Rundjot par telefilmu “Ilgais cel§ kapas” (reZ. A. Brends, 1981), pirmam kartam
idefiné tas Zanrs, Filma ir melodramatisks seriils, kura centra ir vairakas Latvijas
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piejiras ciema ginlenes. Kara darbibu apraksta hlmas piektd sérja. Artars ks
tradicionalam varonim pienikas péc kara tematikas tlmu kancna) ir ar varas oficidlajicr;
aphalvojumiem pie formas térpa. Ligo nakti vins kopa ar b&mibas draugu Laimoni un
karaviru vadu sanem pavéli atvest "méli”™*" no latviedu legiona karaviru vidus. in
Sarkand armija plano saki Latvijas atbrivedanu no nacistiskas Vacyas okupiciias,
Likojoties dzimtenes topogrifiskaji karté, vinesi ienes militaraja vidé maju, béribas
telpu, nosaukdami savas majas un attilumu lidz tim par nakotnes atskaites punkty,
Artilrs, blidams savas tautas déls, prolams, svin Ligo svétkus, tomer pavele ir pavéle,
Un vins dodas celd uz Latviju, kas ir divdesmit kilometru attdluma, atstajis savus
dokumentus §tabd. Dziesmu, ko partraukusi pavele Sarkanas annijas $taba, turping
latvieSu legionan okupétaji Latvifa, vini atdkiras no sarkanarmicdiem tikal ar formim
kustibam. Proti, legnonar wrpiedzérusies, bet, tiedl tipar ki sarkanarmiesl, ozollapu vainagos
sveic Jan un dzied. Vienas tautas délu tragsko saskeltTou paspilgtina un skaidro kidy
legionéra Jana grekstdze milotajat meitened. ‘1o noruna tas pats jaunats vinetis, kas filmas
skatitdjiem jau pazistams no citas cpizodes — latviedu jauniesu svinigas izvadilanas
ceremoniias Rigd pirms do$anas darbd uz Vaciu. Janis atzist, ka, stradajot Vacid, ir sapratis
cilvéka un latvieSa nevértibu nacistu kara masina, bet vinie$a gods liedz vinam glabt savy
ddu un slépties. Kara celd ir janoiet “ar puisiem” kopa [1dz galam. Jauneklis parstiv i
maskulinitites modalitati, kas nav domnéodai ideologijai pienemama, Sim télam
acimredzami nepiemit racionalitte un kritiska doméasana. Meitene pieddva Janim savy
palidzibu, noradot, ka ard vinas tévs palidzés noslépties péc dezertéSanas no legiona. Tady
jauneklis noraida 3o raciondlo priekslikumu, vienlaikus noraidot gimenes un nakotnes
pledavammu, ta nepienemot cilvéciskis tuvibas veértibu. Jina grekstdzes sizety ipasy
dara arf sievietes téls taja. Marta, filmas galvena varone, reprezenté sicvietes apripétias
lomu katd, palidzot ievainotajan 1zlikan, turpretim legiondra imiota pilda seksudlas baudas
avota un klausitdjas funkcijas. Vinas jutam un atbildém virtetis nepiever uzmanib, vind
ir tas, kurd nosaka, kad un kids biis seksualais kontakts, kZ arTnosaka tuvibas pakan: péc
td. Mertene samijo Jani, uzliek vinam vainagu, smejas par vina jokieny, skiipsta vinu, bet
jauneklis tk un 1 aiziet, atkal 1zvEloties nevis sievie$u tuviby, bet viresu vienotibu,
bralibu. Saglstijusi Jani, sarkanarmiediatkdpias, Artira uzdevums ir segt biedri atkdpdanns
wz savam pozichAm. Laimonis neizpilda Artlra {virsnieka) paveéll un pabiek pie Artira
{(drauga). Epizode noslédzas ar kinohironikas kadriem, atstajot skatitaju nezind par ievainoti
Laimona un vigu velko$a Artiira liktem. Kinohronikas kadn rada kara masinenju - tanki,
lidmasinas, zenitlielgabali—, to, cik trausla ir cilvéka dziviba kara dzimavas.

“Valodzite”

Tris padomju Latvijas filimas “Valodzite” (1972), “Tik$ands uz Piena Cela” (1985)
unt “Carmien horrendun” (1989) vieno ne tiket kara tematika, bet ari vicna reZisora -
Jana Strei¢a — darbs. Sis rezisors ne tikai konsekventi plevérsies kara témal suva
dailrade, bet ari veltijis divas filmas tiedi sievictel kara lauka, “Vilodzite” tevy kara
situdcija milestibas tému, ne tikai pielaujot, ka ta ir 1espé&jama pat arkarteja sociila
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situacija. Turklat varondarbu $aja fitmé veic un par varoni klist sieviete, kas art ki,
glibjot savu gimeni. Kaut ari sievietes darbibas lauks paliek privata sféra, filma parida
sievieti, kas spéj patstavigl piegemt l@mumus un parvalda savu kerment ki varas
resursu, “Tik3anas uz Piena Cela” ir Ailma, kas demistificé varona télu, attélojot sievieti
wntforind ka galveno varony, kas kara nenogalina, bet censas parliecmat ienaidnickus
padaties. “Carmen horrendum” turpina lepriek$éa filma icsakeo tému. Turklat té i
perestroikas produkts, 1 flma pilniba degradé varona monumentalo tElu un mégina
apiégt padomyju totalitaras varas mehanismus.

Filma “Valodzite™ vizuila narativa galvenals varonis it sievietes kermenis. Kaut art
4jx ilmas pamatd darbiba norisinds ckupétas Latvijas [aukos 1941, gada rudeniun kar
paridas 1t ka gardmejot bez spradzieniem, asinaindm ainam un kliedzieniem, kara
vardarbigums un nezéliba uz ekrana tick attainota ta ikdiend un bezjedziba. Tas 1r stasts
par saglistita knevu kareivja, kas bég no gtista, un latviesu meitenes, kas vinu, ievainoto,
sleps unapkopy, mitestibu, Filias gaitd Tiga, galvena varene, ir joti kustiga, vinas kermenis
(tka priecdjas par iespéju skriel, guldt z21&, nest, mazgaries, tas sasalst tikai, kad me#a
gkean $vieni, tas sastingst, arfatvadoties no Fjodora, [liga vienigi lidz vinu atgrieztics un
izsaka parfieciby, ka ving noteikti paliks dzivs. llga nekustas, kad Fiodors aiziet. Vinas
pedéjais skréjiens, brivas kermena kustibas, vinas lidojums ir domdts nacistu
maldinds$anai, — prom no gimenes, prom 1o Fjodora mazas meitas. Lidojumu parirauc
saviens, tacdu So lidojoso gaitu, o skatieny, o kermeniiemantojusi [lgas meita,

Rakstniece A. Nesaule sava gramata apraksta vineSu sarunas par kara pieredzi:

Vinl rund par pargurumu, levamejunien, ndvi. Vini nun kritude skaitu un
procentus, min biedrus, kuri zaudéjusi redzi un locek|us. Vin dusmds un
sApés runa aizvien skalak.

Stevietes kluse.

Beigu beigas Reginas jaunkundze [..] saka:

—VIresiem vismaz Sautenes rokas. Kas mums bija?

¥ina pamd] uz sievietém un meiteném pédeja rinda. — Mums nebija neka =

Manuprat, filma “Valodzite” ir lidziga sai Reginas jaunkundzes replikai. T3 ir
mégindjums pleverst uzmanibu slevieies izdzivoéanas stratégijdm kara. mainit jau
piepemtu 1 kanonizétu sievietes/biedrenes/medmasas attélojumu. Analizinoslédzot,
var tetkt, ka 81 filma apdzied sievieti un sievietes kermeni. Sievietes kermenis filma ir
nenoliedzami erotizéts. Taéu, neraugoties uz veidu, ki ir reprezentéta feminitite un
sieviefu kermenis, $a3d filmd ir patnarhils uzsvars - sieviete ka baudas objekts un
sieviete ki mate, tomer jaatzist, ka ir atrasta savdabiga, sievietei zindmu varu pieskirosa
pleeja da1 ferminitates modalititel. lga 1znésa bérnu kara luikd, meitent, kas izaugusiir
llyas atspuigs. Kars it ka nelespéjarmo padara par eso$o —trausls, vajs sievietes kermenis
parspe) muskujotus, spécigus virtefu kermenus. Pat iznicindts tas turpma dzivot.

“Tik$anas uz Piena Cela”

Filina “Tik8anas uz Piena Cela” parada karu no sievie$u perspektivas, Otrais
pasaules kar$ kjuva par karu, kurd pirmo reizi masveida piedalijis sievictes.
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Medmasas, drstes, Soferes, sagidnieces, sakarmieces, snaipercs, tankistes, 1zhiki,
kanieces, velas mazgitajas, pavares un daudzu citu kara un ar to saistitnoinfrastruktirg
profesiju parstaves bija sievietes. 1986, gada izndca Svetlanas Aleksijevicas gramata
“Karam nav sievieles seja”, T8l pirms tds tapa dokumentald filma ar tadu pasy
nosaukumu. Gramata sastav no vairakam intervydm, sieviedu stastiem par karu. Tis
ievada S. Aleksijevica raksta;
Vist, ko més zindm par kant, mumns pastastjusi viresi. bles esam “sireda”
reprezentaciu un Yviriesu” sajitu par kare glstd. Sievietes vienmer gied
klusy, bet, ja peksni ierundjas, tad sak stasir newis par savu, bet svesu kamy,
Pieligojas vinam svesai valodal, Vinesu nezatvicindmam kanenam. Un tikaj
majas val raudet frontes draudzeru pulkd, vinas atceras karu [, no kura
apstdjas sirds. [..] Sievieiu stastos nav vai gandriz nav td, par ko més hez
gala dzirdam un jau dresi vien nedzirdam, palaiZem gardm: ki vienl cilvék]
heroiski nogalindja citus un uzvaréja. Vai zaudeja. Sie stastiir citadaki un
par citu. “Sieviesu” karam Ir savas krasas, savas smaras, savs
apgalaimojuns un =a jiru relpa. Savi vardi. Tur nav varonu un pratam
neaptvernuy: varoreavhu, tir ir vienkirii cilvéki kas dara necilvécisku
darbu. Un ¢ied tur ne oikat vint {cilveki!), bet arizeme, putni. koki. Visa
zemes pasaule. Ta cicd bez viardiem, kas ir vél briesmigak ...

Filmas "Tik&ands uz Picna Cela” scendrija pamatad ir Ingridas Sokolovas
auobiogratiska novele. Sis darbs, kas ir tapis 1984, gada, savi veida turpina Veltag
Spires ar romanu “Tirlednas meitenes”™ (1968) aizszktos sievie3u darbus par karu
latviedu literatfira. Fihnas galvena varone, parvietojoties telpa, parvietojas arl diskursi
par sieviesu pieredzi kard, Astra cela pie sava milotd, kas diene cita fronté, sastop
dazadas sievietes, kurds citus sievietes klathitne wraisa paSaktuatizéSanos. Katra izstasta
Astrai sav biografisko naratfvu. Sic stasti Iklz dokumentalisima tie§umam fidzins tiem
“Istajiemn’” biografiskajiem narativient, kas paradas S. Alelsyevicas filma un griamara,

Viend no epizodém — uzlidojuma laikad Astra patveras §@vina izrautaja bedre,
paslépjas tz)d kd mites klépl. Astra ldz1gt L. Kerela Aliset nondk brinumzemé, kur
norisinds dzive péc citicm noteikunuem. Par spiti Astras sléptuvel no naves un
«pragatosam bumbdm, dabd turpina irt snultis, steigties skudras, augt z3le un pukes,
Daba ki varones skatiena objckts filma paridis itin bieZi, Kamera identificéjas ar
Astras skatienu, kas ir vérsts debests, uz Piena Celu, dbelu darza, Gdeni, zemé.
Tikpat vérig un piesardzig Astra apliko cilvekus, Sievietes skatiena ohjekts ir pasaule
tas veseluma. Pasaule, kura norisinds karg, kilist par sievietes sipju un riipju obektu,
sievietes cel§ ir nebeidzams, Maskulinu piceju narativam raksturo rezoliicijas,
atrisindjuma, beigu nepieciedamiba. Fernnitite narativi 1zpauzas beigu noraidijuma.
Tapat ka dzivé, narativs turpinds. Filma “Tiksanas uz Piena Cela” nenoraida vinet,
repadara tik$anos ar vinu par absoliitu transcendentu mérkt. Filma pimes tik3anos
ar mijoto simboliskaja telpd, kur arT kars ir beidzies. Narativs pardda darbibas vektoni -
uz mtlestibuun nuery, bet, noraidot konkrétas situdcyas rezollciu, mérka sasniegianu.

rotl, noraidot beigas, apstiprina pausto vertibu universalo raksturu,
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“Carmen horrendum”

Filinas “Cearmei horrendum” darbiba norisinas kadd provinces kara hospitali, kur
arstéjas un uzturas tikai sievietes, kas piedalijusas kard. Vinas ir kara invalides, Ir
grizti atstastit sis filmas saturu ne tkar tade!, ka ikviena: no astonant varoné ir savs
Q[&sts. sava attistibas dinamika, bet ari tadel, ka 8 nav notikuntu un darbibas filma.
waut gan "Carmren horrendiom” darbina risinds spraigh vn atzraujod, 5 hlma i savdabigs
daudzdimensionils pardzivojumis, emocijas nomaina ciia city, radot kopéja lidzsvara
iziuksanu, diskomforta un vardicm nelzsakamas tragédijas sajatu, satrauktas pasaules
jrjity, - kara sajiitu. Reiz kdds ir teicls, ka dvéseles sapes ir jutamas pirkstgalos, — 41
filma ir nebeidzamas pirkstgalu sipes. Pirmais, kas at$kir $o filmu no visam
jeprick$€idm, ir sicviefu kerinenl. Tie parddds visdazadakajos verdos, atkailindti un
pihitba nosegty, bet gandriz visi kerment “Carmen horrendient” wievamotr un sakroplotl.
Tie neathilst pricksstatiem par sievietes kermeni filmis un norméam, kuras nosaka,
kas ir sievietes kermenis wi kas sabiedribd ir tam piemeércts. Kara invalidi un kroph
sabfedriba un diskursd ir lendkudi galvenokart viriesu kermenu fonma,

Vel viena filmas ipatniba i tas, ka, sktet, vienig virieSu dramas filma klust
parsicviedu hktegiem. Jaunu un skaistu sieviedu? (] un tapéc briesmigdk
Zgiet ras, kas ar vindm w noncis: kayjds legiitie bricsmigh levaineiumi
izkémejud) vinu Keruenus.™

Rétas daudzas kultdras ir maskulinitites pazime. Talu sievietes kermem
ievainojumi vistiesdkajd nozimié bojd, iznicinag to Ka sievietes kermeny, liedz tam
seksualitats, previleibu un tiesibas uz tuvibu, N, Miloserdova uzreiz piebilst, ka viss
filina notickoSats lau] skatitdjin sajust savienojurmna — sievicte un kars — pretdabiskuimu,
noztedzibu, zaimotanu.** Kar§ ir virie$u lauks, sievietes lidzdaliba taji ir zaimo$ana,
uzbrukums svétam dzimees lomu konvencijidm, saskand ar kurdm sieviete ir té, kas
nésd sevi dzvibu. Savukart virsetis Simonas de BovuZras virdiem:

(..]ir pardks par dziviueku ne sau tadd), ke vims dod dzivibu, bet tide), ka
vins riske ar dglvibu: [k, tas ir iemesls tam, ka cilvéce pleskir pardkunu ne
tam dzimusnan, kas dod dzivibu, bet tam dzimuman. kas to atpem,

51 filma apraksta situdciju pée vardarbibas. tis Sausmas, kas veido jaunu gara il
kermena virsmu, izdzivosanas veidus un dzimtes modalitates, kas mainas, sievietel
jenakot ekskluzivi maskulind lauka, situdcijd, kad sabrik tradicionilas sabiedribas
vartibas un normas. Carmeir horrendim v Sausmas 1edvesos$a dziesma. Tas ir
memnajums aptvert §ausmas, nevis tas apdziedat, radit Sausmas. rekonstruét tis ar
makslas lidzeklu palidzibu, Sis stasts ir jasak no periférijas, uzskata M. Eksteins,
rakstot par savu gramatun:

Laiizstastiiu $o stasty, tas JAsak no nomales, kur japadara par jaunu cent.
Tas jistista no izdzivojudo perspekfivas, wcu atdzivinet arl tos, kuri gija bojd.
[.]Sim stastam jaatspogulo autontites notiets, japarada, k2 zaud@ts §Tideale
stenota)s. Tas, kas ir palicls pirl, o nevis paitesibas, bet gan tikal pleredzes
apjauta. [..] Rezultata §is stists nevar bt nekas vaurdk ka stilu kolaza, lakmetigu
fragmentu kopojums. Tas ir atuunu, pardomu un sizetu sajukums.™
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Filmas “Carmen horvendum” varativa centrs ir periférija. Provincials sieviegu
kara hespitalis. Atradanas vieta ir geografiski aitalindta no centra, galvaspilsétas, L.,
fiziskas victas, kur koncentréjas vara. Sievietes, neskatoties uz sludindto dzimunuy
vienlidzibu, ne tikai Padomju SavienThas maskulinaja kultira allaZ atradas otraja plana,
aizkulisés, penférya. Kars ir arkartéia socidla situicija, un kolektivd apzina cendas to
aizmirst. Sieviedu lidzdalibai kara darbiba, kas ir ekskluzivi maskulins lauks, viriesy
dominétaja kultdra ir marginals raksturs, kas tick nokluséts publiskaja diskursa.
Hospitall no paréjiem sabiedribas locekliem tiek izoleti individi, kuri neatbilst kultdrs
plenemtajam normam un veselibas standartien. Tas darbojas ka atl@lina3anas no varas
un paklauganas, disciplinéganas mehanisms. Tadgadi ralaku perifériju no varas centra
un varas resyrsiem nav lespéjams iedomdties ar? §odien, Sis attalums un noslegtiba
lauf izveidot savu mikropasauli, sabiedribas modeli, kas sava kompaktuma dé|
paspilgtina makrapasaul@ valdoéas noskanas, metasabieditbas tipus un attiecibag,

Filmas varones ir sievietes, kas nespé) kontrolét savu kermeni, ta velmes, nesps;
pildit dominéjodas™ feminitates modalitdtes prasibu klut par matém, vinas ir lemtas
postam un iznicibat® Narativs piedava tikai tris pozitivus modelus attiectbam ar vary,
Pirmais ir td sleviete, kas klast par mati. Z&nam piedzimstot, tiek nodrodindta varas,
tatad arl kartibas, kentnuitate, Tadu apstik|i, kuros norisinds piedzim$ana un primirg
sociahzacyya, kardinal atdkiras no iepriekécjiem — ta ir sieviedu pasaule, kas lauj cerét
uz varas rakstura mainu. Otre pozitivo modell iemieso apdegudais sievietes kermenis.
Zaudéjusi kermeniskumu un diskursivas spéjas, §$tmeitene zaudé identitati™ un lid
ar to subordiniciju. Tadé| vina paliek $kista, neskarta un spéciga. lzkroplota.
bezkermeniska fenunitate narativa kliist par varas resursu, par to, kas spej parvard
maskulinitit/totalitiro varu. Vigas vieniga identitikicija 1 asocideijas, kas redas,
leraugot vings seju, - tis ir Sausmas. Meltene i carmen hoyrendiom, dziesma bez

ardiem, dziesma — kliedziens.

Inga, filmas galvend varone, neparprotani It pozitiva varone — cletéja. Vinas
kermenis ir paralizéts. Viss, ko vina spéj, ir domat, verot, interpretét, atcerétiesy
cerét. Vinas veldotais narativs ir nepartrauktas nepareizas identifikacijas stasts, -
Ingu krievi uzskata par fasisti, iekul, nodevéu. Neieklausoties vina, bémi, Alona.
NEVD oficieri, draudzenes notur vinu par ienaidnieci, nesaprotot to, ka vina vienkarsi
1r citadaka, vina ir svesa Sai sabledribal, $ai kirtibai. Tikai vecakiir tie, kas vinu saprot,
athalsta vinas identitati, vina tos uztver ka savejos. Inga necinas ar hospitali csoso
kartihu, nemégina parvarét totalitdro varu vaiiesaistities tajd, vina tikai brinds un
gaida. Inga gaida, ka vecak: vai virs, tas cilvéks, kas kaut ari nak no $is pasaules,
tomer saprot vinu. Ingas milotais predalds diskursa tikai vienu reizi —ar savu vestall,
apliectnot savumaskulinitdty, paréjo latku ving klusé. Vinadarbiba narativa ir kermeniski
atbalstit Ingu, k]Gt par vinas kajam, Tstenot vinas darbibas brivibu. Narativa beigas vini
sanekas, tidd veida stenojot seno mitu par hermafroditiem.

Revenzii par So filinu ir teikts:

“Runajot par briesmigdm, asinis. sapés un nave balstitam tragédyam, filma
izbég no $odien modé es08as sadzives netirumu baudidanas, naturalistiskas
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ciedanu atspoguloSanas, ti uzhde virs tkdienid$kuma, romantizé un pace]
sievietes — mocekles. Antors nepadara vinas par varoném, vinam &is
slevietes ir upuri uz kara altara.™
Tik tre$am &1 filma neatstaj driimu pagrunuma sajiity, par spity ts nosaukumar.
Tikal japiebilst, ka §1s stevietes ir drizdk upuri uz totalitdrisma altira. Filma 1r
nenoliedzami melodramatiska. Atseviskas epizodés atkal unatkal tick picradits, ka,
neskatoties uz totalitdrismu un kara pleredzi, clvéki ievéro to morales likumu, par
curi brinfjds Imanuels Kants, Naudas ziede$ana mazula drstédanai, Alonas
nielinasana, aizliegtas dziesmas dziedasana un visbeidzot mijota pimaksana apliecina
cinvéku spéku un spéju darboties saskana ar Kanta maksimu — ta, “lai tavas darbibag
princips varétu kit par universéla likuma principu”. 3. Larsena uzskata, ka melodrama
ir piemérots Zanrs postpadornju filmam, kas péta stalinisma kultiiras un psinologisko
maniejumu® Melodrama pierdda, ka ard jaunaja socidlaji situacija var atrast moralus
Jarbibas motivus un padarit tos redzamus.
Melodramatiskas nosacitibas 1zmantofanu kino rosina tieksme sasniegt
tikumisku viennozimigumu.
Saskana ar pedéjas analizétds filmas narative viennozimigl tikumiska ir sievietes
rpuviriesa milestiba, vinu vienotiba un uzticiba, kas, neraugoties ne uz ko, ir icspéjama
un sola Jaunu s3kumu.

Noslégums

Varona kermena un atticeibu sabiedriba reprezentacija filmu narativos palidz 1zprast
ne tikal feminitates un maskulinitates diskursa attistibu, bet arTattiecibas un varas
sadahijumy pladikajd sociald un politiska kenteksta. Ta virie3u kermeni pirmajas divas
anatizétzjas ilmas “Majup ar uzvaru” un Uz jauno krastu” stasta miciacijas, vélamas
maskulinitdtes modalitites apgGéanas narativa kara laikd, arnija. ™ Sarkanas armijas
ugvara par nacistisko Vaciju ir kjuvusi par iemeslu visparéjas armijas modela
saglabdsanal Padomju Secidlistisko Republiku Savieniba,

Padomju vulsts byja uzcelta uz armijas ka uz paradigmala pamata.

Armja lemiesoja sevi simbolisko nozimnju kratuvy, kura tiek saglabatas ne tikai
tidas vértibas kd milestiba pret dzimteni, drosme, piendkuwins, bet art maskulinitates
vélamakas modalitates. Savukart tas, nemot verid karaklausibas masveida raksturu
Padomju Savienibd, ictckmiéja gandriz visus viriedus ikkatrd no socidlistiskaidm
republikini. Lield un smagnéjd armuja kluva par mnstitGeyju, kas pakliava sev visu
sabiedribu. Spilgtakais piemers tam ir smagas, militards rupniecitas prioritate
tautsanuniecibd. Varas un administrésanas attiecibas, kas pastivéja armuja, gan
aispoguloja, gan ietekmeéja attiecibas sabiedriba,

Uzrerz péc Padonyju Savienibas uzvaras armiya un kard ienéima goda vietu diskursa.
Filmas “Majup ar uzvaru” un “Uz jauno krastu” veido pamatu diskursam par karu un
amiiju padomju Latvija, ka arl konstrué vélamo maskulinitites modalitati. Nemot véra
40.un 50. gadu Eiropas un padomju kultiras orientdciju uz viriets ki galveno diskursa
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dalibnicku, maskulind identitdte, ko plediva abas filmas, ir domadta abu dzimumg
recipientiermn. Filmas “Majup ar uzvaru” varonis Augusts iziet grito cinu celu, lai
pieraditu savu hiedru apSaubito maskuline identitati. Tajé modificéjas art vina kermen;s.
Ré&tas, Gsas, apgérbs ir $o pirmainu indikaton. Filma “Uz jauno krastu” Aivara inicidcija,
kara lauka stastijums ir isdks, tacu indikatori paliek tie pasi — (isas un jauns armijas
térps ir vizualas maskulimtates pazimes. Abds filnds vienigd maskulinitates modalitate,
kas lauta varopiem, ir mizigl tévam paklauta dela maskulinitate. Augusts atgricias
M1djas pie mates, kura sniedz roku déla komandicrim, lai kopa raudzitos uz iegity
Latviras zemi. Savukart Aivars, meklgjot savu tévu — komisaru armija —, giist
ievainojumu. Saja konteksta tas ir salidzindms ar bérna traumu, apzinoties, ka maty
pleder valdonigam cifam — tévani.

Vienlaikus §1s filmas paradda Latvijas vésturi un Latvijas icklausanu Padonyy
Savieniba domingjosis weologijas paradigma. Skatot $os narativus ki simbolisky,
Latvijas un Padomju Savienibas attiecibu apziméjumu, kjdst skaidrs, ka Latvija ir
mate, kas pieder citam. Te verojamas paraléles ar eposu “Lacplésis”, ko Sergoi
Kruks analiz¢ ka kopienas traumatisko iedomasanos. Cit&jot Maras Zalites “baremu
tautas” metafori, Kruks eposa analizt noslédz aratzmu, ka Latvijas kultiiras probléma
ir tds neveiksmie atrisinat atticcibas starp individu un kolekiivu, ké ari ndivida nespéi
ieklauties sabiedsiba.

Etniski naciondlisma diskurss nzskata socidlo solidarititi par imanenw
dabiski pastdvodal etniskajal identititel, kuratir pakartott kopienas politiskie,
socialle un ekonomiskie faktory.

Latvijas padomju lilmas péc Vija Lada dasldarhiem 1r mégindjums radit citu tautas
metanarativi. Varonis padomju narativd iegast gimeni, vins tick ieklauts sociil
mijiedarbibu un attiectbu audekld. Varonis macds dzivet kolekiiva, jaunajd padomu
aimend. Proti, Latvija tick iek]auta padomiu republiku saimé, kas pienem jauno varont
ar nosacijumuy, ka lendeéjam jaatsakas no savas etniskas identitates un mentalitates.
Savukart, pAmesot filinu varogu attiectbu modeli Latvijas lktena lhnend, klist skaidrs,
ka tolaik attiecibu modelis “domuigjosals, stiprais tévs — paklausigals, stradigais dék”
bija freims, saskana ar kuru tiks veidotas attiecibas starp PSRS un Latviju,

Arfilmu “Rita” 1ezfméjas cita kara varonibas reprezenticija. Varona kermenis tek
veldots divos imenos. Tuas, no vienas puses, ir maza meitene Rita, No ofras, varoni
veldo viss clemats, zvejniekl, vinu sievas, aptiekdrs un daudzi citi. Vin apvienojas, la
palidzétu izbégusajien karagistekniem, tada veida varoniba sava zina kinst vienkarss,
mietpilsoniska, iIkvienu un visus raksturojo$a. Prevérsoties Ritas télam, ir jaatzime,
ka vinas kermenis varonibu dara juventlu un femininu. Varonis vairs nav dros:nigs,
stiprs un paklausigs deéls, par varoni k|ast meita, kam trikst falla, bet nav ari Elektras
koniplcksa. Vina tiek konstruéta nevis ki téva varas oponente val mantiniece, vinait
tévamaza palidze. Ritai nav téva. Ving aiziet beja narativa sakuma, - tas simbolize
dabiskd stavolla 1zjuk$anu, 1edibinatds sociilis kirtibas traucgjumu. Rita no téva
neiemanto varonigumu/varu. Tevu aizvieto ciemats, sabiedriba uznemas socializayas,
macisanas un uzturésanas funkciju. Savukart téva téls nepaziid, - vins tiek iemazZindts
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picninekli bejdgdjusapem jarmekiem. Turklat Ritas téva kermenis netiek atrasts,
vind pariet simboliskajd varonu pasaulé. Uz kolektiva lomu norada arl Ineses un Artiira
ceojums ar laivu, kura laika vinus uzrauga dazidas picauguso/viricSwitéva figiiras.
Viens no “uzraugiem” saka — par mazajiem nav jara1izéjas, jo vini ir dzimusi uz jitras.
Sis izteiciens, lespéjams, norada uz to, ka bémi pieder paaudzei, kas Ir izaugusi
padomju laika (un bez téva), tatad ir antomatiski ilemantojusi padomyu ideologiju k&
dabiskl savu vienigds iespéjamas padomju socializacijas cela. Ir Japienin ari tas, ka
narativa limeni “Rita” ieved Latviju. Viens glsteknis ir latvietis, ving mirst, bet paliek
Rita, kas francitZa un krievu acis simbolizé latviesu tautu. Latviedu parstave ir gudrg,
jauka, atjautiga, emociondla, stradiga un zinama meéra patstaviga. Tas, ka padomju
ideolngijas loma Kitas audzindsana netick pieminéta, veido viennozimigi pozitivy
Latvijas télu. kas paliek tids art sodien.

Filma “Valodzite” varonci nav téva. Vinas vectévs simbolizé patriarhale varu un
latviesu mentalitati, Interesanty, ka narativa gandriz visi latviedu vinesi mivst, vicnigais,
kas izdzivo, it llgas radinieces mazais dels. Kara laika vins ir pavisam siks puika, kas
valnepicder virie$u pasaulei. Velik paradas ari llgas meitas virs, kas acimredzami ir
dzimis kara laikd, tatad audzis bez téva. lga sibolizé Latviju, bet at$kiribd no filmas
“Vajup ar uzvaru” mates’Latvijas téla, llgas mates funkcna ir otrékiriga. Vinai piedzimst
meita, Tas it k& nordda uz tautas nespéju atraZot sevi maskulinitaté. Pat izmantojot
svesinieka seklu, Latvijas/sieviesu kermenis reproducé sevi, nevis rada jaunu,
modificétu kermeni, Tadu jdatceras, ka kamera véro [lguno sveSmicku skatupunkta,
svesinieku acim. Fiodors un vacu kareivii apskata [lgu ka sievietes kermen, k& seksa
objektu. Tadas interpretacijas ictvaros ligas spéja reproducet sevinorada uz Latvijas
izdzivosanas spé&jam, neraugoties uz svesinieku klatbdtn, Kopumd filima *Valodzite”
pardda Latviju kd citu, bet milestibas un apbrinas vertu, turpinot Latvijas téla
feminizésanu.

“llgais cel$ kipas” ir verienigs socidls teleromans. Latviias vésture vienas gimenes
ietvaros $a)a filma atdkirtha ne “Uz jauno krastu” nepiedavad jaunas socidlas lomas vas
vésturisko notikumu traktéjumu. Filma “Uz jauno krastu” Anna ne tikai piedalas kara,
het artaktivi socializéjas, top par sievietl. Turpmdk vina, ordeniem aphalvota un gérbta
kostind, kas atgddina militaro uniformnu, parstav jauno femmitates modalitdti. Savukart
Marta, filmas “llgais cels kdpas” varone, reprezenté tradicionle patriarhalo temninitdtes
modal:tatl. Marta 1r vispirms mate. Vina darbojas tikar privatajd sférd, Martas
piedalisanas kara aprobeZojas ar 1evainota kareivia slepéanu un drstéganu. Atskiriba
no Ritas ievainotajiem, kas slépjas skolas 8ka, tas i, publiskaja stéra, Martas apripétals
tiek slepts privataia sféra. Rita katru dicnu dodas uz darbu, kaut ari tas, no vienas
puses, Ir tipisks sievieSudarbs — mdkalpotia, no otras puses, Ritas darbs ir sabiedribas
pieprasits, legitims. Ta vertiba sabiedriba pielidzindta viriedu veikumam ati sp&ju un
prasmju del, ko tas pieprasa. Martas veikums ir ignorets tadel, ka tas notiek privataja
sférd, Tam nav liecinicku, tie$i tipat ka nav licainicku sievietes veiktajiem majas
darbiem. Saji konteksta Martas véstule uz Maskavu var tikt interpretéta ka balss
ieghdana. Sieviete pieklist diskursivas varas resursiem. "Gréku atlaiSana”, kas seko
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ka varas reakcija, darbojas kd eso8a stavokla atzisana. Tadejadi patriarhalas dzimtes
lomas ir apstiprinatas ka legitima sociala kartiba.

Filmas "Tik3ands uz Piena Cela™ un “Carien horrendum’” noslédz Rigas
kinostudija radito filmu virkni, kas ir veltitas Otrajam pasaules karam. “TikSanas nz
Piena Cela” ir tilma cefojums. Latvijai, ko parstdv Astra, ir savs uzdevums — milét,
milet dabu un palidzet lidzgatiniecém.

Japa Streica jauna filma "Tiksanas uz Piena Cela"” paredz mierigu un leny
izskatidanos katram sava emociondlajd pieredzé, 1al tur eraudziiy fvai
neleraudzita) savu atticksmi pret vissvarigakajam csibas nonsem — dziviby,
avi. Laiatcerétos savu elpas saiti ar Dabu — adent, uguni, zem.

1986. gads 1r Mihaila Gorbacova aizsaktis gercstrothas sakums, 1986, gads
desmitaja jalija tiek dibinata cilvéktiesthu aizstaviu grupa "Helsinki-86". Padomju
Savienibd atklitibid nica nelikumibas armija, veciko karciviu nirgdsands pay
jaunakajien. Ar to 1ezimajas sakums kritiskam diskursam par aronuju un karu. Filing
*Tik3anas uz Piena Cela” rada karu ki paradoksu. Tadu iespaidu rada aka, kas pina
ar adent, bet no kuras nevar padzerties, nave vecumdiends, masinas, ar kurdm nekur
nevar aizbraukt, dzemdét nespéjigas sievietes, divi zahakl kreisajal kdjan un visbeidzot
sievietes kard, Kar$ ir paradokss, kas vérsts pret logiku, pret cilvéka dabu, Tacu fisg
sleviete, j4 vina pieturas ple maites/sievas feminitites modalititcm, $ajd arkartas
stavokli spej saglabit sevi, savas vértibas un dodas celojuma, kuram ir vinas pasas
definéts mérkaa,

Filma "Carmen horrendian”, ki jau ieprieks sacits, ir veltita pardomam ne tikai par
kara pieredzi, bet arT par totalitdras varas funkcienéSanu sabiedriba. Sieviete $aja
narativ i upuris. Totalitara vara ir maskulina vara, kas paklau), izmanto un izkroplo
sicviesu kermeni. Tacu vienlaikus narativs condas parkapt So sadalijumu viriesdu un
sieviesu pasaulés. Akla masiera un Ingas vira téli tiek izmantotl ka neitrali vai pari i
sadalfjumam stavosi, [11gas atminas par viru un vecakicm narativa attistas inedri - no
laimigas gumenes Latvijd caur kara un totalitiras varas pieredzl pre jaunas savienibas
ar virietl, Vina uzticiba un atbilstiba tick parbaudita ar Ingas kerment, kurg vairs pav
seksudls objekts. Tapat ka citam sievietém, [ngas kermens i aseksuals, sieviedu
kermeni savu ievainojumu dé] atgricZas bérnibas stadija. Sis dzives posms pieprasa
ripes un aizsardzibu, nevis seksu. Tada veida tiek noraidits kermeniskums ki
dzimumu attiecibu aspekts. Inga atgricZas agrakajd stavokll, kurd tévs vinu nesii
rokds, virs tikai aizvieto tévu. Seksuala dzive tiek identificéta ar varas attieciban,.
kurds sieviete nav lidzvértiga partnere. Tadé| varone atgrieZas bérnibas stavoklt, un
Jauliba tick definéta zinami meérd lidzigi filmas “llgais celd kdpas” modelim - ka
picaugusd un béma savieniba.

Atskiriba no filmas “Mdjup ar uzvaru” un “Uz jauno krastu"” piedavard modefa
“paklausigs déls — valdonigs tévs”, filma "Carmen horrenduwm” "héms — pleaugusals”
ir nevis politiske, bet socidlo attiecibu modelis. Var ari apgalvot, ka §is Latvias un
PSKS politisko attiecibu modelis tiek parnests socialajas dzimumu attiecibas. Filmas
“Vilodzite”, “llgais celd kapds” un “Iik$anas uz Piena Cela™ pardda sieviel) ki
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determunétaku, atbildigdku un sava nostidné konsekventaku, attiecigl pleaugusiku
neka virietis, neraugoties uz savu paklautas pozicyju. Filma "Carmen horrendum”
maina akcenti, uzsverot, ka, kaut ari sieviete sp€j parciest vaivak nekd virietis, vina
ir vijaka, td, kura jaaizsarga.

Sievietes reprezenticija mamas padomju Latvijas filinas par Otro pasaules karu.
Sakuma sieviete kara ir skaista, emocionila samtare, padaizlicdziga kopéja uninilaka
okupacija, vélak filmés paradas sicvietes, kas pilda visdaZidakas funkcijas - no
snaiperes lidz Soferel. Savukart pedéja filma pievérd uzmanibu sievietémy/kara
nvalidem. S7 attistiba ir saistity ar publiskd diskursa par karu mainu. Sieviesu
peradifanos taja sekmé baltkrievu filmas un gramatas “Karam nav sievietes seja”
zmaksana, kas pirmo reizi PSRS atklat: rund par sievie$u masveida dalibu Otraja
pusaules kard Sarkanajd armija, ka arg Veltas Spares un Ingridas Sokolovas darbu
miblicé$ana. Lidz ar sieviesu reprezentacijas izmaindm kara ternatikas filnyas mainas
ar1 viriesSu reprezentacija, kas vairs nav tik viennozimiga un pielau) vairdkas
modalitates. Tiek pielautas arlienaidnieka télu vanacyas, pati kara pasaule vairs nav
1k melnbalia, uz opozicijam balstita.

Kopumid var teikt - kara tematikas filmas ne tikai atspogujo femnmitates un
maskulinitates modalifates kara atkariba no vEsturiskas situacijas. kura top filma, bet
ari velde feminitates un maskulimiiates diskursu. Kard k3 drkartéjs socidlais stavoklis
pielauj performativi modificet dzimtes identitates. Tas attaisno gan novirzisanos no
dominéjosas modalitites, gan tay apstiprinddanu. Filmas par karu spgj diskursivi
preskirt sieviet@m maskulinitat: raksturcjo$as Ipadibas un otradi. Filmas performativy
veido dzimtes identitates, producejot tis diskursa, paradot to fleksimlititi un voluntiro
raksturu.

Kara temartikas 1zimantodana Rigas kinestudijas filmas ir ideologiski un etiski
pamatota. Otrais pasaules kard piediva kino miksla pretrunigu un daudzpusigu
materialu, kas Jauj gan apstiprinat dommeéjo$o ideclogiju, gan vienlaikus tai pretoties,
Latvijas meredze $aja kard ir dramatiska un ipaét neviennozimiga. Refleksija kino
nalidz izprast un pardzivot notikugo, Radosas brivibas pakipeniskais paplaginajums
Fadomju Savienibd mainija ar kara tému reprezentdcija kino.

Kara tematikas filinas

VARONIS/ S .
FILMA SIEVIETES VIRIESI ;
VARONE ATTIECIBAS
AMyuP MA]SAlTInece virietis lentnants stablas
AR UZVARL medmasa skolotijs subordinacijas
komandieris attiecibas
partizans
7 " medmasa virietls komisirs stabilas
JAUNO (kara pulkvedis ubordinicijas

KRASTU eplzodé) attiecibas
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: e VARONTSY S ——
FILMA SIEVIETES VARONE VIRTESI ATTII:,CIBJ&
RITA mijkalpotija sieviete gisteknis gusteknu
(med)masa jirnicks epizodes —
tankists lincdras, vélak -
zvejnieks subordinacifs
artiecthas
VALODZITE majsaimniece sieviete! gusteknis linedras
virietis virsnieks attiecibas
kamicks
TLGoAlS | majsaimniece  viried: partizans subordinicijas
CELS KAPAS medmasa spregs atnecibas
mijzka leitnants
izliks
TIKSANAS UZ  kontrpro- sicviete kapteinis linedras
PIENACELA  pagandiste pulkveds atticcibas
pardeveé)ja tankises
sofere saniidrs
snaipere soferis
arste
medmasa
audzinataja
lidotaja
sekretare
mifaka
CARMEN lidotdja sievietes NRKVD Subordinicijas
HORKENDUM  arste oficiers attiecibas, kas ir
Kniece intendants- nesstabilas un
pulkveds tiek parkaptas
adjutants
pastnieks
misiers

Filmu varenu nodarbo$anas kara laika un savstarpéjo attiecihumodeli raksturo ne
tikar feminitates un maskulinitites modalitdtes, kas paraddas karz situacya, bet arf dzimtes
konvencijas un socialas attiecibas sabledribd kopumd. Ar stabilam subordmécijas
attiecibam tiek saprastas tidas attiecibas, kuras valda noteikta varas attiectbu hierarhiska
struktura. Tajd jaunakais paklauwias vecakajam, sieviete parastt paklaujas virtetim, fiziski
vijakais paklaujas spécigikajam, inovativais paklaujas tracicionalajam utt. ST struktira
raksturo tidas organizacijas ka armiija, cietunu, slinnicas. Savukart linearas attiectbasir
abpuséja leguvuma, lemieresétibas attiecbas starp Iidzdgiemn. Atglaribi ne subordindeias
artiecibam, kas veidojas vertikal, 53s ir horizontélas, tiklveidigas attiecibas. Lineéro
attiecibu modelis nav izplatits publiskajd sférd, tas nav mstitucionalizéts. Kopumd to
raksturo nevis organizetiba, bet fleksibilitate un spontanas formas. Pédéia filma parada
konfliktu starp Siem diviem modehiem, definéjot huedras attiecibas ka femininas un
vertikalas, subodnindcyas attiecibas ka maskulinas,
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Martja Krilova
The Discourse of Masculinity and

Feminiity n the War Films of
the Riga Film Studio

This paper 15 an analysis of films about World War [I which were produced in
Soviet-era Latvia ("Homeward With Victory” (1947), “Toward a New Shore” (1955),
“Rita” (1957), “Little Oriole” (1972), “Ihe Long Road in the Dunes” {1981).
“Rendezvous on the Milkv Way” (1985) and “Carmen horrendum” (1989)). The
Soviet Union understood the importance of cinema, its ability to reach a socially and
geographically heterogeneous mass audhence and to influence it. Inthe late 194u¢
and early 1950s, Soviet authority was re-cstablished in Latvia and in other parts of
Eastern Europe which had been occupied by the Nazis during World War [1. This
represented an ideological effort to kill any thought about the restoration of lost
dependence and to legitimate the new Soviet socizl order. The cinema was widely
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used for these purposes. The subject of World War [ and the Naz: occupation rematied
present in the cinema discourse of the Soviet Union and of Soviet Latvia for a long
time o Come.

In this paper, the authoer analyses masculinity, {emininity and their modalities as
reflected in war films that were produced by the Riga Filin Studio. Gender anakhysis in
this paper follows the approach of performative gender m the sense of analysing the
boly as presented in the various films. Subject to the camera, limited by the camera
and included in the camera's viewlinder, the body 18 transformed nto a constructed
object, into a performance of gender, into an object of cultural and social s(Oiulation -
an object thatis to be viewed. In the movies, the body of hieroes and heroines tells its
own narrative, a visual narrative which is woven into the story and subordmated to the
meta-narrative of the film. Gender equality was widely proclaimed in the Seviet Union,
put i fact it subdued mdividuals and forced them to ohserve a unifornm male or asexual
standard. The mam subject and hero of the process of ideclogical communications n
the USSR was almost always male, but analysis shows that m Latvian films, Latvia and
the nation were most often represented by women. The spirit of the Latvian nation, as
meorporated in the female body, allowed directors 1o emphasise the position of the
body as a vietim, and 1t also allowed audiences to find a different reading and
interpretation of the male/state/official body, as opposed to the female/nation/private
bedy. Thus, discourse about masculinity and femininity reflects and constructs not
only the gender relations which prevail in society, but also analysis which enable
speculations about political relations in the society.

World War Il was won by the Soviet Union on the Allies’ castern front, and in
ieological terius, this was a very effective and productive factor in constyucting a
aew mythology for Soviet-ruled territories and to legitimate tiie changes that had
oecurred. The subject was widely exploited by the cinema in the USSR, War was
usually presented as something of an imtiation for young men, something that offers
the desirable and welcome modality of masculinity. Thie two oidest of the analysed
films use the war and one’s joining the army as a ritual of masculine mnitiation. The
heroes of these filins are epic heroes, not only in terms of the attempt to create a new
natignal narrative i the films - ene which was hannenised with the Soviet meta-
narrative, but also in terms of the patiern of beliaviour that was demonstrated by the
heroes —one that could be recommiended as a universal pattern of behaviour in the
new (Soviet) social order.

The paper reveals the performative nature of gender, but alse the fact that gender
discourse simultaneously reflects and shapes gender conventions while also reflecting
broader pohtical relations and links in society.

Keyrwords: Masculinity, femininity, Soviet Latvian cinema, World War I1, the USSR,
the body.
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Inta Brikse

Publiskas sféras
demokratizacijas iespéjas:
Perestrotkas un

glasnosty aspekts Latvija
(1985-1990)

Publiskis stéras demokratizicna r kontinuitivs process. Latvija tam var diezgan precizi iezime:
formdlo sakumu — perestrotkes un glusnosty reformuizsludinasana Padomju Savieniba. Tadu i
attistibas 1zvérsums un atrums, sakaribas ar komunikacyas telpas un latka mainam ir patstivigas
Larvijai raksturigas parddibas, kas skaidrojamas ne tikal austrumu, bet ari rietumu dimensya,
51 raksta mérkis ic publiskas sféras demokratizicijas procesu studijas austrumu kontcksta,
orlentéjoties uz vésturisko skirkl - publiskis sféras atrifana no regulétas un monoide ologizetas
padoriju publiskis sferas. Un 31 perioda formalais betgu datéjams saistams ar 1990, gada
4. mayu, kad LPSR Augstakd padome picnem deklaraciju par Latvijas Republikas neatkaribas
atjpunodanu. Lidz ar to - formali juridiski un poliniski parstij darboties jebkadi pademyu ltkuni
unnesacijuml, kas riesi val netiesi var 1etelkmét publisko sféru.

Atslogudrdl: publiska sfera, demokratija, perestroika, glesresti, masu komunikicija, prese.

Padomju komunikacijas normas un tradicijas
publiskaja sférad

Padomju mediju sistéma, kurd gan péc funkcijam, gan ari péc veidiem un lomam
organiski bia icklauti Latvijas medip, darbojs ki sabiediibas mohilizicijazs, legitimizacizs
un propagandas instruments, kas nedro$indja varai absolltas ledzivotaju sasniegsanas
lespljas.t Romunikacifas uzdevumi bija veidot varas ideologijai atbilstosu simnbolisko
vidi un atspogujot varas darbibas 13, lainodrosingtu “ prerddijumus” sistémas panakumien
mérku sasnicgiana. Lai to panaktu, mediju saturd vajadzéja izveidot alternativi realitan,
lai1as téli iespiestos auditortjas prates un aizvietotu vai butiski papildindtu un uzlabotu
realitates atspogulojumu, ko cilveki leguviéi tiesajos novérojumos un pieredzé, Merkis
bip kultivicyas efekts - cilvéeks uz realitites jautapumiem tegitu oficial sankcionétas

Ianumkacies studiju nodala, Secidlo amnamu fakuliate, Latvias Universizate, Lomonoseva ela 1,
Riga. LA 1029, Inta. Briksedd ludy
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“mediju atbaldes”, un §is atbildes katrs zmantotu ki celved: sava dzive.” Sada kultivacijas
afekta sasniegSana bija 1espéjama, pateicoties padomyju sabiedriba realizétajai totélajai
valsts varai publiskas komunikacijas institucionilaja parvaldibd un vienotar kemunikacijs
sanémienu un tehnologiju sistémai, kas deva iespéju vienu un to pasu vestjumu
jzplatit visiem 1edzivotanem. Lidz ar to, no visiem avotiem giistot gandriz identisku
informaciju, vairojas sanémeju palaviba uz véstitaju.’

Tadegd: publiskaja sféra tika nostipriniti divi bittiski totalitiras sabiedribas raksturojumi.
Pirmikart, visas elites grupas bija tiesi pakartotas politiskazai ehitel, Saja gadijuma — mediju
redaktori un Zurnalisti, kas jebiawd sabiedribd vértéjama ka viena no elites grupam. Turkiat
gadomju mediju redaktor un Zurnalisti, jo sevisk: — partijas un pademju organu —nereti
mja mederigi politiskajam elitem vai pat no tam nakusi. Otrkirt, attiecibas starp valdoso
skiru un citdm Skirdm, Un, kaut ari padomju sabiedriba valdoSas - stradnicku Skiras
attiecibas ar zemriecibu un intehgenci tka deklarétas ka draudzigas, tomér inteligences
bija pakdriota loma lémuniu pienemsand, Un partija centds kontrolét un organizet, cik vien
iespéans, lieludalu no parasto cilvéku dzives,! pieméram, nelaujot bez partijas un valsts
nstiticiju atlawjas veidot kadas neformalas organizacijas vai izdot medijus.

Publiska komunikicija bija orientéta uz pretéju, bet taja pasa laikd - vienu otru
papitdinosu efektu sasniegSanu. No vienas puses, individiem bija nodrodindta loti
augsta mediju pleejamiba (zemas cenas, lielas tirdZas, abonélanas sstéma, kurdictverti
ari veicinodl elements, pat zinama piespiedana). 1985. gada Latvija uz katriem 1000
iedzivotdjiem bija 690 eksemplaru avizu un 687 eksemplin zumaje,” un videj katra
gimené lasTja vairakas avizes un Zurnalus.

Bet, no otras puses, mediju kanalu skaits bija Jot ierobeZots, un ar neleliem
zneniumiem gimenu mediju komplekti bija cits citam lidzigl, jo Latvija latvie$u valoda
izndca divas dienas rita avizes - “Cima” (LKP CK un LPSR AP un MP kopigs izdevums)
un "Fadomju Jaunatne” (Latvijas LK]JS CK izdevums), kurus papildindja Zurnah
“Zvaigzne” {(visparéjs interesu Zurnils), “Liesma’ (vispdréjs intercsu Zumnals
puiiediemn), “Padomju Latvijas Sieviete” (visparejs mteresu Zumals sievietém), viens
furpdls pusaudziem, viens Zurnils bérniem, viens humoera un satiras Zurmals un dazi
interesu Zurnali (pleméram, "Veseliba”, “Lauku Dzive”, “Darzs un Drava”). 1685,
gada “Cinas” vienreiz&jd tiraZa bija 217 000, “Padomju Jaunatnes™ — 218 000, “Pademju
Latvijas Sievietes” —~ 230 000, “Lauku Dzives” — 205 000, “Veselibas” — 188 000,
"Liesmas” 178 000 eksemplaru utt.®

Nemot verd to, ka ilgstosi bija pieejami tikai divi TV kanal, viens - vissavienibas
un viens Latvijas, un citas izklaides 1espéjas ierobeZoja neparejoss piedavajumu un/
valari bijesu deficits, tad auditoryjas koncentracya ap nedaudzajiem medijiemn notika
visai dabiski, turklat - bija izslégtas auditorijas fragmentacijas tendences,

Tidé&jadt padomju masu komunikacias sistéma bya spéjiga nekavéjoties reagét
Uz pdrmainam un pavarsieniem partias politika — medyos tika ieklaut: vai no tiem
tzstégti konceptt, idejas un ideologias elementi, kas tika defiméti un pardefinét pinig
patvaligd veida.” Lidz ar to mediji bija instruments, ar kura palidzibu tika realizéta
partijas noteiktds dienaskartibas izzinosana, uzturéiana un arf nomaina.
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TaCu die, no partizas politikas viedokla funkcionalie mediju izmanto$anas veid;
izraisija ari disfunkcijas, jo individi katrs atseviski un arl ki kopienas locek)i nespéj.
tik strauji iek|auties jaunos ideologiskos freimos, kuri tika izplatiti vertikalaj;
komunikacija (komunikators — auditorija), turklat atslabindjuma periodi, kas noziméi
ari lielaku varda brivibu, beidzas ar “skraviu piegrie$anu”, un 1idz ar to propaganda.
kas sekoja, bija mazak uzticama un efektiva.

Batiski atzimét ari to, ka padomju ideologija nebija orientéta uz ilglaicigu medij,
pelitiku un tika lietotas dazidas, pat savstarpéji pretrunigas stratégijas, kas mazinaj
vai pat grava gaidito ideologisko efektu.”

Fadomju mediju sistéma bija |oti stingri strukturéta un vienlaicigi atspoguloja gan
vaists administrativo un politisko hierarhiju, gan arTinstitucienalo struktiiru. Hierarhisk;
latkrakst: dalijas vissavienibas (izdoti Maskava unizplatiti visd PSRS krievu valeda),
republikas (katrd savienotaja republika viete)a valoda un krievu valoda), novadu
rajonu (vietéja valoda un athilstodi iedzivotajus struktiral — arl krievu valoda) uy
lieltirazas (ripnicu. kothozu un citu organizaciju). Saja hierarhiskay dalijuma bija iek]auts
arlinstitucionalic — partijas, padomju, komjaunatnes un citu institGiciju vai organizicij
1zdevumi.

Hierarhiju un struktiru palidzéja nodrofindt medyu valsts finanséums up
poligrifilas resursu nepietiekamiba, kas liedza jebkadas redlas tirgus lespéjas. Lidz
ar tomedijuizplatibu un auditorizas lielumu bija visai vienkarsi regulét — ideologisk
nozimigakiem medijiem tika pieSkirti lielaki resursi, bet mazak nozimigiem vai ari
tadiem, kuru parak liela izplatiba nebija vélama, — triicigik.

Netiega veida auditorijas koncentraciju, segmentaciiu, bet reize ari integracijy
tetekméja vissavienibas 1zdevumi, kam hja liels pieprasijums. Tad: vissavienisas
visparéjo interedu sievieSu Zumali ka “ Padomuuya” (Stradniece) un “ Kpecmesirad
(Zemniece) vai auto Zumals “ Ja e’ (Pie stiires) piesaistija daju Latvijas auditonps,
Efekt: tam bija divesadi. Tai auditorijay, kas neprata latvieSu valodu, socialas un interedy
vajadzibas izteikti apmierindja mediji, kas bija arpus Latvijas kulttras un ikdienas
diskursa. Ta bija ilgstoda paradiba, kas nedaudz maingjas tikar 80. gadu vidi, kad
strauji picauga jaunatnes laikraksta krievu valoda “Cosemcnat viviodeocs” {(Padomju
jaunatne) tirdZa (no 70 0G0 eksemplaru 1977, gada [dz 218 000 eksemplary 1935,
gadd).” Otra tendence saistijas ar vissavienibas izdevumiem, kurus varétu rakstura
kd kvalitativus, pleméram, " Jumepamyprs 2ozema’” (Literatliras avize). kas bija viens
no tiem, kura abonésanas iespéjas bija ierobezotas. Siavize pirms peresiroikas unari
tas laikd rakstuwrojama ka visal opozicionara un brivdomiga, jo atspogu|oia, plemérant,
Solidaritates kustibu Polija, problémas, kas saistijas ar dabas parveideiumiem cilvékd
darbibas jetekmé un veda pie katastrofim, véstures “baltos laukumus” utt.

Vienlaikus jduzsver, — Padomju Savienibas informativa telpa bija strikti norobeiota
no paréjas pasaules un jebkada informécijas 1eplisana tika stingri reguléta un cenzeta
vai ari parvérsta propagandistiskos véstijumes. Lidz ar to auditorijai nebija pieejs
citiem informdcijas avotiem, kas varétu konfliktét ar tiem, kas oficiali reprezenteja
realitati.”
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[nformacigs pieejanuibas iespéjas 3aj3, no paréjas pasaules slegtaja vide vel papildus
jetekméja padomju mediju sist€mas struktira un stingras funkcyju, satura un arl
yrivibu dalfjums satura verdogana. Vissavienibas vado$ie medij, vienigd ofici2la valsts
informdcijas agentiira TASS (Padomiju Savienibas Telegrifa agentira) kopi ar daudzam
valsts institficijam, kas noteica, pieméram, arzemju literatiras tulkosanu un izdosanu,
jilmu 1epirk3anu un izradiSanu utt., kalpoja par “vartu sargétapem” starp pasaules
informacyas vidi un PSRS slegto informacijas telpu. Tas nozimeja, ka ierchezotas bija
ari iespéjas sekot Bdzi zumalistikas Zanmu un medyju formatu attistivai. S0 komunikacijas
sespéju trikumu, kas nereti pat bija raksturojams ka nabadziba, vel vairak pastiprindja
noligrafijas, radio un televizijas tehinologiju atpaliciba.

Informacijas pidsmas satura ideologisko viendabibu (unari vienveidibu) nostiprindja
un pastiprindja informacijas agentiiru — TASS un LATINFORM unificéto matenialu
izplatisana visos medijos. Tie pamata tika modificCu vienigi péc apjoma - partijas
latkrakstos publicéja ne tika notdkumu atstastus, bet arf rune atreferéumus, lokalajos —
safsinatus informativos zinojumus. Prioritates $ajos matendlos hija narativs par partijas
vadeso lomu, tautas entuziasmu un gatavibu Juniem sasniegumierm, partijas, padomju
yn komjaunatnes elites parstavju nosauk$ana, runu atreferedana un ideologisko rituélu
demenstrédana. Tadéjadi institucionali - izplatot viena kopiga komunikatora véstijumu,
kura publicésana bija katra medija piendkums — mediju funkcijas tika samazinatas lidz
komunikicijas kanalu funkenam. Rezultitd komunikicija izteikts bija virziena
iimatnstreasn) efekts, kas patiesibd butu saucams ki "viena vienigl virziena” (single-
sreming)!! pastdvésana,

Szja galvenaja virziend tika uzturétas ideologiski noteiktds vértibas un tas
reprezentéjedie simboli, kas tiedi vai netiedi atspogulejs arl visd paréja mediju satura,
pieméram, portretaprakstos tika izeelts cilvéku darbs sabiedribas labd un nokluséta
personiska dzive, socidlds problémas, uzskatl, kas neatbilst galvenajam virzienam utt.

Tatu ne vienmér mediji bija ideclogiski sabalsoti un to at8kiribas paradijas periodos,
kad partijas nomenklativg bija iekiéie konflikt1.1? Perestrozka un glasnosdy bija viens
nesddiem periodiem, kad medij sadalijas atbilstosi tam, ka to saturd tika mterpretétas
partijas, bet precizak — partijas nomenkletiras dalas uzsaktas reformas.

Jebkura padomju medija saturd bija ieraugamas divas dalas — partifas politika, kas
attiecas uz konkréto auditoriju {notikumi, lémumi, kas reizé ir ar noraddijumi visai
sabiedribal, darbibas, kas saistas ar notikumiem un lémumiemy, un sabiedribas paréja
dzve un auditorijas intereses un vajadzibas atbilstodi medija mérkiem un funkcijam,
kas noteiktas athilsto$ ta vietal kopiga)d masu informacijas un propagendas [idzek]u
sistémd. Proporcijas starp abam satura dajam ari bija atkarigas no medija vietas sistéma.

{;alvena virziena apjoms un proporcijas satura butiski ietekmeia mediju tematiku
un lidz ar to arl socidlas realitites interpreticias iespéjas. Un slégtajd, regulétaja un
cenzetajd sistéma veidojas atseviskas nisas, kurds bija nosactt lielakas informésanas
wiinlcrpreticijas iespéjas — pleméram, kultiras un jaunatnes izdevumni un publicistika
kd Zanrs, Un tiedi $ie mediji un $is Zanrs deva pirmds zimes, ka publiskaja sfera
Latvija sakas demokritiskas parmainas — “Padomju Jaunatne™ un “Literatra un
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Miksla", drukajot publicistiskus rakstus, uzsika vairakas biitiskas diskusijas, kas
veicindja jaunu sabiedrisko kustibu veidosanos.

Paradoksili, bet, analizéjot mediju lomu Tautas frontes 1zveidodani, redzams, ka
to darbiba lTdzinds V. Lenina “Ar ko sakt?” izstradatanem prncipiem, ka avize ir ne
tikai kolektivs propagandists un agitators, bet ari kolektivs organizators. Sie principi
raksturojani ka preses socidlds funkeijas noteiktos apstiklos, ™ kurus ving apskatiji:
sava iepriek$&ja programmatiskaji darba “Ko darit?” — mazas izolétas grupas visa
Knevigs impérij, bez kontaktiem un bez pieredzes. Tadgjadi prese veicmatu kontakt::
izveidodanw. V. [.enina idejas balstis Eiropas sociilistisko kustibu tradicijas’* un
cariskds Krievijas pieredze, kur valdija iepriek$€éja cenzira un, rundjot par visiem
Krievijas iedzivotijicm, vispar nepastavéja publiska stéra. Un Sajos divos aspektos
cariska Krievija 20. gadsimita sakuma ir salidzinama ar Padomju Savientbu 20. gadsimu
astondesmitajos gados, Tapéc ari kustibu un politisko organiziciju veido3anas varéy
sakties lidzigi — ar informacijas izplatiZanu, jaunu ideju propagandu un 1idzdalibas
veicina$anu,

Tredais V. Lenina darbs, kuza teorétiski formuléti pademju preses principi, kad
Krievijas Socidldemokratiska stradnieku (bolSeviku) partijas prese Krievija bija legila
un varéja sasniegt masu auditorijas, ir "Partijas organizacya un partijas literatiira”
kura auters nonzk pie secinijuma, ka literatirai jabut kopigai proletariata lietai, socia)as
demokritijas darba planotai un organizétai dalai. ldejas par rakstnieku un literaw
pienakumiem novértéjamas vél kida citd saurdka aspekta — tiem, kas pievienojustes
partijai, savas prasmes jalieto partijas laba, bet paréjie — var pievienoties citam partuyam,
nepievienoties nevienai politiskai partijai ur klastit jebkadas idejas.

Nakamais periods, kad V. Lenins turpindja izstradat preses darbibas principus, bija
1917. gadd, kad bolSeviku partija no mazas opoziciondras organizacijas bija kJuvus
par masu organizaciju un leguvusi valsts varu, Bet tie ir tikai fragmentari spriedumi,
kas attiecas uz noteiktam situdcijam, pieméram, par naidigu publikiciju aizhegSanu
situacijas, kad valstij draud briesmas, par labako darba metoZu propagandésant un
ledzivotdju masu izglitosanu u.c.

V. Lenins nekad nav izstraddjis vienotu normativu teoriju, ko padomju propaganda
un ari akadémiska kopiena piedavaja ki “lenmisko preses teoriju”, kas icklautos
kopéja normativo teoriju kopum, bet 1zklastyis tikai fragmentaras idejas, kuras turklit
bija Joti konkrétu vésturisko situdciju notetktas.” Un $is vienotds teorijas tritkums ari
izskaidro lepriek$ minéto paradiby, ka padomjuideslogija nebija orientéta uz tlglaicigu
mediju politiky, jo masu komunikicija netika uztverta ka sistéma, kurai ir savi, atbilstost
tas dabal un funkeyam piemitodl raksturojurn, kas mainds vésturnisko, socialo, polihiske,
ekonomisko un kultiras faktoru iespaida, bet tikai ki sabiedribas apzinotip,
parliecinatdja un organizétdja. Sipieeja atspogujojas ari nosaukuma — masu uformacias
un propagandas lidzek|u sistéma, kas semantisk: raksturojams ka visal precizs partijas
ideologisko ekspektaciju atspogujojums.

Padomju komunikicijas procesu organizicijai un saturam vajadzéja veicinat vai
vismaz uzturet iltziju ne tikai par partijas vado$o lomu un sabiedribas vienotibuy, bet
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ari par mediju demokrdtiskumu un tautiskumu, tas ir, cilvéku lidzdalibas un
atgriezeniskas saites iespéjam. Masu medijos uzturétd publiskd komunikacija
raksturojamna ki izteikii vertikdla un koncentiiska, tai piemita cikliskums un
vilpveidigums. &1 parddiba visai labi redzama daZadas partijas iniciétas aktivitités,
kurdm bija raksturigas vairdkas masu un organizaciju komunikacijas fazes.

Pirmd faze bija Joti koncentréta un isa, ta bija signals - partyjas lidera aicinajums,
USK P kongresu vai plénumu lémumi, un ta uzreiz pargaja nakamaja fazé - vissavienibas
medijiun TASS, parraxdot signilu, vienlaicigl s3ka izplatlt ari atbalsto¥us viedok]us un
areferéja atbalstosus pasakumus (mitinus, sapulces utt.). Sis vissavienibas limena
institucionalds darbibas un publisko komunikaciju turpindja republiku partijas
srganizaciju darbibas (Kongresu izsludinasana, plénumu sasauksana utt.) un masu
mediju iesaisti%ands. Tam visam vajadzéja apliecindt, ka partijas izplatitas idejas ir
rindmas visa sabiedriba, tiek taja aktivi apspriestas un atbalstitas.

Treda fize bija orientéta uz atgriezenisko saitl. Teksta diskursivi yja 1etvertas
gaidas (piemeéram, gatavosanas kongresam, gadadienu un kadu notikumu sagaidisana
urt.). Tadéjadi informacijas plismas un komunikativas darbibas bija apkopojogas un
vertikali veérstas,

Ceturtd faze bija gaiditd notikuma apjomiga atspoguloana, kas apliecindja ta
poziniigumu un lomu visas sebiedribas dzivé. Sis notikurns vai pasakums (piemeram,
pattijas kongress) kjuva atkal par jaunu signilu avotu, masu un organizicijas
komunikdcyjas koncentriskd vijno$anas turpindjds, mainot ideologiskos freimus
(preméram, PSKP 20. kongress, kura partija norobezojas no stalinisma, 1985, gada
pavasara PSKP plénumeos izsludinda perestroika un giasnosty).

Tadejadi padomju publiska sfera raksturojama ka slégta informacijas vide, kura
komunikZcijas procesiem ir koncentriska daba un tie ir organizéti no “augdas uz
apaksu”, un socidlo aktory darbiba ir iepriek$ reglamentéta un kontroléta.

Padomju mediju demokratiskumu un tautiskumu vajadz&ja demonstrét
argriezeniskajai saitel - lasitaju, klausitaju un skatitdju atsauksmém —, kas biefi vien
bija simuléta. Visai aktivi atgriezeniska saite darbojas ka signali par padomju sistémas
nesakirtotibu un/vai birokratisku ignoranci pret cilvékiem, bet tas galvenokart skira
dazadas sadzives situdcijas un tamlidzigus gadijumus., Bet $o atsauksmiu publiskogana
redakeijds bija stingra “vartu sargasanas” politika, un tapéc ideologiskajam freimam
neatbilsto$ds 1dejas netika publicétas.

Latvijas sabiedribas ekonomisk3, socidla un politiska attistiba kops 1940, gada,
kad ta tika pievienota (un 3aja gadijuma - nav bitiska notikuma terminologiska
definégana) Padomju Savienibai, kultdras konteksta bija regreséjusi. Publiskaja sféra
&is regress tika slépts —1izmantojot kvazistatistiku (preméram, panakumi salidzinajuma
ar 1913, gadu) un pozitivas zinas, kurdm nebrja zinu vértibas un kuras nedeva lietderigu
mformaciiu, ka attistas sabiedriba; lerobeZojot un kontroléjot komunikaciias akforus
un individu piekjuvi informacijas resursiem; projicéjot ideclogijas noteiktds vértibas
ur simbolus visdazadakajes narativos, Zanros un formatos.
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Bet individualaji sfera Sis regress tika identificéts un interpretéts, jo sabiedribas
attistibal ir procesudls raksturs, un sabiedribas nekad piiniba neizzid, jo saglabajas
kaut atseviski to fragmenti. To nosaka divi célonu mehanismi — maternialie vai fiziskic
un idedlie vai psihologiskie. Materialie mehanismi darbojas, saglabajoties objektiem,
artefakticm, kartibai, ko izveidojusas iepriek$€jo paaudzu aktivitites un kuras ir vide.
eksistéjosas paaudzes darbibam. Ta ir mantotd matenald vide, kurd ailvéki dzivo, Un
idedli $is mehanisims darbojas, pateicoties cilvéku atminai un kornunikacijai. Otrs célonu
mehanisms - idedlais vai psihologiskais - realizéjas, cilvékiem parnemot pagatnes
uzskatus, zinadanas, simbolus, normas vértibas un likumus. Tie tiek sakdrtoti,
interpretéts, lietoti un nodoti, pateicoties dazidiem socidlajiem agentiem — gimeney,
baznicai. izglitihas institdtiem, masu medijiem utt. Abi §ie mehanismi ir savstarpéja
mijiedarbiba. Pieméram, materialie artefakti ir athalsts cilveéku atminai,t’

Padomju sabicdriba indrviduala sféra bija krasi 8kirta no publiskds. Un 1 8kTruma
uzturédana bija gan integrétas valsts institucionalas un partijas ideologiskas varas,
gan arl mdividu interesés. Vara: tadgjadi hija 1espéjams samazinat draudus publiskaa
sférd izpausties kritikal un/vai prenemt par realititi vélamo, ka individi akceptéjug
publiskaja sférd demonstréto ideologisko freimu, bet individier: — pasaizsargaties
pret represijam par varai preté&u viedok]u pausanu.

Individualas sféras Latvija padomju varas perioda vértéjamas ka daudzveidigas
un atikirTgas, jo to 1z51égums no publiskas sféras cilvékiem nedeva iespéjas saskanot
savas individualds pieredzes, uzskatus un viedoklus par sabledribu. Batiskakais
iemesls individudlo sféru savstarpéjiem Skirumiem un to kirumiem no publiskis
stéras bija cilvéku padu vai no gimenes mantota vésturiska pieredze. Individualas un
publiskas sféra konsonanse vai disonanse dazadas Latvijas iedzIvotaju grupas lidz ar
to bija dazada.

Latvijas (tapat ki citu Balujas valstu) gadyjumd disonansi sekméja ari tas, Ka
padomju ideclogijas regulacija publiskaja sfera nebija realizeta tik ilgi ka Pademju
Savienibd kopuma, kur kultiviciias efektus pastiprinija véstijumu pastavigums, kas
mérams gadu desmitos.'

Tadéjadi padomju ideologijas un institucionalds reformas Latvija publiskaja sferd
tika interpretétas atskirigi, un arl publiskas siéras demokratizicijas process bija
daudznozimigs.

Perestrotkas un glasnosty lespéjas publiskas
sféras demokratizacya

Perestrotha, kas bija oficidld interpretacija tam, kas Padomju Savieniba sakas ar
Mihaila Gorbacova nak$anu pie varas, padomyu sovetologya tika raksturota galvenokar
ki sistematiskas parmainas liberalisma virziend.” Mihails Gorbacovs §1s parmairas
1985. gada pavasar pieteica ka 1z8kireju paversienu "tautas saimniecibas izvirzisand
intensivas attistihas ce]a”, lai tiktu sasniegtas “pa3as priek$éjds pozicijas zindtne un
tehnikd, augstakais pasaules limenis sabledriska darba raZigumi” un visa ekonomikas
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aptistiba tiktu pakjauta pademju cilvéka interesém, tapéc kardinalie partijas iekdpolitikas
uzdevumi bija demokritijas un visas socidlistiskas tautas padparvaldes sistémas tildka
pilnveidosana un attistiSana, sabiedriskds apzmas pieaugums un atklatuma
paplafindsana partijas, padonyju un sabiedrisko organiziciju darbi.?

Rietumu pétniekl perestroifu raksturo ki mirstosds padomju sabiedribas
restrulkturizacijas un ekonomikas atdzivinaéanas politiku, kas tika veidota ap glastnostf
Jozungu — véstures un sava laika aktualitadu paklau$ana diskusijam un parbaudém.”
Tas bija ar jauna partijas ideologijas freima nosaukums — orientacija uz individu
[idzdalibu un informacijas pieejamibu, kura pamatojums bija — “jo labdk cilvéki informéti,
wapzinigak vini rikojas un jo aktivak atbalsta partiju, tis planus un programmatiskos
mérkus”.* Tapéc publiski tika demonstréta 1espéja apspriest partyjas vietu un lomu,
pleméran, minet visien zindmas paradibas vai problemas.

Taéu pirmie notikumi, kam vajadzéja iezimét parmainas arl publiskaja
komunikacija - LKP 24, kongress 1985. gada beigds un PSKP 27. kongress
1986. gada sikuma —, kopuma tika atspoguloti padomju tradiciju gara, Ferestroikas un
glastnostf ietekmeé gan bija vérojamas atseviSkas diskursa izmainas ~ lielaka partijas
padkritika 1epriek&2je padslavinajunu vietd, kas gan tika kompenséta ar optimistiskam
nikotnes vizijam, un jaunas témas, par kuram rungjot tika atzitas pagatnes klidas
fstalinisms, ekologija u.c.}, gan nenoszucot to vaininiekus un célonus.

Kaut ari bija paradijusas daudzas lidz tam publiskaja sferd nepiejautas témas un
hija mamijies mediju tekstu diskurss, tomér komunikacias metedes kopuma sagiabdjas
jeprick$ejas un bija veérstas uz to, lai panaktu galvena virziena (mainstream) efektu.
Vissavienibas mediji aktivi radija socidlo realitat: - Padomju Savieniba ar sajlismu
uziéa jauno partijas kursu, tauta bezbailigi kritizéja tritkumus un entuziasma pilna
partijas vadibd risindja visdazadakos ekonomikas, socidlos un kultiiras jautajumus. So
elekiu v&l vairak pastiprindja atsevidku informacijas pldsmu centralizicija —1zplatot
zinu agentiiru matenalus, kas notikumus parasti atspogujoja vienota un nenjamiga
standarta formata, turklat - bieZi vien arl ar noteiktu pozicionéjumu.

Komunikicijas procesu koncentriskums sekméja blakus efektu - simboliski vél
Jjoprojam centriskums un hierarhiskums tika ieziméts ki sabiedribas dzives pamats,
Bitiskakie rautajumi tika lernti “Maskava”, kaut ari piedalijas visas tautas parstivit,
Jaunas idejas radis "Maskava”, kaut ari to generésana bija lidzdarbojusies visa tauta.
Un, likumsakarigi, arl sabiedrbas v&rtibas un uzvedibas tikanoteiktas “Maskava”, un
tur ari tika izvertéts to tzpausmju derigums un pareizums, tas ir — atbilstiba partijas
deologial Tadu sekotdji — tauta un partyja — nebiit nebija viendabigas savos mentalajos
freimos un reprezenticijas. Tapéc publiskaja sférd, pateicoties mediju tekstiem, arvien
vairak parddijads dazddas vienu un to pa3u notikumu, parddibu un personu
mterpretacijas, un visai straujt auga neapnuerindtiba ar “Maskavu"/“centru”, jo tur
notickodd plasais atspogulojums medijos rddijja milzigas pretrunas, interpretéjot
vEstures jauldjumus un apspriezot nakotnes attistibas modelus. Un 81s informacijas
pieejamiba neapdaubami vértéjama ki biitisks glastnosé politikas sasniegums.
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Atbilstosi padomju komunikicijas tradicijai péc PSKF 19. konferences ari Latvij
notika partijas konferences un sapulces, kuras vissavientbas kenferences delegiy;
stdstija pieredzeto, bet tas vairs nebija viennozimigs atbalsts konferences [émumiem,
bet viedokli par konferenci, tas atspogulojumu medijos, peresirotkas un glasnost] gaity,
E. Hanbergam bija divaina sajiita, ko radijusi “delegatu dalas dedzigd vélésanis
izrékinaties ar presi, uzlikt Zurnalistikai icmauktus”, un péc vina vérojumierm,
“delegitu liela daja tikai vardos apliecina jauno domisdanu, turpreti isteniba ir prot
jebkadam kardinaldm izmainam pastivodajz lietu kartiba”. . Peters izteica “protesuy,
pret to, ka republikas presé nav bijis iespéjams iepazities ar konferences steng-
gramman, jo centralas preses publikacijas nav pieejamas visiem Latvijas iedzivotajiem,
het TASS atreferejumi nesniedz objektivu notikumu ainu™*

Tomeér “dedanas uz Maskavu” diskurss bija dzivs vél 1989, gada, kad notika PSKS
Tautu deputitu kongress. Latvijas Tautas fronte

noléma sarikor Stacijas laukuma plasu mitinu deputatu pavadiianai[.. | pa,
gandriz 30 gadiem tauta beidzot sunja citus deputatus Maskava paust savy
paticso gribu [.] Rubiks neat|ava mitinu Stacias laukuma un ierddija tam
vietu puku tirghi. Noiréjam kravas autemasinu. Tat pielika kipnes, lal deputit
un rundtaji varétu tikt “trioing” [..] No rokas roka tika padet! pulu pughi
Ziediem lidzi celoja praktiskas lietas — rupjmaizes kukuli un siera riteli[,]
Kongress sikis péc dazim diendm, un visa Latvija aizturéja elpu.”

Mediju diskursd vairdk un vairdk paradijas dialoge, nevis véstijuma pazimes. Neretj
gan ti bija tikai dialoga simuldcija — véstitajs pats nosauca problému un pats artizklastn
1as risinajumw, tas ir, pareize izveli. Visai raksturigs $is panémiens ir Mihaila Gorbacova
véstijumos —

partya nevar atpalikt no sabiedriba notieko$ajem procesiem. Tiklidz t3
atpalick, kaut vai kada posma, sakas acgarnibas, $aufana par stripu. Un
otradi, kad partyz ir savu uzdevumu augstumos, ta pilna néera izmanto savy
potencidly, savu autoritati, savas icspéjas un $aja procesa lenem avangarda
pozicijas [..] Partijal ir javed uz prieksu. [..] Socialistiskajai sabiedribaj i1
vajadziga aktiva, stipra partija, un pasal partijai nepieciesams, {aita varémw
dzivot pilnasinigu dzivi.®

Viens no partijas ki organizicijas sktivi izmantotajiem komunikidcijas un ar
parvaldibas veldiem bija tik$anis ar masuinformaciias Hdzeklu vaditasiem, lai velcinaty
partijas elites nostiprindsanos, publiskaja sféra demonstrétu partijas un medyju dialego
un vienotibu un an izplatitu véstjjumus — ideologiska freima zimes medijiem. Tik$anos
atreferéjumi sava starpa maz atSkiras — sarikota tikSands ar masu informacijas un
propagandzas ldzek|u vaditijiem, domu apraini piedalijas (rundtiju uzskaitijums, bez
citatiem), vienpratigi atbalstija LKP CK plénuma l&muwmus (vai kadus citus lémumus).
Detzlizétak tika parstastitas tikal kompartijas vaditiju runas, piemeéram,

pozitlvli novériéja zurnabistu teguldijumu parkartosanas paatrmazand,
demokratyas padziinasana un atklatuma attisti$ana un vérsa zurnabste
uzmanibu uz nepleciedamibu paaugstindt vinu atbildibu par gatavoto
materialu precizitati, pamatotibu un pareizo tonalitati.®
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Arsevidkos gadijumnos gan tika publicétl plasi teikta izklasti, parddot ari jaut3jumus
un atbildes.

Aiz visparéjam frizém nereti bija konkréti parmetumi konkrétiem medijiem un
konkrétiem redaktoriem. Partias kntika medijiem astondesmitajos gados parasti
atliecds uz k&du paradibu izpratnem un interpretacijim mediju tekstos. Un “pareiza
wonalitate”, “politiskas kultiiras trikums” bija politiski korekti, ievérojot perestroikas
un gasyosti gany, 1zteikti aizradijumi par mediju atkapanos no partizas ideologiskajiem
principiemn.

Zurnalisti un mediji nenaca pretrunigl diskursa. No vienas puses, glasnosty attistibas
gikunid viens no galvenajiem uzstadfjumem bija ictekmét Zurmalistus atteikties no
visu latku praktizetds paScenziras un brivi jauties izalcindjumam, ko pledavaa politiska
vadiba, — bezprecedenta atklatibai.’” Mihails Gorbadovs iniciéja ilgas preses konfe-
rences, televizya tika raditas vina intervijas arzemju Zurnalistiern, uz kuru jautdjurmern
vind atbildeja tiest un brivi bez ieprieks sagatavotiem tekstiem. St glasnost “noaugsas
uz leju” ridija pieméru tiem, kuri medijos atbalstija reformas, bet citiddos apstakios
haiditos tas praktizét avizu slejds un TV diskusijds.®

Bet no otras puses, perestroika un glasyosti bija autoritarisina liberalizacija, bet ne
demokritia. To ideologiskais freims partijas dokumentos nebija definéts, un tas tika
jezméts pastarpindti — pret citlem partijas uzdevumiem val ard kidam dzives
situdcijam. Kopuma mediji tika cildinati, bet tas nenoziméja, ka viss batu labikaja
kartibd. Masu mediju uzdevums bija paradit, cik sarezfiti un jaun uzdevumi Jarisina
partyan un tautai, bet daZkéart tiem nepiet:ka prasmes to visa piniba atklat. Un kaut gan
materidlu par parkartodanas pleredzi bija kluvis vairdk, tomér to pagaidam bija par
maz. Bet prese bija vajadziga ki aktiva parkartosands dalibnicce, kas propagandé
visu progresivo.” Sistémas reformas tika saistitas ar ceribim, ka, eviedot diskusiju
un kritikas kultiiru, mediji veicinas padomju cilvéku gatavibu parvarét savu politisko
nertumu wn apnémigl kerties pie ekonomiskajam reformam™ .

Viens no $adiem plemériem hja Centrilas Televizijas perestrotkas laika radita
programmia “ Bzomo” (Skatiens), kuram lidzigs 1zveidejas ari Latvija - “Labvakar”.
Tas bya jauna veida raidjjums Latvyas televizija un ieziméja bittiskas parmamas medija
témas un dialoga ar skatitiju, vienlaikus saglabajot arf padomju Zumalistikas kultiru -
jetekmét, nevis informét un sekmét ticibu, nevis prasit faktus un kritiski 1izvértet
argumentus, Un ta taika konteksta tam bija svariga nezimé, lai sckmeétu sabiedribas
wrdrodinasanos publisk: pavst idejus un uzskatus

Tacu partijas piedavétaja ideologilas freima partijai padal bija saglabats iepriekéejais
varas diskurss. Un ne tikai tajd aspektd, ka publisko diskusiju par partijas lomu sabiedribd
uzdevums bia tas varas un vado$as pozicijas apliecindjums, nevis apsaubljums un/val
daudzpariiju sistémas pielavums, bet ari preses brivibas izpratnes noteiksana.

Partya ne tikai turpinaja noradit, kuras ir pareizas un kuras nepareizas publikicias,
bet ari sika §kirot medijus péc to atbilstihas partijas ideologiskajam freimam —

neapiaubimu labumu devusi materiali par véstures, naciondlis politikas un
internacienilas audzinisanas problémam, ko sagatavojuéi laikrakst: "Cina”
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il Cosemesan Tameus”, 2umnals “ Padomu Latvijas Komunsis™ un Latvijag
informacijas agentira. [..] tadu jaatzist, ka vairakos lalkrakstos un Zumdalos,
ka art radio un televizijas raidijumos vel ir ne mazums VIrspuséj,
nepardomatu materialu. Cik Joti laikrakstu * Padomju Jaunatne”, “Literatirg
un Maksla”, "Cocsmenas voxoewes”, ka ard zurnala “Avots” publicérajos
rakstos un korespondencés pietriikst micrigas apdomnibas, ripigi apsvérta
vertgjuma un konstrukriva gara'! Dazl televizijas raidjumu gréko ar savy
kategorisko toni un netaktisknmu, =

Tadéjadi paradijas tendence masu un erganizicijas komunikacijas procesu
parveldé saglabat komunikacijas koncentriskumu, velcingt tas vertikalitati, cikliskuny
un vijnveidigumu ar idz&ingjiern lidzekliem — institucionalam darbibdm un medij
lidzdalbu. Jauna ideologra sava autoritinsma gan bijs mérenaka, bet neliberla. Tapée
tas vertihas nesaistijas ar mdivida varda un uzskatu brivibu, bet drizak gan ar individa
piendkuru aktivi lidzdarboties partijas noteiktaja ideclogijas freimi, iencmot tg
noteiktas lomas.

Un tabija vienano perestrotkas un glasnost idcologiska freima pretrunam. Cilvékus
publiski mudinéa uz lidzdalibu — personisku iniciativu un atbildibu, bet vienlaiciy
pastiavéjz kadas robezas, kur individa iniciativu ierobeZoja partijas weologiska un
instituciondld vara.

Dazas no tam bipa identificétas, pleméram, Galvends parvaldes valsts noslépamu
aizsardzibal presé {Glavlit) kontrole (priek$cenziara). Protams, publiskas diskusias
par $adas organuzicijas funkeljdm unlomam bija viens no glesnostf sasnicgumien, het
reizé ari - demonstréja pasu procesu iercheZotibu un gausumu. 1988. gada PSRS
Glavita priekénieks skaidro, ka Glav]its nav tas, kas 1zdomi aizliegumus presa, jo
"més nepauZam kidu resora viedokll, meés esam preses darbinieki un kopa ar masu
informicijas orginiern dardm kopigu darbu”, ka publicésanal aizhiegto matenaly
sarakstu saisind)is gandriz par vienu tresdalu, Ra ar “Glavlita pavélém hibliotéku
kopéjos fondos atpaka] ievietots vairak par septinarpus tukstosiem gramatu” un
specfondos palikudi “galvenokart pornogrifiski 1zdevurmi vat tadi, kas séj naciondlo
naidu”, bet, “1zdarot secindurmnus gan no Glavjita darba, gan citu mums lidzigu kontroles
organu darba citds zemés, viennozimigi atzistamn — lepriekééd kontrole ir efekrivaka
un nav ik “sdpiga” valsts noslépumu sargisanal presé” un "més uzskatitu par vélamu
Likuma par presi projekta precizét Glavlita galvenos uzdevumus. Ceram atklatihaj
nedot Nolikurmnu par Glavlitu” ™ 1990, gada Latvija vél joprojam darbojas Glav]its.
kura prieksnicka vietnieks publiskiatzina, ka "ta saucama pimaskontrole I..] bittiba v
viduslaiku palieka”, ka "cenzras principi ir pilnigl jimaina” un “Latv{jd pietiktu ar
nefielu profesionalu konsultantu-kontrolieru grupu (inspekciju), kura biitu athrivota
no visiem blakus piendkumiem un kurai bitu junidiskas tiesibas par Zurnalistu
parkapumiem pieprasit noteiktus naudas atskaitijumus republikas budZeta”.™

Citi ierobezojumi bijz situativi noteikti — glasnnsty principam daZidas témas bija
dazadas méra pakipes. Viens no redzamikajiem piemeériem bija Cemobijas AES
katastrofa 1986. gada aprili. Informacijas nozimigums un tas nodrodinajuma
neadekvatums lokalajai un globélajai politikal veicinaja jaunu pavérsienu cind par
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dasnosty - "patiestbu” un “atklatumu” publiskaja sféra, kas mobilizéja inteligenc
reformu atbalstam.®

Latvi)a glasnosty krizi radija lidzigas situacijas, pieméram, 1987, gada 14. janija un
23 augusta notikumi pie Brivibas pleminek]a, kurus dandzi cilveéks varéja 1zvértét
péC savas ipa:‘;u glitds pieredzes, bet mediji tos atspoguloja neadekvati val vispar
nokluséia. 51 disonanse jo vairak paradijas arl dazu blaknu dél. Pirmkart, Latvijas
medijiern bija Jotilielas tirdZas un Iidz ar to arf auditorijas, kuras turklat bia koncentrétas
ap nedaudzajiem medijem. Tapéc publiskaja stéri cirkuléjosa informacija no katra
individa pozicijam bija visai vienkarsi kontroléjama, pateicoties véstijumu viendabibai
un nedlaudzajem komunikicijas kanaliem. Otrkart, individi k3 aktord arvien vairak
sika darboties individuilajas sféras, kas saka atdalities no privatas sféras. Samazinoties
mstitucionalds regulicijas un kontroles mehanismiem kopé)a sabiedribas dzives un
iformaciias vidé, individualas sféras kluva publiski redzamas.”

Tadéjadi publiskaja sféra vienlaicigiar visai skaidram struktirdm, normam, vértibin,
jdentitatém, zinasanam utt, sika atspoguloties ari pretrunas, kas veicinaja entropiju. So
entropiju varéia mazinat tikai publiskas komunikacijas paplagindjums - jaunu ekiory,
formédtu, tému paradiSanis utt., jo ideclogijas veidojas ka sociali kopigi lictoti visparéjie
wzskati,* bet tos nenosaka socialis grupas, organizicijas vai citas abstraktas socialis
struktdras, pat ne tiesi apstak]i, ideologiskas prakses ietekmes vai spiedieni, bet veidi,
kikopienas socidlie locekh tos subjektivi reprezenté, saprot va interpretée.™ Tatad - a1
perestroika un gluswosly eksistetu ki ideologija padomju sabledribd, tas idejam un vértisam,
struktdram, identitatém, izzmas un domasanas modejiem utt. vajadzéja simbolhizéties
mdividudiyd pieredzé, lal veidotos kopigas zinasanas, attieksmes un socidla atmina
visiem gripas, organizacijas val kopienas dalibniekiem.

Pirmas glaswnesty zimes Latvijas preses saturd bija tulkojurmi no vissavienibas
zdevumiemn, seviskl Zumaia “ Ocoren” un avizes “Tumepamvpuag cazema’” par vesturi,
sociala@m un ckologiskajini problémam, ko izraisijusi nesapritigl padomju ekonormkas
attistiba. Tas bija arl pirmds témas, kuras mediji sdka diskutét, nosaucot problémas un
mekl&jot célonus. Tomér biitisku izmainu mediju saturd nebija. Tadu nebija ari to
struktdrd, nemaz nerundjot par sistému kopuma. Un,

kad visur PSRS jau sakas demokratizacyjss process, Latvija nenotika nekas.
Tas hija apbrinojami. Presé neparddyas neviens kecerigaks raksts. Kad tad
nonéma Skaparu™ no “Literatdras un Mikslas™? Tad, kad “perestroika”
jau bija pilna spara visur citur.™

Latvijas mediju nomaliba kopéja padomju preses konteksta nebija nejaudiba vai
atpaliciba, bet gan dazadu faktoru un nesacijumu kopsakariba.
= Skirwis starp publisko, individualo un private sfgru balstas vz $adiem raksturojumiem, Pubiiska

stra - ingdivide darbibas, komunikaciza un raditd informacija ir publiski fenomeni, kas ic plecjami
un kuros var jeklauties ikviens konkrétds vai citas Kopienas dalibnieks, Individuald sféra -
mndividu darhibas, komunikacya un raditd informacya ir grupu fenoment, un ic picejami konkrétis
prupas dalibniekiem, bet citu individu jesaistiSands iespéama tikar tad, ja 1o akeepté grupa.

Privita sfera — pastav personiskaja komunikacia, mdividiem ticdi mijiedarbajotios, uznemotics
vai noraidot personiskds loras.
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Viens no pirmajien icmesliem bija tas, ka

astondesmito gadu vidi sabiedribas mentalo izmainu process Latvijd nebir
tiedi saistits ar politikas pretenziju izvirzidanu. Tas 1zpaudas sabiedribag
visai lielas dajas vélmé artdlinat valdodds deologyas noteiktds robesqg
individa pardomu un izjitu pasaulei, saskarties ar visparcilvécisko véniby
pardzivojumu un latviskas kultiras arhetipislaem teliem. Raksturiga toposas
garigds aprises tendence $a)d posma izpaudas iespejame socalas realitites
Izmaint priek3nojautas, kas diezgan skaidri atklajas psihologiskajas
zemstravis pedéjos padomyu varas laikd notikugajos Dziesmu svétkos,
Emocionali sakipinatajd saskarsmes telpd H. Medna dirigéta "Gasmes
pils" 1zskangja ka dzimstoss ceribu simbals. Ne viena vien individa pasauic,
1zj0td tapa vélme parvarét valdosas ideologijas uzspiesto ietekmi cilveka
apzina, saskatlt brivis izveéles icspéjas savas darbibas motivacid un
cksistencidla attaisnojuma neierobeZotajos meklgjumos ™

Un 3ajos aspektos prese, it seviski kultturas izdevumi, ndividiem sniedza visaj
augstu apnuerindjumu, janemam vera to, ka Latvijas auditorija tlgstedi bija dzivojusi
intelektuila izoldcia, 1zslédzot gan pagitnes kultiras mantojumis, gan pasaules kultiras
aktualitdtes. Lidz ar to auditorijas intereses un vajadzibas bija salidzinodt viegli
apmicrinamas.

Otrkart, paradijas padomju publiskas sféras struktdras un regulicijas lkun:-
sakarigas sekas, jo Latvijas preses lomas un funkcijas padomin mediju sistéma
raksturojamas ki “otras rokas” un lokalas.

Padomju komunikac:jas sistéma, ka jau izklastits ieprieks, visiem medijiem bija
noteikta vieta struktird un hierarhija, ko vél vairak nostiprinaja institucionalas darbibas,
Latvijas mediju uzdevuras ilgstosi bija reflektét partijas weologiskas un wstitucionalas
darbibas, turklat — péc tam, kad tas jau noticis vissavienibas medijos. To noteica un
velemaja padomju publiskds sféras norobeZotiba un koncentniska daba.

Pirmie mégindjumi vérsties pret §o sistému bija nelegalic Zurnall “Auscklis” un
“Staburags”. “Auseklis” 1zndca 1987, gada septembri masinraksia, un redakcija
uzrunija lasitajus:

Parliecindjusies par atklatthas trikumu Sodienas Latvijas masu informacijas
lidzek|os, par to meligumu un cinismy, saprotot informacijas milzigo lonu
sabicdriskas domas veldo3and, jaunas domaganas, patiesas atklatibas un
demokratyas gard, miera, tautu draudzibas un sadarbibas intereses, més.
neliela grupa entuziasty, esam nolémudi sabiedriska kartd un par savien
idzek]iem, brivayd laikd un savu lespéu rebezds, izdot necenzétu zummils
kas paustu to latviesu sabiedribas slinu intereses un zinotu par Ues
notikumiem, kuri nav radu$i atspogujojumu vai ir nepatiesi, melig
interpretet], nokluséjot val sagrozot bitiskus faktus un to nonsi oficialajos
informacijas lidzek]os. !

Zurnila izdevéi bija nzrakstijudi iesniegumu ari LPSR Ministru padomei - “publicét
un Izplatit Zurnalu ma$inraksta ar nosaukumu "AUSEKLIS”, kurd més vélamies atklai
izteikt savus uzskatus un ievietot dokumentus, ko atsakas publicét esosie padomju
informacijas lidzek}i. Zumals tiks veidots uz sabiedriskiem parmatiem, no darba brivé
laika par misu padu [dzekpem un izplatits bez maksas. Jzdodama zurnila “AUSEKLIS”
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praza 20-30 eksemplaru”.® Atlauja tika liegta,” un Zurnals batiba bija nelegials
izdevums, kas Latvija bija novitate.

Ta¢u mediju pirmainas, kas sabiedriba biitu pietickami plag pamanamas, paradas,
tikai rodoties Tautas frontei (LTF) un tas izdevamiem. LTF 1989. gada i1zdeva
14 izdevurnus, kas bija 8,5% no Latviji iznakoso preses izdevumu skaita. ™ Publiskias
<jeras demaokratizicijd ipaga nozime Ir laikrakstam “Atmoda”, jo ta ne tikai deva lespéju
-lasai publikai saprast to, ko nozimé no partijas kontroles brivs medijs, bet bija ari
Eﬂtisks pavérsiens Zwmalistikas un mediju kultard uz rietumien, turklat — orient&joties
uz cilveéku interesém un vajadzibam.

“Atmodas” attiecibas ar LTF vadibu savukiart laika distancé ir viens no
spilgtakajiem, ja ne pats spilgtakais piemérs publiskas sféras demokratizacijas procesu
saref gitihal, mainoties ideclogiskajiem freimiem. LTF vadiba “Atmodu” attieciba pret
wautas frontes kustibu vertéa tajas pasas dimensyas, kadas, balstoties uz savi preredzi
par “flewpa” {Liesma), V. Lenins aprakstija partijas preses uzdevunius, Turklat $is
weologiskais konflikts par preses brivibu ilga vél péc 1950. gada 20. decembra, kad
jau bija penernts likinns “Par presi un citiem masu informacijas idzek]iem”, un tadejadi
uzskatami parédija, ka publiskas sféras demokratizacija ir ilgstoss process, kura biuska
i ideju un normu mterpretacija, lai tis saprastu un akceptétu aktor:.

[zpratne par mediju un Zurnalistu brivibu bija veidojudas ki ikdiend praktizétas
tradicijas, kas radija arf individu mentalo freimu - uzskatus par sabiedribu un $ada
freima fzzinas un socialas funkcijas grupai.** Kompartija skaidri reprezentéja savas
idenlegnas (ideju, veértiby, uzskatu utt.) ciltstévus — Marksu, Engelsu, Leninu un
Stalinu. Hrusdova afkusne un vel vairak Gorbacova perestroikas un glasnosyy laika
notika krasa norobeZoSands no stalinisma un Jenmisma idealizicija.

Pats V. Lenins tika aktualizéts ki simbols, un vina idejas lietotas ki pareizas/
derigés ricibas standarti. Laikraksts “Padomju Jaunatne™ 1989. gada 1. maiju atziméa
1. lapa (A3 formdts), publicéjot 70 gadus vecu fotografyju — “V 1. Lenins un N. Krupskaja
ple Kremla sienas Sarkanaja laukuma i919. gada 1. maija demonstricijas laikd” un
kidu atminu stistu par to, ki Lenins viesojies pie latviesu sarkanajiem strélniekiem
1918. gada 1. maija.*

¥ Lenins mediju tckstos parddas visai biezi un reizém Joti negaiditos kontekstos,
kas, domajams, agrak netiktu pielauti — pieméram, tiek salidzindta vina un "dadaistu
attieksme pret kapitalistiskas pasaules negaciiam”, kas daudzésadi varbut bija lidzigas
fadu §0 savu opoziciju pret pastavoso sistemu katrs pauda citddak

Ta ka realitates diskurss nedeva iespéju radit spécigus jaunus simbolus, kam
pictickami hela sabledribas daja varétu uzticéties un ticét, tad ideili tika mekléu
pagatné. Yajadziba zinat, kam sekot un ka atdkirt pareizo no neparelza individu apzina,
bija Jott spéciga ekspekticija, kas bija likumsakariga sabiedribai, kura ilgstos: bija
dzlvojusi pilnigi slégta vienas ideologijas reguléta publiskaia sféra. So situiciju izmainiia
sabiedribas aktivizéSands — uzmanibas lokd nokjuva jauni lideri gan publiskajos
pasakumos, gan arl masu medijos,
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Cits skaidrojums varétu bit mediju un ar individu apzindta val neapziniti
orientdcija uz partijas atzitiem pagitnes simbohiem ki atnibilcijas veidu — latviesgy
valodat republika bitu piegkirams valsts valodas statuss, jo tas nav pret V. Lenimg
viedokii.*® Lenina vards bija simbols kritérijiern, péc kuriem tika kiroti uzskau -
“ideologiski pareizajos” un “ideologiski nepareizajos”, lidz ar to — individi paldvas uz
partijas atzitam autorititém, nevis individualu kritisku situdcijas vert&jumu uy
patstaviguracionalu lémumu piencmsanu.

S vajadziba — sekot un nevis kritiski izvertét - biitiski 1etekméa medyu saturu, jono
medijiem un Zurnalistiem auditorija gaidija nevis neitralitati, viedok)y
skirdanu no faktiem, objektivitati un argumentus, bet opoziciju pademnjy
ickdrtal un ticibu Latvijas nakotnei. Spilgtakie So auditorijas un medyy
attiecibu pieméri ir Lacvijas TV raidjjums “Labvakar” un Latvijas Tautas
frontes (LTF) prese.™

Vel kids skaidrojums - redakcijas politika radit un radit publiskaja sfera pretrunigus
akiorus, Wejas un darbibas, koreldt partijas ideologiskos simbolus ar cilvéku pasy
leglito pieredzi, faktiem, kas jau publiskoti un tiek diskutéti individuélajds stérés. Un,
domdrams, ka $o0s procesus sdka letekmét virziba uz tirgu un konkurenci, kuri
medijiem ir butiskl izcelties ar auditoriju parsteidzodiem stastiem par auditerija
pazistamam persenarm.

Valdodajam diskursam véstures notikumu un sabiedribas procesu skaidrojumd
publiskaji sféra bija aksiomatiska daba — k|0das partijas politikd izraisia stalimsms un
atgrieands ple paticsajam Jeninisina idedm bija ne tikai veids, ka §1s kjiadas labot, bet
ari nakotnes attistibas cel8. M, Gorbacovs, k]astot par PSKP CK generalsekretary,
soltia “likt lictd visus spékus, lai uzticlgi kalpotu miisu partijal, misu tautal, dizagam
Leninaidejam” un izteica parheciby, ka

tauta un partija, kas saliedetas ap Centrale Komiteju, darrs visu, lal vl
bagataka un varendka butu misu Padomiju dzimtene, la1 vél pilnigak atrmaites
socidlisma radosie spéki.

Tadu izmainas publiskajd s{cra tornér bija sdkudlds, jo bija izveidojudics
tris nepieciesamie subjelctivds sféras priekSnoteikumi radikalu parmsaig
tapdanal sabledribd. Pirmkart, masu apzing soli pa solim topesais
kategoriskais eksist&jo3as varas raditds dzives situicijas noliegums arvier
valrdk sak|avds ar prick§statiern par jJabitibas sasniegdanas perspekiiv
nakotne. Otrkart, tuvindas mdivida un plasu socidlo slanu merkvirziba
Kaopibas sasniegumi kluva nozimigaki daudziem cilvekiem, kun apzindjis
savas esamibas atkaribu ne visparejiem tautas kustibas rezultatiem.
Treskart, masu sktivitates vaduya lideri, kurt byja spéjigi pienemt arbildimsz
lemumus.*t

Cilvéku aktivizésdanas individuilajas stéras arvien vairdk kipindja vinu interesi
par noticko§e un komunikdcijas vajadzibas — informacijas icg@ifanu, tas noveriééarny
dazados avotos un koreldciju ar savu pleredzi. Apliecinijums Siem procesien bij
preses izdevumu tirdzu augsana.

Perestrotka un glasposty publiskas sféras attTstibd, devusi formalas demokratizicijis
iespéias, bet institucionali saglabaiot padomju publiskas sféras normativismu, liefas
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[atvijas sabledribas dajas ekspektacijas vairs neapmierindja. Un tas bitiski ietekméa
publiskas sféras attIstibu Latvyd - no Padomju Savienibas neatkarigas informacijas
telpas veidosanos. Ta bija izteikti centriski orientéta — uz Latvija nozimigiem
qotikumnien, cilvékiem un procesiem. Cilvéki un mediji koorient&jas publiskaj telpa,
am pirmas identitites bija nacionalie un geografiskie raksturojumi. kas batiski ietek-
wéja turpmakos publiskas sféras veidodanads procesus. [lgstodi saglabdjds tas
intraversums un konteksta trikums (Berlines mrara krigana latvijas medijiem nebija
seviski nozimigs notikums, daudzi to pat nepieminéia).

Tacu biitiskakais — neilga laika posma paradijds faktor, kas nosaka publiskas sféras
veidodanos. Pirmkart, vajadziba péc socialiem sakariem, kas palidzétu radit sociilo
telpu, kurd iespéjams izteikt argumentus pret pastavoSo status quo. Otrkart,
nepieciefamiba pdrvarét norobezosanos socialo debadu sféras. Treskart, individu,
grupu un koptenu vélme publiski paust savu viedokli- Un lidz ar to varéja sakties
publiskas sféras demokratiska attistiba, ko raksturo (1) plass komunikacijas aktoru
spektrs; (2) publiskds kemunikacijas satura un individu individudlo dienaskartibu
saistiba; {3} publiskums ki fenomens, kas veicina komunikicijas intensititi, jaunu
pkfory parddiSanos un satura papladindsanos un (4) mediju dubultas lomas — ka aktoru
un ka komunikacijas kaniiu - individu, grupu un kustibu lidzdaiibas veicinddana un
knordmésana.
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Inta Brikie

Opportunities to Democratise the Public
Sphere: Aspects of Perestrotka and Glusnost
in Latvia (1985-1990)

Demecratisation of the public sphere is a continuous process. In Latvia's rase, it is
firly easy to determine the beginnings of the process — the anuouncement of
perestrotka and glasnost 1n the Soviet Umion. There were certam aspects of these
processes, however, which were specific for Latvia in terms of the speed at which
they developed and the way in which they interacted with the communications space
and the change in eras. These aspects can be attributed through not only the Eastern,
but also the Western dimension. The aim of this paper 15 to consider processes of
democratisation in the public sphere in the context of the East, tocusmig particulariy
on an historical breaking point — the split between Latvia's public sphere and the
nighly regulated and mono-ideological public sphere of the Soviet Union.

The paper is made up of two sections — *Communications norms and traditions m
the Soviet public sphere,” where there 1s an explanation of theoretical principles and
practical characterisations of the public sphere in the Soviet Union, as well as
“Cmportunities for perestrotka and glasnost to democranse the public sphere™. mwhich
tnere is an analysis of the ideological framework that was proposed by the Communist
Party i 1985 and the limitations of that framework ~ imitatioris which hindered the
democratisation of the public sphere in Latvia. At the end of the day. they also werc
ane of the tactors which promoted the distancing of Laivia's residents frum the Soviet
nablic sphere.

Kevwords: Public sphere, democracy, perestroiba, glasnost, mass Communicaticns,
tje press.
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Solvita Denisa

Vienotiba/Skel3anas:
Latvyas lielako krievvalodigo laikrakstu analize
(1988-1990)

Raksti 1zsckots nacionalo attiecihu diskursam. analizéiot 1688., 1989, un 1990. gada politiskiuy
sociali svarigake notikumu — Latvijas Tautas frontes un Latvijus Internacionalas darbalau iy
frontes dibina3anas, “Baltijas cela”, valodas likuma pirenema3anas, Latvijas valsts proklamésanas
svetku un nacionilas simbolikas 1evie3anas, Neatkaribay deklaricijas pienemg$anas -
atspogulojumu laikrakstos “Cogemerar Jdameun” un “Cosemcras sonofexms”. PEHjumy
uzdevums ir atsegt padomju identitates transformaiciju, jaunas pécpadomju identitites
veidosanos vienotibas/3keldanas diskursa ictvaros.

Atslegvdrdi; nactonald dentitate, padomjuidentitate, latviedi, kriewi, krievvalodigic, nacionaly
atmoda, Latvijas Tautas fronte, Latvias Internacionala darbalauzu fronte, “Baltyjas cels”, valodas
likums, 18, novembris, Neatkanbas deklaractia, * Cosemcnas JHamens”, " Cosemoxas moavdexy”

20. gs. 80. gadu vésturiskais diskurss ta vai citddi caurstravo $odienu un 1eaugas
starpnaciondlgjds attiecibds. Tolaik strauji saka sairt PSRS iedzivotdjus vienojosi
padomju identitite, un starp jauntoposajam identitdtém jau to veidodanas gaiti iezimejas
aizvien lieldka plaisa. Varas ilgsto$i slipétds padomju Latvijas iedzivotdju nacionils
pretrunas partapa skaidrd un emocionald sabiedribas sadalijuma — latvie& un nelanviest,
Tapa divas paralélas pasaules.

Padomju 1dentitate

Oficialajos dokumentos padomju tautas vierotiha tika programméta “gaidai
nikotné”, Reali td nekad nav eksistéjusi, paliekot (ikal oratoru runas winomenklatiras
dailradé. Vel pirmajas 1988. guda minatés PSKP CK generalsekretirs, PSR
Augstikas padomes Prezidija priekdsédétdys M. Gorbafovs tradicionala)d uzruni
padomju tautal teica: “Dargle biedri! [..] Més esam ieguldijusi darbu [..]. Mums vél
jadara [..]."” Oficialaja diskursa cksistéja apvienojosais "més”, netika dalitas tausas,

Komunikacijas studiju nodala, Socidlo zindtqu fakultite, Latvijas Universitite, Lomonosova el |,
Riga, LV 1019, Soivita.Denisaia Itv]v
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wsvérta cilvéku piederba noteiktai tautibai; bija viena padomju tauta, kurai savukart
piedévéja tikai tal vienai raksturigo identitati 1paia “virsnacyjas” konstrukeijd.!

Padormju Savienibd padomju tautas identitates oficidlais riméjuins tika1zstridats
un slipéts gadiem. Par pamatu nacionilo tavtu parveidoSanai padomiju tautd izmantog
katras tautas etnisko karkasu, kwru vetérpa viendabigd, standartizéta ideolofnjas ¢aula.
Valamais galaprodukts — blava etniski identitate, visu 15 republiku iedzivotaju
vienddodana. Krieviem $1s process bija vieglaks, jo vinu kultGras vértibas tika nemtas
par padomyu tautas identitdtes pamatuy, citi etnosi nebija $3da privilegétd stavokli. Sas
situacijas iemesls bija tas, ka Padomju Savienibas faktiska titulnacip bija krievi, vini
vsvairak athbilda padomju “etalonam”, un tiedi 81 neoficiald parakuma zaudéjums specigi
atspogulejas Sis nacijas parstivios.” Krievu naciondld identitate tika praktiskiiebuvéta
padomiu identitaté.

Nacion3lo ideologiju bija nomainijusi komunustiski. Apziméums “padomyu cilvéks”
apvienoja sevl daudzas etniskds grupas. veidojot jaunu kopibu. Cilveks jau kops
pernibas seviakumuléia padorju identitati. Padomju skola ar tas apjomigo mtelektudlo
sinfbu bagiZu, apspiedot ikviena individualitati, audzindja sociall értus un valsty
pakizusigus pilsonus, ka arTaizvietoja personisko atbildibu ar kolcktivo.

Svariga loma padomju identitates konstrués$ana bija masu informacyas lidzek|iem.
Tie ar komunistiskis ideologiias starpniecibu veidoja skaidru, neparprotamu pasaules
ainu, kurd "més” bija padomju pilsoni, bet “vini” - kapitalisti/fasisti.® Jauna
ipecpadomiu} identitate tika veidota uz ideologijas, nevis etniskas izcelsmes pamata,
tilab, mazinoties padomju varas deologiskajal autoritater, saka sairt arl padomju
identitdte. Etniskds piederibas faktors un nacionidld identitite 12radijas dauds
noturigaka. Etniskas izpausmes subjektivi forma ir etriska padapzina, ko vispariga
vejda var apzimét ki prederibas sajitu tam val citam etnosam, kas 1zpauzas kK3 etmska
painoteiksanas, t.i., individs jatas piederigs savai etniskajai grupai. Nacionild
padapzina kopd ar emocionalo komponentu iekjay sevi art racionilo — piederibas apzinu
vienai nacijal, priek&statu par tas Ipagibam ka vienotu veselumu ar kopé&ju véstunsko
pagatm, plesaistitu” noteiktal teritorijal, savas tautas garigo vertibu apzimi$anoes un
tieksanos péc tam. Tas viss stimulé nacionalds idejas un nacionalo interesu utt.
veidofanos.!

Domapms, ka lidz notektam bridim **padomju identitates” aréjd un i€k 361 pienemsana,
las gan apspieda, tomér pilnibd nesadrupindja etrusko pasapzinu, kas ideclogijas preklusinita
pastaveja 50 gadu ilguma. Cilvekam piemit spéja identificét sevi daZades linenos, talab
jespéama dazadu wentitAidu mieriga lidzaspastavésana. A katrs PSRS iedzivota)s
ttenlaikus pienéma savu piedertbu dazddam identitatém, pieméram, padomju cilveks,
darbalauzu klases parstavis, latvietis/krievs/baltknievs u.t jpr.

Padomju identitates erozija

20. gs. 80. gadu otraja puse péc 50 gadiem PSRS sastdva Latvija, tipat ki citas
padomyju impérias republikas, sikas nacionalds atdzim3anas kustiba. “Revolicijas”
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gars bija jausams tolaik visd Austrum- un Centrdleiropa. Masdienas daudzi 80. gady
otro pusi apzimé ki sabiedribas un individy identitites kriz, ko izraisija pasauleg
kartibas maina, tehnologyas un cit faktori.:

Latvijas tdlaika nacionalds atdzimsanas kustipu déveé par Tredo atmody,
M. Gorbacdovam esot ple varas, padomju rezims tika vajinats, tas deva icspéju Baltijas
republiku titulndciju eliter ar tautas atbalstu iestdties par nacionalu autonomiju. Varas
uzsdktais Perestrotka visspéelgak ietckméja naciondlas politikas sféru, naciondlis
problémas kluva par politiskis dienaskartibas neatnemamu sastavdalu.-

Padomjuidentitites erozija nebija peksna. Katrd na 15 republikdm pastavejasavy
nacienild kultdra un tradicijas. Un 30, gadu naciondlisma uzplddu (tie skira ga)
latviedus, gan nelatviedus), ka uzskata amerikinu politologs V. Tidmaneanu, saknes
mekléjamas katras nacijas naciondlisma vesturé.®

Latvie$u nacionilisma attisttbas vésturiskais modelis ir idzigs citdm Austrum-
eiropas valstlin. Savulaik — 19. gs. —latviesu etniskis identitites kapindjums balstids
uZ pretstatiem: més — latviedl vy, vini — baltvacl. Tad pec Pirma pasaules kara g
leglta naciondld neatkariba, sakias naciondlds identitates uzplaukums uy
nostiprinasands savas nacionzlis valsts robe3s, bet jaunu pavérsient Latvijas vesturs
leziméja divas {padonyu un nacistu) okupacijas. Ta saukta etriski atdzimEana 80, gados
kluva par mobilizéjodu, sabiedriskis kustibes uz sava valstiskuma sasuiegganu virzosy
speku. Latvijas naciondlis atdzims$anas sakumpunkts bija etnocentrisms. Nacionalist,
kas 80. gadu otrajd pusé paradijas padomju Latvijas publiskaja sféra, vEléias dzvy
republiki ar naciondli tinem iedzivotapem. Ki raksta Oto Lias, nacionalisms Latvijiir
pastavajis vienmer: Turklat 80. gadu beigas PSRS 1zveldojas labvéligl politiskie apstak)
ta kultivicijai. Vesturnieks A. Subins raksta:

Nacionila kensolidacija kluva par svarigu PSRS socidlis dzives faktor. bes
regiondlis elites klani jau apsvéra lespéjas izmantor nacionalo arrmodu, ku
cinitos pret centru.®

Velds, kddos tika pasnicgti nacionadlistiski nnoskanoti pazigojumi, atékirds ar savu
agresijas pakipl.t Nespéj rast kompromisu 1zpaudds divos savstarpejo attiecioy
attistibu veidos — vai nu pilniga titulkultdras adaptdcija val back home. Sadzives
naciondlisms, kas uzplauka daudzas PSRS republikas, saka tuvinat titulniciu
parstavjus visd Savieniba.?

Liela dala krievu neathalstija Latvijas valsts neatkaribas atjaunoganas ideju. Par
Latvijas neatkaribu bija 92% latvieSu un tikai 49% nelatviedu. Japiekrit V. Volkovam.
ka nevar apgalvot, ka visi krievi, kuri neatbalstija Latvijas neatkaribu, bija apzmit
naidigi. Doméajams, ka vinu vidt valdja apjukums un politiskis realitates neizpratne -

Tadéjad: valsts 1edzivotdi bija izvelés prieksa: vienotiba val Skelsands. Nozimigas
kluva starpetniskas attiecibas. [dentitates maintba atspogulojds arl komunikacija«
procesd. Dala sabiedribay dtri parorient £as un veldoja jaunu komunikativo telpu, bet
citi palika tas “padomju” variacija. Cilvéku savstarpéjas atticcibas no “padompu’
vienlidzibas riméjurua pargija starpetuiskd limeni, sika darboties vairdki jaum
konceptuall svarigl saskarsmes faktori: 1) vésturiskie: véstures notikumu virzina.
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uras rezaltatd veidogds tautu athiectbas; notikumi, kas kJuva par simboliern o attiecibu
attistinas gaita; attiecibds lesaistito tautu vesturiski socidlo ipatnibu attistibas ipatnibas;

2) socidhie: socidlds un etmiskas stratifikacijas muyiedardiba; socidlo strukturalo
zmainu ietekme; socialo mobilititi letekméiosais etniskais faktors;

3) kultiras: izglito8ana un informétiba; katras kultQras tradiciondlas nonnas;

4) psthologiskie un situativie: motivacijas; situativd, kognitiva un ricibas pieeja;

3) politiskie: valsts 1ekirtas principi un normas; pelitiskis iekartas raksturs; valsts
nactonalas politikas veids.#

Pirejas posma galvena prabiéma bija ti, ka daja cilvéku kontaktéjas starpetniska
limeni, kameér citi vel joprojam ~ ideclogiskaja telpd. Parsvard tie bija krievi, D, Leitins
atzimé, ka kricvvalodigie ! PSRS jedzivota)i period2 no 1989 1idz 1991, gadam
saskaras ar dubultu katastrofu, kas apgrieza visu vinu pasauli ar kijam gaisa. Pirmais
eciens bija likums par valodu, kas apdraudéja iespéju rundt tikat kopigaja padomju
srarpnacionlds sazinas”, proti, krievu valoda. Otrs trieciens bija PSRS sabrukums. ™

Subjektivi imperijas bojaeja radya katastrofal lidzigu zaudéjuma izjitu. Krnievija
artistiids zaudétoe tertorju sindroms.*” Savukart sociilds izmainas veidosa konthktu.
“Einiskais konflikts ir sociala kontlikta bieZi izplatita forma, bet etniskis telpas iek$éjais
pretrunigums (latentd konflikta iespéjamiba) sistémkrizes gadijuma, t.s. gan &réja
(sociald), gan1ekeéid (psihologiska) nencteiknib, Joti 1espéjams var parversties daudzos
atklatos griti atrisinames konfliktos,” uzskata Z. Sikevica. Sads konflikts Latvija ar
vetdejas 80. gadu beigas. Turklat vienlaicign bya divu veidu etniskie konflikti —
horizontdlie (starp etniskam grupam) un vertikalic (starp etnisko grupu un valsti).
Latvid 1zverdoyas situdcna, ke etniskas pretrunas caurauda visus socidlos konfliktus,
. Sikevica konfliktus tipologizé: 1) valodas un kultGras konflikti; 2) socialekonomiskie
konflikel, 3) statusu kontlikti; 4) tentorialie konfhkti; 3) secesiondlie konflikti.

Manuprat, Latvija 80. gadu otraja pusé pastav visas minétas konfliktsituacias,
turklat to augstikajd pakipc.

Nacionala struktdra un mentalitates

1989, gadd Latvyjd bija 2 664 000 1edzivotdju, no tiem 906 000 dija krewi, proti, Vs
visu Latvijas ledzivotdju (34%). PSRS teritoryd naciondlasds republikas knievu Ipatsvars
lielaks bija tikal Kazahstana (37,8%).

Ridzimeku vidii krievi bija 47%. No visiem Latvija dzivojodiem krieviem latviesu
valoda brivi runaja tikai 22%. Vairakums krievu Latvijd bija imigranti. Plecméram,
1978, gadi iecclotdju Latvija kopskaitd 63,5% bija krievi. 1989. gada imigréjoseo kricvu
proporcija mazliet samazindjas un bija tikai 38.4% . TieSimigricia kjuva par vienu no
problematiskakajiem nacionalo attiecibu aspektiem. Atverot jaunus uznémumus, tika
wevests arl darbaspeks no citim republikim, un atseviskis razomés 90% visu stradijoso
bija imigranti. Iebraucéju picplidums pazenundge sociald nodrodmajuma limeni
republika, izraisfa naciondlo, kultdras un ekononisko disbalanso.®
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Pasi lebrauceji — visbiezik neiausi cilvéki, Jebkurd gadijuma vini neveidp
saliedetu kopu. [..] knievu cilvéks uzvedas ki “viesmiligs cieming”, kurs
gluzi valsirdigi un labveligi (bez visidiem zemtekstiem) saka saimniekam:
“Juries Seit ki majas!” . Tapéc latviedu agresiva athilde krieviem vines
1zsauc pilnigu neizpratni. Un atbildes reakeiju .,
raksta L Kudriaveevs.™ Krievu nodarhinitibas valsts amatos LPSR statistika rada, ka
valdodaja stérd dominéja knevi, tilab $o pozicyu zaudéjums ietekméja art naciondig
identitati.?

80. gadu otrajd pusé un 90. gadu pirmaja pusé notiekosas pdrmainas latviedus un
krievus ietekmiéga dazady, arl nacionalas identitates publiskas izpausmes bija atskinzas,
Viens no td iemeslien: bija etnosu mentalitates at8kiribas.

lkvienas tautas psihologiskaja portreta, uzskata llga Apine, neviena no lezimém
nav absollta, 13s visas tiek iepazitas salidzinot. Plemeéram, latviesi nav tadi “galéjin
cilvéki”, vini ir atturigaki, neka, pieméram, poli, kurl sevi mégina 1izpaust ar spilgtien
apgerbiem. Latviediir individualisti, atékirha no kolektivistiem — krieviem, attiecibis
ar svedzemniekiem vin: ir noslégti. Bet sava vidé latviesi ir pietiekarn atbrivoti un
sazind$ands uz “tu” latviesu valodi, péc . Apines novérojumiem, 1Ir sastopama biezak
neka citds fautas, Vél viena krevi un latvieSu psihologiska portreta at&kiriba: pirmie
ir ekstraverti un pédéjic - Intraverti. Savukart krievi sava bltiba ir konservativiki,
vinl smagi pardzive parmainas, bet latviediir gatavi plenemt jaunus apstak|us un itn
adaptéjas. Vésturiski ir izveidojies, ka latvie$i bija spiesti pielagoties jebkuriem
apstakliem, laj izdzivory, uzsver 1. Apine. Si iezime pétimaja perioda latviesiem
viennozimigt naca par labu, bet krievi psihologiski nebija gatavi parmainam.

Daudz vairdk pétita ir knievu mentalitdte, kas balstds uz vairdkam kulliras
ipatnibam. Krievu cilvéks padomju impérijas ramjos jutas diezgan komiortabli gan
véstunsko, gan geogrifisko lemeslu de]. Savu jetekmi bija atstdjust arT 400 gadus ilgs
Krievijas impérijas vésture. Jau mindju kartéjo zaudéto teritoriju sindromu, kas péc
padomju impérijas sabrukuma levainoja krievu pagcienu arl pasa Krievi, bet ipadi
citas republikas dzivojo$os, Pirmkart, tas izpaudas zema pasnovertéjuma. Oirkart,
paradijas t.s. tautas nogurudds mentahtates iezimes. Treskart, krievu tauta kjuva
vienaldzigas jebkadas ideologijas un vérojama atsve$inatiba no varas un politikiem.
Psihologiskais Soks un identitites krize skara ari Latvijas krievus, viend acurmirkli
lzmaimyas vinu juridiskals un politiskais statuss. No vardos nenosauktas Padompu
Savienibas titulnicijas vini parvértds par arzemniekiem sveda valstd, tika nievaie
deveétl par migrantiem un okupantiem, krievi kjuva par minontati Latvija, ™

Metode

Patijums veikts, Izmantojot diskursa vésturisko metodi (discourse-histor:cal
method), kas uzskatima par sociolingvistikas un teksta lingvistikas pamatmetodi,

Ruta Vodaka uzskata, ka diskursa véstunskas metodes pamata ir tels lmenu analize:
“més”-"vini(yas)” diskurss; stratégiju/tehnikas argumenticija (attaisnojums);
lingvistiskds realizacijas formas. Diskursa vésturiska analizes metodes procediry
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iatekmé kognitivas zindtnes. Sistéma tiek apidkota nevis ki atsevigki sofs, bet ka
visos [Tmenos notiekoss ciklisks process. Preciza atseviska teksta aprakstu un plagu
datu analize |auj izvirzit apgalvojumus par diskursa rekonstrukciju mikro- un
makrokontekstd.

Pétjjuma raméjums
Prese

wasu informicijas lidzek|i Padomiju Savieniba bija valsts varas ideologiskals
nstruments. 80. gadu otrajé pusé PSRS parkartosands un atklatibas kursa rezultata
mazindjas medyu kontrole un sakis demokratizicija. Tas byja parejas laiks, masu
nformacijas lidzek]u darbibas jauna koncepcija tikko saka realizéties, katrs izdevums
ar jauniegdto varda brivibu rikojas atbilstosi ta veidotaju parliecibal.

Raksti aplukotais laika periods ietilpst transformicijas procesa sakumpoesma, kad
nsindjas autoritara refima politiskds un ekonomiskas struktiras sabrukdana, ko
noslédza Latvijas neatkaribas atgiidana, starptautiskd atzifana un demokratizkas valsts
institiciju veidoSana.® Tolaik (1985-1987) padomiu totalitirds ideclogijas hheralizacijas
rim&juma norisindjds masu informacijas lidzeklu demokratizécija, medijos paridijas
agrdk aizliegtas témas, pavidéja oficidlas varas pirmas kritikas iezimes, pavéras iespéja
atklati paust savu viedokli. Tomér, ka atzist sistemtransformaciju pétnieks, jaatminas,
ka pirmainas masu informacijas lidzek]os sakas un notika padomju varas l€mumu,
fkojumu un instrukeiju ietvaros.

Nozimigikas parmainas mediju sistéma notika laikposma no 1987. 1idz 19%0. gadam,
kad s3ka iznakt Tautas frontes un citu jaundibinato sabledrisko organizaciju avizes un
hileteni. So gadu svarigikas iezimes ir preses popularitites kapums un oficidlds kontroles
simazinasanis. Masu informacijas lidzek i kluva par sabiedribas publisko diskusiju arémy,
tiem bija aktiva dalibnieka loma Latvijas neatkaribas atjauno$and. 1985. gada Latvid uz
katriemn 1000 redzivotdjicm bija 293 nacionilo dienas laikrakstu eksemplari, 1986. gada —
230, 1987, gadd — 276, 1983, gada - 303, 1989, gada - 330, 1990. gada - 327, 1991. gada -
329 cksemplart.® 90. gadu sakuma politisko notikumu un ekonomiskis situacijas dé)
periodisko izdeviunu un gramatu izdo$anas industnja lestajas krize. Tiesi latkraksty,
tumalu un grimatu izdevniecibas pinnas saskaras ar redlo tirgus ekonomiku.

1980. gada 20. decembrT Augstaki padome pienéma likumu “Par presi un citiem
masu informacijas lidzek|iem”, kura pirmaja punkta tika noradits, ka preses un citu
plassazinas lidzeklu cenziira ir aizliegta. Taja pasa latka hkums nepieldva ari preses
monopeiizaciiu.

Lielakie krievvalodigo izdevumi Latvia 80. gadu otrajd pusé bija latkraksti
"Cosemcran Tamsus” un ' Cosemcrad soiodews’.

“Cosemexas Jlamsus”’

"Cogemeran flamens” saka iznakt 1944. gada 24. septembri. 1988. gada latkraksts
iznaca 300 reizes gadi, A2 formati uz 4 lappusém. Nedé&)a klaja naca sesi numuri,
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latkraksts neiznica pirmdienas. 1988, gada “Cogemncras Jameus” redaktors bija
AL Vasijonoks. Viena nuwimura cena zema - 3 kapeikas.

Nosaukuma irnoradits, ka $1avize ir “Latvijas PSR Kompartijas Centrilas komitefag,
Augstakas padomies un Minstru padomes organs”. Avizes auditoriju veidoja dazadam
socialajim grupim piederodi cllveks, tis tiraZa bija aptuven: 93 000 eksemplaru.

*CoeeMCRan Nuaviioves”

Avize " Cogemcran moaofexs” 12ndca kopd 1945, pada 28, marta. Tas bija Larvijae
Komuunaties lakriksts. 1989, gada to tzdeva piecas reizes nedéld, iznemot sestdieny
un svetdieny, proti, kopuma 250 numurus gada. [zdevuma redaktors bija A. Blinovs,
TirdZza 1989. gada bija 325 000 eksemplaruy. Laikraksts iznica gan A3, gan A2 formiag,
4 lappusu apjoma.

“Cosemciun moaodexs” auditorija definéta jau ta nosaukund — jaunatne, Sg;
auditorial pientit sava specifika, ar jeédzienu “jaunatne” saprot parejas vecuma paaudz,
prati, vecakie pusaudi, Jaunies! un jaunivtes, jaunie virledi un sievietes, vecakie
Jaunie vinesi un sievietes u.tinl. “Cosemcxas monodeycs” bija arl ot poputira vecakas
paaudzes cilveko vidad, kas netka apziméti ar jédzienu “Jjaunatne”.

Krievu Lavvyd potmeks Vo Volkovs uzsver, kalatkposma no 1986. lidz 1992, gadam
ted] ukrakstos ' Coeemeran Jameus’ un “Cosemickar moaodews” visizteikiak
atspogufojds sava laika aktualitates un problémas, to skaitd arf starpnacionalas attiecihas,
Sis jautdjums krievvalodigas preses uzmanibas lokd nokjuva 1988, gada, latviesy
periodiskie izdevami naciondio jautdjumu saka apspriest jau 1987, gada. Laikrakstos
parddijas t.s. sadzives/ikdienas nacionilisms, kas vérsts pret krieviem. Plasiiztirzats
arl knevu rnasvelda migracias un nacionalds identitites zauddjuma téma, ki arl latviesy
sava denmtene zaudéta sociala un nacienila komforta téma.-*

1989, gadi ieziméjas paradokss: Latvijas Komunistiskas jaunatnes savienibas
laikraksts " Cosemeran mosodercs” sniedza saviem lasitajiem informictu par latviest
naciondlajam problémim un sipém, publicéia Tautas frontes pazinojunmius. kongresa
matertdlus u.c.. §1 avize dewvaa lasltajiers pamatinformacyu par latviedu poziciu
nacionalaji awtajuma. Tatad krevvalodigais las1tajs sanéma mformaciju par latviesy
apsplestibas izjatu, veimi verdot latvisku Latviju, paaugsunat latviesu valodas statusy,
atgriczl 143 lictojumu valsts iestddés u.c. “Cosemcran stosodexms’ neatkarigas Latvijs
valsts ideju nenoliedza, tomér uzsvera pilsoniskis lidztiesibas svarfgumn,

1950, gada politiske nonidu rezultata knevu valoda iznakose masu informacijas
[idzek[u nestijas polarizéjas,

No notikumiem lidz publikacijam

Raksta analizétos notikumus saista kopiga vésturiska linija - Latyjas pagdtnes
{Tpadi padomyu laik3 voklusétas} izzinddana, 1zpragana un interpretdcija, neatkaribas
ideps atgricdanas cilveku apzing un valsts likumos. So norigu rezultits — Latvijas
valstiskds neatkaribas atgiSana. Visiem pétjjuma analizétajiem notikunierm ir ipag
nozime, daudzi pétnick: tos déveé par mezglpunktiem celd uz Latvijas valsts
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atiunodanu, Tade] tiesdi Sie notikumi izmantot talatka diskursa atsegumarm un to virziba
uz Latvijas iedzivotaju vienotibu/Skeldanos,

Pétiiuma analizéto notikumu hronologija

Datums Notikumi

01.06.88. Latvijas Rakbtn' “ku savienihas paplaginatais pleaums

08,10.83. Latvyas Tautas frontes dibinasanas kongreas

18.11.88. . Latvijas Republikas proklamesanas diena

(5.01.89 Latvijas PSR Interracionilds darbalauZu frontes dibinasanas kongress

03.03.89. Latvijas PSR Augstaka padome pienem likumu par valodu. pieskir latviesu
valodai valsts valodas stanisu

23.08,39. Latvijas Tautas fronte, lgaumjas Toutas fronte un Lietuvas Seidis organizé
"Baltijas celu” — 660 km garo cilvéku kédi no Tallinas caur B uz Vilpu

18.11.89. Latvijas Repubiikas proklamésanas diena

15.02.94. Latvijas PSR Augstika padome apstiprina oficiile valsts simbohku karogu,
gerhboniwr himnu

04.05.90. Latvijas PSR Augstaka padome pienem Deklardcnju nar Latvijas Republikas

| neatkaridas aljaunedanu

Siem notikumiem veltito publikiciju lielais skaits ika izvéléties notetktu atlases
principu. Ta formula: tris avizu numuwri Iidz notikumam-notikiums—tris avizes numuri
péc notikuma. Formula ietilpstodie lalkraksta numuri tika pétit: pilnibd un no tiem
atlasit visi raksti, kas vésta parnotikume vai ar to saistitam témam.

Kairs notikums/véstures epizode, Izmantojot preses publikdcijas. kas apstraditas
ar R. Vodokas diskursa analizes metodl, darbd tiek analizéta atsevigki, Analizes
rezultatu kopsavilkums atspogulots interdiskursivitites shémis, kas ilustré katra
notikuma atspoguloiwmu katrd latkraks=td kopuma. Notikumu dizskursa atsegumam
kalpo ari publikaciu citdti ongnnalvaloda. Tegito datu baze lauy raksturot vienottbas!
swelianas diskursu laikrakztos “Cosemcexas Jlameus ™ un  Cosemcras sonodexcy”

Analizéjamo datu kopraksturojums

[zmantejot diskursa analizi. tika 1zpétitas 89 publikicijas (daZas no tdm atkarto)is),
34 raksu avizeé "Copercrast vogetesxs” (turpamak — CM)y un 45 - “Cosemeras
Tamens” (turpamak — (1)

Skaitl:ski visvairak publikicyuir veltlis hikuma par vaiodu plenemsanai, vairaku
autory viedoklis ir apkopots zem viena virsraksta, tau darba sis publikicnias ir
analizétas atseviskl. "Cosemeran lomeas” atlasito publikdctju skaits par 10 rakstiem
= heliks neka "Cosemcras swacdencsy”. Péc punhkaciju skaita nakamals visplasak
aprakstitais ir Tautas frontes dibindsanas kongress (kopéjais publikiciu skaits — 15,
CM =13, (JI - 2 ). Tiedi sinotikuma atspogulosana novérojamas vislielakas publikaciju
skatta at8kurTbas CA un C7F (pirmajd lak rakstd ir par 11 rakstiem vairdk). Tapat saméra
liels skaits rakstu veltits Latvijas Republikas neatkaribas atjauno$anas deklaracijas
pienems=anal. Japiebilst, ka 1988. gadd neviena publikicijz netika veltita Latvijas
Republikis neatkarthas gadadienal, 1989, gada CA $ai témai ir veltijusi 4 rakstus, bet
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Publ.  Publ
Daturms Notikums kopa  kopd Kopi
cM i .
01.06.88 Latvijas Rakstmieku savienthas paplaginitais plénums 3 1 4
08.10.88 Latvijas Tautas frontes dibinasanas kongress 13 2 15
153.11.88 Latvijas Republikas proklamésanas diena 0 0 0
03.01.8¢9 Latvijas PSR Internacionalds darbalauzu frontes 5] 4 G
dibindsanas kongress
03.03.89 Latvijas PSR Augstakd padome pienem likumwu par 17 27 41
valodu, pleskirot latviedu valodai valsts valodas statusu
23.08.89 Latvijas Tautas fronte, Igaunijas Tautas fronte un & 2 T
Lietuvas Sajidis organizé “Baltijas celu”
18.11.89 Latvijas Republikas proklaméianas diena 4 0 4
15.02.90 Latvijas PSR Augstaka padome apstiprina oficialo valsts 2 2 4
simboliku: karegu, gerboni un himnu
04.05.90 Latvijas PSR Augstiki padome pienem Deklaraciju = 5 7 12
par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunodanu
Kopi 54 45 59

G/ nevienu. Turklat tas ir vienigais no darbd aplitkotajiern notikumiem, ko CT .,
ignoréjusi.
Publikicyju1zvietojums

Publikicyjas 1zvietoums pirmaid lapa piedkir taja 1evietotajiem rakstiem lielakuy
svarigumu neka tiem, kas publicéti nikamajas lappusés. Dazi raksti tika ievieton
vairakas lappusés, tados gadijumos atzimétas abas. Publikicyu izvietojuma analize
stiedz papildu mformaciu par t2 vai cita notikuma nozimigumu. No grafika apkopotapem
datiem izriet, ka pirmaja lappusé publikacijas biezak paradijas CM, kas apliecina pétin
notikumu nozimi laikraksta veidotaju skatijuma.

(M visvairdk pétamo rakstu ir tre$aja, pirmajd un ceturta)d lappusé.

Rakstu izvietojums apliecina, ka publikacijdm par Latvijas 80, gadu svarigdkajiem
notikumiem CM ir atvéléta daudz lielaka vériba neka CJ1.

Publikiciju Zanr

ITnterviju~ Intervija—| Peticija,
Apraksts | Porlreis

Laikraksts | Zina |KomentarsReportaza| diskusija  saruna  pazinojums,

vestule
Y 6 2 6 ‘ 2 4 31 | 1 0
i 3 | 2 0 3 33 0 ¢

Gan CM, gan (U visbiezik sastopams Zanrs ar apziméjumu “peticia, pazinojums.
véstule”. Tadéjadi avizes nepiediva savu poziciju, bet gan ir savdabiga aréna, kurd
1zskan citu viedok]i. Sis Zanrs ir subjektivs. Ar piedavata viedok]a (tas ir gan pazistamu
cilvéku, gan parastu stridnieku viedcklis) starpniecibu tiek radits pamats, uz kura
var forméties lasitaju pagu pozicija.

Diezgan problemitiska ir arl zinu un komentaru noSkirsana, jo zinu saturi -
komentari, taéu Zanru klasifikicija tos nelauj apvienot.
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Starp analizel 1zvélétajiem CM rakstiem biezi bija sastopamas reportazas, kas
epvukart lasitdjam piedava iespéju bit notikuma dalibnickam un ietekmé vinu
emociondla iment,

Latvijas PSR Rakstnieku savienibas
paplaSinatais plénums
(1988. gada 1. junijs)

Latvijas PSR Rakstnieku savienibas papladindto plénumu uzskata par latviesu
tzutas Tresas atmodas pirmsakumu - tiedi tad izskanéja drosmigas atslégfrazes, kas
publiskajd diskursa ieziméja véstures pagrieziena lespéjamibu. &1 notikuma norise
patamajos laikrakstos atspogulota |oti maz. Materidla analize rada, ka CJI $im
natikumam praktiski nav vettijusi uzmanibu.

Rakstnieku savientbas paplaginatals plénums presé guva vairdkus pozitivus
ravertéiumus. Galvena publikaciju tendence - plénuma saszisti$ana ar perestroiku
unieklaudana tis raméjuma. Latvijas krievu latkraksu S0 notikumu dévé:

nepaui ypor Jemorpamu; smozoc no woeosy (CM.OLOBES.): nepuod
HEPECIRPOTKU, JAKUHUREPHOC D PATSUMUR HPORECCHS FEROKPAMUIATHY U

29QCHOCIH 6 Cmpane; erAad unmennuzenyuun ameun 6 nepecmpoi Ky, ceepra
wacod Co caoum Hapodom (CML.O2.06.88).

Plénumu talaika skatijuma ipasu darfja aktualo un sdpigo jautaiumu apspriesana,
1988. gada, kad atklatibas politika s3ka redli darboties, bya svarig formulét problému
un to publiski pieteikt/izrunat, Piemeram, CM nosauc $adus problému un nakotnes
perspektivas formulé&umus:

COBPEENNBLE RPIFALMBL WUIHU DECRYTIUNRY, CHIDEMAEHIE NDOOHEINE SUDLEaMY
ux ucmony, onpederums nymu perwenun (C).04.06.88:05.06.88)
HPOOAEMBL PGV HEMETAEHNOZ0 DATPEHEHUR, Mbi ¥ TaK DomaHyau J
HPEPeA, XA CEOCEPEMERHG FRTEAANT, KPbily A624E HEM WIPRON ROAHOCIBH)
nepexpoiaamy €€ nawu Jeaa 8 OyPywen ne pacxodusuce ¢ nomunu
CAUBLMNW TLANEIVE ROIOHERUE TN 8 HAMET KYIYPE — O4e8uTnn, Npanoe
caedemeue sacmon 8 xonomuxe (CM.O1.06.88.)

RPUWERG 8DEMA CONBIUE GORPUCOA; OCHOBUROAGZTH WML CROBAMU AGIRNMCR
— coyuannam, demoxpamus, Henwrn; unozia smonuu Gepym aehx; mexmnayno-
HAABHBIE GIRHOMWEN IS [ | TeIUKamHAR HIRGCIID MEADBEXECKILY OMIHOWCHTH,
DCBOUEHUE HAUDIIEE CAHNBIX REPUOTUS cospemenniod uemubun, 3a8aast
HAWUOMLIBHALL RPOIIEM, KOMOPLIE 608 IMU FoAZUE 26006t Ouiau oOuiddeNbl,
HEABIA DEULU IS YROIHED UIVHLIUEN RILING 1 KYALMYDHBLY (KMNENOM, YLl
¥ IAUHMEPLCOBANNLIT DAI2080D O AYMAX NPEOTOALHUS aPbeda uulion u
aaiaymdenuti, mpessui 1« GCMORMENEHBIE GNGAUT RPOULIWE U HBIHEWNET
curyauuu 8 pecrytaune (CM.U2.96.58)

'lénuma norise, izvirzitas problémas CM publikaciias tiek aplikotas tikai vienotibas
diskursd, neieziméjas pretrunas (8kelanis) starp Latvijd dzivojos$ajdm etniskajam
grupam. Vienotiba nozimé varésanu un spéku, kas savukart sola garantiju samilzugo
problému risindjumam un perestroikal.
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RODOUC) BPENS Delicmeuil, apens wyecmoa naeua u Konconudayu; vem ;

nac ilpﬂ'ﬁa CUUMAHD MALLKD CEUC Muenue Sé?p?!bi,‘l"!,' HAC Acex ye

YOORAEIMACHRHIIL CHUECAYINUIE IMEMNRLL DAIBUMUL MNOZUX OMPACAEE;

CYREAU ROKAILID AX08m noawyy Demurpan v 22acnocnu (CMO2.06.88)
CAMatspogulo art latviedu pasprobl@mu izvirzijuma sakunu:

nupud cam na cenel Iz padineckil mepdumopuy npeapaidenic ¢

naynoaanioe nensucmen (CALO2.06.88)

Jaatzimé, ka &1 plénuma atslégmotikums — politiskd komentétaja Mavrika Vulfsona
uzstasands par Latvijas okupdciju nefiguré ne G4, ne CM. Tadejadi abu tzdevumy
lasitdjt par So notikumu jnga pirmagas diends netika informéti. Iemesls tam — cenziirag
rradicijas un batles 1zmantot varda brivibu.

Jasecina, ka knevu latkrakst fikse notikumu —~ Rakstnieku savienibas papladindtg
plénumniu, atzist tajd izrunito problému esamibu up svarigumu visu/vienotu Latvijas
iedzivotaju dzive,

Latvijas Tautas frontes dibmaSanas kongress
(1988. gada 8. oktohris)

Latvijas Tautas frontes dibindsana izriet no Latvijas PSR Raksinieku savienibys
paplaginitd plénuma nostadném, tidéjadi ab notikumi ir savstarpéy ciedl sastiti. Tautas
frontes dibinfiganas célopu atslégdefiniciia rodama $a pasikuma atklasana aktiern
Evalda Valtera norunataja tautasdzicsmas éetrrindé: “Man pieder tévu zeme. / Ar
visdm atmatim, / Man pa§am kungam biit, / Man pasam ardjam.”

CM Tautas frontes dibindsanas kongresam veltfto materialu bija tevérojami vairik
neka G, proporcionali attieciba - 13 : 2. Turklat viens (no diviem) (T publicétajiem
raksticim ir Jana Petera zincjums, kurs tiek publicéts ari CM.

Tautzs frontes téma CM tika apspriesta jau leprick$ — aviz€ ir pastaviga rubrika
“Hapodusdi diponm: npodoamaem obcymdenue”, Atpazistams kluvis ari avizes lapis
bieZ1 ievietotals Tautas frontes logotips.

Jauna. $im notikumam raksturiga iezime ir daudzas lasitiju véstuju publikcias un
izvairiiands no tiedas notikuma atspogujoganas un Zurnalistu vértéuma. Tikai divino
13 rakstiern CM pastavigo Zurnilistu personificét, bet gandriz vai puse publikaciu
{b) —lasitdju atsauksmes.

CAM Tautas fronte tiek atspogulota ki demokritizas forma, kuras 1edzivindsana
kluvusi lespéjama perestroikas apstiklos. Visasik izskan Latvijas pilsonibas un
latviedu valodas statusa jautdjums, kd arT $3 pétijurmna kontekstd vissvarigika problémn -
nacionalals jautijums, protl, pamatnactjas statusa probléma, tis kultiras un nacionalis
ipatnibas, Visai piesardzigi aplikota mazakumtautibu kultaras saglabasana. icspém
1egt izglitibu dzimtaja valedd utt.

CM lasitaji ari izsaka viedokls, ka vinlem trikst informacijas, lai izprastu Tauras
frontes mérkus. Atspogulojot Kongresu, ipad akcentéta ir valodas loma; tiek uzskatits,
ka valoda ir nacionalas savdabibas sastavdala. CM uzsver, ka Tautzs fronte ripésies
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qe tikal par latviedu valodas, bet arl par krievu un ikvienas citas naciondlds valodas
aizsardzibu.

(1 redakcija distancéjas no Tautas frontes kongresa, viena publikicija ir
LATINFORM zina, otra - jau minétais J. Petera zinojums.

Par Tautas frontes dibindsanas kongresu krievu prese raksta daudz, laikrakstos
ek sniegts arl plads izvértéjums, atzistot ta svarigumu:

Ooavtenee nadendv: g Gydyugee; nado HOMU MEeHIU, nuTnul ROCIYALY, 18
02ARTbIBAACH OOAINUGH BCANUT PUZ HA MTMEE IEMAE PUCUAGCE KUK Gut nO00T
apema; powcdenue pebenid, ROMOPHIT HORGIACIMCR HE CSEM 8 MYKCX
LT 1086 HOT - qaaneapd nepecmpotinu ( CIMLUS. 10,6000 omiztmaeise
& HOQJT Jaaexo ne ofuusnaunpe, ympamusuwud aomapumen wape vl
KONPPORL, HEDECTRPOIG — RONBLINIE BBECHIN NAPOT & PYCAD MApud U IUCHIN,
aina w3 popm nenocpedomaenton demoxpamus FCMLO6, 17.88).

Tautas frontes kongresa atspogulojuma uzskatamaks k|ast Latvijas 1edzivotau
vienotibas/Sikel8anis diskurss. Lidztekus jau Rakstnieku plénwuma atainojuma atzitajam
visy iedzivotiju kopé€jam interesém tiek publiski fiksétas t.s. problémzonas, kas
ggvukirt nepielayj konsoliddciju.

Viedok]u pretstats

Vienotiba

Skeldanas

ANIACKMIUONBLE pasym, wawa 3abava e
apmuAKueams Anded, a goasexams 8 viuiee
fean; 6046 U 3Q6OMEL AAMBILCKO20 HAPOFa
noHENERM W pasdeiswm awdu Jpysux
NEYUCLQABNOCHEE, WUBYINTE § NQWOH
pernytisaene (CALTL 10,88,

AT KOLNYHECINBE U sy hittu 8 Hlapadied
FpoHIn, WG GIMCIAUEURS AN JNHW
HaPMs U REDACINDOTIRI ML Nekosy Bachs 1e
sarpotacein; vowck xomnpanucca; HQUT o0asan
KOHUHEARTL HECHIL U JOCINOUICMAs 4eAngexa
WEIRGUCINI P €20 HEWNOHAIIOCIIU, DOARCHA
LM KDUINUKE Clei sy, 3300 Ot aecy Hupuinsi
dponm  Dyman o Mo, KGK pewunis
SHECHBPINHE APOOAEMLL MOGILII06A M, 80EX
na yomparenur meduomamyos (CMLOR. 10.85)
BOONT HASWHEQEMERR NAPUTHBLN ¥ ON DORXeeis
HIMCIYHHAGMBCR K 20400y Hepoda, sce2o
HECERZHUR DECHYOAUKU U SWPAWGML €20
AR, Dsaiang Wuie CoBEmusUIELy Thye ¢
AbyevM, HPUCIYMUBAMDCHE K DAUIUHHILT
MKIM 3PEHUS, RPOAGIRID (H)LIBME EPREHUS
i MEPHUMOCTHY MPU DPUIENUN CRODIBEX BORDOCOB
SCMULLH.88)

Hul ompaoiaem wnmepecst alcoinmuo écex
CIHODORI (K08 FEMGKDAINURECKUZ0 HEPEYCIIPU -

HPUIPAUI0E EDUILOMBIEAUE, KPIILOCITD CYHTE-
UL U HEATBEULEITUCING GUEHUK, KINO-FHt ROKCENT
Goimty safdem w obumen (C/LT1.10.88;;
DYCCROAIBINOE HACCACHILE MEHNILS GRAFIAILICE
& Gauswerue mapoihen Gpowma, (inscniemes
wiaxwce vhosem ungopsuposaniocmg;
ROMIY ROAOBUHA PECRYOAUKU HOUYECMBH8AT
onpedeneninin Juckomopm (CM.uG. 10,85}
Hermapoie 2bvitnnt 8xoiut daxce dexaapupyom
bSO RCINALIeN e RAp 13 nevainy wa
AEMBLMCKIT GIBLKE ROTHUMAWWCR Di2ee
RCMPBIE RPUNBHRUAIBNGIE GORPOCHL ECBID
(NDETEACHNB I CILTBE, KOWIODELW A0 (HE2INUEIiIE
MUMERMIBL) BRIZ0GILOOYDIOE Dussumue
AGHBLHCKNE0 NAPOTLE BbLIBIBGEI  KARY N FL
PACKIELENNOC D PYCOKNAIBIYHO) HACLE-
HUR;CLIMBLA KOMAM, HAIUECH UL FRAK, (/4€ilh
HE XOUEWLER MEPAMB N0, YUMo ol HREIY
paivye, u OHy 8 HEPECHMPOliKe suiam
onpedenenuyn yeposy:

Anrs machun, xuppyvmuposaiinix Geisyes u ..
KOH@AUKI B HOUHOIBQALHOT HOHes — itk
nodecnan (CILO0G 10.88)

ECINL AKHARL, KOFRGPBEC HOCTDOCN D! CKEHPTHIECK.
Ony Jymawnt, Hmo msl YeA3HEN § HEIRUX
CRUPAX % RUMPATAUM BECH TLOLA HUWHX CEPUey
HE NG YOKUPEHUE REDECIIPIUKY, O 1T 6bIACHENUE
omugmenid (CM L1 10.88)
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Vienotiba L Skelsanas

EIEA CIPAHDY CMPUUITD Cydyviies Jameaia 5ivl 1 01l KIMo-10 Cea00ms Hany2an wan okemaey,
dunzcrnt u Gydem sce ameeme (CMZ 10.88)  prau sasnuicy mican o Gezcmee wni 3aiqume

CEOUX UHIMEPECUS, 0 COMPOMUALEHUY — Kirtipy)
npouzpece He IqEUCUN (M HAUUOHATIEHOCHN Epeces, 0.

e (CV 110,88 CIT11.10.85. s 8 IMOM BUNA HEKUMOPIX SbICYRGAu Y
wennsexa (CM. 11 ; 10.58.)s (M 12,1085

Atgkirtha ir abu krievvalodigo laikrakstu attieksmé pret Tautas frontes dibindsanag
kongresu. Ta CM 1epazistina lasitaju $o organizaciju, tas lideriem, piedava atkirigus
notikuma vértéumus, turpretim (/1 taktika — lasitdju “nolikt fakta prieksa”. Faktisk
CTignoré faktu, ti svarigumu, atvélot savas lappuses vietu tikai visparéjai informacip,

Latvijas Tautas frontes dibind$anas kongress, ka rada preses materidlu analize,
jezimeé gan vienotibas, gan Skeldands procesus.

Latvijas PSR Internacionalas darbalauzu frontes
dibindanas kongress
(1989. gada 8. janvaris)

Neraugoties uz presé izteikto aktivo aicindpumu neuztvert Interfronti ki 1eprieks
dibinatas Tautas frontes pretstaty, pretnostatijuma diskurss pastiv. Sis notikums
izraisija mazdku rezonzns: nekd Tautas frontes kongress. Abos kongresos tilatka
aktualaz@dm problémam un jautZjumiem piedivati atEkirigr nsmanmi.

Internacionilis darbalauzu frontes dibindsanas kongress krievvalodiga)a presé
leguva daudzus definéjumus, kas biezi tika darindti no Tautas frontes apziméjumiem.
noradot uz abu orgamzacyu lidzib3m un atdkiribam. Tas abas vieno latkmeta konteksts -
perestroika, demokritija, atklatiba, bet Skir attieksme pret Komunistisko partiju 1as
lomu sabiedribad un Latvijas ndkotnes redzéjums:

Tod ombenvwuime nywxmanu npozpamme HOT Gonvuas wacwms nacenenys
ROTRUCAIMCR HE CMO2AG, Cmdao Tvimy, u ecmynis 8 HOU moxee, B onuer
VCAUDURX Crrdn COI0ABAINDBCSH i’him-‘,’p?tal{tt()?i&'lbﬂb”‘f (EDPUH”J mpyﬁ;mmxrn
slamauicxmi CCP(CM, (U1 10.01.69); Vot euge moauko yuumcs Jesonpanin
(O, .G 1.89); Bees coep-001 aoxpye cyaepenumema u CamocmoSmeasiiocin,
(G 8.01.89, CM, 10.01.89); Humep@ponm npusxaent pyroeoinud)ii po
napmuu (CM, O/ 10.01.8%); Bee mpydawuecs a pasuoi cmeneiy
aaunmepecosans 8 pacydeme Cosemeror jdameuu (CM, C/1 1001.849),
THepecmpoiara — 3mu pesoonuf [.. | ACHOBY 88X Des0 il COCIMAERRIR (opia
30 CORNARLHYI0 CRPasedRuaocmy u caobody (CM, CUT, 10.01.69),

Arl Internacionilis darbalauZu frontes dibindsanas kongresa atspogulojuma piing
meri vérojams vienotibas/3kelsanas diskurss, lal gan prevalé vienotibas nostidne
SkelSanis tendences visasak parddias Tautas frontes kritika.
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TRANSFORMACLIAS DISKURSS

Viedok|u pretstati

Vienotiba

Skelsanas

MOMCEM GbiIb U IMERCh ATV 6peMH
COBpeme BUROUHO VEITHA DBYX (IPONMOG & 0ouH
OBWUY KYIAK H MOWRDLY YOUpOM nposums
diopokpumuvecsul bacimuon (CAM6.01.89)

YIMOOLL KT HEA ROAVHILTE DLTLHCIMEE DUICUIIE
KOHERYUA COGEPUCHCMEOGUNTIS M MCHU U~
HELTIBILIX OFHOWEHILE, KOHCOAUANNS 3A0D 060X
CILT, OCHOEE KOMOPON Berill 361 eHE 1
Popvare napodna Jameuincwots COP CAL
401,89,

HETEHO OJ()'HH}H’HE; ANV .‘.!UC‘COI’J}‘K) ()‘U.‘CIHH-
Jayii, rakoi seasemcs HOL 6 wes-mo
GUHOBLIGUHACD HU GICKATHSANNAX OLCHMK U
skcmpevucmog (CM6.01 8%

npomawume pys) Hapodnosy: pponmy . lamen
1 npodoixcaime oduyio padomy na 0.1ac0
nauien peenyvaiaury, iuaweco Cogemcroco
Cowsza; Humepgponm v Hapoduetio dpasim
AO.LHCHBL ODVEOUHUIMBCH 6 O0PLOC ¢ MeCmHOl
Bropospamuei; [pusaiean Himepdponm o
Hapoonsiis hponm Humcuw ywmepumen
i\'paL'H()‘I)e‘iHL’. HPEKP{U.PHU“!) pﬂ MUY UGUIG
.'1()3)‘}-{{’[!.‘1”! U H[}HC'H!}PHHH”J R [}L"{f.-'n'hh’(}i-(
nparmuseckol padoeme; B Hapoduat shpoum
sxadam KoxMmysiuemo, 6 Hemepgpaoum,
ONESHOND, EOUNM MOICE AKX MOMCENT Obimy
OO UMY CUIAME MOXCHO Byodem nalimn obujui
HYIE COMPVOIUHECIIBE -~ [(VHOHA KOHCOIUOAUUR
CM7.01.89)

Hacwu Himepgiponma © dotouii yegieenuear
OMKOCAMBCH KO Geent napodum Tamauu, u,
KOHEYHO., K THOHM KOPCHHOR HUAGUONR -
ramouwan (CAF 10789

HOCMI

n3 HaC Xomam coeiame iedell 6mopnzg
COpina MUOPUE HUMAMELN Muklie Kar [ ]
gOCAPHHUITIOM CO30AGUUNCS NblHy
MEHCHUYUOHAIbHI PACKO KAK ROALRKY:
DOPOKPUMUNECKOZO QRAaPaAma ometey,
GHUMANUY RADOOA OB HAUORIEE AUHpo
ApOOACAL; KeM-MO CREYUANLHO CO30aemey
npayan onngsuyus Hapoduwomy dpoum)
Hamenwu (CM6.01.3Y)

K UHIMEDINOHMOGYL » CROCODCMEVIDM HAljin)iq-
WAGMY DECKOYY PROTELTIRIG COTOMOM REMEDRIIN
snCHpestiatine yeroea [CA6.01 89

hoiesure mouru Aamei — 3o Makxe Som,
acex napodos Cowsa (CH, 10.01.89)

Vienotibas diskurss abes laikrakstos dominé. Tomér tas tiek veidots, "fikséo
visas pieaugodas domstarpibas”; vienotiba tiek piedavata ka atsléga, kas atrisindu

eks1st&josds problémas.
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Latvijes lielaka krievvalodigo .atkrakstu analize (1985-1990)
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Divi kongresi — divi pretpoli:
at8kirigais un kopigais diskurss

Tautas frontes un Internacionilas frontes dibinasanas kongresi ir savstarpéi saistiti
notikurm.

Krievvalodige laikrakstu publikaciju analizes rezultata fiksétas 13 abos kongreos
i7skanéjudas kopigds témas. Tas ir pilsoniba, valodas jautdjumns, politiskas kultiiras
rikums, saikne ar perestroiku un demokratiju, demogréfiia un migracija, cina ar
nirokratiju, ekologija, izglitiba un aicindjums uz sadarbibu, tautas kultiras un tradiciju
popularizédana un saglabasana, starpnacionalas attiecibas un Latvijas statuss,

Daudzos aspektos minéto tému nostidnés "fronéu” viedok|i nesaskan. Tautas
fronte ar jédzienu “pilsoniba” saprot Latvijas pilsonibu un apsprie? tis fpa&nieka
statusu un tiesibas. Internacionald fronte akcenté visu ledzivotdju lidztiesibu un
visparcilvéciskas tiesibas.

[ztizdjot valodas jautijumu, ké liecina publikacnas presé, abas frontes nenoliedz 3
nozimibu, tacu Tautas fronte uzsver valsts valodas statusa pieskir§anu latviesu valodai
un tis alzsardzibu. Intermaciondld fronte iestijds par divvalodibu un to aktivi propagandé
savos aicindjumas,

Abas frontes ir “sadarbibal gatavas”, tomér vinu pozicijas at$kiras ari kopdarbibas
wdziena 1zpratné. Pieméram, Internacionald fronte uzskata, ka abu organizaciju
principidla atSkiriba izpauZas Komunistiskds partijas lomas izpratné, un tal nav
plenemama Tautas frontes neliedzosd attieksme pret PSKE AtSkirigs ir ar? fronu
Latvijas valstiskd statusa redzéjums. Tautas fronte uzskata, ka Latvijai1abitt suverénal
un neatkarigal, tai jaatglst zaudétais, j@saprot un jdapzinds parmodarijumi, jaizdzivo
tautas sipe, ki ar] jiveldo patstavigl starptautiskie sakan un diplomatiskas attiecibas.

Pétfjuma konteksta Joti svariga ir starpnacionalo attiecibu téma. Ta nav atdalima
no jau minétajam fronsu nostzdnu idzibam un atskiribam, tomer atseviski nacionalo
attiecibu témas aspekti ir ipaéi akcentéjami. Pieméram, Tautas frontes pozicija ir Joti
Ipjala, — t3 Latvyju 1zprot ari ki krievvalodigo dzimteni un izvirza jautdjumu par
integraciju un asimildciju. Internacionala fronte zicina uzlabot nacionilo attiecibu
koncepciu, nosoda sabiedribas dali$anu pée nacionalds piederibas, ki ar Jot1asi 1estdjas
pret Sovinisma un ekstrémisma pazimém un aicing cindties ar tam.

Latvijas PSR Augstaka padomes valodas
likuma pienemsana (1989. gada 5. maijs)

Latvijas PSR Augstikis padomes [tkuma, kas latviesu valodai piedkir valsts valodas
statusi, pienemg$ana krievvalodigaja presé tika atspogulota Joti plagi. Petiumi analizétas
7 publikdcijas CMun 27 — /. Galvenokart tas ir publiskas runas/uzstiganas, kas parsvara
izskanéj no LPSR Augstikas padomes sesijas tribines pirms likurna pienem3anas.
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Abos latkrakstos parddis neviennozimig: un atskirigi viedok]i par jauno valedas

AN

ikumu un ta plenemsanu;

CHIHIKOM IAMANYINGE JOCV-WCOeHUL, HeGoisEToll BCRICCR HHMBHNECH K SIBIKY,

IHAHUE BIOBO20 AIBIKG Of D2 M HEAOEEKA" INGH JAROHONPOLKIN NEpERe.l
AIBIKOGCYIO Hpobies) o ofadomn KoMgparmayit, oGocmput u bei moo
CAONCHYIO Hotumuveckyi obcmanossy (CM, CA, 60589 ganky
np”Hﬂ(jﬂf.)f('Hm AAGHAA POIb 6 COXPUHCHIN HOYUORLTEHOSC .-’@H{J(jJOH()(? 13
KIIBMYPBL U K HCO6IT 4e1080K HAUB 0.1 APKO MONCEN GLIPaIUMb CehR TUlts
Ha Avewe capen Mamepr (CAL 50589, (U 7.03.89)

Neskatotles uz centieniemn harmoniski ieviest latviesu valodas lietojunu krjevu
vidé, veidojas problémas. Valodas jautijums paraug valstiskuma un iekééjo attiectbu
problematika. Valodas piederiba aizvien dzilak iegulst jauno identitddu pamatos.
Latkrakstos pirmo reizi ieziméjas norades ne vien uz politiska rakstura domstarpibam,
bet arT uz $kelsanos sadzive, ikdienas dzives paradibam. Skelsanis diskurss iegiist

aizvien spilgtakas krasas.
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éke]éanés

Ml QOTHCHBE RORUMAIMG, YO, wdd pvmest
KOHBDORMAYUT, He BOCMUINEM CeDhe3NbIX
JeTEn” HEPEOGUEREORUA FVANA KONAMYHUCH 08
¢ WX GONPACIX — HOP OO IE6aR B0 IICSAMUEHIC
NOCIECIMEUA RpEHOVIYIX 12/, QCTCINBU8aMe
¢ AEHNHCKOH OdTUHOGHOHOCK6I0 U HEpeHC-
HOCMIBR), WMOGH HE HCUES ZAQEBRLIT Halt
KRt - Oy He0a 1 eOUHCIED PUBHONPUBHBLX
COREMERNUY HEPPOOS!

NodaGAROuee DOTBINACIBO PYCCKOTO-
GOPRIY XN HACEICHUA 8006 dAGHO PEUINAG 3R
COBH GONPOC COGEPUENNES DOHOIHAYHO. 04,
1EMHTKOMY ﬂ'fﬁlh}’ F;bUH b ("OL:l.'a(fpcl?l(f&’”ﬁbi.‘.i
RINKOM N RO OPVEOMY — HE MONCEm B,
OIPONCOEHUE NPAS CAVOONPeOCACHUN HAPO-
06, KPUE HA COXPAHENUE TAMBIUICKOS0 AFbIKE
Oft UCHE JDEEHUR MOLTO Obl CRGHIL QONILV UF
danniopoe eOnenus seex wapeous Aamu,

HOHUOHELMRAS, HEHASHEM 6 PABoYel cpeoe ie
EVUEECTIEY e, XORTA Dol 6 HAMICM KOLTeRMIGe!
BEEM KLY AN HEG PAIGUGAMECS 6 Jlameui;
POOHOI AILIK, KOMOPOMY pooument yuam
demelt. HOO0 Odlee NOMOZUME DUIGHGURTE 6
demckoM cady, WKole, chujecnice, npndemcs
eye  uNoce  pabomame,  Mepiciueo
PATBACHAMb, MMOOH PACCEANTE GCOIHGHNG 1LTUY
HEOCOIHURRO GOSHURWUE ApedCMAGIeniA ©
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Vienotiba Skelganis

MACKIMABHIIG PATLACHIMETRNYI0 pADOony,  KOPEHNON HAUNU U €¢ NpeuMYUec My,

acofenno na pyeckost Azeiwe (CM, Cod. RpHopumem JameltiCRo0 S36IKG 6 PeCnyE e

6.03.89) nonamen ecem. Oduaxo vace cezondus |
QeMCUHax, € MWIKOANX, 6 MEORUUMCKL
VUPEHOCHIAY, 8 DBLMY CCMb UIECCHABIE U uje
HEUIGECMEBIY 6UH HPUNEN6l MOKPUMUH,
6 QRIHGICHIL 0T, 1I0X0 &8I 111y
ne gradeioupux aamsiuicknst Rzmwom (CM, (7
6,005,589,

Latviesu valodas statusa mainas norises tika plasdi atspogulota presé, uz paréi
publikacyu klasta $1 notikuma atainojums ir atSkinigs nostadnes ziga. Proty, latkrakstos
nav lasdms neviens viedoklis pret valodas likuma pienemé&anu, tomer pretrungzs
paradas, attéiojot/apsprieZot praktisko parejas procesu uz latviedu valodu.

Nemot véra ta briza situaciju valodas jautdjuma, plani par pareju uz latviesu valod;
krievvalodigajai presei 8kiet vairik neka utopiski, vishiezak pieminétais optimalais
valodas “ieviesanas” laiks — 3 gadi

Laikrakstos tiek apspriestas dazadas praktiskas valodas lietojuma témas, - sakal
no cilvéciski faktora apkalpojosaja stéra lidz problémam ar rakstdammasinam. Medip
skatiuma problémas bis cilvékiem gadoes, bet bérniem latviesu valodu apgit ir
vienkardak, pleminétas daZas liecibas, kad vini jau brivi rund divas valodas. Daudz
tiek rakstits par valedas ka nacionilas vértibas méra lomu, naciondlas pasapzinas
castivdalu, izskan ari nacionili aicindjumi: valoda — nacionalas politikas sastivdala
Seit japievérs uzmaniba faktam, ka Internaciondlis frontes pozicija netiek pausia
tiedl, tomér LPSR Augstikas padomes sesij izskang&juso runu publikacijis ta paradis
visai biez.

Liela uzmaniba CAf un .7 veltita valodas apmacibai visas vecuma un socialajis
grupds. Tiek rakstits par macibu grimatu sagatavoSanu un specialu programmu izveg:
ka aripar nepiecieSamibu sagatavot valodu zino$us jaunus kadrus, kas parzina valodas
specifiku dazadas nozarés. Par problematisku atzita valodas ievie3ana profesionalad
sférd, pleméram, daudzu nozaru specialistus neapmaca latviesu valoda, tade] vind
latviesu valodu nezina.

Laikraksti norada, ka valoda var $kelt sabiedribu, tadu to nedrikst piejaut. Pieméram,
Augstdkds padomes deputits, r/a “Komutators™ konstruktoru biroja konstruktors
V. Petrakovs apgalvola, ka plassazinas lidzeku loma ir negativa un nebitu lieki ros
kontrolet (CA4, €7, 6.05.89). [zskanéja ar axcindjums apgiit latviesu valodu krievu
valodas limeni, kaut vai tidé], ka t3 ir Latvijas pamatnacijas valoda.

Apspriezot valodas likumu, CAfun C/7 sleiis paradas ari vairdkas prasibas parformutét
atsevidkus t paragrafus, lai likuma efektivitati gan palielindtu, gan pavajnatu. Pieméram,
dazus Augstikas padomes deputitus uztraue fakts, ka, ja likuma netiek noradits, ka
lestades jalieto tikai latvie$u valoda, tad tajas, kurds strada krievvalodigie, likumsakasip
tiks rundts krievu valeda. Tiek méginats ari piedavat dubultstandartu rajoniem ar liels
krievvalodigo skaity, pieméram, Daugavpili, tacu tas neizdodas (CM. (17, 6.05.89).
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Deputati savas runas ne reizi vien min picmeérus no véstures. Visbiezak izskan
qolitiku J. Stalina un V. Lenina vardi. Stalins negativa nozimé, bet Lenins — ka mazigais
arientieris, proti, tiek atgadinita vina pozicija nacionilaja jautijuma (iespéjams, gan
rolaik 1zplatita)d Stajina mterpretaciji). Tiek akcentéts vesturiskais pienakums pret
Jatviedu tautu, viens no tiem —iemacities vajodu. Kopuma nacijas liktena - gan latviedu,
san krievy, gan padomju tautas ~ tematika ir joti populara talaika presé. Butiski, ka Sie
likteni vai vismaz divi no tiem reti ir lidzigi/sakritigi. Valodas likuma apspriesana
piilstodi paraug debatés par Komunistiskas partijas lomu, tas pastavesanas pamatotibu
un izraudziti cela pareizibu. Presé tiek konstatéta visas sistémas krize.

Visat realistiski CM un (U7 lappuses tiek ieziméta divvalodibas politika, traktéjot
to ka harmoniju. Izskan viedoklis. ka 3is jaunais likums ir starpposms cela uz divvalodibu
jeb saskanu.

Valodas likuma iztirzdjuma paridis ard citas talaika aktualis témas — demografija,
migricija, ekologija. Nosodijumu izpeinas cilvéki, kas nav iemacijudies latviesu valodi.
Pieméram, V. Artmane sava runa bargi kritizé valodas nepratéjus.

Valodas hkuma pienemsanas atainouma CAf un 7 netiek noliegts latvie$u valodas
svariguns un nozinigums. Skel$anos rada likuma traktéjums un ar likuma realizdciu
sa1atTtas 1zmainas sabiedriba. :

Latvijas un [gaunijas Tautas frontes un
savienibas Sajiidis organizéta cilvéku kéde
“Baltyjas cel$” no Tallinas caur Rigu uz Vilnu
(1989. gada 23. augusts)

Jauzsver, ka informdcija par akciju “Baltyjas cel$” parddijas tikai latkraksta CM.
Rzkstos netika sniegts notikuma vértéumes, faktiski tas bija rodams icspaidigajas
fotografjas, kas atainoja vienotibu, turklat lielu cilvéku masu pilnigas kopibas sajatu.

Analizéjot “Baltijas ce|u”, jaatzime datwms, kas bija akcijas norises cclonis, Tiesdi
15939. gada 23. augusta tika parakstits Molotova—Ribentropa pakts, kas1zléma Latvijas
Itkzeni, ieklaugot to PSRS tetekmes sférd, faktiskiieplinojot okupaciu. Notikumos, kas
péthuma jau ir aplitkoti (pieméram, Rakstnieku savienibas plénuma 1988, gada 1.—-
2.7umja), 23. augusta pakts tika pla$i un emociondli parrunats, turklat kaislibas ta
uztveré un interpretacija tikai pieauga. 1988. gada vasaras sakuma izmesta 23. augusta
“sniega pika” sika "velties no kalna” un 1989. gada vasaras beigas bija partapusi par
53 b0 gadus veed notikuma trakréjuma “mizu kamolu”.

1988, gada 1zskanéjusie véstures faktl un to skaidrojums iesaknojas apzind un
sika ietekmét visas dzives jomas, mainot attiecibas un attieksmes LPSR un PSRS
starpd, ka arlietekméjot cilvéku attiecibas ikdienas/personiskas dzives un sadzives
Fment. Sis atticksmes atspogulojas ari 23. augusta akcijas atainojuma CM. Vieniga
nadi sim notikumam velt1td publikicija sastiv no tim dalam, kas izkartetas péc katrd
republikd akciia piedaljugos cilvéku skaita.
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Vienotibu simbohizé CM fotogrifyas fiksétie rokas sadevusies cilvék: un ving
1zveidota kéde, Visas tris raksta daas centralais faktors ir nakotnes téls, kas izpauzas
cela, sava cela uztveré.

Jauzsver "Baltijas cela” akcyjas unikalitite sava laika un telpas konteksta un 1.
tauty vienotibas pozicija. Atsedzot akcijas diskursu, jauzsver CM Zurnalista aprakstitas
sava koléga, akcijas dalibnieka, pozitivas izjltas, savilnocjums:

B yenu cmont wol kovieca Laencelr Bypo. Tosxe, Obimb \MOWEM, 6nepeme
[T yens 10deit Giaeuoapro HpUARLIE ¢20, ILTOXO 2O60PRNGE0 HO=TdMatucky
Foamy yee?

- 7‘(1{ INACULH, — CRAZAT Gir ALk, - 51 !l()’-!_\"ﬂ(,'ﬂlb'()(f{l.‘! '\‘(}I{HHI?H.’.?))H)“H) menqann
# GOBPOMY GLeX 0O, COeONNCIIBIY PYROROMC A, Dme ue Goig
BHIZGE0N MO HUKOIOU He MOSHo CARs W HC Cmaiem azpeccues. Imy,
ObLI0 COBEPUICHNE OCAGEHHDLM 1 HaCmMOA Lt edunenuen (UM, 25,08 89,

Sas publikacijas véstijumu papildindja arf jau minétis fotografijas, kuras, attélojot
cilvékus, vinu sejas, rokas, CAf lasitajiem sniedz ta briza atmosféru un cilvéky
pardzivojumu.

Laikraksta (77, ki jau minéju, akeyja netika atspogulota, tomér 23. augusts nebyj
atstdts bez levértbas, Pirmaja un tredaja lappusé bija ievietota parpublikicta ng
laikraksta “[Ipasga” 1989, gada 18, augusta numura. Rakstad “Codwmua 1939 so0a -
G210 ¢ noveesoeon oucmantuy” 2irmgs bija PSRS Tautas deputdtu kongresy
prickdsédétaja A, Jakovleva sniegtais padomju-nacistu 1939, gada liguma par
savstarpéju neuzbrukanu politiski tiesiskais novértéjums. $is politikis paktu tolaik
nosoda visai saudzig, salidzinoet ar CM rakstos “/Tozopreiit aibsine wiu duesymcdenmi
wae?” (CM,23.08.89) un “FOpuduveciun anaius e omprigams om ucwopi” 7
(CM,25.08.89) publicétd notikuma izklasta un skaidrojuma.

Japiebilst, ka visas publikacijas par 1939, gada 23. augusta Molotova—Ribenteropa
pakta tému laikrakstd C/7 1r parpublicéjumi ne PSS centralajiem izdevumiem
“Tpasoa’ un*Hzeecmus”, savs, proti, — vietéjais viedoklis neizskanéja.

Latvijas Republikas proklamésanas
gadadiena
(1989. gada 18. novembris)

Latvijas Republikas proklamésanas gadadiena krievvalodigaia presé netiks
atspogulota lidz pat 1989. gada novembrim, kad paradyis pirmie raksti par $lem
svétkiem, bet arl tikai viena laikraksta — CM. Péc piecdesmit gadu ilga partraukuma
tika svinéta Latvijas Republikas gadadiena. Publikaciju nelielats skaits apgritina $a
notikuma diskursa analizi, tomeér to saturs, vienrelzigums aphiecina CAf lomu un noziny
Latvijas tedzivotaju integracijas pamata veidosana, Svétku priek§vakari latkraksta
pirmajz lappusé tiek publicéts Tautas frontes uzsaukums visam Latvja dzivojodajam
tautibdm septinds naciondlajas valodas!
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Raksta “lamsusi: [yms « cede” Ina Oskaja norada;

Dmom npasomes - Heno npocozmiciwenan Clamautienot Pecnyénun — ne
HAURIM MR 8 OOHOM I3 HBtHEWKHUX K@lenvapel. B Vuedausay nomopin,
BHHHK','I()HGOHE‘( I ('i'?[)ﬂ{:’f)‘f!!l!.k‘fL’( (H e h"l'fl(‘)_’.f!tHCli.’ﬂIC‘}l, GO HEHIAICHIT U
HPOHLl‘((’.(’r'\'ll-G."”JUHHE-’H’?L’.?!}H#):‘.‘J OMMCHKOM — « B H. ¢ HeSAdBHCHMOCRIB

Jamaun L (CM I8 189
‘Tenas attistiba nakamaja numura ir kvalitativi un kvantitativi pieaugosa — pirimaja
lappuse atrodama Latvijas himna, gerbonis un karogs, kuru oficiald apstiprinasana
notiks tikal péc ménesa. Turklat himnas teksts krievu valoda ievietots sevis pirmaja,
bet septitaja avizes lapd.
Rodas jautdjums: ka gan Latvijas neatkaribas deja spéja tolak iegiit oficialu
atzinibu? E. Zarina un 'V, Semjonova raksts skaidro:
Eu;e 1e mas Oaens cioed «(."UO&OC)H(U{H WA UDERICKUA R B (A 800X Detih
cunonwany (CM21 7T 8
Atgriedanas pic starpkaru posma vertibam Latvijas dzivé atjaunoja arl 18, novembra
svétkus, Ipaga Joma Latvijas Republikas proklamésanas svinibu atspegulojuma ir
intografijam. Tajas fikséta patiesa lauZu "masa”, kas atnakus! uz manifestaciju ar
sarkanbaltsarkanajiem karogiem. DaZas fotogrifis var saskatit sabied:rba lab
pazlstamas sejas (pieméram, Latvijas KP CK pirmo sekretaru J. Vagn). Emocionilo
krasojummu Sim notikumam pieskir fotogrifijas, kurds redzama pic Brivibas pienunckla
nolikto “ziedu jira".
Tumér ari 1989, gadd tie netika atziméti (U lappusés.

Latvijas PSR Augstaka padomes sesijas
pieskirtais oficialais statuss nacionalajai
simbolikai: karogam, gerbonim un himnai
(1990. gada 15. februaris)

Latviias PSR Augstakas padomes sesijas 1990, gada 15. februar dienaskirtibas
4 punkts bja jautajums par LPSR gerboni, karogu un himnu. Augstaka padome ar
214 balsim par, divam pret un 41 atturoties pienéma hkumu, kas atjaunoja Latvias
Republikas naciondlos simbolus: gerboni, karegu un lumnu.

Nacionalas simbolikas atjaunosanal pétdmajas knevvalodigajis avizés katra ir veltitl
tikai divi raksti. So faktu, kas bija Konstituciias grozijums un atjaunoja simboliku, aizénoja
debates par valstiskas neatkaribas atjaunoSanas deklaracijas tekstu. Tadéjadi simbolu
pienemsana zaudeja savu nozimibu salidzirdjuma ar gaidamo Latvijas valstiskas
neatkaribas atjaunodanu.

Tomér ari nedaudzis Sai tema veltitas publikacijds C/7 un CAf atskiras.

C'Af 1zvalrds no veértéjosiem raksturojumiem, td vieta Konstiticijas grozijumu
priek3vakard tiek piedavati informativi stistl par Latvijas gerboni. kas caur
semantiskajiern téliem lauj izprast gerboga nozimi:
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Prub HOCM o CAMOM 2AA8A0M 22DOE — 20CKOAPCIMBENRAM 2epde .
cocyoapcmseunon cephe Tameudickoh Peenybausu. [ ] coauye. Dmom
MOMUE gostne Dot ouens Ronyipen & flameuu, 0cobenno ¢ aepung
ocgododumebiol opubn. fles ¢ cepatvouxe sceeda cyumanca cungoroy
CUTB! U MOSVIHEUIRGI, 200 HINGPANCEHHE YKPUWILT0 COO0R 2epD SIAPRNI Ky
eepyorcmsd. [puthon — smughudeckoe KpuIIamoe CYLecmen © MVIORUIT ey
I6GE 1t FOA060N opad — Bett sa cepde. [ ] Tpudion 6 cepaanouse — clivgy;
ACHOBHAEHURA. 4 OV (020 AUCTHBAMI YRAUHIEN capb) — B0 MyHeChTE,
dopudot u nobdedet. ] cepd nepesodumca CONRARUSE — «RACICNE ,
(CALT0.02.90).

Nemot véri tolaik valdoso lielo interesi par vésturl, naciondlajdm tradiciam un tg
atjauno3anu, par atslégvardu uzskatims jédziens “mantojums”’. CM nepiedava pozieyy
“par”, ne ari “pret”, respektivi, nav pada konflikta. Savukart tads ir €7, kas skadri
deklaré [nterfrontes negativo nostdju $aja jautijumai. Té paradis arl Augstakag
padomes sesius gaitas atspogulojumnd. Tiek uzsvérts, ka atgrie3anis pie vecis
nacionalas simbolikas ir separatisma tendences pastiprinddana.

Par latkrakstu nostaju liecina ar? likuma publicé8anas vieta pétamajos laikrakstes:
CM likuma tekstu levieto pirmaja lappusé, bet 7 to publicé otrajd lappusé zen
sesijas dalibnieku runu tekstiem, kas diskuté par Latvijas neatkaribas deklaraeiju.

Latvijas PSR Augstaki padomes
deklaracija par Latvijas Republikas
neatkaribas atjaunoSanu

(1990. gada 4. maijs)

Sis notikums noslédz pétijuma aplikoto véstures pagriezienpunktu virkn.
Neatkaribas deklardcijas pienem3anas svarigumu atzimé abi laikraksti, bagatip
piedivajot materidlus par $o tematu. Turklat $o pétijumnu noslédzodais notikums savi
veida sasaucas ar pirmo — Latvijas PSR Rakstnicku savienibas paplasinato plénunn
(1988. gada 1.-2. janis), kas pirmo reizt piedivija jaunu skatijumu uz 1939, un
1940, gada notikumiem.

Krievvalodigajos latkrakstos 1eziméjas septinas pamattémas: vésture, nikotne,
attiecibas ar PSKS, M. Gorbac¢ovaloma/attieksme deklariicijas plenemsani, nenoversami
parmainas, deklaracijas veértéjums, Latvijas tautas attieksme pret deklardciju. Latvips
Republikas neatkarihas atjauncsanas deklaracija tiek vértéta neviennozimigi, viedoku
polaritdte visi piniba atspogulojas avizu lappusés. Jiuzsver, ka vertéumi, attieksmes ir
loti daZadas, tapat arl §3 notikuma apziméjumi/nosaukumi/definicijas:

AN Jf(}(’jbi.x PESKHT DEleHUAX Huprayeima non’mpadaem GeAgeN),
HE3AEUCHMOCHE, O 1OOYO0IMOCME KOMOPOL MAK 00120 2060wl -
HPORIIENAUICHU), 0N RENG CAMAIYE 5 TUMOBCKON, ADOCOI IAULACHT NEDEX (bl

Repro0). REPUOD HALHONATOHO20 NPOBYHCARHUA U NepUDO RPUBLFCORHUR
zocyvoapomeenioo camacodnanus (CM 4.8 03.90).
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Skiet, ka $is notikums noslédz noteiktu posmu celd uz Latvijas neatkaribu (ar
deklaracijas prenemsanu uzliekot punktu uz “i”), vienlaikus ieziméjot nezinu un
sedrosibu par ndkotni.

Laikraksti Neatkaribas deklariciias pienem&anas nozimi raksturo:

derb 4 MAR CPAT UCMOPUYECKIM — HE 3A0Y08M MO; APOGHITAUICH
HCROPUNCCRUE QoRyMenm. HRoc0 Onra sedat (CML.8.05.50).

Citds publikacijas izskanéja sadutums, nosodijums:

APOHZGOTOHOE MOIKOSUHNC UCHIOPIMCCRIX Hasmo, napnueie Konemunyuu
CCCP rCMR.05.90).

COGEQUEN QHMUKOHCIUMVYUOHNBIH 20CYOUPCINECHIBIE HEPICEOPOM,
harmisiecsy vanpatena sa éeactod flamstu us CCCP. mppvdno nagean o wcmopa
YUFIIHIOBGHH DX 2OCYOUDCIE, KOO Bbi RUMNEMUUT GOKVMERI APHULMILICH
C RUKON Geio21A0K0N, 1esKaMbiciernon nocherinocmbio (L8105 90

Emocijas parvérts metaforas, retoriskos jautdjumos:

AUCA, NORAOAA 6 KaNKGH, OMEPLIZGEm Cete MO 1 VXOONM — XPOMuA U
ceobodnan (CM.8.035 91, cocmasuauite O0ALMUHCNED 6 GHCHEM
20CYOAPCMABEHIOM GPAANE PECAVDILRY, HE COLII IV HBIM CHPOCUMb HAPOO:
XOUEm AU on 6oIgpama & Gezpabonmuye. BECApABIIe N YoHeMEHN),
Hacmpoenun & Mameuu 8 3naqueinA0l Sepe BYOVi 3a6ucemn o Moo,
HACKO RO Ao HbL Oyoym Aptesn sacazunos (CCL8.05.90),

Vienotibas diskurss laikrakstu lappusés vél saglabajas, la1 gan visal preticigi. Vienigl
oficialo runu atreferéjumos tas izskan spécigi un argumentéti. Vienotiba laikrakstos
airs nepastav realitates forma, bet ir partapusi par nakotnes ceribu. Publikicijas jau
acimredzami rada, ka vienotibas nav, ir tikai sociilds, nacionilis nesaskanas, bazas

par ngkotni utt.:

r.’pl!.'fﬁf??(] (.’05[}{11([6?‘!!!8 2y Hﬂ!)o()(l_‘l! .‘YG”I&'NHJ).’ HUQEHICH, HATU SIS
GHUNMUIE T RH) n[)r)‘tmym i\'arh‘(‘[')oé’ CA0640 ”[)ZIHHHTOI} /'IEAZTCIPUUHH, 30 g
HL’K!JN!(}[}O{! CIENERH CHUMCMH HANPHAKERNEE W GRUACERTR, CTRIGHITBIC ©
HEIHUHNEN BCDEBIC AYOIUKVEMOSD Coceons Joxyyenma (CM 805 90,
pagitste ipaca ecest Hapooav Jameuu (CH 303,90, sot doaxciw neaeoiis
GOBHELME GCEALY MUPY 00 OPUYHATOHBIY SAPAIMUAX FIOS0, $H10 SPOMCOane
CCCOP u ux nomosixu, npudsigteue 6 Jameuo nocte colnet, e 903500 6l
GNAMBCA 3 CEOE OYOVHICE MOCIC ROINOZO BOCCRUTOEICHUR 20UVOGEm-
genrocmu Jlamenu: mes HCumeIas, KOmopue Ne 3aAXOmsm HOAYRUMs
cmanye cpaxcoanira JAaricun, munrce GvOym Fuparmuposa i
f)!';llf(;’fl]}“)’HHHH!)[E H[)ﬂ(:'(l HETOGEERW, 6 MORN WUHUTE U COYRUIOHUA JQUPUH[CH-
HOCMb: APaE0 Ha mpyo, GOPpU3oCaHite, HeHCHID, d MAaKKe HERPIUKOC-
HOGENHOCHS YECMU, QOCMOUNCIMEA, WMVIIECINGA; JTAGHIN 3C01d, CROAY A
REped HAMY, Seny MAMar, U Hepe GCeM JPANCOARAME PECHY O.IHRT, - IMO
vemanosagnie cpawcoancrkozo coziacus (CL8.065.90).

Skelsands jau ir acimredzama. Presé tiek parrunati tas céloni, dazadas attieksmes
pret deklaraciju. Tiek attéloti iespé&jamie nikotnes sareZgijumi un problémas, kuru
remesls — Neatkaribas deklaracijas pienemsana:

HUSILO WE PORUPUIRL YN0 JOIICHE Gulite U GYIRM XVHCe, 1O 0 Gy 08 Loy
— onpedeaenno. Fl cecudun HUOG €e APUOLIKAME K IRTOK Mbicdt, Yol
aempa He GOIFLIECKUGAME 6 (T5H{L’C‘HIGO m:rlp)?‘)»('euzte !)’3[)3116‘”(){‘{ ‘fJQL?K!"[HH.
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Diskursa paradas aicindjumi aktivi rikoties, Ia1 nepielautu Latvijas pastivésagy
arpus PSRS:

[RIE21) !?}‘JHJ‘b!GQ}OfN !?lﬂ\a‘()ﬁflﬂt\‘t'ﬂ [Ft’{.'f!}'(:. R HEEH TN B KD E’[fﬂ.Wﬂﬂ'ﬂfL‘H@\,‘ﬂ
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wracme 8. famann (71,3805 90,

Pienemot deklaraciju par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunosanu, dagid)
tick traktéts Latvijas iestd8anas SRS fakts — saglabdias pédéjo 50 gadu ofictala versia,
tomér sik domunét junais skaidrojums. CAf publicét: vairaki viedok]i, tiek apgalvots,
ka deklaracija ir vésturiska taisniguma atjaunosana, gan ari — ka patvaligs pastavosg
likumnu parkapums. Fakuski (U7 poziciju var dévet par véstures faktu un sareigi
probleniu (1939, un 1940, gada notikumu) un t laika aktualita8u (Augstakas padomes
sesijas darba) slépsanu no lasitajem.

Nenoliedzami, parmainu laikmeta nav iespéjams prognozét notiliumu attistibupéc
ieprieks plinota scendrya. Gan (U7, gan CM akcenté, ka Neatkaribas deklardcmas
pienemsana izmamija daudzu individuilos, ki arl kopigos naketnes planus, ritdieny
darfja neprognozéjamu. Turklat CJI §7s situicijas apziméjumam pieSkir negativy
intondciju — “grito laiku gaidas”, Nakotnes iespéju/planu diskurss paradas an C7
publicétajd A. Gorbunova runi, kurd tiek atzits, ka parmainas notiek un vél turpinasies,
ka ariapgalvots, ka tis neatnems cilvékiem nakotni. A, Gorbunovs nosauca vairdkus
konkrétus pasakumus, kas notiks nakotné — zemes refora, patstivigas ekonomikas
attistiba, muitas ievie$ana u.tml. — un kas skiet neredli LPSR.

Analizéjot So notikumu, pétijuma parmainas ir izdalamas atseviska grupa. CY
parmainas uztver un pasniedz ki gaidiamas, vélamas un paredzamas un Jau


file:///ioeym

Neatkaribas deklardacijas picnemsSanas diskurss laikraksios " Cogemoras stonooesen™ un “Cogemeras . lameus.

7 "‘ g »
’ Coaemeran .
S, doodesen”

Kopigas
L35 1emas .

“Cosemenast
Hamens™ -

Vésturishais lusnigums
L Patvaligs vEstures mwj-...?]-d//

Vesture

Nikotne

I Ko 1alak” Nakotnes vizias Griitas nakotnes pargojums

M. Gorbacovs

| o
Deklaricia - viga nopelos - I 'l Nosoda deklaricim

|

l |

i AdtticcThas ar PSRS | =‘|[ PSRS republika l

— Neatkariba |

‘| Parmaipas
Emocijas var argumenti |
Deklardcija \ Zemes refarma, ckonomika,
\ muita. valsis amistiba
3 Tauta Jaaiee| debluriicna

Ticsiskiis valsts atjaunodana, alvhu wvdle

i =
I

Rriviba. neatkariba X *

Guditas, neathekamas }1—

Vistunshi syangs notihums

Visturski tusaiguma
attannodana

Antitkonstitucionila

I Tautus domas ignoréjums I Jundisk nostiprindta cilvéku 1aéle l

Dehlaniaciia e pren stend

|_L.1l\-ic§u nactonili atmoda

Nehihumiga, pretpadaniu, antihonstitucionila
Vieglpritip pienemta —l
AP atbildiba ]

L Nelatvielu pretreakena

[ Lidod vards 1autai

Arcindiums - sab nepaklausanas ]
Daligana l

Separiitisms. nac. jautdjums ]
Cina - parlamenta. ne ":W

sjagsequoualy ‘Dsuag DS

Iseue:

oSporeanaLy oxeal] seltaler]

(06BT-886 1) SZI[TITE NISHETY]

682



240 TRANSFORMACLIAS DISKITRSS

deklaracijas sagatavosanas laika tas tiek pasnicgtas ka jau noficis (nenovérsams;
fakts. T akcentg, ka deklaracijas pienemégana balstijas uz emocyam, ti:
nepiecie$amiba netika argumentéta, kas bitu bijis lietderig.

Kopuma deklaracyas vert&umi abos latkrakstos at8kiras visal maz, tas ir gay
pozitivs, gan negativs, tomeér ir at8kiribas $o raksturojumu kvantitativaja proporesja.
CM deklardenu dévé par véstuniski svarigu notikumu, ka ar? par vésturiska taisnigumg
atjauno$anu, tomér taja pada laika to nosauc par antikonstitucionalu. Ari C7 piekeit, ke
deklaracija ir tiesiskas valsts atdzim&anas pamats, kas balstits uz cilvéku juridisky
izvéll. Tomeér luikraksta prevale viedoklis, ka deklaracija uzskatdma par pretpadomjy,
antikonstitucionlu un nelikumigu. Izstrades un apspriesanas gaita tiek vertéta k3
sasteigta, bet pienemsana - vieglpratiga.

Abi latkraksti pievér$ uzmanibu PSRS prezidenta M. Gorbacova attiecibin, ar
Latviju. CM publicé Augstikas padomes véstuli M. Gorbadovam, tau neraksta par
vina reakenu uz to. Laikraksts uzsver M. Gorbacova lielo lomu parmainu iespéjami,
I spilgtos tonos (interpretéjot A. Rubika pielavumu) zimé M. Gorbacova iesp&amg
negativo, nosodoso attieksmi pret Neatkaribas dekiaracyu.

Vicnotibas/8kel8anas diskurss spilgt! atspogulojas laikrakstos publicétajos
mateniles par cilvéku atticksmi pret Neatkaribas deklardciju un aicinajumes tj
nepaklauties. Sis publikicijas izteiksmigi ataino abu laikrakstu atSkirigis pozicijas
integracijas procesa,

CM paradas viedokl]i, ka deklardcnas pienem&ana ir tautas gribas ignorésana
{nepiecieSams to noskaidrot referendumad). Neatkaribas deklardcija tiek vertCra ka
latvieSu nacyas atdzim&ana un nelatviedu diskriminacyja. Vienlatkus CM iestagis par
ciivéku tiestham iztelkt savu viedokli, latkralests ir publiski aréna.

("M 1padi neleziméjas Latvijas jedzivotiju Skel3anas diskurss, pilnibd wztrikst
nacionala konflikta. Pat Interfrontes pozicijas 1zgaismojumu nepavada sakapinitas
nacionalas kaislibas.

C.Tpublicétie rakstiir daudz kareivigaki, Lidztekus viedoklim, ka visa atbildiba
par notieko$o gulstas nevis uz tautas pleciem, bet uz Augstako padomi un ka cina
vajadzétu notikt tikai parlamenta siends, Joti skaidn formuléts aicindjums uz pilsonu
nepaklaudanos. C.7 bazijas par icdzivotdju saSkelSanos un nacionalo separatisme,

C M Latvyas attiecibas ar PSRS redz tika ki brivu un neatkarigu vaistu attiecibas,
savukart O Latvyu redz gan k& neatkarigu valsts, gan ka suverenu PSRS republikic

Par virsrakstiem

Rakstu virsrakstos izvéletie formul&jumi pirmie plesaista lasitiju uzmanibu,
Virsrakstos iztetkti dominé vienotiba, jo, manuprat, $ajos formulé&jumos iekodétas
cilveéku gaidas, ceriba/mienndjums, ka viss bils labl

iaenan yets — Koncewdayus. £ pasyviott anenepuainnigbl Hem
(CM 6.10.88), Buecnie, moisre scertemecme ((C 1 10.881; Bydew senm
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auwrsty ofud ( CM T2 10.88 ) Flunepdipoion 3ax6.1sent 0 2onioeiocine K
Compydtitiecmey (28] K 3arony 0 #36ikaN 11 OCUHGEe COMPYELecnesa U
Koncoduyuu “CM 6.03.89)  Mpuzonus, Romopsili Meneps © lamy
(CM21 1189,
Publikaciju virsrakstu, kas klaji vésta par Skel$anos vai konfliktu, ir daudz mazik,
lje ari nav tik spilgti un var tikt traktét dazadi, piemeéram:
He voey cocaacumpes do xonya  CM 3 T0A8) 0 Humeppponn: na
RepeRpeciiEe wnameascns aeniuts { CM,0.01.89).
Virsrakstos SkelSands diskurss spilgtak atainojas tied: publikacyas par Neatkaribas
deklaracijas plenemsanu:
Omemuons cosermervio eaacne!: Ko dusmyerm veaosin? (CT 50590,
Daudzi virsraksti ir vértéjosa rakstura. (77, plemérar, skel$anos virsrakstos ictver
likat pédéja pétama notitkuma, proti, Neatkaribas deklaracijas atspogulojuma, lidz tam
jominéa vienotibas diskurss.

Kopigas témas

tostures tematika presé aizsakas ar Rakstnieku savientbas paplagmato plénumu
un 1padi spilgti paradijas "Baltijas cela” atspogulojuma. Caur daZadiem pagitnes
potikumu atsegumiem veidojas talatka aktulais vienotibas diskurss. Akcentéti tiek
cilveku upuri un zaudéjumu radita/atstati sipe, caur pagatnes traumu tiek konstruéta
tagadne un nikotne.

Jauzsver, ka gandriz visu notikumu atspogulojumu apvieno to norise PSRS
perestrotkas, atklatibas kursa un demokratijas veidoSands latkmeta un toletvard. Vestot
nar 18. novembra sviniham, tiek pieminéti véstures personazi V. Lenins unJ. Stalins,
+%neitralizéjot Latvijas véstures nori$u atrautibu no PSRS véstures notikumiem.
Paridas apgalvojumi, ka jédzieni "neatkariga” un “padomju’™ ir sinonimi, tadejadi
18 novembri iespéjams teklaut padomju svétku kopsumma.

Ari nakamais notikums — nacionalas simbolikas pienem3ana — akcenté notikumu
virzihu uz Latvyas suverenmtatl. Nucionilie simboli kalpo ka ndcyas apvienotiy. Pat
caur skietami neitralu rakstu par gerbona izcelsmi tiek veidots vestijums par vesturi,
kas nemitig atrodas publikdciju autoru uzmanibas loka. Pieméram, ozols gerboni
simboliski vésta par viriSkibu, cinu un, protams, uzvaru pagitné un nakotneé.

Neatkarihas deklaricijas piepemanas diskurss nojauna aktualizé vairikas agrak
1zskandjuias témas, tomeér ahos laikrakstos batiski at$kiras $1notikuma traktéums.
Vistemn tik dazddajiem rakstiem kopiga ir véstures klatesamiba Sodienas notikuma.
Pieméram, ka jau mingju, CM deklardcijas plenem$anu nosauc par vésturiska
tasniguma atjaunoSany, C/fraksta par dazadajiem pagatnes traktéjumiem.

Vienano sapigakajam témam abos latkrakstos ir Latvijas un tas iedzivotiju nakotne.
M savd nosta)a pret nakotni paliek atvérta, tai tiek pielikia jautdgjumeime. Bet C.J7
akeenté, ka nakotne bis loti smaga. Iztirzajot Latvijas valstisko statusu, CM Latviju
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nakotné redz brivas un neatkarigas republikas veidold, bet 7 pielayj gan Latvijsg
reatkaribu, gan estbu PSRS sastava.

Atspogulojot deklaracijas pienem3anu, tick daudz izmantots j&dziens “tauts”
rakstits par latviedu naciondlo atmodu, nelatvieSu pretreakenu, par krievu viedokl
ignoréganu un vakstiska statusa izlemsanas nepiecie3amibu referenduma. CoZizskay
atklats aicindjums uz nacionilu nesamierindsanos, aicindjums uz cmu, lai nepielaiy
tedzivotaju $kelSanos péc naciondla principa. Arf C'M izskan viedoklis, ka deklaracyja
ir antikonstitucionala. C.7 izsaka priekshkumu deklardciju vienkarsi atcelt, jo ti iy
antikonstitucionila, pienemta steiga un nepardomati, kaut gan vienlaikus izskan
uzskats, ka deklaracija ir ticsiskas valsts agaunosana.

Vienotibas diskurss

Vienotibas diskurss, 1ztirzdjot visus petijuma letvertos notikurnus, i vérojams Katrs ng
tiem un ari to atspogulojumos krivvvalodigaja presé. Vienotiba tiek aplitkota pevesbratkas.
demokratizacias un atklatibas procesu klatesamiba. Vienottha faktiski nozimeé konsolidicn,
Sis jedziens tiek loti pladi letots/politiski ekspluatéts, —tas izskan no Augstakas padomes
tribines, tas figuré rakstu nosaukumos, to savas véstulés hieto lasitan. Vienotibas diskursg
avizu slejds, nenohedzarm, i daudz izteiktdks neka Skel8anis diskurss. Sakotnej ek
konstruéts stabilas, drodas sahiedribas, ko nav :espéjams sadkelt/kas nevar kelties, 1éls,
Tomér Latvyay, virzoties uz suverenitat:, mainds ar1 vienotibas diskurss. Vienotiba vairs
nav passaprotama, taleglist psihologisku azsargfunkciju. Vienotiba tiek pieminéta/nosauks
tur, kur tis redli nav. Pieméram, Tautas frontes un Internacionilas frontes dibinadanss
kongresos vienotibas jédzienu izmanto konceptudli pretgas Latvijas nikotnes
konturgjuma. Pakipeniski vienotibas diskurss izpléné, bet SkelSanas diskurss pastiprings.

ékeléanés diskurss

Sakotnéji Skeléanas diskurss ir pretreakcija Tautas frontes nostajai nacionalaj
jautqjuma, velak ta r bailu un nezinas reakeya uz krievvalodigo socialas grupas un
Latvijas valstiska statusa mainu. jo tuvaka ir Latvijas neatkariba, jo spécigaks 1 2x
skel$anas diskurss. Turklat skelSanas diskurss automitiski no tagadnes paradst
nakotné, kas nesolas biit viegla un vienkarsa, un perspektiva gaidama vélizteiktiks
Skelsanas. Ipadi spilgti skeléanas diskurss ieziméjas, apspriezot valodas likume
funkcionéfanu cilvéku ikdiend un sadzive, ta konteksta 1zgaismojés lielas 1edzivoii
dalas redlas problémas, piemeéram, ikdienas darbs, profesijas apguve, 1zglitiba, jaukte
darbkolektivi, migracija, demografija, ekonomika u.c.

* ok

Publiskaja sféri ilgus gadus dominéjo¥ais bija vienotibas diskurss, kas 1etvés
padomju tautas/cilvéka idenuititi. Ta: mainoties, veidojoties jaunam identitatem.
vienotibas diskursam nacis piekipties skelsanas diskursa prieksa. Talab skelsunds
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diskursa analize dod dzildku ieskatu talaika transformiacyas procesa. Skeléanés
diskurss lidz ar identitites mainas procesu ietver ard jaunas identitates, kas nomaina
pademju wdentitati, konstruésanu.

Padonju identitate

- o v [ .

Mes: krievvalodiyic Vigi: lurviedl
{"puse republikas™y
. )

nelarviest !

\

laund
ideniidie

ldentitates transformacijas
process {1988-199()

"o

Presé biezi izmantoti jJedzient “knevvalodigie”, "nelatviedt”, “puse republikas”
vn "latviedi”; tie kalpo ki jaunds identitates formdéganas imstrumenti un vienlaikus 81

wal ot

procesa dalibnieki. Krievvalodigo grupa neformeéjas péc etniskuma principa, taja
wilpstodie nav vienkardi krievi, baltkrievi, ukraigi u.c., bet pretsvars/opozicija
lvicdlem, proti, nelatvied:. Krievvalodigos vieno nevis nicija vai viens etnoss, bet
gan nepiederésana latviesiem. Valodas likuma pienemsSanas diskursa knevu valodas
ictotdji kluva par valodas nomainas, tis statusa pazeminduma objektu. Valodas hkuma
debasu laika aizvien vairak presé lesaknojas jédziens “krevvalodigie”. ArTapziméums
“puse republikas” ietver jaunc identitati un veicina Latvijas iedzivotaju Skelsanos.
Skelganas nepielayj alternativu ~ ir “vini” un/vs. “més”. Tre$as grupas nav. Turklat
ghelsands pée etniskd principa automatiski no knievvalodigos vienotas grupas “més”
izsledz “vinus” —latvieSus.

Diskursi un notikumi

Analizéjot  80. gadu nogales notikumu diskursa t&mas, acimredzama ir to
savstarpéja saistiba, Notikumi piedava, veido, akumul& témas tik ilg, lidz tas pagas
klast par notikumiem, pieméram, valodas jautajums un ar to saistitas norises.

Eksisté témas, kuras viena vai otra politiska nometne 1zmanto par savu trumpi
¢ind ar pretinieku. Pieméram, gan Tautas fronte, gan Internacionald fronte savas
darbibas pareizibas pamatojumam lzmanto V. Lenina saceréumos 1zteiktas domas;
abes savos tilaika uzskatos pretéjas orgauzacijas vienlidz asi kritizé J. Stalna politisko
darbibu un vina nostaju nacionalajd jautdjuma.

Vienotibas/dkeldanas ciskurss tika radits ne vien ar tekstu, bet ar1 fotografiju
palidzibu (Tpadi spilgtl tas redzams akeyas “Baltijas cels” pieméra). Bet ti saucama
virsmieku piketa Latvijas neatkaribas deklaracijas pienemsanas diena fotografijas
{cilveku piilis, saukl: plakitos) demonsiré sabiedribas $kel$anos. Fotografijas ir
iZtetksmigakas par publicétajiem tekstiem,
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Zanri

Visa pétitaja periodd abiem krievvalodigajiem laikrakstiem raksturigs robeza.
tritkums starp zinu un komentaru. Tikal retos gadijumos 2ina tika pledavata ki fais
bez autoru komentdra. Gandriz visi raksti ir autora attieksmes piesatindti, kag
musdienas, ievérojot Zinu Zanra specifiki, nav profesionali pienemamt. Klasificéyo
publikicyuizcelsmi, vérojams, ka parsvard tas ir runas, véstules, lastitaju viedokliuy
lott maz ir preses Zwmalistu darbu. Abit izdevuini izmanto arl agenturas Latifor;
materidlus. Absoldtals vairakums publikaciju tomér i publiskis runas, referati wy
peticijas.

C/Tun CM pozicija

Pétfjuma gaita atklajas, ka pastavéja hatiskas atskirthas starp publikaciju C7 un
CM saturu:

— CM piedava tam laikam progresivaku skatjumu uz notikumiern, latkraksts par
steidzas notikumiem pa priekSu un piedalis to veido$and un attistiba;

— (T pamattzktika ir nevis nosodisana, bet ignorédana un kluségana; ja notikums
vE&l nav bijis, labak par to nerunit;

— C./! biezdk iztirzd notickoo ki konfliktu, tajd ir vairdk alcindjumu uz cinu, uz
nesamierinasanos un konfrontiacipu (parsvara 81 nostadne tiek 1zteikta Komunistiskas
partijas varda);

— CM aicindjumu uz konfrontacyu nav;

— CM vairdk raksta par picdaliSsanos tilaika latkmetigikas organizacijas Tautas
frontes aktivitatés, pasakumos u.c.;

— CJI daudz atklatdk iezimdéjas Skelsands diskurss, visspilgtdk tas paridas
Neatkaribas deklaricijas pienemsanas un ar to sawstito notikumu atspogulojuma.

Pétot vienotibas/gkeldands diskursu latkposma no 1988. gadajinija lidz 1990, gada
matjarn, lela nozime ir 10 gadu distancei, kas mis $kir noe tilaika notikunuem. Teks
analize bija veicama, tika: zinot to dienu notikumus, to laiku diskursus, arpus kuriem
teksts necksisté.

80. un 90. gadu mijd atzvien noteiktik 1zskan viedokhs, ka Latvi)a pastav divas
kopicnas. Skelfanids procesi ir daudz dinamiskaki neka integracijas. Lidz pat &im
bridim talaka tezimétie diskursi, tikai ot 1zgaismojuma, ar citiem aktoriem, citiem
daltbniekiem, bet tam padam témam — pilsoniba, valoda, izglitiha —, saglabajud savu
aktualititi. Piemé&ram, 8/). gadu beigu un 90. gadu sikuma $kelSanas diskurs: pédijos
gados no jauna asi uzplaiksnia izglitibas reformas ievieganas realizicd maziken-
tautibu skolds un tas nepielausana. Siraksta uzdevums nav nikotnes prognozésanz,
tomér, domdjams, ka apltkotas vienotibas un Skclsanas problémas tik driz savu
aktualititi nezaudes.
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Solvita Denis

Unity/Separation:

Analysis of Latvia’s Largest
Russian Language Newspapers
(1988-1990)

The historical discourse of the 1980s is still important in Latvia today, and it
is a part of inter-ethnic relations. That was a time when the Soviet identity
which had unified the people of the Soviet Union began to collapse very rapidly,
and there were increasing gaps amongst the newly emerging identities of the day
The ethnie contradictions among the residents of the Latvian SSR had bheen
suppressed for along time by those who were in power, but now they developeq
into a very clear and very emotional dividing line — Latvians, non-Latvians, Two
parallel worlds emerged, and they continue to co-exist in one country.

After 50 years as a republic of the Soviet Union, Latvia, like other republic:
in the Soviet empire, began to see the emergence of a national renaissance
movement in the latter haif of the 1980s. The spirit of “revolution” was falt
throughout Eastern and Central Europe. Today there are many people whp
describe the latter half of the 1980s as a time when societies and individuals
suffered a crisis of identily that was caused by changes in the world order, by
technologies and by other factors.

The national awakening of Latvia at that time has come to be known as
the Third Renaissance. When Mikhail Gorbachev was in power, the Soviot
regime was weakened, and the elite from the titular nations of the Baltic
republics found it possible to take a position in favour of national autonomy
with the extensive support of the people. The Gorbachev principle of perestroika
(restructuring) heavily influenced the area of national policy, and ethnic issues
became an inviolable component of the political agenda.

In this article, the author has analysed the discourse in this ares by
considering the way in which the Russian language newspapers Cogeme: iy
Adamasus (Soviet Latvia) and Cosemceras morodexcs (Soviet Youth) represerzed
they key political and social events which took place in Latvia in 1988, 1989
and 1990, The goal of this study was to consider the transformation of the
Soviet identity which took place, along with the emergence of a new, post-
Soviet identity under the framework of the discourse of unity and separation.

The discourse of unity had dominated the public sphere of life for decades,
it reflected the identity of the Soviet people and of Soviet individuals, When
new identities began o emerge, the discourse of unity had to withdraw in the
face of the discourse of separation. The discourse of separation was initially
a reaction to the posiiions with the Latvian Popular Front took on ethmie
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and national 1ssues. Later it represented a reaction of fear and confusion to
rne changes which occurred in the status of the Russian speaking social
group and in the context of the statehood of Latvia. The closer independence
came, the stronger was the discourse of separation. What's more, the discourse
of separation automatically moves from the present to the future, a future
which does not appear to be easy or simple. Even more distinct separation
cun be expected in the future, The discourse of separation was marked out
mnst specifically when newspapers began to write about the way in which the
Latvian language law was affecting people in their everyday lives. The real
problems of many people were brought to light - everyday work, training for
a profession, education, mixed colleclives at companies, migration,
demographics, the economy, ete. The separation did not permit any alternative,
it was us and (against) them. There was no third group. The separation on
the basis of the ethnic principle, moreover, automatically excluded “them”
ithe Latvians) from the “us” that were the unified group of Russian speakers,

The author found significant differences in the content of Soviet Latvia
and Soviet Youth:

- Soviet Youth offered what was a more progressive review of events, the
newspaper sometimes took part in the grganisation and development of events;

- Soviet Latvia took the basic approach of ignoring events instead of
denouncing them - if something had not yet happened, then it was better not
o talk about it at all;

- Soviet Latvia was more likely to describe events as a conflict, it more
often called people to fight, to oppose and to confrent (these suggestions were
usually made in the name of the Communist Party);

- Soviet Youth did not call on peopie to engage in confrontation;

- Soviet Youth wrote more about participation in the contemporary
organisations of the day — the Latvian Popular Front and its activities, for
mstance;

- Soviet Latvia had content which much more clearly illustrated the discourse
of separation, this was true most distinctly when the newspaper wrote about
Latvia’s declaration of sovereignty and the events that surrounded it.

In the late 1980s and early 1990s, it was increasingly suggested that there
were Lwo separate communities in Latvia. Processes of separation are much
more dynamic than processes of integration.

Heywards: National identity, Soviet identity, Latvians, Russians, Russian
speakers, national awakening, Latvian People’s Front, International Working
People's Front of Latwvia, the “Baltic Way”, the language law, November 18,
the declaration of sovereignty, Cosemcran Jameus (Soviet Latvia) and
Coserneras voaodexcs (Soviet Youth).
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Vita Zelce

Vésture perestrotkas redakcija
un Latvijas okupacijas jédziens:
1988. gads

Rakstd, analizéjot latkraksta "Literatdra un Miksla” materidlus, iztirzata vestures diskursa
maina 1988. gadi. Togad Padomju Saviendba uzsakrais peresfrotkas (pirkartosands) kurss leziméj
jaunu posmu — glasnosty (atklatiba), kuras ietvaros tika uzsakta dominéjoia padomju vesture
diskursa daléja dekonstrukeija un jaunu nozimju radigana.

1983. gada vasard Latvijas véstures skaidrojumos pakipeniski ienéca jédziena “okupicij”
lietojums, apziméjot Latvijas ieklaufanu PSRS 1940. gada. Tas pledkira nelegitimitates jom
Latvijas PSR pastavésanai.

Abslégudrdi: perestrotke, atklatiba, véstures diskurss, Latvijas okupacla.

Cik drosmigs links!
Keds atklitums!
{in meronts sev Skivlas
thkatrs, kurs vir 1zstiasti,
ki sastingumd cieta.
Laja Bridaka.
Literadira wn Miaksta, 1988, 9. sonn

20. gadsimta Latvijas véstures diskursa iezime ir politisko varu daliba, pat dalé)s
val absolats diktits ta veidosand. Gadsimta laika tika izdzivotas vairdkas politisko
reZimu nomainas, ki arl vairakas biitiskas pamatvertibu svirstibas vienas jekartas
letvaros. Katra no varam savas legitimitates pamatojumam radifa jaunu véstures
véstijuma redakciju un simbolisko vidi. Varas un socidlas parmainas, to iznikumi,
valdo$ds ideologijas piedavaja/uzspieda véstures/pagatnes stastu matricas, kuras
1egiilas, kuram tika atlasiti un pieméroti tie vai citi fakts, skaidrojun un interpreticias.
Zinadanas par vesturi, kuras apgiist un hieto, ja ne visi, tad |oti daudzi valsts kopienas
locekli. klast par tis kolektivo preredz, vértibu.

Sociologs Entonijs Gidenss ((Giddens) atzist, ka cilvéku sabiedribas refleksiva daba
noteic, ka “zinasanas par to, kas notiek “vésturé”, kjist ne tikai par “vestures” nedtne-

Kemunikicyjas studijn nodaja, Socdlo zindmu fakultate, Latvijas Universitite, Lomonosova €la o
Kiga, LV 1019, VitaZeice(@ lu.lv
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mamu sastavdalu, bet arl par tas parveides idzekls”. Latvijas véstures metanarativu
vairkkarté&ia konstruédana, to noliegsana un atkal jaunu vat atjaunoru stistu radrsana
a1, gadsimta letvaros parliecina par pagaties stastu jegpilnumu politisko, socidle un
ideclogisko transforinéciju konteksta.

Mes esam/dzivojamy/eksistéjamsutt, vésturiska)d un kulrliras konteksta, Musu
wr=kati un zinasanas par pasaull ir vésturiski veidojusas sociilis mijiedarbibas rezultata,
un tas mamas, klust citddakas laika gaitd. Diskurss ir socidlis darbibas forma, kas
pedalas socidlds pasaules {ieskaitor ari zindsanas, identitites un soctilas attiecibas)
religana un tadéjadi arl noteiktas socidlas sistémas uzturéiana.” Misels Fuko (Foucalt)
raksta, ka diskurss nav idedla bezlaka fonna, tam ir arl sava vésture; "las Ir vésturisks
n sakuma lidz beigim, - tas ir véstures fragments, vientba un partraukums pada
vasture”!

Normans Ferklo (Fairclough). analizéjor diskursus ka socialas prakses. uzskata,
ke tie 1r vairdk vai mazék ideologiski. Ideologija plasdka izpratné ir nozimes, kas kalpo
vara:, uzskata DZons Tomsons (Thomsor).t VE| precizak, 13 ir notelktu nozinmju
kanstrukcijas, kas darbojas, lai raditu, atraZotu un parveldotu varas atticcibas, Cilveki
var atrasties dazadu un konkur&josu ideologiju ietvaros. kas var radit nedrodibas
sajatu, Savuldrt 63 espej atmodindt no ideologiskajam ietekmém. Diskursivas
pirmaainas notick, diskurstvos elementus formulé&joi jaunes veidos.

Raksta noluks 1r izsekot Latvijas véstures diskursa mainat/-dm 1988. gadi,
aalizéjot laikraksta “ Literatira un Maksla” (tikai!) materizlus, ta norobefojot ztirzajamo
tekstu kopumu. Patijuma tému un hronologiiu nosaka netiknusa vienreizéjas raksturs,
vel@sands izsekot padomju véstures diskursa transformacijal, jaunu idcologisko
nozinju rasanas procesant.

Vesture perestrotkas redakcija

20. gs. 80. gadu otrajd pusé Padomju Savienibas Konunistiskas partijas vadibas
reformatoriskais sparns uzsika PSKS perestroikes (parkdrtodanids) kursu, kura
panatuzdevums bija valsts saimnieciskas, 1declogiskas deives, kd ari valsts parvaldes
reforma socidlisma ietvares. Valsts pirma persona — PSKP generalsekretars Mihails
Gorbatovs savas publiskajds runas sistematiski sika noradit trikumus, neizdaribas,
nepadarito, nelikumigo ekonomika, parvaldé. ideologiskaj darba. Tas bija glasnosti
(ztklatihas) megindjums, kam vajadz&ja iedarbinat iepriekséjas desmitgadés iedibindto
varas un sabiedribas attiecibu normas mainisanas procesu.” Augstikas varas esiha,
medijos veérojama tas darbo3anas un raditie teksti bija tall, svesi un eksisteiodi pasi par
sevi: tie cilvékiem bifa neticami, ar vinu ikdienu un vajadzibam nesaistiti, Lielalielaka
dajz mediju tekstu valsts varas interesés un diktata ietvaros konstruéja arpusrealitatt,
kurai ar ikdienas realititi bija fragmeniara saskarsme,

Varal un sabiedribal stagnicijas gados bija 1zstraddjes specifisks mierigas
fidedspastdavesanas un sadarbibas mehinisms, kas kodéjds atticciba: mes—vini. Ta
realizéjas it visur, saskaroties valstij un privatajl sférai, varal un clvékam: savstarpéjas
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attiectbds, neligumos, pretiSkibas vai vel konkrétik — runas un darbibas dubul;.
standartes, viltejumos, imitacyds, ritudiu lomu atstradatd wpildé, publiskds un privaas
stéras dzives darbibas un attieksmju pretéjibd uaml” Spanu Zurnalists Rafaels Poks
de Felo, daloties savos perestrothas virojumos, atzist, ka Gorbacova pieprasitais
parkartosanis laika “Istals sccidlisms” 20. gs. 60. gados v&l biitu varéps balstities yp
véra nemamu socalo bazi, savukart 80, gados ta jau bija zudust, Padomju Saviens
vienkar$o JauZu un birokratijas atbalsts rezimam nebija “socidlistisks”, bet tradicia,
Cilvéki nebya akeeptéjudi varas “socialismu”, bet palika uzticign savim persontskajin
atminam un pieredzel, kas legiita valsts industrializacijas, pec tam kara gados, kday
lepnumam par vareno hielvalstiar tas specifisko politisko kultaru 51 dazado notikuryy
virkne un 1zjitas, emocijas padomiu cilvékam bija vinu “Tstais socidlisms”. Pols (e
Felio nordda, ka Gorbacovs licld mérd centiis sagraut tesi o “Isto socialismu™ Iy
1edibmdta “socidlismu ar cilvécisku seju”, kura jegu padomju cilvéki varrakuns izpratg
slikti?

M. Gorbacova uzsakta perestrotke pieprasija ierastas kartibas pakapenisku lauganu,
atsaci$anos no dubultibas principa, ki ari varas un cilveku dialogu, interesu un darbibas
kopigumu. Perestrokai bija jaatraisa, Jdiesaista cilveks valsts varenibas atjaunindsana,
Gorbadova komanda to bija ieceréjusi realizét ar atklatuma un sociilistiska demokr-
tisnia paplagindSanas politiku. 1936. gada PSKP 27, kongresa tika definéts, ka atklatuns
Ir partijas “politisks jautdjums”, 13 “w kils desmitem miljonu stradmelkuy, kelhoznieks
un inteligentu valstiskai, atbildibas apzinas cauraustai atticksmei pret darbu, misu
kadru psthologiskds parkartoSanas izejas punkts”,” “virdu un darbu, tiesibu op
pienakumu saskana™. " Atklatibai bija javeic socidld modinatdjpulkstena funkeija.

Kaut arTno PSKP 27. kongresa tribmes izskanéjuéais teksts sava saturd un formg
hija parliecinoss un emecionéls, M. Gorbadovam un vipa komandai tieSais dialogs ar
sabiedribu nerairTjas. Un nevaréja raisities, jo tas faktiska pat nebija tespéjams, —varas
un sabiedribas ilgats un dzilais atsvesinanuns liedza darboties savstarpégjas sarunas un
sapratnes kodiem. PSRS varas virsotne PSKP Centralis komitejas 1987. gada awvin
plénuma vidutdja loma aicinaja radoso intehgenct, kurai bija (salidzindjwmna ar varas
nomenklatiiras parstaviiem) augsta autontate sabiedribi. Ta bya vieniga socidla grups,
kas tika uzklzusita un nercti labi sadzirdéta, Radosas inteligences darbos, vardos.
pilsoniskajd stdja, pat vizualaj veidold cilvéks mekléra varas krinku, opezicionarisme,
intelektualos w1 merdles erientierus, etiskas vértibas, savas dzives sajatas formuléjum.
Turklat varas un radodas inteligences atticcibas veidoja noteikts sadzvodanas/sadarbihas
princips. Tat tika nodrod$indts materiatus atbalsts, pat privilégias, oficialie pagodindpum,
preti sanemot radodds inteligences lojalitdti un pieknisanu darboues varar vélamas
robeZiis un arl tas interesés, Kado$a inteligence vislabak spGja veikt (un tradicionzh
velca) varas ideclogisko nostadnu retranslatora funkciju.

1687, gada janvara uzrun M. Gorbacovs, kopa sajaucot tibriza patiesc un vélanw
realitdtl,’* pdrmeta rado$ajam savienibam un medijien principialitates, prasiguma.
kritikas un padkritikas tritkumu, aicinaja atraisit masu jaunradi uniedibinat demokrdiiu

rr7

Ta briza aktualais lozungs; “Vairdk gatsmas!”
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Atklatibas realitdtes, taustdmibas demonstréjumam noderéja PSRS véstures
revizija. 1987, gada s2kas tds pirmais posms - stalinisma laikmeta atsegums un jauna
Jiskursa veidoSana. Proti, stalinismam tika pic8kirta klaji negativa nozime, proti, tas
bija PSRS veéstures posms, kad notika atkdpanas no leniniskajam normam, Savukart
pfrestmika attiectba pret vésturi tika definéta ka leninisko normu restauracija,
Vissavienibas arénd vésiures interpreticijas pavérsienu masu auditoryjai pledavija
Tengiza Abuladzes filmas “Grékstdze” izlaidana uz ekrana 1986. gadi un Anatolija
Ritakova romdna “"Arbata berni” (uzrakstits 1966. gada) publikacija 1987, gada, ki ari
Stalina periodam veltitu analitisku rakstu un atminu tespliedum presé.™

Vara valsts revidéjamas véstures koncepciju visnotal skaidri izklastija Lields
Oktebra socidlistiskas revolaciias 70. gadadienai veltitaja PSKP Centralas komitejas
un PSRS Augsidkas padomes un KPFSR Augstakis padomes kopigaja svinigaja sedé
Krem|a Kongresu pili 1987, gada 2. novembri. Tad M, Gorbacovs Tpadiakeentéja varas
peprasijumu nemainit PSRS véstures pamatnostadnes - “oktobris patiedam bija
alveces “zvalgznu stunda’”, tas gaida ritausma’” un ka “mums ir viena vésture, tair
neatgriezeniska”. 't Rundjot par véstures revizijas jégu, vius noradia:

Visbeidzot, mums nepiecieiams patiesigi novertér .. musu véstures
periodus tiedi tagad, kad 1zvérsusies parkirtosanas, — tas vojadzigs nevis
talab, lai nokirtotu politiskes rékinus vai, ki médz teikt, sdpindtu sirdi, bet
gan tilab, lai plendcigi novértétu visu heroisko, kas bijis pagatna, un gitu
mdcibu ne kjadam un taikumiem,

M. Gorbadova PSRS véstures véstijuma tika uzteikts Lenina posms, tam pret-
satijumd nosodits Stalina vadibas stils, “rupias politiskas kladas”, personibas kults,
atkdpdands no socidlisma pamatprincipiern.

M. Gorbacovs, rundjot par Molatova-Ribentropa 1939, gada 23. augusta paktu,
narddiia, ka Rietumi te “patiesibu jauc ar puspatiesibu” un “keras pie jebkuriem
meliem. lat Padomju Savienibal uzveltu vainu par Otro pasaules karu, uz kuru esot
pavéris celu Ribentropa un Molotova neuzbruké&anas pakts™." M. Gorbacovs uzteica
PSKP 20. kongresu, piesardzigl nosodija L. Brezneva dzives un darbibas pedéjos
gadus uri definéja ta briZa un vestures kopsakaribu: “Parkartosanas ideja balstas uz
misu 70 gadus tlgo vésturi."V’

Par valsts un komunistiskas partyjas vésturi velreiz tika runats PSKP Centralas
komitejas 1988. gada februdra plénuma, kura pamattéma bija “atjaunoctnes ideologia”.
M. Gurbacovs skaidroja:

Jautajums ir tads, kajauzraksta patiesiga un pilniga vésture, kas bitu tautas
dzives un cinas vésture. Tas ir galvenais véstures pétijumu marksistiski
leniniskis metodologijas jautdjums.

Ralstoties uz to, skaidr japarida, k& dzivoja, ka stradd)a, kam ticéja milloniem
cilveku, ki savienojds uzvaras un neveiksmes, atklajumi un kjudas, gaisais
un tragiskais, masu revolucionarals entuziasms un soclalistiskas likumibas
parkapumi, bet citkart ari noziegum,**

PSKP generalsekretars turpindja skaidrot tolaik pielaujamo véstures mterpretaciju
lauko:
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Marksistiskt Jenisk piegjs sabiedribas véstures analizet prasa neatladigy,
saspringtu un kritisku demas darbu. Tas prasa latku, talantu wn atbildiby
Var saprast sahiedribas nepacicubu, velgdanos drizik leskatities aizvéraj,
milsu pagitnes lappusés. Un tomer ar to nevar attaisnot parsteidzigys
1iztetkumus, jebkadu steigu vertéjumos, kos var novest vienigi ple virs.
pusejiem secinajunuern, kuri neatspogulo visu notikuso procesu sare gt
Nav pieJaujams, lai pladas sabiedribas aprindas patiesi zindtnisku pétijumy
vietd sapemitu konjunktaras rosindtus fabricéjumus, kas drizak aizéng news
izgaismo patiesibi. Mums no ta jatiek vala. [..]
Jdatskir socidlisma bauskas izpausmes no t3 deforméacijam. tas, ko nosakg
ohjektivie iemesli, no td, ko radipdi subjektivie fakton.™
Véstures izzinsana tika izsludinata par parkartosands sastavdalu. Valsts un partijas
vadiba mudindja masu informacijas lidzeklus, radogos cilvekus (bez kuniem "nekads
gaita uz priek$unav icspélama”), propagandistus darboties, “lai raditu jaunu atmoster,
lai atraisitu ciivéku pratus”.>
PSRS vesture kluva par mediju dienaskirtibas sastavdalu, turklat nozimigu, Agraks
padomju véstures narativa dekonstrukeija kjuva par atklatias mérauklu. 1988, gads,
atklatibai pledotics plasuma, dic proces: ieguva milzu speku. Jau minetais spang
zurnalists R. Poks de Telio notiekodo nosauc par sava veida “kultfiras revoliiciu”
Vins raksta;
Sovinistiskas padomju augstpratibas ar tas neapstridanmo novecoios,
lepnumu par valsts mdustrialo wiumfu un pastavigo leli$anos ar militarapes
airokosmiskajiemn un kultiras panakumiem vieta naca ne mezdk aizdoraigais
vispamacionalais sabledriskais mazohisms, kas noliedza vakardienas elkuys,
Viss, kas vakar bija “labdkais™ un "pats lielakais”, $odien kluva par “pasu
shikrako” un parejosu.®
"Tdda veida glasnosti kursam, kura sakotnéjars uzdevumns bija padomiu sistémai pieskir:
dzivoispéjigumu, faknisk bija otrads efekts, uzskata vésturnucks Martins Mala (Malig),
Atklatiba sakompromiteja mitus, kas bija padomiu sistémas pamata. Tal tika 1zvirzits
rerobezots uzdevums - aizpildit Stalina latkineta vEstures “haltos plankumus”, bet atklathe
parvertas par atkldjunu lavinu, kas ne tikal 1zgaisingja mitus par Stalina un Brezneva
periodiern, bet ari diskredit&a padomyji varas pamatus — Marksa ekonomiskas teorijes on
[_enina darbibu. M. Mala uzsver, ka diva gadu [aikd glasnosyy iznicindj septindesit gade
ideologisko darbu. Katrs jauns pagatnes noziegumu vai talaika katastrofu atmaskejuums
nevis mudindja cilvékus darbam perestroikas mérka labad, bet gan radija vildanos padoiiju
kértibas svetuma. Legtimitites zaudéjums bija iz8kirosals padomju sistémas bo@es, o
tas siredlistiskas struktiras nespéja izdzivot, ja patiesiba netika slepta. Arl vesturers
un Gerbacova latka vado3as wdeologs Jurijs Afanasjevs atzist, ka oficidld komuiisishi
doktrina nedaudzu cienu latkd maljonu alvékuacts kiuva par utopijuun melem.” Scaalogs
Levs Gudkovs atzimé, ka padomju reZima véstures atmaskojuma rezultard 1991, gadl
vairik neka puse iedzivotdju wskatii: padomju pagatne vinien ir atnesusi ikal nabadzt,
cleganas, masu teroru. Masu apziai, paliekot bez pagatnes interpretéianas lidzellien,
plenita zems kolektivais pasnovértéiums, kolektivi dezorienticijia un mazohisms.
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azvamojums.® Tadejads, rezumeé M. Malia, ideologijas raditals rezims saka iet hoja, tikko
izgaisa ideologija.** Tas noziméja ari vecd, padomju varas noteiktad matricd radita PSRS
véstures stasta salrumu un jaunas diskursivas prakses.

Latvija un “jauna atmosféra”

PSKRS nacionalo malienu iedzivotail augstakas varas vestijunus uztvéra ar zinkarn,
het tajd pasid atsveSmajuma mes—uini rakursd, uzskatot, ka jaunds 3alkas skar tikai
koku galotnes, ne visu mezu. Turklat PSKP vadibas prasibu radit “jauno atniostéru”
alzénoja sadzives problémas (ikdienu aizvien vairak cauraudodais deticits), rupes par
regionu ckologisko apdraud@juniu, ki arf publisko sarunu sakums par starpnaciondlo
attiecibu problémam.” PSKP labas nikotnes apselijuma vestijunn talaika socidlaja un
aliskajd diskursa vienddojas fantasmagorijam. Rakstnicces Reginas Ezeras literdraja
piezimjkalendard lasams:

Fervstvothea v ka spunde visdm mucam, ki bezizméra zeke, deriga jebkurai
kijai, ki leverami gumija, izstiepjama vajadzigajd garuma, val ki tuksa tara,
kurieliet vélamo saturu Ga vien skidrums ir pietiekosi Skidrs, lai tek[Gtu pa
Sauro kaklinu!)e

Tomér tedi runasana par veésturl daudziem hija vieniga jitama peresfrothas ikdicnas
repittite. 1987, gadd un ari vél 1988, gada pirmajos méne$os Latvyas radosi
jteligence, Zumalisti un vésturnicki PSRS jaunis véstures konstruésana nolikoras
nogaides, reizém pasirojoties, ka centrélaji presc pariadis interesantas publikdcijas
(kuras gan tiek parpublicétas arl Latvijas prese),™ bet pic mums nekas tamlidzigs
neton. Nenoliedzami, Larvijd interese par Padomju Savienibas véstures “baltajicm
plankwnien” bija liela. Dzivojot padomju 1deologiskaja un kuitaras telpa, skolas
macoties PSRS vésturi un kartojot Sajd prieksmeta eksamenu, faktiski itkviens bija
ieguvis kaut nelielas zindsanas par padomju zemes pagatni un apguvis pademju
véstures notikumu, personibu, atslégeitatu, lozungu letojumu. Parbides PSRS
vastures stastos un skaldrojuinos |ava pieldgot jaunajai matricai ari Latvias vésturd,
sika 1e2Imét jaunas témas, nozimju piedkir§anas un saraudzit poziive aktoru
pictapianu negativajos un otradi.

Par “Literataru un Makslu” un radoso
mteligenci

Latvijas 20. gs. 80, gadu kultirtelpa nedélas latkrakstam “Literatira un Maksla”
bija fpaga vieta. Ta bija latvieSu inteligences avize; oficiali - “Latvijas PSR rakstmekuy,
kompenistu, maksliniekuy, arhitektu, kinematografistu un tedtra darbinicku savienibas
latkraksts”, Proti, savas laiktelpas kontekstd masu medys ar ipaSas ticamibas, godiguma
unmoriles apsoljumu. 1988, gada “Literatara un Miksla™” iznaca 92 000 eksemplaru,
1989, yada sakuma - 108 500 (salidzindjumam — 1947, gada — 6000, 1960. gada -
13100, 1970. gada — 48 300, 1980, gada — 72 000). Laikraksta galvenais redaktors
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kops 1987. gada bija dzejnieks Maris Caklais. Redkol&gijas sastava saraksta lasim;
daudzu tautd milétu un cienitu kultiiras darbinicku vardi - Imants Auzing, Miervaldig
Birze, L.eons Briedis, Pauls Dambis, Lilija Dzene, Dzemma Skulme, Janis Strading,
Adolfs Sapiro, Maija Tabaka, Viesturs Vecgravis, Peteris Zeile, Ingrida Zemzare u,

Laikraksts “Literatiira un Maksla” tika 1zveidots 1945, gada, un 1 uzdevums bijy
(no)formét padomju inteligenci, tas darbibas letvaru, organizét kultiras dzivi, iekla
to idcologiski pareiza tekste formata, macit pareizo padomju kultiras radidany up
patérinu. Laika gaitd, transforméjoties rezimany, mainijds ari latviesu padomju radodss
inteligences avize, lai gan visu laiku ta veica Latvijas kultiras atspogulotzjas iy
vértétdjas funkeiju un kultirizglitotdjas darbu. Tapat latka gatd mamijas Latvisas
padomju radosa inteligence. 20. gs. 40. gados 13 izveidoas Sauras VE(b)P un LK(o)p
(vélak PSKP un LKP) CK noradijumu tetvaros darbojo$as grupas, kas baudija sociilas
un materialas privilégijas, formatd, Turpmaikajas desmitgadés radoa inteligence
skaitliski ievérojami paplaginjas un lielaka vai mazaka mcra zaudéeja savu homogeny
ideologisko 1edabu, lai gan vienmeér tas darbiba tika (sa)skanota ar varas interesén,
kontroléta un uzraudzita. RadoSa cilvéku opozicionarisms tika sodits, kalpoSana - lab
atalgota. V&l 1986. gadd Rakstnieku savienibas kangresd LKP CK sekretars Anatolis
Gorbunovs, novelot rakstniekiem rado$is veiksmes, saclja:

Latvas Komunistiskis partijas Centrali komiteja visnota) atbalsta un athaleris
radodds inteligences mekléjumus sareZgito, nereti pretrunige dzives procesy
1zpét€ un makslinieciska apzinasana, prasibu pec neizskalstinitas dzives
patiesibas daijdarbd. Tau vienhdz konsekventi un principiall arl vértésim
autora pozicijas $kinisko, idejisko, filozofisko un estétisko skaidribu.™

Latvijasradoso savieniou laikraksts “Literatiira un Maksla” 80. gados 1zndca pickt
diends. Pieprasijums péc §i laikraksta Gorbacova atklitibas latkmetd bija liels. e
preses kloskiem staveia rindas, un ap pulksten astoniem tas jau bija izpirkts.

1988, gada sakuma “Literatiivas un Mikslz"” bijaievirzijusies perestroikas gultng,*
laikraksts rundja par sava laika nozimigumu, vienreizibu, ckonomiskajam un ckole-
giskajam problémim, kulttrvésturiskd mantojuma saglabasganu, apgisanu un populs-
rizésanu (pieméram. Andreja Pumpura “Lacplésa” simtgades svinibas, Melngalvju
nama atpunos$anas aktualizészna® ), sniedzz informdcyu par rietumu un latviedy
emigracijas kultimorisém, aizrautigi citéja M. Gorbacovu, tiraZéja PSKI? piedavitos
perestroikas sauklus, nodarboids ar paskntika. Tika minét art vestures “baltie plankumi”
pubiicéti Mihaila Satrova lugu fragimenti un cerets, ka “jaunais PSKP véstures apeers-
s, ko sagatavos specidla PSKP CK komusija”, sniegs atbildes uz sareZgitajien
vestures Jauldjumiem.® Svarigumu iemantoja jaunu padomju vestures elku plejades
radisana no stalinisma represijas nogalinato veco Jeninie$u parstavijiem.

1988. gada marts

Latvijas radosas inteligence savu apnemsanos piedalities saruna par veésturi ki
tis veido$anas dalibmekiem formuléja 1938, gada 3. marta Rakstnieku savienibas
valdes sekretariita un Publicistikas padomes sédé, kuras darba kartiba bija “Tautas
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tragika personibas kulta apstakjos un rakstnicka pozicija Sodien” . Sedes uzdevums
bia iezimét “radodis organizicijas mérkus un 1espéjas gan personibas kulta scky
parvaresand, gan misdienigas atticksmes veldoS$ana pret personibas kulita tragédijas
pretrunigo procest novertéumu”.® Tobrid, veicot Latvijas oficidlas véstures revizip
par svagigake tika atzits:
= latvic8u tautas tragiskas véstures lappuses — 1941, un 1949, gada deportacijs,
un staliniskds represijas pret 30. gados PSRS dzivojesajiem latvieiiem;
* 7in&3anas par Stajina personibas kulta upurermn, vinu registrs (kultiras darbinteki -
Alvils Ceplis, Linards Laicens, Konrads Jokums, Péteris Kikuts, Haralds Kriimnpgs
Gustavs Klucts, Aleksandrs Dréving, Marija Leiko, Adolfs Vanadzing, Roberts Bauze
Roberts Bancans, partijas un valsts darbinieki — Roberts Eihe, Jans Rudzutaks,
Vilhelms Knorins, Jékabs Alksmis, bra]i Mezlauki, Ivars Smilga, Jekabs Peterss, Marty
Sudrabs-Licis, Eduards Bérzins, Janis Lencmanis, Jilijs Danidevskis, Rohers
Eidemanis);
* attieksmes pret personibas kultu mama (tas maské&ti turpindjas tautsaimniecly
un ileclognja);
* “varonu atde8ana” (jiatzimé Jukuma Vacieda, Linarda Laicéna, Karla Ziles
jubilejas);
= rakstiSana par 130. korpusa kawjam, 1939,, 1940,, 1941, gadu, Otro pasauies
karu, deporticijdm, patvalam, “kas nodarijusas tik daudz posta socidlismam”;
¢ Latvyas PSR Miustru padomes komisijas, kas izvertétu represéto hktenus ui
sniegtu moralu gandarfjumu, 1zveldodana, represéto pleminas gramatas izdoSana;
* péckara sareZgitds situaciias (“viend pusé — mezZs, otrd pusé — valsts vary™
analize no mordla viedok|a;
¢ Petera [ lomas Latvijas véstur novértédana;
* LKP CK 1959, gada plénuma novértésana;
= cilvéku atminu vaksana un izdoSana.™
Latvijas inteligence iesaistijis varas piedavataji perestroikas aktivitisu mehdnsmd
wi saka veldot atklatibas diskursy, tezinéjot Latvyas padomju véstures narativa revizgu
un papildina$anu ar “balto plankumu’ atsegumu. Latvijas PSR Rakstnieku savienibas
valdes priek$sédéti)s Janis Peters tolaik definéja radosis inteligences uzdevusnu:
Ja sabledriba atas rado$o inteligenc par diagnostikiem un dziednickien,
tad sabiedribai jabut ar viri$kibai arstéties. Un tas jau nozime uzgisust
visriigtakds patiesibas un nemt preti visnepatikamakis zales. [..] Celsuz
atveseloganos ir sdcies, un to nedrikst partraukt, ki tas jau reiz noiikz,
Otrreiz més vairs necelsimies. Tika atveseloties griboda sabiedrita
atdzimstoda.¥

Latvijas PSR Komponistu savienibas valdes sekretdrs Amolds Klotins radodis

inteligences misiju formuléja: * Mirusic sauc dzlvos!™

23, marti notika perosnibas kulta upuru preminas komisyas sédé. Komisijas
priekésédatdjs - Janis Strading, vina vietnieki — Anda Lice un Andrejs Dripe, locekli-
Reinis Admiding, Ludmila Azarova, Miervaldis Birze, Olafs Gutmanis, Ingrida
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wirsentale, Gundrs Priede, Artirs Snips, Janis Skapars. d[ara Zaltie un Rimants Ziedonis.
Komisijas darbibas galvenas linijas: 1) masu medijos rundt par kulta laika problematiku un
jaundartbam; 2) vkt un publicét cietuso un liecinieku atminas; 3) “pledalities
denokritiskas gaisotnes veidosana sabicdribg, lai pilnigl izslegtu persontbas kulta recidiva
ipsp@jas”; 4) lagt izveidot LPSR Ministru padomes konusiju, kas skaidrotu represiju
semeslus un panaktu nevamnig cietuso rehahiliticiju un kompensaciju izmaksu.™
Martd ar rado$as inteligences aicindfurmu 25. marta nolikt ziedus Stalina kulta upuriem*
padommju véstures revizija no masu medijien, radosas mteligences organizéciu kabinetiem
wt sé7u zalem izgaja plasaka telpd - Rigas ielas un Braju kapos —, ta radot tas athaleta
izskatamo refleksiju un spéku - daudzu tikstosu cilveéku gjienu un ziedu klépjus,
*Literatiras un Maksla” redaktors Miris Caklais, rezuméjot 25, miarta pieminas pasakuma
vérojumus, rakstij:
Bijam liecinieki jaunai tradicijal - bez 1zspilétas uzraudzibas, no vienas puses,
un bez politiskim spekulacyam, no otras - tstal, 3apju un bédu remdéjuma
1zpausmer.’!
25.marta gajicns balanséja uz atklatibas kursa atlivuma rabeZas un vienlaikus jau [ava
domat, ka varas 1ezimétis padomju véstures revizijas ietvars ir parkapjams.

Aprilis, maijs

Aprili sdka sevi pleteikt nakamais lielais peresirorkas notitkums — PSKP

19. Vissavienibas konference, kam bija janotiek junija beigds un jilija sakuma. Latvijas
radoéi inteligence atklataja véstulé Latvijas PSR visu tautibuiedzivotanem uzsvéra:

Partijas 19. konference gaida athrivotu energiju, destalimzéte domasanu,

brivu un vienlidzigu tautu vienibu.

Mes esam par dzivuun radodu, par zIndtmski precizu, tatad — par leninisku

socidlismu, kurd nodrosinatu nevis administrativds birokratyas, bet visas

tautas dzivibas intereses.

Cita ceja nav.®

Favasari Latvijas radosa iteligence turpinaja aizpildit staliniska latkreta "baltos

plankwnus” ar publiski launatklatiem faktiem un pieprasit atgriedanos pie |eniniskazam
ngrmam,*™ iztirzdja stajinisma raditos socidlisma izkroplojumus.™ Darbu turpinija
kontisija, kuras uzdevums bija apzindt personibas kulta Jaundaribas. Ta vica wi apkopoja
aivéku atminas, dokumentaras liecibas, atzina, ka republikas pladsazinas lidzeklos
vesture tiek atspogulota maz un tadé| jzlidzas ar parpublicéumem no centrilis preses.
Ari“piek]igana faktologiskajiem materidliem lidz $im ir bijusi problematiska un reizém
atnelespejama”.® Intervija laitkrakstam “Literatira un Maksla” Janis Strading, kurs
vadija personibas kulta Jaundaribu apzinasanas komisiju, skaidroja, ka ir daudz nezindnw
faktu, kultiras darbinieku nepilnigu blogrifiju un ka svariga ir pleminas saglabisand un
gandarfjuma sniegiana nevainigajiem upuriem. Ving neradija, ka konusija gatavo graimatu,
kesapkopos lecibas un letvers “analitiska satura rakstus, kas no miisdienu socidlisma
pozicidm atklatu kulta sekas Latvija”, ], Strading sava ntervija piedavaju jaunu skatijumnu
w stajinsma upurien. Tam jabdt balstitam uz humanismu, nevis Skiriskumu. Ving sacjja:
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Més nebiit neuzskatdm, ka visi kulta laika cietudie biitu padomiju varag
piekritéji, tadu ne no jundska, ne mordld viedokja $3da veida represijas ne,
altaisnojamas ¥

Kopumd pavasara ménesinosaucami par $ipesanos uz vestures interpreticiju lapag
pirms talakléciena, faktiski tas jau ir nodévepuns par vestures metastasta svarsta laiky,
jauni fakti, vértéjumi + bridindjumy neaizrauties ar tiem, Saja kenteksta icklaujes arj
rakstnieka Alekgandra Gelmana raksta parpublicéums “Literatiird un Maksla” g
faikralesta “ Cosemonas kyaviypa”' . Tag izskan pamaciba, ka nedrikst aizrauties, ka ir robegay
{ari Sta)ma vértéund), ko nedrikst parkapt, ka "partyai ir heli nopelni tautas prickéa” ky
godam jasagatavoias 19. konferencei, ka purestrotkas realizdcia or vissvarigakais Sodiengs
uzdevums. A. Gelmans pal xonstrué Kuriozu sava latka un pagatnes savicnojumaainu;

Kas zina, varbit ari Stalins, ja baru stradajis atklaruma apstaklos, bitu sev
arradis spekus savaldit savas neldgds ticksmes un misu partijas véaiuse
nebitu kfuvis par bendi, bet par pavisam ciengjamu darbinicku.

Vestures véstiiuma svarsta principu demonstré arl LXP CK plenumd kuitiirgs
Jaurijumiem veltito runu publikaciias, kuris dominé parkartofanas diskurss - uzsdki
demokratizicija, cina ar pretspékicm, atbildiha, leninisms. Rundjot par vésturi, LFSR
Zinatnu akadémius viceprezidents Aleksandrs Dirizulis norddija: “Vésturl partaisi
nav lespéjams, bet to novertéL pat jaunay, Jzijak 1zprast vésturiske notilowna eélonys
un dabu e vien var, bet ari vajag.” Vinaprat, galvenais uzsvars liekams uz 1941, gada
1zpéti, kad izformé&ja bezpartejisko aktivistu grupas, likvidéja stridnieku gvardg,
reorganizéia Latvijas armiju, neizsluedingja mebiliziciu Sarkanag@ amuja, un peckars
gadu (kolektivizaciias, 1znicinatiju bataljonu darbibas, administré$anas un koman-
désanas sistémas lomas) izzinadanu. A, Drlzulis izcéla latviedu strelnieku lomu padonyy
vésture un uzdeva, vinaprat, sapigu jautdjumu: “Kipéc tad virdi “latvieso bolseviky
leninietis”, musu tautas un visu Pacdomju Latvijas darbajauzu lepnums, tikpat ki
izzududi no misu preses slejdm, nav dzirdann radio un televizijas raidjumos?”
A Drizulis izteica nosodijumu stainisma periodd Skirucings varda veiktajdm represiam
pret nevaniganem cilvékiem, akcentéjor, ka “stajinisms un socialisms Ir nesavienogm.
kategorijas”.® Tomér af latviesu strélnieku téma mayd saka predzivot transformacras,
stdsts par sarkanajiem strélniekiem partapa par fragmentu vastijuma par “stréinieky
galtu”. Atcerd, tiesibas uz pleminas zimém teguva visi kritugie.

Pavasar? véstures diskursd sika 1esaknoties humdnistiskais skatijuma un
vértéjuma princips, kas sava butiba seskanéja ar percstroikas pamatkoncepein.
Padomju vésturé rodamas weologiskas vértibas kluva diskursivi neviennozimigas.
apsaubdmas, pat noliedzamas.

Janis: “uzladéta atmostéra”
1. un Z.jinijd notika Latvijas PSR radodo savienibu plénums, tam bijz paredzdts
19. konferences sagatavofanas freims, Plénuma izskangjugas runas tika publicéuas
laikrakstd “Literatira un Maksla” un faktiski veidosa visu avizes saturu jiinijd un jilij
sikuma. Plénuma ievadvardos J. Peters noradija:
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Apvienojuiies, lal atrastu Kopéju viedokl brids, kad revolucionaras siuicias
likne valsti tuvojas savam zenitam - PSKP 19, Vissaviembas konferencel,
kura iz8kirsies parkdrtosanis naketne. [..] Misu plénums uzskatims par
Latvijas mnteleltualo speku ieguldijumu parkartedands procesi, par palkstenu
salidzmasanu ar savi tautu un 3o laiku.

Radogo savienibu plénuma nosaukto sava laika preblému, sipjy, izmisuma
rematiskaig loks i plags. Gatvenas jomas saistds ar latviedu valodas lietojumu un
statusu, naciondlo jaatajony, demogrifisko situdciju, ckologiu. ckonomiskas attistbas
Fneni un labkiaias trokumu, starpnaciondlajim attiecibdm u.c., ari vésturl, Véstures
rama skaitliskd 1zteiksmeé ne tuvu nav galvend, bet, ka hecma plénuma kop@ja gaitd,
(21 ir talakas attlstibas atslégas nozime,

Planuma nosauktas/izrunatds nozimigakas Latvijas un PSRS pagéatnes témas hija
iedalamas divos (gan savstarpéji papildinodos, gan 1zslédzo3os) blokos: (1) padomju
vEsiures narativa matricas papildindjumi, akcentumaina atklitthas kursa ietvaros un
{71818 vecas matricas salausana wi jaunas veidosana.

Padomju vEstures stasta matricas atjiaunotne,
Svarigakas témas un o fornuléum

Tema

Formuléjums

VEstures raksogana

Leninisma atjaunotne,
Latvija un Lenins

“Vésturisko notikumu nekompetenta analize, kas nav balstita uz
faktiem, noklusédana, puspatiestbas un 1 saukto batto plankumu
sag.abdgana vésturd ir kKaltiga un klast ne vien par palitiskas
demagogijas avoru,” L Diizulis)

"Pleaums [LKP CK] vienpratig atbalstya vesturnieku, rakstnieku
un Zurndlistu pilinus sevigki sarezgito republikas laiku véstures
posmIU petidand un atspogulosand.” (f3 Puge}

"Katras zemes vesture arvien ir daudz lespejamo variantu. Veéstard
arvien it daudz nemordl, daudz despotiska, daudz kjtgu. Bet tas
atklajas péc tam, jo mainds zabiedriba. T3 atrodas domu, eskaty
maiiba, Un mainas arl vestures vertejumi. Misu sabiedrisko
zindtnu helakus klupSanos akmens ir sastunguma. leskstu un
spriedumu nemainibd. Un td mums pieder falsificcraka vésture,
Mums ir propaganda. Bet Istd vésture, kur to atrast? 13 ir cilveku
atminds. Un arl to nebeidzama plemind, kas spéja, saglabajor savy
cilvéaisko butihy, iziet caur kulta sausmam. $i vésture i Japéta. 31
picredze i jazina. Sodien ir jadzird patiesiba. Aukstasinigl.”
(DZ. Skulme)

“Vestun fa [politizacija] padarija par klaju melu savicknéjumu.”
(¥ Seleckis)

“Tomér véstures maciand pats galvenais ir atbriveties no
viltojumiem un izskaistinZjuniiem. Neviena padreizéja PSRS un
Latvias véstures gramata nav lietojama ki zindsanu avots. Tas
Izmantojamas vienigi ki paraugs tam, <k daudz melu, véstun
falsificéjor, spéj sacerér virl ar lepniem gridiem un ordenotam
kratim.” (V. Sefeckis)

"It ki butu mizmirstt Leqina vardi par latviedu proletariita idejisko
spéku jau 1905, gada revelicija. [..] It k3 nebitu bijusi Lenina
uzticédands latviesiem un latvicdu uzticiba Lenmam.” ([ Ziedonis)
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Stalina personibas kults,
nosodjums, upuru reha-
hilitacia, socialisma atjau-
notne

1940. gada notikumi

Kolektivizicija

1959, cada izvertéums

"Personibas kulta juridiski nepamatota riciba un patvala deforméjus;
saviencto socidlisnisko padomju valatu statusw,” (L Fefers)

"It ka Rudzutaka pelifizka kuledra butu bijusi niecigaka par Staling,
Kirova vai Sverdlova politisko kultGru. [..] 1t kd nebliu bijis simtiem
Stalina un stalinie$u nomocitu un pazudmatu latviedu karavadony
un izcilu sociabsma sacéju Padomija. kuri, ja sodien ving biitu pie
tetk3anas, ticams, celtu draudzigaku socilismu.” (1 Ziedosis)
“Un murs ir saimniecibas, kas joprojim nes Zdanova vardy
(F. Grinovsks)

“Tas nav soctilisms, ko Stalins izveidoja, vismazak 3 i padumyy
vara ki tautas vara. Sis birokratiskais centralizétais autoritarajs
partifs un valsts aparils tika izveldots vienpersoniskas vara,
nosargadanal un nostiprinadanal, hkvidéjot mazikas demokratija,
pazimes.” (. feomiters)

“Meés 1ek]avamies, ki izradds, reakcionird torniacya. Antidemo-
kratskd Stalma diktarhras valsty, kuras reZimam bija miljonen,
upura. Jeklaut zemé ar zemiem ekonomiskajiem radityjien,
senuem lauksaimniecibas sasnlegumien, zemu dzives limen;”
(Ds. Skulmer

“Socidlist:skas lkumibas parkipumi kolektivizacias gaitd, adminis
trativas komandésanas piespiedu metodes kolbozu organizédand -
tas viss faktiski atsvieda lauksaunniccibas attistibu atpukal par
valrakicm gadu desmitiem.” (A, Drizulis)

“Misu republikas Jauksaimmeviba tiesam smagi cieta 1949, gads
un pat jau pirms tam, un $1s sekas més Jitam veél tagad.’
(. Grivevskis)

“Un tam par cCloni var minet 1959, gada un sckojoso gadu “"ragany
medibas”, kad gendriz katru dandzmaz criginalak domijosy
personibu apvainoja burzudziska nacionalisma.” (¥ Sefeck i)
“Parskatis 1904, gada plénumu, un to sen vajadzéa darin nevs
tagad, kad sacies parkirtosands ceturtals gads.” (1 Mucudeptds)
Sada gaismé seviski nepievilcigs izskatas 1959, gada LKP CK
plEnums, kurs republikas konstitcid noteikto suverenitites tiesib
realizésanu partraueca ar Skietama nacionilisma atmasko$anas
feganstu.” (A Klotind)

Latvijas pagatnes padomju vestures domingjodo diskursu sadrdija politisko
notikumu komentatora Mavrika Vulfsona runa un taja no publiski pieejama vienigd
padomju véstures narativa 1zslégto faktu savirknéjums: 1939. gada 23. augusta PSEs
un hitlenskads Vacyas neuzbruk$anas liguma slepenie protokol (to citépuns) — PSRS
1940, gada 14. jonga ultimats Lictuval un 16, janija ultimats Latvijar — Sarkanas
armijas lendk$ana — Sis fakts Rieturnu terminologa — * Latvijas variaciga ckupésana”
— A, Visinska klatesamiba — 1940, gada 14, un 15. jilija vélédanu rezalis
falsinkicya. M. Vulfsons gan pasa terktajam pledavija arl padoniju véstures stista

matrici:
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Ja, griti ir rakstit vastun par tdm diendam! Tadu nemot véra, ka autaritir,
diftautieda reZima gddana un Latvijas sccidlistiskd izvéle neap&anhamyg i
progresivas paradibas, o véstun var uzrakstit un to vajag darit. Turklit t
javeido simtprocentigh godigl, lat neatstitu misu ideologiskajien
nretiniekiem nevienu argumentu. Visas kirtis mums padier jiliek galdg!s

Tomeér padomu véstures narativa matrica vairs nedarbojas vai darbojas tikai dal&ji.
rund izteiktais vards “okupdcija’ piedavaja’radije ‘aunas nozimes/jégu visam véstures
atdstam.

Latwvijas PSR rado$o savienibu plénuma rezolicija, pauzot atbalstu 19. konference
un reformam, parkartosanas un atklituma kursam, bzlanséia uz padomju véstures
stasta matricas pédéjas () robeZas. Rezolicijd bija teikts:

Vestures koncepciju 1zstrddé pieprasit atteikanos no stajiniskiem
traktéjumiern, kuri turpina kroplot padomju tautu, ari latvieSu tautas yy
Latvijas vestuni. Konstatét, ka Latviias iesti%anas un eksistences jega PSRS
sustdvi tika kompromitéta stalinisma apstiklos.™

Rezoliicija 1etvéra ari prasibu par republikas sabiedribas iepazistind&anu av
Ribentropa-Moalotova pakta slepenajiem protokoliem, 1941. un 1949. gada represiju
nelikumiguma atzidanu, represiju Istenotaju sabledrisku nosodijumu.™ Reznl™ -
centis savienot Latvijas PSR szkotnes lemtimitates un nelegtumtates diskursu.

Laikraksts “Literatiira un Miksla”, gandriz pilniba public&iot rado$o savienily
plénuwma runu un dokumentu tekstus, ki arfatspogulojot 14. jimja peminas pasakumus
i lestEjoties par Janu svinlbu statusa atjauneganu, leguva ipadu autorititi, To pavs ari
daudzas cilvéku vestules, savaktie paraksti kas apliecindja atbalstu plénuma rezolGess
un kas vasaras méneios pakapeniski krajas redakeija.™ Jolija kada lasitaja véstule
izlasdma ta briZa pamatatzina: .. tad nav bijis a¥714, ke pre mums saukudi - Padomjy
vara."® Latkraksta publicélas rado$e savienibu plénumu runas sekiméja ari jauny
vBstures diskursivo prakséu rasanos cilvéku ikdiena.

Jalis
Jilijd "Literatiiras un Makslas” risindtas véstures tematika staliniskas represyas
pilnibd nomaingja 1949, gada nonsu atspogujojurmi. Latkraksts publicéa socialdemokrit
Kirja Lorcrca atminas par talaika notikumiem,” rakstu par A, Kirhensteina Tautas
valdibas locekli Jilju Laci, kuru represéia 1941. gada.™>
Viedoklus par 1940, gadu picdavaja LKP CK Partyas véstures institiita un LPSR
Zinatnu akadényas Vestures mstitlita zimdtnisko padomju kopsapulcé 8. jilyi sacia
atreferéjums. Tas rikofanas vadmotivs bija: jédzieni “okupicija” un “revolficys” nay
savienofwn! “Literattura un Maksla” art S notikurmam vel pieskira parkirtodands fetvan:
Partyjas 19. konferences elektrizéta gaisotne ipatnéji atkdrtojds arl s
kopséde un ari dazadu personthu sadursmé zibém adklatuma un jaunas
domaganas dzirkstis ..->
Atreferéumi liecina, ka vairdkums runatiju $aja sapulcé pledavaja 1940, gada
notikumu stastus, izmantojot M. Vulfsona rados$o savienibu plénuma piedavato fak
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1988. gada rudens un vélind rudens
Latvijas véstures redakeija laikraksta
- - = “Literatiira un Maksla”.
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virkn: un tas papildindjumus un nelietojot vardu "okupacija”. Jautajuma, kas parts
diktéa athilds, formata gan spilgtu darija Eduarda Berklava nostadne:
Kas tad giza Ulmana valdibu un 1zraudzijas jaunu? — Maskava, Visinskis.
Derevjanskis, Sarkana armija, kas te leradds, neviena neaicinata. Ka dévey
$os notikumus - par ckupdciju vai revolucionaro situdciju ™
Laigan jedziens “okupidcija” publiskaja dikursa tobnd tika letverts jautdjuma vy:
rietumu formuléjurma uzstadijuma formata, véstwrmieku un 40. gadu LK(B)P darbinieky
domu apmaina ieziméja padomju 1ekartas, Padomju Latvijas legitimitates diskurs
partapianu tas nelegitimitates diskursa. “Literatira un Maksla” pubhicétaja lasitdjas
Rasmas Abeles véstulé tetkis:
Es nesaprotu, ko cienfjamie akademiki, profesori un véstures zindny
kandidati grib apgazt. Nepatik &is vards? Bet ja Stalins citddak nemacéja ki
plespiest, tiranizét un paklaut? Tagad tadu més visi viena balsi apgalvejam,
ka Stalins bijis tirdns un terorists, ka vina valdifanas laiks bijs visai valsr;
ki launs murgs, un ta taéu ir taisniba, tad kdpéc clenjamie vésturniek;
nevar pielaut, ka Stajina vards ir savienojams ar virdu okupacya?”
1988. gada piint)d un jalifa Latvyas publiskaja laiktelpd nosauktie pagitnes faky
1znicindja ari talaika varas un valstiskuma tiesiskumu. Jédziens “okupacija” kluva par
spleigu pretargumentu gandriz vai 50 gadus padomju varas ideclogizétajam iy
tirazétajam stistam par padomyu Latviju, esodai varai un dziveskartibai

Augusts

Vasaras pédéjars ménesis véstures interpretaciju zind “Literatard un Maksla i
samérd rens. Kultdrvésturel veltitajos rakstos paradas agrak no véstures izslémi
fakt1, noklusétas personibzs un vinu darbi

Par padomju varas legitimitdtes/nelegitimitates diskursivo mekl&jumnu turpinajunmy
uzskatams vésturei veltitais M. Vulfsona raksts. Taja ving icpazistina ar Molotovz-
Ribentropa pakta noslégéanas gaitu un saturu. Vulfsons arl uzsver:

Tradicionalisti medz apgalvot, ka véstures jaunais redzejums ledragit
Padomju Latvijas tiesiskeo statusu. Man liekas, ka ta var domat tikai cilvéky,
kuriem padomju vara un patiesiba ir nesavienojami jédzieni.”!
Tomeér tas uzskatams par piedavajunu Skietamibai, ka padomju iekartai, PSRS vélir
kads tiesisks pamats,

Rudens un ziema

Rudend tika dibindta Latvijas Tautas fronte, kas kluva par tuwrpmako norigu virzitgu.
Vasara raditds Zaubas par padomju varas legitimitati lika apSaubit arl tas reahzéto
nolitiku, 1pad! nacionalaja jautajuma. Latvie$u valodas statuss, latvie$u Tpatsvars
dzimtené, nicijas 1zdzivo$ana ir gaivenie jautdjumi, kas veido masu medyu. an
“Literatiras un Makslas” dicnaskartibu. Atklatibas kursa iedibinatd diskusya par
vésturi parauga diskusijas par savu latku, par problémam, uzdodot jautajumu; vaitas
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vispar ir atrisindmas? un ka? Latvijai nodaritas netaisnibas pagatné radija likumibas
pamatu tlaika netaisnibu formuléjumu un kritikas jetvaram. Ari Latwijas PSR
jugstakds padomes Iémumu plenemsanal par latviesu valodas statusu un tautas
tultarveésturisko simboliku. Atspogulojot Latvias Tautas frontes dibini8anas
kongresu, “Literatiira un Maksla” raksta: “Vesturiskas patiesthas zindgana laus mums
pienenit tagadnes realitites visa to pilniba un domat par nakotni ar skaidru pratu.”
Tiek konstatéts. ka ar Tautas frontes radisanu “parveides procesi Latvyd kluvusi
neatgriezeniski” un ka “pagaidam patiesa Latvijas valsts vél tikai vizija, tikal leciba
tis iesp&jamtbal, un no mums padicm atkarigs, vaita klis par 1stenibu vai parvertisics
operetiska karikatiira ar karogiem gimenes svetkos, viesibas un tamlidzigas saviesigas
reizés” M Aktudlo pamatuzdevumu vidd galvenais bija — Latvijas kd suverénas
padomju valsts atjaunotne.

“Literataras un Makslas™ lappusés arl 1988, gada vélaja rudent un ziemd Latvija
vostures nodarito netaisnibu Lksacijas turpinas, tiek rakstits pat 1959, zadu, par
Liteni. Molotova-Ribentropa paktu, VE(b)P CK 1émumu par Zurndliem “Zvezda™ un
“Leningrad” atcelfanu, kntizéta véstures dogmatizéSana, 18, novembnm tiek atveéléts
meminas dienas statuss, atjaunota Zicmassvetku tradicija, Tomér veéstures tematika
galveno vietu bija atdevusiiespeéjanis vélamas nikotnes konstrukcijam.

Noslégums

[atkrakstda “Literatira un Miksla” 1988 gadd publicétie materiali Jaup/lava
retrospektivi izsekot perestroikas véstures diskursa partapsanal PSRS nelegtimitaies
vestures diskursd.

Padomju Savienthas vésture savos pamatos byadeclogiskis cinas pret realitat
vasture, raksta politologs Filips Benetons (Bénéton).™ Padomju valsts véstures stastuy
redakceijas bija nozimigs ideclogiskais instruments, kas kalpoja varas legitimnitates
pamatodanal. M. Gorbacovs, uzsaket glasiosy kursu un PSRS véstures reviziju,
pandca iecerétajai valsts atjaunotnel pretéju, pat paradeksdlu cfektu, uzskata
antropologe Nensija Risa (Ries). Pagatnes tragédiju un noziegumu atklajum
mstiprindja cilvéku tkdiend tik populdro socidhsma idedlu izsmiefanu un sekmdia
padomju socidlis sistémas sairumu.™

Lakraksta “Literatfira un Maksia” publikdcijas Jauj hronolegiski sckot dominéjesa
padomju véstures diskursa zmuman. Ta pamatu verdoja Latvias socialistiskas revolitcljas
u brivpratigas, likumigas icklausanas PSRS defingjumu aizstadana ar jédzienu
“okupdcija” 1988. gatda vasaras ménedos. Veldojas citadaks Latvijas véstures diskurss,
kas ictvéra opoziciiu 1eprick$éjam. nodarbojds ar jaunu/atjaunotu vértibu un simbolu
mekl&jumiem un raditanu. leprieksé)d dzives kirtiba leguva nelegitimittes jégu.

Jégu zaudé&ja ar? ieprickscjds vertibas, cilveku dzives, biografijas sasniegumi.
Topogaja atjauncjamis Latvijas valsts vestures koncepcija nevértibas nozimi ieguva
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viss padonju posma notikugais. Latviedy rautas vestures diskurss par latkposmy

kops 1940, gada aizvien1zteiktak icpuva lamenticijas un iitanijas formaut. Gausanis,
valmanaiana, z8labas par véstures pleikind hktena lemtajiem pardarijumient kjuvg
par véstures narafivu (vis)bitiskako sastavdalu.

P —
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Vita Zelée

History as Edited by Perestroika and
the Concept of Latvia’s Occupation:
1988

The discourse of 20th-century Latvian history involves a division of pohtical power
and, on some occasions, dictatorship in the emergence of power. Latvia experience
several replacernents of political regimes over the course of the century, and thewe
were several fundamental shifts in basic values even within a single svstem. Eacl;
nower structure created 2 new version of history, a new symbelic envirenment i
order to prove its legitimacy. This mvolved changes in power and society, tne resiit.
of these changes, the governing ideclogies that were offered forced upon people o,
the matrices of stories from historyithe past — matrices which invelved or for whic
certinn facts, explanations and interpretations were selected and/er adaptad
Knowledge about history was learned and used 1f not by evervone, then by ver
many reembers of the national conumunity, and this extablished collective expenrn::
and values.

This paper focuses on the newspaper Literatiiva wn Maksia (Literatiure and the
Arts), looking at how histerical discourse changed m 1998, The Soviet Union had
launched the process of perestroika and glasnost {openncss}), and the partial
deconstruction of the Soviet historical discourse had begun, new meanings were
being crated. The history of the Soviet Unicn basically represented an ideological
hattle against reality. The historical stories that were told by the Sovier state were
umportant ideological instruments in justifving the legitimacy of those who werein
power. Perestroika wag supposed to release people so that they could help in restonng
the mightiness of the state. Mikhail Gorbachev's team had hoped that openness and
expansion of Socizlist democracy would achieve this, A critical review of Soviet history
helped to produce demonstrations of trie and viable openness, Distinctly negatne
meaning was attached to the concept of Stulinisni, with the state announcing that thes
was a phase in Soviet history during which Leninist norms were pushed aside.
Perestroika in relation to history. in turn, was defined as a restoration of Leninist
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qorIns. Soviet history became a part of the medic agenda. Each ume that a crime ora
iragedy from the past was unn.-ked, people were not encouraged to work hard on
hehalf of the goals of perestroika. [nstead, they grew disappotnted in the holiness of
the Soviet order. Thus glasnost, which was suppesed to ensure the survival of the
soviet svstem, actually had quite the opposite effect. Openness comprommsed the
mrths that were the foundation of the Soviet system.

Articles in Literatiore un Makslg enable & chronelogical review of the way inwhich
the dominant Soviet historical discourse fell apart. Theidea that 2 Socialist revolution
had taken place m Latvia aned that 1t had voluntarily and lawfully been incorporated
mte the USSR was replaced with the concept of “occupation” during the smmmer of
1988, A new discourse about Latvian history emerged, one which stood in opposition
to the previcus discourse. New or restored values and syimbols were sought out or
created. The previous order of life became illegitimate.

Reywords: Perestrotke, openness, Bistorical discourse, Latvia's eccupation,
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Marita Ziimane

Reklamas transformacijas
procesi Latvija.
1985.-1995. gads

Reklima fodien ir k|luvusi par neamemamu un ikdienigku musu dzives daju. Tacy
vienmaér tas td nav bijls. Padomju varas laika reklama tika uzlGkota kd kapitalistiskas
pasaules ekspluatativas sjztémas dala. Padomiu latka dzives stila zurnalu lapas -
“Liesma”, “Zvaigzne”, "Padomju Latvijas Sieviete” — reklima nebija biezi sastopama,
Mainoties ekonomiskalai un sabiedriskajai lekartai, mainjjas arl attieksme pret
reklimu un tas lomu. 8aja raksta ir apskatitas parmainas, kas skara reklamy,
norizinoties politiskajicm, ekonomiskajiem, socidlajiem, ka art kultidras mainy
procesiem.

Atslegvard:: reklima, furnéls, parmainas, reformas, padomju, krize, produkis,
patércétdjs, kreativitite, profesionalitite, poligrafija, kvalitate,

Padomju varas gados reklamas industrija Latvija tapat ka visa Padomju
Sawvieniba nebija attistita. Tam bija vairaki lemesli, kuri tiks aplikoti Saia
rakstd. Padomju patérétajam deficita apstik]os nebija vajadzibas uzlikor
reklamu ka vienu no informacijas avotiem par piesjamajam precem un
pakalpojumiem. Taéu politiskas un ekonomiskas sistémas reformas aston-
desmita gadu beigas un devindesmito gadu sakuma lenesa bittiskas parmainas
aii &aja joma.

Saja raksta tiks aplikots laika periods pirms minétajam parmainam, Lo
norises laikd un isi pec tam, lai analizeétu notikusas izmainas Latvija veidotaia
un izplatitaja reklama.

Péc politiskas un ekonomiskés sistémas reformam astondesmito gadu
beigas un devindesmito gadu sakuma, Latvijai ka visam pécpadomju valstim
bija atri jaapgist Rietumu tirgus ekonomikas principi, to skaitd arl reklama.
Laika, kad padomju ideologija nicigiizturéjas pret reklamu, Rietumes reklama
attistijas lidz milzigas industrijas un reizé arl akadémiskas zinatnes apmériem

Komumkacyas studyu nedals, Socidlo zindtna ©-kultite, Latvijas Uwversitite, Lomonosova ield 1,
Riga, LV 1019, Marita. Zitmane@ u.lv
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Bez atbilstoSay teorétisko un praktisko zindsanu bazes Latvijas reklamas
industrija Isa laika centas panakt Rietumu reklimas industrijas llmeni.

Sis pétijums koncentréjus tiei uz §o pirmo centienu laiku, uz posmu, kas
veitdoja pamatu Sodienas Latvijas reklamas industrijail.

Pétijumam ir izveléts laikposms no 1985. 1idz 1995, gadam, jo tas sevi
ietver gan laiku pirms un péc parmainam, gan padu parmainu periodu. Lidz
ar to tiek iegiits plasaks priekdstats un iespéja salidzinat reklamas situaciju
padomju un pécpadomju telpa.

Ka analizétas reklamas kanals ir izraudziti 12 saucamie dzlvesstila zurnali,
kas 1znica gan padomju laika, gan ari ar dazadam sekmém péc neatkaribas
atjaunocéanas —“Lissma”. “Zvaigzne”, “Padomju Latvijas Sieviete”, “Sieviete”.
Sada zurnalu izvéle papildus snicdz jeskatu notiku3ajos parmainu procesos
un to lespaida — reklamas attistiba Latvija.

Kaut arl masu nediji bija pirmie leguvejl politiskaja peresiroikd. viena
zind vini kluva arl par pirmajiem ekonomisko parmainu upuriem.’
Totalitdrisma ekonomika visa produkcija vienmér bija centrali plannta un
izplatita. Masu mediji nebija iznémums. Tos finanséja, apgadaja un izplatija
centralizéti. Presesizdevumu cenas netika saistitas ar to izdoganas realajam
izmaksam, tapéc oficidlie laikraksti un zurnali bija Jott 18t1, lal piesaistitu péc
iespejami lielaku auditorijas daju. Pastaveja arl atsevidki izdevumi, kas nesa
pelnu, tacu to absorbéja valdo$ds partijas struktuiras, un kepuma sistéma
tika subsidéta no valsts budieta?

Tacu, sékoties parmainam, mediji saskaras ar jaunu realitat. Tiem nacas
rekinaties ar jauniem politiskiem un ekonomiskiem jedzieniem. Masu medijiem
vajadzéja macities gt pletiekamu pelnu sevis uzturéSanai un plemérot sevi
jaunajiem tirgus ekonomikas nosacijumiem.® Lidz ar to reklama pakapeniski
kluva par masu mediju nozimigu pejnas avotu.

Reklamas industrija Padomju Savieniba

Loti centralizétas ekonomiskajds sistémas sarazoto produkiu daudzunis
ek sadalits centralizét, kas gandriz pilniba izslédz vajadzibu pec industriala
marketinga. Padomju tipa ekonomika galvenienozimigikie razosanas lémumi
ir centralizeti, un marketinga lemumus nepienem tie, kuriem privat-
Lznéméjdarbibas tipa ekonomika butu materidlas intereses pardoianas apjomu
pleauguma.

No padomju viedokla $ada situdcija tiek uzskatita par lielu prieksrocibu.
Reklama var attistit un stimulét patérétaju velmes tik daudz un tados virzienos,
rik tas raciondli {valsts interesés) ir nepieciedams. Dominé uzskats, ka privata
patérina centralad plancéana var atspogulot cilvéku patiesas vélmes vairdk
nekd privato uznéméju notetktas intereses attieciba uz vélamo patérina
virzienu un apjomu.t
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Padomiu sistema motiveja uznémumus plana izpildé, nevis produktu noieta
palielindjuma, lidz ar to uznémumi pasi nebija ieintereséti mirketingsa
aktivitasu istenosana. Tirgl, kur pieprasijums ir lieldks par piedavajumu,
mirketings attiecigi ir slikti attistits. Sada tirgt reklama paliek ka nebutisks
fenomens, kuru ekonomiska sistéma daudz neatbalsta.’

Padomju varas laikos reklama tika atzita arf ka dala no ikdienas
ekspluatativa mehanisma, kas prevalé kapitalistiskaja sabiedriba. Padomiy
ideclogija uzskatija, ka reklama, lidzigi citam marketinga formam, velcing
monopolu varuun pelnu,” tapec padomju reklamai tika izvirziti citi uzdevimi,

Socialistisko valstu reklamas darbinieku 1957, gada konference Pragi
nateica socialistiskas reklamas uzdevamus un merkus:

pirmkart, izkopt cilvéku gaumi, attistit vinu vajadzibas, un tadéjadi akilv
veldot pleprasijumu péc precerm,

otrkart, palidzét patérétdjam, sniedzot vinamy vinal informaciju par
patérina visracionalakajiem lidzekliem;

tresikart, palidzét paaugstinat tirdzniecibas kultaru.’

No Slem mérkiem izriet, ka socidlistiskajai reklamal ir japiemit vairakan,
stingri noteiktam ipasibam.

Pirmkart, ideologiskajam saturam. Tai ir jaatbilst partijas un valsts
politikal taji goma, kura reklama darbojas. Tapat reklamas radosajadarbany
jabat ievérotam sacialistiskajam realismam. Tai ir javirza patéretajs pretim
dzives apstaklu uzlabo&anai, racionalai patérina veik&anai un lietderigai brivg
laika izmanto$anai.

Otrkart, godigumam. Tam godigi jaatspogulo reklameétais produkts
pakalpojums.

Treskart, konkréetumam. Ir jaizmanto precizi argumenti un dati. Reklamas
dizaina tas nozimé nepamatota formalisma un plasai auditorijas dajal
nesaprotamu metozu izslegdanu.

Ceturtkart, praktiskumam. Tal ir jafokuséjas uz preduktu un tirgus
konjunktizu un jamérke uz patérétdju. Ta nedrikst nelietderigl izniekot resursuz

Piektkart, planotam raksturam. Tail jabat saistita: ar produkcijas un
tirdzniectbas planiem.

Atskatoties vésturg, jasecina, kareklama Padomju Savieniba ir pastavéjus
jau kop$ tas pirmsakumiem, tomér trisdesmito gadu sakuma, izversoties
industrializacijai un izveidojoties kiagiskajai padomju ekonomiskajai sistémai.
reklama saruka lidz niecigam proporcijam. Preses reklama aprobezojas tiku
ar filmu un teatra izraZu afisu izvietoSanu, nepastévéja arl specializéta
starpnieciska institGcija. Piecdesmitajos gados nedaudzas reklamas
institiicijas, kas bija Padomju Savieniba, nodarbojas ar ierobezotu aktivitasu
daudzumu. Parsvara tas parraudzija veikala skatlogu dekoraciju un tiem
neplecie$ama inventara, pieméram, manekenu, razofanu. Tikai sezdesmitajos
gados reklamas industrija saka palénam atdzimt.*



sfarita Zitmane. Reklamas transformacijas procesi Latvija. 1985.-1995. gads 273

Filipa Hansona (Hanson) apkopotie dati liecina, ka tirdzniecibas reklamas
apgrozljums 1966. un 1967. gada bija attiecigi 27,7 un 53 miljoni rubju.
Savukart 1970. gada padomju presé publicéte reklamu skaits gada laika ir
bijis aptuveni 12 000-15 000 vienibu (reklamas izvietojumu dazados reklamas
kanalos skatit tabuia). ¥

Reklamas sadalijums pa medijiem 1970. gada
{Sajuztorgrekliamay’®

Medijs , Reklamas daudzums, %
Veikalu skatlogi 12 -
Vides rekldma {ari neona izkartnes} 41,8

Katalogi 17,1

Prese 12,1

HKino 1.4

Televizija un radio 8,0

Cits 7,7

Galvenas reklamas organizacijas padomju varas gados var iedalit vairakas
grupds: augstaka limena rekiamu koordinéjoéa padome; nacionalz un
republiku limena reklamas organizacijas, kas ir piesaistitas valstijun kopé&am
tirdzniecibas tiklam; reklamas departamenti pakalpojumu un industrialas
rozares ministrijas, kombinatos un uznémumos.

Pati attistitdkad padomju reklamas daja nefaubigl bija ta, kas saistita ar
iréjo tirdzniecibu. Vneshtorgreklama - arejas tirdzniecibas reklamas
srganizacija, kas izveidota 1965. gada,- atradas Aréjas tirdzniecibas ministrijas
saklautiba, nodarbojas tikai ar aréjas tirdzniecibas reklamu un bija monopola
situdeljd $aja joma. Ta nodarbinaja 200 cilvéku, ieskaitot tekstu autorus
weopy-writers) un maksliniekus, kuri stradaja ari vietgjai reklamai. Var
argalvot, ka 3 bija pati pileredzéjusaka un zinoiaka reklémas institiicija
Pudomju Savieniba.

PSES limeni var izcelt tris lielakas reklamas organizacijas: Sojuztor-
greklama (Vissavienibas tirdzniecibas rekldmas kombinéts), Rostorgreklama
(Krievijas Padomju Federativas Republikas tirdzniecibas reklamas
organizacija) un Ukrtorgrekiama (Ukrainss Padomju Socialistiskds Republikas
tirdzniecibas reklamas trests). Sis tris lielakas reklamas institicijas Padomju
Savieniba, kas turklat péc sava uzbiives tipa un darbibas principiem visvairdk,
iznemot Vreshtorgreklama, atbilst Rietumu rekldmas industrijas modelim.

F Hansons atzimé, ka Baltijas valstis eksistejo$as agenturas (Latvija -
Latvijas Reklamas agentira un Latvijas Kooperdcijas rekiama) bija embrionala
imeni salidzinajuma ar lielajam agentiram, tomer parakas par citas republikas
esoSajam, kas parsvara aprobeZojas ar skatlogu manekenu razosanu.!?
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Produktus, kuri dominéja padomju reklama, var iedallt divas galvenajay
grupas: preces un/ val pakalpojumi, kurl ir gan ‘pietiekos$!’, gan jauni; uy
preces un/ val pakalpojumi, kuri ir ‘pietieko#i’, bet nav jauni.”

No Rietumu reklamas industrijas viedokla raugoties, pirmas grupas
reklamas objekti ir visai divaini. Tie ietver sevi vairdkus partikas produktus,
plemérarm, zivig, kefiru un kauséto siery, ilglictojuma preces, ka elektriskis
bardas skujamas masinas, kinokameras, tranzistora radio un adamas masinas,
dazus mijsaimniecibas produktus un salidzinosi jaunus pakalpojumus - vejas
mazgatavas un kimiskas tiritavas. Sie produkti ir jaunums padomju
patérétajam, turklat tis nav ta saucamas deficita preces.

Otra kategorija ietver sevI piena produktus un sieru, konservétus auglus,
téju, kosmétiku un smarzas, pulkstenus, metociklus, krajbankas pakalpg.
jumus, apdrodinasanu, vilciena un avio biletes. Sie savukart ir padomjy
patérétajam jau zinamie produkti, kuri arl nav deficita preces.

F Hansons uzskata, ka septindesmitajos gados padomju reklamas galvens
funkcija bija iepazistinat pateretaju ar nepazistamiem jauniem produkticm
un palidzét likvidét produktu uzkrajumus gadijumeos, kad piedavajums
pirsniedz pieprasijumu esofo cenu limeni. Attieciba uz rekldmu satury
F. Hansons atzimé, ka butiskas norades uz seksualitati vai socidlo statusy
reklamas nav eksistéusas:

Reklama parsvara ir nekaitiga un atmina nepaliek. Tekstos dominé
amatierisks nekonkrétu terminu lietojums, pieméram, visa veuda
produktl ir raksturoti ka garsigl un barojosi.!

Péc autora domam, vissliktak attistita bija tiedi preses un televiziias
reklama.

Reklama Latvijas drukataja presé:
1985.-1990. gads

1985.-1988. gads

Petijuma par astondesmito gadu reklamas Ipatnibam esmu apskatijusi
turnalus “Zvaigzne”, “Liesma” un “Padomju Latvijas Sieviete”. Sajos izde-
vumos rekldmas tiek publicétas regulari, tadu niecigos apjomos, aptuvenais
intervals varétu bt viena reklama katra otraja Zurnala. Katrs no anal-
zBtajiem Zurnaliem ir noteicis konkrétu lapu reklamas publicéanai, pieméiam,
Zzurnals “Zvaigzne” reklamu izvieto 24. lappusé.

Visas aplikotas reklamas ir izvietotas pa veselu lappusi (puse no atvérumal,
tas noteikti ir krasainas. Jaatzime, ka musdienas $ada reklama biitu darga.

Visvairak $ajd laikposmna tika publicétas mébelu reklamas, ko varétu
attiecinat uz pirmo reklaméjamo produktu grupu - ‘pietiekodi’ un jauni. Cits
biezi reklamsats produlkts ir kosmétikas izstradajumi, galvenokart r/a “Dzintars’
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produkeija, kas savuliart pieder pie otras reklaméjame produktu grupas -
‘pietiekods’ un zinAms. VEl 8aja laika tick reklamétas tadas, no Sodienas pozicijam
raugoties, neparastas lietas ki eglidu rotdjumi, spoguli, tedtra binoklis.

Ja salidzina astondesmito gadu sidkumu ar minéto laika periodu, tad
reklamu noformé&juma var just parmainu elpu. Astondesmito gadu sakums
reklamam ir raksturigs tikai produkta attélojums. T4, pieméram, r/a “Dzintars”
reklamas cilvéka téls pirmo reizi paradas 1986. gada smarzu “Kanons”,
“Kompromiss” un “Akcents” reklamas. Attéla — reklama redzamo sieviesy
télu izmantojums ir neveiksmigs, turklat izraisa jautdjumus par autortiesiby
ieveéro$anu no reklamas veidotdju puses. Rekldma redzamie sieviedu tali i
vienkarsi izgriezti no kida modes (pienemu, ka arzemju) Zurnala un ievietgt
reklama ka Joti pavira fotomontaza. Tomeér ta ir pirmar/a “Dzintars” smariy
reklama manis apskatitajos izdevumos, kurd izmantots cilvéka attéls. Pirms
tam smarZas tika reklameétas, izmantojot attélus ar pasu smarZu pudelitén
un karbinam.

Analizéjot smar?u reklamas, jateie, ka o reklamu tekstos ka galven;
pardo$anas ipadiba tiek uzsvérts pasu smarzu aromaits. Pieméram: “Véss
balts maijpukifu, hiacindu aromats. Galvenokart dienai un ... jaunietém!
Kristine! Svaigas rozes, sandala, jasmina nots. Noturigas un ... nosiépumainas'
Kredo!""

Smar#u un priekSmetu (pieméram, trauku, parfimérijas lidzek]u, audumu
u.¢.) reklamai raksturiga reklaméjamoe objektu izvietodana ‘skatloga
kompozicija’. Respektivi, visi priekdmeti tiek izkartoti ta, it ka tie atrastos
veikala skatloga. Sada kompozicija netiek veidots produkta téls, bet galvenais
ugzsvars likts uz vienkarsi ‘gaumigu’ kompoziciju.

Astondesmito gadu reklamu var kvalificét kd produktu fotografijas zanru
Turklat reklamas fotografijai nav raksturigs kvalitativs risindjums gan
kreativajd, gan tehniskaja zina. Attiectba uz pasas fotografijas zemo kvalitan
vélos uzsvert, ka taja nav vainojami ta laika reklamas veidotaji, het gan
tolaik pieejama fototehnika.

Manis apskatitajos preses izdevumos astondesmito gadu sakuma posmé
ir publicéti arl dazi materiali, kurus Sodien varétu apzimét ka reklamrakstus.
Protams, taja laika tie par tadiem netika uzskatiti, tie bija materiali par
atsevisku raZo3anas apvienibu darbu. éajos rakstos tiek apskatiti razo3anas
procesi, tomeér galvend uzmaniba pievérsta produkeijas jaunumiem, kas teksta
ir specidli uzsvérti, ka ari redzami attélos jau tradicionalaja ‘skatlogu
kompozicijas' stila.

Salidzinajuma ar astondesmito gadu sakumu 1988, gada reklamas ir
krasainakas, tajas arvien biezak tiek attéloti cilvéeki ki produkta lietotaji
patérétdji/valkataji. Produkta reklama tiek izmantota ari sievietes seksua-
litate, un tiesi sieviete ir biezikais reklamas téls. Lidz ar to var secinat, ka
Latvijas reklamas vidé veiksmigi tiek parnemta Rietumu kolégu pieredze.
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Rekldmu teksti ir Isi, tie koncentréjas uz produkta galveno kvalitasu
izklastu. Reklamas saukliietvertais lielais teksta daudzums dara to sarezgitu.
Biei vien kompozicija reklamas sauklis nav pietiekami izcelts.

1989.-1990. gads

Saja laikposma krasi samazinds minétajos preses izdevumos izvietotas
reklamas daudzums. Sis reklamas kvalitativi neatékiras no 1988, gada
publicétajam. Vismazak reklamu ir 1990, gada, kad #urnala “Zvaigzne” tiek
iovietotas divas reklamas, zurnala “Sieviete” — viena, bet “Liesma” nav
revienas reklamas.

lespéjams, ka 5ada situacija izveidojas tapéc, ka reklamas zurnalu lapas
ir ajzstajudas politiska rakstura ilustracijas, plakati un fotografijas. Zurnali
¢aja laika piedzivo augstako sabiedribas intereses punkiu par to saturu.
Zurnalos tiek publicéti atminu stasti gan par neatkarigas Latvijas laikiem,
gan par okupdcijas reiima nodarijumiem, daudz ir aprakstu par arzemju
celojumiem, par Rietumu mizikas un kino zvaigzném. Liela uzmaniba tiek
nievérsta rakstiem par seksu un seksualitati. Liela atsauciba no lasitdju puses
nodrogingja to, ka rekldma Zurnéliem nebija nepiecie$ama ka peinas avots.
Pielauju, ka zZurnalu redakeijas varéja pat noraidit prasibu publicét reklamas.

Interesanti, ka apskatitaja laikposma nereklaméjas vietdjie raZoSanas
wznémumi. Reklamu izvieto “Brestas skait|o$anas tehnikas raZo$anas apvieniba”
un Leningradas parfimeérijas un kosmétikas kombinats Severnaje sijanije.

Viens no aktivakajiem reklamas devéjiem 1989, gada ir “Valsts apdro-
gindfana” - divasreklamas. Tiek reklameti divi produkti — automobilu kom-
hindta apdroéinagana un valsts mantas apdrosinagana. Sis divas reklamas
esmu izdalijusi atsevidky, jo abas var saskatit k]idas, kas nordda uz reklamas
veidotdju nepilnigajam zindfanam $aja jomé. Automobilu kombinétés
apdrodindganas reklamas sauklis izraisa negativas emocijas, jo tas noniecina
potencidlo klientu: “Nevajag sev un citiem kaisit smiltis acis: ne Jisu
brauk8anas maka, ne Jtsu automobilis nav ideali! Tapéc neaizmirstiet noslégt
val atjaunot Automobilu kombinétas apdrosinasanas ligumu!”® Savukart
valsts mantas apdro$inasanas reklamas efektivitate ir apSaubama, joreklamas
mérkgrupair Joti $aura — valsts uznémumu vaditaji, tapéc zurnals “Zvaigzne”
ki reklamas kanals $is mérkgrupas uzrunasanai nav efektivs.

Vairakas no $aja laikposma izvietotajam reklamam més sodien raksturotu
ki socialds reklamas - tas alcina nededzinat pérno zall. Atliek vien secinat,
ka daZas lietas nekad nemainas! Saja reklama ieziméjas nacionalpatriotiski
motivi; “Latvijas zeme ir dziva, Nelausim dedzinat to!”

Kopuma laikposms no 1985. 1idz 1990. gadam Latvijas reklamas attistiba
ir ipatngjs. No vienas puses, tas lezimeé reklamas tradiciju modernizaciju,
kad reklima no statiskas produktu fotografijas pargaja uz cilvéka téla
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izmanto$anu un dinamisku produkta lietofanas atainosanu. No otras puses
$aja laika perioda ir novérojama ari pilniga atteik$anas no reklamss
1zmantodanas ki uzspiestas padomju laika prasibas.

Reklama Latvijas drukataja prese:
1991.-1995. gads

Saja laikposma es apskatisu katru #urnalu atseviski, jo katram Zurnalam
ir sava attistibas stratégija, ari attieciba uz reklamas izvietojumu savas lapas,
Katrs zurnals atékirigi pielagojas jaunajiem apstakliem, un vairs nevar likt
vienddibas zimi starp Zurnaliem, ki tas bija padomju varas perioda.

1991 .-1993. gads

Tas ir laiks, kad norisinds Latvijas neatkaribas atg@8anas orocesi
Neskatoties uz to, ka pareja no padomju republikas uz neatkarigu valsti rit
samérd miermiligl, tomeér arl Latvija norisinajas asinaini notikurmi. 1990, gada
beigas no padomju varas iestdzu puses tiek pielietots speks, lai noversty
Padomju Savientbas sabrukumu. Ta, 1991 gada 2. janvarl péc Latvijas
Komunistiskas partijas liguma OMON brunotas vienibas ienem Preses namy,
lai kavétu neatkarigo presesizdevumu izdosanu. '’

Preses nama ienemséana lespaido visus 5aja raksta apskatitos Zurnalus.
Visu zurnalu numuri izndk novéloti — februari vai marta, viena izdevumi
apviengjot vairikus laidienus. Visi Zurnali tiek drukati citéds tipografijis,
gan papira, gan iespieddarbu kvalitate ir loti slikta, arl krasas ir pazududas
no zurnalu lapam.

“Liesma”

Zurndla pirmais numurs iznak februdri ka janvara un februara apvienatais
izdevums. Sis numurs ir melnbalts, slikta tipografijas un papira kvalitdté

Zurnals “Liesma” iznak, pateicoties sponsora atbalstam - akeiju sabiedriba
“Lana”, kas, spriefot pée zurnald 1./2. numura izvietotas reklamas, ir plasa
profila uznémums un nodarbojas art ar poligrafijas pakalpojumu sniegéanu.

Jau §ajd pirmajd Zurnala izdevuma tiek publicstas tris reklamas - jau minégtas a7
“Lana” reklama, golfa kdubs “Latvija” un Software House Riga. Afs “Lana” un
golfa kluba reklamas var uzskatit par reklamas sludindjurniem, kuros tiek uzskaititl
pakalpojumi, ar kuriem minétais uznémums nodarbojas, kontaktinformacija. un
tas viss izcelts ar grafisko risinajumu palidzibu. Savukart Software House Riga
reklama jau iv sarezgtaka TA siznem veselu atvérumu, tadu neveido vienu veselurm.,
bet ir sadalita divas dalas, katra lapas puse dzivo sava dzivi. Krelsa lapas puse It
pieblivéta ar tekstu, kas gan izlklasta to, ar ko firma nodarbosies (skaidrots, kasta
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programmeésana tida ir), gan ir pilns ar nacionalpatriotiskiem uzsaukumiem: ,,Kas
ir neatkariba? Laime? Gods? Eiforija? Ng, ta ir liela atbildibal™:?

Lapas otraja pusé ir redzams zidainis pie datora, zem kura attéla ir liels firmas
loge. Abas reklamas dalas nav savstarpji saistitas, t4 ir pieblivéta ar teksiy,
turklat izvéléta neveiksmiga fotografija, jo datora ekrans nav labi parskatams,

Arl nikamais zurndla izdevums iznak ka apvienots trefais un ceturtais
numurs. Zurnals turpina reklamét savu sponsoru a/s “Lana”, Soreiz akcen-
téjot uznémuma ki viesnicu pakalpojumu sniedzéja aktivitates. Vél saji
numurda tiek reklaméta putnu fabrikas “lecava” produlkeija, ka ari Césu rajona
“Patérataju biedribas kooperativais universalveikals”. Izdevuma paradas ari
pasa zurnala reklama: “Ja gribat, lai jasu vélmes patiesi k]iist zindmas, nemier
vérd — “Liesma” ir pirmais lieltiraZas zurnals, kas 1znik Latvija! Garantéjam
Jasu vardu 250 000 acis un ausis.”" Visas $ajas reklamas tiek lzmantot;
grafiski risindjumi, kas ir labakais reklamas pasniegéanas veids, nemot véri
tipografijas un papira kvalitati.

Atlikugajos piecos Zurnala izdevumos kopa tiek publicétas septinas
rekldmas. Stabils reklamas devéjs zurnala “Liesma” ir a/s “Lana”. Zurnalu
11./12. numura gan zurnala materiali, gan ari reklamas tiek publicétas krasas.
Katra zind Zurnals saméra strauji atgist to poligrafijas kvalitati, kas tan
piemita pirms Preses namaienem#anas.

Tiesi Zurnala “Liesma” paradas pirmés arzemju uznémumau reklamas, ka
arl interesanti dizainiski risindjumi, pleméram, apdroinasanas akciju
sabiedriba “Balta”, laikraksts “Diena”. Vélos atzimét, ka to uznémumu
reklamas, kurds ir arzemju kapitals, parasti ir dizainiskl interesantas,
iespéjams, ka tas netika veidotas Latvija.

1992, gada katra Zurnala “Liesma” numura ir publicétas vismaz divas
reklamas, Parsvara tas iv krasainas un tiek izvietotas pa veselu lappusi
Sodien izmaksu zind ta ir pati dargdka reklama. Tacu tikai vélak Zurnila
sak praktizéet ari citu izméru reklamas modulu izvietoanu.

1993. gada reklama furnala “Liesma” lapas jau ir kjuvusi par ikdienigku
paradibu. Ta tiek publicéta regulari, Zurnald reklaméjas dazadi uznémumi,
Var atrast gan vienreizéjus reklamas sludinajumus, gan atkartotu un regularu
reklamas izvietojumu, Zurnals sak praktizét arl nelielu reklamas modulu
veidodanu.

Reklamas kreativa un dizaina kvalitate ir uzlabojusies, tadu joprojam
reklamas risindjumi médz bt primitivi un nekvalitativi istenoti. Biezi vien.
reklameéjot starptautiski pazistamu firmu produkciju, kuru Latvija izplata
viens vai otrs uznémums, tiek izmantotas kolazas. Sajas kolazas ir savienati
firmu publicéto rekidamu izgriezumi ar tekstu latvie$u valoda. Lidz ar to
reklamai zid ticamibas pakape un palielinas fotomontazas efekts,

1993. gads ir ievérojams ar to, ka Zurnala tiek publicéta pirma politiski
reklama, Ta ir “Latvijas cela” reklama, kas ir izveidota ka partijas biedru
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kopbilde uz Vecrigas namu fona: “Vienot var tikai tie, kuri pasi spéj vienoties.”
Vertéjot do reklamu, jaatzimé, ka partijas biedru kopbilde péc skolas fotografiju
labakajédm tradicijam pietieko$i spécigi nepau saukli izteikto apgalvojumu.
Kopuma 1993. gadu Zurnala “Liesma” raksturo arvien pieaugos$s reklamas
daudzums.

“Zvaigzne”

Zurnala “Zvaigzne” pirmais nwmurs 1991 gada iznak tikai jalia. Ir
samazinajles Zurnala formats, pasliktinajusies papira un poligrafijas kvalitate,
krisas Ir iespiests tikai pirmais un pédéjais viks, AT “Zvaigzne” censas pielagoties
‘yunajiem apstakliem - Zurnala pirmaja numura tiek publicéti ‘Komersanta 10
bausdl”. Tomer atikiribane Zurnala “Liesma”, “Zvaigzne” neuzsak reklamu aktivu
publicéfanu, pielauju, ka Zurnala vadiba vairak palavas uz abonétaju uzticibu.
Jau apvienotais 7./8. furnala numurs iznak ar krasainam fotografijam art zurnala
ieksejds lapas. Sis urnala numurs ir zimigs arl ar to, ka taja tiek publicéta
jurnala “Zvaigzne” pirma pasrekiama. Reklama ir izvietota uz zurnala pédaja
vika, tas centra ir kada para kazu bilde, zem tas $ads teksts: “Lal zin visa
Latvija! Tapusi atkal jauna gimene. Kapéc lai par o notikumu nepriecatos visi?
Ja gribat, lal jasu krasu foto k]itu redzams visa Latvija - jisu riciba zurnala
“vaigzne” lapaspuses. Pienemam visa veidareklamas.”

Es vértéju $o reklamu ka |oti neveiksmigu, jo no tas nav skaidrs, kas isti
tiek uzrundats — vai tie bitu visi jaunie pari, vai aril komersanti, privatas vai
juridiskas personas. Tomér, neskatoties uz tas trikumiem, reklama ir darijusi
savu un nakamajd numura tiek publicétas jau tris reklamas.

Reklamas kreativo risindjumu zina ir primitivas. Pieméram, “Jurmalas
radio” reklama aprochezojas vien ar frazi: ““Jurmalas radio” ir pats labakais
radio pasaulé”.® Turklat &is sauklis ir publicéts reklamas modula apaksa
nelieliem burtiem, atlikusais laukums ta arl paliek neizmantots. Parejas
rekldmas ir Jotl aptuvenas, nekas vairak par reklamas sludindjumu:

Jums ir problémas? Baltinfo. Misu devize Palidzét vienmér un visur!
Gaidam Jis.

Més varam izdarit visu, ja vien jiis to vélésieties! Variz. Zvaniet jau
talit.*

Vairak reklamu 5aja gada netiek publicéts.

1992, gada zurnala reklamas tiek levietotas regulari. Atskiriba no zurnala
*Liesma”, Zurnalu “Zvaigzne” skar papira krize - pasliktinas paplra kvalitate,
paris numuri tiek publicéti melnbalti.

Analizéjot 1992, gada Zurnald “Zvaigzne” levietotds rekldmas, var izskirt
divas reklamas veido$anas tendences — reklamas sludindjums un tradicionala
padomju reklama. Reklamas sludinajumi parasti ir nelielas tekstualas
reklamas, kas tiek veidotas tada ka béru sludinajuma stila -~ melns ramitis,
kurs iek8a uz balta fona melniem burtiem uzdrukats attiecipais teksts.
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Savukart padomju tipa reklamas seko jau izstradatajai tradicijai par ‘skatloga
kompozicijas’ veidoSanu. V&! 4aji lalkposma ir iecieniti dazada veida ramasi,
juri tiek izmantoti ka instruments reklamas izcei%anai un uzmanibas
piesaistidanai.

1993. gada zurnala “Zvaigzne” reklamas daudzums nepalielinas, parsvara
viena numura tiek publicéta viena reklama. Situacija uzlabojas gada otraja
pusé, kad zurnala reklamas regulari sik publicet SIA “Traktoru serviss”.
Nemainas ari attélu kvalitate un pasu reklamu kreativie risinajumi.

“Sieviete”

Zurnilu “Sieviete” vissmagak no manis apskatitajiem surnaliem ir skarusi
Preses nama lenemsana. Pirmais furnala numurs iznak mart, 3aja gada
surnals nak klaja reizi divos ménesos kd apvienotais divu numuru izlaidums.
Jurnala parmainas ir dramatiskas — tas vairs neiznak brosaras tipa ieséjuma,
bet gan ka avize, melnbalta druka uz loti sliktas kvalitates papira. Atseviski
izdevumam pievienots pielikums uz A3 lapas ar receptém, piegrieztném un
astrologisko prognozi. Sajé gada Zurnala ta ari neparadas neviena reklama.

1992. gada Zurnéla situicija sik uzlaboties, tas iznak krasas, brosuras
tipa ieséjuma, bet papira kvalitdte tomer paliek ta pati. Ari $aja gada zurnals
ir kttrs uz reklamu publicé3anu, pa visu gadu tiek ievietotas tikail tris
reklimas — 7./8. Lanatex un Balta, 9. nr. Latva. Sis reklamas ir izveidotas
1yadicionalala reklamas sludingjuma forma.

1993. gada situacija mainas, un Zurnala regulari tiek publicéta reklama.
Turklat reklama jau tiek pozicionéta atbilstodi Zurndla mérkauditorjal -
stevietém. Zurnala reklaméjas — Orthopedic Center Baltija ar krusu implantu
pledavajumu, modes salens Beate, veikals Riga Union, trikotdZas apgérbu
darbnica “Kolaza” u.c.

Saja gada Zurnala paradas atsevi$ki materiali, kurus var apzimét ka
reklamrakstus. Sie raksti ir tikai par konkréto uznémumu, tiek publicéts
liels uznémuma logo un kontaktinformaeija. Ir ari atsevigkas sponsorétas
rubrikas, pieméram, “Auseklitis” atbalstita rubrika “Bisim lietiskas”.

So Latvijas reklamas attistibas posmu var apzimet ka juku laikus’. Tiek
aumnestas vecas padomju reklamas tradicijas, tadu jaunie risindjumi, mana
vértéjuma, nav pietiekami efektivi, Tomeér $adas neveiklas un primitivas
reklimas esamibu lielda méra nosaka ari triciga poligrafijas baze. Padomju
reklamas tradiciju atmesanu var skaidrot arl ar taja laika valdoge visparéjo
tendenel noraidit padomju mantojumu/ tradiciias. Sis ir periods, kad Latvijas
rekdima vairak vai mazak sekmigi meklé pati savu izteiksmes celu.
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Tiesi $is laikposms ir bijis liktenigs diviem no manis apskatitajiem trim
#urnaliem. Taja savu darbibu partrauc Zurnals “Liesma” (1995, gads) un
zurnals “Zvaigzne” (1994, gads). Savukart Zurnéls “Sieviete” savu darbiby
turpina un iznak lidz $im bridim.

“Liestma™

1994 .gads ir zimigs ar pirmo tabakas reklamu. Pirms tam, kad Zurnala
“Liesmas” 1994. gada 7. numura tika publicéta cigaresu markas Prince
reklama, visos manis apskatitajos preses izdevimos visa aplikotaja laikposma
netika iespiesta neviena cigaresu/ tabakas reklama. Sai reklamai nav sodien
raksturigo bridinajumu par smékédanas kaitigumu. Kopuma 1994. gad:
zurnala “Liesma” raksturo pastavigs reklamas apjoma pleaugums,
Interesanti, ka reklama parsvara tiek izvistota Zurnala iek$éjos vakos un vz
aréjd vaka, reklamas lielakoties ir pa visu lappusi. Tomér sak pieaugt arlto
reklamu daudzums, kas ir veidots péc modu]u principa. Parasti éadas nelielas
rekldmas visas tiek izvietotas uz vienas lapas zurnala beigas.

1995, gada zurnals “Liesma” izdod tikai septinus numurus un pée 37 gady
darbibas partrauc savu iznaksanu, transforméjoties par zurnalu “Miasmajas
Viesis”. So partapdanu ir grati saprast, jo no visiem manis aplikotajiem
Zurnaliem tie$i “Liesma” visveiksmipgak pieldgojas jauna tirgus prasibam.
Tiesi zurnald “Liesma” ir vislielakais izvietoto reklamu skaits. 1995. gada
pirmaja numura ir izvietotas 12 reklamas, kas salidzinot gan ar padomju
laiku, gan ar taja pada laikposma izdotajiem zurniliem “Zvaigzne” un
“Sieviete”, ir liels raditajs.

Apskatitajos 1995. gada zurndlos arvien vairidk tiek izvietotas pazistamu
arzemju zimolu reklamas ka, pieméram, Philips, Fazer, Electrolux. Ipasi vélos
izcelt Philips reklamas, kas kvalitativi atékiras no paréja reklamas fora,
Philips reklamas, (viend Zurnila numura ir izvietotas tris i uzpémure
reklamas) neveido vienotu veselumu, tomér tajas ir savstarpéja kontinuitite
Sis ir ta saucamas téla reklamas, kas nepiedava konkrétu preduktu, bet
pastarpinati ar neskanu, télu un dzives stilu ataincjumu veido zimola té x.

“Zvaigzne”

1994, pada Zurnals "Zvaigzne” 1zdod tris numurus un partrauc savu
darbibu. Zurnala lapas $is fakts sTkak netiek paskaidrots. Uzskatu, ka kops
1991. gada krizes Zurnals “Zvaigzne” nespéja atgut iepriek8éjas pozicijas.
Salidzinajuma ar Zurndlu “Liesma”, tam 1r daudz sliktdka papira un
poligrafijas kvalitate. Zurnals nespéja ari piesaistit reklamdeveju uzmaniby,
jo 1994, gada pédéja, tresajd numura tiek publicétas tikal divas reklamas
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“Sieviete”

Zurnals “Sieviete” vienigais no saja pétijuma iekjautajiem izdevumiem
turpina izndkt vél Sodien. Bet es neuzskatu, ka Zurnals analizétaja laika
perioda bitu tikpat kvalitativa poligrafiska izpildijuma ka zurnals “Liesma”.
Tomér tas nek]uva par kavékli zurnala sekmigai attistibai un pastavésanai.

Runajot par Zurnala izvietoto reklamu $aja laika, jaatzimé, ka Zurnéals daudz
labpratak publicé dazadus reklamrakstus, nevis reklamas. Rekiamu daudzums
ir neliels, vidéji divas tris reklamas viend numura. Toties plags ir reklamrakstu
klasts. 1994. gada Zurnala tika publicati reklamraksti par Beawuty for all Seasons,
Hipp, Melitta, Toppits, Oriflame, ziedu salonu Linda, Librese, Ariel. Regulara
rubrika Zurnila bija kulindarijas lapa, kas veidota sadarbiba ar dazadiem
nartikas produktu razo$anas vai izplati$anas uzpémumiem.

Saja laika posma Latvijas reklama jau ir iegajusi stabila attistibas fazeé.
Reklamas devéji ir apzindjusi dzives stila Zurnalu ka reklamas kanalu, ka ari
i3 sniegtas iespéjas un priek$rocibas. Reklamu klasts, noforméjums un
1zvietojums klist arvien daudzveidigaks. Ka veiksmigs reklamas instruments
tiek izmantoti reklamraksti, tomeér reklamas daudzums zurnala vél nav
garantija 81 Zurnala sekmigal izdosanai.
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Marita Zitmane

Transformations in Advertising
Processes in Latvia, 1985-1995

Advertising has become an inevitable and everyday component in
contemporary life, but that has not always heen true. During the Soviet
occupation of Latvia, advertising was considered to be a component of the
exploitative approach of the capitalist world. What's more, Soviet consumers
faced deficits of many different goods, and advertising was not seen az 3
proper source of information about available products and services. During
Soviet times, women's and lifestyle magazines such as Liesma, Zvaigane and
Padonmyu Latvijas Sieviete did not feature much in the way of advertising at
all.

The political and economic transformation which began in the late 19805
and early 1990s, however, caused significant changes in this area.

Latvia, along with the other post-Soviet countries, had to learn about the
principles of Western market economics very quickly, and advertising was &
part of the mix. Without any appropriate knowledge about the theoretical
and practical aspects of advertising, the local industry quickly tried to cateh
up with the level which prevailed in the West.

The author of this paper has chosen to study the period between 1985 and
1995 because it covers the period of time before and after the transformations,
as well as the period of the transformations themselves. This allows the reader
to gain a broader sense of the issue and to compare the advertising situation
in the Soviet and post-Soviet space.

The period between 1985 and 1990 was unusual in terms of the development
of advertising in Latvia. Traditions were modernised, and advertising maved
from static photographs of products to the use of human images and dynamic
depiction of the way in which products could be used. On the other hand, this
was also a period during which the use of advertising as a forced Soviet-era
demand was fully rejected.

It can be said that the advertiging industry in Latvia was in considerable
chaos between 1991 and 1995. Old Soviet advertising traditions were rejected.
but it seemed that new solutions were not sufficiently effective. The fact that
aavertising was clumsy and primitive, however, can largely be attributed to
the fact that there was little in the way of photography and print traditions.
The Soviet traditions were rejected in large part because everything that was
Soviet in nature was cast out during this period. Latvian advertising was
forced to seek its own route of development, and in this it was sometines
more and sometimes more successful.
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By 1994 and 1995, the Latvian advertising industry had entered a phase
of stable development. Advertisers recognised lifestyle magazines as channels
‘or advertising which offer a variety of opportunities and advantages. The
renge, appearance and placement of advertising became more and more varied.
Advertising articles were used as a successful instrument of promotion, but
the amount of advertising in a magazine was still not a guarantee of its
FUCCESS.

Keywords: Advertising, magazine, change, reform, Soviet, crisis, product,
consumer, creativity, professionalism, printing, quality.
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Ineta Tunne, Silva Senkane

Kultiras institucionalizicija:
Kultirizglitiba Latvija, 1990-2000

Nakamgad aprités desmit gadi, kop$ tika lzstradatas un Saeima apstiprinatas Latvijas valsts
kultarpalitikas pamatnostadnes — “.. sabiedribas un valsts kopigs kult@rizpratues noligum,,
kas nosaka galvenos principus, merkus un uzdevumus nacionalas kultiiras programmu un
kultiras hkumprojektu paketes zstrider, ki ar1 valsts kultdrpelitikas 1stenosanai”™ ! Kz
pamatnostadnu turpinijums un izpiides mendnisms 2001. gada tika publiskota Nacienala pro-
gramma “Kultira 2000-2010". 2004, gada beigas Latvijas Kultiras ministrija uzsaka jaun
kultiirpolitikas vadliniju projekta sabiedrisku apspriedanu — diskusiju ciklu.?

Jaarijaund dokumenta mérkis ir .. tautas un valsts kultdnzpratnes saskanofana un viencsanas
par principiem, mérkiem un uzdevumiem Latvijas ki kultiras valsts tilakai attistibal”,? tad
vietd bitu apskatit, kada ir &1 valsts pledavitd kultiirizpratne, kas tiek nodota sabiedribaz
apspriesanal, vai ti dod skaidrus principus, mérkus un uzdevumus, uz kuras pamatojas Latvias
kultirpolitikas nikotne tuvaka gadu desmitu laika,

Latviyas kultQrizglitiba ir 1zg)itibas sistémas strukturkomponents, kas bitiski ietekmé sociilas
kultiras mstitucionalizaciju, ta sakas ar komunikativo prasmju, kompetences un komunikativas
kultlras apguvi individu imen. Tapéc kulturizglitibas attistiba ir bitiski nozimiga un vérrian.
ta ir latkkmeta nosacita prasiba, kas jalsteno.

Atslégeardi: kultira, kultdrizpratne, kultdopolitika, kultfirsociologa, kultunzglitiba, subkulrira,
komunikativa kultdra, inkulturicija, vértibu sistéma, patérétiju kultira, izglitibas kvalitite,
kultdriemanas, diskursiva analize.

Protams, 2004, gads — Latvijas ieklauSanas Eiropas Savienibd ir formals un reizé
likumsakarigs moments, lal izvértétu, kas sasniegts Latvijas kultfiras dziveé pédéjos
desmit gados, un izvirzitu jaunas valsts kulttupolitikas prioritates un stratégiskos
mérkus. Jauno kult@rpolitikas vadiiniju (turpmak Vadlingas) 1zstrides darba gruns
[/NESCO Naconilas komisijas generalsekretares un LR Kult{ras ministrijas valsts
sekretira vietnicces kultdrpolitikas jautdjumos Daces Neiburgas vadiba patlaban veic
Vadlinju septinu daju sabiedrisku apsprieganuy, ldz 2005. gada 25, janvarim tka
izdiskutétas kopuma septinas témas, lai jaunas kultlirpolitikas vadlinijas, ki deklarets.
varétu pienemt lidz 2005. gada 1. jGlijam.*

Komunikicijas studiju nodala, Socialo zindtnu fakultate, Latvijas Universitite, Lomeonosova iela 1,
Riga, LV 1019, neta. Tunne@lu.lv; Sitva.Senkanefiuiv
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Pielaujot, ka 3o tému saraksts atspogulo Latvijas kultarpolitikas dienaskirtibu
swtelktam sabiedribas un valsts attistibas pertodam. var salidzinat jauno dienaskirtibu
ar leprick3€jo, Pamatnostadnu izstradataju darba grupas (vaditajs 1. Ziedonis,
. Caupova, R. MuiZniece, J. Treile) piedavito struktiru. Jateic, ka jaunaja politiski
stratégiskajd manifesta pieteiktajds 1émas ir jitama liclaka picsaistc Eiropas
kultdrpolitikas prioritat@m,” tomer ir redzama arl zinZma konceptuila pécteciba gan
nozItiva, gan ari, misuprat, negativa nozime.

Ir saprotamas objektivis grittibas izstradat politiku (visos limenos — no strategijas
idz instrumentiermn) tk izplidusam un daudznozimigi traktétam jédzienam ka kulttra.

Ka sakartot kulttras jédziena konceptualo aparatu, lai tas, no vienas puses, hiitu
tearétiski nepretrunigs, nto otras puses, piepildims ar konkrétu empirisku saturu un
imantajams kultwpoltikas vajadzibam?

Kultiiras definicyja un terminologija

Saksim ar pasa pamatjédziena definéjumu. Par hrestomatisku kluvudais amerikanu
antropologu A. Krébera un K. Klakhtina 1963, gadad veiktais kultiras definiciju
sisternatizacijas méginijums heidzas ar sesu pamattipu un vairiku apakstipu izdaljumu
iA aprakstosas; B vésturiskds; C normativas; C — I dzivesveids; C — I 1dedli un
vértThas; D psihologiskis; D -1 adaptacija vides; D - [Fiemacidanas; D - Il paradumu
veidodanas; D — [V Isti psihologiskas ; E struktiiras; F genétiskas; F - I produkts vai
artefakts; F - 11 idejas; F - [11 simbol; F - IV nekultaras izcelsme).® Sie kultiras
priek§statu tipl nav savstarpéjl izslédzodl, katrs no tiem akcenté kiadu kultiiras aspektu,
omér var izskirt kadas visparé&jas kopigds 1ezimes:

- kulttra atskir cilvéku no dzivnieka,

— 1ir cilvéku sabiedribas raksturojums,

- netiek mantota biologiski, nepleciesams macities,

— ir saistita ar idejam, kas eksisté un var tikt nodotas simboliska forma.”

Tomér atsevidku tipu definicijas atSkiras ne tikal péc ta, kidas humanitaras vai
s0cidlas zindtnes letvaros tas ir radusds (kultfirfilosofyjas, kultfirantropologijas,
emnografijas, etnologyas, sociologyas, psihologyas), bet ariar to, cik lield méra var tikt
1zmantotas kultirpolitikas praktiskajam vejadzibam.

Pladdk pazistamajos Latvijas kultirpolitiskajos dokumentos ir sastopamas praktiski
visu tipu definicijas, pieméram:

KULTURA ir uzlabojummu kopums, ko kada tauta {(cilvece. nacija ,
korporicia) ir veikusi un savakusi sava evolucionésanas gaitd. (B vestunskas
un F - I produkts vai artefakts)

plasaka nozimé KULTURA ir kidas sabiedribas vai cilviku grupas deives
stils, kas veidojies noteikta laika pesma noteiktu sabiedrisku attiecibu
rezultata (C - [dzivesveids)

KULTT RA pastav un izpeuzas ikvieni cilvika darbibas lsuki ka noteiktu
vertibu apzina (C - [l ideali un vertibas un I - 1V 1s11 psihologiskas)
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KULTURA vispircilvécisku vértibu glabitija un generatija (C — [ idedli un
virtibas)

KULTURA viss, ko cilveks sabiedriba ir radiiis un rada, ieskaitot sevi pady
un sabiedribu (F - [ produkts vaiartefakts)

Sauraka nozimé KULTURA izpauas apzinata visparatzitu simbolu radisar:
un patérésand — teatra, mazikas, télotijmakslas, literatiiras w.c. makslas
veidu forma (F - III simboli)®

Tomeér mazak parstavétas sociologisko un psihologisko tipu definicijas, kuras,
muisuprat, varétu ieviest tadu skatTjumu uz kultiiru ka sarezgitu sistémisku veidojum:;
mstituciondld aspekta, kas nodrosindtu teorétisku un empirisku analizes iespéju gan
kultirai ki patstavigam fenomenam, gan tds saistibai ar socidlo sistému, tatad
kultiirscciologiski aspektd. Tomer janem véra, ka kulttiras sociologija jeb kultiiras
sociologiskie aspelti ir salidzino$i jauna un nenostabiliz&jusies ka patstaviga zinatne,

Konceptuilas precizitates nodro$inasana svariga ir ari paréjo saistito terminuun
jedzienu sistéema. Turpinot kultirpolitikas dokumentu apskati $ada aspek!3, jasecina,
ka ir zindma terminologska eklektika, kas liecina par to, ka nav 1zsiradats daudzmaz
vienots teorétiskais koncepts, Hidz ar to viedot neskaidribu empiriskaja operacio-
nalizacija un praktiska letojumad kultfirpolitikas vajadzibam.

Kultiras misja, kultiras mantojums, cilvéces kopigais kultiiras mantojums,
atsevisSku ndciyju kultdras piencsums, kultiras pastdvésanas un pil-
veidosanas pamatnosacijums, kultras joma, kultinzpratne, kultirpehtikas
pamatprincips, kultiras process, kultiras infrastruktiiras funkcionésana,
eiropeiska tipa kultQras attistibas modelis, kulitras norises, kultiras
klatesamiba, daudzveidiga kulturas saskarsme, integracija starp kultiru ur,
izglitiby, kultdru un sabiedribas vértibu orienticyz, novadu kultaras, kultiras
centri, piluvértiga kultdrvide, kultdras vértibas, kulturas apnte, kultiras
un valodas aredls, pasaules kultdras telpa, kultiras institicias,
kultrathildiba, kultiiras parvalde.

Méginot sakartot kultirpolitikas termunologiiu, par pamatu varétu nemt UNESCG
1zstradato tezauru, kas aptver izglitibu, zindtni, kulfdru, socidlas un humanitaris
zindtnes, informaciu un kemunikaciju, politiku, tiesibas un ekonomiku-”
Terminologiskas struktiras letosana noderigl it ard tas, ka tezaurs sakartots gan pec
hierarhiskds, gan asociativis saistibas, tiek doti ari sinonimni un neieteiktds
terminclogiskas formas., So problémau tikai teskicgjud, talak panesim no terminclogiski
limena uz teorétisku mode]u limeni.

Kultira un sabiedriba

Latvijas sabiednskajd doma apzinat: (vai drizdk neapzindt) domimnéjosais priek sstals
par kultfiras otrskirigo lomu sabiedriba saknojas marksistiskaja doktrina par kubtire
ka virsbiivi, ka sekundaru paradibu, ko nosaka sabiedribas ekonomiska baze, kas ir
primdrais faktors sabiedribas uzbfivé un funkcionésana. Sis filosofiskais koncepts
vésturiski ir atstajis gan ekonomiskas un pohtiskas, gan kultindeologiskas sekas.
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Varbiit lietderigi biitu “izvétit” sociologijas véstures un muasdienu teorétisko
inantojumu, lai legltu pladaku skatu uz kultiras sabiednskajam hkumsakaribam.

Ki pretéu ekonomiskam determinismam var aplikot Totkota Parsonsa funkcionala
strukturdlisma pieeju, kad visas sabiedribas {un visu citu limenu sociilo veidojumu)
ki sistémas un apak3sistému izdzivosanas priekénoteikums ir o apakisistému
mtegréta funkcionésana, un kultiiras sistéma ir viena no ¢etram $adam apak$sistéman.
T, Parsonsa teorétiskais uzstadijums varétu sanemt cita veida pirmetumus — par implicitu
kultiirdeterminismu un kultiiras nozimes parvértéianu, bet varoQt situdcija, kad
zabiedribd ir v&rojama drizak pretéja tendence, kultiirpolitikas veidodand ka pozitivas
diskrimindcijas mehanismu var izmantot jeb vismaz zinat un paturét prata $adu
teoretisko model. Ta ka T. Parsonsa teorétiskas mantojums ir pietiekamni sarezgits
un kaut cik izprotams tikai ta genézé, apstasimies galvenokart pie tiem momentiem,
kas saistiti ar mis mtereséjoso tému — kultdru. ™

Saksum ar elementarako socidlas dzives elementu — socidlo darbibu, kuras modelis
redzams 1. attela.t

Jau §aja limeni par kultdras paraugu socidle nozimigumu liccina tas, ka individualu
Jemumu pienemsana saistita ar noteiktu mérku uzstadijumu, ko nosaka ari darbibas
aktoru (socialas darbibas subjektu) kultiras paterni (normas. vértibas u.c.), kas ir
sahiedribas kultdras sistémas sastavdala.

Individualds darbibas veido socialds darbibas sistému.

Socialo kontekstuy, kurd noris atseviski socidlo darbibu akts, veido daudzu aktoru
noteiktos socidlos statusos spélétds normativi regulétds uzvedibas lomas; statusu
lomas savukart veido dazadu tipu mijiedarbibas sistémas; $Is mijiedarbibas sistémas
veido darbibas sociilo sistému — sabiedribu.

nermuas, ¥erthas nicitas dejas
firleckli

‘]_ akeors lzeki raéeki
zelkdi

Tzek]
silwici s nosxijwnl

1. att. T. Parsonsa socialas darbibas modelis
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2. ait.’T. Parsonsa socialis organizacijas modelis

Socialds darbibas personibas sistéma ir aktoru vajadzibas un spejas pienemt
lémumus, 1zpildot noteiktas socidlas lomas, & sistéma parstav cilvéka brivas gribas
izpausmes iespéjas sociali regulétd modell, kwitfiras sistéma tiek skatita ka liela mari
diferencéta vértibu {moralo, estétisko, izzinas, religisko) sistéma. Organisma sistéma,
kas netiek parak daudz analizéta, parstiv darbibas subjektu fiziologiskos un fizikalos
resursus,

Kopéjais T. Parsonsa socidlds organizicijas modelis dots 2. attéla. >

Sava socidlo sistému analizé T. Parsonss izveidoa jédzienu sistému, lai tyverty
sabiedribas sistémiskuma Tpasibas visos tas dazadajos limenos, analizel paklaujot ne
tikai socialas darbibas sistému {socialas, personibas, kultiiras) ,iek$&jas problémas”,
bet ari So sistému savstarpéjas sakaribas, par galveno mehanismu postuléjor
integracijas procesus.

Batiska un mas intereséjosa ir kultras vieta un nozime a3 koncepta.

Kultiiras sist®&ma un tas izstradatie kultaras paterni, no vienas puses, ir socialas
darbibas sistémas normativas struktras pamata, no otras puses, tie nosaka personibag
darbibas sistémas vajadzibu un lémumu pieriemsanas procesa raksturu,

T. Parsonss akeenté socidlds sistémas integraciju un tas saistibu ar personibas
sistému un kultiiras sistému. Kultliras teorétiki un kultirpolitikas praktiki varét
interesét citddi salikti akcenti:
s0cialds s1stémas sociokultdrdlds apakEsistémas analize,
sociokultiralés apak$sistémas integracija socidlds sistémas ietvaros,
soclokultirilas apakssistémas attiecibas ar kultdras sistému.

Sisteému mtegracijas iespéjamibal nepiecie$amas funkcionilas prasibas T. Parsonsa
skatjjuma:

1) socizlajai sistémai jabit ar pietiekamiem socidliern resursiem — pietiekaman
skaitam aktoru, kuri ir motivéti adekvari darboties saskana ar sabiedribas lomu sistéma,

i

|
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2) sociilajai sistémal nav japieturas pie tidiem kulturas paraugiemn, kuri neplediva
kaut minimalas kartihas definéumus val arl uzstida neizpildamas prasibas, t3 radot
devianci un konfliktus.*

Modelt, kura tetvaros tiek tvertas integrativas problémas, kas rodas kultiiras un
personibas sistémas un socialas sistémas saskares punktos, centrilais ir institucio-
nalizacijas jédziens.

Institucionalizicija ir salidzino&i stabili aktoru, kuriem ir noteikts statuss,
mijiedarbibas modeli, kuri tiek normativi reguléti un saplist ar kultdras paraugiem.

S saptigana notiek divéjadi:

1)normas, kas regulé lomu uzvedibu, var atspogulot visparéjas kultirvériibas un
uzskatus,

2 kultdiras vértibas un citi paraugi var intcriorizéties personibas sistéma un secigi
ietekmét vajadzibu struktiiru, kas savukart ietekme aktora vélésanos spélét tas vat
citas lomas socidlaj sistémat

T. Parsonss institucionalizaciju apskata gan ka procesu, gan struktiru, Institucio-
nalizdcijas kd procesa pamatpostulatiir sekojosi:

1) aktor: noklist situdcijgs, kad nepiecie$ama mujiedarbiba,

2)aktoru orlentaciias virziba ir vinu vajadzibu struktiiru un ta, ka $is struktiras
izmainds interiorizéto kultiiras paraugu rezultati, atspogujojums,

3)normas rodas tad, kad aktori pielago savas orientacijas cits citam ar specifiskiem
nujiedarbibas procesiem, kuros apvienojas lomu izvéle, sadaliiums un nomaina,

4)ynormas gan rodas aktoru orientaciju savstarpéjas saskano$anas rezuitata, gan
rai pada laika terobeZo visparéjo kultdras paraugu robezas,

3) savukart kultliras paraugi regulé turpmakas mijiedarbibas, pieskirot tam noturibu.

Tiesi patetcoties $im procesan, rodas, saglabijas un izmainds institucionalizetie
modeli.

[nstitucionalizdcija ir process, kurd veidojas un saglabdjas sociald struktira. Varétu
teikt, ka socidlo sistému veido institucionalizétu lomu komplekti, neturig mijiedartibas
modeli.

Sahiedribas ki myledarbibas institucionahizéto formu noturigums tiek panakis ar
socializicijas un socidlds kontroles mehinisnmiem. Socializacija ka lidzeklis, ar kura
palidzibu kultdras paraugi interioriz&as personibas sistéma, nosakot tas vajadzibas
struktiras robezas, Socialds kontroles mehanismi ir panémient, ar kuru palidzibu
organizéras statusa lomas, lal mazmdatu spriedzi un novirzes. Institucionalizicijas
rezultatd lomu ekspekticijas kjist noteiktas un viennozimigas, pretrunigas
ekspektacijas tiek nodalitas laika un telpa.

Kultdras un institucionalizacijas kopsakaru var aplikot divos aspektos:

13 kultiras sistémas un kultliras apak$sistémas loma institucionalizacijas procesos,
ritad kultfiras modelu loma socialds kartibas un lidzsvara saglabdsana,

2 socidlas sistémas sociokulturalas apaks$sistémas institucionahizacia ka struktiina.
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Atbildot uz pirmo jautdjumu, T. Pirsonss 128kir divus veidus:

1) dazi kultiiras komponenti, pieméram, valoda, ir galvenie resursi, komunikacija
un tatad mijiedarbiba nebdtu iespéjama bez simbolu resursiem, kultira nodroing
vigus aktorus ar kopéjiem resursiem,

2) idejas, ko satur kultfiras paraugi (vértibas, parliecibas, ideologijas u.c. ), nodroging
kopéjus viedoklus, kop&jus situdcijas definejumus, tas Jauj mijiedarbibar noritét bey
parrdvumieril.

Kultiiras spectfiska vieta sabiedribas socilaja funkcionéiana ir redzama T. Parsonsa
funkecionalo imperativu koncepcija. Analitiski pastav Cetras funkciondlds kategorijas
ka darbibas sistémas izdzivodanas prasibas, priekSnoteikumi, funkeijas ' {turpmak
AGILY:

1)adaptiacijas A - sadarbiba ar sistémai dréjo vid,

2) mérku nospraudanas G prioritdsu noteikSana mérku sistéma un mobilizacija to
izpildei,

3nntegricijas I -koordinacija un mijiedarbibas uzturésana,

4) latentad [. - formas saglab3sana un sasprindzindjuma nonemsana.

Visparejds sistémas integracijas aspekta katrd sistéma var apak$sistéma jirisina
§1s Cetras funkcionilas problémas. Visas sabiedribas mérogos §is funkcijas reahze
ekonomiska, politiska, sociald un kuitliras apaksistémas.

Paturot véra, ka tkviens sociilas darbibas elements parstav kadu no éetram darbibas
sistémam un tas savukart risina kadu no ¢etram funkcionalajam problémam, darbibas
sistému integracija tiek aprakstita un pétita kibernétiskajos ieejas — izejas konceptos,
Darbibas sistémas zpmainds ar informéciju un energiju. Augstaka mformécias limena
sistémas uzliek ierobeZojumus energiias izmantodani zemakam sisiémam, savukart
katra no zemikam sistémim nodrosina apstik]us un mehamismus, kas nepieciefami
augstakam sistéman. Kibernétiska hierarhijas shéma 3. attéla.”

Ar hierarhiskis kontroles koncepta palidzibu 1espéjams modelét gan sabiedribas
attistibas novirzes, piemérain, energijas informativas regulacijas trikumu personibas
s15t€ma, vértibu disharmonijy, socidlas sistémas integracijas traucéjumus (pretrunas
val neadekvatums informacijas kontrol€}, gan sabiedribas attistibu ka normativis un
kulttras kontroles pieaugo$o diferenciaciju un integraciju. Lidzekli, ar kuriem tick
realizéta informacijas un energijas apmaina hierarhiskaja sistéma, ir 1.5, visparépe
simboliskie apmainas fidzek): {gan pasu sistému iek$€)3 Integracija, gan $o sistenu
savstarpCiai integracijai):

1} nauda,

2} vara — spéja piespiest paklauties,

3} 1etekme - spéja parliecinit,

4) piendkumi - spéja bt lojaliem,
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3. att. T. Parsensa socidlis darbibas kontroles informativa hierarhia

Kibernétiska shéma skaidro ne tikai sociilo sistému un apak$sistému struktiruy,
bet arl socidlo izmainu raksturu (kas ir loti svarig, jo strukturadld funkcionalisma
kancepcijal 81 aspekta trikums tiek inkriminéts ki biitiskakais tritkums). Viens no
soctalo izmainu avotiem — iespéjama informdcijas vai energijas parpilniba apmaina
starp darbibas sistémam. Cits izmainu avots — informdcijas vai energijas nepietiekamiba,
kas izraisa aréju un iek3&ju darbibas sistémas struktiiras disreguliciju, pieméram,
informativs (vértibu) konflikts var izraisit normativu konfliktu, kas savukart ictekme
personthas un organisma sist@mas. Noteicoda ir mformativa hierarhija, jo sabiedribas
procesu regulacijas diferenciacija paredz to legitimiziciju no kulturas paraugu
{informactjas) viedok]a.

T. Parsonsa imperativi ne tik daudz veido metafizisku bittbu, cik dod kriiérijus, ar
Luru palidzibu iespéjams at$kirt bltisko no nebutiska lielajd to potencidlo procesu
kiastd, kuri var noritét socialajds sistémnas.

Koncentréjot uzmanibu uz sociokulturalas apakEsistémas institucronilo struktiiru
un taja noritoajem procesiem, jaatrod visparigaiai sistémnedro§inosajai kategorijal
latenta funkcija (L (Jatency) — formas saglabaganas un sasprindzinajuma nonemé&anas)
empiniska operacionalizicija. AGIL kategorijas paredz, ka ir sabiedribas apakésistéma,
kas pilda latentoe finkciju. T. Parsonss analitiskiem mérkiem nosauca to par kultiras
apak$sistému, taéu tas, kuras socidlds institicijas empiriski pilda So funkciju, ne
vienmer ir acimredzams.

Tadé] papildinasim funkciju konceptu ar R. Mértona piedavitajiern disfunkcijas
un ponfunkcijas jedzieniem un manifestétas un latentas ¢latexnt) funkcijas jédzicniem,
nemot véra, ka empiriski ne visi institucionalizétie uzvedibas mode]i ir pozitivas
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funkcijas sistémas izdzivoSanas nozimé, nemot vérd, kadas ir s institGcijas darbiba:
scridlds sekas un o seku atbilstiba Mmeatbilstiba aktoru priek$statiem par $im sekam

Mus intereséjosis sabiedriskas paradibas empiriskai operacionalizacijai noderigs
bas arT R. Mértona piedavatais funkcionalas diferencidcijas un funkciondlo ekvivalenty
jédziens, kas paredg, ka vienu un to padu sociilo funkciju var pildit dazadas institicijas
un ka viena un (3 pati institiicija var pildit vairzk neka vienu funkeiju. '

Jaatzist, ka pagaidim netiek piedavals vienots kultiras sistémas un sociokulturalis
apak#sistémas sociologiskals koncepts, ti izstradaSana prasa ilgaku latku, tacu vay
apskatit kadu kulturas institucionilo vienibu, lat izprastu, kddas iespejas paver §ads
soclologisks redzespunkts. Par pieméru Soreiz 1zvé€leta kultirizglitibas sistéma.

Realizejot kultdras funkcionalstrukturilo analiz, jimeklé atbildes uz $ddiem
jautajuniiem;

1) kultfinizglitibas sistémas kultirsociologiskals teorétiskais koncepts, (4. att,)

2)teorétiskd koncepta empinska operacionalizicija — empiriskais medelis,

3) empiriskd modela atpazidana redlajas sabiedribas struktirds un procesos
meéridanas mehanismi un iespéjas.

L zinatnes — pedagogijas, kultiras, makslas, |I sabiedriskas organizacijas, profesionalis
sabiedribas ideclagija un sahiedriskd doma | asociacijas, formalas mstitiicijas
kultdras jautijumoes

A réjie resursi: studenti, budZets, kultdras | G kultirizglitibas politika, juridiskie un
saturs un procesi kultGrpolitiskie dokument, valsts institfcijas —
ministrijas, pasvaldibas

4. eft. KultGrizglitibas funkcionild struktiira AGIL j&dzienos

La1 nodemonstrétu, ki varétu 1zskatities & saistiba starp analizes un prakses
menicm:

tearétiskais —M cperaclonalizicijas empiriskais ™ politikas

par pieméru nemsin tadu kultiirizglitibas elementu ka iespéju jaunajail paaudzer apgi
makslas un mazikas pamatus. Formalizeta, mstitucionaliz&ta forma tal Latvija ir t.s.
valsts un padvaldibu, ar{ privatas interedu izglitivas iestides. Lai varétu stratégisk:
un taktiski planot, realizét un kontrolét 1espéju 1egit interesu izglitibu, nepiecicdzms
noteikt kvantitativus indikatorus, Veiksmigs piemérs ir indekss, kas tiek rékinats par
katru Latvijas regiondlo struktlrvienibu (26 rajoniem) attiecibd pret Rigu. Proporca
starp bérnu skaitu pagvaldibu vai valsts makslas un mizikas skolas, dalitu ar attieciyd
vecuma bému skaifu rajona, korigéta ar Rigas atbilstose proporciju. Sis indekss parstav
teorétiskaja limeni kultfiras sistémas adapticijas (A, sadarbiba ar sistémai aréjo vidi},
integracijas (I, koordindcija un mijiedarbibas uzturésana) un latentas (L, formas
saglabdsana un sasprindzindjuma nonemsana), ir empiriski viegli iegistams (ko nevar
teikt par citiem ar kultdru saistitiem jédzieniem), ar ta palidzibu var monitorét gan
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struktdru atseviSki nemta laika momentd, gan procesu laikd. Vel uzsakatimakas
salidzindjuma iespéjas 1r, ja indeksu attélo kartes diagrammas velda. Ta, pieméram,
salidzinot 1993./1994. macibu gada un 1999./2000).macibu gada kultarizglitibas iespéju
indeksu kartes, var redzét (41 virda tiesaid nozime), ka kopuma iespéjas macities
miziku ir ieldkas, turklat mazakas ir atskiribas pa rajoniem mizikas legisanas iespéjal
salidzindjuma ar iespéju apgat miakslas pamatus.

Kultiirizglitiba ir joma, kas reizé nodrosina profesiondlo makslinieku, dizainery,
kultirnozari specialistu, kritiku, pétnieku un pedagogu sagatavosanu un dod 1espéju
kultiiriernanu apguvel personibas atiistisanai plagai bérnu un jaunatnes dalai. Zinatnes
un tehnologijas progress mformaciias sabiedribld pieprasa izmamas absolveniu
wvalifikacijas saturd, profesionalis kompetences jaunu kvalitat, Kultorizglitibas
sistéma Latvija ir saglabajama, bet vienlaicigi 217 pilnveidojama ar mérki nostiprinat
kultdras apzinu sabiedriha, sekmét inkulturicijas un integracijas procesus tolerances
saisotné. Sabjedriba dominéjo$o un individam nozimigo vertibu sistému struktfiru
izpratne un kultiras k3 veértibas vietas apzindsanas tajd ir process, ko mérktiecigi
virzit un letekmét varam kvalitativas kultiirizglitihas rezultata.

Lidz $1n neatrisinatas problémas daudzas dzives jomas, arl kultdrizglitiiba pec
biittbas ir komunikativas kompetences un komunikativds kultlras nepictiekama
atfistiba individu fimeni, kas veido sabiedriou.

Informa3cijas sabiedribd, kur katrs no mums ir tis patérétass unieguvéjs, komunikativa
kultira var veidoties uz kvalitativu humanitdro un dabaszimatmsko zmnasanu bazes.*
[.idz ar to varam pamatot kultarizglitibas, komunikativds kompetences un kultiiras
nozitivu korelaciju un savstarpéju mijietekmi, informécijas sabiedribai strauji attistoties.

Latvyjas kultdrizghtibas sistéma ir Latvyjas izglitibas sistémas struktirkomponents,
kas péc savas bitibas virzits uz individa attistibas motivacijas pilnigo$anos un ietver
cilveka gariglds pilnveides vajadzibu aktualizé$anu laikmeta konteksta.

Antropoloji kultara tiek definéta ki parliecibu, vértibu un attieksmju sistéma,
kas raksturo noteiktu socialu grupu, tas paredzamu vai sagaidamu uzvedibu.?!

Kultlirizglitibas rezultati mndivids apgilist notetktas kultiriemanas, kas turpmak
efekmeé vina uzvedibu un izture$anas manieres. Tas nozimé, ka kuitarizglitiba
individa limeni ietekmé visas sahiedribas vértibu un attieksmju sistému,
un otradi.

Akkulturacijas process raksturojams ar cilvéka logisku tieksmi saglabat savu
kaltiiras identitdti, ieklaujoties citd kultGrd. Varam muinét &etras akkulturdcijas
stratégijas, kas ietekme $o procesu =

Asimil@cijas rezultatd individs pilniba pienem citas kultiiras vértibas un normas,
atsakoties no savam.

Separdctja savukart ir citas kultiiras nolieg$ana, identificéjoties ar savéjo.

Marginalizdclia nozimeé zaudeét identifikdcyu ar savu kultdiry, nespéjot ieklauties
aricita.



298 TRANSFORMACLIAS DISK Kis

Integracija it spéja saglabat savu identitati, vienlaikus pienemot arl jauno. Pédeiz
k3 optimdls vanants ir pa spékam tikai atbilstigi izglitotai personibai, psihologiska
aspektd to nodrodina pozitiva etmiska identitate un etruska tolerance. Lidz ar to pozitivas
akkulturacijas rezuitdti ir psinologiska un sociokulturila adaptacija. Seit jauzsver, kz
akkulturdcijas pamata ir komunikacijas process, kurd notiek izzinas darbiba.

Nozirig ir atklat un pietiekami novértét mijietekmi starp kultiiras institucionaliziciju,
komunikiciju, kultinzglitibu un akkulturaciju,

Talu, lai t attaisnotu informacijas sabiedsibas jaunas prasibas péc vidéjis izglitibas
1estdZu un augstskolu beidz&u augstas profesionalés kvalifikacijas, nepieciegams
atklat faktorus, kas nosaka §1s izglitibas jomas nepietiekamu attistibu un athilstiby
latkmeta prasibam.

[zglitThas kvalitate, kas ietver macibu/studiju progesa un pada rezultata kvalitan, ir
gobrid teorétiski un praktiski konstatéta valstiski svariga probléma. Biitiski ir mek|ar
tas risindjuma variantus. Kuluirizglitibas rezultits 1ir individa vértibu sistémas
struktiras izveides pamati, tas raksturo nikotnes sabiedribas personibu virzibu,

A. Abele 2001. gada Latvijas Sporta pedagogijas akadémija veica studentu
prioritire vértibu notetk8anu. 1.-4. kursu studentu vértéumai visaugstakas poc
ranzéjuma ir veiksme, dzives baudi$ana, veseliba, nobriedus: milestiba, gimenes
drogiba, patiesa draudziba.*® Tas ilustré sociald — kultirvides faktora nozimi
padisteno$znas procesa. Turpnot analizét rezultitus, varam konstatét, ka pieaug
garigas dzives un estétisko vértibu nozime, kas raksturo ick3€jas harmonijas un
dzives jégas 1zpratnes nepieciedamibu $a7d vecuma. Tacu 1zterkti savu vértibu zaudeé
tradicijas, paraZas un simboli, kas apliecina latvisko identitati, tradicionala uzvediba un
domagana tiek uztverta ka konformisma tendence, bet paklausanas citu viedokiim
nav dominéjo$o vértihu saraksta, Salidzinot jaunie$u vértibu izvéles dinamiku 1941 .-
1966., 2002.gada var secindt, ka 1991. gada par prioritdtém izvirzas gara briviba,
augsta kultiira, kas saistds ar sabiedribas attistibas procesiem. Arvien nozimigikas
kjast ar materialo labklajibu saistitas vertibas, pieaug veselibas ki vértibas nozimigums,
Tacu abis izlasés antivértibu sarakstd dominé tradiciju ievéro8ana, ieturéta pazemua,
dievbijiga samierinasanas ar likteni.

Pétljums Jayj izdarit secindjumus par kultrizglitojodu aspektu nozimi nakotnes
sabiedribas aftistibd, ka rezuititad mainas individu un sabiedribas vértibu sistémas
struktiira. Tomér, analizéjot dzilak, varam atklit vél divas zemtcksta iezimes, proti:
komunikativd kompetence ki prasme piedalities informacijas apmainas procesa, biit
aktivam ta dalibniekam, ciedi saistita ar socialo statusu un materialo labklajibu nakotné.
Prasme veikt plagu kultirizglitojodu darbu daudzveidigas socidlds grupas un zelektivi
uztvert informaciju, 1zvertéjot un 1zveloties prioritites, ir pa spékam tikat diskursivi
domajosai personibai.

Teiktais vélreiz pamato nepiecieamibu péc sakartotas kultiirizglitibas visos
persontbai nozimigos attistibas posmos un limenos. Paitringjuma laikmets, kad vsi
procesi lidzds mums notiek strawji, dazkart haotiski cilveki kjuast racionaldki,
pragmatiskaki, selektivi aktivi mérku isteno%ana, taji pasi laika cie§ no emocionalas
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atsvesinddanas un vélas atgriezties pie iztritk stosas tuvibas, vishieZik meklgjot athalsta
sistému ticiba, alkoholisma vai spontana komunikicija. Bet tas ir latkmeta konteksts,
kas liek pieveérsties personibas ka patérétdja dzijaka: izpratnei un komunikativas
kompetences ~ ki prioritates pilnveldofanai.

Globalizacija ir bkumsakarigs dzives dialektikas rezultats, t3 aptver dazadas dzives
inmas. Lai ar1 ka més uzskatitu par nozimigu saglabat subkultdru identitati,
jebkurs individs inkulturacijas (kultiiras apguves) procesa socializéjas
noteikta valsti nacionalas kulturas ietvaros. Tomeér pastav kultiiras universalijas,
kas apvieno kultGras péc biatibas, tis ir: davanu davindgana, mizika, mitologija,
sybiedribas statusu hierarhija u.c.?* Komunikativas sp&jas un kompetence dod iespéju
izprast vienam otru un bit optimaliem saskarsmeé.

Komumnikativa kultiira

Attistoties informacijas sabiedribai, kas nomaina industrizlo sabiedribuy, tiek akrualizéta
personibas nemitiga pilnveido3anas, attistot radodas spéjas. Materialas socidlas vides
wndividuilais korelants ir vajadziba péc sasniegumient. To nodrosina tadas kultGras
vértibas ki selektiva aktivitite, praktiskumns, efekzivitite it visd, ko uzsadkam.

Masdienu socidld sistéma 1zvirza personibal jaunas visai objektivas prasibas:

augstu profesionalitati, garigas kultiras pladu izzina$anu, morales normu
levérodanu, atbildibu un prasigumu.

Komunikativd kompetence ir personibas apzinita pieredze, kas veidojas cilvéku
sadarbibas procesi.”

Komunikativd kompetence ir atkariga no personibai raksturigdm iczimém,
parmainam, kas notiek sabiedribd, un cilvéka socialas mobilitates spéjam. lzradas, ka
par pamatu tds attistibal ir tautas kultiiras normas, valedas zindsanas, saskarsmes
prasmes Un pieredze, makslas uztveres pieredze, erudicija.?

Sie avoti sekmé komunikativo zind$anu un prasmju veidoganos, veido komunikativo
kompetenci, kas letver:

- saskarsmes noru un likumu zinasanu,

— valodas attistibas augstu ltmeni,

- neverbalds valodas 1zpratn:,

- prasmi kontaktét ar citvékiem, ievérojot dzimuma, vecuma, sociokultiiras un
statusa raksturojumus,

- 1zmantot situdciju specifiku, istenojot mérky,

- iedarboties uz sarunu biedru.

Kopuma vértéjot, komunikativa kultura veidojas uz humanitiro un
dabaszinatnisko zinasanu sistémiskuma bazes.” Lai gan kultdaras vértibas ir
visai nemainigas ilga laikaposma, tomér kultira nav statiska. Par pieradijumu
tam kalpo dazadu kultaras produktu kontentanalize, kas var tikt salidzinata
dazados véstures attistibas posmes. Tas nozime, ka ari kultiirizglitiba nedrikst bat
statiska, tai jabat dinamiskai laikmeta konteksta. Tikai sistematiska pétifanas metozu
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lietoSana un petijumu vetksana situicijas analizei var sekmét inovaciju nepiecie$amibas
konstatéganu un planot mérktiecigu darbibu to 1eviedana.

Uztverot informaciju, ko sanemam no daZadu kulturu parstavjiem, noteikti jinem
véra valodas Tpatnibas, lai pareiz: atSifrétu teiktd saturn. Tapat informativi ir a7
neverbilas komunikacijas lidzek]i, ki gérhianas stels, Zestikulicija, sejas izteiksme,
skatiens, halss mtonacija, pozas un kustibas, kas bieZt var tikt parprastas vai neizprasts«
ViSpar,

Vertibu sistémas struktiru
diskursiva analize

Noteiktas kultiras un subkulhtiras vértibu sistéma ir btiski nozimiga, planojotar
marketinga stratégiju. [epazistot individu vértibu prioritites saistiba ar sabiedribas
attistibas Ipatnibam, varam izprast aktualitites, véloties parsteigt, davinat. Biiiski
zindt, vai dominéiosas ir matenalas lietas, vai tadas, kas demonstré sabiedribas progresy
un pédéjos sasniegumus, vai nefunkciondlas lietas, kas izraisa spécigas pozitivas
emocijas, vizuali, audial vai kiestétiski uztverot tas.

Tas pats athiecas ari uz komurikacijas procesa satur: un norisi. Orientéjoties notetktis
subkulttras idedlo vértibu sistéma, varam bit velksmigaki saskarsme. Maskulng sabiedriig
bieZi ki apliccindjums komunikativai kompetencei ir at8kiriga viedok]a demonstréjums,
kas izteikts skali, parliecinod:, pat tad, ja sagaida noliedzosu reakciju. Turpreti, komunicsio
“sievigkigd” vidé, par labo toni tiek uzskatits cita ideju atbalsts, sociglais konformsws
(paklausands grupas viedoklim ), humanisms. Atcerésimies, ka amerikinu idedis ir
personihas individudlie sasniegurni, ciivéka vajadziou piramidas virsotné ir pasistenosanis
vzjadziba—pajausands uz sevi, neatkariba. Patérétiju sabiedribd mdividudlisma vértibs
tiek apliecindta socialajs lomds un lietds, ko més izvélamies ka nozimigas sev. arl &1 izvéie
dzili saknojas kultfrvides vésturd un atticksmeé pret movacijani.

Komunikicijas procesu ietekmé tadas kultaras vértibas ki vienlidziba un
humanisms. Val tas tiek uzskatitas par vertigam, maznozimigdm vai ari ignorétas, to
nosaka katras kultirvides vai subkultQras specifiska attieksme. Par $1s attiekzmes
kultiirvésturisko nozimi liek domat DZordza Orvela atzina, ka .. visi dzivnick’ it
vienlidzigi, tafu dazi ir vienlidzigak: ..”. Tikai personiba ar pietiekami plasu
redzesloku spéjiga diskursivi analizét realitati un veidot objektivi pamatotus
prata slédzienus par lidzigiem jautajumiem, ka ari ietekmét individu un
sabiedribas attieksmes veidosanos un fleksibilitati.

Sodienas vienlidzibas saturs centréjas uz vienlidzigim iespéjam materialai
labklajibai un sasniegumiem, neizsledzot humanismu ki gatavibu palidzét. Sis ir idedlas
vértibas, kas nezaud@ savu nozimigumu ar1 strauja paatrindjuma laikmeta.

Aktudlds/latkmeta konteksta aktualizétas/vértibas bieZi izvirzas un giist parsvara
par mi#gajam vai idedlajam vériizam. Materiila labkl3jiba komfortam un tA baudidana
kjast par ikdienas nepiecie$amibu un realitati vienam socialam slanim, taja pasa laka
kads cits to vérté ka iz8kérdibu.*®
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Nacionalas izglitibas politikas analize un
kulttirizglitiba

Pétijumos, kas veikti Latvija kop$ 1599, gada, ir atklats, ka likumos un citos tiesibu
aktos nav atsegts intereSu izglitibas programmu raksturs, tis mérki, knténji, uzdevumni,
kvalitAtes kontroles mehanismi un atbildibas sadala valsti. Nav precizéta profesionalas
ievirzes interesu 1zglitibas iestaiZu akreditacijas kartiba, izsniedzamais izglitibas
dokuments, eksaminacijas kirtiba, izglitibas satura regulacia.® Latvya izstradatie
pétfjumi dod 1espéju atklat problému loku, iezimeé mérkus turpmakai darbibai, tacu Hdz
sim nepiedava planveidigu, mérktiecigu stratégiju to Istenosanal.

Nacionalds izglitibas politikas analize Latvia 1zvirza galvenos uzdevumus visas
1zglitihas pakidpés ari profesionilaja un augstika)d 1zglitibi. K pirmais nozimigais
teikurns attieciba uz profesionalo 1zglitibu ir — pareja no koncepcijam uz stratégliam un
konkrétu darblbu,

Augstakaj izglitibi — svarigs uzdevums irieviest radikalas pirmainas akadémiskajas
izglitihas programmds, reagéjot uz mainigajam studentu prasibam un ekonomiskas
dzives realititém, petniecisko darbu integrét universitités. ™

Kop$ 1996./97. gada péc Augstikas izglitibas kvalitates nodrodinasanas centra
izveides alzsakas kvalitites veértésana Latvij, kas ir bitisks solis macibu 1estdZzu un
studiju programmu izveértédana. Saja dokumenti atzimets, ka kvalititei visbitiskika
probléma ir saskanotas, sistematiskas stratégijas tritkums Latvijas izglitibas sistémas
cilvékresursu atjaunosanal. Latvija izglitihas reforma drizdk ir savstarpéy vay saistitu
koncepciju, stratégiy, iniciativu un demonstracijas projektu virkne, nevis saskanocta
stratégija sistémas parmainu ieviesanal.™

Kvalitates vadibas sistémas modelis
pasSdiagnostikal un attistibas stratégijas
planoSanal

Uzskatdm par svarigu un redll iespéjamu pirmo scli lestddés kvalitdtes vadibas
sistémas leviesanal, kas nodrosinas realu pasdiagnostiku, atklajot stipros un vajos
“punktus” attistiba, nosakot attistibas stadiju un planojot redlas darbibas situdcijas
uzlabodanai nevis konceptuall, bet gan stratégiski darbojoties. Nav noslépums, ka
skreditdcijas procesa macibu iestides atklaj problempautajumus un duzkart haotiskiun
konvulsivi uzsdk ta saukto “kvalitites celSanu”, izvirzot augstikas prasibas studentiem
nabeiguma eksamenos vai kvalifikicyas bakalaura var magistra darbu aizstaveésana.
Rezultata cies audzekni, studenti un iestades laba slava, Taéu, veicot pétniecisku darbu,
kurd iespéjams 1egiit studentu, personala, darba devéju, aré)a audita ekspertu grupas
atticksmes 1zvertéjumu, procediira k|ist “caurspidiga” un mérktiecigi virzita.

Nacionalas izglitibas politikas analize shematizé vienu no svarigikajien
uzdevumiem izglitibas kvalitites stratéfnjas Istenosana — saikni starp valsti, macibu
estddém, studentiem wn citiem klientiem,
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Uzdrikstoties $o shému papildinat, atiaujamies ieklaut tis pamata dala viencjosy
elementu — kvalitates vadibas sistému. Eiropas Kvalitites vadibas fonda (turpmak
EQFM) modehs ir viena no metodém, kas dod 1espéju lestades attistibas Ipatntby un
konkrétas stadijas paSdiagnostikai, izvériéjot iepriek$ minétos kritérijus. Analizéjot
kultfirizglitibas sistémas vijo attistibu un problému loku, vélétos uztvert tjs
studentus,audzEknus, skolénus par patérétijiem &1 termina pozitlvd izpratns,
Patérétijam jeb klientam ir visas tiesibas “pastit kvalitativu miziku”.

Uz darbibu orientéta attistibag stadija ir zemaka EQFM modell. 13 raksturota ki
macibspéka aktiva darbiba zindanu talakmodoSana, kad svarigs ir prieksmeta saturs,
daudz kontaktstundu, darba metodika un kultira ir neformaia, thpat ari vertésanas sisteéni;,
Augstaka limena stadia 1r procesorientéta, ne tikai priekSmeta saturs, bet arl izglitibas
process k]st nozimigs. Skaidr formuléti ir sasmiedzamie rezultat katrai témeai vai discipling;,
samazinds autonomija. Batsks svarigas ir micibspéku didaktiskas spéjas un pieredze

Mehaniskas legaumeé$anas rezultits ir sasniedzams bez patérétija ipadas piepiiles,
taCumacidanos, kas balstita uz prata slédzieniem, var nosaukt par informacijas apstrad
un td ictver kognitivas darbibas, tiek patéréts latks un mtelektudla energija. Ar &
prasiba nav patéréraja/studenta kaprize, bet gan laikmeta aktualizéta vajadziba pée
domajosa un spricstspéjiga cilvéka, kur§ gatavs pienemt 18mumus un rikoties,
izmantojot zinddanas ar1 rpus augstskolas vai auditoryjas,

Saniedribas inlersses

Socidie parinon
sablednite

lzght.afi /

mvaluites vadbas sistéma

—

A Students, andzéin
wstdles

Kvalitites vadibas sistéma lestidé

5. aft. Satknes starp valstl, macibu iestadém, studentiem un citiem klientiem, *
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Kognitivas reakeijas var biit atdkirigas:

- argumentu pienem3ana, ja patérétajs piekrit informacijas saturam,

—argumentu apsiridasana,

—uzticéSanas vai neuzticé%anas avotam.*

Kédes orientéta stadija ki nozimigu vérté saikni starp piegadijodam skolam un
darba tirgu. Darbojas integréta, operacionala un konkrét izstradata kvalitites vadibas
sistéma, kas virza nepartrauktar kvalitates pilnveidei. Visaugstika - visaptverosa
kvalitates vadibas stadljz, to raksturo iestades nozime sabiedriba, nakotnes attistibas
tendences, ekspertu limenis un ,atvértis skolas” statuss lidzigim iestadém. Sis ir
idedli augsts limenis, lidz $im nepastivoss realitaté.®

Sada pétijuma rezultati var palidzét noteikt kvalitites pilnveides mérku prioritates
un uzsdkt darbu to 1stenosana.

Veértésanas kritériy attistibas stadiju pasdiagnostikai:

1} lidervadiba;

2) politika un stratégija;

3) resursu vadiba;

4) cilvékvadiba;

5) pracesu vadiba;

6) klientu apmierinatiba;

7)cilvéku apmierinatiba;

8) ietekme uz sabiedribu;

9) biznesa rezultit,®

Komunikativa kompetence
Inovaciju procesa

Inoviciju pracess skar daudzas dzives jomas, bet inoviciju ievie$ana praksé
vienmér sakas ar izzinas funkceyu, kas ir komunikaciju teoryas pamaiad. Konmumkacija
ir virzita uz situacijas izpratni un konceptualo paradigmu izstradi.

Komunikacijas vértiba izsenis bijusi visal augsta, sakotné)i izdzivodanas instinktu
vadita. Cilvéka priekstedi — Pekinas sinantropi —iemacijas saglabdt uguni, neést jelu
pdrtiku, un vinu komunikacias lidzekl pirsniedza Zestus un mimiku, saskarsme nakt
prasija skanas signalu izmanto$anu.

Paleolita cilvéks — kromanonietis — apguva medibu prasmi, medijot zirgus un
surnbrus, kur rezultitu sasniegfanal bija nepiecie$amas kolektivas darbibas.

1960. gadz E. RodZers izstradaja inovaciju diftzijas teoriju. Tas bitiba ir inovaciju
izplatiba sabiedribd caur komunikiciju kanaliem. Difdzijas izpratne saistita ar
diskursiem saistibd ar starpkultiru kontaktiem.*’ Sis process raksturo, pieméram,
paradigmu mainas laiku, bet, mekl&jot sakaribas ar kult@irizglitibas reformu, varam
secinét, ka jaunas informacijas ir [oti daudz, ti 1zplatds un tiek aprobéta. Tacu més vél
¢sam tilu no eksperta limena to leviedana.
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K. Levina raditd informaciju banjeru teonja skaidro informacijas selektivas uztveres:
biitibu un raksturc cenziras “vartus’ tas apzinaéanai. S. Bolls-Roke&s un M. de Flarg
popularizé atkaribas teoriju, kur informacijas uztveres procesu ietekmé gan attiecibas
starp recipientu un komunikatoru, gan informécijas [idzekli un socidla sistéma.

Apkopojot ieprieks minétas atzinas, var secinat, ka komunikacijas process palidz
izprast, skaidrot, visparnit, paredzét, vadit, virzit notikumu gaitu.

Katrs no mums ir izjutis situacijas, kad mums val masu stitais véstijum:
nesasiiedz adresatu. Par komunikacijas barjeram uzskatam visuto, kas kave efektin,
kamunikaciju vai bloké to. Autors V. Sepels 1z8kir vairakas barjeras:

—fiziskas vides diskomforts, kad tiesi vides faktors, kura tiek uztverta mformacij.
var kalpot par pamatu neadekvatai tis uztverei un vértésanai,

— gariga atsleg3anas, kad mas nomac personiskas problémas,

—antipatijas pret citu viedokli, ambicijas vai stereotipa uztvere,

- profesionilds nepienemsanas barjera - nekompetence joma, par ko tiek diskutets,

~ komunikatora imidZa nepienemsana.™

Tie ir subjektivi faktori, kas ictekmé komunikicijas procesa norisi un, protams, ar
mérka realizdciju.

Jebkuras problémas nsindjuma pamati ir komunikicija 1estades, organizicias
struktard, k3 ari starp tam institcijam, kas ir iesaistitas problémas risindsana. Dazkart
inovaciju icvieSanas process var biit sekmigs, to uztverot un vértéjot. Bet psithologiske
barjeru klatesamiba var bt par pamatu tam, ka informdacija vispar nenonak lidz visien
recipientiem vaiarl tas nenotiek, apzinati bremzéjot $o procesu. Var biit, ka izmainas
informaicijas saturd notiek nejausi, ja tas izplati$ana ir varaku individu pastarpinata un
satur gan personisko viedokli, gan attieksmi, gan akcentus,

Uzsverot to, cik svarigi ir komunikacijas procesi organizacijas, vispirms biitu 13runj
par imteraktivas komunikicijas meérkiem:

~uzdevumu koordinacija, kas nevar notikt bez efektivas komunikacijas,

— problemu risindgana, kura hiezi Lietojam “prata vétras” metodi,

—informdcijas apmaina, ari konfliktu risindsanai.™

Tapat biitu svarigi Ipad piedomadt, lai komunikacijas procesu padaritu maksimali
efektivu. Tas nozimé, ka vaditijam jabiit vienmeér atvértam un pleejamarn, fa1 uzklausiu
darbinieku idejas. Lémumu pienemsana batiski iesaistit darbiniekus, apspriczoties,
akiivi uzklausot dazidus viedok]us.

Efektiva lieti$ka komunikacija organizacija ir panakumu atslega attistibas stratégijas
istenodanai, Tas tridkums ir kavéjoss faktors daudzu jautdjumu risindsana. Ir veik t: nopietm
pétijurm, kas parada likumsakarsbas, korelaciju analizes, tacu bieZi tie paliek prezenticij
materidlos, faktu konstaticijas Jiment, bet nisindjuuns prakse — izpaliek. Jautajums, cik
nozimiga ir $ada zinatniski pétnieciskd darbiba, kas iegulst plauktos un beidz savu
eksistenc, neatrodot prebietojumu dzivé ? Pievérsoties problému lokam kultGrizghitias
joma4, gribétos vélreiz uzsvért gan vertikalas, gan honzentilas komunikacijas mérktiecigas
planoganas, gan stenosanas noteikta laika dimensya nozimigumu. Parskatot “kultiras
procesu parvaldibas un sadarbibas struktiru Latvija” (2003), varam redzét, ka vertikild
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virziend biitu nozimiga saskanota darbiba, siakot ar asociicijam, sabledrisk:

konsultativam un koordin&jo$am institQeijam, pasvaldibas un parvaldes institicijam,

valsts parvaldes institdicijam. Bitu japlano Ipass darbs, lai piinveidotu kultdrizglitibas

informativo sistému, precizéjot mérkus un saskanoiot uzdevumus péc priontatém.
Secinajumi

L. Institucionalizacija ir process, kura veidojas un saglabdjas socidla kultiira, bet
gultirizglitiba individa limen ietekmé visas sabiedribas vériibu un attieksmiju sistému,
SItézeir atbilstiga arf apgriesti proporcionali — tiesi kult(rizglitibas rezultita individs
apglst noteiktas kultiiriemanas.

2. Kultlrizglitibas rezultats ir individa vertibu sistémas izveides pamata, kas tad
ari raksturos nakotnes personibu virzibu. Tikai personiba ar pladu redzesloku ir spéjiga
diskursivianalizét realitati un veidot objektivi pamatotus prata slédzienus.

3. Jebkurs individs inkulturdcijas rezultdta socializejas noteikta valsti nacionalds
kultliras ietvaros, kas neizslédz suhkultiru identitates saglabasanu.

4. Komunikativa kompetence veidoas personibas apzinatas pieredzes rezultata,
bet komunikativa kultiira var veidoties tikai uz pietieko§u zindsanu bazes,

5. Kvalitites vadibas sistémas 1evieSana kultinzglitibd var palidzét noteikt 1zglitibas
Lvalitdtes pilnveides mérku prioritates, nodrodinat saikni starp sabiedribas interesém,
personaly, socidliem partneriem, iestadém, studentiem, audzékniem un uzsakt darbu

pie to istenodanas. Efektiva lietigkd komunikdcia ir pandkumu atsléga attistibas
stratégijas realizacijai.

leteikumi

1. Latvijas kulttirpolitikas stratégijas un taktikas izstrade: un izvértésanai lictot
piadaku teorétisko un empinisko kontekstu,

- aktivizejot kulturologisko zindtnisko bazi kultirizpratnes paplasinasanai un
arecizéSanai,

- izstraddjot pietieko$i plasu, bet reizé empiriski operacionalizéjamu jédzienu
s1siému kultiiras fenomenam un uz tds bazes veidot operacionilas definicijas un
j¥dzienus, kurus varétu organizét teorétiskos spriedumos par kultiru (f.1., radit
kultdrsociologisku teoriju).

2. Parejot kultiirpolitikas sférd, prioritasuy, stratégias un taktikas 1zstrider izmantot
zinatniski pamatotu kultarizpratni.

3. Kultirpolitiskos mérkus visis kultlras sistémas apaksistémas un limenos definét
pec t.s, SMART (konkrétl, zmérami, akceptéjamii, redlistisk, laika ierobeZoti) principien.

4. Aktivizét kultirpolitikas analizes metodologijas, izstradat kultirpolitikas
tetekmes novertéjuma metodologias.

5. Parskatit empirisko raditaju (kultirstatistikas un atsevisku petijuniu) vietu un
lomu kultirpohtikas planogand un ietekmes novértésana.
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Ineta Tunne, Silva Senkane

Institutionalisation of Culture:
Cultural Education in Latvia, 1990-2000

Latvia’s accession to the European Union was a formal and logical element in
gvaluating that which has taken place in Latvia’s cultural life in recent times and in
promoting new priorities and strategic goals for Latvia’s cultural policics.

It is important to look at how serious are the academic and theoretical justihications
for Latvia's cultural policies and their implementation. Cultural policy secks to
legitimate specific decisions that are taken, but also that which 1s usually interpreted
as traditional and domiinant culture in Latvia. There must be a more varied view of the
phenomenon of culture from the perspective of varicus areas of science, various
theoretical paradigms and various studies. The philosophy of culture, the sociology of
culture, cultural anthropology, management of culture — this 1s a minimal list of the
various areas of theory that can be considered. A functional and structural review of
-ulture can helpin resolving many issues that arc of importance in cultural policy.

[tis key to reveal and to assess the reciprocal links among the institutionalisation
of culture, the communications of culture, cultural education and acculturation as
processes and phenomena.

In justifying new public demands related to the quality of the educational system’s
“production”, it 1s necessary to analyse the factors which determine the inadequate
development and compliance with the demands of the cra of the educational sector.

The quality of education focuses on the quality of the process of teaching and
learning and of the results thereof. This is an issue that has been determined in
theoretical and practical terms, and it is of key importance in Latvia. The context of
the contemporary area means that the individual as a consumer inust be understood
more deeply and that comumunicative competence must be improved as a key prionity.

Animportant and realistic first step in introducing a quality management system
i the relevant mstitutions —a system which will ensure true self-diagnosis in revealing
strengths and weaknesses in developnient, in determining the level of development,
and in planning things that must be done to improve the actual situation not just
conceptually, but through strategic activities, The introduction of a quality management
system in the field of cultural education can help in specifying the priorities which
relzte to improving the quality of education, in ensuring links among public interests,
personnel, social partners, institutions and students, and in launching the
mplementation of the systen.

Effective and businesshike communications are the key to success in pursuing a
development strategy.

HKeywords: Culture, understanding of culture, cultural policy, the sociclogy of culture,

cultura] education, subculture, communicative culture, inculturisation, system of
values, conswner culture, quality of education, cultural skills.
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Anda RoZukalne

Latvijas Zurnalu tirgus attistibas
tendences: 1991-1995

Rakstd apskatits |oti bitisks Latviras mediju sistémas attistibas posms — no 1991, gada Jidz
1993, gadam, koncentréiol uzmanibu uz procesiem, kas raksture zurnalu tirgu. Latvyas Fuenaly
tirgil tolatk risinds Joti svarigl notikumi, kurl iezimé un nosaka lieidko daju no jauniko latku fwmily
tgus tendencém. Aprakstitajd perioda tick libinatas un tzveidojas pirmas nacienalds Zursh
1zdevniecibas, kurdry padlaik r dominéjosd nozime Latvias zurndlu tirgn, tiek raditi jauni Zursly
formati un Latvias lasitd)s tiek wpazistindts ar misdienigiomn mediju produktiem, parveidojas an
zurnalu izdevéju menedzmenia struktiras un preses plegades siStéma.

Vél viena bitiska & perioda fezime — veidojas un attistds rekldmas tirgus, kas ir nesaranjami
salstits ar Zurnalu izaugsmn. Latvija sak szmantet masdienigas Zurnalu lespiesanas 1csoéjas,
zurnaly raZoSand lenak digitdld fotegrifija un citas madernas tehnologijas.

Raksts ir strukturéts ¢etrds nodajds. Pirma nedala ir veltita Zurndlu batibas 1zpraines, tiek defipdtas
zurnaliem batiskas lezimes, diferencgput zurnilus ctu mediju tipu konteksta, Otra nodala sakstur
posmu no 1991, [Tdz 1995, gadam Latvijas vésturdé mediiu attistibas konteksta, ieziméjot galvenos
mediju sistémas attistinas apakiperiodus, Tredajd nodala tiek raksturoti un anahizeén galvenie
notikumi Latvijas Zurnale trga, vetkts latviias zumalu urgus svargako dalibricku un to veidetn
produktu apskats. Ceturtajd nedali apkopotas zurnilu tirgus attisiibas tendences, veicot ar Zernily
tirgus attistibas periodizienu.

Atslegrardi: zumals, plagsazinas dzekl, medif, sistémiranforniacis, penodizicija.

Meklgjot vienoto daudzveidiba — k& izprast
7urnala batibu?

Ja tikal uz mirkli domas parsknenarn tipiska masdienu alveka tkdienas gaitas, ir skaidrs.
ja tajas loti dazadas formas sastopami Zurnali. Gandriz vai katru dienu tkrita avize tick
piegadata kopd ar kadu Zurnila tipa pielikumu. Palielinoties nedé&las Zurnalu skaitam
gandriz katru dienu Zumalu tirdzniecibas vietas un pastkastités iegulst jauns nedelas
Zuméls. Noipasi presei paredzétam tirdzniecibas vietAm Zurnali ir parcélusies wz liclvetkalu
plauktiern, Zurndlus var iegadities ari higiénas un majsainuuecibas precu trgotavas, modes
apgérbu veikalos, mébelu un interjera priek$metu salonos, ki ari citur.

Palielinds specifiskai auditorijail un daZadim jomam paredzéto Zurnilu skails.
l[edomajoties jebkuru profesionilo jomu, nav grit plemeklét tis parstavjiem adresetos

Komunikicijas studiju nodala, Socidlo zinitnu fakultate, Latvijas Universitite, Lomonosova ele |
Riga, LV 1019, Anda.Rozukalne@@lu.lv
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specializétos Zurndlus, tadu visvarrak zurnalos strukturéras informacijas var sanemt
dazadu medicinas jomu pirstavii, arhitekti, celmieki, interjera dizaineri, pieaug
modernajim tehnologyam veltito Zumaiu skaits. Loti licla daudzveidiba raksturo briva
Jaika nodarbém veltitos Zurnilus — sev nepieciesamo infoymaciju var atrast kaisligi
makskernieki, autornobilu milotaji, dazadu sporta veidu cienitaji. [padi zumali adreséti
daZadu vecuma grupu parstavjiem, savi zurnall ir bémiem, kuri vél nemak lasit un
rakstit, un da¥ida vecumna pusaudziem. [sti tirgus lideri ir sievietém un viriesiem
paredzétie 2urndli. To skaits ir Joti ievérojams.

Savu vietu tirgd, pateicotics Valsts kultarkapitala fonda finanséjumam, icnem
dazadam Kultdras jomam veltiti Zumali. Atsevidki ir vertejami izglitibas lestdZu un
atsevidku profesiondlo asacidcyu vai vienkars kopigu interedu apvienotu cilvéku
grupu izdotie Zumnali.

Bet tas vél nav viss. Zurnali mis sagaida, icrodoties viesnica vai iekapjot lidmasina,
tos palasit piedava frizétavas un kosmétikas salonos, savus Zurnalus izdod bankas un
cita veida wznémumi. Daudzveidiba iy gandriz vai neaprakstama' Savukart zumala
satura tetckme ir Joti nopietna, jo Zurnali palidz orientéties apkartdjd pasaulé, tie
piasaka prieksa, kadas ir sabiedribas attistibas tendences, ki attistas politiskie viedokls,
kurp celot, kas ir modé, ki kopt savu skaistumu, ki iekdrtot majokli un daudz ko citu.
Zurnali it at8kirigi ne tikai péc satura, bet ar pée aréja noformdcjuma, tematiskas
struktiras, 1izveleta papira, uz kura icspicsts Zumals, péc vizuila noforméjuma.

Ki orientéties aja drukita materialu kiasta® Ka to definét? Sis jautajums ir bijis
niitisks mediju pétniekiem dazados latkos. Lai ari vairaku simtu gadu laika, kops
cilvéki pazist Zumalus, sanemtas daZidas atbildes un jautajums, kas ir Zurnals, ir
vatrakkart atbildéts, tomér, mainoties Zurndlu raksturam un funkcijam, uz to nikas
atbildét atkal un atkal.

Kas ir Zurndls? Tas taCu Skiet tik saprotami! Jaaiziet uz iebkuru kiosku un jdpanem
rokds dazus simtus gramu smags izdevums, kura ir raksti, krasainas lappuses, spozi
vaki. Val taji ir rekidmas. Zurnalam ir abonenti. Taja varam atrast véstules redaktoram.
Tomér — vaitas ir tik vienkargi?

Val tiesdm izdevums, kam ir abonenti, noteikti jisauc par Zurnalu? Vaj tam noteikti
ir jabat drukatam uz spoZa papira? Vai tam i jabat publicétam bieZik neka rejz: gada?
Yai tajd sablt reklamam?

Ko darit, ja Zurnalam ir tikai viens vai divi lasitdji? Vaiard tie ir Zurnali, kas ierakstiti
CD formata? Ka vértét intemeta zumalus? K nosaukt tos furnalus, kurtizskatas ka
avizes? Kasir zines? Ka vértét komiksu gramatas, kas iznak regulan, ir drukatas uz
spofa papira un satur reklamas, k3 arf nopérkami Zurnalu tirdzniecibas vietas? Tie ir
loti bitiski jautajumi, uz kuriem jaatbild zurmalu pétnickam, jo &is athildes paljdz definét
fumala butibu, diferencét to no citiem mediju tipicm.

Kas isti Zurnalu padara par zurndlu? Vienu izskaidrojumu sniedz Zzurnala
apzimésanal izmantotais ardbu vards seagkhazin, kas nozimé vietu, kur tiek glabatas
preces (sevi$ki municija).

1731. gada britu izdevess, kas 1zdeva “London Gentleman's Magazine”, byja pirmais,
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kas ltetoja So varduy, aizpemotics 1o no franéu smiagasian. Lai nu ki, masdiends zumai
“apvieno unizplata” infermaciu.

JZurnals ir atklatiba laists, uz papira drukats periodiskais izdevums, kura publicés
kadi no minétajiem tekstiem: raksti, reportdZas, escjas, stasti, maksias darhi,
fotografyas, aib redakeijas verdot darbi.™

Bet i1 definicija nepalidz saprast Zurnala batibu. Vel viena definicija uzskata, ka
“zumali ir drukiti un telpd ierobezoti izdevurmni, kas piedava padzihnatus rakstus, kur
nerecti ir saistiti ar laika faktoru. Zurnalu raksturs var nodrosinat viedok]us un to
interpretdciywskaidrojumus, ka ar? propagandu. Tie 1r veidoty, 1ai sasniegtu preciz
definetu vai specializélu auditoriju, tie tiek publicéti regulir, noteikta formata.™

Zurniliem ir dazadi nosaukumi — Journal, review, periodical, house organ. Reizam
industrijas Zargond zurndlus sauc ari par gramatam - Wogue—fashion Gnodes) book.
House Beautiful - g shelter (majvietas) book,

Bet nnevajag aizmirst ar? komiksu gramatas un zines - loti specifiskus, neatkarigus,
neleld tiraZd iznakoSus, parsvari literarus Zumalus, kuru skaits strauji pieauga 20. gs.
90. gados.

Lik, galvenis pazimes, kas palidzés noskaidrot Zurnala biitibu:

—zumalam ir noteikta auditorija;

—#urndlam nav nepieciedami abonentl. Tas var bit pardots tikai kioskos vai izdalits,

— urnals var biit nodrukdts uz jebkuras kvalitites papira, bet tam nepiecie$amas
lappuscs.

—zurndlam var bit jebkads periodiskums - sakot no vienreizeja izdevuma lidz pz.
nedélas 1znaksanas frekvencel.

— 7urnala nav noteiktijabit publicetam citu kompaniju reklamam.?

Sts pazimes vairak gan paskaidro Zurnala pastavéganas formalo pusi. Tikpat svarig
vai pat biitiskak ir runat par saturu, kas pie$lar katram Zurnalam ta neatkartojano
raksturu. To daléji palidz :zprast Zurndlu satura un saturisko funkciju at&kiribu.

Zurnilu klasifikacija:

— patérétiju,

—specializétie biznesa (vai tirdzniecibas);

- sabiedrisko atticcibu (korporativie Zurnali): sedas kategoriias — darbiniekicm,
klientiem, akciondrien {vai korporacijas biedriem), tirgotdjiem, dileriem (parstavjiem),
tehniska servisa nodro$inatajiem.*

Svarigiaplikot ari dandzveidigas Zwwnalu nisas:

— Automoto — auto entuziastiem: (Car& Dyiver, Motor Trend, Autobild).

- Udens sports - Gdens sporta veidu cienitajiem (Sail, Yachting).

— Asocliciu, klubu un mstitiiciyu zurndl, ar pilsonisko orgamizaciju 1izdevun.

- Epikiricdu Zumali {par restoraniem, viniem, édienu gatavodanu) {Labu apetiti').

— Kopéjo interedu Zurnly, tajos var atrast nedaudz no visa ka - idejas, cilvéki,
zinas, tendences (nopietnas un nenopietnas) (Vanity Fair, Readers Digest, fmpulss).

— Majas un darzs — interjers, atjaunosana, darzkopiba (DEKO, Biwe, Maja. Dzivokis,
Majas un Dérzs) .
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~Lidojumu, hotelu, citi pasaZieru Zumali —tiek izdaliti par brivu viesnicas, Hdojumu
val vilcienu pasaZieriem, kuru satura ir informacija par transporta kompaniju, tas
pakalpojumiem, raksti, kas interesé viesus vai ceotjus.

- Vinie$u zurnidli (FAHM, Kiubs).

- Sievie$u Zurnali — amplitada no praktiskiem padomiem lidz augsta limena modei
(Cosmaopolitan, Marie Clatre, Elle, Vogue, Glamour, SANTA, Una, leva, Marta, Sieviete),

- Mizikas/izklaides — Zurnali rokmizikiem, operas faniem, kino cienitajiem
(Rock nRoll, Muzikas Saule).

~ Sporta — dazadiemn sporta veidiem vai vienam no tiem veltiti Zurnali,

—Vecdku un gimenes — Zurnali, kas paredzati visam gimenes “pakipém’” {(American
Baby, Child, Family Fun, Parenting, Mans Mazais, Sipulitis).

- Photography — sikot no Zurndliem specidlistiem 11dz tiem, kas paredzeéti
entuziastiem, amatieriem.

- Zindtne/tehnologija — Zurnali, kas koncentréjas uz dabas un tehniskajam
zindtném, $aja nisd ieklaujas ari datorzurnali, ka arl visparigi izdevumi, (Scientific
American, Sciences, Discover NEXT, MG).

— Etmiskie Zurnali, kuru lasitas ir sadalijusies péc etniskajani, rases, senéu tradicijam
un pazimern.

- Jauniesu Zurndli dazadam vecuma grupdm (Popeorn, Sivups, Spica Avize).

- Regionalie Zurnali — to lasttaji dzivo noteikta pilséid vai reglona, vai valsts dala.
Redakcionalais fokuss var attickties gan uz cilvékiem, zinam, personibam, dzives
stilu val regiona ekonomiku,

- Politiskie Zurnali, kuriem ir noteikts politiskais skatijums un parasti ari uzticams
lasitajs {The Economist, Focus, Newsweek, People, Nedéla).

Zumali misdieny sabiedriba ienem Joti nozimigu vietu. BieZi vien lasitdjam pasam
tn neapzinoties, Zurndls kiiist par vina ikdienas dzives neatnemamu sastavda)u — vin$
seko Jurnala paustajam dzives modelim, asocié sevi ar taja aprakstitajim personibam,
smelas jaunas idejas, uzklausa taja sniegtos padomus. Zumnals ict lidzi laikam un
lasitdjam, izsekojot vina piederibu noteiktam socidlajam slanim un vecuma grupat: l1dz
ar savu attistibu lasitdys maina ar Zurnah. Tas nenozimé, ka vecums ierobeo auditonju -
‘a bls vajadzigd interese, tad, piemérany, izdevwuns par datoriem, spés biit celabicdrs
van pusaudza, gan daudz solidaka vecuma - atkaribi no lasi%anas reradunuem, kadi
-aika gaitd lasitajam bis izveidojusies,

Tadézadi var sacat, ka mitsu dzive leeld mérd kjuvus: atkariga no Zurniliem. Ja
avizes vai citus preses izdevumus médz lasit, lai sekotu notikumu attistibai politiskas,
ckonomiskis val sabiedriskds dzives procesos, Zurnilus lasa, lai konstruétu savu
personisko identitati, bavetu idealo eksistences model un strukturétu dzives vertibu
sistému. Tadé] var apgalvot, ka tiedi Zurnali, idzas citiem masu informacijas lidzekpjem,
vel: vairdkas nozimigas funkcijas miisdienu sabiedribd. Tie rada telpu debatém, ideju
un domu, ka ari informacijas apmainai, darbejas gan sabiedribas izglitoganas labd, gan
k& popularis kultiiras komunikator, visbeidzot — tiem ir ar1 sadzlviska nozime ka
padomdevéjiem visdazadakajas tkdienas dzives situaci)is.
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Zurnaiu joma laika gaita ir bitiski mainjjusies, tomér, neskatoties uz dazadu raucéiogy
faktoru retekmi, tie spéjud saglabat savu vietu mediyu vidd. Lai ari to ragans un atiistin:
aizsdkusies vél 19. gadsimta {to veicinaja iespiedtehnikas plasa izplatiba, dzelzeely
stralyjd attistiba, dzives limena celSanis u.c. ekonomiski faktori), Zurnaliem joprojim
pieder Jot1 plada Jasitdju auditonja, kura sadalis daudzos simtos daZadu specializén,
nteredu, tidéjad veicinot auditonijas fragmentanzacias tendences.

20. gadsimta pakdpenisko un stabilo urnilu attistibas gaitu pasaule ir ietekméjug;
vairdkr globali faktorl. Literatiira varamn atrast da?adus o faktoru uzskaitijumus s
kurus apkopojot veidojas prekéstats par bitiskakajiemn zumalu attistibu stimuléjodien
faktoriem:

1) dzives limena, lidz ar to pirktspéjas uzlabo$anas — cilvékiem pieder vairak
naudas un ricibas brivibas tas térésana;

2) strauja visparéjas 1zglitthas izplatiba, lasiSanas ieradumu veido$anas;

3) briva laika resuwrsu paliclindganas;

4)vajadzibas pieaugums péc specializétas informacijas — gan profesionalajas, gar
briva laika pavadiSanas jomas;

5) jaunas brivibas izpratnes veido$anas, dazadu dzives stilu stereotipu raganis,

Zurnalu tirgum kopurni i raksturigas nemitigas un saméra straujas parmainas.
Tas dara $o1zdevé)darbibas jomu Jot interesantu, jo me#i vien tis veiksme balsts uz
ntuiciju, kura pamatojas ne vien auditorijas vajadzibu izpété, bet arf to intuitiva sajusans
un aprierinisana.

Latvija laika no 1991. gada lidz 1995. gadam

Pirmie pieci gadi péc neatkaribas atgti$anas Latvia ir dinamiski un visdazadako
notikumu parpilni. Latvija un tas iedzivotaji pardzivo sistémtransformaciju, lidzar to
mainds mediju vide, to saturs un lictojuma paradumi. Lai raksturotu, ka $aja valsts
vesturé tik bitiskajd laika attistas Zurndlu tirgus, Aapskata galvenie vésturiskie proces:
un jaatrod atskaites puniti un kritériji, péc kuriem $os procesus vertét.

Viena no preejan, kas palidz 1izvértét vésturiskus periodus “un tas 1espéju hagsu
“padarit par savu””, ir sistémteorétiska pieeja. Saskana ar 5o pieeju, cilvékam, lal
ving spétu izdarit izvéh starp alternativam un noteikt kadu perspektivuy, nakas selektivi
izvéléties kddu realitdtes attiecibu kopumu jeb parskatdmu tas "izgriezumu”, kas par
tadu klist, pateicoties kartibai un struktirai jeb jégai, kuru Sim fragmentamn konstitué
cilvéks, Par §adu kartibas un struktiras ievie$anu biitu uzlukojama ari $aja raksta
piedavitd Latvijas sabledribas ki sociilas sistémas pédéja gadsimta ceturksna latki
noritéusis evoliicijas periodizacya.'”™

Sistémitransformacija nozimé ne tikai pareju no komandekeonomikas uz tirgus
saimniecibu un 1eklauganos kapitilistiskaja pasaules ekonomika, bet vienlaicig ari
tidus procesus ka nacionilds valsts atjaunodana un nostiprinigana, pareja no
komunistiskd autoritarisima uz parlamentaru demokratiju tas “elites demokratijas”
forma.
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Par sistémmainu iespéjams rundt tikai 1ada gadijuma, ja kada sistéma principiali
mamis pieklusana varar, varas struktira, varas prefenzijo un varas jeb kundzibes
verds.” Tatad sistémmainas procesa analizé butiski svarigs ir politiskas sistémas
1edziens, kas aptver valdibu, rezimu un valsti,

Ststemtransformidcya Lateijd aptver Latvijas elites, galvenokart tas ekonomisko
un politisko intere$u grupu vaditus poiitiskos un ekonomiskos, ka art sociilos un
kultdras procesus, kuru rezultita norisins vietéa autoritara socialistiskad rezima
nomaina ar “izslédzosu” (ekskluzivu) parlamentiro demokratiju, tiek atjaunota
neatkartga naciondla Latvijas valsts, bet tis ekonomika, veldojoties funkcionéjosai
tirgus ckonomikai, lekjaujas kapitilistiskaja pasaules ekonomik3, atbilstosi veiktspejal
starptautiskajd darba dali$ana.

Sistémtransformacijas laikmets Latvija aptver laika periodu no 1985. gada lidz pat
misdicndm un ir iedaldms socidlistiskas autokratiskas sistémas sistémparmainas
{1985-1988), sistémmainas {1989-19%3) un Latvijas Republikd 1zveidotis
"1zslédzosas” demokratijas liberalizicijas un konsolidacijas {1994/1995-2002) procesu
dominétos posmas.

Sistémtransformacijas procesus Latvija, analizéjot tos galvenokart no politiskis
sistémas (valdiba, rezims, valsts) mainas viedokla, deskriptivi raksturo sekojosa
polinski vesturiska periodizacija.

Pirmais posms apver laika peniodu no 1985. gada 1idz 1991. gadam, kad Latvija vél
atradds PSRS sastivi un kas nosledzas ar PSRS ka socidlistiskas autokratiskas valsts
politiski ekonomisku sabrukumu, Latvijas Republikai atjaunojot savu starptautiski
atzito valstisko neatkaribu.

Tadu &1 raksta konteksta visnozunigakals ir ofruis posms aptver latka periodu no
1991. gada rudens lidz 1995, gada decembrim, kad noslédzas parlamentéras
"zslédzosl” demokratiskas Latvijas valsts institucionalizicyjas process, tiek realizéta
par “Soka terapiju” dévéta ekonomiska politika un laika no 1993, 1idz 1995. gadam
ckonomika pardzivo krizes zemiko jeb “transformacijas bedres” dzilako punktu. Saja
posmd norit Latvijas elites grup&jumu cina par sistemmainas nosleguma stratéguu,
teskaitot parlamentiras demokratijas modela un valsts arpolitiskas orientacijas izvéll.
Sis sistémiransformicijas posms iedalims dives apaképosmos.

Pirmais apak§posms aptver laika pericdu no 1991. gada augusta lidz 1993. gada
julijam un ta galvend iezime ir Latvijas Republikas pagdjusd gadsimta 20. gadu
konstitucionalds ickirtas atjaunos$ana jeb (& dévetds “vésturiskas stratégijas” varianta
izvéle. Pamatvilcienos noslédzas demokratiskas konsoliddcijas pirma limena procest,
kas attiecas uz konstitucionalo konsolidaciju (valsts galva, valdiba, parlaments, tiesu
vara , veléSanu sistéma). Apaksposms noslédzas ar 1993. gada 5.-6. jinjja notikusajam
lLatvijas Republikas 5. Sacimas véléSanam, kas ir pirmas brivs daudzpartiju parlamenta
velédanas pec valsts neatkaribas atjaunosanas.

Otrais apaksposms aptver laika periodu ne 1993.gada augusta lidz 1995. gada
decembrim. Tas raksturojams ki ekonomiskas un politiskas nestahilitites periods, jo
dz ar Bankas Baltijz krahu tiek sasniegts "transformacijas bedres” dzilakais punkts.
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lekézemes kopprodukia (IKP) Wmems pret 1990, gadu 1995. gada (td pasa gada
cends) sastida vairs tikai 49,6 procentus. Fie §1 apak$posma sasniegumiem pieder
Kricvijas Federacijas karaspéka izve$ana no Latvijas teritorias, Latvijas Republikas
arpolinisko orientieru skaidra definé$ana ne valdibas un parlamenta puses {1995,
gada 7, aprili 5. Saeima akcepte Latvijas Republikas arpolitikas koncepciju), ieskaitor
LR oficizla pieteikuma iesniegSanu par vélmi iestaties Eiropas Savieniba,

Treduts posms aptver laika periodu no 1996. gada lidz pat miisdiendm un par ta
raksturigiko pazimi uzskatami Latvijas elites grupéjumu centieni realizét tady
icképoltiku un drpolitiku, kas jautu uz t3s interesém tespéjami atbilstodakiem
noteikumiem panakt Latvijas uznemsanu ES un NATO.?

Sistémtransformacijas kontekstd gramata “Baltic Media in Transition” un Intas
Brik3es raksta “Latvijas medii: izaicindjumi, ieguvinni un draudi {1987-2002)7 sikak
skatita art Latvijas mediju sist@mas attistiba un taja notikusas panmainas. Galvenic
secindpur, kas izdarit, konstate, ka, “Latwiid ir izveidojusies demokratiska medijy
sistéma, kas ietver privatos un sabiedriskos medijus un kura nav (adas valsis regulicijas,
kas traucétu demokritisku mediju funkciju realizaciju, Otrkart, Latvija strauji ir
maingjusies un papildindjusies mediju vide kopuma ki péc sava satura, ti ari péc ipasuma
formam, piedavajot auditorija pietiekami plasu mediju spektn, kas nodrosina sabedriba;
daudzveidigu izvéles spektru. Tajd pada laika, analogi citdm valstim arf Latvija notiek
mediju koncentricya, kas uzrida mediju ki precu pelagosanu patérétajem. Tredkart,
Latvijas komunikacijas un informacijias vide nav vairs lokals, no pasaules procesien
noroheiots, fenomens. Auditorijas mformacijas 1zvéles iespéjam strauji paplasinoties,
racdudas jaunas iespéjas individiem un draudi vietéjiem medijem gan kulturas, gan
ckonomiskaja aspekta. Kopwna ta raksturojama ki viena no globalizicijas paradibam, ar
Kurdm sastopas visas sablediibas, sevidiy, ja tas pieder pie mazajam valodam. Ceturtkart,
Latvijas Zumalistiki ir mainijusies priek$stat par metoden, Zanriem, funkcigm. Piektiar.
paraléh Zumalistikai ir attistijusies reklama un sabiedriskas attiecibas ki komunikacijas
darbibas jomnas, kas aktivi zmanto medijus ka kanalu, un 1idz ar to masu komunikacijas
vide ir kluvusi daudzveidigaka un picsatinatdka. Scstkart, reklama athilstodi mediju
biznesa lkunsakaribam ir sakusi pildit savas ekonomiskas funkcijas. Septitkart, Latvijas
sabicdriba un mediji tehinologiski ir iek]avudics pasaules komunikacijas telpd.™

Mediju pétniece Inta Brik$e uzskata, ka $aja perioda zurnalu attistiba var nodkir
divus posmus.,

Pirmkart, padomju perioda Zurnalu sistémas transformicija (gan
paslikvidejoties, gan ari mamot saturu un ekonomisko darbibu}. Otrkar,
Jaunas Zurnalu sistémas veidoSands atbilsted! auditorijas interesém un
pleprasjumam, reklamas tirgus attistibas speaifikal. Abi $ie procesirisinis
vienlaikus 90. gadu pirmaja pusé.?

Padomju perioda zurnalu sistémas izjuksanu un parveidosanos bitiski ietekméa
Preses nama ienemsana 1991. gada, jo ta bija vieniga tipografija Latviji, kura varéja
iespiest Zurnalus. Turklat Zurnalus daudz spécigdk neka laikrakstus ietekméija ari citl
ekononuskie (inflicija, krize ekonomiskajis un politiskajis attiecinds ar Krieviju, kas
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iespaidoia poligrafijas izejvielu picgid: utt. )} un politiskie faktorn (spriedze attiecibas ar
Krieviju). 1991. gada no visiem Latvijd iznakodajiem Zurnaliem neviens nebija spéjigs
saglabii savu periodiskumu (vienu vai divas reizes ménes) un tika: viens saviem
ahonentiem lidz gada beigam bija piegadajis apsolito numuru skaitu. Zunilu izplatisana
Latvijd tradiciondla bija parakstisanas. leprieks minétds paradibas, protams, ietekméja
lasitaju uzticB5anos un gatavibu nakamajos gados abonét Zurnilus. Papildus iedarbojas
ari strawd inflacija, kas redli samazinaja idzeklus, kurus cilveki vargja atjauties térét
periodisko izdevumu 1egidei.’t

a0). gadu pirmaja pusé zurnilu tirgi notikusos procesus pécto sekam var salidzinat
ar pasaules tirgd notikugajdm parmainam 60. gados, kad televizijas straujas atistibas
rezultatd masu produktu reklama no vispiréjo interefu Zumailiem parploda uz
televiziju, Latviid §os procesus reklamas tirgus ietekméja netiedi, jo tas vél tikai
veidojds, bet cilveki no intereSu Zurnaliem atteicis tapéc, ka to safurs neapmierinaja
mteredu dazadibu un arvien pladakas informaicijas un izklaides icspéias, ko sika
piedavat vietgjie TV kanali.

Par vislielako interedu izdevumu grupu izveidojis sievie$u Zurnali, un jaunu
sieviesu Zurniu rasanas jau 90. gadu sakuma ieziméja transformacijas visa sistéma,
Su zurnalu tematika tomér vértéjama ka visai viendabiga, un pasu Zurndlu un to
merlauditorju koorientacija balstijas uz katra Zwmala veidoto sievietes padtélu un uz
to, ka Zurnalos pozicionéti diskursi “sieviete-virietis” un "sieviete-gimene™ .

Sievie$u Zurndlu sistéma saka veidoties ar Zurniliem “Santa” (1zndk kops
1951, gada) un *“Zeltene” (1991-1999}. Katram Zumalarm bija sava un krasiatskiriga
prienticija pret vienige [idz tam izndkoso sievie$u Zurnilu “Sieviete” (1znak Kops
1852, gada), garn ari savd starpd, un He aktivi dalija stevie$u auditoriju lidz pat 1996, gadam.

Galvenie Latvijas Zurnalu tirgus spélétaj
(1991-1995)

Minétais laikposms ir Joti nozimigs Zwrnalu tirgus attistibas aspekid. Tas 11 laiks,
kad p&c neatkaribas atjauno3anas un valsts ekonomiskas un politiskds sistémas
nomainas beidz pastavét gandriz visi ieprieks populirie un pazistarnie Zurnali.

1990. gada 20. decembri tick pienemts likums “Par presi un citicm masu
informiciras lidzekliem”, kas definé masu medyu un to darbinieku tiesibas, funkcijas
nnathildibu. S1likuma pienemsana iezimé Latvijas preses sistémas pdrstiukturéSanas
arocesu un letekme arl Zurnaiistu darbu.

Bet galvenais notikums $aja laika ir lielako nacieonalo izdevniecibu veido$ands.
Tregkdrt, o periodu raksturo arvalstu kapitala ieplisana Latvijas 1zdevéjdarbibas
stéra, bitiski ietekméjot arl Zurnilu tirgu. Ceturtkart, sabiedribas demokratizacijas
w priviatuznémeé;jdarbibas attistibas sikotnéja periodd radas iespéja izdot jaunus, agrak
nepazistamus Zurnalus, papladindjas Zurnilu formatu klasts. Atsevidkus jaunus
murmalus tirgd Jaida izdevéji, kam tas bija vienigais mediju produlkts.
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Piektkirt, $aja perioda Latvija sk izndkt art sabiedrisko attiecibu Zumali, veidojor
jaunu lappusi Zurnalu tirgi.

Visi Sie procesi lezimé tendenci, ka Latvija vienlaikus notiek divi, savstarpé;;
pretéil, bet viens otru papildinosdi procesi — laitkposma no 1991. lidz 1995, gadam
1zveidojas gan Zumali, kam ir Joti liela kopéja auditorija, gan 1zdevumi, kuri aizpilda va
izveido nelielas Zurnalu tirgus nigas.

Latvija $aja latkposma sak veidoties ari citam pasaules valstim raksturigas Zumaly
tirgus attistibas tendences: liclie 1zdevéji versus viena Zurnala kompianijas.
Neap$aubami, ka nozimigu auditonju spéj piesaistit gan lielu 1zdevniecibu, gan
atsevisku firmu izdoti Zurnali. Tacu Latvija ieziméjas tris tipu Zurnalu izdeveéji;

— vairdku dazadu zurndlu 1zdevniecibas;

—latkrakstu un Zumalu izdevniecibas;

—viena Zurnila izdevniecibas.

Zurnalus pasaulé izdod, izmantojot dazadas ipasuma formas. Visizplatitaki.
struktiiras ir daudznozaru Zumalu izdevniecibas, mediju konglomerati vai korporacijas.
ka ari firmas, kas 1zdod vienu Zurndlu.? Latvija, tApat ka citur pasaul? iedzivorap
dzives limena pieauguns palidzéja attistities Zurndlu biznesam, tam pastaver,
saglabjjot salidzinosi zemas Zurniiu cenas [asitajien.

Tendkt Zurnalu tirgd ir salidzinedi viegli (daudz vieglak salidzindjuma3 ar jauny
produktu iespéjam laikrakstu vai elektronisko mediju tirgh). Pastav tikai dajas
strukturalas barjeras: nav nepiecie8ams liela apjoma kapitals, uz $o uznéméjdarhibas
veidu neattiecas stingras reguléjogas normas. “Jums vajadzigs tikal vienu vai divus
ménesu ilgs kredits drukdsanas izmaksu segsanai, un viens vai divi cilvéki gandriz
hez kapitila var “1esviest” tirgii jauna zurnila pirmo pumuru,” raksta Kompeins,
Tomeér Zurmalu izdodanas vésture daudzkart apliccindjusi, ka ne jau nauda spéj atnest
pandkumus, ta i sekundara, jo pats svarigikais $aja biznesa ir Zurnala ideja. Prakse
liecing, ka spidodas un tirga dzivotspejigas Zurnilu idejas spéj radit gan lielas Zumatu
izdevniecibas, gan nelielas firmas.

Laiarl Zurnalu izdevéju sarakstu angsgald ir lields mediju korporicyas, arl maziemn,
neatkarigiem izdevéjiem joprojam ir butiska loma. “Mazi izdevéi, kuru produktiem ir
nelielas firdas, biez vien ir spéjig ietekmét sabiedribas kultiiru vai publiskas debates
daudz spécigik neka lielaka apjoma mediji,” uzskata Kompeins.”

Zurnila ki medija ietekmi sabiedribd un ari ta biznesa veiksmi nosaka dazadi
aspektl, no kuriem biitiskaki ir $adi: tiraza, auditonja, reklamdeveji, konkurenti, cena.
saturiskais pozicion&ums, izdevéjorganizacija. Svariga nozime ilglaiciga izdevuma
velksiniga pastavesana ir art auditorijas lasiSanas leradumiemn, jo viens no svarigikajiem
Zurnalu izdevéju mérkiem ir padarit savu zurndlu par lasitdja ikdienas dzives
sastavdalu, to piesaistit.

20. gadsimta laika vairakkart ir negativi prognozéta zurnalu talaka attistiba, saistot
to ar 1zmaipam ekonomiskajd vide, ki ari ar jaunu tehnologiju attistibu. Preméran, tka
prognozets, ka Zurnalu bizness ies mazuma péc Pirma pasaules kara, kad paradiids
automasinas, jo neatliks latka to lasiganar. Valak krizi prognozéja laka, kad parddiias
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radio, televizija ki nozimigl Zurndlu konkurenti, vél vélak — ar videokase$u un
videoteksta parddiZanos.’® Tomér pesimistiskas prognozes nav piepildijugas, un #urnaij
ir turpindjusi pastavet, tie ir pieligojusies, mainjjusies un Iidz pat miisdienam ienem
stabilu un nozimigu vietu mediju vida. Zurnalu skaits pat turpina pieaugt, kas saistits
ar vispiaréju, padzilinitu specializaciju dazadis jomis un jaunu dzives jomu raganos,
kas savukart veido jaunu nisu un taja iederigu jaunu Zumalu.

Cik vispdr ir Zurndlu? Neviens to nezina, jo visi 2umnali netiek registrét,

Latvijd katru gadu parddas aptuveni desmit jaunu masu valsti iznakosu Zurnalu,
lasitdjiem piedava abonét 1idz 150 dazadu Zurnalu.

Bet, kada bija situacija 90. gadu sakuma? Zumalu skaits strauji auga — 1980. gada
Latvija (ieskaitot periodiski izndkodos rakstu krajumus un biletenus) iznaca 103 Zurnali,
bet 1991, gada — 224 Furndli.”” So tirgu raksturo loti liels izdevimu skaits, bet mazas
tiraZas, kuram ir tendeunce 1k gadu sarukt. Ta, pleméram, 1991. gada Latvija tiek
1zdoti 224 Zumal, kuru kopé&ja gada tiraza ir 37,5 milioni cksemplaru, savukart 1994,
gadd Latvid izndkodo 213 Zurnilu kopéid tirdZa ir samazindjusies uz pusi, — 14,5
miljoni eksemplaru.t®

Turpina izndkt dzivotspéjigakie padomju zurnali

LLat art valstl ir notikusas biitiskas parmainas, kuras jiakcepté gan atseviskam
biznesa jomam, gan cilvékiem, Zurnilu izdosanas sférd vérojami ari tadi gadipuni, ka
agrak iznakusajicm Zurmnalicm izdodas veiksmigi pieldgoties jaunajiem apstaklicm,
Visizturigdkie izradas un jaunu ceju jau 1zmainitaja tirgd turpina galvenokart
zindtniskie, kultiras Zurnali un izdevumi bémiem.

1. Kultarizdevumi. Péc Latvijas neatkaribas atgisanas ipaa victa ir kultiiriz-
devurmien, kuri bija Joti noziraig ard padomiu laika, Tos lielakoties izdod dazadas radosas
savienibas, profesionalas asocidcijas un gramatu izdevniecibas, Ta ka vienlaikus
samazinas auditorijas pirktspéja un mainas radoso savienibu finanséganas sistéma, <o
furnalu 1znik$anu pastivigi apdraud finansialas gritibas. Devindesimito gadu otraja
pusé §o problému daléji atrisindja Valsts kultlrkapitala fonda izveidesana. No ta
iidzek]iem tiek dotéti ar? varraki kultfirizdevurni.

Rundjot par periodiskajiem izdevumien, kas saistitiar kulturu un tis daZadajam
jomdm (miziku, deju, literatiry, vizuilo makslu u.c.), Latvija jau tlgaku laiku lieto
terminu “kultdrizdevumi” (tadéjadi saisinati apvienojot divus jédzienus “kultira” un
“izdevumi”, no kuriem pedéjais savukart varietvert gan laikrakstus, gan Zumalus)
jeb “kuitiiras periodika” (kultiras periodiskie izdevumsi).

Kultiirizdevurni ir definéjami ka periodiskie izdevuini, kas dokumenté, informé
unanalizé kultiras procesus valsti, ka arl predalds $o procesu nornsé, attistot diskusijas
un komunicéjot ar sabiedribu.

Lai izprastu situdciju kulttras periodikas izdoSana Latvija 20. gadsimta 90. gados,
nepieciesams atskatities uz procesa attistibu péc valsts neatkaribas atgfiSanas, kad
kultirizdevumi Latvija pardzivoja ievérojamas parmaiyas.



320 AASUMEDLIU VESTURE

—_—

Padomiju okupacijas laika presei un lidz ar to ari kultlirizéeviimiem vaists pieSkirtais
finanséjums bija bagatigs. Latvija tika izdots saméra daudz Zurmalu un laikrakstn,
veltitu dazadam kultaras jomiam. Nedélas latkraksts “Literatira un Maksla” profesional;
analizéja makslas, mizikas, teftra un literatfiras aktivitates, literarais tkiménesa Zumals
“Karogs” publicéja origmnaliiteratiru, tulkojumus, recenzijas, savukart vizualo miksln
ikménesa Zurnils “Maksia” nodrogindja ar analitiskiemn rakstiem un informaciju pay
aktualakajiem notikumiem maksla, arhitektira, fotomaksla u.c. [zdevums “Jaunas
Gramatas” sekoja jaunumien izdevéjdarbiba, ikiméneda zurnils , Kino™ latviedu uy
krievu valoda rakstija par latviedu un arzenmyju kinomakslu. 80. gados s&ka iznake
progresivs kultiras Zurnals “Avots” latviesu un krievu valoda, kura lidzas jaunakaja
dzejal un prozai tika parpublicéti ari okupacijas laika aizliegto autoru darbi, makslas
recenzijas, vésturiskas esejas. Zurnalu vida tas bija pirmais izdevums, kas
vispardrodak rundja par Rietumu kultdru un tis sasniegumicm. Tuvojoties Atmodas
larkam, valsts kontrole vajinajas un vairaki kulturizdevunu saka intensivi provocér
nacionzlas pasapzinas celdanos un kalpot ki ideologiskie instrumenti neatkaribas
algusanas procesa.

Lidzas parmainu procesiem mediju sistéma ekonomiskas krizes apstakjos partrika
daudzi nozimigl kultiras procesi, nopietni tika apdraudéta ari periodisko kultiing-
devumu pastivésana, Vairaki kultinzdevum bexdza savu darbibuy, bet tie, kas turpina
pastavet, ir ievérojami mainijudies un parveidojudies, radudies jauni izdevuni,
Ekonomiskas krizes apstikjos kultirizdevurm, kas 90. gadu s2kuma bija nostabilizejug
savas pozicijas, joprojdm turpindja funkcionét, tomér valsts iinanséjums samazinijas
lidz izzuda pavisam. Tas bija kritiskdkais bridis kultiirizdevumu pastavé3anas procesa.
“Kmo” bankrotéja, “Avors” pakipeniski beidza savu darbibu, no izdevuma Jaunas
Grimatas” izveidojis kultiras Zurnals “Gramata”, kas publicéja latvieSu un Zrzemju
filosofu, vésturnieku un kulturologu darbus, lidz ari beidza pastiveét.

Viens no svarigakajiem kultGrizdevumiem $aja laika ir Zurnals “Karogs”, kurs
1zdevéjs 1r Latvijas Rakstnieku savieniba un kurd tiek apkopota informacija par
literarajiem jaunumiem, literatirkritiku, véstur, ta ir vieta ari filozofiskam diskusijam
par norisém sabiedribd. Kaut ari ar partraukumiem un neregulari, turpina iznakt zuméls
“Tedtra Véstnesis™, kas atspogulo tedtru jaunumus, publicé izraZu recenzijas, rakst
par aktieriem un reZiscriem, ka ari aktivize diskusijas par teatra lomu musdieny
Latvija.

2. Bérnu un jaunie$u Zurnali. Varrs neiznik ideologiski erientétie 1zdevumi,
kur: bérniem jau no mazam diendm centds padarit tuvas komunistiskds nakotnes
vizijas, bet savu lasitaju joprojam uzruna zurnals “Zilite”, kas paredzéts jaunako klasu
skoléntem. Tas gan zaudé lielu daju auditorijas un ir spiests konkurét ar kodajicm no
arvalstim ienakosajiem bému izdevumniem.

3. Sievie$u Zurnali. Nomainot ipaduma formu un kldstot par tolaik Latvias
likumdofana iespéjamo komanditsabiedribu, turpina 1iznakt vienigais padomju laiku
sieviedu Zumals "Sieviete”, kam ir Joti liela auditorija un plasa abonentu uzticiba,
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4. Specialo interedu zurnali. Savus lasitdjus nezaudé ari Zurnals "Diarzs un
Drava”, kuru kop# 1958, gada 1zdod Latvijas Darzkopibas biedriba.

Stahils ir Neredzigo un vijredzigo biedribas izdotais Zumals “Rosme” (iznik kop§
1957. gada), kur§ nav partraucis savu iznak3anu.

Lai arinav liels kop$ padomju laika iznakose Zurnatu skaits, tiem joprojam ir stabila
auditoriia un ietekme uz sabiedribas uzskatiem.

Zumalu izdevniecibas

A/s “Lauku Avize” sika savu darbibu 1987.gada ka SIA “Lauku Avize” un ar
1zdevumiem “Latvijas Avize", “Mijas Viesis”, “Praktiskais Latvietis”, “Lauku Avizes
Tematiskas Avizes”, “Lata romans” tenem stabilu vietu nacionalaja preses tirga, “Lauku
Avize"” 18 darbibas gados k]uvusi par vienu no lieldkajam nacienilajdm izdevniecibam
Latvija. Zurnaiu tirgil t3s nozlmi nosaka kop&jo interc3u izdevums “Majas Viesis”, kas
izveidojies no latkraksta "Lauku Avize” (tagad “Latvijas Avize”) pielikuma.

SIA “Izdevnieciba Zurnals ,,Santa””. 199]. gada decembri tika dibindta
izdevnieciba “Zurmals SANTA”, kurai ir Joti licla loma Latvijas 2urnalu tirgus parveides
procesd. Sobrid 13 ir lielakd naciondla zurnalu izdevnieciba Latvija, tas ipadnieki ir
izdevniecibas galvend redaktore Santa Dansherga-Anca un valdes prickisédétajs
[vars Zarn$.1990. gadi sikas idejas— Zurndls SANTA - realizacija, kas 1iga vairdk
nekd gady, jo tiesi $aja laikad Latvija notika pucs, Preses namu ckupéja un Zurnila
1zdosana nebija praktiski iespéjama.

1991. gada novembri iznica pirmals Zurndla “Santa” nwmurs. Pirma tirdZa bija 30 000
eksemplint Kaut arf pardoSanas cena tiem laikiem bija salidzinosi augsta, tirazu izpirka
nedélas laikd."? Ceturtd numura tirdZu jau palielindja par desmit tikstoSiem, un ta
sasniedza 40 000 eksemplary. Tobrid gan tirgit bija tikal viens sievie$u zumals “Sieviete”,
un lasitaj bija “izslapusi” péc jaunas, progresivas un atklatas informécijas.

1993, gada. izveidojot atseviSku redakeiju, veiksmigo Zurnalu “Santa” sik izdot
krievu valodi, izplatot to ne tikai Latvij, bet ard Krievija un citas NVS valstis. Zumala
“Santa” krievu valoda izdoSana tiek pértraukta 1997. gada, kad Krievijas finansu
krizes dé] izdevnieciba cies nopietnus zaudéjumus,

1994. gada februdr 1zdevnieciba sika 1zdot Zurnilu vecikiem “Mans Mazais”. T2
i 1zdevnieciba hija laidusi klaja Zurnalu, kas domdts sievietém ("Santa”), ki art Zurnaly,
kas paredzéts vecakiem (“Mans Mazais™), logisks 1zdevéju secindjums bija, ka
nepiecie$ams Zurnals arf vinesiem. T3, 1zdevéju ntwicyas vadits, radas zumals “Klubs”,
kura pirmo signalnumuru laida klaja 1994, gada novembri, het pastdvigi tas iznak kops
1995, gada marta, Pinma nurnura tirdZa bija 15 000 eksemplaru.

Izdevnieciba “Egmont Latvija™. 1991, gada 16. decembri Latvijas Uznémumu
registra tika 1erakstita izdevineciba “Egmont Latvija” — Skandindvijas vado8as mediju
arupas “Egmont” meitas uznémums. STir pirmi arvalstu izdevnieciba, kura nopietni
enak Latvijas mediju tirgill. Tas izdevumdi lielikoties paredzéti bérnu un pusaudzu
auditorijai.
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Pirmais “Egmont Latvija” izdevums - Zumals “Mickey Mouse™ — iznaca 1992,
gada )dnij. Kop$ ta laika izdevniecibas apgada izdoti Zurnali *Knaps Makdzks”, “Vinnijs
Puks”, “Blik&ku Bannijs”, "Princeses”, “Donalds Daks: krustam $kérsam”, “Opa!”,
“Betmens & Supermens”, “Race Report”, "Tom & Jerry”. No 1994, gada gadus bez
partraukuma bérnus gan izklaidé, gan pamica Zumal “Dambo” un “Barbie”.

A/S “Diena”dibinita 1992. gada. Saja raksta apskatitaja perioda izdevnieciba
izdod tikai laikrakstus, bet, 1997. gad3, 1zveidojot savu meitas uzgémumu Mediju
grupa “Tops”, sevi piesaka ki vienu no lielikajiem un ietekmigikajiem Zurnaly
1zdevéjiemn Latviji.

SIA “Petits”, 1993. gada dibinata zdevnieciba, vélak k]dst par vienuno lielikajiem
1zdevenem Baltijas valstis, tirgi virzot arl vairakus Zurnalus.

Izdevnieciba “Lietiskas informacijas dienests” dibinata 1993. gada 17. maij.
Tas galvenie darbibas virzieniir Latwijas Republikas un Eiropas Savienipas normativg
aktuabonentizdevumi, Zurnals “Bilance”, Zurndls “Labu apetiti!”; gramatas; seminar;
to skaitd regionzlo mediju seminari.

Ideja par izdevniccihas dibindsanu radas, novertéjot situiciju lietiskas informacijas
joma. Tolaik, 1993. gada, tirdznieciba bija daudz dazidu normativo aktu brodiru, kas
atn vien zaudé&ja savu aktualitit:. Tapéc tika istenota doma par kvalitativu normatvg
aktu abonentizdevumu, kura prieksrocina ir iespéja pastavigi nodro$init lietotaju ar
precizu un aktudlu informaciju.

Zurnilu tirgu piepilda ni$as izdevumi

Raksturiga tendence mitsdienu tirgus vidé ir arvien Saurdka, dzi|aka specializé-
Sands visdazadakajas jomnas, tide] Sodienas konteksta ipada vieta ir tiesi specializétiem
t.s. nisas Zurnahem. Tiem ir vieglikas iespéjas izdzivor skaudras konkurences
apstik]os, jo tieéi Zumali {nevis, pileméram, avizes} nereti palidz reklamdevéjien
atrast sev nepleciefamos auditoriju segmentus, lzdevéji bieZi aktivi censas 1zsekot
auditorijas interesém, tirgus tendencém un, lidzko atrodas jauna msa, — izdod ta
atbilsto$us periodiskoes izdevumus, Pat tik nozimigi Zuwmnalu kenkurenti elektronisko
mediju vidd ki televizija ir palidzéjusi attistities neskaitimiem TV Zurnaliem.
Televizijas ienak$ana mediju vide, savulaik klustot par Zumalu nozimigako konkurentu,
reizé veicindja tie$l “nisas” zurnalu attistibu — televizija lielakoties pledava vispariga
rakstura informaciju, homogenizéjot sabiedribu, turpretim Zurnali, specializéjoties
Sauru interefu aprulerinasand, veicma auditorijas fragmentésanu.

Aprakstitais periods Latvijas vésture ir raksturigs ar to, ka attistas nigas izdevuny,
kuru izdevéii lielakoties ir atseviski uznémumi, kam Zurnals ar? ir vienigais produkis,
kas tiek laists mediju tirgi.

Nisa ir auri definéta grupa tirgus segmenta — $aurs, mazs tirgus, kura vajadzinas
nav pietiekami apmierinitas. Ni$as tirgd visi marketinga resursi ir fokuséti uz
specifiskdm vajadzibam vai noteikta tipa pircéju.
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Tiedi medijus, to skaitd ari preses tzdevumu tirgu un tied$i Zurnalu tirgy, nereti min
ka nisu tirgus spilgtako pieméru, jo daudz! specializéti izdevumi tick raditi Joti nelielam
un specifiskdm mérkavditorijam. Piemeéram, tipiski nigu izdevumi ir dazadu tautibu,
seksuilas anenticyas, specidlu vajadzibu. ki arl hobiju un interesu zumali. Piemérarn,
fumali gejiem, makSkermiekiem, melnadainajiem amerikanicm, toposaiEn maminam u.c.

Tirgus midu raksturo $2di radidji

1) patérétajiem nisa ir atskirigas vajadzibas;

2) patérétdji par produktu ir gatavi maksat mazliet vairak neka parasti, lai vinu
vajadzibas tikiu apmierinatas:

3) tirgus nida ir tik $aura, ka neplesaista citus konkurentus,

4) tirgus %3 ir ipasa, pateicoties specializiciia;

5) tirgus nidai piemit papladinasanas, ienakumu un izaugsimes potencials,

Sat klasifikicijai vél var pievienot vienu bitisku aspektu: tirgus 1etilpibal un
pirktspéjal jabit pietiekamai, lai bizness msa batu rentabls.

Tirgus nisai raksturigs aspekts - taja péc biitihas nav konkurentu,* jo nidas tirga
vietas pietiek tikai vienam vai varbit daziem konkurentiem, jo nisas patérétiju skaits
ir Joti ierobeZots. Ja nia ievérojami paplaginas, ja taji jiitams icnakumu potencials, ta
sik piesaistit konkurentu uzmanibu un lidz ar to zaedé nifas statusu.

“Nigas organizicijas” (nichers) nereti neintereseéjas par plasaku mérktirgu nekair
ViU nisa, tomér vinu prieksrociba ir t4, ka vini labak ki neviens cits parzina savas
miéas patérétiju specifiskds vélmes, vislabak parvalda savu mérkauditoryu. Nidas
tirgus $aja gadijuma ir diezgan drosa alternativa bt liderim, atrodoties pastavigas,
stabilds pozicijas §aurd tirgus nigd, kurd valda zindma dro3iba. Lielas kompanyas reti
1zvElas tidu mazu, nelielu tirgy, jo pelna taji nebls levérojama. Lidz ar to mazikam
kompanijam nav konkurences un tas var baudit tirgus nidas lidera prickérocibas #

Buatiski atzimét, ka nigas izdevumiem daudz bitiskaki ir intramedialas {starp viena
tipa medijiem) konkurences litmen, jo to galvenie konkurentiir citas, satura radniecigas
ni$as esosl zurnali.

Neskatoties uz salidzino$i harmonisko pastavésanu nidas ietvaros, Latvijas zumalu
tirgd esodds nidas ir salidzino$i nelielas un niSu izdevumi konkuré sava starpa,
vienlatkus cinoties par izdzivosanu ar kopéjo interesu zurniliem, kas piesaista plafu
auditoriju,

Ipasa loma Latvijas zurnalu un ticsi nidas izdevumu tirg ir Zumalam “Rigas Laiks”,
kur$ iznak kopg 1991. gada. Zurnila redaktore ir dzejniece Inese Zandere, to izdod
domubiedni grupa, kas ar sabiedribu véfas diskutét par dazadiem filozofiskiem un
sabicdribas attistibas jautdjumien.

Jauna tipa Zurnals ir izdevums “Mismajas”, kas sdka izndkt 1993. gad3, sava
satwrd izmantojot [gaunijd noskatitu modeli. Tas ir kopéjo interedu Zurnals, kura
uzmanibas centra ir mijas ickartojums, édienu gatavoiana, clivéku attiectbas. Pamazam
Furnals “Mismajas” kluva par lasitiko un visvairdk abonéto Zurnilu Latvya. ™

1991. gada jaunu ipago interedu Zumalu nisu izveido Zurnéls “Ezis”, kura auditorija
ir pirmskolas vecuma bérmni.
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1995. gada tirgi: parddas tiis jauni nidas izdevumi: auto interesentiem informaciju
piedava Zurnals“Automoto”, savukart "Celotprieka” saturs ir veltits celojumiemn.
[zdevums “Sporta Avize” stdsta par Latvyd popularakajiem sporta veidiem.

Savu nozimi pamazam atgist zinatniskie Zurnali, pieméram, tadi ka “Latvijas
Vestures Institita Zurnals” (atjaunots iznak kopé 1991, gada) un izdevums “Latvijag
Arhivi”, kas dibinits 1993. gada.

Japiemin art atseviski dazadu organizaciju izdevumi, kam gan ir maz lasitaju, be
kuruiznaksana lezimé umikalus procesus Latvijas zurnilu tirgd, jo parada, ka izmaintjusies
un cik daudzveldiga kjuvusi Latvijas sabiedriba. Tie ir Latvijas skautu un gaidy
organizacijas zurnals “Ugunskurs” {iznak kops 1590. gada), religiskais 1zdevums “Laba
Vésts” (kop$ 1991. gada), ka ar? Zumals “Daugavas Vanagi”(kops 1992, gada).

Zurnali un reklamas tirgus

Zurnilu attistiba ir nesaraujami saistita ar reklamas tirgus procesien, jo lieliko
fumalu ienakumu dalu veido ienémusmi no reklamas laukumu pardodanas. Citiem
iendkumiem - no abonentu maksas un Zurnala realizacijas mazumtirdzniecibd, retos
gadijurnos — ari no sludinajumu publicésanas, — nav noteico$a loma Zurnalu pastavésana,

Saja raksta apskatitaji laikposma reklamas tirgus Latviia tikai veidojas, izpratne
par reklimas nozimy, tis funkcijam un darbibu top abas mediju industrijas pusés -
mediju profesionaju vidé un to cilvéku vide, kuri izvel&jds darbibu reklamas joma.
Sakotnéji Latvija veidojas neskaitdmi uznémumi, kuri par vienu no savas darbibas
verdiem uzrada reklamas pakalpojumu sniegSanu, jo ta sola atru pejnu un neprasa
lielus kapitdlieguldijumus tehnologijas un iekartas, Liela dala o uznémumu ir saistin
ar Latvijas mediju kompaniam, vélak no mediju reklimas nodalam izaug atseviskas
reklamas agenttras. Pakdpeniski izveidojas rekldamas tirgus tradicionald struktora,
proti, tajd darbojas t3 sauktas uznémumu ick$éjds rekldmas agentiiras un atsevisk)
uznémumi, kuri piedava dazadus reklamas pakalpojumus, sakot ar reklamu ideju
rado8o izstradi lidz pat mediju telpas pirk8anai. Pamazam veidojas ari reklamas
profesicnalds organizacijas un pats reklamas tirgus.

Pirma profesionala reklimas agentira Latvija ir dibindta 1993. gada.** 1994. gadd
tiek dibinata Latvijas reklimas asocidcya, kuras mérk ir sekojosi: profesionilp
standartu cel3ana; likumdosanas ietekmé3ana, godigas rekldmas prakses athalstisana,
reklimas nozares sakartosana. Latvijas reklimas asocidcya ir izstradajusi profesionalds
étikas kodeksuy, tds ietekmétais reklamas likums gan tiek pienemts tikai 1959. gada.
Tas nozimé, ka $aja perioda reklamas tirgus vél ir nesakirtots un ari izpratne par
reklimas Gtikas normam tikai veidojas.

Visi $ie procesi ietekmé furndlu tirgy. Jaunie Zurndli, kas rodas $aja laika, daudz
lielaka apjoma ievieto reklamas, jo te izdevéji nereti savus produktus veidojudi ar
merki plesaistit reklamdevénws. Savukart tiem Zurnaliem, kas turpina savu darhibu
kops padomju laikiem:, nikas konkurét par reklamdevéiu interesi, ka ari apgat vél
shikil pazistamo reklamas jomu.
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Tehnologiskas un struktiras izmainas

Zurndlu tirgu ietekméja gan tennologyu attistiba - iespéjas Zurnalu raZofana
izmantot modernu datortehniku un iespledanas iekirtas, iespéju drukat Zurnalus uz
misdiermga papira. Latvijas Zumali kjuva krasainaki, ar lakotiem vikiem, daZada tipa
ieséjuma.

Vienlaikus notika vél divi procesi, kas ietekméja Zurnalu attistibu. Pirmkart,
izveidojis fotoagentiras, privitas kompinijas, kas spéja piegidat Zurnaliem
kvalitativus fotomatenialus, tadéjadi uzlabojot to vizualo kvalitati. Tas savukart piesaista
lasitaju interest.

Otrkart, butiski izmainijas preses piegades sistéma. Ja agrakajos gados Zumali
varéja pastavet, pateicoties abonentu aktivitatel un pieradumam lasit noteikta tipa
Zurnalu, tad péc neatkaribas atjaunosanas veidojas Joti daudzi jauni Zurnali, kas tika
piedavati lasitajiem tikai mazumtirdznieciba vai ari apviencjot 30 iegades principu ar
lespéjam abonét Zurnalu.

Preses izdevumu abonédanas tirgfi nopietnas parmainas, likvidéjot Latvijas Pasta
monopoly, iesakas 1994.gada 4. oktobri, kad tika dibindts abonésanas centrs “Diena”
ka viena no a/s “Diena” struktirvienibam. Tas patlaban ir viens ne lielikajiem abonétas
preses piegadatajiem Latvija, kas pledava abonét un sanemt vairzk neka 700 preses
1zdevumu latvie$u, krievu, anglu, vacu un francu valoda.

1994, gada rudeni atvérts pirmais abonésanas centrs “Diena” Riga, Lacplesaiela
1, piedavajot ridziniekiem preses izdevumu abonésanu. Lidz ar jaunu aboné&anas
centra “Diena” filidfu atvérianu katru gadu audzis ari abonésanai piedavato preses
izdevumu skaits no 86 aboné&anai paredzétajiem preses izdevumiem 1995. gada lidz
gandriz 700 izdevumiem 2004. gada.

Zurnalu tirgus attistibas tendences un ta
periodizicija
Apkopojot §2ja raksta minétos faktus un raksturigdkos tirgus procesus, var nosaukt
galvenas Latvijas Zumalu attistibas tendences un iezimét ar Zurnalu tirgus pirmainam
saistitos pertodus.
Pirmnkart, Latvij savuietekmi saglabd atseviski kops padomju latkiem pazistami Zumali,
kuru vidd, gan zaudéjot lielu dalu auditorijas, visnopietnako ietekimi saglaba kultinzdevumi,
Otrkart, jau uzrelz péc neatkarihas atgiisanas Latvija izveidojas vairakas spécigas
nacionzlas izdevniectbas, kuru darbiba ir saistita ar Zurnilu izdoSanu. Sts izdevriecibas
virza tirgi jauna tipa Zumalus, tadejadi verdojot auditony jauna tipa izpratni par Zurndlu
saturu un to funkcijam. Tiek likti pamati preses hkumdoganas sistémal.
Tregkart, Latvijas Zurnalu tirgd ar unikiliem produktiem ienak starptautiskas
izdevniecibas, tadéiadi saasinot konkurenci gan par Zwmalu lasitiju, gan tareklamdevéju.
Ceturtkart, veidojas rekiamas tirgus, no kura darbibas atkariga Zurnalu izdo$ana
un jaunu Zurnalu virzi§ana tirgd. Top pirmas reklamas agentiras, arl 1zdevniecibu
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strukt(rd tiek dibindtas reklimas nodalas, pakapeniski liekot pamatus reklamas bizhesa
un mediju biznesa mijiedarbibai.

Piektkart, attistas citas ar Zumalu zdoSanu saistitds ekonomikas struktGras:
veidojas jaunas tipografijas, piedavijot zurnilu izdevéjiem musdienigas drukas
1espéjas, attistds fotoagentaru bizness, kas bittisk: ietekmé Zurndlu vizuilo izskatu un
1espéjas piesaistit auditorijas uzmanibu.

Papildinot 81 raksta otraja nodald mmétas Latvijas véstures un mediju sistémas
attistibas periodizaciju, izverdota sekojosa Latvijas Zurnalu tirgus apakiperiodizacija.

Pirmais apakiperiods no 1991, gada augusta lidz 1992, gada beigdm iezimé posmu.
kurd, piemérojoties socidlekonomiskajam parmainam, vienlatkus savu letekmi censas
saglabdt atseviski ietekmigi padomju laik3 iznakoSic Zurnali un rodas pirmas Zumaly
izdevniecibas. Sajd apaks$periodd Latvijas tirgi iendk atsevigki jauna tipa Zuraali,
kuru formati ieprieks nav bijusi pazistami Lat vijas auditorijai. Vienlatkus Latvya iendk
starptautiski Zurnalu izdevéji, tadéjadi demonstréjot savu interesi par musu auditoriju
un Latvijas Zurnalu tirgu.

Otro apakiperiodu, kas risinds no 1993. gada sakurna idz 1994, gada vidum, raksturg
ar fumalu izdo8anu saistita rekldmas tirgus un nigas Zurmalu attistiba, Sie proces]
butiski ietekmé mediu tirgus struktiiru: pimkart, taja vairs nedarbojas atsevisk: licli
spelétaji, otrkart, mediju saturu arvien vairak ietekmé reklimas, tre$kart, athilstos;
mainds an zurndlu izdevniecibu struktiiras, 1izveidojot Ipasas reklamas nodalas.

Tresais apaksperiods no 1993.gada vidus lidz 1995.gada beigam ir zimigs ar to, ks
batiski 1zmainis preses abonésanas, piegides un izplatidanas sistéma, dodot iespéjas
Zurnalu auditorijai iepazit jaunus Zurnaly ieghganas veidus. Saja perioda stabilizéjas
reklimas tirgus, tiek izveidoti ta padregulicijas mehanismi un deklarétas &tikas
NoITmAs.

Sajd raksta analizétais periods Latvijas Zurnalu tirgl iezime visas tas tendences.
kuras turpmakajos desmit gados un lidz misdiendm nosaka Zurnalu tirgus attistibu.
Joti daudzi $ajd laikd notikusie proces: ir vérojami arl paéreiz.
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Anda Rozukalne

Development Trends in Latvia’s Magazine
Market (1991-1995)

This paper reviews a key period in the development of Latvia's media system —the
period between 1991 and 1995, particularly focusing on the magazine market. During
this period, the first publishers of national magazines emerged - the same ones which
still dominate the market in Latvia. New fonnats appeared, and readers i Latvia became
accustomed to modermn media products, The management structures of publishing
houses were changed, the technologies that are needed for the publication of a magazine
were transformed, and the press delivery system also changed.

A second key clement in this period is that the advertising market appeared and
then developed - something that is a key component n the development of magazines.
Modermn printing opportunities also appeared. Digital photography became a part of
the process, as did other modemn technologies. This is the first scholarly paper to take
a thorough look at the development of magazines in Latvia during the rather brief
period of time between 1991 and 1995, with a discussion of the periodic nature of
characterising the market for magazines.

The paper is structured into four chapters so as to emphasise the most important
processes of the period at hand. The first chapter 1s devoted to the essence of
magazines, the specifics of magazines as opposed to other media outlets, and the way
in which magazines are different from cther types of media. The second chapter
describes the period between 1991 and 1995 in Latvia’s history in the context of
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media development, marking out the major sub-periods in the development of that
system. Chapter 3 describes and analyses leading events in the Latvian magazine
market, focusing on the most important participants in the market and the products
which they produced. The final chapter correlates development trends in the magazine
market and breaks the development of the magazine market down into specific periods,

Hevwords: Magazine, the mass media, systemic transformation, breaking down
into penods.
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Rolands Tjarve

Elektronisko mediju sistémas
1zveidoSanas Latvya (1991-1995)

Raksts analizé elektronisko mediju sistémas izveidosanos Latvid laikd no 19981 lidz 1995, gadam.
Sis ir svarigs pusms Latvijas medifu vesture, o padomiu faika tipa mediji parveidoids par detumu
rradicijam atbilstosdm radio un televizijdm. Apskatitais posms ir bagits mediju skaita zinid. tu)a
notika arl pirma mediju krize. Rakstd pétita art hkumdesana, kas regulia mediju vedo$anu un
darbibu, ka art apskatitas pinnds privito televiziju un radiostaciju programimnas.

Abstegrardi: elektroniskie medii, televizija, mdio, publiskd stéra, elektromske medip: reguléjosa
likumdnsana, povitie elektromskie medi, elcktroniskn mediju kivze, elektronisko medyu attistibu
letekméjosie fuktorn, elektromsko mediju tehnologiska attistiba.

Elektromskie medij kops 20. gs. 90. gadu sakuma, strauji attistoties, neap$aubami
ir bltiski paliclindjug savu icdarbibu uz auditoriju, to sckméja Latvijas preses krize
(1991.-1993. gads) atsevidki un iedzivotdju ekonomiskals stivoklis kopumi.
Elektroniskic mediji daudzis gimenés kluva par vienigo informacijas avotu.

Elektroniskie mediji arvien vairdk un vairdk ne tikai atspogulo notikumus vai
nodrodina izklaidi, bet t1edi ietekmeé publiskis sféras veidosanos.

Elektronisko mediju ka sist@mas attistibas salidzino8o analizi visprecizak var veikt,
1zvéloties periodiziciju, kas balstds uz likumdo8anas aktu k2 elektromizko mediju
attistihas pakapes un problému notetktu posmu raditajem. Lidz ar to 8aja raksta
elektronisko mediju sistémas attistiba skatita dives posmos:

1) 1951-1992 (masu medin darbojas atbilstosi hkumam Par presi un citicm masu
informdcijas lidzek{iem, kas gan deklaré preses briviby, bet nedod nekéddu tiesisku
pamatu elektronisko mediju ki specifisku sazinas lidzek|u attistibal un kopuma pat
bremzé privato iniciativu elektronisko mediju biznesa);

23 1992-1995 (elekLronisko mediju sistéma aifistas saskana ar likumu Par radio
un televiziju, Kas vairdk neki iepriek$éiais likurns nodro$indja privata biznesa garantijas
elektroniskajos medijos, bet taji pada laika jau rasanas bridi bija péc savam normam
atpalicis noreilzs elektronisko mediju sist&€mas attistibas pakapes).

Kemunikicijas studiju nodala, Socilo zinatpu fzkuitate, Latvijas Universitate, Lomonosova iela 1,
Riga, LY 1019, Rolands. Tiarve@iulv
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Kopuma3 Eads 1edalijums atspogulo elektronisko mediju attisttbas posmus, jo
1992, gada un 1595. gada likurn: parddas noteikta sabiedribas un privato uznéméju
spiediena rezultita, tipéc ka trukumi katra iepriek$éja hikuma sak traucst
elektronisko mediju sistémas ka sareigita ekonomisko, tehnologisko,
profesionalo un organizatorisko pasakumu kopuma normalu attistibu.

Elektroniskie mediji — masu
komunikacijas kanali

Radio un televizijas ki masu mediju sistémas sastivdajas attistibal ne tikat Latviia,
bet visd pasaulé pédéjas desmitgadés tiek pievérsta IpaSa, var teikt arl - lielaks
uzmaniba nekd iespresto mediju — laikrakstu un Zurmnale - problémam. Tam 1r sekojoss
izskaidrojumi.

Ir janovérté radio un televizijas ka masu komunik3acijas veidu saturiska attistiba
un teizraisitie efekti gan masu mediju industriid, gan ar1 auditoryd. Salidzindjuma ar
iespiestajiem medijem (gramatam, Zurnaliem un laikrakstiem), skanu ierakstiem un
filmam, radio un televizija sakotneji vairak tika uztvertas ki informicijas neséji un
nevis tas raditdji. Tie veidojas sintétiski, panemot no eksist¢josiem medijiem publika
pevilcigiko satura dalu — filmas, miziku, zinas, sporty,! bet péc tam saka saturu
attistit un veidot no jauna aibistosi savai audio un vizualajal dabai,

Kaut arf mdsdienas vairs netiek kategoriski diskutéts 60. gados tik aktudlais
jautdjums, vai tradiciondlie iespiestie medij pastaveés un attistisies nakotné, tomer 2
akfualitate nav mazindjusies. To 1zrasija ne tikai pirmais publikas Soks par jaunu
mediju skictamo visvareniby, jo tie deva un turpina dot klausttanem un skatitapenn i
ka realaku apkartéjo notikumu atspogulojumu, bet ari clektronisko mediju tehnologiski
daba — tie dabiski un viegh pdrmem un pienem misdienu tehnologyu novitites, uzlabojot
savu kvalitatl, Elektroniskajiem medijiem ar telematiskajiem medijiem nav ne to
pretiskibu, kadas vésturiski pardzivoja, pieméram, ilustrétie zurnili un televizija, ne
ari tds konkurences, kada sikuma pastiveja starp filmu industriju un televiziju,

Sielastiga iek)ausanas informicijas vidé, domajams, izskaidrojama ariar to apstakli,
ka radio un televizija ne tikai atspogulo sociilo realitati, bet ari ietekmé tas tapSany,
kas galvenokart notiek vairakos veidos. Pinnkart, tiek izplatiti vizudlie priek$stati par
t0, ki tlem vai citiem notikumiem un pasikumiem jaizskatis, pat — ki tiem janotiek,
respektivi, tiek izplatiti stereotipi par notikumu pasaull (seviski, ja notikumi ir masu
kultiras izpausmes, pieméram, dazidi konkursi). Otrkart, notikumu pasaule tiek
organizéta atbilstosi televizijas dienaskartibai, {ai interedu grupas un to parstavy
{parast, public relations (PR) specidlisti) pandktu, ka vienal intere$u grupal vélama
nformacija tiktu izplatita k2 zina medijos. [reskart, elektroniskajos medijos realizétax
aktivitites tiek parpemtas cilvéku ikdiena bez jebkadas tiesas sastibas ar pasu mediju
(picméram, “Meémais Sovs”, kas ir visai izplatits izklaides veids daZadds sabiedribas
grupds un ir tiesi parnemts no televizijas).
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Un, protams, j@piemin ari tik tradicionalie radio un televizijas raksturojumi, kas
saucami jau par klasiskiem — klausitajiem un skatitajiem datie klatbitnes efekti, izjitas
par 1esaistibu notikumos, kas izraisa aktiviku sanemtas informacijas komunikaciju
auditorija (divu pakapju komunikacija}.

Lidzar to arvien vardk, un jo seviski pateicoties elektroniskajiern medijiem, publiska
sféra veidojas tiesd masu sazinas lidzeklu ietekmé, un tiek uzskatits, ka publiska
sféra sak transformeétics medyu sféra, ki sekas sabiedriba vel pat nav sakusi apzinat.”
Tas nozimé, ka masu sazinas lidzek]i vairs nav uztverami tikai ka natikumu pasaules
atspogulotdj, bet tie uznemas ari soctdls realitates veidotaju funkcijas.

No visa ieprieks sacitd, protams, wriet, ka elektronisko mediju jedarbiba uz auditoruy,
jo seviski jaunatnl, musdiends arvien pieaug,” kas secigi izraisa sabiedribas baZas.
Tas raksturojamas vairdkos aspcktos. Pirmkart, tradicionali kops masu sabedribas
ragands un apzinasanas tas ir bailes par masu kultiiras parspéku par kvalitativo, elitiro
kultitru. Otrkart, saistiba ar mediju globalizdciju (un atkal jasaka — seviki televizijas)
pieaug satraukurus par to, ka nacionalas kultiras var zaudét savu identitati, Ipasi
aktuals $is jautdjums ir “mazo kultiru” konteksta. No vienas puses, tis vai nu
ckonomisku vai citu iemeslu dé] (pieméram, valodas maza izplatiba) nav spéjigas
konkurét pasaules “kultliras apmainas procesos”, bet, no otras puses, bez iesaistes
4jos procesos tis nav spéjigas attistities misdienu pasaules kontekstd un timarvien
vairdk draud izoldcija, kas, icspéjams, var sekmét atseviSku identitites pazimju
saglabisanos, bet vienlaicigi arl bremzét visas kultiiras progresu.

Treskart, elektroniskie mediji sasniedz daudz lielakas auditorijas neka prese, Tas
izskaidrojfams gan ar liclu izklaides ipatsvaru clektronizkajos medijos, gan ar jau
minétyam elektronisko mediju psihologiskt komunikativajam ipagibam, det parejas
sabledribas, kada ir arf Latviid — ar mediju letumu (no publikas viedokla raugoties).

Ceturtkart, elektronisko mediju attistiba visa pasaulé (kaut ari dazadas valstis
dazados laika posmos) saistas ar jautdpunu par tadu vai citddaku valsts vai sabiedribas
ietekmi uz radio un televiziju (bet lespé&jams — to var nosaukt arl par iejauksanocs
elektronisko mediju attistibas procesos). Elektroniskajiem medijiem visur ir augstika
regulacijas un kontroles paképe neka iespiestajiem 1izdevumiem.

Kopuma $aja aspekti vésturiski attistljusas divas pieejas: (1) amenkaniska, kas
gan paredz elektronisko mediju licencesanu (un tas ir izplati$anas tehnologijas (6tera
raidiganas) noteikts princips), bet neregulé elektronisko mediju satury; (2) eiropeiska,
kad, paraléli pastavot sabiedrigkajal un privatajar apradel, visar strikti tick reguléts
sabledriska radio un televizijas darbibas nosacijumi un attiecigi ari kontroleta to izpilde,
parastinosakot arl kadas normas privatajam raidorganizacijam.*

Latvijas televiziju sistémas veido$anas
sikotnéjie nosacijumi

Radio un televizijas ka elektronisko mediju sistémas veidofanas Latvija
salidzindjuma ar preses sistémas attistibu vértéjama ki iénaks un neizvérstaks process,
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kas izskaidrojams ar vairakiem faktoriem. Padomju periodd un ari atmodas sakuma , kad
vigai brivi (kaut ari ne vienmér legill) bija 1izmantojamas pavairo3anas iekdrtas un
tipografijas, telekomunikaciju sistémas atradas stingra kontrolé un tas nebija tik vienkarsi
pieejamas, lai parraiditu attieciba pret pastavodo valsts varu opozicionaru mformactju, jo
visas televizijas un radio frekvences piederéia valsty un idz 1991. gada augustam to
rzmantosanu praktiski parraudziia LPSR drosibas strukturas.

1987, gada, kad radas pirmie alternativie prescs izdevumi, un 1988.-1990. gada,
kad preses sistéma bija vérojama ekstensiva attistiba, vienigie Latvijas elektroniskie
masu mediji bija valsts televizija un radio, kurus papildinaja ari televizijas étera redzamas
divas Krievijas televizijas — Ostankma un Krievijas TV — un Latvija uztveramais
Maskavas radio.

Krievijas radic un televizijas pleminésana Latvijas clektronisko masu mediju
konteksta nav ne nejausika, ne ari k|ixda, jo Sie medij, it ipad televizija, veidoja Latvijas
nformacijas vidi, letekmeéja kultiras vidi un lield mérd noteica protesicnalos televizijas
Zurnalistikas standartus. Ostankinas (protams, caur to arl padomju ideclogijas standarty
un principu} ietekme parddyas gan taja apstakly, ka Latvijas televizijas programma
tika saskanota ar Centralas televizijas (CT) programimu, gan arl pateicoties tam, ka
daudzi raidijumi bija auditorijd (un ne tikai krievu) loti populari. Auditorijas negativa
attieksme pret CT raidijumiemn, jo sevidki zinu programmu “Laiks”, paradijas tika
péc nepatiesu un neobjektivu siZetu parraidisanas par notikiumiem Baltija un Latvii.

Kopuma var secint, ka Ostankinas telekompinya un Krievijas TV visai biitisks
ietekméja Latvijas tclevizijas Zurndlistikas un televizijas ki medija attistibu, jo
salidzmajuma ar presi un ari radio Latvija televizijal nebtja nekadu kultiiras notetktu
tradiciju, kas saglabajas, neskatoties pat uz padomju ideologijas noteiktajiem standartier,

Radio un televizijas tehnologiju un iekdriu ra%o%ana ne tikai Padomju Savieniba,
bet ari pasaulé 80. gadu heigds vél nehija sasnlegusi to tehnologisko limen:, kad
videoierakstus varétu izdarit arl personas bez profesionalam prasmém (Seit netek
runats par profesionalam ieraksta kvalitatém, bet tikai par ieraksta tehimsku realizaciju},
Televizijas tchnika Latvija bija koncentréta valsts televizijas (LTV) ipagumad, bet
tehnika, kas atradis citu 1estdzu lieto$and, pirmkart, nespéja nodrodinit kvalitativy
ierakstu un, otrkart, nebija portativa. Lidz ar to nebija tehnologiskas bazes, uz kuras
varétu attistities valsts televizija alternativs medyjs, vél vairdk, — padomju sistéma
realizétie centralizacijas principi 80. gadu beigas un 90, gadu sakuma sabiedribu
kopuma padarija pilnigi atkarigu no LTV atbildigu personu lemumiem (piemérain,
translét to val citu pasakumu;.

Biitisks faktors, kas 1etckméja elektronisko masu mediju sistémas attistibu, bija
arl profesionalie un organizatoriskie nosacijuml, kas jilevéro, lai sagatavotu un
parraiditu jebkuru radio un televizijas programmu. Pat atseviska ieraksta sagatavosana
saistds ar vajadzibam péc noteiktiem organizatoriskiem pasakumiem un darba
uzdevumu sadalfjuma starp dazidiem specialistiem. To nav iespéjams realizét ne
atsevigkiem individiem, ne ari individiem bez pietiekamam profesionalam zindSandn.
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Presé §1s profesionalas un organizatoriskas problémas parvarét bija vienkar3ak,
jo, iznemot Tautas frontes laikrakstu “Atmoda™ un vél daius citus izdevumus, pée
daudziem profesionalajiemn knténjiem (izdevumu struktiira, informacijas pasniegéanas
metodes utt.) jaunas avizes un citas publikicijas vértéjamas zemak neka oficiali
iznako3a prese. Salidzino&i §2da kvalitité sagatavoti audio un video materiali vispar
nebitu parraidami vai ar7 parraidisanas gadijuma tie, domajams, tiktu uztverti negativi
vai tiem nebitu nekidas icdarbibas uz auditoriju.

Visa elektronisko mediju raZosana un parraidiSana, iznemot pasa leraksta
1zdaridanu, bija koncentréta Riga, un salidzinajuma ar preses izdevumiem, kas vareja
rasties jebkurd Latvijas rajona centrd vai pilsétd, clektroniskajicm medifiem $adu
iespéju nebija.

Latvijas televizija ki organizicija nebija ne gatava, ne ari iemtereséta parmamam
elektronisko mediju sistéma. Salidzindjumai ar preses sistému, kur { protams, tkai
padomju varas at]autajas robeZas) cksistgja dazidu latkrakstu un Zumnalu izveérsums,
starp kuriem, kaut ari nepastivéja redla konkurence, tomér ija vismaz profesionila
sancensiba, elektronisko mediju sistéma valdija pilnigs monopolstavoklis. Latvijas
televiziju vadija Valsts radio un televizijas komiteja. Tikar 1990. gada tika izveidoti
patstavigi valsts uznémumi Latvijas Radio un Latvijas Televiziya.

Sisitudcija raksturojama ne tikai ka faktors, kas strukturali kavéja clektronisko
mediju sistémas veidoSanos, bet tam bija arl visal bistiska psthologiska ietekme. Abas
raidorganizacijas padomju perioda darbejds ki iedarbigi propagandas mmehanismi, kas
péc sava satura Atmodas sikumposma3, salidzindjuma ar presi, kopuma transforméjas
rie tikal par tautfrontiieciski orientétiemn medijiem, bet ari daudz strawjak izmamija
savu satur.

Elektroniskie mediji, jo seviski radio, iemantoja nulzigu auditorijas uzticibu. Dalép
slattieksme veidojas, pateicoties radio ka medija dabas specifikai, jo tiedas translacijas
no dazidiern saletiem un mitiuem sniedza klausTtajicm klatbitnes efektu.

Tacu jaatzist, ka redli radio un televizija pildfja nevis masu mediju, bet masu
komunikacijas kanalu funkcijas. Turklat 8aja perioda, starp citu, visai biitiska loma bija
padomiju Zurnalistikas pamatpazimiu, kuras V. Lenins definéja attieciba uz avizi —
kolektivs propagandists, agitators un organizators — realizicya. Radio palidzéa Tautas
frontei konsolidéties ka sabiedriski politiskai kustibai, informeéjot par notikumiem un
pasékumiem, pat vél vairik - izplatot tis idejas un uzskatus.”

Analizéjot tilaika populardko televizijas programmu Labrakar demokratiskas
jurnalistikas principu (informacijas objektivitate, neitralitite, viedoklu sabalansétiba
un dazadiba) kontekstd, no minéto standartu aspekta Labrakar batu javérté ka
raidijurns, kura bija parstavet viena veida uzskati, kaut ar? bija 1zteikti opoziciondart
attieciba pret pastavoso varu.

Nominétajiem faktoriem izriet secinijums, ka radio un televizijai, lat attistitos k2
jauna elektronisko masu mediju sistéma, trika batisku organizatorisku un tehnologisku
prickénosacijumu, ko dikté $0 mediju sareZgita daba un atkariba no informacijas
parraides sistémas organizacijas.
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Elektroniskc mediju darbibu reguléjosa
likumdos$ana

Masu mediju sistémas veidojas dauwdzu faktoru 1espaida, un viens nc tiem ir
likumdog$ana, Seviska nozime tai ir parejas sabiedribas, jo likumdoganas normas var
stimulét vai gluZi pret&ji — bremzét atsevisku medyu un visas mediju sistémas attistiby,

Likumu ietekme uz Latvijas masu mediju radanos un arl sistémas veidofanos
kopuma vél nav pietickami izvértéts process, bet tomér var apgalvot, ka 1990. gada
pienemtais ltkums Par presi un citiem masu informdceijus fidzekliem, kas stajis speka
1991. gada, bija maz efektivs, jo 1) tas péc sava satura jau hija novecojis, ta ki hija
izstradats athilstodi atticcigd PSRS likuma normam un vairs neatbilda redlajam dzives
vgjadzibam un 1idz ar to 2) tas nevis stimuléja un sekméia masu mediyu sistémas
attistibu, bet tikai legalizéja jau notiku3us procesus, pieméram, privatas iniciativas
mediju izdodana. Likuma vispar nebija nommu, kas athilstu Latvijas elektronisko
sabiedribas sazinas lidzek{u akiivo noridu regulicijas prasibam, tadéjads to piemérosana
varéja nevis sekmét $o mediju attistibu, bet vienigi kavat.

19950, gada 20. decembri pienemtais LR likums Far presi un citiem masu
tnformdcijas lidzekliem, 1edibinot tesisko regul@jumu preses un citu masu informacijas
lidzek}ju jomd, noteica tiesisko attiecibu veido$anas kartibu ne vien avizem, Zurnalien,
bileteniem un citiem periodiskiem izdevumiem, informacijas agentiiru pazmojumniem
un audiovizuilajiem ierakstiem, bet arl televizijjas un radio raidijumnu un publiska
izplatifanal paredzétu elektronisko programmu joma.’

Tiesivas dibinat masu informacijas lidzeklus tika noteiktas Latvijas Republikas
juridiskajam un fiziskajam persondin, savukart to registraciju veica LR Uznémumu
registrs.

letverot tadas svarigas tiesibu normas ka aizliegumu cenzét masu informicijas
lldzek]us un iejaukties ta darbiba, masu informdicijas lidzeklu monopolizacius
aizliegumu, ki art to tiesibas informacijas sanemsana, razo$anas un finansu darbiba,
netika ieviests normativs reguldjuins radio un televizijas raidijumu verdo$anal un
publiskaiizplatidana:.”

1992. gada 6. maija Latvijas Republikas Augstakas padomes pienemtais likums Par
radio un televiziju kJuva par robezékirtni starp padomju principiem elektronisko
sabledribas sazinas lidzek|u darbibas regulacija un demokratijas principieny, kas radas
un attistifds péc valsts neatkaribas atgiisanas. Sis likumdosanas akts arf elekironisko
sabiedribas sazinas lidzeklu joma nosaka fizisko un juridisko personu vai §c personu
apvienibu esibas darboties radio un televizijas programmu sagatavo$ana un izplatsana,
noteiktaa kartiba izveidojot uznéméjsabiedribu un registréjot to LR Uznémumu redretrd
un registréjot radio vai televizijas masu informacijas lidzekli LR Tieshietu ministrija.

Likums noteica Latvijas Radio un televizijas komitejas un tas struktdrvienibu
likvidaciju, paredzot uz Lo materialas, tehniskas un finansialds bazes 1zveidot atseviskus
valsts uznémumus Latvijes Radio un Latvijas Televizija.®
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1592, gada 7. maija ar LR Augstakas padomes Prezidip lemumu Latvijas Republikas
Radio un televiztjas komiieja tika parveidota par Latvijas Radio un lelevizijas pademi
(Padome}.

Padome bija ieceréta ki institiicija, kas nodroginatu, lai elektroniskajos medijos (ka
valsts, t privatajos) tiktu ievérotas sabiedribas intereses un nodro§inata varda briviba.
Padomeé darbojds dazadu rado3o savienibu, ki ar valsts institiciju un lestaiu 19
pdrstavii. Yiena no galvenajaim Padomes funkeijam bija frekvencu, kanalu un raidlaiku
iedalijuma noteik3ana radio un televizijas masu informacijas [1dzek|iem.

Likums, nosakot radio un televizijas darbibas visparigos principus, paredzéja, ka
radio un televizija, respektgjot viedok|u daudzveidibu, aizstiv neatkarigas,
demokritiskas un tiesiskas valsts ideju, brivas un civilizétas sabiedribas mtereses un
visparatzitas cilvéka tiesibas."

Likums noteica elektronisko mediu demonopolizicijas principus — 1) vienai
uznemeéjsabiedribal pleskirtais radio vai televizijas programmu raidlaiks nedrikst
parsniegt 25% no kopéja Latvija izplatamo radio vai televizijas programmu raidlaika
un 2) valsts uzpémumos Latvijas Radio un Latvijes Televizija raditas programmas
nedrikst parsniegt 50% no kopéja Latvia izplatizmo radio un televizijas programmu
raidlaika.’

Likums noteica ari elektronisko masu informacijas lidzek|u registracijas kartibu,
paredzot, ka radio vai televizyas dibinatdji iesniedz LR Tieslietu ministrijai registracijas
pleteikumu, sniedzot zinas par ntasu informicijas Ndzekja dibinata, informacijas
lidzekla veidu un nosaukumu, saturisko ievirzi un uzdevumieni, aptveramibu un
valodil, ka art parraizu periodiskumu un apjomu.

Likums noteica, ka tiesibas izplatit radic un televizijas programmas ir valsts
uznémumiem. Vienlaicigi 3adas tiesibas tika garaniétas arl citiem privatajiem
uznémurniern, kuri izveidoty, lai gatavotu un izplatitu radio un televizias programmas.
Valsts uznémumiem tika noteikts piendkums nodro$indt registréto radio un televiziju
programmu izplatiSanu Latviyes Radio un televizijas padomes pleskirtajis frekvences,
kanilos un raidlaika apjomos.

Likumns pirmeo reizi noteica ad radio un televizija programumnu izplatisanas standartus,
kas sekméia raidijumu tehniskas kvalitites uzlaboganos.!

Lai gan ikumdosgana ietvertie tiesibu normu noteikumi pavéra 1espeéjas informéacijas
1zplati3ana darboties pladam perscnu lokam, neap$aubami lielaka loma elektronisko
mediju joma joprojam piederé&ja Latvijas Televizijai un Latvijas Radio.

Likums noteica galvenos programmu veildo$anas noteikumus: 1) informacijas
sniegsana, 2) ripes par kultlras vértibu saglabasanu un popularizéfanu, 3) Latvija
dzivojofo nacionalo minoriti$u interes$u parstavibas garantésana elektroniskajos
medijos.

Likums noteica art valsts elektronisko mediju programmu satury un struktiru:
1) pirmds programmas ki radio, ta televizija veidot valsts valodd, 2) otrajds programmas
I1dz 20 % raidlaika atvélét raidijumiem nacionilo minoritasu valodas, ki ar Latvya
refristrétajam religiskajim organizacijam.
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Kopuma jasecina, ka Latvijas ikumdesanas [én2 attistiba kaveja mediju sistémas
veidoganos. Iespérams, pie sakartotakas likumdosanas mediju sistéma biitu attistiusies
citddak un tajd daudz vairak bitu parddijusies privita miciativa, kas sekmétu jauny
mediju, jo seviski preses izdevumu, radanos.

leprieks minéto iemeslu dé] likumsakarigi. ka Latvijas privatie elektroniskie mediji
laikd no 1990. idz 1995. gadam bija diletantiski un neprofesionali, un kopuma neradija
nekadu véri nemamu sistému, kas spétu konkurét vai kaut vai pietiekami efektivi
pastavét paraléli Latvijas Televizijar. Salidzinot pirmas privatas televizijas studijas ar
Tautas frontes preses 1zdevumiem, saskatamas gan vairdkas lidzigas, gan atgkirigas
tendences. Vienads bija neprofesionalisms, varétu pat teikt amatierisms, toties krasj
at8kirds saturs, orienticija uz auditorju un ekonomiskie darbibas nosacijumi. Tautas
frontes prese pamatd bija izteikta viedok|u prese, bet radio stacijas un televizijas
studijas izteikti orienté&jds uz auditorijas pieprasiumu péc izklaides (vispirms,
nelevérojot autortiesibas, tika demonstrétas filmas un atskanota mizika, vélak -
neprofesiondll veidoti 1zklaides raidijurni) un zinam, kas lidztekus izklaide1 bija otrs
tipiskakals raxdijumu veids. Zinu pieprasijumu sekméja strauj mamnigie politiskie,
socialic un sadzives apstak|i, par kuriem visztrak varéja informet elektroniskie mediji.
Tomér pirmo private mediju radanas liecinija — Latvijas Televizijas un Latvijas Radic
ka mediju un raidorganizaciju monopols vairs nebis ilgs.

Pirmie privatie radio

Par pirmo privato elektronisko mediju Latviid var uzskatit Kigas Neatkarig?
Raiditéja (RNR) izveidoto radio 24, kas saka savo skanéjuniu 1991. gada 10. augusti
102,7 FM diapazona, RNVR ka apvienibu 1990, gada 17. septembri 1zveldoja tris LK
pilsoni — Janis Leja, Janis Melléns un Maris Mednis. Tobrid Latvija vél nebip
likumdo&anas, kas prasitu, lai raiderganizacija batu arl uznéméjsabiedriba. 1991. gada
23. oktobri KAVR kluva par S[A.®

Lidz 1991. gadam PSRS nebija privato radiostaciju, iznemot Maskava skanoso
Eirepa plus — kopuznémumu ar Franciju. Radiofrekvences parsvara tika izmantotas
militiriem noldkiem, tapéc legiit tas, lai izplatitu radioprogrammas, bija praktisk
nelespéjami, 1990, gada beigds Latvija atbrivojas vairakas FM diapazona
radiofrekvences, no kurdm vienu RNR 1ziréja no Radio un televizijas centr:
radieprogramuni izplatisanai, 1991. gada aprilf RVE noslédza vienosanoes ar Krievijas
kompanyu Radio KHoks (RR) par vinu veidoto muzikilo programmu retranslaciju Latvij.
Ar satelituztveréja palidzibu RR progranima tika uztverta un talak parraidita Riga un
tas apkartné. K signils tika uztverts no Oslo, Norvégija, jo Krievija taja laika privats
radio nevaréja regit frekvenci un tidéjadi darboties etera.

RNK bija tiesibas katrd stunda iek|aut septinas minttes savu raidijumu. gajé latka
RNE raidija pasu veidotas zinas, reklamu, sludindjumus un autorraidijumus. Péc
formata &1 stacija bija tuva Adult Contempory, un noteikta, pasaulé pienemta un
tracdhcionala radioformata paradisands Latvijas elektromskajos masu medijos, protanis,
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vErtéjama pozitivi, jo sekméja pnekéstatu par radioformatu izplatisanos un akceptésanu,
un lidz ar to - medija struktdras definésanu.

Programmas lieldke dalu aiznéma rokmizika. Vakaros parasti skang&ja
autorprogrammas, ko veidoja gan Latvija populari diskZzokejt (didZeji}, gan bijusie
Latvijas Kadio darbinieki. Raiditaja jauda bija 1 kilovats (kW), tacu 1esdkuma tika
1zmantoti tikai 300 vatu (W), aptverot Rigu un tas apkirtni 60 km radiusi, Ta ka PSRS
nebija iespejams brivi iegidaties radioraiditijus, %1s raiditafs tika atvests no
Sanktpéterburgas, kur to nopirka no armijas dalas. Pilnig pamatoti var uzskatit, ka
RNR 2A byja pirmai pilnigi privati radiostacija PSRS."

Programmu gatavoja desmit darbinieku, kas stradaja ar sadzives lensu
magneiofoniem un amatieru skanu pulti pasizveidoia studija Agenskalna, bijusaja
Latvijas Televizijas eka.

Si3kotnéjd iecere bija pavisam pieticiga — raidit labu muaziku. Tacu ar laiku
programinas veldotiji arvien vairak sika mekl&t veidus, ki savienot mnziku un
zurnalistiku. Latvijd tolaik 8idas pieredzes vél nehija, talab tika pétitas Anglijas,
Amerikas un Kanadas privatas radiostacijas.

Sada programmas struktiira bija lidz pat 1993. gadam, kad, paradoties konkurencei
radio joma, KIVK bija japarveido savs formats, ka arl KR saka prasit samaksu par savu
programmu retranslaciju. 1993. gada beigas satelitprogrammu pakapeniski sdka aizstat
ar padu sagatavoto muzikaio programmu, lidz 1994. gada sakumi KR 24 stundas
diennakti sika raidit pasu sagatavotu programmu krievu valod3, un tika partraukta
satelita translacya. Tika mamits ad stacijas nosaukums. Radio 24 kluva par 102, 7 MIX
FM

Privato radio attistiba saistijds ne tikai ar mediju satura parveido3anos, bet ariar
izmaindm cilvéku dzives stila, paradumos utt. Liela nozime $ajd procesd bija ard
tehniskajai attistibal. Pieaugot uznéméju un citu aktivu cilvéku skaitam, pieauga ari
prasiba péc modernds tehnologijas 1zmanto$anas, kas tajd laika noziméja radio
skanéfanu rietumu (augééja) FM 1 diapazona. Latvija vairdk tika ievestas drzemju
automadinas, kurds bija tikai FM 1 diapazona uztvéréji. Ta ka Latvijas Redio raidija
austrumu {apak$eja) FM 2 diapazona, bija briva tirgus nisa, ko aiznéma sakolnéji
RNR, vélak Radio SWH, Radio Rigai un citas komercradiostacijas.

Par pirmo profesionalo raidstaciju var uzskatit Redio Rigei (106.2), 8a)a laika
parddyas ar1 Kristigais Radio un Radie Skonto (vist regulari sdka raidit 1953, gada
decembri).

Radie Rigai dibin3ja juridiska organizécija SIA “Radio Rigas Jirmala”, kuru
izveidoja vacu Hanse Radio un farmales Kadio 1.V

Radio Rigai programmas parraidei jau no pasa sakwma bzja pilnigs datorprogrammas
nodro$indjums, izmantojot piecus SONY tipa UDS (Ultimate Digital Studio)
kompaktdisku atskanotijus (katra ietilpiba — 60 kompaktdisku) un cietd diska ierakstu
sistému (stacijas pazi$ands signilu, rekldmas un citas informacijas ieraksti).
Programimatiira layj sagatavot programmu aptuveni vienas nedélas apjoma un parraidit
to bez personila tiedas lidzdalibas, Nemot véra, ka Kadio Riga: studija un raiditajs
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1zvietots Latvijas Televizijas telpas, bija iespéjams 1zveidot divpuséju elektrobarodanas
sistému gadijumam, ja rodas partraukumi Latvenergo tiklos, tidgjad! nodrosinot
raidstacijas nepartrauktu darbibu,

Kaut ari Radio SWH (regulan sika raidit 1993. gada maijd) paridiis nedaudz
atrak par Radio Rigai, darbibas tesakuma to nevar uzskatit par tirl industridlu tirgus
radio. lemesh ir vairaki. Pirmkart, SWH bija augosa latviedu firma, kas gribéja kaut
kada veida papildus vairot savu popularitatt, Osrkart, Radio SWH darbi 1esaistijis
vairaki Latvijas profesionalie miiziki, lidz ar to lieldks uzsvars programmas veidogani
tika likts uz diskotékam, daZidiem pasdkumiem un to vaditijiem ka sabiedriba
popularam persondim, nevis uz radio ki masumediju. Trekart, Radie SWH programma
tika veidota nevis atbilstosi pasaules standartiem par komerciilo radio formatiem, bet
ka radio, kas dotu “visu prieks visiem”, t.1., Latvijas Kadio kopiju, kas aptvertu |oti
pladu klavsitaju loku. Programma bija gan bému raidijum, gan raidijumi jaunatnei un
vecaka gada gdjuma cilvékicm, gan bieZas zinu parraides, katru tre$o stundu dzivas
reportazas u. tmi.

Jasecina, ka Radio SWH radis ki amatiensks mégmajums, kopéjot Laivijas Radio
programmu, konkurét ar to rcklamas tirgn,

Arl Radio Skonle gribéja iegit vispladiko auditoriju, programma icklaujot dazidas
at&kirigas hetas, s3kot ar miziku tigiem un beidzot ar klasiku. Vini bazéjas uz atziny,
ka bérni un vinu vecvecaki draudzigi sadzivo pie viena radioaparata.

Jamebilst, ka $aja periodi auditorija vél nebija orientéta uz radio ki noteiktas mizikas
klausidanas iespéju, bet ki uz mediju, kas Jauj sekot lidzi notikumiem biezos zinu 1zlaidwnos
un tiedajds translacijas. Ne mazaka loma byja arf auditorijas psiholo@skaiim vajadzibam
piedalitics diskusijds, individa véhinel aktivi ieklauties tajas."™

Raksturigs piemérs ir Latvyas Radio organizétas nakts sarunas ar sabiedriba
pazistamiem cilvékiem. "1as skanéja no pulksten 1 nakt? lidz 6 ritd tieSaja éterd, parto
popularitati auditorijd liecinaja lielais telefona zvanu skaits {auditorijas sociologiskie
mértjumi tolaik netika veikti).

Pirmas privatas televizijas

Pirma privita televizijas studija saka raidit 1992, gada 4. maina - 7. kanala darbu
uzsaka NTV-3. Maija stabilu darbibu étera uzsaka ari /IGE TV, No 6.00 1idz %.00
programma bya skatami mizikas klipt, multiilmas bérmiem, bet no 18.00 lidz 21.00
IGE TV demonstréja makslas filmas, kd arl seridlus, kas bija jaunums Latvijas
televizijas programmas.

NTV-5 programma sdkuma ilga tikai vienu stundu no 21.00 lidz 22.00, un tas
galvenais produkts bija zinas — pirmas, kas radusis nevalstiska medya. Tas 1lga
pusstundu un tas producéja Karlis Streips. Zinu Zumalisti un diktori bija pavisam jauni
cilvéki, bez iepniek$éjas televizijas pieredzes. NTV=5 tehniska baze bija amatieriska.
Zinu programmas katru vakaru bija sagatavotas ar vienu montazas iekartu. Studija
nebija plemérota nekam citam ki vienigl zinu lasiSanai un intervijam, jo telpa bija
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pardk maza. NTV-5 bija divas lielas un vairakas mazas VHS kameras, kas atri nolietojis.
Raiditajs, razots Padomju Savieniba, bija dzivotspéjigs vienigi tipéc, ka NTV-5 stradija
labi tehniskie specidlisti. Bet tehnikai tik un ta ir ierobeZots dzives laiks, tipéc tika
meklétas jaunas raidifanas iespéjas.

No 1993.gada 18.februara NTV-5 zinas sika parraidit LTV-2, tad8jad: tis teguva
vislatvijas auditonu, tadu vairakas reizes pieauga raidi$anas izmaksas, Lai segtu $os
izdevumus, bija nepiecieSams plesaistit relklamu, tatad — vajadzéja palielinat raidlaika
apjomu. Tacu tas nebija iespéjams, jo labakos laikus kanald aiznéma Oslankina un pat
LTV-2. Tika piedavits irét raidlaiku vai nu pirms plkst.9, vai péc 23, bet, ja televizija
vélas bt komerctelevizija, piesaistot reklamas lidzek|us, tad bezjédzig radit laik3,
kad gandriz neviens televizoru neskatas.

Lidz ar to var secinat, ka Latvijas Televizifa ki monopols, kas parraudzija raidlaiku
divos vislatvijas izplatifanas tiklos, bremz&ja elektronisko mediju tirgus attistibu.
Iemesls $im procesam bija tas, ka NTV-3 zinas veidojas par arvien bistamaku
konkurentu LTV zinu programmai Panerdma. Saja posma gan vél ta nebija cina par
reklimas devéjiem, bet par prestizu un popularitites noturésanu. Var teikt, ka ta
vairdk bija psiholegiska un profesionilas konkurences probléma neka redla tirgus
probléma.

NTV-5 finandu problémas kjuva arvien nomacosakas. Tas ari bifa izékirosais iemesls
Karla Streipa un viga izaudzinato Zurnalistu parie$anal uz Jana Rudenieka ieceréto
RBS-TV. Tai bija paredzéts savs kanals, ta ki problémam ar étera laiku nevajadzéja
hit.

Elektronisko mediju tirgus izveido$anas
un pirma krize

Laika lidz 1995, gadam ki radio, ti televizijas ka sistémas veidodanos péc pirmo
privato raidorganizaciju radanas traucéja un biitiba pat hremzéja tris galvenie faktort.

Pirmkart, kaut ari 1992. gada byja prenemts jauns hikums Par radic un televiziju,
taja nebija pietickamu tiesisko garantiju privatajicm clektroniskajiem medijiem ka
biznesa uznémurmem, ka ar nebija skaidrt definéti principi, kas noteiktu apraides
atjauju 1izsniegsanu.

Otrkart, reklamas tirgus elektroniskajiem medifiem vispar neeksistéja, un lidz ar
to ka radio, ta televizijas darbiba balstijas uz aptuvenam prognozém par iespéjamiem
icndkumu aprékiniem. Tas izskaidrojams ar to, ka sakotnéj raidsabiedribas bija
lecerétas ka saimnieciski politiskie lobiji, dibinataju ekonemiski politisko interesu
aizstavédanal, tapéc tas darbojas galvenokart no dibinatiju dotaenam un sponsoréianas.

Treskart, profesionala tehnika bija |oti darga, tapéc daudzi to vienkarsi nevaréja
atauties un stradaja ar sadzives video un audio tehniku, kas, protams, ietekméja
raidijumu kvalitati. Sie apstak|i ictekmeéja arl kemercstaciju apraides teritorijas, tas
parsvara bija Riga un citas Latvijas pilsétas un to tuvdka apkaime.
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Kautari autortiestbas 3aja latka posma praktiski netika ievérotas par spiti tam, ka
to noteica likums,' tomér ka raidstacijam, ta televizijas studijam lielus izdevumus
prasija audio un video 1erakstu tegide. Tapéc sikuma perioda radio byja liels retransléto
programmu apjoms {pieméram, Radio 2/ ), ko papildindjz neliels daudzums pagu
gatavotu zinu un autorraidijumu.

Cilveki, kur gribéa stradat jaunajos masu medyos, pievérsis drukatajai preset, jo
nodibinat un izdot avizi bija daudz vieglak, neka nodibinat radio vai televizijas studiju.
Tapéc devindesmito gadu sakuma jau bija daudz vairdk privato preses izdevumu
neka privito radiostaciju un televizijas studiju.

Salidzindjuma ar radio televizia 323 laka attistyas daudz aktivak divos aspektos.
Latvyjas Televiziza radas jaunas programmas, kuras bija interesantikas neka radio, un
paradijas Iidz tam tikai video redzétis arzemju filmas un sameérd nesenais padomju
“jzunatkldjums” - senili. Televizijas skatitaju skaits strauji auga, tapéc a1 pirmie
reklamas teguldijiuni tika virziti vairak uz televiziju neki uz radio un drukito pres.

Elektronisko masu medyju auditorijas struktdra un paradum: pakapeniski saka
mainities 1993, un 1994. gadi. pateicoties tam, ka mainnas nodarbindtibas struktira
un dzives stils. Pieauga cilvéku aktivitite biznesi, dz ar tc — vajadziba atri un
koncentréti legtt nepiecie$amo informaciu.

1992, gada aktivi saka veidoties televizijas sistéma, io jau stradajoaam NTV-s
un JGFE pievienojas vél citas raidsabiedribas, kas darboias valsts televizijas tikiu brivaos
kanalos, Tas bija raidsabiedribas KS-VIDEO, Prizma Prim un IK Baltika.

Sis studijas centds radii programmas, vienigi balstoties uz izklaidi un reklamu, Kas
precizak gan bitu pielidzindma tika: sludindjumiem. Tam ir vairaki izskaidrojumi,
Protams, ka filmu demonstracija prasija mazaku studijas persenila kvalifikaciju un
darbu neka zuu raldijurnu un autorprogrammu gatavosana. Turkiat Latvijas Televizijas
zinu raidijumi un autorprogrammas (pieméram, Labvakay, Savar zemitei u.c.) bija tik
popularas, ka ar tam bija griiti konkurét. Salidzindjuma ar radio, kur drvalstu staciju
pieredze bija vienkariak ieglstama, apgfistama un ari lietojama praksé, televizij
kopumi profesionilie priek$stati par raidijumu Zannem un programimas uzbivi vel
joprojam veidojis spécigo Krievijas studiju ietekmé, bet rictumu televizijas standart:
bija e tikal jaunurns, bet ari nerealizéjami tehinologiska un darbinieku profesionala
limena dél.

Lidz ar to televizyjas ki sistémas attistibas atpaliciba salidzindjuma ar radic
skaidrojama ar tiem padiem faktoriem, ki elektronisko mediju kopuma l&na attistiba
salidzindjuma ar presi (sarezgitika tehnologya un organizacija, prasibas péc augstikas
profesionalitates u.c.).*

Pirmo televizijas studiju programmu orientaciju ietekméja arl tas, ka Lafvifas
Televizija bija vaja 1zklaides raidijumu sistéma, [1dz ar to tas centas aizpildit So m&u un
legdt auditoriju. Jauzsver, ka §1 bija pilnigi atSkiriga parddiba salidzindjuma ar
komercradio aitistiby, kas savos pirmajos mégmajumos centas dublét Latvias Radio.

No visam privatajam televizijas studijam, kas radas lidz 1995. gadam, resp., lidz
Radio un televizijes likwing pienemsanai, tikat jau agrak minéto NTV-5, PICCA-TV
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(saka raidit 1994, gada aprili) un RES-TV (sika rawdit 1994. gada oktobri) programmas
iespéjams vértét ka profesionilas, kas ari péc sava satura bija novitates salidzingjuma
ar Latvijas Televiziju. NTV=5 bija studija, kas ne uka raidija pirmo nevalstisko
televizijas zigu programinu, bet vienlaicigs ar tis saturu un Zurnalistisko kvalitati
biitiski sckméja Latvijas Televizijas zinu programmas Fanordma profesiondlo attistibu,
PICCA-TV pirmo reizi Latvijas televizijas éterd demonstréja profesionalu videorindu,
kuras pamata bija moderna datora veidots poli — video attéls, kas vienlaikus piedavaia
valrakus informativus zinojumus. Ta ki audio noforméfums daudz neat$kirds no
radioprogrammas (nepartraukta mizika, zinas, sludindjumi un sarunas ar interesantam
persenibamy), tad fo raidfumu bieZi sauca par “bilzu radio”, Kepuma PICCA-TV
sekméja datoriehnologiju ievie$anu televizijas raidijumu sagatavosand, ki ari ictekméja
programmas izmainas Latvijes Televizija, kur ari tika izveidota rita programma.

RBS-TV sdka darboties ar savu raiditdju, kas deva iespéju programmu izkartot
neatkarigi no raidlatka kanminiem, ka byja citim privatajam staciiam, kuras raidija cita
péc citas viena valsts televizijas tikla kanala. RBS-TV pirmo reizi paredzéja ari veidot
hagitas kino programmeas, kas balstitos uz licencétu filmu programmu lepirk$anu.”

Tacu péc gada raidisanas &tera RBS-TV heidza darboties finansialu problému dé],
kas 1zskaidrojams ar picredzes tritkumu televizijas menedZzmenti un miarketinga: 1)
studijas vaditii parak lielus lidzek]us 1ztéréja darbinieku atalgojumam vél pirms
raidisanas uzsidk8anas; 2) raidifana notika PAL krasu standartd un decimetru
frekvence, kam nebija pieméroti lielikd dala PSRS razoto televizoru; 3) televizijas
tehniskais nodrosinajums bija tik dirgs, ka ti moralas amortizacijas laika nebija iespéjas
atpelnit iegulditos lidzeklus.

Sakot ar 1993, gaduy, strauji sdka dibinaties lokalas radiostacijas un televizijas studyas.
1991. un 1992. gada apraides atJaujas bija pieprasijudas 11 TV studijas un 9 radiostacijas,
bet 1993. gada attiecigr 24 un 12. Jaatzimé, ka ne visas §1s studijas un stacijas saka raidit,
bet tomér §ic skaitli neparprotami rada privatuznémeéu interesi darboties elektromsko
mediju biznesa. So attistibu neapsaubami sekméja ari 1992. gada likums, kas nodro$inaja
zindmu skaidribu un garantijas elektronisko mediju biznesa.

Saja posmi ka radio, t3 ari televizijas sistémas attistib bija vérojama izteikta
lokalizdcija, kas saistijas ar ierobezoto apraides teritoriju. ST tendence paradijas ka
Rigd, ti arl visz Latviia. Ta, pieméram, pirmas komercradiostacijas, kas raidija Riga,
sasniedza klausitijus tikai pada pilsétd un 10-70 km arpus t3s (atkariba no raiditdja
jaudas un frekvences).™

Visi jaunie privitie elektroniskie mediji kopuma raksturojami ki lokalie, jo,
pieméram, NTV-5 bija tikpat lokali (uz Rigas dzivi un notikumiem) orientéta studija
savi zinu programma, ka daudzas citas, kas darbojas Latvijas pilsétas un ciematos.

Spontana radiostaciju un televizijas studiju rasanas 1993. gada izsauca
ari elektronisko mediju krizi. Latvijas auditorija, kas jau t ir maza, tika vél vairak
saskaldita, pateicoties tam, ka klausitijiem un skatitdjiem vél nebiju stabilas informativas
intereses un vajadzibas. Lidz ar to cilvéki mainija savus klausi3ands un skatisanas
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leradumus, kas nefiva radiostacijam un televizijas studyam nostiprindt savu reklamas
devén loku,

Jauno privito radiostaciju un televizijas studiju vaditdjiem triika k2 pieredzes, t3
ari zinasanu mediju ekonomika. Radio un televizijas péc socialisma gatids inerces tika
uzskatitas par politiskas un ideologiskas cinas 1eroéiem.

Tapéc jaume mediju ipadnieki palavas uz sponsoniem, kas biltu leintereséti atbalstit
radio vai televiziju savu ideologisko vai ekonomiske mérku dél. PSRS impérijai sabrikot
un izveidojoties saimnieciskajam hberdlismam, daudzi pirsteidzosi viegli un neceréri
nopelnija lielas naudas summas, nogidijot pasakaini létas, bet vértigas 1zejvielas ng
Krievijas caur Latvijas ostam uz Eiropu. Tacu bicZi vien viegli nakusie idzekfi viegh
ari pazuda, jo lidztekus neprasmer darboties biznesi finansu neveiksmes letekméjy
ari augsta inflacija. Mediju krizi padzilinaja ari sponsoru bankrotl.

Latvijas rekonstrukcijas un alfistiba banka péc 13 akeiju kontrolpaketes turéti
Voldemara Seigas naves izradijas tuk$a. Vienigais redlais tas ipadums bija
raidsabiedriba N7TV-5, kuras akcijas 1994. gada pavasari tika pardotas. Tas nopirka
jaunt dalibnieky, kas energiski kéras pie studijas materidli tehniskas bizes
modernizéganas, reklamu piesaistes un komercdarbibas nostiprinasanas. Lidz ar to
atdzivojds tis darbiba un driz vien NTV-5 sekmig! ick|avas jaunaja sabiedripd LNT

So mediju krizi padzilindja ari Latvijas Radio un televizijas padowe, kas, apsprieior
jaunu apraides atlauju izdoSanu, par prioritaniem uzskatija ideologiskos aspektus.
absolitiignorgjot tirgus realitites.

Jaunis raidstacijas, parvérstas par tiru komercpasakumu, kas ar savu programmu
tikai pelnija naudu un nevaréja atlauties politiska satura programmu veido3anu, bij:
I1dzigas labam letjerkastes spélétajam tirgus placl.

LR Radio un televizyyas lthkuma loma
mediju sistémas sakarto$ana

1995. gada septembri LR Sacima pienéma jaunu Radio wn televizijas likumu, kas
daudz detalizétdk notcica elektroniske mediju izveido8anas kartibu, darbibu un
uzraudzibu.

St likuma izstrades un pienemsanas mérk:s bija radit stabilu un ilglaicigu tiesisko
pamatu uznéméjdarbibai elektronisko mediju joma, jo pirejas perioda apstak|iem un
prasibam visumai piemérotais Latvijas Republikas 1992. gada 6. maija likums Pur
radic un televizijie vairs nespéja apmiernat ne sabtedribas informativas, izglitinas s
kultdras vajadzibas, ne arf uznéméju biznesa intereses elektroniskajos medijos.

Vienlaicigi arvien vairdk un vairdk ieziméjas nepiecie$amiba saskanot Latvijas
ltkumus par medijiem ar Eiropas normativajos dokumentos ietvertajam prasibam un
nactoralas likumdosanas principiem.

Jaunais Radio un televizijas likems 1eviesa daudzas jaunas normas un defingjumuos,
kas bija nepiecic3ami elektronisko mediju normalai turpmakar attistibai.
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Var minét astonus galvenos aspektus.

1. Likums notcica visa veida elektronisko masu mediju ~ radio, televizijas,
kabeltelevizijas, kabelradio (radiotranslacijas), satelitradio, satelittelevizijas,
datortelevizijas, teleteksta, radio datu sistému un citu apraides sistemu - veidosanas,
registracijas, darbibas un uzraudzibas kartibu.

2. Likuma tika noteikti elektronisko medyu iedalijuma veidi — péc ipaiuma formas,
darbibas mérka un teritonidlas aptveramibas.

Péc ipasuma formas un darbibas mérka mediji iedalds sabicdriskajas un
komerciilajds, bet péc teritoridlds aptveramibas — nacionalajis, regmonilajas, viet§)as
un parrobeiu raidorganizacijas.

Sabiedriskas raidorganizicias izveido, ieguldot raidorganizaciju pamatkapitila
valsts Ipagumu. Latviji tika noteiktas divas sabiedriskis raidorganizacyas — Valsts
bezpe|nas sabiedribas ar ierobeiotu atbildibu Latvijas Televizije un Lutvijus Radio,

Sabiedrisko raidorganizdciju pamatuzdevums ir daudzveidigas un lidzsvarotas
programmas nodrodinddana visam sabiedribas grupam, retverot taja informativus un
izklad&jodus raidgumus un nodreginot mformaciias un izpausies brivibu, objektiatit]
un raidijumu dazadibu. Latvifas Televizija un Latvijas Kadio nav pak]aujama valsts un
pasvaldibu insiiticiu, politisko organiziciju (partiju), religisko konfesyju, tmangu un
ekonomisko aprindu ticsai ietekmet. To darbiba pamatojas uz sabiedrisku parraudzibu,
un tds ir finansiali neatkarigas - nodro&majuma avoti ir valsts budZets, ienémurii no
pasu kemercdarbibas, ziedojumi, davindjumi un sponsoréjum:. Lateijas Radie un
Latvijas Televizipas valsts kapitala dalu parvalditdis ir Nacionald radio wn televizijas
pademe, kas apstiprina to statlitus, 1ecel generaldirektorus, izveido revizyas konusijas
un apstiprina valZu sastavus, tidgjadi veicot uznéméjsabiedribu pilnsapuléu funkceijas.

Komercidlas raidorganizacijas var izveidot fiziskas vai juridiskas personas vai 50
personu apvienibas. Raidorganizaciju pamatkapitdlu veido fizisko un juridiske personu,
kd ari valsts val pavaldibas 1estazu val uznémumu ieguldijumi. Savu darbibu tas
finansiil nodrodina ar iendkumien no pasu komercdarbibas un sponsoréjumiem.”

3. Likums noteica elektronisko mediju koncentricijas un monopohzicijas
lerobeZojumus. T3, pieméram, nav piejaujama elcktronisko sabiedribas sazinas lidzek|u
monopolizicija kidas politiskds organizacijas (partijas), sabiedriskids organizicijas,
uznémuma, personu apvienibas vai atsevikas personas interesés; programmu
veidofana ir neatkariga; katrai raidorganizacijai, iznemot sabiedriskas, ir atjauts veidot
ile vairak ka tris programmas; fiziskal personai, kura ir vienpersoniga raidorganizacijas
dibinataja val kuras teguldijums raidorganizacija nodrosina kontroli par to, val §1s
nersonas laulatajam nedrikst piederét vairak nekd 25% akeiju citas raidorganizacijas;
personal, kas lenem vélétus amatus politiskas organizdcijas (partijas) vadibas
mstitficyas un ir raidorganizacijas dibindtajs (dalibnieks) vai kontrolpaketes turétajs,
T liegtas balsstiesibas $3 uznémuma leménnstiticyis. =

4, Likums defingja apraides tiesibas un noteica to pieskirganas principus. Apraides
tiesibas pieskir Necionala radio un televizijas padome vispirms Latvyjas Televizijar un
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1992. gada 7. maija ar LR Augstakas padomes Prezidija lemumu Latvijas
Republikas Kadio un televizijas komiteje tika pirveidota par Latvijas Radio un
televizijus padomi (Padome).

Padome bija ieceréta ki institcija, kas nodroginatu, lal elektroniskajos medijos (ka
valsts, tA privatajos) oktu ievérotas sabledribas infereses un nodrodinata varda briviha.
Padomé darbojas dazidu radoSo savienibu, ka ari valsts institiciju un iestazu 19
parstaviji. Vicna no galvenajam Padomes funkcijim bija trekvenéu, kandlu un raidlaiky
iedalijuma notesk8ana radio un televizijas masu informaciyas lidzekliem.

Likums, nosakot radio un televizijas darbibas visparigos principus, paredzéja, ka
radio un televizija, respektéjot viedeok|u daudzveidibu, aizstdv neatkarigas,
demokratiskas un tiesiskas valsts ideju, brivas un civilizétas sabiedribas intereses un
vispdratzitas cilvéka tiesibas.”

Likums noteica elektromisko medyu demonopolizicijas principus — 1) vienai
uznémeéjsabiedribai pieskirtais radio vai televizijas programmu raidlaiks nedrikst
parsniegt 25% no kopéja Latvya izplatimo radio vai televizijas programmu raidiatka
un 2) valsts uznémumos Lateijes Radio un Latvigas Televizia radit3s programmas
nedrikst parsniegt 50% no kopeja Latvija izplatamo radio un televizijas programmu
raidlaika."

Likums noteica ari elekironisko masu informacijas lidzeklu registricias kartibu,
paredzot, ka radio vai televizijas dibinataji iesniedz LR Tieslietu ministrijai registracijas
pietcikumu, sniedzot zinas par masu informacijas lidzekla dibinataju, informacijas
lidzek]a veidu un nosaukumu, saturisko ievirzi un uzdevumiem, aptveramibu un
valodu, ka ari parraiZzu pertodiskumu un apjomu,

Likums noteica, ka tieslbas izplatlt radio un televizijas programmas ir valsts
vznémumiem. Vienlucigl $3das tiesibas tika garantétas arl citiem privatajiem
uznémumiemn, kuriizveidots, lai gatavotu un izplatitu radio un televizijas programmas,
Valsts uznémumienn tika noteikts piendkums nodro$int refistréto radio un televizij
programmu izplatiSanu Lefvijas Radio un televizijas padowmes pieskirtajas frekvencés,
kanilos un raidlaika apjomos.

Likums pirmo retzinoteica ar radio un televizija programmu izplati$anas standartus,
kas sekmeésa raidijumu tehniskas kvalitates uzlabo3anos.

Lai gan likumdogana retvertie tiesibu normu noteikuni pavéra iespéjas informacijas
1zplatifana darboties plasam personu lekam, neapfaubami lielakd loma clektroniske
mediju joma joprojam piederéja Latvitas Televizija: un Latvijas Radiv.

Likums notelca galvenos programmu veidoSanas notetkumus: 1) informacijas
sniegdana, 2) ripes par kultiiras vértibu saglabaganu un populanzégamy, 3) Latvia
dzivojoso naciondlo minoritiSu intere$u parstavibas garantéana elektroniskajos
medijos,

Likums noteica ari valsts elektronisko mediju programmu saturu un struktaru: 13
pirmds programmas ki radio, 13 televizija veidot valsts valoda, 2) otrajis programmis
lidz 20 % raidlaika atvEélét raidijumiem nacionalo minoeritasu valodas, ka arl Latvia
registrétajam religskajim organzaciam.
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elektroniskajos medijos atbilstodi LR likumiem; 2) nacionald pasftijuma 1zstrade un
realizdcijas kontrole; 3) sabiedrisko raidorganizaciju darbibas (profesionilas,
organizatoriskas un finansidlas) parraudziba.?

Lidz ar Radio un televizijas likioma speka stasanes 1995, gada beipas s3kas jauns
posms Latvias elektronisko mediju vésturé, ko raksture jaunu, spéeigu radio un
televizijas staciju darbibas sik$anas, programmu formndtu nostiprindfanas un asa
sacensibu par auditornju un reklimdevéjien.
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Rolands Tiarve

Emergence of a System of Electronic
Media in Latvia (1991-1995)

This paper 1s an analysis of the way in winch the system of electronic media in
Latvia emerged and developed in Latvia between 1991 and 1995, focusing on major
problems and their causes. The period 1s divided up into two segiments. One is the
time in 1991 and 1992 when the media were governed by the law “On the press and
other mass media resources,” which guaranteed freedom of press but created no
legal foundations for the development of the electronic media as a specific form of
communications. Indeed, the law hindered the involvement of private initiative n the
electronic media. The second period began in 1992 and continued until 1995. The
system of the electronic media emerged in accordance with the law “On radio and
television.” It, more than the previous law, ensured gnarantees for private business
in the electronic media, but from the very beginning it was out of date in relaticn to the
actual development of the svstem of clectronic media.

The paper presents the increasingly important role which the electronic media
plaved in the emergence of the public sphere, reflecting social reality and, in various
ways, influencing the development of the public sphere, creating new models for public
behaviour, and creating new understandings of that which was happening. As the system
of electronic media developed and as new radio and television stations went onair, thelr
influence increased rapidly when it came to the audience of the traditional print media.

The article focuses on the rolc of the electronic media i public life, particularly
focusing attention on Latvia as a country which was shifting from the Soviet-era
understanding of the role and missions of the media to the specifics of traditional
standards which governed the free press m the West. Une of these 1s a particular role
which was performed by Radio Latvia and Latvian lelevision in the very early 1990s.
At that time, the two outlets really were the “people’s media” and enjoved all but
unlimited public trust and support.

The paper anaiyses the prerequisites for a system of electronic media, the
development of technologies and content at radio and television stations, the meaning
of professional and organisational prerequisites in the process, as well as ideological
and commercial influence on the emergence of the system.

One of the most important factors in the shaping of any mass media system is the
surrounding system of laws and regulations. The paper provides a detailed description
of the role which the law “On radio and television” performed in the emergence of
Latvia's media system,

Kevwerds: Electronic media, television, radio, public sphere, laws and regulations
related to the electronic media, the private electronic media, the crists of the electronic
media, factors affecting the development of the electronic media, the technological
development of the electronic media.



