CAPITULO Il

LOS GADIFORMES DE LA
PLATAFORMA ARGENTINA

Como resuliado del relevamiento cfcctuado
para desarrollar el presente irabajo se llega a la
conclusién de que en el drea de estudio hay seis
Familias representadas: Murasnolepididae, Moridae,
Melanonidae, Gadidae, Merlucciidae y Macrouridae.
Del total de Familias del Orden falta solamente
Bregmacearotidae, que ec de aguas cilidas | as
especies reconocidas hasta el momento, para todas
las Famihas, son 28, de las cuales una sola es
dudosa, pertenecienta a la Familia Moridae. El
nimero de especies en el futuro puede cambiar,
sobre todo con respecto a las Familias Moridae y
Macrouridae, a medida que aumente el conocimien-
to de la fauna ictica de aguas profundas del sector.

Numerosus autores han afimado que los
Gadiformes constituyen el grupo ictico méas impor-
tante del Mar Argentino, no solamente por el nimero
de especies sino por la abundancia de algunas de
ellas y por la diversidad de ambientes que habitan.
Sin embargo, la informacién sobre las especies que
componen el grupo se halla muy disperea. El propd-
sito de la autora es describir las especies existentes,
analizar la informacién publicada de cada una, tanto
dasde el punto de vista taxondmico coma blalbgico
y tratar de establecer la funcién que cumplen en las
comunidades dentro de Ias cuales viven.

Reterenclas histdricas sobre el conocimiento
de lns Gadiformes en la region

La historia precolombina de los peces mari-
nos es engeneral poco conocida. En aguas cosleras
tropicales americanas la mayoria de las especies
lienen nombre indigena (Figueiredo y Menezes,
1978: Cervigdn, 1966). Enla costa pacifica sudame-
ricana se conocen ademds gran canfidad de em-
barcaciones y artes de captura empleados por loe
aborigenes para pescar en el mar (Arana Espina,
com. pers.)." En Argentina, al menos en la region
nortefia, no hay vestigios de actividad marina abori-
gen; en el sur en cambio, Se tienen noticias sobre la
actividad pesquerade losonas, yamanesy alakalufs
y sus incursiones an canoas desde Tierra del Fuego
hasta la Isla de los Estados. Pertenecen a ellos
ademds los nombres indigenas que han quedado,
mencionados por Norman (1937). Chapman (1986)
&n =u trabajo sobre los onas dice que éstos pesca-
ban :"... porias cosias, enlos rios, lagos y lagunas.”
Mas adolante sefiala que capturaban: “...rdhalos,

1 Ing. Patrigio Arana Espina, Centy de InvesSgacionas dal Mar.
Unlversidad Caltéca de Valparalso, Chie.
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truchas, congrios, anguilas, peces de piedra,
pejerreyes, sardinas y otros pequefios. Los rébalos
eran los méds apreciados.” Sibien es dificil identificar
cientlficamente a estos peces, aparentemente no
hay ningln Gadiforme entre los mencionados.

Enuna carta fechada el 30 de marzo de 19492
el Dr. Atila E. Goszionyi expresa lo siguiente: “En la
actividad pesquera precolombina puedo comentar
fque en el drea fueguina astuvo involucrada una
especie de gadiforme desde las épocas mas remo-
tas. En materal de conchales procedentes del silio
Lancha Paquewaia del Canal Beagle. puesto a mi
disposicién por el Dr. Earl Saxon (Universidad de
Durhiam, Inglaterra) para la determinacién, encontré
que la especie mas frecuente es Macruronus
magellanicus, a lo largo de todo el periodo de
asentamiento bumang deade 1425 +- 305 AAP
(Afos Antes del Presente) hasta 280 +/- 85 AAP.
Esto fue publicado por Saxon E. C. 1979: "Natural
Prehistory: The archaeology of Fuege-Patagonian
Ecology”, Quaternaria Vol. 31: 329 - 356. En mate-
rial de una campafia mas reciente, de la localidad
Tunel, también del Beagle, de resuliados ain na
publicados, volvié a aparecer la meriuza de cola
como una de las especies mas [Irecuenies en los
conchales " 2

Con respecto a épocas mas recientes, hay
dos trabajos que s8 refieren a la evolucidn del
conocimiento de la oceanogralia y de los organis-
mos del Mar Argentino: el de Ehrlich y Sanchez
(1890) y el de Angelescu (MS). Poresarazénen esta
ocasién se hard solounabreve resefia de lostrabajos
de carécter taxondmico que fueron dando a conocer
la existenciade Gadiformes enlaregién. Sc emplea-
ran dos fuentes de informacién: publicaciones ex-
tranjeras y argentinas. Dentro de las primeras se
tomaran en cuenta solamente las gue se basan en
campafias de investigacién realizadas por los res-
pectivos paises. No se haré referencia a los nombres
cicntificos, solo sa indicard el niUmero de especiesde
Gadiformes descriptas por cada autor para aguas
argentinas y uruguayas y el nombre comun en aigun
eaeo. Se ha adoptadn este criterin porque con fre-
cuencia las especies no figuran con el nombre ge-
nérico actual, hecho que sera indicado enla sinonimia
correspondiente. Cabe sefialar ademads que solo se
considerardn como Gadiformes las especies miem-
bros de aquellas ramilias que en el Cap. | se
definieron como Unicos componentes del Orden.

Publicaciones exiranjeras

La primera cita de Gadilormes registrada par
la autora corresponde a Cunningham (1871) quien

2 Dr. Atla E. Geszionyi, miembro del Cent Macional Patagtinico,
Pusaria Madryn, Argonting.
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describe especies capturadas a bordo del Nasau y
menciona a la meruza comin.

Giinthar (187&: 1880: 1887) ga acupa de los
peces recogidos en el viaje del Challenger. Men-
ciuna 5 especles del Orden en aguas profundas y
una dentro de los peces costeros.

Vaillant (1891) describe los peces obtenidos
en la mision cient(fica al Cabo de Hornos. Menciona
tres Gadiformes,dentro de los cuales estin la merlu-
Za comun y la meruza de cola.

Es interesante destacar que en los trabajos
sobre las capturas cbtenidas en varias de las expe-
diciones realizadas al drea de estudio no se mencio-
nan Gadiformes (Quoy y Gaimard, 1824; Jenyns,
1842; Richardson, 1844-48; Ginther, 1881).

Los resuliados de las campafas llevadas a
cabo por Inglatarra con el William Scoresby son
publicados en los Discovery Reporis. Dos son las
obras que se refieren a peces de la Patagonia: la de
Norman (1937) sobre taxonomia y la de Hart (1948)
sobre especies de interés comercial. En la primera
50N tomadas en cuenta 10 especies de Gadiformes
v &n la segunda nueve: Hart excliye a la merluza
austral.

Las campafas llevadas a cabo por parie de
Alemania con los B/l Walther Herwig | y Il en
1566, 1971 y 1978 constitluyeron apories muy im-
perantes al canocimiento de la fauna iclica. Deben
destacarse en esie senlido los trabajos de Krefit
(1968; 1969) sobre mdridos y macriridos de aguas
profundas.

Con respecio a las campafias realizadas por
Japdn en el area, las publicaciones de mayor interés
para este caso son la de Inada (1981) sobre la
meriuza comuny la austral; la de Ishino ef al. (1983)
sobre comunidades de peces demersales de Argen-
tina y muy especialmente ol Catilogo editado por
Makamura (1986) donde figuran 16 especies de
Gadiformes.

La ex Unidn Soviética ha hecho numerosas
campahas de investigacién en el Atlantico
Sudoccidental. Existe sobre los resullados abundan-
te hiblingrafia, lamentablemente de dificill acceso
porgque esta escrita en ruso pero de consulta indis-
pensable para conocer a los Gadiformes de aguas
profundas (Tnunavy Konstantinow, 1985:1986_avb:
1959).

Publicaciones argentinas

El rabajo mias anliguo consuliado es el de
Weyenberg (1876) que se encuentra dentro de un
compendio sobre la Repdblica Argentina, escrito en
inglés (hay también una versidn en francés) editado
en Buenos Aires. Da algunos nombres cientificos,
muchos comunes. Cuando hace descripciones en
latin no especifica si se refiere a especies nuevas

para la ciencia. Con respecto a los Gadiformes dice:
“Species of the Genus Phycis of the family of the
Gadoidei have been found, and we doubt not more
will occur.”

Berg (1895) hace una revisidn de todos los
conocimientos sobre los peoes de Uruguay y
Argentina hasta esa fecha, nombrd sclo dos
especies de Gadiformes, la bréfola y la meruza
comiin.

En lo que va del siglo deben mencionarsa
las siguientes publicaciones como las de mayor
relevancia dasde el punto de vista taxondmicn.

Pozzi y Bordalé (1935) publican un listado de
peces marnos de Argentlma donda figuran 10 espe-
cies de Gadiformes.?

Gosztonyi y Menni (1978) hacen un listado de
las especies capluradas duranle la segunda etapa
de la campafia exploratoria del B/P japonés Orient
Maru (14 de noviembre - 4 de diciembre de 1976).
Figuran & especies de Gadiformes.

Gosztonyi (1981) analiza las capturas de pe-
ces efectuadas en la segunda campafia del B/l
Shinkai Maru (10 de abril - 9 de mayo de 1978).
Nombra 12 especies de Gadiformes, a 2 de las
cuales no asigna nombre especifico.

Menni et al. (1981) hacen lo propio con las
capturas obtenidas en la quinta campafa del B/l
Shinkai Maru (25 de agosto - 15 de setiembre de
187R8) Sefalan la presencia de 10 especioe de
Gadiformes.

Menni et al. (1984) publican un catalogo de
peces marinos de Argentina y Unuguay que amplia
el de Ringuelet y Aramburu (1960) con toda la
infonmacion argenlina y extranjera conocida hasta
enfonces. Nombran en é 51 especies de
Gadiformes, que se reducen a 24 cuando se
toman en consideracidn solamente las Familias
sefialadas en el Cap. | como perienecientes al
Orden.

De lo expuesto puede deducirse que las pri-
meras citas de Gadiformes en el dreafueronhechas
afines del siglo pasado por especialistas que anali-
zaron las muestras provenientes de campahas euro-
peas al Aflantico Sury en menor medida porictidlogos
extranjeros radicados en la Argentina. Recién a
partir de 1936, con Pozzi y Bordal&é, aparccen
relevamientos de peces marinos a cargo de investiga-
dores argentinos: una historia bien reciente.

Los trabajos publicados en Argentina sobre
aspeclos biolégicos y biolégico - pesqueros se
refieren a las especies de inleres comercial
gspecialmante Se inician con &l de Angelescu &t
al. (1958) sobre la meriuza comin y su nUmero
aumenta considerablemente a panir de Ia deécada

3 Anlerior & este listado o5 & gue prepara Devincanz| (1924-1926)
sobra peces del Uruguay, deniro de los cuakes mancona ala bréfola,
la meriuza comun y LN Qranaden.



de ‘60, los cuales serdn mencionados en 5u
mayoria al tratar cada especie.

MATERIAL Y METODOS
Area de astudio

Fara los puntos referidos a limites, supericle
y caracteristicas inpogrificas y sedimentoldgicas,
se lomd en cuenta exclusivamente el margen conti-
nentai argentino. Para iodo lodemads el darea abarcada
comprende, en sentido latitudinal, entre los 33°5
(limite de Uruguay con Brasil) y los 55°S y en sentido
lwngiludinal y batimétrico desde la costa hasta el
margen continental de la regién. Se incluye inte-
gramente la plataforma uruguaya por dos razones:
— constituye una unidad estructural y
faunisiica con el norte de la Provincia de Buenos
Aires ¥
forma parte de la Zona Comun de Pesca
Argentino - Uruguaya, de la cual hay informacion
que dificiimente se pueda dividir por pais.

Maternal examinado

Se analizduniotal de 117 ejemplares, comes-
pondientes a las cinco Familias de Gadiformes obje-
io del presente trabajo. El malerial liene el siguiente
origen:

Museo de Zoologia, Universidad de Mosct:
39 ejemplares,

Institulo de Oceanologia de Mosci: 6 ejem-
plares,

Institulo de Investigaciones Pesqueras y d¢
Oceanografia del Atlantico (AllaniNIRO), de
Kaliningrado : 17 ejemplares,

Museo Argentino d¢ Ciencias Maturales
“Bemardino Rivadavia” de Buenos Aires: 17 ejem-
plares;

Institulo Macional de Investigacidn y Desarro-
llo Pesquero de Mar del Plata: 38 ejemplares.

Maefodologia

a) Codigos aplicados para la denominacion
da las colecciones.

Los cédigos empleados se indican a conti-
nuacién. Los gue figuran con aslerisco son de uso
inlemacional, fueroniomados de Leviton ef al.(1985).
en los olros casos se empled 1a sigla que distingue
olicialmente a la instiucion;

AtlaniNIRO: Inslituto de Investigaciones
Pesqueras y de Oceanografia del Atldntico

INIDEP. Instituto Nacional de Investigacién y
Desarrollo Pesguera

JOAN® - Instituto de Oceanologia de Moscd

MACHN" : Museo Argentino de Cicncias Matu-
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rales de Buenos Alres
MMSU™ : Museo de foologia de la Universi-
dad de Moscil.

Con respecto al c6digo correspondiente a la
Coleccién Ictiolégica del INIDEP, cabe hacer notar
nue an | aviton at 3 (1985) figura como IBMC., que
era el nombre que tenfa en su comienzo, en alusion
al ex Inslilulo de Biclogia Marina. Se escribid al Dr.
A. E. Leviton, como primer autor del trabajo, para
proponer un nueve cddigo estdndar pero no se
obluvo respuesta.

b) Examen de material

Los cjemplares observadoe estaban preser-
vados enformol al 10°% o0 en alcohol con una gradua-
cidn de 70°.

So hicieron mediciones de los ejemplaras
méas grandes, de los pequefios se registré el nimero
de individuos y su talla, se hicieron otras mediciongs
cilo a unos pocos ejemplaras.

Para los conteos y mediciones se consultaron
los trabajos de especialisias de cada grupo, asi es
que para la Familia Moridae se siguié la metodologia
empleada por Paulin (1963); para Gadidae la pro-
puesla por Svelovidov (1948) para Macruronus
magellanicus la de Inada (1986) y para Macrouridae
la de Iwamoto (1970). De las dos especies de
Meriuccius del drea no se tomaron datos individua-
les porque se considerd que el trabajo de Inada
(1981) contiene suficiente informacién. Se cuenta
ademds con un trabajo propio sobre los carac-
teres morfométricos y meristicos de ambas es-
pecies (Cousseau y Cotrina, 1981) y con los de
otros autorss sobra Merluccius hubbgei (Bezzi y
Perrotta, 1983; Christiansen, 1982; Peroita y
Sanchez, 1992).

En las Tablas correspondientes, os caracte-
res morfométricos estan indicados como porcenta-
jes de largo estandar (LS) (Fam. Muraenolepididae,
Moridae y Gadidae), de largo preanal (LpreA)
(Macruronus magellanicus) y de largo de cabeza
{LC) (Fam. Macrouridag;j.

¢) Informacién complementaria, por espe-
cie (habitat, distribucién, biologia, abundancia,
etc)

La informacidén referente a distribucion geo-
grafica y caracleristicas biolégicas proviene de
trabajos publicados y de las campahas de
investigacidn llevadas a cabo por Japén, Polonia y
Alemania a pariir de 1970 y por Argentina desde
1981. Las campanas serdn denominadas con el
nombre del barco, nimero de campaha o etapa y el
afio.

Para definir el habitat de las especies se
empled la terminologia propuesta por Hedgepeth
(1657, citado por Lagler et al, 1962). Tambien se
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luvieron en cuenta los criterios empleados por
Angelescu y Prenski (1987) para clasificar a los
peces de plataforma desde el punlo de vista
acologico.

Los siguientes son los términos que se han
empleado:

i} ambiente pelagicoe neritico {0 - 200 m):

- demersal - palagico: cuando los peces viven
cerca del fondo y efectian migraciones diarias para
alimentarse en las capas superticiales del mar;

-demersal - hentdnica® cuands los peces vi-
ven cerca del fondo y dependen de &l para alimen-
larse.

iy ambiente pelagico ocednico
- mescpeldgico: 200 - 1000 m
- balipeldgico: 1000 - 4000 m

iii) ambicnte bentdnico

- sublitoral: comprende la plataforma interna o
coslera, hasta 50 m de profundidad, y la externa,
hasta los 200 m

- batial: 200 - 4000 m

Para cada especie ee hace una breve refe-
rencia a la abundancia relativa de la misma. Estd
basada en registros de ocurrencia, cuando las es-
pecies son poeo frecuentes, y en astimaciones de
biomasa y de Caplura Maxima Sostenible (CMS)
cuando son mas abundantes. No se brindan los
valoresreales de psas estimaciones por considerar
que &5 un lema gue escapa a la finalidad del
presenie rabajo; se emplea en cambio una escala
de lamafno del recurso. basada en prameadios de log
cdlculos de CMS efectuados hasta la fecha por el
INIDEP. Los valores se agrupan en cinco catego-
rias de tamafio, siguiendo las aplicadas por Armitage
et al. (1981), aunque cambiando los valores de la
escala;

Muy pequefio Por debajo de 999 t anuales
Pequefo 1.000 - 2.999 | anuales
Moderado 3.000 - 9.999 t anuales
Grande 10.000 - 100.000 t anuales
Muy grande Mas de 100.000 t anuales

Cuando se trata de especies poco frecuen-
les o da sjemplares aislados, caplurados en
algunos lances, se pondrd solamenie captura
ocasional,

Para graficar 1a dictribucién geogrifica se
tomé en cuenta el 4rea de estudio solamente.

Caracteristicas fisicas y oceanograficas
del habltat

Limites y superficie de la plataforma
conlinental argentina

Se inicia al oeste enlalineade costay ellimite
con Chile; los extremos este y sur estédn constiluidos
por el margen extemo de la plataforma continental
(se entiende por margen continental la plataforma y
el talud, limitados por la cuenca ocednica). Hacia el
norte el limite estd dado por una bisactriz que divide
en dos la zona externa del Rio de la Plata,
continuandose por la platatorma hasta los 36°40' S.
Abarca una superficie de 980.000 km2, el ancho
varia desde 85 millas a la altura de Punta Médanos
hasta las 400 millas en las 1slas Malvinas.

Los limites enunciados son politicns. Desde el
punto de vista moroestructural, las cuencas
sedimentarias continenlales, principalmente
Precambricas y Cretdcico-Terclarias, que com-
prenden el sur de Brasil, el Uruguay y parte del
noroeste argentine, se extienden como niicleos de
laterraza cortinental adyacente hastalos 38°S (Urien
y Ewing, 1974). En el extremo sur, correspondiente
a Tierra del Fuego, la plataforma es parle de otra
unidad estructural, teciénicamente inestable come
consecuencia de la presencia del macizo andino
{Zambrano y Urian, 1974).

Caracteristicas lopogrdficas y sedimentoldgicas
dal margen continenial de Argentina

Desde el punio de vista geoldgico, y con
excepcidn da Tierra del Fuego, el margen continen-
tal de Argentina es de tipo Atldntico, caracterizado
por un perfodo relativamente prolongado de estabi-
lidad. Su opuesto as el tipn Pacifion, que agrupa a
regiones enlasque se ha registrado activo teclonismo
en epucas geologicas reclentes (Heezen, 1974).
Segun el mismo autor, los margenes continentales
de tipo Atlantico se identifican topograficamente por
un relieve regulamenie liso, consecuencla de largos
periodes de acumulacién de sedimentos. Las plata-
formas son de suave pendiente y han estado repeti-
damente emergidas y sumergidas en el pasado
reciente como consecuencia del ascenso y descen-
&0 del nivel del mar. La inmersidn mas reciente fue
completada aproximadamente 5000 afios atrds, al
final de la transgresién del Pleistoceno - Holocene.
Como se verd mds adelante con respeclo a la
Argentina, muchos accidentcs topogréficos de las
plataformas son subaéreos.

Las capas superficiales del sedimento que
cubre esta clase de plataformas continegntales fre
cuentemente afloran en el {alud, paricularmente en
las paredes de los cahones submarinos; dstos se



(]

constituyen a veces en conductos por los cuales los
sedimantos llegan altalud continantal y alas llanuras
abisales.

Heezen (1974) opina que los margenes con-
tinentales dal Atlantico Sur =on, en ganeral, cantme
de acumulacidn de sedimentos menos desarrolla-
dos gque los del Atlantico Norne y que este hechotiene
relacidn con la época en la cual se produjo la deriva
continental en los dos Hemisferios: Tridsico - Jurasico
en el Hemisferio Norne y Cretacico en el Sur.

a) Topografia del fondo

Tanto las planicies costeras como la platafor-
ma continental de Argentina han experimentado un
lento asentamiento. Durante el Pericdo Terciario
esluvieron sujetas a procesos allernados de trans-
gresién y regresién marina con subsecuente acu-
mulacién de considerable cantidad de sedimento.
Hace alrededor de 18.000 afos tuvo lugar a nivel
mundial la mayor trangresion conocida. En Argenti-
na abarcé desde el borde de la plataforma (- 140 m)
hasta el nivel actual, en el cual permanece desde
hace uncs 2000 afos (Unen y Ewing, 1974). Los
autores cafialan que esfos hechos no son necesa-
riamente sincrénicos con el tiempo de retroceso
glacial, probablemente aqul |a elevacion del mar se
demord conrespecto aolras dreas. Ndtese alrespecto
gue Heezen (1974), como se indica mas amiba,
asigna 5.000 anus de antigbedad al final de la
transgresidn del Pleistoceno-Holoceno.

A grandes rasgos, las coslas y la plataforma
continental pueden ser divididas en tres grandes
zonas: Buenos Aires, Patagonia y Tierra del Fuego.
Estas grandes divisiones corresponden en tierra
firme a la llanura pampeana, la meseta patagdnica y
la cordillera fueguina, respeclivamente, de las cua-
les son continuacion {Bastida et al, 1581).

Regidn bonaerense. Puedan reconocerse en
glla también tres regiones.

—La regién comprandida antra el Rio de la
Plata y los 38°S, que puede considerarse como la
manifestacion mas surefa del kEscudo Brasileno
(Zambrano y Urien, 1974). El accidente mas impor-
tante en esa zona es un frente deltaico moderno,
tormado por el Rio de 1a Plata, que llego al borde oe
la plataforma antes de la Glima regresidn marina y
gque se superpone a otros dettas Cuatemarios y
quizas tamblén Terciarios. Hay escalones pronun-
riados y grandes cafiones en el borde de la platafor-
ma como consecuencia de esa formacidn deliaica
(Urien y Ewing, 1974).

— La regién denominada “Southern Hills" por
Zambrano y Urien (1974) formada por la continua-
cidn del Sistemna de la Ventana y Onico ejemplo de
formacion orogénica en la zona, acaecido en el
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Paleozoico.

- Lacuenca sedimentaria de la zonade Bahla
Blanca, muy extensa, que muestra una serie de
escalones y pequeias terrazas, lambién de caracter
daltaico. El contorno de la plataforma presenta
inflexiones que pueden ser antiguos canales (estua-
rios regresivos) relacionados con la extension hacia
el psta da las planicias costaras de los rios Colorada
y Negro durante la ultima regresién marina (Urien y
Ewing, 1974).

Regidn patagdnica. En la Patagonia pueden

distinguirse tres cuencas sedimentarias; Patagdnica
Norte, Ceniral y Sur, que forman parte de la cuenca
compuesta Carbonlfero-Jurasicadescripta por Ugarie
{1968, citado por Zambranc y Urien, 1574). Segun
los Gltimos autores, los sedimentos muestran indi-
cios de actividad volcénica en los Perlodos Tridsico
- Jurdsico y la produccién de fallas, que habrian
terminado hacia finales del Jurasico. Destacan el
hecho de que las Islas Malvinas aparecen como un
bloque relativamante rigido, aparentemente separa-
do de las lineas tectdnicas del resto de la plataforma
argentina. En consecuencia, los sedimentos acu-
mulados desde el Paleozoico an su plataforma no
han sido mayormente deformados.

Feruglio (1949), en su descripcion de las ca-
racteristicas geoldgicas de la Patagonia dice, con
referencia a los accidentes geograficos de la costa
(golios, peninsulas, etc.) que eslan delerminados
porladominanciade rocas sedimentarias o porfiricas.
En el primer caso se trata de rocas blandas, que son
l4cilmente afecladas por la erosidn marina, en tanio
que las seqgundas son duras y resisten el embate de
las olas. Segun el autor citado, estas diferencias
tambign se manifiestan en el lecho submaring costero:
el que comesponde a rocas sedimentarias esllano y
parejo, entanto que el otro es accidentado y sembra-
do de escolles, puesto que el oleaje no llega a
demoler totalmente las estructuras.

Estos conceptos fueron ratificados reciente-
menle por ¢l Dr. Ignacie F, lsla (com. pers.).4

Regién fueguina. Como ya se senald en el
punto referido a limites, la plataforma conlinental de
Tierra del Fuego ha eslado sometida a actividad
tecténica recienta. No se conoce bien la estructura
basal pera las medicinnes da actividad sismica efac-
tuadas permiten supener gue se trataria de la unidad
mds moderna de la Patagonia (Zambrano y Urien,
1974).

b) Sedimemnos

En 1érminos generales, el sedimenio que

& Ur. Federico | sla, membro oal Caniro oe Geologla de Cosles,
Universidad Macional de Mar del Plata, Angontina
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cubre la plataforma continental argentina est
conslilvide por arena fina a mediana (fraccion menor
de 2mmcomo elemento bésico) (Rastida et al, 1981).
También en términos generales, puede decirse que
el diametro de los grénulus disminuye a medida que
aumenta la profundidad y aumenta en sentida
latitudinal.

La presenciade fango y arcilla estd restringida
a esluarios, canales internos de la plataforma proxi-
mos al Rio de la Plata y golfos y bahias donde
predominan ¢condiciones de poco movimiento. Por ko
tanio, lamayoria de la arena que cubre la plataforma
esldlibre de sedimento fino. Sin embargo, en el 4rea
del Rio de la Plata el sedimento en suspensién
acarreado por éste atraviesa la plataforma y proba-
blemente quede depositado en el talud continental.

Los mayores fendmenos de sedimentacién
tienen lugar en el area del Rio de la Plata, posible-
mente relacionados con el della ya mencionado. En
la plataforma uruguaya, paralela a la costa aparece
una region fangosa, con sedimentos provenientes
del Rio de la Plata (pozos de 1ango). Los fondos
proximos son arenosos y rocosos. Ofra formacin
sedimentaria importante de esa zona es el "complejo
de islas de bamrera™ siluado frente a la boca del
estuario del Rio de la Plata. al que posiblementa
cerré en un pasado reciente (Urien y Ewing, 1974).
Los sdlides en suspensidn que el Riv de la Plata
acarrea quedan deposilados en su parie infarior, en
la plataforma interna uruguaya, cerca de Rio Grande
del Sur y ain en el talud continental, como ya se
sehald.

Al surdel drea de influencia del Rio de la Plala
y proximas a la costa, hay una scric de ondas de
arena o dunas submarinas, similares a las que se
ven en los desieros, con aliuras de entre 5y 12
mefros, algunas sonoblicuas conrespecto alacosla
y mas o menos paralelas a la direccidn de las
corrientas de marea. Estas formaciones estan tam-
hidn en el sur de la Provincia de Buenoe Aires,
proximas a Bahia Blanca y San Blas y en la entrada
del Gollo San Matias, donde tienen entre 4 y 17
metros de altura Fsias acumulaciones de arena
pueden ser activas, en el norte debido a la accién de
las tormentas y al surde San Bias a |as comientes de
marea.

Los elementos de mayor granulometria (> de
2 nmun) gue se Iniercalan en el seaimento basal
arenoso en algunas dreas, son de arigen minaral
(clastos de roca, rodados de diversos tamafios) o
bioldgicos (bivclaslos). La relacién entre ambos ti-
pos es diversa: puede ser dominante uno u otro o
presentarse mezclados en proporciones variables.

Urien y Cwing (1374} senhalan la preseria de
conchillay restos calcéreos (limo y clastos de arenis-
¢acementados por conchilla) de 10 mmde didmetro,
mezclados con arena, constituyendo parches alar-

gados, que fueron identificados como relictos de
antiguas lineas de costa, quizé islas de barrera ensu
fase destructiva. Mencionan la existencia de esas
formaciones en la plataforma media frente a Uru-
guay y al Rio de la Plata y en la zona costera de la
Provincia de Buenos Aires, especialmente cn la
zonade Bahia Blanca-SanBlas. Enproximidades de
las desembocaduras de los rios Colorado y Negro,
asl como en el Golfo San Matias, en zonas de gran
energla (olas y corrientes) la conchilla es gruesa
debido a la presencia de clastos rocosos. Los auto-
res suponen que se han originadn come praducts de
la erosién marina en el Cenozoico patagdnico y/fo
fueron transportadas por los rios desde la terraza
patagdnica, rica en esos sedimentos.

Porotra parie al surdel Estrecho de Magallanes
y en los seclores més costeros, es evidente la
influencia de rasgos glaciares, manifestada por la
presencia de morenas (Dr. F. |. Isla, com. pers.).

Lae zonas que Bastida ef al (1981) encon-
traron que se destacaban por fener sedimento
grueso son las siguientes:

- frente al extromo sur de la Bahia Sam-
borombdn:

- lrente a Bahia San Blas;

- boca del Golfo San Matias;

- frente a Peninsula de Valdés:

- frenie al extremo sur del Golfo San Jorge

- al sudeste da Puerio Daseado:

- frante a la costa este de Tierra del Fuego.

Casi lodas cormesponden a dreas préximas a
lacosta, aunque hay algunas mas alejadas, al surde
los 50°S. Se destaca en ese sentido la que se
encuentra sobre el Bancu Burdwood, con gran con-
lenido de bioclastos. de tamafo considerable pero
con allo grado de desgaste. Nétese la estrecha
relacién que hay entre esios hallazgus, las observa-
ciones de otros autores, mencionadas mas arriba, y
lo que se indica en la Figura 1 como fondos duros.

En lo que respecta a los bioclaslos, Baslida &t
al. (1981) identificaron los siguientes componentes:
moluscos, cirripedios, briozoos, braguiépodos,
equinodermos, poliquetos (Serpulidas), antozoos
(Madreporarios solitarios) y esponjas, corresponden
en su totalidad a fauna actual.

Por altimo, una breve referencia a los fondos
duros.

Los cientificos japoneses que participaron en
las campafias de invesligacién llevadae a cabo on ol
periodo abril de 1987-abrilde 1979, con el B/| Shinkai
Maru analizaron mediante ecosondas la topogratia
delfondo desde el punto de vista pesquero, es decir,
con el fin de conocer el grado de riesgo para empleo
de red de arrastre de fondo. En el Intorme Final
Conjunto Argentina Japands (Andnima, 1980) se
expresa al raspecto lo siguiente:

Al norte de los 50°5, enlas aguas costeras, las



4reas peligrosas son amplias, existen algunos fon-
dos francamente desfavorables frente a los cabos,
en tanto que en la parie eentral de |a plataforma las
condiciones son mejores, con excepcionde la regibn
préxima a los 43°S, entre 60° y 62°W. El talud
continantal correspondiente a estas latitudes pre-
sentauna pendiente abrupta y hay numerosos cafo-
nes (Fig. 1). Estan preseriles en profundidades dc
150 2 900 m, el mas grande se extiende desde 132
a 1200 m.

Al sur de los 50°3, el fonde presenta ondula-
ciones que requieren cuidado. Sin embargo, al norte
y sudoeste de las Islas Malvinas y al noroeste del
Bancu Burdwood las condiciones del fondo san
relativamente favorables. En el talud sudeste de las
Islas Malvinas, mayor de 250 m, la condicion es mala
Jdebido a latopografia escalonada. Eltalud al sury al
norte del Banco Burdwood es peligroso para el
rastreo de fondo.

A conclusiones similares hahfan llegado los
investigadores japoneses que realizaron observa-
ciones durante las campanas de pesca exploratoria
cfectuadas por el B/P Orient Maru en el periodo

Fig 1. Topogratia de la platalorma continental y del talud de
Argantina. De: Andnimo (1580,
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oclubre 1976 - febrero 1977. Agregan a lo anterior:
=Paricularmente en el 4rea de |a Isla de los Fslados
alfondo es duro y con rocas diseminadas, causando
mucho dafio a las redes de arrastre” (Cousseau,
1978).

Con respecio a la antigiiedad de los sedimen-
{os, segunel Dr. Federico 1. Isia (com. pers.) au menta
on funcién de la lafitud, con excepcién de Tiema del
Fuego, por las razones ya sefialadas. Urieny Ewing
{1974) estiman que en el area estudiada por ellos (al
norte de los 44°S, aproximadamente) las arenas son
de formacion reciente y forman una capade 1a3m
de espesor.

Caracteristicas oceanograficas

En primer lugar, como sefiala Balech (1964b)
conviene establecer una separacién de las Hegio-
nes Anlartica y Subantdrtica. El limite, fluctuante,
est4 determinado por el fendmeno del hundimiento
de las aguas superficiales en lo que sé conoce cormo
Convergencia Antértica. Al norta de dicha conver-
gencia se extienden las aguas subantarticas, con
temperatura superior y salinidad mas alla. Al sur del
continente estas aguas se desplazan de ceste a
aste, formando la Corriente del Cabo de Homos o
Circumpolar Amartica. En proximidad de las Islas
Malvinas de esta Corriente se desprende una rama
que se dirige hacia elnorie y se desplaza bordeando
el talud continental, conocida con el nombre da
corriente de Malvinas.

Las aguas que consfituyen esta Corriente
cubren la plalalorma an su totalidad hasta los 47°S,
aproximadamente; luego se alejan de la costa y
continGan en direccién norte, siguiendo el 1alud, y
desaparecen de la superficie frenta ala Provincia de
Buenos Aires. Lainfluenciade las aguas subantarticas
contintia hacia el norte; varios autores, sobre labase
de salinidades y temperaturas por un lado y de
elementos faunisticos por otro, sefalan el Cabo Frio
{22°S) como el exiremo nore de influencia de estas
aguas (Boschi, 1964; Vazzoler, 1971; Reid etal. 1977).

Al este de la Corriente de Malvinas desciende
la Cormriente de Brasil, cuyo limie vaiia estacio-
nalmanta, pere no sohrenasa los 48°S. Lazona de
convergencia de las dos Corrientes se orienta en
sentido norte-sur. El punto de separacion del talud
por parte de la Comiente de Brasil se obsarva ge-
neralmente alrededor de los 39°S.

Gon respecio a la dindmica de las aguas dela
plataforma, conviene lomar en cuenta tres regiones
|atitudinales:

) al norte de los 38°S,

iil entre38°y45°Sy
i) al sur de los 45°S.

i) Ver punio referente al frente del Rin de 1a

Plata.
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i) Martos y Piccolo (1988) describen la
hidiwyralia de la region comprendida entre 38° y
42°5. Delerminan un mayor gradiente batimétrico a
los 40 - 50 m de profundidad, que separa las aguas
costeras, generalmente bien mescladas, de las de
plataforma, sujetas a estratificacidn. Las aguas
costeras (de profundidades de menos de 40 m) son
verticalmente homogéneas durante todo el aho, de-
bido a la accién de vientos y mareas. Las aquas de
plataiorma, en cambio, presentan en primavera y
verano, una capa superiicial més célida que el resto,
de unos 30 m de profundidad y una marcada
estratificacion hacia el fondo.

Carrato ofal (1986 2) cehalanelhechode que
las aguas de la zona de El Rincdn y zona norte del
Golio San Matias tienen mayor tenor de salinidad
rua |la zona costara circundante como consecuencia
del "...escurrimiento continental de aguas que atra-
viesan salitrales y cuya descarga incrementa la
salinidad a valores superiores a 34 ¥.. en cercanias
de la costa, llegando ocasionalmente hasta Mar del
Plala (Carrelo, 1968)."

La direccion dominante del transporte en la
platalorma es NNE, tanto en verano como en invier-
no, debido a la influencia de los vienlos y a los
gradientes de densidad (Forbes y Garrafo. 1988).
Sin embargo, Martos y Piccolo {1988) detectan en
primavera una lengua de agua célida (>15°C) enla
plataforma, ala alturade Mardel Plata, que interpretan
como un posible flujo desde el nordeste. Esto con-
firma, seglin las autoras, la presencia de un movi
miento de agua hacia el sudoeste en la regidn
bonaerense, en primavera y verang, como habia
sostenido Balech {1949; 1871; 1986) eobra |a bace
de datos biolégicos.

Glorioso (1987) sefala también condiciones
diferentes entre la regidén costera y la de plataforma
en |a Patagonia norte (40° - 48°S). Dice al respecto
lo siguiente; "With the increase in solar radiation in
spring, insnlation is stored in the upper 30 mand the
seasonal thermocline becomes established. The
inshore waters around the headiands remain well
mixed throughout the year” Este autor no menciona
lairrupcion de aguas provenientes del norle sefala-
da por Maros y Piccolo (1988), pero Balech (1964b;
1971) estima que llegan hasta el Golfo San Jorge y
cita numerosos casos de organismos de aguas cali-
dascuya presencia en aguas palagonicas solo puede
explicarse por la existencia de esa deriva.

Boschi (1989) en su trabajo sobre el langosti-
no (Pleoticus mueller) describe observacionas
oceanograficas realizadas durante 6 campafias en
¢l Golfo San Jorge. Conrelacién alateoria de Balech
sefala lo siguiente: "Otro suceso relevante es el
desplazamiento de norle a sur de masas de agua
durante ciertas épocas del afio. En este aspecio se
aprecia la presencia de una lengua de agua de

plataforma interna, tanto superficial como de fondo,
mas calida y de mayor salinidad, proveniente del
liforal costern de Chubut y que ingraea al Golfo San
Jorge en primavera y verano.”

iy Gon respecto a la piataforma al sur de los
458°5, Martos (1989) sefiala la prezencia da ies
masas de agua principales: de la Comiente de
Maivinas, coslera y de plalalorma. Esludios recien-
tes han demostrado que la zona costera esta bahada
por una lengua superficial de agua de baja salinidad
{23,4%) gue tiene origen en el Estrecho de
Magallanes y se extiende hasta los 45° S, penetran-
do en el sur del Golfo San Jorge.

Los frentes ocednicos

Un fendmano al que e astd prastando aten-
cidn a nivel mundial desde épocas relativamente
recientes es el constituldo por los frentes ocednicos.
SegunCarreto (1989):" __se desarrollan enrecpuas-
taadiversasformas de inestabilidad vertical (mareas,
vientos, comientes) que actuan en regiones adya-
centes a olras térmicamante astahilizadas "

Turley (19B6) describe ires lipos de frentes:

- Irenles estuariales. Aguas de baja salinidad
provenientes de estuarios, con elevada estabilidad
térmica, que se enfrenlan a aguas marinas
estratificadas;

- frentes de marea. Se producen porelenfren-
tamiento de aguas sstratificadas con otras homo-
géneas, ambas de origen marino. La estratificacidn
de las primeras se debe al calentamiento por radia-
cibn solar, son aguas por ko general mas profundas
y eclables; las segundas deben su homogencidad a
la accién de los vientos y mareas sobre fondos
someros. Se forman en la estacién cdlida, desapa-
recen en sl invierno y

- frentes topogréficos. En este caso partici-
pan masas de agua semejantes desde el punto de
vista térmico pero hay unadiferencia en latopografia
delfondo que produce discontinuidad en lascorrientes
de marea.

Estos frentes revisten gran interés desde el
punto de vista biokigico porque, debido ala remocidn
de nutrientes que provocan, se producen alos indi-
ces de productividad primaria, con su secuela an la
cadena tréfica regional (Angelescu y Prenski, 1987,
Carreto, 1989), Liama la atencién sin embargo el
hecho de que no se ha observado en el zooplancton
de Ia regidn de los frentes la relacidn esperada con
respeclo al abundante filoplancion (Ramirez et al.,
1989).

Segun Carreto (1983) en la Plataforma Conti-
nental Argentina puedenidentificarae ios siguientea
sistemas frontales:

a) frente del Rio de la Plata,

b} frente de marcas de Poninsula Valdés,
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c) frenie de corriente del Golfo S5an Jorge y

d) el gran sistema frontal del borde del talud.

Los casos a,Dyumrreapumnalaﬁlres
definiciones de Turley (1986) mencionadas mas
arriba.

a) Frente del Rio de la Plata

Se produce dentro de un sistema hidrogréfico
sumaments complejo. Carreto ef al. {1986 a) enun
trabajo en el que analizan las condiciones
hidrogréficas, nutrientes y clorofila en el mas de
oclubre de 1982, en la Zona Comun de Pesca
Argentino-Uruguaya hasta la altura de Punia
Médanos, aproximadamente, identifican aguas de
tres tipos:

-“Agua de plataiorma de origen subaniarico.
Estas aguas presentan valores de temperatura y
salinidad comprendidos dentro de los limites esta-
blecidos por Thomsen (1962) para las Aguas
Suhantrticas, pero presentan notables modificacio-
nes respecto a las aguas Subantarticas Puras
transponadas por la Corrienle de Malvinas, que se
manifiesta por un aumento de temperatura y una
disminucién de salinidad. Se ha sefialado que ensus
capas mas profundas se presenta cierta tendencia
hacia valores de temperatura y salinidad caracteris-
ticos de los niveles superiores del Agua Infermedia
Antartica.

- Aguas costeras de Origen Subantartico.
Estas aguas someras aunque de origen subantartico,
presentan una profunda transformacién en teda la
columna de agua, presentando salinidades mayores
o menores que las Aguas de Platatorma de Ongen
Subantirico, madificaciones producidas por la in-
fluencia continental, pero su temperatura siempre 8s
mayor que aquelias.”

- Aguas estuariales del Ria de la Plata. De
acuerdo con los autores mencionados, estas aguas
estan constiluidas por una mezcla de Aguas del Rio
de la Plata con Aguas Costeras de Origen
Subantartico,con salinidades comprendidas entre
Uke ¥ 33%- Y temperaluras (sn el mes de oclubre) de
entra 13° y 16°C. Agregan: "Una caracleristica que
las diferencia con las anteriores es la elevada
estratificacidn &mica y salina, asi como los eleva-
dos gradientes horizontales con que se distribuyen
dichas propiedades, que en conjunto indican fend-
menus de mezcla actual.” Sefalan ademas que las
caracteristicas nutritivas de estas aguas son muy
diferentes a las de las aguas costeras y que eslo
constituye olro criterio diferenaial.

Mediante la comparacién de las proporciones
relativas de nutrientes (silicatos, nilralos y fostatos)
delinen tros sistemas en el drea estudiada:

- Sistema Estuarial,

- Sistema Costero y
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- Sistema Subantartico.

Dicen con respecto al primero: “El sistema
gsluarial es un tipico sistema frontal en el que se
presentan simultdneamente dos condiclones gene-
ralmente contrapuestas: relativa abundancia super-
ficial de nutrientes y elovada estabilidad de lacolum-
na de agua. Estas condiciones se producen por el
flujo superficial de las aguas del rio que aportan al
sistemna loe nutrientes esenciales para la produecién
del fitoplancton.” La produccién de clorofila es alta.
Los autoras estiman que puede suponarse un rimo
bimedal en cuanto a produccidn fitoplancidnica. con
un gran florecimiento en primavera y otro de menor
intensidad en otono.

b} El frente de mareas de Peninsula Valdés

Esle frente fue descripto por primera vez por
Carreto et al. (1981), quienes lo descubrieron
cuando estaban investigando la presencia de ma-
rea roja, fenémeno que se produjo con notable
intensidad en 1980 (Carrefo ef al,, 1981; 1985;
1586 b).

El frente se produce en un drea costera entre
41° y 44°S, aproximadamente, frente a ks Golios
San Matias y Mueve. En la plataforma continental da
8sa regién hay predominio de aguas subantaricas
con salinidad relativamente baja y estratificacion
térmica en primavera - verann. Los Golfos tienen
aguas de salinidad m4s aita y gran estabilidad térmi-
ca en la columna de agua (Gamelo ef al., 1986 b;
Glorioso, 1987).

De acuerdo con ko expresado por Carreto ef al.
(1886 b) las temperaluras de superiicie registradas
durante dos primaveras revelaron la existencia de
una faja de baja temperatura en la costa, que bor-
deaala Peninsula de Valdés. Los perfiles verticales
del &rea muestranuna zona verticalmente homoge-
nea y un sector estratificado, con termoclinas sim-
ples y dobles. Estadiscontinuidad indica la existencia
de un sistema frontal entre aguas bien mezcladas y
olras esirafificadas, con marcados gradientes hori-
zontales en las propiedadec ficico-quimicas.

Las aguas bienmezcladas presentanconcen-
traciones de nitratos uniformemente distribuidas,
con valores mayoroe que las superficiales de lazana
gstratificada y mucho menores que 1as correspon-
dientes a las profundidades por debajo de la
termoclina de estas ultimas. Los fostatas muestran
una distribucién similar, aunque Sus CONCENracio-
nes superficiales en el area estratmcada sonrelativa-
mente alevadas (Carreto et al., 1981).

El fitoplancion, cuya maxima concentracién
tiene lugar en la zona de conlacio de las dos masas
de agua. presenta un florecimiento unimedal, conlos
mayores valores en primavera y continuacién
declinanie hasla el oloho.



¢) El frente del Golfo San Jorge

Segun Gloriogo {1987) cerca de los extremos
norte y sur del Golfo San Jorge las aguas aparecen
intensamente mezcladas, pero lazona de mezclaen
al extremo sur estd més expandida debido al fend-
meno de adveccion provocado por la masa de agua
fria, de baja salinidad, proveniente del Estrecho de
Magallanes, ya mencionada. Ecta irupcién provoca
condiciones aparentemente muy aptas para la acti-
vidad biolégica (Carrelo et al., 1985; Boschi, 1989).

d) El gran sistema frontal del borde del talud

Estefrente constituye el limite entre las aguas
de la plataforma y las del talud. El gradiente que lo
pone de manifiesto se observa en los valores de
temperatura, salinidad y densidad entre los 80 y 100
m de profundidad, durante todo el afio. El gradiente
de temperatura varia estacionalmente, siendo el
mas marcado an otofio; el de salinidad es el mds
débil (0,40 %. en verano y 0,20 %. en las otras
estaciones) y el de dansidad prescnta dos estacio-
nes de mayor variacién, verano y otono (Martos y
Piccolo, 1988).

Lutz y Carreto {1981} al analizar los datos
sobre clorofilas obtenidos en una transecta realiza-
da a la aliura de Mar del Plata, de 120 mn de
extension, desda la rona costera hasta |a isobata
de 1500 metros, determinaron tres sistemas
ecoldgicos (Sisterna costero; Sistema de aguas
subantéarticas de platalorma y Sistema Malvinas)
claramente diferenciados por las distribuciones de
salinidad y temperalura vbservadas durante el oto-
fio, y una zona frontal producida por el encuentra de
las aguas subantdrticas de plataforma con las de
Malvinas. Con respeclo a la clurolila senalan:
“Clorophyll « distribution (Fig. 4 C) in the coastal
system (st. 2) is homogeneous, showing relatively
high concen-trations (around 2.0 mg.nm? ). In the
adjacent station (st. 3) chlorophyll & concentrations
are lower (around 0,5 mg. m?® ), and increase
eactwards in the subsurface layer of the stratified
area of the subantarctic shelf waters system. The
maximum value (4,8 mg.m3) is associated to the
frontal area (gl. A2) necar the shelf-break. At the
depth of the thermocline a strong decrease in the
chiorophyll & concentration occurs (Fig. 4 C).
Finally, the stations of the Malvinas system
presents low concentrations of chlorophyll o (around
0.3 mg. m3)"

Toda lainformacién comentadasa refiere ala
Frovincia de Buenos Aires, pero este sistema fron-
ial se extiende alo largo de 1odo el talud continental
argenting, desde la primavera hasta el otofio.

Descripelon de las espocies,
su distribucion y blologia

Familia Muraenolepididas

Esla es la anlca Familia del Orden que es
endemica del Hemisferio Sur. Es considerada por
algunos autores como muy primitiva (Andriashev,
1865; Cohen, 1984, Fahay y Markle, 1984) en tano
que Howes (1989; 1990) laincluye dentro de un grupo
que denomina “highergadoids”. El autor citaunaserie
de caracteres morfolégices propios de Muraenolepi-
didae, osteoldgicos y no osteoldgicos. Dice al res-
pecto: “"Muraenolepis has several derived syncranial
oeteologicalfeatures, four of which are autapomonphic,
namely, absence of frontal ventral laminae: median
parasphenoid septumcontacting a posterior exiension
of the masethmoid; cranial pant of the parasphenoid
dorsally extended, and a double-headed palatine.
Twounique non-osteological features are the anguilid-
like scales and high numberof pectoralfin rays (viz 36-
38)."

La Familia estd represemada acluaimente por
un solo Género, Muraenolepis, y cualra especies:
Muraenolepis marmoratus, Muraenolepis micro-
cephalus, Muraesnofepis orangiensisy Muraenolapis
microps. La mayorfrecuencia de registro de capturas
corresponde al sur de la Convergencia Antartica,
solamente Muraenolepis orangiensis y Muraenolepis
microps han sido observadas en la Patagonia y en
proximidades de las Islas Malvinas.

Howes (1950} atribuye esta distribucidn a las
causas siguientes : “The present-day circum-Antarctic
distribution of the Muraenolepididae is most likely a
reflection of a formor Gondwanic coastal distribution.
The Muraenolepididae is an example of one of those
groups (others being the Nototheniiformes and some
Ophidiiformes) which have accommodated relatively
rapidly to changing conditions of the progressive
isolation of Antarctica. As pointed out by Grande y
Eastman (1986), the increasing distance, from South
America, Africa and Australia, depth and coldness of
the Southem Ocean and development of the circum-
Antarctic circulation resulting in the Antarctic
Convergence made colonization from the north
vinually impossible. The only migration route would
have been the Scotia Ridge connecting Patagenia
with the Western Antarctic Peninsula.” Se volverd
sobre esle lerma en alpunto referente a la comparacion
con Gadiformes de otras dreas.

Las capluras de eslas especies son aparen-
temente ocasionales, no figuran en las estadislicas
de pesca (Tomo y Hureau, 1985).

Muraenolepis microps Ldnnberg, 1905 (Fig. 2)
Muraenolepis marmoratus var. microps Lonnberg,
1905 (Georgias del Sur).
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Fig. 2 Muraenolgpis microps Lonnberg, 1905. Dibujo del natral.

Muraenolegis micrups Regan, 1910.
MNombre comdn

No se conoce nombre comun aplicado a esta
especie en Argentina, el nombre comun en espanol
esgadimorenaojichica, segun Tomoy Hureau (1985).

Material analizado

3 ejemplares, INIDEP 220 (1: 387 mm LT)
54°24'S: 55°56'W, Prot.: 400 m, B/l Profesor Sigdiecki
Est, 306/158, 21 diclembre 1473 - INIDEP 211 (1:
334 mm LT) 54°42' S; 60°35' W, Prof. 330 m, B/
Profesor Siediecki Est. 311/160, 23 diciembre 1873
- INIDEP 418 (1: 111 mm LT) 45°56' S: 60°13' W,
Prof. de arrastre: 58-15 m; prol. del area: 140 m,
B/l Evrika 7 setlembre 1988,

Tabla 2. Caracteras morfométricos de Muraenolapis microps,
EXpresacos como porcunljes de largo ostindar rango y wvalar

madio. M =2

Carnclor Rangn i

Lanyo total 234 387 RNNOE
Largo esténdar 321-375 3450
Largo caboza 18,7 - 187 187
Umameiro oel ojo 32 - 37 - B
Dist. mierorbitaria 45 - 50 4.8
Hocico 56 - 64 &0
Altura del cuerpo 187 -218 20,3
Dist. pre - Dorsal 209 - 24 216
Dist pre - Pectoral 199 - 200 200
DisL pre - Vontral 13,1 - 1756 15,4
Dist. pre - Anal 47,2 - 555 513
Largo Pectoral 109 - 141 12,5
Largo Pélvica 128 - 157 143
Largo barbillon 40 - 4,1 40
largafilamento 01 50 - 56 53

Descripcidn (Tabla 2)

Para hacer esta descripcién se consultaron
los frabajos de Norman (1937) y Tomo y Hureau
(1985).

Cuerpo comprimido lateralmenta, perfil
fusiforme, altura méxima a nivel del inicio de la
pectoral.

Cabeza rclativamente pequefia, cabe 5,3 ve-
ces enellargo estandar. Estalimitadahacia atras por
la abertura opercular, que se inicia en el exiremo
inferior de la base de la Pectoral y termina a la altura
de labase de las Pélvicas, de maneraque el espacio
para el paso del agua es pequeno. Hocico coro,
radondeads, las narinas son dobles, sin ormamen-
tos, ubicadas mds cerca de los ojos que del exiremo
anterior del hocico. Ojos pequenos, caben casi &
veces en el largo de la cabeza. La boca es terminal,
ligeramente infera, provista de labios finos que se
continaan en un pliegue poco pronuigiado. El extre-
mo posterior de laboca llega a la atturade la mitad
deldiametrode los ojos, elpliegue alcanzaal extremo
posterior de éstos. Parches de dientes viliformes,
pequehos, tanto en lamandibula superior como en la
inferior. No hay dientes vomerinos ni palatinos. Enel
techo de la boca hay un pliegue que separa el tercio
anterior de los dos lercios posteriores.

Todas las alelas tienen radios blandos sola-
mienile, cubiertos por un grueso legumants. La Dor-
sal, que se contintia con la Caudal y la Anal, esla
precedida por un radio que se inserta a la afiura de
la base de la Pectoral, su largo es casi el doble del
diametro del ojo. Las aletas Pectorales se insertan
inmediatamente por detrds de la cabeza, en la mitad
inferiorda logflancos: son relativamente cortas (caben
1,3 vecas en el largo de la cabeza), de base vertical,
alta, y extremo posterior redondeado. Aletas Pelvicas
compuestas por cinco radios, el segundo de los
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cualesesmas largo que elresto y llega hastalaaltura
del borde posterior de las Pectorales.

Escamas no imbricadag sino diepuectas antre
si en angulos rectos, formando una trama quea ra-
cuerda el del “parquet” o al entrecruzado de los
canastos de paja (basketweave sguamation, seglin
Marshall y Cohen, 1873). Linea lateral corta, sobre-
pasa apenas el exiremo posterior de las aletas
Peciorales.

Coloracién. En el sjemplar descripto,
formolizado, el color es pardo clarg uniforme.

La especie que Inada (1986) atribuye a
Muraenolepis orangiensis parece ser Muraenolepis
microps. Se llegd a esaconclusidnluegode comparar
la descripcidn y la fotografia que presenta aste autor
con las descripciones y dibujos de Muraenolepis
orangiensis que brindan Norman (1937) y Tomo y
Hureau (1985} y material propio de Muraenolepis
microps. Las semejanzas halladas con Muraenolepis
micrope son las siguientes:

- contomo superior del cuerpo redondeado;

- el largo del radio libre dorsal es casi el doble
del didmelro dal ojo y

- aletas pélvicas en posicidn yugular, el extre-
mo posienorno sobrepasa elde las aletas pectorales.

Mo nbstanie, es interesante sefialar qua la
linea lateral llega hasta la mitad de la segunda dorsal
en el elemplar descripto y Tolografiado por Inada y es
muche mas corla en Muraenolepis microps. Este
caracler es decisivo en la clave que proponen Tomo
y Hureau (1385) para separar las especies de
Muraenolepis; sin embargo, Muraenolepis microps
nacio como derivada de Muraenolepis marmoratus
gue tiene linea lateral larga, y Norman (1937) en su
clave, pone juntas a estas dos especies, sobre la
base de que tienen altura del cuerpo y largo del radio
libre dorsal semejantes.

Habitat

Meso-batipelagial de aguas antariicas y sub-
anlarticas, en profundidades de 200 a 1600 metros.

Distribucion geogréafica (Fig. 3)

Regan (1910) menciona que esta especie fus
capturada al surde las Islas Balleny (Antartida) a 200
metros de profundidad.

MNorman {1837) laubica en el Banco Burdwood,
Islas Malvinas, Georgias del Sur y en Antartida.

Hart (1948) |a cita para el Banco Burdwood,
igual gue Goszrtonyi (1981).

Tomo (1981) al hacer la lista de peces que
viven en el Seclor Anlarlico Argenlino incluye a
Muraenolepis microps v 1a da como presente en el
Banco Burdwood, surde las Islas Malvinas, Georgias
y Sandwich del Sur y Tierra Yictoria.

Tomo y Hureau (1985) dan como distribucién
de la especie las costas de la Peninsula Antértica,
Islas Georgias, Sandwich, Orcadas y Shetland del
Sur y Tierra Vicloria. Sefialan con  signo de
inlerrogacién la zona comprendida entre Tiemra del
Fuego = Islas Malvinas.

Si la descripcién de Inada (1986) es atribuible
aeslaespecie,estariapresente eneltalud continental,
al norte de las Islas Malvinas {46° 50°S, aproxima-
damente), conlo cual se amplia hacia el norte el rea
de distribucion.

Howae (1990) la dacomo presenta enlae lelas
Malvinas, Shetland y Georgias del Sur y en la pla-
taforma del Mar de Hoss, en terntorio antartico.
Cohen et al. (1290) le asignan un drea similar.

Los ejemplares observados en el presente
trabajo se encuentran dentro del rango de distribu-
cidn sefialado para Argentina por diversos autores.
También comprende la atribuida por Inada (1986) a
Muraenolepis orangiensis.

Fig. 3. Distribucion geografica. Muraonolopis microps: figuras
viiculanes, Murgenolepis orangiensis; inangules. El area
rayada comesponde a lo que Inada (1986) atribuyeo a
Muraanolepis orangiengis.



Biologia

Se cuenta con muy poca informacion al res-
pecto. Segin Tomo y Hureau (1985) alcanza una
talla maxima de 35 ¢m, y se alimenta principalmente
de zooplankion.

Abundancia ralativa
Captura ocasional.

Muraenolepis orangiensis Vaillant, 1888
Muraenolepis orangiensis Vaillant,1888 (Bahla
Orange, Tierra dal Fuego: 55°30' S: 68°10' W).

No se contd con material de eslta especie.
Puede consultarse la descripclén de Tomo y Hureau
{198R)

Habitat

Mesopelagial de aguas antarticas y suban-
larticas, entre 100 y 600 m de profundidad.

Distribucion geogréfica (Fig. 3)

Norman (1937) la menciona para |a region de
Patagonia-Malvinas y para el Estrecho de Maga-
llancs. Hart (1946) cita un ejemplar capturada cerca
del borde de la plataforma, al noreste de las Islas
Malvinas y dice que esla especie estd también
presente en el Estrecho de Magallanes. Duhamel y
Hureau (1982) registran su captura en varias esta-
ciones de campanas realizadas en las proximidades
de las lslas Kerguelen, entre 140 y 600 m de pro-
fundidad. Tomo y Hureau (1985) sefialangue hasido
mencionada en aguas patagonicas y en las Islas
Kerguelen, Heardy Crozet. Howes (1990} le atribuye
una distribucién similar. La presencia atribuida a
esta especle por Cohen ef al. (1930) al norte de los
45°S, en Argentina, no se ha tomado en cuenta
porque se desconoce la fuente de informacion.

Biologia

Tomo y Hureau (1985) indican que alcanzauna
talla maxima de 30 cm y que es zooplancidfaga.

Abundancia relativa

Captura ocasional.

Familia Moridae

La Familia Moridae esta presenie en lodos los
mares del mundo. Fstd compuesta por unas 90
especies, correspondientes a 18 Géneros, segun
Cohen et al. (1990). Paulin (1983) sehala los si-
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guientes caracteres anatémicos como distintivos de
esta Familia:

- la conexidn otofisica: amplias fontanelas en
los exooccipitales a través de las cuales entran en
contacto con las capsulas audiivas las proyecciones
da |a vejiga natatoria, alargada y en forma de cuer-
nos;

- la naturalesa dsea de todo el canal del
nervio olfatorio ¥ también del tabique interorbital,
aunque en menor extensidn,

- la estructura del esqueleto caudal: los
hipurales més bajos (1 y 2) estan fusionados en su
base y préximos a la penaltima vértebra ural, pero
son autégenos. Ademds, los hipurales 3, 4 vy &
divergen posteriormente como entidades separadas
de la Ulima vértebra ural y

otolitos con cauda profundamente bifurcara
(porcién posterior del fulcus, o cresta en la cara
interna del ololito).

De acuerdo con el material observado en el
Museo de Zoologia de la Universidad de Mosci y la
intormacién brindada por el Dr. Y. Sazonov, espe-
cialista de ase Museo, en aguas argentinas la
Familia estaria representada por las siguienies es-
pecles;

Austrophycis marginata (Gonther, 1878)

Lepidion ensiferus (Ginther, 1887)

Halargyreus fjohnsoni Glnther, 1862

Antimora rostrata (Gunther, 1878)

Laemonsma kongi Markle y Meléndez, 1988

Salilota australis (Ginther, 1878)

Momonatira sp. (7)

El Género Momonatira ha sido recientemente
creado por Paulin (1985) sobre la base de una
especie, también nueva, M. globosus, de Nueva
Zelanda. No se ha citado a la especie para Argen-
tina, el Dr. Sazonov considera posible su presencia.

En opinidn del Dr. Sazonov probablemente
gstén también Laemonema multiradiatum, Triptero-
phycis gilehristi y T. svetovidovi, porque han sido
capturadas por bugues de investigacion soviéticos
en Rio Grande del Sur, Brasil.

No ser4 tomada en cuenta en este trabajo
Gadella maraldi, una especie que incluyen Menni ef
al. (1984) por referencia al trabajo de Angelescu ¥
Consseatl (1969). Estos autores a su vez la citan
como alimento ocasional de la merluza comun
(Merluccius hubbsi) determinada por el iclidlogo
aleman Dr. G. Krefft, pero no ha sido mencionada por
ningunotro especialistaparaestaarea. EIDr. Sazonov
estima que es muy dificil que se encucntre agui
porque es una especie del Hemisferio Norte. Para
resolver la duda se pidid opinién al Dr. C. D. Paulin,
por entenderse que era la parsona mde indicada, a
ralz de la revisién que hizo del Género Gadella
(Paulin, 1989). Larespuestaes lasiguiente: "(zadelia
maraldi is only known from the Northern Atlantic and



o8

the Mediterrangan Sea. It is probably that the
specimenreferredto by Krefft were Gadella imberbis.
This species is known from off the coasts of Southern
America, but only from limited specimens.” En el
lrabajo de Paulin, ya mencionado, la cita mas surefia
de (Gadalla imberbis es 22°30" S: 40°07' W, a 800
metros de profundidad.

Tampoco serd lomada encuenta Laemonema
giobiceps. a la cual Menni af al (1984) citan por re-
ferencia a Krefft (1968, pag. 37) pero este autor sdlo
dice que un pes yue &l vbservd, emre 36° y 37°S, en
profundidades de 400 a 800 metros, es un tipo de
morido muy priximoa Laemonema globicepsGilchrist,
aunque no idéntico a ella. Es posible, sin enmbargo,
que Laemonema gfobiceps esté presente en el At-
lantico Sudoccidental porque vive en Nueva Zelanda y
ha sido hallada por Marlde y Meléndez (1988) en Chile.

Austrophycis marginata (GOnther, 1878) (Fig. 4)
Lolella marginata Ganther, 1878 (Cosla sudoesle
sudamericana, Océano Pacifico)

Fhysicwlus marginatus Norman, 1837; Karrer, 1971,
{citada por Paulin, 1983); Ballisio of al, 1979;
Goszionyi, 1981; Menni ef al,, 1981y 1984; Tomoy
Hureau, 1985

Actuariolum sp. Fiich y Rarker. 1972, saqlin Paulin,
1983)

Austrophycis marnginata Paulin, 1983
Membre comuan
Pescada de ojo grande (Bellisio et al, 1979).

Material analizado

18 ejemplares, MMSU P-13667 (3; 170-178
mm LT), 45°04' 5; 58°56'W, 1600 m, B/l Profesor
Mesiatzev, Esl 50,9 agosto 1974 - MMSU (2; 163-
165 mm LT}, Patagania, B/l Profesor Mesiatzev, Est.
76, 18 agosto 1974 - MMSU (2: 167-173 mm LT,

52°09' S; 56°50' W, 840 -740 m. B/l Profesor
Mesiatzev, Est. 100, 26 agosto 1974 - MMSU
38100 (3: 72-138 mm LT), 43°40° 5; 59°34° W, 480
m, 10 junio 1959 - INIDEP 415 (8: 74-87 mm LT).
45°59" S; 60°03' W, 508-320 m, B/l Evrika, 6 se-
tiambre 1088,

Descripcidn (Tablas 3 y 4)

Se tomaron en cuenta para esta descrip-
cidn los trabajos de Paulin (1983) y de Nakamura
{198E)

Cuempo comprimido lateraimente, la altura
maxima a nivel de la pnimera Dorsal, aguzandose
hacia los extramos. Linea lateral conspicua,
levemente curvada al principio y después paralela y
pruxima a la Iinea media dorsal del cuerpo. Bl ano
estd situado inmediatamente por dalante de la Anal,
no seobservadrgano luminoso. Escamas cicloideas,
deciduas.

Cabeza relativamente pequefa (25% dal lar-
go estandar). Se destacan en ella los ojos, que
ocupan el 28 % de su large. | locico rome, de tamario
similar al del diametro del ojo y menor que la distan-
cia interorbitaria. Boca moderadamente grande, el
extramo postarior alcanza a la mitad del didmetro del
ojo. Las dos mandibulas est4n provistas de labios
finos, |3 superior cubre a la inferior estando la boca
cerrada. Parches de dientes en ambas mandibulas,
paquehos, viliformes, los de la fila externa son més
grandes que el resto. No hay dientes vomerinos ni
palatinos. Narinas dobles, muy préximas entra sl y a
los ojos; las anteriorestienen un apéndice de contor-
no redondeado gue se fija lateraimente. Barbillén
pequefio. el largpo as algo menor que el esparcio
interorbital. La abertura opercular es amplia, tiena 7
radios branguiostegos.

Dorsales prdximas entre si. Caudal redondea-
da. La Anal nace por detrds del origen de la segunda
Dorsal. Labase de las Peclorales se encuentra en la
milad inferior de los flancos, elextremo libre de pstas

Fig. 4. Austrophyeie marginata Ginther, 1878. Dibujo del natural.



alstas eobrepasa ligeramente el origen de la Anal.
Pélvicas en posicidn yugular, provistas de cinco
radios, el segundo es el mas largo, liega a la aliura
del origen de la anal.

Coloracién: en material formolizado pardo
uniforme, vientre azulado. En fresco color rosado
pélido uniforme, regién abdominal azulada, aletas
transparentes.
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Habitat

Epi-mescpelagial de aguas subantdrticas. La
informacién referente a labatimetria del habitat de la
especie en aguas argentinas es diversa. En el si-
guiente cuadro se han pucsto en orden cronolégico
los trabajos referidos a campafas de investigacion
extensas, en las que se ha registrado la especie.

Tabla 3. Caracleres meristicos da |as 8 g obeervadas de [as
Familias Moridas; Melanonidae; Gadidaa, ucciidas y Macrouridas.

D1 D2 A Pectoral  Branquispinas
N2 Espacle N _HAengo x Rengo x Range x Aango x Rango x
1 Austrophycis marginata E 9-10 82 56 -61 59,8 53.87 564 22-24 228 a4
2 | apidion ensiforus 5 - [ 50-52 BOB 43 -48 453 12-22 174 17-18 175
3 Antimora rostrata 2 = 6 52-53 B25 35-39 385 18-20 15,0 15-16 145
4 Salfilata anrstralis 4 8-11 97 49-55 K27 55-58 565 22-26 240 21-25 230
5 Melanonus gracilis 2 66-67 B85 - - 45 -52 480 B 12 - -
& Urophyeis bracilionsis % F-iB: 75 - 530 43-48 455 14-16 150 14-17 155
7 Urophycis ciralus 6 11-12 112 £7-62 505 ED-55 523 15-17 164 M-18 127
8 Misremeosictius australic 4 12-14 130 11-13 123 36-3% 378 19-20 153 - -
8 Macruronus magelanicus 1 - £ - = = - . 170 - 31
10 Merlucoius hubbei 2% 11-13 1.7 as5-41 378 3E-41 382 - — 12-15 138
11 Merluccius australis 19 10-13 116 41-46 425 41-45 429 = v 12-15 134
12 Cynomacruris plrei | - 7 - - - — = a9 - -
13 Coslorhynchus manini 10 10-12 108 < - - - 15-18 165 - -
14 Cuslgihynchus fasciafus 13 g-12 11,3 = - - e 10-18 139 - B
16 Coslorhynchus kayoman a B-11 90 o = - - 12-18 160 = -
16 G pides subserrulaius 1 - 11 - - - - 12-13 125 =2
17 Coryphasnoides (L.) flicauda 1 = =10 - - - - - 15 - -
18 Macroumis holotrachys 8 10-12 110 = — - - 14-20 170 - 1
19 Macrowus cannatys 4 11-12 105 . = - - 17-18 180 - =
20 Macrowus withsom & 11-12 14,7 - - 17-20 1B3 - =
21 Hymenocephalus {H) billsamorum 1 - 10 = = . = - 10 % -
*3:22.25 233:A225-27 260
—— ——

Takla 4. Caracteras morfomélncos oo las especies de la Familia Moridaw, expresadas coma porconizjes dol largo estindar, rango ¥

valor medio.
— —
Especia Austrophycis Lapidion Halargyreus Antlmors Salitots
marginala ensiferus Johnsoni rosirele sustralis
N 5 - 1 2 @
Estadisticos Rango X Rango i - Ranga ] Range n
Largo total 138 - 187 169 O 263-285 2596 360 234 -308 2710 158-246 2040
Largs esténdar T124 - 168 1838 240-302 2802 334 217-282 2455 170-224 1860
Largo walkeza 22,7 -850 287 106 - 218 ™MAO 25,1 230 -240 235 250 - 6B 258
Hocico 56 - 7.1 E.3 62- 74 &7 7,5 74 - 87 81 85 - 82 75
Diameirs del vjo 81 - 86 8.9 5 - 70 &8 £3 57 - 60 58 58 - 71 &85
Dist, interorbitaria 36 - 43 as 34 - 45 4.1 8.3 55 - 64 60 34 - 63 48
Largn mand. sup 10,2 - 128 115 7e- 8o 832 120 74 - AR 81 116 -129 129
Largo del barbillén 30- 40 33 33 - 48 - ] —_ 23 - 28 265 41 - 49 47
Dist. pre - Dorsal 268 -295 27.2 211 -238 228 8.7 o = - e—ia ww
Dist, pre - Anal s -7 40,7 371 -480 435 503 - — — —_— . -— =
Alturs D1 71 - 92 8.2 252 -3ass 294 G0 180 227 208 11,7 - 125 121
Altura D2 64 - B6 75 66 - 9.2 81 -— 64 - 7.4 g2 90 -118 103
Allura Anal 51 - 83 L% ¥0- 89 T8 — — a8 - RA TA
Bass D1 £5- 83 7.8 40 - 48 42 6,0 as - 48 43 90 - 106 94
Base D2 5553 -822 596 BUD -546 6332 51,8 G2 -645 634 545 - 808 GRY
Base Anal 442 -518 492 444 -485 470 3559 341 -351 348 576 - 624 586
Largo Pectoral 16.1 — 126 - 163 128 — 184 — 147 - 181 167
Largn Palves 250 — _— — —_ — _—- = — 118 =152 134
. —
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Aoy Rango de profundidad an maros
Harl (1946) 72 - 468
Bellisio ef a/. (1979) 255 - 1200
Goszionyi (1381) 383 - 554
Menni ef al. (1981) 149 - BOé
Makamura (1228) 100 - 1200

Como puede obsarvarse, al range de profun-
didad es amplio y mucho mayor que el sefalade por
Faulin (1283) para la especie (300-700 m).

Distribucidn geografica (Fig. 5)

Paulin {1983) opina que es una espacie am-
pliamente distribuida en los mares australes y posi-
blermente uno de los mliembros mas comunes de la
Familia Moridae en Ia regién subantarica de Nueva
Zelanda, entre los 300 y los 700 mde profundidad.

Morman {15837) la menciona solamente para
Argentinay Chile y ofro lanto hace Makamura (1288).
Segun este dltimo autor, Ausfrophysis marginata

P MR

Fig. & Distribucién de Austrophycis marginata en
&l area de astudio

habita en toda la plataforma patapdnica al sur del
Gollo San Jorge y en una banda hacia el norte,
siguiendo el lalud, hasla los 40°S. Esta districucksn
puede parecer demasiado amplia, sobre todo sisela
compara con la que determinan Bellisio of al. (1979,
Carta 35), perv la propuesta de Nakamura (1986)
puede considerarse aceptable porgue Bellisio ef al.
(1979) dicen que esta especie es indicadora de la
Corriente de Malvinas y hay una perfecta super-
posicionde ladistribuciénde Austrophycis marginata
seglin Nakamura(1986) y la de las llamadas "aguas
subantarticas puras” que forman pars de esa Co-
rrignte.

Biologia

Es una especie de pequena talia {15 - 24 cm
LT) segin Bellisio o al (1979). A pesar de que su
presencia en el Mar Argentino ha sido registrada por
varios iclidlogos, no se conocen observaclones de
caracter bioldgico.

Abundancia relativa

Captura ocasional. Parece vivirmuy dispersa,
porque el drea que ccupa aparentemente es grande
pero las capluras consisten siempre en algunos
pocos individuos.

Lepidion ensiferus (Ganther, 1887) (Fig. 6)
Haioporphyrus ensiferus Giinther, 1887 (Frente ala
dasembocadura dal Rio de la Plata, a 600 m de
profundidad)

Lepidion ensiferus Goode y Bean, 1896.

MNombre comin

Nn sa conoca nombre comin aplicado a esta
especie en Argentina.

Material analizado

2 ejemplares, INIDEP 431 (263-290 mmLT),
46°53' 5:59°54' W, 800 m. B/l Walther Herwig. Est.
763, 1 agosto 1978.

Descripcidn (Tablas 3 y 4)

La descripcion esté basada enun ejemplarde
230 mm LT. Se consultaron las que figuran en los
trabajos de Paulin {1983) y de Nakamura (1986).

Cuerpo més bien robusto anterormente, de-
primido lateraimente y aguzado en la parte caudal.
Linea lataral evidenta, paralela a la linea madia
dorsal. Escamas pequefias, cubren tanto el cuerpo
como la cabeza. Aparentemente se desprenden
facilmente, en el ejemplar observado practicamenie
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Fig. &. Lepidion ensiferus {Ganther, 1887). Dibujo del matural.

sglo se ven las ueldillas en que se implantan. No hay
indicios de presencia de 6rgano luminoso.

Cabeza pequefa (19,6 % de LS). Hocico
[OMo, Con NuMerosos poros bien visibles. Priximas
a los ojos se encuentran las narinas, dobles, las
anteriores presentan un pliegue cutdneo tubular.
Ojos grandes, ¢l didmetro horizontal es de tamafio
semejante al del hocico. Espacio interorbitario pla-
no, algo menor al didmetro horizomal de los ojus.
Doca semiinfera, de tamano maderado; el extremo
posterior no alcanza a la vertical que pasa por la
mitad delojo. Esta provistade labios linos, cubieros
de paquefas papilas, presentes también en el inte-
rior de la boca. Parches de dientes viliformes en
ambas mandibulas, se deslaca una fila externa,
especialmente en la mandibula superior. Yomer
con una pequena superficie de ntada. Barbilldncorto,
de igual tamano yue el espacio interorbitario. Aber-
turas nparculares amplias, limitadas por las mem-
branas branquiostegas sostenidas por siete pares
de radlos.

Dorsal primera de base pequefia, nace inme-
diatamente por detrds de la vertical que pasa por la
pase de las Pectorales. El primer radio g rudimen-
{ario, el segundo es mds largo que la cabeza. Dorsal
segunda contigua, de base extensa y altura unifor-
me. Gaudal redondcada. Analde base menar que la
Dorsal segunda, con una escotadura en sus 213
posteriores aproximadamente. Pectorales coras
(13% del LS) Ventrales en posicién yugular, con6 a
8 radios, los dos primeros son largos, llegan a la
altura del extremo posterior de las Pectorales.

Coloracién. En material formelizado, color
pardo azulado uniforme. Interior de la boca, porcion
posteroinferior de Ia cabeza y membranas
branquiostegas azul oscuro.

Al comparar esta descripcidn conla efectua-
da por Paulin (1983) sobre Lepidion microcephalus

Cowper, 1956, se pone en evidencia una gran
semejanza. Dentro de los caracteres meristicos
que se pudieron cotejar solo el nimero de radios de
la Anal no se superpone (40-46 para Lepidion
microcephalusy 47-48 para Lepidion ensiferus). En
gl mismo trabajo Paulin destaca el gran paracido
existente entre las numerosas especies asignadas
actualmente al Género Lepidion y conciuye dicien-
do : “..a worldwide revision of the ganus may
reduce the number of species.”

Habitat

Mesopelagial de aguas subartaricas. Cohen
gt al. (1990) dicenal raspecto: "Benthopelagic onthe

upper slope.”
Distribucién geografica (Fig. 7)

La lpcalidad tipo es de aguas profundas,
Norman (1935) la cita para la misma localidad.

La han observado también los siguientes au-
lores.

Krefft (1969); 41°S y 1000 m de profundidad.

Bellisio et al (1979): entre 39° y 55°S, a lo
largo del talud continental;

Menni at al. {1981): dos estaciones, unaalos
45°S y ofra a los 49°S, a 800 y S00 metros de
prolundidad, respeclivamenta; Makamura (19886):
Patagonia, entre 40° y 55°S, aproximadaments, en
concordancia con Bellisio ef al. (19/9).

Biologia

Bellisia ot al (1979) dicen que se trata de una
especie de talla mediana (hasta 350 mmLT). Nose
cuenta con otro lipo de informacidn de caracier
bioldgico.
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Abundancia relativa

Se considera una especic poco abundante,
no hay estimaciones de su biomasa.

Halargyreus johnsoni Giinther, 1862 Halargyreus
johnsoni Ginther,1862 (Madegira)

Halargyreus brevipes Vaillant, 1888 (segun
Templemnan, 19R8)

Halargyreus affinis Collett, 1904 (segin Templemnan,
1968)

Halarayreussp. waietal (1971) (segrinNakamura, 1086)
Halargyreus johnsoni Cohen, 1973.

MNombre comun

Mo se conoce nombre comun asignado a esta
especie en Argentina.

Material analizado
1 ejemplar: MMSU P-13711 (334 mm L.S);

41°62' S, 57°16' W; 1350-1300 m: B/l Profesor
Mesiatzev Esl. 45; 5 agoslo 1974,

Fig. 7, Distribecion geograiica da Lepioion ensiferus.

Descripcidn

La mortologia extema del ejemplar observado
se ajusta perfectamente a la descripta por Paulin
(1983: 108 - 109).

Habitat

Mesopelagial, entre 800 y 1000 metros de
profundidad.

Dietribucién googréfica (Tig. 8)

Segun Paulin (1983) Halaryreus johnsoni
vive en aguas templadas del Atléntico Norte, Atlén-
tico Sur y Pacifico Sur (al este y al oeste).

Su presencia en el drea de estudio fue sefia-
iada en primer lugar por Menni ef al. (1984) por re-
ferencias bibliograficas. Posteriormente Nakamura
(1986) la menciona para aguas profundas del sector
comprendido entre 46° y 51°8, aproximadamente. El
ejemplar observado por la autora lleva mas al nore

esa distribucion.
e —L‘?\.___
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Fig. B. Distribucién de Halargyreus johnsonien el drea do
esiudio. La rona rayada comesponde a la asignada por
MNakamura (1988), la figura circular a datos de la autora.
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Fig. 9. Antimora rostrata (Ginther, 1878). Dibujo del nanural.
Abundancia relativa

Biologla

Cohen (1973) hace una interesante compara-
cién de tipo ecoldgico entre kos Géneros Halargyreus
y Micromesistius. Dice al respecto lo siguiente: "It is
instructive to compare Halargyreus with the better
known pelagic lo benthopelagic gadid genus
Micromesistius. The two genera can be considered
as analogues, for although there are many important
siruciural differences between the two, there are
some obvious convergences which suggest similarity
in mode of life. Among shared characters which
indicate an active swimming habit, at least partly in
mid- water, are countershading with a blue to gray
dorsum and white venter, a relatively long and
somewhat compressad body, large eyes and a large
mouthwith the jaws sub-equal orthe lower projecting
slightly and lacking a barpel, ventral fins weak and
not elongated into tactile organs. Thay are perhaps
similar feeders, for although Halargyreus has fine
granular teeth and Micromesistius has short, sharp,
relatively wide spaced needle-like teeth. neither has
a dentition suitable for stabbing and cutting; both
have lairly closely spaced mediurrrsized gill rakers
that would serve for straining small nekton.
Micromesistius is known 1o feed on small pelagic
crustaceans and fishes (Raill, 1968; Permitin, 1563).
The single record of food for Halargyreusis of pelagic
shrimp (Templeman, 1968)."

El aulur sefiala que las tallas mayores de
Halargyreus johnsoni observadas por €l (dos hem-
bras de 555 y 560 mm LS.) son grandes si se las
compara con las registradas para la ggpecie enotras
regiones. Las hembras mencionadas estaban
sexualmente maduras, fueron capturadas en las
Islas Chatham (42°50' S; 17618’ W) a una profundi-
dad de 1022 m, no especifica fecha.

Captura ocasional.

Antimora rostrata (Gdnther, 1878) (Fig. 9)
Haloporphyrus rostratus Guonther, 1878 (Frente a
Montevideo)

* Haloporphyrus viola Goode y Bean, 1878
* Antimora viola Jordan, 1887

* Antimora rosirata Ginther, 1887

* Antimora rhina Garman, 1859

* Antimora australis Bamard, 1925

* Antimora meadi Pequefio, 1970

* Antimora viola Saishu, 1972

* Sinonimia propuesta por Paulin (1983)

Nombre comin

Mo se conoce nombre comin aplicado en
Argentina a esta especie. Segin Geistdoerfer y
Hureau (19085) el nombre en espaficl es mollera
azul.

Material analizado

2 gjemplares: INIDEP 430 (234-308 mm LT);
48°59' S, 50°54' W1 BOO m: B/l Walther Herwig, Est.
763; 1 agosio 1978.

Doscripcidn (Tablas A y 4)

La descripcion estd basada enun sjemplar de
234 mm 1 T. Se consultaron ademds las que Iiguran
en los trabajes de Paulin (1983) y de Nakamura
(1986).

Cuerpo longilineo, deprimido lateralmente,
extremos aguzados. Escamas pequefias, deciduas,
cubren el cuerpo y la base de las aletas. No se
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observa drgano luminoso.

La cabeza es relativamente pequefa, ocupa
el 24 %% del largo estandar. En el extremo anlernior se
destaca el hocico puntiagudo, enmarcado por cres-
tas 0seas que parlen de las érbitas; dos superiores
débiles, continuacion de los bordes orbitarios supe-
riores y dos inferiores bien marcadas, que nacen en
los bordes inferiores. Entre las dos crestas de cada
lado se encuentran las narinas, pares, muy eviden-
tes, préximas enire si y a los ojos. Las anteriores son
mas pequehnas que las posteriores y lienen un plie-
gue cutineo que las cubra; éela tiane su base an el
borde posterior de la narina y el borde anterior
liore.Ojos grandes, el diametro honizontal es de
tamafio semejante al del espacio interorbitario, que
es plano. La boca es infera, el extremo posterior
alcanza casl la anura del extremo posterior de los
ojos. Labios finos, cubiertos de papilas sensitivas.
Bandas de dientes vililormes, pequefios, irregu-
lanmenle dispuesios, de igual lamano y disposicion
en ambas mandibulas. Parche diminuto de dientes
vomerinos, no hay dientes palatinos. Barbillén corto,
tiene algo menos de 1/3 dellargo de lacabeza. Esta

A i # Y & i

Fig. 10. Distribucitn de Anlimora rostrata
en el drea da estudio.

termina hacia atrds en opérculos que limitan una
amplia abertura branquial.

La Dorsal primera se inicia inmedizlamenle
por detras de la base de las Pectorales, el primer
radio es rudimentario, entanto que el segundo estan
largo comao la cabeza. La Dorsal segunda es conti-
gua, de altura uniforme. Caudal truncada. Anal con
una amplia escotadura aproximadamente en la mi-
tad de su largo. Las Pectorales nacen en la mitad
inferior de los flancos, sonrelativamente cortas (18,4
% del LS). Ventrales an posicién yugular, compues-
tas por 5 radios, de log cualss el segundo o mas
largo, sobrepasa el exiremo posterior de las
Peclorales.

Coloracidn. En el ajemplar deseripto,
formolizado, el color es pardo azulado. El color azul
£s mas acentuado en la pane posteroinferior de la
cabeza y en la regidn ventral del cuemo correspon-
diente a la cavidad abdominal.

Habitat

Meso-batipelagial, entre 400 y 3000 metros
de profundidad, segun Geistdoeriery Hureau (1985).

Distribucién geografica (Fig. 10}

Small (1981) reconoce dog ecpacies para el
Género Antimora: Antimora microlepis para el Pa-
cifico, al norte de los 10°N, y Anlimora roslrala para
todos los ocdanos, excepto el Pacifico a latitudes
mayores de 10°N.

Paulin(1983) describe gjempiares de Anmora
msfrata capturados en Nueva 7elanday en Suddfrica
Geistdoerer y Hureau (1985) dan como distribucidn
de la especie Ia region circumantartica, sudeste de
Ameérica del Sur y Nueva Zelanda.

En aguas argentinas a los datos de presencia
ya mencionadus pueden agregarse kos siguienles.
- Krefft, 1968: formando parte de i fauna amuibental
estenobdlica de la Provincia Argentina, hasta los 41°5;
- Krefft, 1969; 41700° S; 56747 W, a 1000 m de
profundidad;

- Bellisio et al., 1979: sobre el talud continental, entre
35° y 52° y al sur del Banco Durdwood (55°8);

- Menni ef al,, 1981: 49°29' §; 55°27° W, 941 m;

- Nakamura, 1986: talud continental de Argentina y
Chile al sur do los 45°S.

En resumen puede decirse que esta especie,
en Argentina, estd presente alolargo de todo el talud
continental.

Biologia

Menni et al. (1981) analizaron un lote de 20
ejemplares procedentes de un solo lance. Las hem-
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bras eran 17, tenfantallas comprendidas entre 310
y 610 mm LT y los machos entre 350 y 460 mm LT.
El limite superior de |a talla de las hembras
eonstituye al valor méximo registrado hasta ahora
para esta especie en el drea. Sefalan ademas
que no pudieron analizar el conlenido eslomacal
debido a que lo habian vomitado durante el as-
censo o tenfan el estémago vacio. Geistdoerfer y
Hureau ( 1985) sefalan que la talla méxima estéd por
encima de los 60 cm, que las hembras son mas
grandes que los machos y que el alimento consiste
en Crustaceos, Cefalépodos y otros invertebrados
peldgicos.

Iwamoto (1975) hace observaciones simila-
res con respecto a capluras en ol Hemisferio Norte.
Este autor dice referirse solamente a Antimora
rostrata, desconoce la validez de Anfimora microlepis,
por lo cual sus conclusiones tienen un valor ralativo.
Mo obstante, es destacable la semejanza entre sus
observaciones y las senaladas mas amiba para las
capturas en Argentina de Antimora rostrata en lo
referente a alimentacién y segregacion de sexos.

Abundancia relativa

Hay upiniones dispares en cuanto a la abun-
dancia de la especie. Bellisio ef al. (1979) dicenque:
“ _la captura estuvo restringida a ejemplares aisla-
dos, no excediendo de 30 kg en el mejor de los
casos.” Geistdoerfer y Hureau (1985) en cambio
opinan que puede ser locaimente muy abundante.
lwamoto (1975) dice: "Antimora rostrata i probably
one of the most abundant fishes frequenting abyssal
depths in the world's oceans. In cerain areas ft
appears to be a dominant organism at depthe where
it is found.” Mas adelante comenta: “In no area,
however, is the fish known to be exploited on a
significant commercial basic.”

Laemonema kong! Markie y Meléndez, 1988

I aemonema kongiMarkla y Maléndez, 1988 (Frenie
a las coslas de Chile}

*|L aemonema { 7) mutiradiatum(no Thompsun, 1916)
Paulin, 1983

* Salilota sp. Nakamura, 1986

* Sinonimia propuesta por Markle y Meléndez (1988).

Mombre comin

Mo se conoce nombre comun asignado a esta
especie en Argentina.

Descripcion

No fue posible observar sjemplares de esta
especie. Para conocer la morfologia externa se
puede consultar la descripcién original de Markie y

R

Meléndez (1988). No se ha podido representar
gréficamente tampoco porque los autores mencio-
nados ilustran su trabajo con una fotografia.

Habitat
Mesopelagial, entre 500 y 800 m.
Distribucién geografica

En el mapa de la Figura 11 se han volcade
los datos de procedencia de las muestiras
analizadas por Markle y Meléndez (1988) para
crear la especie. Sobre esa base, y tomando en
cuenta ademds la informacién proporcionada por
Paulin (1983) y Nakamura (1986) puede decirse
gue habita en los médrgenes atldntico y pacifico de
América del Sur y también en Australia y Nueva
Zelanda.

Biologia
Mo se dispone de informacicn al respecto.

e

Fig. 11. Ubicacién de capturas de Laemonama Keng dentra cel
drea do eshudio.



a4

i
i

cm

8y

P

—
e
-

- =

AN \'

M

medin h"’“l‘_‘l—

Fig. 12. Salilota australis (GOnther, 1878) Dibijn dal natural.

Abundancia relaliva
Captura ocasional.

Salilota australis (Ganther, 1878) (Fig. 12)
Haloporphyrus australis Ginther, 1878 (Puerio
Bueno, Estrecho de Magallanes, 55 - 70 brazas)
Salilofa australis Ganther, 1887

Mombre comin
Bacalao criollo
Material analizado

4 ejemplaras: INIDEP 88 (1: 180 mm LT);
37°55' 5, 55°01' W, 29 Mayo 1961 - INIDEP 116(1:
223 mmLT); 44°10° S, 64 =28 W: 73 m: B/ Cruz gel
Sur,Esl. 12:12 Enero 1971 -INIDEP 112{1: 246 mm
LT}); 45°05° S, 64°5T" W, 82 m; B/l Cruz del Sur, Est.
22, 22 Mareo 1971- INIDEP 263 (1 1118 mm LT);
51°26' S, 68°20' W: 70 m: B/l Cruz del Sur. Est. 26:
23 Marzo 1874,

Descripcidn (Tablas 3 y 4)

La descripcidn esld basada en un sjemplar
de 225 mm LT. Se consultaron ademés a este
electolos trabajos de Norman(1937) y de Nakamura
(1086).

Cuerpo alargado, comprimido lateraimente,
$e inicia hacia adelante con una cabeza robusta,
tiene la maxima altura a nivel delinicio de lasegunda
Dorsal y culmina hacia atrds con un delgado
pedunculo caudal. Linea lateral evidente, curvilinea
en la parte anterior y recta posteriorments. Ano
separado de la aleta anal por una distancia igual al
espacio interorbitario. Organo luminoso situado en-

Ire ias bases de las pélvicas. Escamas cicloideas,
decidiias

Cabeza pequefia y alta, sulargo cabe 4 veces
en el largo estandar (25%). Hocico corto, de igual
lamafo que el didmetro de los ojos, que enn de
moderado tamafio. Narinas pares, muy proximas
enlre si y a los ojos, no se observa el pliague
dérmico enire ellos descripio por Nakamura
(1986). Boca relativamente grande, el extremo
posterior alcanza a la mitad del didimetro del ojo,
posee labios finos, cubiertos de papilas diminutas
que semejan vellosidades. Parches de dientes
viliformes, pequefios, semejantes en las dos
mandibulas. Dientes del mismo tipo en el vémer,
no hay en los palatinos. Los opérculos limitan aber-
turas amplias. Las branquispinas son poco numerc-
sas, de contorno circular, cubiertas de espinitas en
la superficie oral y lisas en el resto. Barbillén pe-
quefio.

La Dorsal primera se inicia ligeramente por
detras de 1a base de las Pectorales, su allura es
aproximadamente el 50% del largo da la cabaza.
Segunda Dorsalde base tanlargacomo lade la Anal.
Caudal redondeada. Las Peclorales nacen en la
mitad inferior de Ins flancns, las Pélvicas estdn
siluadas algo pordelante de la base de las Pectorales:;
el segundo radio, gue es el mas largo, alcanza el
nivel del origen de la Anal.

Coloracién. Enfresco, marrdn rojizo uniforme,
aletas mds oscuras. Regidn abdominal amerior
azulada, este color es mds intenso a la allura del
érgano lumingso.

Habitat

Demersal benténico, en aguas subantarticas,
con un amplio rango de profundidad (30 - 900 m).
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Distribucidn geagrafica y desplazamientos (Fig. 13)

En 1887 GoOnther crea para la espevie el
(3énern Salilofa, da como distribucién la localidad
tipo y la regién comprendida entre Cabo Virgenas y
las Islas Malvinas.

La han citado posteriormente para aguas ar-
gentinas los siguientes autores.

Pozzi y Bordalé, 1835: 36°- S6°5, fondos do
arena y fango hasia 130 m de profundidad.

Norman, 1937; Patagonia, al sur de los 44°5
y en profundidades mayores de 100 m.

Hart, 1946:desde 44° hasta 54°S, iscbatas de
50-300 m.

Cotrina ot al.,, 1976: desde 40 hasta54°5, en
profundidades de 75 a 400 m. Los limites batimétricos
corresponden acasos excepcionales, la mayoria de
las capturae tuvieron lugar entre 100 y 200 m.

Bellisio et al, 1979: desde 44° hasta 54°30' S,
en profundidades de 40 a 400 m y una franja a lo
largo del borde de |a plataforma hasta los 39°S.

Goszionyi, 1981: una distribucién muy se-
mejante a la descripta por Bellisio ef al., 1979: frente

rpe i b

Fig. 13. Distibucién de Safifola australis en
gl Area de estudio,

35

a Santa Cruz desde 30 m hasta 300 m de profundi-
dad yuna franja a lo largo del borde de la plataforma
hasta los 37°5.

Menni et al., 1981:entre 47°y 52°S (frente ala
Provincia de Santa Cruz), desde 50 a 900 m y
algunas capturas cn aguas profundas hasla los
43°S. Son los (nicos, dentro de los autores men-
cionados previamente, que indican presencia en el
Golo San Matias.

Nakamura, 1986: costas pacifica y atlantica al
sur de los 43°5, excediendo los 1000 m. En la parle
argentina la presencia asciende por la plataforma
intermedia y exierna hasta los 40°S.

Flowers y Roa (1975), en el informe que
raalizan sobre una serie de campafias estacionales
llevadas a cabo en los Gollos San Malias y San
Jorge sefialan presencia o escasacapturade Salilofa
australis en los dos Golfos y en las cuatro estaciones
del afio.

En el mapa de la Figura 13 s¢ ha volcado la
informacién precedente, con excepcion de la apor-
tada por Nakamura, por consideraria excesivamente
amplia: ningun otro autor de los mencionados pra-
viamente indica presencia de la especie en la pla-
taforma intermedia por encima de los 44°3 nl en
profundidades mayores de 900m Cohan et al (1920)
reproducen la distribucién asignada por Nakamura
(1988).

En eintesiz, aparantemente Salilofa australis
se mantiene dentro de aguas subantarticas aungue
llega por la cosla hasta el Gollo San Matias, que
tiene caracterfsticas fisicas y oceanograficas muy
peculiares.

Con respeclo a la capacidad de desplaza
miento, Hart (1946) con datos de todas las obser-
vaciones efectuadas dice lo siguiente: *There is a
slrung suggestion of northward movement in winter,
coupled perhaps with some offshore movement
(mainly confined to the large fish).” Mas adelante
agrega: “Southerly movement during summar seems
fairly certain and this evidently takes place over the
plain of the shelf...". Estas observaciones fueron
comparadas con los datos de campahas analizadas
por Colrina et al. (1976) y Beliisio et al. (1979, ve-
rano); Gosztonyi, (1981, otofio); Menni ef al. (1981,
invierno) y Fortuny et al. {1981, las cualro estacio-
nes). En todas ellas el drea explorada se extiende
mds al nore que aquellas a las que se refiere Hart
(1946): no ebstante, no se manifiesta el desplaza-
miento norte-sur que este autor sugiere. Tampoco
e verilicaran movimientos de cardumenes durante
las eampanas lievadas a cabo con el B/l Shinkai
Maru: en el Informe Conjunto Argentino - Japonés
sobre los resultadus Je las 12 campanas realizadas
an 1978/79 con ese buque se dice expresamente
que no se delectaron migraciones {Andnimo, 1980:

67).
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Queda como un interrogante la presencia de
la especie en el Golfo San Matlas. Segun Pérez
Comas (1980} tanto en ese Golfo como en el San
Jorge estd representada por juveniles.

Fortuny et al. (1981) indican una mayor con-
cenlracion en primavera, al noroeste de Malvinas.
Otero ef al. (1981h) senalan para el invierno (mayo
=seliembre) dos dreas de mayor concentracidn: una
también al noroeste de Malvinas y otra en: “... la
plalafonma patagonico-fueguina y aguas oceanicas
proximas al falud.” Segin los tltimos autores la
distribucion en verano (diciembre - marzo) es mucho
mas dispersa.

Biologia

a) Talla y peso. Fortuny ef al. (1981) analiza-
ron los datos de talla y peso obtenidos a bordo de los
BA Walther Hernwig vy Shinkai Maru durante los afios
1978/73, agrupandolos en dos estaciones, verano e
invierno. De acuerdo con lo que aparece en Tablas,
la talla maxima es mayor en las hambras (80 em LT)
gue en los machos (67 cm LT).

También hay diterencias sexuales en el peso:
esmayor enlas hembrag, enverano esio e obearvd
a partir de 38 cm LT y en invierno a pariir de 40 cm
LT. Los valores a y b de Ia relacidn largo -peso, por
eslacion, para cada sexo y total, se danen al siguiente
cuadro.

Machos Hembras Tolal
Estaclén @ ] a b ] b

Invlemo 322107 3,228 1,083.10° 3531 1,58.10% 3,427
Verano 7.34.10° 2421 172107 2821 18510° 2798

Los valores de b, en ambos sexos, son mayo-
res en el invierno que en el verano.

Hart (1948) sefiala que los juveniles tisndan a
mantenerse en aguas someras, y ofro tanto demues-
tran Utero ef al. (1981b: 31, Fig. 4, By C) especial-
menta fn inviamao

Pérez Comas (1980) al analizar la estructura
de 1alla encuenira que en el INvierno las mayores
concantraciones, comespondiantas a aguas profun-
das, eslan constituidas por individuos adultos y las
de aguas someras por adullos eén menor grado y alto
porcentaje de juveniles. En verano los adullos tien-
den a dispersarse, y los juveniles estdn mejor re-
preseatadus gn profundidades mayores a s 200
meires. El aulor dice: “Los efectivos adultos con-
cenfrados durante el inviemo, se desplazarian en
primavera, hacia aguas més profundas, préximas a
la costa oeste de las Islas Malvinas para efectuar el
desove y luego dispersarse durante el verano.” Mds
adelante agrega: "La tendencia de los juveniles a

concentrarse en profundidades superores a 200 m
y en menor grado en las menores de 100, explicaria
en parte la existencia de dos de las posibles dreasde
crianza de juveniles ya mencionadas en los resul-
tados, a saber:

- al ceste de la Isla Gran Malvina en profundi-
dades préximas a los 200 m

- frente al 4rea de Bahia Grande, desde los
49°30' a 52°LS yantre los meridianos de £8° a £4°30'
Lw."

b} Edad y crecimiento. No se cuonta con in-
formacién sobre este tema.

) Raproduccidn. Ciechomeki ef 2/.(1981) para
analizar la distribucién de huevos y larvas de peces
obtenldos en 18 campanas de investigacion (B/1
Walther Herwig y Shinkai Mamu) dividen al Mar Ar-
genting en dos regionas, norte y sur, separadas por
el paralelo de 46°5. Dicen sobre esla especie: “...5us
huevos se encuentran en primavera en aquas de
casi loda la plataforma continental de la zona sur
hasta la profundidad de 700 m y con mayores con-
centraciones en las de entre 200 y 300 m. En una
estacién al ceste de las Islas Malvinas, se recolec-
taron casi 500 /10 m?. Como se pudo comprobar,
esla especie desova en aguas frias, con tempera-
furas de superficie entre 5° y 8°C.”

Los gjemplares da ambos soxos colactados
duranie la campafia del B/l Profesor Siedlecki (no-
viembre - diciembre de 1973), estaban en su mayo-
ria en prepuasta (Cofrina et al, 1976, Tabla 21).
Esto concuerda con lo que opina Hart (1946) en el
sentido de que la puesta tendria lugar en prima-
vera lardia o principios de verano, pern la presencia
de huevos en el plancton no indica lo mismo. Es
posible que los esladios de madurez gonadal no
hayan estado bien asignados por tratarse de obser-
vaciones macroscopicas en una especie poco co-
nocida.

En el informe Conjunto Argentino-Japonés ya
mencionado se dice lo sigulente con respecto a la
reproduccién de la especie: al surde los 47°3 todos
los machos mayores de 45 cm estaban en proceso
de maduracién de mayo a seliembre, no habla
cjcmplarcs en esto catadlo deapuéds de anero. La
mayoria de las hembras mayores de 50 cm estaban
en maduracién desde mayo hasta agosto y mas deal
40% alcanzd su maduraz an setiambre. Todas as-
taban inmaduras en enero. Se establece la relacién
de estos datos con los de huevos, ya sefialados, ¥
g2 llaga a la conclusidn de que |a espacia g8 repro-
duce en primavera y con la participacién de machos
mayores de 45 cm y hembras de mds da 55 cm de
talla {Andnimo, 1880).

Pérez Comas (1980) coincide en cuanto a la
gpoca de reproduccidn sefialadamds amiba. Calcula
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el largo de primera madurez gonadal y obtiene los
siguientes valores: hembras: 32, 82 cm  machos:
34.94 o lotal: 34,01 cm.

Si se comparan estas tallas medias con las
minimas asignadas al inicio de |a reproduccion en el
informe Conjunto, pucde decirse que estas akimas
son quiza excesivamente protectoras.

d) Alimentacién. Casi todos los ejemplares
llegan a bordo con elestémago en laboca, cualquiera
sea la profundidad de procedencla, pur ko cual, tal
como ocurre con Antimora rostrata. hay muy poca
informacién sobre alimentacion.

Hart (1946) dice sobre el tema: "*Onc wag
sbsarved to have eaten large isopods, and it may be
parmissible to guess (from its colour pattern) thatitis
meore of a bottom feeder than Micromesistive "

En el informe Conjunto Argentino - Japonés
(Andnimo, mamsedh:acp.reainﬂmmdeammmgns
observados es muy limitado, porque sobre 508 in-
dividuos examinados, alrededor del 86% habian
vomitado y, dentro de los que se pudieron analizar,
muy pocos contenian alimento.

Dentro de los items observados, a los peces
correspondia el 50 %, les seguian los Crustdceos ¥
jus calamares. Dentro de los peces se destacaron
los nototénidos con el 53%, luego meriuza, sardina
y la propia Salilota austrafis con un 4% gada una y
peces no identificados (35%). Dentro de los Crusta-
ceos figura krill (Eufausidos).

Pérez Gomas (1980) dice que sobre un total
da 1520 individuos observados, el 30% habian vo-
mitado y dentro de los observados tenian el es-
témago vacio el 30 %. De lodas maneras precanta
un especiro tréfico més detallado que gl anterior, o
analiza en funcién de la talla y de la ubicacidn
espacial de 1as piesas y expresa lo siguisnte: “El
bacalan austral presenta desplazamientos tréficos
verticales, cuya amplitud variaenrelacioncon latalia
del individuo. Los juveniles los realizan dentro dal
4mbilo pelagico, alimentandose fundamentalmente
del macroplancton {eyldusidos, hipéndos y compo-
nentes delictioplancton), paraco menzar afrecuantar
ol fondo una vez alcanzada una talla de aproxima-
damenta 20 cm. Los desplazamientos son de mayor
amplilud entre los adulios da tallas medias, migntras
que los individuos mayores de 40 cm, se alimentan
fundamentalmente de crustacecs benténicos
lisépodos y cangrejos) y de peces ligados al fondo
1ales como Notothenia y Cottoperca.”

&glilota bovei Perugia, 1891

Salilota bovei Perugia, 1891 (Brecknock Pass)
Norman (1937) consideraaesta espe cie sind-

nimo da §. ausiralis pero pone un signe de intemo-

gacién al lado del nombre: Menni et al. (1984) lain-

cluyenen sucalaiogo como especie dudosa y Paulin

ar

(1989) la menciona como un sinénimo de Salilota
australis porque :“... Nerman {1 537) examinad the
typas of both and considered them lo represent
a single species.” Cohen et al. (1990) tambien Ia
consideran sindnimo de Salilofa gusiralis.

Sobre la base de la comparacién de 1a des-
cripcién de S. bovei hecha por Perugia {1891) con
las de 5. australis hachas por Giinther (1887).
Nakamura (1986) y Paulin (1983) se llega a la
conclusién de que el (inico caracterenelque S. bove:
difiere claramente de S. australis es en el nimero de
escamas por encima de lalinea lateral: 11-12enla
primera y de 18 a 20 en la segunda. Como ese
cardcter es definitorio para separar especias en al
Género Physiculus gue es, segun Paulin (1989),
muy préximo a Saliola, se considerd apropiado
mantener a S. bovei en la categoria de especie du-
dosa, siguiendo a Menni (1984) ala esperadeque el
examen minucioso de mayor cantidad de gjemplaras
permita llegar a una definicion.

Familia Melanonidae ®

Marshall y Cohen (1973), al comparar esta
Familia con las otras gue componen el Orden
Gadiformes, dicen lo siguiente: “Melanonidae appears
to be the lcast epecialized, with offactory bulbs at the
forebrain, absence of a connection between the
swim bladder and inner ear, and presence of five
hypurals in the caudal fin skeleton. However,
melanonids are deep-living pelagic fishes, and this
mode of life may represent a significant specialization,
ae most other gadoids live on or near the bottom of
the continental shelfor siope.” El caracter mdasnotorio
de especializaciin es la presencia de neuromastos
en la cabeza, ubicados sobre crestas orientadas
predominantemente en el senlido longitudinal del
cuerpo.

Fs una Familia pequefia, constituida por un
Género y dos especies (Cohen et al,, 1990). Segun
los autores mencionados, se irala de paces peque-
fios, que no exceden los 15 cm de largo total.

Melananus gracilig Gonlher, 1878 (Fig. 14)
Melanonus gracilis Ginther, 1878 {Antarctic,
Est. 156:62°26' S;95°44' E., 1975 brazas (3555 m).

Nombre comun

Mo se conoce nombre comiin asignado aesta
especie en Argentina.

5 Eanml.lLamh.nIru-|uir|.iena|!::bﬂﬂ!lTa‘!|$l'.l:lGﬂ:lrﬂ-ﬂﬂﬂhﬂm
posterior ala defansade a misma, los Lic. Daniel E_Figuecoa y Juan
u.mumhmmmmm‘m Macionsl da WMar del
Plaia, reconpcieren |a aspecie qua aoui e descnta Qenuo de una
eolaccibn de peces da profundidad del INIDEP aun no catakogada.
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Fig. 14. Melanonus graciiis Gunther, 1887, Dibujo del natural,

Material analizado

2 ejemplares: INIDEP 440 (120-127 mm LT);
43°05' S, 54°39" W, 1000 m (5400 m fondo); B/l Kayo
Maru, Est. 33; 25 agosto 1989,

Descrnipcion | 1abla 5)

La descripcion esta basada enun ejemplar de
127 mmLT.

Tabla 5. Caracteres morfométncos de Malanonus gracilis
oxprecados como porcontajes de large estindar, rango y valor
modio. N =2

Caracter Rango x

Largs tolal 120 - 127 1235

Largo estindar 112 -115 1135

Largo cabaza 18,7 -21.7 202
Chidmimeliw dul ujo 32 - 853 5.2
Dist. interarbitaria 69 - 71 7.0
Hodico 62 - 7.8 i,
Altwra Dorsal 96 - 107 10,1
Largo Pecloral 148 - 152 150
Largo Pédvica 111 -143 128

Cuerpo alargado, comprimido lateraimente,
Ia altura a2 méxima a nivel de la cabeza, disminuye
luego gradualmente hasta terminar en un vérice.
Cubierlo de escamas deciduas, de su presencia solo
se obsarvan las marcas en la pisl. Aletas desnudas.
Mo se pudo distinguir presencia de linea lateral.

Cabeza pequefa (21,7 % del LS), en la su-
perficie doreal anterior presenta una protuberancia.
Hocico romo, corlo, ocupa el 36% del largo de la
cabeza. La boca es terminal, pequefia, el extramo
posterior coincide con el borde anterior de las Arbi-
tas. Los dientes, en las dos mandibulas, son
vililormes, uniseriados, pequenos, algo mas grandes
los de la mandibula inferior que los de la superior.
Ojos pequefios, occupan el 24% del largo de la
calwesa. Narinas nolables, simples, prdximas al bor-

de anteroposterior de los ojos. Zona opercular con
improntas de escamas, el reslo de la gabeza esta
cubierto por una piel aparentemente blanda. con
numerosos pliegues y surcos, que dan lugar en
conjunio a una supericie irregular. Hay numerosos
poros en las mejillas, no se observa el que describe
Ginther (1887) enla linea media dorsal. Siete radios
branguiocstegos.

La aleta Dorsal presenta la mayor altura al
inicio, luego desciende y continoa igual hasta elfinal.
Ganther, (1887) describe dos sletas dorsalet, pero
de la observacién efectuada se deduce que se trata
de una sola, tal como indican an su dibujo Nelson
(1884) y Cohen ef al (1980) | a Caudal asti sepa-
rada de la Dorsal y de la Anal por un corlisimo
pedinculo. Es emarginada, pequena. La Analtiene
una altura uniforme, semejante a la de la pare
posterior de la Dorsal. Pectorales mds bien largas,
ocupan el 14,8 % del largo eslandar, nacen a clerta
distancia de la cabeza. por delante de la vertical que
pasa por el origen de la Dorsal. Las bases de las
Ventrales estdn a la misma allura gue las de las
Pectorales, los radios son algo mas cortos que los de
ésias.

Coloracidn: pardo uniforme, no se distingue
la zona cefdlica méas clara sefalada por Glnther
(1887).

Habitat

Ceceadnico, maso a batipelagial (Cohen et al,
1930).

Dictribugidn

Paulin et al. {(1989) adjudican a esta especie
una amplia distribucitin en aguas ccednicas. Cohen
et al. (1990) en cambio indican que habita en aguas
circumantariicas y que raramente peneira en aguas
templadas. La observacion efeciuada en este tra-
bajo concuerda con lo sefialado por los primeros
aulores.
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Biologia

Por ko indicads méds arriba, se tratar/a de una
especie que no excede los 15 cm de largo total.

Abundancia relativa

Se Jescongce.

Familia Gadidae

Es la Familia que ha dado origen al Crdeny la
mdas conocida, al menos en el | lemisferio Norte,
porque se encuentran formando parle de ella nu-
merosas especies de importancia para el hombre,
tanto en el mar como ¢n agua dulce. Como grupo
taxondmico, es la Familia dentro del Orden que ha
sido mas dividida en Familias, Subfamilias, Tribus,
etc. (Cohen, 1989; Pattarson y Rosen, 1989; Howes,
1989; Markle, 1989).

Tal como se sefiala en el punto referente al
Orden Gadiformes, en el presente trabajo se seguird
el criterio de clasificacién propuesto por Nelson
(14984). Este autor considera que los sigulentes ca-
racteres definen a la Familia: primera aleta dorsal
posterior ala cabeza; vomerdeniado; vejiga natatoria
o coneclada conlas capsulas audilivas. Svelovidoy
{1948) sefiala ademas presenciadeunaatres aletas
dorsales y una a dos anales.

Segun Cohen et al (1920) la Familia estéd
constifuida por 53 especies, distribuidas en su ma-
yor parte en el Hemisferio Norle.

En la plataforma argentina viven sélo tres,
todas marinas:

Urophycis brasiliensis (Kaup, 1858)

Urophycie cirratus (Goode y Bean, 1896)

Micromesistius australis Norman, 1937

3

Urophycis brasifiensis (Kaup, 1858) (Fig. 15)

FPhycis brasifiensis Kaup, 1858 (Montavideo),
Giinther, 1B62: Steindachner, 1881 (citado por
Perugia, 1891); Perugia, 1891

Lasmonema jongifilis Ganther, 1880

Urophyeis lafus Miranda Ribeiro, 1903

Urophycis brasiliensis Lahille, 1906

Mombre comun
Brétola
Material analizado

2 ejemplares: INIDEP 14 (158-187 mm LT);
Mar del Plata; Octubra1970.

Descripcion (Tablas 3 y 6)

La descripcidn estd basada enun ejemplarde
197 mmLT.

Cuerpo alargado, deprimido laleralmente, mas
grueso hacia adelante. finaliza en un delgado
peddnculo caudal. Las escamas son diminutas,
cubren el cuerpo y la base de las aletas impares. La
linea lateral corre paralela a la linea media dorsal
del cuerpo.

Cabeza pequeha (25,4 % del largo estandar).
Ojos también pequefios (16,3 % del largo de cabe-
za), menores que el espacio interorbitario y éste a su
vez algo manor que el hocico. Narinas dobles, se-
paradas entre si por un espacio mayor que el que
existe entre las posteriores y el borde anteriorde los
ojos. Las anteriores tienen un pliegue cutineo que
las cubre, con su base apoyada en el borde posterior
de la narina y el extremo anterior libre. Boca
semiinfera, cuando asti cerrada los extemos pos-
teriores llegan alnivel del borde posterior de los ojos.
La mandibula superior liene una posicidn mas ade-
lanlada que la inferior; con la boca cerrada sus
dientes quedan al descublerto, como ocume con

Fig. 15. Urophycie brasiiansiz (Kanp, 1858) Dibujo del natural.
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Tabla 6. Carscteres morfométricos de las espacies de la Familia Gadidae, expresados como porcentajes
da largo estindar, ranga y valor medio,

Especie Uraphycls Urephyels Mlcromaslatius
braslilonsis clratus susiralia
N g & &
Eatadistica Rango A Rango X Rango X
Lemyw total 158 - 198 1775 23 - 272 2802 366 - 4583 4305
Largo estindar 140 - 189 1845 210 - 258 250,0 a3s - 424 3870
Largo caboza 236 - 254 245 249 - 262 26,0 236 - 257 24.2
Liamatro del opo 41 - 43 42 52 - B2 58 60 - 82 6.1
Dist. interorbitana 6d - £5 65 48 - B5 55 51 - 55 B3
Hocico 71 = .r 74 85 - 7B 7.0 78 - B3 a1
Dist. preDorsal 257 - 260 258 260 - 2B7 273 56 - arz 361
Dist prePactoral 236 - 254 245 245 - 284 26,3 243 - 258 249
DisL. prePahvica 207 - 29 213 202 - 249 223 238 - M5 240
Dist. preAnal 493 - 515 50,4 504 - 539 514 a1 - 361 4.6
Base D, 53 = &7 BA D - 101 R4 75 .- 843 8,0
Basa D, 636 - B45 84,0 581 - B43 508 79 - 893 8,7
Base D, SR = = i 197 = 174 15,4
Base A 486 - 515 5000 438 - 496 47,0 345 - 3-2 35,4
Basa A, Fatehy s - = 158 - 18,1 17.2
Altura D, 49 - I 36,0 78 - 104 9.1 111 - 116 11,3
Altura D, = = — =l = = 121
Alwra D, —_— —_ —_ — $0 - &8 59
Dist. D, - D, e — 72 - &7 8,1
Dist. D_- D, —_ —_ — —_ 144 - 179 16,3
[Dist. Du. -G _— — e - 43 - 54 4.9
Dist A - A, —_— — . - 26 - 53 4.1
Dist. A_- C - - - - 33 - 50 42
Longitud Pactoral 164 - 172 168 163 - 187 165 158 - 174 16,7
Lowigitud Perlvinz 420 - 429 424 414 - 487 a43.r 1 - 123 96
mw e

Urophycis cirratus. Los dientes han sido descriptos
por Goldstein (1988) como sigue: “La boca presenta
pequenos dientes de forma semejante. Son
vitormes, de seccién conica, curvados hacia el
infarior e la misma y dispuestos mas o menos
regularmente en varias hileras, presentando el ex-
tremo superior conado a bisel (Fig. 3).

De acuerdo a su ubicacidn ancontramas: dien-
tes premaxilares, vomerinos, mandibulares yfaringeos
superiores e Inferlores, ajustancose todos elios a la
descripcion dada mad arriba (Fig.3).”

Barbillén muy pequefio, pero algo mayor en
propocion que en Urophycis cirmaius (18,6 % en
largo de cabeza, contra 8,3% enlaolra especig). Las
membranas branquiostegas se unen en el istmo,
creando una amplia abenuwia a ka cavidad branquial.
Las branquispinas, sequn Goldstein (1986), son de
seccidn triangular, tienen la cara interna cubierta de
pequefios denticulos de seccidn cdnica, curvados
hacia la base de la misma, las caras laterales son
lisas,

La primera Dorsal nace a nivel de una vertical
fue pasa por detras de la base de las Pectorales.
Tienedorma triangular, con basae paquefia, al Angulo

superior se continua con el tercer radio, cuyo largo
constituye una vez y media ¢l de la cabeza y el 35 %
del largo estandar. Entre |la primera y la segunda
dorsal hay un espacio correspondiente a la mitad del
largo del barbillén, aproximadamente. La segunda
Dorsal es de altura uniforme. Caudal redondeada.
Anal de forma semejante a la de la segunda Dorsal,
pero mas coria y de menor allura. Las Pectorales se
encueniran ubicadas en la mitad inferior de los
fiancos, son relativamente cortas (17,2 % delLS), la
base es pequefia, vedical Pélvicas de posicidn
yugular, compuestas por dos radios largos, uno de
los cuales se prolonga hasta llegar hasla el lercio
anterior de la anal.

Coloracién: en fresco, marrén rojizo en el
dorso, aclarandose en los flancos, vientre blanco
con reflejos dorados. La parte superiorde la cabeza
mas intensamenle coloreada que el dorso del
cuerpo, parle inferior blanco dorada como el vien-
tre. Aletas Dorsales, Caudal y Pectorales unifor-
memente oscuras, radios pélvicos algo mds claros.
Los dos tercios anteriores de la Anal son de color
blanco orlado de negro, tercio posterior oscuros
como la Caudal y la segunda Dorsal.

La descripcion precedente concuerda solo

Saaanas i b 2 | LEmARbiRAd bERRREET 1701 R L



Fig. 1&. Digtribucidn da Lrophyois brasifensis (superficias
rayadas) y prosanda de U, cimatus (figuras circulares) en sl
Arna da estudio.

parcialmente con las que han publicado Svetovidov
(1948, dos ejemplares) e Inada (1986, ires ejem-
plares). Este Oltimo autor dice que, de acuerdo con
Svetovidov (1948), Urophycis brasifiensis tiene de
48 a 58 radios en la Anal, y eso difiere de los que él
observe (43-46). Adgmas de esa dilerencia hay
varias otras referidas tanlo a caracteres meristicos
como a proporciones corparales, pero en general
hay una mayor aproximacion entre los valores que
e dan en este trabajo (Tablas 3 y 6) y los de Inada
que de todos elios con los que presenta Svetovidov
(1948). Quiza un muestreo mas grande pueda dar
una idea mas precisa sobre el rango y los valores
medios de cada medicién.

Ruoux (1973) dice haber oblenido una docena
de eijemplares en su campaha, pero los datos que
incluye en la descripcion de la especie son exacla-
mente iguales a los que publica Svetavidov (1948)
por lo cual no se toman en cuenta.

41

Habitat

Costero, fondos arenosos, duros y fangosos,
con amplio rango de salinidad y temperatura. Por el
&rea quc habita, al menos en el extremo sur de su
distribucién, demuestra ser una especie eurihalina:
estd presente, tanto al norte de los 38°5, donde
dominan aguas de los Sistemas Fetuarial y Costero,
con salinidades bajas y muy fluctuantes, como en la
zona de El Rincon, donde 1as salinidades pueden ser
mayores quelasde las aguas ocednicas circundantes.
Por otra parte, Goldstein (1986) en su lrabajo sobre
los habitos alimentarios de la brdlola, dice lo siguiente,
con referencia al ambiente en que vive esla especie:
“Si se liene en cuenta el habitat de las especies de
peces y de los crustdceos peneidos ingeridos, los
habitos alimentarios de estas presas y el tipo de
fondo de la regién costera, podemos establecer que
la brétola vive casi exclusivamente sobre fondos
arenosos combinados, segunsealazona, congrava
o fango. Svetovidov (1948} ha determinado que
olras cspecies de Urophyeis viven sobre el mismo
lipo de fondo.

La anatomia externa de ia bréiola esta intima-
mente relacionada con la vida benidnica sobre
sustrato blando o consolidado. La presencia de
barbillén, alelas modificadas y fllamentos libres quiza
porten quimiorreceptores como ko hacen olras es-
pecies del Género Urophycis (Pearson et al., 1980)
ocomootras especies conbarbillon (Suyehiro, 1941)."

Distribucién (Fig. 16)

Es una especie lipica de las costas atlanticas
sudamericanas, presente desde Rio de Janeiro,
Brasil, hasta el sur de la Provincia de Buenoe Aires
(23°- 40°S). Glnther (1862) menciona a |a brétola
sobre la base de la descripcién original. Se han
registrado las siguientcs referencias posteriores:

Giinther, 1880 (como Laemonema longifilis, n.
sp.): Rio de la Plata (Est. 321) a 13 brazas (24 m);
Merugia, 1891: Montevideo;

Berg, 1895: Montevideo y Mar del Plala;

Miranda Ribeiro, 1903, con el nomiwe de
Urophygis lalus: Isla Rasa, préxima a Rio de Janeiro:

Devincenzi, 1924 -1926: la cita por referencia
a Berg (1895), pero sabe que esta presenle en las
coglas uruguayas, comn se vera mas adelante;

Pozziy Bordalé, 1935:35° a40°3, hasta 50m
de prolundidad

Suetovidov, 1948: Océano Atlantico, alo largo
de las costas de Sudamérica entre 35° y 40°S, en
profundidades 1w mayores de 50 m, aparcntemonte
siguiendo a Pozzi y Bordalé(1935), a quienes cita;

Roux, 1973: entre Rio de Janeiro y Santos,
Brasil,

Figueiredo y Menezes, 1978 : Rio de
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Janeiro hasta Argentina, hasta 190 m de profundi-
dad,
Inada, 1986: Costa atldntica de Sudamérica,

desde elsurde Brasil hasta el norte da Argentina (35-
40°5) en profundidades de 45-50 m;

Goldstein, 1988 desde 35° hasta 40°S, in-
cluyendo parte de la boca del Rio de la Plata, hasta
lvs 50 1 de profundidad, aproximadamente,

Biologia

Alcanza los 60 cm de largo (Figueiredo y
Menezes, 1978).Goldslein (1986) describe asi los
habites alimentarios de la brdtola: “Se alimenta
principalmente de presas de pequefio tamafio que
no opongan gran resistencia a la caplura, encon-
trandose de esta manera una amplia composicidn
especifica en su dieta. La selectividad deltamafio de
la presa esta determinada por el ancho bucal (B, ),
siendo la modalidad de ingestién de tipo “gulping” "
Con respecto al espectro tréfico expresa: “El an4-
lisis del contenido estomacal permitid deducir que
&l alimento principal de la brétola estd constitulde
por crustaceos (68 %) siguiéndoles los peces (27,9
%), los moluscos (28 %) y los anélidos (1.4 ¥%).
Analizando los crustdceos en paricular se puds
notar que los peneidos constituyen el 82,4 %, los
braguiures el 4,7 %, los anfipodos el 2,7 % e
isépodos y mysidaceos el 1.3 %. El allo porcentaje
de Peneidos se debid principalmente al camarén
{Artermesia longinaris).”

No se conoce el ciclo reproductivo. Los hue-
vos y larvas no han sido observados en el drea de
distribucién en Argentina (Dra. J. D.de Ciechomskiy
Lic. C. A. Lasta, com. pers.) 8

6. Dra.J Dz.doCiechomskiy Lic. C. A. Lesta, investigadores mismbros
del INIDEF, Mar dell Plata,
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Abundancia relativa

Es una especie poco abundanie. No hay estl-
maciones de CMS pero puede considerarse dentro
de los recursos de tamafio pequefio. En oposicion,
es muy alta la calidad de su came, hecho conocido
desde tiempo atrés en la regidn (Berg, 1895; Bellisio
et al, 1979). Devincenzi (1924-1926) comenta 50-
bre ella: "Ninguna observacién tenemeos anotada
con respecto a esta especie, an estimada por los
gasironomos. Haremos notar que esta predileccién
=2 axtiende a los lobos de Polonio y Maldonado, que
desdefan las especies comunes buscando prefe-
rentemente broétolas.”

Urophycis cirratus (Goode y Bean, 1896) (Fig.

17)

Phycis cirratus Goode y Bean, 1896 [28°03' N
B8°16' W; 324 brazas, Golfo de México)

Urophycis cirratus Jordan y Evenmann, 1898

Urophycis mystaceus Miranda Ribeiro, 1903
Figueiredo y Menezes,1978.

Por el hecho de existir publicaciones recientes
adjudicando Urophycis cirralus (Roux, 1973) y
Urophyeis mystaceus (Figueiredo y Menezes, 1978)
a2 la miemna drea, ee hizo una comparacién de todos
los caracteres morfolégicos y morfométricos posibles
con el fin de poder llegar a una definicién. Las
proporciones del cuerpo que describen Goode y
Bean (1896) para Urophycis cirratusy las que sehala
Miranda Hibeiro para Urophycis myslaceus no pre-
sentan mayores diferencias entre si. El Gitimo autor
dice que Urophycis mystaceus es muy semejante a
Urophycis cirratus Goode y Bean pero no indica
cuales son los caracteres que las saparan

Segln se desprende del cuadro que se pre-
senta mas abajo, los meristicos presemtan clena
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Fig 17 Liraphyeis errratus (Goode v Boan, 1898). Dibujo dol natural,
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disparidad, los datos obtenidos para este trabajo
parecen tener una mayor aproximacién a los de
Miranda Ribeire (1803} que a los de Roux (1973)
aunque estos Oltimos son de un drea mas
proxima.

En sintcsis, come las diferencias no son netas
y elnimero de ejemplares analizados por cada autor
es muy bajo o se desconoce, se decidié denominar
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posteriores y los ojos. Las anteriores tienen un
pliegue cutaneo que las cubre, conlabase fijaen el
borde posterior de la narina. Hocico romo, boca
semiinfera, grande, los extremos posteriores, es-
tando cerrada, llegan al extremo posterior de los
ojos. La mandibula superior cubre a la inferior,
quedando expuestos los dientes de aquélla cuando
la boca se cierra. Parches de dientes viliformes en

Especla Urophyels cirratus Urophycls mystaceus Este
trabajo
Autor y Goode y Bean, Roux, Miranda Ribairo,
afio 1896 1873 1503
D, 10 10 1 11-12
B, 6o 63 -66 62 5T-62
A 57 57 [aprox.) 51 50-55
Br, 14 14-15 13 11-14
Eec |1 a3 Q5 (aproy.) 93 (aprox.) —_
M 7 5 7 [
Araa Colfo de Sur Brasil, Costa bras. Plataf.
México R.d.lLPlata Isla Rasa Bonaar.,
Frof. dBB-RY9mM B6-270m 7 70 =130 m

U. cirrafus al material observado, teniendo en cuenta
el nombre mas antiguo, hasia que una revision
regional permita tenaruna vision mas claradaltema.

Mombra comon
Browola
Material analizado

6 ejemplares: INIDEP 64 (5: 233-288 mm
LT); 39°00'S,57°44' W; 75 m; B/l Cruz del Sur; 13
octubre 1970 - INIDEP 307 {(1: 372 mm LT); 36751'
S. 5416 W; 130 m; B/l Capitin Canepa; julio
18481.

Descripcidn {Tablas 3y 6)

La descripcidn estd basada enun ejemplarde
372 mmLT.

Cuerpo robusto anteriormente, se compri-
me luego lateralmente y e aguza hasta terminar
en un delgado pedunculo caudal. Escamas nota-
bles, masgrandes quelasde Urophycis brasiliensis,
cubran no edlo el cuerpo sino también lag aletas
impares en casi loda su superficie. Linea lateral
conspicua, paraleia a la linea media dorsal del
cuerpo.

Cabeza relativamente pequefia (25,0 % del
LS). Ojos grandes, ocupan el 25,0 % del largo de la
caheara, son de igual tamafio que el espacio
interorbital y el hocico. Narinas dobles, separadas
entre s/ por un espacio igual al que hay enlre las

ambas mandibulas, mds grandes los de la superior
que los de la interior. Vomer dentado, constituyen-
do doe parches oblicuos unidos entre si anterior-
mente, tal como describe Miranda Ribeiro (1803) en
Urophycis mystaceus. Barbilion pequeno (8,3 % del
largn de la cabeza). El opérculo presenta una
espina, cubierta por la piel. Las membranas
branguioslegas se unen en el isimeo, dejando libre
una amplia abertura branquial. Branquispinas poco
numerosas, coras.

La primera Dorsal se inicia un poco por defrds
de la base de las Peclorales, es de base pequefiay
forma triangular, no tiene ningun radio prolongado.
La segunda Dorsal nace inmediatamente por deirds
de la primera, es de menor altura pero uniforme en
toda su longitud. Caudal redondeada. Anal de for-
ma semejante a la de la segunda Dorsal pero algo
mds baja. Las Peclorales se inserlan en la mitad
infarior de los flancos, son relativamente cortas
{16,3% delLS), do base pequefia, verical. Pélvicas
en posicién yugular, constiluidas por dos radios
largos, uno de los cuales llega hasta eltercio anterior
de la Anal.

Coloracidn: en material formolizado, pardo
uniforme, vientre mas ciaro. Se nota una mancha
oscura en el extrema libre de la primera Dorsal, la
segunda orlada de oscuro. Caudal oscura y anal
clara, sin ribete. Peclorales claras. Los dos leicios
posteriores de la boca y de la cavidad branquial son
oscuros, como indica Roux (1973) para Urophycis
cirralus. El peritoneo que cubre las paredes de la
cavidad abdominal es negro, por eso en los ejem-
plares jdvenes observados el vientre se ve externa-
mente de un color azulado,
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