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LLANOS DE ESCUDERQ II. UNA CISTA DE LA EDAD DEL BRONCE
EN LAS BARDENAS REALES DE NAVARRA.,

Jesiis Sesma Sesma y M° Luisa Garcia Garcfa,

Llanos de Escudero II estd situado en
las Bardenas Reales, comarca localizada en el
extremo SE de Navarra. Dentro de ésta, hay
que encuadrarfo con mds precisién en la fran-
ja oriental de la llanura de la Blanca Baja,
enire la frontera con Aragén, de la que dista
apenas 650 m., y el Poligono de Tiro de las
Bardenas. Sus coordenadas de localizacion
son las siguientes: x 631,924, y 4.669.357. Su
altitud sobre el nivel del mar se sitda entre 338
y 355 m. (Figura 1)

El nombre del yacimiento proviene del
corral ganadero cercano, una construccion
moderna de blogues de hormigén y ladrillo en
desusol, En la actualidad el terreno lo ccupan
campos de labor cerealistas en progresivo
abandono, sometidos a un intenso pastoreo y

colonizados por un ontinar-sisallar poco
denso. En las laderas incultas y espacios que
nunca han sido roturados se dan formaciones
de espartal (sobre suelos limosos) y romeral
(sobre suelos mads estables de caricier pedre-
2050},

Se trata de un terreno de morfologia
llana, como indica el topénimo, salpicado por
escasos y dispersos cerros testigo, que se pre-
sentan en avanzado estado de desmantela-
miento por la erosién (Figura 2). Las zonas
llanas se encuentran constituidas por arcillas y
limos en los que se abren barrancos de escaso
desarrollo. En los cerros subsisten capas de
areniscas de escaso espesor (no superan el
metro) y més raramente finos estratos de yeso
y calizas.
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Figura 1. Localizacion de Llanos de Escudero
II en las Bardenas Reales de Navarra.

Esta estructura geoldgica se data en el
terciario continental (burdigaliense-aquita-
niense)? y se extiende por toda la Blanca Alta
y la mitad oriental de Ia Blanca Baja, confor-
mando el caracterislico paisaje bardenero de
la zona del Poligono de Tiro.

Antes de proceder a la descripcién
arqueoldgica de los restos, es preciso hacer
una breve introduccién geolgica que permita
comprender las caracterfsticas del emplaza-
miento elegido por ¢l hombre prehistérico y
sobre todo las condiciones en que éste ha lle-
gado hasta nuestros dias.

En repetidas ocasiones se ha seftalado
como el actual relieve de las Bardenas estd
marcado por la erosidn, condicionada a su vez
por factores naturales como la litologia, la
estructura de los materiales geoldgicos, el
clima, etc. (Eldsegui, J. y Ursaa, C. 1991: 23;
Tirbide, J. 1999: 32 y ss.). A éstos deberfa
sumarse el papel, todavia no bien ponderado,
de la intervencién antrépica, que ha venido
propiciando la degradacién ciclica de la cober-

tura vegetal (Iriarte, M®, J. 2001). La alternan-
cia de litologfas de distinta dureza, en las que
predominan los materiales blandos (arciltas en
este caso, pero también yesos en otras ocasio-
nes), y la disposicién subhorizontal de los
estratos ha permitido a la erosién actuar pro-
duciendo la actwal depresién de la Blanca,
Destacan en ella una serie de cerros testigo
(que reciben el nombre de cabezos en la topo-
nimia local), monticulos de arcilla preservados
de la erosion a causa de la presencia en su
coronacion de un nivel de mayor dureza, Estos
remates de arenisca presentan una cierta per-
meabilidad, a diferencia de las‘ arcillas infraye-
centes, lo que hace que el agua de lluvia que se
infiltra salga por el contacto con las arcillas de
base, provocando una erosion mecdnica de los
materiales blandos y el consecuente socava-
miento de las cornisas. Esto hace que la cima
de los cabezos vaya retrocediendo en su super-
ficie a causa de los desplomes de los bloques
de arenisca, que se desplazan ladera abajo (por
mecanismos de volcado, rotacidn, desliza-
miento sobre una superficie pldstica, etc.),
produciéndose paralelamente acumulaciones
de ladera de materiales finos que engloban los
citados bloques y que contienen materiales
arqueolégicos redepositados?,

Los restos arqueoldgicos descubiertos.

Los restos arqueoldgicos se localizaron
en enero de 1991 por quienes suscriben, en el
contexto de un programa de prospeccion siste-
mdtica de las Bardenas Reales desarrollado
durante los aiios 1986-1991, dirigido al estu-
dio de la evolucién del poblamiento en la

Figura 2. Vista de la situacion del yacimiento.
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zona, En el transcurso de las prospecciones se
identificaron 267 yacimientos arqueoldgicos
desde el Neolitico a la Edad Media. Los traba-
jos serian complementados por el Inventario
Argueoldgico de Navarra durante 2003 en las
zonas no prospectadas inicialmente.

Dado el avanzado estado de erosion del
yacimiento, y en especial el de la estructura
funeraria que més adelante se describe, se
solicité a la Direccidn General de Cultura-
Institucién Principe de Viana del Gobierno de
Navarra, el permiso para llevar a cabo una
excavacién arqueolégica de urgencia, a fin de
documentar los restos arqueolégicos antes de
su total destruccion®,

El conjunto de Llanos de Escudero It
se compone de dos tipos de evidencias:

- Los restos de un hdbitat prehistérico,
ubicados en posicién derivada en una forma-
cién de ladera, a la que denominaremos
Conjunto 1. Su formacién y evolucién es
como se describe a continuacion.

En origen la ocupacidn debi6 situarse
en la ladera E yfo la cima del cerro, una
pequefia elevacién que emerge aproximada-
mente 20 m, sobre la planicie circundante.
Este monticulo presenta un grado de evolu-
cién medio-avanzado, dentro de un proceso
erosivo tipo (Sopena, M* C. 1998: 61 y ss.):
todavfa puede adivinarse la estructura origi-
nal, pero su plataforma superior se encuentra
casi totalmente desmantelada y no alberga
sedimento en ella, La cumbre se presenta
coronada por blogues de arenisca inclinados,
en proceso de desplazamiento, si bien la
mayor parte de su superficie ha desaparecido
debido al fraccionamiento del sustrato duro y
su caida por los taludes, especialmente hacia
el W y SE. Esta pérdida de superficie hace
dificil establecer las dimensiones originales
de la plataforma que coronaba el cerro.
Actualmente presenta tunas medidas extremas
de 15 x 12 m., si bien, calculando la situacién
de las formaciones de ladera, podemos aven-
turar entre 48-50 m. originalmente en direc-
cién N-S.

Hacia el E y SE se extiende una forma-
¢ién en cuiia de materiales blandos que contie-
nen material arqueolégico (cerdmicas, sflex,
cantos quemados, etc.) y que presenta interca-
lados bloques de arenisca en diversos estado
de disgregacion, procedentes de la cima. Esta
acumulacién ha sido acarcavada en la parte
superior por la incisién lineal, perdiendo el
perfil original de la forinacién de ladera; en s
base, la erosién ha lavado el sedimento fino
haciendo aflorar los materiales arqueoldgicos,
que han sido dispersados finalmente por la
roturacién.

Existen también formaciones de ladera
hacia el N y W, si bien no conticnen material
arqueoldgico alguno,

En el sondeo practicado en la zona
media de la ladera se detectd un relleno de 10
cm. que conlenfa materiales arqueoldgicos
(pequefios y muy rodados fragmentos de cerd-
mica y carboneillos diminutos), pero sin indi-
cios de niveles infactos o estructuras.
Tampoco se aprecian elementos in situ en los
bordes de la formacién de ladera seccionados
por la erosion.

En ia zona basal del cerro, en todo su
perfmetro meridional, se reconocen materiales
arqueolégicos fuera de su contexto original,
formando en ocasiones pequefias acumulacio-
nes. Generalmente se asocian a losas de are-
nisca, que en varios casos aparecen rubefacta-
das por el fuego. Se identificaron en prospec-
cién un total de 6 conjuntos que se cartogra-
fiaron y recogieron individualizadamente.
Resulta complicado, sin una intervencidn mds
profunda, determinar si estas asociaciones
corresponden a anliguas estructuras destruidas
por a erosién, que se hallarian més o menos
in sifu, o se trata de materiales arrastrados en
un paquete desde la cima y posteriormente
lavados, come hemos apreciado en ofras oca-
siones en las Bardenas. De todos estos conjun-
tos, hay que destacar fos denominados 2 y 5
que seguidamente se describen:

Conjunto 2: 1o constituian tres losas
hincadas, dos de ellas formando dngulo recto,
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lo que dio pie a considerarlas como parte de
una estructura sepuleral. Se recogieren en su
interior dos laminitas de sflex. Se practicé un
sondeo que resulto infractuoso, por carecer de
niveles arqueoldgicos y porque la losa meri-
dional quedd colgada a escasa profundidad.,

Conjunto 5: Estaba formado por una
acumulacién de cerdmicas en apenas 1 m2, de
las cuales varias correspondfan a un mismo
recipiente, v se acompaiiaban de una mancha
de carboncillos,

- Una estructura funeraria, En el
momento de descubrirse se reconocia perfec-
tamente una cista constituida por 4 losas de
arenisca hincadas y agrietadas (Figura 3).
Alrededor se apreciaba una acumulacion de
piedras areniscas asomando, que correspondia
a los restos de un timulo de morfologia inde-
terminada y escasa elevacidn, colonizado por
espartos y afectado por una torrentera,

La excavacién exhumd la morfologia
original de la sepultura, descubriendo que el
timuto se hailaba totalinente perdido en sus

flancos N y W y parcialimente en el S. (Figura
4.1 y Figura 5)

En el centro del tdamulo se hallé ia
cista, de planta rectangular con una superficie
de 0,78 m? (de 1,05 x 0,75 m.), orientada en
direccion NNW-ESE (352° al NNE). En ori-
gen ya se hallaba sin losa de cubierta y no apa-
recid rastro alguno reconocible de ella ni en su
interior ni en sus alrededores.

Las cuatro losas que formaban la
cémara estaban muy fisuradas, especialmente
la oriental y sur. Como se hallaban incrustadas
en ¢} suelo arcilloso, se calzaban al interior
mediante pequefias cudias de piedra pegadas a
las losas en los lados N y E. En el dngulo SW
ia losa principal se completaban con dos més
pequefias para cerrar el conjunto por comple-
to.

El sedimento del relleno de ta cdmara
s¢ componia de un dnico nivel de tierra areno-
sa, similar a la arenisca desintegrada, cuya
potencia ascendfa a 15 cm. En la base de la
cdmara, a modo de suelo, se disponia una losa

Figura 3. Aspecio del sepulcro en el momento de descubrirse.
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Figura 5. El sepulcro tras la excavacion. Se advierte la zona perdida hacia la derecha (oeste).

de arenisca local totalmente cuarteada (Figura
6). Dada su fragmentacién, se levanté esta
pieza irrecuperable, en biisqueda de algiin ele-
mento que permitiera establecer siguiera una
secuencia cronoldgica u obfener algin mate-
rial datable, lo cual resulié en vano.

Figura 6. La cista tras su excavacion con la
losa de base.

En el interior se recuperaron restos de
lo que interpretamos como un ajuar funerario,
que se componia de 11 fragmentos de un
mismo recipiente de perfil casi completo,
situado formando un conjunto en la zona cen-

12

tro meridional de la cista (Figura 7. 1). Estas
piczas no se hallaban en conexidén ni en la
base de la estructura, sino revueltas y faltando
algunos fragmentos, por lo que sospechamos
que su disposicién debe ser fiuto de remocio-
nes acaecidas en época indeterminada, Junto a
este vaso se encontraron cuatro pequeiias
cuentas discoideas de collar en concha duran-
te el cribado del sedimento, a las que se hay
que sumar otra en la misma zona desplazada
bajo la solera (Figura 7. 2). Por ofra parte,
pegado a la cista en su dngulo SE aunque
fuera de ella y pricticamente en superficie (en
el cuadro 7E}, se recuperd también un frag-
mento de pared carenada. (Figura 7. 3)

No se obtuvo ni el mds minimo frag-
mento de hueso o resto de incineracién que
permitiera conocer el ritual empleado. A Ia
espera de que los andlisis de los niveles de ph
del sedimento asi lo indiquen, creemos que
esta ausencia puede deberse a dos motivos
quizds concurrentes:

a) La naturaleza especialmente arenosa
del suelo de la zona, que pudo haber descom-
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Figura 7. Materiales arqueoldgicos recuperados.
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Figura 8. Vista del sepulcro tras la excava-
cion con detalle de las losas hincadas radial-
mente en el tifnulo.

puesto la materia orgdnica, segin un proceso
ampliamente documentado en dmbitos litold-
gicos de este tipo (Butzer, K.W. 1989: 113),

b) La violacion de 1a sepultura. En este
sentido debe destacarse que la cista se encon-
traba sin tapa, que salvo el conjunto antes cita-
do de materiales, en el resto de la cdmara nada
se halld y que sobre el timulo se recuperd la
pieza cerdmica citada, tinica de todo el timu-
lo, que por su ubicacién pudo proceder, junto
con otras perdidas por la erosidn, del vaciado
de la cdmara,

Respecto al timulo, se compone de
una capa de enlosado de areniscas de diferen-
tes tamaios, aunque se distinguen en él dos
elementos constiuctivos diferenciados que le
confieren una estructura peculiar;

- Una corona exterior definida por una
sucesién de losetas de arenisca de tamafio
medio (0,60 m. de longitud como miximo)
equidistantes, hincadas radialmente (Figura
8). Se comservan unicamente seis de ellas,
habiéndose perdido el resto. Los espacios
intermedios se reltenan con una base enlosada
de una o dos lajas de arenisca de tamaiio
medio (la mayor de ellas ofrece vnas dimen-
siones de (,50 x 0,35 m.) y piedra picada con
tierra sobre ellas. Dada su disposicion regular,
estimamos gue en origen debid disponer de 14
losas de este tipo. Son las piezas centrales de
los lados largos de la cista las que se sitdan
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perpendiculares a ésta y las que marcan por
taito e ritmo de colocacién de las restantes.

- Un circulo de losetas que rodearia
totalmente la cista concéniricamente, si bien
en la actualidad se halla perdida en gran parte
y tinicamente perviven 5 piedras dispuestas
sobre su lado mds largo. Se encuentra embati-
da en mitad del timulo, & una distancia media
de 0,60 m. de la cista. En algunas zonas del
timule las losas de este circulo se colocan
intercaladas entre las piedras hincadas, si bien
en otros son tangentes a la corona exterior, El
cordén intermedio con a cista estd constituido
por un enlosado sobre el que se acumulan en
desorden pequefias piedras mezcladas con tie-
1ta.

En las zonas perdidas del timulo’ se
apreciaban pequefias piedras hincadas pega-
das a las losas occidental y meridional de la
cista en toda su longitud, completando su sis-
tema de calce por el exterior.

En definitiva, se trata de un fimulo
bajo, pues apenas sobresalia 0,45 m. sobre el
suelo natural, constituido por una base enlosa-
da, con dos mecanismos para conferirle esta-
bilidad (un cordén intermedio a modo de
peristalito y una corona de losas hincadas
radialmente), que alberga en su interior una
cista rectangular, A expensas de que todavia
pudiera presentar algiin otro elemento hoy en
dia perdido, lo cual no parece probable dado
que el perfmetro conservado es bastante
homogéneo y parece el original, se puede
reconstruir un didmetro mdximo para el
monumento de 3,60 m, Mds dudosa es 1a plan-
ta que pudo tener, pues la parte conservada
apenas alcanza el 40% del total. No obstante,
nos inclinamos por la forma ligeramente ova-
lada, acomodando su perfil al de la cista situa-
da en ¢l centro, a la que envolveria de forma
regular, dando como consecuencia una forma
més alargada en sentido N-S.

El material empleado en la constiuc-
cién es la arenisca local, de tonalidad pardo-
grisdcea, grano grueso y cemento carbonata-
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do, que aflora en forma de paleocanales en el
entorno del yacimiento y en la propia cima del
cerro. Bsta dltima caracteristica y su disposi-
cién en estratos de no demasiado espesor (de
10 a 30 em.), y por lo tanto cdmodamente tra-
bajable, la hacen aprovechable sin demasiadas
dificultades. Sin embargo es atacada ficil-
mente por la erosidn, segin se describe mas
adelante, por lo que no aguanta la exposicién
prolongada a los agentes atmosféricos que
provocan su ruina,

Los materiales recuperados,

Se describen materiales recuperados en
prospeccién y excavacion, de acuerdo con los
conjuntos descritos en el apartado anterior.

Dentro del conjunto 1 el material se
presenta muy fragmentado y alterado (con fre-
cuente pérdida de la superficie interna), debi-
do al arrastre sufrido y a Ia erosion, Consta de
un lote de 139 fragmentos de cerdmica, en la
que se identifican los siguientes perfiless:

- Cuencos semiesféricos de superficies
de la forma 1 (Figura 7, n° 5 y 6).

- Recipientes globulares cerrados con
el borde diferenciado vertical o ligeramente
curvado, posiblemente de la forma 9 de cerd-
mica pulida, En ocasiones pucden presentar
labio con engrosamiento exterior e impresio-
nes de instrumento en ¢l labio. Es ia forma
mis frecuente con 7 fragmentos. (Fig. 7, n°
10, 11 y 12)

Hay fragmentos de pared con recubi-
miento de barro pléstico, pero son escasos,
Los fondos sen planos, como lo atestiguan dos
pequefios restos.

La industria litica, aunque limitada en
mimero (81 piezas), cuenta con rasgos pecu-
liares que la alejan de los contextos de las eta-
pas finales de la Prehistoria Reciente y le con-
fieren un cierto aire de arcafsmo. Se distingue
un lote de 14 ldminas y laminitas y 8 piezas
retocadas: dos lascas con retoque simple, una

lamina con retogue marginal, una lasca con
muesca doble, una punia de flecha de retoque
plano con pedinculo ancho (Fig. 7, n® 14) y
dos segmentos de circulo {uno completo de
retoque abrupto y otro fragmentado en doble
bisel) (Fig. 7, n° 15 y 16). El silex empleado
es en su totalidad de tipo evaporitico, por tanto
de origen autéctono, de grano fino y con una
fuerte pdtina blanquecina de alteracion.

En esta zona se recuperd también un
pequeiio fragmento de malaquita y otro de
molino de mano de vaivén sobre molasa rosd-
cea.

En el conjunto 5 las cerdmicas son la
unica evidencia. Constan de un total de 102
fragmentos, de los que 37 corresponden a un
mismo recipiente, que se encuenira intensa-
mente erosionado, Los perfiles identificados
SOIE

- Un vaso con recubrimiento de barro
plistico de la Forma 3c. Tiene fondo plano y
dos pezones junto al borde enfrentados verti-
calmente (Fig. 7, n° 7).

- Un cuenco de superficies pulidas,
hemiesférico hondo de la Forma 1 (Fig. 7, n° 4).

Resulta significativa la presencia de
apliques plisticos de tipo mamelén {cuairo
fragmentos) (Fig. 7, n° 8 y 9) asi como la
inexistencia de otras variedades de decoracién
pléstica (cordones, ete.).

En el conjunto 6, es decir la sepultura,
se recuperé tinicamente el material citado: un
vaso con barro plastico adscribible a la forma
3, de fondo plano y borde poco desarrollado
curvado abierto, con labio de tendencia apun-
tada y un mameldn bajo él. El ajuar se com-
pletaba con las cuentas de collar antes descri-
tas. En el exterior, dentro del primer circulo de
enlosado, se recogidé un fragmento de pared
carenada,

Is
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El resto de conjuntos consta tinicamen-
te de fragmentos de paredes cerdmicas, en
ndmero de 86, por fo que no nos detendremos
en una descripcién que nada afiade a lo
comentado.

Valoracién y cronologia.

Resulta complejo afrontar una valora-
cidn gjustada de los hallazgos efectuados en
Llanos de Bscudero I, debido tanto a las alte-
raciones postdeposicionales que han llevado a
la prictica destruccion del hibitat original y al
grave deterioro sufrido por el monumento
funerario, como a lo limitado de las eviden-
cias muebles recuperadas. Debe precisarse
ademds que no se dispone de dataciones radio-
carbonicas del hdbitat o el sepuicro, al no
haberse hallado material orgdnico alguno sus-
ceptible de este tipo de andlisis.

El primer problema que se plantea es el
de la interpretacién funcional de un monu-
mento, previsibiemente funerario, pero del
que no se conserva ningtin resto de esta natu-
raleza. Ya hemos sefialado anteriormente las
razones que podrian aducirse al respecto.

Otra cuestién es el contexto cultural de
este monumento una dnica cista asociada a un
lugar de habitacion,

Los casos de estructuras tumunlares
semejantes, con o sin cista, son ciertamente
escasos en el norte peninsular y en general se
afribuyen a un momento avanzado de la
Prehistoria Reciente, la Edad del Bronce,
cuando dejan de construirse los grandes
monumentos megaliticos y comienza a docu-
mentarse la inhwmacién individual (en cistas,
fosas, etc,), sustituyendo y/o conviviendo con
el tradicional ritual colectivo megalitico
(Delibes de Castro y Rojo Guerra, M. 1997
411).

Dada la arquitectura de la cdmara y
pese a no haberse recuperado restos humanos,
no cabe duda de que debid tratarse de un
sepnlcro concebido en origen como tumba
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para un tinico individuo, una auténtica cista
segiin los pardmetros sefialados por T.
Andrés’. Se cubrirfa mediante una tapa tam-
bién de piedra, que no ha llegado hasta nnes-
tros dias, lo que permitia un facil acceso. En
este sentido, debemos recalcar que al dotarse
de un tdmuto plano éste no hacfa la cista tofal-
mente impracticable, por lo que no impedia el
acceso para su reutilizacion, rituales posterio-
res, efc.

Para algunos autores que analizan este
tipo de manifestaciones funerarias, se tratarfa
de sepulcros concebidos para no ser reutiliza-
dos {Tarris i Galter, J. 2002: 856). Sin embar-
go en los pocos casos en que se han podido
excavar contextos mds o menos intactos en
nuestro 4mbito geografico, la realidad se
muestra heterogénea. Existen casos de inhu-
niaciones sucesivas, aunque dada su reducida
capacidad o acaso su cardcter singular, o qui-
zds por ambas razones a la vez, el ntimero de
individuos inhumado es exiguo, Asi, en Ia
cista del Alto de las Campana (Rincén de
Soto, La Rieja), se citan dos inhumaciones en
conexidn anatdmica y otros restos Gseos, sin
determinar mimero minimo de individuos,
hallados en una esquina (Marcos Pous, A,
1970). Riols 1 (Mequinenza, Zaragoza) se
califica como necrépolis, aunque sélo constan
dos cistas: la n® |, saqueada en gran parte,
deparé el hallazgo de un dnico individuo
joven, sin que quede claro si se trataba de una
inhumacién simple o doble (Royo Guillén, J.
I, 1987 34); la tumba 2 ofrecié dos niveles
con restos humanos, si bien los huesos no con-
servaban su posicién original, por lo que
podria tratarse de inhumaciones secundarias o
de remociones antiguas del terreno (Gomez,
F; Rey, I. y Royo, I. 1. 1992, pp. 52-53). La
cista de Vall de Miarnau (Llardecans, Lérida)
es un buen ejemplo de inhumacién individual,
con un enterramiento primario Gnico de un
varén de edad senil (Moran, M.; Gonzilez, I.
R. y Prada, A. 2002: 44).

Otro aspecto a tener en cuenta es el
mimero de sepulturas detectadas, ya que difi-
cilmente puede hablarse en el valle del Ebro
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de necrépolis en sentido estricto formadas por
cistas: no se dan agrupaciones al estilo de las
detectadas en el Bajo Alentejo y Algarbe,
como Atalaya, Monchique, Pessegeiro o
Quiteria, que caracterizan el Bronce del
Surceste {Schubar, H. 1964), o la Baja
Extremadura, donde junto a cistas aisladas se
conocen grupos como los de Las Palomas,
Usagre, Brovales y Villagordo (Gil Mascarell,
M. et alii. 1986: 35). En 1a Meseta Norte tam-
bién se detectan algunas agrupaciones, como
las cinco de Salvatierra de Tormes
{Salamanca) (Gonzdlez Alcalde, J. y Garcia
Navajo-Ubierna, 1. 1996) o los diez tdmulos
(con o sin cista) de Aldeagordillo (Fabidn
Gareia, J. B 1992), en lo que seria una exten-
sién del horizonte de cistas atldntico hacia el
interior peninsular.

En conjunto, pensamnos que en el caso
del valle del Ebro debe de tratarse de enterra-
mientos singulares, que quizés se acompafiari-
an de sepulturas bajo otras formas funerarias
miés dificilmente detectables {en fosas), y que
se sitiian junto a hébitats, pero no en su inte-
rior. Esta relacion hdbitat-sepulcro es innega-
ble en el caso de Llanos de Escudero 11, como
se ha descrito, aungue no existe en rigor certe-
za de la coetaneidad. Tampoco se puede ase-
gurar en Riols I donde la discordancia con la
cronologia del poblado cercano (Neolitico
Antiguo-Final) es manifiesta. Son mds de
1.500 aiios de hiatus ente uno y otro, si bien
debe tenerse en cuenta que lo excavado del
poblado es muy poco y que este tipo de hébi-
tat prehistéricos deparan en superficie eviden-
cias exiguas y de compleja atribucién crono-
cultural. En el caso de la Vall de Miarnau se
cita la existencia a cien metros de la cista de
una mancha oscura con materiales arqueoldgi-
cos, un drea de posibles fondos de cabaiia, sin
precision cronoldgica.

Es preciso también situar en su contex-
to 1a peculiar construccién de la sepultura: una
cista rodeada de un tdmulo enlosado con una
corona de losetas concéntricas y una serie de
lajas hincadas radialmente a intervalos regula-
Ies.

Pese a que carece de la monumentali-
dad de las construcciones megaliticas repre-
sentativas en nuestra zona del colectivismo
funerario neo-eneolitico, en su funcién y
recursos constructivos responde a una misma
idea, aunque evolucionada. 1.as cistas no son
numerosas en el drea pirenaica occidental, por
més gue puedan rasirearse construcciones
semejantes enire los flamados délmenes de
montaiia ya desde los primeros momentos del
megalitismo (Jas de Onyi, Mulisko, Aixitxia,
Lejazar o Guarrinza 8-1 por ejemplo). Lo que
confiere originalidad a la constinceidn barde-
nera es su geometrfa funeraria: el cofre fune-
rario en el centro, el empleo de la técnica de
anitlos y de lajas radiales en el timulo, como
sistema constructivo,

El anillo o cinturén de piedras intratu-
mular es un recurso comiin rastreable en
numerosas construcciones megaliticas de
nuestra drea geogrificad y resulta un elemen-
to recurrente cuando se excavan los timulos
de los délmenes. En forma de piedras hinca-
das o peristilito, a la vez que aguantaba los
empujes de la cubierta y sostenia el timulo,
formaba parte de la geometrfa simbdlica del
conjunto, acotando el espacio funerario, qui-
zds de cardcter sagrado. En Llanos de
Escudero 11 esta condicién sustentante primi-
genia ya se habia perdido, por lo que su sig-
nificado se nos anioja mds simbodlico o de
otro lipo (;quizds astrondmico?) que propia-
mente funcional, aunque no podemos ir méis
alld en esta presuncién ante o escaso de las
evidencias.

El segundo aspecto, la disposicion de
las iosas radiales (“en reloj™), es también un
recurso de la arquitectura megalitica, aunque
en este caso los modelos son mds escasos y
remiten a dos dmbitos contrastados. Salvando
las distancias geogrificas, culturales y de
monumentalidad, se pueden enconirar analo-
gias para esta solucion constructiva en 4mbi-
tos mediterrdneos, como el sepulcro de corre-
dor de Ca Na Costa en Formentera (Ferndndez
Gémez, J. 1978) o los délmenes catalanes de
La Torre dels Moros (Llanera), Puig Roig
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(Torrent) (Pericot, I.. 1950) o Mas Pla
(Valldossera) (Mestres, J. 1982: 120). En el
valle del Ebro dnicamente conocemos el caso
de Ia sepultura 2 de Riols, aunque aqui la dis-
posicién radial no resulta tan regular (Royo
Guillén, 1. 1. 1992; 51).

Por Ias dimensiones del monumento, la
presencia de timulo enlosado, las dimensio-
nes de la cista (rondando el metro de longitud)
y el acceso al cofre exclusivamente a través de
Ia losa de cubierta (en nuestro caso desapare-
cida), el monumento de Llanos de Escudero 11
responde al mismo concepto de determinadas
censtrucciones megaliticas evolucionadas del
interior de Catalufia, preferentemente en el
Solsonés, como Colomera, Bescarin o
Bressol de fa Mare de Deu (Pericot Garefa, L.
1950: 46-50), que cuemtan con una industria
cerdmica que remite al Bronce Medio (Maya
Gonzélez, J. L. 1977: 85). Para este investiga-
dor €l aspecto empedrado de estas construc-
ciones funerarias constituye un preludio de lo
que después serdn los tdmulos “hallstitticos”
del drea del Cinca-Segre (el entrecomiilado es
nuesiro), con excelentes ejemplos de esta tipo-
logia en La Colomina, Roques de Sant
Formatge, Pedrds, Las Valletas o Los
Castelfets II, etc. En esta tiltima existen algu-
nos timulos como el 14 {y quizds menos cla-
ramente el 27}, que, a juzgar por su forma
{tdmulo encachado circular de entre 4 y 5 m.
de didmetro con cista central), ritual (inhuma-
cibn simple o midltiple} v cronologia
(1090£140 a. C.) podrian considerarse como
un elemento de enlace entre el megalitismo
tardio de la Edad del Bronce v el horizonte
cultural de los Campos de Urnas Antiguos del
Bronce Final TT {Royo Guillén, J. 1. 1990: 127-
128). Es dentro de este contexto cultural en el
gue consideramos debe entenderse el monu-
mento de Llanos de Escudero 11, que haria de
enlace entre el megalitismo terminal y las
necropolis tumulares de Campos de Urnas
Recientes del valle medio del Ebro (tipo El
Castillo de Castejon, etc.).

No obstante, pueden rastrearse tam-
bién paralelos en un dmbito geogrifico cerca-
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no, aunque creemos que cultural y cronolégi-
camente mds alejados. Nos referimos a los
cromlechs o baratzak de Apatesaro 4 (Blot, J.
1984) y Méatsé 8 (Blot, J. 1995) (Figura 4),
Se trata en amibos casos de construcciones sin-
guiares dentro del panorama de los cromiechs
pirenaicos. Se caracterizan por carecer del
tipico circulo de piedras periférico y por con-
tar con una estructura constructiva muy simi-
lar a la de Llanos de Escudero II: una cista
central, una corona periférica de bloques dis-
puestos “como los radios de una rieda en rela-
cidn al centro del monwmento” y un circulo
interior intermedio, formado por blogue distri-
buidos unos sobre otros o de forma mds o
menos contigua. Sus dimensiones son también
semejantes a las del monumento bardenero,
con un didmetro entre 4,3 y 5 m. y una altura
entre 0,30 y 0,70 m. Aunque con una cronolo-
gfa antigua en su contexto (Méatsé 8§ cuenta
con una data de 101550 a, C.), por su ritual
funerario de incineracién estos singulares
monumentos de alta montafia se relacionan
mds con la costumbre de ia incineracién del
tltimo milenio a.C. que con las construccio-
nes megaliticas de la Prehistoria Reciente.

Sobre la cronologia de este “horizonte”
de cistas tumulares, ya se han citado las data-
ciones absolutas disponibles para Méatsé 8 y
Los Castellets H n° 14, Ambos monumentos
ejemplifican, en sus respectivas dreas geogrd-
ficas, momentos precoces de introduccién del
ritnal incineratorio, méds o menos directamen-
te ligado a la difusién de los grupos cuBturales
de Campos de Urnas del Noreste. Estas
fechas, mds antiguas en el valle del Ebio (en
torno al 1080, coincidente con las fechas de
hébitats como la Cueva del Moro de Olvena,
Carreteld o Gend) que en el Pirineo
QOccidental, sefialarian el momento ante guem
para la datacidn del sepulcro bardenero. Los
paralelos cronolégicamente mds préximos y
que mejor ubjcan culturalmente el sepulero de
Lianos de Escudero H son los ya citados de la
sepultura 2 de Riols I, con grandes similitudes
constructivas, fechada en el 1330460 a .C,, y
de Vall de Miarnau, que se data en 1575250 a.
C. Esta cronologia del Bronce Medio cuadia-
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ria con los materiales recuperados en el sepul-
cro, pues tanto el recipiente carenado como el
vaso con barro plistico cuentan con buenos
referentes en la secuencia de poblados como
Monte Aguilar o Puy Aguila (Sesma, J. y
Garcia, M*.L. 1994: fig. 13). Idéntica cronolo-
gia tendrfan la mayor parte de las cerdmicas
del hdbitat destruido, a juzgar por su tipologia
y demds aspectos técnicos (recubrimiento con
barro pldstico poco abultado, mamelones
dobles, etc.).

Sin embargo, la industria ltica resulta
discordante con esta valoracién, pues hay ras-
gos en ella tanto tipolégicos {presencia de
microlitos geométricos) como tecnolégicos
(abundancia de la talla laminar) que remiten a
un momento indudablemente més antiguo de
ia Prehistoria Reciente, durante el I1II o IV
milenio a.C. Poco puede precisarse a cste res-
pecto, pues hay que tener en cuenta que nos
hallamos ante materiales privados de su con-
texto arqueolégico, ya perdido irremediable-
mente, a los que se atribuye un comiin origen,
pero en los que no deben descartarse circuns-
tancias {elementos de un hdbitat precedente,
piezas perdidas durante cacerfas, pasadas tem-
porales itinerantes, etc.) que pueden haber
contribuido a la formacién de un depdsito que
en la actualidad apreciamos comoe unitario.

Pese a que carece de la monumentali-
dad de las construcciones megaliticas repre-
sentativas del enterramiento colectivo de la
Prehistoria Reciente, en su funcién y técnica
constructiva el sepulcro de Llanos de
Escudero I responde a una idea evolucionada
dentro de esta préctica funeraria. La disper-
sion de este tipo de construcciones megaliticas
Ia sitdia, en et estado actual de la investigacion,
casi como un elemento aislado en el valle alto
y medio del Ebro. La tipologfa de sus materia-
les y los paralelos documentados inducen a
sitnarla durante la Edad del Bronce, posible-
mente en la segunda mitad del II° milenio a.C.
Hste perfodo resulta poco conocido, especial-
meite en lo que se refiere a las manifestacio-
nes funerarias. Dando por admitido que en
este momento dejaron de construirse los gran-

des contenedores megaliticos, gue a lo sumo
se reutilizaron esporddicamente, y que sola-
mente se erigieron algunas cistas como la pre-
sente, reflejo de nuevas costumbres sociales
(presencia de determinados personajes que se
distinguen por la forma de su tumba), rituales
{generalizacidn de la inhumacién individual o
a lo sumo en cortas asociaciones), etc., asalta
la duda de cud pudo ser la forma “masiva” de
enterramiento de esta gentes, algo gue por el
momento queda en la penumbra para muchas
zonas de la Penfnsula Ibérica (Fabregas, R. y
Bradley, R. 1995).

Hacia una propuesta para la conser-
vacién.

El Parlamento de Navarra promulgd la
Ley Foral 1071999, por la que se declard
Parque Natural las Bardenas Reales de
Navarra. Pesde entonces el Parque se rige por
el Plan de Ordenacion de los Recursos
Naturales, aprobado por el Decreto Foral
266/1998, de 7 de septiembre, que en lo con-
cernicnte al Patrimonio Cultural establece la
necesidad de investigar, conservar y divulgar
el Patrimonio Arqueolégico.

La puesta en valor de restos arqueold-
gicos es una préictica cada vez mds habitual en
nuestra sociedad, como iniciativa que atina
fines cientificos, turisticos y didécticos. En el
caso de Llanos de Escudero se trataria de la
primera acluacién de este cardcter en las
Bardenas Reales de Navarra, que hasta la
fecha no cuenta con ningtin elemento de reva-
lorizacién de su Patrimonio Histérico. Esta
propuesta presenta ademds el interés de ayu-
dar a la conservacion de este monumento. La
falta de una intervencién conservadora a corto
plazo puede entrafiar su progresiva degrada-
cién debido a la erosidn, pues de continuar en
el estado actual, y pese a las sucesivas labores
de mantenimiento de los restos aplicando tie-
rra & modo de cubierta y desviando las aguas
de escorrentia que se ilevan a cabo, Llanos de
Escudero II puede quedar destruido en el
plazo de unos afios.
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Ahora bien, cualquier actuacién debe
llevarse a cabo sin que suponga un deterioro o
transformacion de sus caracteristicas natura-
les, pues el sepulcro se ubica en un entorno
natural sumamente fragil y que goza del méxi-
mo grado de proteccién legal en el dmbito
medicambiental. La Comunidad de Bardenas
inicié en 1997 un Plan Bdsico de Regulacién
del Turismo, que establece las normas por las
que se ha de regir cualquier actividad de este
tipo, fijando una red de 15 itinerarios, que per-
miten un acercamiento al territorio bardenero
compatible con la preservacion de su ecosiste-
ma. Por consiguiente, el acercamiento a
Llanos de Escudero se acomodard a esta con-
dicidn, resultando tinicamente accesible a pie
signiendo el camino que conduce al corral de
Escudero y desde alli al yacimiento, desde el
que apenas dista 75 m. Su cercania al camino
de circunvalacidn del poligono de tiro y la pre-
sencia fisica de los elementos de cubierta pue-
den ser elementos suficientes para acercar el
yacimiento al visitante, Iabor que en todo caso
sélo precisarfa de algin cartel sefializador en
los cruces de camino.

Nuestra propuesta para la conservacidn
y puesta en valor parte de varios principios;

1°- La conveniencia de consolidar los
restos de la estructura, confiriéndoles estabili-
dad para su permanencia a la intemperie. Esta
labor debe ser sumamente respetnosa, emple-
ando productos compatibles con la conserva-
cion del monumento {p.¢j. rejuntado mediante
argamasa de cal) y que no entorpezcan la
comprension de su aspecto original (cubrien-
do las juntas mediante arena, reponiendo la
losa de base de la cista, etc.).

No somos partidarios de rehacer la
zona perdida, pese a lo fécil que esto podrfa
resultar dada la regularidad constructiva des-
crita, pues en nada contribuye a la conserva-
cion del monumento. Al contrario, creemos
mds interesante recuperar la morfologia origi-
nal del sepulcro recreando la parte del tdmulo
perdida, sin mostrar su estructura arquitecto-
nica, sino simplemente presentdndola como cl
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aspecto que debié tener en origen: un timulo
de tierra bajo, de aspecto alomado. Se trata de
una solucién tlotalmente inocua, reversible y
que en nada afecta al original.

En el entorno del sepulcre deberfa
recuperarse el nivel de suelo perdido, que pes-
mita comprender el aspecto original del sepul-
cro y preservar el subsuelo ficilmente erosio-
nable.

2°- Minimizar la accidn directa de los
elementos. Los agentes meteoroldgicos son el
principal agente destructor en la zona, pues
dan lugar a diferentes procesos de alteracién
de la piedra arenisca (fisurado, disolucion,
formacidn de vacuolas, etc.), ficilmente
detectables en las propias rocas que formaron
Ia base del yacimiento y que a la larga Hevari-
an a su total ruina. Por ello, los restos deben
quedar cubiertos mediante una estructura que
resulte integrada en ¢l paisaje. Por esta razén,
st puesta en valor deberia pasar por la coloca-
cidn de una cubierta que impida la accidn
directa de la Huvia, simulando en su morfolo-
gfa el tipo de corrales bardeneros. Se dispon-
drfa una tejavana de dimensiones no demasia-
do grandes, con cubierta a una sola vertiente
hacia el S, de escasa altura y morfologia apat-
sada, todo ello en formas similares a muchas
cabafiias actuales de las Bardenas.

Se debe evitar también la actuacién de
la escorrentfa superficial, el principal factor
que llevd a la pérdida de la mitad occidental
del sepulcro. Por ello la propuesta comprende
la ejecucion de un muro bajo en piedra del
lugar, que acomodéndose a la planta de la
cubierta, con ¢l 18gico voladizo de aquella, lo
circunde desviando las aguas de arroliada.
Este muro debe impedir ademds el paso del
ganado, que con su pisoteo puede contribuir al
deterioro. Mediante Ia apertura de un vano
hacia el SE, la zona mds resguardada, se orde-
nard también el acceso de los potenciates visi-
tantes y se podrd colocar informacién (panel
en material resistente a la inlemperie) en un
punto protegido.
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Como plasmacién grifica de estas
ideas, se ofrece una reconstruccion virtual del
aspecto que podria tener el lugar una vez rea-
tizado su acondicionamiento (Figura 9).

Figura 9. Reconstruccion virtual de la cubier-
ta sobre el sepulcro de Lianos de Escudero 11,

Pamplona, octubre de 2006
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NOTAS:

1 as referencias toponimicas al nom-
bre estdn tomadas del plano a 1:10.000, que
sirvid en su dia de base para la prospeccion. El
numeral cbedece a la existencia de un primer
yacimiento inventariado con ¢l mismo topdni-
mo, de época romana, En la bibliografia espe-
cifica (Jimeno Jurio, J. M® Dir. 1993: 73) se
conocen ofros términos andlogos (Plana de
Escudero) o que hacen referencia a su situa-
cién en un entorno recogido (Rincones de
Escudero) en las proximidades de una plata-
forma tabular mds amplia (Caidas de
Escudero). Como ocwre en muchos topdni-
mos bardeneros, su origen es reciente (las
referencias mds antiguas publicadas datan
para este caso de 1926) y tiene que ver con
una construccidn ganadera actwal, el corral
epénimo. El corral de Escudero es uno de los
74 existentes en las Bardenas y se encuentra
en buen estado de conservacitn, segiin sefala
el estudio monogréfico redactado por Jesds
Eldsegui en [988 para Estudio del Plan de
Ordenacion de Recursos Naturales de
Bardenas.
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2 Segiin la cartograffa y memoria del
1L.GM. (1976).

3 Este proceso bdsico puede dar lugar a
yacimientos en distintos grados de alteracién
y a acumulaciones de diversos tipos, segin
analiza M* Cruz Sopena para la comarca del
Cinca Medio (Sopena, M* C. 1998: 87 y ss.},
sefialando sus fases evolutivas. Estos mecanis-
mos y fases de evolucién pueden mantenerse
en lineas generales para la Bardenas Reales de
Navarra.

41 4 intervencién se llevé a cabo entre
el 5y el 22 de mayo del mismo afio y fue cos-
teada por la Direccién General de Cultura y la
Universidad de Navarra, Participaron, bajo la
direccion de quienes suscriben, los licencia-
dos Amparo Laborda y Mariano Sinués, el
arquitecto Aitor Iriarte y los estudiantes de 2°
grado Luisa Rodriguez, Marta Asensio y
Fernando Gonzilez. Se excavd primeramente
una superficie de 6 x 7 m., englobando los res-
tos de la cista y el tdmulo circundante. Se
practicaron dos catas mds, unade 2 x 1 m. en
una segunda posible estructura funeraria (con-
junto 2) y otra de iguales dimensiones en la
acumulacién de ladera del cerro.

5 Hemos de indicar, que ante la falta de
certeza de recuperar datos arqueoldgicos de
interés bajo el timulo (recuérdese lo sefialado
para la cdmara) y la gran parte que ya se habia
perdido, se decidié no desmontarlo para llevar
a cabo Ia excavacién infratumular, La fragili-
dad de las areniscas, muchas de ellas fisuradas
y que no podrfan recuperarse si se retiraban, y
la certeza de que con €llo sélo se podria poten-
ciar la fuerte erosién que amenaza al monu-
mento, nos reafitmaron en esta estrategia.

6 | a referencia a la tipologfa cerdmica
se toma de Sesma, I. y Garcia, M L. (1994).

7 Existen varios intentos por establecer
una diferencia entre délmenes simples y cis-
tas, (Mdjica, Chevalier, Leroi-Gourhan, etc.),
respondiendo tanto a factores tipoldgicos
como cronolégicos. Siguiendo un criterio
tipométrico T. Andrés (T. Andrés Rupérez,
1978: 20), considera cistas aquellas estructu-
ras cuya superficie no supera 1 m?2 J.

Maluquer de Motes las diferencia de los dél-
menes por {a forma de acceso, éstas levantan-
do la cubierta mientras que aquellos lo harfan
por alguna puerla o ventana (Maluguer de
Motes, 1. 1963: 130). Un resumen de la cues-
tién para nuestra zona puede consultarse en
Mijica Alustiza, J.A. (1992), para quien la
diferencia no es tinicamente tipométrica, sino
que obedece a cambios en el ritual, la crono-
togfa, etc.

8 Este tipo de cinturones se encuentran
en varias zonas de los monumentos. Se pue-
den situar rodeando la cdmara {con ¢jenmplos
en La Cabafia 2, Andatza T o Galupa 1I) a
modo de afianzamiento de las losas camera-
les. Se conocen también casos de anillos o
peristalitos embutidos en la masa tumular,
aunque Jas referencias no son demasiadas
pues esfas estructuras pocas veces han sido
objeto de una excavacién integral. Ain asi,
pueden citarse los casos de Napalatza o
Arrolamendi I y II. Por iiltimo, existen tam-
bién peristalitos en la periferia de los sepul-
cros, rodeando at timulo, a modo de cierre o
limite. Los ejemplos en esta iiltima variante
son mds numerosos, pudiendo citarse Arrako,
Arrolamendi I, Azpegi I, Cabaiia 4, Las Foyas
A, Gatzaga, Guartinza 2-1, Guarrinza 5-5,
Kuixazarreta, Lindus I,  Ontzaburn,
Pozontarriko Lepra, Puzalo {con muro de
mamposterfa), Sokillete, Soroluxe, Trikuaizti
I 0 Zorroztairi. Las referencias estan tomadas
de T. Andrés (1978) y J. A. Mijika (1992).
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RESUMEN

Se presentan los resultados de la excavacién en el poblado y sepultura de Llanos de
Escudero IT (Bardenas Reales de Navarra). La sepultura, una cista con témulo plano, pre-
semta una particular técnica constructiva. Este dato y los escasos paralelos existentes en
el noreste peninsular permite situarla en la Edad del Bronce, durante la segunda mitad
del II” milenio a.C.

El objeto de este articulo es dar a conocer el hallazgo y excavacién de un yacimien-
to singular en la Prehistoria del valte del Ebro, situado en una zona de Navarra apenas
valorada desde el punto de vista histérico hasta hace escasos afios, por venirse conside-
rando como de nulo interés para la ocupacién humana y por lo tanto deshabitada,

24



