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ACTITUD ARQUEOLOGECA
LUIS MENENDEZ-PIDAL
_A RESTAURACION DE MONUMENTOS:
EJEMPLO METODGLOGICG
A RECONSTRUCCION DE POSGUERRA

MARTINEZ MONEDERD
cto binestigador del Depamxmmm de Teorta de la Arguitectura
ectos Arquitectonicos de la ETS de Arquitectura.
Jad de Valladolid

NMenende 2-Pidal-fue uneede los protagonistas mids actives de Tareconstoues
sacional durante el perfodo franquistal. Su trabajo abare6 un amplisimo abani-
poipn desde sus primeros proyectos en los afios 20 hasta el mistoo finsd del
L (190 L gran cantidad de monumentos puestos: bajosustutel: como
Clo e 1o Priviera Zond, o loque se afiade o complepdad v divdrsidad dipro-
L LG e afropar, durante sus aprosimadaenie 55 anos de ciercicio pros
s penmite obtener unerelejo ajustade de la restauracion miguitecionica de
fado histérico.
ol inicio de la actividad profesionil-de Méndnder-Pidal, durante-ly
Ropublica, hasta fus momentos tinales de 1o dictadura; los condiviohantes
tulturales v politicos depararon profundos cambios en larestauracidn argui-
on Espana. En este intervalo se asistit a una profunda renovacion fedvica y
Guita e olos principios. de restatrscdn momumentid - sebre el patrimonio
OHco, coll Imavor olive s eiemoy s ctenta los efectos de Las desituccio-
e L Caierrn Civi], B sistemitica transformiacion se veris refleiada o escala
L consecuenciade la Seganda Guerra Mundial, hasts desembocar final-
en lu formulacion de la «restauracion criticay, con las conecidas aportaciones
bo Pane vy Ceswre: Brandt, Mis de 50 afiossde Bistoria dela restauracidn
ctonica de Edpaba, por tantd, cargados de cambios significalivos gue coindi-
Con {os anos de gjercicio profesional de Menéndez-Pidal y que s vieron refle-
| uchon casos, en sy intervenciones, De su personal actitud ante los mony:
s Ohnsdrernios un argaments irmeiorable pars introducirnes en da restauracidn
Tenial de cntonces v dedenttaiar su evoludion, o tedrica como mietodold-
1 Gsle convilso perfodo,

- s Mo Pidal v Alvaree nugidien Oviedo en 1895 Realizd susestudiosen b Breaels Too-
oo de Arquitecturd de Madrid (198 A rearbid ses prineerns Jofluenensieo ebrmundodeda
L aacedas por I edteduis de aitevecios quesdinphin Vivesile L’tlt’spe.‘ﬂ yoleopoldo Tormy

b flrz L obtiene g primers wbrd dedestaumpidns ol patio Glive wla piadinone de laiglesia

. i b Beal de Nievaen Segovin BEn 1922 seeibiaun remprano-ieconachinienio con el Pramio

iﬁt Funusiiion Naclonah de Arpuitectuis pot s eabagog sobre e Aaguitectem Adavizngs B conas




922 La actitud arqueolégica de Luis Menéndez-Pz‘dal

I. FORMACION TEORICA Y EVOLUCIC '
HORM UCION IDEOLOGICA DE iy ENDEZ.

Las, difereqtes Y numerosas influencias que acompanaron la

de I\_/I/enend_ez-Pldal, j'unto con las cambiantes vicisitudes hist(')ricaiv

currié su ‘flda profesional, motivaron que sus criterios de réqtau cion 5o due i
mente clasificable en una tendencia concreta Y estanca. La poLstu Siid oo
deduce de sus escritqs y actuaciones es sumamente signiﬁcati;fa raddeolog;cu R
un hereder‘? ,del «racionalismo neomedievalista» de corte violletfaFr)]oeS' C?“‘C\ponde 1
una formacion eclec_tlca y cargada de diferentes referencias culturale & ld‘q“c v
ellqs en la restauracion arquitecténica de principios de siglo: tal y ¢ ¥ pre.\cm s
las interpretaciones «arqueologicas», «cientificas» o inclusé «roz,n"on"o- ptuhcron i

_ /Lo realmen{e destacable de sus intervenciones sobre los monur(:lmlc'ds»'

cacion de su Paﬁwular método. Forjado en los primeros anos, su métel(]jlm lu.c oo
cién ’arqueologlco y deductivo en busca de la veracidad del eciiﬁcio d0 ¥ d}' il
<<al}t/enflco»,15<.e convirtié en su mds sélida apoyatura, por encima dc; CC 'S:J L‘fludo' -
lacién ideolégica. Es un método basado en observaciones e investigacilj;gil;;Ll\(”)’rri]g;;

olucion Culturg]

racion definitive i6 itectoni
;ga restaumggl,:l;d[a] campo qe la restauracion arquitecténica vino en 1923, cuando recibig o] en
¢l monasterio de Guadalupe (Céceres), por el Ministerio de Instruccién Pdlwl:;-":%ggﬁd

de este encargo asi idida i : g
diciembre deg}og;;: Cyoglt.’oe?al?ng?c'd_'fia m_ﬂuencm «arqueolégica» que durante este proyecto asimild. En
de la Junta Informa‘liva dje la Recz)cri(;lrizgg:ci)?: liggiodMuguru'm ’Olaﬁ% esigle Renoai
1. Uno de sis pri i i o PO desempenaria en Oviedo hasta el final de la sue-
bt Bt nieizgnfje;;iuigzaéioi\QgZedld :connnuacmn d.e’ los trabajos de reconstruccion de | ('ainéwura
organizada inicialmentc: por Gémez Mo;]er:;“?/ l:(re?z:ﬁldurf)‘ol? . ASIE??‘S’ bl
doitatenn, el G 2 errant. fin de la guerra (1939) supuso el
s Pidald:n?rzasﬁfzzggg ssCf;;’ldéfd de recuperacion del patrimonio dafiado; y Regiones Devus[;ui.lz inclu-
S residencia en Macirid Menér?cllm-ei;?s: i)ara su doble es[ratet.via de reconstruccion y propaganda. Fijada
Sighitiodba Ta Cominuaci,én e ellb ‘d‘f fue nombrado Comisario de la Zona Cantdbrica (1939). lo que
ron la catedral de Oviedo, ol Sanjtuo‘l 9“’; ya comenzadas durante el conflicto. Entre sus trabajos destaca-
giata de Arbés y un sin ﬁ;] o ud!:l‘o le C?vadongg. la iglesia de Santa Maria de Villaviciosa, 1 cole-
dor de Monumentos del Serv?cig gnd;)lg‘les?as asturianas. En 1941 fue nombrado Arquitecto Conserva-
Primera Zona, cormespond: i © eten§a del Pammomo Artistico Nacional, siéndole asignada la

pondiente a las provincias de Asturias, Le6n, Zamora, La Corufia, Lugo. Orense 3

de Guadalupe.
Ademids 0 i e 3 :
sonales e ﬁvzg?gbalé;gf::tnaig\.”dad profesional, realiz6 algunas publicaciones de sus experiencias per-
(1941), «Notas sobre 1a reconslrz n?(’mume{nos:- «Destrucciones habidas durante el dominio marxista»
aprecio y restauracién dose o ccu;n d; la Cdmara Santa» (1941), 0 «Los monumentos de Asturias, su
Asturianos en 1951: con un dis'cr:?ia f)glglo» (1954). Fue nombrado miembro del Instituto de Estudios
de este enclave. Ingres6 en la Rez I‘Z sod re la Cueva de Covadonga, resumia y divulgaba la restauracion
nio directo de Pedro Muguruza) ‘S‘ dc_é emia de Bellas Artes de San Fernando en 1956 (bajo el patroci-
posicionamiento ideol6gico m.et ud ;ZC"ISO de ingreso, celebrado y ampliamente divulgado, significo el
sus dfas llevé a cabo para)el); e OA ol g(xjco de su actitud restauradora. Desde entonces hasta ¢l final de
ron publicadas dentro de las p4 inuaﬁliinvll' s P].FOfesmnal’ multitud de estudios e investigaciones gue fue-
La continuacién de lz; tpu‘\gl~ 5 Ie ~d ovasta doda Academia.
monasterio de Guadalupe o :rd ﬁ 0S monumentos de_la_ Primera Zona, junto con la restauracion L.]Cl
Ci6 en Madrid (1975) vy f ey etapa de actividad profesional de nuestro arquitecto. Falle-
) y fue enterrado en la colegiata de Arbas (Le6n).

MIGUEL MARTINEZ MONEDERO 923

arqueoldgicas que son desarrolladas a través de un proceso analitico-deductivo; los

gatos extraidos son contrastados con los deducidos mediante las comparaciones con
otros ejemplos similares (normalmente sometidos a determinadas y comunes leyes)
~ en busca de una etapa histérica la més veraz y convincente a la que dirigir la restau-
racion del edificio®. Este se articulaba en diferentes escalones metodolégicos para
conseguir el objetivo de la recuperacion més «auténtica» del monumento, a saber:

En primer lugar comenzaria con el estudio profundo del edificio, en su desarro-

lo y condicionantes histéricas y arqueoldgicas, la investigacion de los documentos
escritos y las fuentes iconograticas que representaran distintas etapas de la vida del
 monumento, y hasta cualquier testimonio presente en la tradicion.

En segundo lugar, se situaria la elaboracion de una base cartografica fiable y

ajustada a sus dimensiones reales, no muy frecuentes por aquellos afios, como mejor

instrumento para una restauracion cientifica en la que se harfa presente ya la prime-

ra aportacion proyectiva a su restauracion.

Y finalmente, el tercer paso lo configuraria el proyecto de intervencién en donde
se imponia la bisqueda arqueoldgica del estado mds «auténtico» de la historia del
edificio y como alcanzarlo a través de las liberaciones, aportaciones o recomposicio-
nes pertinentes, siempre sujetas a una investigacion filologica.

Analizando lo anterior, encontramos que su «particular» método parte del mismo
presupuesto positivista que el «<método estilistico», sin embargo se separa de €l al apor-
tar la veracidad de la investigacion histérica y arqueolégica sobre el monumento, en
vez de la deduccion idealista®. Seria solamente con hechos y con el andlisis de los datos
suministrados por el monumento desde donde seria posible deducir su proyecto de res-
tauracion sobre el monumento, que serfa tinico y determinado para cada edificio.

Las referencias que encontramos con el «método» de Menéndez-Pidal son muy
variadas. De todas ellas quizds con la que mds paralelismos presente sea con el
«método histérico-analitico» defendido en Italia por Luca Beltrami y Alfredo D’An-
drade, entre otros*. Este se habia significado como la interpretacién filoldgica y veraz

% En relacién al «método arqueoldgico» consultar en: VV. AA. «<El método arqueolégico aplicado
al proceso de estudio y de intervencion en edificios histéricos». Arqueologia de la Arquitectura, Junta de
Castilla y Ledn, Burgos, 1996; y también en: Caballero Zoreda, L. «<El método arqueolégico para la com-
prension del edificio. Dualidad sustrato-estructura». Curso de mecénica y tecnologia de los edificios anti-
guos. COAM, 1987, pp. 13-58.

3 Para el «método estilfstico» consultar en: Gonzdlez-Varas Ibaitez, Ignacio. «Conservacién de
bienes culturales, teoria historia y principios», Citedra, Madrid, 1999. Y para la actitud «estilistica» en:
Gallego Ferndndez, Pedro Luis. «Viollet-le-Duc: la restauracion arquitectnica y el racionalismo arqueo-
16gico fin de siglo», en: «Restauracién arquitecténica», Universidad de Valladolid Secretariado de publi-
Caciones, Valladolid, 1992, pp. 29-50; asimismo en: Arrechea Miguel, Julio. «De la composicién a la
arqueologia», en: «Restauracién arquitecténica», Universidad de Valladolid Secretariado de publicacio-
nes, Valladolid, 1992, pp. 11-28; y en: «Arquitectura y Romanticismo. El pensamiento arquitecténico er
la Espana del XIX». Servicio de Publicaciones de la Universidad de Valladolid, Valladolid, 1989.

* La asimilacién de este pensamiento provino de su viaje inicidtico a Italia, en los afios 30, cuando
conoci6 la obra de los arquitectos italianos y las numerosas alternativas viables que se planteaban al «méto-
do estilistico», entre las que se hallaban las ejemplares restauraciones arqueoldgicas que, realizadas por
Raffacle Stern y Giuseppe Valadier, habfan anticipado el discurso cientifico. La restauracién «histérica» se

afirmo entre 1880 y 1890, al mismo tiempo que Camillo Boito definia su «restauracién cientifica». Este
Nuevo método supuso una primera rectificacion de la restauracion estilistica, que serfa iguaimente matiza-
da con la cientifica. El principal representante de esta escuela fue Luca Beltrami (1854-1933), la investiga-
Cion histérica como premisa de la restauracion, con sus diddcticas intervenciones (castillo Sforzesco de
Mildn (1893-1910)). El resultado final no era diferente del auspiciado por la «restauracion estilistica», sélo
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del <<m§todo estilistico», ademds de constituirse como una clara ref; :
a_;zortamones tedricas que por entonces realizaba Camillo Boito? Alé’t ;r_enc.

ti6 con el «método histérico-analitico» de Beltrami su interés .o Sl]’ s o
histdrica del edificio, pero su método se separaba de aquél p01: clljj e fue o ES
de reconstr.uir elementos y formas por deduccién estilistica o an:lnoto’} U»C‘mmdaﬁo
confron_lacm’)n con otros monumentos del mismo estilo, sie .
«autenticidad» formal®. 7 DOPTE e busc

Nuestro. arquitecto compartiria con el «método histérico-analitico» s r
12}5 restauraciones hipotéticas e idealistas, encaminando la restauracién ;U f'CChaZO "
dimientos mds rigurosos y avalados por la investigacion histérica; si bie ?‘u " .
vaban d.e. la «restauracion estilistica», en cuanto que no renuncia;u al obn' ‘”'n‘hos del:]—
de admitir la r'econstruccién o terminacién de los edificios incompletosjilj\(?acomun
como alternativa en cuanto limitan la especulacién inventiva (restaur'iic.i‘éL l')ilt Lf.eptan
para atenerse a la veracidad de la documentacion histérica. i
' Otras referencias al singular método de trabajo desempenado por Mené

Pidal las encontramos en la obra del arquedlogo Antonio Mufioz que ?wbl’l'x lL ‘]']El']d-ezv
en Roxpa.apllcando con gran éxito de critica un método arqueolégico e i;u [ . 'djd'do
nista §1mllar al que adoptaria nuestro arquitecto. Igualmente herebdero dclkjve’nm:’
histérico» dfz Luca Beltrami, Mufioz acufié con sus intervenciones un perfil ;Jl*n:rto y
tectojz}rqueplogo. que fue comin a Pidal; ademds, hubo un aspecto sinnul':r egmi
tamblel} comc1d1eron,. ambos se configuraron como intérpretes de los dgx'u:nios cfe
sus regimenes respectivos, fascista y franquista. La recomposicion de los edi ficios a
través de inducciones o confrontaciones estilisticas, que buscaran el «modelo ideal»
a partir de e!ementos cientificamente ciertos resultado de una investigacion histérica
y arqueoldgica, fue un argumento comiin de ambos arquitectos’. : :

a de lag

Sﬁ)edie&?gg:ﬁﬂfjr?: (lilégrz‘v)eg(c):):i ;?Ial‘:;lelsnv;a;;gicu_’)n histééica.‘Alf’redo D’Andrade, restauro el pala-
nile de San Marcos de Venecia por Gaetano I\Elor [ff n‘;lgg(l)()s-( n eb.la l!nea, la rec:onstruccnm del campa-
estaba) se impuso la copia idéntica al precedente in)a(c i -li‘BE;)‘ comerg ¢ dov e R d(?{](i‘e
rico» (1902-1906). > opia histéricamente documentada, un «filso histo-
5 1 2 Sy e
i «restalsfarc‘;/gg?]iifélsc‘;rfsiugzcnlgl;t :Slf:léi:lca». el «méf(‘)_do histér_ico-/anah’tico_», tampién conocido c01.n.0
Iisticositn Gonnilez-varz;; Tt & )" ; mOCuna‘ConsL'I’ente y ;lenllﬁca rectxﬁcacno{l de} «método 'eslf—
piosw. Citedra I_Vladrid 199 z, Ignacio. «Conservacion de_ bienes culturales, Ieorm_hmun.z y princi-
Menéndez-Pid,;l ey an ; ; asi Tﬁmo bugnq parte dF las 1dea‘s‘sobre esta tend'encm; el 'ncln.d'o de
Slifitiosineom lewsp eo L el «objetivo comtin de admitir la reconstruccion o terminacion de
ey D alternativa en cuanto refrena la especulacion inventivi, la
estauracion idealista», para atenerse a la veracidad de la documentacién histérica: s6lo se permiten las
reintegraciones avaladas por andlisis filologico, material y documental, de la obra sometida a restaura-
cidn», en las pp. 218-223. ?

) ? So_bfe el concepto de «método» consultar en: Gonzilez Fraile, Eduardo. «Conocimiento. reconoci-
miento y Sl(nulacnén: Instrumentos vitales de la Restauracién Arquitecténica», en: «Restauracion arquitect6-
nica H;* Universidad de Valladolid Secretariado de publicaciones, Valladolid, 1998, pp. 107-139. pp- 230-257-

La eliminacién de las transformaciones posteriores, con evidente incomprension hacia las obras
barrocas, fue una constante en la obra de Mufioz. La recuperacion del modelo ideal se realizaba, €n el
mejor de los casos a partir de elementos ciertos, resultado de una investigacion histérica y filologica, bien
deducidos a partir de analogias formales con otros edificios de la misma época, o bien sobre 12 inconsis-
tente base de hipétesis escasamente fiables. El perfil de Munoz como arqueélozz)—resluurudor quedd refle-
Ja~d0 en numerosas intervenciones, que fueron conocidas por MenéndeZ—Pidaren su viaje a Italia en los
afios 30 (Santa Sabina (1914-19), San Giorgio al Velabro (1923-26), Santa Balbina (1927-29). 52018 Marfa
dei Sette Dolore (1928-29). En Gonzilez-Varas Ibdfiez, Ignacio. «Conservacion de...». biders Madrid,
1999, pp. 245-249. 2
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Asimismo, una dltima, y evidente influencia en la formacion de su personal
ndimiento de la restauracion la constituyé el arquedlogo Goémez Moreno. Este
sortante personaje de su época, ejercié como valedor suyo para el temprano encar-
" e la restauracién de Santa Marfa del Naranco. A través de esta intervencion
mez Moreno ilustro y encaming positivamente a Menéndez-Pidal para la integra
-pcion de sus procedimientos sobre los monumentos, y en particular sobre este
fcio, materializados obviamente a través de la investigacion arqueoldgica, y la
‘cqueda de la etapa histérica mas fidedigna a la que trasladar el edificio.
o experiencia de los sucesos destructivos de la Guerra Civil y la necesidad de
uperacion del patrimonio danado en los anos de posguerra ejercieron una influen-
1 determinante en su evolucion. Menéndez-Pidal comprobé cémo los principios
« renovadores asimilados en sus primeros afios eran indtiles para los casos que se
resentaron. La crisis de los postulados «cientificos» tendria como consecuencia
 adopcién de una postura personal y auténoma, ajena a la normativa hasta entonces
-eptada. En este contexto, la situacién de aislamiento internacional en la que se
i6 Espaiia tras la instauracion del régimen franquista, y la necesidad de supera-
de los desastres de la guerra, acabaron forjando su particular entendimiento de
1 restauracion. Este era heredero de las diferentes referencias anteriores pero con la
sortacion indeleble de la préctica de posguerra. Conforme a él Menéndez-Pidal, por
cima de corrientes y tendencias, siempre admitiria la legitimidad de la «restaura-
» como hecho necesario para devolver la perdida integridad material del edificio
asegurar su perduracion en el tiempo; pero, una intervencion siempre contenida
dentro de algunos limites, marcados por sus propias deducciones, al margen, en
uchos casos, de la fidelidad a la historia y con ello al valor documental, lo que
puso caer en el «falso histérico».
El optimismo positivista demostrado por Menéndez-Pidal en sus obras, como
consecuencia de la etapa de reconstrucciones de posguerra, recogia la herencia de la
uela «estilistica», leyendo su discurso desde su misma raiz, es decir desde los pos-
wlados de su fundador teérico, Viollet-le-Duc®. De tal modo, nuestro arquitecto ope-
ba como un arquitecto-arque6logo que asumia la investigacién como la herramien-
cientifica para encontrar en el edificio su etapa histérica mas «auténtica», y asi todas
S reintegraciones avaladas por un andlisis filolégico, material y documental de la
bra sometida a restauracion (donde también se inclufa la reconstruccién) eran via-
es. La doble estrategia cientifica y artistica demostrada en las reconstrucciones de
posguerra pretendia recuperar el supuesto «estado original» del monumento, entendi-
como el «auténtico»: cientifica por sujetarse a sus investigaciones (e interpretacio-

5 La consolidacion del positivismo como metodologia para el estudio de la Historia del Arte fue
trascendental en la consecucion de la «escuela estilistica» y de los principios enunciados por Viollet-le-
uc. A través de los estudios y publicaciones de diversos arque6logos e historiadores, se impuso la con-
Sideracién del pensamiento histérico como una forma de pensamiento cientifico: la evolucién histérica de
las artes se sometia a un esquema taxonémico, de clasificaciones segiin estilos y épocas. En Capitel,
ﬁntén. «Metamorfosis de monumentos y teorfas de restauracion». Alianza Forma, Madrid, 1988. También
¥ del mismo autor en: «El tapiz de Penélope. Apuntes sobre Jas ideas de restauracién e intervencion arqui-
IeCt6nica». Arquitectura, n” 5, Madrid, 1983, pp. 24-34. También de este mismo autor en: «La restauracion
¥ la actitud ante la Historia de la Disciplina». «Restauracion arquitecténica I1», Universidad de Valladolid
Secretariado de publicaciones, Valladolid, 1998, pp. 33-44. Pidal se apoyaria mds, por tanto, en la figura
(ﬁel Viollet cientifico que del estilistico, es decir, mds en la Madeleine de Vézelay, que en las reintegracio-
es arbitrarias del castillo de Pierrefonds, y muchos menos en su discutidos epigonos como Paul Abadie.
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nes) historicas y arqueolégicas; y artistica porque el resultado fingal |,
una coherencia estética capaz de comunicar un sentimiento artistico v plistico, Asf
elementos perdidos o deteriorados podrian ser sustituidos por otros 'Ivli(‘lxj; ..\A A8l log
so mejorados, mds «auténticos», para conseguir el supuesto «estado orig] : I s
En este contexto, y siempre profundamente influido por la \npf
sucesos bélicos, Menéndez-Pidal otorgaria un lugar preeminente 4 |,
comunicacién del monumento y a su cualidad pldstica. Valores que habj;
cubiertos a través de un proceso arqueolégico y deductivo para congsep

4 de poseer

racion de jog
dpacidad de
i de ser des.

& . i . ol restity-
cién del edificio. El concepto de «valor artistico» seria Incorporado comg -.yuu,m:u
to prioritario para recuperar la integridad de la obra de arte. Por encima dcf(.mg-

. Pt oo . - ’ “Vi
historico», anticipdndose a los enunciados que afos mds tarde ini dujera Cesar;

Brandi, co.n’ su t(’!(‘)ria del restauro y el aporte, tras la Segunda Guerra Mundial, de [a
«restauracion critica».

) Sin er.nba/rgo, el mismo historicismo que le privé de cometer | excesos del
método «cientifico», serfa una de sus mds sélidas (y dudosas) fuentes - Interpreta-
cién monumental. Llevado de su deseo por la integracion con la obra antioug. el his-
toricismo serfa llevado a sus dltimas consecuencias en los momentos « que se vefa
obligado a aportar nueva planta, en los que indefectiblemente cavé o | clusicismo
de pastiche’. En estos casos, la basqueda de la autenticidad quc[iﬁ soslayada por la
importancia prioritaria que tenia el «aspecto original» como forma s i i, (ue no
tenia por qué ser entendido como «auténtico». Las herramientas para conirolar este
«aspecto» exterior fueron diversas, desde la materialidad de la fibrica ot rada con
la distincion o integracion de las aportaciones, la presencia del edificio «11 su entor-
no natural o urbano, las liberaciones sistemiéticas de elementos «molioss, o las
recomposiciones de su estructura arquitectonica.

2. ETAPAS METODOLOG[CAS DE LUIS MENENDEZ-PIDAL EN LA RES-
TAURACION DE MONUMENTOS

2.1. Primera Etapa 1918-1934, la asimilacién de las corrientes europois

La primera etapa profesional de Menéndez-Pidal abarcé desde su i de fina-
lizacién de estudios (1918) hasta los sucesos revolucionarios de Asturin: (19341 ¥ ‘_3'
comienzo de la Guerra Civil (1936), lo cual se corresponde con su formacion acadé-
mica y sus primeras responsabilidades ante el patrimonio. Sus primeras ol ,‘.\‘(’Sunta
Maria la Real de Nieva, Segovia, 1920; y las primeras fases de la resiuurcion del
monasterio de Guadalupe, 1923-1934) estuvieron profundamente condicionias por
el debate que se producia a principios de siglo entre los partidarios del discuso westi-
listico» y los renovadores «cientificos»'’, Su inicial toma de postura = situaba a

g . ; -y . : PP L ) yriculo «el
? El lermino «pastiche» viene utilizado aqui tal y como lo describe Anton Capitel 21 si e

ons o s 24 PR I = sk o 2] ¢ [ficiogue
tapiz de Penélope...», ya citado, por el que se define como un italianismo que significa «igt l . Lo asi-
dparenta tener una construccion que no liene». Se aplica aqui en este estriclo sentido, sin i dis

milacién al historicismo o eclecticismo académico, advertido por Capitel en su comentart Romes

" La «restauracion en estilo» habfa sido asimilada gracias a la figura de Vicenie Lampere i
(1861-1923). Admitida como doctrina oficial durante el siglo XIX, hasta sus dltimos aios ;

< P . g 2 - : Do itians.
16 una timida oposicién proveniente del contexto italiano, fundamentalmente de lis aporis

o
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medio camino entre ambas referencias, y si bien se dieron actuaciones que pueden
leerse desde un punto de vista «cientifico», no es menos cierto que las influencias
«estilisticas» estdn también muy presentes en ellas.

' Sin embargo, la filiacién definitiva a la interpretacion «arqueolégica» de la res-
‘auracion la obtuvo de su siguiente encargo obtenido por la mediacion del arquedlogo
Manuel Gémez Moreno. A €l se debe su designacion para la restauracién de Santa
Maria del Naranco o palacio de Ramiro I (Oviedo) en 1929. Entonces, sus referencias
académicas dieron paso a una interpretacion del «método arqueoldgico» que Gémez
‘Moreno patrocinaba, lo cual calarfa hondo en su corto bagaje profesional. El autor de
«iglesias mozérabes...» (1919), defendia un método de investigacién arqueoldgica con
el que desentrafiar el supuesto «estado original», a través de un proceso de deductivo.
s investigaciones histdrico-arqueoldgicas y sus levantamientos se constitufan como
auténticas formulaciones del estado original del monumento. expresando, de este
‘modo. adonde habfa de dirigirse la restauracién. La lectura arqueolégica del edificio
'y la bisqueda de su estado pristino a través del estudio de los restos conservados fue
‘a la saz6n aprendido por nuestro arquitecto y se convertiria, a partir de entonces, en
‘una constante en su desarrollo metodolégico.

Un arquitecto inexperto necesitaba referencias a las que sujetarse, la poderosa
fluencia de Gémez Moreno y su reconocido magisterio dentro del panorama cultu-
espaiiol del momento le proporcioné una estrategia de trabajo sélida y cientifica
que con el tiempo llegarfa a convertirse en su propio método proyectivo.
~ La restauracién de Santa Maria de Naranco (1929-1936) adolece en muchos
aspectos del rigor cientifico demostrado en sus primeros proyectos (Segovia y Gua-
dalupe) y rechaza de plano la idea boitiana de diferenciar fabricas o elementos ana-
didos de los originales, precedente que se convertiria indefectiblemente en una cons-
tante en su método, en beneficio del resultado formal del conjunto. La preferencia
r el entendimiento plastico de la obra se imponia, por vez primera, al respeto de su
erdad material y a sus modificaciones histéricas. Se imponia la necesidad, o deseo,
ﬂe alcanzar un resultado satisfactorio y positivo; esto es: recuperar el edificio en su
Nipotético estado primigenio —o una aproximacion a €l— pero que tuviera «unidad de
estilo», siempre apoyado en un proceso arqueoldgico desarrollado bajo la supervi-
$i0n de Gémez Moreno. Asi, sus aprioristicos planteamientos «modernos» encontra-

N ya argumentos contrarios que le indicaban aproximar su discurso metodolégico
POr la senda de un, mds rentable formalmente, intervensionismo, cercano a las pos-
luras «estilisticas», en busca de resultados definitivos y completos que abogaran més
Por el formalismo de la obra que por el respeto a sus diversas etapas histéricas.

Por consiguiente, las variadas referencias que nuestro arquitecto recibfa supu-
Ton al fin y al cabo el establecimiento de su propio método y criterio de interven-
101, Ecléctico e historicista, como estamos viendo, por sus influencias, y propio
mbién de la fecunda etapa cultural en la que inici6 su andadura en el mundo de la
lauracién arquitecténica. Con el paso del tiempo este inicial posicionamiento bas-
“Ularia entre unas y otras tendencias, y evolucioné desde los aprioristicos entendi-
lentos de sus primeras experiencias «cientificas», en una senda mds intervensio-
WISta. Esta fue en parte motivada, lo veremos a continuacién, por acontecimientos

POSiciqnes antagénicas provinieron de Leopoldo Torres Balbds (1888-1960), quién protagonizé la cri-
ala actitud «estilfstica» desde la asimilacion de los principios del «método cientifico». Véase en: Gon-
©Z-Varas, [gnacio. «Conservacién de bienes...». Ibidem, Madrid, 1999, cap. 8, pp. 298-306.
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nia desde la propia administracion como instrumento para borrar la destruccién pasa-
da y el establecimiento de un «Nuevo Orden». Junto con la catedral de Oviedo y su
C4mara Santa. fueron puestos bajo la tutela de nuestro arquitecto un cuantioso nime-
o de iglesias asturianas, todas ellas «seleccionadas» por Regiones Devastadas
(1938), a las que se uni6 el caso excepcional de la colegiata de Arbds (Leén, 1945).
A grandes rasgos, la «reconstruccién» como hecho ineludible, llevé a un dis-
anciamiento con los principios «modernos» de restauracién, entendido como retro-
ceso a posturas de «unidad de estilo», que inclufa la «revisién» de su morfologia en
muchos casos. No obstante, Menéndez-Pidal mantuvo una linea de intervenciones
ciertamente singular, dentro del escaso nivel arquitecténico que alcanzaban los pro-
yectos entonces, ya que supo combinar la necesidad impuesta de un resultado formal
completo con la apoyatura cientifica de una investigacién histérica y arqueolégica
que desentrafara la «verdad» del monumento. Sus actuaciones se concretaban en
asegurar la estabilidad estructural de sus fabricas, y reconstruir sus arruinadas cubier-
tas y aquellas partes que habian sufrido su colapso, pero desde un proceso de inves-
tigacion arqueoldgica que devolviera la imagen pristina a su castigada arquitectura.
La precariedad econémica y la austeridad en los medios materiales le impulsaron a
entender la reconstruccién como una herramienta para recuperar la arquitectura pero
sin introducir modificaciones sustanciales ni depuraciones formales, dejando a un
lado cualquier entendimiento revisionista. Las intervenciones «estilisticas» vendrian
anos después, cuando el grueso de las reconstrucciones de posguerra ya estuviera
liquidado y la holgura econémica de los afios 60 abriera un nuevo horizonte. Enton-
ces, se trataba dnicamente de reconstruir su anterior integridad formal, al margen de
cualquier criterio normativo. El «valor artistico» se imponia a cualquier otro enten-
dimiento «cientifico», y la conservacion del hecho histérico de la destruccién era un
argumento insignificante, y prescindible; es mds, habia de ser borrado'*.

Sin duda alguna el monumento que mds importancia cobré de las numerosas
reconstrucciones de posguerra realizadas por Menéndez-Pidal fue la Cdmara Santa de
la catedral de Oviedo. La importancia de este edificio para la nueva administracién lo
demuestra el hecho de que la Direccién General de Regiones Devastadas y Repara-
ciones, creada en 1938, sefial6 su prioritaria reconstruccion en el primer afio de su ges-
tién. El compromiso de este reciente organismo con Oviedo, y especialmente con su
catedral, pasaba por la necesidad de superponer un nuevo orden alli donde las «hor-
das marxistas» habfa sembrado la destruccién y el caos'*. Regiones Devastadas finan-

i

B La nueva organizacion politica trajo consigo una nueva organizacion procedimental de la recons-
Iruccion del patrimonio. El problema dejé de entenderse como una intervencion mds o menos justificada
Uesde un punto de vista critico y responsable con la teoria de la restauracién moderna, sino que se trataba
sencillamente de «reconstruirrel edificio con arreglo a su estado original. En la nueva organizacién no
Cabfan medias 1intas, la intervencién habfa de ser total y con ella se debfan borrar las huellas de la des-
truccion pasada, como ha apuntado Garcia Cuetos: «Ya no interesaba respetar la verdad histérica, se tra-
taba de erear una nueva verdad histérica». En: Garcfa Cueios, Pilar, «Historia y restauracién, el prerro-
mdnico asturiano», Suave, Oviedo, 1999, p. 151,

* La operacién iba mds alld del plano arquitectdnico para integrarse en una 6rbita ideoldgica. La bus-
Cada reconstruccién superpondria un nuevo orden alli donde la barbarie de las «hordas marxistas» habian
IMpuesto la destruccion. a «destruccion sistemndtica», se oponia la «reconstruccién sistemdtiea». Menéndez-
Pidal, Luis. «Asturias. Destrucciones habidas en sus monumentos durante el dominio marxista. Trabajos de
Proteceién y restauracién efectuados o en provecto», Revista Nacional de Arquitectura N* 3. Ministerio de
la Gobernacion, Madrid, 1941-42, pp- 1-42. En Garcia Cuetos, M* Pilar, «Historia y restauracion...» fdem,
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Ademads de estas sefaladas actuaciones, los aflos de atencion al patrimonio bajo
Jos auspicios de Regiones le depararon la posibilidad de intervenir en un gran nime-
o de monumentos danados seriamente durante la guerra. Estos fueron atendidos
inmediatamente desde el ao 1938, evitando asf la prolongada exposicién de sus res-
tos a la intemperie y conservando su integridad estructural, a la espera de una inter-
vencion posterior, en el mejor de los casos, o dando por concluidas sus actuaciones
con la consolidacién de sus fabricas. en tantos otros. La restauracion de los danos de
guerra consistié en dotar al edificio de la integridad constructiva y estructural que
asegurara su conservacion y su uso, ademds de introducir, en algunos casos, revisio-
nes morfolégicas sustanciales.

Con estos procedimientos fue restaurada la iglesia de Santa Maria de la Oliva de
Villaviciosa (1937-41). a la que, tras las reparaciones pertinentes, se afiadieron cier-
tas interpretaciones «estilisticas» que afiadieron una nueva sacristia y un portico en
su lateral meridional con un disefio historicista y dudosamente integrado con el resto
del edificio. Importantes obras se hicieron también en la capilla de Nuestra Sefiora
de Guadalupe de Coya (1938-40), donde las prioritarias reparaciones dieron paso a
la recuperacién de su hipotético estado original, con nuevas fabricas que imitaban a
la perfeccién a las anteriores; en San Antolin de Bedén (1939), se reconstruyeron
nuevas armaduras de madera de castano, para quedar vistas, segiin el modo de cubrir
popular; actuaciones similares que se dieron en Santa Maria de Piedeloro de Candas
(1939-45); San Juan de Amandi de Villaviciosa (1938-41); y San Esteban de Sogran-
dio (1939-41) en la que se incluyé el levantamiento de un nuevo campanario, inte-
grado en la tdbrica original y constituido como un «falso histérico»; en San Pedro del
Arrojo (1940), y San Salvador de Priesca (1938-40) donde se rehicieron las armadu-
ras con nuevas escuadrias tomando como referencia los restos hallados en un esqui-
nal; en San Julidn de los Prados (1939-40), que vio reparada de inmediato su cubier-
la tras la guerra, como el mejor medio de conservar la integridad del edificio; Santo
Adriano de Tunén (1940), sobre la que toda vez consolidada se reconstruy6 el porti-
€o meridional, arruinado durante la guerra; y una larga lista de otros ejemplos.

2.3. Tercera etapa: la autarquia, entre la devocion y la racionalidad, 1939-56

La siguiente etapa en el desarrollo intelectual y metodolégico de Menéndez-
Pidal abarc Ja llamada posguerra espafiola, desde 1939 hasta su ingreso en la Real
Academia de San Fernando en 1956. La llegada del régimen franquista dio origen a
un proceso de ruptura ideolégica y reorganizacién institucional de la conservacion de
monumentos en Espafia. El «Nuevo Estado» propiciaria desde sus comienzos una
Vuelta atrds en la aplicacién de los principios de restauracion. Las consecuencias del
conflicto, unidas a las primeras revueltas de 1931 y 1934, presentaban un panorama
desolador de patrimonio dafiado o perdido'®. Regiones Devastadas promovié la tarea

==t

' Segiin un informe elaborado por la Direccién General de Regiones Devastadas en 1943, se habi-
an arrasudo 150 iglesias, demolidos 1850 edificios y se causaron dafios serios en 4850 templos. AA.VV.
«La reconstruccion de Espafia». Reconstruccion, n” 33, Madrid, 1945, pp. 2-6. Regiones mantuvo urii
politica de «adopcién» de los pueblos liberados, especialmente de aguellos que habfan demostrado algtn

1ipo de heroismo.
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de 1‘6.:c.0ns'[ru<.:ci(m favorecieron el acceso a aquellos arquitectos que, cumpliend
requisito indispensable de afinidad politica, se alejaban de los renovudore\ pr ”-- e
dominantes del periodo republicano, como sucedié con Menéndez-Pida| ; I J \‘plos
lrucc.io’n del patrimonio arquitectdnico espariol se prolongé durante apro,s;i,‘,\ “'\lwns-
te veinte anos y se realizé con escasisimos medios materiales, debido ala ...‘.;rmm}-
y al aislamiento internacional. El gran cambio que se produjo en los COI]L‘mv‘l l,:E}"-a
cos de la restauracion arquitecténica pasaba por la necesidad de propagand. rdAS],_
del régimen, bajo los designios de Regiones, junto con un deseo de crcbur "4'. m mfa
do escenario monumental que borrase u ocultase las heridas sufridas duran| vllnmd-
rra. La voluntad de creacién de una escenografia acorde con el nuevo l‘éﬁ‘w:"‘n ius—
la causa por la que la «unidad de estilo» fuera nuevamente retomada con |1, ,.—'i‘énr e
comunmente aceptada por la incapacidad que ofrecia el discurso «cientificon, ¥
La expresa voluntad de monumentalismo y la bisqueda de la recupera ‘\‘n inte-
gral del edificio motivé que las actuaciones fueran mas alld de la mera consalida-

cidn, incidiendo con violencia en el edificio y alterando en muchos casos <1+ carac-
teristicas morfolGgicas para adaptarlas a una visién concreta de la arquitecinra y d
la historia'”. g

' El nombramiento de Pidal como Arquitecto Conservador de Monumenios de Ja
Primera Zona (Cantdbrica), del Servicio de Defensa del Patrimonio Artistic Nacio-
nal sigpiﬁcé Su consagracion definitiva en el panorama nacional de la restauicién!s.
A partir de entonces, nuestro arquitecto mantendria bajo su tutela la toiidad de
monumentos declarados de las provincias de Asturias, Leén, Zamora, |1 ¢ orufia.
Lugo, Orense y Pontevedra; en la zona mds amplia y mds densa de monuncnios del
panorama espanol; siendo responsable de su conservacién directa y gestionando, a su
conv‘eme.ncia. las inversiones para su restauracién. Ademds retomaba, POr :10s afios,
sus funciones sobre el monasterio de Guadalupe, abandonado circunstan: /mente
durante la guerra hasta 1942,

En su nuevo puesto no cabian por tanto planteamientos renovadores, 11 mucho
menos las referencias a la moderna escuela de restauracién europea, el uilumien-
lo internacional que mantenfa nuestro pais condicionaba la asimilacion de 195 pos-
tulados i_mpuestos por las instituciones, en los que el concepto de «reconsiruccion»
y la restitucién del «estado original» se mantenian vigentes para las destrucciones
de la guerra. -

Fue una etapa protagonizada por las reconstrucciones de posguerra, [undamen-
talm.ente localizadas en la regién asturiana, de toda la zona asignada, sin duds [ mds
casngadz?. Los primeros afios de atencién a los monumentos de esta region, comio
Comisario de Zona (1937-39), le habian proporcionado un conocimiento detllado de

1 positi-
en el
flll;;TiL’m

: La. mismi ausencia de materiales y medios modernos que, por otro lado, ejercerin
va influencia en la no introduccién de artificiosas y ortopédicas soluciones estructurales, »
taso de Menéndez-Pidal, dio paso a una interpretacién de los métodos tradicionales de la con

plor}umgntal. evitando caer en los excesos constructivos que se dieron en otros puntos del | nigrams
Internacional.

”“ Sélo eran 7 para todo el territorio espafiol, de ahi que se les llamara con el sobrenomie ¢ ajos
7 magnificos». Esta divisién en regiones de actuacion provenia del periodo republicana y fue 4« paca
Conlu:luada por la administracion franquista. En: VV.AA. «Veinte afios de Restauracisn Montni ntal €8
Espanas. Catdlogo de la Exposicion. Ministerio de Educacion Nagional, Direccion Genera! ¢ Bellas

Artes, Madrid, 1958. Introduccién, P 5.
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s pau‘imonio, ademads de hab_er asemad(_) deﬁnitivamepte su método de intervencion,
con su proceso de investigacién deductivo-arqueolégico. Desde su nueva responsa-
bilidad institucional, sus intervenciones marcarian una linea claramente continuista
con el periodo anterior.

Al igual que sucediera en el resto de ciudades afectadas por la Segunda Guerra
Mundial, la destruccién fue aprovechada por nuestro arquitecto para corregir defec-
{os o entendimientos erréneos, segdn un planteamiento «positivista» que pretendia
devolver el mejor estado al edificio restaurado. Sus intervenciones, salvo excepcio-
nes, quedaron al margen de la denuncia del hecho de la destruccién, superponiendo
el «valor artistico» y la monumentalidad del edificio al «valor histérico», sin llegar a
denunciar responsable y «cientificamente» la destruccién. Los conceptos «moder-
nos» (boitianos) quedaron relegados a favor de posturas intervensionistas y repara-
doras, que cifraran en el resultado final, completo e integro, el éxito de su trabajo.

Por ejemplo, los tltimos expedientes de reconstruccion de la torre Gética de la
catedral de Oviedo dieron paso a la restauracién completa de la torre Vieja (1951-57),
y las mas variadas obras en el interior del templo, con la reconstruccién de vidrieras,
recomposicion del coro y capilla de los Cantores, del presbiterio y diversas actua-
ciones menores, que terminaron la remodelacién completa del conjunto catedralicio
(1953-72).

Otra intervencion igualmente de consolidacion fue la realizada sobre la colegia-
ta de Toro (Zamora, 1942-57). Las correcciones estructurales y las consolidaciones
sistemdticas de sus fdbricas pasaban incluso por su desmontaje y rearmado para
afianzar su estabilidad estructural. Actitud similar fue realizada en la puerta de San
Andrés de Villalpando (Zamora, 1950-55), con la recuperacién arqueolégica de su
coronacion. En San Salvador de Priesca (Asturias, 1942) su actuacion fue también de
consolidacién, ademds de rescatar la tipica ambientacion interior de los templos pre-
rromdnicos. Las dudas le habfan asaltado, en sus primeras intervenciones, sobre la
posible reconstruccién del pértico occidental, que finalmente se abstuvo de restituir,
consciente de la mayor pureza estilistica que guardaba sin ese elemento.

Muchas de las actuaciones sobre los monumentos gallegos estuvieron encami-
nadas, al igual que en otras provincias, a asegurar la estabilidad estructural y cons-
[ructiva necesaria para mantenerlos en uso. Asi sucedié en las primeras actuaciones
de iglesia del monasterio de Santa Maria la Nueva (Lugo, 1946-53); la iglesia de
smm Eulalia de Béveda (Lugo, 1953); la catedral de Mondofiedo (Lugo, 1950-51);
Cl monasterio de San Julidn de Samos (Lugo, 1951); la iglesia de San Juan de Puer-
Omarin (Lugo, 1942); la catedral de Lugo (1942); la iglesia de Santa Marina de
Aguas Santas (Orense, 1957); el palacio Episcopal (Orense, 1946-51); el monasterio
fievSanta Maria de Osera (Orense, 1949-60); el monasterio de Santa Maria de Ace-
be;ro (Pontevedra, 1949); o la iglesia del Convento de San Francisco (Pontevedra,

950), por citar algunos ejemplos que en estos afios restauré Menéndez-Pidal.

Pero quizds el ejemplo que mejor demuestre el entendimiento de su método
Arqueolégico lo personifique su intervencién sobre la catedral de Zamora (1942-
Gbii'}sn ella abordé 1?1 reslit‘uci(').n de'su rasgo arqqitectc’)ni’co mds singular formadp

iecmdmeme por su mmborp}o bizantino y sus cubiertas pétreas, que nuestro arqui-
rf;descubrlo y devolvié a su virginal estado. El interesante proceso deductivo
€ sustitucién «dovela a dovela» de su disgregada piedra, posibilit6 llegar a la posi-
kzr‘estiluci.é’n de su cimborrio y sus cubiertas, lo cual se convirtié en su mas acer-
< aportacion.
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ismo y propiedades fisicas, introducfa una lectura pldstica de su fachada que fue

‘ principal aportacion.

" Asimismo, en la intervencién sobre la catedral de Tuy (Pontevedra, 1942-62) se
puso la idea de recuperar la perdida autenticidad que se habia diluido por multi-

< reformas. La restitucién de la fachada principal con el traslado de la escalera que

enmascaraba y la recomposicién completa del coro reformularon el entendimien-

to espacial y formal del templo.

~ El cambio de uso se convirtié en el argumento para articular numerosas inter-

venciones, como en el convento de San Francisco (Lugo. 1951-69) transformado a

: nseo de Bellas Artes. La restitucion de numerosos elementos del claustro se realizo

y «cientificos», solidos capaces, que se compaginaba con las copias idénticas, mas
alistas, de otros elementos ormamentales. Las intervenciones de rehabilitacién

mismo modo, la adaptacion del museo Diocesano fue el principal argumento de su
proyecto sobre la catedral de San Martin de Orense (1942-57); o en las ruinas del con-
vento de Santo Domingo (Pontevedra, 1944-49), adaptadas a museo Arqueolégico.

La finalizacién de las reconstrucciones de posguerra dieron paso a otro tipo de
reconstrucciones que, por motivos distintos, se hacian necesarias para la recupera-
cién del patrimonio. El derrumbe de la torre y el dbside de la iglesia de San Tirso de
Sahagidn (Ledén, 1949) motivé su reconstrucciéon integra, en un proceso similar al
contemplado para la Cdmara Santa de Oviedo. La restitucion fue abordada mediante
la investigacién arqueoldgica que reprodujera técnicas y materiales, junto con una
anastylosis «hasta donde fue posible» para conseguir su total y completa recupera-
cion, que fue realizada en escaso tiempo (1949-1953). La sutil diferenciacién que el
nuevo cuerpo mantiene, por efecto de su moderno ladrillo, se constituyé como una
positiva discriminacion «cientifica».

La idea de «reconstruccién» tuvo su continuidad en la catedral de Astorga
(Ledn, 1944-69), en donde su torre norte fue finalmente reconstruida tras varios
intentos del arquitecto anterior, Manuel de Cardenas. La total mimesis con su geme-
la al sur se impuso como criterio preeminente; no obstante, la estructura interior era
materializada con novedosos mecanismos de hierro laminado, en una solucién pre-
Viamente concebida por Cirdenas. La comprometida convivencia entre materiales
tradicionales y modernos se convertiria con los afos en una de las principales obse-

siones de nuestro arquitecto.

La magnitud del patrimonio puesto bajo su tutela le brindaba la posibilidad de
ACluar desde diferentes planteamientos, segiin la obra a la que tenfa que enfrentarse.
Asi, cuando se trataba de ruinas, la sensibilidad «romdntica» era puesta de manifies-
10, como sucedié en los primeros expedientes sobre las ruinas del monasterio de
Carracedo (Ledn, 1948), o en las del monasterio vecino de Villaverde de Sandoval
(LCén, 1948). consolidados ambos y protegidas sus ruinas como una unidad arqui-
[€ctonica atin capaces de comunicar un sentimiento pldstico.

En el monasterio de Guadalupe (Céceres), la primera fase de intervenciones
Para Educacién Nacional comenzaria definitivamente la restauracién integra del
€omplejo (1942-62). Tras las primeras actuaciones «modernas», que caracterizaban
SUS intervenciones anteriores a 1936, la confianza demostrada en Menéndez-Pidal
€0n su permanencia en el cargo de restaurador del monasterio en una zona ajena a la
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ez, AQemas, se gomenzé con la eliminacién de las «molestas» ce]dIZSr'l'dS'm R
;?ﬁtt_"ur1|r1;ban l.a imagen original; y los trabajos sobre e cimborrio (‘IJ;;::“"! N A
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e e o esoazﬁ ﬁ.\me. miltiples c:rL:Lfnstancias incurrieron en esta auevi coy Ll
presiones sobre una patrimonjo oBPet 0(;1: en plena expansion econdmica y demogrifica, ejercis fuerics
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Patrimoni SO . : dufioz Cosme, Alfonso. «La conservacion |
monio arquilecténico espaiol», Ministerio de Cultura, Madrid. 1989
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que avanzaba lo que posteriormente se ha conocido como la «restauracion critica», a
la cual nuestro arquitecto serfa ajeno.

Fue en la dltima etapa de Menéndez-Pidal cuando asistimos a las intervenciones
mds injustificadas y arbitrarias de toda su andadura en el campo de la restauracién
arquitectonica. Actitudes «estilisticas» y reformadoras, nos hicieron olvidar, cada vez
con mayor claridad, sus iniciales planteamientos «cientificos». Fueron afios de con-
trastes. en donde la conclusién de las intervenciones ya comenzadas en la etapa ante-
rior darian pie a tomar riesgos injustificados, cada vez mds evidentes segun nuestro
arquitecto se iba haciendo mds mayor. Menéndez-Pidal era consciente de que eran
sus dltimos anos de dedicacién al patrimonio, y entendia sus intervenciones como el
resultado, final y definitivo, de la vida del edificio, particularmente identificado con
él. La andadura de nuestro arquitecto hasta el final de su vida profesional fue a la vez
prolifico y conflictivo.

Por ejemplo, la continuacién de las obras sobre San Salvador de Valdedids
(Asturias, 1953-72) dio lugar, en sus afos finales, a una dudosa reconstruccién. Fue
levantada, de nueva planta, la capilla lateral septentrional. imitando, en todo, a su
homdloga al sur. Sin vestigios arqueoldgicos documentados, su reconstruccion se
convirtié en una operacién formalista de terminacién del monumento, apoyada, Gni-
camente, desde los mds obvios postulados «estilisticos». Reconstrucciones arbitra-
rias que se dieron asimismo en la continuacién de la restauracion de la iglesia de San
Pedro de Nora (Asturias, 1952-64). La reconstruccion del nartex exento de ingreso
(1958), trasladaba el modelo de Santullano al caso de Nora, limando, de este modo,
las posibles diferencias morfolégicas entre esta reducida familia. Pero su actuacién
mas discutida fue la construccidn, hasta en sus dltimos detalles, de un campanario
exento vy de nueva planta (1963) sobre unos inexistentes cimientos, que recomponi-
an, ain mds, la silueta exterior del monumento y su relacién con el paisaje.

La restauracién de la catedral de Leén (1948-71), veria en sus dltimos expe-
dientes una actitud igualmente revisionista cuando, argumentando cuestiones estruc-
turales, desmonta y recompone su hastial meridional (1961). La actitud «cientifica»
demostrada en sus primeros expedientes daba paso a una revisién «estilistica» en
busca de su «idea de catedral».

Reconstrucciones que asimismo se daban en la catedral de Astorga (Ledn, 1944-
69). La reconstruccion de su torre norte habfa sido proyectada mucho antes (1944),
y seria concluida por entonces, sin variacion de los criterios iniciales de mimesis con
la gemela. En la provincia de Ledn también, la colegiata de Arbds abordaba una
nueva linea de actuaciones «reconstituyentes» de su arquitectura interior y exterior
(1947-72). La fachada meridional y su portico fueron recompuestos segdn el criterio
exclusivo de nuestro arquitecto, operando con una absoluta libertad, ademds de acon-
dicionar la anexa abadia para la vida monacal, a la que se uni6 el traslado del coro,
modificando el concepto espacial original de la nave interior.

En San Isidoro de Leén (1958-74), el interés que suscitaba cl templo y su crip-
ta como destino turistico llevo a la recomposicion «estilistica» de su arquitectura, a
la que se unia la adaptacion a museo de una importante parte del complejo colegial.
Se afiadieron accesos, nuevas escaleras que introducian recorridos nuevos, se trasla-
dé una fachada del claustro, y hasta se reconstruyé casi integramente un poértico
romdnico que fue descubierto por nuestro arquitecto, siguiendo su método histérico-
arqueoldgico. Igualmente sucedi6 con el convento de San Francisco de Lugo (1951-
69) adaptado a museo de Bellas Artes provincial mediante su rehabilitacion.
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En San Tirso de Sahagiin (Leén, 1949-72), la reconstruccion filolde; i
1gica de

torre en anos.ameriores dio paso a la arbitraria reconstruccion de la sacricr - la
cgda poaanalivas .funcionaleS, materializada, como era habitua] er; ; dtlrh““ JUt
ximo al del edificio, obviando su confusionismo. La reconstrucc:i()n un .L‘n}:'u\;,'-; P
torre de Salas (Asturias., 1960-63), tras el derrumbe parcial de sus T’]?lg“m“ roch
un temporal, fue realizada «donde era Y COmoO era» en un proccs’o‘m-u fL-r'M"h debido 4
nor..Se buscaba la recuperacion idéntica de la arquileclura.de lu}[smjlh” atky
medio para devolver al conjunto urbano de Salas su perdida silue 'Omj‘ Mgt
'reprodUJ.eron las mismas técnicas constructivas de la f4brica (;rinitl-“ll. ot 5
introduciendo algunas «mejoras», tan habituales en las labores {r:c::lmsﬁ:: i :jl

. b clivas de

nuestro arquitecto.
e a ¢ 1A So o - .
-th 1?01'0‘!’:1 ;jlctuacpn mas sorprendente de su Gltima época seria la reconstruecia
a iglesia de Santa Maria de Bendones (Asturias, 1958-71). No se tratal -
~ . b ditahg

ces ({e reconstruir elementos parciales sino de la reconstruccion inteery. ¢ e
saflstactorli{~, de un nuevo templo prerromdnico que afiadir a su ebs-rctl';\-:wﬂ!g:mu :
:Eg‘(:ir);;rurc‘)c;or! de’ lBendo'r_l%.s: fue el_ ejemplo mids controvertido y arriesgacdo lm[c]d

vida prolesional, y quizds el que mejor €xponga su «método». Tambicr . - ;
mejor atesora las grandezas y desgracias en su arriesgado camin(; ara rk*”v[' b
unos escasos restos desordenados e incompletos, un edificio «l;taF)o—prct;n‘-l.:L.D!;;1582

hasta en sus dltimos detalles?!.

También se di actuaciones I
1bién se dieron actuaciones que continuaron de modo positivo lus ntajas

ue . i 9 , « D H “ 1A
gr ueh(;lltzlj' delu1():slrado la dphf:amon razonada de su método deductivo | torico-
fug reqloolcg, asi la lorre_ de.la iglesia de Santa Marfa del Azoque (Zamora, 196 1-70)
staurada con un criterio «cientifico» de recuperacion de su perdida inicridad

;(?l;rr!al: o las recuperaciones «arqueologicas» de los artesonados de las iglesias del
alvador, San Lorenzo, o en el convento de las Mercedarias Descalz: y jas en'h :
Zarmiors), . scalzas, todas ¢n Toro
i 5: ;le‘ifr:zlepnliledgfr}]? gorlt]r'o(ljz'lda del entorno del monumento se dio en la resaura-
e e .nc‘a ada de Oviedo (1958-61). La amenaza que significaban
s edificaciones literalmente volcadas sobre 1a prerromanica fuente. o ducia

la capacidad de i6 :
contemplacion de ésta, que fue res i i
: sta, ue resuelta por Pidal en royecio mas
paisajista que arquitecténico. : M
La ide: imi idacié
a del mantenimiento ¥ la consolidacién estuvieron presentes en la nueva

Fses Bt j
U‘:i;‘?g(rizig lpgrlgzgi,(:f,,iﬁ?ml%d"o (1970-74), donde se consolidaron sus pintur s con
de Pons Sorolla vt g}- lri[dmlel?tf) snmlur al que empled, con la colaboracion
pinturas de la iglesia de V'Il'ca(;' [Bdas o'} ooras gdllegas), en la recuperacién de a3
ca también fue el ar"umle dtr %, iy (Lugo, 1_956‘67).'La consolidacion pictéri-
arqueoldgico de SantabEulalr}'iodprén’u,pa! de la intervencién sobre el monumento
ci6n arqueoldaica de sy i Doveda (1953-57), a la que se afadi6 la recupera-

d gica de su nimpheum, en un procedimiento semejante al que realizara

21 M P o »
enéndez-Pids are; is:edia ;s
Estudio Asturianos (lDdI-;li\})l ?)Iv-dru' Luia. L1 joconstruccion de Santa Maria de Bendones. Instituto de
ma cultural ‘d\'luri'anu d:l » Oviedo, 1974. La dificil situacion en que quedo su figura dentro del o
arquedlogo f\/funyan'l *'LR QT(>111c11l(), a’gmvud;l.cn buena manera, por las continuas discrepancias con | |
adohy (1974) ql;e r«](';-\[] Llp:l: lu; llicva]mzm a defender su actuacién en Bendones en una monogrifics publ
) s ha brindado la posibilid: » estudiar su i = i
detalle mis i i a posibilidad de estudiar su intervencioén sobre este ejemplo con uil
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en la iglesia de la Asuncién en Santa Maria de las Aguas Santas (Orense, 1960). La
actitud histérico-arqueolégica en la recuperacion de un estado mds auténtico del
monumento siguié siendo una de sus claves de interpretacion; como la realizada en
la colegiata de Salas (Asturias, 1959-74), en la que se rehicieron los interesantes gru-

s escultoricos, reparando los danos atin provenientes de la guerra. Intervenciones
contenidas y bien entendidas, desde un punto de vista moderno, se realizaron en la
iglesia de Santa Maria de Valdedi6s, anexa a la iglesia prerromdnica de San Salva-
dor. Tras salvarla de su venta, en un estado formalmente completo y sin aparentes
«eontaminaciones histéricas», se realizaron tnicamente labores de consolidacion y
mantenimiento, sin redefinir su arquitectura. Igualmente, trabajos limitados al man-
tenimiento fueron realizados en Santa Cristina de Lena (1966-70). Consolidaciones
que también se dieron en la segunda fase de actuaciones sobre San Miguel de Esca-
lada (Ledn, 1970-72); o en la restauracion del monasterio de Ribas del Sil (Orense,
1956-66), salvado entonces de una ruina segura.

Esta dltima etapa fue prédiga asimismo en liberaciones sistemdticas de edifi-
cios, en busca de un, obsoleto, aislamiento, la cual seguia siendo una de sus obsesio-
nies para conseguir su contemplacion satisfactoria. La iglesia de Santiago Penalba
(Ledn, 1949-71), se vio liberada en sus dltimos expedientes de todo el caserio tradi-
cional que la envolvia. Liberaciones sistemdticas que se dieron, sin excepcion, en las
numerosas actuaciones sobre murallas que se acometen entonces. La muralla de
Ledn (1962-72) fue asi liberada de las edificaciones que se le adosaban en su mayor
parte, puesto que otras, las menos, fueron conservadas, mds por inexistencia de cré-
dito que por unos criterios firmes. Obras similares de liberacién se dieron en la mura-
lla de Zamora (1956-75), a las que hay que afiadir las reconstrucciones puntuales en
su cercana puerta de Dofla Urraca, para recuperar la zona mds singular del recinto.
Asimismo, en las murallas de Lugo (1949-63), en sus ultimos expedientes se reali-
zarfa una campana de liberaciones que desmontaron el caserio popular adosado y
recompusieron sus lienzos.

Otro tipo de liberaciones consistio en desnudar las fabricas interiores de los tem-
plos para recuperar la perdida «autenticidad» de la piedra vista, una actitud que ya se
habia visto en afios anteriores pero que ahora es retomada con mayor encono. Fue-

~ ron desnudados de sus histéricos recubrimientos muchos edificios, eliminando revo-
C0s, estucos y hasta pinturas que no gozaron del reconocimiento artistico necesario
para su mantenimiento. A esto se anadian las necesarias labores de recomposicién de
sus descubiertas fabricas, como en las iglesias de Santa Maria de Gradefes (Leén,
1966-71), San Pedro de Duefias (Leén, 1968-72), o la del monasterio de Armenteira
{Lugo, 1963).

La confianza ciega en los modernos materiales y el uso arbitrario de estos ele-
mentos provocaria, con el tiempo, nuevas patologias que afiadir a muchos de los edi-
ficios intervenidos por estas fechas. Fue el momento de las liminas de hormigén
armado que se superponian al trasdés de las bévedas para asegurar su estabilidad,
Pero que traicionaban el sistema constructivo original, ademds de modificar por com-
pleto el comportamiento estructural de las bévedas inferiores, que quedaban «colga-
das» de la l4mina superior. Esta dudosa panacea fue aplicada, entre otros casos, en la
Segunda fase sobre la iglesia de Horta (Zamora, 1960-68). Excesos estructurales
€omo las vigas de atado de los nervios de las bovedas que se dispusieron en la igle-
sia de San Rosendo de Celanova (Orense, 1963-66), que quedaban nuevamente ocul-
las en su trasdés. Operacién similar a la empleada en la iglesia del monasterio de
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Osera (Orense, 1958-60). En la misma linea de procedimientos, la iglesia de| Monas-
terio de Acebeiro (Pontevedra, 1959-63), fue consolidada en su cabecera :.u-dnm'tc
una traumdtica viga de hormigén armado, que esta vez quedarfa vista y bien diferen-
ciada del resto de la iglesia.

El cambio de materiales de cubierta, de madera a acero laminado, era ¢ miin en
estos afios, siempre que éstas soluciones quedaran ocultas entre la techum e

tejado; asf, por ejemplo, se actud en la torre campanario de la iglesia de Sani Maym%a
del Azoque (Zamora, 1968). La iglesia del monasterio de San Miguel de (1 iaiegy

(Zamora, 1946-63), veria reformada en sus dltimos expedientes gran parie de su
cubierta con una endeble solucién, completamente ajena a la original, de tabiques de
ladrillo hueco doble apoyados sobre el trasdGs de las bovedas; una férmula que seria
muy empleada en estos ultimos afios; como en la iglesia del monasterio e Santa
Marfa de Meira (Lugo, 1961); la iglesia del monasterio de Santa Maria /- Meign
(Orense, 1961); o en la iglesia del monasterio de Santa Maria de Armenteir (Ponie-
vedra, 1956-68).

En el monasterio de Guadalupe, el incremento de la asignacin economica, que
consiguié nuestro arquitecto tras el informe de 1962, alumbré un nuevo horizonte, en
donde la planificaciéon de actuaciones de mds envergadura llevarfa a la revision for-
malista de su arquitectura y la efectiva bisqueda de su «idea de monumenio. Pidal
mantenia firme su propdsito de hacer de Guadalupe un lugar de encuentro v peregri-

nacion, simbdlico y cultural, enclavado en su idilico entorno natural. Las definitivas
liberaciones de las molestas celdas adosadas iban reconfigurando la silucin original
del monasterio (1965-67), a la vez que se recomponian las torres y chapitclcs devol-
viendo la imagen de fortaleza medieval que nuestro arquitecto habia considerado
como auténtica. También se dieron, en los dltimos expedientes, reformas de lis estruc-

turas originales con materiales modernos, el claustro Mudéjar cambid sus vic s arma-
duras de madera por otras de hierro enrasillado (1965), que habian de quedar ocultas,
claro estd. Idéntica operacién que se amplié a la iglesia (1968-69). demosirando la

confianza plena en este novedoso, y desconocido, sistema; y en el camarin e la Vir-
gen (1970), «para asegurar de modo definitivo la estabilidad de la béveda - Modifi-
caciones estructurales que también sufrieron por estos afios finales, la (e de las

Campanas (1972), y las celdas préximas a la sacristia de Zurbardn y San leronimo
(1974), mediante «encamisados» y vigas de hormigén armado que suplementaban,
artificiosamente, las tradicionales construcciones de ladrillo y piedra.

CONCLUSION

Como se deduce del repaso a su trayectoria profesional y sus difereni= et l["‘re
las numerosas experiencias metodolégicas de Menéndez-Pidal estuvieron “""'Pu
avaladas por su método de intervencion, fruto de su particular vision de la restaur

;2 . P s = < ~mn la superacion
cién arquitecténica. Fraguado en sus primeros afios y consolidado con la superas

de los desastres bélicos y el conocimiento, bajo su propia experiencia, e | mnp‘L:’
rancia del discurso «cientifico», su método «deductivo-arqueologico», 5¢ < NES
en su mds sélida apoyatura, por encima de cualquier vinculacién ideologica- las

Menéndez-Pidal fue participe del ancho campo de experimentacior ..! “,’l'mt‘:l'

diversas sensibilidades de restauracién que acompafiaron su evolucion arqui

s s 1S i _— s ;.:"Ih’in‘
Su habilidad estrib6 en su capacidad por no aceptar un tnico criterio. sin
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_ womwoevewsso M

de todos aquellos que fueran fructiferos y relevantes, e‘nlendl‘d(:si gt(::r;mre(:;:%l-_
nativos y no como excluyentes. A pesar de lo:s £XCcesos S pfunda'
yos que salpicaron buena parte de sus intervenciones sobre 10% r,rzic.)tnou;nz?ra; m i
mentalmente en su dltima etapa, no por ello hemos de restar cré 1d 2 reg[.auraci(’)n
;nfortunadas actuaciones que nosl depafé su per.;(;?lil ee:ts:i:r?(:fné(o)mz naen;esa época.’
Quizés la mas trascender'lt/e de las Cl‘lllC'a%;‘;ed deﬁrﬁ[ivo en, s e b
de entender su intervencion como algo dl\h'd 0y def e e
mento. Como hemos VIsto, muchas de sus mter\'fc;:nc:lon‘p; ag;“ S ek
en un estado completo, perfecto y cerrado, en d‘ l%u‘no: g*. C;)n g 1iéencias - o
nes propias d I3 Pt oce e L seguridad en sus planieamicntos ¥ 5u
pladas en su metqdologm arqueoldgica. d]s lg 8 B
_cimiento profundo de los monumentos le hicieron veb: ;

Egn:;\:gllifir elgdiﬁcio 4 su momento culminz}mc, sin comprende‘r Sﬁ'vir(::&e?ep;?j;
de eslabon en la larga cadena de intervenciones que configuran la tu

ejemplo.

ciarse
mulativos o alter
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Fig. 3. La Cdmara
Santa de la catedral de
Oviedo tras la voladura
de 1934.

Fig. 1. Iglesia de Santa Maria del Nuranco
durante las obras de restauracion.

CAMARA SANTA
NECTIOW TUANTVER AL

Fig. 4. La Camara Santa

de la catedral de Oviedo,
seccion transversal proyecto de
reconstruccion. Luis Menéndez-
Pidal, 1940.

Escala 2 am. p.metro

Fig. 2. Santa Maria del Naranco. Proyecto de restauracién. Luis Menéndez-Pidal, 1949.
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Fig. 5. La catedral de Qviedo. g
Estado tras los bombardeos d¢ 1,
Guerra Civil.

i £ TR R & S

B R Pl
Coputa de la Caledral EXTERIOR

“scala de 5om, ImeLr
Eiﬂd"ﬁcmpcr’mdc;_

dmd, Mayo de 1048
gl\a*rqnnlcd?, :
LAy

Fig. 7. Catedral de Zamora, proyecto de restauracion del cimborrio. Luis Menéndez-Pidal, 1948.

Fig. 6. La catedral de Oviedo. I
'qg._—— S v " Estudio de la torre Gética sin el cier-

3 Sl " e L LS " ¢ 6 i
y : Af‘.?.'z' - == | poanadido por Rodrigo Gil de Honta
i6n. Luis Menéndez-Pidal, 1944.




Fig. 8. Iglesia de Santa Maria de

2 Bendones, proyecto de reconstruccién del abside. Luis Menénde/-
Pidal, 1950. ) '






