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Uvob

Daktyloskopie je jednou z nejstarSich stale vyuZzivanych kriminalistickych
technik. Své uplatnéni ve vySetfovani nachazi jiz vice nez sto let, béhem nichz se stéle
proménovala a vyvijela. Daktyloskopii vSak nelze chéapat pouze jako metodu
kriminalistické identifikace, ale také jako védeckou disciplinu. Za védu byla povazovana
jiz v 19. stoleti, avSak jeji kotfeny, podobné jako u ostatnich véd, sahaji do hlubsi
minulosti. Diky souvisejicimu vyzkumu a rozvoji poznani piibyva i mnozstvi informaci,
které dokaze poskytnout, zvySuje se jeji presnost, a je také schopné reagovat na proménu
samotné kriminalni aktivity. Védecky a technologicky pokrok umoznil vznik dalSich
kriminalistickych metod, a tim pfispél k proméné postaveni daktyloskopie v ramci

systému forenznich véd.

Cilem této prace je predstavit daktyloskopii jako vyvijejici se védeckou disciplinu.
Konkrétné bude analyzovan vyznam této kriminalistick¢ metody od doby pocatku jejiho
pouZivani az do soucasnosti. Vedle promény postaveni daktyloskopie bude prace
popisovat i vyvoj samotné metody v celém obdobi. Prostor bude také vénovan otazce

budoucnosti daktyloskopie v kontextu rozvoje védy a dalSich kriminalistickych metod.

Pro zachyceni této dynamiky bude prace rozdélena do tii kapitol reflektujicich
nédzev prace. V prvni kapitole pojednévajici o historii daktyloskopie bude popséan jeji
vznik jako samostatné védecké discipliny. Vyklad bude smétovat od uzivani otiskd prsti
davnymi kulturami, ptes polozeni védeckych zakladii tohoto oboru, az ke konecnému
ustanoveni daktyloskopie jako vedouci metody kriminalisticke identifikace. V této ¢asti

bude autor vychazet zejména z publikaci postav, které staly za vznikem daktyloskopie.

Ve druhé ¢asti bude zevrubné analyzovan soucasny stav daktyloskopie, a to jak
s ohledem na stav poznani vztahujici se k jejim biologickym a fyziologickym
zakonitostem, tak piedevS§im ve vztahu k nejmodernéj$im pouzivanym technikam. Ve
vztahu k vyty¢enému cili prace bude vyzdvizeno napojeni daktyloskopie na ostatni védni
obory, jejichz poznatki zaroven vyuziva a které sama inspiruje. S ohledem na
komplexnost problému, ktery bude analyzovan ve tfeti ¢asti, bude vyklad obsahovat

i popis samotné daktyloskopické identifikace. Poznatky uvedené v této kapitole vychazi



pfedevsim ze soucasnych prament zabyvajicich se technickou strankou daktyloskopické
identifikace, Caste¢n¢ i odbornych ¢lankd pojednavajicich o nejnovéjsich objevech

zejména v oblasti chemie.

V zavéreéné Casti bude analyzovan dle nazoru autora dosti pal¢ivy problém, ktery
by s ohledem na rozvoj ostatnich forenznich véd, zejména kriminalistické analyzy DNA,
mohl mit v budoucnosti potencialné neblahé dusledky na postaveni daktyloskopie jako
metody kriminalistické identifikace. S ohledem na cil prace se bude vyklad zamétovat
zejména na otazku zpochybnéni védeckého zakladu daktyloskopie. Autor bude v této

¢asti vychazet predevSim ze zahrani¢nich odbornych ¢lanki.



KAPITOLA 1. - HISTORIE DAKTYLOSKOPIE

1.1 DAVNE KULTURY A UZIVANI OTISKU PRSTU

Uzivani otisk prsta k osobni identifikaci o stovky let piedchazelo vzniku
daktyloskopie jako samostatné védni discipliny a jejiho zafazeni do systému forenznich
véd. V zavislosti na konkrétnim Case a misté byl otiskim prsta (pfipadné celych dlani
nebo chodidel) pfisuzovan vzdy ponékud odlisny vyznam, na né&jz lze s tak velkym
casovym odstupem spiSe jiZ jen usuzovat, nebot’ az na vyjimky nejsou dochovany blizsi

udaje ¢i zaznamy tykajici se samotného pofizovani téchto otiski.

V odborné literatufe panuje obecnd shoda, Ze otisky prstli nalezené na sténach
hlinénych nadob, cihlach, soskach, ale i pecetich ¢i v dokumentech, neplnily stejnou roli
pii identifikaci jedince, jakou plni dnes. Role otisku prstu jako nastroje identifikace osoby
byla spise symbolicka a v nékterych piipadech aZ ritualniho charakteru. Castymi jsou
zminky o0 pouzivani otisku prstu ¢i ruky jako zpisobu nahrazujiciho podpis, zejména pak

U osob, jeZ neumély psat.

Do prvé kategorie zcela ziejmé spadaji jiz zminéné otisky nalezené na
mezopotamskych ¢i egyptskych nepalenych cihlach pochazejicich z obdobi az 3.000 let
pted nasim letopoctem, stejné jako na hlinénych nadobach a soSkach z uzemi dnesniho
Mexika, Izraele ¢i tehdejsi Asyrie. Tyto ,,symbolické otisky prstii** slouzily k identifikaci
0sob v tom smyslu, Ze stejné jako napiiklad cechovni ¢i umélecké znacky odliSovaly
puvodce té které cihly ¢i hlinéné vazy. Jejich identifikacni hodnota vSak nespocivala

v otiscich samotnych tak, ale naptiklad v prostorovém uspoi-adani na plose apod. 2

Do druhé Kkategorie, kterou Cummins oznagil jako ,,podpisové otisky,“3 pak
spadaji zejména otisky na nejriznéjsich typech dokumentt, pii¢emz zde je v odborné
literatufe zminovana zejména oblast Dalného vychodu a Indie, kde tato forma

podepisovani méla tradici sahajici aZ do sedmého stoleti naseho letopodtu.? | v této

L (Cummins, 1942), s. 474: ,token finger marks* [kurziva ptvodni; preklad autor].
Zibid., s. 476.

%ibid., s. 474.

4 (Laufer, 1913), s. 642-643, (Laufer, 1917), s. 505.



kategorii otiskl vSak lze spatfovat jejich spiSe symbolicky vyznam. Otisk se ptidaval
Castéji vedle vlastnoru¢niho podpisu ¢i se vtiskaval do hlinéné peceti, samotny podpis
vSak pfimo nenahrazoval. Timto symbolickym vtisknutim ¢asti vlastniho téla doty¢ny
daval najevo osobni spojeni s takto podepsanym dokumentem, ale nesledoval jim zvySeni
moznosti ovéfeni pravosti svého podpisu. Laufer pak uvadi, Ze ,clovek stvrzujici
dokument doslova obétuje cast sveho téla pod prisahou, Ze jim ucinéna prohlaseni jsou
pravdiva, nebo Ze jim ucinény slib splnit urcity zdvazek bude dodrzen.“® Galton pak
srovnava takovy otisk na dokumentu ¢i peceti se svédeckym prohlasenim ¢inénym pred
soudem, kdy se tato svédéici osoba musi dotknout bible a polibit ji. To je ¢inéno ve vife,
Ze timto kontaktem vznika mezi doty¢nou osobou a dokumentem pevnéjsi, témét
hmatatelné pouto, a Ze tento kontakt ma uréitou magickou silu.® V nékterych ptipadech
dochazelo ke skutenému obétovani Casti vlastniho téla a ke skuteCnému fyzickému
spojeni s podepisovanym dokumentem, a to kdyz byly listiny podepisované pod piisahou

opatfeny otiskem prsteniku namoceného v krvi podepisujiciho.’

Pravym naplnénim druhé kategorie, kategorie podpisovych otisku, jsou tedy spiSe
otisky skutecné nahrazujici podpisy zejména osobami, jez nevladly pismem. V tomto
ohledu literatura zminuje ptredevsim oblast Bengalska rozprostirajici se na Gzemi
dnesniho Bangladése a zapadoindického statu Zapadni Bengalsko. Galton® a Herschel®
shodn¢é hovoii 0 takzvanych tep-sai, ,,tlakovych znackdach*, které namisto podpisu
zanechavaly negramotné osoby. Tyto otisky ¢i znacky, stejné jako v piedchozich
ptipadech, neslouzily a ani nemohly slouzit k pfimé identifikaci osoby, ktera je ucinila,
a to pro svou nizkou kvalitu. V pievazné vétsing piipada nebylo mozné rozlisit jednotlivé
papilarni linie, znacky tak spiSe nahrazovaly notoricky znamy k¥izek u¢inény namisto

podpisu.

Vyse uvedeny struény vycet prikladi slouzi pro tucely tohoto textu k ilustrovani

skute¢nosti, ze jiZz davné kultury si byly védomy uréité jedine¢nosti otiskt prstu, a to i

5 (Laufer, 1913) s. 650: ,,The man attesting a document sacrificed figuratively part of his body under his
oath that the statements made by him were true, or that the promise of certain obligation would be kept.*
[preklad autor].

6 (Galton, 1892), s. 22.

7 (Polson, 1951), p. 497-498.

8 (Galton, 1892), s. 24-25.

® (Herschel, 1916), s. 35-37.



ptesto, ze tuto znalost nedokazaly 1épe prakticky zuzitkovat. Ackoliv se 0 tom dodnes
vedou spory, je témét jisté, Ze moderni daktyloskopie vdéci za svilj vznik praveé témto

zpusobum identifikace jednotlivce pochazejicim z oblasti Indie a Dalného vychodu.

1.2 OTISKY PRSTU A JEJICH UZIVANI K IDENTIFIKACI

V pojednanich o historii daktyloskopie byva jak v zahraniéni, tak ¢eské literatute
na prvnich mistech tradi¢n¢ zminovan Jan Evangelista Purkyné, Cesky biolog, fyziolog
a anatom. Ve svém habilitacnim spise hazvaném De examine physiologico organi visus
et systematis cutanei publikovaném v roce 1823 se kratce zabyval i papilarnimi liniemi,
avsak pouze z medicinského hlediska. V ¢asti tykajici se praveé kiize na povrchu koneckt
prsti se nikterak nezmifiuje 0 mozném vyuziti k identifikaci 0sob.® Nicméné v tomto
ohledu nebyl prvnim, kdo by pokozku prsti podrobil védeckému zkoumani ¢i poukazoval

na jeji jedine¢nost.

Jako zfejmé prvni®! v roce 1684 publikoval Nehemiah Grew detailni studii kresby
papilarnich linii, spolu s popisem jejich funkce ve spojeni s potnimi zlazami.*? V roce
1685 pak holandsky anatom Govard Bidloo, a v roce 1687 Marcello Malpighi, italsky
fyziolog a biolog, povaZzovany za otce mikroskopické anatomie a histologie, zvefejnili
své prace, v nichZ se rovnéz zabyvali papilarnimi liniemi. Malpighi objevil, Ze toto
zvrasnéni na povrchu klize zvysuje tfeni mezi kizi a povrchem predmétt, ¢imz usnadnuje
chiizi a uchopovani predmétii. Konecné¢ v roce 1788 popsal némecky Iékat a anatom
Johann Christoph Andreas Mayer ve své praci obrazce tvofené papilarnimi liniemi jako

jedine¢né, a stal se tak prvnim, kdo tento nazor vyslovil .=

Duavodem, pro ktery je Purkyné ¢asto zminovan, je skute¢nost, Ze jako prvni jim
pozorované obrazce tvoiené papilarnimi liniemi popsal a rozdélil do deviti kategorii.
Ackoliv jim nastinéna klasifikace nenasla pifimého pokradovatele, nezlstala
nepovsimnuta pozdéjsimi autory, ktefi jej v tomto ohledu spiSe jiZ jen dopliovali ¢i Z néj

jinak odvozovali vlastni klasifika¢ni systémy. Zcela zasadnim pro rozvoj pozdéjsi

10 pteklad dle (Cummins & Kennedy, 1940).

1 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 1-9.
12 (Grew, 1684).

13 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 1-10.



systematiky otiskl prsti se pak ukazala zcela nepatrna zminka 0 takzvanych deltach,
trojuhelnikovych utvarech tvofenych tiemi vzajemné se sbihajicimi papilarnimi liniemi,

které i v dnesni dobé hraji vyznamnou roli pii daktyloskopické identifikaci.

Obr. 1 - devét kategorii obrazcii tvorenych papilarnimi liniemi dle Purkyného:'* (7) pricné zdhyby, (8)
stiedni podélny pruh, (9) Sikmy pruh, (10) Sikmy zdliv, (11) mandle, (12) spirala, (13) elipsa, (14) kruh
a (15) zdvojeny vrcholek

O pomysIném spojeni mezi Dalnych vychodem a daktyloskopickou identifikaci
sv&dEi i pusobisté dvou osobnosti, které staly u zrodu této metody a jejiho uvedeni do
praxe. Sir William James Herschel, ufednik Indické civilni spravy pusobici na Uzemi
tehdejSiho Bengalska a Henry Faulds, skotsky 1ékaf a misionaf pusobici v Japonsku, jsou
obecné povazovani za prikopniky daktyloskopie.’® Oba dva nezavisle na sob& a ve
stejném Casovém obdobi uzili nebo alespont navrhli vyuziti otiskd prsti k osobni

identifikaci.

14 (Cummins & Kennedy, 1940), s. 349.
15 (Straus, et al., 2005), s. 15.



Metoda identifikace osob podle otiskll prsti navrzena Herschelem ve svém
puvodu neslouZzila ke kriminalistickym ucelim. Otisky prstii ¢i celych dlani pouzival
k dopInéni nebo jako nahradu vlastnorué¢niho podpisu. Jak sdm dodava, smyslem pouziti
otisku ruky bylo zastraSit takto se podepisujici osobu, ptikladem uvadi mistniho
dodavatele stavebniho materialu, kterého chtél takto odradit od pozdé&jsiho popteni
vlastniho podpisu na smlouvé. 1 VV ndvaznosti na tuto zkusenost zacal Herschel pozdéji
uzivat otiskd prsti misto podpist ¢astéji a systematicky — nejdiive pfi registraci smluv

a pozd¢ji pii vyplatach dichodi.

Vypovidajici hodnota otiskti prstu jak ji chédpeme dnes, v té dob¢, tedy v
Sedesatych letech devatenactého stoleti, Herschelovi nebyla znama. Na zaklad¢ vlastnich
pokusi si oveéfil pouze hodnotu otisku prstu jako tézko napodobitelného vzorce, ktery pfi
porovnani s otiskem uchovavanym v registrech Gfadt mohl slouZit k ovéfeni, zda je uréita
osoba tou, za kterou se vydava. 1’ S touto vidinou také pozdé&ji navrhl zavedeni povinnosti
uZit otiskti prstti namisto podpisu pii podepisovani smluv, k ¢emuz vsak k jeho litosti

nedoslo.

Mezitim vSak Herschel stacil za timto ucelem nashromazdit velké mnozstvi
ruznych otiskt, pfi¢emz jejich potizeni peclivé datoval. Na zaklad€ zkoumani tak velkého
vzorku pofizeného v rozmezi piiblizné dvaceti let pak dospél nejen k ndzoru, Ze otisk
prstu kazdé jedné osoby je v porovnani s ostatnimi osobami jedine¢ny, ale piedevsim, Ze
zustava v Case neménny. S timto objevem pak v roce 1877 navrhl zavést
daktyloskopickou identifikaci ve véznicich, ovSem k jeho zklamani se ani tento navrh

neujal. | pies toto odmitnuti, které Herschel nesl velmi tézce,

na svlj objev nezaneviel
a svym dalsim peclivym vyzkumem jako prvni empiricky a na dostate¢né velkém vzorku

prokézal relativni neménnost obrazcl tvofenych papildrnimi liniemi.

Henry Faulds sviij vyzkum provadél rovnéz v oblasti, kde uzivani otiskli prsti ¢i
dlani mélo jiz dlouhou tradici. Dle jeho slov ho ke studiu papilarnich linii inspiroval nalez
otiskti na prehistorickych nadobach z rané doby kamenné, které v ném podnitily zajem

z hlediska biologického. 1° Pti studiu otiska prsti u lidi si pov3iml, Ze konecky prstil opic

16 (Herschel, 1916), s. 8.
ibid., s. 14.

18 ibid., s. 24-25.

19 (Faulds, 1880), s. 605.

-10-



nesou podobné charakteristiky jako ty lidské. Déle se zabyval vztahem tvarii obrazct
tvofenych papilarnimi liniemi a dédi¢nosti a prohlésil, s notnou davkou opatrnosti, ze
u piibuznych v fadé ptimé se ve velkém procentu piipadii vyskytuji napadné podobnosti

V téchto obrazcich.

(1) T r.2 (h)
W. J. H., 1859, Arvah (aet. 26).

{c) 11 r. 2 r. 1 r. 2 (d
W. J. L., March 31, 1877 W. J. H., February 22, 1916
faet. 44). (net. 83).

Obr. 2 - otisky prstii Williama Herschela porizené mezi lety 1859 a 1916, na kterych dokazuje casovou

stalost obrazcii tvofenych papilarnimi liniemi®.

Stejné jako Herschel doSel s postupem ¢asu k poznani o vyjimeéné hodnoté otiskti
prsti a soucasné potieby prokazat jejich stalost v ¢ase a individualnost. Za timto ti¢elem
shromazdil tisice otiskl prsti, po jejichz vzajemném porovnavani dospél k zavéru o jejich
jedinecnosti. Své studenty piimél odstraiiovat si pokozku z konecka prsti za pomoci
biitvy, pemzy, smirkového papiru ¢i Ziravin?!, aby posléze isp&iné pozoroval obnoveni

obrazci v jejich piivodni podobé. Dospél tak k nazoru, Ze nedojde-li k poSkozeni podkoZi,

20 (Herschel, 1916), s. 30.
21 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 5-5.

-11-



obnovena pokozka nebude vykazovat zadné trvalé zmény. V opacném ptipad¢ dojde
Kk tvorbé jizev viditelnych na otiscich prstu. Podobn¢ jako Herschel, i kdyZ zdaleka ne
v tak rozsahlém c¢asovém useku, pozoroval vyvoj téchto obrazci s postupem casu,

pii¢emz posléze dospél ke stejnému zavéru o jejich relativni stalosti.??

Ackoliv k popsanym zavéram dospél pozdéji nez Herschel, kterému je v této
oblasti obecné pfiznavan primat, drzi i Faulds prvenstvi sveho druhu v oblasti
daktyloskopie. Jiz ve svém dopise publikovaném v roce 1880 v prestiznim Casopise
Nature navrhl pouziti zkrvavenych otisku prsti ¢i otiskll zanechanych v hliné ¢i na skle
k identifikaci pachateli trestné Cinnosti. Sam pak zminuje dvé situace, kdy doslo
k identifikaci pachatele, resp. k vyvinéni domnélého pachatele, pravé za pouziti otiski
prsti. K ustanoveni zvlastniho daktyloskopického oddéleni u Scotland Yard dle jeho
navrhu vSak nedoslo, nebot’ v té¢ dob¢ jesté neexistoval ucinny klasifikaéni systém, ktery

by umoznil efektivni praci s rozsahlymi daktyloskopickymi zaznamy.

Spise okrajovou zalezZitosti z hlediska historie daktyloskopie je spor dvou vysSe
zminénych 0 prvenstvi v ,objevu” daktyloskopie. Jejich ptinos oboru je vSak
nepochybny, at’ uz pro jimi uskute¢nény vyzkum a dosazené vysledky, nebo pro vyzkum
nasledny, ktery podnitili. Fauldsiv dopis pak ziejmé skuteéné padl na tirodnou pudu,
nebot’ v letech bezprostiedné nasledujicich po jeho zvefejnéni doslo v odbornych kruzich
k propuknuti z&jmu o metodu daktyloskopie. Ve svych dalSich pracich pak Faulds
zminuje, a to ¢astecné i v opozici k Herschelovi, které zasluhy jsou mu pozdé&jsimi autory
piiznavany.?® Herschel naproti tomu vytrvale tvrdi, Ze to byl on, kdo s my3lenkou
daktyloskopicke identifikace pfiSel jako prvni, a odmital jakoukoliv inspiraci starymi

zvyky z Dalného vychodu.?*

22 (Faulds, 1905), p. 17-18.
23 (Faulds, 1912), s. 23-25.
24 (Herschel, 1916), s. 32 a nasl.

-12-



1.3 POCATEK KRIMINALISTICKE DAKTYLOSKOPIE

Z dnedniho pohledu je jisté jednodussi nahlizet na historicky vyvoj daktyloskopie,
zejména pak na proces, béhem néhoz si vydobyla své stavajici misto mezi forenznimi
védami. Je vSak nutno mit na paméti, Ze tento odstup je dan pravé az casem, ktery nas od
etablovani se této discipliny déli, a ktery ndm tento nadhled umoznuje ziskat. V rdmci co
mozna nejvetsi objektivity je tak tfeba mit na zieteli, ze daktyloskopie, ostatné jako
ziejme kazda jind védni disciplina, ve svych zacatcich zcela pfirozené¢ narazela na
odmitavy kriticky pfistup. O svilij souCasny status musela zapolit s jinymi metodami, které
a¢ se z dnesniho pohledu mohou jevit téméf aZz nepochopitelnymi a smésnymi, byly ve
své dobé povazovany za piinejmensim stejné relevantni. Pouze prohlubovanim lidskeho
poznéani byly tyto metody opustény jako slepé vyvojové vétve. Historie daktyloskopie je

tak vice nez ¢imkoliv jinym zejména pomyslnym z&pasem o jeji misto na vysluni ptizné.

Piiblizn¢ ve stejné dobé€, kdy v odbornych kruzich propukl zvySeny zajem
0 daktyloskopickou metodu a kdy horlivé probihalo objevovani a potvrzovani jejich
zakonitosti, doSlo i k zavedeni metody antropometrické identifikace. Ta je po svém
zakladateli, Alphonsi Bertillonovi, obecné nazyvana jako bertillondz. Zakladem této
metody bylo piesvédceni, ze urcité proporce téla dospélého cloveka zlistavaji v pribehu
Casu viceméné¢ neménné, bez ohledu na zmény zplisobené starnutim, piibyvanim ci
ubytkem vahy ¢i jinou zménou vzhledu. S touto premisou pak byly zaznamenavany udaje
mj. o celkové vysce, vzdalenosti od levého ramene k prostiedniku upazené pravé ruky,
délka boltce pravého ucha, levé nohy a prostiedniku a velikost hlavy. Naméfené udaje
pak byly ulozeny spole¢né s fotografii doty¢ného jedince. Jako metoda identifikace byla
bertillondZ ve Francii zavedena v roce 1882 a dockala se pomérné rychlého rozsifeni do

velké ¢asti svéta.

BertillonadzZi se zabyval i britsky Iékat a antropolog, sir Francis Galton. Pfi svém
zkoumani zakonitosti proporci lidského téla a dédi¢nosti nasbiral v prubéhu let desitky
tisic antropometrickych zaznami od dobrovolnikd, ktefi navstivili jeho vyzkumnou
laboratof. V roce 1888 byl posléze pozvan Kralovskou Instituci Velké Britanie, aby jako
odbornik ptednasel 0 metodach identifikace osob, ¢imz byla pivodné minéna zejména

bertillonaz. Jak vSak sdm Galton uvadi, ve snaze piistoupit k tématu objektivné a pfi
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obecném povédomi o existenci daktyloskopické identifikace, podrobil i tuto metodu

bliz§imu zkoumani a do své prednasky ji zahrnul rovnéz.?®

Po prvotnim vyzkumu, pii némz vyuzil téméf vyhradné materiali poskytnutych
mu Williamem Herschelem?®, svoji pozornost uptel pouze na daktyloskopii a zacal
s vlastnim vyzkumem. V jeho prib&éhu nashromazdil sbirku otiskii co do rozsahu
nesrovnatelnou s Herschelovou. Pii své praci si vSak byl, v porovnani se svymi
piedchtdci, védom pozadavki, jez musi daktyloskopie spliiovat, ma-li se stat
plnohodnotnou identifikacni metodou. Uvédomil si totiz, Ze aby takovd metoda mohla
byt zavedena v praxi, nesmi byt pochyb o jeji spolehlivosti, tedy Ze otisk prstu je skute¢né
sdm o sob¢ schopen identifikovat s vysokou mirou spolehlivosti ur¢itého jedince. Tato
myslenka jej pak vedla k formulaci tzv. tii fyziologickych zakonu daktyloskopie, které
budou rozebrany v nasledujici kapitole - zakony 0 neménnosti, neodstranitelnosti
a individualnosti otiskl prsti. Ackoliv pfi tomto vyzkumu notné Cerpal z materiald
poskytnutych Herschelem a pfinejmensim v oblasti neménnosti otiskti se spoléhal pouze
na Herschelova zjisténi?’, je to pravé Galton, komu je tieba pfi¢itat zasluhy za vznik
kriminalistické daktyloskopie, nebot’ pouze po formulaci uvedenych zakoni bylo

kone¢n¢ mozné dostatecné docenit hodnotu otiski prsti.

Ve svem vyzkumu vSak Sel Galton jesté dale, a to v souvislosti pravé s rozsahem
vlastni sbirky otiskdi. S jejim rozSifovanim si totiz uvédomil nezbytnost vhodného
klasifikaéniho systému, ktery by umoznil efektivni prohleddvani daktyloskopickych
zaznamu a jejich porovnavani. Po neuspéchu s pokusem vyuzit Purkyného klasifika¢ni
systém?® piisel s klasifikaénim systémem vlastnim, zalozenym na piitomnosti tzv. delt
popsanych pravé Purkyném.? Tyto delty pak poslouzily jako referenéni body, od nichz

odvozoval tfi zdkladni obrazce tvofené papilarnimi liniemi — oblouky, smycky a spiraly.

Pouze jaksi stranou stoji v Galtonové stézejnim dile zminka 0 tzv. minutiae,
daktyloskopickych markantech®®. Galton viibec jako prvni tyto markanty alespoi

castecné popsal, a ackoliv se jimi dale nezabyval a svij klasifikacni systém zalozil na

% (Galton, 1892), s. 2.

% (Straus, et al., 2005), s. 17.
27 (Galton, 1892), s. 89.

2 ibid., s. 65.

2 ibid., s. 67.

%0 jbid., s. 54
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vySe zminénych obrazcich, nasly tyto markanty pozd¢ji své uplatnéni a dodnes jim je,
pfingjmensim v anglické literatufe, piezdivano Galton details. Vyznam
daktyloskopickych markantad bude popsan dale v kapitole 2.7 Daktyloskopicka

identifikace.

Zacatek (ukonceni)

e Kratka ¢arka
—_—————— Vidlice
TR Vidlice
<> Ocko
B Hadgek
-t Mustek
— Zkfizeni
/ &——— Trojita vidiice

Vlevo obr. 3 - daktyloskopické markanty podle Galtona % a, b - rozdvojeni; ¢ — ohraniceni; d, e —
konec/zacdtek; f— ostriivek | Vpravo obr. 4 - typické daktyloskopické markanty podle Strause®?

Zatimco Galton pracoval na svych vyzkumech, nabirala bertillonaz stéale vice na
popularité a byla zavddéna stile vétsim poctem policejnich sborG®®. A to navzdory
skutecnosti, ze se potykala se stejnym nedostatkem, pro ktery byl pravé ve prospéch
bertillonaze zamitnut Fauldstiv navrh na zfizeni daktyloskopického oddéleni u Scotland
Yard — absenci spolehlivého klasifikaéniho systému umoziiujici dostatecné rychlé
vyhledavani v zaznamech. Nadto se vSak ¢im dal vice ukazovalo, Ze tato metoda je velmi

narond na presnost méfeni, & z toho divodu citliva na chybna méfeni. Oproti

daktyloskopii v8ak bertillonaz vynikala domnélou relativni jednoduchosti.

Daktyloskopie naproti tomu vykazovala vysokou spolehlivost a ve svych
vysledcich brzy ptedcila bertillonaz. Stale vSak pretrvaval problém s nedostacujicim
klasifika¢nim systémem. Ten se rozhodli, inspirovani Galtonem, vyfeSit nezavisle na
sob& dva policejni ufednici. V roce 1891 zacal daktyloskopii do praxe uvadét Juan
Vucetich, argentinsky statistik chorvatského ptivodu (vlastnim jménem Ivan Vucetic),

ptivodné povéteny vytvoienim bertillonazni kancelate. | pfes nevili nadfizenych, ktefti

31 ibid., vlozena pfiloha &. 5
32 (Straus, et al., 2005), s. 94.
% ibid., s. 20.
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byli naklonéni pravé antropometrické metodé€, ve svém volném ¢ase pracoval na vlastnim
klasifikacnim systému, ktery by umoznil nasazeni daktyloskopické identifikace do
policejnich sluzeb. Bylo to pravé Vucetichovo zaniceni pro daktyloskopii, které
piredznamenalo prvni UspéSné vySetfeni vrazdy za pouziti této metody, kdyz jim
vyskoleny policejni inspektor v roce 1892 porovnanim otisku prstu s otiskem podezielé

dokazal pfimét podezielou k doznani.3

Utvrzen timto tspéchem piedstavil ve svych knihach vlastni klasifika¢ni systém
podobny Galtonovu, zalozeny na Ctyfech vzorech obrazcii tvofenych papilarnimi liniemi.
Jiz v roce 1896 pak dosahl zavedeni daktyloskopické identifikace jako oficialni metody,
¢imz se Argentina stala vitbec prvni zemi, ktera daktyloskopii zavedla jako vylu¢nou

metodu identifikace.3®

Sir Edward Richard Henry posléze v roce 1894 pracovat na vlastnim
klasifikaénim systému. Jeho zdkladem byly stejné¢ jako U Galtona obrazce tvotfené
papilarnimi liniemi, rozdélené do ¢tyi hlavnich skupin (oblouk, smycka, spirala a dalSi
tvary oznacené jako slozené) a n€které z nich dale do podskupin. Vysledkem byl velmi
komplexni systém3¢, ktery vyuzival podrobné klasifikace obrazcti na viech deseti prstech
daktyloskopované osoby. Vyslednou klasifikaci konkrétni daktyloskopicke karty, podle
které byla zatazena do kartotéky, lze vidét v zahlavi obr. 5. Cely tento zapis zohledfiuje
jednak druh zakladniho obrazce, jeho orientaci, typ jeho jadra, pocet papilarnich linii a

dalSi velmi podrobné hlediska.

Ackoliv se systém zda byt na prvni pohled komplikovany, dle Henryho tvrzeni
umozioval trénovanému jedinci prochazet i relativné obsahlou kartotéku zaznamu ,,tak
rychle, jak je jeho ruka schopna listovat zaznamy.“3” Nejdiive byl jako oficialni
identifika¢ni systém zaveden v britské ¢asti Indie v roce 1897, o étyfi roky pozdéji jej na
uzemi Velké Britanie zacal pouzivat Scotland Yardem. Odtud se velmi rychle rozsitil i do
velké casti Evropy a za jeji hranice. V nékterych zemi tak daktyloskopie velmi zahy
ziskala vysadni postaveni pfi identifikaci, vV nekterych po urcitou dobu fungovala po boku

bertillonaze.

34 ibid., s. 26; (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 1-14.

%5 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), loc. cit.

% (Henry, 1900), s. 70-89.

% ibid., s. 92: ,,[...] as rapidly as his hand is able to turn over the Record slips* [pieklad autor].
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Bertillon sam se aZ do svoji smrti v roce 1914 aktivné branil $ir§imu oficialnimu
zavedeni daktyloskopie a setrval neustupnym zastdncem vlastni metody. Zustava
paradoxem, Ze to byl pravé on, kdo jako prvni v Evropé pouZil k objasnéni vrazdy pravé
daktyloskopii.®

PLATE 2.

Classification No. g % g%- bl

RIGHT HAND.

LEFT HAND.

Left thumb. | Left index. | Left middle. Left ring. Left littde.

1 ¥Fold) (Fold)

LEFT HANMD. RIGHT HAND.
" Plain impressions of Ring, Middle and Index fingers. ‘Yo be taken | Plain impressions of Index, Middle and Ring fingers.  To be taken
simultanecusly with tgu- fingers inserted in the metal mitten. simultaneously with the fingers inserted in the metal mitten,

Obr. 5 - daktyloskopicky zdznam podle Henryho. Obsahuje deset valenych otiskii vsech prsti, a kontrolni
pichané otisky ukazovdku, prostiedniku a prsteniku kazdé ruky. Pochazi z vySetiovani skutecného pripadu,
kdy peclivé porovnani za vyuziti Henryho systému pomohlo odhalit skutecnost, ze pachatel je recidivistou
a vystupuje pod faleSnym jménem.3®

% (Kingstron & Kirk, 1965), s. 62.
39 (Henry, 1900), vloZena ptiloha &. 2, s. 90-94.

17-



1.4 DALSI ROZVOJ DAKTYLOSKOPIE, MONODAKTYLOSKOPICKE SYSTEMY
Se stéle rostoucim vyznamem, ktery byl daktyloskopii prikladan, a to zejména
poté, co se po Bertillonove smrti stala primarni identifikaéni metodou, vyvstala pfirozené
potieba zavedené systémy zpiesnit, a to vzhledem k neustéle se zvySujicimu se poctu
daktyloskopickych zaznamu. Jiz Henry si byl védom skute¢nosti, Ze s rostoucim
objemem téchto zdznaml bude zapotiebi klasifikacni systémy dale rozcClenit, a to
zapojenim novych klasifika¢nich hledisek - pocet hibeti papilarnich linii, popis riznych
druhd tzv. jader obrazci tvofenych papilarnimi liniemi ¢i pfitomnost a poloha jiz
zminénych delt. | proto jiz ve svém plivodnim dile vyjmenovaval urcité charakteristické
kombinace vzorcl, které se na zdklad¢ jeho vyzkumu ukazaly byt pocetnéjSimi

v porovnani s ostatnimi.“°

| piesto ale toto déleni do podskupin narazi na zfejmé limity vyplyvajici z pouhé
velikosti daktyloskopicke databaze. S jejich neustalym rozsSifovanim, ve snaze zachovat
moznost efektivniho vyhledavani v realném ¢ase, by bylo nutné zavadét stale podrobné&jsi
subklasifikacni kritéria zaméfena na stale jemnéj$i nuance v kresbé rtiznych obrazct.
Neustalym pfidavanim takovych kritérii by se vSak nutné zvySovaly naroky kladené na
piesnost klasifikace a realné tak rostla moznost lidského omylu. | toho si byl Henry
védom a predvidal, Zze zkuSeny daktyloskop by se jiZ nespoléhal jen na zjisténou
klasifikaci, napf. pravé podle poctu hibetd papilarnich linii, ale potfebny zaznam by
hledal i v kategoriich ,,0kolnich,” tedy v tomto pfipadé s nizSim i vy$sim poctem
papilarnich linii.* S rostoucim poétem klasifikaénich kritérii a soudasnym zvétsovanim
celkového objemu databaze by vsak vyznam takové odchylky rostl a rychlost vyhledavani
by se tmérné¢ tomu snizovala. Navic, jak jiz bylo uvedeno vyse, tato rychlost byla

omezena faktickou rychlosti, s niz bylo mozné jednotlivymi zaznamy listovat.*?

Ackoliv se Vucetichuv i Henryho systém i s uvedenymi nedostatky v praxi
osvédcily a byly pouzivany ptimo ¢i v modifikované podob¢, velmi brzy vysla najevo
dalsi slabina inherentni témto systémim oznacovanym Vzhledem ke katalogizaci v3ech
deseti otisku prsti zaroven jako systémy dekadaktyloskopické. Oba systémy i systémy

z nich odvozené spoléhaly pravé na kompletni katalogizaci vSech otiskii doty¢né osoby —

“0ibid., s. 107-110.
4L ibid., s. 91.
42 supra pozn. &. 37
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nikoliv nutné deseti, tyto systémy pocitaly i s tim, Ze daktyloskopované osoby mohl jeden
¢i vice prsti chybét. Jejich klasifikaéni schopnost vSak byla zalozena na alfanumerické
hodnoté, kombinaci znaki, pfifazené konkrétni kombinaci hlavnich a dil¢ich vzoru
obrazct na vSech prstech, s pfipadnym zapocitanim prsti chybg&jicich. V praxi tak bylo
mozné tyto systémy pro identifikaci osob pouZit pouze v piipad€, ze u osoby, jejiz
identifikace byla zjiStovana, byly k dispozici otisky vSech jejich prsti. Uziti tak naSly
piedev§im ve véznicich k ovéfovani totoznosti odsouzenych, a dale napiiklad pfi
identifikaci obéti nasilnych ¢int ¢i nehod. Naprosto nevyhovujicimi byly ale tyto systéemy
pro identifikaci podle otiskii zanechanych pachateli na mistech ¢inu ¢i na jimi uzitych
nastrojich. V takovych ptipadech, kdy vysetiovatelé méli k dispozici pouze jeden ¢i dva
otisky prsti, piedstavovalo prochazeni daktyloskopickych zaznami ptislovecné

hledanim jehly v kupce sena.

Resenim pravé uvedeného problému mohlo byt zavedeni monodaktyloskopickych
systému, v nichZ by byl katalogizovan kazdy otisk prstu zvlast. Takovy systém navrhli
mj. Henry Battley a Fredrick Cherrill z britského Scotland Yard.* VyuZival rovnéz
charakteristickych obrazct tvofenych papilarnimi liniemi, jimz byly pfifazovany razné
alfanumerické hodnoty. Na tomto systému vsak jesté vice vySla najevo omezeni uvedend
prve, kdy by se s rostoucim poctem daktyloskopickych zaznamu stalo prakticky

nemoznym vyhledavat v zaznamech G¢inn¢ v realném case.

Pouze soucasnym odstranénim obou vySe uvedenych problémi mohlo dojit
k efektivnimu zavedeni daktyloskopické identifikace, ktera by umoziovala urcit
totoznost osoby podle jednoho (¢i vice) otisku prstu a to co nejrychleji a nejspolehlivéji.
Jiz v roce 1934 se americka FBI pokousela vytvofit automatizovany systém za pomoci
dérnych titkd, ktery byl vsak brzy opustén.** K obnoveni této myslenky doslo aZ v roce
1967, kdy byla po dvouletych piipravach spuSténa centralizovana databaze NCIC
(National Crime Information Centre) v FBIl. Ta umoziovala dalkovy pfistup
mj. K centralizované databazi otiskt prsti vedenych v monodaktyloskopickém systému,
které byly klasifikovany podle vzorii obrazci tvofenych papilarnimi liniemi. Systém

neumozioval piimé vyhleddni shodného otisku prstu, nybrz fungoval obdobné jako

43 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 5-10.
4 ibid., s. 5-18.
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Henryho klasifika¢ni systém — dokazal vyhledat daktyloskopické zaznamy s podobnymi
zékladnimi charakteristikami a usnadnit tak prohledavani celé databaze.*

Poslednim dulezitym vyvojovym krokem, ktery umoznil fungovani daktyloskopie
V jeji dnes$ni podobé€, bylo postupné zavedeni identifikace podle daktyloskopickych
markantii namisto celych obrazct. K tomu pfispéla zejména automatizace a digitalizace
daktyloskopie, ktera dovolila pocitacovym systémim prohledavat v databazi ulozené
otisky a porovnavat absolutni a relativni polohu téchto markantt. To by v podminkach
ruéni prace bylo tkolem nikoliv neproveditelnym, nicméné pro praxi piinejmensim pfilis

zdlouhavym, tedy jen tézko pouzitelnym a ziejmé i nespolehlivym.

5 ibid., s. 5-22.
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KAPITOLA 2. - SOUCASNOST DAKTYLOSKOPIE

Vysledkem vyse struéné nastinéné historie daktyloskopie bylo jeji zavedeni jako
standardni kriminalistické identifikaéni metody, ktera do dnesnich dnti ziistadva metodou
nenahraditelnou. Je rovnéz metodou, 0 jejimz fungovani je, alespon v zakladnich
obrysech, i laicka vetejnost relativné dobfe informovana a za dobu své vice nez stoleté
existence se stala pevnou soucasti lidského podvédomi. Ackoliv byly zékladni pojmy
daktyloskopie jiz v predchozim textu volné uzivany, autor je toho nazoru, Ze je na misté
v zajmu celistvosti vykladu alespon stru¢né vymezit biologickou podstatu daktyloskopie

a priblizit techniky nejhojnéji uzivané pii daktyloskopické identifikaci.

2.1 BIOLOGICKA PODSTATA DAKTYLOSKOPIE A JEJI FYZIOLOGICKE

ZAKONY

Kli¢ovou roli v daktyloskopické identifikaci hraje kombinace n¢kolika vlastnosti
a schopnosti lidské kuze. Ta je tvofena tfemi nestejné silnymi vrstvami, z nichZ kazda
plni odlisnou roli. Svrchni vrstva kuze, pokozka (epidermis), pIni funkci ochrannou,
zabranuje odpafovani vody z lidského t€la a pronikani skodlivého UV zafeni, a dale brani
mechanickému poskozeni spodnich vrstev kiize. Zaroven jsou v ni zakon¢eny hmatové
receptory a Usti do ni potni Zlazy. Skara (dermis) nachazejici se pod ni vyZivuje a stavebné
podporuje pokozku, slouzi jako zasobarna krve a ma i urcité senzorické funkce. Spodni
vrstva tukového vaziva (hypodermis) pak télu poskytuje tepelnou a mechanickou izolaci,
svoji konstrukci umoznuje pohyb vrchnich vrstev kiize relativné nezavisle na hloubéji

uloZenych tkanich, a v neposledni fadé slouzi i jako zasobarna energie.*®

Z téchto vrstev jsou pak z hlediska daktyloskopie dulezitymi pravé pokozka
a Skara. Vazivova tkan Skary ve své horni vrstvé tvofi zdvojené vybézky nazyvané
dermalni papily. V téchto papilach se soustied’uji kapilary zajist'ujici pfisun Zivin z krve
do pokozky, jiz Zadna krev neprochdzi, a rovnéz obsahuji shluky nervovych zakonceni.
Tyto papily ve svém prubéhu tvoii tzv. dermalni liSty, zvinéné fady nestejnych rozméra
na rtuznych ¢astech téla. Mezi jednotlivymi papilami a Sk&rovymi listami se stiidaji hlubsi

a mel¢i prohlubné, tzv. papilarni brazdy. HlubSimi brdzdami prochazi vyuasténi potnich

46 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 2-3 a nasl.; (Mal4, 1958), s. 68-69.
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214z, kterd usti na povrchu pokoZzky, v mél¢ich se pak vytvari silnéjsi pojivové buiiky,
které vazi pokozku ke Skaie. Pravé nad témito papilami a brdzdami se na pokozce vytvaii
papilarni linie, nazyvané také epidermalni liSty. Ty svym tvarem kopiruji pribéh
hlubsich, tzv. primarnich, papilarnich brazd, a Gsti do nich zmifované potni zlazy. Nad
mél¢imi papilarnimi brazdami se diky silnéj$imu pojivu vytvari epidermalni brazdy, tedy
prohlubné mezi jednotlivymi papilarnimi liniemi.*’

; listy pokoZky
papily Skary _-=====g Ustim potnich Zl4z

-=~~listy pokozky

- - papily $kéry
(v dvojitych fadach)

-~ Klubi¢ka potnich Zl&z

- - podkozni tukové
vazivo

= e — = — === KON CEVY

Vlevo obr. 6 — priifez strukturou lidské kizZe. Patrné je | vytvoreni papildarnich linii s vyusténimi potnich
Zlaz nad hlubSimi primarnimi papilarnimi brazdami a tvorba epiderméalnich brazd nad sekundarnimi
papilarnimi brazdami.48 | Vpravo obr. 7 — detailni pohled na pokozku lidské kiiZze, na niz jsou zietelné
viditelné kriipéje potu vylucované pravé na vrcholky papilarnich linii, coz mimo jiné umoznuje lepsi
rozprostieni potu po pokozce a tim tak efektivnéjsi chlazeni.®

Je to praveé nesmirné slozity systém tvorby papil a napojeni pokozky na né, ktery
vytvaii komplexni a jedine¢né obrazce papilarnich linii na pokozce. Samotné existence
papilarnich linii, byt’ dostate¢né individualizovanych, by k daktyloskopickeé identifikaci
nestacila. Jak jiz bylo uvedeno, Galton, a pied nim i Herschel si uvédomovali, Ze ma-li se
otisk prstu stat identifikacnim prostfedkem, je nezbytné, aby v Case zlstal neménnym.
Herschel nebyl jediny, kdo provadél empirické vyzkumy za ucelem zjisténi, zda se
papilarni linie deformuji nasledkem poruseni kiize. Vysledkem néslednych pokust bylo
opakované zjisténi, ze pouze povrchové poruSeni kuze, tj. pokozky, nezanechava na
obrazcich tvofenych papilarnimi liniemi zadné trvalé zmény, bez ohledu na zplsob
poSkozeni. Pouze pokud je poruseni hlubsi, zasahujici do Skéary, a tedy pokud dojde

k poruseni dermélnich papil, dochazi k trvalé zméné charakterizované jizvou. | ta vSak

47 (Pospisil, 1974), s. 9.
48 pievzato z (Straus, et al., 2005), s. 59.
49 prevzato z (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 2-13.
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muze byt nositelem informace relevantni z hlediska daktyloskopie, nebot’ je sama 0 sob¢

dostateéné jedine¢nym prvkem.

G
‘,fﬁs’“

Obr. 8, obr. 9 — ukdzka zjizveni vytvoreného zdsahem do hlubsich vrstev kiiZe, a korespondujicich otiski.>

Existovala Gvaha, Ze ke zméné v kresbé papilarnich linii nemusi dochéazet pouze
na zakladé vnéjsich vlivi, ale mohou byt ovliviiovany vnitfnimi Cisté€ biologickymi
procesy. Jak zde vSak jiz bylo uvedeno, i tuto moznost dlouhodobym vyzkumem Herschel
vylou¢il, pticemz pozdéjsi vyzkumy tuto tezi jiz jen potvrzovaly. Papilarni linie se vytvari
jiz v prenatalnim stadiu, a ackoliv s rastem jedince dochdzi k ptirozenému ristu konecku
prsti a tim i k ur¢ité deformaci obrazcii papilarnich linii, nic to neméni na vyskytu
a relativni vzajemné poloze daktyloskopickych markanti, ptitomnosti zakladnich vzorcii

apod.5?

Vlevo obr. 10 — papilarni linie jsou zietelné jiz na lidském
plodu, v tomto pripadé starém priblizné 14 tydnii. | Nahore
obr. 11 — histologicky priiiez kiizi plodu starého priblizné 16
tydnii, 7 néhoz je patrny vyvoj sekundarnich papildrni bréazd (oznaceno Sipkami).>

50 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 2-18 — 2-24.

51 pievzato z (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 2-24.
52 (Straus, et al., 2005), s. 53-54.

53 pievzato z (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 3-12.
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Stejné tak starnuti nema na relevanci otiskl prstd vliv, ackoliv 1 v jeho pribéhu
ur¢ité zmény probihaji. Zejména v silné pokrocilém veéku dochazi k tvorbé vrasek i na
kone&cich prstil (viz obr. 2.), a to vlivem ztraty elasticity vazivovych vlaken ve $kaie.%*
ZvySuje se také pocet dermalnich papil, zejména v oblasti mél¢ich, sekundarnich
papilarnich brazd, coz mé za nasledek vyrovnani povrchu pokozky a ztratu prominence

epidermalnich list.>® Otisky prsti se pak stdvaji méné kontrastnimi a vice se slévaji.

I pfesto nicméné existuji biologické procesy, které maji za nasledek bud’to
naslednou zménu ¢i vymizeni papildrnich linii, pfipadné pak zamezeni jejich vzniku.
Straus®® uvadi, ze ke ztraté kresby papilarnich linii dochazi v koneénych stadiich
onemocnéni leprou a ,,zvlastni mozkomidni nemoci.“>" Daktyloskopickou identifikaci
formy ekzému a chronického atopického ekzému, abscesy u diabetikl, a néktera dalsi

onemocnéni bakteridlniho, infekéniho &i genetického ptivodu.®® Dodateéné vymizeni

papilarnich linii zpusobuje ur¢ity druh 1éku
pouzivany u onkologickych pacienti pfi
chemoterapii.® Koneéné pak existuje
I velmi vzacné genetické onemocnéni,
adermatoglyfie, které zpusobuje, ze se
u takto postizeného jedince papilarni linie

viibec nevyvinou.®

Obr. 12 — vymizeni papildrniho terénu zpiisobené adermatoglyfii.®* ViditeIné vrasky nejsou stejnéio piivodu
jako papilarni linie ajejich pritomnost mj. svédci o funkci epidermalniho zvrdsnéni, které poskytuje pokoZce
pruznost a umoziuje ji rozpinat se a smrstovat. Pokozka prosta papilarnich linii pak takovou pruznost
nema a mj. pri vysychani snadnéji praska.

54 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 2-18.

%5 ibid., s. 2-16 — 2-18

5 (Straus, et al., 2005), s. 55.

57 Autorovi se bohuzel nepodaiilo zjistit, kterd konkrétni nemoc nervového systému je timto minéna.
%8 (Drahansky, et al., 2010).

59 (Wong, et al., 2009).

60 (Nousbeck, et al., 2011).

61 pievzato z (Nousbeck, et al., 2011).
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Uvedené poznatky o neodstranitelnosti a neménnosti papilarnich linii pfedstavuji
obecné uznavany druhy, resp. prvni fyziologicky zakon daktyloskopie. Jak bylo uvedeno,
vSechny tfi tyto zdkony poprvé komplexné formuloval a jejich vyznam popsal Francis
Galton. Nicmén¢ zatimco prvni dva zdkony byly opakované empiricky provéfovany
a provéteny, to samé se s urcitosti neda fici 0 tfetim zakonu, zakonu 0 individualnosti
obrazctl papilarnich linii. Ten pracuje s hypotézou, Ze na svété neexistuji dva jedinci se
shodnymi obrazci papilarnich linii. V praxi v§ak ziejmé neexistuje zptisob, jakym by bylo
mozno tuto hypotézu potvrdit, vyvracena by pak mohla byt pouze dikazem opaku.
Jelikoz je vsak pro ucely praktické aplikace daktyloskopie nezbytné s touto hypotézou
pracovat, byly v minulosti riznymi autory®? vytvafeny statistické modely a po&itina
pravdépodobnost vyskytu osob se shodnym otiski prstd. Tento vyzkum ovSem nebyl
samoucelny, jeho cilem bylo pfedevs§im stanoveni minimalniho po¢tu daktyloskopickych
markant potiebného k tomu, aby dva otisky mohly byt prohlaseny za identickeé. | tak
ovSem zalezi na zvoleném zpiisobu studovani otiskt prsti a markanti a na pfesnosti
méfeni relativnich vzdalenosti jednotlivych markantd.®® Dle zvoleného zptisobu
zkoumani a porovnavani pak mohou byt statistické Sance vzajemné odlisné az 0 nékolik
desitek fadt. Nutno podotknout, Ze zddny z modeld, jak jiz bylo feceno, dosud nebyl
potvrzen. Hypotéza, ze neexistuji dva lidé se shodnymi otisky prstl tak ziistava pouze
hypotézou, coZ, jak bude rozvedeno v nasledujici kapitole, zistava trnem v oku mnohym
autorim. Bez ohledu na vySe uvedené vSak neni tfeba rozporovat tvrzeni, Ze Sance
vyskytu dvou jedinct s identickymi otisky prstii se limitné€ blizi nule (ne tak ovSem Sance,
ze na zaklad¢é daktyloskopické expertizy dojde k falesné pozitivni identifikaci — o tom

rovn¢z dale).

Vyznamnou roli pii daktyloskopické identifikaci kromé& samotnych papilarnich
linii hraje i dalsi t¢Ini organ, potni Zlazy. Pot jimi vylu¢ovany na povrch pokozky, jez
nasledné ulpi na povrchu pfedmétu, tvoii naprostou vétSinu latentnich, tj. pouhym okem
neviditelnych stop.®* Diky zvrasnéni povrchu pokozky papilarnimi liniemi a diky
umisténi vyusténi potnich Z1az praveé na vrcholcich papilarnich linii dochazi pii kontaktu

pokozky s povrchem k ptenosu tenké vrstvy potu, pfipadné potu smiseného s mazem,

62 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 14-10 — 14-18.
8 ibid., s. 14-18.
64 (Straus, et al., 2005), s. 70.
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pravé ve tvaru obrazce tvofeného papilarnimi liniemi. Samotné sloZeni potu hraje
v daktyloskopii rovnéz nezastupitelnou roli, nebot’” mj. zajist'uje relativni stalost takto
tvofenych stop a umoznuje jejich zviditelnéni i po uplynuti relativné dlouhé doby. Pot
obsahuje kromé vody piiblizné 0,5 — 1 % dalSich latek, at’ uz organickych (kyseliny
mlécné, octové a mocové, aminokyselin, mocoviny, lipidi, proteintl) ¢i anorganickych
(chlor, sodik, draslik, vapnik, magnesium, zinek).% Konkrétni sloZeni potu je pak zavislé
na mnoha faktorech v¢etné véku doty¢ného jedince, jeho zdravotnim stavu, stravovacich

a zivotnich navycich, situaci, emoénim rozpolozeni apod.%®

2.2 DAKTYLOSKOPICKE STOPY A JEJICH VZNIK

Otisky prstii, jez jsou predmétem zkoumani daktyloskopie, nazyvame
daktyloskopickymi stopami. Ty vznikaji pfi kontaktu lidské pokozky s pevnymi
predméty. Z hlediska daktyloskopie vSak nejsou, jak by mohlo z ptechoziho vykladu
vyplyvat, vyznamnymi pouze potni nebo potné-tukove otisky, ackoliv tvoii velkou ¢ast
zkoumanych stop. Vedle téchto stop zaujimaji misto otisky vytvoiené jinymi
substancemi, jako je krev, barva, prach a dalSi. Spoleénym znakem téchto stop je pienos
materialu, v némz je zachycen otisk obrazce papilarnich linii. Na povrchu, na némz ulpiva
otisk prstu, nazyvaném obecné jako odrazejici objekt, je vytvoten pozitivni obraz vzoru
tvofeného papilarnimi liniemi na pokozce objektu odrazené¢ho. Proto jsou tyto stopy
nazyvany navrstvenymi. Navrstvené daktyloskopické stopy pak rozliSujeme na stopy
pouhym okem viditelné a okem neviditelné, latentni. Na druhu stopy je poté zavisla

metoda jejiho piipadného vyhledavani, je-li stopou latentni, a dale jejiho zajistovani.

Vedle navrstvenych stop nasledné rozeznavame stopy odvrstvené, které jiz podle
svého oznaceni vznikaji postupem opaénym. Z odrazejiciho objektu na povrchu objektu
odrazeného ulpiva malé mnozstvi latky. Opét se mlze jednat 0 rizné substance, at’ uz
pevné, jako prach, ktery muze ptilnout k povrchu pokozky pokrytému potem, ¢i kapalné
majici adhezni vlastnosti. Je-li kontakt pokozky s povrchem odrazejiciho objektu
dostatecné sily, dochazi k ptenosu latky pouze na vrcholky papilarnich linii — v takovém

ptipad¢ se na odrazejicim objektu vytvoti negativni obraz papilarnich linii, kdy mista, na

% ihid., s. 65-66.
% (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-4, (Straus, et al., 2005), s. 65, 71.
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nichZ latka na povrchu odrézejiciho objektu zistala neporusena, odpovida prostoru mezi
jednotlivymi papilarnimi liniemi.

Souhrnné pak ozna¢ujeme navrstvené a odvrstvené stopy jako stopy plosné, vedle
nichz se dale vyskytuji stopy objemové. Ty jsou tvofeny vtiSténim otisku do tvarné

hmoty, jakou je nevypalena hlina, vosk ¢i plastelina. Vysledkem je poté negativni obraz

papilarniho reliéfu, kdy hloubéji vtlacena hmota odpovida vrcholkim papilarnich linii.®’

a) b) <) .d)-

Obr. 13 — ypické ukdzky druhii daktyloskopickych stop:%® a) plasticka, b) odvrstvend, c) navrstvena
prenesenim cizorodé ldtky a d) navrstvend pirenesenim potné-tukového sekretu.

Daktyloskopické stopy maji v zavislosti na svém druhu a zpisobu svého vzniku
riznou stalost. Neméné vyznamny Vliv hraje i material odrazejiciho objektu, vlastnosti
okolniho prostiedi a piedevs§im ¢as. Co se potnich, resp. potné-tukovych latentnich stop
ty¢e, Straus®® v podrobnostech odkazuje na publikované vyzkumy polskych kriminalist
zabyvajici se stalosti téchto stop. Obdobné vyzkumy nasledné¢ probihaly rovnéz ve Velké
Britanii a Spojenych statech.”® Ve struénosti Ize shrnout, Ze potni i potné-tukové stopy
jsou obecné velmi nachylné na zmény okolniho prostiedi, plynuti ¢asu a jejich kvalita
a daktyloskopicka hodnota do zna¢né miry zalezi i na materidlu odréZejiciho objektu.
Potni stopy maji oproti potné-tukovym stopam mensi stalost, ptiblizné¢ az pétkrat,
v zavislosti na dalSich okolnostech. Klicovym faktorem je rovnéz teplota a vlhkost
okolniho vzduchu, ktera ovliviiuje Zivotnost predev§im potnich stop. Naopak ve vodé
nerozpustné tuky se zdaji byt proti vlivim vlhkosti mnohem odolnéjsi, ackoliv pfili§

nizka vlhkost vede k jejich vysouSeni a znehodnoceni. Potné-tukové stopy jsou rovnéz

67 (Straus, et al., 2005), s. 69-70.

88 prevzato ze (Straus, et al., 2005), s. 131.

% ibid., s. 72-85.

70 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-9 — 7-11.
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obecn¢ odolnéjsi proti teplotnim zméndm, v zavislosti na pomérném zastoupeni lipid
Vv potnim sekretu pak mohou zistat zachovany i pfi vystaveni vysokym teplotam (Straus
uvadi 100 az 200 °C)™ po fadu dni, na rozdil od stop potnich, které mizi i po nékolika
minutach. Rovnéz na piisobeni vody tyto druhy stop rozdiln€, zatimco stopy Cisté potni
jsou nachylngjsi ke ,,smyti“, stopy potné-tukove vykazuji v zavislosti na materialu

odréZejiciho objektu a teploté vody stalost az fadoveé delsi.

Obr. 14 — zména v citelnosti daktyloskopické stopy v disledku jejiho starnuti.®> Vievo cerstva stopa
zviditelnénda praskem vyssi intenzity, vpravo pak stopa stara 25 dnii.

2.3 ZVIDITELNOVANI DAKTYLOSKOPICKYCH STOP

Na druhu stop, materidlu odrazejiciho objektu a rovnéz i na staii stopy dale zavisi
zpusob jejich zajistovani, v piipadé stop latentnich pak i zpisob jejich vyhledavani.
Vyhledavanim latentnich stop se mysli proces zjistovani pFitomnosti takovych stop
vV daném misté. Ackoliv se nazyvaji stopami skrytymi, okem neviditelnymi, lze si
pokusem snadno ovéfit, Ze zcela skrytymi ve skute¢nosti nejsou. Potni i potné-tukové
latentni stopy zanechané na neporéznich hladkych, a zvlasté pak lesklych povrsich lze
relativné snadno sledovat pouhym okem proti svétlu. Pfi vyhledavani latentnich otiski
tak 1ze v prvnim kroku snadno vyuzit pfirozeného ¢i umélého svétla za soucasného
pohybovani odrazejicim objektem (napft. sklenici) ¢i zménou polohy vici zdroji svétla
a odrazejicimu objektu. Svétlo dopadajici na povrch odrazejiciho objektu se pii pruchodu

otiskem prstu odrazi a lame jinak, nez pii kontaktu s povrchem samotnym, ¢imz dojde

"1 (Straus, et al., 2005), s. 84.
"2 pievzato ze (Straus, et al., 2005), s. 85.

-28-



k jeho zviditelnéni. Takto vyhledané stopy v3ak v prvni fadé nelze bez dal§iho podrobit
daktyloskopickému zkoumani, nadto je Ize takto pozorovat pouze na omezeném druhu

povrchl. Aby bylo mozné takové stopy dale zpracovavat, dochazi nésledné po jejich

vyhledani nebo za ucelem jejich vyhledani k tzv. zviditelfiovani stop.

Obr. 15 — autoriiv cerstvy potné-tukovy otisk na sklenici zachyceny pomoci standardniho fotografického
vybaveni a za denniho svétla. Je ziejmé, ze ackoliv takovy otisk je pouhym okem viditelny, coz miize pomoci
k jeho vyhledani, bez dalsiho zviditelnéni by jej k daktyloskopické identifikaci nebylo mozné pouzit.

Ke zviditelnéni stop jsou uzivany prostfedky ¢i metody, které obecné délime na
fyzikalni, fyzikalné-chemické a chemické. Fyzikalni metody spocivaji ve vyuZzivani
specifickych fyzikalnich vlastnosti potni ¢i potné-tukové substance tvotici obraz otisku
prstu. Jak jiz bylo feceno, pti vyhledavani latentnich stop lze vyuZzit schopnosti takovych
otiskli odlisné lamat, odrazet a pohlcovat svétlo. Kromé svétla piirozeného ¢i umélého
Vv rozsahu viditelného spektra lze pti zviditeliovani stop uzit ultrafialového zafeni, a to
bud’ pouze k vyhledani otisku, piipadné k zesileni jejich obrazu pii zajistovani. Vedle
toho, a v mnohem vétsi mife, I1ze ke zviditelnovani latentnich otiskii prstt uZzit tzv.
daktyloskopickych praski. Ty vyuzivaji skuteCnosti, Ze potni i potné-tukove otisky
zustavaji 1 po relativné dlouhou dobu po svém vzniku slabé adhezivni. V soucasnosti
existuje velké mnozstvi riznych praska, které se 1isi zejména svym pouzitim dle druhu
stopy, jejiho stafi a materidlu odrazejiciho objektu. Obecné je pouzivan tzv. argentorat,

velmi jemné namlety hlinikovy prasek, jemné saze vzniklé hofenim, namlety grafit ¢i
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karborafin, které jsou pouZiteIné na velkém mnozstvi hladkych neporéznich povrchi.”
Nanasi se jemnym §tétcem tak, aby praSek pokud mozno ulp€l pouze na snimaném otisku,
ale nepfesytil jej a ptili§ neulpél ani na pozadi, ¢imz by doslo ke snizeni kontrastu
snimaného otisku a tim jeho moznému znehodnoceni. Naproti tomu napf. na papir’* nebo
v piipadech, kdy hrozi poskozeni kichkého otisku prstu,” je pouzivan jemngjsi
magneticky pradek z jemné rozemletych Zeleznych pilin, nandSeny pomoci magnetické
halky. Fluorescen¢ni prasky, které po osviceni svétlem (at’ uz v oblasti viditelného
spektra, nebo ultrafialového zafeni) vyrazné fluoreskuji, pak nachazi wuziti pii
zviditelhovani starSich latentnich otiski,’® pii zviditeliiovani a zajistovani otiskd na
lesklych povrsich s vysokou odrazivosti’’ a na vicebarevnych povrsich, u nichZ je ke
zviditelnéni otisku a potlateni pozadi zapotiebi vyuziti fluorescencnich prasku
v kombinaci s ultrafialovym zafenim.’®

"

Vlevo obr. 16 — nandseni daktyloskopického prasku za vicelem vyhleddni a zviditelnéni latentnich otiskii.™
Prdsek je tieba nandsSet opatrné, aby nedoslo k mechanickému poskozeni stopy, a jen v nezbytném mnozstvi,
aby se zamezilo jejimu zaneseni praskem. | Vpravo obr. 17 — aplikator magnetického kovového prasku.&°
Aplikator neobsahuje zZdadné stétiny jako konvencni Stétec, viditelné utvary jsou tvoreny pouze
zmagnetizovanym prdskem. Jeho nandseni je tak mnohem Setrnéjsi ke zviditeliiované stopé.

73 (Straus, et al., 2005), s. 171; (Straus, et al., 2012), s. 45.
74 (Straus, et al., 2012), loc. cit.

5 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-13.

76 (Straus, et al., 2005), s. 138.

7 (Straus, et al., 2012), s. 47

8 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-30.

9 (Arnij, 2005).

80 prevzato z (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-13.
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Metodami chemickymi pak nazyvame takové metody, pfi nichz pouzita latka
piimo reaguje s nékterou slozkou potni nebo potné-tukové substance. Jiz v roce 1910 diky
nahod¢ objevil a pozdéji podrobné popsal némecky chemik Siegfried Ruhemann reakci
mezi ninhydrinem a aminokyselinami, jejimz vysledkem je sloZita amonna stl. Na pocest
sveho objevitele je nazyvana diky své barvé jako Ruhemannav purpur. Pravé diky tomu,
Ze ninhydrin reaguje s aminokyselinami, které jsou v potnim sekrety pfitomny v rizném
mnozstvi téméet vzdy, a diky tomu, Ze tyto aminokyseliny patfi mezi relativné stabilni
slouceniny, které s plynutim ¢asu nedegraduji, nachazi ninhydrin dodnes Siroké uZziti.
Velmi casté je jeho uziti pfi zviditelnovani otiskii na papife, kdy je navic vyuzito
skute¢nosti, ze se aminokyseliny pevné vazi na celulozu a nedochazi tak k ,,rozpijeni*
potu. Zviditelnéni otisku za pouziti ninhydrinu tak poskytuje velmi ostry obraz otisku
papilarnich linii, a to i po uplynuti relativné dlouhé doby po vzniku otisku.®

Podobnou reakci s aminokyselinami pak tvofi I nepfimy analog ninhydrinu, 1,8-
diazafluoren-9-on (DFO). Ten navic oproti ninhydrinu ma i fluorescenéni vlastnosti a to
| pii pokojové teploté, neni jej tak tfeba dodateéné oSetfovat kovovymi solemi, jako otisky
vyvolané ninhydrinem. Oproti ninhydrinu v§ak DFO reaguje ziejmé jen s nékterymi
aminokyselinami, diky ¢emuz se otisk
oSetteny DFO d4& nasledné¢ vyvolat
i ninhydrinem. Kombinaci téchto dvou latek
tak Ize ziskat velmi kvalitni otisk - DFO
reaguje na nékteré aminokyseliny citliveji
nez ninhydrin, ninhydrin pak dokaze
reagovat s celym spektrem aminokyselin.®2

Obr. 18 - latentni stopa na papire zviditelnénd za pouziti DFO.®V levé éasti otisk pod standardnim umélym
osvétlenim, vpravo pak pii pouziti specidlniho zdroje svétla o vinovych délkadch 560 nm a 520 nm.

81 (Straus, et al., 2005), s. 145; (Straus, et al., 2012), s. 48; (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011),
s. 7-14 - 7-15.

82 (Straus, et al., 2005), s. 147-148; (Straus, et al., 2012), s. 48; (National Institute of Justice (U.S.), et al.,
2011),s. 7-18 — 7-19.

8 prevzato z (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-20.
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Koneéné pak byly v devadesatych letech objeveny dalsi dva analogy ninhydrinu,
1,2-indanedion a 5-metylthioninhydrin (5-MTN), pficemZ prvni uvedeny stejné jako
DFO samovolné fluoreskuje i bez pouZziti metalickych soli, 5-MTN pak po oSetieni
nitratem zinku fluoreskuje 0 néco silnéji nez podobné oSetieny ninhydrinem vyvolany
otisk.®* I tyto latky se pfi zachovani stanoveného postupu daji pouzivat ve vzajemné
kombinaci s ninhydrinem a DFO, a umoznuji tak ziskat jesté kvalitnéjsi obraz
daktyloskopické stopy. Vzhledem ke skute¢nosti, ze ninhydrin jako jediné ze vSech
uvedenych ¢inidel reaguje se vSemi aminokyselinami ptitomnymi v potu, v sekvenci by
mé&l byt pouzivan jako posledni, nebot’ k ndslednému vyvolani dalsi latkou jiz ,,nezbydou®
zadné aminokyseliny. Pouziti konkrétni latky ¢i jejich kombinace zAvisi na mnoha
faktorech, jakymi jsou staii stopy, material odrazejiciho objektu, mechanismus vzniku
stopy apod. Riiznou kombinaci metod a prostfedkt Ize docilit riznych vysledkt, pii

jejichz znalosti Ize také tyto prostiedky predem vybirat.

(a) :

a

Obr. 19 - daktyloskopickeé stopy na papire zviditelnéné za pomoci roztoku 5-MTN a chloridu zinecnatého
(a) a za pomoci ninhydrinu (b). V levé cédsti pii nasviceni bilym svétlem, vpravo svétlem zelenym.

Mezi metody fyzikalné-chemické fadime takové metody, které vyuzivaji nikoliv
piimych reakci pouzité latky a urcité slozky potniho sekretu jako metody chemické, ale

navazani, resp. nenavazani takové latky na tuto sloZku. Takovou metodou je jedna

84 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-20 — 7-22.
8 ptevzato z (Porpiglia, et al., 2012), s. 48.
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Z obecné nejrozsifenéjSich metod vyhledavani a zajiStovani latentnich stop viibec,
napafovani kyanoakrylatovych par. Ty vznikaji odpafovanim tekutiny obecné znamé jako
vtetinové lepidlo, a to bud’ pfi pokojové teploté, nebo pii nahtivani v tzv. , kyanové
htlce.” Uvolnéné pary etyl- a metylesterti na povrchu otisku velmi rychle polymerizuji,
pfi¢emz mechanismus této reakce dosud neni pfesné znam. Pivodné se mélo za to, ze
tyto pary reagovaly s vodni slozkou zanechaného otisku, coZ by odpovidalo skuteénosti,
7e uspésnost aplikace této metody silné€ zavisi na druhu otisku a jeho stafi. Potni stopy lze
pomoci kyanoakrylatovych par vyvolat po uplynuti dvou tydnd jiz jen s obtizemi, zatimco
na potné&-tukovych stopach probiha reakce i po $esti mésicich od jejich vzniku.®® Dnes se
ma za to, ze spoustéCem uvedené reakce jsou ve vodé rozpustné amonné a karboxylové
slouceniny.®” Vysledkem této reakce je vznik plastické, i kdyz pouhym okem velmi slabg
viditelne struktury na povrchu, tvofené zatvrdlymi ¢aste¢kami lepidla. Z tohoto divodu
je nutné takto vyvolané stopy pro ucely jejich zajisténi dale zviditelnovat, a to bud’to

pouze jejich nasvécovanim, aplikaci fluorescen¢nich barviv nebo pouZitim

daktyloskopickych pragki.®

Vlevo obr. 20 — zviditelnéni latentniho otisku naparovanim kyanoakrylatovych par ve spektru viditelného
svétla a po aplikaci fluorescencniho barviva ve svétle 0 vinové délce 475 nm.® | Vpravo obr. 21 — struktura
polymerovaného kyanoakrylatu na latentni stopé.®®

Odlisné ptilnavosti ke slozkam potniho sekretu vyuziva rovnéz vakuové depozice
kovili neboli vakuového pokovovani. Pii té jsou ve vakuové komote kromé predmeétu, na

némz ma byt otisk zviditelnén, umistény jesté praskovy zinek a zlato. V komote je

% ihid., s. 7-25.

8 ibid., s. 7-26.

8 (Straus, et al., 2005), s. 140-141; (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-28.
8 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-27.

% ptevzato ze (Saferstein, 2011), s. 408.
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nasledné vytvoien velmi silny podtlak a do praskovych kovli zaroven postupné zaveden
vysoky proud. Ty se tak za¢nou vypatrovat a usazovat na ¢astech vlozeného predmétu,
které nejsou pokryty potnim vyméskem. V ném se naopak tyto kovy rozpousti, zatimco
na ,,odkrytych® &astech vytvaii velmi tenkou, av$ak viditelnou pokovenou vrstvu.%
Vysledkem je negativni obraz vzorce papilarnich linii, ktery je nasledné mozno zajistit

pomoci standardnich metod. Obdobna metoda vyuZzivajici olovéného prasku, jehoz

depozitum je nasledné rentgenovano, se nazyva autoelektronografie.%?

Vlevo obr. 22 — vakuova komora pouzivana k vakuovému pokovovani.®® | Vpravo obr. 23 — latentni stopa
zviditelnénd vakuovym pokovenim zlatem a zinkem na polyetylenovém pytli.®

Zcela unikatnim je zptsob ziskavani otiskti studovanim zmén vyvolanych potnim
sekretem na povrchu odrazZejiciho objektu. Jak jiz bylo uvedeno vyse, otisky prsti
zanechané na odréZejicim objektu jsou do velké miry zavislé na teploté okolniho
prostiedi. | potné-tukové stopy po vystaveni dostate¢né vysokym teplotim nenavratné
mizi. Jak se v8ak podafilo zjistit, kovovy (mosazny, médény, zinkovy, ocelovy

a hlinikovy) povrch pisobenim potu lehce koroduje piisobenim soli v ném obsazenych.*®

9 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-34 — 7-37.

92 (Straus, et al., 2012), s. 50.

9 prevzato z (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-37.
% ibid., s. 7-36.

% (Bond, 2008).
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Na zaklad¢ opakovanych pokusi bylo zjisténo, ze takova povrchova koroze je
trvalého charakteru a Ize ji pozorovat pod mikroskopem. Takovy otisk nelze setfit ¢i smyt,
a to ani pouzitim silnych rozpoustédel. Dale se podafilo objevit metodu podobnou
zminénému vakuovému pokovovani, kdy byl kovovy povrch osetfen vysoce vodivymi
polymery polyanilinem a poly(3,4-etyldioxythiofenem) a nasledné vystaven napéti
piiblizné 2,5 kV, &¢imz doslo ke zviditelnéni otiski.®® Kone¢né se posléze podafilo

vyvinout metodu, diky niZ lze zobrazit otisky podobné vyleptané do nabojnic, které byly

nasledné vystieleny. %’

Vlevo obr. 24 — vyleptany otisk zanechany na vystielené ndbojnici pied a po oSetieni elektrostatickym
praskem®® | Vpravo obr. 25 — otisk prstu vyleptany do mosazné desticky pozorovatelny pouhym okem®®
Vyse uvedeny vycet metod zviditeliovani latentnich otiskt prsti neni v Z&dném
piipadé vycerpavajici a ani v obecnych rysech nepostihuje veSkeré zakladni skupiny
metod. Vedle uvedenych existuji i mnohé dalSi fyzikalni, chemické i fyzikalné-chemické
metody, které maji své uZziti u specifickych materialti odrazejiciho subjektu, podminek
jimz byl takovy otisk vystaven ¢i za nichz byl vytvoien. Rovnéz tak nebyly popsany

metody usnadiiujici pozd&jsi zajistovani viditelnych stop, naptiklad krevnich otiskd. %

% (Beresford, et al., 2012).

% (Goddard, et al., 2010).

% prevzato z (Bond, 2008), s. 817 a 821.
% pievzato z (Goddard, et al., 2010), s. 63.
100 (Straus, et al., 2005), s. 156.
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2.4 ZAJNISTOVANI DAKTYLOSKOPICKYCH STOP

Zajistovanim daktyloskopickych stop se ma na mysli proces, pii némz jsou
vyhledané a zviditelnéné daktyloskopické stopy trvale zachycovany na nosic, ktery lze
nasledné daktyloskopicky zkoumat. Uelem je zachovani pokud mozno co nejvyssiho
mnozstvi relevantnich informaci, k ¢emuz se ve vétsing ptipadi vyuziva kombinace dvou
metod. Tento postup pak zaroven slouzi jako pojistka pro piipad, kdy by béhem
zajistovani daktyloskopickych stop doslo k jejich znehodnoceni. Pii zajistovani stop je
rovnéz nutné dbat na dodrzeni potadi zajistovani viditelnych stop a az po ném nasledujici
zviditelovani stop latentnich. Nedodrzenim takového potadi vznika riziko, Ze pii
zviditelnovani latentnich stop dojde k poSkozeni stop viditelnych, piipadné az k jejich
znehodnoceni.'®* Rovnéz pfi zviditeliiovani latentnich, zejména krevnich stop je pak
tieba brat na zfetel i skuteCnost, ze ultrafialové, zejména kratkovinné zafeni mize mit
negativni duasledky na organické slozky krve uZzivané pii forenzni analyze DNA.
Neopatrnym zviditelfiovanim za pouziti tohoto zafeni pak muze dojit k celkovému

znehodnoceni takové stopy. 1%

V prvni fadé jsou tedy fotografovany vsechny viditelné daktyloskopické stopy.
Pii fotografovani plastickych stop je tfeba dbat na rovnomérné osviceni celého povrchu
stopy, je tedy nezbytné zvolit vhodny zplisob osvétleni. Vhodnym nasvicenim Ize docilit
toho, aby jednotlivé papildrni linie, resp. jejich negativni obraz, vrhaly stin, ktery je
zviditelni. Zaroven je vSak tieba dbat, aby nedoslo k pfeexponovani jinych ¢asti stopy,
diky ¢emuz by takova fotografie nemusela byt upotiebitelna. Stejny problém pak

predstavuji daktyloskopické stopy na nepravidelné tvarovanych povrsich. %

K fotografickému zajistovani nezviditelnénych latentnich stop, piipadné
zajisStovani stop na vicebarevnych povrSich lze pouzit systém nazyvany RUVIS
(Reflected Ultra Violet Imaging System) vyuZivajici rizné odrazivosti ultrafialového
zateni ve slozkach potné-tukoveho sekretu a na podkladovém materialu. Soucasti tohoto
systému je specialni lampa emitujici ultrafialové zateni 0 vinové délce 254 nm a makro
objektiv schopny odrazené¢ UV zafeni detekovat a prevést jej na viditelny obraz. Tento

obraz je nasledné zachycen pomoci konvenéniho fotoaparatu. Stejnym zplisobem pak 1ze

101 (Straus, et al., 2005), s. 152-153.
102 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 7-41 — 7-42.
103 jbid., s. 8-16.
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zachycovat i daktyloskopické stopy vyvolané kyanoakrylatovymi parami, a to aniz by je

bylo tfeba nasledné barvit. 1%

Vlevo obr. 26 — latentni stopa zviditelnénd prostiednictvim systému RUVIS'®. V zavislosti na Ghlu
nasviceni UV zdrenim se pak tiz stopa vybarvuje jako svétld, ¢i tmavd. | Vpravo obr. 27 a obr. 28 —
zobrazovaci jednotky systému RUVIS od vyrobcii Sirchie'® (nahoie) a SPEX Forensics'®’ (dole). Jednotky
zle pouzit jak samostatné pro vyhleddavani latentnich otiskii, tak jako predsddku pred snimac fotoaparatu
Dpri jejich zajistovani.

Pii fotografickém zajistovani zviditelnénych latentnich stop je vyuZivano
barevnych filtrd, které zejména U ninhydrinem vyvolanych otiskil maji za cil jejich kresbu
vice zvyraznit a naopak potladit pozadi. K tomu se vyuziva tzv. komplementarnich barev,
kdy se k zesileni napf. pravé ninhydrinem vyvolanych otiskii pouziva zelenych

a zlutozelenych filtrti, diky ¢emuz je pak kresba otisku kontrastngjsi.1%®

Po fotografickém zaji$téni stop je dale mozné pristoupit k jejich kontaktnimu
zajisténi. NejCastéji pouzivanou metodou je uziti tzv. daktyloskopickych folii. Jedna se
0 pasky pokryté tenkou vrstvou vihké Zelatiny nebo lepidlem podobnym jako u lepicich
pasek. Vedle pasek maji rovnéz formu o néco silngjsich folii, nepfipadné jsou u
zelatinovych snimaci neseny na gumové podlozce. Své vyuziti nachdzejici pfii
zajistovani otiskl zviditelnénych daktyloskopickymi prasky, které ulpivaji na adhezivni

1824

vrstvé daktyloskopické folie a prenasi tak na ni vykreslené obrazce papilarnich linii.

104 ibid., s. 8-15, (Straus, et al., 2012), s. 159-161.

105 prevzato ze (SPEX Forensics).

106 prevzato ze (Sirchie Finger Print Laboratories).

07 ptevzato ze (SPEX Forensics).

108 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 8-15.
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Z principu je tedy Ize pouZit i pti zajistovani odvrstvenych nebo navrstvenych
prachovych otiskil a pfi zaji§tovani stop zviditelnénych nékterymi tekutymi prostredky.

Za ucelem dosazeni co nejkontrastnéjSiho zobrazeni jsou pak tyto folie vedle

P,
2

transparentnich vyrabény v riznych barevnych
variantach. Jejich uZiti je vSak omezeno jednak
zpusobem zviditelnéni daktyloskopické stopy,
a dale materialem odrazejiciho objektu. S jejich
pomoci lze zajistovat otisky prstli nachéazejici
se téméf vyluéné na hladkych neporéznich
povrsich, nebot’ pouze z takového povrchu se
muze zviditelnéna kresba na daktyloskopickou
folii prenést cel4. %
Obr. 29 - zajistovani zviditelnénych latentnich stop pomoci daktyloskopické folie (nahore) a Zelatinové
flie (dole).110

K zajistovani stop zviditelnénych daktyloskopickymi prasky a zanechanych na
strukturovaném povrchu, véetné stop snimanych z pokozky mrtvol, Ize pouzit odlévaci
hmoty. Ty se rovnomérné rozliji i do nerovného povrchu takového materidlu a zachyti
daktyloskopicky prasek i v téch mistech, kde toho bézna daktyloskopicka félie neni
schopna. Folii vSak Ize nasledné pouzit k zajisténi stopy z tohoto odlévaciho prostiedku.
Odlévanim lze dale zajistit stopy plastické, jez neni mozné z podobného divodu zajistit

piimo na daktyloskopickou folii.*!!

109 jbid., s. 8-16 — 8-19; (Straus, et al., 2005), s. 157, 162-163; (Straus, et al., 2012), s. 51.

10 prevzato z (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 8-18 a 8-19

11 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 8-19; (Straus, et al., 2005), s. 153-154, 172-173;
(Straus, et al., 2012), s. 52.
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2.5 ZAJISTOVANI SROVNAVACICH OTISKU

Vyhledani, zviditelnéni a zajisténi daktyloskopickych stop je pouze ¢asti procesu
daktyloskopické identifikace. Neni tfeba zdlraziiovat, ze k jejimu uspéSnému provedeni
je zapotiebi jednak dostatecné kvalitnich srovnavacich otiskll, jejichz ptvodce je
bezpecné znam a mohou tedy slouzit jako otisky referencni. Stejné nezbytné je pak
dostatecné odborné provedeni expertni analyzy za pomoci specialniho vybaveni, které

umozni provedeni této analyzy v co nejkratSim Case.

Zajistovani srovnavacich otiskii probiha zpisobem ne nepodobnym procesu
zviditelnovani latentnich stop. V pfipad¢ Zijici osoby se na povrch pokozky této
daktyloskopované osoby nandsi tenkd vrstva tzv. daktyloskopické cerné, ktera v podstaté
neni ni¢im jinym, nez béznou tiskarskou ¢erni vyrabénou spalovanim mineralnich oleja.
Pfi nanaseni této barvy je tieba dbat zejména na to, aby nedoslo k piesyceni pokozky, coz
by znemoznilo nasledné vytvoteni kvalitniho Citelného otisku. Za timto ucelem byla
vypracovana fada metod, kde k nanaSeni barvy na pokozku dochazi bud’to pomoci
gumovych valeckil jemné nasycenych barvou, nebo nanesenim malého mnozZstvi barvy
na rovny hladky povrch, jejim rovnomérnym rozprostienim po této plose a naslednym
odvrstvovanim této barvy konecky prsti. Pro vyuziti mimo specializovana pracovisté
byly vytvofeny zvlastni barvici pasy ¢i polstatky umoziujici rovnéz naneseni

priméteného mnozstvi barvy na povrch pokozky.

Po aplikaci barvy je pfistoupeno k otiSténi prsti na papirové daktyloskopické
karty. Aby bylo zaji§téno a uchovano co nejvétsi mnozstvi informaci, jsou pofizovany
valené otisky vSech prsti, kontrolni ,,pichané* otisky rovnéz vsech prstu a otisk celé
dlan¢, piipadn¢ i dalSich ¢asti ruky, na nichZ je mozno pozorovat specifickou kresbu
papilarnich linii. Pti vytvareni otisk je tfeba zejména dbat na to, aby na snimanou ¢ast
nebyl vyvijen pfili§ velky tlak, ktery by zpusobil rozpiti ¢i rozmazani kresby, ¢i aby
nedoslo k nezadoucimu smykavému pohybu, ktery by taktéz zpusobil necitelnost otisku.
Otisténi probiha takovym zptisobem, ktery umozni zachyceni kreseb papilarnich linii v co
nejvyssi mozné mife. Valené a pichané otisky jsou na daktyloskopickou kartu otiskovany
na pevné podlozce, pficemz samotné otiSténi provadi daktyloskopujici osoba, nikoliv

daktyloskopovand. Otisky dlani a pfipadné chodidel jsou pofizovany za pouziti volné se

-39-



otacejiciho valce, na n&jz umisténa daktyloskopicka karta ¢i volny list papiru,

a naslednym prevalenim snimané &4sti pres tento vélec.'?

Pii daktyloskopovani mrtvol zavisi pouzity zpuisob na stavu této mrtvoly.
U mrtvol, u nichz doposud nedoslo k vyraznym posmrtnym zménam, postac¢i metody
podobné metodam snimani otiskti u Zijicich osob. Na povrch snimané ¢asti se nanese
piiméfené mnozstvi daktyloskopické barvy a tato ¢ast se nasledné otiskne. U prstii se
k ptesnému otisténi spolu s narovnanim prstu, pokud jiz doSlo k nastupu posmrtné
ztuhlosti, uziva tzv. daktyloskopickych IZic, do nichZ se zaklada papirovy pések a nad n¢;j
obarveny prst. Nejvétsi prekazkou pak byva zejména piekonani posmrtné ztuhlosti, kdy
napf. prsty mohou byt pevné sevieny do dlan¢. Pokud je s mrtvolou manipulovano v dobé
maximalné nékolika hodin po smrti, je mozné nastup posmrtné ztuhlosti rozrusit
a pocateéni odpor ochabujiciho a tuhnouciho svalstva piekonat. V ptipadech, kdy jiz
doSlo k plnému rozvinuti ztuhlosti, ale doposud nezapocalo jeji odeznivani, 1ze tuto

ztuhlost nasilim, piipadné prerusenim §lach drzicich tyto ¢asti seviené. !t

Mrtvoly v pokrocilém stadiu rozkladu ¢i vystavené dlouhodobé nepfiznivym
podminkdm naproti tomu vyZaduji zvlastni a obezietny ptistup podminény jejich
celkovou kiehkosti. Mrtvoly v procesu hnilobného rozkladu lze s vysokou mirou
opatrnosti daktyloskopovat vySe uvedenymi metodami, pokud jejich pokoZka nevykazuje
prili§ velké poskozeni. Je-li pokozka pfilis§ mekka, lze ji zpevnit za pouziti 10-15%
roztoku formaldehydu, ktery v§ak zptisobi, Ze se pokozka sice o néco zpevni, Stane se ale
jeste vice kirehkou. Kontaktni zajisténi otisku je tak velmi obtizné. Alternativnim feSenim
je odstranéni pokozky, jeji umisténi mezi sklenéné desticky a nasledné fotografické
zajisténi. Pokud je hnilobny proces natolik pokrocily, ze dojde k rozsahlému poSkozeni
pokozky, je mozné jeji zbytky odpreparovat a snimat otisk zdvojenych papilarnich list.
Vysledkem je relativné vérné vykresleni obrazce tvoreného papilarnimi liniemi, v némz
je vSak mozné rozlisit pravé zdvojeni dermalni list. Pti takovém zobrazeni nebudou patrna

vyusténi potnich zlaz, jez by za normalnich okolnosti mohla byt zietelna pii snimani

112 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 4-3 — 4-10; (Straus, et al., 2005), s. 110-121.
113 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 4-10 — 4-11; (Straus, et al., 2005), s. 122-124.
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otisku pokozky, a to pravé kvili skutecnosti, ze tato vyusténi prochdzeji hlubsimi

primarnimi dermalnimi brazdami.!4

U mrtvol vystavenych dlouhodobé ptisobeni vody dochazi k naséknuti vody do
pokozky a k jejimu nabobtnani, pfipadné az odde¢leni od skary. Pfi zajistovani je tak
nezbytné takové nabobtnani a zvrasnéni kiize vyrovnat, a to injekéni aplikaci Cistého
glycerinu pod pokozku. Néasledkem toho dojde k vypnuti pokozky, jiZz je dale mozno
snimat vySe uvedenymi metodami. Pokud vlivem vody dojde k oddélovani pokozky od
Skary, je vhodné ji zcela odpreparovat, kratce o€istit v alkoholu a nasledné navléknout
ptes vlastni prst technika v ochranné rukavici. Takto oddélenou kizi, tzv. ,,rukavici,” Ize
posléze opatrné otiskovat standardnimi metodami. V ptipadech, kdy jiz ve vodé doslo
k aplnému oddéleni pokozky, kterou se nepodafilo zajistit, je mozné rovnéZz snimat
obrazce dermalnich papil. Snimana ¢ast se na velmi kratkou dobu, v fadech sekund,
ponofi do vody 0 teploté tésn¢ pod bodem varu. Dojde tak k tzv. osmotické rehydrataci,
ktera zvyrazni pravé dermalni liSty a napne kizi zvrasnénou vsakovanim vody. Pii pouZiti
vSech vyse uvedenych postupt je vSak tieba mit na paméti, Ze ziskany otisk je vlivem
nasaknuti vody a nabobtnanim bunék pokozky aZ o téetinu vétsi, nez by byl ptivodni otisk
a nez by odpovidalo kresbé dermélnich papil. Pfi nasledném zpracovani je tak tieba

ziskany otisk pfiméfené zmensit. 1™

U vysuSenych, ¢asteéné nebo zcela mumifikovanych mrtvol dochézi k opa¢nému
jevu, kdy se jednotlivé bunky lidské ktize nasledkem vysychani smrs§t'uji a tvoti vrasky
a cela pokozka tvrdne. Z toho divodu neni mozné zajistit otisky b&Znymi zpusoby
barveni. V piipadech, kdy jiz doslo k ¢aste¢nému vysuSeni mrtvoly nebo jejich casti, ale
na pokoZzce se jesté ve velké mite netvoii hluboké sklady a vrasky, je z ni mozné snimat
otisky za pomoci daktyloskopické prasku a silikonového odlévaciho piipravku. Pokozka
je jemné pokryta daktyloskopickym praskem a ten je nasledné sniman na meékkou
a tvarnou silikonovou odlévaci hmotu, kterd se po snimaném povrchu rovnomeérné
rozprostie. Je-li vSak mrtvola vysuSena do té miry, Ze uZiti uvedené metody neni
vzhledem k pocétu a hloubce vrasek mozné, je tifeba potiebnou c¢ast dodateéné

rehydratovat. K tomu dochazi pouzitim velmi slabych roztokd hydroxidu sodného nebo

114 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 4-11 — 4-12; (Straus, et al., 2005), s. 128-129.
115 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 4-12 — 4-13; (Straus, et al., 2005), s. 124-126.
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draselného (1-3% roztok), piipadné 5% roztoku tri- nebo tetrachlormetanu (chloroform,
resp. tetrachlor). Vzhledem k tomu, Ze vSechny uvedené latky jsou silnymi organickymi
rozpoustédly, dochazi pii jejich pouziti k nevratnému poskozovani struktury ktize. Je tedy
nezbytné proces pravidelné sledovat a snimanou ¢ast z roztoku odstranit, jakmile dojde
k dostateéné rehydrataci. OSetfenou ¢ast je pak mozné snimat standardni metodou pomoci

daktyloskopické &erni.!®

2.7 DAKTYLOSKOPICKA IDENTIFIKACE

Daktyloskopicka identifikace, tedy proces identifikace osob podle individualnich
odlisnosti vyskytujicich se v obrazcich tvofenych papilarnimi liniemi, je daktyloskopii
Vv uz$im slova smyslu. VySe popsané zptisoby zkoumani vlastnosti lidské ktize, procest
stojicich za vznikem otiskii prstt a metody jejich vyhledavani, zviditeliovani
a zajistovani pak spolu s timto uZSim chapanim daktyloskopie povaZujeme za
daktyloskopii v Sir§im slova smyslu. Ackoliv by bez téchto poznatkl, védecky
objevenych a empiricky ovéfenych procest daktyloskopicka identifikace nemohla plnit
tak kli¢ovou tlohu, jakou dnes bezpochyby plni, je to prave toto uzsi pojeti daktyloskopie,
které je pomyslnou korunou této forenzni védy. Svym zptsobem je tak daktyloskopicka

identifikace zavrSenim celé fady procest pouzivanych v daktyloskopii.

Daktyloskopicka identifikace je procesem, jehoZ cilem je nalezeni ptivodce
zajisténého otisku. Toto hledani probiha jako expertni porovnani dvou otiski, znamého
a nezndmého, za ucelem nalezeni ¢i vylouceni shody. Toto porovnavani délime do
nekolika fazi, které, ac se ¢astecné mohou piekryvat, nasleduji v zasad¢ jedna po druhé.
Straus uvadi tfi resp. Ctyfi takové faze - informacni, srovnavaci, vyhodnocovaci
a rozhodovaci - pfi¢emz dvé posledné uvedené Straus v pozdé&jsi publikaci zahrnuje pod
spole¢nou tieti fazi.''” V zahraniéni literatuie se pak toto rozdéleni, resp. cely proces
expertniho daktyloskopického porovnavani, oznacuje zkratkou ACE, pfipadné ACE-V.
Ta vychazi ze slov Analysis (analyza), Comparison (porovnani) a Evaluation

(hodnoceni), k nimz je piipadné ptidana faze &tvrta, Verification (ovéieni).!!8

116 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 4-13 — 4-16; (Straus, et al., 2005), s. 126-127.
117 (Straus, et al., 2012), s. 53; (Straus, et al., 2005), s. 217.
118 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 9-12 — 9-17.

-42-



Ac terminologicky odliSené, oboji vyse uvedené déleni zhruba popisuje tytéz faze.
V prvni, informacni/analytické, dochézi k analyze a hodnoceni informaci zjisténych
0 konkrétni daktyloskopické stopé a informaci zjisténych piimo z takové stopy. Ugelem
této analyzy je v prvni fadé zjisténi, zda je zkoumana stopa zpusobila k zamySlenému
ucelu, tj. k daktyloskopické identifikaci. Je pozorovan celkovy vzhled stopy, zda neni
plosné ¢i prostorové deformovand, zda je dostatecné kontrastni, aby bylo mozné
identifikovat jednotlivé markanty, zda jsou tyto markanty viibec pfitomny, v jakém poctu
atd. Je-li vysledkem této faze rozhodnuti, ze dana stopa je zpusobila k porovnani

s kontrolnim otiskem, je pfistoupeno k dal$i fazi.1*°

V té jsou bud’ piimo, piekryté pies sebe, nebo vedle sebe porovnavany dva otisky.
Otisk identifikujici, jehoZ totoZnost je zndma, a identifikovany, jehoz puvodce je
zjistovan. Pravé ve fazi zjistovaci existuji dva radikaln¢ odlisné ptistupy k vzadjemnému
porovnani otiskll nazyvané kvantovy a holisticky. Zatimco kvantovy pfistup je v hojné
mife uplatnovan predevSim v kontinentdlni Evropé€, holisticky pfistup je uplatinovan

v angloamerickych zemich.

Kvantovy pfistup vyuZiva k vysloveni zavéru 0 shodé¢ ¢i neshodé porovnavani
daktyloskopickych markanti a jejich vzajemnych pozic a orientaci. Zohlednovany jsou
pochopiteln¢ i dalSi relevantni kritéria jako pocet a tvar papilarnich linii, jejich pribéh
apod., avSak nalezeni minimalniho poctu shodnych markantd zdstava klicovym
hlediskem pro vysloveni zavéru 0 shodé. Jak jiz bylo uvedeno diive (kap. 1.3), jako prvni
tyto markanty popsal a klasifikoval Francis Galton. Jako daktyloskopické markanty jsou
oznacovany jakékoliv zmény na prub&hu papilarni linie (viz obr. 3 a 4). Pii kvantovém
pristupu k daktyloskopickeé identifikaci dochézi k vyhledavani minimalniho
ptedepsaného pocétu shodnych markantii na identifikujicim i identifikovaném otisku. Jak
zde jiz bylo uvedeno dfive, tento minimalni pocet byl stanoven na zaklad¢ statistickych
modeld, které zjednodusSené feceno vypocitavaly, jaka je pravdépodobnost, ze pfi
zvoleném systému porovnavani budou dva otisky oznaceny jako shodné, ackoliv budou
pochézet od dvou odliSnych osob. Tyto systémy byly zalozeny na nékdy az diametralné
rozdilnych kritériich a zohlednovaly ruzné veli¢iny méfitelné u daktyloskopickych

markantt. Victor Balthazard a na néj navazujici Edmond Locard pfii svych vypoétech

119 jbid., s. 9-13; (Straus, et al., 2005), s. 217.
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vychdazeli z orientace ukonceni a rozdvojeni papilarni linie sméfujici vlevo nebo vpravo.
Vysledkem pak bylo konstatovani, Ze vzhledem k tehdejSimu poétu obyvatel na Zemi
(cca 1,5 mid.) je nutno nalézt alesponn 17 shodnych znakd na srovnavanych otiscich.
V tomto modelu je pak statisticka Sance vyskytu falesné pozitivni shody rovna %', tedy
Sanci jedné ku sedmnécti miliardam.*?°® Vzhledem ke skute¢nosti, ze daktyloskopické
zkoumani probiha vzdy pouze v ur¢itém geograficky omezeném regionu, konstatovali
rovnéz, ze pro spolehlivou identifikaci muze postacit i 12 znakta. Tyto modely se staly
zékladem pro velkou cast evropskych statil, které pravé na zakladé¢ Lockardovych
vypoétl stanovily minimalni potiebny podet shodnych markantti na 12.1?* Pozdgjsi
modely, vyuzivajici jiz poc¢itatového porovnani a vyuZivajici napt. databazi obsahujici
vzorek 50.000 otiskt dosly posléze ke statistické Sanci vyskytu fale$né€ pozitivni shody

mensi nez 1x10797,122

V tomto ohledu jsou pak Cesk4 republika a Slovensko pon&kud vyjimkami, nebot’
minimalni poCet markanti byl stanoven na 10, a to pfi zohlednéni Cetnosti vyskytu
ruznych druhti markantt. Byl tak vytvofen model, ktery operuje jednak s kvantitativnim
hlediskem, tak i s kvalitativnim. Pfi vytvafeni tohoto modelu bylo poditano s tim, ze
jiné (typicky zacatek/ukonceni a vidlice). Na zéklad¢ stanoveni Cetnosti vyskytu téchto
markanti jim byla piifazena klasifika¢ni hodnota. Nasledn¢ byla vypoctena hodnota
celkové klasifika¢ni hodnoty potfebné k dostatecné individualizaci odvozené z poctu

obyvatel Zemg, a to vzorcem

1

lkova Klasifika¢ni hodnota = —1
celiova Kastiikach hodnota ngoéet otiskili vSech Zijicich obyvatel

120 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 14-11.
121 (Straus, et al., 2005), s. 105.
122 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 14-16.
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Celkova hodnota po dosazeni poétu otiskli prstii obyvatel!? &inila pfiblizné
10,5, Zp&tnym propodétem pak bylo zjisténo, Ze ve vétsing pripadii by této hodnoty bylo
mozno dosahnout za pouziti pouze 8 ¢i 9 markantl o rtizné klasifika¢ni hodnoté. | presto
vSak byl, zfejmé z divodu opatrnosti, pocet potfebnych shodnych markantl stanoven na

deset. 1%

Opacny holisticky pfistup, v jehoZ prospéch fada statii postupné opustila pfistup
kvantitativni,*?® je oproti tomu piistupem kvalitativnim. Pfi daktyloskopické analyze
zohlednuje individudlni kvality kazdého porovnavaného otisku a vyuziva tifi Grovni
detaili papilarni kresby. Prvni Groven sleduje pouze obecné smétovani papilarnich linii
na ploSe otisku. Na druhé Urovni jsou pozorovany a porovnavany specificke detaily
konkrétnich papilarnich linii. Mimo jiné, avSak nikoliv vylu¢né jsou porovnavany také
daktyloskopické markanty, dale vzajemna vzdalenost linii apod. Na tieti trovni jsou pak
pozorovany specifické strukturalni utvary na papil&rnich liniich, jakymi jsou jejich hrany
&i vyusténi potnich z14z.*?" Vlastni porovnani nasledn& probiha na co mozna nejvyssi
urovni, pokud to kvalita stopy dovoluje, tj. na urovni co nejpodrobnéjsich detailt. Muze
tak dojit k porovnani pozic jednotlivych markantd, jizev aj., a to ve ve vzajemné souhie.
papilarnich linii, neni tieba otisk podrobovat dalSimu zkoumani, nebot’ shoda je tim ipso
facto vyloucena. Otisky jsou tak porovnavany jako celky, i kdyz je kladen diraz na
detaily. Tento pfistup je ve vysledku mnohem individualizovanéjsi, i kdyz, jak bude

rozvedeno v nasledujici kapitole, takovy ptistup nemusi byt vzdy jen k uzitku.

V zavére¢né hodnotici fazi dochazi k formulaci zavéru, zda porovnavané otisky
vykazuji dostate¢nou shodu, ¢i nikoliv. Za pouziti kvantového piistupu tato faze spociva

pfedev§im v odstranéni nejasnosti a odliSnosti mezi porovndvanymi otisky, jelikoZz

123 Jutor ma za to, Ze pocet otiskii prstii viech obyvatel dosazeny do uvedené rovnice v citované literature
je chybny. 10147 totiz odpovidd priblizné dvaceti osmi miliardam (presnéji 2,79898132x10%9).
Vzhledem k uddavanému poctu obyvatel (priblizné 6 miliard) je takovy udaj chybny, nebot takovy pocet
obyvatel ma priblizné 6x10%° otiskii prstii. Po dosazeni uvedeného Cisla pak vysledna celkova
klasifikacni hodnota cini ~10,77, nikoliv uvadenych 10,447.

124 5 yyse uvedenou vyhradou. Vzhledem k neustalému ristu poctu obyvatel by v soucasné dobé bylo tuto
hodnotu treba zvysit, a to priblizné na 10.86 = 11. Teoreticky by tak mélo dojit i k posunuti potrebného
poctu markantit smérem k deviti.

125 (Straus, et al., 2005), s. 94-96.

126 jbid., s. 106.

127 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 9-8 — 9-9
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k formulaci zavéru 0 (ne)shodé totiz dosSlo jiz zakonCenim faze srovnavaci, a to
(ne)nalezenim potfebného poctu shodnych markanti. Pokud se skutecné mezi
srovnavanymi otisky odliSnosti nachazi, je na misté je za pouZziti informaci ziskanych
v informac¢ni fazi odstranit, a to zejména pii znalosti mechaniky vzniku konkrétniho
otisku, materidlu, na némz byl zachycen, podminkam, jimz byl nasledné¢ po zachyceni
vystaven apod. Vysledkem této fdze v kvantovém piistupu tak mize byt pouze
kategorické konstatovani shody nebo neshody.'?® Oproti tomu v holistickém pfistupu
muze byt vysledkem i nerozhodny zavér, tedy ze na zakladé provedené expertni analyzy

nelze shodu mezi identifikujicim a identifikovanym potvrdit, ani vylougit.!?®

2.7 AFIS, MEZINARODNI DATABAZE A DALSI FORMY SPOLUPRACE

Pod zkratkou AFIS, vychazejici z anglického Automated Fingerprint
Identification System, rozumime obecné oznaceni skupiny automatizovanych systému
schopnych provadét daktyloskopickou identifikaci. Jak jiz bylo uvedeno v zavéru prvni
kapitoly, potieba takového systému zaala byt ziejma velmi zahy po zavedeni
daktyloskopické identifikace do kriminalistické praxe. Pfi neustale se zvétSujicim objemu
daktyloskopickych kartoték se imérné tomu zvySovala doba potiebna k jejich prochézeni.
Pridavani klasifikacnich kritérii by sice na jednu stranu mohlo umoznit rozdéleni velkych
databazi na mensi celky, a z0Zit tak okruh hledani, to by vSak na druhé strané vedlo ke

zvySovani narokil na piesnost takové klasifikace.

Resenim se tak stalo pravé vytvoreni AFISu jako obecné skupiny poéitatovych
identifika¢nich systémt zahrnujicich hardwarové i1 softwarové vybaveni, coz vSak
umoznil aZz dostate¢ny rozvoj informacnich technologii. Aby totiz mohl vzniknout a¢inny
automaticky identifikacni systém, bylo nutné, aby takovy systém byl u¢innéjsi nez ru¢ni
vyhledavani a porovnavani daktyloskopickych zaznamu. V prvé fadé tak bylo nezbytné
vytvofit takovou technologii, ktera by dokézala automaticky ,,Cist daktyloskopické
zaznamy. K tomu vSak bylo nutné vyvinout systém, ktery by otisky digitalizoval, nebot’
vyhledavani a porovnavani papirovych daktyloskopickych karet byt’ strojem by ziejmé

nebylo 0 mnoho uc¢innéjsi, nez provadéni stejné Cinnosti ¢lovékem. Existujici i noveé

128 (Straus, et al., 2005), s. 219.
129 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 9-14.
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vznikajici daktyloskopické zdznamy tudiZ bylo nutné digitalizovat. Nasledujicim Gkolem
bylo vytvofeni systému, ktery by automaticky, nebo alesponi ¢aste¢né autonomné
rozpoznaval a identifikoval charakteristické znaky otiskti prsti. A aby takovy systém
mohl fungovat skute¢né samostatné, bylo rovnéz nutné, aby dokézal samostatné provadét

srovnani otiskil prstil, a to opét rychleji, nez by dokazal ¢lovek.

Vysledkem mnohalet¢ho vyvoje, ktery probihal ¢aste¢né nezévisle v nékolika
zemich, je systém AFIS ve své dnesni podob¢. Na vstupu dokaze tento systém ,,precist™
otisk prstu a identifikovat jeho daktyloskopické markanty, a to v zdsadé bez ohledu na to,
jestli je zdrojem papirova daktyloskopickd karta nebo digitalni obraz snimany ¢teckou
otisku prstu. Vstupni obraz je automaticky vylepsSen, zejména desaturovan, lokalné piidan
¢1 ubran kontrast a celkove upravena tonalita tak, aby vysledny obraz byl pokud mozno
co nejvice kontrastni a zaroven dostate¢nd ostry pro Gdely pozdgjsi analyzy. Casteénd
dokaze takovou Upravu provést samotny Systém automaticky, vysledek pfitom mize byt
dodate¢né upraven technikem. Upraveny obraz systém nasledné analyzuje a na zakladé
algoritmu jej zvektorizuje, tj. ptevede vSechny papilarni linie na ¢ary o sile jednoho
pixelu. Na téchto upravenych obrazech poté detekuje daktyloskopické markanty, pticemz
zpétné provéfuje v porovnani s puvodnim obrazem, zda se skute¢né jedna o markant. Po
vlastni automatické korekci je zpracovany otisk jesté kontrolovan zivym daktyloskopem,
ktery ovéri, ze systém automaticky spravné detekoval markanty, a kone¢né zpracovany

otisk ulozi do databéze.

V té jsou tak kromé ptivodnich obrazi otiskd uchovavany i jejich digitalizované
verze. Pravé digitalizované zaznamy slouzi k vyhledavani v databazi. Po zadani piikazu
systém prochdazi vlastni zaznamy a vyhledava otisky s co nejvétsim poctem shodnych
markantl. Pfitom zohlednuje fadu okolnosti, které mohly mit vliv na odlisné vykresleni
otiskli a nasledné na jejich odlisné automatické zpracovani, jako napft. posun ¢i otoceni
prstu, jiny pfitlak, necistoty na povrchu pokozky apod. Zachovéava si tak urCitou
»toleranci* k chybam vzniklych pii zachycovani otiski a pfi jejich zpracovani. Kone¢né
slovo pii identifikaci pomoci AFISu vSak ma vzdy odborny technik, ktery provadi

konec¢né vizualni vyhodnoceni a kontroluje vysledky predlozené systémem.

Ve své souCasné podobé kombinuje AFIS prvky jak mono- tak
dekadaktyloskopického systému, nebot’ funguje jak v rezimu identifikace stop, tak
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identifikace osob. Jsou do n&j ukladany jak daktyloskopické karty obsahujici vSechny
otisky dané osoby a daktyloskopické stopy. Umoziuje tedy daktyloskopickou identifikaci
znamych otiskli proti daktyloskopické databazi, napt. pii zjiStovani nebo ovéfovani
totoZnosti urcité osoby ¢i identifikaci ptivodce daktyloskopické stopy podle této databaze.
Rovnéz tak teoreticky umoznuje porovnani noveé vlozené daktyloskopické karty s jiz
existujicimi daktyloskopickymi stopami a dale provéteni, zda se vkladana stopa, ¢i stopa

ji podobn@, v databazi jiz nenachazi — napt. u vysetfovani sériové trestné ¢innosti.

Mimo daktyloskopickych databazi udrzovanych jednotlivymi staty, v jejich ramci
pfipadné jednotlivymi bezpe€nostnimi slozkami pak existuje, zejména na evropské

urovni, cela fada dalSich databazi, pfi¢emz ne vSechny maji Cisté kriminalistické vyuZiti.

Na pudé Evropské unie byly vytvofeny v rdmci byvalého tzv. prvniho,
resp. tietiho pilite hned dva databazové systémy pracujici s otisky prsti, EURODAC (ze
slov European Dactyloscopy) a VIS (Visa Information System). V databazi EURODAC
jsou uchovavany (mimo jiné) daktyloskopické zaznamy osob Zadajicich o udéleni azylu
v kterémkoliv ze ¢lenskych stati Evropské unie a 0sob zadrzenych v souvislosti
s neopravnénym piekro¢enim hranic vnéjich ¢lenskych stati.*® Opravnéné organy
Clenskych stat mohou k témto datim pfistupovat pii posuzovani zadosti 0 udéleni azylu,
piipadné pokud zadrzi osobu neopravnéné pobyvajici na tizemi takového statu, ktera
tvrdi, Ze je Zadatelem o0 vizum, brani se navratu do zemé svého pivodu ¢i odmita
spolupraci s piislusnymi organy.'3! Pristup k tomuto systému tedy vyuZivaji zejména

pohrani¢ni a cizinecké utvary bezpecnostnich slozek.

VIST? slouzi statim, jeZ jsou soucasti Schengenského prostoru, k ukladani
a sdileni biometrickych tidaji (kromé otiskti vSech prsti je ukladana rovnéz fotografie
7adatele)!® zadatel 0 tzv. Schengenské vizum Toto vizum opraviiuje jeho drZitele
v zavislosti na druhu viza bud’ k volnému pohybu v ramci celého Schengenského
prostoru, nebo jednoho ¢i vice uréenych statt. Systém slouzi jednak vizovym organim

134

pfi posuzovani Zadosti 0 udéleni viza=>*, a rovnéz zejména cizinecké a pohraniéni policii

130 (Council (EC), Regulation no. 2725/2000), odst. (3) a (7) preambule, ¢l. 4, 8 a 11.
131 jhid., ¢l. 11 odst. 1.

132 (European Council, Decision no. 2004/512/EC).

133 (European Parliament and Council, Regulation no. 767/2008), ¢l. 1.

134 jbid., ¢l. 15.
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pro kontrolu drzitelii viz. VIS muze byt pfistupovan ve dvou rezimech - v rezimu ovéfeni
systém zjistuje, zda otisky sejmuté urCité osobé odpovidaji zdznamim uloZenym
v databazi, tedy zda osoba prokazujici se vizem je tim, kym tvrdi byt a které bylo vizum
vydano®, V rezimu identifikace pak systém ovéiuje, zda je osoba, jejiz otisky byly
dotyénym organem sejmuty, vedena v Systému a zda, ptipadné jaké vizum ji bylo

vydano. 13

Vedle toho shromaZzd'uje otisky prstu, a rovnéz dalSi osobni udaje, také tzv. SIS
(Schengen Information System), resp. nyni jiz SIS 11.137 Je néstrojem piivodniho tietiho
pilife a slouZi k vnitini ochrané¢ a spolupraci v policejnich a justi¢nich zalezitostech. Jsou
v ném uchovavany udaje zejména ve spojitosti s ochranou volného pohybu osob v ramci
EU, resp. udaje o osobach v tomto pohybu omezenych — Udaje o zékazu vstupu nebo
pobytu na uzemi ¢lenského statu, 0 osobach hledanych na zéklad¢ evropského zatykaciho
rozkazu ¢i jinak hledanych v souvislosti se soudnim ¥izenim. '3 Primarnimi uZivateli jsou
tak zejména opét rizné policejni a bezpe¢nostni slozky.’®® K centralné spravované
databazi pristupuji jednotlivé clenské staty prostiednictvim vlastnich kopii centralni
databéze, nazyvanych N-SIS. Pokud dojde v ¢lenském staté k identifikaci osoby, jejiz
zaznamy se Vv systému nachazi, probiha dalsi spoluprace mezi ptisluSnymi organy stati
prostiednictvim k tomu ziizenych kontaktnich mist nazyvanych SIRENE (Supplementary
Information Request at National Entry — Dodate¢na Zadost o poskytnuti informaci
z narodniho registru).

Zvlastni druh pteshrani¢ni spoluprace a mj. také vymény daktyloskopickych

140 a Primska smlouva.'*! Ty

zaznami predstavuji rovndZz tzv. Svédska iniciativa
nevytvareji vlastni databaze, ale umoziiuji jednotlivym policejnim a jinym vySetiujicim
organiim piimou spolupraci. Svédskd iniciativa stanovuje spoleény ramec a uklada
jednotlivym statim poskytnout informace, udaje a zaznamy na vyzadani ptisluSnych

organt jiného statu.'*? Pro poskytnuti takto vyzadanych udaji pak stanovuje dokonce

135 ibid., ¢l. 18 a 19.

136 jhid., ¢l. 20.

137 (European Parliament and Council, Regulation no. 1987/2006).

138 jhid., ¢l. 24-26.

139 jhid., ¢l. 27.

140 (European Council, Framework decision no. 2006/960/JHA).

141 Convention on the stepping up of cross-border cooperation, particularly in combating terrorism, cross-
border crime and illegal migration, dale jen ,,Priimska smlouva“.

142 (European Council, Framework decision no. 2006/960/JHA), ¢l. 3 a 5.

-49-



lhiity**® a dale stanovi, Ze podminky pro pieshrani¢ni poskytnuti informaci nesmi byt
piisnéjsi, nez v ramci tohoto statu (princip rovného piistupu).** Priimska smlouva pak

145 pristupovat piimo k databazim

umoziuje statim, jez jsou stranami této smlouvy,
ostatnich stati smlouvy, a to ve vztahu k otiskim prsti na zakladé tzv. hit/no-hit systému,
kdy dotazovana databaze zaSle pouze informaci o tom, zda se v ni hledany zaznam

nachéazi ¢i ne.14®

Vlastni databazi otiskt prsti vytvaii rovnéz mezinarodni policejni organizace,
Interpol. Ta obsahuje otisky osob mezinarodné hledanych, a ¢lenské staty, jichz je 190,

mohou k této databézi piistupovat pomoci systému 1-24/7.147

143 ibid., ¢l. 4.

144 ibid., ¢l. 3 odst. 3.

145 Ceska republika stranou této smlouvy neni.
146 (Primska smlouva), ¢1. 8 a 9.

147 (Fingerprints, Interpol)
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KAPITOLA 3. — BUDOUCNOST DAKTYLOSKOPIE

Piedpovédét budoucnost daktyloskopie neni snadné. Diky znalosti historie
a soucasnosti se nicmén¢ Ize pokusit budoucnost a dalsi sméfovani daktyloskopie
s ur¢itou mirou spolehlivosti odhadnout. Analyza souc¢asného stavu muze pfinejmensim
odhalit nedostatky tohoto oboru a ukazat smér, kterym by se mohl a mél do budoucna
ubirat. Nasledujici vyklad bude zaméfen na vlnu kritiky, ktera se v poslednich ptiblizné
patndcti letech zacala snaSet na forenzni daktyloskopii pfedevsim, avS§ak nikoliv pouze ve
Spojenych statech, a ktera nadto zpochybiiuje daktyloskopii jako védni obor v jejim

samotném zakladu.

3.1 STANDARDY ZNALECKYCH POSUDKU VE SPOJENYCH STATECH

Pro lepsi pochopeni hloubky problému bude nejprve ptiblizen zpusob, jakym je
ve Spojenych statech nahlizeno na daktyloskopické posudky z hlediska jejich piipustnosti
jako posudkii expertnich, védeckych. Ten v pribéhu dvacatého stoleti prosel pomérné
znanym vyvojem, ktery do jisté miry vysvétluje soucasnou pozici daktyloskopie jako

védeckého diikazniho prostfedku, zaroven je vSak jeji velkou slabinou.

Na rozdil od béznych svédeckych vypovédi expertni, znalecké a védecké posudky
pozivaly a nadale poZivaji odliSného statusu, je jim inherentni jakasi vysSi vypovidaci
hodnota a zaroven pfif¢ena mira objektivity, ptestoze by mély byt hodnoceny zasadné
jako ostatni diikazy**. Na rozdil od systému civilniho prava, kde je podavani znaleckych
posudki a odbornych vyjadieni, spolu s postavenim soudnich znalcti, upraveno
zakonem,'*® a kde je diikaz znaleckym posudkem obecné piipustén a v nékterych

150

piipadech dokonce vyzadovan,™ je v systtmu common law podavani znaleckych

posudkt upraveno pravem soudcovskym, které se k nim stavi mnohem zdrzenlivéji.

148 K podavani a hodnoceni znaleckych posudki v Ceské republice viz napt. (Jelinek, et al., 2013), s. 438
a nésl.

149/ Ceské republice je pak tato tiprava obsazena v § 105 a nasl. zakona ¢. 141/1961 sb., trestniho tadu, ve
znéni pozdé&jsich piedpist (dale jen ,, Trestni fad*), zdkoné ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoénicich, ve
znéni pozdgjsich predpistl, a vyhlasce &. 37/1967 Sb., k provedeni zakona ¢. o znalcich a tltumoénicich,
ve znéni pozd¢jsich predpist.

150 88 105, 115 a 116 Trestniho fadu; § 58 zakona &. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeZe, ve znéni
pozdgjsich predpist.
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Do roku 1923 byla ptipustnost znaleckych posudki ve Spojenych statech
posuzovana testem obecné nazyvanym ,marketplace test* (volné pielozeno jako test
trzist€), pripadné pfijiman na zaklad¢ tzv. ,marketplace acceptance® (volné piclozeno
jako akceptace volnym trhem). Ten spocival zjednoduSené fe¢eno v tom, Ze osoba, ktera
byla schopna zajistit si Zivobyti poskytovanim ur¢itych sluzeb, mohla pfed soudem
stanout jako znalec,™® nebot’ se predpoklddalo, Ze takovd osoba oplyva dostate¢nymi

znalostmi o oboru, v némz tyto sluzby poskytuje. >

V roce 1923 pak doslo v piipadu Frye v. United States k formulaci nového testu
¢i pravidla pozdéji znamého jako Frye test ¢i ,,general acceptance test”. Podle tohoto
testu byla za védeckou piipusténa metoda, ktera se dockala obecného piijeti v dostatecné
Siroké védecké obci (proto také general acceptance test — test obecného pfijeti, ¢i
piijimani).’®® Expert mohl byt a vystupovat kazdy, komu se v jeho oboru dostalo
dostate¢ného uznani.'®* Tato metoda na prvni pohled budila dojem vétsi objektivity, kdy
usudek o védecké hodnoté metody nebyl svéten do rukou konkrétniho soudce, ale pravé
védecké obce, ktera ji mohla kvalifikované posoudit.’® Tento test zpocatku nemél
Sirokého uplatnéni, a to az do pielomu Sedesatych a sedmdesatych let. Az v osmdesatych

letech se stal vyluénym testem pro posuzovani ptipustnosti znaleckych posudkii.**®

V roce 1993 doslo ke zmén¢ tohoto piistupu, kdyZ Nejvyssi soud Spojenych statt
ptijal rozhodnuti oznacované jako Daubert v. Merrill Dow Pharmaceuticals, Inc. V ném
vyslovil nazor, Ze soud, resp. jeho soudci, musi fungovat jako ,,hlida¢i bran,“* kteii maji
hodnotit spolehlivost znaleckych posudki s ohledem na védeckou piesnost a jako
védeckou metodu ptipoustet jen takovou metodu, kterd se ukdze byt obecné spolehliva
a naopak vylougit takové metody, které nejsou zaloZeny na védeckém zikladé.'™® Za
timto ucelem pak vyty¢il pét kritérii, které maji soudctim toto rozhodovani usnadnit. Jsou
Jimi zaprvé peer review, tedy dostate¢né recenzovani, a dostate¢na publikace, které maji

zajistit, Ze neZ bude tato metoda pied soudem pouzita, v odbornych kruzich budou moci

151 (McMurtrie, 2010), s. 276; (Mnookin, 2001), s. 31; (Sombat, 2002), supra pozn. &. 134.
152 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 13-12.

158 (McMurtrie, 2010) s. 282; (Lawson, 2003); s. 25, (Roberts, 2009), s. 552.

154 (National Institute of Justice (U.S.), et al., 2011), s. 13-11 — 13-12.

155 (Cole, 2008), s. 461.

1% (Mnookin, 2001), supra pozn. ¢. 88.

57 orig. ,,gatekeepers”.

1%8 (Epstein, 2002), s. 617; (Lawson, 2003), s. 13; (Roberts, 2009) s. 552; (Cole, 2012), s. 825.
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byt odhaleny pfipadné zavazné nedostatky, které by mohly mit vliv na vérohodnost
metody. Za druhé je to védecky podloZzena metodologie ¢i dodrzovani védeckych
standardd, tedy zda jsou pfi pouzivani konkrétni metody aplikovany standardni piistupy
a objektivni méfitka, na zakladé kterych jsou z hypotéz vyvozovany vysledky. Zatieti je
pak nutné, aby u zvolené metody byla alespon piiblizné znama mira chybovosti, ktera by
posléze umoznila v nejasnych piipadech vysvétlit uréita selhani a obecné poskytnout lepsi
informace o vypovidajici hodnoté posuzované metody. S tim souvisi i ¢tvrté voditko,
které vyZaduje, aby takova metoda mohla byt a jiZ i byla podrobena kromé teoretické
kritiky (zahrnuté pod prvni podminku), také empirickému ovéteni. Kone¢né bylo jako
patd podminka zahrnuto obecné pfijeti metody ve védecké komunité, znamé jiz z Frye
testu.*®® Rozhodnuti Daubert bylo nasledné v roce 1999 doplnéno rozhodnutim ve véci
Kumho Tire Co. v. Carmichael, které pusobnost Daubertova testu rozsitilo vedle Cisté
védeckych i na technické postupy, které nutné nemusi mit své kofeny ve védeckém

poznani v pravém slova smyslu. 1%

Za&dny z vyse uvedenych piipadi se viak piimo netykal daktyloskopie, ktera byla
az do té doby povaZzovana za jakysi ,zlaty standard*“!®! forenznich véd, slouzici jako
etalon ,,védeckosti*. Jiz v roce 1999 vsak doslo ke zpochybnéni daktyloskopie aplikaci
Daubertova testu v ptipad¢ United States v. Mitchell. ObZalovany se v piedbézném
projednani obzaloby domahal vysloveni nepiipustnosti ditkazu daktyloskopickych
posudkem, a to pravé z toho duvodu, Ze Ze metoda daktyloskopické identifikace nebyla
dosud v souladu s védeckymi standardy fadné ovéfena, Ze nema vytvoieny zadné
standardy ani metodologii a Ze neni znama ani mira chybovosti, na zdklad¢ niz by si bylo
mozné ucinit asudek o spolehlivosti této metody. Ackoliv byl dukaz daktyloskopickym
posudkem po pétidennim jednani ptipustén, stalo se tak navzdory tomu, zZe nesplnila
kromé& obecného pfijeti zadné z dalSich kritérii Daubertova testu. Tato skute¢nost
nezistala nepov§imnuta odborniky na trestni pravo a dokazovani a ziejmé jiz v tomto
okamZiku se vuci daktyloskopii pocala zvedat vina kritiky, které ¢eli pfinejmensim ve

Spojenych statech dodnes.6?

159 (Cole, 2002), s. 284; (Epstein, 2002), s. 617-620; (McMurtrie, 2010), s. 283.
160 (Sombat, 2002), s. 2822; (Roberts, 2009), s. 559.

161 (Cole, 2003), s. 80; (Schwinghammer, 2005), s. 266.

162 (Cole, 2003), s. 73; (Cole, 2008) s. 469; (McMurtrie, 2010), s. 284.
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Dalsi ranou pak byla dvojice ptipadi oznaovana jako Llera Plaza a Llera Plaza
Il. V prvnim jmenovaném nejdiive soud rozhodl, Ze daktyloskopie nespliuje Kritéria

Daubertova testul®®

a ze daktyloskopové mohou pfed soudem svédCit pouze co se
podobnosti a rozdilnosti mezi srovnavanymi otisky tyka, ale jiz nemohou vyslovovat
zavéry 0 plivodci daktyloskopické stopy.®* Nasledné pak viak soudce zménil ndzor a své
ptedchozi rozhodnuti zvrétil, a dikaz znaleckym posudkem z oboru daktyloskopie
piipustil. OvSem za cenu konstatovani, Ze daktyloskopie sama 0 sobé neni védou, kterd
sice z védeckych zaklada vychazi, nespliuje vSak kritéria Daubertova testu.*®® Pro
praktické uziti daktyloskopie méla tato rozhodnuti jen maly vliv a daktyloskopickymi
expertizami jsou dikazy i nadale provadény, bezpochyby vsak rozpoutala diskuzi
a postavila daktyloskopii do nezavidénihodné situace. Daktyloskopiéti experti mohou
vystupovat pied soudem jako svédci, jejichz vypovéd je sice obecné povazovana za
piipustnou, ale ,predstavuje pouze informovany, klinicky ndzor ucinény na zadkladeé
pozorovani papilarnich linii, podobny v rozhodovini ndzortum znalcii krajiny ci

uméni. 166

Negativni ohlasy vSak daktyloskopie nezacala sklizet pouze na trovni pravniho
diskurzu, velmi zahy se objevily i ryze praktické problémy. V ptiblizné stejné dobé doslo
k vySetfovani a dokonce i k odsouzeni na zakladé faleSné pozitivni shody, které pouze

piilily pomyslny olej do ohné.

3.2 PRiPADY COWANS A MAYFIELD
Za vSechny ptipady, v nichz byla prokdzéna chyba piti daktyloskopické
identifikaci, jejichz vycet uvadi napt. Cole,®’ 1ze zminit p¥ipad Cowans (Commonwealth

v. Cowans) a medialné¢ mnohem znamé;jsi ptipad Mayfield.

Stephan Cowans byl v roce 1997 odsouzen ke tficeti péti letiim odnéti svobody za

pokus vrazdy, kterého se mél dopustit postielenim bostonského policisty ve sluzbé.

163 (Mnookin, 2008), s. 128; (Sombat, 2002), s. 2842.
164 (Cole, 2008), s. 468; (Cole, 2005), s. 1031; (Sombat, 2002), s. 2842.
165 (Cole, 2003), s. 75; (Sombat, 2002), s. 2852; (Cole, 2008), s. 467.

166 (Cole, 2003), s. 76: ,,... [their testimony] simply represents informed, clinical opinions formed on the
basis of familiarity with friction ridge skin, likened in the decision to the opinions of land or art
appraisers.*

167 (Cole, 2003), s. 78.
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Pachatelem byl muz, ¢ernoch, a postieleny policista pozdéji identifikoval Cowanse jako
pachatele. Béhem zéapasu pachatel ztratil kSiltovku, ktera byla forenznimi experty
nalezena a pozd¢ji pouzita pro analyzu DNA. Pachatel kratce po ¢inu vnikl do nedalekého
domu, kde po dobu piiblizné¢ deseti minut drzel jako rukojmi Zenu a jeji dceru, pii¢emz
si sundal a odhodil svetr a poZadal tuto Zenu o sklenici vody, kterou vypil a nasledné dim

opustil.

Na zaklad¢ expertizy otisku prstu zanechaného na sklenici dvéma daktyloskopy
byl jako pachatel v souladu s vypovédi postieleného policisty oznacen Cowans, jako
pachatele jej oznacil i dalsi ocity svédek utoku. Doty¢na Zena, do jejihoz domu pachatel
vnikl, vS8ak Cowanse neidentifikovala. | ptesto byl Cowans odsouzen k trestu odnéti

svobody, ktery mu byl pozd¢ji zkracen na tficet let.

Po Sesti letech byl nasledné Cowans 0svobozen, a to na zaklad¢ analyzy DNA,
kterou pachatel zanechal jednak na sklenici vody, tak i na kSiltovce a svetru. Mistni
prokurator svolil k obnoveni procesu, a po pfezkoumani pfedmétného otisku prstu
potvrdil, Ze stopa nalezena na sklenici od vody se neshodovala s Cowansovym otiskem.
Doposud se nepodafilo vysvétlit, jakym zptsobem doSlo k nalezeni faleSné¢ pozitivni

shody. 168

Ziejm¢ nejkiiklavéjsim piipadem chybné daktyloskopické identifikace, ktery
vzbudil zna¢ny ohlas a inicioval Siroké vysetfovani, predstavoval piipad Brandona
Mayfielda. Brandon Mayfield byl po dobu étrnacti dnt v kvétnu roku 2004 zadrZen
americkou FBI ve spojitosti s vySetfovanim teroristickych utokti v Madridu v bieznu
téhoz roku, pfti kterych zahynulo pfimo nebo nasledkem zranéni 191 osob a dalsi dvé
tisicovky byly zranény. Pfi vySetiovani Utoku se Spanélskym vySetfovatelim podafilo
Vv blizkosti nadrazi, na némz k Utoku doSlo, zajistit taSku s rozbuSkami. Na té byla
nasledné vyhledana a zajisténa latentni daktyloskopicka stopa, tu se vSak porovnanim
s narodni databazi nepodafilo identifikovat. Spanéliti vysetiovatelé proto oslovili

s Zadosti 0 pomoc fadu agentur, mezi jinymi i FBI.

FBI otisk analyzovala a po jeho provéfeni v databazi zndmych otiskti na zakladé

shody v patnécti bodech identifikovala jako ptivodce stopy Brandona Mayfielda, ktery

168 (Zabell, 2005), s. 146-148; (Schwinghammer, 2005), s. 284-285; (Cole, 2006), s. 41-43.
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mél v té dobé téméf dvacet let stary otisk v databazi IAFIS pouzivané FBI. Do jaké miry
hréla roli i skute¢nost, ze byl Mayfield konvertitou k islamu s vazbami v muslimskeé
komunité, zustava otazkou, nicméné ani tento fakt nelze podcenit. Sam Mayfield tvrdil,
Ze v poslednich deseti letech neopustil izemi Spojenych statt a s teroristickymi Utoky

nemél nic spolecného.

Bez ohledu na to FBI ve zpravé Spanélskym vySetfovatelim potvrdila, Ze nasla
100% shodu na zaklad¢ jimi zaslané stopy v uvedenych patnacti bodech. Ti vSak s timto
zavérem nesouhlasili a na zakladé¢ vlastni expertizy dosli k zavéru, ze se Mayfielduv otisk
s porovnavanou stopou shoduje pouze v bodech sedmi ¢&i osmi.'®® FBI v navaznosti na to
nechala puvodni expertizu piezkoumat jak nadiizenym expertem, tak byvalym
daktyloskopem ve vysluzbé s vice nez tficeti lety zkuSenosti v oboru. Zavérem obou
reviznich posudkti byla rovnéz pozitivni shoda porovnavané stopy s Mayfieldovym

otiskem.

Ani to vSak Spané€lské vySetfovatele nepiesvédcilo, a zatimco Mayfield byl vzat
do vazby, pokracovali dale ve vySetiovani, Zhruba po dvou tydnech se $panélskym
organiim podafilo zadrzet muze alzirského ptivodu, jehoz otisky se se stopou shodovaly
vice. Nadto pak byla jeho identifikace podpoiena analyzou DNA nalezeného ve
venkovské chalupé¢ nedaleko Madridu, v niz podle Spanélskych tradi teroristicka burnika

zodpovédna za Gtoky tyto planovala.

Az tehdy americké ufady propustily Mayfielda z vazby a svoji rétoriku zcela
obratily v tvrzeni, Ze obraz stopy dodany $panélskymi tfady nebyl dostate¢né kvalitni.
Nasledné byla zpochybnéna jako nekvalitni i sSamotna zajisténa stopa. Mezitim byl pfipad
silné medializovén, coz podnitilo, jak jiz bylo uvedeno, dalekosahlé vysetfovani, 1’ a to

i ze strany Mezinarodni asociace pro identifikaci, 1Al.17

189 Toto ¢islo se v riiznych pramenech lisi, nicméné to na zdvéru, Ze takovy pocet pro pozitivni identifikaci
S ohledem na minimalni pocet dvandcti shodnych otiskii [viz (Straus, et al., 2005), s. 105] nestaci, nic
nement.

170 Jiz v roce 2006 vydal uiad Vichni inspektora Ministerstva spravedinosti Spojenych statii detailni,
tiisettiicetistrankovou zprdvu o piezkoumdni postupu FBI v kauze Mayfield (U.S. Department of
Justice, Office of the Inspector General, Oversight and Review Division, 2006). Ta vSak byla v nize
citované literature shleddna jako nedostatecnd, povrchni a Vv nékterych mistech az zavadejici ci
alibisticka, zastirajici pravou podstatu vzniklého problému.

171 (Zabell, 2005), s. 148-150; (Schwinghammer, 2005), s. 285-286; (McMurtrie, 2010), s. 280-281; (Cole,
2005), s. 985-986.
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Mayfieldiv piipad byva z mnoha diivodii oznacovan za prelomovy, nebot’ ve
svém dusledku rozpoutal diskuzi 0 povaze daktyloskopie, o jejich metodach,
0 zpusobech, jakym je provadéna a vyuCovana a 0 zptisobu, jakym je k ni pfistupovano.
Pozoruhodny je pak i piistup, ktery k celé kauze zaujali doty¢ni experti i samotna FBI.
Koneéné pak aféra ukazala i na problémy hlubsi povahy, které ¢aste¢né vysly najevo v jiZ
zminénych ptipadech Mitchell a Llera Plaza, jeZ se tykaji samotné podstaty

daktyloskopie jako odvétvi forenzni védy. O téch bude pojednano v nasledujici kapitole.

10 9 6 10 9 6
Obr. 30 — daktyloskopicka stopa zajisténd Spanélskymi vySetiovateli na tasce s rozbuskami (vlevo)
a Mayfieldiiv srovnavaci otisk (vpravo), s vyznacenymi shodnymi znaky'7

Obr. 31 - srovnavaci otisk Stephena Cowanse a daktyloskopicka stopa zajisténd na skilenici vody. Prevzato
z http://www.truthinjustice.org/CowansChart_exhibit_90.jpg [cit. 26. 4. 2015]

172 ptevzato z (U.S. Department of Justice, Office of the Inspector General, Oversight and Review Division,
2006), s. 132-133.
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3.3 NEDOSTATKY DAKTYLOSKOPIE JAKO FORENZNI VEDY

K plnému porozuméni situace, do niz se daktyloskopie vlivem nastinénych
udalosti dostala, je rovnéz potieba tuto nazorovou proménu zasadit do ¢asového ramce.
Koncem osmdesatych let dvacatého stoleti dodlo k témét raketovému rozvoji analyzy
DNA a jejiho nasledného uziti k forenzni identifikaci. Pfisnym metodologickym
piistupem, ktery jiZ v zakladu obsahuje podrobné statistické vypocty moznosti nalezeni
faleSné€ pozitivni shody a pfesnym oznacenim konkrétnich sledovanych alel, resp. jejich
kombinaci, nastavila analyza DNA novou a podstatné zvysenou latku vSem ostatnim

forenznim védam, at’ uz nové vznikajicim, ¢i tém stavajicim.!’

Je to praveé pfisné védecké pozadi stojici za analyzou DNA jako forenzni
disciplinou, které ji stavi do pozice idealniho vzoru discipliny schopné projit
Daubertovym testem. Na pielomu tisicileti tak doslo k vyméné na pozici zlatého
standardu, pfi¢emz z dneSniho pohledu je ziejme, Ze analyza DNA je v této pozici ziejmé
mnohem silnéjsi, nez byvala daktyloskopie. V tomto se odrazi urcitd paralela souboje
mezi daktyloskopii a bertillonaZi, ktery byla popsan v prvni kapitole. Ackoliv se tato

paralela mize zdat nepiipadnd, nelze popfit vysledovani urcité podobnosti.

Jak jiz bylo uvedeno v tivodu kapitoly 1.3, pocatek kriminalistické daktyloskopie
byl ,,zdpasem 0 misto na vysluni ptizné.“ Duslednou aplikaci tehdy dostupnych
védeckych metod a duslednym empirickym ovétovanim zakladnich hypotéz si
daktyloskopie posléze toto misto vydobyla. Nutno ovsem dodat, z dnesniho pohledu se
muze skutecné zdat, ze bertillondz nemohla byt daktyloskopii takovym protivnikem.
Rovnéz tak je dalezité zminit, Ze v dobé, kdy se daktyloskopické posudky zacaly ve vétsi
mife uplatiovat v soudnich sinich, jiz daktyloskopie neméla zadného relevantniho
oponenta, proti némuz by musela svoji pozici obhajovat. Pokud poté doslo k pfijeti jiz
zminéného Frye testu, bylo to za situace, kdy byla daktyloskopie jiz pevné ukotvena prave

jako zlaty standard forenznich véd.

To pak mélo nepochybné do velké miry vliv na zpasob, jakym se musela forenzni
analyza DNA prosadit, resp. jaka o¢ekavani musela naplnit. Za dobu sedmdesati let totiz

daktyloskopie stacila ziskat povést neotfesitelné a neomylné védy. Pokud se tedy analyza

173 (Zabell, 2005), s. 143.
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DNA méla stat pfinejmens$im stejn¢ relevantni metodou, musela naplnit v té dobé
prozatim nevyi¢ena kritéria Daubertova testu. Jak bylo v3ak aplikaci tohoto testu na
daktyloskopii zjiSténo, ta naopak jeho kritéria (prozatim) nespliiuje a poveést neomylnosti
tak byla do jisté miry vystavéna na uréité iluzi ziskané neustalym utvrzovanim se v této

metodé.

V piimém porovnani s analyzou DNA pak daktyloskopie ztraci v nékolika
ohledech. Podle pofadi kritérii Daubertova testu, jak byly sefazeny vySe, je prvnim,
a zéarovenl ziejmé& nejcitelnéjSim nedostatkem daktyloskopie urcita absence védecky
korektni metodologie. Jak bylo jiz rovnéz uvedeno vyse, daktyloskopie vychézi ze tii
poznatkii, tii fyziologickych zdkonli. Zatimco prvni dva, 0 neménnosti
a neodstranitelnosti papilarnich linii, se podafilo s urcitymi vyjimkami, které vSak
pravdivost téchto zakontll nesnizuji, potvrdit, zdkon 0 individudlnosti obrazct papilarnich
linii zGstava dodnes hypotézou. V konecném dusledku vsak ziejme neni tieba definitivni
odpovéd’ na takovou otazku znat. Vyjdeme-li z pfedpokladu, Ze analyza DNA spliuje
naroky kladené Daubertovym testem, pak neni tfeba s konecnou platnosti védét, zda je
zvolena metoda zalozena na absolutni individualnosti sledovanych znakti. Analyza DNA
tak, jak je provadéna ve Spojenych statech'’ nevyuZziva zkoumani celého lidského
genomu, ale pouze tfinacti vybranych alel na vytipovanych mistech lidského
chromozomu. Tato mista jsou pfedem znama a pouze na nich jsou hledany specifické
alely. Ze statistickych vypoéta zalozenych na pozorovani vzorku populace pak bylo
dovozeno relativni zastoupeni téchto alel v rAmci celé populace, s pfiméfenou odchylkou.
Sledovanim téchto alel a kombinovanim statistickych Sanci, Ze se v populaci najde
jedinec, jehoz DNA vykazuje znaky shodnosti ve sledovanych mistech, pak dochazi
k samotné identifikaci. Ta z principu neni definitivni, nebot’ i ptesto, Ze poet moznych
kombinaci alel je 21 (=8192), zapogitanim relativniho vyskytu kazdé z nich 1ze dospét

k Sanci fale$n¢ pozitivni identifikace v fadech miliontin ¢i miliardtin procent.

Pravé v tom ale spocivé velky rozdil mezi metodou daktyloskopické identifikace
a analyzou DNA. Zatimco pfi analyze DNA jsou sledovéna stale stejna mista a hledany
stale stejné alely, jejichZ relativni zastoupeni je v populaci alespon pfiblizné znamo, nebo

alespon statisticky dovozeno, v daktyloskopii tento prvek chybi. Problémem

14 ibid., s. 158-161.
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daktyloskopie tak ve skute¢nosti neni to, ze by dosud nebyla empiricky ovéfena platnost
tietiho daktyloskopického z&kona, ale skutec¢nost, ze neexistuji objektivni kritéria pro
urceni ¢i vyloucCeni shodnosti. Namisto toho kazdy z daktyloskopt uplatiuje vlastni,
subjektivni kritéria zalozena na vlastnich zkuSenostech, schopnostech a vlastnim
piesvédeeni 0 naplni pojmu ,individualizace.“1”® Pokud by mélo opét byt uZito paralely
k analyze DNA, pak daktyloskopie zjednodusené a nadnesen¢ feceno predstavuje takovy
pristup, kdy zkoumajici expert hledd ve srovnavacim vzorku odebraném znamé osobé¢

piedem blize neurceny pocet alel na ndhodné¢ vybranych mistech.

Praktickou ukazkou tohoto problému je pak vyse popsany pripad Mayfield, kdy
Spanélsti @ ameriéti experti dosli k diametralné odlisSnym poctid relevantnich znakd a tim
k diametraln¢ odlisSnym vysledkiim. Bylo by vSak zavadéjici Cinit zavér, ze se zde
stfetavaji negativa a pozitiva holistického a kvantového ptistupu k daktyloskopické
identifikaci, jak byly popsany vyse. Je sice pravdou, Ze stanoveni minimalniho poctu
pottebnych markanth v  kvantovém  pfistupu poskytuje urCitou  zaruku
objektivnosti, piesto vSak takovy pristup sdim 0 sob¢, a¢ podloZen jiz rovnéz zminénymi

vypocty, neznamena, ze se jedna 0 standardizovanou metodologii.

Problém absence obecné védecké metodologie je natolik kliCovy, Ze bez jeho
vyfeSeni nema prakticky vyznamu zabyvat se ostatnimi nedostatky stran Daubertovych
kritérii. DalSi z Cetnych vytek vici daktyloskopii se tyka neznamé miry chybovosti,
kterou by bylo mozné korigovat nejasné vysledky a dale upravit proces dokazovani tak,
aby tuto chybovost zohlediioval. Ackoliv n¢ktefi autofi povazuji, a zfejmé zcela spravng,
problém neznamé chybovosti za klicovy,’® nelze jej vyiesit bez zavedeni jednotné
metodologie. Dokud bude zavér 0 shod¢é zaviset na vyhodnoceni subjektivnich kritérii
a subjektivnich zavérech o podobnosti, bude vysledna chybovost zéleZet na zkoumaném
vzorku daktyloskopt, na kvalité jim ptedlozenych otiskti a stop, velikosti takovych
vzorkli @ mnohych dalSich proménnych, které vSak ve vysledku nepfinesou dostatecné
obecny zavér 0 chybovosti daktyloskopické identifikace. V zasadé to samé pak bude

ziejmé platit i 0 piipadném zavedeni slepych reviznich posudkd,!’” které bez dostatené

175 (Lawson, 2003), s. 46; (Zabell, 2005), s. 162-163; (Koehler, 2007), s. 1086-1087; (Cole, 2003), s. 82,
84.

176 (Cole, 2005); (Lawson, 2003), s. 39; (Koehler, 2007); (Schwinghammer, 2005), s. 286-287; (Epstein,
2002), s. 633-635.

177 (Schwinghammer, 2005), s. 287-288.
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sjednocujici a standardizované metodologie nebude ni¢im jinym, neZ soubojem dvou

Vv lepSim pfipad¢ stejné hodnotnych nézort.

3.4 ZAVEDENI OBJEKTIVNI VEDECKE METODOLOGIE

Z uvedeného plyne, Ze daktyloskopii v budoucnosti ne¢eka snadny kol — musi
znovu potvrdit svoji pozici pravoplatné védecké metody. V pIné sile je tento problém
patrny zejména v téch zemich a jurisdikcich, v nichZ je pii daktyloskopické identifikaci
uplatiiovan holisticky pfistup poskytujici expertim mnohem vé&tSi miru diskrece.
V redukované podob¢ vsak tyto zavéry bezpochyby plati i v téch zemich, v nichz je
uplatiiovan pfistup kvantovy. Ackoliv se jedna spiSe 0 zemé civilniho prava (jako
opozitum common law), v nichZ regulace znalecké Cinnosti ne€ini, nebo by nejspise
nem¢la €init takovy problém, neni vylouceno, Ze se uvedena kritika nepienese i do téchto
zemi, a to zejména s ohledem na neustaly odklon od kvantového piistupu k piistupu
holistickému. Bude-li tento trend i nadale zachovan, bude timérné tomu silit potieba
postavit daktyloskopickou identifikaci pojimanou timto pfistupem na pevné védecké

zaklady.

Kupodivu se v odborné literatuie nevyskytuji zddné ndzory na to, jakym
zpusobem by mélo k takovému postaveni na pevné zaklady, tedy objektivizaci
daktyloskopie dojit. S ohledem na to si na tomto misté autor dovoli nastinit mozné feseni,
a to bez jakéhokoliv naroku na spravnost ¢i definitivnost. Ideélni variantou by bylo
dosazeni kompromisu v podob& zavedeni piistupu, ktery by byl prinikem mezi
kvantovym a holistickym piistupem. Vyhoda kvantového pfistupu, kterou by bylo
vhodno zuzitkovat, spo¢iva v jeho objektivni méfitelnosti a kvantifikovatelnosti. Ve své
soucasné podobé je vSak tento piistup pon€kud ustrnuly a nedovoluje naplno vyuzit
potencialu modernich technologii, kdy dtraz klade pouze na daktyloskopické markanty
a jejich pocet. Pristup holisticky je pfitom naopak suzovan pftiliSnou volnosti, ktera
zpusobuje jeho objektivni nepfezkoumatelnost. Vyuziva vsak charakteristik povrchu
lidské ktize ve vyssi mife a zuzitkovava vice detaild, jez prave stale se rozvijejici technika

dovoluje zachytit.

Navrhovana kombinace by tak spocivala v zavedeni pfistupu, v némz by byly

kvantifikovany i jiné charakteristiky papildrniho terénu, neZz jen daktyloskopické
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markanty. V mnohém by se dalo navéazat na vyzkumy provedené Jozefkem a pracovniky
Kriminalistického uUstavu,'’® jejichz vysledkem bylo piifazeni identifikaénich hodnot
jednotlivym markantim. Pokud by se podatilo provést takovy vyzkum na fddove vétSim
vzorku, dala by se ziskat o to vice vypovidajici data a jednotlivym markantim (piipadné
jinym charakteristickym znakiim — zfejmé& neni divod, pro¢ by nemohla byt podobné
kvantifikovana jadra obrazcti apod.) pfidélit definitivni a globalné uznavané identifikacni
hodnoty. Celkové identifika¢ni hodnoty potiebné pro zavér 0 jednoznacné shodé, tedy
soucet hodnot markantli potfebnych pro takovy zavér, by potom mohl byt odstupfiovan
na zaklad¢ kvality posuzované daktyloskopické stopy. K takovému odstupiiovani by
mohlo slouZit rozdéleni podle Citelnosti detailti na tfech Grovnich, které byly jiz zminény
V ptivodnim vykladu 0 holistickém ptistupu — ¢im vyssi troven detailt, tim nizsi celkova
identifika¢ni hodnota markanti by byla tieba, a naopak. Tento pfistup by dle nazoru
autora odraZel jak hledisko kvantifika¢ni, tak kvalitativni. Druhé uvedené by navic bylo
zohlednéno hned ve dvou smérech, a to jednak se zptisnujicimi se naroky na kvalitu stopy
samotne, tak i s ohledem na poznatek, ze urcité druhy daktyloskopickych markantt jsou

[T

hodnotu.

Autor si je zaroven védom dvou podstatnych skute¢nosti. Zaprvé, ze vyse
nastinény pfistup neni ve své podstaté ni¢im novy. Ve své podstaté je modifikaci postupu
jeho zavedeni je vSak druha skuteCnost, totiz naroky kladené na zavedeni takového
piistupu. K ustaveni definitivnich identifikacnich hodnot by byl zapotiebi dostate¢né
reprezentativni vzorek, jehoZ velikost neni snadné odhadnout, a dale uréeni takové
celkové hodnoty, po jejimz piekroCeni je s urcitou, resp. statisticky urcenou, jistotou
mozné vylou€it moznost falesné pozitivni identifikace. Zejména posledné uvedena
podminka pak ptedstavuje skute¢ny problém, jehoz vyteseni je, dle ndzoru autora, pravou

podstatou oznaceni takového pristupu jako védeckého.

178 (Straus, et al., 2005), s. 92-93.
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ZAVER

Daktyloskopie byla, je, a, doufejme, rovnéz zlstane jednim z piliia
kriminalistické identifikace. Cilem této prace bylo pfedstavit daktyloskopii jako svébytny
védni obor, a to vzhledem k jeho ,,stafi“ jako obor nikoliv zastaraly, ale dynamicky

a neustale se rozvijejici.

Za timto Gcelem byla prvni kapitola prace, v souladu s nazvem prace vénovana
historii daktyloskopie sahajici daleko do minulosti. Od prvnich zdznamd 0 pouZivani
otisku prsta k identifikaci, ve své podstaté spiSe ritualniho a symbolického charakteru,
které s dneSnim pojetim daktyloskopie nemé prakticky nic spole¢ného, byla pozornost
postupné pienesena na prvni ziskavani poznatkti 0 biologickych zakonitostech lidské
ktze, které dodnes slouzi jako zéklad daktyloskopie. Cilem této Casti bylo predevsim
postavit najisto, ze jiz od svého nejranéjSiho pocatku vychazela daktyloskopie
z védeckych poznatkd, Ccasto ziskanych mimodék a nikterak v souvislosti
S kriminalistikou. Rovnéz tak bylo vyzdvizeno, Ze jiz od samého pocatku byly
v daktyloskopii uzivany védecké metody, v pozdéjsSich letech na v druhé poloviné
devatenacteho stoleti pak zejména povzbuzeny darwinismem, ktery zajem o lidskou
fyziologii a jeji zakonitosti dale podnitil. Kone¢né pak byl popsan zpisob, jakym se diky
aplikaci takovych védeckych metod daktyloskopii dostalo Sirokého uznani a jakym si

doslova vydobyla sviij respekt.

V kapitole druhé, co do obsahu nejrozsahlejsi, byly shrnuty, zdaleka vsak nikoliv
vycerpavajicim zpiisobem, nejnovéjsi poznatky a metody uplatiiované v soucasnosti pii
daktyloskopickeé identifikaci. Tyto poznatky zahrnuji jak oblast lidské fyziologie, ktera je
s existenci daktyloskopie nerozlu¢né spjata, tak predevSim poznatky z oblasti chemie,
které existenci a dalsi rozvoj daktyloskopie pfedevS§im umoziiuji, a to predev§im pfi
vyhledavani a zviditeliovani latentnich daktyloskopickych stop. Mnohé metody
vyhledavani a zviditeliovani stop nebyly v této ¢asti z ispornych dtivodi zminény. Autor
ma vSak i pfesto za to, Ze metody uvedené poskytuji dostate¢ny zavér pro konstatovani,
Ze ani v soucasnosti daktyloskopie neopustila své védecké koteny a nadale se v souladu
s vyvojem védeckého poznani sama posouva kuptedu. Pro uplnost vykladu byl text
doplnén o popis standardnich technik daktyloskopické identifikace, a to jak expertniho

zkoumani, tak pfi vyuziti automatickych systéma.
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Ve tfeti zavérecné kapitole byl rozveden jeden z klicovych problému, ktery
v soucasné¢ dobé daktyloskopii suzuje, a to nikoliv nezanedbatelnym zpisobem. Na
vybéru nekolika ptipadovych studii, opét v ramci uspornosti silné¢ redukovaném, byl
demonstrovan soucasny neuspokojivy stav, v némz se daktyloskopie zejména ve
Spojenych statech ocitlas pocatkem zpochybiiovani jejiho védeckého ptivodu.
Analyzovany byly pfi¢iny vedouci k tomuto stavu a zaroven stru¢né naznacen smeér,
kterym by bylo tieba se ubirat, ma-li dojit k reinstalaci daktyloskopie jako pravoplatné

vedni discipliny.

-64-



SEZNAM POUZITYCH ZDROJU

MONOGRAFIE A UCEBNICE
COLE, S. A., 2002. Suspect Identities: A History of Fingerprinting and Criminal
Identification. Cambridge, MA: Harvard University Press.

FAULDS, H., 1905. Guide to Finger-print Identification. Hanley, Stoke-on-Trent:
Wood, Mitchell & Co. Ltd.

FAULDS, H., 1912. Dactylography or the Study of Finger-prints. Halifax: Milner &
Company.

GALTON, F., 1892. Finger Prints. Londyn: Macmillan and co.

HENRY, E. R., 1900. Classification and Uses of Finger Prints. Londyn: George
Boutledge and sons, Itd.

HERSCHEL, W. J., 1916. The Origin of Finger-Printing. Londyn: H. Milford.
JELINEK, J. et al., 2013. Trestni pravo procesni. 3. vydani. Praha: Leges.

LAUFER, B., 1913. History of the Finger-Print Systém. In: Annual Report of the Board
of Regents of the Smithsonian Institution Showing the Operations, .... Washington:
Government Printing Office, s. 631-52.

NATIONAL INSTITUTE OF JUSTICE (U.S.), etal., 2011. The Fingerprint Sourcebook.
Washington DC: U.S. Department of Justice, Office of Justice Programs, National
Institute of Justice.

POSPISIL, M., 1974. Zaklady dermatoglyfiky. Bratislava.

SAFERSTEIN, R., 2011. Criminalistics: An Introduction to Forensic Science. 10th ed.
New Jersey: Pearson Educational, Inc.

STRAUS, J. et al., 2005. Kriminalisticka daktyloskopie. Praha: Vydavatelstvi PA CR.
STRAUS, J. et al., 2012. Kriminalisticka technika. Plzeii: Ale§ Cenék.

ODBORNE CLANKY

BERESFORD, A. L. etal., 2012. Comparative Study of Electrochromic Enhancement of
Latent Fingerprints with Existing Development .... Journal of Forensic Sciences, 57
(1), s. 93-102.

-65-



BOND, J. W., 2008. Visualization of Latent Fingerprint Corrosion on Metallic
Surfaces. Journal of Forensic Sciences, 53 (4), s. 812-822.

COLE, S. A., 2003. Fingerprinting: the First Junk Science? Oklahoma City University
Law Review, 28 (1), s. 73-92.

COLE, S. A., 2005. More than Zero: Accounting for Error in Latent Fingerprint
Identification. Journal of Criminal Law & Criminology, 95 (3), 5.985-1078.

COLE, S. A., 2006. Prevalence and Potential Causes of Wrongful Conviction by
Fingerprint Evidence. Golden Gate University Law Review, 37 (1), s. 39-106.

COLE, S. A., 2008. Out of the Daubert Fire and Into the Fryeing Pan? Self-Validation,
Meta-Expertise and the .... Minnesota Journal of Law, Science & Technology, ¢. 9,
s. 453-542.

COLE, S. A., 2012. Certainty, individualisation and the subjective nature of expert
fingerprint evidence. Criminal Law Review, ¢. 11, s. 824-49.

CUMMINS, H., 1942. Ancient Finger Prints in Clay. Journal of Criminal Law and
Criminology, 32 (4), s. 468-481.

CUMMINS, H. a R. W. KENNEDY, 1940. Purkinje's Observations (1823) on Finger
Prints and Other Skin Features. Journal of American Institute of Criminal Law and
Criminology, 31 (3), s. 343-356.

DRAHANSKY, M. et al., 2010. Dermatologické faktory ovliviiujici sniméni otisk prsti.
Kriminalistika [online], ¢. 3 [cit. 2015-04-26]. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/
dermatologicke-faktory-ovlivnujici-snimani-otisku-prstu.aspx

EPSTEIN, R., 2002. Fingerprints Meet Daubert: the Myth of Fingerprint Science is
Revealed. Southern California Law Review, 75 (3), s. 605-658.

FAULDS, H., 1880. On the Skin-furrows of the Hand. Nature. 28. 10. 1880, ¢. 22, s. 605.

GODDARD, A.J., R. A. HILLMAN, J. W. BOND, 2010. High Resolution Imaging of
Latent Fingerprints by Localized Corrosion on Brass Surfaces. Journal of Forensic
Sciences, 55 (1), s. 58-65.

GREW, N., 1684. The Description and Use of the Pores in the Skin of the Hands and
Feet. Philosophical Transactions. 1. 1. 1684, ¢. 14, s. 566-567.

KINGSTRON, C. R. aP. L. KIRK, 1965. Historical Development and Evaluation of the
"12 Point Rule" in Fingerprint Identification. International Criminal Police Reiew, 20
(186), s. 62-69.

KOEHLER, J. J., 2007. Fingerprint Error Rates and Proficiency Tests: What They Are
and Why They Matter. Hastings Law Journal, 59 (5), s. 1077-1100.

-66-



LAUFER, B., 1917. Concerning the History of Finger-Prints. Science. 25. 5. 1917, 45
(1169), s. 504-505.

LAWSON, T. F., 2003. Can Fingerprints Lie?: Re-weighing Fingerprint Evidence in
Criminal Jury Trials. American Journal of Criminal Law, 31 (1), s. 1-66.

MALA, L., 1958. Histologie a fysiologie kiize z hlediska daktyloskopie. Kriminalisticky
sbornik, 11/7 (2), s. 67-72.

MCMURTRIE, J., 2010. Swirls and Whorls: Litigating Post-Conviction Claims of
Fingerprint Misidentification After the NAS .... Utah Law Review, 2010 (2), s. 267-
298.

MNOOKIN, J. L., 2001. Fingerprint Evidence in an Age of DNA Profiling. Brooklyn
Law Review, 67 (1), s. 13-70.

MNOOKIN, J. L., 2008. The validity of latent fingerprint identification: confessions of
a fingerprinting moderate. Law, Probability and Risk, 7 (2), s. 127-141.

NOUSBECK, J. et al., 2011. A Mutation in a Skin-Specific Isoform of SMARCAD1
Causes Autosomal-Dominant Adermatoglyphia. American Journal of Human Genetics
[online]. 12. 8. 2011, ¢ 89/2, s. 302-07 [cit. 2014-04-26]. Dostupné z:
http://dx.doi.org/10.1016/j.ajhg.2011.07.004

POLSON, C. J., 1951. Finger Prints and Finger Printing: An Historical Study. Journal of
Criminal Law and Criminology, 41 (4), s. 495-517.

PORPIGLIA, N. et al., 2012. An assessment of the effectiveness of 5-methylioninhydrin
within dual action reagents for latent .... Science and Justice, 52 (1), s. 42-48.

ROBERTS, A., 2009. Rejecting general acceptance. Confounding the gate-keeper: the
Law Commission and expert evidence. Criminal Law Review, ¢ 8, s. 551-561.

SCHWINGHAMMER, K., 2005. Fingerprint Identification: How "The Gold Standard of
Evidence" Could Be Worth Its Weight. American Journal of Criminal Law, 32 (2),
S. 265-290.

SOMBAT, J. M., 2002. Latent Justice: Daubert's Impact on the Evaluation of Fingerprint
Identification Testimony. Fordham Law Review, 70 (6), s. 2819-2868.

WONG, M., S.P. CHOO a E.H. TAN, 2009. Travel warning with capecitabine. Annals
of Oncology [online]. 26. 5. 2009, 20 (7), 1281 [cit. 2015-04-26]. Dostupné z:
http://annonc.oxfordjournals.org/content/early/2009/05/26/annonc.mdp278.full;  doi:
10.1093/annonc/mdp278

ZABELL, S. L., 2005. Fingerprint Evidence. Journal of Law and Policy, 13 (1), s. 143-
180.

-67-



LEGISLATIVNI DOKUMENTY

COUNCIL (EC). Regulation no. 2725/2000, Concerning the establishment of 'Eurodac’
for the comparison of fingerprints for the effective .... [cit. 2015-04-26]. Dostupné z:
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=CELEX:32000R2725

EUROPEAN COUNCIL. Decision no. 2004/512/EC, Establishing the Visa Information
System (VIS). [cit. 2015-04-26]. Dostupné z: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/ALL/?uri=CELEX:32004D0512

EUROPEAN COUNCIL. Framework decision no. 2006/960/JHA, On simplyfying the
exchange of information and intelligence between law enforcement authorities of ....
[cit. 2015-04-26]. Dostupné z: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/
?uri=CELEX:32006F0960

EUROPEAN PARLIAMENT AND COUNCIL. Regulation no. 767/2008, Concerning
the Visa Information System (VIS) and the exchange of data between Member States
on .... [cit. 2015-04-26]. Dostupné z: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/
?uri=CELEX:32008D0767

EUROPEAN PARLIAMENT AND COUNCIL. Regulation no. 1987/2006, On the
establishment, operation and use of the second generation Schengen Information
Systém (SIS .... [cit. 2015-04-26]. Dostupné z: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/
EN/ALL/?uri=CELEX:32006R1987

On the stepping up of cross-border cooperation, particularly in combating terrorism,
cross-border .... [cit. 2015-04-26]. Dostupné z: http://register.consilium.europa.eu/
doc/srv?I=EN&f=ST%2010900%202005%20INIT

OSTATNI ZDROJE

ARNIJ, 2005. Dacty poederen [digitalni fotografie]. In: Wikimedia Commons [cit. 2015-
04-26]. Dostupné z: http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/d/d3/Dacty
_poederen.JPG

INTERPOL. Forensics. Interpol [online]. [cit. 2015-04-26]. Dostupné z: http://
www.interpol.int/INTERPOL-expertise/Forensics/Fingerprints

SIRCHIE FINGER PRINT LABORATORIES. KSS60 [digitalni fotografie]. [cit. 2015-
04-26]. Dostupné z http://d1zh40k0q8k7dm.cloudfront.net/media/catalog/

product/cache/4/image/9df78eab33525d08d6e5fb8d27136e95/k/s/kss60_imager_no_h
andle.jpg

-68-



SPEX FORENSICS. Reflective Ultra Violet Imaging Systems (RUVIS) Primer. [cit. 2015-
04-26]. Dostupné z: http://www.spexforensics.com/images/cms/content/sc_fp_
white.jpg, http://www.spexforensics.com/images/cms/content/sc_fp_black.jpg

SPEX FORENSICS. SceneScope Advance RUVIS UV Imager. [cit. 2015-04-26].
Dostupné z: http://www.spexforensics.com/images/cms/extralarge/SCAUV-3.png

U.S. DEPARTMENT OF JUSTICE, OFFICE OF THE INSPECTOR GENERAL,
OVERSIGHT AND REVIEW DIVISION, 2006. A Review of the FBI's Handling of the
Brandon  Mayfield Case [online] [cit.  2015-04-26].  Dostupné  z:
http://www.justice.gov/oig/special/s0601/PDF _list.htm

-69-



ABSTRAKT

DAKTYLOSKOPIE — HISTORIE, SOUCASNOST A BUDOUCNOST

Cilem této prace je piedstavit forenzni daktyloskopii jako védeckou metodu, ktera
| pfesto, Ze v porovnani s ostatnimi kriminalistickymi metodami a forenznimi védami
predstavuje jednu z nejstarsSich, neni metodou zastaralou ¢i pfekonanou, praveé naopak —
jde o neustale se vyvijejici a ménici védni obor. Za timto cilem je prace roz¢lenéna do tii
vzajemné odliSnych, ale pfesto provazanych kapitol, které koresponduji s nazvem préace
— historie, sou¢asnost a budoucnost daktyloskopie. Toto rozdéleni do kapitol a jejich
vzajemné provazani pak slouzi do uréité miry i k zachyceni tohoto neustalého pohybu

kuptedu.

Proto si prvni kapitola klade za cil stru¢né popsat védecké kofeny daktyloskopie
a to, jakym zplsobem ve svych pocatcich Cerpala z nespoctu védeckych objevi,
ptizivovana vzestupem darwinismu. Zvlastni diraz je nasledn¢ kladen na popis formulace
a empirického ovéfeni tii fyziologickych zakond daktyloskopie, které tvoii dodnes jeji
zaklad.

Druhd kapitola se zabyvé a snazi se postihnout sou¢asny stav poznani a metod
pouzivanych pii vyhledavani, zviditelnovani a zajistovani daktyloskopickych stop,
zvlasté pak latentnich. Za timto Ucelem bylo nezbytné rovnéz ve stru¢nosti popsat
anatomii a fyziologii lidské kize, coz umoznilo |épe pochopit proces vzniku
daktyloskopickych stop. V dalsi ¢asti kapitoly byly popsany nékteré védecké ¢i z védy
odvozené metody pouzivané pii daktyloskopické identifikaci. Ve snaze poskytnout
uceleny vyklad o soucasnosti daktyloskopie tak byly popsany jednotlivé faze

daktyloskopické identifikace.

Tteti a posledni kapitola vychazi z nazoru, Ze ackoliv neni mozné budoucnost
piedpoveédét, lze ji alesponn dostate¢né piesné odhadnout pii znalosti soucasnych
nedostatkl. Tyto nedostatky, a nikoliv nevyznamné, jsou nasledné popsany spolu s jejich
pravdépodobnymi pftif¢inami, které, jak je uvedeno, ziejmé lezi v procesu, jakym se

daktyloskopie jako védni disciplina etablovala.
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ABSTRACT

FINGERPRINTING — PAST, PRESENT AND FUTURE

The objective of this thesis is to present the forensic fingerprinting as a scientific
method which, although in comparison with other forensic sciences being one of the
oldest, is not out-dated at all, quite to the contrary — it presents an ever-changing and
continuously developing field of science. The objective is approached through three
distinctive and yet intertwined chapters corresponding with the title of the thesis — past,
present and future of the fingerprinting. They are also designed, at least in part, to capture

this constant forward motion.

Accordingly, the first chapter aims to describe briefly scientific roots of the
method, the way it drew in its beginnings from various scientific discoveries, inspired by
the rise of Darwinism. Particular emphasis is put on the description of the formulation
and empirical confirmation of three physiological laws of fingerprinting that even today

serve as its grounds.

The second chapter deals with and tries to describe the current state of knowledge
and particular methods used in detection, development and preservation of fingerprints,
especially latent ones. To do this it seems to be necessary to describe briefly the anatomy
and physiology of friction ridge skin, as it enables to fully comprehend the way in which
fingerprints are created. Again, later in the chapter, an emphasis is put on the description
of scientific or scientifically developed methods used in fingerprint identification. In an
effort to provide with a comprehensive description of the current state of fingerprinting,

various stages of forensic fingerprint identification are mentioned.

In the third and last chapter, it is argued that while we cannot predict future, at
least it is possible to make an educated guess based on our knowledge of current flaws
and shortcomings. Such shortcomings, and in no way minor ones, are described along
with their probable cause which, as it is argued, lays in the process by which the
fingerprinting was established as a forensic science.
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