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NEV ES NEVVALTOZTATAS - VICC ES VALOSAG

A tulajdonnév jelentését nem lehet egyszeriien identifikdlé (azonositd, illetve masoktdl
megkiilonboztetd) szerepével azonositani, mert az — ahogyan egykori opponensem, OR-
DOG FERENC fogalmaznd — tobb jelentéssikra tagolddik.

E jelentéssikok egyikét alkotja a tulajdonnév (latszélagos) informdciétartalma,
mely jelentés részben a név visel6jének tarsadalmi hovatartozdsardl vall, illetve latszik
vallani (b6vebben 1. FARKAS 1999a). Egy masik jelentéssikot képez a tulajdonnévhez
fliz6d6 asszocidcidk Osszessége — mas szdval a név konnotdcidja —, mely a névhangula-
tot elsdsorban meghatdrozza. A személynév két elemének egyiittese — mint arra nyelv-
miivel6 kiadvanyok és uténévkonyvek is figyelmeztetnek — olykor megmosolyogtatd
vagy kifejezetten nevetséges nevet eredményezhet; a keresztnév s még inkdbb a csalad-
név azonban 6nmagdban is lehet hasonld hatdsi — éppen a konnotdcidk lehetséges sokfé-
leségének eredményeként. Egy-egy névhez valdsagos torténetek és anekdotdk is fliz6d-
hetnek. Tulajdonnevek emellett a szdndékolt humor eszkozei is lehetnek (tobbek kozott
az irodalomban és a szlengben).

Az aldbbiakban nem a ténylegesen létezd valésdgbdl, hanem annak sajdtos, gorbe
tikorben latszé képébol szeretnék egy részletet felvillantani. (Ahol lehetséges, ott a
forrdst is feltiintetem — miifaji jellegzetesség azonban, hogy tobb esetben ez nem all
mdédomban, ill. csak szébeli forrdsra hivatkozhatnék. Két j6 anekdotdért mindenesetre
Katona Csabdnak, az Orszdgos Levéltar munkatdrsdnak tartozom koszonettel.) E meg-
kozelitéshez igen jo terepet kindl a téma é€letkozelisége, amit egyébként mar az is jelez,
hogy a névvdltoztatdsokat figyelemre méltatja — a jog és az édllamigazgatds mellett —
nemcsak a névtan és a nyelvészet, de a torténettudomany, a szociolégia és a l€lektan is.

A névtudomany tdg érdeklédési korébe tartozik az irodalmi névadds, a frazeolo-
gizmusok és a folklorszovegek névhaszndlatanak vizsgélata is — ezek mellett pedig for-
dithatunk egy kis figyelmet a viccekre és anekdotdkra is. Sok olyan viccet ismeriink,
amelyben a nyelvi humor s akar kifejezetten egy-egy név (avagy: ,,név”) jatssza a fosze-
repet. Igy példaul a Hogyan hivjik a... kezdetii viccekben, amelyek csattandja, hogy
magyar tartalmat idegen nevekre emlékezteté formdban ad vissza (lengyel autéverseny-
26: Mikorsodroczki, francia épitész: Dolafal stb.). A viccekben szerepld Arisztid és Ta-
szilo, Kohn és Griin, Jean, Moricka és Pistike neve pedig ugyanuigy egy-egy tipust fém-
jelez, mint a nyuszika vagy a skot. (A zsidéviccek hagyomdnyos szerepldit esetleg a még
arulkod6 Fehér és Fekete, vagy a kozonséges Kovdcs és Szabo nevekkel vdltva fel — vo.
NAGY 1968: 14, RADVANYI 1988: 5.) Ezek a nevek gyakorta egy-egy tarsadalmi csoport
sztereotipikus reprezentdnsaiként is értelmezhetdk (v6. a Harmadik Birodalom névrende-
leteivel: a nem eléggé zsidés hangzédsi nevet viseld zsiddk irataiba az Israel, illetve a
Sara nevet is fel kellett venni — RENNICK 1970). Hasonl6 lehetdséget jelez egyes ke-
resztnevek koznevesiilése is. (A magyar nyelvbol pl.: mdric, mozsi, rebka, sdra, rifke
"zsid6 férfi’, ill. *zsidé nd’ — SZENDREY 1936: 253. Ez egyébként csalddnévvel is meg-
torténhet: az amerikai szlengben egykor a Horwat [!] sz6 vonatkozhatott barmely ma-
gyarra: ALLEN 1983: 316.)

Ratérve a névviltoztatdsok témdjdra: ez egykor élénken foglalkoztatta a kozvéle-
ményt. Nemcsak az dj nevekben megnyilvanulé rossz névizlés, de a nemzeti—
nemzetiségi kérdés aktualitdsa és a résztvevd zsidok magas ardnya miatt is. (A nyelvmii-
veld szempontrdl 1. FARKAS 2002; a tarsadalmi héttérrél KARADY-K0zMA 2002.) Sokan
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glinyolddtak az djonnan szerzett neveken és azok viseldin, s pusztdn a névvaltoztatds
tényén is. Ez olykor ,,csupdan” giny volt, olykor azonban politikai kérdéssé valhatott.

A névviltoztatdsok humoros oldala a korabeli irodalomban is gyakran megjelenik —
igy példdul az a névviltoztatdsi mod is, melynek révén valamely ismert csaldd vagy
személy nevét veszik fel (az irodalomban erre 1. pl. TOTH 1995: 70-1; szabdlyozasardl,
késbbbi korldtozasardl pedig FARKAS 2002: 160). Ide kapcsolddik egyébként az az anek-
dota is, mely szerint a berlini olimpidra késziil6 egyik — B betiis, németes hangzasui nevet
viseld — sportoldt nagy kitartassal igyekeztek neve magyarositdsdra ravenni; mindaddig,
amig az ki nem jelentette, hogy beleegyezik, de nevét Bémbds-re szeretné viltoztatni.
Erdekes a szemléleti parhuzam a fentebb hivatkozott egyik novelldval, melyben a beosz-
tottak fonokiik nevének vélasztasaval hiitik le annak névmagyarosittaté torekvéseit
(TOTH 1995: 71). A miniszterelnok ekkor: Gombds Gyula, a névmagyarositds lelkes
tdamogatdja. A nem hivatalosan felvett nevek kézott nem véletleniil tarthatjuk szdmon az
un. sportneveket, melyek gyakorlatilag a névvdltoztatast helyettesithették. A vilaghabord
elotti utolsé olimpidval kapcesolatban pedig érdekes tény, hogy Gerevich Aladar ekkor —
olimpidn csak ekkor! — Gerei-ként indult. (Erdemes e torténet mellé 4llitani végiil —
ellenpontozdsként is — azt a néhdny évvel késébb dllitélag megtortént esetet, amely sze-
rint Puskds Ocsi Rékosival szemben engedte meg maganak azt, hogy a politikusnak a
jatékosok oOltozdjében tett latogatdsakor igy kidltson oda Rdkosi nevii csapattirsanak:
Rédkosi, dobd ide a torolkozot! A torténet szerint a futballista neve masnapra Rdtkai lett.
A torténetnek nem volt médomban utanajarni, de a torténet annyiban mindenképp jel-
lemz6, hogy kozismert: a rdkosi vipera nevét ekkoriban kellett megvaltoztatni. S azt is
tudjuk, hogy politikailag indokolt esetben — pl. az egyik beliigyminiszter ségoranak
esetében — akdr egy nap alatt elintézték az iigyet.)

S hogy hogyan jelenik meg a névvdltoztatdsok témdja a viccekben? Példaul igy:

Az Osztrak—Magyar Monarchia idején jon haza a zsido a Névhivatalbol.

— Na, mi lett az iij neviink? — kérdi kivdancsian a felesége.

— Tarhdzi.

— Nem tudtdl valami jobbat kitaldlni?

— Kitalalni! Ha tudndd, milyen rablok iilnek ott a Névhivatalban! Csak azért
kiilon szdz korondt kellett fizetnem, hogy a kezddbetiit Sz-rdl T-re vdltoztas-
sak!

(RADVANYI 1990: 35)

Els6 példank jelképezi azt is, hogy a névvdltoztatashoz kapcsol6dé viceek nagy ré-
sze zsid6vice. Erthetévé teszi ezt az, hogy a csalddnév megvaltoztatdsa — azaz: a t5bbsé-
gi nyelv névrendszerébe illesztése — vildgszerte fontos szerepet jatszott a zsiddsdg tarsa-
dalmi beilleszkedésében. (Tanulsdgos egyébként az is, hogy a vicc egyenesen egy kiilon
intézményt tételez fel, amely ezeket az tligyeket intézte volna — a valésdgban a Beliigy-
minisztériumba kellett kozvetleniil, esetleg a munkdltaté utjan felterjeszteni a kérvénye-
ket. A szabdlyozast [a dualizmus kora 6ta] 1. KOzZMA 1997a: 430-6.) A névvaltoztatas
olyannyira fontos szerepet jdtszott a zsidosdg korében, hogy egyes viccek kifejezetten a
névviltoztatdsnak a zsidésagon beliili dltaldnos, jellemz6 voltabdl téaplalkoznak:
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Ha két zsido taldlkozik, hogyan mutatkoznak be egymdsnak? — Feldman vol-
tam. Es On? (My name was Feldman. What was yours?)
(KAGANOFF 1978: 88)

Hogyan jelenik meg Izraelben a Who is Who, azaz a Ki kicsoda? — Who was
Who cimen (Ki kicsoda volt).
(KAGANOFF 1. h.)

Ezek mellé dllithat6 egy sajatos politikai felhangokkal is biré hazai vicc:

Az dtvenes években Kohn felvételét kérte a pdrtba. Elbzetes kdderezésre be-
hivtdk a pdrtvezetdség elé. A parttitkdr megkérdezte:

— Kohn elvtdrs, ismeri Marx—Engels tanait?

Egy kis tiinddés utan Kohn:

— Az elsd két urat egészen biztosan nem. Azt a Tanait taldn ismerem. Tessék
mondani, nem Tauszignak hivtdk azeldtt?

(RADVANYI 1990: 36)

Mas viccek a névvaltoztatasok inditékait veszik célba €s kiilonds okokkal lepnek
meg minket:

Bemegy a skot a renddrségre, hogy nevet szeretne vdltoztatni. A renddr eld-
vesz egy kérddivet:

— Névvdltoztatds oka?

— Taldltam egy doboz névjegyet.

(Http://www.civisweb.hu/vicc.php?c=skot)

Miért volt Mozes aposdnak, Jitronak hét neve? — Mert tudvalevéen hét ldnya
volt neki. Amikor egyet kistafirozott, csédot jelentett, és dtirta a vagyondt egy
mdsik névre...

(SAFRIN 1989: 213)

A skét vice természetesen a zsugorisdg képtelen esetét teszi meg targydnak. A leg-
tobb névvaltoztaté ugyanis alapvetden régi nevével elégedetlen (erre rengeteg oka lehet),
s ekkor keres magdnak uj nevet. Ha viszont elsésorban egy bizonyos csalddnév kedvéért
kivanja régi nevét elhagyni, az 4j névhez mindig komoly — leginkdbb csaladi — szédlak
fiizik. Bdr a névviltoztatds okaként nem, az 4j név megvdlasztdsdaban viszont tényleg
szerepet jatszhat olykor a véletlen is.

A zsidévice Jitréjanak mar érthetd, de — a hivatalosan szabdlyozott névhaszndlat
bevezetése (ndlunk: II. J6zsef, 1787) 6ta — mar megvaldsithatatlannak tiind vdgya lehe-
tett a névvdltoztatds. A tdrvényt elkeriilni igyekvd emberek (példaul: szokott jobbdgyok)
kordbban éltek is ezzel a lehetdséggel, a modern édllamok legtobbje azonban — éppen
ennek elkeriilése érdekében — hivatalos eljardssal korldtozza, illetve hivatalos engedély-
hez koti a névvaltoztatast.

Ugyanebbdl a témakorbdl egy tanulsdgos politikai vicc:
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Névvdltoztatasi kérelemmel fordul egy zsido a hitleri hatosdgokhoz.
— Csak nagyon indokolt esetben engedélyeziink ilyesmit — mondja a tisztviseld.
— Hogy hivjdk magdt?

— Ldbszag Adolf.

— Ebben az esetben indokoltnak tiinik a vdltoztatds. Es milyen iij nevet akar
felvenni?

— Ldbszag Moric.

(RADVANYI 1988: 232)

Ez a vicc dllitélag a hdborud eldtti Magyarorszagon is létezett, az 6tvenes években
viszont mdr Szaros Mdtyds volt a foszerepldje (a vicc ez utébbi formdjdban meglehetd-
sen ismert; e témakorb6l mindenesetre messze a legismertebb). Ebben a viccben a csa-
lddnév nyelvi sikon megnyilvanulé, zavaré konnotdcidja mellett jelenik meg a
konnotdcié masik, ritkabb, de lehetséges fajtdja. Mds névviselok szerepét elsésorban a
keresztnévaddsban és pozitiv hatasként ismerjiik, de valéban megnyilvdnulhat ez negati-
vumként (€s egyébként a csalddnév-vdltoztatds teriiletén, pl. a Hitler, ill. a Rajk név
esetében 1. RENNICK 1969, ill. KARADY-K0OZMA 2002: 347-8) is. Az itt idézett vicc
pikantéridja, hogy az Adolf — tobb mads, jellegzetes keresztény és german névvel egyiitt
(mint az itt szerepld — €s egy vicctipusbdl is j6l ismert — Moric; 1. még SAFRIN 1989: 178
is) — gyakori, s6t jellemzd név volt a zsidék kozott is. (Errdl szl egyébként az az anek-
dota is, amelyben a vildghabori alatt a székely Gabor Aront faggatja a gyanakvé német
tiszt a nevével, illetve szarmazdsdval kapcsolatban. A székelyek kozott sok a bibliai név,
azaz az Aron, Mézes, Abel — kapja magyarazatként. S hogy hogyan hivjak arrafelé a
zsidokat? — Hat Hermann, Adolf... — HAIDU 1986: 85-6.) A keresztnév megvaltoztatdsa-
ra a hdboru elétt egyébként csak valldsvéltoztatds esetében nyilt méd; szabadabb valtoz-
tatdsat csak az 1955. évi szabdlyozds teszi majd lehet6vé. (Az ezt megel6z6 évtized
elbiraldsi gyakorlata atmeneti allapotot tiikr6z).

Egy torténet akkor is humoros lehet, ha — az elébbi viccektdl eltéréen — nem a va-
ratlant, hanem éppen a tipikusat fogalmazza meg. Itt idézendd példankban egy hossza-
dalmas, de kovetkezetesen egyértelmiinek tind gondolatmenet I€pései sordn. A vicc
hése, a galiciai szatdcs a falujukba tart6 elegdns férfival taldlkozik. Arra a kovetkeztetés-
re jut, hogy az Uriember — ha egyszer a falujukban van dolga — csakis {igyvéd lehet,
mégpedig az egyik falubeli zsid6 nevelt fia. Gondolatmenetébdl csak a témank szem-
pontjabol érdekes részt idézem:

...a fiu elvégezte a gimndziumot, jogot tanult, iigyvéd lett, és Varsoba kolto-
zott... Ha minden igaz, akkor most a Nemzetgazdasdgi Bank tandcsosa. Az
dm, de ha ez dllami bank tandcsosa, akkor biztosan nevet vdltoztatott. Hm, va-
Jjon hogy hivhatjdk most?... Vdrjunk csak... Eredetileg Osternek hivtdk. No és
most? Ostera? A, az tilsdgosan is drulkodé lenne... Osterski? Nem, ez is
olyan zsidosan hangzik... Megvan! A nyakamat rd, hogy Ostrowskira vdltoz-
tatott... S meg is lesz az eredménye: az illetd meglepddve kérdez vissza, hogy
honnan ismerik egymast...

(SAFRIN 1989: 187-8)

A zsidévicceknek az asszimildcidhoz kapcsol6dé legtipikusabb — hiszen ,leghdld-
sabb” — témdja a kikeresztelkedés; mellette azonban feltlinik olykor a névviltoztatds
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kérdése is. Es ahogyan az eldbbi, tigy az utébbi sem jelent feltétleniil megolddst az adott
— a véltoztatdssal megsziintetni kivant — problémadra:

Kohn panaszkodik Griinnek:

— Nagy gondban vagyok. Most, hogy kikeresztelkedtem, szeretném a nevemet
is megvdltoztatni. De mi legyek? Kovdcs? Kopdrligeti? Késavdri? Ha az em-
berek meghalljdk ezeket a neveket, rogton legyintenek, na, ez is Kohn volt az-

elétt!
— Tudod mit? Legyél Griin. Akkor senki se fogja azt hinni, hogy azeldtt Kohn
voltal!

(RADVANYI 1988: 184-5)

Valé igaz, a névviltoztatdsok sordn a német csaladnév helyére vdlasztott nevek so-
kasdga — kozonséges vagy éppen szokatlan hangzdsa révén — drulkodott magyarositott
voltarél. Egyes magyarositott csalddnevek — ahogyan egyes keresztnevek is — egyenesen
zsiddssd vélhattak a tdarsadalom szemében (. pl. KozMA 1997a: 442), s ténylegesen
el6fordulhatott, hogy ilyenkor megkérdezték az illet6tol, mi volt a neve kordbban. (Ame-
rikdban példaul a Gordon nevet valaszték késziilhettek fel erre: MAAS 1958: 152; gyako-
risdgdra l. HAIDU 2002: 77.) A viccek persze erre is tudnak megoldést:

— Nemrég valtoztattad meg a neved Groszrol Nagyra. Most miért akarsz Kis
lenni?

— Azért, hogy ha megkérdezik, hogy azeldtt mi volt a nevem, azt vdlaszolhas-
sam, hogy Nagy!

A csalddnév-valtoztatds egykor azonban egyszeri lehetdségnek szamitott. Kivételek
természetesen akkor is akadtak (vo. HAIDU 1994: 8) — de nem a zsidé névviltoztatok
kozott. A kiilonos méltanylast érdemld, azaz az djabb vdltoztatdst lehetdvé tevo helyzet
fogalmdt az 1955. évi szabalyozds vezeti be, az elbirdldsi gyakorlat pedig egyre megen-
gedébben értelmezi majd azt. De visszatérve a viccek vilagara: e vicc tanulsdgat meg-
erdsiti, hogy pontos megfeleldjét ismerjiik a valldsvaltoztatds korébol is (RADVANYI
1988: 191). Eszerint Kohn, aki nemrég lett lutherdnus, katolizalni akar. A kérdésre, hogy
miért nem lett egybdl katolikus, igy vdlaszol: mert akkor, ha megkérdezik t6lem, hogy
mi volt elézdleg a valldsom, azt kellene mondanom, hogy zsid6, igy meg azt mondha-
tom, hogy lutheranus. (Egy mdsik viccben Rosenbaumot kérdezik addig, mig kidertil,
hogy valldsa evangélikus, azel6tt katolikus és azeldtt: — Azel6tt? Mint mindenki. —
HAJDU 1985: 45.)

A fentebb idézett viccekben az tj csalddnévnek a régihez vald viszonya — ha széba
keriilt — a torténetileg legjellemzdbb, legismertebb névvaltoztatdsi médokat jelenitette
meg: a régi név hangalakjabdl — elsésorban kezddbetiijébdl, illetve -hangjabol — vagy az
idegen nyelvi, kozsz6i eredetii jelentésébdl kiindul6 névvalasztdst (bévebben 1. FARKAS
1999b). ElI8bbi tipus olyannyira kézenfekvo és jellegzetes volt, hogy — tobb forrdsbél
tudjuk — sokan dgy is hitték: Uj nevet csak a régi kezddbetijével egyez6 mddon lehet
vélasztani. Az utébbi tipus pedig figyelmet kelthetett azzal is, hogy az ennek révén szii-
letett nevek jelentds része egyértelmiien utalhatott a régebbi csalddnévre — ez a tipus
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ugyanis (forditds, ,,majdnem forditds”) jéval szorosabban kotédik a kordbbi névhez.
Eppen ezért ez a névvéltoztatdsi méd is a viccek alapjdvé vélhatott:

Mire magyarositott a Popovics? — Segesvdrira.
Hasonld vice, még egy csavarral:
Mire magyarositott a Wassertopf? — Vizentdl-ra. (V6: Wiesenthal)

Ugyanez a téma megjelenik egy hasonlé szerkezetli, de torténetesen igen rossz
viccben is. Eszerint (legaldbbis én igy hallottam) Fekdl Jdnos véltoztatja nevét Szar-ra.
Stilusbeli kérdésekrdl nem szélva mar csak azért sem j6 a vicc, mert benne egyértelmiien
nem létez6 csalddnevek szerepelnek. (Valamit javitana a helyzeten, ha Feka névrél lenne
sz6. Nem annyira megjésolhaté a ,,csattand”; a feka sz6 fekete <bdrii személy>’ jelen-
téssel haszndlatos a szlengben; rdaddsul Feka csalddnév — a telefonkonyv néhany adata
szerint — létezik is Magyarorszagon.) De legaldabb jobban ravildgit arra, hogy — pdrjat
ritkité tomorsége mellett — miért annyira j6 és frappédns a Popovics névmagyarositasarol
sz616 rokona.

A névforditds leginkdbb a német nyelvii nevek esetében volt jellemzd, tobbnyire a
zsidé névvéltoztatdsokhoz kapcsolédéan. Ez a humor forrdsa a kovetkezé viccben is,
amely homofénidra és harom nyelv anyagdra épitve nevettet. Mar csak azért is, mert a
szoban forgd név valéban jellegzetes (egy igen gyakori, in. abbreviatirds név — ismert
modon, német utétaggal megtoldva: vo. HAIDU 2002), a megjelenitett gondolatmenet
pedig teljesen redlis, hiteles:

A Franciaorszdgban ¢él6 Katzmann panaszkodik bardtjanak, hogy zsidos
hangzdsti neve sok gondot okoz neki.

— Valtoztasd meg! — javasolja a bardtja.

— De mire?

— Legegyszeriibb, ha leforditod. A Katz francidul chat, a Mann pedig I’homme
(Kiejtve: Sha-lom)...

Tehat ennek a vicenek is az az alaptémadja, mint tobb, fentebb mar idézett tarsanak,
hazai viszonylatban pedig a névmagyarositdsok torténetének. Azaz: a név megvéltoztatd-
sdval hogyan lehet megvaltoztatni annak informdciétartalmat; elfedni, elrejteni a rend-
szerint ebben is jelzett allogén szdrmazdst (vo. FARKAS 1999a: 81-3). A valdsdg és a
humor azonban egyarant tudatja, hogy ez 6nmagdban nem feltétleniil eredményes. Oly-
kor ginyosan is megfogalmazva: ,,A Mdzes neviiket megviltoztathatjdk, de az orrukat
nem” (,,They can change their name from Moses, but they can’t change their noses” —
idézi LAPIERRE 1995: 301).

Végezetiil pedig kovetkezzék még egy hazai alapvicc a hajdani szdzadfordulérol,
melynek egyébként lengyel megfeleldit is ismerjik (Menuchim Jontew handlé
Moscisk6bdl; Lévy Abraham 6szeres Inowrazlavbél — SAFRIN 1988: 201; HAJIDU 1985:
83—4). Tanulsdga témdnk szempontjdbdl az imént elmondottakhoz csatlakozik:
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— Neve? — Schwarz Samuel Jakab.

— Foglalkozdsa?— Libakereskedd.

— Lakohelye >— Rumbach utca.

— Vallasa? — Nahdt, ajvé, hogy milyen alakok vannak! Ugy éljek, hogy ilyen
hiilye kérdést még nem hallottam! Na mit gondol? Vagyok egy Schwarz Samu-
el, vagyok egy libds, lakom a Rumbach utcdban? Hdt mi lehetek? Siita moha-
meddn? (EROSS 1982: 235)

Bér a név hangzdsa lehet megtévesztd — ugyanuigy, ahogy mads jellemzok is. Egy
anekdota szerint Esterhdzy Modric az 1919 utdni id6szakrol jegyezte meg, hogy neki
»hem rezon” az utcan mdszkdlnia: ,,...szakdllam van, Mdricnak hivnak, anydm neve
Schwarzenberg Franciska, Krakkéban sziilettem — képzeljétek, hogy ezektdl az adatoktol
mennyire begerjednek az utcai genealégusok” (TOROK 1980: 149). Az anekdotdhoz
azonban érdemes hozzdtenniink ismét egy tényt: a masodik vilaghdbord végén a szovje-
tek dltal kényszermunkdra hurcoltak tobbsége gyakorta német nevii volt, akik k6zé zsi-
dék és kommunisték is keriiltek (1. pl. KozMA 1997b: 96, 123). (Hogy zsiddk és németek
egyardnt igyekeztek magyarositani a neviiket, nem csoddlhaté.)

Az itt idézett anekdotdk és ifjabb rokonaik, a viccek nem csupdn a nyelvi humor
mitkodésérdl, de sokkal inkdbb a nevek tdarsadalmi vonatkozésairdl s az emberi gondol-
koddsrol vallanak szdmunkra. Arrél, hogy egy név mi mindent jelenthet a szimunkra. ..
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FARKAS TAMAS

BACS VARMEGYEI SZERB ES HORVAT KOZSEGEK ELOLJAROINAK KE-
RESZTNEVEI A TEREZIANUS URBERRENDEZES IDEJEN

A Miria Terézia-féle trbérrendezés kéziratos forrasaira timaszkodva a Névtani Ertesité
hasabjain és mésutt’ is kozoltem keresztnév-statisztikdkat, melyek bdségesen adatoljdk,
hogy a vizsgalt idészakban a magyar, szlovdk, ruszin, gordl (lengyel) és német kdzossé-
gekben a leggyakoribb férfi keresztnév a Joannes (Jdnos, Janko, Ivan, Jasek, Joann)
volt. A magyar drbéres lakossdg korében a mdsodik leggyakoribb név az Istvdn volt, a
szlovakok kozott tobb varmegyében a Georgius (Gyura, Gyuro stb. viltozatokban),
ruszinok korében pedig Szepes és Sdros varmegyékben a a Michael (Misko, Michal stb.
véltozatokban). Az drbérrendezés nyomtatott és kéziratos délszlav forrasait feltérvaz, a
Bécs varmegyei szerb (és részben a horvat) telepiilések eloljaréinak neveit is be tudom
mutatni.

A IL. Jézsef-féle népszamlalds (1784—1787) adatai® szerint a 10286 km? teriiletii
Bécs varmegyében a tényleges népesség szama: 184248 6. Az turbérrendezés idejében
késziilt magyarorszdgi helynévtdr, a Lexicon locorum® Bics varmegyére vonatkozo
Osszesitd adatai:

Telepiilések szdma: 89
Kozségek szdma: 81
Mezdvarosok szdma: 8

Roémai katolikus pardkidk szama: 56

Vo. pl. UDVARI ISTVAN: A Mdria Terézia korabeli iirbérrendezés szlovak nyelvii kéziratos forrdsai. Szepes
és Zemplén varmegyek. Vasviri Pal Tarsasag Fiizetei 15. sz. Nyiregyhdza, 1996. 45-118.
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