A kontextus szerepe a magyar ragvonzo névutok
viselkedésében'
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1. Bevezetés

A magyar névutok nagyjabdl egyharmadat a ragvonzé névutdk teszik ki,
amelyek nagyobbrészt hatarozoragos (pl. vmitdl fogva, vmin dt), kisebbrészt
targyragos (pl. vmit kivéve, vmit illetéen) névszokhoz jarulnak. Nem soroljuk
kozéjiik a szabad valtakozast produkald névutokat (pl. vmi fejében ~ vminek
(a) fejében, vmi alapjan ~ vminek (az) alapjan), mivel azok szamos ponton
kiilonboznek a ragvonzoktol: valtakozast mutatnak fel (ami a ragvonzo
névutoknal nem lehetséges), igy a rag hasznalata nem mindig kotelezo az
ilyen szerkezetek esetében a névszon; a ragvonzoktdl teljesen eltérd
szerkezetben keletkeztek, tovabba a jelzos szintagma é€s a névutos szerkezet
hataran mozognak.

A ragvonzé névutok esetében a rag révén a névutds szerkezet tagjai
azonosithatok, ezért ezek a névutdk elvben nagyobb mozgékonysaggal
ragvonzo névutok (pl. vmi eldtt, vmi altal). Ez az egyik {6 oka annak, hogy a
szakirodalom egy része nem vagy nem pusztan névutoként kezeli oket (vO.
E. Kiss 1999: 104), illetve csak a hatulsd poziciéji eléfordulasaikat tartja
névutdinak (pl. Balogh 2000: 260-261). Korpusz- és kérddives vizsgalattal
(Dér 2010, 2012) az elobbiektol eltérdo kovetkeztetésekre jutottunk,
amelyeket a kdvetkezd rész mutat be roviden.

2. Megel6z6 vizsgalatok

A ragvonzo névutok esetében az adott névutotol fligg, hogy milyen tényleges
pozicio(ka)t vehet fel a névszojahoz viszonyitva, és ez szo6faji alapon (ti.
hogy milyen forrasszofajbdl keletkezett az adott ragvonzd névutd: ragos
névszobol, hatarozoszobdl vagy hatarozoi igenévbdl) sem hatarozhatd meg.
A ragvonzo névutok tényleges viselkedése tobb szempontbdl is eltér a

szakirodalomban leirtakhoz képest (1. Dér 2010, 2012):
1. Mozgékonysaguk valdjaban csak két poziciora terjed ki: vagy
kovetik a ragos névszot, mint a nem ragvonzé névutdk, vagy a

' A tanulmany az OTKA K73049 és K100717 tamogatasaval késziilt.
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névszoi szerkezetet kozvetleniil megeldzik, pl. a ldnyok mind
szerelmesek lesznek bele egy kicsit, kivéve anyamat,; kivéve a 18.
§ (1) bekezdésben szabdlyozott esetet; kivéve azokat a
termékeket, amelyekre a Kozosség kétoldalii megallapodast
kotott.” Ez tehat azt jelenti, hogy a ragvonzé névutok nem
mutatjak fel a forrasszofajaikra jellemzonek tartott mondatbeli
mozgékonysagot.

2. Egyes ragvonzo6 névutok pedig kizardlag a névszo utani poziciot
foglaljak el, ugyantgy, ahogyan nem ragvonz6 tarsaik, pl. vmin
alul, vmit illetden.

A fentieket két vizsgalat révén mutattuk ki, az elsét a Magyar Nemzeti
Szovegtar magyarorszagi korpuszan (164 millié szo) végeztiik (Dér 2010,
2012). E kutatas soran husz kiilonb6z6 ragvonzé névuté mondatbeli
pozicigjat elemeztilk ki, 100 taladlatos random mintdkat lekérdezve. A
vizsgalt névutok a kovetkezdk voltak: vmin alul; vmitél kezdve, vmin at;
vmibdl kifolyolag (~kifolyoan); vmin beliil; vmit kivéve; vmivel egyetemben;
vmihez kozel; vmivel egyiitt; vmire nézve (~nézvést); vmitdl eltekintve;
vmivel szembe; vminél fogva, vmivel szemben; vmitdl fogva; vmin tul; vmit
illetéen (~illetéleg)’; vmin végig; vmin innen; vmire vonatkozéan
(~vonatkozolag). A kivalasztasnal tigyeltink arra, hogy az 0Osszes
forrasszofaj képviselve legyen; keletkezo6félben 1évo névutdk is
szerepeljenek (vO. Sebestyén 1965: 169 és kk.); az Osszes szemantikai
csoport, tehat a kizarolag absztrakt funkcioja névutdk (pl. vimibdl kifolyolag)
is reprezentalva legyenek; eltérd ragos vonzatokhoz jaruld, de azonos
névutdt tartalmazo esetek is megjelenjenek (vmitél fogva, vminél fogva);
archaikusabb(nak tiind), ill. periférikusabb hasznalati névutok is
szerepeljenek, pl. vmivel egyetemben; végezetiil, hogy funkcionalisan
Osszefliggd parok/triadok is bekeriiljenek a listaba: vmivel egyetemben /
egyiitt; vmivel szembe / szemben. A fenti husz névutd az Gsszes magyar
ragvonzé névutonak nagyjabol a felét teszi ki (vo. Sebestyén 1965: 18-22).

Az elsé vizsgalat eredményei szerint a hisz névutd koziil a lekért
mintakban:*

sosem all elol (100-bol 0): *alul (a) vmin, *fogva (a) vminél, *illetéen (a)
vmit/vkit, *kifolyélag (a) vmibdl, *vonatkozoan (a) vmire/vkire;

% A példak forrasa mindig a Magyar Nemzeti Szovegtar
(http://corpus.nytud.hu/mnsz/secret/szovegtar_hun.html#), a tovabbiakban MNSz.

3 A -lag/-leg és -an/-en hatdrozoragos valtakozast mutatd névutok esetében egy format
vizsgaltunk meg; a fenti felsorolasban a nem zardjelben szerepld alakok azok.

4 21-59 talalatos eseteket nem tudunk bemutatni, mivel eliilsd pozicioban konzisztensen
megjelend ilyen esetek nem voltak a vizsgalt korpuszban, csak inkonzisztensek.
Inkonzisztensnek vettitk fel azokat a névutdkat, amelyeknél a névelds, illetve névelbtlen
névszoval allo valtozat szamadatai nagy kiilonbséget mutattak, példaul: kozel + néveldtlen
névszo: 100 talalat, kozel + névelds névszo: 52 talalat. Ezekrdl bovebben 1. Dér 2012: 19.
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igen ritka eliilsé poziciéban (100-bol 1-20 talalat): dr (a) vmin (1; 1),
egyetemben (a) vmivel/vkivel (1; 1), innen (a) vmin (2; 3), végig
(a) vmin (10 + 11), egyiitt (a) vmivel/vkivel (16; 6), nézve (a)
vmire/vkire (16; 0), szembe (a) vkivel/vmivel (15; 16), kezdve
(a) vkitél/vmitsl (20; 11);

igen gyakori eliillsé pozicioban is (100-bdl 60—100 talalat): kivéve (a)
vmit/vkit (100; 81), kozel (a) vmihez/vkihez (100; 52), eltekintve
(a) vmitol/vkitol (87; 43), szemben (a) vkivel/vmivel (71; 26), tul
(a) vmin/vkin (60; 22).

Lényeges, hogy a vizsgalt ragvonzé névutdk kozott nincs olyan, amelyik
csak eliilsO pozicioban jelenne meg, de hatulséban nem.

iranyult ugyanazon hlsz ragvonzd névutot illetben; a megkérdezetteknek
egyenként 47, a vizsgalt hisz ragvonzé névutdt kiilonbszé médokon®
tartalmazo példamondat esetében kellett eldonteniiik, hogy az adott
konstrukcié helyes vagy helytelen-e (ha nem tudtak donteni, az egyéb
kategoriaba tehettek jelet, illetve ott fejthették ki a gondolataikat is az adott
példamondattal kapcsolatban). Ezzel a kutatassal kivantunk fényt deriteni
arra, hogy az MNSz-ben névszo(i szerkezet) eldtti pozicioban nem szerepld
ragvonzo névutok esetében az adathiany a véletlennek tudhatd-e be, vagy az
adatko6zl6i vélemények is megtamogatjak az elsé vizsgalat eredményeit; és
forditva: amit az adatk6zlok lehetséges névutoi pozicionak mondanak, az
valéban hasznalatban van-e. Az eredmények a kovetkezok voltak:’

Sosem fogadtaik el eliilsé poziciéban: 0

Ritkan fogadtak el eliilsé pozicioban (0-10 ,,helyes” mindsités):
Meég nem sziiletett dontés vonatkozoan az dtszervezésre.
(helytelen: 99, egyéb: 1)
Fogva az el6bbi okokndl nem tudunk jelen lenni az eskiivén.
(helytelen: 99, egyéb: 1)
Erre vagyott fogva sziiletésétol. (helytelen: 98, egyéb: 2)

° A zardjelben allo szamok koziil az elsé a ragvonzé névuté + névelStlen névszo, a
masodik a ragvonzd névutd + névelds névszo konstrukciok darabszamat mutatja (manualis
atvalogatas utan).

% A szempontok a kovetkezOk voltak: a vizsgalt névutok eliilsd és hatulso pozicioban (a
névszojukhoz viszonyitva); névelds, illetve nével6tlen névszo mint névutdi vonzat; a mondat
els6 vagy masodik felében elhelyezkedd névutds szerkezet, kombindlva a névuté kétféle
pozicidjaval; a névutok konkrét(abb) és absztrakt(abb) hasznalatai; a névutdval alkotott
kollokaciok.

7 A 11-59 ,helyes” mindsitést kapo eseteket nem mutatjuk be, ezeknél az adatkdzldk
poziciora vonatkozd véleménye erdsen megoszlott: vagy mindkét pozicioban hasonlé modon
elfogadhatonak taldltak az adott elemet, vagy nagyon kiilonbozott a véleményiik a helyes
poziciot illetéen.
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Ennyit tudott mondani illetden a tényeket. (helytelen: 98,
helyes: 2)

Kinyitott néhany bolt beliil Hodmezovasarhelyen. (helytelen:
95, helyes: 4, egyéb: 1)

Kifolyolag érdemeibdl kollégdi tobbsége megszavazta neki a
tiszteletdijat. (helytelen: 95, helyes: 5, egyéb: 3)

Ez nem sok jot jelentett nézve a tagallamokra. (helytelen: 95,
helyes: 4, egyéb: 1)

Gyakran elfogadtak eliilsé pozicioban is (60—90 ,helyes” mindsités):
Mindenki elazott, kivéve a korabban hazaindulokat. (helyes: 91,
helytelen: 6, egyéb: 3)

Kozel a hatarhoz mar latni lehetett a magas hegyeket. (helyes:
93, helytelen: 4, egyéb: 3)

A délszlav kerdések keriiltek szoba, kezdve Bosznidtol egészen
Koszovoig. (helyes: 64, helytelen: 25, egyéb: 11)

Eltekintve egyes hibditol nagyon szerettiik Pistat. (helytelen: 69,
helyes: 23, egyéb: 8)

A két vizsgalat eredményei szinte teljesen egybehangzdak voltak: az MNSz
anyagaban soha vagy csak ritkdn megjelend, eliilsd pozicidju ragvonzo
névutdk zomét az adatk6zlok is rendszerint helytelennek mindsitették, vagy
csak igen kevesen fogadtak el. Ennek a forditottja is igaz volt: amelyik
névutd a korpuszban nagy szamban fordult el6 névszo eldtti helyzetben, azt
az adatkozlok tobbsége is helyesnek tartotta ebben a pozicidban. Egy kivétel
volt: az adatkozlok koziil kevesebben fogadtak el helyesnek a Szemben a
fonokével neki nem volt sajat véleménye példamondatot, mint amilyen
gyakran az MNSz vizsgalt korpuszaban a szemben vmivel/vkivel szerkezet
megjelent; a kiillonbséget a szemben (a) vkivel és a szemben (a) vmivel
gyakorisagbeli eltérése is okozhatta; ezt egy tovabbi vizsgalat feladata
tisztazni.

3. Jelen vizsgalat

3. 1. Hipotézisek
Az elébbi két kutatds eredményei szamos tovabbi kérdést vetettek fel, tbbek
kozott a kovetkezoket:

1. Meghatarozza-e a forrasszéfaj, hogy az adott ragvonzd névutd
eliilsé vagy hatulsé poziciéban jelenik-e meg (inkabb)? Mivel a
korabban vizsgalt hiisz névuto esetében a ragos névszoi eredetiiek
mind hats6 pozicidban rogziiltek (pl. kifolyolag, vonatkozoan), az
erre vonatkozdé hipotézisink (1. hipotézis) az, hogy a szdfaj
megszabhatja a késobbi ragvonzé névutoi pozicio(ka)t.

12



A kontextus szerepe a magyar ragvonzo névutok viselkedésében

2. Eléfordulhatnak-e absztrakt jelentésii ragvonzé névutdk eliilsd
pozicioban? A szakirodalom alapjan azt feltételezziik (2. hipotézis),
hogy minél absztraktabb a jelentése egy ragvonzo névutdnak, annal
inkabb régziilt a pozicidja, méghozza a névszot kdvetod helyzetben.

3. Mennyire jellemz6 a kollokalédas a vizsgalt ragvonzé névutdkra, s
ez milyen hatassal van lehetséges pozicidikra, vagyis mennyire
jellemzd, hogy egyazon ragvonzo névutd ugyanazzal a ragos
vonzattal két pozicidban is kollokalddik? 3. hipotézisiink szerint a
kollokaciok adott esetben inkabb bizonyos névutoi poziciokra
korlatozddnak, tehat vagy eliilsd, vagy hatuls6 pozicioban
kollokalodik az adott ragvonzé névuto bizonyos elemekkel.

Jelen vizsgalat soran ugyanannak a hisz ragvonzo névutonak a viselkedését
tanulmanyoztuk az MNSz magyarorszagi korpuszan, mint az elsd két
esetben. Kivételt csak az 1. kérdés esetében tettiink, mivel ott sziikségszerii
volt egyéb ragos névszdi eredetli ragvonzo névutdk bevonasa is.

3. 2. Eredmények

Az 1. kérdésre keresve a valaszt a husz névuto kozott szerepld harom eset
(vmit illetéen, vmibdl kifolyolag, vmire vonatkozoan) mellett tovabbi ragos
névszoi eredetli ragvonzé névutdkat kerestiink. Sebestyén Arpad névuto-
monografiajaban az ,,Esetenként névutoszerii kifejezések” kozé felvett
elemek kozott a kovetkezok ragos névszoi forrasszofajuak még (Sebes-
tyénnél a ragvonzo névutok kozott csak mar réges-rég lexikalizalodott esetek
szerepelnek): ellentétben (a) vmivel/vkivel; tekintettel (a) vmire/vkire;
kapcsolatban (a) vmivel, megfeleléen (a) vminek/vkinek; mérten (a) vmihez.
Ezeknek az esetében az MNSz-bol az eliilsé névutdi poziciéra vonatkozo
100-as random mintakat kértink le.® A taldlati eredmények példakkal
szemléltetve a kovetkezok:

o cllentétben vmivel/vkivel (100; 38), pl. amennyiben koltészete,
ellentétben Adyval, Babitscsal, Kosztolanyival, a fiatal Toth
Arpdddal, tapasztalati  élményeinek metafizikai, egzisztencidlis,
etikai altalanositdas nélkiili koltoi lejegyzése (jellemzd eldfordulasok:
ellentétben azokkal/ azzal/ egymdssal/ ezzel/ velem/ veled/ veliink);
ellentétben a burzsoda dllammal/ a biintetdeljardssal/ a délelotti
helyzettel)

o tekintettel vmire (96°; 72), pl. kiilonds tekintettel azokra a téli
fagyokra (a néveldtlen jo talalatok szinte kizardlag a tekintettel

8 Lasd a 3. labjegyzetet.

? Négy darab nem megfeleld talalat volt, pl. ha a keresés mas szerkezetet adott ki, pl. nem
kielégit edzettségi dllapotara tekintettel megfontolasra javasoljuk. Ez ugyan megfelel a
megadott keresési parancsnak (fekintettel + -ra/-re ragos névszo sorrendl szerkezetek), de
nem eliilsé pozicigji benne a ragvonzé névuto.
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arra/azokra szerkezeteket tartalmaztak); kiilonos tekintettel a
benniik fellelheté kormanytulsulyra

e kapcsolatban vmivel (0; 0): a kapcsolatban van/nincs/all/marad/él
vkivel/vmivel szerkezetek kiillonb6z6 szdérendli variacidi voltak
gyakoriak, de ezekben a kapcsolatban nem névutdként jelenik meg.
Egyetlen szépirodalmi példa szerepelt a korpuszban (Tersanszkytdl),
amely névuto(szerii) hasznalatat mutatta: Nem sokdig... Nem
mondom el, mit dalmodtam. Nagyon undorito. Nagyon undorito...
Nem énmagdban, hanem aztan, kapcsolatban massal.

e megfelelGen vminek (1; 1): 6sszesen két eldl allo eset volt a kétszer
szazas random mintaban: Bourdieu a pénzt, mint tokét veszi alapul,
amely kizsakmdnyolasi, ala-folérendeltségi viszonyokat hoz létre
emberek és csoportjaik kozott — megfeleléen annak, hogy & a
tarsadalmat mint egymassal — kiilonbozé elényokért kiizdd —
embercsoportok, rétegek, osztdlyok egyiittesét fogja fel; megfelelden
a végtelen elv mivoltanak

o mérten vmihez (0; 0): a 2 talalat koziil egyik sem volt megfeleld.

Az 1. hipotézis tehat nem tarthatd, ugyanis mas ragos névszdi eredetii
ragvonz6 névutok korpuszbeli viselkedése cafolja a csak hatulsé pozicidban
valo rogziiltséget. Lathatéoan vannak olyan ragos névszobol keletkezett
ragvonzo névutok, amelyek soha vagy alig fordulnak el a névszojuk elott,
mig masok igen, bar a gyakorisaguk eltér6 az egyik és a masik helyzetben, a
ragos névszobol jelenleg keletkezd névutdk zome inkabb hatul all. Ennek
lehetséges okat masutt kell keresniink, nem a szo6fajban, hanem tébbek
kozott a névutd keletkezési idejében (a korabban keletkezett ragvonzé
névutok pozicidja szilardabb lehet), szemantikai sajatossagaiban vagy
hasznalati gyakorisagaban.

A 2. hipotézis teszteléséhez absztrakt jelentésii ragvonzé névutdkat
kerestiink névszo el6tti pozicidoban, ehhez mind a hlisz névuto atvitt értelmi
elofordulasait megnéztitkk (absztraktnak vettiink minden nem térviszonyra
torténd utalast, a metaforikus hasznalatokat is). Fontos megjegyezni, hogy a
névutok kozott vannak eleve absztrakt jelentésiiek'® is, ezeknél az volt a
kérdés, hogy feltiinnek-e eliils6 helyzetben. Els6é korben kiestek azok a
névutok, amelyek nem fordulnak eld eliilsd pozicioban (I. 2. fejezet, 1.
vizsgalat). Az elol ritkan allé ragvonzo névutdk koziil csak konkrét
hasznalata volt az dr (a) vmin/vkin szerkezetbeli névutonak, pl. dar a
Damjanich utcan. Az at igekotoként rendkiviil gyakori, biztosan névutoként
elhatarolhato esetei alig vannak. Szintén csak konkrét jelentésben szerepelt a
névszoja elott a nézve (a) vmire/vkire, pl. nézve ram, valamint a szembe (a)
vkivel/vmivel, amelyben a névutd a legtobbszor névmashoz kapcsolddott:
szembe velem/veliik, illetve szembe a szigettel. A szembe atvitt értelmi

' Eleve absztrakt jelentésii: a névuté forrasszavanak jelentése is mar absztrakt volt.
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hasznalatai inkabb igekotdi funkcidjaban jelentkeznek, pl. Jobban meg
tudom fogalmazni, miért dllok szembe a totalitarius rendszerekkel.

Egyszer-egyszer jelent meg atvitt értelemben a beliil (a) vmin, pl. mely
bankok vannak beliil ezen a szigoru limiten; az egyetemben (a) vmivel/vkivel,
pl. Ugy dontéttek, hogy kizzéteszik, egyetemben veliik a Touraine-i Miivészi
és Irodalmi tarsasag titkaranak méltatasat; a végig (a) vmin, pl. végig a
munkdk sordn, illetve a fogva (a) vmitdl, pl. negativom is megsziinteted, Azt
is, ami lehet, fogva attol, Tobbet veliink nem eshet — ez utobbi azonban
egyetlen adat, az is szépirodalmi szOveg. Tobbszor tint fel absztrakt
hasznalatban az innen (a) vmin, pl. innen a negyvenen (életkor); innen a
fizikai szenvedésen; innen haldlon; az egyiitt (a) vmivel/vkivel, pl. egyiitt
azzal az ismeretlen jo bardttal; tovabba a kezdve (a) vmitdl/vkitol, pl. kezdve
1993-t6l a kormdanyprogramig, tipikusan allitmanyt nem tartalmazé kdzbe-
vetésekben.

A névszdjuk eldtt gyakran megjelenni képes ragvonzd névutok koziil
gyakori volt absztrakt jelentésben a il (a) vmin, pl. til azon a
vagyonvesztésen, amely a fovarost azzal érte; nem is olyan konnyii mar tul a
hetvenen;'' a kizel (a) vmihez/vkihez, pl. kozel Istenhez, kozel szivemhez,
kozel témankhoz; valamint a szemben (a) vmivel/vkivel, pl. szemben azzal a
kisértéssel; Az au pair tevékenység, szemben a bébiszitterekkel, nem igényel
kiilon képzést; szemben a hagyomdnyos ldbvdltés motorokkal. Erdemes
Osszevetni a szembe (a) vmivel és a szemben (a) vmivel szerkezeteket: elol
allva a szembe a szembenhez képest sokkalta inkabb konkrét hasznalatq,
igekotoként lényegesen gyakoribb, absztrakt funkcidkra is inkabb tgy tett
szert.

Csak absztrakt értelemben hasznalatos a névutd az eltekintve (a)
vmit6l/vkitol szerkezetben, pl. eltekintve attol a dologtol, ami, hogy ugy
mondjam, csunya volt magatol; eltekintve azoktol/ettol/ezektdl; tovabba a
kivéve (a) vmit/vkit szerkezetben, pl. kivéve egyet/egyetlenegyet/egyvalakit;
kivéve Angliat; kivéve engem/minket/Ondket; kivéve azokat; A tobbi
maganhangzo hosszusdgat nem jelolte a lejegyzd, kivéve a galand szot, ahol
az els6 maganhangzora ékezetet tett: galand.

Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy a 2. hipotézis is elvethetd, mivel a
ragvonzo névutdk szép szammal szerepelnek absztrakt jelentésben névszojuk
elott allva is: absztrakt jelentésii forrasszobol névutdva valt elemek is
elfoglalhatjak az eliilsé helyet, akarcsak a konkrét és absztrakt jelentéssel
egyarant bird ragvonzo névutdok némelyike. Még a(z igen) ritkan eldl allo
névutok is szerepelnek eliilsd pozicidban absztrakt jelentésben, pl. innen

" Tovabbi kutatasra van sziikség azokra az esetekre vonatkozoan, ahol a névuténak
latszolag sajat bovitménye van, pl. Ez pedig, messze tul Heinén még Horatiusnak is kései
utodava teszi; évekkel tul halalan — azért latszolagos a boviilés, mert elképzelhetd, hogy
kimaradt a folérendelt tag, pl. messze til lévén Heinén, évekkel tul lévén halalan.
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vmin, beliil vmin. igy az eddigi, pusztan vagy féként a poziciéra alapozé
grammatikai leirasok helytelen konklizidkhoz vezettek. Az absztrakt
jelentés €s a mondat- és szerkezetbeli pozicid, valamint az adott elem egyéb
szofaju hasznalatai komplex Osszefliggést mutatnak, pl. egyes elemek csak
bizonyos viszonyszoi szerepeikben tesznek szert absztraktabb jelentésekre.

A tovabbiakban célzott vizsgalatot végeztiink, amelynek soran egyes
gyakran eldl is allo ragvonzd névutdk konkrét és absztrakt hasznalatanak
gyakorisagat az elfoglalt pozicioval vald Osszefliggésében néztiik meg. A
vmihez/vkihez kozel esetében 100-bol 17 esetben volt konkrét a névutd
jelentése, a tobbi hasznalat mind absztrakt volt, pl. Kdddrhoz kozel;
ideologiajahoz kozel; mig a kozel vmihez/vkihez esetében 100-bol 28 eset
18 esetben volt konkrét a névuto jelentése, pl. még mindig ott dalltam a belsé
savban, kozel a talapzathoz. Ez alapjan elmondhato, hogy kiterjedtebb az
absztrakt hasznalat ennek a ragvonzoé névutonak az esetében.

Megnéztik egy eleve absztrakt jelentésli forrasszofajbol keletkezett
ragvonzo névutd, a vmitdl eltekintve viselkedését is a kétféle pozicid
fuggvényében. Tipikusnak mondhato, hogy ez a névutdé a mondat elsd
felében all, a névszot kovetve, mig a névszot megelézve a mondat hatsé
traktusaban kap helyet: A4 furcsa magyardazatoktol eltekintve mégis
elmondhato, a gazdasag atlagmutatoi jo kozepesek;, Végre egy
nagyprodukcio, amely zémmel itthon késziil, eltekintve a tervezett kiilfoldi
forgatdasoktol. A névszo eldtti poziciot felvéve foleg névmasokkal
kapcsolodott 6ssze, pl. eltekintve attol/ettdl/ezektdl. Szamos ragvonzo névutd
esetében igen gyakori a névmasi szofaju vonzathoz torténé kapcsolodas,
elsdsorban absztrakt jelentésben (akar utaloszoként all ez a névmas a
mondatban, akar nem, 1. lentebb is).

A 3. hipotézis tesztelésére névmasi kollokacidkat valasztottunk ki, mivel
ezek fordultak elé a legnagyobb szamban a vizsgalt ragvonzé névutok
esetében. Kozvetleniil az egyes szerkezetekre kerestiink ra az MNSz-ben (pl.
azt kiveve, kozel ehhez). Mivel itt nincs modunk mind a hisz ragvonzoé
névutd esetében az 6sszes névmasi kollokacidé bemutatasara, néhany relevans
esetet emeliink ki.

A névszo eldtt gyakran megjelend ragvonzé névutdk névmasi kollokacioi
igen vegyes képet mutatnak (. az 1. tablazatot): némely kollokaciok
egyaltalan nem fordulnak eld (pl. ehhez kozel), mig masok nagyon gyakoriak
(kiilondsen az adott névutdé mas névmasi kollokacioihoz képest), ilyen pl. a
kivéve azt €s az eltekintve attol. Van olyan névutd, amelynek csaknem az
Osszes eliilso helyzetli példanya névmassal kollokalddik, ilyen az eltekintve
attol.
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A kontextus szerepe a magyar ragvonzo6 névutok viselkedésében

A névuto elol all A névuto hatul all
Ragvonzo Magas Mély Magas Mély
névutds hangrendti | hangrendii | hangrendii | hangrendi
szerkezet névmasi névmasi névmasi névmasi
vonzat vonzat vonzat vonzat
(db) (db) (db) (db)
kivéve vmit 20 142 5 1
kozel 5 35 0 27
vmihez/vkihez
eltekintve 3 78 56 21
vmitol/vkitol

1. tablazat: Névszo elott is el6forduld ragvonzé névutok névmasi kollokacidinak gyakorisaga

Onmagéban a névmas hangrendje nem latszik dontének a tekintetben, hogy
az adott ragvonzd névutdoval milyen poziciot felvéve kollokalddik. A
gyakorisag szempontjabol azonban érdemes megnézni, hogy milyen szerepii
a névmas ezekben a kollokaciokban, igy példaul hogy fomondatbeli
utaloszoként szerepel-e, vagy sem (ekkor persze mély hangrendl). Az
eredmények szerint a kivéve azt szerkezetben, par esetet leszamitva, a
névmas utaldszo (138 eset a 142-bol), a kozel ahhoz esetében mindig az (35
eset), mig az ahhoz kozel (0 eset a 27-bol) szerkezetben nem. Az azt kivéve
szorendli valtozat csak egyszer fordul el6 a korpuszban, viszont akkor
utalészo. Ugy tiinik, az igaz, hogy ha a névuté megel6zi a névmast, a
névmas gyakran vagy mindig utal6szd, a forditottja viszont nem all, vagyis
az, hogy ha a névutd koveti a névmast, az nem utaldszo, ugyanis az attol
eltekintve 6sszes eléfordulasaban (21 db) is mindig utalészé a névmas.

A csak hatuls6 pozicioban megjelend ragvonzé névutok esetében a
névimasokkal vald kollokalédas a 2. tablazatban szerepld eredményeket
hozta (ezeknél értelemszeriien nem volt vizsgalhatd, hogy a névuto pozicidja
milyen dsszefliggést mutat a névmas hangrendjével, csak az utobbi valtozo):

Ragvonz6 névutds Magas Mély hangrendii
szerkezet hangrendii névmasi vonzat
névmasi vonzat (db)
(db)
vminél fogva 105 42
vmit illetéen 11 100
vmibdl kifolyolag 147 16
vmire vonatkozoan 366 911

2. tablazat: Csak névszé utan el6forduld ragvonzé névutok névmasi kollokacidinak

gyakorisaga
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Erdekes esetet képez az ennél fogva és anndl fogva, mivel ezeket tobb
szotarunk mar ’igy, tehat’ jelentésii Osszetett kotoszoként irja le. Az MNSz
tanusaga szerint az ennél fogva ugyanakkor 105 esetben kiilon van irva (és
479 esetben egybe), a funkcio teljesen azonos mindketténél. Ugyanez igaz,
csak eltérd mértékben, az anndl fogva ~ anndlfogva kettosre: az eldbbi 42-
szer jelenik meg a szovegtar anyagéaban, az egybeirt varians viszont csak 12-
szer.

Mint lathato, a rogziilt pozicidju ragvonzd névutdk esetében is esetenként
eltérd, hogy milyen hangrendii névmasi vonzattal kollokalodik jellemzbéen a
névutd. Megvizsgalva, hogy a mély hangrendli névmas hanyszor funkcional
utaloszoként, azt az eredményt kaptuk, hogy a legtobbszor akként jelenik
meg (azt illetéen: 100 esetbdl 97-szer, abbol kifolyolag: 16 esetbdl 12-szer,
arra vonatkozéan: 100-as random mintaban 92-szer utaldszd, az egyetlen
kivétel az anndl fogva, ami 12-szer volt utaldszé a 42 esetbol), noha ezeknél
a névutoknal az eliilsd pozicid nem lehetséges.

A 3. hipotézis, mely szerint a kollokacidk egyazon ragos vonzat esetében
egyetlen névutdi pozicidra korlatozddnak, a névmas + ragvonzo névutod
kollokaciok esetében nem teljesen tarthatd, hiszen még ha nagy
gyakorisagbeli kiilonbségek is mutatkoztak, a tobb poziciot is felvenni képes
ragvonzé névutok szinte mind kollokalédtak névmasokkal mindkét
pozicidjukban. Az is igaz azonban, hogy az egyes névutdk altaldban
jellemzoébben jelentek meg az egyik pozicidban a masikhoz képest, és nem
talaltunk olyan esetet, ahol akar csak megkozelitdleg azonos lett volna a
kollokalédasi hajlandosag egyazon névutd €s egyazon névmas esetében
mindkét lehetséges pozicioban.
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A kontextus szerepe a magyar ragvonzé névutok viselkedésében

The role of context in the behaviour of suffix-attracting postpositions in
Hungarian

Hungarian postpositions can be divided into two groups: plain postpositions
(PPPs) and suffix-attracting postpositions (SAPPs). The main difference
between the two is that PPPs can only follow the nouns they govern, while
SAPPs are generally very mobile (e.g., eltekintve vmitdl ‘apart from sg’;
kozel vmihez ‘close to sg’). However some of them have completely fixed
back position (e.g., vmibdl kifolyolag ‘in consequence of sg’, vmire
vonatkozéan ‘relating to, in respect of sg’). The current study, using the
MNSz corpus, focuses on the connection between the semantics and position
of the SAPP (+ noun construction), and on the role of context in the use of
these constructions. It will be shown that collocations have a strong
influence on the possible positions of their SAPPs, but their frequency also
carries significant consequences.
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