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PRESENTACION

PRESENTATION

Esta nueva Lista Roja que hoy me honro en presentar es un reflejo mas de la preocupacion creciente sobre la con-
servacion de la flora vascular espafiola, uno de los activos mas relevantes de nuestra biodiversidad tanto por su riqueza,
como por su variedad y elevada endemicidad.

La elaboraciéon de esta Lista Roja es el fruto de una importante labor que, con el impulso del Ministerio de Medio
Ambiente, y Medio Rural y Marino, ha realizado el colectivo de los botanicos de Espafia, verdaderos especialistas de
primera linea. Su impecable trabajo nos permite ahora disponer de un conocimiento muy valioso para una mejor ges-
tién de la flora amenazada.

El notable trabajo realizado se encuentra al servicio del cumplimiento de algunos objetivos muy relevantes en el
marco la Ley 42/2007, del Pattimonio Natural y de la Biodiversidad, convirtiéndose en un instrumento para el cono-
cimiento que formard parte del Inventario Espafiol del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad. Asimismo, es una he-
rramienta para la conservacion, ya que nos aporta informacion muy importante para el desarrollo del Listado de
Especies Silvestres en Régimen de Proteccion Especial, y nos permitira realizar la evaluacion periddica del estado de
conservacion de la flora que allf se incluya.

La participacién de tantos botanicos de Universidades, Centros de Investigacién, Comunidades Auténomas, etc, es
el mejor aval para la calidad de este trabajo. Como Director General de Medio Natural y Politica Forestal deseo expre-
sar mi felicitacion a todos ellos, al tiempo que animarles a continuar la excelente labor que estan llevando a cabo con
la flora en el marco del Inventatio Nacional de Biodiversidad.

Jost: Luis HERRANZ SAEZ
Director General de Medio Natural y Politica Forestal
Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino

This new Red List, which I am honoured to present today, is yet another reflection of the growing concern for the conservation of Spa-
nish vascular flora, one of the most important assets in our biodiversity for its wealth as well its variety and elevated endemicity.

The creation of this Red List is the outcome of important work that, with the impetus of the Ministry of the Environment and Rural
and Marine Areas, has gathered together all of the botanists in Spain, true front line specialists. Their impeccable work has provided us
with very valuable knowledge for the improved management of threatened flora.

The remarkable work carried out has served to fulfil some of the very significant objectives within the framework of Law 42/2007,
on Natural Assets and Biodiversity, making it an instrument for knowledge that will form part of the Spanish Inventory of Natural As-
sets and Biodiversity. In addition, it is a tool for conservation as it provides us with very important information for the creation of the
Specially Protected Wild Species List and will allow us to carry out the periodic evaluation of the state of conservation of the flora in-
cluded in the list.

The participation of so many botanists from universities, research centres, autonomous regions, etc, is the best guarantee for the qua-
lity of this work. As Director General of the Environment and Forestry Policy, I would like to congratulate all of them and encourage

them to continue the excellent work they are carrying out with the flora within the framework of the National Biodiversity Inventory.

Jost: Luis HERRANZ SAEZ
Director General of the Environment and Forestry Policy

Ministry of Environment and Rural and Marine Affairs
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Hace ya ocho afios vefa la luz la Lista Roja de la Flora Vascular Espafiola, fruto de la encomiable labor de numero-
sos botanicos e instituciones, desde universidades y centros de investigacién hasta administraciones autonémicas y es-
tatal. Hoy, el conocimiento sobre nuestra flora vascular se ha multiplicado, y, en paralelo, la atencién y los medios
dispensados desde las administraciones responsables de su conservacion. Una prueba de ello es el proyecto AFA (Atlas
de Flora Amenazada, iniciativa del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino), que se encuentra a punto
de finalizar su tercera fase y ya se esta planificando la cuarta.

En este contexto, la experiencia adquirida aconsejé la revision de la Lista Roja 2000, lo que se tradujo en 2007 en una
nueva Lista que actualiza la panoramica del estado de conservacion de nuestra flora vascular. La evolucion continua
de un instrumento tan relevante como la Lista Roja constituye una contribucién muy valiosa para afrontar algunos
retos del futuro con mayores garantfas, como la Estrategia Mundial de Flora (GSPC) o el objetivo 2010, ambos en el
marco del Convenio de Diversidad Biologica.

El cumplimiento de estos objetivos, en cualquier caso, se encuentra al servicio de un fin dltimo: la conservacion de
nuestra riqueza botanica. Y aqui, la nueva Lista Roja, que me honra presentar, se configura como un instrumento cen-
tral. Debera guiar la proteccion de la flora vascular amenazada (por ejemplo, a través del Listado de Especies Silves-
tres en Régimen de Proteccion Especial o de los Catdlogos nacional y autonémicos), orientando también las acciones
de conservacion i situ y ex sitn que afronten los gestores de este patrimonio natural.

Para finalizar, deseo felicitar a los numerosos botanicos, instituciones y administraciones que han participado por su
excelente labor, que desde el Ministerio deseamos seguir promoviendo, y les animo a proseguir esta linea claramente
ascendente para el mejor conocimiento y conservacion de la extraordinaria flora vascular espafiola.

RICARDO GOMEZ CALMAESTRA

Director Técnico del Inventario Nacional de Biodiversidad
Direccién General de Medio Natural y Politica Forestal
Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino

It has been eight years since the launch of the Red List of Spanish Vascular Flora, a consequence of the laudable work carried out by
numerous botanists and institutions, from universities and research centres through to regional and State authorities. Today, knowledge
concerning our vascular flora has multiplied, and, simultaneously, so has the care and means distributed from the authorities responsible
for its preservation. Evidence of this is the Atlas of Threatened Flora project (AFA in Spanish), an initiative from the Ministry of the
Environment and Rural and Marines Areas, which is about to finish its third stage with the fourth already being planned.

In this context, the experience acquired made it advisable to review the Red List from 2000, which led to a new List in 2007. This new
list updates the preservation status overview of our vascular flora. The ongoing evolution of an instrument as relevant as the Red List
represents an extremely estimable benefaction in tackling certain future challenges with more guarantees, such as the Global Strategy for
Plant Conservation (GSPC) or the 2010 Target, both within the framework of the Convention on Biological Diversity.

In any case, compliance with these objectives serves an ultimate purpose: preservation of our botanical wealth. And here, the new Red
List, which I am honoured to present, represents a core instrument. It must guide protection of threatened vascular flora (i.e., through
the Specially Protected Wild Species List or the national and regional Catalogues), likewise targeting i situ and ex situ preservation actions
by those that look after this natural heritage.

Lastly, I should like to congratulate the great many botanists, institutions and authorities that have taken part for their tremendous work,
and which we at the Ministry wish to continue promoting, and I encourage them to continue along this clearly advancing line for greater

knowledge and preservation of the extraordinary Spanish vascular flora.

RICARDO GOMEZ CALMAESTRA
Technical Director of the National Biodiversity Inventory
Directorate General of the Environment and Forestry Policy

Ministry of Environment and Rural and Marine Affairs




ELABORACION DE LA LISTA ROJA 2008 DE LA FLORA VASCULAR ESPANOLA

CREATION OF THE 2008 RED LIST OF SPANISH VASCULAR FLORA

J.A. ALGARRA, P. BLAscO, R. CARBALLAL, F. DOMINGUEZ, M.V. MARRERO Y J. C. MORENO SAIZ

La Lista Roja 2000 (VV.AA. 2000) supuso un pequefio hito
en el conservacionismo vegetal espafiol, con la participacién
de un centenar de botanicos y el empleo de las categorias de
amenaza de UICN (1994). Qued6 asi rota una cierta tradicion
de falta de coordinacién o interés por la proteccion de la flora
espafiola, al tiempo que obligd a usar una determinada meto-
dologfa de trabajo, acudiendo a criterios semicuantitativos y
explicitos para justificar la catalogacién de las plantas amena-
zadas en las categorfas UICN. Aquel grupo de trabajo, que em-
pez6 intercambiando borradores regionales tras una reunion
en Valencia, culminé celebrando un pequefio congreso en Mi-
raflores de la Sierra durante el otofio de 1999, del que son he-
rederos no solo aquella Lista Roja, sino el proyecto del Atlas
de Flora Amenazada (AFA) y la propia constitucién de la So-
ciedad Espanola de Biologia de la Conservaciéon de Plantas
(SEBCP).

La Lista Roja 2000 incluy6 1.149 especies y subespecies ame-
nazadas, mas otras 265 que hubieron de dejarse dentro de la
categoria de Datos Insuficientes (DD). Todas estas plantas se
evaluaron, para todo el ambito territorial espafiol, con la mejor
informacién disponible por aquellas fechas, que no siempre
resulté satisfactoria. El Inventatio Nacional de Biodiversidad
del Ministerio de Medio Ambiente, a la par que proyectos re-
gionales encargados por la mayoria de las Comunidades Au-
ténomas, estaban comenzando, o empezarian poco después, a
financiar estudios dirigidos a profundizar en dicho conoci-
miento. El proyecto AFA dio lugar desde entonces al Atlas y
Libro Rojo (Bafiares ¢z al., 2004) y a su primera adenda (Bafia-
res et al., 2007), con trabajo de campo desempefiado ad hoc para
estas publicaciones, reevaluandose la situacion de riesgo de
466 y 35 taxones, respectivamente.

UICN (2001) entretanto, como resultado de un proceso de
revision de sus categotias, vari6 en 2001 no solo la definicion de
las  mismas, sino incluso su ndamero (version 3.1,
http:/ /iucn.org/themes/ssc/redlists/RLcats2001booklet.html).
Los cambios respondian al animo de corregir disfunciones,
pero también al de permitir el empleo de aquéllas en un am-
bito meramente regional (Girdenfors ez a/., 2001). Si bien que-
daban mejor acotadas ahora las categorias y criterios, incluso
con manuales de aplicacién (http://app.iucn.org / webfiles
/doc/SSC/RedList/RedListGuidelines.pdf ), la comparacion
del estado de conservacion de las plantas individuales, y mas
de la flora espafiola en conjunto, quedaba comprometida a
partir de entonces al haber cambiado la definicion de los ni-
veles de amenaza (Dominguez ¢z al., 2007).

Al existir un desajuste entre plantas catalogadas con distinto
esquema de categorfas UICN, se hacia necesario emprender
una actualizacion de la lista roja espafiola. A ello se le unia que
el estado de conservacion de las especies no es inamovible y

The 2000 Red List (V.V.A.A., 2000) represented a small
challenge for the conservation of Spanish vegetation, with
the participation of hundreds of botanists and use of the
(1994) IUCN threat categories. From this point on, a certain
leaning towards a lack of coordination or interest for the
protection of Spanish flora was changed for good when it
became necessary to use a specific work methodology using
semi-quantitative and detailed criteria to justify the cata-
loguing of the threatened plants under the [UCN categories.
That work group, which began by interchanging regional
drafts after the meeting in Valencia, ended up holding a small
conference in Miraflores de la Sierra during the Autumn of
1999, which resulted not only in the Red List but also the
Atlas of Threatened Flora (AFA in Spanish) project and
even the establishment of the Spanish Biology Society for
the Conservation of Plants (SEBCP).

The 2000 Red List included 1,149 threatened species and
subspecies, as well as another 265 that had to be placed
under the category of Data Deficient (DD). All of these
plants were evaluated throughout the Spanish territory with
the best information available at that time, which was not al-
ways satisfactory. The National Biodiversity Inventory of the
Ministry of the Environment as well as regional projects set
up by the majority of the Autonomous Communities, were
beginning, or would begin shortly after, to finance studies
directed towards gaining more knowledge on this topic.
From this point onwards, the AFA project resulted in the
Atlas and Red Book (Bafares ¢z al, 2004) and its first ad-
dendum (Bafares ez al., 2007) with ad hoc fieldwork carried
out for these publications, re-evaluating the risk situation of
466 and 35 taxa respectively.

Meanwhile, after reviewing its categories, [IUCN (2001)
changed not only the definition of the categories but also its
number in 2001 (version 3.1, http://iucn.org/themes/ssc
/redlists/RLcats2001booklet.html). The changes responded
to the aim to correct errors and also to the aim to allow the
employment of these in a merely regional atmosphere (Git-
denfors ez al., 2001). If it appeared that the categories and
criteria were now more clearly marked, and even came with
application manuals (http://app.iucn.org/webfiles /doc/SSC
/RedList/RedListGuidelines.pdf), the comparison of the
state of conservation of the individual plants and further-
more of the Spanish flora as a whole was compromised
from this point on, as the definitions of the threat levels had
changed (Dominguez, e/ al., 2007).

As there were misalignments in the plants catalogued, due
to use of different IUCN category outlines, it became nec-
essary to update the Spanish Red List. Added to this was the

fact that the state of the conservation of species can change
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debe ser examinado cada cierto tiempo. Aunque UICN no in-
dica mas que “la reevaluacion de los taxones (...) debetfa rea-
lizarse a intervalos apropiados”, implicitamente habla de
lustros o periodos similares al referirse a que no deben reba-
jarse las categorfas de amenaza nunca antes de cinco afios, en
el mejor de los casos.

Por ello, el proyecto AFA inici6 en su tercera fase la elabo-
racion de tal lista roja. Utilizé como punto de partida todas las
especies que ya se habian evaluado conforme a las categorias
UICN de 2001, exactamente 747. Estas procedian del Libro
Rojo espafiol y de su adenda, pero también se incorporaron las
plantas que el Libro Rojo de Baleares (Siez & Rosselld, 2001)
y la Lista Roja de la flora vascular de Andalucia (Cabezudo e
al., 2005) hubieran evaluado en sus respectivos territorios,
siempre y cuando estos enclaves coincidieran con los tnicos
espafioles de las respectivas plantas.

Para la revision de los taxones restantes se invitd a participar
a una cincuentena de expertos, normalmente los responsables
de los equipos de trabajo de AFA. A ellos se les pidié que eva-
luaran un numero variable de plantas de su especialidad o te-
rritorio, cumplimentando un estadillo al efecto. En ¢l se
inquirfa por los cambios nomenclaturales o taxonémicos desde
la Lista Roja 2000, por el grado de conocimiento sobre la es-
pecie, por la categoria y criterios de amenaza, y por las refe-
rencias y publicaciones sobre los aspectos resefiados. Se querfa
asi tener un documento justificativo de la categoria de cada
planta, para distribuirlo entre ese colectivo de expertos para
su exposicion y ctitica, y para incorporatlo mas adelante a la
documentacion del Inventario Nacional de Biodiversidad.

Después de seis meses de trabajo, coordinado por un comité
regional al efecto, se elabor6 un borrador de la lista roja que se
difundié a través de la pagina web de la SEBCP
(http:/ /www.conservacionvegetal.org) y que sirvié de docu-
mento de trabajo para la discusion durante el 111 Congreso de
la SEBCP celebrado en Tenerife, en septiembre de 2007. Alli,
los expertos participantes, mas los asistentes a los respectivos ta-
lleres, tuvieron la oportunidad de discutir y enmendar la inclu-
sion de las diferentes especies y la adjudicacion de sus
respectivas categorfas UICN. A participar en estas tareas estu-
vieron expresamente invitados los principales jardines botanicos
espafioles, al tiempo que diversos mondgrafos de géneros para
Flora iberica. 1.os manuscritos aparecidos, incluso en fase de bo-
rrador, han sido utilizados cuando los autores de esta Lista los
consideraron pertinentes.

Para finalizar, los trabajos de correccion y edicion posterio-
res al congreso se unieron a una ultima fuente de informacién:
los resultados de los analisis sobre la evolucién demografica de
una treintena de especies seguidas a lo largo del proyecto AFA,
y para los que se obtuvo su nivel de amenaza de acuerdo con
los criterios A y E de catalogacion.

and must be examined every so often. Although IUCN only
mentions “the re-evaluation of the taxa (...) must take place
at appropriate intervals”, it implicitly refers to lustrums or
similar periods when stating that the threat categories should
never be reduced before five years, in the best of cases.

As such, in its third phase, the AFA project began with
the creation of said Red List. As a starting point, it used all
of the species that had already been evaluated in accordance
with the IUCN 2001 categories, 747 to be precise. These
came from the Spanish Red Book and its addendum, but the
plants that the Balearic Islands’ Red Book (Saez & Rossello,
2001) and the Red List of vascular flora of Andalusia
(Cabezudo ez al., 2005) had evaluated in their respective ter-
ritoties were also included, in situations where these enclaves
were the only Spanish areas containing the respective plants.

For the review of the remaining taxa, around fifty experts
were invited to participate, normally those responsible for the
AFA work teams. They were asked to evaluate a variable
number of plants within their speciality or territory by com-
pleting a status summary to this effect. It covered aspects in-
cluding nomenclatural or taxonomic changes since the 2000
Red List, the degree of knowledge of the species, the threat
categories and criteria and the references and publications on
the aspects described. In this manner, it was intended to cre-
ate a document that would justify the category of each plant,
in order to distribute it amongst that group of experts for its
exhibition and review and to incorporate it, in future, into the
documentation of the National Biodiversity Inventory.

After six months work, coordinated by a regional com-
mittee set up to this effect, a draft was written up of the Red
List that was posted on the SEBCP web page (http://www.
conservacionvegetal.org) and which served as a working doc-
ument for the discussion held during the 3rd SEBCP Con-
ference held in Tenerife, in September 2007. At this event,
the participating experts, as well as the assistants of the re-
spective workshops, had the opportunity to discuss and rec-
tify the inclusion of the different species and their
corresponding IUCN categories. The main Spanish botani-
cal gardens as well as diverse genus Flora iberica monographs
were expressly requested and invited to participate in these
tasks. All of the existing manuscripts, including those in the
draft phase, were used when the authors of this List con-
sidered it appropriate.

To conclude, the correction and editing works subsequent
to the conference were added to a final source of informa-
tion: the results of the analysis on the demographic evolu-
tion of around thirty species monitored throughout the
duration of the AFA project and for those species whose
threat level was obtained in accordance with criteria A and E

of the cataloguing,
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DESCRIPCION DEL CONTENIDO Y DE LAS CATEGORIAS UICN 2001

DESCRIPTION OF THE 2001 IUCN CONTENT AND CATEGORIES

El objetivo de la lista roja 2008 ha sido reunir y actualizar la
relacion de las plantas silvestres mas amenazadas del Estado,
tratando de establecer prioridades de conservacion. La clasifi-
cacion del grado de amenaza ha seguido las categorias pro-
puestas por la Unién Mundial de la Naturaleza (UICN) en
2001.

El listado se presenta en cuatro apartados: las especies y su-
bespecies extintas (EX) o con alguna categoria de amenaza
(CR, EN y VU), las especies catalogadas como Casi Amena-
zadas (NT), los taxones de Menor Preocupacion (LC) y las
plantas con Datos insuficientes (DD). Ademds, se mencionan
en anexo los taxones descatalogados.

En cada grupo, el listado se presenta ordenado alfabética-
mente primero por familias y luego por taxones. Para la clasi-
ficacion se ha seguido a Brummit, R.K., 1992. (Vascular plant
Sfamilies and genera. 804 pag. The Royal Botanic Gardens, Kew). -
Entre corchetes se indica el nombre cientifico con que apare-
ci6 en la Lista Rojo 2000, caso de haber cambiado. Con un as-
terisco (*) detras de los autores de la especie aparecen las
plantas estudiadas en las tres fases del proyecto AFA, a través
de un estudio de campo y siguiendo un mismo manual de me-
todologfa.

Dentro del primer apartado, a cada tax6n (definido por un
binomen o trinomen, bien sea especie o subespecie y por el
autor o autores de su descripcion para la ciencia) le sigue la
abreviatura adoptada por la UICN para la categorfa de ame-
naza asignada —enmarcada con diferente gradaciéon de color
segin su grado de amenaza—, salvo para las extintas —en
negro—. Finalmente aparecen las notaciones de los criterios y
subcriterios utilizados. En las siguientes divisiones, solo se enu-
meran los taxones, obviando la categoria UICN, idéntica para
todos.

Una descripcion precisa de las categorias y criterios se puede
encontrar en el manual UICN (2001). Categorias y Criterios de la
Lista Roja de la UICN: versidn 3.1. Comision de Supervivencia de Es-
pecies de la UICN. UICN, Gland, Sniza y Canbridge, Reino Unido.
33 pp. A continuacion, se reproducen las definiciones de las
categorias ofrecidas en dicho manual (figura 1), y se resumen
(tabla 1) los criterios y subcriterios para adjudicar las catego-
rias CR, EN o VU.

The objective of the 2008 Red List has been to bring to-
gether and update the summary of the most threatened wild
plants in the country and to establish conservation priori-
ties. The classification of the degree of threat has been in
line with the categories proposed by the International Union
for the Conservation of Nature IUCN) in 2001.

The list is presented in four sections: species or subspecies
that are extinct (EX) or fall under some threat category (CR-
critical, EN-endangered and VU-vulnerable), species cata-
logued as Near Threatened (NT), the taxa classified as Least
Concern (LC) and the plants that are Data Deficient (DD).
In addition the taxa removed from the catalogue are men-
tioned in the appendix.

In each group, the list is organised alphabetically by fam-
ily first and then by taxa. The classifications were made fol-
lowing Brummit, R.K., 1992 (Vascular plant families and genera.
804 pag. The Royal Botanic Gardens, Kew). - The scientific name
with which it appeared in the 2000 Red List is indicated in
square brackets, in case it has changed since then. Beside the
names of the authors of the species, the plants studied in
the three phases of the AFA project, through a field study
and following the same methodology manual, are marked by
an asterisk (¥).

Within the first section, each taxon (defined by a binomen
or trinomen, whether it be a species or subspecies and by
the author or authors of its scientific description) is followed
by the abbreviation used by IUCN for the assigned threat
category, marked with a different gradation of colour ac-
cording to its degree of threat, excluding the extinct ones, in
black. Finally, the notations of the criteria and subcriteria
used are included. In the following divisions, the taxa are just
numbered, and not provided with the IUCN category that is
identical for all of them.

A precise description of the categories and criteria can be
found in the IUCN manual (2007). IUCN Red List Categories
and Criteria: version 3.1. IUCN Species Survival Commission.
IUCN, Gland, Switzerland and Cambridge, United Kingdom. 33
pp. The following shows the definitions of the categories in-
cluded in said manual and summarises the criteria and sub-
criteria for the awarding of the categories CR, EN or VU
(table 1).




Descripcion del contenido y de las categorias UICN 2001

Tabla 1. Resumen de los criterios y subcriterios utilizados para adjudicar las categorias UICN (2001)
Table 1. Summary of the criteria and sub-criteria used to award the IUCN categories (2001)

CriTerios (A-E) EN PeLIGRO CRiTICO EN PELIGRO
A. Reduccion del contingente total de individuos maduros
1. Reduccion reversible y detenida > 90% en 10 afios >70% en 10 afios > 50% en 10 afios
o 3 generaciones 0 3 generaciones o 3 generaciones
2. Reduccion en curso > 80% en los dltimos > 50% en los ultimos > 30% en los dltimos
10 aflos o 3 generaciones 10 afos o 3 generaciones 10 aflos o 3 generaciones
3. Reduccion proyectada > 80% en los proximos > 50% en los proximos > 30% en los proximos
10 aflos o 3 generaciones 10 afos o 3 generaciones 10 aflos o 3 generaciones
4. Reduccion en curso y proyectada > 80% en 10 afios > 50% en 10 afios > 30% en 10 afios
o0 3 generaciones, incluyendo 0 3 generaciones, incluyendo o 3 generaciones, incluyendo
tiempo pasado y futuro tiempo pasado y futuro tiempo pasado y futuro

Estos cuatro subctiterios han de basarse en alguno de los siguientes elementos: (a) observacion directa; (b) indice de abundancia apropiado para el taxén;
(c) reduccion del area de ocupacion, extension de presencia y/o calidad del habitat ; (d) niveles de explotacion reales o potenciales; () efecto de taxones
introducidos, hibridacion, patdgenos, contaminantes, competidores o parasitos.

B. Distribucion geogréfica reducida (*)
1. Extensién de presencia <100 km? < 5.000 km? < 20.000 km?
2. Area de ocupacion <10 km? <500 km? < 2.000 km?

Y al menos dos de los siguientes subcriterios:
(a) Fragmentacion severa o:

‘ 1 sola localidad ‘ No mis de 5 localidades ‘ No mas de 10 localidades

(b) Disminucién continua basada en: (i) extension de presencia; (if) 4rea de ocupacion; (iii) drea, extension y/o calidad del hibitat; (iv) nimero de locali-
dades o poblaciones; (v) numero de individuos maduros.

(c) Fluctuacién extrema basada en: (i) extension de presencia; (ii) 4rea de ocupacion; (iii) nimero de localidades o poblaciones; (iv) nimero de individuos
maduros.

C. Nimero de individuos maduros y disminucion continua

| <250 | <2500 | <10.000

Y alguno de los siguientes subcriterios:

1. Disminucion continua ‘ 25% en 3 afios o 1 generacion ‘ 20% en 5 afos o 2 generaciones 10% en 10 afios
0 3 generaciones

2. Disminucién continua observada, proyectada o inferida y una de las siguientes caracteristicas:

(a) Estructura de la poblacién en una de las dos opciones siguientes

(i) Ninguna poblacién contiene mas de:

| 50individuos | 250 individuos | 1.000 individuos

(i) Esta en algunas poblacién al menos el:
| 90% de los individuos | 95% de los individuos | 100% de los individuos

(b) Fluctuaciones extremas en el nimero de individuos maduros

D. Numero de individuos maduros

<50 <250 1. <1.000

2. Area de ocupacion <20 km®
o menos de 5 localidades,
con amenazas constatables

E. Analisis cuantitativo que sefiale la probabilidad de extincion

50% en 10 afios o 3 generaciones 20% en 20 aflos o 5 generaciones 10% en 100 afos

(*) Extension de presencia es el drea contenida en el poligono dibujado con los puntos periféricos que unen los lugares donde se presenta un taxén. Area
de ocupacion es el drea donde realmente se encuentra el taxon, ya que la extensién de presencia puede incluir zonas donde no se encuentre o donde
el habitat no sea el adecuado.
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EXTINTO ..

“Un tax6n esta Extinto cuando no queda ninguna duda razonable de

que el dltimo individuo existente ha muerto. Se presume que un
taxo6n esta Extinto cuando prospecciones exhaustivas de sus habitats,
conocidos y/o esperados, en los momentos apropiados (diarios, es-
tacionales, anuales), y a lo largo de su drea de distribucion histérica,
no ha podido detectar un solo individuo. Las prospecciones deberan
ser realizados en periodas de tiempo apropiados al ciclo de vida y

formas de vida del taxon.”

EXTINTO EN ESTADO SILVESTRE........cccocevenreenenennend
“Un taxén esta Extinto en Estado Silvestre cuando sélo sobrevive
en cultivo, en cautividad o como poblacién (o poblaciones) natura-
lizadas completamente fuera de su distribucion original. Se presume
que un taxon esta Extinto en Estado Silvestre cuando prospecciones
exhaustivas de sus habitats, conocidos y/o esperados, en los mo-
mentos apropiados (diarios, estacionales, anuales), y a lo largo de su
area de distribucion histérica, no han podido detectar un solo indi-
viduo. Las prospecciones deberan ser realizadas en periodos de

tiempo apropiados al ciclo de vida y formas de vida del taxén.”

EXTINTO A NIVEL REGIONAL.

“Categorfa para un taxén cuando no hay una duda razonable de que

el dltimo individuo capaz de reproducirse en la regién ha muerto o
desaparecido de la naturaleza en la region, o en el caso de ser un an-
tiguo taxon visitante, el ultimo individuo ha muerto o desaparecido
de la naturaleza en la region. La fijacion de cualquier limite de tiempo
para su inclusion en la lista como RE se deja a la discrecion de la au-
toridad regional de la Lista Roja, pero en ningun caso debe ser una
fecha anterior a 1500 D.C.”

EN PELIGRO CRITICO

“Un tax6n esta En Peligro Critico cuando la mejor evidencia dispo-

nible indica que cumple cualquiera de los criterios “A” a “E” para En
Peligro Critico del cuadro adjunto, y, por consiguiente, se considera
que se esta enfrentando a un riesgo extremadamente alto de extin-

cién en estado silvestre.”

EN PELIGRO .

“Un taxén esta En Peligro cuando la mejor evidencia disponible in-

dica que cumple cualquiera de los criterios “A” a “E” para En Peli-
gro del cuadro adjunto y, por consiguiente, se considera que se esta

enfrentando a un riesgo muy alto de extincion en estado silvestre.”

VULNERABLE -UU

“Un taxén es Vulnerable cuando la mejor evidencia disponible indica

que cumple cualquiera de los criterios “A” a “E” para Vulnerable del
cuadro adjunto y, por consiguiente, se considera que se esta enfren-

tando a un riesgo alto de extincion en estado silvestre.”

CASI AMENAZADO m

“Un taxén esta Casi Amenazado cuando ha sido evaluado segun los

criterios y no satisface, actualmente, los criterios para En Peligro Cri-
tico, En Peligro o Vulnerable; pero estd proximo a satisfacer los cri-

terios, o posiblemente los satisfaga, en el futuro cercano.”

PREOCUPACION MENOR e

“Un taxén se considera de Preocupacion Menor cuando, habiendo

sido evaluado, no cumple ninguno de los criterios que definen las
categorfas de En Peligro Critico, En Peligro, Vulnerable o Casi Ame-
nazado. Se incluyen en esta categoria taxones abundantes y de am-

plia distribucién.”

DATOS INSUFICIENTES .......cocviniiiiiiiiiiicniectecniecnns m

“Un taxon se incluye en la categoria de Datos Insuficientes cuando
y g

no hay informacion adecuada para hacer una evaluacion, directa o
indirecta, de su tiesgo de extincion basdndose en la distribucion y/o
condicién de la poblacion. Un taxén en esta categoria puede estar
bien estudiado, y su biologfa ser bien conocida, pero carecer de los
datos apropiados sobte su abundancia y/o distribucién. Datos In-
suficientes no es por lo tanto una categorfa de amenaza. Al incluir un
taxon en esta categoria se indica que se requiere mas informacion, y
se reconoce la posibilidad de que investigaciones futuras demues-
tren que una clasificacion de amenazada pudiera ser apropiada. Es
importante hacer un uso efectivo de cualquier informacion disponi-
ble. En muchos casos habra que tener mucho cuidado en elegir entre
Datos Insuficientes y una condicién de amenaza. Si se sospecha que
la distribucion de un taxén estd relativamente circunscrita, y si ha
transcurrido un periodo considerable de tiempo desde el ultimo re-
gistro del taxén, entonces la condicion de amenazado puede estar

bien justificada.”

NO EVALUADO m

“Un tax6n se considera No Evaluado cuando todavia no ha sido cla-

sificado en relacion a estos criterios.”

Figura 1: Definiciones de las categorias UICN (2001)

Figure 1: Definitions of the IUCN (2001) categories
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25 QUESTIONS ON THE 2008 RED LIST

J.C. MORENO, L. SUAREZ Y F. TAPIA

¢Se ha evaluado la categoria de amenaza de toda la
flora vascular espafola?

Indirectamente, si. Ademas de revisarse el estado de con-
servacion de las 1.414 especies de la Lista Roja de VV.
AA. (2000) (en adelante LR 2000), se han afiadido todas
las plantas que los botanicos espafioles han considerado
que tenfan ahora un estado de conservacion deficiente.

¢Cuantas especies se han revisado expresamente
para esta LR 2008?

Se han considerado validas las categorias de amenaza ad-
judicadas en el Libro Rojo y su adenda (Bafares ef al.
2004, 2007), en el Libre vermell balearico (Saez & Rosse-
116 2001) y en la Lista Roja de Andalucia (Cabezudo ¢z al.
2005), todas ellas conforme a las categorfas UICN de
2001. Esto sumaba un total de 747 taxones revisados,
aunque no se cerro la puerta a posibles modificaciones.
Quedaban aun por trabajar, al menos, las 735 integrantes
de la LR 2000 que atn no habian sido reevaluadas hasta
la fecha.

¢Cuanto ha contribuido el proyecto AFA en la cate-
gorizacion de estas plantas?

A'lo largo de sus tres fases hasta la fecha, y empleando
una metodologia comin desde su inicio, se ha trabajado
en el campo con 551 taxones y determinado su nivel de
amenaza (los que llevan * en la lista)

¢Cuantos taxones comprende la LR 2008?

Hay un total de 1.571 especies y subespecies repartidas
por las distintas categorfas UICN, lo que no quiere decir
que todas estén amenazadas.

¢Cuantas plantas vasculares se consideran extintas
en Espafia?

Veinticinco taxones se consideran extintos en Espafia. De
ellos, 15 sobreviven silvestres en otros paises, 4 mds se
mantienen conservados ex sifu, pero hay 6 de los que no
tenemos otra cosa que testimonios desaparecidos: Car-
duncellus matritensis, Kunkeliella psilotoclada, Nolletia chrysoco-
moides, Normania nava, Pharbitis preauxii y Tanacetun: funkii.

De esas extinciones, ¢algunas plantas estaban toda-
via vivas en 2000?

Si, cuatro de ellas tenfan categoria CR (Marsilea strigosa, Nor-
mania nava'y Kunkeliella psilotoclada) o EN (Polygonum robertii).

Has the threat category for all Spanish vascular flora
been evaluated?

Indirectly, yes. As well as reviewing the state of conserva-
tion of the 1,414 species in the Red List by various authors
(2000) (hereinafter 2000 RL), all of the plants that the Span-
ish botanists considered as having a deficient state of con-

servation, have been added.

Exactly how many species have been reviewed for the
2008 RL?

The threat categories provided in the Red Book and its ad-
dendum (Bafares ¢z al. 2004, 2007), in the L/ibre vermell from
the Balearic Islands (Siez & Rossell6 2001) and in the An-
dalusian Red List (Cabezudo e# a/. 2005) have been consid-
ered as valid and are all in accordance with the 2001 ITUCN
categorties. This amounted to a total of 747 reviewed taxa,
although the door was not closed to possible modifications.
At least the 735 included in the 2000 RL that to the present

time had not yet been re-evaluated, were still to be studied.

How much has the AFA project contributed to the ca-
tegorisation of these plants?

Throughout its three phases up to the present time, and by
employing the same methodology from the start, fieldwork
has been carried out on 551 taxa and their level of threat has

been defined (those that have an * beside them in the list)

How many taxa does the 2008 RL cover?
There are a total of 1,571 species and subspecies distrib-
uted amongst the different IUCN categories, which is not

to say that all are threatened.

How many vascular plants are considered to be extinct
in Spain?

Twenty-five taxa are considered to be extinct in Spain. Of
these, 15 survived in the wild in other countties, 4 others are
conserved ex sitn, but for the remaining 6 all we have are
testimonies to their disappearance: Carduncellus matritensis,
Kuntkeliella psilotoclada, Nolletia chrysocomoides, Normania nava,

Pharbitis preanxii and Tanacetum funfkii.

Out of these extinct plants, were any still existent in
2000?

Yes, four of them fell under the CR category (Marsilea
strigosa, Normania nava and Kunkeliella psilotoclada) or the EN

category (Pohygonum robertii).
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7.

10.

¢Hay, por el contrario, alguna especie que se consi-
derara extinta en 2000 y de la que ahora se conozca
alguna poblacion viva?

Efectivamente, también se han dado hasta seis de estos
casos: una planta se ha reintroducido en su medio natu-
ral (Diplotaxis siettiana), y de otras se han descubierto po-
blaciones nuevas o que se crefan desaparecidas, gracias a
los trabajos del propio proyecto AFA u otros equivalen-
tes sufragados con fondos europeos o autonémicos (Hzp-
pocrepis prostrata, Astragalus nitidiflorus, A. oxyglottis, Carex
helodes y Linaria intricata).

¢Cuantas plantas vasculares hay amenazadas en Es-
pafia?

TLa LR 2008 contiene 1.196 taxones amenazados, es decit,
que cumplen los criterios de UICN para las categorias
CR, EN o VU (tabla 1).

On the other hand, are there any species that were
considered extinct in 2000 and have now been found
to be in existence?

Yes indeed, there have also been up to six cases of this:
one plant has reintegrated into its natural environment
(Diplotaxis siettiana), and new populations of others that
were believed to have disappeared, have been found
thanks to the work of the AFA project or other equiva-
lents defrayed by European or Autonomous Community
tunds Hippocrepis prostrata, Astragalus nitidiflorus, A. oxy-

glottis, Carex helodes and Linaria intricata).

How many threatened vascular plants are there in
Spain?

The 2008 RL contains 1,196 threatened taxa, in other
words, that comply with the IUCN criteria for the CR, EN
or VU categories (table 1).

Tabla 1: Numero de taxones de la LR 2000 y de la LR 2008 segun sus categorias UICN de amenaza

(1994 y 2001 respectivamente)

Table 1: Number of taxas from 2000 RL and 2008 RL according to IUCN threat categories (1994

and 2001, respectively)

CATEGORIA DE AMENAZA LR 2000 LR 2008
EX, EWo RE 21 25
CR 164 308
EN 244 278
VU 720 610
NT - 172
DD 265 133
LC - 45

¢Eso significa que cada vez hay mas plantas ame-
nazadas en Espafia?

La respuesta es compleja, porque las categorias de UICN,
y el umbral para considerar una planta amenazada, han
ido cambiando con el tiempo. En 1984 (Barreno e al.
1984) se contaron 1.095 taxones extintos o amenazados,
en la LR 2000 hubo 1.149 y en esta LR 2008 suman 1.221.
De modo que, aparentemente, si, hay un gradual incre-
mento en la flora amenazada., que representa ahora casi
un 15% de la flora vascular espafiola.

¢Cuantas de las amenazadas coinciden entre ambas
Listas Rojas?

Casi un 80% exacto de las plantas incluidas en 2000 si-
guen estando amenazadas en la actualidad. No siempre
se repiten con el mismo nombre, ya que algunas de ellas
han sufrido cambios nomenclaturales y taxonémicos
(cambios en el género, pasos de especie a subespecie, o vi-
ceversa).

10.

Does that mean that the number of threatened plants
in Spain is increasing?

The answer is complicated because the IUCN categories,
and the threshold for deeming a plant threatened, have
changed with time. In 1984 (Barreno ez a/l. 1984) 1,095 ex-
tinct ot threatened taxa were recorded, in the 2000 RL
there were 1,149 and in this 2008 RL there are a total of
1,221. In this sense, the answer appears to be yes, there is
a gradual increase in threatened flora, which now repre-

sents almost 15% of Spanish vascular flora.

How many of the threatened species appear on both
Red Lists?

Almost exactly 80% of the plants included in 2000 con-
tinue to be under threat at the present time. They are
not always repeated under the same name since some
of them have undergone nomenclatural and taxonomic
changes (genus changes, change from species to sub-

species or vice versa).




25 preguntas sobre la Lista Roja 2008

11.

12.

Taxones EX, CR o EN
l: Menos de 26 taxones
| Entre 27y 51 taxones
. Entre 52 y 100 taxones
. Mas de 100 taxones

Figura 1: Reparto de los taxones evaluados(excluidos DD) por Comunidad Auténoma

Figure 1: Distribution of the evaluated taxa (excluding DD) by Autonomous Community

¢En qué territorios existe mayor nimero de taxones
amenazados?

Por lo general, en aquellas regiones que albergan un
mayor nimero de endemismos. De esta manera, es des-
tacable la presencia de 247 taxones con categorias de
maximo riesgo en las Islas Canarias y 227 en Andalucia
(figura 1). En esta ultima Comunidad Auténoma, las sie-
rras béticas (y de manera especial la provincia de Gra-
nada) aparecen como un 4rea critica para la
conservacion de la flora. La importancia de otros siste-
mas montafiosos como los Pirineos o la Cordillera Can-
tabrica queda reflejada en el mapa de distribucion
provincial (figuras 2 y 3), con cifras elevadas en Huesca,
Lleida, Asturias y Ledn. En las dreas litorales y sublito-
rales levantinas, balearicas, gallegas y del Suroeste anda-
luz también existe un alto grado de amenaza, debido
principalmente a la transformacion del medio.

¢Cuantas especies se han incorporado nuevas a esta
Lista Roja?
197 taxones de la LR 2008 no estaban en la lista antetior.

11.

12.

In which territories is there a greater number of thre-
atened taxa?

In general, in those regions that accommodate a greater
number of endemisms. As such, the presence of 247 taxa
with the categories of high risk in the Canary Islands and
227 in Andalusia (figure 1) stand out. In the latter Au-
tonomous Community, the Andalusian valley (and in par-
ticular the province of Granada) is a critical area for the
conservation of flora. The importance of other mountain
ranges such as the Pyrences or the Cantabrian Mountains
are reflected in the map showing provincial distribution
(figure 2 and 3) with elevated figures in Huesca, Lleida, As-
turias and Leon. In the coastal and sublittoral areas of Lev-
ante, the Balearic Islands, Galicia and the Southwest of
Andalusia, there is also a high degree of threat, due largely

to the transformation of the environment.

How many new species have been included in this
Red List?
197 taxa in the 2008 RL were not in the previous list
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D Menos de 26 taxones
. Entre 27 y 51 taxones

. Entre 52 y 100 taxones
. Entre 101 y 200 taxones
. Mas de 200 taxones
m Nimero de taxones
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Figura 2: Reparto de los taxones evaluados (excluidos DD) en cada provincia o isla

Figure 2: Distribution of the evaluated taxa (excluding DD) in each province or island

I:‘ Menos de 3 taxones
[:] Entre 3 y 10 taxones
. Entre 11y 19 taxones
. Entre 20 y 34 taxones
. Mas de 35 taxones
li‘ Nimero de taxones

Figura 3: Reparto de los taxones en las categorias de maximo riesgo (EX, CR o EN) en cada provincia o isla.

Figure 3: Distribution of the taxa in high risk categories (EX, CR or EN) in each province or island.
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13.

14.

15.

16.

17.

¢Qué razones hay para estas inclusiones?

Los motivos son diversos. Hay, en primer lugar, plantas
de las que se tenfa una idea mas optimista de su estado
hace unos afios y se han descrito nuevas especies para la
ciencia, después del afio 2000, y cuyo futuro estd com-
prometido (p.e. Cytisus insularis, Oxalis ferae, Vella castri-
lensis o Sideritis guayedrae). Hay también algunas especies de
las que no se tenia constancia en Espafia (p.e. Aspleninm
trichomanes subps. maderense, Euphorbia transtagana, Pohgala
balansae, etc.). Asimismo, ha habido taxones que se con-
sideraron de escaso valor taxonémico en 2000, pero que
han sido reivindicadas posteriormente por Flora iberica u
otras obras de referencia. Por dltimo, ha habido proble-
maticas que habian pasado desapercibidas, y que con la
incorpo- raciéon de nuevos mondgrafos de familias o gé-
neros (p.e. Orquideas, Carex u Orobanche), o expertos en
grupos de plantas acuaticas (Callitriche, Zostera, Posidonia,
Potamogeton), han podido subsanarse.

¢Cuantas se han descatalogado respecto de la LR
2000?

Se han excluido cerca de 40 taxones que estaban recogi-
dos en aquella Lista, casi todos encuadrados dentro de
las categorfas VU y DD.

¢Con qué argumentos se han descatalogado?
Primero, por cambios en los criterios taxonémicos, al
adoptar ahora una visiébn mas sintética y considerar
meras variedades locales o formas lo que antes se tenfa
por microendemismos con rango especifico o subespe-
cifico. Estos cambios se han visto apoyados, en alguna
ocasion, por andlisis genéticos. Por otra parte, se ha des-
cubierto que algunas plantas de la anterior Lista Roja eran
en realidad hibridos (p.e. Origanum x paui, Phlomis x mar-
garitae, Pilosella x gndarica). Por Gltimo, se han subsanado
errores como los haber identificado erréneamente como
autoctonos algunos taxones (p.e. Clethra arborea o Galinm
brunnaenm) o los de haber tenido en cuenta taxones in-
éditos.

¢En cuantos casos ha aumentado la categoria de
amenaza desde la LR 2000?

En demasiadas ocasiones, concretamente en 229 plantas.
Ademis, se dan casos de plantas que han incrementado
muy bruscamente su nivel de riesgo en este intervalo. Por
ejemplo, hay 31 taxones que han subido de la categoria
VU ala CR,y 56 que han pasado de sabetse poco de ellos
(DD) a considerarselos CR o EN.

¢En cuantos casos se ha rebajado la categoria de
amenaza?

Se ha producido una bajada del nivel de riesgo para 220
especies.

13. What are the reasons for these inclusions?
The reasons are diverse. In the first instance, a few years
ago a more optimistic view was held on the state of some
plants, and new species have been described for science,
after the year 2000, whose future is compromised (e.g.
Cytisus insularis, Oxalis ferae, Vella castrilensis or Sideritis
guayedrae). There are also some species that had not been
recorded in Spain (e.g. Asplenium trichomanes subps.
maderense, Euphorbia transtagana, Pohjgala balansae, etc.). In ad-
dition there have been taxa that were considered of low
taxonomic value in 2000 but that have subsequently been
restored by Flora iberica or other reference works. Lastly,
there have been problems that had gone unnoticed that
with the incorporation of new family or genus mono-
graphs (e.g. Orchids, Carex or Orobanche), or experts on
aquatic plant groups (Callitriche, Zostera, Posidonia, Potanoge-

ton), have been rectified.

14. How many have been removed since the 2000 RL?
Almost 40 taxa that were included in that List have been
excluded, nearly all of them falling under the VU and DD

categ()rles.

15. For what reasons were they removed?
Firstly, due to changes in the taxonomic criteria as a more
synthetic vision is being adopted now and the considera-
tion of more local varieties or forms that before were
classed as microendemisms within a specific or subspecific
range. These changes at some point have been supported
by genetic analyses. On the other hand, it has been discov-
ered that some plants from the previous Red List were ac-
tually hybrids (e.g. Origanum x paui, Phlomis x margaritae,
Pilosella x gndarica). Lastly, errors have been rectified, such as
the incorrect identification of some taxa as native (e.g.
Clethra arborea or Galium brunnaeuns) or having taking into

account unpublished taxa.

16. For how many cases has the threat category increased
since the 2000 RL?
On too many occasions, for 229 plants to be precise. In ad-
dition, there have been cases of plants that have seen a very
sharp increase in their risk level during this interval. For ex-
ample, there are 31 taxa that have climbed from the VU to
the CR category and 56 that we previously had little infor-

mation on (DD) and now consider as CR or EN.

17. For how many cases has the threat category been re-
duced?

The risk level for 220 species has reduced.
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18.

19.

20.

21.

22,

23.

¢Qué criterios UICN han sido mas empleados para
catalogarlas?

Se han empleado los cinco, aunque con frecuencia des-
igual: criterio B (832 ocasiones), criterio D (532), criterio
C (230), criterio A (88) y criterio E (11). Esto significa
que siguen justificindose las categorfas mayoritariamente
por el tamafio del area de distribucion y por el censo de
poblaciones e individuos, y mucho menos por la reduc-
ci6n de la poblacion o por andlisis cuantitativos. No obs-
tante, los seguimientos demograficos financiados por el
proyecto AFA han permitido apoyar, en un nimero re-
levante de ocasiones, la determinacion del grado de ame-
naza basandose en los criterios A y E.

¢Sigue siendo el subcriterio D2 una “cémoda” via
de entrada para la categoria de Vulnerable, tal como
sucediera en 2000?

No, 0 al menos no tanto. Ahora UICN limita, para poder
usar el criterio D2, que una planta no debe superar un
irea de ocupacion de 20 km?, y no los 100 km? como su-
cedfa con las categorfas de 1994. En el afio 2000 hubo
6206 plantas cuya categoria de amenaza fue escuetamente
VU D2, mientras ahora hay solo 252 especies (172 co-
munes entre ambas listas).

¢Cuantas plantas hay insuficientemente conocidas
(DD)?
Exactamente la mitad que en la lista antetior, es decir 133.

¢Hay plantas en la LR 2008 que no estén amenazadas?
Si. Como consecuencia de la reevaluacion del nivel de riesgo
de las plantas de la LR 2000 se ha considerado que 217 no
estaban amenazadas, 172 en la categorfa de Casi Amenaza-
das (NT) y 45 en la de Preocupacién Menor (LC). Algunas
de ellas han experimentado mejoras en su estado, pero en
otros casos lo que ha ocurrido es que ha mejorado nuestro
conocimiento (vatias proceden de la categorfa DD).

¢Por qué hay algunas especies con la categoria NT
si faltan muchas otras?

Por el motivo anterior, la reevaluacion de especies in-
cluidas previamente en otras categorias. Excepcional-
mente se ha incluido alguna planta directamente a esta
categoria, cuando se conocia su estado gracias a una pu-
blicacién. No ha habido aun ocasién de abordar la in-
clusién sistemdtica de toda la flora espafiola Casi
Amenazada en la Lista Roja.

¢Cuales son las familias y los géneros con mayor
presencia en la LR 20087

Las cinco familias mas repetidas, de mayor a menor, son
Compositae (279 taxones), Plumbaginaceae (111), La-
biatae (109), Leguminosae (108) y Brassicaceae (96). En
cuanto a géneros son Lanonium (84 especies y subespe-
cies), Sideritis (36), Centaurea (31), Argyranthemum (27) y
Armeria (27).

18. Which of the IUCN criteria have been employed
most to catalogue them?
The five criteria have been employed, although with un-
equal frequency: criteria B (832 times), criteria D (532), cri-
teria C (230), criteria A (88) and criteria E (11). This means
that the categories continue to be justified, in the main, by
the size of the area of distribution and by the census of
populations and individuals and much less by the reduc-
tion of the population or by quantitative analysis. How-
ever, the demographic monitoring financed by the AFA
project, have supported, on a relevant number of occa-
sions, the determination of the degree of threat based on

the A and E criteria.

19. Is the D2 subcriteria still a “comfortable” point of
entry to the category of Vulnerable, as occurred in
20007
No, or at least not as much. Now IUCN has set a restric-
tion for using the D2 criteria, stating that a plant should
not have an area of occupation exceeding 20 km?, and not
the 100 km? as occurred with the categories in 1994. In
2000, 626 plants had a succinct threat category of VU D2,
while now there are only 252 species (172 that appear on
both lists).

20. How many plants are data deficient (DD)?
Exactly half of the number from the previous list, in other
words, 133.

21. Are there plants in the 2008 RL that are not threatened?
Yes. As a consequence of the re-evaluation of the risk level
of the RL 2000 plants, it has been found that 217 were not
threatened, 172 in the category of Near Threatened (NT)
and 45 in Least Concern (LC). Some of them have expe-
rienced improvements in their state but in other cases what
has occurred is that our knowledge has improved (many

arise from the DD category).

22. Why are there some species under the N'T category if
many others are missing?
For the previous reason, the re-evaluation of species pre-
viously included in other categories. In some exceptions
some plants have been directly included under this cate-
gory when their state was known thanks to a publication.
There has not yet been an occasion to tackle the systematic
inclusion of the entire Near Threatened Spanish flora on
the Red List.

23. Which are the families and genus that appear most on
the 2008 RL?
The five most repeated families, from most to least, are
Compositae (279 taxa), Plumbaginaceae (111), Labiatae
(109), Leguminosae (108) and Brassicaceae (96). As regards
genus, they are Linoninm (84 species and subspecies), Sideri-
15 (36), Centanrea (31), Argyranthenum (27) and Armeria (27).




25 questions on the 2008 Red List

24. ;Cuantos investigadores han participado en la ela-
boracién de esta LR 20087

La Lista viene firmada por 71 autores y 107 colaborado-
res. La implicacién de la Botanica espafiola en su con-
feccién no ha hecho sino crecer con el tiempo. En 1984
hubo 20 autores, mientras que en 2000 se dieron cita 49
autores y 57 colaboradores.

25. ¢Cada cuanto tiempo deben actualizarse las catego-
rias de riesgo y la Lista Roja?

No hay una regla exacta. Los manuales de aplicacién de
las categorfas UICN de 2001 insisten en que, en el caso
de que una reevaluacion dé como consecuencia la dismi-
nucion de la categoria, hay que esperar al menos 5 afios
desde la ultima categorizacion antes de oficializar el cam-
bio. Este criterio precautorio pretende no datr por sen-
tado que cualquier mejora u oscilacién en los tamafios
poblacionales, nimero de poblaciones o area de distri-
bucion sea irreversible, y que por ello no debe rebajarse
el grado de atenciéon que merezca la especie antes de
comprobar tendencias temporalmente consolidadas. De
lo anterior, y de la cantidad de especies que se han in-
corporado a esta nueva LR 2008 o que han cambiado
desde la LR 2000 (nada menos que 654 taxones), pare-
cerfa desprenderse que el tiempo a transcurrir hasta una
nueva lista debe estar entre cinco y diez afios.
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24. How many researchers participated in the creation of
the 2008 RL?
The List is signed by 71 authors and 107 collaborators.
The implication of the Spanish Botany in its production
has only grown with time. In 1984, there were 20 au-
thors, while in 2000, 49 authors and 57 collaborators

took part.

25. How often should the risk categories and the Red List
be updated?
There is not a precise rule. The manuals of application of
the 2001 IUCN categories state that, in the event that re-
evaluation results in the reduction of the category, a pe-
riod of at least 5 years must pass since the last
categorisation before making the change official. This pre-
cautionary criteria does not take for granted the fact that
that any improvement or oscillation in the population sizes,
number of populations or area of distribution is irre-
versible, and as such the level of attention that a species de-
serves should not be reduced before checking temporarily
consolidated tendencies. From the previous, and the
amount of species incorporated into this new 2008 RL or
that had changed since the 2000 RL (no less than 654 taxa),
it can be gathered that the time that has to pass before the

new list must be between five and ten years.
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I. ESPECIES AMENAZADAS

I. THREATENED SPECIES
ADIANTACEAE
Cheilanthes pulchella Bory ex Willd. ........ . ... ..o .. D2
Pellaea calomelanos (Sw.) Link * .. ... oo oo o B1lab(iii,v)+2ab(iii,v)
ADOXACEAE
Adoxa moschatellina L. ... ... . .0 . 0 . (RE)
AIZOACEAE
Mesembryanthemum teurkanffii Maire .. ... . o o o D2
ALISMATACEAE
Lauroninm natans (L) Raf. ® oo o o IENNE B2ac(ii,iv)
Sagittaria sagittifolia L. * ... ... ... . . ... (RE)
ALLIACEAE
Allinm pardoi Loscos * ... ... 2b
Allinm pruinatum Link ..o oo D1
Allim ronyi Gaut. ™ ... Blab(ii,iv) +2ab(ii,iv)
Allinm schmitzii Cout. ... o B2ab(iii,v)c(iv); D1+2
Allinm sphaerocephalon subsp. ebusitanum (Font Quer) Rossellé & al. ... .. Blab(iii)+2ab(iii); D2
AMARYLLIDACEAE
Acis valentina (Pav) Lledo6 & al. [Lexcojum valentinum| ... Adc; Blab(iii,v)+2ab(iii,v); C2a(i); D2
Narcissus alearacensis Rios & al. * ... o o i IBN] A3c+4c; B2ab(iii)
Narcissus bugei (Fern. Casas) Fern. Casas * . ........................ B2abiii)
Narcissus conspienus (Haw)) Sweet . ... o oot D2
Narcissus cuatrecasasii Fern. Casas & al. .. ... ... . i, B2ab(iii)c(iv)
Narcissus engeniae Fern. Casas . ........ ... . .. . i, D2
Narcissus gaditanns Boiss. & Reut. ......... . ool .. Blab(i,i,iii,iv,v) +2ab (i,ii,iii,iv,v)
Narcissus longispathus Pugsley * ... o o o o oo IEN]| B1b(iii,v)c(iv)+2b(iii,v)c(iv)
Narcissus munozii-garmendiae Fern. Casas ............. ... .......... D2
Narcissus nevadensis Pugsley subsp. nevadensis* .. ....... ... ... ... BN B1b(iii)c(iv) +2b(iii)c(iv)
Narcissus nevadensis subsp. enemeritoi Sanchez Gémez &al. * ........ ... Blab(iii, iv,v)+ 2ab(iii,iv,v); C1+2a(ii)
Narcissus radinganorum Fern. Casas * .. ... ... ... o o i, 9N Blab (iii)+2ab(iii)
Narcissus tortifolins Fern. Casas . ......... .. i, Blab(i,ii,iii,iv;v) +2ab(i,ii,iii,iv,v)
Narcissus tortuosus Haw. .. ... BN B2ab (i, i, iv)
Narcissus viridiflorus Schousb. ... ... oo o oo Blab(i,ii, i, iv;v) +2ab(i,ii,iii,iv,v)
Narcissus yepesii Rios & al. ... o o D2
Pancratinm foetidum Pomel .. ... 0 o oo Blab(ii,v)+2ab(ii,v)
AQUIFOLIACEAE
Llex: perado subsp. lopezlilloi (Kunk.) A. Hansen & Sunding * ........... D
Llex: perado subsp. platyphylla (Webb. & Berthel.) Tutin . ............... D2
ARACEAE
Arum italicum sabsp. canariense (Webb & Berthel.) P.C. Boyce * ..... ... C2a(i)
Avisarum proboscidenm (L) Savi .. ... o o Blab(i,ii,iii)
Biarum dispar (Schott) Talavera ...................... ... . ...... BN B2ab (iv,v)c(id,iv)
ASCLEPIADACEAE
Apteranthes burchardii (N.E.Bt.) Plowes subsp. burchardii | Carallina birchardil) B2ac(iv)
Apteranthes enropaea (Guss.) Murb. subsp. exropaea |Caralluma cnropea) . . . IEN Blab(i,iit,iv;v) (i, 1ii,iv) +2ab (iiil, iv;v) (i, iiL,iv)
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Apteranthes nunbyana sabsp. hispanica (Coincy) M.B. Crespo & Mateo
(C. munbyana sabsp. bispanical. . ......... ... . . . .. ciioiiiiioii.. B2ab(i,1,iii,iv,v)
Cergpegia dichotoma subsp. krainzii (Svent.) Bryuns |C. chrysanta, C.eeratophoral D2

ASPARAGACEAE

Asparagus fallax Svent. * ... o B2ab(iii,v)

Asparagus maritimus (L) Mill. % . .o00oooo oo oo Blab(i,i,iii,iv,v) +2ab(i,ii,iii,iv,v)
Asparagus nesiotes subsp. purpuriensis Marrero Rodr. & Ramos * ..., ... B2ab(ii,iii,iv)

Asparagus officinalis subsp. prostratns (Dumort.) Cotb ................. B2ab(ii,iii

ASPHODELACEAE

Asphodelus rosens Hamb. & Maire ........ ... ..o i B2ab(i,ii,iii,iv,v); C2a(i)
ASPLENIACEAE

Aspleninm aethiopicum subsp. braithwaitii Ormonde . .................. B2ab(i,ii,iv); D

Aspleninm anceps Lowe ex Hook. & Grev. .......... ... oo D1+2

Aspleninm balearicum Shivas . ... ... ... ... ... ... ... ... ... D2

Aspleninm filare subsp. canariensis (Willd.) Ormonde ................. B2ab(ii,iv)

Aspleninm majoricnm Litard. * ... .oooo 0o oo Ale; Blab(i)+2ab(i); C2a(i)
Aspleninm monanthes L. . ... ... e B2ab(v); C2a(i)

Aspleninm obovatum Niv. subsp. obovatum ... ........ ... 00000000 D2

BETULACEAE

Betula pendula subsp. fontqueri (Rothm.) G. Moreno & Peinado ......... B2ab(ii,iii,v

BORAGINACEAE

Anchusa puechii Valdés .. ... A2; Blab(i,ii,iii, iv,v) +2ab(i,ii,iii, iv,v)
Buglossoides gastonii Benth) LM. Johnst. * ........ ... .o o ... D

Cerinthe glabra Miller ... .. ... ... D

Echinm acanthocarpum Svent. ™ ... ..o o o B2b(iv)c(iv)

Echium anberianum Webb & Berthel. .. ... oo oo D2

Echium bethenconrtii A. Santos . .......... .. . oo i D2

Echium callithyrsum Webb ex Bolle * . ....... . ... ... ... .. B2ab(i,ii,iii,iv); D2

Echinm decaisnei sabsp. purpuriense Bramwell * ... ... oo oL B2abiii)

Echium gaditanum Boiss. .. ... Blab(i,i,iii,iv,v) +2ab(i,ii,iii,iv,v)
Echium gentianoides Webb ex Colney ..., D2

Echinm handiense Svent. ® .. ... e B2ab(iii,v); C2al(ii)

Echium hierrense Webb ex Bolle . ...........o oo ool D2

Echium onosmifolium subsp. spectabile G. Kunkel * .. ... ... ... ... Blab(iii,iv)+2ab(iii,iv)

Echinm pininana Webb & Berthel. . .......... ..., B2ac(iii,iv); D2

Echinm saetabense Peris & al. [ valentinnm| * 0000000000 oo Blab(iii)+2ab(iii)

Echium simplex DC. ..o D2

Echinm strictum subsp. exasperatum (Webb ex Coincy) Bramwell ........ D2

Echium strictum subsp. gomerae (Pitard) Bramwell .................... D2

Echiumr sventenii Bramwell * .. ... ..o oo C2a(ii)

Echium triste Svent. subsp. friste . ... ... oo o D2

Echinm wildpretii subsp. trichosiphon (Svent.) Bramwell * . .......... ... D2

Elizaldia calycina subsp. multicolor Kunze) Chater * ......... ... .. ... RE)

Gyrocaryum oppositifolimm Naldés * .. ... o oo o B2ac(i,ii,iii)

Lappula deflexca (Wahlenb.) Cesati ... ...............cooiiiiei.in.. D

Lithodora nitida (Exrn) R. Fern. * ... o o oo oo Blab(i,ii,iii,iv;v) +2ab (i,ii,iii,iv,v)
Lithodora oleifolia (Lapeyr.) Griseb. ......... ... ... ... ... ... D2

Ogastemma pusillum (Coss. & Dur. ex Bal. & Barr)) Brumm. ........... B2ac(iv); C2a(i)+2b
Omphalodes brassicifolia (Lag,) Sweet ....... ... .. ... ... ... ... ... Blab(ii,v)c(ii,iv) +2ab(ii,v)c(ii,iv)
Omphalodes commutata G.LOpez ... i i Blab(i,ii,iii,iv;v) +2ab(i,ii,iii,iv,v)
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9N B2b(iii)c(iv)
Blab(iii,v)c(iv)+2ab(iii,v)c(iv); C2a(i,i))b; D

Omiphalodes littoralis subsp. gallaecica M. Lainz *
Solenanthus reverchonii Degen *

CALLITRICHACEAE

Callitriche cribosa Schotsman
Callitriche lusitanica Schotsman
Callitriche palustris L. . ... ..o 00
Callitriche regis-jubae Schotsman

BN B2ab(iii,iv)c(ii)
BN B2ab(ii,iv)c(ii)
TN B2ab(iii,iv)c(ii)
BN B2ab(iii,iv)c(ii)

CAMPANULACEAE
Campanula cabezndoi Cano-Maqueda & Talavera ............... . ....] B2ac(i,ii,iii,iv)
Campanula latifolia L. ... ... .. .00 .. 0 0 Blab(iii)+2ab(iii); D2

Campansila lusitanica subsp. specularivides (Coss.)) Aldasoro & Saez [C. speclarivides| BN B2ac(i,ii,iii,iv,v)

Campanula primulifolia Brot. |C. alata| Blab(i,ii,iii,iv;v) +2ab(i,ii,iii,iv,v)
Jasione corymbosa Poir. ex Schult. ....... ... o o oo (RE)

Jasione crispa subsp. segurensis Mota & al. ... .. .. oo oo B2ab(ii,iii,iv;v); C2a(i); D2
N Blab(ii)+2ab(i)

Jasione mansanetiana R. Rosell6 & Peris *

Jasione penicillata Boiss. .. ... oo oo
Solenopsis minima (Sims) M.B. Crespo &al.......... ... ...
Wablenbergia lobelioides subsp. nutabunda (Guss.) Mutb. [V, nutabunda| . . . |

B2ab(i,ji,ji,iv)
D2

B2ab(iiiii,ivv)c ii,iii,iv); C2b

Lithodora nitida, que habita en sierras jienenses y cordobesas, esta protegida por la
normativa regional, estatal y europea (Foto: G. Blanca).

CAPPARACEAE
Capparis aegyptia Lam. . ... ... 0

CAPRIFOLIACEAE

Lonicera pyrenaica subsp. majoricensis (Gand.) Gand. ...................
Sambucus nigra subsp. palmensis (Link) Bolli * ............. ... ... ...
CARYOPHYLLACEAE

Arenaria arcnatociliata G. Lopez & Nieto Fel. ... .00 0 .0
Arenaria bolosii (Cafiig.) L. Saez & Rossell6 *
Arenaria delagnardiae G. Lopez & NietoFel. ............... ... . ...
Arenaria favargeri (Nieto Fel.) G. Lopez & Nieto Fel. ................]

Arenaria nevadensis Boiss. & Reut. *
Arenaria racemosa WAlLK. . ... .
Arenaria tomentosa WillK. ... .. .

Echium auberianum es un tajinaste endémico del
sector cacuminal tinerfefio (Foto: A. Bafiares).

BN Blab(ii,v)+2ab(ii,v)

D2

Blab(iii,iv)

Blab(iii) +2abii)

D2

Blac(iii,iv)+2ac(iii,iv)

B2ab(i,ii,iii,iv); D1+2
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Bufonia paniculata subsp. feneriffae (Christ) G. Kunkel ........... ... ... B2ac(iv)
Cerastinm sventendi Jalas * ... o B2abiii,v)
Dianthus anticarius subsp. saorinii Sanchez Gomez &al. ............... D2
Dianthus charidemi Pau .. ... ... ... .. 0 0 o B1b(i,iv)c(ii,iv) +2b(ii,iv)c(ii,iv)
Dianthus inoxianus M.J. Gallego * .. ... ... ... o o il IEN| B1lab(i,i,iii,iv,v) +2ab(i,ii,iii,iv,v)
Dianthus laricifolins subsp. caespitosifolius (Planellas) M. Lainz ........... D2
Dianthus rupicola subsp. bocchoriana L. Llorens & Gradaille ............ D2
Dianthus subbaeticns Fern. Casas ............co ... D2
Gymmnocarpos decander Forssk. ... ... o o i B2b(iii,iv)c(iv)
Gypsophila montserratii Fern. Casas .. ... ... D2
Minuartia platyphylla (Gay ex Christ) McNeil ....................... B2ab(ii); D2
Moehringia fontqueri Pau™® .. ..o o o IEN| Blac(iv)+2ac(iv)
Moehringia intricata subsp. giennensis C. Diaz & al. ................. ... B2ab(iii,v); C2a(i); D2
Mocehringia intricata subsp. tejedensis (Huter & al. ex Willk.) J.M. Monts. * . Blab(iii)+2ab(iii)
Mocehringia intricata Willk. subsp. intricata ... ..................... ... B2ab(iii,v); C2a(i); D2
Myosoton aquaticum () Moench ........ ... ..o i D2
Petrocoptis grandiflora Rothm. ........ ... ... ... ... B2ab(iii); D2
Petrocoptis guarensis Fern. Casas * ... oo o oo D2
Petrocoptis montserratii Fern. Casas ........... ... . i D2
Petrocoptis pardoi Pau . . ... ... oo Blab(iii,iv,v) +2ab(iii,iv,v); D2
Petrocoptis psendoviscosa Fern. Casas ........... .. ... ... D2
Petrocoptis viscosa Rothm. ... .. 0 o B1lab(ii,iii) +2ab(i,iii
Polycarpon polycarpoides subsp. herniarioides (Ball) Maire & Weiller * ... ... TN Blac(iii,iv)+2ac(iii, iv)
Preranthus dichotomus Forssk. ... .. . 0 o Blac(ii,iv)+2ab(ii,iii,iv) c(ii,iv); C2b
Saponaria bellidifolia Sm. ... ... o D2
Silene berthelotiana Webb ... ... . oo o D2
Stlene cambessedesii Boiss. & Reut. ... ... o i Blab(iii,iv)+2ab(iii,iv); D2
Silene diclinis Lag) M. Lainz * .. ... 0 0 I Blab(iii,v)+2ab(iii,v); C1
Silene fernandezii Jeanm. * ..o oo o oo B2b(iii,iv)c(ii,iv); C2a(i)
Silene gaditana Talavera & Bocquet .......... .. ... oo Blab(i,ii, i, iv,v) c(i,ii,iil,iv,v); D1+2
Silene gazulensis A. Galan & al. * ... . o o Blab(iii,v)+2ab(iii,v); C2a(ii)
Stlene hifacensis Rouy ex Willk. ... oo oo Blab(iv,v)c(iv)+2ab(iv,v); C(iv)
Stilene inaperta subsp. serpentinicola Talavera . ........................ B2b(iii,iv)c(ii,iv); C2a(i)
Silene lagnnensis Chr. Sm. ex Christ ... oo oo C2a(i)
Silene littorea subsp. adscendens (Lag.) Rivas Goday ................... B2ab(i,ii,ii,iv,v)
Stlene marizii Samp. * ... B2ab (it ii,iv;v) c(iv)
En las comarcas litorales del sur de Valencia habita Silene diclinis, endemismo Helianthemum bystropogophyllum tiene una Unica
amenazado por la transformacion de cultivos de secano a regadios de citricos poblacion con apenas una treintena de individuos,
(Foto: E. Laguna). sometidos a la amenaza del ramoneo de ganado
7 (Foto: R.S. Almeida).
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Silene nocteolens Webb & Berthel. * .. ... . ...
Silene sabinosae Pit. ... ... .. .
Silene sennenii Pau ™ ...
Silene stockenii Chater ... . .
Silene tamaranae Bramwell . ... ... .. . . . . .
Silene uniflora subsp. thorei (Léon Dufour) Jalas * ............. ... ...
Spergula viscosalag, ... ...
Spergularia australis (Samp.) Prain ... ... oo o oo

CELASTRACEAE
Euonymus latifolins (L) Mill. * ..o oo oo

CHENOPODIACEAE
Beta maritima sabsp. marcosii (O. Bolos & Vigo) A. Juan & M.B. Crespo
Chenopodinm coronopus Moq. * ... o o

Halocnemum strobilacenm (Pallas) M Bieb.. . ... o ..,

Halopeplis amplexicanlis (Vahl) Ces. &al. * ... ... o o ...
Microcnenum coralloides (Loscos & Pardo) Buen subsp. coralloides . . . . . . ..
Salicornia dolichostachya Moss . ...... ... .. . i
Suaeda albescens Lazaro Ibiza . ... ... ... ... . o i L
Traganum moquinii Webb ex Moq. . ... oo

CISTACEAE

Cistus asper Demoly & RiMesa .. ...
Cistus chinamadensis Bafiares & Romero subsp. chinamadensis * .. ... .. ..
Cistus chinamadensis subsp. gomerae Bafiares & P. Romero * ............
Cistus chinamadensis subsp. ombriosus Demoly & M. Marrero * ... ..., ...
Cistus grancanariae Marrero Rodr. &al. ... o o oo
Cistus heterophyllus subsp. carthaginensis (Pau) M.B. Crespo & Mateo * . . ..
Cistus ocreatus C. Smith .. ... .. o o
Cistus osbeckitfolins subsp. tomentosus Bafiares & Demoly ..............
Cistus osbeckitfolins Webb ex Christ subsp. osbeckiifolins . ..............
Cistus palmensis Bafiares & Demoly . ... oo oo
Fumana fontanesii Clauson ex Pomel * .. ... o oo ool
Fumana juniperina Lag, ex Dunal) Pau* . ....... . ... .. . ...
Fumana lacidulensiensis Ghemes * . ... ... . . o
Helianthemum aganae Marrero Rodr. & R.Mesa . ................. ...
Helianthemum aguloi Marrero Rodr. & RiMesa .. ... ...
Helianthemum alypoides Losa & Rivas Goday ........................
Helianthemum apenninum subsp. estevei (Peinado & Mart. Parras) G. Lopez
Helianthenmm brammwelliornm Marrero Rodr. * ... ... ..
Helianthemum broussonetii Dun. ex DC. ... .. ... . 0 . ...
Helianthemum bystropogophyllum Svent. * .. ... ... ... ..
Helianthemum caput-felis Boiss. ....... ... ... ... ... .. ...,
Helianthemum gonzalezferreri Marrero Rodr. * ... oo oo o ..
Helianthemum guerrae Sanchez Gémez & al. * ... ... . o o L
Helianthemum inaguae Marrero Rodr. & al. * ... o ...
Helianthemum juliae Wildpret * ... .. oo i i
Helianthemum marifolium subsp. frigidulum (Cuatrec.) G. Lopez .........
Helianthemunm marminorense Alcaraz & al. . ... ... ... . ... .......
Helianthemum pannosum Boiss. . ............ ... ... .. ...
Helianthemum polygonoides Peinado & al. * ................ ... ... ...
Helianthemum raynandii Ortega &al. * . ... oo oo,
Helianthemum scopulicola 1. Sdez & al. * ... ... ... ... . ... ..

B2ab(iii)

By D

IO Blab(i,ii,iii,iv,v) +2ab(i,ii, i, iv;v)

B1b (i, iv;v) e (iv) +2b (i, i i, iv,v) c iv)
BN B1ab(iii,v)+2ab(iii,v)

(RE)

B2ab(ii); D2

Blab(ii)+2ab(ii)

B2ab(iii,iv); C2a(i)

VU

B2b (i ivyv) (i, iv)

Alac; Blab(i,iiiiiivv)+2ab i ii,iv;v);
C2afii)b

B2ab(iii,iv)c(iii,iv)

A3c-+4c; B2ab(iii)+2c(ii)

B2ab (i, iv)

D2

B2b(iii,iv)c(iv); C2a(i)

D2

Y] B2ab(iii,v)

B2ab(ii,v)

D

Blab(iii,v)+2ab(iii,v); D2
A2ce; Blab(v)+2ab(v); C2a(ii); D
D2

D2

I B2ab(v)

BN B2ac(iv)

D2

Adc; Blab(iii,jii, iv;v) +2ab i,ii,ii,iv;v); C1
I Blab(i,ii,jii,iv;v)
Blab(iii)+2ab(iii)c(iiiv); D
Blab(iii)+2ab(ii)c(iv)
B2ab(i,ii,iii,v)

B2ab(iii,v); D2
Blac(iv)+2ac(iv); C2b

D2

B2ab(iii)c(iv)

TN Adc; Blab(i,jii,iv)+2ab(i,iii,iv)
Blab(iiiv)c(iiii,iv) +2ab {i,iv)c(iiiv); C2b
BN B1ab(iii,v)+2abiii,v)
Blac(iv)+2ac(iv); C2b
B2ab(v)c(v); C2a(i); E
B2ab(iii,v); D2

TN B1ab (i, iii,iv;v) + 2ab(i,ii,iii,iv;v)
B2ab(iii,v); D2

Bl ab(iii) +2abii)

N Blab(iii,v)+2ab(iii,v)
Blab(iv,v)+2ab(iv,v); C2a(ii); D
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Helianthemum teneriffac Coss. ™ . ... .. o i B2ab(iii,v)c(iv); C2b
Helianthemum tholiforme Bramwell & al. * ... ... o o ... B2ac(ii,iv)

Helianthemum thymiphyllum Svent. ... ... ... ... ... .. ...... B2ab(ii,iv)

Tuberaria commutata Gallego . ......... ... . i i A4; B2ab(i,ii, iii,iv) +c(i,ii,iii)
COLCHICACEAE

Androcymbinm graminenm (Cav.) McBride . ......... ... ... ... ... Blab(i,ii,iii,iv) +2ab(i,ii,iii,iv)
Androcymbinm bierrense A. Santos subsp. haerrense * .. ... 0000 1Y B2ab(iii,v)

Androcymbinm bierrense subsp. macrospernum U. Reifenb. * .. ... ... 1B B2ab(iii,v)

Androcymbinm psammophilum Svent. * ... oo oo o B2ac(ii)

COMPOSITAE

Achillea santolinoides Tag, .. ........ .. .. ... ... .. 0 i B2ab(i,ii,iii,iv,v); D2
Apnacyelus alboranensis Esteve & Varo® ... . ... ... o o oo B1lab(iii)c(ii,iv) +2ab(iii)c(ii,iv)
Andryala agardbii Haens. ex DC. ... ..o oo oo o C2a(i); D2

Anthemis bourgaei Boiss. & Reut. * ... ... o oo oo IEN Blab(i,ii,iii,v) + 2ab(i,ii,iii,v)
Anthenis chrysantha J. Gay * .. ... B1b(iii,iv)c(iv)+2b(iii,iv)c(iv)
Anthemis secundiramea Biv. * ... o 0 o oo Blab(iii)+2ab(iii)
Argyranthemum adanctum (Link) Humphries subsp. adauctum .. ...... ... D2

Argyranthemum adanctum subsp. erythrocarpon (Svent.) Humphries * ... .. B2ab(iii,v)

Argyranthenmum adanctum subsp. jacobaeifolinm (Sch. Bip.) Humphries * . . . B2ab(iii)

Argyranthemum adanctum subsp. palmensis A. Santos * ... ... 0oL B2ab(iii,v)

Argyranthenmum broussonetii (Pers.) Humphries subsp. broussonetii . . . .. . .. D2

Argyranthemum broussonetii subsp. gomerensis Hamphties .. ......... . ... D2

Argyranthenmmum callichrysum (Svent.) Humphries ................. . ... D2

Argyranthenmum coronopifolinm (Willd.) Humphries ............... . ... D2

Argyranthemum escarrei (Svent.) Humphries ......... . ... . 0 ... B2ab(iii)

Argyranthenmum filifolium (Sch. Bip.) Humphries ............... ... ... B2abiii)

Argyranthenmum foeniculacenns (Willd.) Webb ex Sch. Bip ............... D2

Argyranthenmum frutescens subsp. canariae (Christ) Humphries ........... B2abiii)

Argyranthemum frutescens sabsp. pumilum Humphries ........... ... ... D2

Argyranthenmmum frutescens sabsp. succulentumr Humphries ............... D2

Argyranthemmum lemsii Humphries ... o oo oo D2

Argyranthemum lidii Homphries * .. ..o oo o oo B2ab(iii)c(iv)
Argyranthemum maderense (D. Don.) Humphries ............... ... ... D2

Argyranthemmum sundingii 1. Borgen * ... ... . o o oo oo B2ab(iii,v)

Argyranthemum sventenii Humphries & Aldr. ... 0 0 D2

Argyranthenmmum webbii Sch. Bip. ... .. . o oo D1+2

Argyranthenum winteri (Svent.) Humphries * ... ... . ... o ... B2ab(iii,v)

Artemisia alba subsp. nevadensis (Willk.) Blanca & Morales Torres . ... ... B2ab(iii,v); C2a(i)
Artemisia armeniaca Lam. * ... ..o o o o B2ab(v)

Artenisia cantabrica M. Lainz) M. Lainz |1, chamaenelifolia subsp. cantabrical D2

Artemisia granatensis Boiss. * ... o A2ad; Blab(iv,v)

Artemisia reptans Chr. Sm. ..o o i B2ab(iii)

Aster pyrenaens Dest. * o000 D2

Absteriscus schultzii (Bolle) Pitard & Proust* ......... ... ... .o L. Blac(iv)+2ac(iv)

Atractylis arbuscula Svent. & Michaelis * ....... ... ... . o L B2ab(iii,v)

Atractylis preansciana Sch. Bip. * . ... o o oo B2ab(iii,v)

Avellara fistulosa (Brot.) Blanca & C. Diaz * . ........ .. ... ... ... Blab(i,ii,iii,iv,v) +2ab i, ii,iii,iv;v)
Bellis cordifolia (IKunze) Willk. * ..o oo o o oo BN B2ab (1,11,ii,iv,v)

Belliun artrutxensis Fraga & Rossello ....... .. ... oo L. D2

Canariothammus hermosae (Pit.) B. Noxd. |Senecio hermosae) ..o .. D2

Carduncellus dianins Nebb |Lamotica diania) ... 00000 ... C2a(i); D2

Carduncellus matritensis Pau* ... ...

Cardnus bacocephalus Webb subsp. baeocephalus . .. ................. ... B2ac(iv); D2




|. Especies amenazadas

Carduus baeocephalus subsp microstigma Gaisberg & Wagenitz . ..........
Carduns bourgeani Kazmi™* ... ... o 0 o o
Cardnus lusitanicus subsp. santacreni Devesa & Talavera ...............
Carduus myriacanthus Salzm. ex DC. ... o o oo
Cardnus rivasgodayanus Devesa & Talavera .........................
Cardnus volutarioides Reyes-Betancort * .. ... ... .. ...
Carlina baetica Fern. Casas ............ ..o ...
Carlina salicifolia subsp. lancerottensis G. Kunkel .....................
Castrilanthemum debeanxii (Degen & al.) Vogt & Oberpr. * ... ...
Centanrea aspera subsp. scorpiurifolia (Dufour) Nyman ................
Centanrea avilae Pav ... ... ... 0 o
Centaurea barrasiiPau .. ... ... .. . 0 o
Centanrea boissieri subsp. funkii (Sch. Bip. ex Willk.) Blanca . ...........
Centanrea bombycina Boiss. subsp. bombycina .. ......................
Centanrea bombycina subsp. xeranthemoides (Lange) Blanca & al. .........
Centanrea borjae Valdés Berm. & Rivas Goday * ....................
Centanrea carratracensis Lange * ... .. o oo oo
Centaurea clementei Boiss. ex DC. .. ... .. o o i i
Centanrea exarata COSS. . ...,
Centanrea gadorensis Blanca ... ... 0 o o i o

Centanrea genesii-lopezii Fern. Casas & Susanna *

B2ac(iv)

B2ab(iii)c(iv)

B2ac(iii,v)
B2ab(1,ii,iii,iv,v)
B2ab(i,ii,iii,iv,v)
B2ab(ii,iii,iv)

B2ab(iii,v); D2

B2ab(v)

Blab(iii)c(iv) +2ab(iii) c(iv)
B2ab(iii,v); D
Blab(iii)+2ab(ii); C2a(i)

B2ab(iii,v); D2

D2

B2ab(iii,v); D2
Blab(iii) +2ab(iii); D

B2ab(i,i,jii,iv); D1
B2ab (i, i, i, iv,v)
B2ab(iii,v); D2

Muchas localidades histéricas de Argyranthemum adauctum subsp. jacobaeifolium, Centaurea borjae es una especie localizada Unicamente

endemismo de Gran Canaria, han desaparecido
(Foto: A. Marrero).

Centaurea haenseleri (Boiss.) Boiss. ........ . ... . i,
Centanrea janeri sabsp. gallaecica M. Lainz . ...................... ...
Centaurea kunkeliz N. Garcia ®* ... . .
Centanrea laingii Fern. Casas * .. ... .. o o i oo
Centanrea mariana Willk. .. ... .. 0 0o
Centaurea monticola Boiss. ex DC. ... ... ... ... o oo
Centaurea nevadensis Boiss. & Reut. ........ ... ... ... ... . ...
Centanrea prolongoi Boiss. . ..... ... ... ... i
Centanrea pulvinata (Blanca) Blanca . ........ ... ... ... ...
Centaurea sagredoi Blanca .. ... ... ... ... .. ... . ..
Centanrea saxifraga CoInCy * ... ... ... . i
Centanrea toletana subsp. tentudaica Rivas Goday .....................
Centanrea ultreiae Silva Pando * ... ... .o o i o
Cheirolophus arborens (Webb & Berthel.) Holub * . ...................

en acantilados de la provincia de A Corufia
(Foto: J. Rodriguez).

D

Blab(i,ii,iii) +2ab(i,ii,iii); D2
Blab(iii)+2ab(iii)
Blab(i,v); C2a(ii); D
B2ab(iii,v); D2

B2ab(iii,v); D2

C2a(i)

B2ab (1,1, iii,iv,v)

D2

D1+2
Blab(i,ii,iii,v) +2ab(i,ii,iii,v)
B2b(iii,iv)c(iv)

37



38

Lista Roja 2008 de la Flora Vascular Espafiola

Onopordum dissectum habita en paleodunas interiores de Dofiana, siendo la
hibridacion uno de los mayores problemas para su conservacion ele
(Foto: S. Talavera).

Cheirolophus arbutifolins (Svent.) G. Kunkel * ... ... ... ... ... ..
Cheirolophus burchardii Susanna . ........ ... ... ... 0L
Cheirolophus canariensis (Brouss. ex Willd.) Holub . ................ ..
Cheirolophus dariasi (Svent.) Bramwell ¥ ... ... ..o oL
Cheirolophus duranii (Burchard) Holub * ... ... ..o . . ..
Cheirolophus faleisectus Svent. ex Montelongo & Moraleda * . ...........
Cheirolophus ghomerytus (Svent.) Holub . ....... ... ..o ... ..
Cheirolophus junonianns (Svent) Holub * .. ... ... o oo L.
Cheirolophus lagnnae Olivares & al. * ... ... . ... ... ... o ...
Cheirolophus metlesicsii Montelongo * ... ... o oo L
Cheirolophus santos-abreui A. Santos * .. ... ... o o L
Cheirolophus satarataensis (Svent.) Holub * . ... ... oo o L.
Cheirolophus sventenii subsp. gracilis A. Santos .......................
Cheirolophus sventenii (A. Santos) G. Kunkel subsp. sventeniz ... .........
Cheirolophus tagananensis (Svent.) Holub * . ... ... oo oo L.
Cheirolophus uliginosus Brot.)) Dostal * .. ... ... ... ... ... ..
Cheirolophns webbianus (Sch. Bip.) Holub . ..........................
Chrysoprenanthes pendula subsp. flaccida (Svent.) Bramwell

[Prenanthes pendula sabsp. flaccida) .. .......... 0o i i i,
Cirsinm rosulatnm Talavera & Valdés . ..................... ... ...
Crepis canariensis (Sch. Bip.) Babe. .......... .o oo oo
Crepis erythia Pau ... ... 0
Crepis granatensis (Willk.) Blanca & Cueto * ... ... o ...
Crepis novoana S. Ortiz &al. * ... o oo o o
Crepis tingitana Ball . ... ... 0o
Cynara algarbiensis Coss.ex Mariz ........ .. ... . o ...
Cynara baetica (Sprengel) Pau subsp. baetica .. ................... ...
Cynara tournefortii Boiss. & Reut. ........ .. ... ..o oo
Daveana anthemoides Matiz . . ... ...
Erigeron calderae A. Hans. . ....... ... 00 . o
Erigeron frigidus DC. .. ..o o oo
Femeniasa balearica (J.]. Rodr.) Susanna . ................. ... ...,
Filago petro-ianii Rita & Dittrich ... . ... ... ... ... o ...
Gonospermum ferutacenn (\Webb) Febles | Tanacetnn: ferulacenm) ... ..
Gonospermum gomerae Bolle .. ... ... .. .. .. . o i i

Gonospernmm oshanabanii (Marrero Rodr. & al.) Febles | Iaacetnnr oshanalanii) *

El cardo abilense, Ptilostemon abylensis, es un
mento calcicola endémico de Ceuta y el norte de
Marruecos (Foto: R. Ugarte).

B2ab(iii); D2

D2

D2

B2ab(i,ii,ii,iv;v)
B2ab(iii,v)
B1b(iii)c(iv)+2b(iii)c(iv)
Blab(iii,iv,v)+2ab(iii,iv,v); C1
B2ab(iii,v)
Blab(iii,v)+2ab(iii,v)
B2ab(iii,v)

B2ab(iii,v)

D2

D

D1+2

B2ab(iii,v)
B2ab(i,ii,iii,iv,v)

D2

B2ab(iii,v); C2a(i)

B2ab(iv)

B2ab(1,ii,ii,iv,v) ¢ (1,11, 1ii,1v)
Blab(iii,v)+2ab(iii,v)
B1b(,ii,iii,iv,v) e (iL,iv) +2b (i,ii,iii,iv,v) c (ii,iv)
B2ab(i,ii, i, iv,v)
B2ab(i,ii,iii,iv,v)
B2ab(4,ii,ii,iv,v)
B2ab(iii,iv,v)

D2

B2ab(ii,iii,iv;v); D2

Ale; Blab(iii)+2ab(iii); D2
Blab(iii,iv)+2ab(iii,iv); D2
B2ac(ii)

D2

B2ab(iii,v); C2a(i); D




|. Especies amenazadas

Gonospermum ptarmicaeflorum (Webb) Febles | Ianacetnm plarmicacflorum| * . IEN|
Gonospermum revolutum Sch. Bip. [[Lugoa revolutal .. ...
Hedypnois arenaria (Schousb.) DC. ......... ... ... .. o ...
Helichrysum alucense Garcia-Cas. & al. ¥ . ... ..o o oo
Helichrysum gossypinum Webb .. ... o oo oo
Helichrysum microphyllum (Willd.) Camb. ... ... ... o ..
Helichrysum monogynum Burtt & Sunding * .............. ... ... ... IEN]|
Heteranthemis viscidebirta Schott . ........ ... ... ... .. .. . ..o IEN|
Hieracinm baeticum Arvi-Touv. & B Rev. ..o .oviiii i,
Hieracium queraltense de Retz * ... .. ... .o o o
Hieracinm recoderide Retz * ... ... oo o oo
Hieracinm texcedense Pav* ... 0 0 0 0
Hieracium vinyasianum Font Quer * ... ... .. o o i L
Hymenostemma pseundoanthemis Kunze) Willk. ... 0o ...
Hypochoeris oligocephala (Svent. & Bramwell) Lack * ........... ... ...
Hypochoeris rutea Talavera * .. ... ... ... . .. . . i
Hypochoeris salzmanniana DC.* .. ... 0 0 o 0
Innla bifrons (L) Lo oo
Jurinea fontqueri Cuatrec. * . ... ... i
Klasea baetica (DC.) Holub [Serratula bactica) ..o [EN|
Klasea legionensis (Lacaita) Holub [Serratula leoionensis) * 000000000000 IEN|
Kilasea monardii (Dufour) . Holub ... o o oL IEN]
Roelpinia linearis Pallas ... ... 00 i
Lactuca perennis subsp. granatensis Charpin & Fern. Casas .............
Lactucosonchus webbii (Sch. Bip.) Svent. .............. ... ..........
Laphanginm teydenm Wildpret & Greuter * |Graphalinm teydenm) . ... ... IEN|
Leontodon crispus Vill. subsp. crispus . ... ... o o oo o
Leontodon farinosus Merino & Pau .. ........ o il
Leontodon microcephalus Boiss. ex DC.) Boiss. .......................
Lencanthemum gallaecicum Rodr. Oubifia & S. Ortiz* ... ... ... .. IEN|
Mauranthemum paludosum subsp. ebusitanum (Nogt) R.Vogt & C.Oberprieler

[Lencanthemum paludosum subsp. ebusitanum| * .. ..... ... ... .. ... ... IEN|
Nolletia chrysocomoides (Desf.) Cass. ex Less. * . ... oL
Ongpordum carduelium Bolle * ... .. ... .. o o o
Ongpordum dissectumr Mutrb. *. ... oo oo
Ongpordum nogalesii Svent. * .. ... ... oo
Pericallis hadrosoma (Svent.) B. Nord. * . ... ... ... ... ..
Pericallis hansenii (G. Kunkel) Sund. . ................ccocoiiii....
Pericallis multiflora 1L'Hér) B.Nord . ... oo
Picris willkommii (Sch. Bip) Nyman * . .................c...cc......
Prilostemon abylensis Maire) Greuter * [P casabonae) . ........00o... .. IEN|
Pulicaria burchardii Hutch. subsp. burchardii * ....................... IEN
Pulicaria canariensis Bolle subsp. canariensis * .. ....... ... .. . ... ... IEN|
Pulicaria canariensis subsp. lanata (Font Quer & Svent.) Bramwell & G. Kunkel * EN|
Pulicaria undulata (L.) C.A.Mey. subsp. undulata |P. crispa| ..............
Reichardia famarae Bramwell & G. Kunkel ex Gall. & Tal. .............
Rhbodanthemmm arundannm Boiss.) B. H. Wilcox & al. [Lezcanthernmm armndannm| * EN]
Rhodanthemum hosmariense (Ball) B. H. Wilcox & al. * . ................ IEN|
Rothmaleria granatensis (DC.) Font Quer ........ ... ... .. ... .. ....
Santolina ageratifolia Barnades ex Asso .......... ... o oo
Santolina elegans Boiss. ex DC. . ... ... o
Santolina melidensis (Rodr. Oubifia & S. Ortiz) Rodr. Oubifia & S. Ortiz *
Schizogyne glaberrima DC.* ... ..o o o IEN|
Scorgonera parviflora Jacq. ... o o

B2ab(iii,v)

D2

A4; B2ab(i,ii,iii, iv,v)
B2ab(iii,v)

D2

D2

B2abiii)

B2ab (1,11, iii,iv,v) ¢ (i,11,1ii,iv)
C2a(i); D2

D

D

Blab(iii,v)+2ab(iii,v)
Blab(iii,v)c(iv)+2ab(iii,v)c(iv); C2a(ii)b
B2ab(i,ii, i, iv,v)

B2ab(iii)c(iv)

Blab(i,ii,iii,v) +2ab(i,ii,iii,v)
Adacd

Blac(iv)+2ac(iv); C2b

A3bc; Blab(iii,v)+2ab(ii,v)
D

Blab(i,iii,iv)+2ab(i,iii,iv)
Blab(i,i,iii,iv,v) +2ab (i,ii,iii,iv,v)
Blab(ii,iv,v)+2ab(ii,iv,v); C2b
B2ab(iii,v); C2a(i); D2

D2

D2
D2
B2ab(iii,v); D2

Blac(iv)+2ac(iv)

B2ab(iii,iv)

Blab(i,i,iii,iv,v) c (1,11, iii, iv,v) + 2ab (i,11,1i1, iv;v)
c(i,ii,iii,ivyv); C2a(i); D

B2ac(iv); C2a(ii)

B2ab(iii); C2a(i); D

D2

D2

B2ab(iii,v)

C2a(i)

Blab(iii,v)

(RE)

D2

B2ab(ii,iii,iv)c(iv); C2b

D2
D2
D2

B2abiii)
Blab(ii,v)+2ab(ii,v)
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Senecio alboranicus Maire * ... ... o o o
Senecio anricnla subsp. castellanus Ascaso & Pedrol * ... ... ... o L
Senecio bollei Sund. & G. Kunkel ....... ... . . . . . .
Senecio coimcyi Rouy * ... o
Senecio elodes Boiss. ex DC.* Lo .. o IEN
Senecio flavus Decne) Sch. Bip. ... ... oo oo
Senecio glancus L. subsp. glancus .. ... ... 0 o oo o oo
Senecio nevadensis Boiss. & Reut. . ... oo oo
Senecio quingueradiatus Boiss. . ..... ... o o
Sonchus arboreus DC. [S. regis-jubae) ..o 0 o o
Sonchus bornmmelleri Pit. .. ... 0 0
Sonchus brachylobus Webb & Berthel. .......... o . o oo
Sonchus gandogeri PIt. * ...
Sonchus lidii Boulos ... ... . ..
Sonchus pitardii Boulos ... ... . o
Sonchus pustulatns Willk. * 00000 o o
Sonchus tectifolins Svent. .. ... ...
Sonchus tuberifer SVent. ... ... ..
Sonchus wildpretii U. Reifenb. & A. Reifenb. * ... .00 o ...
Stemmacantha cynaroides (C. Sm.) Dittrich * ... oo oL
Swventenia bupleroides Font Quer* ... ... ... o o oo
Tanacetum funkiz Sch. Bip. ex Willk. * ... oo oo
Tanacetum vablii DC. ..o
Taraxacum gaditanum Talavera ™ ... ... .. ... o o
Taraxacum theranthum Sahlin * . ... ... ... .
Taraxcacum ptilotoides Sahlin * ... ... . o o o oo
Tarasxcacum solenanthinum Sahlin * ... ... .. o oo L
Taraxacum stenospermum Sennen ™ ... .. oo oL oo
Taraxacum vinosum van SOESt ™ . ..
Tolpis crassinscula Svent. * .. ..o oo o
Tolpis glabrescens Kammer * ... .o o o IEN|
Tragopogon psendocastellanus Blanca & C. Diaz * ................... ...
Volutaria bollei (Sch. Bip. ex Bolle) Hansen & G. Kunkel *............
CONVALLARIACEAE

Maianthemum bifolium (1) FE.W. Schmidt . ... o oL
CONVOLVULACEAE

Convolyulus caput-medusae Lowe * ... ... . o i i IEN
Convolyulus fruticulosus Desr. ... ... 0o o
Convolvulus glandulosus (\Webb) Hallier .. ... ... ... ... ... . ...
Convolynlus lopegsocasi Svent. * ... o IEN
Convolyulus perrandieri COSS. ... ... oiii i IEN
Convolynlus scoparins L. £.% ..o oo o o
Convolynlus subaunriculatus (Burchard) Linding. * .....................
Convolyulus valentinus subsp. suffruticosus (Dest.) Maire * ...............
Convolvulus valentinus Cav. subsp. valentinns ... ......................
Convolyulus volubilis Link * ... .. oo o o
Pharbitis preauxii Webb .. ... o o
CORYLACEAE

Carpinus betulus L. * ..o 0

Blab(iii,v)c(iv)+2ab(iii,v)c(iv)
Blab(i,ii,iii,iv) +2ab (i,ii,iii,iv); D2
B2ab(ii,iv)

Blab(i,ii,iii,iv) +2ab(i,ii,iii,iv)
Blab(iii,v)+2ab(iii,v)

B2b(ii, v)c(i, iv); C2b

C2a(i); D2
C2a(i)

D2

D2
Blabiii)
D2

D2
Blab(iii,v)+2ab(iii,v); C2a(i)
D2

C2a(i); D2
Blab(iii,v)
C2a(ii)
B2ac(iv)

D2

D

Blab(i,ii,iii,iv,v) +2ab(i,ii,iii,iv,v)
Blab(iii,v)

B2ac(iv)

A2c; B2ab(i,ii,v); D

B2ab(iii)

C2b

A2c

D2

B2ac(iv)

C2a(ii)

B2ab(iii)c(iv); C2a
B2ab(iii)

B2ab(iii,v); C2a(i)
Blab(v)+2ab(v); C2a(ii)
Blab(v)+2ab(v)
B2ab(iii,v); C2a(i)

D1+2
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|. Especies amenazadas

CRASSULACEAE

Aeonium aizoon Bolle) T.Mes |Greenovia arzoon| ... ... D2

Aeonium balsamifernm Webb & Berthel. * ... ... oo o oo D2

Aeonium cuneatum Webb & Berthel. ... .. ..o o oo oo D2

Aeoninm dodrantate \Willd.) T:Mes |Greenovia 