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SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1992 @ CISLO 3 @ SVAZEK 97

PETR DANEK, VIiT STEPANEK

UZEMNIi DIFERENCIACE NABOZENSKEHO VYZNANI
OBYVATEL CESKYCH ZEMI 1930—1991

P.Danék, V. St&panek: Territorial Distribution of Religions in the Czech Lands 1930— 1991.
— Sbornik CGS, 97, 3, p. 129 — 145 (1992). — The article deals with territorial distribution
of four basic groups — Roman Catholics, Protestants, confessors of the Church of Czecho-
slovakia and atheists — in 1930 and 1991, the only censuses with accessible data about religious
structure of population since 1921. The stability of areas with traditionally high support of each
denomination and atheists is discussed as same as regional variability of the secularization
process.

KEY WORDS: religious structure, denominations, atheism, judicial districts.

1. Uvod: historicky kontext

NébozZenska vira byla vice nez 40 let skrytym fenoménem dfimajicim pfevaZné
pod povrchem spoleGenského déni. Pfitom téméf neexistuje spoleCensky jev, ktery
by nebyl alespoii zprostfedkované ovlivnén ndboZenskymi modely a vliv ndboZenstvi
na tvaf krajiny, sidelni strukturu, demografické i ekonomické chovini obyvatel,
statni spravu i politickd rozhodovani je nesporny a nesmazatelny.

Také regionalni variabilita ndboZenského vyzndni patfila k tématim, o nichz
se vytrvale micelo. Az do roku 1991, kdy bylo ndboZenské vyznani opét dotazovédno
pri s¢itani lidu, byly k dispozici bud nekonzistentni odhady z nezdvislych zdroji
nebo omezend regiondlni Setfeni. Charakteristicky je pfipad scitini lidu z roku
1950, kdy sice naboZenské presvédCeni bylo zjiStovano, ale komunisticky rezZim
vysledky pro jejich ,,nevhodnost‘ nezvetejnil.

Cilem tohoto prispévku je alespoii v hrubych rysech vyplnit vzniklou mezeru pfi-
bliZzenim zmén na naboZenské mapé ceskych zemi za poslednich Sedesat let a navazat
tak na préce zabyvajici se touto problematikou v obdobi 1. republiky (napf. A. Bo-
hég, 1, J. Korcak, 3) a také se pokusit o zobecnéni vyvojovych trendi. To neni moZné
bez alespoifi velmi struéného ohlédnuti do vzdalengjSich déjin, nebot ndboZenski
vira a jeji fizemni diferenciace vykazuje dlouhodobou inercii jako jen maélo jinych
spolecenskych jevu.

Krestanstvi zakofenilo v naSich zemich pfed vice nezZ tisici lety. Ze tfi hlavnich
sméri, na néZ se kfestanska cirkev spolu se svym rozmachem do celého svéta roz-
Stépila, se u nas rozsitil predevsim katolicismus a protestantstvi. Prvni vazné spory
uvnité kfesfanské cirkve na naSem fizemi vyustily v husitské hnuti, které snahou
o obnovu a névrat k prvotni cirkvi o sto let pfedchazi Lutherovo uceni — zaklad
protestantismu. Husitskym hnutim, n€kdy povaZovanym za ptedstupeii sekularizace
v Ceském narodé, po€ind vyrazny vzestup protestantismu az k dal§imu thelnému
bodu Ceskych déjin — Bilé hote. Pfes neliplné daje z té doby je zfejmé, Ze drtiva
vétSina obyvatel byla evangelického vyznani (zdpisy prazského arcibiskupa z roku
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1575 uvadgji jen 1/7 katolikt; mezi rytifskym stavem byl pomér asi 1 : 10, o néco

vy$3i podil katolika — asi 1/4 — byl mezi Slechtou — J. Pekaf, 7). Protireformace
o roce 1620 vSak tento vyvoj nésilné zastavila a b&hem nésledujicich stoleti se
echy a Morava opét staly dominantné katolickymi zem&mi.

Do centra spoleCenského déni se nidboZenska otdzka dostdva opét po vzniku
Ceskoslovenské republiky v roce 1918. V zemi vznikla silné protikatolickd nalada,
nebot katolickd hierarchie se do znacné miry zkompromitovala svoji otevienou
podporou padlého mocnéa¥stvi. Dusledkem krize byl vznik samostatné Cirkve Cesko-
slovenské, zakladané s ideou, Ze se stane masovym narodnim néboZenstvim po vzoru
napf. anglikdnské cirkve. JiZ 8 mésicii po svém zaloZeni v roce 1920 méla 300 tisic
¢lent a pfi s¢itani v roce 1921 se k ni pfihlésilo 525 tisic obyvatel (evangelik vCetné
némeckych bylo 385 tisic). Od pocatku byl v nové cirkvi silny pravoslavny proud,
usilujici o vytvofeni stitotvorného ,,mostu‘‘ mezi Cechami a Podkarpatskou Rusf,
pozdé&ji (po rozkolu a odstépeni tohoto proudu v samostatnou pravoslavnou cirkev)
prevladl proud evangelicko-protestantsky (J. Laurova, 6). V té dob¢ jiZ bylo zfejmé,
Ze se Ceskoslovenska cirkev (v roce 1971 jeji ndzev rozsifen na Cirkev Ceskoslovenské
husitskd) nestane vdZnym konkurentem cirkve fimskokatolické (vaZnym duivodem
byla i skute¢nost, Ze nova cirkev nenasla Zddné piivrZence na Slovensku).

Soucasné se v této dobé objevuje novy prvek: vzrist ateismu, ,,volné mySlenky*’,
kterd v roce 1921 zasahovala uZ asi 7 % obyvatelstva. Na pomezi tfi hlavnich kfestan-
skych sméri — katolické jizni Evropy (v naSem sousedstvi reprezentované Rakou-
skem a Bavorskem) a Polska, protestantské Evropy severni (Sasko, Dolni Slezsko)
a pravoslavného vychodu (Ukrajina, Rumunsko) — vznikd v Cech4ch zdrodek
sateistického ostrova‘ ve stfedni Evropé (Podiven, 10). Jiz ve 20. letech né&ktefi
cesti intelektualové soudili, Ze v Ceském narodé ,,neni horlivosti pro novy nadboZensky
pfevrat, neni nad&je na trvalou ndboZenskou renesanci. Mlyny nevéry pracuji po-
malu, ale jisté... Nepochybno, Ze katolictvi bude porazeno. Bude poraZeno tak
dukladné, Ze nezbyde mista pro Zddné naboZenstvi‘‘. (F. Peroutka, 9). Tato prorockd
slova se zafala napliiovat aZ ve druhé poloving 20. stoleti, vyvoj za 1. republiky jim
jen mélo daval za pravdu: mezi lety 1921 a 1930 se podil ateistia v ¢eskych zemich
zvysil o méné nez 1 9%,. Dokonce ani vileny otfes a nisledné migrace obyvatelstva
neznamenaly ve vyvoji ndboZenské struktury vaZny zlom — udaje, které mame
k dispozici za rok 1950, uvadéji jen 6% obyvatel bez vyznani v Ceskych zemich
a pouhé 0,3 9% na Slovensku. K dramatickému sniZeni podilu véficich vedl teprve
néstup totalitniho reZimu v roce 1948, spojeny s prondsledovanim cirkvi, zruSenim
fddu a feholnich spoleenstvi, zdkazem pastoracni Cinnosti pro velké mnoZstvi
duchovnich a stdtnim, a tim i stranickym dohledem nad svécenim novych knézi
a biskupu.

Pres ideologickou propagandu a represe vzbuzujici pfirozeny strach ¢ésti obyva-
telstva se vSak ,,socialistickd integrace v&ficich*‘ (B. Kvasni¢ka, 5) do zna¢né miry
minula svym uc¢inkem. Jako reakce na zklamani z absence zdkladnich lidskych
hodnot ve viestrann& propagovaném ,,védeckém svétovém ndzoru‘‘ dochazi po silné
sekularizaéni viné 50. let od poloviny let Sedesatych — zejména po II. vatikdnském
koncilu, ktery zpfistupnil katolickou cirkev zavedenim bohosluZeb v narodnim
jazyce — k postupné renesanci z4jmu o hodnoty kfestanské. Dokladem mohou byt
masové pouti, iniciativa Desetileti duchovni obnovy & 600 000 signataft cirkevni
petice z konce 80. let. PrestoZe se pod tlakem reZimu podil véficich déle sniZuje,
ubyvé predevsim formélnich ¢lent, coZ spolu s oslovenim nékterych dfive ateisticky
smyslejicich obyvatel ve svych dusledcich vede k vy3si intenzit€ ndboZenského Zivota,
kvantita je substituovdna kvalitou. (Tyto skuteCnosti vSak pres jejich zdvaznost
zustavaji mimo rdmec empiricky zaméfeného sledovéni.)
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Na pocatku posttotalitni obnovy nasi spole¢nosti, kdy se miZeme opfit o vysledky
s¢it4ni lidu z bfezna 1991, zjiStujeme, Ze podil obyvatel bez vyznani v CSFR dos4hl
témét 30% a v samotnych Cechich jejich pocet dokonce vyrazné prevysuje podet
vSech véficich (tab. 1). Nékterymi aspekty tizemni diferenciace tohoto jevu se bude-
me zabyvat v dalSim textu; pfipomefime na tomto mist€ jen vyraznou odliSnost
deskych zemi a Slovenska, které — a¢ patrné pod madarskym vlivem o néco vice
evangelické — bylo zasaZeno ,,volnou myslenkou‘‘ v mife nesrovnatelné mensi.

Tab. 1 — Podil osob hlasicich se k n&které z cirkvi a osob bez vyznani v roce 1991 (v %).

Podil na tihrnu bydlicich (v %): Cechy a“gferjs"lfo Slovensko CSFR
Vyznani: Fimskokatolické 31,6 51,0 60,3 46,4
Feckokatolické 0,1 0,1 3,4 1,2
pravoslavné 0,2 0,2 0,6 0,3
Seskoslovenské 2,1 1,0 0,0 1,1
evangelické 2,0 3,0 7,9 4,3
ostatni 0,5 0,5 0,6 0,5
Bez vyznani 46,1 29,8 9,7 29,5
Nezji§t&no 17.4 14.4 17.5 16,7

2. Metodické poznamky

Datovou zékladnou sledovani jsou vysledky s¢itani lidu z let 1930 a 1991 (pfed-
bézné vysledky). Duvod vybéru pravé téchto Casovych horizontl je nasnadg, nebot
vymezuji obdobi, v némZ data o nidboZenské struktufe neexistuji, resp. nejsou do-
stupnd. Soucasné vSak povazujeme z hlediska sledované problematiky vybér pravé
té&chto Casovych horizonti za vhodny, nebof umoZiiuje porovnat soufasny stav se
stavem v konsolidované spole¢nosti prvni CSR.

Ve sledovaném obdobi oviem doslo ke zméndm v metodice s¢itani, které omezuji
zcela exaktni porovnani vysledki. Predev§im v roce 1930 byla zji§fovana ndboZenska
struktura pfitomného obyvatelstva, zatimco v roce 1991 obyvatelstva bydliciho.
Vyznamnéjsi pro nade sledovani je rozdil v podrobnosti ¢lenéni sméri ndboZenského
vyznani v roce 1930 (6 skupin vletn€ ,,vyznani izraelského*‘) a 1991 (11 skupin).
Pro vyvojové srovnéni jsme na zakladé téchto udaju rozdélili obyvatelstvo podle
piisluSnosti k nékteré z cirkvi (1930), resp. deklarovaného vyznani (1991) do S skupin
(tab. 2). Podil osob hlasicich se k cirkvi fimskokatolické a Ceskoslovenské je
porovnatelny bez omezeni. Podil protestantskych cirkvi je v roce 1991 o mélo pod-
hodnocen, nebot vzhledem k povaze primarnich dat jsou sledovdny jen cirkve
Ceskobratrska, slezska evangelicka, slovenska evangelicka a reformovana evange-
lick4, zatimco nékteré mensi denominace musely byt zahrnuty do ,,ostatnich‘.

Nejvyznamnéj§i poznidmka se vSak tykd osob, u nichZ vyznani nebylo zji§téno
(nechaly scitaci arch nevyplnény). Zatimco v roce 1930 byl podil té&chto obyvatel
zanedbatelny (0,6 % véetné cirkvi ,,ostatnich*‘), v roce 1991 tvoii plnych 16,2 %
populace CR. Tento jev povaZujeme za charakteristicky pro soucasny stav: svédéi
o rozvolitovani dfive pevného rozvrstveni spole€nosti na zfeteln& ohranicené skupiny
podle nabozenského vyznani (ale i podle narodnosti). Je zfejmé, Ze charakteristiku
,»nNaboZenské vyznani‘‘ nemiiZeme v soucasnosti povazovat za binarni typu ano—ne,
nybrz musime brét v tvahu existenci Sir§tho ndzorového spektra. A. Sekot (11) v této
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souvislosti rozdéluje respondenty sociologického vyzkumu podle subjektivnich
i objektivnich znaku jejich ndboZenského presvédceni dokonce do 7 svétonézorovych
typi od ,hluboce véficich** pfes ,,ndboZensky nevyhranéné‘‘ aZ po ,,nevéfici‘.
Relativné velké mnoZstvi nevyhranénych osob v soucasnosti miiZzeme chépat také
jako moZnou reakci na kvalitativni zmény ve vztahu oficialni ideologie k naboZenstvi
(napf. starS§i obCané, kteti pod ndporem propagandy i ze strachu ustoupili od svého
pfesvédéeni a nyni pochybuji o spravnosti tohoto kroku). V tomto smyslu je moZné
s konsolidaci spolecnosti do budoucna o¢ekavat pokles podilu této sloZky obyvatel-
stva. Ve vyvojovém srovndni jsme obyvatele s nezjiSténym vyznanim uvaZovali
jako osoby bez vyznani. Podepfenim tohoto postupu je skuteCnost, Ze i z hlediska
uzemni diferenciace si jsou tyto dvé skupiny obyvatelstva vzajemné nejbliZsi (kore-
la¢ni koeficient je zdaleka nejvyssi).

Z uvedeného je zfejmé, Ze ndboZenské vyznani je charakteristikou deklarativni,
,,m&kkou*, vychézejici z vnitfniho pocitu ¢lovéka a odraZejici v sobé i postoj Ci
,,vétSinovy nézor‘ okolniho prostfedi. S védomim této skuteénosti musime pfistu-
povatik explanaci zjiSténych souvislosti.

Za \zemni jednotky jsme zvolili soudni okresy v jejich vymezeni k 1. 10. 1935.
Udaje o n4dboZenské struktufe obyvatelstva v roce 1991 jsme na toto tizemni ¢len&ni
prepocetli podle jednotlivych obci k datu scitani lidu (celkem 5878 jednotek), nebot
podrobnéjsi data (za Casti obci) nebyla v dobé provadéni analyzy k dispozici. (Kri-
tériem pro pfifazeni obce k soudnimu okresu byla poloha jeji nejlidnat&jsi ¢ésti.)
Toto omezeni porovnatelnosti je vSak relativné malo vyznamné, zvlasté s ohledem
na skuteCnost, Ze ve vyvojovém hodnoceni jsou porovnavany vesmés relativni tidaje.
Konetné vzhledem k velmi malému, resp. nulovému (s.0. Doupov) poctu obyvatel
v roce 1991 bylo nékolik soudnich okresi1 pfipojeno k sousednim.*) Pocet tzemnich
jednotek po této tipravé je 328.

Tab. 2 — Struktura obyvatelstva &eskych zemi podle naboZenského vyznani
v letech 1930 a 1991 (v %).

Podil v %: 1930 . 1991 1930=100

Vyznani: Fimskokatolické 78,5 39,2 50
Seskoslovenské 7,3 1,7 23
evangelické 4,7 2,4 51
ostatni 1,7 0,8 30

Bez vyznani 7,8 55,9 509

3. Uzemnri diferenciace niabozenského vyznani v letech 1930 a 1991

V nésledujici analyze sledujeme zmény v rozmisténi ¢tyf hlavnich skupin obyva-
telstva podle nabozZenského vyznani (fimskokatolické, Ceskoslovenské, evangelické
a bez vyznani) mezi roky 1930 a 1991. Pro kartografické vyjadfeni (obr. 1 aZ 4) byla
zvolena metoda pentilli (v okresech daného intervalu pétistuptiové 3kaly je kon-
centrovano vzdy pravé 20% sledovaného jevu), umozZiiujici vedle primarni informace
o rozmisténi dané skupiny obyvatel i vytvofeni pfedstavy o jeji izemni koncentraci.

*) Sloufeny byly tyto soudni okresy: 1. Doupov + Kadah, 2. Vejprty + PiiseCnice +
Hora Sv. Sebestiana, 3. Horni Litvinov + Hora sv. Katetiny a 4. Ka¥perské Hory + Hartma-
nice.
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Rimskokatolické vyznani miZeme — s odkazem na peripetie historického
vyvoje nastinéné v uvodni kapitole — povazovat v Ceskych zemich za doméci.
Vzdyt jesté v roce 1910 se k nému hlésilo 96 % obyvatel Cech i Moravy a jen o malo
méné v Ceské Casti Slezska. V roce 1930 (obr. 1) je jeho pozice jiz citelné oslabena

~te
Y

1991

— i

148 202 409 49.0 588 905 %

Obr. 1 — Podil obyvatel fimskokatolického vyznani.
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86 485 57.1 ‘643 70.1 808 %
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Obr. 2 — Podil obyvatel bez vyznani.

(75 % obyvatel zemé Ceské, 86 %, obyvatel zemé Moravskoslezské) jednak vznikem
cirkve Ceskoslovenské a mirnym zvySenim podilu evangeliku, jednak jiz zcela zfe-
telné rozsitenou ,,volnou myslenkou‘‘. Nejvice vlivu ztratila fimskokatolicka cirkev
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ve stiednich a severovychodnich Cechach. Centrélni &4st Cech s pfevahou &eského
narodnostniho prvku je jiZz tehdy zfetelné roz€lenéna na severni primyslovou
a ateismu vice naklonénou a silné religiézni C4st jiZzni. Jadry oblasti, v nichZ
konkurenéni ,,volnd myslenka‘‘ nalezla nejvétsi odezvu (obr. 2), byly predevSim
,,ateisticky ostrov‘‘ s centrem v kladenské uhelné panvi, zasahujici aZ na Rakovnicko
a Kralovicko a pfes Kfivoklat a Rokycany spojeny se svym druhotnym centrem
v Plzni a déle pak Mosteckd panev, zdpadni Podkrkonosi (Zelezny Brod, Semily)
a nékteré okresy ve vychodnich Cechach (Hotice, Upice). Pfesto jen v 9 okresech
presdhl poCet ateistd 1/4 obyvatel a pouze v 5 okresech byla katolickd vira mensino-
vym ndzorem.

Pohraniéni oblasti s vétSinou némeckého obyvatelstva nebyly v roce 1930 zasa-
Zeny Zadnymi zménami a s vyjimkou nékolika malych, tradiéné evangelickych
uzemi zde zistala pozice fimskokatolické cirkve zcela dominantni. Ze 70 okresu
s podilem katolikt1 vy§§im neZ 95 % jen 11 leZelo mimo tizemi Sudet (a sice na Valassku
a na moravské strané Vyso&iny).

V roce 1991 se diky pfedchazejici viné propagace ateismu stavaji obyvatelé katolic-
kého vyznani v populaci CR mensinou. Pfesto je v jejich rozmist&ni zfeteln4 stabilita:
reprodukuji se oblasti tradiéni odezvy tohoto vyznéni a déle prohlubuji oblasti, kde
katolicka cirkev silnou pozici jiZz dfive ztratila. To ovSem plati pouze pro uzemi se
stabilnim obyvatelstvem. V pohrani¢i doslo s vym&nou obyvatel i ke zméné pfevla-
dajici naboZenské orientace a ,,ateisticky ostrov‘‘ se tak expanzi do pohranici rozsifil
na celou severni polovinu Cech. Ji dfive zfetelna polarizace sever —jih se tak rozsi-
fuje na celé uzemi Ceské republiky a linie pfiblizné HorSovsky Tyn—Opava se
spolu s dosud patrnou linii vymezujici ve struktufe obyvatelstva tizemi s pfedvélec-
nou vétdinou némeckého obyvatelstva stdvaji vyraznymi pred8ly diferencujicimi
tizemi CR z hlediska sledovaného jevu. Koncentrace katolického obyvatelstva
v jiZzni Césti republiky je naprosto pfesvédCiva: ze 102 byvalych soudnich okresit
s podilem katoliku pfevySujicim 50 % v roce 1991 jen dva lezZi na sever od zminéné
linie. Podobné ze 177 okrest s nadprimérnym podilem obyvatel bez vyznani leZi
na jih od této linie jen 11, z toho pouze tfi (Tabor, Mé&sto Olomouc a Moravskd
Ostrava) mimo uzemi byvalych Sudet. Zv143t& vyrazné je postaveni fimskokatolické
cirkve na jizni Moravé: pouze &tyfi ze 30 nejkatoli¢tjsich okrest lezi v Cechdch,
ostatni vesmés na jizni Moravé a na Hlucinsku.

Cirkev Ceskoslovenska se ve dvacitych letech rychle roziifila pfedevSim
ve stfednich a vychodnich Cechéch (obr. 3). Uzemi jeji nejsiln&jsi podpory se aZ na-
padné shoduji s jadry ateistickych oblasti: pfedevsim horni Pojizefi (Turnov, Zelezny
Brod, Vysoké nad Jizerou) a vychodni Cechy kolem Jarométe a N4achoda. Mensi,
ale velmi intenzivné ,,éeskoslovenska‘‘ oblast vznikla na okraji ,,ateistického ostrova‘“:
v okresech Louny a Rakovnik podil obyvatel Ceskoslovenského vyznani (45 % resp.
41 %) dokonce piesahl podil katoliku pfi relativné velkém podilu obyvatel bez vy-
znani. To vytvafi pozici cirkve Ceskoslovenské jako ,,volngjsi‘ cirkve mezi katoli-
cismem a ateismem, ziskavajici své stoupence pfedev§im mezi katoliky odklanéjicimi
se od katolické cirkve.

Od doby svého nejvéts§iho rozmachu za prvni republiky a v kratkém povaleéném
obdobi (kdy také diky vysidleni Némct jeji podil na populaci CR ptesahl 10 %) se
pocet stoupencu Ceskoslovenské cirkve zmenSoval rychleji neZ soubor véficich jako
celek. Presto izemi nejvétsi obliby této cirkve zistala zachovana témét bez vyjimky.
Diftizi, jejimiZ nositeli byli patrné Cesti dosidlenci z ptilehlych oblasti, se po vilce
roz§ifila i do vychododeského pohranici, kde v roce 1930 nenalezla Zadnou odezvu.
Na Moravé se Ceskoslovenskd cirkev vyraznéji prosadila pouze ve dvou izolovanych
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(a opét za 1. republiky nadprumérné ateistickych) oblastech: v Ostravé a okoli
Olomouce (Litovel).

Xa0 Xio  Xeo

1930

159 250 454 %

Obr. 3 — Podil obyvatel &eskoslovenského vyznani.
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Pro obyvatele evangelického vyznani (obr. 4) je typicka koncentrace do n&ko-
lika relativné izolovanych a velmi stabilnich oblasti. Podil evangelikii na obyva-
telstvu Ceskych zemi od pocatku stoleti stoupal (na ukor katolické populace) az do
povéleCného prevratu (1950: 5.7 %); od té doby poklesl pfiblizné stejné jako podil

X!O an -?60 4?60

[ F -

00 37 56 80 215 567 %

1930

Al

N

40 179 3.7 %

Obr. 4 — Podil obyvatel evangelického vyznani.
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véticich celkem. Z nejvétsi Casti se jednd o Ceskobratrskou cirkev evangelickou,
kter4 vznikla v roce 1918 sloucenim &eskych sbort dfive augsburského a helvetského
vyznani. Toto sloudeni nebylo provedeno na Slovensku, a tak v nékterych doosidle-
nych oblastech pohrani¢i dnes Ziji stoupenci slovenské evangelické i kresfanské
reformované cirkve. V roce 1930 nejvice evangelicky okres AS (55 9, obyvatel) i né-
které dalsi (Albrechtice, Frydlant, DéCin), obyvané stoupenci némecké evangelické
cirkve, s povalenym odsunem své evangelické obyvatelstvo ztratily. Samostatna
zustala také slezskd evangelickd cirkev, vytvafejici nevelkou, ale velmi vyraznou
a stabilni oblast v ¢asti T&Sinska obyvanou polskou mensinou. Roz¢lenéni evangeliku
do samostatnych cirkvi podle narodnostniho principu, které se vytvofilo za 1. re-
publiky, tak pfetrvalo dodnes.

Podil ostatnich cirkvi je relativn€ mélo vyznamny. V roce 1930 sem patfili pfede-
v8im obyvatelé ,,ndboZenstvi izraelského, koncentrovani zejména ve velkych
méstech, a to vice na Moravé neZ v Cechéch. V roce 1991 se jedn4 pfedevsim o aloch-
tonni obyvatelstvo v doosidleném pohraniéi. K nejpocetnéjsi z téchto cirkvi — pravo-
slavné — se napf. hlasi vice nez 3 9, obyvatel ve tfech byvalych soudnich okresech
na Podbofansku. Jiny je pfipad relativné vyssiho podilu pravoslavnych v okresech
Litovel, Uni¢ov a Sumperk, kde tato mensina vznikla od§tépenim od cirkve Gesko-
slovenské.

4. Neékteré vyvojové trendy

Bezpochyby nejmarkantnéj§im jevem ménicim strukturu obyvatelstva z hlediska
religiozity byl ve sledovaném obdobi proces sekularizace. K postiZeni regionalni
diferenciace tohoto procesu jsme poufZili index ateizace (1), vyjadtujici, do jaké miry
byl prostor zbyvajici v roce 1930 k potencidlni uplné sekularizaci obyvatelstva do roku

1991 skute¢né zaplnén:

! — g3
I, = 100.—1 o

kde a®'(a*°) je podil obyvatel bez vyznani v roce 1991 (1930).

Jiz z vySe feCeného vyplyva prohloubeni diferenciace mezi severni a jiZni Casti
republiky a zejména dramaticka sekularizace pohrani¢i (obr. 5). Ta byla mnohem
vyraznéjsi v severnich pohrani¢nich oblastech v sousedstvi ¢eskych vice ateistickych
zemi neZ v jiznim pohraniéi, coZ svéd¢i o skuteCnosti, Ze alespoii v prvni viné byly
vysidlené oblasti dosidlovany z bezprostiedniho Ceského zdzemi. Zvolend charak-
teristika vyS$§imi hodnotami citlivé indikuje i dfivéjsi ,,ostrovy‘‘ némeckého obyva-
telstva v Ceském prostiedi (Jihlavsko, Svitavsko) a naopak niZ§imi hodnotami
,;ostrovy*‘ Ceské (DomaZlicko, Nachodsko). Je zfejmé, Ze vyména obyvatelstva
doprovazena pocitem vykofenéni byla z hlediska procesu sekularizace vyznamnéjsim
faktorem neZ dusledky plynouci z vysokého stupné industrializace ¢i velké koncen-
trace obyvatelstva (viz jen primérna sekularizace obyvatel Prahy).

Zachovani oblasti vyrazné koncentrace stoupencu jednotlivych cirkvi ptes Sedesat
let dramatického vyvoje svéd¢i o tzemni stabilit€ ndboZenského vyznadni. Tyto
aredly stability Yimskokatolické cirkve a obyvatel bez vyznani jsou zachyceny
na obr. 6 jako prinik té€ch nejkatoli¢téjSich, resp. nejvice ateistickych okrest, v nichZ
bylo v obou letech koncentrovano 40 % dané skupiny obyvatel (horni dva pentily).
Zejména v téchto (Ci podobné vymezenych) stabilnich oblastech ndboZenské vira,
resp. odklon od ni vyraznym zpisobem ovliviiuji socidlni, demografické, ekono-
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Obr. 5 — Index ateizace 1930—-1991. 1 — 70 % a vice, 2 — 60 az 69 %, 3 — 50 a7 59 %, 4 — 40
az49 9,5 — 30 az 39 %, 6 — mén& nez 30 %,.

Obr. 6 — Arealy stability fimskokatolické cirkve (Srafurou) a obyvatel bez vyznani (&ern&).

mické i politické chovani obyvatel. Pfipomefime jen, Ze arealy stability bezkonfesniho
obyvatelstva se vyrazné shoduji s oblastmi, v nichz P. Jehli¢ka a L. Sykora (2) pozo-
ruji dlouhodobou stabilni podporu levicovych stran, zatimco katolicky jih je oblasti
tradiCni podpory stran kfestansky orientovanych.

Ponékud odliSnym zplisobem byly vymezeny aredly stability Geskoslovenského
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a evangelického vyznani (obr. 7). I kdyZz se oblasti stabilni podpory téchto vyznani
Casto nachdzeji v sousedstvi, jen zcela vyjimecné se prekryvaji. MuZeme z toho
usuzovat na nezdvislost, resp. nekonkurencni vztah téchto cirkvi.

Obr. 7 — Aredly stability cirkve Ceskosiovenské (nahofe) a evangglickyeh cirkvi (dole). Podil
obyvatel uvedeného vyznani prevySoval v obou letech prumé&r CR nejméné&: 1—3krat, 2 —
2krat, 3 — 1,5krat.
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Pokusem o srovnani tizemni stability jednotlivych vyznani je index stability:

P§,30+Pg,_91_
Py + Py,

Ig = 100n .

kde P% 30(P5,01) je pocet obyvatel dané ndboZenské skupiny v aredlech stability
vymezenych na hladiné n (ty okresy, v nichZ byl v obou letech koncentrovan n-ty
dil vSech obyvatel dané skupiny) v roce 1930 (1991), A;4(4o,) je celkovy podet
obyvatel dané skupiny v roce 1930 (1991); n volime 0.25, 0.50 a 0.75 (tab. 3).

Tab. 3 — Index stability

Iy n=0.25 n = 0.50 n=0.75
Vyznani: Fimskokatolické 38,4 66,7 71,7
Ceskoslovenské 91,2 61,7 96,4
evangelické 71,8 79,3 84,3
ostatni 5,8 57,2 75,6
Bez vyznani 37,9 33,6 64,7

Vysledky miZeme interpretovat tak, Ze napf. oblasti, v nichZ bylo koncentrovdno
50 9% katolického obyvatelstva v roce 1991 se ze 67 % shoduji s t€mito oblastmi
v roce 1930. V daném pfipadé plati, Ze ¢im mensi spoleCenstvi, tim Gzemné stabil-
néj§i. Nizkd hodnota Iy fimskokatolické cirkve na nejpfisnéjsi hladiné n = 0.25
je déna ztratou dfive silné katolickych okresti v pohrani¢i. Naproti tomu nejniZsi
dlouhodobou stabilitu obyvatel bez vyznani muZeme vysvétlit expanzi do vysidleného
pohranidi, kde v celé fadé okresu jejich podil v roce 1991 pievysuje podil v jadrovych
oblastech ,,volné mySlenky*‘.

Jinou otdzkou je vzajemna segregace jednotlivych.svétonazorovych skupin oby-
vatelstva a jeji vyvoj. Kvantitativné€ tuto skuteCnost vystihuje index segregace, vy-
jadfujici neshodu v rozmisténi dané skupiny obyvatel a zbytku populace:

»|p.. P, — P,
Ig=50.% |5 - =L~ U
s T|P;, P-P

kde P;; — pocet obyvatel skupiny j v soudnim okrese i; P; — celkovy poCet obyvatel
soudniho okresu i; P; celkovy pocet obyvatel skupiny j (tab. 4).

Tab. 4 — Index segregace

v Ptirastek
I 1930 1991 Prirastek v praméru

Vyznani: Fimskokatolické 38,9 26,3 —12,6 1,4

beskoslovenské 48,0 30,9 —17,1 —3,1

evangelické 37,7 32,6 —5,1 8,9

ostatni 41,3 25,6 —15,7 —1,7
Bez vyznani 42,9 24,6 —18,3 —4,3
Celkem (vaZeny pramér) 39,6 25,6 —14,0 -
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Rozdily v trovni vzadjemné segregace nejsou mezi jednotlivymi skupinami pfili§
velké, Zddna z nich tedy neni ani nebyla vyrazné separovdna od ostatnich. Vyssi
segregace ,,nové‘ cirkve Ceskoslovenské a obyvatel bez vyznani v porovnani s tra-
di¢nimi katoliky a evangeliky v roce 1930 odpovida pozdéj§imu datu vzniku téchto
nazorovych proudu. Vyznamnym zjisténim je pokles hodnot I v roce 1991 vuci
roku 1930, svéddici o vétsim promiseni jednotlivych ndboZenskych skupin. Pfitom
jejich vzajemny pomér je opacny: nejméné separovanou, tedy ,,nejbéznéjsi‘‘ skupinou
se v roce 1991 stavaji obyvatelé bez vyznéni, zatimco tradicni vyznani — zejména
evangelické — se v porovnédni k ostatnim skupindm dostdvaji do v&tsi segregace
nez dfive.

Jaky je zdkladni charakter vztahu mezi jednotlivymi cirkvemi? Doslo s vyvojem
k jejich principidlni zméné? Na tyto otdzky jsme hledali odpovéd pomoci korelacni
analyzy, umozZiujici posouzeni orientace a tésnosti vztahu mezi jednotlivymi skupi-
nami obyvatel. Neni moZné zde uvadét tabulky korelacnich koeficientii; pfiblizime
alespoii nékterd nejzdvazné€jsi zjisténi.

V roce 1930 pozorujeme vyznamnou negativni zavislost uzemniho rozmisténi
katolického obyvatelstva a vSech ostatnich skupin. Nejvice konkurenc¢ni je pochopi-
teln¢ vztah katolikii a obyvatel bez vyznani, ale zcela stejné konkurenc¢ni charakter
mé 1 vztah katoliku a cirkve Ceskoslovenské. Tomu odpovidd pozitivni zavislost
stoupencu cirkve Ceskoslovenské a obyvatel bez vyznani; jen stfedni tésnost tohoto
vztahu pak svédc¢i o tom, Ze tyto skupiny konkuruji katolickému vyznani ¢dsteCné
v jinych tizemich.

V roce 1991 je naprosto nejtésnéjsi zavislosti zcela protikladny vztah katoliku
a ateistti. Pfitom tésnost negativni zavislosti mezi obyvateli katolického a Cesko-

Obr. 8 — Prirastek (+) a abytek (—) podilu (v %) cirkve rimskokatolické (K), evangelické
(E) a &eskosloveaské (C) na Ghrnu vé&ficich obyvatel v obdobi 1930—1991 (ostatni cirkve
nebyly zahrnuty).
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slovenského vyznani klesla a7 témef k hranici nezévislosti, zatimco vztah katolikt
a evangeliki (i evangelikii ke vSem ostatnim skupinim) v tomto roce miZeme
charakterizovat jako nezévislost. MiZeme z toho usuzovat, Ze v dobé spolecného
ohroZeni propagaci ,,védeckého svétového nidzoru*‘ doslo mezi jednotlivymi cirkvemi
ke sbliZzeni a pfekonani vzajemnych spori, objevujicich se za 1. republiky; konku-
rencni vztahy byly nahrazeny vzdjemnou nezavislosti. Diferenciace na véfici a nevé-
Fici (s vySe diskutovanym relativné plynulym pfechodem mezi t€mito kategoriemi)
¢leni populaci vyraznéji neZ odchylky mezi konfesemi.

Té&snost zdvislosti uzemniho rozloZeni jednotlivych skupin obyvatelstva v roce
1930 a 1991 je vlastné jen jinym vyjadfenim jejich tizemni stability. Tomu odpovida
i pofadi — nejtésnéjsi pozitivni zavislost nachazime u cirkve ¢eskoslovenské a evan-
gelickych cirkvi, méné té€sna je u katolikl a stoupencii expandujici myslenky ateismu.

Proces sekularizace tedy vedl ke zvyraznéni diferenciace spoleCnosti na véfici
a nevéfici a k vétSimu semknuti jednotlivych cirkvi. Uzemni diferenciaci zmén,
ke kterym v této situaci doSlo uvnitf souboru véficich, ptibliZuje obr. 8. (Pro snazsi
interpretaci nebyli do tohoto sledovéni zahrnuti stoupenci ,,ostatnich vyznani.)

Nejvyznamnéj§i zménou je predev§im zvySeni relativniho vlivu ,,pevnéjsi‘‘ cirkve
fimskokatolické, kterd upevnila svoje postaveni takfka bez vyjimky na celém tzemi
tradiéné obyvaném Ceskym etnikem. Domnivame se, Ze jen maloktera charakteristika
tak vérné vymezuje uzemi nékdejsich Sudet vEetné nirodnostnich enklav jako pravé
pokles relativniho podilu obyvatel katolického vyznani. K nejsilngj§i rekatolizaci
(v ramci souboru véficich) doslo zejména v aredlech stability cirkve Ceskoslovenské
(vychodni a stfedni Cechy véetné Prahy, ale i Tabor, Litovel a Ostravsko), coZ
svéd¢i o neuspéchu myslenek, s nimiZ tato cirkev byla zaklddana, a odklonéni rela-
tivné velké Casti veticich zpét k fimskokatolické cirkvi. Ta ovSem posilila svou pozici
i ve vétSin€ okresu tradi¢né evangelickych.

5. Zavér

NéaboZenské vyznani jako prostorové velice stabilni faktor v sob& do zna¢né miry
odrazi historicky vyvoj daného uzemi a ovliviiuje i soucasné chovani jeho obyvatel.
Cesk4 republika se z hlediska tohoto jevu vyrazné diferencuje na zna¢né sekularizo-
vanou Cast severni a vice religiézni jih, pfiemZ i v soudasné struktufe obyvatelstva
je nesmazateln& zakédovana narodnostni hranice z doby predvalecné.

Prispévek je pouze prvotnim pfibliZzenim problematiky. Byl motivovan pfedevsim
snahou o vyplnéni mezery vzniklé dlouhodobym tabuizovidnim tohoto tématu, coz
zapfiCifiuje pfevaZné popisny charakter hodnoceni. Logicky néslednym krokem by
mélo byt hledéni ,,vysvétlujicich* ¢i souvisejicich faktoru zjiSténych zmén, jako je
droven industrializace a stupefi urbanizace, narodnostni, demografickd i socialni
struktura obyvatel a fada dalSich. Soucasné by naboZenské vyznani mélo byt uvazo-
véno jako jeden z vysvétlujicich faktori v regiondlné zaméfenych analyzéich i pro-
gnbzéach obyvatelstva a riznych aspektii jeho chovéni.
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Summary

TERRITORIAL DISTRIBUTION OF RELIGIONS IN THE CZECH LANDS
AND ITS CHANGES 1930—1991

In spite of the fact that in the 16th century — following the Hussite movement — the Czech
Lands were predominantly Protestant, during the 300 years of anti-reformation (starting in 1620)
the country became mostly Catholic again. In the 1910 census, 95% of the total population
expressed Catholic faith. After establishing the independent Czechoslovak Republic (1918), the
newly formed Church of Czechoslovakia came into existence and a completely new phenomenon
appeared: spread of the “free idea” — atheism. In the 1930 census, which is the fundamental
source dealt with by authors, 78 % of population declared themselves as Roman Catholics, 5 %
as Protestants, 7 % as members of the Church of Czechoslovakia and 8 % as atheists. The next
key moment of Czech history came in 1948, when the communists had seized the power and
massive secularization of the whole society followed. After the break-down of the totalitarian
regime, only 39 % of population claimed to be of Roman Catholic faith, 2.4 % Protestants
and 1.7 % adherents of the Church of Czechoslovakia (based on the 1991 census results). 40 %
of the population declared themselves as atheists and 16 % refused to answer (being assumed
by the authors as unbelievers) — see Tab. 1.

Territorial distribution of religions is examined in great detail — judicial districts from the
pre-war period serve as a basic comparable unit (alltogether 328 of them). Population is divided
into 5 groups: Roman Catholics, supporters of the Church of Czechoslovakia, Protestants,
supporters of other churches and atheists (see Tab. 2). Such population groups are then con-
sidered as uniform ones, in spite of the fact that differences in the ‘“‘intensity’’ of the faith — not
indicated in the records — could be found.

The territorial distribution of above mentioned groups (except members of other churches)
in the years 1930 and 1991 is shown in figures 1—4. The territorial units (judicial districts) were
divided into 5 groups — quantiles according to the decreasing intensity of each phenomenon.

Most of the regions, in which the individual denominations (and the idea of atheism, too)
were supported, remained generally stable during the examined period — with the exception
of the Sudety regions. Some significant changes, however, may be traced. The Roman Catholic
Church lost its dominant position, this decline being important mostly in Northern Bohemia,
especially in the former Sudety districts, with the overwhelming pre-war German majority. It was
this part of Bohemia, where — following the German expulsion 1945—47 — the post-war
secularization process was most intensive (see Fig. 5). On the other hand, in most districts of the
southern part of Czech Lands (especially in Moravia) Catholic Church dominates even at this
time. The Church of Czechoslovakia has been supported mostly in Central and Eastern Bohemia;
it was — and still is — very unpopular in Moravia. Regional strongholds of the Protestant
denominations are less concentrated (areas along the Bohemian-Moravian border, Cesky T&in
and Vsetin districts). The most stable atheistic regions are then found in the traditional industrial
and working class regions (Rakovnik, Kladno, Plzefi) and also in several districts of Northern
Bohemia.

Thus, the most significant change between the year 1930 and 1991 was the shift towards
atheism, unequal in different parts of the country. When we only take into account religious
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population, the share of Catholics relatively increased in most of the districts (with the exception
of the areas which were originally German). From the same point of view, the position of the
Protestants has remained the same and the Church of Czechoslovakia lost its pre-war position
even in relative terms (see Fig. 8).

In both examined years share of other denominations was insignificant. In 1930, few members
of Judaic church appeared; in 1991 Orthodox church found a certain number of supporters,
mostly in the frontier.

Mutual territorial segregation of main religions and atheists — never being too important —
has slightly decreased during the examined period. The segregation index (Tab. 4) dropped
especially for the atheists, who became the largest group. The correlation analysis among deno-
minations clearly shows a shift from the mutual competition in 1930 towards a more independent
relationship in 1991, as a reaction to the centrally ordered secularization under communism.
The inter-war rivalry among churches has been replaced by a deeper separation between members
of different faiths and atheists.

Fig. 1 — Share of Roman Catholics (upper section 1930; lower section 1991)

Fig. 2 — Share of atheists (upper section 1930; lower section 1991)

Fig. 3 — Share of Church of Czechoslovakia supporters (upper section 1930; lower section 1991)

Fig. 4 — Share of Protestants (upper section 1930; lower section 1991)

Fig. 5 — Index of atheism (intensity of secularization) 1930— 1991

Fig. 6 — Regional strongholds of Roman Catholics (hatched) and atheists (black)

Fig. 7 — Regional strongholds of the Church of Czechoslovakia (above) and Protestants (below)

Fig. 8 — Increase (+) or decrease (—) of the share of the Roman Catholic Church, Protestant
Churches and the Church of Czechoslovakia on sum of believers, 1930—1991. Other
churches and atheists are not taken into account.

(Pracovi$té autori: P. Danék — Geograficky iistav CSAV, Mendlovo ndm. 1, 662 82 Brno; V. $té-
pdnek — katedra socidlni geografie a regiondlniho pldnovdni, pFirodovédeckd fakulta UK,
Albertov 6, 128 43 Praha 2.)

DoSlo do redakce 21. 4. 1992. Lektoroval Viclav Gardavsky.
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SBORNIK CESKE GECGRAFICKE SPOLECNOSTI
ROCNIK 1992 o CISLO 3 ® SVAZEK 97

JAN KREJCI

PRISPEVEK K OTAZCE PLATNOSTI DAVISOVY TEORIE
GEOMORFOLOGICKEHO CYKLU

J. Krej&i: A Contribution to the Problem of Reliability of the Davisian Geomorphological
Cycle Theory. — Sbornik CSGS, 97, 3, p. 146—151 (1992). — Since about the last two decades
the majority of Czech geomorphologists is taking a negative standpoint towards the theory of
W. M. Davis (2) of the geomorphological cycle. The aim of the present article is to show that
such a standpoint has an unfavorable impact on the geomorphological research.

KEY WORDS: geomorphological cycle theory, W. M. Davis.

Uvod

Davisova teorie geomorfologického cyklu prosla od roku 1899, kdy ji W. M. Davis
(2) poprvé uvefejnil, obdobimi souhlasu i kritickych ndmitek aZ odmitani. V posled-
nich zhruba dvaceti aZ dvaceti péti letech se k teorii geomorfologického cyklu, ktery
Davis ptivodné oznadil ndzvem geograficky cyklus, odmitavé stavi také pfevazna
¢ast Ceskych geomorfologi. Podle mého minéni je to na Skodu geomorfologickych
vyzkumt.

Zduvodnéni zamitavého stanoviska k teorii geomorfologického cyklu vSak az
dosud uvefejnilo jen mélo ¢eskych geomorfologi.

A. Ivan (6) soudi, Ze Davisuv cyklus naznaduje ,,kruhovy charakter a navrat
do vychozi pozice‘. Tento Ivaniv nazor je shodny s minénim, které vyslovili K. K.
Markov (12) a J. S. S¢ukin (19). A. Ivan také mini, Ze Davisova teorie se na uréitou
dobu stala brzdou dalSiho vyvoje.

L. Buzek (5) tvrdi, Ze Davisova teorie svym teoretickym zdkladem dnes jiZ
nevyhovuje stavu soucasnych poznatki. Tvary reliéfu podle ni nejsou vysledkem
soucasné a protichudné pusobicich endogennich a exogennich sil, ale jednostranného
a samostatného pusobeni téchto sil (nejdfive dojde k vyzvednuti inicidlniho povrchu
a teprve potom k jeho modelaci vnéj§imi Ciniteli). Malo pozornosti se vénuje jedno-
tlivym formam denudaénich procest a datovini forem se neopird o geologickou
chronologii.

Podle n4zoru J. Demka (3) Davis nauku o cyklech vytvofil jako pedagogickou
pomiicku, kde cykly jsou uréitymi geomorfologickymi modely. Neblaze pak puso-
bilo, Ze zjednoduSené modely urené pro pedagogické tcely byly pozdéji chapany
jako obecnd teorie vyvoje reliéfu a zbrzdily dalsi vyvoj geomorfologie.

F. Vitasek (21) napsal, Ze mnohé kritiky Davisovy teorie vyrostly z nesprdvného
pochopeni jeji podstaty. Podobné B. W. Sparks (17) soudil, Ze se zd4, Ze mnohé
kritiky vznikly z nedostate¢né dukladné znalosti Davisova dila.

Domnivdm se, Ze se to do znaéné miry tyka i téch eskych geomorfologu, ktefi se
k Davisove€ teorii stavi odmitave. V nasledujicim textu se pokusim tuto domnénku
zduvodnit.
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Pojem geomorfologického cyklu

Jak se muZeme poucit z kteréhokoliv slovniku cizich slov, napf. z toho, ktery
sestavil L. Rejman (15), cyklus je ,,pravidelné se opakujici sled d&ji, akci‘‘. Podstata
pojmu cyklus spociva ve slové sled, které znamené postup, pofad, napf. sled uda-
losti, aj. Tak existuje napf. sedimentacni a piadotvorny cyklus (V. LoZek, 10), her-
cynsky geotektonicky cyklus (Misaf a kol., 14). Konaji se cykly koncerti, pfedndSek
aj.

Kdyby se byl W. M. Davis domnival, Ze vyvoj reliéfu zemského povrchu vlivem
pusobeni fyzickogeografickych ruSivych procesii neprobihd v postupném sledu
vzniku destruk¢nich tvaru, ale v kruhu, nebyl by zvolil ndzev The geographical cycle,
ale byl by psal The geographical circle.

Z ceskych geomorfologi podal nejpfesnéjsi vyklad pojmu geomorfologicky cyklus
F. Vitasek (21, 22). Zni: ,,Kazdy zakladni tvar, je-li dosti dlouho v tektonickém
klidu, prodéla vlivem vné&jsich sil udity zdkonité a nezvratné po sob& jdouci sled
tvarovych promén. Tento sled promén a tvart zveme geomorfologicky cyklus®. ...
,»Termin cyklus zde znamend, Ze se vychazi od pocate¢niho, pomérné jednoduchého
a malo vyrazného tvaru a dochazi se v nasledujicich stadiich pfi postupném ruSeni
zakladniho tvaru pfes tvarovou pestrost mohutn& ¢lenitého a intensivni reliéfovou
energii se vyznacujiciho povrchu opét k jednoduchému reliéfu koneénému.*

K této formulaci je tfeba pfidat jen jednu malou pfipominku: PoCate¢ni tvar ne-
musi byt vidy nevyrazny, mame-li na mysli tfeba hercynské pohofi, které bylo
na pocatku destrukéniho vyvoje, na jehoZ konci se v Ceském masivu vytvofila tzv.
predkfidové parovina.

Pro spravné porozuméni vyznamu Davisova geomorfologického cyklu je dulezité
si uvédomit, na co zpravidla odpurci této teorie zapominaji: Za prvé, Ze Davis sam
sviyj geomorfologicky cyklus vyslovné oznalil pfidavnym jménem ,,idedlni* (the
ideal geographical cycle). Za druhé, Ze Davis geomorfologicky cyklus povaZoval
za ,,schéma geografické‘ (dnes bychom fekli geomorfologické) ,.klasifikace zalo-
Zené na struktufe, procesu a Casu‘‘ (2). Nikde vSak neuvadi, Ze nauku o cyklech
vytvofil jako pedagogickou pomicku.

Ze slov ,,idedlni* a ,,schéma‘‘ plyne, Ze geomorfologicky cyklus podava pfedstavu
o tom, jak by probihaly a jakymi tvarovymi rysy by se vyznaCovaly vyvojové zmény
reliéfu zemského povrchu, kdyby dostateéné dlouho, tj. po celou dobu prib&hu
cyklu, se neménily vlastnosti endogennich a exogennich Cinitel, které maji na pra-
béh cyklu vliv.

Normalni, tj. plynuly prubéh geomorfologického cyklu mohou podle Davise
narusit, popfipadé i prerusit tektonické pohyby, zmény polohy erozni bize a zmény
podnebi. Vyslovné Davis pfipomina, Ze ,,se nesmi pfedpokladat, Ze sily zdvihu
nebo deformace pusobi tak rychle, Ze béhem jejich ¢innosti nenastdvaji Zidné de-
strukéni zmény** (2).

Jak poznamenal S. Judson (8), a plati to zfejm& dosud, vétSina geomorfologu je
piesvédéena, Ze tvary zemského povrchu prochazeji pravidelnym vyvojem. Sotva
muZe nékdo popirat, Ze vyvoj reliéfu v tzemich s pfiméfené vlhkym podnebim
probih4 vlivem eroze vodnich toku tak, Ze nejprve vzniknou uzké erozni ryhy a izké
udoli s piikrymi svahy, které pak pusobenim svahové modelace dostavaji postupné
mensi sklon (s vyjimkou svaht v horninach se svislou odlu¢nosti); Ze v izemich, kde
je dostate¢né hustd sit vodnich toku, se svahy dvou sousednich udoli vlivem pokra-
Cujiciho zmirfiovani jejich sklonu protnou a tim se za¢nou sniZovat absolutni a rela-
tivni vySky mezitudolnich vyvySenin.
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Stézi muze nékdo popirat, Ze tyto zmény sklonovych a vySkovych poméru reliéfu
probihaji systematicky v nezvratném pofadi v Case aZ po vznik (je-li k tomu po-
tiebné dlouhd doba bez tektonickych, klimatickych a jinych zdsahi) nizké, mirné
zvInéné paroviny.

Sotva také miZe nékdo popirat, Ze postupnym rozruSovidnim pocétecniho tvaru
reliéfu vznikaji soubory tvara pfiznaéné pro jednotlivé etapy ruSivého procesu,
etapy, které Davis nazval stadia a v pfirovnani k hlavnim obdobim lidského Zivota
pojmenoval stadia mladi, zralosti a stafi.

V souvislosti s tim je tfeba si uvédomit, Ze Davis nepovaZoval parovinu za kone¢né
stadium cyklového vyvoje, nybrZ za produkt téméf konecného stadia (penultimate
stage), po némz v nasledujici dobé se dalsi sniZovani reliéfu déje vlivem chemického
vétrani a odnosu zvétralin (srov. 1, 20).

Jeden z hlavnich vyznamu teorie geomorfologického cyklu spoéiva v pojeti ne-
zvratného sledu tvarovych zmén reliéfu zemského povrchu v Case. Druhy vyznam
spoliva v tom, Ze porovnanim skute¢ného reliéfu v néjakém tizemi s tvary vyznacuji-
cimi jednotlivd stadia idealniho cyklu je moZno dospét k pozndni, jaké zasahy
(tektonické, klimatické aj.) ovliviiovaly vyvoj reliéfu v daném tzemi. Vystizné to
vyjadtil F. Vitdsek, kdyZ napsal, Ze ,,studium tvari normalniho cyklu a tvarovych
odchylek velmi oplodiiuje geomorfologickd badani a poskytuje velmi cenny pro-
sttedek k zjisténi raznych klimatickych, eustatickych nebo geologickych zmén* (21).

W. D. Thornbury vyslovil nazor, Ze pojem geomorfologického cyklu, je-li spravné
chéipan a aplikovan, je jednim z nejuZiteénéjSich nastroju geomorfologického vyzku-
mu (20). S. Judson (8) poznamenal, Ze odpurci Davisova geomorfologického cyklu
nemohou poskytnout jiny, lepsi vyklad pravidelného vyvoje tvaria zemského po-
vrchu. Domnivam se, Ze to plati dosud.

Davistiv geomorfologicky cyklus neni hypotéza, ale teorie, protoZe dusledky z ni
plynouci je moZno ovéfit pozorovanim i vysledky mechaniky hornin a zemin.

Terminologie teorie geomorfologického cyklu

Se zamitavym postojem vétSiny Ceskych geomorfologi k Davisovu geomorfologic-
kému cyklu souvisi i odmitavé stanovisko k termintim s metaforickymi nazvy mlady,
zraly a stary reliéf, mladi, zralost a stafi reliéfu. Jsou to odborné terminy v pravém
slova smyslu, ponévadzZ jsou pfesné a podrobné definovany. VystiZznost téchto ter-
mint potvrzuji zkuSenosti z terénu, tedy geomorfologické skuteénosti (srov. G. T.
Adams, 1). Ve starsi Ceské geomorfologické a geologické literatufe nalézame defi-
nice nazvu oznadujicich stadia vyvoje reliéfu u R. Kettnera (9) a F. Vitdska (21, 22),
v nové&jsi Ceské literatufe pouze u L. Buzka (in 5).

W. M. Davis zastaval podle mého ndzoru spravné stanovisko, Ze pouZiti termino-
logie odvozené z teorie geomorfologického cyklu umoZziiuje, aby vysvétlujici popis
byl struény a nazorny (2). B. W. Sparks (17) poznamenal, Ze cilem terminologie
Davisova geomorfologického cyklu je umoznit §kolenému &tenafi, aby porozumél
popistim $koleného pozorovatele tvarti zemského povrchu tak, aby oba mluvili stej-
nou fedi.

Davisovy terminy oznacujici stadia vyvoje reliéfu zemského povrchu nemohou,
podle mého ndzoru, byt nahrazeny orografickymi nazvy hornatina, vrchovina, pa-
horkatina, i kdyZ podle J. Hromadky (6) jsou tyto druhy reliéfu vysledkem postup-
ného sniZovani pocéateéniho tvaru pusobenim eroze, tedy v podstaté vysledkem
téhoZ dé&je, z néhoZ vychazi teorie geomorfologického cyklu. Uvedené orografické
nazvy nemohou nahradit Davisovu terminologii zejména proto, Ze nevzbuzuji
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pfedstavu o sklonitosti svahi, o Cinnosti vodnich toku a o svahovych pohybech.

Jiny duleZity termin, k némuzZ se pfevaZna vétsina Ceskych geomorfologi od jisté
doby stavi odmitavé, je termin zmlazeni (rejuvenace) reliéfu zemského povrchu.
Je to pochod, ktery vznikd naruSenim normalniho priibéhu geomorfologického
cyklu vlivem obnoveni hloubkové eroze vodnich toki.. Zmlazeni reliéfu muZe byt
zpusobeno nékolika pfi¢inami, které maji povahu dynamickou, eustatickou nebo
statickou. Podle toho se rozezndva dynamické, eustatické a statické zmlazeni reliéfu.

Dynamické zmlazeni je podminéno tektonickymi pohyby zdvihového razu.
U eustatického zmlazeni se rozeznava jednak zmlazeni zpisobené tzv. diastrofickym
eustatismem, ktery je dusledkem zmeén kapacity ocednickych panvi vedoucich k po-
klesu hladiny mofi, jednak zmlazeni zptisobené tzv. glacioeustatickym poklesem
hladiny oceanu, ktery byl vyvolan narustdnim ledovel v pleistocénu. Statické
zmlazeni muZe byt vyvolano zvétSenim priitoéného mnoZstvi vody ve vodnich
tocich, nebo zmenSenim obsahu splavenin v nich, nebo muzZe byt nasledkem pirat-
stvi, aj. (W. D. Thornbury, 20).

Ptikladem dynamického zmlazeni jsou hluboce za¥iznuta udoli fek na jihovychod-
nim okraji Ceskomoravské vysociny (Oslavy, Jihlavy, Dyje aj.).

Piikladem tidoli, kterd byla zmlazena nasledkem glacioeustatického poklesu hla-
diny ocednu a pfi pozd€j§im vzestupu hladiny byla zC4sti mofem zaplavena, jsou
riasy na severozdpadnim pobfeZi Pyrenejského poloostrova.

Velmi zajimavym a nidzornym piikladem statického zmlazeni, zpuisobeného kraso-
vym piratstvim, je zmlazeny usek Jedovnického potoka nad Rudickym propadanim
v Moravském krasu.

Vlivem obnoveni hloubkové eroze pfi zmlazeni reliéfu se do tvari starsiho vyvojo-
vého stadia postupné vkladaji tvary mladého geomorfologického rdzu. Tak vznikaji
krajiny dvoucyklové i vicecyklové.

Velmi ndzorny pfiklad vicecyklové krajiny poskytuje okoli soutoku Vltavy a Sa-
zavy, jejichz tdoli jsou ostfe zahloubena do paroviny StfedoCeské pahorkatiny.

Zmlazeni reliéfu je duleZitym geomorfologickym jevem nejen pro tvarové pomeéry
krajiny, ale téZ proto, Ze odpovédi na otazku po pficinich zmlazeni mohou vést k po-
znani duleZitych fyzickogeografickych a geologickych déju, které se v dané oblasti
udély. Prikazné odpovédi na tyto otdzky mohou byt duleZité i pro rizna védecka
odvétvi, napf. pro geologii.

V této souvislosti je zajimavé, Ze zatimco v novéjsi Ceské geomorfologické litera-
tufe termin zmlazeni nenalézdme, setkdvame se s nim v novéjsi literatufe geologické
(M. Malkovsky, 10).

Zmlazenim reliéfu vznik4 novy svérazny soubor tvaru, ktery je proto pfi geomor-
fologickém c¢lenéni oblasti tfeba povaZovat za samostatnou geomorfologickou
jednotku.

Zmlazeni reliéfu zemského povrchu je ptiznaénym rysem velkych &4sti Ceského
masivu i karpatské oblasti Ceské republiky.

Jeden z velmi ndzornych a zajimavych pfipadi zmlazeni je jihozdpadni a jiZni
okraj Césti PraZské ploSiny, oznaCované v dile J. Demek ed. a kol. (4) nazvem Tte-
botovskd ploSina. Zmlazeni reliéfu bylo zpusobeno zpétnou erozi levostrannych
pritokt Vitavy a Berounky. Zmlazeni toho pruhu zemi je velmi vyznamné nejen po
strance geomorfologické jako doklad nové etapy geomorfologického vyvoje po vzniku
Prazské plosiny, ale téZ po strance geologické.

Po strance geologické je tento zmlazeny reliéf vyznamny proto, Ze zahloubenim
vodnich toku vznikla udoli Radotinské, HluboCepské aj., v nichZ jsou odkryty
silurské a devonské vrstvy Barrandienu. J. Svoboda a J. Prantl (18) o této oblasti
napsali, Ze ,,geomorfologickd ¢lenitost jihozdpadniho okoli Prahy... zpusobuje,
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Ze mohutné skalnf vychozy silurskych a devonskych vrstev vytvafeji nejen zajimavé
pfirodni scenérie v Radotinském nebo Hlubocepském tdoli, ale odkryvaji spole¢né
s Cetnymi umélymi odkryvy oku geologického pozorovatele vSechny taje vzniku
a Zivota v byvalych silurskych a devonskych pramotich pokryvajicich svymi vodami
dnedni krajinu Barrandienu‘‘.

Vysledkem zpétné eroze levostrannych pfitokt Berounky je i zmlazeny reliéf v okoli
hradu KarlStejna. V geomorfologickém &lenéni Ceské republiky v dile J. Demek
ed. a kol. (4) je toto tizemi povaZovdno za severovychodni ¢ast tzv. Karlstejnské
vrchoviny. S timto nazorem neni moZno podle mého minéni souhlasit, a to z nasle-
dujicich duvodu: a) geomorfologicky rdz zmlazeného reliéfu v okoli hradu Karl-
Stejna se podstatné 1isi od geomorfologického razu uzemi leZiciho jihozdpadn& od
uidoli Berounky, tizemi rovnéZ povaZovaného za soucast KarlStejnské vrchoviny,
v némz zcela pfevladaji tvary tzv. appalacského typu reliéfu; b) reliéf v okoli hradu
Karlstejna nevynikéd vyrazné vySkové nad uzemi, které s nim sousedi na vychodni,
severni a z4padni strané; c) terén v okoli hradu neni vuéi tomuto tzemi lemovan
vyraznym upatim, jak vyZaduje definice vrchoviny v dile J. Demek ed. a kol. (4).
Z téchto duvodu je tfeba povaZovat okoli hradu Karlstejna za souc¢ast zmlazeného
reliéfu pfi jihozapadnim a jiZnim okraji PraZské ploSiny a nevyclefiovat je jako
samostatnou vrchovinu.

Zmlazeni reliéfu vytvafi novy soubor tvari, ktery je zpravidla zcela odliSny od re-
liéfu sousedniho tizemi, jeZ dosud nebylo zmlazenim postiZeno. Je vysledkem jiné,
geologicky mladsi etapy geologického a geomorfologického vyvoje. Podle mého
nazoru pfi geomorfologickém Clenéni nelze zmlazené tvary spojovat se sousednim
izemim, zmlazenim nepostizenym, v jednu geomorfologickou jednotku.

Dalsi duvod proti spojovani zmlazenych a nezmlazenych ¢asti krajiny v jednu
geomorfologickou jednotku je ddn tim, Ze zmlazené &asi vlivem svého reliéfu zpra-
vidla poskytuji jiné podminky pro zemédé€lské, sidelni a jiné vyuZiti neZ tzemi
zmlazenim nepostiZena.
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Summary

A CONTRIBUTION TO THE PROBLEM OF RELIABILITY
OF THE DAVISIAN GEOMORPHOLOGICAL CYCLE THEORY

In the authors opinion, the negative standpoint towards the Davisian theory of the geomor-
phological cycle taken in the last two decades by the majority of Czech geomorphologists results
from misunderstanding of the real meaning of the word “cycle”’, and from insufficient acquain-
tance with the work of W. M. Davis. Only tbree Czech authors, however, explicitly expressed
reasons for their refusal of the Davisian theory.

A. Ivan (6) asserts that the word “cycle’” means a return to the starting point. L. Buzek (5)
means that according to the theory of geomorphological cycle the relief forms do not result
from the contemporaneous and antagonistic activity of the endogenic and exogenic forces, but
that they are the product of unilateral and independent action of these forces. J. Demek (3)
believes that Davis created the theory of cycles for pedagogical purposes only. It has been un-
propitious, says Demek, that the cycles, intended by Davis as simplified models for pedagogical
purposes, have been later comprehended as the general theory of the relief evolution, and con-
sequently slowed down the further progress in geomorphology.

To the preceeding objections to the Davisian theory it is necessary to say: (a) the word “‘cycle”
does not mean any circle, but a kind of sequence; (b) Davis explicitely stated (2) that “it should
not be implied that the forces of uplift or deformation act so rapidly that no destructive changes
may occur during their operation”; (c) nowhere in his publications has Davis asserted that he
intended the cycles as models for pedagogical purposes only. -

The geomorphological terms “young’’, “mature”, and ‘““old relief”’ cannot be replaced by the
orographic terms ‘“‘hill land”, “highland”, and “‘mountainous land’’, which are used in the
current Czech geomorphological publications. These terms namely cannot express the real geo-
morphological feature of a country, especially when slope relations are concerned.

The omitting of the term ‘“‘rejuvenation” does not enable to distinguish among relief forms
indicating the interference of a new cycle initiated by the changes of tectonic, climatic, or eustatic
conditions. Consequently, in the course of geomorphological division, in one geomorphological
unit, are classed forms which in reality belong to two units that differ by the mode of their for-
mation and geological age.

(Adresa autora: Jirdskova la, 602 00 Brno.)

Dodlo do redakce 14. 6. 1991. Lektoroval Vdclav Krdl a Alois Hynek.
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SBORNIK CESKE GEOGRAFICKE SFOLECNOSTI
ROCNIK 1992 @ CISLO 3 @ SVAZEK 97

LUDViK KOPACKA

ZMENY V GEOGRAFICKEM ROZMISTENI CS. PRUMYSLU 1962—1988

L. Kopa&ka: Changes of the Geographical Distribution of Czechoslovak Industry 1962— 1988.
Sbornik CGS, 97, 3, p. 152—171 (1992). — The paper deals with changes in the sectorial struc-
ture of Czechoslovak economy with respect to development and changes in the geographical
distribution of Czechoslovak industry in the period of 1962— 1988 divided into three stages and
with respect to broader historical context and changes after November 17th, 1989.

KEY WORDS: sectorial structure of economy, geographical distribution of industry, density
of industry, industrial employees.

Uvod

Obsahem ¢lanku je hodnoceni vyvoje a zmén v geografickém rozmisténi Cs. pru-
myslu podle zaméstnanosti od drovné okrestt v obdobi 1962 —1988. Toto obdobi,
uvnitf &lenéné na tfi asové etapy, nebylo zvoleno ndhodn&. Od roku 1962 byla
zavedena prubéZznéd podnikova statistika o prumyslové zaméstnanosti (8). Na jejim
z4kladé jsem mohl rimcové navazat na price J. MareSe a rozsifit jeho rozbor vyvoje
rozmisténi prumyslu na &s. tzemi v obdobi 1780—1960 aZz do roku 1988, kdy se
prakticky uzavielo nejen v ¢lanku sledované obdobi, ale celé obdobi tzv. socialismu.
V roce 1989 se jiz projevovaly nové tendence jako pfedzvést zdsadnich zmén, které
se odehrily ve spoleénosti a politickém Zivoté po 17. 11. 1989,

Struktura a geografické rozmisténi zejména Ceského prumyslu je vysledkem pies
dvé stoleti trvajiciho sloZitého vyvoje, na ktery pusobily dobové zmény stiatoprév-
nich, spolecensko-politickych, hospodatskych a socidlnich poméru spolu s geogra-
fickou polohou a podminkami i geopolitickou orientaci. Rozhodujici roli viak se-
hrdlo socialistické obdobi 1948 —1989, u priumyslu zvla§t vyrazné na Slovensku.

Prumysl byl ve své historii nedilnou soudisti a vyznamnym faktorem vyvoje
celého hospodafstvi. Proto prvni ¢ast ¢lanku obsahuje struény pfehled o vyvoji sekto-
rové struktury &s. hospodéfstvi ve srovndni s vybranymi vyspélymi zemémi (3)
a 0 uloze prumyslu v ném. PouZito je vZité clenéni, kdy primarni sektor zahrnuje
zemé&délstvi a lesnictvi, sekundérni prumysl a stavebnictvi a terciarni ostatni odvétvi.

L. Primysl a vyvoj sektorové struktury ¢s. hospodastvi 1948—1990

Nastoleni socialistického spoleensko-ekonomického systému v roce 1948, které
prerusilo staleti kontinuity hospodéfskych dé&jin a pfineslo radikalni obrat v hospo-
dafské politice a geopolitické 1 hospodaiské orientaci ze zdpadu na vychod, bylo
hlavnim faktorem pronikavych zmén ve vyvoji struktury a rozmisténi ¢s. hospodai-
stvi. Jejich poznéni je dulezité v dob&, kdy po roce 1989 zadala doba novych za-
sadnich pfemén.

V &s. hospodafstvi pfevlad] od roku 1948 extenzivni vyvoj, jehoz typickym znakem
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byl rist poctu pracovnikii a miry ekonomické aktivity obyvatelstva (4, 5), ktera
postupné presdhla 50 % a zafadila v tomto sméru Ceskoslovensko na &elné misto
ve svété. Pod povrchem statistickych tidaji o zaméstnanosti se vSak skryvaly zavazné
deformace.

SoubéZné s absolutnim ristem poctu pracovniku, v némz vysoky podil mély Zeny,
probihaly velké presuny mezi sektory hospodaistvi. Rozhodujici roli v nich méla
vSestrannd preference rozvoje prumyslu s dirazem na odvétvi tézkého pramyslu
a vyroby vyrobnich prosttedku. Tomu odpovidal nejen vyvoj odvétvové a oborové
struktury prumyslu, ale i jeho rozmisténi se vSemi vyvolanymi zdrojovymi naroky
a dopady i dusledky v izemi a Zivotnim prostfedi.

Vyvoj poétu pracovniki v &s. hospodafstvi a jeho sektorech v obdobi 1948 — 1990
je v obr. 1 doplnén o srovnéni s teoretickymi pocty, které by odpovidaly vyvoji pro-

sektor

A
% " g neeeee i
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Obr. 1 — Vyvoj zamé&stnanosti v hospodafstvi podle sektorii 1948—1990 (mil.) Vysv3tlivky:
sektory — I (zemé&dé&lstvi a lesnictvi), II (pramysl a stavebnictvi), III (ostatni odvétvi); A —
skuteny pofet pracovniki; B — teoreticky poget pracovniku odpovidajici standardu sekto-
rové struktury skupiny vyspélych zemi (Belgie, Dansko, Nizozemi, Rakousko, Svédsko,
Svycarsko).
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centového zastoupeni sektori v priméru za Sest malych vyspélych zemi (Belgie,
Dinsko, Nizozemi, Rakousko, Svédsko, Svycarsko). PrestoZe se srovnani tyka jen
obdobi 1970—1986, kdy ve svété probihala strukturdlni transformace po dvou
ropnych Socich, je na prvni pohled ziejmé postupné zaostdvani Cs. sektorové struk-
tury, které pokracovalo aZz do zavéru socialistického obdobi v roce 1989.

Zmény byly pomalé a pokracujici silnou preferenci sekundarniho sektoru (a v jeho
rdmci prumyslu) a podcefiovdnim vyznamu terciarniho sektoru byly v rozporu se
svétovymi tendencemi. Jak ukazuje tab. 1, vykazovaly vyspélé zemé pfi své mnohem

-----

Tab. 1 — Vyvoj sektorové struktury hospodaitstvi 1970—1986 (9, 10, 11)

1970 1986

I II Il I II III
Ceskoslovensko 18,5 46,7 34,8 12,4 46,2 41,4
vyspélé staty 9.3 40,7 50,0 53 31,1 63,6
rozdil 49,2 +6,0 —152  +7,1 +151  —22.2

Ze stavu sektorové struktury plynou zdvazné zavéry, které jsou dulezité pro hod-
noceni rozporuplného postaveni ¢s. prumyslu a jeho geografického rozloZeni. V roce
1986 pracovalo v primarnim sektoru 954 tis. osob (12,4 %), pfi trovni dosahované
ve vyspélych zemich by postacovalo pouze asi 408 tis., tj. 43 % resp. o 12 9; vice
nez mélo v té dobé Slovensko. Obdobné v sekundarnim sektoru bylo zaméstndno
3564 tis. pracovniku (46,2 %), pfi tGrovni 31,1 9% vyspélych zemi by zistalo pouze
2 396 tis., tj. 67 % resp. o 4 9% méné neZ bylo zaméstnano v Ceskych zemich. Ko-
necné v terciarnim sektoru, kde pocet pracovnikii dosahoval 3 188 tis. (41,4 %), by
k dosaZeni prumérné drovné 63,6 % u vyspélych zemi muselo pracovat 4 901 tis.
osob, tj. 0 54 % vice — jen v Ceskych zemich by muselo v tomto sektoru pracovat
0 5 9% vice lidi nez v celém Ceskoslovensku.
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Obr. 2 — Vyvoj zamé&stnanosti v &. pramyslu 1948 —1990: a) po&et pracovnikd v pramysiu
(mil.), b) podil pramyslu na celkové zamé&stnanosti (%).
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Rozdily by viak byly je§té mnohem vyraznéjsi, pokud bychom vzali v tivahu, Ze
prumérna mira ekonomické aktivity obyvatelstva byla v Ceskoslovensku asi o 15 %
vys§i, o fondu volného Casu (dovolena, svitky, délka pracovniho tydne, mimo-
pracovni zatiZeni, kvalita Zivota atd.) nemluvé. Tento sektorovy ramec ukazuje
hloubku deformaci v hospoda¥stvi i pramyslu a je daleZity pro pochopeni soucasnych
problému €s. hospodéfstvi a pramyslu véetné geografického rozmisténi.

Uvedené tendence plati ve zvySené mife pro pramysl jako hlavni ¢ast sekundar-
niho sektoru a nejduleZitéjsi hospodafské odvétvi. Nazorné to ukazuje vyvoj poctu
pracovniki v prumyslu a jeho podilu na celkové zaméstnanosti na obr. 2. Ve sledo-
vaném obdobi 1962 —1988 rust poétu pracovnikii v pramyslu a jeho podilu na cel-
kové zaméstnanosti na Slovensku a stagnace v Ceskych zemich kontrastoval s vyvo-
jem ve vyspélych zemich, kde se jen v obdobi 1970 —1986 sniZil podil sekundarniho
sektoru ze 40,7 na 31,1 %, zatimco v Ceskoslovensku se udrZel na netinosné tirovni
okolo 46 %;.

Zékladni udaje o vyvoji poftu pracovniki v &s. pramyslu podle statistickych
rocenek obsahuje tab. 2.

Tab. 2 — Vyvoj poétu pracovniku v &. pramyslu 1948 — 1988 (tis.) (10, 11)

1948 1962 1967 1978 1988 1948 —1988

Ceskoslovensko 1633 2401 2553 2750 2908

+768  +152 4197 4156 +1275
Ceské zems 1404 1952 2005 2011 2078

+548 +53 +6 +67 +674
Slovensko 229 448 548 739 839

4219 4100  -+191 +100 +610

V Ceskych zemich se primyslovd zaméstnanost zvysila v obdobi 1948 —1988
0 48 9, pres 80 9; tohoto pfirtistku vSak pfipadalo na prvni fazi 1948 —1962 a pru-
myslova zaméstnanost v roce 1948 predstavovala 68 % stavu v roce 1988. Na Slo-
vensku se pocet pracovniku zvysil o 266 9, piirustek byl rozloZen na celé Ctyficetileté
obdobi a rok 1948 ptedstavoval pouze 27 % stavu v roce 1948. Zatimco v obdobi
1948 —1962 se Slovensko podilelo na celkovém pfirastku poétu pracovniki v Cs.
prumyslu ve vysi 768 tis. 28,5 %, na pfirustku ve vysi 507 tis. v obdobi 1962 —1988
to bylo 77%.

II. Zmény v geografickém rozmisténi ¢s. primyslu 1962—1988

Vychozim pramenem pro tuto ¢ast €lanku byly dostupné udaje prubezné statistiky
prace o prumyslové zaméstnanosti (8). Ty se na urovni celého statu a nirodnich
republik jen malo li§i od udaju statistickych roCenek.

Ve sledovaném obdobi 1962—1988 jsou vymezeny tfi dilci Casové etapy. Prvni
zahrnuje 1éta 19621967, ve kterych doslo k relativné vysokému pfirtstku poctu
pracovnikil v primyslu. Za toto obdobi, v némZ probéhly znaéné zmény i v admini-
strativnim &lenéni obci i okresu, jsou dostupné tidaje za primysl celkem bez odvétvo-
vého €lenéni. Navic to bylo obdobi hospodatské krize z po¢atku 60. let a pfechodu
a uskuteCiiovani ekonomické reformy v letech 1965 az 1968, kterd byla pferuSena
srpnovou vojenskou invazi v roce 1968.
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Dalsi dvé pfiblizné stejné dlouhé etapy 1967 —1978 a 1978 — 1988 zahrnuji obdobi,
pro které byly rozhodujici jednak politické udalosti let 1967 —69, jejichz nasledkem
bylo opusténi ekonomické reformy a navrat k pfekonanému direktivné administra-
tivnimu systému fizeni a pldnovani i hospodafské strukturalni politice, jednak
dopady ropného Soku po roce 1973, které ¢s. ekonomiku postihly ponékud opoZdéné
az v 2. poloving 70. let. Vyvoj po roce 1977 byl uz ve znameni narustajicich ekono-
mickych problému zesilenych dopady druhého ropného Soku 1979 — 1980, poklesu
hospodéiského ristu, redlnych mezd atd. a umélého udrZovani ptekonaného a doZi-
vajiciho spolecensko-ekonomického systému, ktery se dostal na konec svych moz-
nosti. Listopad 1989 byl jen logickym vyvrcholenim dlouhodobé agénie.

1. Zmény v geografickém rozmisténi do tirovné byvalych kraju

Zékladni ptehled o vyvoji poétu pracovnikil v &s. prumyslu a jejich makrogeo-
grafickém rozmisténi do tirovné krajit v obdobi 1962 —1988 a jeho tfech dilcich eta-
pach dava nésledujici tab. 3 a obr. 3 a 4.

V celém sledovaném obdobi vzrostl pocet pracovniku v ¢s. pramyslu o 517 tis.
(21%), z toho necel4 ¢tvrtina pripadla na Ceské zemé (z toho na ceské kraje 5,1 %
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Obr. 3 — Vyvoj potu pracovnikia v prumyslu 1962— 1988 (v milidénech).
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Tab. 3 — Vyvoj potu pracovnikia v &. prumyslu 1962— 1988

Ceské zem&
Ceskoslovensko z toho kraje Slovensko
celkem
Ceské moravské

Pracovnici v pramyslu (tis.)

1962 2451,9 1996,8 1221,6 775,2 455,1
1967 2662,0 2083,2 1263,6 819,6 578,8
1978 2851,3 2083,8 1236,0 847,8 767,5
1988 2968,6 2119,7 1247,6 872,1 848,9
Ptirastek (Gbytek) tis.
1962—1967 +210,1 + 86,4 +42,0 +44.,4 +123,7
1967—1978 +189,4 +0,7 —27,5 +28,2 +188,7
1978—1988 +117,3 + 35,9 +11,6 +24,3 -+ 81,3
1962— 1988 +516,8 +123,0 +26,1 +96,9 +393,7
Bazick¢ index (1962 = 100)
1967 108,6 104,3 103,4 105,7 127,2
1978 116,3 104,4 101,2 109,4 168,6
1988 121,1 106,2 102,1 112,5 186,5
Retézovy index
1967/1962 108,6 104,3 103,4 105,7 127,2
1978/1967 107,1 100,0 97,8 103,4 132,6
1988/1978 104,1 101,7 100,9 102,9 110,6

a na moravské 18,8 %) a zbylé tfi Ctvrtiny na Slovensko. PoCet pracovnikii na Sloven-
sku se tak zvygil o 86,5 %, v Ceskych zemich jen o 6,2 %, z toho v Zeskych krajich
o 2,1% a v moravskych o 12,5 9%. Timto vyvojem se vyrazné€ zménilo postaveni
slovenského prumyslu, jehoZ podil na celostatnim thrnu se zvysil z 18,6 % v roce
1962 na 28,6 9, v roce 1988 a pribliZil se tak podilu Slovenska na obyvatelstvu.
Také zde, jako u mnoha dalSich ukazateli, miZeme konstatovat vyrovnani tirovné
mezi obéma narodnimi republikami.

Prehled o pfirustku (ibytku) poctu pracovnikii v primyslu od trovné byvalych
krajo v obdobi 1962—1988 a jeho tfech etapich dava obr. 4 (za jednotlivé etapy
samostatné pak diléi mapy obr. 9 az 11). Obvod kruhti pfedstavuje 26 let obdobi
19621988 a je rozdélen na tfi vyseCe imérné délce Casovych etap. Plocha vysece
znamend absolutni pfiristek (ibytek) poctu pracovniki v dané etapg, cely kruh
za celé sledované obdobi.

Zatimco v obdobi 1962 —1967 pfipadalo z celkového pfirastku ve vysi 210 tis.
pracovniku pfiblizné po 20% na Ceské resp. moravské kraje a na Slovensko necelych
60 %, v etapé 1967 —1978 pFipadl témé¥ cely pfirustek cca 190 tis. pracovniki na Slo-
vensko a symbolicky pfirtstek 0,7 tis. pracovnikii v Ceskych zemich vznikl tim, Ze
ubytek — 27,5tis. v Ceskych krajich (zdsluhou praZské oblasti, StfedoCeského
a SeveroCeského kraje) byl pfrevaZen pfirtstkem +28,2tis. na Moravé. V letech
1978 —1988 byl celkovy pfirtstek 81 tis. jiz vyrazné nizi, v Ceskych zemich z n&ho
zustalo 31 % (v Ceskych krajich 10 9% a v moravskych 21 %).
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Obr. 4 — Vyvoj poétu pracovniku v pramyslu ve t¥ech etapach 1962—1988.

Celkovou poklesovou tendenci pfirtustku absolutniho poctu pracovniki v €s. pri-
myslu vystihuje nejlépe pramérny ro¢ni prirtstek v jednotlivych etapach.

Tab. 4 — Pramé&rny roéni ptirustek (abytek) poétu pracovniku v &. pramyslu 1962— 1988 (tis.)

1962—1967 1967—1978 1978 —1988 1962—1988

Ceskoslovensko +42,0 +17,2 +11,7 +19,9
Ceské zemé +17,3 40,1 +3,6 44,7
Ceské kraje +38,4 —2.5 +1,2 +1,0
moravské kraje +38,9 +2,6 +2,3 +3,7
Slovensko +24,7 +17,2 +38,1 +15,1

Rust priamyslové zaméstnanosti v 60. letech, ktery byl vysoky nejen na Slovensku,
ale vzhledem k nasycenosti i v Ceskych zemich, se v dalSich dvou etapach podstatné
sniZil, a to nejen zasluhou stagnace v ceskych krajich a nizkého rustu na Moravé,
ale i poklesem pfirustku na Slovensku na 70 9 v druhé a na necelou tfetinu v tfeti
etapé. K demografickym duvodum se pfipojily silici pfesuny do tercidrniho sektoru.

Specificky byl vyvoj obou hlavnich mést, kde vyrazny ubytek poctu pracovniki
v prumyslu v Praze a klesajici aZ minimalni pfirustek v Bratislavé svéd¢il o struktu-
ralnich ptesunech k jinym funkcim. Déle byl ndpadny sice klesajici, ale vyrovnany
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a vysoky pftirtstek u vSech tfi slovenskych kraju, ktery doklada rychly a neustély
rozvoj Slovenska jako celku v celém sledovaném obdobi.

Rust prumyslu na Moravé byl nesrovnatelny se Slovenskem. Nejrozporuplngjsi
vyvoj pak probéhl v Ceskych krajich, kde jen Vychodolesky a Jihoesky kraj si
udrZely ur€ity rozvoj.

Doplitkovd mapka na obr. 7 ukazuje vihu obdobi 1962 —1988 v dosaZeném stavu
prumyslové zameéstnanosti v roce 1988. Zatimco na Slovensku pochézelo 46,4 %
z celkového poctu pracovnich mist v prumyslu z let 1962 —1988 (z toho ve Vychodo-
slovenském a Zapadoslovenském kraji vice neZ polovina — 55,8 resp. 51,4 %), v Ce-
skych zemich to bylo pouze 5,8 %, z toho v moravskych krajich 10,1 9% a v Ceskych
2,1 %. Praha s okolim méla v roce 1988 téméf o Ctvrtinu mensi pocet pracovniki
v prumyslu neZ v roce 1962 a z Ceskych krajii pouze mélo rozvinuty Jihocesky s 18,7 %,
pracovniku pfipadajicich na sledované obdobi vybocil z nizké urovné ostatnich
ceskych kraju.

2. Zmény v geografickém rozmisténi ¢s. prumyslu podle okresu

Ve

v obdobi 1962 —1988 navazoval na strukturu a rozmisténi vytvofené v predchozim
dlouhodobém vyvoji, ktery se stal pfedmétem vyzkumu mnoha védnich disciplin,
mezi nimi i geografie a historie.

Je treba pfipomenout zejména tematické mapy Cs. narodniho a historického
atlasu z poloviny 60. let (1, 2), na nichZ se podileli pfedevsim J. Mare§ a K. Bedna¥.
Vseobecné znamy jsou mapy J. Marese, které zachycuji vyvoj ¢s. primyslu v obdobi
1780—1960 (6, 7). V mapovych prilohach (obr. 5 a 6) na n€ navazuji. Prvni vyuZiva
stejné metodiky (vyvoj hustoty prumyslu dané pfiristkem ¢i ubytkem poctu pracov-
nikit v primyslu na 1 km?), druhd ji rozituje (rust resp. pokles hustoty primyslové
zaméstnanosti na 1 km? v % od roku 1962).

PrestoZe se ve vyvoji do roku 1960 a v obdobi 1962 —1988 jedna o jiné okresy,
dava kartografickd metoda nazornou pfedstavu o zdkladnich rysech a tendencich

Obr. 5 — Zmé&ny hustoty pramyslu 1962— 1988 (absolutni ptiriistek — ubytek po€tu pracovniki
nal kmz)‘ Ceskoslovensko +4,0: 1 — Ceské zemé& +1,6; a — Ceské kraje +0,5; b — moravské
kraje +3,7; 2 — Slovensko +8 b.
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Obr. 6 — Zmény_ hustoty prumyslu 1962—1988 (ptirastek — ubytek po€tu pracovniki v pru-
myslu na 1 km? v %). Ceskoslovensko +20,8; 1 — Ceské zem¥ ~+6,3; a — Ceské kraje +2,2;
b — moravské kraje +12,5; 2 — Slovensko +86,0.

historického vyvoje Cs. prumyslu a o zménach jeho rozmisténi na dne$nim ¢s. tizemi,
o slozitém prubchu zprimyslnéni v obdobi vice nez dvou stoleti, kdy se na naSem
tzemi vystfidaly tfi spolecensko-ekonomické formace, které zanechaly ve vyvoji
geografického prostiedi a krajiny hluboké stopy. Ze srovnani zmén vyplyva hloubka
rozdili mezi vyvojem rozmisténi primyslu ve feudalnim, kapitalistickém a socialis-
tickém obdobi. V nové etapé mohou z takovych srovnédni vyplynout zavazné po-
znatky a zé&véry.

Z historického srovnani je predevsim ztetelny zdsadni rozdil mezi kapitalistickym
obdobim pred rokem 1948 se selektivné trzni ekonomikou, kterd pfi dobové zahra-
ni¢ni orientaci a jejich proméndch ovliviiovala izemni rozmisténi zcela jinak nez
obdobi direktivniho planovani a fizeni za socialismu, kdy doSle na zdkladé prud-
kého obratu v zahraniCni orientaci k rychlému extenzivnimu rozmachu pramyslu,
pronikavym zménam odvétvové struktury a zaroven k vyrazné ,,izemni nivelizaci**
v lokalizaci primyslu.

Tato etapa prumyslové ,,zlaté horeCky* a uréitého regionadlniho a socidlniho
,,griinderstvi‘‘ se v podminkach obnovy ekonomickych a trZznich principt a zvySeného
respektovani ekologickych otazek vraci jako bumerang.

Zakladnim rysem zmén v geografickém rozmisténi ¢s. prumyslu byl vyrazny posun

téZiSté rastu prumyslu na Slovensko, ktery je patrny jiz z kartogramu J. Marese
pro obdobi 1930—1960. Tato tendence zacala jiz ve 30. letech presunem zbrojni
vyroby, pokracCovala po roce 1945 pfesunem prumyslovych zavodu z vylidnénych
pohrani¢nich oblasti Ceskych zemi a vyvrcholila v obdobi tzv. socialistické indu-
strializace v letech 1948 —1960 a zejména pak ve sledovaném obdobi 1962 —1988.

Vlivem orientace na tézky prumysl, zejména na téZbu uhli, hutnictvi, energetiku,
téZké strojirenstvi, chemii aj. odvétvi, pro ktery mély v pociteCni fazi po roce 1948
nutné predpoklady a zdroje predeviim Ceské zemé&, nemél vychodni ptesun v 50.
letech jeSté razanci, ktera nastoupila az od 60. let. Rozbor vyvoje odvétvové struk-
tury &s. pramyslu od roku 1948 ukazuje, Ze v procesu vyrovnavani odvétvové struk-
tury byla na Slovensku v podstaté vybudovéna dudlni ekonomika.
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Vyvoj hustoty prumyslu se li§il podle absolutniho nebo relativniho vyjadfeni.
U prumyslu silnych okresti znamenal i vysoky absolutni pfirustek poctu pracovniku
mens$i procentovy rust (napf. okresy Pardubice, Hradec Krélové, Karvind), u pru-
myslové slabych okresti tomu bylo naopak a i maly rust prumyslové zaméstnanosti
znamenal pfi nizkém zdkladu vysoké procentové prirtistky (mnohé slovenské okresy
i pres 200 %, Tachov, Prachatice, Breclav aj.). Zatimco Slovensko se rychle rozvijelo
jako celek, ve viech odvétvich i v jednotlivych okresech, v Ceskych zemich registru-

@ prirdstek
O - dbytek

0 2 5% %10%715 2533 47tis;

Obr. 7 — Pracovnici v pramyslu — stav 1988 a vyvoj 1962—1988. Stav 1988 — viz legenda
obr. 12. Prirastek 1962— 1988 abs. v tis. a v % — Ceskoslovensko +516,7 (17,4); Ceské zemé&
+123,0 (5,8); Ceské kraje +26,1 (2,1); moravské kraje +96,9 (11,1); Slovensko +393,7 (46,4).

z toho pFirtstek 1962-1988

pocet pracovniki 1988., ..---
(tis.)

Gbytek
19€2-1988

0 20 40 600 120 195
Obr. 8 — Prirastek (ibytek) pracovnika v priamyslu 1962— 1988 (tis.). Ceskoslovensko +516,7;

1 — Ceské zem& +123,0; a — &eské kraje +26,1; b — moravské kraje +96,9; 2 — Slovensko
+393,7.
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jeme okresy a oblasti pfirustkové (Sokolov, Chomutov, Hradec Kralové, Pardubice,
Kolin, $iroké zdzemi Ostravy s vyjimkou Ostravy, Uherské Hradistg, Bieclav, Zdar
n. S., Jihlava, Tfebi¢) a ubytkové (zejména mésta Praha, Brno a Ostrava, mnohé
okresy sudetského pdasu, oblast od Plzn€ po Prahu, okresy Zlin a Prost&jov).

Nézorny pohled na rozmisténi zamé&stnanosti v ¢s. pramyslu na konci roku 1988
s vyznacenim podilu pfirastku (dbytku) pracovniki ve sledovaném obdobi dava
obr. 7 ve spojeni s obr. 8, ktery zobrazuje pouze geografické rozloZeni pfiraistki i
ubytkt pracovniki v pramyslu. Vychodni posun je zde je§té plastictéjsi. Od tohoto
celkového pohledu na vyvoj geografického rozmisténi &s. prumyslu v okresech
v obdobi 1962 — 1988 muZeme pfistoupit k hodnoceni vyvoje samostatné za tfi vyme-
zené Casové etapy, ke kterym se vztahuji obr. 9, 10 a 11. Spolu s obr. 7 a 8 ukazuji,
Ze prumysl byl po roce 1948 lokalizovan (z hlediska centralniho rozhodovani) a za-
roven lakavy (z hlediska lokalniho a regiondlniho) pfedev§im pro malo rozvinuté
oblasti, kde industrializa¢ni ndkaza spojend s dobovou atraktivitou priumyslu proti
jinym ¢innostem vedla k tomu, Ze tam s uritym asynchronickym zpoZdénim probi-
hala jakéasi odruda industrializace jeSt€ v 70. a 80. letech, a ta byla jako v celém socia-
listickém obdobi vyrazné spojena s ristem zaméstnanosti. Plati to zejména o mno-
hych okresech na Slovensku (Stard Luboviia, Vranov, Svidnik, Michalovce aj.),
ale i o n&kterych oblastech Ceskych zemi, kde viak byl ti¢innou bariérou neptiznivy
demograficky vyvoj spojeny s vlivem zahranitni emigrace. Navic velkd mésta,
v nichZ pramysl jiZ ztracel dfivéjsf dominantni postaveni ve prospéch terciarniho
sektoru a kterd méla stdle hor§i demografickou situaci, vysavala rozséhlé zdzemi
a do urdité miry celé regiony (Praha, Plzefi, Ceské Budg&jovice a dal§i). Svou roli
sehralo umistovani primyslové panelové bytové vystavby.

Pocet pracovniku stagnoval nebo klesal pfedev§im v tradiénich oblastech a okre-
sech s vyspélym primyslem v Ceskych zemich. Vyvoj zaméstnanosti v téchto tizemich
do znacné miry souvisel se zménami odvétvové struktury primyslu. Vyrazny posun
v odvétvové struktufe na stranu preferovaného téZkého pramyslu s jeho vydélkovou
atraktivitou a podcenéni tlohy lehkého a spotfebniho priamyslu pro &s. hospodafstvi
a rozmanité izemi mélo zakonité izemni dopady. ProtoZe nejvétsi tibytky zaméstna-
nosti vykazoval textilni pramysl a v odstupu za nim i-jind odvétvi lehkého a vyji-
medné i téZkého prumyslu, odpovidal tomu vyvoj v okresech s koncentraci té&chto
odvétvi pfevainé v tradiCnim sudetském primyslovém pésu. Opacny vyvoj miZeme
sledovat u odvétvi, kde spoCivalo t&Zi§té rozvoje. Zde hréilo jednoznaéné hlavni
tlohu strojirenstvi a ve velkém odstupu chemicky primysl, energetika (Chomutov,
Ttebi¢, Trnava, Levice). Vyvoj prumyslové zaméstnanosti a zmén v Gzemnim rozlo-
Zeni tak mél svou rovinu demografickou a strukturdlni. Zanedbatelny nebyl ani vliv
toho, Ze ve vystavbé prevaZovaly velké zavody, zejména u okresu.

Pro tizemni rozmisténi relativné vysokého prirtstku poétu pracovniku v etapé
1962—-1967 byl vedle rychlého rozvoje Slovenska charakteristicky méné vyrazny
rozvoj v prumyslové slabém jihozapadnim a jiZznim pohrani¢nim pasu Cech a Mo-
ravy od Tachovska aZ po Bfeclavsko (okresy Tachov, Bfeclav, Plzefi-jih, Znojmo,
Jindfichtiv Hradec, Pisek). Tradi¢ni prumyslovy prostor v severni &4sti Ceskych
zemi uZ vykazoval pfiznaky stagnace ¢i ubytku. Tykalo se to zejména oblasti mezi
Plzni a Prahou, v souvislosti s tehdej§im utlumem uhelné t€Zby i okrest Most,
Teplice a Ostravska, dale Jablonecka, Trutnovska, Nachodska, Prosté&jovska.

Tvrdosfjné setrvdvani u obnoveného direktivniho plinovaného hospodafstvi
i po roce 1973 navzdory z4sadné novym pievratnym tendencim ve svétovém hospo-
datstvi znamenalo zaostavani &s. prumyslu, které se zdanlivé méné vyrazné projevilo
v zaméstnanosti a v Gizemi. Obnoveni a posileni orientace na SSSR a ostatni byvalé
zem& RVHP zpusobilo v zdsad& prodlouZeni lokalizaénich tendenci z pfedchozich
obdobi a reprodukci nevyhovujici struktury.
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V letech 1967—1978 pokracoval prudky prumyslovy rozvoj Slovenska, pokud
ho méfime ristem zaméstnanosti jako ukazatele, ktery byl jiz v té dob& pfekonén.
V tom spociva relativnost slova rozvoj ve vyvoji &s. pramyslu uZ od roku 1948.
V nékterych okresech stoupl pocet pracovnikt: z nizkého zdkladu aZ na dvojnasobek
(Dunajska Streda, Vranov). Rychle se rozvijelo celé vychodni Slovensko jako dfive
nejzaostalej$i oblast, okresy v Podunajské niZiné a pfilehlych podhorskych tizemich,
déle oblast Oravy a Kysuce.

V Ceskych zemich, kde poet pracovniki stagnoval, se vyvoj tizemniho rozloZeni
v okresech podobal pfedchozimu obdobi, ale na f4dové niZsi trovni. V celkovém
pohledu se sniZil pfirustek ,,jihu‘‘ a zvysil ubytek ,,severu‘’, abytek vykazala jiZ vice
nez tfetina okrest. S vyjimkou okresti Sokolov a Chomutov se do ,,padsma sestupu
dostal cely sudetsky pas od Chebska po Néachodsko (zvlas§t& vyrazné oblast textilniho
a odévniho primyslu od DéCinska po Néachodsko a spolu s ni pdnevni oblast okresti
Most, Teplice a Usti n. L.) a na n&j na obou koncich navazujici pas z Plzefiska aZ po
okres Hradec Krélové vcetné Kladenska s koncentraci ubytku pfedeviim v praZské
aglomeraci (nejvétsi ubytek poétu pracovnikii — asi o 15 %) a na Kladné. Na Mo-
ravé to byly pfedev§im okresy Zlin, Prostéjov a Brno (tedy okresy s vysokym podi-
lem lehkého primyslu), dale Ostrava a Olomouc. V&tsi piirtstek nad 25 % zazname-
naly Ctyfi prumyslové slabé okresy Tachov, Bfeclav, Prachatice a Louny.

Zatimco v Ceskych zemich zménily pomalé pfesuny v priimyslové zaméstnanosti
uzemni rozloZeni prumyslu minimainé (zavaZnéj§i zmény probihaly pfimo ve vyrobé
a v uzemi, krajin€ a Zivotnim prostfedi pisobenim vytvofené struktury pramyslu),
a to ve prospéch prumyslové slabych okresti, na Slovensku doslo za 11 let k dal§im
pronikavym zménam jak v rozloZeni prumyslu, kde $lo z valné Casti o nové zdvody,
a dalSich ekonomickych a mimoekonomickych aktivit, které na rozvoj primysha
vaZi, tak k vyraznému posunu v postaveni a vyznamu slovenského prumyslu v rdmci
celé ¢s. ekonomiky.

V obdobi 1978 — 1988 se déle sniZil pfirtistek poctu pracovniki v priamyslu. Proni-
kavy pokles na Slovensku o vice neZ polovinu pfedchozi dekady, setrvalost vyvoje
na Moravé a maly vzestup v Cechéch se projevil v izemnim rozmisténi ztlumenim
rozdili mezi okresy. Ztrata hospodafské dynamiky a nedostatek investic sméfova-
nych navic pievaZn€ do extenzivné rozvijeného palivoenergetického komplexu
a udrZby a oprav zastaralych zatizeni vykonalo své. Nadile pokraoval pramyslovy
vzestup okresit Podunajské niZiny a pfilehlych Gizemi v Povazi a na Oravé, na vychod-
nim Slovensku; prvni slovensky okres vykazal tbytek (Lucenec). Pfirustek Brati-
slavy se v3ak jiZ sniZil na minimum. '

PievaZujici mald velikost ter&a prirastku & ubytka v okresech Ceskych zemi
a vysoka Cetnost okrest v indexovém pasmu 95 — 105 zachycuje zdanlivou stabilitu
v izemi v tomto obdobi. Zajimavé pro toto obdobi bylo zpomaleni poklesu u Prahy
a okoli, pokles u okrest Louny, Tachov, Znojmo a Bfeclav, v pfedchozich etapich
rozvojovych, ale zejména paradoxni vzestup okresi uhelnych pinvi (Sokolov,
Chomutov, Most, Teplice, Usti n. L., Ostravsko), a to v obdobi, kdy ve svété grado-
valy tendence energetickych dspor a asanaci i konverzi uhelnych a hutnickych
oblasti a u nas ekologick4 katastrofa téchto okresii. O to problematictéjsi se stava
atlum téchto oblasti otividny ve vyvoji po listopadu 1989. Za povSimnuti stojf
vzestup okresu Trebi¢ (Jaderna elektrarna Dukovany) a okresu Kolin. Na Moravé
pokracoval ibytek u okresti Prostéjov a Zlin s lehkym primyslem.

Geografické rozmisténi ¢s. pramyslu na konci roku 1988 (viz obr. 12) a vyvoj v ob-
dobi 1962 — 1988 zachyceny v mapach podchycuje obdobi a stav pfed historickym zlo-
mem, ktery pfinesl 17. listopad 1989. Od tohoto data zadaly dostdvat vyvojové tendence
¢s. priumyslu nové sméry a dimenze, do zna¢né miry odli$né proti celému vyvoji
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po roce 1948, i kdyZ nadéle ovliviiované tuhou setrvacnosti a lokalizatni pfedurée-
nosti pfedchoziho vyvoje. Tento zlom je svou hloubkou a pfi rozsahu prumyslu vétsi
neZ zlom po tnoru 1948.

I ptes velky pfesun téZisté€ prumyslového rozvoje z tradiCnich oblasti v kapitalistic-
kych fazich zistidva i nadéle nejvetsi ¢4st €s. prumyslu soustfedéna severné od ¢ary
A5 —Plzeii —Pardubice a v moravském prostoru od Brna a Zlina po Ostravu. V této
Casti statu se také vlivem koncentrace a odvétvové struktury primyslu nahromadily
nejvEtdi problémy Zivotniho prostfedi, kdy vSem lesim na severnich pohrani¢nich
horéch od ASe po Beskydy hrozi zénik.

Markantni vzestup Slovenska jako celku a vychodni Moravy se projevil napf.
tim, Ze se vytvofila silnd prumyslovd oblast hluboko po obou stranich moravsko-
-slovenské hranice, kde se intenzita pramyslu pfibliZila urovni nejprimyslovéjSich
oblasti. Jaké problémy vSak tato oblast proZiva nyni, je vSeobecné zndmo.

I pfes rychly primyslovy rozvoj zustaly na Slovensku primyslové nejslabsi nékteré
okresy jizniho, stfedniho a vychodniho Slovenska. V Ceskych zemich pak oblasti
jiZnich a jihozdpadnich Cech, Ceskomoravské vrchoviny a jizni Moravy. Pti hustoté
zalidnéni a charakteru krajiny zde mél rozvoj prumyslu spise bodovy charakter
v centrech. Ze vSech zmén po roce 1948 nadile imponuje sila industrializaniho
procesu 19. stoleti a obdobi do roku 1948, ktery stile tvoii lokalizacni kostru zejména
primyslu Ceskych zemi. U priimyslové slabych okrestt v3ak jiz dnes nejde o drivéjsi
chépéni zaostalosti, ale o hospodéiskou strukturupkterou v dobég, kdy rozvoj izemi
jiZ neni spatfovan jen anebo pfedev§im v rozvoji primyslu, tvofi komplex prvku
a funkci, dfive tfeba okrajovych a opomijenych, ale pro dané tzemi typickych.

Geopolitickym otevienim hranice na zdpad a postupné obnovovanou prozdpadni
orientaci, kterd m4 sniZit nebezpe¢nou jednostrannou zévislost, se odhalil neutéSeny
stav zapadnich a jihozdpadnich Cech a viibec &eského trojihelniku vymezeného
vrcholy Cheb —Praha — Cesky Krumlov. Toto tizemi nese vyraznou pecet pfedchozi
vojenské doktriny, kdy mélo charakter uréité naraznikové zoény a pohrani¢i RVHP
a Var¥avské smlouvy na zapadg&. Jeho poloha vuéi hospodafskému gigantu znovu-
sjednoceného Némecka pfinese do tohoto zemi nové impulsy a zmény.

Zavér

Z vyvoje geografického rozmisténi pramyshi v Ceskoslovensku ve sledovaném
obdobi 1ze odvodit nékteré zadvazné zaveéry.

Toho, &eho Ceské zemé dosihly v primyslovém rozvoji za dvé stoleti, k tomu
doflo na Slovensku v podstaté za Gtyficet let. Rozdil v kontinuité je prili§ velky
a projevuje se dosud ne jiz v primyslové nasycenosti ve vztahu k obyvatelstvu
a uzemi, ale spiSe ve sméru kvality, findlnich vysledkti a ekonomické vykonnosti.
Zatimco Ceské zemé zajiStovaly sviij rozvoj prevaZné z vnitfnich zdroji a aZ do roku
1948 ve vazbé na zahrani¢ni kapitdl a v orientaci na pramyslové vyspélé zapadni
a sousedni zemé, Slovensko absolvovalo sviij prumyslovy rozmach aZ po roce
1948 v podminkach zamé¥feni na tzv. socialistické zemé a §lo u néj o vyrazny presun
investic, kapacit, prostfedkti a kapitalu z Ceskych zemi v ramci pterozd&lovacich
procesi, které se v takové mife a v nejruznéjSich formach rozbujely v socialistic-
kém obdobi.

Je nepochybné, Ze pfirustek témér 400 tis. pracovnich mist ve slovenském priimyslu
za 26 let od roku 1962 (o 87 %, tj. o vice neZ 3 %, rocné) si vyzadal obrovské investice
a zdroje a pomohl vymazat historické zaostdvani Slovenska ze zaCitku socialistic-
kého obdobi, i kdyZ ve sméru, ktery je dnes pro cely stit problematicky. Struktura
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&s. hospodafstvi a pramyslu vytvafend pies Ctyfi desetileti se ocitla po 17. listopadu
1989 v novych podminkédch a byla vystavena drastické konfrontaci s vykonnosti,
kvalitou a vyspélosti ekonomik vyspélych stati. Pouhé otevieni hranic a prvni krucky
k obnové tradi¢ni zdpadni orientace a k trZznim principtim zpochybnily tuto struk-
turu a s ni i geografické rozmisténi. Dlouhodoby umély nedostatek pracovnich sil
se béhem kratké doby zmeénil v nezaméstnanost. Odhalil se obrovsky prebytek
pracovnikt v pramyslu; zemédé€lstvi a jinych odvétvich dany byrokracii, strukturalni,
technickou, technologickou, védeckotechnickou a lokaliza¢ni zastaralosti.

Pfi primyslové nasycenosti Ceskych zemi, kter4 m4 své historické kofeny, a ne-
piiznivé demografické situaci, ke které pfispéla rozsahld emigrace pfevdzné kvalifi-
kovanych mladych lidi po roce 1948 a vlivy zpisobu a kvality Zivota a znehodnoce-
pracovniki v prumyslu na vychod pochopitelny. Zavaznost tohoto vyvoje viak
spocivala i v tom, Ze tento vyvoj probihal v dobé, kdy ve vyspélych zemich, mezi
které Ceskoslovensko do roku 1948 pattilo, probihala redukce primyslové zamést-
nanosti v sektorové struktufe hospodafstvi vyvoland v&deckotechnickou a zdrojové
aspornou modernizaci. Jen v obdobi 1970 ~ 1986 se sniZil podil sekundarniho sektoru
za vybrané vyspélé zemé z 38,8 % na 31,6 %, zatimco v Ceskoslovensku se tento podil
udrZel na neuinosné urovni 46 %,.

Pod povrchem zdénlivé obrovského rozmachu &s. primyslu v socialistickém
obdobi, jak to ,,dokazovaly‘‘ napf. indexy hrubé vyroby, produkce vybranych vy-
robku prevaZné prumyslové prvovyroby (uhli, ocel, cement atd.), vyvoj zaméstna-
nosti, doSlo ve skutenosti k rozsdhlé devalvaci dédictvi minulosti a k zdvaZnym
deformacim struktury hospodafstvi a prumyslu, ke zpomaleni aZ poklesu hospodai-
ského rustu, ktery stejn€ neslouZil obyvatelstvu, diskutabilnimu vyvoji Zivotni
urovné, devastaci Zivotniho prostfedi s prumétem do zdravotniho stavu obyvatelstva,
nepfiznivych zmén piirody a krajiny. Nasledky této degradace potrvaji i v ptipadé,
Ze se zmirni nebo odstrani jejich pficiny, po nékolik budoucich generaci.

Vyvoj do roku 1989 pfedstavuje historickou etapu, kterd po sob& zanechala
tizivé dédictvi. Mnohé z toho, co vzniklo neorganickou implantaci cizorodé pro-
vychodni hospodaiské politiky do vyvoje &s. hospodéistvi po roce 1948, s navratem
k pfirozenym vyvojovym tendencim zanikne nebo bude muset byt zménéno. Co
zbude z prumyslu a jeho rozmisténi v obdobi 1948 —1989, je dnes otidzkou. Zmény
viak jsou jiZ po kratké dobé& pusobeni malé privatizace znaéné a naznacuji, Ze s realiza-
ci velké privatizace zasdhnou neméné siln€ i ,,velké* hospodaistvi véetné pramyslu.
Pijde o zésadni a dlouholetou transformaci, ktera nemd vzhledem k rozsahu hospo-
dafstvi a nahromadénych problémi v &s. historii obdoby.

Hodnoceni vyvoje v obdobi 1962 —1988 a dosaZeného stavu v roce 1988 ¢i 1989
muZe byt vychozim bodem a urovni pro srovnini. Timto zpusobem lze sledovat
budouci odliSnosti zmé&n véetné geografickych pfesuntt v rozmisténi pramyslu.
Témito otdzkami by se vS§ak mél zabyvat samostatny ¢lanek.
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Summary

CHANGES OF THE GEOGRAPHICAL DISTRIBUTION
OF CZECHOSLOVAK INDUSTRY 1962—1988

The paper deals with basic tendencies of the development and changes in the geographical
distribution of Czechoslovak industry in the period 1962—1988 divided into three stages with
respect to the development of the sectorial structure of economy and long-term process of in-
dustrialisation on the Czechoslovak territory. The analysis is based on the employment rate
data. The basis of paper form Figs. 1 to 12.

Industry played an extremely important role in the development of Czechoslovak economy,
society, landscape and environment in the period 1948—1989. Changes of sectorial structure
were most significant. Part I of the paper therefore evaluates sectorial development of Czecho-
slovak economy in comparison with selected developed countires (see Figs. 1 and 2).

An extensive economic development in the period 1948 — 1989 resulted in a large-scale increase
of employees. Share of economically active population exceeded 50 9.

In comparison with developed countries in the period 1970— 1986, i.e. at the time when the
dynamism of sectorial changes in these countries accelerated, characteristic feature was the
succesive retardation of the sectorial changes in Czechosloyak economy. Developed countries
showed much more dynamism in changing their mature economies than Czechoslovakia did, par-
ticularly in the tertiary and secondary sectors. In developed countries, share of secondary sector
on the employment rate has dropped from 40.7 9; to 31.1 %. On the other hand, in Czecho-
slovakia this proportion remained on extraordinarily high level (around 46 ;). Compared
with sectorial structure in developed countries (state 1986), Czechoslovakia should have only
46 9, of its actual employees in primary, 67 ¥, in secondary, but 154 9 in tertiary sector. Such
discrepancies caused economic, territorial and geographical consequences.

The development of economy and industry was closely connected with location and geo-
graphical distribution. In the principal Part IT of the paper and its Figs. 3 to 12 the development
and changes in the geographical distribution of Czechoslovak industry in the period 1962— 1988
is analysed.

The paper reassumes on the studies of long-term process of industrialisation in the period
1780—1960 by J. Mare§. For the period 1962—1988 Figs. 5 and 6 were elaborated according
to the method by J. Mare$ (development of density of industry per 1 km¥®). In the period 1780 to
1948 the centre of industrial development was in northern part of Czech Lands and in major
cities Praha, Brmo and Plzefi. Establishing of the so-called “socialist’’ system in February 1948
resulted in a fundamental change of geographical and geopolitical position and orientation
and of economic policy. Long-lasting economic and industrial development and localization
was interrupted.

The socialist period was characterized by a shift towards greater industrial development
in whole Slovakia, especially in all periods concerned 1962— 1967, 1967— 1978 and 1978—1988.
These tendencies are shown in all figures of this paper, in particular Figs. 5 to 12 according
to districts.

Number of industrial employees in the Czech Lands has raised at 48 9, between 1948 and
1988. Over 80 % of this increase, however, occured in the first phase (1948 —1962) and the indu-
strial employment in 1948 accounted for 68 9; of that in 1988. In Slovakia, sharp increase was
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continuous in the whole course of 40 years (266 %) and industrial employment in 1948 was
only 27 % of the 1988 state. In the period 1948— 1962 the Slovak share on the whole industrial
employees’ increase was only 28.5 %; in the period 1962— 1988, however, it was as high as
77 %. The Slovak share on the national industrial employment has been raised from 14 % to
28.9 % (population share being 27.9 %; and 33.6 % respectively).

A significant industrial shift towards Slovakia, which began already in the 1930s and accele-
rated after 1945 and 1948, peaked in the period 1962—1988. In 1988, 46.4 % of all Slovak indu-
strial employees originated from this period (see Figs. 7 and 8). A large-scale industrialisation
based on the increase of industrial employment was in action on the whole Slovak territory and
in some less developed Moravian and Bohemian districts as late as in the sixties, seventies and
eighties.

Number of industrial employees was either stable or went down first of all in traditional
regions of Czech Lands. Such development was closely tied with structural changes, with heavy
industry playing the main role. Weakening of the light industry affected the traditional Sudety
industrial belt. Rise of some originally underdeveloped districts was largely based on machine
industry and to lesser extent on chemical industry, power supply etc. A striking boom in Slovakia
and eastern Moravia has been reflected in creation of a strong industrial region along the Slovak-
Moravian border, where the industrial intensity almost reached the level of most industrial areas.

Development of industrial employment and changes in territorial distribution had a strict
geopolitical, structural, demographic and social reflections under the ‘“‘socialist” régime. The
orientation towards giant enterprises — an alien element on Czechoslovak territory — was very
important, too, resulting in great territorial and environmental problems.

Geographical distribution of Czechoslovak industry in 1988 — largely influenced by the
development between 1962 and 1988 — reflects the situation before an important historical
change. Czechoslovakia appears again on the historical intersection after November 17th,
1989, when the socialist system collapsed and geopolitical position and orientation again have
been changed. New tendencies in development of Czechoslovak industry occured since that
time, most of them being different from that ones of the period after 1948. An effort to rejoin
the interrupted development before 1948 is evident. New stage of long-term development and
geographical distribution of economy and industry and of differentiation among individual
regions will take place.

Fig. 1 — Development of the employment rate according to sectors 1948—1990 (comparison
with developed countries)

Fig. 2 — Development of the industrial employment rate 1948 — 1990

Fig. 3 — Development of industrial employees 1962— 1988

Fig. 4 — Development of industrial employees in three stages of the period 1962— 1988

Fig. 5 — Changes in the industrial density 1962— 1988 (workers per 1 kmz)

Fig. 6 — Changes in the industrial density 1962—1988 (%,)

Fig. 7 — Industrial employees (number in 1988 and development 1962— 1988)

Fig. 8 — Increase (decrease) of industrial employees 1962— 1988

Fig. 9 — Increase (decrease) of industrial employees 1962— 1967

Fig. 10 — Increase (decrease) of industrial employees 1967— 1978

Fig. 11 — Increase (decrease) of industrial employees 1978 — 1988

Fig. 12 — Industrial employees (number in 1988 and intensity per 1000 population unit)

(Pracovi$té autora: Geograficky istav CSAV, pobotka Praha, Na slupil4, 128 00 Praha 2.)

Doslo do redakce 23. 4. 1992. Lektoroval Libor Krajibek.
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ROZHLEDY

LUDEK SYKORA

SOUCASNA SIDELNI POLITIKA VE VELKE BRITANII
ReSeni krize vnit¥nich mést

L. Sykora: Contemporary Urban Policy in the United Kingdom. — Sbornik CGS, 97, 3,
p. 172—183 (1992). — The article is focused on the development of the UK inner city policy.
A survey of the contemporary programmes is outlined and achievements and failures of urban
policy initiatives are analysed. The stress is laid on the departure from welfare ideas and on
implementation of new initiatives on the background of postwelfare paradigm.

KEY WORDS: urban policy, inner cities, United Kingdom.

Od poloviny Sedesatych let dochazi ve Velké Britdnii ke zvySenému z4jmu o so-
ciélni a ekonomické problémy kumulujici se do velkych mést a zejména jejich central-
nich asti. Postupny proces pronikdni k jidru problémi a odhalovani skute¢nych
pii¢in vedoucich k degradaci prostfedi vnitfnich mést vedl k aplikaci §iroké $kaly
nastroju sidelni politiky. Moderni pfistupy k feSeni problému koncentrujicich se
v britskych vnitfnich méstech navazuji na letitou tradici regiondlni a sidelni politiky
ve Velké Briténii a v poslednich letech, kdy v souvislosti s krizi Welfare State dochazi
k ptehodnoceni tradiCnich néstroji, vyrazné ovliviiuji nové koncepce aplikované
ve v&t§iné evropskych zemi.

Siroka transformace vedouci v dneini CSFR k rychlému ptechodu od centralniho
plénovani k trzni ekonomice ma rozsahly vliv na restrukturalizaci vyrobnich aktivit,
vlastnickych vztahu atd. V nékterych regionech a lokalitich je nové ekonomické
prostiedi nesluCitelné se starymi strukturami zdédénymi z pfedchoziho ekonomic-
kého systému. Problémy objevujici se v nékterych Gzemich nis vedou k fadé otdzek.
Jak pomoci problémovym uzemim? Jak stimulovat ekonomicky rozvoj na mikro-
trovni? Hledani cesty k novému ekonomickému a politickému mySleni probih4
ve dvou rovinich. Vlastni transformaci doprovézi proces uceni se pravidel moZnosti
v nové instalovaném systému. Otevienou otazkou ziistavéa, jakou formu trZni ekono-
miky bude mit CSFR za nékolik let. PfestoZe ndm pohled na britskou scénu nemtiZe
dat pfimé odpovédi na otazky, jak feSit na$i specifickou situaci, je ptikladem pro-
blému, které se objevuji ve vyspélych ekonomikach, a pokust o jejich feSeni.

Kotfeny moderni sidelni politiky ve Velké Britanii sice sahaji do poloviny Sedesa-
tych let, avSak aZ v sedmdesatych letech byl zastaven tradinim program zaklddéni
novych mést. Pozornost se plné pfesunula na problém deprivovanych &ésti velkych
mést. Prdvé novym méstim, zaklddanym s cilem kontrolovat a ovliviiovat proces
suburbanizace a zaroveii zastavit rast a Sifeni velkych mést (Prestwich a Taylor, 22),
byly na pocdtku sedmdesétych let z ¢asti pfisuzovany ztrity pracovnich pfileZitosti
ve vnitinich ¢4stech velkych mést (Harloe a kol., 16). Doslo ke zlomu v zdkladni
koncepci sidelni politiky. Snahy o regulaci vyvoje sidelni struktury byly vysttiddny
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politikou zaméfenou na problémova tzemi v centrilnich Céstech velkych mést.
Problémy zhorSujiciho se prostfedi vnitfnich mést zaCaly postupné pfitahovat
vice pozornosti neZ regiondlni nerovnovidha mezi severni a jiZzni Casti zemé, tvrdi
Smith (25). Ve snaze vyrovnat se s rostoucimi socidlnimi a ekonomickymi obtiZemi,
dochézi k iniciovani mnoha projekti moderni sidleni politiky, jejichZ charakter je
vyrazné ovlivnén zménami v celkové koncepci vlddni ekonomické i socidlni politiky.
Zatimco politické klima prvnich povaleénych dekad bylo v mnoha zdpadoevrop-
skych statech zaloZeno na ,,welfare* ideologii (tj. zaruceni vysoké a stabilni zamé&st-
nanosti, stitem zajiStované zdravotnictvi, vzdé€lani, socidlni ziruky a komunalni
bydleni), politickou reakci na ekonomickou krizi sedmdesétych let je nastup novych
principud, s kterymi pfichdzi reaganovskd a thatcherovska garnitura. Heslo ,,méné
.vlady a vice trhu‘‘ podtrhuje zaméfeni zmén smérem k deregulaci centrdlniho pfe-
rozd€lovani zdroju a posileni vlivu soukromého sektoru. Tato tendence hraje vy-
znamnou roli také pfi feSeni problému vnitfnich mést. Velkd Britanie, zemé s nej-
bohatsi tradici a mnoha zkuSenostmi v regionalni a sidelni politice i planovani, se
v Evropé stava ,,vlajkovou lodi‘‘ novych iniciativ sidelni politiky. V pocatcich je sice
znat silny vliv pfistupu uplatiiovanych na severoamerickém kontinentu, ale postu-
pem Casu dochézi k vypracovani mnoha specifickych projekti, ovlivitujicich sidelni
politiku nejen v ostatnich zdpadoevropskych zemich, ale i ve Spojenych statech,

Od “welfare” strategie k podpofe podnikanf

Na vyvoji moderni sidelni politiky a jejich iniciativ se vyrazné odrazi pfehodnoceni
ulohy vlady pfi ovliviiovani socidlniho a ekonomického vyvoje spolecnosti. Odklon
od Welfare State smérem k novému post-welfare paradigmatu (Bennett, 7) se obecné
vyznacuje sniZenim role centrdlni vlady pfi prerozdé€lovani zdroji a posilovinim
dlohy trhu a vlivu nevladnich organizaci. Tento vSeobecny trend je Casto doprovazen
zménou vztahli mezi centrélni vlidou a riznymi drovnémi orgdni mistni, regionélni
¢i zemské spravy, coz se ve Velké Brit4nii projevuje znacnou centralizaci pravomoci
do rukou centrilni vlddy a rozsdhlou kontrolou nad hospodafenim orgdnu mistni
spravy. VySe uvedené tendence miZeme velmi nazorné sledovat na vyvoji programu
sidelni politiky.

Edwards (15), Pacione (21) a dalsi déli politické piistupy k feSeni krize vnitfnich
mést ve Velké Britdnii do tfi etap: prvni pokryva roky 1965—1977, druhd kratké
obdobi 1977—1979 a tfeti se datuje od roku 1979. Faze se od sebe vyznamné lisi
zpusobem pojeti problému a z tého vyplyvajicimi pokusy o jeho feSeni.

1965 —1977. Ackoliv nékteré tizemné cilené projekty (zejména v oblasti bydleni,
plénovéni a regionalniho rozvoje) existovaly jiZ v povale¢nych letech, prvni programy
specificky zaméfené na naruSené prostfedi nékterych ¢asti vnitfnich mést se objevuji
az v letech Sedesatych (Prestwich a Taylor, 22). Faktory, které vzbudily zdjem o dany
problém, shrnuje Edwards (15): ,,znovuobjeveni chudoby*‘; upadek Zivotniho pro-
stfedi v centrech mnoha velkych mést; narustajici dikazy o zhorSujicich se podmin-
kach bydleni a Grovné vzdélani pracujicich; zkuSenosti programii zaméfenych proti
bidé, aplikovanych v USA; v neposledni fadé i rozvijejici se diskuse o imigraci a imi-
grantech.

Problém byl na pozadi ,,welfare* politiky chdpan jako okrajové obtize, omezené
na nékteré specifické lokality, které se daji feSit doladénim stavajici politiky. Kofeny
problému byly hleddny v socidlni patologii jedincti a naruSeném rodinném prostiedi
chudsich vrstev obyvatelstva. Iniciativy vychéazejici z mySlenky, Ze rozhodujicim tko-
lem je naruSeni cyklu samoreprudukujici se chudoby, se soustfedily na fyzicky
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a mentaln€ postizené, mladé delikventy, Spatnou rodinnou vychovu, negramotné,
alkoholiky a na pfislusniky etnickych menSin. Mezi roky 1966 a 1974 bylo zapocato
pét, prevaZné socidln€ zamétenych programi, na jejichz zakladé sméfovaly specifické
vladni dotace do rukou vybranych mistnich tifadu za u€elem zlepSeni trovné vzdéla-
véni, sociélni a zejména matefské pomoci, jejichz potfeba vzristala piedevSim
v oblastech koncentrace etnickych mensin.

V podminkach naristu nezaméstnanosti a celkové recese svétové ekonomiky
v poloviné sedmdesatych let se vSak stavalo stile zfejméj§im, ze Upadek viditelny
v centrélnich ¢4stech mést neni pouhym dusledkem koncentrace chudych a problému
z této koncentrace vyrustajicich.

1977-1979. K transformaci pfistupu sidelni politiky v druhé poloviné sedm-
desétych let vedlo podle Edwardse (15) poznéni nésledujicich skutecnosti. Kofeny
problému vézi hloubgji ve struktufe lokalni, narodni & dokonce mezinarodni
ekonomiky. Hledani pficin pouze v socidlni patologii je nedostateéné; upadek je
dusledkem ubytku primyslovych i obchodnich aktivit a odchodu kvalitnich pracov-
nich sil z vnitfnich mést.

V roce 1977 byla ministerstvem Zivotniho prostfedi, do jehoZ kompetenci mimo
jiné spada tizemni planovani i sidelni politika, signalizovidna novéa strategie. Spoci-
vala v mnohem Sifeji zaloZeném pfistupu, kombinujicim programy ekonomické,
socidlni a tykajici se Zivotniho prostfedi, a ve vytvafeni novych organizacnich struktur
mezi centrdlnimi a mistnimi organy za twcelem lepsi koordinace ¢innosti. Jako roz-
hodujici politické cile byly stanoveny:

1. Posileni ekonomiky ve vnitfnich méstech.

2. Zlepseni fyzického vzhledu méstskych center a zvySeni celkové atraktivity.

3. Zmirnéni socidlnich problému.

4. Zajisténi rovnovahy v rozmisténi populace a pracovnich pfileZitosti mezi vnitinim
méstem a ostatnimi ¢4stmi regionu.

Politické cile, zamétené predevsim na ekonomickou regeneraci, mély byt zabezpe-
¢ovany spolecnou ¢Cinnosti vladnich a lokalnich fadi. K vytvofeni takovéto spolu-
Seny do tii Grovni: Partnership Authorities [7], Programme Authorities [15] a Other
designated districts [14]. Viechny ostatni lokality mohly Z4dat o finan¢ni pomoc
piedloZenim projektt v rdmci Traditional Urban Programme. Projekty umoziiovaly
mistnim Gfadim pomoci subvenci a finanéni asistence stimulovat a pfitahovat
nové podnikatelské aktivity, pfipravovat pozemky pro vystavbu pramyslovych
podniki, kancelafi & sportovnich a kulturnich zafizeni a zabezpelit vytvofeni
patficné infrastruktury. V zapoc€atém konceptu spoluprice centralni a mistni drovné
pokracovala po vitézstvi ve volbach 1979 i konzervativni vlida, poloZila vSak rozho-
dujici duraz na zapojeni soukromého sektoru.

Od roku 1979. Zikladni filozofie konzervativni vlidy premiérky Thatcherové
vychézela z nasledujicich pfedpokladu:

a) administrativni aparat je pfili§ rozsahly, ndkladny a nepfiméfené zasahuje do eko-
nomiky i soukromé sféry;

b) trZzni mechanismus je mohem citlivéjsi a efektivngjsi, neZz muZe byt jakékoliv
planovani;

c¢) soukromy sektor je GCinn&jsi neZ statni téméf ze vSech ekonomickych hledisek;
d) sniZeni zavislosti na vefejném sektoru povede firmy, rodiny i rizna spoleCenstvi
ke znovuobjevovani tradi¢nich hodnot, prospé$nosti podnikéni, role vlastni inicia-
tivy a seberealizace (Andersen, 1).

Deregulace provadécich procedur odstran&nim ¢&i vypusténim Easti byrokratického
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aparatu a silny diraz na ulohu soukromého sektoru pii ekonomické regeneraci se
staly na pocCatku osmdesatych let hlavnimi voditky pfi pfepracovani stivajicich
a zapocCeti novych projektu sidelni politiky. V bfeznu 1988 pak ministerska pfedsed-
kyné zahdjila programem Action for Cities rozsahly titok na feSeni problému suZuji-
cich velka mésta. Za hlavni cile bylo stanoveno:

1. Zlepsit pracovni vyhlidky vytvdfenim novych pracovnich ptileZitosti ve vnitro-
méstskych oblastech a zvySovanim moZnosti mistnich obyvatel uchazet se o né.
2. Zacit znovu vyuZivat opusténé a znehodnocené pozemky a budovy.

3. Stimulovat rust investic soukromych podnikatelii ve vnitfnich méstech.

4. Zlepsit standard bydleni ve vnitfnich méstech.

5. Povzbudit seberealizaci obyvatel a zlepsit socialni sloZeni obyvatelstva centralnich
Casti mést (DoE, 11).

K dosazeni vySe uvedenych cila slouZi Sirok4 §kéla projektt, programu a iniciativ.
Pozornost bude v nésledujicich odstavcich zaméfenad jen na nejduleZitéjsi z nich,
které dle Robsona (23) délime na tfi zakladni skupiny nastroju sidelni politiky:
a) tizemné cilené projekty;

b) spoluprice vefejného a soukromého sektoru;
c) agentury centralni viady.

Uzemné cilené projekty

Uzemné cilené projekty lze stru¢né charakterizovat jako finanéni pomoc, dafiové
dlevy ¢i zjednoduSeni pladnovaciho reZzimu ve specidlné vymezenych lokalitach Ci
z6néch.

URBAN PROGRAMME (UP). Prvni rozsdhly vladdni program, zaméfeny
na vnitfni mésta, jehoZ vznik se datuje ke konci Sedesitych let. Pivodni zaméfeni
UP na feSeni socidlné patologickych problému se radikdlné zménilo na konci let
sedmdesatych, kdy byl diuraz pienesen na podporu rozvoje mistnich ekonomik.
Zéakon o tizemi vnittnich mést (Inner Urban Areas Act) z roku 1978 znamenal
znatné zvyseni vefejnych vydaji na UP (Balchin a kol., 4) a deklaraci Partnership
Authorities, Programme Authorities a Other Designated Districts umoznil soustfedéni
prostiedkii do nejpostiZenéjSich uzemi. Postupné zvySovani poctu lokalit, zahrnu-
tych mezi vySe uvedené, vedlo v druhé polovin€ osmdesatych let k nové vladni
iniciativé. Ministerstvo Zivotniho prosttedi (Department of Environment — DoFE)
rozhodlo o jejich zredukovéni a soustfedilo finan¢ni pomoc jen do oblasti s nejnut-
né€jSimi pottebami (Inner Area Programme — IAP). Vybranych 57 mistnich tfadu
(Partnership Authorities) se mohlo v sezéné 1987 —88 uchédzet navrZenim projektu
o jejich 75% kryti z centrdlnich zdroji. Vybér zahrnul vSechny do té doby existujici
Partnership a Programme Autorities a dalsich 25 lokalit, které ptivodné spadaly
do statutu Other Designated District nebo Traditional Urban Programme.

Struktura vydajii na projekty v rdmci IAP byla v sezéné 1987 —88 nésledujici
(DoE, 11):

ekonomické — 39 % (podpora zacinajicich podnikatelii — 7,6 %; Skoleni — 7,6 %;
podpora malym firmdm na vystavbu budov — 4,6 %; poradenstvi podnikatelim —
1,5 %; ptiprava znehodnocenych pozemku pro opétovné uZiti a vybudovani infra-
struktury — 17,7 %);

socialni — 32 % (vzdélani — 2,6 %,; sociélni sluZby pro staré obany a nezaméstnané
— 12,2 9; zdravotnické sluzby — 2,7 %; prevence proti zlo¢innosti a vandalismu —
1,3 %; informace a poradenstvi — 1,1 %; rekreace, sport a volny ¢as — 12,1 %);
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Zivotni prostfedi — 19 9 (fyzickd obnova starych budov, parky a volna prostran-
stvi — 15,2 9; doprava a zlepSeni prostfedi na ulicich — 3,8 %);

bydleni — 10 % (zlepSeni vnéjsiho vzhledu budov — 7,1 %; zaopatfeni skupin lidi
se specidlnimi potfebami — 2,9 %). :

ENTERPRISE ZONES (EZ). Puvodni pojeti EZ pochézi od profesora geografie
Petera Halla, ktery navrhoval, aby v n&kterych z nejproblémovéjSich tzemi byl
aplikovan princip volného podnikani, s cilem vytvofit ,,Hongkong padesitych
a Sedesatych let* uprostted vnitiniho Liverpoolu & Glasgowa (Andersen, 1). Enter-
prise Zones ptedstavuji experiment, testujici, jak dalece muZe byt uvnitf specidln&
vymezenych tzemi stimulovidna ekonomickd aktivita odstranénim dafiového zati-
Zeni a urychlenim ¢&i dplnym odstranénim obvyklych administrativnich procedur
a opatfeni. Kazd4 nova i jiZ existujici primyslova &i obchodni aktivita lokalizovana
uvnitf EZ je po dobu deseti let od zaloZeni EZ zvyhodnéna v nésledujicich kritériich:
1. Osvobozeni od vlastnickych dani (prumysl a obchod) a dafiové ulevy na investice
do budov pro prumyslové a komer¢ni ucely.

2. Vyrazné zjednoduSeni planovaciho reZimu a vyfizovani zbyvajici, nejnutnéjsi
administrativy co nejrychlejsi cestou.

3. Omezeni vladnich poZadavku na statistické informace.

4, Z4dosti firem z EZ o urdité statni zakdzky jsou povaZovany za prioritni.

Prvnich 11 EZ bylo otevieno mezi ¢ervnem 1981 a dubnem 1982 a dalsich 14 bylo
na seznam pfiddno v druhém kole mezi Cervencem 1983 a dubnem 1984. Na konci
roku 1990 bylo ve Velké Britdnii celkem 27 EZ o rozlohach od 48 do vice neZ 440
hektard. Vzhledem k vysokym nakladim na pracovni pfileZitosti vytvafené v ramci
EZ bylo v prosinci 1987 rozhodnuto nerozsifovat dale tento projekt. Kritici uvadéji,
Ze vétsina ,,nové‘‘ vytvofenych pracovnich pfileZitosti vznikla pouhym pfest€éhovanim
firem jiZ existujicich v t€sném sousestvi do aredlu EZ (Lawless, 18, Barnekov a kol.,
5), a navic fada investic sméfovala k postaveni skladi, které zabiraji prostor a pfina-
Seji jen nékolik pracovnich pfileZitosti (Robson, 23). Vzhledem ke skuteCnosti, Ze

v nejblizsi dobé vyprsi lhita EZ zaloZenych v prvnim kole, budeme moci oéekavat
celkovéjsi zhodnoceni celého experimentu.

SIMPLIFIED PLANNING ZONES (SPZ). SPZ pfedstavuji novou vladni inicia-
tiva, kterd od listopadu 1987 umoZiiuje mistnim dfadim stimulovat ekonomicky
rozvoj v jasné vymezenych tizemnich zéndch. Mistni Gfady mohou deklaraci SPZ
stanovit jednoduchy plidnovaci reZim ve vymezeném tzemi (podle pfikladu EZ),
na jehoZ zédklad€ je v SPZ udéleno stavebni povoleni pro vSechny druhy vystavby
specifikované v projektu. Podnikatelé tudiZ nemusi o povoleni Z4dat individualné
a rovnéZ jsou osvobozeni od placeni spravnich poplatki. Ministerstvo Zivotniho
prostfedi doporucuje (DoE, 13) kombinovat SPZ s ostatnimi iniciativami a dota-
cemi centralni vlddy (City Grant, Derelict Land Grant, ..).

FREEPORTS. Jeden z dalSich experimentt testujici, zdali a s jakymi 0¢inky po-
vede zna¢nd svoboda od vmé&Sovani a kontroly centrélni vladou k rychlejSimu ekono-
mickému rozvoji. Freeports ptedstavuji uzavienou zénu uvnitf, ¢i pfiléhajici k pfi-
stavu nebo letisti, kde je zpracovavané zboZi posuzovano, jako kdyby se nenacha-
zelo na uzemi statu. Osvobozeni od dané z pfidané hodnoty a dalSich poplatku
(v ptipad¢, Ze zboZi nesméfuje ze zony do Velké Brit4nie ¢i statu Evropskych spole-
Eenstvi) mé zvysit Cisty pfijem v pasmu lokalizovanych firem (Armstrong a Taylor, 2).
Obdobny projekt byl v Ceskoslovensku aplikovan pod ndzvem ,,svobodné celni
pismo‘‘ a po prvni vlaStovce, a.s. Free Zone Ostrava, bylo svobodné celni pasmo
rozhodnutim Federalniho ministerstva zahrani¢niho obchodu zfizeno i v dalsich
lokalitach (Hospodéiské noviny, 24. 10. 1991).
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Spoluprice vefejného a soukromého sektoru

Ke spolupraci vefejného a soukromého sektoru dochizi na zakladé udélovani
vlddnich dotaci na projekty, na nichZ se vyznamnou mérou podileji soukromi podni-
katelé.

CITY GRANT. Dotace, majici za ticel preklenout nevyhody spojené s vysokymi
naklady na projekty lokalizované v problémovych tizemich (znehodnocend piida,
Spatna dostupnost...), a tim umoZnit soukromym podnikateltim spolehlivou navrat-
nost investic, byly zavedeny v roce 1981 jako Urban Development Grant (UDG).
Projekty, na jejichZz podporu byly UDG urCeny, nebyly omezeny ani typem ani
velikosti. OCekdvan byl zejména podstatny podil soukromého sektoru, zatimco
ptispévek z vefejnych zdroji mél zajiStovat pouze nastartovani projektu. UDG byly
na schvélené projekty vyplaceny prostfednictvim mistnich ufadd a z centralnich
zdroju dochazelo k jejich 75% thradé. Na pocatku roku 1987 byl zaveden Urban
Regeneration Grant (URG). URG predstavovaly pfimé dotace centralni vlady sou-
kromému sektoru, cilené na rozsahlejsi projekty. Timto ucelové dopliiovaly UDG,
jeZ byly prostfednictvim mistnich Gfadu uréeny zejména na projekty mensiho rozsahu.

Od kvétna roku 1988 nové City Grant nahrazuji UDG, URG a pro soukromy
sektor urCené DRG (Derelict Land Grant). City Grant slouzi k podpofe investic
soukromého sektoru o minimalnim rozsahu 200 tisic liber a priorita na jejich pfidé-
lovéni je d4na projektim navrZenym v 57 Partnership Authorities (lokalitdch schva-
lenych pro Urban Programme). Hlavnim pfinosem grantovych reZimi mé byt vytvo-
feni novych pracovnich pfileZitosti, bydleni a znovuvyuZitf opusténé pudy a prazd-
nych budov. Navic je od projektt oCekdvano zatraktivnéni celkového vzhledu za-
nedbanych Uzemi, a tim stimulovdni ostatnich podnikatelii k investovdni v dané
oblasti jiZ bez potfeby finanéni asistence. Na projektech schvéalenych do 1. 11. 1988
se investice soukromého sektoru podilely z 80 % (granty 20 %) a rozdéleni zdroju
dle funkéniho zafazeni projektti bylo nésledujici: prumysl 39 9%, bydleni 31 %,
obchod 15 %, kancelate 8 % a volny ¢as a cestovni ruch 7 9.

DERELICT LAND GRANT (DLG). Priizkum z roku 1982 upozornil na 45 tisic
hektard znehodnocené pidy na tizemi Anglie. Ve vladnim registru nevyuZivané
pudy vlastnéné vefejnymi subjekty je pro rok 1988 zaregistrovdno 36 tisic hektaru
(DoE, 11). Podstatna &ast téchto pozemku se nalézd ve starych oblastech vnitfnich
mé&st. Na podporu regenerace opusténych mist a znehodnocené pudy slouZzi v Anglii
od roku 1966 DLG. Pod pojmem opusténé a znehodnocené pidy se rozuméji po-
zemky, které byly béhem predchazejiciho vyuZivani tak znifené, Ze je neni moZno
vyuzit bez predchizejici rekultivace, na niZ jsou DLG urfeny. Béhem vyvoje doslo
k podstatnému pfesunu od programi zamé&fenych na zahlazeni terénnich jizev zane-
chanych t&Zebni &innosti (sedmdesata 1éta) k feSeni problému nevyuZivanych ploch
ve vnitroméstskych oblastech. Pfi aplikovani DLG se d4v4 jednoznaCnd pfednost
projektim, jeZ predstavuji katalyzator, podnécujici pfiliv soukromych investic.
DLG urlené na projekty soukromého sektoru v lokalitich Urban Programme
jsou nyni udélovany prostfednictvim City Grant.

Agentury centralni vlady

Organizace zaloZené a financované centralni vladou za ucelem vytvofeni pfimého
pfistupu centra k problémum feSenym na mistni ¢i regiondlni trovni:
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URBAN DEVELOPMENT CORPORATIONS (UDC). UDC jsou vlddou zalo-
Zené a z centralnich zdroji sponzorované instituce. Byly vytvofené v oblastech se
znaénym mnoZzstvim znehodnocenych a nyni nevyuZitych pozemku a budov. Hlavnim
ukolem UDC je fyzicka, socidlni a ekonomick4 regenerace tizemi. Vytvafenim nové
infrastruktury a dalich pfedpokladi pro ptivabeni rozsahlych investic soukromych
firem se UDC chovaji jako katalyzator rozvojovych procesu.

UDC maji plnou kontrolu nad pfidélenym tizemim. Pfevzaly tak fadu z tradié-
nich kol mistnich Gfadd, na jejichZ uzemi pusobi, coZ je nékdy chdpano jako
vyznamny utok centralni vlady na lokalni pravomoce (Robson, 23). Pfi jejich zalo-
Zeni vychézela vlada z myslenky, Ze mistni Gfady jsou pfili§ pomalé, necitlivé v ko-
merénich otdzkich a nadmérné zaméstnané béZnou agendou. Vydaje jsou kryty
pfedeviim z centralnich zdroju, ale UDC si mohou finanéni prostfedky rovnéZz
pujcovat Ci ziskdvat jinymi zpusoby, napf. prodejem pozemku. Agentury maji do-
Casnou puisobnost pohybujici se od 15 let u nejstarSich a nejrozsahlejsich projekta
aZ po 5—7 let u nejnovéjsi generace UDC.

Program zacal v roce 1981, kdy vldda rozhodla, Ze regenerace nevyuZitych lon-
dynskych a liverpoolskych doku vyZaduje specificky zaloZeny ptistup. Na zdkladé
uspéchu London Docklands Developmet Corporation (LDDC) a Merseyside Develop-
ment Corporation (MDC) bylo v roce 1987 zaloZeno dalsich pé UDC pokryvajicich
znehodnocend a opusténd Gzemi a sledujicich stejné cile jako LDDC a MDC.
Béhem let 1988 —1989 doslo k vytvofeni ¢tyf UDC tfeti generace v oblastech jiz
podstatné pfitahujicich zdjem soukromého sektoru, nicméné vyZadujicich koncen-
traci zdroju a sjednoceni pfistupi pod kfidla jedné organizace.

CITY ACTION TEAMS (CAT). Dalsi druh agentur, vytvofenych centralni vla-
dou za ticelem rozvoje spoluprice a koordinace zajmu né€kterych diléich subjekta
zainteresovanych na uzemnim rozvoji, ma prekonat problémy vyplyvajici ze vzajem-
ného piekryvani zajmu jednotlivych Césti byrokratického aparitu a sjednotit celko-
vou roztfi§té€nost pfistupi. Prvnich pét CAT bylo ustanoveno v roce 1985 v ramci
Partnership Authorities. Jsou sloZeny z ptedstavitelti regionalnich oddéleni vladnich
ministerstev a pracuji s cilem spoleéné koordinovat vladni zdjmy v pfislusném
uzemi. CAT pfedstavuji kliCovy kontakt centra na predstavitele mistni spravy,
mistni podnikatele i spolecenské organizace. Kazdy CAT [8] m4 k dispozici nepfili§
rozsahly rozpocet k feSeni mistnich problému vazanych na nezaméstnanost, podporu
podnikani a zlepSovani Zivotniho prostfedi.

TASK FORCES. Task Forces ptedstavuji pokus o pfimou vladni aktivitu v n&kte-
rych lokalitdch. Jsou télesem spojujicim zastupce centralni vlady, mistnich Gfadu
a soukromého sektoru. SnaZi se o povzbuzeni podnikatelskych aktivit zajiStovanim
Skolicich programi, poradenstvim a finan¢ni pomoci, o zlepseni situace v zaméstna-
nosti na zékladé rekvalifikacnich programi a podporou vytvafeni novych pracovnich
mist a v neposledni fad€ o podporu iniciativ vedoucich ke zlepSeni celkové urovné
Zivotniho prostfedi, véetné redukce kriminality. PfestoZe redlna moc Task Forces,
jeZ existuji od roku 1986 (16 v roce 1989), je vzhledem k finan¢nim prostfedkiim
znaéné omezend, predstavuji nékteré z nich vyznamnou integraci dfive roztfisténych
pokusii o mistni rozvoj.

DosaZené uspéchy a pouceni z chyb

V poslednim desetileti doSlo k vyznamnému rustu vydaju na sidelni politiku,
kdy k podstatnému zlomu doSlo na pocatku osmdesatych let tésné po nastupu
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konzervativni vlady (obr. 1). Tato skuteCnost vSak automaticky neznamena rust
sumy penéz, kterd je k dispozici na feSeni problému na lokalni tirovni. Ve stejném
casovém obdobi se snizil podil vydaji mistni spravy na celkovém hrubém narodnim
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Obr. 1 — Vydaje na ,,Urban Programme‘‘. Zpracovano podle Robsona (23).
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produktu (Balchin a kol., 4) a rovnéZ doslo ke sniZeni celkovych vydaju na programy
regiondlni politiky (Martin, 20, Clout, 10). Uvedené prerozdéleni je ve prospéch
koncentrace zdroji do tzce vymezenych oblasti, v nichZ se projevuje jejich nejnalé-
havéjsi potteba.

VIadni vliv na sidelni politiku proSel ve Velké Britanii zménami znamenajicimi
presun od primych intervenci k vytvafeni podminek, od Siroce definované finanéni
pomoci po projekty zacilené do specificky vymezenych tzemi a od stéZejni role
vefejnych zdrojii po prioritu investic soukromého sektoru (Burtenshav a kol., 9).
Charakteristicky je rovnéZ ptesun zajmu z prioritniho feSeni socidlnich otdzek do sfé-
ry podpory ekonomické regenerace (obr. 2). Pokusy o spolecné uchopeni problému
na zékladé spoluprace centrdlnich a mistnich Gfadu, propagované v sedmdesétych
letech, nahradil po néstupu konzervativni vlddy jednoznaény diraz na spojeni sil
vefejného sektoru (pfedevSim centra) a soukromého sektoru. UDC, EZ i dalsi
projekty navic signalizuji pfesun otéZi z rukou mistnich afadu do sféry centrdlnich
zdjmu (coZ je v souladu s celkovou vladni strategii).

K hodnoceni dosaZenych vysledku sidelni politiky je pouZividno ukazateli, posti-
hujicich podet nové vytvorenych pracovnich prilezitosti, ndkladu na jedno vytvorené
pracovni misto a zejména pomér mezi sumou vefejnych finanénich prosttedku vloZe-
nych do projektu a mnoZstvim nésledné vyvolanych investic soukromého sektoru.
V ramci celkové Castky vydaju jde nejrozsdhlejsi polozka na Urban Programme
(obr. 3). Podle vydaju planovanych na pocatek devadesitych let presdhnou vydaje
na UDC doposud prioritni UP. Jako projekt stabilné pritahujici zna¢né mnoZstvi
soukromych investic byva oznaCovan City Grant (dtive UDG a URG) s pomérem
grantu ke vstupim privatniho sektoru 1 : 4 (v letech 1982 —1988). RovnéZ u projekt
schvélenych pod novymi City Grants predstavuje grantovd polozka 202 mil. liber
a soukromé investice 820 mil. liber (DoE, 11). Podle uidaji z po¢atku roku 1990 (The
VDC, 26) vyvolaly prostfedky verejného sektoru vloZzené do Urban Development Cor-
porations vice nez osmindsobné vyssi pfiliv investic soukromého sektoru. Skutecnost
se viak lisi pfipad od ptipadu, jak upozoriiuje Robson (23). Zna¢nou tispéSnost LDDC
(zaloZené na komerCnich aktivitich) v pfitahovini soukromych investic dava

-] Urban Development Corporations
B City Grant

[ Derelict Land Grant

Ky Urban Programme

(28.4%)
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Obr. 3 — Vydaje na rozvojové programy 1988/89. Zdroj dat: Department of Environment,
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do protikladu k MDC, s programem na vystavbu zafizeni slouZicich pfevazné k tréa-
veni volného Casu a k rekreaci. Klicovou otazkou je vytvafeni novych pracovnich
piileZitosti. Vysoké néklady na kaZdé nové vytvofené pracovni misto (23 —30 tis.
liber) znamenaly ukonéeni procesu otevirani novych Enterprise Zones. Robson (23)
na pfikladu regionu Newcastlu ukazuje na podstany rozdil mezi Regional Develop-
ment Grant (RDG), jeZ je néstrojem regionalni politiky a Urban Programme. Za-
timco na kaZdou nové vytvofenou pracovni pfileZitost pfispival RDG vice neZ
17 tis. liber, nedosahovala asistence UP ani 9 tis. liber.

PriliSné mnoZstvi programu propletenych v nejasné struktufe povazuji Prestwitch
a Taylor (22) za nepfili§ efektivni a hovofi o potfebé zjednoduSeni aktivit
a zkoncentrovani vSech zdroji. Znacnd roztfisténost spektra nabizenych projektii
sidelni politiky vyvolavd odezvu 74dajici selekci a utiidéni. Na druhé strané moZznost
volby a kombinace jednotlivych aktivit pfi realizaci konkrétnich projekti pfinasi
umocnéni kone¢ného efektu. Jako jeden z nejmarkantnéjSich piikladu se jevi apli-
kace Isle of Dogs Enterprise Zone, ktera je oznaCovdna za nejveétsi stavebni misto
v Evropé (Home, 17), na tzemi spravovaném London Docklands Development
Corporation. Projekt Canary Wharf lokalizovany v t&Zisti Isle of Dogs EZ je pak
povaZzovan za nejvétsi Gspéch thatcherovského deregulaéniho piistupu k regeneraci
vnitfnich mést v osmdesatych letech.

Kromé utfidéni vlastnich programu sidelni politiky se jako klicové jevi uspofadani
vztahl s rozdé€lovdnim zdroji provddénym v rdmci regiondlni politiky ¢i jinych
vladnich aktivit. Programy sidelni politiky nejsou vZdy vhodné dopliiovany distri-
buci ostatnich vladnich zdroju. Na konflikt s regiondlnimi programy, k némuz v né-
kterych oblastech dochazi, upozoriiuje Robson (23). Martin (20) vola v uvodu svého
piispévku po sjednoceni sidelni a regionalni politiky na jednu spole¢nou platformu.
Celd fada rozhodnuti o alokaci vefejnych zdroji mé Casto nezamysleny dopad
na prostorovou diferenciaci socialni a ekonomické tirovné. Statni zakdzky na zafi-
zeni slouZici na ucely obrany sméfovaly vétSinou do téch nejrozvinutéjsich oblasti,
které nevyZzaduji Zddnou finanéni pomoc (Boddy, 8). Dochazi tak Casto ke skryté
»regiondlni politice** pusobici zna¢né odli§né od skuteiné regionalni politiky. Po-
stupné vyhodnocovéni dosaZenych vysledkti pomahd k- vytvafeni selektivnich méfi-
tek pfi financovéni jednotlivych programu, zd4 se vSak, Ze je potieba vytvofit mno-
hem 1cCelnéjsi koordinaci nejen vSech néstroju sidelni a regiondlni politiky, ale
i ostatnich vladnich aktivit.
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Summary

CONTEMPORARY URBAN POLICY IN THE UNITED KINGDOM

Rethinking of the government’s role in social and economic development has influenced the
development of a modern urban policy in the last decade. The departure from welfare state
and steps towards the new post-welfare paradigm are generally characterized by changing
balance between governmental and market resource allocation. These trends can be illustrated
on the development of urban policy initiatives.

Explicit recognition of urban problems by the state in the sixties caused the formation of the
first urban policy programmes targeted on inner cities. The problem was primarily seen as resid-
ual in scale and pathological in nature. The social pathology conception and the anti-poverty
programmes were reformulated in the second half of seventies. In 1977 a more radical ‘Policy
for the Inner Cities’ was launched by the Labour government. The nature of the problem was
recognized in terms of economic decline, physical decay, social disadvantage and ethnic minori-
ties. The central-local partnership was a crucial tool of urban policy at that time.

The Conservative government introduced the ‘new right’ philosophy in 1979 and placed
greater reliance on the private sector. Detailed control of local government spending, privatiza-
tion, deregulation and centralization of power became the main feature of central government
policy. Several new inner city initiatives were launched and some old ones were altered at that
time. In March 1988 British Prime Minister Mrs Thatcher started a comprehensive approach
to improve life in the inner cities by ‘Action for Cities’. Main tools used by a contemporary
urban policy in the UK are spatial targeting (Enterprise Zones, ...), public-private partnership
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(Urban Development Grant,...) and new agencies set up by the central government (Urban
Development Corporations, ...).

Urban policy in the UK has been shifted from that of intervention to free competition from
widespread aid to spatial targeting and from public to private investments in the recent decade.
Some measures, as a number of new jobs which are created, cost-per-job or leverage (the degree
to which additional private resources are raised through public expenditure) help to evaluate
achievements or failures of inner city programmes. There is need for greater coordination among
the variety of urban policy programmes and harmonizing them with aims of regional policy
and other governmental activities in the future development.

Fig. 1 — Urban Programme expendiure,

Fig. 2 — Changes in expenditure structure (spending to assist private investment — spending
on social and community projects).

Fig. 3 — Expenditure for categories within urban development programmes 1988/89.

(Pracovi$té autora: Geograficky tistav CSAV, pobo¥ka Praha, Na slupi 14, 128 00 Praha 2.)

Doslo do redakce 12. 11. 1991. Lektoroval Viclav Gardavsky.
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ZPRAVY

Zpriva o geomorfologickém mapovani Hejdy a jejiho okoli v Polické vrchoviné. V 1ét€ 1990
jsme pro statni ochranu ptirody geomorfologicky mapovali list stitni mapyl : 5000 Brou-
mov 4—2. Mapované uzemi se nachazi jiZn& od Teplic nad Metuji a jeho jadro tvofi
stolovy pahorek Hejda (626 mn.m.). V zapadni &asti mapovaného uUzemi leZi vyrazné
neckovité udoli feky Metuje mezi Dolnimi Teplicemi a D&dovem. NejvyS§im bodem listu je jiZ
zmin&na Hejda 626 m n. m. a nejniZ8i misto leZi v Gdoli Metuje u D&dova (445 m n. m.). Metuje
ve studovaném Uzemi pfibira pod Dolnimi Teplicemi zleva BohdaSinsky potok a v D&dové
rovn&% zleva potok Klu&nku.

Geomorfologxcky se studované Gzemi nachazi v Polické vrchoving, a to v geomorfologickém
okrsku Policka panev. Geologicky leZi Gzemi v jiZni &asti Polické panve Pti¢ny ,,skalsky* zlom,
ktery odd&luje severni a jiZni &ast panve, probiha t&n& nad severnim okrajem mapovaného listu
a je dobfe patrny v georeliéfu. V mapovaném Gzemi vystupuji na povrch predev§im usazeniny
sttedniho aZ svrchniho turonu. Tyto usazeniny jsou ve svrchni &asti tvofeny vapnitymi prachovci,
jemnozrnnymi piskovci a slinovci a ve spodni ¢asti spongilitickymi prachovitymi slinovci (opu-
kami). Stolovy pahorek Hejda je sloZen z piskovci svrchniho turonu aZ koniaku.

Mapovanym Gzemim probiha od jihovychodu k severozidpadu v§znamny policky zlom, ktery
zpusobil pokles vychodni &asti uzemi s Hejdou o 60 m. M. Vejlupek (3) uvadi na Hejd& dalsi
2 rovnob&Zné zlomy, podle nichZ poklesla vychodni &ast Hejdy o 15 aZ 20 m. K¥idové horniny
jsou ve stredu Polické panve, v niZ leZi studované Gizemi, uloZeny témé&f subhorizontaln&. Piskov-
cova souvrstvi na Hejd& jsou mirn& uklon&na k jihozapadu. Je duleZité, Ze piskovce svrchniho
turonu aZ koniaku se uchovaly na pokleslé vychodni kfe, zatimco na vy$¥i zdpadni kie byly
v mapovaném Gzemi zcela odneseny.

K¥idové horniny maji riznou odolnost vaéi zvétravam a odnosu. Nejodoln&jsi jsou piskovce
Hejdy.

Hejda tvoti vyrazny &lenity stolovy pahorek, ktery ma nepravidelny pudorys o rozmé&rech
zhruba 0,7 X 0,7 km. Relativni vySkovy rozdil mezi upatim a vrcholem &ini maximéiln& 80 m.
Na plochém vrcholu jsou uchovany zbytky strukturni ploSiny. Na okrajich pahorku vystupuji
piskovce v&t§inou v podob& skalnich st&n a srubti. Vrcholova plo$ina sestava ze dvou odlisnych
&asti, které jsou navzajem oddé&leny zlomem. Ve vychodni &asti je plo§ina roz&len&na hlubokymi
roklemi se svislymi st¥nami (zejména Starou a Novou rokli) a roz$ifenymi, pfip. rozevienymi
puklinami. Na k¥iZeni puklin se vyvinula ,,ndm&sti¢ka‘ a misty ma tato &ast Hejdy vzhled
skalniho mésta.

V zapadni &sti Hejdy leZi nejvy$si bod stolového pahorku. Vrcholova plosina je v této &sti
godstatné mén& roz&lenna. Vklada se do ni jednak plochy Luéni Gpad a jednak Zlomova rokle.

iroky Lucni upad probihd od SSZ k JJV a usti visut& od adoli potoka Klu€anky. Zlomova
rokle sleduje zlom rovnob&Zny s polickym zlomem a odd&lujici vychodni a zapadni &ast Hejdy.

Vysvétlivky k Podrobné geomorfologické map¥& Hejdy a okoli:

1 — Zbytky mirn& uklon&né strukturni plo§iny. 2 — Zbytky pkik¥eji uklon&né strukturni ploSiny.
3 — Strukturni svah mezi strukturnimi plo§inami. 4 — Strukturni plo$ina roz€len&na rozevie-
nymi puklinami (skalni m&sto). 5 — Strukturni skalni sténa. 6 — Rokle s uzkym dnem. 7 —
Obsekventni svah na zlomové &ate. 8 — Izolovana skala. 9 — Koryto vodniho toku. 10 —
Néaplavovy kuZel ze sypkych sedimenti podfiznuty vodnim tokem. 11 — Hibet vznikly protnu-
tim udolnich svahu — Gzky a skalnaty. 12 — Hibet vznikly protnutim Gdolnich svahu — Gzky
a zaobleny. 13 — Hibet vznikly protnutim udolnich svahi — $iroky a zaobleny. 14 — Sedlo.
15 — Fluvidlni akumula&ni plo§ina tvofena na povrchu hlinami. 16 — Dno suchého adoli vy-
pin&ného hlinami. 17 — Naplavovy kuZel. 18 — Pfikry odnosovy svah ve skalnich horninach.
19 — Mirn&j¥i odnosovy svah ve skalnich horninach. 20 — Mala strZ. 21 — Velk4 a hluboka
strZ. 22 — Balka. 23 — ZAvrt. 24 — Sesuv. 25 — Upad. 26 — Mrazovy srub. 27 — Balvanova
halda. 28 — Upatni halda s balvany. 29 — Solifluk&ni pla$t s ojedin&lymi balvany. 30 — Balva-
novy proud. 31 — Mirn¥ uklon&n§ povrch spra¥ového pokryvu. 32 — Ptikteji uklon&ny povrch
sprafového pokryvu. 33 — Antropogenni zafez. 34 — Sidelni terasa. 35 — Uvoz. 36 — Nasyp.
37 — Agrérni terasa. 38 — Hibitov. 39 — Povrch antropogenni akumulace na smetiSti. 40 —
Siln€ antropogenn& zm&n&ny povrch (vikopy a navaZkami). 41 — Komunikace (silnice). 42 —
Pramenné misa. 43 — Kéta. 44 — Rybnik.
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Rokle se sklada ze tfi &asti. Horni Gsek je pom&rné Siroky, ma ploché dno pokryté balvany
a svahy tvotené piskovcovymi sruby. Zleva do ni asti Bo¢ni rokle podobného tvaru. Lom spadu

oddé&luje stredni &ast rovnéZ se skalnatymi svahy, ale s pfi€nym profilem tvaru V. Udolnice
probiha po velkych blocich, misty je pod nimi slySet proudici vodu. Druhy lom spadu oddé&luje
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tieti &ast, ktera ma v pfi€ném profilu tvar pismene V. Na dng ve strZi te€e potok, ktery je pravym
pFitokem Klu&nky.

Luéni Gpad a Zlomova rokle znaén& rozélefiuji jizni svah Hejdy. Naproti tomu vychodni
i ;everpi okrajovy strukturni svah jsou celistvé a tvofené vysokymi skalnimi piskovcovymi
sténami.

Jihozapadni okrajovy svah je vdzany na policky zlom. Je vysoky pouze 15 aZ 30 m a v jeho
severozapadni a jihovychodni &asti na ném vystupuji sruby. Ve stfedni &asti je plossi a zvin&ny
upadem. Tento svah povaZujeme za obsekventni svah na zlomové &afe. Svah ma opa&ny sklon
ne% mé&l puvodni zlomovy svah, vznikly poklesem v§chodni &sti Polické panve o 60 m a je obra-
cen smérem k puvodn& zdviZené kfe. Na vy3§i ke byly piskovce svrchniho turonu aZ koniaku
odneseny a terén byl zarovnan. Poté vlivem dalS§iho odnosu byla obnaZena zlomova plocha
polického zlomu a do styku se dostaly mén& odolné piskovce a prachovce stfedniho turonu
na zapadni kfe a odoln&;8i piskovce svrchniho turonu aZ koniaku. Vznikl tak okrajovy svan
na zlomové &te Hejdy.

Na Hejd€ je v piskovcich vyvinuta cela fada pseudokrasovych tvari. Na plofin& v zapadni
fésti je zavrt. Cetné jsou rozsedlinové a sutové jeskyng. Na sténach jsou voStiny, skalni viklenky,

imsy ap.

Okrajové svahy Hejdy jsou lemovany rozsahlym sufovym a solifluk&nim plastém. Zejména
pti Gpati skalnich st&n severniho a vychodniho svahu jsou obrovské bloky piskoveu, které vznikly
odsedanim svahu a naslednym ficenim. Misty bloky tvoti balvanové proudy. V chladngch obdo-
bich pleistocénu a zejména v pfechodnych obdobich mezi chladnymi a teplymi fazemi byly
piskovce Hejdy rozvle€eny aZ na okolni strukturni ploSiny a do okolnich Gdoli. Do jiZni &sti
[istu zasahuje obdobnym zpusobem soliflukéni plast z jizn&ji leZiciho stolového vrchu OstaSe.

V okoli Hejdy jsou na stfedoturonskych horninidch vyvinuty rozsihlé strukturni plofiny.
V zapadni a severozipadni &asti mapovaného Gzemi mezi Hejdou a udolim feky Metuje jsou
strukturni ploSiny vyvinuty ve dvou zfetelnych Grovnich oddé&lengch strukturnim svahem. VyS§i
uroveil strukturnich ploSin leZi zdpadn& a severozapadn& od Hejdy ve vySkach kolem 580 m
n. m. NiZ¥i Grovef strukturnich plo$in lemuje na vychod& udoli feky Metuje ve vySkach kolem
525 m. Snad proto byla B. Rezaem (1, str. 12) povaZovéana za erozni terasu feky Metuje.

Sondy ukazaly, Ze na ploSinach je pomérn& slaba vrstva hlin (0,30—1,50 m) a piskovcové
a opukové eluvium 2—4 m mocné.

Do strukturnich ploSin je zafiznuté Siroké neckovité Gdoli feky Metuje mezi Dolnimi Tepli-
cemi a D&dovem, udoli Bohda¥inského a Lachovského potoka na severu a Gdoli KluCanky
na jihu. Udoli Lachovského potoka ma na hornim toku tvar rozevieného pismene V, ktery
v dolni &sti pFechazi v neckovity profil. V horni &asti nad obci Lachov je udoli suché a dno je
protiznuto erozni rghou aZ 15 m hlubokou. Ryha je zafiznuta jednak do hlin (asi 8 m) a jednak
do opuk. Svahy suchého udoli jsou znaén& pozmé&nény €innosti lidi.

Rovn&% udoli Klu&anky je v horni &asti suché a ma uvalavity profil. Pod trati U buku se za-
fezavA a ma nesoumérny pfi€ny profil. Pravy udolni svah je pfikry a usti tu Zlomova rokle
a visut& téZ Lu&ni Gpad. V trati Bukalén je pravy udolni svah pfikry a malo zvinény. Levy ddolni
svah je mirn&;j§i a tvo¥i jej upatni sutova a soliflukéni halda Ostage.

Do ploSin se vkladaji rovn&Z suchd adoli a upady. Oboji tvary vznikaly v pleistocénu, kdy
permafrost tvofil nepropustnou plochu, ktera umozZiiovala povrchovy odtok vody a soliflukci.
Sucha udoli jsou vypIn&na hlinami. V pramenné oblasti Lachoyského potoka maji hliny mocnost
a% kolem 8— 10 m a v kratkém suchém tdoli nad naddraZim CSD Teplice nad Metuji byla vrty
zji§t&na mocnost hlin okolo 4 m. Dna suchych adoli jsou profezina strZemi a balkami. Svahy
suchych udoli jsou zna&n& zm&n&ny zem&dé&Ici, zejména terasovanim svahu.

Udoli feky Metuje je ve studovaném Gzemi ¥iroké a_ma neckovity pfi&ny profil. Fluvialni
usazeniny Gdolni nivy maji podle vrtii mocnost 5—6 m. Reka v niv& meandruje a misty podko-
pavé pfikré adolni svahy. Levy udolni svah je znan& zm&nény vystavbou Zeleznice Choceii—
Mezimé&sti (zafezy a nasypy). Misty na horni hrang levého adolniho svahu jsou dlouhé mrazové
sruby v opukach. Svah rozfezavaji suchd Gdoli a svahové Gpady. P¥i jejich vyuast&ni do ddoli
Metuje jsou malé naplavové kuZely.

Zajimavy je amfiteatralni utvar na levém udolnim svahu nad D&dovem zvany Grosova straié
LeZi naproti ostrohu na pravém svahu se sruby. Udoli Metuje se v tomto Gseku napadng zuZuje.
Amfiteatralni Gtvar ma velmi pfikré svahy misty s mrazovymi sruby na hrang, které jsou zvin&ny
v&jitovit® uspotddanymi Gpady. Na dné& je silna vrstva uhli profezana upady. Vznik amfitedtru
neni zcela jasny; mohl vzaiknout za prvé jako narazovy breh meandru Metuje, za druhé velkym
sesuvem, jeho2 tvary jsou v3ak zna&né setfeny, a za tteti jako niva&ni sniZenina v pleistocénu.

Pravy Gdolni svab Metuje zasahuje do mapovaného tizemi jen svoji dolni &asti. I na n&m jsou
misty na horni hran8 mrazové sruby. Akumulaéni ¥i€ni terasa (asi 17 m nad fekou) na spo&inku
u farmy Statniho statku Broumov v Dolnich Teplicich uvadéna R. Taslerem (5) nemohla byt
ov&tena pro rozsahlé terénni tpravy na pozemku. V sondach pro teletnik byly nalezeny jen
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roztrouSené ojedin&lé valouny. U tovarny Texlen zavod 20 v Javoru a u farmy Statniho statku
Broumov v D&dové jsou vyvinuty naplavové kuZely. Mezi Javorem a D&dovem je pfi tpati
svahu pomérn& rozsahla halda se spra§ovymi hlinami.

Celkov¥ je georeliéf niZ§iho okoli Hejdy zna&n& zm&n&n pusobenim &lov&ka, zarovnavanim
a navadénim, terasovanim svahu ap.
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Jaromir Demek, Jaroslav Kopecky

Geomorfologie naSich okrajovych pohofi v novéjSich pracich zahrani¢nich badateli. V Fadé
monotematickych dopliikovych svazki renomovaného periodika Zeitschrift fiir Geomorphologie
vySly v 65. &isle pod nazvem Geomorphology of European Massifs (Geomorfologie evropskych
masivi) a editorstvim prof. H. Bremera a prof. A. Godarda &tyfi regionalné zaméfené &lanky,
z nichZ se dva dotykaji na¥eho uzemi. Svazek vy‘s’el jiz r. 1987 a zfejmé pro znamé problémy
se ziskdvanim zahrani®ni literatury zapadni provenience zastal u nas bez ohlasu. NaSim cilem
nenj proto recenze, ale spife dodate€na informace a n&kolik poznamek.

Clanek nestora polskjch geomorfologin prof. M. Klimaszewského, kter§y nedavno (1989)
oslavil osmdesatiny, The geomorphological evolution of the Tatra Mountains of Poland (Geo-
morfologie polskych Tater, s. 1—34) se z ramce daného titulem svazku pon&kud vymyk4, protoZe
termin masiv ma zvI4§t¥ ve strukturni geomorfologii izkou vazbu na predalpinské platformni
oblasti, v Evrop¥ zejména hercynské. Podle poznamky pod &arou je text &lanku stru€nym anglic-
kym vytahem z avizované rozsahlé prace Rzezba Tatr Polskich. i{ada udaju a ilustraci v &lanku
se dotyka i slovenské &asti Tater a autor se z&asti opird i o price nafich badateli. Na rozdil
od svych starSich, u nas v¥3¥inou dobfe dostupngych praci, rozliSuje prof. Klimaszewski p&t
urovni pFedpleistocenniho zarovnavani (vrcholovou, horskou, mezihorskou, podhorskou,
adolni), z nichZ datuje pouze podhorskou jako spodnopliocenni aZ pontskou. Jak ukazuje nedavna
ostra diskuse mezi polskymi geomorfology (M. Klimaszewski 1987, L. Starkel 1988), fada pro-
blému, zejména v datovani povrchu a vztazich mezi planaci a tektonickymi fazemi, zustiva
nedofeSena. Model vyvoje reliéfu také nebyl dostate&n® uvaZovan ve vztahu k teorii litosférickych
desek. Vice neZ polovina prace je v&novana vyvoji reliéfu v kvartéru, pfedeviim horském zaled-
né&ni a periglacidlni modelaci. Velky duraz klade autor na srovnani t&chto rysi s pomé&ry ve Vy-
chodnich Alpach.

Druha prace Fichtelgebirge, Bohmerwald, Bayerischer Wald. Contribution a I'étude du pro-
bléme des Piedmonttreppen (Smr&iny, Sumava, Bavorsky les. Pfispgvek ke studiu problému
Gpatnich stupiiovin) francouzskych autoru Joélle Désiré — Marchand (autorka map) a Claude
Kleina (autor textu) se na pfikladu jz. &asti Ceského masivu zabyva problemem geneze dpatnich
stupiniovin v zavislosti na tektonickém platformnim reZimu. Stoji za zminku, Ze autofi charakte-
rizuji reliéf studovaného Gzemi jako geomorfologicky raj (paradis géomorphologique). V pfipadg
Smréin se jedna o klasické Gzemi, v n¥m?% pracovala fada pfednich n€meckych geomorfologu
a li(de W. Penck vypracoval teorii Gpatnich stupiiovin jako uréitou protivahu geomorfologického
cyklu.

V analyze n¥mecké &asti Smréin pfiléhajici tésné k nafim hranicim a nachazcucn se na ktiZeni
dvou zikladnich tektonickych sméra Ceského masivu (SZ—JV, SV—JZ), povaZuji autofi masiv
Schneebergu (1051 m), na jehoZ vrcholu se stykaji povodi Labe, Ryna a Dunaje, za prvofady
tektonicky a hydrograficky uzel. Je vak tfeba ¥ici, Ze podobného v§znamu je styk povodi Labe,
Odry a Dunaje na Klepém (1145 m) v masiva Kralického Sné&Zniku. Vrcholovy povrch Smréin
(S 1) ve vy§kach kolem 900 m povaZuji autofi za zarovnani spodnopaleogenniho stati, vzniklé
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postupnym vyvojem z mezo-kenozoického posthercynského pediplénu. Vznik niZSi drovné& (S 2,
700— 750 m) spojuji s pohyby pyrenejské tektonické faze a s procesy pedimentace v semiaridnim
podnebi svrchniho eocénu a spodniho oligocénu. Povrch neni vysledkem vzestupného v§voje
(aufsteigende Entwicklung), jak ptedpokladal W. Penck, ale zm&ny tektonického reZimu v sou-
vislosti s pol by v Alpach.

Na Gzemi Sumavy analyzovah autofi i ¢ast pohrani¢niho hibetu mezi Luznym a Kralovskym
hvozdem. Zduraznup vyznam sméru SZ—JV a v&t§i nadmo¥skou vy§ku Sumavy ve srovnani
se Smréinami pfipisuji men$i vzdalenosti od Alp, coZ je — vezmeme-li v avahu vySku naSich
pohofi na hranicich s Polskem — velmi problematické. Proti Smr&nam je v§ak Sumava morfo-
strukturn podstatné sloZitéj§i. Vrcholové ploSiny (S 1) v kulminaénich &astech ve vySkach
1150— 1250 m, nad které vystupuji elevace typu ostrovnich hor, interpretuji autofi, podobné
jako ve Smré&inach, jako zbytky spodnopaleogenniho zarovnaného povrchu. Maji nepatrny
druhotny Gklon k V a VSV (asi 2 promile). Do tohoto povrchu se vklada niZ§i uroven (S 2),
v centralnich &astech ve v§¥kach 950— 1050 m, kterd je pedimentového typu a rovn&Zz paleogen-
niho sta¥i. Soudasti jejiho vyvoje byl vznik pedimentovych prusmyku, k nimZ patfi i prasmyky
Zg;eznogudsk)", VSerubsky a DomaZlicky. Datovani povrchu ukazuje na velmi staré zaloZeni
fi€ni sit&.

Velmi v§znamngm rysem Sumavy je aZz 600 m vysok§ svah k Bavorskému lesu, vznikl§ na tek-
tonické poruSe. Je to sloZeny zlomovy svah spadajici do deprese Kotzting— Zwiesel smé&ru
SZ—JV, vymodelované ve staré poruchové z6n&. V pti€ném profilu ma svah tfi dseky, kaZdy
o vySce asi 200 m, z nichZ horni je cyklovym tvarem odd&lujicim obé& Grovnd zarovnanych povr-
chu, stfedni vznikl z pavodniho zlomového svahu a spodni €ast diferencialni erozi v méng odol-
ngch horninach poklesové kry. Mirn§ tklon povrchu S1 a celkova asymetrie Sumavy souvisi
hlavn& s pohyby na tomto zlomu. Zde lze vyslovit domnénku, Ze jde o pokrafovani trendu
ve star¥i, pfedplatformm etap& vyvoje, kterym se vysvétluje aZ 15km rozdil v hloubce denudace
krystalinika mezi jiZni &sti moldanubika a st¥ednimi Cechami (M. Suk et al., 1984)

NiZ3i reliéf na moldanubickém krystaliniku mezi jz. okrajovym svahem Sumavy a udolim
Dunaje €leni autofi na vy3§i Bavorsky les a niZ8i reliéf, ktery problematicky nazgyvaji Dunajsky
piedmont. Polinaje pravd&podobn& od helvetu prodélal deformaci klenbového a flexurniho typu.
Vy33i sv. &st na klenbovité &asti a hornim k¥idle flexury se zbytky niZ¥iho zarovnaného povrchu
(S 2) patfi ptevazn& Bavorskému lesu. Vyznamnym rysem reliéfu je podélna deprese vznikla
na Siroké poruchové z6n& sm&ru SZ—JV vyzna&ena bavorsk§ym kfemenngym valem.

Spodni k¥idlo flexury tvofi Dunajsky piedmont. Na jz. stran& pfechazi do udoli Dunaje vyuZi-
vajiciho okrajovy dunajsky zlom (Donaurandbruch). Povrch piedmontu je ptevaznd ve vyskach
400— 500 m a nachézeji se v n¥m &etnd paleoudoli s v§plni svrchnomiocennich stadkovodnich
i mo¥skych sedimentu. V neogénu zde bylo podle autoru pobfeZi riasového typu. Celé jz. pred-
poli Sumavy autoHi charakterizuji jako ,,balkon hercynské Evropy*.

Neodd&litelnou soulasti prace jsou dv& prehledné geomorfologické mapy v neobvyklém
maFitku 1 : 150 000, znazordujici reliéf &asti Smr&n a Sumavské soustavy. Mapy maji velmi
vysokou grafickou drovefi a pfestoZe jsou &ernobilé, vyznaduji se vysokou nazornosti. Napli
tvoli roz¥ifeni zarovnanychb povrcha v rizném stadiu destrukce a hlavni morfostrukturni rysy.

Studie byla zpracovana v duchu francouzské geomorfologické $koly, vhodn& spojujici morfo-
strukturni a klimamorfogenetické hledisko. Pfina%i novy synteticky pohled na vyvoj reliéfu jz.
dasti Ceského masivu a je soudasn® prispdvkem k problému stupiiovin zarovnangch povrcha
v platformnich oblastech. Na rozdil od W. Pencka a jeho Zaki, davajicich diiraz na denudaci
v podminkéch p¥eruSovaného zrychleného tektonického klenbovitého zdvihu, vidi autofi hlavni
pti¢inu vzniku stupfiovin v pfechodu od anorogenetického platformmho tektonického reZimu
k reZimu epiplatformni orogeneze. MuZe byt podnétem i pro na$i geomorfologii. Je pravdépo-
dobné, Ze v Ceském masivu byly i dalSi typy epiplatformni orogeneze (intenzivni kerné rozlamani),
které maji v reliéfu specifické projevy. Z analyzy reliéfu Sumavy vSak také vyplyyva neudrZitelnost
koncepce intenzivniho neotektonického zvrasnéni krystalmlckych komplexu Sumavy a dalSich
naSich pohoti ptedloZené A. Kopeckym (1983, 1986, kritika viz A. Ivan 1990), kde jsou horské
hibety interpretovany jako ,,antiklinalni vf/zdvihy“ a udoli jako ,,prohyby zemské kury*.
Na druhé stran& autofi nediskutuji silné pfemodelovéni a sniZeni plo§in zarovnanych povrchiu
v mladSich obdobich, které muZe pusobit obtiZe pfi zafazovani k jednotlivym drovnim a které
bylo prokézéno napf. v sousedstvi Smréin v jz. €asti Kru¥ngch hor (V. Kral 1968). Diskusi by si
zaslouZila i mlada tektonika souvisejici s ohareckym riftem, neJmlad§1 neovulkanity v Ceském
masivu a recentni tektonicka a seismicka aktivita v oblasti Chebské panve

Studie pokraduje v tradici zajmu francouzskych geomorfologu o lem gast Ceského masivu
datujici se od E. de Martonna. Z nadi literatury jsou citovany pouze prace regionaln& geologické.
Prace ukazuje, Ze zejména pokud jde o Sumavu a Cesky les, ma naSe geomorfologie velky dluh.
(Bremer H., Godard A., eds.: Geomorphology of European Massifs. Zeitschrift fiir Geomorpho-
logie, Supplcmentband 65, Berlin— Stuttgart, Gebriider Borntraeger 1987, 138 s.)

Antonin Ivan
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Rakousko v letech 1945—1955. Po skon&eni druhé sv&tové valky bylo Rakousko stejn& jako
Né&mecko rozdé&leno na &tyfi okupaéni pasma vitéznych mocnosti, trebaZe nebylo poéitdno mezi
poraZené staty. Spojenecka komise pro Rakousko si vS§ak ponechala pravo rozhodovat o viech
celorakouskych otazkach. Podle dohod spojenych mocnosti mé&la byt s Rakouskem uzaviena
tzv. statni smlouva. K jejimu podpisu do$lo po vleklych politickych jednanich 15. kv&tna 1955
ve videfiském zamku Belvedere. KdyZ pak v Fijnu téhoZ roku Rakousko opustil posledni oku-
pa&ni vojak, pfijala rakouskd Narodni rada 26. fijna 1955 zdkon o ,,v&né neutralit® statu®.
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Obr. 1 — Rakousko — okupaéni pasma 1945—1955.
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Na rozdil od N¥mecka nebylo u nas dosud pisemn& ani kartograficky vyjadfeno povale¢né
rozdéleni na okupa&ni pasma jak statu, tak i Vida&, tfebaZe Rakousko mé&lo od podatku aZz
do konce okupace jednotnou vladu. Podavam proto pfehled tohoto rozd&leni v prvnim-povaleg-
ném desetileti.

V té dob& bylo rakouské statni izemi rozd&leno na okupalni pasma, jejichZ vymezeni se
na rozdil od N&mecka nekrylo s jednotlivymi spolkovymi zem&mi. Okupa&ni pasmo Spojenych
statd americkych zahrnovalo Salcbursko a v&tSi €ast Hornich Rakous s hlaynim velitelstvim
v Salcburku, britské Styrsko, Korutany a Vychodni Tyroly s velitelstvim ve Styrském Hradci,
francouzské Vorarlbersko a Severni Tyroly s velitelstvim v Innsbrucku a sové&tské Burgenland,
Dolni Rakousy a &st Hornich Rakous. Velitelstvi m&lo v Sankt Poltenu. Videi obdobné jako
Berlin byla pod spole&nou spravou spojenecké komise vSech Etyf mocnosti. Prvni videlisky okres
mél spolednou spravu (velitelé se stfidali vZdy po mé&sici), pod spravou Spojenych stati americ-
kych byly okresy Mariahilf (6), Neubau (7), Josefstadt (8), Alsergrund (9), Britové spravovali
okresy LandstraBe (3), Margareten (5), Simmering (11), Meidling (12), Hietzing (13), Francouzi
Penzing (14), Fiinfhausen (15), Ottakring (16) a Sov&tsky svaz Leopoldstadt (2), Wieden (4),
Favoriten (10), Brigittenau (20), Floridsdorf (21) a Donaustadt (22). Pro letecké spojeni mé&ly
Spojené staty americké k dispozici leti¥té€ Langenlebarn u Tullnu, Britové Schwechat a Sovétsky
svaz v 22. okrese leti§t& Aspern. Za zéklad pro rozd&leni okupa&nich pasem byly vzaty admini-
strativni hranice Vidn&, platici do 15. Fijna 1938. V dob& nacistické okupace Rakouska byl pak
od tohoto data videfisky katastr zna¥n& rozsifen, a to aZ do 1. zafi 1954. Totd rozSitené tizemi
se stalo soudasti sov&tského okupaéniho pasma, od uvedeného data pak bylo ptilen&no zpé&t

k Dolnim Rakousum.
Du¥an Trdvniéek

Tunkinskd a Chojtogolskd kotlina. Jednim ze soufasnych tkolu irkutskych geografi a karto-
grafu je vytvoreni prehledné geoekologické mapy Burjatska v méfitku 1:500000 a 1:1
miliénu. K tomuto cili sm&fovala i geografickd expedice, jiZ jsem se zuastnil v letni sez6n&
1990. Na Gzemi Burjatska se nachazi v&t¥i &ast Bajkalu a jeho pobteZi, ale zijem expedice smé&-
foval tentokrat do mén& prozkoumanych oblasti pfi mongolskych hranicich zapadn& od tohoto
jezera. Expedici spole¢né vedli dr. A. D. Abalakov z irkutského Geografického ustavu a doc.
L. A. Plastinin z geografické fakulty Itkutské statni univerzity, zndmy objevenim ¥ady novyjch
ledovcu na predchozich expedicich do pohoti Kodar.

TE&Zi¥t&m terénnich vyzkumu se staly Tunkinsk4a a Chojtogolska kotlina, leZici 100—200 km
zapadn& od Bajkalu. Ob& mezihorské kotliny, protaZzené od zapadu k vychodu, jsou sou&asti
bajkalské riftové zony. Jejich vznik souvisi s rozsahlymi tektonickymi zdvihy a naslednym rozia-
manim jiZni &asti sibitské platformy koncem pliocénu a zadatkem pleistocénu. Na severu jsou
kotliny ohranifené vyraznym zlomem, na n&mZ se zvedaji nejvychodn&j8i velehorska pasma
Vychodniho Sajanu, zvanid Tunkinské golce nebo téz Tunkinské Alpy. Vyznaluji se vyrazn&
alpinskou velehorskou modelaci, tfebaZe bez recentniho zaledn&ni. Vy§kovy rozdil jejich hfebena
proti kotlinam dosahuje 1500—2000 m. Nejvy33i hora Altan-Mundarga mé&ti 3157 m, fada dal-
Sich vrchola se pohybuje v jednotné vy§kové hladin& kolem 3000 m. Na jihu se m1rnéu zvedaji
oblé a prevaZn& zalesnéné hibety pohofi Chamar-Daban (nejvy$§i BajSint-Ula 2994 m ma rovné&Z
glacidlni modelaci).

Rozsahlej$i Tunkinska kotlina (60 X 25 km) je rovn&Z hust&ji osidlena a 1épe prozkoumana,
oboji je zde oviem velmi relativni. Od Kultuku v jihozdpadnim cipu Bajkalu je také pristupna
po pfevazng& asfaltové silnici. Ploché dno kotliny (700— 855 m n.m.) bylo vV minulosti vypln&né
jezerem, které tam zanechalo plo$n& rozsahlé pis€ité uloZeniny. Na n&kterych mistech z nich
byly vyvaty fady pisedngych pfesypu. V jiZni a vychodni Easti je kotlina zemé&dé&lsky vyuZivana
— ptevladaji pastviny, mén& pole. Klimatické podminky jsou v 1ét&€ pro zem&dé&lstvi velmi pfi-
znivé. VE&t§ina kotliny je ale zalesn&nd borovymi lesy na piskach, vyskytuji se i Cetné mocaly,
podmad&ené rafelinné lesy a drobna jezera. Jizni &asti protéka v etnych meandrech feka Irkut,
ktera se potom obraci k severovychodu, ve vodacky atraktivnim useku proraZi posledni pasma
Vychodniho Sajanu a v Irkutsku usti do Angary. Horské pfitoky Irkutu, zejména kratké a dravé
sajanské feky s nevyrovnanymi vodnimi stavy, pfinaSeji na okraje kotliny mnoZstvi hrubych
§t&rkovych néplavu.

Na bo&i Tunkinskych Alp se zachovaly ve v§Sce 1100— 1400 m vyrazné, dnes zalesn&né éelni
morény pleistocénniho zaledn¥ni. Udolni ledovce zde podobn& jako v Tatrach na n&kolika
mistech vytékaly z uzaviené horské hradby, ale nedosdhly dna kotliny. Tektonicka predispozice
i morfologicka krajinna scenérie velmi pfipominaji polohu Tater nad Popradskou a Liptovskou
kotlinou. V severovychodni &asti Tunkinské kotliny se zveda z plochého dna nékolik vyraznych
neovulkanickych kup vysokych 15—100 m. Jsou to nejmladsi sibifské vulkény, tvofené sope&-
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Obr. 1 — Poloha Tunkiaskych Alp. 1 — Chojtogolska kotlina, 2 — Tunkinska kotlina, 3 —
sopky, 4 — morény.

Obr. 2 — Tunkinské Alpy nad ArSanem. Glacialni tvary rozruSované mladou vodni erozi.
Snimek Z. Lipsky.
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nym popelem a struskou. Jejich sta¥i neni presn& urdené, ale podle zachovalosti tvari, mladého
vzhledu a zaroveii podle pudnich forem vyvinutych v nadloZi sope&ného materialu jsme je dato-
vali na poCatek holocénu. Podle Gstniho podéani se nad n&kterymi kupami je$t& pfed 300 lety
objevoval dym. Nezda se to sice pravddpodobné, ov§em pro celou oblast je charakteristicka
ptekvapivé mala geografickd prozkoumanost. Tyka se to jak poznini a datovani fosilniho
zaledn&ni a sopeéné &innosti, tak i soudasnych vegetaénich pomé&ru a krajinné struktury. Uzemi
ptitom leZi jen 200 km od Irkutska a patfi do zajmové sféry tamniho rozsahlého Geografického
dstavu.

NejvEtS§im sidlem Tunkinské kotliny je administrativni stfedisko Kyren (6500 obyv.), dalsi
sidla jsou Ar¥an (3000), Tunka, Nugan, Zem&ug, Engarga, Ulbugaj, Tagarchaj. Men$i pastevecka
sidla jsou Cist& burjatska, v n&kolika vé&tSica Ziji spole€n& Burjati a Rusové. V nejv&tSich burjat-
skych laznich ArSanu (kapacita 1500 luZek, teplé a studené mineralni prameny), v p&kné poloze
na dpati Tunkinskych Alp, je v dfev&ném sibifském domku terénni zakladna Irkutské univerzity.
Studenti geomorfologie a kartografie zde v 1ét€ absolvuji n&ktera terénni cvi€eni. Mohou se
zapojit i do expedi€ni &innosti — v naSem pfipad® pomahali s terénni interpretaci leteckych
a druZicovych snimku.

Mens$i Chojtogolska kotlina (30 X 15 km) v nadmo¥ské vySce 850—1100 m leZi zapadné&
od Tunkinské kotliny, oddé&lena od ni pAsmem zalesn&nych hibeti. Je protékana ptitokem Irkutu
fekou Iche-Uchuii. Na severu ji lemuji tfitisicové Tunkinské Alpy, na jihu ji niZ$i zalesn&ny hibet
oddé&luje od udoli Irkutu.

Kotlina je prakticky neosidlend, bez pevnych cest, zalesn&néd pfevazné smifenymi lesy jiZni
tajgy a v 1ét& zaplavena mnozstvim komaru. V podrostu svétlé tajgy kvetou mj. krasné pivoiiky,
dahursky rododendron, ruZe, viudypfitomny rojovnik bahenni, dozravaji boruvky, brusinky
a p&ny rybiz. Pro tuto oblast nemaji dosud geografové k dispozici spolehlivé podrobn&j$i mapy,
a to ani vojenské. V zapadni €&asti kotliny jsme postupovali tajgou uZ jenom podle kosmického
snimku, ktery nés pfivedl aZ k morénovym jezerim. Zjistili jsme, Ze pleistocénni ledovec v dolin&
Iche-Uchuii byl dlouhy nejmén& 30 km a bifurkoval i do adoli Irkutu. V Chojtogolské kotlin&
zanechal né&kolik krasn& zachovalych obloukovitjch valu &elni morény, vysokych aZz 80 m.
Za nimi se rozklad4a ¥ada p&knych morénovych jezer.

Zhruba uprostfed kotliny se nachazi jediné pastevecké sidlo Chojtogol. Na jihovycbod&,
na pfistupu od l1azni Nilova Pustyfi, je nejposvatn&jsi misto Burjati zvané Bilé pisky s n&kolika
svatynémi a s tisici pestrobarevnych klucku rozv&Senych po okolnich stromech.

Zdenék Lipsky

Rozsifeni opojnych pepfovnikii a dilkové plavby Polynésanii. Botanicky systém zna v soutasné
dobg asi 450 druhu pepfovniki. Nejzndmné&jsi skupinou jsou ty, které obsahuji piperin a chavicin,
pusobici ostrou chut a vyuZivané ve form& koteni. Nejdilezit&j3i z nich je Piper nigrum, pept
éerln;ﬁ, pochazejici z pobreZi jizni Indie na vychodni stran& subkontinentu, z Malabarského
pob¥eZi.

Zajimavou skupinou jsou ,,0pojné pepfovniky*‘* obsahujici G&inné latky kawalaktony, methy-
sticin, yangonin a jejich derivaty. Tyto pepfovniky pusobi jako tlumené stimulanty, jejich uZivani
je obecn& roz§itené v Tichomoti.

Nejroz$iren&j§im z nich je Piper methysticum, pochéazejici asi z Nové Guineje. Jeho uZivani
a pé&stovani se nejrychleji rozifilo na ostrovech FidZi a odtud po ostrovech Pacifiku jednak
dalkovymi plavbami od po&atku letopo&tu (pfedeviim v obdobi 10. aZ 14. stoleti), jednak pfiro-
zenym pohybem obyvatelstva mezi ostrovy, ktery trva podnes. Naptiklad v roce 1981 dlelo
na FidZi pfechodn& 1000 obyvatel Tongy a Samoy, 8 000 obyvatel Rotumy, nebo 2 000 lidi
z Vanuatu a Salomounovyjch ostrovi.

Piper methysticum se uZiva v podob& napoje, ktery se na Nové Guineji nazgva ., vati‘, na FidZi
,yangona‘‘, na Tahiti ,kawa‘* nebo na Havaji ,,avavahai*.

Zakladem ptipravy je vyb&r kofenli Piper methysticum tak, aby nejv&t$i patfily nadelnikam,
stfedni hostim a malé p&stitelim. Kofeny se rozdrobi, puvodn& se predZvykavaly, pak smisily
s kokosovym mlékem a vodou a ponechaly kvaSeni. KdyZ se objevila prvni plisefi, byla teku-
tina zfiltrovana rostlinnymi vlakny a podavana. V pozd&j§i dob& se prestala pouZivat pfisada
kokosového mléka, potom odpadlo i kvaSeni. Souasny turisticky ,,yangonovy obfad* na
FidZi vychazi uZ jen z pouhého hné&teni rozdrcenych kofen s vodou. Tyto zm&ny postupu se
musely svym zptisobem promitnout i do u&nku napoje.

Na FidZi neodmitd yangonu 290 000 FidZijcu, ale nepodlehlo ji 230 000 mistnich indickych
usedliku. Tradi¢ni pFileZitosti uZivani napoje ize zjistit ve fidZijskych legendach:

,,- .. Nn4Celnik menSiho kmene se vypravil k mocné&j§imu sousedovi, aby mu donesl pripravenou
yangonu. Cestou uvid&l obrovskou Zelvu. KdyZ dar pfedal, zminil se o neobvyklém zvifeti. Obda-
rovany mezi tim napoj pfijal a ochutnal. Dohodli se na tom, Ze na lov se vypravi lidé toho
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z nich, kdo vydrZi déle pod vodou. Zvitézil mocn&jsi nadelnik: od té doby podnes maji lidé jeho
kmene pfednost v lovu Zelv...*

,»»-+. Chlapec se vypravil na navstévu k svému otci. Cestou ulovil ptaka, utrhl trs bananu a u lidi
vyprosil ohefi. KdyZ otec pftipravil jidlo, vyzval syna, aby pfinesl z pole kofeny yangony. Pfi-
pravili napoj a po jidle se jim posilnili...*

Turistickou versi ,,yangonového obfadu‘‘ na FidZi popisuje L. Wolanowski:

,se.. CtyFi lidé privlekli dfevénou misu s primérem v&t§im neZ metr, vyrobenou ze dfeva,
stojici na malych nozkach. U malého vystupku byla pfivazana lastura, smé&fujici k objednatelce
napoje. Potom pfitomni muZi mru€enim pfivolali muZe, ktery napoj pripravoval. Pfinesl s sebou
svazek asi pul metru dlouhych kofenu, které urovnal, vloZil do misy a za¢al nnist s vodou. Bylo
doprovazeno zp&vem ,,meke‘ a pokud se objevil kousek kofene nad okrajem misy, ozval se
potlesk. KdyZ doba hnéteni pominula, podal objednatelce kokosovou skorapku plnou tekutiny.
Bylaévypita do dna a tim napoj prijat. Vyrobce obdrZel dar péti fidZijskych liber. Tim obfad
skondil...*"

Vyznam napoje v dob& objevnych plaveb Polynésanu lze hledat jinde. Jednak mohlo jit
o zklidn&ni plavcu pokud cesta do neznama trvala tak dlouho, Ze za&aly vznikat obavy ze smrti
na vodni plani, nebo k jejich stimulovini pred pfistinim u neznimého ostrova, predevim
v ptipadech, Ze plavba byla dlouha (trvani dva t¥i mé&sice bylo obvyklé).

Timto zptisobem se mohly kofeny Piper methysticum stat nejen &asti lodniho nakladu nebo
vé&ci pro vlastni potfebu, ale i vim&nnym artiklem.

Vyskyt ,,opojnych pepfovnika‘‘ na uzemi jihovychodni Asie neni zndm. Svym pouZitim jim je
zde nejblize Piper betle, betelovy pep¥, uZivany jako soudast rozSifeného toxikomanického
prostiedku ,,betel*. Na Borneu se vyskytuje Piper porphyrophyllum, uZivany lovci k udrZeni
bdé&lého stavu, na Nové Guineji je mimo Piper methysticum rozsiten i Piper wallichii, ze Samoy
je znam Piper erectum. Jeding druh ,,0opojnych pepfovnika‘, ktery roste na kontinentu, je Piper
sanctum, vyskytujici se endemicky v jiZznim Mexiku. Jeho stimulacni schopnost je zde b&Zn&
uZivana.

P TRoNe .
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Obr. — MoZné sméry osidlovani Tichomof¥i do 16. stoleti. Vychozi &st migraci z Asie ve shodé
s nazory Heine-Gelderna a Riverse, z Tahiti podle Te Rangi Hiroy. Tegkovand mozné dal3i
cesty do Peru podle Te Rangi Hiroy, do Chile pfes Velikono&ni ostrov podle Aichela a z Ha-
vajskych ostrovii do Mexika podle autora této zpravy.
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Nabizi se tedy moZnost vztahu mezi jeho vyskytem a dalkovymi plavbami Polynésant. Stoji
za ptipominku, Ze ve 14. stoleti nastal kulturni vrchol spole€enského vyvoje na Havaji, kde byla
savavahai® oblibena. Havaj udrZovala ur€itou formu lodniho spojeni s Tahiti, kde je podnes
,.kawa'‘ uZivana. Zdolani Gseku mezi Havaji a jiZnim Mexikem neni jednoznaé&n& prokazano.
Ale Piper sanctum tam roste.
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Frantifek Sita

Zivotuf jubileum prof. Dr. Jana Krej¢iho, DrSc. Ve zpravach o Zivotnich jubileich b§va zvykem
rekapitulovat Zivotni a v&deckou drahu vyznamnych osobnosti. Pfi pfileZitosti blahopfani
k p&taosmdesatinam prof. Krejéimu (nar. 20. 5. 1907) poru¥uji toto pravidlo védomé&. Jeho Zivotni
draha a pfinos pro lidské poznani byly podrobn& a kvalifikovan& popsany jiz pfi dfiv&jSich
jubileich a hlavn& ve sborniku v&novaném jubilantovym osmdesatinam. Cnci se zmiuit 0 tom,
v &m lze spatfovat trvajici dluh &. v&dy k tomuto vyznamnému naSemu geografovi, vzac-
nému &lovéku s vrozenym demokratickym a humanistickym citénim, a hajicim za kaZdych
okolnosti své pfesv&d&eni dustojné, i kdyZ ze strany oponentd je mu vnucovan polemicky ton,
na n&jz vidy reaguje vécnymi argumenty.

Ptfed dvaceti lety jsem vyslovil na strankach tohoto &asopisu pfani, aby se spoluzakladateli
brn&nské geomorfologické $koly vytvotily podminky pro moZnost ,,... je§t& dlouha léta pokra-
Covat v usp&né praci pro dal¥i rozvoj Seskoslovenské geografie'*. Timto pfanim jsem cht&l vy-
slovit protest proti cilené snaze penzionovat prof. Krejéiho po dosaZeni v&€ku 65 let, coZ umoZiio-
vala ,,normaliza&ni‘‘ novela vysoko¥kolského zédkona. Tehdy vSak k odbornym kvalitim a zaslu-
ham jubilanta nebylo pfihlédnuto.

KdyZz prof. Krejéi nemohl pracovat na brnénské univerzité, pozadal ho o spolupraci Statni
projektovy ustav obchodu v Brn&. Cht&l bych v8ak zdiraznit, Ze ani v tomto obdobi intenzivni
&innosti pro praxi neprestaval uverejiiovat vysledky své odborné a v&decké prace.

Pozoruhodnou studii z posledni doby je prace o problematice fi€nich teras z r. 1987, v niz
jubilant s obdivuhodnou své&Zesti transformuje teorii o profilu rovnovahy do moderni termino-
logie studia systémi. Porovname-li zavéry stéZejriho dila prof. Krej&iho z r. 1939 s citovanymi
formulacemi autoru tzv. ,,systémového mySleni®, zjiStujeme, Ze v chapéani vztahi a vazeb mezi
sloZzkami systému pfedb&hl svou dobu nejmén& o 20 let. Zde je asi nutno spatfovat odpovéd
na otazku, proé& prace prof. Krej¢iho nebyla vlivnymi autoritami své doby pochopena mimo okruh
brn&nské a bratislavské geomorfologické §koly. Pfipadnym novym vydanim této studie by se
zfejm& pfisp&lo k rehabilitaci dal§i pozoruhodné studie jubilanta o svahovych pohybech z r. 1960.
V ni na zakladé aplikace teorie o profilu rovnovahy byla navrZena novéa klasifikace svahovych
pohybu a po dukladné analyze prokazatelnych fakta formulovan zavér, Ze nelze aplikovat
Haefeliho teorii 0 pfetvafeni sn&hu na pliZivy pohyb zvé&tralin vzhledem k vyraznym rozdilim
v geologickych vlastnostech obou typl hmot. V téZe préci byl vysloven nesouhlas se zafazovanim
,,hakovani vrstev*‘ mezi svahové pohyby pfesto, Ze je takto klasifikovala tehdejm ucebnice
inZenyrské geologie z r. 1957. Prace prof Krejéxho byla nasledn& polemicky recenzovana ve Vé&st-
niku UUG (1962) a z recenze vyplynul zavér, Ze ,,...z hlediska 1nienyrsko-geolog1ckeho . netfeba
zavad&t rozdé&leni jiné.. ., které vede spiSe k rozkohsanosu a zbytednym zmatkam‘. S prekvape-
nim v3ak zji§tujeme, %e v novém vydani uéebnice inZenyrské geologie (1974) je jii hakovani
vrstev povaZovano za nasledek svahovych pohybu a aplikace Haefeliho teorie zde zcela chybi.
Prace prof. Krejéiho oviem v této souvislosti citovana neni.
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Bylo jiZ pfi jiné pfileZitosti uvedeno, Ze kazda z publikovanych studii prof. Krej¢iho je pro-
mySlenym a precizn& formulovanym dilem. Vé&t§ina jeho praci zpravidla odhali novy thel po-
hledu na jevy zdanliv&€ nesporné, ¢imZ ovlivai sm&r dalSich vyzkumu. Jménem svym i &etnych
dalSich Zaku vyslovuji pfani, aby prof. Krejéimu i po dosaZeni p&taosmdesatin slouZilo zdravi,
vydrZel mu jeho pfislove&ny optimismus a chut k zasluZné praci pro dobré jméno &eskoslovenské
védy.

Jaromir Kardsek

75 let dr. Kudrnovské. RNDr. Olga Kudrnovska, CSc., jedna z naSich mala v&deckgch karto-
grafek, se dne 30.5. 1992 doZila 75 let. Jejimi hlavnimi obory jsou morfometrie a historicka
kartografie. Za st&Zejni dila moZno pokladat Morfometrické metody a jejich aplikace pfi fyzicko-
geografické regionalizaci (Studia Geographica, 45, Brno, GGU CSAV 1975) a Prvni eské
vySkopisné mapy Karla Koftistky (Praha, VZU 1974). Pﬁpomenme Ze se dlouha léta zabyvala
i_¢innosti v ramci komisi ICA. Biografické idaje a soupis praci byly publikovany ve Sborniku
CSGS 1987 a 1977.

Richard Capek

Doc. RNDr. Vladimiru Pano¥ovi, CSc. V leto¥nim roce (2. 7.) se doZil viznamny &eskoslovensky
geograf a speleolog, €estny &len nasi Spole€nosti, doc. dr. V. Pano§ — sedmdesati let. Jubilant se
narodil ve StraZském (okr. Michalovce), ale do $koly uZ chodil v Hornf Cerekvi a Hradci Kralové
tak, jak byl jeho otec, Zelezni&ni ztizenec, pfekladan. Na klasickém gymnaziu si zasluhou svého
prgfzsora oblibil geografii, kterou hodlal studovat, av¥ak uzavieni vysokych §kol mu v tom
zabréanilo.

Dramaticky Zivot V. PanoSe za&al aktivni G€asti v odbojové organizaci Obrana naroda v Hradci
Kralové. Po zatéeni otce ho tato organizace ,,ukryva‘ v jednotce vladniho vojska a s ni odjizdi
do Italie. PanoSovoy zasluhou cela jedrotka piechazi k italské partizanské divizi a po mnoha
bojich ustupuje do Svycarska. SloZitymi cestami se V. Pano§ dostdva do Londyna a hlési se
k letectvu. Po vycviku pusobi jako pilot — ravigatoer aZ do r. 1945 v Royal Air Force. Volného
Casu vyuZiva k externimu studiu meteorologie a klimatologie na univerzité v Cambridge. Cetna
Ceskoslovenska i spojenecka vale€na vyznamenani ocenila jeho bojové zasluhy. Po repatriaci
do vlasti byl odvelen k Ceskoslovenské vojenské misi v Berling a Hamburku. P¥i letecké havarii
v¥ak utrp&l t&7ké zranéni s trvalymi nasledky a po vyléfeni nastupuje jako ulitel Vojenského
pilotniho u&ili§t&€ v Olcmcuci.

Teprve ted se mu nask§td moZnost studovat geografii u prof. Vitaska na olomoucké univer-
zité. AvSak uZ po r. 1949 je, jako fada jeho spolubojovniki, vyhozen z armady i z univerzity.
Diky nev8edni pomoci prof. Vitaska v§ak pokra&uje extern& ve studiu na Masarykove univerzitg
v Brné& (geografie a geologie) a v r. 1952 studia ukoncuje doktoratem, kdyz Gsp&né obhajil rigo-
rézni praci na téma ,,Pleistocénni ledovce na KriZiance v Nx’zk)'/ch Tatrach*.

Po ukon&eni studii musi V. Panos stfidat zam&stnani, aZ se uchytil u druZstva Severomoravsky
kras jako speleolog — vyzkumnik. V roce 1955 je op&t prof. Vitaskem povolan do nové zaloZe-
ného Kabinetu po geomorfologii CSAV v Brn& jako odborny pracovnik pro vyzkum Kkrasu.
Po zaloZeni Geografického tstavu CSAV se stava jeho vddeckym pracovnikem a vénuje se
s obrovskou pili a houZevnatosti krasové geomorfologii, hydrogeologii a paleokrasu. Za vy-
znamny vysledek tohoto pracovniho obdobi lze pokladat objeveni Javori€skych jeskyni miru
v r. 1959 a krasového kolektoru v severni €asti konicko-mlade&kého devonu mezi Javori¢kem
a Litovli.

V roce 1962 obhajuje V. Pano§ kandidatskou dlsertacx na téma ,,Sloupské Gdoli a Pusty Zleb
v Moravském krasu a jejich postaveni v krasovém cyklu‘‘. V témZe roce se aktivn& podili na orga-
nizaci a prub&hu mezinarodni krasové konference v Brné, kterd je zaroven vstupem do své&tové
karsologie.

V letech 1964—1965 provadi na pozvani Kubanské akademie v&d podrobné geomorfologické
mapovani v zdpadokubanskych pobfeZnich niZinach a ptilehlych ostrovech. V roce 1965 se podili
na zaloZeni nevladni organizace Mezinarodni speleologické unie, do jejihoZ ptredstavenstva je
zvolen v roce 1969. V roce 1973 organizuje usp&$ny 6. mezinarodni speleologicky kongres v Olo-
mouci, na némZ je zvolen viceprezidentem. Tuto funkci zastaval aZ do r. 1989, kdy z ni odstupuje
a v uznani zasluh je zvolen &estnym Elenem predsednictva této organizace.

Na podzim 1969 opousti dr. Pano§ Geograficky Gstav a odchazi na katedru geografie Univer-
zity Palackého v Olomouci. V r. 1972 se v Brné& habxhtu}e a je v Olomouci ustanoven docentem
fyzické geografie. Za své zaslthy o v§zkum krasu je zvolen rfedsec cu Ceské speleologické spo-
le€nosti a Cestnym Elenem Verezuelské, Kubéanské a Madarské speleolcgické spole€nosti.
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QOd podatku osmdesatych let se doc. Pano§ zabyva problémy 1é&ebnych faktort jeskynniho
prostfedi, v souCasnosti tzv. ekologickou speleoterapii,

A2 v 1. 1987 se vraci zp&t do Geografického ustavu CSAYV, aby se zde rozhodujicim zpasobem
podilel na renesanci karsologického v§zkumu. Vé&nuje se studiu a feSeni pruvali podzemnich
krasovych vod do grafitového dolu Blizna v Ceskokrumlovské vrchoving a komplexnimu vyzku-
mu anthropogenniho ohroZeni krasového kolektoru Tresinského prahu, z n&hoZ jsou zasobovana
pitnou vodou mésta Litovel a Olomouc. V roce 1990 zaklada a rediguje neperiodicky anglicky
psany sbornik Studia carsologia, ktery se stiva organem Mezinarodni geografické unie (IGU)
— pracovni skupiny pro ekologické zm&ny v krasovych oblastech. V r. 1991 velmi intenzivn&
pracuje doc. Pano§ na p¥ipravé Sirokého interdisciplinarniho projektu k vyzkumu vlivu faktort

jeskynniho_prostedi na imunitni systém &lov€ka. Projekt byl Federalnim vyborem pro Zivotni
prostredi CSFR doporuéen Komisi Evropskych spoleéenstv:, kde byl pod nizvem ,,Protection
of Natural Resources in Karst Areas* schvélen a pl‘ljat na roky 1992—1994.

Rok 1991 je viak pro doc. Pano¥e v§znamny i tim, Ze byl Ministerstvem obrany CSFR pln¥
rehabilitovan, byl mu vracen statut i¢astnika Narodniho boje za osvobozeni, udélen titul ,,zaslou-
Zily vojensky letec* a byl povySen do hodnosti plukovnika.

Dramaticky Zivot jubilantuv byl vyplnén praci, coZ mimo jiné doklada soupis 350 publikaci
v domaécich i zahrani&nich &asopisech a monografiich. Jen ve velmi skromném vytahu (z davodu
rozsahu Sborniku) je sou€asti tohoto prispévku.

Vim, vaZeny pane docente, Ze zaujimate odmitavy postoj, kdyZ se mluvi ad hominem. Ale
nemohl Jsem pti ptileZitosti VaSich sedmdesatin mluvit jenom a jenom ad rem, uZ i proto, Ze si
myslim, Ze &lov&k a jeho dilo Jsou t&Zko oddélitelné. ToZ prijméte, prosim, od Ceské geografické
spoleCnosti i ode mne osobn& upfimné a srdeéné blahopfani k Va§im narozeninam spolu s pfanim
vrchovaté miry dobra i pracovniho a lidského §tésti do pfiStich let.

Vdclav Gardavsky

Vybér z publikaci:

— Uvod do studia letecké meteorologie. (Sout¥Zni prace STV-UP-1949 odm¥n¥na 1. cenou,
archiv pfirodov&decké fakulty University Palackého v Olomouci.) Olomouc 1949, 160 p.

— Javofi¢ko a jeho jeskyné&. Praha 1952, 22 p.

— Hranicky kras a p¥irodni reservace. Cs. Kras, 6, Brno 1953, pp. 136—142.

— Pleistocénni ledovce na KriZiance. Rozpravy CSAV, MPV, 64, 2, Praha 1954, 42 p.

— Jeskyn& Severomoravského krasu. Praha 1955, 160 p.

— Neznamé krasové zjevy u Hranic. Sbornik Cs. spol. zem&pisné, 60, 1, Praha 1955, pp. 20— 30.
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509—512

— PI'ispévek ke geomorfologii javo¥i&skygch Jeskyni miru na Drahanské vrchoving. Kras v Cesko-
slovensku, 2/1959, Brno 1959, pp. 40— 56.

— Periglacialni cyklus v krasové oblasti Na pomezi v Rychlebskych horach. Sbornik referata
VIIL. sjezdu &. geografti v Opavé, Opava 1959.
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— A Budai-hegység hévforrasos karsztja és kiilonleges lerskodasai. Hidrologiai K6zlony, Hidro-
geologia, 5, Budapest 1960, pp. 391—395.

— Periglacialni destruk&ni formy reliéfu Rychlebskych hor. Prirodovédecky Easopis slezsky, 22,
Opava 1961, pp. 10—119.

— Zu der karsthydrogeographischen Problemen der kleinen Kalksteingebiete in Nordméihren
und Schiesien. Mitteilungen d. Oesterreichischen Geographischen Gesellschaft, B. 103, H. II,
Wien 1961, pp. 158—177.

— Periglacialnf zjevy ve spraSich stfedni &asti Hornomoravského uvalu. (Spoluautofi T. Czudek,
J. Demek, H. Seichterova.). Anthropozoikum, 11/1961, Praha 1962, pp. 185—195.

— Fosilni destrukém krasové tvary vychodni &sti Ceské vyso€iny. Geograficky &asopis, 14,
Bratislava 1962, pp. 181—204.

— Nové nalezy neogennich sedimentd na Drahanské a ZabfeZské vrchoving. Casopis pro mine-
ralogii a geologii, 7, 3, Praha 1962, pp. 288—297.

— Geomorfologicky v;’rvoj severni &asti Hornomoravského Gvalu mezi Litovli a Zabfehem
na Moravd.

— Der Urkarst im Ostfliigel der Bohmischen Masse. Zeitschrift fiir Geomorphologie, N.F.,
Bd. 8, H. 2, Gottingen 1963, pp. 105—162.
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— Formy zv&travan{ a odnosu Zuly a jejich zavislost na podnebi. (Spoluautofi J. Demek, P. Mar-
van, J. Raufer.) Rozpravy Cs. akademie v&d, RMPV, 74, 9, Praha 1964, 59 p.

— Fossil Tropical Weathering of Limestones in the Bohemian Massif. Abstracts of Papers,
20th International Geographical Congress, London 1964, p. 98.

— Verwitterungs- und Abtragungsformen der Granits in der Bohmischen Masse. Petermanns
Geographische Mitteilungen, 1964, 3. Quartalheft, Gotha 1964, pp. 182—192 (spoluautofi
T. Czudek, J. Demek, P. Marvan, J. RauSer). .

— Investigaciones carsolégicas en Cuba. (Spoluautofi A. Nuifiez Jiménez, O. Stelcl.) Havana
1965, 87 p.

— Zur Frage der Entstehung der Steinsidulen ,,Pobitite kameni‘‘ und anderer eigenartiger Formen
zwischen Varna und Boleslav in Nordost-Bulgarien. (Spoluautor J. Skacel.) Zeitschrift fiir
Geomorphologie, N.F., B. 10, H. 2, Gottingen 1966, pp. 105—118. .

— Ptedb&’na mapa typu kubanského krasu 1:1 000 000. (Spoluautor O. Stelcl.). in: A. Nifiez
Jiménez: Pozndmky o krasu na Kubé&, Acta Universitatis Carolinae, Geographica, 2/1967,
Praha 1967, pp. 27—47.

— Fizi€nogeografski in geolo$ki vzroki na razliéni razvoj krasa Kubanskega otoéia. (Spolu-
autofi A. Nuiiez Jiménez, O. Stelcl.). Geografski obzornik, XV, 3—4, Ljubljana 1968, pp.
36—42.

— Physiographic and Geologic Central in Development of Cuban Mogotes. (Spoluautor
0. Stelcl.). Zeitschrift fiir Geomorphologie, N.F., B. 12, H. 2, Berlin— Stuttgart 1968, pp.
117—173.

— To problems of karst denudation studies. Problems of the karst denudation, Studia geo-
graphica No. 5, Geograficky ustav CSAV v Brn&, Supplement for the Vth International
Congres of Speleology 1969 Stuttgart, Brno 1969, pp. 5—7.

— Die Rolle der Erosionsniveaus bei der Entwicklung der oberflichlichen und unterirdischen
Entwisserung des Mihrischen Karstes. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Fac.
R.N., Tom 29, Geographica-Geologica, X, Olomouc 1971, pp. 77—127.

— A brief analysis of problems in karst erosion studies. Transactions of the Cave Research
Group of Great Britain, International Seminar on Karst Denudation, vol. 14, No. 2, March
1972, Nottingham 1972, pp. 49—51.

— Geologic and physiographic control of individual karst landscapes in Cuba. International
Geography 1972, Proceedings of the 22nd International Geographical Congress in Canada,
vol. II, Montreal 1972, pp. 94—96.

— Speleologicky terminologicky slovnik (rusko-anglo-francouzsko-némecko-&esky). Ediéni stfe-
disko Univerzity Palackého v Olomouci, Olomouc 1973, 46 p.

— Some notes on the coastal karst development. Karst processes and Relevant Landforms,
Ljubljana 1975, pp. 181—187.

— Krasové typy podle geomorfologickych hledisek. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis,
F.R.N,, tom 58, Geographica-Geologica, XVII, Olomouc 1978, pp. 103—118.

— Potentialities and problems of utilization of the karst. Symposium Internazionale Utilizza-
zione delle Aree Carsiche. Proceedings, Universita Trieste 1980, pp. 55— 60.

Viclav Gardavsky

70 let doc. RNDr. Rostislava Netopila, CSc. V pohod¥ a s neutuchajicim Zivotnim elanem
oslavil 3. Gnora 1992 v§znamny &. geograf, orientovany zejména na hydrologii, doc. dr. R. Ne-
topil, CSc., svoji sedmdeséatku. Po vice neZ 40 letech plodné tvuréi pedagogické a v€deckovyzkum-
né prace na katedfe geografie pfirodov&decké fakulty brn&€nské univerzity proZiva zaslouZeny
odpodinek. Nechci a ani nemohu v t&chto n&€kolika vymezenych fadcich hodnotit jeho Gsp&nou,
i kdyZ vn&j¥imi vlivy &asto komplikovanou pracovni drahu. Jde mi pfedevs§im o pfipomenati
oslavencovy rozsahlé publika¢ni Cinnosti (viz Brazdil, 1) a vyjadfit pod&€kovani jménem jeho
byvalych spolupracovniku a poslucha&u, kterym svym osobitym zpusobem neziStné pfedaval
své bohaté odborné znalosti a Zivotni zkuSenosti. O jeho pracovni aktivit® mj. sv&€d&i fakt, Ze
i nyni se z4jmem sleduje odborné d&ni a rovn&Z jeho zatim posledni publikace v&etn& dvou
vysokoSkolskych u&ebnic vySly aZ po autorové odchodu do duchodu. Do dalSich let pfejeme
doc. Netopilovi pevné zdravi, Zivotni optimismus a chut do dal3i prace.

Literatura:

1. BRAZDIL, R.: Doc. RNDr. Rostislav Netopil, CSc. — 65 Jahre, Alt. Scripta Fac. Sci. Nat.
Univ. Purk. Brun,, 17, & 2, 5. 92—96. Brno 1987. .
2. TRAVNICEK, D.: Rostislav Netopil Sedesatilety. Sbornik CSGS, 87, & 1, s. 64—65. Acade-
mia, Praha 1982.
Miroslav KoldF
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K Jedesatindm profesora Gardavského. V tomto roce dovrSuje Sedesat let svého Zivota Vaclav
Gardavsky, jeden z pfednich &eskych geografli, profesor prirodov&decké fakulty Univerzity
Karlovy. Jeho pracovni aktivita vypliiuje zna&ny rozsah, at jiZ z hlediska tematického zam&feni
v&deckého studia, tak i z hlediska pedagogického a organizaéniho pusobeni.

Profesor Gardavsky se narodil 14. za¥i 1932 v Ostrav&. Zde téZ absolvoval zédkladni a gymna-
zialni vzd&lani. Po maturit® nastoupil jako uditel v Karviné, po roce viak zaCina vysokogkolské
studium nejprve v Bratislav& a od 2. ro¢niku v Praze. V r. 1956 ukon&uje vysoko¥kolské studium
na pfirodovédecké fakultg€ UK a v nasledujicich sedmiletech u€i na gymnaziu v Praze 8. Ziskané
pedagogické zku¥enosti ve spojeni s hlub$im z4djmem o obecné otdzky poznani jej v§ak postupnd
orientuji k v&decké praci. Z gymnazia pfechdzi do Vyzkumného ustavu pedagogického a v r.
1963 na ptirodov&deckou fakultu UK, na katedru ekonomické a regionalni geografie. Zde pra-
cuje aZz do dne¥nich dnu, byt v letech 1987—1991 jen s &asteCnym uvazkem. Kriticka situace,
do ni% se dostal Geograficky ustav CSAV v dusledku chybného tizeni ,,dosazenym‘ feditelem,
byla pro prof. Gardavského hlavnim duvodem pfijeti nabidky na vedeni tohoto ustavu. PfestoZe
byly pracovni poméry v dstavu podstatn& zlepSeny a prestoZe byl prof. Gardavsky ve funkci
teditele op&tovn& potvrzen konkurznim fizenim, vzdava se v r. 1991 tohoto mista a od 1. ledna
1992 se pIn& vraci na ptirodov&deckou fakultu UK. Zda se, Ze pri¢inou odchodu z Geografického
ustavu byly pfedev8im nedobré mezilidské vztahy, nepfim&fené ambice n&kterych pracovniku
zneuZivajicich nedostateénou orientaci lidi v demokratickgych podminkéch.

Zavazn¥jsi nez faktograficky popis prib&hu zam&stnani je nepochybng skuteény obsah tvorby
prof. Gardavského. Zde ptirozen® dominuje innost pedagogicka, stejn& jako &innost v&decka
a v&decko-organiza&ni. Uvedené pofadi t&chto aktivit vystihuje do zna&né miry i pracovni vyvoj
prof. Gardavskéno. Ten zalina pravé ve sféfe pedagogické, a to postupné na zikladni, stredni
anakonec vysoké §kole. Ve v€deckém vyzkumu je pak prvotnijubilantiiv zajem o vychovnou a vzdé-
lavaci problematiku geografie. Teprve na prirodovédecké fakulté€ UK je tato tematika roz§irena
i na oblast regiondlni geografie a na oblast n&kterych specialnich socialn& geografickych disci-
plin, z nichz prof. Gardavského nejvice upoutava geografie rekreace. Tomu odpovida i vyvoj
publika&ni &innosti. Nejprve pfevaZuji prace z oblasti didaktiky geografie, pozd&ji regionalnd
geograficka studie (zde uvedme alespoii spoluautorstvi na Zemé&pisu zahraniénich zemi z r. 1968)
a studie zamé&fené na geografické problémy rekreace (mimo jiné i kandidatska disertace v&no-
vana rekreaci v zazemi Prahy — hlavni vysledky byly publikovany anglicky v AUC Geographica).
V dalSich letech se pfesouva t&Zi§t&€ pozornosti prof. Gardavského k obecnym otazkdm geografie.
Ty jsou sledovany nejen v urovni teoretické, nybrZ i aplika¢ni, a to v dvojim slova smyslu.
Na jedné strang se jedna o koncep&ni otazky aplikability geografickych poznatkt v regionalnim,
uzemnim i ekologickém planovani, na stran& druhé se jedna o problém transformace moderniho
geografického poznéni do formy vSeobecn& vzddlavaci a vychovné. Hlavni syntézou tohoto
druhu je nepochybn¥ jubilantova doktorska disertace ,,Poznavaci, aplikaéni a vzdé&lavaci funkce
geografie'’ publikovana v r. 1988. .

JestliZe v poslednim obdobi byl jubilantiv zajem zam&fen v prvé fad& na obecné otazky geo-
grafie, pak to souvisi nejen s dlouhodobym zajmem o filozofii. nybrZ i s realitou &innosti vedou-
ciho pracovnika. Ta vyZadovala duraz na koncep&ni otazky ¥izeni a orientace geografického
vyzkumu. Prof. Gardavsky byl vice ne? 10 let vedoucim katedry ekonomické a regionilni geo-
grafie a 4 roky feditelem Geografického tstavu CSAV. Dale zastaval nebo zastava mnobé dalsi
funkce ve sféfe tizeni védy (pfedseda Ceskoslovenské spolednosti geografické, predseda Narod-
niho geografického komitétu, &len Kolegia geologie a geografie pfi CSAV, prod&kan piirodo-
védecké fakulty aj.) & v redakCnich radach (napf. Sbornik CGS, Geograficky asopis, AUC
Geographica). K tomu pFistupuje bohata €innost pfednaskova, vychova aspiranti a doktorandu,
¢lenstvi v habilita¢nich & doktorskych komisich atd.

V ramci omezeného textového rozsahu nelze pochopiteln& postihnout celou §ifi tvorby prof.
Gardavského, nybr2 jen naznalit jeji bohatost a rozmanitost. Ta si také vyZzaduje skuteéné
uznéni, ke kterému nelze neptipojit i ptani pevného zdravi, potrebné Zivotni pohody a dostatku
tvur&ich zajma i do dalSich let.

Vybrané prdce prof. Gardavského:

— Zemdpis zahraniénich zemi, II. dil, kapitola Asie. Praha, Academia, 1968.

— Recreational Hinterland of a City (taking Prague as an example). AUC Geographica, 1969.

— K problematice vymezovani rekrea&nich zdzemi m&st. In: Problémy geografického vyzkumu,
Bratislava, SAV, 1971.

— K tvorb® obsahu zemé&pisného vyufovani. In: Studia geographica 25, Geografie ve ¥kole
a v praxi, Brno, GGU CSAV 1972. .

— nge7ograﬁe v systému vSeobecného vzdé&lani. In: Studia geographica 50, Brno, GGU CSAV

S.
— Geografie individualni vikendové rekreace v CSR. AUC Geographica, 1975.
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— The Geography of Recreation in Czechoslovakia. International Geography 76, Additional
Volume, Moskva, 1976.

— Second Homes in Czechoslovakia. In: J. T. Coppock, Second Homes: Curse or Blessing,
Pergamon Oxford Series, Oxford 1977.

— Rekrea®ni naroky mé&stskych obyvatel (na pfikladu Chomutova, Litom&fic, Duchcova).
AUC Geographica XII, 1977.

— K metodam vyzkumu rekreace (na pfikladu Liberecka). AUC Geographica XIII, 1978 (spolu
s I. RyS$lavym).

— K problematice geografie druhého bydleni. Prace i studia Uniwersytetu Warszawskiego, 1979.

— K prognodze socialnégeografické regionalni struktury. AUC Geographica, 1980 — Supple-
mentum.

— K perspektivam geografie. In: Geograficky vizkum v CSAV, GGU CSAV, Brno, 1983.

— Osnovnyje napravienija socialno-geografi¥eskich issledovanij v CSSR, Moskva, Izdat.
Moskovskogo univerziteta, 1985.

— Poznavaci a praktickd funkce geografie. Geograficky asopis, Bratislava 1986.

— Regionalni struktura a vyvoj systému osidleni CSR, Univerzita Karlova, Praha 1987 (spolu
s M. Hamplem a K. Kiihnlem).

— Ke geografii rekreace. Sbornik CSGS, 1987.

— To Prognosis in Geography. In: The Institute of Geography of C.S.A.V. (Proceedings of 25.
Anniversary of the Institute of Geography). Brno, GGU CSAYV 1988. .

— sznévaci, aplika&ni a vzd&lavaci funkce geografie Studia geographica 92, Brno, GGV CSAV
1988.

— Ke geografické poloze Ceskoslovenska. Sbornik referata z geografického sympozia k 100. v§-
ro¢i narozeni F. Vitaska. Brno, 1991.

Martin Hampl

60 let Libora Krajitka. Dne 14. zati t.r. (ve stejny den jako jeho kolega a pritel, prof. Gar-
davsky), se do%il Sedesati let doc. RNDr. Libor Krajiek, CSc., dlouholety funkcion&¥ Ceské
geografické spole¥nosti. Radu let pracoval ve vyboru stfedodeské pobolky, po n&kolik let _také
ve funkci pfedsedy. Nyni je hospodafem hlavniho vyboru a &lenem redak&ni rady Sborniku CGS.

Libor Kraji¢ek pochazi z Led&e nad Sazavou, kde vystudoval st¥edni §kolu. Poté v Praze
absolvoval na tehdejSi geologicko-geografické fakult® UK pedagogickou kombinaci zem&pis-
biologie-geologie (1955) a o &tyki roky pozd&ji dokoncil extern& odborné studium ekonomické
geografie. Svou profesionalni drahu zahajil jako sttedo¥kolsky u&itel v Moravskych Bud&jovicich
a v Praze. V r. 1959 nastoupil jako projektant ve Statnim dstavu pro rajonové planovani (dnes
Terplan). ZkuSenosti z pedagogické i aplika&ni praxe zaro€il poté na katedfe ekonomické a regio-
nalni geografie (dnes sociilni geografie a regionalniho planovani) ptirodov&decké fakulty UK,
kam byl ptijat na zaklad¥® konkurzu v r. 1965. V r. 1973 obhijil kandidatskou diserta&ni praci
na téma Pramysl v pracovnich regionech stfedofeské oblasti. S vyjimkou nedlouhé epizody
pusobeni na ministerstvu ¥kolstvi piisobi na stejném pracovi$ti dodnes. Po dlouhou dobu byl
zastupcem vedouciho katedry a n&kolik let jejim vedoucim.

Doc. Kraji¥ek se ve své pedagogické i odborné praci soustfedil pfedev§im na geografii pra-
myslu. Patti k pfednim odbornikim zejména v otdzkach rozmist&ni &eskoslovenského prumyslu.
Krom?¥ geografie primyslu pfednaSel a pfednaSi zejména regiondlni geografii Ceskoslovenska,
obecnou ekonomickou geografii, zédklady prostorové ekonomiky a regiondln& geografické
analyzy, vede semina¥e, cvi¥eni a exkurze z ekonomické geografie.

Z praci doc. Krajitka je tfeba upozornit na projekty, izemni plany a dalSi Gkoly zpracované
v SURP. Z nich Ize vyzvednout zejména vedeni praci na rozsahlém tkolu Rozmist&ni praimyslu
CSSR (1962—1965) s velk§mi a v§znamnymi statistickymi a kartografickymi vystupy, které se
staly mj. vychozimi podklady pro mapy Narodniho atlasu, a G&ast na zpracovani Gzemnich
plana t&Zebnich i jingch exponovanjch uzemi v Cechdch a na Morav¥é. Za svého pusobeni
na PfF UK se pravideln¥ zG&astiioval feSeni v§zkumnych ukola katedry, naposledy pfi zpraco-
vani tématu Komplexni socialn® geografickd organizace a perspektivy regiondlniho rozvoje
v CSR.

Krom& pedagogické a vyzkumné prace v&nuje doc. Kraji€ek mnoho pozornosti pomoci
vyuce zemdpisu na Skolach. Podilel se autorsky i jako lektor na pfiprav& n&kolika u€ebnic
pro zékladni i stfedni Skoly a na tvorb& ¥kolnich kartografickych pomucek, &asto prednasi
ulitelum zemé&pisu pri postgradualnich i jingch kurzech atd. M4 smysl i pro popularizaci geo-
grafickych poznatka a v &etnych funkcich se v&noval a v&nuje organiza&ni praci ve prosp&ch
geografie.

Doc. Libor Krajiek je ve svém okoli obliben pro svou veselou a pfimou povahu. Ne, to neni
fraze z n&dejSich kddrovych posudku, to je skuteEnost. Nejde daleko pro slovo a jeho vypra-
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v&sky§ talent je prosluly. Fandi fotbalové Slavii, ma rad klasickou hudbu a dobr¢ divadlo, vy-
uZiva otevfeni hranic k poznévani okolniho svéta, kam se d¥ive pfili§ nepodival. Sedesatiny ho
zastihuji v plné kondici sv&d¢&ici pro jeho tezi, Ze Sedesatiny nejsou Zaddny vék a Ze by se o nich
nemé&lo ve Sborniku psat.

Tak je$t& mnoho let, Libore...

Vybér z publikaci:

1966 — Malé pasmo o Norsku — Cs. rozhlas. Relace ,,Na pomoc uditelim zemé&pisu*, Praha.

1967 — Projekt R — ptiklad aplikované geografie. Lidé a zem&, ro&. XVI, &. 4, str. 163—167.
Academia, Praha. .

1970 — Pfisp&vek k socidln&-geografické regionalizaci Ceskych zemi (spolu s M. Hamplem,
K. Kiihnlem, V. Maté&jkou). Sbornik praci geografickych kateder UK k 75. narozeninim
prof. dr. J. Kor&ka, DrSc., str. 25—46, UK Praha.

1971 — Geografie primyslu I — Energetika (spolu s M. Hamplem). U&ebni texty pro poslucha&e
PYF UK. 62 str., UK Praha.

1971 — Ekonomicko-geograficky terénni vyzkum malgych oblasti (spolu s I. Bi¢ikem a M. Hamp-
lem). P¥irodni v&dy ve $kole, ro¢. XXII, &. 5, str. 188—191, Praha.

1972 — Zakladni charakteristiky regionalni struktury prumyslu ve stfedofeské oblasti. Acta
Universitatis Carolinae, Geographica, 1/72, str. 81—98, Praha.

1973 — Geografie prumyslu II — Prumysl hutnicky, strojirensky a chemicky (spolu s J. Brin-
kem). U&ebni texty pro poslucha&e PiF UK, 79 str., UK Praha.

1975 — MoiZnosti rozvoje chemick§ch zavodu severn& od Prahy z hlediska pracovnich sil. Acta
Universitatis Carolinae — Geographica 1—2, str. 129—136, UK Praha.

1976 — Strojirensky pramysl a koncepce osidleni v CSR. (Referat pfedneseny na XXIII. Mezi-
ndrodnim geografickém kongresu v Moskv&.) International Geography 76 — oddil 6, str.
121—124, Moskva.

1976 — Hutnictvi neZeleznych kova v SSSR. Tvorba, &. 36, str. 19—20, Praha.

1976 — Geografie prumyslu III — ostatni odv&tvi primyslu (spolu s V. Ka¥parem). U&ebni
texty pro posluchade PfF UK, 100 str., SPN Praha. .

1979 — Zemé&pis Ceskoslovenska — experimentalni uéebnice pro Zaky 8. tfid ZS — &ast nar.
hospoda¥stvi (str. 97—157), SPN Praha.

1982 — Geografie prumyslu — udebni texty pro studenty geografie pfirodov&deckych a pedago-
gickych fakult, SPN Praha, 125 str.

1983 — Zemé&pis pro 8. t¥. zakladni §koly — (jako spoluautor zpracoval &ast Narodni hospo-
dé¥stvi, tj. 25 % rozsahu ucebnice).

1985 — Diferenciace Gzemniho rozvoje zam&tnanosti v &. nirodnim hospodéistvi v 1. 1948—84.
Referat na polsko-&eském seminati ve Slupsku. (Sbornik referatu polsko-&eského seminaria,
VarSava 1985). : .

1987 — Zmény v izemnim rozloZeni prumyslové zamé&stnanosti v CSSR po 2. svétové valce. —
Sbornik referati k XVIL. sjezdu CSGS, Ostrava, vydala CSGS + pedagogicka fakulta Ostrava
4+ GU CSAV Brno, str. 369—374.

1988 — Structural Changes in Czechoslovak Industry since the End of the WarII — spolu
s V. Ka§parem — Sbornik o rozvoji primyslovych aglomeraci — Univerzita L6dZ.

1989 — Ekonomické problémy rozvoje hl. m. Prahy — spolu s V. KaSparem — referat na 14. se-
mina¥i univerzitnich geografii. Univerzita Komenského.

1991 — Zeme&pis pro 1. ro¥nik obchodnich akademii — spoluautor (podil asi 25 %, tj. 40 str.),
SPN Praha.

1991 — Doplnk utiva zem¥pisu pro 8. ro& Z§ (spolu s H. Simi&kovou) — pomocny text pro
uditele. SPN Praha, 24 str.

1992 —;‘, Zemé&pis pro 2. ro&. obchodnich akademii — spoluautor (podil asi 25 9;). SPN Praha
— t.&. v tisku.

1992 — Zem¥pis pro 8. ro. Z8 (Ceskoslovensko) — autor oddilu Hospodatstvi — t.&. v tisku.

Milan Holekek

Geomorfolog Dr. Tadea¥ Czudek, DrSc., Sedesatnikem. Dne 1. dubna 1992 se dozil na§ vy-
znamny geomorfolog RNDr. Tadea¥ Czudek, DrSc., Sedesati let. Jubilant je absolventem odborné
vdtve studia geografie na pFirodovEdecké fakult® MU v Brn&€ a Zikem profesora Krej&iho,
DrSc. Studia zakoné&il v roce 1956 a kratce pracoval v n.p. Centroprojekt ve Zlin& jako inZenyrsky
geolog. K 1. 10. 1956 byl ptijat profesorem dr. Franti¥kem Vitaskem, DrSc., &lenem — korespon-
dentem CSAV, do tehdej$iho Kabinetu pro geomorfologii CSAV, z kterého v roce 1963 vznikl
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dne¥ni Geograficky ustav CSAV. V roce 1963 byl jubilant povéfen vedenim oddéleni fyzické
geografie ustavu, v letech 1964 aZ 1972 byl vedoucim oddé&leni geomorfologie a v letech 1972
a% 1974 pak vedoucim pracovni skupiny geomorfologie. V t&chto funkcich se zaslouZil o rozvoj
brn&nské geomorfologie, ktera tehdy dosahla evropské drovné€. Vyznamné& se podilel na zpraco-
vani monografie Geomorfologie Ceskjch zemi (NCSAV, Praha 1965), na geomorfologické
regionalizaci Ceské republiky s mapami 1 : 500 000 (redaktor svazku Geomorfologické &len&ni
CSR, Studia Geographica 23, Brno 1972), na mezindrodnich ptfiru¢kach geomorfologického
mapovani vydavangch Mezinarodni geografickou unii a dalSich velkych projektech dstavu.
Vyznamny byl i jeho podil na narodnim atlasu Ceskoslovenska (1965) a Ceskoslovenském
vojenském atlasu (1966), které byly odménény stitnimi vyznamenanimi. V roce 1974 musel
jubilant odejit z vedoucich funkci a pracoval jako samostatny a pozd&ji vedouci v&decky pra-
covnik CSAYV. Teprve v roce 1990 mohl obh4jit doktorskou disertadni praci, zaslouZen& ziskat
titul DrSc. a vratit se do vedoucich funkci v &eské geografii (je mj. &lenem narodniho komitétu
geografického a v&deckého kolegia geologie a geografie).

Vé&decka &innost jubilanta je zam&ena do dvou hlavnich oblasti geomorfologie. Mezinarodn&
uznavanou osobnosti je dr. Czudek v oblasti geomorfologie chladnych oblasti. Je dopisujicim
&lenem dvou mezindrodnich komisi s periglacialni tematikou. Dlouhodobé pobyty jubilanta
v chladngch oblastech Eurasie mu umoZznily podrobn& prozkoumat kryogenni pochody a tvary
spojené s permafrostem. Sv&tova v&decka vefejnost uznava jeho prisp&vky k poznani tvara
souvisejicich s degradaci permafrostu a k vyvoji svahi v kryogennich podminkach (zejména
kryopedimentu, kryoplanaénich teras, asymetrie idolnich svahu). Poznatky ziskané v polarnich
oblastech pak jubilant aplikoval pfi vyzkumu kryogennich jeva ve stfedni Evropé& a pfinesl nové
poznatky o mocnosti permafrostu v chladnych obdobich pleistocénu u nés, jeho vlastnostech,
stafi a tvarech s nim spojengch.

Druhou vyznamnou oblasti v&decké &innosti dr. Czudka je regionalni geomorfologie, zeiména
geomorfologie Moravy a Slezska. Rada praci je vénovana jeho oblibenému uzemi v Nizkém
Jeseniku. Podstatné roz$ifil na¥e znalosti o vyvoji zarovnanych povrcha, udoli, pleistocennim
pevninském zaledn&ni, kryogennich tvarech a dalSich v§znamnych problémech. Své poznatky
publikoval v fad& monografii, zejména v Rozpravach a Studiich CSAV.

Dr. Czudek hovofi plynule fadou cizich jazyka a za&astnil se mnoha vyznamnych zahrani&-
nich v&deckych akci a pobyval v mnoha cizich zemich. O svych védeckych vyzkumech pfednasel
na vyznamnych mezinarodnich kongresech a sympoziich. Jeho prace jsou §iroce citoviany ve své&-
tové odborné literatufe. Publikoval dosud okolo 150 puvodnich v&deckych Elanku a zprav a dal-
Sich 50 populdrn& v&deckych &lanku a ruznych zprav, jakoZ i 65 recenzi na prace zahrani&nich
autoru.

Pti dlouhodobé spolupréci s jubilantem jsem vZdy obdivoval jeho pracovitost, houZevna-
tost a dukladnost, s kterou feSil své vizkumné problémy. Casto pracoval ve sloZitych a drsnych
ptirodnich podminkéch v oblastech daleko od civilizace, ale vZidy stejné peéliv€. Do dalSich let
mu pteji zdravi a dalSi védecké i osobni usp&chy. :

Vybér z nejdulefitéjsich publikact T. Czudka:

Vybér z kni¥nich a samostatnych publikaci:

DEMEK, J.- CZUDEK, T.. Geomorfologické poméry povodi Nejdeckého potoka. Prace
Brn&nské zékladny CSAV, 31 (8), Brno 1959, s. 385—419. .

CZUDEK, T.: Geomorfologie vychodni &asti Nizkého Jeseniku. Rozpravy CSAYV, f. mat.
a ptir. vé&d, 81 (7), Praha 1971, s. 1—90.

CZUDEK, T. (ed.): Geomorfologické &len¥ni CSR. Studia Geographica, 23, Brno 1972, s.
1—123.

CZUDEK, T. - DEMEK, J.: Die Reliefentwicklung wahrend der Dauerfrostbodendegradation.
Rozpravy CSAV, f. mat. a p¥ir. vé&d, 83 (2), Praha 1973, s. 1—70.

CZUDEK, T.: Di¢ Talasymmetrie im Nordteil der Moravska brana (Mahrische Pforte). Pfir.
prace ustavu CSAV v Brné, 7, Nova Series, (3), Brno 1973, s. 1—48. .

CZUDEK, T.: Die Tiler des Hiigellandes Hlu€inskd pahorkatina in der CSSR. Pfir. prace
ustava CSAV v Brné&, 13, Nova Series, (6), Brno 1979, s. 1—47.

CZUDEK, T.: Zur Thermoerosion und Talentwickiung in Mihren (CSSR). Ptir. prace ustavi
CSAV v Brng, 16, Nova Series, (1), Brno 1982, s. 1— 36.

CZUDEK T.: Zum Problem der Talkryopedimente. P¥ir. prace Gstavi CSAV v Brng, 19, Nova
Series, (2), Brno 1985, s. 1—47. . ‘

CZUDEK, T.: Udoli Nizkého Jeseniku. Studie CSAV, Praha 1988, (11), s. 1—97.

CZUDEK, T.: Kryoplanationsterrassen im rezenten Dauerfrostboden. PYir. prace tstavu CSAV
v Brng&, 23, Nova Series, (8), Brno 1989, s. 1—41.
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Vybér z puvodnich Eldnkis uvefejnénych v ciziné:

CZUDEK, T.. Asymmetrische Téler im Nizky Jesenik (Gesenke) in der Tschechoslowakei.
Report of the VIth Int. Congress on Quaternary, 4, £6dz 1964, s. 29—40.

CZUDEK, T.: Periglacial Slope Development in the Area of the Bohemian Massif in Northern
Moravia. Biuletyn Peryglacjalny, 14, £.6dZ 1964, s. 169—193.

CZUDEK, T.-DEMEK, J.-MARVAN, P.-PANOS, V.-RAUSER, J.: Verwitterungs-
und Abtragungsformen des Granits in der Bohmischen Masse. Petermanns. Geogr. Mitt.,
3, Gotha 1964, s. 182—192.

CZUDEK, T.-DEMEK, J.: Pleistocene cryopedimentation in Czechoslovakia. Acta. Geo-
graphica Lodziensia, 24, £.6dz 1970, s. 101—108.

CZUDEK, T. - DEMEK, J.: Thermokarst in Siberia and its Influence on the Development of
Lowland Relief. Quaternary Research, 1 (1), New York 1970, s. 103—120.

CZUDEK, T.-DEMEK, J.: Pleistocene cryoplanation in the Ceska vysofina Highlands,
Czechoslgovakli;x. Institut of British Geographers, Transactions, 52, March 1971, London
1971, s. 95—112.

CZUDEK, T.: Zur klimatischen Talasymmetrie des Westteiles der Tschechoslowakei. Zeit-
schrift f. Geomorphologie, N.F., Suppl. Bd., 17, Berlin— Stuttgart 1973, s. 49—57.

CZUDEK, T. - DEMEK, J.: The valley cryopediments in Eastern Siberia. Biuletyn Peryglac-
jalny, 22, £.6dz 1973, s. 117—130. Pfetisk v praci KING, C. A. M.: Periglacial processes.
Benchmark Papers in Geology, 27, Stroudsburg, Pennsylvania, s. 279—288.

CZUDEK, T.: New Geomorphological Division of the Relief of the Czech Socialist Republic.
International Geography 1976, Add. Volume 12, 23. Internat. Geographical Congress,
Moskva 1976, s. 17—20.

CZUDEK, T.: Reliefgenerationen im Ostteil des Nizky Jesenik (Gesenke) in der Tschecho-
slowakei. Wiirzburger Geogr. Arbeiten, 45, Wiirzburg 1977, s. 39—68.

CZUDEK, T.: Talgenerationen am Ostrand des Bohmischen Hochlandes. Beitridge zur Quartir-
und Lasndschaftsforschung. Festschrift zum 60. Geburtstag von Julius Fink, Wien 1978,
s. 65—81.

CZUDEK, T.: Some problems of valley development in Pleistocene deposits in Northern Mora-
via (Czechoslovakia). Biuletyn Peryglacjalny, 31, Wroctaw 1986, s. 35—45.

CZUDEK, T.: Kryopedimente — wichtige Reliefformen der rezenten und pleistozinen Perma-
frostgebiete. Petermanns Geogr. Mitt., 132, (3), Gotha 1988, s. 161—173.

CZUDEK, T.: Zum Problem der Kryoplanationsterrassen. Petermanns Geogr. Mitt., 134, (4),
Gotha 1990, s. 225—238.

Vybér z puvodnich &ldnkii uvefejnénych v Ceskoslovensku:

CZUDEK, T.-DEMEK, J.: V§znam pleistocenni kryoplanace na vyvoj povrchovych tvara
Ceské vyso&iny. Athropos, 14 (N.S.6), Brno 1961, s. 57—69.

CZUDEK, T.: Kongelifluk¥ni sedimenty na mirngch svazich v Nizkém Jeseniku. Casopis pro
min. a geol., 7, (1), Praha 1962, s. 3—9.

CZUDEK, T.: Nové poznatky o rozsahu hal§trovského zaledn&ni v Moravské bran&. Ptirodov.
Cas. slezsky, 23, (3), Opava 1962, s. 362—364.

CZUDEK, T.: Terciérni a kvartérni zv&traliny u Vitkova a jejich geomorfologicky vyznam.
Casopis pro min. a geol., 8, (2), Praha 1963, s. 144—150.

CZUDEK, T.: Development of the Surface of Levelling in the Bohemian Massif with Special
Reference to the Nizky Jesenik Mts. Journal of the Czechoslovak Geographical Society,
Supplement for the XXth Intern. Geographical Congress, Praha 1964, s. 47— 353.

CZUDEK, T.: Poznamky k vyvoji zarovnaného povrchu vychodni &asti éeské vysoiny b&hem
miocennich mo¥fskych transgresi. Studia Geographica, 1, Brno 1969, s. 25—28.

CZUDEK, T. - PANO%, V.: Pleistocenni periglacidlni procesy na ploSinach a mirnych svazich
v okoli obce Vilémovice na Drahanské vrchoving. Casopis Vlastivddné spol. muzejni
v Olomougci, ¥. ptirodov., 60, (1). Olomouc 1970, s. 3—8.

BALATKA, B.-CZUDEK, T.-DEMEK, J.-IVAN, A.- SLADEK, J.: Typologické ttid&ni
reliéfu CSR. Sbornik CSSZ, 80, (3), Praha 1975, s. 177—183.

CZUDEK, T.: Pleistocene thermal erosion in tbe western part of Czechoslovakia. Sbornik
CSGS, 85, (1), Praha 1980, s. 9—14.

CZUDEK, T.: Ledovcové sedimenty u obce Svobodné Hefmanice v Nizkém Jeseniku. Casopis
Slezského muzea, A, ptir. v&dy, 29, (1), Opava 1980, s. 53—56.

CZUDEK, T.: Morfometrické charakteristiky sklonov& asymetrickych dseku adoli vybranych
tizemi severni Moravy. Sbornik CSGS, 87, (4), Praha 1982, s. 237—250.

CZUDEK, T.. Morfometrie a v§voj asymetrickych ddoli vychodni &sti Nizkého Jeseniku.
Casopis Slezského muzea, A, v&dy pfirodni, 32, (2), Opava 1983, s. 159—180.
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CZUDEK, T.: Reli¢f a fosiini zvétraliny v okoli Bruntalu. Sbornik CSGS, 88, (4), Praha 1983,
s. 289—297.

CZUDEK, T.: Neotektonik und Talbildung am SO-Rand des Bohmischen Hochlandes. Sbornik
CSGS, 89, (2), Praha 1984, s. 102—111.

CZUDEK, T.-HAVLICEK, P.- KOVANDA, J.: Paleogeograficky vyznam naplavového
kuiele jv. od Borg¥ic u Buchlovic. Casopis pro min. a geol., 30, (2), Praha 1985, s. 185—198.

CZUDEK, T.: Pleistocenni permafrost na uzemi Ceskoslovenska Geograficky Casopis, 38,
(2—3), Bratislava 1986, s. 245—252.

CZUDEK, T. - DVORAK, J.: Vznik morfostruktury Moravské brany. Sbornik CSGS, 94, (4),
Praha 1989, s. 241—248

CZUDEK, T. - SMOLIKOVA L. - SVOBODA, J.: Profil IITa Stranska skala v Brn&. Anthropo-
zoikum, 20, Praha 1991.s. 203—223.

Jaromir Demek

Doc. RNDr. Ing. Viadislav K¥iZ, DrSc., se doZil 60 let. Jubilant, &len Ceské geografické spole&-
nosti pti CSAV, vedouci katedry geografie, geologie a Zivotniho prostfedi na ptirodovédecké
fakult& Ostravské univerzity, se narodil 20. bfezna 1932 ve Valtinovs, okr. Jindfichiv Hradec.
A€ pavodem Jiho€ech, brzy zakotvil na Moravg, po stfedoSkolskych studiich v Brn& se pak
na trvalo usidlil v Ostravé.

Vedle svého odborného zamé&feni hydrologa a profesionalni &nnosti na Hydrometeorologic-
kém ustavu docent K¥iZ témér Etvrt stoleti extern& pusobil na vysokych $kolach.

Velmi rozmarita odborna, v&decka a pedagogicka Cinnost je v pfimé souvislosti s jeho hlubo-
kymi zajmy o vlastni obor a jeho uplatn&ni v praxi.

Jako vedouci védecky pracovnik pobotky CHMU v Ostrav¥ se zaslouZl jak o vichovu od-
borniku tohoto pracovité pro potfeby exponované ostravské pramyslové oblasti, tak o rozvijeni
pracoynich vyzkumngch metod, coZ zafadilo ostravské pracoviSt€ mezi pfedni v hydrometeoro-
logii Ceskoslovenska. Proto také doc. K¥iZ pusobil v razngch mezinarodnich institucich napft.
jako expert na jednanich vladnich zmocn&nct pro vodni hospoda¥stvi na hraniénich tocich,
v hydrologické komisi Svétové meteorologické organizace, v ramci vyzkumngch programt‘x
byvalé RVHP, prfispival k zaji§tdni naSi G€asti v mezinarodnim hydrologickém programu
UNESCO apod.

Vysoka odborna zdatnost ve spojeni s pedagogickou &innosti je vyuZivana k pisobeni v komi-
sich pro statni zavére€né a rigorozni zkouSky z geografie na pfirodovddeckych fakultaich MU
v Brn& a OU v Ostravé. Je také &lenem komise pro obhajoby kandidatskych disertadnich praci
v oboru fyzické geografie a alternujicim ¢lenem komise pro obhajoby doktorskych diserta&nich
praci ve v€dnim oboru geografie.

Nedilnou sou€asti jeho odborné aktivity je autorstvi getngch praci. VyraZné se podilel na st&-
Zejnich pracich HMU , Hydrol(mcke poméry CSSR*, ,,Podnebl a vodni rezim CSSR*, ,,HMU
a narodni hospodarstn aj. Putlikoval v zahraniéi napf. v publikacich Svétové meteorologické
organizace, UNESCO a Mezinarodni asociace pro v&deckou hydrologii, ve sbornicich mezin-
rodnich kongresu — v Petrohrad®, Quebecku aj. Je autorem 65 védeckych praci, 1 vysokoSkolské
udebnice, 4 ucebnich texta vysokych Skol. Celkem zvefejnil 130 praci.

V Ceské geografické spolegnosti je aktivnim &lenem severomoravské poboZky v Ostravé.
Dlouhodobg pracuje ve vyboru pobotky, v obdobi ptiprav XVII. sjezdu CSGS byl j Jejxm predse-
dou a soucasné i predsedou p¥ipravného vyboru sjezdu. V této souvislosti se podilel i autorsky
na zabezpefeni exkurznich pravodci a publikovanych studii.

Vyznamné vyro€i proziva doc. KtiZ v plném pracovnim a organizaénim elanu, fyzické i du-
Sevni sv&Zesti. Pfejeme mu Gsp&8nou praci v kolektivu ostravskych geografu, i zdravi a zaujeti
pro rozvoj Ceskoslovenské geografie.

Miroslav Havrlant
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ZPRAVY Z CGS

Pracovni zased4ni v Brné. Ve dvou unorovich dnech doslo v Brn& na pud$ CGS k ustaveni
pracovni skupiny behavioralni geografie, sefla se 10. vyroni konference fyzickogeografické
sekce CGS a uskute&nilo se zasedani geomorfologické komise.

Dne 11. 2. 1992 byla v souladu s jednéanim hlavnich v§bori SGS a CGS na geografickém sjezdu
v Bratislav& zaloZena pracovni skupina behavioralni geografie. Stalo se tak na ptirodovédecké
fakult® MU v Brné&, kde se na kated¥e geografie shodli dr. Drbohlav, dr. Ira, dr. Kolar, dr. Herber
a doc. Hynek za pritomnosti doc. dr. ing. V. Novaka na ustaveni dokumentaZniho sttediska
behavioralni geografie. Behavioralni geografie je u nas rozvijena vyzkumné a dostala se jiZ
i do studijnich programu univerzitni geografie. Percepce prostoru, Zivotniho prostfedi, proZivani
situaci, prostorové chovani a jeho Easovy chod zaéinaji byt docefiovany pfedevsim v t&ch ptipa-
dech, kdy dochazi k obtiZn& fefitelnym problémum ryze scientistnimi postupy. Konflikt nasSeho
ptirozeného svéta s umélymi svéty, jeZ jsme nuceni akceptovat, je nepochybné& geograficky
atraktivnim vyzkumnym tématem. Gabé&ikovo, ukladani odpadu, méstsky stres, rekrea&ni
atraktory, ruralni prostor atd. mluvi za mnohé.

Dal¥i den — 12. 2. 1992 byla zahajena v geografické poslucharné katedry geografie PYF MU
v Brn& jiz 10. v§ro¥ni konference fyzickogeografické sekce CGS. Doc. A. Hynek a dr. V. Herber
referovali o pfirodnim obrazu Zemé& ve vyuce zemépisu na gymnaziu spolu s dr. Hartlem.
Dr. Trizna se zabyval vyukou fyzické geografie na pfirodov&decké fakulté Univerzity Komen-
ského v Bratislav¥, je zaloZena na ‘‘credit hours” a zfejmé& u nas nema konkurenci. Dr. Bizubova
se zabyvala litogeografii, kterd tentokrat nenalezla oponenty, dr. Kolény predstavil vlastni
koncept vyuky pedogeografie. Dr. Herber pojednal o roli geografickych terénnich exkurzi ve vy-
uce geografie, dr. Bfezna se zamé&¥il na fyzickogeografické vzdélavani u&iteltt zem&pisu. Dr. Ko-
zova predloZila koncepci katedry krajinné ekologie na P¥F UK Bratislava, kde ma sekce environ-
mentalistiky je¥t& dal3i t¥i katedry. FunkEnim pfistupem v krajinné ekologii se zabyval dr. Drgo-
fia, zatimco dr. Kirchner a dr. Nova&ek dokumentovali vyvoj koryta feky Moravy ve StraZnici.
Dr. Suda vysvétloval ekologické problémy spojené s dalni€nim obchvatem Plzn& a doc. Hynek
s dr. Herberem informovali o zahajeni instrumentovaného vyzkumu povodi Bé&l¢é a Semile
v povodi Svitavy. N&kterymi novymi trendy ve vyzkumu eroze pudy se zabyvali dr. Stanko-
viansky a dr. Lehotsky, vyuZitim radarového zaznamu v geomorfologii pak dr. Lacika, ktery
spolupracoval s dr. Jakdlem. Nasledoval op&t dr. Kolény, tentokrat s readlnymi moZnostmi
zpfesiiovani hranic v pedosféfe vyuZzitim DPZ a doc. Mi&ian s novou koncepci vertikalni zona-
lity pedosféry Slovenska a jeji kritikou z komplexnich pozie. Dr. Solin vystoupil s pFfispévkem
tykajicim se regresniho modelu prumé&rné odtokové vySky pro Gzemi Slovenska. Pozice geo-
grafu prezentovali dr. Ivan a dr. Hradek s pojetim Brn&nské kotliny jako prolomu s centralnim
pasmem hrastovych ker, dr. Hofirkova s Ochranou krajiny a moZnostmi kartografického vy-
jad¥eni, spoluautofi: ing. Budek, dr. Kirchner, dr. Novadk. K tomu kontroval dr. Solin
ptispévkem o reZimu elektrické vodivosti jako projevu n&kterych vlastnosti povodi, pokraovali
ing. Kvét a dr. Rehak s predispozicemi prehistorickych stezek, dr. Kubiek pojednal o moZnos-
tech ovlivn&ni georeliéfu ve spodnim miocénu mofskou abrazi na okraji Ceského masivu.
Jednani vrcholilo referatem dr. Kolejky o moZnostech detekce pohybu polutantd v prosttedi
digitalnim vyhodnocovanim druZicovych snimki a komputerovym pfispévkem dr. Kubika
o vyuziti CD-ROM v geografii.
K v&tSin& vystoupeni byla podn&tna diskuse a zcela uréite se s prednesenymi pfisp&vky setkame
v ti§téné form&. Fyzickogeograficka sekce ma neformalni celostatni pusobnost. Dvoudenni
jednani potvrdilo jejf Zivotnost i pro dal%i obdobi.
Alois Hynek
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LITERATURA

A. Goudie: The Human Impact on the Natural Environment. Basil Blackwell, 388 str., Oxford
1990.

Andrew Goudie, profesor geografie na univerzit€ v Oxfordu je autorem nebo editorem mnoha
znamych knih jako napf.: Geomorphological techniques, The Nature of the Environment
(druhé vydani 1989). Jeho nejvyznamné&j$i publikaci je recenzovana kniha ,,Vliv &lov&ka na pki-
rodni prostiedi‘‘, jejiZ prvni vydani z roku 1981 m&lo t¥i dotisky (1981, 1982 a 1984), druhé
vydani z roku 1986 dva dotisky (1987, 1988). Kniha na$la velky ohlas nejen mezi geografy,
studenty a pracovniky jinych, negeografickych disciplin, ale i u §iroké vefejnosti. Tteti vydani
z roku 1990 je nové& prepracovanou a dopln&nou verzi druhého vydani.

Po struéné predmluvé nasleduji hlavni kapitoly knihy. Po dvodu se autor zabyva vlivem
&lov&ka na vegetaci, ZivoCiSstvem, pudou, reliéfem, podnebim a atmosférou. Ke konci publikace
autor uvaZuje o budoucnosti. V knize jsou pristupnou formou feSeny takové aktudlni problémy
soudasné doby, jakymi bezesporu jsou dusledky odlesiiovani (v Latinské Americe ubyva tropic-
kych lesu 3,3 mil. ha za rok, tj. 0,59 % celkové plochy lesu, v Africe 1,2 mil. ha za rok, tj. také
0,59 9% celkové plochy lest), zne€iSt&ni ovzdusi a jeho vliv na rostlinstvo, zasoleni pud, eroze
pudy, znei§téni povrchovych a podzemnich vod, problém CO,.

V ptiru€kéach pojednévajicich o Zivotnim prostfedi byva zpravidla méalo mista v&novano vlivu
&loveéka na reliéf. Recenzovana publikace je v tomto sméru vyjimkou. A Goudie na 54 strankich
popisuje antropogenni tvary reliéfu, zrychlenou sedimentaci, pokles povrchu terénu, zrychlené
pusobeni svahovych procesi, zm&nu koryt vodnich toku, stabilizaci a reaktivizaci pfesypu,
zrychleni mo¥ské abraze a koneCn& vliv seismicity a vulkanismu na &lov&ka.

V zavéru se A. Goudie zabyva budoucnosti Zivotniho prostfedi, hlavn& klimatem a dusledky
jeho zmé&n (zejména pokud jde o zv§Seni hladiny sv&tovych mo¥i a oceanu). Autor pfedpoklada
zvySeni mo¥ské hladiny do roku 2100 o 0,58 m aZ 3,67 m. ZvySeni hladiny mo¥i o 1 m zaplavi
v Bangladési 11,5 9 Gzemi a pfimo ovlivni tak 9 %; obyvatelstva této zemé&, zvySeni o 3 m zaplavi
29 % tzemi a ovlivni pfimo 21 9% obyvatelstva, tj. okolo 21 mil. lidi. Knihu uzavira bohaty
seznam anglicky psané literatury (str. 335—368) a rejstfik. Kniha je perfektn& dokumentovéna
Cetnymi tabulkami, grafy, fotografiemi a mapkami. Lze ji hodnotit vysoce kladn& a doporudit
k duakladnému prostudovani. Také vyborn& poslouZi pfi pfedna¥kach o Zivotnim prosttedi

na vysokych §kolach.
Taded$ Czudek

H. Leser: Landschaftsokologie. Ansatz, Modelle, Methodik, Anwendung. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart 1991, 647 str., ISBN 3—8001—2578—1.

Jiz tfeti, zcela nov& prepracované vydani rozsahlé publikace o krajinné ekologii jist® vzbudi
pozornost nejen mezi geografy. Kniha vlastn® pojednava o teoretickych zékladech krajinné
ekologie a je rozd&lena do osmi hlavnich kapitol. Po struéném uvodu o skladbZ a pouZivani
knihy pojednava prvni kapitola o krajinné ekologii jako o v&dnim oboru, druhd o systémové
analyze a systémovych modelech, tfeti o hierarchii geosystému (od subsystému po krajinny
ekosystém). Ctvrta kapitola mluvi o dynamice krajinngch systému, pata o zdkladnich problé-
mech pouZivani a zpracovani Gdaju (databanka — informaé&ni systém) v krajinné ekologii,
Sesta pojednava o komplexni krajinn& ekologické analyze (vlastn& o praktickych pracich na to-
pické urovni na pfikladu geosystému). Sedma kapitola se zabyva krajinnymi systémy, krajinn&
ekologickymi aspekty a praxi a posledni kapitola strukturou a perspektivami multidisciplinarni
v&dy o prostoru. Knihu uzavira rozsahly seznam vesm&s némecky psané literatury, vécny a autor-
sky rejsttik. Je bohaté dokumentovana 122 nazornymi grafy a tabulkami.

Recenzovana kniha zkuSeného a zndmého autora prof. dr. H. Lesera pojednava o celé §iroké
$kale problému, které jsou ptimo spojené s krajinnou ekologii, a to od jejiho postaveni v systému
v&d pies digitalni krajinné modely a komplexni krajinnou analyzu po praktické otazky regio-
nalniho planovani a ochrany krajiny. Lze ji hodnotit vysoce kladn& a doporugit k prostudovani.

Taded¥ Czudek

A. P. Cracknell, L. W. B. Hayes: Introduction to Remote Sensing. Taylor & Francis. London
— New York—Philadelphia. Taylor & Francis Ltd, London 1991, 293 stran.
S prudkym rozvojem dalkového pruzkumu Zemé, pro ktery se dnes zcela obvykle pouZiva
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mezindrodni oznaleni ,,remote sensing®, souvisi publikovani nepfeberného mnoZstvi novych
titul. Maji obvykle charakter GZeji zamé&fenych praci na aplikaci DPZ v Sirokém spektru zejména
prirodovédnych disciplin. Né&které maji povahu ufebnic. Ke studiu zakladi DPZ je urfeny
i recenzovany titul anglickych specialisti, pusobicich v pracovni skupiné pro DPZ na univerzité
v Dundee.

Jak uvadé&ji sami auto¥i hned v uvodu, neni dnes jednoduché uvést na trh knihu zaklada
DPZ. Téch jiZz bylo napsano velmi mnoho. Proto se rozhodli doplnit tuto uebnici o kapitoly,
které zakladni udebnice DPZ neobsahuji. Tim dopliikem je predevSim zafazeni obséhlejSi kapi-
toly o vlivech atmosféry a korekcich jejiho vlivu na data DPZ. Pak to jsou tti zavéredné kapitoly.
Prvni obsahuje zakladni bibliografii DPZ, druhou je seznam zdroju dat DPZ a tfeti je seznam
zkratek a akronym pouZivanych v DPZ. Nelze ale tvrdit, Ze vSechny tyto dopliiky jsou n&im
novym v ulebnicich d4lkového pruzkumu (viz napf. Lillesand, T. M. - Kiefer, R. W., 1987,
nebo F. F. Sabins jr., 1987, ale i R. Capek, 1988).

ProtoZe moderni u&ebnici ddlkového pruzkumu, a nejen zakladni ucebnici, v nafi literatute
stale postradame, jevi se vhodné struéné& popsat jednotlivé kapitoly. Recenzovana publikace je
rozdé&lena neformaln& na dv& &asti: teoretickou (asi 2/3 rozsahu) a praktickou.

Kapitoly v prvni &asti jsou fazeny tradiénim zpusobem: Uvod do dalkového prazkumu,
Sensory a pristroje, Satelitni systémy, Prijem, shromazdovani a roz§ifovani dat, Systémy letec-
kého DPZ, Radarovy DPZ, P¥istroje pro aktivni mikrovinny DPZ. ProtoZe publikace je leto3ni
novinkou, obsahuji tyto tradi¢ni kapitoly nejnov&j$i informace z jednotlivych oblasti, napf.
o novych satelitnich systémech.

Zna&ny prostor (44 stran) autofi vénuji problematice atmosférickych korekci dat DPZ, ktera
byla ziskdna pasivnimi satelitnimi systémy. Na rozdil od tvarcu jingch u€ebnic zaklada DPZ
se autori domnivaji, Ze podrobn&j$i znalosti principu atmosférické korekce snimki DPZ jsou
duleZité v rozliénych oblastech prace se snimky DPZ. V tom je tieba souhlasit. Porozumé&t pro-
blematice atmosférické korekce je duleZité pri studiu zemského povrchu zejména ve smyslu
pevnina — vodni povrch. Tato kapitola je psana v porovnani s ostatnimi mnohem vice teoreticky
a tim vyboéuje z celkového pojeti i koncepce knihy pojaté jako ivod do studia dalkového prazku-
mu.

Je dobte, Ze autofi vénuji vice neZ 30 stran otazkim zpracovani dat DPZ. Popsané postupy
& metody vSak patii spi§ do té faze prace s daty DPZ, ktera se oznauje nejéastéji jako ,,pted-
zpracovani‘‘. Myslim si, Ze pomé&rn& vaZnym nedostatkem je skute€nost, Ze se autofi nezmiiiuji
o zadkladnich metodach klasifikace snimku DPZ. Napf. metody ,,Minimum distance to means
classifier*, ,,Maximum likelihood classifier* nebo ,,Paralelepiped classification* nechybi prak-
ticky v Zaddné u&ebnici.

Vzhledem k neomezenym moZnostem vyuZivani DPZ je vice neZ 50 stran v&novanych aplika-
cimdat DPZ dostatednych a uZite€nych. Autofi postupn¥ uvad&ji piiklady vyuZiti materidla
DPZ pfi studiu atmosféry, geosféry, hydrosféry, kryosféry a Zivotniho prostfedi. Zav&re¢na
kapitola je v&novana systémum ke shromaZdovani dat DPZ'v meteorologii, oceanografii a systé-
mum pro vyzkum kryosféry.

Je zbytetné zduraziiovat, Ze publikace je provedena na k¥idovém papife, coZ zvySuje kvalitu
grafickych pfiloh. Ty jsou zastoupené vSemi kategoriemi. Pochopiteln® nechybi barevné snimky,
které dopliiuji pfedevsim kapitolu ,,Aplikace dat DPZ*.

Nejen pod dojmem popisované publikace vyvstava nutnost vydani opravdu moderni zakladni
udebnice dalkového pruzkumu Zemé& v Ceském jazyce. Takovy titul pracovnici v oblasti DPZ
postradaji. TotéZ plati o specializovanych publikacich. Bylo by opravdu pfinosné vydat n&ktery
ze zdkladnich titult formou prekladu i u nés. Pochopiteln&, Ze nelze jinak neZ doporudit knihu
autortl A. P. Cracknella a L. W. B. Hayese v§em zajemcum o dalkovy prizkum Zemé& k pfeéteni.

Miroslav Vysoudil

H. Wilhelmy: Geomorphologie in Stichworten. II. Exogene Morphodynamik. Verlag Ferdinand
Hirt, Kiel 1990, 192 str. ISBN 3—266—03055—09.

B&hem poslednich 20 let vychazi jiz paté, nyni pfepracované vydani znamé uéebnice geomorfo-
logie n&meckého autora H. Wilhelmyho. Prepracovéani druhého svazku, ktery pojednava o od-
nosu, zv&travani hornin a o vyvoji idoli a zarovnanych ploch, se ujali profesofi videiiské univer-
zity B. Bauer a H. Fischer.

Recenzovani kniha je rozdé&lena do Sesti kapitol. Prvni kapitola pojednava o zv&travani hor-
nin, druba o padach. T¥eti kapitola mluvi o odnosu produkta zvétravani. ReSi mimo jiné pro-
blémy eroze a denudace, plo$ného splachu, tvara svahud, geliflukce a eolické &innosti. Ctvrta
kapitola nese nazev ,,feka a Gdoli*. Pojednava o typech odtoku, zavislosti adolni sit&€ na topo-
grafii a geologické struktufe, tvarech adoli, asymetrii udoli, ¥i¢nich terasach, stupnich v idolnich
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dnech, stafi ddoli, prulomovych udolich, podchyceni fek, meandrech, bifurkaci a astich fek.
Pata kapitola pojedndva o zarovnanych plochdch — abraznich ploSinach, parovinach, vrcholové
urovni typu Gipfelflur, eroznich upatnich plochach a kuestach. Posledni kapitola se zabyva
inverzi reliéfu. Kniha je dokumentovana 48 grafickymi pfilohami. Zav&r tvofi v&ny rejsttik.
Recenzovana publikace je velmi dobrym Gvodem do problematiky exogenni morfodynamiky
a t&Yi se znadné oblib& u studentu jiZ jen proto, Ze je psana jasnym slohem. Lze ji hodnotit kladn&
a doporudit i na¥im studentum fyzické geografie.
Taded$ Czudek

Brocard M.: La science et les régions, géoscopie de la France. Paris— Montpellier, RECLUS
— La Documentation Frangaise 1991, 268 s.

Jak vypada specializace v&€deckého vyzkumu v jednotlivych regionech Francie? Jakymi cesta-
mi dosabl francouzsky stat jisté decentralizace dfive neime&rn& koncentrovanych kapacit v&dec-
kého vyzkumu? Co znamena byt ve Francii provin&ni univerzitou? Kde a za jakyjch podminek
se formuji francouzské technopole? Jak se na v&8deckém profilu regionu podileji velké firmy?
Jak konkrétné probihd proces adaptace decentralizovaného vyzkumného pracovi$§t& na novou
situaci, pro€ a jak trvaji pfedchozi kontakty a jak se formuji nové? Jak lze francouzskou zkuSe-
nost porovnat se zku¥enostmi jinych zdpadoevropskych zemi? Na tyto a &etné dal$i otazky
odpovida zajimav& koncipovana publikace M. Brocardové La science et les régions (V&da a re-
giony).

Cim mén¥ hovoli autorka o geografii, tim vice je v celém svém ptistupu geografii daného
jevu zaujata. Zajisté, v naSich podminkéch zatim geografie v€dy nema ani tradici, ani dostatek
empirie pro pfipadné zhodnoceni. M. Brocardovi sama publikuje v tomto sm&ru nejmén& od
poloviny 70. let. A nebyla sama. Rovné&Z dalSi francouz§ti autoti na toto téma v 70. letech psali,
v 80. letech pfestalo byt toto téma okrajovou zileZitosti (téZ pod tlakem realné decentralizace
z 1. poloviny 80. let), takZe mezi autory pificimi na téma geografie v&dy lze fadit i znamé osob-
nosti, jako jsou F. Perroux, A. Frémont a P. Aydalot. Nicmén& teprve M. Brocardova vytvorila
monografickou praci, ktera si zaslouZi i naleZitou mezinarodni pozornost.

Svym rozsahem a formalni strdnkou pfipomina prace M. Brocardové nedavno recenzovany
Atlas francouzskjch m&st (viz Sbornik CSGS & 3/90). Jedna se skutedn& o pfimou kontinuitu
v edici Dynamique du territoire. V rychlém sledu se tam objevilo jiZ 5 publikaci, ale prav& ony
recenzované budou pro nafe &tenafe asi nejzajimavé&jsi.

Samozfejm& pro francouzského &tenafe pfinafi publikace M. Brocardové i podrobnou reka-
pitulaci nejprve politicky deklarovaného a pozdé&ji systematicky realizovaného usili pfekonat
n&kdej$i hluboky rozpor mezi PatiZi (kde bylo vie nebo témé&f vie) a ,,poustnim‘* zbytkem Fran-
cie (jak se to formuluje i ve velmi seriéznich pracich). Tyto realie nas zfejmé& tolik nezaujmou,
i kdyZ% i pfes n& je moZno nepfimo posoudit formy statni regulace a podpory v&deckého vyzkumu.
Pochopiteln& dominance PatiZe ve v&d& a vysokém S$kolstvi Francie trva dale (viz napf. miru
atraktivity PatiZe pro vysokoSkolské studentstvo, kartogram na str. 71), nicmén& dal$i centra
Francie uZ postupn& ziskala svou novou ,,tvat*, pfipadn& z n&kterych z nich se uZ vytvofila
skute&n& viestranna stfediska s velkou vlastni dynamikou (Lyon, Toulouse). Sou¢asné& je ztetelné,
Ze prav¥ v PatiZi a dvou posledn& jmenovanych centrech je to uz predeviim firemni vyzkum,
ktery zde dominuje, a&koli v pfedvoji decentralizace v&dy $ly nejprve statem ¥fizené slozky, jako
CNRS (Narodni st¥edisko v&deckého vyzkumu) a vysoké Skoly.

Néazvy kapitol v recenzované publikaci jsou pojaty pfizna&n& francouzsky, tedy s jistym ver-
balnim nadhledem: PatiZsky monopol — d&dictvi a budoucnost, Pres regionalni diasporu k jinym
formam geografické integrace, Organizace v&dy v geografickém prostoru, Nastup regionu
v systému v&dy, Geografické a v&decké prostfedi, Integra&ni strategie vyzkumu a technologie.

Zcela na okraj dodam poznatky tykajici se formovani stfedisek soudobé technologie, nebot
se s jejich moZnou existenci i u nas spojuji zcela nekritickd o€ekdvani. Podle shrnuti severo-
americkych, japonskych a zipadoevropskych zkuSenosti by mé&la takova sttediska v&dy a nej-
nové&jsi technologie (parcs scientifiques) byt situovana blizko mé&sta alespoii s 200 000 obyv.,
které je nejménd sidlem univerzity, v blizkosti leti§t&€ nebo stanice rychlostni Zeleznice, s nelimi-
tovanymi moZnostmi bydleni, s pfitomnosti pramyslu a pfi mimofadn& dobrych moZnostech
telefonni sité. Pak muZe jeden takovy bod pfipadat na 2,5 aZ 6,5 milionu obyvatel. Oviem mezi
podminkami existence nechybi ani vyjime&n& dobré Zivotni prostfeci. I ve francouzském pro-
stfedi se jiZ projevuji pfizneKky jisté rivality p¥i zakladani takovych technopoli (nom. technopolis),
ge to dokonce vzbuzuje obavy z ,,valky technopoli“ na Grovni regionalnich a lokalnich spole-

enstvi.
Stanislav Rehdk
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G. Haase ed.: Naturraumerkundung und Landnutzung — Geochorologische Verfahren zur
Analyse, Kartierung und Bewertung von Naturrdumen. Beitrige zur Geographie, Bd. 34, H. 1,
373 str., H. 2 Beilagen, Akademie Verlag, Berlin 1991.

Recenzovand publikace 33&lenného kolektivu n¥meckych autoru, kterou vydal prof. dr.
G. Haase ve spolupraci s H. Barschem, H. Hubrichem, K. Mannsfeldem a R. Schmidtem a ktera
nese nazev ,,Vyzkum ptirodnich oblasti a vyuZiti Zem& — geochorické metody analyzy, mapo-
véni a ocen¥ni ptirodnich oblasti®, jisté zaujme mnoho fyzickych geografu a geoekologi nejen
u nas, ale i v jingch zemich. V knize jsou shrnuty dlouholeté vyzkumy autoru, ktefi ucelenou
formov.é predkladaji nyni jak své teoretické uvahy o pfirodni krajin&, tak i nam&ty na jeji vyzkum
a ocenéni.

Prvni dil prace je rozd&len do osmi kapitol, z nichz krom& prvnich dvou kaZda obsahuje
vice subkapitol. Prvni kapitola fe§i obecné problémy krajiny, pfirodniho prostoru a vyuZiti
Zem&, druha spolefenské poZadavky na pfirodni prostor. T¥eti kapitola pojednéava o teoretickych
a metodickych zakladech chorickych pfirodnich oblasti, &vrtid o inventarizaci a charakteristice
t&hto oblasti. Pata kapitola mluvi o sb&ru materialu, jeho charakteristice a zpiisobu prezentace
struktury vyuZiti Zem& na mapach v m&t. 1 : 50 000. Sesta kapitola se zabgva otazkami zpusobu
mapovani pfirodnich oblasti na chorické drovni a dokumentaci vysledkii tohoto mapovani.
Sedma kapitola podava koncepci a uvadi ptiklady mapy pfirodnich oblasti izemi byvalé NDR
v m&f. 1:50 000 aZ 1:200 000 (tzv. projekt NTK), osma pak interpretaci a vyuZiti chorickych
ptirodnich oblasti a krajin. Zavé&r prvniho dilu, jehoZ text je dokumentovan 68 grafickymi prilo-
hami a 42 tabulkami tvofi n&mecké, ruské a anglické resumé a rozsahly 23strankovy seznam
literatury.

Druhy dil prace obsahuje velké mnoZstvi ptiloh (grafu, tabulek, map a legend). Celkem jde
o 6 komplexu ptiloh. Jsou to: smé&rnice pro sestavovani a charakteristiku mapovanych jednotek
mapy prirodnich oblasti byvalé NDR ve stfednich m&fitcich, legenda a vysvétlivky k mapg,
resp. mapam vyuZiti Zem&1I a IT v méF. 1 : 50 000, priklady 12barevnych map prirodnich oblasti
(ptirodov&dné zékladni mapy) v m&f. 1:50000 a 1:200000 a 1:100 000, ptiklad barevné
interpretani mapy, legendy pro typy mikro- a nanogeochoru map ptirodnich oblasti. Posledni
(Sesty) komplex ptiloh tvofi grafy, tabulky a mapy, které se neveSly do textu prvniho svazku
prace. Z vyse uvedeného je jasn& vidé&t, jak bohatd je prace dokumentovana.

Recenzovana publikace je uctyhodnym dilem, které je tieba hodnotit kladn&. Je sestavena
8 ptislove€nou némeckou dukladnosti. Domnivam se v3ak, Ze otazky praktické aplikace vysledku
jsou jakoby trochu v pozadi a Ze aplikace poznatku uvedenych v knize, bude pro n&které pracov-
niky praxe (z ruznych projektovych instituci apod.) ne ptili§ lehka. Praci doporuduji viele k prostu-

dovéani.
Taded¥ Czudek

Geographisches Taschenbuch 1991—1992. Stuttgart, Franz Steiner Verlag 1991, 489 s.

Publikace vyS$la ve spolupraci s dstfednim svazem némeckych geografu, rakouskym narodnim
komitétem geografickym a se Svycarskou geografickou spolednosti. V potfadi jiZ 22. vydani této
publikace pfedstavuje situaci geografie ve sjednoceném N&mecku, v Rakousku a ve Svycarsku.

Uvodni st ma dokumenta&ni a retrospektivni charakter. Pfipominaji se v ni sjezdy n&mec-
k)":h geografu, zasluhy Ernsta Neefa a Wolfganga Meckeleina, hodnoti se n€meck4 geografie let
1949—1989.

Dokumenta&ni &st ptina$i Gplny piehled geografickych asopisi, ro&enek, védeckych sbor-
niky, sedita a akt. Jen pro pfedstavu, o jak rozsahlou publikaéni aktivitu geografu v t&hto ze-
mich jde, si uvedeme n&kolik &isel: Zanrnuje 32 geografickych &asopisi, 42 sérii a fad publikaci
nazgvanych napf. Acta, Berichte, Beitrage, 24 sérii v8deckych publikaci vydavangch ve spolko-
vych zemich, 18 druhua atlasu, 107 titula geografickych spisi vysokych $kol, 15 &asopisu didak-
gky geografie. Vyznamna je pro &tenéfe jist€ informace o dokumentaénich a informa&nich data-

ankach.

Sttedni &ast publikace obsahuje Gplny seznam geografickych a pfibuznych instituci, organizaci
a zafizeni v&etn& jejich pfedstavitelu. Obsahuje vrcholové a stfe$ni geografické organizace uve-
denych tfi zemi, geografické spole¥nosti, nadregionalni a regionalni instituce, organizace a sluZzby
v oblasti nauk o Zemi, statistické a geologické ufady a instituce, meteorologické a hydrologické
astavy apod.

Posledni &ast, tvofici jednu tfetinu rozsahu. pfina%i abecedn& uspofadany adresaf geografu
viech tti zemi.

Geografové uvedenych zemi nam jdou touto praktickou a funk&ni ptirug¢kou prikladem,
nebotf zcela napliiuji integradni tendence, které se v zapadni Evrop& projevuji. Lze vyslovit
ptedpoklad, Ze obdobné publikace o na$i geografii by u nas nafla potfebny ohlas.

Arnolt Wahla
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Rukopis prispévkd pfedklada autor v originile (u
hlavnich ¢lank@ a rozhiedd s 1 kopii), vécné a jazykove
sprivny, upraveny podie ¢s. normy 880220. Original musi
byt psan na stroji s normalizovanymi typy (nikoli tzv.
perlickou), ¢ernou paskou. Stranka nesmi mit vic neZ 30
fadek primérné s 60 Ghozy; volny okraj zleva Cini 3,5
cm, zprava 1 cm, shora 2,5 cm, zdola 1,5 cm. Pfijimaji se
ponze Uplné rukopisy, tj. se seznamem literatury,
obuizky, texty pod obrazky, u hlavnich ¢lanki a rozhledd
s anglickym abstraktem a shrnutim. Pfispévky mohou byt
psiny cesky nebo slovensky. Vyjimecné zvefejnéni
hlavniho ¢linku v nékterém svétovém jazyce s Ceskym
shrnutim podléha schvileni redak¢ni rady.

Rozsah rukopisd se u hlavnich ¢ldnkd a rozhledd
pohybuje mezi 10 - 15 stranami, jen vyjime¢né miZe byt
se souhlasem redakéni rady vétsi. Pro ostatni rubriky se
pfijimaji pfispévky v rozsahu do 3 stran, vyjimecné ve
zdlvodnénych pripadech do 5 stran rukopisu.

Shrnuti a abstrakt (véetné klicovych slov) v anglictiné
pripoji autor k pfispévkdim uréenym pro rubriky Clinky
a Rozhledy. Abstrakt mad celkovy rozsah max. 10 fadek
strojem, shrnuti 1 - 3 strany vcetné textd pod obrazky.
Text abstraktu a shrnuti dodd autor soucasné s
rukopisem, a to v anglickém i v ¢eském znéni. Redakce
si vyhrazuje pravo text abstraklu a shrnuti podrobit
jazyKové revizi.

Seznam literatury musi byt pfipojen k pilvodnim i

referativnim  pfispévkiim. Pouzité prameny sefazené

abecedné podle prijmeni autorl a oznacené poradovym

cislem musi byt uplné a presné. Bibliografické citace se v

zdsadé Tidi Cs. statni normou 010197. V jejich dpravé je

ticba se fidit ndsledujicimi vzory:

Citace Casopiseckého ¢lanku:

1. BALATKA, B, SU‘\DEK, J.: Neobvykié rozloZeni
srazek na uzemi Cech v lwetnu 1976. Sbornik
CSGS, 73, Praha, Academia 1980, . 1, s. 83-86.

Citace ¢lanku ve sborniku:

2. JELECEK, L.: Current Trends in the Development
of Historical Geography in Czechosiovakia. In:
Historickd geografie 19. Praha, Ustav &. a svél.
dé&jin CSAV 1980; 5. 59-102.

Citace kniZniho titulu:

3. KETTNER, R.: Vieobecna geologie. 1V. dil. 2. vyd.
Praha, NCSAV 1955, 361 s.

Odkaz v textu na prici jiného autora se provede v
zavorce uvedenim cisla odpovidajiciho pofadovému ¢islu
prislusné prace v -seznamu literatury. Napi.:
Vymezovanim migracnich regionll se bliZe zabyval J.
Korédk (24, 25), pozdéji na ného navazali jini (M.
Hampl 11, K. Kiihnl 27).

Perokresby musi byt kresleny cernou tusi na
kladivkovém nebo pausovacim papiru na formdtu
nepresahujicim vysledny format po reprodukci o vic nez
o tietinu. Pfedlohy vétsich formatl nez A4 se pfijimaji
jen zcela vyjimecné po dohodé s redakci.

" Fotografie formatu min. 13x18 ¢cm a max. 18x24 cm musi

byt technicky a kompozicné zdafilé, ostré a na leskiém
papiru.

Texty pod obrfizky musi obsahovat jejich pivod (jméno
autora, odkud byly prevzaty apod.)

Udaje o autorovi (cvent. spoluautorech) plipoji autor k
rukopisu piispévku. Pozaduje se uddni pracovisté, adresy
bydlisté (vcetné PSC) a rodného cisla. Autor, ktery
hodla uplatnit pravo na 3% zdanéni, predloZi pfislusné
potvrzeni autorské organizace.

Honorar s¢” poukazuje autorim po vyjiti prislusného
Cisla. Redakce ma pravo z autorského honorife odecist
pfipadné ndklady za piepis nedokonalého rukopisu,
Jjazykovou tpravu shrnuti nebo Gpravu obrizku.

Autorsky vytisk se posild autordm hlavnich ¢linkd a
rozhledit po vyjiti prislusného Cisla.

Separdty se zhotovuji pouze z hlavnich &linkd a
rozhledd, a to vyhradné v poctu 20 vytiski. Autor zale
na né objedndvku soucasné se sloupcovou korekturou.
Separity odesila sekretariit CGS. Autor je proplici
dobirkou.

Piispévky se zasilaji na adresu: Redakce Sborniku CGS,
Na slupi 14, 128 00 Praha 2.
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