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EDITOR AD LECTOREM

Ut VC-

nem
eCmHarioujs \hi-

,on

Jampridem in scholis nostris desideratur liber quo
adjuvari et promoveri pussit fausta ilia animorum
conversio qua ad venerandas catholica, scholx tra-

ditioncs
,

duobtts abhinc seculis infelici omine intcr-

ruptas, itcrum reducimur; liber, inquam
,
satis bre-

vis tit discipulorum teneras mentes non opprimat

,

et simul tamen satis complctus ut omnes quxstiones

in philosophia agitates
,
omniaque earuu^ araumenta

prxeipua contineat; ita antiquitgMf^
terum magistrorum doctrinavyTf Im
intellectas faciat; nec ita tarn ^
losophis alienus ut de eorurfi n fclibus to
versionibus sive pcriculosis ew/qrwtis
feral judicium. i

Varies illas dotes in ext

Tongiorgi opere reperiri

runt. Lnum appellabimu,
ponderis est, illud scilicet

prxmaturc nuper exstinchun, , up( DD.
Maloti, Brugensem eptscopum.^aim verba

:

« Institutiones philosophix qum^i. P. Salv. Ton-
giorgi S. J. P. et in collcgio Romano philosophix pro-
fessor suis alummis dictavit et typis romanis nuper
descripsil tanto pondere doctrinx

,
tania ratiocinii vi

et perspicuitate sennonis eminent, quinimo tarn exi-

mio opinionum delectu prxstant, ut eas prx exteris

in usum scholx philosophix minoris nostri somina-
rii Rolaricnsis adoptaverimus. »

Duplicem porro suarum institutionum R. P. Ton-
giorgi editionem protulit: alteram prolixiorem, tribus

constanlem voluminibus
, cui tamen philosophia rno-

ralis deest; breviorem alteram, qux totam philuso-

phiam duobtts tomis multo minoribus complcctitur

.

Prior ilia, in Belgio iterum excusa, facitlime compara-
tur (1); altera e contrario, Romx semel impressa, vix

Pd&is Salmtde'is

indices prommlia-
gueto'ritas .summi

pat\cs hitmen

(1) Bmxellis apud Goemaere, et Parisiis necrion et Lugduni
apud PStagaud.
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nc ne vix quidem in hac regione obtineH el propagan
potest. llxc tamen est qux mullo melius nostris scho-

lis congruit, in quibus non amplius quam unius anni
spalium philosophise studio plerumque impenditur.
Qux cum ita sint, rcm utilem et omnibus sanx

doctrinx studiosis gratam facturos nos fore arbitrati

sumus si ab crudiio auctore facultatem cjus opus ty-

pis dcnuo mandandi flagitaremus. llanc non modo
die libentissime concessit

,
verum ctiam, si qux in hu-

jus libri forma paululum immutanda viaerenlur et

noslrx rcgionis moribus accommodanda, id in nostro

arbitrio posuit.

Hac potestate, ut par crat , caute omnino usi su-

mus. Licet tarnen minimi momcnti sint ca qux im

-

mutanda censuimus , non parum, nisi fallimur, el

magistros el alumnos juvabunt. Egregia scilicet ca

methodus qua quxstiones a se tractatas auctor dis-

pescit tantam partitionum multitudinem aliquando
pepercrat ut discipulorum mens

,
in hac saltern re-

gione, magis gravari quam adjuvari illis videretur.

Plurimas ex his distributionibus absque ullo claritatis

dispendio suppressimus. Eas etiam asserliones qux
totarn libri medullam continent, quasque altius me-

morix infigi nccesse est
,
eodem quo in majori opere

propositionum nomine insignvAmus et ita imprimi
curavimus ut ipsos oculos pcrcellerent. Semel etiam
aut iterum unam propositionem bifariam pcrspicui-

tatis gratia divisimus , et objectiones qux argumcn-
tationum connexionem impediebant post seriem totius

demonstrationis remisimus. Id est quod in hac gallica

editiune nostrum est. Utinam moclicx Hlx immuta-
tiones utililatem non modicam augere possint qux in
nostras scholas ex liujus libri propagalione dcrivanda
videtur!

Vallibus Anicii, in festo Sancli Patris

Ignatii

,

31 Julii 1864.

H. R.
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AUCTORIS MONITUM

Plures a me postularunt, et inter hos nonnulli etiam

qui philosopliioe tradendae munerc funguntur, ut ex

meis institutionibus pliilosophicis anno superiore cdi-

tis, quae praecipua judicarem excerperem, in usum
eorum qui angustiori temporis intervallo philosophise

curriculum emeliuntur. li cum ingenue falerentur

probari sibi sententias ac doctrinas quae illic tradun-

lur, impediri se tamen aiebant operis prolixitate, quo-

minus opus ipsum in scholas adsciscerent suas, et in

quolidianis lectionibus commentandum assumerent.

Quare cupiebant libri molem imminui et rerum delec-

tum, quatenus fieri posset, opporluniorem haberi.

Quorum ego judicio cum plurimum tribuam, xnnicitise

vero nihil non debcam, eorum desiderio morem ge-

rere statui
,
et ad prceslandum id quod expetebatur

animum adjcci. Neque dil'fiteor hac in re aliquid mihi

d*fficullatis obslitissc, quod feslinare volentem retar-

davit. Occurrebant enim plura addenda, plura quae

magis essent illustranda potius quam quae aut de-

menda , aut arctius conlrahenda exislimarem. Itaque

coactus sum ea solummodo in hoc elementari operc

proponere, quae omnino praecipua ac necessaria es-

sent, el ad mentis institutionem et disciplinam pror-

sus requiri viderentur. Hinc omisi plures quoestiones

,

plures vix atligi; redundanliam quamlibet sive in ex-

plicandis opinionibus, sive in argumenlis afferendis,

sive in solvendis objcctis vitare sludui; resecavi cru-

dilionem omnem quae facile parabilis esset; oralione

usus sum quam potui breviore
,
nec valde piguit si je-

juna et arida a quopiam existimaretur.

Quum itaque hie liber in studiosorum manus inci-

dent, summopere sibi persuadeant velim, non lotam
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se habere ob oculus ac prope manu tenere philoso-

phiam; imo vero fieri non posse ut absque disciplina*

adjumentis ac sine voce magislri, solidam ex hoc libro

scientiam capiant. Plura inquam necesse est magister

adjiciat, illustret, confirmet, sive in schola, sivc in re-

petitionibus
,

sive in familiari colloquio; plura ipse

postea discipulus elemenlari institulione eruditus, si

philosophia* se tradere ex animo cupiat, prolixiori

studio ex majoris ponderis voluminibus haurire debet.

In elementari enim institutione vix plus aliquid asse-

qui licet, quam nosse quae scire oporteat, et quomodo
addiscenda ea sint, et unde sit ea scienlia comparanda.

Alque illud etiam animadverterim, si hoc libello ma-
gister utatur, utile fore discenti subinde per otium le-

gere inslitutionum pbilosophicarum quas supra me-
moravi tria volumina, non quia ea judicem optima

esse, sed quia hie libellus eorum compendium est,

et eadem doctrinoe capita in illis eodemque fere ordine

perlractantur. Ac proplcrea quemadmodum qui solo

oculorum obtutu rem aliquam inspexit, si postea tubo

optico ad earn limandam utatur, multo distinctius et

clarius singula contemplatin’, fit enim ut omnia veluti

latins sc porrigant et grandescant; ita studiosus ado-

lescens quae in hoc libello didicit, enuclcata magis et

prolixius exposila ibi repciiet, et qua* hie omissa sunt,

intelligere poterit : nec lectio haec confusionem pa-

riet; quod incommodum in libris legendis maxime
cavendum est a discentibus. Habes lector inei consilii

rationem et tinem quern ego et qui mihi hortatores

fuerunt, in hoc libello vulgando nobis proposuimus.
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INSTITtlTHMS PHILOSOPHIC^

PROOEMIUM -

4 . Philosophia ex vi vocis
,
est amor

,
seu studium

sapientix : usurpatur autera hcc vox pro ipsa sapientia.

Sapientia vero est quiedam scientic perfectio. Hinc quem-
admodum scientia est rerum cognitio per ipsarum ratio-

nes
,

ita sapientia non potest aliud esse, quam rerum
cognitio per ultimas altissimasque rationes.

2. Rerum autem cognitio per rationes ultimas dupli-

citer intelligi potest : i° ut quis rerum omnium et siugu-

larum rationes^jib infimis ad supremas usque
,
cognitione

complectatur ,ltua quidem acceptione scienlias omnes
humanas sapieate^comprehenderet

,
imo muito plura

quam humana virjjfs attingere possit. 2° Sic etiam potest

intelligi, utquis rationes rerum ultimas cognitione teneat,

ac secundum eas de rebus dijudicet, quin ad medias
inlimasquc descendat. Hoc pacto intellecta sapientia est

homini possibilis.

3. Haec vero sapientia earum scientiarum collectione

continetur, quas philosophic nomine complectimur. Ha;

enim scientia1 hoc sibi proprium habent, ut rerum om-
nium rationes, qua sub diversis respectibus ultima suut,

considerandas perscrulandasquc suscipiant. Propterea res

philosophic nomine significala definiri poterit ; Collectio

scientiarum
,
qux de ultimis rerum omnium rationibns

diSserunt.

Ha1 pnrro scientia sunt ; Logica
,
Ontologia. Cosmo-

lugia
, Psgrholoyia. Theologia

, P/n/sica cum Mathesi,

I.
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I . i.OOICA.

Scientia moralis. Ex his Ontologiam Cosmologiam, Psy-

chologiam ac Theologiam Metaphysics nomine complecti

solemus
;

et ontologiam quidem metaphysicam genera-

lem

,

reliquas vero metaphysicam specialcm dicimus.

Logica porro, metaphysica et scientia moralis idearum
consideratione et analysi perliciunltir

;
physica vero expe-

rimentorum et mathcseos instrumento. Ilinc in binas

partes philosophia a rcccnlioribus dispescilur; quorum
altera dici solet rationalis, altera experimentalis et mathe-
matica.

LOGICA

4. Logica, a \6yos
,
ratio, est disciplina rationalis

,
seu

institutio ralionis, qua ipsa dirigitur, ut in suis opera -

tionibus rccte proccdat. Quoniam vero crrores omnes
judicio aliquo continentur, definiri quoque logica potest :

Institutio raticnis ad recle judicandum .

Institutio lure sita est in cognitione principiorum atque

dictaminum
,
qua; ad recle judicandum sequi debemus.

Eaque alia est naturalis, alia artificialis. Naturalis est

eorum principiorum atque dictaminum cognilio cujus-

modi natura magistra adquiritur. Artificialis est cognitio

haec eadem arte perfects. Perfeclio autem quam artificialis

institutio adjicit naturali, in eo est, quod cum ea principia

atque dictamina incomplete et confuse, sola duce natura,

cognoscamus, artificiosa inslitutione accedenle, complete

et dislincle eadem cognoscimus.

5. Logica artificialis est ars; quia mentem ad recte judi-

candum per praeepta dirigit; ac siinul est scientia; quia

hare prsecepla per proprias eorum raliones demonstrat.

Patet autem ex dictis :

4° Finem doctrina; hujus liunc esse, ut montem expe-

ditam faciat ac promptam ad recte judicandum.
2° Objectum circa quod versatur, esse mentis opera-

tiones, qualenus in eum finem dirigi possunt.

5° Medium quo ad finem assequendum utitur, esse

pnecepta qusedam
,
quibus completa distinctaque notio
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LIBER PRIMUS. CAPUT i. 3

traditur regutarum
,
quas ratio sequi debet, ut ad recta

judicia facile ac tuto perveniat.

6.

Rcgul® autem hujusmodi in duplici differentia sunt

:

aliae enim neeessaria? sunt, ut rationis operationes rectae

sint in seipsis
;
alia? ut rationis cognitiones sint verx. Ilia?

a natura intellectualium operationum; hse ab objectis

exsurgunt. Hinc logics tractatio in binas partes dispesci

jam solet, quarum prima Dialectica, altera Critica merito

appellabitur.

LIBER PRIMUS

DIALECTICA

7. Quatuor sunt operationes mentis prscipus, quas

dialectica singillatim considerat : hs sunt apprehensio,

judicium
,
ratiocinium

,
ratiociniorum apta coordinatio.

Et quoniam ars recte judicandi vix constare potest sine

recte disserendi praeceptis, ideo non solum hs mentis

operationes, sed etiam signa quibus ilia? cxprimuntur

,

logico attendenda sunt
;
imo hsec potissimum, quia faci-

lius in iis et attentio defigitur
,

et artis praecepta intelli-

guntur. Perspicis exdictis, dialectic* tractationem in qua-
tuor partes sponte dividi.

CAPUT I

DE I DEIS EARUMQUE SIGNIS

Articulus I. Apprehensions notio.

8. Apprehensio, seu perceplio
,

est actus quo mens
alicvjus objecti notitiam capit. Haec objecti notitia conti-

netur ipsius exprcssione
,
et quasi quadam similitudine,

quam mens in se elicit, qua?que idea, conceptus, notio

indiscriminatim appellatur.

9. Id quod percipiendi actus in mente reprsesentat

,

dicitur perceptionis, seu ide&objectum. Omne autem objec-

tum atlributiones aliquas affeclionesquc sibi proprias
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4 LOGIC*.

habet, quae sunt illius quasi quaedam inteiligibilia linea-

menta, quibus cognoscibile est, ac se manifestare potest.

Hae dicuntur objecti nota;
,

vel etiam determinationes.

Quum vero aliquod objectura mente exprimilur, expressio

ha>c fit per aliquas ejusdem notas intellectas
;
qua' quasi

qucedam ideae elementa sunt.

iO. Objeclum porro cum notis omnibus
,
quascumque

in se liabet, objectum maleriale perception^ appellari

solel; idemquc, secundum quod babet notas quibus hie et

nunc a mente exprimitur, objectum formate : et hoc est

proprium ideae objectum.

'I I . Facile nunc intelligos, quid sit ideae comprehensio,

et quid sit ejusdem extensio.

Ideae comprehensio est complexio mtarurn, qux ideam
constiluunt. Quo piuribus enim vel paucioribus notis

idea constat, eo magis vel minus mens objectum appre-

hendit.

Extensio auteni est amplitudo ideae in piuribus vel

paucioribus individuis reprxsentandis . Qua'dam enim
ideae unurn tuntummodo individuum exhibent, utest idea

Aristotelis; quaedam piuribus singillatim individuis repree-

sentandis pares sunt, ut est idea Jiominis.

ARTICLLUS 11. De Qi’IBUSDA.M MENTIS ORERATJON1BUS

CIRCA RES Sl'ASQUE IDEAS.

i*2. Eas tanlum breviter recensebimus, quarum cognitio

ad sequentia intelligenda neeessaria est.

1° Attentio. Ea est actus quo mens se convertit ad
rem unam prx exteris

,
qua* simul percipit, consideran-

dam ; ut quum cudum noctu contuens, in luna obtutum
sisto.

2° Abstractio, quae attentionis species est. Definitur

:

attentio, qua ex duobus natura sua conjunctis, unurn
sine altero cogitamus. Fit dupliciter :

Primo, quum pars una objecti eonsideratur, caeteris non
altenlis. Sic possum do hominis capite, aut oculo cogitare,

quin de reliquo corpore cogitem.

Secundo, quum in rei proprielale aul delerminalione
qualibet raentem sisto, re citi inesl, neuleeta ;

sir- possum
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LIBER PRIMirS. CA PIT J. O

porai colorem, aut figuram attendere
,

porno ipso non
attento.

Rem porro quee determinatione afficilur
,
subjedvm

determinationis appellamus
,
determinationem autem ip-

sam, subject! formam.
3° Reflexio. Quum mens per altentionem ad proprios

actus considerandos se convertit ,
reflectere dicitur

;
quia

in se ipsa redit, ac se in se flectit. Reflexio igitur est

attenlio mentis in proprios actus. Quae psychologica dici-

tur
,
quum mens in proprios actus rediens

,
suas in eis

modificationcs considerat
;
et ontologica, quum in actum

rediens, objeclum solummodo respicit quod per ipsum
exprimitur. Ontologica haec retlexio exsequitur circa ideas

idipsum quod attenlio circa idearum objecta.

Analysis idea* est absfradio ad ideas applicita.

Qua1 ridelicet fit, quum unam solummodo aut alteram

idea; notam altendimus : qua partiali altcntione ideam
propemodum in sua elementa resolvimus.

5° Synthesis idearum, est mentis operatio qua plures

ideas a se adquisitas in uninn componit conceptum. De
hac suis locis.

6° Compare tio est operatio mentis, qua ad plures, sire

res, sive ideas altentionem dirigens , modo hanc
,
modo

illam considerat
,
earum inter se relationes inquirens ;

puta diversitatem . similitudinem,, dependentiam
,

et si-

miles.

7° Apprehensio comparativa. Est apprehensio alicujus

relationis inter duas, sive res, sive ideas. Apprehensio

itaque, de qua supra (8), duplex distingui debot. Altera

est apprehensio simplex
,
qua unura objectum percipimus;

altera comparativa
,
qua objcctorum relationes apprehen-

dimus. Quum v. gr. unum hominem
,

et dein altcrum

intueor, binos actus exsequor simplieis apprehensionis
;

quum eorum inter se similitudines aut diversitatcs in-

telligo, apprchcnsionem exerceo eomparativam.

AlUTCULlS 111. DlVlSIO WEAMJM SRCGNMM OBJECTA.

43. Si proprium idearum objectum species, idea; dis-

pesci possunt:

1° In concretes et abstradas.
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6 LOC.ICA.

Concreta idea dicitur, qux rem exhibet, prouti deter-

minatione aliqua afficitur ; videlicet snbjectum sua forma
determination (12, 2°).

Abstracta, qux exhibet determinationem
,
seu formam

veluti separatam ab omni subjecto.

lice idea; : homo, rotundum , sapiens sunt concrete :

h® vero : humanitas, rotunditas, sapient ia, abstract®.

14. 2° In singulares, universales, particulares, collec-

tions, transcendentes

.

Idea si ngu laris est ea qux certain aliquod individuum
exprimit. Est autem individuum

,
objecium ita determi-

natum, ut omncs simul ejus determinationes pluribuscon-

venire non possint. Ilujusmodi est idea Romuli, illius arbo-

ris, hujusequi. Determinationes vero quarumope individua

ab invicem distinguere solemus, sunt not® qu®dam sen-

sibiles, qua; individuantcs vocantur, non quia individua

constituant, sed quia potius constituunt eorum ideas. H®
not® vulgato illo conlinentur versiculo :

Forma, flgura, locus, tempos, stirps, patria, nomen :

H»c ea sunt septem
,
qua; non habet unus et alter.

15. Idea universalis ea est qux exhibet unurn aliquid
,

quod in pluribus individuis multiplicatum inesse, et de
pluribus did singillatim potest. Idea hominis v. gr. est

universalis; quia id quod exprimit, reperitur in Petro, in

Paulo, et in plurimis aliis; et potest iis singillatim attri-

bui : dicere enim poles : Petrus est homo
;
Paulus est

homo; et sic deinceps de csteris.

Objecta quibus universalis idea applicari potest
,
qu®-

quc ejus extensionem (II) constituunt, inferiora

,

vel

etiam subjecta ide® universalis a philosophis appellari

consueverunt.

Idea. particulars est idea universalis ad unam partem
extensionis sux

,
eamque indeterminatam coarclata.

Quum dicis v. gr. aliquis homo, quidam miles

,

ideas

exprimis particulares.

16. Idea collectiva est idea pluriwn singularium qux
ad modum unius considerantur

.

Ilujusmodi est idea

hujus vel illius familix ; idea Romx, qu® exhibet horum
®dificiorum collectionem : idea mvndi . seu oollectionis

omnium corporum.
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1.1 BEK PRIMUS. CAPUT I. 7

N'ota 1° ideam collectivam ad singularem reduci ; ejus

enim objectum est collectio individua.

Nota 2° Ideam collectivam ab universali longe differre.

Nam ctsi utraque ad plura pertineat, et dc pluribus dica-

tur, universalis tamen distributive unieuique tribuitur
,

ac tota unieuique applicatur
;
collectiva vero omnibus

simul sumptis; quia omnia simul sumpta collective idee
sunt objectum, singula autem individua sunt tantum hujus

objecti pars.

Nota 5° ideam .collectivam evadere posse universalem
,

el postquam universalis facta est, ad partieularemrestringi.

Sic univcrsales ideac prodcunt familix, urbis, exercitus
,

alieque id genus; quarum inferiora non sunt individua.

sed collectiones singulares
,
qu® familia, urbs, exercitus

vocari possunt.

17. Transcendens demum idea est, qux aliquid ex-

kibet, quod non de pluribus tantum
,
sed de omnibus

dicitur, quxcumque sunt
,
aut excogilari possunt.

Transcendentalia sex enumerantur : ens, res, unum

,

aliquul, verum
,
bonum: he notiones, et que ex his coa-

lescunt, appellantur etiam indeterminate; suntque in

humano intellectu primitive omnibusque communes.

Aiiticulls IV. De untversalium classibus.

18. Que communia pluribus inveniri , ac dc pluribus

dici possunt, ad quinque capita revocantur
;
que sunt

species, genus, differentia, proprium

,

ct acciclens. He
sunt universaliuin classes, que a veteribus prxdicabilia

vocabantur.

1
0 Species est totum id quod communem plurium indi-

viduorum essentiam constituit. Est porro essentia, si logi-

cam ejus definitionem queras, id quod cogilamus
,
quuin

respoildemu»dn tcrrogan t i
:
quid sit aliquod individuum.

Cogita v. gr. quid intelligas, quum interroganti respondes :

est homo; est circulus
;

et hoc est talium rerum es-

sentia.

2° Genus est id quod pluribus speciebus invenitur

commune. Sic homo et brutum hoc commune habent, ut

sint animalia. Animal itaquo est corum genus.
3° Differentia est id per quod unaquxque species
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LOGICA.8

discriminator ab aliis speciebus quae sub eodem genere

continenlur. Est videlicet nota essenlialis, qua? in generc

non continetur
;
qineque idere generis conjuncta spcciem

reprfesentat. Horainis species v. gr. a bruti specie differt,

eo quod homo rationalis sit, brutum irrationale. Proinde

rationale et irrationale sunt differentia;
,
qua una eum

genere animal liominis brutiquc species conslituunt.

Unde perspicis, genus et differcntiam binas speciei partes

esse.

4° Proprium, quod eliam attributum dicitur, est id

quod ab essentia necessario dimanat: v. gr. facultas vi-

dendi, cl facultas loquendi sunt hominis proprietates ; et

esse divisibilem est proprietas quantitalis.

5° Accidens est id quod esse potest, in re vcl ab ea ab-

esse, salva essentia ; videlicet quin res desinat esse id quod
est. Doctrina v. gr. est accidens in hoinine, rotundilas

accidens in marmore.
19. Quod ad genera et species attinet, notatu digna est

subordinatio quam ad invicem liabent. Quemadmodum
enim genus plures sub sc species comprehendit, ita potest

altioris generis species esse; atque itcrum altius hoc genus

sub genere supcriori contineri potest; et sic deineeps,

donee ad supremum aliquod genus pertingamus, quod sub
nullo alio genere contineatur, nisi sub Iransccndcntaiibus.

Hoc pacto animal una cum planta, cum sint organica cor-

pora, corporis organici, scu viventis sunt species; corpus

item organicum el inorganicum sub genere corporis con-

lincntur: corpus autem et spiritus sub genere substantiae;

qua horum omnium genus est supremum. Htec omnia sc-

quens tabella amplectitur.

Substantia

corporea incorporea

Corpus
organicum inorganicum

Yivens
animatuni inanimatum

Animal
rationale irrationale

Homo
Hie homo, ille homo, etc.
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Idem in ciulcris cxsequi licet; ita ut nulla sit idea, qua?

rebus individuis applicari possit, quae, per species et genera

asccndendo, ad genus aliquod supreraum non reducatur.

Genera haec supreraa, cum iis omnibus qua; sub so eom-
plcctuntur, categorix ab Aristotele, a Latinis prxdicamen-
ta appellata sunt.

20. Ha;c porro suprema genera sub transcendentalibus,

ut dixi, continentur. Nam et substantia v. gr. est ens, et

quantitas, et qualitas entia sunt; omnia enim quae sunt aut

cogitari possunt, sub latissimo enlis conceptu comprehcn-
duntur. Nihilominus ens notio generica dici non potest.

Nam generis proprium est, ut differentias quibus acceden-

tibus ad varias species determinatur, in suo conceptu non
eontineat; quemadmodum v. gr. rationale in animalis con-

ceptu non continetur. At nulla differentia inveniri potest,

qua; in conceptu entis non contincatur. Quidquid enim ut

differentiam enli adjiciendam cogites, hoc crit aliquod ens

:

si enim ens non crit, nihil crit.

Ens igitur rationem generis propriam non habet, sed

omne genus transccndil; atquc idcirco notio dicitur trans-

cendental is.

21. Ex tabula; consideratione intclliges:

1° Extensioncm idea; universalis, ejusque comprehcn-
sionem (H) sc habere in ratione invorsa. Etenim quo al-

tiora genera sunt, co minor est ide.e comprehensio. Sed
*

quo altius est genus, eo plura sub se complectitur. Ergo

quo minor est idea; universalis comprehensio, eo major
est extensio, et vice versa.

2° Intclliges quid sit species infima, quid genus proxi-

mutn, et differentia ultima, sou specified.

Species inlima ei est sub qua nulla alia species colloca-

tur, quaeque immediate sub se individua continct. Homo
est species infima.

Genus proximum est illud, sub quo species de qua qurr-

ritur, immediate continetur. flujusmodi est animal rospec-

tu Petri; vivens respectu animalis.

Differentia ultima est ea quae cum genere proximo spe-

ciem constituit. Rationalis est differentia ultima speciei

hominis.

*
u
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Articulus V. DlVISIO IDEARUM secundu m

PERFECTIONEM REPR.ESEN'TATIONIS.

22. Quodcumque sit ide* objectum, potest boc majori

vel minori cum perfectiono per earn reprsesentari . Itaque

secundum pcrfectionera quam ide* in repr*sentando ha-

bent, possunt esse

:

4° Clarx vel obscurx.

Idea clara ea est qux tot ac lalibus constat notis, quot

menti sv/Jicientes sint ut objectum reprxsentatum ab om-
ni alio discernere possit. Idea obscura e contrario, qux
notis constat ad objectum sic discernendum insufficicnti-

bus. llahes ex. gr. ideam claram solis
,
hominis, auri

,
at

obscuiauj forlasse bismuti, physiotogix, hominis indivi-

dui quern multis abhinc minis vidisti.

2° Idea clara potest esse distincta, indistincta, confusa.

Distincta crit, si notas, saltern aliquas, quibus objectum
a cxteris discernitur, distinguas ab invicem, el enume-
rare possis. Ex. gr. idea quam babes hominis, distincta est

(20). Si vero notas distinguere nequeas, vel idea est sim-
plex, adeoque distinctionis incapax, vel ex pluribus no-

tis coalescens. In primo casu dici debel indistincta, ut est

idea existentix

;

inaltero confusa, ut est apud plures idea

justitix.

5° Idea distincta est complela yelincompleta. Completa.

si omnes notas quibus unum objectum a caiteris discerni-

tur, ab invicem distinguas
;
incompleta, si non omnes.

Animalis ideam completam babes; magnetis fortasse in-

eompletam.
4° Demum idea complela suam ultimam perfectionem

nancisceretur, si fieri posset adxquata, seu comprehensiva.
Tunc autem idea comprehensiva foret, quum mens non
modo notas quae essentiam constituunt, ad ultimas usque
radices enucleate cognosceret, sed etiam quaecumque cum
essentia sive necessario, sive non necessario connectuntur,
distincte complectcretur; ita ut nihil superesset illi in re

cognita cognoscendum. Qui v. gr. comprehensivam ideam
extensionis possidoret, ille lotam possibilem geometriam
cemprehenderet. Quisque videt, human* mentis infirmila-

tem ad hanc idearum perfectionem pervenire non posse.

I
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23. Eniti tamen possuraus, imo et debemus, ut claras

distinclasque, atque adeo completas ideas adipiscamur; id

quod scientiarum maxime munus est. Media porro quae ad

hunc finem juvant, sunt attentio, reflexio, comparatio,

maturitas in judigando, ordo in rebus considerandis, scri-

bendi usus, et disputatio.

Crilerium autem, seu indicium, quo deprehonditur,

utrum quis eompletara rei ideam sit asseeutus, hoc est, si

rem sciat definire ac dividere. De deflnilione ac divisione

postea.

Articulus VI. De ideis inter se comparatis.

24. Nunc explicabimus denominationes quasdam, quae

ideis inter se comparatis atlribuuntur.

1° Quaedam idea1 dieuntur sociabiles. seu consentientes

;

quredam insociabiles, seu repugnantes.

Sociabiles sunt, quse possunt uni eidemque rei simul
convenire, et in unatn ideam compositam conjungi: inso-

ciabiles, qua; non possunt. Doctrina v. gr. et prudentia

sunt idea1 sociabiles; Ggura circularis et figura quadrats

insociabiles.

23. Ea qu<e insociabilibus ideis exprimuntur, opposita
vocamus. Sunt autem opposita ea omnia qux in una ea-

demque re singulari ,
sub eodemque respectu, simul esse

non possunt.

. Oppositorum vero quiedam sunt improprie opposita:
quaedam proprie.

Proprie alteri opponitur, quod uni tanturn termino sub
certa aliqua habitudine repugnat. Improprie, quod mul-
tis et absque certa lege. Ita rubrum flavo, viridi, aflirma-
tioni, immensitati, aliisque quamplurimis opponitur. Im-
proprie opposita disparata quoque dieuntur.

26. Proprie opposita in quatuor genera dividuntur;
rontradictoria

,
privativa

,
eontraria, relativa.

Contradictoria sunt nota quxvis positiva et ejus nega-
tio

;

ut homo et non homo, lux ct negatio lucis.

Privativa sunt nota positiva, et ejus negatio
,
quatenus

in ejus subjedo ad illam habendam apto reperitur. Hujus-
modi sunt visio ct ciccilas. Cacilas cnim non dicilur de
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lapide aut de arbore, scd «le animante quern vidcndi facili-

tate natura inslruclum voluil.

Coatraria sunt duo posiliva, qux sub eodem genere po-
siln maxime differunt. Ita sub genere qualitatis visibilis

candor et nigredo, et sub genere opinionis opinio vera et

error opponuntur.
Relativa sunt qux per respectum ad aliud denominan-

tur; ut paler et filius, simiiia, tequalia.

27. 2° Idea, si secundum comprelicnsioncm comparcn-
tur, alia; sunt identicx, alise diversx. Identic® sunt qux
iisdem nolis constant

;

di versa;, qua; divorsis. Qure iden-

titas et diversitas, cum ipsas ideas afliciat, mcrito intrinseca

dicelur. Homo v. gr. et animal rationale sunt conceplus

intrinseco idcntici; homo et candor sunt intrinsece diversi.

28. 3° Si idea* comparentur quoad objecla quse expri-

munt, dicuntur objective idenlicx, vel diversx. Objective

identic** sunt qux unam eamdemque rent, sub diversis

licet fonnis, exprimunt. Objective diverse, qux resex-

prirnunt inter se distinctas. Idea lapidis, et idea viventis

sunt objective diverse;
;

at idea* enndidi et frigidi, quail

-

quam intrinsece divers® sint, quoad aliquam lamcn rcm.

pula nivein, sunt objoclive identic**. ll;ec objectiva iden-

tilas et diversitas voeari potest extrinseca.

2!). 4° Idea; associatx dicuntur ilia; qux ratione alicu-

jus nexus inter ipsas constituti
,
se mutuo revocant, ita

ut, redeunte una, exciletur et altera. Hujusmodi sunt v.

gr. ideae certa* cujuspiam domus et incolarum ejus.

Articulus VII. De sic.ni et vocabcli notione.

•">0. Signum esl id nmne quod quum seipsum cognos-
centi polenlix exhibet, facit ut prxter ipsurn aliquid
aliud cognoscatur. Hoc paclo respi ratio signum est vita*,

cl sceptrum regalis dignitatis. Vis lia*c qua signum in altc-

ri us rei cognitionem perducit, vis significandi audit.

Qua; quidem lota esl in connexiono aliqua, cognoscenti
perspecta, quam cum re signilicata signum babel (29).

Conncxio aubm liaec vel ex rerum naturis oritur, vel ho-

minum arbitrio alquc inslilulione inducta est. llinc du-
plex signi’genus ; nalurale

,
et arbilrarium. Gemitu* ox.
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gr. naturale signum doloris est, laurus arkitrariumsignum
victoria'.

34. Signa, pra'sertim arbitraria, diiplici modo rem
quam significant

,
menti offerunt cognoscendara

;
ex quo

est altera signorum divisio in manifestativa
,
et supposi-

tiva.

Manifeslativa vocamus
,
qux manifestant rei alterius

existentiam, vet prxsentiam. Ita arcus pncteritam vioto-

riamet insignia tabernaruin foribus appensa res ibi venales

annunciant.

Suppositiva dicimus, qux loco rei significatx substi-

tuuntur, el intelligentix supponuntur
,
ul Hints vices

aganl. In liunc nlodum urbis davcs victori delata*, urbis

deditionem significant.

32. Inter signa seu naluralia, seu artificial ia
,

voces

principalum obtincnt. Est autem vox : sonus animalis ore

prolatus

;

qui quidein est inarticulatus, quum sono con-

tinetur simplici, ut gemilus; arliculatus vero,quum sylla-

bis, quasi articulis quibusdam distinguitur. Voces porro

articulate inlclligentin? operationes expriraunt, non qui-

<lem naturaliter, sed ex hominum institute
,

ut patet ex

idiomatum diversitate. Voces qme hoc pacto significandi

vim acceperunt, vocabula nuncupantur. Unde vocabuluin

definilur : vox hominis articulata ex hominum instituto

significant

.

I.ogici duo in primis vocabulorum genera considerant,

nomen ct verbum.
Noraen duo significat

,
et rem

,
qua* est intellectus

objectum, et ideam rei in intellectu existentem
;

sed

tliversimodc. Estenim nomen signum supposilivum rerum,

vian
i
festalivum idearum : proindeque definitur : vocabu-

lum rem cogitatam significant

.

Verbum semper significat aliquem animi actum circa

fluarum idearum identitatem objectivam vel diversita-

fem (28), ul est imperium
,
desidenum, affirraatio, adjecla

relatione ad tempus.
Nomen et verbum, prouti sunt proposition^ partes

,

termini a logicis vocari solent; quia in ipsis terminatin' ac

riesinit proposition^ logica resolulio.

34. Oratio est vocabulorum complexio ad aliquid

significandum ordinata. Eslque imperfecta, quum animi

Digitized by Google



u J.OCICA

.

sensum non integrum protlit
;
ut si dicas : homo ferox

;

Petrus solet

:

est perfecta
,
quum integram significat sen-

tentiam
;

ut : Memento te mortalem esse : Vidi Pe-
trum.

Articulus VIII. Terminorum divisio.

55. Vi significandi spectata, termini dividunlur :

t° In significantes per se
,

et non per se significantes.

Illi sunt
,
qui sine ullo addito completam habent signi-

/icationemr, ut Petrus, candor, loqui.

Hi
,
qui completam signi/icationem non habent

,
sed

solummodo aliorum vocabulorum significationem modi-
ficant

;

ut omnis, aliquis
,

si, alque.

Illi a veteribus categoremata, hree sgnealegoremata
nuncupabantur.

56. 2° Dividuntur quoque in univocos ot xquivocos.

Notandum, has denorainationes convenire jirimo rebus, ct

ex iis ad terminos transferri.

Res autem univocre sunt ese, quarum nomen idem est et

eadem ratio per nomen significata. /Equivocae sunt, qua-
rum nomen idem est, sed diversa ratio per nomen signi-

ficata

.

Itaque terminus univoeus est qui eamdem constanter

rationem et essentiam significat
,
quum de suis signifi-

catis dicitur est vox animal, sive de hominc dicatur.

sive de preude.

Terminus aequivocus est, qui diversas rationes ct

cssentias significat, quum de suis significatis dicilur ;

ut malum, prouti de porno dicitur ct de boni privatione;

et doctus qua* vox et de scriptore et de libro diversimodc

dicitur.

57. Termini porro sequivoci vel casu sequivoci sunt vel

consilio.

Casu
,
quum idem nomen irapositum est rebus diversis

significances
,
quin ulla relatio inter eas vigens

,
homines

ad id ad.iuxerit. Talis est tequivocatio in vocahul is malum,
os, gallus.

Consilio, quum rebus diversis significandis idem nomen
impositum est propter aliquam relationem inter res signi-
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ficalas animadversam. Sic pes de animante dicitur ct de

mcnsa
;

sic (loctus de scriptore et libro.

Termini, qui consilio sequivoci sunt, analogi appel-

iantur.

58. Analogia porro qua? aquivocationem inducit, alia

dicitur attributionis, alia proportionis.

Analogia attributionis est in iis rebus qux eodem
nomine signi/icantur, quin relationem habent ad rem
eamdem

,
sed diversimode. Sic sanum dicitur de cibo, de

medicina, de aere
,
de vullus colore, per respectum ad

animalis sanitatem.

Analogia proportions et in iis qux eodem nomine
signi/icantur, quia sunt secundum aliquant proportionem
similia. Est autera proportio : identitas habitudinis

,

quant duo habent ad alia duo. Hoc pacto dicimus prala

ridere; quia quemadmodtira sc habet risus in horainis

vultu, ita viror hcrbarum et (lorum amcenitas in prato.

59. Secundum objecta significata termini dividuntur.
1° In concretos et abstractos Quid ii sint, nullo nego-

tin intelligescx supra dictis (1 5).

2° In connotativos et absolutos.

Connotativus est qui significat aliquid tit inhxrens

,

seu adjacens alicui; ut sapiens, caecum, amabile.

Absolutus, qui significat aliquid
,
non ut inhxrens

alicui
,
sed ut per se subsistens ; ut homo, Roma, cxcitas.

amabilitas.
5° In simplices et complexos.
Simplex est unicum vocabulum ideam aliquant

,
sive

simplicem
,
sive compositam exprimens; ut ens, domus.

Complexus est
,
qui pluribus voeabulis unatn ideam

compositam ef/ert

;

ut homo prudens.
40. In hujusmodi complexis unus terminus rem signi-

ficat, alter rci affectionem vcl attributionem
;
alque ill©

dicitur principalis, alter vero incidens.

Terminus autem incidens, si principal convenil secun-

dum totam ejus extensionem (I I), appcllatur explicativus :

si vero non secundum lotara ejus extensionem principal!

convenit, at tantummodo secundum partem, dicitur res-

trictivus
,

vel ctiam determinations. In his terminis com-
plexis : Deus bonus

,
homo mortalis, incidens est explica-

tivus; in his autem: homo prudens, liber Platonis.
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I imens morlcm, dispuktns acute, homo qui dormit

,

restrictivus.

44. 4° Demum rei significatae extensione spectata, ter-

mini dividuntur in proprios ct communes.
Proprins est

,
qui cerium indtviduum significat, i. e.

ideie singulars objectum (44) : undo dicitur quoque ter-

minus singularis. Hujusmodi sunt Socrates
,
Neapolis,

Bucephalus.
Communis cst, qui de pluribus singillatim

,
et secun-

dum eamdem signifeationem did potest; ut substantia,

pater, Justus.

Porro terminus communis, per so et immediate, com-
prehensionem universalis idea1

(4 4) significat: mediate

vero ea quoque individua quae illius extensionem consti-

tuent. ! side potest ad extensionem banc vel ex toto vel ex

parte signilicandam determinari, et sic fieri singularis,

particulars, universalis et collectivus.

V. gr. hie terminus communis miles fit singularis, quum
dicis : hie miles, vel : miles quern aspicis.

Fit particulars in his locutionibus
: quidam miles,

decern milites, Csesar est miles : dequo postremo exemplo
infra.

Fit universalis, quum dicis: milites, omnis miles,

nullus miles.

Fit collectivus in hac proposilione : omnes milites exer-

citum constituunt.

Si autem nullo modo terminus communis quoad exten-

sionem determinelur, indefinitus appellatur.

45. Ilinc pronum cst deducore detinitiones termini

singularis, particularis, universalis, collectivi, inde-

finiti.

Singularis est tile qui indtviduum significat; nempe
vel nomine proprio, vel communi facto singulari.

Particularis est terminus communis ad vnum e suis

inferioribus (15), sed indelerminatum
,

significandum
coarctalus.

Universalis, terminus communis, quum omnia sua infe-

riora singillatim accipienda significat.

Collectivus
,

qui omnia sua inferiora per modum
unius accipienda significat. Reducitur ad singularem

UM°).
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Indefinitus cst terminus communis
,
quaienus abexten-

sione significanda prxscindit.

Hoec melius intelliges ex iis quie mox subjicicraus de

terrninorum suppositione.

Articulus IX. 1)e quibusdam terminorum affec-

TIONIBUS.

44. Eas vocabulorum affectiones considorat logicus,

quarum notio ad rectum vocabulorum usum, ct ad variam

signification is amplitudinem quam ipsa habere possunt,

deliniendam iicccssaria cst. Sunt autem hae affectiones

soptem : supposition status, ampliation distraction reslric-

tiOn diminution appellatio.

45. Supposilio generatim cst : usus termini pro re

aliqua. Ejusdem porro vocis diversa potest esse suppo-

sitio, lit quae ex loquentis intentione, ct cx oralionis

adjunctis siepe dependet.

Ilaquc 1° supposilio potest esse materialis et for-

malis.

Materialis est : usurpatio vocis pro seipsa. Exemplum.

:

Cicero ut vox trium syllabarum.
Formalis cst : usurpatio vocis pro re aliqua quam

significat. Exemplum : Cicero fuit consul.

2° Formalis supposilio alia realis est, alia logica.

Realis cst : usus termini pro re significata secundum
tnodurn existendi

,
quern habet extra mentern.

Logica cst : usus termini pro re significata, secundum
modum existendi quern habet in mente.

Quum dicis : Plato est homo
,
suppositio est realis;

quurn dicis : Plato est idea singularis, suppositio est lo-

gica.

5» Eadem formalis suppositio duplex cst : singularis et

communis.
Singularis est : acceptio nominis pro individuo deter-

minato ; ut quura dicis : hie homo, vel Socrates.

Communis est : acceptio nominis communis pro sun
significalo immediato, vel pro suis significatis media-
ns (44).

4° Mine supposilio communis in duas subdividitur.

Altera est : acceptio nominis communis pro natura
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qux pluribus individuis inesse potest : liaec dicitur sup-
positio absoluta.

Altera est : acceptio nominis communis pro individuis.

quae extensionem idem universalis constituunt

:

hoec dici-

tur personalis.

Utriusqueexemplum habes in his propositionibus. Homo
est nobilissimum animal ; Omnis homo moritur.

5° Adhuc: propositio personalis quadrifariam dispes-

citur; est videlicet vel distributiva
,

vel collection, vel

disjunction

,

vel disjuncta.

Distributiva est : usus termini communis pro suis

inferioribus ita enumerandis, ut de singulis seorsum
acceptis verificari possit oratio. Exempt um: Omne corpus

est grave. Vox corpus distributive supponitur.

Collectiva est : usus termini communis pro suis inferio -

ribu ita enumerandis, ut solum de omnibus simul accep-
ts verificari possit oratio. In hac propositiono : Omnes
partes xquant totum

,

vox partes collective supponi-

tur.

Disjunctive est : usus termini communis pro uno ant

altero e suis inferioribus, cogue indeterminato, ita tamen
ut de uno aliquo seorsum accepto verificari possit oratio.

Quitm dicis : aliquis apostolus fuit proditor, voci

apostolus suppositioncm tribuis disjunctivam.

Disjuncta est

;

usus termini communis pro uno aut

altero e suis inferioribus eoque indeterminato, sed ita
,

ut de nullo seorsum accepto verificari possit oratio. Ita

adhibetur vox navis in hac enuntiatione : Aliqua navis

ad navigandum necessaria est.

<i° Demum distributiva supposilio potest esse complete

distributiva et incomplete.

Est complete, quum inferiora enumeranda sunt indivi-

dua ; ut in hac propositione : Omne animal est morlale.

Hac dicitur quoque suppositio pro singulis generum.
Est incompleta, quum inferiora enumeranda non indi-

vidua sunt, sed solummodo species termino communi
subjectse; ut in hoc oxemplo : Omnia animalia a zoolo-

gis describuntur. Haec vocari solet supposilio pro gencri -

bus singulorum.
Quod si in una vel in altera supposilione

,
aliqua e.rcep-

tio facta intelligatur, suppositio dici solet accommoda; ut
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quum dictum legimus : In Adam omnes peccaverunt.

46. Status est : acceptio termini pro iis rebus quae sunt

in tempore adsignificato per verbum ipsi conjunctum.
Quum dicis v. gr. multi pueri senuerunt

,
terminum

pueri accipis, non pro iis qui sunt aut erunt pueri, sed

pro iis qui fuerunt.

47. Ampliatio est : acceptio termini pro pluribus rebus

quam quae existunt tempore adsignificato per verbum
ipsi conjunctum. Hoc pacto accipitur terminus senex in

hac proposilione : Omnis senex fuit puer

;

videlicet:

omnis qui fuit aut est senex; et vox lugentes in hac :

Lugentes consolabuntur
;
nempe qui sunt aut erunt

lugentes.

48. Distractio est : acceptio termini pro iis tantum
quae sunt alio quodam tempore, a verbi tempore diverso;

ut contingit in hac enuntiatione : Mortui resurgunt.

Explica : qui fuerunt mortui.
49. Restrictio est: Coarcfatio significationis termini ad

partem tantummodo extensionis
,
quam ex se haberet. Fit

p?r vocabula incidentia restricliva
,

de quibus supra
dictum est (40). Quod si incidens a propria significatione

ad impropriam terminum transferat, ut quum dicis : equus
marmoreus

;

mutatio haec non proprie restrictio, sed alie-

natio appellatur.

50. Dirainutio est : coarctatio termini ad significan-

dam solummodo partem ejus rei
,
quam ex se totam

significat

;

v. gr. quum dico ruber, signilico subjectum
rubrum

;
si addo : crine, coarcto significationem ad hujus

subjecti partem.
54 Appelialio est : applicatio notionis significatx per

unum terminum ad id quod per aliquem alium ter-

minum signifcatur

;

ut quum dico : magnus dux
,

ap-

plico liomini
,

ut est dux
,
notioncm significatam per

vocem magnus
,
ut significem eum in arte militari ex-

cellere.

ABTfCULUS X. I)K DIVISIONS NOTIONE.

52. Divisio ac dcfiuitio sunt modia opportunissima ad

Haras distinclasque ideas adquirendas, et ad terminorum
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mquivocaliones dissipandas. Dc his itaquo agendum
;

ac

prirao de divisione.

Divisio est : totius in suas partes distribute. Partes in

quas totuin dividitur, membra dividentia, scu membra
divisionis a logicis appellantur.

55. Totuin autem dicimus omne id quod unum est, et

in plura resolvi potest .

Apud dialecticos, totum aliud est actuate
,
aliud logicum,

quod per oppositionem ad primum, voeare possumus
potentiate.

Totum actuale est id quod habet essenliam compositam ;

sive re, ut homo
,

sive solum secundum considerationem

mentis, ut spiritus.

51. Paries ist*, si sunt ab invicem realiter distinct* ac

separabilcs, dicuntur partes physics; ct ipsum totum di-

cilur totum physicum. Si vero non realiter distinct* sunt,

sed duntaxat secundum mentis considerationem, dicuntur

paries metaphysics
;
ac totum quod ila eomposilum eon-

cipitur, totum metaphysicum.
Anima ct corpus organicum sunt partes physic* horainis,

genus ct differentia sunt partes metaphysics1 speciei (18).

Partes autem physic* sunt vel essentiales vcl integrates.

Essentiales sunt ex qux toti ita sunt necessarix, ut

ret una ipsarum sublata, illius conceptus pereat

.

Ilujus-

inodi sunt anima et corpus in animali.

Integrales sunt, qux totius quantitatem constituunt
;
ut

sunt v. gr. in homine manus podesque.

55. Ad totum actuale pertinet quoque totum morale;
quod est multitudo entium rationalium

,
qux inter se

relatione aliqua connecluntur

;

cujusmodi sunt familia,

civitas, ei ercitus. In exercitu v. gr. partes physic* essen-

tiales sunt dux et milites; integrates, legiones, cohortcs,

singuli milites.

56. Totum logicum vocamus omnem ideam universalem

respectu earum, qux sub ejus extensione continentur (1 5).

Genus v. gr. est totum logicum; species sunt ejus partes,

Totius logici partes dicuntur partes subjectiv*
:
quia uni-

versale de singulis dicitur tanquam de subjectis, ut : Homo
est animal. Brutum est animal.
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1

Articulus XI. Ue varus divisions speciebus.

57. Divisio in primis alia est vocis
,
alia rei. Ilia dis-

tinctio; hapc proprio nomine divisio appellatur.

Distinetio est vocis xquivocae, i. e. significatione mul-
tiplicis

,
secundum suas significationes distribute

;

ut si

dicas: hujus vocis principium alia signilicatio est, qua
primum in aliqua serie terminum, alia, qua id ex quo
aliud procedit, designamus.

Quemadmodum porro sunt voces quibus inest multiplex

significandi vis, ita sunt quoque orationes multa significan-

tes, quae dicuntur orationes ambigux : atque ha; quoque
distingui possunt; imo frequenter debent.

58. Divisio rei est : rei per vocem significatx in suas

partes distribute. Ejus species eruuntur tarn a totius

quam a partium diversitate.

Itaque 1° in toto actuali divisio fieri potest turn per partes •

physicas sive essenlialcs sive integrales, turn per meta-
physicas. Si fiat primo modo, appellatur divisio physica;

si altero, metaphysica

.

2° Praecipuae divisiones, qua; in toto logico fieri possunt,

bee sunt.

(a) Divisio generis in suas species, ut si dividas animal

in rationale et irrationale.

(b) Divisio speciei in individua.

(c) Divisio subjecti in accidentia. Subjeclum intelligc

omnem partem subjectivam generis vel speciei (56); acci-

dens, quidquid ad essentiam non pertinet (18, 5°). Fitigitur

baec divisio, quum diversa accidentia insunt inferioribus

alicujus generis vel speciei. Exemplura : Corporum alia

quiescunt, alia moventur.

(d) Divisio accidentis in subjecta: quae fit, quum infe-

riora accidentis universalis inhaerent diversis inferioribus

alicujus generis vel speciei. Exemplum: Scientia alia est

hominis, alia angeli.

(e) Divisio accidentis in accidentia; quae locum babel,

quum accidentia dividentia eadunt in diversa inferiora

ejus generis vel speciei, cui inbaeret accidens divisum.

Exemplum : Eorum qux amara sunt, alia salubria sunt,

alia insalubria.
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ARTICL'LUS XII. Pr^CEPTA All BENE DIVIDENDliM

.

59. Quacumque tlivisionis ratio adhibeatur, hac semper

servanda erunt.
4° Divisio sit adxquata

:

i. e. omnia membra dividentia

simul sumpta totum adaquent. Ratio est manifesta.

Contra hoc praceptum peccari potest et excessu, et de-

fectu. Excessu peccaret ex. gr. qui corpus animalum cum
veteribus divideret in hominem, brutum, et plantain. Pec-

caret defectu, qui motiva quibus homines ad agendum
moventur, esse diceret vel glorix cupiditatem vel lucri

desiderium.
2° Nullum, membrum divisionis debet esse per se toti

diviso sequale, rnulto minus totum divisum excedere

:

non enim potest pars adaquare totum aut superare. Ex
hoc capite vitiosa est hac divisio : Animalium alia sunt

sensu prxdita, alia ratione. Animalia enim omnia sensu

pradita sunt.

5° llnum divisionis membrum alterum non includat.

Ratio est quod secus una pars bis repeterelur
;
ut si quit

terrestrem globum divideret in Europam, Asiam
, Africam,

Americam, Oceaniam, el Italiam.

Hinc logics divisionis membra aliquo modo sibi invicem

opposita (25) esse debent; scilicet qua de eodem subjeclo

simul affirmari non possint. Secus false affirmares, inferio-

rum divisi aliud esse hoc, aliud illud. Ex hoc capite

vitiosa foret divisio animalis in rationale, irrationale et

quadrupes.
4° Divisio fiat primo in proxima et immediata mem-

bra ; deinde, si opus fuerit, singula membra in suas

pastes subdividantur. Membra proxima et immediata sunt,

quae immediate totum, non vero ipsius partem consti-

tuunt; quemadmodum qua immediate partem, non totum
constiluunt, sunt tolius membra mediata. Ratio regulee est,

quod secus agendo, non dislinctio et ordo idcarum, sed

confusio orirelur. Sic ex. gr. bene dividis substanliam in

spiritualem et corpoream, quia ha species immediate sub-

sunt generi substantia: inepla autem foret divisio substan-

tia in spiritualem, organicam et animalum.
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Articulus XIII. De definitione.

CO. Definilio, si spectetur prouti est in menle, idem est

ac notio objecti completa (22, 5°) : si consideretur prouti

verbis effcrtur, est oratio qux rei notionem cunipletam

exprimit.

Id quod definitione explicatur, definitum dicitur. Omne
definitum duobus modis signiflcari potest, videlicet per

nomen ilii significando attribulum, et per definitionem.

Nomen porro definiti se babet ad definitionem, ut idea

confusa, vel etiam obscura ad completam.
Quanquam omnis definilio aliquo modo sit cert® rei

explicatio, tamen logici res significatas a rebus significan-

tibus (i. e. vocabulis) distinguentes, definitionem rei a

definitione vocis distinguere solent. Est igitur duplex de-

(initio; altera nominal (s, altera realis.

Cl. Definilio nominalis est oratio qua res per vocem
significata determinalur. Ejus finis est, utvocabuli signi-

ficalio, si quando anceps et obscura sit, explicetur. Deter-

minatur autem res per vocabulum significata, quum ejus

rei idea saltern clara excitatur.

Fit definilio nominalis vel adhibila voce alterius idio-

malis cogniti, vel voce clariori in eodem idiomate, ut

lexicographis in usu est
;
vel eruendo vocis significationem

sive ex ejus originc, sive ox dementis quibus componitur;
ut quum dicimus consulem esse, qui reipublicx consulit,

et philosophiam esse sapientix amorem

;

vel etiam rem
ignoto vocabulo significatam, vocibus nolis utcurnque des-

cribendo, juxla quod audientis necessitas requirit.

C2. Definitio nominalis explicare rem debet juxla usum
intelligentiamque comrnunem. Nihilominus licet quando-
que interpretari vocem juxta usum intelligentiamque pro-

priam, slatucndo determinatam illam significationem, quam
ejusmodi voci nosipsi tribuimus. Id quod tunc potissimum
fit, quum vocis significatio aquivoea est et conlroversa.

Definilio autem qua1 affertur, debet esse ejusmodi, ut ab
adversario rejici nequeat. Quod si talis non fuerit, probanda
erit arguments idoneis.

G3. Definitio realis est oratio ejusmodi notarum com-
plexionem exhibens, qux par sit ad distinctum et comple-
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/am objecti ideatn excitandam. In hoc differt a nominali

definitione, quod ilia solum determinat objectum voci

respondens, objecti autem ipsius cognitionem non perftcit;

Iibpc autem vocis signiiicationem supponit cognitam, ac

solummodo objecti signilicati naturam explieat.

64. Triplex est defiinitio peal is.

\° Essentialis, qua; vere ac proprie definitionis nomen
meretur. Ila*c rem explieat, distincte enumerando notas

qua; rei essenliam constituunt. Paries vero essentia; sunt

vel physic® vel metaphysicae (54). Hinc definitio essentialis

confici potest vel adhibendo notas qua; sint partes essentue

physic®, ut si definias hominem : compositum ex anima
rationali et corpore organico; vel notas qua; sint partes

essentia; metaphysica;, ut quum hominem definis: animal
rationale.

2° Descriptiva
,
qua fit ponendo primo genus rei, vel

aliquid generis loco, ac deinde unam ant plures ex ejus

proprietatibus, vel etiam collectionem aliquam acciden-

tiuin, qua; illi solummodo rei conveniat. Hoc deliniendi

genus dicitur descriptio, quia rei naturam non scrutalur

intimius, sed priinis quasi lineamentis adumbrat. Ejus

tamen usus frequentissimus est, atque adeo necessarius,

quandoque ex objecti natura, quandoque ex nostra igno-

ranlia. E. gr. transcendentalia (4 7), et summa rerum
genera (19) descriptione definimus

;
quia eorum idea* sim-

plices sunt, et generica nota carentes. Iterum autem plu-

rimarum species, et individua generis cujuscumque per

externa accidentia describiinus, quia inliina eorum con-

stitutiva ignoramus.
5° Generica

:

luec conlicitur explicando modum ac ra-

tionera, qua res gignilur. Hoc pacto definimus lunarem
eclypsim : defectum lucis, quern luna patitur ex inlerpo-

sitione telluris inter ipsam et solem.

ArTICULL'S XIV. PRjECKPTA At) bene uefi.viendum .

65. 4° Omnis defmitio sit definito clarior. Definitionis

quippe munus hoc est, utconfusam, vel etiam obscuram
definiti notionem explicet et illuslret. Igilur quum voca-

buluin detinilur, notiora vocabiila sunt adhihenda; quum
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res ad hi bend ;e sunl ideaeet voces qua* res definito.notiores,

repraesentent.

Adversus hoc prseceptum peccat, qui vocabula adhibet

obscura, aquivoca, vaga; aul melnpboris inopporlunis

utilur, aut idem per idem explicat
;
ut si quis dcGniat

diem : tempus constans horis viginli quatuor; lioram au-

tem: vigesmam quartam diet partem.
2° ISec latior sit

,
nec angustior definite. Erit lalior,

si conveniat non solum delinilo, sed cliam aliis rebus a

deflnito diversis, quemadmodum hsec vocis deflnitio : sig-

nwn internarum affectionum. Eril angustior, si non
conveniat omnibus et singulis, quae sub defmito conlinen-

tur, ulliaec ideae deGnitio : reprxsentatio distinetaobjecti.

Mine intelliges, quum ad deGnilionem essenlialcm adhi-

bentur partes melapbysicae, genus et differentia (64), assu-

mendum esse genus proximum et differentiam ultimam

(21 , 2°), aut saltern, si genus aliquod remotum assumitur,

adjungendas illi esse omnes intermedias differemias usque
ad ultimam.

3® Definitio non sit negativa. Nam deGnitio mere nega-

tiva non declarat quid sit res, sed solum dicit quid non sit.

Quare necessario latior est deflnito. Si v. gr. deGnires

bominem : quod est non brutum
,
quam multa hac defini-

tione complectereris

!

Tamen quum deGniri debent duo ita opposita, ut

medium non babeant
,

si alterum positive deGnieris

,

poteris alterum per primi negationem dcGnire. Sic deGnito

composito : quod partibus constat
,

delinire poteris sim-
plex

: quod partibus non constat.

66. Hsec insuper no tare juverit.

I
° Nomen aequivocum deGniendum non est, nisi prius

secundum varias suas signiGcationes distinguatur. Ratio

est, quod nomen sequivocum non unam laulum esssptiam,

sed plures signiGcat, qua; d

i

y<m’s i mode d e li niri pertuhu i.

2° Substantia; deGniuntur per se,jfqfi^‘per so coh«r€brV
quae autem substantia; insunt, defiiylint^rjligim^pdopeA.
substantiam, in qua cobserenl. Sic ^i)oyis deli mini Jr<uts-
latio corporis de loco ad locum, i^r

3° Habitus et potentiae definiuijfjjf i pe»s|i^^actu*, ante

per objecla, adquse actus termina|t»ySlW(^giea /

ars recto judicandi
;

et vis \ %ttu

percipiendi colores. ^ J

/

i . Jr



it) LOUIC A.

CAPUT II

DE JUDICIO EJUSQUE SIUNO

ArTICOLUS I. JUDICII NOTIO.

67. Quum binas ideas inter so comparans intellectus

H2, 6°, 7°) deprehendit, eas unam eamdenique rein vel

res diversas exprimere (28), novum ponit actum, quem
judicium nuncupamus. Perceptam enim identitatem vel

diversitatem ratam habens, earn nutu confirmat suo, affir-

matione conjungens ideas quas in objecto convenire vidit,

vel separans negatione quas vidit secundum objecladis-

junctas. Est igitur judicium : actus quo mens binas ideas

aut affirmando covyponit
,
aut negando separat.

Hinc judicium aflirmativum et negativum: affirmativum

quum ideas affirmatione conjungimus, ut istud: Deus est

spiritus
;
negativum, quum ideas negatione separamus, ut

hoc : Deus non est corpus,

68. Judicii vocabulum est, ut vides, metaphoricum,
sed huic mentis operalioni signilicandae in prirnis aptum.
Quemadmodum enim judex do re sibi subjecta pro aucto-

ritate fert sentenliam, ita mens de objcctiva idearum iden-

litate vel diversilate decernit. Appellatur quoque judicium
compositio et divisio, ratione idearum quae sunt judicii

materia
,
quteque per judicandi actum conjunguntur vel

separantur. Dicitur eliam affirmatio et negatio
,
respectu

identitalis vel diversilatis idearum, quae proximum judicii

objectum est. Ac demum dicitur adheesio

,

sive assensus

mentis, respectu liabilo motivi
,
quo mens natura sua tra-

hitur ad aflirmandum, quod est veritas apprehensa.

69. Nunc aliquid dequibusdam aliis judicii divisionibus.

1° Si modum species, quo objectiva idearum identitas

vel differentia fit menli manifesta, judicia alia a priori

vocantur, alia a posteriori.

Vocantur a priori quum sola idearum consideralio nos

docet, eas unum idemque objectum repraesentare, vel non.

Id quod conti nu.it, quum unam ideam in propriis alterius
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notis necessario incliuli contuemur. Hoc judicium v. gr.

totum est majus sua parte
,
est a priori, nam consideran-

tes ideam totius
,
deprehendimus ideam excedentis partem

in ilia ncccssario contineri. ilujusmodi judicia dicuntur

etiam necessaria, rnetaphysica, pura, analytica.

Vocantur judicia a posteriori
,
qmon erperieniia sola

nos docet, unum idcmque objection binis ideis reprxsen-

tari, vel seeus. Quum v. gr. manum admovens nivi, sen- *

tiensque ex conlactu frigus, judicas : nix est friyida, ju-

dicium a posteriori effers. Judicia luec vocari quoque
solent contingentia, pliysica

,
experimentalia, synthetica.

Mine vides, duplicem esse cognilionum nostrarum ordi-

nem; quorum alter omnino necessarius ah idearum in-

trinsoca cognatione, alter vero, qui contingens est, ab cx-

perientia ortum habet.

70. 2° Judicium, sive a priori sive a posteriori, dicitur

itnmediaivm
,
quando, facta binarum idearum compara-

lione, illico patet earum identitas, vel discrepantia : me-
diatum, quando htcc non cognoscitur nisi ope ratiocinii.

71. 5° Si ppquitatem ac recti tud inem assensus spectes,

judicium potest esse prudens et temerarium. Prudens est,

quum sufiicentia motiva objectivam idearum identitatem,

vel diversilatem suadent* temerarium, quum vel judicandi

motiva insufficientia sunt, vel judicium fertur antequam
motiva expendantur.

Reliqua; judicii divisiones, poslquam de judicii signo

dixerimus, opportunius exponentur.

Articulus II. De judicii signo.

72. Judicii signum vocale est enuntiatio, scu proposi-

tio ;
quae definilur : oratio qux aliquid de aliquo a/firmat

aut negat

,

lit: homo est mortalis. Deus nonest mendax.
Tria sunt ci^menta, quibus qusevis propositio constat.

J° Subjection, i. e. terminus significans id dc quo ali-

quid enuntiatur.

2° Prxdicatum, quod ct attributum . Est terminus si-

gnificans id quod dc aliquo enuntiatur.

5° Copula, nempe verbum affirmans aut negans. quod
urammatici indicativum nominant.

Subjectum et priedicatum exprimunt binas ideas, qusp
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.

per judienndi actum componuntur vcl separantur
;
copula

vero ipsum coipponcndi sou separandi actum, nempe af-

firinatioaem identitatis vel ejus negationem exprimit; at-

que idcirco copula dicitur proposition's forma.

75. Verbum porro aflirmationem exprimens, ost pro-

prio verbum substantivum, etquidem priesenti tempore.
Dixi I o verbum substantivum: nam id quod per copu-

lara affirraatur, est identitas objectiva inter subjcctum et

priedicatum. Identitas autem objectiva in hoc jacet, quod
res quam exprimit una idea, est ea res quam expriniit al-

tera.

Neque dicas, alia quoque verba plurima pra>ter verbum
substantivum, copula1 munere fungi posse; ul in his pro-

positionihus : Petrus loquitur; Paulus currit, aliisque id

genus. F.tenim verba omnia substantivum verbum inclu-

dunt; nequo ab eo differunt nisi in hoc, quod una cum
identitatis affirmation©, pra'dicatum includunt quod dc

subjecto affirmatur. Quid enim aliud signilicatur iis verbis :

loquitur , currit
,

nisi : est loquens, est currens ?

Dixi 2° verbum aflirmationem exprimens, esse verbum
substantivutn praisenti tempore. Omnis enim propositio,

quamvis identitatem prieteritam vel futuram aflirmare pos-

sit. aflirmationem tamen semper significat prtesentem. Ita-

que relatio quaevis ad praetoritum vel futurum, tanquam
prsedicati pars habenda est. Ilaec propositio ox. gr. Justi

erunt felices, hoc pacto rcsolvenda ost : Justi sunt feliees

futuri. Et hpec alia: Martyres fuerunt invicti, rosolvi non
aliter potest, quam ita: Martyres sunt aliqui qui fuerunt
invicti.

Triplici ratione propositiones dividi possunt; spectala

nimirura earum forma
,
materia

,
cxtcnsionc. Singulas di-

visionos pcrcurraraus.

ArTICL’LUS Ilf. DlVlSIO PROPOSITIONUM RAlWhNE FORM.E.

74. Forma propositionum est copula (72); qua; aflir-

mativa esse potest, vel nogaliva. Mine propositiones ratione

formic dispescuntur in a/firmativas et negativas. Propo-

sitio est affirmativa, quum copula continetur verbo est
,

vel cxplicito, vel implicilo (75): negativa, quum copula

constat verbo et particula negante. non. ipsi pneposita.
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Quod si particula ncgans verbum sequatur, proposilio di-

citur infiniti prxdicati

;

ut ha?c: Socrates est non dives;

qua*. ut vides, ad propositionem negativam facile reduci-

tur.

75. Dc propositione affirmativa haec duo diligenter ani-

raadvertenda.

In propositione affirmativa prxdicatum tribuitur

subjecto juxta omnes et sinyulas notas comprehensionis

sux (I I). Ratio est, quia quum asseris, prsedicatum iden-

ticuin esse cum subjecto, hoc ipso asseris, subjectum ha-

bere omnes et singulas notas, quae constituunt idcam prie-

dicalo prolatam. Ex. gr. quum dicis aerem esse corpus,

jam dicis aerem esse substantiam, esse aliquid extensum,

compositum, impenelrabile, ponderosuml, etc.
;
quia haec

omnia simul idea corporis comprehends.
2° In propositione affirmativa prxdicatum generatim

habet sxippositionem disjunctivam
,

vel disjunctam

;

(45, 5°) adeoque est terminus particularis. Etenim quum
affirmamus prxdicatum subjecto convcnire, nolumus sane

aflirmare, subjectum esse oinne id cui convenit prxdiea-

tum, sed solum esse unum aut alterum ex iis, quibus con-

venit. Sic quum dico : Caesar est homo
,
non dico Csesarcm

esse omnem hominem, sed aliquem.

Excipe ab hac rcgula ea prtedicala, qua; sunt termini

singulares, vel singularibus requivalentes (43); ut sunt in

his propositionibus : Christus est uniyenitus Dei. Hxc
urbs est Roma.

76. De propositione quoque negativa duo sunt pronun-
tiata.

I ° In propositione negativa prxdicatum removetur a
subjectojuxta totam prxdicati comprehensionem collective

sumptam, non vero secundum sinyulasejus notas. Etenim.

ut unum non sitaliud, ncccssc non est, ut nullam omnino
notam cum iyb communcm habeat, sed satis est, si non
babcat omnia qua; illud constituunt. Sic, ut lapis non sit

animal
,
non est nccesse, ut nihil habeat oornm qua; habet

animal, sed tantum ut non habeat colleclionem illam no-

tarum, ex quibus animalis essentia constat.

2° In propositione negativa prxdicatum ordinarie sup-

positionem habet dislribulivam (45, 5°)
;
adeoque est ter-

minus universalis (45). Ratio est, quia in propositione
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nogativa statuimus, subjcctum osse rem diversam a praedi-

cato
;
adeoque non esse neque hoc, neque illud, neque

aliud quidquam, quod talis praedicati extensione continea-

tur. Si enira v, gr. spiritus esset aliquod corpus, jam non
posset amplius ha-c proposilio stalui : spiritus non est

corpus.

Ab hac quoque rcgula excipienda sunt praedicata singu-

laria vel singularibus sequivalentia
,
quae distributive sup-

poni non possunt.

ARTICULUS IV. DlVISIO PKOPOS1TIONUM RATIONE EXTENSIONS.

77. Extensio sen quantitas propositionis determinatur

ab extensione, quam in ipsa propositione subjectum obti-

net. Quoniam igitur subjcctum, considerata ejus exlen-

sione, potest esse vel terminus singularis, ad quern redu-

citur collectivus
,

vel particulars vel universalis vel

indetinitus (15) ,
totidem quoque propositionum species

habentur : singulares, ut : Luna est corpus opacurn. Om-
nia sacramenta sunt septem ; particulars ut : Quidam
philosophi scicntia abutuntur ; universalis, ut : Omnis
homo est mortalis ; indetinita

,
lit : Homo est beatitatis

capax.
78. Duo tantum animadverlemus

;
alterum dc proposi-

tione univcrsali, alterum de indefinila.

Ouoad proposilionem universalem notandiim est, tres

esse distinguendos univcrsalitatis gradus.

|«> Est univcrsalitas metaphnsica etperfecta, quie locum
habet, quuin pratdicatum omnibus et singulis subjecti

inferioribus necessitate absoluta eonvenit
,

ita ut nulla

sit unquam possibilis exceptio. H«ec universalitas reperi-

tur in propositiouibus a priori (Ctt).

2° list phi/sica ; quando nerape pnedicalum singulis

subjecti inferioribus eonvenit ex ordinario njitune cursu ;

ita ut non sit absolute irapossibilis exceptio : ut in his

proposilionibus : Nullus homo potest ambulure super
aquas. JSullus mortuus redit ad vitarn.

3“ list morulis , sivc imperfecta, quae habetur, quum pne-

dicalum ut plurimum, eonvenit subjecti inferioribus; ita

tamem ut mulUe oeeurrant exeeptionos. Exempla : Omnis
juvenis est inconslans. Omnis senex est queruius.
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79. Propositiones indefinite, quando subjocti suppositio

est personalis (45, 4°), ut universalos habentur; nisi ex

contextu sermonis ad aliquod particuiare aut singulars

subjcctum rcferendae sint. Mine propositio ista : Sinensis

est christianus
,

falsa putatur, quia predicatum ne morali

quidem universalitate subjeclo convenit.

Akticulus V. Divisio PROI'OSITIOXUM RATIONE MATERI.-E.

80. Materia ex qua propositiones coalescunt, sunt ter-

mini ipsius, i. e. praedicatum et subjectum. Igitur propo-

sitionum divisio ratione materia: ex unitate vel pluralitate

subjecti ae prsedicati derivatur. Oue propositio unuin ba-

bel subjectum unumque praedicatum, dicitur simplex, ut

liec : Homo constans est impavidus. Qua* plura subjccta

vel praedicata continet, seu, quod idem est, quae plura

enuntiabilia simplicia aliqua ratione simul connectit, di-

citur composita.

Propositionum porro compositarum aliae sunt aperte
,

alia: occulle composite. Aperte compositarum species sunt

copulativa, adversativa, relation, cattsalis
,

et omnes
hypotheticx.

81 . Propositio copulativa ea est, qua: plura subjecta vel

praedicata connectit particulis conjunctive, et, nee et simi-

libus. En exempla: Homo probus est simplex ac prudens.
Petrus et Paulus Romx mortui sunt. Nec voluptates nee
honores mortem arcent animique xgritudines.

82. Ad copulativam revoeatur adversativa

,

seu discre-

tiva, quae plura subjecta vel praedicata conjungit parti-

culis adversantibus, sed, lumen
,
non

, etc. Lit : Vos tnundi
est is, sed non omnes.

85. Relativa propositio est ea, quae partes suas connec-
tit particulis relativis, ubi ibi, quum tunc

,
tantum quan-

tum, et aliis hujusmodi. Quia nempe partes ejus ita sunt
ad invicem comparatae, ut altera ab altera determinatio-

nem aliquam recipiat. LJt quum dicimus : Qualis est vita,

talis est mors.

Relativa propositio negativa est, quum rolationis veritas

negatur; ut in hac : Son tanti homo valet
,
quantum

ha bet.

84. Propositio causalis est quae duas propositiones
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conlinot simul connoxas parliculis causalibus, quin, nam,
etc. Ex quo vides

,
proposilionem hanc duo aflirmare

,

atque instiper alterum cx his tanquam alterius causam
statuere. En exemplum. fteat i mundo corde

,
quoniam

ipsi Deum videbunt.

Causalis
,
qua talis, negativa est. si causalitatis nexus

negetur; ut in hoc exemplo : Non idea beatus est homo

,

quia dives est.

85. Propositiones, quae praedicatum subjecto tribuunt

vel negant, categories dicunlur; qua1 vero nihil absolute

aflirmant aut negant, sod solum exprimunt unius affir-

mations vel negations ab altera dependentiam
,
nuncu-

pantur hgpotheticx. llnde ad earum veritatem non partium

veritas, sed dependentia* qua1 inter partes asseritur

,

veritns requiritur. Tres sunt earum species : conditio-

nalis. disjunctiva ct conjunctiva.

80. Prppositio conditionalis duabus constat partibus>

sen categories enuntiabilibus
,
quorum prius ponitur

tanquam conditio
, cx qua alterum pendot. Conditio porro

logica, do qua hie sermo
,

est omnis propositio, qua
posita, altera ponatur necesse est. Exemplum : Si bene

egisti, prxrnium recipies. Facile dignoscilur conditionalis

propositio ex particula
,

si, prima* parti praefixa. Prima
vero pars dicitur conditio

,

vel etiam antecedent, altera

conditionatum

,

vel consequent.

N’ota 1° conditionalem negalivam [esse, quum nexus

conditionem inter et condilionatum nogatur; ut in hoc

exemplo : Non si anima est simplex, est immortalis

;

seu : Etiunisi anima sit simplex
,
non tamen, est immor-

talis.

Nota 2" conditionalem aflirmantem veram esse, si adsil

consecutionis nexus inter unain partem et alteram, etiamsi

utraque pars ex se falsa sit; ut in hac : si mundus est

increatus
,
est xternus.

87. Propositio disjunctiva est, quae plures terminos,

vel etiam cnuntiationes connectit particula disjunctiva,

vel . el similibus
; ut hare: Corpus aut movelur aut

quiescit.

Disjunctiva porro alia est proprie disjunctiva, alia impro-

prie.

In ca quae proprie disjunctiva est, partes ita sibi ad-

Digitized by Google



LIRER PRIMUS CAPUT. II. 33

vorsantur
,

ut si altera vcra sit, allorain fa isain esse

oportoat; ut in allato exeinplo perspicitur.

In ea vero qua* impropria est, subintelligitur particula

saltern, ita ut sensus sit : sin minus omnes ejus partes,

at eerie unam ex iis veram esse. Htijusmodi est hiec dis-

juncliva : Vel Paulus, vel Petrus Romx occubuit

.

88. Propositio conjunctiva est, qua negat duas enunlia-

tiones posse simul esse veras
;
ut hac : Corpus non move-

tur simul et quiescit.

89. Voeantur occulte composite propositiones ilia

,

quarum compositio est prope latens, et expositione indi-

get. Pracipua sunt :

1° Exclusion. Est ea propositio
, eujus subjeclum vel

pradicatum aflicitur aliqua exclusiva particula, solum
,

tantum
,
etc. Ea cxompla : Solus Dens est xternus. Ange-

lus est solummodo spiritvs. '

In prima, qua dicitur exclusi subjecti, duo aflirraas :

et Deum aternum esse, ct omne id quod Deus non est,

aternum non esse.

In altera, qua dicitur exclusi prxdicati, aflinnas pari-

ter duo : et angeium esse spiritum, et eumdem non esse

corpoream substantial!.

2° Exception; qua dignoscitur ox particula prxter

,

aut alia simili ; ut :
Quulquid est, initium habuit

,

prxter Deum. Distinguitur hac ab exclusiva solo fere

forma discrimine.

5° Comparative. Ilac-non solum asserif vel negat pra-
dicatum convenire subjccto, sed etiam xque, out magis,
aut minus convenire, quam alteri

;
ut quum dicimus :

lMens est corpore prxstantior.

't° Reduplicatioa. Est ea, qua subjeclum replicat per

particulas geminantes, quatenus
,
secundum quod et simi-

les; ut : Homo, quatenus intelligent, est liber. Neinpe :

Homo est liber; et ratio propter quam est liber, liac

est, quia est intelligcns.

AftTICULUS VI. De propositionibus complex is.

90. Ad compositas propositiones aliquatenus aceedunt

complexa. Complexio aulera turn in proposilionis mate-

riam eadere potest, turn in ejus formam. Complexa’
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secundum materiara, proprio nomine complex

x

vocantur;
complex® vero secundum formam, modales.

91. Propositio complexa secundum materiam est pro-
positio simplex

,
atjus subjectum vel prxdicatum est

terminus complexus (59, 3°), in quo incidens aliqua pro-

positio continetur
;
ut in liis : Deus omnipotens omnia

creavit. Plato est philosophns sublimis : qu® sic resol-

vuntur : Deus, qui est omnipotens
,
omnia creavit. Plato

est philosophns, qui est sublimis.

Du® sunt igitur partes in proposition complexa; nimi-

rum propositio principalis
,
et propositio incidens. V. gr.

Deus omnia creavit, est propositio principalis : qui est

omnipotens
,
est propositio incidens.

Non opus est ut moneamus
,
propositions incidents

alias cssc explications

,

alias restrictixas

,

quod ex alibi

dictis manifestum est (40).

92. De bis propositionibus duo ha*c aniraadvertere sufti-

ciet.

4° Eas esse simplices, ut qu® uno constant subjecto,

unoque prffidicalo. Id quod vel ex eo manifestum est, quod
propositio incidens possit semper in adjectivum nomen
converli.

2° Propositions incidentes qu® subjectum affleiunt,

influere in principalis veritalem
;
secus, si explicativ® sint.

95. Propositio modal is est, qu® non solum enuntiat

prxdicatum inesse vel non inesse subjecto, sed otiam mo-
dumquo inestvel non inest. Ex. gr. h®c propositio : Deus
estjustns, est absoluta propositio; h®c vero : Deus neces-

sario estjustus, vel : Deum justum esse necessarium est,

modalis. In hac altera forma modalis propositions, abso-

luta propositio locum tenet subjecti, copula ipsius in infl-

nilivum conversa, ct vocaturrficfttmpropositionismodalis :

modus autem locum tenet prxdicati.

94. Quatuor sunt m'odi, secundum quos unum potest

esse alteri idcnticum vel diversum; videlicet necessarium,

continqens, possibile, et impossible.
Necessarium est

:

quod non potest non esse.

Contingens est

:

quod potest non esse.

Possibile
:
quod potest esse.

Impossibile
: quod non potest esse.

Hinc quatuor sunt modalium genera
;
qu® dicuntur rao-
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dales ex necessario, ex contingenti ,
ex possibili, ex iw-

possibili. Sunt autem affirmative? vel negativae modales,

prouti modus de dicto (93) affirmatur vel negatur
;
ac verse

vel falsae, prouti cum veritate vel falsitate modus de dicto

affirmatur aut negatur.

Articulus VII. De propositionum opposition.

93. Oppositio
,
quod ad propositiones spectat

,
est :

duarum propositionum mutna repugnantia, qux ex ejus-

dem de eodem affirmatione et negatione procedit. Unde
sequitur character opposition^ proprius, quod videlicet

binx propositiones oppositx simul verx esse non possint

:

idem enim nequit simul esse et non esse.

Condiliones vero, quae ad propositionum oppositionem

requirunlur, ex definitione immediate colliges. Videlicet,

ut bime propositiones.opposilae sint, necesse est 1° ut ha-

beant idem subjectum
;
2° idem praedicatum

;
3o ut una

negando destruat, quod altera ponit affirmando.

96. Oppositio in propositionibus duplex est : contra-

dictoria et contraria.

Contradictoria; ita sunt comparatae, ut una simpliciter

removeat alteram; tantum videlicet affirmando vel ne-

gando
,
quantum sufficit, ut altera falsa fiat.

Contrariae vero in extremis consistunt; ita ut altera

tantum neget de eo quod altera affirmat, vel tantum
affirmet de eo quod altera negat, quantum negari vel

affirmari potest.
Sit ex. gr. haec propositio universalis : Omnis animaesl

substantia. Ut liaec falsa fiat, sufficit, ut aliqua anima non
sit substantia. Universalis igitur affirmantis contradictoria

erit parlicularis negans : Aliqua anima non est substantia.

Quod si illi opponas univcrsalem negantem : Nulla anima
est substantia

,
negatione hac in altero consistis extremo.

Universalis igitur negans et universalis affirmans contrariae

sunt.

Ecce tibi schema oppositionis contradictoria; et contrariae

Contradictoria?

Omnis anima est substantia. Aliqua anima non est substantia
Nulla anima est substantia. Aliqua anima est substantia.
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Contrariae

Omnis anima est substantia. Nulla anima est substantia.

Aniraadverte porro, 1° conlrarias tlici quoquc solere

laxiori sensu propositionos quascumquc, quorum altera

plus neget vel affirmet, quam ad alterius falsitatem re-

quiratur. Quo pacto illi proposition! : Omnis anima est

substantia
,
contraria ei it v. gr. ha>c : Decern animx non

sunt substantive; ct aliae propositionos hujustnodi sex-

centae, qua; potius disparate oppositae dici merentur.
2° Contradictorias aequo ac contrarias simul esse vcras

non posse; sunt enim oppositae (95) : contradictorias prae-

tercanon posse simul esse falsas
;
contrarias posse. Palet

ex dictis.

97. It datae propositionis opposita flat, liae duae sta-

tuuntur regulae :.

t a Negatione subjecto datx propositionis prxfixa
,
ha-

bebis ejus contradictorUrn.

V. gr. si delur universalis affirmans

:

Omne corpus est grave

;

praeposita negatione, habebis :

ISon omne corpus est grave

;

quae aequipollet illi :

Altquod corpus non est grave.

2-' Negatione subjecto enunliationis universalis post-

posita, ejus contraria prodibit.

Ita ex liac :

Nullum corpus est grave

,

elicics banc ;

seu

Nullum corpus non est grave

;

Omne corpus est grave.

98. Notanda. 1° Propositiones particulars licet altera

affirmans sit, altera negans, ut binae istae : Aliquis homo
est miser; Aliquis homo non est miser, non sunt invicem

oppositae. Etenim earum quidem subjectum vocibus iisdem

constat; at res per illml signilicala non necessario est in

utraque propositione eadem: quia res baec est individuum
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indeierminatum : atque hinc ulraque simul propositio

vera esse potest.

2° Proposition^ singularis con trad ic tori a tit mutando
illius qualitatem, ut

:

Antonius est Justus

;

Antonins non est Justus.

3° Generalis regnla ad efficiendam contradictoriam pro-

positionis cujuslibet composite, hsec est, ut totl proposi-

tion! particuia negans preefigatur
;
ut in hoc exemplo :

Si anima est simplex, est inimortalis ;

contradictoria erit

:

?ion si anima est simplex, est immortalis (86, t°i.

CAPUT 111

UK RATIOCINIO KJLSQUE EXPRKSSIONE

Articulus 1 . Ratiocinii notio.

99. Quum kinas ideas inter se comparamus, sa*pe mens
bseret, anceps de objectiva earuindem convenient^ vel dis-

crepantia. A qua suspensione et cunctatione ut se liberet,

non alia illi suppelit via, nisi ut mediatam inter eas com-
parationem instituat, ope tertise cujuspiam idea1

, quam
vel qua’rendo nanciscatur, vel ultro sibi oblatam arripiat.

In hac autera binarum idearuin comparatione cum tertia,

si qua relatio inter eas deprekenditur, tria luec conlingere

possunt.
1° Ut una et altera idea, de quarum relatione inquiritur,

a tertia objective differat. Quo in casu, neo utrum con-

veniant inter sc priores ill®, nec utrum discrepent, depre-

hendi poterit. Licet enim a tertia utraque differat, possuot

tamen convenire inter se, possunt et differre; sed neutrum
exinde colligitur.

2° At si fiat, ut idea tertia se prodat hinc identicam cum
una ex prioribus, inde identicam cum altera, tunc enitn-

vero mens intelligit, priores ideas identitalem habere inter

I. a
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se. judici unique ponit uftirnintivum. Sit v. gr. mens dubia.

11 tiurn mundus sit necne eff'ectus cans# intelligentis.

Bina? idea;, de quarum relatione quaeritur, sunt ista-

:

mundus
,

et cfj'cctus cans# intelligentis

.

Acccdat terliie

idea; loco haec: opus ordinatvm. Apprchcmlct mens ex

una parte : mundum esse opus ordination ; ex altera :

ornne opus ordinatum esse c/fectum cans# intelligentis.

Quare deprehendet quoque, id quod qua'rebat: mundum
esse effectum cans# intelligentis.

Hoc autem deprehendit vi principii quod dicunt iden-

titalis : Duo qux sunt identica cum uno tertio, sunt iden-

tica inter se. Cujus axiomalis, quuru sermo est de idenlilate

idearum objectiva, sensus est isle : Dalis tribus ideis,- si

res quam exprimit 5 a
, invenitur eadem et cum re quam

exprimit 4 a
,
et cum re quam exprimit 2a

,
sane res quam

exprimit l
a

,
eadem est ac res quam exprimit 2a

.

5° Demum potest conlingero, ut idea tertia apparent

quidem identica cum una ex ideis propositis, sed discre-

pans ab altera. Tunc autem mens intelligit, propositas ideas

discrepare inter se, judieiumque ponit ncgativum. Fac te

qua’re re, ulrum homo potens sit independens. Occurrit

tertia idea : Deo subjectus. Stalim vides, bine quidem
hominem vel potentem esse Deo subjectum

;

inde vero,

omnem qui Deo subjectus sit
,
independentem non esse.

Unde clare intelligis, hominem potentem non esse in-

dependentem.
Hoc perspicitur ope principii quod dicunt discrepantix,

videlicet : Si ex duobus unum sit identicum cum tertio.

alterum non sit
,

ilia duo non sunt identica inter se.

Nimirum, respcctu idearum: si res do qua est 5 a idea,

invenitur eadem cum re quam exprimit l
a

,
non autem cum

ea quam exprimit 2a
;
sane res quam exprimit l“, non est

ilia quam exprimit 2a .

4 00. Operatio mentis hucusque descripta dicilur ra-

tiocinatio. Quae, si dicta resumas. ita se liabet. Quum
menli affulget tertia idea, oritur in ilia apprcliensio

comparativa composite, nimirum appreliensio rclationis,

sive identitatis sive discrepantia1

,
inter lerliam ideain, et

primam ex una parte secundam ex altera. In hac duplici
relatione tertia; idea1 cum reliquis duabus, mens percipit

inclusam, et ex caquasi erumpenlem relationem inter ideas
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propositas, quam quaerebat. Unde (it, ut si priores illas re-

iationes judicando ratas habeat, earn quoque quae illis

implicata est, ratam habere debeat. Ex his manifeslum est,

ratiocinium sic deliniri posse : Ea mentis operatio, per
quam, instituta duarum idearum comparatione cum ter-

tia, illarum inter se identitatem, vel descrepantiam co~

gnoscit.

•101 . Notanda. 1° Identitas vel discrepanlia inter binas

ideas propositas, quatenus includitur in earumdem rela-

tionibus cum idea tertia
,
ab iisque, monte inspectante

,

desccndit, dicitur ratiocinii consequentia.

2° Tribus judiciis ratiot-inium absolvitur. Quorum duo
apprehctisionem comparativam compositam consequuntur

;

tertium a conscqueutiae apprehensione determinalur : hoc

dicitur judicium mediatum, deduction
,
consequens

,
seu

conclusio.

3° Si bina judicia, quae conclusionem antecedunt, sint

analytica (69), ratiocinium vocatur purum ; si sint synthe-

tica, dicitur empirievm ; si vero alterum illorum sit ana-

lyticum, alterum syntheticum, ratiocinium mixtuw nun-
cupatur.

ArticulusII. De ratiocinii expressione.

U)2. Ratiocinii expressio dicitpr argumentatio

;

ac po-
test deliniri : oratio qux imam enuntiationem ex aliis

deducit. Enuntiatio quae deducitur, dicitur consequens seu

conclusio

;

illae vero enuntiationes ex quibus conclusio

deducitur
,
vocantur collective antecedens.

Argumentatio simplex et completa
,
qua; videlicet ratio-

cinationem unam integre exprimit, appellatur sijllogis-

mus ; qui definitur : argumentatio qux tribus constat

enuntiationibvs, ita inter se connexis, ut duabus positis,

tertium ponere necesse sit. 1’atct deflnitio ex instituta supe-

rius ratiocinii analysi; ex qua pariter habes exempla.

Si omnes syllogisini propositiones sint calegoricpe (83),

syllogismus dicitur categoricus, et simplex ; si qua ex illis

sit hypothelica, syllogismus quoque appellatur figpotheti-

cus, et compositus. Nuncde simplici primum.
•105. In syllogismo simplici locum habent tres proposi-

tiones, qute ex tribus terminis bis repetitis conflantur.
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Duo illi termini qui in conelusione conjunguntur vel

separantur,dicuntur duo extrema : subjectum quidem con-

clusions extremum minus, prsedicatum aulera extremum
majus.

Terminus quo tertia ilia idea signiflcalur cum qua
extrema comparantur (99), dicitur terminus medius : qui

si fuerit singularis, syllogismus voeari solet expositorius

.

Bina? propositiones quibus constat syllogismi anlecedens,

vocanlur syllogismi prxmissx. Ilia in qua medius termi-

nus comparalur cum majori extremo, appellatur major

;

ilia in qua comparalur cum extremo minori
,

dicitur

minor.

Consequents, ut ex dictis (401, 1°) liquet, est : nexus
consecutionis conclusionem inter et prxmissas. Exprimi-

tur ope particulse illativa?, ergo, quae conclusioni praepo-

nitur.

104. Ex varia medii termini cum extremis collocatione

in praemissis, variae syllogismi figurx oriuntur. Est enim
syllogismi ligura : medii termini cum extremis apta ad
concludendum dispositio.

Ex varia autem trium syllogismi propositionum quanti-

tate et qua li late, varii uniuscujusque figurae modi existunt.

Definitur autem syllogismi modus : prxmissarum ad con-
clusionem colligendum apta secundum quanlitalem et

qualitatem complicatio.

Conditiones porro ad recte concludendum necessariae,

generalibus syllogismi reguiis continentur
;
de quibus mox.

Articclus III. De conclusions reotitudine et veritate.

4 05. Rectitudo conclusions consequents continetur :

recta enim est conelusio
,

si ex pnemissis consequatur.

Veritas autem ipsi convenit, quatenus in se spectatur, et

independenter a praemissis
;

ai nempe subjecto Iribuat vel

neget praedicatum, quod illi tribuendum vel negandum rei

natura postulat.

4 06. Potest autem tieri, ut conelusio recta sit ac simul
falsa; et vicissim vitiosa ac vera.
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In hoc syllogismo :

Omne vitium est probrosum ;

Patientia est vitium ;

Ergo patientia est probrosa ;

habctur rectitudo conclusionis, sed abest veritas.

In hoc allero

:

Omnis virtus est bona ;

Sanitas est virtus.;

Ergo sanitas est bona

,

habetur veritas conclusionis, sed absque consequentia. In

hoc postremo casu conclusio dicitur vera per accidens.

Potest etiam conclusio varios habere sensus, ita ut allero

sensu accepta sit vera, allero falsa. Ilinc potest conclusio

distingui, et ex parte concedi, ex parte negari : at conse-

quentia nunquara distinguitur
;
sed respcctu illius sensus

secundum quem fluit a concessis
,
conceditur

;
secundum

alterum negatur quia ex concessis non tluit.

107. Quando in ratiocinio habetur consequentia, quod
attinet ad propositionum, quibus constat, veritalem, quae-

dam exstant logicorum pronunciata, quorum prtccipua

sunt haec.

1° Ex vero antecedents non potest unquam colligi

falsum. conscquens. Nam si verum est antccedens syllo-

gismi, v. gr. affirmativi
,
verum est duo extrema convenire

cum tertiO; hoc enira in prsemissis affirmatur : ergo non
potest esse falsum ilia duo extrema convenire inter se;

quod affirmatur in conclusione. Simili modo concludes de

syllogismo negativo.

2° Si consequens sit falsum, prxmissarum saltern

unam falsam esse oportet. Nam secus, falsum sequeretur

ex antecedente undequaque vero(l°).

5° Ex /also antecedente turn falsum
,
turn verum con -

sequens erui potest. Kten ini si falsum est, v. gr. binas

ideas cum tertia habere identitatem
,

potest esse falsum

binas illas ideas esse inter se idenlicas; et potest esse

aliunde verum. In hoc postremo casu, id quod dicitur in

antecedente, non erit profecto ratio cur vera sit conclusio:

erit tamen ojusmodi, ut, si verum esset ,
rationis locum

obtinere posset. En ulriusque exempiura.
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Ornne animal est sensu-prxditum;
Arbor est animal

;

Ergo arbor est sensu prxdita.

Ex antccedente falso habes conclusionem falsam.

Omne animal est organis instructum

;

Arbor est animal

;

Ergo arbor est organis instructs.

Ex anlecedente falso conclusio vera sequitur.

4° Igitur si consequens verwn sit
,
non idcirco sequitur

esse quoque verum antecedens. Potest enim esse verum

,

quia ex vero sequitur verum (1°); et potest esse falsum
,

quia verum eliam ex falso consequi potest (5°).

Articulus IV. Syllogismi simplicis leges.

108. Hae leges ex ipsa syllogismi natura ortum habent.

Octo sunt: et ex his, quatuor syllogismi terminos respi-

ciunt
,

reliquae propositioncs. Omnes hisce versiculis

memorise juvands causa consignalae sunt.

I. Turn re, turn sensu, triplex modo terminus esto.

II. /Eque ac praemissae extendat conclusio voces.

III. Nunquam contineat medium conclusio oportet.

IV. Aut scmcl
,
aul iterum medius generaliter osto.

V. Ambae affirmantes nequeunt generare negantem.
VI. Utraque si prsemissa neget, nihil inde sequetur.

VII. Pejorem sequitur semper conclusio partem.

VIII. Nil sequitur geminis ex particularibus unquam.
Aliquid breviter de singulis.

409. I
a regula, post ea quae diximus (100, 105), nulla

eget declarationc. Si termini sunt plures quam Ires, vel
'

fiet comparalio duorum extremorum cum tertio
,

vel

non erit in conclusione id quod ex ejusmodi comparationo

deduci debuit.

Possunt autem in syllogismo esse plures termini quam
tres, turn apertc, turn latenter.

Aperte, lit in hoc :

Linea A est perpendicularis linese B;
Linea B est perpendicularis linex C

;

Ergo linea A est perpendicularis linex C.
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Etenim perpendicularis linex B, et linea B sunt duo
termini inter se diversi.

Latenter hoc vitium irrepere potest pluribus modis. Sit

isle svllogismus in exemplum :

Genus humanum est idea universalis

,

Adam fuit parens generis humani ;

Ergo Adam fuit parens idex universalis.

In quo idem terminus genus humanum prius habetsuppo-
sitionem logicam, deindc realcm (15, 2°).

1 10. 2a regula volat, ne extrema sibi vindicent in con-

clusione extensionem majorem ea quam in prsemissis

habuerint; quod aecidit, quura terminus qui in pnemis-
sis non fuit distributive acceptus (45 5°), distributive ac-

cipitur in conclusione. Ratio rcgulaj haec est; si in praj-

missis unum cxtremorum particulare est, una tantum
pars extensionis ejus cum medio termino inventa est

identica
; ergo concludas oportet, non secundum totam

extensionem, sed secundum unam partem, extremum hoc

cum altcro identicum esse : secus conclusio plus contine-

bit, quam ex prsemissis consequatur. En exemplum :

Animal est substantia (75, 2°) ;

Lapis non est animal

;

Ergo lapis non est substantia (76, 2°).

411. 5a per se patet. In conclusione affirmari debet

identitas, vel discrepanlia extremorum inter se, non autem
raedii termini cum uno allerove extremo : hoc enim fit in

prsemissis. Non potest igilur in conclusione medius termi-

nus habere locum.

112. 4a priecipit, ut medius terminus in praemissis sit

saltern semel universalis, neinpc distributive supponatur,

et quidem distributione completa (45, 6°); nimirum pro

omni re pro qua accipi potest. Secus esset terminus ille

aquivalentcr duplex: posset enim duas easquo diversas

extensionis sua> partes exhibere; quod si contingerct, jam
extrema cum uno codomque tertio non compararentur. In

hoc exemplo

:

Omne animal terrestre fuit conditum die sexto;

Sed ranis mens est animal terrestre :

Ergo fuit eonditus die sexto

,
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mcdius terminus, animal terrestre. distributive suinilur

in majori, sod non complete.

1 15. 5» el 6* ex dictis <90 ;
2°, 1°) sunt plane evidentes.

Si ambte prsemissa* sunt aflirmantes, bina extrema cum
medio lermino identiea sunt; ergo in condusione non di-

versitas extremorum inter se, sed idenlitas est affirmanda.

Si vero utraque pratmissa fuerit negans, nec aflirmativa,

nec negativa eonclusio potest inde deduci : licet enim duo
extrema a tertio discrepcnt, possunt inter se identica esse,

possunt esse diversa, sed neulrum exinde probatur.

114. 7a Pars pejor, seu debilior, in syllogismo vocatur

a logicis praemissa negativa respectu aflirmativa?, et parti-

cularis respectu universalis. Duo ilaque ha?c lex prweipit.

1° Si altera preemissa fuerit aflirmativa, altera negativa,

eonclusio negativa erit: eujus pra>cepti nccessitas nemini
ambigua esse potest. Si enim altera pramissa affirmans est,

altera negans, unum extremorum cum medio termino iden-

ticum est, alterum non. Ergo in condusione extremorum
inter se identitas neganda est (99, 5°).

2° Si altera prannissa fuerit particulars, altera univer-

salis, eonclusio particularis existet. Si enim eonclusio uni-

versalis esset, unum ex his duobus consequcrelur, vcl

quod medius terminus bis parlicularilcr acciperetur contra

legem quartam (112) ;
vcl quod alterum extremorum latius

in condusione quam in praemissis pateret; id quod secun-

da lex vetat(IIO). Res cxemplis facile intelligelur. In hoc

syllogismo v. gr.

Omnis virtus est secundum rationem

;

Sed aliqua parcimonia non est secundum rationem ;

Ergo omnis parcimonia non est virtus,

subjectum conclusion^ latius patet quam in prsemissis.

Quod si quis diceret

:

Omnis virtus est secundum rationem:

Aliqua parcimonia est secundum rationem;

Ergo omnis parcimonia est virtus,

non minus inepte eoncluderet, quia medium terminum
bis usurparct particulariler.

415. 8 a Si ambsp prreraissae fuerint particulars
,
conse-

quentia nulla erit. Si enim utraque pnemissasit affirmans.

a
V
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medius terminus in praemissis bis particulariter adhibebi-

tur
;
ut in hoc exemplo

:

Quxdam virtutes sunt gratae hominibus

;

Quaedam grata hominibus displicent Deo

;

Ergo quxdam virtutes displicent Deo.

Si vero altera pnemissa sit affirmans, altera negans, vel

medius terminus bis erit particulars, vel extremorum al-

terum in conclusione latius accipietur quam in praemissis

;

ut inepta hsec ratiocinalio ostendit

:

Aliquis homo est audax ;

Aliquis miles non est audax

;

Ergo aliquis miles non est homo.

ART1CULUS V. l)E SYLLOGISMO HYPOTHETICO.

H6. Syllogismus hypotheticus est ille, qui ex prxmissa
hypothetica conclusionem categoricam deducit (85). In

hujusmodi syllogismo partes hypothetic propositions ita

distribuuntur, ut una, vel plures assumantur loco minoris,

et quae remanent, in conclusione deducantur, affirmative

vel negative. Unde ea pars quae minoris loco ponilur, me-
dii termini munus oblinet. Hoc porro concludendi artifi-

cium ex ipsa hypotheticae enuntiationis natura sponte pro-

manat, et ex ilia jam intelligitur
;

sed in particularibus

melius intelligetur.

Quoniam tres sunt species hypotheticae propositions,

triplex quoque est syllogismus hypotheticus, videlicet con-

ditionalis, disjunctions, conjunctions.

1 1 7. Syllogismus conditionalis est syllogismus hypo-

theticus, qui ex propositione conditionali conclusionem

categoricam infert.

Duplex ejus tigura est
*

l a quae a voritale condition's arguit ad veritatem condi- .

tionati, ut

:

Si Deus est justus, punietur impius

;

Sed Deus est justus;

Ergo punietur impius.

2a quae a falsitatc conditionali ad falsitatem arguit condi-

tions, ut

:
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Si Ecclesia errat, Deus mentitur
,

Sed Deus non mentitur,

Ergo Ecclesia non errat.

Use concludendi rationes evidenter legitim* sunt, posila

veritale condilionalis propositions (86, 2°).

1 18. Quemadmodum autem in hoc syllogismo du® sunt

legitim® flgur®, ita duae sunt fallaces ot sophistic®.

t a quum a veritate conditionati infertur veritas condi-

tion^, ut:

Si Pompeius occidit Cxsarem
,
Caesar mortuusest

;

Sed Cxsar mortuus est;

Ergo Pompeius occidit Cxsarem.

2a quum a falsitate conditions infertur falsitas conditio-

nati, ut

:

Si Cxsar loquitur, vivus est

;

Atqui non loquitur ;

Ergo vivus non est.

Katio cur utraque concludendi ratio sit fallax, unaest:
quia videlicet dari possuntali* conditiones, quibus positis,

idem conditionatum veriticctur.

Mine, quando conditio quae enuntialur, est unica sub
qua conditionatum verificari possit, licet utraque hac ligura

uti.

1 19. Syllogismus disjunctions dicilur, qui ex disjunc-

tion proposition arguit.

Duplex est ejus ligura, quando disjunctiva propria est

(87), et partes habet duas.

t a qu* negat unarn partem in minori, ut alteram in con-

clusione afflrmel. Ex. gr.

Aut Christus fallitur, aut mundus errat

;

Sed Christus non fallitur

;

Ergo mundus errat.

2a qu* affirmat unarn partem in minori, ut alteram in

conclusionc neget. Ex. gr.

Aut movetur terra
,
aut movetur sol;

Sed terra movetur;
Ergo non movetur sol.

t20. Harum argumentationum rectitudo a veritate dis-
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I/RER PRIMUS. CAPUT II!. 47

junctive propositions dependct (87). Itaquo, ut tarn uno
quam altero modo argui possit, Ires conditionos requirun-

tur: l
a ut nihil aliud ea in re de qua agitur, afOrmandura

indisjunctiva supersit
;
2a ut bina disjunctive membra non

possint simul vera esse; 3a ut eadem non possint simul esse

falsa. Ex liujus tertue conditions defectu ineptissima est

v. gr. bee ratiocinatio :

Spiritus, aut est pars corporis, aut motus corporis

;

Sed non est pars corporis

;

-

Ergo motus corporis est.

121. Si disjunctive membra plura sint quam duo, tres

erunt liujus argumentations figure.

I
s negat unum merabrum, ut cetera in conclusione dis-

junctive aflirmet.

2a negatis omnibus, pretcr unum, hoc in conclusione

affirmat.

3 a aftirmato uno, concludit negando cetera copulative.

Que omnia ex disjunctive propositionis natura (120) satis

manifesta sunt.

122. Syilogisraus conjunctions est qui ex conjunctiva

propositione (88) arguit.

Ena lantum est hujus syllogismi figura; videlicet que
affirmat unum membrura, ut alterum negando concludat.

En excmplum

:

Cains non poterat tali die esse Roma et IVeapoli

;

Sed tali die erat Romx

;

Ergo non erat Neapoli.

Argumentatio hec ex ipsa conjunctive propositionis

natura exoritur. In ea enim statuimus, duo non posse si-

mul ut vera aflirmari. Ex quo etiam patet, quare a falsi late

unius partis alterius veritatem inferre e conjunctiva non
possimus.

Auficulus VI. De syllogisms complexis.

123. Syllogismi qui propositioncs complexas (91) conti-

nent, quamvis sint syllogismi simplices, difficultatem ta-

men quandoque faciunt, duplici prescrlim ex capite.

1° Quum extremum complexum in premissis dividitur.
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ita ut una pars cum medio termino copuletur in majori.

pars altera in minori; ut in hoc exemplo :

Christus est l>eu$ ;

Maria cst mater Christi;

Ergo Maria est mater Dei.

I t vero apparens hare anomalia tollatur, expositio aliqua

aul integratio suflicit. Sic datus syllogismus ad consuctam

formam facile reducilur :

Mater Christi est mater Dei

;

Maria est mater Christi

;

Ergo Maria est mater Dei.

2° Quandoque ex eo oritur difHcuUas, quod in conclu-

sione propositio quae principalis vidotur, sit revera inci-

dens, et quae videtur incidens, sit rovera in ratiocinationo

principalis.

Quum dico v. gr.

Evangelium prxeipit, ut inimicos tuosdiligas

;

Sed Antonius est inimicus tuus

;

Ergo evangelium prxeipit, ut Antonium diligas;

argumentum quod propono, his revera propositionibus con-

tinetur

:

Inimici tui sunt a te diligendi, ex evangelii prxseripto ;

Antonius est inimicus tuus

;

Ergo Antonius est a te diligendus, ex evangelii prxs-

cripto

;

qui syllogismus omnino ad rcgularcm formam cst c'actus

AHT1CULUS VII. 1)E C.fiTEfUS ARf.UMENTATIONIBLS

QU.« AO SYI.LOGISMUM REDUCLNTLR.

4 21. Sunt qusedam alia' argumentationes, quae quoad

externam speciem a syllogismo differunt, at secundum in-

trinsecam suam formam ad eumdem reducuntur. Praecipuae

sunt enthymema
,
sorites, dilemma.

Enthyineraa est syllogismus mutilus, cujus videlicet al-

terulra pnemissa reticetur: ut si dicam :

Pauperes sunt homines :

Ergo non sunt rontemnendi

.
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Frequens cst ejus usus
,
praesertira quum id quod deest

;

per se intelligitur, et facile potestab audientibus suppleri.

lira priemissarum in enlhyineraate rcticeatur, facile de-

prehenditur, si notetur utrura extremorum in enthvmema-
tis antecedenle reperiatur. Hoc pacto deteges, in allato

exemplo deessc majorcm. Quod si noutrura extremorum in

antecedcntc reperiri contingat, syllogismus integer erit hy-

polhcticus, ut istc :

Sol quiescit

;

Ergo terra movetur.

-123. Sorites est series propositionum ita connexarum,
ut pradicatum prim® lint subjectum secund®, praedicatum

secundae flat subjectum lertiae, et sic deinceps, donee tan-

dem conclusio fiat, conjungendo subjectum prim® propo-

sition^ cum ultimae praedicato. En exemplum

:

Qui cupiditates suas non coercet, multa desklerat

;

Qui multa desiderat multis eyet;

Qui multis eget, inquietus vivit;

Qui inquietus vivit, est miser;

Ergo qui cupiditates suas non coercet, est miser.

Haec autern argumentandi ratio evidenter concludit
:
quum

enira alterum alteri tribuitur tanquam subjecto, quotsunt
ea qiuc de attributo dicuntur, totidem etiam do subjecto

tlici possunt (73, 1°).

126. Facile inlelligis soritein esse reipsa syllogismorum

acervum, propositionibus quibusdam detractis. Rerera po-

test sorites resolvi in tot syllogismos, quot sunt praemissap,

unadempta. En tibi resolutionis formulam :

Sorites Kesolutio

t. A est B;

2. B est C;

5. C est D:

B est C;
A est B

;

Ergo A est C.

C est D:
A est C:

Ergo A est D.
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4. D est X:

LOG1CA.

D est X

;

A est D

;

Ergo A est X.Ergo A est X.

4 27. lit sorites recte concludat, duo hsec sunt potissi-

mura cavenda.

l
u Ne inter propositiones affirmantes negans ulla sub-

repat. Multo magis cavendura, ne omnes pra?missae negan-

tes existant. Xihilominus prsernissa ilia quae proxime con-

clusionem antecedit, negativa esse potest; dummodo ipsa

quoque conclusio sit negans. Horum ratio patebit, si con-

sulas resolutionis formulara.
2° Nulla propositio sit parlit ularis, nisi forte priraa.

Quod si priraa fucrit parlicularis, etiam conclusio particu-

laris esse debet. Hoc quoque liquet ex resolutionis formula.

4 28. Dilemma est argumentatio composita, in qua
duabus disjunctive adversario propositis, ostenditur ex
unoquoque membro aliquid contra ipsum concludi ; unde
infertur hoc ipsum absolute concludendum esse. Sic ex.

gr. arguere licet contra scepticos, qui negant veritatem

ullam ab huraana mente cognosci posse.

Aut vestra ista propositio vera est
,
aut falsa.

Si vera est, jam falsum est veritatem cognosci ab ho-

mine non posse ; quia aliqua veritas est a vobis cognita.

Si falsa est, iterum falsum est veritatem cognosci

non posse; quia propositio qu.r hoc afjirmat
,
fatentibus

vobis
,

est falsa.

Ergo quidquul dicatis, falsum est veritatem cognosci

ab ko/./ine nunquam posse.

In hoc exemplo perspicis, integrum dilemma quatuor
constare enunliationibus

,
quamvis non semper omnes

exprimL necesse sit.

Prima disjuncliva est; secunda et lerlia sunt condi-

tionatx-causales ; quarla est conclusio categorica.

Haec autem argumentatio dilemma vocatur, quia cjus

disjunctiva duobus
,
ut plurimum, membris constat.

429. Tribus modis dilemma vitiosum esse potest.

4°Sidivisio qua? fit in disjunctiva, non sit complcta.

Tunc enim adversarius babebit effugium.
2° Si quod infertur ex unoquoque membro, vitiose

inferatur, aut solum cum probabilitatc
;

in utroque enim
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casu olabetnr adversarius, vel negando consequents m,
vel deducendo oppositum probabile.

3° Si possit retorqueri. Fit autem retorsio dilemraatis,

quum arrepta eadem disjunctiva, infertur e singulis mem-
bris conclusio opposila arguentis conclusion!.

Exempla sunt vulgatissima.

CAPUT IV

DE METHODO

ARTICULUS I. Quo SIT METHODIS ET QUOTUPLF.X.

150. Method us est via seu ra tio aliquid faciendi ; ni-

mirum : ordo servandus in operationum nostrarum serie

disponenda, ut finem nobis prxstitutum assequamur.
Pertinet ad logicam, ut agat de methodo quae servari

debet, ut et ipsi veritalem asseqoi, et earn cum claritatc

ac soliditate caeteris communicare possimus. Profecto si in

omnibus quae aliquantulum complexa sunt, necessaria

methodus est, multo magis quum de veritate ac scientia

agitur. Pauca enim sunt, quae immediate obtutu, vel

una eaque obvia ratiocinationc in re scientilica deprehen-
dimus; multo sunt plura, quae longam observationum,

coraparationum, ac ratiociniorum seriem expostulant. In

his autem, quae mentis nostrae infirmitas est, facile con-
lingit, ut a recto tramite deflectamus, nisi suo quaeque
loco disponero, et opportune ad finem dirigere nove-

rimus.

151. Primo de ipsa niethodi varielate dicemus, ge-

noratim tarnen; minuta enim ilia documenta, quibus
ars sivediscendi sivcdocendi constat, melius pro re nata,

et ubi opportunilas se offert, traduntur, et exercitatione

ipsa addiscuntur.

Cognitionum nostrarum objecta uno mentis obtutu dis-

tincte et complete comprehendere non possumus
;

sed

hausta per primum obtutum cognitione objecti confusa,

necesse est ut repetitis actibus ad singulas partes accc-

damus, quibus succesive consideratis . cognilionem dis-

Digitized by Google



52 LOGICA.

tinctam assequimur. Hinc sequitur, in dati objecti consi-

deratione alterutra nobis insistendum esse via.

152. Primo enim inciperc possumus a tolius, sive aetua-

lis sive logici (55, 56) consideratione, prouli illud confusa

cognitione primo attingitur, ut deinde per gradus ipsum
resol vamus, donee ad ultima ac siinplicissima elementa

deveniatur.

Secundo, incipere possumus a simplicissimis objecti

eleinentis, gradum successive facientes ad elementa magis
composita, donee totum complectamur.

Duplex igitur est cognitionis methodus; prior analylica,

posterior synthetica nuncupatur. Ilia a corapositis ad

magis simplicia, et a minus universalibus ad magis uni-

versalia progreditur
;
base a simplicibus ad composita, et

a magis universalibus ad minus univcrsalia vel singularia

descend)! Ilia vocari quoque solet methodus inventionis,

quia ea via graditur mens quum veritatem invenil;haec

methodus doctrine, quia ad docendum est, ut plurimum,
opportunior.

155. Quum agitur de alicujus propositionis veritate

expendenda, propositionis ejusdem subjectum est objec-

tum quod considerandum suscipimus
;
praedicatum vero

est liujus objecti nota seu elementum. Subjectum igitur

propositionis est totum actuate, cujus pars metaphysica

(5-4) est pradicatuin; est item unum ex inferioribus pra>-

dicati, quia continetur in illius extensione (15).

Nine si in propositionis veritate expendenda a subjecti

consideratione exordimur, ut ad praedicatum ratiocinando

deveniamus, a toto, a minus univcrsali gradimurad partem
et ad magis universale, adeoque methodo utimur analylica

:

quod si a consideratione prxdicati inilium ducimus, ut

praedicatum reducamus ad subjectum, ordine inverso

procediraus, ac meliiodum amplectimur syntheticam.

154. Quando iter quo ad conclusionem fit gradus, non
umco ratiocinio, sed plurium serio ratiociniorum conti-

netur, utriusque methodi discrimen fit plane manilestum.
Soritis v. gr. quern supra descripsimus (125), processus

est evidenter analylicus. In eo enim subjectum conclusio-

nis (qui cupiditates suas non coercetj suppeditat nobis

medium (rnnlta desiderat), per quod tandem aliquando
deveniraus ad eonolusionis prardicalum (miser).
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Quod si proeessu synthetico eamdem conclusionem eol-

ligere velles, incipicndum tibi esset a pnedicato (miser),

sub quo invenlo medio (qui inquietus vivit), devenires

tandem ad conclusionis subjectum (qui cupiditates suas
noncoercet) Unde sorites prodiret hujusmodi :

Qui inquietus vivit, miser est ;

Qui multis eget, inquietus vivit

;

Qui mulla desiderat, multis eget ;

Qui cupiditates suas non coercet
,
multa desiderat;

Ergo qui cupiditates suas non coercet
,
miser est:

qui sorites, ut vides, est omnino prsecedentis inversio

,

alque ideo vocatur regressivus.

Articulus II. De argumentatione demonstrativa.

155. Attenlo fine quem argumentatio spectarc potest,

dividitur htec in demonstrativam, probabilem, et sophisti-

cam. De unaquaquc breviter.

Argumentatio demonstrati va, seu demontratio, est argu-
mentatio legitirna

,
qux ex evidentibus prxmissis verita-

tem aliquant evidentem facit. Per hoc itaque a eaderis

legitimis argumenlationibus differt, quod prsemissas certas

et evidentes habet. Sunt autem pnemiss* evidentes vcl

immediate quum per se patent, vel mediate quum per

immediate evidentes jam demonstrate sunt.

Demonstratio dicitur simplex

,

quando unico ratiocinio

continetur; enmposita
,
quando per plurium seriem ralio-

ciniorum ad conclusionem devenit.

I5f>. Ex deiinitione facile intelliges pnvmissas de-

monstrationis esse causas
,
qua* voram ac certam cogni-

tionem conclusionis gignunt.
2° Eas csse priores conclusionc, quatenus vorie cognosci

debent, antequam conclusionis veritas cognoscatur.
5° Esse denique notiores conclusionc, quatenus menti

se suadcnl promptius ac facilius quam conclusio.
4° Intelliges quid sit scientia, quae domonstrationiseffec-

tus est Est videlicet : certa rei evidentis cognitio per pro-
priam illius causam.

157. Duplici modo procedere potest demonstratio.
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directo nempe et indirecto; unde demonstratio directa et

indirecta.

Demonstratio directa est, quum ostendimus, praedicatum

qurestionis convenirc subjecto vel secus, per aliquas notas.

quae sive subjecto sive praedicato certo insunl. Sic demon-
stro, Deum non esse dependentem ab alio, per banc notam

:

causa prima
,

quae est de ratione subjecti : nam causa

priina dependens ab alio esse non potest.

Demonstratio indirecta est, quum ex contradicloria pro-

positionis probandae conclusionem directe deducimus evi-

denter absurdam : qua re ostendimus contradictoriam

assumptam esse falsam (107, 2°); adeoque propositionem a

nobis probandam esse veram (96, 2°). Sic v gr. negantem
Deum esse xternum, ita aggredior :

Quod non est internum
,
ab aliqua causa productum

est
;

Sedperte Deus non est icternus

;

Ergo Deus ab aliqua causa productus est; nempe.
Causa prima producta est ab alia causa priore ; quod

est absurdum.

138. Si medium species quo demonstratio directa utitur,

ea dispescitur in duas, quarum altera dicitur a priori,

altera a posteriori. Animadverle hoc loco, prim et poste-

rius non ad ordinem logicum
,

videlicet ad cognilionum
noslrarum ordinem

,
sed ad ordinem, utaiunt, ontologi-

cum
,
seu ad ordinem rerum earumque objeetivam dopen-

dentiam referri. Nam in omni quidem demonstrationo

conclusio secundum brdinem logicum posterior est prre-

missis, ab iisque dependet (156, 2°); at non semper in

ordine ontologico voritas qua; in conclusione enuntiatur,

ab eorum quse in prsemissis continontur, veritale dependet.

[gitur quando veritas qua; est in conclusione, dependet
secundum ontologicum ordinem a verilato eorum quae

sunt in pramissis, demonstratio dicitur a priori.

Quando autem in eodem ordine ontologico, veritas quae

est in pmnissis, dependet a veritatequse cstin conclusione,

demonstratio dicitur a posteriori.

159. Advcrte porro, duplici modo in ontologico ordine

posse esse aliquid allero prius : nempe p/ujsice. quae prio-

rities est caus.c respeclu suorum effectuum, et metaphg-
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sice
,

quae prioritas est cssentiee respectn attributorum

entis
;
quia attribula ab essentia quasi dimanare conci-

piuntur.

4 40. Omnis propositio quae in syilogismo demonstrative

fundamenti loco ad demonstrandum assumitur, demonstra-

tionis principium dicitur; quia ab ipsa, veluti ex fonte,

conclusions scientia promanat. Horum autem principio-

rum alia sunt immediata, alia mediata ac demonstrata per

alia principia
;
alia item a priori seuanalytica, alia a poste-

riori seu synthelica (69). Principia analytica absolutam natura

sua universalitatem habent (69 , 78, 4°); synthetica vero

universalitatem ex inductione hauriunt; de qua mox.
444. Aliquando ad demonstrandum principia adhibemus

dubia vel etiam falsa, quie tamen ab adversario ut vera

rccipiuntur. Hac demonstratio dicitur argwnmtatio ad
hominem

,
si ex adversarii principiis propriam quis con-

clusionem inferat; et retorsio argumenti, si ex principiis

quibus adversarius contra nos pugnat vel ex ejus conclu-

sione, aliquid quod ipsi non arrideat, deducimus.

Articulus III. De inductione.

uorum

442. Inductio, qua synthetica principia formantur, est

argumentatio per quam concludimus (le subjecto univer-
sali id quod de inferioribus ejus singillatim affirmavi-
mus vel negavimus, experientia docente.

Est duplex : completa et incompleta.

Completa est, quum de toto universali concludimus id

quod de omnibus inferioribus ejus singillatim affirma-

vimus vel negavimus; ut si enumerate
singuli sensus occasioncm nobis

nem sensum erroris occasionem
videt, inductionem completam,
niumassertionum verilate, arguj

et per sc evidentem.

4 43. Inductioincompleta fit,q|

sali subjecto id quod de muff is i

afflrmandum vel negandumesse
v. gr. discimus,o/wwc corpus sibi*

et plurimas alias physicas vcril

fundatur in experimentis haiy^s

4 it* 'w
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quorum ope dcprehcndimus, variatis licet omnibus ad-

juncts, eamdem illis proprietalera, actionem, passionem,

autaliquid hujusmodi constanter et uniformiter conveniro.

Si hoc noverimus, ratiocinando concludimus, non forluito,

nec vi adjunclorum, constantem hunc et uniformem ef-

fectum haberi, sed a causa qua; in omnibus individuis

observatis eadem viget, et contanter atque uniformiter ope-

ratur. Qua; causa cum alia esse nequeat, nisi ipsa indivi-

duorum natura, iterum concludimus, factum a nobis

observatum ab ipsa individuorum illorum natura prodire,

Et evinde dimanat conciusio universalis: id enim quod a

quarumdam rerum natura procedit, omnibus universim

qua; eamdem naturam participant, debet esse commune.
M 4. Notanda. 1° tt inductio incorapleta certam con-

clusionem suppeditet, certum esse debet, factum in plu-

ribus notatum, conslans fuisse et uniforme; turn etiam,

non aliunde quam a natura provenire posse.

2° Quum agitur de actionibus liberis, qua; non a natura

hominis determinantur ad unum, sed ab ipsius electionc

pendent, banc unam conclusionem inductio suppeditare

poterit: homines in quibusdam adjuncts hoc modopotius
quam alio, ut plurimum, agere solere.

5° Id quod propositio universalis per inductionem ex-

perimentalem formata exprimit, vocari solet lex physica,
si ad entia irralionalia pertineat

;
lex moralis si ad ra-

tional^.

4 45. Quseri hoc loco potest, num quemadmodum per

inductionis argumentum a partibus tolius logici ad totum
ipsum logicum ascendimus, ita quoque a partibus totius

actualis (55) ad totum actuate argumentando assurgere

possimus.

Hespondcndum, non semper colligi posse, pra;dicatum

aliquod toti convenire collectioni, eo quod partibus dis-

tributive conveniat; sed pro praedicati natura aliquando id

legitime colligi, aliquando non. Nam :

1° Sunt quanlam praedicata, qua; unicuique parti col-

leclionis conveniunt, quatenus pars cst, et a caeterarum
partium scjunctaconsortio. Etbacc desingulis affirmari pos-

sunt, non vero de omnibus simul. Iileo ex. gr. pcssima
est hsec consecutio : omnis pars cst quid incompletum :

ergo omnCs simul partes sunt quid incotnpletum

.
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2° Qusedam attribute conveniunt singulis parlibus ex

ipsarum natura, sine illo respectu ad partis rationem. Et

hiec turn de singulis, turn de omnibus simul affirmantur.

Quare legitima est h;ec consecutio : singuli homines lino

die tantumitineris conficiunt; ergo etomnes simul.
3° Sunt demum predicate quaidam, qua; eollectiouis

unice propria sunt, quia a partium multitudinc pendent.

Haec solum de collectione, non vero de partibus distribu-

tive dici possunt. Ex quo fit, utnon possis ita concludere:
centum anni sunt sxcuhm : ergo singuli anni sunt sx-
culum,

Ex his colligitur, quandoaam a suppositione distribu-

tiva ad collectivam (53, 5°), vel vice versa a collectiva ad

distribulivam valeat illatio.

Articulis IV. De argumentatione urorabili.

•146. Argumentatio probabilis est ea, qux ex ulraque,

vel alterutra prxrnissa probabili concludit. Est autem
propositio probabilis ea qua*

,
quamvis certa non sit

,

momenta lamen pro se habet minime spernenda
;
ac prop-

lerea viri prudentis assensum sibi potest demereri. Argu-
mentatio probabilis a demonstrativa in hoc differt, quod
cum demonstrativa evidentem conclusionem faciat, proba-

bilis conclusionem facit solummodo probabilem.

Omnis probabilis argumentatio vel ad analogiam vel ad

hgpothesim revocatur, quarum prior a priori procedit,

ailera a posteriori (138). De utraque aliquid.

147. Analogia, qua* vox idem hie valet ac proportio, est

identitas rationum, seu habitudinum
,
quas duo habent

ad alia duo (38). Nos autem hie loquimur de argumenta-

tione qua* ex analogia ducitur; quieque sic definiri potest

:

argumentatio
,
per quam ab una proportione nobis cam-

perta
,
aliam proportionem non compel'tam inferimus. V.

gr. video brutum cum homine quoad plura convenire in

actibus aemolibus, adquorumdam objectorum presentiam;

concludo
,
bruta convenire nobiscum etiam quoad sensa-

tiones, ab ejusmodi objectis excitatas. Hoc argumentandi

genere passim utimur, ejusque ope cognitiones adipiseimur

sane plurimas.

lnnililur porro analogia* argumentum principiis quibus-
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dam. quit- per se probabilia omnibus videntur; cujusmodi

sunt hrec : . Res similes effectus similes producunt. —
Similibus similia convenient; dissimilibvs dissimilia

;

aliaque id genus.

148. Vix porro est cur moneamus
,
analogue arguinen-

lura, de quo modo est sermo, a proportionibus arithmeti-

corum et geometrarura longe difforre. Hi enim vel simpli-

citer nolant proporlionem duorum ad alia duo, qua; per se

evidcns sit, vel demonstrant earn haberi
;
argumentatio

vero hrec a proportione eognita aliam ex probabilibus

principiis infert.

Ex hoc intelliges, quandonam proportiones, seu argu-

menta a majori ad minus, a minori ad rnajus, a pari
,
a

contrario certas conclusiones priebeant, aut probabiles

tanlum.

4 49. In analogic usu haec maxime vitia cavenda:
4° Contemptus

,
quo vitio laborant homines angusla;

mentis, qui natura; harmoniam, et proportionum conve-

nientiam non sentiunt.

2° Estimatio nimia, qua quis analogue vim ac pondus
pluris faciat, quam par est; ac contrarias demonstrationes
illi postha beat.

5° Nimia coarctatio
,

ut si quis animam sentientem

brutis denegaret
,

quia cum liomine non undequaque
eonveniunt.

4" Nimia extensio
,
ut si quis e conveiso brutis intelli-

gendi vim tribueret, vel Deo humanum corpus humanasve
passiones.

150. Hypothesis . seu suppositio, est propositio cujus

veritas nondurn demonstrata est, quae tamen assumitur
tanquam vera

;
quia aliqua facta commode cxplicat.

Sic v. gr. physici existentiam jetheris subtil issimi quaqua-
versus diffusi

,
ejusque motus undulatorios

,
assuraunt

tanquam hypothesim, ad lucis plieenomena cxplicanda.

Patet autem, hypothesim omnem ex se intra probabili-

tatis lines contineri. Ex eo enim quod aliqua suppositio sit

idonea ad quxdam facta explicanda, non idcirco sequitur

certam ejus veritatem esse (118, 4°), sed solum earn esse

possibilem, atque adeo probabilem, si plurium simul facto-

rum congruam explicalionem suppeditet.

Si tamen hypotheses omnes possibiles collogeris, ac
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deinonstres , esse oimies excludendas, prieter unarn
;
tunc

profecto certa eril supposilionis veritas
;
et hypothesis in

thesim mutabitur.

151. lit hypothesis probabilis ovadat . ha> conditiones

necessario requiruntur.

4° Ut sit possibilis; videlicet ut nec inlrinsecara con-
ceptuum repugnantiam includat, nec cxploratis legibus

physicis aut moralibusopponatur.
2° lit et hypothesis

,
et quxcumque ex ipsa deducun-

tur, nulli sive observationi
,
sive experimento certo repu-

gnent. Ratio in proraptu est.

3° Ut omnia facta ad qux explicanda assumitur
,

commode explicet, aut saltern ut plura ex iis explicet, ac

ccpteris, sive per se sive per aliud, aliquando explicandis,

inepta exislimari non possit.

Articulus V. I)e argumentatione sophistica.

152. Aon qusecuraque argumenlatio quae recta non sit,

aut falso concludat, sopbisina dicitur, sed ea solum
,
quae

veri quamdam speciem habet, ac sub veri specie ad fal-

sum et absurdum adducit. Sopbisina nomen a sophistis

traxit; originem a litigii libidinc
,

a deceptione, atque
adeo a pravo erroris propinandi proposito perpetuo
traliit.

lix his fallaciis eas tantum qua? praecipu® sunl, altingc-

mus. Ha* sunt : xquivocatio et ambiguitas; compositio et

divisio
; fallacia accidentis; died simpliciter et secun-

dum quid; ignorationis elenchi ; petitionis principii; non
causae ut cuusae.

153. jEquivocatio est fallacia ex eo proveniens, quod
unum nomen plura significal (36); id quod ansam praehet,

ut ab una signilicalione fiat transilus ad alteram.

Ambiguitas estdeccptio inde orta, quod una cademque
oratio diversas significat sententias (57); iftista: Hjc voln-
rnen est Virgilii, qua significari potest tarn habitudo ef-

fectus ad causam
,
quam habitudo rei possessie ad do-

minuin.

154. Sophismata sensus compositi et divisi locum
habent polissimum : 1° iu enuntiationibus modalibus (93);
2° in iis enuntiationibus in quibus aliquis terminus plu-
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ribuseonstatparlibus «nu«* conjunctionibus, et, vel. aliisque

hujusmodi conncctuntur.

V. gr. ha*c propositio : itnpossibile est sedentem ambu-
lare, est vera in scnsu composito, neinpe

:
quod quis

,

dura sedet, ambulare nequit; et falsa in diviso, nerape

quod qui sedet, quum amplius non sedebit, ambulare
non poterit.

Itcmque hsec
;
quinque sunt duo et tria, vera est in hoe

sensu composito: quinque stint duo additis tribus

;

et

falsa in hoc sensu diviso
: quinque sunt duo, et quinque

sunt tria.

Quum itaque sensui diviso vero subrogatur sensus

compositus falsus, habetur fallacia sensus compositi; et

vice versa fallacia sensus divisi, quum sensui composito

vero subrogatur divisus falsus.

4 55 Fallacia accidentis incurritur, quum quis tribuit

rei aut negat id, quod non ipsi rei ex propria natura,

sed solum iis quae rem circumstant vel afficiunt, convenit

aut non convenit; et vice versa. Ita decipiuntur qui detri-

menta et incommoda ex rerum abusu provenientia, rebus

ipsis imputant, atque ex hoc eas damnant.

156. Dictum shnpliciter est id omne, quod dicitur sine

ullo addito coarctante aut rainuente, ut : Petrus est bonus;
dictum secundum quid est id, quod cum hujusmodi addito,

effertur, ut: Petrus est bonus poeta. Admittitur sophisma,

quum a dicto simpliciter colligitur dictum secundum quid,

vel vice versa.

4 57. Ifjnorantia elenchi est sophisma, in quod impin-

gere possunt qui alterius senteutiam refutant
;

si nempe
pro conclusionequam contra adversarium probare deberent,

ad propositionem aliquo modo diversam probandam de-

fleetant. Ita v. gr. aberrant pro'estantes, quum catholicos

idololatria? accusant, eo quod sanctorum imagines vene-

rantur. Hoc autem fallacia' genus quandoquc provenit ex

vera ignorantia status quaeslionis, quandoque autem ex

astu aut dolo malo disputantis. Utraquc culpa, atque hxc
posterior potissimum, omni studio cavenda.

4 58. Principium peter

e

dicitur, qui idipsum quod pro-

bandum est, aliis verbis proponeus, id' sibi concedi pos-

tulat
;
ut si quis aliquod doclrina1 systema probaturus,
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assumeret tanquam coneessum aliquid, quod, solum eo

systemate recepto, concedi posset.

159. Hue pertinet circulus vitiosus, in quem incidit, qui

duo quae probanda illi sunt, ita demonstrat, ut primum
demonstretassumpto secundo,et secundum assumptoprimo.
lit si quis dicat : Tellus non movetur. Cur? Quia movetur
sol. Cur aulem sol movetur? Quia non movetur tellus.

Utrumque hoc vitium non infrequenter incurritur
;
prae-

sertim ubi non stricta argumentatione, sed deducts oratione

res agitur.

160. Fallacia non causx ut causx decipit in hoc, quod
factum quodpiam alicui, sive rei sive personae, adscribitur

tanquam causae, quae revera ejus causa non est, et hoc

supposito, varia exinde deducuntur. Ut si quis imperii

romani ruinam chrislianae tribuat religioni, eo quod im-
perium romanum oversum est, postquam fuerat christia-

num effectum.

Maximopere cavendum, ne assumatur tanquam rei causa

id quod tantummodo rem praecedit vel comitatur, aut

id quod est mera rei occasio vel conditio, aut aliqua causa

commentitia, aut vox aliqua quae nihil explicat, ut sunt

illae, fa turn, fortuna, casus.

Articulus Y1 . De methodo disputandi

1 61 . Dicendum postremo de disputations. Disputa tio est

:

argumentatio unius ad alterum, alicujus propositi osten-

dendi gratia. Quadruplex est ejus species.

1° Apodictiva, seu probans; cujus finis est, ut alicujus

proposUionis veritatem confirmetac suadeat. Hue faciuntea

quae de argumentatione demonstrativa ac probabili dicta

sunt, lllud autem nunquam satis commendabitur, ut qui
aliquid confirmareintendit, ante omnia id quod probandum
est, et ipse distincte intelligat, et verbis apte declaret

;
ac si

opus est, in partes dividat, quas singillatim probet.
2° Elenctica, seu eonfutans, quae adversam propositio-

nem impugnat, nimirum ostendendo ejus falsitatem, vel

contradictoriae veritatem. In quo agendo pariter curandum
in primis est, ut sententia refutanda bene intelligatur et

fideliter referatur. Arguments ab adversario allata singil-

latim sunt subruenda; id quod efficitur vel ostendendo in

l 4
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iis consequentiam desiderari, vel prsemissas argumentorum
refutando, vel earum sensum distinguendo, ac simul pro*

bando quinam verus earum sensus sit, quinam falsus, turn

etiam ex vcro adversarii propositum non effici.

5° Apologetica, scu defendens, quae propositionem im-

pugnatam tuetur, refutationem allalam disjiciens. In quem
finem adversarii argumenla ad trutinam revocat, eorumque
pondus elevaro conatur.

A
n Sophistica

,
seu litigiosa, quae hunc tantum flnem

sibi proponit, ut fallacibus argumentationibus adhibitis,

imperitos perturbet aut decipiat. Vide dicta in praecedente

articulo.

162. Disputatio duorum, elenctica ex una parte, ex al-

tera apologetica, concertationem scientificam, constituit,

quae proprio nomine disputatio audit : hujus forma est

triplex.

l a Communis, quae liberum sequiturdisserendi modum,
ut in communi sermocinatione fieri assolet.

2a Socratica
,

quae interrogationibus artificiose exco-

gitatis, et apte sibi succedenlibus, adversarium per gra-

dus adducit ad opinionis quam tuebatur, falsitatem, aut ad
ejus quam respuebat, veritatem agnoscendam.

5 a Syllogistica, quae argumentalionem omnem severa

syllogismi aut enthymematis forma perpetuo constringit.

Haec dispulandi methodus etiam scholastica nuncupatur,
quia et in veteri schola constanter adhibita est, et in scho-

lis in quibus scientiae traduntur, utilis est, atque adeo nc-

cessaria.

165. In bac disputandi ratione, qui thesim defendit,

audito opponentis argumento, si in eo consequents desi-

deretur, omittat judicare de praemissis et consequentiam
neget. Si vero argumenti recta sit forma, de singulis judicet

propositionibus
;

concedat voram
;

falsam neget
,

ut ab
adversario probetur; quae ad rem non facit, transmittat

,

vel permittat, ut assumatur tanquam concessa; si qua
demum propositio ambigua sit, earn distinguat (57), con-

cedes sensum propositions verum ac negans falsum. Quod
si unum aut alterum distinctions membrum aliquam
adhuc offerat ambiguitatem, adhibeat subdistinctionem.

Datam distinctionem, nisi clarissima sit, declarabit et

confirmabit. Si vero in aliqua propositione, aliquid quod
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ejus subjecto non convonit, aperte vel occulte assumatur
tanquam illi conveniens

,
supposition negabit.

4 64. Quoad distinetionem, notandum 1° arabiguitatem

propositionis turn in medio tcrmino, turn in extremorum
altero latere posse. Si ambiguitas in medio latct termino,

distinguenda erit major, et contra distingucnda minor; ita

ut quae pars in raajori conceditur, negetur in minori, et

vicissim qua; in raajori negatur, in minori concedatur.

Si vero ambiguitas ha;ret alteri extreraorum
,

distincta

pramissa in qua illud sedem liabet
,
distinguenda erit

eodem modo conclusio. Consequentia vero distinguenda

non est

,

sed concedenda secundum eum conclusionis

sensum qui conceditur
,
neganda secundum eum qui ne-

gatur.

Notandum 2° subdistinctionem modo cadere in ilium

ipsum terminum in quem cadit distinctio, modo in alium.

Hoc postremum si eonlingat
,

distinctio prima erit

applicanda ubi redit primus terminus
,
secunda ubi redit

alter.

4 65. Qui thesim impugnat, probe apud se determinate

quaetionis statu, argumentum ita proponat, ut conclusio

ejus sit propositse theseos contradictoria
;
quanquara, si

veritas id postulet
,

etiam contrariam opponere possit.

Si defendens consequentiam aut aliquam popositionem

neget, ea erit probanda; si vero distinetionem adhibeat,

instaurandum erit argumentum
;
quod quidem fieri potest

tripliciter.

4° Impugnando ipsam distinetionem, negando allatae

distinctioni locum esse, vel quod nulla sit sensus ambi-
guitas. vel quod conclusio sequatur, quocumquo sensu

accipiatur propositio distincta.

2° Impugnando distinctionis applicationem
;

videlicet

ostendendo partem negalam esse veram.
5° Probando consequentiam

;
id quod fit ostendendo

conclusionem fluere ex ea parte quam adversarius con-

cessit.

Et de dialectica hactenus.
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LIBER SECUNDUS

CIUTICA

4 66. In hac altora logic* parte serrao est de extrinsecis

rationis normis quae ab objectis exsurgunt (6). Rectitudo

autem mentis comparate ad objecta veritas dicitur. Itaque

primo dicendum de veritalc ac de ejus assecutione : turn

de mediis quae ad veritatem assequendam menti suppetunt;

ac demum de criterio seu indicio, cujus ope veritas a fal-

sitate distinguitur.

CAPUT I

DE VERITATE EJUSQUE ASSECUTIOiNE

467. Quod ad primum attinet, quaerendum : 1° quid sit

veritas, et ejus oppositum falsitas
;
2° per quam operatio-

nem mens faisitate inficiatur
;
5° de variis statibus mentis

respectu veritatis
;

4° an assecutio veritatis sit possibilis
;

5° quae sint veritates primitive.

Articulus I. De veritate ac falsitatk

4 68. Veritas est adxquatio intellectus et ret. Descriptio

haec veritatis, qua nulla melior, omnem comprehendit
veritatem, sive sit rerum, sive cognitionis sive sermonis.

Veritas autem cognitionis, de qua modo agimus
,
veritas

quoque intellectus
,
et veritas logica dici solet : in eoque

sita est, quod intellectus rem cognitam adaequet, h. e.

habeat conceptum objecto conformem. Hinc veritas logica

in specie definitur : conformitas mentis cum objecto.

Veritatis oppositum est falsitas, seu difformitas men-
tis ab objecto. Adverte autem difformitatem banc dupli-

cem esse posse, negativam scilicet ac positivam. Ne-
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gativa difformitas in eo est

,

quod intellects totam rei

intelligibiiitatem concept *uo non exhaurit, sed solum ex

aliqua parte; ut quum de auro cogitas tanquam de me-
tallo fulvi coloris. Positiva autem difformitas tunc datur,

quum intellects object non conformatur ex ca parte,

secundum quam illud exprimit , nempe quum object
detrahit id quod habet, vel tribuit quod non habet; ut si

quis cogitaret, Dcum esse corpus.

Difformitas igilur negativa est inadwquatio cognilionis

cum object materiali in quod tendit cognitio
;

positiva

est inadaequatio cognitionis cum object formali (JO). Ob-
jectum autem format est proprium cognitionis objec- •

turn. Itaque negativa difformitas cognitionem a proprio

ejus object difformem non facit; adeoque non estdicenda

falsitas, sed polius ignorantia quaedam. Proinde falsitas

est solum in difformitate positiva, per quam inter cogni-

lionem et proprium ejus objectum discordia constitui-

tur.

4 69. Veras dicimus ideas, vera judicia; sed non eodem
modo ad utramque operationem veritas pertinet.

Idese vera? sunt, si proprium objectum i!a exprimunt, ut

luec expressio sit illi conformis.

Judicium verum est, si res quam subjectum repracsentat,

se habeat ut enuntiatur affirmative vel negative
;
falsum

e contrario, si res quam subjectum reprsescntat, non se

habeat uti enuntiatur. Animadvertere enim debes, subjec-

tum in judicio locum tenere rei, prouti est in se
;
pnedi-

eatum autem poni ut mentis conceptum
,
quo res ilia

exprimitur; unum autem reduci ad alterum per copulam,
quae est idenlitatis vel diversitatis signum. Unde fit, ut

relatio inter pra'dicatum et subjectum exhibeat relatio-

nem inter intellectum et rem; adeoque si v. gr. in judicio

affirmante pncdieatum relatum ad subjectum, illique appli-

citum, est illi conforme, jam inter judicii terminos est

relatio veritatis; si secus, relatio difformitatis seu falsi-

tatis.

Igitur 1° veritas vel falsitas est in judicio objective

spectato, videlicet ut est enuntiabile aliquod, seu con-

nexio prsedicati cum aliquo subjecto. 2° Veritas vel falsitas

est in hac connexione
,
tanquam relatio inter preedicatum

et subjectum.
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470. Judicium subjective spectatum
,
prouti nempe est

actus mentis affirmantis, dicitur rectum, si enuntiabile

verum formet, quia per hoc ideam refert ac reducit ad

proprium ejus objectum; erroneam autero, quum enun-

tiabiie format faisum
,
quia sic ideam a proprio objccto

detorquet, et alteri applicat objecto, cum quo ha;c confor-

mitatem non babet.

Hinc erroris delinilio
;

yidelicet : mentis assensus
,
quo

vel negamus conformitatem eorum qux sunt conformia ,

vel affirmamus conformitatem eorum qux sunt difformia.

474 . Quemadmodum porro in mentis operationibus, ita

quoque in earum signis veritas vel falsitas logica inve-

nitur
;

nisi quod veritas ac falsitas
,
qua? in mentis opera-

tionibus sunt vere ac proprie , ad earum signa per analo-

giam attributionis (58) transferuntur
;
ea enim veritatem

vel falsitatem quae in mente cst, exprimunt ac manifes-

tant.

Logica autem signorum vocalium veritas vel falsitas

prorsus differt a morali veritate vel falsitate
,
quaj ad ipsa

signa per sc pertinet
;

in iisque reperitur
,
prouti verbum

externum verbo mentis conforme est vel difforme.

Articulus II. Per quem actum falsitas in mentem subeat

Propositio

1 72. Falsitas in mentem induci nequit per apprehensio-

nem
,
sed solummodo per judicium.

Probatur l a pars.

Conceptus quem mens apprehendens format, a proprio

apprehensionis objecto non potest esse difformis, si mens
apprehendens nihil tribuit objecto quod non sit tribuenduqj,

ac nihil detrahit quod non sit detrahendum (4 67). Atqui
sic plane se res habet. Mens enim nihil omnino rei

tribuit, nihil omnino detrahit, nisi ad judicandum per-
transeat. Hum ergo mens apprehendit, nihil immutat
de iis nolis, per quas objectum fit ipsi cognoscibile

,
sed

eas hauriens, ut ita dicara, ab objecto, per eas omnes, ac
per eas solummodo objectum in se exprimit.

Hoc quod dicimus non in simplicem modo apprehen-
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sionem quadrat, scdetiara in comparativam (12, 7°). Quura
enim binte idea? percipiuntur objective identicae vei di-

versse, haec identitas vel diversitas aut ab ipsis prae se

fertur ideis, aut a mente de suo ponitur. Sed ante judicium
mens de suo nihil addit objecto. Ergo ante judicium non
potest apprehendi inter ideas identitas vel diversitas, nisi

earn ipsae idea; prae se feraut.

473. Probatur 2a pars.

Quoniam falsitas per apprehensionem subire in mentem
non potest, concludendum necessario est, quoticscuinque

falsitate irretimur, hoc per judicium fieri.

Quod autem per judicium subire in mentem falsitas

possit, non est minus inanifeslum. Potest enim mens, quum
judicat, ideam aliquam, quae comparata ad suum objec-

tum vera est, ad aliud detorquere objectum, cum quo ilia

conformitatem non habeat. Quod si accidat, idea sic relata

et applicata evadit falsa
;
plane ut imago vera Petri, si ut

Pauli imago statuatur, falsa imago esse incipit.

474. Aliquando autem subit falsitas in mentem per

judicium quod apprehensionem consequitur

;

ut quum v.

gr. mens rei a se perceptae tribuit aliquam notam ultra

easquaspercepit; quemadmodumsiquisoblato sibi stamno,

quod argenti colorem habet, argenti quoque naturam illi

tribuat, dicens : hoc quod video est argentum.

Aliquando etiam ex influxu antecedentis judicii falsi

apprehensioni subsequent falsitas communicatur. Sic

caecus' ille qui judicaverat colores esse sonos tenuissimos,

quos ipse audire non posset, quotiescumque colores me-
morarentur, sonos ejusraodi cogitabat. Quum hoc pacto

apprehensio falsitate inticitur, dicitur falsa per accidens.

4 75. Praecipua quae adversus dicta objici solent, ha;c

fere sunt

:

4° Ideoe multte hominum rudium, vel eorum qui vehe-

ment aliqua cupiditate affecti sunt, a suis objects sunt

difformes.

2° Saepe objectum offertur nobis percipicndum alitor ac

est, v. gr. sol se nobis ita exhibet, ac si esset circulus bi-

pedalis diametri.

3° Saepe item contingit, ut loco rei objectae alia perci-

piatur, ut quum v. gr. vitrum habetur ut adamas.

476. Ad haec omnia facile respondebis ex diets.
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Resp. ad 4. Distinguo. Hae ideee sunt difformes a suis

objectis diffonnitate negativa, cone, difformitate positiva,

subdist. post judicium, cone, ante judicium, nego.

Ad 2. Dist. Saepc nobis objectum offertur percipiendum

aliter ac est; at semper percipitur ut apparet, cone., quan-

doque non percipitur ut apparet, nego. Si autem objectum

semper percipitur ut apparet, perceptio ex se falsitate

mentem non inficit. Perceptionis enim proprium subjec-

tum in his casibus est res ut apparet. Hinc qui solem per-

cipit, ut sol ipsi apparet, recte eum percipit. Errabit autem,

si conceptum proprium solis apparenlis, ad solem ut in se

est, judicando transferat.

Ad 5. Nego. Hoc solum aliquando contingit, ut objecto

quod percipimus, ideam rei alterius per judicium applice-

mus (474).

Articllus III. De variis mentis statibes RESI'EUTU

VERITATIS

477. Status
,
in quibus versari potest mens respectu ve-

ritatis, sunt quinque, videlicet : ignorantia, dubium, sus-

picio, opinio, certitudo.

Assequitur mens veritatem : 1° quum adquirit ideas

objectis conformes
;

2° quum inter rem et conceptum qui

rei conformis est, apprehendit esse con form itatem, vel

inter rem et conceptum abea difformem esse dilTormilatem

;

seu simplicius, quum apprehendit rem ita esse ut est, vel

non esse ut non est. Jam ad hanc cognitionem magis mi-
nusve mens accedere potest : et ex hoc distinguuntur varii

mentis status quoad veritatis assecutionem.

478. 4°Itaque ignorantia est status in quo est mens,
quum objecti cognitione caret. Sic ignoramus v. gr. an
numerus slellarum sit par vel impar.

2° Dubium est suspensio inter utramque contradictio-

ns partem; quum videlicet intellects inter binas propo-

sitions oppositas constitutus, in neutram partem inciinari

per assensum potest.

Dubium dicitur positivum, quum ex utraque parte ad-

snnt rationes quae rem aliquo modo suadere videntur,
negativum, quum ex neutra parte rationes ad judicandum
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occurrunt, vel solum levissimae atque attenlioue minime
dignse.

3° Suspicio est propensio quxdam ad judicandum

,

consequent motivorum apprehensionem et aliquant atten-

tionem adilla. Excitari potest suspicio, sive quiamotivum
aliquam vim habet suadendi

;
sive quia voluntas disposita

est ac prona ad imperandum judicium.
4° Opinio est assensus intellectus in alteram contradic-

tions partem, cum formidinc tamen de alterius veritate.

Est itaque opinio judicium, scd infirmum ot vacillans et

aliquatenus dubio permixtum :ad hoc autem judicium non
trahilur mens vi motivorum, sed voluntatis imperio.

5° Certitudo est firmitas judicii
,
seu firmitas adhx-

sionis convenientix vel discrepantix idearum perceptx.

Hanc mens assequitur, quum motiva judicandi ejusmodi

sunt ut omnem de opposite partis veritate formidinem
excludant.

-179. Quod ad opinionem attinet, notanda tria.

4° Ut opinio prudens sit, baec requiruntur.

a) I't praecedat consideratio motivorum qua; utramque
partem suadent.

b) lit pars quam amplectimur, gravi motivo innitatur.

Est autem grave motivum illud, quod, etiamsi omne erran-

di periculum non excludal, tamen etin se vim habet suffi-

cientem ad rem confirmandam et oppositas raliones apte

solvit.

cj lit assensus non sit tirmior quam motiva patiantur.

2° Opinio prudens potest esse erronea, et opinio irapru-

dens cum veritate conjungi. Opinio erronea, sed prudens,
'

dicitur error materialis; opinio autem falsa et imprudens
error forma Its.

5° Motiva qua; opinionem gignere possunt quatenus
menti innotescunl, sententia; probabilitatem constituunt.

Ex comparata autem scntentiarum probabilitale, alia dici-

lur probabilior sententia, alia minusprobabilis,&\\dipro-
babilissima,.a.\i3iVixprobabilis. Qua; sententia gravi dcs-
tituitur motivo, et contra se habet probabilitatem oranino
maximam

,
dicitur improbabilis. Ceterum sententiarum

probabilitas, quanquam non omnino
,
magna tamen ex

parte relativa est, adcoque mutabilis.

480. De certitudine vero notanda quinque.
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Certitudo proprio subjectiva est; tribuitur tamen trans-

late ctiam enuntiabili, de quo mens certitudinem habet vel

habere potest; et haec est certitudo objectiva. Quae quidem
non est solummodo enuntiabilium veritas sed veritas suis

quasi stipata motivis, ac motivis ejusmodi, quae ostendant

rem aliter esse non posse. Quare objectiva certitudo nihil

est aliud quam enuntiabilium tiecessitas. Quumque haec

necessitas menti innotescit
,

propositio fit evidens.

Ilac porro necessitas in quibusdam propositionibus ab-

soluta est, in quibusdam hypothetica. Absolute necessaria

est ea propositio, cujus subjcctum ante omnem hypothe-

sim, et quaecumque facta hypothesi, aliter ac enuntiatur

se habere nequit; ut haec : qui currit movetur. 111a vero

est hypothetice solum necessaria, cujus subjectum, sup-

posito aliquo facto contingenti, aliter se habere nequit,

quamvis eo non supposito, habere se aliter possit; ut haec :

Petrus currit.

2° Certitudo praesertim objectiva pro diversitate fontis

unde dimawat
,
dividitur in melaphysicam

,
physicam ot

moralem

.

Certa metaphysice est ea propositio, cujus opposita ter-

rainis constat sibi invicem contradicentibus.

Certa physice est ea propositio, cujus opposita naturae

legibus(444, 3°) contraria est, quaeque proinde his positis,

vera esse nequit.

Certa moraliter est ea propositio, cujus opposita univer-

salibus atque constantibus hominum moribus (444; 2°, 3°)

adversatur, adeoque impossibilis est, posita morum huma-
norum iirmitate.

V. gr. ex his enuntiationibus : Qux sunt xqualia uni
tertio

,
sunt xqualia inter se. Lapis in aqua demergitur.

Matres suos natos diligunt

;

prima est metaphysice certa,

altera physice, tertia moraliter.

Ex dictis patet, certitudinem physicam et moralem esse

hypotheticam. Certitudo autem metaphysica turn absoluta,

turn hypothetica esse potest.

5° Certitudinis metaphysicae necessitas est maxima, ut

quae exceptionem nullam pati potest : minor est necessitas

certitudinis physicae
;

leges enim naturae, quibus ipsa ni-

titur, virtute creatoris interveniente suspendi quandoque
possunt : minor adhuc est necessitas certitudinis moralis,
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cum leges morales ab hominis libertate in singulis casibus

dependeant. Omnis tamen certitudo
,
quaecumque sit ejus

species, omnem de oppositi veritate formidinem arcet. Se-

cus certitudo non esset.

4° Leges sive physica; sive morales exceptionibus qui-

busdam obnoxiae sunt (78 ; 2°, 5°); ill® per Dei potentiam,

istse ex hominum libertate. llinc quum de singularibus agi-

tur, ipsa physica vel moralis certitudo hypothetica est: nem-
pe certa res est physice vel moraliter, dummodo lex, sive

physica sive moralis, in eo casu exceptionem non patiatur.

5° Aliquando certitudinis moralis appellatio probabili-

tati omnino maximse tribuitur. Improprie tamen hoec

maxima probabilitas certitudo appellatur, cum non exclu-

dat oppositi possibilitatem
,

sed solum probabilitatem.

Dicitur autem moralis, non quia a moribus hominum
pendeat

,
sed quia mores hominum eorumque agendi mo-

dum dirigit.

Articulus IV. 1)e scepticismo

481. Inter veteres philosophos
,
negarunt academici

veritatis assecutionem homini esse possibilem; sceptici

vero professi sunt ignorare se, ulrura veritatis assecutio

possibilis esset : nec defuerunt inter recentiores, qui in

hanc absurdam sententiam concederent. Hi omnes, quos
jam scepticorum nomine comprehendimus, docent, certi-

tudinem in qua vulgares conquiescunt, si a sapiente ex-

pendatur, omnino evanescere, ut qua; nullo fundamento
innixa detegitur aut plane intirmo

;
sapienti proinde dubi-

tandum esse de omnibus. Ast hac sapientia nihil falsum
magis

,
nihil magis absurdum

,
prout sequentibus proposi-

tionibus constabit.

Propositio 1

482. Universalis dubitatio est physice impossibilis

.

4° Quicumque mente ac ratione instructus est, naturali

necessitate cogitur ad certitudinem
;
ac de plurimis rebus

dubitare vel ad momentum nequit, nisi rationem ac natu-
ram exuat. Naturam autem exuere nemo potest, etiamsi
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velit. Quemadmodum igitur fieri nequit, ut qui sensu

pollet, frigus et calorem suis temporibus non sentiat, ut

qui oculos habet et aures, non videat aliquando aut non
audiat, ita nemo asscqui potest, ut homo cum sit, certitu-

dinem omnem abjiciat.

2U id quod perpetua pugna inter doclrinam scepticorum,

ipsorumque agcndi rationem luculenter semper ostendit.

Hi enim in omni vita; ordine et consuetudine eodem plane

modo gerere re solebant, ac reiiquum mortalium vulgus.

Propterea eos vere de omnibus dubitasse minime putan-

dum est.

Proposltlo II

i 85. Universalis dubitatio intrinsecam contradictionern

includit.

1° Scepticus doeet ratioDom in omnibus esse fallacem,

adeoque de omnibus mentis cognitionibus dubitat. At quo
pacto in hanc persuasioncm devenit? Sane rationis usu,

rationis arguments, rationis judicio. Ergo in eo ipso quod
rationi fidem negandum esse deccrnit, rationi sua; (idem

adhibet.

2° Negat scepticus posse a nobis veritatem ullo modo
cognosci; saltern utrum cognosci possit, ignorare se dicit.

Hanc ergo propositionem ipse ratam habet, ac veram putat:

non potest a me cognosci veritas; aut hanc : nescio an
aliquid scire possim. At si alterutra ex hisce propositioni-

bus vera est, ac vera ab ipso ccnsetur, jam aliqua est

veritas, qua; ab ipso cognoscitur. Dum ergo negat verita-

tem a se cognosci, hoc ipso statuit, se veritatem aliquam
compertam habere.

5° Dubitare se dicit scepticus, eo quod veretur ne in

errorem incidat, si assensum prsebeat. Ergo dubium a cer-

titudine, veritatem ab errore distinguit, ac certo noscit se

posse errare, se timere, se dubitare, se esse, ac sibi dubi-
tandum esse. Quicumque ergo dubitat, multa certa habet.

Qui igitur dubitare se de omnibus dicit, pugnantia dicit.

Ex his colliges, scepticismum universalem metaphysics
impossibilem esse

.

-184. Nihil frequentius sceptici nobis oggerunt, quam
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illud : rationem rallibilem esse; propterea nullam ipsi

(idem esse adhibendam.
Respondendum, ralionem esse quidem flnitam, ac plu-

rima ignorare qua? addiscenda illi sunt; at per se nulla-

tenus esse faliibilcm. Nam in ejus apprehensionc falsitas

esse nequit, ut supra dictum est (171, 172); judicia autem
quae sponle ratio ponit, errori obnoxia non sunt; nam

,

ut postea dicetur, ratio ex se non judicat, nisi ad judican-

dum determinetur ab evidenlia
;
quae quidem cum falsitatc

sociari non potest. Quum itaque verilas est evidens, ratio

ex se est inrallibilis. Quum autem veritas evidens non
est, ratio ex se non judicat

,
sed potest a volunlate ad

falsa judicia pertrahi
:
propterea est fallibilis per accident.

Hoc itaque solum sequilur ex rationis fallibilitate
;

vide-

licet duhitandum esse, quum veritas evidens non est; id

quod non gravate concedimus; non autem, duhitandum
esse de omnibus.

Articui.is V. Df, vkritatibus pkimitivis.

Propositio 1

185. Veritates primitive necessario debent esse veritates

non demonstratcV.

Probatur. Veritates primitive sunt illae, a quibus non
modo bumana cognilio, sed ipsa quoque philosopbia exor-

dium sumat noeessc est. Cum onim ab universal dubio
philosopnia exordiri nequeat

,
proreclo ab aliqua afflrma-

tione, eaque certissima
,

incipiat oportet. Atqui prorsus

impossibile est

,

primam affirmationcm dcmonslralionis

effectum esse.

Demonstratio enim est deduetio quaedam ex aliquibus

principiis. Si baecquoque principia dcmonstrationo egeant,

per alia prioripia dcmonstrari debent. Ilcec autem demon-
strabis per alia; hoec alia iterum per alia

; ot ita porro.

Nemo non videt, vel esse necessario sistendum in aliquo

principio per se evidenti, quod in seipso rationem suae

verilatis manifeste contineat, ac proinde per alia principia

demonstrari non debcat, vel omncm demonstrationem
omnemque pliilosopliiam irapossibileni esse dicen laiu

1 5
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Proposition II

^ 86. Veritates primitivx sunt hx tres : factum primum.
quod est exsistentia propria

;
principium primum, quod

est contradiction is principium : idem non potest sirnul

esse et non esse; conditio prima, nempe rationis apti-

tudo ad veritalem assequendam.

Veritates primitivae sunt veritates quaedam fundamen-
tales, quibus omnis innititur scientia, quaeque ante om-
nem phiiosophicam inquisitionem necessario supponendat*

sunt. Atqui tres veritates supradictae sunt omnis scientiae

fundamentum, et ante oninem phiiosophicam ioquisitio-

nem necessario supponendat sunt. Est enim omnino neces

sarium, ut ante philosophiam philosophantis exsistentia,

ante demonstrationes demonstrationum omnium princi-

piura, et ante seienliam scientiae possibilitas in tuto sit

posita. Ergo si quae sunt veritates primitivae, hae profecto

sunt tres supradictae veritates.

Propoeitio III

t87. Tres primitivx veritates absque ulla demonstra-
tions a philosoho admitti ut certissimx et possunt et

debent.

Si quae veritates adeo sunt manifestae, ut 1° nulla

egeant demonstratione
;
ut 2° omncm demonstrationem

refugiant; utque 3° ipsa dubitatione vel negatione affir-

mentur, procul dubio hae veritates absque demonstratione

a philosopho admitti et possunt et debent. Atqui tres veri-

tates primitivae sunt ejusmodi.

t88. Nulla egent demonstratione. Sunt enim hu-

manae menti immediate evidentes, atque in lucis similitu- *

dinem se ipsas per se demonstrant
;
mutuatae igitur lucis

illustratione non egent. Quemadmodum autem se veras ne-

cessario cuique probant, ilaquoque necessario assensum
mentis ad se rapiunt, eumque adeo firmum, ut de illis

dubitare mens nullatenus possit.

2° Demonstrationem omnem respuunt . Quicumque enim
veritates istas demonstrare aggreditur

,
necessario petit

t
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principium, supponendo quod demonstrare vult(458). Nam
a) Factum exsistentiae propriae non aliter demonstrari

posset, nisi aliquam animi proprii affectionem in praemis-

sis affirmando : Cogito; ergo sum. Atqui in omni judicio

hujusmodi affirmatur propria exsistentia,et quidem diserte.

Cogito enim idem est ac : sum cogitans (75, 4°).

b) Principium contradictionis in omni demonstratione

supponitur. Omne enim principium, omne ratiocinium

quidquid habent necessitatis, ab eo desumunt. Si enim hoc

principium nutaret, si idem posset simul esse et non esse,

quodnam principium necessarium, quaenam ratiocinatio

legitima superesset ?

c) Rationis aptitudinem ad veritatem assequendam si quis

demonstrare velit, is profecto supponeret, posse demon

-

strationis ope particularem banc agnosci veritatem. De-

monstratio autem est rationis opus. Ergo supponeret posse

a ratione veritatem cognosci.
3* Hae veritates ipsa negatione vel dubitatione affir-

mantur.
a

)

Si enim falli times, jam te exsistere fateris.

bj Qui negat aliquid, id negat quia putat falsum esse

et verum non esse : qui dubitat de aliquo, ideo dubitat,

quia timet ne falsum pro vero amplectatur. Ergo quicum-
que negat vel dubitat, supponit falsum non posse verum
esse. Certus est igitur de contradictionis principio.

c) Demum qui aliquid in dubium adducit vel negat,

hoc saltern certo cognovit verum : esse dubitandum vel

negandum (4 85, 2°). Fatetur igitur. aliquam veritatem com-
pertam valioni esse posse.

Ex his omnibus manifestum fit quod proposuimus.

CAPUT II.

DE SENSE 1NTERNO ET EXTERNO, UT EST MEDIUM

ASSEQUEND/E YERITATIS

489. Sequitur ut consideremus media, qua; menti hu-

manse suppetunt ad veritatem assequendam. Quse conside-
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ratio eo spectat, utet cognitionum nostrarum fundamenta,

et errores qui in horum mediorum usu irrepere possunt,

distincle notentur.

Medium ad veritatem assequendam dicitur omne id, ex

quo intellectus tales objectorum cognitiones haurire po-

test, quae objectis, ut sunt in se (17C, ad 2), conformes

exsistant, ad eaque per judicium referri cum veritate pos-

sint. Usee media revoeare possumus ad tria. Primum est

sensus sive internus, sive externus : alterum sunt ideas,

quas intellectus jam adquisivit, atquc inter se comparare

potest : lerlium est testimonium, cui lidem adbibere pos-

simus. De singulis ordine dicendum.
t90. De primo occurrunt quaerenda tria: t° quid sit

sensus sive inliinus sive externus, et utriusque objectum;
2° de certitudine cognitionum sensus interni

;
3° de certi-

tudine cognitionum sensus externi.

ArTICULUS 1. NoTIONES PR/CVI* DE SENSU JNT1M0 ET

EXTERNO

H 9 1 - 1° Sensus intimus est nativa quxdam animi dis-

positio, qua fit ut animus quod in seipso accidit
,
inlime

sibi prxsens habeat
,

et experiatur ut suum. Ejus itaque

objectum sunt facta interna; videlicet praesentes affec-

tiones, turn quae sunt animae solius propriae, ut ideae, ju-
dicia, actus volendi, turn quae ad totum humanum com-
positum pertinent, ut dolor, aut sitis. Non (amen omnes
compositi affectiones sensus intimus distincte renuntiat,

sed quasdam ex iis confuse tantummodo refert, cujusmodi
sunt v. gr. affectiones perpetuae et uniformes; ab assuetis

enim non lit passio.

192. Humanus animus, cum praeterea sit intelligens, id

quod intime sentit, retlexo in se mentis obtutu apprehen-
dere potest, ac de eo judicare; ut quum homo capitis do-
lorem sentiens, de hoc suo dolore recogitat, ac dicit :

ego sum capite dolens. Quum porro mens ad internas af-

fectiones se convertit, animus fieri dicitur sui conscius.

Est igitur conscientia : cognitio intellectuals reflexa af-
fectionum subjecti, qux per sensum intimum fiunt
animo prxsentes.

193. Ex bis colliges, sensum intimum esse medium
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assequendae veritatis circa facta interna; conscientiam vero

esse intellectual, quatenus hoc medio utitur, ac per illud

veritatem assequitur.

194. 2° Sonsus externus, qui ab inlimo dimanat, est

facultas qua animal percipit externum aliquod agens,
per ejus impressionem in corpore receptam.

Hujus facultatis actus dicitur sensatio, perceptio sensi-

tiva, intuitio vei reprxsentatio sensilis-Ex corporis par-

tes, quae ad varias externorum agentium impressiones ex-

cipicndas animali attribulse sunt, vocantur organa sensus

vel sensoria.

Sensus externus in quiuque peculiares sensus dividitur

cuique notos, videlicet tactum, gustum
,
odoratum, audi-

turn, visum.
195. 5° Objecla sensuum externorum sunt sensibiles

corporum qualitates, ex ncmpe proprietates seu vires cor-

porum, quae singulos sensus afficiunt. Ex his porro objec-

tis alia sunt cujusque sensus propria
,

alia sunt pluribus

communia, alia sunt sensibilia per accidens.

Proprium visus objection est lux cum suis diversis colo-

ribus, auditus soni, gustus sapores, olfactus odores
,
tac-

tus resistentia, calor et frigus, ac variae aliae qualilates,

quas generatim qualitates tactiles appellamus.

Sensibilia communia suntfigura,magnitudo, distantia,

numerus
,
motus

,
quies.

Cetera quae ad corpora pertinent, sunt sensibilia per ac-

cidens, ut sunt v. gr. essentix corporum.

AkTICULUS II. De CERTITUD1NE SENSES 1NT1MI

I*i*oposItlo

196.

Sensus intimus, in iis qux renuntiat
,

est medium
veritatis assequendx omnino infallibile.

Nolandum in primis, propositionem hanc proprie de-

monstrari non posse. Ut enim demonstralio quieli)*et me
suadeat, quaedara percipiam necesseest, nempequeecumque
demonslralionem constituunl, et cerium roihi esse debet,

me ea percepisse. At quo tandem modo hoc mibi certo

constabit? Profecto non aliunde, quam ex intimi sensus
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leslimonio. Si igitur demonstrare velim inlimi sensus vera-

citalem, ante omnia inlimi sensus testimonium tanquam
infallible admittere deberem, nimirum supponere neces-

sario deberem id quod in quaestionem adducitur.

Necvero propositio haecdemonstratione eget; tanta enim
fulget evidentia, ut plane impossible cuique sit dubitare,

uirum in se sint affecliones quas experitur.

H 97. Celerum hujus propositionis evidentia per contra-

dictionis principium distincte explicari potest. Si enim sen-

sus intimus aliquando me fallere posset, ideo foret quia

nffectionem quam sensus intimus mihi renuntiat, eo ipso

tempore quo earn sentio, possem non habere. Sed hoc

apertam contradictionem implicat. Sentire enim aliquam
affcctionem et illam habere, identie.a plane sunt; subjec-

tumque sentiens et objectum quod sentitur sola ratione

distinguuntur, at revera sunt unum et idem. Non potest

ergo affectio aliqua esse in sensu subjecii, quin hoc ipso

sit in objecto quod sentitur.

198. Opponunt. \° Sensus intimus multa interna facta

non renuntiat, v. gr. circulationem sanguinis. Ergo non
suppeditat certitudinis motivum omnino indubium.

Resp. Transeat ant. nego consequentiam.
Fallerel enim nos sensus intimus, si renuntiaret aliquid

quod in subjecto non esset; si autem aliquid quod in illo

est, non renuntiat, erit ad summum dicendus limitatus

et deficiens, non falsus aut mendax. Igitur nulla ratio

est, cur suspicemur de veritate eorum quae ipse re-

nuntiat.

Potest quoque impugnari quod asseritur in antecedente,

distinctione desumpta ex diclis(l91).

199. Opp. 2° Saepe dubitamus, utrum affectio habita

fuerit ista vel ilia, v. gr. an actus intellectus vel volunta-

tis: imo de ipsa affectionum exsistentia quandoque dubi-

tamus.

Resp. Dist. Dubitamus de natura aut origine affectionis

habit®, vel de ej us exsistentia praeterita, cone, de praesenti

ejus exsistentia, nego.

Sensus intimus non docet nos, quae sit affectionum nos-

trarum seu natura seu causa; sed haec sunt aliunde de-

terminanda
;
rerum item praeteritarum memoriam, cujus-

modi ilia viget in nobis, ipse testatur, ac proinde si dubia
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ilia est, dubiara renuntiat; atque inde est quod do prsete-

rilis affectionibus quandoque dubitamus.
200. Opp. 3° Amentes multas sentiunt affectiones, quas

non babcnt
;
somniantes multa sibi videntur agere et pati,

quae nec agunt, nec patiuntur.

Resp. Dist. Amentes non habent affectiones eas quassen-
tiunt, nego; non habent affectiones quas judicant aut

dicunt sc habere, cone. Judicant enim de seipsis non juxta

in'.iiuum sensum, sed juxta perturbatae imaginationis phan-
tasmata.

Dist. iiem quod dicitur de somniantil us, nempe hi

imaginantur se quaedam agere vel pati, etsentiunt haec in

imaginatione expressa, cone, sentiunt haec fieri a se rea-

liter, nego. Etiara ipsi phantasmata quae sentiunt, pro ob-

jectis realibus assuraunt.

201. Opp. 4° li, quibus brachium amputatum est, non
infrequenter in brachio dolent. Ergo.

Resp. Dist. Hi sentiunt dolorem confusum in ea ramifi-

catione nervorum, quae antea protendebatur in brachium,

ct hune dolorem judicant esse in brachio, vi habiludinis

et phantasiae, cone, vere sentiunt dolorem in brachio quo
carent

;
nego.

Articulus III. De certitldine sensuum externorum

202. Sensatio relata ad intellectum considerari potest

dupliciter : 4° ut est subjecli affectio
;
2° ut est objecti ex-

tend repraesenlativa; ac secundum hosce duos respectus

veram dici, sed diversimode. Nam prouti subjectiva est

,

vera dicitur quemadmodum dicitur verum aurum
,

vel

verus amicus
;
quia nempe veram de se existimationem

in intelleclu gignere potest : falsaque diceretur, si falsam

de se gigneret existimationem. Prouti vero sensatio re-

praesentativa est, vera dicitur per analogiam cum idea,

nempe propter conformitatem cum objecto; falsa, si ab illo

difformis.

Propositio I

203.

In sensationibus
,
prouti subjecti affectiones sunt

,

nulla potest esse falsitas.

Hujus propositionis evidentia ex dictis de sensu intimo

<496, 497) immediate dimanat. Quidquid enim sint affec-
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tioncs ist® in se, ct quomodocunquc in subjccto excilen-

lur, non potest subjectum non habere nffectionem quam
sentit, nec diversam habere abea quam srnlit. Sensus igi-

tur affectionrm qu® in subjeclo non sit, ;mt aliterquam sit,

offerre inlellectui nequit.

205. Certe organa sensus, secundum variam dispositio-

ncm in qua sunt, ab iisdem objectis diversimode afficiun-

lur
;
unde actio cadcm ex parte objccti, qn® in sani palato

sensurn grali saporis excilat, in palato ®groli vel nullum
saporem vel ingralum eiet. Sed hoc ipsuin confirmat quod
asseruimus. Munus cnim sensuum est, non ut objccti ac-

lionem utcumquo, sed ut actionem banc, prouti organa

affleit, reforant. Quare fldcles nunlii habendi sunt, si

quum diversimode afficiuntur, diversimode se affectos re-

nuntiant.

Propoeitio II

205. Sensiles repraesenlationes a fahitate sunt immunes,
si sensus rede fuerint dispositi, et pro objedorum va-

rietate convenienter adhibiti.

Adverte in primis ad conditiones requisilas.

Necessc est 1° ut sensus sint aple dispositi

;

nempe
sani, et sine impediment. Sani, ita ut nullo vitio organa
sensoria laborent, sed naturalcm statnm ac temperationem
servent. Aliter enim ab eodem objecto organum sanum,
aliter organum viliatum impressionem recipit, ut modo
dictum est.

S'-ne impedimento. Nonnunquam enim qu®dam ad-

juncta, vel etiam sensationum pr®cedentium vestigia, re-

ceptas ab objectis impressiones in organo immutant aut

hebetant : quemadmodum v. gr. manus nirais frigid® pal-

pandis tenuibus objectis sunt inept®.

206. Necesse est 2° ut sensus sint convenienter adhibiti

pro objectorum varietate.

Diversimode cnim afficiuntur sensus, prouti objectum est

mngis vel minus tenue, pro varia objecti dislantia, motu
vel quicle, et pro medii quod inter objectum et organa in-

terjacet, diversitatc ac statu; ut obvia excmpla declarant.

H®c itaque faciunt
,
ut quandoque sensus non possint ab

objecto eas impressiones recipere, qu® ad recte de illo ju-

dicandum necessari® forent; quandoque vero exigunt, ut
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ad hasce impressiones excipiendas multiplicentur observa-

tiones, atque adjuncta varientur.

207. Cautiones istse
,
etiam qunm agitur de propriis

sensuumobjectis(t95)percipiendis, necessariae sunt.Quum
vero judicandura est de sensibilibus communibus, notan-

dum, de corporum figura, magnitudine et distantia legi-

timos nuntios esse oculos tactui conjunctos, motu etiam

accedeqte, si opus sit. De motu quoque objectorum non ex

solo visu judicandum est; oculi enim non absolutum mo-
turn percipiunt sed relativuro, i. e. mutationem successi-

vam respeetivae positionis inter oculum et objectum. Quare
ut de objecti motu ex sensuum relationibus judicare tuto

possimus, internarum externarumque sensationum com-
plexio ejusmodi requiritur, per quam certo nobis constet,

nos non moveri.

208. Itaque si bee conditiones impleantur, sensibiles

reprsesentaliones non possunt a falsitate immunes non
esse.

Etenim d° sentiendi facultas a naturee auctore Deo
hominibus tributa est, ut per earn cognoscerent quidquid

de exterioribus objcctis scire ipsorum interest. Jam si sen-

sus, ututrite dispositi recleque adhibili
,
in erronea judi-

cia nos passim adducerent, profecto sentiendi facultas esset

medium ad prcestitulum sibi tinem insufflciens. Repugnat

auteni sapientissimum ac maxime bonum naturae auctorem
media dedisse ad finem inepta. Ergo.

2° Proeterea si sensus perpetuo nos deciperent, ut

sceptici calumniantur, jam nullam iis Gdem homines adhi-

berent; quemadmodum fidem non adhibent ei quern

pluries mendacem deprenhendcrint. Atqui e contrario ho-

mines nihil videntur habere corlius, quam quod sensibus

suis usurpaverint; validissiina enim quse afferri soleant,

certitudinis argumentasunt ilia: egovidi, ego tetigi. Ergo.

209. Opp. t° Sensus non percipiunt corpora ut in se

sunt.

2° Ipsaj sensibiles qualilates non sunt in corporibus,

sed tantum in sentienle. Sensus autem eas exhibent uf in-

b®rentes corporibus. Ergo falsa renuntiant.
5° Hominum judipia circa corporum qualitates sunt

omnino divorsa. Ergo idem objectum diversis hominibus
diversimodc apparet.
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210. Resp. ad t. Dist. Sensus non percipiunt essentiam

intimamquc naturam corporuin, cone, non percipiunt eo-

rum proprictates reales, subd. ut hae sunt in illis absolute,

trans. ut sunt in illis respectu nostri, nego.

Ad sensus non pertinet, ut intimam corporum constitu-

tionem nos cdoceant, nec quid sint in se qualitates sensi-

biles : non enim bic est eorum finis; sed tantum ut nobis

manifestent quam affectionem ex naturae instituto corpora

in nobis excitare valeant.

Ad 2. Dist. Sensibiles qualitates non sunt in corporibus

secundum formalem ac subjectivam sensationem quam
causant, cone, secundum id quod sensationem provocat,

nego : et contradist. min. Quis enim dixerit, sensus exhi-

bere caloris sensationem inhaerentem igni, aut visionem

inhaerentem rebus quas videmus? Sensus exbibent ut objec-

tivum id solummodo quod calorem ciet, et quod visionis

objectum est; idemquedicitode ceteris sensationumcausis.

Ad 3. Dist. Ea diversitas a diversitate inclinationum,

praejudiciorum, asssuetudinum repetenda est, cone, a diver-

sitate sensationum, subd. a diversitate accidentali, cone.

ab essentiali, nego.

Non sane disputant homines, utrum saxa sint dura vel

mollia, aut utrum ignis sit calidus nec ne
;
sed tota judi-

ciorum de rebus sensibilibus diversitas hue redit, quod
quaedam sensationes huic gratae accidant, illi ingratae. Haec

autem diversitas ab indices causis ut plurimum prove-

nit, veletiam ex accidentali quadam organorum-perfectione

quae in uno major sit quam in altero.

Cetera quae sive a veteribus sive a recentioribus scepticis

objici solent, ex iis quae dicta sunt, facile dissolves.

CAPUT III

DE IDEIS

21-1. Post haec perpendendum venit medium alterum,

quod ad veritatem assequendam nobis suppetit, et in ideii
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jam adquisitis situm est. De hoc medio ac dc ejus usu quae-

renda sunt quinque : -1° an constet de idearum objectiva

realitate; 2°quodnam sit idearum universalium objectum;
5° an aliquae veritates sive immediata idearum compara-
tione sive mediata (99) colligantur; 4° quae sit earum cer-

titudo
;
5° an memoria, quae ideas suggerit simul compa-

randas, possit nos in errorem adducere.

Articulus I. De idearum objectiva realitate

Propositfo

212. Objectivus idearum valor 4° demonstrari nequit

;

2° demonstration non eget; 5° ipsa negatione vei du-
bitatione aflirmatur.

Nota in primis quum de objectiva idearnm realitate quee-

ritur, hoc in quaestionem adduci, utrum eae notae quae

in ideis praesertim primitivis continentur expressae, sint

extra mentem iniis rebus adquashujusniodi ideae referen-

dae sunt, an vero sint solum modi quidam subjectivi secun-

dum quos intellects noster format acfingit objecta. Prop-

terea haec propositio : ideis respondet objectiva realitas,

congruit prorsus cum ilia: mens est apta assequendx veri-

tati, quae est una ex primitivis veritatibus. Nam si huma-
rue mentis ideae sunt formae quaedam subjectivae, ac modi
quidam cogitandi ex ipsa mentis natura definiti, quique
objectivas rerum rationes nullatenus repraesentent, certe

humana mens nunquam esse poterit objectis conformis;

ac propterea ad veiitatem assequendam erit inepta. Itaque

assertio haec : ideis objectivam realitatem exhiberi, pri-

mitivae veritatis loco habenda est; nil proinde mirum,
si omnes primitivarum veritatum dotes (187) sibi vin-

dicat.

245. Probatur nihilominus 4 a pars.

Quodcumque medium assumas ad hanc veritatem demon-
strandam, hoc erit aliqua idea. Vel ergo buic ideae objec-

tivum valorem tribuis, vel detrahis. Si primum, suppo-
nis quod probare contendis ;

si alterum, nihil profecto

concludes.

>
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214. Probatur 2" pars.

' Tola hacc quaestio reducitur ad realitatem prim® ideae,

qua? idea entis est. Nam ex idea enlis formantur prima
principia : ex piimis autem principiis,accedente experien-

tia, idearum quae deinde seu adquiruntur seu cffoimanlur,

objectiva realitas vel immediate consequitur, vel saltern

demonstrari potest.

Hoc posito, assertio haec : idese exliibent objectivam

realitatem
,
redit ad banc : idea enlis exhibet objectivam

realitatem. Neropo aliis verbis : res qvx est mentis objec-

tum, est aliquod ens. An Iwec propositio demonstratione

eget ?

24 5. Probatur 3» pars.

objectivus idearum valor affirmalur negatione. Qui

enim negat idearum naturam banc esse, ut sint represen-

tativae objectorum, is aftirmat, banc ideam quam babet do

idea, ut nimirum sit mera forma subjectiva et non reprae-

sentativa objecti, ipsi idese esse conformem.
Affirmalur dvbitatione. Qui enim sic dubitat, supponit

saltern idcis idex, objecti
,
conform itatis, diversitatis

,
du-

bitationis, subjecti du bitantis respondere reale objectum.

Quae nisi supponat, de quo tandem dubitat?

216. Hinc 1* liquet, dubium universale de objectivo

idearum valore non physice modo, sed etiara melaphysice

esse impossibile.

2 n Corruit totum Kantii systerna. Tolum enim hoc syste*

ma hue redit
:
primitivas humani intellects ideas (18) non

realcs objeclivasque rationes exprimere, sed esse subjecti-

vas quasdam mentis formas, secundum quas de objeetis

cogitare propria sibi lege mens adstringilur.

Articulus II. De idearum universalium objecto

217. Quodnam est idearum universalium objectum?
Qusrstio base ab antiquissirais usque temporibus copiosam
pbilosopbis disputandi materiam semper praebuit. Omissis

platonieorum et pantheistarum comraentis, tres sunt cele-

briores in hac controversia sententise.

l a e&t nomination, qui opinati sunt universalia nec esse

nec concipi, sed esse mera vocabula, quae aliquam indi-

viduorum collectionem indefinite et coufuse sign illcarent.

/
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2a est realium exaggeraniium qui censuerunt, univer-

sale esse extra mentem uti a mcnle concipilur; essenempe
in rebus ejusdem speciei cssentiam realiter unam, ac rea-

litcr pluribus cominunem.
5a est realium moderatorum, qui docent esse quidem

in rebus naturam, quae in idea universali concipitur, scd

non eodem modo ac concipitur.

Propoeitlo 1

218. Habet Humana mens ideas universales.

Etenim si null* essent ide* universales, termini com-
munes nullas signifiearent ideas. Sed hoc est contra con-

scienti® testimonium. Ergo.

Prob. major. Termini communes non significant unum
aut altcrum individuum, ut patet. Sed neque ideam
colleclionis

,
seu plurium simul individuorum expri-

munt. Nam nomina quae ideam colleclionis signifi-

cant, v. gr. familia, popvlus, mille, etde singulis dici

non possunt, et de pluribus copulatim dicuntur. At no-
mina communia, ut homo

,
animal, planta, dicuntur

e contrario de singulis, non vero de pluribus copula-

tim (17).

Restat ergo ut termini communes exprimant concep-

tual, exhibentem aliquid quod in pluribus individuis aeque

inveniatur, videlice* conceptum universalem (15). Si hunc
non exprimunt, nulla plane est idea quam significare

possint.

Prob. minor. Intimo teste sensu, terminus communis,
quum voce fertur, plane ut quivis alius terminus, duos
in mente excitat concoptus, quorum alter est soni materia-

ls, alter est signification is illi subject*, rei nimirum a lo*

quente cogitat®. Ergo terminus communis, intimo teste

sensu, aliquam ideam significat, etadaliquam ideam signi-

fieandam profertur.

219. Adverte porro omnia fere vocabula, quibus homi-
nes utuntur, si nomina individuorum propria excipias,

vocabula esse communia. Si ergo null® essent ide® uni-

versales, omnia fere vocabula nullam ideam exprimerent,

essentque soni inanes, omni prorsussignificationedestituti.
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Qua rc quid magis incredibile aut absonum dici possit,

equidem non video.

Propoaitio II220.

Nihil est extra intellectum in rebus, ex se et ante

omnem intellectus operationem, universale.

Sane si qua natura ex se universalis esset, nullo modo
po'set fieri singularis. Si qua enim res est,cui per se unum
ex duobus oppositis conveniat, huic alterum oppositorum

convenire non potest. Universale autem et singulare oppo-

sita sunt, quemadmodum opposita sunt unum et plura,

indeterminalum et determinatum,immultinlicabilc et roul-

liplicabile. Jam natura v. gr. humana in Soerate aut Pla-

tone certe singularis est. Ergo nequit huic naturae secun-

dum se convenire ut sit universalis.

I*i*opo»It,io III

221

.

Universalitas omnis constituitur per intellectum

cum fundamento in re.

Ut enim universale constituatur
,
duo necessaria sunt

:

1° ut quod universale dicitur, sit aliquid unum; 2° ut sit

pluribus communicabile

;

videlicet ut in pluribus indivi-

duis realiter multiplicetur, etita multiplicaium numerari
possit, sicut ipsa ilia individua numerantur. His duobus
universalium definitio conlinetur (15). Hue igitur redit

quaestio tota de universalium realitate
;
quomodo scilicet

cum veritale cognosci ac dici possit e'Se in rebus aliquid

unum et multis communicabile. Jam haec duo qua;
,

ut

modo cstendimus, non sunt in ulla natura ut est in se et

ante omnem intellectus operationem, ha;c duo, inquam,
rerum naturis conveniunt, prouti hae intellectus opera-

tion! subsunt.

222.

Operatio autem intellectus quo hoc perficitur, est

cognitio individuorum prxeisiva et comparativa.
Quum enim objeclum individuum per sensationem in-

tellectui offertur, intellectus essentiales individui notas

apprehendit, conceptumque format quo individui essentia
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exhibetura conditionibus omnibus individuantibus praecisa

et abstracts. Haec est cognitio praecisiva : essentia vero
cognitione tali concepts, dicitur universale directum ac

ratio specifica.

Essentia autem ita apprehensa, quanquam ex se nec
singularitatem dicat nec universalitatem

,
tamen revera

universalitatem jam induit, ut quae nil retinet jam quo
ad unum potius quam ad alterum individuum determine-

tur
;
potestque tarn de illo a quo abstracts est, quam de

aliis similibus praedieari : sed nihilominus non cognosci-

tur adhuc ejus universalitas, nisi accedat comparatio. At

si intellectus ex plurium individuorura cognitione concep-
tus praecisivos haurit, eosque inter se comparans depre-

hendit eos in omnibus notis identicos esse, deprehen-
dit quoque eos non plures esse conceptus

,
sed vere

unum.
Sic igitur 1° erumpit et individuis menti oblatis na-

turae unitas, non quidem realis, sed logica, nempe uni-

tas naturae per abstractionem conceptae
;
2° haec natu-

ra
,
una cum sit, potest tamen in multis deprehendi,

multisque uniformiter attribui. Natura autem sic cognita

est id quod dicitur universale reflexum

,

et species vel

genus.

Hoc igitur pacto ex individuis per mentis operationem
naturae universalitas constituitur.

225. Hinc patet : 1° universales conceptus habere in

rebus fundamentum. Fundamentum hoc sunt individua

omnia, quorum essentiae abstract® unico eonceptu exhi-

bentur.

2° Individua haec merito dici universale fundamental ;

eademque esse materiam universalium conceptuum, secun-

dum naturam quam habent. Hanc vero naturam per cogni-

tionem praecisivam et comparativam formam universalita-

tis accipere, ac fieri universale formale.
5° Hinc universalium idearum objectum esse reale

,

spectata earum materia, non vero forma.
4° Diverso modo universale esse in ordine reali et in or-

dine ideali.

Per haec principia objectiones omnes, turn nomina-
lium, turn realium exaggerantium

,
non difficultor di-

luuntur.
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• AhTICULUS 111. Dk COGNITION1BUS QU^ IDEARUM
COMPARATIONE COLLIGUNTUR

Propoaltio I

224. Ex immediata idearum comparatione veritates

analyticx immediate eliciuntur.

Has col ligit intellects, quuro, facta essentiae resolutione

in eas notas quas ratione sui continet, statim harum cum
ilia identitalcm objectivam apprehendit. Sic ideam totius

considerans, Iutc immediate judicia efformo : totum est

sequale omnibus suis partibus ; est majus una quavis
parte ; est divisibile in partes, etc. Omnia principia a
priori, quae per se nota sunt, hoc paclo colliguntur.

Ex quo liquet, immeoiatam idearum eomparationem om-
nis rationalis operationis radicem esse atque principium.
Omnis enim ratiocinatio principiis per se notis innititur.

Proposltlo II

225. Mediala idearum comparatio, seu ratiocinium,

plurimurum cognitionum est nobis fons.

Ul miram rat'ocinii foecunditatem uno velutiobtutu com-
prehendamus, haec duo animadvertere sufflciet.

1° Si veritates per ratiocinium deductas paulisper sepo-

nas, tota cognitionum nostrarum supellex hisce ad sumiuum
capilibus contineretur : nimirum judiciis illis singularibus,

quae in obviis sensuum relationibus immediate fundantur;

judiciis conscientiae immediatis; immediatis principiis a

priori. Jam vero quis est inter homines tam rudis atque he-

bes, cui tam curta sit cognitionum supellex ? Atqui quid-

quid praeter >lla novimus, id omne raliocinio debemus.
2° Recole cognitionum divitias, quae scientiis omnibus

continentur. Thesaurus iste propemodum infinitus, quique
in dies adeo excrescit, ratiocinii fructus est. Non enim
immediato intuitu scientiae comparantur, sed deductione

ex veritatibus primitivis, quae quasi in semine omnia con-

tinent, quaecumque naturaliter cognoscere possumus.
22f». Objici solet : eum qui ratiocinium instituit, con-

clusionem jam cognoscere oportere. Quod enim ignotum
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cst, queeri non potest
:
qui autera ratiocinatur, conclusio-

nem quaerit. Igitur per ratiocinium nihil novi cognoscit.

Resp. Dist. ant. Qui ratiocinium instituit, jam conclu-

sionem cognoscit, antequam actum ratiocinandi ponat

,

nego; quum actu ratiocinatur, subd. cognoscit conclusio-

ncm \i raliocinii ipsius, cone, independenter ab eo, nego.

Antequam medium teiminum inveniamus (105), conclu-

sionem profecto non cognoscimus; quum autem medium
terminum nacli sumus, ejusque relationes cum extremis

intuemur, tunc jam actu ratiocinamur, et simul conclusio-

nem cognoscimus.

227. Ad ralionem additam. Dist. maj. Quod est igno-

tum quocri non potest, si neque explicit©, neque implicite

sit notum, cone, si saltern implicite sit notum, nego.

Dist. min. Qui ratiocinatur conclusionem quaerit sem-
per, nego; swpe, subd. quum quaerit ratiocinari, cone.

quum actu ratio' inalur, nego. Nam quum actu ratiocina-

tur, conclusionem jam tenet.

Consequenli applicetur distinctio majoris.

228. N'ota in primis conclusionem non semper quaeri

;

nam multae veritates inveniunlur non qusesitse, quemadmo-
dum quum ex equi vestigiis equi transitum cognoscimus.

Nota deinde ante raliocinii actum, quum ratiocinari

quaerimus, semper elementa conclusionis explicite prae-

nosci, subjectum nempe actu, praediratum autem actu vel

saltern habilu
;
ipsam denique conclusionem cognosci im-

plicite in principiis, quorum veritas est nobis comperta,

saltern habilu. Hanc vero conclusionem quaerimus expro-

merc ac facere explicitam per raliocinii actum. Sed quo-
modo? Quaerendo haec ipsa principia, quae eonjuneta con-

clusionem suppeditabunt; haec autem quaerimus, medium
quaerendo terminum (100).

Articulus IV. Df. CERTITUDINE HUJUSMODl COGN1TIONUM

ProposltJo I

229.

Veritates analyticx immediate metaphysica atque

absoluta cerlitudine gaudent.

In his enim, ut dictum est (224), praedicatum de ratione

subjccti est. Hinc quotiescumque hoc subjectum cogito,

eogito aliquid quod tale prxdicatum habet. Non possum
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.

igitur a tali subjecto talc praedicatum ullo in casu remo-
vere. Si enim aliquando possem, vera esset in co casu haec

propositio : Hoc subjection, nempe aliquid quod habet
tale prxdicatum, non habet tale prxdicatum. Quo judi-

cio contradiction^ principium recta impetitur, ac diserte

negatur.

J*i*opo»itio II
250.

Cognitiones per ratiocinium comparatx
,

falsx esse

non possunt, si tamen ratiocinium et prxmissis constet

vcris, et ad legitimam formam sit exaction.

Theorema hoc. quoad primam partem, est veritas inde-

monstrabilis. Demonstrarctur enim per ratiocinium, adeo-

que cum petitione principii. Sed demonstratione non eget,

cum sit immediate evidens, plane ut principia ilia, quibus
innitilur syllogisrai artificium (99). Si enim ratiocinium sit

formaliter rectum, conclusio in illis continctur. Si ergo

pramisste sunt vera
,

etiam conclusio vera sit oportet.

Msec conclusionis identitas cum pramissis est inelucta-

ble illud motivum, quod mentem cogit, ut si veras judical

pramissas, assenliri conclusioni necessario debeat. Sibi

enim contradiceret, si postquam conelusionem in pra-
missis implicite afflrmavit, affirmare explicit© detrectaret,

quum ilia e pramissis enucleata prodit.

251.

Utautem mens banc experialur necessitatem, duo,

utpatet, certo tenere debet : -1° pram issas esse veras; quod
quidem ex aliis veritatis fontibus iunotescit :

2° ratiocinii

deductionem esse legitimam
;
id quod attentio ad ratiocinii

formam adhibita manifestat. Quod si unum aut alterum

dubium sit, idipsum attentio diligens manifestabit. Nec po-

test nos ratiocinium in errorem inducere, nisi una aut al-

tera conditio desit.

ArticulusV. De memoria

Proposit io

252.

Memoria
,
quamvis debilitaria ut etiam deficere pos-

sit, nunquam tamen per se sanam rationem in erro-

rem adducit.

Facultatis hujus lidelitatem, quam proprie demonstrari
non posse facile intelliges, clare perspicics in ipsa hujus
facultatis natura.
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Memoria enim intellectiva, de qua loquimur, est vis

reproducendi conceptus olirn habilos
,
eosque recognoscen-

di. Jamvero nec in reproductione, nee in recognitione fal-

sitas esse potest.

Non in reproductione, ut patet. Nam reproductio ideae

non potest aliam habere falsitatem, quam quae omnibus
ideis per se conveniat. Sed ideis per se nulla falsitas con-
venit(l74). Ergo.

Non in recognitione. Recognitio enim est mera appre-

hensio comparativa, qua percipimus identitatem praesentis

ideae cum ea quae reproducta est. Apprehensio autem com-
parativa falsitatem inducere per se non potest (d 72).

255. Nibilominus memoria fallax dici solet. At nequit

profecto dici fallax, quia aliquando ideam nunquam habi-

tam tanquam habitam recognoscat, sed solum quia repro-

ducendi vis vel ex toto vel ex parte circa aliquid deficere

solet. Unde de quibusdam omnino silet memoria, qusedam
alia refert ex parte, nonnullis rei notis vel adjunctis obli-

teratis, quaedam deniquc obscure aut confuse restaurat. Hi

vero memoriae defcctus, attentione aliqua adhibita, facile

adverluntur
;
quod si fiat, in errorem per se inducere non

possunt. Hinc memoria nunquam erit erroris occasio
,

si

affirmetur idipsum ac solum quod recognoscit, eoque modo
quo recognoscit.

CAPUT IV

DE TESTIMONIO

254. Disserendum denique est de postremo veritatis as-

sequendae medio, quod est testimonium.

De quooccurrunt qua;renda sex : t° quid sit et quotu-

plex
;
2° quanta sit ejus util itas ac necessitas

j
5° an testi-

monium dogmaticum certam fidem faciat
;
4° an certam

fidem faciat testimonium historicum
;
5° an idipsum pos-

sint traditio oralis, documenta, et monumenta
;

6° utrum
testimonii auctorilas sit unicum certitudinis motivum.
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Articcll'S I Quid sit et quotuplex testimonium

235. -1° Qui propriam cognitionem alteri
,

sive affir-

mando sive negando significat, testis dicitur; ipsa autem
cognitionis significalio, testimonium.

256. 2° Testimonium, si personam spectes testantis

,

aliud est divinum, aliud humanum.
Si vero maleriam consideres, circa qunm testimonium

versari potest, aliud est dogmaticum, aliud historicum.

Testimonii dogmatici materia est doctrina, i. e. cogni-

tio, quae idearum comparatione ab homine adquiritur.

Hislorici vero factum, i. e. aliquid quod testis sensu

cognovit.

257. Testes qui factorum notitiam communicant
,

si

propriis ipsi sensibus facti experientiam ceperunt, testes

immediati sive oculati dicuntur, si vero ex aliorum testi-

monio, mediati sive auriti. Coxvi nominantur, si eodem
tempore vixere quo factum contigit; suppares, si proximo;
remoti, si tardiori.

Si factum verbis signifieetur, testimonium appellatur nar-

ratio. Si illud plures testes iiquo mediati sermone cele-

brent, incerto tamen teste iromediato
,
hoc testimonium

fama dicitur seu minor.
258. Narratio vel etiam fama transmissa ad posleros, fac-

torum praeteritorum notitiam iis communicat. Transrait-

titur autem orali traditione, documentis et monumentis.
Oralis traditio est facti narratio pei testium continua-

tam seri^m ad nos usque voce transmissa.

Documentum est facti testimonium scriptoconsignatum.

Ad documenta pertinet historia, quse est facti memoria
scriptoconsignata.

Monumentum est facti testimonium aliquo artis opere,

ex materia quae longius duratura sit, significatum et ex-

pressum.

259. 3° Assensus quern alterius testimonio praestamus,

appellatur fides : qui testanti fidem adhibe*
,
credere ill

i

dicitur.

Differt fides a scientia; non enim fides nos docet cur
res sit (t57, 4°). Differt quoque ab experientia : nam ex-

perientia ipsam rem quam cognoscit, atiingit; fides autem
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non ita, sed solummodo exlrinsecum rei indicium accipit,

quod est testimonium.

240. Id quod testi fidem conciliat, testis auctoritas nun-
cupatin'. Habet vero testis auctoritatcm exinde, quod
dignus esse cognoscitur, cui tides habeatur. Dignus est au-

autcm cui tides habeatur, qui jus habet tit et veritatem as-

: eculus esse, et vera loqui existimetur. Igitur et scientia

et veracitas testis cognita auctoritatem illius constituting

Si haec duo cerla nobis sint, auctorilas sufdciens est
,

el

certitudinem gignere potest. Si aiterutrum probabile tan-

tum sit aut ignotum, insufficiens per se est auctoritas ad
assensus firmitatem obtinendam.

Ars critica docet, quae sint indicia, qua; teslium seu

scientiam seu veracitatem certam, aut saltern probabilem

faciunt.

Articulus II. Detestimonu necessitate et utilitate

Propoeitlo I

244. Veritates, qux humanx rationis captum supe-

rant
,
cognosci aliter non possunt, quam per divinum

testimonium.

Hujusmodi enim veritatos neque sensuum experientia,

nequc idearum comparotione cognosci possunt, nequer ex

aliorum hominum testiraonio primitus accipi. Igitur ad

eas ediscendas divinum testimonium est humano generi ab
solute necessarium.

PrnpoBitio II

242. lltile est humano generi, ul veritates quoque na-

turalis ordinis, qux ad cognitionern sive Dei sive mo-
ralium officiorum pertinent, fide divina accipiat.

Nani, ut experientia docet, harum rerum cognitio valde

difficilis est
;
eseque a paucissimis addisci cognilione scien-

tifica possunt ac pneterea philosophi, qui naturali inves-

tigalione haec perscrutati sunt, in multis erraverunt, et

contrariadocuerunt; nec sufBcienti auctoritate in docendo
instructi esse poterant.
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Proposlllo III

245. Utile est omnibus, imo plane necessarium, ut tes-

timonio humano, sive dogmatico site historico, fidem
in pluribus adhibeant.

Et primo quidem hoc quod dicimus, perspicuum est in

primis rationalis vitae initiis. Plura enirn quae in prima
ilia state necessaiia scitu sunt, quseque nec experientia

nec ratiocinio tunc assequi datur, non aliter quam ma-
jorum auctoritate conflsi, addiscere possumus.

Nec in infantia solum, at in omni deinccps notate uti lis est

omnibus ac necessaria tides.

Multse enim sunt veritates scitu utiles et necessari® ad

vitae turn physic® turn moralis usus, quarum seientificam

cognitionem maxima hominum pars sibi comparare nul-

latenus potest, sive ob ingenii limitalionem, sive ex me-
diorum defectu, sive quia aliis occupalionibus distinen-

tur. Atque illi ipsi qui docti dicuntur, multis in rebus

rudes sunt et indocti, et in pluribus aliis prudenter ti-

ment ne in errorem inciderint. Ilis igitur omnibus tes-

timonium dogmaticum necessarium est, aut saltern utile.

De testimonio historico idem dicendum. Cum enim
hominis cujusque prsesentia ad certa quaedam temporum
locorumquespatiadeterminata sit, qusecumque extra breves

bosce limites contingunt, experientia ipsi nostra attingere

non possumus. Ea igitur ignota semper nobis forent, nisi

alien® experienti® subsidiis uti possemus.

ART1CULUS III. I)E TESTIMONII DOGMATIC! auctoritatf.

I*i*opo»itlo I

244. Qusecumque d&centis Dei testimonio hituntur, infi-

nitam habent auctoritatem.

Deus enim ex essentia sua absolute infallibilis est, et

ipsa veritas. Repugnat ergo quam quod maxime ut decipi

possit vel decipere. Qu®cumque igitur Deus revelet, sive

h®c dogmata sint sive facta, metaphysicam babent certitu-

dinem 480. 2°).
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Propositio II

243. Humanum testimonium dogmaticum certitudinem

proprie dictum ex se gignere non valet. Judicia tamen
qux dicuntur sensus communis, ejusmodi sunt, ut Us
falsitas subesse nequeat,

Probatur l
a pars.

Non raro quidem constare poterit de docentium vera-

citate, praesertim quando plures sunt, qui in eadem sen-

tentiam conspirant. At si docentium solummodo personae

spectontur, nunquam constare certo poterit ipsos non er-

rare. Certum rst enim homines in rebus praesertim scien-

tificis esse fallibiles
;
certum quoque est communia quaedam

doctorum placila, atque adeo judicia quaedam humano
generi aiiquo tempore communia, faisa fuisse. Itaque nisi

aliqua rei de qua agitur notitia ostendat, ea in re piurium
errorem possibilem non esse, fatendum est testimonium

hominum dogmaticum, irasespeetatum, nihil prae se ferre

quo certam fldem facere valeat.

246. Notandum nihilominus 4° quo plures sunt aue-

tores qui aliquam sententiam docent, et quo majori sa-

pientice sestimatione gaudent, eo probabiliorem esse eorum
sententiam.

2° Si qua est sententia, in quam doctores omnes uni-

formiter consentiant, ejus probabililatem omnino maxi-
mam esse; nec ab ea esse recedendum, nisi evidens ra-

tio aul experientia contrarium demonstret
;
aut saltern os-

tendat, cogmliones ad rcm de qua agitur definiendam ne-

cessarias, iis defuisse.

247. Probatur 2a pars.

$i qua sint communia judicia, eaque constantia atque

perpetua, ut ostendi possit, non aliunde ilia quam i puro
rationis fonte defluxisse, neque ullam vel causara vel oc-

casionem, ex iis qme rectam de rebus aestimationem per-

turbare solent, locum in iis progignendis habuisse
;
sane

judicia ilia in certissimarum numero veritatum babenda
erunt. Secus dicendum foret, rationem humanam neces-

sitate quadam sibi congenita ad errorem ferri; quod pror-
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susabsurdum est. In his igitur ailjunctis, communis per-

suasio est cerlissimum veritalis nrctimentum .

Atqui sunt revera persuasiOnes hujusmodi : illse videli-

cet, quae vel prima et immcdiala prineipia, vel immediaias

ac facilcs eoruir ronsccutioncs pro objeclo habent. Ilarum

autem complexio sentenliarum sensus communis dicitur.

Ergo.

248.

Ceterum minime egemus communis testimonii

magisterio ut veritates istas addiscamus, nequeejus aucto-

ritate ut ratas il las certasque habcamus. Sunt enim uni-

cuique certissimse propter earn, qua omnibus affulgcnt,

evidentia. Tamen communis persuasio in his ad duo juvat

:

4° ad hoc ut veritates adco necessaritc facilius ac promp-
tius addiscantur, ac menti validius inhsreant : 2° ut pro-

tervis earum impuenatoribus pudor injiciatur.

Articuli's IV. De auctoritate historici testimonii

Proposltlo

249.

Testimonium historicum, certis quibusdam adjunc-

tis communitum, plenam jure /idem sibi vindicat.

Si enim certo constare potest, teslibus nec facti scientiam

ncc veracitatem deesse, eorum auctoritas ad certitudi-

nem gignendam sufGcit (240). Atqui per adjancta turn facti

turn testium, de utroque constare nobis certo potest.

Ergo.

250.

Potest nobis certo constare, I" teslibus facti cogni-

lionem non deesse.

Ut enim hoc constet, certi esse debemus, testium sensus

in facto percipiendo recte fuisse dispositos, et convenienter

adhibitos (205).

Jamvero quum multi sunt testes, aut quum factum ejus-

modi est ut sensibus eliam aliquo vilio iaborantibus per-

cipi potuerit, quis dubitet de idonea sensuum disposi-

tion© ?

Sensus autem fuisse convenienter adhibitos certo consta-

nt, quum v. gr. factum sine ulla diligontia et sine ullo

errandi periculo percipi poterat; aut quum fuit publicum
et il lustre, ita ut omnium attenlionem at so converterit;
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aut quum testes peculiaribus motivis ad rem diligenter in-

quirendam permovebantur.

251. 2° Potest nobis certoconstare detestium veracitate;

idqueex quibusdam legibus moralibus (-M4, 3°), una cum
testium factique adjunctis.

Leges morales hac in re prse oculis habendae, bin* sunt.

Homines ex se amant et quaerunt veracitatis laudem,

nisi quid obstet, el nihil magis aegre ferunt quam menda-
ces hahcri.

2a Homo potest quidem verax esse, etsi verilas nullum
ipsi emolumentum

,
imo vero etsi damnum afferat; at

non mentitur, nisi bonum aliquod se per mendacium as-

sequi posse speret, quod in ejus aestimatione, difficultatis

quam menliendo experitur, sit compensatio sufficiens.

Hinc adagium : nemo gratis mendax.
232. Adjuncta quae, his legibus posilis, certam faciunt

testium veracitatem, sunt haec.

4° Quum testes multi sunt, iique aetate, natione, studiis,

moribus diversi, et tamen in re testanda consentiunt.

In hac enim diversitate, primo ipsa in mentiendo uni-

formitas est moraliter impossibiiis. Deinde testandi Con-

cordia in iis adjunctis nullam aliam causarn habere po-

test, quam facti veritatem omnibus explore,tam. Secus exi-

stimandum foret, omnes alicujus boni cupiditate adductos

fuisse admentiendum (251). In ea autemadjunctorumdiver-
sitate divers* sunt, imo etcontrariae, singulorum utilitates

et necessitates, propensiones et cupidilates, quarum aliis

mendacium utile esset, aliis inutile, aliis omnino noxium.
Ergo non potuerunt omnes in commune mendacium con-

venire alicujus boni illecti cupiditate. Ergo sola veritas fecit

illos concordes.
2° Etiamsi testes pauci sint, si tamen rem enarrent co-

rara iis, qui ex tali facto aliquid sibi sperent vel timeant,

quique mendacium et deprehendere et redarguere facile

possint, certa omnino est testium veracitas. Nam in his

adjunctis in primis nemo quantumvis malus -mentitur.

Hi enira testes certi sunt se non posse quemquam decipere.

ac probe norunt se non posse tuto mentiri, sed mendacii

notam atque inlamiam certo incursuros, si mentiantur.

Praeterea in iisdem adjunctis veritas diu latere non
potest, iili enim quorum facti veritas interest, si norunt

I 6
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falsum esse quod dicitur, mentienti contradicent, ac dic-

torum falsilatem demonstrabunt : :i aulem veiita inn igno-

rant, cam invesligabunt, ac mendacium in luccm ex-

trahent.

5° Pone factum quod quidam testantur, contrarium esse

opinionibus quibus ipsi imbuti sunt, vel parti aut sect®

cui sunt addicti, insupcr testimonium quod reddunt, nul-

lum bonum ipsis afferre, sed infamiam, bonorum jacturam,

cruciatus, mortem. Poteritne quisquam suspicari, num
forte hujusmodi testes cupiditate aliqua ad mentiendum
adducantur?

255. Ei dictis deduces certitudinem bomiuum testimo-

nio partam esse moralem (180, 2°), ut qu?e in universali-

bus et constantibus hominum monbus nilitur. Hepugoat
enim, posila morum humanorum firmitate (251), testes in

quibusdam adjunctis fuisse mendaces.

254. Objicies testium quoque collectioncm quamcum-
que certum veritatis argumenlum non videri. Nam 1° Sin-

guli errare poterant
;
2° singuli liberi fuerunt ad mentien-

dum. Ergo etiam oranes simul errare potuerunt vel mentiri.

Resp. ad 1. Dist. Singuli errare poterant, si cam atten-

tionem quam res postulabat, non adhibuerunt, cone, si

adhibuerunt, nego.

Ad 2. Dist. Singuli liberi fuerunt ad mentiendum
,

et

tamen aliunde constare potest eos non esse mentitos, cone.

hoc constare non potest, nego

.

Undo conslet, jam exposi-

tum est.

Hinc dist. cons, quoad 1 partem, ut ad 1 . Quoad 2 ,

omnes simul mentiri potuerunt possibilitate absoluta vel

physica, cone, possibilitate morali, subd. sub quibusdam
posili conditionibus, cone, sub quibusdam aliis, nego
(251).

ARTICULUS Y. De TKAD1T10NK, DOCUMKNTIS

ET MONUMENTIS

255. 1° Traditio
,
ut cerlam gignere possit fidem, debet

esse 1
.
perpetua, i. e. talis ut traditionalis seriei annulos

relegendo, ii sius caput ac principium in testibus imme-
diatis factoque coaevis reperiamus; 2. ampla

,
nimirum ut
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singula; traditionalis seriei lineae plures testes contineant

;

5. versari ilebet circa factum publicum et illustre, quod-
que a muliis cognosci debucrit.

Si traditio bis ornetur dotibus, non polerit illi falsitas

subesse. Id colli ges ex dictis in praecedenti articulo (252,

1 °, 2°).

256. 2° Ad historica documenta quod attinet
,

alia

requiruntur, ut baec idonea sint ad probaudum
,

alia ut

certam factorum fldem faciant.

It idonea sint ad probandum, ostendi debent t . aulhen-

tica, i. e. ad eum scriptorem eamquo aetalem pertinentia,

cui adscribuntur
;

si secus sit, dicuntur supposita ac

spuria; 2. integra, ita ut nec mutilata, nec depravata,

nec inendis corrupta fuerint; 5. non interpolata, videlicet

ut nihil illis additum aut inserlum sit, quod auctor non
posuerit.

257. Ut vero certam factorum fidem faciant, constare

debet scriptores et ea recte cognovisse quse narrant, et

voraciter narrare.

Primum constabit, si factum fuerit sensible, publicum,
illustre; scriptor autem vel testis cosevus et domesticus,

vel traditionis legitimae organum, vel qui ex publicis ac

certis documentis aut monumentis facti notitiam depromp-
serit.

Veracitas autem certa fiet, si documenta historica sint

plura et concordia, licet bistoricorum diversa natio, secta,

studia fuerint. Unici quoque historici veracitas certa erit,

si hie in iis sit versatus adjunctis, quee in articulo praece-

denti descripsimus, secundo loco (252, 2°).

258. 5° Monumenta plenam habebunt auctoritatem,

si fuerint 1 . authentica; 2, faclis contemporanea

;

5. tra-

dilioni legitimae ac certis documentis minime opposita.

Articulus VI. Utrum auctoritas sit uniojm

CERTITUDINIS MOTIVUM

250. Exstiterunt nonnulli, qui omnibus humanae certitu-

dinis motivis despcctis, suadrre conati sunt, individualem

ralioncm sola aucloritatc suffullam e dubitatione emergere
posse et aliquid certi tenere. Lamennaisius communi hu-
rnani generis sensui bunc honorem detulit. Huetius aliique
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divinoe revelationi. Sed utriusquo doctrinaro falsam esse

facile constabit.

Propoaitio I

260. Humana auctoritas non est unicum certitudinis

motivum.

Etenim 1° falsum est fundamentum cui opinio haec in-

nititur, nimirum omnia cognitionum nostrarum media esse

per se fallacia. Vide supcrius dicta de singulis.

2° Eadem opinio communi sensui quern adeo depraedi-

eat, est prorsus opposila. Homines enim universi existi-

mant, rationem individualem certissimas per ea media
cognitiones adquirere posse; neque alias frequentius red-

dunt assertionmryuarum raliones, quam illas : ego vidi
,

ego sentio
,
est per se evidens, clara est consequentia.

3° Demum, ut alia omittam, systema hoc, dura auctori-

tatem adeo extollit, ipsa fundamenta quibus auctoritas inni-

titur, funditus evertit. Etenim antequam testibus, quicum-
que illi sint, fidcm adhibere possimus

,
haec duo explorata

esse debent : ^ . testes aliquid dicere
;

2. eos sibi fldem

mereri.

Jam ut cognoscamus testes aliquid dicere, sciendum est,

et quidem certo, esse alios homines, eos quaedam verba

proferre, hisque verbis hanc potius quam aliam senten-

tiam ab iis supponi, etc.

Ut vero cogno'camus homines sibi fldem mereri, certum
nobis esse debet, eos nec deceptos esse, dum id quod
edocent, didicerunt, nec velle decipere, dura id quod didi-

cisse se dicunt, edocent.

Sed haec omnia cognitione assequi non possumus, nisi

conscientia, sensibus, ratiocinio, memoria pluries utamur.

Quamobrem, si cognitiones ex his fontibushaustae erroneae

suntvel incertae, nulla (ides est amplius possibilis.

I*ropo»Itlo II

261 . Divina auctoritas non est unicum certitudinis moti-
vum , neque ut motivum ordineprirnum hab ri potest.

Sane antequam Deo revelanti (idem quis adbibeat, cer-

tum illi sit oportet : t° Deum esse; 2° Deo revelanti esse
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credendum; 3U Deum aliquid credendum proponoro. Jam
haec omnia certa esse nequeunt, nisi per rationem indi-

vidualem, sensu intimo, sensibus externis, idearum com-
paratione ac memoria utentem. Ergo.

CAPUT V

DE VERITATIS CRITERIO

262. Superest utde criterio seu indicio quo veritas a fal-

sitate dislinguitur, et mentis certitudo gignitur, dispute-

mus. Et quoniam criterium hoc in evidentia situm est,

vidcbimus 4° quid sit evidentia
,
et quotuplex sit; 2° an

evidentia reipsa sit veritatis criterium
;
3° an veritates om-

nes possint humanae rationi evidentes esse.

Articllus I. Evidently notio

263. 4° Evidentia, si primitivam vocis vim attendas, est

objecti perspicuitas, nempeprominens quaedam visibiiitas,

qua objectum quasi ultro se porrigat intuendum
;
verbo *

necessaria objecti visibiiitas. Haec porro necessaria visi-

biiitas ex tribus consurgit : 4 . ex objecti realitate
;

2. ei

opportuna lucis copia quae objectum illustret; 3. ex eo

quod objectum luce sua vim visivam actu percellat. Quare
evidentia in objeeto est et intuentem afficit

,
et a vi-

sione distinguitur ul causa ab effectu. Atque haec est evi •

dentia sensibUis.

264. Sed objectis quoque intellects, ac veritati ma-
xime enuntiabilium evidentia tribuitur significatione

translata
, et recle omnino. Ut enim inter sensus intuitio-

nem et intellects cogoitionem magna est similitudo, ita

quoque inter eaquic utraraque determinant, afflnitas mani-
festa inlercedit. Quare sicut evidentia sensibilis est neces-

saria objecti visibiiitas, ita evidentia intelligibilis defl-

nienda erit : necessaria veritatis intelligibilitas. Cujus qui-

dem elementa sunt : 4 . veritas, quae realitati respondet

;

2. motivix verilatem manifestantia
,
quae respondent luci;
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5. manif’cslatio moiivorum
,
quae respondet actioni prse-

scntis lucis in visus organura.

265. At quandonam verilas est necessario intelligibilis?

Tuncsano, quum lanluranoufit menti manifestum rcmcer-
to quodam modo sc habere, sed etiam a liter se habere non
posse; seu quod in idem retidit, quum non raodo nulla

ratio occuriit dubilandi de opposito, sed insuper elucet

rein nncessa~io itu esse, necessitate sivo absoluta sive hy-

polholita (ISO, -1°). Tunc enim nulla manet suspicio de
oppositi possibilitatc. Quare poterit tandem evidentia de-

liniri, ul in primo capite (180, I su hi ndicavimus, enun-
ciabilium necessitas menti innotescens.

266. 2° Evidentia, pro ration© seu molivi partialis ex

quo consurgit, seu modi quo menti affulget, multiplex est

ac multiformis.

1 . Alia immediata est, alia mediata. Immediate eviden-

tes sunt ill® proposiliones, quorum veritas ot necessitas

perse ipsa innotescit. Mediate vero ill®, qu® ex eviden-

tibus principiis cvidenli consequentia deducuntur. Plane

ut in corporibus, quorum qn®dam visibilia sunt quia per

sc lucent, qmedem quia ab aliis iliuminanlur.

2. Evidentia, ut el eertitudo, diviJitur in absolutam ct

hypotheticam

;

in metaphysicam
,
physicain el moralem.

5. Nolanda est divisio evidenli® in intrinsecam et ex~

trinsecam.

Evidentia inlrinseca habelur, quum neccssarius nexus

subjectum inter ot priedicatum peripsam rei manifestatio-

nem aperilur: nempe quum res ipsa suum attribulum, aut

aliquid ex quo attributum infertur, intueuti manifestat.

Evidentia autem extrinsrea non prodit ex manifesta-

tion© objccti de quo fit enunciatio sed a manifestalione signi

quod ipsi objecto oxtrancum est, ct nihilominus cum
proposilionis veritate necessario connexum. Hujusmo-
di est evidentia judiciorum qu® in auctoritate sive

divina sive humana fundanlur. In quibus, si solum spec-

ies auctoritatis mot i\ urn
,

nulla de ipsa proposilionis

veritate eviJenlia habelur, sed ejus loco de his duobus :

de testimonii exsislentia; 2. de testimonii connexion©
cum propositionis veiitate (240). Quare proposiliones qu®
cxtrinsecam banc cvidenliam pr® se ferunl, revera non
possunt evidentes dici. sed solum evidenfer credibiles.
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Articulls II. An evidentia sit veritatis criterium

267. Veritatis criterium duplici modo intelligi potest.

Aliud enim est ct itei ium per quod verce eognitiones hau
riuntur, aliud est criterium secundum quod veritas a fal-

sitatc distinguitur. lllud est medium assequendae veritatis,

estque multiplex, pro varietate fontium ex quibus verse re-

rum notiones dimanant, de quibus supra actum est. Hoc
autem est indicium veritatis, et complectitur motiva omnia
quae cognitionum veritatem suadent ac eertitudinem gi-

gnunt; quae motiva, uti mox ostendemus, ad evidentiam

reducuitur.

268. Do indicio boc secundum quod veritatem a falsi-

tate distinguimus, duplex potest institui quaestio : an
detur; 2n si datur, quodnam sit. Jam prima quaestio

absurda est; qui enim earn proponit, is in dubio collocat,

utrum mens humana apta sit cognosi endae veritati. Non
enim potest mens veritatem cognoscere, nisi criterium

ipsi suppetat, quo illam discernat. Igitur quaestio solum-

modo altera de veritatis criterio fieri potest.

F*i‘opo»itio

269.

Evidentia est criterium secundum quod veritatem

a falsitule distinguimus, ac propterea est ultimum cer-

titudinis motivum.

Etenim t° si quis inquirat quid nos verum existimemus,

quid fa’sum, deprehendet profecto nos verum tenere quid-

quid per cognitionum nostrarum media legitime adhibita

apprehendimus; falsum autem quidquid his opponitur.

Sed si inquiras ulterius, cur verum aestimemus id quod per

bujusmodi media apprehendimus, quid tandem reperies?

Reperies proculdubio nos ita aestimare
,
quia media ilia

manifestum nobis faciunt, rem
,

saltern in iis adjunctis,

aliter esse non posse. Ergo quaecumque enunciabilia vera

putamus, ideo vera putamus quia necessaria se nobis ma-
nifestant; videlicet quia sunt evidentia.

2° Idipstim ex certitudinis natura sponte consequitur.

Cerlitudo enim ex eo gignitur, quod formido omnis er-

randi sit penitus exelusa. Atqui formido errandi non cos-
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sat, donee suspicio aliqua raaneat, nuin forte res aliter sc

habere queat ac apparet. Ut autera haec suspicio arceatur,

necesse est ut manifeslum fiat rem aliter esse non posse,

saltern pro ea temporis differentia in qua apprehenditur.

Ergo ut inducatur in animum certitudo, propositions ne-

cessitas, quatenus se manifestat, geuerale certitudinis mo-
tivum est.

270. Ex dictis haec colliguntur.

1° Dubitatio omnis de evidentia? infallibilitate est pror-

sus absurda. Si enim indicium illud quo veritatem a falsi-

tate mens discernit, fallibile sit, jam mens rasequendae ve-

ritati est inepta.

2° Hinc nulla propositio evidens falsa esse, et vicissim

nulla propositio falsa evidens esse potest. Qui de hoc du-

bitat, is scepticisrao dot victas manus necesse est.

5° Proinde nullus error est physice necessarius. Intel-

leclus enim physiea necessitate ad judicium non delermi-

natur, nisi ab evidentia. Evidentia autem cum falsitate so-

ciari nequit.

4° Propterea omnis error a libera voluntatis motione
originem habet. Intellectus enim vel ab evidentia veritatis

ad assensum determinatur, vel a voluntate : ipse enim se

determinare non potest. Ad assensum autem erroneum pro-

fecto non determinatur a veritatis evidentia. Determiuatur
igitur a voluntate.

5° Denique tota certitudinis theoria hoc principio con-

tinetur
:
quod est evidens, verum est. Hoc vocatur eviden-

tiae principium; nec reipsa differt a primitiva ilia veritate:

ratio potest ventatem cognoscere
,
quam conditionem pri-

mam appellavimus (186).

274 . Obj. t° Si criterium veritatis in evidentia situm est,

hue illud redit : res ita est
,
quia sic mihi videtur

:

quod
quidem absurde et ridicule dicitur.

2° Inde quoque inferri oporteret, omne id quod nobis

cerium est, evidens esse : hoc vero est falsum; nam v.

gr. revelata mysteria certa sunt, sed non evidentia.

272. Resp.ad \ . Disl. Criterium veritatis hue redit: res

ita est in se, quia sic mihi videtur, nego

;

affirmatur a me
ita esse, quia sic mihi videtur, subd. nempe quia sic mihi
arridet, vel quia sic utcumque rem apprehendo, nego; quia
rem ita esse, et aliter esse non posse, necessario mihi est

intelligibile, cone, et contradist. min.
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Ad 2. Dist. Omne id quod certum nobis est, evidens est,

?el evidentia intrinseca veritatis, vel evidentia extrinseca

credibilitatis, trans. semper evidentia intrinseca veritatis,

nego; et contradist. min.
De revelatis autem mysteriis aniraadverte, supernatura-

lem fidei certitudinem, quanquam et ipsa evidentiam ali-

quam credibilitatis, tanquam conditionem, supponat, non
esse tfimen hujus evidentiae necessarium effectum; sed

praeterca requirere divinae gratioe adjutorium, et pium vo-

luntatis motum qui intellcclum ad assensum inclinet. Qua
de re theologi

.

273. Obj. 3° Multi errarunt et errant, et nihilominus

evidentiam jactant. Ergo.

Resp. Dist. Evidentiam jactant mala fide, vel inconside-

rate, cone, jure et veraciter, subd. circa idipsum quod
affirmant, ne-jo

;

circa aliquid aliud ipsi affine, cone.

Prirao igitur sunt qui evidentiam jactant, probe sentien-

tes se ad affirmandum quod affirmant, evidentia non mo-
veri. Et hi quidem sibi aliisque mentiuntur. Sed multo fa-

cilius contingit, ut quidam, dum ex affectu judicant, et

praecipitanter aliquid affirmant, per exaggerationem quam-
dam evidens dicant esse quod asserunt

,
cum id solum-

modo probabile sit
,
nec se necessarium ullo modo mani-

festet.

Aliquando tamen qui errant, aliquid perceperunt om-
nino evidens, et nihilominus errant, quia non affirmant

illud ipsum enunciabilc quod ovidens ipsis factum est.

Hoc autem his praesertim rnodis accidit.

1
. Quia subjectum aut praedicatum in aliud commutaot

quum judicant

;

2. Quia judicium extendunt ultra eos limites, intraquos

objectivam propositionis necessitatem perspexere
;

3. Quia absolute judicant verum id quod in aliqua so-

lummodo suppositione verum foret

;

4. Quia quandoque evidentia consequents quae vere

adest, ita accipitur, ac si esset evidentia consequents,
qua hoc nihilominus caret.

274. Obj. 4° Falsitas quandoque proponi potest intellcc-

tui ut evidens veritas, ae proinde error potest esse ne-

cessarius. Id autem contingit ex invincibili ignorantia.

Nam a) quaedam propositiones evidentes sunt verae sub
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quadara condilione, ct I'alssc sine ilia. Atqui polest fieri,

ut invimibiliter ignoremus sublatam esse conditionem.

In boc ergo casu judicium nobis evideus erit falsum.

b) Ita vulgus eriat circa solis motum. Invincibiliter

enim ignorat terram moveri.

275. Resp. Nego ii.vincibilem ignorantiam posse falsi-

tati cvidcnUam veritatis tribuere.

Ad I. Dlst. maj. Proposilioncs ejusmodi sunt eviden-

tes, iiiclusa et atlcnta condilione ilia, cone, sunt evidentes,

ea condilione non inclusa aut non attenla, nego : et con-

ccssa win. dist. cons. Judicium erit falsum, si in judicio

adhtK inciudatur conditio, nego ; si non includatur, cone.

Errabimus nempe, quia confundemus condilionalem pro-

posilioncm evidentem cum categorica ct non evidenti.

Quando aulem ignorantia cst invincibilis, conditio sub
qua judicium verum est, in judicio semper inciuditur.

Ad 2. Solcm moveri evidens est hypotlielice non absolute

;

videlicet si tcra non movetur. Vulgus autem ignorat qui-
dem terram moveri

;
non tamon evidens ipsi est cam

non moveri. Igitur quum judicant non moveri terram, ac

per consequens moveri solera, affirmant quae evidentia non
sunt. Concedi tamcn debet errorem liunc moraliler neces-

sarium esse.

276. Concludamus. Ab omni errore immuncs erimus,

si nil aliud tanquam certum amplectamur, nisi illud ip-

sum ac solum quod nobis evidens est, et id solum tan-

quam certo falsum respuamus, quod evidentise percept®

evidenter opponitur. Verum quidem est evidentiam non
posse semper adnulum haberi : obslat enim et rerum cogno-

scendarum difficultas et bominis infirmitas. At tunc quo-
que quum evidentia abest, error, saltern formalis (179, 2°),

vitari ab co poterit, qui dubitare non liracat, ot in opinio-

nibus amplectendis non ultra excurral assensu, quam et

motivorum vis et prudentiae regula permitlant.

AhTICULUS III. Df. EVIDENTIyE LIM1TIBLS

277. Preesensarticulus est adversus cos qui rationalist®

dicuntur. IIos si audias, existimandum esset nullos huma-
no intellcclui esse prafinitos limites, seJ quantum intelli-

gibilium patet ambitus, tantum intelligent!® nostr® virtu-
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tem atque perfeclibilitatem extendi: hinc nullam veritatem
human® rationi per se et absolute inaccessibilem esse,

nullam ad quam imlclinito provecta progressu pertingere
ipsa aliquando non debeat. H®c si vera forent, veiitales

omnes possent aliquando nostro intellectui intrinseee evi-
dentesesse. At nihil minus vere, nihil magis audacter dic-
tum.

Propositio

278. Fatendum est veritates quasdam esse qux absolute

et per se humanx rationis captum excedunt.

Etenim, ut cetera omittam, mult® certe veritates qu®
ad divinam naturam pertinent, humani intellects vires

exsuperant. Nam si quis alicujus rei essentiam non cogno-
scit cognitione experimental!

,
aut cognitione argumen-

tativaqu® experimentali ®quivaleat, is mulla qu® ad earn

rem pertinent, ignoret necesse est. lit si quis ideam colo-

rum experimentalem non haberet, is non alia posset de
coloribus cognoscere, nisi qu* ex ideis indeterminatis

entis, qualitatis et aliis hujusmodi, atque ex proportioni-

bus quibusdara cum aliis scnsalionibus deducere licet;

si tamen cognosceret ex aliorum diclo eolores esse

Jam Dei essentiam humana mens naturalibus viribus

nec intuetur, nec intueri potest. Neque potest ex ideis re-

rum ceterarum ideam essenti* divin® adquircrc intuiliv®

®quivalenlem. Resenim linil* quas cognoscimus, infinite ab
infinito distant, nec genere cumillo communi continenlur.

Ex his itaque cognoscere Deum possumus, solummodo
ut est prima omnium causa ; nempc quod ipse est, quod
non est ab alio, et quod perfectiones qu® in rebus fmitis

elucent, supereminenter continet. Et h* quidem cognitio-

nes rationis human® vires non superant
;
sed Deum ut est

in se, et qu®cumque divin* essenti® intima sunt, ab hu-

mana mente cognosci *que repugnat, ac cognitionemcolo-

rum quam visio suppeditat, ab eo haberi qui c®cus sit

natus.

279. Obj. Plurim® veritates qu® prius humano inge-

nio putabantur impend®, postea cognit® sunt, atque adco

vulgares effect®, ut v. gr. physic® scienti® progrc>sns tos-

tantur. Hinc inferre licet plurimas alias veritates cognitum
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iri, si difficultates quae earum cognitionem praepediunt,

tollerenlur.

Resp. Hujusmodi veritates quae cognilic sunt aut qua7

cognosci possent, humanae rationis captiim superant, non
per se sedj?er accidens

;
atque has a ralione cognosci su-

blatis difficultatibus, nullatenus repugual. Ast ex hoe non
sequitur, nullas esse veritates, quibus assequendis mentis

human® vires ex sese sint impares.

280. Obj. 2° Si quid supra rationem foret, hoc ipso con-

tra ralionem esset
:
quod enim supra rationem est, non est

rationi conforme. At quod contra rationem est, veritas non
est. Ergo.

Resp. Dist. maj. Quod supra rationem est, non est ra-

tioni conforme negative
,
quatenus non iiscontinetur, quo-

rum veritatem ratio per naturalia media cognoscit, cone,

positive
,

i. e. quatenus iis conti neatur quorum falsitatem

ratio cognoscit, nego.

Supra rationem est ea proposilio, inter cujus terminos

nec convenientiam nec discrepantiam ratio suis relicta vi-

ribus deprehendere sufficit. Atque hae quidem propositio-

nes non sunt secundum rationem negative, quia quemad-
modum rations cognosci nequeunt, ita cum principiis

quibus ratio regitur, aut cum iis quae per media naturalia

ratio cognoscit, connexionem necessariam nobis non mani-
festant. Contra rationem vero est ea propositio quae evi-

denti veritati opponitur, quae nempe in terminis quibus

constat, vel absolute vel hypothetice, vel immediate vel

mediate contradictionem aliquam rationi objicit. Atque hae

propositiones non sunt secundum rationem positive. Quem-
admedum igitur differont inter ce non posse cognosci et

contradictionem inclvdere, ita differunt esse supra ratio-

nem, et esse contra rationem.

281 . Ex dictis inferes

;

1° Objectiones omnes contra revelatum quodcumque
mysterium satis confutari, si ostendatur nullam in ipso

contradictionem evidentem iis demonstrari.
2° Imprudentissime agere etabsurdeeum qui veritatibus

quas a Deo revelatas esse constat, rationem propriam sub-

jicere detrectet. Hie enim finitam rationem, atque in iis

ipsis quae ejus vires non superant adeo infirmam
,

intelli-

gentiae infinitae judicem constituit.
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3° Philosophiam fidei clirisliancc discipulam esse, ab

ejusque mysteriis non minus quam a primis rationis prin-

cipiis regi ac manuduci oportere.

Nullo sane opportuniore monitu recte judicandi disci-

plina concludi poterat.

I

Digitized by Google



METAPHYSICA

4 . Metaphysica , si ex etymo vocis quseras significatio-

nem, idem sonat ac post physica, vel ultra physica. nine

ex vi nominis metaphysica est : scienlia qux physicx suc-

cedit, vel scientia quse naturam sensibilemtransgredilur.

Prima interpretatio ad hujus scientise historiam pertinet;

altera definitionem realem continet. Cum enim omnes
scientise pbilosophicse de rerum rationibus diversimode

ultimis agant (Pr. 3 ),
haec illas sibi digit contemplandas,

quse immateriaies sunt, i. e. ab omni materia vel re vel

mentis eonsideratione abstractse, et a sensuum experientia

maxime remotse, quaeque propterea sunt revera inter om-
nes altissimse ac nobilissimse.

2. Quamobrem scientia bsec inter ipsas pbylosophicas

disciplinas fundamentals est et prsecipua. Ipsa enim est

quse notiones et principia, quibus scientise omnes indigent

ac passim utuntur, illustrate quse veritates in omni cogni-

tionum ordine fundamentales constituit
,
quae ipsacognos-

cendi instrumenta scrutatur et explicat. Proinde dignitate

et utilitato humanarum scientiarum princeps jure merito

existimatur.

3. Metaphysica in generalem et specialem dividitur. Ge-

neralis, quse Ontologia appellari solet, expendit rerum ra-

tiones ultimas quse mentis eonsideratione a rebus abstra-

huntur. Specialis vero in tres partes distribuitur. Prima
est Cosmologia : hsec quse de mundo corporeo generaliora

sunt et maxime abstracta, complectitur. Altera est Psycho-
logia

,
quse de animse liumanse natura et facultati-

bus agit. Tertia est Theologia, quse de Deo 0. M. disserit.

LIBER PRIMUS

ONTOLOGIA

4

.

Ontologia est scientia rerum
,

prouti notionibus

maxime abstractis exhibentur. Objectum igitur Ontologia’

sunt idese primse, elementares omnibusque communes,
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nempe turn quae omnia rerum determinatarum genera

transcendunt, turn quae ex bis transcendent! bus emergunt
(L. 17). Hae tamen ideae in hac scientia non considerantur

subjective
,
prouti videlicet sunt mentis actus

,
sed objec-

tive, i. e. in iis rationibus quas repraesentant et continent

expressas.

Quoniam vero hae omnes abstractissimae notiones ad no-

tionem entis reducuntur, idcirco haec scientia Ontologia,

nimirum entis scientia nuncupata est.

5.

Triplex autem consideratio totam hujus scientiae ma-
• teriam complectitur : l a est de ente ipso et de communibus
ejus affectionibus : 2a de entium generibus supremis, seu

categoriis; 5a de entium- realitate ac varia perfectione.

CAPUT I

DE ENTE EJUSQUE AFFECTIONIBUS

6.

Quod ad ipsum ens attinet, de his quatuor disseren-

dum est

:

1° de entis notione
;
2° de entis essentia^; 5° de

entis vario statu; A0 de communibus entis proprietatibus

,

et de proprietatibus oppositis

Articulus I. De entis notione

Propoeitio I

7.

Entis notio proprie definiri non potest, nec dcfinitione

eget : at potest declarari quid entis nomine veniat.

Prima pan. liquet ex eo quod notio haec est omnium
clarissima, omnium simplicissima, et omnibus nostris con-

ceptibus immixta. Quemadraodum autem quaedam vcrita-

tes a philosopho recipi sinedemonstratione debent (L. 185);

ita quoque quidam conceptus absque definitione ab eo sup*

ponendi sunt.

8.

Quid vero entis nomine Veniat, declarari potest hoc
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pacto. Ens est quod habet esse. Esse autem dupliciter di-

citur, absolute et relative : absolute, ut quum v. gr. did-

mus : Deus est

;

relative, ut quum dicimus : Densest bonus.

In prima autem acceptione verbum est signilicat ipsum ex-

sistentia! actum
;
insecunda actum essentiae, videlicet euti-

tatem aliquam seu realitatem determinatam.

Ensitaqueduo signilicat: t° id quod exsistit

;

2° id quod
aliquam realitatem habet; et hoc sensu est idem ac res.

In hac altera potissimum acceptione, quae et exsisteutia

et possibilia omnia complectitur, Ontologia ens consi-

derat.

Proponitlo II

9. Non-ens intelligi nullo modo potest per se
,
sed

duntaxat per respectum ad ens.

Etenim non-ens est negatio entis. Solum autem ens per

se intelligitur : proinde non-ens inteliigitur duntaxat ut

entis remotio.

Hinc non-ens, quemadmodum ens, et absolute accipi

potest et relative. Absolute negationem exsistentise
;
rela-

tive negationem certae cujuspiam realitatis signilicat.

Negatio porro entis, si totalis est, nihili conecptum
effleit. Est ergo nibilumvel negatio omnis exsistentise, vel

negatio omnis realitatis. Si primo modo accipiatur, dicitur

nihilum positivum vel privativum; si altero, nihilum ne-

gativum.

K*ropoeitio 111

iO. Intellectus noster de ipso non-ente ad modum entis

cogitare potest.

Exinde ens rationis
,
quod ratio concipit ac fingit, quum

cogitat ut ens id quod in se entitatem non habet. Quum
v. gr. intellectus concipit aerem luce non illuminari,

nihil concipit per modum entis
;
sed quum de tenebris

cogitat tanquam de quadam aeris affectione, tunc puram
negationem respicit tanquam ens, cui ad modum enlium
realium, subjecti vel praedicati partes in propositiono at-

tribuit, ut fit v. gr. quum dicimus : tenebrx erant

.
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I*roposftIo IV
\\. Ab entis notione immediate dimanant principia

,

quae dicuntur identitatis, eontradictionis, et exclusi

medii.

a ) Quum intellects ens considerate actum essendiquem
in illo contuetur, per judicium exprimens, dicit : ens est,

seu quod est est. Hoc dicitur principium identitatis
;
quod

formam quoque assumit negativam : quod non est
,
non

est : nihilum non est.

b) Si intellects comparet ens cum non-ente, statim

agnoscit alterum alteriusexclusionem esse : hinc judicium

:

esse excludit non esse, et -vice versa. Cujus exclusionis

necessitate perspecta, judicium in modale transformatur,

videlicet in hoc : impossibile est esse et non esse se in-

vicem non excludere, seu : idem non potest smut esse et

non esse. Hoc dicitur principium eontradictionis.

c) Demum ex immediata oppositione entis cum ejus

negatione tertium dimanat principium : quxlibet res aut

est aut non est

;

quod dicitur principium exclusi medii.

Articulus II. De essentia

\ 2. Essentia est id quo res est id quod est.

In qualibet re sunt qusedam not®, quarum uua vel al-

tera sublata, rei conceptus constare amplius non potest.

Qua dam alise vero sunt, quibus cogitatione pracisis, vel

etiam reipsa deficienlibus, adhuc tamen intelligitur quid

res sit. Ill® igitur not®, non istse, rei essentiamconstituunt.

Sic, ut exempt utar, parum refert an circulus sit majoris

vel minoris magnitudinis, sit ex lapid© aut papyro, etc.

;

quocumquc enim modo hsec se babeant, circuli ratio non
mutatur. Circuli enim propria ratio in eo sita est, quod
omnia peripheri® puncta a centro aequidistent. Idcirco si

ab hac essentiali nota praescindas, circulum amplius non
concipis.

13. Essentia a veteribusvocabatur etiam rei quidditas :

interroganti enim quid res sit, respondents subjiciendo

illius essentiam, signifleatara vel per nomen rei proprium,
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quod respondet conceptui essentise confuso, Tel per defi-

nilionem, quae distinctum essentise conceptum significat

(L. 60).

Quod si essentia consideretur ut est principium activi-

tatis qua ens pollet, et actionum qua; ab ipso eliciuntur,

idem est ac natura. Naturaenim est entis ad certoquodam
modo operandum dispositio atque iendentia.

4 4. lterum porro essentia ex duplici modo quo eonsi-

derari et explicari potest, in physicam et metaphysicam
dividitur.

Essentia dicitur physica, quum essentialiaconstitutiva,

ut in re sunt, considerantur, nulla abstractione aut artifi-

cial! partitione adhibita.

Dicitur vero metaphysica, et etiam notionalis, quum
constituliva entis metaphysica considerantur

;
essentia nem-

pe divisa in partem communem, quae genus est, et in par-

tem propriam, quse est differentia.

Proi>ositIo I

4 5. JSulli dubium
,
quin probe cognoscamus rerum illa-

rum essentias, quarum constitulio ab intellectu humano
dependet. At rerum naluralium essentias imperfecte

admodum, et exterius potius quam intime cognosci-

mus.

Ratio primae partis est, quod intellects humanus igno-

rare non potest qusenam sint constituva quae ipse excogitat

et conjungit. Ita v. gr. nemo ignorat quid sit clavis aut

liber.

46. Pars altera constat ex eo, quod rerum naturalium

essentias intellects cognoscere non potest, nisi quantum
ad id sensitiva inluitione aut intimo sensu juvatur, ac pro*

pemodum manuducitur. Sensitiva autem cognitio inlima

rerum constitutiva non attingit, sed solum quasdam ea-

rum qua'itates aut quosdam effects. Non aliam igitur essen-

tiarum hujusmodi notionem intellects habet, nisi earn

quam notae istae prsebere possunt, cum indeterminatis no-

tionibus entis, causae, subjecti conjunctse. Unde essentiam

omnem primo concipimus obscure per indeterminatum
realitatis conceptum, ac deinde ulteriori accedonte cxpe-
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rientia, et comparatione rerum ad invicem, ut realitatem

quae per determinatas qualitatcscerlosque effectus semani-
fes(at. Sic v. gr. corporis essentiam concipimus ut reali-

tatem, quae se manifestat extensione ac vi resistendi.

17.

Hinc colliges vehementer errasse Lockium, quum
asseruit, essentias reales esse nobis omnino ignotas. Sunt
enim nobis rerum essentbe cognitae, non quidem in se, sed

in suis manifestalionibus propriis atque constantibus
,

quae quid illoe sint, satis in conceptu nostro determinant.

Propositio II

18.

Rerum essentias sunt indivisibiles, immutabiles

,

xternx.

a) Sunt indivisibiles : videlicet nec minui possunt nec

augeri datae rei constitutiva. Si enim minui liaec conci-

piantur vel augeri, jam non amplius rem illam habebis

sed aliam : ilia enim ex bis, et non pluribus neque paucio-

ribus notis constat.

19. b) Sunt immutabiles. Si enim ens suam essentiam

in aliam mulare posset
,
jam quia suam amitteret essen-

tiam, non esset amplius illud ens quod esse ponitur; et

quia essentiam susciperct alienam
,

esset alterum ens.

Proinde non esset id quod est, et esset id quod non est.

Quare potest quidem aliquod ens non esse amplius, sed

essentiam suam mutare in aliam non potest.

20. Oppones mutationes perpetuas quae in rerum natura

fiunt, perquas una res in aliam convertitur, v. gr. lignum
in flammam.

Sed in promptu est responsio. Falsum est enim in bis

omnibus mutationibus mulari essentias : cteniin solum-
modo quaedam essentiae singulares et compositae exsislere

cessant, aliaeque illis succcdunt quae prius non exsistebant,

qua'que aliqua primi compositi constitutiva sibi vindicant.

Atque hue spcctat mutatio ligni in flammam.
21. c) Sunt xternx. Nempe in statu intelligibili la lis,

non in statu exsistentiae. Etenim certac ac determinatae rei

constitutiva haec esse et non alia
,
non aliquando ccepit

esse verum , nec aliquo solum tempore verum fuit, aut

verum est; sed semper verum fuit, ac necessario verum est,
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cl independenter a rerum singularium exsistentia. Intei-

ligibilitas insuper rerum et possibilitas non in tempore
esse cceperunt

,
sed ante omne tempus objcctum necessa-

rium divinae intelligentiae exslitere.

AhTICULUS III. De EXSISTENTIA ET 1‘OSSIBILITATE

22. Ens est vel in statu exsistentiee vel in statu possi-

bilitatis.

Quidquid enim realitatem aliquam habet per quam co-

gitationis objectum esse possit, vel actu illam habet et

extra mentem, vel non habet quidem actu, sed habere po-

test. Mine entis divisio in exsistens et possibile, seu ens in

actu et ens in potenlia. Ens in actu est res in ordine pby-

syco
;
ens in potentia est res in ordine metaphysico et in-

telligibili; illud actualitatem propriam habet extra men-
tem, hoc actualitatem solummodo idealem in mente quae

illud concipit.

25. Exsistentiae notionem simplicissimam simul et cla-

rissimam frustra quis verbi9 illustrare tentet. Cogita quid

de te dicas, quum dicis : ego sum
;

et quid sit exsistentia

optime inlelliges. Haec porro vox
, si ejus etymologiam

spectes
,

signifleat rei ex alia re emersionem quamdam
atque apparitionem. At si usum sequaris, idem est ac ac-

tualitas rei extra mentem. Hinc usurpatur haec vox etiam

quum de Deo loquimur.
24. Possibilitatis notio ex ipsa rerum exsistentium

cognitione efflorescit. Quidquid enim exsistit, exsistendi

capax est, et exsistendi capax erat antequam exsisteret. Dine
intelligimus, non solum id quod actu exsistit exsistendi

capacitatem habere, sed alia quoque mu I la qute non exsis-

tunt, ad exsistenduro idonea esse. Sic possibilitatis purse

notionem adquirimus; id enim quod non estet esse potest,

possibile purum dicitur.

Quum vero de possibilibus cogitamus
,
ac varias idea-

rum consociationes exsequimur, qusedam in his occummt,
quae ad exsistentiam devenire non posse cognoscimus. Et

exinde impossibilitatis notio consurgit.

25. Possibilitas porro duplex distingui debet, intrinseca

et extrinseca.

Possibilitas intrinseca est habilitas ad exsistendum,
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orta ex eo, quod rei constitutiva repugnantiam ad invi-

cem non habent

;

ut possibilitas statuae ex auro.

Possibilitas extrinseca est habilitas ad exsistendum,pro-
cedens ex virtute causx, quae idonea sit ad rem producen-
dam

;

ut v. gr. possibilitas extrinseca statu® est ab artifice.

Possibilitas adxquata utramque complectitur. Utraque

enira requiritur conditio ut ens venire ad exsistentiam

possit.

Huic duplici possibilitati duplex respondet impossibili-

tas. Nimirum dicimus intrinsece impossibile id quod in

sui6 coostilutivis contradictionem continet ut triangulum

quadrilaterum. Et haec intrinseca impossibilitas alia est ab-

soluta, alia hypothetica, ut ex dictis in Logica colligitur

(L. 180, t°). Extrinsece impossibile est id ad quod produ-

cendum proportionata causa non adest.

26. Possibilitas intrinseca est absoluta, ac limites non
babet, nisi contradictionem

;
sed extrinseca relativa est :

quod enim unius causae vires superat, altorius non su-

perat, ita quod illi impossibile, huic possibile est. Certe

omnia quae intrinsece possibilia sunt, extrinsecam quoquo
possibilitatem habent, si infinita Dei virtus speetetur.At

si creatarum causarum vis attendatur, quaedam nulli cau-

sae crealae possibilia sunt, quaedam vero aliis possibilia,

aliis impossibilia, ut patet. Quae ab aliqua causa creata

fieri possunt
,

physice possibilia dicuntur
;

quae a

nulla possunt, physice impossibilia : talis est v. gr. crea-

tio ex nihilo.

Quum vero agitur de quibusdam actionibus ab homine
ponendis, attendenda est etiam moralis possibilitas \e l

impossibilitas. Moraliter possibile, ut jam statuimus in Lo-

gica (L. 480, 2°), est id quod eommunibus hominum mori-

bus non repugnat, impossibile, quod repugnat.

Propositio

27. Intrinseca possibilitas nec a Dei potentia
,
nec a Dei

voluntate originem ducit ; sed ex ipsis rerum essentiis

emergit.

a) Prima opinio quae quorumdam veterum fuit, est mani-
festo falsa. Etenim si unica ratio cur aliquid possibile ha-
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bendum sit, haec est, quia Deus illud producere potest,

sane unica ratio qua aliquid impossible est, haec esset,

quia Deus illud efficere non potest. Hinc vel nihil posset

absolute impossible dici, vel dicendum, esse aliquid ad

quod divina potentia se extendere nequeat. Utrumque au-
tem est prorsus absurdum : primum enim omnem certitu-

dinem submit; alterum vero divina? omnipotentise concep-
tual tollit.

28. b) Altera opinio est Cartesii. Juxla quem idcirco so-

lum quaedam possibilia non sunt, quia talia ilia Deus esse

voluit; ita ut siDeusaliter voluisset, ilia essent possibilia.

Itaque si Deus ita vellet, haec exsistendi haberent capaci-

tatem, adeoquc divina virtute efflci possent. Atqui hoc plane

repugnat.

Nam repugnat terminum divinse virtutis operantis esse

nihilum absolutum; absurdum est enim, Deumoperari et

operando producere nihilum. Atqui sidicas, Deum efficere

posse quae possibilia modonon sunt, dicisterminum divinae

virtutis operantis esse posse nihilum. Quae enim modo pos-

sibilia non sunt, elementis constant quae contradictionem

includunt. Jam quae contradictoria sunt, se mutuo des-

truunt. Igitur si Deus vellet utrumque simuh nollet si-

mul utrumque, adeoque nihil vellet. Fac v. gr. Deum
velle circulum quadratum. Quid vellet in hac hypothesi?

vellet circulum non circulum, et quadratum non quadra-

tum
;
nimirum nec circulum vellet nec quadratum.

29. c) Intrinseca possibilitas tota continetur sociabi-

litate idearum diversas enlitales exhibentium. Cur enim
quaedam ideae sociabiles sunt? Profecto quia entitates

quas ipsae repraesentant
,

sunt id quod sunt; si enim
aliler se haberent

,
possent insociabiles esse. Ergo in-

terna possibilitas et impossibililas ex rerum essentiis di-

manat. Ut exemplo utar, unde exsurgit circuli aurei pos-

sibilitas? Sane ex eo quod essentia circuli nihil habet quod
excludat esse aureum. E contrario quid est quod facit cir-

culi quadrati repugnantiam? Nihil aliud quam hoc, quod
circulus est circulus, et quadratum est quadratum.

30. Hinc facile solves q\iae objici solent.

Obj. 1° Voluntas omnipotens potest omnia facere. Ergo

potest etiam facereut impossibilia sint possibilia.

2° Secus omnipotentia limitibus coarctaretur.

Resp. ad t. Dist. potest omnia facere quae potest velle,
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et quffi possunt fieri, cone, quae non potest velle, et quae

non possunt fieri, nego.

Ad 2. Nego. Impossible enim non est aliquid, sed me-
rum nihil. Nullis autem limitibus circumscribitur divina

potentia
,
quum dicimus ipsam non posse facere nihi-

lum; quia non nihilum, sed ens actionis terminus esse

potest.

31 . Essentiarum melaphysica realitas et intelligibilitas,

ex qua possibilia consurgunt, in ipsa divina essentia fun-

damenlum aeternum ac necessarium habet. Sed de hoc
alibi.

Interim ex dictis colliges, possibilitatem intrinsecam,

aeque ac rerum essentias (19, seq.), immutabilem et xter-

nam esse; ac proinde increment et decrementi inca-

pacem.

Articulus IV. De unitatf. et multitudine

32. Dicendum nunc de communibus entis proprieta-

tibus, quae sunt unitas
,

veritas, bonitas, et de earum
oppositis, quae sunt multitudo, falsitas et malum.
Unum definitur: quod est indivisum in se. Quaro unitas

neque est aliquid 8b ente reipsa distinclum, neque aliquid

positivi addit enti
,

sed solummodo notat negationem
divisionis in ipsomet ente : quum enim divisio in ente

concipitur, unius entis conceptus tollitur, eique succedit

nolio opposita multitudinis.

53. Propria haec unius ratio valde differt ab alia hujus

vocis significatione, quam intendimus quando unum vo-

camus quod unicuin est, ut quum dicimus unum Deum
unamve Ecclesiam. Est porro unicum

,
quod ita unum est,

ut in aiiqua rationc cum nulio alio similitudincm habeat.

Unde unicitas est negatio consortis in aliquo genere; ne-

que est, ut patet, communis entis affectio.

5 4. Unitas diversos habet gradus, prouti magis minusve
ens divisionem a se arcet. Hinc :

t° Unitas perfectissima ea est quam dicunt indivisibili-

tatis, qua unitate ea distinguuntur entia, quae non modo
actu divisa non sunt, sed nec dividi in plures partes pos-

sunt. Ilujusmodi sunt entia simplicia, ut est animae huma-
ne substantia, actus item aftirmandi, eligendi, et similes.
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In ho s porro actus dum reflectimus, unilalis hujus notio-

nem adipistimur.
2° Unitas huic succedit compositionis, quae prodit ex

conjunclionc plurium, quae ad unum compositum consti-

tuendum natura ipsa ordinantur. Talia sunt v. gr. corpora

omnia.
3° Proxima est unitas artificialis

,
ex iis constans, quae

ad talem unitionem natura non ordinantur, habent lamen
ordinem aliquem nexuroque inter se ex liominis disposi-

tione. Hujusmodi unitas est v. gr. in domo, vestimento,

horologio, et in toto morali (L. 55).

/i° Unitas infiraa est quae dicitur aggregation is, quae

habetur quum pluracntia nulla physica unitione nulloque

inter se ordine conjuncta, solummodo contigua sunt, quia

temero congesta. Sic unus est lapidum acervus.

55. Unitas porro, secundum quod rebus convenit, alia

est realis, alia rationis.

Unitas realis est quae rebus convenit ex se, et ante om-
nem intelleclus operationem.

Unitas rationis e>t quae rebus convenit, prouti hae sub-

sunt cognilioni intelleclus abstraclivae et comparativae, qua
universalia hunt (L. 222); ac definiri potest : unitas con-

ceptus reprxsentantis naturam plurium.
3tf. Unitas autem realis vel est unitas in genere quanli-

tatis, unitas nempe matheinatica
,
ut est pars quaecumque

in extemione sumpla, vel omnibus rebus conveniens. Et

haec est alia individualis, alia forwalis, quae binae uni
tatis rationes non quidem re, sed conceptu differunt.

Unitas individualis est in hoc, quod individuum secun-

dum earn entis rationem qua unum dicitur, non sit com-
municabile mullis tanquain inferioribus (L. 15). Unde in-

dividuum definitur : id quod in plura talia quale ipsum
est dividi nequit.

Unitas formalis est indivisio ipsius essentiae, nempe in

plures essentias. Priedicata enim essentialia rei determi-

natae, hoc ipso quod illius rei cssentiam constituunt,

unam constituunt essentiam, non plures. Sic essentia v.

gr. hominis ex suis constitutive una rcsultat, non plures.

37. Multa sunt quae in aliquo enlitatis genere divi-

sionem habent : unde multitudo est entium divisio.

Qutr divisio non hoc modo est intelligenda. quod multa
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sint ea duntaxat qua; separata sunt et nullo inter se nexu
conjuncta, sed ita sane, quod multa sint ea quorum unum
non est aliud. Sie v. gr. partes quae totum constituunt,

conjunctse sunt et simul cohierent, et nihilominus sunt

roultae partes, quia una pars non est altera.

58. Quum mens multitudinem percipit et in unum col-

ligit, ideam numeri efformat : numerus enim est collectio

unitatum. Elemenla porro quibus numeri idea constat,

hanc tria sunt : \° unitas, nam unitatum aggregatio intelli-

gi nequit, nisi idea praecedat unitatis : 2° divisio ; etenim
ea solum quae aliquo modo divisa sunt ab invicem, multa
sunt : 5° similitudo aliqua, seu unitas logica (L. 222)

mullorum, vel secundum aliquam rationem determ inntara,

ut quum dicimus duos homines
,
vel saltern secundum in-

determinatam entis rationem, ut quum dicimus simpliciter

tria; sine hac enim similitudine imitates non possent in

unum colligi.

Propositio

39.

Omne ens est unum.

Nam unuraquodque ens vel est simplex, vel est com-

• positum. Si est simplex, non modo est indivisum
,

sed

etiam indivisibile. Si est compositum, hoc ipso indivisum

est. Si enim sit divisum, non erit amplius compositum,
non erit amplius ens ullo modo, sed entia.

40. Est autem manifestura, rem earndem posse esse se-

cundum aliquam rationem unam, et secundum aliam mul-
ta. Sic spectata rei essentia, btec est una; speclatis partibus

essenliaiibus vel integralibus, habes multa. Itemque uni-

versale unum est actu, multa in potentia, etc.

Artici lusV. De veritate et falsitate

41. Descriplio veritatis quam in Logica assumpsimus
(L. 168j, nullatcnus mutanda est quum de entium ve-

ritate qua?ritur. Itaque etiam verilas entium propria est

adxquatio intellects el rei. Nisi quod quum veros di-

cimus mentis conceptus, res ad intelleclum reforunlur ut

* mensura ad mensuratum
;

sunt enim veri conceptus
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mentis si rem adaequent : quum autera dicimus vepas res,

res ipsoe rationem habent mensurati, et intellectus men-
surse : veritas enim rerum est in hoc, quod ipsse alicui in-

telleetus conceptui conformes exsistant.

42. Hujusmodi vero conceptus vel est exemplar adcujus

similitudinem res effecta est, vel criterium secundum quod
de rei natura fertur judicium. Hinc res duplici modo
verse dici possunt : 4° per se et absolute . 2° per accidens

et secundum quid.

Per se et absolute res verse sunt per coraparationem ad

intellectum ilium, a quo dependet earum constitutio; si

videlicet archelypas ideas adaequent, ad quarum exemplar

conditae sunt. Sic res omnes naturales verse sunt compa-
ratse ad intellectum divinum

;
quiaseternarumidearumquse

in mente divina sunt, similitudinem adamussim assequun-

tur. Eodem modo res artificiales, quae a creatis agentibus

fmnt, verse dicuntur per comparationem ad intellectum ar-

tificis, si prseconccptam ab illo ideam exacte referant.

Per accidens autem et secundum quid rebus veritas tri-

buitur in ordine ad intellectum a quo non dependent,

quum sunt id quod putantur vel dicuntur esse
;
seu quum

habent entitatem conformem illi idese, adquam referunlur.

Sic dicitur amicus verus iile qui habet omnes proprietates,

quae in idea tali nomine cxpressa continentur.
,

*

45. Ilinc inferes

:

4* Quum res a nobis verse dicuntur, veras dici semper
modo hoc altero, i. e. per comparationem ad intellectus

nostri ideas : non enim archetypas ideas sive Dei sive crea-

torum artilicum intuemur.
2° Rerum veritatem esse ipsam earum realitatem, addito

respectu ad conceptum intellectus, cui hsec realitas confor-

mis exsistit.

44. Falsitas rerum est difformitas rerum ab intel-

lect. Dicuntur vero res falsae per se et absolute in or-

dine ad intellectum a quo dependent, si abnormes sint

r ab«xemplari artifleis idea
;
per accidens vero et secundum

quid, comparatse ad intellectum a quo non dependent. Et

hoc dupliciter;

4° Quotiescumque res ejusmodi sunt, ut judicii falsi oc-

casionem prsebeant. Tales sunt illie quse cum quibusdam
aliis oxternam aliquam prseferunt similitudinem : quum
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enim res illse menli objiciuntur, apprelionsionem quidem
veram gignunt (L. 472), at falso judicio viam parant, quo
quis aestimet, rem objectam esse earn cujus hsee speciem
gerit (L. 474). Sic stamnum dicitur falsum argentum. Atque
hie est modus potissimus quo res faisae dicuntur.

2s Dicitur etiam quandoque falsum iu rebus id quod est

falsum in mentis judicio : quum videlicet per judicium
erroneum conceptus qui rei non convenit, ad ipsam re-

fertur
;
secundum hunc conceptum res falsa dicitur. Sic

idolum dicitur falsus Deus.

45. Notabis autem

:

4° Res quae faisae dicuntur, non dici falsas simpliciter,

quia simpliciter verse sunt, sed solummodo secundum quid,
videlicet secundum id quod non sunt, et quod pulantur
esse aut putari possunt.

2° flinc falsitatem in rebus nihil esse, sed iis tribui per
comparationem ad aliquem intellectus conceptual.

Propositlo

46. Omne ens verum est.

Verura primo veritate absoluta (42); quia actu conforme
ideis divini intellectus, a quo omnia dependent. Neque hoc
solum de naturalibus rebus intelligendum est, sed etiam

de hominum operibus, quee talia sunt, qualia a Deo in

causae potentia, vel per prsevisionem liberorum actuum
cognoscuntur.

Verum deinde etiam veritate quae dicitur secundum quid.

Omne enim ens in eo quod est, cognoscibile est, habetque
entitatem sestimationi quam de se causare potest, confor-

mem (42). Ens ergo omne verum est, respectu quoque in-

tellectus creati, etiamsi nullus esset intellectus hujusmodi
qui res cognoscere posset.

AnnciiLUS VI. De bono et malo

47. Bonitas definitur : quod est alicui conveniens.

Est autem alicui conveniens id quod illius tendentise seu

capacitati conforme est et proportionatum. Quae conformi-

tas et proportio in ipsa rei quae bona dicitur, entitate ac
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perfections fundatur. Quocirca quum aliquid bonum dici-

mus, ipsam rei entitatem ac perfectionem significamus,

connotando simulexsistentem in aliquoinclinationem, ten-

dcntiara, capacitatem naturalem ad illam.

Animadverte porro, concretum nomen bonvm pro ab-

stract bonitatis frequenter usurpari
;
similiterque malum

pro abstract vocabulo malilia.

48. Bonum dividi solet a) in vervm et apparent. Ve-

rum est, quod tale est cujusmodi existimatur; apparens,

quod non est bonum, licet existimetur.

b) Bonum ens dicitur vel quia secundum se bonum est,

vel quia alteri.

Bonum secundum sc est quod perfectionem habet sibi

eonvenientem. Sic homo est bonus ratione sanitatis, vir-

tutis, etc.

Bonum alteri est quod habet perfectionem alteri conve-

nientem. Hoc pact Densest hominis bonum.
c) Pervulgata maxime est boni divisio in honestum,

utile, delectabile; quse divisio proprie boni humani est.

Bonum honestum in genere est quod enti convenit

per se et ratione sui. Sumitur autem latius vel pressius.

Latius acceplum est quidquid per se naluram entis per-

licit, ut estsanitas, iotegritas, scientia, vita, et ipsum esse :

et hoc dicitur bonum naturae.

Pressius est quod per se convenientiam habet cum na-

tura rational
i
qua tali; id nempo quod rationali naturae

perfectionem ipsi propriam confert
;
quae in eo sita est,

ut haec in agendo aeternae rectitudinis regulae se confor-

med
Bonum delectabile est id quod babel cum aliquo conve-

nientiam, propter delectationem quam ipsi affert. Delecta-

tio autem est quies appelitus in re convenient
-

!.

Denique bonum utile est quod convenit enti, non ex se,

nec propter delectationem, sed ratione alterius boni, sive

honesti sive delectabilis, quod per illud obtineri potest.

Talis est v. gr. pecunia.

49. Malum qua tale, est privatio boni seu carentia

pcrfectionis convenientis. Non est itaque aliqua reali-

tas aut affectio entis positiva; nam realitas, qua talis,

est aliquid bonum non malum. Neque est mera boni ne-

galio; nam secus ea qua* non sunt, essent mala; imo om-
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nia quae sunt, prater Deum, mala essent, quia pcrfectione

aliqua carenl. Est igitur malum negatio alieujus boni in

subjccto cui bonum ejusmodi convenit ac debilum ost, ex

naturae institulo. Hoc paeto negatio visus in statua, aut ne-

gatio prudentiae in equo, mala non sunt
;
sed negatio vi-

sus in animali, et prudentiae in homine mala sunt.

50. Malum dividitur a

)

in malum in se seu secundum
se

,
et malum alteri.

Malum secundum se est mera privatio boni debiti ad sub-

ject'! perfectionem, sicut aegritudo est malum animalis.

Malum alteri est quidquid alterum bono illi debito pri-

vat aut privare potest. Sic lupus est malum agno, justitia

judicis est malum sonti, amici mors alteri amico malum
est.

bj Dividitur eomrauniter malum in physicum et mo-
rale.

Pliysicum est privatio boni naturalis
(
58 c).

Morale est privatio boni moralis, et continetur deficien-

tia libera actionis a morum regula.

Addi solet post Leibnitzium huic partitioni tertium mem-
brum, scilicet malum metaphysicum, quod situm dicitur

in ulterioris perfectionis defectu. Sed dofectus iste impro-

prie solum et abusive vocari potest malum, cum non sit

boni debiti defectus.

Proposltio I

51. Omne ens est bonum.

Omne ens est bonum secundum se : quia omne ens ne-

cessario habet essentiatom suam perfectionem, qua actu

est, et tale ens est Perfectio autem omnisestbonitas, qua
ens in se bonum est : Ergo.

Esteliam bonum alteri. Etonirn omne ens vel est causa

vel effectus, vel est totum vel pars, vel est substantia vel

accidons. Jam et causa cum effectu, et totum cum parte,

et substantia cum accidente naturalem proportionem ha-

bent, ot vicissim effectus cum causa, pars cum toto, ac-

cidens cum substantia Ergo unaqiraquc res est alicui al-

teri bona.
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Proposltlo XI

52. Malum non potest esse nisi in subjecto bono:

Malum est privatio perfection^ subjecto debitse. Ergo

malum supponit subjectum cui perfectio aliqua debeatur,

et in hoc solo esse potest. Sed hoc subjectum debet neces-

sario esse aliqua ex parte bonum. Etenimsi malum esset,

deberet et ipsum inesse subjecto, et hoc alterum nisi bo-

num sit, in alio insit oportet, et ita in infinitum.

Prseterea subjectum nulla ex parte bonum, esset sub-

jectum nulla ex parte ens, nimirum nihil.

CAPUT II

DE ENTIEM GENERIBUS SUPREMIS

55. Sequitur ut suprema entiura genera considercmus.

Quem in finem de his quinque dicendum est : l°de sub-

stantia
;
2° de accidentibus seu affectionibus substantiae :

primo in genere, ac deinde in specie
;
proinde 5° de quan-

titate
;
4° de qualitate

;
5° de relatione.

Articolus T. De substantia

Propoaitio I

54. Substantia notionem experienlia cuique obvia

suppeditat.

Etenim ipsse rerum tam multae ac sibi perpetuo suc-

cedentes mutationes statira ostendunt, esse aliquid quod
mutationes recipit, quodque sub omnibus idem manet.

V. gr. cera quam manibus contrccto, modo frigida est, modo
calida, dura primum, deinde mollior, ac mox liquescens,

transit ab una manu in alteram, et modo unam figuram

accipit, modo aliam; semper tamen cadem cera est quam
primo accepi. Est ergo in rebus subjectum affeclionum,
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et sunt affectiones sibi succcdenles in illo : illud unum
est, identicum et permanens; hie voro plures, diverse in-

ter se, ac successive. Idipsum experientia docet interna.
Patet itaque, nos primo concipere substantiara ut sub-
jectum constansaff'ectionum mutabilium. Et ex concipiendi
raodo ipsa substantiae denominatio ortum habuit.

PropOBilio II

55. Substantia est ens quod per se est, neque indiget

alio tanquam subjecto cui inkereat.

Si enim affectionum subjectum cum affectionibus qui-

bus subest, comparemus
,
deprehendimus affectiones ora-

nes ita in sua existentia dependere a subjecto
,

ut non
possint ab ipso avelli et exsistere per se, sed in illo exsis-

tere debeant; subjectum autem ab illis esse indepen-
dens nec indigere illis utsit; fuit enim sine unaquaque
illarum, et esse perstat eliamsi illae cessent. V. gr. mea
cogitatio non potest esse sine mente mea, nec a me ad

alterum transire, ita charts figura aut albedo sine charta

et extra chartam exsistere
,

saltern naturaliter, nequit.

Sed mens mea potest esse sine illacogitatione, et charta sine

ilia figura
;

potestque mens ab una cogitatione ad aliam,

et charta ab una figura ad aliam transire. Igitur substantia

ita exsistentiam habet ut per se sit, nec alio indigeat ut

sit. Affectiones autem ita exsistentiam habent, ut non per

se sint, sed in alio ut in subjecto, quo indigent ut sint.

56. Hinc 1° liquet nos ideam substantiae habere
;
id quod

ceteroqui patet vel ex humani sermonis consideratione.

Quid enim significant nomina substantiva concrete, nisi

subslanlias?quid deficit in nominibus abstracts? quid con-

notant adjectiva, nisi substantiam? At si nomina sunt quae

substantiam significant, est profecto in mente humana idea

substantial.

24 Manifestum est, hanc ideam claram esse. Si enim clara

non esset, substantiam confundoremus cum substantiae af-

fectionibus; quod nunquam fit.

3° Hinc errat manifesto Lockius, quum asserit, nomi-
na substantiarum nihil aliud exprimere, quam congeriem

sensibilium qualitatum ignota ratione coexsistentium. Nam
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ipse quoque fateri cogitur, nos praeter qualitates sensi-

biles, lllarum quoque subjectum concipere. Revera quis

dicat in pomi v. gr. conceptu nihil aliud comprehendi

nisi figuram, colorem
,
dulcedinem coexsistentes? Prae

terea possumus substantiam concipere, in qua nullae sint

qualitates, ut quum substantiam divinam roncipimus,
4° Demum substantiae notio conficta aut arbitraria

non est, sed ex ipsis rerum naturis et per experientiam

deprompta.

Propositio III

57.

Nos cognoscimus quidem quid sit substantia uni-

versim et per oppositionem ad accidens; minime vero

compertum habemus quid determinatas substantias in-

trinsece constituat.

Latet enim nos intima rerum essentia (46).

llinc est quod substantias ab invicem distinguimus non
per intrinsecas ipsarum differentias, sed per affectiones

ipsarum
,

perque effectus quos percipimus. Quamobrem
idea cujusvis peculiaris substantiae continetur notione ge-

nerali et indeterminata entis per se
,

cui determinatae

qualitates inhaerent et ex quo certi effectus dimanant.

58. Substantia alia est simplex
,

alia composita; alia

completa, alia incompleta.

Substantia simplex est qux nec partibus physicis (L.

54) constat, nec in physicas partes resolvi potest. Com
posita est qux ex certa certarum partium conjunctione

constat.

Unde erues 4° compositse substantiae essentiam turn

pro partium componentium diversitatc
,

turn pro diver-

sa inter easdem partes conjunctionis ratione
,
diversam

esse.

2°Compositam omnem substantiam, cum in partes dividi

possit dissolutioni esse obnoxiam
;
adeoque esse essentiali-

ter contingentem (L. 94).

5° Partes physicas quae compositam substantiam consli-

tuunt, esse totidem substantias. Nam possunt ab invi-

cem actu separari
,

et separatae esse perstant. Ergo per
se sunt.

'

59. Substantia completa est ea quae, sive simplex sit
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sive composita, ex se non ordinatur ad composilum sub-

stantiate conslituendum. Hujusmodi est angelus, massa

auri, homo.
Incompleta est ea quae ex se ordinatur ad substantiale

composilum, ut anima bominis ejusque corpus, ramus ar-

boris, manus, etc.

ARTICULUS II. De SUBSTANTIA AFFECTIONIBUS

60. Accidens, ut ex dictis de substantia colligitur (55),

est ens quod est in alio tanquam in subjecto. Pluribus

sane modis unum in alio esse potest. Est enim pars in

toto
,

est effectus in causa, corpus in loco, contentum in

continente, etc. Ab his omnibus differt esse in alio ut in

subjecto
,
quod accidentis est proprium

;
ipsum enim ejus

esse est esse iu alio
,
videlicet inesse substantiae. Unde ab

Aristotele dicitur esse ens entis.

61. Nota autem 1° acciden3 latius et strictius accipi

posse. Latius acceptum est quidquid substantiam albeit,

sive id necessario ex ejus essentia dimanet, ut sunt quae

a logicis vocantur propria (L. 18, 4°), sive contingenter ad

illam pertineat, ut suntv. gr. potentiarum actus. Strictius

est quidquid contingenter ad substantiam pertinet
,
quod

proinde, salva ejus essentia
,
potest esse vel abesse. Atque

hoc est accidens quod logici considerant (L. 48, 5°).

Nota 2° quaedam accidentia intrinsecus afficere pro-

prium subjectum, ut sunt v. gr. potenti® earumque actus

;

quaedam vero non intrinsecus afficere subjectum, nec pro-

prie illi inesse, sed potius esse circa illud
,

vel aliquo

modo ad illud extrinsecus referri, ut est locus aut vestis.

Ilia dicuntqr accidentia physica , haec denominationibus
,

ut aiunt, extrinsecis fundamentum praebent.

I»i*oposftIo I

62.

.Substantia et accidens non univoce dicuntur ens, sed

analogice.

Nam etiamsi huic voci
,
ens, conceptus unus indetermi-

natus respondeat, qui et substantiae convenit el accidenti,

huic lamen conceptui ex parte rerum non una eademque
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ratio determinata entis, sed rationes in se diversae respon-

dent. Substantia enim et accidens in ipsa entis ratione dis-

crepant : si quidem substantia est ens per se, accidens ens

in alio.

Nequc dicas modos hosce essendi esse differentias

quasdam communi rationi entis adjectas
,

cujusmodi est

rationale et irrationale respectu animalis. Nam modi illi

cum sint reales, jam sunt entia
;
adeoque non sunt extra

entis conceptum (L. 20) : quapropter non sunt differentiae

rationi entis adjectae, sed differentiae quae ipsam entis ratio-

nem diversam faciunt.

Itaque substantia et accidens non dicuntur ens univoce,

sed analogice, analogia videlicet attributionis (L. 58). Sub-
stantia enim

,
ut diximus, est ens per se, accidens vero est

ens per habitudinem ad illam
;

est enim ens in substantia.

63. Modus entis est habitudo aliqua
,

sen respeclvs

entis ad aliquid aliud, et in concreto : ens conceptum
sub hac habitudine. Sic v. gr. esse verum est modus
entis, quia conceptus veri ens respicit sub habitudine ad

intellectum (43, 2°). Modi itaque realitas non est aliquid

reipsa applicitum enti cujus est modus, sed est ipsa entis

ejusdem realitas, connotans tamen aliquid aliud cum quo
ens confertur.

Sunt autem modi quidam essentiales, ut esse verum,
esse bonum, esse per se; quidam vero adventitii et con-
tingentes, ut esse alteri unitum

,
esse in hoc loco, aliaque

plurima. Juxta recentiores vero philosophos omne acci-

dens substantiae, ac praesertim accidens strictius acceptum,
est substantiae modus.

Propoeitio II

64. lndubitatum est, accidentia omnia corporex sub-
stantix

,
posse, hac sublata

,
a Deo conservari.

Potest enim divinae virtutis operatio et extra sensus, et

in sensibus ea omnia efticere et eodem modo, quae substan-

tia corporea suis viribus intraque suae extensionis limites

naturaliter operabatur, atque adeo patiebatur. Divina
namque virtus infinita est, ac potest omnia per se eflicere

quae causae secundae efflciunt, quia omnium rerum virtu-

tem in se eminenter eontinet.

Digitized by Google



LIBER PRIMUS. CAPUT II. 131

Artjculus III. De quantitate

65. Quantitas est partium extra "partes positio. Est au-

tem vel continua vel discrela.

Continua est quum partes sunt conjunctx. Haec quan-
titas dicitur proprie extensio.

Discreta est quum partes sunt divisx. Haec proprie

dicitur de partibus quantitalis continua? : analogice vero

de omni numero : omnis enim numerus rcsultat ex unita-

tibus, videlicet ex partibus logicae illius extensions, quae

idearum universaliura est propria (L. 15).

Continua vcro quantitas potest esse vel continua ad
sensum

,
vel continua per partium contiguitatem. vel pro-

prie ac vcre continua.

Continua ad sensum est, quum inter partes connexas

aliquid est medium. Ilujusmodi est continuiias cor-

porum.
Continua per partium contiguitatem esset, si partes,

sine ullo medio interjecto, extremilatum suarum contactu

copularentur. Contigua enim sunt ea quorum extrema se

contingunt.

Denique quantitas erit vere continua, si inea null® sint

partes actu distinct* propriisque limitibus circumscriptse,

qua; suis extremitatibus se contingant, sed solummodo par-

tes distinguibiles, ut sunt in linea geometrica.

66. Continuum hoc proprie dictum aliud est permanens
,

aliud successivum.

Permanens est illud cujus partes sibi coexsistunt

;

et di-

viditur in lineam, superficiem, solidum.

Successivum est illud cujus partes sibi non coexsistunt.

Hujusmodi est tempus.
67. Partes vero in quas continuum divisibile est alia

dicuntur aliquot

x

,
aline aliquantx

,
aline proportio-

nates.

Aliquota pars est qux aliquoties sumpta totum adx-
quat: utsunt palmi in ulna.

Aliquanta, qux pluries assumpta vel totum excedit, vel

ab eo deficit
,
adxquat nunquam

;

ut v. gr. quadratum in

area circulari.

Proportionales denique partes sunt, qux fiunt subdivi-
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dendo partes semel habitas
,
eadem proportione qua prior

divisio facta est. Ut quum v. g r
. rectangulum bifariam

dividis in duo rectangula minora, et unumquodque ex his

ia duo adhuc minora secas, et ita porro.

I*i*opositio I

68. Continuum proprie dictum in partes proportionates

sine fine dividi potest.

Zenonis sententia fuit, continuum ex indivisibilibus or-

dine dispositiscoalescere, lineam nempe ex punctis, superfi-

ciem ex lineis, solidum ex superficiebus. E contrario Plato

et Aristoteles cum mathematicis omnibus hanc continui

compositionem negant, docentque continuum integrum

quiddam esse, quod in partes semper continuas sine fine

divisibile sit. Ad quorum doctrinam demonstrandam, omis-

sis pluribus aliis, hoc unum su fficiat argumcntunu
Ut ex punctis linea exsurgat, puncta se tangant oportet.

Non possunt autern se tangere secundum sui partem, quia

punctum partes non habet. Ergo si se tangunt, secundum
se tota se tangunt. Quae autem secundum se tota se tan-

gunt, sunt simul tota, nempe se penetrant, ac proinde

continuitatem non efflciunt. Ergo continuum ex indivisi-

bilibus tanquam ex dementis non coalescit. Ergorepugnat

continuum in indivisibilia rcsolvi Ac propterea quantum-
vis continuum divisum concipiatur, partes qua; divisione

bunt, nunquam indivisibiles erunt, sed semper ulterius

divisibiles.

I»i*opoait.!o II

69. Termini quantitatis vere continue nihil sunt positivi,

sed merx privationes.

ilujusmodi termini sunt punctum terminus lineae, linea

terminus superficiei, superficies terminus solidi.

Alii autem sunIterminantes continuum, ut v. gr. puncta

quae sunt initium ac finis lineae : alii copulantes desi-

gnatas in continuo partes
,
ut est v. gr. punctum quod si-
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gnatifr in recta per demissum in ca perpemliculum
;
quoil

punctum unius partis initium cst ac sirnul alterius finis.

llaque hujusmodi termini, sive terminantes sint sive

copulantes, vere quidem sunt extra mentem : vere enim
continuum suos limites habet, vereque partes in conti-

nuo designate copulantur. Attamen nihil sunt in se po-

sitivi, sed merae privationes
;
nempe negationes in sub-

jecto aplo ad oppositum. Quid enim aliud est v. gr. pun-

ctum in concreto, nisi linea quatenus tanta est et ultra non
protenditur?Qui vero punctum ut posUivum aliquid conci-

piunt, rem ponunt onuiino superfluam. Nam sine bac en-

titatula, linea adhuc terminata remanet. Idem dicito de ce-

teris indivisibilibus.

A^rticutes IV. De qualitate

70. Qualitas est quidquid substantiam complct ac per-

ficit
,

sive in exsistendo sive in operando.
Ad qualitates quae ipsum esse substantiae perficiunt, per-

tinent :

a) Figura
,

quae modus est seu terminatio quantitatis,

quaeque forma rei externa dicitur, prouti consideratur ut

est in subjecto corporeo.

b) Sensibiles qualitates
,
quatenus ex ipsa corporum

sive permanenti constitulione, sive transeunte immuta-
tione resultant.

c) Qualitates qusedam composite, quae nempe ex plu-

ribus coalescunt, ut v. gr. pulcbriludo, qu® ex parliuin

disposilione, figura et coloribus consurgit.

71 . Ad qualitates quae substantiam quoad operationem
perficiunt spectant:

a) Potentix naturales. Est autem potentia
:
principium

proximum alicvjus operationis ad eamque natura sua in-

stitutum et ordinatum.
Potentia porro est vel activa vel passiva.

Acliva potentia, quae et vis dicitur, est ea qux mutatio-
nem aliquam producit, ut v. gr. facultas loco motfva quae

est animalium propria.

Passiva, qux mutationem rccipit, ut v. gr. sensitiva fa-

cultas, quatenus objectorum impressioncs excipit.

b) Habitus : nempe qualitas ex se stabilis
,
ordinata

I 8
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ad potentix operationein adjuvandam ac facilem redden-

dam. Hujusmodi est v. gr. scien'.h v jI tempcrantia.

c) Actus immanenies

,

i. e. actus polentiarurn
,

qui

ipsam potentiam a qua cliciuntur, perficiunt, ut sunt actus

videndi vel intelligendi.

Propositio I

72. Quxdam qualifates contrarium habent, non tamen
omnes.

Contraria sunt binae res positivae, quae intra idem genus

maxime distant, et in eodem subjecto vicissim esse pos-

sunt, non tamen simul.

Hinc patet potentias sine contrario esse. Quid enim in-

tellectui v. gr. aut voluntati contrarium sit? Patet quoque
diversas corporum flguras disparalas esse, non contrarias.

At inter qualitates sensibiles, habitus et actus immanen-
tes eontrariejas locum habet. Ita candor nigredini, virtus

vitio, opinio vera et error contrarie opponuntur.

Proposltlo II

73. Qualitates sensibiles et quae composite sunt, habitus

item et actus sunt graduum capaces ; non vero figurx
et potentix naturales, saltern in eodem subjecto.

Gradus est quaedam propemodum qualitatis quantitas,

quae ex effeclibus mensuratur. Augmentum autem quali-

talis, ex quo gradus ejusdem exsurgunt, triplex esse potest;

videlicet:

a) Extensivum, quod habetur quotiescumque qualitas

ad plurase porrigere potest, quae intra proprii objecti am-
bitum contineantur

;

bj Inlensivum

,

quum nempe plus minusve qualitas

aliqua a subjecto participabilis est

;

c) Additione subjecti ad subjectum, quum videlicet

plura subjecta eamdem qualitatem participantia simul con-

junguntur.

74.

Manifestum est autem qualitates sensibiles el inten-
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sivo augraento et addilione subjecli ad subjectum crescere

posse, ut patet v gr. in undis sonoris et luminosis.

Qualitates compositas uno modo vel altero incrementa

vel decrementa admittere posse, facile intelligitur ex hoc

ipso quod ex pluribus qualitatibus resultant.

Habitus et actus crescere possunt augmento extensivo,

utv. gr. scientiaet visio, et intensivo, utvirtus etassensus.

Figurae autem non sunt graduum capaces, quia se habent

ut numeri, in quibus gradus esse non possunt. V. gr. po-

test quidem unura triangulum altero triangulo secundum
quantitatera majus esse, at fieri ncquit ut unum triangulum

sit magis triangulum quam triangulum alterum.

Denique potentiae naluralcs, omissa quaeslionc utrum in

diversis individuis ejusdem speciei majores minoresve esse

possint, non vidcntur in eodem subjecto incrementa vel

decrementa posse admittere. Dimanant enim immediate ab

ipsa essentia substantiae : essentia autem semper esteadem.

Ad agendum tamen quasdam, utplurimum, requirunt con-

ditiones, et quaedam possunt contra se habere impedimenta.

Alque bine est quod potentiarum actio non eodem semper
modo est intensa.

Auticclus V. De relatione

75. Relatio est habitudo, seu respectus unius entis ad
aliud.

Ad relationem constituendam tria requiruntur;

Subjectum, quod et relalum dicilur. Est ens quod ad

aliud habitudinem dicit.

Terminus, seu correlatum

;

videlicet ens ad quod aliud

habitudinem dicit.

Fundamentum: est id secundum quod unum ad aliud

habitudinem dicit.

V. gr. quum lineam A dico aequalem lineae B, subjectum
hujus relalionis est linea A, terminus linca B, fundamen-
tum longitudo lineae A.

76. Hoc vero fundamentum vel est aliquid quod relatio-

ns subjecto inest, vel est aliquid quod non in relalionis

subjecto, sed in alio consistit. Si primum, relatio est ac

dicitur intrinseca, si alterum, extrinseca
,

et pertinet ad
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relationes rationis, do quibus mox. Tales relationes suut

esse cognitum ct esse honoratum, quia earum fundamentum
sunt actus cognoscontis et honorantis, non cogniti et hono-
rati.

77. Relalio alia est realis, alia logica.

Relalio realis est ilia quae viget inter res independenter
ab intellectus consideratione et coraparationc. Talis est ro-

latio causam inter et effectura.

Relatio logica est quae fingitur ab intellectu, quum ali-

quid quod in re absolutum est, tanquam formam ad aliud

ordinantem concipit. Talis est relatio identatis cum seipso.

Potest autem relatio esso a) realis in utroque rclato,

ac tunc dicitur mutua. Quae dicitur cjusdem denominalio-

nis
,
quum relationis fundamentum in utraque relato ejus-

dem est rationis: hujusmodi est relatio v. g. simil itudinis

.

Dicitur vero diversx denominationis
,
quum fundamentum

relationis est in utroque relato diversum : hujusmodi est

relatio inter causam et effectum.

bj Potest esse relatio in altero rclatorum realis, in al-

tero logica; haec dicitur relalio non mutua. Hujusmodi
est relatio inter scientiam ejusque objectuin. Nam sciertia

ad suum objcctum reipsa ordinem dicit; in objecto autem
non est relatio realis ad scicnlem, est onim scientiae ob-
jectum aliquid absolutum; sed solum logica, secundum
quod intellectus illud ut scientiae terminum appre-

hendit

.

c) Potest denique esse relatio in utroque relato logica.

Exemplum babes in identitate rei cum seipsa, ut est inter

subjcctum et praedicatum propositionis.

78. lit relalio sit realis, quatuor hare requirunlur.

a) Ut subjcctum sit reale, et hoc p?r sc patet.

b

)

Ut fundamentum quoque reale sit in subjecto. Re-

latio enim aliam realitatera non habet quam fundarnenii.

Si ergo fundamentum reale con sit
,

aut subjcctum

vere ad aliud non ordinet, ipsa relatio realis esse non
poterit.

c) Ut terminus sit realis et realiter exsistens. Excipe

eas relationes quorum subjectum est mens, vel ctiam

voluntas. Harutn enim faiultalum sive actus sive habitus

ad objecta quoque possibilia et ad entia rationis relationes

reales ineunt.
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d) Ut ftindamentum a tcrmino realiter distinguatur.

Sccus nec relalionis suhjectum erit a termino realiter dis-

tinctum; adeoquo nullus erit realis ordo unius ad al-

terum, sed unius duntaxat ad seipsura
;
qui quidem ordo

mera est relatio logica.

Si qua ex his conditionibus desit
,
camque suppleat

intellectus, relatio est logica. Ita v. gr. relatio identitatis

inter universale et individua, logica est ex primae condi-

tions defectu.

I*ropositIo

79. Manifestum est esse in rerum natura relationes

reales.

Nam quamquam unius rei cum altera comparatio sine

intellectus operatione habere locum non possit, nihilo-

minus incst saepe rebus ipsis, independenter ab intellectu,

ordo aliquis ct respectus ad aliquid aliud, qui hujus com-
parationis fundamcntumsuppeditat. Sic vereac neminc co-

gitante effectus a causa dependet, et homo v. gr. magis cum
iiomine convenit, quam cum equo aut planta. Irao totus

mundi ordo rerumque harmonia et pulchritudo relationi-

bus continentur. Ergo si realiter est ordo in rebus et har-

monia ct pulchritudo, exsistunt profecto relationes reales.

CAPUT III

DE RELATIONAL 4 IDENTITATIS ET CAUSALITATIS

80. Relationes omnes reales et muture ad duo genera

revocantur quorum primtim continct relationes identitatis

et distinctions, alteniin relationes causalitatis ot depen-
dentice. I t itaque de relalionibus realibus qua1 pra;cipua

sunt exponamus, agendum de his sex : -1° de identitate et

distinctione
;

2° de principio et causa; 5° de prsecipua

causarum divisione
;
4" dc causalitatis notioue

;
5° de iis

quae ad efQcientem causam pertinent; 0° de causarum (i-

nitarum activitate.
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Articulus I. I)e identitate et distinctione

SI . Identitas est aliqua plurium unitas in entitate;

plurium videlicet sive re sive ratione distinctarum. Dif-

fert identitas ab unitato in hoc, quod unitas est denomi-
nate absoluta, identitas vero rclaliva; baec enim suppo-
uit plura, quae inter sccomparata ad unitatem reducuntur.

Est poiro identitas relatio realis, qiium ens refertur ad

aliud a quo reipsa dislinctum est; logica
,
quum ens re-

(ertur ad seipsum. Quum vero identitas est relatio realis

plura objecta sunt identiea secundum unum conceptum
communem; quum est relatio logica. plures conceptus

identici sunt secundum unum objectum.

82. Realis identitas diversa est pro diversitate funda-

menti, nempe conceptus secundum quern plura convc-

niunt.

Si conveniunt in essentia, identitas dicitur cssentialis :

quae quidem potest esse specified, ut est Petri identitas

cum fralre suo; vel generica, ut est Petri identitas cum suo

equo.

Si plura conveniunt fn aliqua qualitate, eorum identitas

dicitur proprie similitudo.

Si in quantitatis ratione conveniunt
,

hiec convcnientia

dicitur xqualitas.

83. Distinctio identitali opponitur, ac describi potest :

aliqua unitatis carentia inter plura.
Dicitur autem vel absolute vel cum addito. Distinctio

absolute dicta opponiturunilati(32)et identitali logicae(8t)

;

estque negatio esse relativi, sen negatio unius respeclu al-

terius
,
in eo simpliciter posita, quod unum non sit aliud.

llaec proprium si bi lecit distinctionis nomen, vel etiam ap-

pellator distinctio numerica.
Distinctio cum addito non modo significat unum non

esse aliud, sed insuper vel essentiam vel qualitalem vel

quantitatem unius non esse essentiam, qualilatem, quanti-

tatem alterius.

Distinctio quoad essentiam idenlitati essentiali opponi-
tur. Dicitur proprie dilferentia, si et unum et alterum
qua; specie distincta sunt, sub eodem genere conlineantur;

diversitas
,
si ne in genere quidem proximo conveniant.
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Distinctio quoad qualitates opponitur similitudini (82),

ac dicitur dissimilitudo, vel eliam differentia.

Distinctio denique quoad quantitatem opponitur sequali-

tati, ac dicitur inequalitas. Hue pertinent relationes ma-
joris et minoris, aliseque id genus.

Distinctio porro absolute dicta dividitur in distinctio-

nemrealem, et distinclionem rationis.

84. Distinctio realis est carenlia unitatis inter plura
objecta. Talis est individui distinctio ab individuo. Conve-
nit cum ca quam in Logica diversitatem objectivam ap-
pellavimus (L. 28).

Est autem a ) adxquata vel inadxquata.- Adsequata, si

unum cum altero secundum nullam sui partem sit realiter

unura. Sic homo ab homine distinguitur. Inadsequata, si

unum cum altero secundum aliquid realiter unum sit, se-

cundum aliquid aliud non sit. Ilocpacto totuma parte una
distinguitur.

b) Ralione terminorum qui distinguuntur, realis dis-

tinclio alia dicitur positiva, alia negativa. Ilia intercedit

inter res positivas ac reales, ut v. gr. inter Petrum et Pau-

Ium
;
here inter ens et non-ens, ut inter lucem et tenebras,

aut inter non-entia diversa, ut ciecitatcm inter et surdi-

tatem.

c) Alia est distinctio realis absoluta, alia realis mo-
dalis. Postreraa ha?c versatur inter substantiam ejusque

modifications, ut v. gr. inter ceram ejusque rotundi-

tatem. Prima ilia omnem aliam realem dislinctionem com-
plectitur.

85. Distinctio rationis est carentia unitatis inter plures
conceptus ejusdem rei: seu aliis verbis, rei unius multi-

plicilas, prouli subesl mentis conceptibus. Ut v. gr. quum
iiominein considero ut substantiam, ut animal, ut creatu*

ram.
Duplex est distinctio rationis : alteram vocant distinctio-

nem pure mentalem
,
veteres vocabant rationis ratiocinan-

tis : alteram cum fundamento in re, et veteri vocabulo ra-

tionis ratiocinate.

Prima fit a ratione, quum rem exprimit pluribus con-

ceptibus sed non diversis : in quo potius uno conceptu tan-

quam pluribus ulitur, quam rem unam in plures concop-

tus dividat. Hac distinct ionc mens v. gr. utitur, quum
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idese definiti definitionera applicat, ut quum dicimus: ho-

mo est animal rationale.

Altera fit a rationo quiim rera unam earademque pluri-

bus conceptibus iisdemque divcrsis cxprimit. If li autem
conceptus diversi suntqui, utin l.ogica traditum est (L. 27),

non iisdem notis constant, lta quura in homine animal a

rationali dislinguimus, distinctione utimur rationis ratio-

cinatae.

Propositlo I

86.

Ratio qua fit ut una eademque res pluribus ac di-

versis conceptibus percipiatur
,
turn in intellectus im-

perfectione, turn in objectorum perfectione sita est.

Mens enim nostra quidquid in re intclligibilo est unica

conceplione exhaurirc noquit, sed solum paulatim ac per

plures incompletas perceptiones res cognoscit. Huic autem
pluralitati perccplionum fundamentum pradiet multipliei-

tas actuum, effectuuin, relationum quas objecta prae so

ferunt.

Proposttio II

87.

Substantia a suis modis contingentibus distinguitur

distinctione reali inadxquata el negativa.

Substantia enim a modo distinguitur, ut substantia co-

gitata sine modo a substantia cogitata cum modo
;

seu

substantia cogitata sine aliquo respectu, a substantia

cogitata cum eodem respectu. Modi enim tota realitas

est ipsa realitas substantia;, addito solummodo respectu ad

aliquid aliud (65). Ilsec vero distinctio est inadsequata et

negativa. Ergo.

88.

Dices : si tota modi realitas est ipsa substantia; rea-

litas, quomodo possunt modi a substantia sejungi ?

Respondeo, modos csso, ut diximus, rcspectus quosdam
substantiae vel partium substantiae. Modi autem eontin-

gentes non sunt in substantia vi essentiae, sed ab actione

aliqua, aut ab alicujus termini applicationo dependent.

Idcirco f i actio posila non fuerit vel cesset, si terminus
non fuerit appositus vel removeatur, ii quoque respectus

deliciunt, quin tamen aliquid substantise realitali detraha-
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tur. Ita v. gr. posita actione qua cera partes certo quo-
dam modo disponuntur, cera, priore figura deperdita, lit

rotunda, nulla realitate illi detracta, nulla adjeeta.

Distinctio autem haec realis dieilur ex eo solum, quod
modus contingens connotat prater substantiam reale ali-

quid extra camdem substantiam
,

nempe actionem ali-

quam circa illam, vel terminum illi applicitum, ut modo
dictum est.

AilTICULUS II. De PR1NCIPI0 ET CAUSA

89 . Principium est id a quo aliqui.d quocumque modo
consequilur. Quod ab alio consequitur, principiatum di-

citur. Ad rationem itaque principii duo requiruntur : 1° ut

inter principium et principiatum sit aliqua conseculionis

connexio; atque bine 2° ut principium sit aliquo modo
prius principiato.

90. Principiornm differentiae ex diversitate connexio-

nis cum principiato dosumuntur. Connexio autem haec du-

plex esse potest : extrinseca et intrinseca.

Connexio extrinseca sita est in consecutione mera unius

post aliud. Sic aurora dicitur diei principium. Principium

hoc modo cum suo principiato connexum, propric dicitur

initium.

Connexio intrinseca constituitur positivo influxu unius

in aliud
: qui quidem influxus vel in ordine logico est vel

in ordine physico.

Est in ordino logico, quum unum communicat alteri

cognoscibilitatem et evidentiam; quo quidem respectu prin-

cipia in scientiis nuncupamus veritates eas, quae in aliarum
cognitionem nos adducunt. Est in ordine physico, quum
unum alteri ipsum esse communicat. Quod in rebus creatis

fit dupliciler. Unum enim alteri esse communicat, vel tan-

quam pars constituliva essenlix alterius vel tanquam in

alterius produclionem influens.

Triplex igitur est genus principiorum quae intrinsece

cum suis principialis connectuntur, videlicet principium
cognitionis, principium essendi, principium exsistendi.

Quae omnia complexus est Aristoteles, quum principium
dcfinivil : id unde aliquid est aut fit aut cognoscitur.
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91 . Prioritas qua principium pra* principiato gaudet,

est triplex. Nam principium proprie dictum et in ordine

physico, de quo nunc agimus
,

prius est suo principiato,

vel tempore vel natura vel saltern origine.

Tempore prius est id quod exsistit, altero nondum exsi-

stente. Sic Philippus fuit Alexandro prior.

Natura prius est id a cujus cxsistentia dependet oxsi-

stenlia alterius quod ex se impar exsistendo sit. Ignis v. gr.

est natura prior calore quem diffundit, licet non tempore.

Origine dcmum sola prius est id a quo aliquid procedit,

quin tamen naturam ct exsistentiam habeat a primo depen-

dentem. Talis prioritas inter divinas solummodo personas

locum liabet.

92. Ratio est generatim id omne quo aliquid intel-

ligilur vel potest intelligi. nine rerum ideas appellare

vulgo solemus rerum raliones. Communius vero rationis

nomine significamus id quo inlelligilur vel potest intelligi

quid sit res
,
aut quid sit

,
ant cur sit. Et in line speciali

acceplione ratio triplex est : essentix , exsistentix, evi-

dentix seu cognoscibilitatis. Qua? partitio cum superius

exposita principiorum parlilione conspirat. Est tamen
discrimen rationis a principio. Principium enim est quod
eontinet rei rationem. Ratio autem in principio contenta

cst id, quo principium sui principiali esse principium in-

telligitur.

Hinc patet quid sit ratio svfficiens, quid insufficiens.

Sufficiens videlicet est ratio, si omnia quae in rationato

sunt, per illam pleno intelligantur
;

insufficiens, si non
omnia.

95. Causa est principium influxu suo determinans
aliquid sibi insufficiens ad exsistendum. In qua de-
finitione vox ilia, principium

,
generis locum tenet; se-

quentes, influxu suo, principium cum principiato intrin-

sece connexum designant (90); cetera palam faciunt,

causam esse principium natura prius re quam facit (91).

Id quod causa facit, effectus nuncupatur.

Articulus III. De quatuor calsis

94. Causarum post Aristolelem quatuor classes assignan-

lur, videlicet efficiens, finalis. malerialis, formalis. Ac-
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cedit causa exemplaris

,

quae ad uuam aul alteram ex Lis

revocari solet.

95. Causa efficient est id a quo aliquid fit. Causae effi-

cieutis propria est activitas seu vis arjendi

;

per banc enim
ea influit in effectum, exsistentiam ipsi tribuendo. Sculptor

v. gr. est causa efficions statuse, sol caloris.

96. Causarum efficientium multae feruntur divisiones :

en tibi praecipuas.

Causa prima et causa secunda , Causa prima est quae ab
alia non pendet, el a qua ceterae dependent. Causa sccunda

est quae pendet a prima.

Causa per se et causa per accidens

.

Causa per se est

quae agit id quo naturali destinatione dirigitur, aut quod
ipsamet agere intendit. Causa per accidens est agens

cujus effectui aliquid praeter intentionem vel naturae vel

ipsius agentis conjungitur, maxime si id cum actione non
sit necessario connexum; ut quum fodiens terram thesau-

rum invenit.

Causa principalis est ilia a qua effectus primario

dependet
;
instrumentalis

,
quae a principaii movetur ac

regitur.

Necessaria dicitur quae positis omnibus quae ad agen-

dum requiruntur, non potest non agere : libera
,
quae iis

positis, potest agere el non agere.

Adxquata nuncupatur quae per se par est effectui

proestando : inadxquata quae aliarum indiget auxilio cau-

sarum. Quae simul concurrunt ad unum eumdemque ef-

fecturo, concausx dicuntur.

Physica est quae effectum parit virtute propria, sive

principali sivo instrumental!. Moralis
,

quae virtute pro-

pria nec producit effectum, nec ad ilium producendum illo

modo cooperatur
,
sed solum aliam causam inducit ad

operandum mediante ejusdem cognitione. Hoc pacto im-

perans v. gr. aut dcprecans sunt causae morales.

97. Causa fin&lis est id propter quod aliquid fit. Haec

influit in effectum raovendo causam efficientem ad agen-

dum
,

amore bonitatis quae in line est. Movet autem
non pbysice

,
sed mediante agentis cognitione. Unde

sequitur. fmem ea solum agentia movere posse ad ope-

randum, quae ipsum cognitione apprehendunt : ac prop-

teroa agentia quae cognitione carent, non ex se in finem

moveri, sed ab alio qui finem cognoscat.
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Actio vel opus ad Guis assccutionem conducens, me-
dium; ac si impedimenta linis removeat, remedium nun-
cupatur. Manifestum est, Gnem amari propter se, medium
vero qua tale, aut remedium

,
propter aliud, nempe prop-

ter Gnem.
98. Pervulgata est finis divisio in finem operis

,

et

finem operantis. Finis operis est id ad quod opus natura

sua ordinatur, ut v. gr. finis aedificandi est domus, et

finis canendi est cantus. Finis autem operantis est id quod
agens pro lubitu inlendit. Hoc pacto finis v. gr. canentis

potest esse lucrum, gloria, delectatio propria, honor di-

vinus, vel etiam ipse cantus : potest enim finis operantis

esse id ipsum quod est finis operis.

99. Est etiam usu Celebris divisio finis in proximum
et remotum vel ultimum

;

quae divisio ab ca maxime finis

proprietate desumitur, quod sit ratio propter quam media
amantur et adhibentur. Contingit enim quandoque, media
quae ad unum finem adhibentur, esse inter se subordinata,

ita ut primum sit medium ad secundum, secundum item

ad tertium
,
et ita porro, donee in ultimo medio sistatur,

quod ad finem primo intentum statim adducit. In hac ergo

serie, medium illud quod primo adhibetur, nullo pacto

finis rationem habet; nihil enim aliud fuit propter illud

electum : sed medium quod secundum locum occupat,

jam rationem linis habet prae primo, quia primum fuit

electum propter ipsum
;

et hoc medium secundum dicitur

finis proximus. Cetera media sunt fines remoti
,
quorum

series sistit in ultimo.

100. Causa materialis est id ex quo aliquid fit;

est nempe subjectum quod efficients causae actionem in

se recipit. Influit in effectum
,

turn quia ejusdem effeclus

est pars cssentialis, turn etiam quia formam qua effectus

completur, recipit ac sustentat. Ita marmor est pars

essentialis statuae marmoreae, et figuram a statuario induc-

tam in se recipit.

101. Causa formalis est id per quod aliquid fit; nempe
id quo accedente materia determinatam accipit in aliquo

genere entitatem. Sic forma statuae est figura. Formalis
porro causa influit in effectum ut essentiale ejus conslitu-

tivum, quod ad certam entium speciem maleriam deter-
minat.
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102. Nota hie tria :

a) Materiam et formam frequenter dici per metaphysi-
cam abstractionem

,
qua unum ut duo consideramus et in

his duobus unum ut imperfectum quid, alterum ut per-
ficiens illud. Itay. gr. genus (L. 18) dicimus materiam, et

differentiam formam.
b) Frequenter quoque formae nomen usurpari analogice

;

quo pacto theologi materiam ac formam in sacramentis

distinguunt.

c) Nota demum quid sit product ex nihilo sui
,

quid
produci ex nihilo sui et subjecti. Ex nihilo sui producitur

id omne quod fit ex prseexsistente materia : ex nihilo sui

et subjecti id quod ex praexsistente materia non lit.

103. Causa exemplaris est forma mente prxconcepta,
in cujus similitudinem fit aliquod opus ex intentione

operantis. Porro exomplar merito inter causas reeen-

setur. Ars enim ad opera artificialia concurrit vere ut

causa, at non concurrit nisi per exemplar quo dirigit ope-
rantem. Solet autem exemplar yocari causa formalis
externa, quia rei faciendoe formam agenli offert. Nihilo-

minus dicendum est, exemplar ad eausam efficientem mo-
ralem (9(5) proprie revocari. Ad eausam quidem effieien-

tem quia concurrit ad opusconstiluendo artificem proxime
aptum ad agondum certo illo modo. Ad eausam vero mora-
lem, quia concurrit dirigendo ac dictando quid sit facien-

dum.

ArTICULUS IV. 1)E NOTION'S ET 1‘RINCIPIO CAUSAL1TATIS

104.

Quredam dicenda sunt nominalim do causse effi-

cientis notionc et de principio causalitalis. Primam Ilu-

mius perverterc atque adeo evertere conatus est. Alterum

nec immediate evidens esse nec demonstrari posse conten-

dit Beguelinus; qui exinde intulit, non repugnare ut ali-

quid ad exsistendum prodeat easu mere forluito. Sod

utriusque sentenlia repudianda est.

I
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Propositlo X

405. Ccrtissimum est nos causx efficients gencricam

ideam habere
,
licet non cognoscamus in quo causalitas

sive interna sive externa sita sit .

Probatur 4 a pars.

a) Conscientia hanc ideam reperit in mente clarissi-

mam, eamque ab idea successionis omnino diversam. Ne-

mo enim ignorat quam differant hoec duo : hoc post hoc,

et hoc ab hoc.

b) Causae notionem exprimunt in omnium gentium

linguis verba quae activa dicimus : facio,
moveo et alia

inOnita,

c) Eamdem continent multa alia vocabula, ut cur, quia,

aliaque hujusmodi.

d) His adde quod causae notion© sublata
,
scientia om-

nis impossibilisest : scientia enim circa rerum causas vert

satur : impossibilis quoque est rationalis certitudo de en-

tium quae extra nos sunt real ilate; non enim aliter haec

cognoscitur quam ex effcctibus.

4 06. Probatur 2a pars.
,

Quanquam nobis sit probe compertum quid sit causa

ingenere, non tamen cognoscimus quid sit in specie rerum
singularum activitas.

Profecto sensus intimus mihi refert activum influxum

qui a me dimanat, sive quum meipsum immuto, sive

quum in proprium corpus nisum exerceo. Fatendum la-

men est, intolligentiam, dum in facta ilia interna se re-

fleclit, et exercilium activitatis proprii subjecti attingit

ut sensu offertur intuendum, nec principium unde ilia

actio dimanat, nec qpid actio ipsa sit in se contueri posse :

scd solum genericam et indeterminatam causae notionem
exinde adquirere.

ldipsum dicendum de experienlia externa. Cognosco

quidem corpora in me et in se invicem agere
;
at quid sit

in seipsa corporum singulorum activitas, intuori non pos-

sum. Patet itaque, non esse nobis notum quid in se sit cau-

salitas in specie.
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Propositio II

4 07. Causx idea generica experientix ope adquiritur.

Intellige non experientia lantummodo, sed intelligentia

quae experientia utitur. Ratio enim causae reiatio quaedam
est, quam sola intelligentia concipere potest. Sed invenit

intelligentia ejus ideae fundamentum et objectum, ut dixi-

mus, in intimo sensu. Unde patetfalsum esse quod Humius
asseruit, per experientiam nullo modo causalitatem nobis

offerri cognoscendam. Itaque causae ideam ex nobis ipsis

primo haurimus.
Experientia autem externa profecto nihil aliud imme-

diate attingit quam facta factis succedentia. Sed intelligen-

tia quum aliquid noviter exsistere deprehendit, analysim

exercens in ideam generalem facti contingentis
,
ad ideam

causae generalem et indelerminatam iterum devenit, non
intuitione, sed deductione, ut mox melius explicabitur.

Igitur experientia quoquo externa fundamentum nobis

suppeditat ad causae nolionem mente concipiendam.

408. Quod autem Humius dicit, ex duobus factis quo-
rum alterum alterum consequitur, prius a nobis causam,

posterius vocari effectum, hoc plane falsum est. Nonnun-
quam enim inter ea quae sibi constanter succedunt, nul-

lam esse causalitatem cognoscimus, ut v. gr. inter diem
et noctem, aut inter anni tempestates; nonnunquam etiam

cognoscimus adesse inter duo sibi succedentia deponden-
tiam aliquam, non tamen ut a causa, sed ut a condilione

mera, ut est v. gr. inter projectionem corporis eombusti-

bilis in ignem, ejusque combustionem ; nec raro etsi co-

gnoscamus facti cujuspiam causa mcerto adesse, quamam
tamen ilia sit, an factum prsecedens, an aliquid aliud quod
occultum sit, ignotum nobis esse fatemur.

Propositio III

409. Principium causalitatis est analgticum et absolute

certum.

Principium causalitatis sic enuaciatur:m'Ai7 fitsinecau-

sa et distinctius
:
quidquid exsistere incipit

,
efficientem

\
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sui causamhabet. Subordinalur hoc principium principio

alteri, quod laliuspalct, quodque vocant principium ratio-

nis sufficientis : nihil est sine ratione sufficienti. Princi-

pium enim causalitatis exsistentia; et quidem ineipienlis

ordincm respicit, allerum vero lum cssenliarum, lum
exsistentise, turn cognitionis ordinem amplcctitur (92).

Ut vero principii causalitatis intrinseca et absoluta neccs-

sitas ostendatur, dcclarare sat est, quomodo in conceptu

exsistentix ineipienlis conlineatur conceptus hie alter :

habens causam efficientcm.

HO. Id autem manifestum est ex eo, quod quidquid ex-

sistere incipit, adquirit seu recipit aliquid quod prius non
babebat

:
prius enim crat solum possibile : possibile autem

exsistentiam non habet. Sed quidquid accipitquod prius non
babebat

,
ab aliquo alio ente id accipiat necesse est. Non

enim id accipere potest a seipso; nam illud non babebat :

non a nihilo, quia nihilum nihil babel et nihil dare potest;

atque adeo adquirere aliquid a nihilo idem est ac illud non
adquirere. Ergo quidquid exsisterc incipit, ab aliquo ente

accipit exsistentiam quam adquirit. Sed ens a quo altcrum
exsistentiam accipit, est causa effleiens. Ergo.

IH. Objicitur. \ ° Principium causalitatis valde obscu-

rum est. Supponit enim exsistentiam realem. Sed notio

exsistentia; realis est valde obscura.

Resp. ISego ant.

Ad prob. Dist. maj. Supponit... ita ut liujus principii

veritas ac necessitas ab aliqua exsistentia reali dependcat,

nego; ita ut exsistentia realis abstract© et universim in eo
consideretur, cone. Et nego min. Quis enim serio dicat no-
tionem exsistentire realis obscuram esse?

\ \ 2. Obj. 2° Principium rationis sufficientis sine circulo

vitioso domonstrari non potest.

Nam demonstratio alicujus propositionis hue recidit, ut

assignetur ratio sufficicns propter quam attributum de
subjecto afflrmari possit.

Ergo qui aliquid demonstrare aggreditur, supponit non
posse attributum de subjecto affirmari, nisi adsit ratio suf-

ficiens conjunctionis eorum.
Ergo qui rationis sufficientis principium demonstrare vult,

rationis sufficientis principium tanquam cerium assumit.
Resp. ISego ant. et animadverto in hoc objecto subro-
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gari a Beguclino principium rationis sufflcientis principio

causalitatis, imprudentor an ex industria, nescio.

Ad prob. Trans, maj. Dist. \ cons. Et hoc supponit

quia cognoscit humani intellectus condilionem ac scicntiae

naturam, cone, et hoc supponit tanquam conclusionem ex

principio rationis sufflcientis, nego.

Dist. 2 cons. Supponit tanquam generatim verum prin-

cipium rationis sufflcientis, nego\ supponit hoc sensu,

quod novit intellectum sine motivo assensum non praebere,

subd. ut in distinctione superiori.

-413. Obj. 5° Si principium causalitatis admittitur tan-

quam absolute certum
,
omnes veritates quae ill i innitun-

tur, essent habendae ut absolute necessariae.

Resp. Nego. Sunt enim hypothetico solum necessariae, i.

c. posito effectu, non potest hie non habere causam.

414. Haec vox: casus fortuitus duplici modo intelligi

polest, absolute et relative.

Absoluto casus fortuitus est eventus sine vlla prorsus
causa e/ficienle

;

quo sensu hanevoccmusurpantet Begue-
linus et alhei, quum do rerum origine loquuntur. Hie porro
sensus, ut ex praedictis patet, est prorsus absurdus.

Relative autem casus fortuitus est eventus nec intentus

nec prxvisus. Casus autem hoc sensu acceptus absurdus
est respectu Dei

:

quamvis enim quaedam ex iis quae acci-

dunt, non sint ab ipso intenta, nihil tamen illi potest esse

non praevisum
,
cum omnia ipsius providentia: subjician-

tur. Sod respectu hominis nihil absurdi habet. Non enim
est absurdum, imo seepe fit, ut atiquid conjungatur per

accidens operationi alicujus causae, quod homo non praor-
dinaverit aut non prseviderit.

Articulus Y. De quibusdam ad efficientem causam
PERT1XEXTIBUS

4*15. Agere generatim dicimus id omne, quo intervo-

niente aliqua accidit mutatio
,

seu id omne quod efficit ut

sit aliquid quod prius non erat. Activitas igitur est id quo
causa efficiens mutationcs indueit.

In activitatis autem exoreitio dicilur actus primus re-

motus ipsa vis agendi : actus primus proximus cadem vis,

quum adsunt omnia quoe ad agendum requiruntur: deni-

que actus secundus ipsum activitatis exercitiura.
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Hoc actuale excrcitium est actio. Qu® transitiva dicitur,

si mutatio ab agento producla in alio recipitur; intransi-

tiva sou immanens, si in ipso agente recipialur. Ilia est

perfectio rei effect®,, ut v. gr. illuminatio ;
li®c perfectio

agcnlis, ut visio.

Mutatio qu® ab agente provenit, passio nuncupatur si

extra agens recipitur; actus, si in ipso agente.

416. Requisita ad, agendum sunt ea omnia qu® ne-

cessaria sunt ut causa agat
, non quia caus® rationem

participcnt, sed quia virtutcm caus® disponunt et appli-

cant ad agendum, vel saltern impedimenta remoYent qu®
actionem prohibent. lta v. gr. lux requiritur ad scriben-

dum, et compedum solutioad ambulandum. Requisita bxc
conditiones appollantur.

Sunt autem vari® conditiones ist® pro varia causarum,

subjectorumque in quibus h® agunt, imo et adjuocto-

rum inter qu® agunt, conditione. Quxdam vero ita ncces-

sariffi sunt, ut, iis deticientibus, aliqu® ali® pr®sto esse

queant; qu®dam vero suppleri nullatenus possunt; et h®
dicuntur conditiones sine quibus non, i. e. sine quibus

causa non agit. Ita v. gr. boni ratio in objecto aliquo co-

gnila, est conditio sine qua non agit voluntas.

-H7. A causa effieiente et conditione distinguenda est

occasio, qu® est id omne quo cognito, vel posito
,
aliquid

fit. Differt, inquam, a causa effieiente; quia non ab occa-

sionis activitale effectus exsistentiam accipit. Differt a con-

ditione; quia occasio ex se non requiritur ad hoc ut causa

agat; posset enim agere sine ilia. Sffipenumero tamen oc-

casio aliicit et invitat causam efficientem ad agendum, vel

ad agendum hcc tempore potius quam alio, quatenus vel

finem operandi proponit agenti, vel facilior^m exhibetejus

assecutioncm. Ita v. gr. tenebr® sunt occasio ad medilan-

dum et ad furandum.

«

I*ropositIo I

H 8. Quidquid in effectu perfectionis est, in causa ipsius

adxquala aliquo modo prxcontinetur .

Ratio est manifests. Nemo dat quod non habet.

Perfectio autem effectus prxcontineri potest in causa tri-

pliciter.
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1® Formaliter, quum perfectiones utriusque sunt in

eadem specie. Sic in nube pluvia, in atramento scripturae

color continelur.

2® Eminenter, quum causa perfectione pollet nobilioris

ordinis, per quam idem pracstat et modo excellentiore,

quod perfectio inferior effeclui communicata. Sic Deus ra-

tionera hominis preecontinet.

5° Virtualiter, quum causae aclivitas talis est, ut per

ejus exercitium perfeclionem diversi generis effeetui con-

ferre possit. Sic arlifex machinae perfeclionem coDtinet,

eamque suo modo continent etiam inslrumenta.

I*ropositio II

119. Causa efficiens ayere ncquit, nisi vel per te vel per
aliud prxsens sit ei in quo ayit.

Ratio est quia nulla res agere potest ubi non est. Ubi ^
enim res non est, ibi res ilia nihil est. INihili autem nulla

est activitas. Ergo nequit causa agere iu subjecto, cui ali-

quo modo praesens non sit.

Praesentia autem haec in causis finitis potest esse imme-
diata vel mediata.

Immediata est vel per identitatem, quum nimirumagens
et patiens sunt una eaderoque res; vel per unitionem phy-
sicam, vel per contiguitalem. Mediata vero vel per instru-

mentum, vel per emanationem aliquant, vel per actionem
incausam aliam immediate applicitam subjecto, vel de-

nique per influxum moralem (96).

ArTICULL'S VI. DE CAUSARUM FIN1TARUM ACTIVITATE

120. Malebranchius et cartesiani quidam opinati sunt

sifbstantias Anitas, ac prsesertim corporeas, nulla activitate

instructas esse, sed esse tantummodo occasiones ad qua-
rum praesentiam Deus, juxta leges a se constitutas, effectus

omnes qui ab iisdem produci videntur, solus operatur.

Null* proindo sunt causie secundae, quae causae efficientes

vere dici mereantur. Sed talis sententia nullo pacto admitti

potest.
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121

.

Causx secundx non sunt mere occasionales diccndx
,

sed verc efficientcs.

' rrobatar primo quod ad spirilus attinet.

1° Aperte distinguimus ex intimo scnsu qusedam fieri in

nobis, sed non a nobis, utquum trahimur invili; qusedam
vero fieri in nobis et fieri a nobis, ut quum animum ad-

verlimus ad meditandum, aut in corporibus externis ali

-

(juid efficiraus. Ipsum in primis volendi actum a nobis elici

ila luculenter nobis compertum est, ut nibil magis. Testa-

tur ergo scnsus intimus, nos activos esse, tam in actioni-

bus immancnlibus, quam in transeuntibus.
2° Si voluntas ip<a spiriluum activitate nulla gaudct,

omnis bumanorum acluum lollitur libertas. Imo si Deus

omnia agit, ipsum inter aclioncs hoiieslas ct inbonestas

intrinsccum discrimen cvanescit. Qua: quidem manifesto

sunt et absurda et impia. Ergo.

122. Probatur socundo quoad corpora.
1° Inactiva cs«e corpora nullo moJo probari potest : nc-

que a priori neque a posteriori.

Non a priori : etenim inter cssenlialcs corporis proprie-

tates, nulla assignari potest qua: activitalcm omnem ab iis

cxcludat.

Nona posteriori, nempe per experientiam. Etenim acti-

vitatem quidem corporum per experientiam cognosccre

possumus; at inactivitatem nequaquam : inactivitas enim
corporum sensus nostros afficcre et immutare non po-

test.

2° Si corpora nullo modo operanlur, sed solus Deus
omnes quos illis tribuimus producit effectus, cui bono
corpora condilasunt? Profecto in hac bypothesi corpora
forent entia inutilia, quse a Deo creari repugnat.

5® Demum communis bumani generis persuasio occasio-

nalismum profligat : adeo enim firma in omnibus est per-

suasio do corporum activitate, ac persuasio de corporum
exsistentia.

123. Obj. 1° Omnia in omnibus operaturDeus. Ergo res

creatre nibil agunt.
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Etenim potest Deus omnia agerc. Ergo agit omnia. Non
enim multiplicand* sunt causa; sine necessitate.

Resp. Dist. ant. Omnia operatur Deus ut causa prima,

cone, ut causa unica
,

nego. Deus sane omnis actionis

finite principium est, quatenus exsistentiam et activitatem

rebus contulit perpetuoque conservat, et cum iis conti-

nentcr in agendo concurrit, ut in Theologia explicabitur.

Ex eo autem quod Deus omnium actionum hoc modo
principium sit, non excludilur a causis finitis activitas

ipsis conveniens.

Ad prob. Omilto ant. nego consequentiam. Nam etsi

Deus possit omnia agere per se , non lamen sequitur eum
per se omnia agerc; potuit enim habere rationes etiam

nobis inexploratas creandi corpora activa, et spiritus non
mortuos sed viventes.

Quare ratio addita nullam vim habet. Verum est enim
non esse mullipHcanda entia sine necessitate, si nomine
necessitatis non stricta necessitas, sed etiam congruentia,

decor, ac majus aliquod bonum intelligatur. Atqui multo
congruentius

,
dcccntius et opportunius ad creationis

tinera erat, et spiritus et corpora activilate donari
,
quam

secus. Hoc enim pacto ct sapientia, et bonitas, et potentia

creatoris multo luculentius ostenditur.

124. Obj. 2° Spiritus nequeunt saltern movere cor-

pora.

Etenim a) facultas haec in spiritus notione non iuve-

nilur.

b) Spiritus motum producere possent solummodo per

voluntatem. Atqui voluntas non potest motum produ-

ccre.

Resp. Nego ant.

Ad 4. Dist. In conceptu inadsequato, cone, in con-

ceplu adaequato, quique expcricnlte intern* respondeat,

nego.

Ad 2. Nego maj. Non enim voluntas immediate suoactu

corpus movet
,

sed ad nutum voluntatis facultas pecu-

liar^
,
quam loco motivam dicimus

,
ut palot ex inlimo

sensu.

4 25. Obj. 5° Corpora ccrte agere nequeunt. Nam
a) Corpora sunt inertia, nec se ipsa movere possunt.

Ergo nec alia.
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b) Motus non potest ab uno corpore in aliud transire.

Resp. Negoant.
Ad 4 . Dist. Corpora nequeunt se determinare ad mo-

tum, cone, nequeunt per se in motu perseverare, si fue-

rint determinata, nego. Hocenim ex ipsa corporum inertia

consequitur, ut statum in quo posita sunt, ex se immutare
nequeant. i

Ad 2. Dist. Idem numero motus non exit ab uno
corpore, ut in aliud commigret, cone, non potest unum
corpus alterura ad motum determinare

,
nego. Obscurum

certe est quomodo motus communicetur. At ideone negan-

dum corpora agere, ac se mutuo ad motum determinare,

quia quomodo id fiat assequi non possumus?

CAPUT IV

DE VARIA ENTIUM PERFECTIONE

126. Reliquum est ut varias entis perfectioncs consi-

deremus. Quae quidem eonsiderari possunt et in genere et

in specie. Ilinc disputaiio baec erit quadruplex : 4° de

perfectione in genere; 2° de perfectionibus quae ad ipsam
entium realitalem spectant

,
videlicet de Gnito et inGnito

;

5° de iis quae ad exsislentiam exsistendique modum revo-

cantur, nempe do nocessario et contingenti, de mutabili

et immutabili, de supposito et persona, 4° de perfectioni-

bus quae e relationibus exsurgunt, quae sunt ordo, pulcri-

tudo, sublimitas, gratia.

Articulus I. De perfectione in genere

427. Perfeclum est id omnecui nihil deest eorum qux
ipsi debent inesse ad ejus complementum. Quae autem
enli inesse debent, ea sunt per quae Gni suo assequendo
aptum effleitur.

Realitates variae, sive essentiales sive non, quae in ente
esse debent ut perfeclum sit, partiales ejus perfectiones
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constituunt
;

realitatum vero earumdem cumulus perfee-
tionem totalem.

Perfectio totalis entis vel relativa est vel absoluta. Re-

lativa in aliquo solum genere continetur, et constituitur

iis omnibus qu® certo cuidam rerum generi debentur

;

absoluta supra omne genus est et secundum ipsam entis

rationem, continetque aliquo modo realitates omnes, qui-

bus ens potest esse perfectum. Homo v. gr. dicitur per-

fectus relative. Dens absolute.

d28. Huic duplici perleclioni duplex opponitur imper-

fectio, privativa et negativa.

Privativa est imperfectio in aliquo genere, videlicet

delectus perfeclionis illi generi debit®. Negativa est delec-

tus ulterioris realitatis, qu® enti non debeatur ut sit in

suo genere perloctum.

l’atet ox alibi dictis (-19, 50), imperlectionem privativam

esse malum proprie dictum
;
negalivam autem esse malum

improprie dictum
,
rebusque omnibus finitis esse com-

munera.
\ 29. Perlcctiones partiales ali® dicuntur simplices, ali®

secundum quid seu mixtx.
Perlectio simplex est ea qu® nullam omnino exhibet in

suo conceptu imperlectionem
,
neque privativam neque

negativam
;
seu ali is verbis, qux xqualem sibi aut majo-

rem realitatem non excludit. Talis est vita, intelligentia,

justilia et similes.

Perlectio mixta est qu® imperlectionem aliquam in suo

conceptu continet
;
quia videlicet xqualem sibi aut majo-

rem perfectionem natura sua excludit. Talis est ratio pro-

pria corporis, ratiocinandi lacultas, aliaque hujusmodi.
150. Perlectio totalis absoluta, nullos, ut patet, admittit

gradus. Perlectio autem relativa potest major esse vel minor,
turn respectu aliorum generum

, turn intra idem genus:

idemque dicendum do perfectionibus parlialibus.

Perlectio totalis relativa major est altera, si illam plures

ac prffistantiores realitates constituant. Sic homo est bruto

perlectior, et equus rana.

Una eademque perlectio intensive major est in eo indi-

viduo quod qu® sui generis propria sunt sive essentialia

sive accidentalia, cumulalius possidet. Sic vir est puero

perlectior et doctus indocto.
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Ad perfectioncs partialcs quod attinct, nemo dubilat,

justiliam v. gr. esse secundum suura genus perfectionem

majorem quam sit pulcritudo
;
ilemque injustitiam et

scientiam infra proprium genus gradus admittere (74).

Idem dicito de aliis pluribus.

ArmctLts II. De finito et infikito

151. Finitum est ens quod limites habet : infinitum,

quod limites non habet. Limes vero est id ultra quod nihil

est quod ad ens pertinent. Videlicet qui limitem dieit, et

realitatem aliquam significat, et defectum ulterioris reali-

latis in ilia connotat, sive hie defectus negalio sit sire pri-

vatio. Igitur limes idem est ac perfectio cum imperfectione

sociata (128). Unde ens omne quod relative tantum per-

feclum sit, absolute finitum est.

432. Infinitum aliud est actu, aliud polentia infinitum.

Infinitum actu est quod actu habet omnem perfectionem

quam habere potest. Infinitum potenlia est quod actu

semper finitum est
,
sed sine fine augeri potest. Vocatur

proprio nomine indefinitum.

I*ropositlo I

133. Infinitum actu pertransiri nequit : videlicet

numcrari nequit aut mensurari quocumquc modo.

Etenim numeratio ac mensuratio fit suecessivis unilatis

cujuspiam npplicalionibus. Si igitur posset expleri infiniti

numeratio aut mensuratio, sane applicalionum hujusmodi
numerus et finitus esset, quia cxpletur, et simitl infinitum,

eihauriret. Est autem absurdum finitis unilatis applica-

tion!bus exbauriri infinitum. Infinitum enim limitem ha-

beret, ubi applicationum numerus desinerct.

I*ropo«aItio II

454. Finitum quodvis per finiti additionem non potest

infinitum evadere.

Secus finitis unilatis aecoplionibus seu applicationibus
infinitum exhauriri posset,
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Fropositio III

155. Repugnat finitum maximum.

Quaeram cnim, utrum hoc crcsccre possit, necne. Si non
potest, jam est infinitum, quia habet omnia quae habere
potest. Si crescere potest, jam addilione facta, infinitum

evaderet : non onim potest finitum maximum, incremento
accepto, mancre finitum. Proinde ex duobus finitis infi-

nitum exsurgcrct.

Propositio IV
I3f». Indefinitum nunqvam potest aclu infinitum fieri.

Nam indeiinilum est semper actu finitum. Fieret ergo

actu infinitum por finili incrementi additionem.

Propositio V
157. Multiiudo actu infmita repugnat.

Supponatur enim ex unitatum accumulatioce muititudo

infiiiita. Hkc erit numorus infinilus, aequabitque numerum
qui ipsum immediate prsecedit, unitate adjecta. Jam nu-
merus praecedens eratne infinitus, an vero non erat? Infi-

nitum ilium dicere non potes
;
nam crescere adhuc poterat,

ac reipsa crevit addilione unitalis. Erat ergo finitus,et

unitate addila factus est infinitus. Nimirum ex duobus
finitis infinitum emersit; id quod absurdum est, ut mode
diximus (154).

Igitur si quod est infinitum, hoc non est in multitudine,

sed in unitate.

458. Obj. 1° Elementa materia; sunt numero infinita.

Nam materia est in infinitum divisibilis.

Resp. Nego ant. et prob. Etenim in materise divisione ad
ultima elementa tandem deveniendum est; qua; vel extensa

sint vcl ineitensa, semper lamen finito numero conti-

ncantur oportet.

Obj. 2° Saltern si ultima elementa geometrico continua
sunt, in infinitum dividi possunt. Ergo.
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Resp. Cone. ant. et nego cons. Nunquam enimejusmodi
divisio numcrum partium infinitum dabit; quanquamsine
fine protrahi possit (08).

0bj.*5° Mathematici ssepe loquuntur dc infinitis quanti-

tatibus; et quanlilatem quameumquc finitam prae illis ne-

gligunt.

Resp. Loquuntur de indefinite, non do infinite actuali,

ut omnes georactri* tyrones norunt.

Obj. 4° Qua; possibilia sunt ad actum rcduci possunt.

Sed possibilium multitudo est infinite. Ergo multitudo

infinite ad actum rcduci potest.

Resp. Dist. maj. Successive et successione indefinite,

cone, simul omnia, nego.

Dist. min. potentia, cone, actu, nego. Et nego cons.
(

Articulus III. De perfectioxibus quoad
EXSISTENDI MODEM

159. Necessarium est id omne quod non potest non
esse. Contingens quod potest esse et non esse.

Est porro absolute necessarium id cujus opposilum,
sine ul la adjecta condilione, terminis constat contradicto-

riis; hypothetice necessarium id ex cujus opposite prodit

contradiclio, si ccrta aliqua ponatur conditio. Vide dicta

in secundo Logic® iibro (L. 480, 4°). Hinc colligcs, id

quod hypothetice solummodo necessarium est
,
in se con-

tingens esse.

I*ropo»itio

HO. Quod contingens est
,
exsistere nequit, nisi

ab aliqua causa producatur.

Est enira indifferens ad exsistendum. Ut ergo exsistat,

determinatione eget cxtrinsecusaccepta, quae nisi ab aliquo

ento proficisci non potest. Hoc igitur ens erit contingentis

causa (4 4 0).

Duplici porro ratione ens contingens ad exsistentiam

venire potest, nempe vel solum ex nihilo sui, i. e. ex
prseexsistentc subjecto, vel ex nihilo sui et subjecti (102,
c.) Primus exoriendi modus dicitur production seu effectio,
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et tam ad substantias quam ad accidentia pertinel; alter

creatio
,
et substantiarum solummodo proprius est. Sub-

stantia vero simplex per creationem tantummodo oriri

potest.

^ 4 1 . Substantia duplici modo interire potest, corrup •

tione et annihilatione. Corrumpitur substantia, quura in

partes quibus constat, dissolvitur
;
annihiialur quum ad

nihilum absolute reducitur. Patet autem substantiam sim-

plicem lanlum annihilatione perire posse.

Accidens esse cessat quum e subjecto expellitur. Hoc
autem fit vel actione contraria, ut molus motu destrui-

tur; vel ex corruptione subjecti
,

ut destructo oculo
destruitur vis visiva; vel ex defectu causx

,
ut deficit

illuminalio opaci corporis, luminosi corporis actione

deficiente.

d42. Mutari ens dicitur, quum aliter so habere inci-

pit ac antea. Hinc mu tat o est transitus entis uno modo
se habendi ad alterum. Propterea tria sunt mulationis

elementa : terminus a quo
,
terminus ad quern, et utrius-

que subjectum ; quee veteres iis vocabulis designabant

:

privatione, forma ,
materia. A termino aulem ad quern

mutnlio speciem recipit, quia per ipsum mutatio absol-

vitur ac determiDatur. Hinc ab eodem termino mutatio de-

nominatur. Sin dicimus corpus calefieri, quum a frigido fit

calidum, etalbescere, quum alio quovis colore abjecto, al-

bum colorem inducit.

Ens porro mutabile est quod ab uno modo se ha-

bendi transire in alterum potest
;
immutabile quod non

potest.

A 43. Si ens cum seipso secundum diversa tempora
comparetur

,
dicitur esse sibi identicum, si mutationem

non subiit. Proinde identitas hoc modo accepta, est ca-

rentia mutationis
,
seu conservatio status in quo ens erat.

Ex variis porro gradibus quos habere potest, identitas

hoc modo accepta triplex est : 1° absoluta
,
quum ens

nullam oinnino mutationem subiit; 2° relativa et ad sen-

sum, quum ahqua quidem mutatio in ente peracla est,

at sensu non deprehenditur
;
3° moralis, quum res

,
licet

sensibiles mutationes patiatur, in communi tamen homi-
num aestimatione tanquam sibi identica habetur. Tale est

(lumen aut natio.
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Suppositura cst substantia singularis qux per
se integrum quoddam est atque completum

;

videlicet

qux nec alterius pars est
,

neque uli pars spectari

potest.

Exdictis de substantia (58, 59) colligitur, quasdarasub-

staotias partis rationem habere quatenus ad aliud perfi-

ciendum ordinantur, ct ad alterum accedendo complen-
tur, ut est v. gr. corpus aut anima aut manus relate ad

hominem; quasdam vero alias partis rationem non habere,

quia non sunt addicts; alteri perfieiendo . ncc ab altero

complontur, sed sibi relict®, sunt aliquid in se integrum

atque completum, ut est v. gr. homo totus. Itaquc sub-

stantiae singularcs in quibus baec integritatis ct proprieta-

tis ratio invenitur, supposita dicuntur et gneco nomine
hypostases : modus autom hie exsistendi abslracte consi*

deratus, dicilur subsistentia.

Deflnito supposito, habes personx definitionem. Persona

enim est suppositum rationale. Definiri quoque solet

persona cum Boetio : naturx rationalis individua sub-

stantia. At definitio liaec a superiori non discrepat. Voces

enim ilia:, individua substantia, non significant duntaxat

substantiam physice unam
,

sed substantiam completam,
qua? per se ac seorsum cobaereat.

M5. Ex data suppositi nolione baec colligunlur.

4" Lna eademque substantia potest esse suppositum
et non esse. Erit suppositum si seorsum ac per se cohaereat

:

non erit, si tanqunm pars alteri uniatur.
2° Illae vero substantiae quae naturaliter ordinantur ad

hoc, ut sint alicujus compositi partes, rationem suppositi

non habent
,

sive actu compositum constituant, sive

non. Semper enim partis rationem prae se ferunt, parr-

tisque impe rfeeliones retinent. Ilujusmodi sunt v. gr.

ossa.

5° Quum binae substantiae finitac in unum coeunt, ra-

tio suppositi nec in una est ncc in altera, sed in com-
posito ex utraque : quia utraque substantia, cum in toto

et per totum perticiatur partis rationem babet. Patet id in

huraano composito.
4° Personalitas naturae exsistenti novam aliquam realita-

tem non addit, sed statum solummodo quemdamac modum
exsistendi.
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5° Reccptissimnm illud axioma : actiones sunt suppo-

silorvm, ila est intelligendum : suppositura osso princi-

pium quod agit, non vero principium quo actiones Hunt;

hoc enim principium est natura. Ilinc actiones suppositis

imputantur ab iisquo denominanlur. Sic homini tribuun-

tur actus mentis, et Doo Vorbo actiones human* natune

assurapt®.

ArTICULUS IV. De PERFECTIONS EX RELATIONIBUS ORTA

14G. Ordo est disposilio plurium secundum quodeerta
aliqua relatio determinat.

Sane res in se una, quatenus una est, ordinari non po-

test. Tunc solum incipil ordinis possibilitas quum vel in

uua re plures partes consistent, vel res plures occurrunt.

Quum autem plura' ordinare volumus, inquiiimus primo,
an h*c rclaliones aliquas inter se babeant, dciude qu®-
nam ill* sint, et quam mult® consideramus, ac postremo
unam aut alteram ex illis assumimus, quam in rebus dis-

tribuendis sequamur. Ilinc e®dom res diverso possunt

ordine disponi, pro relalionis quam attendimus diversi-

tate. Si una tantum relatio attendalur, ordo est simplex, si

plures simul, compositus.

Ordini opponitur inordinatio scu confusio, qua; est dis-

positio plurium non juxta'quod certa aliqua relatio de-

terminet.

147. Disposilio rerum materialium et coexsistentium in

spatio fit, rerum sibi succedentium in tempore, rerum
immaterialium et coexsistcntium in modo cogitandi.

Tam relationes reales quam logic® ordinis rogulam
suppeditare possunt, atque hinc fluunt vari® ordinis spe-

cies.

Ex relationibus logicis, v. gr. temporis , oritur ordo
chronologicus, et ex relationibus qu® juribus et officiis,

merito ac demerito continonlur, ordo moralis et socialis.

Ex relaliouibus autem realibus identitatis et distin-

clionis exsistit ordo symmetricus et harmonious. Ille est

coaptalio plurium secundum ®qualitatem et inaqualita-

tem; hie coaptalio plurium secundum similitudinem et

dissimilitudinem. Relationes vero caus® et cffcctus ordi-

nem finalem constituunt.
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I*ropo»itIo

1 18. Opus ordinalum vel immediate vel mediate est

causae intelligentis effectus.

Etcnim opus orone causam haboat necesse est, eamque
sibi proportionatam, ita ut nihil sit in effectu quod sui

rationcm in causa non habeat. Causa aulem ordinis pro-

portionala nulla est, nisi ens intelligens. Etcnim omnes
causes reducuntur ad causas per se et ad causas per ac-

cidens (9GJ. Jam ordo non potest esse in rebus solum-
modo ex accidenti. In omni namque ordine aliqua est con-

stants et uniforraitas; siquidem ordo continetur pluribus

secundum ejusdem relationis regulam dispositis. Plura-

lilas autem disponendorum constantiam dispositionis, et

rcgulae idenlitas uniformitatem manifeslat. Atqui quod per

accidens fit et fortuito, nequo constantiam habetneque uui-

formitalem. Stcus conslanlia et uniformitas nullam cau-

sam haberent. Ergo omnis ordo ad aliquam causam per se

referendus est.

Causa autem per se ea est, quae suum effectum vel ip-

sainet intendit, vel naturali disposilione ac necessitate. Jam
causa qua; ordincm per se intendit, profecto intelligens

est. Qua? vero ex naturali dispositions ac necessitate, quaero

undenara naturalem banc di>positionem ac neeessitatem

acceperit. Non a seipsa, quia nihil est causa suae propriae

naturae. Ergo ab alio. Hoc autem aliud
,

qiium natu-

rali ilia dispositiono suum opus instruebat, vel ordinem
per illam assequendum intendebat ut finem, vel natu-

rae necessitate operabatur? Si primum, intelligens erat; si

alterum, redibit argumentum, donee in causa intelligente

consistas.

-U9. Quandoque tamen ex irrationalium causarum for-

tuilo concursu similitudo quaedam exsurgit operis ordinati.

At species haec rei ordinatae a re vere ordinata tam facile

distinguitur, quam umbra a corpore. Ac practcrea res quae

operis ordinati speciem hanc simulant, ad hoc ipsum apti-

tudinem aliquam remotam ab inlelligentia acceperunt.

150. Pulcra sunt, ex veterum dicto, quae visa placent.

Visa intellige cognita. Atque haecquidem descriptio externa

I
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est et per effectus. Essentiam autem atque intima constitu-

tiva pulcritudinis continet Celebris ilia ex Platone et Au-
gustioo detinitio : unitas in muliitudine et varietate.

Quemadmodum itaque ordo qusedam est multitudinis per-

fectio, ita pulcritudo ipsius ordinis perfectio ac splendor

exsistit. Nam et materia; ordinis et ejus formae aliquid ad-

dit, unde ille perfectior evadit et placet. Addit materiae,

qua; ipsa muliitudine continetur, multorum varietatem

;

forma; autem, quae distributio est multorum secundum re-

lationem aliquam, hoc superaddit, ut distributa ad unita-

tem reducantur. Haec porro reductio ad unitatem varietate

servata, pulcri forma ac regula est. Unde sequitur de-

formitatem, quae pulcritudinis contraria est, sitam esse

in dispositions multorum qux unitatem destruut
,

vel

unitali repugnet.

4 51. Pulcritudo alia est phjsica seu material is
,

alia

intelleclualis, alia moralis.

Pulcritudo physica emergit turn ex dispositions symme-
trica inaequalium, turn ex coaptatione harmonica dissi-

miliurn. Dispositio symmetrica ita inaequalia distribuit, ut

ex iis unum totum consurgat binas habens partes aequales

sed oppositas, ut patct v. gr. in animalibus et in archite-

cturae operibus. Coaptatio harmonica ita dissimiiia sociat,

ut so mutuo temperent et compleant, ut (it de sonis in

musico concentu, et de coloribus in arte picturae.

Pulcritudo intellectualis habctur quum vel ea quae ad

unum sociata reducuntur, sunt res pure intelligibiles, vel

unitas ad quam plura reducuntur, est unitas logica simi-

litudinis (84 , 82,). Primo modo pulcra est structura poe-

malis; altero modo pulcra sunt opera artium quee naturam
imitantes intellectui offerunt inter fictionem et veritatem

obtentam similitudinem.

Pulcritudo moralis sita est in conformations quxsita
et obtenta inter actionem liberam et legem moralem

,
ma-

xims quum actio videbatur illi conformis esse non posse;

nempe quum agentis adjuncta, cupiditatcs, necessitates

huic conformitati plus minusve obstare videbantur. Haec

est ineffabilis ilia quam omnes sentiunt et amant, pulcri -

tudo virtutis.

452. Gratia sita esse videlur in ingenio quodam ac sim-

plici habitu obsecundandi in motibus cum decore naturam
,

Digitized by Google



161 METAPHTSICA.

qui ncgligentiam cequo atquo affectationem dcvilet. Hinc

gratia tribuitur geslibus, incessui
,

actibus; aut iis quo?

alicujus motus sirailitudinom praeferre videntur, ut sunt

curvae ac maeandri.

453. Sublime id dicitur quod intuentis facullatem longe

excedere conspicitur, seu oculis demumscu mente conspi-

cialur. Quidquid enim sive extensionem immensurabilem
prae se fert, sive vim cui assequendae animus se imparem
senliat, hoc sublime ab omnibus existimatur

;
ex quo di-

cere solemus, sublime umbram propemodum quamdam
esse ac vestigium iniiniti.

LIBER SECUNDUS

COSMOLOGIA

4 54. Hactenus de generali Metaphysica dictum sit : se-

quitur ut spccinlem aggrediamur. Tres sunt hujus partes,

ut diximus (5), Cosmologia, Psychologia, Theologia
,
qua-

rum prior de mundo corporeo disputat, altera de anima,
tertia de Deo. Cosmologiae porro tractationem in quatuor
partes distribuemus

, ac 4° disseremus de corporibus; 2° de

muado corporeo; 3° dc spalio ac tempore; 4° de naturae

legibus.

CAPUT I

DE CORPORIBUS

433. Do ipsis corporibus veniunt quaerenda tria: 4° an

sint corpora : sunt enim qui negent corpora esse
;
2° an

corpora constent ex materia et forma, an vero ex elementis

actualibus
;

5° si hoc, an haec elementa coalescant ex

punclis simplicibus, aut ex viribus, aut ex materia et for-

ma, an vero sint incomposita.
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ArTICULUS I. De CORPORUM EXSISTENTIA

Proposltio

456. Absurdx sunt hypotheses quas idealists confingunt ,

ut corporum exsistentiam negent.

Idealist® vocantur qui corporum exsistentiam negant,

quia censent corporum apparitiones, qu® in sensationi-

bus continentur, meras subjecti cogitantis ideas esse. Alii

vero arbitrantur bujusmodi ideas ab ipsa mente produci,

quorum idealismus dicitur subjections : alii putaut Deum
earum auctorem esse, atquo horum idealismus objections

vocari solet. Ad binas hasce hypotheses idealismus omnis
rcducitur.

457. Absurda est autem prima hypothesis.

Nam 4° si corporum apparitiones mentis tanlumraodo
activitale producereutur, nihil aliud in se essent, quam
intern® simplieis subjecti modifleationes, ut sunt y. gr.

actus judicandi aut eligendi. Quo posito explicari lie-

quit

a) Cur corpora appareant, non ut ceter® intern® mo-
difleationes intra subjeclum et in subjecto, sed tanquam
objecta extra animum constituta, ab eoque piano distincla;

b) Cur modifleationes ist® extensum aliquid ac divisi-

ble eonslanler exhibeant. Si enim subjeclum cui insunt,

est omnino simplex et indivisible, illius quoque modiflea-

tiones simplices et indivisibles sint oportet

;

c) Cur denique subjeclum hoc simplex in seipso in-

veniat, imo senliat extensionem, partesque distinguat,

ita ut modo in una, modo in altera afficiatur, suamque
exerceatactivitatem.

II®c omnia qurc sensus intimus renuntiat, in idealista-

rum hypolhesi absurda forent. Absurda est igitur eorum
hypothesis.

2° Sensus intimus praterca talia teslatur, ex quibus

luculenter ostenditur, reprasentationcs de quibus loqui-

mur, non in mente, sed extra mentem habere causam.

Etenim ego sentio me non cxcitare iilas, sed recipere

,

non efformarc mihi objecta, sed ea cum omnibus suis con-
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dilionibus accipere, nec eorumdem varietatem, ordinem,

pulcritudinem a me excogitari aut componi
,
scd nihil

agenti, incogitanti, alqne adeo ssepe noienli mihi offerri

;

cum e contrario non infrequenter eas repraesentationes

quas maiimc vellem, habere coram non possim.

Patet ergo sensiles repraesentationes a mente non produci.

\ 58. Absurda quoque est hypothesis altera : Deum appa-

ritiones corporum in nobis excitare corporibvs non exsi-

stentibus. Repugnal enim, Deum, qui ipsa veritas et boni-

tas est, in errorem invincibilem inducere rationalem na-

turam, quae ad veritalem facta est, et veritatis possessione

maxime perficitur. Atqui si Deus, non exsdstentibus cor-

poribus, eorum repraesentationes, uli eae nunc nobis exhi-

bentur, in mente nostra excitaret, nos in errorem eumque
invincibilem induceret.

Induceret nos in errorem
;
nam Deus oggereret per-

petuo nobis tanquam objectum, quod non est objectum,

et res quae non sunt, tanquam essent, ac tanquam affe-

clionum nostrarum causas, vanas imagines quae nullo mo-
do nos afficiunt. Ergo ad perpetua judicia falsa nos per-

traheret.

2° Ilic error foret invincibilis. Nam persuasio de cor-

porum exsistentia quam repraesentationes sensiles gignunt

aluntque neque ad instans deponi potest, naturali quadam
necessitate inducitur, atque adeo firma est, ut ipsa verita-

tis experientia per&uasionem ea Grmiorem gignere non
valeret. Si enim revera corpora exsisterent, profecto eo-

rum exsistentia evidentius nobis manifestari non posset.

Igitur si corpora non exsistunt, et eorum repraesentatio-

nes Deus nobis obtrudit, plane consequitur, humanam na-

turam a suo conditore ludibrio haberi, et in perpetua iliu-

sione deGxam detineri
;
quod cum sit omnino absurdum,

ruit altera idealistarum hypothesis.

159. Ilinc 1° repraesentationes corporum sunt corpo-

rum rcaiium manifestationes, ac proinde corpora vere sunt

extra mentem.
2° Etiamsi vera esset occasionalistarum doctrina (t 20),

sensationes omnes a Deo immediate excitari, adhuc tamen
cerlitudini dc corporum exsistentia nihil detraheretur.

Si enim corpora non essent, Deus ilia nobis ut objecta rea-

lia repraesentare non posset.
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5° Ad idealismum evertcndum neccsse non est ut inqui-

ramus, quomodo corpora sensationes cieant, aut quomodo
naturalem de corporum exsistentia certitudinem homines
adipiscantur. Illud enim unum demonstrare sat est, quod
modo ostendimus, sensiies repraesentationes corporum
realium manifestationes esse.

•100. Per haec facile solves plura quae objici solent.

Obj. Sensationes sunt animi modiflcationes. F.rgo ex

iliis cognoscere possumus quidaccidat intra nos, uon vero

quid sit extra nos.

2° Inter sensationes et corpora nulla est relatio vel pro-

porlio.

5° Fieri non posse videtur ut corpora in spiritum agant.

d 6 1 . Resp. ex dictis ad Omitto ant. dist. cons. Ex
sensationibus cognoscere non possumus quid sit extra nos,

nempe immediate, iterum omitto; mediate seu per obvia

raliocinia (157), nego.

Ad 2. Dist. Nulla est relatio similitudinis quoad natu-

ram, omitto; dependenliae physicae, aut certe logicae, nego.

Inter sensationes et. corpora est ea physica dependents

,

quae est inter effectum et causam. Sed ne huic insistamus,

est praeterea inter ea duo relatio dependentiae logicae, quia

ab exsistentia sensationum exsistentia deducitur corporum.
Ad. 5. Omitto ant. nego conseq. Etsi enim detur cor-

pora in nos non agere, certum tamen est sensationes a

nobis non excitari. Certum est item eas excitari non posse

a Deo, corporibus non exsistentibus. Ergo eliam dato anto-

eedente, non idcirco fit dubia exsistentia corporum. Ccterum
etsi corpora agere nequeanl in spiritum ab ornni materia

sejunctum, agere proculdubio possunt in spiritum qui

corpus pervadat et in formot.

^2. Obj. 4° Delirantes et somniantes habent repraesen-

tationcs sensiies maxime evidentcs
;
et iuvincibili persua-

sione putant exsistere objecta quae ipsis repraesentantur,

quae tamen non exsisiunt.

Resp. Dist. \ partem. Ilabent pbanlasmala ropraesenla-

lionum, cone, repraesentationes sensiies, nego.

Dist. 2 partem. Ea persuasio est invincibilis per acci-

dens, cone, natura sua, nego. Si enim reflectere possent,

intelligerent ea esse mcra pbantasmata, et contrariam

persuasionem deponerent.
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4 63. Obj. 5° Philosophi docent, qualitates sensibiles non
esse in corporibus, sed in percipiente. Atqui nos nihilo-

minus invincibili persuasione eiistimamus, eas esse in

corporibus.

Resp. Dist. maj. Philosophi docent qualitates sensibiles

non esse in corporibus secundum sensationem quam
causant, cone, secuudum aliquid quod sensationes pro-

vocet
,
nego. Et contradist. min. Philosophorum doctrina

omnino cohseret cum vulgi judicio, in co quod sensationum

causas in quibusdam corporum qualitatibus sitas esse sta-

tuit. Si qua in re vulgus errat, in co solum errat, quod de

earumdem qualitalum natura non recte decernit
;
quod

quidem judicium ad philosophos pertinet.

4 64. Obj. 6° Deus eerie potest omnes sensiles repraesen-

tationes quibus afficimur, in humana mente producere,

corporibus non exsistentibus. Nam pluries id fecit turn in

veteri turn in novo foedero.

Resp, Dist. ant. Potentia absoluta, transeat, potentia

comparata cum veracitale et bonilate, nego.

Ad rat. add. dist. Id fecit in aliquo peculiari casu, ex

tine se digno, iisque in adjunclis ut error vitari vel detegi

posset, cone, secus, nego. Mine neganda consequentia.

AllTICULUS II. UTRUM CORPORA CONSTENT MATERIA AC FORMA

463. Materix ac formx vocabula
,

in hac praeserlim

quaestione, dupliciter intelligi possunt : 4° indeterminate

jnxla gcneralcm notionem in primo libro traditam (400,

4 01)

:

quo pacto materia est id ex quo corpora fluut, et

forma id quo accedente, materia fit hoc corpus aut illud

;

2° possunt intelligi determinate
,
prouli diversimode expli-

catur quid sit id ex quo, et id quo corpora diversa gignun-

lur. Ex hac autem explicationum diversitate, varia circa

corporum naturam systemala exorta sunt.

466. Aristoteles cum peripateticis, saltern juxta scbolasti-

corum interpretalionem, posu it corporum materiam et for-

raam esse duas substantias incompletas, realiter ab invicem

distinctas, quarum priorem materiam primam, alteram

formam substantialem appellavit. Materia prima est corpus
in potentia

,
atque ex se est indifferens ad formas quaslibet

recipiendas
;

forma vero ex materia; potentia educitur a
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naturalibus agentibus, et in materia recipitur tanquam in

subjccto, sicque facit earn esse corpus actu ; quum vero

corpus alterius agentis aclione corrumpitur, forma qua
illud cst, relabitur in materiae potentiam, ex eademque po-

tentia nova forma educitur, qua novum lit corpus.

Cetera; hypotheses sive ab antiquis phiiosophis sive a

recentioribus invectae, ad banc communem sententiam re-

ducuntur; corpora constare ex dementis simul connexis;

haec vero elementa esse per se omnia actu, et indepen-

denter a conjunctiono cum ceteris
;
quumque simul con-

junguntur, unumquodque in se manere id quod erat
;
liinc

componi corpora et dissolvi, quin nova ulla realitas pro-

ducatur aut pereat. In hac igilur sentenlia, materia corpo-

rum sunt partes ill® elementares, sive solida quaedam sint,

sive puncta, sive vires; forma autem est earumdem partium

dispositio et conjunctio.

Propositio I

•1 67. Si materia et forma indeterminate intelligantur
,

indubium est, corpora materia formaque hujusmodi
constare.

Ex corporum enim conversionibus manifestum est, esse

in corporibus aliquid quod in conversione pcrmanet, et

aliquid, quo posito, hoc quod permanet ex co quod erat in

aliud mutatur (142). Ilinc in orani systemate, ut rnodo dixi •

mus, utrumque principium assignalur. Vera igitur dicit qui

indeterminate ac generice assent, corpora materia et forma
aliquo modo constare. At si quis hoc tantummodo dicit, ncc
determinate cxplicat quid materia haec, quid forma sit, is

verbis obscurioribus factum enuntiat omnibus notum,
factum autem ipsum nullatenus explicat.

Propositio II

\ 68. Si materix ac formx vocabula determinate intelli-

gantur juxta jieripateticam explicationem, did nequit

ejusmodi materia ac forma corpora constare.

Sane 1° ut cetera omittam
,

haec bypolhesis chimicae

scienliae e diametre opponilur. Chimica autem scientia, quae

I 10
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tota est in explicanda corporum constitutione, ad atomicam
theoriam deducta est pluriraorum observatione factorum,

quae ad attraciiones moleculares afflnitalesque pertinent, ac

potissimum vi legura earum pulcberrimarum, quas vocant

proportionum dclerrainatarum , mulliplorum ,
et crystalli-

zations. Si qua igitur physiea theoria est quae plane respui

non possit, haec estatomica theoria. Atqui inter banc tlieo-

riam et theoriam peripateticam tanta estoppositio, ut altera

recepta, altera necessario concidat. Quod non modo et ato-

mistae sentiunt et peripatetici, sed ipsa rerum consideratio

palara facit. Etenim recepta, ut par est, ehimica theoria,

excluduntur hoc ipso form® substantiales : sunt enim, ut

minimum dicam
,
prorsus inutiles. Vicissim positis formis

substantialibus, syntheses et analyses chimic®, attractio

molecularis et affinitates ,
omnes factorum explicationes

quas chimici tradunt, omnia theoremata qu® statuunt,

brevi tota chimica scientia everterelur. Hoc autem admitti

nequit. Ergo.
2° Si qua hypothesis ea facta qu® maxime explicare de-

beret, non explicat, merito rejieitur; pr®sertim si aliqua

alia hypothesis in promptu sit, qu® facta eadein commode
explicet.

Atqui atomica chimicorum theoria, quod nemo negare

potest, solide, dilucide, harmonica, pulcre omnia qu® ad

corporum constitutionem legesque pertinent, explicat et

illustrat, simplicissimis semper ac perspicuis utens princi-

piis, eoque maxime : minor vis majori vi superatur

;

omnia
in rerum natura contingunt, ut contingere deberent posila

verit ite atomic® theori®. Denique sublato hujus theori®

fundamento, omnes physic® partes aliquid desiderant, alque

in pluribus nutant.

Contraria autem hypothesis nescio qu®nam ph®nomena
explicet, aut quas nalur® leges illustret. Imo facta pluri-

ma, eaque in primis e quibus chimica scientia cmersit,

philosophis apud quos hypothesis ilia vigebat, erant prorsus

ignota. Qu® facta si quis modo juxta eorum philosophorum
principia explicare tentaret, oleum profecto atque operam
perderet. Ergo.

Addam 5° argumenta omnia qu® a veleribus scbolasticis

ad su® doctrin® confirraationem afferebantur, vel non aliud

probare quam illud : esse in corporibus materiam et for-

Digitized by Google



LIBER SECUNDUS. CAPUT I. 171

mam indeterminate acccptas (165), vel inniti notionibus

quibusdam atque definitionibus ex ipso peripatelico syste-

mate dcpromptis, aut Aristotelis auctoritati
;
ac propterea

hoc ipsum systema nullatenus demonstrare.

\ 69. Ex dictis sequitur 1° corpora constare elementis

actualibus simul connexis (166).

2° Quamvis elcmcnta haec vocari possint corporum ma-
teria

,
et eorum connexio forma, ut supra dictum ost (1 67),

nihilominus cum duo haec vocabula ex perpetuo scholasti-

corum usu signilicationem jam deterrainatam obtineant,

dici non convenit corpora materia formaque constare, nisi

diserte subjiciatur in quo haec materia et haec forma sit

posita. Secus confusis omnibus notionibus, et falsis judiciis

aditus aporietur, et veterum doctrinae multae inteltigi non
poterunt.

5° Ut de horum elementorum natura metaphysicus ju-

dicet, atomicam chimicorum theoriam fundamenti loco

statuere debet, ita ut nihil admiltat quod cum illacomponi

nequeat, et quidquid illi adversatur rejiciat. Quod emm a

physicis verum probatur, nequit profecto metaphysicis

falsura esse
;
quodque est hypothesis necessaria ad facta

explicanda, nequit abjici aut impugnari quum de factis

philosophari volumus. Ulud unum superest metaphysico
inquirendum

,
an corpuscula chimicorum sint primitiva

corporum elementa, an voro ipsa quoquc ex aliis elementis

coalescant
:
qua de re in articulo sequenti.

Articulus III. De chimicarum atomorum essentia

170. De atomis substantiarum quae vere sint chimice

simplices, quatuor hare dici possunt, vel quod constent e

punctis nmni extensione carentibus, vel quod coalescant ex

viribus attractivis et repulsivis, vel quod composita sint ox

materia et forma, vel quod sint solida incomposita et vere

primitiva. Priraa est opinio Leibnitzii, Wolfii, Iloscovichii,

ac plurium aliorum; altera eorum qui Kanlii et transcen-

dentalium philosophorum doctrinas sectantur
;
terlia eorum

qui peripatelicorum placita cum rhimico atomismo aliqua

ratione componero student; quarta dcmum eorum quos
atomistas appellant.
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I»ropositIo I

-17-1. Puncta omni extensione carentia ultima corporum
elementa esse nequcunt.

Etenim h®c puncta, quura cliimica corpuscula consti-

tuunt, vel se immediate conlingunt sine ullo prorsus yacuo
interjecto, vel sccus.

Si se contingunt, ut posuit Leibnilzius, b®c puncta

omnia, etiamsi numero infinita forcnt, in unicum punclum
coalescerent. Puncta enim noqueunt se contingere, quin se

invicem pene!rent (68). Itaquetotus mundus unico puncto
contineretur.

Si vero se non contingunt, ut censuit Boscovichius,

unum autalterurn ex his duobus incommodis premet hu-
jus sententi® patronos, quod aut actionem indistans sup-

ponere cogentur, aut ad occasionalismum deflectere.

Sane, attractioncs repulsionosquo punctorum vel sunt

ver® ac physic® corumdem actioncs, vel non sunt.

Si sunt ver® ac physic® actiones, jam simplicia h®c
puncta agunt in distans. Inter unum enim et alterum va-

cua interjacet distantia, sine ullo medio aut vcbiculo per

quod actio unitis ad alterum pcrlingat. Ergo unumquod-
que ex his punclis agit in distans, agit ubi non est (119).

Si vero actiones ist® repulsionesque non sunt punelo-

rum mutu® actiones, nullam aliam habere possunt cau-

sam, nisi actionem immediatam Creatoris: quod si fatean-

tur, purum putumque occasionalismum recipiunt (120).

M2. Ratio qua semper utuntur hujus systematis fauto-

res, h®c est : ultima compositi elemonla composita esse

nequeunt; ergo sunt simplicia; ergo inextensa. Qu® fa-

cile refellitur, altera consequenlia negala. Ex argumento

namque hoc unum sequitur : ultima compositi elementa,

quemadmodura partibus essentialibus non conslant, ita

non conslare integrantibus re discretis et in unum con-

junctis : nullo autpm pacto deducere licet, ultima elcmon-

ta geometrice continua esse non posse. In geometrico enim
conlinuo (65) null® sunt actuates partes, sed solum possi-

biles; neque illud ex partibus coadunatis componitur, sed

ita ut est, et totum quantum est, primo produci debuit.
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Igitur ultima elements, licet non composita ex partibus,

extensa esse possunt.

Propositio II

\ 75 . Falsiim est primitivum corpusculum viribus attrac-
tivis ac repulsivis constare.

Nam 1° vires atlractivae ac repulsivae supponunt subjec-

tum in quo sint, et a quo exserantur : supponunt videlicet

corpuscula jam constituta.

2° Eaedem supponunt objectum quod altrahant repellant-

ve. Quod autem attrahitur ac repellitur est corpus. Ergo
vires istce corpus supponunt.

5° Vis repulsiva ab iis qui banc theoriam propugnant,
concipilur ut quid seipsum mulliplicans ac dissipans : ex
quo inferunt necessariam esse vim attractivara, quae dissi-

pata conjungat et mulliplieata unificet. Quaerere possem
quid sit illud quod se raultiplicat, et an sit in se unum,
an plura, etquomodo fieri possit utquid unum sc multi-
plied

;
sed his omissis, hoc quaeram tantummndo : hoc

quod se multiplicat, vel se in puncta multiplicat, vel in

quantitatem continuam? Si in puncta, jam corpusculum
primitivum constahit ex punctis, id quod supra refutavi-

mus. Si in quantitatem continuam, jam nulla vis attractiva

requiritur quae partes mulliplicatas conjungat : in conti-

nuo enim nullae sunt actuales partes (65).

Propositio III

17 5. Frimitiva chimicorum corpuscula non sunt compo-
sita ex materia ac forma peripatetica.

Etenim horum corpusculorum forma vel dicitur esse

immutabilis et in omnibus chimicis combinationibus sem-
per eadem permanore, vel mutabilis, ita ut in chimicis

combinationibus, expuisis ex corpusculorum materia for-

mis prioribus, nova composili forma ex ea educatur et

in ea recipiatur. Atqui utrolibet modo intellecta sententia

haec facile excluditur.

175. Excluditur intellecta primo modo : nam neque a

posteriori neque a priori suaderi potest.
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\on a posteriori. Nulluin enim est factum, nulla phy-

sic# lex, qua talem atomorum compositionem exigat.

Non a priori. Ad hoc enim neccsse foret ut ostendcrctur,

repugnare substanliam quae extensione ac vi resistendi sit

pradita, quaque ex potentia et actu composita non sit.

^st hoc profecto ncque unquam demonstratum est, nec

demonstrari poterit; ipsique veteres hoc agnoverunt.

I7G. Excludilur intellecta secundo modo, ac potiore

jure excludilur.

Nam pricterqilam quod hypothesis bujusmodi nullatenus

necessaria est ad facta explicanda, gravatur insuper iis

omnibus incommodis, quibus antiquum scholasticorum
systcma rejicero in pr®senticogimur; eoque in primis, quod
hare hypothesis, codem pacto ac systema iliud chimic®
sricnli® opponitur (168). Hac enim hypothesi semel recep-

ta, theori® quibus chimici adeo clare, solide, harmonice
naturae ph®nomena explicant, ut falsse habend® essent.

Quscumque enim chimici docent, huic innituntur funda-
mento : atomos substantiarum quae combinantur, quamvis
inlime consert® sint, manere tamen id quod sunt, ac nul-
latcnus immutari

;
haec autem fundamentalis doctrina hy-

pothesi quarn itnpugnamus, o diametro opponitur.
177. Hinc qui hoc systema suadere vellet, id ante om-

nia curare deberet, ut chimiam aliam conficeret, chimi®
atomic® loco ad facta explicanda sufOcicndnm. Tunc sane
quum h®c confccla fuisset, utriusque chirni® comparatio-
ne faeta, daretur elcctioni locus. At quod nova h®c cbimia
aiiquando conficiatur, desperandum videtur. Nam vel sim-
plicissima ilia facta, qu®, chimica theoria posita, vix ex-

plicalione egent, peripatcticis principiis rcceptis, sunt
prorsus inexplicabilia. Qu®ratur v. gr. cur bin® subslan-
li®, qu® ad cerium quoddam compositum efficiendum
concur rerunt, hoc dissoluto prodeant e®dcm qu® antea.

Explicari hoc non poterit per matcriam ac formam, nisi

plures propositiones arbilrari® ac fals® postulenlur. Qui-
bus etiam datis, cxpli-aiio provenict ejusmodi ut tenebras
potius quam lucem afferat. Quid jam de diflicilioribus na-
tur® arcanis crit cxistimandum?
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Propoaltio IV

178. Alomi substantiarum chimice simplicium sunt in-

compositx, exque extensione geometricaacvi resistendi

prxditx.

Probatur ex diclis. Alomi enira substantiarum primitiva-

rum vel sunt compositae ex elements re distinctis, vel

prorsus incompositae, licet extensae. Si sunt compositae,

vel constant ex binis parlibus, altera potentiali, altera ac-

luali, vel ex pluribus parlibus actualibus. Atqui non sunt

compositae ex parte potentiali ct ex parie actuali. ut modo
probatum est (4 74, seq.) Neque ex partibus actualibus.

Nam hae partes actuales aut puncta sunt, aut vires. Utraquo

autem hypothesis exclusa est (171, 475). Superest itaque

dicendum, alomos primilivarum substantiarum esse pror-

sus incompositas, et extensas.

479. Porro non sola geometrica extensio, ut Cartesius

existimavit, essentialis atoraorura proprielas est, sed eliam

rosistendi vis. Cura enim vis hacc in corporibus vigeat, in

corum quoque elementis reperiatur necesse est. Igitur

gencrica primitivi corpusculi essentia haec est ut sit sub-

stantia extensione geometrica ac vi resistendi prxdila.

CAPUT II

UK MUiNDO CORPOREO

180. Dicendum sccundo de mundo corporeo generatim.

De quo consideranda sunt quatuor: 4° quid ille sit; 2° an
fuerit ex nihilo productus; 3° an fuerit productus ab ce-

terno; 1° unde sit rerum raundanarum dislinclio otordo.

Articulus I. De mundi notione

4 81. Mundi nomine rerum crealarum universitas saepe

comprebenditur. Quoniam vero res creatac aliae sunt spiri-
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tus, alia? corpora, ideirco hsec vox, mundus, modo utrum-
que rerum ordinera, modo unum tanlummodo signiBcat

:

unde mundum intelleclualem a mundo corporeo distin-

guimus. Communiter tamen mundi nomine mundum in-

telligimus corporeum, quem etiam hcec vox mwidus ex

prima insti tutione signiBcat. Est autem mundus corporcus,

multitudo luminosorum corporum atquc opacorum intra

impondcrahilis materia? oceanum natantium, cerlisque in-

ter so relationibus cohncxorum.
182. Hinc coliiges 1° suam esse mundo

,
eamque mira -

bilem unilatem. Est enira in mundo unitas aggregations,
ac mutcrialis conlinualionis, mediante videlicet adhere

impondcrabili, quo mundana omnia spalia replentur, qui-

quo lucis et caloris vehiculum est. Est pneterea unitas lo-

gica simililudinis. Eadcm enim est figura muodanorum
corporum

;
ca-demque vires ac leges omnium motus ac vi-

cissiludines temperant. Est demum unitas compositions e t

ordinis. Nam ct omnia ad Dcum ordinantur tanquam ad
ultimum Onem, et ordinantur ad se invicem, ut paid vel

ex magna ilia attraction^ universalis lege.

Coliiges 2° mundi extensionem finitam esse. Extensio

enim infinita repugnat. Sane omnis extensio realis partiun^

saltern possibilium multitudinc constat. Harum autem par-

tium multitudo ex mensura; in unilatem assumplac magni-
tudine pendet. Ha; igitur partes, ulnae v. gr. aut pedes,

quae in extensione aclu infinita essentomnes actu, essentne

linilae numero, an vero infinita;? Si linitae
,
jam ponis

finitis acceptionibus exhauriri posse infinitum (153). Si

infinite, jam exsistit multitudo infinita (157). Sed utrum-
que absurdum est. Ergo.

183. At enim, ita objicit Cartesius, nulli possunt cogi-

tari mundi limilcs, ultra <juos extensionem mens adhuc
non concipiat. Extensio autem est corpus, ac proinde ali-

quid ad mundum perlinens. Ergo mundi extensio nullis

continetur limitibus.

Kesp. Dist. maj. Ultra quoscumque mundi limitesmens
concipit adhuc extensionem idealera, cone, extensionem
realem, nego: et nego min. Elenim ut supra dictum est

(179) sola geometrica extensio corpus non est. De spatio

autem ideali, infra.
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Auticulus II. De mundane materia creatione

Propositio I

^ 84. Mundana materia non cst a se.

Elenim a) materia; nomine intelligimus elemenla pri-

initiva quibus corpora coalescunt (169, -1°). Jam materialia

ha:c elemenla sunt plurima, sunt extensa, sunt mulabilia

quoad positionem, actionem, conjunctionem cum ceteris,

sunt limitata et imperfecta, et alterum ab altero depen-

dent. Ens autem a se est essentialiter unicum, simplex,

immutabile, infinite perfectum, ut in Theologia demonstra-

tur. Ergo materiale quodvis elementum non est a se; mul-
to minus omnium bujusmodi elemenlorum collectio.

b) Quod est essentialiter indifferens ad ea sine quorum
altero exsislere non potest, est profccto ad exsistendum

quoquo per se indifferens. Non enim fieri potest ut aliquid

sit ex se determinatum ad exsistendum, quin simul ex se

determinalionem habeat ad aliquid eorum, sine quibus ex-

sistere nequit. Atqui materia est ex se indifferens ad mo-
turn et ad quietem ; est insuper ex suo conceptu indifferens

ad banc vel illam figuram, ad hanc vel illam magnitudi-

nem
;
et tamen non potest exsistere nisi vel in quiete vel

in motu sit, ac nisi determinatam aliquam figuram ac ma-
gnitudinem accipiat. Ergo materia est indifferens essentia-

liter ad exsistendum. Exsistentia igitur non est itli essen-

tialis, ac proindc materia non est ens a se.

I*ropositio II

185. Materia product debuit ex nihilo.

Cura enim non sit a so, ab alio produoi debuit (140).

Hoc autem a quo materia producta est, non potuit esse

materia. Nam materia non potest agero nisi in materiam
prseexsistentom : agit enim tangondo, attrahendo, repcl-

lendo. Actio itaque materite materiam prajexsistentem sup-

ponit; nequit ergo materiam producero. Prseterea redibit

semper qutestio : a quonam materia producens fuit pro-

dueta? Siquidem materia nulla potest esse a so.

Fuit ergo spiritus qui materiam produxit. Spiritus autem
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non potuit materiam educere o sua substantia
;
nam spiri-

tus substantia est simplex et indivisibilis. Non potuit illam

educere aliunde : ncc a materia alia, quia nulla materia

crat; nec ab alio spiritu, quia indivisibilis. Ergo materia

ita producta ost, ut o nulla re pr®exsistente fuerit educta.

Fuit ergo ex nihilo per creationcm effccta (140).

180. Ilinc 1° errarunt turpitcr Democritus, Epicurus,

atque insequentes deinde athei, qui atomos materiales in-

I'ectas ®ternasque fecerunt.

2° Non minus errant pantheist® illi, qui mundi mate-

riam c divina substantia expressam romminiscuntur.
3° Mundan® materia creator e<t prima rerum causa.

I’rimam autom rerum causam omnes vocant Deum. Deus

ergo est mundi creator.

4° Propositio ilia: ex nihilo nihil fit ,
qu® a vetustis

philosopliis creationem ignoranlibus, tanquam axioma ha-

bita fuit, est plane falsa quum de Dei infinita virtutc agi-

tur. Per creationem enim res fact® sunt prorsus ex nihilo

sui et subject*!, non quidem ex nihilo tanquam ex materia

quadam, sed potius ex nulla pr®exsistente materia.
’w

Articulcs III. De mundi initio

Propositio I

187, Manifesto errarunt quicumque opinati sunt
,
mun-

ilum
,
seu mundi materiam necessario esse sempiter-

nam, i. e. sine exsistentix initio.

Etenim cum mundus non sit a sc sed a Deo, sempitorn®
exsistenti® necessitas ei convenire non potest, nisi quia

Deus mundum condere non poterat nisi sempiternum. Si

autem Deus adstringebatur ad mundum condcndum ster-

num, profccto ad hoc adstringebatur vel ratione ipsius

mundi, vel ex propria natura. Atqui utrumque evidenter

absurdum est.

Absurdum primum. Nam mundus est conlingens. Quod
autem est contingcns, non modo ex se exsistentiam non
requirit ®ternam, sed nullam prorsus exsistentiam requi-

rit

;

quia spoctata ejus essentia, possibile est ipsum non
esse.

Absurdum alterum. Deus enim nec raundo eget, nec
ulla re quacumque, ad suum esse aut ad suam perfectio-
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nem; unde quoad rerum productionem est prorsus liber.

Ergo non solum Deus natura sua non determinalur ad

suam mundo aeternitatem parlicipandam, sed etiam nullo

modo determinatur ad mundi productionem.

\ 88 . Praecipua Aristotelis, Procli, Averrois et ceterorum

qui contra senserunt, objccta hue redeunt:
-1° Posita causa sufiiciente, si ca perfecta sit, neccsse

est poni effcctum. Sed Deus ab aeterno est causa suffi-

ciens mundi, eaque perfectissima. Ergo posita acternitate

divina, mundns quoque oeternus est.

2° Agens quod non semper agit, mutatur quum agit.

Sed Deus non postest mutari. Ergo non petest non semper
agere quod agit.

5° Si mundus aeternus non est, Deus infinito tempore
nihil fecit. Iloc autem, bonitate ejus attenta, inconveniens

videtur.

489. Resp. ad \ . Dist. maj. Si causa agat ex naturae

necessitate, cone, si per liberae voluntatis imperium, subd.

ponitur effectus secundum ipsius voluntatis propositum,

cone, posita ipsa voluntate, nego.

Contradist. min. Deus est causa sufficiens mundi
,

agens per liberae voluntatis imperium, cone, agens ex na-

turae necessitate, ne^o.

Dist. cons. Posita Dei aeternitatc mundus quoque aeter-

nus esset, si effectus divinae voluntatis poneretur posita

ipsa voluntate, cone, si poni debeat secundum ipsius vo-

luntatis propositum, nego.

Tota igiturobjectio fundatur in co quod falso supponatur,

Deum libertate carere.

Ad 2. Agens quod non semper agit, i. c. in quo non est

semper actus quo vult aliquid ac facit, mutatur, cone. i. e.

cujus effectus non semper exsistit, nego. Cone. min. et dist.

cons, eodem pacto. Dei actus idem est ac divina substantia,

quae eadem manet semper, nec ullara in se mutationem re- •

cipit ex eo quod effectus quidam externi a Deo in tempore
procedant, ut in Theologia deelaiabitur.

Ad 5. Omitto maj

.

Nam ante mundi initium non fuit

tempus reale, sed ideale duntaxat tempus a nobis conci-

pitur. Nego autem min. Dei enira bonitas nullam ipsi ne-

cessitatem aut obligationem inducit operandi : nulla enim
re sibi extrinseca eget.
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Propositio II

490. Mundus ab xlerno conditus intrinsece repugnat.

Demonstratur assertio -I® ex infinite multitudinis repu-

gnantia (4 57). Si enim mundus ab aelerno condilus fuissel,

infi niti v. gr. dies hodiernum diem praecessissent, aut certe

infinita temporis intervalla periodo diurnae acqualia. Ergo

exslilit multitudo actu infinita. Praelerea infinita dierum
series foret exhausta, etinfinito fieret quolidie additio. Hire

autem omnia absurda sunt. Ergo.

491. Dices, multitudinem banc dierum non esse perma-
nentem sed successivam : intinilum autem successivum,

etsi actu infinitum sit, forte non repugnare.

Sed contra : infinitum successivum, si successio praete-

rita sit, est multitudo quae actu exstilit, et collectionem ex

parte objecti completam, ac proinde numerum efficit. Nu-
merus autem infinituscst infinilus actu. Ergo etiam infini-

tum successivum est infinitum actu. Praelerea unoquoque
die successionis illius poterat Deus unum spiritum, unamve
alomum creare, et omnia in hoc usque tempus conservare.

Spiritus autem vel atomi hujusmodi essent in praesenti

multitudo infinita simul in actu. Ergo si quod est infinitum

in successione pneterila, possibi le est etiam infinitum

simultaneum. Quemadmodum igitur hoc absurdum est, ila

ct illud.

4 92. Demonstratur 2° ex rerum creatione. Crcalio onim
cum esse aeterno componi nequit. Siquidem creatio in hoc
a conservation differt, quod cum utraque importet depen-
denliam rerum a Deo secundum esse quod babent, creatio

insuper connolat in re cssendi novilatem, conservatio vero

praecedentem rei exsistentiara supponit. Si ilaque res fini-

tae nunquam esse coeperunt, nunquam in eis fuit essendi

novitas : proinde semper conscrvatse fuerunt
,
nunquam

creatae
;
id quod profccto menle concipi non potest.

495. Hinc patet 4° repugnantiam mundi aeterni non pro-

fecto ex parte divinae virtulis consurgere, sed ex parte

mundi, et nominatim ex duabus mundi proprietatibus essen-

tialibus, quae sunt esse successivum et contingentem

.

2° Mundum proprie loquendo dici non posse crcalum in
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tempore; quia ante creationem, cum nulla? essent res

successivae, nullum quoque erat reale tempus : dicendum
autem esse creatum cum tempore, quia temporis initium

creatio posuit.

ArTICULUS IV. De MENDl 0PIFIC10

Propositio

194. Corporum mundanorum distinctio el ordo a Deo est

materix creatore.
\

Videlicet materiae distributio in caelesles globos, ac lerrae

formatio, itemque mira ilia rerum yarietas quibus terra

exornatur
,
non materiam

,
non casum fortuilum

,
sed

eumdem qui materiam ex nihilo eduxit, Deum effectorcm

habet, sive immediate per se operantem, sive mediate per

alia agentia sibi subjecla. Est autem bscc propositio contra

epicureos. eosque omncs qui materiae viribus essentialibus,

yel casui fortuito mundi opiGcium attribuunt.

4 95. Prob. prop. 4 U Deus, cum sit intclligens, crearo

materiam non potuit, nisi in aliquem finem : operum autem
Dei hie unus finis esse potest, ut ejus pcrfectionem ac bo-

nitatem manifestent. Sed iners atomorum massa, si talis

permansisset, cujusmodi creata est, huic fini assequendo,

saltern eo modo qui Deo dignus esset, par non erat. Opor-
tuit ergo, ut ex hac materia varia* res formarentur, qua;

turn mulliformi sua perfectione, turn ordine quern inter se

haberent, divinam pcrfectionem, quantum poterant, reprae-

sentarent. Hoc ergo Deus effecit.

2° Qui malerialcs atomos crcayit, crearc eas non potuit,

nisi aliquo modo dispositas, et yel in quieto, vel in motu
conslitutas. Nefas autem existimare, priroitiyam illam

dispositionem sine consilio, ac sine summo consilio, Crea-

torem constituisse, aut singulas atomos in quiete vel motu
incogitantem posuisse. Ulrumque ergo ex intentionc ali-

cujus finis effccit. Atqui ex primitiva ilia dispositionc , et

ex molibus materialibus atomis primo indilis, vires di-

yersa; quas materia nunc possidet, resultarunt, ac dein ex

iis viribus per vaiias vieissiludines Ikpc rerum universilas

orla'cst. Ergo materiae creator Deus omnium mundanarum
yicissiludinum, ac totius mundani ordinis est causa.

I n
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5* Organica vero corpora ulteriorem adhuc Creatoris

curam expostulabant. Omnes enim quotquot sunt materi®

inorganic® attribul® vires, prorsus ineplse sunt ad piantas

animantesque effingendas. Plant® enim v. gr. ex seminibus

vel ex aliis plantis progcrminant; semina autcm in plantis

solummodo elaborantur. Sunt ergo in corporibus organicis

vires natu rales ad sibi similia gignenda; sed nulla est vis

hujusmodi in natura inorganica. Itaque pcculiaris ilia rao-

lecularum distributio et conjunclio quam organizationem

dicimus, nec per chimicas attractiones, ncc per eleclrici-

tatem, nee per aliam hujusmodi vim quamcumquo perflci

primo poluit.

Do animalibus autem illud quoque notandum est : ea

non solum organico corpore conslare, sed anima insuper

simplici et a corpore distincta
;
quie certe per atomorup

concursum effici non poluit, sed infinitam Creatoris ex

nihilo virtutem postulabat. Multo magis proinde anima-
lium Deum erfectorem fuisse neoesse est.

CAPUT III

DE SPATIO AC TEMPORE

196. Dicendum tertio de spalio ac tempore. Quo in ar*

gumonto perpendenda sunt sex: 1° quid spatii ac temporis

conceptus exhibeat
;
2° quid sit spatium

;
5° quid locus et

rerum constilutio in loco
;

4° an sit spatium vacuum

;

5° quid sit tempus; 6° qua? sit temporis mensura.

Aruculus I. De notionibus spatii et temporis

497. Si nosmetipsos consulamus, quid nobis obversetur

animo, quum de spatio, loco
,
distantia, vacuo cogitamus,

ha?c facile deprehendemus.
a) Spatium nobis reprasentari tanquam extensionem

in longum, latum et profundum quaquaversus diffusam
;

absolute vacuum, in qua omnia locanlur ac raoventur cor-
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pora, totusque jacet mundus
;
quae corporum omnium an-

tecessit exsistentiam, quaeque permansura foret etiamsi

omnia corpora in nibiium abirent; eamdem ultra mundi
limites in immensum protcndi, ita ut infinita possit in se

corpora recipere
;
itnmobilem esse ac geometrice conti-

nuum, unam
,
indivisibilem, quaquaversus permeabilem,

xternam, necessariam , indestructibilem

.

Spatium ita

conceptum dicitur spatium absolutum, et spatiumpurum.
Exinde b) loci notio derivatur : locum enim appellamus

earn spatii bujus partem, quam corpus occupat.

c) Distantiam vocamus partem bujus spatii, quae inter

duo corpora interjacet.

d ) Vacuum earn partem in qua nullum insidet corpus,

ut est infinitum spatium extramundanum.
d98. Temporis notio tria elementa continet: prxteri-

tum, prxsens, futurum; quae ita se mutuo excipiunt, ut

omne momentum ex futuro fiat praesens, et ex praesenti

praeteritum.

Practeritum non est praesens, sed fuit praesens, i. e. ami-
sit esse paesens.

Futurum pariter non est praesens, nec fuit praesens, sed

debet esse praesens.

Praesens autem concipi nequit, nisi ut punctum indivi-

sibile, quod a futuro in praeteritum sine ulla mora ra-

ptim transvolat. Si enim aliqua mora temporis cogitetur,

haec pr&lerito constat, praesenti ac futuro.

Non lamen indivisibilium additione momentorum, sed

indivisibilis momenti fiuxu non interrupto conslare tern-

pus concipimus. Quemadmodum igitur linea quae puncti

motu generatur, continua quantitas est, ita et tempus.

Hie vero temporis fiuxus easdem nobis notas offert

ac spatium absolutum. Revera tempus concipimus ut cssen-

lialiter unum, in quo et secundum quod omnia quae sunt,

durant ac diffluunt; idem cogitamus praecessisse rerum
omnium exsistentiam, ac substiturum etiamsi rerum om-
nium fieret annihilate

;
turn initii turn finis incapax

;

ac proinde xternum, increatum
,
necessarium esse; conti-

nuum denique, indivisibile, immobile, et immutabile.

Hoc est quod dicimus tempus absolutum
,
ac purum.

Cum in his omnibus ideae spatii ac temporis conveniant,

discrepant tamen in his duobus : quod spatii partes sibi

coexsistunt, temporis partes altera alteri sibi succedunt

;
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ac piaelerca spatium res solummodo corporeas amplectitur

et continet, terapus vero res omnes coatinere videtur, turn

corporeas, tain incorporeas.

Akticulus II. Quid sit spatium

Propositio 1

199. Est aliquod spatium, quod merito reale dicitur.

Hoc efct spatium muodanum, quod rccle defmilur : ex-

tensio in longum
,
latum et profundum

,
qux exsurgit ex

mundanis omnibus corporibus, in hac in qua sunt conti-

nuata serie coexsislentibus. Revera cum spatium extensio

continua sit
,

in qua corpora continentur, spatium reale

erit extensio realis continua, in qua corpora contineantur.

Atqui spatium mundanum est hujusmodi extensio. Terrain

enim excipit aer, et aerem sublilissimus aether, qui ad

remotissima usque sidera perlingit. Mundana autem cor-

pora, in eo quod continuatam hanc sericm constiluunt,

realem quamdam exlensionem efflciunt, in qua unumquod-
que continetur ul pars in toto. Ergo.

Proposltio IK

200. Spatium absolutum non est aliquid extra mentem
exsistens, multoque minus divina immensitas

,
sed

nihil est aliud quam possibilitas extensionis realis sine

fine continuatx.

Hoc ut intelligatur, distinguendum in primis est id

quod menle concipitur quum de spatio cogitamus, a phan-
tasmato quod ejusraodi conceplui associat imaginatio. E*>t

autem hoc phantasma rcpratsentatio extensionis actualis

circuraquaque diffusse, immotae, ohscurse, quin ulli termini
in ea designali appareant. Hoc phantasma haurit imagina-
lio ex vacuo mundano apparenti, in quo corpora locari

posse conspicimus
;
iliudque spatii possibilis conceptui as-

sociat. Nos vero idem phantasma conceptui mentis nec
opinantes substituimus. Atque ex hac substitutione conse-
quitur, ut de extensione possibili tanquam de re exsistente
et cogitemus et loquamur.
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201. Probatur propositio quoad 4 partem.

Eteniui spatium absoiutum si realo esset, extensio esset

realis et actu infinita. Extensio autem actu infinita repu-

gnat (182, 2°). Esset praeteroa aliquid increatum praeter

Deum, aliquid a se et a Deo independens : quae omnia ab-

surda sunt.

202. Probatur secunda pars.

Iramensitas divina, cum a divina substantia realiter non
distinguatur, simplicissima est, atque a formali exlensione

penitus abborrens. Spatium autem est formaliter extensum;
sunt enim in eo partes extra partes. Ergo spatium nequit

esse divina immensitas.

205. Probatur tertia pars.

Omncs notse quae in spatii absoluti conceptu continen-

tur, sunt extensionis possibilis unice propriae. Ergo spa-

tium absoiutum nihil est aliud quam extensio possibilis.

Sane corporum coexsistentium series possibilis nullum
finem habet

;
nullus est enim limes possibilitatis. Ergo

extensio quoque quae ex serie ilia consurgere potest, nullo

tine constringitur. Mine apparet cur spatium concipiatur

increatum, aeternum, necessarium, indestructibile
;

quia
videlicet bcec sunt possibilitatis attributa. Idem concipitur

immobile, continuum et indivisible; quia possibilitas om-
nia comprehendit quae comprehendere potest, jiullamque
mutationem adraittit. Donique omnia corpora in spatio rc-

cipi et spatio insidere cogitamus, turn quia exsistentia

possibilitatem supponit, turn quia uno corpore ad exsis-

tentiam traducto, aequalium illi, quaeque illius loco substi-

tui possent, possibilitas non deficit. Sic itaque patet, spa-

tii absoluti notas, quae insolubile aenigma offerre, imo
contradictionem continere videntur si spatium ut aliquid

reale consideretur, optime explicari, nullamque amplius
objicere difflcultatem, si ad extensionem possibilem refe-

rantur. Ergo revera spatium absoiutum nihil est aliud quam
extensio. possibilis inteliecta, et exsistentis extensionis

phantasmati consociata.

204. Dices 1° spatium absoiutum mensurabile est; quod
autem mensurabile est, reale est.

2° Si quis ad extremas mundi oras procurreret, ac te-

lum jacularetur, profecto hoc non projiceret in nihilum
aut in ideam abstractam.
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Resp. Ad ^ . Spatium absolutum mensurabile est non
terminis propriis ac realibus, sed lerminis corporum pos-

sibilium, in quibus dimensiones quaedam concipi pos-

sunt.

Ad 2. Qui telum jacularetur ultra mundi oras, poneret

extra exlensionis roalis limites aliud corpus reale, cum
prius ultra eos limites esset solummodo possibile alia po-

ni corpora. Nec profecto nibilum aut possibilitas essent

teli receptaculum, sed nibilo et possibilitati succederet

corpus reale.

205. Ex diclis colliges V spatium absolutum mcrito vo-

cari ideale, autetiam imaginarium.
2° !Nec spatii conceptum, neque adeo phantasma esse

formam subjectivam facultatis sentiendi, ut Kant supponit.

Non conceptum; quia conceptus ejusmodi in solo intellec-

tu esse potest : solus enim intellects possibilitati perci-

piendae par est. Non phantasma
;
quia phantasma hoc ex-

perientia suppeditat, ut dictum est (200).

Articulus III. De loco

206. Locus est extensionis possibilitas certis limitibus

determinata.

Locus enim a spatio absoluto in hoc differt, quod spa-

tium absolutum nu 11 is continetur limitibus, locus autem
limitibus continetur

;
est enim spatii pars quam corpus oc-

cupat (197, b). Sicut igitur spatium absolutum est possibi-

litas extensionis, ila locus est haec eadem possibilitas certis

limitibus determinata.

Hi autem limites sunt vel reales vel ideales. Reales sunt

externae corporum realium superficies, quae locati corporis

superficiem tangunt et quasi constringunt, ut v. gr. littora

quae mare continent; ideales vero sunt superficies corporum
possibilium, quae corpus aliquod circumambire concipiun-

tur; ut sunt v. gr. limites intra quos mundus concipitur

locatus. Erit autem locus realis vel idealis, prouti limites

quibus continetur, reales sunt Tel solum possibiles. Quae

de loco dicimus, distantiae H97, c) facile applicabis.

207. Substantia finita dupliciter loco contineri potest

;

videlicet circumscriptive et definitive.

Circumscriptive, quum substantia tota est in toto loco,
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et nullibi extra ipsunij-sed ita ut diversis loci partibus di-

versae partes ejusdem respondeant. Hoc pacto aqua v. gr.

est in rase.

Definitive, quura substantia tota est in toto loco, et extra

ejus limites nullibi, sed ita ut tota quoque sit in singulis

loci partibus. Ita anima huraana est in corpore quod in-

format.

Propositio
208.

Omnia corpora naturaliter exsistunt in loco

circumscriptive
;
spiritus autem definitive.

Ratio primae partis est, quod corpus naturaliter est in

loco per hoc, quod secundum suam extensionem loco com-
mensuratur : ideo enim certum aliquod spatium occupat,

quia ipsius volumen banc spatii portionem adaequat. Com-
mensuratio autem unius ad alteram est secundum totum et

secundum partes, ita ut toti respondeat totum, et parti

pars. Ergo.

Dixi naturaliter : fieri eniih potest virtute divina, ut

corpus sit in loco quin loco commensuretur
,
imo vero

quin unius loci limitibus circumscribatur, ita ut in pluri-

bus simul locis sit praesens. Quod licet ignoremus qua ra-

tione fieri possit, indubitatum tamen est fieri ex iis quae de

venerando Eucharistiae mysterio catbolica tides docet.

209. Ratio secundae partis ex eo pendet, quod spiritus,

cum quantitate formali careat, commensurari loco non
potest. Yel ergo nullo modo in loco est, vcl in singulis loci

partibus secundum se totus est. Possunt autem spiritus

esse in loco non per se, sed ex eo solum, quod vel agunt

in aliquo corpore quod est in loco, vel alicui corpori uni-

lione substantiali conjunguntur, vel quopiam alio modo, si

quis est alius, corpori praesentes fiunt secundum substan-

tiam. Ita v. gr. anima rationalis in loco est, quia humano
corpori est substantiali unitione conjuncta.

210. Facile intelliges 1° constitutionem
,
seu mansionem

corporis in loco nihil addere corporis exsistentiae, nisi quod
hoc exsistat intra certos quosdam limites, qui a circumstan-

tibus corporibus determinantur.

Hinc intelliges 2° mansionem in loco esse relationem
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omnino cxtrinsecam (7C>) corporis locati : cjus enim funda-

mentum sunt aliorum corporum superficies
;
quae quidera

sunt aliquid extrinsecum corpori quod locatum denomi-
nator.

s Articulus IV. De vacuo

2H . Vacuum aliud est proprie dictum, aliud improprie
dictum. Vacuum proprie dictum est spatium in quo nullum
prorsus est corpus, nec ponderabile nec impondcrabile.

Vacuum improprie dictum est extensio in qua est quidem
aliquod corpus, sed invisibilc, quodque vel non impedit

alterius collocationem, ut est aether, vel facile et sine sensu

cedit, ut acr.

Vacuum autem proprie dictum aliud est imaginarium,
aliud reale. Imaginarium est vacuum quod extra mundi li-

mites concipimus : reale est vacuum cujus iimites superfi •
~

debus realium corporum definiuntur.

I»i*oposItIo I

212. Vacuum reale ac proprie dictum possibile est.

Quid enim est vacuum? Est spatii puri pars; spatium
autem purum est extensionis possibilitas. At extensionis

possibilitas, quanquam ex se indefinita sit, potest tamen
vi quarumdam conditionum 1 imitari ac definiri. iiujusmodi

autem conditiones sunt realium corporum superficies. Intra

tales enim superficies non est amplius possibilitas exten-

sionis cujuscumque
,
sed possibilitas tantum extensionis

eertae cujusdam mensurae. Extensionis autem possibilitas

hoc paeto limitata, est vacuum reale. Ergo. Praeterea cvi-

denter possibile est, divina potentia annihilari penitus et

aerem, et setherem, et omnia quae in hac aula sunt, ceteris

corporibus in suis locis immobiliter manentibus. At si haec

fieret annihilatio, inter aulae parietes haberes vacuum.

I*ropositIo II

215. Est vacuum proprie dictum in mundo.

Nemo nescit ea mundana spatia quae vulgus vacua ap-

pellat, improprie vacua dici. Negari quoque nequit, inter
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atomos pondcrabilium corporum aetherem esse diffusum.

At certe inter aelheris atomos vacuum aliquod sit oportet.

Use enim procuidubio moventur, ut patet ex phaenomenis
lucis, caloris, electricitatis, magnetismi. Motus autem va-

cuum supponit.

214. Facta e quibus aristotelici inferebant
,
naturam a

vacuo abhorrere
,
negotium modo physicis amplius non

faciunt. Quae vero Cartesius ej usque asseclae objiciebant,

ut absolutam vacui repugnantiam tuerentur, non difficulter

refelluntur.

Obj. 4° Si intra aliquod vas omnia annihilentur, vasis

latera se mutuo contingant oportet. Nam inter ipsa nihil

interjacet. Non erit igitur vacuum inter vasis latera.

2° Distantia realis non potest esse nihil. Nam distantia

quae nihil est, distantia non cst. Sed distantia vacua nihil

foret.

5° Distantia haec vacua nec substantia foret nec accidcns.

215. Resp. Ad \.Nego. Est enim haec assertio mira
prorsus, et etiam credere volenti incredibilis.

Ad rat. add. Dist. Inter vasi> latera nihil interjacet, et

tamen aliquid interjacere potest, cone, nihil interjacere

potest, nego. Non proprie quia aliquid inter duo vasis la-

tera interjacet, ea sunt ab invicem distantia, sed quia ali-

quid inter ipsa potest interjacei'e. Jam haec possibilitas

non lollitur ex eo quod omnia quae in vase sunt, in nibilum

redigantur.

Ad 2. Dist. maj. Distantia realis non potest esse nihil,

quoad terminos ipsam distantiam definientes, cone, quate-

nus nullum corpus intra reales hosce terminos actu sit,

nego. Eodcmque modo disl. rat. add. et contradist. min.
Distantia vacua

,
quanquam nihil non sit spectato ordine

possibilitatis, est tamen nihil spectato ordine exsistentiae.

Sed hujus nihili termini sunt reales, et idcirco vacuum
hujusmodi dicitur reale (211).

Ad 5. Dist. In statu possibilitatis, nego; in statu exsisten-

lia>, subd. non est substantia, cone, non est accidens quod-
dam extrinsecum, nego. Vacuum nempe reale est actu et

realiter relatio quaedam accidentalis et extrinseca inter

superficies quae distantes dicuntur. In statu vero possibili-

tatis est substantia extensa possibilis, cujus limites iisdem

realibus superficiebus determinantur.
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Articulus Y. Quid sit tempus

Propositio I

21

6.

Tempus reale a rerum successions non distinguitur.
*

Elenira tempus est du ratio suceessionis, quae in rebus

contingit. Duratio namque rei in qua nulla prorsus sit

successio, tempus reale nonest; cum nihil in ilia praeter-

eat, nihil futurum sit. Igitur tunc solummodo tempus
concipitur, quum suceessionis duratio cogitatur. Atqui du-

ratio reipsa non distinguitur ab exsistentia ejus rei cujus

est duratio : est enim duratio continuata entis exsistentia.

Ergo tempus reale non est aliquid independens a succes-

sionum serie aut ab ea distinctum.

217. Quid est autem successio? Tunc una res alteri suc-

cedere dicitur, quum haec esse desinit, et ilia esseincipit.

Si enim unius rei exsistentia permanet dum res altera esse

incipit, hae res non sibi succedunt, sed coexsistunt. Succes-

sio igitur est relatio quaedam inter esse et non esse, in hoc
posita, quod esse unius importet, supponat, includat ut-

cumque non esse alterius. Propterea describi potest suc-

cessio : relatio exclusions mutuae, quamhabet exsistentia

unius respectu exsistentix alterius.

218. Bine inferes 1° tempus extra mentem nihil esse

aliud,quam exsistentiam rerum quae se reciproce utcum-
queexcludunt.

2° Ante mundum conditum nullum fuisse tempus
reale.

5° Intelliges quoque ex dictis, quid sit praesens, praete-

ritum et futurum.
Praesens est ipsa rei exsistentia, et nihil aliud : est eon-

ceptus absolutus non relativus.

Praeteritum et futurum sunt idea? relativae ad aliquod

praesens, nempe ad aliquod esse. Continentur enim idea

non esse unius relati ad esse alterius, a quo primumillud
esse excluditur. Differunt autem in hoc, quod quum prae-

teritum concipimus, primo concipimus esse rei, ac secundo
ejus exclusionem per aliud esse : quum autem futurum,
primo concipimus esse rei exclusum per aliud esse, ac se-
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cundo esie ejusdem rei non exclusum, sed excludens alind

esse.

4° Patet autem has relationes, si sola spectetur succes-

sio, esse relationes extrinsecas et rationis.

5° Intelliges demum quid sit coexsistentia. Tunc duo
coexsistere concipimus, quum de utriusque exsistentia co-

gitamus, quin de alterutrius non exsistentia cogitemus.

Coexsistentia nimirum est simpliciter exsistentia rerum
qux se non excludunt.

I»ropositio II

219. Tempus absolutum est possibilitas successions.

Quemadmodum enira alia plurima, ita quoque ipsam
succcssionis ac durationis successivse rationem licet a re-

bus abstrahere. Si igitur abstractione hac facta, cogite-

inus de duratione succession'^, seu de ordine inter esse et

non esse terminorum iodeterminatorum et quoad naturam
et quoad multitudinem, conceptus iste omnes possibiles

terminos jam amplectens, est tempus absolutum. Id quod
ex eo plane liquet, quod temporis absoluti eharacteres

(198) successioni quidem reali convenire non possunt, ast

optime convcniunt successioni possibili, prorsus ut de

spatio supra dictum est. Mcrito itaque tempus absolutum

ideate appellatur.

Articulus VI. De temporis mensura

I*ropositio

220. Mensura temporis est aliqua succession seu mutatio
perpetua et uniformis.

Omnis enim quantitas mensuratur assumpta unitatis loco

aliqua quantitate determinata, eamque quantitati dime-
tiendse iterum atque iterum applicando. Quantitas vero ilia

qua; in mensurae unilatem assumitur, dimetiendae quanti-

tati, intra quantitatis genus, homogenea esse debet. Sic

linea lineis, superficies superficiebus, solida solidismensu-

rantur. Cum igitur tempus sit mutationum series (216), non
aliter mensurari poterit, quam determinata aliqua muta-

Digitized by Google



192 METAPHV3ICA.

tiono ia unitatem mensurce assumpta. It autem mutatio

h*ec iterato adhiberi possit ad mensuram, renovetur ne-

cessc est et perpctuo et uniforraiter. Mensura igitur tem-

poris cst mutatio aliqua perpetua et uniformis.

221 . Hoc pacto motus est tcmporis mensura. Motus enim,

cum sit continua loci mutatio, nihil aliud est quam suc-

cessio positionum corporis unius respectu corporum coex-

sistenlium.

Naturalem porro temporis mensuram humano generi

suppeditant coelestium corporum motus. Hi enim motus Aon
solum sunt constantcs et ad sensum uniformes, sed etiam

spectabiles omnibus, ac proinde monsuram praebent omni-
bus communem.
Mensuram artificialem suppeditant instrumenta, quae

vel coelcstcs motus imitantur, ut horologia, quae indicis

motu diurnum motum repracsentant
;
vol quae mutalioncm

aliquam uniformitcr iterabilem pcrliciunt, ut casum pul-

eris vcl aqua;.

222. Si quis mcnsuris hujusmodi omnibus careat, non
aliam habere polerit tcmporis mensuram

,
quam internas

suas affecliones, non quidera omnes
,
sed eas quarura

conscicnliam habuit, ac memoriam, saltern confuse, sorvat.

Unde sequitur, quod quo plures sunt affectiones hujusmodi,

eo longius apparct datum temporis intervallum; quia

plures partes in eo notantur. Alque bine fit, ut idem tem-
'

poris intorvallum a quibusdain longius existimetur quam
reipsa fuerit, a quibusdam brevius.

CAPUT IV

DE NATURE LEGIBUS

223.

Postremo de naturae legibus disceptandum cst. Circa

quas occurrunt inquirenda sex : -t

6 quid veniat nomine
nalvrx

,
lequm nuturx

,
rei mturalis

;

2° qua necessitate

gaudeant naturae leges
;
5° quid sit miraculum; 4” quae sint

miraculorum causae
;
5° an miraculum possibile sit; 6° an

cognosci possit.
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Articulus I. Quid sit xatura, nature lex, res naturalis

224. Multiplex hujus vocis, natura, significatio est.

Omissis porro iis interpretationibus, qu® immediate ex

vocis etymo derivantur, prsecipua ejus significatio, et ad
quam ceter® reducuntur, ea est qua substantiarum essentias

denotamus. Denotaraus autem hac voce essentiam dupli-

citer : 1° per modum formal metaphysic® subjectum con-
stituent^ in certa aliqua specie (4 02, a); 2° qu® signifi-

catio est hujus vocis maxime propria, prouti essentia est

principium internum primum et adxquatum operationum
passionumque substantix. Secundum hoc natura describi

sold, ut alibi memoravimus (15), entis ad certo quodam
modo operandum dispositio atque tendentia.

225. Juxta h®c definiendum erit quid naturx nomine
intelligatur, quum rerum universitatem naturam appella-

mus. Videlicet hac voce significamus : 1° mundanorum
corporum connexionem et ordinem

;

2° magis proprie

complexionem virium, qux simul harmonice conspirantes,

mundanarum vicissitudinum seriem certo ordine ac lege

efficiunt; 5° quoniam vires causarum secundarum a prima
causa sunt, qu® etiam cum iis operantibus omnia operatur,

non raro nomine naturx auctor Deus intelligitur.

22G. Ut exdictis in Logica (L. 144, 5°) colligitur, natur®
legem dicimus modum constantem et uniformem, quem
agentia materialia in agendo servant

;

qui agendi modus
ideo lex dicitur, quia summi opificis imperio rerum vires

statut® sunt, certisque normis subject®. H® leges, quoniam
inter varia corpora relationes quasdam constantes inducunt,

ordinem quemdam constituunt, qui ordo naturx dicitur.

Eventuum vero secundum hunc ordinem romecutio, na-

turx cursus appellatur.

227. Dicitur aliquid naturale duobus modis, ut de na-

tura dictum est

:

nempe 1° respectu alieujus determinat®

natur®
;

2° respectu natur® univers®. Primo modo natu-

rale est

:

id omne cujus ratio sufficient est in entis na-

tura; ut v. gr. est in homine saDguinis circulatio. Se-

cundo modo : quidquid est juxta cursum aut ordinem
naturx universx. Est autem secundum natur® ordinem
quidquid naturx rerum convenit

;

itemquo quidquid in
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datis adjunctis fieri potest, aut debet viribus entium
mundanorum juxta leges physicas, v. gr. quod lapis

sublato fulcimento decidat, vel quod qu®dam corpora igne

dissolvantur. Est secundum natur® cursum : quidquid
continetur inter eos enentus, quorum consecutio natur

x

cursum constituit
,
ut quod verno lempore flores erum-

pant, vel quod sol certa quadam hora sit eras ori-

turus.

228. Naturali, prouli dicitur respectu alicujus natur®
particularis opponitur diversimode voluntarium, violen-

tum, artificiale; et secundum hanc oppositionem diver-

simode speciQcatur naturalis significalio. Versatur autem
tota h®c oppositio circa rei mutaliones et motus.

Voluntarium est, quod fit cum cognitione finis ,
ac

propterea non est per solam entis naturam determinatum
ad unum.

Violentum est id omne quod ab extrinseco rei acci-

dit contra naturx propensionem
,
seu repugnante na-

ture.

Artificiale est id omne cujus principium non est natu-

rx insitum, quemadmodum est in marmore figure Jovis,

et in horologio motus indicis.

229. Naturali, prouti dicitur respectu natur® univer-

s®, opponitur fortuitum, et supernatural

;

sed fortuitum

opponitur naturali, quatenus naturale dicit id quod est

juxta cursum naturx; supernatural vero quatenus
naturale significat id quod est juxta ordinem naturx.

Fortuitum enim est id quod in cursu naturx non per

se continetur
,
sed per accidens quia provenit ex concursu

causarum, qu® sunt quidem in natur® ordine, sed qua-

rum operationes non sunt a nature coordinat® inter se

aut subordinat®. Iliac fortuitum dicimus raro contin-

gere.

Supernaturale est omne id quod naturam superat.

Potest aliquid superare natur® univers® exigentiam, ut

est v. gr. gratia sanctificans
;

vel vires univers® natur®,

ut est reeuperatio instantanea sanitatis. Illud est superna-

turale quoad ipsam essentiam, hoc quoad effectionem, et

dicitur miraculum; de quo mox.
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ARTICULUS 11. De LKGUM PHYS1CARUM CERTITDD1NE

I*roposItlo I

250. Esse aliquas naturae leges plane manifestum est.

Profecto habet suas evidentissimas leges et minerale re-

gnum et vegetale et animale
;
et in his unaquaeque clas-

sis, familia, genus, species, imo singulae viventium par-

tes, singula organa iisdem invariabiliter elementis con-
stant, eadem flgura, eodem ornatu, iisdem qualitatibus

sensibilibus distinguuntur, easdemque ad cetera corpora
relationes servant.

Et haec omnibus sunt in manifesto. Physicae vero disci-

plime in eo tot® versantur ut occultiores naturae leges de-

tcgant ac demonstrent. lode novimus
,

nullam esse in

rerum natura vim
,
nullum motum

,
nullum eventum,

nullamque eventuum seriem, quae certis atcfue invariabi-

libus normis non subjiciatur.

Liquet ergo, esse naturae leges
,
tarn naturae universalis,

quam parlicularis.

Proposltlo II

25 1 . Leges physicae absolute contingentes dicendae sunt.

Sane leges physicae omnes ad haec generalia facta redu-

cuntur. «
1° Quod quaedam substantiae simul componantur, sive

imponderabilis ilia cum ponderabilibus, sive ponderabiles

inter so.

2° Quod hoc aut illo modo elementares atomi disponan-

tur, et major minorve earum multitudo acervetur.

5° Quod motus vel translatitius vel molecularis secun-

dum unam alteramve directionem
,
et cum hac vel ilia ve-

locitate, corpori communicetur.
4° Quod ex minerali materia organa quaedam efformen-

tur, certam quamdam figuram et usum
,
certumque inter

se ordincm habentia.

5° Postremo quod organicum quoddam corpus anima in-

formetur, sive sentiente tantum, sive sentiente et rationali.

Digitized by Google



198 METAPHYSICA.

Ut itaque leges physicae absolute necessariae probari pos-

sent, ostendendum esset, haec generalia facta ab ipsis mate-
riae essentialibus proprietatibus, ab extensione videlicet ac

resistendi vi (179) necessario dimanare. At quis est adco
vecors, qui non fateatur, haec omnia a materiae essentiali-

bus proprietatibus tam parum consoqui, quam parumcon-
sequitur ex ligni essentia ut fiat scamnum, aut ex essentia

ferri ut in raachinam conformetur ?

Nulli ergo qui sapiat, dubia esse potest legum physica-

rum contingentia.

Propositio III

232. Legum physicarum constantia, etiam quoad futu-
res eventus, indubiis innititur fundamentis.

Hoc potissimum asserilur contra Humium, qui ostendere

conatus [est, pronunciatum hoc : futurum erit prxterito

simile
,
neque a posteriori, neque a priori certum esse

.

Sic porro arguimus :

Causa necessaria
,

positis omnibus qua; ad agendum
requiruntur, necessario agit, nisi impediatur. Proinde ad

hoc ut naturae leges mutationem subeant, unum ex his

contingat necesse est, vel quod essentiales corporum pro-

prietates mutentur
;

vel quod mutentur contingentia ilia

facta, a quibus naturae leges omnes dependent (251); vel

saltern quod naturales corporum actiones Deus impediat.

Atqui nulla ex his suppositionibus labefactare potest

certitudinem de legum physicarum constantia.

Non prima
;
nam essentiae sunt immutabiles.

Non secunda
;
de quo vadem habemus Creatoris sapien-

tiam ac proYidentiam. Etenim corporea natura in hominis

gratiam condita est; pessime autem fuisset homini pro-

visum, si leges, quibus corporea natura regitur, Deus pas-

sim immularet. Omnia enim plena dubitationis essent,

plena terroris
;
hominumque societas consistere non

posset.

Non denique tertia suppositio admitti potest. Nam licet

fatcamur, non repugnare divinae sapientiae ac providen-

tiae, imo maxime earn decere, ut propter fines se dignos

Deus quandoque naturaiium legum effectus impediat, ta-
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men id passim fieri ac sine ratione est Deo prorsus in-

dignum. Haec enim inconstantia in sapientem non cadit;

et ex ilia eadem quae modo notavimus, in hominum vita

sequerentur incommode.
Igitur certa est legum physicarum quoad futuros even-

tus constantia.

255. Uinc colligemus t® duo esse principia a priori

,

quibus legum physicarum constantia, et futurorum even-
tuum cum proeteritis similitudo stabilitur.

Primum : Cans# necessarix
,

posilis requisites ad
agendum

,
necessario agunt, nisi impediantur virtute

divina

.

Alterum: Divina sapientia postulat ut constantibus le-

gibus utatur in mundi administration, utque causarum
naturalium effectus vel nunquam vcl rarissime impediat.

2° Generale hoc pronunciatum : Leges naturales sunt
constantes, et quod ab ipso immediate consequitur : fu-
ture eventus in iisdern adjunctis similes erunt prxteritis,

esse principia a priori, quie ab inductione non pendent.
5° Constantiam nihilominus legum physicarum in par-

ticulari, per se physice certain esse. Nam si de certitudine

objectiva sermo est, baec supponit effectum de quo agitur,

ex naturae lege fieri
;

si vero de certitudine subjectiva,

haec supponit naturae ea de re legem experientia et in-

ductione fuisse cognitam.
4° Certitudinem demum de constantia legis alicujus

in hoc aut illo futuro casu, esse physicam hypotheticam;
implicitam enim habet conditionem illam : nisi per divi-

nam virtu tern legi fiat exceptio
;
quae exceptio in casibus

peculiaribus, ut diximus, non repugnat. Confer dicta in

Logica (L. \ 80, 4°.)

Articulus III. Quid sit miraculum

Propositio

234. Miraculum proprie est effectus qui totius naturx
creatx ordinem ac facultatem excedit.

Sane miraculum proprie acceptum, ut sapienter dispu-
tat S. Thomas, cum sit aliquid vere mirabile, ac maximo
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mirabile, illud cst dicendum in quo duo iila qua; adrai-

rationem gignunt, maxima sunt; videlicet in quo causa

cst occultissiraa, et effectus est ei qui contingore debere
videretur, maxime oppositus. Sed causa occultissima ost

Deus, qui toti naturae infinite praecellit
;
effectus autem

ei qui contingere deberet vere ac maxime oppositus ille

est, qui totius naturae creatae ordinem ac facultatem exce-

dit. Ergo miraculum proprie acceptum est effectus, qui

totius naturae creatae ordinem ac facultatem excedit.

255. Ilinc intelliges 4° non id omne quod sola virtute

divina fieri potest, esse miraculum proprie dictum, sed id

tantummodo, quod sola virtute divina fit in rebus illis, in

quibus secundum naturae creatae ordinem oppositum
contingere deberot.

2° Quapropter creatio rerum ex nihilo in temporis ini-

tio, et creatio animarum quae fit in temporum serie, mira-

cula proprie non sunt. Nam creatio ex nibilo non pertinet

secundm naturae ordinem ad aliquam aliam causam

,

praeter Deum.
5° Miracula proprie dicta fiunt solo Dei imperio, et ex

ejus auctoritate in vires legesquo naturae. Nam si fierent

per applicationem alicujus causa; secundae, jam intra na-

turalem ordinem continerentur.
4° Hinc patet discrimen miraculi a miro. Mirumenimest

quidquid insuctum est in naturae sensibilis cursu, quod
tamen aliquando contingit, vel quia quaedam activa qui-

busdam passivis ab bomine conjunguntur per artem vulgo

occultam
;

vel quia agens creatum sed occultum res

quasdam movet, aut naturae sensibilis vires applicat, im-
pedit, determinat. Mirum itaque nec ordinem naturae

creatae, nec facultatem excedit.

5° Patet quoque discrimen miraculi a prxstigio. Praesti-

gium onim est mera illusio per immutationem a vi aliqua

intelligente ct invisibili effectam in organis sive sensuum
sivephantasiae. Hoc quoque naturae creatae fines non superat.

6° Atque bine ulterius intelliges quantum differat mira-

culum ab opere magico.

Magia enim est ars mira' patrandi, sive per occultas na-

turae vires, sive per occultam industriam, sive malorum
daemonum interventu. Prima et altera magiac ratio dici-

tur naturalis
,
tertia diabolica.
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256. Omnia quidem miracula naturae facultatem exce-

dunt, sod non omnia eodem modo. Hinc triplex miraculo-

rum species : supra
,
contra, ac praeter naturam.

1° Supra naturam dicuntur, quum effectum ilium quem
Deus facit, natura nullo modo facere potest, quatenus for-

mam per miraculum inductam natura vel nunquam in-

ducit, vel non in ejusmodi materiam. Hujusmodi sunt cor-

poris glorificatio, et mortui resurrectio.

2° Contra naturam, quando in natura est dispositio

contraria effectui quem Deus operator, neque huic natu-

rali dispositioni naturale impedimentum oppositum est

:

ut quum tres pueri in camino ignis non sunt combusti,

vel quum aquae Jordanis steterunt.

5° Prxter naturam
,
quum Deus producit effectum

quem natura producere potest, sed non eo modo quo a

Deo Ot; ut est instantanea curatio.

Articulus IV. De miracoli Causis

Propositio I

237. Solus Deus miracula proprie dicta facere potest.

Etenim omnis finita virtus intra naturalis ordinis ambi-
tum continetur. Quidquid ergo virtus finita quaecumque
suis viribus efficiat, hoc utique potest mirum esse ei qui

vel ignoret ejusmodi virtute id effici, vel virtutem banc
non comprekendat

;
per se tamen non est effectus qui na-

turae ordinem ac facultatem excedat. Ii igitur effectus qui

naturae universae ordinem ac facultatem excedunt, sola

Dei virtute effici queunt; sola enim Dei virtus 6upra na-

turae ordinem est, viresque omnes naturales superat.

258. Notanda. I® Tam boni quam mali spiritus mirabi-

lia quaedam perpetrare possunt, non per modum miraculi,

sed per modum arlis, ut S. Thomas docet. Per modum
enim miraculi mirabilia fiunt absque naturalium agen-

tium actionibus : hoc autem omnem naturae ordinem
ac facultatem excedit. Per modum vero artis mira fiunt,

quum mediante aetione naturalium prineipiorum, agens

intelligentia praeditum ea facit, quae natura efficere nequit;

quae ideo solum mira sunt, quia vel agens, vel ejus vires,

vel res ad opus adhibitae ignorantur (255, 5°, 4°).
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2* Tam boni quam mali angeli providenlise divinee ordi-

nationi subditi sunt; propterea malis angelis liberum non
est ut mira quaecumque volunt faciant, sed ea solum iis

facere licet quae Deus permittitut faciant.

5° Boni spiritus ctiam rniracula proprie dicta facere

possunt, non tamen ut causae principals, sed tanquam
Dei instrumenta ac ministri. Hoc autem de malis spiriti-

bus dici nequit : sienira Deus banc potestatem iis confer-

ret, pervcrsas eorum fraudes testimonio suo confirmare
vidcrctur.

F*ropo»itfo II

239. Finalis miraculorum causa in eoposita est, ut mira-
culo, tanquam signo de testimonio divino, aliquid a
Deo hominibus manifestetur.

Id probatur 1° cx omnium consensu populorum, qui

semper in monslris et prodigiis quoddam divinitatis si*

gillum agnoverunt, et qusecumquo miraculo confirma-

rentur, tanquam ipsius Dei testiQcatione firmari arbitrati

sunt.

Probatur 2° ex ipsa rci natura. Nam miraculum est ope-

ratio divina. Operatio autem est voluntatis signum : ex na-

tura autem et adjunctis operationis dignoscitur voluntatis

intentio. Igitur quum v. gr. miraculum fit in alicujus seu

favorem seu punitionem, per hoc ipsum ostenditur Dei in

ilium benevola voluntas vel ira. Ac turn prsesertim quum
Dei nomen invocatur, ut vel innocentiam vel sanctitatem

alicujus hominis, veldoctrinae traditse veritatem confirmet,

si revera miraculum fiat, quis neget, velle Deum, ut res

de qua agitur, cerla habealur?

240. Ex dictis sequitur I°qu8ecumque vel uno miraculo

confirmantur, indubia prorsus esse, quantumvis intellec-

tus humani comprebcnsionem excedant.

2° Idem dicendum, si quaedam mira a bonis spiritibus

patrata esse constet.

3° Ad divinam pertinere providentiam, ut sicubi per-

mittat a spiritibus malis seu mira seu prsestigia fieri, id

in ejusmodi permittat adjunctis, ut clara suppetant homi-
nibus judicia, quibus cognoscant, ea divina signa non esse

;

secus Deus in errores invincibiles homines adduceret.
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1

Articulus V. De miraculorum possibilitatf.

Propositio

241 . Eventus qui totius naturx create ordinem ac facul-

tatem excedant
,

et intrinsece et extrinsece possibiles

sunt.

Primo : sunt possibiles intrinsece.

Ex eo enim in hujusmodi eventibus contradictio reperi-

retur, quod naturae creataevel ordo esset absolute necessa-

rius, vel facultas infinita. Nam si primum verum esset,

ordo naturae esset absolute immutabilis : si verum esset

alterum, nulla vis excogitari posset, quae naturae facultatem

excederet.

Atqui 4° falsum est naturae ordinem esse absolute ne-

cessarium. Elenim physicae omnes leges, ut supra demon-
stratum est (251), sunt absolute contingentes.

2° Falsum quoque naturae facultatem infinitam esse.

Nibil enim quod creatum sit et contingens
,
infinitum esse

potest.

242. Secundo : sunt possibiles extrinsece.

Causa enim quae essentia et virtute naturae universae or-

dinem ac facultatem excedit, efficere potest id quod excedit

ordinem facultatemque naturae. Sed certe Deus est ejusmodi

causa. Nam cum hunc naturae ordinem libere constituerit,

profecto non est ei subjectus, sed supra ipsum est
;
cumque

ejus virtus infinita sit, et ad omnia possibilia se porrigat,

proculdubio et naturae facultatem superat
,
et quae praeter

hanc facultatem sunt, efficere potest. Ergo.

245. Obj. 1° Naturae leges ex necessitate ac perfectione

divinae naturae consequuntur
;
ac naturae virtus est ipsa Dei

virtus. Ergo nihil contingere potest quod naturae iegibus

repugnet, ejusque facultatem excedat.

Resp. l)ist. 1 partem ant. Naturae leges sequuntur ex

necessitate divinae naturae, nego (242); ex ejus perfectione,

subd. ut effectus sapientiac bonitatis et potentiae
,
cone, ut

modi quidam naturae divinae, nego.

Dist. 2 partem

:

naturae virtus est ipsa Dei virtus, quia

nempe natura a Deo creatore virtutem accepit, cone, per

identitatem, nego; et nego cons.
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Igitur tota h®c objcclio ex eo procedit, quod Deus cum
mundo juxta pantheistarum errorem confunditur.

244. Obj. 2° Saltern dedecet Deumsuis legibus derogare.

Hoc onim Iria ostenderet

:

a) Deum in suis decretis mutabilem esse

;

b) Eumdem non satis ab initio omnia prsevidisse;

c) Ejus leges esse insufficientesad finem, et emendatione
egere.

If®c yero omnia Deo indigna sunt. Ergo.

Resp. Nego ant.

Ad 4 . Nego. Deus enim ab aetcrno et rebus leges pr®-
scripsit, et sibi qusedam prater has leges agenda reseryavit:

utrumque juxta su® providenti® ordinem.

Ilinc nego 2.

Ad 5 Dist. Si Deus aliquando suis legibus derogaret,

ostenderet cas emendatione egere, nego

;

eas esse insuffi-

cientes ad.finem, subd. ad finem earum proprium in ordine

physico
,
nego; ad finem altiorem in ordine providenti®,

cone. Leges physic® ordini providenti® subordinanlur : hinc

illis Deus utitur vel non utitur, prouli proyidenti® ordo

postulat.

245. Obj. 5° Leges natur® derogationem pati nequeunt.

Nam
a) Fluunt a rerum essentiis: h® autem sunt immutabiles.

b) Legibus honestatis Deus derogate nequit : Ergo a pari.

Resp. ad 4. Dist. maj. Fluunt a rerum essentiis abso-

lute, nego

;

positis quibusdam conditionibus contingentibus,

cone. (254).

Resp. alio modo. Omissa maj. dist. min. Essenti® re-

rum sunt immutabiles in se, et in determinatione ad certos

quosdam effectus producendos, transeat; ita ut effeclus

earum impediri non possint, nego. Deus enim miracula

efficere potest, solummodo cohibcndo vi sua infinita natu-

rales yires ne effectum producant, vel eliam suum concur-
sum iis subtrahendo, sine quo caus® creat® nihil agere

possunt.

Ad 2. Nego parit. Nam leges natur® continent ordinem
unius creatur® ad alteram, leges autem honestatis ordinem
creatur® ad Deum, qui essentialiter est immutabilis.
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Articulus VI. De miracglorum cogmtione

24G. Ct miracula suum finem assequanlur, duo ab homi-
nibus cognosci debent : 4° factum quod naturae ordinem
exeedere dicitur, vere accidisse; 2° factum idem naturae

ordinem exeedere, ac divinum signum esse.

I»roposltio I

247.

Cognosci cum certitudine potest exsistentia facti

quod naturx ordinem excedit
,
si hoc factum sensibile

sit.

Etenim potest 4° de hujusmodi facto baberi certitudo

physica, ab iis qui hoc factum suis sensibus usurpant.

Quanquam enim miracula sint facta quaedam supra natu-

ram, tamen si facta sensibilia sint, ad ea observanda vis

supra naturam nulla requiritur. Possunt itaque sensibus

rede dispositis riteque adhibitis cum certitudine cognosci,

prorsus ut cetera facta. V. gr. aliquem hominem mortuum
vere esse mortuum, hoc sane omnes certo possunt co-

gnosces : ipsum deinde hominem, si iterum vivat, omnes
possunt viventem cernerc. Atqui ex duplici hac cognilione

exsurgit certitudo de hominis resurrectione. Ergo.

248. Hinc potest 2° de miraculo haberi certitudo mo*
ralis. Sufflcit enim ut de testium qui se factum vidisse as*

serant, scienlia et veracitate dubium omne excludatur. Ad
hoc autem non supernaturalis qusedam critica necessaria

est, sed ordinaria iila critica, qua de testimonii historici

pondere ex adjunctis judicare solemus. Quod si quis, tes-

tium scienlia ac veracitate ex criticae legibus comperta,

quia factum de quo illi testanlur, supra naturam est, iis

Jidem habere detrectaret, hie profeeto ut divinum in or-

dinc physico miracuium respueret, absurdum quoddam in

ordine morali miracuium admiltere cogeretur. Homines
enim in certis quibusdam adjunctis constitutos mentiri

,

hoc sane et supra et contra moralis ordinis leges est.

249. Objicit Humius. Infirmior probatio validiori cedat

oportet. Jamvero miracuium quodvis, licet pro se auctori-
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tatem habeat testimonii, contra se tameit constantem ex-

pcricntiam habet : auctorilas autem cst probatio infir-

mior.

Resp. Trans, maj. et nego 4 partem min. i. e. mira-
culum quodvis constantem contra se experientiam habere.

Nam experienlia hoc solummodo docet, miracula commu-
niter non fieri; at experiontia nulla docet, miracula fieri

non posse

:

irao opposituin docet ratio, et hoc quod ratio

docet, est metaphysice certum (241, seq.)

Nego quoquc 2 partem min. i. e. auctoritatem
,

si

plena sit, esse probationem infirmiorem ea quae ab expe-

rientia est. Ulraque euim probatio omne errandi periculum
ocque exdudit.

I^roposltio II
*

250. Ex considerations facti mirabilis una cum ejusdem
adjunctis, cognosci potest

,
ut plurimum

,
utrum illud

sit signum divinum, an non: quum vero hoc cognosci

certo nequit, si ejusmodi factum signum divinum non
est, semper indicia suppetunt ad dubitandum de ejus

origine.

Probatur l
a pars.

In wstimanda facti mirabilis origine, baec dubia esse

possunt : 4° an illud sit ex occultis naturae corporeae viri-

bus
;

2° an sit ex hominis arte vel fraude
;
5° an sit a

bono vel malo spiritu per modum artis
,
vel praestigii

;

4° an totius prorsus naturae creatae vires suporet.

251. Atqui 4° cognosci potest
,
factum mirabile non

esse opus occullarum virium naturx corporex.

In hunc finem considcrandus est effectus in se, et sub-

jectum in quo fit, et modus quo fit. Deinde videndum, an

in ipso subjccto sint naturaliter, aut possint esse vires

idoneae ad ejusmodi effectum tali modo producendura, turn

etiam an hae vires sint in corporibus circumslantibus, ac

maxime in iis quae fortasse ad opus adhibita fuerint. Si in

bis omnibus reperiri non possit sufficiens facti ratio, ad-

scribi opus corporeae natufae non potorit.

Hoc autem quandoque est per se manifestissimum, ut

si v. gr. tempore plcnilunii cclipsis Solaris accidat, aut si
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o!a voce claudus sanclur : saepe vero periliam aliquam
in re physica ac medica postular, nec raro peritiam sum-
mam. Nunquara tamen requirilur, ut omnes omnino na-

turae corporeae vires, earumgue in variis adjunclis efficacia

plene cognoscatur, quae quidem cognitio humani intel-

iectus capacitatem excedit
;

sed tantummodo necesse est

cognoscere, eas causas quae effectui interfuerunt, ei prae-

stando pares non esse.

252. 2° Potest cognosci
,
facta quxdam mirabilia non

esse Humana arte vet frav.de patrata.

Quod spectat ad artem, mirabilia arte Hunt vel per mo-
lus locales dextcrilate quadam conlectos, vel per applica-

tionem naturalium agentium ad passiva proportionata.

Haque, si quid per molum localem, aut naturae viribus ab

homine adiiibitis fieri nequit, hoc certe non est artis ope-

ralio.

Fraude fingi possunt quaedam adjuncta, ut opus quod-
dam miraculosum simulelur, v. gr. infirmitas, ut sanatio

dein per miraculum effici videatur. In hoc autem
,
quo-

niam de facto agitur, si quando ejusmodi dubium ex per-

sonarum ac finis considcratione incident, consulondae sunt

criticae leges.

255. 5° Potest cognosci, facta quxdam mirabilia nec

malorum spirituum opus esse, nec eorumdem interventu

effecta fuisse.

Hoc indubitatum erit
,

quotiescumque certo conslet

opus de quo agitur
,

vel simplici motu Iorali
,

vel per

alicujus agcntis naturalis applicationem effici non posse

(258, 4°), ut v. gr. constat in morlui ad vitam reditu.

Quoniam autem de hoc raro constare poleril, idcirco

non solum factum considcrandum est, sed maxime facti

adjuncta, ac nominatim operans, operandi modus ac finis.

Semper cnim ex horum considcratione mali spiritus ope-

rationem aliquo modo cognoscere dabilur.

254. 4° Opus mirabile, sive sit miraculum proprie

dictum
,
sive a bonis spiritibus vi sua naturali operand-

bus procedat
,
semper ut signum divinum habendum erit.

Hoc per so patet quum opus mirabile est miraculum
proprie dictum. Miraculum enim proprie dictum imme-
diate Dei operalio est (237). Si autem opus mirabile sit ex

naturali bonorum spirituum virtutc
,
adhuc divinoc vo-

I 12
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luntalis signum erit : boni enim spiritus
,
cum in

omnibus Deo sint subjecli
,

nihil agere possunt quod
Dei voluntati repugnet

;
proinde falsitati favere eamque

promovere ac suadere nullatenus possunt.

255.

Probatur 2a pars.

Fieri profecto potest, ut factum mirabile iis in adjunctis

contingat, ut horum ope criteriorum decerni cum certitu-

dine nequeat, utrum illud sit divinum signum, an non. At

si boc reipsa divinum signum non sit, nunquam esse poterit

ejusmodi, ut nullum judicium suppetat ad dubitandum
saltern do ejus origine. Hoc enim certum omnibus esse

debet quicumque divinam providentiam agnoscunt : non
posse a Deo permitti mirum aliquod sive ex occuLtis naturae

viribus, sive ex bominum aut daemonum arte vel fraude in

talibus adjunctis fieri, ut signum divinum videatur ad ali-

quid confirmandum, si id de quo agitur, falsum sit, et

nullum medium suppetat quo dignosci possit, eventum
ilium signum divinum, saltern certum, non esse.

LIBER TERT1US
%

PSYCHOLOGY

256.

Gradum facimus ad alteram specialis Melaphysicae

partem, quae est de anima humana. Dane tractalionem

disputalio quadruplex complectetur : l
a erit de ipsius ani-

mae nalura
;
2a de ejus unitiono cum corpore

;
5a de origine

ejus et futura vita; *5“ de ipsius facultatibus.

t
CAPUT I

DE AiNIM/E HUMANjE NATURA

257.

Quod ad primam disputationem attinct, delinienda

sunt tria : quoniam animae bumanae nomine intelligiraus
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humanae vitae principium, quid sit vita vitaeque principium;
2° an anima humana sit simples atque spiritalis substantia;

3° an sit una in unoquoque homine vel multiplex.

Articulus 1. De vita

238. Vita est activitas qua ens seipsum movet, seu

mutat perficitque seipsum.

Definitio haec vel ex eo se probat, quod ea omnia quae ex

se motum aliquem habent, viventia nuncupari solent, ea

vero quae se ad aliquam operationem agere nequeunt, vel

vita carerc vel vitam amisisse dicuntur. Sic plantas vivere

dicimus, quia se nutriunt et augent; et animalia, quia

sentiunt ct appetunt, membraque contrahunt ac se urgent

ad motum; mentein denique, quia se immutat cogitando

et volendo. Quinimo eas quoque res quae seipsas non
movent, sed ab exteriori principio moventur, si tamen la-

teat id a quo motum accipiunt, translata appellatione vi-

ventes appellamus, quia seipsas movere videntur. Hoc pacto

fluentes aquas dicimus vivas.

Inde deduces : ^ 0 actionum vitalium turn principium turn

terminum in ipso vivente esse oportere.

2° Actiones omnes vitales, immanentes (-H5) esse, et

vice versa.

239. Tres sunt vitae gradus : vita vegetativa, vita sensi-

tive, vita intellectiva.

Hoc deducitur ex viventium diversorum, et ex functio-

num quas ea exercent, consideratione.

Vitae vegetativae functiones sunt nutritio
,
qua vivens se

conservat, deperdita reparando
;
augrnentatio

,
qua vivens

novas in se partes format, vel partes formatas ampliflcat

;

generatio, qua aliud vivens sibi simile procreat. Hujusmodi
vita viyunt plantae, bruta, homines.

Vitae sensitive functiones, quas dicunt relationis, re-

ducuntur ad facultatem sentiendi et appetendi

,

et ad

contractilitatem. Vita haec est brutis hominibusque com-
munis.

Vitae intetlectivae functiones intellectus ac voluntatis ac-

tibus continentur. Vita haec solius hominis, inter res sen-

sibiles, propria est.

260. Vitae principium est id quo vivens vivit, id nempe
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cujus rationc vim ad vitales functiones exercendas ido-

neam possidet.

Ia pianlis, qua; vita vivunt pure vegetali, formale vitae

principium est mirabilis earum organizalio, qua planla

unitatera liabet, ac materioe brutae vires ad vitales opera-

tiones exercendas aptat et adliibct.

In brutis autem, qua; prater vegetalem vitam, Vila gati-

dent sensitiva, et in homine, qui praeter vegetalem vitam

ac sensilivam
,
vita inlol lectiva pracellit, vita; principium

vocatur anima, de cujus natura jam est qua'rendum,

AitTICULUS II. SlTNE ANIMA SIMPLEX ET SPIRITUALIS

261 . Controversia lisec est cum materialistis, maxime
recentioribus. Quorum erroneae opiniones hue redeunt
omnes : animam esse ipsum liominis corpus, vel ejus par-

tem, vel qualitatem aut temperamentum, vel subliliorem

aliquara purioromque materiam
;
animi vero operaliones

esse motus vel conatus ad motum. Mine omnia materialista-

rum systemata refellemus, si ostenderimus, animam hu-
inanam ncc corpus esse, nec esse dependenter a corpore.

Utrumque ostendemus, demonstrando animam esse simpli-

cem ac spiritualem substantiam.

Animam simplicem dicimus,tum quoad essentiam, quia
ex pluribus partibus essentialibus non coalescit, turn quoad
quantitatem

,
utquoe nullas in se habet partes integrantes,

nec actuates, nec possibiles, sed prorsus inextensa est,

quamvis in corpore vigeat extenso.

Spiritualem autem substantiam vocamus substantiam

simplicem, quae in suis operationibus, saltern quibusdam,
ab organorum materialium concursu est independens

;

adeoque non indiget corpore ut sit et agat.

I*ropositlo I

262. Anima est simplex.

1° Quod extensum est, non potest per sc extensum, ac

proinde corpora, percipere.

Si enim subjectum extensum posset per se triangulum
v. gr. percipere, profecto sensilis repraesentatio trianguli
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ita in co ficret, ut singulte trianguli partes in distinclis

exlensi percipientis partibus reprcesentarcntur, quemad-
modum fit in speculo. Igitur unaquaeque extensi perci-

pientis pars unum trianguli latus ad suramum perciperet;

nulla vero pars omnia latera simul, totnmque triangulum.

Singula; enim partes perciperc quidem poterunt id quod
ipsas afficit; at ea qua; ceteras partes afficiunt percipere

certe non poterunt Ergo nihil est in extenso, quod trian-

gulum percipere queat.

Diximus quamlibet extensi partem unum trianguli latus

ad suramum percipere posse : sed neque hoc concedere

licet, spectata ilia parte per se. Si enim et ipsa extensa est,

perciperet per paries
;
unaqua;que igitur pars aliquam li-

ne® portionem, nulla vero lineam totam perciperet.

Est igitur manifestum, id omne quod extensum est, ex-

teusionera percipere non posse per se. Ex quo sic arguere

licet. Homo extensionem percipit, quum corporea organa

a corporibus circumstantibus afficiuntur. Sed corporea or-

gana, ut quae extensa sunt, inepta per se sunt extensioni

percipiendae. Ergo pracler corpus et organa corporea, est

in homine principium aliud inextensum ac plane sim-

plex, quo homo ipse fit extensioni percipiendae idoneus.

Principium autem perquod homo sentit,vocamus animam.
Ergo anima hominis est simplex.

2° Unusquisque sibi conscius est, so plures ac diversas

eodem tempore sensationes experiri, casque inter se com-
parare. Sed et ad haec subjectum quod extensum sit, est

per se prorsus ineptum.
Etenim diversae istae sensationes vel manent in diversis

partibus, vel ad unam confluunt.

Si sunt in diversis partibus, nulla pars omnium simul
conscia osset; nulla posset inter diversas sensationes com-
parationem instituere.

Si in una parte, queero ulterius, utrum haec pars sit

simplex, an vero extensa. Si simplex, jam non est exten-

sum quod plures sensationes habet, easque comparat : ha-

bemus animam simplicem. Si composita, redibit argu-

mentum.
5° Anima humana se in se refiectit, omnesque suas af-

fectiones relegit et expendit, ita ut vere in se totam redeat

tota.
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Atqui ensextensum hujusmodi reflexionis capax nonest.

Reflexio enim extensi in seipsum hoc solummodo fieri

potest, ut una pars ejus super aliam inclinetur partem,

non vero ut una pars in seipsam, aut totum in totum re-

deat; quod est impossibile. Ergo.
4° Ideae quas animus habet, habcri nequcunt a subjecto

composito. Etenim si idea v. gr. justitiae est in subjecto

composilo, vcl est per omnes ejus partes divisa, vel in una
tantum parte residet, vel tota est in singulis partibus.

Si primum dicas, unaquaeque pars percipiet, si placet,

elemenlum justitiae, aut melius dimidiam, decimam, cen-

tesimam partem integrantem hujus ideae; quod quidem
plane absurdum est : sed nulla pars compositi hujus per-

cipientis, nequo etiam parti urn col lectio ideam babcbit

justitiae. Praeterea ideae illae simplicissimae, v. gr. entis,

veritatis, aliaeque hujusmodi, in quibus compositio nulla

est, quomodo possunt concipi divisae in partes ?

Si alterum, in primis haec una pars esset animus, non
totum compositum : deinde haec pars quae justitiae ideam
habere ponitur, vel est simplex vel coraposita. Si simplex,

ergo fatentur simplex esse quod cogitat; si composita, re-

dibit argumentum, donee pervenias ad simplex.

Si tertium, a) admittis tot cogitantes, quot partes sunt

in composito
;
quod quidem est gratuilum, inutile, et ab-

surdum; Credit interrogatio : singulae istae partes sunt

ne simplices, an vero compositae ? Et sic redit argumen-
tum.

5° Volitio est tendentia quaedam in objectum cognitum.

Nullus ergo potest exseri voluntatis actus, nisi cognitio ali-

qua voluntali praeluceat, objectumque proponat.

Pone nunc in subjecto non simpiici volitionem. Erit in

illo etiam cognitio. Die quaeso, utrum cognitio et volitio

pertineant ad diversas partes, an vero ulraque in una
eademque parte resideat.

•Si primum dicitur, absurdum dicitur, et quia est contra

intimum sensum, et quia impossibiiis volitio est, nisi in

eo qui vult, sit cognitio.

Si alterum, non te citricabis, nisi subjcctumin quo est

et cognitio et volitio, dicas esse simplex.

263. Patet itaque 1° animam humanam neque esse

corpus liumanum, neque ejus partem, neque ullum plane
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corpus. Omne enim corpus compositum est, extensum,

divisibile : anima autem simplex.

Patet 2° animam non esse qualitatem, affectionem, tem-
pcramentum qualitatum corporis. Haec enim omnia compo-
sita sunt, extensa et divisibilia, quemadmodum est corpus.

Patet igitur 5° animam esse substantiam a corpora dis-

tinctam.

Inferes 4° animam quoque brutorum, quia sensitive

facultatis ac seDsilivi appetitus principium est, simplicem

esse indivisibilemque substantiam
,

et a corpore omnino
distinctam.

Propositlo II

264. Anima est spiritualis substantia.

Principium simplex quod in quibusdam suis operatio-

nibus a materiali organo sit independens, est ens spiri-

tuale (264 ) . Atqui anima humana est hujusmodi, turn in

intellectus, turn in voluntatis operationibus. Nam
4° Si quae sunt operationes ab organo materiali indepen-

dentes, sane illae sunt quae non solum hujusmodi adju-

mento non egcnt, scd etiam per illud exerceri nullo pacto

possunt. Jamvero operationes intellectus per organum ma-
teriale exerceri non posse, certissimum est.

Etenim a) ea cognoscit intellectus, quibus organum ma-
teriale nullatenus affici potest. Hujusmodi sunt possibili-

tas, impossibilitas, necessitas ,contingentia, negaliones et

privationes, simplicitas
,

aeternitas, honestas, turpitudo,

jus, ofticium et alia hujusmodi mere idealia objecta. Ad
haec de spiritu, de Deo cogitat, et simplicissimas animi af-

fectiones per conscientiam relegit. Haec omnia, cum ma-
terialia objecta non sint, sed materia multo sublimiora,

corporali instruraento attingi non possunt; corpus enim
non potest nisi corpus tangere.

bj Intellectus insuper ipsas res sensibiles modo multo
nobiliori cognoscit, quam per impressiones organicas per-

cipi qucant. Dum enim sensus individuorum praesentia

afhcitur, mens universales in illis rationes contemplatur,

cujusmodi sunt ratio entis, unius, veri, boni, rationesque

omnes genericae ac specificae, qnas abstrahit a concretis, et

separatim concipit, et inter se conjungit, aliisque applicat
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objcctis. Relationcs pr®terea multi plices inter experion-

tia; objecla cognoscit, similitudinis, a;qualitalis
,
causali-

tatis, et dependent^, medii et finis, successions, ordi-

nemque rerum et pulcritudincm.

c) Cogitat insuper et cognoscit multa
,
qute quanquam

sensibilia sint
,
sensus tamen nunquam affecerunt. Sic uno

quovis individuo objecto percepto, cognoscit infinita alia

huicsimilia posse exsistere; etcognita causa ejusque natura,

effectus futuros, aut loco dissitos, vel certo praenuntiat,

vel probabiliter divinatur, el vicissim cognito effectu
,

causae exsistentiam ac naturam ratiocinando deducit. Atqui

materiale organum iis solum affici potest, quae praesen-

tem in illud actionem exercent , aut olim cxereuerunt.

Ergo.

d) Postremo de rebus sensibilibus quandoque mens de-

cernit contra id quod sensibus percipitur
;
duraque v. gr.

oculi vident remum sub aqua confractum, aut solem bi-

pcdalis magnitudinis, mens illusionem corrigit, et remum
judicat integrum, solemque tellure multo majorem. At

facultas quae hoc pacto judicat, organica esse nequit.

Omnis enim organica facultas ab impressionibus in or-

gano receptis ad actum determinatur.
2° Si voluntatem hominis considercs.

a) Ejus appetitio non ost ad bonum quod organa sensi-

tiva afficit, quod est bonum aniraalis vitae, limitata
;

sed

immensitatem quamdam habet capacitatis ac desiderii.

Etcnim quemadmodum intellectus bonum in genere ap-

prehendit, ita ltaec ad omne bonum fertur.

b) Et ad illud in primis quod omnem corporum ac

materiae condilionem excedit. Quare maxime delectatur

veritate, scientia, virlute, honore, ordine, pulcro, sublimi

et similibus; prae quibus interdum bona omnia sensibilia

et corporea contemnit. His autem objectis omnibus mo-
veri non potest organica potentia, quia ab his organa affici

nequeunt.
cj Demum hominis voluntas est libera, nimirum quan-

quam ad agendum excitctur ab objccto, tamen per arbitrii

indifferentiam, ad agendum vel non agendum se ipsa de-

terminare potest,

265. Ex his omnibus t° iterum deduces : animam Am-
manam esse substaniiam. Nam a) per se multa agit et
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indepcndentcr a corpore. Pradercaft) est subjeclum unum
ct conslans plurimarum affectionum. Tale autem subjec- •

turn est substantia.

Deduces 2° ne clivina quidem virtute fieri posse, ut

inaterialis substantia intelligendi ornetur facultate. Nam
quanquam anima materiam informans, in ea et per earn

sentire queat, tamen materia per se neque sensitivse per-

ceplionis capax est, ut vidimus (262, -1°). Multo magis

ergo repugnat, intelligentice operationes ab ipsa exerceri

;

cum ad has operationes exercendas ne instrumenli quidem
inunus sortiri possit, ut modo demonstratum est. Lockius

ergo qui de hoc dubitat, vehemenler errat.

266. Opp. 1° Affirmari nequit cogitandi facultatem non
posse exsistere in materia. Etenim

a) Ideas turn ma'.eriae turn cogitationis plane inadaequatas

habemus.
b) Materia organica mirabiles adquirit proprietates. Er-

go si exquisitiori quadam organizatipne conformaretur,

fortassc etiam cogilare posset.

c) Eoque raagis quod insunt materiee proprietates qure-

dam simplices, ut sunt velocitas, vis motrix, attractio, ve-

getatio, vires multipiices. Ergo.

267. Resp. Nego ant.

Ad 1 . Dist. Ita tamen ut cognoscamus ejusmodi pro-
prietates, turn materia1

,
turn cogitationis, quae simul

consisterc non possunt, cone, secus, nego. Materia enim
est essentialiter composite et extensa, et non potest agere

nisi in materiam. Cogitandi autem facultas requirit sub-
jectum incompositum, et inextensum, et objecta prorsus
immaterialia attingit.

Ad 2. 6'onc. ant.ncg. consequentiam. Organizatio enim,
utcumquo perfecta, materia; essentiam non mutat.

Ad 5. Dist. Ideae abstracts harum preprietatum exhi-

bent aliquid simplex, cone, ipsa1 proprietates, ut sunt in

materia, simplices sunt, nego. Insuper nego consequen-
tiam.

Proprietates istre relationem continent, qute est aliquid

indivisibile, prouti ab intellectu concipitur. At relationum
istarum fundamentuui, seu proprietates ipsae in se, non
sunt aliquid a materia distinctum, adeoque sunt aliquid

corapositum ct divisibile.
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268. Opp. 2° Saltern nihil vetat quin existimemus

ultima matcriae elementa vi cogitandi donari posse.

Resp. Nego. Etenim si elementa materia: ultima ponan-

tur extensa, ea posse cogitare, ex dictis cst manifesto im-

possibile. Si voro ponantur esse puncta simplicia,

-1° Difficultas non est ad rem : etenim elementum mate-
rise simplex non est materia, nec corpus, nec res extensa

;

2° Negari posset hsec suppositio ex dictis alibi (47-1); sed

non est modo ineunda hujusmodi qusestio.

5° Etiam data hypothesi, negandum est hoc elementum
posse esse sentiendi principium. Punctum enim non po-

test contingere aut sentire nisi punctum, si tamen pun-
ctum contingere et sentire queat (174).

4° Quomodo vcro verilas, virtus, universalia puncto

attingi poterunt? Multo magis ergo repugnat punctum in-

telligere.

Igitur ultima materiae elementa, eliamsi simplicia po-

nantur, cogitandi vi donari non possunt.

269. Opp. 5° Cogitatio non pugnat cum extensione et

compositione.

Etenim a) diversae partes compositi, incompleta vi cogi-

tandi prseditse, ita conspirare inter se possunt, ut una
exinde cogitatio nascatur; quemadmodum ex. gr. in horo-
logio singulse partes boras non designant, sed ex omnium
conspiratione horse designantur.

b) Cogitatio omnis explicari potest per motum partium
subtilissimarum.

270. Resp. Nego ant.

Ad 4 . Nego. In primis vis cogitandi incompleta absurde
supponitur. Vis enim cogitandi est vis sibi reprsesentandi

objecta, ac potissimum objecta simplicissima, qua: orga-
no corporeo attingi nequeunt (264, 4°). Vel ergo habetur
ex toto, vel nullatenus habatur. Prseterea, data etiam hac
suppositione, nunquam posset ex hisce incompletis cogi-

tationibus cogitatio completa exsurgere. Cogitatio enim
non est actio transiens ad terminum externum, sed actio

immaoens (44 5), cujus terminus est esscntialiter intra

ipsum agens : subjectum enim cogitans sibi ipsi objectum
reprsesentat, non alteri. Jam vires illae, quarum actio

transiens est, et in termino externo completur, possunt
utique ita disponi, ut omnium virium, vel immediate vel
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mediate, unus idemque sit terminus, utque omnes simul

id efficiant, quod seorsum singulae efficere non valent. At

vires quse terminum externum non habent, sed solum in-

ternum, non possunt simul ita confluere, ut ex viriuin

conjunctione una aclivitas conflelur.

Ex his patet nullam esse adduetam paritatem.

271 . Ad 2. Neg. Assertionis fajsitas pluribus arguments
evidenter ostenditur : unum hoc nobis sufticict.

Si omnis cogitatio motu constat, quum plures habeo
percepliones, plures in parlibus illis tenuissimis excitari

motus dicere oportebit. Peto jam, an motus isti sint in di-

versis parlibus, an vero in una tantum.

Si sunt in diversis, nulla pars omnium simul perceptio-

num sedes esset, nulla esset omnium conscia.

Si sunt in una tantum, jam una eademque pars pluri-

bus motibus distinctis inter se atque diversis gaudere pos-

set. Sed duo haec supra modum absona sunt.

Absurdum primum, quia motuum materialium lex est,

ut quum duo motus idem punctum materiale urgent,

confundanlur in unum motum eompositujm, qui a compo-
nentibus est plane diversus.

Absurdum secundum, quia diversitas motuum a diversa

celeritate vel direction© puncti materialis exoritur. Sed

plane absurdum est, unum idemque punctum moveri si-

mul in plures directiones; absurdum pariter, moveri si-

mul diversis celeritatibus
,
quia cxcessum majoris spatii

supra minus percurreret simul ct non percurreret.

Nec juvat si dicas, motus sibi succedcre rapidissimos.

Si enim singuli sunt in diversis partibus, nihil proficit

hypothesis. Si vero in eadem, aut secundus motus lit du-
rante adhuc primo, aut non.

Si primum
,

redit argumentum
;

si alterum, non sa-

tisfit experientise.

272. Opp. 4° Anima subest iisdem omnino vicissitudi-

nibus ac corpus. Etenim
a) Crescit et senescit cresccnte ac senescente corpore.

b

)

Si organic® functiones perturbentur
,
perturbantur

quoque intclligenli® operaliones.

Itesp. Dist. ant. non lamen semper, nec eodem mode,
cone, semper ct eodem modo, nego.

Dico primo generatim : non semper animum iisdem
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omnino vicissiludinibus subesse, quibus corpus subest.

Nam v. gr. srepo corpore crescenlc, animi facullutes non
perficiuntur, et in juventute, quum corpus est maxime
robustura, vis mentis et judicii maturitas minor est, quam
in senectute, quum corpus fit debile et languescit.

275. Dico secundo : non eodem modo, ut ex dicendis

patebit.

Ad. 4 . Dist. Anima crescit et senescit eodem modo ac

corpus, nego ; diverso, subd. quia est idenlica cum cor-

pore, nego; ratione unitionis cum corpore, et dependen-
tire ab illo, cone.

Crescit corpus quoad ipsam substanliam, novarum par-

tium susceptione : crescit animus solum quoad habitus,

experienlia videlicet, scienlia
,

arte, virlute et aliis. Ad
hrec autem rccipienda incremcnta, diuturnum actuum
exercitium, ac prreterea organorum materialium usus mul-
tiplex necnon perfectio quredara requiritur. Ilinc patet,

cur animus retatc perficiatur, quemadmodum relate perfi-

citur corpus, sed diversa ratione.

Patet etiam, cur in senibus senesccre dicatur sencscente

corpore. Senescit enim animus in eo quo 1 ,
sencscente

corpore, dccrescit phanlasire ac sensitivre facultatis vigor.

Cum enim lire facultales per organa excrceanlur, debili-

tatis organis, et ipsre languescant oportel.

Ad 2. Dist. perturbantur ratione sui, nego ; per acci-

dens, cone.

Vitiatis organis, perturbatur exercitium facullatum ea-

rum, qure ab organis dependent, qure sunt sensus et plian-

lasia. Quoniam vero liarum facultatum usus ad inlelleclus

operationes tanquam conditio requiritur, bine fit, ut or-

ganorum perlurbatio intelligentire quoquo exercitium per-

turbet.

ArTICULUS III. De AXI1EE HUMANA UNITATE

274. Ilic arliculus co spcctat, ut refellatur error corum
qui plurcs in homitie animas posuerunt. Hujusmodi sunt

inter veteres, Plato, Gaienus et Averroes; apollinari4re

item et maniebrei. Nec desunt inter recentiorcs, qui prin-

cipium sensilivre vitre ab anima rationali dislingui opi-

nentur. Contra quos crrorcs tenendum omnino est cum
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commoni philosophorum, imo vero humani generis sen-

tentia, unam esse in homine animam quae intellectiva sit

atque sensitiva.

l»ropoeilio I

275. Eadetn est in homine anima sensitiva el rationalist

Probalur 1° ex imitate intimi sensus. Idem enim sub -

jcctum
,
quod in variis sensuum organis varias sensa-

tiones experitur, quodquc sensilivi appctitus actus elicit,

idem est quod intetligit ac ratioeiaatur. Iloec enim omnia
unum idemque subjectum, ut ad se perlinentia, in se

experitur; eademque intelligenlia quae ad proprias inlel-

lectiones se convert'd, sensationes quoque et appeliliones

reflectendo relegit. Fieri aulem nequit, ut una anima
experiatur ut suum quod fit ab altera, aut ut reflexione

recleat in actus altcrius. Actus enim immanentes sunt es-

sentialiter in solo agente

.

2° Idipsum ostendit nexus multiplex inter facultates

sensilivi ordinis ct intellectivi. Nam operationes sensus,

si valde intcnsae sint, operationes intelligentiae impediunt;

et ad operationes rationis exercendas, experientia sensuum
et phantasia juvamur.

276. Pracipua adversus statutam vcritatem objectio hxc
est. Experimur intra nos intestinam quamdam pugnam.
Sed pugna non potest esse ejusdem cum seipso. Ergo sunt

intra nos duo quae pugnant, nempc dux anim®.
Resp. Dist. maj. Experimur intra nos pugnam anima-

rum, nego; pugnam inclinationum ad bona opposita, cone,

contradist. min. et neg. cons.

Quemadmodum videlicet mens trahitur hinc inde ab

oppositis molivis ad oppositas propositiones
,
vel corpus

idem ab oppositis viribus ad oppositas partes , ita una

eademque anima a bono sensibili, et a bono rationis hinc

inde trahitur. Imo vero pugna hxc ipsa luculenter osten-

dit animee unilatem. IIxc enim pugna in variis inclinatio-

nibus ac motibus ad opposita bona sita est : inclinaliones

autem ac motus hujusmoJi sunt actus immanentes, qui

in agente, toti quanti sunt, manont, nec-ad aliud transire

possunt. Si igitur anima mente pollens ab anima concu-

l IS
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piscente distincta ac divisa esset, unaquaeque suas alfec-

tiones expcriretur, suisque motibus moveretur, nullumque
esset in nobis subjectum, quod oppositorum bonorum ille-

cebras in se experiretur.

Propositlo II

277. Quanquam vegelalis vita
,
ex se et generatim

,

anima aliqua ut sui principio non indigent (260); in

homine tamen, idernque de brutis animantibus pro

-

portione dicendum
,
ipsa vegetalis vita ab anima origi-

nem habere dicenda est.

In quibusdam enim haec eerto ab anima depcndet.

Nam v. gr. functiones nutrilionis in animalibus sensatio-

nes et sensilivi appetitus motum supponunt, et a motricis

facultatis actibus inilium sumunt. Cetoras autem functio-

nes ad nutritionem pertinentes, ut sunt digestio, circula-

tio, respiratio involuntaria, secretiones item et assimi-

lationes
,
ab anima immediate dependere, probabilissimum

est. Cum enim hae functiones nervorum ininisterio in ani-

maiibus complcantur, fieri non posse videtur, animam
quae nervos informat, nihil suis viribus agero quum cor-

pus agit suis; viresquc corporis nulla in re ex tali socie-

tate modiGcari et augori. Hac autem organicae vitae ab ani-

mae influxu immediata dcpendenlia admissa, facile Intel li-

gitur, unde sit nexus ille arctissimus, qui inter organicae

animalisquo vitae functiones exsistit.

CAPUT II

DE UNITIONE ANIM/E ET CORPORIS

278. Dicendum secundo de unitiono animae et corporis.
Cujus consideratio tres nobis quaestiones offert : I a est, an
anima sit in toto corpore; 2a cujusmodi sit unitio animae
cum corpore; 5a in quo sita sithumanac personae identitas.
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Articulus I. De ANIMAS SEDE

279. Prsenotandum est, quosdam philosophosanimam in

corde, plures in cerebro, atque adeo in aliqua cerebri

parte collocasse
;

Aristotelis autem et scolasticorum, qui-

bus nonnulii recentiores accesserunt, sententiam esse,

animam toti corpori se exhibere pruesentem. Ab hac sen-

tcntia nobis non disccdendum videtur.

Propositfo

280. Anima est in toto corpore tpsi conjuncto.

Videlicet in nerveo systemate, quod toto corpore expan-

ditur, atque in omnem ejus partem fibrillis ac filamentis

suis serpit. Cetera enim quae sunt in humano corpore,

instrumenta sunt ac media vitalium operationum
,

vel

ctiam effectus.

Probatur proposilio'-t 0 ex intimo sensu. Profecto non
modo corporum externorum impressiones

,
sed ipsum

sentiendi actum sentimus. Unusquisque autem qui sentit,

nullatenus dubitat, quo in loco sit sensationum sedes, sed

certus est se videre in oculo, se gustare in lingua, se ca-

lore, frigore, dolore affici modo in una corporis parte

,

modo in altera, ut vel ipsa loquendi ratio continenter ma-
nifestat.

Qui contra sentiunt, aiunt nos sentire quidem in cerebro,

sed ex consuetudine quadam, sensum quern experimur,

ad nervorum extrerailates in sensoriis, ubi motus initium

factum est, referre. At explicandum iis manet, quomodo
consuetudo haec adquiratur, et unde originem babeat.

Consuetudo enim repetitis actibus adquiritur : multi vero

actus a primo aliquo exordiantur necesse est. Qua igitur

ratione fit ut animus sensationem habitam in membra
primo referat? Vel sentit animus ut sibi praesentiasibi-

que conjuncta omnia corporis membra, vel secus. Si pro*

prii corporis membra non sentit
,
profecto nescit se ilia

habere; quomodo ergo poterit sensationem aliquam ad

membra primo referre? Si vero animus omnia proprii

corporis membra sentit, jam non sentit solum in cerebro
;
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nec refert ad membra sensaliones, sed eas in mcmbris ex-

poritur.

2° In bac hypolhesi anima qualitates sensibiles perci-

peret ubi ilkc non sunt. Nam ad cerebrum Deque lux,

neque calor objecti, neque undae sonoree perlingunt; sed

solummodo nervorum motusac fluidi nervei. Cur ergo non
potius nervos, nec fluidi bujus molum anima percipit?

Mirabile sane est, animam non percipere ca quae cere-

brum afficiunt, eaque solum percipere quae cerebrum nun-
quam affecerunt.

5* Animus vel residere dicitur in puncto cerebri indi-

visibili, vel in aliqua ejus portione extensa, vel in toto

cerebro.

Si in puncto indivisibili, hue motus omnes coibunt,

multiplices sane et tarn directione oppositi, quam impres-

sionum, quas referre debent
,
natura. At quum motus di-

versi in unum punctum coeunt, confunduntur. Animus
ergo diversas impressiones, quae eodem tempore ad cere-

brum deferantur, distincte sentire nequit. Hoc vero contra

experientiam cst

:

scimus onim nos plures
,
casque inter

se diversas sensaliones excipere distincte posse. Ergo.

Si vero dicas, animam vel aliquam cerebri partem, vel

totnm cerebrum occupare, fateris jam animam, licet sim-

plicem, extensam sedem occupare posse. Ex quo conclu-

demus, non repugnare quod toto ilia corpore resideat;

eamque reipsa in toto corpore residere
,

si toto corpore

virtutem suam manifestet.

Ex bis patet quod propositum est.

281. Notanda. 1° Quoniam anima simplex est et quanti-

tate carens non potest ita esse in toto corpore ut sit secun-

dum unam sui partem in uua corporis parte, et secundum
alteram in altera

;
sed lota est in toto corpore ac tola in

singulis ejus partibus (209). Id quod non difficulter con-

cipies, si mente tenoas, animam non esse simplicem ut

punctum, quod est simplex in genere quantitalis; sedut
subslantiam qua; quantitatis naturam excedit.

2° Solum anima, ac spiiitus generatim, potest esse in

corpore proprie ac vere, illudque totum penetrare ac per-

vadere. Etenim potest quidem unum corpus in poros al-

terius penetrare, sed non in ipsius moleculas
;
ac proinde

unum corpus nunquam est in altero proprie ac vere.
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5° Aniina quae tota est in singulis corporis partibus

totaiitatc essentiae, non est tamen in singulis partibus to-

lalitate virtutis : virlus enim ejus ad quosdam actus exer-

cendos divorsa organa taoquam instrument! requirit. Est

igitur in diversis organis secundum varias potentias.

282. Opp. l°Cessat omnis sensus omnisque motus, si

nervi cum cerebro non amplius communicent. Ergo sen-

satio fit in cerebro.
2° li quibus membrum aliquod amputatum est, doloris

sensum in illo experiuntur: videlicet dolorem experiunlur

in cerebro et ad membrum referunt.

5° Si anima tota est in unaquaquo corporis parte, esset

in toto corpore cum omnibus suis potenliis; quod est fal-

sum.
283. Resp. ad \ negando consequentiam. Ex his enim

factis hoc solum sequilur, ad sensationes et ad motus ne-
cessarian! esse nervorum cum cerebro conjunctionem : non
vero animam in cerebro senlire, et in solo cerebro degere.

Nam conjunctionis bujus necessitas aliis hypothesibus ex-

plicari potest; v. gr. quod sensatio fiat in organis, sod ad

senticndum requiralur fluidum nerveum et reactio aliqua

cerebralis.

Ad 2. Petatur responsio ex alibi dictis (L. 201). li qui-

bus membrum aliquod amputatum est, dolorem confuse

experiuntur in iis nervorum ramulis, qui prius in mem-
brum illud ac in varias ejus partes extendebantur. Vi au-

tem phantasi® et assuetudinis, de bujus doloris sede judi-

cant ut prius.

Ad 3. Dist. maj. cum omnibus suis potenliis inorga-

nici8, omitto; cum omnibus suis potentiis organicis, ne-

go.

Potenti® animte inorganic®, cum instrumento corporeo

non egeant, neque in hac, neque in ilia corporis parte,

proprie loquendo, exercentur. At potenti® organic®, cum
non solius anim® sint, sed anim® conjunct® organo, in

ea solum corporis parte esse possunt, qu® ad ejusmodi

potentiarum actus idonea sunt instrumenta (281, 3°).

Mine facultatum istarum distribute ab organis depended
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ARTICULUS II. Df. UN1TI0NIS MODO

<

Propositlo I

284. Animx humanx cum corpore conjunctio physica est

etsubstantialis,ejusmodi nempe ut e duabus distinctis

substantiis una composita substantia
,
una natura

exsurgat.

I'nitio physica et substantialis in eo sita est, quod binae

substantiae, quum ad se invicem accedunt, physicas suas

proprietates in unura conferunt, ita ut proprielates, vires,

operaliones coropositi a proprietatibus, viribus, operatio-

nibus utriusque componentis diversae sint. Quo pacto ex

duabus coroponentibus substantiis unum subjectum consti-

tuitur, unumque operationum passionumque principium,

videlicet una natura (13). Igitur si ox aniiuae corporisque

unitione resultant in homine proprietates et operaliones

diversae a proprietatibus et opcrationibus turn animae turn

corporis, certe animae et corporis unitio physica et sub-

stantialis dicenda erit. Atqui sunt in homine proprietates

hujusmodi.
285. Probatur t° ut omittamus ea quae ad vitam vegeta-

tivam pertinent, ex sensu proprii subjecti. Homo sentit se

extensum, atque in se varias partes distinguit, propriasque

affectiones modo in uua parte, modo in altera expcritur.

Jam corpus nequit sentire se
;
anima vero, ut est in se,

nequit se extensam sentire. Ergo.

2° Ex facultate sensus externi. Anima simplex et inex-

tensa materialium objectorum impressiones excipere non
potest; nullam enim habet superliciem quae ab altera su-

perHcie tangi queat, etirapenetrabilis non est. Aliunde cor-

pus extensum est et impenetrabile; proindeque impressio-

nes alterius corporis excipere potest, sed eas experiri ne-

quit.

3* Ex motu spontaneo. Corpus est iners, ac scipsum
ad molum determinare non valet. Anima aulem ex se non
movctur ad modum corporum, quia non est in loco ad
corporis modum. Homo autem seipsum ad motum localem

doterminat.
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4° Appctitus item sensitivi passiones ad solam animam
pertinere non possunt, quia corpoream immutationem in

suo conceptu includunt
;
nec ad solum corpus, quia corpus

appetitus est incapax.

Patet igitur assertum.

286, Nota. 4° In substantial!' hac unilione utraque sub-

stantia suppositi rationem araittit. Utraque enim est pars,

quae alterius consortio aliquo modo perficitur.

Hiuc 2° persona humana non est anima, multoque minus
corpus, sed composilum ex anima et corpore.

5° Substantial^ baec animae cum corpore conjunctio

constitui videtur per hoc, quod anima corpus pervadens
ac penetrans, vim suam vi corporis propriae associet ad-

misceatque.

287. Ex his quae statuimus, facile erit, de variis syste-

malibus quae ad animae et corporis unionem explicandam
cxcogitata sunt, judicium forre.

I»r©poaItio II

1° Falsum est animam corpori uniri ut motor mobili

conjungitur.

Censuit Plato animam totum esse hominem, earn vero
corpori pracessc ut nauta navi, et corpore uti tanquam
instrumento.

llanc autem opinioncm falsam esse patet ex dictis. Nam
ex inotore et mobili non lit una natura. Fit autem ex anima
et corpore.

I*ropositI© III

2° Falsum est systerna causarum occasionalium.

Opinatus est Malebranchius, corporis motus esse causas

solum occasionales (120) affeclionuin animi, et voluntates

anirni causas occasionales moluurn corporis; Deumque
esse qui positis quibusdam motibus in corpore, ideas affec-

tionesque his consenlientes in meute producit et ex aequo

motus in corpore excitat, animae affectionibus ac revolitio-

nibus respondentes.

Uaec vero hypothesis multo magis rejicienda est quam
praecedens. Nam et falso supponit causarum secundarum
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ipson.-mque spirituum activitalem null, in esse (121, 422),
ct pliysicam ac substantialcm corporis animarque unilio-

nem penitus aufert. humanseque naturae conceptual prorsus
evcrtit.

Propositlo IV
3° Falsum cst systerna harmonix prxstabililx

.

Anima juxta Lcibnilzium agil plane indepeDdentcr aror-
pore, cl corpus independenter ab omni animal inbuxu;
in utraque vero actionum seric actio consequens est prac-

cedentis effectus. At cuivis animae tale corpus a Deo attri-

butuin cst, ut binae series independentes alfeclionum animae
ct moluum corporis ita sibi consonent, ac si altera in alte-

ram influerel.

Pradcr arbitrariactincredibilia qua; hoc ligmentum sup-
ponit, nemo non videt, pliysicam unioncm alque humanam
paturaxn hoc quoque systemate penitus tolii.

Propositlo V
4° Systema quoque physici influxus admitli neqvit.

Systema hoc satis communiter receptum, statuit animam
agere in corpus scu in lluidum nerveum, determinando

ipsum ad motum; t-t corpus in animam agere, determi-

nando illam ad objectorum externorum pcrceptionem.

Sed in hac quoque bypothesi humanae naturae perimitur

uni las. Mutua enirn actio non facit ut ex duabus substantiis

iinum bat operandi patiendique principium. I’raeterea ne-

gandum est, corpus in animam agere posse. Corpus enim
movere quidquam nequit, nisi illi applicetur. Applicatur

aotem corpus objecto in quo agit, perquantitatiscontaclum.

Sed quanlitatis contactus exerceri non potest, nisi in alia

quantitate. Atqui anima quantitate prorsus caret.

Propositlo VI
5® Verum est systema aristotelicum

,
animam corpori

conjungi ut forma matcrix.

Sane, sepositis opinionum varietatibus, quae de mutua
materia* ac form* habitudine apud aristotelicos Tiguere,
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hsee ©rant communi omnium consensione rocepta : mate-
riam esse substanliam incompletam, quae potentia solum
esse illud habet, quod per formam in ea receptam ipsi

communicator : formam vero esse et ipsam substantiam

ineomplotara, quse ad certum aliquem essendi actum raa-

tcriam dcterminat, suique communicatione facit ut sit actu

ilia essentia, quse prius in matcriae potentia fuit (166).

Atqui constat ex dictis corpus esse hominem incomplc-
tum, illudque ab anima totum penetrari ac repleri (281),
itemquo non habere ex se esse viventis

;
animam vero par-

tem hominis esse non totum hominem, eamque determinare
corpus ad hoc ut actu vitam liabeat, atque homo sit. Ergo
anima humana vere dici potest ac debet corporis forma.

ArTICULUS 111 . De HUMAN.fi PERSONS IDENTITATE

Propositto X

288. Absurde prorsus humanx personx identitatem in

conscientia seu in conscientix exlensione Lockius re-

posuit.

Conscientia enim sine dubio est medium quo unusquisque

propriam identitatem cognoscit, ac do oa certus est. At per-

perain objeclum quod per hoc medium cognoscitur, cum
eodem medio confundilur. Ex hac enim theoria scqueretur

oblivionem,ebrietatem,araentiam in uno eodemque homine
personas multi plicare, ctcos qui rei sunt facero innocentes;

quse quidem penitus absurda sunt. Demum persona non
est ulla facultas nec ullus actus, sed est substantia com-
pleta (144). Non ergo in bominis conscientia, sed in ejus

substantia humanse personae identitas quserenda est.

Propositlo II

289. Humanx personx identitas ex his tribus conjun-

ctim consurgit: 1° ex identitate absoluta quoad animx
substantiam

;

2° ex identitate relativa et ad sensum
quoad corpus; 5° ex identitate modi quo binx sub-

slantix simul unitx sunt.

Sane persona humana est substantia composita hominis

individui, prouti in se est aliquid integrum atque comple-
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turn (144). Igitur eadem manente individua liac substan-

tia, eadem manet Humana persona. Atqui substantia com-
posita eadem maaet

,
si et components maneant eadem

,

et unitionis ratio eadem perseverel (58, t°). Ergo si eadem
manet anima, idem corpus, eadem utriusque conjunctio,

eadem quoque manet humana persona.

Jam anima, quoniam substantia est simplex et quantitate

carens, quoad ipsam substantiam
,
absolute immulabilis

est. Corpus atilem humanum, cum sit compositum orga*

nicum, earn servat identitatem quae hujusmodi coraposi-

torum est propria, quaeque in eo sitaest, ut particulae

sensim in organismum invectae
,
cum organica massa ita

commisceantur
,
ut liacc ad sensum sit stabilis; organis*

mus, (igura, fnnctioncs essentiales sensibilem mutationem
non patiantur

;
ac status scquens organicae vitae sit status

anteccdentis effectus. Demum unitionis ratio inter animam
et corpus est jugiter eadem; quomodocumque enira

corpus imrautetur, semper illi anima ut forma conjun-

gitur.

CAPUT III

DE ANIM/E ORIGINE AC FUTURA VITA

290. Disputalio tertio loco proposita est de animae ori-

gine deque ejus fulura vita. Quo loco veniunt invcstiganda

quinque : t° cujusmodi sit animae origo; 2° quo tempore
anima exsistere incipiat

;
5° ulniro eadem separata a cor-

pore vivere possit; 4° utrum reipsa vietura sit; 5° si vic-

tura sit, utrum semper vivet.

AnncuLUS I. Dr oiuginis stooo

291. Quod ad originis modum attinet, duo sunt refu-

tandi errores, alter eorum qui opinati sunt, animas hu-
manas ex Dei substantia decerpi

;
alter eorum qui conten-

derunt, animas a parentibus in filios per generationem
propagari ac traduci.
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Propoaitio I

292. Repugnat animat humanas e divina substantia

esse decerptas.

Etenira divina substantia est ineorporea
,
immutabilis,

perfectissima. Proindo non habet partes in quas dividi

possit; nihilquo in sc continct quod mutationi esse ob-

noxium aut iraperfeclionibus animae humanee propriis

subjici queat.

I*i*opositio II

293. Anima humana non est ens a se
,
sed ab alio.

Ens cnim a se est infinitum et absolute immiltabile.

Anima autem est multipliciler tinita, ac perpetuo muta-
tur.

Si vero anima humana non est ens a se, non est abso-

lute necessaria, est conlingeus. Ergo ab alio est produc-
ta (140).

Propositio III

294.

Animat humanat non propagantur per traducem.

Nam parentes qui animara in filios traducere dicuntur,

vel earn educunt ex propria anima, vel ex proprio corpore,

vel ex nihilo.

Atqui anima filiorum eduei nequit ex parentum ani-

ma. Anima enim parentum simplex est, et in partes resolvi

non potest. Repugnat igitur partem aliquam ex ea decidi

aut effluere, atque allcri communicari.
Ncque potest educi ex parentum corpore. Nam substan-

tia simplex et spiritualise substantia composita, extensa,

inerti, qua’que proprietates habet naturae spirilus pror-

sus oppositas, dccerpi, erui, aut quomodocumque educi

nequit.

Neque ex nihilo. Creatio enim infinitam virtutem postu-

lat

,

quam nulla creatura possidet. Praeterea si filiorum

animae a parenlibus ex nihilo crearentur, jam falsum

esset eas transfundi ac traduci.
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Proposilio IV

29o. Anima Humana product aliler ner/uit
,
quam per

creationevi ex nihilo.

Anima eiiim est subslanlia simplex et indivisibilis. Sub-

staniia autom hujusmodi non potest ex praeexsistente sub-

jeeto produci (294), sed solum ex nihilo absolute.

Cum autern solus Deus creandi virtutc potiatur, anima
humara immediate a Deo producatur nccesse est.

Akticulus IF. De origin is tempore

•296. Notus est Pythngorac ac Platonis error, juxta quos

nnin.ie omnes in mundi exordia a Deo conditse sunt ct in

astris collocate; deindc in adrnissi criminis prenara
, cor-

porihus tanquam carceribus inclusoe sunt; e quibus, si

male ngunt, in inferiora corpora migrare coguntur, atque

adeo in brula prrmutantur. Dune anima; transitum a cor*

pore in corpus voeant mcfempsijchosin . Alii quoque pbi-

losojdii deindc opinili sunt, omne* bumanas animus in re-

mm iii'tio simul crcatas fuisse.

I*roposit*o I

297. Animx human ,

t

product# non aunt in mundi
exordiis, ante corpora ab its informanda.

Nam t° doctrina de pneexsistenlia animarum cum ilia

altera nectilur ; nnimam non esse natnra sua aplam na-

tamqiie ad hoc ut cum coi pore nnialur; bine corpori non
imin unitiono pbysica et substantial i, sed lunlum acciden-

tal, et ul motor inobili. time doctrina faUa est, ut supra
demonstraviinus.

2° Anima 1 anlcquam corporibus unireulur, vixissene

dieuntur vita sibi propiia, an secus? Non vixisse vii concipi

potest. Se 1 fac non vixisse : cur ergo lanto ante tempore
oondiiu; sunt? Si vero vixerunt, si multa inteilexcrunt, vo-

lucrunt, fecerui t; cur autquomodo oorum omnium oblite

sunt? Nunc sane anima acluum facultatum inorganicarum
quos exercuit in corpore, oblivisci potest, quia actus hu-
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jusmodi aliquo modo a pbantasmatibus dependent; undo
obliteratis organorum vilio pbantasmatibus

,
memoria in*

tellectiva suo fundamenlo dcstituitur
;
ast actus quos anima

extra corpus posuit, nullo modo a phantasmalibus depen-

dent
;
non potest igilur ex corporis intluxu corum me-

moria deleri. liorum igitur actuum memoria ex conjun-

ctione cum corporc deleri non poterat, sed indelebilis

permaneret.

I*ropo»itIo II

298. JHelempsychoseos doctrina inter human# mentis

aberrationes merito adnumeratur.

Etenim 1° doctrina haec supponit animee unitionem com
corpore peenaiem esse, ac proinde violentam. Atqui con-
junctio animee cum corpore est prorsus naluralis. Anima
enim ex se aptitudinem habet ad hoc ulcorpori uniatur, et

corpus vicissim ut uniatur animee : utraque insuper sub-

stantia hac unionc perdcitur, unamque naturam consti-

tuunt. Ergo hare utriinque conjunclio violcnta non est.

2° Quam siulfe et crudeliter hare poena infligeretur, quae

tunc animis ad ememlalioncm infligitur, quum scelcrum a

so patratorum prorsus obi itae sunt! Justuc enim ac sapienlis

p 03rue ratio postu lat, ut qui poena afticilur, agnoscat sc pu-
niri, prasertim si ex poena quam patitur, ad scelus de-

(estandum illudque in posterum cavendum moveri debeat.

Quis igitur dicat hujusmodi pcenam a Deo infligi potuisse?
5° Illud nominatim in hoc figmento rationi repugnat,

quod anima ba>c nostra belluino eorpori seque ac humano
conjungi, et utrumque indiser iminalim vivificare posse di-

citur. Nam, ut cetera omittam, si animee humanee in bru-
torum corporibus habitant, jam bruta personarum jura

possident, nec suut araplius res, quibus pro arbitrio uli

pos'-imus.

I'roponiHo III

299. Anima humana creatur quum eorpori conjungenda
est.

Est corollarium ex praecedentibus. Si enim anima; a re-

rum exordio condilte non sunt, cur postea croaridcbucrint,
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antequam corporibus conjungerontur ? Pars profecto est

propter totum. Si ergo intentio naturce est ut horaincm pro-

ducat, anima est propter hominem; ac proinde tunc ani-

raam creari oportet, qumn procreandi hominis tempus
advcnit. Homo autem procrcatur, quum corpori anima
conjungitur-.

300. Quo autem tempore animam corpori conjungi di-

cendum sit, opiniones discrepant. Probabilius est infundi

animam in ipso conceptionis momento : -i° quia tunc ex

communi hominum sensu homo procreari dicilur; 2° quia

ad functiones vegetalivas in animaii perliciendas, anima;

quoquo influxus verosimilius requiritur, ut supra dictum

est (277). Igiturquum foetus vitam vegetativam sibi propriam

vivere Incipit, anima informetur oportet.

501. Obj. -1° Indignum Deo videtur, ut omnibus gene-

ralionibus invigilct, ad momentum captandum, quo animam
create debeat.

2° Intelligi nequit, cur Deus aninias in hiec tam misera

corpora immittat, nisi supponamus aliquod scelus ab iis

esse patratum.

5° Revera corpus a pits quoque viris appellari soiet ani-

ma; career.

302. Resp. Ad 1 . Nego. Quod enim Deus singulis genera

-

tionibus intersit, indignum eo non est; ncc mirum esse

debet iis qui noverunt Deum omnia perpetuo conservare,

et cum omnium agentium operationibus semper con-

currere, quin tatnen anxietate u!la sollicitetur, aut labore

lassescat.

Ad 2. Nego. In primis falsum est, dolores solummodo et

xrumnas ex sua cum corporo conjunctione anima; obtin-

gere. Nam multa quoquo bona ex liac conjunctione anima
consequitur. Quod si quibusdam malts homo est obnoxius,

Itinc utique iuferemus, prtesenlem vitam ultimum hominis

flnem non esse, sod solum pa I testram ad merendum ipsi

attributam; inferomus quoque hominem in hac vita indi-

gere stimulo ac modicina; sed nullo jure inferre licebit,

animas in hac vita poenas lucre delictoruin, quorum sibi

conscia; non sunt. Ceterum de hujus vita; malis fusius

disputabilur in Theologia.

Ad 5. Dici quidem soiet corpus animte career; neque
ham locatio improbanda ullo moJo est, ut a pits viris acci-
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pitur. Corpus enim animse carcerem appellant, non quia
siropliciler malum sit animse esse corporiconjunctam, sed

ratione boni majoris quam sit vita praesens, quod bonum
juxta hunc providentise ordinem assequi non possumus nisi

prius mortem subeamus.

Articuli s III. Utrum amma a corpore separata esse

ET V1VERE POSSIT

Propositio

503.

Anima humana a corpore separata exsistere potest

ac vivere.

Potest exsistere. Est enim substantia a corpore dislinc-

la, non corporis accidens aut aliquid ipsi utcumque inhsn-

rens, ut supra demonstratum est. Igitur ejus exsistentia a

corpore non dependet
;
potest ergo exsistere a corpore se-

parata, quemadmodum ct corpus ej usque elements post

separalionem ab anima exsistere pergunt, quia substantiae

sunt.

504 . Potest vivere. Propria enim animse vita continetur

actibus intelligentise ac voluntatis, qui sunt actus vitales

omnium nobilissimi. Igitur si potest anima a corpore se-

crcta hosce actus exerccre, ea profecto vivere potest. Atqui

ita est: nam et intellectus el voluntas, ut supra vidimus

(2G4), non sunt facultates compositi proprise, atquo orga-

nis corporeis indigentes. Possunt ergo in anima permanere
ctiamsi ipsa a corpore separetur. Imo vero cum in ipsa

animse essentia radieem habeant, (ieri nequit ut manente
anima, ipsse non maneant. Quandiu igitur anima exsisten-

tiam suam conlinuabit, tandiu his facultalibus ornabitur.

505. Obj. 1° Nulla est in mentc cogitatio sine prseco-

dente sensatione ;
nulla imo idea sine phanlasmate. Sed

nulla sensalio sine corpore nullumquo phantasma. Ergo

sine corpore nulla erit in monte cogitatio, nulla idea

2° Etiamsi anima a corpore separata cogitandi faculta-

tem retineat, caret lamcn objecto circa quod cam exorcero

possit.

506. Resp. ad 1 quoad I partem. Dist. maj. Nulla

cogitatio in mente est sine praecedente sensatione, et hoc
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provenit ab intrinseca dependents cogitationis a sensa-

tione, nego; a dependents extrinseca et pro praesenti men-
tis statu, cone.

Cum sit mens corpori conjuneta, in eoque propemodum
deraersa, omnis ejus cognitio de rebus a se distinctis sen-

satione incipiat necesse cst. Igilur sensatio est occasio, seu

etiara conditio, quae in praesenti statu vim excitat intolle-

ctivam, objectura ipsi primo proponens. Non est autom
conditio ex so, et absolute necessaria ad inteliigentiae exer-

citium. Quamobrem inferri noquit, animam a corpore so-

lutam non posse quidquam cogitare, quia sensationibus

caret.

Quoad 2 partem, dist. maj. Nulla idea sinepbantasmato,

ex connexione intrinseca et absolula, nego; ex connexione

extrinseca et pro prxsenti statu, cone. Est videlicet ex uni-

tione animi cum corpore, non ex cogitationis natura.

Ad 2. Nego. Nam anima cum sitsibi ipsi intime et os-

senlialitcr praesens, potest semper in semclipsam intelli-

gentia reverti, ideasqueomnesquaruinmemoriam intellec-

tivam conservat, affeelionesquc proprias relegcro, compa-
rare, ex iisque ratiocinari. Ac praeterea novus ille status

ac societas ilia spirituum nova suggcrctobjccta cognoscen-
da, novosque cognoscendi modos suppeditabit. Deus au-
tem, qui modo per sensationes objeclamenti offert, potest

profccto men tern ad cognoscendum immediate per se de-

terminate.

Artiojlus IV. Utrum anima separata RF.IPSA VIVET

Propoeitio I

307. Anima humana a nulla vi creata potest exsistentia

vitaque privari.

a) Non potest privari exsistentia. Etenim duobus mod is

substantia perire potest, vel corruptione vel annihilatione

(Ml). Corrumpi autem nequit substantia, nisi partibus

constet : corruptio enim est compositi dissolutio. Anima
igitur humana, ut qua? simplex substantia est, ac partibus

non conslans, incorruplibilis est. Hinc non a! iter amittere
exsistentiam potest, quam per annihilationem.

Digitized by Google



LIBER TERTICS. CAPl’T III. 233

Ast annihilation^ causa solus Deus esso potest : ipse

enim solus res crcat et conservat. Solus ergo Deus, non
aliqua creata vis animam humanam eisistentia privare po-

test.

Sed lac esse vim crcaiam, quae aliquid in nihilum redi-

gere valeat. Certe cum omnis vis crcata sit a Deo depen-

dens, ejusque providentiae ac potentise subjecta, si Deus
absolute vult animam humanam post hominis mortem
exsisteie, nulla vis, ctiamsi posset, cam perimere valebit.

Deus enim cui nihil resist'd, hoc impediet. Jam mox de-

monstrabimus, Dei voluntatem absolutam esse ut anima
hominis postmortem exsistat ac vivat. Ergo.

b) Non potest privari vita. Nulla enim creata vis cogi-

tandi facultatrm ac volendi ab anima humana divellere

potest : facilitates enim hujusmodi cum ab ipsa ejus essen-

tia necessario dimanent, nec organis indigeant corporeis,

avelli ab ipsa nequeunt, nisi ipsa destruatur.

308. Obj. 4° Quod est contingens, ex se in nihilum
tendit. Anima autem hnmana contingens est.

2<> Anima habet morbos suos, pula ignorantiam, demen-
tiam et vehementissimarum febrescupidilatum. Morbivero
sunt corruptionis initium.

3° Quamvis perimi non possit per partium dissolutio-

nem, potest tamen per successivam remissioncri! in gradu
suie realilatis evanescere et in nihil abire.

309. Resp. ad 4. Dist. maj. qoaten us indiget causa
conservante, ut creanto indiguit, cone, secus, nego. Cone,
min. et codem modo dist. cons.

Ad 2. Noto in primis, morbos qui anima* esse dicunlur,

si ignorantiam cxcipias, non animse esse proprie, sed com-
positi ex anima et corpore. Sed hoc omisso, resp. genera-
tim : dist. maj. Anima habet morbos suos, dissimiles ora-

nino a morbis corporis, tr. ejusdem natura* cum illis, nego.

Di>t. min. Morbi sunt corruptionis initium, morhi
nerope corporis, cone, morbi animse, subd. sunt corruptio-

nis initium quoad corpus, cone, quoad ipsam animam,
nego.

Morbi corporis tendunt ad ipsum dissolvendum: hinc

sunt corruptionis initium. Sed morbi anima: proprii non
possunt, ut patet, ipsam corrurapere, aut annihilare (507).

ji tamen morbi qui sunt proprii compositi, ut v. gr. cupi-
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ditates seu passiones affectiv®, possunt profecto, ut expc-
rientia ostendit, graves ipsi corpori Ixsiones inferre, ex

quibus eompositi dissolutio consequatur, anim® autem
subslantiam Isedere nequeunt.
Ad 3. lSego. Etenim anim® subslanlia, cum sit prorsus

simplex, nec intendi potest ncc rcmitti. Potenti® item
ejus, quae ab essentia dimanant, nec crescere possunt nec
rainui in seipsis (75). Major ilaque vel minor intensio rc-

peritur solum in actibus potentiarum, propter conditioncs

quas potentia ad agendum requint, ut alibi (74) notaviraus,

et in habitibus qui per actus generantur. Falsum itaque

animam constare gradibus, ex quorum successiva remis-

sione evanescere possit.

Propositio II

510. Anima humana post separationern a corpore super

-

stes vivet.

Cum anima non aliter perimi possit, quam a Deo per

annihilationem, ut modo dictum est (507), hoc quod asse-

ruimus demonstrabitur, si probaverimus, Deum non esse

animam in nibilum redacturum, saltern aiiquo tempore

post ejus separationern a corpore; nam utrum aninue fu-

tura vita sempiterna sit, infra videbimus.

Atqui prorsus indubitatum est Deuin, post anima; scpa-

rationem a corpore, non esse earn in nibilum redacturum.

5it. Sane t° In tot mutationibus ac vicissitudinibus

corpore® naturae, nulla materia; particuia a Deo in nihilura

redigitur. Quanto minus ergo nobilissimam anim® sub-

stantiam omnium Creator in nibilum abiro sinet? In hu-

mani corporis dissolutiono, ejus primiliva clemcnta non
pereunt, quia naturaliter destrui non possunt: cur igitur

animus pereat?

2° Si tamen Deus aliquid annibilarcdiealur, ccrte unus-

quisque fatebitur cum ad id non adduci, nisi aliquod mo-
tivum, quod inflnita sapienlia dignum sit, hoc postulet.

Atqui nihil plane est quod postulet, ut anima humana post

separationern a corpore in nibilum redigatur. Imo vero ea

qu® subjicientur ostendent, Deum non modo nullum ha-

bere motivum ut animam conservarc desinat, sed prorsus
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debere sibi, debere suis attributis, ut illius exsistenliam

post fatum perennem velit.

5° Deus infinite bonus non potuit rationaiem animam
creare ut misera semper esset, sed solum ut ipsi benefa-

eeret, felicemque earn redderet; praesertim cumvehemen-
tissimum felicitatis amorem ipsi inseruerit. Hoc enim
desiderium necessaria naturae nostrae ac principalis ten-

dentia est: necessaria vero ac principalis naturae tendentia

est ad finem. Per hoc ergo desiderium nobis inditum,

manifestat Deus se ad felicitatem homiuem creasse.

Atqui si altera, post praesentem, vita non superest, in

qua beatitatem nancisci contingat, fateri necesse est, nos

ad miseriam aerumnasquc natos esse. Nam in hac vita in-

numera mala et corpus et spiritum discruciant, ita ut om-
nis homo aliqua ex parte sit miser, maxima vero hominum
pars sit omnino miserrima. Ergo.

4° Deus infinite sapiens et rectus ct bonus, non potuit

hominem in pejori conditione collocare, quam sit bruto-

rum conditio. Atqui sic plane egisset Deus, si vitam ali-

quam, hac quam vivimus meliorem, nobis non praeparavit.

Bruta enim bona solum sensibilia appetunt, nec multis

egent; quae vero tpsis necessaria sunt, facile assequuntur,

omnia abunde suppeditante natura
;

iisque plene satian-

tur. Ast homo bona multo praestantiora desiderat, imo fe-

licitatem illam perfectam appetit, quam ratio cognoscit.

Hanc autem nemo assequitur : minuta haec praesentis vitae

bona pauci obtinent, idque labore summo et angustia per-

petua; maxima vero mortalium pars his quoque bonis fere

omnibus caret. Ergo homo nunquam assequitur quod na-

tura desiderat, cum ex alia parte innumeris malis afflicte-

tur, quae irrationalium pecudum genus ignorat.

5° Repugnat divinae sapieutiae et bonitati excitasse in

humana natura inclinationes contrarias quas conciliare

impossibile sit. Atqui sunt in humana natura inclinationes

contrarise, quae, si altera vita non datur, nunquam conci-

liabuntur.

Est enim in homine hinc quidem, ut diximus naturalc

felicitatis desiderium
;
inde vero t° inclinatio ad virtutem,

et naturalis lex quam Deus servari vult; 2° inclinatio ad

societatem, et naturalis necessitas qua homo adstringitur

in societate degendi.
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Prima contradictio manifesta est, quia virtutis via as-

pcra est et magnis plena laboribus, vitiorum vero semita

1
’rocl i vis et sensibus jucunda. Si igilur tota felicitas nos-

tra praesentium bonorum fruitione contineretur
,
jam

virtus quasi quoddam naturae malum esset , et inimica

virtutis felicitas. Adeoque desiderio felicitatis virtutem

fugere, et ei virtutis amore felicitati valedicere opor-

teret.

Quomodo conciliantur haec
,

nisi felicitas
,
quam in

fugaci hac vita prae virtute dcspicere oportet, alibi cu-

mulatius invcnienda sit
,

tanquam ipsius virtutis prae-

mium?
Socunda contradictio non est manifesta minus. Ex

oo enim quod homo in societato degit, necesse est ut

privatum bonum publico postponat, incommoda multa

et pericula subeat
,
nec infrequenter vitam ipsam profun-

dal.

6° Postremo Deus, qui sanctissimus est et justissimus,

non potest erga virtutem et vitium indifferenter se habere,

ita ut codem in prclio tam bonos quam malos habere vi-

deatur. Sed si altera vita non datur, ubi praemia ac poenas

pro meritis retribuat, tali modo se gereret Deus. Nam in

praesentis vita; curriculo eum rerum adminislrandarum or-

dinem tenet, ut hujus vitae bonis indifferenter, ut pluri-

mum, fruantur boni et mali, adversis item casibus indif-

ferenter utrique obnoxii sint. Ergo.

512. Obj. 1° Forma non potest exsistero extra subjec-

tum. Anima autem est corporis forma.

2° Per mortem cessat animae Gnis
,
qui est corporis in-

formalio.

5° Propterea animae belluarum in morte annibilantur.

515. Resp. ad 1. Dist. maj. Forma quae sit accidens,

aut quae ratione solum a subjecto distingualur, cone, forma

quae sit substantia
,
et a subjecto realiter distincta, nego.

Et contradist. win.
Ad 2. Dist. Informatio corporis est Gnis animae proxi-

mus et inadaequatus, cone, ultimus et totalis, nego.

Finis enim animae human® ultimus et adaequatus est

felicitas, ct Dei gloria; informatio vero corporis est Gnis

secundarius
,

seu medium ad Gnem ultimum assequen-

dura.
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Ad 5. Tr. ant. nego conseq. et paritatem.

514. Animae brutorum sunt substantiae simpiices, prouli

ex facullate sentiendi qua gaudent
,
manifesto coliigitur

(262 ;
1®, 2°). Igilur nequeunt in partes dissolvi, et per

dissolutionem perire
,
sed solum per annihilationem. Eas

vero annihilari corrupto corpore quod informant, hoc

quanquam proprie demonstrari non posse videalur, ta-

men communi sententia receptum est
, turn quia bruli

anima corpore exuta non cst amplius vitae capax: ejus

enim vita, cum sensitivae facultatisoperationibus tota con-

tineatur
,

sine corporeis organis exerceri nequit
;

turn

etiam quia belluinae animae finis informatio tantummodo
est corporis, non Vero perfecta felicitas in Creatoris sui

cognitione et amore constituta; ac demum quia anima
ejusmodi nec meriti nec demerili capax est, ex quo nulla

ipsi praemia, pcenae nullae debentur.

Haec autem de anima humana dici nequeunt, imo con-

traria omnia de ipsa dicenda sunt. Recole quae hucusque
disputavimus.

515. Obj. 4° Deus non tenetur mercedem ullam virtuti

rependere
;
omnia enim sua homo illi debet : eoque magis

quod virtus sibi ipsi praemium sit.

Resp. Nego ant. Ad 1 rationem : Dist. non tenetur

propter solum hominis meritum, cone, propter sua attri-

buta
,
nego.

Ad 2 rationem : Dist. Tale praemium quod sit suffi-

cient, attento hominum desiderio divinisque attributis,

nego

;

tale praemium' quod suffleiens non cst
,

cone.

(311, 5°).

516. Obj. 5° Si futura superesset vita, homines mor-
tem non tiinerent.

Resp. Dist. mortem non timeront, quatenus est vio-

lenta separalio a corpore, nego; quatenus est transitus ab
hac vita ad futuram, subd. si rebus sensibilibus non adhae-

rerent, et certi essent de sorte quae eos manet in futura

vita, cone, secus, nego.

Horroris quo mortem aversamur duplex causa est : alia

physica, alia moralis. Physica est ex lege unitionis animae
cum corpore, ex qua fit ut anima compositi conservatio-

nem amet, illiusque dissolutionem
,
quantum potest, ar-

ceri aut differri cupiat. Hunc autem horrorem non exclu-
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dit persuasio de vita futura
,
quemadmodum medieinae

horrorem non excludit persuasio de ejus militate ad vale-

tudinem recuperandam.
Causa moraiis duplex est, amor nempe bonorum sensibi-

lium, quibus omnibus morte privamur, et anxietas de

sorte quae in futura vita nobis continget. Et hsec quidem
anxietas causa praecipua est qua horror mortis excitatur.

Ex quo fit ut horrore isto improbi homines vehementer per-

turbentur, cum e contrario qui innoxii sunt
,
laeto vultu

mortem opperiuntur.

Articulus V. Utrum anima sit futura immortalis
.0

Propositio

51 7. Anima hurnanapost separationem a corpore perpetuo

exsistet ac vivet.

1° Red it primum argumentum allatum in superiore pro-

positione. Quomodo probabitur Deum velle tandem animam
banc nostram extinguere? Anne aliquando anima ad finem

suum inepta fiet? Anne aliquando rerum ordinem ejus

exsistentia perturbabit?

2° Imo ex materia, molitione ac natura operum, tem-

poris duratio cui haec ab artifice destinata sunt, dignoscitur.

Sic dicimus /Egyptios ad aeternitatem cedificasse pyramides,

quum earum soliditatem adspicimus. Jamvero Deus animam
humanam creavit simplicem, incorruptibilem, quae corpore

non eget ut sitae vivat, quae a nulla vi finita eisistentia

vilaque privari potest
;
eamdemque insuper capacem fecit

ut nobilissimo fine summaque felicitate perpetuo frueretur.

Ergo non ad tempus determinatum, sed ad aeternitatem opus
hoc destinavit.

5° Natura ipsa cogente felices esse volumus, et quidem
ea felicitate quam ratio cognoscit, i. e. omnino perfecta.

Desiderium hoc felicitatis est maximum imo unicum na-

turae desiderium, eique essentiale ac summo|iere necessa-

rium : hoc enim solo desiderio movetur homo ad agendum,
humanaque conservatur societas. Profecto desiderium hu-
jusmodi nequit esse homini datum ad ludibrium atque tor-

menturn.
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Sed si anima non est immortalis
,
hoc felicitatis deside-

riuin revera ad ludibrium ac tormentum homini datum
fuisset. Nam si anima non est immortalis, huic desiderio

nunquam satinet.

Etcnim ad perfectam felicitatem tria requiruntur : ^ ab-

sentia omnis mali; 2° possessio omnis boni quod naturae

conveniat
;
5° securitas nunquam excidendi ab hoc statu.

Quae postroma conditio potissima est : si enim bacc desit,

desunt ct reliquae. Nam non abest amplius omne malum,
quia timor amittcndi summum bonum magnum est malum

:

nec possidetur omne bonum naturae conveniens, quia bo-

num enti intelligent! maxime conveniens est esse perpe-

tuum.
Dico igitnr: si anima non est immortalis, felicitatis de-

siderio nunquam satisfiet. Etenim in hoc mortalis vitae

curriculo huic desiderio certc non fit satis. Nemo enim
mortalium in terra constilutus beatitatem possidet, tribus

illis conditionibus perfectam. Restat ut ei satisfiat in altero

illo exsistentiae nostrae stadio, quo properamus. At quae-

cumque sit rclicilas illic nobis parata, si anima immortalis

non est, deest tertia ilia conditio, sine qua beata vita esse

non potest. Ergo si anima immortalis non est, nequo in

futura ilia vita felicitatis desiderium cxplebitur. Nunquam
itaque explebilur.

4° Concludat omnia argumonlum a communi hominum
suffragio deduclum. Hue spectant sepulcrorum monu-
menta, ritus funebres, expiationes et sacrificia pro mortuis,

apotheo'es, mortuorum consultationes, aliaque hujusmodi.
Testimonia scripto trad ita sive ab historicis, sive a philo

•

sophis, sive a poetis innumera plane sunt : imo perenne
consensus hujus testimonium est ipsa humana societas. Ete-

nim sine future vitae persuasione, nullibi hominum con-
victus ad aliquod tempus permanero potuisset.

518. Obj. 4° Animi immortalitas non potest philosophice

demonstrari.

a) Quod enim dependet a libera Creatoris voluntnte, ne-

quit ratione sola cognosci. Atqui animi immortalitas a li-

bera Creatoris voluntate dependet.

b) Nulla vero proportio est inter brevem banc hujus
vitae militiam et felicitatem seternam.

549. Resp. JSego ant. Ad 4. Dist. si hiec voluntas nullo
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modo sit rationi nianifesta, cone, seeds, nego. Unde aalem
hac in re Dei voluatas sit nobis manifesta, argumenta aliata

demonstrant.

Dist. insuper min. quatenus Deus liber fuit ad hominem
creandum, cone, posita hominis creationc, nego. Patet ex

dictis (3H, 5°, 4°; 517, 2°, 5°).

Ad 2. Dist. Nulla est proportio hsec, spectato tempore
quo virtus exeicelur, tr. spectata natura ac fine subjecli a

quo exercetur, nego. Virtutis namquo exercitiura homini
proponitur tanquam medium ad assequendam earn quam
natura desiderat, felicitalem. Feiicilatem autem desiderat

perfeclam, nee perfecta felicitas esse potest nisi eeternasit.

520. Obj. 2° Argumentum quod ex felicitatis desiderio

deducitur, nullum pondus habet.

Nam multa sunt naturalia desideria quae non implentur,

ut desiderium scientise, divitiarum, bonorum, vita?, etc.

Resp. Nego ant. Ad rationem additam, dist. desideria

baec naturalia sunt quatenus felicitatis desiderio subordi-

nantur tanquam media ad finem, cone, stcus, nego.

Felicitalem solummodo, tanquam ultimum finem, natu-

raliter ac necessario desideramus. Desideria vero particu-

larium bonorum, quanquam ea appetant ut media ad hunc
finem conducentia, non semper tamen naturalia sunt, i. e.

juxta naturam. Si enim quandoque bonum aliquod sit vere

medium ad feiicilatem nccessarium, ejus desiderium erit

juxta naturam; secus non erit.

Jam bona de quibus sermo est in difficullale, ncque feli-

citalem constituunt, neque sunt media ad felicitalem no-

cessaria
;
quia tarn illorum possessio quam illorum defectus

medium ad felicitatem futuram esse potest. Quare ssepe

ratio nos urget, ut qusedam ex his bonis despiciamus atque

adeo abjiciamus.

321, Obj. '5° Si argumentum hoc admiltalur, unum
aut aitcrum ex his duobus admitti quoque debet : vide-

licet vel ipsas impiorum animas fuluras felices, vel saltern

eas non futuras immortales.

Primum, quia desiderium naturale non potest esse inane.

Sed impii quoque homines felicitatem naturaliter deside-

rant. Ergo hoc desiderium non potest in illis esse inane :

proinde ipsi quoque feiicilatem assequentur.

Alterum, quia destinatio ad immortal ilatom consequitur
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destinationem ad felicitatem. Sed impii ad felicitatem non
destinantur. Ergo neque destinantur ad immortalitatem.

522. Resp. Neg. ant. Ad. \. Dist. maj. Desiderium
naturale non poiest esse inane, ita ut natura non destinc-

tur ad id quod desiderat
,

cone. ita ut individua non
assequanlur id ad quod destinantur, subd. si ad hoc desti-

nentur absolute, cone, si ad hoc dostinentur condilionalo,

nego.

Cone. min. Dist. I cons, juxta distinctionem majoris

ct neg. 2 cons.

Ad 2. Dist. maj. Dcstinatio ad immortalilatem conse-

quitnr destinationem ad felicitatem
;
nempe destinationem

ad capacilatem felicitalis, cone, ad ejusdem asseculionem,

nego.

Conlradist. min. Impii ad felicitatem non destinantur
;

i. e. non destinantur ad hoc ut sint capaces felicitalis,

nego

;

ad assequendam fcliiilalem, subd. absolute, cone,

conditionate, nego. Et nego consequens et consequenliam.

Immortalitas animi una est ex proprielatibus natural

humanae essentialihus. Qucmadmodum igilur ex eo quod
homo aliquis ilncm suum assccuturus non erat, homo esse

non dcsiit, nec cessavit fiois isle esse ejus finis, nec ipse

capacitalcm ejus assequendi amisit; ita quoque non fuit

immortalitate privatus.

525. Obj. 4° Ex diclis inferendum esset, impiorum in

futura vita pocnas fore aeteruas. Hoc autem cum Dei boni-

tate ac justilia pugnare videtur. Dicendum ergo, Deum,
postquam aliqtio tempore impiorum anima: suorun scele-

rum pnenasexsolverint, ad felieem vitam quae bonis parata

est, eas esse translaturum. Sed eliam hoc inconveniens

videtur.

Respondendum ad ha?c : de poenarum duratione divi-

nam in primis revelationem consulendam esse
;

quera-

admodum ipsa est quae de earumdem poenarum natura

nos edocere debet : nihilominus rationem ipsam humanam
sibi relietam, si hac de re decernere quidpiam tei t^t, pcena-

rum aeternitatem validissimo suadere, omnemquc in luturo

veniae spem proecludere.

iNam 1° qui Deo rebellat, majestatem offendit infinitam,

ct jus laedit infinite magnum. Ecccatum igitur maliliam
habet objective inlinitam. Sed proportio jnslitife poslulat,

I 14
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ut poena cum culpa aequalitatem aliquam habeat. Culpa

ergo infinite iojusta poena infinita reparari debet. Cum
autem poena nulla infinita esse possit intensitate, superest

ut duratione saltern infinita esse debeat.

2° Peccatum natura sua malum est irreparabile et aeter-

num. Nam homo per se non potest unquara pro infinita

hac injuria Deo condigne satisfucere; nec Deus tenetur

injuriam hanc offcnsori suo condonare. Peccatum ergo

irreparabilem aeternamque poenam meretur.
5° Vita baec quam in terra vivimus, via quaedam est et

palaestra
,
ideo nobis atlributa, ut finem, qui felicitas est,

per ordinis custodiam assequi possimus : vita vero fulura

terminus est, in quo praemia vel poenae pro meritis cuique

retribuendae sunt. Morte igitur merendi teinpus omnino
interciditur, ac tempus incipit rctributionis. Si quis ergo,

culpa quam admisit, illigatus decedit, in culpa irrepara-

biliter maneat oportet. Kquum est igitur ut irreparabiliter

a fine excidat
;
utque Deus qui in bac praesenti vita raiseri-

cordiam clementiamque suam erga sontes lalissimc domi-

nari voluit, justitiae propemodum oblilus, in vita altera

juslitiam suam in omnibus exerceat, oblilus veluli mise-

ricordiae : no eos qui misericordiae tempore abusi sunt,

eosque qui illo recte sunt usi, sors eadem tandem excipiat.

4° Ilis adde, quod spcctata hominis natura et adjunctis

poena finem babitura non foret medium ex se sufticiens

ad homines in officio semper et quibusvis in adjunctis

continendos. Quod et facto ipsi suo flagitiosi quique ho-

mines ostendunt, qui ut licentius xivant, hoc maxime per-

cupiunt, ac non raro suadere sibi conantur, poenas nempe
futurae vitae finem habituras esse.

524. Ad ea quae primo objeeta sunt, facilis est respon-

sio. Nam Dei bonitas nec sapientiam excludit, nec jusli-

tiam impedit. Nec Deus amore poenae, sed amore ordinis

poenas it fligit. Ergo poenarum aeternitas Dei bonitati non
opponitur. Multo minus justitiae

,
jusla enim poena non

durationi culpae, sed ejus naturae ac gravitati proportio-

nata esse debet.
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CAPUT IV

DE SENTIENDI FACULTATE

523. Disputatio postremo loco proposita est de potentiis,

quarum anima humana principium est. Omissis quae ad

vilam vcgetalein pertinent, potentiae queis vita bominis
animalis el intcllectualis coniinetur, ad triplex genus re-

vocanlur, videlicet ad facultatcs cognoscenti
,
appetendi,

exsequendi. Facultas vero percipiendi duplex est; quarum
altera est homini communis cum brutis, et vocatur sensvs,

altera illius est propria, et vocatur intellectus ac ratio.

Appctitus item duplex duplicem banc percipiendi faculta-

tem consequitur, sensitivus et intellectivus. Utriquo au-

tem perceptivae potentiae conjuncta est vis conservandi ac

reproducendi quae percepta sunt. Vis quae sen^ationes re-

produce phantasm sou memoria sensitiva dicilur
;

quae

actus intelligentiae ac ralionis
,
memoria intellectiva. De

his omnibus triplici dispulatione disseremus : quarum
4 a crit do sensu

;
2a de intellectu

;
oa de duplici appe-

titu, ac de facultate exsequendi, quae est appetitus instru-

mcntum.
Quod ad priraum caput atlinct, de quatuor erit quaestio

:

1° de sensu inlimo; 2° de sensu externo: 5° de sensatio-

nis objecto; 4° de phantasia.

Articulus I. De sensu intimo

Propositio I

526. Sensus intimus non solas subjecti affecliones, sed
ipsum quoque subjectum attingit.

Etenim sensus intimus affecliones attingit subjecti, ut

sunt in re ante quamvis mentis operationem. Sensus enim
intimus opificium mentis omne antecedit. Atqui ante
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omnera mentis operationem
,

affectiones sunt concre-

te
,

non abstractae
,

nec distincUe a subjecto. Non est

enim in rcium natura bine v. g. dolor aut cogitatio sine

substantia, indo substantia a suis affection ibus proecisa

,

quemadmodum in statu ideali (it per mentis abstractio-

ncm
;
sed est tantummodo dolens aut cogitans. Ergo sensus

intimus concrelum hoc ipsum, dolens aut cogitans
,

at-

tingit, videlicet modilicationem una cum subjecto, tun-

quara quid unum.

ff*ropositlo II

527. Sensus actualis suiipsius cujuscutnque affectionis

sensum prxeedit.

Nam si anima ab aliqua affectione excilari posset ad
sentiendam seipsam, proculdubio affcclionem illam expe-

riri deberet ut suam. Atqui si anima ante omnem affoclio-

nem non scnlitse, nullum affcclionem experiri potest ut

suam. Quare enim anima aliquam affeclionem experilur

ut suam? Profecto quia illam experitur in se, quia senlit

se per illam immutari. Quomodo vero sentire posset ali-

quid in se. nisi prius sentiret sc ? quomodo posset sen-

tire se mutaii
,

nisi et quum mutatur, el antequam mii-

laretur, adesset sibi? Ergo si anima ante omnera affectio-

nom so non sentit, a nulla affectione excituri potest ad

seipsam sentiendam.

Propositio III

528. Anima sentit perenniter suam in corpore, quod ipsa

informat, prxsentiam

.

Nam d° Si seipsam anima sentit, necesse est ut simul
sentiat statum in quo est. Nunc autem est corpori intime

conjuncta, atquc ita conjuncla, ut imam cum corpore na-

turam constituat (284). Oportet ergo aniinam sentire se

corpori conjunctam, et unum quid cum illo constilucn-

tem.
2° I lipsum experientia probat. Nemo enim est qui se

extensum non sentiat
;
nemo est qui proprium subjcctum

sentire unquam potuerit parlibus carcns. Atqui si anima
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so solam sentiret
,
extensionem in so sontire non posset.

Si eigo anima extensum pcrenniter senlit, non se solam,

seil se in corpore, et cum corpore sentit.

52^>. Notanda. l°Quum anima determinatum aliquem
cssendi modum semper obtineat

,
nunquam potest se

jpsam sontire, quin aliquam simul affeetionem sui son-

tiat.

2° Sensus quem anima sui corporis habet
,
non differt

quoad rem ab eo interior
-

! sensu, quem Arislotelcs sen-

sum communcm appeilat, quia est communis radix et

principium exteriorum sensuum. Ideo enim rerum ex-

ternarum impressiones sentire possumus
,

quia perpotuo

scntimus organa, in quibus impressiones excipiuntur.

5° Anima immediate sentit se in corpore quod infor-

mat
;
videlicet in tolo nerveo systemate (279). Ceteras vero

substantias humani corporis constitulivas, ut v. gr. ossa,

sanguinem, adipem, sentit ad modum exteriorum corpo-

rum, qualenus nervos premunt, vellicant, contingunt ut-

cumquo.
•1° Cum se et corpus anima sentiat, non tamen se ut

agcnlem et corpus ut actionis subjectum sentit, aut vice-

versa; imo so et corpus non ut duo sentit, sed per modum
unius; sentit videlicet extensum, quo secundum suam vir-

tutem ipsa extenditur. Iloc autem liquet ex eo, quod nemo
est inter mortales, qui solo sensu animam a corpore dis-

tinguere possit. Unde communis loquendi usus unica ilia

voce, ego
,
et anima et corpus designat.

Articulus II. De sensu externo

330. Plato et Cartesius oxistimarunt sensationem esse

operationem solius animae propriam. Juxta bos immuta-
tiones scu motus, quos externa objecta in corpore perfi-

ciunt, mera sunt sonsalionum occasio. Sensatio vero in eo

continetur, quod anima bos motus percipit, atque hoc

ipso corpus externum
,
quod harum molionum causa

est, sibi reprsesentat. Hanc opinionem refutandam duci-

mus.
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l*i*opoeitio I

551 . Non anima sola, sed compositum ex anima et eor-

pore facultatis sentiendi subjeclum est.

Etenim 4® esto animam percipere posse motum in cor-

pore quod inhabitat, excitatum. Percipiet profecto nervo-

rum seu fluidi nervei vibratiooes; at objectum a quo
nervi moli sunt, nuilatenus percipiet. Poterit ad summum,
hoc motu percepto, ex effeclu ratiocinando ad causam
ascendere, atque concludcrc secum ipsa, eum quoque
motum aliquam causam habere. Sed in primis quaenam
sit hujusmodi causa, et qualis sit, cognoscere ipsa non
poterit. Ac praeterea aliud est objecti alicujus exsistentiam

per ratiocinjum infcrro; aliud, objectum percipere, atque

eo modo percipere quo in sensatione exhibetur.

2° Sensitiva perceptio requirit subjectum extensura

;

nam extensio repratsentari nequit concrete ac materialiter,

nisi in subjecto extenso : sed simul requirit subjectum
quod totam simul extensionem repraeseotatione una et in-

divisibili attingat, tit alibi dictum est (262, d°). Atqui sub-

jectum hujusmodi nec anima est, nec corpus : non anima,

quia anima extensa non est; non corpus, quia corpus

non est aptum nisi ad hoc, ut secundum varias sui paries

varias extensi partes attingat. Corpus aulem anima infor-

matum, et extensum est, et totam extensionem una et in-

divisibili repnpsentatione percipere potest; anima enim
informans tota est in toto corpore et tota in singulis ejus

parlibus. Ergo solummodo corpus anima informatum est

subjectum idoncum sensitive perceptionis.

552. Externa sentiendi facultas in quinque peculiares

seusus dividitur. Quorum subjectum sunt animata organa

iis attributa (L. 19.1). Ilorum autcm sensuitm diversa irri-

tabilitas non ab anima dependet, sed ab organis et a
nervis. Id enim quod anima de suo confert ad sensitivam

facultatera, semper idem est, ncmpe sensus sui (529, 2°).

Diversitas igilur omnis oriri nequit, nisi ex eo quod
confert corpus. Facile vero concipitur, unum aliquid orga-

num aptum esse posse ad hoc, ut a certa quadam vi im-

mutetur, reliqua vera non ita.
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Propositlo II

533. Ad sentiendi actum requirilur objecti in organum
impressio; at sensatio non hujus impressionis recep-

tions, sed operatione aliqua earn consequents absol -

vitur.

Probatur t a pars. Cognitio oinnis in eo est, ut res

cognila sit in cognoscente. Hoc omnes iutelligunt cogoi-

tionis nomine, non quod cognoscens ad rem cognitam tra-

hatur
,
sed quod earn ad se trahat; id quod exprimunt

voces ilia; apprehendere
,
percipere, capere

,
tenere, ha-

bere aliquid in menle
,
incidere, venire

,
defixam esse

rem in mente, aut a menfe dxlabi, el similes, quibus om-
nes homines perpetuo utuntur. Liquet autem, res externas

in cognoscente esse non posse secundum suum esse rcale

ac materiaie. Superest ergo ut sint in ipso secundum ali-

quam sui similitudinem.

Jam sensatio est cognitio quaedam
;

per sensaliones

emm, quomodocumque demum hoc fiat, rerum externa-

rum notitiam adquirimus. Ergo sensationis nalura requi-

rit, ut res per earn cognita sit in sensu cognoscente per

aliquam sui similitudinem. Hujusmodi autem similitudo

est objecti in organum animaluin impressio. Effeclus enim
suse causae aliquo modo similis est

;
ac proinde licet im-

pressionem bauc veterum vocubulo speciem impressam
appellare. Patet igilur, ad sentiendi actum objecti in orga-

num impressionem requiri; id quod celeroqui per expe-

limentales scientias manifestnm est.

554. Probatur 2a pars. Si sensatio sita esset in sola

speciei receptione, esset solummodo passio sensus , et

actio objecti. Proinde non foret actio immanens et vitalis;

actio enim hujusmodi a principio inlrinsceo dimanet, et

in eodem a quo oritur subjecto recipiatur necesse est.

Atqui sensatio et est, et ab omnibus habetur actio viventis

propria, non actio rorum externarum. Ergo.

Hsc vero operatio qua sensatio absolvitur, videtur esse

reaclio animati cerebri, qua fiuidum nerveum in sensoria

refunditur.
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ARTICULUS III. De SENSAT10SIS OBJECTO

335. Dc sensationis objccto bin® sunt dcfinicnd® qu®s-

tiones apud rerentiorcs philosopbos cclebrcs : an sen-

silis cognitionis objectum
,

videlicet an id quod per scn-

tiendi actum cognoscitur, fint impressiones organi scu

species a corporeis objcctis rccept®, an vero ipsa corporea

objecla; 2a an omnos sensus objcctura a subjeeto discro-

tum exhibcant.

r*ropositIo I.

356. Sensilis cognitionis objeclum non sunt species sen-

sibus impressx
,
sed sensibiles corporum qualitates a

quibus illx imprimuntur. Has tamen qualitates sensus

cognoscunt per species.

Prob. pars. Voces ill® : viderc, tangere, et similes,

in coramuni sermonc actus sentiendi exhibent. Atqi.i nemo
dicit so videre retin® molum a luminis radiis excitatum,

aut se tangere pressionem proprii corporis ex alterius cor-

poris resistontia
;

sed dicunt omnes se videre lumen aut

objectum iuminosum, se tangere corpus externum resi-

stens, et gencratim se sentire id quod sensus alficit. Ergo id

in quod actus sentiendi fertur, non est propria passio, sed

objectum agens. Falso quidem dictum est a quibusdam,
voces illas : color, sonus

,
durities

,
dulccdo et ceteras, qui-

bus signiOcamus ea qu® senliendo cognosciraus, sentiendi

actum significare. Sed non minus falsum est, iis vocibus

significari passiones orgaui, seu species quibus actus sen-

tiendi deterraiDalur.

337. Probatur 2a pars. Objecti perceptio pro diverso

organorura statu ac disposilione diversa est. Divcrsa est

item sensatio pro varia objecti distantia et positione, ac

raedii nalura (L. 206, 207). Il®c experimento cuique pro-

prio, et ex sensuum, utaiuot, illusionibus nolissima sunt.

Cur autcin b®c diversilas habetur, nisi quia sivc ex diverso

organorum statu, sive ex diversis objecti adjunctis diversi-

mode sensus afficitur? Liquet ergo, objectum sensu non
percipi, nisi per speciem ab eo impressam.
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558. Ex dictis lisec colliges :

-1° Sensatio rectc ita describi potest : actus quo animal
objectum externum cognoscit per impressionem ab eo re~

ceptam.
2° Species sunt medium quo sensus objecta sua perci-

piunt, non vero medium in quo ca percipiunt. Si quis

enim hoc postremum diceret, is assereret, id quod modo
improbalum est, sensum directe percipere speciem, in ca-

que, tanquam in quadam imagine, objectum apprehendere.
5° QiKTstio ilia apud ideologos celeberriina de ponte

,

videlicet quo pacto in sensationibus mens transeat a suis

affectionibus ad objecla rcalia (282), non inutiliter modo
proponilur, sed perperam. Est enim plane falsum id quod
ha'c qua-stio supponit, in cognitione haberi transitum a

subjecto ad objectum. Si enim pontem ul'um quaerere ne-
cesso est, quoeri non debet ad hoc, ut subjectum transeat

ad objectum, sed potius ad hoc nt objectum in subjectum
introeat (553). Pons autem hujusmodi est sensus, in quem
objectum ingreditur per speciem quam ipsi actionc sua

imprimit.

559. Contra sreundam assertionis supra positse partem
objicilur ; t°Si in sensalione visus imago colorum in retina

pingitur, plerique mortalium cam se recipere prorsus

ignorant. Nequcunt igitur per cam res apprehendere.
2° Etsi daretur. inter impressiones organicas et sensuum

objecta similitudinem aliquam esse, adhuc tamen anima
per hasce objectorum imagines objecta percipere non pos-

set. Ad hoc enim ut per imaginem in rei quam ilia reprae-

sentat, cognitionem veniamus, cognoscere oportet imagi-

nem ut objecti imaginem, nerape ut objecto conformem;
quod quidem cognosci nequit, nisi prius cognoscatur ob-

jectum.

540. Rcsp. ad I. Transeat ant. et dist. cons. Nequeunt
homines res apprehendere per imaginem in retina depic-

tam, tanquam per medium in quo res cognoscatur, cone .

tanquam per medium quo cognoscatur, nego (538 2*j.

Ilac eadem distinclione dissolvilur 2a objeclio. Certe

eniin quum in imagine res aliqua solo oblutu percipienda

est, oportet, ut et imaginem et rem cognoscamus, etutrius-

que similitudo sit nobis comperta. At quum imago esttan-

lummodo principium quod cognoscentem ad actum deter-

minat, nulla hujusmodi cognilio prsevia requiritur.
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54 f. Contra primam quoque ejusdera assertionis par-

tem objicitur:

1° Oculus immediate non videt nisi radios ab objccto

diffuses; hi enim retinam percellunt. Sed radii deferunt

ad oculum objecti imaginem. Ergo*
2° Videtur negari non posse nos affeetiones nostras in

sensatione percipere. Nam unusquisque sibi conscius est,

se videre, se audire
;
et ita de reliquis.

542. ltesp. ad 4. Cone. moj. dist. min. Radii sunt

imago objecti oculorum proprii et immediati, nego
,
sunt

imago objecli proprii sed mediati, transeat. Proprium vi-

sus objectum sunt colorcs. Colorcs autem sunt motus vi-

bratorii attheris, qui uniformiterquaquaversusdiffunditur,

ac denique retinam immediate aflicit. Radii igitur non sunt

imago objecli immediati oculorum, sed immediatum eo-

rumdem objectum. Ends vero aetheris quae retinam non
tangunt, ac primse quoque undee qua in corporo et a cor-

porc gignuntur, sunt objectum oculorum medialum
;
quod

tamen in omnibus cum objccto immediato convenit, ac

solo numero ab eo distinguitur.

Ad 2. Dist. In sensatione nos affectionem perceptionem-

que nostram experimur sensu interno, cujus objectum est

ipse sentiendi actus, cone, eas percipimus ut objectum per

ipsum sentiendi actum, nego. Clique consi ii sumus nos v.

gr. videre, non tamen per actum visionis, sed per sensum
intimum, qui omnes actus comitatur ac revelat subjecto.

Pi'opositio II

545. Taclvs certe est discretions objecti a subjecto, non
tamen solus, sed etiam visus. Hcliqui vero sensus

,

quanquam ipsi quoque suum objectum cognoscant, non
tamen ipsum a subjecto per se dare discemunt.

Probatur I a pars de laclu.

Subjectum sentiens per tactum experitur cxlensum
resislens ei parti proprii corporis, qua ipsum tangit, puta

manui vcl pedi. Sed extensum resistens subjecto tangen-

ti, ei se offert ut distinctum a tangente, i. e. ut aliquid

objectivum. Ergo taclus est ex se vero discretivus subject!

ab objecto.
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344. Prob. 2a pars de visu.

Visus objectum suuni propriura, i. e. colores, percipere

nequit, quin simul cxtensionem percipiat, et primo qui-

dem superficies, deinde vcro accedente motu, etiam volu-

men ac distanliam. Sed exlensionem colorum quos videt,

perci pit ut a subjecto distiuctam.

Etenim quum oculus motu mediante volumen percipit

etdislaotiam, non pofest non agnoscere, extensionem quam
percipit, a subjecto sentienle esse distinetam. Duplex enim
extensum oculis percipimus : alterum est solidum unum,
nobis perpetuo pnesens, a quo nos, etsi velimus, separare

oosmelipsos non possumus, quodque intcrno sensu ad

nos perlinero experimur (528) ;
alterum vero in quo varia

solida sunt, eaque semper variabilia, etiam ad voluntatis

nutum, ac magis minusvc distantia, ad quae omnia sensus

ille interims sese non porrigit. Ergo primum illud exten-

sum ut nostrum, hoc alterum ut a nobis distinctum visus

exhibet.

545. Probatur 5a pars propositionis de reliquis sensi-

bus.

Quod reliqui quoque sensus non subjecti affectiones sed

objectum direr te cognoscant, res est ex dictis (555) mani-
festa. Sedaliud est quod hi sensus suum objectum cognos-

cant, aliud quod objectum percipiant a subjecto distincium.

Jam distinctionem hanc hi sensus non videntur per so da-
re cognoscere. Actio enim objccti, quam saporem aut odo-
rem dicimus, si a tactu cam comitante praescindas, adeo

est dissimulala ac latens, ut ab interna quadam causa vi-

deri possit producta. At quoniam hue sensationes solilaria*

non sunt, sed cum visus ac tactus seusalionibus in uno
eodemque interno sensu conjuncfae, brevi ac facile ipsae

quoque discretivse hunt.

346. Ex dictis inferes 4° esse generatim falsum, quod
quidam philosopbi opinati sunt, discrctionem subjecti ab
objeclo per sensus nullam fieri, sed ab inlellectu post ex-

perientiam per ratiociuium inferri : atque hinc sensationes

haberi ut cogniliones non posse. Id quod ex eo quoque
falsum apparet, quod non infantes solummodo, sed etiam

bruta objecta externa a scipsis se discernere, perpetuo de-

monstrant.
2° Multo magis falsum esse quod Kantdocuit, intuilio-
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ncs sensiles ex conjunctione sensationum cum formis sub-
jectivis spatii ac temporis cffici. In primis enim sensatio-

ncs ex se objectorum sunt perceptiones
;
qusedam autem

ex iis objectura a subjecto discretum natura sua exbibent;

ac cum iis reliquse. Praeterea quis non videat, quam ab-

surde dicatur, sensaliones per elementura subjectivum
objectivas fieri? Spatium enim est conditio ac forma sub-

jeeliva scnsus
;
corpora autem in spatio apparere debent.

Ergo in subjecto, non a subjecto discreta, apparcant nc-

cesse est. ,

ArTICULUS IV. De IMAGINATION E AC MEMORIA SENSIT1VA

547. Ut experientia patet, nos possumus a

)

sensaliones

oiim habitas, et quasi latentor retontas, in nobis reprodu-

cere : b) componere ex his reproduclis sensationibus va-

ria objecta, quae sensu nunquam percipimus : c) reco-

gnoscere sensationos reproductas ut dim a nobis habitas.

Jam facullatem reproduccndi et componcndi, imagina-

tionem seu phantasiam appellare solemus : quanquam
quidam pbilosopbi facullatem reproduccndi phantasiam,

facultatem vero componendi imaginationem proprio no-

mine appellent. Imagines vero quas uno modo aut altero

rebus absentibus fingimus, phantasmata nuncupamus.
Facultatem reproducendi siraul ac recognoscendi dici-

raus memoriam.
348. Lex phantasticse reproductions est lex association

nis

;

videlicet : sensatio prtesens vel reprodueta restaurat

prceteritas sensationes, quibus nexu aliquo conjuncta

est.

549. Nexus autem iste potest esse objectivus et subjec-

tivtis. Objectivus est relatio aliqua qvam inter sc habcnl

objecta sensibilia

;

v. gr. similitudo, opposilio, causalitas,

loci propinquilas, simullaneitas vel suecessio. Subjectivus

est relatio inter sensationes quibus objecta nobis repree-

sentata sunt

;

ut quum sensaliones fuere simultanere, aut

sibi succedentes, vel in similibusaut inopposilis adjunctis

habitse sunt, vel similes aut oppositos ellectus produxe-
runt.
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Propositlo 1

530. Sensationis reproductx scdes estorganum animatum;
ac verisimiliter illud in quo primo habita est.

Primum indubium est ex eo quod sensilis reprsesentatio

extensura subjectuin postulat. Ut ergosensatio est in organo

animato, ita quoque ejus simulacrum eamdem sedem ba-

beat oportet.

Alterum inferri posse videtur ex similitudine simulacri

cum reali sensatione. Deinde etiam ex intimo sensu. Yisi-

bilia enim qua; imaginamur, videmur oculis percipcre, et

sonos auribus, et lingua sapores, itemque stomachi v. gr.

dolorem in stomaclio reproduci sentimus. Demura ex iden-

titate effectuum. Quum enim v. gr. acrem imaginamur sa-

porem, segregari incipit saliva, eodem fere modo ac quum
gustatio real is est.

531 . Causa reproduction is efficiens ex pluribus coalescere

videtur. Primo quidem supponenda est dispositio quxdam
seu habitus a sensitiva affeclione turn in organo sensus,

turn in cerebro relictus ad eamdem affectionem instauran-

dam. Est enim omnino inverisimile manerc aclu in cerebri

fibrillis, seu motus a sensationibus excitos, seu materialia

quaedam rerum perceplarum vestigia. Iluic disposiiioni ac-

cedit motus fluidi nervei in cerebro inclioatus
,
qui dispo-

sitionem illam ad actum reducit. Atque bine est, quod ce-

rebrum imaginationis organum communiter existimatur.

Demum id quod banc cerebri actionem delerminat, est

prxeedens aliqua sensatio aut imagination ut cruitur ex

associationis lege (348).

Propositio II

552. Mevioria sensitiva nihil aliud esse videtur, quam
sensus intemus simultaneus sensationis prxsentis et

phantasmatis ejus vi reproducti una cum adjvnctis

sensationis prxteritx.

Si enim una cum praesenli sensatione phantasma rei

ejusdem, quam sensus percipit, reviviscat, et cum eo ad-

juncta perceptionis pra?terila' qua; nunc objectum idem non

1 15
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ampiius circumstant, sensus intimus experietur simul sen*

sationem praesentem per sensum hauriri, phantasma vero

reproductum per sensum non hauriri. Non existimo facul-

tates mere sensitivas ulterius procedere posse
;
in faculta-

tibus enim sensitivi ordinis nec comparatio ulla nec

comparativa apprehensio potest habere locum : sed ilia

duplex consociata cognitio sufficit ut dici possit, subjectum

sentiens aliquo modo distinguere a proesenti id quod prae-

teritum est. Neque aliquid aliud necessarium est, ut expli-

centur eae brutorum actiones, quae prseteritarum rerum
memoriam requirere videntur.

Propositio III

355. Reproductio phantastica in homine quandoque
naturalis est

,
quandoque voluntaria.

Naturalis est, quum phantasmata sensationibus, vel aliis

phantasmatibus succedunt ex mera assoeiationis lege. Vo-
luntaria est, quum voluntatis influxu pertentatur prope*

modum imaginatio, ut reprsesentationem quam ilia cupil,

emittat. Fit autem hoc intelleetu dirigente, et ostendente vi

ratiocinii ea phantasmata, quibus possibile est phantasma
quaesitum associalione esse connexum. Reproductionem
hujusmodi veteres reminiscentiam appellabant; qua: qui-

dem in brutis animalibus, ut per se patet, esse nequit.

CAPUT V

DE HUMANO INTELLECT

U

554. Dicendum modo de humano intelleetu ac de ejus

operationibus. Quem in finem consideranda sunt octo

:

4° an intellects a sensu distinguatur
;
negant enim hoc

qui sensistx dicuntur; 2° quodnam sit ejus objectum
;

5*> an ideas in Deo intueamur; 4° an sint idea: innata:
;

5° an idea1 per verbum externum communicentur
;
6° an
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abstrahantur a sensilibus reprsesentationibus
;
7° quomodo

intellects noster iramaterialia cognoscat
;
8° quid sit judi-

cium.

Articulus I. Quid sit intellectus

I*ropositio

555. Prxter sentiendi facultatem , est in anima humana
superior quxdam cognoscendi facultas

,
quarn intellec-

tum dicimus.

Nam si non esset in homine superior hsec cognoscendi

facultas, humana cognitio a brutorum cognitione, ac pro-

inde homo a brutis non differret secundum essentiam
,

at

solummodo secundum majorem vel minorem sensus per-

fectionem. Atqui conclusio hsec non modo humana? digni-

tati et communi sensui, sed obvise quoque experienlia;

repugnat. Homo enim ea cognoscendi vi pollet, qua sen-

sibilia omnia transcendit, universalia apprehendit, in se

suosque actus reflectilur, ad suos fines nova semper media
excogitat, interque opposita bona quasi judex eligit. Nihil

autem horum in brutis perspicitur. Humana ergo cogni-

tio a brutorum cognitione ipsa differt essentia.

2° Sensus est facultas quse per organi corporei alfectiones

exercetur. In homine vero est facultas quscdam cognoscendi,

quae per corporeum organum nec exercetur, nec exerceri

potest, ut alio in loco demonstratum est (264). Ergo.

3° Idea; quas intellectui tribuimus, tanlum abest ut

sint sensiles ipsae reprsesentationes, aut earum reprodue-

tiones, ut imo ab iis infinite differant. Etenim
a) Reprsesentationes sensiles sunt tantummodo de rebus

singularibus : singularia enim sunt quse sensus afficiunt

;

intellectuals autem idese sunt de universalibus rationibus,

non v. gr. de hoc aut de illo homine, sed de ratione ho-

minis propria, de eo quod est esse hominem.
b

j

Reprsesentationes sensiles sunt semper de rebus cor-

poreis
;
nam qualitates sensibiles, quse sunt propria sen-

suum objecta, sunt tantummodo in rebus corporeis. Ideas

autem vel sunt de rebus incorporeis quse nihil babent
cum sensibilibus qualitatibus commune, vel si de rebus
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corporeis, eas repnesentant sine iis conditionibus, qu® a

roprsesentatione sensili aut imaginaria sunt prorsus inse-

parabiles. Idea enim v. gr. trianguli ab ejus magnitudine

et ab omni determinata laterum inclinalione prascindit

,

unde fit ut triangulis quibuscumque conveniat.

Necesse est igitur concludere, sensum ab intcllectu es-

sentialiter differre.

4° Sinefaeultate cognoscendi quae sensum excedat, nulla

veritas necessaria cognosci posset; ac propterea nullum
principium a priori possibile foret, nec certitudini proprie

diet® ullus superesset locus. Ratio in promptu est. Sensus

enim singularia percipiunt. Singularia autem et qu®cum-
que eis insunt, contingentia sunt. In contingentibus autem
necessarium reperiri nequit.

5° Deniquo juris et officii notiones nec per sensus ad-

quirere, nec sensibilia elementa utcumque conjungendo
aut separando formare possumus. Sensationes enim obli-

gationis moralis conceplum nullo pacto continent
;
ac so-

lum inducere possunt ad prosequendum id quod volup-

tatem affert, et ad vitandum quod doloris molestifflve eau-

sam esse perspeximus. Ens itaque mere sensilivum
,
juris

et officii notiones habere nequit; ac proinde nec moral itatis

et obligalionis, nec meriti vcl demeriti, nec pr®mii vel poe-

n® capax est. Atgui homo eas notiones habet, et est ens mo-
ralitatis capax. Ergo non sola cognitione sensitiva gaudet.

556. Hinc I" plane errat Lockius, quum omnes human®
mentis ideas revocat ad eas repr®sentationes

,
qu® sensui

sive externo sive inferno objieiuntur, et ad eas quas ho-

rum sensilium elementorum composilione, juxta-positione,

abstractione efformamus.
2° Multoturpius hallucinatur Condillachius, in eo quod

asserit, omnes anim® facultates ad sensalionem transfor-

matam redui i. Quod quam sit inconsiderate dictum vel

ex eo manifestum est, quod ut ponamus esse in anima
sensationes transformatas, prater sensationes et sentiendi

facultatem, necessario .tribuenda anim® est vis aliqua ac-

liva a sensu ac sensationibus diversa, qu® iu sensationes

agat, easque transformed Quam vero falsa sit Condilla-

chii theoria facile deduces, et ex iis qu® diximus, et

ex consideratione apprehensionis comparativ®, judicii ac

raliocinii, qu® evidenler sunt quiddam a sensatione om-
nino diversum.
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Articulus II. De intellectus objecto

I*ropo»Itio I

357. Essentia rerum est objectum formate intellectus
,

neinpe id quod in rebus intellectus apprehendit.

Notandum 1° Essenliam apprehendi posse duplici idea,

eoncreta et abstracta (L. 45). Essentia qua; intellectus

objectum dicitur
,

est essentia concepta non per ideam
abstractam, sed per concretam

;
non humanitas v. gr sed

homo. Potest tamen intellectus, postquam essentiam hoc
modo concepit, earn abstracte comipere, ut formam quam-
dam metaphysicam (102, a).

2° Essentiam esse humani intellectus objectum, prouti

exprimitur per rationes illas communissimas et maxime
indeterminatas, ens

,
unum, bonum

,
subjectum et similes,

vel solas, ut primo contingit, vel per qualitatum et effec-

tuum cognitionem coarctatas, id quod tit experientia cres-

cente.

558. Probatur propositio.

1° Res a diversis potentiis diversimode cognoscuntur.
Attingi autem res cognitione possunt vel relative

,
i. e. qua-

tenus afficiunt immutantque ipsum cognoscens, vel abso-

lute
,
quatenus videlicet sunt aliquid in seipsis. Jam sen-

sus, ut supra dictum est (335), res percipiunt, prouti hae

diversis modis organa afficiunt
;
visus enim videt colores

,

quatenus retinam movent, aures audiunt sonos, secundum
quod nervum acusticum agitant, idemque dicito de reli-

quis. Intellectus vero non afficitur ab objectis. Percipit

enim corpora quae in ipsum agere non possunt, cum sit

inorganica facultas (264). Igitur non relative res cogno-

scit; superest ergo ut eas cognoscat absolute, nempe secun-

dum id quod sunt.

2° Hoc ipsum inferri potest ex intellectus prae sonsu

praestantia. Quo enim cognoscendi potenlia nobilior est,

eo profundius ac perfeotius res apprehendat oportet Sen-

sus autem unam aut alteram qualitalem percipiunt, prouti

qualitates sub experientiam cuj usque sensus cadere pos-

sunt; imaginatio quae superior facultas est, non unam
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tantum qualitatem, sed omnes, tam divisim quam conjun-

ctim, ampleclitur. Intellectus autem cum sit his omnibus
altior, non qualitates rerum, quae sunt extimae illis, et ut

ita dicam earum cortex, sed quod rebus intimum est

percipiat oportet. Id autem quod est rebus intimum, est

essentia, quae qualitatura omnium est radix atque subjec-

tum. Hanc ergo intellectus percipere dicendus est. Atque

hinc intellectus nomen sortitur : intelligere enim est quasi

intus legere.

5® Manifestum cuique est, nos in rebus rationem ends
percipere; quam quidera non sensus percipiunt, sed intel-

Icctus. Hanc autem rationem semper intelligimus, quo-
tiescumque intellectu aliquid percipimus

;
quia omnes

mentis conceptus hunc conceptum continent et in hunc
resolvuntur. Ens autem pertinet ad rerum essentiam.

Ergo.

l*i*oposltlo II

559. Omne ens est objectum intellectus materiale et

adxquatum ; sed objectum materiale primo ac per se

illi proportionatum sunt res corporex.

Primae partis ratio est in promptu. Id omne quod est

aliquid in se, id omne quod essentiam habet, ab intellectu

cognosci potest, ut patet ex dictis. Omne autem ens est

hujusmodi.
Probatur pars altera.

Objectum intellectui proportionatum ac proprium est il-

lud, quod per naturalia media ei primo ac per se cogno-
scendum offertur. Atqui tale objectum sunt res materiales

;

bae enim per sensus ei sponte offeruntur ante quodvis
aliud objectum intelligenda. Nam intellectus, coteros spi-

ritus ac Deum cognoscit post experientiam ac per ratioci-

niura; seipsum vero per reflexionem in actus, quibus ob*
jecta externa intellexit. Ergo.
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Propositi© III360.

Conceptus intelleclus in se spectati rationem ali-

quant universalem natura sua semper exprimunt. Hinc
ut intelleclus singulare qua tale cognoscat, necesse est,

ut ad sensationis seu prxsentis seu revocatx factum se

convertat.

Probatur l a pars; quae quidem solummodo quantum
ad conceptus singularium proprios, probalione eget. Pro-

bandum videlicet, hosce ipsos conceptus ex se universale

aliquid exprimerc, licet non cognitum ut universale.

Sane si intima singularitatum diversarum constitutiva,

ut in Dei cognitione sunt, intellects noster conspicere

posset, hoc quod dicimus verum non esset. llli enim con-

ceptus vere
,
et ex se, et essentialiter singularium essent

proprii. Sed non ita noster intellects singularia cogno-

scil; nostrse enim ideae singulares notis aliquibuscommu-
nibus, et accidentalium quorumdam modorum collec-

tione constant (L. 14). Atqui quaevis hujusmodi collectio

talis est ex se, et in statu pure intelligibili posita
,

ut

piuribus individuis possibilibus conveniat. Exsistere enim
certo loco certoque tempore, tali forma

,
figura, nomine,

relationibus, non est profecto aliquid quod necessario uni

tantum individuo possibili conveniat.

361 . Concedo equidem, haec omnia simul, si ut factum

considerentur, piuribus amplius convenire non posse. Etsi

enim v. gr. plura individua similia in certo quodam
loco diversis tcmporibus exsistere possint

,
non tamen

eodcm tempore. Solum ilaque factum cognitum ut factum

est illud, quod rejectis ceteris possibilibus
,
quibus con-

ceptus ex se communis applicari potest, hunc in uno tan-

tum deflgit, hypothetica necessitate. Solum ergo factum

cognitum ut factum
,
singulare ut singulare nobis mani-

festare potest. Noster autem intellectus a facto praescindit,

quia experiontiae limites transcendens
,

solam objecti

quod ipsi offertur, entitatem intelligibilem naturaliter ap-

prehendit. Ergo.

362. Hinc patet ratio 2 partis.

Nam ut singulare, qua tale, cognoscitur, necesse est,
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lit intellect.! individui ontitas ad factum reducatur. Ha,e

autem reduclio fieri nequit nisi eonversione ad sonsatio-

nos. Factum enim ut factum solo sensu a nobis attiugitur.

Ipsa namque sensatio purum factum cst, illudque imme-
diate nobis praesens; res vero externae sensatione exbiben-

tur, ut facti liujus terminus ct objectum.
_

563. Convorsio porro isla est refiexio intellectus in

reprscsentationes sensiles vel phantasmata, prouti per inti-

mum sensum sunt quiddam anirase prtesens. Actualis enim
inlimus sensus, cst essenlinliter factum, atque ita est fac-

tum, ut neque in statu inlelligibili facti naturam exucre

possit, atque ut universale quid apprehendi. Est enim
natura sua fluens, ac proinde nec multiplicabilis est,

nec iterabilis, etiam in codem subjecto. Proinde reprscsen-

tatio sensilis, quum respicitur ut huj us facti terminus,
non potest non apprehendi ut factum.

Propositio IV
364. Veritas aliter dicitur objectum intellectus appre-

hendentis, aliter intellectus judicantis.

Dicitur enim objectum intellectus approhendentis, qua-
tenus est terminus in quem tendit apprehendendi actus.

Nam per apprehendendi actum intellectus fit rei cognitae

conformis. Haec autem intellectus cum re conformitas est

intellectus veritas (L. 4 68, 4°).

Dicitur autem veritas objectum intellectus judicantis,

secundum quod est ratio formalis, vi cujus intellectus

enunciabilibus sibi propositis assensum praebet. Intellectus

enim ex sead assensum non fertur, nisi verilatis evideutia

pertractus (L. 270, o'*).

Articulus III. De ontologismo

563. Articulus praesens est adversus ontologos
,
quorum

doctrina originem suam Malebranchio debet, ontologisrai

vero appellationem Gioberlio. Ontologorum doctrina
,
ne-

gleclis iis quae apud diversos auctores varia sunt, hue redit:

Dcum immediate perceptura omnis cognitionis fonlem et

originem esse
;
ideas entis simpliciter, veri, pulcri, honesti
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et similes esse ipsum Ens infinitum sub diverso rospectu

considoratum
;
ideas quoque omnes quae rerum essentiam

intelligibilem exhibent, in Entc infinito immediate conspici,

primo directe, deinde reflexe; directamque cognitionem
perpetuam esse et iodeterminatam

;
reflexam verodetermi-

natam, et successive augeri, ejusque occasionem esse sen-

sationes et vocabula. Sed talis doctrina rejicienda est.

Propo&itio

566. Ontologismi theoria omnino falsa est.

Etenim \° falsum est nos immediate Deum intueri.

Nam a) huic intuitioni constanter adversalur conscientiae

testimonium. Omnibus enim hominibus, ontologis ipsismi-

nime exceptis, conscientia pernegat
,
se hunc intuitum in

animo deprehendere
,
quantumlibet intimas ejusdem late-

bras perscrutetur. Alqui bunc maxime intuitum, si isvero

in nobis esset
,
pne aiiis omnibus internis factis, occurrcre

conscientiae necesse foret: esset enim factum internum, ad
solum pertinens spiritum, non compositi proprium (L. 1 95),

illudque perpetuum
,
totumque ad se rapiens intellectum,

atque omnis cognitionis et appetitionis elementum. Si ergo

hie intuitus in intellectu esset, non posset inlellectus in se

rediens, ipsum non deprehendere.

b) Si Deum in seipso immediate intueremur, ipsam ejus

essentiam immediate conspiceremus
;
id quod adeo absur-

dum est, ut ab ipsis ontologis negetur; quidicunt Deum a

nobis videri ut ens absolutum, ut Ens perfectissimum et

infinitum, ut Ens creans finilas exsistentias ; nequaquam
tamen ipsam ejus essentiam nobis manifestari. Ast imme-
rito ontologi hoc negant. Etenim Deus in seipso simplicis-

simus est : nulla penitus est in eo essenliae ab essislentia,

aut attributorum vel operationum a natura distinclio, vel

etiam distinctionis fundamentum. Nequit igitur in se in-

spects concipi per partes : nequit in se percipi ut Ens, ut

perfectum, ut necessarium, quin hoc ipso ejus essentia

percipiatur. Vel itaque Deus nullo modo in seipso et imme-
diate videtur, vel videtur ut est in se, ac seeundum ipsam

essentiam.

2° Falsum aeque est, immediatam Dei visionem esse
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medium ceterarum cognitionum, ita ut in Deo cognito

rerum rationes, atque aHernse veritates a nobis cogno-

scantur.

Nam exemplares, quae in Deo sunt, rerum rationes videri

nequeunt, nisi ipsa divina essentia prius videatur. Rationes

enim hujusmodi nihil aliud in Deo sunt, quam divina

essentia, prouti per res a se distinctas imitabilis est. Prius

autem aliquid eognoscitur ut est in se, quam ut est per

comparationem ad aliquid aliud. Atqui divina essentia ut

est in se, ontologis consentientibus, nec videtur a nobis, nec

videri potest. Ergo.

5° Doctrina catholica est, Deum in se eognitum esse

beatitudinis objeclum : bine ab homine mortali nullatenus

immediate videri, sed solummodo cognitione abstractiva et

deducta ex rebus creatis cognosci posse. Quae sententia non
modo apud Ecclesia; Patres et in eatholicis scholis commu-
nis est, sed etiam in sacris litteris non dubia babet funda-

menta. Msec autem doctrina, si vera sunt ontologorum
placila, nonne esset deserenda, aut saltern iimitanda mill*

tipliciler, et explicalionibus, certe non obviis, interpre-

tanda?

4° Quemadmodum ontologi contendunt intellectum res

Qnitas non cognoscere, nisi quatenus summum Ens co-

gnosce, ita quoque ratum babent, voluntatem nullum flni-

lum bonum appeterc, nisi quatenus summum bonum
appelit. Ast ex hoc nonne iliud consequi videtur, omnes
voluntatis motus honestos esse? Hecta siquidem et bonesta

est dilectio
,
qua aliquid propter Deum et in Deo dili-

gimus. Hoc autem si semel admittatur, homo amplius pec-

care non potest, quia nulla actio inhoncsta est amplius

possibilis.

5° Demum ontologismus ad pantheismum quoque viam
complanare videtur.

Nam si res non sunt in seipsis intelligibiles, sed solum
in Deo, nonne iuferre licebit, res non habere esse proprium,
sed ad esse divinum pertinere? Intelligibilitas cnim cum
realitate convertitur.

Quid vero, si cum plurimis ontologis dicamus, ipsam
entis ideam nihil aliud esse, quam Deum eognitum ut Ens?
Hoc enim posito, concludi poterit: quum dicimus v. gr.

hominem esse ens, non esse hoc ita intelligendum : homo

Digitized by Google



LIBER TERT1CS. CAPUT V. 263

est aliquod ens, sed ita : homo est ipsum Ens contractum,

ac certo quodam modo determinatum.
567. Aiunt ontologi 4° Entia finita cognosci nequcunt,

nisi prius Deiis cognoscatur. Etenim
a) Yarios entitatis gradus cognoscere non possumus, nisi

per comparationem cum summa perfectione, a qua res

finite plus minusve defloiunt.

b) Ens conlingens cogitari nequit, nisi Ens quoque ab-

solutum, a quo contingens dependet, cogitetur.

568. Resp. Nego ant.

Adi. Nego. Nam ad cognoscendum alicujus perfectio-

ns in aliquoente defectum, sufficit ut perfectionem quam
in aliquo ente animadverto, in alio ente desiderari cogno-

scam. Sic v. gr. vitam organicam quam in planta admiror,
in lapide non reperio, et rursus plantam sensu quo ani-

malia pollent, carere video. Hoc pacto agnosco baec entia

finita esse, variosque entitatis gradus distinguo.

Ad 2. Dist. Ens contingens cogitari nequit, nisi Ens
quoque absolutum cogitetur, nempe si ens contingens co-

gitelur secundum quod realitatem quamdam habet, nego;
si cogitetur ut est contingens, subd. nequit ut tale cogitari,

nisi cogitetur aliquid aliud a quo esse acceperit, cone, ni-

si cogitetur ipsum Ens absolutum, nego.

Homo v. gr. cognosci potest secundum quod est homo
vel animal, quin ejus contingcntia aut dependentia a Deo
cogitetur, ut est manifestum. Sed potest etiam cognosci

secundum quod est ens contingens, quin Ens necessarium

cognoscatur. Ad contingentiam enim entis alicujus cogno-

scendam, illud cognoscere sufficit

:

ens modo esse, modo
non esse. Cognita vero entis oontingenlia, per applicatio-

nem principii causalitatis cognoscitur ejus dependentia ab
aliqua causa. Ac demum ulterius ratiocinando, deprehen-
dimus primam causam non posse esse contingentem.

569. Opp. 2* Idea entis simpliciter, quae est omnium
prima, omniumque elementum idearum, nihil aliud est

nisi ens infinitum. Ergo.

Resp. Nego. Ontologi quum haec objiciunt, binos con-

ceptus simul confundunt, conceptum scilicet entis com-
munis et entis infiniti, qui inter se maxime differunt.

Ens enim commune, quod est idea omnium prima, est

infinitum potontia (152), et quidem quoad extensionem,
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quia quidquid potest esse, cst aliquod ens. Ens autem in-

liiiiluui est infinitum actu, et infinitum quoad suae perfec-

tionis amplitudinem, et est essentialitcr unicura. Hinc

idea Entis iniinili certain ac determinatam essentiam exhi-

bet : idea vero entis in gcncre nullam determinatam essen-

tiam repraesentat, sed est plane indtterminala.

tlinc diversa prorsus ralione ens commune et Ens infi-

nitum dicuntur ens simpliciter, i. e. ens sine addito. Ens
enim commune dicilur ens simpliciter, quia ab omni de-

terminata perfeclione praescindit, ac simul omnibus con-

venit; Ens vero infinitum, quia nihil habetimperfeclionis,

seu non-entis, nec pluribus convenire potest.

370. Opp. 5° Qui universale videt, rem ereatam non
videt : ergo videt objectum increatum nempe Deum.

2° Nisi dicamus unam esse rationem quae omnes in-

telligentias illuminat, nunquam certi esse posseraus, om-
nes homines easdem veritates videre, quas videt unusquis-

quc.

571. Resp. Ad \. Dist. Qui videt universale, rem croa-

tam non videt; i. e. videt rem idealem, quae nec exsistit

ut videtur, nec creari potest, cone, videt aliquid reale et

increatum, subd. si videat ideas aeternas Dei, cone, si per-

cipiat universale, quod est in rebus, vel si in universalem

iJcamadquisitam reflexione rcdcat, nego. Universale enim
in rebus, quod fundamentaledicunt (L. 225, 2°), reale est,

licet in rebus universalitalis formam non habeat : quate-

nus autem reale est, creatum est. Ilemquc idea universalis

quae in mente exsistit, aliquid reale est, et aliquid crea-

tum, scilicet spiritus crcati modificatio, activitato ejusdem

pruducta: objectum autem quod ab ipsa repraesentatur,

reale non est, nec creari potest, sed solum mente abs-

trahi.

572. Ad 2. quod attinet, ha; distinctiones adhibeantur.

a) Una est ratio quae omnes intelligentias illuminat

,

nempe causaliter, i. e. sui similitudinem omnibus com-
municando, seu lumen intelligentiae nostrae creando, cone.

praefulgens singulis, ut objectum et lumen increatum,

nego.

b) Omnes homines easdem veritates vident, quas videt

unusquisque

;

h. e. easdem veritates expressas in una ea-

demque rationo superiori, nego; easdem veritates, ut ex-
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printendas ab omnibus, qui in rebus easdem rationes ap-

prehendant quas nos apprehondimus, cone.

c) Hinc palet, cur certi simus, omnes homines easdem
verilates vidcre, quas nos videmus. Etfnim ccrli sumus,
nos percipere res rerumque rehliones, prouti sunt objec-

tive : seiitimus item, evidentia relationum perceptarum
nos cogi ad sic et non aliter judieandum. Hinc concludi-

mus fieri noo posse, ut quicumque sit intelligcndi capax,

ea quae nos percipimus, non percipiat, et ad cadem quae

nos proferimus judicia proferenda, evidentia eadem non
cogatur.

ARTICI;lUS IV. De IDE1S IN'NATIS

575. Nunc agendum est de ideis innatis, quae ad ex-

plicandas cognilionum nostrarum origincs, a non paucis

adhibitac sunt, sed divorsimode a variis intellects;.

Plato sensit ideas a summa mente bumnnis animis

primo inditas, quum dein hae corporibus conjunclae sunt,

obscuralas esse, atque a sensationibus itcrum excitari. Car-

tesius innatas vocavit ideas quae a sola cogitandi facullate

procederent. At complurcs ejus sectatores censuorunt

,

impressas esse a Creatore hominum menlibus eas omnes
ideas, ex quibus prima ac notissima principia eruuntur,

et praeterea ideam Dei. Dcnique, ut nihil dicam de Lei-

bnitzio (287, 5°) et Kantio (L. 216, 2°), Rosminius docuit

unicam esse idoara innatam, nempe Wcam enlis possibilis

et universalis, qua? accedcntibus sensationibus multiplici-

ter limitetur, et in rcliquas omnes ideas transformetur.

r*ropo»itIo I

574. Idex non sunt in humana mente insertx ac latentes
,

tit docuit Plato.

1° Quia bate opinio duabus falsis hypothesibus tota

innititur. Prima est animas corporibus prwexstitisse et

unitionem aniraae cum corpore pcenalem esse. Altera, im-

mediatum nostri intollectus objection csso ideas divinas,

atque adco, juxta platonicos quosdam
,
ideas immalcriales

separatas. Utraque bypothesis supra rejccta est (297, 566).
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2° Anim® rationalis cum corpore conjunctio naturalis

est
,

ac pulcherrimum naturae opus. Est ergo in anim®
rationalis bonum

,
non in detrimenlum. In magnum au-

tem cjus detrimentum cederet conjunctio isla, si naturalem

cjus cognitionem non modo non promovcret, verum etiam

impediret ac pene abolcret, ut a Platone ponitur.

Propositio II
575.

Nullx sunt idex qux a sola cogitandi facultate

procedant.

Nam si ponamus cogitandi facultatem esse ex se ad basce

ideas determinatam, e;c statim ab ipso suo ortu in mente
vigerent. Id quod est contra experientiam. lde® enim
quae hoc pacto innat® dicuntur, solum post experientiam,

ac post plures alias cognitiones, in humana mente versari

ineipiunt. Reponet Cartesius, tunc ex habitualibus fieri

actuates
,

ct ex direclis refiexas. Hoc autem quomodo
probabit ?

Deinde nulla est necessi las, cur cuipiam ide® hujusmodi
originem assignemus

;
ut ex dicendis patebit.

Proposltio III

576.

Null# sunt idex menti insculptx.

Nam \ ° praeterquamquod hypothesis ista nullatenus ne-

cessaria est
;
quid sint illse format menti impressae

,
et

habiluali cognitione intellect*
,
quin de hac cognitione

sensus intimus nos monerc possit
;
quomodo ill* conso-

pilae delitescant, aut quomodo deinde mens ad eas reflexe

contuendas determinetur, hsec profecto omnia nescio an

intelligi possint
;
probari vero nullatenus possunt.

2° Eadem opinio non sufficit ad idearum originem

explicandam, Ceter* enim idese
,
qu® innat® non sunt, si

cum scnsationibus, ut par est, non confundanlur, quomodo,
aut qua vi produci dicuntur? Sane aut a Deo, aut a mente
occasione sensationis. Si dicant a Deo, dicent quod probare

nullatenus possunt. Si a mente, inferemus, eadem vi men-
tis eas quoque ideas qu® innat® dicuntur, produci posse.

577.

Ol'jiciunt. 1° Human® menti essentialis est aliqua
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actualis cogitalio. Ergo mens nec in primo exsistenti® suae

cxordio, omni cogitatione etiam habituali ,
destituta esse

potest.

2° Natur® instinctu perfectam felicitatem desideramus

et inquirimus. Sed perfecta felicitas in summo duntaxat

bono reperiri potest. Ergo humana voluntas summum
bonum, nempe Deum, naturaliter appetit. Ergo Deum na-

turaliter cognoscit.

578. Resp. ad 1. ISego ant. Aliquam enim intellects

actualem operationem human® menti essentialem esse
,

gratis asseritur, et falsum est. Quod si dicere solemus pri-

mum habitum principiorum intellectui naturalem esse

,

hoc intelligi debet non de quibusdam cognitionibus in eo

impressis et latitanlibus, sed de naturaii dispositione ad
prima principia forraanda, per primitivarum idearum ana-

lysing Solum actualis sui sensus est animo essentialis (527).

Ad 2. Dist. maj. Felicitatem perfectam naturaliter

desideramus, i. e. desideramus ut expleantur animi ten-

denti® ad bonum nobis conveniens, quodcumqueilludsit,
cone, desideramus determinatum illud objectum, in quo
bonum nobis conveniens est positum

,
nego.

Cone. min. et dist . cons. Humana voluntas Deum na-

turaliter appetit; nempe Deus pernaturale hoc desiderium

hominem ad se ordinavit, cone, homo per hoc desiderium
se ordinat ad Deum, nego.

Summum bonum est Deus : nos autem bonum nostrum
perfectum desideramus, antequam cognoscamus, atque
adeo quantumvis ignoremus hoc in Deo solo reperiri.

Hoc itaque desiderium, quamvis indicio sit, Deum esse ul-

timum iincm human® natur®, non tamen a Dei cognitione

ullo modo dependet nec ad Deum per se explicite tendit.

I»ropositio IV
579. Rosminii systerna recipi nequit.

t° Totum hoc systema huic innititur fundamento :

ens in omni idea contineri : entis autem, si hoc abstracte

specletur, altributa propria esse universalitatem, necessita-

tem, infinitatem, ®ternitatem. Notandum hujus systematis

auctorem ita de ente ideali quandoque disserere, ut diffi-

cile sit deflnire quid illud sit. Sed eerie quomodo pro-

prietates ill® entis in genere intelligend® sint, deduces
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ex dictis in superiore articulo. Si vero illae ita ut par est

intclligantur, nihil ex iis Rosminius conficiet. Idea enim
entis idcirco in omni idea continelur, quia hate est prima
nota, quae ab intellectu vi sibi propria in rebus deprehen-
ditur. Curaque intelleclus en< roale apprehendens , ab

exsistentiae contingentis conditionibus praescindat (500),

statim intclligitur, eur ens ab eo conceptum sit ex se et

inordine ideali aliquid universale, necessarium, indefini-

turn, quemadraodum sunt omnes rerum essentiae (18).

2° Ut alia omittam, in hoe systemate sensatio in ideam
transformari dicitur, quia sensatio ens ideale determinat.

Jam sensatione posita, mens, praeter ideam entis possibilis

quam contemplatur, vel deprehendit in ipsis objectis illud

esse reale quod ipsis est proprium, vel seeus. Primum diet

nequit, quin totum systema funditus subruatur. Si vero

dicaltir alterum, jam quum affirmamus : id quod sentio

exsistit, subjecto praedicatum tribuimus, non quia hoc illi

convcnire perspiciamus, sed ex subjectiva necessitate, ac

sine fundamento : quo posito, objectiva intellectualiura

cognitionum realitas probiematica efficitur.

Articdlus V. De traditionalismo

380. Traditionalium recentissimi systematis haec est

summa : mentem humanam sibi rclictam , ideas univer-

sales ac notiones abstractas sibi cudere non posse, sed egere

auxilio rationis alterius, quae et ideas universales, et veri-

tates quae ex his ideis efflorescunt, ei tradat atque commu-
nicet

;
traditionem hanc fieri mediante loquela, quae ideas

nobis praesentes ac perceptibiles facit. Rigidiores traditiona-

les ita de mente humana sine ulla limitatione sentiunt :

quidam vero traditionis hujusmodi necessitatem ad eas

solas veritates
,
quae ad religiosum ac moralera ordincm

pertinent, coarctant.

1‘roposit io I

381. Prirnx ideas per verbum aut signum quodcumquc
arbitrarium recipi nequeunt.

Sane 1° ideas per verbum tradi aut gigni non minus
absurde dictum videtur, quam ideas fieri per sensationis
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transformationem. Verbum enim auditum ex se mera sen-

satio est : quomodo itaque mera haec sensatio ideas
,
quae

suntquiddam a sensatione prorsus diversum, quaequenul-
lam relationem naturalem cum vocabulis habcnt, in mente
producit?

2° Verbum aut sigmim quodcumque, nullum subsidium
intelligenliae affcrre potest, nisi mens ejus signilieationem

intelligat. Signiticatio autem est nexus quidam inter si-

gnum ac rem significatam
;
et in signis arbitrariis est nexus

ex arbitrio instilutoque hominum inductus. Quum itaque

verbum in aure sonat, vel liunc ncxum mens jam cogno-

scit, vel secus. Si non cognost it, nunquam per signura in

rei signilicata; cognitioncm deveniet. Si vero hunc nexutn

cognoscit
,

hunc cognosrere nequit
,
nisi rei signiticatie

ideam jam possideat, aut vi sibi propria efformct. Ergo

ut verba utilia sint, supponend* sunt in mente audientis

ideae quas ilia significant
:
proindeque verba ideas in mente

producere primo non possunt.

Propoaitio II

382. Fieri nequit ut homo hominem veritalem altquum
doceat

,
nisi ratio discentis vi sibi propria veritatem

coynoscere possit
,
alque adeo nisi aliquid sciat, ante-

quam instruatur.

Probatur I
a pars. Instruclio enim hoc tantum discenti

conferre potest, ut ejus rationem dirigat, ac propemodum
raanuducat, ad quasdam opcrationes successive et ordino

quodam exserendas
;
ut v. gr. revocet primo quasdam ideas

vel adquirat, deinde ut quasdam idearum relationcs pcrci-

piat
,

et ut qua?dam principia ipsi nota ad parlieuiarem

aliquam materiam applicet, et exinde parliculares aliquas

conclusiones inferat. Pone nunc discipuli rationem non
esse potentiam activam, sed mere passivara, ut ponitur a

rigidis traditionalibus, quid, qua;so, poterit ex instructione

proficere ?

383. Prob. 2“ pars. Si prima rationis principia disci-

pulus ignorat, ac certa non habet, conclusiones addiscere

nunquam poterit. At prima principia nec addisci possunt,

nec certa haberi
,
nisi per idearum intuitionem. In his enim
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prasdicatum ex ipsa subjectl notione eruitur; alque ideo

evidentissiina sunt ac certissima
,

quia pratdieatum quod
in iis est, de ipsa subjecti ratione esse immediate cernitur.

Ergo nisi heec principia per se addisceret mens, addiscerc

ea nunquam posset per disciplinam.

Propoaitio III

384. Falso asseritur revelationem traditione communica-
tam physice necessariam esse, saltern ad ideas ac veri-

tates
,
qux ad ordinem seu religiosum sen moralem

pertinent
,
assequendas.

a] Etenim ad cognoscendam supremi alicujus Numinis
exsistentiam, litre tria requiruntur ac sufQciunt : idese

primitive entis, causae et effectus
,

et ex his principium
causalitatis

;
dcinde hujus mundi conspectus

;
ac demum

impulsus aliquis ad reflectendum in ea quae videntur, et

ad eorum causam requirendam. Alqui ad hscc omnia ratio-

nem suis viribus pervenire posse negari nequit, nisi ab

eo qui vim omnem rationi denegaverit. Ergo negari nequit,

rationem, postquara so satis explicuerit, Dei exsistentiam

posse cognoscere.

b) Idem dicendum de primis ac fundamentalibus mora-
lis ordinis idejs ac veritatibus. Ad eas assequendas veri-

tates quatdeduclione plus minusve implexa ex hisce primis

inferuntur, profecto quilibet homo per se non suflicit;

mullo minus ad perfectam moralis legis cognitionem as-

sequendam. Scd ad prima moralitatis principia cogno-

scenda cujuslibct hominis fatio
,

quae primis ideis primis-

que theoreticis principiis ditata sit, sufficere dicenda est.

Idoa enim ordinis una est ex primilivis ideis : banc ergo

ideam ratio assequi potest, fatentibus adversariis. Potest

ergo ratio entium ordinem cognoscere; v. gr. parentes esse

supra se; ceteros homines nalura sibi aequales; rerum om-
nium auctorem supra omnes. Quod si ordinem entium co-

gnoscit, cognoscet quoque, saltern ubi deliberandum ipsi sit

quid agere oporteat, cognoseet, inquam, actiones quasdam
juxta ordinem, quasdam contra ilium esse. Ad plures enim
cognitiones hujusmodi satis est facilis aliqua idearum com-
paratio, et ratiocinandi facultas. Quum autem cognoverit.
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aliquid juxla ordinem, aliquid contra esse, nil facilius, nil

magis in promptu positum deduction ilia : ordinem a se

in suis actionibus servandum esse. Sane plurimae rerum
naturalium theoretic® cognitiones primis moralibus cogni-

tionibus sunt longe difficiliores. Si itaque ad illas rationem
pertingere posse adversarii fatentur, multo magis fateri

debont, has extra ejus naturalis activitatis limites non esse

constitutas.

I*ropo»itIo IV
385. Vocabula quanquam ad intelledus perfectionem

promovendam sint summopere utilia, quod nemo negat,

non sunt tamen ad cogitandum adminicula absolute

necessaria.

Nam 1° intellectus noster multarum rerum, quas sive

sensu usurpavimus
,

sire imagination composuimus

,

ideas habet claras oppido atque distinctas : iisque in suis

operationibus utitur, quin tamen vocabula, quibus illae

signiflcantur, cognoverimus.
2° Saepe recordamur quorumdamconceptuum, quin verba

iis signilicandis attributa memoria retineamus. Unde fit, ut

circumlocutiones aliquas quaerere debeamus, quum ii con-

ceptus manifestandi sunt.

3® Quandoque adeo velox ac fulguri similis est appre-

hensio nostra, ut impossibiie sit, earn vocabulorum seriem,

quae ad illam exprimendam in imaginatione ordinate repro-

ducenda faisset, adeo celeriter fuisse productam. Ita con-

tingit v. gr. quum aliquam ratiocinationem audientes,

extemplo vitium in ea latens intelligimus.
\° Plures experimur affcctiones internas, quas reflexione

adhibita, non modo sine vocabulis cogitamus, sed nec

vocabula invenire possumus, quibus ea significemus, nisi

illud : nescio quid. Appetitus item ac voluntatis inclina-

tions et actus, sine ullius vocabuli phantasmate, mente
relegimus.

Est itaque manifcsta assertions nostree veritas.

586. Potissima traditionalium objeclio heec est.

Quicumque quavis de causa, sociali institutione caruerin t,

usu quoque rationis carere reperli sunt. Id videre licuit in

pueris quibusdam, qui extra hominum societatem quan
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doque adoleverunt; idemque perspicimus in surdo-mutis,

qni anlequam instrnantur, omni idea intellectuali ac mo-
ral! carent.

Resp Dist. Hi de quibus sermo, carebant usu rationis,

i. e. omnibus omnino ideis rationis, atque omni veritatis

cognitione, nego; rarebant ideis Dei et moralium officio-

rum, subd. ex aliqua causa accidental'!, trans. ex nativo

rationis humanae defectu, nego.

587. Quod attinet ad particularia facta, quae objici solent,

nolandum est a) facta baec esse pauca, nec criticae libra

satis ponderata. Quis enim tuto aestimare possit, illorum

puerorum internum statum vel satis exploratum fuisse, vel

satis potuissc explorari ? Non sunt igitur facta baec tanti

pondcris, ut Iota de rationis humanae viribus tbeoria iis

superstrui queat.

b) Fieri non posse, ut positis sensationibus, aliquas ideas,

v. gr. entis, unitatis, multitudinis, aequalitatis, similitu-

dinis, causae, effectus, aliasquo hujusmodi li non essent

asseculi
;
id quod nonnulli eorura satis ostenderunt. Libenter

tamen concedam, hosce bomines ila eas ideas possedisse,

ut non idcirco easdem sub abstractissima ilia forma, rellexa

cognitione, statim deprebenderent. Nam rudes omnes,
etiamsi a pueris loqui didicerint, vix unquam commu-
nissimos hosce conccptus a concrelis, a quibus eos abstra-

hunt, reflectcndo sejungunt.

c) Si ideis religiosis ac moralibus carebant, id non lantum-
modo ad instructionis defectum, sed potissimum ad acci-

dentalem aliquam causam referri posse ac debere, ut ad

idiotismum iis peculiarem, vel ad defectum lemporis conve-
nientis, vel quia adhuc in ea adjuncta non inciderant, in

quibus hujusmodi ideae sponte progerminant.
Hoc unum ex hisce factis concludendum est : institutio-

nem socialem rationis progressibus sumroopere utilem esse,

et quoad aliqua necessarium : non autem, ante illam ac

sine ilia, rationalem nullam cognitionem haberi posse.

588. De surdo-mutis vero baec jam certa sunt.

t° Ante educationem ideis primitivis ac fundamentalibus

eos noncarer e.

2° Non sine exaggeralione dictum fuisse
,

eos nullam
ideam religiosamet moralem spontanea rationis operatione

fuisse adeptos.
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3° Eos instrui per signa maxime naturalia, ac certe per

haec ante omnia alia sign a.

4° Si diu simul degant aliqui surdo-muti
,

cos signa

quaedam artificialia ex se ipsis invenire, ut se mutuo intel-

ligant.

Articulos VI. Explicatur idearum 0R1G0

389. Articulus hie idearum originem aperiet, si tamen

rite intelligatur, quid veniat nomine abstractions a sensi-

libus reprxsentationibus.

Abstractio haec a sensilibus repraesentationibus duplici

modo intelligi potest.

a) quod ideae nihil aliud sint quam elementa contents

in sensatione, quaeque postea separenlur ac diversimode

componantur. Abstractio ita intcllecta est sensismus, quern

jam refutavimus(555).

b) quod animus, oblata sibi per sensum re materiali,

vi sibi propria prrescindens a facto sensationis, essenliam

rei intelligibilem, quae vere in ilia est, deprehendat. Haec

autem est, saltern quod ad doctrinae substantiam attinet,

sententia Aristotelis et scholasticorum, quos in hac quaes-

tione sequendos arbitramur.

390. Explicanda primo est hypothesis isthaec :

Anima qualenus organis corporeis inserta est alque im-
raixta, sentiendi ct imaginandi actus exercet. Per hosce

autem actus repraesentatio sensilis elicitur, quae objectum
quidem a subjecto discretion exhibet (543, seq.), sed non
ut objectum, utens. Perceptio enim sensitiva non abso-

lute, sed relative objecta altingit (356, 337). Ast animae

virtus non est penitus organis maneipata
,
sed potest

absque organorum ministerio operari. Potest igitur ani-

ma a regione, ut ita dicam, organica ad superiorem se

regionem altollere. Atquomodo? Videlicet praescindendo

a facto subjectivo impressionis, quam ab objecto corporeo

una cum organis excepit, et per hoc a facto exsistentiae

objecti quod ipsam affecir. Hac praecisione facta, hoc objec-

tum, lit objectum, ut ens percipit. Ad hanc vero praeci-

sionem exsequendam, ipsa ilia modificatio quam in sen-

salione recipit, earn determinat; ac propterea praecisio

haec non est volunlaria, sed naturalis.
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Propoaitlo I

391 . Nihil est in hac scholasticorum hypolhesi quod
possibile ac maxime verisimile non sit .

Tota enim haec hypothesis hue redit, quod anima vim
habeat-l 0 percipiendi ut objectum id quod in sensatione

percipitur ut affleiens subjectum
;
ac 2° determinandi so,

posita sensatione, ad hanc absolutam perceplionem.

Jamvero t° non est absurda vis ilia percipiendi objec-

tum corporcum ut objectum. Nam objectum omne revera

est in sc aliquid quod sua constat essentia. Kursus per

sensalionem anima objectum corporeum a se distinguit.

Quid igitur repugnantiae est in hoc, quod possit ulterius

procedere, et hoc ipsum objectum percipere ut in se est,

nempe ut objectum, ut ens? Anima profecto res materiales

per unum organum diversimode percipit, ac per organum
alterum : v. gr. id quod oculis coloratum percipit, tactu

percipit resistens ac gustu sapidum. Quidni possit absque

organorum ministerio non relative ampiius hoc ipsum,
sed absolute percipere?

2° Non est absurdum, imo maxime congruum, quod
anima ad objectum ita percipiendum seipsa determinare

valeat. Non enim repugnat, imo experientia cerlissimum

est, unam animae facultatem per alteram determinari posse;

quemadmodum v. gr. intellectus appetitum, et appetitus

intellectum aliquo modo determinant. Utraque enim fa-

cultas ad unam eamdemque pertinet animam : seu potius

utraque facultas est una eademque animae virtus, quae

ideo in plures facultates distinguilur, quia circa diversa

objecta distinctis actibus diversa munia exercere po-

test.

Praelerea cum baec determinalio nihil aliud sit, quam
praecisio a facto subjectivo sensationis, profecto naturae

animae valde consentaneum est, ut cum non tota sit orga-

nis demersa, sed superiori suae virlutis parte organis su-

peremineat
, semetipsam naturaliter determinet ut ab

actuum organicorum ordine ad superiorem ordinem
transeat.
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Propoeitio II

592. Si hxc hypothesis recipiatur, explicatur optime
,

quomodo intellects noster objectorum materialium
ideas adquirat.

Nam ad harum idearum originem explicandam, expli-

care oportet, quomodo anima, quae scnsuum miuisterio

relative solum res materiales coguoscit, easque iudividuas

et contingentes, ad essentiae universalis et necessariae co-

gnitionem provehatur. Atqui bunc transitum commode
explicant binae illae vires, abstractiva et perceptiva, queis

animam humanam instructam ponimus. Nam si anima
potest percipere ut objectum et ens, praescindensque ab

exsistentiae facto, id quod iu sensatione relative percipie-

bat, jam essentiam rei percipiet (557, 2°), ac propterea ali-

quid ex se universale et necessarium (560). At nos poni-

mus animam instructam vi naturali percipiendi objectum
ut objectum

;
earn insuper ponimus praeditam vi praescin-

dendi a facto subjeclivo sensationis, et per hoc a facto ob-

jective, i. e. ab exsistentia objecti
;
ponimus denique per

hanc ipsam praecisionem vim perceptivam superiorem na-

turaliter ad actum reduci. Ergo baec hypothesis optime

explicat quomodo, posita sensatione, intelleclus noster ob-

jectorum materialium ideas adquirat. Cumque aliae hypo-

theses omnes exclusae sint, haec una admittenda superest.

595. Notanda. -I
0 Intellectus noster objectum percipit

primo notione maxime indeterminata objecti
,

seu entis,

deinde ulteriore accedente experientia, notionibus magis

determinatis. Cum enim principio omni cognitione careat,

ac successive perficiatur, necesse est ut ab actibus imper-
fectis et a notionibus obscuris, ad actus perfectiores et ad

claros distinctosque conceptus gradu quodam ascendat.

2° Ex eadem ratione colligitur, intellectum, in ordine

cognitionis directo ac spontaneo, magis universdia ante

minus universalia cognoscere.
3° Intellectiva perceptio non est mera passio intellectus,

sed operatio quam ipse exserit, determinatione recepta.

Per bane vero operationem exprimit in seipso verbum seu

ideam, qua rei quam percipit, essentiam exprimit.
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594. Hinc facile solves quae objiciunlur.

Obj. 4° Malebrancbius. Aniino non polest esse virlus

qua ideas producat. Nam
a) Animus vim creandi non habet. Si aulem ideas pro-

ducers, eas crearet : hae enim ex impressionibus male-
rialibus formari nequeunt.

bj Animus ideas produccre non posset, nisi prius rem
producendam cognoscerel. Sed cognoscere rem perinde est

ac ejus ideam habere.

595. Resp. Nego ant.

Ad 4 . Nego animum creare ideas. Ideae enim non sunt

realitates, quae ex nihilo educi debeant, sed intellectus

modificaliones. Neque ex impressionibus materialibus

formantur, sed ex activitate intellectus resultant, ob-

jecto per sensus proposito, ut supra explicatum est.

Ad 2. Nego maj. Intellectus enim producit ideas ad

modum naturae
;

ad quam produclionem non requiritur

praevia rei producendae cognilio quemadmodum requiritur

in artis operation ibus, atque eliam in reminiscentia vel in

ratiocinio.

596. Obj. 2° Rosminius. Non omnis idea universalis ef-

formari abstraclione potest.

Etenvm abstractio in hoc sita est
,
quod assumpla idea

quapiam particulari, notae communes quae in ilia sunt, a

notis propriis s'eparentur. Sed notae communes sunt ipsa

idea universalis quam quaerimus. Ergo ante abslraclionera

supponi debet idea universalis jam in mente exsistens, et

in particularibus ideis contenta.

597. Resp. Animadverlendum primo, universale duplex

distingui oportere, directum videlicet et reflexum, ut in

Logica declaratum est (L. 222).

Animadvertendum secundo, duplicem quoqueabslraclio-

nem esse, alteram simplicem, seu directam
,
de qua modo

locuti suinus, alteram comparalivam

,

seu reflexam
,
quae

ex iJeis specificis quas mens possidet, nolas genericas eli-

cit, praecisis differentiis (L. 48; 4°, 2°, 5°).

Ilinc resp. ad difficultatem objectam : Nego ant. Ad
prob. Dist. maj. Abstractio simplex et directa separat

notas communes quae sunt in idea particulari, a notis

propriis, nego

;

abstractio comparativa et reflexa, iranseat.

Abstractio enim simplex non circa ideam, sed circa objcc-
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turn per sensus oblatum exercetur
;
nee notas communes a

propriis, sed essentiam ab exsistentise condilionibus sepa-

rat. Usee autem abstractio est
,

quse universale directum

facit, ut dictum cst.

Omitto min. et dist. consequent distinctione majoris.

ARTICULBS VII. De COGNITIONE IMMATER1AL1UM

59$. Qusestio nunc occurrit de cognitione immateria-

lium. Alia porro sunt immaterialia secundum rem, alia

secundum mentis considerationem. Immaterialia secun-

dum rem naturaliter nobis nota, sunt anima nostra, et

prima rerum causa Deus
;
immaterialia secundum mentis

considerationem sunt idese purse
,
quse nullum sensibile

elementum continent, ut idese entis, simplicis, veri
,
ho-

nesti aliseque hujusmodi.

I»ropo»ItIo I

599. Anima non inlelligit se immediate ac per seipsam,

sed per actus suos.

Id patet ex notione animse ut est in humano intellects

Omnes enim banc animse ideam in mente gerere reperiun-

tur, quod anima sit principium vitalium operationum

;

subjectum variarum affectionum ; substantia qux sentit

in corpore, qux inlelligit acvult. Jamvero hujusmodi no-

tio similis est prorsus notionibus rerum externarum, quas
ex eflectibus cognoscimus. Ergo.

400. Iliac colliges quinam actus intellectualem sui

cognilionem prsecedere debeant, et quo oidine. Primo
anima sui sensum habeat oportet : deinde sentiro incipit

externorum corporura impressiones
,

et objecta externa

percipere sensu
,
dein inteliectu. Dum hos actus exercet,

intimosensu omnes experitur ut suos
;
sed adhuc in hunc

sensum intelligentia non reflectitur, saltern reflexione per-

fecta. Post aliquantum tempus, quum intelligentia satis se

explicuit, anima in facta interna intelligentise obtutum
convertit, intelligit se sentientem

,
se intelligentem, se ap-

petentem, ac tandem notionem illam, ego

,

efformat.

Colliges 2° in conscientise actu dualitatem haberi sub*

I 16
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jecli et objecti, quae perccptionis est propria. Nam hoc
ipso quod animus in intellects sui objectum seipsum
assumit, me perceptum a me percipiente distinguit

;
quae

distinctio in scnsu intirno non (it.

F*ro|»o»itio II

401. Idea Dei est idea deducta ex rebus finitis; cujus

elementa sunt idea; perfectionum finiiarum, adjecta

nolioneexcessus, et negatione imperfectionum omnium.

Idea Dei alia est confusa et inilialis, aliaexplicita ct for-

malis. Prior ilia idea Deum exhibet ut ens quod est prima
rerum causa

,
et a quo omnia dependent . Utraque vero nota

constat elementis indcterminatis, et ex rerum finiiarum

consideralione depromptis, addito concept eminentia? cu-

jusdam, et negatione dependents abalio. Conceptus autem
emineniiae est a rerum finiiarum considcrationc: una enim
res alteri excellit; ex eodemquo fonte negationem depen-

dents inteliigimus; mullascnim res videmusa quibusdam
aliis depcndere, ab aliis non dependere, ut v. gr. sol ab

homine non dependet. Quod ergo ad primam banc Dei no-

tionem altinet, manifestum est quod asseruimus.
*

402. Itatio altera perfectior Deum exhibet
,
ut ens infi-

nitum infiniteque perfectum. Quid autem intelligiraus,

quum infinilam hanc Dei perfectionem cogitamus? Sane

eum esse intelligentem, liberum, polentem, justum, bene-

ficum, providum, sed multo magis ac melius
,
quam qute-

libet alia nalura quam animo fingere possimus
;
ad ha;c, esse

sine causa a qua dependeat, sine initio, sine mutatione,

sine compositione, sine ullo limite perfectionis. Hsec est

perfectissima Dei notio quae in humana mente reperiatur ;

nec vel mortalium sapientissimi nobiliorem aut sublimio-

rem Entis infinili conceptum assequi possunt, utexperienlia

constat. Jam si in hoc conceptu considores quod posilivum

est, nihil inveniesquod non sit experienliacognilum; quod
superest reliquum

,
est arfirmalio excessus

,
et negatio de-

fects. Patet iiaque asserlum, etiam quoad Dei notionem
explicitam et formalem.

405. Hinc colliges, quid reponendum sit iis, qui illitd

perpetuo objiciunt : infinitum per finitas pcrfectiones oon-
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cipi non posse. Qui enim ila loquuntur, supponunt, ideam
qua infinitum concipimus, positivis ac propriis notis ipsum
rep ra'sen tare. Quod si verum foret, profecto hscc idea ele-

mcnlis a rebus finilis abstracts componi non posset. Sod
inflniti notio non est ejusmodi, ut dictum est, illudquc

ipsum quod in ea positivura est, non per proprias notas

Dcum rcfert, sed solum per analogicas, ut in Theologia ex-

plicabitur. Nullum ilaque absurdum, si hie notae a rebus
finilis desumantur, adjccta tamen affirmalione excessus, ac

negatione defectus; quibus duobus Dei iucomprehensibilitas

exprimitur.

I'ropositio III

404. Rationes rerum immateriales mens nostra vet co-

gnoscit abstraction a sensationibus sive internis sive

externis
,
vet ex aliis immaterialibus rationibus per

comparationem et judicium componit.

Immediate abstrabil intellects concepts communissi-
mos entis, unius

,
multiludinis

,
boni et mali, saltern phy-

sici
;
turn vero pereeptione coraparaliva notiones accipit

relationum, ordinis, pulcritudinis

,

aliasque cum his

connexas.

Inter has ideas quas intellects immediate abstrabit,

qusedam sunt, quas ilii reflexio solum in inlernos actus

suppeditare potest. Ex his v. gr. ideam simplicis adipisci-

tur; itemque ex rellexione in proprias cognitiones, in pro-

priam actmtatem, in prima principia, ideas veri, causer,

necessitatis educit.

Mediate vero ex rerum eventuumque collatione ideas

contingentix et possibilitatis, substantix et accidentis
,

spatii ac temporis, aliasque hujusmodi colligit. Ex idea

vero ordinis, et per varias apprehensiones comparativas

,

quibus, sive in genete sive in specie, ordinem servandum
esse inteUigit(584), ideas morales honesti et inhonesli, me-

riti ac demerili
,
juris et officii ,

virtutis et vitii, tarn ge-

ncratim quarn speciatim efformat.

Ex his omnibus patet, cunctas bumani intellects ideas

a sensibus, vel proxime vel remote, originem ducere.
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Articdlcs VIII. De jcdicio

Propositio I

405. Mentis judicium silum non est in apprehensione

convenientiae vet discrcpantix inter ideas.

Sane a) actus causa scu molivum, ab hoc ipso actu differt.

Atqui apprehensio convenientiae idearum vel discrepantiae,

judicii causa seu motivum cst. Revera, quum a nobis quae-

ritur, cur hoc aut illud judicium protulerimus, respondere

solemus
:
quia sic mihi res videbatur esse ; videlicet

:
ju-

dicavi sic, quia percepi huic subjecto hoc praedicatum con-

venire. Ex hoc praeterea aliquando errantes condemnare
solemus, ac vehementer improbare, quod dc ignoratis ju-

dicium ferunt.

b) Certum est apud omnes, judicium posse esse impru-

dens ac temerarium (L. 7t
; 479, 4°). Atqui si judicium est

convenientiae vel discrepantiae perceptio, nullum judicium

temerarium esse posset. Etenim eonvenientiam autdiscre-

pantiam idearum vel apprebendo ut certain, vel utdubiam,
vel nullatenus apprehendo. Si utcertam apprehendo, nulla

est in hoc teraeritas : idem dicendum, si apprehendo ut

dubiam : si vero nullatenus apprehendo, juxta sententiam

quam refellimus, nullum est judicium. Ergo ex hac sen-

tentia infertur, judicium temerarium nullum esse.

c) Si judicium perceptio est, nullum judicium falsum

esse posset. Perceptio enim, etiam quae comparativa est,

ex so falsa esse nequit, ut in Logica probntum est (L. 472).

Judicium itaque, si esset perceptio convenientiae idearum,

omnes perceplionis proprietates participaret, ac propterea

nunquam ex se falsum esset. Non posset autem esse fal-

sum per accidens : quia perceptio non est falsa per

accidens, nisi per alicujus judicii influxum (L. 474). Nisi

ergo sit aliquod judicium falsum ex se, nulla potest in

percoptione esse falsitas per accidens. Igilur si judicium
perceptio est, nullo modo falsum esse unquam posset.
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Proposltlo II406.

Judicium non est actus a voluntate elicitus
,
sed

ab intcllcctu.

Hsec asscrtio impetit Cartesium et Malebranchium, qui
oppositum docuerunt. Nota autem judicium dici actum
ab intellectu elicitum. Nemo enim inflciatur, multa judi-

cia esse actus a voluntate imperatos.

Prob. propositio.

a) Actus queis tendimus in eus sub ralione veri
,

ad

intelleclum pertinent , quemadmodum actus queis tendi-

mus in ens sub rationc boni, ad voluntatem. Verum enim
est objectum intellectus, ac bonum voluntatis. Atqui judi-

cium in suum objectum tendit sub ralione veri. Nam
judicii objectum formale est enuntiabile (L. 169, I®),

non ut bonum ac nobis conveniens
,
red ut verum est ac

verum apparet. Ideo enim intellectus, saltern ex se, prae-

dicatum subjecto conjungit, quia hoc est illi fconforme,

atque haec conformitas ipsi evidenter manifestatur (L. 269).

Ergo.

b) In pluribus judiciis, evidentia coacti, affirmamus id

a quo voluntas abhorret, quodque maxime cuperct non
esse; et e converso negamus esse id quod vellemus esse.

Ergo.

407. Cartesiani ut oppositum suadeant, illud praesertim

urgent : judicium esse assensum quemdam propositae ve-

ritati, vel a falsilale dissensum; assensum autem et dis-

sensum idem esse ac velle et nolle : esse igitur voluntatis

actus.

408. Sed hffic argumentatio facile dissolvitur, negata

minori. Assensus enim non solum ad voluntatem perlinet,

sed etiam ad intellectum : qui duo assensus licet hoc

eodem nomine subinde appeilari soleant, re tamen omni-
no discrepant. Assentitur enim intellectus quatenus ver-

bum affirmationis profert
;
voluntas vero secundum quod

sibi complacet in agendis. Falsum igitur, assensum ac dis-

sensum idem esse semper ac velle et nolle.
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1‘ropoBitio III

400. Judicium est actus, quo mens binos conceplus in

vnum componit.

Probalur assertio hiec, ut S. Thomas acute notavit, ex

humanae mentis limilatione ac perfectibilitate. Intellectus

eiiim noster non unica apprehensione rcm quamlibet

perfectc cognoscit, sed apprehensionibus pluribus ac suc-

cessivis, quarum unaquceque rem eamdem exhibet, primo
ut ens, deinde ut ens hac proprietale inslructum, hoc

roodo variabili affectum, hos effectus producens, has ha-

bitudines ad alia prseferens. Proindc hanc conceptuum,
quos divisim format, pluralilatem ac varielatem in unum
iedig.it necesse est, conferatque ejusdem rei repraesenta-

lionibus earn uniialem quam in re habent rationes variae

ab iltis cxpressse. Hoc autcm fit judicio. Judicio enim dici-

mus, id quod unus conceplus repra'sentat, esse idipsum
quod repracsentat alter. Hoc autem qui dicit, conceptui

piimilivo et imperfccto novam addit notam, qua accedenle

rei exprcssio fit in mente plenior atque perfectior. Patet

ergo quod asseitum est.

410. Fortasse objicics : non omne judicium coraposi-

tiomm videri; judicium enim negans non componit con-

cepts, sed separat, ac proindo potius divisio est

;

qucm-
admodum etiam a vetcribus appellabatur.

Kespondendum, judicium considerari posse duplicitcr,

scilicet cl secundum se, et secundum objectivas rationes

quas complcctitur. Si primo modo consideretur, ut psy-

chologies considerari debet, semper est conceptuum cora-

posilio
;
semper eniin judicium fit per comparationcm

conceptuum, semperque uni conceptui conceptumaltcrum,
sive positivum sivc* negativum, adjungit. Si vero judicium
ronsideretur secundum rationes objectivas, quae sunt ejus

materia, quandoque composilio nuneupatur, quandoquo
divisio. Compositio quidem, quum res quarum conceptus

comparat, objective conjunclas esse decernit, divisio vero

quum affirmat esse sejunctas.
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Propositlo IV

411. Nulla sunt legitima mentis judicia, qua; sine ulla

convenientix vel discrepantix prxvia perceptione, er
c,vco quodam instinciu ponantur.

Contrarius est Heidi us cum aliis philosophis : quorum
sentenlia est, judicia quaedam primitiva omnibusque com-
inunia ex humana mcnte necessario erumpere , non vi

experiential, aut immediati intuitus, aut ratiocinii, sed

quadam naturae instigatione et impulsu, quo ad assentien-

<ium cogimur, ctsi cur assentiendura sit, non videamus.

Legitima porro judicia voco, qu;e non procedunt ex animi

teincrilale ac levitate, sed recte et ordinate fiunt, et lit

nalura intdleclus postulat.

412. Prob. proposilio. a) Caeca haec judicia human*
mentis naturae prorsus repugnant. Mens cnitn humana est

facuitas intelligendi ac ratiocinandi, ad hoc facta, ut a

veritate moveatur ad actum; unde etiara quatulo credit,

idco credit, quia percipit esse crcdendum. At veritates

illne, quas caeco judicio amplecti dicimur, nnllo modo a

menle cognoscuntur aut mentem movent
;

nara ncc im*

mediato patent intuitu
,

nee ratiocinio inferuntur
,
nec

ita creduntur ut prius cognosci queat. sive cui credantur

sive cur credendac sint. Ergo ca'ca h;ec judicia mentis

naturae nullatenu* congruunt.

b) Theoria haec scepticis valida arma suppeditat, et

omnia cerlitudinis propugnacula submit. Si cnim haec

enunciata necessitate quadam naturae recipiunlur, anno id-

circo vera sunt? Utile est ilia credere : sine hac lido so

cielas stare non posset. Esto. Ergone ulilitas veritatis

norma crit? Aut timor exit ii certitudinis raotivum? Na-
tura, inquit, me propeliit. Quid si in faisitatem te addu-
eat? Nec ad Deum naturae auctorem confugere juvat. Un-
denam cnim novi et Deum esse, et me esse a Deo, nisi per

hanc fatalem judicandi necessilatem ? Patetitaque
,
actum

• esse do cognitionis cerlitudine, si haec ejusmodi fundamento
incumbit.

415. Nec obstat illud, rudes vulgaresque homines haec

principia distincte exponere, eorumque rationera reddere
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nescire
;
nec ab iis eruditos intolligi

, quum principia

eadem propriis vocabulis distinctisque enunciant. Etenim
exinde solum inferri poterit, homines communiter quas-

ilam veritates confuse pereipere, non autem omni earum-
dem cognitione carere. Ad hocenim ut mens ad assentien-

dum determinetur, cvidentia clara sufficit; ut vero ele-

menta e quibus veritatis necessitas consurgit
,

enucleate

quis exponero possit , evidenlia distincta requiritur.

Qua rudes cum careant, assensum quidera veritati ad-

bibent, at sui assensus rationem verbis explicare ne-

sciunt.

414. Ex dictis inferes, multo magis repugnare judicia,

quae Kantius synthetica a priori nuncupavit; videlicet

synthetica
,
quia in iis prsedicatum non educitur ex no-

tione subjecti ; a priori vero, quia necessitate quadam sub-
jective, et ex ipsa intellectus natura praedicatum subjecto

conjungimus. flaec inquam judicia multo magis repugnant.

Non enim solum intellectus naturae hujusmodi tbeoria

contraria est, sed ipsa cognitionum nostrarum fundamenta
subvertit, cum primitivis intellectus nostri ideis objecti-

vum omnem valorem demat (L. 246, 2°).

CAPUT VI

DE FACULTATE APPETENDT

445. Ultimo dicendum de appetendi faeultate. De qua
quaestio est expedienda quadruple! : 4 a est de appetitu

sensitivo et intellective ; 2a de libertatis natura
;
5a de li'

bertatis exsistentia ; 4a de appelilus instrumento, i. e. de

faeultate motrice.

Articulus I. De appetitu sensitivo et rationali

446. Appetitus est tendentia in bonum apprehensum.
Entia quae cognitione pollent, in hoc differunt a rebus

cognitione carentibus, quod non solum ab objectis quae
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extra ipsa sunt, sed etiam ab objectis quae in eorum appre-

hensione persui speciem exsistunt, moveri possunt, si

hsec ipsis convenientia sint. Et hie motus est appelitus.

Est autem appetitus potentia partim passiva, partim

activa : passiva quidem quia ab objecto movetur ad
agendum; activa vero, quia mota agit, objectumque pro-

sequitur; itaque iterum passiva, quia actionem suam in

semelipsa recipit.

417.

Duplex est in homine appetitus, sensitivus et

inlellectivus

;

quorum primus inferior, alter superior

dici solet, ac proprio nomine voluntas.

Homo enim bonum apprehendit tam sensu quam intel-

lectu : sensu quidem voluptatem organicam, et objecta

quae illam afferunt; intellectu vero non hanc tantum-
modo aut illam boni speciem, sed plura diversorum or-

dinum bona
,
atque ipsam boni in genere rationem agno-

scit. Ilinc duplex est in homine appetitus. Ex dictis patet

quodnam sit ulriusque objectum.

Quum autem appelitus objectum dicimus esse bonum,
hoc intellige de objeclo per se

* potest enim appetitus

etiam circa malum versari
, non quidem ratione sui, sed

ratione boni cui opponitur; nec illud appetendo, sed reji-

ciendo.

Proposltlo I

418.

Appetitus sensitivi subjectum est compositum ex
anima et corpore, intellectivi autem anima.

Sane in anima tantummodo appetendi principium esse

posse in comperto est. Sed non est manifestum minus,
appetitus sensitivi actus cum aliqua organorum immuta-
tione esse eonjunctos. Igitur sensitivi appetitus subjectum
est ipsum compositum. At appetitus intellectivi actus sine

organorum ministerio exercentur, ut alibi notatum est

1264, 2°). Proinde ejus subjectum est ipsa anima.

419.

Inappelitu sensitivo duae quasi partes distinguun-

tur, quarum altera concvpiscibilis, altera irascibilis ap-

pellari consuevit. Ad concupiscendi vim perlinet bonum
prosequendum et malum fugiendum, secundum se et ab-

solute; ad vim autem irascendi bonum appetendum ma-

Digitized by Google



MBTAPHYSICA.2fl6

lumque reinovenrium, prouli assecutio vel remotio diffi-

cullntibus impcditur.

520. Actus vis concupiscenlis sunt amor, qui estcoapla-

lio quaedam appelitus ad bonum, scu complacentia in

ilio •, ct odium quod est nmoris contraiiura
;
desiderium

et fuga, qui sunt motus appetilus cxciti a futuri seuboni
seu inali apprehensiono

;
denique delectatio

,
nempe quies

appelitus in bono adquisito,ct tristitia quammali praesen-

tis pressio inducit.

421. Actus autem vis irascenlis sunt spes et despera-

tio ; audacia et timor ; ira et dejectio. .Spes insurgitquum
difficulties quae boni assecutionem pracpediunt, supera-

biles existirnantur
;
dcsperatio quum existirnantur insu-

perabiles. Audacia insurgit in malum quod vitari posse

credilur, licet difficulter; timor desislit a malo impugnan-
do, quia inovita bile putatur. Ira est appelitus ultionis pos-

sibilis
;
dejectio est tristitia quae animum gravat, ex co

quod ultio ipsi impossibilis videatur.

422. Hujusmodi actus passiones dicuntur : subinde ta-

men passionum nomine non motus appetitus simpliciter

significamus, sed bos motus prouli rece>sum a rationis

regula continent, ncque motus tantum, sed habitus juxta

eos operandi, videlicet vilia. Hoc pacto intelligendi sunt

auctorcs, quoliescumque passiones esse malas affirmant.

Passiones enim, ut sunt meri appetitus actus, physice

quidcm borne sunt, clliice autem nec bonai ncc mala?.

425. Actus omnes qui ab appetitu sensitivo eliciuntur,

ab intellectivo quoque elici possunt, diversa tainen ra-

tionc. Ab appetitu enim sensitivo eliciuntur cum organi-

ca aliqua iimnulalione, ab intellectivo vero independenter

ab organis.

Acluum porro appetitus intelleclivi, alii sunt circa finem,

alii circa media. Circa finem sunt amor et desiderium,
eoquc obtento delectatio. Circa media autem, ut media
sunt, elcctio ct usus. Electio ex mediis ab intellectu pro-
positis, unumaliquod ceteris pra?fert : usus applicat varias

animi potentiasad operationes qua? ad exsecutionem neces-

saria; sunt.

424. Notandura autem in omnibus finibus subordinatis

(99) finem ultimum semper intendi. Finis autem hominis
’simpliciter ullimus est felicitas. Quidquid ergo homo velit,

semper felicitatem suam implicite vult.
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Prop.ositlo II

425. Voluntas malum, qua tale
,
appetere nullatenus

potest.

Natura enim inclinatur solum ad id quod est aliquo

modo sibi conveniens. Hoc autem est bonum. Ergo volun-
tas, qurc est naturae rationalis inclioatio, bonum solum-
modo potest appetere; videlicet id quod ut bonum aliquo

modo apprehenditur. Unde qni aliquid appelant, quod
vcl sibi vel alteri malum est, hoc ideo appetunt, quia ali-

quam boni rationcm in eo apprehendunt, etiainsi hoc bo-
num verum non sit.

i

AkTICULUS II. I)B LIBERTATE VOLUNTATIS

42t>. Voluntatis libertas alia est a coactione, alia a ne-

cessitate. Ilia est immunitas abornni vi extrinsecus illata

contra voluntatis propensionern. Usee : immunitas ab in-

trinseca determinalione ad unum.
427. Libertas a necessitate dici quoque solet libertas in-

differentiae, libertas electionis, liberum arbitrium

,

et pro-

prio nomine libertas. Causa vero qu« hac libortate gaudet,

ut ex ejus notione colligitur, ea est, quae, posit is omnibus
qux ad agendum requiruntur

,
potest agere et non agere.

Haec porro indifferentia! libertas triplex est. I a di-

citur libertas contradictionis

;

et in eo consistit. quod
causa, positis omnibus quae ad agendum requiruntur. sit

indifferens ad duo contradicloria, qua! sunt agere el non
agere. Hoc pacto voluntas potest volendi actum ponere et

non ponere.

2a Dicitur libertas contrarietatis
,
per quam causa in-

differens est ad duos actus contrarios, uti sunt in voluntate

velle aliquid, etidipsum nolle actu positivo repulsionis.

5* Dicitur libertas speci/icationis, qua causa indifferens

est ad actus specie diversos, uti sunt velle ambulare,

velle studere, velle comedere.
428. Ex dictis inferes 4° actionem, etsi non coactam ,

posse adhuc necossariam esse.

Inferes 2° discrimen spontanei a volunlario et libero.

Digitized by Google



288 METAPHTSICA.

SpoDlaneum est id omne, cujus principium in agente

est. Hujusmodi sunt omnes actus immanentes. Spontancum
coacto opponitur.

Voluntarium est id cujus principium est inclinatio

agentis ex cognitione finis. Hujusmodi sunt omnes volun-
tatis actus, sive necessarii sint, ut est appelitus boni in

genere vel felicitatis; sive non necessarii, ut est lectio vel

deambulatio.

Liberum est voluntarium
,
quod non ex natura volun-

tatis determinatum ad unum.

Propoaitio I

429. Libertas non est in ultimi finis intentione. In acti-

bus quoque intellectus consiliantis et judicantis , et in

exsecuiione nulla est libertas inlrinseca ; sed solum in

voluntatis electione.

Libertas intrinseca est, quae inest ipsi potentiae quae dici-

tur libere agere
;
extrinseca vero quae uni potentiae tri-

buitur
,

quia ab aliqua alia potentia intrinsece libera

movetur ad opus.

450. Prob. l
a pars.

Quae per liberos actus agenda sunt, ita comparantur ad

finemultimum, utconclusiones ad prima prineipia. Quem-
admodum enim omnes conclusiones vi principiorum in-

telliguntur, ita omnes liberae operationes propter finem

fiunt. Sed nullae possent deduci conclusiones
,

nisi in-

tellectus primis principiis necessario adbaereret. Ergo vo-

luntas quoque ultimum finem necessario appetat oportet.

451 . Prob. 2“ pars.

Intellectum in nullo suo actu intrinsecus liberum esse,

est prorsus manifestum. Non enim agit intellectus, nisi vel

ab objecto ad agendum determinetur, vel ex voluntatis im-
perio. Ejus igilur actus solummodo liberi esse possunt li-

berate extrinseca et derivata, quotiescumque a libera vo-

luntate imperentur.

Exsecutio quoque sita est in actibus potentiarum volun-
tati subditarum

;
quae quidem ex se nullam babent indiffe-

rentiam, sed vel naturali necessitate agunt, vel ex volun-
tatis imperio. Ergo.
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452. Prob. 3a pars.

Cum nulla alia potcntia intrinsccas libertatis sit capax,

profecto sequitur libertatcm hanc pertinere solummodo
posso ad actum a voluntate elicitum, ad eum nempc actum

quo voluntas aliquid propter finem vult aut non vult. Hie

autem actus dicitur electio.

l*ropoHitio II

455. Nec felicitas, nec bonum in genere electioni subji-

ciuntur
,

sed solummodo peculiaria bona finita

;

atque in prxsenti hoc animx statu, etiam bonum infi-

nitum.

Non subjicitur electioni felicitas
;
quia haec est ultimus

hominis finis, in cujus intentione nulla est libertas, ut

modo dictum est (450). Ac profecto nemo unquam dubitat

aut in deliberationem adducit, an sibi conveniat felieem

esse neene, sed solum quid sibi conveniat, quid non, ut

felix sit.

Non bonum in genere. Nam nullam in se mali rationem

continet. Ergo erit quidem voluntas libera ad itlud actu

appetendum vel non
;

at si actum aliquem circa illud

exerceat, hie odii actus esse nequit, sed actus amoris sit

oportet.

Si quid ergo est quod elcctionis objeclum esse queat,

haec sunt bona Anita particularia.

454. Bonum autem infinitum, quod est Deus, si intui-

tive a nobis cognoscerelur, proculdubio amorem ad se

nostrum necessario raperet : in eo enim sic cognito feli-

citatis nostra objectum reperifemus. At nos in hac vita

Deum intuitive non cognoscimus, sed solum per argumen-
tationem et conceptibus analogicis : nec in Deo ita cognito

beatitudinem nostram reperimus. Hinc ejus bonitas, licet

in se infinita, ex nostra tamen cognitionis imperfectione

vim non habet, ut appetitum nostrum ad so necessario

trabat
;
ac propterea cum bonis finitis, quorum experi-

mcntalem cognitiouem babemus, in comparationem venire

potest, atque adeo illis posthaberi.

I 17
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Articulus III. Humante voluntatis libertas

ASSERITUR

455. In hoc articulo definiendum est an humana volun-

tas revera libertate gaudcat : 1° quidora an gaudeat liber-

tate a coactione
;
2° vero an libertate indifferentioc. Quae

postrema voluntatis praerogativa plurimos omni tempore

adversarios offendit, fatalistas, astrologos, manicheos, pan-

theistas, heterodoxos fere omnes postremse setatis, materia-

listas insuper et increduios permultos
;
quibus accedunt ii

omnes, qui libertatem verbis fatentur, re negant.

Propoeitio I

436. Etsi actus qui a voluntate imperari dicuntur, coacti

esse possint, repugnat tamen actus a voluntate elicitos

esse coactos.

Quod actus a voluntate imperati (434 )
coactionem pati

possint, est experientia manifestum. Potest enim corporis

membris vis inferri
,
ne voluntatis imperium cxscquan-

tur.

Ast actus a voluntate elicitus est inclinalio qua ipsa

voluntas objecto apprehenso se conjungit. Quod autcm vio-

lenlum est, ab extrinseco accidit et contra inclinationem

ejus cui vis infertur. Atqui repugnat maniresle, inclina-

tionem eamdem esse a voluntate ac simul esse ab alio

inductam contra voluntatis inclinationem. Ergo actus vo-

luntatis non potest esse violentus.

Propeaitio 11

457. Humana voluntas libertate gaudet indifferentix.

Etenim 4° nullum bonum potest ad se necessario volun-
tatem trahere, aut ejus capacitatem explere, nisi bonum
undequaque perfectum. Nam sicutintelleetus bonum unde-
quaque perfectum apprehendit, i. e. felicitatem, ita volun-

tatis inclinatio naturalis est ad bonum bujusmodi; esto,

bominem determinate non cognoscere in quo objecto rea-
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liter illud reperiatur. Sed bona qusevis particularia limitata

sunt, et a perfecti boni ratione deticiunt, ita ut secundum
varias considerationes apprehendi possint ut bona

,
ut non

bona, ut mala. Haec proinde bona nec naturalis inclinationis

sunt proportionatum objectum, nec capacitatem voluntatis

explere possunt. Repugnat ergo haec bona voluntatem ad se

necessario trahere
;
quemadmodum repugnat effectum exce-

dere causae virtutem
,
et capacitatem infinitam actu finito

expleri.

2° Intimus sensus evidenter libertatem nostram nobis

testatur. Nam
a) Ipsam libertatis radicem sentimus in nobis; quae est,

ut modo diximus, intellectus judicium de re quavis multi-

plex et varium, ac tale judicium, quod ad nullam rem
appetendam necessitate absoluta nos determined

b) Sentimus in nobis et actus liberos et actus necessarios,

ita ut hos cum illis comparare possimus, et quantum inter

se differant, deprehendere. Quis enim v. gr. non sentit,

felicitatem se longe aliter velle ac deambulationem in

horto?

c) Sentimus nos frequentissime de eligendis deliberare,

nec raro nos eligere solum quia volumus.

d) Actionum quae a voluntate nostra procedunt, nosmet-
ipsos auctores existimamus, ac si prospere res acta fuerit,

nobis ipsi gratulamur, et alias eodem modo nos acturos

proponimus: et vice versa si res male cesserit, nosmetipsos

reprehendimus, et contraria nos acturos statuimus.

5° Accedit communis hominum sensus.

Sane a) libertatis notio apud omnes viget, etiam apud
eos qui humanae voluntatis libertatem negant.

b) Magnum discrimen agnoscunt omnes inter naturales

dotes et virtutes morales, inter naturales delectus et vitia,

inter actus indeliberatos et deliberates, inter actus pueri ac

dementis et nocentium delicta, inter operationes brutorum
et hominis. Unde autem hoc discrimen, nisi ex libertate?

c) Sunt apud omnes gentes notiones jusli et injusti, vir-

tutis et vitii, meriti et demeriti, juris et officii, obligationis

moralis ac legis naturalis. Hae omnes notiones libertatis

conceptum includunt, et persuasionem de libero hominis

arbitrio.

d) Eamdem persuasionem ostendunt leges et prsecepta,
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suasiones et consilia, hortationes et preces, laudes ac re*

prehensiones
,
promissiones et comminationes

,
praemia ac

poBuae. Haec omnia absurda forent, si omnes humanas
actiones non ex arbilrii libertate, sed ex ineluctabili necessi-

tate procedere arbitraremur.

458. Opp. 4° Voluntas ab objecto determinetur necesse

est. Nam
a) Quod ad plura est indifferens, ab alio determinandum

est ad unum. Voluntas autem est ejusmodi.

b) Si voluntas seipsam determinaret
,

ratio sufficiens

volitionis csset ipsa volitio; quod est absurdum.
c) Ilinc dicere quisque deberct : volo quia volo

;

quod
pariter absurdum est.

459. Resp. Nego ant.

Ad \ . Dist. maj. Quod est indifferens indifferentia pas-

siva, cone, indifferentia activa, nego.

Contradist. min. Voluntas est indifferens indifferentia

passiva, nego, activa, subd. qua* ab alio determinari indi-

geat, nego

;

quae seipsam determined cone.

Voluntatis indifferentia non est passiva, sed activa : est

enim voluntas causa spontanea, quae sui actus principium
est (428, 2°). Praeterea ita est sui actus principium, ut ad

agendum non ab alio determinetur, sed excepta ultimi finis

appetilione, seipsam determinet, proposito objecto.

Ad 2. Nego maj. Ratio sufficiens volitionis dupliciter

intelligi potest; vel id ex quo nccessaiio sequalur volitio,

vel id quod sufficiens sit ut volitio eliciatur. Si ratio suffi-

ciens primo modo intelligatur, nulla est hujusmodi ratio

quum de voluntate agitur. Si intelligatur secundo modo,
ratio sufficiens volitionis non est ipsa volitio, sed bine

quidem voluntas cumgenerali inclinations ad bonum, inde

vero objectum propositum, quod a voluntate appeti possit

ut bonum. Sed praeter hauc rationem sufficientem, necessa-

rium est ut voluntas seipsam moveat. Unde sequitur, in

causae liberae actibus rationem determinantem a ratione

sufficients differre.

Ad 5. Cone, causalem, at sensu explicando; videlicet:

volo media
,
et motivum quo adducor ad ea volenda, est

quia volo finem. In qua proposition, ut vides, nulla est

absurditas. Hinc quoque perspicis, causam quae in bac

causali assignatur, non esse causam efficientem electionis,
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sed motivum sufflciens duntaxat, juxta ea quae modo
diximus.

440. Obj. 2° Si duo bona apprehendantur aequalia, vo-

luntas neutrum eligere potest : nam motiva quae sive ad

unum sive ad alterum appetendum impellunt, se mutuo
clidunt.

Si vero inaequalia apprehendantur, voluntas ad bonum
majus eligendum necessario determinabitur.

Nam a) voluntas dicitur eligere quod magis placet.

b) Bonum minus quod majoris boni assecutionem im-

jpedit, verum est malum. Voluntas itaque illud eligendo,

malum eligeret.

c) Ageret proinde irralionaliter. Appetitus autem ratio-

nalis irrationaliter agere nequit.

441. Resp. ad 4 partem negando quod asseritur, et ra-

tionem additam. Nam bona lieec aequalia, quae supponuntur
voluntati oblata, vel sunt ejusdem generis vel diversi.

Si bona hoec sunt ejusdem generis, motiva quae ad ilia

alliciunt, alia voluntatem alliciunt ad earn boni rationem

quae in utroque viget, et haec non elidunlur; alia vero

alliciunt et intellectum et voluntatem ad unum alteri

praeferendum
;
ethaee in conflictu eliduntur. Hinc intellec-

tus, qui ex se non judicat, nisi ab objecto determinetur,

unum alteri prmferre non poterit; voluntas autem quae

seipsam determinat, poterit alterutrum pro lubitu eligere.

Neque in hoc sine motivo aget; quia quidquid eligat,

semper bonum eliget amore finis.

Si vero bona objecta sunt diversi generis, unumquod-
que eorum est altero majus secundum diversas conside-

rationes (457. 4°). Itaque voluntas semper eliget id quod
aliquo modo majus esse apprehenditur. Unum autem po-

tius quam alterum consideraro, est quidem intollectus

proprium
;
sed ejus quoque applicatio ad hoc vel illud

considerandum a voluntate dependet.

Ad 2 partem. Nego. Nullum enim bonum quod volun-

tati proponatur, est illi necessario appetibile : ergo omne
bonum potost ab ipsa non appeti. Proinde bonum quod ut

majus apprehenditur, potest ab ipSa non appeti. E conver-

so omne bonum appetibile est. Ergo minus bonum ab ipsa

appeti potest. Prseterea omne bonum sub diversis consi-

derationibus, ut majus simul et ut minus bonum potest
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apprehendi. Undequaque igitur falsum est, voluntatem ad

bonum quod apprehenditur majus esse, necessario deter-

minari.

442. Ad t prob. Dist. Voluntas eligit quod magis ipsi

placet deliberate, cone, indeliberate, nempe quod ipsam
magis allicit, nego. Videlicet propositio objecta vel ad hanc
tautologicam recidit : voluntas eligit quod eligit

:

vel di-

cit idipsum quod probandum est.

Ad 2. Dist. Bonum minus quod majoris boni assccu-

tionem impedit, verum est malum; nempe malum res-

poctu unius finis particulars, cone, respectu finis alterius,

et finis ultimi, nego.

Dist. quoque min. Voluntas illud eligendo, eligeret

malum, qua malum, nego; quatenus est apprehensum ut

bonum, cone.

Ad 5. Dist. Voluntas irrationaliter ageret, i. e. ageret

absque ratione, nego

;

agorot non ex prascripto rationis,

subd. si bonum apparens prae vero eligat, cone, secus, ne-

go. Semper voluntas agit juxtaaliquod rationis judicium,

quae varias boni rationes ut eligibiles, pro tinium diversi-

tate ipsi ostendit. Non tamen semper juxta legem agendi

a ratione promulgatam, i. e. juxta legem honestatis agit.

445. Obj. 5° Saltern ut voluntas agat, practicum ratio-

nis judicium praerequiritur; judicium nempe quo intel-

lectus, pensatis omnibus definiat, hanc partem prx altera

esse eligendam. Ast intellects judicia necessaria sunt.

Ergo etiam voluntatis actus necessarius est.

444. Resp. Nego maj.
I’raenotandum, quosdam hanc difficultatem solvere ne-

gando minorem, quantum ad haec practica judicia altinet.

Aiunt enim judicium practicum liberum esse : a voluntate

enim pendet, inquiunt, ut ad unius partis potius quamad
alterius motiva consideranda, inte! ledum convertat. At

multo melius illi qui prorsus negant, ad actum liberum
judicium practicum requiri. Judicium enim practicum,

aiunt, est quidem requisilum ad eligendum prudenter;
siquidem ad prudenter eligendum deliberatio praemittenda

est, et utriusque partis motivis considerate, videndum
quid ratio melius judicot. Ast ad eligendum simpliciter,

judicium nullum practicum necessariura est. Judicium
enim rationis quod electionem necessario priecedere de-
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bet, est judicium speculativum, quo intellects deflniat,

hoc et hoc eligibile esse , videlicet media proposita esse

aliqua ratione ad felicitatem utilia, ac proinde apta uteligi

possint; elsi non sint nccessario eligenda, quia ad felicita-

tera necessaria non sunt.

445. Saltern libertas ex intimo sensu non probalur. Nam
a) Libertas est indifferentia ad actum. Atqui sensus inti-

mus non hanc indifferentiam, sod ipsum actum renunliat.

b) Somniantes sibi vidcntur libere agere; nihilominus

non est ita.

cj Si lapidi decidenti desiderium imprimeretur eo ten-

dendi quo tcndit, ac simul sui motus cognitio, existimaret

se seipsum movere. A pari.

146. Resp. ad 4. Cone. maj. nego min. Vide superius

dicta.

Ad 2. Dist. Somniantes habent repriesentationem ac-

tuum liberorum
,
cone, eo modo agunt quo vigilantes se

agere sentiunt, nego. Nec somniaremur nos libere agere, si

vigilantes libere non ageremus.

Ad 5. Nego parit. Non enim lapis ea in sc experiretur,

quae nos experimur quum libere agimus, aut deliberatio-

nem instituimus. Sentiret ad summum lapis se nonvi sua,

sed aliena propelii quo desiderat.

ARTICULUS IV. Dfi F.VCULTATE MOTRIf.E

447. De facultato exsequendi nunc est aliquid dicen-

dura. Facilitates perccptivae et reproductivse aliquo modo
voluntati subjiciuntur, et quod ab ilia decernitur, exse-

quuntur. Sed de his jam diximus. Facultas autem motrix

hoc munushabet sibi proprium, ut sit appetitus instrumen-

tum: ac propterca ipsa est quae proprio nomine facultas

exsequendi dici meretur.

I*ropositio I

448. Facultas motrix a (acultate appetendi distinguitur

.

videlicet membrorum motus non sunt actus ab appe-
v

tendi facullute elicili, etsi ab ea imperari possint.

Sane 4° facultas appetendi non solum membrorum mo-
tus imperare potest, sed etiam intellects, sensuum et

'
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phantasi® actus. At certe harum facultatum actus nemo
dicit ab appetendi facultate elicitos. Nulla igitur est ratio,

cur membrorum motus sint a< tus ab appetitu eliciti, et

non solummodo imperati.

Praeterea 2° velle est actus liber, quem nihil impe-
dirc valet. At quod reipsa me moveam, hoc sane potest a
pluribus causis, turn cxternis, turn internis impediri.

Propositio II

419. Subjectum in quo residet facultas matrix sunt

mvsculi animati.

Certe motricis facultatis radix ac principium est vis

animsc propria : at non minus verum est, materialcm

hujus vis sedem et instrumentum esse rausculos. llorum

namque contractio ossa vel organa, quibus ii adhaerent,

dimovet, atquo hoc pacto membrum movetur. Non tamen
musculi sunt immediatum vis animae instrumentum, sed

nervi. Actualis autem musculorum contractio estabanima,
medianto fluido nerveo, quo vibrante in nervis

,
musculi

contrahuntur.

Proposltlo III

450. Non omnium musculorum facultas matrix appetitui

subjicitur.

Sunt enim musculi, quorum contractio appotitus motum
naturaliter conscquitur; hujusmodi sunt musculi mem>
brorum. Suntetiam musculi qui appetitui subduntur, sed

etiam absque deterininatione ab eo accepta, naturaliter

contrahuntur; hi sunt musculi apparatus respiratorii.

Sunt denique musculi omnino exerapti ab appetitus deter-

minatione, videlicet musculi vita; vcgetativae. Motus ab

appetitu dependentes vocari solent animales, dynamici
,

autonomici

;

qui vero ab eo non dependent, organici

,

plastici, automatici.
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LIBER QUARTUS

THEOLOGIA

451. In postrema hac specialis Mothaphysicae parte,

ad primam rerum omnium causam exemplarem, effectri-

cem, finalem, ad Deum 0. M. attollcndus est animus, et
quae de incomprehensibili ilia nalura inOrma intellectus

humani acies ex se assequi potest, summatim exponenda
sunt. Tractatio lisec in quatuor dividetur partes : 4 a erit

de exsistentia Dei; 2a de ejus essentia; 5a de altributis:

4 a de externis operationibus.

CAPUT I

DE DEI EXSISTENTIA

452. In prima disputalione quaeremus quatuor : 1° an
esse Deum debeat positive demonstrari

;
2° au ostendi

possit, esse aliquod ens improductum et necessarium;
5° an ex mundi consideratione inferatur

,
supcriorein

quamdam intelligentiam exsistere; 4° an divinitatis exsis-

tentia humani generis suffragio confirmetur.

Akticui.us 1. Utrum esse Deum debeat ac possit

DEMONSTRARI

I*i*oposItJo I

455. Deum ease est propositio non per ae nobis nota, fed

qux demonstrari debeat.

Deum esse est propositio proeuldubio nota per se,quantum
in ipsa est : nam Deus essentialiter est, proindeque qui

eognosccret quid Deus sit, is statim inteliigeret Deum non
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posse non esse. Cum vero nobis datum non sit Dei essen-

tiam intueri, non cognoscimus quid Deus sit : solum post

cognitain ejus exsistentiam, componere argumentando pos-

sumus ideam, quae per elementa quaedam analogica Deum
repraesentct. Igitur Deum esse, non est nobis nolum per so

:

ac propterea Dei exsistentia demonstratione indigere di-

eenda est.

454. Eoque magis, quod non desunt adversarii, qui Deum
esse negent. Hi athei nuncupantur. Non tamen omnes qui

athei dicuntur, Dei exsistentiam inficiantur. aut sophisma-

tibus impugnant. Sunt enim athei tarn negaiivi, quam posi-

tivi. llli sunt, si qui sunt, qui Dei exsistentiam ignorant;

hi qui praefracte negant.

Propositlo II r

435. Dei exsistentia non potest a priori demonstrari,

sed tantum a posteriori.

Non potest demonstrari a priori. Nam noque Deus cau-

sam habet, nequo ejus essentia nobis nota est (L. 459).

Potest tamen demonstrari a posteriori, videlicet per ejus

effectus, qui nobis sunt ipso notiores.

456. Exargumentis porro quae Deum esse ostendunt, tria

lantumraodo, utjam innuimus, afferemus, quae cum vali-

dissima semper habita et communiter recepta sint, turn

etiam facilius enucleari et intelligi possunt. Primum ex

rcrura in genere exsistentia ducitur
,

alterura a mundi
adsptclabilis online, tertium ab humani generis consensu.

Primum vocant metaphysicum
,
oXtemva physicum, tertium

morale.

457. Quaeres, si Dei exsistentia demonstranda est, quo-
modo cum veritate dici possit, Dei exsistentiam nobis esse

naturaliter notam, prouti communiter dici solet.

Respondeo, Dei exsistentiam dici naturaliter notam
,
non

quia idea Dei innata sit, aut quia Deum mente intueamur,
sed ex eo solum quod ut alio in loco docuimus (584), mens
nostra et rerum naturam et semetipsara considerans, sponte

instituit eas comparationes et ratiocinationes
,
quibus ad

Dei cognitionem, saltern imperfectam, provehitur.

458. Nota autem, Dei nomine in prsesenti qusestione in-
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telligi : Ens quoddam supremumaquo rerum universitas

dependet. Quae definitio nominalis cst, et confusa clementa
continet; non enim explicat an absolute sit, an vero relative

supremum, nec quomodo res ab ipso dependeant. Convenit
tamcn cum idea, quam omnes ubique gentes de Deo ha-

buerunt, ipsisque atbeis non displicet. Neque mirum esse

debet
,
earn desumi ab effectibus : omnia enim Dei nomina

ab effectibus derivare solemus
,
quia per hos tantum Deus

cognoscitur.

Articulus II. Argumentum METAPHYSICL'M

Propositio I

459. Cum repvgnet omne id quod est esse productum et

contingens
,
infertur ens improductum et necessarium

exsistere .

Si quid exsistit, datur ens improductum. Nam quidquid

est, aut productum est, aut improductum. Est evidens.

A'.qui non possunt omnia quae sunt, esse producta. Ergo.

I'robatur minor. Omne ens productum, ab alio productum
est : patet ex principio causalitatis. Hie igitur productor

alterius, vel cst et ipse productus, vel non. Si non est,

datur ens improductum, quod contendimus. Si est pro-

ductus, debet esse ab alio productus. Hunc vero alium, nisi

sit improductus, factum ab alio fateare necesse est. Hunc
alium rursum ab alio

,
atque hac porro ratione perpetuo

urgebere, donee ab improductam causam pervenias, in

eaque consistas.

Si igitur aliquid exsistere faleris, fateri quoque debes

exsistere ens improductum, nisi dicere malueris, vel aliquid

fuisse a nihilo productum, vel duo entia se mutuo pro-

duxisse, vel in infinitum posse procedi, quin ad causam im-

productam perveniatur : quae omnia manifeste repugnant.

Quoniam igitur aliquid exsistit, saltern mea cogitatio,

exsistit quoque ens improductum, ens necessarium, quod
a nullo dependet, et a quo omnia dependent. Hoc autem

ens est Deus (458). Exsistit ergo Deus

460. Notandum. t° Deus cum sit ens improductum, di-

citur et est ens a se, iron effective ,
quatenus fuerit suiipsius

causa, sed formaliter seu negative
,
quatenus non habet ab

alio ut sit.
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2° In Deo essentia et exsistenlia unum prorsus idemque
sunt. Non modo enim essentia actualis ejus idem est ac

eisistentia, quemadmodum in omnibus entibus verum est;

sed etiam essentia ejus intelligibilis; id quod de nulla re

contingente dici potest : nnllius enim rei contingentis es-

sentia est actu esse, et idcirco in rebus contingentibus

essentia possibilis a reali distinguitur, ut ens in potentia

ab enlc inactu, nempe ut non ens ab ente.

Propositlo II

461. Series infinita contingentium
,
independens ab Ente

necessario
,
plane repugnat.

bt vim allati argumenti alhei cludere videantur, quoniam
aftirmare verentur, aut nihilum fuissc rerum causam, aut

duo entia se mutuo produxisse, ad seriem infinitam produ-

centium et productorum confugiunt : aientes per kujusmodi
soriem explicari posse rerum exsistentiam quin ad cau-

'

sam necessariam et improductam devenire necesse sit. At

series hsec impossibilis evidenter ostenditur : i® quia in-

finita
;

2° quia tota ex contingentibus constaro suppo-
nitur.

462. Prima pars ostenditur ex repugnantia numeri infi-

niti etiam successivi, quam in Ontologia demonstravimus

(157), et ex repugnantia mundi (rterui, de qua in Cosmo-
logia { 1 87).

Probatur secunda pars.

Etiamsi here series infinita permittatur, tamen quia

tota ex contingentibus constat, sine causa improducta et

in exsistendo necessaria exsistere nequit.

Nam a) ut quodlibet contingens est per se insufficiens

ad exsislendum, ita et quaevis contingentium collectio.

Contingentia enim ad essentiam perlinet, et per colleclio-

nem non toiiitur (L. 4 45 ;
2°). Hue facit parilas ilia : si duo

vel tres pauperes sunt sibi insufficientes, nonne ridiculum

foret asserere, infiniti si Gant, fore collectionem hanc sibi

sufficientem ?

b) Si nullus omuino terminus in serio bac est per se

sufliciens ad sequentes producendos, profecto tota series

est per sc insufficiens ad exsistendum : adeoque eget causa
quee sit extra contingentium seriem.
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Atqui nullus oranino in hac scric terminus est per se

sufficiens ad ceteros producendos.
Etenim ad producendum alterum, requiritur producto-

ris exsistentia. Sed nullus terminus est per so sufficiens

ad exsistendum, cum ab alio dependeat. Ergo nullus ter-

minus est per se sufficiens ad producendum.
Supponatur catena ex alto pendens longitudinis inco-

gnita;. Unusquisque videt, nullum catenae annulum esse

per se sufficientem ad ceteros sustinendos, eo quod nullus

est per se sufficiens ad sustinendum so. Hinc dcducimus,
catenam illam non posse ita ex alto pendere, nisiab aliqua

vi ponderi proporlionata sustentetur. Nonne se praeberet

egregie ridiculum, qui assereret, hoc utique verura esse

si catena ponatur longitudinis finitae, non vero si ponatur
infinitae? Atqui haec estatbeorum sapientia.

465. Obj. 4° Dei exsistentia nequit demonstrari ex rebus

contingcntibus. Etenim
'

a) Effectus omnis exigit solum causam sibi proportio-

natam. Sed causa proportionata contingentis potest esse

aliud contingens. Ergo per entia contingentia demonstrari

nequit Ens necessarium.

b) Effectus finitus non potest nos adducere in cognitio-

nem causae infinitae, cujusmodi est Deus.

464. Resp. ad 4. Dist. maj. Absolute et adaequate pro-

portionatam, cone, hvpothctice solum ct inadaequate, nego.

Et contradist. min. Sane contingens causa est ad alterum

producendum proportionata, si exsistit. Ergo hypothetic
proporlionata. Sed et inadaequate. Exsistit cnim dependen-
ce ab alio, vel a serie praecedentium. Ilaec igitur series

tota, una cum causa prima et in exsistendo necessaria,

causam adaequatam constituunt cujuscumque contin-

gentis.

Ad 2. Dist. I. e. non potest manifeslare nobis exsisten-

tiam causae quae est infinita, nego ; infinitam ejus poten-

tiam, subd. si effectus a causa processil per creationem,

nego

;

sccus, trans.

465. Obj. 2° Series ilia infinita nullam iinplicat con-

tradictionem. Nam
a) Series causarum sine causa ultima non repugnat.

Ergo neque sine prima.

b) In hac serie singuli termini sunt possibilos. Ergo ct
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tola series. Colleciio enim hsec singuloruin possibilitatem

non tollrt.

406. Resp. Nego ant.

Ad \ . Cone. ant. el nego cons, el paritatem. Nam series

sine causa ultima nec est, nec potest unquam fieri actu

infinita; ac prteterca habet causam adsequatam in Ento

necessario. At series alheorum ponitur actu infinita, ct ab

Ente necessario independens.

Ad 2. Dist. ant. Sunt possibiles extrinsece
,
nego; in-

trinsece, subd. seorsim sumpti, tr. collective sumpli in

serie infinita, nego. ISego insuper consequentiam. Nam pos-

sibilitas intrinseca singulorum a possibilitate intrinscca

seriei infinita; exsistentis est aliquid oranino diversum.

Possibilitas enim intrinseca singulorum sita est in nota-

rum, quibus singula entia constituuntur, sociabilitatc :

possibilitas vero infinita; collectionis contineretur socia-

bilitate idea; mullitudinis exsistentis, cum idea infiniti.

Igitur quemadmodum a possibilitate unius entis non pos-

sum deducere possibilitatem alterius entis quod nolis di-

versis conslet
;
ila a possibilitate hujus et alterius entis

colligcre nequeo possibilitatem multitudinis hujusmodi
entium, actu infinita;.

Ad rat. add. Dist. Ita ut per hoc possibilitatem ipsa non
adquirat, cone, ita ut adquirat, nego. Adde, quod data

quoque intrinseca seriei possibilitate, ea essetadhuc extrin-

sece impossibilis
;
quia colleciio non tribuit singulis enti-

bus extrinsccam possibilitatem, quam sine Ente necessario

non babent. Est autem itcrum intrinsece impossibile, ut

actu exsistat quod extrinsece impossibile est : repugnat

enim effectus sine causa.

Auticulus III. Argumentum physicum

Propositlo 1

407. Ex admirabili mundi ordine luculcnter ostenditvr
,

superiorem quamdam intelligentiam rebus omnibus
prxessc.

Supponimus, ut supponi debet vi principii causalilalis,

mundum habere causam, saltern quoad stalum in quo
est. Hoe pra?slituto, en breviter argumentum.
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Agens quod certa et apta media ad certos fines dispo-

suissc cernitur, est Intelligent (148).

Sed causa aqua mundus prodiit, certa et aptissima

media ad certos fines disposuisse, evidenter cernitur.

Ergo causa a qua mundus prodiit, est intelligens.

Ad sentiendam evidentiam minoris, satis est ut circum-
feras oculos, et vel mundum obiter consideres, vel rcm
quamcumque quae sub oculos incidat, momento respicias.

Videbis enim manifesto, et in maximis et in minimis cor-

poribus, et in singulis eorum partibus, et in eorum mu-
tuis relationibus, sapientissimos fines a rerum Conditore

constanter intentos, et mirabiliter obtentos. In quibus
omnibus adeo evidentia sunt intelligcntiae non modo, sed

altissimae quoque sapientiae vestigia, utsi quisea tantisper

consideret, is facilius in animun induxerit, ea quae vidct

ac tangit non exsistere, quam tantum ordinem tantamque
pulcritudinem acaeco casu, et ex brutarura virium conflictu

prodiisse. lpsi alhei, si sunt homines, in hac conditione

versentur necesse est.

468. Confirmatur conclusio triplici comparatione.

4 a Si nec domum, nec horologium, nec librum sine

causa intelligente et ex consilio operanlc fieri potuisse

cxistimamus; mirandoe hujus habitations nostrae arcbi-

tectum, hujus machinae adeo complexae inventorem, hujus

libri in quo tantae sapientiae consilia legimus auclorem in-

telligentem non fuisse, quis putet?

2a Si fiorcm, arborem, cquum, hominem depictum in

tabula, aut ex marmore vel ex cera seulplum videmus,

statim de pictore aut sculptorc cogitamus, ejusque lau-

damus peritiam : nonne igitur agnosccmus artificis sa-

pientissimi opus fuisse ipsos (lores, ipsas arbores, ipsa

animantia, quae ante oculos nostros perpetuo vigent ac

renovantur ?

3a Si cximiae intelligentiae laudcm sibi compararct, qui,

quod nemo adhuc fecit, totum mundi ordinem, rerumquo
relationes, ac leges naturae univcrsae explicarct

;
quantae

demum sapientiae fuerit, hunc ordinem, has relationes

ac leges excogitasse, constituisse, atque ita temperasse,

ut finem suum constanter assequerentur?
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Proposttio II469.

Epicuri systema de mundi origine absurditatibvs

scatet.

Mundi genesis hujusmodi fuit juxta Epieurum. In vacuo

inflnito et spterno infinita aeternarum atomorura multitudo

volitabat, quae et figurae et magnitudinis infinitas haberent

varietates, Atomi vero motu naturali aeternunx impulsae,

per infinita spatia deorsum urgebantur
;

casu tamen
factum est, ut transversum declinarent, et sic altera ad

alteram accederent, ac temere simul coaccrvatae mundum
quemdam constitucrent

;
qui deinde dissolutus alleri et

alteri, ac nostro huic deinde locum dedit. Sic omnia expli-

cat Epicurus cum suis;»nec res materiales modo, sed et

ipsam spirituum exsistentiam
,
omnesque spiritales actus.

Atque hue redeunt tandem aliquando omnia atheorum
syslemata : omnes athei, qui idealistae non sunt, epicu-

ream crambem recoquunt.

470. Facile est ex communibus notionibus et ex alibi

dictis, decumanos hujus commcnti errores deprehendere.

Hujusmodi sunt spatium vacuum reale et infinitum (201);

atomi improductae (184), infinitae (157) et aeternae
;
motus

aeternus (190) et atomis essentialis
;

figura
,
magnitudo,

mutua distantia atomorum nulla ratione sufficiente deter-

minatae; earumque fortuita declinatio. Sed his aliisque

omissis, dico, etiamsi atheis haec omnia quae inverecunde

sibi dari postulant, permittantur
,

adhuc absurdissime

asseri, ordinem qui in mundo est, casu, i. e. nulla diri-

gento intelligeatia
,

constitui potuisse. Etenim praeter

atomos cum suis essenlialibus proprietatibus, haec neces-

sario supponenda sunt, ut mundi formatio explicetur.

471 . t° Supponi debet dispositio primordialis atomorum
ejusmodi, ut eae deinde viribus suis in se mutuo agentes,

mundanum systema, et planetarum globos, et in tellure

atmosphaeram, maria, flumina, terras, montes vallesque

efficerent. Haec porro dispositio primordialis atomorum,
qua deiineatio, ut ita dicam, mundi tota continebatur, ab
essentia malorise non est. Ergo ab alia causa effecta est.

Et cum non intelligentiam modo, sed altissimam sapien-
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tiarn poslularet, non cuicumque causae, sed causae sum-
mo intelligent! tribuenda est.

2° Supponi dcbot motus primitivus atomis communi-
catus, sine quo matcriales vires nullum effectum producere

potcrant. Materials enim atomi sunt ad motum quietemvo
indifferentes. Ergo ex sui natura motum non habcnt.

Sunt praeterea essenlialiter inertes, nec semetipsas sive ad

motum sive ad quietem detcrminare possunt.

5° Supponi debet causa a materia elementari ejusquc

viribus distincta, quae corpora organica formaverit, et (Eco-

nomise tarn vegetalis quam animalis leges constituent

(195, 5").

4° Ne dicam de sensitivae vitse phaenomenis et de in-

stinctu motuque animalium
,
ad quae explicanda nec ma-

teriae vires nec ipsa sufflcit organizatio, certe intelligendi

principium ej usque cum corpore conjunctio a nullo agente

raateriali et non intelligente repeli potest. Quomodo enim,

ut cetera omiltam, quomodo poterat intelligentia a causa

non intelligente prodire ?

Concludamus. Etiamsi Epicuro et atheis ea omnia per-

mittantur, quae ipsi non probant, sed supponunt, a nobis

autem falsa et absurda probantur, etiamsi, inquam, haec

omnia ipsis permittantur, adhuc tamen eo quo spec-

tant
,

pervenire non possunt
,

ut nempe testimonium

quod auctori suo rerum natura tribuit, aliquo modo in-

firment.

472. Obj. 1° Nullae dantur in rerum natura causae fina-

les. Nam
a) Cum physicas causas ignoremus

,
finales excogitavi-

mus.
b) Revera Ens supremum nulla re eget. Ergo agere

propter finem non potest.

c) Fieri casu potest, ut qusedam similitudinem accipiant

operum, quae ab intelligentia ad finem ordinantur.

475. Resp. Nego ant.

Ad 4 Nego quod inepte asseritur. Et nota, alteram ex

his cognitionibus, quemadmodum alteram supplere non
potest

,
ita earn juvare et promovere. Nam et quo magis

rerum physicae causae cognoscuntur, eo melius ac plures

intenti fines apparent; et non raro finales causas per-

scrutando, physicas quoque cognovimus.
Ad 2. Cone. ant. dist. cons. Nequit agere propter fi-
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nis consecutionem, tanquam propter bonum quo indigeat,

cone. Nequit agere cum fine, seu opus dirigere ad asse-

quendurn finera ipsi praestitutum, nego.

Ad 5. Dist. casu absolute dido nempe sine ulla causa,

nego; casu relative dicto (114) ,
nempe ex eoncursu

accidenlali causarum quae effectum aliquem non inlcn-

dant, subd. ct haec possunt facile distingui a rebus vero

ordinatis ad finem. cone, non possunt, nego (149).

•174. Obj. 2° Fieri potuit, ut hie natura: ordo casu pro-

dierit ex fortuito atomorum eoncursu.

\am fortuitoe atomorum concursantium conjunctiones,

tempore infinito, possibiles omnes combinationes efficere

debent.

Atqui inter omnes possibiles combinationes est etiam

haec rerum universitas. Ergo.

Addunt paritatem : si notae omnes typographicae, quibus

Virgilii poema constat, jaclibus combinentur infinitis, sal-

tern semel Virgilii poema dabunt.

475. Resp. primo. Ncg. maj. quae ex multiplici capita

falsa est ct absurda.
4* Propter absurdas illas et graluitas suppositions,

quas continet hoc atheorum somnium.
2° Quia ut habeantur omnes possibiles combinationes,

necesse est insuper supponere, unamquamque atomum
spatii infinitatem quaqtiaversus, et secundum omnes direc-

tiones, percurrere posse. INecesse est enim, ut quaeque

atomus reliquis omnibus et singulis conjungatur. Iloec au-

tem nova supposilio novum est absurdum; quia obtrudit

nobis effectus infinitos absque ulla causa : quae enim vis

hac iliac atomura
,

et in omnes partes inliniti spatii, pro-

pellere poterit?

5® Quiafalsum absolute est, tempore vcl infinito, omnes
combinationes possibiles in actum prodire debore : quin
imo impossibile plane est, ut omnes in actum prodcant.

Ad hoc enim requireretur tempus infinitum infinities mul-
tiplicatum per infinitum.

476. Resp. secundo. Dist. min. Inter combinationes

possibiles est etiam hacc rerum universitas
;
nempe inter

combinationes inlrinsece possibiles, cone, inter combina-
tiones extrinsece possibiles, subd. speetala virlute causa:

intelligentis, cone, secus, nego.

Ad allatura exemplum resp. negando paritatem.

Digitized by Google



LIBER QUARTUS. CAPUT I 307

Nam qui haec objiciunt, supponunt notas typographicas

jam rite formatas, et determinate illo numero contineri

,

et latinae solum scripture elementa exhibere; quae omnia
intelligentiam formantem requirunt. Supponunt deinde

omnes in urnam projici
,

et in talem urnam, urnaque ab
aliqua vi agitata, unam post alteram ex angusto foramine

demitti, et juxta latera quae litteris cxsculptis sunt notata,

demitli; quae itcrum omnia causam requirunt, eamque
intelligentem. Supponunt denique eos characteres inlra

finitum spatium disponi et super stabili solo collocari
;
id

quod de atomis in spatio quaquaversus intinito dispersis

supponi non potest.

Verum haec omnia quum supponunt, jam supponunt
intelligentem causam studiose omnia preparantem

,
quae

requiruntur ut possibilis sit ^Eneidos impressio. Nil mi-
rum igitur, si in his omnibus adjunctis ea dici possit,

imo et debeat etiam extrinsece possibilis. Sed in atheo-

rum hypothesi omne intelligentiae consilium, omnis dis-

positio ac directio excluditur
,
imo multa supponuntur

fieri sine ul la causa.

477. Obj. 5° Ut explicelur mundi ordo
,

nihil aliud

necesse est supponere, nisi vires quas materia habet.

Nam
a

)

Revera ab his viribus omnia hunt.

b) Trasertim, cum ignotum sit, quousque pervenire

possint naturae vires.

478. Resp. ante omnia supponendam esse materiae

exsistentiam. Materia autem non potest a se exsistere.

Itesp. deinde. Dist. ant. Vires constitulas, definitas,

dispositas, directas consilio supremae intelligentiae, cone.

vires tantummodo materiae essentiales, et nullum aliud

agens prater eas, nego. V. dicta superius ( 474 ).

Ad 4 rationem, eamdem dislinctionem adbibeto.

Ad 2. Dist. Ignoramus quousque pervenire possint vires

nature, i. e. materiae agentis sub legibus ac directione

supreraae intelligentiae
,

tr. vires materiae per se, nego.

Etenim materia per se nihil potest
,
nec vires ullas habet

,

cum per se neque possit exsistere. Et quauivis exsistat,

non potest per se oa efficere
,
quae sapientissimum consi-

lium, et facta et leges ab ejus essentia independentes sup-

ponunt.
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Articulus IV. Argumentum morale

Proposltio I v .
479.

Universalis et constans humani generis in agnos-

cenda divinitate consensio aiheos omnino profligate

Etenim si humanum genus in agnosccnda divinitate

constanti judicio consensit* judicium hoc falsum dicere

nefas est.

Atqui genus humanum in agnoscenda divinitate con-

stanti judicio semper consensit. Ergo.

Probatur in primis minor, qua; factum continet; et

probatur, quemadmodum facta probanda sunt.

480. Primo testibus. Sunt autem
4° Ilistorici omnes ac viatores. Qnicumque enim turn

de vcteribus populis, turn de recentius cognitis notitiam

tradidere, corum quoque numina ac religiones memora-
runt, non solum obiter et per occasionem

,
sed quoties-

cumque eorumdem mores, instituta
,

leges descripscre.

Penes omnes populos reperies ritus aliquos religiosos,

auguria, sacrificia, dies festos
,

saltern solemnem aliquam
invocationem viguisse.

2° Ab antiquissimis usque philosophis, ii fere omnes,
qui vel data opera vel obiter atheos refutarunt. Nam ab
hoc praesertim consensu argumentum deprompsere. lllud

autem factum, unde demonstralionis medium a sapientibus

viris constanter drsumitur, debet esse probatissimum, no-
tion omnibus, et ab ipsis adversariis admission.

5° Revera recentiores quoque athei hoc nobis concedunt.

481. Probatur secundo vestigiis facti. Haec sunt
1° Scripta quae supersunt, poemata praesertim omnium

gentium antiquissima, traditiones, populares cantus
;
quo-

rum fere omnium argumenta a Diis, a Deorum historia, a
mundi originibus divinis, a Deorum cum homine relatio-

nibus desumuntur.
2° Arse, luci sacri, templa, statuae, picturse, numismata,

sepulcra, vasa omnis generis, domestica ipsa supellex,

arma, muliebria ornamenta, etc.

5° His accedit vivum linguarum monumentum. In om-
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nibus enim linguis voces sunt, quae Ens supremum signi-

ficant, et ad Numinis cultum referuntur.

482. Probatur major, seu vis facti ad demonstran-
dum.

Si hoc judicium dicere velis falsum, profecto aiiquam
causam supponere debes

,
quse omnes homines in hunc

errorem pertraxerit
,
omnesque in erronea persuasione

defixerit. Non enim errat homo, nisi causa aliqua intersit,

quae rationem in transversum agat. Cum autem error iste

fuerit universalis et constans, causam quoque illius uni-

versalem atque conslantem fuisse, existimandum profecto

erit. Atqui causae omnes, quse humanam rationem in erro-

rem adducere solent, hac in re insufficientes apparent.

Etenim causae hujusmodi omnes continentur tandem ali-

quando influxu voluntatis, qua: inclinationibus, desideriis,

cupiditatibus suis ad judicium imperandum moveatur
(L. 270, 4°). Quae omnia potius vel ad oppositam senten-

tiam homines traxissent, vel certe in varias opiniones dis-

traxissent. Quapropter si quis judicium hoc falsum dicero

velit, is supponat nocesse est vitium aliquod ipsi rationi

inhaerens, quo factum sit, ut omnes in hunc errorem
naturaliter devenerint. Quod quidem cogitare nefas est

(L. 247).

Quae cum ita sint, statuendum est hunc omnium intelli-

gentiarum consensum non aliunde prodiisse
,
quam a

veritatis evidentia, quae omnibus naturaliter ultro afful-

serit.

483. Confirmatur haec eadem conclusio.

Nam 4° allissimas in humana ratione radices necesse est

ut habeat ilia persuasio, quae ex perpetuo examine fir-

mior semper evenit; quae cum morum humanitate et

ingeniorum cultura crevit; quae scientiae suffragiis eon-

firmata est

;

cujus adversarii omnibus fuerunt semper
exosi . Atqui talis est persuasio de divinitatis exsistentia.

Ergo.

2° Magnum quoque accedit argumento robur si consi-

deres validissima quaedam impedimenta, quae hanc persua-

sionem in animis hominum labefactare
,
imo etiam eradi-

care ex iis potuissent. Hujusmodi sunt barbaries multarum
gentium magnaque vitia, obvia quaedam sophismata contra-

rium suadentia
, turpissima polytheismi commenta

,
ac
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molestia quam hominura cupiditatibus ibfert persuasio de

divinitatis exsistentia. Quibus consideratis validissimum

hoc habes argumentum.
Maxima sane esse debet evidentia illius judicii, quod

non obstantibus gravissimis difficultatibus, tain intemis,

quam externis, in omnium bominum mentibus constan-

tissime inhaesit. Atqui tale est judicium humani generis dc

divinitatis exsistentia. Ergo.

Propositlo II

484. Consensio hxc non ab educationis prxjudiciis, non
a legislatorum fraude, nec a naturalium causarum
ignoratione

,
nec ab inani metu

,
originem duxit.

Hie quoque atliei suas nobis opponunt hypotheses, sed

seque ineptas, ac pnecedentes.

Dicunt in primis, porsuasionem hanc esse unum ex

educationis prxjudiciis.

At 4° educatio penes diversos populos diversa est, pe-

nes quosdam nulla
;
varianlur item educationis principia

et methodi.
2° Praejudicia educationis facile deponunlur aetate ipsa,

experientia, aliorum consuetudine
;

saltern a sapientibus

yiris, et penes cullas nationes : praesertim si cupiditatibus

humanis ipsa praejudicia molesta sint.

485. Aiunt deinde, legislatorum ac principum fraude
hanc opinionem inductam fuisse, ut populi in officio con-

tinerentur.

Sed 4° Dei notio viget etiam apud sylvestres illos popu-
los, qui nullum unquam legislatorem, nullam legem lia-

buerunt.
2" Quomodo vero omnibus omnium gentium legislato-

ribus hoc in mentem venit, ut per eamdem fraudem po-

pulis imponere vellent? Omnibus dico : nam omnibus po •

pulis, etiamsi nullo inter se vinculo essent colligati, idea

isthsec inhsesit.

5° Quomodo tam felici apud omnes successu haec per-

suasio propagata est? Quomodo nunquam detecta fuit, nec
a sapientibus viris, quinimo illos quoque illaqucavit?

Quomodo perseveravit adeo inconcussa persuasio haec per
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fraudem inducla, prsesertim cum non defuerint qui earn

expugnare tentarent, ac populum dedocere?
4° Qui primitus lianc persuasionem induxerunt, eamque

tam firmiter mentibus impresserunt, vel ad earn confir-

mandara usi sunt ralionibus falsis, vel certis etevidenti-

bus. Si primum dicas, impossibile dicis. Quomodo enim
fieri potuit, ut unus homo vel pauci homines totum genus

humanum, motivis ad suadendum minime idoneis, in tam
obfirmatam constantemque sentenliam pertraherent ? Si

alterum, sane Dei exsistentia certa et evidens sit oportet,

quae certis et evidentibus demonstralur argumentis.

486. Ignorantia
,

inquiunt, Deos induxit. Homines
enim, qui naturalium phaenomenorum causas cognoscere,

aut saltern assignare utcumque aliquas, lionori sibi ducunt,

cum veras ignorarent, fictam, ut assolet, excogitarunt, ens

nempe invisibile ac potenlissimum.

Sed l°Si ita est, scientiae luce hominibus affulgente, opi-

nio haec evanescere debuisset. Atqui nihilominus eo lirmior

facta est, quo magis rerum naturalium cognitio profecit.

2° Hinc physicorum peritissimi Deum esse agnoverunt,

ac summopere venerati sunt.

5° Revera omni tempere nihil habitum fuit opportunius,

ad Dei exsistentiam demonstrandam, quam naturalium

causarum et ordinis mirandi quo illae agunt, cognitio.

4° Demum si alhei totum naturae ordinem, ipsamque
rerum exsistentiam per naturales causas explicare pnssunt,

prima ilia neglecta
,
proferant quod habent. At quid lerunt?

Seriem infinilam, materiara iraproductam, ordinem sine

ordinante et fortuitum atomorum concursum. Praeclaras

sane res, et profecto novas ! Hinc jure meritoque igno-

rantiae nolam, quam toti humano generi inurere ipsi non
verentur, in ipsorum caput rejicere possumus.

487. Metus denique, si ipsos audias, Deos confinxit.

Primus in orbe Deos fecit timor, ardua ccelo

Fulmina quurn caderent.

Respondeo 1° Ergo in solis meliculosis, in solis pueris

atque mulierculis Dei notio inveniri deberet, non item in

iis qui constantem impavidumque animum gerunt. At

contrarium experientia docet.

2° Cognitis horum phaenomenorum causis, persuasio

ilia aboleri dcbuit, saltern in hominibus qui praejudiciis

non ducuntur, saltern in sapientibus.
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5° Sed esto : sit idea Dei ex limorc orla. It aliquid pro-

licerent, deberent athei ostendere, timorem hunc irratio-

nabilem esse; quod profecto ostendere possent, si demon-
strarent terribilia nature phaenomena non habere ultimam

aliquam causam, a qua tandem aliquando dependeant. Id

tamen adhuc non praestitcrunt.

4° Hinc fit, ut limor isle nec ab ipsis atheorum animis

exsulare unquam possit. Atquc hie timor ipse vera atheis-

mi origo cst. Quia enim vindicem timent, ut cupiditati-

bus suis Iicenliu s indulgeant, et conscientiac latranti offam

porrigant, idcirco Deum non esse persuaderesibiconantur.

Non igitur Deos fecit timor, sed atheos.

488. Obj. 1° Consensus humani generis in agnoscenda

divinitate did nequit universalis. Nam
a

)

Testantur idonei scriptures, exstitisse antiquitus po-

pulos atheos.

b) Idem testantur viatores, de barbaris incolis regionum
recentius exploralarum,

c) Postremo philosophi non pauci, et veteres, et recen-

tiores, athei fuerunt. Horum autem judicium pluris valet,

quam vulgi consensio.

489. Resp. Dist. ant. Consensus... dici nequit univer-

salis mctaphysice vel physicc, tr. moraliter, nego (L. 78).

Quanquam probari aliunde posset, nullam plane hac in re

dari exceptionem in hominibus ratione utentibus
;
id tamen

experientia sola non constat. At consensus moraliter uni-

versalis abunde sufficit ad argumentum.
490. Ad 4. Dist. Et hujusmodi testimonia universalis

consensus vim non infirmant, cone, infirmant, nego.

Etcnim 4° pauci illi scriptores, qui haec tradiderunt, fere

semper dubitantium more loquuntur; quod ostendunt ii

loquendi modi quos adhibent : dicitur, fama est, etc.

2° Alii soepc scriptores, et ipsa quandoque monumenta
contrarium testantur.

5° Populi quidam, seu polius quaedam tribus atbeae dictae

sunt, improprie et immerito : vel quia homines impii essent,

et practice athei, vel quia ritibus publicis externoque cultu

carerent, vel quia populares grcecorum deos non colerent;

qua de causa hebraei ipsi, atque adeo christiani, tanquam
athei traducti sunt.

4° Demum gentes illas quae atheae fuisse dicuntur, bar-
baras plane fuisse

,
et belluarum in morem vitara agilasse,
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in comperto est. Jam si qua hujusmodi gens vere fuisse

aliquo tempore athea probaretur
,
quid inde ? An rationis

fructus quseras apud eos, qui morum immanitatc efferati

atque hebetati, rationis usu pene carent?

49t. Ad 2. Dist. Viatores omnes id testantur, nego

;

quidam, subd. ita ut poslea falsa reperta sint, quse ipsi non
satis exploraverant, ac temere affirmaverant, cone, secus,

nego.

Ad 5. Tr. Ad rat. additam, dist. ubi constet erroris

causas vulgi judicium non pervertisse, nego; ubi non
constet, subd. si plerique philosophi et illustriores con-

traria sentiunt ac reliqui homines, tr. si pauci et minoris

auctoritatis, nego.

Philosophi qui athei dici merentur, paucissimi sunt, et

philosophi nomine vix ant ne vix quidem digni. Ceterum
errare posse quosdam philosophos certissimum est, nec

mirum yideri debet, ubi prasertim erroris causoe sunt ma-
nifests. At genus humanum universum hac in re errasse

magna foret absurditas (482).

492. Obj. 2° Consensus iste, quamvis exstitisse conceda-

tur, nullam tamen ad probandum vim habet.

Quia a) diversi a diversis populis dii colebantur. Ergo

nullus Deus est, qui pro se universale suffragium habeat.

b) Plures populi per plura saecula polytheismum professi

sunt. Atqui polytheismum profiteri, perinde est ac profiteri

atheismum. Nam pluralitas deorum
,
Tertulliano teste,

millitas deorum est.

cj Demum multae persuasiones universales repertae sunt

falsa;.

495. Resp. Nego ant.

Ad 4. Dist. ant. Et liaec discrepantia afficit judicium de

exsistentia alicujus divinitatis, nego

;

versatur circa ideam,

qua divinitas exhiberi potest, subd. circa ideam determina-

tam et completam, cone, circa ideam indeterminatam et

inchoatam, nego.

Dist. cons, secundum quod divinitas exhibetur conceptu

determinate et completo, cone, secundum quod exhibetur

conceptu indeterminato et inchoato, nego.

Ad 2. Tr. major. Nego min. et dist. rat. add. si res

consideretur secundum se, cone, si ex opinione earum gen-

tium, nego.

I 18
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Ad 5. Dist. Persuasiones universales et constantes, nego;

universales, subd. ita ut erroris causa, imo et occasio

assignari possit, cone, secus, nego. V. dicta in Logica (L. 247),

et in hoc argumento.

CAPUT II

v
DE ESSENTIA DIVINA

494 . Sequitur secundo, utqu® de essentia divina dicenda

sunt, proponamus. H®c ad quatuor capita reyocari possunt:

4° nempe dicendum de essentia divin® notione; 2° de infi-

nita ejus perfectione
;
5° de ejus distinction a rerum uni-

versitate; 4° de ejusdem unitate.

Articulus I. De notione divine essentia

495. Duplici via, postquam sub conceptu prim® caus®

cognovimus Deum esse, a creatis rebus assurgimus ad co-

gnoscendum quid Deus sit

:

via nempe remotionis, et via

analogix. Deus enim a nobis primo cognoscitur secundum
duplicem habitudinem ad res fmitas, nempe ut earum prin-

cipium, et ut ipsis longe supereminens (458). Quia ergo

illarum principium est, perfeetiones omnes, qua in iis

sunt, aliquo modo continere debet (1 \ 8); et quia illis longe

supereminet, carere debet imperfectionibus omnibus, qu®
in rebus inferioribus inveniuntur. Primo igitur ria remo-
tionis imperfections istas in Deo esse negamus, et hoc

pactodicimus Deumv. gr. infinitum vel immensum; deinde

via analogi® rerum creatarum perfeetiones, a nativis de-

fectibus purgatas, ipsi tribuimus : sic dicimus Deum y. gr.

intelligentem et liberum; non tamen ita ut sunt ea qu®
ipse produxit, sed multo magis ac melius. Ex quo vides,

etiam dum viam persequimur analogi®, remotione nos uti

:

ac propterea de Deo nos cognoscere potius quid non sit,

quam quid sit.
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496.

Essentiam divinam vocamus perfectionem illam,

quam ratio nostra concipit tanquam primum Dei consti-

tution, quatenus a creaturis differt
;
et a qua mens pro-

gredi possit ad perfectiones ceteras ipsius demonslrandas.
Ceteras hasce perfectiones attributa nuncupamus; non quia

ad modum quaiitatum quarumdam ab essentia, tanquam a

radice dimanent, sed quia ab ilia ratiocinando deducuntur.

, Ceterum ex dictis manifeste colligitur (459); id quod
Vprimo de Deo concipitur, hoc esse

,
quod sit Ens a se, si-

oique sufficiens ad exsistendum
;
ex hoc ipso ceteras Dei

perfectiones deduci posse, infra patebit. Esse ergo a se

(aseitas), essentia Dei merito appeliatur.

I*ropositio I

497.

Divina essentia non est in ullo genere, quod sit ipsi

et alicui alteri naturx commune.

Ratio enim per genus significataindifferens est ad plures

differentias
,

quibus ad species diversas determinatur

;

nullam enim differentiam hujusmodi essentialiter habet.

Ratio ergo generis in suo conceptu indiffercntiam ad exsis-

tendum includit; non enim potest exsistere sine aliqua

differentia. Propterea quidquid sub genere aliquo conti-

netur, est in suo conceptu indifferens ad exsistendum.

I*ropo»itio II

498. Dens et crealura non univoce dicuntur ens, sed

analogice.

Deus enim ita est ens
,
ut sit ens a se; creatura vero ita

est ens, utsit ens ab alio. Itaque in ipsa entis ratione discre-

pant. Vide alibi dicta de substantia et accidente (62).

499. De hac porro analogia duo notanda sunt. 4° Ana-
logia inter Deum et creaturas est ea quam dicunt propor-
tions (L. 58). Deus enim primario est ens, creatura vero
dependenter ab ipso : eatenus enim est ens, quatenus ali-

quo modo imitator Dei essentiam, ab eoque procedit tan-

quam a causa. Nihiiominus si vocis signiflcatio spectetur,

ens prius de rebus finitis dicitur, quam de ente inflnito
;
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ill® cnim a nobis cognoscuntur et appellantur cntia, anle-

quam Deum earum causara cognoscamus et appellemus ens.

2° In hac analogia entis, forma per vocem signiflcata,

quanquamsitinutroqueanalogodiversa,est tamcn utrique

intrinseca et propria; nam ens finitum dicitur ens a propria

entitate, non ab entitate entis infinity prouti medicina di-

citur sana ab animalis sanitate.

Articulis II. De infinita Dei perfectione

Propositio I

500. Ens actu infinitum est ens absolute perfectum.

Infinitum enim in iis reperiri potest, quae magisminusvc
recipiunt. Haec autcm sunt quantitas vcra, sive continua

sive discreta, et quantitas metapborica, quae qualitatis gra-

dibus constat (75); videlicet magnitudo, multitudo, per-

fectio. Atqui infinitum reperiri nequit in multitudine(I57),

nec in magnitudine (182, 2°). Ergo si quid infinitum est,

id in entis alicujus absoluta perfectione reperitur. Ens

itaque infinitum est ens absolute perfectum (127).

%

Proposltio II

501. Infinita perfectio proculdubio non conlinetur finite

perfections gradibus interminabili incrementorum se-

rie rnultiplicatis : nec ita nos in infinitum concipimus,

ut Lockius putavit.

Si enim ita esset, infiniti notio inter conceptus chimae-

ricos esset rejicienda. Exhiberet enim tanquam completum,
id quod compleri nequit; i. e. indefinilum factum infini-

tum; adeoque numerum infinitum realem (157). Non sic

igitur infiniti entis conceptual mens nostra efformat, sed

hoc paclo, ut alibi innuimus (102). Primo elementa quaedam
ad illud nobis repraesentandum desumimus ex ideis reali-

latum ac perfectionum quas experientiae ope collcgimus
;

deinde ratiocinando inteltigimus, perfecliones quas hoc ens

possidet, non esse in co imperfectionibus quas illae in nobis

iiabent, aut aliis quibusvis imperfectionibus admixtas, sed
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modo perfcclissimo ac sine ullius umbra defectus; demum
cognoscimus non has solum

,
sod possibiles omnes perfec-

tiones in eo esse oportere, ita ut nihil illi desit quod ad
entis perfectionem pertineat. Nempe, ut supra diximus

(495), infiniti conceplum formamus via analogi®, ac via

remotionis.

Propositio III

502. Deus est ens aclu infinitum.

Nam Deus est ens a se. Sed ens a se nullam potest

habere limitationem seu imperfcctionem . Non enim vi

cssenti® suae limitibus ciccumscribitur, nec ab alio limi-

tari potuit, nec a seipso.

Non est limitatum vi essentiae suae. Etenim essentia

entis a se est actu esse (460, 2°). Nulla autem pura per-

fectio cum hac essentia pugnat; omnis enim pura perfec-

tio est aliquod esse. Nullus quoque defectus ab hac

essentia necessario dimanat; nam defectus inest rei secun-

dum quod aliqualiter non est
;

in conceptu vero ipsius

esse non continelur, ut aliqualiter non sit; non enim
idcirco aliquid est limitatum quia est, sed quia est hoc aut

illud, v. gr. lapis, planta, homo.
Non potuit insuper ab alio limitari, quia ab alio non

pendet, ncc esse participatum habet. Non a seipso
,
quia

suiipsius causa non est. Ergo.

505. Notanda luce sedulo :

4° Deus omnes quidem perfections continet, sed modo
diverso. Perfectiones enim simplices (129) continet forma-
liter (M 8) ;

mixtas autem eminenter, ct virtualiter (ibid.).

Ratio est
,
quod perfectiones simplices nullam continent

iin perfectionem
,

nec ulteriorem realitatem excludunt
;

mixt® vero sunt cum imperfectione conjunct®, quia majo-

rem aliquam perfectionem natura sua excludunt. Ill® igi-

tur in Ente perfectissimo possunt esse secundum propriam
rationem

;
ist® vero eo solum modo, qui nullam conti-

neat imperfectionem
,
nec ulteriorem realitatem excludat.

2° Ipsic perfectiones simplices
,
qu® formal iter in Deo

sunt, non sunt tamen in illo secundum cam ipsam ratio-

nem quam iu rebus crcatis babent, sed multo eminentius.
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Nam in rebus creatis multae perfectiones hujusmodi sunt

accidentia, ut est sapientia, justitia, sanctitas : omnes vero

sunt limitatse et participate. In Deo autem nihil esse

potest, quod accidentale sit aut imperfectum aut partici-

patum. Sunt ergo illse perfectiones in Deo secundum sui

rationem absolutam, et abstractam a modo quo sunt in

creaturis.

5° Intelliges demum ex dictis, quo sensu Deus dicatur

ipsurn esse, toturn esse, plenitudo essendi

,

videlicet non

quia Deus sit omnia quae sunt
,
aut esse formale omnium,

id quod pessimus est pantheismi error , sed quia omnem
purse perfections realilatem qua essendi actus nobilitari

potest, natura sua ipse complectitur.

Articulus III. De pantheismo

504. Praenotandum est, sophistas plures, a vetustissimis

temporibus ad hsec usque nostra tempora, errorem hunc
docuisse : Deum esse rerum omnium congeriem. Pessima

hsec humanre mentis aberratio varias in variis setatibus

induit formas : quae tamen ad duas revocari possunt, qua-

rum primam panlheismumrealem, alteram idealem appe\-

lare licet;

Panthcismus realis statuit, res omnes vel a divina sub-

stantia effluxisse, vel Dei seu individuationes seu roodili-

calioncs esse. Hanc pantheismi formam Baruch Spinosa

perfecit, seu potius crassiorem effecit ac materialisticam,

docens unicam esse substantiam
,
cujus duo sunt attributa

cogitatio et extensio; quidquid vero exsistit, substantiae bu-

jus, secundum unumaut alterum modum, affectiones esse.

Pantbeisraus idealis idealismum cum pantheismo con-

socians, inlinitae unitatis evolutionem non aliam admittit,

quain phaenomenalcm et idealem
;

ita ut subjectum et

objectura
,

cognitio et exsistentia unura idemque sint.

flujus pantheismi vere tranccndentalis absurditas Fichte,

Schell ing, Hegel auctores potissimos habuit.

Itaque proposita quseslio satis elucidabitur, si refellamus

4 J pantheismum generatim consideralum
;
2° panlheismum

realem et materialem Spinosse; 5° pantheismum idealem
in genere.
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Propo&itfo I505.

Panlheismi doctrina in se est contradictionum
cumulus

,
et in suis effectibus pemiciosissima.

Primo cst contradictionum cumulus.
Systema enim identitatis universalis mundum hunc

adspectabilem facitacvocat Deum, nerape ens a se, neces-

sarium
,
independens

;
neque alium

,
prseter mundum

,

Deum agnoscit. Jamvero lise duae ideae, mundus ac Deus
,

in omnibus maxima opponuntur. Ergo haec idearum com-
plexio : Deus-mundus

,
contradictionum acervum conti-

neat necesse est.

506. Revera a) mundus est evidenter contingent. Patet

ex alibi dictis (184, 251). Absurdissime igitur mundus cum
ente necessario confunditur.

b) Deus
,
nempe ens a se, est simplex

,
immutabilis

,

xtemus, ut in sequentibus ostendelur; et ut jam ostendi-

mus (500), cst infinite perfectus.

Atqui mundus est compositus ex partibus realiter

distinctis. Est mutabilis, ut perpetua patet experientia.

Nee est
,
nec potest esse xternus

,
ut alibi demonslravimus

(190). Est insuper necessario finitus : nam id quod pluri-

bus partibus coalescit
,
limitibus necessario constringitur

(182, 2°). Est igitur imperfectus et absolute et relative (128).

Absolute quidem
,

quia non est ens optimum , ut patet

ex dictis : relative vero, quia mundus hoc melior concipi

potest.

c) Deus quia ens infinite perfectum, est beatissimus
,
sa-

pientissimus, sanctissimus. Si autem Deus est mundus,
Deus in homine patitur dolores, morbos, animi angustias,

egestatem, mortem; Deus se non cognoscit, nisi per hu-

roanum intellectum, idemque in homine dubitat, ignorat,

inquirit, errat, somnialur et demens est : Deus in homine
humanis omnibus passionibus est obnoxius, omnibusque
humanis sceleribus sordescit. Ergo nec bcatus, nec sapiens,

nec sanclus est.

507. Secundo : pantheismi doctrina est in suis effecti-

bus pemiciosissima.

Nam 1° qusecumqueab atheismo, eadem et apantheismo
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incommoda ac mala consequuntur. Panthcismus onim
nihil aliud est, quam larvatus atheismus. Revera quid

differt, si Dcum esse neges, ac si Deum appelles rerum om-
nium collectioncm, aut abstractum quiddam quod ex ne-

cessitate se evolvat, el cujus maxima manifcstatio ac per-

fectio sit humanitas? Quam rcvercntiam Deus iste sibi vin-

dicabit, quemamorcm? Eritne possibilis religio?

2° Imo multo magis lethalc est panthcismi virus, quam
alheismi. Atheismus enim nec humanam libertatem tollit,

nec intrinsecum discrimen inter bonum ct malum, saltern

funditus, exstirpat. Sed pantheismus cum omnia ferrcte

necessitati et incluctabiii fato subjiciat, nullum libertati

locum reliquum facit. Ex quo nulla amplius inter virtu-

tem ac vitium distinctio esse potest, nullum amplius offi-

cium, nullum jus, ac propterea nulla moralis lex.

508. Obj. Prater ens infinitum, nullum aliud ensab
co distinctum intelligi potest.

Si onim exsisterct corpus infinitae magnitudinis, nullum
aliud corpus posset exsistere. A pari.

Rosp. l\ego ant.

Ad rat. add. Tr. ant. neg. cons, et parilatem. Si enim
corpus infinitre magnitudinis exsisteret, certe nullum aliud

exsistere posset in serie continua cum illo
;
quia illud, ex

eo quod infinitum esset, omnia idealia spatia occuparet, ac

proinde adrequaret impleretque possibilitatem corporum
qua? in serie continua coexsistere possunt (200). Sed Ens
infinitum nonexplct omnium entium possibilitatem ;quia

non est omne ens, sed Ens perfeetissimum, eminenter re-

liqua continens. Propterea alia entia non excludit. Imo
alia entia possibilia non sunt, nisi ex eo quod exsislit Ens
infinitum, quod et omnis intelligibilitatis fundamentum
est; et potest efficere ut sintquae ex se nihil sunt.

509. Obj. 2° Infinitum non foret amplius infinitum, si

aliquid ipso majus cogitari posset. Atqui si extra Ens infi-

nitum essent entia fmita, jam aliquid inQnito majus cogi-

tari posset.

Nam Ens infinitum, una cum entibus linitis, esset ali-

quid majus solo infinito.

Resp. Dist. Si ens aul complcxio entium superans per-

lectione infinitum cogitari posset, idem infinitum non foret

amplius infinitum, cone, si entium summa numeriea uni-
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tate infiniti major cogitari potest, nego, et contradist.

min.
Ad rat. add. eadem adhibeatur distinctio.

Sane cum Ens infinitum unum sit, additis entibus finitis,

ex his et Ente infinito fit numerus unitate major. Sed quod
Ens infinitum una cum finitis, numerum constiluat, nihil

ejus perfectioni derogat, si complexio ilia ex Infinito et

finitis non constituat aiiquid Infinito majus, nec quoad
perfectionum partialium numerum, nec quoad perfectionis

totalis intensitatem. Atqui neutrum contingit.

Nam quod ad primum pertinet, Infinitum .omnes fini-

torum entium pcrfectiones perfectissime in se uno conti-

net. Ergo complexio ilia nullam exhibet perfectionem, quae

jam in solo Infinito cumulatissime non sit.

Quod vero spectat ad alterum, sufficit illud animadver-
tere : id solum in complexione intensius, quam in singulis

partibus reperiri, in quo singula conveniunt
;
quemadmo-

dum v. gr. si nummo aureo duos asses addideris, major
est in hac summa, quam in solo aureo valor : quum vero

res additse in aliquo essentialiter discrepant, id in quo
discrepant, non est in collectione magis quam in partibus

intensum; ut si homo sapiens nummum aureum inveniat,

non idcirco majorem complexio hrec exhibet sapientiam.

Jam vero Deus et res finite, ut supra demonstravimus

(497, 498), in nulla prorsus perfectione univoce conveniunt.

Ergo complexio ex Deo et rebus finitis perfectionem inten-

siorem non exhibet, sed duas perfectiones ombino diversas.

510. Obj. 5° Si entia finita preter Infinitum exsistunt,

exislimandum erit, ea fuisse ab Infinito producta. Sed
productio hec admitli non potest.

Nam vel entia finita continebantur jam in Ente infinito,

vcl non. Si primum, non fuere producta, sed educta;

ideoquo.ad Infiniti substantiam pertinent. Si alterum di-

citur, jam productio omnis repugnat,' quia ex nihilo nihil

fit. Ergo.

Resp. Cone. moj. Neg. min.

Ad prob. Omitlo ant. et cons., quod ex primo disjunc-

tive membro infertur. Nego partem alteram, et dist. rat.

add. Ex nihilo, tnnquam ex materia aut subjecto, nihil

fit, cone, cx nihilo lanquam termino a quo, subd. per po-

tentiam finitam, cone, per potentiam infinitam, nego.

De productione ex nihilo alibi disseruimus (4 85, 486, 4°).
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I*ropo»ItIo II

/

341. Tres assertiones quibus Spinosx pantheismus con-

tinetur sunt errores turpissimi et manifesti.

Assertiones istae sunt hujusmodi

:

4 » Unica exsistit in mundo substantia.

2" Unius ejusdemque substantiae attributa necessaria

sunt cogitatio et extensio.

5a Substantia unica, cogitans simui et extensa (mundus),

cst inflnita.

34 2. Itaque 4° Falsum est unicam exsistere in mundo
substantiam

;

id quod ex ipsis Spinosae definitionibus,

quanquam dolose constructis, facile demonstratur.

Nam aj omno id quod in se est, et non in alio, omne id

cujus conceptus non formatur per conceptum alterius,

est, etiam juxta Spinosam, vere substantia. Atqui lapis iste

v. gr. est in se, et non in hoc equo, nec in aliquo alio, et

vicissim hie equus non est in lapide, nec in alia re
;
item-

quo lapidis hujus, aut hujus cqui conceptus non formatur

per alterius rei conceptum, sed per notas ab objecto ipso

mibi exhibitas. Ergo hie lapis est substantia, hie equus
est substantia. Ita oranes lapides, ita omnes equi, ita om-
nia quae ad substantiae categoriam revocantur.

b) Duo modi inter se oppositi in eodem subjecto esse

nequeunt; r. gr. figura quadrata et rotunda, ‘ motus et

quies, et simiiia. Ergo duo modi oppositi duo distincta

subjeqta requirunt. Modi autem juxta Spinosam sunt sub-
stantiae affeetiones. Ergo subjectum modorum est substan-

tia. Duo ergo subjecta sunt duae substantiae. Ergo quot
perspicimus modos inter se oppositos, tot certe sunt dis-

tinctae substantiae.

2° Absurdum est cogitationem et extensionem unius
ejusdemque substantix attributa esse.

Hoc jam in superiore libro demonstratum est (262).
5° Absurdum quam maxime est substantiam hanc mun-

di esse substantiam infinitam.
Primo, quia cogitans est, nempe cogitans quemadmo-

dum homo cogitat. Haee enim cogitandi ratio in Ente infi-

nito prorsus repugnat (506, c).
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Secundo, quia extensa est. Extensum enim infinitum

esse nequit. (4 82, 2°).

Tertio, quia et secundum cogitationcm, et secundum
extensionem perpetvo mutatur. Infinitum autem immuta-
bile est, ut mox probabitur.

515. Spinosae argumentatio, plena quidem dolis, sed

dolis minime acutis, huic substantiae definitioni innititur:

Per substantiam intelligo
,

ita ipse, id quod in se est et

per se concipitur
,
h. e. id cujus conceptus non indiget

conceptu alterius rei, a quo formari debeat.

51 4 . Argumentatio vero ipsa hue redit

:

4° Unica exsistit, eaque necessaria substantia. Nam ad

naturam substantiae pertinet exsistere.

2° Prob. Una substantia non potest produci ab alia.

Erit itaque causa sui ; sive ad ejus naturam pertinet ex-

sistere.

5° Prob. ant. duobus modis.

a) Si una substantia posset produci ab alia, ejus cogni-

tio penderet a cognitione alterius. Nam effectus dependet

a cognitione causae, et eamdem involvit.

Sed id cujus cognitio pendet a cognitione alterius, non
est substantia: patet ex substantiae definitione. Ergo.

b) Quae res nihil commune inter se habent, earumuna
alterius causa esse non potest.

Sed duae substantia), dirersa attributa habentes, nihil in-

ter se commune habent. Ergo.

4° Non possunt autem dari du;c aut plures substantiae

ejusdem attributi. Nam distinguerentur solum ex affectio-

nibus : in se ergo consideratae; non distinguerentur, nec

essent plures.

545. Tota haec indigesta machinatio corruet, si in falla-

cissima ilia substantiae definitione miseras aequivocationes,

in ea studiose congestas, distinctione aliqua retexas.

Substantia est id quod in se est. Ncmpe quod per seest,

et non in alio, cone.
,
quod a se est, et non ab alio, subd.

substantia inlinita, cone, substantia in genere, nego. Ta-

men Spinosa quum dicit in se, intelligit a se

:

sic arbitra-

riam statuit definitionem, et jam ab ipso exordio disputa-

tionis gratis asserit quod probare intendit.

Substantia est id, cujus conceptus non indiget concep-

tu alterius rei a quo formari debeat; i. e. quatenus ab-
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solute consideratur, trans. quatenus consideratur relative,

subd. non indiget conceptu alterius rei, tanquam subjecli

cui inhaereat, cone, non indiget conceptu alterius rei,

nempe nunquam includit conceptual alterius rei , lan-

quam causae, a qua dependeat, nego.

316. Nunc ad argumenta.

Ad 1. Nego. Ad prob. Dint. Ad naturam substantiae in-

flnitae pertinet exsistere, cone, ad naturam substantiae in

genere, nego. Nulli enim substantiae flnitae est essentialis

exsistentia.

Ad 2. Nego. Animadverte absurdam synonimiam : erit

causa sui; sive ad ejus naturam pertinet exsistere

(460, 1°).

Ad 3. quoad 1 prob. Si una substantia posset produci

ab alia, ejus cognitio penderet a cognitione alterius, dist.

cognitio ejus absolula, nempe quatenus est aliqua substan-

tia penderet a cognitione alterius, nego; cognitio ejus

relativa, nempe quatenus est cffectus, penderet a cogni-

tione, subd. alterius quod ipsi esset subjectum inhaesio-

nis, nego
;

alterius quod sit ipsius causa, cone.

Ad rat. add. Dist. Effectus involvit cognitionem suae

causae, si consideretur secundum ralionem effectus, cone.

secus, nego.

Contradist. min. Id cujus cognitio pendet a cognitione

alterius, non est substantia, si nempe includat cognitionem

alterius quod sit ipsi subjectum inhaesionis, cone, si in-

cludat cognitionem alterius, quod sit ejus causa, nego.

Quoad 2 prob. Dist. maj. Quae res nihil commune
inter se habent, earum una alterius causa esse non po-

test : i. e. quae nullam habent inter se rolationem, cone.

(causalitas enim est aliqua relatio)
;
quae communem na-

turam non habent, nego.

Contradist. min. et nego consequenliam.
Ad 4. quo fundamentum praecedentis argumenti conti-

netur, dist. Non possunt dari plures subtantiae ejusdem
attributi, identitate numerica, cone, identitate specifica vel

generica, nego.

Ad rat. add. Tr. ant. Dist. cons. Non essent plures

secundum rationem, universale in eis considerantem, cone.

realiter, nego. (L. 225).
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Proposltio III

517. Pantheismus idealis est eminenter absurdus.

Nam 1° si omnis idealismus absurdus est, multo magis
ille qui hujus systemaiis basis est

;
per ipsum enim non

modo mundi eiterioris realitas perimitur, sed ipsum quo-
que subjectum cogitans inter phenomena fallacesque illu-

siones rejicitur
;

ipsum enim subjectum cogitans est

tantummodo unum momentum, una positio evolutionis

idealis absoluti
;

verc nihil ac somnium somniorum, ut

ait Fichte.

2° Praeterea in idealismo pantheistico, quis est qui va-

nis hisce speciebus phaenomenorum illuditur? Ipsum pro-

fecto absolulum et infinitum : ipsum est quod, cum in

intellectu humano conscientiam sui habere dicatur, non
intelligit se ut est, sed plane aliter, quodque ideales sui-

ipsius positiones atque transformationcs, quibus exterior

mundus continetur
, esse res a se discretas arbitratur.

Qua re quid potest esse magis absonum, aut incredibile ?

5° Nec idealismus modo, sed horribilis quoque nihilismus

his in doctrinis continetur. Destructis namque exterioribus

objectis, ipsoque destructo subjecto, quid nobis reliqui

faciunt? Absolutum, inquiunt. Quid porro est tandem ali-

quando absolutum istud ? Esse abstractissimum etomnino
indeterminatum

;
cogitatio pura sine cogitante

;
et cogita-

tio, quae nihil cogitat. Qua in re, quaeso, phantasma hoc
differt a nihilo?

At absolutum hocce evolvit sese, et fit omnia. Sed quo-
modo ? In ordine ideali, et, quod supra modum absonum
est,ncgationis ope. Et re sane vera, absoluto huictranscen-

dentalium, per quascumque evolutiones, nihil quod realo

sit, accedere potest
;
heic enim vere valet illud : ex nihilo

nihil. Ergo absolutum hujusmodi, post quascumque evo-

luliones, re idem est, quod ab initio fuit, verum nihil.

Et haec in re tali sufficiant.

I 19
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Articulus IV. De UNITATE DEI

Propoeitio

518. Deus est unicus et immultiplicabilis.

Ac 1° manifestum est, unicum esse mundi auctorem ac

gubernatorem supremum
;

id quod immediate ex ordinis

physici unitate deducitur (i 82, 1°).

2° Deus est ens infinite perfectum. Ergo parem sibi

consortemque divinitatis non habet. Est enim perfectio

magnaDeoquedignissima, esse primam causaro efficientem

,

finalem
,
exemplarem omnium rerum quaecumque sunt

aut esse possunt. Sed nibil borum potest Deo convenire,

nisi sit unicus. Nam sccus, et celeri Dii, et quaecumque ab

ipsis fiunt fierive possunt, essent secundum omnia ab eo

independentia. Proinde unicuique tantum deesset, quan-

tum ceteri possiderent.

3° Deus est ens necessario exsistens, cujus essentia est

esse. Ex hoc immediate probatur quod volumus.
Etenim si plura entia necessaria exsistere possent, jam

singularitas extra hujus necessariae naturae essentiam esset.

Esset enim natura haee multiplicabilis, adeoque universa-

lis, ut naturae ceterae. Universale autem singulare non est.

Atqui omnino dici debet, ad naturae necessarise essentiam

pertinere singularitatem. Cum enim bujus naturae essentia

sit esse actu, sane ad ejus essentiam pertinet id omne,
quod exsistentias per se implicitum est, exsistentiamque

necessario comitatur. Sed exsistentiae implicita necesario

est singularitas. Exsistentia enim non est nisi rei singu-

lar^, ut singulars est. Ergo singularitas ad naturae neces-

sariae essentiam pertinet. Ergo plura entia necessaria ex-

sistere non possunt.

519. Ex bis patet, non posse divinam naturam multi-

plicari, neque per productionem uifius Dei ab altero

,

quemadmodum gentiles fabulabantur. Id quodf absurdum
Afuoque hinc est, quod Deus productus esset Deus ab alio,

l)cus dependens, initiumque habens, nempe Deus non Deus.

529. Obj. 1° Possunt exsistere plura entia summo per-

/ecta, si ponantur in omnibus cssc aaqualiaet similia. Nam
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a) Non repugnat squalls plurium perfectio in eodem ge-

nere.

b) Pluralitas nullam adimit aut impedit perfectionem.

c) Revera docet Christiana fides, esse in Deo tres perso-

nas infinites et aequales. A pari ergo.

521. Resp. ISego ant. V. allataargumenta.

Ad 4 . Dist. perfectio limitata et relativa, tr. perfectio

infinite et absolute, nego.

Ad 2. Dist. in naturis finitis, cone, in natura infinite

,

nego. Perfectio enim naturae infinite propria est, ut sitplu-

ribus incommunicabilis.

Ad 5. Cone. ant. Nego consequentiam et paritatem.

Nam et natura et perfectio essentialis trium. personarum
unica est, ac plane singularis. Hoc autem repugnat, di-

vinam naturam multiplicari et sequalem habere; non vero

naturam banc trium esse personarum. Quemadmodum si

reale esset spatium infinitum, repugnaret utique esse al-

terum spatium infinitum; non tamen repugnaret idem spa-

tium secundum tres suas dimensiones infinitum esse.

522. Obj. 2° Si dicamus Deum non posse producere

aliquod aliud ens infinite perfeclum,

a) Non haberetur terminus adsquatus infinite ejus po-

tentise

;

b) Nec effusio conveniens bonitatis ejus.

Resp. ad \ . Cone. ant. et nego esse in hoc ullum incon-

veniens. Imo hoc ipso infinite est Dei potentia, quod nulla

res ex possibilibus adaequatus ejus terminus esse potest,

lafinitum autem productum ideo hujus potentise terminus

esse nequit, quia intrinsece repugnat.

Ad 2. Eadem esto responsio.

CAPUT III

DE ATTRIBUTIS DEI NEGATIVIS

323. Quaeritur tertio de attributis divinis. Haec, ex du-
plici via qua quid Deus sit cognoscimus, alia negativa

dicuntur, quia eorum conceptus potius exprimunt quid
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Deus non sit quam quid sit; alia positiva, quia exprimunt

perfections reales quae vere in Deo sunt, quauquam in eo

sint multo excellentius quam in rebus creatis. Primo ita-

que dicendum de praecipuis attributis negativis : proinde
1° de Dei simplicitate

;
2* de ejus immutabilitate

;
5® de

immensitate
;
4° de aeternitate.

Articulcs I. De dei simplicitate

Propositio 1

524. Deus est physice simplex.

a) Omnis enim composita substantia ex se contingens

est, et dissolvi potest. Non enim intrinsece repugnat, ex

partibus quae realiter distinctae sunt, vel unam et alteram

exsistere ab invicem divisas, vel unam exsistere sine altera.

Sed quod dissolvi potest, non est absolute necessarium.

Ergo.

bj Perfectio ex compositione orta, participata est, et

componentium perfeclione posterior. Etenim composilum
suam perfectionem a partibus accipit, partim ab una, par-

tial ab altera
;
et supponit singulas aliquo modo in se per-

fectas. Sed Deus est independens, et est primum ens. Ergo

ejus perfectio non potest esse participata, nec ulla re pos-

terior.

525. Ilinc sequitur Deum nec esse corpus, neque ex

corpore ac spiritu constare.

Propositlo II

52C. Deus est metaphysice simplex.

Quod non sit in Deo compositio metaphysica, in prsece-

dentibus jam demonstratum est. Compositio enim h*c vel

est ex genere et differentia, vel ex supposito et natura,

vel ex essentia et esse.

Jam prima excluditur ex eo quod Deus nec est, nec esse

potest in ullo genere, ut in praecedenti capite docuimus

(497).

Altera quoque excluditur ex iis qua; paulo ante dicta

sunt de Dei unitate (54 8). Deus enim non est subjectum

Digitized by Google



LIBER QUARTU9. CAPUT III. 329

habens naluram aliquam pluribus communicabilem
,

sed

est sua propria natura.

Tertia demum excluditur ex ipsa notione entis a se
,

cujus essentia in possibilitatis statu concipi nequit, sed

cum ejusexsistentia plane identificatur.

I*roposltio III

527. Potest, alque adeo debet humana ratio divinas

perfectiones et operationes inter se distinguere, distin -

ctione quam dicunt rationis ratiocinate (85).

Potest inquam : quia licet ens et physice et metaphy-
sice simplex nullum tali distinctioni fundamentum sibi

intrinsecum exhibeat, tamen et ipsum in se pluribus acti-

bus squivalet, ac praeterea relationes multipliceset diverse

quas" res creatae ad ipsum habent, vires item et facultates

per quas illi diversimode assimilantur
,
fundamentum

quoddam extrinsecum praebent diversis conceptibus, qui-
bus illud nobis, quantum possumus, repraesentemus.

Imo et debet. Etenim necessarium omnino nobis est, ut

tali modo de Deo cogitemus. In primis enim intellectus

nostri limitatio tunc quoque hoc postulat, quum res Ani-

tas comprehendere satagimus(86). Multo magis ergo, quum
agitur de Ente inAnito. Praeterea, cum de Dei essentia

cognitionem intuitivam non babeamus, ad illam utcumque
cognoscendam assurgere solum possumus a creatis perfec-

tionibus, quae sunt Dei effectus. Cum igitur perfectiones

hujusmodi et effectus sint plures et diversi, necessario At,

ut Dei notio pluribus diversisque conceptibus conflari in

mente nostra debeat.

Articulus II. De Dei immutabilitate

Proposltio I

528. Deus est absolute immutabilis (143).

Nam Deus est inAnite perfectus. Ergo non potest mutari
in melius, non in deterius, non in aequivalens. Ergo nullo

modo mutari potest.
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Non in melius : quia secus ante mutationem non fuisset

infinite perfectus.

Non in deterius : si enim hoc possibile esset, Deus prin-

cipium aliquod ac veluti germen defectus in semetipso

haberet. Iloc autem in Ente summc perfecto supponi

nequit : nam ingens defectus est, vel ipsam defectus ori-

ginem in se habere
;
sola imo deficiendi possibilitas magna

imperfectio est.

Non in ®quivalens : fieri enim nequit, ut aliqua inve-

niatur perfectio, quam habere possit, et non semper habue-

rit
,
nec essentialiter habeat Ens summe perfectum. Jam

vero si Deus, amissa perfectione aliqua quam possidet,

®quivalentem illi recipere posset, semper aliqua perfec-

tione carerct quam posset habere. Proinde ens ipso perfec-

tius cogitare semper liceret, ens nempe utraque immobili-

ter perfectione gaudens.

529. Ex his colliges :

-1° Non esse in Deo potentiam ullam abactu distinctam;

multo minus plures potentias. Nam transitus a potentia ad
actum est mutatio.

2° Nullam quoque in ipso actuum successionem acci-

dere. Successio enim mutatione continetur
;
actuum insu-

per successio supponit potentiam ab actu distinctam.

Propositfo II

550. Deus est actus purissimus.

Actus purissimus est actus essendi nnlli mixtus poten-
tialitati. Deus autem, cum sit actu infinitus, immutabilis,

et physice ac metaphysice simplex, habet profecto totum
essendi actum

,
quern habere potest natura perfectissima

;

habet ergo actum purissimum. Ipse vero est suum esse et

suus actus. Deus ergo est actus purissimus.

551. Difficiliima ilia qu®stio : quomodo purissimi actus

divini plures esse possintac diversee operationes, quantum
human® datur infirmitati

,
resolvi potest considerata per-

fectione infinita, qu® inest actui divino, ejusdemque actus

intrinseca entitate, a respectu quem ipse ad terminum
habet

,
distincta. Entitas hujus actus una est, simplicis-

sima, absoluta, non relativa ad aliud; ejus vero terminatio
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potest nihilominus et multiplex in infinitum esse, et

diversa. Quod, ut dixi, ab infinita divini actus perfectione

consequitur. Necessitas enim plurium actuum ab essentia

dislinctorum ad plura agenda, ex eo procedit in essentiis

finitis, quod essentia Anita, cum non habeat actu iotam
earn perfectionem quam habere potest

,
indiget novis

accidentalibus determinationibus et actibus, quibus sup-

pleatur quod actualitati essentise deest. Divina autem
essentia, qua; est actus infinitee virtutis, novis hisce

determinationibus non indiget, sed id quod est in se ma-
nens, ad infinita objecta, ac diversissimis modis, terminari

potest.

Sic ex. gr. actus divinus
,

prouti terminatur ad res

intelligibiles
,

est purissima intellects, ideas complcctens

infinitas; prouti terminatur ad res creabiles, est Uberrima
electio

;
prouti terminatur ad res creandas, est vis infinita

tribuens iis quae non sunt, exsistentiam. Efficacia externa

hujus actus in justo est amor benevolus
,
in impio est

odium puniens vol misericordia parcens. Unde, quum
homo ab impio fit justus, intrinseca divini actus entitas

non mutatur, sed tantum externa illius efficacia. Etita die

de reliquis.

Propositio III

552. Nullius realis et intrinsecx relationis fundamentum
Deo in tempore et contingenter accedere potest.

Secus Deus intrinsecus mutaretur. Relationes autem
omnes Deum inter et res crcatas ,

sunt quidem inlrinsecae

ex parte rerum creatarum, quia illae vere a Deo dependent,

vere producuntur et mutantur : ex parte autem Dei sunt

relationes omnino extrinsec®; quia nihil novi aut acciden-

tals per illas ponitur in diviDa essentia, quod relationis

fundamentum esse possit; nec ipsa divina essentia potest

ullo raodo, in eo quod est, ad aliud ordinari, cum sit super

omnia, et a nullo dependeat, et nullius egeat. Ergo nihil

in Deo ad res creatas relativum est.

Hinc est quod relationes Deum inter et creaturas mu-
tari possunt, quin Deus mutetur.

555. Cum nulla in Deo sit actuum pluralitas, non datur
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in ipso prius et posterius. Sed cum nos plures in Deo actus

distinguamus, junta id quod in crcatis rebus fieri videmus,

necesse est, ut hosce actus cum ordine quodam, atque adeo
cum quadam inter se naturx prioritate ac dependentia,

concipiamus . Hie igitur ordo et haec naturae prioritas ac

dependentia non pertinent ad Dei activitatem, ut est in se

;

sed solum secundum quod a nobis concipilur ad creatae

activitatis similitudinem. Proinde dici nequit, v. gr. Deum
cognoscere in signo naturae priori, et velle in signo naturae

posteriori (9i)
,
sed solum in signo priori rationis co-

gnoscere, et in signo posteriori rationis velle; videlicet,

quia nos actum divinum ad modum plurium actuum, et

cum hoc ordine concipimus.

554. Ex principiis modo positis facile solves quae objici

solent.

Obj. \
a Deus, cum omnia cognoscat ut sunt, modo co-

gnoscit res esse futuras, modo praesentes, modo praeteritas.

Ergo mutatur in cognitionibus suis.

2° Mutat voluntatem, quum v. gr. placatur, aut preces

mortalium exaudit.

5° Mutat operationem
;
nam de non creante fit creans, etc.

555. Resp. ad ^ . Dist. Unico actu eoque aeterno cognoscit.

omnia, cone, pluribus actibus successivis, nego. Nimirum
Deus in tota sua aeternitate cognoscit v. gr. Petri mortem
futuram, pro eo tempore quo futura est; ac praesentem vel

praeleritam, pro tempore quo praesens esse debet vel prae-

terita

.

Ad 2. Nego. Unica enim et immutabili voluntate diversa

voluit, pro diversis objecti conditionibus. Aliud est volun-
tatem mutare, aliud rerum aliquarum velle mutationem.
Deus opera mutat, consilia non mutat.

Ad 5 .Dist. Mutat efficaciam extrinsecam sui actus, cone.

ipsum actum, nego. Quum divini actus virtus infinita, ad
objcctum relata

,
de non creante fit creans

,
novam dun-

taxat adquirit denominationem extrinsecam
;
nihil novi in

seipsam inducit.

556. Obj. 4° Impossibile videtur, unum eumdemque
actum esse actum simul amoris et odii, venise et vindic-

tae, etc.

Resp. Dist. Impossibile est boc, si hi actus spectentur
in sua terminatione, cone, si in sua entitate, subd. prouti
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hi actus a nobis concipiuntur
,
cone, prouti reipsa sunt,

iterum subd. ut sunt in ente finito, cone, in Ente infinite,

nego. Recole superius dicta.

537. Obj. 5° Si relationes Dei ad res creatas sunt rela-

tiones extrinsecae
,
sequitur Deum non esse realitor crea-

torem, dominum, etc.

Resp. Nego . Deus realiter est creator, quia habet reales

creaturas quae ab eo quoad suam exsistentiam realiter de-

pendent
;

realiterque est dominus
,
quia reales servos ha-

bet
:
quanquam baec omnia nihil in Deo ponant, quod

realiter sit relativum.

Arucolus III. De immensitate

538. Triplici modo ens certo in loco esse potest :

a) Per potentiam, quatenus eo in loco aliquid ejus

potentiae subjectum est, ipsiusque nutu regitur. Ita rex est

in toto regno.

b) Per prsesentiam, quatenus quae in eo sunt loco,

sunt illi cognoscibilia secundum esse quod habent in

seipsis. Ita homo est in aula, quum omnia quae in ea sunt,

contuetur.

c) Per essentiam, quatenus substantia ipsa sua locum
occupat. Ita corpus est in ea spatii parte quam replet

;
ita

animus est in corpore.

Nunc agimus de inexsistentia Dei in loco per essentiam.

539. Substantiae autem exsistentia in loco duplici modo
se habere potest

:

a) Circumscriptive

,

seu per contactum quantitatis

dimensivae
:
quum nempe, ut alibi dictum est (207), diver-

sis loci partibus diversae partes integrates substantiae res-

pondent. Hoc modo non potest esse in loco, nisi ens

quod extensionem formalem habeat, quae est propria cor-

porum.
b) per contactum virtutis, i. e. aliquid immediate

agendo in rebus quae locum occupant. Substantiae quae hoc

pacto sunt in loco, quanquam formaliter extensae non sint,

virtualiter taraen extensae esse dicuntur.

Substantia iterum, quae sic est in loco, dicitur ibi esse

definitive, si actio ejus certos illos limites excedere ne-

queat, uti anima humana est in Corpore (207).
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Jam substantia divina non potest esse in loco circum-
scriptive, sed solum per contactum virtutis, i. e. quia im-
mediate agit in rebus locatis, ut mox explicabimus. Non
tamen definitive exsistere potest in loco, quia virtus ejus

nullis limitibus definitur.

r*ropo»itio I

540. Divina substantia in omnibus rebus est, et in

omni loco.

Etenim, ut arguit S. Thomas, oportet omne agens con-

jungi ei in quod immediate agit. Deus autem producit im-
mediate in rebus omnibus ipsum esse, non solum quando
primo esse incipiunt, sed etiam quandiu in esse conser-

vantur. Necesse est igilur Deum omnibus rebus inesse,

atque ita intime, ut rebus omnibus est intimum proprium
earum esse.

541. Divina immensitas est divinx substantiae prae-

sentialitas, omni loco possibili major
,

et aclu infinita.

Ad cujus rationem intelligendam
,
haec animadvertenda

sunt.

4° Quemadmodum virtus divina infinilis rebus produ-

cendis par exsistit, ita divina substantia talis est ut infini-

tis termininis prsesens inesse possit.

2° Msec divinae substantiae infinita praesentialitas non
aptitudine quadam indefinita se dilatandi, sed actuali ip-

sius infinitate continetur. Sic igitur plane se babet, ac si

infinitis terminis praesens adesset, et infinita spatia occu-
paret.

3° Propterea si novae res crearentur, non se illuc ex-

tenderet divina substantia, sed in se eadem permanens,
res illas novas reciperet in se et contineret

:
quemadmo-

dum, si novi planetae conderentur intra lucis solaria sphae-

ram, non lux se extenderet, sed planetae inciperent in luce

esse. Quare potentialitas omnis se babet ex parte termino-

rum creabilium, non ex parte divinae substantiae.

4° Immensitas modo descripta est attributum necessa-

rium divinae essentiae, et ab ubiquitate distinguitur, ut ea
quae intrinseca sunt a relatiorftbus extrinsecis distinguun-
tur. Denominatur porro immensitas per negationem men-
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surse localis, et prxsentialitas infinita respectu possibi-

lium. Sed quanquam negative ac relative concipiatur,

perfectio est maxime positiva, et absoluta.

IPropositio II

342. Deus est immensus.

4° Probatur ex dictis (540; 541, 4°). Nam ideo Deus re-

bus exsistentibus praesens est, quia iltas omues creat

:

ergo aliis rebus praesens esse potest, si potest res alias

creare
;
hinc si potest res inflnitas creare, potest infinitis

rebus adesse. Atqui potentia divina nullos plane limites

habet. Ergo et praesentialitas.

2° Repugnat Ens necessarium determinari ad limitatam

praesentialitatem. Ergo ejus praesentialitas est sine limiti-

bus.

Prob. ant. Nulla ratio sufficiens determinationis hujus
haberi potest, neque ab extrinseco, neque ab intrinseco.

Non ab extrinseco
;

secus divina substantia dependens
esset atque contingens.

Non ab intrinseco
;
substantia enim quse necessario est,

ut in perfectione, ita in praesentialitate sua, nullos ex se

limites exigit; imo vero nullam a se praesentialitatis am-
plitudinem excludit. Ergo.

543. Fortasse dices, si divina substantia in omnibus
rebus exsisteret praesens, nullum sensum haberent locu-

tiones illae, quas coinmuniter usurpamus, dicentes : Deum
esse in coelo, in templo, in justorum animis, etc.

Resp. Nego. Quemadmodum enim Deus est ubique
per operationem quam in omnibus rebus exercet, ita in

quibusdam locis ac rebus speciali modo esse merito dici-

tur, propter operationes speciales quas in iis exercet.

ArTICULUS IV. DE jETERNITATE

544. /Eternitas est exsistentia sine initio
,

sine fine
,

sine successions. Est igitur duratio, non vero tempus (24 6).

Quemadmodum enim tempus est prxsens perpctuo mobile
et mutabile, ita seternitas est prxsens immobile et imrau-
tabile.
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Dei aeternilas a Boetio definitur : interminabilis vitx

tota simul et perfecta possessio.

Vitx possessio dieitur, quia Deus non solum exsistit,

sed insuper vivit; ac vivit vita nobilissima, quae est vita

entis infinite inteliigentis ac perfectissime volentis.

Interminabilis vitx

;

i. e. quae omni termino ac limite

caret, initio videlicet et fine.

Tota simul ac perfecta possessio, i. e. sine actuum suc-

cessione. Ideo enim Deus tota simul vita fruitur, et non
per partes, vitamque perfecte possidet, quia actus vi-

tales successive non exercet, sed est purissimus et infi-

nitus actus.

Igitur definitio haec a superiori reipsa non differt.

545. De aeternitate cum tempore comparata haec notan-

da sunt.

4° yEternitas absurde concipitur
,

si concipitur ut tem-

pus actu infinitum (190).

2° Tempus non potest ut aeternitatis pars haberi.

5° jEternitas coexsistit quidem (218, 5°) omni tempori,

et unicuique temporis momento, sed non coextenditur

cum tempore
,

ita ut secundum varias sui partes variis

temporis partibus respondeat. Tota igitur cuicumque tera-

poris seriei, et tota unicuique momento coexsistit.

4° .Equivalet tamen aeternitas tempori indefinito : cum
enim momcntis singulis coexsistat, aequivalet momento-
rum seriei

,
eique indefinite

;
quia aeternitas nec initium

nec finem babet.

I*i*opo»itio

546. Deus est xternus.

Videlicet Doi exsistentia ac vita nec initium habct, nec

finem habere potest, nec successionem in se ullam admitlit.

Tria haec facile demonstrantur.

a) Deus initium non habet.

Nam quod initium habct contingens est, et ab alio est.

Deus autem non est contingens nec ab alio : est enim Ens
absolute necessarium, et a se. Ergo.

b) Deus finem habere nequit.

Nam quod necessitate absolula et ex essentia ipsa sua ad
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exsistendum determinatur, non potest in ulla hypothesi

non exsistere. Secus hypothetica esset ejus exsistentia, ejus-

que mutaretur essentia.

c) In Dei exsistentia ac vita nulla est successio.

Hoc manifesto colligitur ex ejus immutabilitate. Ubi

enim nulla mutatio est, ibi nulla est successio. In Deo
autem nulla mutatio est.

CAPUT IV

DE ATTRIBUTIS POSITIVIS

547. Quseritur quarto de attributis Dei positivis. Praeci-

pua sunt intellectus, voluntas, omnipotentia. Igitur quod
ad intellectum pertinet, dicendumi 0 de scienlia Dei; 2°de
ejusobjecto; deinde 5° dicendum devoluntatc Dei; 4<>de

attributis moralibus voluntatis, ac praesertim de bonitate;

5° de hujus mundi malis: quomodo scilicet cum divina

bonitate componantur; 6° demum de omnipotentia.

Articulus I. De scientia Dei

548. Divime scientise proprietates ex dictis immediate
colliguntur.

Itaque 4° Dei scientia successivis actibus non conti-

netur.

2° Non potest esse ratiocinio parta.

3° Non coalescit idearum compositione ac divisione

(409).

4° Non efflcitur accidentalibus perceptionibus et abs-

tractionibus.

5° Non est habitus quidam accidentalis
,

ut humana
scientia.

0° Est proinde scientia divina simplicissima; nec pluri-

bus constat ideis, quasi formis quibusdam intellectum

afficientibus. Hoc tamen non impedit, quominus rerum
omnium rationes proprias Deus inteiligat. Ex hoc enim
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plures ideae in Deo sunt tantura ut intellect*
,
non ut

affectiones quibus intelligit.

7° Immunis est ab omni errore, obscuritate
,
dubio

,

incertitudine, ignorantia; infallibilis plane, immutabilis,

infinita.

8° Postremo divina scientia est ipsa divina substantia et

essentia. Propterca quemadmodum Deus est suum esse et

sua essentia, ita est suum intelligere et suum vivere.

549. Ut ex dictis patet
,

divina scientia nullam divisio-

nem admittit ratione sui; sed tantummodo ratione objecto-

rum quae Deus cognoscit, dividi potest.

Objectum porro divinae scientiae aliud primarium est,

aliud secundarium. Primarium objectum est essentia ipsa

divina
;
secundarium quiquid est a Deo distinctum.

550. Praecipua divinae scientiae divisio, omniumque cla-

rissima, est in scientiam necessariam seu naturalem,
liberam, et mediam seu conditionatam.

Necessaria dicitur scientia, cujus objectum est omnino
necessarium, nec a Dei vel creaturae libertate ullo modo
dependens. Objecta hujusmodi sunt primo essentia divina

;

deinde possibilia universa, quae in ipsa eminenter conti-

nentur.

Libera ea dicitur, cujus objectum a Dei liberis decretis

dependet. Ad hanc scientiam pertinent quaecumque in ali-

qua temporis differentia exsistentiam sortiuntur. Appelia-

tur alio nomine praescientia absoluta.

Media demum ea, cujus objectum intelligibilitatem et

voritatem habet independenter quidem a liberis Dei decre-

tis, sed dependenter a libertate creaturae. Hujusmodi est

cognitio actuum libere ponendorum a creata voluntate, si

ipsa exsisteret, et in his vel illis conditionibu3 collocare-

tur. Idcirco scientia haec vocatur quoque praescientia con-

dttionala.

Haec propositio, v. gr. Petrus in his adjunctis invita-

tus ad ludendum potest ad ludum accedere, et potest

non accedere : haec, inquam, ad scientiam necessariam

pertinet.

Haec altera : Petrus in his adjunctis ad ludendum non
invitabitur

,
et non ludet

;

ad scientiam liberam.
Haec denique : Si Petrus in his adjunctis ad ludum

invitarclur
,
luderet

;

ad scientiam mediam.
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Vulgata ilia altera divinse scientise partilio in

scientiam simplicis intelligentix
,

visionis , et mediam
cum hac, quam modo exposuimus, prorsus conspirat; nisi

quod in hac altera secundarium tantummodo divinas

scientise objectum respicitur. Scientia simplicis intelligen-

tise est possibilium cognitio
;

et scientia visionis notitia

eorum quae in tempore exsistentiam nanciscuntur. Ratio

vero hujusmodi appellationum ex nostro cognoscendi modo
desumpta est. Nam a nobis ea videri dicimus, quse habent

esse reale a vidente distinctum, cetera vero esse pure
intelligibilia.

F*ropo»ItIo

552. Deus omnia qux cognoscit
,
in seipso cognoscit.

Duobus modis res aliqua cognosci potest : in ipsa re,

et in alia re. Res in ipsa re cognoscitur, quando per pro-

priam ejus speciem intelligitur, videlicet quando res ipsa

cognoscentem ad cognoscendum determinat
;

alia vero re,

qHum intelligitur per alterius rei speciem. Atqui Deus a

nulla re sibi extrinseca determinari potest ad cognoscen-

dum. Secus ejus actus a re ilia dependeret
;
proindeque

esset in eo aliquid accidentale, conlingens, mutabile, ac

potentia ab actibus distincta. Hsec vero omnia naturae di-

vinae perfectioni repugnant (528, seq.) Inferendum ergo,

Deum sua ipsa essentia, quae omnium intelligibilium fons

est et scaturigo
,
ad intelligendum determinari

;
ac prop-

terea eum omnia in seipso intelligere.

553. Nota t° Non perinde esse res cognosci secundum
esse quod habent in seipsis, ac cognosci in seipsis. Deus
enim res cognoscit etiam secundum esse quod in seipsis ha-

bent; non tamen hoc cognoscit in ipsis, ita ut ipsa sint

Deo cognoscendi ratio, sed in seipso, ut ex modo dictis

liquet.

Nota 2° Quamvis objectum nullum extra Deum sit

ratio qua Deus ad cognoscendum ipsum determinetur

,

potest tamen objectum hujusmodi esse conditio, requisita

ad hoc, ut divina cognitio ad ipsum terminetur, prout

infra dicetur.
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ArTICULUS II. De SCIENTIzE DIVINE OBJECTO

Propositio I

534. Deus seipsum intelligit, et adequate comprehendit.

Etenim divina essentia est eminentcr intelligibilis secun-

dum sc, quia actus purissimus
; estque insuper non solum

immediate atque intime praesens divino intelleetui
,

sed

est ipse divinus intellects. Si vero divina essentia inflnita

est, divina quoque intcl 1 igenlia inflnita est
;
potest igitur

infinitam essentia; intclligibilitatem totam comprehendere.
Sed est insuper lota in actu

;
ergo inflnitam essenlise intel-

ligibilitatem totam actu comprehendit.

Propositio II

555. Deus omnia possibilia cognoscit.

Etenim -1° Dei scientia inflnita est. Ergo complecti co-

gnitione debet quiquid est cognoscibile. Possibilia autem
cognoscibilia sunt.

2° Deus esscntiam suam perfectissime cognoscit, ac sub
omni respectu, videlicet non solum ut ipsa est in se, sed

etiam ut est imitabiiis extra se. Atqui similitudines istae

divinae essentise sunt rerum omnium possibilium intelli-

gibiles essentise. Res enim omnes eatenus sunt, quatenus

aliquam ex iis perfectionibus, quas divina essentia emi-

nenter continet (505, i°), in se expressam prseferunt. Deus

ergo rerum omnium possibilium essentias cognoscit. Sed

essenlias hasco omnes cognoscit perfectissime. Ergo co-

gnoscit qua'cumque accidere eis possunt
;

videlicet omnia
possibilia individua in iis distincte cognoscit. Quia demum
individua hsec omnia eadem perfectione comprehendit

,

omnes quoque eorum possibiles actus, modificationes, re-

lationes perspectas habet.

5° Deus perfecte comprehendit potentiam suam ac vir-

tutem inflnitam. Ergo cognitione attingit ea omnia, ad quae

se extendere hsec virtus potest. Sed divina virtus ad omnia
possibilia se extendit; nec modo ad essentias universales,
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sed etiam ad individua : non enim essentia universalos, sed

individua sunt potential termini. Ergo.
556.

Nota 4° possibiliaaliter esse in essentia divina

,

aliter in diviuo inleilectu. In essentia divina sunt tanquam
in excraplari radicali et virtuali, quia non sunt in divina

essentia express® reruin forma; sed hae proponuntur in-

tellects divino cognosces!® a divina essentia, quatenus

ea pluribus modis imilabilis est. In divino vero inteilectu

possibilia sunt tanquam in exemplari formali; quia divi-

nus intellectus diversos istos imitationis modos cognoscens,

rerum omnium archetypas ideas complectitur.

Hinc intelliges 2° omnem necessitatem, immutabilita-

tem et ®ternitatem, quam rerum possibilitas pr® se fert,

a necessitate, immutabilitate et ®ternitate divin® essenti®

promanare.

J*ropositIo III

557. Deus cognoscit omnia futura necessaria.

Nam hae omnia cognoscere debet, qui naturalium cau-

sarum, qu® ex necessitate agunt, virtutem ad®quate com-
prehendit

;
earumque ad invicem relationes, concursus

,

occursus, commixtiones, positionesque futuras omnes dis-

tincte intelligit. Hujusmodi enim causarum effectus ex cau-

sarum natura et adjunctis sunt ad unum determinati.

F*ropo»itfo IV
558. Deo perspecta sunt omnia futura libera.

Sane, 4° divinare futura h®c, aut conjectura probabili

assequi, magna est in ente intelligente perfectio. Mullo
major perfectio haberi debet certa eorum cognitio. Ergo
Deus hac cognitione carere non potest.

2° Proprie loquendo, nihil Deo futurum est, sed pr®sen-
tia sunt omnia. jEteruitas namque ipsius, in se indivisibilis,

et omne tempus excedens, totum tempus ambit, atque om-
nibus et singulis temporis partibus tota coexsistit (545, 5°).

Omnia igitur tempora ®terno intellects pr®sentia sunt;

proindeque quidquid in serie temporum contingit, respectu

divini intellectus se baliet ut pr®sens, ac tantummodo res-
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pectu alterius partis temporis rationem habet praeteriti vel

futuri. Sic in circulo singula poripheriae puncta successive

disposita sunt, sed non veniunt successive in centri con-
spectum. Ex quibus concludes, dicendum potius esse,

Deum scire ac videre futura, quam praescire ac praevidere.

3° Accedit his omnibus universarura gentium consensus.

Omnes enim gentes liberarum actionum praescientiam,

tanquam proprium divinitatis attributum, agnoverunt.

Hinc prophetiae Dei nomine propositae, etoraculorum con-
sultationes, imo et divinatio, et sexeentae illae inanes ob-

servantiae, e quibus de futuris, seu prosperitatibus, seu

infortuniis, conjecturas capere vulgus assolet.

4° Postremo ex historia constat, multos fuisse divinitus

praenuntiatos oventus, qui ab actionibus liberis, iisque

multiplicibus, omnino dependerent. Consule sacras litteras,

et ecclesiasticam historiam. Ergo.

Propositio "V

559. Porrigit se quoque divina scientia ad quoscumque
liberos actus, qui, quibusvis adjunctis positis, futuri

essent.

Nam 4° bonum est, et ex se desiderabile, magnainsuper
perfectio nosse id quod libera voluntas, quavis data con-

dition, esset actura, etiamsi id nunquam actura sit. Ergo

hac perfectione Deus carere non potest.

2° Si hac scientia Deus careret, liberas Adami v. gr.

aut Caesaris electiones, quae reipsa futurae erant, tunc pri-

mo cognovisset, postquam eos condere decrevisset; nempe
in signo creationis decretum subsequente (535). Tunc
enim, et in hoc signo, quaecumque futura sunt, objectum
hunt scientiae visionis. In signo autem decretum hoc ante-

cedente, quid futurum esset, Deus non cognoscebat; in

hoc enim signo nihil est absolute futurum, sed solummodo
conditionate. Cognitio igitur omnis, quam Deus habet de

futuris hominum actionibus, foret experimentali similis,

et a creatura dependens, non ut a termino cognitionis,

qua in re nihil est Deo indignum, sed ut a principio cogni-

tionem determinante
;

id quod in Deo maxime absurdum
est.
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3° Ad haec : si Deo non est cum certitudine notum, quid

liberum agens in datis adjunctis acturum sit, nisi post-

quam illud condere decrevit, divina decreta essent neces-

sario temeraria, improvida, cseca, ludoque aleatorio si-

mil ia
;

vel saltern fallibilibus et incertis conjecturis in-

nixa; plane ut sunt bominum consilia. Haec autem omnia
Deo iadignissima sunt, perfectaeque providentiae rationem

subvertunt. De ratione enim perfectae providentiae est
,
ut

nihil fiat aut permittatur, quod ad linem praestitutum

praeordinatum non sit, cum certitudine de fine asse-

quendo.
4° Demum et hoc demonstrat hominum consensus.

Ethnici enim de his maxime oracula consulebant
;
de his

hebraei a vero Deo ej usque prophetis responsa petebant

;

de his hodiedum christiani sanctos viros expostulant. Pii

vero homines hanc Deo inesse scientiam in suis precibus

constanter significant, et ex eo potissimum se in suis vel

suorum calamitatibus consolantur, quod sibi persuadeant,

Deum ideo talia permisisse, quia secus in majora mala
incidissent

,
quae ipse noverat.

560. Quaeres, quomodo futura haec possint a Deo co-

gnosci. Id aliquo modo intelligi dabitur, primo considerata

vi divini intellectus, qui certe quidquid verum est, pene-

trare potest, et infallibiliter judicare quid in quolibet

enunciabili veri sit, aut falsi. Insuper quemadmodum di-

vina essentia, quia entium liberorum essentias divino in-

tellectui cognoscendas perfecte exhibet, exhibet quoque
illi cognoscenda individua omnia, quae essentias illas par-

ticipare possunt; ita, quia haec individua ipsa perfecte

repraesentat, eorum quoque voluntatem repraesentet ne-

cesse est, non modo ut potentiam ad plura indifferentem,

sed etiam ut agentem sub quibusvis adjunctis, ea prorsus

ratione, qua sub adjunctis iisdem revera ageret.

Unde inferes futura haec a Deo cognosci secundum esse

ipsorum proprium, quod situm est in electione voluntatis,

non quidem actuali, sed hypothetica.

56 1. Ad solvendas difficultates, quae contra liberarum
actionum praescientiam opponuntur, duo haec semper prae

oculis habendasunt: \
0 aeternitatem Dei nulla succession!!

distingui, sed omnibus temporum differentiis indivisam

simul cooxsistere (545, 2°)
;

2° scientiam omnem suum
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objectum supponere, non causare; atque bine objectum

quod cognoscitur, natura prius esse cognitione qua; illud

attingit (558, 2°). IHnc quemadmodum cognitio liberi ac-

tus, quara homo quivis adquirit eo tempore quo alter

operalur, liberam operantis electionem nec tollit, nec im-

pedit, sed supponit factam; ita quoque divina cognitio.

562. Opp. 4° Quod Deus praevidit, necessario fulurum

est. Sed quod necessario futurum est, liberum non est.

Resp. Dist. maj. Necessitate cousequente, seu supposi-

tionis, cone, necessitate antecedcnto et absoluta, nego.

Et contradist. min.

Est porro necessitas antecedens ilia, vi cujus res fit;

eaque tunc locum babet, quum rei causa est ad unum de-

terminata. Necessitas vero conseguens ilia est, quam facit

res, nimirum quae sequitur ex rei suppositione
:
posita

enim re, non potest non esse posita (L. 180, 4°). Jam Dei

praevisio nullam aliam infert necessitatem, quam conse-

quentem
;
camdem videlicet quam infert actualis voluntatis

electio; ideo enim Deus actionem liberam videt, quia ita

so voluntas libere determinat.

565. Opp. 2° Tamen, stante Dei pnevisione, homo non
potest se aliter determinare

;
secus Dei praescientia fallibi-

lis esset.

Resp. Dist. ant. Potentia consequente, cone, antece-

dente, nego.

Dist. rat. add. eodem modo

:

si homo posset aliter se

determinare potentia consequente, cone, secus, nego. Sup-
posila Dei praevisione, hoc ipso supponis hominem ita se

determinare, et non aliter. Si autem homo aliter se deter-

minasset, alitor Deus praevidisset.

564. Opp. 5° Scientia Dei omnes actus liberos praecedit.

Ergo hi actus ab ipsa dependent necessitate antecedente.

Resp. Dist. ant. Tempore, cone, natura, subd. secun-

dum suam enlitatem, cone, sccuddum suam terminationem
ad illos, nego (551). Deus vidit quid tu facturus esses,

quum tu relatus ad seriem temporum eras adhuc futurus,

aeternitati vero praesens. Cur autem vidit? Quia tu revera

te ad agendum determinabas. Scientia igitur Dei banc de-

terminationem supponit, non quidem tempore, sed natura
praeeuntem; praeeuntem, dico, non ipsi actui divino, qui
est unum cum Dei essentia, sed terminationi ejusdem ac-
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tus, quae contingens est, et ab eventu contingente pendere

potest.

565. Opp. 4° Ex dictis consequeretur,

a) Dei scientiam dependere a creaturse voluntate

;

b) Eamque contingentem esse.

Resp. ad 4 . Dist. Tanquam a principio determinante ad

cognoscendum, nego

;

tanquam a termino seu conditione

necessaria terminationis, cone.

Lux determinata est ex se ad omnia objecta sibi praesen-

tia illuminanda, neque hanc virtutem ullo modo ab objec-

tis accipit
;
quod autem hoe potius objeetum quam aiiud

illuminetur, hoc sane ab ipsa iiluminatione non pendet.

Simili modo essentia divina est ex se determinata ad co-

gnoscendum quidquid verum est (552) ;
quod autem hoc

potius, quam illud sit verum, hoc utique, quantum ad hu-

manas actiones pertinet, non a Dei scientia, sed ab hominis
voluntate dependet.

Resp. ad 2. Dist. in se, nego

;

in termino, cone.

Articulus III. De Dei voluntate

566. Actus omnes voluntatis
,
qui imperfectionem ali-

quant sibi implicitam continent, non possunt divinx

voluntati formaliter convenire; et metaphorice solum
ipsi tribuuntur, vel propter similitudinem effectuum

,

quemadmodum quia irati hominis proprium est punire

,

impassibilem Dei voluntatem, qua sontes punire vult,

iram Dei dicimus; vel propter similitudinem affectionis
prxsvppositx quae proprie in Deo sit; quo pacto dicitur

Deus tristari, quatenus aliqua Aunt, iis quae amat contra-

ria; amorenim ejus cujus oppositum contingit, tristitiam

in nobis praecedit, ab eaque praesupponitur.

li vero actus
,
qui secundum suam speciem nullam

continent imperfectionem
,
proprie in Deo sunt, non me-

taphorice. Hujusmodi sunt amor, quo Deus et bonum
suum vult propensione inOnita ac necessaria, et bonum
omnium quaecumque sunt libera electione; turn gaudium
et delectatio, qua et in bono quod habet, et in beno quod
facit, ineffabiliter conquiescit.
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Propoeltio

567. Divina voluntas circa bona finita indifferentiee

libertate gaudet.

Prius autem sedulo notandum est, quomodo et quibus
in rebus haec libertas Deo tribuatur. Igitur

1° Deus non libere, sed necossario seipsum amat tan-

quam finem. Libere vult ea solum, quae propter seipsum
vult, nempe res finitas.

2° Divina voluntas circa res finitas libertate gaudet

contradictionis

,

et specification^ , non vero libertate

contrarietatis (427), quatenus haec indifferentiam dicit ad

bonum, ac malum morale eligendum. Nulla enim inordi-

nate in divina voluntate esse potest.

3° Nulla est in divina libertate implicita deliberate,

quatenus hsec judicii suspensionem, et voluntatis cuncta-

tionem importat. Haec enim deliberate ex defectu cogni-

tionis consequitur.
4° Cum in Deo nulla sit ignoranlia, nulla mutatio, ab

electione semel facta recedere nunquam potest (535 ad 2).

Quare semel tantum suam Deus libertatem exercuit, et

hoc unico actu omnia constiluit, qua? in serie temporum
voluit, fecit, permisit,

5° Libertatis essentia in eo est, quod voluntas ad objec-

tum in quod tendit, sit indifferens. Porro in creaturis vo-

luntas est potentia, quae ad objecta diversa per actus

tendit diversos. Ex quo sequitur, creaturae libertatem in-

differentiam quamdam esse potentiae ad actum. Divina vero

voluntas non est potentia, sed actus : ejus igitur libertas

non in indifferentia potentiae ad actum sita est, sed in

indifferentia actus ad objectum, ut infra explicabitur.

568. Facile nunc statuta propositio demonstratur.

Etenim 4° libertatis conceptus per se defectum nullum
includit

;
esto, quod in ente finito quibusdam sit admixta

defectibus, qui a subjecti limitatione oriuntur. Per se

igitur est perfectio simplex. Ergo in Ente perfectissimo

formaliter sit oportet.

2° Voluntas omnis finem solummodo ultimum necessa-

rio appetit, quemadmodum voluntas nostra beatitatem
;
de
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ceteris bonis ea solum necessario appetit, quae videt ad

finem esse necessaria
;
ea vero, sine quibus finis obtineri

potest, quanquam appetere possit, non tamen necessario

appelit.

Jamvero nullum finitum bonum ejusmodi est, ut sine

illo esse nequeat divina bonitas, propter quam Deus vult

quaecumque vult; nihil enim est ipsi necessarium, sive ut

sit, sive ad ejus perfectionem, sive ad perfectam ejus felici-

tatem. Est enim divina bonitas per se infinita, et in omni-
bus sibi sufficiens.

Ergo divina voluntas nullum bonum finitum necessario

appetit. Ergo si quod eorum vult, hoc libere vult.

569. Difficilis ille nodus, quomodo Dei libertas cum
ejus necessitate atque immutabilitato compoaatur, solvitur,

seu potius praciditur, in primis ignorantiam nostram
fatendo. Non possumus hac inter se facile componere,
quia cujusmodi sit in se Dei libertas et immutabilitas, non
possumus assequi, sed solummodo per analogias ct ratio-

cinations quasdam divinamus quid illas esse oporteat.

Solvi tamen potest per distinctionem supra (53-1
)
traditam

inter divini actus entitatem, et multiplicem respectum
quern ad diversos terminos habere potest

.

570. Actus divinus, videlicet divina libertalis exerci-

tium, ac nutus eligentis voluntatis, in sua quidem entitate

necessarius omnino est, ac sine ulla potentialitate, ut qui

cum essentia divina est plane identicus; secundum respec-

tum vero quern dicit ad res Anitas, indifferens est ad res-

pectum quemcumque; ila ut idem in se sit, sive uno modo
sive altero ad ipsas tendat ac terminetur. Quare libertatis

exercitum et directio, ut ita dicam, atque inflexio divina

voluntatis ad alteram oppositarum termiuationum, potius

quam ad alteram, nullam divina essentia intrinsecam

diversitatem aut contingentem actualitatem affert; idem-

que est divinus actus, si ad volendum ex. gr. mundum
determinetur, ac esset, si ad non volendum determinare-

tur. Nimirum, *ut Deus mundum velit, nihil aliud requi-

ritur Deo intresecum, nisi ut Deus sit id quod est : ut

mundum non velit, nihil aliud pariter requiritur, nisi ut

Deus sit id quod est. Divcrsa in utroque casu terminatio

diversam tantummodo rationis relalionem gignit.
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A.RTICULUS IY. De attributis M0RALIBU3

Propositio I

57-1 . Virtutes morales, remotis imperfectionibus omnibus,
in Deo reperiantur necesse est.

Hasce virtutes
,
quia necessariae in Deo sunt

,
attributa

moralia vocamus.
Non tamen omnes virtutes morales Deo formaliter con-

veniunt. Quae enim circa affectivas passiones versantur

,

solummodo metaphorice Deo tribui possunt propter effec-

tuum similitudinera (548) ;
atque hoc pacto Deus diciturv.

gr. fortis aut mansuetus.
Quae vero virtutes in voluntate sunt sicut in subjecto,

et non circa passiones, sed circa actiones versantur, hae

sunt in Deo formaliter, remotis tamen imperfectionibus,

quas in bomine habent ex conditione subjecti. Hujusmodi
sunt sanctitas

, benignitas seu bonitas relaliva, et jus-

titia.

Propositio II

572. Summa est divinx voluntatis propensio ad bonum
quod habet

,
communicandum.

\

Nam Deus bonitatem suam infinite amat. Ergo infinitam

habet propensionem ad agendum hujus finis amore, i. e.

ad suam bonitatem communicandam.
Internae hujus propensionis indicium est et effectus exter-

na ejus beneficentia, seu actualis divinae bonitatis commu-
nicatio. Quis porro non miretur, quis non obstupescat, si

paulum consideret, quantum so, et quam miris modis

,

bonitas haec in rerum universitate manifestet 1

575. Notanda tamen duo. \° Dei voluntas, non neces-

sario, sed libere benefica est. Quia licet necessario amet

finem propter quern alia vult, ea tamen quae propter hunc

finem vult, non suntilli necessaria; quia sine bis omnibus
divina bonitas est in se perfectissima.

2° Beneficentia externa, quam propter hunc finem Deus
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exercet
,

infinita esse nunquam potest. Repugnat enim

,

totam Dei bonitatem extra Deum communicari; quia effec-

tus infinite perfectionis contradictionem includit.

Propoeitfo 111574.

Deus velle potest malum metaphysicum ; imo
debet illud velle, si quid vult extra se.

Nam limitatio, qua malum hujusmodi improprio dictum

constituitur, necessario inest, et essentialis est iis omni-
bus quae Deus velle extra se potest, ut modo dictum est.

Igitursi divinae bonitati repugnaret, malum velle metaphy-

sicum, repugnaret jam Deum extra se aliquid velle; repu-

gnaret nimirum bonitati summae id quod illi maxime
conveniens est, esse beneficam.

* •

Propositio IV

575.

Deus physicum malum per se intendere nequitj

intendere tamen potest tanquam medium, alicujus boni

ratione.

Probatur 4 a pars.

Si enim physicum malum intenderet
,
in malo creaturae

conquiesceret ac delectaretur
,
ipsamque crealuram odio

haberet; ea enim odio habemus, quibus malum volumus,
et in quorum malo deleetamur. Sed fleri plane nequit, ut

Deus rem ullam odio habeat. Omnis enim causa suos ef-

fectus naturaliter diligit, ut aliquid sui; multo magis
prima causa. Ac proeterea omnia quae sunt, ideo sunt,

quia Deus vult illorum esse
,
ac volendo illud creat in

sui similitudinem. Esse autem, et similitudinem divinee

bonilatis participare
,
uniuscuj usque rei bonum est. Ergo

omnibus quae sunt, Deus vult bonum; omni aproinde amat,
ac nibil od it.

576.

Probatur 2a pars.

Quum Deus malum aliquod vult tanquam medium ad
aliquod bonum, revera bonum vult, quod per malum
obtinetur. Divinae autem bonitati nullatenus repugnat,
bona velle physicis malis mediantibus.

In primis enim si hoc divinae repugnaret bonitati,

I 20
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maxima qu®dam bona Deus vellc nunquam posset. Ut

enim omittam bona ilia plurima, quae ex rerum inanima-
rum destructione proveniunt, interdictum prorsus Deo
esset qu®dam velle bona, qu® rational! creature pre
primis conveniunt

,
eamque maxima exornant : ut sunt

v. gr. nobilissim® ill® fortitudinis partes, patientia maxi-
morum malorum, et impavida aggressio. Sic heroica om-
nis virtus impossibilis evaderet, qu® in arduis tantummodo
enascitur, ac physicis alitur et fovetur malis : imo indus-

tri® plereque atque artes gigni nunquam potuissent
;
h®

enim, ut sapienter poet® dixerunt
,
non aliis oriuntur

parentibus, quam paupertate ac necessitate. Quis autem
dixerit, divin® bonitati repugnare, ut h®c bona aliquando

elit ?

577. Sed certe multa alia bona qu® per physica qu®dam
mala obtinentur, v. gr. mundi ordinem et human® socie-

tatis stabilitatem, Deus et velle et obtinere posset sioe

ullius mali admixtione. Sed ex hoc non licet inferre
,

Deum ratione su® bonitatis ad hoc teneri. Nam yel melius
est, bona ilia obtineri per physica mala, vel melius est

obtineri sine illis. Qu®stionem hanc non dirimam
;
necca

fortasse dirimi facile posset : at sufficit nunc illam propo-
suisse. Nam si primum melius est

,
quis dicat Deum

ratione su® bonitatis, id quod est melius velle non posse?

Si vero alterum est melius ®stimandum, neque hoc dici

potest
,
Deum ratione bonitatis

,
ad id quod est melius

teneri.

Primo quidem, quia per hoc libertas ei nulla esset.

Secundo vero, quia consequeretur Deum nihil velle

posse. Qui enim tenetur ad melius, quia melius est, is

semper ad melius tenetur
;

ac propterea consistere non
potest, nisi in optimo

,
nihilque aliud velle potest, nisi

quod prorsus sit optimum. At in rebus finilis optimum im-

possibile est; nulla enim est res finita, qua aliqua alia

melior excogitari nequeat.

Patet ergo, Deum ratione su® bonitatis non teneri ad

hoc, ut bonum velit sine ullo physico malo. Potest igitur

malum physicum, ut medium ad finem bonum, inten-

dere.
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I*ropo»Itio XT578.

ISequit Deus malum morale intendere
,
nec ut finem,

nec ut medium ; potest tamen illud permittere, imo et

decet ut permittat.
>

Praenotandum est
,
voluntarium did intentiwm, quum

voluntas aliqnid appetit, vel ut finem vel ut medium ad

finem. Did vero permissivum, quum voluntas aliquid non
impedit , quod impedire quidem posset, impedire tamen
non teneatur. Ad hoc igitur ut aliquid vere permitti dica-

tur, ac tantummodo permitti
,
tria hcec requiruntur :

l°Ut permittenti displiceat, aut saltern ut sit illi indiffe-

rens, non vero intentum ullo modo.
2° Utexiis quae quis intendit, non sequatur necessario;

aut saltern ut non cognoscatur secuturum.
5° Si ex iis quae quis intendit, hoc sequitur per ac-

cidens
,

et ita secuturum cognoscitur, ut non teneatur

aliunde idipsum impedire.

579. Probatur l a propositionis pars.

Si Deus vel ut finem vel ut medium, morale ma-
lum intenderet, approbaret illud, atque esset saltern me-
diate vera ej us causa. Haec autem duo cum essentiali Dei

rectitudine et sanctitate absolute pugnant. Ergo.

580. Probatur 2a pars.

Qui morale malum tantummodo permittit, hoc quidem
non impedit

,
sed nullo modo approbat aut intendit, imo

reprobat ac damnat
;
nullatenus insuper ipsum impedire

tenetur. Jam si Deus hoc pacto, atque his conditionibus
,

morale malum non impediat, nibil est in hoc absonum,
nihil Deo indignum. Potest igitur Deus malum morale per-

mittere.

581 . Probatur 3a pars.

Decet supremum rerum gubernatorem
,

ut humanas
quidem voluntates ad bonum faciendum malumque vitan-

dum instruat, excitet, suisque juvet auxiliis; postea vero
cas, quemadmodum res ceteras

,
suis agi motibus sinat,

etiamsi ad malum quandoque deflectant. Et hoc 1° ut sit

omnibus manifestum
,

auxilia quidem collata sufficients

fuisse, bona vero opera non esse coacta
;
2° ut homo sit
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sui sollicitus, intentusque semper ne sibi desit, neve

media a Deo collata negligat : quod si Deus nullum un-

quam permitteret peceatum, bomo jam, omnibus illi com-
missis

,
sollicitudinem omnem deponeret

,
ao praemium

„ virtuti promissum, quasi sibi debitum tranquillo exspec-

taret.

582. Objicies : Deus cum sit sanctissimus
,

peceatum
omnino impedire debere videltir. Nam

a) Sanctitas inlinita odio inflnilo peceatum prosequatur

necesse est.

b) Nullum est bonum, quod peccati malum compensare
queat.

Resp. Neff . ant.

Ad t. Dist. Odio interne infmito, cone, externe infinito,

nego. Nam ut cetera altributa divina
,

ita quoque Dei

sanctitas infinite manifestari nequit.

Ad 2. Dist.. Respectu creaturae, cone, in consiliis divi-

na; sapientise, ne<7o(58l).

Articulus V. Qcomodo hujds mundi mala cum Dei

BONITATE COMPONANTUR

I*ropo»itIo I

585 Mala physica qux in mundo sunt, cum divina

bonitate non pugnant.

Nam ut malorum hujusmodi exsistentiam explices

,

necesse profecto non est ut supponas, ab auctore rerum
atque gubernatore mala lieec per se ut finoin intendi

;

su fficit enim si dicas, ea intendi tanquam media ad fines

bonos assequendos, et ad mundi ordinera conservandum

;

id quod divina; bonitati non opponitur, ut modo dictum est.

Quod autem ita plane sentiendum sit, in primis a priori

manifestum est (575). Turn etiam ex eo, quod physica

mala a causis proveniunt bonis
,
bonosque producentibus

effectus, et ad universi ordinem conspirantibus. Postremo
mala omnia physica maxima bona revera afferunt

,
sive in

physico ordine sive in morali; quod et inductione probari

non difficulter potest, uti jam indicavimus (570), et uhi

agemus de divina provideatia, demonstrabitur.
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duale physicum ordinantur : dolor enim monet animan-
tem, et de orgaoorum laesione, et de naturae necessita-

tibus, vehementerque stimulat ad remedia adbibenda, ad

cibum, potum, quietem quaerendam, ad cavendos exces-

sus, et ad opem aliorum implorandam; turn etiam vigiles

facit et cautos ad praevertenda pericula, eaque preecavenda,

quae nocumentum afferre possent.

Ad 5. Cone, assertum, si intelligatur de malo morali;

nempe malum morale intendi nequit antecedenti volun-

tate, ut medium ad finem quemcumque; qui enim sic

ageret, illud approbaret; id quod nunquam licet. Ast ex

hoc non consequitur, non esse unquam facienda bona, ex

quibus mala moralia per accidens contingunt : nec mala
moral ia non esse permittenda, quaedo quis ea permit-

tore potest, malis permissis utendo ad bonum voluntate

consequente.

Si vero sermo sit de malo physico, dist. assertum : si

mala quae Sunt, pariunt bonum verum entis, vel bonum
nobilius, nego; secus tr. Quis negaverit v. gr. posse

membrum unum amputari, ut vita servetur, aut poena

plectendos esse sontes, ut justitiae ordo restituatur?

588. Obj. 4". Si Deus omne malum impediret, esset

multo magis bonus. Si ergo non impedit, non est infinite

bonus.

Resp. Dist. ant. quoad externam manifestationem bo-

nitatis suae, quae potest esse major vel minor, et certe

finita esse debet, tr. quoad intrinsecam bonitatem, nego.

Eodem modo dist. cons.

589. Obj . 5° Deus voluit a) peccati incitamenta
;
quae

sunt animi humani cupiditates :

b) Voluit peccati causam
;
quae est arbitrii libertas. Ergo

voluit peccatum.

590. Resp. ad \. Dist. Cupiditates sunt incitamenta

peccati, quae semper ac necessario ad peccatum pertrahant,

et nullo modo virtuli famulentur, nego ; incitamenta quae

nec semper nec necessario ad peccatum pertrahunt, quae-

que virtuti maxime famulantur, cone. Haec enim cupidita-

turn incitamenta ex divina ordinatione eo spectant, ut vi-

rilis virtutis exercendae, ae nobilissimorum certaminum
occasionem nobis praebeant.

Ad 2. Dist. Causa peccati est libertas
;
nempe voluntas
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abutens libertate
,

cone, voluntas ut pollens libertate
,

nego.

Libertas est utique conditio, sine qua non (116), turn ad

pravas, turn ad honestas actiones
;
sed non est ex so aut

istarum aut illarum causa
;
quippe quae nec cum istis, ncc

cum illis necessario connectitur. Voluntas ipsa est, quse se

boni ac mali moralis causam facit : boni quidem, quum
dominio quod in suos actus habet, recte utitur, legique

adernae qua; ejus regula est, se conformat
;

mali vero,

quum hoc dominio abutitur
,
et a lege seterna deficit.

Per se igitur libertas est moraliter indifferens ; nec possi-

bilitas abusus malam illam facit : secus enim res omnes
malse essent, quia omnibus abuti homo potest. Physice

autem bona est quia perfectio magna est. Ergo Deus liber-

tatem volendo bonum voluit, et hoc amore boni
,
permit-

tendo nihilominus malum quod per accidens ex ea con-

sequitur.

591. Obj. 6° Qui effectum prsevidet, et causam ponit,

effeclum vello censetur. Sed Deus hominis peccatum prse-

vidit, et tamen exsistentiam illi donat. Ergo.

Sic pater qui filio ensem porrigeret, quo ipsum se in-

terfecturum praevidisset, complex ejus censeretur.

Resp. Dist. maj. Si effectus ex causa necessario sc-

quatur, cone, si sequalur per accidens, subd. si teneatur

effectum irapedire, cone, si non teneatur, nego
(578); et

juxta haec contradist. min.

Nego autem paritatem in simili quod subjicitur. Ete-

nim
1° Pater naturali officio, quod divina lex ipsi imponit,

quaecumque filii mala impedire potest, impedire tenetur.

Deus autem non tenetur impedire mala omnia quse potest,

uti demonstravimus.
2° Pater est provisor particularis; cura enim illi deman-

data est de filio, non de bono universal!. Debet igitur aver-

tere a filio mala omnia, quae potest. Deus autem provisor

est universalis
;
adeoque potest mala qusedam perraitterc,

quia potest ilia ad universale bonum ordioare.

5° Deus mala permittendo
,
adhuc finem suura obtinet

(581, 584, e). Non ita homo, cujus in hac vita finis est, ut

officia sin, quantum potest, expleat.
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PropositJo II

584. Mala quoque moralia quae in mundo conspiciuntur

,

cum divina bonitate optime coherent.

Nam, qiianquam Deus non possit morale malum inten-

derc, sive ut medium sive ut finem, potest tamen permit-

tere (577, 578). Atqui mala haec Deus siropliciter per-

mittit.

Etenin 4° ea nullo modo intendit, imo positive de-

testatur ac damnat : suamque hanc reprobationem mani-
festat multiplicitcr.

2° Malum nom sequitur necessario ex iis quae Dei volun-

tas intendit. Intendit enim hoc unum, ut ens intelligens ac

liberum conderet, et ad perfectam felicitatem destinatum,

quam tamen bene agendo et honestatis legem sancte ser-

vando, sibi promcreri deberet, mediis utens a Deo suffi-

cientissime acceptis. Ex his autern omnibus peccatum
necessario non sequitur. Quod si necessario consequeretur,

jam peccatum non esset.

5° Deus non tenetur aliunde mala haec impedirc.

a) Non exjustitia. Nam creaturae nihil debet, nisi quod
ipse proraiserit; et hoc sibi debet, nonilli.

b

j

Non ex sanctitate. Nam peccatum quod permittit,

prorsus ab ipso reprobatur.

c) Non ex omnipotentia . Etenim non tenetur Deus
facere quaecumque potest.

d) Non ex benignitate. Secus ex benignitate sua ad hoc

toneretur Deus, ut vel nullum ens intelligens ac liberum
crearet, vel hoc ita conderet ac regeret, ut quanquam
posset, nunquam tamen a rectitudine deflecteret. Sed
primum divinae bonitatis communicationem maximam im-
possibilem facerct : alterum supponit Deum ex bonitate

sua tenori ad melius, adeoque ad optimum
;

id quod
absurdum est (577). Ergo.

e) Non ex sapientia. Sapientia enim postulat, ut nihil

Deus velit aut perinittat, quod ad finem operibus suis

praestitutum ordinari non possit. Atqui mala moralia ad

finem quern Deus intendit, ordinari possunt, et reipsa

ordinantur. flic enim finis est extrinseca ejus gloria. Jam
**
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vero Deus malum morale permittens patientiam suam et

loDganimitatem mirabiliter prodit; praeclaros virtutum

fructus ab hominibus elicit; et unum aut alterum infalli-

bititer assequitur, ut vel in parcendo patris misericordiam

atque clementiam, vel in puniendo supremi judicis justi-

tiam manifestet.

Patet ergo mala moralia a Deo solummodo permitti,

eaque permitti sapienter.

585. Quoad malorum moralium permissionem, base

diligenter notanda sunt :

t° Aiiud esse linem propter quem Deus vult mala hu-
jusmodi permittere, aiiud bonum quod ex malo permisso

elicitur. Bonum hoc nequit esse finis permissionis, quasi

vero ex hujus boni desiderio Deus peccatum non impediat

:

hoc enim pacto peccatum esset a Deo intentum ut medium
;

est igitur solum conditio sine qua non, permissionis pec-

cati.

2° Haec proinde bona quae Deus mirabiliter facit de

malis, non vult ipse voluntate antecedente
,
quseque unice

a Deo dependeat, sed solum voluntate conseqvente, quae ex

nobis occasionem accipit.

5° Quaenam vero sit causa finalis permissionis peccati,

id enimvero non est a nobis temere investigandunj, prae-

serlim in particularibus. Est certe aliquis permissionis

finis, quia Deus sapiens est, et est finis iste bonus, quia

Deus bonus est. Hoc sufficit. Ceterum et nos fines hujus-

modi aliquos generatim assignare possumus
,

ut supra

innuimus (581).

586. Obj. 1° Nulla potest assignari ratio, cur Deus es-

scntialiter bonus tarn mul la mala esse sinat.

2° Sunt imo muita mala, quee ad nullum bonum finem

dirigi possunt; v. gr. dolores brutorum et infantium.
5° Sed etiamsi possent omnia ad bonum finem ordinari,

certa tamen senlentia esl : non esse facienda mala, ut

cvcniant bona.

587. Resp. ad I. Transeat. Quid inde concludas? An
rationem hujusmodi nullam esse posse? Nobis scire sat

est, malorum omnium, sive physica ilia sint sive mora-
lia, exsistentiam cum diviua bonitate non repugnare.

Ad 2. Nego. Nam certe diriguntur ad bonum universi.

Nominatim vero animantium dolores ad bonum indivi-
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Articulcs VI. De potentia Dei

592. Ad intclligendam divinae potentiae rationem, ani-

madvertendum est a) in agente inlel lectuali (inito, haectria

principia ad operationem concurrere : intellectum, volun-

tatem, potenliam. Intellectus enim causa est ut dirigens,

voluntas ut imperans, potentia ut exsequens opus. Ilia sunt

mediata principia, haec principium immediatum. Idcirco

nos in Deo haec tria distiuguimus, quae tamen in eo secun-

dum rem unum sunt. Divina nempe essentia, et intellectus

est, et voluntas, et vis omnium effectrix.

b) Propterea actio divinae potentiae non est proprie trans-

iens, sed immanens. Ilinc recte dicimus, Deum intelli-

gendo et volendo res extra se producere, atque omnia ope-

rari quae operatur. Actiones enim iramanentes hae ipsae

sunt, cognitio atque appetitus.

c) Quoniam tamen per actionem divinam aliquid a Deo
dislinctum producitur, cadem divinaactio transeunti aequi-

valet actioni, et secundum quamdam simiiitudinem trans-

iens vocari potest.

I*roposItio

595. Deus est omnipotens.

Nam si potentia divina ad aliquid quod possibile est,

sc extenderenon posset, ipsa jam divina potentia limitibus

contineretur, cssetque vel ex hoc solo imperfecta.

594. Exdictis in primo libro (28) manifestum est, qux
impossibilia sunt, cum rationem entis non habeant

,
Dei

potentia fieri non posse.

Est porro animadvertendum 4° quaedam Deum nec velle

nec facere posse absolute
,

quia absolute repugnant;
quaedam autem solum ex suppositions

,
supposita nempe

ejus pnesciontia ac voluntatc do opposite : repugnat enim,
Deum aliqua facere quae non praesciverit, aut voluntatem
ejus mutari.

2° Id quod diei solet, alia posse a Deo fieri poten-
tia absoluta

,
alia potentia ordinaria, ita esse intelligen-

dum : quidquid potentiae secundum se tribuitur, attenta
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solum non repugnantia intrinseca objecti, ac prsecisione

facta a quocumque Dei decreto, hoc potentia absoluta fieri

posse dicitur
;

id vero omne quod potenti® tribuitur, se-

cundum quod certum voluntatis decretum exseguitur
,

fieri dicitur potentia ordinaria.

CAPUT V

l)E EXTERNIS DEI OPERATIONIBUS

595. Qu®ritur postremo de externis Dei operationibus
;

quffi sunt -1° creatio, 2° conservatio, 5° concursus, 4° pro-

videntia. De singulis agendum.

Articulus I. De creations

Ad creationem quod attinet, alibi (1 85,295 )
probatum

est, creationem, seu effeclionem rerum ex nibiio, neces-

sario admittendam esse.

Propoeltto I

596. Solus Deus creandi virtulem possidet.

Nam inter purum possibiie, quod reipsa nihil est, et

exsisteDtiam, infinila est improportio : est enim impropor-

tio maxima qu® excogitari possit inter duos terminos, ex

quorum altero ad alterum transitus fiat.

Jam omnis activa virtus, cum in eo posita sit, ut poten-

tiam aliquam essendi ad actum reducat, eo se prodit ma-
jorem, quo remotior est ab actu potentia quam in actum
reducit. Quum igitur improportio inter potenliam essendi

et actum essendi infinita est, virtus infinila, seu virtus ipsa

divina requiritur, ut ejusmodi potentiam in actum redu-

cat. Sed improportio inter puram possibiiitatem, qu® est

pura essendi potentia, et exsistentiam, infinita est. Ergo di-

vina ipsa virtus requiritur ad hoc, ut quod pure possibiie

est, ad exsistentiam transferatur.
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Notus est gnosticorum ac manicheorum error de
malorum principio. Opinabantur enim duofuissesuprema
rerum principia, utrumque aeternum et independens, quo-
rum alterum esset summum bonum, idemque lucis, spiri-

tuum ac bonorum universorum origo
;
alterum summum

malum, principiumque tenebrarum
,
materiae , malorum

omnium. Sic malorum originem explicare se posse puta-

bant.

Propoeitlo II

598.

Hxc gnosticorum et manicheorum hypothesis intrin-

sece absurda est
,
et ad finem ad quem assumitur, in-

epta.

Primo dixi esse absurdam in se.

Nam a) supponit esse res quasdam per se malas. Haec

autem snppositio ex crassa quadam rerum physicarum
ignorantia procedit, et omnino inepta est (52).

b) Multomagis repugnat, esse principiumaliquod summe
malum. Nam cum malum sit boni seu realitatis privatio,

summum malum foret summa realitatis privatio, nempe
merum nihil. Quomodo autem merum nihil esse ensqueat,

et rerum principium?

Et haec sufiiciant in re manifests.

599.

Secundo dixi esse inutilem ad finem.

Est enim haec hypothesis invecta ad malorum bonorum-
que commixtionem quae in mundo viget, explicandam.

Atqui a) malorum origo optime explicatur, quin ad haec

opinionum monstra confugiamus: mala enim quae in mun-
do sunt, cum infiniti Numinis bonitate nullatenus pugnant,

ut in capite superiore demonstratum est.

bj Praeterea duo haec principia sibi invicem inimica

sunt, et ad bonum vel malum cssentialiter determinantur.

Peto jam, utrum viribus polleant aequalibus, an vero in-

aequaiibus. Si inaequalibus, jam vis major minorem vim
superaret; et vel earn impediret ne quidpiam efficeret, vel

quidquid ab ea fieret, prorsus destrueret, ipsaque solum
in mundo dominaretur. Hoc igitur admisso, vel solummodo
bonum, vel solummodo malum in mundo esset.

Si vero aequalibus viribus pollent, altera vis alteram
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perpetuo elideret; ac proiude oec bonum nec malum
superesset ullum.

Ergo hypothesis manicheorum boni ac mali permixtio-

nem nullatenus expiicat
;
imo vero illam facit inexpiicabi-

lem.

600. Neque dicas cum Baylio, evitari omnia hate incom-

moda, si fiugas bina principia, fcedere inter se inito, aliquid

sibi mutuo concessisse, ul finis pugnandi fieret.

Etenim hoc -1° absurde supponitur in iis quae necessitate

naturae agunt.

2° Haec suppositio tollit utrique principio independen-

tiam.

5° Si principium bonum, quin desinat esse bonum, per-

mittere potest principio malo, ut mala bonis iramisceat,

jam malorum permissio cum summa bonitate non pugnat.

Quid ergo necessefuit, ad malorum exsistentiam cxplican-

dam, principium illud malum excogitari?

601. Quum de creationis fine quserimus, non de fine

operantis (98) sermo esse potest
,

sed duntaxat de fine

operis. Dici enim nequit divinam voluntatem ad agendum
proprie moveri. Et enim supra dictum est, divinse volun-

tatis actus est ipsa essentia divina : cum autem essentia

divina non sit propter linem
,
neque divinae voluntatis

actus propter linem esse potest.

Propositio III

602.

Finis operis
,
sen finis ultimus ad quern mundus

est a Deo ordinalus, est Dei gloria
,
videlicet divinse

bonitatis manifestatio.

Omnium enim operum Dei divina bonitas finis sit opor-

tet. Solum enim Dei bonitas a Deo propter seipsam ac

necessario diligitur. Haec itaque sola potest esse Deo ratio

volendi qusecumque extra sevult, quseque Deus propter

seipsa amare nequit. At quae Deus extra se vult, nequeunt
ita ordinari ad divinam bonitatem

,
ut aliquam perfoctio-

nem
,

aut voluptatem illi conferant, quod est absurdum.
Seposilo autem bono Dei intrinscco, non alio modo res

hujusmodi ad Deum ordinari queunt, quam hoc, ut bo-
num ejus extrinsecum promoveant. Hoc vero bonum est
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ejus gloria externa, seu divinorum perfectionum manifos-

talio. Ergo.

Hspc autem manifestatio absolute a Deo intenditur et effi-

caciter. Absolute, inquam, quia hie est finis rerum ulti-

mus
;

et effccaciter
,

ita nempe ut Deus velit removere

autsuperare impedimenta omnia; quiasecus inordinate et

insipienter agerct.

605. Res autem diverse
,

pro suae naturae diversitale,

tinem hunc ultimum diversimode assequuntur. Quae res

ratione carent, divinam sapientiam, bonitatem, potentiam

ceteraque attribnta manifeslant, turn in seipsis, turn in eo

quod ad mundi ordinem et rerum aliarum bonum, homi-
nis praesertim

,
conspirant. Et res quidem hujusmodi

necessario ad finem suum, determinate hoc modo obtinen~

dum, per se diriguntur; atque hoc paelo fines proximi

singularum rerum proprii determinantur.

Homo autem et ipse ad Dei gloriam est absolute ordi-

natus, eamque promovet non solum eo modo qui rebus

omnibus communis est, nempe manifestando in sua excel-

lentia et pulcritudine excellentiam pulcritudinemque Crea-

toris, sed alio insuper modo ac nobilissimo. Quoniam
enim ipse libertate pollet arbitrii, duplex ipsi ad Dei glo-

riam promovendam aperta est via. Priina Dei intentio est,

ut homo Deum glorificet libero obsequio atque araore in

mortalis vitae brevissimo cursu
,
ac dein perfectam in Dei

cognitione et amore assequendo felicitatem. Quod si homo
male agendo, hoc tarn ingenti bono se indignum exhibeat,

divinse nihilominus gloria; serviet alteromodo, quatenus
nempe aeterno supplicio addiclus

,
divinam juslitiam in

seipso invitus manifestabit. Et sic ad absolutum reruiu

omnium finem et ipse necessario concurret.

I*ropo»Itio IV

604. Mundus est in suo genere perfectus, non tamea
absolute optimus.

Sane manifestatio divinae perfection^ gradus habere

potest; nec ille gradus quem Deus ut mundi finem

praestituit, potuit esse omnium possibilium maximus. Pcr-

fectiones enim infinitae ab opere finito semper magis ac

I 21
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magis manifestari possunt; nunquam vero ita, ut magis
manifestari nequeant. Est igitur mundi finis manifestatio

divinarum perfectionum
,

non simpliciter sed solum in

determinata quadam mensura, quam inter omnes possi-

bles Creator libere praefinivit. Et hunc finem, in hac

determinata mensura, mundus adamussim assequatur

necesse est. Dei enim voluntas, in eo quod absolute et

efficaciter intendit, frustrari nullatenus potest.

605. Hinc 1° mundus habet omnia, quae ad hunc finem,

in hac determinata mensura assequendum, illi debentur.

Est ergo in suo genere perfectus (4 27).

2° Quod si finis mundi generatim consideretur, mundus
hie aestimari nequit omnium possibilium optimus. Quia
licet finis sit optimus, modus tamen ilium assequendi non
est omnium optimus. Sic ruit speciosa ilia, quam Leibnit-

zius invexit, optimismi doctrina.

Articulus II. De conservations

606. Conservatio alia est indirecta, alia directa.

Conservat rem indirecte omne id, quod vel removet rei

contraria, vel iis resistit; quo pacto area v. gr. pecu-

niam
,
vestes calorem eonservant.

Directe rem conservat id omne, ex cujus influxu, tan-

quam ex causa , ipsum esse rei perpetuo dependet. Ita

figura liquidi in vase contenti a vasis figura, et corpo-

rum compages a moleculari attractione conservantur.

607. Directa substantiarum conservatio definiri passim

solet : continuata creatio. Sed vehementer erraret, qui

ejusmodi definilionem ita intelligeret, ut res singulis

momentis cedere putaret in nihilum
,

et a nihilo sin-

gulis momentis iterum educi. Hoc enim non esset conti-

nuata creatio, sed iterata; id quod ingentem continet ab-

surditatem. •

Quuin itaque conservatio dicitur continuata creatio, hoc

est ita intelligendum, quod quemadmodum exsistentiae ini-

tium debetur divinse virtutis efficaciae, quae facit ut res sit,

ita continuatio exsistentiae ab ejusdem efficacise continua-

tione dependet; ita ut quandiu res in esse perseverat, tan-

diu perseveret actio quae rei tribuit ut sit, et ideo rei ex-

sistentia protrahatur, quia haec protrahilur.
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Ei his intelliges conservationem ab actione creandi

reipsa non distingui, sed unara eamdemque cum ilia ac-

tionem esse. Creatio tamen et eonsemtio distinguuntur

ratione, quatenus utraque quidem effectionem rei dicit,

sed ilia connotando rem antea non fuisse, haec connotando
rem antea fuisse.

Propositlo I

609. Omnia qux sunt, directe a Deo conservantur.

Nam ut perfectio quae alteri communicatur maneat in

illo, agentis actione cessante, necessario requiritur, vel ut

haec perfectio communicetur subjecto habenti jam ex se

praeviam virtutem earn sibi appropriandi, vel ut effectui

communicetur ilia ipsa perfectio, quae est in agente actio-

nis principium. Aliter perfectio communicata maneret in

effectu sine ulla causa.

Atqui in creatione, per quam ipsum esse rebus commu-
nicatur, neutrum contingit. Creator enim non communieat
esse subjecto quod ex se virtutem babeat servandi ipsum
esse; turn quia creatio nullum praesupponit subjectum,

turn etiam quia ipsum esse non potest ab alia quapiam per-

fectione recipi ac servari. Neque potest effectui creato

communicari ea perfectio, quae in Creatore est creandi

principium. Hujusmodi enim principium est ipsa essentia

divina plane incommunicabilis
;
fieri enim nequit ut quod

habet esse participatum, sit ens a se.

Ergo esse quod rebus creatis communicatur, non potest

in ipsis manere, cessante creationis actione. Ut ergo res

creatae esse perseverent, Creatoris actio perennis requiritur;

quemadmodum ad bocut corpora opaca lucemdiffundant,

a corpore luminoso illam perenniter accipiant necesse est.

610. Ex disputatis in hoc articulo colligere licet quinam
haberi debeat annihilations conceptus. Non est putandum,
ad annihilationem requiri actionem positivam

;
ad hoc enim

ut res creata in nihilum redigatur, sufficit, si Deus actio-

nem qua ipsam conservat, ab ipsa subtrahat; videlicet ut

divina voluntas in eo quod entis exsistentiam ej usque du-

rationem decernit, non perennem illam, sed ad cerium
usque tempus decernat.

Digitized by Google



364 METAPHYSICA.

Proposltio II611.

Ad Deum tantummodo annihilationem pertinere,

dubium esse nequit.

Si enim annihilatio cessatio conservations est, conserva-

tio autem continuata creatio, profecto ille solus annihilan-

di potestatem habet,qui creandi yirtulem possidens, omnis

exsistentise fons est.
*

Articulus III. De concursu

612.

Concursus Dei naturalis ,
de quo nobis sermo,

est cooperatio Dei cum causis secundis

,

seu diyinse virtu-

tis in agentis finiti actiones influxus.

Concursus porro unius causae cum altera mediatus est,

et immediatus. Mediatus est ex eo, quod una causa alteri

yires agendi communicat : sic gladii arlifex cum gladio

concurrit ad ferlendum. Immediatus ex eo, quod una causa

cum altera aclu influit ad eumdem producendum effectum.

Sic duo equi currum trahenles, alter cum altero, ad currus

motum ciendum concurrunt.

Concursus item est physicus

,

si concurrens operan-

tern physice juyet
;
moralis si moraliter, i. e. suadendo,

jubendo, minitando etc. Ille generalise iste specialis ap-

pellatur.

Propositio I

613.

Deus omnibus agentibus cooperatur.

Probatur ex dictis de conseryatione. Nam conservatio,

secundum rem, a productione prima non differt
;
sed ra-

tione solum. Si ergo effectus agentium Dnitorum ab iis

primo producuntur sine ullo Dei influxu, ii profecto sine

hoc influxu etiam conseryantur : si autem conservari a

Deo dicas, ut dicendum est, concludendum eos, etiam in

productione prima, a Deo dependere. Non fiunt ergo a suis

causis sine Dei cooperatione.

Alio modo. Si res immediato Dei influxu non egent
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quum Hunt, cur egeant postquam fact® sunt ? Siquidem
si qua res, ut sit, alienum influxum requirit, multo magis

ipsum requirere putanda est, ut esse incipiat, quam ut jam
facta completaque permaueat.

644. Obj. 1° Quum una eademque actio est a duobus
agentibus, agens utrumque est causa partialis. Hoc autem
de Deo dici nequit.

2° Causae secundae profecto possident sufQcientem et

completam virtutera agendi ea quae agere possunt. Ergo

superioris causae auxilio non indigent.

3® Quod si effectus causarum secundarum proprios

Deus operatur, profecto sufflcienter operatur, et quantum
ad producendum effectum requirilur. Non enim potest

Deus insufficienter operari. Ergo ad eumdem effectum pro-

ducendum caus® secund® frustra adbibentur.

615. Resp. ad 1. Dist. maj. Quum utrumque agens

constituit unam causam finitam, cone, quum alterum

agens (initum est, alterum inOnitum, subd. utrumque est

causa partialis ex parte effectus, nego; ex parte caus®,

iterum subd. spectata integra causalitate necessaria ad

opus agentis Haiti, tr. spectata unaquaque causa in suo

ordine, nego. Contradist. min.
Effectus cui producendo actio Dei et actio creatur®

cooperantur, non partim a Deo manat, et partim a crea-

tura, sed totus est Deo adscribendus, et totus creatur®,

diversimode tamen : a Deo enim est ut a causa prima et

independenti
;
a creatura ut a causa secunda ac depen-

dent!. Sic utraque causa totalis est, in suo videlicet modo
causandi totum effectum. Quod si integra causalitas ad

effectum necessaria consideretur, nihil vetat, quominus, ut

quidam loqui amant, et Deus et creatura ad eumdem
effectum partialiter concurrere dicantur.

Ad. 2. Dist. ant. In actu primo, cone, in actu secundo,

subd. cum dependentia a prima causa, cone, independen-
ter ab ipsa, nego. Et nego conseq.

Ad. 5. Dist. ant. Deus sufflcienter operatur ad modum
caus® prim®

,
cone, ad modum caus® unic®

,
subd.

quando causas secundas non adhibet
,

cone, quando
adhibet nego. Relege qu® hac de re in primo libro (123)

dicta sunt.
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Propo»ItIo II

616, Dei cum agentibus liberis cooperatio libertatem

nullo modo Ixdit aut minuit.

Gum enim certum sit, Deum unicuique agenti suum
concursum non conferro, nisi modo cuj usque naturae ac-

commodato, consequitureumdcm concursum diverso modo
praeparari et offerri causis ex necessitate agentibus, ac

causis cum arbitrii indifferentia operantibus. Proinde

illis offertur determinatus in omnibus ac definitus, talis-

que, ut cum illo haec et non alia individua actio, hoc

tempore
,

hoc ordine, his adjunctis prodire necessario

debeat.

Causis autem liberis non ita. Non enim iis concursum
suum Deus praeparat et applicat, efficaci voluntate physice

determinante, et efficiente unum aliquem actum, et non
alium

;
sed ad plures actus, ad quos causa libera indiffe-

rens est, indifferentem pariter, quantum est ex se, et ad

singulos sulficientem, concursum offert. Unde fit, ut vo-

luntas, etiam ex parte prseparati sibi concursus, proximo
disposita sit ad eligendum; etpossit tam velle, quam non
velie, atque adeo nolle, et tarn hoc velle aut nolle, quam
illud. Sic in ipsius voluntatis potestate est divino vel ad

unum vol ad alterum concursu uti; neque concursus vo-

luntatem, sed potius voluntas concursum flectit atque de-

terminat. Sic patet quomodo divinus concursus libertatem

non Icedat, sed potius causet et protegat.

Proposltio III

617. Deus etsi ad actus quoque pravos concurrat,

nullatenus tamen est peccati causa .

Etenim actus isti spectari possunt et materialiter
,
ut

sunt aliquid physicum et physice bonum, et formaliter
,
ut

privationem continent conformitatis ad morum regulam,

in qua privatione malitia moralis sita est. Deus igitur,

quum suum indifferentem concursum voluntati offert, ita
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ilium offert, ut bonum actum, quantum in ipso est, in-

ternet, pravum autem velit solummodo permittere. Quum-
que voluntas ad malum actum declinat, Deus concurrit,

et quidem permissive, ad actum materialem, quatenus,

cum posset ilium impedire, coopcrationem suam subtra-

hendo vel aliter, tamen non impedit; ad actum vero, ut

est formaliter malus, nullo modo concurrit, sed potius

ilium reprobat ac damnat. Malitia igitur tote est human®
voluntatis, nullo pacto Deo tribui potest.

Articulus 1Y. De Dei providentia

618. Providentia pressius accepta est ordinatio rerum
in finem. Ea pertinet turn ad intellectum, qui res ad fines

ipsarum proprios, per opportuna media assequendos, dis-

ponit; turn ad voluntatem, qu® conceptum mente ordioem

approbat, illumque adhibere decernit.

Exsecutio hujus ordinis, i. e. actualis rerum ad suos

fines directio, dicitur proprie gubernatio.

Cura rerum utramque complectitur. Ceterum haec tria

:

providentia, gubernatio, cura rerum, promiscue usurpan-

tur in communi sermone
;
nos hoc postremo sensu, qui

plenior est, nernpe pro cura rerum providenli® vocabulum
modo accipimus.

Providentiam divinam impugnarunt epicurei, stoici, fa-

talist® omnes, et in pr®senti deisl® et increduli.

619. Supra (602) demonstratum est Deum omnia qu®
sunt, ad ultimum finem condidisse, qui est ejus gloria:

ad hunc autem finem, pro su® natur® diversitate, singula

conspirare (603). Quare licet sit unus finis ultimus omni-
busque communis, rerum tamen singularum fines partiales

et illi subordinate plures sunt etdiversi. Dei igitur pro-

videntia in hoc est, ut unamquamque rem, mediis op-

portune adhibitis, ad finem suum, partialem assequen-

dum dirigat, ut finem ultimum constanter omnia obti-

neant.
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Proposltlo I

620. Deus omnibus ac singulis rebus sapientissime

providet

.

Nam t° ut prseteream argumenta plurima, qu® ex obser-

vation et experientia coliigere quisque potest, certe quid-

quid Deus condidit, quidquid conservat, hoc ad finem ali-

quem condidit atque conseivat : vuit nimirum ut res a se

condit® finem aliquem semper assequantur. At si hoc vult,

media quoque idonea illis suppedilare perpetuo debot.

Nam qui vere vult finem, is media velit oportet, ot tandiu

velit, quandiu finem vult.

2° Si Deus creatis a se rebus non providet, quamam in-

curiae hujus causa eiit?

An quia nescit? Hocdici nequit sine absurditate.

An quia non potest? Atqui uno voluntatis su® nutu effi-

ccre omnia potest.

An quia non vult? Videlicet ex ignavia, aut lassitudinc,

ant quia opera sua post aliquod tcmpus fastidire ccepit. Si

sapiens, si bonus Deus est, omnino sibi debet, ut suorum
operum curam habeat. Libere fecit, qu®cumque fecit, at

postquam fecit, ea despicere ac deserere non potest.

Propoeitio 11

621. Dei providcntia ad singularia se porrigit, etiam

ad res minimas atque vilissimas.

Nam t° cum Deus propter finem efficiat qu®cumquc
efficit, tantum patet ejus providentia, quantum patet ejus

efficientia
;
eoque modo res attingit providentia, quo effi-

cients.

Sed Dei efficientia se porrigit ad omnia et singula qu®
esse participant, etiamsi vilissima sint : omuia enim qu®
sunt, Deus creavit, omnia conservat, omnibus cooperatur;

nequo genera aut species efficit, qu® sunt mentis abstrac-

tio, sed individua. Ergo.

2° Si Deum dedeceret ea qu® vilia sunt nobis ac minima,
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gubernarc, sane ipsum quoque dedecuisset ea creare ac
conservare. Hoc autem Deum non dedecuit. Ergo.

622. Inter divinam porro humanamque providentiam
hoc interest discriminis, quod homines, cum immediate
omnibus sibi subjectis prospicere nequeant, administris
utuntur qui parlicularium curam gerant, tarn ordinando
singula ad flnem idoneaque media eligendo, quam inten-

tum ordinem exsequendo. Deus autem, quern nibil impe-
dire potest quominus de singulis per se cogitet, singulis

per se prospicit, flnem statuens mediaque praeparans, sed

iu exsecutiono suae providenti® quasdam res per alias gu-
bernare solet, ut filios per parentes, ac civitates per earum
rectores, non sane ex defectu potentiae, sed ex sapientiae

consilio, et ut paternae quoque suae bonitatk vestigium ali-

quod et imago in rerum universitate fulgeat.

1‘roposftlo III

623. Speciali providentia intellectuales creaturx a Deo

gubemantur.

Etenim t° hae sunt, in quibus, et per quas finis creatio-

nis ultimato obtinetur. Sola enim rationalis creatura acti-

bus suis ad universi flnem pertingit, et gloriam Deo vero

tribuit, ipsum cognoscendo et amando. Unde est, quod
cetera quae in mundo sunt, propter ipsam facta sunt, ipsa

autem immediate propter Deum. Si ergo Deus res omnes
provide gubernat, multo magis rationalem creaturam.

2° Eoque magis, quod rationalis solummodo natura in

finis sui assecutione felix esse potest, ex ejusque amissione

miserrima sit oportot
;
cum cetera nec flnem cognoscant,

nec eo perfruantur obtento, nec doleant amisso. Quare

cum Deus, si rebus insensatis non provideret, insipienter

agere dicendus esset, non insipicntem modo, sed crudelem

se exhiberet, si homo ex mediorum defectu et ex sui con-

ditoris incuria, flnem suum aliquando non obtineret.

3° Pnetermissis pluribus qu® ex hominis individui con-

sideratione et ex humani generis bistoria hue afferri pos-

sent, notabo solum luculentissima quaedam providentia?

indicia qu® in humana societate continenter emicant.

a) Vita socialis consistere non posset, si omnes homines
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essent mendaces, proditores, laboris et injuria; impatientes,

nullisque legibus subjici vellent. Ex altera parte singuli

homines possunt ita perverti
;
iique ipsi qui semper probi

fuerunt, possunt intra breve momentum improbi fieri.

Unde ergo factum est, ut nunquam generalis haec morum
perversio acciderit ?

b) Varietas vultus ac vocis propemodum infinita, in-

signe est providentiae in societatem argumentum. Fac enim,

omnes in omnibus perfecte similes esse .* quanta exinde

perturbatio consequeretur

!

c) Ad societatem conservandam necessaria quoque est

propensionum et ingeniorum varietas, ut omnibus ejus

necessitatibus satisfiat. Haec autem varietas semper ser-

vatur.

d[) Diversitas denique graduum, et inaequalis bonorum
distributio requirebatur in primis, ut societas permanere,

vcl ad aliquod tempus, posset. Ita autem sunt omnia dispo-

sita, ita connexa sunt et interna adjuncta et externa, ut haec

graduum diversitas
,
honorumque inaequalis distributio

constanter maneat.
4° Accedat ultimo ad hsec omnia humani generis con-

stans consensio.

a) Haec se manifestat, quum aliqua calamitate, injuria,

penculo homines premuntur, aut repentino terrore per-

celiuntur. Tunc enim oculos, manus, vocem in coelum

attollunt, et Numen sponte invocant.

b) Hanc testantur jurisjurandi religio, sacrificia ac vota,

quae omnibus populisusitata semper fuere, ad bona conse-

quenda, ad avertenda mala, ad gratias agendas.

c) Imocultus religiosus universus, et timor divinae po-

testatis in hac maxime persuasione fundamentum habent.

dj Ipsae impiorum blasphemiae eamdem persuasionem
manifestant. Cur enim in Deum irascuntur scelesti, nisi

quia certo tenent, ipsius nutu omnia regi ?

624. Ex dictis hucusque haec colliguntur :

1° Unaquaeque res et ad peculiarem aliquem finem or-

dinata est, et mediis instrucla ad ipsum assequendum,
etiamsi vel finis vel media non appareant.

2° Nullus est respectu Dei eventus fortuitus, non modo
quia omnia ipse praevidit, sed etiam quia omnia sub ordi-
ne providentiae ejus continentur.
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5° Homo quitibet in promptu habet media omnia
,

quae

ipsius conditio et adjuncta postulant, ut honeste sancte-

que vivere possit, et per hoc felicitatem in futuro assequi.

Hie est cnim hominis finis (603).

4° Mala physica quae in mundo sunt, cum finis ratio-

nem non habeant (575) ,
medii rationem habeant necesse

est.

5° Idem dicendum de malorum moralium permissione.

Supremus provisor etiam malorum permissione, tanquam
medio, utitur.

6° Unde quidquid, sive boni sive mali, in unoquoque
homine accidit vol circa ilium, quantum est ex parte Dei,

medii ad finem hominis idonei, semper rationem habet.

625. Antiquissima humanae imbecillitatis et arrogantiae

in divinam providentiam calumnia est, pessimos quosque
homines bonis omnibus affluere, probos autem atque ho-

neslos cum adversa forluna semper colluctari. Ad hasce

querimonias respondendum in primis, falsum esse, quod
generatim asseritur, bonos nempe omnes miseros, impios

autem felices esse
;
multos enim bonos felices videmus,

multosque malos miseros. Itaque hoc unum quaeri potest

:

cur turn boni turn mali hujus vitae bonis ac malis indiffe-

renter et promiscue, ut plurimum, subjiciantur, prouti

rerum cursus tulerit. Hujus autem boni ac mali promis-

cuae distributionis multae rationes reddi ab humana ipsa

imbecillitate possunt
;
quarum praecipuas ad tria capita

reducemus.

626. Potissima ratio haec est, quod vita haec praesens

stadium est probationis ac meriti, cui vita altera succe-

dere debet, in qua unicuique pro mentis justa retributio

fiet. Igitur bona et mala pracsentis vitae rationem potius ha-

bent mediorum ad futuram acquirendam felicitatem, quam
praemii vel poena;. Inter haec autem media ilia Deus uni-

cuique assignat, quae ipsi opportuna esse novit.

627. Aliee rationes reddi possunt ex parte justitiae

Dei. Nam
4° Nemo adeo bonus est, qui aliquid non peccaverit

;

nemo adeo malus, qui aliquid boni non gesserit. Ergo

possunt boni aliqua poena temporal*! juste plecti, et mali

aliquod temporale praemium recipere.

2° Saepe acliones quaedam, quae bonae videntur ac raa-
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gnis dignae praeraiis, raalce revera sunt ex fine operantis,

pcenamquc potius aliquam mercntur. E contrarlo actiones

nonnullae
,
quae ingenles vidcntur mereri pcenas, venia

dignae sunt, quia ex errore aut inconsideratione proce-
dunt.

5° Non raro fclicitas peccanlium eorum supplicium gra-

vius facit : bonorura autem aerumnae saepe a majoribus
calamitatibus illos liberant

;
adeoque praemii loco haben-

dae sunt.

Quaecumque sit impiorum felicitas, poena tamen om-
nium gravissima semper illos cruciat, conscicntiae videlicet

amaritudo, et futuri supplicii praesensio. Bonos autem
semper solatur conscientiae tranquillitas ct spes.

5* Denique adversarios sic urgere possuinus. Frequenter

conlingit, ut bonus pater filium habeat pessimum, pia

uxor scelestum maritum. Quaero jam : debetne Deus ma-
lum filium aut scelestum maritum omnino in praesenti

vita punire? At si punit, damnum affert ac dolorem bono
palri, pine uxori. Estne hoc justum? Respondeant ipsi, ac

nodum solvant.

028. Ex parte sapientiae Dei.

t° Enim cum qui in utroque ordine, et physieo etrao-

rali, provisor cst, non decuit lalera inire providentiae

rationem, quae admoralem ordinem servandum, physicum
penitus subverteret. Atqui physicus ordo piano subverte-

relur, si Deus praemia ac poenas pro meritis in hnc vita

distribueret. Nulla enim lex conslans, nullus certus esset

eventus.

2° Sapientiae Dei provisoris convenit, ut humanam natu-

ram modo ipsi congruo et accommodato gubernet. Non
esset autem humanae natune accommodata ratio ilia guber-

nandi, quam adversarii postulant. Nam
a) Si boni nunquam aliquid paterentur mali, praerepla

ipsis fuisset omnis occasio ad virlutes nobilissimas exer-

ccndas, ut alio in loco notatum est (576). Insupcr bonis

sensibilibus toli mbterorent, ncc de futura felicitate am-
plius cogilarcnt. Cum e contrario a.lversi casus a fluxis et

caducis rebus animos avellant, et per hoc ipsum virtu

-

tem custodian t.
'

Si autem omni sua; beneficenlise effectu peccantes Deus
privaret, subtraheret illis incitamentum maximum ad resi-
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piscendum, videlicet bcneficia. Quod si illico morte eos

plecteret
,
omnem poenitendi viam illis praecluderet ; ac de

genere humano brcvi actum csset.

b) Deinde, ne plura consccter, quum Deus caduca hsec

bona bonis et malis sinit esse communia, docet nos ea

magni pendenda non esse
;
simulque futurse retributionis

evidens arguraentum suppeditat. Quae duo documenta
erant nobis necessaria quam maxime.

629. Ex dictis colliges, quaenam sit ad objectam prin-

cipio diffieultatem (625) responsio.

Mali bonis affluunt, boni calamitatibus opprimuntur
,

dist. hoc semper acridity nego

;

quandoque, subd. et hoc
est secundum justai ac sapientis providenliae ordinem,

cone, non est ejusmodi, nego.

630. Obj. prseterea 4®multa esse in mundo prorsus

inulilia

;

2° Imo plurima mala ac noxia.

3° Boni provisoris est, ut mala avertat ab iis quos
gubernat; Deus autem hoc non facit.

4° Magna hominura pars felicitatem non assequitur

,

quae tamen est hominis finis.

5° Multi insuper laborant defectu mediorura, quae ad

vitam conservandam necessaria sunt.

631 . Resp. ad t . Nego. Licet enim quarumdam rerum
fines proximos non cognoscamus

,
certum tamen est a

priori
,
rebus omnibus finem suum esse proposilum (624,

4
s
). Certum est item et ipsis oeulis manifestum, nihil esse

quod potentiam, sapientiam bonitatemque Creatoris in

se non manifested id quod ultimus rerum omnium est

finis.

Ad 2. Dist. mala in so, nego; mala relative seu noxia,

subd. respectu ordinis universalis, nego; respectu homi-
nis, subd. in ordine physico. ir. in ordine ad ultimum
finem, nego (624 , 4°, 6°).

Ad 3. Dist. Si habeant de se rationem medii, nego; si

non habeant, Ir.

Ad 4. Dist. maj. in hac vita, tr. in altera, subd. ex

propria culpa, cone, ex mediorum defectu, nego.

Dist. min. Felicitas est hominis finis in hac vita, nego ;
in altera, subd. est finis conditionate intentus, cone, abso-

lute, nego (603).
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Ad 5. Dist. et hie ipse defectus argumentum est pro-

videntiac in huraanam societatera (623, 5H <f), et est me-
dium ipsis tributum ad finem ultimum (G24, i°

, 4°), cone.

secus, nego.

652. Obj. 6° Deus est infinite magnus. Non ergo eum
decet, ut ad res vilissimas gubernandas sese demittat

:

quemadmodum e regis majestate non est, ut de vermibus

hortorum suorum anxie occupetur.

Resp. Cone. ant. nego conseq
.
(C>2\

,

2°). Nego insuper

paritatem. Rex enim, cum vires habeat ad humanum mo-
dulum limitatas, singulis rebus, etiam minimis, providere

per se non potest
;
nec ad eum pertinet ut omnibus provi-

deat. Quod si vellet minimis providere, gravioribus nego-

tiis intendere, uti debet, non posset. Deus autem hoc

ipso, quod infinite magnus est, si minimis providet, non
idcirco majora deserit. Ad eum vero pertinet, ut de om-
nibus curam gerat, quia omnium creator est (624 ,

4°).

633. Obj. 7° Experienlia ostendit, sua cuique negotia

succedere, prouli magis vel minus, industria, viribus, imo
et fraudibus utitur, non autem pro mentis et jure unius-

cujusque. Ergo.

Resp. Dist. ant. Hoc semper accidit ut dicitur, nego;
plerumque, subd. justo ac sapienti consilio, cone, secus,

nego.

Hoc non semper accidit. Deus enim
,

a quo rerum
pendent eventus, aliquando facit, ut per media prorsus

insufficienlia negotia difficillima felieem exilum sor-

tiantur. Saepe item impiorum magnas vires irritas red-

dit, eorumque astutias et fraudes eludit, atque adeo ad

contrarium exitum perducit. Quod si non semper ita

disponit, ratio est, quia non tenetur in hac vita rationes

cuique subducere. Vide dicta superius (626, seq.).

Ceterum sapienter disposuit supremus provisor, ut hu-

manae industriae communiter responderet eventus
;

scili-

cet ne otio ac desidia homines torpescerent, sed ratione

ac viribus acceptis uterentur. Nec tamcn semper eventus

industriae respondent
;
quia Deus aliter ordinal in bonum

certe nostrum, si sapimus.

634. Obj. 8° Si Deus omnibus in particulari providet,

impium est industria propria uti
,
vel hominum auxilia

quaerere.
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Resp. TSego. Deus enim in boc ipso providentiam suam
ostendit, quod mentem tibi dedit, ct tires, et naturalia

media, queis ad tuam utilitatem utereris. Proinde qui om-
nia sibi exspectare vellet a Deo, is a divina providentia

constitutum ordinem perverteret.

655. Ex his quae postremo loco dicta sunt, deduces

prudentis ac sapientis esse, ut tcmperatam sollicitudi-

nem suis rebus adhibens, mediis a Deo acceptis dili-

genter utatur, suae vero industriae exitum ditinae protiden-

tiae fidenter committat. Hue redit
,
donee mortalem hanc

vitam trahimus
,
ars tota beate vivendi.
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Prop. II. Nec felicitas. nec bonum in genere electioni

subjiciuntur, sed solummodo pecnlia

-

ria bona finita , atque in preesenli hoc
animte statu, etiam bonum infinitum.

.

289
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Prop. L Etsi actus qui a voluntate imperari dicun-
tur, coacti esse possint, repugnat tarnen
actus a voluntate elicitos esse coacto* . ib.

Prop. II. Humana voluntas libertate gaudet indiffe-

rentia: ib.

Art. IV. De facilitate motrice 225
Prop. L Facultas motrix a facultate appetendi dis-
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:

videlicet membrorum motus
non sunt actus ab appetendi facultate
elicit i, etsi ab ea imperari possint . .,

.

ib.

Prop. II. Subjectum in quo residet facultas motrix
sunt musculi animati 296

Prop, IJI. Non omnium musculorum facultas motrix
appetilui subjicilur ib.
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Prop. L Deum esse est propositio non per se nobis

nota, sed qua; demonstrari debeat ib.

Prop. II. Dei exsistenlia non potest a priori de-
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Art. II. Argumentum metaphysicum 2^9
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dvctum et contingens
, inferlur ens
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Art. III. Argnmentum physicum 302
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ditatibus scatet 394
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CAPUT II. - DE ESSENTIA DIVINA

Art L De notione divin* essentiae 314
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cipimus, ut Lockius putavit ib.

Prop. III. Deus est ens actu infinitum 317
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quoscumque liberos actus, qui, qui
busvis aajunctis positis, futuri essent. 342

Digitized by Google



WDBX. 393

Pagina.

Art. III. De Dei voluntate 345
Proposilio. Divina voluntas circa bona finita indiffe-

rentice libtrtate gaudet 34S
Art. IV. De attributis moralibus 348

Prop. L Virtutes morales, remolis imperfectionibus
omnibus, in Deo repenantur necesse
est ib.

Prop. II. Summa est divina: voluntatis propensio ad
bonum quod habet, commu/nicandum . ib

Prop. III. Deus velle potest malum melaphysicum ,-

imo debet illud velle, si quid vult extra
se 242

Prop. IV. Deus physicum u\alum per se in tendere ne-
quit ; inltndere tamen potest tanquam
medium, alicujus boni ratione ib.

Prop. V. Nequit Deus malum morale intendere, nec
ut finem, nec ut medium; potest tamen
illud permiUere, imo et decet ut per-
mittat 351

Art. V. Quomodo Inijus mundi mala cum Dei bonitate
componantur 352

Prop. L Mala physiea quee inmundo sunt, cum di-
vina bonitate non pug nant ib.

Prop. II. Mala quoque moralia quce in mundo con -

spiciuntur, cum divina bonitate optime
coherent 353

Art. VI. De potenlia Dei 351
Propositio. Deus est omnipotent »6 .

CAPUT V. — DE EXTERNIS DEI 0PERATI0N1BUS

Art. L De creatione 358
Prop. L Solus Deus creandi virtutem possidet .... ib.
Prop. II. Gnoslicorum et manicheorum hypothesis

de duobus principiis inlrinsece absurda
est, et ad finem ad quern assumitur,
inepta.... S59

Prop. III. Finis operis
,
scu finis ultimus ad quern

mvndus est a Deo ordinatus, est Dei
gloria, videlicet divxnce bonitatis ma-
nifeslatio afitt

Prop.- IV. Mundus est in suo genere perfectus, non
tamen absolute optimus 381

Art. II. De conservatione 362
Prop. L Omnia quce sunt, directs a Deo conser-

vanlur 363
Prop. II. Ad Deum lantummodo annihilationem per-

tinere . dubium esse nequit 384

Digitized by Google



394 INDEX

Pagina.

Art. III. De concursu 364
Prop. L Deus omnibus agentibus cooperalur ih_.

Prop. II. Dei cum agentibus liberis cooperatio liber-

tatem nullo modo Icsdit antminuit 366
Prop. III. Deus etsi ad actus quoque pravos concur-

rat. nullatenus tamen rst peccati causa, ib.

Art IV. De Dei provident a 363
Prop. L Deus omnibus ac singulis rebus sapientis-

sime providel 368
Prop. II. Dei provid< ntia ad singularia se porrigit,

etiam ad res minimas atque vilissimas. ib.

Prop. III. Speciali procidentia intellectuales crea-
tures a Deo gubernantur 362

Anicii, typis M.-P. Maacuassoa.

Digitized by Google



Digitized by Google



Digitized by Google



INSTITUTIONES

PHILOSOPHIC,®
SALVATORIS TONGIORGI S. J.

IN CoLI.ECIO ROMANO PROFESSORIS

AB EODLM

IN COMPENDIUM REDACTS

TOMUS II

PHILOSOPHIA MORAL1S

ANICII
TYPIS M.-P. MARCHESSOU

BIBI.IOPOL.1i EDIT01US

1861

Digitized by Google



ALEXANDER PONZA

PROPOSITI' S PROVINCI/E ROMANO SOCIKTAHS JERl’

Cam opus, cui titulus Imtilutiones philosophic moralis in

compendium redactc a P. Salvatore Tongiorgi, nostrae socielatis

sacerdote, latina lingua conscriptum aliquot ejusdem socielatis

tbeologi recognoverinl, ac in lucem edi posse probaverint; po-

estate ab A. R. P. N. Petro Beckx Praposilo general! mibi ad id

data
,
facuitatem concedo ut typis mandetur ,

si iis ad quos per-

tinet, iU videbitur. In ciijus rei lidem has lilteras manu mea
subscriptas et sigillo oilicii tnei munitas dedi.

Romae, 14 Septembris 180:1.

A. PON7.A s. i.

Hunc librum denuo eoccudere interdictum est
,
auctore

invito.

Digitized by Google



PHILOSOPHY MORALIS

•I. Philosophia moralis, graeca voce, ethica
,

a more
(gr. ijfloa) appellationem suam derivat : docet euim quo-
modo humani mores componendi sint ad recte vivendum.
.Mos autem est constans et uniformis agendi modus, quem
rationale agens in suis deliberatis operationibvs servat.

2. Moralis baec disciplina definiri potest : inslitutio ho-
minis ad recte vivendum.

Hinc A° objectum quod ipsa considerat, sunt actus hu-

mani, quibus boni vel rnali mores constant, quibus recte

vel prave vivimus.
2° Respectus sub quo hoc objectum considerat, sunt

iideni actus, prouti juxta supremam recte vivendi normam
ordinari possunt.

5° Disciplina moralis est ars et scientia. Ars, quatenus

recti', vivendi normas tradit; scientia, quatenus recte Vi-

vendi normas traditas demonstrat.
4° Est scientia practica. Nam quum supremas agendi

noimas inquirit, explicat, demonstrat, non sistit in earum
spjculatione, sed hunc sibi finem proponit, ut cognitione

speculando parta voluntatem in agendo dirigat.

3. Etbica a jure naturae distingui passim solet, sed a

diversis diversimode, et quandoque perperam. Nostro

quidem judicio ethica a jure naturae hoc solum differt,

quod latius illo patet. Ethica namque, praeter jus naturae,

quaedam quoque alia considerare debet, quae ad morum
disciplinam constituendam necessario attendenda sunt

:

jus vero naturae, sive jus accipiatur pro lege, sive pro at-

tribute personae, est pars elhicae essential is, abeaquenullo
pacto separari potest.
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4 ETHICA.
4.

Ut tamen rccoptam usu divisionem, quantum licet,

servemus, moralem philosophiam bifariam <lispescimus.

In priori parte de supremis morum principiis agirnus,

atque inter bsec generatim de jure naturae, seu de lege

naturali : in altera vero particulatim de summis officiis ac

juribus quae a naturali lege dimanant. Prior pars merito

appcllabitur ethica generalis

,

altera ethica purlieu laris.

Prior quoque vocari poterit simpliciter ethica
,
atque altera

jus naturae, quia naturre legem per partes illustrat et

explicat. Juxta quas postremas appellationes, ethica erit

:

scientia quae suprema morum principia considerat; jus

vero natura; : scientia summorum officiorum ac jurium,
quae naturae lege conlinentur.

LIBER PRIMUS

ETHICA GENERALIS

5.

Ut de supremis morum principiis ex ordine dispu-

temus, hsec ad pervulgata causarum genera revocabimus.

Igitur 4° disseremus de causa finali morum humanorum,
quae est ultimus hominis finis; 2° de causa eorum male-
riali, nempe de humanis actibus; 5° de causa formali

morum seu bonorum seu pravorum, i. e. dc actuum
humanorum moralitate; 4 ° de causa eorumdem exem-
plari, nimirum de lege naturali; 5° demum de causa

morum efficiente, videlicet de habilibus virtutum ct

viliorum.

CAPUT I

DE ULTIMO HOMINIS FINE

6.

Quod ad primam disputationcm attinet, de septem
bisce capitibus disserere oporlet: 4° de ultimo finequein
humana voluntas sibi pnestituit

;
2° de hujus ultimi finis
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LIBER PRIMUS. CAPUT I. 5

appetitione; 5° de ultimo line qucm Creator homini prse-,

stiluit, qui est perfecta felicitas
;
4° de objecto felicitatis

;

5° de actibus in quibus sila est felicitas
;
6U de felici-

tatis assecutione; 7° de felicitate imperfecta hujus vitae

propria.

Articulus I. De ultimo fine a voluntate intento

7. Supponendum est primum, in omnibus actibus deli-

beratis finom aliquem a voluntate intendi. Nam omnes
voluntatis actus vel circa fmem sunt vcl circa media
(M. 423). Porro in iis qui sunt circa flnem, apertum est

voluntatem ad flnem tendere. Media autem non propter se

sed propter flnem appetuntur.

Supponendum deinde, flnem ultimum (M. 99) alium esse

ultimum simpliciter
,
alium ultimum secundum quid.

Finis ullimus simpliciter est ille qui ita propter se dili-

gitur, ut homo sc et omnia sua ad ilium ordinet. IHtimus
vero secundum quid est ille ad quem non omnia referun-

tur, sed solum aliqua aclionum series.

Propositlo I

8. Humana voluntas in suis intentionibus finetn aliquem
ultimum sibi prxfigat necesse est

;

intellige : saltern

ultimum secundum quid.

Nam 4° in causis subordinatis haberi nequit processus

in infinitum. Atqui causae finales subordinatae (M. 99) sunt

verse causae. Ergo progressio finium nequit in infinitum

protendi. Quemadmodum igitur in causarum effleientium

serie exstare debet prima, quae sit ceterarum principium,

ita quoque in serie finium qui voluntatem movent, haberi

debet finis aliquis ultimus propter quem ceteri fines appe-

tantur, ut media aJ ilium assequendum.
2° Sublato fine ultimo, omnis boni ratio destruitur, ut

acute notavit Aristoleles. Si enim aufertur appetibile prop-
ter sc, aufertur quoque appetibile propter aliud: proinde-

que nihil supercrit quod appetibile sit.
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PropoHilio II

9. Fieri nequit ut humana voluntas plures simul fines

simpliciter ultimos vno eodemque actu intendat.

Finis namque simpliciter ultiraus ille est, quern homo
appetit ut bonum sibi piano sufficiens, ac votorum suorum
complcmentum. Jam si homo duo simul bona appelit, fieri

nequit ut utruraque seorsum existimet esse hujusmodi. Si

enim alterum eorum sibi sufficiens esse putat, nequit pro-

fccto alterum exislimare necessarium, nisi sit medium ad

illud; quo in casu non erit hoc alterum finis ultimus.

Itemque si per alterum bonorum illorum omnia animi vota

explenda esse censet, alterum ad eadem explenda non re-

quired

Quod si utrumque simul bonum homo rcspiciat ut bo-

num sibi sufficiens ac ad vota sua explenda necessarium
,

jam neulrum illorum singillalim erit finis ultimus, sed

potius colleclio ex ulroque. Sic denique non duo erunt fi-

nes simpliciter ultimi, sed unicus ex utroque bono con-

stans.

Propositfo III

10. Finis absolute ultimus humanx voluntatis est per-

fecta felicitas.

Felicitas est possessio summi boni; videlicet boni opti-

mi, perfect!, ac per se sufficientis ad naturse desiderium

explendum. Hoc omnes intelligunt felicitatis nomine.
Est autera distinguenda 1° felicitas formalis cl objection.

Haec est summum illud bonum cujus possessione beatieffi-

cimur; ilia in hujus boni possessione sita est.

2° Felicitas naluralis et svpematuralis

.

Ilia est
:
pos-

sessio summi boni qux homini conveniat ex propria ejus

natura; hsec : possessio summi boni qux humanx naturx
exigentiam et facultatem exsuperet.

5° Felicitas prrfecta et imperfecta. Perfects est
:
posses-

sio summi boni qua majorem ac mcliorcm humana volun-

tas desiderare nequeat; imperfecta
: possessio qua major

ac melior desiderari possit.
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4° Feiicitas objectiva considerari potest vel universim
sub ratione nbstiacta boni perfecti et sufficientis, vel in

particulari, ut constituta in re aliqua delerminata, sive

in determinata rerum collectione.

1 1 . Probatur propositio ex eo quod humana voluntas in

fincm tendere nequit, nisi sub ratione boni : nam bonum
estejus proprium objectum (M. 425). Finis autem absolute

ultimus est ille in quo sislit et conquiescit voluntatis rao-

tus, ita ut voluntas nihil aliud appetat aut appetere possit.

Ergo finis ultimus est bohum in quo voluntatis tendentia.

conquiescit. Bonum autem in quo voluntatis tendentia con-

quiescit, est bonum perfectum hominis, cujus possessione

feiicitas continetur. Ergo.

ARTICULL’S II. Dfi FELICITATIS APPETITU

1‘ropositio I

42. Felicitatis appetitus humance nalurx essentialis est.

Etenim essenliale voluntatis objectum est bonum: es-

scntialc item cst illi ad flnem ultimum tendere : (inis au-

tem ultimus est bonum perfectum, ut modo demonstratum
est. Ergo.

Hinc 4° feiicitas ab omnibus hominibus appetilur.

2*» Voluntas felicitatem nunquam aversari potest ut ma-
lum.

I»ropositio II

45. In omnibus actibus suis voluntas semper agit prop-

ter felicitatem sive explicite sive implicite intentam.

Tribus modis potest aliquid propter aliud intondi.

4° Explicite (expresse, actu)

,

quura quis flnem ali-

quem sibi proposuit, eumque actu mente vcrsat dum me-
dia appelit.

2° Virtualiter. quum quis flnem actuali intentione an-

tecedentcr inlendit, et quamvis de eo postea actu non
cogitet, agit tainen ex illius intentionis pnecedentis influ-

iu; ut quum quis propter aliquem flnem iter agere incipit,

dumque ambuial, licet non semper de line actu cogitet

,

tamen ambulare pergit, quia antea flnem intcndit.
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5° Implicite (interpretative) finis inlendi dicitur, quum
agens earn aetu non spectat, neque antea intendit, sed in

alio fine intentionc sislit, qui tamen natura sua ad ilium

sit ordinalus
;
ut qui muneri suo satisfaeit, nihil cogitans

de satisfaciendi obiigalione qua tenetur.

4 4. Jam certum est in primis, voluntatem operari posse

propter felicilatem explicite intentam
;
sed indubitatum

quoquc est non semper illam hoc pacto operari. Nam non
semper dc ilia actu cogitat intellectus. Sufficit itaque ut

finis ultimus
,
quern actu sibi prsestituere debet voluntas

(8), sit ultimus solum secundum quid (7).

45. Est quoquo maniCesium, neque virtualiter felicila-

tem a voluntate appeti in omnibus qusecumque ipsa vult.

Ad hoc enim necesse foret, ut unaquseque actionum series

inchoaretur expresso beatitudinis desiderio, vi cujus homo
ad agendum transiret. Atqui demonstrari nequit expres-

sum hoc beatitudinis desiderium cuivis operationum seriei

praeire
;
imo hoc experientise non consonat, et cx modo

dietis falsum ostenditur. Ergo.

4 6. At quidquid agat voluntas, quidquid intendat, sem-

per felicitatem appetit, saltern implicite seu interpretative.

Felicitas enim est expletio appelitus quo ad bonum feri-

mur. Jamvero quidquid homines appetunt, id appetunt

sub ratione boni, quia nempe per iliud boni appetitum,

aliqua saltern ex parte, expleri posse putant. Ergo quid-

quid homines appelant, aliquam suae felicitatis partem
reipsa arripere conantur. Ergo ex ipsa natura actus appe-

tendi homo semper appetit aliquid quod ad felicitatem re-

fertur : proinde quamvis in felicitatem nec actuali nec

virtuali intentione semper feratur, in omnibus tamen illam

naturaliter appetit intentione saltern interpretativa.

47. Animadverte 4° habitudincm hanc particularium

bonorum ad finem absolute ultimum, non tam esse medii

ad finem, quam partis ad totum, vel secundum apparen-

tiam seu similitudinem.

Nam 2° eliam in iis actibus, in quibus ea volumus quae

verse beatitudinis assecutioni adversantur, beatitudinem

universim consideratam hac ratione intendimus : quidquid
enim agimus. semper iliud intendimus, ut aliquod asse-

quamur bonum aut aliquod repollamus malum
;
quod est

partem aliquam beatitudinis conquirere.
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Animadverte 5° nos felicitatem nostram implicite quae-

re re, ex quocumque motivo aliquid diligamus, sive quia
res bonum in se babct, qui amordicitur amiciti®, sire quia
bonum nobis confert, qui est amor concupiscenti®. Quod
si rem aliquam appetimus propter felicitatem expiicite,

vel, quod idem est, virtualiter inteotam, amor erit concu-
piscent®

;
quia quod sic appetimus, propter bonum nobis

conferendum appetimus.

Articdlos III. An exstet reale aliquod nostras

FELICITATIS OBJECTUM

Proposltio I

18. Est a Deo prxfinitus finis humanx naturx absolute

ultimus.

Homo enim est opus Dei. Cum autem Deus summo
consilio operetur, opera ejus universa ad flnem aliquem
uniuscuj usque naturae proportionatum ordinentur necesse

est. Ergo etiam humana natura
,
imo h®c multo magis

ad finem aliquem condita est. In finium autem intentione

non potest esse infinitus processus. Oportet ergo ut huma-
n® naturae finis aliquis ultimus a summo rerum opifice sit

constitutus.

2° Poslulat human® natura conditio, ut homo secun-

dum rectam rationom operationes suas moderetur, totam-

que vitam instituat. Ilumanas autem operationes recta

ratio moderari non posset, nisi cerium aliquem eumquc
ullimum finem sibi propositura haberet quo eas dirigeret.

Postulat ergo human® natura conditio, ut aliquis finis ul-

timus sit illi prastitutus, ad quem human® actiones recto

tutoque a ratione ordinentur.

Propositio II

19. Quanquam unaquxque hominis facultas peculiarem
suum finem habeat

,
unions tamen est finis humanx

naturx absolute ultimus.

Nam 1° Absurdum est singulis partibus suum tinom esse

assignalum, ac totius nullum finem osse.

Digitized by Google



10 ETHICA.

2" Si nullus cst tolius naturre finis, ca quae in homine
est virium multiplicitas inordinata prorsus esset. Ordo
enim inter vires cst nullus, nisi lire ad unicum finem

conspirent.

5° Demum partialiura facultatum usus rationc regi dc-

bet. Si autem nullus esset ultimus human® naturre finis,

ad quem partiales facultatum fines ordinari possent, nulla

regula rationi suppeteret, secundum quam diversarum
facultatum usum moderatur. Ergo.

20. Hinc sequitur, finem humanre naturre absolute ulti-

mum non posse esse alium ab eo quo fertur princeps ac

suprema human® naturre tendentia cui ceterre liominis

vires ac facultates subordinantur. Qure suprema tendentia

cum sit rationalis appetitus, concludcndum human® na-

turre finem ilium esse, quo rationalis appetitus nalurali

impulsu propellitur.

l*ropositio III

21. In consecutions ultimi finis, qvem humanx naturx

Deus constituit, perfecta felicitas reperiatur necesse

est.

Sane 1° consoculio finis ultimi importat quietem Ion*

dentire quanatura ad cum fertur, videlicet, ex modo diclis,

quietem rationalis appetitus. Scd quod importat quietem
rationalis appetitus, objeetum cst perfect® beatitudinis.

Rationalis enim appetitus quiescerc nequit, nisi summi
boni posscssione expleatur, ut supra (II) demonstratum
est.

2° Rationalis hominis appetitus fertur naturali ac ve-

hementissimo desiderio in felioilatem. Igitur omnino ne-

cessarium cst, finem ej us esse aliquod objeetum, cujus

assecutione homo evadere possit felix. Naturale enim ra

tionalis appetitus desiderium est impulsus quidam a Deo
naturre impressus. Repugnat autem divinre sapientire ur-

gere rationalcm naturam ad rnotum, cujus nullus sitcertus

terminus: repugnat divinre bonitati desiderium adeovehe-
mens excitare, cui satisfieri nunquam debeat. Ergo. Re-

cole qure de hoc argumento dicta sunt in Metaphysica

(M. oil, 5°; 517,5°).
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22. nine sequitur 1° felicilalem esse finem omnibus ho-

minibus communcm.
2° Objectum in quo felicitas consislit, ab unoquoque

homine oblineri posse, quantum eU ex parte creatoris ac

provisoris Dei.

Articulus IV. An objectum perfects felicitatis

SINT BONA FpUTUN/E

23. Agendum nunc de objecto beatitudinis seu de bono
perfeeto. Bonumaliud cst increalum, videlicet Deus

,
aliud

creatum. Bona vero creata alia sunt externa homini, qua;
dicuntur bona fortunx : alia interna; quorum qusedam
sunt bona hominis secundum quod est animal, et dicun-
tur bona corporis; quiedam autem sunt bona hominis se-

cundum quod est rationis particeps, et dicuntur bona ani-

mi. Videndum igitur quodnam sit ex his bonis bonum
perfectura, in quo hominis felicitas sita sit.

Considerandum primo an felicitas sita sit in bonis for-

tunae. Sunt autem bona fortunse divitix, honor
,

gloria

,

potcstas.

f*i-opositio I

25 Hominis felicitas nequit esse posita in fortunx
bonis.

Nam 1° pcrfeclse felicitatis objectum nulli malo potest

esse admixtum
;
2° co obtento, necesse est ut nullo bono

ad sui perfectioncm conveniente homo careat
;
3° cum om-

nes homines ad felicilatem naturaliler ordinentur, necesse

est ut singuli per naiuralia principia, i. e. per naturales

suas vires, independenter a causis exterioribus, objectum

in quo felicitas sita est, adipisci queant.

Alqui forttina? bonis nihil horum convent*. Nam licet

ilia affluant, homo potest mullis aflligi malis multisque

carere bonis proprise perfection! omnino convenientibus,

ut sunt v. g. valetudo, scientia, virtus : demum turn ac-

quisitio bujusmodi bonorum turn conservalio a causis exte-

rioribus magna ex parte, atque ut plurimum ex integro de-

pendent; ac propterea htec bona a plurimis oblineri nullo

tempore possunt.
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I*ropo«ltio II

25 . Objectum beatitudinis non possunt esse divitix.

Nam 1° felicitatis objectum explore prorsus appetitum

debet. Divitiae autem appetitum nostrum non cxplent; quin

potius sui desiderium semper magis acuunt, ut experientia

compertum est.

2° Id cujus assccutio ad aliura flncm natura sua dirigi-

tur, non est finis absolute ultimus Atqui divitiarum as-

secutio ad alium finem natura sua dirigitur. Divitiae

enim alia? sunt naturales , alioe arlificiales. [Saturates

sunt res quibus utimur ad vitam sustenlandam alque

ad naturae indigentias explendas, cujusmodi sunt cibus

et potus, domus ac praedia, armenta, vestes, currus et

similia : quae mani Teste ideo boni rationem habent, quia

ad quaedam alia bona homini procuranda utilia sunt. l)i-

vitifc vero artificialrs peeunia continentur; quae quidem
ideo solummodo pretium habet, quia ea uti possumus ad

naturales divitias comparandas. Ergo.

l*i*opo»itIo III

20. Honor non potest esse objectum beatitudinis.

Nam l
u honor nullam homini perfcctionera affert, scd

est tantummodo signum seu testimonium perfections qua
homo exsplendescit. Finis autem ultimus non perfectio-

nein modo, sed supremam pet feclioncm homini confert.

Ergo honor potent quidem esse aliquid beatitudinem con-
sequens, at beatitudinis objectum esse ncquit.

2° Ultimi finis sumraique boni appctitio nunquam ni<

mia, nunquam vitiosa esse potest. Dltimum enim (inem

totis vi ri bus, toto animo diligere possumus et debemus,
oraniaque ad ilium assequendum dirigcre. Sed honoris ap-

petit'O et nimia et vitiosa esse potest : ambitio enim ab
omnibus vitii loco habetur : ea vero ambitio quae tolam
bominis vitam ad honorem asscquendum dirigit, pessima
est, invisa omnibus ac prorsus execrabilis. Ergo.
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I'ropositio IV27.

Gloria sen fama did nequit objectum beatitudinis

.

Nam 1° gloria propter honorem desidcratur, ut medium
ad finem. Si ergo honor non est summum hominis bonum,
muito minus est gloria.

2° Ellimi finis assecutio hominem facit omnino perfec-

tum. At cognitio ct laus quam nobis homines conferuat,

nuilam in nobis perfectionem gignit, sed polius, si laus

vera est, perfectionem in nobis supponit. Ergo.
5° Deinum beatilas hominis esse nequit in ea re quae

cum fnlsitate frequenter conjungatur, quae ab aliorum
voluntate dopendeat, quae fluxa sit et instabilis. Hujusmodi
autem est gloria quae ab hominibus accipitur. ut expe-

rienlia comprobat.

Propo«itio V
28. Potestas haberi non potest tanqvam felidtatis •

objectum.

Etcnim i° finis ultimus debet esse ejusmodi, ut ab

omnibus hominibus obtineri possit. Potestas autem prin-

cipatns ad paucos solummodo pertinere potest ex ipsa na-

ture intentione.

2° Tantum abest ut potestas sit ultimus hominum finis,

ut potius sit medium a natura intentum ad hominum
bonum procurandum : corum cnim qui presunt potestas

ad subditonim bonum ordinatur. Quocirca magis dici

posset finem hominis esse ea bona quae per principum po-

testatem in humana societate procurantur, quam ipsum
principatum.

Abticclus V. An objectum felicitatis sint bona interna

29. Considerandum secundo an felicitas consistat in iis

bonis quae sunt bomini interna. Ex bis alia, ut diximus (23),

sunt bona corporis, ut robur virium, pulcritudo, valetudo,

ac celerae hujusmodi qualitates, et corporea voluptas

;

Digitized by Google



14 RIH1CA.

alia vcro sunt bona aniini, viilclicct virtutes intellcctuales',

ul scientia, sapicntia, prudcntia, sirs, ct virtutes mo-
rales.

I*ropo»ItIo I

50. Felicitas sita non est in bonis corporis.

Sane 1° Bona baec non sunt omnibus bominibus natura-

liter communia, nec proprio conatu acqniri possunt. Ergo
in iis non potest consistere felicitas, quse est finis human#
natur#.

2° Summum bonum null! alter! bono inferius est, ne-

quc ad ullum aliud ejusdem entis bonum ordinatur.

Atqui bona corporis inferiora sunt animi bonis, quanto
videlicet corpus anima rationali inferius est, et brutum
animal homine : itemque bonum omne corporis ad aniinse

operationes ordinatur, ut instrumentorum perfectio ad

artificis operationcm. Ergo.

l*ropositio II

51 . Repvgnat in sensili volvptate positam esse hominis

felicitatem.

Etenim 1° id quo obtonto, pluria alia homini appetenda

supersunt, non est summum hominis bonum. Atqui prscter

sensilem voluptatem multa supersunt homini appetenda.

Ergo.

2° Summum bonum acquiri debet actibus virium qua1

sunt in homine perfectissim# : harum enim virium ob-

jectum virium inferiorum objecto proculdubio melius est.

At sensilis voluplas acquiritur actibus ejus vis qua* est in

homine inferior. Vis enim sentbndi qua; est homini cum
brutis communis, inferior est intelligcntia ac rationali ap-

petitu, quibus facultatibus homo brutis longc antccellit.

5° Si voluptas esset summum hominis bonum, homo per

hoc maxime perficeretur, quod voluptatem semper, ubi-

cumque, et per quodcumquo medium, sinemodo ac regula

appeteret. Homo enim maxime per ficitur finis appetitione

et consecutione : finis autem sine modo ac regula ap-

petendus est, sine modo ac regula fruendus : modus enim
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ac regula ad mediorum appetilionem usumque pcrlinent.

Atqui si voluptas ita appetalur, non raodo exindo homo
non perficitur, sed potius misere depravatur. Immodica
cnira voluptas intelligentiam hebetem facit, corporis vi-

gorem atterit, animum a praeclaris quibusque facinoribus

averlit ct ad omnia flagitia exstimulat, hominemque con-

temptu atque odio dignum facit.

F*ropositio III

52. Objeclum felicitatis reperiri non potest

in animi bonis.

Primo quidem non in ipso animo. Nam humanus ani-

mus cum omnibus suis potentiis est quid imperfectum,

incompletum, inops; ac propterea indiget bono quo actu

perficiatur. Ergo non potest esse sibi ipsi summum
bonum.

33. Neque in intellectualibus virtutibus.

Nam qunedam ex his ordinantur ad operationem, sicut

ad finem, ut prndentia et ars; ac proinde ultimi Qnis

dignitatem non habent : reliquae vero, ut scientia ac sa-

pientia, sunt valde imperfectse ac laboriosee, ac longe

maxima; hominum partis capacitatem exsuperant. Prscterea

cum pluribus malis conjungi possunt ac reipsa conjun-

guntur; ac lantum abest ut boni appetitum, imo vero

ut ipsum sciendi desiderium expleant, ut potius semper
magis iliud accendant.

54. Neque in virtutibus moralibus.

Virtus eni:n raoralis vcl consideratur ut habitus, vel ut

actus. Neutro autem modo potest esse felicitatis objec-

tum.
Non ut habitus. Nam summum hominis bonum cst

propter se oxpetendum, eique nihil decst quod ad homi-
nem perficicndum pertineat. Atqui virtutum habitus non
propter se, sed propter earum actus expetuntur : qui qui-

dem actus novarn quamdara perfcctionem homini superad-

dunt.

55. Non ut actus. Etenim
4° Finis ultimus non potest ad ulteriorem finem re-

ferri. Sed omnium virtutum actus ad ulteriorem aliquem
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finem referuntur. Nam per virtutum actus aut animi pas-

siones aut rerum exteriorum usum juxta rationem mode-
ramur. Jamvero turn animi passiones turn rerum exterio-

rum usus ad aiium finem natura sua referuntur. Ergo.
2° Summum hominis. bonum neque in omnium simul

virtutum actibus, nec in singulis eorum constitui potest.

Non in omnibus simul
;
turn quia omnium simul virtutum

actus exerceri non possunt; turn etiam quia virtutum

diversarum cxercitatio a diversitate adjunctorum depen-

det; non enim semper adest v. gr. occasio oxercendae for-

titudiois vel justitise
;
turn demum quia quarumdam virtu-

tum actus non omnibus, nec semper conveniunt, ut v. gr.

actus magnificentiae aut liberalitatis. Igitur si in omnium
virtutum actibus summum bonum consisteret, semper ali-

quam felicitatis nostrae partem assequi possemus, nunquam
vero totam arripere.

Non in singulis. Etenim unusquisque actus est bonum

,

quo majus, etiam intra idem virtutis genus, semper asse-

qui possumus, quodque propterea boni perfecti deside-

rium non explet.

5<> His adde quod virtus moralis boni appetitum non
undequaque explet, nec per se hominem a molestiis ac

doloribus liberat. Ergo summum hominis bonum esse ne-

quit.

Articulus VI. An Deus sit objectum humane
FELICITATES

Considerandum postrcmo an objectum nostrae felicitatis

sit ipsum bonum infinitum.

Propoaitio

56. Solus Deus humanae felicitatis est objectum.

Etenim 1° cum aliquod humanae felicitatis objectum

certo exstet
,
hoc sane vel in bonis flnitis reperitur vel in

bono infinito. Atqui
,

ut modo demonstratum est
,
etiam

quae perfectissima sunt inter bona finita, ultimi finis digni-

tatem obtinere nequeunt, ineptaque sunt ad hoc ut ho-

minem felicem efticiant. Ergo nullum bonum finitum.
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irao millns finitorum bonornm cumulus felicilatis objec-

tum est. Superest igilur ut sit bonum infinitum.

2° Objectum beatitudinis ejusmodi esse debet, ut appe-

titum quo humana voluntas ad bonum fertur
,
omni ex

parte expleat, ila ut nihil ill i appelendum supersit. Jam-

vero solummodo bonum actu infinitum human® voluntatis

appetitui perfecte explendo par est. Etenim cum humanus
intellects bonum universale apprehendat, neque illud

solum sub ratione generica boni, sed etiam collective et

cumulative, voluntas quoque bonum universale appelit,

scilicet non bonum tanlummodo in genere, sed omne col-

lective bonum. Ergo solummodo omne bonum, omnium
bonorum possii)ilium collcctio explere potest voluotatis

appeiituin. Repugnat autem voluntatem posse simul asse-

qui in se ipsis omnia possibilia bona; non enim pos-

sunt omnia bona possibilia esse actu simul. Igilur boni

universalis appotitus expleri non potest nisi per illud

bonum in quo omnis boni possibilis bonilas continelur.

Hoc aulem bonum perfectissimum, hoc bonum eminenter

universale, hoc omnis boni bonum nihil est aliud quam
Deus. Ergo.

5° Felicitas, cum sit ultimi finis consecutio, summa
hominis perfectio est. Perfeclio autem cujusque entis est

in arclissima conjunctione cum suo principio. Etenim
unaquH’que res suum esse habet, quia aliquo modo de suo

principio parlicipat. Ergo quanto magis de illo participat,

tanto fit melior secundum esse quod habet. Propterea

ultimum esse seu perfectio sita sit oportet in maxima, cu-

jus ens sit capax, sui principii participatione
;
quam

quidem tunc obtinet
,
quum intime illi eonjungitur.

Jam Deus, primum rerum omnium principium, im-

mediatum anim® humana? principium est. Tunc ergo suam
perfeclionem hsc obtinebit, quum Deo arclissimo conjun-
getur.

57. Obj. 1° Inter objectum human® felicitatis ipsumquo
hominem proportio aliqua esse debet. Sed inter Deum et

hominun nulla est proportio.

Nam 2° Deus, cum infinitus sit, human® mentis captum
prorsus excedi t.

Adde 5° Objectum human® beatitudinis debet esse ido-

neum ad explendas oinnes hominis facultates. Atqui Deus
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est incorporeus
,
ac proinde explore nequit sentiendi facul-

tatem. Ergo.

58. Resp. Ad \. Disi. maj. Inter human® felicitatis

objectum et hominem debet esse proportio, i. e. habitudo

huraanarura facultatum ad hoc objectum attingendum,

cone, commensurabililas secundum naturae perfectionem,

nego. Et contradict, min.
Quanquam divinae naturae pcrfectio ah humanae naturae

perfectiono infinite distet, niliilominus humanae facilitates

aptae sunt ad Deum pro suo modulo attingendum. Idcirco

human® facultates habent ad Deum proportionem illam

qu® propria est facultalis ad suum objectum.

Ad 2. Dint. Deus excedit human® mentis captum, qua-

tonus ad®quate apprthendi nequit humanarum facultatum

aclibus, cone, qualenus sit extra humanarum facultatum

ambitum, nego.

Human® profeclo facultates nunquam polerunt ea in-

tensive Deum apprehendcre, ut inlinitatem divin® per-

fectionis inlensitas apprehensionis ada'quet; niliilominus

sumraum verum et summum bonum nequit esse objectum
extraneum iis facultatibus qu® ad omne verum et ad om-
ne bonum tendunt.

Ad 3. Tr. maj. Dist. \ partem min. Deus est incorporeus

;

continet tamen eminentcr omnis boni rationem (M. 503),

cone, secus, nego.

Dist. 2 p. Deus explere nequit ser.liendi facultatem ad

modum corporum, cone, modo emiuentiori, nego.

An ad statum bealitudinis neccssario requiratur, utom-
nes hominis facultates expleantur, infra videbimus. At

quomodocumque se res habeat, ccrtissimum est, Deum qui

bonum est infinitum
,
omniumque rcrum bonitatem et

aclivitalem in so pr®continet, posse, si velit, ipsam sen-

tiendi facultatem infinitis modis explero.

30. Obj. 4° Felicitas naturalis a supernaturali (10, 2°)

differat necesse est. Atqui non differret, si Deus naturalis

felicitatis objectum csset : nam certe Deus est objectum
supernaturalis felicitatis. Ergo.

Resp. Dist. maj. Altera beatiludo ab altera differat

nccesso est quoad objectum, nego
;
quoad modum allin-

gendi objectum, ct quoad media ad ipsum perveniendi,
cone.
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Contradist. min. Si idem quoque esset modus utriusque

beatitudinis eademque media, cone, secus, nego.

Felicitas supernaturalis sita est in cognitione intuitiva

Dei, naturalis autem in cognitione abstractiva
,

ut infra

dicetur. Idem ergo est objectum utriusque beatitudinis,

sed non idem modus attingendi objectum. Media quoque
differunt : nam media ad naturaiem felicitatem assequen-

dam forent ii actus quos homo naturae viribus exercere

potest, nalurali aliquo Dei auxilio adjutis. Media vero

quibus ad supernaturalem beatitatera pervenirc possumus,
sunt actus supernaturales

,
quos homo supra naturaiem

statum eievatus, exercct auxiliis dirinse gratia*, quse omne
naturse jus omncmque exigentiam superant.

40. Obj. 5° Si Deus esset ultimus humanse naturse finis,

ab omnibus hominibus naturaliter ut talis cognosceretur,

et appeteretur. Sed longe plurimi Deum ut finem ultimum
non agnoscunt : omnes vero naturaliter non Deura appe-

timus, sed potius bona Anita. Ergo.

Resp. Dist. \ p. maj. Naturaliter Deus cognosceretur

ut finis ultimus, saltern implieitc, cone, explicite, subd.

si homines mediis naturalibus rite uterentur, cone, secus,

nego.

Dist. 2 p. Naturaliter appeteretur, i. e. secundum hu-
manoe naturse modum, cone, necessario nego.

Contradist. t p. min. Plurimi Deum ut finem ultimum
non agnoscunt, saltern implicite, nego; explicite, subd
si homines mediis naturalibus utantur, nego; secus, trans-

eat.

Contrad. 2 p. Non appetimus naturaliter Deum, i. e.

secundum humanse naturse modum
,
nego

;

necessario,

subd. appetitu actual
i, cone, inlerpretaliro, nego.

Dist. 3 p. Naturaliter appetimus bona finita appetitu

sensilivo, cone, appetitu intellectiro, subd. necessario,

nego
,
libere, cone.

4 1 . Itaque quod attinet ad cognitionem Dei ut finis

ultimi, hsec attente notanda sunt. f

4° Omnes naturaduce cognoscunt post aliquantam expe-

rientiam, in bonis quae vitae prsesentis ambitu continen-

tur
,

beatitatem reperiri non posse. Natura cnim ila

comparati sumus
,

ut bisce bonis expleri nequenraus..

Natura quoque ducc cognoscunt omnes, felicitatem quam
desideramus, esse aliquando hominibus conferendam, ac
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propterea in futura vita rescrvari ut virtutis pramium
(M. 347, 4°). Hoc pacto omnes cognoscunt feiicitatis asse-

cutionera a Deo dependere ; ac proinde cognoscunt impli-

cite nostram felicitatem in Deo reperiri. Hxc autem
cognitio sufficit

,
ut vitam recte instituere, et ad finem

ultimum pervenire homines possint.

2° Ut explicite cognoscatur Deum esse nostra feiicitatis

objectum, revera nihil aliud requiritur, quam ut homo
ratione sua ad hoc investigandum, recte et absque praju-

diciis utatur. Iisec enim naturalis est via qua homo hanc
verilalem assequi potest : naturale enim homini est, verita-

tes quae immediate non patent, ratiocinio quaerere. Sed ha»c

inquisilio valde difficilis est homini sibi relicto, ut vete-

rum philosophorum ambiguitates hac in re et errores de-

monstrant. Ex eo tamcn quod Deus sit human® feiicitatis

objectum non sequitur, necessarium esse ut omnes homi-
nes hanc veritatem explicite cognoscant. Sufflcit enim, ut

diximus, si hoc implicite cognoscant.

42. Quoad tendentiam quoque appetitus ad Deum, ut ad

finem ultimum, notanda duo.

4° Omnes homines naturaliter ac necessario Deum appe-

tunt ut linem ultimum implicite seu interpretative (43, 5°),

quotiescumque felicitatem in genere, vel bonum aliquod

particulare ut linem ultimum appetunt. Deus enim revera

est nostra; feiicitatis objectum, et omnis bonitasab illo est.

2° Rationalis et libera creatura ad suum ultimum finem

non necessario crat propellenda ut res cetera, sed liber-

tati ejus relinquendum erat
,
ut in eum appetitu actuali

seipsa moveret atque ageret. Hie enim ad verum ultimum
finem tendendi modus libera votuntati naturalis est, ejus-

que dignitali apprime congruens.

AnTICULUS VII. QciBUS IN ACTIBUS SITA SIT FORMALIS

FELICITAS

Propositlo I

43. Homo suum ultimum finem non aliis actibus quam
intellectus et voluntatis assequi potest.

Nam 4° Deus est ultimus hominis finis. Deus autem
cum sit incorporeus, non potest homini intime conjungi
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per actus facullatis sensitivae
;
ergo solum per aclus intel-

iectus et voluntatis.

2° Gonsecutio ultimi finis est summa perfectio ad quam
homo pertingere possit. Summa autem entis perfectio

continetur actibus facultatum quae sunt in eo nobilissimae

,

circa objectum perfectissimum. Ergo.

3° Res omnes in hoc ultimo fine conveniunt, quod divi-

narum perfectionum aliquam in seipsis similitudinem

exhibentes, infinitam supremi entis bonitatem manifestent:

ita tamen in hoc fine conveniunt, ut pro suae naturae di-

versitate diversimode ilium assequantur (M. 603).

Homo autem non solum in suis naturalibus perfeclio-

nibus Dei perfectionem referre debet, sed etiam in sua

consummata perfectione
,

in statu videlicet felicitatis.

Cum igitur Dei felicitas in suiipsius cognitione et amore
sita sit, necesse est ut hominis quoque felicitas in Dei

cognitione et amore consistat.

Propositlo II

44. Actus intelledus ad naturalem felicitatem pertinens,

non est cognitio essentix divinse in seipsa, sed cogni-

tio Dei ex rebus creatis hausta ; multo tamen perfec-

•tior, quam in mortali hac vita obtineri possit .

Prob. 4 8 pars.

Intellects noster nullius rei essentiam
,

ut ea est in

seipsa, naturaliter cognoscit, sed essentiarum notitiam

acquirit per conceptus aliquos indeterminatos, et per con-

cepts qualitatum quibus res uno modo vel altero in nos

agunt(M. 46). Ergo multo minus essentiam divinam ut in

seipsa est, naturaliter cognoscere potest.

45. Prob. 2» pars.

Quum animus certi alicujus objecti essentiam nullo

modo intuetur, nec ejus qualitates experientia cognoscit,

objectum hoc aliter cognoscere nequit, quam per analogi-

cam aliquam repraesentationem. Hanc autem repraesenta-

tionem ipse sibi ratiocinando componit ex ideis quas eli-

cuit ex objectis quae ipsi per experientiam praesentia facta

sunt. Atque haec est cognitio quae abstractiva dicitur, et

per species alienas; prima vero ilia intuiliva appellatur,

et per species proprias.
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’ Jam intel lectus naturalibus suis viribus divinam essen-

tiam, ut in seipsa cst, intneri non potest. Ergo naluraliter

Deum cognoscere nequit nisi assurgendo ex rebus finitis,

quarum cognitionem intuitivam experienlia acquisivit, ad

divinam perfectionem sibi reprsesentandam, ut in Meta-

pbysica explicatum est(M. -404 , seq. 495, 504).

46. Prob. 5a pars.

Abstractiva ilia Dei cognitio quam in praesenti hac vita

comparare nobis possumus
,
imperfectissima est, maxime

ex tribus
:
primo quidem quia valde laboriosa est ac facile

erroribus admiscelur ; deinde vero quia ad Dei notionem
efformandam species non aliunde baurire possumus quam
ex rebus intimis, cuismodi sunt res sensibiles; demum
quia amor et delectatio quam ba;c cognitio producit, ab

inordinatis cupiditatibus ct a vitae hujus necessitalibus

plurimum impeditur atque minuitur. Est autem manifes- —
turn

,
cognitionem hujusmodi ad perfectam felicitatem

nullatenus sufficere. Oporleret igitur ut Dei cognitio quae

naturalis felicitatis statum conslituit, sine ullo labore aut

industria acquireretur, et ex nobilioribus speciebus sive e

spirituum societate hauriendis
,
sive a Deo immediate im-

miltendis exsurgeret, lotumque voluntatis amorem vehe-

mentissimo atque invincibili impetu ad Deum raperet, etin

Deo defigeret. •

Quare licet cognitio Dei qua; naturalis bcatitudinis ele-

mentum est, ejusdem generis foret ac ilia quam in prascnli

vita obtinere possumus, ab ilia tamen, facilitate, perfectione,

claritate et effectibus longe differret.

47. Animadverte ha;c omnia bypothetice dici. Est enim
certum hominem ad supernaturalem statum divina largitate

fuisse evectum, ejusque finem realem esse supernaturalem

felicitatem in divinse essentia; visione constitutam. Nihilo-

minus, quoniam haec ad supernaturalem statum evectio est

omnino gratuita, naturalis hominis status est evidenter

possibilis; ac proinde qua; de naturali felicitate disserimus,

arbitraria figmenta non sunt.

48. Dices: in cognitione Dei abstractiva reperiri non
potest perfecta felicitas. Ergo felicitas naturalis perfecta

felicitasnon est. Perfecta enim felicitas non est, si magnum
aliquod bonum appetendum supersit. Sed qui solum abs-

tractive Deum cognosceret, appeleret adhuc maximum illud
bonum inluitiva; cognitionis. Ergo.
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Resp. Dist. ant. In cognilione abslractiva Dei non repe-

ritur felicitas absolute perfecta, cone, felicitas perfecta re-

lative, i. c. aceommodata ad natura; bumanae in naturali

siatu appetitum explendum, nego.

Ad rat. add. Dist. maj. si supersit appetendum bonurn

cognitum et possibile, cone, si bonum ignotum, vel certe

impossible, nego. Et nego min.
49. Sane felicitas absolute perfecta unius Dei est pro-

pria; entis autem finiti felicitas tantum relative perfecta

esse potest : est autem relative perfecta, si sit entis appetitui

explendo, pro vario ejusdem entis statu, aceommodata.
Jam in statu naturali abstractiva cognitio, de qua supra

diximus(46), ad bominis appetitum explendum omnino
sufficeret. Etenim homo in eo statu fortasse ne notionem
quidem immediatse Dei visionis baberet. Quod si earn habe-

ret, non posset ejus desiderio rationabiliter moveri et angi.

Bonum enim quod sit prorsus impossible, nemo absolute

desiderat: quod autem entis naturam transcendit, ut im-
possible apprehenditur. Satis ergo baberet homo de magno
illo bono quod ejus naturae perfecte congruit, ejusque po-

tentias
,
quantum earum naturalis capacitas postulat

,

abunde perficeret.

Propoait io 111

50. Felicilatis formalis essentia sita est in perfecta con-

junctione cum Deo per conlemplationem et amoreni.

Etenim felicitas formalis est intima conjunctio cum ul-

timo fine, qua totalis ac summa bominis perfectio tarn in

ordine physico quam in morali continelur (10, t°). Jam-
vero intelleelus contemplalio conjungit hominem Deo ut

suramse veritati, amor vero conjungit hominem Deo ut

summo bono. Proinde ilia hominem perficit in suo esse

physico, hie in suo esse morali. Quemadmodum enim
summa bominis perfectio in ordine physico continetur

actu perfectissimac potentiaj circa perfectissimum objectum,

ita summa perfectio in ordine morali sita est in amore fir-

miter ordinato : ordinati autem amoris radix et origo est

amor super omnia summi boni ejusdemque ultimi finis.

Cum tamen uterque actus ad bcatitudinis cssentiam per-

tineat, nibilorainus priorilalem sibivindicat actus inlellec-
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tus. Actus enim intelleclus voluntatis actum necessario

praecedit; per intellectum enim offertur voluntati sum-
mum bonum ab ea diligendura.

ArTICULUS VIII. Df, FELICITAT1S ASSECUTIONE

Propoaitio I

5t . Homo suis operationibus ad finern ultimum asse-

quendum, seipsum disponat necesse est.

Nam t* cum homo sit libertate arbitrii praeditus, et se

ad finem suum libere movere possit, omnino decebat, ut

ad hunc finem non necessario impulsu, quemadmodum res

ratione carentes, adduceretur, sed ut ipse ad eum libero

motu tenderet
;
ita ut felicitas ab eo assequenda non modo

summi boni, sed etiam praemii convenientis rationem ha-

beret : id quod humanae naturae nobilitatem ac dignitatem

vehementer extollit.

2° Homo in hac vita a Deo constitutus, dum in ea degit,

ad Deum suum finem ultimum recta voluntate seipsum or-

dinare potest; ita ut ilium ceteris 'omnibus praeferat, ac

cetera omnia solummodo diligat in ordine ad ilium. Atqui

plane dicendum est, Deum requirere ut homo ad suum fi-

nem hocpacto se ordinet. Secusconcludendum foret, Deum
etiam subjecto non recte disposito ultimam perfectionem

conferre velle; quod absonum est. Dicendum ergo, Deum
requirere ut homo ad sui finis assecutionem seipsum dis-

ponat.

5° Idipsum ex dicendis de lege naturali deque ejus sanc-

tione clarius illustrabitur.

Propositio II

52. Homo non potest in hac vita perfectam felicitatem

assequi.

Sane 4° si in hac vita felicitatem perfectam assequi pos-

semus, haec sita esse deberet in ea infinili boni cognitione

ac dilectione cujus modo capaces sumus. Atqui haec cogni-

tio et haec dilectio perfectae felicitati constituendae prorsus

non sufficiunt. Nam ut jam animadvertimus (46), Dei co-
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gnitio ad quam in hac vita pcrtingerc possumus, valde

laboriosa est et imperfecta. Est praelerea maxima; homi-
nam parti improporlionata, et desiderium acuit potius

quam expleat. Amor vero arduus est, debilis, inconstans,

ac facile amitti potest. Demum delectalio quam liaec cogni-

tio ct hie amor afferre solent, cum magnis laboribus et

anxietatibus et cum perpetua pugna adversus contrarias

cupiditates conjungitur, ac saepissime perturbatur.

2° Nemo potest esse vere beatus , nisi sit ab omnibus
malis exemptus. Atqui in hac vita plurimis et quoad cor-

pus et quoad animum subjicimur malis. Ergo.

5° Beatitudo est pugnae finis, praemium virtutis, merces

laboris, corona certantibus data. Sed vita haec palaestra est

virtutis, laboris, certaminis. Ergo solum post hanc vitam

beatitudinem assequimur.

Proposltio III

do. Animas cum corpore conjunctio ad felicitatem

assequendam non necessario requiritur.

Nam t“ Actus intellects ac voluntatis sine organo cor-

poreo exercentur. Per hos autem actus felicitatem assequi-

mur. Ergo.

2° Ex duabus partibus quibus homo constat, altera

dissolubilis est ac per so deficiens, altera incorruptibilis

et immortalis : itemque ilia quae inferior est, ralionem
habet medii ad alteram : haec vero rationem finis. Denique
meritum in voluntatis actibus proprie situm est : nam
ceterae facultates sunt potius voluntatis instrumenta. Igitur

nec human® naturae constitutio
,

nec ratio praemii qua;

felicitati inest, absolute postulant ut anima corpori con-

juncta felicitate fruatur.

54. Il®c quanquam verasint, non desunt tamen qui
opinentur, corporis cum anima conjunctionem non quidem
ad essentiam beatitudinis, sed ad quoddam ejus comple-
mentum et ex quadam congruentia requiri. Non enimaiunt
decere videtur, Deum mirabile hoc human® naturae com-
positum effinxisse, illudque stupendis illis sensitivi ordi-

nis facultatibus adornasse, solum ad breve hoc probations
tempus; ita ut in florum similitudinem vix dum ad lueem

II 3
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egressum pcnitus conteratur. Imo vero maxima decere

videtur, ut in sempiterno iilo folicitatis statu pulcheriima

haec natura constituatur, maximumque hoc physici ordinis

ornamentum perpetua exsistentia donetur.

55. Igitur qui sic opinantur, in ipso naturaii online

resurrectionem corporis futuram fuisse censent. Proinde

resurreclionis substantiam a modo ejus et qualitatibus

distinguunl; ac resurrectionem naturalis ordinis et quoad
substantiam et quoad modum ac quaiitates intra naturalem

ordinem contineri dicunt
;
iliam vero resurrectionem quam

fide futuram novimus, supernaturalem quidem esse quoad
modum et quaiitates quibus beatorum corpora exornanda

sunt, non vero quoad ipsam rei substantiam. Haec illi,

quorum sententiam nemo, ut arbitror, omnino improbabi-

lem esse existimabit.

56. Contra postremam propositionem haec fere objici

solent.

ObjJ 0 Felicitas, etiam naturalis, toti humano composilo

cst tribuenda. Nam felicitas est virtulis proemium. Totus

autem homo virtuti excolendae incumbit, non modo per

facultates rationales, sed etiam per facultates sensilivas;

imo per has multo magis : nam hae portant totum virlu-

tis pondus, labores nempe et molestias quae ad virtu-

tem exercendam necessario subeundae sunt.

Atqui compositum humanum manet solum in hac vita :

post hanc vero solus superest animus.

Ergo felicitas in hac vita non in futura est homini

tribuenda.

57. Responsio communis haec est : Dist. maj. si in

futura vita corpus iterum animae conjungi deberet, cone.

secus, nego.

Ad rat. add. Cone. maj. Dist. min. ita ut merituin in

composito proprie ad animae opcraliones pertineat et ad

sensitivae facultatis actus solum per quamdam extrinsecam

denominationem ah aclu voluntatis derivatam, cone, secus,

nego (55, 2°).

58. Qui alteram sententiam sequuntur, hoc quoque
utuntur argumento, ut naturalis resurreclionis non qui-

dem necessitatem sed congruentiam suadeant
;
addunlque

illud : conveniens esse ut eadem hurnana persona quae

virtutem exercuit, virtutis praemio perfruatur.
59. Obj. 2° Si anima beata esse nequit nisi poslquam a
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corpora soluta est, eonjunctio cjus cum corporc in ipsins

detrimrntum ccdit; nam felicitali moram affert.

Sed hoc did nequit : animee cnim conjunctio cum cor-

pore est ah auctore naturae. Ergo.

Res;>. Nego maj. et dist, rat. add. Moram affert felici-

tati
,
qmc tamen mora nccessario afferenda erat, indepen*

denter ab anirnae unione cum corpore, cone, secus, nego.

V. dicta in prima liujus articuli propositionc (51).

60. Obj. 5° Si solum post hanc vitam felicitatem asse-

qui possemus, mortem appeteremus naturali desiderio :

eodem cnim modo et finis appclitur et medium necessa-

rium ad finem.

Atqni e contrnrio mortem naturaliter horremus omnes.
Ergo.

Resp. Nego maj. Confer dicta in Metaphysica (M. 518).

Negalur quoque ratio addita. Nam finem quidem ulti-

mumin genere naturaliter nppetimns, finem vero ultimum
determinatum (10, 4°), multoque magis media ad ilium

assequendum ex se necessaria, libere; ut ex. gr. constat

in appclitione virlutis.

Articulus IX. De felicitate imperfecta

Propoaltio I

61. Felicitas hujus vitee propria consistit in iis actibus

inlellcctus et voluntatis quibus futura felicitas maxi -

me participalur.

Nam t°cum in hac vita pcrfecta felicitas obtineri ne-

queat, felicitas liujus vitae maxima in nulla alia re sita esse

potest, quam in maxima participaiione futuree illius feli-

citatis.

2° Quousque homo finem non altigit, summum ejus

bonum in co cst ut se ad finem ordinet, et ad ilium recta

tendat. Sed hoc pcrticitur Dei contemplalione et amore.

Ad finem enim ultimum recta tendimus si moralem legem

sancte servamus : legis aulem moralis summaae caput est,

ut Deum super omnia, cetera vero unice propter Dcum
diligamus. Quern profccto eo perfectius diligimus, quo
eum magis contcmplamur et cognoscimus. Ergo Dei co-
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gnitio cl amor, quibus felicitas futur® vit® eontinelur, fe-

licilatcm quoque hujus vita? propriam conslituunt.

5° Hinc aliud argumentum. Maxima felicitas ejus qui

ad perfectam felicilatem nondum pervenit, h®c una esl, ut

iilam secura spe apprehendat, Spes enim dum bonum fu-

lurum appreliendit, quasi ejus possessionem anticipat.

Jamvero spes perveniendi ad perfeclam future vitae felici-

tatem huic uni fundamento innililur, ut quis juxta hones-

tatis prescriptum vitam suam in omnibus moderetur.

Ergo.

62. Hinc colliges

1» Actus in quibus felicitas bujus vitae propria sita est,

esse cognitionem et amorein Dei, et spem in bonostate

vitae fundatam.
2° Dane felicilatem a virtute nunquam sejuogi, et cum

virtute pariter amitti.

5° Nullam esse vitae conditionem, nulia rerum adjuncta

qu® banc felicitatem nobis eriperc valeant, sed earn sem-

per esse in nostra polestate.

l*ropo»Itio II

63. Imperfecta hxc felicitas maximum hujus vitx

bonum est.

Nam quanquam multis malis admixla esse potest, tamen
ct a pluribus nalura sua nos liberat malis, cujusmodi sunt

ilia omnia quae vitiis inhserent; ct calamitatura omnium
suavissimum lenimentum est. E contcario cetera hujus

vitae bona, si spe futur® felicitatis homo privelur, animi

tranquillitatem ac sincerum gaudium gignere nequeunt.

Imo vero elsi quis hujus vitae bonis abundet, si a spe fu-

tur® bcatilatis oxcidat, non potest non esse infelix. Nihil

enim infelicius illo qui cum felicitatem avide qu®rat, earn

se assequi unquant posse desperet. Jam unusquisque pro-

be videt, se in hujus vitae bonis felicitatem assequi non
posse : si vero ita vivat ut futur® quoque felicitatis spem
abjicere debeat, profecto de felicitate assequenda erit illi

desporandum.
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CAPUT II

DE ACTIBUS HUMANIS

64. Proxime sequitur ut de actibus humanis dispute-

mus. Absolvetur hate disputatio qusestionibus quinque :

4* namque quserendum dc actuum humanoram notione;
2° de voluntario et involuntario quae actibus humanis in-

sunt; 5° de eorumdem actuum imputabilitate; 4° de me-
rito; 5° dc causis quae voluntarii ralionem modificant.

Articulus I. De actuum humanorum notione

Propositlo I

65. Actus humanus ille est qui a deliberatavoluntate

procedit.

Deliberatam dicimus voluntatem, quum praevia rationis

adverlcnlia de re agenda vel omittenda, eligit altorutrum

ex oppositis. Igitur illi actus dicuntur bumani qui ab

homine ponuntur, prouti est rationale ac liberum agens,

suorumque actuum dominus. Hujus notionis veritas facile

patet.

Nam actus quorum homo est principium, considerari

possunt tam respectu naturalium facul latum aquibus eli-

ciuntur, quam respectu modi quo eliciuntur. Secundum
priraam considerationem, oranes actus quorum homo est

principium, sive ii ex rationis cognitione proveniant sive

non, sive necessarii sint sive liberi, abhumana natura pro-

cedunt, et ad hominem portineut. At secundum conside-

rationem alteram, illi soli actus sunt hominis proprii,

qui ab homine Hunt eo rnodo agendi qui illi est proprius.

Modus autem agendi hominis proprius ille est, quem homo
tenet prouti a brutis dislinguitur. Distinguitur vero a bru-

tis per ralionem et arbitni libertatem. Igitur illi solum
actus proprie acvere hurnani dici merentur, quorum ho-
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mo cst dominus per rationem ac libertatem. Ceteri sive

vegetalis sive sensitive sive eliam intellective vitae actus

qui hujusmodi non sunt, actus hominis d’cuntur, non ve-

ro humani.
(56. [line sequilur 1° omnem actum qui voluntatis elec-

lioni natura sua non subjacet, bumanum non esse. Hujus-

modi est v. gr. respiralio involuntaria aut cordis motus.
±u

Illos quoque actus qui liberal voluntali subjici pos-

sunl. quum tamcn v cl rationis cognitioncm vcl voluntatis

clectioncm prseveniunt, bumanos dici non posse. Tales

sunt v. gr. motus sensitivi appelitus in subitis casibus

oxorientes.

I*rop«sitio II

( 7. Humanorum actuum alii eliciti sunt
,

alii

imperaii.

Actus tnim a deliberata voluntate procedere potest, vcl

quia ab ea exseritur, ut est amare vcl aversari, vcl quia ab
ea imperatur, ut cst loquivel adspicere.

Actus veio imperaii alii sunt interni, ut quum voluntas

inlcilcclum aut phantasism applicat ad agendum; alii

exlemi
,
ut quum voluntas corporis sensus vel vim molri-

cem ad actum determinat.

S lUTCtILIJS 11. 1)K VOLl'XTAUIO KT INVOLUXTAlllO

os. Voluntarium cst quod a principio intrinseco cum
finis cofjvilionc proccdil.

Ad banc definitioncmintclligendam, adverto roluntarium
esse denominationem a voluntate deiivalam; ac proindc
quidquid peneratim sub voluntatem cadit, voluntarium
dici posse. Potest nulein aliquid cadere sub voluntatem vcl

ut objeclum tanlummndo, vcl eliam ut actus seu efteclus

cjus. Ilinc voluntarium aliud dicitur objective voluntarium,
aliud causaliler.

Primo inodo voluntarium est denominatio qusedam in

objeclum voluntatis manans ab actu quo voluntas boc
volt, vcl in co sibi com placet. Kxeroplo sit actio honesta
quam ab alio fieri porspicio, et approbo. Hoc modo volun-
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tarium non afQcit actus humanos, ac potius diet debet

volitum quam voluntarium.

Altero mode dicilur voluntarius tam actus a voluntate

elicitus, quara actus ab ea imperatus. Actus elicitus dici-

tur voluntarius propter immediatam dependentiam a vo-

luntate ut a suo principio. Actus vero imperatus dicitur

voluntarius denominatione manante ab actu elicito cujus

est objectum et effcctus. Eodem pacto voluntarii dicuntur

cffectusqui ex actibus imperatis conscquuntur, si tamen
ad voluntatem ut ad principium referendi sint: de quo
mox.

Definitio porro tradita pertinet ad voluntarium altero

inodo acceptum, neropead voluntarium causaliter.

69. Manifestum est autem 1° actus qui voluntarii dicun-

tur, pr< cedere a principio intrinseco
:
per hoc enim distin-

guuntur ab aclionibus quae ab aliena vi delerminantur.
2° Manifestum quoque est, eos cum praevia tinis cognitione

a suo principio proccdcrc : per hoc namque voluntarium

ab actibus sensitivi appetitus distinguitur : hi enim resul-

tant quidem ex aliqua cognitione objecli in quod tendunt,

ct ferri nequeunt in ignolum
;
non tamen supponunt co-

gnilioncm qua tinis ut Bnis apprehendatur, et medioruin

ad finem proportio intelligatur.

Ex dictis perspicis, voluntarii notionem ab actus liber-

tate pra?sc indere, non lamen illam excludere.

70. Voluntario opponilur involuntarium, videlicet

quod vel a principio intrinseco non procedit, vel absque

/inis cognitione ab eo procedit.

Distingui autem debet 1° involuntarium negative dic-

tum; quod invenitur in subjecto voluntate carente, ut est

v. gr. lapis.

2° Involuntarium privative dictum
;
nempc de eo sub-

jecto quod voluntarii sit capax. Reperitur autem in iis

actibus hominis in quibus decst aliqua conditio ad volun-

tarium requisita
;
v. gr. quumagimus ex ignorantia incul-

pabili.

3° Involuntarium positive et contrarie. Hoc habetur

quum aliquid in subjecto contingit renitentc voluntate, ut

quum voluntas insurgcnli rcsistit iracundise, nut corpus

vinculis constringitur; atque hoc proprie dicilur involun-

tarium.
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71 . Voluntarii divisio multiplex admitlenda est.

Primo attendenda est divisio voluntarii in perfectum et

imperfedum.
Perfectum est quod fit cum cognitione rationali, quae,

quantum satis est, ohjectum consideravit.

lmperfectum quod fit cum cognitione solum sensitiva,

vel cum cognitione rationali quae non satis ad objectum

attenderit.

72. Secundo : voluntarium aliud est in se

,

aliud in

alio, aliud permissivum.
Voluntarium in se habetur quando aliquid in se est in-

tontum. Sic sanitas est voluntaria ei qui medicina ad hunc
finem utitur.

Voluntarium in alio, scu in causa habetur, quum vo-

luntas non in sc aliquid intendit, sed vult aliquid aliud in

quo prius illud eonlineri, vel ex quo illud sequi intelli-

gitur. V. gr. qui peccat, vult Dei offensam quae in illo

actu continetur, et poenas sive divinas sive humanas quae

cx peccatis secuturae, saltern confuse, pramdentur.
73. Ut igitur aliquid sit voluntarium in causa, tria ha,c

neressaria sunt

:

1° Ut agens possit causam non ponere, vel si ca posita

sit, possit earn tollere.

2° Ut cognoscat ejusmoJi effcctum consecuturum, aut

saltern ut potuerit ac debuerit ilium praevidere.

5° Ut effectus per se sequatur ex eo quod agens intendit,

nempe ex vi actionis precise sumptae
;

vel si sequitur

tantum per accidens, i. e. vi adjunctorura, requiritur ut

agens teneatur causam non ponere vel posilam tollere,

idque in hunc finem no hujusraodi sequatur effectus.

Ita qui ludo indulgorc pergit, prtcvidens se, si ludere

pergat, non posse suo muneri satisfacere, banc omissionem
vult in causa.

74. Si terlia haec conditio desit, non habebitur amplius

voluntarium in causa, et effectus dicitur siinplicitor per -

mitti. Ita judex qui rcuin capito plectit, damna ac dedecus

uxoris et liberorum ejus non vult neque in se neque in

causa, sed solum permittit.

Est igitur permissivum id quod agens cum eo quod vult

aut omittit vello, cognoscitquidcm per accidens connexum
esse, quod tamen impedire non tenetur.
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73. Quatulo vero propter etfectus qui per accidens ex

actione intenta consequuntur, quis teneatur actionem non
ponere, id non potest generali quadam regula definiri;

sed quandoque patct ox fine prsecepti vel legis
;
quandoque

ut cognoscatur, videndum quamam proportio sit inter

raoliva ponendi causam, et gravilatem ac probabilitatem

effectus. Sic v. gr. licet vitam propriam contra injustura

aggrcssorcm defenderc, clsi cx dofensione sequatur aggres-

soris mors quia non tenetur homo vitae alienee providere

magis quam suae
;

at non licet iniquum famae aggresso-

rem interfieere; nam bonum famae propriae damno vitae

allerius non praevalet.

76. Tertio : voluntarium potest esse directum vel indi-

rectum.

Directum cst quod a voluntate procedit positive agente,

ut quum quis ludere vult.

Indirectum, quod a voluntate procedit
,
quatenus non

agit quum agcro potest; ut quum quis ad demandatum
sibi munus animum appiicare omitlit.

77. Adverle -1° aliud esse velle non agere
,
aliud non

velle agere Illud ost voluntarium directum, hoc indirec-

tum.
2n Ut voluntarium indirectum habeatur

,
necesse est

ut sit in agentis potestato considerare id quod agendum
esset.

5° De effectu qui ex omissione sequitur sive per se sive

per accidens, judicandum est juxta modo dicta de volun-

tario in alio.

78. Quarto : voluntarium distinguendum est in expres-

sum et taciturn.

Illud est quod verbis vel aliis signis manifestatur.

Hoc quod ex aliquo facto vel ex facti omissione colligi-

lur adesse.

79. Quinto dcmum notanda est distinctio voluntarii in

voluntarium simpliciter et secundum quid.

Voluntarium simpliciter habetur, quum voluntas omni-
bus simul adjunclis spectatis, aliquid vult.

Voluntarium secundum quid, quum voluntas vellet ali-

quid spoctatis solum quibusdam adjunclis
,
quanquam

spectatis omnibus illud non velit.

SO. Ilinc exorilur mixtum ex voluntario et involunta-
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rio. Est enim aliquid voluntarium simpliciter et involun-

tarium secundum quid
,
quum quis definitive conscnlit,

licet cum aliqua repugnantia
;

et e conlrario est involun-

tarium simpliciter et voluntarium secundum quid, quum
quis conscnsum negat, sed ei res aliquomodo placet.

Exemplum primi liabes in eo qui ex naufragii metu
merces in mare grojicit : exemplum sccundi in co qui

magnum lucrum recusat, quia injustum cognoscit.

AkTICILUS 111. De ACTLUX HI'MANOIIUM IMPUTABILITATE

81. Imputabilitas in genere est aclionis habitudo ad
agens, vi cujus ea potest ac debet tribui agenti ut effec-

tus causse.

Causa actionisin agenlibus qua: ex necessitate agunt, est

ipsa natura; in libeiis est persona suorum acluum domi-
nium habens. Imputabilitas propric dicta ad liberorum
agentium actiones pertinet.

Imputabilitas vero moralis est actionis habitudo ad
agens

,
vi cujus actionis bonitas vel pravitas tribuitur

agenti ut ejus perfectio vel imperfectio.

82. Judicium quod per aclualem imputationem de

agente fertur, intuitu bonitatis vel pravitalis quae est in

ejus actu, dicitur xstimatio, si actio bona sit, reprobatio,

si mala.

Scirao qui hujusmodi judicium patefaciat, dicitur laus

vel vituperatio. Actus quibus idem judicium mnnifestatur,

honor vel contemplus.

Quod si hoc judicium frequenti vulgi sermone celebre-

tur, gloria vel infamia nuncupalur.

Proposllio I

85. Actus qui liumani dicuntur, eorvmque sive bonitas

sive pravitas merito hominibus imputantur.

Nam merito cxislimalur alicujus aclionis auclor is, in

cujus potestate fuit actum ponere vel non ponere. Atqui

actus omnis humanus (05) est actus liber, qui nempe non
ex naturali necessitate, sed ex deliberata agentis voluntate
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procedit
:
proindeque in agenlis potestate fuit cum ponere

vel non ponere. Ergo.

Idipsum liquet de actus bonitate vel pravitate, ac per

idem argumentum. Homo enim fuit liber ad actus opposi-

tos, quorum alter erat honestatis regulae conformis, alter

ab ea difformis. Ergo ipse fuit qui actui quem posuit, con-
formitatem banc vel difformitatem contulit: honestas ergo

vel turpitudo qua? cx liac conformitate vel difformitate

actui inest, tota in auclorem actus redundat, eique inbaeret.

I*ropositlo II

84 . Non modo sui cuique actus imputabiles sunt, sed
etiam alieni quandoque actus imputabiles esse pos-

sunt.

Potest alter allerius actioni cooperari, vel ul causa pky-

sica vel ut causa moralis (M. 9 0). Jam si quis alterum

physice in agendo juvat, ipse quoque agit; mirurn proinde

non est, si id quod agit, sit ipsi iinputabitc, atque cffectus

actionis communis ipsi quoque sit imputabilis.

Sed ctiamsi quis alter! physice non cooperetur, id tamen
quod hie suis viribus agit, potest illi esse impulabile, si

ad ejus actiones concurrat ut causa moralis; v. gr. si ac-

tionem imperet aut suadcat. Actio enim ejusque bonitas

vel malitia est imputabilis iis omnibus qui ad earn aliquo

modo concurrunt. Ergo.

83. Cooperatio porro moralis potest esse turn positiva,

turn negativa.

Positiva est 1° si quis actionem fieri mandet; 2° si quis

consentiat, quuni consensus est necessarius; 3° si quis

scienter participet de emolumentis quae ex actione sequun-

tur; 4° si quis rccipiat actionis auctorein, si ejus instru-

ments, aut effectus occultet vel protegat; 5° si consilium

prsebeal, vel preces vel promissa adhibeat; 6° si operan-

tem laudet.

Negativa est 1° si quis non obstet quum sine gravi in-

commodo posset ac deberet agcnli resistere, vetando aut

impediendo; 2° si ab agendo alterum non dissuadeat,

quum dissuadere potest ac debet, ac silenlium positive

approbation! sequivalet
;

5° si non manifestet actionis
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auctorem, quum ilium manifestare tenetur, ne v. g. dam-
nelur innocens.

86. Animadvertendum, impulabilitatem alienae actionis

ad alterum ut ad causam moralem, majorem esse posse

vel minorem. Asstimatur autem hujus imputabilitatis gra-

dus 4® ex modo cooperationis moralis. Sic. v. gr. homi-
cidium a satellite perpelratum magis estimputandum man-
danti quam consulenti, et non prohibcnli quum posset,

magis quam non dissuadenti. 2° Ex majori vel minori ra-

tionis cognitione et advertentia
;
ab hac enim pendet vo-

luntarii ratio (71; 75, 2°; 76, 5°).

AimcuLus IV. De meiuto et demerito

87. Meritum et demeritum sunt quidam imputabilitatis

effectus. Tunc porro meritum actibus humanis inest,

quum ii emolumentum aliquod alteri afferunt; demeritum
vero quum in alterius detrimentum vergunt.

Definiri potest meritum : exigenlia retributionis qux
actioni inest ob emolumentum quod alteri confert.

Demeritum vero : exigentia retributionis qux actioni

inest ob detrimentum quod alteri affert.

88. Retributio quam meritum vel demeritum exigunt,

est : bonum vel malum alicui conferendum, quo emolu-
mentum vel detrimentum ex ejus actione profectum, se-

cundum aliquem justitix modum adxquetur.
Retributio quae merito debetur, dicitur prxmiutn, vel

merces aut stipendium
,

si ex pacto in earn conventum
fuerit: quae demerito irroganda est, punitio, poena.

89. Mensura retributionis est aliquis justitix modus,
ut ex definitione eruitur

.

Justitiae autem modus secundum quem retributio fit, est

triplex : nempe vel secundum justitiam commutativam,
vel secundum justitiam distribulivam, vel secundun jus-

titiam late sumptam, seu xquitatem.
Justitia commutaliva est justitia unius ad alterum :

haec inter utilitatera receptam alterius opere, et retribu-

tionem ex propriis bonis
,

sequalitatfm statuit arithme-

ticam; ut quum famulo mercedem labori debitam repen-
dimus.

Justitia distributiva est communitatis a I singula ejus
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membra, et inter singulorum merita ac premium ei com-
munibus bonis retribuendum

,
proportionem sequitur

geometricam.
yEquitas locum habet, quum quis nihil proprie alteri

debet, nihilominus ex quadam decentia et honestale ei

convenit ut alterius actionem aliqua retributione compen-
set. Sic v. gr. parentes non tenentur ex justitise debito, ut

filiorum observamiam ac pietatem premio compensent

;

congruit tamen ut scu laudis seu alterius boni premium
illis rependant.

90. Hinc sequitur 1° aliud esse merilum presse sumptum,
aliud meritum latiori sensu.

Meritum presse sumptum est exigentia retributionis quae

in justitia proprie dicta, sive commulativa sive distributiva,

fundalur. Hoc meritum a theologis appellaiur ex condi-

gno.

Meritum late acceptum est exigentia retributionis qu«
in sequitate fundatur : hoc dicitur meritum ex congruo.

2° Sequitur quoque, meritum haberi in iis actionibus

quee non sunt debitae ex aliquo peculiari contractu. Si

enim actio hoc pacto debita sit, ille in cujus utilitatem ac-

tio cedit, recipit quod sibi debetur
:
qui enim dat, ideo

clat quia prius accepit. Sic qui pecuniam mutuo acceptam
restituit, nullum acquirit meritum erga eum qui mutuum
dedit.

At 5° si actiones sint celeroquin debitae, non ex con-

tractu, habere possunt merili ralionem. Ita princeps bene
de populo mereri potest, et medicus de cegrotis, licet uter-

que ex proprii officii munere iis consulere teneatur.

Propositio I

91 . Actibus humanis inesse potest ratio meriti vel de-

meriti, sive erga homines individtios
,

site erga homi-
num societatem.

Etenim manifestum eslquosdam actus humanos, et sua-

pte natura et ex agentis intenlione, in alterius vergere uti-

litatero. Atqui actus hujusmodi retribulionem exigunt.

Nam inter eum qui de suis bonis aliquid alteri largilur

et eum qui de his accipit, inaequalitas qusedam exsurgit,

11 3
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quse naturali hominum aequalitati contraria est. Ratio vero,

quamvis hanc boni communicationem vchementer probet,

ut quie ad humanum consortium servandum necessaria

est, atque a naturae auctore est intenta, probare tamen
nequit inaequalitatem quam ilia fecit, diu manere. Ratio

enim in omnibus ordinem quaerit, et quidquid inordina-

tum est reprobat; neque id minus in moralibus bominum
relationibus, quam in artium operibus. Jam insequalitas

ilia inordinatio qusedam est, maxime quia sequalitas res-

taurari potest. Restaurari autem potest sequalitas, si is qui

de bonis alterius accepit, tantumdem reddat de suis. Igitur

ratio ex ipso ordinis principio exigit, ut qui ex alterius

actione commodum percepit, vicem rependat et aequalita-

tem restituat.

E contrario si quis actu suo alterum quempiam bono
illi debito privavit, ex eodem ordinis principio ratio exi-

git, ut is tantumdem de suis bonis amiltat, quantum de

bonis alterius detraxit. Propterea actus imputabiles qui al-

teri noiii sunt, pcenam merentur.
92. Haec porro quse diximus de merito vel demerito

unius individui respectu alterius, ex aequo dicenda sunt

de merito vel demerito individui erga societatem, si quis

aliquam actionem suam in totius socielatis utililatem vel

damnum ordinet.

I*ropo»itio II

95. Omnes actiones honestx eorum qui in societate de-

gunt-
,
hoc ipso quod honestx sunt

,
meriti rationem in

universam societatem habent, inhonestx vero rationem

demeriti.

Etenim magnum societatis bonum est, ut ejus membra
agant ex rationis praescripto : primo quidem quia omnis
actio honesta ipsum agentem perfieit, nec raro etiam plu-

res alios
;

perfectio autem cujusque partis in totius per-

fectionem redundat : deinde vero quia societatis finis, qui

est felicitas publica, ex civium honestate potissimum de-

pendet.

Simili modo concludes, inhonestas actiones demeriti erga

societatem rationem habere.
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94. Retributio autem honestis civium actionibus in so-

cietate recte ordinata semper rependitur ex ipsa societatis

constitutione. Semper enim cives tutelam, adjumentum ac

plura alia commoda in recte ordinata societate obtinent;

quibus bonis societatis finis continetur.

Propositio III

93. Omnes actiones honestx, spectato naturx ordtne, ra-
tionem meriti habent etiam apud Deum

,
atque inho-

nestx rationem demeriti.

Fundamenti loco animadvertendum est, inter Deum et

hominem justitiam proprie dictam exerceri non posse.

Nam justitia est quaedam aegualitas dati et accepti. Haec

autem sequalitas inter Deum et hominem esse non potest.

Cum enim omnia quae homo habet, a Deo acceperit, fieri

nequit ut homo aliquid Deo retribuat, quod ipse ab eo

prius non acceperit. Unde sequitur hominem, etsi omnia
quae Deo debet illi exhibeat, nunquam tamen ex se jus

proprie dictum ad mercedem acquirere, ac propterea Deum
non teneri, ratione eorum quae ab homine accipit, merce-
dem illi retribuere. Hinc liquet, absolute loquendo

,
homi-

nem proprie dicta merita erga Deum habere non posse.

96. At potest esse inter Deum et hominem justitia quae-

dam ex hrjpothesi divinae ordinationis et promissionis,

quae titulum juris homini conferat. Ilaec autem divina or-

dinatio procul dubio habetur.

Nam Deus hominem ordinavit ad felicitatem utad finem,

eique hanc promisit ipsa voce naturae, si tamen ipse mora-
lem ordinem quern Deus servari jubet, libere servet. Igitur

si homo hunc ordinem servet, habet ex Dei ordinatione et

promissione verum jus ad finem assequendum.
97. Hoc autem jus ita comparatum, vere potest dici

meritum erga Deum; ac propterea felicitas quam Deus
homini retribuet, vere dici potest merces ac praemium.

Nam 1° homo per actum honestum tendit ad Deum ut

ad ultimum finem, et in hoc summum ei honorem defert

,

quia ipsum rebus omnibus praefert. Meritum autem est

opus ordinatum ad alterum, inejus qualecumque bonum.
Ergo.
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2° Omnis actio honesta in societatis huroanse bonum
redundat, ut supra (93) dictum est. Perlinet autem ad

supremum societatis ordinalorem, ut pra>mia retribuat iis

qui bene de societate merentur. Ergo.

98. E contra rio omnis actio inhonesta rationem deme-

riti apud Deum habet, turn quia lionorem Deo ut fini

ultimo debitum, illi subtrahit, turn etiam quia in humance

societatis detrimentum cedit.

99. Obj. 4° Meritum ex indebito opere nascitur. Sed

quidquid homo agit, id Deo debitum est. Ergo.

Resp. Dist. maj. Ex opere quod nullo modo ex aliqua

lege generali debeatur, nego; quod non debeatur ex aliquo

peculiari contractu
,

subd. si quis agat in bonum ejus

qui jam praestitit quod ex contractu debebat
,
cone, secus,

nego.

Dist. min. Quidquid homo agit, id Deo debitum est

,

spectatis absolute relationibus inter Deum et homi-
nem, trans. spectata ordinationo et promissione di-

yina, subd. est debitum, i. e. homo ad id morali obli-

gatione adstringitur
,
omitto; i. e. homo per id non

acquirit meritum
,
nego.

Vide superius dicta (90, 2°, 5°
; 95, 96). Adverte insu-

per, falsum esse, quidquid homo agit in Dei obsequium,
Deo esse stride debitum. Nam tenetur quidem homo facere

qua1 Deus prsecepit
;
tenetur item referre ad Deum quid-

quid facit, saltern implicite
;

at non tenetur facere omnia
bona opera quse facere potest

:
plura enim ejus arbitrio

permittuntur.

-100. Obj. 2° Meritum est actio alteri utilis, demeritum
actio noxia. Sed humana; actiones nullam utilitatem nul-
lumque damnum Deo afferre possunt. Ergo.

Resp. Dist. maj. meritum cujus titulus sit jus absolu-

tum, cone, cujus titulus sit ex alterius ordinatione et pro-

missione subd. est actio utilis alteri quatenus illi confert

aliquod intrinsecum emolumentum, omitto; quatenus exse-

quitur ordinem quem ille intendit et exigit, cone. (95-97).
-1 01. Obj. 5° Qui bene de aliquo meretur, eum sibi

debitorem facit. Atqui repugnat Deum esse hominis debi-

torem.

Resp. Dist. maj. Si inter unum et alterum possit esse

absolute justitioe ordo, cone, secus, omitto.
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Contrad. min. Repugnat Doum esse debitorem ipsi

homini vi juris in homine fundati, cone, repugnat Deum
esse debitorem sibi, ut homini conferat id ad quod eum
ordinavit, nego.

Articulus V. De ignorantia et concupiscentia

102. Cum voluntarii ratio duobus eontineatur, rationis

cognitione et dimanatione a principio intrinseco, volun-

tarii ratio modificari ex duplici parte potest. Causae porro

quie illam modificant ex parte cognitionis, sunt internae,

videlicet ignorantia et concupiscentia; quae ex parte di-

manationis a principio intrinseco, sunt externae, coactio

nempe et metus.

103. Ignorantia est carentia debits cognitionis. No-
mine autem ignorantiae venit eliam inadvertentia et

oblivio.

-104. Ignorantia ratione objecti
,
dividitur in ignorantiam

juris et facti. Ilia detinctur homo, quando ignorat legis

exsistentiam et obligationem
;
hac

,
quum ignorat eas rei,

do qua agitur, conditiones, quae legi applieandae materiam
praebeant.

4 05. Ratione subjecti, alia est invincibilis, alia vinci-

bilis. Prior est quae depelli non potuit acquisitione cogni-

tionis oppositae, quia vel nunquam cogitatio aut dubitatio

de ejusmodi re in mente oborta est, vel si forte oborta

est, adhibita morali diligentia, veritas cognosci non potuit.

Posterior est, quae morali adhibita diljgentia superari

potuit ac debuit. Potuit autem superari, si in mentera
venerit suspicio de re ac de sciendi obligatione, et sciendi

media non defuerint.

Ignorantia porro vincibilis est directe voluntaria, si

quis data opera in ignorantia manere vult. Haec dicitur

ignorantia aff'ectata. Dicitur vero ignorantia crassa et

supina, quum nulla omnino vel solum levis diligentia

adhibita est ad veritatem investigandam.

4 06. Ratione actionis qua? ignoranter fit, ignorantia

dividitur in antecedentem et concomitantem

.

Anteccdons est ignorantia qua; in actum infiuit; conco-

mitans est ignorantia non ex qua, sod cum qua actio poni-

tur, ita ut ea ponerelur ctiamsi adesset opposita cognitio.
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Pi*oposltto I

i07. Ignorantia invincibilis, cujusque modi sit
,
volun-

tarium tollit, et non voluntarium inducit : vincibilis

autem, si affectata non sit, voluntarium non tollit

sed minuit; at affectata voluntarium auget.

Prima pars liquet ex eo quod voluntarium cognitionem

supponit (68). Invincibilis ergo ignorantia voluntarium

tollit; unde quod fit ex tali ignorantia, est omnino non
voluntarium (70, 2°). Hoc pacto si quis putans se feram

occidcre, hominom occidit, occisio hominis est illi non
voluntaria.

Prob. 2a pars.

Ignorantia vincibilis, si affectata non sit, est indirecte

voluntaria (76) : procedit enim ex debits? inquisitionis

omissionc. Igitur quod ex tali ignorantia lit, est volunta-

rium in alio (72, 5°; 73). Tamen est minus voluntarium
quam esset si haberetur cognitio. Si enim cognitio habe-

retur, actio non fieret.

Prob. 5a pars.

Ignorantia affectata est in se ac directe volita, ut quis

liberius agat. Actio ergo ejus qui sic agit, magis est illi

voluntaria, quam si absque ignorantia ageret. Ex amore
enim iliius inquirere non laborat.

-108. Concupiscentiae nomine hie venit vehementior ap-

petitus sensitivi actus, voluntatem inclinans ad bonum
sensile prosequendum

,
aut sensile malum fugiendum.

Concupiscentia hoc modo intellecta dividitur in antece-

dentem ct consequentem. Ilia exsurgit independenter ab
omni actu voluntatis; haec a voluntate excitatur, vel sal-

tern fovetur.

Notandum, concupiscentiam
,

sive antecedentem sive • ,

consequentem, in tantam intensitatem quandoque excre-

scere posse, ut in furorem ac temporariara quamdam
amenliam tcanseat.
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Propoeltio II

I OD. Concupiscentia antecedent voluntarium ac liberum
non tollit

,
sed minuit ; consequens nullo modo tni-

nuit
,
sed potius intensions in voluntate propensionis

indicium est.

Prob. i a pars. Voluntarium objecti cognitionem cxpo-

scit, liberum vero voluntatis indifferentiam supponit. Atqui

concupiscentia ncutram conrlitionem tollit. Nisi cnim ra-

tionis usum penitus prsepediat, non aufert rationi potesta-

tem considerandi motiva qua; ab agendo rotrahunt, nec
eorum actualem cognitionem, saltern confusam, penitus

extinguit. Quare licet volunlatem vchcmcntiusalliciat, non
lamen cam ex necessitate trahit, nec arbitrii indifferen-

tiam tollit. Voluntarii ergo, imoct liberi rationcm concu-
piscentia antecedens ab actu non aufert.

Minuit tamen. Nam dum concupiscentia fervet, ratio

vehementer apprebendit moti\^. quse objectum appetibile

faciunt; quae autem ab ipsius appetitione avertere possunt,

parum considerat, imo vero ab iis considerandis roagna

vi distrain lur. Ilinc fit ut ratio minus idonea sit ad judi-

cium pacate ac tranquille do objecto ferendum. Auctavero

objecti appetibilis a?slimatione, et oppositi consideratione

impedita, hoc ipso voluntatis ad utrumlibet indifferentia

minuitur.

Patet ergo, concupiscentiam antecedentem voluntarium

ac liberum non tollcre quidem sed imminuere.
MO. Prob. 2a pars. Concupiscentia consequens volun-

tatis actu excitatur. Ergo nullatenus imminuere potest

voluntarii rationem. Indicio potius est, voluntatem inten-

tiono vchementiori in concipiscibile objectum ferri. Nam
in hunc fineni sensitivum appetitum ipsa excitat, ut ob-

jectum ejusmodi intensius prosequatur.

Licet autem concupiscentia consequens ita deinde ef-

fervescat, ut etiain rationis usum impediat, nihilominus

de voluntarii rationo nihil imminuit : imo quiquid ex

ejus intluxu tunc fit, voluntarium in causa censendum
est.
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ARTICULUS VI. De COAf.TIONE AC METU

HI. Coactio seu violentia est motio, cujus principium

est vis cxtrinseca illata repugnanti.

Haec est coactio absolute ac simpliciter dicta. Quod si

is qui vim patitur libenter patiatur
,
aut non resistat quan-

tum potest, coactio dicitur secundum quid.
Liquet autem ex diclis in Metaphysics (M. 436), soium-

modo actus qui iropcrati dicuntur, posse vim pati, non
vero eos qui ab ipsa eliciuntur volunlate.

Propositio I

4 i 2. Coactio absoluta voluntarium tollit, et positive in-

voluntarium inducit.

Quod enim voiuntarie fit, ab intrinseco principio proce-

dit
,

et ex agentis inciinatione. Quum autem absoluta

coactio est, actio a principio externo procedit, et fit reni-

tente ejus
,

qui vim patitur, voluntate. Ergo absoluta

coactio voluntarium penitus tollit
;
imo positive involun-

tarium inducit (70, 5°).

Hinc vero facile coiligitur, coactionem secundum quid

voluntarii rationem magis minusve imminuere posse, at

prorsus tollere non posse.

443. Metus est mentis trepidatio orta ex ins tanti malo.
Differt a coactione : nam vis cogens physice agit in cor-

pus; causa vero quse metum incutit, est causa moralis :

voluntatem enim aggreditur mediante inteilectus appre-

bensione.

44 4. Distinguendse porro sunt actiones quee fiunt ex
wetu

,
ab iis quee fiunt cum metu. In iilas metus influit

tanquam molivum
;
has vero solummodo comitatur, quin

ullum in eas influxum exerceat. Nobis sermo est de actio-

nibus ex metu factis.

443. Metus potest esse gravis et levis. Gravis oritur ex

prudenti exspectatione mali gravis et imminentis sibi vei

suis. Levis ex prsevisione mali levis aut valde remoti aut

quod facile propulsari queat.

Est autem metus absolute gravis, si malum ex se sit in-
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gens et viro qaoque constant! formidabile. Est gravis rela-
tive, si malum quod timetur, debiliores solummodo animos
gravitcr perturbet.

it 6. Metus causa potest esse naturalis, ut est morbus,
incendium, naufragium; vel libera

,
ut est satelles necem

minitans.

Quum causa est libera, metus est justus, si qui metum
infert, hujus inferendi jus habeat; injustus, si jus non
habeat.

l*ropo»it.lo II

tt7. Actus ex gravi metupositi, sunt simpliciter volun -

tarii et liberi, ac solum involuntarii secundum quid.

Sunt simpliciter volunlarii;quia metus, utdiximus(i 15),

in votuntatcmagit solum ut causa moralis. Principium igitur

a quo hi actus procedunt, non est causa extrinseca quae

metum incutit, sed voluntas, quae omnibus consideratis (79),

eos ponere vult.

Sunt libe’ri. Nam actio motivi in voluntatem, nisi bonum
apprehensum sit bonum summum, impellit quidem volun-

tatem ad agendum, ast earn ad unum non delerminat. Fuga
a ii tern mali elsi gravissimi

,
summum bonum non est

;

imo
neque est bonum hujusmodi ut aliqua ex parte non bonum,
atquo adeo malum videri nequeat. Ergo voluntas per motum
non determinatur ad unum, sed cum sine metu aiiud vellct,

accedente metu, omnibusque perpensis, seipsa ad agendum
determinat.

Sunt denique involuntarii secundum quid. Secluso enim
motivo metus, ac re in se spectala, voluntas earn non vellet.

tl8. Objicit Pufendorlius. 1° Quod est supra hominis
vires, non est libero hominis arbitrio commissum

,
nec

potest esse illi imputabile. Atqui abstinere ab agendo,
quando gravis metus urget, est supra hominis vires. Ergo.

2° Qui agit ex gravi metu, se habet ut purum alterius

instrumentura, ut gladius aut securis.

5° Si is qui vitae sibi intentato excidio alterum perimit,

hujus facinoris auctor censendus esset, consequeretur nos

generatim teneri ad redimendum malo nostro malum quod
alteri inferendum sit. Atqui hoc generatim falsum est.

Ergo.
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4 19. Resp. ad 4. ISego min. Contra gravem melum
agere non est profecto physice impossibile, sed solum mo-
rnliter; quia communitor homines gravissimam difficulta-

tcm, licet possint, non superant (M. 26).

Ad 2. Dist. se habet ul instrumentum quod ab alio phy-

sice moveatur, nego, ut instrumentum quod ab alio mo-
vetur moraliter, ac seipsum physice movet, cone, et nego
paritatem.

Ad 3. ISego maj. Nam hoc solum sequitur, nos teneri ad

hoc ut injuriam innocenti non inferamus, maliquod nobis

imminct, declinandi causa. Non tenemur redimere malo
nostro malum alienum, sed solum non redimere malo in-

nocentis malum nostrum.

120. Objicilur ad haec. 4° Pacta vel promissa ex metu
inita, sunt irrita et nulla. Ergo non sunt libera.

Resp. Dist. ant. Pacta vel promissa inita ex quocumque
metu, nego

;

ex metu injuste incusso, subd. sunt irrita ex

defectu libertatis, nego

;

censentur irrita ex dispositione

legis sivc naturalis sive posilivae, quae hujusmodi contractus

invalidos facit, trans. De his alibi.

4 24 . Obj. 5° Si metus liberum aliquando non tollit, quae

ex gravi metu hunt contra aliquam legem, semper essent

prava. Atqui hoc est falsum : nam metus excusat a plurium
legum observantia.

Resp. Dist. may. si lex in eo casu maneret, cone, si lex

in eo casu cessat, nego.

Contrad. min. quia lex cessat, cone, si lex maneat, nego.

Ad rat. add. dist. Metus excusat a plurium legum obser-

vantia, quia lex in eo casu non obligat, cone, quia metus
libertatcm perimit, nego.

Lex naturalis prohibens obligat etiam instante gravi metu,
quia nunquam cessat. Propterea qui contra illam aliquid

facit, licet id ex gravi metu faciat, semper inhoneste agit.

Lex humana, si in aliquo casu grave damnum ex ea se-

quatur, non obligat per se: quia legislator censetur cum
hac raoderatione obligare velle, nisi publica salus aliud

requirat.

Tarnen etiam lex humana potest obligare per accidens,

etiam quum grave damnum imminct, puta si legis trans-

gressio sine auctoritatis contemptu fieri nequeat.
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CAPUT III

DE Actuum humanordm moralitate

4 22. Agendum modo de actuum bumanorum moralitate

;

ac proinde 1° de moralitatis notione; 2° de suprema ejus

norma; 5° de ejus principiis; 4° de ejus extensionc
;
3° de

ejus cognitiono.

Articulus I. De moralitatis notione

423. Moralitas, si vocis vim consideres, a more est,

ac significat qualitatem inherentem Us actibus ex quo-

rum frequentia boni vel malt mores evadunt. Si vero rem
spectes, est relatio convenientix vel difformitalis actuum
humanorum ad propriam eorum regulam.

Actus enim ratione moralitatis dicuntur recti vel pravi.

Rectitudo autem est conformitas rei cum sua norma, ac

pravitas difformitas ab ilia.

4 24. Duplex est moralitatis species: alia qua actus

dicuntur recti, boni, honesti; alia qua dicuntur pravi,

inaii, inhonesli.

Eorum enim omnium quae secundum aliquam regulam
cxigi debent, respectus possibilis ad regulam necessario

est duplex. Nempe vel consentiunt cum ilia vel non con-

sentiunt. Si consentiant, recti sunt, si non consentiant,

pravi.

Quemadmodum vero arlis opera bono vel male facta

dicuntur per comparationem ad artis regulas, quia conve-

nit illis esse his regulis conformia, et non convenit esse

difformia
;

ita quoque humanse operationes ex conformi-

tate vel difformitate cum normis agendi, bonitatem quam-
dam vel malitiam suscipiunt a phvsica bonitate vel malitia

omnino diversam.

Demum actus moraliter boni honesti dicuntur
,

quia

maxime conveniunt rationali naturie cui imputantur
,
ac

decorem ejus unice proprium illi conciliant : actus vero
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moral iter mali dicuntur inhonesti, quia ration&li naturae

vehementer repugnant, camque turpiter deformant.

Actui igitur humani, prout sunt morum regulae confor-

mes vel ab ea difformes, dicuntur recti' vel pravi

;

prout

h®c conformitas eis convenit
,

et hajc difformitas eis

repugnat
,
dicuntur boni vel mali; prout h*c boni-

tas condccorat rationalem naturam, et h®c malitia illam

deturpat, iiJem actus dicuntur honesti vel inhonesti.

t25. Moralitas proprie dicitur de actibus deliberate,

i. e. do actibus humnnis (65). Hi enirn sunt qui regulis

agendi homini propriis conforntes vel difformes esse pos-

sunt.

Primo vero et per se actibus a voluntato elicitis (66)

moralitas convenit. Hi enim sunt primo ac per se actus

humani; cum inter huraanas facultalcs sola voluntas sit

in suis actibus intrinsecus libera. Igitur actus ccterarum

facul latum moralitatis capaces sunt, solummodo per deri-

vationem ex actibus voluntatis, quibus imperantur.

Demum per analogiam moralitas tribuilur quoquc ac-

tuum humanorum objectis et circumslantiis

;

eorum quo-
que causis efficientibus et effectibvs

,

alque habitibus
,
qui

per actus morales comparanlur.
126. Non defueruntqui negarent, ullura esse in liuma-

nis actibus boni matique discrimen : Imjusmodi sunt pan-

theist®, fatalist®, materialist®, ii denique omnes qui hu-

man® voluntatis libertatera negant.

Propositio

127. Indubitatum est in hvmanis actionibus. aliquas

honestas esse, aliquas pravas.

Etenim 1° qui hoc discrimen iniiciantur, turpissimis,

ut modo innuimus, ac manifestis erroribus innituntur.

2° Iidem pr®terea communi ac perpetu* hominum con-

sensioni coutradicunt. Quxdam enim actiones ab omnibus
hominibus bon®, qusdam mal® conslanter existimantur

;

ill® laudibus ac prxmiis, h® vero vituperatione ac pxnis

dign® semper habit® sunt. Ac licet ethnicorum olim

superstilio nostra ipsa flagitia in Deos transferret
,
non

tamen efflccre potuit, ut Deorum exemplum natur® vocem
extingueret

,
utque furtum v. gr. aut homicidium aut
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effreDis libido, etsi divinis moribus honestari viderentur
,

suam turpitudinem abjiccrent.

5° Bonum enti est agere juxta quod propria ejus Batura •

exigit : si autem contra hanc agere possit, malum ejus et

imperfectio magaa exit sic agere. Atqui hominis Datura

rationalis est : natura autem rationalis exigit, ut ceteris

facultatibus quibus ipsa instructa est
,

ratio praesit : ratio

enim iis omnibus longe nobilior est : exigit propterea

humana natura, ut homo facultatum suarum actus juxta

rationem ordinet. Ergo bonum est homini juxta rationem

agere. Homo prseterca potest juxta rationem non agere,

imo vero potest agere contra rationem
,
quia libertate gau-

det. Ergo si homo sic agat, hoc illi malum eriU

Ergo discrimen inter acliones honestas et pravas ex ipsa

hominis natura profluit.

4° Idipsum ex dicendis luculontius patebit, quum hujus

discriminis radicem ac fundamentum investigabimus.

Articulus II. De supkema moralitatis norma

4 28. Lt suprema moralitatis norma statuatur, expendenda
sunt quinque :

4° an humanarum actionum honestas ac

pravitas ab horainum instituto dependeat, ut contendit

Lockius et Hobbesius;2° an a libera Dei voluntate, utsensit

Pufendorlius; 5° an cum Epicuro et Uelvetio dicendum sit

boni malique mensuram esse naturalem propensionem qua
sensilem voiuptatem quaeritnus doloremque refugimus;
4° an cum Benthamo et utilitariis existimare debeamus,
bonas esse acliones quae ail hujus vitae felicitatem promo-
vendam conducunt, malas quae ejus imminutionem infe-

runt
;
5° demum an secundum quod cum toto humano

genere sapientiores quique semper docuerunt, boni acmali
moralis discrimen ab ipsis rerum essentiis necessario di-

manet.

Propositio I

429. Morale humanarum actionum discrimen abhomi-
num opinionibus ac legibus non dependet.

Quod non dependeat ab opinionibus facile demonstralur.

Nam ve) bae opinioncs certis atque evidentibus rationibus

innituntur, vel non.

Digitized by Google



50 F.TI11CA.

Si primvim, jam non ipsa* opiniones moralilatis sunt

norma, sed rationes aliquae immutabiles, quibus ilia* inni -

tuntur.

Si alterura, non posset haberi circa quarumdam actio-

num honestatem vel pravitatera ea judiciorum immutabilis

conformitas, qua; apud omncs populos, omni tempore ct

in omnibus adjunctis semper obtinuit.

^ 50. Quod ad leges attinet,

1° An leges omncs, quidquid prsecipiant, semper sequae

sunt, an vero quaedam sequae esse possunt, quaedam ini-

quae? Omnes prorsus leges nccessario et hoc ipso quod
leges sunt, aequas esse, perabsurdo dicitur et rontra com-
munem hominum sensum. Nam si qua lex v. gr. parenti-

bus injungeret ut suos natos perimerent, aut Dei cultum
gratumve animum vetaret, omnes homines hujusmodi
leges existimarent iniquas : ac propterea fieri non posset

ut quod illse praecipiunt, honestum baberetur.

Si aulem quaedam leges possunt esse et existimari iniquae,

profecto exstataliquabumanarum actionum norma, legibus

omnibus liumanis lenge superior, cui leges conformari

debont ut rectae sint, quamquo homines inluentes, judicant

de ipsis legibus, an rectae sint an vero iniquae. Falsum
ergo, bumanas leges esse supremas humanarum actionum
normas.

2° Positis humanis legibus, vel ex se bonum est ac ra-

tioni consentaneum, ut homines actiones suas iis confor-

ment vel secus
;
ilemque vel ex se malum est atque a ra-

tione dissentaneumut homines actiones suas iis conformare

detrectcnt vel non.

Si primum dicas, fateris independenter a legibus huma-
nis esse aliquid ex se bonum, aliquid ex se malum.

Si altcrum
,
concludendum erit leges humanas primum

moralitatis fontem non esse.

5° lit supra jam innuitnus (127, 3°), quidquid secun-
dum rectam rationem est, naturaliter horaini convenil,

eique perfectionem ralionalis naturae propriam affert, ac
proinde est naturaliter honestum; quidquid vero contra
rectam rationem est, naturaliter hominem dedecet ac ra-

tionalem naturam deturpat, ac proinde naturaliter inlio-

nestum est (124). Atqui procul dubio quaedam actiones sunt
secundum rectam rationem, qu*dam vero contra illam.
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Ergo quaedam actiones naturaliter honestae sunt, qusedam

autern naturaliter inhonestae.

Propoeitio II

to I . Morale humanarum actionum discrimen neque
a Dei prxcepto primitus derivari potest.

Etenim t° vel potcrat Deus pracipere actiones quas mo-
do vetat, ac vetare actiones quas modo prsecipit, vel secus.

Si hoc postremum dicatur, jam non libore sed necessario

Deus prsecepit quod praecepit, ac vetuit quod vetuit. Hoc
autem adversarii negant

;
ac si semel concedatur, jam con-

ceditur esse normam aliquam humanarum actionum ne-
cessariam, quam divina voluntas necessario sequitur. Si

autem dicatur primum, eonsequetur Deum potuisse vetare

ut malas, si ei placuisset, eas actiones quas lege naturali

modo pnescribit, ut sunt Deum colere, obedire parenti-

bus, filios diligere, cupiditates coercere, indigentibus opem
ferrc, et similes-, et e contrario potuisse prsecipere ut bo-

nas actiones quas modo vetat ut malas, pracipere nempe
odium Dei, furtum, homicidiuin aliaque hujusmodi fla-

gitia. Quod quidem horribile dictu ost, et Deo prorsus in-

juriosum.
2°* Si omnis humanarum actionum honcstas ac pravitas

a libero Dei prsecepto primitus dependet, sane quid ho-

nestum sit, quid pravum, sola naturali ratione, absque po-

sitiva Dei revelatione sciri non posset. Quod patet omnino
esse falsum.

5° Hue facit quoque argumentum in superiorc proposi-

tione allatum tertio loco.

PropoHitlo III

t52. Absurda peniius est opinio, qux a sensili voluptate

ac dolore boni malique nioralis intrinsecum discrimen

desumendum esse docet.

Nam 4° abjectissima hac doctrina reeepta, conseque-

retur sensilem voluptatem esse unicum hominis bonum,
ac sensilem dolorcm unicum malum. Hoc autem falsum

est et absurdum. Sunt enim plura bona qua; a sensili vo-

Digitized by Google



52 ETH1CA.

luptato longissime distant, quae tamen appeli ab hominibus
possunt, ut sunt nominis immorlalitas, scientific® cogni-

tioncs ac moraliura virtutum actus. Honorera quoque, di-
gnitates, amicitias et amicorum prosperitatem ssepe homi-
nes desiderant, nulla sensilis voluptatis habita ratione.

Mala quoque multa homines refugiunt, quae cum scnsili

dolore nihil commune liabent; ab iisquo non raro tarn ve-

hementer abhorrent, utne in ilia incident, sensilem omnem
voluptatem rejiciant, atque ipsam mortem contemnant.

2° Ratio, cum sit facultas qua bonum apprehendimus ac
de bouo judicarnus, hanc sibi natura sua vindicat dignita-

tem, ut faeullali appetitiv® prasit eamque dirigat. Jam-
vero si voluptas ac dolor unica moralitatis regula esse di-

catur, ratio ab hac sua dignitate exturbetur nccesse est.

S®pc enim ratio voluptatem damnat ut natur® rationalis

malum
;
s®pc pracipit ut subeatur dolor, into exigit

quandoque ut dolorem ipsamque mortem, impavide con-

temoamus. Igitur sensilis voluptas ac dolor moralitatis

regula non est.

5° Si Epicuri et Helvetii moral itas reeipiatur, virtus in

hoc erit posita, ut qu®cumque effrenis animi libido postu-

lated per vim, aut per fraudem assequi conemur: su-

prema virtutis perfectio erit egoismus : qui vero ad suas

cupiditates temperanti® freno coercendas incumbit,' sce-

lestus erit existiraandus : quod si quis reperiatur qui pro

vcritatc ac justitia tuenda, vel civium suorura amore, mo-
lestias ac dolores sustineat, multo magis si quis pro his

mortem oppetat, hie profecto stultus erit aut scelestissimus.

Quantum vero hisce principiis positis, hominis perfectio

proraovealur, quantum consulatur human® socictatis bono,

nemo profecto non videt.

I»roposStio IV

t35. Non minore absurdidate turpatur utilitariorum

dor.trina, qux ex majori vel minori actionum ad hu-

jus vitae felicitatem utilitate, boni malique moralis

discrimen desumit.

Etenim 4° h®c opinio supponit ultimum hominis finom

contineri hujus vit® felicitate; bujusque vit® felicitatem
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in delcctatione quae ex bonis physicis percipitur, sitam

esse :
quae duo, ut patet ex dietis de One ultimo, sunt

penitus falsa.

2° Juxta utilitariorum placita, homo quivis respicere se

debet ut rerum omnium hominumque reliquorum finem

ultimum, omniaque sibi suisque commodis subordinare :

quae quidem intolerabilis est absurd itas. Est enimcertum,
rerum omnium finem ultimnm esse Deum, homines vero

natura esse aequales, omnesque ex aequo ad Deum imme-
diate ordinari, demum reliquas res in omnium homiuum
usus paratas fuisse. Manifesta praeterea contradictio est,

unumquemque hominem et finem esse omnium, et ab

omnibus ut medium adhiberi posse. Egoismus itaqtie utili-

tariorum intrimecae contradictioni innititur.

3° Facile perspicitur ex egoismo utilitariorum liumani

convictus perniciem eodem pacto, ac vero multo magis
consequi, quam ex egoismo epicureo. Hac enim doctrina

constituta, unicum jus erit vis, unica virtus astutia, unicum
scelus error arithmeticus in utilitate propria supputanda;

nullumque erit flagitium quod si, subductis rationibus,

majorero mihi delectationum quam molestiarum summam
dabit, non modo honestum ac licitum, sed naturae lege

prscceptum non sit. Hue redit, detractis inanium verborum
involucris, utilitariorum humanitas ac sapientia.

Propoaltio V
434 . Suprema norma ex qua humanarum activnum ho-

nestas vel pravitas primo dependet
,
sita est in ordine

qui ex essentialibus ho minis ad cetera entia relationi-

bus exsurgit; ac proinde in ipsa Dei essentia funda-
mentum habet.

Declarandum primo cujusmodi sit ordo iste, et quo
pacto sit actionum norma.

Unumquodque ens suam propriam essentiam habet

(M. 4 2); omnis autem essentia suam intrinsecara perfec-

tionem, quae ex ipsis ejus constitutivis emergit. Et quoniam
essentiae rerum diversae sunt, diversa quoque est entium
intima perfectio, qua alia aliis praestantiora sunt. 'Ad

hasce perfeclionis relationes cetera; entium cssentiales re-
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lationcs revocari possunt. Hinc si plura simul entia con-

siderentur, ese perfectionis relationes quas invicem habent,

essentialem aliquem ac necessarium inter ea ordinem de-

terminant, in quo unumquodque ens, pro su* realitalis

mensura, certum aliquem gradual ac locum immutabiliter

oblinet.

155. Homini quoquo in iinmensa entium serie suus ost

locus ex ipsa ejus natura prastitutus. Est enim homo infe-

rior Deo, aequalis ceteris natura sibi similibus, superior

brutis ac rebus corporeis, atque in ipso bomine animus
corpori praestat, ratio sensui.

I3t>. Homo vero in hoc differt ab enlibus ratione caren-

tibus, quod non modo suum in hoc ordine immutabiliter

locum obtinet, sed etiam et has relationes ethunc ordinem

cognoscit. Prateroa ejus voluntas, quurn libero amat, po-

test vel hunc ordinem scqui, vel ab eo discedcre. Etenim

omnis libera; voluntatis amor electio quaedam est, qua
unum alteri prajfertur, atque ordo aliquis eonslituitur.

Erit aulem hie ordo conformis illi qui ex essentialibus lio-

minis relationibus emergit, si bomo has ipsas relationes

suo amore servet, suamque, ut ita dicara, in entium ordi-

ne positionem exprimat; ita ut id amor praeferat quod
homini perfectione prsecellit, atque id magis praeferat

quod magis precollit. Quod si hominis amor essentialem

sui ad alia entia ordinem non sequatur, ordo ab eo consli-

tulus erit ab essentiali illo ordine difformis.

In essentiali igitur ordine hominis ad cetera entia supre-

mam humanarum actionum normam positam esse dicimus,

et ex hoc intrinsecam earumdem honestatem vel pravitalem

dcrivari
;
honestatem si humana voluntas agens huic ordini

se conformet, pravitatem si ab eo discedat.

•157. Notanda. I°Quod de essentialibus hominis secundum
suam naturam spectati relationibus dicimus, dicendum
quoque de essentialibus relationibus hominis diversimode

considerate Homo enim v. gr. ut filius, subest parentibus,

atque ut civis principi.

2° Quoniam, ut supra innuimus, in ipso bomine ordo

quidam habetur partium ac facultatum, suprema morum
norma hunc quoque ordinem compleclitur.

5° Cetera; perfectionis relationes qute sunt inter entia

homine inferiora, ad ordinem in quo suprema morum re-
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gula sita est, ex se non pertinent. Cum enim haec entia

omnia respectu hominis rationem medii habeant, illius

arbitrio suapte natura subduntur. Bine quanquam ex bis

entibus alterum altero sit perfectius, ut v. gr. animal brutum
arbore, ad bominem tamen eodem modo univorsa referun-

tur, videlicet ut media ad finem,

438. Probatur nunc propositio.

Suprema alicujus ordinationis norma ilia est, qua
servata, rerum dispositio semper ordinata est, qua neglecta,

semper est inordinata.

Atqui ordinatio ilia quam electio facit, si conformis sit

ordini qui ex essentialibus bominis relationibus emorgit,

semper ordinata erit; fiet enim secundum rationem ali-

quam ex ipsa rerum natura petitam, quae suam cuique rei

positionem determinat. Si vero fuerit ab eo ordine diffor-

mis, necessario erit inordinata : ilia enim dispositio est

necessario inordinata, in qua res ordinand® locum sibi

essentialiter debitum non occupant.

Ergo suprema norma ordinationis quam electio facit, su-

prema nempe human® voluntatis regula est ordo ille qui ex

essentialibus hominis relationibus exsurgit.

2° Suprema human® voluntatis norma est ea quam ratio,

unius evidenti® vi determinata, approbat ac servandam
• deccrnit. Ratio enim, quum evidenti® vi determinata judi-

cat, errare non potest.

Atqui ratio sibi relicta atque unius evidenti® vi determi-

nata, earn necessario approbat servandamque decernit nor-

mam
,
quam essontiales hominis relationes suppeditant.

Ratio enim, statim ac has relationes cognoscit, necessario

judicat, ens perfectius imperfection in amoris ordinatione

esse prffiferendum. Etenim in ente perfectiori est excessus

aliquis realitatis ac bonitatis supra ens imperfectius.

Quemadmodum igitur ens nihilo evidenter pr®ferendum
est, et bonum ei quod non bonum absolute sit, ita ens per-

fectius imperfection.
5° Homines quasdam actiones semper rectas et honestas

existimarunt, quasdam vero pravas et inhonestas, ut supra
dictum est (427, 2°). Atqui ad hanc judiciorum constanlem
uniformitatem explicandam, prorsus necesso est ut statua-

mus normam secundum quam de hujusmodi actionum
rectiludine vel pravilate homines judicant

,
esse aliquid
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omnibus notum, universale, iramutabile, et a variis loco-

rum vel personarum adjunclis independens. Hoc autem
nihil aliud esse potest, quam ordo qui ex essentialibus

hominis relationibus emergit. Etenim praeter essentiam et

ea quae cum essentia necessario nectuntur, omnia sunt

particulars, mutabilia, varia, conlingentia.

4 59. Ex dictis deduces
4° Recte non minus quam eleganler, habitum honesle

operandi, quern virtutem dicimus, a S Augustino definiri:

ordinem amoris.
2° Dictamina quae suprema morum regula continentur,

esse metaphysice necessaria : nam sicut melaphysice ne-

cessaria est haec propositio : Ens perfectius imperfectiori

prxcellit
,

ita quoque baec : Ens perfectius imperfectiori

prxferendum est.

5° Hinc eadem dictamina esse immutabilia et aetcrna,

prorsus ut sunt rerum essentiae.

4° Proinde dictamina hsec in ipsa Dei essentia fundamen-
tum habere. Rerum cuim essentiae ab ipsa divina essentia

suam intelligibilem realitatem ac necessitatem hauriunt

(M. 555, 556).

Articclis 111. Dk moralitatis principiis

Propositio I

4 40. Humanus actus essentialem suam moralitatis speciem

ex objecto desumit.

Nota autem 4° objectum actus esse id in quod actus

tendit primo et per se ut in suum terminum, idemque esse

ac finem operis (M. 98).

2° Objectum actus hie non materialiter accipi, sed mora-
liter, i. e. cum relatione quam habet ad morum regulam.

V. gr. morale objectum eleemosynae est indigentis levamen,

quatenus hoc ordini consentaneum est. Hinc objecta sunt

moraliter specie diversa, atque huraanis aclionibus bonita-

tem vel malitiam specie diversam tribuunt, prouti cum
speciali aliquoordine conformitatem vel difformitatem di-

cunt. Hinc est quod actus qui virtutibus specie diversis, vel

eidem virtuli diversa ratione opponuntur, sunt moraliter
specie divorsi.
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5° Demum nota objectum morale hie esse consideran-

dum secundum quod agentis cognitioni subest.

441. Prob. propositio ex eo quod actus omnes suam in

esse physico speciem desumunt ex objecto, quemadmodum
motus omnis a lermino in quem tendit. Ergo etiam in or-

dine morali actus ab objecto suam speciem desumat ne-

cesse est.

Bonitas autem vel malitia quam actus ex objecto con-

trahit, est illi essentialis : id enim quod genus ad speciem

determinat, essenliale rei est. Objectum autem actus spe-

ciem actui confert in ordine morati. Ergo.

Propositio II

i 42. Humani actus ab adjunctis quoque moralitatem

accipiunt.

Nam 4° quemadmodum physica entis perfectio non tan-

tum ex iis quae ad ejus essentiam pertinent, dependet, sed

etiam a pluribus accidentibus quae sunt praeter essentiam,

ut v. gr. in homine a membrorum integritate, a robore, a

colore, ab ingenii acumine, atque ab aliis hujusmodi,
quorum si unum aut alterum desit, ens imperfectum effi-

citur; ita quoque moralis bumanorum actuum perfectio

et imperfectio, non modo ex eo quod speciem illis confert,

sed etiam ex adjunctis quae tanquam accidentia essentiali

eorum bonitati vel malitiae superadduntur, repetenda est.

Sane 2° quemadmodum actus objectum, ita etiam ad-

juncta majorem vel minorem cum ordinis regula conve-
nientiam vel repugnantiam habere possunt. Atque hinc

est, quod inter actus qui idem objectum habent, alii sunt

aliis meliores, alii aliis pejores.

4 45. Adjuncta porro quandoque novam tribuunt actui

bonitatis vel malitiae speciem, quandoque non, sed solum
intra eamdem speciem bonitatis vel malitiae grad us augent

minuuntve. Novam tribuunt speciem quum addunt actui

conformitatem vel dilformitatem ad aliquem specialem or-

dinem, distinctum ab eo ad quem actus refertur spectato

objecto. V. gr. si quis in loco sacro furetur, ejus furtum
ex objecto est solum actus contra justitiam; at ex ejusmodi

adjuncto est etiam actus contra religionem. E contrario si
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qui alteri stipem confert, sit et ipse pauper, ex hoc adjuncto

solummodo augetur honestas actus.

Propoeitio III

444. Nominafim ex fine operantis humanorum actuum
moralitas xstimanda est.

Sane finis operantis, quamvis ab operationis extern®

objecto possit esse diversus, et ad hujusmodi operationem

se habere ut accidens; nihilominus si considcretur actus

voluntatis quo actio externa imperatur, proprium hujus

actus objectum est finis a voluntate intentus. Igitur actus

voluntatis a fine speciem accipit, ac per actum voluntatis

etiam actus extern us.

4 45. Ex his h®c inferre pronum est. 4° Bonitas vel

malitia quam finis actui tribuit, quandoque specie diftert

ab ea quam actus habet ex objecto, ut si quis furetur ad

homicidium perpetrandum; quandoque non, ut si quis

furetur solum ex rei alien® possidend® desiderio.

2° Quandoque finis impedit honestatem quam actus

habet ex objecto. Sit exemplo qui indigenti fert opem, ut

eum ad scelus perpetrandum adjutorem habeat.

5° Quandoque finis primam et essentialcm moral italis

speciem actui tribuit, quum videlicet actus ratione objecti

ncc bonus est nec malus. Sic qui ambulat sanitatis gratia,

recte agit; qui ambulat ad alterum interficiendum, male
agit, licet ambulalio sit actio moraliter indifferens.

Propositlo IV

4 46. Plures actus partim sunt moraliter boni

,

partim malt.

Etenim adjunctorum atque adeo finis malitia potest turn

ipsum actum intrinsecus afficere, turn ipsum solummodo
comitari. Si priori modo adjuncta prava se habeant ad

actum, profecto omnem bonitatem quam hie ex objecto

haberet, destruunt, ita ut nulla ratione dici bonus possit.

Atque hue facit illud : bonurn ex integra causa, malum
autem ex quocumque defectu.

At si adjuncta prava posteriori modo actui ex se bono
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admisceantur, ejus snbstantiam non afOciunt, ac proinde

cum intrinsecus non depravant, sed se habent ad modum
actus pravi distincli ab actu bono ipsumque comitantis.

Atquc hoc pacto habetur actus partim bonus
,
partim

malus.

Sic actus ejus qui ideo fert opemindigenli, ut ambitioni

?el glorite deserviat, est omnino prams
;

actus autem
ejus qui fert indigenti opem sublevandae miseriae causa,

tamen cum quodam ad gloriam affcctu, partim bonus est,

partim malus.

Articulus IV. De moralitatis extensions

147. Quaestio de moralitatis extensione in binas resol-

vilur. Quaerendum scilicet t° an sint aliqui actus secundum
essentiam nec boni nec mali, sed, ut aiunt, indifferentes;

an sint aliqui actus indifferentes in individuo, i. e. atten-

Us etiam adjunctis ac praesertim tine operantis.

Propositlo I

4 48. Evidens est esse plures actus secundum speciem

indifferentes.

Actus enim humani essentialem suam speciem moralem
desumunt ex objecto, secundum quod hoc ordini convenit

aut repugnat, ut modo dictum est (4 40, 4 41). Atqui plu-

rium actuum objecta nullam sive conrenientiam sire re-

pugnantiam cum ordine prae se ferunt; ut v. gr. ambulare,
loqui, scribere, ludere, aliaque hujusmodi. Ergo.

Propositio II

449. Actus humanus, altenlis adjunctis
,
ac prxsertim

fine operantis, indifferens esse nequit.

INam ii ipsi actus qui sunt ex objecto indifferentes

,

spectatis adjunctis ac One, vel boni vel mali sunt.

Sane homo deliberate agens, semper propter aliquem
finem agit (7). Ordo autem exigit ut semper agat propter

flnem honcstum.
Ergo aut agit homo propter finem honestum, aut secus.
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Si primum
,
actio erit ordini conformis et honesta : si al-

terum, actio erit ab ordine difformis, ac proinde inhonesta.

150. Dili ordinem exigere, ut homo semper agat pro-

pter finem honestum. Nam finis est bonum. Bonum autem
vel est bonum secundum rationem, quod dicimus bonum
honestum, vel bonum secundum sensum b. e. sensilis

delectatio. Atqui ordo vetat ne agamus propter bonum
sensus.

Etenim a

)

sensilis delectatio suaple natura et juxta

Creatoris inslitutum rationem medii babet ad bonum ho-

nestum. Delectatio enim indita est actionibus quibusdam
naturae convenientibus, ut hoc lenimento agens alacrius

operaretur. Qui ergo operatur propter delectationem, ope-

rationem delectationi, finem scilicet medio subordinat,

ac propterea contra ordinem natura constitutum agit.

b) Si bonum sensus quandoque rationem finis habere

posset, posset quandoque sensilis voluptas esse regula hu-

manorum actuum : horum proinde suprema regula ratio

amplius non esset.

c) Si in omnibus minimis propter sensilem delectatio-

nem agere liceret, totam fere vitam suam homines ad

delectationem hanc licite ordinarent : major enim vitae

nostrae pars hisce minimis actibus continetur. Quo pacto

autem homo sic dispositus posset in majoribus voluptatem

6pernere et ad honestum bonum se convertere ?

Nequit igitur homo agere propter bonum sensus : pro-

indeque propter bonum honestum agere tenetur.

151. Notal 0 non esse yetitum sensilem delectationem

quibusdam operationibus a natura indilam percipere
;
at

solummodo non licere ut earn delectationem tanquam ope-

rationis finem intendamus.

Nota 2° omnes actus deliberates et ex se indifferentes

ad finem honestum referendos esse, sed non semper expli-

cite, at sive explicile, sive yirtualiter, sive etiam interpreta-

tive (15). Referuntur autem interpretative ad finem hones-

tum, quum actus hujusmodi cum quadam moderatione

exercentur. Haec enim moderatio indicio est, quae ad naturae

levamen rectamque animi corporisque habitudinem confe-

runt, secundum reel® rationis diclainen assumi. Atque hoc

pacto fit etiam satis obligalioni natural i dirigendi humanos
actus ad Deum, tanquam ad ultimum finem.

Ex his principiis, quaeobjici solent, commode solves.
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Articulus V. De moiulitatis cognitione

452. Quaestio de moral itatis cognitione non in alium fi-

nem proponitur, nisi ut binai erroneae opiniones de sen-

sus, ut aiunt, moralis origine excludantur. Est autem
sensus moralis ilia facilitas, qua, perspectis liberis homi-
num actibus, statim erumpit in nobis judicium de eorum
bonitate vel malitia. Material istae* quidam opinali sunt hunc
moralem sensum ad sensitivam facultatem pertinere, atque

in peculiari quodam organo situm esse, cujus nervi a rao-

ralitate commoverentur, ad eum modum quo oculus lu-

mine, atque aures sono vellicantur. Hutchesonius vero

aliique ex ea secta scriptores existimarunt, sensum mora-
lem esse facultatem omnino spiritalem, sed a ratione pror-

sus diversam
,

quee a moralitate aflicereiur ut sensus a

corporeis qualitatibus, et ex caeco quodam instinctu mora-
liajudicia promeret.

Videndum itaque 4° an moralitas cognoscatur per sen-

sum corporeum
;
2® an per sensum spiritalem

;
5° an per

inteliectum.

l-*ropositio 1

4 55. Perabsurdum est moralitatem sensu corporeo

perdpi.

Nam 4° sensus corporeus nihil percipere potest, nisi

corporea quapiam qualitate organum percellatur. Actionum
yero nostrarum moralitatem qualitatem corpoream esse

nemo dicere potest, nisi qui prorsus ignoret quid ilia sit.

Enimvero moralitas sita est in relatione actus cum morum
regula; quae quidem regula abstraclum quiddam est atque

universale. Atqui nec relatio ulla, nec abstracta ilia mo-
rum regula cum qualitate corporea quidpiam commune
habont. Ergo.

2° His addo moralitatem non in externis actibus qui
sub sensus cadunt, sed in internis qui nuliatenus sensu
percipiuntur, primo ac per se residere (125). Id quod adeo
vcrum est, ut pbysica externi actus entilato eadem rna-

nente, pro vario line quern agens intendit, idem actus ex

indifferenti bonus vel malus, et ex bono malus eftici possit.

II 4
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Propoeitio II

154. Admitti nequit ad moralia judicia explicanda
,

sensus spiritalis a ratione distinclus.

Judicium enim sine perceptione identitatis aiiquarum
idearum vel discrepantise, sponte poni nequit, ut in Meta-
physica probatum est (M. 412). Ergo admitti non potest

judicia moralia ex cseco quodam instinctu, sine ulla hujus-

modi perceptione, naturaliter promi.
455. Nec vero hypothesis haec suaderi utcumque potest

ex ea facilitate ac celeritate, qua judicia moralia ex ho-

minum etiam rudiorum animis erumpunt. Hiec enim faci-

litas non ad omnia judicia moralia se porrigit, scd ad

ea solum quae prima sunt, et quae a primis facili deduc-
tione derivantur : de iis enim quae remotiora sunt, neque
doctiores facile semper pronuntiare possunt. Jamvero prima
ilia judicia per se evidentia cuique esse debent, terminis

intelleetis; quae vero ex iis facile derivantur, facile fieri

evidentia
.

possunt
,

accedente praesertim usu perpetuo.

Praeterea de pluribus ad moralitatem pertinentibus rudio-

res judicant ex auctoritate vel exemplo vel ex aliquo

principio reflexo, quod nodum non solvit scd resecat.

Propositio III

456. Facultas qux moralitatem percipit
,

est

intellectus.

Mora litas enim consistit in relatione conformitatis vel

difformitatis cum ordine qui ex essentialibus hominis rela-

tionibus exsurgit (125,4 54). Atqui relationes
,
ordinem,

essentias cognoscere ,
proprium intellectus est munus.

Nihil enim aliud est intellectus, quam facultas qua ista

percipimus.

Habitus porro naturalis
,

seu aptitudo qua intellectus

naturaliter fertur ad prima moralitatis principia perci-

pienda ac judicio probanda, vocatur synderesis.
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CAPUT IV

DE LEGE NATURALI

157. Nunc dc lege naturali quae supremam nobis mo-
rum normam proponit. Norma suprema humanarum actio-

num duplex est; alia princeps et remota, quae prxcipit

quid agendum sit
;
alia secundaria et proxiraa, quae uni-

versal ia prioris prsecepta applicat. Prior dicitur lex natn-

ralis scu jus naturae, altera conscientin moralis. Norma
autem praecipiens dupliciter considerari potest

:
primo

materialiter, atque hoc paeto est norma discriminans ac-

tiones bonestas a pravis; secundo formaliter, videlicet ut

est nonna imperans atque obligationem moralem indu-

cens. Legem porro naturalem, secundum quod est norma
discriminans, jam consideravimus (154, seq.) : superest

igitur ut earn consideremus prouti est norma imperans.

In hunc linem quaestiones sex proponemus.Quaeremus 1° de

legis naturalis exsistenlia; 2° de ejus proprietatibus
;
5° de

ejus sanctioue; 4° de obligatione quam producit; 5° de

primo ejus principio
;
6» de conscientia.

Articulos 1. De legis naturalis exsistentia

458. Legis nomine, ut S. Thomas docet, generatim

intelligimus regulam quamdam seu mensuram actuum,
secundum quam inducitur aliquis ad agendum

,
vel ab

agendo retrahitur. Sunt autem et leges physicx, et leges

artis, et leges morum : leges porro morum normas actuum
humanorum

,
qua talium, praecipiunt. Atque bae proprie

leges dicunlur.

Lex morum spectari potest tripliciter : 4° in ipso legis-

latore
;
2“ in subditis cui imponitur; 3° in signo quo his

intimatur.

Primo modo spectata lex sita est in quibusdam actibus

intellects et voluntatis ipsius legislator^
; secundo modo
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in judicio, quo subditi ratio legem voluntati proponit

tertio modo in aliquo actu externo quo legislator mentcm
suam manifestat, ut estsermo vel scriptum.

159.

Lex ut est in legislatore, defmiri solet cum codcm
S. Thoma : ordinatio rationis ad bonum commune

,
ab eo

qui curam communitatis habet
,
promulgata.

Promulgate, quae ad legis complementum perlinet, est

propositio externa legis, quae sufliciat ad hoc ut lex ab

omnibus subditis cognosci possit. Et necessario requiritur,

ut lex suum effectum obtineat. Si enim lex a subditis non
cognoscatur, nec ad eos dirigendos nec ad eos obligandos

esse potest idonea.

Propositio I

160.

Est in Deo lex directrix actuum rationalis creatu-

rx, qux ordinem naturalem conservari jubet, pertur-

bari vetat.

Lex acterna juxta S. Thomam est : ratio dioinx sapicn*

tix secundum quod est directiva omnium actuum et rno-

tionum. In qua latissima acceptione, lex aeterna complec-

titur omnia quaecumque divinae gubernationi subjicicntur.

Proprie tamen divinae gubernalionis ratio dicitur lex,

quatenus humanis actionibus regulam ponit. Atque hoc

pacto accepta lex aeterna, a S. Augustino definitur : ratio

divina vel voluntas Dfi, ordinem naturalem conservari

jubens, perturbari vetans.

Est autem ordo naturalis ille a quo intrinseca actuum
humanorum moralilas dependet, ut dictum est in praece-

denti capile (154, seq.)

161.

Probatur 1» propositionis pars.

Sicut certum est Deum de omnibus, ac praesertim de
rationalibuscreaturis providentiam habere, ita indubitalum
est omnes, atque in primis rationales creaturas, ad actus

earum tini ac perfectioni congruos ab eo dirigi ac moveri.

Res autem irrationales naturali necessitate ad hosce actus

inducuntur. Sed actus humanae voluntatis, qui sunt actus

proprii humanae naturae, naturali necessitate dirigi ad actus

homini convenientes non poterant, nisi libertale sublala.

His autem potissimum actibus homo et semotipsum perfi-
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ceret et suum fmem assequeretur oportebat (54). Itaque in

his polissimum actibus dirigl debuit. Non autem physica

necessitate : ergo ea necessitate quse cuin libertate consiste-

re posset. Haec autem necessitas nulla alia est, nisi obliga-

tio quae per legem inducilur. Ergo.

462. Prob. 2a pars.

4° Lex qua Deus homincm ad suum finem dirigit, ejus-*

modi agendi modum illi praecipere dicendaest, qui huma-
nae naturae conveniens et accommodatus sit. Jamvero mo-
dus agendi humanae naturae unice conveniens est, ut

voluntas rcctse rationis ductum in omnibus sequatur : ra-

tio enim in hunc finem homini data est, ut voluntatis

eleciiones dirigeret ac moderaretur.

Atqui ratio ordinom naturalem in actibus humanis ser-

vari vehementer approbat, perverli improbat (4 58, 2°).

Ergo lex qua Deus horainem ad suum finem dirigit, ordi-

nem naturalem servari praceipit, perverli vetat.

2° Deus indifferentcr habere se nequit ad hoc, ut homo
qui ad ordinem naturalem servandum vel secus, libertate

gaudet indifferenliae, hunc ordinem servet agendo vel per-

turbet. Fieri prorsus nequit, ut Deo non placeat ordinem
servari, nec eum pertui bari displiceat. Cum enim ordina-

tissima sit Dei voluntas, non potest non velle ut omnia
quae ejus regimini subsunt, sint ordinatissima. Ergo Deus,

prout hominum est gubornator, velit necesse est ut omnes
humani actus secundum ordinem exigantur. Hoc autem,

quia agitur de aclibus liberis, velle nequit voluntate phy-

sice cogente. Supcrest ergo ut id velit voluntate moraliter

cogente, i. e. obligantc per legem.

4 63. Nota I ° hanc legem esse ac merito dici xtemam.
Nam actus omnes divini intellects et voluntatis a?terni

sunt. Promulgalio vero legis hujus, quanquam quod atti-

net ad subditos, non est ab aeterno facta, ex parte tamen
Dei seterna est

:

ab atterno enim facta est pro suo tempore.

Decreta namque Dei aderna et immulabilia sunt.

Nota 2° legem hanc aeternara necessarian esse necessi-

tate suppositionis, supposito nempe iibero creationis de-

creto. Si enim Deus hominem creare voluit in eo statu, in

quo ejus voluntas ad bonum et ad malum libera esset, non
poterat illi non prcecipere bonum, non prohibere malum,
ut ex dictis liquet.

* **

t
'

\
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5° Ex his omnibus colliges, quaminsipienter Thomasius
pronuntiaverit, legem aternam esse scholasticorum figmen-
tum.

Propositio II

Hi i . Lex xterna homini indicitur per naturale rationis

lumen.

!Nam 4° lex aterna hominem non dirigitphysicamolionc,

sc«l ei proponitur tanquam regula cui sc voluntas in suis

liber is electionibus conformet. Ha?c autera regula voluntati

proponi non poterat nisi per rationem. Ratio enim est

qua de agendis judicat, ac voluntati eligenda proponit.

Igitur lex aeterna immediate rationi proponi debuit, qua
dein ot ejus pracepta et obligationem quam ilia inducunt,

voluntati intimaret.

2° Idipsum ostendit et conscienlia et experientia. lintis-

quisque enim sentit, judicia ilia practica qua de actio-

num houestate vel pravitate juxta ordinis normam decer-

nunt, et sponte e rationc crumpere, et quamdam voluntati

vim inferre, et tanta auctoritatc prafulgcre, ut vere divina

esse imperia se probent. Quibus si homo non obsequatur,

etiamsi scelus internum sit vel omnibus occultum, nihilo-

minus sentit se eadem rationis voce eademque cum aucto-

ritale, tanquam c judiciali quadam sede, accusari, redar-

gui, damnari, judiciumque istud vindictam sceleris illico

subsequi, pudorem nempe, terrorem, animi amaritiem, ac

poena; sibi infligendae certam pra;scn?ionem.

Haec calcm ex reliquorum hominura testimonio et ex

constanti eorum agendi modo omnibus esse communia in-

lelligimus. Concludendum ergo, practica rationis judicia

quse de actionum humanarum bonestate vel pravitate dc-

cernunt, esse manifestationcs adernae legis, quam supre-

mus ipse legislator rationis voce nobis indicit.

5° Atque hinc fit, ut nemo ex iis qui rationc utunlur,

non cxistiraet id quod rationis diclamina praecipiunt, pla-

cere Deo ab coque esse prseceptum
;
id vero quod ilia ve-

tant, Doo displicere ab eoque esse vetitum.

4 65. Ad logis naturalis essentiam intelligendam, brec

sedulo animadvertenda sunt.
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4° Lex qu® in DcO legislature exsistens dicitur lex aeter-

na, appellatur lex naturalis prout est in homine cui impo-
nilur. Preinde (158) lex naturalis est ipsum judicium ratio-

nis quo bonum a inalo discernimus, nosque ipsos monemus,
bonum faciendum esse malumque vitandum.

2° Moralia rationis dictamina legis rationem habent,

quatenus ad Doum praecipientem aut vetantem referuntur.

Hinc ratio dici nequit vere ac proprie legislatrix, sed se

habet solum ut praeco, qui superioris potestatis legem pro-
mulgat, vel ut codex in quo lex descripta est.

3° Naturalis lex merito a S. Thoma definitur
:
participatio

legis xternx in rationali creatura. Ratio enim nostra par-

ticipatio quaedam est rationis aeternae.

Auticulus II. 1)e legis naturalis proprietatibus

Legis naturalis proprielatcs praecipuae sunt immutabilitas

et perspicuitas.

Propositlo I

\ fit). Lex naturalis est absolute immutabilis.

Propria legis mutatio fieri potest dupliciter: \° ab in-

trinseco, quum nempe lex quae rationabilis erat et ad com-
mune bonum utilis, mutatis adjunctis, fit irrationabilis vel

noxia
;
2° ab extrinseco per superiorem potestatem quae

boni communis curam habet. Fit autem haee mutatio per

abrogationem
y
quando lex totaliter ac simpliciter aufertur,

vel per derogationem, quum aliqua pars de lege detraliitur;

vel per dispensationem

,

quum manente lege, aliqua per-

sona particularis ab ejus obligationc eximitur.

J67. Jam lex naturalis mutari nequit ab intrinseco. Hac

enira lege praecipiuntur quae ex essentialibus hominis rcla-

tionibus necessario dimanant, vetantur quae iisdem essen-

tialibus relationibus sunt omnino opposita. Atqui essen-

tiales hominis relationes immulabilcs sunt
,

ut rerum
essentiae (159, 5°). Ergo.

Jt>8. Mutari quoque nequit lex naturalis ab extrinseco ;

nempe auctoritate supremi legislatoris Dei.

Honcstas enim actionum quas lex naturalis praecipit, et
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inhonestas actionum quas vctat, sunt inlrinsece ac mcta-
physice necessari* (159, 2°); ac proinde insunt actionibus

independenter a divina voluntate. Idcirco supra diximus

(165, 2°) Deum necessario prsecepisse quse sunt juxta natu-

ralem ordinem, ac necessario prohihuisse quae buic ordini

adversantur. Atqui in iis quae melaphysice necessaria sunt,

exceptionem uliam fieri repugnat (L. 180, 2"). Repugnat
ergo esse aliquando conveniens naturae et ordini non oppo-
situra, quod vi naturalis legis est naturae repugnans et

inordinatum. Igitur si Deus aliquando probaret quod lex

naturalis vetat, probaret aliquid quod inhonestum est et

irrationabile; id quod omnino absurdum est.

169. Objicies l°quaedara esse praecepta, quae quandoque
obligant, quandoque non; mulatis enira adjunctis, id quod
praedpiunt, irrationabile forct ac noxium. Hujusmodi est

v. gr. praeceptum illud : non occides. Hoc igitur prae-

ccptum, aliaque cum eo, ab intrinseco mutabilia sunt.

Resp. Hoc quod dicitur, contingit solum in iis praeceptis

quae sub breviori formula terminis absolutis et il limitatis

enuntiantur; quae taraen cum aliqua limitatione semper
intelligenda sunt, qua ad certam materiam coaretentur.

Haec igitur praecepta circa particularem materiam versantur,

quae si mutelur, non cessat praeceptum, sed cessat esse id

quod legis materia est. Sic praeceptum illud : non occides
,

intelligendum est cum bis conditionibus : sine justa causa
et sine legitima auctoritate

:

quae duo quum adsint, actio

circa talem materiam sub hoc praecepto non conliuetur.

170. Oppones 2° intolerandum dictu videri, Deum non
posse dispensare quemquam v. gr. a praecepto quo res

alienas in nostrum usum convertere prohibemur
,
cum

ipse sit rcrum omnium supremus dominus.
Respondeo hoc ipsum quod postremo loco dicitur, diffi-

cultatem diluere. Deus enim, cum sit supremus rerum
omnium ac verus dominus

,
profeclo dominium earum

rerum quas Caius ab eo accepit, ad Titium transferre

potest. Quod si faciat, non sane dispensat ut legislator;

non enim potestatem facit Titio ut jus alienum irratio-

nabiliter invadat
,
sed ut supremus dominus

,
jus dis-

ponendi de quibusdam rebus ab uno in alium trausfert.

Igitur etiam in hoc casu non mutat legem, sed legis

materiam tollit.
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Propositlo II

474. Generaliota legis naturalis prxcepta unicuique qui
rationis usum expeditum habeat, suntplane evidentia.

Legis naturalis praecepta trcs in classes distribuenda sunt.

Prior complectitur prima ilia principia quae sine deductione
ulla, intollcctis termiuis, cuique se vera probant, ut ilia :

Ordo naturalis servandus ; llonum faciendum
,
malum

vitandum. Altera eas continet conclusiones quae ex primis

principiis facili et in promptu posita deductione inferuntur,

ut : Deurn cole; Honora parentes ; Dilige proxinium tuum
sicut teipsum

,

et similia. Ad tertiam pertinent remotiores

omnes magisque particulares conclusiones, quae ex priorum
elassium praeceplis difficili ac prolixa ratiocinatione eruenda
sunt.

Genoraliora porro legis naturalis praecepta vocaraus, quae

ad primam alteramque classem revocantur.

172. Haec igitur sunt omnibus qui ratione utuntur, evi-

dentia. -

Nam 1° Lex naturalis est medium a Deo intentum quo
homines adducat ad perfectionom eis convenientem, et ad
finem humame naturae preestilutum (161). Atqui lex natu-

ralis medium ad hoc idoneum esse nequit, nisi a siDgulis

hominibus eognoscatur (164, 4°). Ergo ad Dei sapienliam

ac bonilatem perlinebat, ut earn omnium hominum captui

occommodatam omnibusque manifestam faceret.

2° Ipsa praecoptorum, de quibus loquimur, consideratio,

quod affirmamus palam facit. Ea namque praecepta ex

primis ideis quas humana ratio naturaliter adipiscitur,

spoute efflorescunt. Si Deus omnibus exeellit, sane reve-

rentia atque honore prosequendus est. Si parentes nobis

vilam communicarunt, profecto gratia ipsis referenda. Si

omnes homines sunt natura sequales, quo jure alios nobis-

cum agere volumus, codem nos cum illis agere debemus.
Ila die dc rcliquis, qiue prreeipuis hominis relationibus

cognilis, ex ordinis notione facillime deducuntur. Vide

dicta superius (154, seq.) et in Psjchologia (M. 584, b).

173. Ex his deduces 4° generation liaee praecepta a

nomine qui rationis usum sit asseculus, ignorari invinci-

biliter posse.
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2° Praeeepta tertii ordinis, ad quae cognoscenda diffici-

lior et implexa ratiocinatio requiritur, a plerisque posse

invincibiliter ignorari. Plurcs enim sunt ad subtiliores

inquisitiones inepti
,
nec omnes a sapientibus difficiliora

haec add i see re possunt. Sunt imo quaedam remotissimue

conclusiones morales, in quibus illi ipsi qui magno prac-

stant ingenio
,

ancipites hcerent, nec facile vident quam
opinionem amplecti debcant. Unde mirum non est si in

diversas non raro sentenlias abeant.

174. Opponitur. 4° Inter ipsos rei moralis doctorcs

non paucse agitantur controversiae circa ilia ipsa prae-

cepla quae facili deductionc cognosci posse diximus :

disputant enim an iiceat v. gr. mentiri ad liberandum

innocentem, aut se inebriare ad recuperandam valctu-

dinem.
2° Circa quaedam ex hujusmodi praeceptis nonnulli

populi vehementer errarunt. Sic Germani putabantfurtum
Jicitum esse.

175. Resp. ad 4. Dist. Hae controversiae agitantur

circa ilia praeeepta in se et universim considerate, nego ;

circa particulares quasdam corum applicationcs, quae ad
remotiores legis naturalis praeeepta pertinent, cone.

Ut vides ex allatis exemplis, disputatio nulla fit de pac-

cept is illis universim consideratis, sed tola controversia

oritur ex accessiono quorumdam adjunctorum quae mato-
riam legis mutare videntur (169). Cujus dubii solutio

subliliorem postulat inquisitionem
,

proindeque prae-

cepta ilia quura circa ejusmodi materiam versantur,

ad tertians naturalium praeceptorum classem rovocan-

tur.

Ad 2. Dicendum hos errores non ex legis naturalis obscu-

ritate dimanasse, sed ex prava voluntatis inclinatione et

ex recepto praejudicio. Quod autem attinet ad al latum
excmplum, non incongrue responderi potest, furtum a

Germanis permissum, hoc ipso quod omnium civium con-
sensu permittebatur, naturali legi non repugnasse. Furtum
enim quod naturali lege inhibetur, est ablatio rei alienae

domino ratjonabiliter invito.
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Articulos III. De legis naturalis sanctione

176. Sanctio est determinatio prsemii quo remunerandi
sunt qui legem custodiunt, ac potissimum poenx qua
puniendi sunt qui legem transgrediuntur.

Sanctio requiritur saltern ad hoc ut legislator palam
faciat, se quoad legis cxsecutionem minimc indifferen-

tem esse, utquc subditos ad legis custodiam cfticaciter im-

pellat.

Est aulem sanctio perfccta ,
si merilum vel demeritum

adaequet, et ad homines in officio continendos, quantum
oportet, idonea sit. Secus sanctio est imperfecta.

Propoeitio I

177. Deus naiuralem legem perfecta sanctione

communivit.

Nam 1° Deus neccssario amat eos qui ordinem natura-

lem custodiunt legique a se latae fideliter obtemperant, eos

vero qui naturalem ordinem perverlunt divinamquo legem
contemnunt, odio habet. Nequit autem Deus amare quern-

quam aut odio habere, quin amorem suum vel odium per

aliquos cffectus exerceat. Dei enim amor in hoc situs est,

quod alteri bonum faciat, et Dei odium in hoc quod alteri

malum inferat. Ergo Deus legem naturalem servantibus

bona rependit, transgredientibus mala infligit.

2° Divina providentia cxigit, ut ad ordinis a se consti-

tuti exsecutionem res singulas valido moveat impulsu
earumque naturae convenienti. Homo autem ad agendum
non movetur

,
nisi amore boni ac timore mali. Movendus

ergo erat homo ad ordinis a Deo praescripti custodiam per

praemia ac supplicia ipsi proposita.

5° Ad Dei providentiam illud quoque pertinebat, ut

naturalis legis servandae onus cum naturali felicitatis appe-

titu componcret. Si enim ordo moralis servatus hominis

felicitatem non promoveret, binae hominis naturaies ten-

dentiae hinc ad honestatem, inde ad felicitatem, non essent

inter se harmonice connexae, sed potius altera alteram

oppugnaret. Nam ad honestatis legem servandam multae
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molestiae tolerandae sunt, multis huj us vitae bonis renun -

tiandum est
,
nec raro gravissima mala subeunda sunt.

Ergo Deus legem naturalem servantibus praemia idonea

parare debuit.

Ex altera parte, pertinet quoque ad Dei providentiam,

ut omnem inordinationem ad ordinem reducat. Legis au-

tem divinae transgressio magna est inordinatio : homo enim
contra essentialem ordinem agens, divinae voluntati volun-

tatem suam praefert. Atqui inordinatio baec ad ordinem
reduci nequitnisi per poenam. Poena enim, dum hominem
ex legislatoris voluntate contra voluntatem suam aliquid

pati cogit, eum ad suum gradum repellit. Ergo Deus legem

naturalem violantibus, poenas inordinationi proportionates

infligere debet.

Propositio 11

178. Naturae legi in hac ipsa vita sua sanctio estap-

posita, licet imperfecta.

Eteniml°non decebat Dei providentiam, ut homo in

hoc virtutis agone positus, futurae solum retributionis spe

ac poenae futurae timore, ad virtutem incitaretur, nullo au-

tem praesenti solamine leniretur, nulla praesenti poena a

scelere averteretur. Cum enim virtus humanis cupiditati-

bus contraria sit atque ex hoc plures liabeat conjunclas

difOcultates, nimium gravis esset hominis conditio, si ad

virtutem colendam adversus felicitatis desiderium semper
luctari deberet, eique nullo modo, ne imperfecto quidem,
salisfacere posset. Ergo.

2° Experientia perpetua docet plura bona esse cum vir-

tute providissime sociata, pluraque mala e vitio sponte

consequi.

a) Quaedam bona virtuti, quaedam mala vitio sunt ad-

jecta essentialiter. Virtus enim natura sua magnam animo
satisfaclionem ex interna recte factorum approbatione,

magnam laetitiam, ac perpetuam tranquillitalem affert;

animi facultates ad domesticae ac civilis vitae munia aptas

conservat, atque in dies perficit; Deoque inentem suavissi-

rae conjuogit. Vitium vero animum amaritie replet, angit

atque perturbat
;
ejus facultates hebetat vitiatque; men-

temque a Deo violenter avertit ac separatam tenet.
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b) Quaedam bona cum virlute, quaedam mala cum vitio

naturaliter sociantur, ex ipsa videlicet humani compositi

ponstitutione. Virlus profecto ex se corporis vires con-
iirmat, bonam vnletudinem conservat, a pluribus dolori-

bus ac morbis iiberat, vitarn diuturniorem facit. E contra-

rio vitium vires infringit, valetudini inimicum est, innu-

meros dolores ac morbos procreat, mortem accelerat.

c) Quaedam bona cum virtute, quaedam mala cum vitio

moraliter conjuncta sunt. Nam virtus sestiraalionem, nmo*
rem, fiduciam, auctoritalem apud homines conciliat; vi-

tium vero contemptum, odium, diffldenliam, infamiam.

His adde societatis humanae felicitatem virtute potissi-

mum comparari, vitiis vero civium extremam illi perni-

ciem inferri. Est enim et ratione et experientia omnino
manifestum, eas maxime societates florcscere, apud quas
religio, temperantia, veracitas, tides, justitia, benevolenlia

vigent; easque malis omnibus afiligi et ad dissolutionem

vergere, in quibus impietas, effrenis libido, ambilio,

fraus, perfldia, inertia impune grassantur.

179. Obj. Vitia quoque flagitiaque maxima suam ha-
bent voluptatem; injustitia persaepe magnopere utilis est;

virtus autem plurimis molestiis et calamitatibusestobnoxia.
2° Mali ac boni liujus vitae malis aeque divexantur.

d80. Resp. ad t. Dist. i partem. Vitia suam habent

voluptatem pluribus malis admixtam, cone, puram volup-
tatem, nego.

Dist. 2 p. Injustitia persaepe est utilis, ratione sui
,

nego ; per accidens, subd. ut supra.

Dist. 3 p. Virlus pluribus malis obnoxia est, natura

sua, nego
,
per accidens, subd. et simul secum affert plura

bona ab ipsa inseparabilia, cone, secus, nego.

Praesentis vitae sanctio in eo est, quod ex virtute bona
plurima etex vitio plurima mala ex se consequantur. Cum
virtute autem nullum malum conjunctum est ex ipsius

virtutis natura, sed solum vi adjunctorum et difficullatum

quae a cupiditatibus vel ab improbis hominibus ipsi obji-

ciuntur. Ex bonis vero quae ex virtute proveniunt, ilia

solum possunt sive a naturalibus causis sive ab homini-
bus impediri, quae naturaliter aut moraliter (178, 2°) cum
virtute connexa sunt

:
quae enim essentialiter virlutem co-

mitantur, ab ea sunt inseparabilia.

II 5
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484. Ad 2. Dist. Boni ac mali hujus vitae malis aeque

sunt obnoxii, i. e. malis quae essentialiter sunt cum vitio

connexa, nego; malis naturaliter aut moraliter cum eo

conjunctis, subd. ex se, nego

;

per accidens, iterum subd.

ita ut boni haec mala et facilius vitent et minus persentiant

quam mali, et aequiori animo tolerent, cone, secus, nego.

Bona et mala hujus vitae quae naturaliter sunt cum vir-

tute viliove connexa, non sunt cum iis solum connexa, sed

etiam cum aliis causis : itemque mala quae moraliter seu

virtutem seu vitium consequuntur, ab hominibus depen-

dent. Hae autem causae omnes cum suis effectibus sub-

duntur divinae providentiae, non ut est legislatrix, sed ut

est singulorum curatrix, et unicuique de bonis ac malis

praesentibus ea submittit, quae ad ultimum finem asse-

quendum eum juvare possunt. Vide quae hac de re dicta

sunt in Metaphysica (M. 625, seq.).

4 82. Haec omnia id unum ostendunt
,
sanctionem huic

vitae altributam, perfectam sufficientemque non esse; id

quod non modo concedimus, sed etiam contendimus. Non
enim haec sanctio ejusmodi est, ut hominem in quibusvis

adjunctis constitutum, ad legis naturalis custodiam valide

impellere possit. Nam bona quae cum virtute copulantur,

nec desiderium felicitatis adaequant
,

nec ab hujus vitae

molestiis ac doloribus nos omnino Iiberant
,
nec praepon-

derant iis malis quae quandoque ad honestalis legem

sancte servandam subeunda sunt. Mala quoque quae

vitium consequuntur
,

nec superant emolumenta quae

summa scelera non varo afferunt, nec majora sunt iis

malis quae ob virtutis cultum aliquando sunt toleranda.

Igitur sanctio qua naturalem legem in hac vita Deus com-
munivit, perfecta ilia sanctio non est quam divina provi-

dentia requirit.

Propoaitlo III

485. Perfecta naturalis legis sanctio ad futuram vitam
pertinet ; atque in ultimi finis assecutione vel amis-
sione sita est.

Prob. 4 a pars.

4 0 Repugnat prorsus Deum legi a se latae imperfectam
tantummodo sanctionem adjecisse, et ad homines in officio
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eontinendos non satis idoneam. Atqui si tota legis naturalis

sanctio hujus vitae finibus contineretur, ea csset imperfecta

et insufficiens. Ergo legis naturalis sanctio in futuram vi-

tam protrahitur, in eaque perfecta erit.

2° Secus frequenter dici cum veritate posset virtutem

suis cultoribus in damnum, vitium vero ac turpissima fla-

gitia scelestis hominibus in utilitatem, pensatis omnibus,
cessisse. Hoc autem diviuam providentiam penitus au-

ferret.

-184. Prob. 2a pars.

i° Divinae providentiae munus est, ut hominem ad suum
finem ordinet. Lex autem a Deo hominibus lata

,
est ratio

divinae providential hominem gubernantis (160). Ergo maxi-

me per legem a Deo iatam homo ad finem suum ordinalur.

Lex autem hominem ad finem ordinat, non cogendo sed

dirigendo. Ergo si homo viam a lege divina designatam

terat, si impulsui a Deo legislatore accepto obsequatur, ad

finem perveniet
;
at si contrariam viam ineat, si impulsui

divino resistat, ad finem pervenire non poterit.

2° Haec una sanctio vere efficax, et ad homines ad virtu-

tem incitandos atque a scelere retrahendos, in quibusvis

adjunctis sufficiens esse poterat. Nam homo perfectam feli-

citatcm necessario desiderat. Si igilur virtutis cullumcum
felicitate perfecta necessario connexum videat

,
videbit

quoque virtutem omnibus caducis bonis esse praeferen-

dam, ac nullum esse hujus vita; bonum quod prse virtute

despiciendum non sit, nullumque malum quod amore
virtutis non sit tolerandum. Quod si noverit virtutem ad

perfectam felicitatem medium non esse, jam plurima bona
se illi praeferre posse existimabit.

ARTICULU9 IV. De LEGIS NATURALIS OBLIGATIONE

185. Obligationis nomen est a ligando : est enim obli-

gate quasi quoddam vinculum libero bominis arbitrio

injectum. Hoc autem vinculum non est coactio, ut patet

;

est ergo quaedam agendi necessitas, quae exprimilur ea

voce : debeo, vel iis absolutis formuiis : hoc faciendum;
ab hoc abstinendum.

Necessitas autem agendi vel subjectiva est vel objectiva.

Subjectiva inhaeret immediate actionis principio : objectiva
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vero in rationis manet cognitione, liberumque arbitrium

non movet ut causa physica
,

sed duntaxat ad modum
causae moralis. Obligatio autem moralis nequit esse neces-

sitas subjectiva. Est igitur aiiqua agendi nccessitas ratione

cognita.

186. At non quaecumque agendi necessitas quam ratio

cognoscat, moralem obligationem constituit.

Ratio enim duplicem agendi necessitatem cognoscere

potest : aliam hypotheticam, aliam absolutam. Hypothe-

tica dependet ab aiiqua libera volitione
,

et a mea ipsa

voluntate mihi imponitur; absoluta nequaquam. Patet

autem, necessitatem illam in qua jacet obligatio moralis,

hypotheticam non esse : est ergo absoluta. Quare mora-
lis obligatio describi ita poterit : absoluta agendi neces-

sitas ratione cognita. Quae vocari quoque solet necessitas

moralis

,

objectiva videlicet, non subjectiva : est enim
necessitas quae se habet, ut diximus, ad modum causae

moralis.

4 87. Non una estde obligationis moralis principio phi-

losophorum praesertim recentiorum sententia.

Alii enim cum Vasquesio principium hoc collocant in

ipsa rational! natura
,
quatenus haec quasdam actiones

exigit, quia sibi cssentialiter convenientes, quasdam vero

reprobat, quia sibi essentialiter repugnantes.

4 88. Alii in ipsa ratione et in practico ejus judicio :

hi vocantur rationalistx
,

inter quos Kant recenseri

potest. Qui sensum moralem facultatem a ratione distinc-

tam esse consent (4 52), in hoc obligationis principium con-
stitutum esse opinantur.

489. Alii demum cum Gerdilio, ex elemento objectivo,

videlicet ex rerum relationibus vel ex essentiali rerum
ordine, perfectam obligandi vim enasci censent, quatenus
actiones quae secundum ordinem rectamque rationem Bunt,

cum perfectione hominis propria necessariam connexio-
nem habent : connexio autem haec obligationem consti-

tuit.

490. Communior vero seDtentia est, ex essentiali rerum
ordine enasci quidem, ut in superiori capite docuimus
(134, seq.), convenientiam ponendi quasdam actiones et

quasdam vitandi, quam convenieniiam vocare possumus,
si placet, obligationem imperfectam; at veram perfectam-
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que obligationem originem ducere ex divinse sapientise ac

voluntatis ordinatione, quae ordinem naturalem servari

prsecipit, perturbari vetat.

l*roposltIo I

491. Perfecta moralis obligatio neque a) ex naturx
rationalis exigentia, neque b) ex essentiali rerum
ordine, neque c) ab imperativo rationis dictamine ori-

ginem ducit.

Prob. 4 a pars.

4° Juxta primam hanc sententiam, natura rationalis vere

esset autonoma, i. e. sui ipsius legislatrix, sibique obliga-

tionem inducens. Hoc autem prorsus dari non potest. In

idea enim legislators obligantis includitur notio superio-

rs, et in idea ejus cui lex fertur, notio subditi. Repugnat
autem camdem bumanam naturam esse sibi superiorem
ac subditam : haec enim duo relativa sunt, ac proinde in

uno oodemque subjecto
,
respectu ejusdem esse nequeunt.

2° Necessitas quam obligationis principium inducit,

absoluta est, etsi objectiva, ut supra diximus (186). Atqui

naturalis exigentia ejus perfectionis qua actiones moraliter

honestee naturam rationalem exornant, non potest ex se

et ratione sui absoluta esse.

Natura enim absolute non exigit nisi pcrfectionem sui

absolutam et ultimam. At perfectio haec ea solummodo est

quam affert ultimi finis assecutio. Igitur hanc unam
natura absolute exigit. Perfectio autem moralis non est

ultimus hominis finis, ut probatumest (54, seq.). Ergo.
5° Principium quod obligationem infert, esse debet ex se

universaliter effieax; videlicet earn agendi necessitatem

per rationem ostendat oportet
,
quee eo solo principio con-

siderate, semper et in quibuscumque adjunctis absolutam

sc exhibeat et indeclinabilem. Atqui naturalis exigentia

perfectionis moralis hanc efficaciam ex se non habet.

Etenim necesse est, utssepe exigentia haec in collisionem

veniat cum ceteris etiam rationalibus lendentiis qua; in

nostra natura vigent , atque adeo cum teudentia ilia prin-

cipe quae est ad felicitatem
;
et quidem collisio hsec ejus-

modi esse potest, ut bonum honestum sit omnino tenue.
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bonum vero quod per ipsumexcluditur, magnum sit, et ad

quod rationalis appetitus veheraenter inclinetur. Jam in

his rerum adjunctis nunquam judicare poterit ratio, exigi

a natura magis perfectionem illam moraiem
,
quam ipsam

vitam ac cetera bona sine quibus hsec vita miserrima sit

oportet. Ergo.

4 92. Prob. 2a pars.

In primis evidens est
,
non omnem ordinem qui ex

rerum essentiis exsurgat, obligationem moraiem inducere.

Nemo enim unquam existimavit se morali obligationc

constringi, ad sequendas in suis operibus leges v. gr.

symmetrise
,

aut ad equum ranse prseferendum. Sed

neque ille ordo qui ex essentialibus hominis ad cetera

entia relationibus exsurgit
,

in quo supremam morum
regulam sitam esse supra demonstravimus (154, seq.),

perfectae moralis obligationis principium esse potest.

Nam
4° Cur ordinem essentialem ul mearum actionum nor-

mam sequi teneor? Nulla alia ratio excogitari potest,

sublato Dei prsecepto, nisi hsec,quod inordinatum esset,

turpe, contradictorium aliter agere : teneor autem vitare

qnidquid inordinatum
,

turpe
,

contradictorium est. At

cur teneor? Sane quia natura rationalis ab hac turpitu-

dine abhorret, eamque ut a se removeam exigit : hue
tandem aliquando, velint, nolint, redire debent, ac reipsa

redeunt adversarii. Ergo eorum opinio in primam quam
modo refutavimus, tandem aliquando recidit.

2° Hinc rairandum non est, si hoc ordinis principium

efficacia careat absoluta atque universali. Caret, inquam
,

efficacia absoluta : quia servare ordinem non est summa
hominis perfectio nec ultimus ejus finis. Caret quoque effi-

cacia universali
:
quiaquotiescumque ordo entium in con-

flictum veniat cum ordinc finali proprise felicitatis, nemo
erit qui serio cxistimare possit, si prsecisio fiat ab ordina-

tione divina, quae ordinem moraiem cum ordine felicitatis

amice connectit, teneri se ad invertendum ac perturban-

dum proprise felicitatis ordinem
,

potius quam ordinem
entium.

495. Prob. 5® pars.

4° Cur practica rationis dictamina me obligare dicuntur?
Profeclo non omnia sed qusedam solummodo rationis dic-
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tamina, ea videlicet quae moralia dicimus, me obligant. Cur
autem baec me obligant, non omnia? Nihil aliud reponi

potest, nisi unum ex his tribus : vel quia dictamina mora-
lia sunt participatio ac promulgatio astern® legis, vel quia

rationalis natura exigit ut iis obsequar, vel quia id exi-

gunt essentiales hominis relationes. At si dicatur pri-

mum, jam fatemur obligationis principium Dei legem
esse; si alterum aut tertium, hare opinio recidit in al-

terutram ex sententiis modo rejectis. Ergo.
2° Hinc iisdem argumentis impugnatur. Neque vero ulla-

tenus minuitur vis ejus argumenti quod ex autonomiae re-

pugnantia deducitur (494 , 4°), ex eo quod ratio non sit tola

humana natura. Nam si ratio una me obligat, semper verum
erit, humanam naturam autonomam esse, ac seipsam obli-

gare; esto id efficiat per rationem, aut per aliam quam-
cumque suam peculiarem facultatem.

I*ropositio II

494. Perfecta moralis obligatio originem ducit a divinx
sapientix ac voluntatis ordinatione, qux ordinis mora-
lis custodiam cum ultimi finis assecutione necessario

nexu consociat.

4° Cum voluntas non agat nisi propter finem, non potest

a ratione ostendi voluntati necessitas actionis, nisi propter

aliquem finem ab ipsa voluntate intentum. Quod si finis a

voluntate intentus ejusmodi sit, Ht ratio judicet cum posse

appeti et non appeti
,
jam necessitas agendi propter hunc

finem non potest esse nisi hypotbetica, ut supra dictum

est (486). Ut ergo necessitas agendi prorsus absoluta a ra-

tione voluntati objiciatur, duo requiruntur : 4 . ut ratio

judicet aliquem finem absolute non posse a voluntate non
appeti: 2. ut ratio exhibeat necessariam alicujus actionis

cum hoc fine connexionem. Obligatio autem moralis est

necessitas absoluta. In aperto est igitur quid ad obliga-

lionem moralem constituendam requiratur.

Dico igitur. Obligatio moralis tunc solum conoipitur,

quum actio necessario juncta perspicitur cum fine absolute

necessario. Atqui solum posita ordinatione divina quae

constituat ordinis moralis custodiam ut medium homini
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necessarium ad suum ultimum linem asscquendum, perspi-

citur (inis absolute necessarius, cujus gratia ordo moral is

servandus sit.

Etenim finis unicus qui absolute necessarius sit
,
est ille

quern voluntas necessitate nalurali appetit. Hujusmodi finis

est perfecta felicitas. Ratio autem ostendit, felicitatem hanc

in futura solum vita nobis esse paratam et a Deo depcn-

dere (52). Si ergo insuper ratio cognoscat, Deum exigere

moralis ordiniscustodiam tanquam conditionem necessario

ab homine ponendam ut futura ilia felicitate potiatur (184),

jam cognoscet ordinis moralis custodiam cum unico tine

qui absolute necessarius sit, esse necessario connexam.

Ergo solum posita ordinatione divina qua: hunc nexum
statuit, obligatio moralis concipitur.

195. 2° Hoc moralis obligationis principio constituto,

quisque intelligit- ipsum solum ex se et universaliter effleax

esse, cum nulla esse possint rerum adjuncta in quibus

moralis obligatio lirmilatem suam non relineat. Futura:

enim vitae felicitas ac summum hominis bonum omni bono
fluxo ac caduco infinite prwstat, omncmque talium bonorum
jactnram abunde compensat.

190. Ex hucusque diclis infertur, obligalionem moralem
perfcctam esse agendi necessitatem rations cognitam, qux
exsurgit ex necessaria getionis connexione cum ultimo

fine.

Qua notione constituta, luce animadvertenda sunt.

1° Auctoritas qua Deus obligalionem inducere potest, non
exsurgit simpiiciter ex ejus potontia, sapientia, bonitate,

dominio, sed ex co quod per liaec attribute potest atque

adco debot moralis ordinis custodiam connectere ut medium
necessarium cum ullirni finis assecutione.

2° In aclibus humanis duplex reperitur honestas et pra-

vitas
;
altera radicalis et fundamentals ,

altera completa

et perfecta. Ilia sita est in convenientia actus ordinati et in

repugnantia actus inordinati cum rationali natura : altera

consislit in maxima convenientia obediendi divinte legi el

in maxima turpiludine i nobed ientise qua Deus ipso con-

trmnilur. Haec ipsa tamen perfecta honestas fons obliga-

tionis non est, lieet ab ea sit inseparabilis.

5° Quaedam actiones ideo sunt praecepUe vel vetitae, quia
in se honestse sunt vel pravse : hujusmpdi sunt quse lege
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natural! praecipiuntur aut prohibentur: qusedam vero ideo

sunt honest® vel pravs, quia praeceptae sunt vel vetitae, ut

sunt actiones quaedam ex se indifferentes, quae legibus posi-

tive prajcipiuntur aut vetantur.

4° Actus cum lege obligante comparati, alii dicuntur

debiti seu obligatorii, alii liciti. alii illiciti, alii liberi.

Obligatorius est actus qui lege prxcipitur
,

i. e. sine quo
ultimus finis obtineri non potest.

Lieitus, est qui lege non prohibetur
,
qui ultimi finis

assecutionem non impedit.

Illicitus, qui lege prohibetur, qui ultimi finis assecutio

nem impedit.

Liber demum, qui lege non prxcipitur, sine quo ultimus
finis obtineri potest.

497. Obj. 4° Homo perfecte obligatur ad ordinem mora-
lem servandum ante quodvis divinum praeceptum. Etenim

a) Actio moraliter bona est actio conformis norm® vere

obliganti
;
actio vero mala est actio ab ea difformis. Atqui

necessario apprehendere debemus ante quodvis divinum
pr®ceptum quasdam actiones moraliter. bonas vel malas.

Ergo.

b) Obligatio perfecta, quam provenire dicimus ex ordi-

nationo divina, tota hoc innititur principio : Deo prxci-
pienti obtemperandum est. Atqui hoc principium ex essen-

tiali rerum ordine emergit, ab eoque totam suam vim
desumit. Nam idcirco Deo pr®cipienti obtemperandum est,

quia Deus est summum ens.

c) Sane antequam Dcus pr®cipiat, obligandi jus habet.

Atqui huic juri obligandi necessario respondet inhomine
obtemperandi officium, i. e. passiva obligatio.

d) Hinc si essentialis rerum ordo ver® obligationis

principium non esset, neque ipsa divina lex obligationem

infcrrct. Qui enim ante omne divinum pr®ceptum, ad

obtemperandum Deo non obligatur, potest illi, quum pr®-
ceptum imponit, obedientiam recusare.

498. Resp. Negoant.
Ad 4 . Dist. maj. Actio moraliter bona est actio confor-

mis norm® vere obliganti, i. e. actio in qua sit honestas

perfecta, cone, actio bona honeslate solum fundamental^

nego. Et contradist. min. (496, 2°).

Ad 2. Trans, maj. Nego min. et dist. causalem addi-
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tarn : Deo paecipienti obtemperare tencmur, quia est sum-
mum ens; tenemur videlicet ex hac ratione

,
obligatione

imperfecta, cone, obligatione perfecta, nego (190).

Ad 5. Dist. maj. Quod obligandi jus situm est in po-

testate ordinandi custodiam legis a se lata; ad finis ullimi

assecutionem, cone, situm est simpliciter in praecellentia

divinae naturae, subd. jus producens obligationem imper-

fectam. cone, perfectam, nego. Eodem modo dist. min.

Ad 4. Nego ant.

Ad rat. add. dist. Qui ante omne divinum praaceptum

non obligatur ad obtemperandum Deo, etiam ut est supre-

mus ordinator
,

potest illi recusare obedientiam
,
quum

praeceptum imponit, cone, qui non obligatur ad oblempe-

randum Deo, ut est ens perfectissimum, potest illirecu-

saro obedientiam
,
quum praeceptum imponit, subd. si

per hoc praeceptum Deus ordinem moralem cum ordine

felicitatis necessario nexu componat, nego

;

secus, iterum

subd. potest illi recusare obedientiam, i. e. inobedientia

non erit intrinsecus inhonesta, nego; i. e. obedieutia non
apprehendetur a ratione absolute necessaria, cone.

Haec postrema supposilio, quod Deus aliquid vere prac-

cipiat et praecepti sui exsecutionem cum felicitatis ordine

non connectat, undequaque absurda est. Nam praeterquam

quod Dei bonitatem et providentiam destrueret, argueret

etiam in Deo vel sapientiae vel potentiae defectum. Mirari

igitur non debemus
,

si ex hac absurda supposition
absurda ilia consecutio dimanet

,
obedientiam divino prae-

cepto non posse a ratione ut absolute necessariam appre-

hend i.

4 99. Obj. 2° Si moralis obligatio ex divinae ordinationis

cognitione dependet, jam
aj Athei qui Deum esse negant, ab omni obligatione

essent exempli
;

id quod absonum est.

b) Qui vero Dei exsistentiam ignorant, si quando contra

legis naturalis pnescriptum agerent, non peccarent contra

Deum, sed solum contra rationem.

200. Resp. ad \. Nego. Nam qui negant Deum esse, id

semper contra evidenliam, atque adeo contra mentis per-

suasionem negant (M. 457).

Ad 2. Pariter nego. Qui enim rationis usum sit adeptus,
non potest invincibiliter ignorare Deum esse. Quod si antea
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ignorasset, hoc amplius ignorare non potest tunc scilicet

quum ad morale dictamen reflexionem adhibens, deliberat

utrum ei sit obtemperandum necne. Quum enim auctori-

tatem ac vim moralis diclaminis experilur, necessario ad
superius aliquod principium a quo homo dependeat, mente
consurget (164, 2°, 5°). Ac propterea si ab honestalis regula

deflectit, non adversus rationem tantum, sed etiam adver-

sus Deum peccat, quern saltern confuse cognoscit.

201. Obj. 5° Saltern si tota obligations ratio a felicitate

desumitur, negari nequit,

a) Ilanc doctrinam in utilitariorum systema recidere
;

b) Et virtutis amorem fieri mercenarium vel servilem

.

202. Resp. ad 1 . Nego. Utilitarii enim dicunt : hie actus

conducit ad hujus vitee felicitatem ; ergo est honestus.

Nos vero dicimus : hie actus est honestus; ergo conducit

ad futures vitee felicitatem.

Ad 2. Dist. Si quis virlutem scctetur solum quia ad

illam obligatur, trans. absolute ac necessario, nego. Non
enim dicimus necesse esse ut ad bene agendum semper
ac solum ex motivo obligationis moveamur. Nam et plura

possumus boneste agere ad qua; nullatenus obligamur, et

quum ea ipsa ad quae obligamur, exsequimur, nihil nos

adstringit ut ad futuram retrihutionem respiciamus. Possu-

mus enim ad bene agendum moveri honestissime, ac multo
hoiicslius quam ex motivo obligationis, turn amore ho-
nestatis, turn amore Dei cui placet honestas. Atque hoc

pacto pcenam vitabimus ac mercedem merebimur, quin de

mercedo poenave cogitemus.

Articulus V. De primo lecis naturalis principio

203.

In hoc articulo occurrunt quserenda tria : 1° quod-
nam sit, spectato cognitionis ordine, primum legis natura-
lis principium

;
2° quodnam sit, speetata obligandi vi qua

lex naturalis poliet, primum prieceptiim in quo vis obli-

gandi so primo prodit
;
5° an primum principium sit prius

primo preecepto, vel vice versa.
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Propositio I

204

.

Primum legis moralis principium hoc est : Ordo
naturalis servandus.

Primum enim legis moralis principium debet esse veritas

per se nota, quae nullam aliam veritatem moralem sup-

ponat, et a qua ceterae morales veritates legitima deduc-

tione inferri possint. Atqui principium modo enuntiatum
est hujusmodi.

Etonim est per se evidens, ut in superiori capite osten-

dimus (158, 2°; 159, 2°).

Prastcrea a nulla alia morali veritate deducitur. Essen-

tialis enim ordo, ut ibidem probavimus, est prima norma
secundum quam de actionum humanarum honestate vel

pravitate judicium ferendum est.

Demum ex eodem principio omnia naturalis legis officia

sponte fluunt. Officia enim erga Deum ex eo dimanant,
quod homo muliipliciter Deo subcst : officia erga seipsum
ex eo quod altera hominis pars Tel facultas alteri praestat,

totus vero homo Deo subjicitur : officia vero erga alios ex

eo quod homines natura aequales sunt.

Patet ergo primum in online cognilionis, legis moralis

principium esse ordinis principium.

Propoeitlo II

205. Primum legis naturalis prxceptum est illud :

Bonum faciendum, malum vitandum.

Qucmadmodum supra normam supreraam actionum a

principio obligationis distinximus, ita nunc mirum esse

non debet, quod primum cognoscendi principium a primo
praecepto distinguaraus.

Praecepti proprium est ut obligationem inducat : vis ve-

ro obligandi in primo praecepto ejusmodi esse debet, utex
se sit evidens, et a nullo alio praecepto derivetur, imo fons

sit obligationis quam cetera praecepta inducunt.
206. Haec autem omnia, ex iis quae de obligatione dicta

sunt, facile in eo generali praecepto deprehendes, dummo-
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do termini explicentur. Quum dicitur : bonum faciendum
,

intelligitur procul dubio bonum verum, non bonum quod-
cumque apparens. Quid estautem bonum hominis verum?
Profecto ullimus hominis finis, sed non est bonum hoc
hujus vitae : bonum hujus vitae verum est id quod ad ulti-

mum fioem adducit; atquo hoc est bonum faciendum:
nam ultimus finis assequendus est non faciendus

;
faciendi

sunt autem actus qui ad ilium adducunt. Itaque quum di-

ciinus : bonum faciendum, malum vilandum, perinde est

ac si dicererous
: fac quod te adducit ad ultimum finem

et ad sumtmim bonum ; vita quod ab eo te abducit.

207.

Jam absoluta necessitas quam hoc prscepturoi in-

ducit, ex se est manifesta (194). Ergo obligandi vis quae illi

inest, est per se evidens.

Ilanc vcro obligandi vim a nullo aliopraecepto mutuatur,
quia hoc prseceptum ipsam obligationis radicem enuntiat.

Hinc cetera praecepta ab eo vim suam mutuantur : cetera

cnim praecepta eatenus obligant, quatenus eorum exsecutio

est conditio ad finem ultimum assequendum necessaria, ac

propterea est verum in hac vita hominis bonum.

Propositio III

208.

Tam primum principivm quam primum prsecep-

tum in suo tantum ordine prima sunt.

Etenim effatum illud : serva ordinem, primum quidem
cognoscendi principium est, sed primum praeceptum dici

non potest. Nam ordo entium, ut supra vidimus (192), ex

se obligandi vi caret. Proinde quaeiendum ulterius supe-
rest

:
quern in finem ordoservandus? Cur ordinem servare

, obliger? Nec aliud reponi potest, nisi quod ordinis custo-

dia ad ultimum finem assequendum necessaria conditio est:

quod autem bujusmodi est, absolute necessarium est. Er-

go ideo ordinem servare obligor, quia bonum obligor facere

mahiruquc vitare.

209.

E convcrso primum praeceptum haberi ncquit ut

primum cognoscendi principium. Ex se enim insufficiens

est ad bonum morale a malo discriminandum. Nam quum
dicis : bonum est faciendum, necessitas quidem praecepti

est manifesta, sed adhuc necesse est queerere, quodnam sit

hoc bonum quod faciendum est. Dices : faciendum id omne
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quod ad ultimum finem adducit. At quid est quod ad finem

me adducit? Est id quod Deus prsecepit. Quid vero Deus
praecepit? Sane quod naturalis ordo servetur. Ad hanc igi-

tur normam deveniendum est, ut cognoscere possim quid

bonum, quid malum sit.

210.

Ei his quae diximus perspicies, quomodo conciliari

possint opiniones eorum qui vel effato quod nos primum
principium dicimus, vel illi quod nos primum prseceptum

appellamus, primatum decernunt; simulque cetera prin-

cipia quae a quibusdamauctoribus ut primitiva babita sunt,

c dignitate bac facile exturbabis.

ArTICULUS VI. De CONSCIEXTIA MORAL!

211. Conscientia moralis, quae a psychologica (L. 192)

valde differt, dicitur esse norma immediala ac secundaria

humanarum actionum; est enim judicium quo legis mo-
ralis principia ad actiones individuas applicantur. Haec au-

1cm applicatio fit per ratiocinium, in quo prsemissa? prioris

loco, principium gencrale ponitur, v. gr. lucrum injustum
illicitum est : subditur ileinde judicium, quo ex actus

natura et adjunctis statuitur, ilium in generali principio

contineri, ut : lucrum ex hoc contractu percipiendum est

injustum : ac demum ex his duobus inferlur conclusio :

ergo lucrum hoc mihi illicitum est.

212. Actus vero cui fit per conscienliam haec principio-

rum moraliura applicatio
,

potest esse praeteritus vel

praesens vel futurus. Si est praeteritus, conscientia vel

approbat quod fecimus, vel excusat vel accusat, seu re-

mordet. Atque haec applicatio ad praeterita facta dicitur

conscientia consequens. Si vero actus est pra:sens vel fu-

turus, conscientia judicat quid facere liceat vel non fa-

cere. Atque hate dicitur conscientia antecedens; eaque
proprie est regula qua humani actus dirigendi sunt. Hoc
posteriori modo accepta conscientia, definitur :

judicium
practicvm ex universali aliquo morum principio deduc-

tum
,
quo decernimus actionem aliquam individuam

esse nobis ex leyeponendam vel omittendam.
215. Conscientia, si veritatem judicii spectes, potest

esse recta vel erronea.

Recta est, quum dictat id esse preeceptum aut vetitum,
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quod reipsa praeceptum aut vetitum est. Ut porro recta

sit conscientia, nihil aliud requiritur, nisi ut raliocina-

*. tionis proemissae sint verac, et conclusio ex iis juxta ratio-

cinaiionis leges inferalur.

Erronea, est, quum dictat esse praeceptum aut vetitum

quod praeceptum aut vetitum non est. Qui error progigni

potest vel ab errore in praemissis recepto vel ab errore in

inferenda conclusione.

Error autem'in praemissis receptus, potest esse vel juris

vel facti.

Est error juris, quum quis putat legem aliquid praeci-

pere aut prohibere, quod non praeclpit vel non prohibet.

Est error facti, quum quis errat circa objecti cui lex

applicanda est, naturam aut qualitatos.

214. Error porro conscientise alius est vincibilis, alius

invincibilis. Utriusque notionem desumes ex dictis de igno-

rantia (105). Ex quibus et illud facile intelliges,- errorem
invincibilera esse judicium prudens

,
et errorem solum

materialem

;

vincibilem vero esse judicium imprudens et

errorem formalem (L. 479, 2°). Propterea quum eonscien-

tia invincibiliter est erronea, deflexio a veritate voluntaria

non est; quum vero est erronea vincibiliter, deflexio a ve-

ritate voluntaria est, saltern indirecte. Hinc error invinci-

bilis dicitur involuntarius, vincibilis voluntarius.

215. Si subjecti statum attendas, conscientia esse potest

certa, dubia, opinans, perplexa, scrupulosa.

Certa est, quum quis judicat absque formidinede oppo-
sili veritate.

Dubia, quum quis haeret anceps inter opposita judicia,

ac neutri parti assensum praebet.

Opinans, quum quis aiterutri qoidem parti assentitur,

sed cum formidine de oppositae veritate.

Perplexa, quum mens turn agere turn non agere illici-

tum putat.

Scrupulosa, quum ex levibus motivis apprehenditur ac

timetur peccatum ubi pcccatum non est.

216. De conscientia dubia animadverte,

4° Earn posse oriri a dubio circa jus vel circa fac-

tum (2 1 5)

;

2° Dubium, ut ignorantiara et errorem, in vincibile et

invincibile dividi

;
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5«> Dubium aliud esse positimm, aliud negativum
,
ut

in Logica dictum est (L. ^ T8, 2°).

4° Esse demum distinguendum dubium speculativum a

dubio practico. Illud versatur circa alicujus propositionis

veritatem aut falsitatem : ut si quis dubitet an aliquid

alteri promiserit, aut promisso satisfecerit
;
hoc circa ac-

tionis a me hie et nunc ponend® honestatem vel pravita-

tem
;
ut si quis dubitet an ad promissum de cujus veritato

aut implemento certus non est, impleudum in prsesenti

obligetur. Prius dubium, ut patet, pertinet ad scientiam,

posterius ad conscicntiam.

Propoeltlo I

217. Contra rectam conscientiam agere nullatenus licet.

Ratio est in promptu. Conscicntia recta dictat esse prae-

ccptum a* vetitum quod vere praeceplum aut vetitum

est. Sed qui agit quod est vetitum, aut non agit quod est

praeceptum, inhoneste agit. Ergo qui contra rectam con-

scientiam agit, inhoneste agit.

Proposltlo II

218. Contra conscientiam erroneam agere illicitum est.

Etenim quicumquo voluntate amplectitur id quod ratio

judicat esse malum, vult reipsa malum. Nam bonum vel

malum est voluntatis objectum, non quomodocuraque, sed

prouti a ratione proponitur. Sed qui agit contra erroneam
conscientiam, amplectitur voluntate id quod ratio malum
esse judicat. Ergo hie malum reipsa vult, ac proinde inho-

neste agit. •

Propositio III

219.

Juxta conscientiam vincibiliter errantem circa

actionis honestatem, agere non possumus; juxta con-

scientiam vero invincibiliter errantem agere non modo
possumus

,
sed omnino debemus.

l’rob. 4 a pars.

Qui agit juxta conscientiam vincibiliter errantem circa
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actionis honestatem, a git cum dubio de actionis honestate

(215). Agere autem cum hujusmodi dubio illicitum est. Qui
enim cum hoc dubio agit, ita comparatus animo est, ut

sive actio honesta sit sive prava, ponere illam velit. Sed

qui talem animum gcril, voiuatatem habet ad peccandum
paratam ac promptam, et cum tali voluutate in peccandi

periculum temere se conjicit. Hujusmodi vero agendi mo-
dus omnino pravus est. Ergo.

220. Dixi porro non licere agere contra conscientiam viu-

cibililer erroneam, si error versetur circa actionis hones-

tatem. Nam si actionis honestatem certo cognoscamus, ac

solum erronce judicemus earn esse praeceptam cum prae-

cepta non sit, procul dubio contra hujusmodi conscientiam

agere illicitum est, at juxta illam agere licet.

221 . Ex dictis inferes :

l»Eum qui vincibili conscientiee errore detinetur, ne-

que agere posse quod ilia dictat, ncque ab ^endo absli-

nere.

2° Obligari proinde ad erroneam conscientiam deponen-
dam, antequam ad agendum vel non agendum se deter-

minet. Quisque autem cam deponere potest, cum ille error

sit voluntarius (215).

222. Prob. 2d pars.

Qui invincibili conscientiae errore detinetur, errorem
deponere nequit. Aliunde si juxta ejusmodi conscientiam

agat, non agit ox voluntate ad peccandum parata, ncc se

conjicit in peccandi periculum, sed omnino prudenter agit

quia judicium quo ducitur, prudens est (215). Ergo qui
conscientiam invincibiliter errantem scquitur, inordinate

non agit. Licet ergo earn sequi. Imo earn sequi tenemur.
Contra conscientiam enim erroneam agere illicitum est

(217).

Propoeitio IV

225. In dubio practico de actionis honestate
,
aut depo-

nendum hoc dubiurn
,
aut si id fieri nequeat

,
et agendi

urgeat necessitas, tutiorpars est eligenda.

Etenimad honeste agendum requirilur certitudo saltern

moralis (L. ISO, 5°) de honestate actionis peragendse; ut

ex diclis manifestum est (219). Igitur cum dubio de hones-*
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tate actionis agere illicitum est. Deponendum ergo dubium
antequam agamus. Quod si hoc fieri non possit, et actio

differri nequeat, cavendum omnino ne quis peccandi peri-

culo se exponat. Proinde si dubium est an actio sit honesta,

est omiltenda actio
;

si vero dubium est an honesta sit

omissio actionis, actio ponenda est. Hoc praecipitur ada-

gio illo juris : In dubiis tutior via est eligenda.

224. Ad deponendum autem dubium practicum duplex

via patet.

4° Enim deponi potest expellendo dubium speculativum

(24 6, 4°) a quo practicum dirnanat. Dubium vero specula-

tivum deponi potest, sive propria inquisitione sive sapien-

tum auctoritate. Semper autem moralis diligentia adhi-

benda est ad dubium deponendum, ubi quis tutiorem

partem amplecli nolit. Secus imprudenter aget, et pec-

candi periculo se exponet.

Moralis autem diligentia ea est quam homines prudentes

adhibere solent, estque varia pro rei gravitate et persona-

rum conditione. Consistit vero in usu mediorum quae sunt

in hominis potestate, et quae ad finem conducere posse

videntur.

2° Si dubium speculativum
,
ut ssepe conlingit, etiam

adhibita morali diligentia, deponi nequeat, potest adhue
deponi dubium practicum de honestate actionis peragen-

dae
,

vi quorumdam generaliorum principiorum
,

quae

reflexa dici solent. Horum quippe vi principiorum oslen-

ditur esse certo licitum agere, etiamsi dubium specula-

tivum maneat. Satis sit rem uno alterove excmplo expli-

care; plenior enim hac de re dispulatio et satis prolixa est,

et ad theologos proprie pertinet.

225. Finge itaque militem quum principis jussu ad

bellum mittitur, de belli honestate dubitare. Si non possit

hoc dubium deponere, recte ita ratiocinabitur : hujus

belli honestas dubia est
;
eeteroqui scio cum qui me ad

bellum mittit, meum principem esse, cui ego obtem-
perare teneor. Hoc jus cerium est, et ex meo dubio illi

non tollitur
;
cerium enim jus per incertam exceptionem

non destruitur. Proinde ejus praeceptum possidet jus

meam libertatem obligandi. Ego igitur possum licile hoc
bellum suscipere, donee belli injustitia ccrta mihi non
fiat. Hie dubio speculative manente, dubium practicum
deposuit, ac recte agit.

Digitized by Google



LIBER PRIMUS. CAPUT V. 91

22<>. Fac e contrario me invincibiliter dubitaro de ali-

cujus legis exsistentia. Ego ita ratioeinabor : libertas

agendi quam ego certo possideo, dubia lege coarctari ac

ligari non potest : lex dubia non obligat

;

igitur jus

agendi quod meae libertati inest, intactum manet
:
possum

licite agere quod haec lex prohibere dicitur, quousque lex

eadem certo mihi innotescat. Profecto heec ratiocinatio

vera omnino est ac recta, meaque actio honesta erit
;
quia

licet dubium speculativum non sit a me depositum, ego

tamen practicam de meaj actionis honestate certitudinem

adeptus sum.

227.

In statu conscientiae perplexes,

d
0

Si fieri potest, suspendenda est electio, donee ab eo

statu emergatur. Iu hoc enim statu
,
certe conscientia est

erronea.
2° Si electio suspendi nequit, eligatur quod minus

malum videtur, v. gr. id ex quo minora mala provenient.

Semper enim arcendum est peccandi periculum, quantum
fieri potest.

5° Si quis discernere non possit quid sit minus malum,
quidquid eligat, culpa vacabit.

Cum enim ex neutra parte bonura apprehendat, deest illi

libertas ad bonum et ad malum, quae ad peccandum neces-

saria conditio est.

CAPUT y

DE VIRTUTIBUS ET VIT1IS

228. Superest ut virtutum et viliorum habitus, quibus
boni. vel mali efficimur, consideremus. Quam considera-
tionem instituere oportet 1° in genere

;
2° in specie.

Articulus I. De virtutibcs ac vitiis in genere

229. Virtus moralis est habitus acquisitus
,
quo animi

facultates ad actus ordini rectxque rationi conformes
eliciendos inclinantur.
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Vitium vero est habitus pariter acquisitus
,
quo animi

facultates ad actus ordini rectxquc rationi repugnqrites

eliciendos inclinantur.

250. Ad quas definitiones intelligendas, haec notare ju-

verit.

4° Quid sit habitus proprie dictus, nempe habitus opera-

tive, diximus in Metaphysica (M. 74).

2° Virtus generatim est quaedam potcntiae perfectio. Po-
tenliae autem perfectio estejus determinatio ad actum. Dine

potential qua; ex necessitate agunt, cum sint natura sua ad

suos actus determinatae, secundum se ac nullo alio addito,

virtutes dicuntur. At potentiae rationales, cum non sint

natura sua ad unum determinatae, possunt ad actus diversos

determinari, id quod fit per habitus.

5° Habitus virtutum atque vitiorum per actuum frequen-

tiam acquiruntur.

4° Quaedam virtutes absolute virtutes dicuntur, et quaedam
secundum quid. Illae sunt quae non solum praebent beno
agendi facultatem, sed etiam faciunt ut aliquis recte hac

facultate utatur, et sic ipsum agentem bonum efficiunt

:

hae vero sunt quae solum bene agendi facultatem praebent.

V. gr. scientia vel ars sunt virtutes secundum quid
,
quia

illis possumus male uti : virtutes vero morales sunt vir-

tutes absolute, quia actus ad quos inclinant, sunt ex se

ordini ac rationi conformes.
5® Subjectum virtutum quae absolute virtutes sunt

,
non

potest esse nisi appetitus rationalis, vel aliqua potentia

secundum quod a rationali appetitu movetur. Homo enim
eatenus bene agit, quatenus bonam voluntatem habet.

6° Ex virtulis data notione intelligitur, quare virtus mo-
ralis dicatur in medio consistere. Virtus enim moralis ap-

petilivam facultatem bonam facit in hoc quod earn in

suis actibus suae regulae conformat, ordini videlicet per ra-

tiooem proposito. Conformitas autem seu aequalitas cum
propria mensura, medium quiddam est inter excessum et

defectum.

7° Quemadmodum vitia, quia disponunt ad operandum
contra id quod rationali naturae convenit, virtuti contraria

sunt; ita si duo vitia inclinent ad actus quorum alter ex

parte excessus, alter ex parte defectus unieidemque virtuti

opponalur, sunt ipsa quoque inter se contraria.
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Propoaitio

234 . Virtus etiam ratione sui amabilis est.

Dico: etiam ratione sui; nam et explicite propter feli-

citatem amari potest, et implicite semper propter illam

amatur (46); quinimo amari potest etiam propter alia

emolumenta quae suis cultoribus afferre solet. Nos vero hie

contendimus earn non necessario amari propter aliud bo-

num explicite intentum ; amari autem posse
, etiamsi

nullum aliud ex hujus vitae bonis conferat, praeter seipsam.

Nam plebeii quidam pliilosophi affirmare ausi sunt, virtutis

nullum esse intrinsecum pretium, sed earn unice propter

utilitates quas ex ipsa percipere pcssumus, esse diligendam.

232. Prob. propositio.

4° Ex eo quod virtus hominis potentias stabili quadam
ratione disponit ad eum agendi modum

,
qui rationali na-

turae unice convenit. Unice enim convenit rationali naturae

agere juxta ordinem quem ratio cognoscit ac necessario

approbat. Jamvero id orane quod naturam disponit ad mo-
dum agendi illi convenientem

,
est bonum naturae, eique

apprime conveniens, et ex cujus privatione ipsa deformis

ac turpis efficitur. Bonum autem naturae conveniens, ra-

tione sui amabile est, ej usque privatio ex se est odio digna.

Ergo.

2° Confirmatur conclusio ex communi hominum sensu.

Homines enim si quem existiment ex puro virtutis amore
bonum operari, eum magni faciunt,vehementerque miran-
tur. Quod si deprehendant eum bene agere. ob quaepiam

emolumenta quae ex virtute sibi pollicetur, omnis illico

aestimatio atque admiratio corruunt, eisque contemptus et

commata succedunt .

\

253. Solemnis est virtutis moralis divisio in quatuor

illas principales virtutes, prudentiam, justitiam, fortitu-

dinem
,
temperantiam

,
quibus ceterae omnes adnexae sunt,

tanquam toti partes. Hae cardinales vocantur
;
prudentia

quidem, quia ceterarum fundamentum est, ceterae vero,

quia summum virtutis gradum in aliqua peculiari materia

attingunt.

254. Partes autem quae in harum virtutum considera-
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tione notari possunt, aliae dicunlur partes subjective, seu

species generi subjectae, aliae partes quasi integrates, quae

sunt quaedam functiones sine quibus perfectus virtutis

usus actusque non habetur; aliae demum partes poten-

tiates, videlicet virtutes principal adjunctae, quae ad ali-

quos secundarios actus ordinantur, quasi totam prin-

cipalis virtutis potentiam non habentes.

Articulus II. De prudentia

255. Prudentia est virtus intellectus, qua in quovis oc-

currente negotio, quid honestum, quid pravum sit, facile

dignoscimus.

Est itaque 1° virtus quae in intellectu residet. Ad intel-

leetum namque pertinet ut de agendis judicet, ac normam
a voluntate sequendam ipsi proponat. Sed quanquam sit

virtus intellectus, ratione tamen materiae et finis quo spec-

tat, inter morales virtutes collocanda est; proinde moralis

dicitur, quia morum directiva est.

2° Prudentia non consislit in cognitione quadam generali

eorum quae ad bene operandum requiruntur, sed in hoc

quod in particulari determine! circumstantias ad recle ope-

randum in quovis actionum genere necessarias, cujusmodi

sunt locus, tempus, modus et similes.

3° Ad prudentiam spectat ut medium inveniat, in quo
morales virtutes consistere debeant (230, 6°).

236. Prudentiae species immediatae numerantur duae :

personalis, per quam homo seipsum regit, et gubematrix
quae aliorum regimen spectat. Haec autem in tres species

dispertitur, ceconomicam qua quis recle familiam adminis-

trat, civilem qua quis recte civitatem gubernat, militarem
quae communis boni inimicos repellit.

Nota vero solam prudentiam personalem absolute dici

prudentiam; haec enim bonum facit subjectum in quo est:

gubernalrix autem non absolute, sed cum addito, pruden-
tiae nomine donatur; non enim subjecti affectum bonum
facit, sed affectum alienum.

257. Virtutes adnexae prudentiae tres enumerantur a
S. Thoma, eubulia, synesis, gnome.

Eubulia est habitus recte consultandi, i. e. invoniendi

bonum consilium in rebus ambiguis.
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Synesis est habitus recte judicandi de consultatis. Per

hanc homines dicuntur bene sensati.

Gnome est habitus recte judicandi, quum opus est, ex

altioribus prineipiis prater communes agendorum regu-

las, juxta mentem tamen legislatoris.

258. Omne peccatum, generatim loquendo, contra pru-
dentiam est

:

omne enim peccatum est ex defectu alicujus

actus rationis dirigentis. Speciatim vero contraprudentiam
peccari potest et per defectum et per excessum.

259. Per defectum peccatur prxcipitatione, iuconside-

ratione, inconstantia, negligentia ; quae vitia sub impru-
dentix genere continentur.

Pracipitatio seu temeritas est vitium quo quis, omissa

convenienti deiiberatione, opus aggreditur.

Inconsideratio est vitium quo quisjudicat, non atten-

dens ad ea ex quibus rectum judicium procedit.

Inconstantia est vitium quo quis a priori bono proposito

recedit propter aliquid quod ipsi inordinate placet.

Negligentia est omissio diligentiae requisite in actu in-

tellectus excitantis et dirigentis voluntatem ac vires exter-

nas in exsecutione eorum quae deliberata sunt.

240. Per excessum, seu per abusum eorum quae ad pru-

dentiam requiruntur, huic virtuti adversantur prudentia
carnis, astulia, dolus, fraus, sollicitudo temporalium

,
et

sollicitudo futurorum .

Prudentia carnis est quae exeogitatidonea media ad ex-

plendas pravas oupiditates.

Astutia est ratio tendendi ad aliquem finem per modos
agendi simulatos et aliis decipiendis idoneos.

Dolus est exseculio astutiae sive verbis sive factis.

Fraus est exsecutio astutiae per facta.

Sollicitudo temporalium est mentis studium in rebus
temporalibus quaerendis et conservandis, quod ipordina-

tum sit, sive quia eas nimium quaeramus, sive quia eas

amittere nimium timeamus.
Sollicitudo futurorum est nimia animi occupatio circa

futura, quae debitum rationabilis sollicitudinis tempus
praeoccupat.
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J
ARTICULUS III. De JUST1TIA

241. Justitia accipi potest et generali quadam significa-

tione et significatione propria. Primo modo sccepta est

omnium colleclio virtutum, qua3 efflcit ut humana vo-

luntas adsequalse suae regulae, quae est divina lex, com-
mensuretur.

Secundo modo accepta, deflnitur : constans et perpetua

voluntas jus suum cuique tribuendi.

242* Notanda. 4° Jus alterius est quod illi stricla obli-

gatione debetur. Tantum nempo justitia alteri reddit,

quantum illi debetur.

2° Justitia exerceri nequit ab homine secum ipso.

5° Justitia est in voluntate. Earn enim facit promptam
ad hoc ut velit cuique reddere quod debet. Versatur au-

tem primo circa actiones exteriores quae sunt ad alios, et

circa res quae sunt harum actiouum materia. Secundo au~

tom moderatur passioncs, quatenus earum moderatio re-

quiritur ad flnem justitiae proprium assequendum.
4° Medium quod justitia spectat, est medium rei : non

enim spectat quid sitjuxta rectae rationis regulam commen-
suratum ipsi agenti, sed quae res sit commensurata juri

alterius.

243. Justitia alia est generalis seu legalis, alia parti-

culars

.

Justitia legalis est virtusquae commune bonum intuetur

ct procurat, ut debilum est toti ab unaquaque parte. Hinc

virtualiter omnem virtulem complectilur, quatenus cete-

rarum virtutum actus ad suum tinem ordinat et imperat.

Dicitur vero legalis
,
quia per earn homo concordat cum

lege, quae omnium virtutum actus ad bonum commune
ordinat.

244. Justitia particulars dividitur in commutativam et

distributivam.

Ilia est partis ad partem, i. e. privati ad privatum, et

rerum commutationi normam pnefinit
;

hoec est totius ad

partes, i. e. reipublica; seu principis ad privatos et >di-

rigit communium bonorum et onerum distributions, ilia

vero spectat requalitatem arithmeticam inter rem accep-
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lam et rcm quam reddit, ista proportionem geometricam

inter rem et conditiones ac merita personarum.

245. Virtutes adneise justitise sunt illae qux alterum

quidem respiciuni, sed a perfects justitix ratione aliquo

modo deficiunt. Deficere autem ab hac possunt, vel quia

debitum quod alteri reddunt, non possunt reddere ad

sequalitatem, vel quia quod alteri reddunt, non est pro-

prie ei debitum.

246. Priori modo sunt adnexae justitise religio, pietas,

observantia.

Religio est virtus quae debitum cultum Deo, tanquam
primo rerum omnium principio, exhibet.

Pietas est virtus per quam sanguine junctis patriaeque

benevolis officium et cultus tribuitur. '

Observantia est per quam homines aliqua dignitate an-

tecellentes cultu quodam et honore dignamur.

Observantiae partes subjectae sunt dulia et obedientia.

Ilia honorem praestantioribus exhibet; haecadomne virtutis

opus se porrigit
,
quatenus debitum est ratione praecepti.

Hae igitur virtutes a justitiae ratione deficiunt ex defectu

aequalitatis
;
quia Deo, parentibus et virtuli nunquam

reddi potest quantum eis est debitum.

247. Virtutes quae deficiunt a ratione justitiae ex defectu

debiti, sunt eae qux aliquid alteri reddunt quod non est

illi debitum ex aliqua lege, sed solum ex honestate vir-

tutis. Ad quam honestatem quaedam ex his virlutibus sunt

ita necessariae, ut sine illis haec conservari non possit

;

quaedam autem conferunt quidem ad majorem honestatem,

• sed sine his honestas conservari potest.

248. Ad priorem classem pertinent veracitas, gratitudo,

vindicatio.

Veracitas est virtus quae curat ut signa quibus mentem
nostram manifestamus, sint menli omnino conformia.

Gratitudo est virtus qua accepta benefieia memoria te-

nemus, eorumque auctores remunerari satagimus.

Vindicatio est per quam vis aut injuria et omne id quod
obfuturum est, defendendo aut ulciscendo propulsatur

;

videlicet ut alter ab injuria coerceatur, aut ut injuria

juste reparetur.

249. Ad alteram classem pertinent affabilitas seu

amicitia, liberalitas et xquitas seu epicheia.

II 6
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Affabilitas est virtus quae facit ut homo in conversatione

cum aliis, tarn in dictis quam in factis, ad unumquemque
so babeat sicut decct.

Liberalitas est virtus quae pecuniae amorem moderatur,

ac facit nos faciles et promptos ad earn expendendam,
quando ratio hoc dictet.

dEquitas est virtus quae inclinat ad agendum contra verba

legis, quando altior quaedam consiJeratio, i. e. vel bonum
commune vel ratio virtulis id postulat.

Hue rcvocari potest, spectato tantnm naturali ordine,

caritas, quae ad omnes homines propter naturae similitu-

dinem diligendos inclinat.

250. Justitiae generatim opponitur injustilia
,
nempe

prava voluntatis disposilio ex injuslis actibus orta et ad si-

miles inclinans.

Justitiae commutativae opponitur omnis injuria quae in

altcrius sive personam sive res inferatur. De quibus alio in

loco.

Justitiae distributivae adversatur acceptio personarum

;

quae admitlitur, quando in communium bonorum dislribu-

tione, non causa sed persona respicitur, i. e. aliqua per-

sonae conditio in distributione non consideranda, ob quam
is qui minus dignus est, digniori antefertur.

251 . Religioni opponuntur svperstitio et irreligiositas.

Ilia divinum cultum exhibet cui non debet, aut eo modo
quo non debet. Ilaec est contemptus seu irreverentia Dei

aut eorum quae ad Deum pertinent. His addi potest acedia

,

quae est tristitia de operibus ad divinum cultum spectan-

tibus, ab iis exercendis animum retrahens.

Quae vitia pietati et observantiae opponantur, quisque fa-

cile perspicit.

Veracitali opponuntur mendacium et adulatio

;

gratitu-

dini ingratus animus

;

vindication!, per excessuin opponi-

tur crudelitas, per defectum, omissio vel nimia remissio

in malefactoribus castigandis.

Affabilitati per excessuin adversa est adulatio, per de-

fectum morositas, seu asperitas et pronitas ad contradi-

cendum.
Liberalitatem avarilia impugnat, per excessum inaesti-

matione et amore divitiarum, et per defectum in erogando,

quando id ratio postulat
;
propusio seu prodigalitus, per

excessum et defectum contrarium.
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/Equilati quid opponatur patet.

Caritali opponitur odium et invidia. Odium est habitus

qui voluntatem ab alio homine permanenter avertif, et ad

ei volendum malum incliuat. Invidia est trlstitia de alie-

nis bonis, secundum quod gloria vel excellenlia propria iis

minui exislimalur.

Articulus IV. De fortitudine

232. Fortitudo est virtus, qux motus animi in rebus

maximc terribilibus sustinendis vel repellendis mode -

ratur.

Flinc 1° Fortitudo bonum facit hominem et ejus actio-

nes, in eo quod retrahil potissima impedimenta, quae vo-

luntatem ab eo quod est secundum rationem, propter oc-

currentes diflicultates rfctrahunt.

2° Proprium fortitudinis munus est, ut lirmiter volun-

tatem rctineat in bono rationis contra maxima mala. Mala
autem maxima sunt mortis pericula. Haec igitur sunt pro-

pria fortitudinis materia.

5° Fortitudo immediate versatur circa passioncs timoris

et audaciac
;

qnatenus debitam rationis mensuram iis irn-

primit ingruente periculo.

4° Pericula mortis quae sunt fortitudinis materia, ejus-

modi esse debent, ut honeste suscipi vel sustineri queant

;

ut sunt ea quae pro Dei honore aut pro reipublicae vel al-

terius hominis salute, aut pro virtutis defensione occur-

runt. Virtutis enim materia ordini conlraria esse non po-

• test.

235. Nullx sunt fortitudinis species. Cum enim haec

virtus sit circa materiam omnino specialem, cujusmodi
sunt mortis pericula, in plures virtutes specie differentes

dividi nequit.

231. Virtutes fortitudini adnexx, sunt ex qux id quod
fortitudo circa difficillima facit

,
in materia minus dif-

ficili imitantur.

Quoniam vero fortitudinis actus duo sunt, aggredi peri-

culum illudque sustinere, virtutes fortitudini adnexae per

haec duo distinguuntur.

Ex parte primi actus, exsurgunt fiducia scu magnanimi-
tas, et magnificenlia.
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Ex parto alterius, patientia et perseverantia cum con-

stantia.

Maguanimitas ad opera magna et magno honore digna, in

omni virtutum genere inclinat. Qu® quidem non ipsum
honorem appetit, sed operum magnitudinem et excellen-

tiam, ratione cujus ilia sunt honore digna.

Magnificentia intendit magnitudinem in externis artis

operibus, quae magnos sumptus requirunt.

Patientia animum coniirmat in malis, ut rationis ordi-

nem servet ac tristiti® non succumbat.

Perseverantia kominem persistere facit in bono, quan-
diu ratio dictat, contra difficullates qu® ab ipsius operis

diutumilate consurgunt. iluic afGnis est constantia, qu®
animum obfirmat contra difficullates ex quibuscumque
aliis exterioribus impedimontis provenientcs.

255. Vitia fortitudini opposita sunt timiditas, intimi-

ditas, audacia.

Timiditas est vitium excedens in timendo, et deficiens in

audendo.

lntimiditas est justi timoris defectus.

Audacia seu temeritas est excessus in aggrediendo
,

si

quis nempe aggrediatur malum quod aggredi non conve-

nit, vel quando non convonit, vel quo modo non convenit.

256. Magnanimitati adversaulur, per excessum quidem
prxsumptio

,
ambitio, inanis gloria

;

per defectum vero

pusillanimitas.

Ambitio est inordinalus honoris appetitus.

Inanis gloria est gloriae yan® cupiditas.

Pusillanimitas facit ut quis refugiat ab operibus, ab

honoribus, a gloria qu® sibi suisque viribus proportionate

sunt.

Magnificenti® opponitur ostentatio irrationabilis et

indecora in sumptibus faciendis, et animi angustia qu®
operi magno pares sumptus non exhibet.

Patienti® contraria est per defectum insensibilitas, per

excessum impatientia. Ilia est defectus just® ac mode-
rat® tristiti®

;
ista excessus in tristitia supra eura modum

quem patientia pr®scribit.

Perseveranti® demum opponuntur pertinacia et molli-

fies animi cum inconstantia. Pertinax est qui manet in

proposito, ubi non oportet el plus quam oportet
;

mollis,
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qui a bdno recedit propter tsedium ortura ex defectn delec-

tationum; inconstans qui facile mutat propositum ex Uedio

diuturnitatis.

Articulds Y. De temperantia

257. Temperantia est virlus qux appetitim modera-
tur in iis qux maxime alliciunt, cujutmodi sunt delec-

tationes gustus et tactus.

flinc “I
0 ejus munus est ut in appetitione, usu ac delec-

tatione eorum qua; sive gustum sire tactum afflciunt, ordo

a ratione prsescriptus servetur.

2° Immediate proinde versatur circa concupiscentiam et

delectationem, cui in sua determinata materia modum im-

ponit.

5° Honestatem quamdam peculiarem homini affert
;
ex-

cludit enim quae ipsum maxime turpem efflciunt. Delecta-

tiones namque gustus et tactus sunt nobis cum brutis

animalibus communes, qua; homine dignae non sunt nisi

rationis regulse subjiciantur; quod si ab hac regula defi-

ciant, hominem a bono rationis violenter abducunt
,
eum-

que brutis similem efflciunt.

258. Temperantise species sunt abstinentia, sobrietas

,

castitas, ad quam ordinatur pudicitia.

Abstinentia significat proprie alimentorum subtractio-

nem ultra id quod temperantia per se exigat; solettamen

accipi pro ipsa temperantia circa cibos, atque hoc pacto

aecepta definitur : virtus quse cupiditates et delectationes

ciborum juxta rationis regulam moderatur; iis videlicet

utendo quantum valetudini et mentis offlciis convenit.

Sobrietas est virtus quse cupiditates et delectationes

potus ad inebriandum apti, juxta rationis regulam mode-
ratur; cavendo scilicet ne mentis ac judicii serenitatem

perturbet.

Castitas est virtus quae moderatur juxta rationis prse-

scriptum concupiscentiam voluptatum carnis. Ad earn
,

ut dixi, ordinatur pudicitia, quae moderatur actus externos

quibus hujusmodi concupiscentia excitatur.

259. Virtutcs temperantise adnexae sunt continenlia,

mansuetudo
,
dementia, modestia.

Continenlia est habitus voluntatis quo firmiter se tenet

+*
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in nrdiae a raiione prsescripto, coalra impetus licet vehe-

mentes concupiscentiae, quibus ad carnis inordinatas vo-

luptatrs impeliitur.

A'ansuetudo est virtus quae irae impetus juxta rationem

refrenat.

dementia cst virtus quae minuit vindictam de sonte su-

mendam.
Modeslia est virtus coercens animi motus in rebus

mediocribus, in quibus moderatio difticiliima non est.

260. Modestiau species sunt humilitas, studiositas

,

modestia exteriorum mttuum ,
modestia exlerni cultus.

iiumilitas animi appetitum temperat, no inordinate ad

excelsa quae supra se sunt, tendat, sed intra ea quae pro-

priae conditioni et humanae vilitati conveniunt, coerceat.

Studiositas cognoscendi desiderium juxta rectae rationis

normam compescit.

MoJestia quoad actus externos, decorum servat in exter-

nis motibus ac gestibus : quae quum in jocis ac ludis ver-

satur, eutrapelia dicitur.

Modestia cultus rerum externarum usum temperat, ut

v. gr. in domestica supellectili aut vestibus.

261. Temperantiae advorsantur internperantia et stupor.

Ilia in gustos vet tactus delectationibus concupiscendis

excedil; hie delectationes hujusmodi fugil, quando secun-

dum reclam rationem iis uti oportet.

Abstincntiae et sobrictati opponitur gula, i. c. vitium in

appetitionc delectalionis quae est ex cibo et potu. Sub hoc
vilio continentur tanquam species, comissatio, et ebrietas.

Castitali adversa est luxuria
,
quae excedit rationis men-

suram in appetendis carnis voluptatibus.

Contineutiae opponitur incontinentia
,
qua animus, ra-

tionis usu manente, concupiscenliae eedit.

Mansuetudini contrariae sunt iracundia et lenitudo. Ilia

estappetitus vindictae ultra terrainos a ratione praescriptos;

haec est delectus irae quando secundum rationem irasci

oporteret.

Clempntiae opponitur crudelitas et inconsulta lenitas.

Ilia excedit in puniendomodum; haec poenam convenientem
irrationabiliter mitigat vel remittit.

262. Humililati conlraria est superbia, i. e. inordinalus

propriae excellentiae appelitus.
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Studiositati opponilur curiositas et negligentia. Trior

cst inordinatio per oxcessum in cognosccndi appetitu
;

posterior, inordinatio per defectum.

Contra mode^iam motuum peccatur per excessum, quum
quis in molibus exterioribus praesCriptum rationis,- i. e.

convenientiam ad personas, ioca, negotia transgreditur
;
per

defectum, quum quis ex duritie vel rusticitate ad mensuram
quam ratio praescribit, non pertingit.

Advcrsus modestiam cultus et per abundantiam et per

defectum inordinatio contingere potest, ut patet.

LIBER SECUiNDUS

•ETHICA PARTICULARIS

SEU JUS NATURiG

265. Hactenus de generali ethica dictum sit : veniamus
modo ad ethicam particularem, ad jus videlicet naturae per

summa capita describendum. Quoniam autem naturae lex

alia praccipit individuis, alia societalibus quae ex individuis

coalcscunt, alia magnae gentium universarum societati

,

agendum crit de jure naturae privato; 2°de jure sociali

;

3° de jure gentium.

CAPUT I

DE HOMINUM OFFIC1IS

264. Prima disputatio in duasdividitur : h hominis offi-

cia; 2a jura considerat.

Quod ad primam attinet exponenda sunt : 4° offieia ho-
minis erga Deum

;
2° offieia erga seipsum

;
3° offieia erga

ceteros homines.
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ARTICULCS I. DE OFFICI1S HOMINIS ERGA DF.UM265.

Ofticiura in abstracto est moralis obligatio ad
certam aliquant actionem faciendam vel omittendam.

In concreto est actio aliqua prouti naturali lege prx-
scribitur aut prohibetur.

Offlcia porro erga Deum alia sunt abxoluta
,
alia hypo-

thetica. Ilia dependent unice ex relationibus quas homo
essentialiter babet ad Deum : liaec dependent prsterea ex

aliqua conditione quam sive Deus sive homo libere sta-

tuerit.

Ea offlcia erga Deum quorum exsecutio ad intellectual

pertinet, vocari solent theoretica; quae voluntate eique

subditis potentiis explenda sunt, practica.

Propositio I

266.

Deo debetur in primis internus religionis cultus.

Quaecumque enim sunt, a Deo sunt ut a primo rerum
omnium principio. et ad ipsum ordinantur ut ad ultimum
finem. Hae sunt essentialcs rerum omnium ad Deum rela-

tiones. Homo autem essentiales suas relationes suis liberis

actibus exptimere naturali officio tenetur. Ergo tenetur

eos actus exercere quibus ct suam dependentiam a Deo ut

a summo principio, et suam ordinationem ad Deum ut ad

ultimum finem agnoscere potest ac fateri. His autem acti-

bus continetur religionis cultus (246). Ergo.

267.

Hinc Deo debetur 1° summus honor. Honor enim
est testificatio excellently alterius. Prima autem causa in-

finite hominem pnetergreditur.

2° Adoratio, videlicet reverentia ut supremo rerum
omnium domino.

5° Fiducia obtinendi abeobonaquaj nobis conveniunt;

ac propterea oratio
,
qua profiteamur eo nos indigere ut haec

bona assequamur, eaqueab illo postulemus.
4° Timor, quia summe potcns est.

5° Amor super omnia
,
quia summe bonus est in se,

summe beneficus nobis, et summum bonum nostrum.
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6° Acquiescenlia in ejus voluntate ac providentia. Deus

enim summa sapientia ac bonilate, uniuscuj usque bono
v prospicit.

7° Devotio, i. e. voluntas prom pta ad exsequenda omnia
quae ad divinum cultum pertineant.

8° Hinc scelesti sunt qui religionis cultum Deo deferre

contemnuntaut positive negant, quique blasphemiis, con-

viciis nempe ac maledictis, Deum inhonorant.

9° Absurda impietas est plures Deos colere, aut aliquid

aliud praeter unicum Deum divino cultu adorare. Ens enim
suprenum necessario unicum est.

I»ropositIo II

268. Homo divine voluntati in omnibus obtemperare

debet, ac se et sua omnia in Deum aliqua ratione

referre.

Prob. d a pars.

Deus est primum hominis principium. Ergo supremus
ejus dominus; homo autem essentialiter illi servus est.

Praeterea Deus est ultimus hominis finis ej usque guberna-

tor. Ergo homo debet ad eum tendere per eos actus quos
iile praecipit.

Prob. 2a pars.

Homo relationem, quam ad Deum ut ad finem simplici-

ter ultimum (7) habet, suis actibus exprimere debet.

Atqui finis simpliciter ultimus ille est, ad quern omnia
quae in ente sunt vel Dunt, referuntur. Ergo.

269. Notanda. -1° Ad hocofticium implendum sufficit ut

omnes humanae actiones ad Deum referantur saltern inter-

pretative, ita videlicet agendo ut actio rationi sit consen-

tanea (t5i

,

2°).

2° Qui rem aliquam crealam Creatoris legi praefert, es-

sentialem hominis ad Deum relationem facto negat, rem-
que illara ut suum ultimum finem habet; proindeque
graviter in Deum delinquit. Qui vero nullam rem Creatori

praefert, sed solum aliquem suum actum in ilium non
refert, hie non negat essentialem hominis ad Deum rela-

tionem, ncque cessat ad Deum tendere ut ad ultimum finem,

sed solumraodoa recto tramite aliquantum deflectit. Atque
haec est culpa levis. ,
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I*ropof»ltlo III270.

Homo, quum primum Dei notitiam acquiril
,
sedulo

curare debet ut cognoscat ea omnia quoe ad hxc offima
explenda necessaria sunt.

Qui enim ad finem tenetur, tene'.ur quoque ad media
necessaria, quum ba;e adhibere potest. Homo autem te-

netur ad explenda ea officia erga Doura, qure supra com-
memoravimus. Ergo tenetur ad eas cognitiones sibi com-
parandas, sine quibus hisce officiis satistleri nequit.

Hinc 1° unusquisquo, statim ac suspicari cceperit de Dei

exsi>lcntia, inquirere tenetur an Dcus sit
;
ad quam inquisi-

tionem natura ipsa nos adducit, ut alibi dictum est.

2" Quaerere quoque tenetur an Deus unus sit.

5° Ileinque an Deus sit humanarum actionura rerau-

nerator.

Quum de aliqua actione dubitat an sit a Deo praecopta

vel vetila, dubium deponere tenetur, antequam agat (223).

5° Curandum cuique est ut primam ac rudimentalem

Dei cognitioncm, quamquisque facile haurit, quantum sive

propria considcratione sive aliorum doctrina potest, per-

iicial et augeat; itemque ut officia saltern praecipua, quibus

nalurali lege adstringilur, mature addiscat.

Proposltio IV

271.

Deo debetur cultus etiam extemus.

Cultus externus est interni significatio. Continetur autem
motibus actibusque corporis quibus internos animi erga

Deum affectus testamur, vocali Dei laude qua ejus inQnitam

magniludinem ac bonitatem extollimus, ac sacrificiis et

obiationibus quibus supremum ejus in nos dominium
agnoscimus et profltemur.

272.

Prob. propositio.

Cultus quern Deo ex naturali lege debemus, est cultus

humanus, qualis nempe ex humana natura, si naturalein

agendi modum teneamus, dimanat. Atqui talis cultus non
potest esse tantummodo internus, sed etiam externus esse

debet. Etenim homo est ita natura comparatus, ut quum
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vehementior aliquis affectus animum occupat, hie in appe-

titum sensitivum redundet, ac dein vultu, vocibus, gestibus,

motibus externis sponte exprimatur. Proinde cultus inter-

nus ila cum externo naturaliter est connexus, ut si ilio

tantum uti veilemus, nalura ipsa nobis violenter cohibcnda
esset. Ergo naluralis lex non cullum solummodo internum,
sed et externum proecipit.

2° Adbibendum est ab komine illud subsidium sine quo
interni cultus officia impleri nequeunt. Hoc autem inter-

ni cultus necessarium subsidium est cultus externus. Nam
cum nosier sensibilia ad intelligibilia eveharaur, in insen-

sibili objecto mente affecluque consistere non possumus,
nisi signis externis ad internos bosce actus nosmetipsos

provocemus. Quod quidem ipsa experientia evidenter de-

monstrat. Nisi enim externis hisce actibus internus erga

Deum affectus foveatur, illico frigescit, ac dein penitus

extinguitur.

5° Quemadmodum non solus animus, sed totum eompo-
situm ex anima et corpore a Deo dependet, ita testificatio

nostra; a Deo dependents fieri debet per actus coinposili

proprios, nempe per actus internos simul et externos.

4° Demum homo non solum secreto Deum colere tene-

tur, sedquandoque tenetur etiam internos suos erga Deum
affectus coram aliis profited, in eum praesertim finera ut

pueros ac rudes ad Deum colendum suo excilet exemplo.
Hoc autem fieri nequit, nisi internus cultus externis actio-

nibus significetur. Ergo.

Per kaec ad ea omnia quae adversus externum cullum
objici solent, facile respondebis.

275. Animadverte, naturae lege hoc quidem praecipi, ut

Deum cullu quoque externo colamus, idque prudenter,

decenter, frequenter; modum vero et adjuncts hujus cul-

tus non omni ex parte definiri, v. gr. qui ritus in externa

adoratione adhibendi sint, quae oblationes offerendae, quo
tempore, qua frequentia. Haec igitur praefinitio vel pru-

denti cujusque judicio, vel lege aliqua positiva, vel divina

aliqua revelatione fieri debet.

274. Officia erga Deum hypolhetica exsurgunt, ut dixi-

mus, positis quibusdam conditionibus, sive ex parte bo-

minum sive ex parte Dei. Praecipuae ex his conditionibus

sunt, ex parte quidem hominum, votum
,
et jusjurandvm,
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ex parte vero Dei, revelatio alicujus veritatis sive specula-

tive sive practice.

275. Votum est promissio Deo deliberate facta de bom
possibilt et meliori quam ejus oppositum. Manifestum est

hominem, voto emisso, ad ejus implementum obligari. Si

enim ex fidelitate tenemur ea que aliis hominibus spopon-

dimus, sancte servare, quanto magis que summe majes-

tati promisimus?
276. Jusjurandum est invocatio divini Numinis in ali-

cujus veritatis testimonium. Potest esse assertorium et

promissorium. Licitum porro est jusjurandaum, si debito

modo flat. Ad quod tria requiruntur, ut nempe fiat cum
veritate

,
judicio et justitia. Veritas postulat ut res que

affirmatur, prudenter estimetur vera; judicium ut quis

non juret absque necessitate aut utilitate; justitia ut quod
jurejurando confirmatur, honestum sit. Hec postrema con-

ditio juramentum promissorium respicit; in quo preter-

ea requiritur, ut quod promissum est, suo tempore om-
nino flat.

Perjurium est jusjurandum sine veritate. Quod quam
grave scelus sit, quisque videt.

277. Quod ad revelationem attinet, his homo adstrin-

gitur officiis.

i°Si quis dubitet an Deus aliquid hominibus revelaverit,

vel ultra legem naturalem preceperit, tenetur hac de re

diligenter inquirere.

2° Si invenerit plures religiones que a Deo revelat® di-

cuntur, investigare debet, an aliqua sit inter illas, que
certis indiciis se a Deo revelatam probet.

5° Ilanc ubi invenerit, earn integre et ex animo amplecti

firmiterque tenere debet.
4° Si in religione quam a Deo revelatam esse constet,

quedam contineantur, quorum intimas rationes humana
ratio intelligere non possit, hec quoque firmissima fide

credere oportet. V. dicta in Logica (L. 244).
5° Hinc absurda est in religionis negotio autonomia

,
seu

libertas moralis sentiendi de religione prout quisque vult.

6° Absurda quoque est indifferentia circa diversas reli-

giones, ea nempe opinio que quamcumque religionem bo-

nam ac Deo acceptam esse, et a quovis honeste eligi ac ser-

vari posse statuit.

Digitized by Google



LIBER SKCUNMJ3. CAPIT I. 100

ArTICULUS II. Df. 0FF1CIIS HOMINIS ERGA SEIPSUM

I^ropositlo I
i

278. Generate hominis erga seipsum offtcimn est illud:

amorem sui ordinatum esse oportere.

Amor sui est quid innatum in nobis ac naturaliter ne-

cessarium; ex eoque ipse amor boni ac felicitatis pullulat

Amor igitur sui, quod ad rem ipsam attinet, ad hominis of-

ficia pertinere non potest. At modus se diligendi non est in

nobis a natura, ut in irrationalibus animantibus, omnino
determinatus; possumus enim nosmetipsos et juxta ordi-

nem et contra ordinem diligcre.

Juxta ordinem homo se diligit, si ex variis bonis inter

qua; eligere potest, ea sibi velit qua; natura intendit, et eo

ordine quo hsec bona a natura intenduntur. Nam si secus

agat, malum bono prrefert, vel quod in idem recidit, mi-
nus bonum magis bono, bonum apparens bono vero. Ac

preeterea injuriam facit Creatori cujus opus deturpat atque

pessumdat.

Hoc igitur principium : Dilige teipsum amore ordinato

,

est gcnerale hominis erga seipsum offlcium. a quo cetera

hujusmodi oflicia deduci possunt. Quidquid enim circa

nosmetipsos agimus, semper bonum aliquod nostrum qute-

rimus. Si ergo semper recte bonum nostrum qureramus,
recte semper nos circa nosmetipsos babebimus.

I*i*opositio II

279. Pritnum atque essentiale hominis erga seipsum

officium est, ut absolute acprse omnibus ad ultimi sui

finis assecutionem contendat.

Etenim homo ad ultimnm tanquam ad supremum bo-

num a natura ordinatur. Qui ergo hoc summum bonum
ceteris non prafert, inordinate se diligit; imo vero se

oditpotius quam diligat.

280.

llinc inferes 1° ordinis a Deo prsescripti custodiam,

quee est medium necessarium ad ultimi finis assecutionem

II 7
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(51 ,
2°; -185), esse bonum illud quod secundo loco, ex

ordinato sui amore, homo appetere debet.

2° Cetera hujus vitae bona ordinate non appeli, nisi

quatenus rationem habent medii ad ordinis a Deo prae-

scripti custodiam.

Propositio III

281. Sui conservatio naturx lege unicuique prxcipitur

.

Naturae enim lex negative quidem praecipit no quis

mortem sibi ultro inferat, neve contra proprii corporis

integritatem quidquam moliatur
;

positive autem ut vitae

suae eorumque quae ad vitae conservationem pertinent,

convenientem curam babeat.

282. Primo igitur voluntaria sui occisio ex se illicita

est, nisi expressa divinx voluntatis manifestatione ho-
,

nestetur.

Etenimi°qui seipsum absque manifesto Dei nutu in-

terficit, gravem Deo injuriam irrogat. Nam
aj Nemo potest absque Dei injuria, munus sibi a Deo

demandatum. suo arbitrio deserere, atque ab officio sibi

imposito se eximere. Sed qui seipsum interficit, ita se ge-

rit. Hoc enim munus hominibus universis a Deo impositum
est, ut unusquisque in hujus vitae stadio virtuti excolendae

operam navet, Deique gloriam hoc pacto pro viribus pro^

moveat, donee praefinitos a Deo per naturae cursum vitae

suae limites attingat, ac praemia piis parata assequatur.

Qui autem sibi mortem consciscit, huic muneri ulterius

satisfacere recusat, officium sibi impositum intolerabile

arbitratur, praefmitum sibi ad faciendum virtutis periculum

tempus obtruncat, Deumque cultu quern a.dhuc ab eo sibi

deferri exigit, privat, atque injussu supremi ducis aciem

stationemque sibi assignatam deserit. Ergo.

b) Deus qui humanae vitae essentialis est dominus
,
per

naturae leges ac providentiae suae ordinem, naturales vitae

terminos unicuique praefinivit. Proinde dominium suum
in nos non transtulit, sed sibi reservavit

;
nobis tantum-

modo vitam tanquam depositum credidit et in usum dedit,

ut intentum ab eo finem assequeremur. Jam qui se inter-
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licit, de hoc vitae deposito, absque domini facultate, ut

dominus disponit. Nam ille solus qui rei dominium habet,

destruere earn potest. Ergo qui se interlicit, magnam vitae

domino injuriam irrogat.

2° Voluntaria sui occisio ordinato suiipsius amori vel

maxime adversatur.

a) Qui enim contra naturalem inclinationem agit, bono

convenienti se privat. Natura enim non inclinat nisi ad

bonum. Atqui inclinatio ad suiipsius conservationem non
homini tantum, sed rebus omnibus naturalis est. Omne
enim ens suis viribus naturaliler resistit contrariis; quod
si secus esset, mundus difflueret in chaos, et ad statum

molecularem illico rediret. Unde ens quod naturaliter suam
destructionem quaereret, esset omnino absurdum in ordine

physico. Ergo.

b) Ad haec : vita, quousque ab optimo provisore Deo,

homini conceditur, magnum proculdubio hominis bonum
est. Qui ergo subducendo se ab ordine divinae providentiae,

vitam abjicit, magno bono seipsum privat.

&° Suiipsius interfector humanae quoque societati, cujus

naturaliter est pars, injuriam facit
;

a) Quia illam membro utili privat : omnis enim actio

honesta quam homo ille facturus esset, in societatis utili-

tatem cederet (93). Tenetur autem quivis societatis utili-

tatem quantum potest promovere
,
turn quia pars debet

concurrere ad bonum totius, turn quia beneficiis quae in

unumquemque societas confert, unusquisque pro viribus

graliam referre debet. Ergo.

b) Praeterea pessimum civibus exemplum ac valde per-

niciosum relinquit. Si enim haec inducatur persuasio, vei

propriam vitam contemptui esse habendam quum gravior

aliqua calamitas nos premit, nonne facile sibi homines
persuadebunt, multo minus alienam vitam, si quando ilia

nobis incommoda sit, in pretio habendam esse ?

283. Obj. 1° Actus fortitudinis est honestus. Sed volun-

taria sui occisio est actus fortitudinis.

Resp. Nego min. Qui seipsum interlicit, hoc intendit ut

a malis quibus premitur, se liberet. Ergo non foitis sed

timidus est et mali impatiens. Idcirco enim mortem eligit,

quia malo quod perfert, tolerabiliorem illam esse existi-

mat.
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284. Obj. 2° Volenti non fit injuria. Ergo qui se volens

interQcit, sibi injuriam non facit.

Resp. Transeat maj. Dist. min. i. e. non operatur con-

tra propriam voluntatem, cone, contra proprium bonum,
propriamquc naturam, nego.

Nego quoqtie suppositum consequents. Nam non sibi

solum injuriam inferre homo potest, sed et Deo et societali.

Jam qui se interficit
,

contra utriusque voluntatem opera-

tur, ac proinde utrique facit injuriam.

285. Obj. 5° Nulla fit naturae injuria ab eo qui se vita

privat. Nam
a) Homo se esse non amat, nisi ut sit felix. Sed quando-

que homo tot tantisque malis premitur, ut de felicitate sit

illi desperandum.

b) Licet unicum quod nobis supersit, malis nostris adhi-

bere remedium. Sed quandoque unicum superest nobis

remedium, mors.

286. Resp. ad \. Tr. maj. Nego min. Nam hominis feli-

citas non est in hac vita sperauda. Dum in hac vita su-

mus, ad felicitatem futuram merendam contendere debe-

mus. Quaecumque autem mala nos opprimant, impedire

nos non possunt.quominus futuram felicitatem mereamur;
imo vero tunc maxime quum malis affligiraur, magnam
meritorum segetem per palientiam coiligere possumus.

Ad 2. Dist. maj. malis nostris veris, cone, malis hujus

vitae, subd. si hoc remedium non sit iis malis pejus, et

Deo injuriosum, cone, secus, nego: et contradist. min.,
quae etiam negari potest.

287. Obj. 4° Beneficiis renuntiare possumus, praesertim

si ea molesta nobis fiant. Sed vita est beneficium nobis a

Deo concessum. Ergo vitae renuntiare possumus absque Dei

injuria.

Resp. Dist. maj. Beneficiis quae nobis conferant plenum
rei dominium, trans. beneficiis quae nobis solummodo con-

ferant rei usum, ac simul officia aliqua nobis imponant,

subd. renuntiare iis possumus consenliente rei domino cui

obligamur, cone, eo non consentiente, nego.

288. Obj. 5° Saltern liciturmerit violentas in se manus
inferre, quum hoc unicum est medium ad peccatum vi-

tandum.
Resp. Nego quod affirmatur ejusque suppositum. Pec-
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cali enim non vita ost causa, sed libera voluntas. Potest

igitur peccatum vitari semper. Et quamvis valde probabile

sit peccatum futurum, nullo pacto licet ad iuccrtum pec-

catum vitandum, certum admittcre.

289. Obj. 6° Objicere se manifesto vitae discrimini pe-

rindo est ac mortem sibi uitro inferre. Sed illud sa?pius et

licitum et laudabile est. Ergo.

Resp. Pist. maj. Si quis directe, in eo quod periculo

se objicit, mortem intendat, vel absque justa causa se pc-

riculo objiciat, trans. si quis ex justa causa periculo se

objiciat, et mortem nullatenus intendat, nego. Contradist.

min.

Itaque qui dum periculo se objicit, mortem intendit,

huie mors est voluntaria directe et in se (76, 72); hie

ergo illicite agit.

Pariter si quis absque justa causa manifesto se exponat
periculo, si effectum praevideat, mors illi erit voluntaria

in causa

;

proinde hie quoque eulpabiliter operatur.

Qui vero so exponit mortis periculo in hunc unice finem,

ut officio nobiliori satisfaciat, ex ejus aclione duo sequun-
tur effectus, alter est quod officio suo satisfacit, alter quod
mortem incurrit.. Igitur prior solummodo effectus, qui est

in agentis iutenlione, ost illi voluntarius in se, alter vero
est praeter ejus intentionem, ac nullo modo voluntarius

(81, 82).

290. Ex negativo propria? conservationis praeccpto tene-

mur quoque integritatem proprii corporis tueri, nec con-

tra earn quidquam moliri.

Debet enim homo sibi conservare omne id quod natura
bonum illi essecensuit; secus ordinate seipsum non dili-

geret (278). Hinc mutilatio proprii corporis est ex se illi-

cita; nisi ea ad vitam servandam medium necessarium sit.

291 . Ad positivum propria? conservationis praeceptum
haec pertinent.

•1° Tenetur unusquisquo, quantum illi permissum est,

valetudinis curam habere. Hinc unusquisque cavere debet
ab iis quae natura sua earn perdere etvitiare possunt; . ni-

si altiori officio ad haec subcunda urgeatur : ac praderea ad
earn conservandam ilia debet adhibere media quae in ipsius

potestate sunt. Ratio est, quia tenentur omnes efCccre, ne
se ad munia quae supremus gubernator unicuique expienda
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demandavit, ineptos reddant, neve a via quam iiie singulis

praefinivit, proprio arbitrio declinent. Ex his deducere

poles, quae regula servanda sit in tuenda valetudine.

2° Tenenturomnes ea bona externa sibicomparare, quae

ad vitam conservandam requiruntur
;
turn etiam studium

et industriam adhibere, ut quae proprio muneri explendo

necessaria sunt, quantum valent, sibi procurent.

5° Naturae quoque lex est, ut boni nominis curam
habeamvs, videlicet ut viri probi et honesti et in nostro

munere explendo periti
,
veram cxistimationem apud eos

quibuseum agimus, constanti vitae nostrae ratione procu-

remus, conservemus, ac si quando ea amissa sit, recu~

peremus. Etenim bona existimatio majorem virtuti stabi-

litatem affert, (idem et amicitias conciliat, contra aliorum

injurias validum est propugnaculum, et ad omnia ilia

emolumentaquae societas probis honestisque viris confert,

nobis aditum aperit
:
quandoque etiam necessaria est ad

hoc ut proprio munere fungi atque ipsam adeo vitam

sustentare possimus.

292. Quod ad sui perfectionem altinet, haec sunt officia

ex naturae lege omnibus communia.
1° Tenetur homo et Dei el suorum officiorum eas sibi

comparare cognitiones, quae ipsum idoneum efficiant ad

vitam juxta legis naturalis praescriptum perageudam. Haec

enim ad felicitatis assecutionem necessaria est conditio.

Hinc curandum ei summopere est, ut conscientiae judicia

recta sint, aut saltern ab crrore vincibili (221 )
libera.

2° In reliquis, intellectus cultura honesta est, si bona
magis necessaria non impediat; at lex naturae ea solum
cognitionum supellectili cujusque intellectum ornari

jubet, quae ad peculiaris sui muneris ofQcia obeunda in

sua quemque conditione idoneum efficiunt.

5° Praecipit naturae lex, ut voluntatem promptam expe-

ditamque ad omne id quod officium postulat, amplecten-
dum, et ad omnem in actionibus nostris pravitatem vitan-

dam
,
acquiramus et conservemus; et consequenter ut

sensilivi appetitus cupiditates rationis ductu temperare ac

coercere assuescamus.
4° Imperat proinde ut prudentiae (235) ac justitiae (241,

5°), fortitudinis (252) ac temperantiae (257) habitus acqui-
rere et in dies porficere pro viribus studeamus.
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Articclus III. De OFFICIIS hominis erga alios

293. Officiorum erga alios fundamentum est relatio

naturalis xqualitatis.

Si enira omnes homines natura sunt aequales, ordo pos-

tulat ut unusquisque ita se gerat erga alios homines, sicut

se gerero debet erga seipsum. Hinc unusquisque diligere

ceteros debet sicut scmetipsum
;
videlicet ea mala quae sibi

inferri non vult, aliis inferre non debet, illudque bonum
quod sibi Vult, ceteris velle tenetur. Uinc omnia officia

hominis erga alios ad ilia duo celebria effata revocantur :

quod tibi fieri non vis
,
alteri ne feceris : Quod tibi fieri

vis, alteri fac.

Officia quae prius effatum complectitur, perfectis alio-

rum juribus respondent, atquo officia dicunturjusttfia?

;

ea quae complectitur alterum, imperfectis respondent ju-

ribus, ac vocantur officia humanitatis et benefcentix.

Humanus porro appellatur qui alios juvat absque suo

incommodo aut rerum suarum detrimento. Beneficus qui

opem fert indigenti non sine aliquo suo incommodo vel

detrimento.

294. Notanda. 4° Non idem est ceteros diligere sicut

semetipsutn, et quantum semetipsum. Primum enim signi-

ficat velle aliis ac nolle illud ipsum quod nobis volumus
aut nolumus; alterum vero velle aliis hoc aut nolle,

aequali affectus intensitate. Jam vero primum ex ordinis

lege consequitur, alterum nequaquam; imo vero physice

impossibile est. Si enim ceteris aequales natura sum us,

nobiscum sumus unum idemque.
2° Hinc quum aequalis est necessitas aut aequale peri-

culum, non est contra mutuae caritatis officium, si quis

prius sibi provideat quam alteri.

295. Officia justitiae alia ex una naturae consideratione

fiuunt, alia praeterea ex facti alicujus suppositione conse-
quuntur : alia item omnes homines respiciunt, alia non
omnes, sed diversos

,
pro jurium quibus pollent, diversi-

tate. Hoc loco praecipua tantum referimus quae ex sola

naturae consideratione fiuunt
,
quacque omnes homines

respiciunt
;

cetera ex dicendis in sequentibus colligentur.
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DHomicidium, i. e. mors alteri illata directe ct absque
jure, naturali lcgi oinnino repugnat. Ratio est mnnifesta

ex diclis (282, 293).

2° Eidrm adversatur mutilatio, vulneratio, dolor qui-

cumque sine jysta causa alteri infliclus. Ratio ex eodcm
fonle aprrte dcducilur (293).

5* Nefas est alterum rebus ad vitam conservandum
necessariis privare.

4° Nefas alterius bonum nomen laedere, sive contumeliis

sive detractions. Est autem contumelia injusta honoris

diminutio ; detraclio, injusta famx Ixsio. Ilia fit palam
contra prsesentem

,
hare furtim et in absentem : utraque

verbis potissimum continetur. Injusta est utraque, nisi

pnestantioris boni causa flat.

5° Damnum quod alteri voluntarie intulimus, est a no-

bis reparandum. Hoc postulat justitiae aequalilas (91, 2 51).

(5° Nemo dccipiendus. Dine iliicitum mendaciura
; i. e.

loevtio contra vnentem. Cujus iuhonestas etiam ex eo

deducitur, quod mutua tides veracitati innititur
;
vcracitati

autem humana societas. Quanquam autem mentiri iliici-

tum est, nonesttamen iliicitum iis uti verbis, quae verita-

tem occultent, etiamsi alter cxinde occasionem sumat aliter

credendi, si quando id justa aliqua causa requirat.

7° Exsecrandumscelusest, alterius menteru pravisopinio-

nibus inficcre, aut voluntatem ad peccandum pertrahere.

Hare enim homincm a summo suo bono directe avertunt.

8° Demum iliicitum est odio habere quemquam, quamvis
illo homo maius aut nobis inimicus' sit. Malilia enim,
aut prava in nos voluntas naturae similitudinem non
aufert. Vitia quidem et quiquid naturam humanam detur-

pat
,
abominari et insectari honestum est

;

homo semper
diligendus.

Propositio

296. Officia humanitatis et beneficentix naturx jure ge-

neratim omnibus prxscribuntur.

Nam 1° ceteros diligere debemus ut nosmetipsos. Di-

lectio autem qua nosmetipsos prosequimur, non in eo

solummodo sita est, quod nobis malum non inferimus,
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sed etiam in oo quod bonum noslrum el volumus et pro

virili procuraraus. Ergo.

2° Officia bsec nobis praecipi demonstrant naturalis ilia

hominis ad hominem propensio, -iique commiserationis

sensusqui, aliorum raalis perspectis, sponte in omnium
animis eientur, et ineffabilis ilia dulcedo qua post bene-

facta in alios collata perfundimur, et magna ilia voluptas

quam experimur, quum ab aliis nos diligi perspicimus.

Hoec enim omnia incitamcnta sunt, quibus ipsa natura nos

ad bene faciendum exstimulat.

5° Nemo est qui sibi soli sufficiat, nemo qui aliorum
ope atque auxilio in plurimis non indigeat. Mutuam ergo

bonorum communicatiouem natura intendit.

4° Demum quemadmodum corpus humanum conservari

nequit, nisi omnia membra sibi invicem opitulentur, ita

humana societas consistere nequit, nisi hac beneGciorum
commutatione ad commune bonum unusquisque conspirct.

297. Tria hie notanda sunt, quorum primum spectatad

benefaciendi obligationem qua in particularibus adjunctis

tenemur
;
alterum ad conditiones servandas in beneficiis

elargiendis
;

tertium ad gratiam qua accepta boneficia re-

tribui oportet.

298. D6 obligatione benefaciendi hsec tenendasunt, quse

ex ordinis principio non difficulter colliguntur.

d® Quicumque homini in extrema necessitate spirituali

posito, certam opem ferre potest
,
eum juvare tenetur,

etiam cum aperto vitae diserimine, dummodo majus inde

malum non consequatur.

2° Ei qui in extrema necessitate verselur subvenire te-

nemur, ex iis quse nobis prorsus necessaria non sunt ad

servandam vitam.
5* In gravi alterius necessitate, quum videlicet gravis

mali periculum ei imminot, succurrendum est indigenti,

ex bonis qute natura; conservationi et status nostri ho-

nestati superflua sunt.

4° In communibus patiperum necessitatibus, e super-

fluis statui opem iis ferre tenemur
;
non quidem ita ut

omnibus omnium necessitatibus provideamus
;
sed juxta

ejusmodi mensuram
,

quse si ab omnibus divitibus pro

suarum facultatum ratione adhiberctur, omnium paupe-

rum indigentiis provisum foret.
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299. Conditiones in beneficiis elargiendis servandse ad

binas hasce revocantur.

4° Spectanda est vera alterius utilitas. Beneficia enim
si verum hominis bonum impediant, si vitia aut desidiam

foveant, si a salutaribus poenis liberent, non beneficia pro-

fecto sed maleficia sunt.

2° Ordo debilus servandus, quum sequalis est in pluri-

bus necessitas. Videlicet consanguinei, propinqui, fami-

liares ceteris praeferendi, itemque benefactores et amici

iis quibus nihil acceptum debemus, civesque extraneis, et

digni indignis.

500. Quod ad gratum animum attinet, ejus necessitas

est manifcsta. Si enim omnes homines diligere, omnibus
benefacere debemus, quanto mngis iis qui in nos benefici

exstitcrunt (91)? nine ingratum animum merito omnes
exsecrantur. Tantum enim est vitii hujus cum natura, non
dicam rationali, sed sentiente repugnantia, ut ipsae ferae

ab eo abhorrere Yideantur.

Triplex est gratia. Alia memori habetur animo, alia

agitur verbis, alia factis referttir. Prior autem
,

si sola

maneat, est inutilis; allera si a prima sejungatur, men-
dacium est. Igitur prima et altera conjunctse necessario

requiruntur : quum vero facultas datur, tertiam quoque
accedere convenit.

CAPUT II

DE HOMINUM JURIBUS

501. Consideranda deinde sunt hominum jura. Quse

consideratio quaestiones continebit septem. Dicendum enim
est 1° de jure in genere

;
2° de praeeipuis jurium divisio-

nibus
;
5° de jure dominii iu res externas

;
4° de contra-

ctibus
;
5° de jurium defensione per vim

;
6° de injurise

viudicta
;
7° de duello.
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Articulus I. De jure in gexere

502. Jus, prout personae attributum signiflcat, estpo-
testas moraliter inviolabilis.

V Est potestas quae se habet vel ad modum potentiae

activae, ut est jus ad aliquid agendum
,
acquirendum, reti-

nendum, vel ad modum potentiae passivae, ut est jus ad
alimentum, ad protectionem, ad alterius servitutem.

2° Est potestas moraliter inviolabilis
; cui videlicet res-

ponds in aliis hominibus moralis obligatio
,
qua eos

impedit quominus illi resistant illamve impetant, atque
adeo cogit ut earn revereanlur, eique se subjiciant.

Unde patet 5° juris originem eamdem ac obligationis

esse; nimirum ordinem naturali lege praeceptum. Quem-
admbdum enim ordo facit ut huic conveniat sine impedi-
mento aliquid agere vel habere, ita facit quoque ut ceteris

cenveniat ejus potestati cedere. Proinde lex naturalis per
hoc quod vetat id omne quod ordini contrarium est, et hos
ad non resistendum obligat, et jus in illo solidat atque

inviolabile efficit.

4° Hinc vis quaquis moralem obligationem contemnens,
jus impetit aut ei resistit, quanquam ejus exercitium im-
pedire potest, jus tamen ipsum minime destruit. Hoc enim
cessare nequit, nisi aut ordo realis cui innititur, immu-
tetur, aut voluntas quae illud possidet, ei sponte renuntiet.

5° Finis jurium est

,

ut bonum ordinis quod Creator

intendit, libere assequi possimus. Igitur ad ea quae cum
ordine pugnant, jus nullum esse potest.

505. Ex his colliges quid sit juris subjectum et termi-

nus
,
materia et titulus.

a) Subjectum est persona in qua est jus. Dixi personam;
nam ad eum qui jus habet

,
alii obligantur. Obligatio

autem haberi nequit nisi ad ens intelligens.

b) Terminus est persona quam jus respicit; quae vide-

licet morali obligatione adstringitur ne jus violet.

e) Materia, seu objectum, est aliquid agendum
,

reti-

nendum, acquirendum, habendum, quod naturae lege prae-

cipiatur aut suadeatur, aut in nostra potestate relin-

quatur.
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d) Titulns seu fundamentum est faclum aliquori, quod
speclatum in ordinc raorali

[
rod ucit vi ordinis in subjecto

jus ad certam quamdam materiam
,
ct in termiuo obliga-

lionem
;
v. gr. cmplio.

504. Sunt qui contendant offlcium a jure gigni; sunt

etiam qui sentiant ab officio gigni jus. Neutri tamen parti

absque distinclione assentire licet.

Si eniin de jure divino et officio liumano sermo sit,

proculJubio jus divinum omnis officii causa est. Omnis
enimmoralis obligatio ab infinito supremi legislatoris jure

imponitur.

Juris humani inviolabilitns est ab imperio
,
quo Deus

ordincm servari praecipit, periurban vetat, officiumque

imponit, quo alienie facultalis cxercitium imped ire prohi-

bomur. Proindo juris humani inviolabilitas officio homi-
nibus imposito est ralione posterior.

Quod si spectelur jus humanum et officium illi res-

pondens, precisions facta a divino prxeepto, ulrumque
ab ordine gignitur, ut dictum est (502, 5“): nihil miinus

ratio qux facit ut sit juxta ordincm fucultas ilia quae

dicitvrjus
,
prior est rations qux facit ut sit inordinatum

illi resistere.

I^roposltio

505. Hominum jura xqualia non sunt : omnia tamen
jura sunt aequaliter inviolabilia.

Prob. I » pars.

Homines secundum essentiam sunt naturaliter a?quales.

Hinc jura omnia quse ipsi inherent essentia*
,
sunt in

omnibus icqualia. Hoc pacto omnes homines sequale jus

habent lemiendi ad uUimum finem, exercend* virtulis,

vitae sustentandae, et cetera hujusmodi.
At si homines spectentur secundum individuates quali-

tates quibus essentia in singulis deterroinatur. proculJubio,

eliam naturaliter, ina*qunles sunt. Nam filius v. gr. ut

filius, est a patre dependens ut a caus.i; facilitates item
agendi in diversis diversae sunt; alius enim est alio forlior,

alius alio iogeniosior, alius alio prudentior; hinc eliam
singulorum oporationes et effeclus varietatem habent;
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dcnique officia quoque pro personarum atquc adjunctorum

varieiate varia sunt. Ex his autcm omnibus jura qusedam

prodeunt (502, !•*; 305, c). Manifcstum est ergo, jura in

hominibus, etiam natural iter, xqualia non esse.

Prob. 2* pars.

Omnia jura ab codem fonte inviolabilitatem suam hau-

riunt, ab ordine videlicet qui divina lege servandus prae-

cipitur. Ordo autcm divina lege prse eptus omnes homines
seque obligat. Ergo omnia jura sunt ab omnibus seque in-

violabilia.

500. Collisio jurium contingit in jurium usu, quum
nempc duo jura opposita ita in conflictum veniunt, et usvs
univs alterius vsvm impediat.

Quotiescumque autcm hoc contingit, fieri nequit ut jus

utrumque vim suam in iisadjunctis licite exserat. Si enim
hoc fieret, concludendum esset, ordinem tam unius quam
alterius juris possessorem obligare ad alterius facultatem

agnosccndam ut inviolabilcm, ac simul ejus violanda? po-

testatem utrique facere; quod profecto absurdum est. Igi-

tur si binajura quae in conflictum veniunt, ejusdem pror-

siis roboris esse ponamus, uterque possessor a sui juris

usu prohibebitur. Si vero alterutrum altero debilius est,

hoc validiori cedere debet Jus namque validius, cum majo-

ri obligandi vi polleat, juris alterius vim elidit, ejusque

possessorem obligare pergit. Hie ergo nequit illi resistere :

proinde jure suo uti nequit.

In hac tamen collisionc jus debilius non exstinguitur, sed

ejus duntaxatexercilium suspenditur, donee collisio cesset.

307. Juris autem majus minusve robur non ex vi phy-

sica qua defendi potest, sed secundum rationem est aesti-

mandum. Obligatio enim quae juris validitatem constituit,

est necessilas secundum rationem.

Jam 1° obligatio quam jus alterius infert, major est,

quo materia juris majoris momenli osl, videlicet, quo bo-

num obtinendum est majus. Hoc pacto jus ad vitam susten-

tandam majus est jure dominii in res externas non neces-

sarias.

2" Validius est jus, quo universalior est ordo a quo gi-

gnitur. Ordo enim universalior particulari prsecellit. Sic

jus pluiium vel totius societatis juri unius individui, cete-

ris paribus, prsevalet.
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Demum validius est jus, quo evidentior estejus titulus.

Tilulus enirn juris cognitus obligationem ei se subjiciendi

producit.

Articulus II. De pr^cipuis JCRIUM DIVISIONIBUS

508. Dividitur jus 1° in perfectum et imperfectum.
Jus perfectum est illud cujus possessor potest licite vim

adhibere ad cogendos eos qui illi satisfaccre renuunt.

Imperfectum est, cujus possessor vim coactivam licite

adhibere non potest.

Jura perfecta rcspiciunt omnem proprietatem, videlicet

libertatem, dominium etcreditum. Imperfecta easindigen-

tias quibus respondent ofGcia humanitatis et benefieen-

tiae (290).

509. Notanda duo. 1. Jus imperfectum fieri potest per-

fectum, ut in extrema necessitate, vel qutim contractus ali-

quis iotercesserit.

2. In statu civili vis coactiva ab ipso juris possessore

exerceri nequit; sed ei solum competit actio qua apud ju-

dicem quod suum est, reposcat.

510. 2° Jus aliud est alienabile, aliud inalienabile.

Alienabile est illud quod quis remittere potest et in

alium transferre; ut est jus proprietatis in domum vel fru-

mentum.
Inalienabile quod remitti nequit et in alium transferri.

Hujusmodi est jus omne quod necessarium sit ad aliquod

officium explendum.
5U. 5° Attendenda est nobis potissimum juris divisioin

congenitum et acquisitum.

Jus congenitum est illud cujus titulus est ipsa hominis
natura et exsistentia.

Acquisitum, cujus titulus est factum ab homine positum.

I*i*oposltio

312. Esse jura quxdam homini congenita, manifestum
est.

Etenim homo ex ipsa sua essentia facultates quasdam a
natura accipit, ut iis in suum bonum utatur; rationem

Digitized by Google



LIBER SECUNDUS. CAPCT II. 123

prseterea habet, qua suarum facultatum usuro moderetur;
habet et fincm quo tendero debeat; pluribus denique of-

ficiis turn erga Deum, turn erga semelipsum, tumerga alios

adstringitur. Ex bis autem omnibus plura exsurguut jura

(502, -1°; 503, c). Ergo.

Neque obstat illud, hominem antequam ad rationis

usum pertingat, sua jura aequeac officia penitus ignorare.

Inde enim nullatenus deduci poterit eum statim ac ad ex-

sistentiam venit, sicut officiis non subditur, ita juribus

nullis instructum esse. Etenim ad hoc ut quis officio te-

neatur, requiritur ante omnia ut officium cognoscat : vo-

luntas enim obligari nequit, nisi per legem ordinis quae

ab intellectu proponilur. Ad hoc ergo ut quis officio obli-

getur, usus rationis praecedere debet. Ast ad hoc ut quis

jure sit instructus, solum necesse est ut ceteri qui jus

illud revereri debent, legem ordinis cognoscant eaque obli-

gentur. Quare is qui nondum ad rationis usum pervenit,

aliquibus juribus pollere potest.

513. Jura porro ingenila sunt

\° Jus tendcndi ad ultimum hominis finem. Ex quo
dimanat

a) Jusne intellects impediatur a summi boni cogni-

tione, aut pravis opinionibus imbuatur;

b) Jus implendi omnia officia etexercendi oranem virlu-

tis actum qui ad finem ilium adducere possit;

c) Jus ne voluntas a virtulis amore retrahatur, sive per

metum sive per vitii illecebras quae cupiditates virtuti con-

trarias incendant.
2° Jus ad vitx conservationem. Omnes enim naturali

officio tenentur et ad propriam vitam conservandam (281)

et ad aliorum vitam non impetendam (295). Ergo est in

unoquoque jus ad proprise vitae conservationem. Hincinest

unicuique

a) Jus utendi rebus quae ad vitam conservandam sunt

absolute necessariae
,
ut sunt aer, esca, potus, somnus alia-

que hujusmodi

;

b) Jus arcendi quae vitae exitium aut detrimentum vale-

tudinis inferre possunt;

c) Jus ad bonum nomen conservandum, tuendum.
3° Jus ad sui perfectionem, quod exigit

a) Ut nemo perfection! intellects impedimentum appo-
nat per deceptionem ac mendacium

;
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b) Ne impediatur intellects ab iaquisitione veritatis et

ab augenda cogoiiionum suarum supellectili
,
nisi haec

cura alieno juri aut majori bono adversetur
;

c) lit nemo virtutum quae singulis eonvoniunt, exerci-

tium et incremcotum impediat;

d) Ut nemo impediatur ab eligendo eo vitae genere

iisque studiis atque exercitalionibus, quas sibi melius con-

renire arbitrabitur; si tamen ad hoc judicium et electio-

nem idoneus censeri possit

;

e) Ut indigentium necessitates ceteri subveniant. Hue
pertinent ofGcia humanitatis ac beneficentise

;

f) Ut nemo alterum privet voluptate qua licite frui po-

test, aut alterius sive animo sive corpori dolorem inferat

absque causa quae cum ordine congruat.

4* Jus independentiae in licito suarum facultatum exer-

citio. In quo jure plurima sane ut quisque perspicere

potest, comprehenduntur. Vi enim hujus juris potest qui-

libet operari omne id quod suum bonum esse judicat, nec

licite impediri potest alterius arbitrio aut malevolenlia

aut alia quavis cupiditate
,
sed solum jure validiori quod

cum hoc independentiae naturalis jure in conflictum ve-

nial.

5° Jus defensionis, quo resistimus eis qui absque justa

causa malum nobis inferre tentant, ut ab injuria absti-

neant vel desistant. De quo mox.
514. Jura acquisita dimanare possunt
1° Ex propriis actionibus licitis. Hue pertinent

a

)

Jus exercendi honestas artes quas quis didicit;

b) Jura dominii ex occupatione;

c) Jura paternitatis.

2° Ex actione alterius. Hujusmodi sunt

a) Jus quod exsurgitex injuria vel darnno injuste illato;

jus videlicet inferendi vim ut injuria ac damnum repare-

tur, vel ut nocendi potestas in posterum auferatur
;

b) Jura filiorum.

5° Ex actione propria et alterius, ut

a) Jus omne quod ex pactis et contractibus oritur

;

b) Jura dominorum, principum, magistratuum, eorum-
que qui iis subsunt; de quibus omnibus dicetur in sequen-
tibus.
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Articulus III. I)E REHUM EXTERNARUM D0M1NI0

515. Dominium est vox analoga, qua; distingui solet in

dominium proprietatis, el jurisdiction).1;. Dominium juris-

dictionis ost potestas in homines
;
dominium vero proprie-

talis, de quo loquimur, est jus in re se porrigens ad om-
nem rei usum et dispositionem ex arbilrio proprio, cete-

ris exclusis.

1° list jus in re; nam qui dorainus est, ipsara rem sibi

obligalam habet. Uaec rei conjunctio cum domino dicitur

proprietas.

2° Proprietas ccteros ab usu rei exclud'd. Quum enim
plures in re jus habent, res non est propria alicujus, sed

communis.
5° Rei dominus uti potest ac disponere de ipsa rei sub-

stantia
,
operando circa ipsam, vet cam consumendo, vel

destruendo, et de iis quae rei substantiae accedunt
;

insu-

per percipere potest emolumenta omnia quae ex usu rei

proveniunt el fructus quos ilia profert.

4° llinc divisio dominii in plenum seu perfcctum, et

semiplenum seu imperfactum. Plenum eoinplectilur omnes
dominii partes seu jura specialia in illo contenta

;
videlicet

rei proprietatem
,
emolumenta ex usu, el jus percipiendi

fructus : semiplenum est quod uno aliquo ex his juribus

caret. Hoc vero aliud est directum, quod sola rei proprie-

tate continelur, aliud utile, quod absque rei proprietate,

vel usum vel fructum habet, vel conjunctim usum-fruc-

tum.
5° Possessio est actualis occupatio vel detentio rei, et a

dominio distinguitur, ut juris exerciliumab ipsomet jure.

Proinde amissa possessione, non idcirco admiltitur domi-

nium.

I»ropositio I

516. Si purum jus naturx considcretur, omnia sunt om-
nibus communia negative, non vero positive; sive homi-
nes collective considerentur

,
sive singillatim.

Etcnim res omnes extern® in omnium hominum usum
fact® sunt; natura vero nihil singulis ut proprium attri-
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buit; neque ex sola naturae lege deduci ullo pacto potest,

hoc aut illud in illius potius quam in hujus usus esse para-

tura. Igitur ex solo naturae jure res sunt potentia om-
nium, actu nullius; atque haec est communio naturae nega-
tiva.

317. Communio vero positiva ex naturae jure haberetur,

si natura toti hominum communitati jus in omnia actu

conccssisset. Hoc vero dupliciter intelligi potest
:
primo

quod omnia torrae bona omnibus hominibus collective tan-

quam unum et indivisum patrimonium ipso naturae jure

pertineant, ad quam opinionem plures ex veteribus juris-

peritis accedere videnlur
;
secundo, quod singuli homines

jus a natura acceperinl in omnia, cum facultate ceteros

excludendi a cujuscumque rci usu, quod fuit Hobbcsii

deliramentum.

318. Jamvero prima opinio omnino falsa est. Nam
1° Yalde improvida fuisset natura, si dominium unice

ad hominum communitatem pertinere voluisset. Si enim
omnia communiter possiderentur, confusio ingens rerum
administrationcm perturbaret, ac maxima hominum pars

rei communis procurand® laborem ceteris relinqueret

;

unde et ipsa procuratio valde negligentor fierct, qux enim
communiter jiunt

,
communiter negliguntur, ut vetus fert

adagium, et inflnilis querelis, jurgiis, discordiis latissimus

aperiretur aditus, neque paci neque justiti® locus ullus

superesset.

2° In hac hypothesi vel potuisset unusquisque partem
aliquam ex communibus bonis juxta suam suorumque
indigenliam occupare, vel secus. Si dicatur primum, jam
natura non bonorum communionem sed proprietatem in-

tendit; si alterum, profecto natura sibi contradieeret; nam
ex una parte jus homini tribuisset ad ea qu® vit® conser-

vand® necessaria sunt, ex altera vero hoc jus ill! negasset.

Ergo.

319. Hobbcsii opinio est penitus absurda.

Nam 1° indigent!® cujusque finit® sunt; nec profecto

ut iis satisfiat, omnia terr® bona requiruntur. Slultc ergo

egisset natura, si hisce indigenliis cxplendis omnia terr®

bona singulis ut propria altribuisset.

2° Stultissima etiam ex eo fuisset natura, quod singulis

hominibus ea jura dedisset qu® se mutuo eliderent ac
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destruerent. Facultas enim quam ceteri ut inviolabilem

agaoscere ac revereri naturae lege non teneantur, jus non
est (502). Juxta Hobbesium autem singuli essent omnium
domini, ac nemo teneretur alterius dominium agnoscere

ac revereri, imo omnes ex naturae praescripto illud perpe-

tuo violare possent ac deberent. Itaque si res se haberent

uti Hobbesius commentus est, nullum hominibus jus na-
tura dedisset

;
ac si quod esset inter homines jus, hoc so-

lum in vi praevalonte consisteret.

520. Communistarum opinio est, proprietatem omnem
injustam esse ac verum latrocinium

;
cunctaque bona na-

turali jure positive communia esse, proinde stntum homi-
num naturae conformem hunc esse

,
ut singuli cives de

proprio lucro nihil cogitantes, communi solummodo bono
promovendo adlaborent; ii vero qui reipublicae praesunt,

suam singulis de communibus bonis partem, pro cujusque
indigentia, tribuant.

Proposltio II

521 . Hujusmodi bonorum communionem ac distribution

nem, quae solum in piis quibusdam hominum ccetibus in

quos communistae implacabile odium susceperunt, viget

ac vigere potest, in humana societate universe constitui

posse ac debere
,
perabsurde afjlrmatur.

Nam 1° qui forent indigentiae qua quisque laborat,

aestimatores ? Non sane singuli cives : nam in propria causa

nemo aequus est judex. Essent igitur seligendi judices qui

de singulorum necessitatibus inquirerent. Ast huic mu-
neri nulla horum sagacitas aut indust ria satisfacere posset,

totaque civitas invidia, querelis, discordiis repleretur, ac

brevi dissolveretur.

2° Bonorum divisio, si solum ad indigentiae mensuram
fieret, injusta esset. Nam majoribus vel nobilioribus Iabo-

ribus major debetur retributio
,
et praecellentioribus me-

ntis majus praemium. Praeterea etiam ubi opera esset

materialiter aequalis, non esset aequalis in singulis labo-

rantibus labor nec par animi molestia : haecenim ex cujus-

que viribus, ingenio, propensionibus ac vario animi cor-

porisque statu aestimanda sunt. Quod si ad laborum ac
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meritorum norraam distributio exigeretur, jam maxim®
quidem civium parti ex iis qu® acciperet, nihil superes-

set, pluribus vero, qui ultra necessitatem acciperent, su-

percsset multum. Atque hoc pacto bonorum in®qualitas et

proprietas et conditionum varietas et herilis potestas ac

servitus, ex ipsa justiti® lege, statim inducerentur.

5° Ipsa ingenioram moralis varietas ad hanc bonorum
communitatem evertendam sufficeret. Nam cum inter ho-

mines alii in rerum usu sibi temperare nesciant, alii vero

temperanter ac sobrio vivant, ii quidem sportulam quam
accepissent, totam quolidie obligurircnt

;
hi vero ejus par-

tem absumerent
,
partem sibi reservarent. Hine inter avi-

diores et temperantiores contractus fieri inciperent, in

quibus pro varia hominum perspicacia et industria, varia

quoque fortuna esset.

4° His adde quod cum universi laboris individualis fruc-

tus in commune conferri deberent, omnis ad laborem sti-

mulus deliceret. Laboris enim stimulus cst necessitas et

iucri spes. Maxima igilur pars negligentissime commissas
sibi partes expleret, requiem sibi qu®rens atque aliorum

labori confidens. Sic omnis industria elanguesceret

,

artcs et commereia deperirent
,

sublatisque omnibus
adminiculis ex quibus populorum opes ac felicitas dima-
nant, humana societas in imam barbariem prolaberetur.

5° Dcmum societas, qualem communist® comminiscun-
tur,. naturalem hominum independenliam et dignitatem

foede proculcaret. Ad earn enim regendam ac sub ferrea

®qualitatis lege continendam, necessaria esset ejusmodi

vis, qu® homines a propria util itate conquirenda perpe-

tuo prohiberet, et ad omnem suam activitatem in commu-
nem utilitatem conferendam compelleret, eosque ad labo-

rem quern plerique omni ope declinare contenderent,

adigeret, ac data; sibi fruetuum parti acquiescere cogeret.

Hujusmodi vero regimen quid aliud esset nisi inaudita

qu®dam ac plane intoleranda tyrannis? Quid aliud forent

communistarum civitates quam frementium mancipiorum
ergastula ? Pr®clarum sane spectaculum , videre exosos

quosdam magistrates, duplici exercitu, altero scribarum,

altero lictorum stipatos incedere, et cives usquequaque
conquirere, ac tanquam servile pecus ad laborem quotidie

compel lere

!
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Propoeltlo III

322. Proprietas ab humanis legibus repetenda non est.

Nam 1° Haec opinio (also innitilur fundamento, videlicet

omnia bona priucipio fuisse positive communia. Si enim
non ponas sub humanae societatis dominio omnia fuisse po-

sita jure naturae, jam societas nemini quidpiam ut pro-

prium tribuere poterat : nemo enim potest alteri dare quod
suum non est.

2° Si res ex naturae jure solum negative communes sunt,

certe res quaelibet sub uniuscuj usque dominium venire po-

teral, sed actu nullius erat. Igilur unusquisque arbitratu

suo occupare poterat, natura ipsa permiltente et absque

ullius injuria, quidquid sibi opus esse judicaret. Nulla

ergo necessilas ut hoc a societate acciperet, vel ut ullius

consensum exspeclaret.

Propositio IV

323. Proprietatis jus repetendum primo est a congenitis

hominum juribus
, accedente occupatione.

Praeter jus propriae conservationis, congenitum est ho-

mini jus ca omnia subsidia sibi comparandi, quae ad vi-

tae conservationem et commoditatem necessaria sunt vel

opportuna (515,, 2°). Atqui in liunc finem homo pluribus

indiget : raulta enim ad quotidianas cibi et potus, ad ves-

tiendi, ad habitandi necessitates, multo vero plura ad jus-

tam commoditatem requiruntur. Non potest autem homo
uti rebus in genere, sed res individuas adhibeat oportet.

Res vero individuae quae ab uno adhibentur, ab alio adhi-

beri nequeunt. Quisque igiturjus habet excludendi ceteros

ab usu earum rerum, quas ut in suos usus adhiberet, oc-

cupavit. Jus autem utendi quibusdam rebus in proprium
bonum, ceteris exclusis, dominium est. Ergo ex jureconge-
nito propriae conservationis, accedente rerum oceupatione,

dominium gignitur.

324.

Ast homo jus habet non solum satisfaciendi prae-

sentibus necessitalibus, sed etiam prospiciendi futuris. Hoc

Digitized by Google



130 ETHICA.

enim prudentia in primis poslulat : saepe enim abundanlise

annis anni penuriae succedunt, et quae hyemis v. gr. tem-

pore necessaria erunt, aestale paranda sunt. Praeterea mi-
sera nimis vita foret, si victum, vestem, tugurium in dies

conquiiereet ea solum quae temere quaerentibus occurre-

rent, in nostros usus convertere cogeremur. Quod si hoc

vitae genus natura postularet, nae ilia homines ad perpe-

tuam damnasset barbariem : qui enim ejusmodi vitam vi-

vunt, ab omni humanitate ac civili cultu remotissimi sunt,

nullisque artibus ac disciplinis dare operam, nec religionis

officiis ut par est, vacare possunt, quemadmodum expe-

rientia compertum est.

Igitur jus homini inest, non solum ut quae immediate
necessaria sunt, quasi e naturae manu apprehendat, sed

etiam, quotiescumquo hoc fieri possit absque alterius in-

juria, ut stabilem sibi suaeque familiae sedem qua1 rat, et

certum agrum occupet, et gregum armentorumque subsi-

dia sibi vindicet, ceteris ab earum rerum usu jugiter ex-

clusis. Sic stabilis proprietors jus oritur, primo indeter-

minate a juribus congenitis providendi futuris necessitati-

bus et incumbendi ad animi cultum; determinate vero ab
occupatione.

525. Quod si occupationi agrorum cultus accedat, qui

quidem multiplicatis hominibus necessario adhibendus est

ut tellus omnibus sufficiat, etin certa sede quam quis oc-

cupavit, domum exstruat, et animalium greges proprio

labore curet ac nutriat, novus exsurget stabilis proprieta-

listitulus. Si enim homo non alteri propter mercedem,
sed sibi laboret, manifestum est laborum fructus ad labo-

rantem pertinere. Foecunditas autem quam ager ex homi-
nis cultura acquirit, et domus aediflcatae commoditates et

gregum uberes foetus laborum ejus fructus sunt. Novo
igitur jure stabilem proprietatem, domini operatio con-
firmat. ,

526. Generatim si quis agrum aut pecora aut alias quas-

cumque res stabili dominio possidet, quidquid bis rebus,

sive naturae beneflcio sive propria industria accedat, sub
ejus dominio continetur. Elenim qui rem jure possidet,

rei quoque qualitates ac vires, earumque effectus possidet

;

maxime si hujusmodi effectus non soli naturae sed etiam
arti ejus ac labori debeantur. Jus vero stabilis occupatio-
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nis hunc maxime finem habet, ut occupans iis quae rei

occupatse deinde accedcnt, uti ac frui possit.

527. Modi acquirendidominiialii sunt originarii acpri-

mitivi, quibus acquiruntur res nullius; alii derivativi,

quibus acquiruntur res qua; sub alterius dominio fuerunt.

1° Modi originarii, ut ex modo dictis liquet, sunt occu-

patio et accessio.

Occupatio est apprehensio rerum nullius, animo eas sibi

habendi ut proprias.

Accessio est omne incrementum quod res nostra acqui-

rit, sive naturae beneficio, ut sunt animalium foetus, sive

bominum industria, ut quum ex ligno fit area aut ex lapi-

dibus domus, sive utroque modo, ut plantatio ac salio.

2° Modi derivativi sunt divisio et traditio.

Divisio fit, quum quae in positiva plurium communione
est posita, singulis sociis, pro jure quo quisque gaudet,

communi consensu dividitur.

Traditio, quae et alienatio dicitur, est dominii Iranslatio

ab uno ad alterum, domini voluntate facta : de qua in ar-

ticulo sequenti.

Articulus IV. De contractibus

528. Dicendum nunc de contractibus, per quos jura di-

versa, ac pra;sertim jus proprietatis ex uno in alterum
transferuntur.

Contractus definitur : duorum vel plurium in idem pla-

citum consensus.

Est itaque t° consensus, non quidem intellectus, sed

voluntatis
;
neque merum voluntatis propositum, sed actus

efficax, quo jus ab uno remittitur et accipitur abaltero.

2° Est consensus in idem placitum, quatenus videlicet

rem eamdem vel idem jus alter remittit, alter acceptat.

5° Consensus iste signo aliquo externo manifestandus

est. Ulerque enim paciscens alterius volunlatem cognoseat

oportet.

4° Ex contractu oritur vera obligatio, qua qui jus suum
in alterum transfert, tenetur hoc jus in alter© agnoscere

atquo ut inviolabile habere, non secus ac cetera jura quae

ad ilium pertinent. Qui initam contractu obligationem

violat, fidem frangere dicitur.
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5° Obligatio haec est mutua
,
quando uterque invicemse

obligant; non mutua quando solum aUeruter alteri seobli-

gat. Contractus in quibus obligatio non mutua gignitur,

dicuntur unilaterales vel graluiti. ut est v. gr. mutuum;
ii vero e quibus mutua exsurgit obligatio, bilaterales vel

onerosi, ut est locatio.

G° Contractus sunt exsecutici, quum in prresenti jus

transfertur et acceptatur; promissorii
,
quum ad fuluram

praestationem paciscenles se obligant.

529. Conditiones quadam ad contractuum validitatem

necessariae sunt ipso jure nature; aliae vero adject® sunt

legibus posilivis; aliae ex contrahenlium voluntatc adjici

possunt. Conditiones quas naturx jus requirit, sunt ires.

\* respicit materiam contractus; 2a personas coutractum

ineuntcs; 5 a consensum.

Propositio I

530. Materia contractus debet esse physice possibilis

et licita.

Physice possibilis, i. e. quae vires naturae non excedat.

Nemo enim ad impossibile tenetur.

Licita. nempe nulli legi sive natural! sive positive con-

traria. Lex enim naturae obligare nequit quempiam ad

inhoneste agendum.

Propoeltio II

351. Persons paciscentes debent esse habiles ad

contrahendum.

Nempe 1° plenum rationis usurn obtinere debent. Con-

tractus enim est actus humanus, adeoque rationis adver-

tentiam et libertatem requirit. Hinc pueri, amentes, ebrii,

si ad contractum aliquem ineundum pertrahantur, nulla

obligatione tcnentur. 2° Debent esse instructi facultale li-

bere disponendi de re qute est contractus materia; qui

enim jus non habet, transferre illud nequit.
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Propositio 111

552. Consensus nec ex errore adhibitus
,
nec injusto metu

extortus sit oportet.

Quod ad errorem altinet, animadverte posse hunc ver-

sari vel circa substantialia, ut aiunt, vei circa acciden-

talia contractus.

Circa substantialia est error, quura versatur vel circa

substantiam rei dc qua fit contractus, ut si vilrum pro

gemma emas, vel circa naturam contractus
,

ut si quis

putet sibi fieri commodationem, cum alter localionom fa-

cere inlcndat, vel circa woticum principale, ut si quis

alteii certain pecuniae summam promittat, quia exislimat

eum suum consanguineum esse.

Circa accidenlalia est error, quum versatur circa qua-
litates accidentales sive rei, sive contractus, sive motivi

:

v. gr. si quis rem pluris valere credat quam reipsa valeat.

555. liaque si error est circa substantialia contractus,

hie est invalidus ex jure naturae : quia quum alter con-

trahentium hujusmodi errore decipilur, intentio ejus non
fertur in illam eamdem rein in quam fertur intentio alte-

rius, ac proinde non habelur consensus duorum in idem.

Si vero error est circa accidenlalia contractus, habelur
consensus duorum in idem

,
ac propterea contractus est

validus; nisi forte accidentalis rei qualitas tanquem con-

sensus conditio in pactum deducta sit : tunc enim cum con-

tractus sit conditionalis, qualitas ilia ad rei substantiam

pertinet.

Quod si error circa accidenlalia contractus causam con-

tractui dederit, rescindi potest contractus, si hie rescindi-

bilis sit, ralione injuria? quam decipiens fecit. Si autem
hujusmodi error contractui causam non dederit, contractus

quidem rescindi nequit, sed deceptor restituero tenctur

emolumenta percepla.

554. Quoad melum
,
notandum est hie agi do metu

gravi (H5), cxtrinsecus et injusto ineusso, et ad hunc
finem ineusso ut contractus ineatur. Consensus autem ex

tali metu datus, eerie est voluntarius (117). Contractus

igilur ex metu initus, invalidus esse nequit ob voluntarii

It 8
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defectum. Est tamen invalidvs, sen, ut alii loqui amant,
retcindibilis arbitrio ejus qui melum passus est

,
ratione

injurix.

Qui enim metu incusso copsensum extorsit, non modo
jus non hsbet exigendi aut relinendi id quod contractus

materia fuit
,

sed etiam injuriam reparare, omniaque
damna tx ea dimanantia compensare tenetur. Ergo qui

metum passus est, nuila obligatione adstringilur ad pacta

servanda. Si enim hie obligaretur, alter jus in ilium possi-

deret : haec namque relativa sunt (504).

Proposltio IV

555. Obligatio ex contraclibus orta, ex qualuor potissi-

mum causis deficere potest.

4° Ex materix mutatione; si nempe haec evadat aut

phvsicc impossibilis aut inhonesta. Ratio patet ex dictis

(550).

2° Si alleruter ex conlrahentibus promissa non servet.

Qui enim fidema sc pracstitam servare recusat, jusamplius
non habet ut sibi tides ab altero servetur. Hie ergo ab obli-

galione suscepta liberatur.

5° Si uterque contrahens priorem consensum retractet.

Per hoc enim acquisito juri cedunt, et consequenter obli-

galio omnis e contractu orta tollitur.

4° Ex supremx potestalis auclorilate. Potest enim
princeps subditorum suorum contractus irritos faccre, si id

bonum commune requirat.

Articijlus V. De jurium defensi'one per vim

Propositio I

556. Ad jus tuendum contra injuslum aggressorem
, vi

vti licet.

Namaetcrna honeslatis lexverum suorum jurium posses-

sorem hominom facit. Vult ergo unumquemque sua jura
possidere suamque possessionem retinere. Si quis ergo vim
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adhibeat contra aliquod alterius jus, huic profecto lex

eadera permittit, ut contra vis inimicae conatus suam pos-

sessionem retineat. Permittit ergo illi ut vi sua utatur, ad

inimieam vim elidendam.

Propositio II

557. In vi adhibenda contra injustum aggressorem
,
licet

eliam ei damnum inferre, si hoc necesse sit.

Quum enim alter alterius jurainvadit, nec repelli potest

quin ei damnum inferatur, alteruter damnum subeat

oportet, aut aggressor aut innocens possessor. Ex duobus
autem atquum est ut damnum subeat polius qui injuste

agit, quam innocens. Hoc ergo moralis lex permittat opor-

tet. Si eoim aliter ilia praeciperet, aggressorem diligeret

prse innocente, sanciret quodammodo injustitiam, atque

injusti aggrcssoris fieret complex.

Propositlo III

558. Injustum vitx aggressorem occidere licet, servato

tamen moderamine inculpatx tutelx.

Moderamen inculpatse tutelie his quatuor continetur :

1° Ut non major violentia inferatur quam sit opus ad
vita; periculum Tepelleiidum

;

2° Ut vis adhibeatur in ipso aggressionis aclu, non ante

vel post;

5° Ut nullum aliud medium suppetat declinandi pericu-

lum, ut est v. gr. tuta fuga;

4° Ut mors aggressoris non intendatur per se, sed solum
vitae defensio.

559.

Prob. propositio.

1° Quum aggressio injusta est, duo jura in collisionem

veniunt; jus conservandi seipsum quo instructus est ini-

quus aggressor, et simile jus in innocente cui vis infertur.

Hie autem babet praterea jus defensionis
,
jus nempe eli-

dendi inimieam vim ne a prioris juris possession© exturbe-

tur (559); quo jure aggressor non gaudet; nam injusta

aggressio juris titulus esse nequit. Ergo jus conservationis

quod est in invadenle, ante rationis tribunal, debilius est,

et quidem hujus culpa, quam jus quo munitus est qui
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invaditur. Invadentis ergo jus in collision? suspensumma-
ncat nccesse est (506, 507).

2° Si nalur® lex vitre defensionem cum iniqui aggres-

soris nece prohiberet, innocens in summum vilne discri-

men adduclus, plus alien® vitie quam su® consulere

teneretur. Hoc autem oranino iniquum forct, et sceleslis-

simis hoininibus ad omne facinus animum ac stimulus ad-

deret. Ergo.

510. Dices : Aggressor, si occidatur, in ®ternam perni-

cicm certo prolahitur. Ergo occidi nequil; nam aeterna

alteiius salus, etiam cum propri® vita? certo discriraine,

procuranda csl (298, 1°).

Resp. Qui sic agcrct, licroicac profecto carilalis actum
exercerel : hie tamen naturae lege non prsccipilur. Caritatis

enim lex nos obligat ut extrein® alterius necessitati spi-

ritual! succurrainus, etiam cum vit® discrimine, sicertam

ei opcm ferre possimus
,

et dummodo mojus inde malum,
non conscquatur. Jamvero injiislus aggressor non est in

necessitate spiiituali, sed in voluntario perditionis peri-

culo, a quo potest se ipse libcrare, si ab aggresMonc de-

sistat. Pr®terca non est corta spes eum ab aterna perdi-

lione rctrahendi
;

potest enim in sceleslis suis moribus
perseverare. Demtim si innocens inju»to aggressori nccem
suam permittcre teneretur, majus inde malum immineret,

quam sit unius hominis perdilio; videlicet proborum elu-

des et scelestorum impunitas; qu® quidem non unum
tantum hominem, sed longe plurimos in sempiternum exi-

tium adducerent. Igitur nex iniquo vit® invasori illala,

caritatis pr®cepto non adversatur; ®lernaque ejus perdilio

voluntaria occisori non est, sed ox justa ejus defensione

per accidens sequitur.

l>r*oi>osit!o IV

541 . fnjustum honorum aygressorem non semper occidere

licet , sed solum si agfitur 1° de bonis ad I'itam ncccs-

sariis
,
2° de bonis quorum jaclura in yravem nccessi-

tatem spoliation dcjiccret; servato semper moderamine
inculpatx lutelee.

Non semper licet : non enim quodlibot bonum dignum
est quod in conflictu human® vit® pr®feratur.
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Quum vcro agitur dc bonis ad vitam scrvandam neces-

sariis, injustus borura aggressor, ipsius vitae aggressor est;

quia mediis ad vitam neccssariis alterura exspoliare vult.

In altero casu, in conflictum veniunt hinc jus conser-

vandi vitam, inde jus dominii quoad maximam bonorum
partem. Hoc autem jus, si per se spectatum cum priore

comparctur, debilius est. At si ulrumque jus cum adjunctis

consideretur et in ordine ad bonurn magis universale ad
quod ulrumque referri potest ac debet, non ita erit judi-

candum. Nam ex una parte venit jus aggressoris ad vi-

tam conservandam, ex altera jus hominis pacifici et inno-

cui ad bona sua. Ad bonum autem humani generis multo
magis necessaria est hujus juris inviolabililas quam illius.

Hoc ergo est ilia validius (298, 2°). Igitur si alia via non
suppelat ea bona tuendi vel saltern recuperandi, latronis

occisio licita dicenda est.

Propositio "V

542. lllicitum est honoris vel famx aggressorem
interimere.

Nam 4° calumnia aut eontumelia vel illata jam est, vel

inferonda prsevidetur. Si primum, calumniatoris ciedes

non defensio sad vindicta erit : si alterum, non erit de-
fansio contra praosans periculnm, nec contra periculum
cerium; est enim dubium an illi sint homines accredituri.

Ergo.

2° Jus ad honorern vel bonam famam, collatum cum
jure adversarii ad vitam, huic pr.evalere nequit. Non in

se spectatum, ut patet : neque si sociale bonum considere-
tur; nam potiussi litec via defendendi honoris licita o>set,

infinilis caedibus via pateret; id quod in extremam reipu-

blicse perniciem cederet.

Propositio VI
545. Violentum pudicitix invasorem occidere licitum

est, si mitiori medio pudicitix honos defendi nequit.

Nam irapuri hujus aggressoris jus ad vitam jure ad in-

tegritatem candoremque pudicitiae infirmius est, si jus
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utrumque considcrctur respectu boni universalis; maxime
quod 4° violcntus pudicitiai aggressor non modo jus alte-

rius ad propriam integritatcra ac decorem, sed etiara jus

naturalis independentise invadit; vult enim persona uti

pro lubitu tanquam re; et 2° haec aggressio, si non penitus

repellitur jungiiur cum consensus periculo,, ac certe sen-

sum et phantasiam diris vulueribus fcedatam relinquit.

ARUCULUS VI. De INJERI/E VINDICTA

l*ropoeltio I

544. Vindieta licita est, si poena sit illatx injurix pro-

portionate
,
et ulciscentis animus non malum peccantis,

sed bonum quod per pccnam ei illatam obtinetur, tan-

quam finem intendat.

Nam vindicta fit infligendo malum physicum ci qui jus

alterius larsit, ut a?qualitas restituatur (91). Ergo tantum
solummodo pali debet dclinquens, quantum allerius bo-

num illicite laesil. Poena igitur ejusmodi esse debet ut,

attculis omnibus adjunclis, culpae gravitatem non excedat.

Si vero ulciscentis intontio in malum nocontis tanquam
in finem ferrelur, jam ulciscens euin quern punit, inimi-

ciliaj odio prosequerotur; id quod prorsus illicitum est

(295, 8").

At si inter delictum et poenam debita adsit proportio,

el ulciscens non ad odium cxplendum, sed ad honeslum
finem poenam ordinet

,
vindicta ex se honesta est. Nam

actus quo ordo laesus reparatur, ex suo genere bonus
est. Si ergo fiat propter bonum finem

,
omnino est lio-

nestus.

1‘ropositio II

545. Magno hominum bono
,

vindictx exercendx po-

teslas
,

in statu civili
,
supremo imperanti reservata

est.

Sane ad justam poenam infiigendam ex se necessaria non
est jurisdiclionis potestas. Nam jnstae vindicla* finis est

securitas futura ejus qui injuriam passus est et emendatio
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ejus qui injuriam intulit. Hi aulcm fines intendi per se

possunt, vi naturalis independenliae qua quisque gaudet,

etiam ab iis qui nulla jurisdictionis polestate praeccllunt.

Igitur privata vindicta, si debito modo siuuatur, juri natu-

rali per secontraria non cst.

540. Si lumen ea privatis quibusque permilterelur, vix

aliquando debito modo fieret; posito autem civili sta-

tu, bominum socielatemin extremam perniciemadduceret.

Nam 1° plures quibus nulla reipsa injuria facta est, do
laesis suis juribus persaepe plurimum conqueruntur;
2° valde difficile est ut qui vere injuriam passus est, sine

praejudicio et cum debita diligentia de injuriae auctoribus

inquirat, et quantum quisque peccaverit et qua poena sit

dignus
,

vel quid ad futura damna praecavcnda nocessa-

rium sit, sine errore ac solis rationis ponderibus judi-

cet

;

5° difficile quoque est ut in ultione sumenda iram
coorceat, et ex solo rationis motivo agat, justitiseque

modum nulla in re excedat; 4° plurima vero delicta, ex

praepotenti aliquorum vi, impunita forent; undo 5° suspi-

cionibus, odiis , terroribus, insidiis ac caedibus omnia
replercnlur, nullaque major miseria foret, quam inter

homines vivore.

Sapientissime igitur et divina ct bumana lex pnecepit,

ut omnis vindicta supremae politic* potestati reservelur.

Nam praeterquam quod ad supremi imperantis officia per-

tinet ut civium jura tueatur eorumque iniquos aggressores

debitis pcenis mulctet, ipse solus potest et do injuriae veri-

tate decernero, et de sontibus rite inquirere, et justam

poenae mensuram sine partium studio determinare, et reos

vel potentissimos per vim ordini subjicerc.

Quaedam tamen leviores poenae quae ad educalionem et

disciplinam necessariae sunt, a parenlibus, tutoribus, prae-

ceptoribus infligi possunt. Praeter has, in sociali hoc ho-

minum statu, omnis privata vindicta illicila est.

Articulus VII. De duello

547. Duelli nomine, quod illicitae seu defensionis seu
vindicbe genus est, intclligitur singularc certamen, ex
condicto susceptum, privato arbitrio

,
privatis de causis

et armis ad occidendum ac vulnerandum aptis.
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Est barbarica qutedam consuetudo, quae ex ferifale incul-

tarum quarumdam gentium, ex lcgum ac magistratuura

defeetu et ex superstitione orta est, cnutrita posimodum et

ad nostra usque terapora producta ab insana ulcisccndi

libidinc cum gladiatoria quadam jactantia et humanae des-

picientioe timore conjuncta. Adbibita est primo lirecdocer-

tandi ratio, ad vcritatem quasi dixino inlerposito judicio

manifestandam ,
deinde inita est, ac nostro adhuc tempore

initur ad honorem tuendum, vel ad ulciscendam honoris

injuriam. Suscipitur autem ex condicto , i. c. ecrto loco,

tempore armisque pnefinitis, adhibitis eliam pugnse tcsti-

bus ac patronis, quos sicrilega nominis trauslatione patri-

nos appellant.

Nobis serrao non est de duello inito ex causa publica

et publica; auctoritatis jussu vel consensu
,
ad bellum

citius et cum minori utriusquo partis detrimento diriraen-

dum; quod quidcrn duel ii genus an naturae jure lici-

tum sit vel secus, ex adjunctorum variolate judicandum
erit.

F“ropo»Itio

o'i S. Duellum jure naturx prorsus illicitum est.

Etenim -1° illicitum est propriam vilarn manifesto dis-

crimini absque ulla justa causa directe exponere (289)

:

illicitum quoquc alienam vitam impelero, nisi defensionis

necessitas urgeat (295, 1°; 558).

Scd qui singulaiia hsc certamina offer! vel acceptat, in

manifestum vita; discrimen absque justa causa directe se

conjirit; nam non necessitate aliqua ad certamen adigitur,

sed ad itlud voluntarie se confert; voluntarie quoque et

inito pacto, omni se sive defensionis sive offensionis admi-
niculo, quod adversario commune non fecerit

, exspoliat.

Alienam quoque vitam impetit praetor defensionis ncces-

sitatem : ha;c quippe pugna defensio vitas non est, sed

utrinque voluntaria et mature perpensa aggressio, nec
necessaria est sive ad vitam sive ad cetera bonatuendaqua;
injusti aggressoris nece quandoquo defendi possunt

;
nam

plura alia media defensionis, satisfaclionis, reconciliationis

suppetunt.

Ergo qui singularia ha;c certamina ineunt, duplici se.
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eoque nefario scclere commaculant; pravitate videlicet quee

in suiipsius oecisione, et quae in altcrius deliberata csede

reperilur.

2° Quod vero ad honorem tuendum vel ad honorem qui

per injuriam lnsus existimitur recuperandum
,
duellum

suscipi dicitur, nihil potest dici stolidius. Nam primo, ad
honorem tuendum vel recuperandum, illicitum est adver-

sarium peterc ad nccem (342). Praeterea ad eum iinem

assequendum , nullum medium est ineplius. Elenim vel

loquimur de honore apud viros sapientes ac probos, vel

de honore apud stultorum ac scelestorum vulgus compa-
rand©. Atqui apud sapientes ac probos honor per hujus-

modi facinus profecto nec acquirilur, nec augetur, nec

recuperatur : nam hi honorem virtuti deferunt
,

non
robori corporis quod nobis est cum belluis commune, nec

stolida; jactantise ac temeritali, quie potius miserationem

et risura qunra existimationem aut admiralionem movet.
Ad forlitudinis autem laudem sibi comparandam, satis est

sc promptum oslendere ad vim vi, si necesse fuerit, stre-

nue rcpellendam, non vero gladiatoria temeritate in are-

nam descendere et sui speetaculum facere. Demum si le

inurbane, si imprudenter, si turpiter, si contra datam fi-

dem ejiisse, aut mendacem fuisse tibi per contumeliam
exprobratum fuerit, anrie te urbanum, prudentem, ho-

nestum, fidelem, veracem probi cxistimabunt, si ad versa*

rium ferro transverberaveris ? Quie major excogitari potest

insania?

Honor vero quo scelestorum vel ineptorum vulgus actus

virtuti contrarios afficit, non profecto honor sed verum
dedocus est

;

quique honorem hujusmodi aucupatur, ho-

minumque stultissimorum dictcria reforinidat
,

nse ille

imbecillem seanimoatque omnino stultum probat.

Igitur per singularia emtamina honor nec acquiritur

nec recuperatur, sed potius amittitur.

3° Hire valent lam in statu naturae quam in statu civili.
'

At in statu civili privata hire cetiamina etiam ex eo inho-

nesta sunt, quod ipsa civilis ordinis fundamenta invadunt.

Fundamcnlnm mini civilis ordinis est aucloritas im-
perantis, qua; per leges communem j ustitice mensuram
praeflnit, per judicia dirimit civium controversias, per
exsequendi potestatem in inferentes civibus iojurias dignis
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poenis animadvert'd. Sed qui privata certamina ineunt,

leges contemnunt, quia non in iis justitiae normas scd in

ferina vi sitam esse prolitentur
;

injurii pariter sunt judi-

cial! auctoritati, nam ipsi snarum controversiarum judices

se armorumque sortem constituunt
;
deiuum insigne su-

preme potestatis gladium e principis manu propemodum
diripiunt, quia jus sibi arrogant injurias sibi illalas vi ac

ferro ulciscendi. Proinde qui tot in uno flagilio scelera

perpetrant, omnem civi'ium legum scveritatem merentur.
541). Obj. 4° Vir mililaris nisi duellmo offerat vel ac-

ceptct, tanquam formidolosus etad officia militaria ineptus

baberetur, indeque officio quo se suosque sustentat, priva-

retur. In hoc autem rerum discrimino duellum licitum

esse videtur. Nam
a) Agitur de gravissimis malis propulsandis

;

b) Honor vcro adeo magnun bonum est, ut ipsi vita?

pruehabondus a cordatis viris merito existimotur.

330. Kesp. hypothesim es<c omnino invcrisimilem,

saltern si quis apud barbaros non mililet. Nam apud om-
nes cultas nationesvigent severissimae leges adversus duel-

lum lata;
;

esto legum severitalem stulta vulei opinione

quandoque obtundi, et duellantes ex loleranlia quadam
impunes abire. Igitur qui duellum inire recusat, dicteria

quidem hominum levissimorum redarguere debebit, non
vero legum vindictam subire. Quod si per summum nefas

iniquus aliquis magistratus honestum virum qui singulari

certamine contendere recusasset, officio privandum judi-

caret, duo haec pro1 oculis habere oportet: I “idem malum,
imo mala illo graviora ex morte dimanarc; qui vero duel-

lum offert vel acceptat, raorlis se discrimini objicere

;

2° honestatem ac virtutem tanti esse, ut omnia hujus vitae

bona, si opus sit, pro ea profundere teneamur
;
eaque

si virtuti immolaverimus, non jacturam nos facere sed

lucrum.

554 . Hinc patet responsio ad 4

.

Ad 2. Dist. Honor falsus, nego ; honor verus, subd si

honoris nomine veniat ipsa virtus, quse est honoris funda-

mentum, cone, si veniat testimonium externum existima-

tionis qua alii nos prosequuntur, nego.

Honor proprie est testimonium existimationis : sumitur
autem non raro pro iis anirni vel corporis dotibus qua?
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honorem conciliant; cx quibus deducendum erit, qui ve-

rus honor, qui falsus habendus sit. Verus honor est qui

virtuli tribuitur
;
qui vero audacia; au temeritati defertur,

plane falsus ac vanus ost. Jam virtus quidem omnibus hu-
jus vitae bonis praeferenda est; honor autem

,
quamvis

verus, nullatenus vitae praestnt. Vila enim est bonum in-

trinsecum ac cclcrorum, quibus nunc fruimur, bonorum
fundamentum, quodque ratione sui appetibile est. Honor
autem est bonum extrinsecura, et solum ratione virtutis

appetendum. Quod si ncque verus honor vitae anteferendus

est, multo minus falsus ille atque inanis honor, quem
duellantes adeo magni faciunt.

552. Obj. 2° In statu naturali et extra civilem societa-

tem homines sunt omnino sui juris, ac proinde iisdem

juribus gaudent quibus supremi impeiantes instructisunt.

Atqui supremis imperantibus ad se suaque jura tuenda

vel ad injurias ulciscendas, licet alios populos ad bellum
lacessere.

Ergo a

)

in statu naturali licet ad singularia certamina

descendere. Haec cnim a bello non differunt nisi numero
pugnantium.

Ergo bj in statu civitatis male ordinatse, in qua nimirum,
vel ncgligentia vel malitia magistratus, justitia aperte de-

negalur, licitum erit ad se suaque tuenda duellum inire.

Nam in statu anai chico, socictatis civilis compage resoluta,

singuli cives sui juris hunt.

555. ltesp. Trans, major et minor.

Dist. I cons. In statu naturali licet ad singularia cer-

tamina descendere, ex comlicto, nego; servata sibi liber-

late cligendi tempos et modurn pugnae, quem prudentia

pro adjuKctorura varietate suggesserit, ut pugna minus
periculosa et victoria, quantum fieri potest, minus dubia

cfhciatur, cone.

Hinc neganda ratio qua? afferlur. Duellum enim a bello

essentialiter non differt ex bellanlium numero, sed 1° ra-

lione finis

;

quia bellum ad bonum commune tuendum,
duellum vero boni privati, ejusque solummodo apparentis,

causa suscipitur; 2° ratione modi; nam duellum geritur

ex condicto, bellum autem nequaquam.
Nego vero 2 cons. Etenim si quotiescumque aliquis

civitatem male adminislrari suaque violari jura existimat,
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judicisac vindicis munus sibi arrogare posset, actum esset

de civili ordino ac de sociali convictu. Quod si revera,

eversis publicis rebus, omnis judicum ac magislraluum

auctoritas in civitate conticesceret, profecto liceret cuiquo

se suaque contra iniquos invasores vi ct armis defendere,

at singularia certamina ex condicto inire nullalenus li-

ceret.

354. Obj. 4° Saltern qui duellura bac condilione ineunt,

ut infliclo aliquo vulnere vel post certura ictuum nume-
rum, pugna linem habeat, excusatione digni erunt.

5° Multoque magis qui simulalam pugnam ineunt cum
pacto se non laedendi, vel qui certo norunt pugnam a com-
munibus amicis ac pacis sequeslribus esse impediendam.

555. Rcsp. ad 4. Nego. Duelli enim pravitas, omniaque
flagitia qua; in duello conlinentur, ctiam bac conditiouo

posita, non tolluntur: nisi quod dimicantes non duplicis

homicidii, sed gravis sui ot altcrius hrsionis crimino tene-

buntur; si tamen hoc ipsum concedendum est : nam
vulnera non semper ad mensuram infligi possunt, ani-

mis pracserlim odio infensis ac pugnae furore sestuan-

tibus.

Ad. 5. Nego, nisi ex adjunctisevidenter pateat ludicram

illam pugnam esse. Nam inhoncstam actionem simulare

prorsus illicit!)m cst.

CAPUT III

DE SOCIETATE DOMESTICA

556. Sequilur ut de jure sociali dicatur. Quoniam vero
societas domestica et societas quse prirao conjungitur et

ceterarum fundamentum est, banc primo considerare opor-
tet. In socictate porro domestica Ires socielatis species

continentur : 1° conjugalis; 2° paterna; 5° berilis. Do
singulis ergo ox ordine disputandum est.
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Articulus I. De societate conjugali

357. Societas conjugalis est conjunctio maris et femi-

nx, procreandx et educandx sobolis causa.

Hinc 4° est societas stabilis
,
atque indmduam vitse

consuetudinem postulans. Nam educatio humanaeprolis sat

diuturnum tempus et communes atque perpetuas utrius-

que conjugis curas expostulat.

2° Iliac conjugalis societas intimam mutuae dilectionis

conjunctionem, ac perfectissimam amicitiam tanquam fun-

damentum requirit. Aliter enim intima ilia Tit® studio-

rumque conjunctio efflci nequit.

5° Proinde conjugalis status et conjugum conjunctio

electione iniri debet, eaque plane libera ac prudenti

:

libera quidem, quia haec societas in amore fundari debet

;

prudenti vero, quia societas est stabilis et ad tantae gravi-

tatis flnem ordinata.

4° Consensus quo vir et uxor societatem conjugalem
ineunt, verus est contractus : nam alter alteri seipsum
tradit, atque uterque se alteri obligat ad hujus status mu-
nia exsequenda, et ad mutuum solatium ac subsidium sibi

ferendum. Proinde matrimonialis contractus omnibus
subest conditionibus qua3 ad contractuum xaliditatem jus

naturale requirit.

5° Relatio aequalitatis quae inter conjuges viget, et potes-

tas quam alter in alterum babet, repugnant relationibus de-

pendents quam habent nati a parentibus, officiisque sub-
jectionis ac reverentiae quibus erga bos illi adslringuntur.

Proinde nuptiae inter patrem et filiam itemque inter ma-
trem et (ilium juri naturae aperte adversantur. Hoc idem
proportiono dicendum de consanguineis qui in recta, ut

aiunt, successionis linea continentur.
6° E converso amicitia naturalis et intima consuetudo

quae inter fratres ac sorores esse debet, conjugia inter cos

iniri prohibet. Haec enim conjugia nimis propere ac te-

mere inirentur, et non modo perpetuis suspicionibus et

contenlionibus, sed etiam polygamiae saepe locum darent,

ac matrimonii sanctitatem everterent. Eadem proportiono

dicenda de propinquioribus consanguineis et afiinibus; in-

II 9
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ter quos quam abhorreat natura iniri connubia, funestissi-

mi quoque effectus qui ei eis in sobolem dimanant, aper-

tissime ostendunt.

558. De his tamen consanguineorum etaffiniam connu-
biis, notanda duo

:

a) Naturae lex ea connubia probibens, yon est satis de-

termioata, ac proinde compleri debet positiva lege su-

premae auctoritatis, quae ut naturae intentioni satisGat,

certos statuat limites intraquos hujusmodi connubia inter-

dicta sint. Quae suprema potestas post christianam reve-

lationem, magno cbristiani populi bono, in sancta Christ!

residet Ecclesia.

b) Lex qua consanguineorum connubia interdicuntur, si

in collisionem veniat cum superiori ilia lege qua generis

bumani propagatio praecipitur, huic cedat oportet. Atque
bine factum est, ut quum humanum genus unica contine-

retur familia, connubia inter fratres et sorores non modo
non essent illicita, sed imo essent praecepta.

Proposltio 1

559. Natura humanam quidem speciem ad conjugia

ineunda obligat
,
singulos vero homines non obligate

nisi humanx speciei conservandx necessitas urgeat.

Quaedam enim natura requirit quia necessaria sunt ad

singulorum conservationem et perfectionem et ad hsec

unumquemque obligat
;

quaedam vero ad conservationem

perfectionemque speciei, et ad haec singulos non obligat

absolute sed hypothetic*. Sic v. gr. natura unumquemque
absolute obligat ad Deum colendum, non autem ad agri-

cultural! aut ad militiam, nisi ea incidant adjuncta, in

quibus necesse sit ad commune speciei bonum, ut certus

aliquis homo agriculture militiaeve vacet. Extra bos casus,

ad conservationem perfectionemque speciei assequendam
sufGcit ingeniorum diversilas, et divina providentia, quae

ad diversa munia societati necessaria diversos homines
suaviter inclinat.

Hoc pacto de matrimonio sentiendum est. In bumani
generis exordiis primi homines ad conjugium ineunduni
naturali lege tenebantur; quia per eos solum humana so-

boles propagari poterat.

I
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Postea vero hoc amplius necessarium non est. Proinde

licitum est cuique nubere, ac licitum est cuique eaelibem

manere, praesertim si ad meliora animum intendat.

Proposltlo II

360. Polyandria, seu conjunctio simultanea unius femi-
nx cum pluribus viris, naturalijuri repugnat.

Nam 4° conjugalis societatis fini i. e. procreation! et

education! prolis aperte adversatur. Per hanc quippe in-

certus manet suscept* prolis pater; ac proinde incertum

fit quis de ilia curam habere debeat
;
unde educations

neglectus necessario consequitur.

2° Filii nescirent quis esset eorum genitor, ac propter-

ea neminem haberent quem ut patrem vererentur ac

diligerent. Sic unum ex praecipuis hominis officiis, idem-

que aptissimum medium ad pueros in officio continendos,

prorsus evanesceret.

3° Nulla esset proprie familia, nullus ordo, nulla pax,

sed potius perpetuae suspiciones ac rixae virorum animos
dissociarent.

Propositio III

361 . Polygynia, seu conjunctio simultanea unius viri

cum pluribus uxoribus, fini quidem essentiali matri-
monii non opponitur, at cum ejusdem natura ac pro

-

prietatibus non cohxret.

Primum facile intelligitur : nam nec proereatio nec
educatio prolis per uxorum multitudinem omnino impe-
diuntur.

Alterum constat 1° ex eo quod uxorum pluralitas aequa-

litatem tollit conjugalis contractus propriam. Nam yir et

uxor non so reciproce penitus dederent, sed cum uxor in-

tegram sui potestatem viro faceret, vir non ita, sed posset
pro lubilu pluribus se dedere.

Hinc 2° mutuus amor frigesceret, viri amore in plures
uxores distracto; atque amicitia quae inter conjuges esse
debet, everteretur. Amicitia enim in aequalitate fundatur.
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Proinde uxor famulee loco haberetur, qualis revera habe-

tur apud eos populos, ubi viri polygamia in usu est.

Nec 5° conjugium pacifica societas esse, nec mutuum
utrique conjugi solatium prsebere posset. Uxorum enim in-

vidia etzelotypia amaritudine ac dissidiis domum replerent.

562. Hinc t° uxorum pluralitas absque Dei permittentis

uutu illicita est.

2° Magnum humanae societati beneficium Christus do-

minus eontulit, eo quod unilatem matrimonii evaogelica

lege restituit ac sanxit, divinoque mysterio consecravit.

Propoeitio IV

365. Legitimum conjugium indissolubile est; non ita

tamen ut divina auctoritate dirimi nequeat.

In primis evidenter constat conjugium indissolubile esse

jure naturae, saltern quousque physica et moralis tiliorum

educalio compleatur. Hujusmodi enim educatio utrique

parenti a natura prsecipitur, et conjunctas utriusque curas

expostulat. Adverte autem
,
dum unus educator filius,

alterum gigni atque alterum, qui omnes iisdem parentum
curis indigent.

564. Absoluta autem matrimonii indissolubilitas evin-

citur

4° Ex ejus principio, quod est amicitia. Nam amicitia

natura sua est perpetua, nec cum separationis suspicione

eoba;rere potest. Nequit enim profecto haberi inter duos
perfects animorum unitas atque intima affectuum ac re-

rum omnium communicatio, si alter alterum ut ad se

perpetuo pertinentem non consideret.

2° Ad bonum familise maxime pertinet, ut res domes-
tics ab utroque conjuge solerter et concorditer administre-

tur. Hsec autem solers et concors administrate non habe-

retur, nisi utrique sibi persuaderent se perpetuo amice
esse conyicturos, sortemque unius alterius sortem futuram.

Potius enim privatis suis emolumentis quisque studeret,

cum alterius partis et communis sobolis delrimento.
5° Matrimonial is contractus sequalitas ejus indissolubi-

litatem exigit. Nam mulier non posset a yiro discedere,

cum sit sub ejus poteslate ac regimine. Si ergo vir ab ea
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discedere posset, jam uzoris iniquior esset conditio, nec

sequaiis ilia esset viro, sed serva. Post divortium quoque
conditio viri ac mulieris eadem non esset. Nam vir facile

inveniret cui iterum nuberet
;
mulier vero et juventutis et

virginitatis flore orbata, viz posset novas inire nuptias.

4° Si conjugum arbitrio atque humanse voluntatis muta-
bilitati relictum esset decernere, quanto tempore conju-

galis conjunclio protrahi deberet, facile contingeret ut fllii

ante tempus conveniens paternis maternisque curis desti-

tuerentur, ac sibi et fortunae committerentur. Bonum ita-

que sobolis postulat ut conjugium indissolubile sit.

5° Idipsum denique requirit publicum bonum. Quodli-

bet enim divortium inter utriusque conjugis propinquos
discordiarum semen esset; unde frequenlissimae ac graves

in republica discordiae exsisterent.

Concludeudum ceteros quidem contractus qui ad pa-

ciscentium utilitatem ineuntur
,

corumdem voluntate

rescindi posse; at conjugium quod ad homines propagan-
dos et educandos ab auctore naturae institutum est, ex se

indissolubile esse.

365. Prob. 2a pars.

Indissolubilitatis lex, quemadmodum omnia legis natu-

ralis praecepta, ab ordine tandem aliquando dimanat. Igi-

tur si in quibusdam personarum adjunctis, matrimonii
indissolubilitas altiorem aliquem ordinem perturbet, Deus
cui omnium jura subjiciuntur, potest utrique conjugi adi-

mere iilud jus quod ex matrimoniali contractu alter in

alterum acquisivit, licet hoc ex se perpetuum sit. Sublato

autem ejusmodi jure, hoc ipso conjugii vinculum solvi-

tur. Ergo potest divina interveniente auctoritate solvi

conjugium. At nisi expresse hujus sqlvendi potestatem

Deus fecerit, conjuges quoad habitationem quidem ac

torum, si necessitas hoc postulet, separari potorunt, at

conjugii vinculum dissolvere non poterunt.

Propositio V
366. Conjugalis societas primatus indiget auctoritate,

qux penes virum residet.

Prob. 4 a pars.

Quamvis uterque conjuz quoad potestatem qua alterum
sibi addictum habet, asquales sint, ipsumque conjugium

Digitized by Google



)50 ET11ICA.

perfcctissima sit amicitia; tamen finis ad quem conjuges

conjunctis animis contendere debent, omnino postulat at

alteruter primatus preerogativa gaudeat. Conjuges enim et

communem felicitatem quserere debent, et ad liberorum
educationem animum intendere. Jamvero conspiratio per-

petua voluntatiun et operationum ad eumdem finem inter

homines haberi nequit, nisi sit aliquis qui jure polleat de-

terminandi media ad finem necessaria, et ad eorum usum
obligandi. Ergo.

567. Prob. 2a pars.

Primatus quem ipsa natura constituit, ejus proculdubio

est proprius, qui naturaliter est minus dependens et ad

regendum est aptior. Hie autem est vir. Vir enim robore,

prudenlia, propositi tenacitate, audacia, aptitudine ad res

gerendas ionge mulierem anteceilit.

Non tamen viri famula aut instrumentum est uxor, sed

socia et ejusdem finis particeps. Viri igitur auctoritas

amicilice suavilate temperanda est, totaque famiiias admi-
nislratio communi consensu, suis utriquepartibusservatis,

peragenda.

Articulus II. De societate patirna

368. Societas paterna est conjunctio plurium persona-

rum qux ab ipsa natura sociatx sunt educationis gratia.

Est naturalis quaedam continuatio conjugalis societatis,

ejusque complementum. Essevero earn a natura inten tam,

manifestum est non tantum ex modo quo parentibus fiiii

conjunguntur, sed etiam hinc quidem ex nativa puerorum
imbeciilitate et indigentia, inde vero ex tenero sollicitoque

amore quem erga natos suos parentum animis natura in-

didit.

Hujus societatis finis est educatio
,
nempe perpetuaac

sedula subsidiorum omnium quae ad vitam physicam, intel-

lectualem ac moralem recte explicandam necessaria sunt,

subministratio. Unde patet societatem paternam esse in

filiorum bonum; quanquam hoc ipso in bonum paren-

tum cedit : quidquid enim Alii sunt
,

hoc parentum
sunt.
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Propositi© I

369. Parentes ad physicam
,
intellectmlem ac moralem

fHiorum educationem naturali eoque gravissimo officio

tenentur.

Natura enim parentibus infantes committit rerum om-
nium egenos, quique sine parentum auxilio nec vivere, nec

intellectuales facultates perficere, nec morales ac religiosas

veritates ut par est addiscere per se possunt. Si igitur

nulla parentes obligatione natura adstrinxisset ut his omni-
bus infantium necessitatibus prospicerent, nulla ipsi de

bominum sive conservatione sive dignitate sive felicitate

cura esset; quod quidem est quam maxime absurdum.
Tenentur itaque parentes, ita suis natis providere

,
ut

quaecumque homo naturali officio, sive quoad sui conser-

valionemsive quoad sui perfectionem, sibi ipsi debet (278,

seq.)
,
ea parentes erga natos exsequantur, donee hi sibi

consulere possint.

570. Hinc 4° tenentur eos alere, eorumque incolumitati

ac valetudini sollicite prospicere.

2° Tenentur quoque eorum mentes informare iis omni-
bus cognitionibus quae ad vitae conservationem atque usus

necessariae sunt.

5° Munus quoque parentum est, filiorum conservationi

et commodis in posterum providere, turn bonis suis
,
si

qiiae possident, turn efficiendo ut labori assuescant, iisque

artibus vel facultatibus, pro cujusque ingenio dent ope-

ram
,
quorum subsidiis vitam tolerare queant.

4° Maxima sedulitate curare debent parentes
,
ut pueri

moralia ofQcia quibus devinciuntur, et boneste vivendi

normas sensim addiscant, et in bonis operibus ac in omni
virtutum genere exerceantur; neque hoc praeceptis so-

lum ac monitis, sed etiam exemplis curare debent, ne-
que hortando solum aut docendo, sed etiam corrigendo ac

castigando.

5° Supremum parentum officium est, ut teneras infan-

tium mentes ad Deum mature convertant, deque iis quae

ad religionem pertinent, instruant, et ad Deum, ut par est,
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colendum omnibus modis alliciant. Qua in re nihil magis

absurdum aut impium dici potuit
,
quam quod genevensis

sopbista commentus est, nuilum pueris de religione ser-

monem habendum esse, antequam illi ex se de religione

aliqua amplectenda deliberaro possint.

Propositio II

571. In societate domestica parentes atque in printis

genitor
,
naturalem in filios potestatem obtinent.

In societate onim quae ab ipsa natura sit constituta, po-

testas in iis residet, a quibus ceteri naturaliter dependent.

Atqui filii naturaliter dependent a parentibus

1° Generatione. Generatio enim est productio viventis

et benefieium omnino permagnum. Ergo filii, quantum
naturae humanac dignitas patitur, in parentum potestate

sunt, quemadmodum omnis effectus in potestate est su*
causae

;
eisque talem gratiam referre tenentur, ut nunquam

huic debito satisfacere pro merito valeant.

2° Indigentia physica et morali. Egent enim absolute

parentum ope, turn quoad vitae conservationem
*

turn

quoad mentis animique culturam.

Ergo filii sunt naturaliter subditi parentibus.

572. Haec autem potestas in utroque parente residet. Ab
utroque enim filius procreatur

,
et utroque eget. Praecipue

vero pertinet ad patrem. Pater enim est praecipuum domus
columen, et ad educationem ac defensionem aptior.

Propositio III

575. Patria potestas certos quosdam limites habet, et

successive decrescit.

Primo : limites habet; idque ex ipsa rei natura. Tantum
enim patet patria potestas, quantum ejus finis. Patria

autem potestas est medium ad explenda educationis officia

et ad ordinem domesticum servandum. Tantum ergo patet

patria potestas, quantum et infantium educatio et domes-
ticus ordo postulat. Quae praeter hos fines

,
multo vero

magis quae contra sunt
,
paternam potestatem excedunt.

Hinc
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1® Non licet parentibus, ut perpcram sensit Aristoteles,

ad minuondam fitiorum multi tad inom
,
sive genitis abor-

tum inferre
,
sive enatos exponere ac projicere, qaamvis

aliquo corporis defeclu laboreot. Haec enim nefaria scelera

et conjugalis et paternae societatis fini ac mutuis hominum
inter se offlciis aperte adversantur.

2° Quamvis parentes fllios castigare, etiam virgis adhi-

bitis, possint
,
eos tamen graviter vulnerare aut mutilare

aut poena capitis mulctare nequeunt. Haec enim neque ad

educationis finem utilia sunt, neque ad domesticum regi-

men necessaria. Si quis enim ex filiis adeo protervus sit et

contumax, utde ejus emendatione plane desperandum sit,

ac domestica pax ejus vitio conservari non possit, sufficit

ut hunc parentes domo expellant: id quod profecto facere

non prohibentur.

374. Secundo : patria potestas eo magis decrescit, quo
magis filiorum ratio explicatur ac roboratur.

Patria enim potestas a natura collata est ut filiorum

impotenliae atque imbecillitati subsidium ac supplemen-
tum esset. Crescente autem filiorum aetate, et vires eorum
augentur, et ratio semper magis adolescit. Hujus igitur

subsidii ac supplementi necessitas semper decrescit.

575. Sunt autem in filiorum aetate tria temporum spatia

distinguenda. Primum tempus est quum pueri sunt im-

S
uberes, quum videlicet de alimentis sibi prospiciendi et

onum a malo sufficienter discerneadi sunt incapaces.

Alterum, quum sunt minores
,
quo tempore, etsi actiones

suas regere, non tamen quae ad vitam necessaria sunt, sibi

providere
,
nec res suas rede administrare possunt. Ter-

tium, quum sunt majores, et ad utrumque apti.

Igijur primo tempore jus paternum se porrigit non so-

lum a$ exlernas, sed etiam ad internas filiorum actiones

moderandas ac dirigendas. Ratione quippe et consilio pa-

centum infirma pueri ratio adjuta, ad recte judicandum
,

volendum et operandum assuescere debet.

Altero tempore juri paterno subsunt operationes tan-

tum externae
,
quae ad domesticum ordinem et officiorum

adimplementum et ad facultatum ac virium utilem occu-

pationem pertinent.

Tertio vero filius e directiva patris potestate eman-

cipatur.
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Legum autem civilium munus est, ut horum temporum
limites, ubi opus est accuratius determiaent.

Propositio IV

376. 0(facia filiorum erga parentes aliaperpetua sunt,

alia temporaria.

Pcrpetuo tenentur ad amorem, reverentiaro, gratum-

que animum iis exhibendum, et si quando hi in indigen-

tia versentur, ad auxilium ac solamen iis afferendum.

Nam beneflciis procreationis et educationis nunquam par

haberi aut referri potest gratia.

Tenentur vero iis obedire in iis omnibus quae ex edu-

candi officio parentes eis praecipiunt; turn etiam iis quae

ad domesticum ordinem spectant. Atque haec officia tem-

poraria sunt. Prior enim obligalio finem habet, quum
completa est educatio : altera, quum filii separatum a

patre, ut aiunt, focum habere incipiunt.

Propositio V
577. Inest filiis jus succession^ in bona parentum.

Etenim in omni societate, bona individuorum ad bonum
ipsius societatis ordinantur. Ergo bona quoque individuo-

rum quae familiam constituunt, ordinantnr ad bonum fa-

miliae. Ex bac autem ordinatione, familia emincns quod-

dam dominium habet in singuiorum bona. Et revera filii,

vivo adhue patre eoque consentiente
,

ejus bonis fruun-

tur, horumque domini una cum patre existimantur. Igitur

post palris mortem, bona ejus dici nequeunt nullius

;

habeut enim jam dominum, nempe familiae individua

quae supersunt. In his ergo, ex eminenti jure familiae jus

patris non tarn transfertur quam continuatur. Proinde ut

filii patris bona occupcnt, necessarium non est patris tes-

tamentum, sed etiamsi ille intestatus obiit, in ejus bona
suo jure succedunt.

578. Notanda tamen duo.
1° Si primus possessor alteri aliquam suorum bonorum

partem testamento donavit, haec pars ad familiae dominium
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amplius non pertinet, sed ad ilium qui vi testamenti jus

acquisivit ad ea bona occupanda.
2° Parentes cum pervicaces filios domo ejicere possint,

hoc ipso jus quoque habent illos exhaeredandi. Si quis

enim a familia abscinditur, non censetur amplius ad earn

pertinerc. Idcirco families jura non amplius parlicipat.

Articulus III. De societate herili

579. Societas herilis est conjunctto duorum, quorum
alter pro;,rix utilitatis gratia ad alterius utilitatem et

commodum operationes suas ordinat.

Notanda. 4° In herili societate is qui alimenta vel pe-

cuniam alteri confert
,
dicitur hems yel dominus ; qui

operam, servus.
2° Societas hujusmodi potest esse turn voluntaria turn

coacta.

Voluntaria oritur ex contractu quo quis lib^-e suam in

alterius commodum operam addicit. Hujus causae sunt

paupertas quae alimentis indiget, et debitum
,
quod cum

pecunia solvi non possit, opera redimendum suscipitur.

Coacta non libero pacto sed necessitate imponitur.

Ejus causae sunt jus belli
,
quum nempe bostis victori se

tradit ne occidatur, vel a yictore capitur ab eoque yitam
et corporis libertatem accipit ut sibi serviat : condemna-
tio, i. e. judicis sententia qua aliquis in pcenam criminis,

servituti addicitur : demum nativitas
,
quum nempe ser-

vorum filii servi nasci censentur.
5° Ex his inferri potest, causam quae berilem societa-

tem format, esse semper hinc inde alicujus boni defectum.

Alter enim indiget aiienae operae subsidiis, alter alimentis

vel pecunia vel saltern dementia victoris aut bono satis-

factionis quae per pmnam praestatur.

4° At quanquam ex herili societate et herus et servus

aliquod bonuin asscquantur, hujus tamen societatis finis

est heri utilitas ac commodum. In hunc enim finem servi

operatio et heri praestatio, quaecumque ea sit, natura sua
ordinantur.

5° Servitutis species aliae ex operae a servo praestandae,

aliae a vinculi quo is domino addicitur, natura determi-
nantur.
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Potest enim homo in alterius hominis commodum turn

mentis vires turn corporis impendere. Operationes libera-

tes dicuntur can in quibus plus mentis vires quam corporis

exercentur; mechanic

x

vero ese in quibus plus vires cor-

poris quam mentis operantur.

Ex vinculi autem natura, servitus alia est perfecta, alia

imperfecta.

Perfects est quum quis alteri omnes operas absolute ac

perpetuo debet. Hie servus stride dicitur, et a veteribus

mancipium appellabatur. Imperfecta est, quum vel non
omnes operas vel non perpetuo vel sub pactis conditionibus

debet. Qui perpetuo certorum agrorum culture addictus

est, adscriptus ad glebam dicitur : qui ad certas quasdam
operas mcrcede conductus est, mercenarius vocatur, ac

pro opere quam prastat diversitate, diversas habet appel-

lations, famuli
,
coloni, operarii, aliasque his similes.

i Propoaitio

580. Servitus est illicita, si dominus jus sibi arrogat

disponendi in proprium commodum de ipsa servi per-

sona ; licila vero
,
si domino solum jus conferat dispo-

nendi de servi opera, salvis essentialibus hominum in-

ter se officiis.

Prima pars nulli qui human® personae dignitatem in-

telligat, dubia esse potest. Qui enim persona tanquam re

uti audeat, agit contra cssentiale hominis a rebus irratio-

nalibus discrimen
,

essentialemque hominum quoad na •

turam sequalitatem aperte vio'at. Agit preterea contra

essentialem hominis finem: nullus enim homo propter

alterius hominis bonum effectus est,' sed propter Deum,
ut eo sit beatus.

581. Prob. 2a pars : primo de servitute voluntaria.

Hominis opera pretio eestimari, ac propterea vendi et

eroi, locari et conduci potest. Si quis igitur inopiaprema-

tur nullumque aliud quo sure conservalioni consulat, re-

medium reperire possit, nisi ul operam suam alteri locet

aut vendat, hie sane rationabi liter agit. Qui veroobjatam

sibi operam conducit aut emit, sibi suteque utilitati pro-

spicit, quin cujuspiam jura lsedat, imo vero cum bono suo
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bonum quoque alterius conjungit. Ergo lieite agit
;
dura-

inodo in contractual opera veniat non persona, qua nemo
uti potest ut re, quemadmodum dictum est.

582. Servitus vero coacta, si sit ex jure belli, licita est

4° si bollum justum fuerit; 2° si vel tanta est hostium
pertidia, ut captivitas necessaria sit ad impediendas futu-

ras injurias, vel eorum flagitia tarn atrocia fuerint
,
ut

digni sint qui debitae poenae loco servituti subjiciantur. In

primo enim casu jus securitatis (514, 2°), in allero justa

vindicla servitutem licitam fecit.

Servitus quoque ex judicis sententia licita est, si haec

poena delicto respondeat.

Servitus demum ex nativitate ex se et ipsa licita est

:

oritur quippe ex egestate parentum. Cum enim hi nec se

nec prolem ex se natam alere possint, hoc ipso quod haec

domini bonis alitur, ejus opera illi addicitur, saltern ad
tempus.

583. Si igitur intra hos limites servitus contineatur,

naturae juri non repugnat, utpote quae essentialia bominis
jura nou iaedit. Nemo tamen ignorat, quam crudeliter ac

turpiter servituti abusi fuerint pagani atque adeo christiani

complures hoc nomine indigni; apud quos servi vix in

hominum numero habebantur, ac pro rebus iisque vilibus

computabantur. Idcirco eximio christianae religionis bene-

ficio factum est ut coacta servitus apud omnes fere gentes

abolila sit, ac si uspiam ejus reliquiae supersunt, multo
ilia sit mitior humanaeque dignitati minus adversa.

58 1. Dominorum ac servorum jura ex his quae diximus,

colliges. Essentialia haec sunt
4° Dominus tenetur suppeditare servis saltern quae ad

vitam necessaria sunt
:

praeterea si ex pacto servitus est,

tenetur dominus justitise titulo, servo praebere ea omnia
ad quae in contractu se obligavit.

2° Servi vero officium est revereri dominum, ad ejusque

placitum operam suam fideliter impendere.
5° Servus a domino nec occidi potest, nec mutilari, nec

gravibus affligi poenis, nec ad operas quibus est impar,

praestandas adigi, nec contumelia affici; quanquam et in-

crepari et puniri ad emendationem aliquando possit.

4° Multo minus licitum est domino impedire servum,

quominus religionis offlciis vacet, aut aliquid illi praeci-

pere quod ab honestate abhorrent.
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385.

Societas domestica, seu familia est societas com-
posita, qux ex tribus societatibus, conjugally patema,
herili coalescit. Familia; caput est paterfamilias ejusque,

qua talis, auctoritas huuc finem habet, ut in usu quoti-

diano ita ordiaem in omnibus servari curet, ut ad commu-
ne bonum et ad simplicium societatum quibus familia

coalescit flues, singula ejus membra conspireut.

CAPUT IV

DE SOCIETATE CIVILI

386. Nunc de societate civili. Ad hujus theoriam expli-

candam, dicendum est -1° de ipsa societate civili secun-
dum se

;
2° de auctoritate politica.

In prima disputatione necesse est ut de tribus inquira-

mus : 1° de societate in genere; 2° de sociali hominis na-
tura; 3° de societatis civilis notione.

Articulus 1. De societate in genere

387. Societas est stabilis hominum conjunctio, ad com-
munem aliquem finem assequendum

,
collatis viribus

conspirans. Ad qtiam notionem inteliigendam
,
haec ani-

madverlenda sunt.

-1° Vinculum quo plures homines in societate eonjun-
guntur, est triplex : unitas videlicet (inis a pluribus cogni-

ti, unitas tendenti® in plurium voluntatibus, conspiratio

virium turn animi turn corporis, qute media ad finem in-

tentum apta harmonice adhibeat.
2° Ex liac sociali conjunctione exsurgit una sociorura

sententia, una voluntas, una actio. Hinc societas est ac

dicitur persona moralis, quae ad modum individuorum
suis adstringitur officiis suisque juribus gaudet.

3° Ex his liquet, elementa necessaria ad societatis con-

stitutionem esse roultitudinem, finem ab ea intentum,
conjunclionem mentium, voluntatum ac virium, ac media
quae conjunctis viribus adhibentur. Quare societas eo erit
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perfection quo, ceteris paribus, major erit in ea multitu-

de, finis nobilior, conjunctio arctior, media efficaciora.

4° Virium ad fln«m assequendum conspiratio requirit,

ut ordo aliquis et agentium et actionum in societate con-
stituatur, ut determinetur videlicet quid, quantum, quan-
do, quomodo quisque agere debeat vel ab agendo abstinere.

Hie ordo quo ipsa societas constituitur ac regitur, societatis

ceconomia vel politia dicitur.

5° Jus obligandi socios ad certo aliquo modo operandum
vel non operandum in ordine ad societatis finem, est auc-
toritas socialis.

6° Est autem manifestum nullam societatem finem bo-
minis esse, sed solum medium ad finem.

l*ropositlo

588. Auctoritas socialis ab ipsa societatis essentia

requiritur.

Etenim in societate voluntates ad unicum finem conspi-

rare debent communi consensu. Atqui conspiratio istaec

absque auctoritatis moderamine ac ductu baberi nequit.

Nam conspiratio operationum baberi nequit, nisi socii

mente ac voluntate in iisdem mediis adhibendis, pro sua

quisque parte, consenliant. Sed mentes voluntatesque ho-

minum non sunt ad unum determinatx naturali necessi-

tate. Ut ergo in tanta opinionum, studiorum ac propen-

sionum varietate, ad cerla qusedam media adhibenda deter-

minentur, necesse est ut adsit vis aliqua, qus et operandi

modum praefiniat et omnium voluntates ad operandum obli-

gare valeat. H®c autem vis est auctoritas socialis (387, 5°).

Ergo.

389. Hinc 4° auctoritas socialis est principium formale

societatis, quemadmodum multitudo est ejus materia. Mul-

titudo enim societas dici potest solum propter auctoritatem,

qua ilia et unitatem et stabilitatem, ac proinde suum esse

habet.

2" Auctoritas haec ex individuorum juribus oritur, non
tanquam ex elementis coraponentibus, sed tanquam ex

prima radice. Nam ex juribus individuorum ad suum bo-

num, oritur jus conservandse societatis quae ad bonum
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intentum iadividua adducit : societas autem nec esse nee

conservari potest absque auctorilate.

5° Auctoritas igitur cum ipsa oritur societate.

4° Et quoniam societas a natura est, ac proinde a Deo,

ipsa quoque auctoritas quae e societatis essentia dimanat,

a natura et a Deo est.

590. Societas dividitur in simplicem et compotitam, ra-

tione materix.

Simplex est quae constat ex personis pbysicis; ut societas

conjugalis.

Composita, quae constat ex personis moralibus, seu ex
pluribus minoribus societatibus simul conjunctis; ut ci-

vitas, quae pluribus constat familiis. Societas hujusmodi
dici potest organica

,
quia ad similitudinem corporum or-

ganicorum, constat partibus peculiari structura sociali

donatis et ad cerium finem socialiter aptis.

59 1 . Ralione principii formalis, quod est auctoritas,

societas est xqualis vel inxqualis.

/Equalisest, quum auctoritas in tota societate collective

residet. Vocatur collegium.

Ioaequalis, quum auctoritas non in omnibus collective

residet, sed in una vel pluribus persouis, quibus ceteri

subjiciuntur. Hujusmodi sunt, ut vidimus, societas conju-

gatis, paterna et herilis.

592. In societate porro aequali auctoritas exerceri ne-

quit, nisi per unanimitatem realem, quum nempe omnes
idem sentiunt ac decernunt, aut per unanimitatem artifi-

cialem, quum nempe omnes unanimiter in ipso societatis

exordio, aperte vel l&cite se obligant ad volendum id quod
certus quidam sociorum numerus decernet. Hinc in hujus-

modi societate necessarii sunt conventus, in quibus negotia

vel ad unanimitatem realem, quod raro contingit, vel ad
statum suffragiorum numerum, v. gr. majoris partis,

expediantur.

595.Spectato societatum fine
,
alia est societas completa,

alia incompleta.

Completa est ilia cujus finis est completum hominis bo-
num. Tabs est v. gr. societas paterna.

Incompleta
,
cujus finis est aliquod bonum particulare.

Hujusmodi sunt societates litterarise
,
mili tares, mercato-

riae, industriales aliaeque similes.
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594. Nota. 4® Quoniam extern® solummodo actiones

hominum diroctioni subjici possunt
,
ideirco finis imme-

diatusad quern omnis societas quee pure humana sit, ten-

dere potest, est bonum aliquod externum.
2° Societas incompleta ex se alterius societatis est pars,

quia completo homiais bono non satis providet. Non ita

societas completa.

5° Societas incompleta fieri potest completa, si a com-
pleta in qua prius subsistebat, separetur, et non amplius

ad particulare solummodo bonum, sed ad universale bonum
tendere incipiat.

595. Si societatis origo consideretur, ea potest esse phy-
sice vel elhice necessaria

,
et voluntaria.

Est physice necessaria ilia societas, cujus origo est fac-

tum aliquod a natura ipsa profectum; talis est societas

paterna.

Est ethice necessaria ilia, cujus origo est offlcium ali-

quod pr®exsistens,quod ad vivendum in certa aliqua socie-

tate hnminem obligat. Hujusmodi est societas qua populus
devictus populo victori adjungitur, jure securitatis quo
hie gaudet post justum bellum.

Est voluntaria societas, si originem trahat a libero con-

sensu . Talis est societas conjugalis. •

ArTICULUS II. DlS S0CIAL1 H0M1NIS NATCRA

596. Ad quxstionem de sociali hominis natura eluci-

dandam
,
definienda sunt tria : 4° an status hominum

natural is sit vita solivaga, silvestris ac belluin® similis, ut

commentus est Rousseavius
;

2° an sit mutuum perpe-

tuumque bellum omnium in omnes, ut sensit Hobbesius

;

3° an homo sit naturaliter socialis.

Proposltlo I

397. Status hominum naturalis non est vita solivaga
,

silvestris ac belluinx similis.

4° Aperta est contradictio genevensis sophist®, dum
dicit hominem in hoc statu primo positum, iibertate pr®-

ditum fuisse, at rationis usum non habuisse
;
cum tamen
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ralionis usus sit ipsa libertatis radix. Absurda qnoque est

ejus suppositio, ralionalem facuilatem, quae homini natu-

raiis est, per fortuitas soium causas, seu potius occasiones,

erupisse in actum atque evulutam esse, qua de causa ratio-

nem inter artificiaies facultates coliocat. Inexplicabilis de-

mum est mulatio iila, qua homines universi statum sibi

naturalem deseruisse et in novo hoc statu naturae opposito

constitisse dicuntur.

2° Si homo e naturae manu prodire debuit qualem Rous-

seavius comminiscitur, naturalis hominum conditio eadem
esset ac brutorum conditio, irao hac multo deterior. Nam
quamvis perfectioribus organis ac facultatibus homo sit

instructus, vitam tamen belluioae aequalem agitare cogere-

tur;cumque bruta de iis quae ipsorum naturae conveniunt,

naturali instinctu statim instruantur, homo quae ad ani-

malem ipsam vitam pertinent, per brutorum imitatio-

nem addiscere, ad rationis vero usum post multa saecula

pervenire debuisset.

5° Status iste esset contra naturalem hominis finem.

Homo enim in eo statu positus, Deum cognoscere non
posset, ncc se in ilium dirigere; quia rationis usum juxta

Rousseavium non haberet. Status autem qui sit contra na-

turalem*bomini$ finem, naturalis esse nequit.

4° Ex his patet, statum hunc non esse homini natura-

lem, sed omnino contra ejus naturam. Unde colliges quam
sit hoc deliramentum Dei sapientiae ac bonitati contra-

rium.

Proposltlo II

598. Status belli perpetui omnium in omnes
, naturalis

esse non potest.

\° Hobbesii theoria hoc maxime continetur argumento

:

in statu naturae esse cuique jus occupandi ea quae ipse ad

sui conservationem necessaria esse judicaret. Sed unus-

quisque in eo statu judicaret esse sibi necessarium omnia
possidere contra omnes. Ergo in statu naturali jus esset

singulis ad omnia contra omnes. In quo argumento, ut de

majori taceamus, aperte falsa est minor et conclusio. Vide

superius dicta (319, 1®, 2°). 4
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Si hujucmodi esset status hominis naturalis, homo esset

naturaliter animal ferox, audax, nocendi cupidum
,
sibi

sufficiens
,
ac naturalibus armis ad nocendum instructum :

naturalis enim hominis status ab hominis nalura sponte

procedat necesse est. Atqui bominum plerique mites sunt,

pacilici ac pavidi, ad benevolenliam proni et ab inferendis

injuriis alieni
;
ordinem ac pacem diligunt, ita ut ipsum

bellum amore solum pacis suscipiant
;

cuncti vero nudi

atque inermes et aliorum subsidio indigentes a natura facti

sunt. Ergo.

3° Homo hobbesianus ipsis feris pejor esset : ferae enim,

vel immitissimse, in cognatas feras minime saeviunt, sed se

mutuo naturaliter diligunt; similitudo enim est amoris na-

turale vinculum.
4° Qantum hoc hominis monstrum cum Creatoris sa-

pientia, bonitate ac providentia pugnet, nemo non videt.

5° Demum status hominis naturalis rectae rationi contra*

rius esse non potest. Atqui status ille belli perpetui et uni-

versalis, rectae rationi est plane contrarius. Recta enim
ratio docet, inordinatarum cupiditatum tumultus atque

immoderata desideria compescero, et avaritiam, crudelita-

tem, superbiam damnat. Jaravero ex his infectis fontibus,

non aliunde, bellum illud perpetuum et universale dima-
naret, ut Hobbesius prolitetur. Ergo.

Proposltio III

599. Homo natura sua socialis est.

4° Hoc luculenter oslenditur ex mutuo parentum ac

fllierum amore. Nam homines non ex terra fungorum more,
sed ex aliis hominibus nascuntur. Amor autem naturalis

inter parentes ac filios adeo tener est ac vehemens, ut nec

a parentibus projici negligive filios, nec a filiis deseri pa-

rentes sinat. Igitur ipsa hominis natura societatcm domesti-

cam constituit ac stabilem facit. Ergo saltern haec societas

naturalis est.

2° Accedit necessitas absoluta alieni subsidii, turn ad

vitam protrahendam, turn ad naturalium facultatum evolu-

tionem, de qua supra dictum est (369, 2°). Ex cujus consi-

deratione necessario concludendum est, divinam provi-

dentiam homines ad socialem convictum ordinasse.
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3° Omnis homo non consanguineos solum, sed omnes
homines et natural! officio diligere tenetur et natural! pro-

pensione diligit. Hinc videmus homines fastidire solitudi-

nem, amicorum convictu gaudere, anxie quaerere aliquem
cui sua gaudia suosve mcerores communicent

,
ac vicissim

in aliena laetitia et ipsos lsetos esse aliorumque mala commi-
serari, pronos esse ad opem indigentibus ferendam, atque

ex animo geslire, si quern suorum bonorum participem

efficere possint. Mulua vcro beneficia et gratus animus
mutuum hunc amorem in dies augeant ac dilatent necesse

est. Amor autem vis unitiva est ac societatis conciliator.

Ergo natura homines sociales fecit.

4° Ipse hominis aspectus ac ioquendi in primis faeultas

idipsum demonstrant. Vultus enim etoculivereanimi iroa-

ginem exhibent, nullaque est intima affectio, nultus oc-

cultus motus, qui vullu et oculis atque adeo variis mem-
brorum rootibus non signiGcetur

;
ita ut omnes perspicere

possint, quern affectum alter animo conceperit, qua cupi-

ditate agitetur, quid cogitet
,
quid velit. Hie autem mutus

sermo luculentissimo indicio est, hominem ad mutuam
cum ceteris hominibus communicationem habendam natum
factumque esse, atque ab ipsa natura ad id institui.

Loquendi vero faeultas est essentialiter socialis. Non
modo enim internas affectiones confuse exprimit, ut bru-

torum voces, sed omnes conceptus, conceptuumque varie-

tates, modos, respectus loqueia patefacit. Atqui hoc tarn

facile, tarn aptum ac locuples communicationis medium,
quod homini a natura tributum est, nullum extra humanam
societatem usum haberet. Praderea haec eadem faeultas ex

una parte naturalis est et ad plenam rationis evolutionem

necessaria, ex altera extra hominum societatem ad actum
venire non potest : loqui enim non discimus, nisi loquentes

audiamus.

ARTieULUS III. De emus SOCIETATIS NOTIONE

400. Societas civilis est multitudo personarum sui juris,

communis securitalis
,
commoditatis ac perfections faci-

lius et cumulatius assequendx causa, conjuncta.

Hinc 4° materia ex qua civilis societas immediate coa-

lescit, sunt patres familias : hi enim sunt sui juris. Qui
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vero sunt sub patria potestate, ad societatem civilem perti-

nent, quatenus sunt in una eademque familia cum suis

patribus conjunct!. Unde etiam dici potest, societatem civi-

lem immediate constare familiis, quae sunt personae mo-
rales sui juris

;
ac eerie dici debet societas organica (390).

2° Societas civilis est societas completa. Nam securitate,

commoditate ac perfectione ciyium completum hominis in

hac yita bonum continetur.

5° Ex inspecto civilis societatis line, inferes quae sint

gencralia ejusdem erga cives officia: debet videlicet societas,

et auetdritas per quam ipsaagit, civiumsecuritati, commo-
ditati ac perfectioni turn physicae turn intellectual! prospi-

cere, haec tamen omnia honestati, quae summum est homi-
num in hac vita bonum, subordinando.

Propoaitlo I

401. Societatis civilis origo remota est duplex: amor
mutuus et indigentia ; proximo vero aliquod factum
quod homines stabilibus inter se relationibus con -

jungat.

Prob. l a pars.

Quisque hominum omnes homines naturaliter diligit,

ut supra dictum est (399, 5°); aliquos vero prae ceteris,

sive ex sanguinis conjunctionesive exnaturali propensione

sive ex rnorum similitudine sive ratione benefleiorum. Qui

autem mutuo se amore prosequuntur, simul versari ac

degere, mutuamque consuetudinem habere cupiunt, ac se

invicem juvare, seinvicem defendere vehementer gaudent.

Ergo amoris effectus ost multitudinem in societatem con-

jungere.

Accedit indigentia ac propriae utilitatis amor. Nam cum
homo omne bonum appetat, non tamen, ut cetera auimalia,

a natura habet quae ad sui tutelam, et convenientem com-
moditatem ac perfeclionem pertinent

;
habet nihtlominus

rationem.qua possitex universalibus principiis haec omnia
cognoscere ac modum invenire ea sibi comparandi, ha-

betque mirabile manuum instrumentum, cujusope quid-

quid ratio excogitavit etars concepit, efheere queat. At nec

unus homo nec una familia ad haec omnia invenienda
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pervenire, aut ad haec apparanda sufficere valet. Indigcn-

tia itaque ac propri® utilitatis amor singulos homines sin-

gulasque familias exstimulant, ut ad se mutuo accedant,

mutuumque sibi auxilium polliceantur, ut muneribus di-

visis, bonis omnibus quae ratio excogitare et ars efflcere

potest, omnes perfruantur.

402. Haec quidem ad civilem societatem sive ineundam
sive colendam generatim hominem trahunt. Ratio vero

quae determinatas societates proxime constituit, in aliquo

antecedent! facto quaerenda est : unde baec quaestio ad his-

toricum potius pertinet quamad philosophum.

Factum tamen princeps ex quo sociflas civilis juxta pri-

mam naturae intentionem sponte dimanat, est familiae

propagatio. Postquam enim fratres eadem familia nati,

connubia inierunt filiosque procrearunt, contineri amplius

in eadem domo non possunt. Hinc domos multiplicare ne-

cesse est
;
sed cum amor et mutui auxiiii necessitas fra-

tres omnino separari vetet, domus multiplicantur quidem,
sed altera prope alteram constituilur, ut mutuae habitan-

tium relationes non abrumpantur. Hoc pacto vicus exsur-

git, et ex vico civitas ac natio.

403. Ceterum non omnes societates hoc pacto ortas esse,

facile concedi potest. Quaedam enim societates oriri potue-

runt vel ex libero plurium familiarum non cognatarum in

eumdem locum convenientium consensu, vel ex adventu

extraneorum in territorium jam ab aliqua familia occupa-
tum, vel ex alicujus bominis potcstate qui independentes

a se familias suo dominatui subegerit, vel ex aliis simi-

libus causis.

l»ropo«itlo II

404.

Status civilis statui domestico simpliciter prxstat.

Videlicet, quanquam potest esse aliquid in statu domes-
tico, quo solo considerate, status hie civili anteferendus

videatur, si tamen omnia considerentur, status civilis do-

mestico est praferendus.

Prob. propositio.

4° In societate civili, exigentiis human® natur® phy-
sicis et intellectual ibus, omnibusque humanorum ingenio-
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rum legitimis propensionibus mullo commodius fit satis,

quam in statu domestico : cxigentiis physicis, quia ex mu-
tuo commercio et ex aliorum industria plura in hunc
finem et media et remedia cuique suppeditantur

;
exigen-

tiisintellectualibus, quia solum in societate civili, collatis

plurium studiis, scientise progredi possunt et facile appre-

liendi
;
variis propensionibus, quia homines ab aliis occu-

pationibus liberi, earn artem aut industriam exercere pos-

sunt quse cuique arriserit.

2° Sunt quoque in civili societate media aptissima ad

jurium naturalium tutelam. Nam et injustse aggressiones vi

publica impediuntur, et vis illata facilius repellitur, et

lites quse circa jura exsurgunt, facilius dirimuntur.
3° Ordo moralis multo melius in civili societate serva-

tur atque prolegitur. Gtenim
a

)

Quanquam ex hominum perversitate, plura sunt

quandoque in civitatibus ad vitium irritamenta
,
sunt

etiam, idque ex ipsa societatis natura, validissinn media
quse a vitiis homines retrabunt. Hujusmodi sunt auctori-

tatis publicse vigilantia, publica bonestas, poenarum me-
tus, spes honorum ac dignitatum, amor bonse existimatio-

nis, timor infamise.

bj Sunt etiam in civitatibus plurima ac validissima ad

omnigenas virtutes incitamenta, •xcmplum, semulatio,

laus, prsemium : sunt quoque frequentiores occasiones

exercendse virtutis
;
imo vero nobilissimis virtutibus vix

esset locus extra civitatem, v. gr. iis omnibus quse ad

publicum bonum spectant.

c) Nominatim religio divinusque cultus in civili socie-

tate magis promovetur quam in societate domestica. Cultus

enim publicus ac solemnis magnam vim habet ad pios erga

Deum molus ciendos : magnum divinse majestatis concep-

tual inducunt templa resque omnes divino cultui dicatse,

omnigenarum artium operibus splendidse; ac solum in

civili frequentia plures reperiri possunt qui, ceteris ne-

glectis, divino tantum cultui vacent, hominumquc animos

ad Deum attollere unice curent.
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Proposltlo III

405. Civilis societas naturalis homini dicenda est.

Sane quod a naturali principio, vi naturalium conditio-

num sponte dimanat, naturaie dicendum est. Atqui civilis

societas, vi naturalis amoris et naturalis indigentise, e so-

cietate paterna, quae a natura est immediate instituta,

sponte dimanat (401,402). Ergo societas civilis a natura

intenditur. Propterea semper naturalis dicenda est, etiamsi

quandoque causa ejus proxima non sit familiae propagatio,

sed plurium hominum independentium consensus
,
aut

aliqua alia similis causa.

406. Notanda. 1° Aliter naturalis est societas paterna,

aliter civilis. Societas paterna naturalis est, quia factum
ejus fundamentale a natura ipsa ponitur : natura est enim
quae certos filios certis parentibus immediate et indepen-

denter ab eorum voluntate conjungit. Societas vero civilis

naturalis est
,
quia ab hoc facto naturali sponte dimanat,

non tamen ita ut excludat voluntatis influxum.

Praeterea societas conjugalis praecipitur humano generi,

ut dictum est (559) : societas vero paterna parentibus prae-

cipitur jure naturae, (iliis imponitur physica necessitate.

At societas civilis per se, nec humano generi nec indivi-

duis praecipitur, nec imponitur physica necessitate, sed

suadetur a natura, quae blande homines ad earn trahit

pondere amoris, alque urget stimulo indigentiae.

2° Hinc inferes, non prohiberi singulos individuos a ci-

vili societate se subducere, atque in solitudine degere ; si

quis non odio hominum id consilii capiat
,
sed amore

virtutis.

407. Obj. 1° Natura a 1 unumquemque hominem inde-

pendentem fecit, llomo vero in societate civili positus,

jacturam facit independents
,

quia politico; subditur

auctoritati.

b) Natura inclinat singulos ad suum bonum quaerendum.
In civili vero convictu, singulorum bonum bono communi
subordinatur.

408. Resp. ad I. Dist. Natura fecit hominem indepen-
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dentem a quavis potestate, nego

;

a potestate civili, subd.
non subjecit hominem civili potestati imraediato prse-

cepto, tr. mediantibus natdralibus propensionibus et in-

digentiis nego.

Dist. min. ita tamen ut hac jactura bonis majoribus
compensetur, cone, secus, nego.

Natura unumquemque fecit parentum potestati imo
cuicumque juri validiori subjectum : jus enim validius

naturalem independentiam coarclat (345, 4°); civili vero
potestati homines subdidit eodem rnodo quo cos ad civile

consortium attraxit. Quod si in civili consortio homo sub-

ditur legibus, quae naturalem independentiam aliquantulo

magis coarctaut, h®c coarctatio human® naturae non re-

pugnat, quia status socialis est homini naturalis
;
bona

vero quffi hie status confert, modic® ilii jactur® omnino
pr®ponderant.

Ad 2. Dist. In societate civili bono communi subordi-

natur bonum singulorum finale, nego

;

bonum aliquod

quod rationem habeat medii ad finem non necessarii, tr.

Homo in eo quod bonum commune pro viribus procu-

rat, potissimum si id pr®stet cum aliquo rerum suarum
detrimento, maximum suum bonum assequitur, nempe
bonum bonestum. Advertendum deinde unumquemque
dum commune bonum procurat, sibi quoque prospicere.

Bonum enim commune est bonum singillatim omnium
qui in societate degunt.

409. Obj. 2° In statu domestico

a) Innocenlior est vita quam in statu civili
;

b) In quo exeitantur plurim® cupiditates quibus omnes
satisfacere nequeunt

;
plurimis vitiis esca suppedilatur

;

artibus ipsis ac scientiis superbia ac luxus fovetur
;

atro-

cissimis bellis multa hominum millia misere intereunt.

c) Quod si supremus imperans impius sit ac crudelis,

subjectus ei populus miserrime divexatur,

410. Resp. Ad 4. Dist. per se nego; per accidens,

omitto. Nescio enim, si famili® separata vixissent, utrum
vita innocentior quam in civili societate futura fuisset. At

quidquid de hoc opinari libeat, certe innocenti® jactura

ex neutrius societatis natura ac fine per se dimanat, sed

per accidens tantum, propter hominum perversitalem

utramque pervertit.

II 10
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Ad 2. et 5. eadem esto respoosio. Notandum autem
4° bella fortasse atrocioraac frequentiora futura fuisse, si

homines extra civile consortium vivere debuissent
;
2° de

his et similibus maiis quae e statu civili per accideus se-

quuntur, idem sentiendum esse quod de maiis universis
;

ea nimirum divinae providenliae subjici, quae ia bominum
bonum omaia ordiuat (M. 623, seq.).

CAPUT V

DE POTESTATE POLITICA

4H. Dicendum deinde de potestate politica. Cujus

exsistentia supposila ex dietis (3S8), quaerendum est hoc

loco 4° de natura politicae polestatis
;
2° de ejus origine ;

3s de subjecto in quo ilia residet.

Articulus I. De politico potestatis natura

Propoeitlo I

412. Potestatis politicx rnunvs est movere cives ad
operandum vel ab operando retrahere

,
prouti requiri-

tnr ad finem civllis societatis assequendum.

Quod aftirmamus, manifestum est ex generica socialis

aucloritatis notione (387, 5°), et ex ejus fine (388).

413. Hinc l
u iqferes poteslatcm politicam imperio suo

cives obligare, eosque per vim ad implenda mandata oo-

gere posse. Juri enim imperandi obligatio obtemperandi
respondeat in subditis necesse est : juris autem perfecti

possessor vi coactiva uti potest (33G). Quod si poteslali po-

liticae non liceret vi uti, societas civilis suo tine frustra-

retur, imo vero ejus salus quotidie periclitaretur.

2° Perspicics qua in re politica potestas a patema et ab
herili differat. Differt a paterna

;
primo quidem quia pa-

terna potestas oritur ex ipsa sanguinis conjunctionc, poles-
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tas vero civilis e societatis essentia; deinde quia ilia

prospicere singillatim debet cujusque fllii bono, haec vero
generatim bono communi

;
demum quia ilia decrescit,

cresccnte Bliorum aetate (574), haec vero semper eadem
manet.

Differt ab herili, quia finis herilis potestatis est bonum
domini per servi operas assequendum, finis vero politicae

potestalis est ipsorum subdilornm bonum.
5° Politica potestas differt etiam a ceteris socialibus auc-

toritatibus, quod est independcns. Independens porro est

auctoritas, quae in ordinandis ad commune bonum subdi-

torum aclionibus, alteri bumanae auctoritati non est sub-

jecta.

414. Primitiva formarum quas politicum regimen assu-

mcre potest, divisio, est in monarchiam et polyarchiam.
Monarchia est potestas politica tota residens in subjccto

physice uno.

Polyarchia est potestas politica residens in subjecto phy-

sice mulliplici, ac solum moraliter uno.

Omnes autem possibiles regiminis formas in unam vel

alteram recidere debere, manifestum est ex eo quod inter

unum et plura
,

inter simplex et compositum, nihil est

medium.
415. Quatuor regiminis formae vulgo assignari solent,

monarchia
,

aristocratia, democratia, et formae mixtx.
Monarchia est imperium unius, ut supra diximus; aristo-

cratia est imperium optimatum
;
democratia imperium

totius populi, i. e. omnium personarum sui juris quae so-

cietatem immediate constituunt (599) ;
mixta, quae constat

ex variaharum praeeedentium formarum copulatione. Quis-

que autem videt, excepta prima, roliquas formas esse to-

tidem polyarchia; subdivisiones.

416. Notanda. 1“ Auctoritas semper ea lem est sub qua-

cumque regiminis forma : semper enim e societatis essen-

tia oritur; et quamvis in pluribus divisa resideat, semper
tamcn est una.

2° la forma polyarchica auctoritas proprie in gubernan-
tium consensu residet. Hie enim consensus ex pluribus

unum facit. Consensus autem iste debet esse unanimis

unanimilate reali vel artificiali (592).

5° In aristocratia ac democratia, vel etiam in formis
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mixtis, non omnes potestatis politicae functiones a toto im-

perantium collegio, multo vero minus a tota multitndine

exerccri possunt. Hae ilaque exercentur ab uno vel pluri-

bus non propria auctoritate, sed ex sui collegii, vel populi

mandato, eorumque nomine. Hinc variae reprxsentativi

regiminis formae.

4° Formae spuriae ac vitiosae regiminis sunt tyrannis et

anarchia
Tyrannis est potestas politico injusta. Quoniam autem

potestas injusta esse potest ratione originis et ratione abu-

sus, bine tyrannus dupliciter dicilur, qui potestatem sine

jure usurpavit, et qui contra fas ea abutitur in civium per-

niciem.

Anarchia est ille abnormis status societatis civilis in

quo omne auctoritatis exercitium manet suspensum.
5° lmperfeclae formae quae in tyrannidem facile dege-

nerant, sunt despotismus et oligarchia.

Despotismus est monarchia non legibus sed arbitrio

gubemans.
Oligarchia est plurium despotismus.

417. Quaenam sit optima regiminis forma, quaeri potest

universim et absolute, vel in concretoet relative ad sin-

gulos populos. Prima quaestio nullius frugis est; nam in

rebus humanis non debet quaeri quid generatim et in se

conveniat, sed quid conveniat in particulari et considera-

te adjunctis. Igitur quae sit universim et absolute optima
regiminis forma, inquirere non est necesse.

Propoaitio IX

418. Relative ilia regiminis forma est optima qux est

legitima.

1° Quidem quia ii solum qui jure imperandi omnibus
manifesto et ab omnibus honori habito pollent, civium vo-

lunlates obligare possunt; ac propterea ii solum eorum-
dem civium operationes ad commune bonum efficaciter

dirigere valent.

2° Quia ilia est in aliqua gente praestantissima gubernii

forma, quae ejus indoli, amplitudini, territorio, relatio-

nibusadjunctisque ceteris maxime convenit, etex tota ejus
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populi historia sponte dimanat. Atqui hujusmodi est legi-

timum regimen, qualecumque illud sit. Legitimum enim
regimen est quum qui imperant, in praecedentibus factis

sui juris titulum habent : praecedentia autem facta quae

jus fundare valent, tandem aliquando indolis adjunc-

torumque populi sunt spontanei effectus , vel etiam
causae.

Articulus II. De politico potestatis origine

419. Haec quaestio est adversus pacti socialis propugna-
tores. Existimaverat Hobbesius homines perpetui status

belli qui in statu naturali obtinebat (396) pertaesos, ac mu-
tuo timore compulsos, pacto inito

,
in societatem conve-

nisse, utque ea stare posset, propriam voluntatem propria-

que jurainaliquos irrevocabiliter transtulisse,qui omnibus
despotice dominarentur. Idem pactum Rousseavius suppo-
nendum omnino censuit, ut politicae potestatis origo expli-

caretur. Homines enim, ut ipse commentus est, essentiali-

ter liberi sunt atque independentes. Hinc quum e statu

silvestri ac ferino emergentes, in societatem coierunt
,
non

aliam associationis formam inire poterant, nisi ejusmodi,

ut quisque non obediret nisi sibimelipsi, ac liber ut prius

esse pergeret. Quae quidem consociationis ratio hac una
conditione iniri potest, ut quisque socius omnia sua jura

toti communitati omnino cedat
,
omnem suam facultatem

sub generalis voluntatis directione constituens. Cum enim
haec alienatio ab omnibus fiat, unusquisque tantum acqui-

rit ut est communilatis pars, quantum cedit ut est singu-

larispersona.

Ex bac igitur alienatorum jurium collectione exsurgit

generalis voluntas societatis atque imperandi potestas;

quae essentialiter inest mutlitudini ab caque inalienabilis

est ac nullo limitc continetur. Quoniam vero hanc potes-

tatem multitudo per se exerccre nequit, aliquibus a se

delegatis ejus munera obeunda committit : qui ut admi-

nistri multitudinis gubernant, et ad multitudinis libitum

de gradu dejici possunt.
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Propoeitlo

420. Politico potestas non a sociali contractu, sed a Deo
dimanat.

Prob. 4* pars.

Quam sit leviter confieta et absurditate plena haec con-

tractus socialis fabula, patet 4° cx iis qua* supponit. Nam
ut aliqua memoremus

,

Supponit aj primitmim ac naturalcm hominis statum

fuisse vilam silvestrem ac ferinam, nullamque esse socie-

talem naluralem
;

id quod ex dictis falsum et absurdum
est (597). yuod si supponatur, ut supponi debet, societas

naluralis, quae est domeslica, jam non modo socialis auc-

loritatis, sed eliam variarum regirainis formarum origo

,

independenter ab omni pacto, facile explicatur, ut postea

dicemus.

Supponit b) omnes homines esse naturaliler indepen-

dcntes, et banc independentiam inalienabilem esse
;

quae

quidem vera sunt, si loquamur de independenlia quoad
esse dignitatemque personae (380), at falsa, si sermo sit de

independenlia quoad operationcs. Nam non modo natura

ipsa morali officio banc independentiam eoaretat in socie-

tal domeslica, et inducit ad earn coarctandam amplius

quum ad slalum civilcm inducit (399) ,
sed unusquisque

earn libere coarctarc potest voluntaria subjectione.

Supponit c) omnes homines esse in concrelo naturaliler

frqiiales
,
sequalia item esse eorum jura; ac propterea in

contractu unurnquemque tantum recipere ex aliorum ces-

sione, quantum cedit de suo. L'traque autem snppositio

aperle falsa est (305).

Supponit d) cives in societate nullo jure pollere, omnia-
qtie individuorum jura in societatem esse translata. Quod
aperle falsum est

;
sunt enim jura non pauca naturae

lege inalienabilia ;
et intolerandae tyrannidis fundamenta

ponit.

2° Pactum hoc exstitisse, et non ab uno tantum populo

sed ab omnibus initum esse, nullo modo probatur. Nullum
siquidem pacti hujus exstat documentum. Alqui pacta sup-

poni nequeunt, licet necessario iniri debuisse dieantur; ac
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si dubia sint non obligant. Vernm non modo non exstitit

paclum hoc, at nec exsistere potuit. Homines enim rudes
ac barbari, qui vix rationalem vitam vivere inciperent, nec
civilis status commoda intelligere, nec ejus vincula ferre

poluissent.

5° Manifest® sunt contradictiones quas b®c hypothesis

continet. Libertas enim ponitur inalienabilis esse, ac simul

alienari perhibetur.imo vendi, quia per cessionem liber-

tatis proprise acquiruntur particul® qusedam libertatis

alien®. Pr®lerea libertas constiluitur in omnis juris pri-

valione : contractus perpetuo obligaos initur, quin ulla

sit lex naturaiis a qua inviolabilem firraitalem pacta ac-

quiraot; et quod prorsus ridiculum est, omnis poena ipsa-

que poena capitis qu® a societate infligatur, non aliunde

dimaoare dicitur quam ex ejus cui infligitur voluntate.

Missa facio cetera.

4° Absurdas hujus systematis consecutiones nemo non
videt. Hac doctrina recepta, Ulrica est legitimi regiminis

forma, democrats
;
quod communi hominum sensui repu-

gnat, quamquc falsum sit ex dicendis patebit. Ad h®c :

nullum singulis civibus jus superest, nullum eos ofOcium
obiigat, quod a libera multiludinis voluntate ortum non
ducat: quo posito omnia jura omoiaque ofQcia, atque

inlrinsecum omne inter bonum ac malum discrimen ever-

tuntur.dlinc ex una parte telerriina muliitudinis tyrannis,

ex altera cum rebellandi jure perpetua anarchia, ac con-

tinua politici ordinis eversio. Iluc demum redit con-

tractus socialis theoria, quemadmodum experientia sane

lucluosa eomprobavit ac comprobat.

421 . Prob. 2a pars.

4° Divina providentia ad civilem societatem homines
adducit, ipsa trahenle natura. At vero societas nulla sine

auctoritate qu® ei preesit, consistere potest. Ergo divina

providentia homines adducit ad hoc ut politic® potestati

obnoxii sint. Posila vero sociali conjunctione, necessario

vult ut homiues ei subjaceant. Quod enim a rerum essentia

requiritur, re posita, Deus non potest non velle.

2° Ad hoc ut civilis societas suum finem assequatur, re-

quiritur direclio politic® potestatis non qu®cumque, sed

ejusmodi directio qu® singulos obligare valeat. Obligandi

autem vis dimanare tandem nequit nisi a divino pr®cepto
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(494). Ergo potestatis politic* auctoritas tota est a Deo, nec

nisi a Deo esse potest.

422. Igitur quemadmodum politic* potestatis necessitas

est in societate independenter ab hominum arbitrio, ita

quoque, coadunata multitudine in societatem, est in ea

politica potestas, non ex voluntate sociorum, sed ex ordi-

natione divina. Voluntas humana non creat potestatem, sed

ad summum ponit conditionem quam ilia pr*supponit,

videlicet conjunctionem multitudinis
;
ac praeterea deter-

minat quandoque regiminis formam ac subjectum in quo
auctoritas residere debeat. Ita quoque in conjugio, voluntas

quidcm hominum causa est ut flat conjugalis societas ; sed

officia ac jura quae huic societati inhaerent, a lege natur®

atque a divina ordinatione dimanant.

Articulus III. De politico potestatis subjecto

r*ropo»it!o I

425. Subjectum in quo residere debeat politica potestas,

aliquo facto determinatur. Hoc autem factum non est

necessario multitudinis consensus, sed ut plurimum est

jus aliquod prxexsistens.

Quod subjectum politic* potestatis aliquo facto detcrmi-

nari debeat, non difficile probatur. Homines enim abstracte

considerati, sunt omnes ®quaies etinvicem independentes.

Ergo spectatis tantummodo essentialibus hominum relatio-

nibus, fieri nequit ut inter eos reperiatur qui jus habeat

ceteros ordinandi ad societatis finem. Necesse est igitur ut

titulus determinans auctoritatis subjectum, ex cootingen-

tium factorum ordine emergat.

424. Hie vero titulus, ut dixi, est ut plurimum jus ali-

quod prwexsistens.

Ac t° potestas paterna cum dominio territoriali con-

juncta. Quemadmodum enim ex domcstica societate cnasci-

tur civitas, ita vi dominii territorialis, potestas paterna ad

regiam potestatem evebitur. Si enim filii, adulta jam *tate,

in territorio quod genitor possidet, eo consentiente, cum
suis familiis degere pergant, ab eo adbuc dependent. Si
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enim pater filiis qui patriae potestati amplius non subja-

cent, eorumque familiis in suo (undo habitare permittit,

sane leges aliquas conditionesque eis potest imponere, ac

coramuni eorum bono prospicere naturali officio tenetur;

proindeque jus babet ordinandi ad hunc finem eorum
actiones. Quod quidem jus non est patria potestas

,
longe

quoque differt a jure proprietatis , estquo ipsa civilis po-

testas quae ex essentia conjunctae multitudinis emorgit, et

in communi parente suam sedem coilocat titulo juris pro-

prietatis. Sic naturaliter exsurgit monarchia, quae in piimi

stipitis haeredibus continuatur, absque ullo populi infiuxu,

solo praeexsistentis juris titulo.

425. Ex eodem proprietatis titulo oriri potest polyarchia.

Fac enim filios emancipalos e paternis terris cum suis fa-

miliis migrare, aliasque occupare terras; ila tamen ut turn

mutuo amore lum indigentia cnmpulsi, vivere conjuncti

pergant. Cum hi patresfamilias sint penitus aequales, aucto-

ritas prospiciendi communi bono nullius eorum est pro-

pria. Residet ergo in omnibus simul.

426. 2° Utraque regiminis forma oriri quoque potest ex

titulo magisterii, pracserlira religiosi, et ex militari imperio.

Si enim mullitudo quae alicujus magistri doctrinam sequi-

tur, vel sub aliquo duce, defensionis gratia, conjuncta est,

territorium aliquod acquirat, atque independens fiat, jus

principatus in magistro vel duce, aut si plures ii sint, in

magistrorum vel ducum coetu consistit, vi juris praeexsi-

stentis, quo magister discipulis, dux militibus praeest.

Idipsum dici potest de quacumque alia societate particulari,

si fiat independens.

427. 3° Oriri quoque potest politics potestas ex justo

bello. Si aliquis princeps cum suo populo adversus aliam

quampiam gentem legitimum bellum suscipit, sane, si hoc
ad laesi juris perfectam compensationem

,
vel ad futuram

securitatem requiratur, parta victoria, jus earn gentem gu-
bernandi in se transferre potest. Tunc vero politicae po-

testatis subjectum non modo non determinatur populi

consensu, sed potius contra ejus voluntatem. Nihilominus

legitimus ille princeps est, ac devictus populus ei obtem-
perare tenetur.

428. Non tamen semper ac necessario titulus quo po-

testatis politicae subjectum determinatur, est jus aliquod
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praeexsistens, sed quandoque multitudinis consensus esse

potest; idque duobus modis

:

1. Quum quis imperium occupat, absque alicujus in-

juria ct populo aperte vel tacite consentiente. Fieri onim
quandoque potest, ut multitudo aliqua principe careat vel

cum amiserit. Si nemo est in quo principatus obtinendi

jus praefulgeat, ac vir aliquis qui potentia et rerum agen-

darum perilia
,
ad hoc munus suscipiendum sit idoneus

,

multitudinem gubernare aggrediatur, populus vero ejus

se regimine duct sinat, quis neget bunc et ticite hanc po-

testatem occupasse, et legitimum principem esse? Imo
fieri potest ut ejusmodi incidant rerum adjuncta, ut certa

quaedam persona non modo licite principatum assumat,

sed ad eum assumendum naturali humanitatis officio te<

neatur.

2. Alter modus est clectio
;
quum nempe nullo cxsi-

stente qui multitudinem regat, aut ad earn regendam jus

babcat, multitudo, datis suffrages, aliquem ad imperium
assumendum vocat invitatque.

429. Ex dictis inferes 1° falso affirmari a socialis con-
tractus defensoribus, primitivam ac naturalem rcgiminis

formara unice democratiam esse.

2° Falso quoque dici, ubi viget monarchia vel simplex

vel mixta, auctorilatem natura sua primo tribui a Deo raul-

titudini, ac deinde a mullitudinc in principem tranferri.

450. Sunt tamen qui haec quae modo intulimus negant,

quamvis concedant, imo contendant, auctoritatem non
effici contractu sociali, sed a natura societatis emergere
el a Deo esse.

Objiciunt enim. 1° Suprema potestas exsurgit ex ipsa

societatis essentia. Ergo naluraliter ad societatem pertinet.

Sed potestas ad societatem pertinens, est democratia. Ergo
unicum naturale regimen est democratia.

2° Omnes homines sunt natura aequales. Sed auctoritas

ab ipsa natura profluit. Ergo auctoritas insidet naluraliter

omnibus qui societatem constituunt.

451 . Resp. ad 1 . Cone. ant. Dist. 1 cons. Suprema
potestas naluraliter pertinet ad societatem in suo esse

constitutam ut forma pertinet ad rem cujus est forma,
cone, pertinet ad societatis materiam, quae est multitudo,
ut ad suum proprium subjectum, nego.
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Contradist. min. Poteslas quae pertineat ad multitudi-
nem ut ad proprium subjectura, est democratia, cone.

potestas quse pertineat ad societalem utejus forma, nego.
Et nego cons, alterum.

Auctoritas profecto est formale societatis constitulivum,

ut dictum est (58s>)
;

at'iue hoc pacto ipsi essentialiter

inhaeret. Sed non semper nec necessario multitudo est

auctoritatis subjeclum. Quod si res ita se haberet
,
nun-

quam posset auctoritas in unam vel plures personas trans-

ferri, ut adversarii supponunt
;
quae enim essentialia sunt,

inalienabilia sunt. ‘

Ad 2. Dist. maj. in abstracto et secundum jura con-
genita, cone, in individuo et secundum jura acquisita,

nego (505).

Dist. min. Ab ipsa natura profluit auctoritas, i. e. a

natura specifica hominum, nego; a natura societatis eta
naturali ordine, cone. Nego cons. jEquivocationes mani-
festae sunt.

Propositio II

452. Potestas civilis potest injuste possideri.

Potestas socialis secundum quod est in subjecto, potest

injusta esse tripliciter : 1° secundum sc
,
ut est potestas in

societate illicita
;

2“ quoad possessionem
,
ut est in eo

qui sine jure et contra jus earn usurpat
;
5° quoad xisum,

ut quum is qui potestate prseceilit, iniqua praecipit.

Priori modo potestas socialis non est potestas secun-
dum ordiuem, ac propterea non est jus. Tertio modo est

abusus potestatis : potestas enim quae suam vim ab ordine

accipit, ad ea quaj contra ordinem sunt, se porrigere ne-
quit. At potestas quoad possessionem injusta nullam inclu-

dit repugnantiara metaphysicam.
Etenim societas civilis sine politica auctoritate diu per-

manere non potest. At quum quis auetoritatem per vim
et contra fas usurpat, societas nullibi reperit auctoritatem

qua indiget, nisi in usurpatore. Ergoilli se regendam tra-

dat oportet. Is vero, donee poteslatem, prouti debet, non
deponat, societatem regere tenetur.

455. Hinc 4° cum ex offlcio jus consequatur, injustus
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auctoritatis possessor jus habet regendi societatem, quan-

quam jus ad hoc jus possidendum non habet.

2° Privati cives ipsum punire non possunt. Si enim iile

consideratur ut homo injustitiae reus, puniri debet ab

auctoritate civili, quam ipse possidet
;
si vero consideratur

ut injustus possessor, puniri deberet a legitima auctoritate

politica, quae ad privatos non perlinet.

5° Iilicitum est embus quidquam facere ut injustum

auctoritatis possessorem in sua possessione confirment

Injustitiae enim cooperari nefas est.

4° Legitimus auctoritatis possessor
,
qui de suo jure

exturbatus est, injustum ejusdem possessorem, ad sui

juris exercitium recuperandum, aggredi nequit, si baec

aggressio societati perniciem allatura timeatur. Nam cujus-

cumque privati jus infirmius est jure societatis ad suam
incolumitatem.

Propoeitio III

454.

Qui imperandipotestate abulitur obligandi quidem
vi caret, quoliescumque prxeipit aliquid quod in se

sit evidenterinhonestum-, sed auctoritatem non amittit,

nisi abusus sit ejusmodi qui ipsum possessions titulum

destruat.

Ratio primae partis est evidens. Nuila humana auctori-

tasefficcre potest ut sit licitum, quod naturae lege iilicitum

est. Sed quod per se est malum, naturae lege iilicitum est.

Ergo. Quod si non sit evidens rei praeceptae inhonestas,

obtemperandum est legitimae auctoritati (225).

455. Secunda pars probatur ex eo, quod in juriumcol-
lisione non destruitur omnino jus infirmius, sed ejus effi-

cacia tantum suspenditur, quantum necesse est ad hoc ut

inviolabile maneat jus validius (506). Ergo jus subditi ad

honeste agendum non destruit jus principis ad imperan-

dum, sed illud suspendit solum quum inhonesta prae-

cipit.

Quod si abusus auctoritatis ipsum titulum everteret quo
princeps illam possidet, manifestum est auctoritatem a

principe amitti. Sublata enim causa, tollitur effectus.

456. Notanda. 4° Si titulus quo aliqua persona physica
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vel moralis auctoritatem possidct, est dominium territo-

riale, aut aliquod aliud factum immutabile (424, seq.),

nullus est auctoritatis abusus qui kune tilulum destruere

queat; si vero sit consensus multitudinis, hie titulus per

abusum toliilur, aut tolli potest, nisi forte consensus

fueritirrevocabilis.

2° Qui auctoritate constanter abutilur, quocumque titulo

earn possideat
,
ea privari potest ac debet in nequitise

pcenam, si sit alicui praecellentinri auctoritati, v. gr.

supremo alicui consessui jure subjectus.

3° Qui supremam auctoritatem immutabili titulo vel

irrevocabili consensu oblinet, ac nulli superiori potestati

subjicitur, ea privari a populo non potest. Populus enim
cum sit illi subditus, auctoritatem non habet ilium pu-
niendi.

4° Nulla alia via foret, ad tyrannidom in iis rerum ad-

junctis praecavendam aut puniendam, nisi ut omnes na-

tiones ac principes, quemadmodum optabat Leibnitzius,

supremo cuidam principum consessui voluntario pacto se

subderent, ut ab eo controverfiae inter principem ac po-

pulum exortse dirimerentur
;
vel quod longe melius foret,

ut ad suprenum ct infallibilem veritatis ac justitise magis-

trum, quern divina bonitas in medio ebristianarum gentium
collocavit, bujusmodi controversias deferrent, pacifico ejus

ac paterno arbitralu dirimendas.
5° Ceterum meminisse oportet, tyrannidem quae in po-

testalis abusu sita est, semper ex morali societatis perver-

sione originem aut saltern pabulum ducere. Si enim omnes
imperiis aperle injustis obtemperare impavide recusa-

rent, nemo esset qui tyrannidem fulciret, ac proinde vel

nullus esset tyrannus, vel si quis tyrannice agere incipe-

ret, illico ab inceptis dosistere cogeretur. Ex quo perspi-

cies, ad impediendos tyrannicos abusus, multo magis quam
artificial ia obstacula et poliiicarum constilutionum appa-

ratus ac muniliones, civium honestatem ac liberam animi

in officio servando constanliam conducere.

II 11
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CAPUT VI

DE POLITIC*: POTESTATIS Jl'RIBUS

457. Postremo consideranda sunt jura quae in politica

potestate conlinenlur
;
quxque ad tria reduci solent.

Proinde inquirendum 4° de potestate legifera
;
2° de exse-

cutiva; 5° de judiciali.

Articulus I . De potestate legifera

PropoeltEo 1

458. Ad societatem civilem rede administrandam
. j>rx-

ler legem naluralem, necessarix sunt leges civiles.

Nam I® quid lex naluralis, in particularibus praesertim

adjunctis, praeeipiat, saepe obsturum est (171, seq.);

plura vero lex naturae praecipit quidem, sed quando aut

quomodoea facicnda sint, non delerminat; quemadmodum
potissimum apparet in iis quae pertinent ad bominum ofti-

cia, turn inter se, turn erga societatem in qua degunt.

Jamveroad hoc ut socialis ordo servelur, non raro necesse

est ut quaedam quae in lege naturali obscure continentur,

ab omnibus tiant, ulque plura quae ilia indeterminate

praesenbit, cerlo quodam modo ab omnibus praestenlur.

Necessarium est ergo ad socialem ordinem servandum, ut

quaedam quae in naturali lege obscure continentur, per-

spicue praecipiantur, et certus quidam modus exsequondi

indeterminata ejusdem legis praecepta omnibus praescri-

batur.

2° Necesse quoque est ad commune bonum, ut homines
improbi et ad vitia proni, quique virtutis pulcriludine

ac proborum monitis a malo retrahi non possunt, cerlis

et inevitabilibus propositis pmnis a peccando coerceantur.

Quamvis enim naturae lex sua sit sanctionc munita, ea ta-
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men sanetio quae ad praesentem vilam pertinet, ex se, quae

vero ad futuram, lioruinum vitio insufficiens est ad omnes
in officio conlinendos. Oportct eigo ut a quibusdam prae-

serlim deiiclis quae magis socielaii nocent, patrandis, hu-
manae leges certis pcenis ac sine mora infligendis flagitio-

sos homines deterreant.

Propositio IX

439. Legum condendarum jvs ad polilicam potestatem

pertinet.

Ad hanc enim pertinet, ut ad commune bonum procu-

randum civium mentes, volunlales, operaliones, certa

quadam agendi ratione omnibus proposita, efficacitor coor-

dinet (388, 412). Hoc autem per leges potissimumefficitur,

ut perspicuum est. Ergo.

Propositio III

440. Leges civiles, si justx sint, obligationem moralem
inducunt.

Nam 4® si civilis poteslas jure gaudet leges ferendi, pro-
fecto qui ei subjecli sunt, ab eaque ad commune bonum
ordinari debent, officio morali adstringunlur ad leges

quas illaproponit, servandas. Jus enim praecipiendi ex una
parte, sine obligatione obtemperandi ex altera, ne concipi

quidem potest.

2° Si cives ad leges sibi impositas servandas morali offi-

cio non tenerentur, natura; lex ejusque aucior Deus hu-
manae societatis securitati ac prospei itali nullatenus pro-
spexisset. Si enim leges ad commune bonum neeessariae

non serventur, societas consistere nequit.

Propositio IV

441.

Princeps suas leges servare tenetur.

Id in primis perspicuum est, quum leges a pluribus fe-

runtur. In regimine enim polyarchico princeps estconsen-
tientium collectio

;
singuli vero qui potestatem in com-
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muoi possident, privatae personae snnt. Proinde singuli obli-

gantur legibus quas omnes collective tulerunt.

4 42. Idipsum dicendum de regimine monarchico, in quo
potestas legislativa unius est propria. Etenim leges buma-
nae obligant vi legis natuialis, ut modo dictum est. Idcirco

autem obligant, quia et ordo postulat et ad commune bo-

num necessarium est eas observari.

Atqui 4° ordo postulat, ut princeps leges a se latas ob-

served Lex enim ordinis cuique praecipit illud : quod tibi

non vis, alteri ne facias. Si ergo princeps ad commune
bonum requiri pulat, ut certa quaedam norma in agendo
servetur, eamque subditis imponit, eamdem normam ab
ipso servari par est. Quod si hanc sibi gravem experiretur,

aliis imponere non deberet.

,2° Idem postulat commune bonum. Etenim ad commune
bonum perlinet, ut in sociali corpore pars a toto et caput
a reliquis membris non dissentiat, utque princeps pravum
exemplum subditis non praebeat, nec se illis contemnen-
dum exbibeat. Ilaec vero omnia eiigunt ut suisipse legibus

se subjiciat. Ergo.

i t

I*roposltlo V
443. Quae sit apta civilium legurti materia

,
ex civilis

societatis natura ac fine colligendum est.

Ilinc 4° id omne quod divinas legi sive naturali sire

positivoe adversatur, humana lege praecipi nequit. Omnis
enim actio inbonesta ingens hominis malum est. Quod
autem singulis malum est, nequit esse communiter bo-

num. Ergo.

2° Quae physice vel rooraliter impossibilia sunt, a legis

ambitu excluduntur. Cum enim lex hominibus feralur, ea

quae praecipit, eorum naturae accommodata esse debent.

5° Quidquid essentialia hominis jura (345) violat, lege

praecipi nequit; nisi qua in re jus individuate in collisio-

nem cum validiori veniens, huie cedere debeat.

4° Lex civilis ad internos actus se porrigere non potest.

Intcrni enim civium actus sunt humano legislator! ignoti.

Ergo ejus ordinationi subjici nequeunt. Proinde humamo
legislator jus in internos actus attributum non est.

5° Non potest civilis legislator in domeslica penetralia
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se ingerere, atque adolescentium educationem et instruc-

tionera tanquam sibi debitam arrogare; nisi constiterit pa-

rentes huic rauneri oranino deesse. Ratio est, quiaeducandi
instruendique offtcium parentibus a natura collatura est.

Hinc iis jus est ad hoc ut suorum iiberorum educationi at-

que instruction^ sive per se sive per eos quos delegerint,

prospiciant.

6° Quod ad rem religiosara attinet, civilis legislator

a) potest, imo debet efQcere ut cuncta quae religio sive na-

turalis sive revelata manifeste praecipit, sancte a subditis

serventur : b) si ad religiosi cultus ralionem determinan-

dam nulla esset auctoritas divinitus constituta, posset at-

que adeo deberet certam aliquam publici cultus rationem

juxta naturalis legis prineipia praeflnire ac praecipere. At

c) cum Deusipse supernaturalem religiosi cultus ralionem
determinaverit, atque ad hominum cum Deo relationes mo-
derandas infallibilem Ecclesiae auctoritatem praeposuerit,

nefas est principibus quidquam de re religiosa decernere,

sed id unum enixe curare debent, ut in omnihus se fide-

les Ecclesiae adjutores ac defensores exhibeant. Qua una
re, vel maxime, civium incolumitati ac prosperilati con-

sulent.

Proposltlo VI

444. Omnes legis essentiales proprietates, seu conditio-

nes ad legis. valorem requisitx
,

reduci possunt ad
hanc, ut lex justasit, turn ex parte legislatorum

,
turn

ex parte materix
,
turn ex parte subditorum.

4° Ex parte legislatoris necesse est ut is auctoritate com-
petenti polleat. Est autem competens auctoritas

,
quando

ad ea solum se porrigit, ad quae jus habet. Unde incompe-
tens est, si vel praecipiat iis qui sibi subditi non sunt, vel

praecipiat ad flnem non suum, vel praecipiat actus qui ad

finem ipsi propositum ordinari non possint. Ex his perspi-

cuum est, cur auctoritas legislatoris competens esse debeat.

2° Ex parte materiae requiritur ut lex sit a) honesta
y

quemadmodum ex dictis aperte fluit (454 ; 443,4°); ac

praeterea b) utilis ad commune bonum : nam communis
boni gratia fertur lex (159, 438).
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5° Ex parte subditorum, a) lex debet esse iis possihilis,

non solum physice sed etiam moraliter. Est enim contra

ratinnrm exigere a multitudine quod moraliter impossible
est (M. 26). Nine lex accommodaU esse debet naturae huma-
nae fragililali, consuetudini quoque non repugnans, ac lem-
pori locuque conveniens, b) Servari debet in lege ferenda
xqualitas proportionis : videlicet et imponi lex debet om-
nibus ad quos materia illi subjecla pertinet, nisi ex ratio-

nahili causa exceptionem fieri conveuiat, et ita omnibus
imponi debet, ut in onere distribuendo virium et faculta-

tum cujusque ratio habeatur. Quae quidem omnia mani-
festa sunt ex conceptu distributivae justitise (244).

Propositlo VII

445. Ut leges omni ex parte societatis civilis fini respon-

deant, oportet ut legislator populi necessitates com-
pertas habeat, ut media adhibenda mature perpendat,

utque de eorumdem justitia et ipse sit certus et popu-
lurn securum efficiat .

Haec omnia ex modo dictis facile eolliguntur.

446. Ilinct 0 necesse est ut legislatores et inquirant de

iis quae communis utilitas exigit, et quibus rebus egere so

populus judicet, por idoneos viros clare, prompte, et op-

portune tempore cdoceri possint.

2° Consultatio de legibus ferendis non uni tantumcom-
mittenda est, sed pluribus, iisque sapientibus ac rerum usu
peritis.

5° Ut de legum justitia turn legislator turn populus cer-

tus sit, maxime convenit, ut sacerdotalis coetus, qui legi-

ti mus est moralitatis cuslos et judex
,

suffragio leges

confirmenlur; idque potissimum apud populos chris-

tianos.

Articulus II. De potestate exsecutjva

447. Potestas exseculiva est jus applicandi leges ad
particularia. Ejus exercitium dicitur gubematio.

Haec 4° est ad societatis finem assequendum prorsus

necessaria. Si enim leges in praxim non deducantur, eom-
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mune bonum obtineri nequit. Alqui ut legos in praxim
deducantur, necesse est ut sit qui et munus el jus habeat

exsecutioncm urgendi. Nam ex una parte leges sunt uni-

versales : ergo necesse est ut sit qui eas ad particulars

applicet. Ex altera vero hominum negligentia, oblivio, pra-

vaeque in primis cupiditates persuadent ne haec applicatio

singulis civibus relinqualur.

Oportet ergo ut sit in socielate potestas quae legum appli-

cation! solerler invigilet.

2° Potestas haec ad supremam politicam potestatem per-

tinet. Ad banc enim pertinent funcliones omnes ad societa-

tcm civilem ordinandam necessariae.

5° Potestas exsecutiva vi uti potest ac dcbet, non solum
ut externorum hostium aggressiones repellantur, sed

etiam ut ii cives qui legum frena excutere ordinemque so-

cialem perturbare tentant, ad obtemperandum legibuscom-
pellantur.

4° Hujus potestatis subsidia necessaria sunt ministri,

xrarium ct vis publica. Ministri vel officiales sunt homi-
nes quibus aliqua exsecutivce potestatis pars a principe

demandatur. jErarium est proventus ex bonis publicis ac

tributis quae civibus imponuntur, ad societatis administra-

tionem impendendus. Vis publica est hominum mullitudo
ad ordinem internum tutandumaut ad societalem adversus

externos hostes protegendam, armis instructa et organice

ordinata.

r*ropo»ltio I

448. Ut recta sit gubernandi ratio, princeps uti debet,

secundum quod adjuncta postulant
,
iis omnibus me -

diis, quibus homines juxta humanx naturx modum
moveri honeste possunt.

Etenim fieri nequit ut homines conslanter ad operan-

dum inducantur, iis modiis quae humanee naturae minime
accommodata sint.

449. Hinc t° moveri debet civium voluntas modiante
ralione, appelilus per sensum atque imaginationem; ac si

haec media in aliquo casu ad movendum non sufticiant,

qui obtemperare detrectant, metu ac vi adigi debent.
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2° Perfecta erit societas, si vis ac sensibilia media neces-

saria amplius non sint ut civesin officio contineantur, sed

ita assueli ac prompti illi sint ad bene agendum, ut solis

ralionis momentis gubernari possint.

5° Perfecta erit gubcrnandi ratio, si cives ad perfec-

tum hunc operandi modum sensim adducere valeat.

Media autem polissima quibus ad hunc finem facile per-

venietur, sunt

a) Justitix accuratissima administratio, qua publica

officia omnino juxla mcritum
,
absque ulla personarum

acceptione, et prsmia ac poense juxta legis praescriptum

prompte constanterque distribuantur.

b) Solers cura inpopuli prosperitate procuranda. Hsc
enim polissimum cura populi amorem principi conciliat:

amor autem homines quam maxime dociles facit et ad

obtemperandum promptissimos.

c) Sapiens administrorum omnium, etiam infimorum
delectus. Nihil enim mullitudini grave magis aut exosum
est quam plebeia scribarum ac rabularum tyrannis. Sint

igilur ii omnes quibus aliquod publics administralionis

munus committitur, honesti, laboriosi et ad suas partis

obeundas bene edocli
;

sufficient! stipendio eorum procu-

ratio compensotur, ne auctoritate sua ad privatas ulililates

qusritandas abutantur; ac severs censurs eorum actus

subjiciantur.

d) Religio. Si enim hsc in populo radices alte dcfixerit,

valde laborandum non erit ut recte administretur respu-

bliea. Hue igitur principis cura in primis spcctare debet,

ut religio in populo floreat, civiumque mores informet et

actus dirigat.

450. Contendit Montesquius potestatem legislalivam
,

exseqnentem ac judiciariam diversis subjectis esse attri-

buendas : si enim hs polestates, inquit, in una eademque
persona, sive physica sive morali, conjunganlur, facilis

est ad tyrannidem transitus. Qus opinio squivocatione

atque exaggeralione plena est.
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Propositlo II

451. Quamvis societatis bonum exigat ut politicarum

functionum exercitium diversis personis attribualur,

falsum lamen est ipsarum potestatum divisionem ne-

cessariam esse aut sufficere, ad tyrannidis periculum
avertendum.

Prob. l a pars.

4° Pericula quae Montesquius objicit, tone vere locum
habent, quum

,
quemadmodum apud barbaros vel semi-

barbaros populos usuvenit, eadem est persona quae leges

condit et applicat. Tunc enim si quae sunt in principe

pravae cupiditates, nullo freno temperantur
;
ac si quando

ille errat aut praecipitanter decernit, nulla mora, nullus

alterius interventus ejus impetum retardat.

2° Legum praeparatio et exsecutio diversas mentis ani-

mique dotes expostulant, quae in uno codemque subjecto

difticu Iter reperiri possunt conjunctae.

5° Fieri nequit ut iis qui legum exsecutioni intenti esse

debent
,
otium suppetat ac mentis tranquillitas ad leges

consilio maturandas. Quare facile contingere potest ut in

utroque munere oheundo a rectitudine aberrent.

452. Prob. 2a pars : Potestatum divisio necessaria non
est ad tyrannidis periculum avertendum.

Id enim 1° experientia falsum probatur. Nam in omni
aetate et apud cultissimas gentes tota politica potestas in

uno homine vel in uno hominum ccetu viguit, quin tamen

aut leges essent tyrannicae ,
aut arbitrario modo exsecutio-

ni mandarentur.
2° Si quum jura politica divisa sunt, studiorum atque

partium oppositio a tyrannidis metu populum liberat

,

quemadmodum Montesquius contendit, nonne etiam quum
jura omnia in uno collccta sunt, idipsum poterit aequitas,

probitas, patria carilas imperantis ? Atqui difficile sane non
est, principem aequum et probum ac civium amatorem
reperire. Nam hoc ipso quod princcps omnibus potestatis

partibus eminet ac penitus independens est, abambitione,

avaritia, invidia immunis esse potest, simulque publicae

vituperationis et exsecrationis timore inlra aequitatis fines
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contineri, prsesertira cum populi securitas ac felicitas sint

ipsius priacipis boaum, ac civium existimatio et amor
praunium ejus maximum.

455. Prob. 3a pars : Potestatis divisio ad tyrannidis pe-

riculum averlendum non sufQcit.

Nam 4° eliamsi inter plures politica jura divisa sint, si

tamen hi probitate carent, ac solo utilitalis suae studio

ducuntur, facile fieri poterit ut universi per mutuas aliquas

compensationcs rebus suis in tuto collocatis, ad tyranni-

dem exercendam, si id utile sit, conspirent. Atqui profecto

non repugnat inveniri homines qui suis unice utilitatibus

studeantac de sequitate bonoque publico parum sint solli-

citi; maxime cum singuli sciant, in regimine polyarchico

non singulos qui gubernnlioms partem exercent
,
sed ho-

rum solummodo colleclionem populi invidiam subire
,

tyrannidis causa.

2° Ex historia compertum est, sicubi probitas in reipu-

blicae rcctoiibus defuit, sive potestas in uno collecta esset

sivo in plures divisa, arbitiio res gestas, et ut paucorum
utiliiati consulerelur, populum misere oppressum ac di-

vexatum fuisse.

Ex quibus concludes civium securitatem ac potissimam
boni regiminis cautioncm in honeslale eorum qui rempubli-

cam administrant, silam esse.

Articdlus III. De potestate judicfali

454. Potestas judicandi, quae et jurisdictio dicitur, est

potestas ordinata ad civium jura prolegenda, asserendo
dubia

,
lxsis reparationem decemendo.

Hinc t° duplex est judicialis potestatis functio. Prior est

judicium quod in jurium conflictu dedarat unum potius

quam alterum secundum rationem praevalere (506) : atque
hoc dicitur judicium civile. Altera est judicium quod
faclam juris Isesionem damnat, debitamque lsesori poenam
determuiat : atque hoc dicitur judicium criminals. Cri-

men enim est culpa quae perfectum jus violat, quseque
proinde socialis inordinatio est.

2° Triplex est judicialis potestatis actus: disevssio ,

judicium, exsecutio. In re civili, discussio jura confligen-
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tia expendit, ut jus praevalens discernatur; judicium defi-

nitdenuntiatquesoeietati quod sit jus praevalens
;
exsecutio

vis socialis sub^idia juri praevalenti confert. In re vero
criminali, di'cussio de veritate ac Datura criminis inqui-

rit
;
judicium definit crimen admissum esse vel secus, ac

pcenam iili dcbitun decernit
;

exsecutio per vim socialem

pcenam irrogat. Ulriusque judicii norma sunt leges.

5° Judicialis poleslas est pars supremae politicae potes-

tatis. Uujus enim munus est, socialem ordinem protegere

et commune bonum procurare. Jamvero et socialis ordo et

commune bonum postulant, ut cujusque jura tula sint

eorumque lacsio reparetur. Ergo.

Proposltio I

453. Judiciorum civilium necessitas est manifesto..

Cum enim in civili societate frequentes sint jurium
collisiones, frequentes etiam oriuntur controversiae, nec
ab omnibus facile perspici potest jus praevalens. Si vero

socialis poteslas hujusinodi controversies dirimore non
posset, 4° operationes multae civium saepe manerent sus-

pensae : incerta siquidem manente operandi potestate, plu-

res ab agendo abstinerent, plures actionem impedirent;
2° socialis tranquil litas turbaretur : nam dum quisque jus

suum validius oxistimat et pro viribus tuetur, inlermi-

nabiles exsisterent inter cives discordiae aeperpetui conflic-

tus.

Proposltio II

456. Judicia civilia sunt ordinationes obligandi vi

prxditx
,
non mera functio logica aut purus arbi-

tratus.

Nam ad socialem ordinem publicamquo tranquillitatem

servandam, necesse est ut e^orlae de juribus controversiae

perpetuae non fiant, sed definitive diriraanlur et componan-
tur. Alqui ad hoc non sufficit mera sapientura quorura-

libet opinio, sed prorsus n^cessaria est decisio quae vim
legis babeat

,
ac moralem obligationem voluntati imponat,

publicaquc vi etiam reluclantibus imponatur. Ergo judicia
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civilia qu« ad controversies de jaribus componendas
instituta sunt, obligandi vim ad modum legis possident.

Hinc non sunt mera funclio logica, i. e. mera opinatio

absque auctoritate et impcrio.

Nec merus arbitratus, Nam arbilratus cst judicium pri-

vati quem contendentes eligunt
,
ut conlroversiam quam

inter se habont, componat
;
cujus tamen judicium nullam

ex se obligationem inducit. Contendentes enim non tenen-

tur ad eiscquendumarbitri judicium, nisi ex fide sibi invi-

cem data.

457. Poena est malum sevsibile iuflictum mali moralis

causa; videlicet ut inordinatione quae per malum morale
effecta est, sublata, ordo in integrum restituatur.

Jamvero crimen triplicem ordinem laedit : ordinem in-

dividualem in ipso dclinquente, cnjus voluntas sensile

bonura bono rationis praefert
;
2° ordinem socialem exter-

num; nam crimen est injuiia alteri il lata ac demeritum in

ilium (87), vel demeritum in societatem (95) ;
5° ordinem

internum judiciorum
,
qui est ordinis externi fundamen-

tum; pravum enim exemplum sensim facit ut delictum

parvipendatur
,

praescrtim si in delinquent^ utilitatcm

cedere perspiciatur.

Poena igitur bunc triplicem ordinem restaurat. Restaurat

ordinem individualem; quia voluntatem quae bonum sen-

sile a quo se abstinere juxta rationem debebat, prosecuta

est, privat sensili bono quo juxta rationem frui poterat.

Restaurat ordinem socialem externum : nam eum qui ma-
lum alteri intulit, cogit malum pati (91). Restaurat denique
ordinem judiciorum

;
quia omnibus manifestam facit delicti

deformilatem, omnibusque suadet iilud utile non esse; quo
pacto impulsum omnem ad crimen elidit,atquc adeo a pec-

cando homines deterret.

Poena igitur est simul medicinalis, reparatrix
,
et exem-

plaris.

Propositio III

458. Politico potestas jus habet, ac proinde officio ad-
stringilur infligendi criminibus debitas pcenas.

Probatur ex iis quae modo diximus de poenarum fl-

nibus.
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Etenim politicos potestatis ofQcium est, ut uniuscu-

jusque e suis membris bonum promoveat, et unumquodque
ad totius societatis bonum ordinet. Ad earn ergo pertinet,

ut perversam delinquents voluntatem ad ordinem redu-

cat. Hsec autem reduclio fit per pcenam. Poena enim sen-

sum ralioni in delinquent subesse cogit, ac prseterca eum
docet quanta fuerit admissi a se criminis gravitas, atque

hoc paclo eum ad resipiscendum valide movet.
2° Tenetur quoquo politica potestas externum societa-

tis ordinem conservare, tueri, perturbatumque in inte-

grum restituere. Externus autem societatis ordo, justitiae

ordo est. Atqui crimen per hoc quod aliorum jura liedit,

ordinem justitiae perturbat. Hunc ergo ordinem civilis

potestas redintegrare tenetur. Ordo autem justitise repara-

tur per poenam (9t). Ergo.

5° Munus demum est summi imperantis ut futurae socie-

tatis securitati provideat; cui quidem adversatur pravum
deiiuquentis exemplum. Est enim pravum exemplum quasi

quaedam contagio quae in societatis sinu serpit, ac plures

ad malum allicit ac stimulat. At poena omnem criminis

illecebram tollit ac stimulos oblundit, iliudque ipsi sensui

abominandum efficit. Ergo.

459. Hinc 1° patet juris poenalis fundamentum non esse

pactum sociale (418, 419, 5°).

2° Falsum quoque illud unice fundari in jure defensionis

quo societas inslructa est, ut sentit Romagnosius. Poena

enim, ex communi hominum judicio, non futuris crimini-

bus sed preeterilis irrogatur : tamen irrogatur quoque vi

juris quo societas proprise defensioni ac securitati consulere

debet.

Propoaltio I"V

460. Pccnx quantitas ex criminis gravitate, qualitas ex
delinquents conditions et adjuncts determinanda est.

Primum patet ex notione justitise (9t, 544).

Criminis porro gravitas aestimatur ex majori vel minori

nocumento quod individuis et societati affert
;
gravitas vero

poense ex boni quo privat, natura et excellentia.

Criminis gravitas duplox est, altera specifica, quse ex ac-
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tus objecto el adjunctis desuraitur, altera integralis, quae

ad exsecutionem re fertur. Licet enim delictum in voluntate

sit, potest tamen baec prava voluntas solo animi proposito

coniineri
;
potest eiiam verbis raanifeslari

;
potest pra'terea

exsecutionem aggredi
;
exseculio insuper potest effectu ca-

rere, vel pravum animi propositum perQcere. Qui quidem
delicti gradus sunt alter altero graviores.

461. Altera pars constat ex eo quod diversa sunt in di-

vcrsis hominum condilionibus de bonis ac malis judicia,

diversae quoque propensiones, assuetudines, indigentiae ac

sociales relationes. Ilinc certi alicnjus boni jaclura qui-

busdam erit malum ingens
,
quibusdam vero aliis leve

alque aspernandum. UL igitur poena sit justa delicti repa-

ratio, ejusque timor a delicto retrahat, diversis hominum
conditionibus, quantum fieri potest, accommodanda est.

Quamobrem non tarn aequalitas arithmetica cum omnibus
delinquentibus servanda est, quam proportionalis.

Unde etiam liquet, poenas quae aliquo tempore juslae

fuerunt, mutatis lemporibus, praeter modum graves esse

posse, vel etiam nimium mites.

Propoaitio V
462. Licet supreme politicx potestati ipsam capitis

poenam infligere.

4° Licet enim illi earn poenam infligere quae ad justitiie

ordinem reparandum necessaria sit. TS
Tam inter culpae

inordinationem et poenam aequalitas sit oportet. Jaravero

sunt quaedam crimina quae tantam et individuis et societati

injuriam faciunt, ut nulla poena iis proportionata esse

possit, pneter mortis supplicium. Exemplo sit homicidium.

Quid quod tanta est quorumdam criminum atrocitas, ut

ipsa mortis poena citra meritum sit existimanda? Quis enim
non videat, parricidium aut plurium innocentium necem
aut patriae proditionem lantae esse gravitnlis, ut unius

scelesti mors injuriae compensandae insufficiens esse vi-

deatur?
2° Jus est civili societati ut propriae securitati consulat,

ac sc adversus ea omnia quae publicum ordinem perturbare

possunt, ''fficacibus adhibitis mediis defendat. Proinde, ut
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supra dictum est (458, 5°), tcnetur polilica potestas im-

pulsum ad crimen a pravo delinquentis eicmplo profeclum,

inflictis poeais, quantum potest el idere. Atqui fieri profecto

potest, ut nuila alia poena sit medium efficax ad criminis

contagioaem prohibendam ordinemque socialem conser-

vandum, praeterquam poena mortis.

Nam quod ad delinquentem attinet, quorumdam homi-
num indoles adeo piava est et ad scelus proclivis

,
ut

maxima sibi mala ab iis tiraere debeat societas, nisi omnem
uocendi poteslatem iis penitus auferat. Quod quidem effici

Dequit nisi per mortem. Quoad reliquos vero, facile intelli-

gitur in magna hominum multiiu line plures esse posse,

qui a crimine, vix mortis injecto terrore, contineri queant.

Nam qusecumque alia poena quae omnem liberationis spem
non excludat, ab iis parvipenditur si earn conferant cum
voluptale atque emolumenlis quae a crimine haurire se

posse confidunt.

Si res igitur ita se habeant, saDe mortis poena erit me-
dium unice efticax ad societalis securitatem. Proinde so-

cietas jus habebit earn poenam infligendi. Quod quidem jus

juri conservandae vitae quo delinquens gaudet, omnino
praevalet. Totum enim parti praeferendum est. Licet igitur

supremac political potestati capitali poena reos plectere
, si

haec justitiae mensuram non excedat, etad societatis securi-

tatem necessaria sit.

o° ConQrmantur haec omnium fere legumlatorum popu-
lorumque suffragio. Nam fere apud omnes populos sin-

gulis aelatibus capitis poena lege constituta est ad imma-
niora quaedam flagitia vindicanda, eaque justa ac dementis
par habitaest. Ergo unanimis humani generis sentenliaest

:

licere civili societati banc poenam irrogare.

465. Obj. 4° Capitis poenam nunquam esse necessarian!,

his fere rationibus evincere conantur Beccaria et Bentham.

a) Si homo, quantumvis immitis et audax, perpetuae

addicatur servituli, societatis secuiitati satis consultum

est.

b) Perpetuum carcerem multo magis homines formidant

quam ipsam mortem. Facinorosi vero, cum mortis periculo

se frequenter objiciant, illam nullatenus horrent.

c) Extremum de homine sumptum supplicium est homi-

cidium quoddam publica auctoritate perpetratum. Hoc vero
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non a delicto populum absterret
,

sed potins perpetrare

docet.

d) Delictorum numerus non imminuitur, poena capitis

adbibila, neque si ea in desuelidinem abeat, augetur.

e) Demura plures principes qui rempublicam sapienlissi-

me adrainistrarunt, neminem ultimo supplicio addixerunt.

464. Resp. ad \ . Nego. Nam etiamsi perditi quidam ho-

mines in perpetua servitute detineantur, adhuc publicam
tranquillitatcm perturbare possunt, atque adeo, vel fraude

yel vi, iterum in societatem erumpere. Praeterea quandoque
ea incidunt adjuncta, ut ab unius hominis morte reipu-

blicffi salus dependeat; v.gr. quum agitur de aliquo per-

duellium duce, quo extincto tota perduellium factio pro-

fligetur civilisque belli pericula radicitus exstirpentur.

Demum perpetua reorum servitus satis non est, saltern

semper, ad ceteros a crimine absterrendos.

Ad 2. Nego. Vita enim nihil carius liominibus. Hinc
nemo esset inter eos qui ultimo damnantur supplicio, qui
gaudio non exsiliret ac. non praeclare secum agi putaret, si

mortem certo sibi imminentem cum perpeluo carcere

commulare sibi concederetur. Aliud autem est mortis pe-

riculo se objicere cum spe evadendi, magnaque emolu-
menta capiendi; aliud vero certam ante oculos mortem
habere propositam, sine ulla evadendi spe.

Ad 5. Dist. moj. Est homicidium quoad materialem ef-

feetum, cone, quoad ea quae moralem actus naturam consti-

tuunt, nego. Et contradist. min.
Ad 4. Nego. Certe delicla omnia impediri nunquam po-

terunt, etiam ullimi supplicii intentato melu. At si perditi

quidam homines ne hoc quidam freno absterreri a crimine

possunt, quanto essent illi magis ad flagitium proni, si

hoc frenum excuteretur

!

Ad 5. Nego consequentiam. Ex hoc ad summum conclu-

dendum foret, quasdam societates ita morigeras, mites,

cultas fuisse, ut atrociora quaedam flagitia fere nunquam
apud eas perpetrarentur

;
ac si quando ea perpetrarentur,

poense levioris infamia et justitise sequalitalem satis redin

-

tegrare et populum ad ea flagitia vitanda efficaciter commo-
vere censeretur (4CI); ac propterea capitalis poena ne-

cessaria non esset; nisi mavis dicere principes, spectata

populi lenitate, facile dementia usos esse capitalemque
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poenam in aliam mitiorem commutasse. Haec quidem con-

tingere posse baud in animo est inflciari
;

at si poena ca-

pitis necessaria sit, earn adhiberi non posse, hoc enimvero
falsurn esse contendimus.

465. Obj. 2° Ahrens.

a) Non licet malum facere idcirco quia alius quispiam

malum tacit. Hoc autem principium statuendum esset, si

hominem occidere licet quia delictum aliquod perpe-

travit.

b) Homo persona est atque in hac rerum universitate

finis rationera habet. Nefas ergo eum habere ut rem atque

ut medium adhibere. Hoc aulem fit per capitate judicium

;

homo enim occiditur ad populum perterrefaciendura.

c) Jus ad vitam congenitum est et ab ipsa natura colla-

tum. Ergoamitti nequit ratione delicti; at sola natura po-

test ei flnem imponere.

4«6. Resp. ad 4. Dint. maj. Non licet facere malum
morale quia alter malum fecit, cone, non licet inferre ma-
lum physicum ei qui malum morale fecit, nego. Contradist.

min. et nego quod ilia supponit, videlicet hominis occi-

sionem esse semper moraliter malam. Licet enim vel ipsis

privatis hominem occidere justse defensionis causa
;

licet

quoque in justo bello reipublicre hostes interficere: quidni

igitur socielali liceat sontem interimere ad justitiae ordinem
reparandum et ad somelipsam defendendam?
Ad 2. Dist, ant. Homo persona est, cone, ac finis ra-

tionem habet, subd. ila tamen ut ipsius hominis finis sit

ordinem moralem servare, cone, secus, nego. Ilinc est

quod liomini licet amore virtutis mortem oppetere, et

principi licet innecentcs cives in justo bello mortis pe-

riculis objicere in totius societatis salutem : hoc enim
ab ordine requiritur.

Dist. cons. Non licet hominem habere ut rem, cone.

non licet eum adhibere ut medium, subd. ad solum alte-

riuscommodum, cone. (580); ad ordinem moralem servan-

dum, nego. Ac juxta haec dist. min. sequentem. Quum
enim homo, urgente necessitate, adhibetur ut medium ad
moralem ordinem servandum, nulla fit ejus dignitati inju-

ria : nam homo hunc finem habet.

Ad 5. Cone, antec. Dist. 1 cons. Jus ad vitam nequit

amilti, i. e. nequit in collisione suspendi, ac cedere juri

validiori, nego ; nequit funditus everti, omitto.
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Dint. 2 cons. Sola natura potest ei finem imponcre,
nerapo vel per agentia physica vitam eripiendo, vel per
exigentiam ordinis moralis jus ad vitam elidendo, cone.

secus, nego.

CAPUT VII

DE JURE GENTIUM

467. Reliquum est ut de jure gentium aliquid delibe-

mus. Qupm in finem qusestiones proponimus tres : \ a crit

de jure gentium generalim
;
2a de gentium rautuis juribus

et ofQciis
;
5a de horum jurium defensione ac vindicatione

per bellum.

Articulus I. De jure gentium gexeratim

468. Hoc nomen gens seu natio est vox analoga, quae

triplicem significationem habet. politicam, geographicam,
geneticam.

Politica signiGcatione natio est societas quxcumque ci-

vilis qux independens sit.

Geograpbica est populus (pars materialis unius aut

plurium societatum civilium) in eadem regione intra cer-

tos quondam limiles constitutus.

Genetica est hominum progenies qux ab una aliqua

societate communem ducit originem eademque lingua
utitur, licet in diversas regiones distribula sit.

Vulgus autem modo unum ex his conceptibus, modo
alterum huic voci subjicit, modo omnes simul. Quum
vero de jure gentium disputamus, gens seu nalio, sensu

politico usurpalur.

469. Jus gentium naturale est complexio jurium et

o/finiorum qux inter diversas gentes natwalis ordo con-

sliluit.

Ilinc 4° distinguendiira jus gentium naturale a posi-

tivo. lllud ab ordinis lege constituitur, ut diximus ;
hoc

Digitized by Google



LIBER SECUNDUS. CAPUT Vllf 199

ab hominum libera voluntate, sive per pactum sive per

consuetudincm, invehi potest, atque utiliter invehitur ad

majorem prioris determinatiouem aut complementum.
Unde 2° illud omnes omnino gentes obligat et imrnuta-

bile est
;
hoc vero eas solum gentes obligat quae pactum

inierunt, consuetudinemve ratam habuerunt, eorumque
consensu mutari potest.

5° Jus gentium naturale cum individuali convenit, in

eo quod ab eodem ordinis principio utrumque dimanat

;

differt vero turn ratione subjecti, turn ralione objecti. Ra-

tione subjecti, quia juris individualis subjectum sunt

personae physicae, juris autem gentium personae morales.

Ratione objecti
,
quia cum personae physicae et personae

moralis diversa sit natura, finis, actio ac perfectio, etiam

utriusquo personae jura et officia diversa sint oportet.

I*roposItIo I

470. Gentes inter se mutuis officiis acjuribus naturaliter

devinciuntur.

Etenim homines individuos ante oranem humanam con-
ventionem pluribus officiis ac juribus natura ipsa mutuo
devinxit (295 ,

504). Haec autem officia ac jura profecto

non evanescunt, ex eo quod quaedam hominum multitudo

in unum societatis corpus collectasit, quaedam vero alia

in corpus alterum. Igitur quaelibet hominum coileclio, seu

societas erga reliquas societates officiis quibusdam natura-

liter adstringitur, et quibusdam juribus pollet.

471. Notanda. 4° Jura officiaque gentium ex juribus

officiisque individuorum coalescunt, quasi compositum
e suis dementis.

2° Jura haec et officia supremos gentium principes inter

se immediate devinciunt. Principes enim societatis quam
regunt conservalioni ac bono invigilant, ejusque actionem
moderantur.
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I*i*opo»itio II

472. Quamvis gentium universarum societas adhuc non
sit constituta, hxc tamen societas in naturx intentione

fuisse existimanda est.

Etsi nationes omnes, lit diximus, mutuis officiis juri-

busque j ungun tur, adhuc tamen in unam societatem com-
munis boni promovendi gratia non convcnerunt, scd earn

inter se habitudinem servant, quam plures familiae inde-

pendentes, ante constitutam civilem societatem servarent.

Niliiiominus potenliorum principum conventus, et diplo-

maticus, ut aiunt, in variis populorum negotiis et contro-

versiis interventus, universalis hujus societalis rudimenta

quaedam jam cxhibere copperunt.

Ceterum illud prae oculis habendum est, ultimam suam
perfectionem entia non allingere, nisi prius intermedios

perfectionis sibi debitse gradus assequantur. Igitur ut gen-

tes omnes ad unam societatem constituendam aptae sint,

neccsse est ut singulae perfectionem sibi debitam prius

attingant.

473. Quod vero hue spectet naturae intentio, non diffi-

culter suadelur.

Etenira t° quemadmodum familias sejunctim viventes,

amoris pondere atque indigentise stimulo, ad civilem so-

cietatem constituendam natura compellit (401), ita quoque
nationes jam eonstitutas eodem pondere eodemque stimulo

ad mutuo se foedere obstringendas suaviter adducit. Amor
enim ex naturae instituto ad universos homines porrigitur;

ac sicut homo hominis auxilio indiget, ita quoque singu-

la; nationes aliarum divitiis, viribus, industria, scientia,

ad suorum jurium tutelam et ad suam perfectionem asse-

quendam juvari magnopere possunt.

2° Praeterea quurn aliquae nationes pluribus inter se

iisqueconstantibus relationibus conjungi cceperunt, unius-

cujut-que bona vei mala conditio in reliquarum utilitatem

vcl detrimentum cedit. Quare unaquaeque earum, propriae

securitatis atque utilitatis causa, ad alterius bonum pro-

movendum malumque propulsandum urgetur. Hinc sen-
sim adducuntur ad hoc ut commune bonufh stabilibus
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pactis ct communibus studiis promovere se oblige^t. Quod
si effecerint, societatem quamdam inter se inierunt.

Hanc vero societatis ineundaj nccessitatem, quae ex qua-
rumdam natiooum vicinitate aut peculiaribus adjunctis

emergit, aucta communicationum et commerciorum faci-

litate, oranes nationes tandem aliquando complecti posse,

non difQculter concipies. Imminutis enim regionum dis-

tanliis eversisque aggeribusqui singulos populos intra suos

limites continebant, multiplici relationum genere ita ora-

nes colligari necesse est, ut si apud unam aliquam gen-

lem ordo perturbetur, reliquae omnes cemmoveri atque
exagitari debeant.

Igitur quo magis singularum gentium opes, vires, in-

dustria, commerciaque amplificantur, uno verbo, quo
magis gentium perfectio grandescit, eo magis universalis

societatis necessitas crescit. Alqui nalura singulas gentes

ad se perflciendas coutinenter exstimulat. Igitur eas omnes
ad societatem inter se ineundam semper magis com pel lit.

474. Notanda. 4° Ex dictis colliges societatis ethnar-

chicffi finem esse commune gentium bonum, independen-
tiam potissimum uniuscujusque ac rectam gubemationem.

Hinc 2° quemadmodum famili®, eo quod in societatem

civilem conveniunt, independentiam domesticae societatis

propriam non amittunt, sed potius in tuto collocant, ita

gentes si in ethnarcbicam societatem congrederenlur, in-

dependentia politica non privarentur, sed earn potius va-

lidissimo munimine solidarent.

5° Quoniam nulla est societas absque auctoritate (388),

hsec quoque g.mtium societas, si quaado coalesceret, auc-

toritate sibi convenienti regenda foret.

4° Subjectum bujus auctoritatis sociatarum gentium
consensu determinandum est: cum enim omnes indepen-

dentes sint, aequalibus omnes juribus pollent. Erit autem
regiminis forma democratica, si omnium nationum prin-

cipes communi consensu rem communem administrent

;

aristocratica, si potentiores
;
monarchica, si unius regimi-

ni cura societatis universae demandetur.
5° Haec auctoritas potestate legislativa, exsecutiva, judi-

ciaria instrucla est.

6° Ad potestatem ethnarchicam judiciariam pertineret,

ut controversias omnes, sive inter nationes sive inter prin-
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cipem quemlibet ejusque populum exortas, componeret.

Sic teterrim® ill® humani generis pestes, bella et sedilio-

nes penitiis eliminarentur.

7° Uirum aliquando Lac gentium societas constituenda

sit, ignoiamus. Ceterum difficultatibus et iocommodis
omnibus qu® obstare videntur, facile iretur obviara, si, ut

alibi indicavimus (455, 4°), principes et populi etbnarcbi-

cam auctorilatem supremo illi verilalis et moralitalis judici

quern divina dementia in Petri cathedra eollocavit, quem-
admodum in media ®tate fieii cceperat, sponte deterrent.

Articulus II. De gentium juribus et officiis

l*ropo»Itio I

475. Fundamentum omnivm jvrium et officiorum qvet

inter gentes exsistvnt, est officium quo homines sese

invicem diligere ienentur.

Etenim si singuli homines mutui amoris officio tenentur,

profecto hominum quoque eollectiones amorem hunc sibi

invicem Jebeut. Quod enim cum essentia connexum est,

per collectionem non tollilur.

476 . Hinc 4° quemadmodum omnia hominis erga ho-

roinemofficia, ita quoque officia gentis in geniem ad jus-

titiam et ad humanitatem beneficentiamque reducuntur

(295).

2° Ac sicut homo quilibet ceteros homines diligere te-

nelur ut semelipsum, non tamen quantum semetipsum

(294,4°), ita unaqusque gens ut se/ non quantum se,

ceteras gentes diligere debet.

5° Etsi quandoque homo bonum suum, quod essentiale

non sit, ut alterius bono consulat, licite atque adeo cum
magna virtutis laude negligere potest; non tamen ticilum

est principi bonum socielatis ipsi commiss® alterius so-

cietatis bono posthabere.
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Propositlo II477.

Congenita gentium jura xqualia sunt, acquisita

nequaquam.

Congenita enim jura ex ipsa persona? essentia proficis-

cunlur (51 1). Oinnes autera genlcs quoad essenliam aequa-

lcs sunt. Oinnes enim sunt societal s indcpendenlcs. Ergo.

Jura vero acquisita a faclis contingentibus dependent;
quae quidein diversa esse possuut. Hoe pacto v. gr. ex con-

.tractu aut injuria, una gens prae altera quibusdam juribus

pollet.

Propositio III

478.

Jura vationvm congenita ad tria hxc revocari pos-

sunt, ad jus sui constrvandi
,
sui peificiendi ac libere

agendi.

4° Quaelihct natio jure pollet proprix conservationis.

Nun unusquisque eorum qui in aliqua socielatc drgunt,

jus babel uaturale se suumque bonum conservandi ac pro-

movendi. Quoniain igitur societatis exsistcntia ac perfeclio

magnum sunt bominum bonum, homines qui societatis

sunt partes, jus babent ad hoc ut eadem societas conser-

vetur ac successive perficiatur. Unaquaeque ergo societas

nalurali jure pollet seipsam conservandi ac perliciendi, ac

proinde rcliqnne societaies natural! officio tenentur ad hoc

ut uniuscujusque societatis exsistentiam perfectionemque

non impediant, sed potius promoveant.

479.

nine a) unaquaeque natio jus habet conservandi

suum esse. Esse aulem nalionis continetur his quatuor:
conjunctione civium, legitima auctorite (389, t°),indepen-

dentia (4(58), et moral is personae dignitate (587, 2°). flaec

igitur nemini licet hostiliter impetere, nisi ex jure po-

tiori.

b) Jus est nationi conservandi in seipsa socialem ordi-

ncm, quo bonum ejus cssentiale constat. Ilic autem ordo

exsurgit ex subditorum a principc dopendentia, ex aequa

principis administratione, ex civium concordia. Ergo.
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e) Ad jus conservation is pertinet potestas occopandi ac

dominio suo subigendi terras ac res quas in hominum
usum Creator destinavit, dummodo id iiat absque alterius

injuria. Vide dicta de jure dominii. Occupari quoque pos-

suot a gentibus ess man's paries quae continenti adjects

sunt, ac frela et sinus qui proprii territorii oris interci-

piuntur. Nam et utilitas el securitas maritime nationis

banc occupationem postulant.

d) Hue quoque referendum est jus prospiciendi civium
securitati eorumque jura tuendi, omnesque ab iis evtero-

rum injurias, qua fieri potest ope ac vi, propulsandi. Ex
quo sequitur jus turn milites armandi, turn propugnacula
ac munimenta, ubicumque opportunum visum fuerit,

erigendi.

e) Jus ad existimationem et ad externas ejus signifi-

caliones, nationi multo magis quam privatis quibuslibet

convenit. Ad quod reduci potest jus miltendi legalos

,

turn etiam jus libertatis et inviolabiliiatis quo iliigaudent.

480. 2° Nationibus jus inbseret se perficiendi. Ferfectio

enim societatis sita est in aplitudine assequendi complete

finem sibi proposilum (3X6
,

5°). Civiiis autem societas

tenetur
,
ac proinde jus babet

,
ad hoc ut se aptam efficiat

suo fini assequendo. Ergo.

481. Hinc a) nemo iliam impedire potest, ne internam
suam constitutionem legitime perficiat, turn quoad regimi-

nis forraam, turn quoad legislativam, exseculivam, judicia-

lemque potestatem.

b) Nemo potest obstacula apponere ejus progressibus,

turn in ordine materiali
,
turn in intellecluali

,
morali ac

religioso, si natio per suos profeclus nullius jura impetat.

482. 5° Jus est cuivis nationi libere agendi, nec ulli

alteri nationi ejus actionem impedire licet, nisi alterius

nationis jura aliquo modo violet. Hoc enim ex indepen-

dentia qua natio gaudet, aperle consequitur. Hinc, nisi ea

conditio adsit, netnini fas est

a) Obstaculo esse quominus natio sui regiminis for-

mam immutet

;

bj Turbare politi cse potestatis exercitium aut ullomodo
ejus actibus se immiscere;

c) Rebelles subditos adversus legitimam potestatem sive

consilio sive armis juvare
;
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d) Impedire quominus una gens cum altera amiciliam

colat, foedera ineat, commercia cxerceat, ut lubet.

485. Jura acquisita gentium pendent potissimum \° ex
dominii acquisitione

;

2° ex pactis ac fcederibus.

Ex priori capite consequitur, neminem invadere posse

vel diripere quaeeumque sive a republica sive a civibus li-

cite occupata sunt, autiis utcumque damnum inferre.

Sequitur ex altero, susceptas obligationes sancte servan-

das esse, dummodo contractus legitimus fuerit. Quae au-

tem conditiones ad contractuum inter gentes vaiiditatem

requirantur, et qua ratione ii dirimantur, deducendum
erit, proportione facta, ex iis quae de privatorum contrac-

tibus dicta sunt (529, seq.).

484. Ex-diclis colliges, quae sint officia justitiae quibus

gentes obligantur, quae officia humanitatis ac benelicentiae.

Ad justitiae officia pertinet
,

ut unaquaeque gens contra

alterius cujuspiam gentis jura nihil moliatur, nec eorum
usum impediat

,
nisi ex jure praevalenti. Ad oflicia vero

humanitatis ac bencficentiae spectat promovere positive

alterius gentis bonum, ejus conatibus opi tu lari, indigentiae

succurrere, periculaavertere, hostibus resislere; dummodo
auxilia baec officiis quibus natio erga seipsam adstringi-

tur, non adversentur, et rationabiliter invilis non obtru-

danlur.

485. Ceterum non justitiae solum officia, sed etiam hu-
manitatis ac beneficentiae

,
multo impensius nationibus

quam privatis (29C)
,

naturae lege praecipi
,
in comperto

esse debet. Natio enim homini individuo longe antecellit,

et nationum amicitia multo majoris est pretii quam ami-
citiae privatorum.

Articulds III. De bello

486. Bellum definiri solet cum Grotio : Status per

vim certantium, qua tales sunt.

Animadverto duo esse genera decertandi : unum per

disceptationem, alterum per vim. Prius hunc finem habet,

ut adversarius, aut saltern ceteri qui audiunt, suadeantur

jus ad nos pertinere. Alterum vero eo spectat, ut jus nos-

trum, seu verum seu fictum, revereri hostis cogatur.

II 12
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Bellum igitur non demonstrat juris exsistentiam, sed tan*

tummodo ejus usum tuetur.

487. Bellum esse potest justum vel injustum. Justum
est, quura jus verum tuetur

;
injustum, quum jus tuetur

apparens ac verum violat.

Est item offensivum vel defensivum. Quae quidem divi-

sio sensu morali vel strategico vel utroque simul usurpari

potest. Sensu morali, omne justum bellum, eo quod jus

tuetur, defensivum est; injustum vero, quia jus violat,

offensivum. Sensu vero strategico, offensivum est bellum
ex ea parte quae primo vim infert, defensivum ex ea parte

quae illatam repellere nititur. Sensu vero ex utroque

composito, offensivum est bellum
,
quum vis infertur ad

injuriam praecavendam vel reparandam, defensivum quum
' vis aulhibelur ad injuriam quam ioimica vis infert, propul-

sandam.

Propositlo I

488. Bellum non est ex se pravum, sed potest juste geri.

Sane 4° vim adhibere ad proprium jus defendendum con-

tra injustum aggressorem, etiam cum aggressoris damno,
cuique licilumest (244, 245). Si vero juris aggressor armis

instruclus in paciticum po'sessorcm iiruat, jam non so-

lum ejus juris quod impelit, sed etiam vitae est aggressor.

Licet proinde liunc occidere, si necesse sit (338). Jamvero
si hoc cuique bomiui licet, multo magis independeuti so-

cietali. Licet igitur nationi aimatum jurium suorum ag-

gressorem, si a liter injuria propulsari nequeat, cruenta

defensione repellere.

2° Injuriam sibi illatam societas ulcisci potest, turn ut

justitiae ordinem restauret, turn ut suae securitati in pos-

terum consulat (345). Quod si natio quae injuriam inlulit,

sali>facero renuat, ac poenara infereuli armis rcsistat,

eodem iu nuraero habenda est ac iuiquus vitae aggressor.

Licet ergo contra ipsam armis jus suum prosequi.

3° Lied quoque bellum in.licere ad iujurtam prtreavon-

dam, quum certum cjploratumque est, aggressionem ab
boste parari. Melius cnim propriae iacolumiuti consulitur,

ac levioribus malis utraque natio objicitur, si praevertatur
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injuria, quam si illati vindicanda sit. Itaque si injuriam

bello ulcisci licet, multo magis lirchit itlam pruevertere.

Patel ergo, bellum tam defensivum quam offensivum

ex se pravum non esse.

489. Condiiiones prsecipuae quae bellum licitum faciunt,

ad Ires reduei possunt.

4 a Est ut bellum ineatur ex justa causa.

Jusla autem causa est a) injuria propulsanda aut ul-

ciscenda aut praecavenda, ut ex modo dictis liquet. Inju-

riam inlellige juris perfccti violationem.

b) Juste quoque bellum suscipitur, ut gens altera in

suo jure defendendo aut vindicando juvetur
;

si tamen vel

ilia hoc auxiiium cxposrat, vel propiia securilas ex illius

periculo in discrimen adducatur.

c) Delicta gentium pravique mores, quandiu jura hu-
mana perfecta non laedunt, justam bellandi causam non
praebent. Potest enim una natio injurias sibi ab altera ilia-

tas ulcisci, at poenam pro qualicumquo delicto irrogare

non potest. Ad hoc enim necessaria est jurisdiclio. Natio
' vero quaelibet, cum sit independens, nulli humanae juris-

diclinni subjicitur.

d) Neque ut incremontis alienae potentiae limites ponan-
tur, vel ut inter nationum vires {equilibrium servetur,

bellum iniro fas est. Vires onim unius gentis augeri ejus-

que dilio amplificari potest, quin ulli fiat injuria.

e) multo minus sola status utilitate, ut v. gr. alicujus

regionis occnp.indce aut commercii amplificandi studio,

bellum honestari potest. Non enim omne id quod utile

accidit, honestum est.

dj Demum quamvis summum illud societatis humanae
bonum, religio armis defendi possit, non licet tamen ad
earn propagandam

,
bellum aliis inferre. Veritas enim non

vi sed ratione suadenda est.

2a Conditio est. ut bellum sit necessarium.
Iliac a) suscipiendum bellum non est, quandiu roitiora

media ad jus tuendum, v. gr. transactio aut arbitratus,

adhiberi possunt. Si enim non licet privatis injustum
aggressorem perimere, nisi servato moderamine inculpatae

tulelae, quanto magis moderamen hoc servandum erit,

quum agitur de cruento nationum conflictu?

b) Antequam bellum inferatur, cerium esse debet, ini-
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micum pro irrogata injuria satisfacere, et quae injuste

abstulit, reddere nolle. Idcirco petcnda est primum verbis

injurise reparatio. aut saltern minis urgendus est inimicus

ut saniora consilia ineat. Nine bellum praecedat oportet

clarigaiio, i. e. rerum vel juris repetitio, aut saltern de-

nunciation videlicet declaralio voluntatis jus suum armis

persequendi.

5a Conditio est, ut bellum sit prudens,

(line si majora mala ex bello quam ex injuria suscepta,

sibi natio timere debeat, profeeto satius est injuriam pati,

quam ccrtae se ruinae exponere.

ff*ropo»itio II

490. In bello gerendo ea solum licent juste bellantibus,

qux inimicum ab injuria inferenda cohibere, vel ad
earn reparandam compellere possunt

,
aut qux saltern

ad earn ulciscendam ex xquitatis norma existimantur

necessaria; dummodo hxc in se prava aut injusta non
sint.

Ratio est manifesta (557, 344).

fline 4° licet in bostium terras urbesque irrumpere,

eorumque res occupare, diripere, vastare, si necesse sit ad

eorum vires minuendas an proprias augendas.
2° Licet inediaac siti eos expugnare, resistentes occidere,

inermes quoque et innocuos capere. Captos autem aut qui

arma posuerunt, si nullius criminis rei sint, iniquum est

interficere

.

5° Licitae sunt insidiae ac reliqua stratagemata, quae capta

con cilia hoslibus occultent
;
nullatenus autem mendacium,

perQdia, so) licitalio ad prodilionem.
4° Illicitum quoquo est venenata arma adhibere fontesque

veneno inficere. Illud enim multo acerbius est malum
quam belli necessitas postulet

;
hoc vero non resistentibus

solum sed etiam innocuis violentam directe infert mortem.
5° Oinne jus belli cessat, quum primum hoslis satisfa-

cere se vel le signilicat, et aequas pacis conditiones offert.

C» Qui bellum injuste suscepit, omnia damna quae armis
intulit, reparare, et cuncta quae cepit, reslituere tenetur.
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Propositio III

491

.

Victoria ex se nullum jus prxbet, sed obstacula

tollit
,
qux justum bellatorem impediebant quominus

jus suum prosequi posset.

Nam victoria cst inimicarum virium elisio, seu ejusmodi
bellicarum operationum successus, quo efficitur ut hostis

rcsistere ulterius non possit. Jamvero hie belli exitus vi

atque arti adscribendus est, atque adeo plerumque fortunae.

Quae certe omnia neque declarant ex qua parte sit jus,

nequo juris titulum ex se constituere valent. Itaque victoria

solummodo tollit obstaculum vis hostilis quae juris usum
praepediebat (486).

492. Hinc 1° nullum jus acquiritur victori ad debellato-

rum hostium sanguinem fundendum; nisi aliquorum sup-

plicium necessarium sit ut justa patratis criminibus poena

irrogetur. Jus enim omne occidendi cessat, quum resistentia

finem habet, ac solum superest victori jus illatas sibi inju-

rias ukiscendi.

2° Licet victori acceptae injuriae satisfactionem et damno-
rum reparationem exigere; neque solum damnorum quae

ante bellum illata sunt, sed ctiam eorum quae ex ipso bello

provenere; inter quae bellicae impensae referendae sunt.

5° Potest victor, ut suae genlis securitati consulat
,
cau-

tiones aliquas a victis exigere, v. gr. ut obsides tradant.

Finis enim belli non modo praeteritorum criminum vin-

dicta est, sed etiam in reliquum tempus securitas.

4° Si propria securitas aut injuriae damnive gravitas hoc
exigat, fas est victori edomitam nationem independents
privare, suaeque dilioni subjicere.

493. Cum pax bello opponatur, pacis pactio est conventio

inter nationes belligerantes
,
qua bello finis imponitur,

composila muiuis concessionibus controversia qux belli

causa fuit.

Hinc 4° quoniam paris pactio est contractus, servari

debent in ea ineunda conditiones 'omnes, quae requiruntur
ut contractus validus ac licitus sit.

2° Contractus quo pax firmatur, transactio quaedam est.

Nam controversiae ancipili certantes ipsi finem imponunt,
aliquibus datis, aliquibus retenlis.

\
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5° Pacis pactum differtab induciis. Per inducias namque
bellantes hoc solum paciscuntur, se certo quodam temporis

interval lo bellicas operationes iatermissuros : pacis vero

contractus natura sua est perpetuus.
4* Quemadmodum victoria, its et firmata pax, de jure

potiori ac de belli praeteriti justitia nihil decernit.

5° Cum pax sit adeo magnum populorum bonum, pacis

pacta firmiter servanda sunt, licet quis existimet suo juri

non fuisse salisfactum. Transactio enim defectum omnem,
si qui forte fuit, supplet; quia utraque pars, controversia

de belli causis scposita, muluo consensu determinat qua
deinceps una gens alterius jura agnoscere teneatur.

494. Pulcrum est morali philosophise suavissimo hoc
pacis nomine finem imponere. Pacem profecto omnes excu-

piunt; non tamen omnes persuasum habent, ad pacem
assequendam ac stabiliendam, nullum aliud medium suffi-

cere, nisi et a principibus et a populis virtulis honestas

rebus omnibus praeferatur
,
morumque leges sancte ab

omnibus custodianlur.

495. Duo autem hie adnotata postremo velim. Primum
est, humanam rationem, licet morales verilates extra ejus

am bi turn non sint, anlequam tamen divinse revelationis

lumine recrearetur, ad perfeclam absolutamque morum
doctrinam conslituendam pervenire nunquam potuisso.

Unde colligemus moralem philosophuro, nisi pi ins Chris-

tian® sapientise discipulus fuerit, perfectum virtulis magis-

trum esse non posse.

496. Alterum est, ad recte vivendum nullatenus suffi-

cero recte vivendi prarcepta nosse, sed ante omnia fiimara

ac tenarem recti voluutatem, et pcrtinacera viriutum

exercilalionem, perpetuumque adversus pravas cupiditates

certamen requiri. Quod si vcl ipsa recte vivendi prarepta

humana ratio attingere perfecte non potnit, multo minus
ad recte vivendum human® voluntatis \ ir»-s snfficere di-

cend® sunt. Quisque igilur sibi peisuadeat, nisi Dei exo-

rata dementia supemis auxiliis infirmitati nostr® abunde
succurrat, nullam in tarn anluo agone victori® spem esse.

Deo igilur Optimo Maximo ®tcrn® sint grati®, qui et viam
nobis ostendit et vires suppeditavit per JESUM Christum
Dominum nostrum.
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LIBER PRIMUS. — ETIIICA GENERALIS

CAPUT L — DE ULTIMO HOMINIS FINE

Art. L De ultimo fine a voluntale intento . jj

Prop. L Humana voluntas in suis intentionibus

finem uliquem vlliinum sibi prcefigat
necesse est

;

mteilige : saltern ultimum
secundum uuid 5

Prop. II. Fieri neqnil ut Humana voluntas plures
simul fines simpliciter ultimos uno
eodemque actu intendat Q

Prop. III. Finis absolute ultimus humance voluntatis
est perfecta felicitas ib.

Art. II. De Wiritatis h |. pel i 'u

Prop. L Feliiitatis appetitus humance natures es-

senlialis est ib.

Prop. II. In omnibus aclibus suis voluntas semper
aqit propter felialatem sive explicate

sire implicite inlentam ib.

Art. III. An exstet reale aiiquixl no;ti® felicitatis oPjec-
tnm 9

Prop. L Est a Deo prcefinit»s finis humance natu-
re absolute ultimas ib.

Prop. II. Quanquam vnaqueeque hominis [acultas
pecu Urem Mtum finem habeat. unicus
tamen est finis humance natures abso-
lute ultimus ib.

Prop. III. In consecutions nllimi finis, quern humance
' natures Deus constiluit, perfecta feli-

cilas reperialur necesse est IQ
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Art. IV. An objectum perfect® felicitatis sint bona for-

tune 11 -

Prop. L Horninis felicitas nequit esse posita in for-
tunes bonis ib.

Prop. II. Objectum beatitudinis non possunt esse di-

viticB .. 12
Prop. III. Honor non potest esse objectum beatilu

-

dmis ib.

Prop. IV. Gloria sen faina did nequit objectum beali-

tudmis 13
Prop. V. Potestos habednon potest tanquam felici-

ts tis objectum ib.

Art. V. An ohjectum felicitatis sint bona interna ib.

Prop. L Felicitas sita non est in'bonis corporis.. 14
Prop. II. Repugnat in sensili voluptale positam esse

hominis felicilalem ib.

Prop. III. Objectum felicitatis reperiri non potest in

animi bonis 13
Art. VI. An Deus sit ohjecium human® felicitatis. . IB

Propositio. Solus Dcus humance felicitatis est objec-

tum.. ib.

Art. VII. Quibus in aclibus sita sit forinalis felicitas 2Q
Prop. L Homo suum ultimum finem non aliis ac-

tibus quam intcllectus et voluntatis
assequi potest ib.

Prop. II. Actus intellects ad naturalem felicitatem

perlinens , non est cognilin essentia
diviner in seipsa. sed cognitio Dei ex
rebus creatis hausla ; multo tamen
perfectior ,

quam in mortali hac vita

obtineri possil 21

Prop. III. Felicitatis formalis essentia sita est in

perfecta conjunctione cum Deo per con-
lemplationem et amorem 23

Art. VIII. De felicitatis assecutione 24
Prop. L Homo suis operationibus ad finem ulti-

mum assequendum, seipsum disponat
necesse est ib.

Prop. II. Homo non potest in hac vita perfectam feli-

citatem assequi ib.

Prop. III. Anima curn corpore conjunctio ad felicita-

tem assequendam non necessario requi-

ritur 25
Art. IX. De felicitate irnp j rf'Cta 21

Prop. L Felicitas hujus vita propria consistit in

iis actibus intelleclus et voluntatis qui-

bus futura felicitas maxime partici-

pator ib.

Prop it. Imperfecta hac felicitas maximum hujus
vita bonum est 28
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Art. L De actuum humanorum notione j9
Prop. L Actus hummus ille est qui a deliberata vo-

luntate procedit ib.

Prop. II. Humanorum actuum alii eliciti sunt, alii

iniperali 3Q
Art. II. De volunta.no et involuntario ib.

Art. III. De actuum humanorum imputabiliiate 34
Prop. L Actus qui humani dicuntur, eorumque sive

bonilas sive pravitas merito hominibus
imputantur ib.

Prop. II. Non modo sui cuique actus imputabiles
sunt, sed eliam alieni quandoque ac-
tus imputabiles esse possunt 35

Art. IV. De inerito et demeriio 36
Prop. L Actibus humanis inesse potest ratio meriti

vel demiriti, sive erga homines indi-
viduis

,
sive erga hominum societa-

tem 31
Prop. II. Omnes actiones honestce, eorum qui in so-

cietate degunt . hoc ipso quod honestce
sunt, meriti rationem in univeisam
societalem habenl, inhoneslce vero ra-
tionem demeriti 38

Prop. III. Omnes actiones honestce. spectalo naturae
ordine. rationem meriti habent eliam
apud Deum, atque inhonestce rationem
demeriti 39

Art. V. De ignorantia et concupiscentia 41
Prop. L Ignorantia invincibilis. cujusque modi sit.

voluntarium tollit, ft non volunta-
rium inducit ; vincibilis autem, si af-
fectata non sit, voluntarium non tollit

sed minuit; at affeclala voluntarium
auget 4i

Prop. II. Concupiscentia antecedens voluntarium
ac liberum non tollit, sed minuit;
consequcns nullo modo minuit

,
sed

potius intension's in volunlate propen-
sionis indicium est 43

Art. VI. De coactione ac meiu 44
Prop. L Coactio nbsolula voluntarium tollit, et

positive involuntarinm inducit ib.

Prop. II. ,4c(us ex gravi metu posili, sunt simpliciter
voluntarii et liberi, ac solum involun-
tarii secundum quid 43
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Art. L De moralitatis notione 41
Propositio. Indubitatum est in humanis actionibus

aliquas honeslas esse, aliquas pracas. 13
Art. II. De suprema moralitatis norma

Prop. L Morale humanarum actionum discrimen
ab hominum opinionibus aclegibus non
dependet ib

.

Prop. II. Morale humanarum aclionum discrimen
neque a Dei prceceplo pnmitus deri-

van potest 51
Prop. III. Absurda penilus est opinio, quce a senali

voluptate ac dolore boni mnlique mn-
ralis inlrmsecum discrimen desumin -

dum es-e d cet ib.

Prop. IY. Aon minore absurditale lurpatur uiiliU-

rior ••in docirina quce ex maiori rel
minori actionum ad hujus vilce frlici-

tatem ulilitale. boni malique moralis
discrimen desumit 52

Prop. Y. Suprema norma ex qua humanarum ac-
tionum honestas vel pra>ila -s piimo
dependet, dta est in ordine qiii ex es-

sentiahbus hom nis ad cetera entia
rclatinnibus exsurgit; ac prninde. in
ipsa Dei rs enlia f .ndamentum habet. 53

Art. III. De moralitatis prinripiis. 56
Prop. L Humanus actus essenlialem suam mora-

litatis speciem ex objecto desumit ib.

Prop. II. Humani actus ab adjunciis quoque tnora-
litatem accipiunt 53

Prop. III. Aominatim ex fine operantis humanorum
actuum moralitas ce*timandi est 58

Prop. IY. Plures actus partim sunt moraliler boni,

partim mail ib.

Art. IV. De moralitatis extensione 59
Prop. L Evidens est esse plures actus secundum

speciem ind>ff(rentes ib.

Prop. II. Actus humanus, attentis adjunciis, ac prce-

sertim fine operantis, indifferens esse

nequit ib.

Art. V. De moralitatis cognition? 61
Prop. L Perabsurdum est moralitatem sensu cor-

poreo perdpi ib.

Prop. II. Admilli neqrnt ad moralia judicia expli-

canda, sensus spiritalis a ratione dis-

tinctus 82
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Prop. III. Facultas quce moralitatem percipit, est in-
teltectus 62

CAPUT. IV. — DE LEGE NATURALI

Art. L De legis naturalis exsi«tenlia 63
Prop. L Eat in Deo lex directrix actuum rationalis

creatures, quce ordinem naluralem
conserouri jubet, perturbari vetat 64

Prop. II. Lex ceterna homini indicitur per naturale
rationis lumen 65

Art. II. De legis naturalis proprielaiihus gl
Prop. L Lex naturalis est absolute immutabilis . . . ib.
Prop. II. Generaliora legis naturalis prcecepta uni-

cuique qui rationis usum expedilum
habeat, sunt plane evidentia 62

Art. III. De legis naiuralis samtione 71
Prop. L Deus naturalem legem perfeda sanctions

commumvit
Prop. II. Natures legis in hac ipsa vita sua sanclio

est apposita. licet imperfecta 22
Prop. III. Perfeda naturalis legis sanclio adfuluram

vitam perlinei ; atque in u'tiini finis
assecuti'ine vel amissione sita est JA

Art. IV. De legis naiuralis nhli^alio.ie 25
Prop. L Perfeda moralis obiiqatio neque a) ex na-

tures rationalis exigentia, neque b) ex
essentiali rerum ordine, neque c) ab
impei ativo rationis diclamine origi-
nem ducit 72

Prop. 11. Perfeda moralis oblijatio originem ducit
a diyince sapienti r ac voluntatis ordi-
nation e, quce ordinis moralis custo-
diam cum ultimi finis assecutione ne-
cessario nexu amsociat. 22

Art. V. De primo legis naturalis pnneipio 83
Prop. L Primum legis moralis principium hoc est

:

O' do naturalis servandus 84
Prop. II. Primum Ugi* naturalis preeceptum est il-

lud : Bonum faciendum, malum vilan-
dum. ib

Prop. III. Tam primum principium quam primum
prmceplum in suo tantum ordine pri-
ma sunt 85

Art. VI. De consci**ntia moral!
Prop. L Contra reclam consciemiam agere nulla-

tenus Ivet 88
Prop. II. Contra conscientiam erroneam agere illi-

citurn est ib s
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Prop. UI. Juxta conscientiam vincibiliter errantem
circa actionis hone-tatem, agere non
possum us ; juxta consivmtiam vero
incini ibiliter ei rantcm agere non modo
possumus, sed omnino debemus 88

Prop. IV. In aubio practico de actionis honestate,
aut deponendum hoc dubium, autsi id

fieri nequeat, et agendi urgcat ncces-
sitas, tutior pars est tligenda 89

CAPDT V. - DE VIRTOTIBUS ET VITUS

Art. L De vlrtutibus ac vitiis in genere
Propositio. Firtus etiam ratione sui amabilis est.

Art. II. De prudenlia
Art. III. De justitu
Art. IV. De fortitudine
Art. V. De temperaniia

LIBER SECUNDUS. — ETHICA PARTICULARIS

SEU rcS HATUR-fi

CAPUT. L — DE HOMINTH OFFICIIS

Art. L De officiis hominis erga Deum 194
Prop. L Deo debelur in primis interims religionis

cult us ib.

Prop. II. Homo dxvince voluntati in omnibus obtem-
perare debet, ac se et sua omnia in

Deum aliqua ratione referee 19a
Prop. 111. Homo, quum primum Dei nolitiam acqui-

ril, sedulo curare debet ut cognoscat
ea omnia quee ad hcec officia explenda
necessaria sunt 19fi

Prop. IV. Deo debetur cultus etiam extemus ib.

Art. II. De officiis huminis erga seipsum 192
Prop. L Generate hominis erga scipsum officium

est illud : amorem sui urdinatum esse

oportere '. ib.

Prop. II. Primum alque essentiale hominis erga
seipsum offhium est, ut absolute ac
pree omnibus ad ultimi sui finis asse-

eutionem contendat ib.
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Prop. 111. Sui conservatio naturae lege unicuique
praecipitur TUI

Art. 111. De officii* bominis erga alios lir.

Proposilio. Officio humanitatis et beneficentice na-
ture jure generatim omnibus prw

-

scribuntur llfi

CAPUT IL — DE HOMINUM JURIBUS

Art. L Dejure in genere lis
Propositio. Homihum jura asqualia non sunt: omnia

tamen jura sunt cequaliter inviola-
bilia 1M

An. II. De praeciputs jurium divisionibus m
Propositio. Esse jura quaedam homini congenita, ma-

nifeslum est ib.

Art. III. De rerum exlernarum dominio 125
Prop. L Si purum jus naturce consideretur, omnia

sunt omnibus communia negative, non
vero positive

; sire homines collective
considerentur, sive singillalim ib.

Prop. II. Omnium bonorum communionem ac dis-

tributionem, in Humana societale uni-
verse constitui posse ac debere, perab-
surde afflrmatur 121

Prop. 111. Proprietas ab humanis legibus repetenda
non est 122

Prop. IV. Proprietatis jus repetendum primo est a
congenilis hominum juribus , acce-

dentc occupations ib.
Art. IV. De contractibns 121

Prop. L Materia contractus debet esse physice pos-
sibilis et licila 122

Prop. II. Personae paciscentes debent esse habiles ad
contrahcndum ib.

Prop. III. Consensus uec ex errore adhibitus, nec in-

justo metu extorlus sit oportet 133
Prop. LL Obligatio ex contraclibus orta, ex quatuor

potissimum causis deficere potest 134
Art. V. De jurium defensione per vim

Prop. L Ad jus tuendum contra injustum aggres-
sorem, vi uti licet ib.

Prop. II. In vi adhibenda contra injustum aggresso-
rem, licet etiam ei damnum inferre,
si hoc necesse sit 123

Prop HI. Injustum ritce aggressorem occidere licet

servato tamen moderamine inculpatw
lutehv ib.
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Pror IV Injustum bonorum aggressorem non sem-
v ' '

0CCidere licet, sed solum si agatur

V de bonis ad vitarn necessariis ;
£• de

bonis quorum jnctura in grnrem ne-

cessilatem spoliatum dejiceret ; ser-

vato semper moderamine inculpata

tutela

Prop V Illicitum est honoris vel fama aggresso-

Prnn VI Violentum pudicitia invasorem occidere
p> '

licitum est. si mitiori medio pndicxlia

honos defendi nequit

Art VI. De injuriae vindieia

Prop. L Vindicta licita est, si poena sit ilia ta! tn-

”
iuriiv, proportionata. el ulciscenlis ani-

mus non malum peccantis , sed bonum

quod per poenam ei illatam obtxne-

tur, tanquam ftnem intendat ...

prnn tr Magno hominum bono, vindicta exerctnda
1

potestas, in statu civili, supremo tm-

peranti reservata est

Ar
proposiUo. Dueilum jure natural prorsus illicitum

est

1 36

131

ib.

138

ib.

ib.

139

140

CAPUT III. — DE SOCIETATE DOMESTICA

Art. L De societate conjugali— :
• • • • " *

'

Pron L Nalura humanam quxdem speciem ad con-
*

‘ jugia ineunda obligat, singulos vero

homines non obligat, nisi humana spe-

ciei conservanda necessitas urgeat

ProD II Polvandria. seu conjunctio simullanea
y

' unius femina cum pluribus vi ns, na-

tural* juri repugnat. ... .• • • •

Proo III. Poluqynia . seu conjuncAxo simultanea

unius ciri cum pluribus uxoribus, fini

quidem essentiali matrimonii non op-

ponitur. at cum ejusdem natura ac

proprielalibus non coharet... .— ...

PrOD. IV. Legitimum conjugium indissoluble est;

non ita tamen ut divina auctorxlate

dirimi nequeat

Prop V. Conjugalis socielas primatus xndiget auc-

torilate qua penes tirum resxdet

Arl. II. De societate paterna. . . . •
• • • ••••• •

;
Prop. L Parentes ad plvjsxcam, xntelleclualem ac

moralem filiorum educationem natu-

ral* eoque gravissimo officio tenentur..

14a

14fi

m

ib.

148

148
ir>o

161
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Prop. II. In societate domestica parentes atque in
primis genitor naturalem in filios po-
lesiatem oblinenl I 5i

Prop. III. Patria po tctlas, certos quosdam limites
habet, et successive decrescit ib.

Prop. IV. Officio, filiorum ergo parentes alia perpe-
tua sunt, alia temporaria 154

Prop. V. Jnest filiis jus successionis in bona paren-
tum ib.

Art. III. De societate herili 155
Propositio. Servitus est illicita, si dominus jus sibi ar-

rogat disponendi in proprium comma

-

duin de ipsa servi persona; licitavero,
si domino solum jus conferal dispo-
nendi de servi opera

, salvis essenlia-
libus hominum inter se officiis 156

CAPUT IV; — DE SOCIETATE CIVILI

Art. I. De socieute in genere 158

Propositio. Auctoritas socialis ab ipsa societatis es-

sentia requiritur 159
Art. II. De sociali hominis natura lbl

Prop, I. Status hominum naturalis non est vita so-
livaga, silvestris ac belluinee similis... ib.

Prop. II. Status belli perpetui omnium in omnes,
na turalis esse non potest :. 162

Prop. III. Uomo natura sua socialis est 163

Art. III. De civilis societatis notione 164

Prop. I. Societatis civilis origo remota est duplex :

amor mutuus et indigenlia ;
proximo

vero aliquod factum quod homines sta-

bilibus inter se relationibus conjungat.. 165
Prop. II. Status civilis statui domestico simpliciter

prcestat 166
Prop. III. Civilis societas naturalis homini dicenda

est 168

CAPUT V. — DE POTESTATE POLITICA

Art. I. De politic® potestatis natura 170
Prop. I. Potestatis polilicce munus est movers cives

ad operandum vel ab operando retra-
here, prouti requiritur ad finem civilis

societatis assequendum ib.
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Prop. II. Relative ilia regiminis forma est optima

qua; fit legilima 17J

art. II. De poliucse potesialis origine 173

Propositio. Politico potestas non a soda li contractu,

sed a Deo dimanat 174

Art. III. De poll lie® potestatia subjecto 176

Prop. 1. Subjectum in quo residere debeat politico

polestas , aliquo facto determinatur

.

Hoc autem factum non est necessario

multiludinis consensus, sed ut pluri-

mum est jus aliquod prcvexsisteiis . . . ... ib

Prop. II. Potestas civilis potest injuste possideri. ... 179

Prop. 111. (Jui imperandi potestate abutitur obli-

ganai quidem vi caret, quotiescumque

prcecipit aliquid quod in se fit eviden-

ter in honeslum ; sed auctoritatem non

amittxt, nisi abiisvs sit rjusmodi qui

ipsum possessionis titulum deslruat— 1&.'

CAPUT VI. — DE POLITICO POTESTATIS JURIBUS
•

Art. I. De potestate legifera 18*

Prop. 1. Ad socielalem civilem rede administran-

dam prater legem naturalem, neces-

sarice sunt leges civiles ib.

Prop. II. Leoum condendarum jus ad politicam po-

teslatem perlinet
;

I 83

Prop. III. Leges civiles, si justce sint obligationem

moralem inducunt. «*-

Prop. IV. Princeps suns leges servare tenetur ib.

Prop. V. Quce sit apta civilium legum materia, »x

civilis societalis natura ac fine colli-

gendum est I**-*

Prop. VI. Omnes legis essentiales proprietales, seu

conditiones ad legis valorem requisite .

reduci possunt ad hanc, ut lex justo sit

turn ex parte legislatorum. turn exparte

materia;, turn ex parte subditorum . . .

.

U6
Prop. VII. It leges omni ex parte sodetatis civilis

/ini respondeant, oportet ut legislator

populi necessitates compertas habeat .

ut media adliibenda mature perpendat,

utque de eorumdem juslitia et ipse sit

certus et populum securum efficiat I.86

Art. II. De potestate exsecutiva '*
Prop. 1. Ut recta sit gubernandi ratio, princeps

uti debet ,
secundum quod adjuncta

postulant, iis omnibus mediis, quibus

homines juxta humante natures mo-
dum moveri honeste possunt 187

Digitized by Google



INDEX. 321

PlgiDS.

Prop II. Quamvis societatis bonum exigat ut poli-
ticarum functionum exercitium dicer-
sis personis attribuatur, falsum tamen
est ipsarum pottslatum dicisionem ne-
cessariam esse aut sufficere, ad tyran-
nidis periculum avertendum 1*9

Art. III. De potestale judiciali 190
Prop. I. Judieiorum civilium necessitas est mani-

festa 191

Prop. 11. Judina civiliasunt ordinationes obligandi
vi prceditce, non mera functio logica
aut purus arbitratus ib.

Prop. HI. Politica potextis jus habet, ac proinde
officio adstringitur infligendi crinnni-
bns debitas poenas 192

Prop. IV. Poena quantitas excriminis gravitate, qua-
litas ex delinquentis conditione et ad-
junctis determinanda est 19:)

Prop. V. Licet supreme politico potestati ipsam
capitis poenam infligere 191

CAPUT VII. — DE JURE GENTIUM

Art. I. De jure gentium generatim i98
Prop. I. Gentes inter se mutuis officiis ac juribus

naturaliter deoinciuntur 199
Prop. II. Quamvis gentium universarum socictas

adhuc non sit constituta , hcec tamen
societas in natura intentions fuisse
existimai da est 200

Art. II. De gentium juribus et ofliciis 20)
Prop. I. Fundamentum omnium jurium et officio -

rum quainter gentes exsistunt. est offi-

cium quo homines sese invicem diligere

tenentur ib.

Prop. II. Congenita gentium jura cequalia sunt

,

acquisita nequaquam 203
Prop. III. Jura nationum congenita ad tria hcec re-

vocari possunt ad jus sui conservandi,
sui perficiendi ac libere agendi ib.

Art. III. De bello. ..... 205
Prop. I. Bellum non est ex se pravum, sed potest

juste geri 206
Prop. II. In bello gerendo ea solum licent juste bel-

lantibus, qua inimicnm ab injuria in-

ferenda cohibere, vel ad earn reparan-
dam compellere possunt, aut quce sal-

tern ad earn ulciscendam ex irquitalis
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norma eqistiniantur necessaria; dum-
modo hcec in se prava aut injusta non
Hint 208

yicioria ex se nullum jus pra-bet
,
sed nb-

stacula tollit, qua; justum bellatorem
impeditbant quominus jus suum prose-
qui posset 209

Anicii, typis M.-P. Marclies^oo.

222

Prop. III.
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