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El6sz6 a masodik, bovitett svéd kiadashoz

Ennek a kdnyvnek az els6 kiadasa 2002 végén hagyta el a nyomdat, és 2003.
januarjaban keridlt forgalomba. Mint az varhaté volt egyetlen napilap sem kozolt
réla ismertetét. Ezzel szemben az Aftonbladet 1 2003 marciusdban egy egész
oldalas cikkben tamadta meg Goéran Englund nyugalmazott egyetemi tanart, aki
kitlné eldszot irt ehhez az els6 kiadashoz.

1 Esti 0jsdg - egy szocidldemokrata bulvarlap. - [Minden léabjegyzetet a
forditd készitett.]

Svédorszag legrégibb didklapja, a Lundagard 2 az el8sz6 kapcsan interjat akart
k6z61lni Englund professzorral, de visszalépett, kétségtelenul azért, mert a
professzor tulsagosan jo valaszokat adott az interjukészit6 egylgyl kérdéseire.
2 A lundi egyetem Gjségja.

2003 szeptemberében a Gefle Dagbladban Lasse Ekstrand szocioldgus, a Gavlei
F6iskola docense, anélkul, hogy megemlitette volna, mirdl sz6l a kényv — ez a
bdlcs 6vatossag megnyilvanulasa volt —, azt irta, hogy az Egy ures zsak nem all
meg magaban erételjes benyomast tett ra. Ezt leszamitva 1lényegében csend honolt
err6l a svéd nyomtatott médiaban. A vilaghdlén viszont annal élénkebb vita
indult meg rola. Meg szeretném emliteni a Blagula fragor 3 cimil internet
weboldalt (www.bgf.nu — korédbban nyomtatédsban is megjelent), amely sok éven
keresztul targyilagos, gazdag tényanyagot felvonultatd és kritikus szellemi
vitat folytatott a hivatalos bevandorlasi politikardl.

3 Kék-sarga kérdések.

Batorsagrol és becsiletességr6l tanuskodik, hogy Anders Sundholm, az azonos nevd
,Blagula fragor" egyesilet elndke egy meglehetfsen hosszu és téargyilagos
ismertetést irt, amelybdl hianyoztak a szokasos szidalmak és érzelmi kitdrések.
Jogos Sundholm kritikus megjegyzése, miszerint én nem szamoltam be arrdél, hogy a
revizionistdk szerint mi tértént azzal a hatmillié zsiddéval, ha nem irtottdk ki
6ket. Erre azt mondhatom, hogy én kezdett6l fogva egy eléggé sziik targykdrre
iranyitottam figyelmemet: altalaban Auschwitzra és kildnésen a ,gazkamrakra". Ez
abbdél is ered, hogy a kdényv fészbvegét eredetileg egy nyolc részb6l allé
cikksorozatként irtam az Adoremus cim( rémai katolikus eszmeiségl folydirat
részére. A folydirat korlatozott terjedelme nem engedett meg kitéréseket egyéb,
onmagukban érdekes és jelent6séggel bird kérdésekre. Ebben az 0j kiadasban
viszont eleget teszek Anders Sundholm kivanséganak.

Az intézményes média hallgatasa nem akadalyozta meg, hogy a konyv sikerkdnyvvé
valjon. Mar néhany év alatt elfogyott a kiaddénal, most tehat itt az ideje egy uj
kiadasnak.

A most ujonnan megjelend konyvben kijavitottam néhany kisebb hibat, amelyek
becsusztak az els6 kiadasba. Ezek bizonyos technikai kifejezésekre, szamszerd(
megjeldlésekre, valamint nevek és kodnyvcimek helytelen irasmédjara vonatkoznak.
Kijavitottam egy 6nmagédban jelentéktelen szamitasi hibat is az auschwitz-
birkenaui krematdriumok dokumentalt kokszfogyasztasarol. Kipalléroztam kissé
néhany nyelvi fordulatot is.



A szodvegben nagyobb beavatkozast képez a belzeci atmend taborrdl Gjonnan irt
anyag, amely a 28-31 oldalakon taladlhatd, valamint az Gjonnan beillesztett XXII.
fejezet a lengyel ellenallasi mozgalomrdl. Ezekt6l eltekintve a frissen irt
fejezeteket két kiuloén fiuggelékben filztem a kdnyv végéhez: Zsido
népességveszteségek, A megsemmisités-propaganda szaz esztendeje és Két példa
arra, hogyan fogadta a svéd sajté ennek a konyvnek az els6é kiadasat. A
,Megsemmisités " Treblinké&n cimd fliggeléket valtozatlan formaban tettem kozzé
Ujra. Az irodalomjegyzéket is kibévitettem néhéany 0j adattal.

Véglul készodnetet akarok mondani mindazoknak, baratoknak és ellenségeknek, akik
kiilénb6z8 médon, akarva vagy akaratlanul, kozremikddtek az els6é kiadés
terjesztésében és ennek az 0j, javitott kiaddsnak a létrejottében. Két barat
nincs mar kozottink: Géran Englund nyugalmazott egyetemi tanar és Karl-Erik
Hagglund kdnyvkiad6. Az utobbi nyiltan merészelte Unnepelni és kiaddévallalatan
keresztiil terjeszteni konyvemet. Eletilkben mindketten batran és okosan harcoltak
a gondolat és a véleménynyilvanitas szabadsagéért. Immar elkoltoéztek az €16k
kézul, és ezzel a mivelt Svédorszag érezhetbéen szegényebbé valt. Gondolatban
halas koszonetemet kildom ennek a két kivalo embernek, és remélem, hogy 6k
fogadjak azt a mennyben.

Lars Adelskogh 2007. februar 13-an
Drezda 1945-0s megsemmisitésének emléknapjéan

El6sz6

A 'revizionista' sz6 rossz hangzasu lett a svéd nyelvben. Ez igen meglepé,
hiszen a revizid, vagyis az ismeretek allandd ellenbrzése és Ujraértékelése
minden kutatas és fejl6dés alapvetd feltétele. A természettudomanyok korabbi
kutatasi eredményeinek &llando felilvizsgalata nélkul a modern iddék
korszakalkoté vivmanyai elképzelhetetlenek lennének. De a kritikus és
Gjraértékelé gondolkodas a tarsadalomtudomanyok terén is alapvetd feltétele a
kutatdsnak. Ez a torténettudomanyban is teljes mértékben érvényes.

A napi szdéhasznédlatban a 'revizionizmus' kifejezés a kutatast illet6en mégis egy
igen koérilhatarolt jelentést kapott. A valdsag azon felfogasa ellen iranyulo
birdldé jellegl felulvizsgalatokra alkalmazzak, amelyet a méasodik vilaghéboru
gy6ztes hatalmai a legy6zottekkel valé leszamolas alapjaiva tettek. Es itt
els6sorban az ugynevezett niurnbergi pert és az ott alkalmazott tdrvényeket kell
megemlitenink. Ott valdéjaban valami nagyon vitathato dolog tortént.

Tobb mint egy fél évszazad telt el az emlitett per 6ta. Ennek ellenére a
politikai hatalom birtokosai ugy igyekeznek feltintetni, mintha a nirnbergi
itéletek és az azt kovetd, némileg kevesebb figyelmet keltd perek itéletei az
abszolut igazsagot allapitottédk volna meg. Kildnb6zé politikai okokbdl,
amelyeket ebben az el6széban helyhiany miatt nem tudok részletesen targyalni,
annyira fontosnak taladltédk ezt, hogy az EU-n belil ugynevezett kerettdrvények
megalkotdsa Utjan megproébalnak valamennyi tagallamot ravenni az ezeket az
egyébként kétes jellegld haboru utani pereket érint6é minden kritika
kriminalizalasara. Egy mar elfogadott, kozds elfogatasi parancsrol szo6lé
kerettorvényen keresztil meg akarjak akadalyozni, hogy , gondolati b(in6zék"
menedéket kaphassanak egy masik eurodpai orszagban. Ezaltal a nemzetkézi jog egy
régi és nagyon fontos alapelvét sértik meg. Egy tovabbi, e sorok irasakor még el
nem fogadott Ujabb torvénnyel akarnak minden tagallamot, amely eddig még nem
tette ezt meg, olyan rendelkezések megtételére koételezni, melyekkel blinténynek
nyilvanitjak, ha valaki kétségbe vonja a gy6ztes hatalmak tdrténetirasat.

Ezt a torténetirast harom blincselekmény kodzéppontba &dllitdsa hatja at: a béke
elleni, a héborus és az emberiség elleni blincselekményeké. Az els6é a haboru
kirobbantasaval és kiterjesztésével kapcsolatos blindkre vonatkozik, a masodik a
hdborads toérvények elleni, a harmadik pedig az emberiesség ellen elkdvetett
vétkekre, altalanosabb értelemben véve. A jelen dsszefliggésben a harmadik



csoporthoz tartozé vadak némelyike kerul a kdzéppontba. A nlrnbergi itéletek
altal ugyanis azt igyekeztek bizonyitani, hogy a legy6zottek részérdl létezett
egy terv az eurodpai zsidésag kiirtasara, hogy tomeges kivégzések torténtek
gazkamrakban, és hogy nem kevesebb mint hatmillidé zsid6 lett gyilkossag
dldozata. A revizionistdk az eurdpai zsiddk elleni egyéb bilncselekményektél
vilagosan elhatarolva, els6sorban ez ellen a harom vad ellen hozzadk fel kritikus
ellenvetéseiket.

A revizionizmus a vilagot atfogd jelenséggé nétte ki magat, amelyhez valamennyi
foldrészen é16 értelmiségiek — koéztik szamos egyetemi tanar és doktori
diplomaval biré kutaté — adtdk jelent6s hozzajarulasukat. Ez humanisték,
mérndkodk, vegyészek, fizikusok, toxikoldégusok és térvényszéki orvosok
gyimodlcsozdé egyittmikodésével egy kiulonb6z6 terileteket magaba foglaléd
tudomannya fejlédoétt. Minden okunk megvan arra, hogy koészdnetet mondjunk Lars
Adelskoghnak azért a nagy munkaért, amelynek révén a revizionistak
legjelentésebb érveit és legfontosabb kutatdsi eredményeik némelyikét a svéd
olvasdkdzonségnek bemutatja.

A kutatést azonban erdsen hatraltatja, hogy azt tébb eurdpai orszagban blnténnyé
nyilvanitottak. A harom németnyelv(i orszagban [Németorszagban, Ausztriaban és
Svajcban] valamint Franciaorszagban j6 néhany év 6ta nem csupan hosszu
borténbintetéssel és jelentds pénzbirsédggal, hanem a szakma gyakorléasanak
megtiltasaval és nyugdijmegvonassal is hatékonyan fékezik a szdélasszabadséagot.
Az emlitett kerettdrvények elfogadasaval a nem kivanatosnak nyilvanitott nézetek
Uldozését ki akarjak terjeszteni az Eurdpai Unidhoz tartozd valamennyi orszéagra.
Itt a nézetek és a sz6las szabadsaganak nagyon silyos megsértésérél van sz6. Ez
mind az ENSZ-nyilatkozatban az emberi jogokrdl lefektetett egyik alapelvvel,
mind pedig az EU sajat jogszabalyaival ellentétes. Ugyanakkor kaput nyit a
szabadsag tovabbi eljovendd korlatozasai el6tt.

E koényv olvasasakor nem az olvasd arrdl valdé meggy6zése a legfontosabb, hogy a
revizionistdknak mindenben igazuk van. A lényeges az, hogy az ember beldssa: egy
olyan érvelésr6l van sz6, amely megalapozottan kelt kételyt az altalanosan
elfogadott valdésadgfelfogassal szemben, és hogy azt mar tdbb lényeges ponton a
revizionista felfogasnak megfelelben voltak kénytelenek korrigalni. Mar ez is
elegendd kellene legyen annak a véleménytilalomnak a fenntartéds nélkuli
elitéléséhez, amelyet demokratikus Uton valasztott politikusok minden
Unnepélyesen meghirdetett nyilatkozatuk ellenére Eurdpa nagy részében
bevezettek, és amelyet az egész Eurépai Unidra kiterjeszteni terveznek.

2002. november 25. Goran Englund A jogtudomanyok doktora, a lundi egyetem
nyugalmazott professzora

Bevezetés

Ebben a koényvben a ,megsemmisités" 1 fogalmén azt a nézetet értjuk, mely szerint
1941 és 1944 ko6zott a németek Hitler parancsara mintegy hatmillidé zsidot
nagyrészt ,gazkamrakban'", eldre kitervelten meggyilkoltak.

1 A konyvben mind6ssze kétszer szerepel a ,holocaust" sz6, a szerz6 inkabb a
svéd nyelvi jelentését hasznalja. A fogalmat ezért a magyar kiadasban a
"megsemmisités" széval jeloljuk.

Fontos a ,megsemmisités" fogalmat (angolul és németil Holocaust, franciul
Holocauste) meghataroznunk, mivel annak tartalma az idék folyaman sokat
valtozott. A megsemmisités-mitosz fenntartéit e mitosz revizionistaknak nevezett
kivalo kritikusai kulonésen a két utobbi évtizedben szamos terlileten
visszavonulésra kényszeritették, mindenekeldtt a halottak szama, a gazkamrék
jelent6sége, sb6t éppenséggel ezek létezése vonatkozasédban. Ezért az elmult
években a ,megsemmisités" hittételének vezetd képviseldi észrevehetden
igyekeznek példaul a gazkamrak szerepét kevésbé hangsulyozni, ehelyett a
Szovjetuni6é elleni haboru sorédan a német hadsereg altal allitdlag elkovetett
témeges agyonlovések jelent6ségét emelik ki. A kés6bbiekben mindezekre még



visszatérink.

A Krakkétdl mintegy 50 kilométernyire nyugatra a mai Dél-Lengyelorszagban fekvd
Auschwitz nem egy tabor volt, hanem harom: az ugynevezett térzstabor
(Stammlager) vagy Auschwitz I., az attél néhany kilométerre nyugatra fekvd
Birkenau vagy Auschwitz II. és a keletebbre fekv6 Monowitz vagy Auschwitz III.
Kilonb6z6 ¢6sszefliggésekben mind a harom tabort hivatalosan mint megsemmisitd
kdzpontot irtak le, és ugy tartottak, hogy mindharom ,gazkamrakkal" volt
felszerelve, amelyekben emberek tdmegeit gyilkoltak meg.

1945. januar 27-én az el6renyomuld Voroés hadsereg ,felszabaditotta" Auschwitzot.
Hat nappal kés6bb a szovjet kommunista part lapja, a Pravda egy hosszabb cikket
k6z61lt Auschwitzrél. Ez a cikk, amelyet Borisz Polevoj haditudésité irt,
Monowitzot jel®6li meg Auschwitz megsemmisité kdzpontjaként. Benne tdbbek kozt a
kovetkez6k allnak:

"Az 4lland6 jelleggel gazkamraként m(ikodé épuleteket a tabor keleti részén
atépitették. Kis tornyokkal és épitészeti diszitményekkel lattak el Gket, igy
artatlan garazsoknak tintek... [A németek] elegyengették a halmokkal boritott
Ugynevezett régi sirokat a tabor keleti részén, eltavolitottak és
megsemmisitették a futdszalagrendszer nyomait, ahol emberek szazait 61ték meg
egyszerre elektromos arammal..." (Pravda, 1945. februéar 2.)

A Pravdaban megjelent cikk igen fontos. Példat ad nekiink arra, hogyan nézhetett
ki a ,megsemmisités" mitosza egy korai &llapotdban, amikor a hatalom birtokosai
még nem egyeztek meg abban, hogy milyen format adjanak neki. Hogy Monowitzban
gazkamrak lettek volna, azt egyes-egyedil a Pravda a4llitja. Sem azelftt, sem
azutan nem tette ezt egyetlen torténész sem, és azdéta nem hallottunk olyan
futdszalagrendszerr6l sem, amely elektromos arammal emberek tomegeit gyilkolta
volna meg. A megsemmisités-mitosz jelenleg érvényes valtozata szerint a zsiddk
auschwitzi ,elgazositésa" egyedil a torzstaborban és Birkenauban tortént,
mindenekeldétt Birkenauban (Auschwitz II.), az Auschwitz-komplexum nyugati
részén, de errd6l egy sz6 sem olvashatdé a Pravda cikkében. Ez azt mutatja, hogy a
megsemmisités-mitosz ebben az id6ben még nem volt kellbéen 6sszehangolva. A
szovjet hatdsdgok hallottdk a nyugati hatalmaktél, hogy Auschwitzban millidk
tomeges meggyilkolaséara kell 1létezniik bizonyitékoknak, de részletekrél a
nyugati hatalmak nem széltak, azokat a szovjet hatésagoknak maguknak kellett
0sszefantdzialni.

Gazkamrak" a voltaképpeni Németorszagbhan?

A megsemmisités-mitoszt egy korai stéddiumédban az az elképzelés jellemezte, hogy
a Harmadik Birodalom valamennyi koncentréaciés tabora ,gazkamrékkal" volt
felszerelve, amelyekben tdmegesen pusztitottak az embereket. A koncentréaciés
tdbor a megsemmisité téborral volt egyenld, és a megsemmisité tabor
,94zkamrakat" jelentett. A téaborok volt foglyai ujségcikkekben és konyvekben
nyilatkoztak, tanuskodva, hogy ,elgazositasok" torténtek Buchenwaldban,
Dachauban, Bergen-Belsenben és a voltaképpeni Németorszag teriletének, azaz az
1937. évi hatarokon belili régi birodalomnak (az ugynevezett ,Altreich"-nak) mas
koncentricios téboraiban is. Egy ilyen tanu Elie Wiesel, aki volt Auschwitzban
és Buchenwaldban is. Wiesel, aki 1986-ban Nobel-békedijat kapott, az el6z6 évben
az amerikai Time folyéiratban megjelent egyik interjuban a kovetkez6t allitotta:
,Buchenwaldban mindennap tizezer embert kildtek a halalba (Time, 1985. méarcius
18., 79. oldal.)

Elie Wieselre és &llitésaira visszatérek még a kés6bbiekben.

Egy hivatalos jelentésben, amelyet a francia kormany a nirnbergi birésaghoz
kuldott, ez all:



"A legkisebb részletekig elrendeztek mindent. Buchenwaldban 1944-ben
meghosszabbitottak egy vasutvonalat, hogy a deportaltakat egyenesen a
gazkamrahoz tudjak szallitani. [A gazkamrak] némelyikében billené padld volt,
amelynek segitségével a holttesteket mindjart abba a terembe tovabbitottak, ahol
a krematérium kemencéi alltak." (A 274-F [RF-301] jelzésd nidrnbergi dokumentum.
In: International Military Tribunal, Trial of the Major War Ctiminals Before the
International Military Tribunal [Nemzetk6zi Katonai Torvényszék, A fé héborus
blin6sdk targyalasa a Nemzetkdzi Katonai Torvényszék elétt], IMT ,kék sorozat",
37. kotet, 148. oldal.)

Figyeljuk meg ezt a homdlyos fogalmazast. Még a ,gazkamrak" szamardl sem
tdjékoztat benniinket. Vajon egy volt csak, vagy pedig tobb is? Az ilyen
bizonytalansdg egyaltalan nem véletlen eset, éppen ellenkez6leg: altalanos a
,94zkamrakrdl" sz61l6 tantvallomasokban. Eddig még egyetlen tanu sem akadt, aki
vallalta volna, hogy lerajzoljon egy ,gazkamrat", vagy megmagyardzza annak
mikodését.

Georges Hénocque francia pap 1947-ben kiadta a Les Antres de la Béte [A fenevad
oddi] cimd kdnyvet, (G. Durassie et Cie, Paris, 1947; itt Rébert Faurisson 1980-
ban megjelent Mémoire en défense [Véd6irat], cim( koényvébdl idézzik, lasd annak
192. skk. oldalain), amelyben azt 4llitotta, hogy buchenwaldi fogsaga alatt
meglatogatta ,a gazkamrat", és részletes leiréast ad réla:

,Belil a falak simdk voltak, repedések nélkil, és mintha belakkoztdk volna 6&ket.
Kivil, az ajtofélfa mellett, fluggbleges sorban négy gomb volt lathatd: egy
piros, egy séarga, egy z6ld és egy fehér. De volt egy részlet, amely
nyugtalanitott engem: nem értettem, hogyan tud a gaz zuhanyroézsakbodl
lestllyedni. A helyiség mellett, amelyben én tartézkodtam, egy atjaré volt.
Bementem oda, és egy hatalmas csovet pillantottam meg, amelyet két karral sem
tudtam atfogni, és amelyet mintegy centiméter vastagsagu gumiréteg boritott.
Mellette volt egy forgatdékar, amelyet balrdl jobbra lehetett tekerni, és igy
vezette be a gazt. A nyomas olyan erfs volt, hogy a gaz egészen a padldig
lestllyedt, igy az aldozatok kdzil senki sem tudott megmenekilni attél amit a
németek 'lassu és édes halédlnak' neveztek.

Azon hely alatt, ahol a csdvek a gazkamraba torkolltak, ugyanolyan gombok
voltak, mint a kilsé ajtonédl: egy piros, egy z6ld, egy sarga és egy fehér. Ezek
nyilvanvaldéan azt a célt szolgaltédk, hogy mérjék, milyen mélyre sillyedt a gaz.
Valéban minden tudomanyosan volt megszervezve. Maga az 6rddg sem tudta volna
jobban kigondolni. Még egyszer beléptem a gazkamraba, hogy megtudjam, hol volt a
krematorium.

El6szor is egy vasbdl készilt szallitdszalag 6tloétt a szemembe. Ez a tdokéletesen
megkonstrualt szerkezet szakadatlan mozgasban volt, és egészen az izzé
kemencékbe vezetett. Rahelyezték a szomszédos kamraban Osszegyljtétt hullékat,
és az a kemencékig szallitotta Oket.

Amikor ezt a felejthetetlen és megrazé latogatést tettem, a szerkezetek teljes
Uzemben és teljes terhelés alatt voltak... Miutén még egyszer szétnéztem ezen a
pokoli helyen, nyomaszt6 csendben folytattam komor sétéamat. Kinyitottam egy
harmadik helyiség ajtajat. Ez a taroldhelyiség volt. Ott halmoztédk fel azokat a
holttesteket, amelyeket nem tudtak aznap elégetni, és eltettek masnapra. Senki,
aki nem élte at ezt, nem tud maganak képet alkotni ennek a harmadik szinhelynek
a szornyl voltardl. Jobboldalt a kamra egyik sarkéaban meztelenil, kifosztva, a
velik szembeni tisztelet legkisebb jele nélkil 6ssze-vissza egymasra dobalva és
kiilonds testhelyzetekbe csavarodva hevertek a halottak Az allkapcsukat
Osszetdrték, mikoézben kitépték az arany mifogaikat, hogy azokrdél a szégyenteljes
testi motozasokrdl ne is beszéljiunk amelyeket a hulldkon végrehajtottak, hogy
ellen6rizzék, nem rejtettek-e el valami ékszert, amely a naci szdrnyetegek
kincseskamrajat gazdagithatta volna...

Egy utolsé pillantast vetettem a szégyennek és iszonyatnak erre a helyére, majd
a kemencékb6l nyolc-tiz méter magasra felcsapdé langok fényénél elolvastam a



krematérium falara felirt cinikus verssorokat:

Der ekle Wurm darf nimmer meinen Leib versehren!
Drum soll die reine Flamme mich verzehren

Stets liebte ich die Warme und das Licht

Darum verbrenne mich, begrab mich nicht.

(Rusnya féreg ne ragja soha testem,
Inkabb tiszta lang emésszen meg engem!
A fényt és meleget mindig szerettenm,
Ezért égess el, ne temess el engem!)

Végezetil még ranéztem arra, ami a német tudomany becsiletére valt: toébb mint
egy kilométer hosszan terilt el a kemencék gondos kilritésével masfél méter
magasra felhalmozott hamu, amely a kaposzta- és répafdldek tréagyazésara
szolgalt! Igy sok szazezer ember, aki még élve lépett be ebbe a pokolba, most
tragyaként hagyhatta el azt!...

Hala elévigyazatlan behatolasomnak, most lattam mindazt, amit latni akartam."

Egy masik francia pap, Jean-Paul Renard, szintén ilt Buchenwaldban, és a
kovetkez6t 4llitotta Chaines et lumiéres [Lancok és fények] cimd kis iréaséban,
amely flggelékként jelent meg Frére Birin 16 mois de bagne [Tizenhat hénap a
kényszermunkataborban] cimd kdnyvében (Reims, 1946.):

,Emberek ezreit és megint csak ezreit l4ttam bemenni a zuhanyozdkba. Folyadék
helyett fojtdé gadzok omlottek réajuk."

Egy tovabbi francia, Paul Rassinier, aki szocialista volt és az ellenalléasi
mozgalomban tevékenykedett, ugyancsak raboskodott Buchenwaldban. 0 tudta, hogy
ott nem voltak ,gazkamrak"'. Amikor szembesitette egykori fogolytarsat, Renard-t
ezzel a ténnyel, az beismerte:

»Igen, valdéban igy van, de ez csak egy kifejezésmdéd volt [...], és mivelhogy
ezek a dolgok valahol elé6fordultak ez nem is olyan fontos." (Paul Rassinier:
Debunking the Genocide Myth, [A népirtas mitoszanak leleplezése] 1978, 129. sk.
old.)

Rassinier maga is hitte, hogy ,gazkamrak" léteztek, ha nem is azokban a
taborokban, ahol 6 uGlt (Buchenwaldban és Dora Mittelbauban), hanem ,valahol
mashol", mivelhogy annyian beszéltek a ,gazkamrakrél". ,Nem zoér6g a haraszt, ha
nem fuj a szél" — okoskodott. De miutan rajtakapta fogolytarsait Hénocque-ot és
Renard-t a hazugségon, komolyan kezdett kételkedni a gézkamra-histdriakban.
Médszeresen felkereste azokat a korabbi fogolytarsait, akik allitottak, hogy
lattak gazkamréakat, meginterjuvolta 6ket, és rajott, hogy egyaltalan nem
szavahihetd tanuk. Rassinier iddével arra a kdvetkezésre jutott, hogy a
,04zkamraknak" nincsenek hitelt érdeml$ tanui. Akik ilyen mindségben felléptek,
azok vagy egyszerien hazudozok voltak, mint a két pap, vagy johiszemlen
szajkoztak azt, amit masoktél hallottak.

Rassinier lett az els6 a revizionistdknak elnevezett flggetlen kutatdék hosszi
soraban, akik elutasitjak azt a nézetet, mely szerint a Harmadik Birodalom
,94zkamraiban" tobb millié zsido és nemzsid6é lett tomeggyilkossag aldozatava. A
revizionistak hangoztatjéak, hogy a semmiféle bizonyitéka nincs a
megsemmisitésben hivék harom allitasanak, éspedig annak, hogy 1) a Német
Birodalom vezetdi a német befolyasi dvezetben é16 zsiddk fizikai
megsemmisitésére tervet dolgoztak ki, 2) egyes koncentracios taborokban emberek
elpusztitdsat szolgédldé ,gazkamrak" voltak, és 3) a németek a haboru alatt
hatmilli6é zsidét gyilkoltak meg, ezek nagyobb részét ,gazkamréakban toérténé
elgazositassal". A revizionistak szerint nem csupan arrél van sz6, hogy a
megsemmisités-hivéknek — vagy ahogy 6k ezeket nevezik: az exterminécionistéknak
— nincsenek bizonyitékai emlitett Allitdsaik igazolésara, hanem éppenséggel
nagyszami olyan tény és targyi bizonyiték létezik, amelyek kdzvetlenil cafoljak
a ,megsemmisitésr6l" az emlitett harom pontban megfogalmazédd elképzelést.

A revizionistdk viszont egyaltaladn nem tagadjak azt, hogy etnikai kisebbségeket,



f6leg zsidokat a németek Uldoztek, vagyonukat elkoboztdk, kitelepitették,
koncentréacios tédborokba és kényszermunkdra hurcoltidk 6ket. De — és erre is
fontos ramutatni — a nem kivanatos etnikai kisebbségek modszeres Uldbézése és
szabadsaguktol valo megfosztasa, még ha az orszag sajat polgarairo6l is van szo,
egyaltalan nem nemzetiszocialista, vagy akar német specialitds. Roviddel az
Egyesilt Allamoknak a masodik vilaghéboriba valdé belépése utan Roosevelt elndk
toébb mint sz&zhudszezer japan etnikumd személyt koncentracids téborokba
interndltatott, ahol a rossz banasméd kovetkeztében sokan meghaltak kézuluk,
vagy szOkési kisérlet kozben megdlték Gket. Kodzuluk senkit sem vadoltak
semmiféle blintettel vagy gyanusitottak kémkedéssel. J6 kétharmad részik amerikai
allampolgéar volt, japéan bevandorlék leszarmazottai, a tobbieknek pedig allandé
tartozkodasi engedélyik volt az Egyestlt Allamokban.

A koncentréacio6s tabort sem a németek talaltak fel, mint ahogy azt sokan hiszik.
A britek sokkal korabban, mar 1899-1902 ko6z6tt alkalmaztak a burok elleni
hdboraban. A brit taborokba a bur civil lakossag (akik az 1600-as évek elejétél
Dél-Afrikéaba érkezett németalféldi gyarmatositdk leszarmazottai) tizezreit
internadltak. A Nordisk familjebok (harmadik kiadas, atdolgoztak 1923-37 kozott)
a Bur haboru cimsz6 alatt todbbek ko6zott a kdvetkezbket irja:

,Az 1902-es év els6 hénapjaiban mindamellett kiterjedt hajtdévadaszatokat
(drives) rendeztek azokra a bur csoportokra, amelyek még nem ragadtak fegyvert.
Az ellendllas egyre kilatastalanabbnak tint. Ehhez még hozzajon, hogy a
koncentracios téaborokban a betegség és az inség rettenetes pusztitast vitt
véghez az asszonyok és a gyermekek kozott."

Dachauban a masodik vilaghédboru utén hosszu évekig 4llt egy emléktébla, amely
felszdlitotta a latogatokat, hogy gondoljanak arra a 238 000 emberre, akik a
koncentracios téborban meghaltak. Ha a Német Szdvetségi Koéztarsasédgban az 1950-
es évek idején valaki kételyét nyilvanitotta a dachaui ,gazkamra" létezésérdl,
szamithatott arra, hogy bértdnblintetésre itélik. Manapsag mar hosszu ideje
érvényesnek tartjak a revizionistak felfogasat Dachaurdl, miszerint a haldalos
dldozatok szama ott nem 238.000, hanem 32.000 volt, és hogy Dachau egyetlen
foglyat sem ,gazositottak el".

A ,normdlis koncentréaciés taborok" és a ,megsemmisitd taborok" kozott elbszor az
1960-as évek elején kezdtek kildnbséget tenni. Korabban kétségtelennek
tartottak, hogy joéforman minden koncentréaciés tabornak volt ,gazkamraja", tehat
az kisebb vagy nagyobb megsemmisit§ tabor volt. 1960-ban azonban Uj korszak
kezd6dott a megsemmisités-mitosz mozgalmas életében. Ez év augusztusédban a Die
Zeit cimd hamburgi Ujsag dr. Martin Broszat torténész egy levelét kozdlte, aki
akkor munkatarsa volt, majd kés6bb féndke lett a mincheni Kortdrténeti
Intézetnek (Institut for Zeitgeschichte). Ez hivatalos intézmény, amelyet a
szdvetségi kormany és a Bajor Szabadallam kormanya kdzdsen tart fenn. Dr.
Broszat ezt irta:

,Sem Dachauban, sem Bergen-Belsenben vagy Buchenwaldban nem gazositottédk el
zsidokat vagy mas foglyokat. "(,Keine Vergasung in Dachau" [, Dachauban nem volt
elgazositas."], Die Zeit, 1960. augusztus 19., 16. oldal.)

Dr. Broszat elismerte, hogy a voltaképpeni Németorszag egyik koncentréciés
tdboraban sem fordultak elé ,elgazositésok", és azt irta, hogy

,azok a foglyok, akik Dachauban vagy a régi birodalom mas koncentracios
tdboraiban meghaltak, els6sorban a katasztrofalis egészségigyi és ellatasi
korulményeknek estek &ldozatul" (,Keine Vergasung..." — mint fent.)

Dr. Broszat szerint

.8 2zsid6k elgdzositas utjéan torténd tomeges megsemmisitése 1941-42-ben
kezd6dott, és kizardlag néhany helyen toértént, amelyeket erre a célra
kivalasztottak és ellattak a megfeleld felszereléssel, mindenekelétt a megszallt
lengyel teriuleten (de sehol sem a régi birodalom hatarain belil): Auschwitz-
Birkenauban, a Bug folyé menti Sobibdérban, Treblinkéan, Chelmnoban és Belzecben."
(,Keine Vergasung..." — mint fent.)

Ez a ,nagyra becsiult toérténész" tehat néhany keresetlen szdval beismerte, hogy
mindaz, amit 1945-t61l 1960-ig a birodalmi német terileten lev6é ,gazkamrakrél"



mondtak, hazugsag és megtévesztés volt. Dr. Broszat sem ebben a levélben, sem
kés6bb a legcsekélyebb bizonyitékot sem hozta fel &4llitdsai igazolaséara, és nem
magyaréazta meg azt sem, miért lennének megbizhatobbak az auschwitzi és sobibori
,elgdzositasokra" vonatkozo tanuvallomédsok, mint a dachaui és buchenwaldi
,elgdzositasokrdol" sz6lok.

Ami a Kortdrténeti Intézetet erre a lépésre birta, az nem az igazsag szeretete
volt, hanem egyszer( kényszer. Az 1960-as év felé mar oly sok kétely merult fel
a birodalmi német ,gazkamrakkal" szemben, hogy az egész megsemmisités-térténetet
megroppanas fenyegette. Ezért hataroztak el a magat ,kortorténeti intézetnek"
nevez§ torténelemhamisito kozpont ,torténészei, hogy minden tovabbi nélkul
szam(zik a ,gazkamrakat" a szovjetek altal megszallt és igy a kivancsi kutatok
elétt elzart Lengyelorszagba.

A hivatalos kép a lengyelorszagi ,,megsemmisité" taborokrél

Miutan 1960-ban a ,gazkamrak" a voltaképpeni Németorszagban semmivé valtak, az
érdekl6dés azon hat lengyelorszagi helység felé fordult, ahol az allitasok
szerint zsiddk tomegeit pusztitottdk el ,gazkamrakban". Dr. Broszat Die Zeitnak
irt levelében megnevezett 6t helyen kivil ide szamitjak a majdaneki
koncentréacios tébort is. A ,megsemmisités" 6 helyei tehat: Auschwitz
(Birkenauval), Sobibdér, Treblinka, Chelmno (vagy Kulmhof), Belzec és Majdanek
(Lublin kézelében).

Chelmnéban az ,elgazositésokat" kilon e célra 4tépitett teherautdkban hajtotték
volna végre, a tobbi 6t haldlgyarban pedig &lland6é jellegl ,gazkamrakban".

Auschwitz és Majdanek ugynevezett ,vegyes taborok", vagyis egyszerre munka- és
halaltaborok lettek volna, azt 4llitjak veluk kapcsolatban, hogy a munkaképes
zsiddékat rabszolgamunkara fogtdk be, a nem munkaképeseket pedig a valogatas utéan
,elgédzositottak". A tobbi négyet viszont mint tiszta halédltébort emlitik. Az
egyeduli zsiddk, akik egy rovid ideig életben maradhattak, a ,munkazsidok"
lettek volna, akikre kisegit6é szolgdlatokndl volt szikség. Biztonsagi okokbél
idér6l id6re allitélag ezeket a munkazsiddkat is ,elgazositottak", és masokkal
helyettesitették 6ket. Ez lenne az oka, hogy a Belzeche kilddott 600 000 zsidobdl
allitélag egyetlen egy maradt életben. (Kogon/Rickerl/Langbein:
Nationalsozialistische Massentétungen durch Giftgas [Mérgezé gazzal elkovetett
nemzetiszocialista tdmeggyilkossagok], Fischer Taschenbuchverlag, 1989,183.
oldal.)

Az 0t emlitett ,megsemmisité tabor" kodzil ma csupén Auschwitzban és Majdanekben
lathatjuk olyan épilletek maradvanyait amelyeket hivatalosan ,gazkamraként"
mutatnak be. Chelmné-ban, ahol, mint mondtuk, nem voltak &llandé jellegl
,9azkamrak", csak barakkok alapozasanak maradvanyai lathatok. A tdbbi harom
,megsemmisitd téaborban", vagyis Treblinkéan, Sobibd6rban és Belzecben nyoma sincs
semminek. Azt mondjak, hogy azok teljességgel megsemmisiltek. John Demjanjuk
ukrajnali sziuletésl amerikai allampolgar 1987-es jeruzsalemi perében, akit hamis
bizonyitékok — a KGB altal hamisitott személyazonossagi igazolvany és hamis
tanuvallomdsok — alapjéan a treblinkai zsiddék tomeges legyilkolésa vadjaval
allitottak birésag elé, egyebek kozott a kovetkezb6k hangzottak el: (Els6ként
Blatman allamiigyészé a sz6. Dr. Yitzhak Arad tanu egy kildnésen kimagaslé
,Szakért6je a megsemmisitésnek", 1972-t61 1987-ig a Yad Vashemnek, a ,holocaust"”
nagy jeruzsalemi archivumanak a féntke volt. A ,tébor", amelyre Blatman utal,
Treblinka.)

BLATMAN: Dr. Arad, tudna nekink mondani valamit a tébor elrendezésérél? Tudom,
hogy a tabort teljesen eltintették. Nem maradtak eredeti térképek sem; a tabor
elrendezésére vonatkozé minden leiras, minden kutatas tanuk adataira és



bizonyitékaira épul.

ARAD: Treblinkat és mas téborokat, miutéan eleget tettek kiirtasi feladatuknak,
megszintették, feloszlattak, eltintették. Mez6gazdasagi teridletté alakitottak
azokat, és z06ldell6 novényeket Ultettek a helyikre. Csupéan a tulélék
bizonyitékaira és tanlvallomdsaira alapozhatunk, kildndsen Yaakov Vernickére,
aki néhany hdénappal azutédn, hogy elmenekilt a taborlazadas idején — err6l még
késbébb sz6lok —, készitett egy rajzot, egy vézlatot vagy egy abrat a treblinkai
taborrél, és kés6bb, Izraelben felépitette Treblinka részaranyos modelljét annak
a rajznak alapjan, amit magaval hozott. Es ez a legfébb informaciéforrasunk a
tdborrél (1987. februar 17., délel6tti Glésszak. 229-230. oldal)

Ugyanazon a napon kés6bb dr. Arad elmondta:

ARAD: Akarhogyan is, de mindent szétszedtek, mindent leszereltek a megmaradt
kézpontokat és épuleteket, mindent elvittek ami egyaltalan mozdithato volt, és
ez folyt egészen (1943.] novemberig. A teriletet felszantottak egy
parasztgazdasagot épitettek oda, az ukran 6rdk egyike odahozta a csaléadjat,
bekdlto6zott, mint paraszt, és feligyelt az egész teriletre. (1987. februar 17.,
délutéani ulésszak, 293. oldal.)

Majd lejjebb:

ARAD: A treblinkai tédbor helye — semmi nem maradt ott abbd6l, ami létezett akkor,
amikor a tabor még uUzemben volt, sem éplletek, sem szerkezetek sem kerités,
semmi. (1987. februar 18., délel6tti Ulésszak.)

Az az allitélagos alapos eltintetés, amely Treblinké&n toértént, dr. Arad szerint
kiterjedt a taborra vonatkoz6 valamennyi német dokumentumra is:

ARAD: A taborra vonatkoz6 dokumentumok s arra, ami bennik [igy!] végbement —
igen, ezt részben szbéban tették igy a lehet6é legkevesebb irott informacié
keletkezett. Es ha volt is néhany dokumentum, azokat nagyrészt vagy teljesen
megsemmisitették a mivelet folyaman vagy a végén, egész biztosan akkor, amikor a
tdborokat kildritették és mint korébban emlitettem, van Globocniknak egy
Himmlerhez irt levele 1944 januarjabdél, amelyben azt mondja, hogy minden
dokumentumot megsemmisitettek, és az 6sszes szamlat és jegyzéket — ez utdbbiak
pénzigyekre és ruhédkra vonatkoznak — szintén meg fogjak semmisiteni. (1987.
februar 17., délelétti ulésszak)

Dr. Arad szerint tehat nemcsak a Treblinkan folytatott tevékenységre — az
allitdélagos tomeggyilkossagra - vonatkozdé minden kézzelfoghatd bizonyiték
hianyzik, hanem annak a bizonyitéka is, hogy ott egyaltalan létezett valamiféle
tabor. Es nemcsak valamennyi épiulet és egyéb szerkezet tint el nyomtalanul,
hanem a dokumentumok is. Tehat még papiron sem maradt nyoma a tabornak Ez a
teljes pusztulds stjtotta a belzeci és sobibdéri taborokat is amint az a John
Demjanjuk elleni per jegyz6kdnyvének kovetkez6 kivonatabdél kitdnik (aki elsdéként
beszél, az Dov Levin biro, Izrael legfels6bb birdséganak a tagja).

LEVIN: A belzeci és sobibéri taborokat is elpusztitotték, vagy ezekbdél a
tdborokb6l megmaradt valami?

ARAD: Sobibért és Belzecet teljesen eltintették; ugyanaz a pusztulas. Sobibdr
csaknem pontos masa volt ennek [Treblinkéanak], mig Belzec, az els6 tabor,
némileg mas volt. De Belzec alapjan, ugyanazon alapelvek szerint épitették
Sobibdrt és Treblinkdt — mind a harmat teljesen elpusztitottak. Most, utdlag
hatarozta el Lengyelorszag kormanya, hogy emlékmiiveket allit fel, de a téborbél
mint olyanb6l nem maradt fenn semmi. (1987. februar 17., déleld6tti ulésszak, 242
—243. oldalak)

Dr. Arad szerint a ,megsemmisitésr6l" Sobibdrban, Treblinkan és Belzecben nem
maradt tehadt semmi mas bizonyiték, mint a tanuvallomasok. Auschwitz-Birkenauban
és Majdanekben viszont megvannak a részben fennmaradt &allitélagos ,gazkamrék". A
majdaneki ,gazkamrakat" ma mar csak félszivvel védik az exterminacionistak,
ezért ebben a kdnyvben nem is pazarolunk id6t és faradsagot réjuk. Dr. Broszat
még csak nem is emlitette meg Majdaneket a Die Zeitnek irt levelében.



A belzeci tabornak kilonds jelentésége van, mert ott nemrég (1997-1998)
kiterjedt régészeti &satédsokat végeztek. Az eredményeket kozzé is tették
(Andrzej Kola: Belzec, The Nazi Campfor Jeivs in the Light of Archeological
Sources. Excavations 1997-1998. [Belzec, a nacik zsidok szamara épitett téabora
az archeolégiai forrasok fényében. Az 1997-98-as asatasok] The Council for the
Protection of Memory and Martyrdom, United States Holocaust Memorial Museum,
Warsaw—Washington, 2000). A taladlt leletek mindazonaltal nem keltettek nagyobb
visszhangot a médiaban. Nem igazoljak ugyanis a megsemmisitési elméletet. A
tdbor teljes teriletén 6t méteres térkoézokkel proébafurasokat végeztek, amelyek
2227 furoémagot eredményeztek. Ezek kdzil 236 azt mutatta, hogy a talajt 33
kilonb6z6 helyen megbolygattéak. 137 furdémagot itéltek elég ,relevansnak" ahhoz,
hogy a révikon kapott adatokat ko6z6ljék. Ezek koziul hat, tehadt 3 ezrelékik
mutatott ki emberi maradvanyokat. Az ilyen maradvanyokat tartalmazé réteg sehol
sem volt vastagabb 75 centiméternél. Egyébként itt-ott talaltak vékony rétegben
hamut, erésen elegyitve félddel vagy homokkal. Ez bizonyitja, hogy sok ember
meghalt Belzecben, amit egyetlen revizionista sem tagadott, de ugyanakkor azt is
bizonyitja, hogy a halottak széma nem érhette el a 600 000-et. Ilyen nagyszamu
halott térfogata ugyanis 100 000 m3-re rugott volna (mert a mitosz szerint a
holttesteket eldszdr toémegsirokba helyezték, de késébb kiadstak, hogy elégessék),
mig a megbolygatott talaj tényleges kébtartalma 21 000 m3. De még a 126 000-es
szam (a 600 000 halalos aldozatnak 21 szazaléka) sem igazolhatd, mert a
furomagoknak legalabb 99 szazalékabol nem mutathatdk ki emberi maradvanyok. (A
talaj kiterjedt megbolygatasat az is megmagyarazza, hogy a helyi lakossag
értékek utan kutatva, 1945 és 1965 kozott sokat asott ezen a terileten, amint
erre a lengyel hatdésagok ramutattak.) Kovetkezésképp ebben a taborban a halottak
szama valdszinlileg a 13 000-et sem érte el. A brit hirszerzd szolgédlat adatai
szerint, amely 1943. januar 11-én felfogta az SS egyik radidjelentését, 434 500
zsido6t deportaltak Belzecbe. (Peter Witte, Stephen Tyas "A New document on the
Deportation and Murder of the Jews during "Einsatz Reinhardt" 1942 [(j
dokumentum a zsiddk deportalasardél és meggyilkolasardl az 1942-es "Reinhardt-
bevetés" idején], Holocaust and Genocide Studies, nr. 3, Winter 2001 469 sk.
old.) Ha ko6zulik a Belzecbe vezetd uton vagy a megérkezés utan nem tdbb mint kb.
13 000 (kb. 3 szazalék) halt meg, uUgy ez kétségtelenil azt mutatja, hogy a
deportalasok nagyon nehéz koérulmények kozott torténtek, de ugyanakkor azt is,
hogy a németeknek nem volt szandékédban a zsiddkat megsemmisiteni, hanem inkabb
kelet felé telepitették 6ket, amint az a hivatalos politikajuk volt. Belzec nem
megsemmisitd, hanem atmendé tabor volt.

A régészeti megadllapitasok kissé nehezen egyeztethetdk 6ssze azzal, amit Dr.
Szende Istvan a belzeci embermalomrél irt a ,Den siste juden fran Polen" [Az
utolsdé zsidd Lengyelorszagbdl] cimi konyvében (Albert Bonniers Férlag,
Stockholm, 1944, 298-299. oldalak):

"Az embermalom egy korilbelil hét kilométer 1 nagysagu teriletre terjed ki.
Szogesdrot kerités veszi kériul, és minden kigondolhaté berendezéssel biztositva
van. Senki sem koézelitheti meg ezt a lezart teruletet, és senki sem hagyhatja el
azt.

1 Az idézet szerz6je valdszinlileg négyzetkilométert akart irni.

Néhany embernek mégis sikertlt megszdknie még Belzecb6l is... T6luk szarmazik az
alabbi leiras.

"A zsiddkkal tele vonatok egy alaguton atjutottak le azokba a féldalatti
helyiségekbe, amelyek kivégzéhelyként szolgaltak. Ott leszallitottak a vonatrél
a zsidékat, akiknek ott kellett hagyniuk a holmijaikat...

Mindent elvettek t6luk. Dolgaikat csoportositottak és leltaroztak, hogy késdébb a
fels6bbrendli nép hasznalja fel azokat. Ez az osztalyozasi munka végil mégis oly
koérilményes lett, hogy ugy gondoltak, jobb a zsiddkat meztelenil odakildeni.

Oriasi termekbe vezették Gket, amelyekbe tObb ezer ember elfért. Ezeknek a
termeknek nem voltak ablakai, teljesen fémb6l épitették 6ket, és sitllyesztheté
padléjuk volt.

Egy elmés szerkezet révén a tobb ezer zsidéval egyltt egy alatta levdé medencébe



stllyesztették a padlét — de csak annyira, hogy a viz a csip6jukig érjen. Akkor
erds aramot vezettek a vizen keresztil, és alig néhany pillanat mulva valamennyi
zsid6 halott volt.

Ezutan a padlét a halottakkal egyitt kiemelték a vizb6l. Egy masik &ramot
kapcsoltak be, és a nagy termek most izzén felforrdésodtak, akar egy krematdorium
kemencéje, mig csak minden halott hamuvéa nem égett.

Oriasi emeldédarukkal megemelték a padlét, és kiuritették a hamut. A flistét nagy
gyarkéményeken at vezették el.

A folyamat ezzel véget ért. Az alagut bejarata el6tt mar vart a kovetkezd vonat.

Minden szallitmany korilbelidl 3000-5000 zsiddbol allt. Naponta tdbb vonat
érkezett. Néha hetente hiusz—harminc ilyen szerelvény jott Belzecbe.

A naci vezetés idején a modern technika a gy6zelmeit Unnepelte. Megoldotta a
témeges gyilkolas problémait."

Ennek az embermalomnak természetesen semmi régészeti nyoma nincs, mint ahogy a
tébbi tomeggyilkold berendezés (gazkamrak, légiresre szivattyuzhaté kamrak,
oltatlan mésszel toltott vasuti kocsik) egyikének sincs, amelyekkel a fantazia
Belzecet felszerelte.

Auschwitz mind fontosabba valik, egyrészt mert ott taldlunk valami targyi
bizonyitéknak nevezhet6t, a ,gazkamrdkat" mint 4llitdélagos gyilkos fegyvereket,
masrészt mert ezt a taboregylttest kapcsoltdk 6ssze a legnagyobb szamu halottal,
tovabba mert Auschwitz maganak a ,megsemmisitésnek" a jelképévé lett.

Auschwitzcal kapcsolatban a revizionistdk nem akarnak mast elérni, mint ami
Dachaut illetéen mar altalanosan elfogadott: a halalos aldozatok becsilt szamat
az allitottnak mintegy tizedrészére redukéalni, és az auschwitzi ,gazkamrakat"
éppugy a hazugsag termékeivé nyilvanitani, amint az a dachaui géazkamréval is
tortént.

Wolfgang Scheffler, ,a megsemmisités szakértdje" Judenverfolgungen im Dritten
Reich [Zsidduldbzés a Harmadik Birodalomban] (Colloquium Verlag, 1964, 40.
oldal) cimi kényvében a ,megsemmisité taborokban" meghaltak szamara vonatkozéan
a kovetkez6 ,O0vatos legkisebb becslésekb61l" indul ki:

Auschwitz  ,joéval tobb mint egymillidé" halott

Treblinka 750 000 halott

Belzec 600 000 halott
Chelmno 300 000 halott
Sobibor 500 000 halott

Majdanek 250 000 halott

Egyuttvéve tehat ,joval toébb" mint 3,4 millié ,elgazositott". A meggyilkoltak
tulnyomé tdbbsége zsidé lett volna, ezért Scheffler adatai szerint tdbb mint
harommillié zsiddét ,gazositottak el" ebben a hat taborban.

Hasonlitsuk 6ssze ezeket a szamokat ,a megsemmisités legtekintélyesebb
specialistéajanak", Raul Hilbergnek Die Vernichtung der europdischen Juden [Az
europai zsidok megsemmisitése] (Fischer Taschenbuch Verlag, Frankfurt, 1997,
956. oldal) cimd kdnyvében talédlhatodkkal:

Auschwitz 1 000 000 halott

Treblinka 750 000 halott

Belzec 550 000 halott
Chelmno 150 000 halott
Sobibor 200 000 halott

Majdanek 50 000 halott

Tehat 6sszesen 2,7 millié ,elgdzositott". Itt meg kell emlitenink azt, hogy
Hilberg csak a zsid6é aldozatokkal foglalkozik. Ennek a hat tabornak a nemzsido
aldozatait elintézi egy labjegyzettel (a 955. oldalon), amelyben — anélkil hogy
az adat forrasat megadna — azt allitja, hogy 250 000 nem-zsid6, féképp lengyel
halt meg Auschwitzban. Azt is kijelenti, természetesen minden bizonyiték nélkil,
hogy Chelmnoban, Treblinkan és Auschwitzban tobb tizezer ciganyt ,gadzositottak



el".

A gondolkod6 olvas6 tudni szeretné, hogyan jutott Hilberg az ,elgazositottak"
2,7 milliés szamahoz? Melyek a forréasai? Hilberg egyedil Danuta Czech
,Kalendarium der Ereignisse im Konzentrationlager Auschwitz-Birkenau" [,Az
auschwitz-birkenaui koncentraciés téabor eseményeinek naptara"] cimd
irdssorozatara utal, amelyet a Hefte von Auschwitz [Auschwitzi flzetek] k6zdlt
1959-t61 1964-ig. De Danuta Czech Kalendariuma kizarolag azon foglyok
csoportjaival (azokkal a ,szallitmanyokkal") foglalkozik, amelyek Auschwitzba
érkeztek. Valamiféle bizonyitékot arra, hogy ezeket a megérkezett foglyokat ,el
is gézositottak", Danuta Czech sem szolgadltat, hanem ténynek tekinti azt, amint
Hilberg is teszi. Egy Auschwitzba iranyuld szallitmanyhoz tartozni az
extermindcionistédk szamara nem jelent mast, mint Auschwitzban elgazositéasra
kerilni. Beszamolni a szallitmanyokro6l ugyanazt jelenti, mint bebizonyitani az
,elgdzositisokat". Vagyis feltételezik azt, amit be kellene bizonyitani. A
normalis logikaban ezt koérkords bizonyitasnak hivjak. Egy olyan tevékenységben
viszont, amely szamot tart arra, hogy tudomanynak tekintsék, az ilyet humbugnak
nevezik. De a ,megsemmisités-tanulmanyoknak" nyilvan sajat logikajuk van,
amelynek semmi kéze a minden normalis emberi ismeretre érvényes logikéahoz.

Hozza kell tennink, hogy beszamoldjaban Danuta Czech abbol indult ki, hogy
Auschwitzban négymillidé embert ,gazositottak el". Errd6l Hilberg természetesen
nem tesz emlitést. A megsemmisités-hivék szamara ugyanis Danuta Czech
nélkilézhetetlen forras, ezért hitelességét nem szabad alaasni.

A bizonyitékok harom fajtaja

Sz6lamma lett, hogy a ,megsemmisités", vagyis hatmillid artatlan zsido
tervszer(, ipari médszerekkel végrehajtott meggyilkolasa minden id6k emberiesség
elleni legsulyosabb biintette. Ha ez igy lenne, nem volna-e anndl fontosabb
minden id6k legalaposabb blinigyi kivizsgélasat elvégezni, hogy ennek a
blintettnek valamennyi bizonyitékat napviléagra hozzuk, kiértékeljuk, és a lehetd
legszigorubb tudomanyos médszerekkel az lgy tényeit teljes bizonyossaggal
megallapitsuk? Az ember ugy gondolna, hogy a tulélé hozzatartozéknak nem kellene
kevesebbel megelégedniik.

Haromfajta bizonyiték van, amelyekkel egy gyanusitottat egy blintettel dssze
lehet kapcsolni: targyi (technikai) bizonyitékok, dokumentaris bizonyitékok és
tanibizonysagok. Egy koélcsdnadéssdg-hatterl fejszés gyilkossag esetében példaul
targyi bizonyiték a holttest a sériléseivel, a fejsze, a gyanusitott ruhdajan
talalt vérnyomok, az ujjlenyomat a fejszén és igy tovabb. Dokumentaris
bizonyitékok: az addésséglevél, a levélvaltas az aldozat és a gyanusitott kozott
stb. A tanubizonysagok olyan személyek nyilatkozatai, akik azt allitjéak, hogy
lattak a gyanusitottat az aldozat kdézelében, vagy hogy ismerték a kozottik levé
viszonyt. A targyi bizonyitékoknak van a legnagyobb értékik. A dokumentumok
bizonyito ereje kisebb, mint a targyi bizonyitékoké, de nagyobb, mint a
tanlvallomasoké, feltételezve természetesen, hogy a dokumentumok nem
hamisitottak, hanem eredetiek, és hogy nem értelmezik félre 6ket, vagyis az
ember nem olvas ki beldluk olyasmit, ami targyszerden nincs bennuk. A
leggyengébb bizonyitékok tehat a tandvallomdsok. A tanuk hazudhatnak,
johiszemlien tévedhetnek, tévesen emlékezhetnek, vagy befolyasolhatjak 6ket masok
nézetei, példaul az ujsagirok firkalmanyai. Kiuldndsen gyenge bizonyitd értéke
van a kozvetlenul érdekelt felek, vagyis az olyan személyek tanuvallomasanak,
akik valamilyen médon érintettek a cselekményben, amelyrdl taniskodnak. Csekély
értékik van az olyan tanuvallomasoknak, amelyeket dokumentéaris vagy targyi
(technikai) bizonyitékok nem témasztanak ald. A targyi bizonyitékoknak vagy a
valésagnak ellentmondé tanuvallomasokat el lehet utasitani. Ez utébbira nydjt
nekiink példat egy 1993-as évb6l szarmazé hirtavirat:



Artatlanul 0lt kilenc évet a borténben. Jessup, 1993. junius 28. (AP). Az
amerikai Maryland allamban ezen a héten szabadlabra helyeznek egy férfit, akit
el6szor halédlra, majd haromszoros életfogytiglani bdrtdnbintetésre itéltek. A 32
éves Kirk Bloodworthot, aki csaknem kilenc évet Ult bortdnben és ebb6l két évet
a halalraitéltek zarkajaban to6ltoétt, abban taldltak bilnésnek, hogy 1984-ben a
Maryland &llambeli Rosendale-ben megerdészakolt és meggyilkolt egy kilencéves
kislanyt. A meggyilkolt alséruhé&jan egy korébban észrevétlenidl maradt spermanyom
megvizsgalasakor, amelynek soran a szakért6k a DNS-vizsgalat, az ugynevezett
genetikai ujjlenyomat médszerét alkalmaztak, kiderilt, hogy Bloodworth nem
lehetett a tettes... Bloodworthot 6t tanu nyilatkozatai alapjéan itélték haldlra,
akik allitélag lattak 6t a kilencéves Dawn Hamiltonnal roviddel a blntény elétt.

Lassunk még egy példat arra, hogyan donti meg a targyi bizonyiték a
tanlvallomast. Egy ittas fickdé tamolyog ki a kocsmabd6l. Bell az autdjéba,
elindul, és mindjart nekimegy az elétte 4116 lampaoszlopnak. Rend6rt hivnak, az
alkoholprobat vesz, amely harom ezreléket mutat ki. A rakdvetkezd birdsagi
eljaréasnal egy cimboréaja tanuskodik, hogy 6 egész este gondosan figyelte a
vadlottat, és latta, hogy az csak teat ivott. Semmi mast, csak tedt. Vajon minek
van nagyobb bizonyité ereje a birdésag elétt? Az alkoholprébanak, vagy a
tanavallomasnak? Es valtoztat-e valamit a dolgon, ha akar tiz ivocimbora is
egybehangzéan tanuskodik a vadlott mellett?

IV.

Az auschwitzi ,megsemmisités" targyi bizonyitékai

Ugy mondjak, hogy a ,megsemmisitést" Auschwitzban ,gazkamrakban torténé
elgazositas" utjan a Zyklon B nevil rovarirtd szerrel kdvették el, amelynek
hatéanyaga az er6sen mérgez6 cian-hidrogén (hidrogén-cianid vagy kéksav; vegyi
képlete HCN). Targyi bizonyitékok ezért az allitdélagos ,gazkamrdak" kell
legyenek, amennyiben kétségtelenil vagy legalédbbis nagy valdszinlséggel be lehet
bizonyitani, hogy azokat mint ilyeneket hasznaltak. Targyi bizonyitékok tovabba
a holttestek maradvanyai is, amennyiben kétségtelen médon vagy legalabbis
hihetéen ki lehet mutatni, hogy ezek az emberek cianhidrogén-mérgezésben haltak
meg.

Az ember azt varta volna, hogy a szOvetségesek mindjart a habord utan gondos
kriminadltechnikai vizsgalatokat végeznek a bilintettek szinhelyein, vagyis az
allitélagos ,gazkamrakban'", és boncolni kezdik a halottak testét. Tény azonban,
hogy a megdérzott a4llitélagos ,gazkamrdk" egyikét sem vizsgadltak meg vegyi-
technikai médszerekkel, mielétt az amerikai Frederick A. Leuchter 1987-ben
megtette ezt. De Leuchter a revizionistak megbizasé&bdl cselekedett, igy az 6
megallapitasai nem targyalhaték nyilvénosan. Tovabbi tény az is, hogy a
,megsemmisités" egyetlen vélt dldozatat sem boncoltédk fel vagy vizsgaltak valami
mas médszerrel orvosok, akik ennek soran megallapithattédk volna, hogy a halal
oka cidnmérgezés. Nem kildnbs ez?

Egyetlen mérndok sem kapott soha megbizatést arra, hogy a tanlvallomasok alapjéan
megmagyarazza, hogyan mikddtek a ,gazkamrak". Semmiféle gazkamrarél nem készilt
soha egyetlen rajz vagy modell sem, amely érthet6vé tenné a gyilkolas
folyamatat.

Minden gyilkossag normalis kivizsgalasahoz hozzatartozik hogy szakértékkel
miszakilag megvizsgaltatjak a gyilkos fegyver és a blintett helyszinét, majd
rekonstrualjak a gyilkossag lefolyasat. A gyujtogatassal okozott 1988-as
gbteborgi diszkotilz kivizsgalasakor példaul harom kuloénb6z6, méretaranyosan
felépitett modell segitségével proébaltak rekonstrualni, hogyan terjedt a
tlizvész. De ,a vilagtorténelem legnagyobb blintette" esetében teljesen
elmulasztottak a gyilkos fegyver — a ,gazkamrak" — m(iszaki megvizsgalasat, és a



gyilkossag lefolyasanak a rekonstrudlasat. Hogyan lehet ezt megmagyaréazni?
Auschwitzot illetéen csak két, nagyon hidnyos krimindltechnikai vizsgalat
létezik: az ugynevezett krakkéi és a Hydrokop-jelentés.

A krakkéi jelentés szerint 1945-b61l cian-hidrogén nyomokat taldltak auschwitzi
néi foglyok levagott hajaban. Azt a vizsgalatot azonban, amely a jelentés
alapjaul szolgalt, ma mar nem lehet megismételni, de az okfejtés kedvéért
elfogadjuk, hogy a jelentés helytallsé. Még ugy sincs a ,megsemmisitésre"
vonatkozé semmiféle bizonyitd értéke. A foglyokat a taborba érkezésikkor
megnyirtadk, és a levagott hajat bizonyara meg6rizték, kilondsen haboruban,
amikor mindenben hiédny van, és ebben az intézkedésben nem volt semmi blnds. Hogy
azonkivil a levagott hajat a tetvek ellen gaznemd cidn-hidrogénnel kezelték,
éppen olyan természetes volt, mint az, hogy a foglyok ruhaival és matracaival is
ezt tették. A lényeg az volt, hogy mindenaron megakadélyozzak a tifuszjarvéanyok
kitorését. De tételezzik fel mégis, hogy a foglyokat cian-hidrogénnel megdlték.
Akkor rendkivil logikatlan, tovabba veszélyes is lett volna a foglyok hajat
utédna lenyirni, mert a méreg a hidrogén-cianiddal telitett , gazkamréaban" a hajra
tapadt volna, és mivel a cian-hidrogén a bérrel érintkezve is halalos, a borbély
tevékenysége teljességgel életveszélyes lett volna. Ezért a foglyok hajat
magatdél értet6dbéen az elétt kellett volna lenyirni, mieldtt a gazzal megdlték
6ket. Tehat kevéssé valoszinli, hogy hidrogéncianid-maradvanyok a foglyok hajaban
valamiféle cidn-hidrogén segitségével tortént ,megsemmisités" eredményei
lennének. Es semmiképpen nem lehetnek a cian-hidrogénnel valo ,megsemmisités"
bizonyitékai.

A Hydrokop-jelentés kimondja, hogy Auschwitz koérnyékének talajaban emberi
maradvanyok nagy tomege taldalhatdé. Ez bizonyara igy van, hiszen a taborban
idénként tifuszjarvanyok pusztitottak, amelyek naponta akar 300 &ldozatot is
szedtek. Kuldnodsen az 1942-es év masodik felében duhdngd tifuszjarvany idején
halottak ezreit égették el a szabadban. Ebben az idében az Auschwitz-
komplexumnak csak egy krematériuma volt a tdrzstaborban, ahol legfeljebb 100
halottat lehetett elégetni naponta, és ez rédadasul gyakran nem volt mikoédéképes.
A négy birkenaui krematdérium csak az 1943 marciusa és juniusa kozotti id6szakban
lépett mikodésbe. Az a tény, hogy a tédborban foglyok halnak meg, és hogy a
testiuket krematériumban vagy a szabadban elégetik, nem bizonyitéka a
,04dzkamridkban" torténd ,megsemmisitésnek".

Tanui lehetink annak a ténynek, hogy azok, akik nemcsak az 1933-1945 kozotti
német birodalmi vezetést, hanem az egész német népet a vilagtérténelem
legnagyobb bilntettével akarjak vadolni, semmiféle targyi bizonyitékot nem
képesek felmutatni ennek az &llitdélagos blincselekménynek a bizonyitéasara. Nem
kilonods ez?

V.

A ,megsemmisités" dokumentaris bizonyitékai

A Németorszag feletti gy6zelmik utan 1945-ben a szdvetségesek lefoglaltak
majdnem 3000 tonna hivatalos német dokumentumot. Feltételezve, hogy a
,megsemmisitésrél" alkotott hivatalosan elfogadott kép igaz, az ember azt varja,
hogy egy ilyen 6ri4si vé&llalkozas, mint hat millié ember iparszerd formak
k6zotti kivégzése roppant nagy adminisztrativ tevékenységet és papirmunkat
kovetelne meg, tehat toméntelen sok dokumentumot termelne, amelyek aztan
bizonyitékként szolgalhatnanak erre a borzalmas bilntettre. Néhany likvidalasi
akcié, amelyet Hitler rendelt el, vitathatatlanul dokumentédlva van, mint az
,eutanazia-akcidé". De tény az, hogy az 1933-td6l 1945-ig terjedd id6b6l a
legcsekélyebb olyan hivatalos dokumentum sincs, amely a zsiddk kiirtasara
vonatkoz6é tervekr6l vagy olyan ,gazkamrak" épitésérd6l szolna, amelyek
kiilonbb6znek a ruhdk és hasonldk fertétlenitésére szolgaldé nem vitatott
kamraktol.



Ezt az extermin&cionistdk is elismerik. Léon Poliakov 1, a zsid6 ,megsemmisités-
szakért6" irja a Bréviaire de la haine (A gyldlélet breviariuma] cimd koényvében
(Editions complexe, zsebkdnyv-kiadas 1986-b6l, 124. oldal):

,A Harmadik Birodalom levéltarai, valamint a nédci vezet6k nyilatkozatai és
beszamoléi lehet6vé teszik szamunkra, hogy részletesen rekonstrualjuk, hogyan
keletkeztek és fejlédtek a hodito tervek, a hadjaratok, ugyszolvan egész
spektruma az intézkedéseknek, amelyekkel a nacik a sajat izlésuk szerint akarték
atalakitani a vilagot.

1 1910-ben sziletett Oroszorszagban, a neve eredetileg Lev Poljakov. A szdvegben
a franciasitott neve szerepel.

Mind koncepcidjat tekintve, mind sok mas ponton is csak a zsidék kiirtasat
takarja tovabbra is homaly. Kovetkeztetések és lélektani megitélések harmad-és
negyedkézbdl szarmazé adatok mégis megengedik nekiink hogy tébb-kevesebb
pontossaggal rekonstrualjuk hogyan fejlédott ez a terv. Mindazondltal sok
részlet 6rokre ismeretlen marad eléttink. Ami a teljes kiirtés tervének eredeti
koncepci6jat illeti, a harom vagy négy foéblnds mar nincs életben. Egyetlen
dokumentum sem maradt meg — talan nem is létezett soha." (A szerz6 kiemelése.)

VL.

Egy szokatlanul szorakozott professzor

Raul Hilberg zsiddé szarmazasu amerikai professzort tekintik altalaban a
,megsemmisités" legfébb szakértdéjének. O a szerz6je a hivatalos, tehat
exterminacionista valtozat alapvet6 fontossagu mivének, melynek cime The
Destruction of the European Jews (1961, végleges kiadas 1985). Mi itt a német
forditasbo6l indulunk ki: Die Vernichtung der europdischen Juden (Az eurépai
zsid6k megsemmisitése). Ennek a konyvnek a bevezetdjében olvashatjuk:

,Hilberg egész életén at gylijtotte és kiegészitette az anyagot a konyvéhez. Ot
tekintik a legnagyobbrészt a tettesekt6l szarmazé forrasok legjobb ismeréjének.
Alaposak, amilyenek voltak, szazezerszamra hagytak hatra bizonyitékokat —
fejléccel és szolgalati bélyegz6vel — gyilkos tevékenységiukr6l(R. Hilberg: fent
emlitett mive, 11. oldal)

Hilberg tehat azt mondatja o6nmagardl, hogy egész életén at szazezer hivatalos
dokumentumot tanulmanyozott, amelyekben a Harmadik Birodalom vezetéi és
tisztviseldi bizonyitékokat hagytak rank a ,megsemmisitésr6l"! Mivel a konyv
1308 oldalt tartalmaz, elvarnank, hogy ezekbdl a dokumentumokbdél legaldbb szazat
részben vagy egészben idézzen a vastag kdtetben.

De nagyot kell csalédnunk! A 927. oldalig kell olvasnunk, mieldétt a szerzé
egyaltalan elkezdene ,megsemmisitd kozpontokrél" beszélni, és tovabbi 100
oldalt, mieldtt ,megsemmisitd miveletekr6l" szdélna. Hilbergnek tehat 1027
oldalra van sziksége ahhoz, hogy arra a targyra térjen, amir6l konyve a cime
szerint sz6lna. De az 1046. oldalon ezt a témat mar be is fejezi, és attér a
kovetkezd targyra: ,A megsemmisité kézpontok kilritése és a megsemmisitd
miveletek vége". Tehat minddssze 20 oldal az 1308-bdl -nem is egészen két
szézalék - szo6l arro6l, amir6l a konyvnek allitélag szolnia kéne.

No és az a 100 000 bizonyité dokumentum, amelyekkel kérkedett? 0, annyi oldal
utan a mi szorakozott professzorunk bizonyara megfeledkezett arrd6l, hogy szamot
kellene adnia réluk. Mert hiszen az csak lehetetlen, hogy a 100 000 dokumentéaris
bizonyiték taldn nem is 1létezik! Vagy talan Hilberg tdrzsrokonénak, Léon
Poliakovnak van igaza taléan, amikor (amint mar emlitettik) azt mondja: ,Egyetlen
dokumentum sem maradt meg — talan nem is létezett soha"? Hilberg azon a husz
oldalon egyetlen dokumentaris bizonyitékot sem emlit nekiink. Ehelyett csupéan a
harmadik és leggyengébb fajtabdél vald bizonyitékokat sorol: tanuivallomasokat,



tettesek beismeréseit (nem tudhatjuk, vajon nem kinzassal csikartédk-e ki t6luk),
valamint bir6sagi itéleteket, amelyek szintén kizardlag tanivallomédsokra és
tettesek beismeréseire épiilnek. Es valamennyi tanu (azok is tanuk, akiket
tettesként vadolnak) eleve a legkevésbé szavahihet§ csoportba, éspedig az
érintett felek kategdéridjaba tartozik. Hilberg kedvenc tanui koézt talaljuk Kurt
Gersteint és Filip Midllert. Az utdébbira még kés6bb visszatérink. E1l8szor
sz61ljunk néhany szot Gersteinr6l, minthogy az 6 tanuvallomasa nem vonatkozik
Auschwitzra.

Kurt Gerstein egészséglgyi tiszt volt az SS-ben. Francia hadifogolyként 1945
juliuséban tortént (allitdélagos) ongyilkossaga utan hatrahagyta beismeré
vallomgsait (ugyanis hat kulonb6z6, egymdstol eltérd ,,vallomédsa" létezik) arrdél,
hogy mit élt 4t a belzeci ,megsemmisitd téborban", amelyet elmonddsa szerint
1942 januarjaban meglatogatott. Ott sajat szemével latta, hogy SS-kollégai 700-
800 embert gyomdszOltek be egy 25 négyzetméteres géazkamraba", tehat 28-32 embert
négyzetméterenként. Es mintha még ez sem lett volna elég, hogy vallomasat
teljesen hiteltelenné tegye, elmondta, hogy a ,gazkamréba" bezartaknak 2 6ra 49
percet kellett varniuk, mielé6tt a dizelmotor, amely az 4llitélag halalos
kipufogdégazt termelte, beindult, és azutan 32 perche telt. mig mindnyajan
meghaltak. Mintha a levegd nem fogyott volna el mar régen a hermetikusan lezart
,9azkamraban", és az 0sszes bezart nem lett volna mar régen halott! Azonkivil:
alacsony szénmonoxid-tartalma (kevesebb, mint 1 ezrelék) és magas oxigéntartalma
(18 szazalék) kovetkeztében egy Uresjaratu dizelmotor kipufogdé gézaval nem lehet
6lni. Tovabba: a kialakult magas gaznyomas vagy szétrobbantotta volna a kamrat,
vagy mar néhany perc utédn ledllitotta volna a motort.

Gerstein vallomasainak hitelt nem érdemlé &4llitdsai ko6zé tartozik az
,elgédzositott" foglyok ruhaibdl és cip6ib6l 4116 35-40 méter magas hegyekrél
sz616 kijelentése is — probaljanak meg feldobni egy hosszu als6nadréagot a
levegbbe, és figyeljék, milyen magasra sikerilt repiteniik! Gerstein azt
allitotta, hogy a nacik 25 millidé embert ,gazositottak el".

Tobb 6sszefiggésben is megmutatkozik: Hilberg professzor teljesen elfelejtette,
hogy 6 egész életében a ,megsemmisités" szazezer dokumentaris bizonyitékaval
foglalkozott. 1982-ben a Le Nouvel Observateur ciml befolyasos francia hetilap
egy hosszabb interjut k6zdlt vele. Ebben beismerte, hogy nem léteznek olyan
dokumentumok, amelyek igazan bizonyitjdk az eurdpai zsiddék megsemmisitését és a
,9azkamrak" létezését, hanem csak néhany tandvallomas van, amelyek ,valamelyest
egyeznek egymassal". (Le Nouvel Observateur, 1982. julius 3-9, 71. oldal). A
szédzezert6l a nulldig vald 1lépést hiba nagynak nevezni; matematikailag ez
végtelen.

A Hilberggel készitett interju kozvetlenil egy Parizsban tartott szakértéi
konferencia utan jelent meg, ahova a professzort is meghivtédk. A konferencia
célja az volt, hogy a vilag szamara bizonyitékokat mutassanak fel arrdél, hogy a
zsiddék ,megsemmisitése" megtortént, és hogy a ,gazkamréak" léteztek.

A konferenciat a terveknek megfelelbéen 1982. junius 29 és julius 2. kozott
tartottak, de az nem volt nyilvanos, hanem zart ajték mogdtt zajlott. Egy ezt
kovetd sajtotajékoztatén beszamoltak folytatott vitakrél és azok
kovetkeztetéseirdl. A szakértdé8k maguk azonban nem jelentek meg, hanem csupan a
két szervez6 Raymond Aron és Francois Furet. Ezek k6z6lték, hogy ,a
legtudomanyosabb kutatéas ellenére sem" sikerilt taldalni olyan Hitlert6l széarmazé
parancsot, amely elrendeli a zsiddk kiirtasat. Azt is beismerték, hogy a
revizionistédk torvény elé allitasa olyan, mintha boszorkanyvadaszatot
rendeznének. Elég okosak voltak ahhoz, hogy a ,gazkamrakra" vonatkozé
bizonyitékokat ezuttal ,elfelejtsék" megemliteni. Ezekr6l egy sz6 sem hangzott
el a sajtotajékoztaton.

Ha ,a legtudomanyosabb kutatas ellenére sem" sikerilt semmiféle Hitlertél
szdrmaz6 kiirtési parancsot taldlni, vajon azt jelenti ez, hogy Hilberg a
legtudomanytalanabb kutatds segitségével taldlt ilyenféle Hitler-parancsot? Alig
nyolc hénappal a parizsi konferencia utan, 1983. februar 22-én Hilberg az okkult
tudomanyokban keres segitséget. New York varosédban, az Avery Fischer Hallban,
k6zel 2700 hallgatdé elétt lanszirozza Uj hipotézisét arrdl, hogy hogyan mehetett
véghbe a ,megsemmisitésre" vonatkozd parancsadas anélkul, hogy egyetlen papirt



kellett volna irni: gondolatolvasassall!

,De az, ami 1941-ben elkezd6dott, egy olyan megsemmisitési folyamat volt,
amelyet nem terveztek meg elére, nem szervezett meg kézpontilag valamely
hatésadg. A megsemmisitési intézkedéseknek semmilyen irott terve vagy
k6ltségvetése nem volt. Ezeket 1lépésrdl lépésre foganatositottak, egy-egy lépést
alkalmanként. Ily modon nem annyira egy terv valdsult meg mint inkabb az
elméknek egy hihetetlen taldlkozésa, egy ko6zds latasméd — egy szerteagazo
blurokracia gondolatolvasasa." (Idézte George De Wan: ,The Holocaust in
Perspective", Newsday, Long Island, New York, 1983 februar 23, II/3 oldal)

Ezt nézzik meg még egyszer, hogy az olvasd pontosan felfogja, mit mondott §
valdéjéaban:

,az elméknek egy hihetetlen talalkozéasa, egy kozts latasmod — egy szerteédgazo
blurokracia gondolatolvasasa."

Angolul: ,an incredible meeting of minds, a consensus — mind reading by a far-
flung bureaucracy".

Mi mast feltételezhetink, mint hogy a fické ugy is gondolja, ahogy mondja? Egy
tekintélyes angol szétdr, az American Heritage Dictionary of the English
Language a ,mind reading"-et igy hatérozza meg: ,az a képesség, mellyel masok
gondolatait érzékeken kivili kommunikaciods eszkozokkel felfogjuk, telepatia".
Valamikor 1983 és 1985 kozott Hilberg professzor még mélyebb szdérakozottsagba
eshetett. Ez utébbi év elején ugyanis uagy tint, hogy elfelejtette mind az 1982-
es parizsi konferencia kovetkeztetéseit, mind pedig sajat ujabb hipotézisét az
SS tagjainak csoport-telepatias gyakorlatairdl.

1985-ben tartottadk Torontdban az elsd birdségi eljarast Ernst Zindel német-
kanadai grafikus ellen. Zindel kiadta Richard Harwood Did Six Millions Really
Die? [A magyar kiadas cime: A hatmillidés zsid6é mitosz nyomaban] cimd irasat,
amely radikalisan kétséghbe vonja a megsemmisités-mitoszt. Egy zsidd szervezet, a
Jewish Remembrance Association 1 kezdeményezésére ezért a ,blntettért"
allitottak birdsag elé.

1 A szervezet pontos neve: Canadian Holocaust Remembrance Association (Holocaust
Emlékezés Kanadai Tarsasaga).

Ez a per igen nagyjelent6ségld lett, mivel a ,gazkamrakban végrehajtott
megsemmisités" O6njeldlt szemtanuit keresztkérdéseknek vetették ala, ahogy az egy
jogallamban teljesen normalis dolog. Ilyesmi ugyanis addig nagyon ritkan fordult
el6, és most is minden bizonnyal utoljara tortént. Kildndsen dr. Rudolf Vrba
tanu volt katasztroféalis de errd6l toébbet majd késdbb.

Hilberg professzort a vad tantjaként mint szakértdét hivtak be a "The Destruction
of the European Jews" elsd kiadasaban (mely 1961-ben kerilt az Uzletekbe).
Hilberg azt allitotta, hogy Hitler két alkalommal parancsot adott a zsidok
kiirtdsadra. Ezt az 4l11it4sdt az Ernst Zindel elleni perben eski alatt
megismételte, amikor Douglas Christie-nek, a védelem ligyvédjének a
keresztkérdéseire valaszolt. (Hilberg tanuvallomasa Torontdéban 1985. januar 16-
an, a Queen versus Zindel per jegyz6kényvének 846—848 oldalain.)

Hilberg professzor nagy koényve alig néhany héttel késébb egy uj, ,végleges"
kiadasban jelent meg. Ebben mar nincs sz6 semmiféle ,gondolatolvasasrol". Azok a
szdvegrészek pedig, amelyek az 1961-es kiadasban benne voltak, és Hitlernek a
zsiddék kiirtéasara adott allitélagos két parancsat targyaltak, az 1985-06s
kiadasb6l mar hianyoznak.

Ernst Zindelt blnésnek taladltak és 15 hoénapi boértdnblintetésre itélték. Az
elkévetett szamtalan jogi hiba miatt azonban a pert 1988-ban meg kellett
ismételni. Hilberg professzort ismét tanunak idézték, de ezt § ezuttal
visszautasitotta. Ertheté a magatartasa. ZzZiundel igyvédje bizonyara keményen
megszorongatta volna az allitélagos Hitler-parancsokkal kapcsolatban, amelyek
létezését eskl alatt megerfsitette, hogy aztan rogtdn toérdlje O6ket a sajat
kényvéb61l. Bizony nem koénnyl a ,megsemmisités" professzoréanak lenni. Az embernek
alaposan meg kell gondolnia, mit mond és mit ir kildénbdzd alkalmakkor, hogy el



ne felejtse azt, és aztan bele ne gabalyodjon a sajat véleményeibe.

Zindelt 1988-ban masodszor is elmarasztaltédk és elitélték, ezuttal 9 hoénapi
bérténre. Mégis szabad labon maradhatott azzal a feltétellel, hogy a jov6ben nem
nyilatkozik tobbé a "megsemmisitésré6l". Zindel akkor fellebbezett Kanada
legfels6bb birésdgahoz, amely négy és fél évvel késbbb, 1992 augusztusaban
teljesen felmentette 6t.

VIL.

Tanuvallomasok az auschwitzi ,megsemmisitésrél" —
bevezetés

Egy mitosz a mitoszon belil, hogy a ,megsemmisités" a vilag legjobban
dokumentdlt eseményei k6zé tartozna, és ,o0ly sok tanud" volna ra. A valdsag,
amint az olvasd bizonyara mar kezdi sejteni, ezzel homlokegyenest ellenkezé6.
Ezt Arno J. Mayer. a torténettudomany amerikai zsidd professzora is beismerte:
+A gazkamrdk tanulmanyozasénak forrasai egyszerre ritkak és megbizhatatlanok."
(Arno) Mayer: The ,Final Solution " in History [A ,végsé megoldas" a
térténetirasban], New York, 1988, 362. oldal)

Egy svajci napilap, a Le nouveau quotidien de Lausanne 1996. szeptember 1-én és
2-an egy hosszu cikket koz6lt Jacques Baynac francia torténészt6l: ,Le débat sur
les chambres & gaz" (A vita a gazkamréakrdél). Baynac élesen kritizalta kollégait,
mert nem mernek vitédba bocsatkozni a revizionistéakkal, hanem e helyett hagyjak,
hogy a birdésagok kiizdjék le a ,negacionizmust" (a tagadas szellemét, igy nevezik
a revizionizmust francia ellenfelei). Baynac beismerte, hogy hianyoznak a targyi
és a dokumentéaris bizonyitékok:

,..valasztanunk kell két rossz k6zott, hogy legy6zzik a negacionizmust. Vagy
feladjuk az archivumnak [= a dokumentaris bizonyitéknak] a tanuvallomassal
szembeni els6bbségét, és ez esetben ki kell zarnunk a torténelmet a tudomanyok
ko6zlul, hogy ezzel egyidejlileg mivészetté mindsitsik at. Vagy pedig megtartjuk az
archivum elsébbségét, és ez esetben el kell ismernink, hogy a nyomok hianya
képtelenné tesz minket annak kozvetlen bizonyitéaséra, hogy emberek megtlésére
szolgald gazkamrak valéban léteztek".

Tehat nincsenek megalapozott targyi vagy dokumentaris bizonyitékai a
,04zkamrakban" végrehajtott ,megsemmisitésnek". Maradnak a tanuvallomasok.

VIIL.

Tanuvallomasok az auschwitzi ,megsemmisitésrél" — korai
valtozatok

A mostani hivatalosan érvényes felfogas szerint a zsiddék tomeges legyilkolasa az
auschwitzi , gazkamrékban" tortént cian-hidrogén segitségével. De a mitosz
kialakuldséanak korai fazisédban mas felfogasok uralkodtak. A lengyel ellendlléasi
mozgalom egy hébord alatti jelentése szerint a nacik elektromos aramot vezetd
furdéket, egy légkalapacsot és harci gazt hasznaltak a zsidok meggyilkolasara.
(Enrique Aynat: Estudios sobre el'Holocausto' [Tanulmanyok a ,holocaustrol"],
Valencia, 1994. Tobbet errél a XXII. fejezetben.)

Embereknek elektromos aram segitségével futdészalagon torténd tdmeges
meggyilkolasa volt az a médszer, amelyet a Pravda talalt fel olvasdinak 1945
februarjaban, és amelyet megemlitettink e kodnyv bevezet§jében.



Eugéne Aroneanu elmondja, hogy élve égettek el embereket a krematdrium
kemencéiben, ahova sinen futd kis vasuti kocsikban vitték 6ket:

,800—900 méterre attdél a helyté6l, ahol a kemencék allnak, a foglyok kis kocsikba
szallnak, amelyek sineken koézlekednek. Auschwitzban ezek kildénb6z6 nagysaguak és
10-15 embert képesek befogadni. Amint tele van, a kocsit meginditjék egy lejtés
sikon, és az teljes sebességgel legurul. A palya végén egy fal van, a mogott a
kemence nyildsa. Amint a kocsi nekiltkoézik a falnak, az automatikusan megnyilik.
A kocsi felbillen, és é16 emberekbdél 4116 rakomanyat a kemencébe boritja."
(Eugéne Aroneanu: Camps de concentration [Koncentracids téborok.] Aroneanu tanuk
elbeszéléseit gylijtotte 6ssze a kdnyvben], Office francais d'édition 1945, 182,
oldal)

Az 6t krematérium Auschwitz I-ben (Krema I.) és Birkenauban (Krema II.-V) ma is
megvan, még ha a pusztulds kildénbdzé allapotaban is, és konnyld megéallapitani,
hogy egy ilyen lejtés palyaju vasutvonal, amelynek végén a kemencék voltak,
egyikben sem lehetett. Egyik krematoriumnak sem volt kemencetere a fold alatt. A
kemencék valamennyi krematériumban a f6ld szine felett voltak. Ezzel szemben az
allitélagos ,gazkamrak" -amelyek tulajdonképpen hullakamrak voltak, és a
meg6rzott rajzokon mint ilyenek vannak megadva — a Krema II-ben és III-ban a
f6ld alatt voltak.

Eugéne Aroneanu leirdasa kuldnben gyanusan hasonlit a buchenwaldi ,,gazkamra"
(vagy ,gazkamrék"?) korébban emlitett leirédsahoz. Sineken mozgdé kocsik és
berendezések, amelyek egyenesen a kemencékbe boritjak azokat, akiket el akarnak
égetni, eld6fordulnak a 247-F (RF-301) jeld Niurnberg-dokumentumban, az IMF ,kék
széria" Buchenwaldra vonatkoz6 37. kotetében (148. oldal) 1.

1 in; International Military Tribunal, Trial of the Major War Criminals Before
the International Military Tribunal.

De ma mar senki sem beszél ,gazkamréakrd6l" Buchenwaldban.

Az észak-erdélyi zsidd6, Elie Wiesel kétségkivil a legismertebb valamennyi
egykori auschwitzi fogoly kézott. O ott volt internalva 1944. aprilistol 1945.
januarig, amikor is a tAbort a Vo6rds Hadsereg kozeledtére kilritették. E16szor
Birkenauban, majd a torzstaborban volt. La Nuit [Az éjszaka] cimil kdnyvében,
amelyet 1958-ban jelentetett meg, elmondja, hogy zsiddkat ugy 6ltek meg, hogy
élve égetdgodrokbe lokték oGket:

"Nem messze t6lunk langok csaptak fel egy gddorbdl o6riasi langok. Valamit
égettek ott. Egy teherautdé gordilt oda a godorhdz, és belelritette a terhét.
Kisgyerekek voltak. Csecsemb6k! Igen, és én lattam ezt a sajat szememmel...
Gyerekek a langokban (olyan furcsa-e, hogy az alom attél az id6té1 kezdve
elkerili a szememet?). Odamentink tehat. Kissé téavolabb volt egy mésik, nagyobb
gbdor felnbttek szaméara...

"Apam', mondtam, 'ha ez igy van, ahogy van, nem akarok tovabb varni, az
elektromos szdgesdrétokra vetem magam. Az jobb, mint érakon at mereven bamulni a
langokba'."

Elie Wieselnek orvendetes médon nem kellett 6rakon at mereven bamulnia a
langokba, és nem kellett ravetnie magat az elektromos szdgesdr6tokra sem, mert:

"A mi oszlopunk mar talan csak 15 lépésnyire volt. Az ajkamba haraptam, hogy az
apam ne hallja, hogy vacog a fogam. Mar csak tiz 1épés maradt. Nyolc, hét.
Lassan masiroztunk, akar egy halottszallité kocsi utan a sajat temetésinkdn.
Most mar csak négy lépés. Harom lépés. A godor a langjaival egészen kdzel volt
most. Osszegyljtottem minden maradék erémet, hogy elszaladjak a sortol, és a
szdgesdrotra vessem magam. Mélyen a szivemben bldcsit vettem apadmtdl, az egész
vilagtol, és onkéntelentl szavak tolultak az ajkamra, és formalddtak ott egy
mormogéssa: Jitgadal vejitkadach schme raba... Magasztaltassék és szenteltessék
meg az 0 neve. Ugy éreztem, mintha a szivem meg akarna hasadni. A halal
angyalanak orcédja eldétt alltam... Nem. Két lépésre a godortd6l megparancsoltak



nekink, hogy kanyarodjunk el és menjink be egy barakkba." (La Nuit, Editions de
minuit, 1958,57, 60. oldalak)

Valamiféle tomegkommunikacids megegyezés értelmében Elie Wiesel szemtanuja —
éspedig egy kuldéndsen kimagasld szemtanlja — ,a gazkamrakban tortént
megsemmisitésnek". De La Nuit cimd koényvének eredeti, 1958-as kiadasaban
egyetlen széval sem emliti a ,gazkamrékat". Jegyezzik meg jo6l, hogy 6 1944
tavaszanak és nyaréanak birkenaui élményeit irja le, amikor a mitosz szerint
zsiddék szézezreit (Lengyel Olga szerint 1 314 000 zsiddét) "gazositottak el" és
égettek el ebben a taborban. De ez a hallatlan bilntett sajatos médon elkerilte a
fiatal Elie figyelmét A kiadd, aki 1960-ban lefordittatta a La Nuit-t németre,
biztosan zavarénak taldlta, hogy Wiesel teljesen tajékozatlan volt arrdl, amit
ma mindenki ,tud", vagyis hogy Auschwitzban a németek zsiddk szazezreit, ha nem
milligit 61ték meg ,gazkamrakban". Ezért hagyta meg a forditdénak, Kurt Meyer-
Classonnak, hogy iktasson be ,gazkamréakat" mindenitt (15 helyen) a szdvegbe,
ahol a francia eredetiben a ,krematériumok" sz6 allt. Azok az olvasdim is,
akiknek akar a legjelentéktelenebb ismerete van franciabd6l és németb6l bizonyéara
belatjak, hogy az egyik nyelv crématoire szava nem fordithatd le Gaskammerra a
masikban. Erdekes modon az 1986-0s angol forditast (Night) nem vetették ala
hasonlé ,korrigaléasnak" ott a francia crématoire angolul crematory lett.

Elie Wiesel és az 6 auschwitzi tartézkodasa egy masik igazi rejtéllyel is
kapcsolatban van. La Nuit cimd konyvében a 129-133 oldalakon elbeszéli, hogy a
tdbor vezetf6sége 1945 januarjaban amikor a Vords Hadsereg kdzelebb nyomult,
szabad vAdlasztasi lehetdséget adott Elie és apja szamara, hogy maradnak-e a
taborban és bevarjék-e a szovjet felszabaditodkat, vagy kovetik a németeket
nyugat felé, amikor ezek kitritik a tabort. Wieselék, apa és fia egyetértettek
abban, hogy jobb lesz a szdrnyld németekkel menni, akik csecseméket szoktak
égetni godrokben. Megérkezve Németorszagba, apa és fiu a buchenwaldi
koncentraciés téborba kertlt. Emlékeztetem olvasdimat, hogy milyen
felvilagositast adott nekink Elie Wiesel az e taborban rendezett gyilkossagi
orgidkrol:

,Buchenwaldban mindennap tizezer embert kildtek a haldlba." (Time, 1985. marcius
18, 79. oldal)

Es mégis ezt a poklot valasztotta a két Wiesel, ahelyett, hogy rabiztak volna
magukat a felszabadité V6ros Hadseregre. Magyarazza meg ezt, aki tudja!

Aber ich lebe [De én élek] cimi( koényvében Kitty Hart a kovetkezbket irja arrdél,
hogy miként hajtottak végre a tomeggyilkossagokat Auschwitzban:

,Sajat szememmel tanuja lettem egy gyilkossagnak, de nem egyetlen ember, hanem
emberek szazai meggyilkolaséanak, artatlan emberek haldlanak, akik tdbbnyire
semmi rosszat nem sejtenek, amikor egy nagy csarnokba vezették Oket. Ez egy
olyan latvany volt, amelyet sohasem tudok elfelejteni. Kivil az alacsony
épulethez tamasztva allt egy létra, amely egy kis nyilasig ért fel. Egy SS-
egyenruhdas alak firgén felmaszott rajta. Ott fenn gazalarcot és keszty(t vett
fel, aztan jobb kezével nyitva tartva a nyilas fedelét, egy zacskdt vett el6 a
zsebéb6l, és annak tartalmat, egy fehér port, gyorsan beleszérta a nyilasba,
majd azonnal visszacsukta a fedelet. Mint a villam, Gjra lent termett a f6ldon,
ledobta a 1létréat a flre, és ugy elrohant onnét, mintha gonosz szellemek 0lddzték
volna. Abban a pillanatban borzaszt6 orditéds hangzott fel, emberek kétségbeesett
kidltéasai, akik éppen megfulladnak... Koérulbelul 6t perc milva mindnyajan holtak
voltak." (Idézet dr. wilhelm Stdglich utéan, Der Auschwitz-Mythos, Grabert
Verlag, 1979, 198. oldal)

Hogy a fehér por mi lehetett, arra ma mar egy vegyész sem tud valaszolni. A
nemzetiszocialista kémia nyilvanvaléan mas tdrvények szerint és mas anyagokkal
mikoédott, mint a demokratikus és a kommunista vegyészet. Akarhogyan is, de ugy
tlnik, hogy a fehér por elfogyott, mert az SS kényszeritve érezte magéat, hogy
mas gyilkos eszk®6zokhéz nyuljon.

A tomeggyilkossédg fentebb leirt modszereit és eszkdzeit mara
mar mind &tengedték a feledésnek. ,A megsemmisités szakértéi nem beszélnek tobbé



roluk. Ehelyett leszdgezték, hogy Auschwitzban a tdmeggyilkossagokat zsiddékon és
nem-zsidékon ,gazkamrakban" cian-hidrogén (Zyklon B) segitségével hajtottak
végre. De mit6l hitelesebbek az err6l a médszerr6l sz6l6 tanuvallomasok, mint a
toébbi médszerre vonatkozdk? Hogy beldlik ,olyan sok van? Hogy ezek kildnbsen
hitelt érdeml6k? Sem az egyik, sem a masik. Es ezt nem Lars Adelskogh mondja,
hanem Arno Mayer zsid6 professzor (lasd az idézetet eldbb, a VII. fejezet
elején):

"A gazkamrak tanulmanyozaséanak forrasai egyszerre ritkak és megbizhatatlanok."

Néhannyal e ritka és megbizhatatlan tanuk koézul mar taldlkoztunk. Most szemilgyre
vesszUk az auschwitzi ,elgédzositédsok" harom legfontosabb tanujat: Rudolf HORt,
Filip Mullert és Rudolf Vrbat. El6szor kivonatokat koézlink a tanuvallomasaikbél,
majd azok kritikus elemzése kovetkezik.

IX.

Rudolf H6R

Rudolf HOR 1 1940-t61 1943. november végéig volt a tabor parancsnoka.

1 HOR nevét a nemzetkdzi gyakorlatban altaldban Hoss, s6t Hoess formajaban
irjak. E kdnyv magyar kiadasaban megtartottuk az eredeti német iradsmédot. Ez mas
nevek esetében is igy tortént, amelyek ezt a ,scharfes s" bet(it tartalmazzéak.

A haboru utan illegalitéasba vonult. 1946 marciusaban egy brit kdlénitmény
felkutatta, és foglyul ejtette. ROviddel ezutan tett vallomasaban elismerte,
hogy 2,5 millié embert ,gdzositottak el" Auschwitzban. Ez a vallomas még ma is a
megsemmisités-torténet sarokkoévének szamit. HORt kés6bb kiszolgaltattéak
Lengyelorszagnak. Miel6tt 1947 aprilisédban kivégezték, a krakkéi bortdédnben még
meg kellett irnia ,6néletrajzi feljegyzéseit". Vallomasaban HO6R a kdvetkezbket
mondta:

,Miutadn felépittettem a megsemmisité éplletet Auschwitzban, egy kristélyos
kéksavat, a Zyklon B-t hasznaltam, amelyet egy kis nyiléason at dobtunk be a
halalkamrdba. Az emberek megdlése a haldlkamradban az id6jaréasi feltételektél
flggben 3-tél 15 percig tartott. Tudtuk, hogy az emberek mikor haltak meg, mert
akkor elhalt a kiabalasuk. Altalaban egy fél 6rat vartunk, mielétt kinyitottuk
az ajtékat, hogy eltavolitsuk a hulldkat. Miutdn a hullakat elvitték, specidlis
osztagaink lehuztak a halottak ujjarol a gydriket, és kihuztdk az aranyfogakat.
A treblinkai moédszerekkel szembeni tovabbi tdkéletesitésként olyan gazkamrakat
épitettink, amelyek 2000 embert fogadtak be, mig a treblinkai 10 gazkamra csak
egyenként kétszazat." (NUrnberg-dokumentum NO 3868-PS.)

A ,specialis osztagok" [Sonderkommandok] HOR szerint zsidok voltak, akik a
,94zkamrakat" kiszolgaltak, idénként G6ket magukat is ,elgadzositottak", és
Gjakkal helyettesitettek. A hullafosztogatdok szdrnyl foglalatosségait
Onéletrajzi feljegyzéseiben irja le (Rudolf H6R: Kommandant in Auschwitz.
Eingeleitet und kommentiert von M. Broszat. [Auschwitz parancsnoka. Bevezette és
magyarazatokkal ellatta M. Broszat.] Deutsche Verlagsanstalt 1958, 126. oldal.):

+A hulldk kivonszoldsa a kamrdkbo6l, az aranyfogak eltavolitasa, a haj levéagasa,
a gobdrokhodz vagy kemencékhez valé elvonszolds, a tliz fenntartédsa a godrokben, az
O0sszegyllt zsir ledntése, az ég6 hullahegyek fellazitéasa, hogy levegét
juttassunk be az égéshez. Mindezeket a munkakat tompa egykedviséggel végezték,
mintha ez valami hétk6éznapi dolog lett volna. Mik®ézben a hullédkat vonszolték,
ettek vagy dohanyoztak "



X.

Filip Miiller

Egy specidlis osztag tagjaként Filip Muller szlovakiai zsiddé mintegy csoda

folytan nem kevesebb, mint 6t likvidalasi akciot élt tul. Sonderbehandlung

[Kilonkezelés] ciml konyvében (Verlag Steinhausen, 1979) Miuller leirja elsé
feladatat:

,El6ttem feklidt egy nd holtteste. E1l6szdr lehiztam a cip6jét. A kezem reszketett
k6zben, és amikor a harisnyait kezdtem lehizni, az egész testem rézkddott...
Mind a hat kemencében égett a tliz, amikor Stark megparancsolta, hogy a meztelen
hulldkat vonszoljuk el a nedves betonpadlén. Ott Fischl az egyik holttesttél a
masikig ment, és egy vasruddal mindegyiknek felfeszitette a szajat. Amikor
felfedezett egy aranyfogat, egy fogdéval kirantotta, és beledobta egy
badogdobozba." (Muller, a nevezett konyv, 23. sk. oldal)

Hogy mennyi id6 telt el a gazgyilkossag és a hullagyalézas kozott, arrdél Muller
a 215. oldalon széamol be:

,E16z6 este o6ta, korulbelll négyoréds id6kozokkel négy szallitmany tint el az V.
krematérium gézkamrdiban, ahol elgdzositottak 6ket. Miutan a kiab&léasok nydgések
és horgések elnémultak, néhany percig szell6ztették a gazkamrakat. Aztan az SS-
legénység bekergette a fogolyosztagot, hogy hozzak ki a hullakat."

XI.

Rudolf Vrba

Vrba, az eredetileg Rosenberg nevil szlovakiai zsid6 fiatalemberként keridlt a
tdborba. 1944 aprilisaban sikeridlt megszoknie. Nyilatkozatait az Auschwitzban
torténtekrdl, mas tanik beszamoldival egyitt, 1944 novemberében tette kozzé a
,War Refugee Board" [H&borus Menekultigyi Bizottsag] nevl szervezet, amelyet
Henry Morgenthau amerikai pénzugyminiszter védndksége alatt alapitottak. Erre a
WRB-jelentésre tamaszkodtak az allamigyészek Niurnbergben, és ezen alapul a mi
mai képilnk is Auschwitzrél. Kés6bb a kdnyvben tobbet mondok majd még errél a
jelentésrdl.

Az I Cannot Forgive [Nem tudok megbocsatani] cimi koényvének (Bantam, Toronto
1964) alabb idézett részletében (10-13. old.) Vrba beszamol Himmler egy 1943.
januari auschwitzi latogatasardél, amelynek soréan 3000 zsid6é ,elgdzositaséaval"
egy 0j krematdériumot avattak fel Birkenauban:

,Heinrich Himmler 1943 januarjéban ismét meglatogatta az auschwitzi tébort...
Meg akarta szemlélni a vilag els6 futészalagon végrehajtott témeggyilkossagat,
és jelen lenni H6R taborparancsnok vadonatuj jatékszerének, egy krematériumnak a
felavatadsan. Ez valdéban pompas dolog volt, 100 yard 1. hosszu, 50 yard széles,
benne 15 kemencével, amelyek mindegyike egyidejlleg harom holttestet tudott 20
perc alatt elégetni; épit6jének Walter Dejaco urnak valdésagos beton emlékmive.

1 Egy yard kb. 91,5 cm.

0 [Himmler] valdban impozans bemutatot latott. Ezt egyedul a menetrend rontotta
el, amely bosszusagot keltett volna barmely német kisvaros vasutallomaséan. HOR
tdborparancsnok, égve a buzgalomt6l, hogy bebizonyithassa Uj jatékszerének
hatékonysagat, rendelt egy 3000 lengyel zsiddbdl 4116 specidlis szallitméanyt,
amelyet most modern német médon megsemmisitenének.

Himmler ezen a reggelen nyolc 6rakor érkezett, és a bemutatdé egy oOréaval késébb
kezd6doétt volna. Haromnegyed kilenckor az uj gazkamrék, agyafurt zuhanyrézsa-



utédnzataikkal és felirataikkal, mint 'lgyeljink a tisztaségra' és 'viselkedjlnk
nyugodtan' stb. zsufolva voltak.

Az SS-06rség gondoskodott, hogy egy centiméternyi hely se maradjon
kihasznédlatlanul. A bejaratndl leadtak néhany 1lovést. Akik mar bent voltak a
kamraban, ettél megrémilve még beljebb hizdédtak, igy még egy par tovabbi
dldozatot sikeridlt behajtani. Azutan csecsembket és kisgyerekeket hajitottak be
a feln6ttek feje f0lott, majd becsuktédk és elreteszelték az ajtdkat. Egy SS-
katona 4llt nehéz gazalarcban a kamra tetején, és varta hogy bedobhassa a Zyklon
B golydkat. Ezen a napon ez egy tiszteletbeli feladat volt, hiszen nem minden
nap voltak jelen ilyen illusztris vendégek, és 6 biztosan épp olyan ideges volt,
mint az, aki egy ldéversenyen a startpisztolyt elsiti...

A gazalarcos ember a zyklonos dobozan babralt. Alatta telt haz volt. De nyoma
sem volt sehol a Reichsfihrernek, aki elment reggelizni HOR téborparancsnokkal.

Valahol megszd6lalt egy telefon. Minden fej arrafelé fordult... A hir igy szdélt:
'A Reichsfihrer még nem fejezte be a reggelijét...' Bent a gazkamrékban a
férfiak és n6k majd megdérultek a kétségbeesést6l, és most végre felfogtak, hogy
mire szolgal egy zuhany Auschwitzban. Elkezdtek orditani, uUv6ltoézni, és gyengén
doérémb6lni az ajton, de kivil nem hallotta 6ket senki, mert az Uj kamra nem csak
gazbiztos, hanem hangszigetelt is volt.

Két 6ras késéssel tizenegy o6rakor elégérdilt egy autd. Himmler és HOR szalltak
ki bel6le, és egy rovid ideig beszélgettek a magasabb tisztekkel. Himmler
figyelmesen hallgatta, amig alaposan elmagyarédztdk neki az egész eljarast.
Eld6resétdlt az elreteszelt ajtéhoz, vetett egy pillantédst a kis, vastag uveggel
ellatott kémlelényilason a4t a kamraban lev6é orditoz6 emberekre, majd
alarendeltjeihez fordult, hogy néhany kérdést tegyen fel nekik. Végre
kezd6dhetett a tanc. Az SS-katona a tetén éles hangon parancsot kapott.
Felemelte a kerek feddt, és beszérta a golydkat az alatta levé fejekre. Tudta,
akarcsak a tobbiek is, hogy az Osszepréselt testek melegét6l a kis golydék néhéany
percen belul géazt kezdenek kibocsatani. Majd azonnal becsukta a nyilast.

Az elgazositas megkezd6dhetett. HO6R vart egy ideig, hogy a gaz alaposan
szétterjedjen, aztan udvariasan meghivta vendégét, hogy nézzen be még egyszer a
kémlelényildson. Himmler néhany percig bamult a halé&lkamraba. A latvany
észrevehet6en nagy hatast tett ra, majd megujult érdeklédéssel ismét odafordult
a téaborparancsnokhoz, hogy egy sor ujabb kérdést intézzen hozza.

Ugy tlint, hogy a latottakkal elégedett volt, és felvillanyozott hangulatba
kerult téluk. Noha ritkéan dohanyozott, az egyik tisztt6él elfogadott egy
cigarettat, és mikdzben gyakorlatlanul szippantott néhanyat bel6le, nevetett és
tréfalkozott.

E kedélyes hangulat természetesen nem jelentette azt, hogy a legfontosabbat szem
el6él tévesztette volna. Tdbbszdr is otthagyta a tisztek csoportjat, hogy a
kémlel6ényilason at egy pillantassal megbizonyosodjon arrél, hogy az akcié
folytatédik, és amikor a bezartak mindegyike halott volt, élénk érdeklédést
mutatott az azutan kovetkezd eljaréas irant.

Kilonleges liftek szallitottak be a hullakat a krematdriumba, de a hamvasztas
még nem kezdddott meg azonnal. E16bb ki kellett huzni az aranyfogakat. A ndék
hajat le kellett vagni, hogy azt torpeddk robbanéfejeinek témitéséhez
hasznaljak.

Gazdag zsidok hullait, akikre mar el6z6leg felfigyeltek boncolashoz kellett
félretenni. Hiszen nem kizart, hogy kézulik egyik vagy masik ravasz roéka
dragakdveket — talan éppenséggel gyémantokat — rejtett el valamelyik
testnyilaséban.

Mindez kétségteleniil bonyolult tevékenység volt, de az Uj gépezet lgyes munkasok
keze alatt kifogastalanul mikddott. Himmler vart, amig a kéményekbd6l kiaramlo
fust sdribb lett, aztédn egy pillantast vetett az 6rajara. Egy Ora volt.
Ebédid6!"



XIl.

Alapvetd tények a krematériumokrdl és a Zyklon B-rél

Mieldtt belefognank az auschwitzi ,elgazositasokrol" sz46l6 harom fent emlitett
és kulondsen fontos tanuvallomasnak a kritikus elemzésébe, el6bb meg kell
ismerkedniunk a krematériumokra és az allitdélagos gyilkos eszkézokre, a
,94zkamrak"-ra, valamint a Zyklon B-re (a cian-hidrogénre) vonatkozd6 alapvetd
tényekkel.

A kiirtési tedria hivei szerint Auschwitzban 6sszesen nyolc létesitmény szolgalt
emberek ,elgazositasara". Kettd volt a tdrzstéborban, éspedig Krema I. 1 a
,04zkamrava" atépitett hullakamrajaval, valamint a 11-es blokk (fogolybarakk).

1 Vagyis az egyes szamu krematérium. A magyar szévegben is megtartottuk a
krematériumok megnevezésének a német dokumentumokban hasznalt eredeti

formdjat.

Birkenautél nyugatra volt két paraszthéaz, amelyeket allitdlag szintén
atépitettek ,gazkamrakka". A tobbi négy létesitmény, a Krema II., III., IV. és
V. Birkenauban volt, amelyekbdl a Krema II-nek és III-nak egy-egy nagy
,9azkamraja" volt, mig Krema IV. és V. mindegyikének két-két kisebb
,94zkamraja".

A jelenlegi hivatalos felfogas szerint az auschwitzi ,megsemmisitésnek" csak egy
kisebb része tortént a torzstaborban. A 11-es blokkban csak egyetlen
,elgazositéast" hajtottak végre, a Krema I. ,gazkamraja" pedig csak az 1942-es év
els6 hdénapjaiban volt haszndlatban. Az antirevizionista Pressac szerint 1942
tavaszaig kb. 10 000 embert, zsiddkat és szovjet hadifoglyokat ,gazositottak el"
a Krema I-ben. Erre az allitasara magatol értet6ddéen semmi targyi vagy
dokumentaris bizonyiték nincs, csak tanuk nyilatkozataira témaszkodik, amint ezt
Pressac is elismerte. (Jean-Claude Pressac: Auschwitz,

the Technique and Operation of the Gas Chambers [Auschwitz, a

gazkamrak technikaja és miikodése], New York, 1989 132 old ). Az Auschwitz
Muzeumba nagy tomegekben érkezé turistak legtoébbje ma csak a torzstabor
,9azkamrajat" lathatja, annak ellenére hogy azt, mint emlitettik, csak kisebb
mértékben haszndltak volna. A turistdk igy azt a benyomast nyerik, hogy a
,megsemmisitést" itt hajtottédk végre.

1942 tavaszatdl 1943 tavaszaig a tdmeggyilkossagokat a két ,gazkamrava"
atalakitott paraszthazban hajtottdk volna végre amelyeket Voros és Fehér Haznak
vagy I. és II. bunkernek is neveznek.

1943 tavaszan Uzembe helyezték Birkenauban a krematériumokat, ahol a Krema II.
,94zkamraja" lett volna az a f6 létesitmény, amelyben a nacik a zsidoékat és
masokat gazzal gyilkoltak.

Az auschwitzi térzstaborban a latogatoknak egy latszdlag érintetlen
krematériumot és egy hozza kapcsoldédd helyiséget mutogatnak, amely az 4llitéasok
szerint a ,gazkamra" lett volna, Birkenauban pedig négy, kildnb6zé mértékben
elpusztult krematérium maradvanyait. A toérzstédbor krematériumdt K I-nek nevezik,
a négy birkenaui krematériumot K II-t6l K V-ig szamozzak. Az utébbiak kézul a K
II maradt a legjobb allapotban. Romjai elétt van egy téabla, amely kézli, hogyan
térténtek volna a tomeggyilkossagok: Megk6zelit6leg 2000 embert zsufoltak be a
,94zkamraba" és 6ltek meg ugy, hogy Zyklon B-t dobtak be hozzajuk. Azutan a
hulldkat egy lifttel felvitték a krematdérium kemencéihez, amelyek a ,gazkamrak"
folotti szinten voltak, és elégették oGket.

Az allitdélagos halalt hozé szer, a Zyklon B kartevdék, ugymint rovarok,
ragcsalok, rokak stb. irtasara hasznalt szer volt, és ma is az. Zyklont



napjainkban is alkalmazzak (cyanocil mérkanéven) sildk, hajok stb.
fertdétlenitésére. A masodik vilaghaborua alatt sok koncentraciés taborban
hasznaltak, olyanokban is, amelyekr6l eg) torténész sem &llitja tobbé, hogy ott
emberek kivégzésére szolgadlo gazkamrak lettek volna. A szamitasok szerint
mintegy 25 millié ember ruhdit tetvetlenitették zZyklonnal. Ez az egészséglgyi
intézkedés kétségkivil a taborok sok szazezer foglyat évta meg attdl, hogy
kiutéses tifuszban meghaljon.

A kiltéses tifusz, amelyet tetvek terjesztenek, rettegett betegség volt, mely
idénként sulyosan pusztitott Auschwitzban, és sok fogoly halalat okozta. Kilon
helyiségekben, amelyeket a németek gazkamraknak (Gaskammer) vagy
fertétlenit6kamraknak (Entwesungskammer) neveztek, gazositottdk a foglyok ruhdit
és matracait. Ezekkel a féregirtasara hasznalt igazi gazkamrakkal kapcsolatban
semmi vita nincs. Egyébként a haboru alatt nagy mennyiségld német Zyklon B-t
szdllitottak tobbek kézt a finn hadseregnek is, és amennyire ismeretes, még
senki nem vadolta meg a finneket, hogy ,gadzkamrakban" embereket 6ltek meg 1.

1 A Zyklont, amelyet az USA-ban a DEGESCH engedélye (licence) alapjéan a
DuPont Company gyéartott és forgalmazott az egész amerikai kontinensen, az
Egyesilt Allamok hadserege is alkalmazta ruhak fertétlenitésére.

Jean-Claude Pressac francia antirevizionista is beismerte, hogy az Auschwitzba
szdllitott Zyklon 95-98%-4t férgek, és nem emberek elpusztitdsdra hasznaltak
fel. Természetesen éppen ugy mondhatta volna, hogy mind a 100%-ot erre a célra
hasznaltak, mivel 2-5 szazalék ebben az Osszefiiggésben statisztikailag nem
szignifikans. Akarhogyan is, a Zyklon B-nek a koncentréacids taborokba vald
szdllitéasara vonatkozo semmiféle dokumentumot nem lehet a megsemmisités-elmélet
alatamasztasara felhozni.

A Zyklon B hatdéanyaga cidn-hidrogén (HCN). A mérget badogdobozokban szallitjak,
gipsz vagy kovafdld 2 granuldtumban adszorbedlva.

2 Mas néven diatomafdld, amely elhalt kovamoszatok héjanak felhalmozéasaéi
keletkezett Uledék.

Ebben a szemcsés anyagban a méreg sulyaranya kb. 40%. Levegével érintkezve a gaz
felszabadul. Ez elég lassan torténik: 15° C-os szaraz levegdn legalabb masfél
Ordig tart, mig a géz 90%-a felszabadul a granuldtumbdél. Ez ennél gyorsabban
csak szaraz leveg6ji el6melegitett helyiségekben mehet végbe. Ha a

helyiségben nagy a nedvesség, mint pl. a fdéldalatti pincékben, akkor a méreg
hatasa lényegesen romlik, mert a méreg szabaddd tétele kozben para csapédik ki a
Zyklon-szemcsékre, és a cian-hidrogén rendkivil jo6l oldédik vizben. A cién-
hidrogén megakadalyozza, hogy a vér hemoglobinja oxigént adjon le a sejtekbe és
ez okoz haldlt. Az amerikai bérténhatésagok szerint, amelyek gazkamrakban ciéan-
hidrogénnel torténdé kivégzésekkel kapcsolatban tapasztalatokkal birnak, az a
méregkoncentracié, amely tiz perc alatt biztosan megdl egy embert, 0,6 g HCN
légkdbméterenként (0,5 térfogatszadzalék cian-hidrogén). Egy ember 10 perc alatt
legalabb 0,15 kobméter leveg6t 1lélegez be, igy a biztosan haldlos HCN-dézist kb.
100 mg-ra tehetjik. A cian-hidrogén a bérrel, kildnésen a verejtéktél nedves
b6rrel vald érintkezés utjan is haldlt okozhat. Egy ilyen béron keresztili
mérgezés elsd tinetei ,1 térfogatszdzalék cian-hidrogént tartalmazé levegbben a
1égzési szervek jo6 védelme ellenére 2-5 perc tartdézkodas utén fellépnek." (H.
Betke, ,Blausadurevergiftung infolge Aufnahme durch die Haut" [, Kéksavmérgezés
b6ron keresztil torténd felvétel kovetkeztében"] a Zentralblatt far
Gewerbehygiene und Unfallverhltung [Az Iparegészségiigy és a baleset-elharitas
kézponti folydirata] 1931. oktdber, 10. fuzet, 249. oldal) Magatdl értetddik,
hogy csak kiképzett személyzetnek volt szabad Zyklont hasznalni ruhak stb.
gazositédsénal, és részletes irésbeli utasitésok maradtak rank ebb6l az idébdl.
Ezek szerint az egész folyamat legveszélyesebb momentuma a fert6tlenité8kamrak
kiszell6ztetése volt a gazositas végén. Az utasitasok szerint ennek legalabb 20
Ora hosszat kellett tartama. Figyelmeztetd szévegeket kellett kitenni, ha
szilkséges, tobb nyelven is, és egy 6r feladata volt az illetéktelenek
tavoltartasa.



XiIil.

»EzZ csak német modszerekkel megy"

Figyelembe véve a Zyklon B emlitett tulajdonsagait, sok szembesztké
képtelenséget talalunk a tanuk kijelentéseiben. E18szor is rovid az az idd,
amelyet a ,gazositas" utén a kiszell6ztetésre szénnak. A specidlis osztag egy
fél 6raval (HO6R) vagy néhany perccel (Muller) a tomeggyilkossag utan bement a
,9azkamraba", és ravetette magat a halottakra. Lehuztédk a gylrdiket (HOR),
levették ro6luk a ruhaikat (Miller), és levagtédk a hajukat (Vrba). Hihetd ez?
Nagy mennyiségl Zyklont kellett bedobni a gézkamraba, hogy 2000 ember alig 5-10
perc alatt meghaljon, mely id6 alatt a méregnek legfeljebb 10%-a szabadulhatott
fel. Ha abbol indulunk ki, hogy a ,gazkamraban" 250 m3 leveg6 volt, ezt a
mennyiséget a 2000 aldozat 6t perc alatt egyszer mind belélegezte (személyenként
atlagosan 25 liter percenkénti légfelhasznalassal szamolva). A mérges gaz
haldalos mennyisége ebben a leveg6ben kb. 150 g egyenletesen eloszlott ciéan-
hidrogén. Mivel ezen idd alatt a méregnek legfeljebb 10%-a tudott csak
felszabadulni, mintegy 1,5 kg cian-hidrogént — kb. 4 kg Zyklon B-t — kellett
bejuttatni a kamraba. Ez elég lett volna 20 000 ember megdléséhez. Es ebbe a
rendkivil mérgez§, azonnali haladlt okozé és robbanékony kdérnyezetbe hajtottak
volna be a specidlis osztagokat, hogy ott dolgozzanak!

A gazkamraban mindenutt — a padlon és a foglyokon — zyklonszemcséknek kellett
heverniik, amelyek még legaldbb egy 6réan at bocsatottak volna ki magukbdél a
halalos gazt. A méreg meg kellett, hogy tapadjon a halottak testén és hajaban.
Mas szoval: ebben a féazisban a ,gazkamraba" belépni és a halottak testével
foglalkozni teljességgel életveszélyes lett volna. Nem lett volna elég a
gazalarc viselése sem, mert a méreg athatolt volna a bérén, kuldndsen a keményen
dolgozd emberek izzadsagtol nedves b6rén, és megdlte volna 6ket. HOR szerint a
specidlis osztag emberei nem viseltek gézédlarcot. Mikdzben a hulldkat
vonszoltédk, ettek vagy dohédnyoztak - irta HOR (lasd a korabban idézett
tantvallomast), és azt aligha tudtak volna megtenni gazalarcban.

Dohanyoztak! Egy robbanékony gézzal telitett helyiségben! A ciédn-hidrogén
kétségkivil nem kiléndsen robbanékony, de a Zyklon nagy tdmege mégis redlis
robbanasveszéllyel jart volna. Es a krematérium kemencéi egy szinttel a
robbanékony mérges gazzal telt kamra folott mikodtek! Es ez a proceddra
ismétlédott volna négyéranként naprél napra (Muller)! Vajon miért nem szamol be
egy tana sem arrél, hogy a ,gazkamréak" allandéan felrobbantak, ugy, hogy a
mérges gaz messzire elterjedt, és ekdzben O6sszevissza foglyokat és SS-embereket
01t meg? Miért nem beszélnek tanuk arro6l sem, hogy a nagy mennyiségl cian-
hidrogén, amelyet a Krema I. ,gazkamraja" tetényilasan at kiszellé6ztettek,
rendszeresen megdlte a betegeket és személyzetet a szemben lev6é SS-kérhazban?
Ezennel felvetek két alternativ feltételezést, amelyeknek Onmagukban bizonyéra
nem egyforma a valészinlségiuk: 1) A cién-hidrogénnek més tulajdonségai voltak a
Harmadik Birodalomban 1941-t61 1944-ig, mint masutt a vilagban. 2) Egyetlen
allitdlagos tanu sem latott soha ,egy gazkamrédban tortént elgézositast", sem az
eljarast magat, sem pedig annak eredményét.

Még ha el is lehetett volna ,gazositani" 2000 embert néhany perc alatt, mégis
maradt a folyamatnak két olyan ,szlkilete", amely akadalyozta volna a hulléak
tovabbi kezelését. Az egyik a hulldknak a féldalatti ,gazkamrakbél" a Krema II-
ben illetve a Krema III-ban a fdldszinti éget6terembe torténé szallitasanal
volt. Amint az a megmaradt rajzokbdél kivilédglik, az egyetlen sz&llitési
lehet6ség egy 2,1 m x 1,35 m rakfelilet( felvoné volt. fel hogy ez a felvoné
b6éven szamitva egyszerre tiz holttestet tudott szallitani. Ez esethben 200
berakodasra, kirakodasra és a felvoné fel-le ingamozgasara lett volna sziikség,
mig mind a 2000 hulla eljutott volna a felsd szinten levé kemencékhez. Ez jo
hosszl id6t vett volna igénybe, még ha szik 6t percet szamitunk is a felvoné
egy-egy forduldjara: 200 x 5 perc = 1000 perc, azaz t6bb mint 16 o6ra. A
logisztikai probléma a felvondén torténd szallitassal mindamellett eltdrpil



amellett, amely egy szinttel feljebb a kemencék termében jelentkezett.

Itt volt ugyanis a masodik és lényegesen nehezebben lekizdheté ,szlkilet". A
Krema II-nek, (amint a Krema III-nak is) o6t kemencéje volt, mindegyikben 3-3
égetdkamra, ugy hogy egyidejlleg 15 hullat lehetett elégetni. Egy holttest
elégetése modern gaztuzelésl krematdériumokban legalabb egy 6réaig tart, és ez
nyilvanvaléan nem ment gyorsabban 1943-ban sem. A hamvasztas 20 perc alatt
(Vrba) hétechnikai lehetetlenség, amint azt késébb megvildgitjuk. A Vrba
szerinti 3000 ,elgazositott" elhamvasztasa tehat 200 6rat vett volna igénybe.
Napi 24 6ras folyamatos lUzemeltetés nem lehetséges, mert a kemencéket mindig ki
kellett hagyni hdlni, majd kitisztitani, és ujbdél begyujtani. Ez id6ét rablé
mivelet, amely naponta megkdzelitéleg négy oOréat vett igénybe. Kovetkezésképp a
3000 halott elhamvasztasédhoz tiz napra lett volna szikség. A masodik nap
kezdetén tehat még mindig 2700 hulla fekidt volna a ,gazkamréaban". Hogyan
egyeztethet6 O0ssze ez a koérulmény Miller adllitdséaval, mely szerint a gazkamrat
minden negyedik o6réban 0j fogolyszdllitmannyal toltotték meg? Raadasul Miller a
Krema V-r6l beszél, amelynek O8sszesen csak nyolc égetdkamraja volt, azaz napi
0sszteljesitménye csak 160 hulla elégetéséig terjedt. Ha Vrba adatat a
,04zositasonkénti" 3000 halottrdl HOR 2000-es adatara cseréljuk is, a helyzet
ett6l még nem lesz kevésbé képtelen. Négy 6ra multan csak 60 hullat
hamvasztottak el (a Krema V-ben 32-t), és 1940 még ott volt a ,gézkamraban" (a
Krema V-ben 1968), amikor a kovetkezd szallitmany a 2000 haldlraitélttel
megérkezett. Nyolc 6raval kés6bb még mindig csak 120 hullat égettek el, és 1880
fekudt a ,gazkamraban" (a Krema V-ben 64, illetve 1936) amikor mar nem kevesebb,
mint négyezren alltak kint és vartak. Tizenkét oréval kés6bb, amikor Miller
szerint a negyedik szallitmany megérkezésének az ideje is elérkezett...! Nem, ez
a tanuvallomas csakugyan nem tesz valami j6 benyomast arra, aki gondolkodik és
szamol.

Hilberg professzor szamara Filip Miller egyike a "megsemmisités" legkedvesebb
tanuinak, konyvében nem kevesebbszer, mint hdsszor idézi 6t. Nala csak Rudolf
H6Rt idézi gyakrabban, 26-szor. De mostanra, ha ugyan nem mar korébban 1is,
bizonyara kezdi gyanitani az olvas6, hogy mit értett Mayer professzor azon hogy
a ,gazkamrakra" vonatkozé forrasok — azaz a tanuk - ,megbizhatatlanok" voltak.

Az ezekben a tanukban valé hit feltételezi, hogy az ember teljesen kikapcsolja a
normalis kritikus gondolkodasat. Kezdhetjik a tanuk allitasa szerint a
,9adzkamrakba" bekényszeritett &ldozatok szamaval. A Krema II-ben és III-ban
gazkamraként bemutatott helyiség 30 m hosszu, 7 m széles és 2,3 m magas. Ezek a
foldalatti épitmények a revizionistédk szerint nem ,gazkamrak" voltak, hanem
pincék, ahol a holttesteket hamvasztas el6tt téarolték, és amelyek a megmaradt
tervrajzokon a ,Leichenkeller" (hullakamra) megjeldlést viselik. Tehat a 210
négyzetméteren HOR szerint 2000 — Vrba szerint 3000, Pery Broad tani szerint
4000 — embert zsufoltak volna 6ssze. Ez azt jelenti, hogy 10, 14, illetve 19
ember jutott egy négyzetméterre.

Rdadasul az ajtok valamennyi ,gazkamran" befelé nyilnak. Hogyan tudnanak akkor a
specialis osztagok a ,gazositas" befejezése utan bemenni ezekbe a kamrakba,
amelyek az utolsd négyzetcentiméterig tele vannak tomve hullédkkal? Miért a
schildburgi — ez a ,mucsai" német megfeleldje — épitészek és épitbémesterek
kaptak azt a megbizast, hogy megtervezzék és felépitsék a nacik sok szézezernyi
ember futdészalagszerld meggyilkolédsara szolgald létesitményeit? A hirneves német
alapossag és hatékonysag talan hosszl szabadsagra ment?

Charles Sigismund Bendel romaniai zsid6 orvos mas, igen érdekes nyilatkozatokat
adott a Krema II. és III, ,gazkamrainak" nagyséagarol, amikor 1946-ban tanuként
lépett fel egy perben. A vadlottak a Zyklon B-t gyartdé DEGESCH 1 igazgatdja, dr.
Bruno Tesch, valamint az 6 legkdzelebbi emberei voltak. Dr. Zippel volt a
védbélugyvédjuk:

1 DEutsche GEsellschaft fir SCHadlingsbekampfung (a kartevék ellen kizd6é német
tarsasag).

Zippel: On azt mondta, hogy a gazkamrak mérete 10x4x1,6 méter. Igy van? Bendel:
Igen.



Zippel: Az 64 kobméter, ugye?

Bendel: Nem vagyok egészen biztos, ez nem az én er6s oldalam.

Zippel: Hogy lehetséges 1000 embert egy 64 koébméteres szobaba bezsufolni?
Bendel: Ezt 6nmagéatdl kell megkérdeznie. Ez csak német médszerekkel megy.
Zippel: On tehat teljes komolysaggal fenntartja allitasat, hogy 1000 embert be
tud préselni egy fél koébméternyi helyre?

Bendel: A négymillié elgazositott Auschwitzban bizonyiték erre...

(Jiurgen Graf: Riese auf toénernen FiiBen [Orias agyaglabakon], amelyben itt az NI-
11953 sz. Niurnberg-dokumentumot idézi)

Dr. Tescht és munkatdrsat, Kari Weinbachert késébb, féképpen Bendel
tanlvallomdsa alapjan, felakasztottédk. Hilberg professzor kétszer hivatkozik
kényvében Bendel tanusagara.

Tobb tanu, koéztuk Hilberg kedvencei, HOR és Muller szerint felfogtadk a zsirt,
amely elégetésik kdézben nagy mennyiségben cs6pdgdtt ki az elgazositottak
holttesteib6l. Miller a Sonderbehandlung cimd kdényvében elmondja:

"A gyilkossag mérntke asszisztensével, Eckhardttal lemaszott az egyik gddoérbe,
és kijelolt a talajon egy 25-30 m széles savot, amely kozépen és hossziranyban
futott. Itt fel kellett kapalni a foldet a kdzépt6l kezdve mindkét oldal felé
ugy, hogy egy enyhén lejté csatornat kapjunk, ahova a zsir kifolyjon a gddérben
elégetendd hullakbol, és két tartalyban fel lehessen fogni azt. " (Muller, a
fent nevezett md, 207. sk. old.)

Kérdezzenek meg egy hamvasztasi szakértdt, hogy mi a véleménye err6l! Az allati
zsirok — melyek k6zé az emberi zsir is tartozik — gyulladasi hémérséklete 184
Celsius fok, tehat sokkal alacsonyabb, mint a hamvasztas h&éfoka. Ez azt jelenti,
hogy minden zsir, amely kiszivarog egy ég6 testb6l, meggyullad az égé fatol.
Mindenki, aki sOtétt mar hist rostélyon nyilt tliz félott, megfigyelhette ezt.
Minden ,tanuvallomas", hogy miként fogtak fel a kicsOp6g6 emberzsirt, és ezekbdl
aranylag sok van, ily médon a mesék vilagaba utalhatd.

Néhany tovabbi gondolat a cian-hidrogénnek emberek meg®dlésére valéd
felhaszndlasard6l a ,gazkamréakban". Hogy a ,gazkamrédk" ilyen célra alkalmasak
legyenek, teljesen légmentesen zarodoknak kellett lennilk. Ha 2000-3000, vagy
akar csak 1000 embert 210 négyzetméteren dsszezsufolnak, a helyiségben levé
oxigénnek egy o6ranal hamarabb, de inkéabb egy félora alatt el kell fogynia. Vrba
viszont tanuvallomasaban azt mondja, hogy annak a haromezer embernek, akik a
,94zkamraba" be voltak zarva, két és egy negyedorat kellett varniuk az
elgazositas megkezdése eldtt, mivel Himmler késett. De hiszen e hosszu varakozas
alatt mar toébbsz6ér is meghaltak volna az oxigénhidny miatt. Miért pazarolt az SS
akkor pénzt a drédga zZyklonra, amely egyébként az SS-legénységre nézve is
életveszélyes volt, ha ugy jartak el vele, ahogy

az, a tanuk leirtdk? Miért kellenek egyaltalan ,gazkamrak", ha ,fullasztdokamrak"
éppoly hatékonyak lettek volna, és raadasul veszélytelenek az SS-legénység
szamara? A megfullasztéds bizonyara ugy egy féldéraval hosszabb ideig tartott
volna, mint az ,elgazositas", de végul is mi lett volna a kildnbség? A
felvonész4dllitdsok és a hamvasztédsok voltak az igazi ,szilkuletek" a folyamatban.

Vannak mas vonatkozasok is Vrba elbeszélésében, amelyek azt kevéssé hitelt
érdemlévé teszik. Csak néhanyat emlitsink koézuluk. Birkenau els6é krematdériumat,
a Krema II-t nem 1943 januarjaban vették hasznalatba, mint ahogy Vrba mondja,
hanem marcius 15-e korul. Himmler azonban sem 1943 januarjaban, sem marciusaban
nem lehetett a helyszinen, mert 6 utoljara 1942 juliusédban latogatta meg
Auschwitzot. Tehat nem meredhetett perceken keresztiul a kémlel6nyilason at a
,9azkamraba", ahogy Vrba allitja. Egyébként, minek is tette volna? Alig
lathatott volna valamit egy végs6kig teletémott ,gazkamraban". Az a fogoly,
amelyik a kémleldényiléds elé kerult, valojaban a tekintet utjaban allt, és a
tomeghben aligha tudott volna elmozdulni, még ha igyekezett volna is ezt tenni
Heinrich Himmler SS Reichsfihrer kedvéért.

H6R tanuvallomasaban is vannak id6beli képtelenségek. Vallomasaiban, amelyeket
felakasztdsa el6tt a krakkdéi bdértdnben irt, megemliti, hogy 1941 juniuséban
meglatogatta Treblinkat. Az igazsag ezzel szemben az, hogy Treblinkat 1942.



julius 23-an nyitottak meg. O tehat meglatogatott egy téabort 13 hénappal
azeldtt, hogy az létezett volna.

HoRBnek e tekintetben van egy svéd megfeleléje, a tragikomikus Harald Sundin,
akinek Bosse Schoén nagy teret szentel a Hitler mellett harcold svédekrél 1
készitett , dokumentum"-filmjében.

1 A svéd ,Vviking" SS-alakulataiban.

Mindenekel6tt Sundin elbeszélése volt az, amely felforralta a politikailag
korrekt befolyasos réteg vérét Svédorszagban. Alf Svensson, a
Kereszténydemokrata Part vezet6je nagy hangon kdvetelte, hogy id6s embereket
bintessenek meg 55 évvel vélt tetteik utan, aminek feltétele lett volna, hogy az
elévilési id6t a jogallami alapelvek ellenére megvaltoztassak. A
,dokumentumfilmben" Sundin elmondta, hogy Németorszéagban egyldtt ult és
tereferélt Hitlerrel és Eva Braunnal, és Heinrich Himmler szivarral kindlta 6t.
Azonkivil — és ez volt az, ami a politikailag korrekteket felhdboritotta — 1944-
ben 6rként szolgalt a treblinkai ,megsemmisité téborban". Az érvényben levé
mitosz szerint azonban a treblinkai ,megsemmisitd téabort" mar 1943 novemberében
teljesen megsemmisitették (lasd e kényvnek az elején), ugyhogy Sundinnak nemigen
volt mit 6riznie. Erre Peter Englund torténész roviddel a ,dokumentumfilmnek" a
TV4-ben tortént sugdrzasa utan rédmutatott. Hamarosan kiderult az is, hogy Sundin
egy elmegyogyintézetb6l szokott meg 1943-ban, és rokonsaga mito-maniasnak (kdros
hazudozdénak) min6ésitette. De miért hagyjuk, hogy kényelmetlen tények oly
kiméletlenil elrontsanak egy politikailag kiaknazhatd toérténetet? A
mitoldégusoknak és a mito-manidsoknak szikségik van mitoszokra — és egymasra. Az
Uj mitosz egyébként ugye nem volt rosszabb a réginél? Ezért maradhatott Sundin
elbeszélése a TV-,dokumentumfilmben", amikor 2000 nyaran Ujbdl sugéroztak.

Térjunk vissza H6Rho6z és az 6 furcsa id6adataihoz. Régi baratunk, Hilberg azt
mondja, hogy személyesen HOR volt az, aki eldéntdtte, hogy Zyklont hasznaljanak
a tomeges elgazositasokhoz Auschwitzban. Hilberg azt is elmondja, hogyan jutott
el HOR erre az elhatarozasra:

,[HOR] egy Treblinkan tett latogatas utan ugy vélte, hogy a szén-monoxid-médszer
nem volt elég 'hatékony'. Ezért vezetett be sajat tédboraban egy masik gazt, a
gyorsan haté hidrogén-cianidot (kéksav, kereskedelmi név: Zyklon.)" (R. Hilberg,
Die Vernichtung der europédischen Juden, 945. oldal)

Ehhez Hilberg forrasként HOR 1946. aprilis 5-én eski alatt tett

nyilatkozatat adja meg.

Figyeljuk meg a torténések idébeli sorrendjét. Die Vernichtung der Europédischen
Juden ciml konyvének 946. oldalan Hilberg ko6zli velink, hogy a tdmeges
elgdzositasok Auschwitz tdrzstaboraban ,1942 elején", a birkenaui a II.
bunkerben pedig ,1942 tavaszan" kezdddtek el. Tiz oldallal késébb, a 956.
oldalon 1942 juliusat adja meg id6pontként a treblinkai miiveletek beinduléasara.
Tehat HOR ,1942 elején" kezdte el Zyklonnal ,gazositani" a foglyait a
térzstdborban és 1942 tavaszan Birkenauban, miutan legkorabban 1942 juliusaban
gy6z6dhetett meg arrd6l, hogy az a médszer, amelyet Treblinkan hasznalnak, nem
elég hatékony.

Aki most elamul, mennyire hidnyzik a logika mindebbdl, eltdprenghet azon, hogy
vajon milyen korulmények kozétt csikartak ki HOR vallomasait. Lassunk egy kis
hattérinformaciot.

A héboru vége utan a britek lazasan nyomoztak Rudolf HOR utéan, aki minden idd&k
legnagyobb blintettének koronatanuja lehetne. De HO6R illegalitésba vonult, és
Franz Lang néven Schleswig-Holstein egyik parasztgazdasagaban élt. Végul 1946
marciusaban egy brit egységnek sikerilt rataldlnia. Rupert Butler angol szerzé a
Legions of Death [A haldl 1égidi] ciml konyvében (Arrow Books Ltd. 1983., 235
sk. old.) leirja, hogyan jott létre HOR vallomésa.

Butler Bemard Clarke brit zsidé 6rmester kijelentéseire tamaszkodik, aki az elsé
Auschwitz-parancsnok elfogasat és kihallgatasat vezette:

,HOB orditott a rémulett6l, amikor a brit egyenruhakat meglatta. Clarke



rauvoltott: 'Hogy hivjak?' A kérdésre minden alkalommal 'Franz Lang' volt a
vadlasz, Clarke 0kdllel a foglya arcéba vagott. A negyedik (tés utédn HOR beadta a
derekat, és megmondta, a nevét... A foglyot lerantottédk a legfels6é alvo-
priccsr6l, és letépték rdla pizsamajat. Aztén meztelenil oda-vonszoltédk 6t egy
mészarosasztalhoz, ahol Clarke-nak ugy tint, hogy az lUtlegeknek és az orditasnak
nem akar vége szakadni... Egy takardét dobtak HoRre, és odavonszoltak Clarke
autéjahoz, ahol az 6rmester kényszeritette, hogy huzzon egy nagyot
whiskysuvegéb6l. Amikor HOR megprobéalt aludni Clarke a szemhéja ala bokte
botjat, és réaparancsolt németil: 'Tartsd nyitva a disznészemedet, te diszné!'...
Harom napig tartott, mig ravették, hogy egy 6sszefliigg6é vallomast tegyen."

Tobb mint hatvan éve 411 a német nép azon a szornyld vad alatt hogy kozos
akarattal haldlra itélték a zsiddkat, és amennyiben hozzajutottak, hidegvéri
toémeggyilkossag révén megsemmisitették O6ket. Ennek a vadnak az alapjat egy olyan
beismerés képezi amelyet kinvallatas utjan csikartak ki.

A kinzas mesterei mégis elkdvettek néhany kinos baklovést. Rabirtak HoORt, hogy
beszéljen a ,Wolzek megsemmisitd taborrol", amelyet azdéta sem sikerilt senkinek
azonositani. A név nem lehet Belzec elferditése, mivelhogy HOR azt roviddel
el6étte emlitette. HOR szerint az 6 taboréaban 2,5 milli6é embert ,gazositottak
el". Ez egy olyan szam, amelyet ma még a megsemmisités-mitosz sz0sz61l6i sem
vesznek komolyan. Hilberg 1985-ben a felére redukdlta ezt, Pressac pedig 1995-
ben kevesebb, mint a negyedére. Vajon mennyi marad bel6le a 2015-86s évre?

Mar XII. Karoly svéd kiraly elutasitotta a kinzast mint vizsgédlati mddszert.
Tette ezt egy olyan korban, amelyet kevéssé jellemzett az az emberiesség,
amellyel napjainkban mi szoktunk dicsekedni. A kiraly ugy vélte, hogy ami
,9y0tré kihallgatés" utjan jott eld, annak nincs semmi bizonyit6 ereje. Mi
egyetértink vele. De professzor Hilberg nyilvanvaléan masként vélekedik. A
,megsemmisités" egyetlen tanujat sem idézi szorgalmasabban, mint éppen HO6Rt.

XIV.

Hanyan haltak meg Auschwitzban?

Vitathatatlan, hogy Auschwitzban sok ember halt meg. De vajon hanyan? Es milyen
okokbo61?

Auschwitzban, amely ma midzeum, a haboru utan sok éven at 19 ugyanannyi nyelven
irt emléktablat mutogattak. A tablakon a kovetkezd szoéveg allott: ,Négymillid
ember szenvedett itt, és halt meg a naci gyilkosok keze &ltal 1941 és 1945
k6zott." 1990-ben ezeket a kétablakat eltavolitottdk, és ujakkal
helyettesitették azokat, amelyeken e helyett a kovetkez6 szbveg volt: ,Ez a hely
legyen minden id6kre a kétségbeesés kidltasa és felhivas az emberiséghez. Itt
gyilkoltak meg a nacik tdbb mint egy és fél millio férfit, ndét és gyermeket.
Legtobbjik zsidé volt Eurédpa kilonb6zd orszagaib6l." Az aldozatok tobb mint
felét magyarazat nélkul kihuztdk tehat a statisztikabdél. Az ember azt varni,
hogy a 6 millié meggyilkolt zsidé mégikus szamat is a megfeleld mértékben
redukaljak, de a ,megsemmisitésre" nyilvanvaldéan mas matematikai szabalyok
érvényesek: 6-2,5 = 6.

Dr. Franciszek Piper, az Auschwitz Muzeum féndke 1990-ben ellene szegult, hogy
az Uj szamot ,tobb mint egy és fél millidban" adjak meg, mert belatta, hogy még
ez a szam is tulzott, és ezt is redukalni kell. Raul Hilberg professzor a teljes
szdmot 1 250 000-ben adta meg: 1 millié zsidd és 250 000 nem-zsidd aldozat.
Jean-Claude Pressac, aki a cionista Serge Klarsfeld alapitvany téamogatésaval
kutatott a ,gazkamrak" ulgyében, tovabb redukalta a szamot, elfsztr 6sszesen 800
000-re, amibdl 630 000 volt zsidé (Pressac, Les crématoires d'Auschwitz. La
machinerie du meurtre de masse [A krematdériumok Auschwitzban. A tomeggyilkosséag
gépezete], 1993, 148. oldal), majd késb6bb egy 1995-6s ujsagcikk 6sszesen 600



000-re.

A revizionistakat a ,megsemmisités" jelent6ségének csdkkentésével, ,az
emberiesség elleni minden id6ék legnagyobb bilntettének" a kisebbitésével
vadoljak. Ezt a vadat természetesen homalyos formaban adjak eld, anélkil hogy
bemutatndk a revizionista akar csak egyetlen érvét is. De mindezek az imént
idézett szaktekintélyek exterminacionistak, akik tehat elutasitjak a
revizionizmust. Melyik revizionista tudnd az &ldozatok szamat nagyobb mértékben
redukalni, mint ahogy a ,megsemmisitésben" hiv6ék sajat szaktekintélyei tették? 4
000 000-r6l 600 0OO-re — ez egy 85%-o0s csdkkentés.

Meg lehet-e némi bizonyossaggal allapitani, héanyan haltak meg Auschwitzban?
Igen, ez ma mar lehetséges, mégpedig toébb tényez6: a haldlozasi kdnyvek, a
krematoriumok kapacitasa, és a tizelbanyag-felhasznalas vizsgalata alapjan.

Miéta a Szovjetunid 1991-ben 6sszeomlott, és az archivumokat megnyitotték, sok
korabban titokban tartott Auschwitzcal kapcsolatos dokumentum lett hozzaférhetd
a kutatok szadmara. Ezekhez tartoznak a haldlozasi koényvek (,Totenbicher"),
amelyek a nyilvantartott elhunyt foglyok halotti bizonyitvanyait tartalmazzak.
Ezek a halalozéasi koényvek bizonyara nem maradtak meg maradéktalanul, de
megfeleld extrapolacidval a hianyokat be lehet tdlteni, ugy hogy Ovatos
becsléssel az egész taborkomplexumban mikddésének egész idejére a nyilvantartott
foglyok kodzott Osszesen 160 000-170 000 halalesettel szamolhatunk. A halal
okaként természetesen egyetlen esetben sem szerepel ,elgazositas", és az
exterminacionistadk bizonnyal azt hangoztatjék, hogy az Ujonnan érkezett
foglyokat, amint leszalltak a vonatrd6l, mindjart a rampan ,kiszelektaltak", és
akiket azonnali ,elgazositasra" valasztottak ki, azokat sohasem vették
nyilvantartasba.

Az igaz, hogy sok ezer Auschwitzba érkezett foglyot sohasem regisztraltak ott.
De azok, akik &llitjak, hogy ez azért tortént, mert "elgdzositadsra" szantak
6ket, allitasukat természetesen - mint erre mar ramutattunk — nem tudjak
bizonyitani. Ezzel szemben dokumentumokkal bizonyithatd, hogy Auschwitzba
érkezett, de ott nem regisztradlt foglyokat hamarosan tovabbvitték mas téborokba,
példaul Stutthofba, amelyet sohasem tartottak ,megsemmisité tédbornak". Méas
széval: Auschwitz az 6 esetukben atmené tabor (Durchgangslager) volt.

Példaképpen itt van a magyarorszagi zsiddok esete, akiket az 1944. majus—julius
periédusban deportdltak. A mitosz szerint mindnyajukat ,elgdzositottak"
Auschwitzban. A svéd szocidldemokrata kormany 1998-ban 6riasi példanyszamban
kinyomtatott egy konyvet Om detta ma ni berdtta [Err6l beszéljetek] cimmel,
amelyet Stéphane Bruchfeld és Paul A. Levine irt, és kikildte valamennyi svéd
iskolas gyereknek, hogy a svéd nép addépénzén beléjik sulykolja a modern idék
vallaspotlékat: a nagy M-mel irt Megsemmisitésbe (semmi mas megsemmisités nem
kap nagy kezdébetlt) vetett hitet. Ennek a konyvnek a 31. oldalan a kovetkezd
all:

,42 nap alatt tdébb mint 420 000 magyarorszagi zsiddt deportaltak koézvetlenil
Auschwitz-Birkenauba. Naponta akar 12 000 embert is elgdzositottak az egész
viladg szeme léattéara."

Az Enzyklopadie des Holocaust III. kotetének 1467. oldalan ez &all:
"A magyarorszdgi zsidok legtobbjét roéviddel Auschwitz-Birkenauba érkezésik utéan
elgazositottak."

Raul Hilberg professzor pedig azt irja a deportdlt magyarorszagi zsidoékrél (Die
Vernichtung der europaischen Juden, az 1000. oldalon ):

,...a nagy tobbséget megérkezésik utan az auschwitzi megsemmisité kdzpontban
elgazositottédk "

Haromszaz oldallal kés6bb a kényvben viszont mar elfelejti, hogy a nagy
tobbségr6l beszélt (az angol eredetiben ,the bulk"-ot mond, aminek ez a
jelentése), ugyanis ott (az 1300. oldalon) a megdlt magyarorszagi zsidok teljes
szamat ,jé 180 000"-ben adja meg. A budapesti német rendkivili nagykovet Edmund



Veesenmayer jelentései szerint az 1944. mdjustél juliusig terjed6 periddusban
437 402 magyarorszagi zsidot deportédltak. Tehat Hilberg szerint 437 402-b6l nem
tébb, hanem inkabb kevesebb, mint 180 000 halt meg, illetve lett gyilkossag
aldozata, ily modon kb: 41% az, amit Hilberg a nagy tobbségnek nevez. Hat igen,
a matematika sohasem volt a megsemmisités-mitolégusok erés oldala.

De még ez az 59 szizalékkal cstkkentett szam is 1égbd61 kapott, Hilberg sehol sem
arulja el nekunk, hogy honnan veszi ezt.

A magyarorszagi zsidék példajabol valoszindleg kivilaglik, hogy az
extermindcionistédk rosszul megalapozott statisztikaja nem ad semmi Otmutatést
annak felbecsulésére, hogy hanyan voltak, akiket a haldl Auschwitzban ért.

A halalozasi konyvek adatai az extrapolaciokkal, mint mondtuk, 6sszesen 160 000—
170 000 halottrdél szdélnak. De ne elégedjunk meg egyedil ezzel a szamitassal,
hanem proébaljunk realisztikus szamokhoz eljutni mas, objektiv utakon is. Miutén
mindazok holttestét, akik Auschwitzban meghaltak, helyben égették el, meg kell
vizsgalnunk a krematdériumokat és a szabadban végzett halottégetéseket: az lUzemi
kapacitédsokat, a fizikai lehetGségeket és a tilzelBanyag-szallitasokat.
Szerencsére ezeken a terileteken a meg6rzétt dokumentumoknak nagy b&ésége van
attél a hatésagtél, amely Auschwitzban feleldés volt ezekért a tevékenységekért,
vagyis a Kozponti Epitésvezet6ségtél. Orosz archivumokban Jirgen Graf és Carlo
Mattogno revizionista kutatok koézel 90 000 dokumentumot talaltak csak ettél a
hatésagtol.

Ezek k6zUl a dokumentumok ko6zil egy sem mond semmit ,gédzkamrakban" toértént
toémeggyilkossagokrol. Ez igen érdekes, tekintettel arra, hogy bizonyos
exterminacionistak azt 411itjak, hogy az SS a VOrds Hadsereg megérkezése eldtt
elpusztitott minden dokumentumot, amely valamilyen médon emlitette a
gazkamrakban" toértént ,megsemmisitést". Ilyesmit konnyd Treblinka, Belzec és
Sobib6r vonatkozéasaban allitani, ahol Yitzak Arad szerint egy morzsa, egyetlen
papir sem maradt meg. De Auschwitzra vonatkozdéan egy ilyen allitas teljesen
tarthatatlan.

Az érvelés kedvéért tegyuk fel, hogy az 1941-1944-es években Auschwitzban egy
,04dzkamrdkban" (izott iparszerd tomeggyilkossédg volt folyamatban, és ezt a
tevékenységet, barmilyen abnormalis volt is, az SS és kildénbdz6 szolgdlati
helyei a hatalmas taboregylttesen belil a normdlis modon adminisztréaltak. Ez
toéméntelen dokumentumot hagyott volna hatra: rendelkezéseket, utasitasokat,
levelezést jelentéseket, kivizsgalasokat, statisztikat stb. Aztan a Harmadik
Birodalom elindul az elkerilhetetlen dsszeomlas felé, és a VOrds Hadsereg
kérlelhetetlentl kdzeledik. A téborparancsnoksag most elrendeli, hogy minden
dokumentumot, amely a legcsekélyebb médon is utal arra, ami az egész
tdborkomplexum f6 célja volt, tudniillik a ,gazkamréakban" térténé
,megsemmisitésre", el kell pusztitani, mig az O6sszes tobbit, az ,artatlan"
dokumentumokat kimélni kell és otthagyni, hogy a VOrds Hadsereg komisszarjai
lefoglalhassak 6ket. Micsoda 6riasi munka, a tombold haboruban, mikdzben az
ellenség a kapuk elétt all, a tabort ki kell ilriteni, a személyzetet és a
foglyokat nyugat felé evakualni! Es akkor végrehajtjak az irattarak anyaganak
ezt a gigantikus valogatéasat és szelektiv elpusztitédséat, anélkil, hogy egyetlen
veszélyes papirt elhibaznanak! De mi haszna van ennek, amikor valamennyi
irattarat el tudtak volna égetni egyszerre, atnézetlenul és kivalogatas nélkidl,
egyetlen nagy maglyan, egyetlen gyufaval? Es minek megsemmisiteni a
,megsemmisités" dokumentumait, ha mar véghezvitték azt a valdésagban? Ezaltal nem
tudtak volna eltakarni hallatlan biintettiket, és az SS egyetlen tagja sem lett
volna képes azt hinni, hogy a blintett elrejtéséhez elég eltintetni a
dokumentumokat. Csak ,papirtorténészek" eshetnek aldozatul egy ilyen téves
felfogasnak, akik Osszetévesztik a dokumentumokat a valdsaggal. Ez a reductio ad
absurdum mutatja nekink, hogy a ,gazkamrédkban" tortént ,megsemmisitésrd6l"
egyszerlen azért nincsenek dokumentumok, mert nem volt ,megsemmisités
gazkamrakban"



XV.

Az auschwitzi krematériumok

A torzstabor krematoériumanak (K I.) hat égetékamrédja volt, Birkenauban a K II-
nek és a K III-nak 15-15, a K IV-nek és a K V-nek 8-8. Az 0t auschwitzi
krematorium tehédt 6sszesen 52 égetdkamrédval birt. Bennuk koksszal tuzeltek. A
krematériumokré6l olyan sok dokumentum maradt meg, hogy ma igen j6 képet tudunk
alkotni magunknak arrél, hogy mikor vették 6ket hasznalatba, mennyi ideig voltak
Uzemben, milyen gyakran és milyen hosszan akadozott a mi(kddésiuk és voltak ezért
Uzemen kivul, mennyi kokszot és fat szédllitottak a taborba, és igy tovébb. igy
példaul tudjuk, hogy a K II-t 1943. marcius 15. korul vették hasznalatba, és
1944. november 27-ig volt lUzemben. Ez alatt az id6 alatt (624 nap) a krematdorium
115 napig volt lzemen kivil 1943-ban, ugyhogy a tényleges Uzemnapok szama a K
II-ben (624 — 115 =) 509 nap volt. A tényleges lzemnapok szama Birkenau tdbbi
harom krematériumdban: a K III-ban 462 nap, a K IV-ben (hibéas épités
kovetkeztében) csupan 50 nap, a K V-ben 309 nap. A KII. és a K III. tehat egyltt
0sszesen 971 napon at volt lzemben, a K IV. és a K V. pedig egylttesen 359
napig.

Miért fontos ilyen szamokat tudni? Ha kozelebb akarunk keriulni az igazséghoz
arrél, hogy zsidékkal és nem-zsiddkkal mi tortént Auschwitzban, akkor ez nagyon
fontos. Ha nem akarunk kézelebb jutni az igazsaghoz, hanem megelégszink azzal,
hogy tetszdleges haldlozasi szamokban és a haldl médjara vonatkozé
bizonyithatatlan allitéasokban higgyunk, akkor természetesen 6vakodnunk kell
minden pontos szamtdél és természettudomanyosan

megalapozott elemzéstdl.

A halal okatél figgetlenil a halottakat elhamvasztottak, a tanuk
krematoriumokrol és ,éget6godrokr6l" is beszélnek. Az ,éget6godrokrél" sz61ld —
akar emberek megtlésére (Wiesel) akar halottak elégetésére (HOB, Miller és
masok) vonatkoz6 - torténeteket elvethetjik, mint hazug meséket. A hianyos
oxigénellatas miatt ugyanis tobb rétegben elhelyezett hullédkat nem lehet
gbdrokben elégetni. A német—francia haboru kezdetén, az 1870 szeptember 1-i
sedani csata utan a németek megprébaltdk elesettjeiket harom rétegben berakva
gbdrokben elégetni, de felhagytak a kisérlettel, mert a halottak csupan a
legfelsd rétegben égtek el A hulladk a kozéps6é rétegben csak megperzselddtek, a
legalsd réteget viszont egyaltalan nem érintette a t(iz. Birkenauban a gddérben
égetés egy masik okbd6l is teljesen lehetetlen: a magas talajvizszint miatt,
amelynek kovetkeztében az egy méternél sekélyebb gddrok is hamar megtelnek
vizzel.

Az viszont valdban igaz, hogy sok halottat a szabadban égettek el, nem
gbdrokben, hanem maglyadkon vagy ideiglenesen épitett kemencékben. 1941 végén a
halandésag szornyl aranyokat 0ltott. 1941. november hdnapban a haldlozéasi
kényvek 6sszesen 5084 haldlesetet rogzitenek, atlagban 169-et naponta. Ebben az
id6ében csak két krematdériumkemence létezett, mindkettd a tdrzstaborban, egyiittes
legnagyobb kapacitasuk 84 hamvasztas volt naponta. A négy birkenaui krematdrium
Uzembe helyezését megeldzé évben — 1942. marcius 1. és 1943. februar 28. kozott
— a torzstaborban 14 515 férfi fogoly halt meg, és bizonyara tobb ezer néi
fogoly is, mig a koksz, amelyet ebben az id6északban a torzstaborba szallitottak,
legfeljebb 12 200 holttest elégetéséhez volt elég. A Birkenauban ez alatt az idé
alatt meghalt valamennyi foglyot tomegsirokban temették el. A birkenaui foglyok
k6zul sokan kiltéses tifuszban haltak meg, és hogy ezeket a fert6zott hulldkat a
foldbe astak, erésen kifogasolhatd szikségmegoldéds volt. Ezért 1942. szeptember
21-én elkezdték kiasni az eltemetett holttesteket; ez a munka 1942 novemberéig
tartott, mikdzben a hullakat a szabadban lassanként elégették. Nem tudjuk, hogy
ez miként ment végbe, de egész biztosan nem ,égetdgddrdkben" tortént.
Semmiképpen nem lehetett valami hatékony médszer, mert a birkenaui krematériumok
épitésére vonatkozd hatarozatot ebben az id6ben valtottak valdra. Az dontést
1942. augusztus 19-én hoztak egy olyan id6ben, amikor a kiltéses tifusz-jarvany



naponként 270 aldozatot szedett. Ekkor a taborban kb. 32 000 fogoly
tartézkodott. E16z6 hénapi inspekciéja alkalmaval Himmler elhatarozta hogy a
birkenaui hadifogolytabor befogaddképességét az eredeti 125 000-r61 200 000-re
ndveli. Ezért hoztak létre krematdériumokat Birkenauban is, az els6t 1943
marciusaban. Egy 1943. marcius 17-i keltezésl( feljegyzés szerint ezeknek a
krematériumoknak O6sszesitett napi teljesitménye (12 6réas folyamatos
Uzemeltetéssel) 550 hamvasztas kellett legyen. Ez aligha volt tudl nagy,
tekintettel a haromszor vagy négyszer nagyobb fogolytdmegben lehetséges jovébeli
jarvanyokra.

Mekkora volt a krematdériumok kapacitésa? Egy modern, gaztizelés( és szamitdgép-
vezérlésl krematdérium-kemencében kérulbelil egy 6rdig tart egy holttest
elégetése, és ez hatarozottan nem ment gyorsabban az 1940-es évek koksztiizelés(
kemencéiben sem. Azonkivil, ha koksszal tizelnek, szabalyos id6kdzdnként meg
kell szakitani az Uzemet, kihlGlni hagyni és kitisztitani a kemencéket, és (jbol
felflteni 6ket. Mindez idét vesz igénybe. Az olasz revizionista Carlo Mattogno I
forni crematori di Auschwitz [Az auschwitzi krematérium-kemencék] cimen irt egy
konyvet az auschwitzi krematoriumokro6l (Edizioni di Ar 2000), és honfitérsaval,
dr. Franco Deana mérnokkel egyiltt egy hosszasabb cikket ugyanerrél a témarél:
,The Crematoria Ovens of Auschwitz and Birkenau" [Auschwitz és Birkenau
krematorium-kemencéi] (megjelent az Ernst Gaull 1 &4ltal kiadott Dissecting the
Holocaust — The Growing Critique of 'Truth' and 'Memory' [A holocaust elemzése —
Az 'igazsag' és az 'emlékezés' novekvd kritikaja] cimli gyljteményes miben;
Theses and Dissertation Press, Capshaw, Alabama 2000).

1 Ernst GauRR (masként irva Gauss) inkabb Germar Rudolf néven ismert.

Az el6bbiekben emlitett adatok ebbdl a cikkb6l szarmaznak. Mattogno és Deana ugy
vélik, hogy a maximalis hamvasztasi kapacitas kamranként és naponként 20
holttest korul lehetett. Vrba adatai a kamrankénti harom hullard6l és 20 perces
hamvasztasi id6r6l teljesen képtelenek. Ha feltételezzik is, hogy valéban el
tudtak volna harom holttestet helyezni egy kamraban (ennek méretei 200 cm x 70
cm x 80 cm), ami aligha hihet6, ez nem hozott volna magaval semmi id6ényereséget,
mert az égetés csak hosszabb ideig tartott volna. Egy krematdériumban a koksz és
a halott elégetése az égetbkamra kilonb6zé rekeszeiben torténik, a koksz egy
ugynevezett rovid langu anyag. Ezért a langok sohasem érik el a hullat, hanem a
forré gadzok azok, amelyek elégetik azt. Hogy gyorsan és hatékonyan tdrténhessen
az égetés, a forrd gazok szabadon fel kell tudjanak aramlani a rostélyon at,
amelyen a holttest fekszik. Ez viszont anndl nehezebbé valik, minél tdbb hullat
toémnek a kamrdba. Ezért elutasithatjuk Vrba tani 4llitdsat a kamrankénti harom
holttestr6l, és még inkéabb Alter Szmul Fajnzylberg tanu adatat a kamrankénti
12(!) hullaré6l. A hamvasztast azaltal sem tudjuk siettetni, ha a szokasos 800° C
folé emeljik a hémérsékletet. Néhany szaz fokkal nagyobb h&éfokon, bizonyos vegyi
atalakulasok miatt, amelyek ilyenkor fellépnek a holttestben, inkabb
meghosszabbodik a hamvasztasi id6. A hamvasztéasi szakérték egy hétechnikai
gatrdol beszélnek, amelyet nem lehet 4tlépni, és amely egy Oraban szabja meg a
hamvasztdsi id6 alsdé hatarat 800 Celsius fokon, vagyis a leghatékonyabb
hémérsékleten.

Marmost a Krema II. és III., mindegyik 15-15 égetd6kamréaval, 509 + 462, 0Osszesen
971 napig, a Krema IV és V. pedig, mindegyik 8-8 kamraval 50 + 309, 0sszesen 359
napig volt Uzemben (Raul Hilberg, Die Vernichtung der européaischen Juden,
Fischer Taschenbuch Verlag, 1990-es kiadas, 946. oldal). igy a birkenaui Krema
IT-nek és III-nak a maximalis elméleti kapacitasa (20 x 15 x 509 + 20 x 15 X
462) = 291 300, a Krema IV-nek és V-nek pedig (20 x 8 x 50 + 20 x 8 x 309) = 57
440 hamvasztds. Osszesitve Birkenauban korilbelll 349 000 hamvasztds tortént. De
vajon lehetséges volt-e egyaltalan ennek a legnagyobb elméleti kapacitasnak a
gyakorlati elérése? Nem, mondja Mattogno és Deana. Mert a dolog ugy all, hogy a
szallitdé szerint a t(zalld téglak élettartama az ilyen tipusi kemencékben kb.
2000 hamvasztas volt. A szallitdénak, a Topf & Soéhne cégnek sikerult 3000
hamvasztiasig meghosszabbitania az élettartamot, de azutéan le kellett volna
bontani a kemencéket, és Ujra felépiteni uj téglakkal. Ez, egyedil a Krema II.
és III. részére 320 tonna tiGzalld téglat és kb. 9000 munkadrat igényelt volna.
Nincs semmi az SS auschwitzi koézponti épitésvezetdsége kiterjedt
dokumentaciéjaban, ami arra utalna, hogy valaha vallalkoztak volna ilyen bontéasi



kapacitédsa ezért lényegesen kisebb volt, mint 349 000. mégpedig 46 x 3000 = 138
000 hamvasztas. A 349 000-es szambdl az kdvetkezne, hogy 1943 marciusatol 1944
oktéberéig legalabb két ilyen teljes &tépitést hajtottak végre a kemencéken,
tehat minden nyolcadik hdénapban, a vele jaré hosszi, teljes lUzemszinettel (9000
munkadra = 40 munkas bevetése 6t héten keresztil). Ezt maris kizarhatjuk, mivel
az Uzemid6k dokumentdlva vannak.

A torzstabor krematériumara (a K I-re) vonatkozé gyakorlati maximalis kapacitas
megfelelé szama (6 x 3000 =) 18 000 hamvasztas. A hamvasztasok 6sszesitett szama
ezzel (138 000 + 18 000 =) 156 000 lesz.

El lehet-e jutni valamilyen mas Uton a hamvasztasok szamanak realis értékéhez,
és ezzel megcafolni, megerésiteni, vagy pontositani a 156 000-es szamot? Igen, a
tlzelbanyag-fogyasztds dokumentumainak tanulmanyozasaval. Az Auschwitz Muzeumban
szdzszamra vannak a krematoriumok szamara tortént koksz-szallitmanyokra
vonatkoz6 okiratok. Az Auschwitz Muzeum egyik alkalmazottja ezeknek az adatoknak
az alapjan listakat 4llitott 6ssze, amelyek az 1942. februar 16-t4l 1943.
oktéber 25-ig terjeddé id6t 6lelik fel. Az antirevizionista Pressac szamitasokkal
bebizonyitotta, hogy ezek a listak teljesek. Vizsgaljuk meg ezt az anyagot 1943.
marcius 15-t6l, az els6 birkenaui krematdrium, a K II. Uzembe helyezésétdl
kezdve egészen 1943. oktober 25-ig. E j6 hét hénap alatt a kdvetkezd koksz-
szallitmanyok érkeztek: marciusban 144,5 tonna, aprilisban 60 tonna, majusban 91
tonna, juniusban 61 tonna juliusban 67 tonna, augusztusban 71 tonna,
szeptemberben 61 tonna, oktéberben 82 tonna. Ez 6sszesen 637,5 tonna koksz
felkerekitve 638 tonna.

Szeptemberben és oktdberben ezenkivil kisebb mennyiségli, 6sszesen 96 m3-nyi fat
is szallitottak. Ez ebben az 6sszefliggésben egy nagyon kis mennyiség, h&értéke
15-20 tonna kokszénak felel meg. Hozzateszink tehat 20 tonnat a koréabban
emlitett 638-hoz, és igy 658 tonna kokszot kapunk. A feladatunk most az, hogy
kiszamitsuk, hany hamvasztds a legtobb, amelyet végre lehetett volna hajtani ez
alatt a bé hét hénap alatt. A haldlozasi kényvekben 14 050 halaleset lett
feljegyezve ebben az id6szakban. Ugyanezen id6 alatt koridlbelidl 7800 n6éi fogoly
is meghalt (akiket &ltalaban kuldn regisztréaltak), amiért is a dokumentalt
halalesetek szama Osszesen kb. 21 850 lesz. A ,gazkamrédkban" torténd
,megsemmisités" mitosza, mint ismeretes, feltételezi, hogy a tdbbé-kevésbé
természetes halalt halt foglyokon kivil, naluk sokszorta tobb foglyot kellett
,elgdzositsanak". A koré&bban emlitett Danuta Czech erre a peridédusra a kévetkezb
szamu ,elgazositott" foglyot adja meg Kalendariumaban: aprilisban 20 444,
majusban 13 512, juniusban 7158, juliusban 440, augusztusban 42 564,
szeptemberben 8143, oktdberben 10 707; Osszesen: 102 968.

Az okfejtés kedvéért abbol indulunk ki, hogy Danuta Czech adatai helytallodak.
Akkor Auschwitzban a megadott idében, kerek szamban 125 000 fogoly halt meg,
k6zuluk kereken 103 000-et ,elgdzositottak". Kb. 125 000 hullat kellett tehéat
ebben az id6ben elégetni azzal a koksz- és famennyiséggel, amely rendelkezésre
allt.

Mieldtt eldoéntjuk, hogy ez hihet6-e, el6sz6r tudnunk kell, hogy mennyi
tizelbéanyag fogy el atlagosan egy hamvasztasra. Mattogno és Deana nagyon
pontosan kiszamitottdk ezt minden hozz&férhetd6 anyag alapjan, és részletesen
beszamoltak eredményeikr6l. Itt ennek csak egy kivonatat mutatjuk be, és ez mind
kihagyasokat, mind pedig egyszerlisitéseket szilkségessé tett. Az érdekldédé
olvasdot a két olasz kutatd korébban emlitett cikkéhez utaljuk.

Mennyi koksz fogy el atlagosan egy halott krematériumban valdé elégetésekor?
Mattogno és Deana a guseni krematdrium 1941. szeptember 26 és november 12
k6zotti 28 napon tortént hamvasztasainak megérzoétt dokumentumaira utalnak.
Szeptember 26-t6l oktdéber 15-ig, tehat 20 nap alatt, 193 holttestet
hamvasztottak el, és a kemence 11 napon volt Uzemben. A kemence tehat ezen id6
alatt 9 napon at hidegen allt, és ezért kildndsen sok koksz fogyott
hamvasztasonként: 47,5 kg. Az oktober 26 és 30 ko6zotti 6t nap alatt 129 halottat
hamvasztottak. A kemencét minden nap hasznaltak, nem hilhetett ki tehéat, ezért
kevesebb koksz fogyott: halottanként kb. 37,2 kg. A kdzvetlenlil réakovetkezd 13



nap alatt, oktéber 31-t61 november 12-ig 677 holttestet hamvasztottak el, napi
atlagban 52-t. A kemence allanddan forrd volt, ezért a kokszfogyasztas csupan
30,5 kg volt hamvasztasonként. A legkisebb atlagos kokszfogyasztast november 3-
an jegyezték fel: 27,1 kg halottanként, a legnagyobbat november 6-é&n: 35,7 kg
halottanként.

Ezeket a szamokat nagy biztonsédggal extrapoldlhatjuk, hogy az auschwitzi
tobbkamras kemencékre vonatkoztassuk, amelyek hasonlok voltak a guseniekhez.

Bevezet6il abbél indulunk ki, hogy Danuta Czech allitéasai igazak. Ebben az
esetben a 658 tonna kokszot (megfelelé héértékben beleszédmitva a fat is),
amelyet a marciustdl oktéberig terjed6 periddusban szallitottak a
krematériumokba, kb. 125 000 hamvasztashoz kellett felhaszndlni. Ez azt jelenti,
hogy atlagosan 5.3 kg koksz elegend6 kellett legyen minden egyes hamvasztasra.
Ez bizony nagyon messze van a guseni hamvasztasokhoz hasznalt mennyiségektél.
Feln6tt emberek holttestét hamvasztéasonként csupéan 5,3 kg koksszal elégetni
fizikailag lehetetlen.

Ezutan abbdél indulunk ki, hogy az ,elgdzositasok" sohasem toérténtek meg, tehat
csak 21 850 holttestet hamvasztottak el a kérdéses periddusban. Ebben az esetben
a kovetkez6 eredményt kapjuk: (658 000 kg : 21 850 =) kb. 30 kg koksz
hamvasztasonként, vagyis egy olyan mennyiség, amely kozel van a guseni
hamvasztasok koksz-szikségletének atlagahoz.

A végkovetkeztetés adott. Nem torténhetett a 103 000 fogollyal toémeggyilkossag a
,94dzkamrakban", mint ahogy Danuta Czech allitja. A tabor tobb mint szézezer
meggyilkolt foglyanak holtteste nem ,mehet flistbe" tizel6anyag nélkil, marpedig
tizelbéanyagot nem szallitottak nagyobb mennyiségben, mint amennyi szikséges volt
azoknak a foglyoknak az elégetéséhez, akik természetes okokbdl haltak meg.

Ez az okfejtés az 1943. marcius 15-t61 oktdéber 25-ig terjedd idére vonatkozott,
de az alapvet6 logikat érvényesként ki lehet terjeszteni Auschwitz Uzemben
tartasanak egész idejére. Az olvas6 figyelembe veheti a revizionistak és az
extermindcionistédk mdédszereinek kildénbségét is. Az el6bbiek dokumentalt
adatokra, a természettudomanyokra, a technikara, a joézan észre és az egyszerdl
logikéra épitik érveiket. Az utobbiak a 1égb6l kapjak &llitasaikat, nem veszik
figyelembe a természettudomanyokat, a technikat és a jo6zan észt, és logikailag
téves kovetkeztetéseket vonnak le.

XVI.

A Leuchter- és Rudolf-jelentések

A ,gazkamrak" technikai vizsgalatait tObb revizionista kutaté is elvégezte. Ezek
a vizsgalatok rendkivil fontos példai annak, hogy hogyan mikoédik a
természettudomany, a technika és a j6zan ész a revizionizmus szolgalatéban.

Feltételezve, hogy azokat a helyeket Auschwitzban — mind a térzstédborban mind
pedig Birkenauban —, amelyeket ma ,gazkamrakként" jeldlnek meg, valdban
felhaszndltédk arra, hogy bennik cidn-hidrogénnel szazezerszamra 6ljenek meg
embereket, ennek a tevékenységnek nyilvanvaldé nyomait meg kellene tudni
talalnunk azokban a helyiségekben, amelyek mindmaig fennmaradtak. A Krema I.,
II. és III. és a hozzajuk tartozdé ,gazkamrak" ma is megvannak. A K II-hdz és a K
IT 1-hoz tartozé két ,gazkamranak" a teteje darabokra tort, a feltételezések
szerint azért, mert a tabor 1945 januarjaban tortént evakualdsakor az SS emberei
felrobbantottak ezt a két helyiséget. A K IV. és a K V, amelyeknek két-két
,04dzkamraja" lett volna, nincsenek tdbbé. Mindezekr6l az épuletekr6l tervrajzok
maradtak fenn. Ha valaki fenn akarja tartani azt az elképzelést, hogy a németek
ezekben a helyiségekben hdénapokon és éveken at naponta ezerszamra ,gazositottak
el" embereket, annak meg kell tudnia magyarazni, miként ment ez végbe, hogy



meggy6z6 moédon elharithassa a szkeptikusok ellenvetéseit.

Ha honapokon és éveken keresztil egy és ugyanazon helyiségben nagyon nagyszamu
embert megdlnek egy és ugyanazon méreg nagyon nagy mennyiségével, akkor az
megmérgezi a kdzvetlen kérnyezetet, azaz magat a ,gazkamrat" is. Ezért cian-
hidrogén kimutathaté nyomainak jelen kellene lenni a falak vakolatdaban.

Senki nem jott arra a gondolatra, hogy ezt megvizsgalja, mieldétt 1987-ben
Faurisson professzor javasolta, az amerikai Frederick A. Leuchter pedig megtette
azt. Leuchter az Egyesult Allamokban az emberek cian-hidrogénnel torténd
kivégzésére hasznalt gazkamréak vezetd technikai szakért6je volt, és szamos
amerikai allam bortoneinek konstrualt is ilyeneket. O vallalta, hogy elvégzi ezt
a vizsgalatot, melynek eredménye lancszem lehetett Ernst Zindel védelmében.
Leuchter mintakat vett az allitélagos ,gazkamrak" falaibol Auschwitzban (a K IV.
és a K V. esetében meg kellett elégednie az alapfalak maradvanyaival). Mintéat
vett egy valdédi auschwitzi gazkamra, vagyis egy olyan helyiség faléabél is,
amelyet a németek gézkamranak (Gaskammer) neveztek, és amelyet a foglyok
ruhdinak és matracainak a gazositasara hasznaltak. Ez a helyiség a B la BW 5a
megjeldlést viseli, és sohasem mondtak ré, hogy emberek elpusztitasara hasznalt
,9azkamra" lenne. A mintakat nem maga Leuchter (aki nem vegyész), hanem egy
flggetlen kémikus, dr. James Roth 1 analizalta, aki nem is tudta, hogy azok
honnan szarmaznak.

1 Az ashlandi (Massachusetts) kriminaltechnoldégiai vegyészeti laboratérium
(Alpha Analytical Laboratories) akkori vezetéje.

A vizsgédlat eredményét Frederick Leuchter egy jelentésben foglalta O6ssze. A
kémiai elemzés az Ot krematdérium ,gazkamrafalainak" Osszesen 29 mintajaban
nagyon alacsony cianid-tartalmat mutatott ki, mindenhol 0,0 mg/kg és maximélisan
7,9 mg/kg kozott. A tetvetlenitd kamrabdl vett minta ezzel szemben 1050 mg/kg
cianid-tartalmat mutatott ki. Cian-hidrogén és egyéb cianvegylletek (cianidok,
amelyek a cianhidrogénsav so0i, toObbnyire vasvegylletek) a természetben
el6fordulé anyagok, és nagyon kis mennyiségben jelen vannak akarmelyik
éplletben. Minden 10 mg/kg alatti mérési eredményt — tehat az allitdlagos
,9azkamrakbdl" szarmazé valamennyi mintat — nem szignifikansnak 2, ezért
jelentéktelennek és megbizhatatlannak tekintenek.

2. A matematikai statisztikaban szignifikéans az, ami egy feltevés helyességét
valdészin(isiti.

Jellemz8, hogy Leuchter 28. szamu falmintdja (ezt 6 a Krema I. mosdszobajabdl
vette, melyr6l eddig senki nem &llitotta, hogy ott embereket ,gazositottak"
volna el) magasabb cianid-tartalmat mutatott, mint a ,gazkamrdbél" vett minta.

Mas széval: olyan helyiségek faladban, amelyekrd6l azt 4llitjak, hogy ott toébb
mint masfél éven at nagy mennyiség(i cian-hidrogénnel naponta ezerszam 6ltek meg
embereket, a méregnek csak jelentéktelen nyomait talaljuk, mig egy olyannak a
fala, amelyben bizonyitottan ruhdkat gazositottak tetvek ellen, igen magas
méregtartalommal bir.

A Leuchter-jelentés immar tiltott Eurdpa tdbb demokratikus orszéagéban, koztiuk
Németorszagban, Ausztridban, Svajcban és Franciaorszagban.

Kés6bb Germar Rudolf, a német okleveles vegyész egy részletesebb vizsgalatot
végzett, és kisérleti eredményeit ugyancsak egy jelentésben tette kozzé. Az 6
esetében a mintadk elemzését a tekintélyes Fresenius-intézet végezte el. Ezt a
jelentést sok vegyészprofesszor és vegyészmérndk tanulmanyozta at, akik nagy
elismeréssel nyilatkoztak Rudolf munkéajanak tudomanyos min&ségérdl.

Germar Rudolf él6 példaja annak, hogy Németorszagban nagyon veszélyes egy
korrekt természettudomanyos munkat elkésziteni, amely a ,Megsemmisités" mitosza
elleni hatékony birédlatot tartalmaz. Amikor jelentése nyilvéanosséagra kerilt,
azonnal elbocsatottidk a Max Planck Intézetnél betdltott allasdbol. Nem engedték
meg neki, hogy befejezze egyetemi tanulmanyait, és megkapja doktori fokozatot a
kémiaban. Hazigazdaja felmondta a lakasszerz6dését, mialtal a Rudolf-héazaspar
apré gyermekével az utcara kerilt. Beperelték a német szdvetségi bintetétorvény
egy olyan paragrafusa alapjan, amely a tudomanyos médszerek és a normalis logika



haszndlatat a mult torténéseinek tanulmanyozasénal nyilvanvaldé modon
blincselekményként kezeli. Minthogy a Szdvetségi Kdztarsasagban akar otévi
bértént is lehet kapni egy ilyen gondolati bilintettért, Rudolf jobbnak latta
elmeneklilni az orszéaghol. A

hatdésagok erre hazkutatédst tartottak a felesége szuleinél, hogy megtudjak uj,
kulfoldi cimét. Es ezt mondjak demokracianak.

Vizsgalataval Rudolf minden lényeges kérdésben meg tudta erdsiteni Leuchter
eredményeit és jelentését, csak néhany kevéssé lényeges pontban biralja azt.
Leuchterhez hasonléan 6 is csak elenyész6 cianid-maradvanyokat talalt a
,04dzkamrdkbol" vett mintdkban. Leuchterhez hasonléan 6 is a cianidoknak
hallatlanul sokszorta magasabb tartalmat taldlta a BW 5a és BW 5b tetvetlenité
kamrakban. Ezekben az esetekben egyetlen érték sem volt 1035 mg/kg alatt, de
tobb esetben elérte vagy meghaladta a 10 000 mg/kg-ot (az 1 sulyszazalékot!). A
nagyon magas értékek koézul tobbet azokban a mintadkban taladlunk, amelyeket Rudolf
a tetvetlenit6é kamrak kilsd falaibd6l vett Auschwitzban és Majdanekben. Amint az
kivilaglik a szines felvételekb6l, amelyeket Rudolf ezeknek a tetvetlenitd
kamraknak a belsejében és azok kils6é falairdl készitett, a falakat kivul és
belil is nagy kék foltok éktelenitik el. A kék elszinez6dést az magyaréazza, hogy
a cian-hidrogén reakcidba lépett vassal (amely jelen van a habarcsban és
tégléban is), és ferro-cianidot alkotott, amelyet berlini kéknek neveznek. Ez a
festékanyag egy rendkivil stabil vegyulet, amely nem bomlik le még tobb széaz év
alatt sem. Egy vegyész, akit megkérdeztem, azt mondta, hogy ezt az anyagot a
stabilitas tekintetében néha az asvanyokkal hasonlitjak o6ssze.

A tetvetlenitd kamréakban nyilvanvaldéan olyan magas cian-hidrogén tartalmak
fordultak eld, hogy még ma is ki lehet mutatni (0,1 és jo 1 szazalék kozotti
értékeket a vakolatban (nem az egész falban!), tovéabbéd a vakolat olyan
mennyiségben abszorbealt cianhidrogént, hogy az képes volt &thatolni a vakolaton
és a téglan keresztil egészen a kils6é falfeliletig, az abszorpcidé kdzben
egyesilt a jelenlev6 vassal, és berlini kéket alkotott vele. Nyilvénvald
ugyanakkor az is, hogy az 4llitdélag emberek kivégzésére szolgalo ,gazkamrakban"
nem lehet magasabb tartalmakat kimutatni, mint amelyek barmely épiletben
eléfordulhatnak.



A fert6tlenitdé kamra belsdé tere a birkenaui 5a épllet északnyugati részében. A
szemben levd és a jobboldali falon a berlini kék (a ferro-cianid) altal okozott
kék elszinez6dés latszik. A baloldali falat kés6bb épitették be, igy ciéan-
hidrogén-maradvanyokbdl szarmazé elszinez6dés nincs rajta. A férfi a képen

Germar Rudolf vegyész.

A birkenaui 5b éplilet fert6tlenité kamrédjanak kils6 fala. A téglafal sotétkék
elszinez6dést mutat, mivel a cian-hidrogén az id6k folyaman &thatolt a falon, és

a vassal reakciodba lépve egy festékanyagot képezett, amely ellendllt 50 év
id6éjaréasi behatasainak.




Egy ellen6rz6 mintaban, amelyet Rudolf egy diledez6 bajororszagi
parasztgazdasagban felszedett téglakbdl vett, jo 9 mg/kg-os értékeket talalt,
tehat nagyobbakat, mint az allitdlagos ,gazkamrakbo6l" szarmazé barmelyik
mintaban. A ferro-cianid (berlini kék) okozta elszinezddésnek a legkisebb jele
sem volt a ,gazkamrak" egyikében sem még a Krema II. ,gazkamrajaban" sem, ahol a
mitosz szerint legnagyobb szamu embert ,gézositottak el", Pressac 1989-es adatai
szerint 400 000-et.

Az Auschwitz Mizeum fénbdke, dr. Franciszek Piper nem vonja kétségbe ezeket a
megallapitasokat. O megerdsiti, de megproébalja kimagyardzni 6ket egy interjuban,
amelyet a zsidd szarmazasu amerikai revizionistanak, David Colenak adott. Cole
videofilmre vette ezt az interjut. [Magyarul is megjelent, David Cole interjudja
Franciszek Piperrel cimen a Gede Testvérek Bt. kiadéndl. A szerk.] Az egész
beszélgetés, amelyet David Cole folytatott dr. Piperrel, fel van téve az
internetre, cime a vilagh&lén: www.codoh.com:

~A kérdés tobbé nem az: 'Van-e valami nyoma Zyklon B-nek a gazkamréakban?',
hanem: 'Miért nincs semmi értékelhetd nyoma a Zyklon B-nek a gazkamrakban?' A
kérdést feltettem dr. Franciszek Pipernek.

DC: 'A fert6tlenitd épuletben taldlhatdé magas tartalmakhoz hasonlitva, miért van
oly kevés nyoma Zyklon B-nek a gazkamréakban ?'

FP: 'A gazkamra nagyon rovid periédusokban volt lzemben, talan 20-30 percig
naponként. Ezzel szemben a fertétlenitd helyiséget egész nap hasznaltak.

Itt r4d kell mutatnom, hogy a 20-30 perc naponta egyetlen gazositasra lett volna
elég. Ez ellentmond az ismételt gédzositasokrdl sz61l6 tanuvallomasoknak,
amelyeket a nap mind a 24 drajaban folytattak. Dr. Pipernek sikerilt
ellentmondania 6nmaganak is, amikor kés6ébb megkérdeztem, héany csoport embert
gazositottak el, és 6 "ismételt elgdzositasokrdél" beszélt.

DC: 'Hany embercsoportot gazositottak el naponta a II-es és III-os
krematdriumokban? Meg tudna mondani?'

FP: 'Ezt nehéz megmondani, mivelhogy egyes peridédusokban a gazkamrak minden nap
tébb 6ran at lGzemben voltak. Ilyenkor megismétlédott a folyamat: gazositas,
égetés, gazositas és égetés...'

Létrejohetett volna-e a magas haldlozasi szam, ha a gazkamréakat naponta csak 20—
30 percig hasznaltak volna, mint ahogy Piper elfsz6ér bizonygatta? Richard
Bernstein irta a New York Timesban, hogy a haldlozasi szam megkdvetelné, hogy a
gazkamrédkat minden féléraban kilritették és Ujra haszndltdk volna. Naponta nagy
Utemben végrehajtott toébb gazositésra volt szikség ahhoz, hogy a magas
halalozasi szamokat elérjék. A gazkamréak korlatozott felhasznédlasa meg tudna
magyarazni talan a cianid-nyomok hianyat, de ellentmond a tanuvallomasoknak, és
képtelenséggé teszi a magas haldlozasi szamot. A korlatozott elgadzosités
nevetségessé teszi az allitast is, hogy a németek meg akartak semmisiteni az
egész zsid6 lakossagot.

Mig Piper alatamasztja a torténet egy részét, veszélyezteti egy masik részét. A
megsemmisités-torténet a kimagyarazkodasoknak egy bonyolult egyensulyi jatéka
lett, és a megsemmisités sz6sz616i ezért jobban szeretik, ha az ember nem kérdez
tul sokat. " (David Cole, A megsemmisitésbloff Auschwitzban. Egy
gondolatébresztd latogatasrol Auschwitzban, Maryland, USA. 1999,19.-20.
oldalak.)

Azzal a hipotézissel is megprobaltak kimagyarazni a ,gazkamrak" jelentéktelen
cyanid-maradvanyait, hogy olyan kis mennyiségil ciéan-hidrogént hasznaltak fel,
hogy a gadzositads &ldozatai belépés utjéan teljesen felvették azt, tehat nem
maradt semmi, ami felszivdédhatott volna a falazéhabarcsba. Els6nek Georges
Wellers terjesztette elé ezt a hipotézist, amelynek egyuttal az az elbnye is
megvan, hogy ,megmagyarazza", miként tudtak a specidlis osztagok bemenni a
,0dzkamrdkba" uténa, anélkil, hogy azonnal megmérgez6dtek volna. Ennek a
hipotézisnek mindazonaltal megvan az a legy6zhetetlen hatranya, hogy
teljességgel tudomanytalan. E16sz6r is, legalabb masfél o6rat tart, mig minden
cian-hidrogén felszabadul a zyklonszemcsékbdl, és a tanuk egyetértenek abban
hogy a foglyok néhéany perc alatt meghaltak: haromtél tizentét perc alatt, az



idéjarasi viszonyoktdél fiuggben (HOR); 6t perc alatt (hageni eskidtbirésag, 1970.
julius 24-i itélet, referencia: 11 K.S 1/70,97. oldal); azonnal vagy tiz perc,
ritkabban huasz perc alatt (E. Kogon, H. Langbein és A. Rickerl,
Nationalsozialistische Massent6tungen durch Giftgas,. Frankfurt, tobb helyen
is); néhany perc alatt (J. Buszko [szerkesztd]: Auschwitz, Nazi Extermination
Camp, Warszawa 1985, kiadtak az Auschwitzi Allami Mizeummal egyiittmiikodésben,
114. és 118. oldalak); néhanytél tiz percig (H. G. Adler, H. Langbein, E.
Lingens-Reiner [szerkeszt6k]: Auschwitz, K&ln 1984, 66., 80. és 200. oldalak);
azonnaltél tiz percig (Hamburger Institut fir Sozialforschung [szerkesztd], Die
Auschwitz-Hefte, v. 1, Weinheim, 1987, 261. és koOv., és 294. oldalak); o6t-hét
perc alatt (Claude Vaillant-Couturier, tanu a niurnbergi perek egyikénél, IMT,
VI., 216. oldal); az &ldozatok két perc utan megszlntek kiab&lni (Charles
Sigismund Bendel, tanu a nirnbergi perek egyikénél, H. Langbein: Menschen in
Auschwitz, Wien, 1987, 221. oldal); nyolc—tiz perc alatt (a tanu Filip Muller,
H. Langbein: Der Auschwitz-Prozef3, Frankfurt am Main, 1965. 463. oldal) stb.
stb. Tehat a legt®ébb cian-hidrogénnek a foglyok haldla utan kellett
felszabadulnia. Halott emberek, mint ismeretes, nem 1lélegeznek, kdvetkezésképp
nem vehettek fel tovabbi cian-hidrogént. Mint mar ramutattunk, nagyon nagy
mennyiségld Zyklon B-t kellett bejuttatni a ,gazkamréaba", hogy haldlos mennyiségu
cian-hidrogén szabadulhasson fel néhany perc alatt. Egyszer(d matematikai
szamitdssal megallapithatd, hogy az a cian-hidrogén mennyiség, amely a foglyok
haldla utdan még sokaig folytatélagosan felszabadult, elegendd lett volna sokkal
tébb ember meg6léséhez.

A foglyok tehat csak egy kisebb mennyiségl cian-hidrogént abszorbealhattak.
Aztéan vajon miért jutott volna be minden felszabadult cian-hidrogén molekula a
foglyok légutaiba? Ez csak egy Onkényes, csekély valdszinlségi feltevés. A cian-
hidrogén rendkivil koénnyen egyesil vizzel, és melegités nélkili fold-
alatti pincékben, mint amilyenek a K I. és K II. "gazkamrai" voltak, jo sok
nedvességnek kellett lennie a falakon. Még ha csak egy kis mennyiségl
cianhidrogént abszorbealt is a vakolat minden "gazositasnal", id6vel teljesen
kimutathatdé mennyiségnek kellett volna 6sszegylilnie, amint az a fertdétlenité
kamrakban tortént. De, amint mondtuk, nincsenek jelentés cyanidnyomok az
auschwitzi allitélagos "gazkamrak" egyikében sem. A "gazkamra"-mitosznak
ezen a ponton is ellentmondanak a technikai-természettudomanyos tények és a
k6zdnséges jbézan ész.

XVILI.

Az elgazositasi eljaras a Krema IV-ben

A kovetkez6 oldalon lathatdé kép a birkenaui Krema IV-et mutatja. (Minden, amit a
kovetkez6kben Krema IV-r61 mondunk, érvényes annak pontos, tiukérképszerien
forditott mésara, Krema V-re is.) Az épulet északi oldalan lev6 bejarat (1) egy
el6étérbe (2) és egy folyoséra (3) visz, ahonnan az ember két ,gazkamréba" (4 és
5) 1lép be, amelyekben kdlyhak vannak, hogy télen be tudjanak velik fliteni. Az
el6étér és a kemencetér ko6zott egy nagy hullakamra (6) fekszik, amelyet télen
vetk6z6 helyiségnek is hasznalnak. A kemencetér kozepét két kemence (7) foglalja
el, mindegyik négy égetbékamraval. A kemencék két kéményhez vannak bekdtve. Ez az
abra egy axonometrikus rajz, és a térbeli hatéds azon alapul, hogy az eredeti
rajz méreteit és szodgeit pontosan visszaadja. (Kate Mullin rajza Deborah Dwork
€és Robert Jan van Pelt konyvébdl: Auschwitz: 1270 to the Present [Auschwitz
1270-t61 maig], New York és London, 1996.)

Vizsgdljuk most meg a ,Megsemmisités"-nek ezt a megjelenitését oly mdédon, hogy
gondolatban kovetjuk az aldozatok Uutjat a bejarattdl az elétéren, a folyosédn és
a ,gazkamrakon" keresztil a kemencetérbe. Legeldsz6r az O0tlik a szemiinkbe, hogy
a két ,gazkamra" és a kemencetér az épilet ellenkez6 végein vannak. Ugy t(inik,
ezt nem igazan jél tervezték meg. Hiszen a ,gazkamrakban" valé
,megsemmisitésrél" sz61l6 mitosz feltételezi, hogy vonszolva vagy kézi



targoncédkon hizva igen nagy mennyiségl holttestet hordtak a ,gadzkamrakbol" a
kemencetérbe. Barmelyik esetben a forgalomnak két iréanyban kellett zajlania: a
hulladkkal megrakott targoncdk az egyik iranyba, a kilritett targoncédk vagy lres
kezl hullavonszoldk vissza a ,gazkamrakhoz".

A birkenaui Krema IV

A kétiréanyu forgalomnak ezért tobb helyiségen kellett athaladnia, tovabba
0sszesen Ot ajton, amelyek koziul négy csak 1 méter széles volt (egyetlen ajté,
az el6tér és a hullakamra kozotti 2,8 m széles). Lényeges, hogy az ajtok ilyen
keskenyek, mert ez azt mutatja, hogy az épitész aligha tervezte az épilletet a
holttestekkel vald ilyen forgalom szaméra. De kezdjik az elejénél.

A foglyoknak el6észor be kellett mennilk az el6térbe (2), amelynek mérete 4 m x 8
m volt. Ezt a nyari félévben vetk6z6 helyiségnek is hasznaltéak. Ott nem sok hely
jutott arra, hogy a foglyok letegyék vagy felakasszak ruhaikat. Mivel ezt az
egyetlen el6teret hasznaltak mind a két ,gazkamra" szamara, az egyetlen
raciondlis megoldas az lett volna, hogy a foglyok egy pulton keresztil &tadjak
ruhdikat a személyzetnek, amely a holmikat elraktéarozza egy masik szobéban, de
ilyen eljaréast nem emlit a ,megsemmisités" -irodalom. A ruhak és a cipodk
tobbségének, ha nem éppen mindnek a padlon kellett 6sszegylilnie egyetlen nagy
0sszevisszasagban. Miutan az eld6tér olyan kicsi, csak egy kisebb szamu fogoly
vetk6zhetett le ott egyidejlleg, ezért a kulsé ajténak nyitva kellett allnia,
hogy beengedje a foglyok Gjabb, vetkézni késziildé csoportot mikézben a korabbi
csoportokat beterelték a ,gazkamrakba" Ha a foglyokat azzal nyugtattédk meg, hogy
csak zuhanyozni mennek, mar az els6 csoportnak, amelyet betereltek a
,94zkamrakba" be kellett latnia, hogy becsaptak 6ket, panikba kellett volna
esnitk és ellenallast tanusitaniuk, mire a panik és az ellenallas atterjedt
volna az eldtérben levé foglyokra is. Nagyon hamar teljes kadosznak kellett volna
kitdérnie a kis helyiségekben. Hogy mindezt megel6zzék, egy olyan éplletet,
amelyet kezdett6l fogva kizarélag futdszalagszerd tdomeggyilkossag céljara



szadntak, egészen masképpen és lényegesen nagyobb helyiségekkel kellett volna
megtervezni. De folytassuk utunkat most az 4llitélagos ,gazkamrakhoz".

Ezek az épilet nyugati részében vannak. Meglep6 moédon mindegyik , gazkamréanak"
van még egy ajtaja, amely egyenesen a szabadba vezet. A 4-es ,gazkamranak" ez az
ajtaja latszik a rajzon, de az 5-8sé nem, mert a tet6 eltakarja. Meglep6 az is,
hogy mindkét ,gazkamranak" tobb kis ablaka van, amelyek kifelé néznek; a 4-es
,0dzkamranak" két ilyen ablaka van, az 5-6snek ténylegesen harom, amelyekbdl
csak egy latszik a rajzon. Ez ujdélag mutatja nekiink, hogy ezeket a helyiségeket
nem tervezhették ,elgazositas-ra", mivel az ajtok és az ablakok gyenge pontok,
amelyeket kétségbeesett foglyok ki tudnak tdrni, kulondsen hogy mindkét ajto
kifelé nyilik. Az ablakokat aligha szanhattak arra, hogy az 6rtok be tudjanak
lesni rajtuk, mivel azok tul magasan vannak a talaj folott. Ezért céljuk az
lehetett, hogy fényt bocsassanak be, vagy lehet6vé tegyék azoknak, akik a
szobédban vannak, hogy kildssanak — mind a kettd értelmetlen egy ,gazkamréban". A
,Megsemmisitésrél" sz616 irodalomban allanddéan azt olvashatjuk, hogy a
,94zkamrakat" hermetikusan be lehetett zarni, de ezt sokkal nehezebb
végrehajtani, ha az ember szikségtelen ajtdkat és ablakokat szerel fel rajuk.
Semmi jele nincs annak sem, hogy az ajték és az ablakok altal kindlt lehetséges
menekilési utakat valamilyen médon, példaul vasraccsal megerdsitették volna.

Tételezziuk most fel, hogy mindezen nehézségek ellenére sikerilt volna
elgazositani egy csoport foglyot. Ezt kovetéen a hullakat kézi targoncakra kell
rakni, amelyeket 6t ajtén, koztuk négy nagyon keskenyen kell keresztilvinni.
Egyidejlleg mas szolgalatos foglyoknak a kiuritett targoncékat kell ugyanazon az
Uton, de ellenkez6 iranyban visszavinnilk. Kilodnésen zilrés kellett legyen egy
telerakott targoncat a 4-essel jeldlt ,gazkamrabol" kivezetni a 3-as folyosdra,
és kozben egy éles jobbkanyart tenni, hogy a targoncat a keskeny ajtén &at
bevezesse a 2-es elG6térbe. Egy ilyen manévert aligha lehetett elvégezni egy
fordulattal, hanem a targoncat huzé embernek elére-hatra kellett tolatnia, hogy
végre a kivant szogbe be tudjon allni. Es ne feledjik, hogy koézben a targoncak
egész soranak kellett haladnia az ellenkez6 iréanyba! Raadasul ez az egész
forgalom az el6téren keresztil kellett athaladjon, ahova bevezették a foglyokat,
és ahol ruhaikat és cip6iket ott kellett hagyniuk a padlodn.

Ehhez szamitsunk hozz& tovabbi két nagyon idérabldé és helyigényes procedurat,
melyeket tobb tandvallomas szerint elhamvasztasuk elétt végrehajtottak a
halottakon: levagtadk a hajukat, és kihuztak a fogaikat. Charles Sigismund Bendel
orvos a Krema IV-gyel kapcsolatban kildndsen errdl a két eljarasrdl tanuskodik.
Ezt a tanuvallomast késb6bb részletesen fogom idézni.

Ennek az egész eljarasmodnak hallatlanul rossz a hatékonysaga. Nehezen
egyeztetheté O6ssze a becsilni megtanult hires német sajatossadgokkal — a
hatékonysadggal és az alapos tervezéssel —, hogy hullak ezreit kelljen keskeny
folyosdkon és szlik ajtdokon keresztil szallitani egy ilyen hosszu (67 m) és
keskeny (13 m) éplleten &4t.

A terv megoldasain a naciknak csak egy kicsit kellett volna médositaniuk, hogy
az egész hatékonyan m(ikédjon: a vetk6zd helyiség kozvetlenul kapcsolddjon a
gazkamrédkhoz, a gazkamrdk pedig koézvetlenil kapcsolédjanak a kemencetérhez. Ha a
IV-es és pontos megfeleldje, az V-0s krematdrium egy tomegelgazositd kodzpont
épitésének els6 kisérletei lettek volna, akkor még érthet6é lenne, hogy ilyen
kontarmunkat végeztek. De ez nem a Krema I., II. vagy III- volt, ezek nem valami
atmeneti épitmények, hanem ellenkezdéleg:

"A IV és V krematoriumok voltak az elsd éplletek, amelyeket kezdett6l fogva ugy
képeztek ki, hogy gyilkolo gépezetként mikddjenek... " (Dwork és van Pelt,
idézett mi, 321. oldal.)

A két ,gazkamrat" teljesen Onkényesen nevezik annak. Ezekre a helyiségekre
vonatkozdéan semmi hasonldé megnevezés nem fordul eld a megbrzoétt német
tervrajzokon. Hogy gazkamrakként mikddjenek, fel kellett volna szerelnilk azokat
6ket a Zyklon B szemcsék bevitelére szolgalo valamiféle szerkezettel, valamint
szell6ztetd berendezéssel a mérges gaz elvezetésére. A két ,gazkamréban" ezek
egyike sem létezett. Hogyan juttattdk be akkor a Zyklon B-t a ,gazkamrakba"? A



rajzok nem mutatnak semmiféle bedobdé nyilast a tetdn vagy masutt. Hova vezették
ki a mérges gazt az elgdzositas befejezése utan? Amint a ,gézkamrak" folyoséra
nyilé ajtajat kinyitottak, a mérges gaznak ki kellett volna aramlania ide és az
épllet tobbi részébe, és megmérgezte volna mindazokat, akik ott tartdézkodtak,
majd kiszivarogott volna az épiuletb6l a kdérnyékre. Még az antirevizionista
Pressac is beismerte, hogy a ,gazkamrak" szelléztetd berendezéseinek a hianya
azt kellett eredményezze, hogy a gaz eloszlott az egész épuletben, ugy hogy tébb
orara minden munkat meg kellett volna szakitani. (J -C. Pressac: Les Crématoires
d 'Auschwitz. La machinerie du meurtre de masse [Az auschwitzi krematdériumok. A
témeggyilkossag gépezetei], 1993, 67, és 89. oldalak.)

XVIII.

Tovabbi miiszaki és természettudomanyos képtelenségek a
tanavallomasokban

A feltlnést keltd perek egyikénél, amelyet 1963-té6l 1965-ig tartottak
Frankfurtban 4llitélagos auschwitzi tomeggyilkosséagok tettesei ellen, kildndsen
nagy szavahihet6séget tulajdonitottak Richard Bdck tanunak. Béck a haboru alatt
gépkocsivezetdé volt az SS-nél. Egy ,elgazositast" todbbek kozott a kovetkezd
szavakkal ir le:

,Rovid id6vel azutéan [vagyis az aldozatok haladla utan] a foglyok kinyitotték az
ajtét, és akkor még mindig egy lebegé kék parafelhé latszott a hulldk oOridsi
halma folott." (A per jegyz6konyvéb6l. Bock tand vallomasa. Aktamegjeldlés 4JS
444/59, 6878 és kovetkez6é lapok.)

Ezzel a kijelentésével Bock, a ,tanu" bebizonyitja, hogy 6 egydltalan nem
szavahihetd. A helyzet ugyanis az, hogy a cian-hidrogén egy teljesen szintelen
gaz. Ily modon folottébb valoszinidtlen, hogy Bock valaha is latott
,elgdzositést".

Milton Buki volt auschwitzi fogoly sajat allitasa szerint 1942. decembertdl egy
specidlis osztag tagja volt. Ezt meséli:

,Két perccel azutédn, hogy az ajtét kinyitottak, parancsot kaptunk, hogy hordjuk
ki a hullakat, és mi targoncéakra raktuk 6ket. A hulldk meztelenek voltak, és
némelyiken kék foltok latszottak. " (Idézi Jean-Claude Pressac: Auschwitz.
Technique and Operation of the Gas Chambers, 163. oldal.)

Hilberg kedvenc tanuja, Filip Mdller tulélé is beszamol kdnyve 186. oldalan
arrél, hogy az ,elgézositottak" hulladin kék foltok latszottak. Muller azt
allitja, hogy 6 harom évig dolgozott egy specidlis osztag tagjaként.

A cian-hidrogén azaltal 61 meg é16 szervezeteket, hogy megakaddlyozza a vér
hemoglobinjat, hogy oxigént adjon le a sejteknek amelyek igy oxigénhiényban
elpusztulnak. A vér kozben tiltelitddik oxigénnel, ezért a b6ér vilagosvoros
szin(vé véalik. Viszont a b6érnek semmiféle elkékilése nem kovetkezik be. Mivel az
,elgadzositasok" az elmondasok szerint 1944 oktodberéig folyamatban voltak Milton
Bukinak csaknem két éve lett volna arra, hogy tisztédba j6jjon vele, hogyan
néznek ki a kéksav altal megdlt emberek hullai, Filip Millernek pedig harom év
allt rendelkezésére, hogy megszerezze ugyanezt a tapasztalatot. De nem, mind a
kett6 kék foltokrdl beszél, és ezadltal viladgosan bizonyitjak, hogy sohasem
lattak egyetlen ,elgazositast" sem, és hogy szégyentelen hazudozoék.

Henryk Tauber, a ,Megsemmisités" egyik tanija, akit Pressac kuldéndsen ajnaroz, a
kovetkez6ket mondja:

,Altalaban négy vagy ot holttestet égettink el egy égetGkamraban, de gyakran
tettink tébb hullat a kemencébe (...) Ilyen sok halottat égettink el a



krematoriumfénok tudta nélkil akkor is, amikor légiriaddét fujtak; a kildndsen
nagy langok, amelyek a kéményb6l kicsaptak, felkelthették a pilotak figyelmét."
(Idézi Jean-Claude Pressac, Auschwitz. Technique and Operation of the Gas
Chambers, 489. oldal.)

David Olére is, aki azt allitotta, hogy a Krema III-nal tagja volt egy specialis
osztagnak, egy 1945-b61 szarmaz6 rajzon bemutatja a krematérium kéményén
méternyi magasra kicsap6 langokat. (L&sd a fels6 rajzot a kovetkezé oldalon)

A birkenaui Krema III. David Olére rajza



A gazkamra megnyitédsa. DAvid Olére rajza

David Olére egy masik rajzat fogom most kommentalni. Ez el6z6 oldal alsé felében
lathat6, de az érdekl6d6é olvasé megtalalja annak a ,Megsemmisitésrél" szo616,
korabban idézett konyvek a 61. oldaldn is, amelyet a Persson-kormany 1 adott ki
azzal a céllal, hogy Svédorszag valamennyi iskolads gyermekéhez eljuttassa.

1 GOoran Persson 1996 marciusa és 2006 oktobere kozott volt a Szocidldemokrata
Part vezet6jeként Svédorszag miniszterelndke.

(A koényv megrendelheté a Natur och Kultur kiadondl, amely ingyen megkildi!)
Alkotdéja szerint ez a rajz ,a gadzkamra megnyitasat" abrézolja. Egy specialis
osztag két tagja, egy SS-katona 6rizete alatt, a ,gazkamra" kilritésével van
elfoglalva. Harmuk kozil egyik sem hord gédzalarcot vagy egyéb véd6felszerelést.
A specidlis osztag tagjainak a felsGteste meztelen. A rajz jobboldalan a
gadzkamraban, annak szélesre tart ajtajan at egy hullahegyet latunk. A rajz
kozepén a speciadlis osztag egyik tagja egy né holttestét vonszolja és egy gyerek
holttestét viszi a kemencék felé, amelyek kozil egyet latunk a kép baloldalan,
alig tizegynéhany méterre a ,gazkamratol", és azzal ugyanazon a szinten.
Emlékeztetjuk az olvasét, hogy a kemencetér a Krema III-ban egy szinttel
magasabban volt, mint a ,gazkamra". Ebb6l arra koévetkeztetink, hogy 0lére
megprobalt lerajzolni valamit, amit nem ismert, vagyis soha nem latott
,elgdzositdst", de még a Krema III. belsejét sem.

Eva Schloll az Evas Geschichte [Eva torténete] cimd konyvében (Wilhelm Heyne
Verlag, 1991) elmondja, hogyan menekilt meg édesanyja a sors csodalatos
rendelése folytan. (Eva SchloR 0tté Franknak, Anne Frank apjanak mostohaléanya.)
A fejezet a kovetkezd szavakkal zarul:

,Ezen az éjszakan a krematoriumkemencék 6rak hosszat égtek és narancsszin(
langok csaptak fel a kéményeken at az éjfekete égre." (Eva Schlof3, a nevezett
kdonyv 113. oldalan.)



Hasonlé szoévegek allnak szamtalan més ,tulélé beszamoléjaban" is- Emlékeztetjuk
az olvasot, hogy Georges Hénocque ,tanu", aki a buchenwaldi ,gazkamrarol" irt
részletesen, ugyancsak ebbe a kategoriaba tartozik:

,Egy utolsd pillantast vetettem a szégyennek és iszonyatnak erre a helyére, majd
a kemencékb6l nyolc—tiz méter magasra felcsapé langok fényénél elolvastam a
krematorium faldra felirt cinikus verssorokat... "

A langok, amelyek a krematdérium-kéményekb6l legtobbszor tébb méter magasra
felcsapnak, egyszerien hozza tartoznak a ,megsemmisitéshez". Ha legalédbb valaki
azok ko6zul, akik ,tulélték a megsemmisitést" végre fel tudnd fogni, hogy egy
krematérium-kéményb6l nem csapnak fel langok!

Walter LUftl okleveles mérndk, aki az Osztrak Mérndki Kamara elnoke és szamtalan
birdsagi eljaréas krimindltechnikai szakért6je volt, ehhez a kovetkezd
megjegyzést flizi:

~A koksz egy roévidlangu anyag, ugyhogy a lang nem jut ki még az égetbkamrabdl
sem. A kemencét és a kéményt azonkivil egy gazcsatorna koéti dssze, csak azutan
kovetkezik a kémény. ROvidlangu, szilard tizelBanyagbol nem lesznek a kéménybe
is becsapd langok, hanem legfeljebb 180°C forré gazok. Ellenkezd esetben a
kémény hamar tonkremenne."

Kovetkezzen dr. Charles Sigismund Bendel romaniai zsiddé orvos leirésa a Krema
IV-ben torténd gazositasi eljaréasrol:

,KOrulbelul 12 o6rakor megérkezett az Uj szallitmany, amely kb. 800-1000 emberbdl
allt. (...) Azutan kinyitottak az ajtét. és az embereket bezsufoltdk a
gazkamréaba, amely azt a benyomast keltette, mintha a teteje a fejikre szakadna,
olyan alacsony volt (...) Sikoltésokat és kialtasokat lehetett hallani,
elkezdtek verekedni egyméssal, és doromboltek a falakon. Ez két percig tartott,
utana teljes lett a csend. Ot perccel késébb kinyitottak az ajtokat, de még
tovabbi 20 percnél hamarabb teljesen lehetetlen volt bemenni a kamraba. Azutan
munkdhoz latott a specidlis osztag. Amikor az ajtokat kinyitottak, sok hulla
kiesett, olyan szorosan voltak dsszenyomva. Ugy Osszepréselédtek, hogy csaknem
lehetetlen volt szétvalasztani 6ket (...) Aki valaha is latott masfél méter
magassagig hullakkal tométt gazkamrat, az soha tobbé nem fogja tudni elfeledni
azt (...) A specidlis osztag tagjainak ki kellett cibé&lni a még meleg és vérzé
hulldkat, de mielétt bedobjak 6ket az arkokba, a borbélynak és a fogorvosnak el
kell végeznie a munkajat, a borbély ugyanis levagja a hajukat, a fogorvos pedig
kihuzza minden fogukat (...) Képtelen vagyok felismerni embereket, akiknek
korabban emberi abrazatuk volt. Olyanok, mint az 6rdoégoék. Egy ugyvéd
Szalonikib6l, egy villamosmérndk Budapestr6l — ezek nem emberi lények toébbé,
miutédn husangok és gumibotok Utései zéporoznak le r&juk a munkdjuk kézben (...)
Szerk. megjegyzése: Villamosmérnotk képzés 1949 O6ta van Magyarorszagon.

Masfél 6ra alatt az egész munkat bevégezték, és ezzel egy Uj szallitmanyt
intéztek el a 4-es krematériumban." [Raymond Phillips, Trial of Josef Kramer and
44 Others, (The Belsen Trial) = Josef Kramernek és 44 tarséanak a birésagi
targyalasa (A Belsen per), William Hodge & Co. Ltd., London/Edinburgh/Glasgow,
1949,130. skk. oldalak]

Foglaljuk 6ssze egy allitélagos ,elgazositasnak" ebben a leirasaban talalhaté
képtelenségeket.

Mar hét perc utan kinyitottadk az ajtokat. E révid id6 alatt a gaznak még egy
tizedrésze sem szabadult fel a zZyklon-szemcsékb6l. A gaz tehat a tovabbiakban
kidramlott volna a folyosdra, ahol a specidlis osztag és az SS nyilvéanvaldan
cidn-hidrogénre érzéketlen tagjai tartdzkodtak.

Tovabbi 20 perc mulva a specidlis osztag emberei berontottak a
gazkamréba". Bendel elbeszélésébll vilagosan kitlinik, hogy ekdézben nem viseltek
gazalarcot. A gazalarc teljesen elfedi viseldjének az arcat, igy lehetetlen



felismerni, hogy egy ilyen arc tovabbra is emberi marad, vagy pedig 6rdégi arccé
torzult.

Annak ellenére, hogy 800-1000 zsidot préseltek be egy alig 40 m2-es gazkamréba,
tehat 20-25 személyt négyzetméterenként (!), elestek, amikor meghaltak, ugy,
hogy egy masfél méter magas hullahegyet képeztek.

A 800-1000 ember hajanak a levagasara csak egy borbély volt, és a foguk
kihuzaséara csak egyetlen fogorvos. Az egész munkaval készen voltak masfél 6ra
alatt. Végezzink egy kis szamitast a fogakkal. Még ha csak 800 holttest volt is,
és atlagosan 28 foguk maradt meg, ez azt jelenti, hogy a fogorvosnak ezen id6
alatt Osszesen 22 400 fogat kellett kihuznia, tehat 240 fogat percenként, négyet
minden masodpercben!

Egyébként minek kihuzni a megdltek 6sszes fogait? Nem lett volna elég csak az
aranyfogakat? Bendel a tanuvallomasédban nem valaszolt koézvetlenul erre a
kérdésre, hanem azt mondta, hogy a nacik 17 tonna aranyat szedtek el a
négymillid ,elgazositottol". Ezzel mégis elismerte, hogy eszerint minden
holttestnek, legyen az gyerek, n6 vagy férfi, atlagosan legaldbb 4 gramm arany
volt a szajaban. Ennyit errél a ,hitelt érdemlé tandrol"!

XIX.

Hogy keriiltek be a Zyklon-szemcsék a ,,gazkamraba”"?

Az, aki fenn akarja tartani a Zyklon B segitségével tortént tomeges
elgazositéasok mitoszat, hitelt érdemld mdédon le kell tudnia irni, hogyan
juttattdk be a haladlt hozé gazt a ,gazkamrakba". Ha atnézzuk a tanuk errdél szd6lé
beszamoléit, azt latjuk, hogy ezek sokban kiilénbdznek egymastél. Ot kulonbozé
valtozat fordul el6; az aldbbiakban ezeket a megfeleld tanuvallomésokkal
szemléltetjuk, amelyek mindegyike a Krema II-re vonatkozik.

Az els6 valtozat: A Zyklont a zuhanyrozsakon keresztil juttattédk be a
,04zkamrakba". Ezzel a valtozattal az a mitosz flgg O0ssze, hogy a zsidodkat
kozvetlenil az ,elgadzositas" elétt hamis biztonsagba ringattéak azzal a
megnyugtaté tajékoztatassal, hogy tusolni mennek, és ezért a ,gazkamrat"
zuhanyozohelyiségnek alcaztak. De a zuhanyro6zsékbdél viz helyett cién-hidrogén
jott. Errél beszél tobbek kozott Jenny Spritzer osztrédk zsiddénd, Ich war Nr:
10291. Als Sekretédrin in Auschwitz [A 10291-es szam voltam. Titkarndéként
Auschwitzban] cim( kényvének 67. és 68. oldalan. Ez a valtozat kétségkivil a
legegyugyilbb. Hangsulyozzuk, hogy a Zyklon B egy granuldtum, azaz szemcsékbél
all, amelyek nagységa korulbelil a szaraz borsészemekével egyezik. Ilyen
szemcséket természetesen nem lehet egy cs6vezeték-rendszeren tovéabbitani. A
felszabadult cian-hidrogén azonkivil kdnnyebb a leveg6nél, tehat nem tud a
zuhanyré6zsédkbol ,lefelé aramlani", ahogy azt az ilyenféle mesékben mindig
mondani szoktak.

A mésodik véaltozat: A gaz a padld nyilasain keresztul aramlott ki. Ez a valtozat
Zofia Kossacktdl szarmazik, aki a Du fond de 1l'abime, Seigneur [A szakadék
mélyér6l, Uram] cimd kdnyvében ezt irja:

,EQy éles csbngetés, és a gaz azonnal elkezdett felszadllni a padldé nyilasaibdl.
Egy erkélyr6l, ahonnan feliigyelték az ajtokat, az SS emberei kivancsian
figyelték a halalraitéltek halaltusajéat, rémiletét, gorcseit. Ezeknek a
szadistédknak ez egy szinjaték volt, amelyb6l nekik sohasem volt elég... A
halaltusa 10-15 percig tartott... A gazt erés ventilatorok hajtottak el.
Gazéalarcha 6ltozve megjelentek a specidlis osztag emberei, kinyitottak az
ajtdékat, amelyek a bejarattal szemben voltak, és ott volt egy rampa kis
kocsikkal. A brigad a legnagyobb sietséggel rakta a hulladkat a kocsikra. Masok
vartak. Es ilyenkor gyakran megtértént, hogy a holtak feléledtek. Ebben az



adagoléasban a gadz csak kabitdéan, nem haldlosan hatott. Gyakran megtortént, hogy
az aldozatok magukhoz tértek a kocsikon ... Ezek leszéguldottak, és
beleturitették terhiket kdézvetlenil a kemencékbe. " (Idézet RObert Faurissontodl,
,Réponse & Pierre Vidal-Naquet" [,Véalasz Vidal-Naquet-nak"] La vieille taupe
1982, 58-59. oldalak.)

Marmost mindenki, aki meglatogatja Krema II. romjait az allitélagos
,04zkamrakkal", konnyen megédllapithatja, hogy ott nincsenek nyilasok a
betonpadléban, és természetesen valamiféle cs6rendszer maradvanyai vagy nyomai
sincsenek alatta. Zofia Kossack elbeszélése a valdésaggal tobb mas pontban is
ellentétes. E16sz6r is, a kemencék Krema II-ben a ,gazkamra" (valdjaban
hullakamra) folotti szinten voltak, igy nem volt lehetséges, hogy valami kocsik
,leszaguldottak, és belelritették terhiiket kdzvetlenil a kemencékbe". Masodszor:
az épuletben nem volt semmiféle ,erkély, ahonnan feligyelték az ajtokat".
Harmadszor: soha nem térténik meg, hogy a halottak felélednek. Zofia Kossack
olyasmir6l ir, amit sohasem latott a valdséagban.

A harmadik valtozatnak régi baratunk, Rudolf Vrba a feleldse. Az olvaso
emlékezhet ra, hogy 6 azt irta:

,Az SS-katona a tetén éles hangon egy parancsot kapott. Felemelte a kerek fedét,
és beszorta a golydkat az alatta levd fejekre. Tudta, akarcsak a tobbiek 1is,
hogy az Osszepréselt testek melegét6l a kis golydék néhany percen belil gazt
kezdenek kibocsatani. Majd azonnal becsukta a nyilast."

Allitélagos bedobdényilads Zyklon B szamara a II. krematorium 1. szamu
hullakamréajanak (,a gazkamranak") a tetején. Megfigyelhetjuk, hogy a nyilas
nagyon szabalytalan alaku, és hogy a betonvasalast nem téavolitottak el, hanem
csak felhajlitottédk. A nyilas olyan nagy, hogy egy vékony ember at tud bujni
rajta. Aligha lehetséges, hogy egy ilyen nyilast barmilyen fed6 légmentesen le
tudna zarni, pedig ez eld6feltétele annak, hogy az alatta levd helyiségét
,04dzkamraként" lehessen haszndlni.

Nos, abban az id6ben nem voltak nyilasok, sem fedével, sem anélkil, a hullakamra
(,94zkamra") tetején. A felrobbantott és leesett tetdlemezen ma lathatd két
nyilast nagyon otromban és minden valdszinliség szerint a tetd felrobbantdsa utén
készitették. Az a helyzet ugyanis, hogy egy betonfal vagy tet6lemez
felrobbantasakor a repedések a gyenge pontokon keletkeznek, ilyenek kivétel
nélkil a mar meglevd nyilasok, mint az ablakok és a tetdnyilasok. De a
felrobbantott tetdlemezek repedései mas iranyokba futnak, ami azt mutatja, hogy
régebbiek, mint a két nyilds. Réaadéasul ezek a nyilasok 6rult nagyok, egy vékony
ember atfér rajtuk. A szegélyuk nagyon szabalytalan, a betonvasat pedig nem
tavolitottak el a nyilédsokbél, vagyis nem flirészelték le a nyilasok szegélyénél,
hanem csak levagtak a nyilasok kozepén, és felhajlitottak. Egy ilyen kontar
médon készilt bedobdényilds f6lé nagyon nehéz vagy éppen lehetetlen lenne, egy
hermetikusan zar6 fed6ét késziteni. Es azt allitjak, hogy egy ilyen épitményben
,0azositottak el" 400 000 embert!

Nagyon is indokoltan feltételezhetjiuk teh&t, hogy a Krema II. ,gazkamrdjanak" a
tetején lev6é nyilédsok Lengyelorszag kommunista korméanya megbizédsédbdl a hébora
utan késziltek, hogy ezzel lehetévé tegyék a ,gazkamrakban" tértént
,megsemmisitésrél" sz6lo legenda létrejottét. Mert nyiladsok nélkil nincs
holocaust.

Még inkabb megerfsiti és alatéamasztja ezt a feltételezést az, hogy tudjuk: egy
masik auschwitzi , gdzkamrandl", nevezetesen Krema I-ben, tehat a térzstédborban a
lengyel hatésagok a haboru utédn csindltattak ilyen nyilasokat, amelyekrél azt
allitjak, hogy bedobonyilasok voltak a Zyklon B szamara. Es ezt biztosan tudjuk,
ugyanis az Auschwitz Muzeum vezetfsége elismerte ezt a tényt.

Err6l kés6bb még tdbbet szélunk ebben a kdnyvben.

A negyedik valtozattal Nyiszli Miklds ajandékozott meg benninket kdényvében
Jenseits der Menschlichkeit [Az emberiességen tul] cimd koényvében (eredetileg



magyarul jelent meg Orvos voltam Auschwitzban cimen 1):

1 Nyiszli irésanak els6 valtozatat 1945 tavaszéan kozdlte folytatasokban egy
pesti bulvarlapban, rdviddel azutéan, hogy az els6 ujsagok kezdtek rendszeresen
megjelenni. Akkori teljes cime: Mengele boncoldéorvosa voltam Auschwitzban. Az
idésebb olvasdk kézott talan van, aki még emlékszik erre, valamint arra is, hogy
az "elgazositottak" szama a folytatasokban egyre nétt.

"A doboz tartalmat (...) beszérjadk a nyilasba, ahonnét az egy béadogcsdvon at a
foldalatti gazkamrakba jut. Az anyag: Zyklon B. Leveg6vel érintkezve ebbdl egy
gaz fejlédik ki, amely a badogcs6 falaban lev6é sok ezer lyukon at behatol az
emberekkel teletdmott helyiségbe." (Nyiszli, emlitett ml, 32. és kovetkezd
oldal.)

A tetén lev6é nyilasok hianyaban ez a valtozat sem lehetett mikéd6képes.
Egyébként megfigyelhetjik, hogy Nyiszli ,gazkamrakrél" beszél, toébbes széamban. 1

1. Ez a német szOveg forditasi hibaja. Nyiszli a kdényv magyar kiadasaiban a
Krema II-vel kapcsolatban egyértelmiien csak egyetlen ,gazkamrarol" beszél

De a jelenleg érvényes mitoldgia szerint a Krema II-ben csak egy ,gazkamra"
volt.

Az 0tddik valtozat Henryk Taubert6l szarmazik; Pressac idézte 6t:

,A gazkamra teteje betonoszlopokon nyugodott, amelyek kdzépen, a terem hosszaban
helyezkedtek el. Minden egyes ilyen oszlop mellett négy masik &llt, kettdé minden
oldalon. Ezeknek az oszlopoknak amelyek Athaladtak a tetén, az oldala durva
drothalobol 411t. Ezen a halon belil egy masik volt, amely finomabb drotbol
allt, és ezen belul még egy harmadik is, nagyon finom dro6tb6l. Ezen a harmadik
és utols6 drothadlon belil volt egy doboz, amelyet fel lehetett huzni egy
dréottal, hogy kiszedjék a szemcséket, amelyekb6l a gaz mar eltavozott."
(Pressac, Auschwitz. Technique and Operation of the Gas Chambers, 482. sk. old.)

Egy ilyen szerkezet segitségével meg tudtak volna akadalyozni, hogy a hullék
k6zé Zyklon-szemcsék keriljenek, amelyek még tovabbi két 6ran at gazt
bocsatottak volna ki, és ezzel veszélyt jelentettek volna a személyzet szaméra.
De akarmilyen elmés is volt egy ilyen megoldas, elbukott azon, hogy hi&nyzanak a
nyilasok a tetén.

Egyébként Henryk Tauber Pressac altal oly nagyra becsilt tandvallomasardl még
azt is érdemes megemliteni, hogy szerinte hulldk a krematdérium kemencéiben
tizelbanyag hozzaadasa nélkul, onmaguktol is égtek.

»... amikor egyik hamvasztas a masikat kovette, a halottak elégetésénél
keletkezett izzé hamunak kdszdnhetéden a kemencékben tovabbfolytatdédott az égés.
Ezért tobbnyire eloltottak a tuzet, amikor kovér hullakat égettek" (Pressac,
ugyanott.)

XX.

A légifelvételek tantsaga

Van egy masfajta tanubizonysag is, amelynek tudnia kellene mondani valamit a
,megsemmisitésrél". A légifelvételekr6l van szd. A szovetséges felderitégépek
1943. decembert6l fogva rendszeresen fényképezték Auschwitzot. Bizonyara a
tdborkomplexum hadiipari jelentdsége vonta magara a szovetségesek érdeklédését.
Erre utal az, hogy a meg6rzott fényképsorozatok bizonysdga szerint a légi
felderités fé célpontja Monowitz (Auschwitz III.) volt, ahol sok ipari
vallalatnak volt létesitménye. El6fordul, hogy ilyen fényképsorozatok roéviddel
Birkenau el6tt véget érnek, mert ezt a tédbort nem tekintették oly érdekesnek.
Van mégis néhany felvétel, amely Birkenaurdél készilt egy olyan id6ében, amikor a



megsemmisités-mitosz szerint kilénbésen sok embert ,gazositottak" és égettek el.
Mindenekeldtt egy légifelvételr6l akarok sz6lni, amelyet az amerikai felderité
repulés 1944. majus 31-én készitett (Referenciaszam R G 373 Can D 1508, exp.
3055). Ez a fénykép harom okbdél kiuldénbésen fontos:

1) Részletei igen jo6l kivehetdk.

2) Az egész birkenaui téabort (Auschwitz II.) mutatja, ugyhogy todbbek kézt mind a
négy krematérium, a K II-t6l a K V-ig vilagosan latszik.

3) Egy olyan id6szak kbdzepén készilt, amikor a mitosz szerint a 410 000
magyarorszagi zsidot ,gazositottak" és égettek el 52 nap alatt, mialatt minden
krematdoriumot éjjel-nappal uUzemben tartottak, és emellett kénytelenek voltak még
égetdgddrokhdz is folyamodni.

A fényképen mindazonédltal semmi ilyesmi nem lathatd: nincsenek hosszu sorok a
krematériumok eldétt, nincsenek ég6 maglyak, sem a krematdriumok kéményeibdl
szdll6 fustfelhdk, nincsenek hatalmas kokszhalmok vagy farakasok, amelyek
szikségesek lettek volna a napi kb. 8000 ember elhamvasztasahoz (ez kb. 240
tonna koksz naponta, 6sszesen 12 500 tonna az 52 napra — vagy 42 napra, ha az
ember inkabb Persson kényvének akar hinni). Ezt a Birkenaut &abrazolé
légifelvételt és vele egyitt tdbb masikat az amerikai Koézponti Hirszerzé
Ugynokség, a CIA tette kozzé 1979-ben.

Krema II Krema III Krema IV Krema V

Légifelvétel az auschwitz-birkenaui koncentracidés taborrdl. Készitette az
amerikai felderitd repilés 1944 mdjus 31-én tehat abban az id6ében, amikor a
mitosz szerint 8000—10 000 magyarorszagi zsidét ,gazositottak " és égettek el
mindennap, mikézben a ,gazkamrak" és a krematdériumok éjjel-nappal teljes Ulzemben
voltak, de emelteti éget6gbddroket is igénybe kellene venni, mert a krematdériumok
teljesitménye nem volt elegend6. A fényképen mind a négy krematérium lathatd, de
az allitélagos megsemmisitési tevékenységnek a legcsekélyebb nyoma sincs.

XXI.

A torzstabor, Auschwitz I. ,gazkamraja"

Nem érdektelen tudni, hogy az antirevizionista Jean-Claude Pressacnak, akit a
cionista Beate Klarsfeld Alapitvany pénzelt, mi mondanivaldja volt Auschwitz I-
ré61 és annak egyetlen 4llitélagos gazkamrajardél". Pressac szerint semmi targyi
vagy dokumentaris bizonyiték nincs emberek megdlésére szolgaldé ,gazkamra"
létezésére a torzstabor krematoriumaban. Ezzel szemben szamos tanuvallomas
létezik réla. (Pressac, Auschwitz. Technique and Operéadon of the Gas Chambers,
123. oldal). E tanuvallomasokrél mondta Pressac, hogy azokat mindenekelé6tt
szamos ellentmondés, tobb miiszaki képtelenség és altalaban kevéssé megbizhato
voltuk jellemzi. (Pressac, az emlitett md 126-128. oldalain, és Pressac, Les
Crématoires d'Auschwitz. La machinerie du meurtre de masse. 1993, 2. oldal).
Ezek a beismerések a Krema I. ,gazkamréanak" nagyon gyenge bizonyitéasi
helyzetér6l igen érdekesek egy olyan ir6 és kutatd részér@l, aki hatarozottan
azt irta, hogy megkisérli megcé&folni a revizionistak téziseit.

Utolsdé miivében, a Les Crématoires d Auschwitz. La machinerie du meurtre de masse
cimiiben Pressac felvetette, hogy ez a ,gézkamra" csak 1942. januartdl 4prilisig

volt Uzemben, és a hosszabb felhaszndalasrdl sz461l6 tanuvallomésokat ,tulzasoknak"
nevezte (Pressac, a nevezett md, 34. és koév. old.).

Az auschwitzi koncentracids tabor ma miuzeum. A Krema I. létezik ma is, és
mutogatjak a sok odalatogatd turistéanak, mondvan, hogy az éplulet, amelyben az
idegenvezetf6k korbeviszik 6ket, a néci id6ék oOta valtozatlan allapotban van. A
koréabban emlitett David Cole amerikai revizionista videofilmjében dokumentalta,
mit 41l1it err6l Elisza. az idegenvezetd:



David Cole: ,Ez az éplulet..."

Elisza: ,A krematérium és a gazkamra."
David Cole: ,De ez egy rekonstrukcié?"
Elisza: ,Ez eredeti &llapotban van."

Kilondsen érdekesek az allitélagos ,gazkamra" tetején levd nyilasok, mert ezek
nélkilézhetetlenek a Zyklon B bedobasahoz, hogy a helyiség ,gazkamraként" tudjon
mikodni. David Cole ezért megkérdezte idegenvezetdjét:

David Cole: ,Ezek a nyilasok a mennyezeten eredetiek?"

Elisza: ,Eredetiek Ezen a kirtén keresztil eresztették be a Zyklon B-t."
David Cole: , Voltak valaha falak itt bent?"

Elisza: ,Ez egyetlen terem volt csak "

David Cole: ,Nem voltak itt falak?"

Elisza: ,Nem."

Amit Elisza, az idegenvezet6 itt mond, nem lehet igaz, mert a meg6rzdtt tervrajz
az épuletnek egy masfajta elrendezését mutatja. Ez a rajz, amelyr6l Pressac
beszamol kdnyvében (Auschwitz: Technique and Operation of the Gas Chambers, 151.
sk. old.) egy olyan épuletet mutat, amelyben a dominaldé kemencetermen kivil
(hdrom kemence volt benne, mindegyik két-két égetbSkamréval) az épiulet déli
hosszu oldala mentén elhelyezve még harom kisebb helyiség volt egy sorban:
el6szor két kis, mintegy 4 m x 4,6 m méretl helyiség, azutan egy lényegesen
hosszabb, 17 m x 4,6 m. A rajzon minden a helyiségnek sajat megnevezése van; a
haromé a déli hosszu oldal mentén sorrendben: Aufbahrungsraum (ravatalozé
helyiség), Waschraum (mosddéhelyiség) és Leichenhalle (hullakamra).

Ahogy a Krema I. most kinéz, az épiletnek ebben a részében csak két helyiség
van: a régi ravatalozé megmaradt, de a falat a mosdbéhelyiség és a hullakamra
kozott lebontottak, ugy hogy egy nagyon hosszlira nyult, 21,3 m x 4,6 m méretd
helyiséget hoztak létre. Ez az a4tépitett helyiség az, amelyet most
,0dzkamraként" mutogatnak a Krema I-ben, és amelyrd6l az idegenvezeték azt
allitjak, hogy eredeti allapotaban van. Fontos megjegyezniink, hogy a rajzon
nincs olyan bejarat, amely kivilrél kozvetlenul a ,gazkamraba" nyilik. A
hullakamrdnak a rajzon csak két ajtényiladsa van, az egyik a mosdbéhelyiségbe
vezet, a masik ki a kemencetérbe. Ezzel szemben ma van egy bejarat kivilrdél a
,9azkamraba" a keleti oldalon, tehat az éplletnek a Krema I. fébejarataval
ellentétes végén. Az idegenvezet6k a latogatdkkal természetesen azt hitetik el,
hogy ezen a bejaraton at terelték be foglyokat a ,gazkamraba", hogy szdrnyl
haldluk elé menjenek.

Nagyon érdekes kovetnink David Cole interjujanak tovabbi részleteit az Auschwitz
Mazeum vezetd személyeivel, ahogy azok a videofilmen megjelennek. Cole-nak
alkalma adédik, hogy feltegyen egy kérdést az idegenvezet6k fénokének, aki
beismeri, hogy a Zyklon B bedobasdra szolgadldé nyilasok a ,gadzkamra" tetején nem
eredetiek, hanem ,rekonstrukcidk", amelyeket a hé&boru utan készitettek.

David Cole ezutan kozvetlenil az Auschwitz Mizeum féndkéhez, dr. Franciszek
Piperhez fordul. Ez el6szdr nem akarja hagyni, hogy videofilmre vegyék, de
miutédn Cole elmondta neki, hogy 6 mar filmre vette az idegenvezeté6t, amikor az
nyilvanvaldan helytelen adatokat adott, és ezért szikséges dr. Pipert filmre
venni, amikor &6 megmagyarazza, hogy valéjaban hogyan &llnak a dolgok a Krema I-
gyel, belemegy, hogy 6t is filmre vegye:

Franciszek Piper: "Az els6 és legrégebbi gazkamra, amely Auschwitz I-ben volt,
1941 G6szét6l 1942 decemberéig, vagyis korulbelul egy éven at mikodott. A
gazkamra melletti krematoriumot 1943 kozepéig hasznaltak.

Az Auschwitz I todrzstabor krematériuma (a Krema I.) eredeti kivitelezésének
alaprajza

1. E16tér. 2. Ravataloz6. 3. MosdOhelyiség. 4. Hullakamra. 5. Kemenceterem. 6.
Koksztarol6é. 7. Urnaszoba.

Az Auschwitz I tdrzstabor krematoriumanak (a Krema I-nek) az alaprajzu a haboru
utédn végrehajtott valtoztatasokkal.

1. ,Gazkamra". 2. Hamis bedobdé nyilasok Zyklon B szémara. 3. Vizvezetékek. 4.



Korabbi védlaszfal a hullakamra (,gazkamra") és a mosdéhelyiség koézott. Ezt a
falat mara lebontottadk. 5. Az 6vOhely szell6z6csOve. 6. Gazbiztos légzsilip az
Ovohelyhez. Ma hamisan "az &ldozatok bejaratanak" nevezik. 7. Urnaszoba. 8.
Koksztaroldé. 9. Nem korrekt modon rekonstrualt kemencék. 10. Uj bejarat a
kemenceterembe. A szaggatott vonalak a bejarat eredeti helyét mutatjék. 11. Egy
régi kemence romjai. 12. Hamis kémény Osszekdttetés nélkil a
krematoriumépilettel.

1943 juliusaban bezartédk a krematdriumot, és a hulldkat Auschwitz I-bél
Birkenauba szallitottak. 1944-ben, amikor a szdvetségesek bombaztak Auschwitzot,
a gazkamra I-et és a krematdérium I-et 6véhelynek haszndltak. Akkor tobb falat, a
keleti oldalon pedig egy Uj bejaratot épitettek a korabbi gazkamréba. A teté
nyildsait, ahol a Zyklon B-t szoértak be, elzartak. Amikor a masodik viléaghéabora
végén a tabor felszabadult, a gazkamra ugy nézett ki, mint egy 6vohely. Hogy a
korédbbi légifelvételeknek megfelelfen visszadllitsuk a gazkamrat, elbontottuk az
1944-ben hazott belsd falakat, és a tetdé nyildsait ujbdél megnyitottuk. Most a
gazkamra hasonlit ahhoz, amilyen 1941 és 1942 koézt volt. De nem minden részletet
allitottunk helyre. Nem voltak példaul gazbiztos ajtdk, ellenben volt egy
pétlélagos bejarat a keleti oldalon."

David Cole: , Ugy készitették a teté nyilasait, hogy megfeleljenek az eredeti
kinézetnek?"

Franciszek Piper: , Igen, azokat ugyanoda épitették ahol voltak. Megtalaltuk a
nyomaikat a tetén."

Dr. Piper szerint, aki természetesen az auschwitzi ,megsemmisitésrél" szd6lé
hivatalos mitoszt képviseli, a Krema I. kérdéses helyisége eredetileg ,gazkamra"
volt, amit késébb 6vohellyé alakitottak &t, majd a hédboru utéan ismét
,04zkamrava" valtoztattadk. A revizionistak szerint a helyiség kezdett6l fogva a
holttestek hamvasztas el6tti meglrzésére szolgalt, és késbbb 6vohellyé
alakitottdk. Az 6vohelyet kuldén bejarattal 1attak el egy két ajtoval ellatott
gazbiztos zsilip formajéaban, amely berendezés sok svéd O6vohelyen is
megtaldalhaté. Az Auschwitz Miazeum idegenvezet6i ma ezt ugy mutatjak be, mint a
,9azkamra" bejaratat, az utat, ahol a halalra szantak utolsd lépéseiket tették.
De ez még maga a muzeumféndok szerint is hazugsédg, mint ahogy az is hazugsag,
hogy a ,gazkamra" ma eredeti formdjédban lathaté. Mi a helyzet akkor a teté
bedob6é nyilasaival? Hogy azok nem eredetiek, azt dr. Piper szavai tanusitjak.
Azok ,rekonstrudlt" nyilasok. De ha ez igaz, akkor ezeknek a ,rekonstrualt"”
nyiladsoknak ugyanazon a helyen kellene lennilk, mint az eredetieknek. Vizsgaljuk
meg, hogy ez igy van-e. A négy ,rekonstrudlt" nyilds, amelyet a latogat6 ma a
mennyezeten 1lat, valamelyest szimmetrikusan van elhelyezve, nagyjabol egyforma
tavolsagra egymastol és a falaktdl, ugy, ahogy annak lennie kell, hogy a Zyklon
B, amelyet rajtuk keresztil dobtak be, egyenletesen legyen elosztva a
,9azkamraban". De az olvas6 biztosan emlékszik ré, hogy a Krema I. mai
,04dzkamriaja" nem azonos az eredeti rajz hullakamrédjaval, hanem ugy jott 1létre,
hogy a hullakamrat egyesitették a mosddéhelyiséggel, amely ezaltal 4,3 méterrel
meghosszabbodott. Az eltavolitott valaszfal maradvanyait még fel lehet ismerni a
mai ,gazkamraban" is. A ,rekonstrualt" nyilasok a mai, meghosszabbitott teremben
szimmetridt mutatnak, de az eredeti hullakamraban nem. Ha ilyen nyildsok lettek
volna ugyanazokon a helyeken az eredeti helyiségben, akkor azok
természetellenesen a terem nyugati felére lettek volna eltolddva, ugyhogy két
nyilds kb. 1, illetve 3 méter tavolsagra esett volna a mosdohelyiség faléatdl,
mig a terem keleti felén teljesen hianyoztak volna a tet6nyilédsok. Mas széval: a
nyilasokat aligha ,rekonstrualtak" valamiféle eredeti nyilasok utan, mert akkor
4-5 méterrel kozelebb kellene esniik a helyiség masik (keleti) rovid oldaléhoz.
Dr. Piper szerint 1944-ben, azzal 6sszeflggésben, hogy a helyiséget 6vohellyé
alakitottak, poétlélagos kdzfalakat helyeztek el a korabbi ,gazkamréba", és ezek
a falak azok, amelyeket a habori utan a ,gazkamra" rekonstrukciéja soran
lebontottak. De ez ugyanaz, mintha azt mondanédnk, hogy a Krema I-nek ez a része
az eredeti rajzokon lathatd eredeti &llapotédbdél négy fazison ment keresztil:

1) az eredeti harom helyiség egy sorban: ravatalozd, mosdohelyiség és
hullakamra;
2) ,gazkamra" létesil a mosdbhelyiség és a hullakamra kozdétti valaszfal



lebontésa 4ltal;

3) a lebontott valaszfalat ismét behelyezik, ugyhogy a mosddhelyiség Ujraéled, a
hullakamrat pedig atalakitjak 6vohellyé;

4) a héaboru utén 0jbol lebontjak a mosddéhelyiség és az OGvohely kozotti
valaszfalat, ugyhogy az ,eredeti gazkamra" Gjra létrejon. De ez az ,eredeti
gazkamra" nem is volt olyan eredeti, legalabbis ha az ember hisz az épitési
rajzoknak.

Az olvasé bizonyara belatja, hogy a ,megsemmisités" hivatalos valtozata
védelmében sikraszallék sokkal rosszabb bizonyitasi helyzetben vannak, mint a
revizionistdk. Az Auschwitz Muzeum helyettes igazgatéja, Krystyna 0leksy mondta
Eric Conannak, az elképedt francia torténésznek, hogy ,tul bonyolult" volna a
latogatoknak elmondani az igazsagot a Krema I-nek arrd6l a helyiségérél, amelyet
ma, mint ,gazkamrat" jeldlnek meg (L'Express. 1995. januar 19-25, 68. oldal).
Nem, Krystyna, tobbnyire nem az igazsag a bonyolult, még Auschwitz kérdésében
sem. Bonyolult azért lett, mert megprdébdltak belehazudni egy ,gazkamréat" egy
éplletbe, amelyben ilyen soha nem volt.

XXIl.

Mit tudott a lengyel ellenallasi mozgalom az auschwitzi
»gazositasokrol"?

1939 szeptemberében Lengyelorszagot mind a Német Birodalom, mind pedig a
Szovjetunié megtamadta. A lengyel hader6 néhany hét alatt 6sszeomlott. Az
orszagot a két nagyhatalom maga kozott felosztotta, és mindegyik megszallta a
maga felét. Ez azonban még nem tdérte meg a lengyel harci kedvet. Létrejott egy
ellendllasi mozgalom, amelyet az emigréans lengyel kormany iranyitott Londonbdl.
Ez nagyon aktiv és jol szervezett mozgalom volt. Minden olyan terileten
mikoédott, amely 1939. szeptember 1 el6tt Lengyelorszaghoz tartozott. Volt egy
arnyékkormanya, a delegatura, voltak féldalatti — példaul iskolaligyi és
igazsagugyi — hatésagai, valamint sajat hadereje, az armia krajowa (honi
hadsereg). Kiterjedt kémh&ldézata volt, amely a két megszallé hatalom minden
mozdulatat figyelte, és jelentést tett rdoluk a delegaturanak, és ezaltal az
emigrans kormanynak. Természetes, hogy az auschwitzi koncentréaciés taborokbdl is
kaptak bels6 értesiiléseket. Ha Auschwitzban valamiféle ,megsemmisités" toértént
,04zkamrakban", akkor azt a lengyel foldalatti szervek jol kellett ismerjék,
hiszen volt egy informaciés szolgédlati részleguk (wydzial sluzby informacyjnej)
is. A delegatura archivuma most a varséi allami levéltarban talalhaté.

1968-ban megjelent lengyeliul egy mld , Az auschwitzi koncentréciés tabor a Lengyel
Kbztarsasag kormanya delegaturdjanak dokumentumai fényében" (0Ob6z koncentracyjny
Oswiecim w swietle akt delegatury rzadu RP na kraj) cimen. A kdnyv az Auschwitz
Mazeumnak hivatalos kiadvanya, amely ,a megmaradt eredetiekkel megegyez@"
hdborids dokumentumokat mutat be ,kihagyasok és valtoztatéasok nélkidl", egyedil
csak a helyesirasi és hasonld hibakat korrigaltak.

Enrique Aynat spanyol torténész és revizionista behatdan megvizsgalta ezeket és
az ellendllasi mozgalomtél szarmazé mas olyan dokumentumokat, amelyeket egyéb
hivatalos kiadvanyokban tettek ko6zzé. Eredményeirdl az Estudios sobre el
,Holocausto" (Valencia, 1994) cimil koényvében Los informes de la resistencia
polaca sobre las cameras de gas de Auschwitz (1941-1944) [A lengyel ellendallasi
mozgalom jelentései az auschwitzi gazkamrakrdél (1941-1944)] cimen kimeritéen
beszamolt. A kévetkez6kben Aynat adatait foglaljuk Ossze.

Amint irésa cime is jelzi, Aynatot kilondsen érdekelték azok a jelentések,
amelyeket az ellenallasi mozgalom irt az auschwitzi ,gazkamrakrol". 0 azzal a
megallapitassal kezdi, hogy ezeknek a jelentéseknek mind a megirdi, mind pedig a
forrasai kildéndés médon mind névtelenek maradtak. Hogy névtelenek voltak a



jelentések irasakor, a hédboru és ellendllasi harc idején, az magédtél értetédGen
egészen természetes. De hogy 23 évvel a haboru utdn még mindig nem sikerilt
megallapitani egyetlen személy azonossagat sem, ez furcséanak latszik, és
hatranyosan befolyasolja a szavahihet6séget. A hirkézl6ket a dokumentumok csak
,levél", ,foglyok jelentése", ,az auschwitzi téborban irt egyik levél"
megjeldlésekkel vagy ezekhez hasonlékkal emlitik. Van éppenséggel olyan is, mint
,az auschwitzi tabor parancsnoksagan dolgozé egyik SS-hivatalnok jelentéseinek a
forditasa egy funkcionariusé, ,aki nekink dolgozik", anélkil hogy valaki utdlag
meg tudta vagy akarta volna allapitani az illeté kilétét, ha ugyan nem fiktiv
személy volt.

A jelentések olvasasa kozben vilagosan kitlinik, hogy a szerzett informaciodk
masodkézb6l szarmaznak. A hirkdzlék ,hallottak" amir6l beszamolnak, vagy
,0lyanoktél kaptak az értesuléseiket, akik kiszabadultak a koncentréacios
taborb6l". A legttébb jelentés, amely ,elgdzositdsokrd6l" emlit valamit, annyira
rovidre fogottan teszi ezt, hogy érdektelenné valik. Az Auschwitzra vonatkozé
dokumentumok ko6zul csak 32 mond egyaltaldban valami konkrétumot a gazkamrakroél".
Aynat valamennyit bemutatja a koényvében.

Mir6l sz6l hat ez a 32 dokumentum? El6sz6ér is nyilvanvald hogy nem 32 egymastol
fliggetlen forrédsb6l szarmaznak. Példaul harom jelentést taldlunk az allitdlagos
elsé auschwitzi ,elgazositasroél", a kb. 600 szovjet hadifogolyérol 1941
szeptemberében. Az egyes kifejezések egyezéseit Osszehasonlité alapos elemzés
azt igazolja, hogy egyetlen jelentésr6l van sz6 harom kiuldénb6z6 kicifrazasban.
Mas esetekben négy, illetve 0t, tartalmaban és megfogalmazdsaiban hasonld
dokumentumot is taldlunk. Szerfelett valdszinitlen, hogy 6t egymastol flggetlen
tanu egy és ugyanazon torténést majdnem azonos szavakkal irjon le.

A jelentéseket sok esetben melodramatikus rémhatasok jellemzik. Igy példaul azt
mondjak, hogy a németek 1 200 000 magyarorszagi zsid6é 1 meggyilkoléasat tervezik,
hogy a ,elgazositasok" napi rekordja 30 000-nél all, hogy az éget6gddrokben egy
,0rok taz" tombol, ugy, hogy ,az ember nem 14t semmi mast, csak langokat, hogy
egy ,specialistakbdl" 4116 személyzet dugja be kezét a néi hullédk hivelyébe,
hogy elrejtett értéktargyak utan kutasson, és hogy csak az ilyen mdédon
meggyalazott hulldkat égetik el.

1 Ez legaldbb kétszerese a Magyarorszagon élt zsiddék szaménak, beleértve az oda
menekilt lengyel zsiddkat is.

Az ehhez hasonlé szornyliségekben vald részvétel az SS embereit ,néha az
idegbsszeroppanasba" kergeti, ugyhogy 6k a zsiddékkal egyitt gyalogolnak be a
krematoriumba. Ime, egy hosszabb példa az ilyenféle miifogasra, amely inkabb a
regény, mint a téargyilagos jelentés mifajaba illik:

"A lejatszé6dé jelenetek leirhatatlanok... Rémes erre gondolni, rémes latni,
amint az orszaguton teherautdok gérdilnek, amelyek 4000 tiz év alatti gyereket
szdllitanak (gyerekeket a csehorszadgi Theresienstadt gett6jabdl) a halélba.
Néhanyan sirtak és kiabaltak: mama! De masok mosolyogtak az arra jarokra, és
integettek apré kezecskéikkel. Egy negyedoéraval kés6bb senki sem volt élethben
kdozuluk, és a gaztdl elkadbult kis testek borzalmas kemencékben égtek. Pedig ki
tudna ilyen jeleneteket lehetségesnek tartani? De én kezeskedem érte és
igazolom, hogy ez ténylegesen igy volt, és tanunak hivom ra az éldéket és a
holtakat. Gaztdél elkéabitva... igen, mert a gaz dréaga, és a specidlis osztag,
amely kiszolgédlja a haldlkamrékat, takarékosan hasznadlja azt. A felhasznalt adag
meg6li a gyengébbeket, de az er6sebbeket csak elaltatja néhany pillanatra. Ezek
az utdbbiak 0jb6l magukhoz térnek a krematériumi kocsikban, és élve zuhannak
bele a dibdrg6, égé nyilasba." (28. szamu dokumentum, keltezése: 1944. méjus
24.)

Ha a leiréds irodalmi diszitésének képessége nem is hagy semmi kivannivalét maga
utén, lényegesen rosszabb a helyzet a pontossadggal és a konkrét vagy legalédbbis
életh( informacidé képességével. Ha tudni szeretnénk, hogyan néztek ki a
,9azkamrak", csak nagyon homalyos és ellentmondasos adatokat taldlunk a
jelentésekben. Azt mondjak példaul, hogy ugy voltak berendezve, mint
,zuhanyozék, amelyekb6l, sajnos, viz helyett gaz aramlott ki'", és hogy egyszerre



1200 embert fogadtak be (7. szamu dokumentum, keltezése: 1942. augusztus 29.)
Egy masik dokumentum (a 8. szamu) ezzel szemben azt allitja, hogy a ,gazkamrak"
,ablak nélkuli, csavarokkal lezarhato dupla ajtoval ellatott" épuletekben
voltak, ,a gaz bevitelére valamint szellfztetésre szolgdld berendezésekkel
felszerelve, és 700 személyt fogadtak be. A 27. szami dokumentum ehelyett arrdél
beszél, hogy a gazkamrék ,o6riasi termek" voltak, amelyek alkalmanként 1500
embert tudtak befogadni, és ,kis ablakokkal" voltak ellatva, amelyeken at a
mérget bedobtak.

Arra a kérdésre, hogy hany ,gazkamra" volt, a 7. és a 30. szamu dokumentum azt
vidlaszolja: kettd; a 8. szamu: 6t; a 27. szamu: hét, és a 11-es: ,néhany". Ha
tudni szeretnénk, hol fekidtek a "gazkamrak", csak egy jelentésb6l, a 11. szamu
dokumentumbdél kapunk ra valaszt: ,Két mérgez6hely van: a tédbor krematériumaban
(400 ember teljesit6képességgel) valamint Brzezinkaban, ahol az erd6ben néhany
kis hé&zat rendeztek be erre a célra lényegesen nagyobb kapacitéssal"

Auschwitzrol és kornyékér6l az ellendllasi mozgalom hirkdzl6i két térképvazlatot
készitettek, amelyek fennmaradtak. Az egyiken, egy keltezés nélkilin, a
,9adzkamrakat" ,egy nagy erd6be, a Brzezinka erdébe helyezték el a birkenaui
tdbor kodzelében, amelyet tévesen ,Rajsko'"-nak neveztek (lengyeliil helyesen
Brzezinka). A masik térkép a birkenaui tabort &brazolja. Ezen a térképen sincs
keltezés, de kikdvetkeztethetd, hogy az 1944-es év masodik felében rajzoltak. A
vazlat nagyon pontos felvilagositast ad példaul arrdél, hogy hol vannak a
mosddhelyiségek és a konyhadk a néi taborban, de szé sincs ,gazkamrakrol".

Hatalmas jelentdsége van annak a ténynek, hogy azok az adatok, amelyeket a
lengyel ellendllasi mozgalom jelentései a ,gazkamrakrol" és a megsemmisitési
folyamatro6l hatrahagytak, egyetlen pontban sem egyeznek meg a ,megsemmisitésnek"
azzal a verzidjaval, amely a héaboru utan altalanosan elfogadotta lett. J61
megjegyzend6, hogy nem lényegtelen eltérésekr6l és arnyalati kiloénbségekr6l van
sz6, amelyek olyan hibédkkal megmagyarazhatodk, amilyeneket tanuk &ltalédban el
szoktak koévetni. Ezek a jelentések alapvetéen kiulonbdznek attdl, amit mi ma
,megtudhatunk" a torténelemkdnyvekb6él, TV-,dokumentumfilmekb6l" és a Persson-
kormanynak az iskolak szamara készitett propagandairasaibdl. 1

1 Az az éppen uralmon levd kormanytél flggetlenll a magyarorszagi viszonyokra is
érvényes.

E korai dokumentumok ezért éppoly érdekesek azok széamara, akik a megsemmisités-
bloffon &t akarnak latni, mint amilyen terhesek azoknak, akik fenn akarjéak azt
tartani. Csak néhany példa a menthetetlen bakldvésekb6l.

Ellendllasi mozgalom: A gazkamrak ugy voltak berendezve mint zuhanyozd
helyiségek, de a zuhanyokbdl, sajnos, viz helyett gaz aramlott ki. (7. szamu
dokumentum)

A most érvényes verzid: A auschwitzi ,gazkamrakban" kizarolag Zyklon B-t
haszndltak, egy badogdobozban tarolt granuldtumot, amelyet kiszértak a padléra,
mire a gaz felszabadult a szemcsékb6l. A gaz nem allt nyomas alatt, igy nem
lehetett valamely csérendszeren at tovabbitani.

Ellendllasi mozgalom: Miutdn a gazt bevezették a kamraba, ,a haldl fulladas
utjan allt be, ugyanis [az aldozatok] orrukon és szajukon véreztek". (7. szamu
dokumentum)

A most érvényes verzid: Cianhidrogén-mérgezés nem okoz vérzéseket. A halal
amiatt a4ll be, hogy az oxigén nem jut el a test sejtjeihez.

Ellendllasi mozgalom: Egy 1942. augusztus 29-ére keltezett jelentés azt allitja,
hogy az ,elgazositottak" holttesteit a szabadban égették el. (7. szamu
dokumentum)

A most érvényes verzid: A halottégetés a szabadban csak 1942. szeptember végén
kezd6dott.

Ellenallasi mozgalom: ,Elhataroztak, hogy Brzezinkaban, 7 km-re a tabortol, 5 4j
kamrat épitsenek fel Az épitkezést 1942 4prilisédban fejezték be." Késdbb azt
mondtak, hogy az uj ,gazkamrak" ,o6t épiletben " kaptak helyet. (8. szamu



dokumentum)

A most érvényes verzid: 1942 aprilisédban Birkenauban csak egy épiulet lett volna,
amelyben egy ,gazkamra" volt, éspedig egy erre a célra atépitett paraszthaz,
amelyet ,Bunker 1"-nek neveztek, és 1942. marcius 20-&n vettek hasznalatba.
Kés6bb, 1942. junius 30-an allitdélag még egy ilyen hazat, a ,Bunker 2"-t is
hasznalni kezdték.

Ellendllasi mozgalom: Az el6bbiekben emlitett gazkamraknak a gaz bevezetésére és
szellbztetésre szolgaldé berendezései" voltak. (8. szamu dokumentum)

A most érvényes verzid: Auschwitz elsé parancsnokanak, Rudolf HoBnek a krakkoi
bérténben irt emlékiratai szerint ebben az egyetlen akkor 1létez6 ,gadzkamraban a
gaz bevezetésére vagy szellbztetésre" semmiféle berendezés nem volt. A géazt
,ki16énbdz6 nyilasokon" at dobtak be.

Ellendllasi mozgalom: A tomeggyilkossag utéan a birkenaui "gazkamrakban" a
hulldkat kidobtéak ,egy nyilason at, és maglyakon égették el". Az Osszefliggéshbl
az derul ki, hogy ennek 1942 szeptemberében kellett térténnie. (24. szamu
dokumentum).

A most érvényes verzid: Semmi emlités nincs ilyen nyilésrél. Az ebben az idében
Birkenauban allitélag létez6 ,gazkamrakban" a hullakat az ajtékon at
kivonszoltédk, és kis kocsikra raktdk, amelyek egy keskenyvaganyu vasuti pélyan
az égetdgoddrokhdéz gurultak.

Ellenallasi mozgalom: Az aldozatoknak ,6riasi termekbe" kellett bemenniiik, ahol
megtdrtént ,a fert6tlenités". ,Hét ilyen terem létezett, amelyek mindegyike 1500
személyt fogadott be. Miutén a termeket megtoltotték emberekkel, kiszivattyuzték
a leveg6t, majd néhéany kis ablakon &t bedobtak a kreuzolit fertétlenitészert.
Harom— o0t perc elteltével minden aldozat halott volt. A kdzelben hét kemence
volt a halottak elégetésére. Minden kemencének hét nyilédsa volt, ahol a hullékat
betették. Az égetési folyamat csak egy par masodpercet vett igénybe." (27. szamu
dokumentum)

A most érvényes verzié: A birkenaui ,gazkamrékban" zajlott megsemmisitési
folyamatot ma mar teljesen masképpen irjak le. Nem volt hét terem, sem hét
kemence, és ezeknek hét-hét nyilasa. Senki nem foglalkozott a ,gazkamrak"
leveg6jének kiszivattyuzésaval, és kreuzolitot 1 sem hasznédltak a foglyok
megb6lésére.

1 Minden bizonnyal téves elnevezés; talan krezolra vagy annak valamely
vegylletére utal. A vilaghé&lon a 'kreuzolit' sz6 kizardlag a lengyel ellenallas
jelentéseivel kapcsolatos szdvegekben fordul elé.

A mese a kiszivattylzassal a treblinkai atmendétéaborral kapcsolatban is
felmeridl (lasd az err6l sz6ld részt ebben a koényvben!). Masodperces
hamvasztasokat még napjaink legmerészebb megsemmisités-mitolégusai sem mernek
hangoztatni.

Ellendllasi mozgalom: Abban az id6ben, amikor a magyarorszagi zsiddkat
megsemmisitették — 1944. majustél juliusig — ,mind a két gazkamra" szakadatlanul
Uzemben volt. (30. szamu dokumentum)

A most érvényes verzid: A megadott idében legaldbb nyolc ,gadzkamra" lehetett
Uzemben.

Ellendllasi mozgalom: , Az egyes csoportok (gazkamraban toérténé) meggyilkolésa
k6zott csak egy szinet van. Ez azért szikséges, hogy a hulldkat ki tudjak
hordani és a kamra masik oldalan levd helyiségbe dobjak 6ket, amelyet a halalra
szantak nem latnak." (30. szamu dokumentum)

A most érvényes verzio: Ilyesfajta, az &ldozatok szamara lathatatlan helyiség
nem létezett. A Krema II-ben és III-ban az allitélagos gazkamra melletti az
egyetlen helyiség egy kis el6tér volt, amelyen az aldozatoknak at kellett
mennidk. A Krema IV-ben és V-ben kizardlag két szomszédos helyiség volt: egy
allitélagos vetk6z6 szoba, amelybe az aldozatoknak természetesen be kellett
mennilk, valamint egy kis kemencetér.

Ellendllasi mozgalom: A magyarorszagi zsiddék holttestét a krematoriumokban, a
szabadban maglyakon és egy téglagyarban égették el. (30. és 31. szami



dokumentumok)
A most érvényes verzid: Ennek a téglagyarnak sem az irodalomban, sem a
valésagban semmi nyoma nincs.

Ellendllasi mozgalom: 1941. oktdber elején 850 szovjet hadifoglyot kildtek
Auschwitzba ,elgazositasra". (1. szamd dokumentum).

Most érvényes verzid: Semmi adat nincs ilyen esetrd6l, sem szovjet hadifoglyok
1941. oktéberi érkezésérfl, sem az 6 ,elgdzositasukrol".

Ellenallasi mozgalom: Valamikor 1941. december 1 és 15 koézott 500 szovjet
hadifoglyot ,gdzositottak el" egy betonbunkerben. (4. szami dokumentum)
A most érvényes verzid: Semmi adat nincs ilyesféle eseményrél.

Ellenallasi mozgalom: Az els6 ,elgazositas" 1941 juniusaban toértént, amikor 1700
gyégyithatatlan beteget gyilkoltak meg. (8.szamu dokumentum)

A most érvényes verzid: Az els6 ,kisérleti gazositast" 1941. augusztus végén
hajtottak volna végre. Akkor allitélag szovjet hadifoglyokrd6l volt sz6.

Ellenallasi mozgalom: A ,tdmeges gazositasokra" Auschwitzban harci gazt (1. és
4. szaml dokumentumok), illetve kreuzolitot (27. szamu dokumentum) vagy kéksavat
(kwas pruski, 31. szamu dokumentum) hasznaltak fel.

A most érvényes verzid: Az egyedili szer, amelyr6l manapsédg beszélnek, a Zyklon
B. Jellemzd médon ezt egyetlen egyszer sem emlitik az ellendllasi mozgalom
dokumentumaiban.

Az ellendllasi mozgalom szé&mos tomeggyilkossagi médszerr6l tud beszamolni,
amelyek mostanra teljességgel feledésbe meriltek. Napjaink ,tudomanyos"
megsemmisités-irodalma ezeket soha nem emliti. Ilyenek: 1) Pneumatikus kalapacs
(vdltakozva kalapacslégnek ,Hammerluft" és légkalapacsnak ,Lufthammer" nevezik).
Mikoédési médjanak két kildénbdzé leirdsa van. Az egyik szerint az aldozatot a
vesztb6helyre vezették, ahol egy légpuskat nyomtak a tarkdéjahoz. Amikor a 1lovés
elcsattant, a kalapacs a koponya als6 részét érte, igy a siritett leveg6 az
egész agyveldt szétroncsolta. (12. szami dokumentum). A masik leirdas szerint egy
pneumatikus kalapacsro6l volt szd6, amit egy kildén kamraban szereltek fel. A
kalapacs lezudult a mennyezetr@l, és az aldozat egy kildnleges berendezés révén
a légnyomastdl halt meg. (19. szamu dokumentum). 2) Elektromos kamrak és
elektromos fird6. Az elektromos kamrak fala fémb6l volt. A foglyokat bevezették
oda és er6s aramot kapcsoltak ra. (19. szamu dokumentum). Egy méasik forras (9.
szdmu dokumentum) viszont elmondja, hogy az elektromos kamrédban levd elektromos
furd6ben is O6ltek meg foglyokat. 3) Lefejezés. (21. szami dokumentum). 4)
Gazositas a szabadban. Nem tudni, hogyan képzelték el ennek a m(ikédését. (22.
szamu dokumentum)

Mindebb6l azt az elkerilhetetlen végkévetkeztetést vonhatjuk le, hogy az
ellendllasi mozgalom jelentései az auschwitzi ,gazkamréakban" torténd
,megsemmisitésrél nem megbizhaté hirkdzl6k adataira, hanem tisztan kitalaléasokra
éplltek. Ha abbd6l indulunk ki, hogy az ,auschwitzi megsemmisités" ténylegesen
végbement — vagyis hogy jo6 két éven at naponta emberek tomegeit gyilkoltak meg a
birkenaui , gadzkamrakban" — akkor rendkivil figyelemre méltd, hogy egy csaknem
hivatalos, noha féldalatti lengyel allami hirszerz6 szolgdlat nem volt képes
egyetlen lényeges pontban sem korrektil és konkrétan felfogni, micsoda hallatlan
blintettet kovetett el lengyel &llampolgarok ellen a német megszalld hatalom.
Bizonyéara éles és szolgdlatkész szemek millioi 4lltak az ellendllasi mozgalom
rendelkezésére, és mindenféle vétségek miatt nem kevés lengyel kerilt
Auschwitzba rovidebb bintetésre, akiket azutan szabadlabra helyeztek. Az
ellendllasi mozgalomnak az arnyékkormanyhoz kuldott jelentései kdzt mégsem volt
egyetlen adat sem arrél, ami most az auschwitz-birkenaui ,gazkamrakban" toértént
,megsemmisités" mitoszanak két tartépillére: vagyis hogy a ,gazkamrakat" a Krema
IT., III., IV és V-ben helyezték el, és a kizardélagosan haszndlt gyilkos szer a
Zyklon B volt. Ehelyett az ellendlldsi mozgalom jelentései mas helyeken levé
,9azkamrakrél", és masféle gyilkos eszkdzdkrél beszélnek.

Egy kritikusan gondolkodd embernek arra a kovetkeztetésre kell jutnia, hogy az
,elgdzositasokrol" sz61l6 mitosz csak mint hiresztelés keletkezhetett, anélkil,



hogy szikségszerlen valami mas valésag 4llt volna mdgdtte, mint az 6nmagaban
jogosult félelem a gazfegyvertdl, amivel az akkor él16 férfiak kozil sokan
érintkezésbe keriultek az els6é vilaghaboru lévészarkaiban. Ehhez tarsult a
gyldloélet, amit a legtobb lengyel érezhetett a német megszalldé hatalom ellen, és
amely némelyikiket arra birta, hogy készségesen terjesszen rosszindulatu
mendemonddkat nem szivesen latott urairdl. Minél szdrny(ibb és hatborzongatdébb,
annal jobb — lehetett volna a rémhirterjeszték mottéja. Es milyen halal volt
sz6rnylbb, mint a gazhalal, milyen fegyver hatborzongatobb, mint a gaz, a korai
1900-as évek egyetlen tdmegpusztité fegyvere? igy keletkezett a ,gazkamréakban"
térténé ,megsemmisitésrdél" sz6l6 mitosz, az 1900-as évek legvégzetesebb haborus
propagandaja.

XXIIl.

Hogyan keletkezett az Auschwitz-mitosz?

A megsemmisitésben hivd torténészek azt szoktdk hangoztatni, hogy a
tantvallomasok minden egymas kozti eltérése és sok kevéssé hitelt érdemld
részlete ellenére mégis bennuk van ,az igazsag magja". A tanuk tulzasokba estek
ugyan az aldozatok szamat illetéen, de a ,megsemmisités" mégiscsak megtortént. A
,04zkamrak" léte tény! Egyebet &llitani annyi volna, mint ,szamtalan tanidt"
hazugsaggal vadolni.

Ezeknek a torténészeknek meg kellene gondolniuk, hogy ugyanezzel a logikaval ki
kellene tartani a boszorkanyokba vetett hitben is. Tdbb szaz éven keresztil
hitte az egész katolikus és protestans Eurdpa, beleértve a legképzettebbeket és
tanultabbakat is, hogy boszorkanyok léteznek, és éjszakanként sepriinyélen
lovagolva szallnak a leveg6ben valamely hegy felé, ahol a Gonosszal péarzanak.
Hogy ez igy tortént, az bizonyitott tény volt, a bizonysagot ra a birdésagok
elétt tett tanuvallomasok és beismerések adtak. Természetesen tulzas lenne azt
allitani, hogy folottunk a leveg6ben hemzsegtek a sepridiken lovaglo
boszorkanyok, de a szamtalan tanuvallomdsnak és beismerésnek mégiscsak kellett
az igazsag egy magjat tartalmaznia! Taladn nem is volt olyan sok boszorkany, és
talan nem is repliltek olyan magasan vagy olyan messzire légi utazasaikon! A
boszorkanyok hegye oda-vissza, két kdzbees6 leszalléassal.

Az ,igazsag magja" a ,megsemmisités" mitoszaban az, hogy Eurdpa zsiddoit
0ldozték, ellzték otthonaikbdl, megfosztottak tulajdonuktdél, gettdkba és
koncentracios téaborokba zsufoltak, jobbara embertelen kdrilmények kézott
rabszolgamunkara fogtak 6ket, és hogy kézben jarvanyok, éhezés és egyéb
nélkulozések kovetkeztében sokan elpusztultak. Ez mar onmagdban is elég rossz,
nincs semmi ok a halottak sza&mat hatszorosan vagy tizenkétszeresen eltulozni, és
hozza elterjeszteni a ,gazkamrakban" tortént tomeggyilkossagrol sz6lo mitoszt.

Hasonlitsuk ezt O0ssze egy masik torténelmi mitosszal, Tell Vilmos mondajéaval.
Sok ember, talan a legtébb, hiszi hogy ez a svajci szabadsaghds valdban
létezett. Mindenesetre a torténészek kozul senki sem hiszi ezt. Ramutatnak, hogy
az 1200-as évekbdl, abbol az id6éb6l, amikor allitjak rola, hogy é€lt, ilyen
egyénr6l nincsenek adatok, a monda csak korilbelil 200 évvel késbbb kezdett
kialakulni. Toérténelmi mitoszok esetében gyakori, hogy az idében igazan kozeli
anyag (tehat dokumentumok és tanuvallomasok éppen abbdél az id6b61l és arrdl a
helyr6l, amelyre a mitosz vonatkozik) nagyon gyér vagy teljesen hiédnyzik, vagy
éppen erfsen eltér attdl, ami késbbb az elfogadott mitosz tartalma lesz.

A valodi torténelmi eseményeket viszont ennek a forditottja jellemzi: az id6ben
k6zeli dokumentumok a legmegbizhatdbbak.

Az auschwitzi ,gazkamrakban" torténé ,megsemmisités" mitosza nem képez kivételt
a mitoszképzésnek ett6l az altalanos szabalyatdl. Emlékeztetjik az olvasét, hogy
nincsenek idében kdzeli dokumentumaink az auschwitzi ,megsemmisitésré6l".



Az eléz6 fejezetben beszamoltam azokrdl a torténetekr6l, amelyekben a lengyel
ellenallasi mozgalom mar 1941-t61 auschwitzi borzalmakrél beszélt: tomegesen
gyilkoltak meg embereket példaul légkalapaccsal, elektromos furd6kkel és harci
gazokkal. Ezek az allitasok Lengyelorszagon kivul semmi figyelmet nem keltettek.
1942-ben kezdtek zsid6 szervezetek rémtdrténetek terjesztésével foglalkozni:
hogyan gyilkoltak meg embereket g6z-, gaz- és elektromos kamrékban Belzecben és
Treblinkédn. De ettdl az id6t6l kezdve egészen 1944 juniusaig ugyszolvan csend
volt Auschwitz-r6l. Martin Gilbert brit irdé (Winston Churchill életrajzirdja) a
kovetkez6t irja errél:

»1942 mdjusa és 1944 juliusa ko6zott a Nyugatot elért érteslilések koziul jéforman
egy sem utalt Auschwitzra mint a deportalt zsidék célallomasara, vagy mint egy
megsemmisitd koézpontra. Az 'Auschwitz' név nem is tett semmi benyomast azokra,
akik annak a felépitésével voltak elfoglalva, amir6l ugy vélték, hogy a zsidék
sorsanak egyre atfogdébb képe." (Martin Gilbert, Auschwitz and the Allied
[Auschwitz és a Szovetségesek], New York, 1981., 340. oldal)

Gilbert jegyezte fel azt is, hogy "Az auschwitz-birkenaui gazkamrak titkat
egészen 1944 juniusanak harmadik hetéig megdérizték."

Gondoljuk meg, mi volt valéjaban az auschwitzi taborkomplexum. Egy ipari
régioban elterild, messzire szertedgaz6 ipari vallalkozas, amely tdbb
szazezernyli munkast foglalkoztatott, mind foglyokat, mind pedig szabad
embereket. A komplexum a tdrzstaboron (Auschwitz I.) és Birkenau (Auschwitz II.)
kivil magaba foglalta Monowitz (Auschwitz III.) ipari komplexumat is, amely
magara vonta a szoOvetségesek figyelmét, mert ott allitottak el6 egy fontos
hdborids nyersanyagot, a szintetikus gumit (Buna). Emellett még korulbelil 40
kiils6 dllomas is tartozott a taborrendszerhez. A foglyok &llandbéan érintkezésbe
keriltek kiuloénb6z6 orszagokbél szarmazé szabad, fizetett munkadsokkal. Tovéabba:
allando6an kiuldtek foglyokat Auschwitzbo6l mas taborokba. Végil: nem is oly
keveset kozuliuk szabadon bocsatottak. Walter Laqueur brit-zsiddé torténész
szerint 1942-ben 978 foglyot bocsatottak szabadon, néhanyat a kévetkezd évben,
1944-ben pedig 0tté Schindler gyaros kezdeményezésére sok zsidd nét engedtek el.

Laqueur irja, hogy az Auschwitz taborkomplexum egy valésagos szigetvilag" volt,
,auschwitzi foglyok... valdjaban egész Sziléziadban szét voltak szoérva, és...
ezernyi emberrel talalkoztak", ,civil alkalmazottak szazai... dolgoztak
Auschwitzban", és ,U0jsagirdk utaztdk be « Generalguvemmentet 1, és hallaniuk
kellett volna...és mindebb6l azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy egy auschwitzi
toémeggyilkossagot nem lehetett volna elrejteni a kilvilag elél. (Walter Laqueur
The Terrible Secret [A szO6rnyd titok], Boston 1980, 22-25. oldalak)

1 F6kormanyzésdag: Lengyelorszag német fennhatdésag ala tartozd része.

Laqueur kovetkeztetése teljességgel logikus és szikségszerd és a revizionisték
is erre a kovetkeztetésre jutottak, mégpedig:

Ha volt egy hely Eurodpédban, ahol egészen lehetetlen lett volna egy iparszerien
Gzott tomeggyilkossagot elrejteni, akkor az Auschwitz volt.

Ennek ellenére a vilag két hosszu éven at nem vette észre, milyen felfoghatatlan
dolog jatszdédott le ott. A tomeggyilkossédg allitélag 1942 nyaran kezdédoétt, de a
mészarlasrol a vilagsajtoban csak 1944 nyaran bukkantak fel az elsé jelentések.

Laqueur és Gilbert a ,megsemmisitésré6l" vald sajatsagos hallgatas magyarézatan
torik a fejuket. Ez a hallgatas szamukra rejtély. De a rejtélyt a legegyszerilbb
logika oldja meg:

Ha Auschwitzban 1942-t61 1944-ig iparszerd tomeggyilkossagot kovettek volna el
milliényi emberen, ugy azt nem lehetett volna elrejteni a kilvilag el6l. A
kiilvilag semmi ilyesféle tomeggyilkossadgot nem vett észre. Kdvetkezésképp
Auschwitzban semmiféle tdmeggyilkosséagot nem koévettek el.

A logika ugyanaz, mint a kovetkezd kovetkeztetésben ,En nem latok elefantot a



pincémben. Ha lenne egy elefant a pincémben, akkor az nem tudna elrejt6ézni a
pillantasom el6l. Tehat a pincémben nincs eleféant." A példa Arthur Butz
professzortdl szarmazik, aki a The Hoax of the Twentieth Century [A huszadik
szdzad csalasa) ciml kényv szerz6je. Ez 1976-ban jelent meg, és a revizionizmus
klasszikus mivei kozé tartozik.

A vilag csak 1944 juniusaban figyelt fel Auschwitzra. Ez az az id6szak, amikor a
438 000 magyarorszagi zsidd Auschwitzba deportdlédsa javaban folyamatban volt.
Ezekb6l csak 28 000-et regisztraltak Auschwitzban, a toébbi 410 000-et nem. Ezzel
ez a 410 000 zsidd megsemmisitettnek" volt tekintend6. Aki egy Auschwitzba
irédnyuldé szallitmanyba tartozott és ott nem regisztraltak, az egyenlé volt
azzal, hogy ,megsemmisitették a gazkamrakban". Az olvasé bizonyara emlékszik ra,
hogy Danuta Czech volt az, aki 1959-t61 kezdve kalendariumaval ezt a forditott
logikat rendszeresitette. Az alapokat azonban 15 évvel korabban raktak le. A 410
000 magyarorszagi zsiddé 1944 tavaszan és nyaran 52 nap alatt tortént (a Persson-
kormany ingyenes konyve 42 napot mond) &llitdélagos megsemmisitése képezi a
magjat az auschwitzi ,megsemmisité tabor" kialakuldé legendéajanak.

Miért nem regisztraltdak hat a 410 000 magyarorszagi zsidoét Auschwitzban, és mi
tértént veliuk, ha nem ,gazositottak el" 6ket? Azért nem regisztraltak d6ket, mert
Auschwitz esetikben atmen6é tébor volt. Szinte azonnal tovéabbkildték &6ket egy
csom6é mas téborba. Csupadn a Lengyelorszag északi részén fekv6é kis Stutthofnak 40
000 és 50 000 kozotti magyarorszagi zsiddé nét kellett befogadnia; ezt még
Pressac is elismeri (Les crématoires d'Auschwitz. La machinerie du meurtre de
masse, 1993,147. oldal).

1944 novemberében az Auschwitz-mitosz hatarozottabb format 61toétt. Akkor a War
Refugee Board (WRB, kozvetlenil az elndki hivatalnak alarendelve) Washingtonban
kiadott egy jelentést, amely olyan korabbi névtelen auschwitzi foglyok
allitasaira épult, akiknek sikerilt megszokniik a taborbdl. Kés6bb kideridlt,
hogy ezek a névtelen hirforrasok Alfréd Wetzler, Czeslaw Mordowicz, Arnost
Rosin, Jerzy Tébeau és régi ismerd@siunk, Rudolf Vrba voltak. A WRB-jelentésre még
vissza fogok térni, de el6bb fel akarom rajzolni az Auschwitz-mitosz
kifejlédésének kilonbdz6 stadiumait.

Emlékeztetem az olvasé6t, hogy az Auschwitz-mitosz holtvaganyra tévedt azzal
O0sszefliggésben, hogy a V6rds Hadsereg 1945 januar 27-én elfoglalta Auschwitzot
(lasd e kobnyv bevezet6jét). A szovetségesek képviseldi csak akkor tudtak eldszor
sajat szemikkel utdnanézni, hogy mi is tortént valdéjaban a ,megsemmisité
tdborban". A szovjet péartlap, a Pravda 1945. februar 2-an beszamolt egy
toémeggyilkossagra szolgalo gépezetr6l ,a tabor keleti részén" vagyis
Monowitzban, azaz Auschwitz III-ban. A mitosznak ezt a valtozatat mara mar
feladtdk. Helyette, mint ismeretes, a taborkomplexum nyugati része, Birkenau
vagy Auschwitz II. az, amelyet a ,tudomanyos irodalomban" az igazi ,megsemmisitd
kdzpontként", jeldlnek meg, mig az Auschwitz I. todrzstabort a turistaknak (eddig
25-30 millidnak) mutatjak be mint ugyanilyet.

1945 aprilisaban és majusaban tdbb korabbi auschwitzi fogoly megjelent egy
lengyel bizottsag eldtt. Kozottik volt a zsidé Altér Szmul Fajnzylberg, aki
Stanislaw Jankowskinak, Kaskowiaknak és Alter Feinsilbernek is nevezte magat, és
szliiletési datumat is éppoly szivesen véaltoztatta, mint a neveit; tovabba Szlama
Dragon és Henryk Tauber, akik szintén zsidok voltak. A Pravda-cikkel aratott
fiaské utéan a lengyel kommunistdknak tisztédban kellett lenniik azzal, hogy a
,Szemtaniknak" a ,megsemmisité taborrdél" sz6l6 nyilatkozatait jobban 6ssze kell
hangolni, hogy azok legalédbb nagy vonalakban egyezzenek egymassal. Ett61l az
1id6t61 kezdve a tanuk képesek voltak helyesen megjeldlni a ,gazkamrak" fekvését,
és megegyeztek a gyilkossag médjat illetéen is. A tovabbiakban semmi
légkalapacs, harci gaz, vagy elektromos fird6ék. Ezeket kivéve szabadjara
engedhették a fantadziajukat, ezért ,ténybeszamoldéik" szamos technikai és
természettudomanyos képtelenséget tartalmaznak, amelyek kdziul néhédnyra
ramutattam.

Végleges formdjat a mitosz Rudolf HORnek, Auschwitz volt parancsnokanak a
beismerd vallomdsa adta meg. Ezzel mar foglalkoztunk. Az auschwitzi



,04dzkamradknak" fontos szerepiuk volt az 1945-t61 1946-ig tartd, a legfontosabb
német ,haborus blindsdk" ellen rendezett nirnbergi perben, és HOR beismerése itt
nagy jelentGséget kapott. (Erdekes fogalom ez a ,haborus b(inés". Mivel csak egy
legy6z6tt nemzet polgarat lehet ,habords bGindk" miatt vad ala helyezni és
elitélni, sohasem egy gy6ztes nemzetét, a legsulyosabb ,haborus bin" a haboru
elvesztése kell, hogy legyen.) A nirnbergi per célja az volt, hogy jogi keretek
kozott allapitsak meg azokat a vilagtorténelemben egyedilalld blintetteket,
amelyeket a német vezet6k elkovettek. Es miutan ennek a birdsagnak oly fontos és
magas eszmei teendb6ket kellett véghezvinnie, magatdl értetédbéen nem volt
szilkséges olyan jelentéktelen dolgokkal térédnie, mint amilyenek a jogallami
alapelvek és eljarasok. Ily médon a térvényszéket, sajat elbirdsai, az
Ugynevezett Londoni Szabalyzat szerint, amelyet visszahatd érvénnyel 1945
augusztusaban fogadtak el, ,nem kotdotték bizonyitasi szabalyok" (19.
paragrafus); nem kellett bizonyitékot kdvetelnie ,altalanosan ismert tényekre",
hanem egyszerlien hivatalb6l tudomasul vehette 6ket (21. paragrafus). Hogy mik
voltak ,altaldnosan ismert tények", azt a birdésédg maga dontotte el. Ezzel ez a
szinhazi toérvényszék faradsagos bizonyitasi eljarasokat tudott megsporolni
maganak.

Charles E Wennerstrum amerikai biré, aki a nlrnbergi birdséagok egyikének elnodke
volt, a tapasztalt igazséagtalansagok és manipulaciodk irant érzett undoraban
lemondott hivatalarél, és hazautazott. Egy masik amerikai bird, Edward E. van
Roden, a Simpson-bizottsag harom tagjanak egyike volt, amelyet azért rendeltek
ki, hogy kivizsgalja azokat a médszereket, amelyeket a torvényszéki eljarasok
soran Dachauban harom koncentréaciés tabor (Buchenwald, Flossenbliirg és Dachau)
vad ald helyezett korébbi 6reivel, valamint azokkal a katonakkal szemben
alkalmaztak, akiket amerikai hadifoglyok leldvésével vadoltak meg.
Megallapitasait 1949. januar 9-én a Washington Daily Newsban, januar 23-an pedig
a brit Sunday Pictorialban kozélték. Igy irta le azokat a moédszereket, amelyek a
vadlottakat ,beismerésre" késztették:

~Egyes személyeknek megengedték, hogy magukat papoknak feltintetve gydéntassanak
és blnbocsanatot osszanak; a foglyokat kérmik ald vert ég6 szalkakkal kinoztak,
kiverték a fogaikat és eltdrték allkapcsukat, maganzarkaba helyezték Gket, és az
éheztetéshez kozeli fejadagokat adtak nekik... A tanuvallomasként elfogadott
nyilatkozatokat olyan emberekt6l kaptak, akik elébb harom, négy vagy 6t hdénapig
Ultek maganzarkaban... A kihallgatok szokas szerint fekete csuklyat huztak a
vadlott fejére, majd bokszerrel Gt6tték az arcat, rugtak és gumitémlével
verték... A 139 német ko6zll, akiket megvizsgalunk, kettd kivételével
mindegyiknek gyogyithatatlanul szétrugtdk a heréit. Ezek voltak a mi amerikai
kihallgatdink szokéasos eljarésai... Er6és férfiak roncsokka tortek meg, akik
készek voltak elmotyogni a vadlék altal igényelt valloméast."

Az 1950-es évek nagyobbik részében viszonylagos csend volt Auschwitzrél. Ennek
oka az volt, hogy az az egyuttmikoédés és egyetértés, amely a haboru utani elsé
években a Szovjetunid és a nyugati szovetségesek kozott uralkodott, most
hideghdboruaba és kdlcsénds gyanakvasba ment at, és ez a koridlmény visszahatott
az Auschwitzcal kapcsolatos mitoszképzésre is. A nyugati szdvetségesek
bizonytalanok voltak, hogy Sztédlin, aki élete vége felé (1953-ban halt megq)
egyre inké&bb zsiddéellenes lett, majd 1953-t61l utdédai készek-e felvetni az
auschwitzi ,megsemmisités" kérdését, vagy inkébb ugy ddntenek, hogy eltekintenek
t6éle. Az 1945-6s Pravda-cikk kudarca a mitologizalas pontos keleti—nyugati
koordinadciéjanak a szikségességét bizonyitotta. Ilyesmi nem t(int olyan kénnyen
megvalésithatdénak, és Auschwitz a Szovjetunié altal ellen6rzoétt Lengyelorszagban
volt. Kovetkezésképp a nyugati megsemmisités-propaganda majdnem kizardlag
azokkal a koncentraciés téaborokkal és a hozzajuk tartoz6 ,gazkamrakkal"
foglalkozott, amelyek a Német Birodalomnak a nyugati hatalmak altal megszallt
részén fekudtek, tehat nagyjabol Nyugat-Németorszagban és Ausztridban. Mint
korabban emlitettem, egyre nehezebb lett fenntartani a nyugatnémet és osztrak
koncentréaciés téborok ,gazkamrairdél" sz61lé allitasokat. A kritika erdsodott,
ezért ezeknek a gazkamraknak" a tovabbi bizonygatasa veszélybe sodorhatta volna
az egész megsemmisités-mitoszt. Az 1960-as évek felé, bar diszkréten de
hivatalosan is ejtették a buchenwaldi, dachaui, bergen-belseni és mauthauseni
,9azkamrakat". Ez idében egybeesett azzal, hogy a kommunistdk &ltal kormanyzott



Lengyelorszag élénk érdekldédést mutatott az irant, hogy fenntartsa Auschwitz és
mas lengyelorszagi taborok ,gazkamrédinak" mitoszat. igy példaul az Auschwitz
MUizeum 1959-ben elkezdte kiadni Danuta Czech korabban emlitett irassorozatat, a
Kalendariumot.

Ez szolgadltatja a hatteret ahhoz, hogy megérthessik, miért csak 1963-ban
kezd6dott Frankfurtban az Auschwitz korébbi 6rei elleni nagy per. Ez az
ugynevezett Auschwitz-per 1965-ig folyt, és teljesen a nlUrnbergi per mintajara
zajlott le. Az egyeniranyitott tomegtajékoztatas mar a birdésagi eljarasok
kezdete elétt elitélte a vadlottakat, és ugy allitotta be 6ket, mint emberi
alakot 61tott vaddllatokat. Ak&rcsak Nirnbergben 18 évvel korébban, itt sem
kellett semmiféle bizonyitékot eléterjeszteni, mert el6ére megdllapitottdk, mik a
blntettek, és tdbbnyire azt is, hogy kik a tettesek. A tanuk hazudhattak szivik
szerint, mivelhogy nem kellett kényelmetlen keresztkérdésektdl tartaniuk.
Természetesen nem kdveteltek a gyilkos fegyverre: az 4llitdélagos ,gazkamrakra"
és az allitélag haladlt okozd géazra, a Zyklon B-re vonatkozé technikai
bizonyitékokat. Csak egy példat emlitek arra, milyen kritikamentesen viselkedett
a frankfurti birdsag a vad tanuival szemben. Az egyik tanu kijelentette, hogy a
Zyklon B egy palackgaz ("Flaschengas") volt, tehat palackokban szallitottak,
mint az acetilént és az oxigént vagy hasonldkat. Ha a birésag mégis behivott
volna a gyilkos fegyverrel, ez esetben a Zyklon B-vel kapcsolatban egy technikai
szakértét, ahogy az minden gyilkossagi eljarédsnal szokésos, akkor az illeté erre
a tanlra minden tovabbi nélkil réa tudta volna bizonyitani a hazugsagot, mivel a
Zyklon B-t sohasem szallitottak ,palackgazként", hanem mindig csak mint
granulatumot badogdobozban.

XXIV.

Az Auschwitz-hazugsag atyja

Ha valamely magéanszemély megszolgdlta a kétes érték( dicséséget, hogy az
Auschwitz-hazugsag atyja legyen, akkor az kétségkivil dr. Rudolf Vrba. Ez a
szlovak zsid6 még fiatalember volt, amikor Auschwitzba deportéalték, ahonnan
1944. &prilis 7-én honfitarsaval, Alfréd Wetzlerrel egyitt sikerilt megszoknie.
Ok kozosen fogalmaztak az amerikai Ugynevezett Haborus Menekiiltiigyi Bizottsag
1944. novemberi jelentését, amelyben harom masik zsidé tanuvallomasa is helyet
kapott.

Ha ezt a jelentést kdzelebbrél megvizsgaljuk, akkor arra a kdvetkeztetésre kell
jutnunk, hogy Vrba és Wetzler sohasem lattdk az birkenaui Krema II. és Krema
III. belsejét, ahol az altaluk leirt ,gazkamraknak" kellett volna lennitk. Igy
irnak ugyanis:

"A kemencetér kozepén egy 6ridsi kémény emelkedik. E koridl 9 kemence van,
mindegyik 4-4 nyilassal. Minden nyiladsban 3 normalis hulla fér egyszerre,
amelyek masfél o6ran belil teljesen elégnek (...) A lapos teté6n [marmint a
gazkamraén] harom ablak van, amelyeket fedéllel kivilr6l légmentesen le lehet
zarni. A gazkamratél a csarnokon at egy sinpar vezet a kemencetérbe (...) Harom
perc mulva mindenki halott a kamraban (...) Akkor kinyitjak a kamrat,
szell6ztetik, és a specialis osztag a hullakat lapos kocsikon a kemencetérbe
viszi, ahol a hamvasztas torténik." (Idézi Enrique Aynat a 'Los Protocolos de
Auschwitz': Una fuente histérica? ['Az auschwitzi jegyz6konyvek': Torténelmi
forras-e?] cimd kdnyvében, Alicante, 1990, flggelék)

El8szor is, a két krematdérium egyikében sem volt , 9 kemence mindegyik 4-4
nyildssal", hanem 6t-6t kemence volt, és mind egyikben héarom égetdkamra.
Masodszor, az 1. sza&mu hullakamra (a ,gazkamra'") tetején nem volt ,harom ablak,
amelyeket fedéllel kivilrél 1légmentesen le lehet z&rni". Harmadszor, ,a
gazkamratél a kemencetérbe" nem ,sinpar" vitt, hanem egy felvond, mert a
,0azkamra" egy szinttel a kemencetér alatt fekidt. Ezeken a kuldéndsen abszurd



hazugsagokon kivil Vrba és Wetzler jelentése egy csomé egyéb durva hibat is
tartalmaz. ,Informacidikat" a legnagyobb valdszin(iséggel a lengyel ellendlléasi
mozgalom dtjan olyan hirkdz1l6kt6l kaptak, akik maguk sem tették be a labukat a
Krema II-be vagy a Krema III-ba.

Az I Cannot Forgive cimi, 1964-ben megjelent koényvében Rudolf Vrba leirja
krakkoi zsidok egyik tomeges elgazositasat, amely nem kisebb ember, mint
Heinrich Himmler SS Reichsfihrer jelenlétében tortént, és amelynek, allitésa
szerint, 6 maga is tanuja volt. Biztosan tudjuk, hogy ez a torténet is hazugsag,
mert 6 azt allitja, hogy az eset 1943 januarjaban volt, két hdénappal azelétt,
hogy barmiféle krematdérium lett volna Birkenauban, de azért is, mert Himmler
utoljara 1942 jualiusédban jart Auschwitzban. Mindazonaltal ebben az 1964-es
kiadasban mar helyesbitette az 1945-ben Wetzlerrel egyltt készitett jelentés
legdurvabb hibainak némelyikét, viszont ujakat vezetett be. Eltiint a kis vasut a
kremat6érium belsejéb6l. Ehelyett, mondja Vrba, a hulldkat ,kiloénleges liftekkel"
szdllitottdk a kemencetérbe — pedig a valdésagban csak egyetlen felvoné volt. A
hamvasztasi id6ét — harom hullaét egy égetbkamrédban — mégis leszallitotta alig 20
percre, ami ugyan teljes fizikai lehetetlenség, de egyezik Rudolf HOR (kinzassal
kicsikart) vallomasaval.

Negyven évnek kellett eltelnie, hogy a ,gazkamréakban" torténd ,megsemmisitésnek"
ez az 6nmaga altal kinevezett ,tanuja" olyan keresztkérdésekkel torténé alapos
kihallgatasnak legyen kitéve, mint amely normalis esetben minden gyilkossagi
perhez hozzatartozik. Ez az Ernst zZindel ellen inditott elsé birésagi eljarassal
kapcsolatosan tértént a kanadai Torontdban. 1985-ben. Ott dr. Rudolf Vrba mint a
felperes koronatanija lépett fel. Zindel energikus véddje, Douglas Christie
el6szO6r Himmler latogatasarol kérdezte Vrbat:

Christie: ,Azt szeretném kérdezni 6ntél, ha megmondand nekiink, hogy valéban
latta-e 6t [Himmlert] megérkezni 1943. januarban, vagy ez csak..."

Vrba: ,1943. szeptemberben, vagy januarban?"

Christie: ,Nem, a koényvben 1943. januar 4l11."

Vrba: ,Nem, én lattam 6t 1943. jaliusban, és aztan egyszer 1943-ban [igy!']."
Christie: ,De itt 1943. januar all."

Vrba:, Akkor tévedés forog fenn."

Christie: ,Tévedés?"

Vrba: ,Igen,"

Christie: ,De 6n mind a két alkalommal latta 6t megérkezni?"

Vrba: ,Az els6é alkalommal lattam 6t, mivelhogy olyan kozel volt hozzéam, mint
amilyen koézel 6n van most hozzéam."

Christie: ,0 olyan kozel volt 6nh6z, mint amilyen kézel én vagyok most?"

Vrba: ,Korulbeldl"

Christie: ,Ertem. Es o6n..."

Vrba: ,0 udvariassagbol egy lépéssel kozelebb jott."

Christie: ,Ja ugy."

Vrba: ,De masodszor egy autdban lattam &6t, ugyanabban, mint elészdér. Egy fekete
Mercedest vezetett, és korulrajzottak mindazok az alarendeltjei, akik kisérni
szoktak 6t. En csak mintegy 600 méter tavolsagbol lattam, és hallottam, hogy 6
az, de ezuttal nem jott oda hozzéam, hogy kezet rézzon, és bemutatkozzon. Talan
valéban 6 volt, talan csak egy helyettese, de én nem hiszem, hogy ez olyan nagy
kilonbség lenne (...)"

Christie: ,Es 6n azt mondja ez el6tt a birdsag elétt, hogy ténylegesen latta
Heinrich Himmlert, amint 6 az ajtdokon at bekukucskalt egy gazkamraba, ugye?"
Vrba: ,Nem, nem allitottam, hogy jelen voltam, amikor bekémlelt a gazkamra
ajtajan at, de Osszeadllitottam egy tOrténetet, amit sokszor hallottam kilénb6zé
emberekt6l, akik ott voltak, és mindent elmondtak nekem (...) Sok ember volt ott
a specialis osztagtdél és az SS-t6l is."

Christie: ,0n ott volt?"

Vrba: ,Nem, én akkor a karanténtdborban voltam, beszéltem néhanyukkal,
meghallgattam 6ket, és tudtam, hogy a szegény &ldozatoknak sokaig kellett
varniuk ara, hogy elgazositsak 6ket. Mivel a nagykutyak oly sokaig késlekedtek,
nekik a gézkamraban kellett varniuk"

Christie: ,De hiszen a kényvében azt irja, hogy 6n latta mindezt, és nem emliti,
hogy masoktdl hallotta, amirdél beszél."



Vrba: ,Ebben a kildnleges esetben azt beszéltem el, amit masoktdl hallottam."
(A Queen versus zindel per toérvényszéki jegyz6kdonyvb6l, 1244. skk. oldalak.)

Tovabbi tanuvallomdsa soran Vrba fenntartotta, hogy sajat szemével latott 1 765
000 zsidoét eltinni a krematériumokban, koztik 150 000 francia zsidoét. Christie
akkor ramutatott, hogy Franciaorszagbdél 6sszesen csak kevéssel tdbb, mint 75 000
zsidét deportdltak. Vrba megkérdezte: ,Honnan szedte ezt a szamot? Naci
Ujsagokb6l?" De Christie nem valami ,naci (jsagbél" vette a szamot, hanem egy
alapm(ib61l, amelyet két francia zsidd, Beate és Serge Klarsfeld irt (Le mémorial
de la déportation des Juifs de Francé [A franciaorszagi zsiddék deportédlésanak
emlékirata], Paris, 1978).

Ritkén latott birdésag nagyobb 6nbizalommal beszélni egy tanut az auschwitzi
,0dzkamrakrél". Es sohasem tavozott egy ilyen tani oly megsemmisilten, mint dr.
Vrba. A kikérdezés vége fele Christie oly gyakran kapta hazugséagon, hogy Vrba
végul csak annyit tudott védekezésként tenni, hogy bevallotta: kdnyve
megirasanal élt a kolt6éi szabadsaggal", vagy ahogy 6 latinul mondta, a ,licentia
poetarum"- mal.

A kifejlet dréamai lett. Griffiths &llamigyész maga kivéanta, hogy ez a jelentds
tant megjelenjen a birdésagon. Most lathatdan kétségbeeséshbe kergették 6t Vrba
szégyentelen hazugsagai, és nekiszegezte a kdvetkez6 kérdést:

,0n az I Cannot Forgive cimi{ konyvér6l szdélva tobbszor mondta Christie drnak,
hogy élt a kolt6i szabadsaggal, mikozben azt irta. Elt a k6ltéi szabadsaggal a
tanuvallomaséaban is?" (A Queen versus Zindel per jegyz6kényve, 1636. oldal.)

Vrba, a hamis tanu megproébalta kivédeni az Utést, de az Ugyész megtamadta 6t egy
masodik kérdéssel, amely éppolyan célzatos volt, mint az elsf, és ezuttal az
,elgazositott" foglyok Vrba altal megadott szamara vonatkozott. A tanu
terjeng6s, tartalmatlan locsogassal valaszolt. Griffiths egy harmadik kérdést is
készult feltenni, de hirtelen meggondolta magat a kovetkez6 szavakkal:

sNincs tobb kérdésem dr. Vrbdhoz." (A Queen versus Zindel per jegyz6kdnyve,
1643. oldal.)

Dr. Vrba, a cégéres hazudoz6 teljesen 6sszetdrve hagyta el a tanupadot.
Faurisson professzor, aki jelen volt ezen a targyalédson mint Ernst Zindel
vadlott tanacsaddéja, ramutat, hogy a jegyzékdényvnek a dr. Rudolf Vrba elsé
tanukihallgatasat, a keresztkérdésekkel torténd kihallgatast és a végsé
kikérdezését magaba foglald 400 oldalat (1244-1643) minden leend6 jogasznak a
kezébe kellene nyomni. Ez ugyanis kivaldé kézikényv arrél, hogy hogyan kell egy
hamis tanut leleplezni.

Ebben a perben dr. Vrba utadn a ,gadzkamrakban" torténdé ,megsemmisités" masodik
legfontosabb zsidé tantja Arnold Friedman volt. A tdrvényszéki jegyz6kdnyv 304—
371. oldalai tartalmazzak kihallgatasat és a neki feltett keresztkérdéseket. A
445-446. oldalakon leleplez6dnek a hazugsagai, és 6 kénytelen bevallani, hogy
valdjaban semmit nem latott, egyedil hallomas alapjan nyilatkozott, miutéan olyan
személyekkel talalkozott, akiket 6 megbizhatdknak tartott.

XXV.

Az Auschwitz-hazugsag vége

A megsemmisités-hazugsag fenntartdéi nagyon nehéz helyzetben vannak. Ha akar csak
néhany ezer, az auschwitzi , gazkamréakban" Zyklon B &ltal elkdvetett gyilkossagot
be tudnanak bizonyitani, akkor nagyjabdél mégiscsak meg tudndk menteni a hazugsag
éplletét az elkerilhetetlen 6sszeomlastd6l. Akkor ugyanis azt hangoztathatnak,



hogy az ,elgdzositott" zsiddék milliés vagy akar szazezres széama tulzas volt,
amit a masodik vilaghéboru alatti és kodzvetlenul azuténi kaotikus viszonyokra
lehet haritani, de az elgazositasi torténetekben mégiscsak ott van az igazsag
magja.

Csakhogy nem tudnak egyetlenegy ,elgazositast" sem bizonyitani vagy akar csak
hihet6vé tenni. Néhanyan koéziuluk valoban belattak, hogy meg kell szabadulniuk a
,04dzkamraktol", anélkial, hogy ugyanakkor lemondandnak a meg6lt zsiddék hatmillids
szamarodl, de miként lehet ezt véghezvinni? Az alabbiakban beszamolok néhéany
ilyen kisérletrél.

Az Osteuropa ciml, Kelet-Eurépa jelenkori kérdéseivel foglalkozé német folyédirat
2002. majusi szamaban volt egy cikk Fritjof Meyert6l, az allamtudomany
mivel6jét6l, az igen befolyasos politikai hetilap, a Der Spiegel vezetd
szerkeszt6jének tolldbél. ,Az dldozatok szama Auschwitzban — Uj ismeretek Uj
levéltari leletek alapjan" cimd cikkében Meyer vitatta, hogy az auschwitz-
birkenaui krematoriumokban ,gazkamrak" lettek volna. Azt hangoztatta, hogy a
Krema II-ben és III-ban a hullakamrak ,gazkamrédkka" valo atépitésére és
témeggyilkossagra valoé felhasznaldsukra tett 1943. marcius-aprilisi kisérlet
,hyilvanvaldéan kudarcot vallott, mivel a szell6ztetés célszer(itlen volt, és az
dldozatok vart tomege nem érkezett meg a kovetkezd tizenegy hénapban. A
népirtas, amelyet ténylegesen elkdvettek, legnagyobbrészt valészinlileg a téboron
kivil a két atépitett paraszthazban ment végbe." Meyer uagy véli hogy a foglyok
k6zlil Auschwitzban 356 000-t ,gazositottak el", és hogy a ,gazkamrak" kapacitasa
a két paraszthéazban teljesen elegend6 volt erre a célra. Meyer cikke, amelyet
nem a sajat, lényegesen nagyobb lapja, a Der Spiegel, hanem egy kevéssé
elterjedt szakfolydirat kozolt, jellemz6 képét mutatja a politikailag korrekt
,megsemmisités-tanulmanyok" tudomanytalan jellegének. Azt a mitoszt, amely
szerint a Krema II ,gazkamrajaban" nem kevesebb, mint 400 000 embert 6ltek meg,
és amely az auschwitzi ,elgazositasok" hivatalos valtozatanak a sarokkdve, a
mitoszt, amely kizardlag ,szamtalan tanudra" épiul, nyilvanvaldan csak igy cserben
lehet hagyni. Az is a folytatdédo mitologizéalas tipikus tendenciaja, hogy az
,elgazositasokat" a megmaradt épuletekb6l, amelyeket a revizionistédk fizikai és
kémiai vizsgalatoknak vethetnek ala, athelyezik olyanokba, mint a Bunker I. és
II., amelyek csak az emlékezetben vagy a képzeletvilaghan léteznek, a fizikai
vilagban nem, ezért nem lehet 6ket megvizsgalni.

Egy masik példat is hozhatunk arra a tendenciara, hogy a zsiddék és masok
megsemmisitését megmaradt létesitményekbdl olyanokba akarjak athelyezni, amelyek
nincsenek tobbé, vagy sohasem léteztek. A The Times ciml londoni Ujsag 2001.
augusztus 29-i szamédban Gitta Sereny magyar—brit-zsiddé Ujségiro, aki a Franz
Stangl treblinkai parancsnokrél irt koényve révén is ismert, egy interjuban
hangoztatta, hogy Auschwitz bizonyara ,borzalmas hely volt — de nem volt
megsemmisitd tabor". Gitta Sereny ehelyett Treblinkat emliti, mint igazi
megsemmisité tabort, amelynek Yitzhak Arad szerint semmiféle nyoma nem maradt.

Kutatasai soran az antirevizionista Jean-Claude Pressac is 1lépésr6l lépésre
kénytelen volt kdzeledni a revizionistak allaspontjahoz. Egy interjuban, amelyet
Valérie Igounet-nek adott 1995. junius 15-én, de kifejezett kivansagéara
megegyeztek abban, hogy azt csak 6t év elteltével fogjak k6zdlni, Chelmnoban,
Belzechben, Sobibdrban, Treblinkan és Majdanekben nagyon erésen leredukalta a
halalozasok szamat. Hilberg professzor szerint ezen az 6t helyen tdbb mint
kétmillié zsidoét ,gazositottak el". Pressac most 510 000-ben adta meg az
Osszesitett veszteséget, tehat a haromnegyedével csdkkentette azt. Pressac azt
mondta tovabba: ,Ami a zsiddk lemészarlasat illeti, kuloénb6z6é alapvetd
fogalmakat teljesen meg kell valtoztatnunk. A felhozott szamokat alaposan
revidealni kell A 'népirtas' fogalma tobbé nem helyénvalé." (Valérie Igounet,
Histoire du négationnisme en Francé [A holocaust-tagadas torténete
Franciaorszagban], Editions du Seuil, Paris, 2000, a 640. skk. oldalak.)
Csoddlkozhatunk-e, hogy Pressac, akit a rémes revizionistdk elleni harcban valé
részvételéért korabban Unnepeltek, kés6bb kegyvesztett lett? Egyébként figyeljuk
meg Pressac szavainak megvalasztésat: ,teljesen megvaltoztatni" és ,alaposan
revidedlni". Viléagos, hogy Pressac lépésenként kozeledett a revizionistak
allaspontjahoz. Ezt az igéretes fejl6dést 2003 juniusdban sajnos megszakitotta



tul korai halala.

1995. december 15-én az Intermediair cimil holland ujsagban megjelent egy hosszu
cikk, ,A hatékony tomeggyilkossag mitosza". Szerz6je egy lengyelorszagi zsidé
professzor, Michel Korzec volt. Korzec professzor azt irja, hogy legfeljebb 700
000—-800 00O zsidét ,gazositottak el". A ,megsemmisités" tobbi — Korzec szerint
0tmillié — &ldozatat német katondk ,16tték le, utotték agyon, akasztottak fel és
éheztették haldlra" mindenttt, ahol csak érték G6ket. Wolfgang Scheffler
,megsemmisités-szakért6é" joval tobb mint 3,4 millidé ,elgazositottjat" és Hilberg
,megsemmisités-szakérté" 2,7 millié ,elgazositottjat" messze egy millidé ala
redukdltédk. Természetesen a harom széam mindegyikének hianyzik az objektiv
alapja, mind a harom teljesen 6nkényes. Erdekes, hogy Korzec professzor mivel
indokolja a 75-80 szazalékos redukciéjat. Ha a megolt zsidok tdbbségét
,megsemmisitd taborokban"

,elgdzositottadk" volna, akkor csak egy kisebb szami német biln6éz6ének lett volna
k6ze ehhez az iparszerlien hatékony toémeggyilkossaghoz. Ha viszont a zsiddk nagy
toébbségét nem csupan a taborokban, ha nem mindenfelé masutt és primitiv kézi
eszkdzokkel gyilkoltak meg, ugy ez azt jelenti, hogy lényegesen nagyobb szamu
németnek volt részes ebben a blincselekményben. A német igazsagszolgaltatéas az,
amely vétkes a ,gazkamrakban" végrehajtott hatékony témeggyilkossag mitoszanak a
fenntartasaban. Amikor sikraszdllt a ,gazkamrékért", ezzel sajat népét is védte
egy tulsadgosan széleskor( biuntet6jogi megterheléstdl.

Kérilbelil ugyanebben a stilusban érvel Daniel Jonah Goldhagen, a Harvard-
egyetem amerikai zsid6é professzora is a Hitler's Willing Executioners [Hitler
készséges hohérai] ciml konyvében, amely 1996-ban jelent meg.

A Frankfurter Allgemeine Zeitung (1996. aprilis 30-i szaméban) igy foglalja
0ssze a konyv f6é mondanivalodjat:

,Németorszag alapvetden antiszemita, €s a zsidéirtést készségesen és belsd
egyetértéssel vitte véghez. Ha az orszagnak lehetésége lett volna ra, a zsidoék
megsemmisitését mar az 1800-as években végrehajtottak volna. Ha mas politikai
rendszere lenne, ma is Ujbdél képes lenne népirtéasra."

Maga Goldhagen professzor igy ir:

»...mind a kézhiedelemben, mind a tudésok kézt nagyszami mitosz és téves
elképzelés terjedt el a tettesekr6l; ezek nagyjabél a kovetkezék: Altalaban azt
hiszik, hogy a németek a zsiddékat legnagyobbrészt gazkamrékban gyilkoltak meg,
és hogy a németek gazkamrak, modern szallitdeszkdzok és hatékony birokracia
nélkul nem lettek volna képesek tobb millidé zsidét meggyilkolni."

(Goldhagen, Hitler's Willing Executioners, 10. oldal.)

Ja ugy, valdban? De mely ,tudésoknak" lehet leginkabb felrdéni hogy
elterjesztették a kézhiedelmet miszerint ,a németek a zsiddékat legnagyobbrészt
gazkamrdkban gyilkoltak meg"? H&t igen, Raul Hilberg és Lucy Dawidowicz, Léon
Poliakov és Gerald Reitlinger, Yehuda Bauer és Deborah Lipstadt, Georges Wellers
és Pierre Vidal-Naquet, Israel Gutman és Gerald Fleming, Yitzhak Arad és Serge
Klarsfeld, Shmul Krakowski és Nora Levin, Walter Laqueur és Martin Gilbert,
valamennyien zsiddk, akiket aligha lehet azzal vadolni, hogy eltilozzak a
,elgédzositasokat", csakhogy felmentsék a német népet a blin terhe aldél. Ezekhez
jon még néhéany nem-zsid6 ,tudés" mint Christopher Browning, Jean-Claude Pressac.
Wolfgang Scheffler, Eberhard Jackel és Wolfgang Benz. ,A gazkamrakban toértént
hatékony tdmeggyilkossdg mitoszat" tehat lényegében a zsidd értelmiség
termékeként kell megjeldlni.

Lucy Dawidowicz, a ,megsemmisités-tanulmanyok" professzora ugy vélte, hogy 5 370
000 zsidoét ,gazositottak el", kollégaja, Raul Hilberg pedig tovabbra is uagy
véli, hogy 2 700 000 zsidot ,gazositottédk el". De megsemmisités-tanulmanyok
végs6 bolcsességének értelmezéje, Goldhagen professzor kihirdeti, hogy:

,... a Megsemmisitésr6l alkotott tudomanyos és népszeril elképzelések ellenére a
elgazositas valdjaban a zsidokon elkdvetett német tdmeggyilkosségnak csak egy
mellékes jelensége volt." (Goldhagen, az id. md 521. oldalan)



Ertem. Miutan jo otven éven at azt hallhattuk, hogy a németek hatmillié zsidot
mindenekelétt , gazkamrékban" 6ltek meg, ,megsemmisités-szakért6k" most azt
hangoztatjak, hogy a ,gazositas" csak egy kisebb méretil jelenség volt. JO 6tven
évbe telt tehat, mig tisztaba jottek vele, hogy valdéjdban hogyan is tortént. No
ne, megsemmisités-mitoldégus urak! Nem veszink titeket komolyan!

A ,gazkamrakban" tortént tomeggyilkossagokrél sz6ld mitosz, jobban mondva
hazugsag pusztulasra van itélve. Egyre tobb gondolkodd ember belédtja, hogy
valami bizlik a ,megsemmisitésrél mondott torténetben. Mert miféle térténelmi
igazsag az, amelyet a tdmegtajékoztatd eszkézokben vald szintelen kirtdlésukkel
és a kritikus hangok elleni buntetétdrvényekkel kell fenntartani Amint Thomas
Jefferson mondta:

,Csupan a hazugsagnak van sziksége a kormany tamogatasara. Az igazsag megall
egyenesen a sajat erejéb6l."

Honfitarsa és kortarsa, Benjamin Franklin hozzé&tehette:

»EQgy Ures zsak nem all meg magéaban."

A ,megsemmisitésr6l" sz61lé mitosz egy ilyen lres zsak. Csak akib6l hianyzik a
belatas, annak tlnhet ugy, mintha lenne valami tartalma. De mindenkinek, aki a
valésagos viszonyokrdl, mas széval a ,gazkamrakra" vonatkozé targyi és
dokumentaris bizonyitékokrd6l, valamint a tanubizonysagokrél ismereteket szerez,
elkerilhetetlenlil arra a kovetkeztetésre kell jutnia, hogy az ezekkel a rémité
gyilkos gépezetekkel kapcsolatos elképzelés minden valoséagtartalmat nélkiléz.

Végul atadom a sz6t a legismertebb revizionisténak, Faurisson professzornak:

,Igen, a gazkamra tényleg 'magikus'. Mint mondtam, végul is senki nem volt képes
mutatni vagy akar csak rajzolni nekink egyet a felsz6litdsomra: 'Mutass vagy
rajzolj nekem egy naci gazkamrat! Senki nem tudta megmagyarazni nekink a
mikédését. Senki sem volt képes elmondani nekiink, hogyan tudtak a németek
Auschwitzban Zyklon B szemcséket, amelyek cidnhidrogént, egy erds rovarirto
szert tartalmaznak, beszdérni azokba a nyiladsokba, amelyeket &4llitdlag a
'gazkamra' tetején készitettek, figyelembe véve, hogy ennek az allitdélagos
gazkamranak, (mely a valdsagban egy hideg helyiség hamvasztasra varo hullak
tarolasara, amint azt egy pontos megfigyel6 felismerheti a romok ko6zott), soha
nem volt egyetlen ilyen nyilédsa sem; ez olyan tény, amely engem egy négyszavas
kovetkeztetés kimondéasara késztetett: 'No holes, no Holocaust!' [Nincsenek
nyildsok, nincs holocaust!]... Mint a képzelet viraga. amelyr6l Stéphane
Mallarmé, a francia szimbolizmus ko6ltéje almodott, amikor azt irta, hogy az
'minden csokorb6l hianyzott', a naci gazkamra is bamulatra mélté
teljesitményekre képes, olyasvalami, ami 'minden valdsagbol hianyzik'. Valdéban
magikus marad, de magiaja vészterhes és undorit6. Ez semmi mas, mint lidérces
alom, amely zsidé agyakat tamad meg mikdézben a Megsemmisités f6papjai azon
dolgoznak, hogy ez a szornyl tévképzet O6rokkoén o6rokké sulyosan fekidjon a
vilagon, és egy hipnézishoz koézeli &llapotban tartsa azt. Az & megélhetésik
ett6l fugg."

I. Fliggelék:

A John Demjanjuk-ligy, és A ,,megsemmisités" Treblinkan

Ennek a cikknek az anyagat foképp az elhunyt német revizionista, Arnulf Neumaier
okleveles mérnok ,The Treblinka-Holocaust" ciml dolgozatabd6l vettem, amely Ernst
Gauss (szerkesztd) Grundlagen zur Zeitgeschichte (Tubingen 1994.) cimd
gyldjteményes kiadvanyaban jelent meg. Az angol fordités, a Founclations of
Contemporaty Histoiy a www.codoh.com internetcimen, valamint Ernst Gauss



(szerkesztd) Dissecting the Holocaust cimd gy(ijteményes kiadvanyéban olvashaté.
Sok anyagot vettem &t ezenkivil Lubomyr Prytulak professzor Ukrainian Archive
honlapjabél (www.ukar.org) és mas forréasokbdél. A cikk korabban (a 2001. évben)
megjelent az Adoremus in aeternum rémai katolikus eszmeiségl folydiratban, és
itt valtozatlan formaban k&6zlom.

A John Demjanjuk-tigy

A Szovjetunidé fenndllasa idején, az 1970-es években, az USA-ban é16 ukranok két
ellentétes, szovjetbarat és szovjetellenes csoportra oszlottak. A szovjetbarat
csoportosulads egyik vezetd szévivdje, Michael Hanusiak 1975-ben nyilvanosséagra
hozott egy 70 nevet tartalmaz6 listat olyan ukranokrol, akik a héboru alatt
allitélag egyuttmikodtek a nacikkal. A listan volt John Demjanjuk is, egy
clevelandi (Ohio &llam) autdszereld. Hanusiak a vadat azzal pontositotta, hogy
Demjanjuk szolgalatot teljesitett volna a sobibdéri és a flossenbirgi
koncentraciés téborokban, és bemutatta egy személyazonossagi igazolvany
fénymasolatat is, amely azt bizonyitotta volna, hogy Demjanjuk mind a két
tdborban szolgdlt. A News from Ukraine [Ukrajnai Tuddésitasok] cimli kommunista
folydirat, amelyet Hanusiak adott ki, kovetelte, hogy az amerikai hatésagok
jarjanak el Demjanjukkal szemben. Az Igazsagligy-minisztérium a maga részérdél
kovetelte, hogy Demjanjukot fosszak meg amerikai &llampolgarsagatél. Id6ékdzben
Izraelben ,tanukat" keritettek eld, akik fényképek alapjan John Demjanjukot mint
a treblinkai ,Rettegett Ivant" azonositottéak. Az 1979-ben az 0SI 1, a Carter
elndk &ltal 1létrehozott néacivadasz hivatal hivatalosan kezdett foglalkozni az
Uggyel.

1 Office of Special Investigations (Kil®6nleges Nyomozdiroda). 1979-ben
kezdte meg tevékenységét.

Az egyetlen dokumentaris bizonyiték, amelyet fel tudlak mutatni, egy 1393. szamu
személyazonossagi igazolvéany volt, amelyet Trawnikiban &llitottak ki Demjanjuk
névre, és tovabbi bizonyiték nem is bukkant fel a per alatt, amelyet késdébb
Jeruzsalemben tartottak. Mi tdbb: a koblenzi nyugatnémet szévetségi irattéarban
rdbukkantak egy méasik, 1393. szamu személyazonossdgi igazolvéanyra a flossenbirgi
koncentracios téborbdél, amelyet ugyancsak egy bizonyos Demjanjuknak (ez egy
nagyon gyakori ukran vezetéknév) allitottak ki. De a szam id6ben nem egyezik
Demjanjuk trawniki tartézkodasaval. Az 1393. szamot ugyanis mar felhasznaltak,
mire Ivan Demjanjuk szovjet katonat a németek elfogtak, és beszervezték, hogy
szolgalatba lépjen naluk, marpedig ugyanazt a szamot soha nem adtak ki kétszer.

Dieter Lehner okméanyszakért6é leleplezte, hogy a személyazonossagi igazolvany
teljes mértékben hamisitvany, és ugyanerre az eredményre jutott a nyugatnémet
Bundeskriminalamt 2 (BKA), William J. Flynn, a kivalé amerikai hamisitas-
szakértd, valamint Julius Grant professzor, a vilag legjobb okmanyszakértdinek
egyike is.

2 Szovetségi Blinigyi Hivatal.

A ,személyazonossagi igazolvany" fényképérdl bebizonyosodott, hogy azon fénykép
utan retusaltak, amelyet Demjanjukrél 1947-ben az USA-ba vald bevandorlasakor
készitettek. A szakért6k ramutattak, hogy a fényképen két olyan apré lyuk van,
amilyet egy f(iz6gép haszndlata hagy maga utédn. Az igazolvanylap hatoldaléan
nincsenek ennek megfeleld6 lyukak. A fényképet tehat korabban valészinlileg mas
O0sszefliggésben hasznaltak. A lyukakon biborvérds tinta hatolt at a fénykép
hatoldalard6l, ugyanaz a biborvérds tinta, amelyet egy bizonyos Z. Bazilevszkaja
haszndlt a feljegyzései szadmdra mindenutt az igazolvanyban. Ezek a feljegyzések,
amelyeket 1948. marcius 12-én kelteztek, az igazolvany német szévegének orosz
forditésai. Z. Bazilevszkajat forditoként alkalmaztak az MGB-nél, a szovjet
Allambiztonsagi minisztériumnal. Erdekes volna tudni, mit jegyzett fel a fénykép
hatoldalara. Nehéz hinni, hogy az izraeli hatdsagok ne vették volna le a
fényképet, és ne olvastak volna el, mi 411 a hatoldalon. Hogy mi nem tudhatjuk
meg ezt, jelzi, hogy az nem éppen a személyazonossagi igazolvany hitelességét
bizonyitja. william Flynnek nem engedték meg, hogy eltavolitsa a fényképet, de



mégis sikerult neki 6vatosan meglazitania a kép egyik szélét, és megallapitotta,
hogy azt ragasztottak az igazolvanyra, és korabban legalabb még egyszer
ragasztottak mar. A hamisitas sok mas nyilvanvalo jele kozott megemlithetjik a
legfontosabbat, éspedig az ,Ivan Demjanjuk" névalairast, amely tavolrd6l sem
hasonlit John (Ivan) Demjanjuk kézirasara és aladiréasara. Az igazolvanyban John
Demjanjuk magassaga 175 cm-nek van megadva. John Demjanjuk viszont 185 cm magas.
Még puszta szemmértékkel sem lehet egy 185 cm magas férfit 175 cm-re becsilni. A
német szoveg elarulta a hamisitok tudatlansagat az ilyen személyazonossagi
igazolvanyokat kiallité német hatdsdag lgykezelésének felépitésér6l. Az SS
ismertet6 jegye, a kettds runa, a szdvegben nem nyomtatva van, hanem kézzel
irtadk be. Ilyesmi sohasem fordult eld az SS-ben, amely mindig egy kulén
betlifajtat hasznalt valamennyi nyomtatvanyaban, sét még az irdégépein is. F6ként
a bélyegz6k mutatjak a hamisitas vilagos jeleit. Az igazolvanyban hasznalt nyelv
egy sor sajatsagos eltérést mutat a hétkdéznapi német nyelvtdl: Vatersname a
Vatername helyett, Bluse a Hemd helyett, Schnurschuhe a Schnirschuhe helyett,
Ruksak a Rucksack helyett és még sorolhatnank a helytelenul irt kifejezéseket.
Grant professzor szerint ez ,jo6 jiddis, de pocsék német". Ha egy ilyen
személyazonossagi igazolvanyt probalt volna hasznalni valaki a Harmadik
Birodalomban, bizonyara azonnal elfogtdk és lel6tték volna, mint szovjet kémet.
A BKA mar 1987-ben k6zolte észrevételeit az izraeli hatdésagokkal, de a birdsag
Jeruzsédlembe visszatartotta ezt az informaciot. Az izraeli foéugyész, Michael
Shaked igy nyilatkozott:

,Ami engem illet; Demjanjuk elkdvette a gyilkossagokat —, hogy aztan ez
Treblinkéan, Sobibérban vagy valahol mdshol tértént, annak masodlagos jelentlsége
van. "

Es ugyancsak Shaked jelentette ki azzal kapcsolatban, hogy a személyazonossagi
igazolvany hamisitott voltat Lehner és a BKA leleplezték:

,Mi a sajat szakért6i véleményeinkre hagyatkozunk és nem tekintjuk azokat
kevésbé meggy6z6eknek most, mint korébban. "

De a trawniki hamisitott személyazonossagi igazolvany kérdésében a nyugatnémet
hatésadgok is torvénytelenul jartak el. Maga a szovetségi kancelldri hivatal
intézkedett, hogy Demjanjuk véddéiugyvédje ne szerezzen tudomdst Lehner és a BKA
eredményeir@6l, tovabba megparancsolta a BKA-nak, hogy tartsa titokban a
hamisitas felfedezését. Teljesen ezzel az titkoldézassal egyezben utasitottak a
BKA szakért6jét, hogy a jeruzsadlemi targyalason esedékes kihallgatasara egy
rész-szakvéleményt készitsen, amely kizardlag Demjanjuk arcvonasainak és a
trawniki személyazonossagi igazolvany képének a hasonlésagait taglalna. Ezaltal
a jeruzsalemi perben azt a benyomast nyernék, hogy az igazolvéany eredeti. A
részszakvéleményt Jeruzsdlemben dr. Altmann, a BKA szakértéje adta eld.
Osztalyvezetdje a BKA-nal, dr. Louis Ferdinand Werner ebben az id6ben jegyezte
fel egy belsd, bizalmas okiratban:

,A tudomanyos kételyt nyilvanvaldan a politikai szempontoknak kell alarendelni."

Amikor a személyazonossdgi igazolvany eredetiségérdl az elsé kételyek
felmeriltek, a jeruzsalemi birdésédg hirtelen tovabbi harom ugyanolyan készitésd
példanyt tudott felmutatni, tehat harom hasonldé igazolvanyt harom masik ukran
névre kiallitva.

Kik alltak vajon a hamisitas moégott? A gyanu a KGB-re iranyul, de ebben az
esetben tgyndkeinek kellett lenniuk az amerikai bevandorléasi hatdsagoknal is,
ahonnan Demjanjuknak az az utlevélképe szarmazott, amely a hamisitas alapjat
képezte.

A Demjanjukot amerikai &llampolgarsagatol megfosztd eljarédst 1981-ben inditotték
a clevelandi keriuleti birésagon. Erre a jogellenes eljarasra egyedili
bizonyitékként a trawniki személyazonossdgi igazolvany szolgalt, amelyr6l tehat
legalabb négy évvel korabban mar bebizonyitottak, hogy hamisitvény. Gideon
Epstein, az 0SI okmanyszakért6je, aki az igazolvany eredetiségét bizonygatta,
kés6bb a birésag el6tt beismerte: 6 mar a clevelandi eljaras elétt tudta, hogy



szovjet hatdsadgok manipuldltdk az igazolvéanyt.

Izrael Allam kivansagara 1984-ben meginditottak az eljarast, hogy kiadjak
Demjanjukot ennek az orszagnak. Maga a kiadatas 1986 februarjéban, minden
altalanosan elfogadott jogi alapelv ellenében tortént meg, ugyanis az
allitélagos blincselekmény helye, Treblinka, Lengyelorszagban fekszik és nem
Izraelben; ez utoObbi orszag az allitolagos bilncselekmény elkdvetése idején még
nem is létezett.

Hogy milyen fontos volt az 0SI-nak a hamisitott személyazonossagi igazolvany, az
kivilaglik abbdl, hogy a ,nacivadéasz hivatal" az izraeli hatdségok
egyuttmikddésével megprobdlt egy sor tanut ravenni, hogy legjobb tudasa ellenére
meger6sitse az igazolvany eredetiségét.

A Demjanjuk elleni jeruzsalemi per 1987. februar 16-an kezd6dott. A vilég
figyelme ezaltal megint a treblinkai ,megsemmisitésre" iréanyult, amelyet mér az
a veszély fenyegetett, hogy teljesen feledésbe merul. Zsidé tanuk nyilatkozatai
szerint a masodik vilaghaboru idején Treblinka megsemmisité tabor volt. és az
ott meggyilkolt zsiddék szama 700 000 és harommillidé koézott volt. 4 jeruzsalemi
birésag ugy dontott, hogy ezt a szamot kb. 875 000-ben allapitja meg.

Ivan Demjanjuk most egy kiméletlen rédgalmazasi kampany célpontja lett.
,Rettegett Ivannak" keresztelték at, és a beteg fantazia nem ismert hatarokat a
gyilkossagi moédszereknek, rémtetteknek és perverzitasoknak a soroléasaban,
amelyekkel igyekeztek megvadolni az immar hon- és jogfosztott ukrént. A zsiddkat
vasriddal karddal és szablyaval felfegyverkezve személyesen kergette volna be a
gazkamrakba. Koézben levagta a fuliket, de aztan mégis visszaadta nekik a
gazkamraban. Bajonettjével husdarabokat vagott ki a testikb6l. Szablyajaval
felvagta a terhes ndék hasat. Miel6tt a zsid6é ndk bementek a gézkamréaba,
kardjaval levagta a melliket. Agyonlétte, agyonverte, leszirta, megfojtotta,
halalra ostorozta a zsidokat, vagy hagyta 6ket lassan éhen halni. Sajat kezlleg
gyilkolt meg 800 000 zsiddét ugy, hogy egy kimustralt szovjet harckocsi
kipufogégazaival megmérgezte 6ket. Hogy az egyetlen allitélagos dokumentaris
bizonyiték, amely kizardélag Sobibdr és Flossenblirg taboraiban teljesitett
szolgdlatéara vonatkozik, ellentmondott ezeknek a ,tanu"-vallomasoknak, az
egészen feledésbe ment az 4ltaladnos izgalomban. Egy kis gyakorlat az elemi
logikabo6l: A személyazonossagi igazolvany szdvege hatarozottan leszodgezi, hogy
tulajdonosa sehol masutt nem tartézkodhat, csak a megadott taborokban, és ha
valahol masutt taldljak, akkor letartéztatjak, és értesitik az igazolvéanyt
kidllité hatésagot. Kovetkezésképp, ha az igazolvany valédi, Demjanjuk nem
lehetett Treblinkan (amely 200 km tavolséagban fekszik Sobibd6rtol) a megadott
idében.

A jeruzsalemi per mindazonaltal nem futott egészen azon a palyan, amelyen a
rendez6k gondoltédk. Dov Eitan, Demjanjuk védéigyvédje szembesitette a fé tanut,
Eliahu Rosenberget egy 12-oldalas ,ténybeszamoléval (Tatsachenbericht), amely
1947. december 24-én kelt Bécsben, amelyet 6 maga irt ala, és minden oldalon
ellatott a kézjegyével. Ebben a beszamoldéban Rosenberg kézélte. hogy az ukran
Ivant mar 1943-ban agyonverték, amig aludt. A vé&dlott Demjanjuk tehat nem lehet
azonos ,Rettegett Ivannal", hacsak fel nem tamadt halottaibdl. Rosenberg ekkor
k6z6lte, hogy, itt a jegyz6kényvironak egy félreértésérdl lehetett sz6. és hogy
6, Rosenberg, csak harmadkézb6él hallotta az Ivan halalarol sz61l6 beszamolot. A
bir6sdg most meg akarta hallgatni az 1947-es bécsi jegyz6konyv irdjat, egy
bizonyos Friedmannt. 0 azonban végiil is megtagadta, hogy allast foglaljon,
miutan zsido oldalrol életveszélyesen megfenyegették, amennyiben megerdésitené,
hogy Rosenberg tényleg ugy beszélt ,Rettegett Ivan" halalardl, mint
olyasvalamirdél, aminek 6 maga tandja volt. Rosenberg nyilvanvaléan tényleg
megeskiudott ra, hogy Ivant megdlték 1943-ban. Arnulf Neumaier német revizionista
irja:

,Az ilyesféle tanuk pszichéjére és lelkidllapotara jellemz6 a koridlmény; hogy a
mentségul felhozott tévedéseket egy bizonyos realitas ohajaval motivaljéak; az
igazsagot szandékoknak és kivansagoknak rendelik al&d. Izraelnek e per
keresztulvitelére vonatkozé inditékairdl A. Melzer zsiddé kdnyvkiadd azt irta,



hogy a nyolcvanas évek kdzepén az izraelieknek a megsemmisitésre vonatkozd
tudata hanyatléban volt. Az nem volt to6bb mint egy fejezet sok masik kozott.
Azonkivil a vilédg zsidokrol alkotott képét egyre inkabb befolyéasolta az, ahogy
az izraeliek a palesztinokkal bantak és ezt hirtelen kezdték Himmler SS-ével
0sszehasonlitani. Bizonyara ezért volt, hogy a jeruzsadlemi kerileti birdsag nem
a Demjanjuk-ldgyr6l, hanem e helyett az eurépai zsiddk teljes megsemmisitésérél
targyalt. Az Auschwitz-bunkét Ujra meg kellett 16balni a viladg szeme elétt." (A.
Neumaier, ,Der Treblinka-Holocaust". [A treblinkai megsemmisités] in: Ernst
Gauss (kiadé), Grundlagen zur Zeitgeschichte, [A kortérténet alapjai] Grabert,
Tdbingen 1994, 347-374. oldalak.)

1987 végén a Demjanjuk elleni eljaréas dramai fordulatot vett Eitan, Demjanjuk
védbéigyvédje november 20-an a védelem szakértdjét6l atfogdé szakértdi véleményt
kapott kézhez, amelybdl megcéafolhatatlanul kitiinik, hogy a trawniki
személyazonossagi igazolvany, a Demjanjuk elleni f6 bizonyiték hamisitvéany. A
birésadg december 4-én Ulne Ujra O0ssze, és Eitan most bejelentette hogy nagy
meglepetés varhat6. Eitan azonban 06t nappal eldtte meghalt, miutéan a Hotel Eilon
egyik 15. emeleti ablakabdél kiesett A halédleset koridlményei még mindig
tisztazatlanok. Eitan temetésénél utddjanak mard savat ontottek az arcéaba.

A Demjanjuk ellen 1988 é4prilisaban hozott itéletben a személyazonossagi
igazolvany mar nem jatszott kdzponti szerepet, ellentétben azzal a
jelent6séggel, amellyel az Izraelnek vald kiadatas lgyében birt. A jeruzsalemi
birésag utalt ra, hogy els6sorban a tanik azok, akik kétségbevonhatatlanul
bebizonyitottdk Demjanjuk bl(inés voltat. Ennek ellenére a tandvallomésok
bizonyit6 ereje igen kétséges, amint arra e kérdés amerikai szakértéje, dr.
Elisabeth Loftus ramutatott. Dr. Loftus mar birdsagi eljarasok szazainal
kimutatta, hogy a tanuk kijelentései dnmagukban véve milyen kevés hitelt
érdemelnek. A Demjanjuk elleni tanuk kdziul sokan nemcsak 6nmaguknak és koréabbi
kijelentéseiknek mondtak ellent, hanem rdadasul abszolut fantasztikus, s6ét,
nevetségesen irredlis jeleneteket tédlaltak fel Treblinkard6l. Dr. Loftus
értékelésében a dontd mégis az volt, hogy néhéany tani, magas koréabdl
kovetkezéen, alig tudott sajat gyerekei nevére emlékezni, vagy arra, hogy 6k
maguk hogyan keriltek a targyaldterembe, mégis teljes mértékben képesek voltak
Ivan Demjanjukot azonositani, és emlékezni a treblinkai téborban vagy masutt
torténtek minden részletére. Dr. Loftus elismerte ugyan, hogy a
toémegtajékoztatasi eszkdzdknek John Demjanjuk és a treblinkai tabor, valamint a
tanuk utobbi évtizedekben adott nyilatkozatai korili nagy felhajtéasa
kovetkeztében nem volt tdébbé lehetséges befolyasolatlan, bizonyité erejd
tantvallomast kapni. Ennek ellenére dr. Loftus megtagadta, hogy szaktudasat a
védelem rendelkezésére bocsassa, mert 6 mint zsiddé né, ebben a perben Izrael és
a zsiddék oldaléan akart &llni, akkor is, ha ezzel a magatartasaval tudatosan
szembeszegilt a joggal és az igazsaggal. O tehat kész volt mulasztasaval
hozzajarulni ahhoz, hogy egy artatlan nem-zsidd embert egy
propagandaszinjatékban kivégezzenek a zsidd6 ugyért. De dr. Loftus becsiletére
legyen mondva, hamarosan megbanta cselekedetét, és beismerte tévedését. Irasbeli
beismerését Arnulf Neumaier ,megrenditének és folottébb olvasadsra érdemesnek"
nevezi.

A Der Fall Demjanjuk cimd kényvében Hans Peter Rullmann beszamol — a tanuk
emlitett manipuldlasan kivil — a védelem tanuit ért szamos sértésroél,
gyanusitasrdl és fenyegetésr6l, és hogy nem egy ilyen tanut éppenséggel
letartéztattak. A birésag utasitést adott viszont arra, hogy a vad tanuit
kiméljék, azaz kijelentéseiket ne tegyék alapos kikérdezés targyava.

A per csucspontja az itélet volt, amelyet tehat kizardlag a tanuvallomésok
alapjan mondtak ki. A végzés kotél altali halalrol szélt, és ez rogtén a vad
karorom groteszk megnyilvanulasait valtotta ki. Diadaltancot jartak a
targyaldéteremben.

Demjanjuk védelme természetesen megfellebbezte az itéletet. Az izraeli
igazsagugynek minden oka megvolt ra, hogy féljen egy uUj pert6l. Dr. Loftus
egyike volt a tanuvallomadsok legismertebb szakértéinek, és emlitett nyilvanos
beismerését, valamint azt a tényt, hogy a tanukat mint hamisan eskudé



hazudozékat utasitotta el, nem lehetett egyszerlen elhessegetni. Még ka&rosabb
volt Izraelnek, hogy az a durva igazsagtalansag, amit egy hamisitott
személyazonossagi igazolvany mint egyedili bizonyiték alapjéan Demjanjuk ellen
elkoévettek, hogy megfosztottak amerikai &llampolgarsagatol, és kiszolgaltattak
6t egy izraeli kirakatpernek, most sok helyen felhdborodast keltett az Egyesult
Allamokban. Ebben az orszagban egy egyre erdsebb csoport hatasa kezdett
érvényesilni, amely kovetelte, hogy semmisitsék meg a jeruzsalemi itéletet,
hozzak vissza Demjanjukot, és adjak vissza neki amerikai &llampolgérsagat. A
legelkdtelezettebb el6harcosok kézé tartozott James A. Traficant kongresszusi
képviseld, valamint Patrick Buchanan, az USA egyik legismertebb politikai
rovatirdja. Buchanan a Demjanjuk elleni pert mar 1986-ban egy masodik Dreyfuss
afférnak nevezte. 1990 marciusédban egy nagy lépéssel tovabb ment, amikor az USA
két legbefolyasosabb ujsagaban megkérd6jelezte nemcsak Demjanjuk blndsségeét,
hanem magat a treblinkai tdmeggyilkosségot is:

,A probléma ez: a dizelmotorok nem termelnek elég szén-monoxidot ahhoz, hogy
valakit meg6ljenek. A kérnyezetvédelmi hivatal sohasem kdveteli, hogy dizelizemd
személy- vagy tehergépkocsik kipufogdgézait megvizsgaljak. 1988-ban egy vonat
megrekedt Washington varos egyik alagutjéban, 120 méterrel a fold alatt.
Kilencvenhét fiatal benn kellett maradjon (lve a vonatban, mikdzben a két
mozdony csak ugy okéadta dizelmotorjaib6l a gazokat, amelyek lassan megtoltotték
a kocsikat. Csak 45 perc mulva hagyhattak el a vonatot, de semmi k&rosodas nem
érte G6ket. Demjanjuk tdmeggyilkos fegyvere nem tud 61ni." (New York Times, 1990.
marcius 17., Washington Post, 1990. marcius 19.)

Patrick Buchanan a kodvetkezd évben, 1991-ben George Bush legerd@sebb republikanus
rivadlisa volt az 1992-es elndkvalasztast megel6z6 elbévalasztasokon, késbébb pedig
palyazott mind az 1996-o0s, mind pedig a 2000-es elndkvalasztasokon. Buchanan még
ezek alatt a valasztasi kampanyok alatt sem allt el meggy6z6désétdl: egy TV-
nyilatkozataban pontositotta korabbi kijelentéseit, és azt mondta, hogy
Treblinka kétségkivil borzaszté hely volt, ahova zsiddk szazezreit vitték, és
ahol ezrek haltak meg — mas szé6val: nem szazezrek vagy millidk, ahogy korabban
allitottadk. Izrael ezzel az amerikai politika és Ujsagiréas egy uj, hatalmas
iranyzataval talalta szemben magat, egy olyan iranyzattal, amely az Egyesilt
Allamok legkdzelebbi elnokét adhatna, mégpedig egy olyat, aki kétségbe meri
vonni, hogy Treblinka megsemmisité té&bor volt. Buchanant természetesen
megtédmadtédk. Ezekben a téamadadsokban azonban a targyilagossag sok kivannivalodt
hagyott maga utan. 1990. oktéber 22-én a New Republic cimi amerikai
folyoiratban Jacob Weisberg bizonygatta:

Szén-monoxid, amelyet egy dizelmotor termel, elegend6 ahhoz, hogy megfojtson
embereket, ha azok szazaval vannak 6sszezsufolva 13 1labnyi [Tizenharom 14b kb.
négy méter.] gazkamrakban. Az Encyclopedia of the Holocaust szerint Treblinkan a
megfulladadshoz fél 6ra iddre volt szikség. Az egyedili, amit Buchanan
O0sszehasonlitasa mutat, az az, hogy a gyerekeknek, akiket 6 leir, elegendé
oxigénjuk volt addig, amig be voltak zarva az alagutba."

Ez volt minden, amit a hatoldalas cikk bizonyitékként vagy érvként felhozott a
dizelmotorok gyilkos eszkdzként vald felhaszndlasaval kapcsolatban. George F.
Will, egy nagyon jol fizetett amerikai Ujsagird és TV-kommentator ezt
nyilvanvalé médon mégis teljesen elegenddnek tartotta, amikor megtéamadta
Buchanan elntdkjeldltet. A Newsweek hetilapban levd rovatédban 1996. marcius 4-én
ezt irta:

"A dizelmotorok kipufogdégazait tdbb mas naci halaltaborban és a bevetési
csoportok mozgd haldlkdtelékeiben hasznaltédk emberélésre."”

A dizelmotorok kipufogdégazaival térténé tomeggyilkossagokrol sz6ld elképzelés
fontosabb, mint ahogy azt Will gondolta. A Harmadik Birodalomban a
feltételezések szerint gazositédssal megdlt emberek abszolut tébbsége
dizelmotorok gézaiban lelte halaléat. Ezek szama négy- és kétmillidé kozott van,
és négy taborban vagy helységben pusztultak el: Treblinkan, Belzecben Sobibdrban
és Chelmnoban (ez utobbi helyen az 4llitédsok szerint nem volt tabor, ehelyett
,08zautokrél" beszélnek.) Cian-hidrogént allitélag csak Auschwitz-Birkenauban és
Majdanekben haszndltak gazositasra. Miutan az Auschwitzban elhunytak szamat az



1990-es években négymilliérél hivatalosan jéval egy millié ald csdkkentették, a
dizel-gazositasokr6l sz6l6 torténet egyre fontosabb lett.

De Weisberg és Will tévutra keveredtek. Friedrich Paul Berg amerikai okleveles
mérndk a Pat Buchanan and the Diesel Exhaust Controversy [Pat Buchanan és a vita
a dizel kipufog6é gazokr6l] és a Diesel Gas Chambers: Myth within the Myth [Dizel
gazkamrak: mitosz a mitoszon belil] ciml tanulmanyaiban kimutatja, hogy miért.
Berg ramutat, hogy Buchanannak nincs teljesen igaza, amikor kategorikusan
kijelenti, hogy a dizel kipufogdgédzai nem képesek 6lni. Bizony 6lhetnek, de csak
akkor, ha a motor sulyos munkaterheléssel mikédik. A gyakorlatban azonban nagyon
nehéz ilyen feltételeket egy olyan dizelmotorral teremteni, amely nem hajt
valamilyen jarm(ivet, hanem csak kipufogégazok termelésére haszndljék. De a dizel
kipufogégazok még maximalis munkaterheléssel is csak 4 ezreléknél kisebb
aranyban tartalmaznak szénmonoxidot. Valamennyi benzinmotor minden tovabbi
nélkiul kibocsat 7 szézalékot a haldlt okoz6 gazbél. Ha még a porlaszté
Uresjarati csavarjat is beszabalyozzuk, akkor lehet 12 szdzalék szén-monoxid is
a kipufogogézokban. A dizelmotoroknak nincs porlasztdjuk, igy naluk egy hasonld
beszabédlyozas nem lehetséges. A tanuknak a dizelmotorok treblinkai hasznalatarol
sz616 beszamoléi alapjan e motoroknak lresjaratban kellett menniik. Ilyen
feltételek mellett a dizelmotorok alig termeltek volna 600 ppm szén-monoxidot,
azaz 1 ezreléknél is kevesebbet. Ha valaki egy ilyennek fél d6ran at van kitéve,
legfeljebb atmeneti fejféajast kap téle. Friedrich Paul Berg mérndk lényegében
igazat ad Pat Buchanannak abban, hogy a dizelmotor kipufogdégazai nem képesek
6lni.

Annak nincs semmi jelentdsége, mondja Friedrich Paul Berg, hogy az emberek 6ssze
vannak-e zsufolva kamrakban, vagy sem. Weisberg 4llitaséaval ellentétben egy
Uresjaratu dizelmotor kipufogdgazai segitették volna a bezart embereket életben
tartani. Ezek a gazok ugyanis kb. 18 szadzalék oxigént tartalmaznak, tehat
majdnem annyit, mint a k&ézonséges levegl6. Ez azon alapul, hogy a gazolaj égése
nagyon nagy leveg6bevitelt igényel, masként nincs 6ngyulladas. Ilyen nagy
leveg6bevitel mellett az 6sszezsufolt emberek is toébb mint egy 6ran at szabadon
tudnak lélegezni, az atmeneti fejfajast leszamitva, minden karosodas nélkil. A
dizelmotor ataramlé kipufogdgadzai azonkivil segitenek eltavolitani a
hasznavehetetlen kilélegzett levegét.

Friedrich Paul Berg ramutat még egy masik korilményre is, amely erd6s érv a dizel
kipufogégazok historiajéaval szemben. Ha a németek valdban témegesen akartak
volna embereket gyilkolni jarmivek kipufogdé gézaival, lett volna egy sokkal
hatékonyabb alternativajuk erre a célra, mint akar dizel-, akar benzinmotorok
kibocsatott gazai. Abban az id6ben ugyanis mintegy félmillidé generatorgazzal 1
hajtott autdé gurult a Harmadik Birodalom utjain.

1 A generdatorgazt ma is hasznaljak, bar jarmidvek meghajtédsara kevésbé. Nevét
tébb nyelvben, a svédben is gengasra roéviditették, a magyarban a ,gengaz" sosem
volt hasznalatos. A generatorgaz szén vagy fa oxigénszegény korulmények kozott
torténdé elgazositasa soran keletkezik, ezért tartalmaz éghetd szén-monoxidot. A
szénb6l eldallitott generatorgazt magyarul léggaznak is mondjék, ezt a varosi
gazhoz is szoktak keverni. A faleparlas gaznemi termékét fagaznak nevezik; ennek
szén-monoxid tartalma nagyobb a 1éggazénal.

A haboru és tengeri blokad idején kéolajtermékeket potlo belfdldi nyersanyagokat
kerestek, ilyen els6sorban a fa volt. A fa szaraz desztilljlasénal egy gaz
keletkezik, amelyet a gépkocsik motorjaban el lehet égetni. A masodik
vilaghaboru alatt Svédorszéagban is gyakran hasznaltdk a generatorgazt; az
autdékat és az autobuszokat &dltaldnosan ellattédk egy utanfutd gazgenerétorral. Ez
a gaz rendkivil mérgezd volt, mivel koériulbelil 35 szazalék szén-monoxidot
tartalmazott.

Feltételezve, hogy a gazkamratdrténet igaz, vajon miért nem haszndltdk a németek
a 350-szer mérgez6bb és azonkivil kdnnyen elGdllithaté generatorgéazt?

A dizelmotorok kipufogd gazairdl folyamatban lev6é vitaval egyiddében kelet-
eurépai szarmazasu amerikaiak tobb szervezete Demjanjuk mellett foglalt &llast,
és sajat kivizsgalasokat kezdeményeztek artatlansagarél. Sulyosan latba esé



targyi okok alapjéan megédllapithattdk, hogy Treblinké&n nem kévethettek el
toémeggyilkossagokat, és hogy John Demjanjuknak, ma&s vadlottakhoz hasonléan
artatlannak kell lennie. Kildn ki kell emelni azt az elismerésre mélto atfogo
dokumentacidét, amelyet a Polish Historical Society [Lengyel Torténelmi Tarsasag]
tett k6zzé. Ez a torténelmi érdeklddési amerikaiak egyik szervezete, tdbbnyire
lengyel szarmazasuak, tehat olyan személyek, akiknek régi hazaja kiléndsen sokat
szenvedett a német megszallas alatt, és ezért aligha vezethette Oket az a
szandék, hogy ,tisztara mossédk Hitlert", amit egyébként azért szoktak mondani,
hogy elriasszak az embereket attdl, hogy megismerkedjenek a revizionistak
targyilagos megallapitéasaival.

Mi lett aztédn Demjanjuk sorsa? 1993 nyarédn a jeruzsdlemi Fellebbviteli Birdésag
felmentette az ukran férfit. A felmentést a bizonyitékok hianyaval indokoltak, a
bizonyitékoknak ugyanazzal a hianyaval, amely a haldlos itélet alapjat is
képezte. 0Olvas6im eltdprenghetnének kissé azon a kérdésen, hogy vilagunknak
vajon miféle hatalmai azok, amelyek az egyébként értelmes emberek nézeteit ugy
at tudjak forgatni, hogy ezt a jeruzsalemi itéletet az USA és Eurodpa
tomegtajékoztatadsi eszkdzeinek tobbsége Izrael jogallam voltanak bizonyitékaként
Unnepelte. Ha Izrael jogallam volna, akkor elfsztér is senkit sem lehetett volna
halalra itélni egy hamisitott dokumentum — amelynek hamisitott volta legaldbb
1987 Ota ismert volt — mint egyetlen bizonyiték alapjan; masodszor, miutén
kiderdlt, hogy a vad tanui hamisan eskidtek, ezeket a tanukat e miatt a
blncselekmény miatt vad ala kellett volna helyezni, és el kellett volna itélni.
De éppen ellenkez6leg: egy ideig teljes komolysaggal latolgattak, hogy uj
eljaréast inditsanak Demjanjuk ellen olyan blntettek alapjan, amelyekr&l ugy
gondoltédk, hogy a sobibdéri és flossenbiirgi taborokban kovethetett el. Csakhogy
ebb6l semmi nem lett - Demjanjuk mar igy is tulsagosan forro kasa lett szamukra.
1993 szeptemberében feliultették egy USA felé tartd repulégépre, de - minden
altalanosan elfogadott térvény ellenére, mert akit felmentettek, az a térvény
értelmében artatlan — tovabbra is megbilincselték. ,Izrael jogallam" mindent
megtett hogy a John Demjanjukot végs6kig megaldzza és megsértse.

2001 tavaszan egy 0j pert inditottak John Demjanjuk ellen, ezuttal otthona
varosaban, Clevelandben. Erre a perre révidesen visszatérink.

A ,Megsemmisités" Treblinkan

Amikor treblinkai taborokrél sz6lé tanuvallomdsokat megvizsgaljuk, rdégton
észrevesszik, hogy azok valamennyi pontban lényegesen eltérnek egymastél: az
allitélagos megsemmisité tabor fekvésérdl, nagysédgardl és felszerelésérdl, az
allitélagos &ldozatok szémarol, valamint megdlésik mdédjarol és a hulldk
eltakaritasanak moédszereir6l teljesen kiilonb6zé allitasokat taldlunk bennik. Az
ellentmondasok olyan nagyok, hogy a megsemmisitésben hivék egyaltalan nem voltak
képesek a treblinkai ,megsemmisitést", megjeleniteni anélkil, hogy valogatast ne
végezzenek a haszndlhaté ,tanuvallomasok" kozdétt, a tdbbit pedig hagyjak
csendesen feledésbe merilni. Egy ilyen vélogatast nem tekinthetink masnak mint
onkényesnek, és a forrasanyag kezelése aligha tarthat igényt arra, hogy
tudomanyosnak nevezzik. Csak egyetlen példa: eleinte azt hangoztatték, hogy
Treblinkan a zsidékat kamréakban vizg6z segitségével 6l1ték meg.

A torténet a gb6zkamrakrél nyilvéanvaldan a The Black Book Of Polish Jewry-bél [A
lengyel zsiddésag fekete kdnyve] szarmazik, amelyet 1943-ban az USA-ban adtak ki,
és nem kisebb személyek, mint az elndok felesége, Eleanor Roosevelt, valamint
Albert Einstein professzor tamogattédk. E kdnyv kilencedik fejezetének (141-147.
oldalak) a cime ,Treblinka", az alcim pedig a kodvetkezé: , A lengyel kormanyhoz
eljuttatott hivatalos jelentés". Ez a hét oldalnyi széveg nagyon sok érdekeset
nyajt annak, aki tdbbet akar tudni, hogy a megsemmisités-legenda hogyan nézett
ki els6 stadiumaiban, amikor Treblinka vonatkozédsédban egydltalan nem beszéltek
gazkamréakrél, hanem kizéardlag csak gbzkamrakrol. Az ilyen kivégzési modszerbe
vetett hit azt feltételezi, hogy egy levegbvel telt térségbe bevezetett g6z
kiszoritja a leveg6t, és igy fulladast okoz, pedig ez nem igaz. Einstein, a
fizika professzora nagyon szoérakozott allapotédban lehetett, amikor nevét adta



ehhez a tragikomikus dokumentumhoz.

Még 1945. december 14-én is a kovetkezdOt jegyezték fel a niurnbergi birdsag
jegyz6kdnyvébe:

,Minden aldozatnak le kellett vetnie ruhajat és cip6jét, amelyeket aztéan
0sszegyljtottek, majd valamennyi aldozatot, el6sztér a nbket és a gyerekeket
behajtottdk a haldlkamréakba.. Miutadn a kamrakat teletomték, hermetikusan
lezartak 6ket, és g6zt engedtek be... A beérkezett adatokbdél felbecsulhetjik,
hogy tobb szazezer zsidét irtottak ki Treblinkan." (Nirnbergi dokumentum PS
3311.)

De pontosan 75 nappal kés6bb, 1946. februar 27-én a magas birésag mar
elfelejtette a g6zkamréakat. Helyettik most hirtelen treblinkai gézkamrakrol
kezdtek beszélni. Teh&t csak a haboru utadn jott létre megegyezés arrdl, hogy a
legenda melyik formédjat tegyék kotelezdvé!

Treblinka nem egy téabor volt, hanem harom: Treblinka I. (vagy A) Treblinka IT.
(B), és a Malkinia nev( tébor, 6 km-rel északabbra Jellemz6 a tanuvallomasokban
lev6é zirzavarra és ellentmondasokra, hogy bel6luk még csak az sem tlnik ki
tisztan, hogy volt egy harmadik tabor is, Malkinia. Ez egy atmend és
tetvetlenité tédbor volt. Nem éppen alkalmas a treblinkai ,megsemmisitésr@l”
sz616 tanuvallomasokba vetett hit erésitésére, hogy ezek kozil sok éppen erré6l a
tdborrél, Malkiniardél szd6l, amelyet sohasem gyanusitottak azzal, hogy egy
megsemmisitd kodzpontnak adott volna szallast. A ,megsemmisités szakemberei"
manapsag sohasem emlitik ,megsemmisité kodzpontként" ezt a téabort. Azért mi
kés6bb még visszatérink Malkiniara ebben a cikkben.

Ehelyett Treblinka II. az, amelyet megsemmisitd taborként jeldlnek meg, mig a
Treblinka I. tabor, amely kdzvetlenil egy kavicsbanya mellett van, alig szerepel
az irodalomban. Lehetetlen az itt rendelkezésre 4116 korlatozott terjedelemben
sorra venni a Treblinka II-vel kapcsolatos minden 1létez6 tanuvallomést, ezért
csak azokra térink ki, amelyeknek jelentéségik van az allitdélagos
témeggyilkossagok megvilagitaséban.

Az 1943-as Zsidé Vvilagkongresszus egyik brosurajaban azt bizonygatjak, hogy a
nacik 1942 marciusaban egy ,vagoéhidat" kezdtek épiteni a lengyelorszagi és mas
orszagokbo6l szarmazé zsidok szaméara. A létesitmény 5000 hektar teriletre
terjedne ki. Nehéz megérteni, hogy gondolkoddé emberek hogyan fogadhatnak el egy
olyan taborrdél sz61lé allitast, amely nem kevesebb mint 50 km2-t foglal el. A
nirnbergi perben mégis komolyan foglalkoztak vele. Ez sokat mond a hiszékenység
emberi tulajdonsagardl, amely a megsemmisités-vallas elterjedése elengedhetetlen
eléfeltételnek tlinik.

T Skowron, a korébban emlitett Polish Historical Society kivizsgaldja,
O0sszehasonlitotta a térképvéazlatokat, amelyeket a tanuk a treblinkai taborokrdl
készitettek. Osszesen tobb mint 40 ilyen véazlat létezik. Ezek a lényeges
pontokban mind kildnbdznek egymastél, és szerintik a gazkamra (vagy gazkamrak,
vagy taléan g6zkamrak voltak?) az egyik vézlaton itt, a masikon amott feklidt. 1
1 Lasd: T Skowron, Amicus Curiae Brief, Polish Historical Society, Stamford CT
Juli 1992.

A treblinkai megsemmisités mostani hivatalos vadltozata szerint 1942 nyaran a
lengyel zsiddk nagy részét ebbe a megsemmisitd taborba deportéaltak. Nevik
barmiféle regisztrdléasa nélkiul dizel kipufogdégézokkal gazkamrékban megdlték, és
témegsirokba temették 6ket. Ez 1942-1943 teléig tartott. 1943 tavaszan
megvaltoztattdak az eljaréast: kodzvetlenlil az elgazositas utan kezdték elégetni a
holttesteket, kiastak és elégették a régebbi hullgkat is, hogy a
meggyilkoltaknak semmi nyomuk ne maradjon. A halottégetést tobb méter mély és
nagyon hosszu gddrokben végezték, amelyek korabban tomegsirok voltak. Itt az
égetés betoncdlopdkdén nyugvo vasracsokon tértént. Az igy megsemmisitett zsidok
szdma 870 000 és 1 200 000 kodzt kellett legyen. 1943 Gszén kilritették és a
folddel egyenldvé tették a tabort, és az ott elkdvetett tomeggyilkossagok minden



bizonyitékat eltintették.

Gyilkossaggal vadolni valakit kétségtelenil rendkivil komoly dolog, és ha ez
birdsag eldtt torténik, az esetleges elmarasztald itéletet széles kord
kivizsgadlas el6zi meg. A mellette és ellene sz616 valamennyi bizonyitékot meg
kell targyalni, és ki kell értékelni. Semmi faradsagot nem szabad sajnalni annak
a megallapitaséara iranyuld torekvésben, hogy mi tortént valdéjéban. Mivel a
tanuvallomasok gyakran megbizhatatlanok, a birésagnak az a feladata, hogy
dontését ellentmondasmentes tények alapjan hozza meg. Ez a munka magadba foglalja
a tetthelynek, a gyilkos fegyvernek, a gyilkossag lefolyasanak, a holttestnek és
a haladl okanak a technikai vizsgédlatat. Ha az &ldozatot nem sikeril megtaldlni,
gyakorlatilag lehetetlen bebizonyitani, hogy gyilkossag tortént. Ha egy vagy
csak kisszamu ember meggyilkolasarél van sz6, akkor néha el lehet a
bizonyitékokat tintetni, amennyiben a tetthelyre és a holttestek eltlintetésének
a médjara nem sikeril rabukkanni.

Ha azonban a meggyilkoltak szama nagyon nagy, és a holttestek megsemmisitésének
a helye ismert, berajzolhaté egy térképre és még fényképezhetd is a leveg6bdl,
akkor napjaink technikai eszktzeivel abszolut biztonsédggal megallapithatd a
blncselekmény. Hiszen régészeti asatasok révén szazezer éves vagy még régebbi
emberi lakodhelyeket is fel lehet tarni. Annak a ,kivizsgdlésat" viszont, amit ,a
torténelem legnagyobb bilntettének" szoktak nevezni, szinte kizéarélag
tantvallomasokra alapozzak.

Annak ellenére, hogy az &llitdlagos gyilkos fegyverek, a gazkamrak, még mindig
megvannak Auschwitz I., Auschwitz II. (Birkenau) és Majdanek taboraiban, az
amerikai Fred Leuchter 1988-as kutatasai el6tt senki nem végezte el azok
technikai vizsgéalatat. Leuchter a gazkamrak szakért6jeként tobb amerikai
dllamban épitett ilyeneket haldlraitéltek kivégzésére. De Leuchter a
revizionistak megbizasabdl cselekedett, ezért megallapitasait tilos nyilvanosan
targyalni, jelentését pedig Eurodpa tobb ,demokratikus" orszagaban, igy
Németorszéagban, Ausztridban, Sva&jcban, Franciaorszagban, Hollandiban és
Lengyelorszagban betiltottak. Leuchter utéan a ,gazkamréakat" a krakkéi
térvényszéki orvosi intézet és Germar Rudolf német vegyész is megvizsgaltak. Az
eredmények egyértelmiek és egybehangzéak: a kamrédkban, ahol allitélag sok ezer
embert gyilkoltak meg cian-hidrogénnel, ennek az anyagnak nagyon csekély nyomai
vannak a falakban (a cidn-hidrogén egy természetesen el6fordulé anyag, és kis
mennyiségben jelen lehet barmely épiletben). Ezzel szemben a fert6tlenitd kamrak
falaiban, amelyekben a foglyok ruhait tetvetlenitették, (cian-hidrogénnel
torténé gazositéassal), és amelyekr6l sohasem allitottak, hogy ott embereket
0ltek volna meg, lényegesen magasabb méregtartalmat talaltak.

Treblinkan az allitélagos gazkamrakbél egy sem maradt fenn, de ott végezték az
egyetlen hivatalos helyszini vizsgalatot egy olyan helyen, amelyré6l azt
allitottak, hogy ott megsemmisit$ tabor volt. 1945. november 9-t6l 13-ig a
siedlcei birésadg kezdeményezésére asatédsokat folytattak a Treblinka II. tébor
teriletén. Erre a kivizsgalasra még visszatériunk. Sehol masutt, legyen az
Auschwitz-Birkenau, Majdanek, Chelmno (Kulmhof), Sobibdér vagy Belzec, az
allitdélagos tomeggyilkossdgok elkdvetése Ota eltelt jé 50 év alatt senki nem
vallalkozott a blincselekmény helyszinének vagy a gyilkos fegyvernek a technikai
vizsgéalatara. Mint ahogy egyetlen taborban sem boncoltak fel valaha egyetlen
holttestet sem, és allapitottak meg gazositéast a halal okaként. Talan valamely
olvasom taldl majd valami jé magyaréazatot ezekre a tényekre amelyeknek
érthetetleneknek kellene tlinniidk, feltéve, hogy a tdmeggyilkossagok valéban
megtorténtek.

A ,megsemmisitésr6l" valdé ma érvényes hivatalos elgondolas szerint a zsidodk
témeges meggyilkolasat féképp zart helyiségekben kildénbdzé gazokkal (cian-
hidrogénnel, illetve dizel kipufogdgazokkal) koévették el, amelyekrél
feltételezték, hogy mérgez6 hatasuk van. A ,megsemmisitést" Treblinkan, attél
fliggben, hogy melyik tanuvallomasnak kivanunk hinni, az alabb felsorolt médok
egyikén hajtottak végre:

1. tarkélovéssel a szabadban, egyfajta futdészalag-eljarasban,



klorgazzal,

vizg6zzel,

egy dizelmotor kipufogdgazaival,

légmentesen zarodo kamrak léglresre szivattylzaséaval.

abrwdN

Az 1., 3. és 5. valtozatot a Zsid6é vilagkongresszus 1946-o0s Fekete kdnyve irta
le (ez nem tévesztend§ Osszeg lengyel zsidosag fekete konyvével, amely 1943-ban
jelent meg). Ha valaki megprobalnéd kiszivattyuzni a leveg6t egy légmentesen zaro
kamrab6l, és csupan néhany tized barral csdkkentené benn a normalis légnyomast,
ez elég lenne ahhoz, hogy az egész épllet Osszeroppanjon. A g6zkamrak kérdését
mar érintettik; a niurnbergi birdésig eldszor a legendanak ezt a vdltozatat tette
magaévéa, de mostanra mar atengedték azt a feledésnek.

A tanuk nyilatkozatai szerint a Treblinka II. tabor dn. megsemmisitd koérzetén
belil két épulet volt, két ,haldlhaz", amelyek Osszesen 13 hermetikusan
lezadrhat6é gazkamrat tartalmaztak. Az elsé haldlhaz egy betonéplilet volt, amelyet
1942 kés6 nyaran és 6szén épitettek. Ebben 3 gazkamra volt, mindegyik 5 m x 5 m
(mésok azt mondjak: 4 m x 4 m) alapterulettel. A masik halédlhaz egy kGépllet
volt betonpadléval, és valamivel kés6bb épitették. Ebben tiz gazkamra volt,
mindegyiknek 8 m x 4 m (masok szerint 4 m x 4 m) alapterilete volt. Ot-o6t
gazkamra feklidt az épulet mindkét hosszu oldala mentén, egy nagyon szlik, alig
150 cm széles folyoso valasztotta el Gket. A kuls6 falakon gazmentesen zaré
csapdajtok voltak, amelyeket fel lehetett huzni, hogy meggyorsitsak a gazkamrak
kilritését. Az egyik rovid oldal falan belil fekiidt a motorhelyiség, ahonnan a
dizel kipufogégazokat bevezették a kamrakba.

Az 1946-0s Fekete kdnyv ugyan arrdél beszél, hogy egyidejlileg 4000—6000 embert
tereltek be a gazkamrakba, de a legtdbb forras megelégszik 2000-nél is
kevesebbel. A toémegsirok, ahol a holttesteket eltemették, Eliahu Rosenberg
szerint a gazkamrak kozelében fekidtek, 120 méter hosszlak, 15 méter szélesek és
6 méter mélyek voltak, de mas forréasok mas méreteket adnak meg, Szerintik 50-150
méter hosszuak, 10-25 méter szélesek, és 5-10 méter mélyek voltak. Kés6bb ezeket
a helyeket a hullak elégetéséhez sziikséges racsokkal vagy rostélyokkal szerelték
fel.

Minden okunk megvan arra, hogy a tanuk leirdsaibdl és az &llitdlagos
blncselekmény helyszinének megtekintése soran megismert kdridlmények alapjan
k6zelebbr6l megvizsgaljuk e tdomeggyilkossag technikai lehetfségét, vagy még
inkabb lehetetlenségét. Az olvasé be fogja latni, hogy szamos olyan vonatkozast
taldlunk, amelynek mar régen komoly kételyeket kellett volna ébresztenie. Csak
egyetlen kis képtelen részlet, amelyet kritika nélkil elfogadtak. Az elsé
halalhaznak volt egy korlat nélkili 1lépcs6je harom lépcséfokkal, amely a
terepszint folott 1,5 méter magasan fekvé bejarathoz vezetett. Mas széval: a
lépcs6fokok 50 cm magasak voltak. Micsoda akadaly, hogy gyorsan megtdltsék a
gazkamrdkat a haldlra szant emberekkel!

A megsemmisités-legenda mostani formajaban nincs helye a g6z, klérgaz vagy
léglresre szivattylzas segitségével tortént toémeggyilkossagnak. Ezeket az
allitasokat elvetették, mint képtelenségeket. De éppoly felfoghatatlan, miért
akadtak fenn a tanuk a torténészek és a birdosdgok a dizel kipufogdgazainal, mint
a gyilkossag eszk6zénél. A mi kdrnyezettudatos korunkban joél ismert, hogy a
benzinmotorok kipufog6 gazai szazszor mérgezd6bbek dizelmotorokénal. A
benzinmotorok kipufogégazainak a belélegzésével torténd ongyilkossag sajnos nem
szokatlan. Ezzel szemben a dizel kipufogégazok belégzése altali 6ngyilkossag
egyetlen esetét sem ismerjik. A dizel kipufogdégazok csekély szén-monoxid
tartalma az, amely kizar minden komolyabb mérgezdé hatast. A tanuk Treblinkarol
sz616 nyilatkozataibdl az sem vilaglik ki, hogyan hatottak a dizel kipufogdgazok
az aldozatokra.

A tanuk szerint a gazkamrakat géazzal ellato motorok nehéz dizelmotorok voltak,
amelyeket szovjet harckocsikbél szedtek ki, és amelyeknek mintegy 550 1léeré
teljesitményik volt. Ha egy belsGégésii motor kipufogd gazait bevezetjuk egy
hermetikusan lezart térbe, a nyomds odabent fokozatosan néni fog, amig vagy
szétrobban a helyiség, vagy ledll a motor. A nyomas, amelyet egy motor a



kipufogé gézaival létrehoz, a motor tipusatdl és felépitésétdl flugg. Mivel a
dizelmotorok nagy slritéssel (1:15) dolgoznak, feltételezhetjuk, hogy akkor is
mikédni tudnak, ha a kipufogdégazok nyomasa a hengerb6l vald kilépés utan 0,5
barral megemelkedik.

Ha ezeket a kipufogégazokat egy hermetikusan lezart térbe vezetjik, a nyomds ott
bent is emelkedni fog 0,5 barral. Ez megfelel 5000 kg/m2, azaz 5 tonna/m2
terhelésnek. igy kellett ennek torténnie a tanuk &ltal leirt valamennyi
elgazositasnal ezekben az allitélag hermetikusan lezart gazkamrakban.
Alkalmazzuk a 2. sz. haldlhazra ezeket a technikai feltételeket. Ha abbdl
indulunk ki, hogy egy gazkamra ott 8 m hosszu és 2 m magas volt, akkor 16 m2
falfeliuletet kapunk. igy a kipufogdgadzokbdl szarmazd, erre a falra nehezed6
nyomas 80 tonnat tesz ki. Ez annyi, mintha harom 25 tonnas teherautd uUtkdzne
egyidejlleg a falnak! Ennek a kamranak a teteje 8 m x 4 m = 32 m2 felilet( volt.
Az alulrdél haté gaznyomds 160 tonnat tett ki. A tetd sulya (15 cm vastag
betonlemezt feltételezve) 12 tonna lehetett. Ha a tet6 éppenséggel nem is
emelkedett volna fel, kdzépen legaléabbis kettéreped, és felfelé szétnyilott
volna, mert a betonvasalas a fodémszerkezet als6é harmadaban talalhaté. Ennek a
megfelel6je értelemszerlien érvényes a csapbajtokra is. Ha feliletik 5 m2 volt,
akkor a nyométerhelés belilr6l 25 tonnat tett ki — és mégis légzardék tudtak
maradni!

Milyen hossz(i ideig tartott 0,5 bar tulnyomast elérni egy 32 m2 teridletd, 2 m
magas, azaz 64 m3 térfogatlu gazkamraban? Egy W2 tipusu, 38 literes
henger(irtartalommal biré szovjet harckocsimotorbél indulunk ki. A géazkamréban
lev6é leveg6 térfogata gazositaskor (a kamra térfogata minusz a bezart emberek
térfogata) kb. 44 m3-t tett volna ki. Ha a motor percenként 500 fordulattal
jart, akkor az egy perc alatt 9,5 m3 kipufogdégazt termelt volna. Mire a motor
0sszesen 22 m3 gazt termelt, a nyomds a kamrdban 1,5 barra emelkedett volna.
Ehhez alig két és fél percre volt szikség. Ennyi id6é alatt egy dizelmotor semmi
korulmények kozétt nem tud valaki megdléséhez elegendd mennyiségl mérgezd gazt
termelni — ezzel szemben a nyomas szétrobbantotta volna a kamréat, és
megsemmisitette volna a ,megsemmisitést" Treblinkan.

Itt onkéntelenil felvet6dik egy gondolat. Ha a gazkamrakat hermetikusan le
lehetett zarni, miért veszddtek a nacik azzal, hogy bevezessék oda a harckocsik
kipufogégazait, és igy kockaztassdak, hogy szétrobbantjak a gazkamraikat? Elég
lett volna, ha bezarjak a kamrakba az &ldozatokat, és hagyjak 6ket megfulladni;
egy oOra sem kellett volna ahhoz, hogy elfogyjon a rendelkezésre 4116 oxigén.
Mindezen megfontoldsok utdn magadtél adodik a kdvetkeztetés: a treblinkai dizel-
gazkamrakat nyugodtan a mesék vilagéaba szamiizhetjik.

Tovabbi képtelenségekkel talalkozunk a tdomegsirokkal kapcsolatban is, amelyekbe
az elgazositottak testét temették. Eliahu Rosenberg tanu szerint ezek a sirok
120 m hosszuak, 15 m szélesek és 6 m mélyek voltak. Ha Rosenberg
tanlvallomiséabél indulunk ki, és feltételezink egy 65°-o0s rézsliszdget Treblinka
homokos és kavicsos talajaban, valamint azzal szamolunk, hogy a halottakat 0,5 m
folddel takartak le, akkor egy ilyen sirnak kb. 8000 m3 betdlthet6 térfogata
lett volna. Ha tovabba abbdl indulunk ki. hogy tdmegsirok egy koébméterében 8
holttest fér el, akkor minden ilyen sirba 64 000 hullat lehetett volna temetni.

Erdekes médon a tanuk egyike sem emliti, hogy mi tortént a kidsott folddel,
amelynek mennyisége 20%-os fellazulissal szamolva, sironként 9600 m3-t lett
volna. Egy természetes talajba asott godor rézslije sokkal meredekebb lehet, mint
a kiasott anyag halmaié. Egy sir fellilete a talajszinten, amint azt allitottaék,
1800 m2 volt, és a kiasott fold rézslszoge kb. 30°, a foldhalom magassaga pedig
6 m. Ha levonjuk a hullak letakaraséara hasznalt kb. 1000 m3-t. akkor egy
témegsirbél kidsott anyagmennyiség kb. 2600 m2 feliletet fedne be.

Az irattarban meg6rzott rajzok szerint a ,megsemmisitési korzetként" megjeldlt
terilet Treblinkan kb. 18 000 m2. Ez a terilet magaba foglalnd nemcsak a
toémegsirokat és a kiadsott fo6ld halmait, hanem a gazkamrakat és mas épuleteket
is. Amennyiben abbél indulunk ki, mint ahogy a John Demjanjuk elleni jeruzsalemi
perben is tették, hogy 875 000 embert gyilkoltak itt meg, akkor ezek



elféldelésére 14 olyan témegsirra lett volna szikség, amelyek megegyeznek a
Rosenberg altal megadott méretekkel. A 14 tomegsir kb. 25 200 m2-t teruletet
foglalt volna el. Ezen kivil a kiasott f6ld — kb. 130 000 m3 — 6sszesen mintegy
36 400 m2 feluletet takarna. Ha mindezt 6sszeszamoljuk, csupan a 14 tomegsir és
az azokbél kiasott fold 61 600 m2 teruletet igényelne, vagyis a ,megsemmisitési
korzet" egész tertletének tobb mint 3,4-szeresét. Ezdltal a legendanak ez a
része is képtelenségnek bizonyult. Ha lehet, még képtelenebb lesz, amennyiben a
Treblinkdn megdltek 3 millids szamabdél indulunk ki, amely széam réviddel a habordu
utan volt érvényben. Ebben az esetben 48 tomegsirra lett volna szikség 86 400 m2
fellulettel, és ehhez jonne tovabbi 124 800 m2 terilet a 460 800 m3-nyi kiasott
foldnek, vagyis az &sasi munkdlatok Osszevetve 211 200 m2-t vennének igénybe —
tizenkétszer nagyobbat, mint az egész ,megsemmisitési korzet".

Mi tortént azutan a 875 000 aldozat holttestével? A tanuk szerint az 1943.
marciust6l szeptemberig tarté id6szakban rendszeresen kidstdk és elégették volna
a hullédkat, hogy nyom nélkil eltintessék 6ket. Egy ilyen allitas szikséges
el6feltétele annak, hogy tetsz6legesen lehessen megadni az &ldozatok szamat —
700 000-t61l akar 3 millidig. A nagyon nagy szamokhoz valé felel6tlen viszony,
amelyeket aztan, miutdn a revizionistédk tolakodé médon felilvizsgaltak 6ket,
magyarazat nélkil erdésen redukalni lehet, alkalmas arra, hogy felkeltse a
gyanunkat. A héaboru végétll egészen 1990-ig hivatalosan azt hangoztatték, hogy
Auschwitzban négymillidé volt a halottak szama. Aztan a szamot hirtelen ,kevéssel
tébb mint egymillidra" csodkkentették, J.-C. Pressac pedig, akit munkajaért
altalanosan lnnepeltek, a legutébbi kényvében ezt a szamot kb. egy harmadrésszel
660 000-re szallitotta le.

A tomeggyilkosségok elkdvetése technikailag képtelen leirésainak megfelelnek
azok a képtelen leirasok, amelyek a holttestek eltintetésének médjara
vonatkoznak: elégették G6ket a szabadban. Ezt nemcsak Treblinkara vonatkozdan
hangoztatjak. Ugyanezt 4llitjak Belzec, Sobibdr és Chelmno ,megsemmisitg"
taborokrol is. Eddig senki nem hangoztatta, hogy ezekben a taborokban
krematdriumok lettek volna, hanem az dsszesen 1,9 millié halottat &allitélag mind
a szabadban égették el, aztan a hamut szétszértak, ugyhogy a tomeggyilkossagnak
semmi nyoma nem maradt. Halottak millidéi csak ugy nem tlnhetnek el. Az olvasoék
gondoljanak a kommunizmus &ldozatainak Oroszorszagban most folytonosan
felfedezett Ujabb tomegsirjaira.

Mit mondanak a tanuk a halottégetésr6l? Eliahu Rosenberg ezt meséli:

,Miutdn Himmler megszemlélte a tabort, parancsba adta, hogy égessenek el minden
hullat, amelyek a gdddorben fekszenek. .. Erre a célra két sint fektetnek
parhuzamosan a foldre, és a hullakat, amelyeket kotrogépekkel emeltek ki a
f6ldb6l, rétegekben rahelyezték, mint a tlGziféat. Gyakran eléfordult, hogy a
hullak, kuloéndsen az Gjabban megholtaké, nem égtek oly j6l, és ezért benzint
kellett ontenink rédjuk... Abban az idében csak egy égetBhelyink volt, és az
természetesen tul kevés volt, mivel naponta nem tudtunk szazndl tdbb hullat
elégetni. A szomszéd taborbol athivtak egy Herbert Floss nev( SS
Oberscharfihrert, ... 0 6t vagy hat éget6helyet rendezett be, és bevezette a
hulldk rétegekbe rakasanak egy uj médjat is..." (Eliahu Rosenberg,
Tatsachenbericht, 9. és koév. old.)

Mit jelent ez? Azt akarja mondani ez a fickd, hogy emberi testek maguktdél égnek?
Igen, a John Demjanjuk elleni jeruzsalemi perben kitartott a véleménye mellett:
, Treblinkan megtanultuk, hogy a kisgyerekek gyorsabban égnek, mint a férfiak.
Egy gyufaszallal is meg lehet gyujtani 6ket. Ezért a németek — legyenek
atkozottak — megparancsoltak nekink, hogy a gyerekeket fektessik bele el8szdr az
égetdgoddrokbe." (Eliahu Rosenberg nyilatkozata a birésag elétt a Demjanjuk
elleni perben, idézve Udo Walendy német revizionista Historische Tatsachen cimi
folybéiratéanak, 34. szamaban, 1988)

Szyja Warszawski 1942 juliusaban érkezett Treblinkara. A nacik lengyelorszagi
blintetteit vizsgalo lengyel fébizottsag elétt igy tanuskodott:

,Egy kotrogéppel rétegekben dobtadk a hulladkat a tuzes rostélyra. Amikor a hulléak
tluzet fogtak akkor mar maguktél égtek "



Wassilij Grossmann irja a Die H6lle von Treblinka [A treblinkai pokol] cimi
kdnyvében:

,Kezdetben egyaltalan nem akart mikédni a halottégetés — a hullak nem fogtak
igazéan tizet; de megfigyelték hogy a néi holttestek jobban égnek".

Jankel Wiernik (aki tobb kdlénb6z6 néven bukkan fel: Yaakov Vernick, Yakovyorek)
az egyetlen tanu, aki azt allitja, hogy 6 hosszabb idén &t részt vett a
megsemmisités folyamatédban. Azt irja:

,Bebizonyosodott, hogy a néi hulldk jobban égnek, mint a férfiak Ezért néi
holttesteket haszndltak a t(iz meggyujtédsara." (J. Wiernik, A. Donat [szerk.] The
Death Camp Treblinka. [A treblinkai halaltabor] New York: Holocaust Library,
1979., 170. oldal)

Rachel Auerbach kulonb6z6 tanuk nyilatkozatait allitotta dssze, és
0sszefoglaléasként ezt irta:

,A lengyelek tovabbra is beszélnek arrdél, hogy hogyan készitettek szappant a
zsiddék testébdbl. Spanner professzor langfuhri szappangyaranak felfedezése
bebizonyitotta, hogy gyanujuk j6l1 megalapozott volt. A tanuk elmondjak nekink
hogy amikor a hulldk a maglyédkon égtek serpenyé6ket raktak aldjuk hogy felfogjak
a kicsorgo zsirt, de ezt nem erfsitették meg...

Treblinkan, miként sok mé&s hasonlé helyen is, jelentfs el6rehaladast tettek a
megsemmisités tudomanyaban, amilyen az a rendkivil figyelemre mélté felfedezés
is volt, hogy a n6k holtteste jobban ég mint a férfiake.

A férfiak nem égnek a nék nélkul... A néi hulldkat tlzgyujtédsra hasznaltédk fel,
vagy jobban mondva tlizrakasra a hullahegyek koézétt... A vér is elsdrendd
tuzelbdanyagnak bizonyult. A fiatal testek gyorsabban égnek el, mint az
idésebbek... Benzin és a kovérebb nék hullai segitségével a halottak maglyéaja
végul is fellangolt." (A. Donat, a nevezett md, 38. oldal.)

Yitzhak Arad irja:

,Az SS hamvasztést vezetd tagjai meggy6z6dtek arrél, hogy a hullak eléggé jol
égnek mas tizelbanyag hozzaadasa nélkul is." Az ujonnan megdltek holttesteirél
azt mondja: ,Ezek nem égtek olyan jol, mint azok, amelyeket a sirokbdl szedtek
ki, meg kellett locsolni 6ket Uzemanyaggal, mielétt langra lobbantak volna." (Y.
Arad: Belzec, Sobibé6r, Treblinka: The Operation Reinhard Death Camps [Belzec,
Sobibdér, Treblinka: A Reinhard halé&ltédbor mivelet], Indiana University Press, .
1987., 174. oldal.)

Jean-Francois Steiner, aki szintén sok tanuivallomast allitott 6ssze, ezt irja:
Voltak tiGzallo testek, mint ahogy voltak olyanok is, amelyek kdnnyen tizet
fogtak. A trikk abban 411t, hogy felhaszndljuk a jékat, hogy elégessik velik a
rosszakat. Az 6 [Herbert Floss, az SS korabban mar emlitett tagjanak] kutatéasai
szerint — amelyek nyilvanvaldéan messze el6rehaladottak voltak — a régi hullak
jobban égtek, mint az ujak, a kovérek jobban, mint a sovéanyak, a nék jobban,
mint a férfiak, és a gyerekek nem égtek olyan j6l, mint a nék, de jobban, mint a
férfiak. Ebb61l kévetkezik, hogy a kovér nék régi hulldi voltak az ideélisak.
(J.F. Steiner, Treblinka, 1966., 294. oldal.)

Néhany tand bizonyosan allitja, hogy Treblinkan voltak csoportok, akiket
kijeloltek, hogy szerezzenek tlizifat. Yitzhak Arad beszél egy ,tlzifa-
kilonitményr6él". Abban viszont egyetértenek a tanuk és a megsemmisités-hivék,
hogy a tlzifa csak addig kerilt felhasznalasra, amig kisebb maglyakat gyujtottak
a hullak hegyei ala, és nem volt ra toébbé szikség, amikor a hullahegyek tlizet
fogtak, és maguktdl égtek tovéabb.

Az emberi test mindazondltal nem tizel6anyag. Kb. 65%-ban vizb6l 4ll, és nem ég
magatdl, csak azért, mert meggyujtjak. Minden nagyobb varosban vannak
krematériumok, ahol naponta égetnek el emberi holttesteket. Ott tudjédk azt is,
hogy nagy mennyiségl tuzel6anyagot (gazt) kell odavezetni, hogy emberi testek



hamuva valjanak.

India egy olyan orszag, amelynek tdbb ezer éves tapasztalata van a szabadban
toérténé halottégetés terén. A New Delhi Shenectady Gazette cimld indiai ujségban
1986. november 27-én megjelent tajékoztatd szerint Indidban naponta 21 000
holttestet égetnek el, és ehhez 6433 tonna tlzifara van szikség, tehat
hulladnként atlagosan 306 kg fara. A halottégetés valdjaban nagy probléma
Indiaban, mert er6sen fogyasztja az orszag amigy is csekély erd6éallomanyat.
Vajon miért nem fedezték fel az indiaiak ugyanazt, amit Herbert Floss SS-legény,
vagyis hogy a hullédkkal tiizelni lehet?

A vita kedvéért tételezzik fel mégis, hogy a természeti térvényeket 1941-1944-
ben a Harmadik Birodalomban sem toéroélték el, hanem ott és akkor is tekintélyes
mennyiségld tizel6anyagot hasznaltak a halottak elégetéséhez. A tlzifafogyasztast
Ovatossagbol alacsonyra tesszuk, csak 200 kg-ot veszink hullanként. Kuldnbdzé
tanik nyilatkozataibdél kitdnik, hogy a halottégetés Treblinkan 1943. augusztus
elejéig folytatodott, O6sszesen koriulbelil 185 napon at. Ez azt jelenti, hogy
minden nap legalabb 4700 holttestet kellett elégetni, amihez naponta 950 tonna
szaraz fara volt szikség. A Hitte ciml mérnéki kézikdnyvbdl megtudhatjuk hogy 1
tonna tizelési célra alkalmas feny6fa (rtartalma 3,1 m3. Ez azt jelenti, hogy a
halottégetés mindennap 2945 m3 t(izif4t igényelt. Hogy ez milyen nagy mennyiség,
azt talan konnyebb megérteni, ha az ember elképzel maganak egy 1 m magas, 3 m
széles, és kodzel 1 km hosszu farakast. A halottak elégetése egy ekkora farakast
fogyasztott volna 185 napon at mindennap. Az 1943. marciustdél augusztusig tartoé
hullaégetésre 6sszesen kb. 176 000 tonna szaraz tlizifara lett volna szukség.

A tanuk szerint Himmler a legnagyobb sietségre adott parancsot a halottak
égetésében. igy aligha hagytak idét a tizeld kiszaradésara, kénytelenek lettek
volna frissen kivéagott fat hasznédlni. Az ilyen fa tizelGértéke csak 2000
kcal/kg, szemben a szaraz faé 3600 kcal/kg-aval. A fent emlitett teljes
tlizifaszikségletet tehat meg kell szorozni az 1,8-as faktorral, és igy 315 000
tonna friss fat kapunk. A napi szukséglet akkor 1700 tonna lett volna. Ha
feltételezzik, hogy tuzelbdanyagnak 700 kg atlagos tdmegli, kdzepes magassagu
fakat vagnak ki, akkor a teljes szukséglet kb. 450 000 fat jelent.

Tegyuk fel, hogy az az erd6, ahonnan a f4t hoztédk, a tabor kézelében fekldt,
ahonnan egy 15 tonnés teherautdé naponként harom forduldét tud tenni,
természetesen beleszamitva a fa fel- és lerakasara szant id6t. Igy naponként 38
teherautdoval megtett O8sszesen 113 forduldra lenne szikség. Egyetlen tanu sem
emlitett semmit egy ilyen gépkocsiparkrol vagy tlizifasz4qllit6 utakrdl. Hiszen a
hulldk magukt6l égtek, ha csak éppen meg kellett gyujtani o&ket.

Az ott uralkodd primitiv munkaviszonyok kdzétt vajon mennyi munkaerdére lett
volna szikség, hogy ebb6l a sok fabdl tlizifat készitsenek? Feltételezzik, hogy
egy ember egy napi munkaval ki tud vagni egy fat, lehantja és leagazza,
felflrészeli és felapritja. Probédlja meg barki: flrészeljen és apritson fel 70
kg fat, majd gondolatban tizszerezze meg ezt a munkateljesitményt. A vita
kedvéért fogadjuk el mégis, hogy egy ember képes volt ezt a munkat egy nap alatt
elvégezni. Akkor az egész 450 000 munkanapot igényelt volna. Ha a munkat csak
185 nap alatt végezték el, akkor ezzel egy legalabb 2400 f6s favagdcsoportot
kellett volna foglalkoztatni, és az e célra kitermelend6 erddterilet csaknem 600
hektar nagyséagu lett volna. Vajon a tanuk nem vettek volna észre egy ekkora
tarra vagott teriletet? Egy ilyennek a nyomai még ma is lathatok lennének.

Most vegyik szemlgyre azt az a4llitast, hogy 875 000 meggyilkolt ember holttestét
nyom nélkil el lehet tuntetni a szabadban. Azért egészen nyom nélkil mégsem megy
az. Kezdjuk a fahamuval, és szadmoljunk szlken: 3 kg hamu minden tonna elégetett
fabél. A végeredmény 945 tonna lesz. Ehhez jon a meggyilkolt emberek hamuja és
egyéb maradvanyai. A hamu egy elégetett emberi test sulyanak kb. 5,6%-at teszi
ki. 60 kg-s atlagos testsulybol kiindulva, a 875 000 ember elégetése 2940 tonna
hamut eredményez. Osszesitve ez kozel 3900 tonna hamu — emberi és fahamu —
amelyet a tanuk szerint fdlddel kevertek, aztan ezt a hamu- és fdldkeveréket
visszahanytak a goédrokbe. Még ha ezt a hatalmas mennyiségi hamut — amely
elszallitva 390 darab 10 tonnas teherautdé rakomanyat tette volna ki — keverték
volna is azzal a kb. 100 000 m3 folddel, amelyet a tomegsirokbdl kiastak, akkor



is konnyl lett volna a meggyilkolt emberek tanuk altal megadott szamanak
megfeleld mennyiségl maradvanyra bizonyitékot taldlni. Tovébbéa: a tanuk altal
leirt koridlmények koézott torténd halottégetésnél, a testek nem égnek teljesen
hamuva, hanem a csontvéazuk megmarad.

A tanuk leirtéak, hogyan zuztédk 6ssze, szitaltak és rostaltak a
csontmaradvanyokat, hogy biztosak legyenek: semmi bizonyiték nem fog maradni.
Arra gondolva, hogy milyen primitiv felszerelést

- fahengereket és fémlemezeket — hasznaltak erre a munkara, ez nem
eredményezhetett mast, mint egy meglehetésen durvan 6rolt tormeléket. Ilyen
hallatlan mennyiségl emberi maradvanyt

— hamut és csontmaradvanyokat — egy nagyon korlatozott terileten a fdldbe
elegyitve, napjaink kriminaltechnikai mdédszereivel minden tovabbi nélkil ki
lehetne mutatni. Ehhez j6n még az emberi test legkeményebb anyaga, a fogak,
amelyeket nem lehet porra zuzni az emlitett primitiv médszerekkel. Még ha
feltételezziuk is, hogy minden &ldozatnak csak 20 foga volt meg a 32-bél, akkor
is 17.5 milli6é fognak kellett maradnia Treblinkan. Ez a hamuval és
csontmaradvanyokkal kevert fold kobmétereként kb. 180 fogat jelent. Ezeknek a
fogaknak a jelenlétét megallapitani sem jelentene semmiféle nehézséget.

Mi tortént hat Treblinkan?

Az Amicus Curiae Brief cimld dokumentaciébdél idéziink, amelyet a Polish Historical
Society nev( amerikai egyesulet tett kdzzé John Demjamjuk védelmében:

,Légifényképek, valamint korabbi helyszini &satasokrol készitett fényképek
segitségével, lokalizalni tudtunk egy tomegsirt Treblinka II-nél és meg tudtuk
hatadrozni a méreteit. A nagy (30 m x 15 m) épuletek alapjai viszont, amelyekr6l
azt mondtéak, hogy a gazkamréak voltak, nem lathatdk."

+A légifelvételek [amelyeket német felderitégépek készitettek 1944-ben] azt
mutatjak, hogy a Treblinka II-nél taldlhaté egyetlen tomegsir terllete
koérilbelil 10%-kal kisebb, mint a katyni erdében talalt témegsirok egyike,
amelyben 4500 holttestet taldltak Ugyanaz a 1légifénykép 41 kisebb tdmegsirt is
mulat, amelyek koérilbelil harom kilométerrel tavolabb, Treblinka I-nél
talalhatok. Azokat, akik Treblinka I-ben haltak meg, sohasem astak ki és égették
el a németek (83. kép)... A kis tomegsirok Treblinka I-nél, nagysagukat
tekintve azonosak azokkal, amelyek a lengyel birénak a kidsésok alapjan tett
megallapitédsa szerint korulbeldl 10 000 holttestet tartalmaztak. (85. kép)..."

,Lokalizdlni tudtuk a valamikor 1944 augusztusédban a Treblinka II-nél talalt
egyetlen tomegsirrdl a terepen felvett fényképeket is, s ezaltal pontos adatot
kaptunk annak szélességér6l. (86. kép). 1945-ben a siedlcei kerileti birdsag
Treblinka II-ben egy krimin&ltechnikai asatast kezdeményezett, és meghatarozta
ennek az egyetlen tomegsirnak a mélységét (87. kép). Ez az informacid, a hosszal
egyutt, amelyet légifényképek segitségével kaptunk meg, a sir haromdimenziéds
teljes abrazolasat adja, és egy meglehet6sen pontos fogalmat alkothatunk arrdél,
hogy héany holttest lehetett a sirban, mégpedig 2000 és 4000 kozott. Ez a szam
1lényegesen kisebb, mint az 41litdlagos 900 000. Minthogy egy év alatt Treblinka
IT-n k6ézel egy millidé embert zsilipeltek &t (88. kép), és mivel a rossz
vasutakon atlagosan harom napot vett igénybe az odautazas, a halottak 2000 és
4000 ko6zotti szama igencsak Osszeegyeztethet6 a varsdéi gettd lakosainak nagyon
magas haldlozasi szamaval."

"Az &ltalunk Osszegyljtott adatok alapjan ugy véljik, hogy a holttesteket nem
azért astak ki és égették el, hogy elrejtsék a bizonyitékokat, hanem hogy a Bug
folyd kiontésekor megakadalyozzak a jarvanyok kitorését. Treblinka I-nél a
koérilbeldl 10 000 hullat nem 4stak ki, és nem égették el, mert azok az emelkedd
vizszint f6lott voltak "

,A felszabadulads utan két vizsgalobizottsagot rendeltek ki a treblinkai taborok
Ugyében. Az egyiket a 65. szovjet hadseregnél mikddé szovjet-zsidd bizottsag
vezette, a masikat a lengyel siedlcei kerileti térvényszék birdja..."



,A szovjet-zsidd bizottsag elég jé kivizsgadlast végzett Treblinka I-nél a
témegsirokrdl, és egy alapos jelentést készitett (89. kép). A Treblinka I.
sirjaiban mintegy 10 000 holttest fekidt, Osszesitett tartalmuk legaléabb
haromszor akkora volt, mint Treblinka II. tomegsirjéé (90. kép)".

,1945 novemberében, a nirnbergi per (a Nemzetkdzi Katonai Toérvényszék)
el6készileteként a siedlcei kerileti torvényszék birdja elrendelte azoknak a
gaztetteknek a kivizsgalasat, amelyeket a szemtanuk jelentései szerint az
egykori Treblinka II. taborban elkoévettek A lengyel bizottsag nem akarta elhinni
a tuléldk elbeszéléseit és az 4ldozatok 6ridsi szamdt, a 3 500 Q00-et, amelyet
szovjet elddei kiagyaltak (91. kép). Kovetkezésképp a bizottsag komolyan
megkisérelt targyi bizonyitékokat eléasni a nacik bilntetteire. A
kriminadltechnikai vizsgélatot és az &satasokat 1945 novemberében kezdték meg
tobb mint 30 munkas kozremilkddésével a siedlcei keruleti birdsadg zsido elndke,
J. Szlebzak személyes feliigyelete alatt. Négy koréabbi fogoly is részt vett az
egykori Treblinka-foglyok korének képviselfiként: S. Rajzman, T. Grinberg, S.
Friedman és M. Mittelberg. Ezek egyedili célja az volt, hogy megmutassak a
felejthetetlen berendezések helyét, amelyeket, mint mondtak, korilbelil egy éven
at naponta volt alkalmuk megfigyelni, és amelyeket csupan 24 hénappal korabban
bontottak le: a kérhazat, ahol az 4llitasok szerint koérilbelil 50 000 beteget,
Oreget és gyereket 16ttek le; az 6ridsi tomegsirokat és a két faépiletet,
amelyekbe a tizenharom (10 + 3) gazkamra volt beépitve, és amelyek az elmondasok
szerint voéros terrakottatéglaval voltak burkolva (92. kép)."

»A kérhdz helyét hamar megtalaltak Tulélék azt allitottak, hogy ott 50 000
embert 6ltek meg, agyonlétték 6ket abban a gdéddrben. Az alapos kriminaltechnikai
vizsgalat ugyan felszinre hozott néhany apro személyes holmit, amely a deportalt
zsiddék tulajdona volt, tovabba félig elégett szemetet a taborbdl, néhany tucat
kilfoldi aprépénzérmével keverve. De nem sikerult talalni semmiféle emberi
csontmaradvanyt, mint ahogy egyetlenedet a kivégzésnél felhasznalt (legkevesebb)
50 000 puskagoly6bdl, de az ugyanolyan szamu Ures tdltényhuvelyekb6l sem (92A
kép) . n

+A tulélék nem tudtak a Treblinka II. gazkamrdinak, a kerulet két legnagyobb
féépliletének (az egyik koérilbelil 30 m x 15 m méretd volt) a helyére
visszaemlékezni vagy ebben megegyezni. Mivel ezeknek az épilleteknek az alig két
hektar nagyséagu fels6 taborban' kellett lenniiik, a bizottsag tobb hosszu és mély
keres6arkot asatott észak-dél iranyban. Ezen alapos &satasok soran semmiféle
terrakottatéglanak legyen az voérds vagy mas szinli, egyetlen cserépdarabja sem
kerilt el6. (93. kép). Nem taladltak nyomat annak a vastag betonlemeznek sem,
amelynek a gazkamrak téglaburkolatos falai szamara alapozasként kellett
szolgalnia, nem fedezték fel semmiféle beton vagy fagerenda-alapozas nyomat sem,
amely egy ilyen nehéz éplletszerkezetet tartani tudott volna Treblinka homokos
talajan (amely gyakran mélyen atfagyott) (94. kép)."

Az (j perben, amelyet nemrég John Demjanjuk, az immar 81 éves volt autészereld
ellen inditottak, Michael Tigarnak, a védéugyvédjének sikerilt az amerikai
birésagot ravennie, hogy elutasitsa mint bizonyitd anyagot Demjanjuk Onmagérol
mondott szavait, amelyeket a jeruzsdlemi birdsadgon 1987-ben kikényszeritettek
bel6le. Az Egyesiilt Allamok ugyanis csatlakozott a kinzas elleni egyezményhez 1,
és megédllapitottéak, hogy Demjanjukot kinoztak az izraeli boértdnben, kiléndsen
azzal, hogy rendszeresen megfosztottdk az alvas lehet6ségétdl.

1 Az ENSZ kinzéas elleni egyezménye 1987-ben sziiletett.

Kinzédst, még nagyon sulyosat is, izraeli bortdndkben rutinszeriden alkalmaznak a
palesztin foglyokkal szemben.

Demjanjuk egy tigrist kapott véd6jéul? 1
1 Ez a kényv ird6jéanak szdéjatéka. Az ugyvéd neve Tigar volt, a tigris pedig
svédul tigar.

Korantsem. Tigar ugyvéd elmulasztotta felhaszndlni a leghatalmasabb fegyvert,
ami rendelkezésére allt ugyfele megvédéséhez, az erds targyi okokkal
alatamasztott megkérd6jelezését annak, hogy egyadltalan létezik valami



bizonyitéka tomeggyilkosséagnak Treblinkan (ahol Demjanjuk nem is
tartézkodhatott), vagy Sobibdrban (ahol viszont ott lehetett). Ezt nem kellett
Tigarnak maganak megtennie. Yitzhak Arad mar megtette helyette 14 évvel korabbi
(a birdsagi jegyz6konyv tobb mint 550 oldalat magéaba foglald) tanuvallomésaban,
a Demjanjuk elleni elsd per idején Jeruzsdlemben. Itt egy kivonat kovetkezik a
jegyz6kdnyvbdl. E16sz6r Blatman Ugyész szdl:

BLATMAN: Dr. Arad, tudna nekink mondani valamit a tébor elrendezésér6l? Tudom,
hogy a tabort teljesen eltintették. Nem maradtak eredeti térképek sem; a tabor
elrendezésére vonatkozé minden leirdas, minden kutatas tanuk adataira és
bizonyitékaira épul.

ARAD: Treblinkat és més taborokat, miutédn eleget tettek kiirtasi feladatuknak,
megszintették, feloszlattak, eltintették. Mez6gazdasagi teriletté alakitottak
6ket, és z61ldelld novényeket Ultettek a helylkre. Csupan a tulélék
bizonyitékaira és tanlvallomdsaira alapozhatunk, kildndsen Yaakov Vernickére,
aki néhany hdénappal azutédn, hogy elmenekilt a taborlazadas idején — err6l még
sz6lok késbbb —, készitett egy rajzot, egy vazlatot vagy egy abrat a treblinkai
taborrél, és kés6bb, Izraelben felépitette Treblinka részaranyos modelljét annak
a rajznak az alapjan, amit magaval hozott. Es ez a legfébb informacioforrasunk a
tdborrél. (1987. februar 17., délelétti Ulésszak, 229-230. oldal)

Valamivel kés6bb dr. Arad elmondta:

ARAD: Akarhogyan is, de mindent szétszedtek, mindent leszereltek, a megmaradt
k6zpontokat és éplleteket, mindent elvittek, ami egydltaldn mozdithatdé volt, és
ez folyt egészen [1943] novemberig. A teriletet felszantottak, egy
parasztgazdasagot épitettek oda, az ukran 6rdk egyike odahozta a csaladjat, és
bekdlt6zott mint paraszt, és feligyelt az egész teruletre. (1987. februar 17.,
délutéani ulésszak, 293. oldal.)

Majd lejjebb:

ARAD: A Treblinkai tédbor helye — semmi nem maradt ott abbd6l, ami létezett akkor,
amikor a tabor még lzemben volt, sem éplletek, sem szerkezetek, sem kerités,
semmi. (1987. februar 18., délelétti Ulésszak.)

Az az allitélagos alapos eltintetés, amely Treblinké&n toértént, dr. Arad szerint
kiterjedt a taborra vonatkozé valamennyi német dokumentumra is:

ARAD: A taborra vonatkoz6 dokumentumok, s arra, ami benntuk [igy!] végbement —
igen, ezt részben szdéban tették, igy a lehetd legkevesebb irott informacié
keletkezett. Es ha volt is néhany dokumentum, azokat nagyrészt vagy teljesen
megsemmisitették a mivelet folyaman vagy a végén, egész biztosan akkor, amikor a
tdborokat kilritették, és mint korabban emlitettem, van Globocniknak egy
Himmlerhez irt levele 1944 januarjabol, amelyben 6 azt mondja, hogy minden
dokumentumot megsemmisitettek, és az 6sszes szamlat és jegyzéket — ez utdbbiak
pénzigyekre és ruhédkra vonatkoznak — szintén meg fogjak semmisiteni. (1987.
februar 17., délelétti Ulésszak)

Dr. Arad szerint teh&t nemcsak a Treblink&n folytatott tevékenységre — az
allitdélagos tomeggyilkossagra — vonatkozdé minden kézzelfoghatd bizonyiték
hianyzik, hanem annak a bizonyitékai is, hogy ott egyaltalan létezett valamiféle
tabor. Es nemcsak valamennyi épiulet és egyéb szerkezet tint el nyomtalanul,
hanem a dokumentumok is. Tehat még papiron sem maradt nyoma a tabornak. De ha
minden dokumentacidét megsemmisitettek, hogyan bukkanhatott fel akkor oly
hirtelen és éppen alkalmas id6ben, vagyis miutédn az Uld6zési kampanyt John
Demjanjuk ellen az USA-ban meginditotték, egy 1393. szamu személyazonossagi
igazolvany, amelyet szemmel lathatdéan a német SS allitott ki egy bizonyos Iwan
Demjanjuk (a németek az Ivant w-vel irtak) nevére? Es hogyan bukkanhatott fel
kés6bb, 1987-ben harom tovabbi hasonld igazolvany, a 847. szamu Iwan
Juchnowskij, az 1211. szamu Iwan Wolembachow, az 1926. szamu pedig Mykola
Bondarenko nevére kiallitva, mindharom egy és ugyanazon szovjet forrasbél, amely
éppoly hirtelen és megmagyarazhatatlan médon elapadt, mint ahogy eld6z6leg
buzogni kezdett. The Holocaust — Made in the Soviet Union? [A Holocaust —
Gyartottak a Szovjetunidban?]



Ki hat ez a dr. Yitzhak Arad, aki bizonyara akaratlanul ilyen jelentds részt
vallalt a Treblinka-mitosz hihet&ségének alaasasaban? O egyike a vilag vezeté
,megsemmisités-szakembereinek", és 15 éven keresztil, 1972-t61 1987-ig fénoke
volt Yad Vashemnek, a ,megsemmisités" nagy irattaréanak Jeruzsalemben.

Még ha a John Demjanjuk elleni Uj birésagi eljarést olyan bilntettekre iréanyitjak
is, amelyeket a ,megsemmisités" folyamdn mondjuk Belzechben vagy Sobibérban, '
vagy akar Kijevben (Babij Jar) vagy Rigdban allitdélag elkovethetett, akkor sem
lesz kdénnyebb azoknak az eréknek, amelyek nagy munkat fektetnek be ilyenfajta
kirakatperek megrendezésébe. Mert az ezekben a téaborokban toértént allitélagos
tomeggyilkossagok éppoly bebizonyithatatlanok, mint a treblinkaiak. Vagy idézzik
dr. Arad sajat szavait a Demjanjuk elleni els6é jeruzsalemi perb6l. Aki elséként
beszél, az Dov Levin bird Izrael Legfels6bb Birdsagatol:

LEVIN: A belzeci és sobibd6ri taborokat is elpusztitottak, vagy ezekbdl a
tdborokb6l megmaradt valami?

ARAD: Sobibort és Belzecet teljesen eltintették, ugyanaz a pusztulas. Sobibor
csaknem pontos masa volt ennek [Treblinké&nak], mig Belzec, az elsé tabor,
némileg mas volt. De Belzec alapjan, ugyanazon alapelvek szerint épitették
Sobibért és Treblinkat — mind a harmat teljesen elpusztitottdk. Most, utdlag
hatarozta el Lengyelorszag kormanya, hogy emlékmiveket 4llit fel, de a taborbdl
mint olyanbdél nem maradt fenn semmi (1987. februar 17., déleldtti Ulésszak, 242—
243. oldalak)

ARAD: Himmler egy kildn koteléket &llitott fel Globl SS Sturmbandfihrer [igy!]
vezetésével, amely azt a feladatot kapta, hogy valamennyi goédrot megnyisson, és
a zsid6 holttestek szazezreit, akar Babij Jarban vagy Kijevben voltak, akar
Rigaban vagy Vilnédban, nyissa fel mindezeket a tomegsirokat, és égesse el a
holttesteket. (1987. februar 17, délelétti ulésszak, 267. oldal)

Miért mulasztotta el Michael Tigar, Demjanjuk véd&je, hogy felhasznalja ezt a
rendkivil er6s fegyvert kliense védelmében? Tigar batorsagénak feltehetéleg
megvoltak a maga hatarai. Nem vallalta azt a kockazatot, hogy — noha csak Aradot
idézte volna — ,a megsemmisités tagaddjanak" nevezzék, s azt sem, ami ezzel jart
volna, hogy bizonyos cionista-zsid0 szervezetek réagalomtizérségének a
perg6tiuzébe keriljon, amely kildndsen hatékony az ezen szervezetek és az
ugyancsak cionista-zsiddé tulajdonban lev6é tomegtéajékoztatasi eszkozok kozotti
kozvetlen O6sszekdttetések folytan. E sorok irdja maga is elszenvedett egy ilyen
kezelést, és tudja, hogy ez a hivatas és a karrier megsemmisitését jelentheti.

Végul néhany sz6t még Malkiniardol, a kis taborrol, amelyet eddig még soha a
,megsemmisités" egyetlen ,szakértéje" sem jeldli meg mint ,megsemmisitd tabort".
Megmaradt Josef Hirtreiter SS Unterscharfihrer kihallgatasanak a jegyz6kdnyve,
amelyet annak fogsagba esése utan, 1946. julius 16-an Jack Friedlander, az
Amerikai Hadsereg szazadosa vezetett. A jegyz6koényv nagyon szlkszavu, ami
figyelemre mélto, tekintettel a szornylségre, ami beléle kideridl. Hirtreiter
ugyanis elismeri, hogy 6 szolgalatot teljesitett Malkinidban (a géppel irt
szbvegben a nevet tévesen Balkinianak irtak, de kézzel kijavitottak), és ott egy
alkalommal négy vagy 6t napon at részt vett négyezer zsidé elgazositaséban.
Ennek a jegyz6kdnyvnek a 1étéb6l csak harom kovetkeztetés lehetséges. Ezek a
kovetkeztetések Onmagukat adjak, és alabb kérdés formajaban mutatjuk be azokat.

1) A jegyzd6kdényv hiteles, vagyis az igazsaghoz hlien ad vissza egy tényleges
torténést, éspedig Josef Hirtreiter SS Unterscharfihrernek Friedlander kapitany
altali kihallgatasat, és Hirtreiter a kihallgatasa alatt az igazat mondta. Ebben
az esetben élesen birédlni kell, és alapjaban kétségbe kell vonni a
,megsemmisitésrél" sz61l6 egész eddigi hivatalos tdrténetirast. Mert hiszen
ezaltal kideriul, hogy az eddig figyelmen kivil hagyott Malkinia tabor valdjaban
egyike legnagyobb megsemmisité téboroknak, amely képes volt naponta 800-1000
zsidéi kivégezni, és mennyit tesz ez ki két-harom év alatt? Miféle nyomorisagos
megsemmisités-szakérték, akik at tudtak siklani Malkinia f6élott?

2) A jegyz6konyv hiteles, de Hirtreiter nem mondott igazat. Ravették, hogy
hazudjon egy malkiniai megsemmisitésr6l, amely soha nem tdrtént meg. De ki



hazudik a sajat érdekei ellenében, ki veszi magara a felell6sséget egy iszonyl
biintettért masképpen, mint kinzas vagy egyéb kényszer alatt? Es mit érnek a
kinzassal kicsikart beismerések? Ha ez a valtozat az igaz, akkor fel kell
tennink a kérdést: mely més tettesek beismerését csikartak ki kinzassal, példaul
NUrnberggel kapcsolatban, és vajon mit érnek akkor ezek a beismerések?

3) A jegyz6kdnyv nem hiteles, hanem hamisitvany. Vajon a megsemmisités mely
tovabbi dokumentumai hamisitvanyok még?

Osszefoglalas

1) A szemtanuk Treblinkéanak, a feltételezett megsemmisitd tébornak a
fekvésér6l, nagysagarol és bels6 felépitésér6l sz6ld jelentései rendkivil
kovetkezetlenek és ellentmonddak, és gyakorlatilag 6sszeegyeztethetetlenek a
valdsagos tényekkel.

2) Az 4llitdélagos gyilkossagi médszerek jol fejlett fantaziat arulnak el.
Ezért a korabban felhozott valamennyi modszert (koézottik a gbézkamrakat)
atengedték a feledésnek. A jelenleg érvényes gyilkolasi médszer: zart kamrakban
dizelmotorok kipufogdgazaival.

3) A dizel kipufogégazok azonban nem alkalmasak emberek témeges
elpusztitésara.
4) Ha nehéz dizelmotorok kipufogdégazait egy légmentesen lezéart, téglaval

burkolt helyiséghbe vezetjik, az az illet6 helyiség szétrombolédsat eredményezi.
Ugyanaz lesz az eredmény, ha a leveg6t kiszivattyluzzuk egy ilyen helyiségbél.
5) Tekintettel a kamrdk méreteire és az aldozatok nagy szaméara, akiket
bezartak a légmentesen lezart kamrakba, ahogyan azt a tanuk leirtdk, a halal
fulladéas kovetkeztében viszonylag hamar bekdvetkezett volna.

6) A tomegsirok és a halottéget6 helyek leiréasabol koévetkezik, hogy azok
sokkal nagyobb teriletet foglaltak volna el, mint az egész ugynevezett
haldltéabor.

7) A tapasztalatbdl szarmazé tudas, valamint a fizika torvényei szerint a
holttestek nem égnek maguktol.
8) A halottak elégetéséhez olyan nagy mennyiségl tlzifara lett volna szikség,

hogy a Reichsbahnnak [Az akkori német allamvasutaknak.] err6l szallitéleveleinek
kellett volna lennilk, de eddig semmi ilyen dokumentédcidét nem taldltak.
Treblinka kdzelében nagyobb erd6irtésoknak sincs semmi nyoma.

9) A tanuk semmit nem emlitenek nagyobb mennyiségl tiizel6anyagnak a taborhoz
és a halottégetd helyekhez torténd szallitasarol.

10) Tébb mint 3000 tonna emberi csont porrd zuzasa fahengerek, fémlemezek és
szitdk segitségével nem olyan médszer, amely alkalmas emberi testrészek
maradvanyaira utald bizonyitékok eltintetésére.

11) A sok millié fogat egyaltalan nem lehet megsemmisiteni ilyen mddon.

12) Legalabb 3200 zsiddé munkasra lett volna szikség mindannak a munkanak az
elvégzéséhez, amellyel az elgadzositott treblinkai foglyok testét nyomtalanul el
lehetett volna tuntetni.

13) A hallatlan mennyiségld hamut, a csontmaradvanyokat és a fogak millidit
biztonsaggal ki lehetne mutatni még ma is.

14) Egy lengyel birésag altal elrendelt kivizsgalas, amely treblinkai
asatdsokat is magédba foglalt, nem vezetett a tanuk 4llitdsainak bizonyitéséara.
Sem nagy tomegsirokat, sem emberi hamut, sem pedig barmiféle jelét a talaj
témegsirok vagy éget6goédrok okozta kiterjedt megzavarasanak nem talaltak.

15) Német légifelvételek elemzése kimutatta, hogy Treblinka-n vagy annak
k6zelében semmiféle nagyobb beavatkozads a természetes talajszerkezetbe nem
tortént.

16) Az is bebizonyosodott, hogy miutan a tabort megszintették, a németek
semmiféle &lcazasi munkakkal, pl. bokrok vagy fak ultetésével nem foglalkoztak,
mint ahogy azt tanuk allitottak.

17) A német megszalldé hatalom hivatalos lapja, az Amtlicher Anzeiger 1941.
december 2-i szama szerint Treblinka egy munkatabor volt. Meglepének tilnhet,
hogy a német megszalldé hatalom hivatalosan tudtul adja egy tabor 1létrehozasat,
de egy munkatadbor léte nem volt titkos. A Malkinia tabor feltehet6leg atmené
tabor volt a keleti teriletekre torténd tovéabbszallitasban.

18) 1999 szeptemberében Rich&rd Krege mérndk vezetésével egy ausztréliai
munkacsoport talajon athatold radarral vizsgalta meg Treblinka teriletét. Egy



ilyen radar hat méter mélységig képes kimutatni egy konyhakés nagyséagu téargyat.
A talaj természetes rétegz6désének minden megzavardasa, példaul aséval tortént
asas nyoma, megjelenik az ilyen radarképeken. Krege mérndk és segit6i harom hét
alatt modszeresen feldolgoztak az egész teriletet. Semmi nyomat nem taldltak
semmiféle kiterjedt éasasnak.

A koridlmények tukrében, amelyekr6l fentebb szamot adtunk, nem lehet csodalkozni
azon, hogy manapsdg még a megsemmisités jeruzsdlemi emlékhelyének alkalmazottai
is beismerik, hogy a treblinkai téaborokban a probléma magvat

a szemtanuk nyilatkozatai képezik.

(Ingrid Weckert kozlése szerint, 1d: ,The Gas Vans: A Critical Assessment of the
Evidence" [A gazteherautdk: a bizonyitékok kritikus kiértékelése] c. tanulmanyat
a Dissecting the Holocaust-ban, lasd a cikk bevezetését.)

Il. Fliggelék:

Zsid6 népességveszteségek, és A megsemmisités-propaganda
szaz esztendeje

.
Zsido6 népességveszteségek Europaban 1933—1947

"De mi lett a hatmilli6é zsiddval, ha a németek nem 61ték meg 6ket?" — Ez egy
jogos kérdés, amelyet ebben a fejezetben fogok megvélaszolni.

1944. december 22-én, joO egy hénappal azelétt, hogy a VOrds Hadsereg
,felszabaditotta" Auschwitzot, irta Ilja Ehrenburg szovjet propagandista:
,Kérdezz meg barmely német hadifoglyot, miért 6ltek meg a honfitdrsai hatmillié
artatlan embert, és 6 egész egyszerilen azt fogja valaszolni: Ja, hat zsidok
voltak." (Soviet War News [Szovjet Héborus Hirek], 1944. december 22., 4. és 5.
old.) 1944. médjus 31-én Dov Weissmandel szlovék rabbi azt irta egy levélben:
,Eurépadban és Oroszorszagban a mai napig hatmillié zsidét semmisitettek meg."
(Lucy Dawidowicz, A Holocaust Reader [Egy holocaust olvasdékdnyv], 1976., 327.
oldal). Honnan tudhatta ez a két zsidé propagandista a helyes sza&mot egy olyan
idében, amikor Auschwitz, a legnagyobb &llitélagos megsemmisitd kdzpont még
mindig a németek kezén volt?

De ennél is tovéabb visszamehetink az idében. 1942. majus 9-én Nahum Goldmann, a
Zsid6 Vvilagkongresszus kés6bbi elntdke bejelentette, hogy a nyolcmillié zsiddébdl,
akik a német befolydsi Ovezetben éltek, csupan két vagy harommillié élné tul a
hdborat. (Martin Gilbert, Auschwitz und die Alliierten [Auschwitz és a
szbvetségesek], 1982., 44. oldal). De hiszen akkor, ahogy ma ,tudjuk", a zsidék
,megsemmisitése" éppen csak megkezd6dott; honnan tudhatta Goldmann a végsé
szdmot? 1995. mdjus 24-én a Die Tageszeitung cim( német napilap, amelyet
Berlinben adnak ki, arrdél széamolt be, hogy zsid6 cionistédk mar az 1942-es évben
tervezték azt, ami kés6bb a Yad Vashem Megsemmisités-mizeum lett Jeruzsalemben.
Az Ujsag csodalkozasat fejezte ki af6lott, hogy ilyen intézkedéseket hoztak egy
olyan id6ében, amikor a leend6 &ldozatok legtdbbje még életben volt. De ha az
ember efdlott csoddlkozik, mit szélunk akkor ahhoz a cikkhez, amely 1919.
oktéber 31-én jelent meg a The American Hebrew cim( amerikai zsid6 ujsagban? Ez
a cikk megrendilt érzésekkel leir egy hat millid zsidét érinté ,holocaustot",
amely éppen akkor ment volna végbe Kelet-Eurdpa valamelyik koézelebbrél meg nem
hatarozott részében. A ,holocaust" szét tehat mar akkor is hasznaltak, a
hatmillidos szam pedig nem kevesebb, mint hétszer fordul elé a cikkben. Ez a
figyelemre mélté iréds azonban tavolr6l sem volt az egyetlen a maga nemében. Az



Egyesilt Allamok zsiddé szervezetei 1915-t61 1927-ig ismétl6dé és nagy
publicitadst elér6 kampanyt folytattak a ,hatmillié eurédpai zsidét fenyeget haldl
és pusztulas, ajandékozzatok pénzt nekink, hogy megmenthessik Gket!" témajara.
Ezzel részletesen foglalkozom majd a kodvetkez6é fejezetben.

A németek altal megdlt zsidoék hatmillids szama még gyanusabbnak tinik, ha
megvizsgaljuk, mennyire kilonbdznek és egymassal mennyire
0sszeegyeztethetetlenek az egyes megsemmisités-szakemberek adatai. Raul Hilberg
professzor alapmiivében 5,1 millidéra teszi a masodik vilaghaborua alatti zsidé
népességveszteséget (R. Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden, 1997.,
956. oldal). Hilberg szerint ebb6l az 5,1 milliébdél 2 670 000-t ,elgdzositottak”
abban a hat taborban, amelyeket az igazhit( térténészek manapsag ,kiirté
tdboroknak", ,megsemmisitd taboroknak" vagy ,haldlgyaraknak" neveznek. Ezért
Hilberg szerint (5,1-2,67 =) 2 430 000 zsidot a taborokon kivil kellett
,megsemmisiteni". Hasonlitsuk most O6ssze ezeket a szadmokat azokkal, amelyeket
Lucy Dawidowicz hoz fel a The War against the Jews [A héboru a zsiddk ellen]
cimlG koényvében (1987). Lucy Dawidowicz, aki elséként lett a ,megsemmisités-
tanulmanyok" professzora, egészen mas szamokat emlit, mégpedig, hogy nem
kevesebb mint 5 370 000 zsidét ,gazositottak el" a hat halalgyarban" (L.
Dawidowicz, a nevezett m( 191. oldalan). Mivel 6 az elhalalozéasok teljes szamat
5,9 milliéban adja meg, ez azt jelenti, hogy csak 530 000 zsid6é halt meg a
,megsemmisité tédborokon" kiviul- A kildonbség az 6 és a Hilberg szamai koézoétt 1,9
millié, ugyhogy az embernek meg kell kérdeznie, hogyan jutottak el
eredményeikhez. Ezt azonban nem tudhatjuk meg. Kdnyveik tele vannak a
legjelentéktelenebb dolgokhoz kapcsoléddé labjegyzetekkel, de a szerz6k egyike
sem veszi a legkisebb faradsagot sem arra, hogy elmagyarédzza, mire alapozta a
magas haldlozasi szamokat. A statisztika nyilvanvaldan teljesen dnkényes, és
minden tudomanyos érték hijaval van. Egy masik példa a részletekben vald
megegyezés teljes hianyara: Dawidowicz azt 4llitja, hogy nem kevesebb mint 1 380
000 zsidét 6ltek meg Majdanekben, mig Hilberg megelégszik 50 000-rel. Mégis mind
a kettd korulbelul ugyanahhoz a végdsszeghez jut el, a tdébb mint 5 millié megdlt
zsidbéhoz. De, engedelemmel legyen mondva, ez nem igy megy egy rendes
tudomanyban, hogy az ember 6nkényesen és hanyagul jar el a részletekben, de
keményen tartja magat a bizonytalan végeredményhez. Eppen ellenkezéleg: az ember
lelkiismeretesen pontos a részletekben, és nem ad meg semmiféle végeredményt,
mielétt valamennyi részletrd6l korrekt moédon el nem szémolt, és Ossze nem adta
azokat. Az eljaréas hasonlit egy konyvvitel kils6 reviziéjahoz: a végosszeget
szigoruan és pontosan egybevetik az 6sszes bemend tétellel, amelyek mindegyikét
kifogastalan okmanyokkal kell igazolni.

Vitathatatlan, hogy 1941-t61 1944-ig sok zsid6 meghalt a németek &ltal
ellen6rzott teridleten. De mennyi? A kérdéshez valdé naiv hozzaédllas lenne azt
mondani, hogy ez kénnyen elddnthetd, ha az ember 6sszehasonlitja a haborud elétti
és a haborid utani népességi statisztikakat. Ennyire azért nem kénnyl ez.
Kezdhetnénk azzal, hogy ki a zsid6? Hogyan definidljuk: faj, nemzetiség vagy
vallas, szerint? Izrael Allam faj, nem pedig vallas szerint definialja a zsidoét.
Ha valakit kizardélag a vallas alapjan kell zsiddénak tekinteni, akkor mi lesz a
vallasilag k6zdémbos, vilagi és ateista zsiddkkal?

A zsid6 népességstatisztika haboru eldtti vezetd szakembere, Arthur Ruppin azt
allitotta, hogy 1939-ben 16,7 millié zsido élt a vilagon. Kdzvetlenidl a haboru
utani évekre a Word Almanac a kdvetkezd szamokat adta meg: 15 190 000-t az 1945.
évre, és 15 700 000-t a rakoévetkez6 évekre. De az 1949-es kiadasban a World
Almanac azokat a szamokat adta meg, amelyeket az Amerikai Zsiddé Bizottsag
k6z6lt: 16,6 millioét 1939-re, és csupan 11,2 milliot 1947-re. Masrészt , Hanson
Baldwin, katonai szakért$ és Palesztina-specialista 1948. februar 22-én a New
York Times-ban koézélte, hogy az egész vilagon €16 zsiddék szama 15 és 18 millié
k6zott van. Mint latjuk, altalanos népességstatisztikaval épp oly kénnyen be
lehet bizonyitani, mint amilyen kdénnyen meg is lehet cafolni a ,megsemmisitést”.

Mindemellett torténtek komoly kisérletek is, hogy a tényleges veszteségi
szamokat annyira megkdzelitsék, amennyire csak lehetséges. Az alédbbiakban néhany
ilyennel fogok foglalkozni.



1983-ban Wilhelm Niederreiter, egy amerikai német, Walter N. Sanning fed&néven
kiadott egy mivet, amely bizonyos hidnyossagok ellenére eddig a legjobb ezen a
terileten: The Dissolution of the Eastern European Jewry [A kelet-eurodpai
zsidésag felbomlasa] (egyidejl német kiadas: Die Aufldsung des osteuropdischen
Judentums). Sanning majdnem kizardélag zsid6 és szdvetséges forrasokat hasznal
fel, és csak akkor fogad el német forrasokat, ha azok tisztan naciellenesek.
Sanning megcafolhatatlanul kimutatja az Eurdpabdl a masodik vilaghaborud utéan
toértént zsidd kivéandorlas teljes méreteit, és bebizonyitja, hogy a lengyel
zsidésag csaknem teljes feloszlasanak a magyardazatahoz nincs szikségink a
megsemmisités-elméletre. A megkivanhaté legteljesebb érthetéséggel azt is
tisztadzza, hogy a demografiai probléma megoldasa a Szovjetunidban keresend§.

Az 1939-es évben a lengyel zsiddk nagy része az orszag keleti felében lakott
amelyet a Szovjetunid bekebelezett. Amikor a németek 1939 szeptemberében
benyomultak Lengyelorszéagba, zsid6 meneklilteknek egy sebes aradata 6zonlott
kelet felé, az orszagnak abba a felébe, amelyet egyidejlleg a Szovjetunid szallt
meg. 1941 nyaréan, miutan a németek megtamadtak a Szovjetuniot, a szovjethatalom
kitelepitette a Szovjetunid nyugati részeiben é16 zsiddk nagy részét keletre,
olyan vidékekre, amelyeket a németek sohasem foglaltak el. Ugyanez tortént a
Baltikumban is, azzal a kilbénbséggel, hogy az észt, lett és litvan zsiddk nagy
része 6nszantdbdl hagyta el ezeket az orszéagokat a német csapatok megérkezése
elétt. Sanning ugy véli, hogy azoknak a zsiddéknak a 80%-a, akik a németek &ltal
kés6bb elfoglalt tertleteken éltek, ily médon kivandorolt, vagy pedig
kitelepitették 6ket. Ez a szam, amely David Bergelson szovjet propagandistatol
szarmazik, mégis szinte biztosan tul magas.

Ilyenfajta érvek ellen, mint amilyeneket Sanning felhozott, utalnak néha az
1939-es és 1959-es szovjet népszamlalasi adatokra. Az 1939-es szamadatok szerint
a Szovjetunidban akkor 3 020 000 zsid6é élt. Husz évvel késb6bb a statisztika csak
2 267 000 zsid6ét mutatott ki. Mégis minden nyugati cionista beismeri, hogy az
1959-es év szamadata nagyon 1is alacsony, ugyhogy a két népszamlalas kozotti
kiilonbség nem mond nekink semmit arrdél, hany zsidé vesztette életét a haborus
évek alatt. A szovjet gyakorlat szerint minden allampolgar maga valaszthatta
meg, hogy melyik nemzetiséghez tartozénak tekinti magat, és 1959-ben a szovjet
zsiddék tekintélyes része mar asszimilaloédott, és magat mint oroszt, ukrant stb.
és nem mint zsidét (jevrei) tekintette. Azonkivil, ebben az idében a
Szovjetunidéban kifejezetten cionistaellenes, mondhatnank antiszemita 1égkér
uralkodott, ugyhogy aki zsidonak vallotta magat, nehézségekkel szamolhatott.
1990. julius 1-én a cionistédk tulajdonédban levé New York Post a kdvetkezdket
irta: ,Koréabban ugy véltik hogy a Szovjetunidban két vagy harommillié zsidé élt.
Izraeli kikuldottek akik most, hala a megjavult diploméciai viszonyoknak,
szabadon utazhatnak a Szovjetunioban, ko6zlik, hogy a valdségos szam tdbb mint 5
millidéra rag".

Ha ez a szam valos, akkor, mielétt a zsidd kivéandorlas nagy hullama a
Szovjetuniobdl elkezd6dott, tehat az 1960-as évek végén kozel 6 millid zsidonak
kellett élnie az orszagban — statisztikailag nézve tehat 3 millidnyi a
,tobblet". Ezt nem lehet massal megmagyarazni, mint hogy az ,elgazositott"
lengyel zsiddk nagyobb részét, éppugy mint sok zsiddét mas eurdpai orszagokbol
(mindenekel6tt Romanidbdl és a Baltikumbdl) is, befogadta a Szovjetunidé. Pontos
szamok természetesen nincsenek. Példaul nem lehet tudni, hogy a lengyel és a
balti zsiddk milyen nagy hanyada menekilt vagy vandorolt ki a Szovjetunidba,
k6zulik hanyan kdltoztek aztéan vissza a sziuléfoldjukre, és hanyan maradtak a
Szovjetunibéban. A Lengyelorszagba visszak6lt6z6k koéziul késbbb sokan dontottek
ugy, hogy kivandorolnak Nyugat-Eurépaba, vagy pedig ugy, hogy elhagyjak Europat,
és példaul Palesztinaba vagy az Egyesult Allamokba kdltoznek.

Sanning végkovetkeztetése az lett, hogy korilbelil masfélmillié zsidd vesztette
¢letét a masodik vilaghabora alatt. Ugy vélte, hogy ezek koziil a legtdbben a
harctéren estek el mint katondk, vagy a Szovjetunidénak azokon a részein haltak
meg, amelyek sohasem keriltek német megszallas ala. Az eurdpai zsiddsag
megmagyaréazatlan emberveszteségeit a német befolyasi 6vezetben 300 000-re tette,
tehat az altalédban elterjedt hatmillids széamnak csupan huszadrészére.



1991-ben egy irdécsoport Wolfgang Benz vezetésével egy terjedelmes tanulmanyt
adott ki Dimension des VOlkermords [A népirtas dimenzidja] cimen. Nyilvanvalo
céljuk az volt, hogy megcafoljak Sanningot, de anélkil hogy néven neveznék 6t,
vagy érdemben valaszolnanak valamely érvére, inkabb csakhogy gyalazzéak 6t egy
labjegyzetben (a nevezett md 396. labjegyzete az 558. oldalon), ami mind emberi,
mind pedig tudomanyos szempontb6l teljesen elfogadhatatlan. A projektet
nyilvanvaléan a mincheni Institut fir Zeitgeschichte kezdeményezte, ahol Benz
dolgozik. Germar Rudolf, a kivald német revizionista egy parszor alaposan
attanulmanyozta a Dimension des Vdlkermords-t, és a legjobb, amit tehetek az,
hogy 6sszefoglalom az 6 nézeteit (Ernst Gauss, [szerkesztd], Dissecting the
Holocaust, 2000.; G. Rudolf, Vorlesungen Uber den Holocaust [El6adasok a
holocaustré6l], 2005).

Benz ugyan hangsulyozza, hogy a csoport konyvének a célja nem a halott zsidok
hatmilliés szaménak a bizonyitédsa volt. Csoportja mégis arra az eredményre jut,
hogy 5 290 000 és j6 hat millidé koézoétti szami zsid6 halt meg a nacik uUldodzései
kovetkeztében a masodik vilaghaboru alatt. Hogy ezt a szamot elérjék, Benz és
tarsai kénytelenek voltak ,a megsemmisités aldozatai" k6zé szamolni minden zsido
népességcsdkkenést a német befolyads teriletén beldl, figgetlenidl attdl, hogy
azok min alapultak. A szovjet hadsereg zsidd katondi, akik a harctereken estek
el, Sztalin deportdlasainak és kényszermunkatédborainak zsid6é &ldozatai, ennek az
er6sen urbaniz4dlt népcsoportnak a természetes demografiai sziletéshidnya miatti
népességveszteségek, veszteségek az asszimilacidé vagy a vallascsere és hasonlék
kovetkeztében; mindezeket a népveszteségeket Benz a ,megsemmisitéshez" szamolja.

DOntdé mindazonédltal az, hogy Benz és téarsai semmilyen médon nem érintik a
népességnek a masodik vilaghaboru alatt és kdzvetlendl utana bekbdvetkezett nagy
mozgasait. Ez hihetetlen, tekintettel arra, hogy ebben rejlik a probléma
lényege. Ez olyan, mintha Benz és tarsai szamara a nagy zsid6 kivandorlas
Eurépabol, mindenekel6tt Palesztinaba és az Egyesiilt Allamokba, sohasem tortént
volna meg. 1945 utéan lengyel, orosz, német, magyar, romdn vagy egyéb eurodpai
zsidok nem aramlottak Palesztinaba, hiszen 6ket mindnyajukat meggyilkoltak a
nacik, vagy pedig ottmaradtak a szil6féldjikdén. Ez jo hir kell legyen a
palesztinoknak, akik abban a téveszmében élnek, hogy eurépai zsiddk 6zdnlotték
el és loptak el orszagukat, és kialtottak ki Izrael Allamot 1948-ban. Ilyesmi
sohasem tortént, ez csupan lazalom volt!

Az emlitett kivéandorlas a masodik vilaghaboru eldétt kezd6dott el, nagyrészt
abbamaradt 1941-ben, de Ujra kezddéddtt 1946-ban, és tetlpontjat 1947-ben érte
el. Benz, mint mondtuk, nem vesz tudomast Sztdlin zsiddédeportdlésairdél sem,
amelyek az akkori zsidd segélyszervezetek szamitédsai szerint félmillid és
egymillié k6zotti szamu embert sujtottak. Sztédlin 1937-1938-as nagy tisztogatésa
(csisztka) is nagymértékben zsiddék ellen iréanyult, akik addig egy elitcsoportot
alkottak a Szovjetunién belil. Ez kivilaglik tdbbek koézott a zsiddknak az NKVD-
ben, a szovjet terrorszervezetben betdltott allasai szamabdél. 1936 oktdberében
az ottani vezetd 4llasok 39,09%-at toltotték be zsidok. 1939 juliuséban ez a
szamarany 3,92%-ra csokkent, mikdzben a zsiddk a Szovjetunidé lakossaganak
koérilbelil két szazalékat tették ki. (Nikita Petrov, ,Verdnderungstendenzen im
Kaderbestand der Organe der sowjetischen Staatssicherheit in der Stalin-Zeit",
Forum fir osteuropdische Ideen- und Zeitgeschichte [Valtozasi tendencidk a
szovjet allambiztonsagi szervek kaderallomanyaban a sztalini id6ékben. A kelet-
eurdpai Eszme- és Kortdrténet Foruma], 5(2) 2001).

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy Benz és tarsai nagyon is a konnyebbik végén
fogtak meg a dolgot, amikor egész egyszerlien 6sszehasonlitottédk a masodik
vilaghéaboru eldétti és utéani hivatalos népszamlalasok zsidé népességszamait, és
aztan minden veszteséget a ,Megsemmisitésre" vezettek vissza. Egy szembeszdké
modszerbeli hibat kévettek el azaltal, hogy a szamitasi munkakat tébb munkatars
kozott osztottadk szét, akik mindegyike egy bizonyos orszag statisztikajat
dolgozta fel anélkil, hogy a munkdt egyméds ko6zdlt 6sszehangoltak volna, és
tekintettel lettek volna arra, hogy a masodik vilaghaboru népvandorlasokat és
népek atkoltoztetését, valamint hatéarok eltolddasat vonta maga utan. Példaul
majdnem 38 000 német és osztrak zsidét ,megsemmisitettként" kényveltek el,
amikor szulé6foldjiket elhagyva a nacik eld6l més orszagokba menekiltek, ahonnan



aztan koncentréaciés taborokba deportaltak 6ket, és ezért UGjbdél elkdnyvelték Gket
mint ,megsemmisitetteket". Ezadltal ezt a 38 000-t kétszer kdnyvelték el.
Magyarorszagot, Bulgariat, Olaszorszagot. Gorodgorszagot, Lengyelorszagot és a
Szovjetunidét illet6en a csoport rendszeresen elkdvette a kettds szambavétel
hibajat, mert mindezeknek az orszagoknak a hatarai megvaltoztak a masodik
vilaghaboru alatt. Az egyik példa erre Magyarorszag, amely a haboru alatt
visszacsatolta Csehszlovédkia, Romania és Jugoszlavia egyes részeit, aztéan 1945-
ben megint elveszitette 6ket. A Szovjetunidé kérdésében Benz és tarsai az 1945
utan érvényes hatarokbél indultak ki. De ezzel komoly hibat kévettek el. Sajat
allitasukkal ellentétben a csoport az Ostland és Ukraine Reichskommissariatokat
(a németek altal megszallt teruleteket) Lengyelorszéaghoz szédmitja. De miutan
Benz és téarsai feltételezik, hogy a Szovjetunié németek &ltal megszallt
tertletein kb. 1 millié zsidd6 élt (443. oldal), akikb6l kb. 600 000-t korrektil
kimutatnak azokban a kiigazitasokban, amelyeket Bialystok és Galicia
tekintetében végeztek (457. oldal), ez mégis azt jelenti, hogy a maradék 400
000-nek 90 szazalékat, tehat 360 000-t, kétszer szamoltdk (ugyanis abbdl
indultak ki, hogy kilencven szé&zalékukat ,megsemmisitették"). A 100 000
besszarabiai zsidd, akiket Benz szerint a németek és roman szivetségeseik
kiirtottak, ugyancsak kétszer szerepelnek a statisztikdéban, egyrészt mint
megsemmisitett roman zsiddk, masrészt mint megsemmisitett szovjet zsiddk. Summa
summarum, Benz és tarsai a ,Megsemmisités" 533 000 &ldozatat kétszer szamoltak.
Germar Rudolf nem az egyedili, aki r&mutatott erre a médszerbeli hibara, elétte
mar Eberhard Jackel torténelemprofesszor is megtette ezt a Die Zeit hetilap
1991. junius 28-i szaméban.

De a csoport még mas komoly hibdkat is vétett. Kilondsen éles kritikat
érdemelnek a Franciaorszéagot és Lengyelorszagot érint6 kimutatasaik.

Altalanosan elismert, hogy 1942 tavaszan és nyaran kb. 75 000 zsiddét deportéaltak
Franciaorszagbo6l, a legtobbjuket kdzvetlenil Auschwitzba. A haboru utan ezek
k6zul csupéan 2500 jelentkezett a francia hatésédgokndl. Ezért Benz és téarsai
szerint a tobbi 72 500 a ,megsemmisitettek" ko6zé tartozik. De, amint Carl O.
Nordling svéd népességstatisztikus egy tanulmanyaban kimutatta, ezeknek a
deportaltaknak a legtobbje egyaltalan nem francia zsidé volt. (C. 0. Nordling,
Vierteljahreshefte fur freie Geschichtsforschung [A Szabad Torténelmi Kutatés
Negyedévi Fluzetei], 1997., 248-251. old.). Kozuluk 52 000 korabban
Németorszaghol, Ausztriabdl, Lengyelorszagbél, Csehszlovakiabél és mas
orszagokbo6l menekilt a néacik el6l. A francia Vichy-kormany beleegyezett a nem-
francia allampolgarsagu zsiddk deportalasaba. A francia zsiddk nagy tobbségét
sohasem deportdltdk. Mit csinalhattak volna ezek a deportdltak, ha tulélték a
haboriat, de nem volt francia allampolgarsaguk? Térjenek vissza abba az orszagba,
ahonnan alig par éve deportaltak 6ket? Palesztina és az Egyesilt Allamok
bizonyara vonzébb célok voltak. Ezzel nem azt mondtuk, hogy a Franciaorszagbdl
deportaltak mind tulélték a hdborat. Sokan meghaltak koéziluk abban a kiutéses
tifuszjarvanyban, amely 1942 nyaran utott ki Auschwitzban, amint az kitlnik az
ebb61l az id6éb61l megmaradt halottaskdnyvekbdl.

Az eurdpai orszagok kodzil a Szovjetunié utan Lengyelorszagnak volt a legnagyobb
zsid6 lakossaga. Az 1931-es népszamlalas szerint kb. 3 100 000 zsidé é1lt ott.
Abban a torekvésikben, hogy a lengyel zsiddé 4ldozatok harommillid folotti széaméat
kimutassak, Benz és tarsai harom hibat koévettek el. E16szor is feltételezték,
hogy a zsiddk népességndvekedése megegyezett a katolikus lengyelekével, igy
1939-re, a hébori kitorésének idejére 3 450 000-es létszamot kaptak. Masodszor,
feltételezték, hogy a legtobb zsidé, aki az orszag németek altal elfoglalt
részén élt, nem menekult el, hanem helyben maradt. Harmadszor, feltételezték,
hogy 1945-re csak 200 000 zsiddé maradt Lengyelorszagban, és a 3 250 000 f6
kiilonb6zet mind a ,megsemmisités" aldozata lett.

Ha most héatulrél kezdjuk, kérdezhetjik, honnan tudhatja Benz, hany zsidd akarta
elismerni zsiddé voltat a habord utdan a radikalisan antiszemita Lengyelorszégban.
A tényleges szamuk lényegesen nagyobb is lehetett. Egy brit-amerikai bizottsag
példaul. amelyet az eurdpai zsiddprobléma kivizsgaléasaval biztak meg, 1946.
februar 15-én kozdlte, hogy még mindig 800 000 zsidd é1l Lengyelorszagban.
(Keesing's Archiv der Gegenwart, 16/17. évfolyam, 1948., 651. oldal). Akkor mar



a lengyel zsiddk nagy tomegei vandoroltak ki nyugat felé, ezzel egyidejlileg
pedig mds lengyel zsidék visszatértek a Szovjetunidébdl. A héborid utén a nyugati
szOvetségesek megszalld hatdsagai egyedil a megszallt Nyugat-Németorszagban 5000
lengyel zsid6 kivandorlot is regisztréaltak hetente(!). (W. Jacob Meyer,
Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte, 25 [1977.], 120-135. oldalak).

Teljesen 1égb6l kapott, és az ismert tényekkel ellentétes Benznek az a
feltételezése, hogy a lengyel zsidésag szama 1931 és 1939 kozott kb. 3,1
millidérol mintegy 3,45 millidéra nétt. A két héborid kozotti Lengyelorszag olyan
allam volt, amelyben minden etnikai kisebbséget hivatalbdl Gldoztek, és ezaltal
er6s asszimiléacids és kivéandorlasi nyomast gyakoroltak rajuk. Ez nemcsak a
zsidbékra volt érvényes, hanem a németekre, a fehéroroszokra és az ukréanokra is.
Egészen 1938 novemberéig, a ,Reichskristallnacht"-ig Lengyelorszag
zsidbéellenesebb volt, mint a Német Birodalom. Hermann Graml nyugat-németorszagi
torténész kimutatta, hogy 1933-tdl évenként kb. 100 000 zsiddé vandorolt ki
Lengyelorszagb6l. (H. Graml, Die Auswanderung der Juden aus Deutschland zwischen
1933 und 1939, Gutachten des Instituts fir Zeitgeschichte [A zsiddk kivandorléasa
Németorszagh6l 1933 és 1939 kozott, A Kortdrténeti Intézet szakvéleménye], 1.
kotet, 1958., 80. oldal). Ez mindenekelétt a lakossag fiatal és termékeny részét
érintette. Amikor fiatal emberek tomegesen emigréalnak, és otthagyjak az
Oregeket, az eredmény negativ ndvekedési szam (szuletési hiany) lesz. Ezért a
lengyel zsiddséag létszéama 1939-ben 3 millidéndl 1lényegesen kisebb kellett legyen,
valdészinilleg kdzelebb a 2 milliéhoz. Mar csak azért is figyelemre méltd, hogy
Benz és tarsai nem veszik tudomasul a legalabb 700 000 fé6t kitev6é lengyel-zsidé
kivandorlast. mert Graml tanulmdnyat Benz sajat kutatdéintézete, az Institut fir
Zeitgeschichte tette kdzzé 1958-ban. Itt valdéban azt mondhatjuk, hogy a jobb kéz
nem tudja, mit csinal a bal.

Benz abbd6l indul ki, hogy a német invazid eldl csupéan mintegy 300 000 lengyel
zsiddé menekilt el 1939-ben. Sanning viszont az akkori zsidd segélyszervezetek
adataira hivatkozva k6zli, hogy a szovjet felségteriletre menekilt lengyel
zsidok szama 600 000 és 1 Q00 000 kozott volt, akiket aztadn a szovjethatalom
Szibériaba deportalt. Mindent figyelembe véve, Sanning arra az eredményre jut,
hogy csak kb. 750 000 lengyel zsid6 kerilt német uralom ald, 1 250 000-rel
kevesebb, mint amennyit Benz feltételez.

A mar emlitett Carl 0. Nordling egy elmés mddszert gondolt ki és alkalmazott a
német befolyasi Ovezet zsidd népességveszteségének a felbecsilésére. Nordling
rekonstrudlta a zsiddék sorsat olyan jelentds zsid6 személyiségek statisztikai
tanulmanyozasa révén, akiket az Encyclopedia Judaica is megemlit, és akik 1939-
ben olyan orszagokban éltek, amelyek német uralom ala keriltek. Ugy taldalta,
hogy 44%-uk 1941 vége elftt emigréalt vagy elmenekilt, 35%-ot megkiméltek az
interndlastdl, 8%-ot internaltak, de tulélte a haborat, és 13%-uk meghalt. Ez
bizonyitja, hogy a zsiddknak valdban sulyos (lddzésben volt részik, de egy 13%-
os halalozasi szam hatarozottan kizarja azt, hogy szandékosan ki akartak volna
6ket irtani. Széleskdrd tanulmanydban Sanning arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy legfeljebb 3,5 millié zsidd élt a német befolyasi Ovezetben annak
legnagyobb terileti kiterjedése idején. Ha ez a becslés korrekt, és ha ennek a
3,5 milliénak 13%-a halt meg, ez azt jelenti, hogy kevesebb mint fél millid
zsiddé pusztult el a német politika kdvetkezményeként. Ha viszont feltételezzik,
hogy mind Sanning mint Nordling becslései tul alacsonyak, a német uralom alatt
€16 zsidoéknak nem 13, hanem 20 szazaléka halt meg, és nem 3,5 hanem 5 millid
zsid6 élt a németek altal ellenérzott terileten, akkor a zsido
népességveszteségek egymilliét tesznek ki. Ez végérvényesen a legnagyobb
lehetséges szam.

Il.
A megsemmisités-propaganda szaz esztendeje

Elterjedt felfogas szerint a vilag csak a Harmadik Birodalom vezet6i elleni
nirnbergi perekben, tehat 1946 koril hallotta el6szér, hogy a németek hatmillid



zsidét gyilkoltak meg. A nlUrnbergi birésag jegyz6kdnyveinek kozelebbi vizsgélata
vilagosan kimutatja, hogy a zsiddé aldozatok hatmilliés szé&manak meghatarozasa
nem népességstatisztikai kutatésokra vagy megvizsgalt blintettek materialis
nyomainak a kiértékelésére épil, hanem csupéan két német SS-hivatalnok, Wilhelm
Hottl és Dieter Wisliceny tanlvallomdsaira. Mindketten tanlsitottak, hogy
hallottak Adolf Eichmannt a hatmillidés szamot emliteni, amit azonban Eichmann
1961-ben a Jeruzsalemben ellene folytatott perben tagadott. HOttl és Wisliceny
irbasztalaikndl zsidok deportalasaval foglalkoztak. Ezért elfogtdk dket és pert
inditottak ellenik a szdvetségesek nirnbergi katonai birésaganal. Politikailag
felhaszndlhaté tanutvallomasaiknak kdszdnhetéen a vadlottak padjardél a tanukéba
tették 4t dket. Nurnbergben az ilyesmi 4ltaldban életmentd intézkedés volt.
Wislicenyt mégis felakasztottak. HOttlt viszont felmentették, noha 6 sem volt
kevésbé belekeveredve a deportadlasokba, mint Wisliceny.

Wisliceny és HOttl tanlvallomdsainak a koéridlményei birdlanddék. Wisliceny
személyesen lépett fel, és él6szdéban tanuskodott, de soha nem tettek fel neki
keresztkérdéseket. Hottl csak irasban terjesztette be vallomasat, ami kizéarta a
keresztkérdésekkel torténd kihallgatast. Einsatz fir das Reich [Bevetés a
Birodalomért] cimd koényvében, amelyet 1997-ben adott ki, Ho6ttl ellentmond
nirnbergi tandvallomaséanak, ami természetesen aldassa személyes hitelét. Tobbek
kozott azt allitja, hogy a Reader's Digest cim( amerikai folyodiratban mar 1943
februarjaban taldlt egy cikket arrdl. hogy annak a hatmillié zsiddénak, akiket
Hitler fenyegetett, legalabb a felét meggyilkoltak. (W. HOttl, a nevezett md
412. és 515-519. oldalai)

Ebben az utdbbi pontban H6ttl tényleg hitelt érdemel. Mert, mint rovidesen latni
fogjuk, az amerikai Ujsag- és folydirat-kiadasnak dédelgetett témaja volt, hogy
hat millié zsidot fenyeget a megsemmisités, vagy mar folyamatban is van a
megsemmisitésik, és ilyenféle firkalmanyok mar jéval 1946 elétt elé6fordultak.
Lassunk néhany ilyen szemelvényt el6szO6r a New York Times 1942-es és 1943-as
évfolyamaibdl:

1942. december 13., 21. oldal:

» Megerfsitett jelentések szdélnak arrdl hogy 2 000 000 zsiddét a satani
barbarizmus minden eszkdzével mar megdltek, és hogy léteznek tervek valamennyi
zsid6 teljes kiirtasara, akiket csak kézre tudnak keriteni a nacik A Hitler
hatalmaban lev6 zsidok egyharmadanak a lemészarlasa [3 x 2 000 000 = 6 000 000]
és a mindenkit fenyeget6 mészarléds egy példatlan megsemmisités [az eredetiben
holocaust]."

1942. december 20., 23. oldal:

,Mi lesz azzal az 5 000 000 zsiddéval a Németorszag altal uralt Eurépaban, akiket
a kiirtas fenyeget [...]."

» 1942 decembere elején a washingtoni Kulugyminisztérium kdzzétett néhéany
szamadatot, amelyek azt mutatjak, hogy a tengelyhatalmak altal uralt Eurépaban
az 1939 6ta deportalt és életuket vesztett zsiddé aldozatok szama mostanra elérte
a rémité kétmillidés széamot, és hogy tovabbi 6tmilliét fenyeget a kiirtéas
veszélye."

,tegnap este a Madison Square Gardenben tartott [...] tOmegtintetésen azonnali
akciot koveteltek [...] az Egyesult Nemzetekt6l, hogy olyan sokat mentsenek meg
a kiirtassal fenyegetett 6tmillié zsiddbdél amennyit csak lehet."

sL.. .Hertz rabbi azt mondta] "rémitd, hogy azok, akik a négy szabadsagjogot
meghirdetik, eddig nagyon keveset tettek azért, hogy biztositsak akar csak az
élet szabadsagat is 6 000 000 embertarsuk szamara; készen allva megmenteni
azokat, akik még el tudnak menekilni a naci kinzéas és mészarléas el6l. [...]""

Megjegyzés: Az ,Egyesilt Nemzetek", amelyre ez a kivonat utal, természetesen nem
a jelenlegi szervezet, mert azt csak 1945-ben alapitottak, hanem annak 26
orszagot magaba foglald azonos nevi el6dje, amely az Egyesult Allamok elndkének,
Franklin D. Rooseveltnek az 1942. januar 1-i felhivasara elkdtelezte magat a
tengelyhatalmak elleni kizdelemre.



1943. marcius 10., 12. oldal:

,Negyvenezer ember hallgatta és nézte [...] tegnap este a 'We Will Never Die'
['Soha nem halunk meg'] két elGadasat, egy dramai tomeg-emlékinnepélyt annak a 2
000 000 zsiddnak az emlékére, akiket Eurdpdban megéltek. [...] Az elbeszéld azt
mondta: Amikor a béke eljoén, nem lesznek tobbé zsidok Eurdpaban, akiket
képviselhetnénk. A négymilliot, akik még hatravannak, hogy meg6ljék &ket,
tervszerlGen gyilkoljak."'

1943. aprilis 20., 11. oldal:

,London, é&prilis 19. (Reuter) — Kétmillié zsiddét semmisitettek meg, midta a
nacik 1939-ben elkezdtek masirozni Eurépan at, és tovabbi 6tmilliot kézvetlenul
fenyeget az a veszély, hogy kivégzik 6ket. Ezeket a szamokat a szbvetségesek
k6zds informaciés bizottsdganak a megszallott terileteken uralkoddé viszonyokrél
kiadott hatodik jelentése fedte fel."

Arthur Butz professzor mutat ra a The Hoax of the Twentieth Century cimi
kényvében, amely klasszikus revizionista md 1976-b6l, hogy ezek a milliényi
méret( tomeggyilkossagokrol sz61lé allitasok cionista zsid6 lobby-szervezetektdél,
mint példaul a Zsido Vilagkongresszusbd6l és az Amerikai Zsidd Kongresszushodl
eredtek. Az Egyesiilt Allamok Kuliigyminisztériuma nem vette komolyan ezeket az
adatokat, de a pénzigyminiszternek, a hevesen németgy(l6l6 Henry Morgenthaunak
hamarosan sikerilt a Kulugyminisztérium befolydsat csokkentenie. (A. Butz, id.
md 3. kiadasa, 2003., 81. és a kovetkez6 oldalak.)

De menjunk tovabbi hat évvel vissza az id6ben. 1936. november 25-én tanuskodott
a Cionista Vilagszervezet elntke, Chaim Weizmann, a Peel-bizottsag elétt. Ezt a
bizottsagot, a zsiddék és arabok koézétt Palesztindban duléd, abban az évben
kezd6dott heves harcokra reagalva Nagy-Britannia kormanya allitotta fel, és
Robert Peelt bizta megvezetésével. 1937 juliusédban a bizottsag azt ajanlotta,
hogy a brit Palesztina mandatumot sziintessék meg, és hozzanak létre két allamot,
egyet zsidéknak és egyet araboknak. Chaim Weizmann igy nyilatkozott:

,Egyaltalan nem tulzas azt mondani, hogy a vilagnak ebben a részében hatmillié
zsid6 van fogvatartasra itélve, ahol nem kivanatosak, és akik szamara az
orszagok két részre oszlanak: olyanokra, amelyekben nem kivanatosak, és
olyanokra, ahova nem engedik be 6ket."

Amikor Weizmann hatmilli6é fenyegetett vagy szenveddé zsiddérol beszélt, akkor ez
nem valami kivételes eset volt, de még csak nem is els¢ alkalommal tortént, hogy
ezt a szamot ilyen 6sszefiiggésben emlitették. Don Heddesheimer amerikai
revizionista gazdag anyagot gylGjtott 6ssze, amelybdl kitlnik, hogy annak a
propagandanak, amelyet amerikai cionista szervezetek oly intenziven
terjesztettek a masodik vilaghébori alatt, lényegesen tavolabbra visszanyidlé
el6étdrténete van. A The First Holocaust — Jewish Fund Raising Campaigns with
Holocaust Claims During and After World War One (Az els6 holocaust — Zsidé
adomanygyljté kampanyok a holocaustra vonatkozé 4llitédsokkal az elsd viléaghéboru
alatt és utan) (2003) cimd koényvében — amint a konyv cime is jelzi — kimutatja,
hogy zsid6 szervezetek mar az els6 viléaghaboru alatt és az azt kbévetd években
pénzgy(ijt6é kampanyokat folytattak annak az allitasnak a jegyében, hogy a zsidodk
millidéit a megsemmisités fenyegeti. Ezek a kampanyok nagyon nagy nyilvanossagot
kaptak a cionistak tulajdonaban lev6 sajtéban, és propagandisztikus cikkek
tOmege tamogatta O6ket. Itt a kovetkezO6kben csak néhany példat idézunk az ilyen
cikkek tartalmébdl:

New York Times, 1926. december 4.: ,0tmillio ember éhezik [...] a vilag
zsidoinak felét éhezés és pestis kinozza."

New York Times, 1926. aprilis 21.: ,Ez az a sikoly, amely Eurdpa zsidéitél indul
ki [...], egy egész nép a halalan van [...] Eurdpaban zsidék milliéi tlnek a
kelepcében [...]."

New York Times, 1920. majus 7.: ,[...] a hadboru zsiddé megszenved6i Kozép- és
Kelet-Eurépaban, ahol éhezés, betegség és halal jellemzi a sz6rnyd viszonyokat,



amelyeknek hatmilli6é ember van kitéve [...)."

New York Times, 1920. mdjus 5., 9. oldal: ,Hogy Kelet-Eurdépdban megmentsink az
életnek hatmillidé asszonyt és gyereket az éhezés és a betegség okozta
kipusztulastol."

New York Times, 1920. majus 5., 19. oldal: ,A haborutél szétszaggatott Eurépa
hatmilli6é éhez6, lazbeteg szenved6je fordul hozzank."

New York Times, 1920. majus 3., 11. oldal: , A ti segitségetekre van sziukség
ahhoz, hogy Kelet- és Kozép-Eurdpaban hatmillié embert megmenthessink az
életnek."

New York Times, 1920. majus 3., 12. oldal: ,Oroszorszaghan és a szomszédos
orszagokban a zsiddékat egy kildnésen gonosz Uldozésnek tették ki [...]
Feltételezhetd, hogy jelenleg tdbb mint 6tmillidéan éheznek vagy az éhhalal
szélén allnak, és egy rettenetes kiltéses tifuszjarvany pusztit kozottiak, ami
mar a szomszédos lakossagban is terjedében van."

New York Times, 1920. majus 2., 1. oldal: ,Hatmillié ember élelem, lakas,
ruhdzat és betegellatas nélkul. "

New York Times, 1920. majus 1., 8. oldal: ,De 6 Q00 000 emberi élet varja a
vadlaszunkat."

New York Times, 1920. éaprilis 21., 8. oldal: ,Eurdpédban ma tdébb mint 5 000 000
zsid6é van, akik éheznek vagy az éhhalal felé tartanak, és sokat koézuluk egy
rosszindulatu kiutéses tifuszjarvany sujtott."

New York Times, 1919. december 3., 19. oldal: , A viladgon semmi més, csak egy
csoda [tudja] megakadalyozni, hogy Eurdpaban és Kozép-Keleten 5 000 000—10 000
000 ember hideg és éhezés kdvetkeztében meghaljon ezen a télen [...] rémséges
zsidé mészarlas."

New York Times, 1919. november 12., 7. oldal: ,Hihetetlenlil tragikus szegénység
éhség és betegség korulbelil 6 000 000, vagyis a F6ld zsiddé népességének a fele
szamara [...] egymillidé gyerek és O6tmillié szilé és Oregek."

The American Hebrew, 1919. oktdber 31., 582. és kov. oldal: ,A tenger tulsé
oldalarol hatmillié férfi és n6 kialt segitségért [... ] hatmillidé ember [...]
Hatmilli6é férfi és né tart a halalba [...] abban a holocaustban, amely az emberi
életet fenyegeti [...] hatmillié kiéhezett férfi és né. Hatmillié férfi és né a
haladl szélén [...]"

Itt mindent megtaladlunk Osszegyljtve: a hatmillié haldlraitélt zsiddét és még a
holocaust szét is. A cikk cime: ,Véget kell vetni a zsiddk keresztre
feszitésének!" (The Crucifixion of Jews Must Stop!), szerz6je pedig egy bizonyos
Martin H. Glynn, aki révid ideig New York &llam kormanyzoja volt.

New York Times, 1919. oktdber 26., 1. oldal: ,4 000 000 éhezé zsid6é Kelet-
Eurdpaban."

New York Times, 1919. szeptember 29., 7. oldal: ,6 000 000 lélek, vagy a vilag
zsido népességének a fele, hihetetlentl tragikus szegénységben, éhezésben és
betegségben."

New York Times, 1917. augusztus 10.: ,Németek hagynak zsidékat meghalni. N6k és
gyerekek halnak éhen Varséban [...] zsid6é anyak, a kodnydriletesség anyai
Orilnek, ha latjak csecsem@iket meghalni, igy legaldbb az 6 szenvedésiknek vége
van."

A németek hibaja volt mar ez 1917-ben is.

A holocaust az els6 vilaghaboru idejéb6l szarmazo sz6. Cionista vezetdk
hasznadltak zsidok tomeges haladlanak a megjeldlésére, amely &llitédsuk szerint
ezzel a héboruval kapcsolatban megtdértént, és Jacob Schiff, a New York-i zsidé
k6zosség vezet6je 1917-ig ismételten slrgette, hogy allitsak meg ,ezt a
holocaustot". (Naomi W. Cohen, Jacob H. Schiff, A Study in American Jewish
Leadership [Tanulmany az amerikai zsid6é vezetésr6l] 1999., 37. jegyzet, 191.
oldal). Yehuda Bauer, a ,megsemmisités-tanulmanyok" izraeli professzora irta My
Brother s Keeper: A History of the American Joint Distribution Committee 1929-—
1939 Testvéreim Ore: Az Amerikai K6zds Elosztasi Bizottsag torténete, 1929—
1939] ciml konyvében (The Jewish Publication Society of America, Philadelphia,
1974, 8. oldal):

,...aZ eurdpal zsidd6sag masodik vilaghéborid alatt toértént megsemmisitése
kiradirozta az 1900-as évek els6é vilaghaborit koévetd els6é6 holocaustjanak



emléket."

Természetesen az els6 vilaghaboru alatt vagy kdzvetlenil utédna a zsidok
millidinak semmi ilyen megsemmisitése nem tortént, éppugy nem, mint ahogy a
masodik vilaghébori alatt sem. Valdjaban a zsiddk ama kevés népek egyike volt
Eurdpaban, amelyet népességfejldédésében nem befolyasolt karosan az elsé
vilaghaboru. Ellenkez6leg: az 1900-t6l 1920-ig terjed6 id6ben a vilag zsido
népessége az altalanosan elfogadott referenciairodalom szerint toébb mint
kétszeresére n6tt. A 1900-as év World Almanach a vilagzsiddésag létszamat 7 186
000-ben adja meg, ebb6l 3 400 000 Oroszorszagban, 1 700 000 pedig az Osztrak-
Magyar Monarchiaban élt. Az 1920-as World Almanac az egész vilag zsidé
népességét korulbeltl 15 milliéban adja meg, ebb6l 10,9 millié Eurdpédban, 3,5
millié Eszak- és Kozép-Amerikaban élt. Ugyanabban a hiszéves periddusban a vilag
népessége 25%-kal emelkedett, az 1900-as 1,2 milliardro6l 1920-ig 1,6 milliardra.

Don Heddesheimer éppenséggel eldasott egy propagandairatot az 1900-as évbdl.
Ebben az évben a New York Times junius 11-i szé&ma k6zli Stephen Wise rabbinak, a
nevezetes amerikai cionisténak egy beszédét, melyben toébbek kozott igy
nyilatkozott:

, Van 6 000 000 é16, vérz6é, szenved6 érv a cionizmus javara."

Ennek és a hasonléknak az olvasasakor az a benyomdsunk, hogy a masodik
vilaghaboru alatt feltalalt propaganda inkabb ismétlése, folytatasa vagy
Gjrafelhasznalédsa annak a propagandanak, amelyet mar az elsé vilaghaboru alatt
és roviddel azutéan kiproébaltak és finomra csiszoltak.

A masodik vilaghaboru alatt cionista nyoméasgyakorld csoportok nagyon alkalmas
céltablat talaltak propagandajuknak a nemzetiszocialista Német Birodalomban,
amelynek rendkivil zsiddellenes politikdja el6hivott minden lehetséges
hajmeresztd vadaskodast, amely a kevésbé tajékozottak szemében hihetdének
latszott.

Az els6 vilaghaboru elétt, alatt és kdzvetlenldl utana a helyzet mégis
bonyolultabb volt. E16sz6r a cari Oroszorszag volt a cionistak céltablaja, mert
a cari korméanyzatrdl ugy vélték, hogy antiszemita politikat folytat. Miutan
Oroszorszagot 1916-1917-ben legy6zték, a cionistédk &tvaltottak, hogy helyette
Oroszorszag legy6z6jét, a Német Birodalmat tamadjak. A németek ugyanis az
ottoman torokok szovetségesei voltak, akiket le kellett gy6zni, hogy Palesztinat
,fel tudjdk szabaditani" és a cionistak kezébe juttatni. A németellenes
propaganda mégis elég hamar megszint, mivel az akkori németek a maiakkal
ellentétben, teljes mértékben készek és képesek voltak elharitani maguktol az
ellenuk iranyitott hazugsagpropagandat.

Még ha a ,gazkamrak" altalaban nem is voltak részei az 1910-es és 1920-as évek
propaganddjanak, legalédbb egy példa van erre az els6 vilaghéborubd6l. 1916.
marcius 22-én a londoni Daily Telegraph a kdvetkez6ket kozolte:

,GAZTETT SZERBIABAN, 700 000 ALDOZAT SAJAT TUDOSITONKTOL

ROMA, hétf6é (délutan 6 d6ra 45-kor) A szovetségesek kormanyai olyan bizonyitékok
és dokumentumok birtokédba jutottak amelyeket rdvidesen kdzzé fognak tenni, és
amelyek bizonyitjak, hogy Ausztria és Bulgaria borzalmas biincselekményeket
kovettek el Szerbiaban, ahol az altaluk véghezvitt mészarlasok rosszabbak, mint
amelyeket Torokorszag kovetett el Orményorszagban.

(...] Az osztréakok néket, gyerekeket és id&sebb férfiakat zartak be templomokba,
és vagy szuronyokkal leszurtak, vagy mérges gazokkal megfojtottak 6ket. Egy
belgradi templomban 3000 nét, gyermeket és id6sebb férfit fojtottak meg ily
médon [...]"

Természetesen egyetlen torténész sem allitja ma, hogy az osztrakok vagy a velik
szbvetséges bulgarok az els6 vilaghdbord idején tdmeggyilkossagot kdvettek volna
el mérges gézzal Szerbiaban. Ez semmi mas nem volt, mint héboris propaganda,
amelyért kiulonben a felel6s brit miniszternek rdvidesen bocsanatot kellett
kérnie.



De 26 évvel késbbb Ujra eljott az ideje. Ugyanaz az Ujsag, a Daily Telegraph,
1942. juanius 25-én, az 5. oldalon, 6t nappal mieldtt a New York Times elsé izben
tuddésitott volna a németek allitdlagos zsidok elleni témeggyilkossagarol, ezt
irta:

,NEMETEK MEGGYILKOLNAK 700 000 zSIDOT LENGYELORSZAGBAN, M0ZGO GAZKAMRAK, A DAILY
TELEGRAPH TUDOSITOJATOL

A németek tobb mint 700 000 lengyel zsid6t mészaroltak le a vilagtorténelem
legnagyobb 6ldéklésében [...]"

A haborus id6 hazugséagpropaganddja tulajdonképpen sohasem szint meg. Vagy mit
sz6ljunk ehhez a szalagcimhez a Jewish Press cim(i New York-i Ujsédg elsd oldalan,
amelyik magat ,a legnagyobb flggetlen angol-zsidé hetilapnak" nevezi? A datum
1991. februar 21.

,AZ IRAKIAKNAK MINDEN ZSIDO SZAMARA VAN GAZKAMRAJUK"

Vagy a szalagcimhez a Simon Wiesenthal Center &ltal kiadott Response cimi
folydirat 1991. évi 1. széama els6 oldalan, amely a kiadd adata szerint 381 065
példanyban jelent meg:

+NEMETEK ZYKLON B-t ALLITANAK ELO IRAKBAN

(Irak német gyartmanyu gazkamrai)"

A masodik oldalon olvassuk a folytatast: ,Felhdborité leleplezés: Német
vallalatok zZyklon B-t allitanak elé Irakban. A német gazdasagi élet a naci
id6ékb61 vald ordkségéhez hlen megkisérli felmenteni magat a kozel-keleti
katasztr6fa miatti feleldsségét6l 'Mi kéztudomasulag nem lattuk el Irakot
toémegpusztitd fegyverekkel — nem vétettink semmi tdérvény ellen — mi csupén
megrendeléseket teljesitettunk (vagy: mi csak utasitasokat hajtottunk végre).

[...]lll

Lényegesen baljéslatubb a kdézlemény, hogy Irak kifejlesztett egy uj, hatékony
gazt, amely Zyklon B-t tartalmaz [...] Ezt a géazt, miként a Tabun idegméreg-gazt
is, irani hadifoglyokon proébaltak ki egy gazkamréaban, amelyet ez a vallalat
kiilon konstrualt [...] (Lasd a gazkamra-prototipus fényképét a boritdélapon)."

2003-ban Gjra itt volt az ideje. Az Egyesilt Allamok felkészilt az Irak elleni
hdbordra. A haboru oka [A casus belli] Iraknak roppant készletei vannak
tomegpusztito fegyverekb6l, amelyeket Izrael, az Egyesilt Allamok, vagy valamely
mas ,szabadsagszeretd" orszag ellen terveznek bevetni.

Amikor 2007 februarjaban ezt irom, a Bush-rezsim a nemzetkdzi jog felrugasaval
megtamadta és lerohanta Irakot, egy olyan orszagot, amely semmiféle fenyegetést
nem jelentett az Egyesilt Allamokra nézve, és ott majdnem négy éve véres
megszallast gyakorol, amely egy nemrég végzett vizsgalat szerint (2006
oktéberében a Lancet cimi tekintélyes brit orvosi lap k6zdlte) eddig 665 000
civil iraki életébe keridlt. Ugyanazon vizsgalat szerint a megszallas civil
halalos aldozatainak a napi szama is allanddan emelkedik. A vizsgalatot a Johns
Hopkins Egyetem orvostani kara végezte a Bagdadi Egyetem orvostani karaval és a
Massachussetts Institute of Technology keretében m(koddé Nemzetk6zi "Tanulmanyok
Kozpontjaval egyuttmikoédésben. Ezenfelul a hivatalos k6ézlés szerint tdbb mint
3000 amerikai katona vesztette életét, habar a tényleges veszteségek bizonyara
lényegesen nagyobbak. De iraki tomegpusztitd fegyvereket az amerikaiak eddig
egyaltalan nem talaltak, és valdéjaban abba is hagytdk a keresésiket. Tehat:
nemlétez6 iraki toémegpusztitd fegyverek Urigyével a Bush-rezsim valddi
toémegpusztitédst hajt végre Irakban.

Es most Iran van soron, hogy megtamadjak, mert, amint mondjak, az orszag
témegpusztitd fegyverek beszerzésébe fogott, és Iran elndke, Mahmid Ahmadinezsad
,Ujra és Ujra azzal fenyeget6zott, hogy letdrli Izraelt a térképrdél" (Per
Ahlmark a Dagens Nyheter 2006. januar 13-1 szamdban). Ezt az Iréanrdl sz6lo két
hazugsadgot hatdrozottan el kell utasitani. Az ENSZ ellenérz6 szervezete, a
Nemzetkdzi Atomenergia Ugyndkség (IAEA), eddig (2007 oktdberéig) nem taldlt
semmi bizonyitékot arra, hogy Iran megszegte volna az atomfegyverek
elterjedésének megakaddlyozasardl sz61l6 egyezményt, amelyhez Irédn (de Izrael



nem!) csatlakozott. Hogy dr. Ahmadinezsad azzal fenyeget6z6tt volna, hogy
,Izraelt letdrli a térképrd6l", az médiahazugsdag, amelyet valamennyi nagyobb
nyugati Ujsagban a rosszullétig ismételgettek. Ezt tette Svédorszagban tdbb
izben mind a Dagens Nyheter, mind a Svenska Dagbladet, mint ahogy 2006. december
II-én a Tidningarnas Telegrambyréd (TT-AFP) [A svéd hirszolgédlati Ugyndkség] is.
De ez egy hazugsag. Mert amit dr. Ahmadinezsad mondott, az a kdvetkezéképpen
sz6lt: ,Imam goft in rezhim-e ishghalgar-e qods bayad az safheh-ye ruzgar mahv
shavad (magyarul: ,az imam mondta, hogy ennek a rezsimnek, amely birtokaba vette
Jeruzsdalemet, el kell tdnnie az id6 lapjard6l" 1)- E16sz6r is tehat, a kijelentés
nem dr. Ahmadinezsadt6l szarmazik, hanem ez egy idézet Khomeini imamtél (aki
1989-ben elhunyt).

1 Ez a perzsa nyelvben egy koltéi kifejezés, amely az id6 mulasat képletesen egy
kényvben valé lapozgatashoz hasonlitja.

Masodszor, itt Izraelr6l nem mint orszagrdél beszél, hanem mint rezsimrdél. Mar ez
is mutatja, hogy ez a ,letdrli a térképr6l" egy groteszk torzitas, mert egy
rezsimet nem lehet ,let6érdlni a térképr6l". Egy rezsimet fel lehet oszlatni vagy
meg lehet szintetni, de az orszag megmarad, mint ahogy az apartheid-rezsimmel
tértént Dél-Afrikédban vagy a francia gyarmati uralommal Algéridban. Harmadszor,
ha valaki azt mondja, hogy valaminek el kell tiinnie, az nem ugyanaz, mintha
azzal fenyeget6zne, hogy 6 maga torli el azt. Némely éghajlatkutato azt mondja,
hogy az alacsony partokon fekvé varosainknak el kell tdnnitk, ha a tengerszint
tovabbra is emelkedni fog. A fenti eltorzitott logika szerint ezeket a
klimakutatékat meg kellene vadolni, mert ,azzal fenyeget6znek, hogy eltdrlik
nagyvarosainkat a térképrél", és ezaltal 6k ,klimaterroristédkka" valnak.

Ez a médiahazugsag kiuléndsen végzetes kdvetkezményeket vonhat még maga utan,
mert azért talaljak fel, hogy befolyasoljak a koézvéleményt Eurdpaban és az
Egyesult Allamokban egy Iran elleni jovébeli tamad6é haboru elfogadasara. Ezért
ezeket a tomegtadjékoztatdé eszkdzoket haborus uszitédknak kell bélyegezni, és ha a
haboru eljon, 6ket is felel6sOknek kell tekintenlnk érte. Iran évszazadok ota
nem tamadott meg mas orszégokat. Hogy most az USA vagy Izrael lesz az, amelyik
tamad, az egyre megy. Nem kellene USraelt irnunk, amikor alig tudjuk
megkilénbdztetni, hogy melyik a farok és melyik a kutya? Ari Shavit cikkird a
Ha'aretz cimd izraeli napilap 2003. 4prilis 7-i szamaban nem kis blszkeséggel
irta:

,Az iraki habordat 25 neokonzervativ értelmiségi gondolta ki, akiknek legtdbbje
zsid6, és akik Bush elndkdt arra szoritottak, hogy megvaltoztassa a térténelem
folyasat."

1900, 1916, 1920, 1926, 1936, 1942, 1991, 2003, 2007 — akarmennyit valtozik is
minden, a legtdbb mégis ugyanaz marad. B6 szaz év alatt ugyanaz a cionista és
angol-amerikai megsemmisités-propaganda. Szaz esztendén at!

Amikor ezt irom, eszembe jut egy sok versszakos svéd dalocska, amelyet
gyermekkoromban énekeltem, természetesen anélkil, hogy mélyebb értelmét
mérlegeltem volna:

Tomrosa sov i hundra ar, hundra ar, hundra ar,

Tomrosa sov 1 hundra ar, hundra ar.

[Csipkerdzsika aludt szaz évet, széaz évet, szaz évet.

Csipkerozsika aludt szaz évet, szaz évet... ]

Csipkerdzsika, ideje felébredni!

lll. fliiggelék:

Két példa arra, hogy miként fogadta a svéd sajté ennek a kényvnek az
elsé kiadasat



A Lundagéard interjut akar késziteni Englund professzorral, de nem koézli le.
Johan Persson, Svédorszag legrégibb didkujsagjéanak, a Lundagardnak a cikkirdja
0sszekdttetésbe lépett G6ran Englund nyugalmazott egyetemi tanarral, hogy
meginterjuvolja 6t abb6l az alkalomb6l, hogy elfészét irt Lars Adelskogh: Egy
Ures zsdk nem a4ll1 meg magaban cim( kdnyvéhez. Englund professzor hozzajarult az
interjuhoz, azzal a feltétellel, hogy azt irasban készitik. Johan Persson ekkor
harom kérdést kuldott at neki, amelyeket Englund professzor ugyancsak irasban,
faxon valaszolt meg.

Itt kdvetkeznek Goran Englund professzor valaszai Johan Persson harom kérdésére.
Ezek nem igazan kivald kérdésekre adott kivald valaszok, ugyhogy koénnyd belatni,
miért nem k6zO0lték le ezt az interjut. Ehelyett a Lundagéard ,Nyugalmazott lundi
professzor tagadja a megsemmisitést" cimen beszamolét kozdlt a Lundagard 2003.
évi 2. szaméban. A beszamolé a www.lundagard.se honlapon olvashatg.

Goran Englund nyugalmazott egyetemi tanar valaszai a Lundagard kérdéseire

1. kérdés: Mit sz6l ahhoz a lundi egyetem jogi kara, hogy On aldir egy ilyen
vitatott kényvet az 6 nevikben?

Valasz: Ez téves olvasat. A konyvhoz irt el6szavamat a sajat nevemmel irtam ala,
és hozzatettem, hogy a jogtudomanyok doktora és a lundi egyetem nyugalmazott
tanara vagyok. Ez az utébbi fontos, mert itt jogi kérdésekben nyilatkozom,
éspedig egy kozos eurépai torvényhozasrdl, amely bintetéjogi szankcidkkal él
masként gondolkoddék (az U. n. revizionistdk) ellen, valamint a menedékjog
felflggesztésérdl, amely foldrészinkdn a korabbi évszazadokban érvénnyel birt.

A lundi egyetem jogi karanak hihetéen nem lehetnek erre vonatkozéan szempontjai,
mivelhogy nem tartozik a hataskorébe, hogy nyugalmazott (vagy akar aktivan
mikéd6) professzorok ,vitatott" nézeteivel szemben allast foglaljon. Ami a
fakultas egyes tagjait illeti, én csak remélni tudom, hogy 6k teljes szivb6l
egyetértenek a masként gondolkoddk &ltalam kifogésolt Uldozésének az
elitélésével.

2. kérdés: Az Egy Ures zsdk nem all meg magédban cimd koényv akadémikus
szempontbél kifogédsolhaté — a jegyzetapparatus és a forréasmegjeldlések
hianyosak, a bizonyitottan csaldé Fred Leuchtert idézi, mint ahogy Faurisson
professzort is, anélkil hogy megjegyezné, hogy ez utobbi az irodalom és nem a
torténelem professzora. Nem taldlja problematikusnak, hogy egyetemi képzettségd
emberként nevét adja egy m(ihoz, amely akadémikus szempontbél ilyen kétes értéki?

Valasz: Adelskogh kényve, Egy Ures zsak nem all meg magédban egy tobb tizezer
oldalt magaba foglaldé angol, német, francia, olasz és spanyol nyelven irt
tudomanyos irodalomnak a népszer(i tudomanyos Osszefoglalasa. Egy atfogo
jegyzetrendszer (Adelskogh sok utaldséan felil) ebben az 6sszefliggésben
egyaltalan nem szikséges. Azok Utbaigazitasara, akik kozelebbr6l meg akarjék
ismerni az alapvetdé irodalmat, a szerz6 csatolta a lényeges miivek listajat.

En magam nem vagyok revizionista kutato, de az évek soran mégis beletanultam
annyira a kérdésbe, hogy meg tudom itélni: Adelskogh j6 itéléképességgel és
finom pedagdégiai érzékkel volt képes bemutatni a revizionistak kdzponti érveit.

Fred Leuchter a gazkamréakban torténé kivégzések talan legfdbb USA-beli
szakértéje, és még ha néhany pontban tévedett is, semmi ok sincs 6t ,bizonyitott
csaldnak" nevezni. Hogy Rébert Faurisson az irodalom és nem a torténelem
professzora, annak alarendelt jelent6sége van. Olyan eseményekr6l van sz,
amelyek az 6 élete idején jatszddtak le. Faurisson a sajat tudomanyagan belil
kiilondsen a szovegkritikanak szentelte magat, és ez a széban forgo
O0sszefluggésben felbecsilhetetlen értékd volt szamara.

3. kérdés: On mit hisz a megsemmisitésr6l? Azt gondolja-e, mint Lars Adelskogh,
aki szerint az egy mitosz, amelyet ,zsid6 értelmiség" teremtett?

valasz: Lars Adelskogh véleményét helyes osszefiiggésébe kell helyezni. O



ramutat, hogy a holocaust-kutatasban egy 0j iranyzat jott létre, amelyben azt
hangoztatjak, hogy a zsiddékat érint6é tomeggyilkossag csak kisebb részben tortént
gazkamrakban. F6képp nyiltabban torténhetett, tdbbek koézoétt tdmeges agyonldvések
formajéban. Ha zart taborokban levé gazkamréakra esik a hangsuly, akkor ez
megszabaditja a német népet attél a blntél, hogy tudta, mi toértént. Daniel
Goldhagen amerikai-zsid6é professzor irja, hogy ,nagyszamu mitosz és hibas
elképzelés terjedt el a tettesekr6l mind a kdzhiedelemben, mind a tudésok kozt",
amelyek szerint a zsidokat nagyobbrészt gézkamrakban 6lték meg. Ebben az
O0sszefliggésben értelmezhetd, hogy Adelskogh, miutan felsorolt nagyobb szamu
zsiddé kutatd nevét, ramutat, hogy ,a gazkamrakban térténé hatékony
toémeggyilkossadg mitoszat" elsésorban mint a zsidé értelmiség termékét kell
megjeldlni.

A magam részér6l egyre inkabb kezdtem kételkedni, hogy a gazkamra-gyilkossagok
valdéban megtorténtek. Az egyik ebben az iranyban haté koridlmény a sok feltlnést
kelt6 visszalépés korabban elfoglalt pozicidkrél, amelyeket a holocaust-kutatoék
kénytelenek voltak megtenni. Egy masik a sok ellentmondasos és nyilvanvalodan
képtelen tanuvallomas, amelyekre tamaszkodnak. Egy harmadik, hogy majdnem hatvan
évvel a haboru vége utan az egész Eurépai Unidéban kerettdrvényhozas utjan
megprobaljak bintetendévé tenni a megsemmisités kétségbevonasat.

A megsemmisités-képzet keletkezésének és elterjedésének a kérdése atfogo
eszmetdrténeti komplexumot alkot, amely nagyrészt még ma is hivatasszerd
kivizsgalasra var.

Simrdhamn, 2003. februar 6.
Goran Englund

Lars Adelskogh levelet ir az Aftonbladet fészerkeszt&jének
2003. marcius 12.

Anders Gerdin fészerkesztdnek

Aftonbladet
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Tisztelt FGszerkesztd Ur!

Az inditékot erre az Onh6z irt levelemre egy cikk adta, amelyet az On lapja
kedden, marcius 4-én k6zolt, és amely ,AZ AFTONBLADET LELEPLEZI. Professzor: a
gazhaldl egy bloff" hasdbcim alatt az un. Megsemmisitést téargyalta meg, vagyis
azt az elképzelést, hogy a németek Hitler parancsara 1941-t61 1944-ig,
nagyobbrészt ,gazkamrakban" ,gézositas" utjan tervszerien megdltek mintegy
hatmillio zsiddét. A cikkben megemlitik az Egy ures zsak nem 411 meg magaban — Az
auschwitzi ,gazkamréakban " tortént ,megsemmisités" mitosza cimi konyvet, amelyet
én irtam. A cikk azonban leginkabb Goéran Englund nyugalmazott professzorra
0sszpontosit, aki az eldszot irta a konyvemhez, és ugy tlinik, hogy amit ,az
Aftonbladet leleplez", nem méds, mint hogy Englund professzor alapos okokbdl erés
kételyeket téaplal az un. Megsemmisités mitoszaval szemben, amelyet a fentebb
megadott harom kellék hataroz meg, tehat (1) Hitler parancsa és terve, hogy
megsemmisitse az eurdpai zsidékat, (2) a megdltek hatmilliés széama, (3) az 4. n.
gazkamrdk. Mindez azonban, amit ,Aftonbladet leleplez" nem titok, mert Englund
professzor felfogésa tisztan kivilaglik a koényvemhez irt el6szavabdl.

Azon beszélgetéseink egyikénél, amelyeket legutdbb Englund professzorral
folytattam az Aftonbladet cikke kapcséan, kitlint, hogy 6t hibasan idézték.
Egyaltalan nem allitotta, hogy ,a nacik gazkamrai sohasem funkcionaltak". 0 azt
mondta, hogy azok a helyiségek, amelyekr6l azt allitottak, hogy ,gazkamrakként"
hasznaltak 6ket, sohasem tudtak volna ilyenekként funkcionalni. Az Aftonbladet
megfogalmazasabol ugy kellene tlnnie, mintha Englund prof. u4gy vélné, hogy a
németek ténylegesen épitettek volna ,gézkamrdkat" emberek megtlésére, de azok
sohasem m(kodtek. De 6 nem ezt gondolja, és nem is ezt mondta az Aftonbladet
Gjsagirdjanak. Hanem uUgy véli, hogy bizonyitatlan, és a tudomanyos evidencia
fényében kevéssé valdoszinl az az 4l1litas, miszerint egyaltalan épitettek volna
valamiféle ,gadzkamréakat" emberek megtlésére a Harmadik Birodalom barmely
koncentréaciés téboréban is.



Legfébb szandékom ezzel a levéllel mindamellett nem az, hogy taglaljam Goran
Englund nyugalmazott egyetemi tanar gondolatait és allasfoglalasat a
,Megsemmisités" kérdésérdl, hanem az, hogy ramutassak egy komoly targyi hibéra,
amely miatt Onnek mint az Aftonbladet f&szerkeszt6jének minden oka megvan
helyesbitést megjelentetni a lapjaban. Az Aftonbladet marcius 4-i cikkét kiséré
egyik fénykép alatt ez 4ll:

,Elgazositott foglyok a dachaui koncentraciés taborban. Fényképezték 1945
majusaban. Az elhamvasztéasra vard holttesteket halmokba dobaltak."

Az Egy uUres zsak nem 411 meg magédban cimd kényvemben dr. Martin Broszat német
térténésznek az allitélagos dachaui ,elgazositasokra" vonatkozdé nyilvanos
kijelentését idézem 1960-bo6l. Ezt a kijelentést a Die Zeit cimd hamburgi 0jsag
,Keine Vergasung in Dachau" (Nem volt elgdzositas Dachauban) cimen k6zdlte. Dr.
Broszat, az Institut fur Zeitgeschichte (mely intézményt a szOvetségi korményzat
és a Bajor Szabadallam kormanya finansziroz) akkori munkatérsa, késébb fdéndke
Minchenben, beismerte:

,Sem Dachauban, sem Bergen-Belsenben vagy Buchenwaldban nem gédzositottak el
zsidokat vagy mas foglyokat(,Keine Vergasung in Dachau", Die Zeit, 1960.
augusztus 19., 16. oldal.)

Dr. Broszat beismerte, hogy a voltaképpeni Németorszag egyik koncentréaciés
tdboraban sem fordultak eld ,gadzositédsok", és megjegyezte, hogy ,azok a foglyok,
akik Dachauban vagy a régi birodalom mé&s koncentréacidés taboraiban meghaltak,
els6sorban a katasztrofalis egészségligyi és ellatasi korulményeknek estek
aldozatul." (,Keine Vergasung..." — mint fent.)

Dr. Broszat szerint

s+..a zs1dok elgazositéas utjan torténd tomeges megsemmisitése 1941-42-ben
kezd6dott, és kizardlag néhany helyen tortént, amelyeket erre a célra
kivalasztottak és ellattak a megfeleld felszereléssel, mindenekelétt a megszallt
lengyel terileten (de sehol sem a régi birodalom hatarain belil): Auschwitz-
Birkenauban, a Bug foly6 menti Sobibdérban, Treblinkéan, Chelmnoban és Belzecben."
(,Keine Vergasung..." — mint fent)

Tisztéazasért a dachaui KZ-emlékhely vezet6ségéhez fordultam. ROviden feltettem
nekik a kérdést: ,Wurden oder wurden nicht Haftlinge im KZ Dachau mit Giftgas in
Gaskammern umgebracht?" [,0ltek meg a dachaui KzZ-ben foglyokat mérges gazzal
gazkamrakban, vagy sem?"] Valaszként Klara Gissingt6l, a Dachau Muzeum egyik
munkatarsatél kaptam egy baratsagos levelet. A levélhez egy melléklet és tobb
nyomtatott brosura volt csatolva. A melléklet a ,Zur Geschichte des Krematoriums
des Konzentrationslagers Dachau ('Baracke X')" [, A dachaui koncentraciés téabor
krematdriuméanak ('X barakk') torténetéhez"], amelyet dr. Barbara Distel irt,
ugyanaz, akire Klara Gissing utalt a levelében. Mind Klara Gissing levelének,
mind dr. Distel tanulmanyanak a masolatat megtalalja On e levélhez csatolva.

Dr. Distel tanulmanyébdél teljesen vilagosan kitdnik, hogy foglyok
,elgadzositédsardol" sz6lé tanuvallomédsokat, legféképpen pedig dr. Frantisek Blaha
cseh orvos vallomaséat tobbé nem tekintik hitelt érdemlének még a politikailag
korrekt torténészek sem. Dr. Distel szerint az egykori dachaui koncentréacios
tdborban, attél kezdve, hogy az 1960-as évek kdzepén megnyitottak mint mdzeumot,
a latogatdkat informaltak, hogy Dachauban nem hajtottak végre ,elgazositasokat",
mert ,a gazkamrat a krematoriumban soha nem vették hasznalatba" (dr. Distel
irdsa, 7. oldal). Személyesen egyetértek Englund nyug. egyetemi tanar
véleményével, hogy ez inkabb politikai, mint tudomanyos allasfoglalas. A
tényallas ehelyett valészinlileg az lehetett, hogy a szobat, amelyrél azt
allitjéak, hogy a soha nem hasznalt ,gadzkamra" volt, egész mas célra épitették.
Nem is létezik olyan dokumentum, amely azt bizonyitana, hogy azt a szobat azért
épitették volna, hogy ,gazkamraként" emberek megdlésére hasznaljak.

Dr. Distel tanulmanya a koévetkez6 szavakkal zarul: , A gazkamra felhasznalaséarél
eddig nem tisztazott kérdésnek a tovabbiakban kortodrténeti kutatasok targyaként



kell megmaradnia." Ezt 6 1982 juniuséban irta, és 20 évvel kés6bb a
,kortdorténeti kutatasok" nem tudtak semmi arra vonatkozé bizonyitékot napvilagra
hozni, hogy embereket 6ltek volna meg az 4llitélagos dachaui ,gazkamraban'.

Mar egy rovid latogatas a dachaui KZ-emlékhely honlapjan (www.kz-gedenkstaette-
dachau.de) azt jelzi, hogy ma hivatalosan nincs érvényben semmiféle elképzelés
emberek dachaui ,elgadzositasarol".

De az On lapja nyilvanvaloan jobb tajékoztatast kapott, mert az Aftonbladet
marcius 4-i szamdban koéz6lt cikk nemcsak bizonygatja, hogy foglyokat
,04zositottak el" Dachauban, hanem rdaddsul mellékel egy fényképet is, amelyrél
allitja, hogy ,elgazositott foglyokat" abréazol, éppen Dachauban. A fényképet a
mellékelt szdveg szerint allitélag 1945 majusédban készitették. Hogy lehet ezt az
adatot Osszeegyeztetni a ,Megsemmisitésr6l" sz6l6 hivatalos torténetirassal,
amely szerint Himmler ma&r 1944 6szén személyesen adott volna parancsot az
,elgdzositasok" besziintetésére? (Természetesen nincs semmi dokumentum, amely
tamogatna ezt az 4llitést; erre én ra is mutatok a kdnyvemben.) Ezeknek az
,elgdzositott foglyoknak" a holttestei, akik tehéat egy ,soha hasznédlatba nem
vett" gazkamrédban tértént soha végre nem hajtott ,gadzositéasok" 4aldozatai, itt
fekludtek talan tébb mint egy fél évig, arra varva, hogy az amerikai hadsereg
fényképészei lefényképezzék Gket?

A marcius 4-i cikkhez a koévetkez6 6sszefoglalé megjegyzést szeretném tenni:

Az Aftonbladet vallalkozott arra az ostobasagra, hogy csaknem egy egész oldalon
propagandat csinaljon a ,Megsemmisités" tarthatatlan mitoszénak. Az allitdélagos
,elgdzositasok" bizonyitasdhoz aztan arra a még nagyobb ostobasagra
vallalkozott, hogy ujra fdélvessen egy to6bb mint 42 év dta megcafolt hazugsagot,
amelyet még a hivatalos, politikailag korrekt tdrténetiras is kénytelen volt
feladni. E1 tudja On képzelni, milyen halas feladat nekem, revizionista
tudomanynépszerisit6 irdnak és elbaddnak ramutatni arra a tényre, hogy a
,Megsemmisités" egy mitosz, amelyet mindenekelétt a tomegtéjékoztatasi eszkdzok
tartanak fenn, és e célbdl nem riadnak vissza még szemenszedett hazugsagoktol
sem? E1 tud-e gondolkodni az olvas6k és hallgatdok reakciéjaro6l, amikor én
példaként felhozom nekik az Aftonbladet 2003. marcius 4-i cikkét ,,a dachaui
koncentréacios tédborban elgdzositott foglyokat" &brézoldé hamis fényképpel, és
kdzvetlenul ahhoz kapcsoldédva el6adom, amit még politikailag korrekt szakértdék
is, ma és mar tdbb mint 42 esztendeje Dachaurdl mondanak?

Valdészinldleg 6k is ugy reagalnak majd, mint én magam tettem 1979 tavaszan. Akkor
egy jo baratom, egy kutatdvegyész, éppen a Dachauban, Buchenwaldban és Bergen-
Belsenben 411it6lag végbement ,elgazositasok" sok hamis tanuvallomasara utalva
kiemelt engem a ,Megsemmisitésbe" vetett hitembdl: ,Ha hazudtak ezekrél az
'elgazositasokrol', mi ok van hinni azokban az 'elgazositasokban', amelyek
allitdélag Auschwitzban, Treblinkan, Belzecben stb. mentek végbe?" Ez ugy ért
engem, mint egy kinyilatkoztatas.

De ha az On lapja egy nagyon konnyen tetten ért hazugsag Ujraélesztésének a
kisérletével éppoly mértékben karositotta a Megsemmisités-mitoszt, mint
amennyire vizet juttatott a revizionistdk mind hatékonyabban 6rl6 malmaira,
meggatolhatja valamelyest ezt a kart azaltal, hogy k6zdl egy helyesbitést,
amelyben az Aftonbladet megcafolja azt az allitasat, miszerint a nevezett
fénykép ,a dachaui koncentréacios taborban elgdzositott foglyokat abréazol". igy
az Aftonbladet utdélag védekezni tudna azzal, hogy Oisin Cantwell (jsagiré
rosszul tajékozott volt (bar sajat allitasa szerint rendelkezésére allt a
kényvem, amikor a cikket irta), és/vagy rosszul tédjékozott informatorai vagy
segit6i voltak, de azdéta az On lapjandl mar jobban tajékozodtak.

Ha viszont On azt valasztja, hogy nem tesz kézzé semmiféle helyesbitést, ugy az
On lapja, mint mondtam, akaratlanul adott nekilink, revizionistaknak egy tovabbi
példat, egy nagyon j6 és pedagégiailag hatékony példat arra, hogy az un.
Megsemmisités képzete mitosz, amelyet hazugsagok tudatos elterjesztése utjan
tartanak fenn. Azt mondom ,tudatos", mert On az én levelem kézhezvétele révén
informalodott a Dachauval kapcsolatos tényallasrol. Oszintén szdélva én nem
hiszem, hogy On ilyen konnyl feladatot akar nekink, revizionistaknak adni, és



remélem, hogy ezt mdr csak az Aftonbladet hitelessége érdekében is jél hiszem.

Kényvem, az Egy Ures zsadk nem &ll1 meg magaban —Az auschwitzi , gazkamréakban "
tértént ,megsemmisités " mitosza alig valamivel tdbb mint két hdnapja van
piacon. A kiaddé, Nordiska Forlaget, mar most megallapithatja, hogy nagy
kereskedelmi siker lett. Ehhez a sikerhez Englund nyugalmazott tanar eldszava és
a Lundagard-ban, a Sydsvenska Dagbaladet-ben és, nem a legkevéshé az
Aftonbladetben ezzel az elfszéval kapcsolatos publikdcidk nem kis mértékben
hozzajarultak. A kdnyv valdszinlleg hamarosan elfogy, és egy uUj kiadasa lesz
esedékes. Egy Uj kiadast elénydsen ki lehet egésziteni egy, az olvasék szamara
bizonyara érdekes beszamoldval arrdl, hogy bizonyos svéd tomegtdjékoztatéasi
eszkdzok ennek a kdényvnek a kozvetlen hatdsdra hogyan tajékoztattdk félre a svéd
népet az un. Megsemmisitésr6l. Ezt azért emlitem, hogy bizonyos inspiracioét és
utmutatast adjak, nem csak annak a helyesbitésnek a megformélasara vonatkozoban,
amelyet az On lapjaban a dachaui ,elgazositasokrol" terjesztett hazugsag tett
szlilkségessé, hanem az On Gjsagiroinak a Utbaigazitasahoz is, amikor a joévében
megbizatast kapnak arra, hogy az un. Megsemmisitésrd6l irjanak.

Halas volnék, ha kdzdlné velem dontését az altalam javasolt helyesbités
kérdésében.

Baratsagos udvozlettel:

Lars Adelskogh

Mellékletek:

A dachaui KZ-emlékhelyt6l kapott levél masolata.

A dachaui KZ-emlékhelytél kapott levél dr. Barbara Distel beszamoldjat
tartalmazo melléklete, masolatban.

Ennek a levélnek a masolatat elkiuldtem Oisin Cantwellnek.

Néhany kommentar a Lundagard interjujahoz és az Aftonbladet
cikkéhez

A mod, ahogy a Lundagard és az Aftonbladet szerkeszt8sége a megsemmisités-
revizionizmust publicisztikailag kezeli, tipikus és szokasos. Nagy sajtotermékek
nem képesek érdemben megcafolni a revizionizmust, nem tudnak vitatkozni a
revizionistéakkal, nem tudjak korrekt médon bemutatni a revizionistak érveit.
Csak azt tudjak tenni, hogy vagy tiszta hazugsagokat talalnak fel, vagy pedig
jelentéktelen aprésédgokba kapaszkodnak bele, mint példaul abba, hogy Lars
Adelskogh a hatékony tomeggyilkossag mitoszat a zsidd értelmiség termékeként
jelélte meg. Nem hasznalt, hogy Englund professzor vilagosan és érthetden
ramutatott, hogy ez a megjeldlés az Osszefliggésében volt lényeges, a Lundagard
tovabbra is ezen zs6rt6l6dott a nagyon erdsen megkurtitott beszamoldéban, amelyet
az Uujsag ténylegesen kdzolt az interjurdl, természetesen anélkil, hogy
hozzaflizte volna Englund professzor magyarazatat. A Lundagard itt nyilvanvaldan
a politikai korrektség sérthetetlen parancsanak engedelmeskedett: ,Ne kapcsold
0ssze a zsiddésagot semmi rosszal." Amint a Samtidsmagasinet Salt annak idején
ramutatott, a zsidésaggal szemben nyilvénosan csak két magatartas megengedett: a
csodalat vagy a részvét. Figyelemremélto tehat, hogy a Lundagéard minden
megallapitas koézul, amelyet Lars Adelskogh a kdnyvében tesz, éppen ezt valasztja
biralata targyaul. Az egyetlen, amit a folyéirat kildnben mondani képes a koényv
tartalmardél, az, hogy ,a Megsemmisitést propagandamitoszként allitja be, amelyet
a nyugati hatalmak és a Szovjetunid egylttesen alkottak meg. A gazkamrakrol
tanliskod6 aldozatokat, tabori 6rszemélyzetet és parancsnokokat hazudozdéknak
nevezi." Egy sz6 sincs arrol, hogy a ,gazkamrakban" tortént toémeggyilkossagokrol
sz616 allitasokat milyen alapon és milyen érvekkel mutatja be a koényv mint
tarthatatlanokat. Ez természetesen azért van igy, mert a megsemmisités-
revizionizmus ellen hianyoznak a megalapozott érvek és a bizonyitékok.

Alapos érvek hianyéaban csak kétféleképpen lehet eljarni. Lehet Ggy, amint a



Lundagard tette, azaz teljesen lemondani a revizionizmus cafolatéanak a
kisérletéré6l, vagy pedig lehet hamis bizonyitékokat, tehat hazugséagokat eldadni.
Ezt az utdébbi utat valasztotta az Aftonbladet, amikor publikalta azt a
fényképet, amely szerintik ,a dachaui koncentracids téborban elgazositott
foglyokat" 4bréazol. Itt 0jbol utalunk arra, amit az Egy Ures zsadk nem &ll meg
magaban emlit (17-24 old.), hogy az 1960-as évekt6l kezdve nem allitjak tobbé,
hogy birodalmi német koncentracios taborokban ,gazkamrak" voltak. Utalni lehet a
torténelem jol ismert népszerlisit6jére, Peter Englundra is, aki a torténelem
professzora és a Svéd Akadémia tagja. Egy cikkében, amelyet a Moderna Tider cimi
folydirat 1992. junius-juliusi szama kozolt le, kijelentette: ,igy juthatnak
'revizionistdk' olcsé poénokhoz, amikor példaul ramutatnak, hogy Dachauban,
Bergen-Belsenben vagy Mauthausenban bizony sohasem voltak gazkamrak, ilyet
komolyan veend6 torténészek soha nem is allitottak." Englund professzornak ez a
cikke benne van a Det eviga hatet cimi antoldégiaban is, amelyet a Svenska
kommittén mot antisemitism allitott 6ssze, és a Bonniers kiadévallalat adott ki
1993-ban. De Peter Englund tévedett amikor azt mondja: komoly térténész sohasem
allitotta, hogy Dachauban és mas, a Német Birodalom teritletén fekvd téaborokban
voltak gézkamradk. Dr. Barbara Distel, a Dachau Muzeum munkatédrsa a tébor
krematériumanak torténetérél irott tanulmanydban allitotta, hogy bizony volt ott
gazkamra, ,de azt sohasem vették hasznalatba" (lasd az Aftonbladethez irott
levelemet feljebb), R.R. Palmer pedig a Nya tidens varldshistoria [Ujkori
vilagtorténelem] cimi koényvében emliti ,a majdaneki, treblinkai, dachaui,
buchenwaldi, auschwitzi és mas helyeken lev6é koncentraciés taborokat, amelyeket
gazkamrakkal és krematérium-kemencékkel tomegpusztitd kozpontokka valtoztattak"
(Palmer, a nevezett mi 2. részének 336. oldalan). Rébert Roswell Palmer (1909-—
2002) kiemelkedd amerikai torténész volt, 30 éven keresztil a Princeton-egyetem
térténelem professzora, és nevezett konyvét (eredeti amerikai cime: A History of
the Modern World) sok éven at hasznédltédk tankoényvként svéd egyetemeken.

Lars Adelskogh sohasem kapott semmiféle valaszt Anders Gerdintél, az Aftonbladet
fészerkeszt6jét6l. De nem is vart. Hiszen mit valaszolhatott volna Gerdin?

Irodalmi utalasok

Ramutatunk arra, hogy a két irésmi, amelyeket ez a konyv tartalmaz, Egy ures
zsdk nem all1 meg magédban, Az auschwitzi ,gazkamréakban" tértént ,megsemmisités"
mitosza, és A John Demjanjuk Ugy és a ,megsemmisités" Treblinka&n nem a szerzé
sajat kutatasainak eredménye, hanem Osszedllitéasok, melyeket a szerzd a mostanra
mar kiterjedt revizionista tudomanyos irodalomban rendelkezésre all6 gazdag
targyi és elméleti anyaghd6l allitott O6ssze. Hogy a legtdobb ember, az un.
miveltek is, még csak nem is tudnak ennek az irodalomnak a létezésérdl, az a
leghatékonyabb cenzuréanak és kodositésnek az eredménye, amelyet a vilag valaha
latott. Tobb eurdpai demokratikus orszaghban revizionista irasokat kiadni és
revizionista témakat nyilvanosan megvitatni szigoruan tilos, és a tilalom
megszegését sulyos bintetésekkel sujtjak. Svédorszag kormanya is tervezi ilyen
torvények bevezetését a gondolkodas és a szélas hazankban még érvényes
szabadsédga ellen. Lasd tovabba GOoran Englund professzor elészavat ehhez a
kdnyvhoz.

Alédbbiakban néhany kulondsen fontos revizionista koényvet és folyéiratot sorolok
fel.

[A fordito megjegyzése: Irodalmi utalasaiban a szerz6 a felsoroléasban
killonbséget tesz svéd és idegen nyelvld mivek ko6zott. A magyar kiadas szaméara
eltértem ettd6l a felosztastol, ehelyett minden irasnal megjegyeztem a kiadas
nyelvét. (N = német, A = angol, F = francia, S = svéd.)]

[A, N] Butz, Arthur: The Hoax of the Twentieth Century, Historical Review Press,
Brighton, England, 1976. Der Jahrhundertbetrug, ugyanaz a kiadd. Egy mesteri
tanulmany az évszézad csalasanak a keletkezésér6l. Még ma is revizionista
alapmiinek szamit.

[S] Cole, David: Forintelsebluffen i Auschwitz. Om ett tankeveckande bestk i



Auschwitz. Oberoende information, Maryland, USA, 1999.

[F] Faurisson, Robert: Ecrits révisionnistes (1974-1998.), négy kotetben. I.
kotet: 1974-1983., II. kotet: 1983 — 1989., III. kotet: 1990 — 1992., IV koétet:
1992-1998. (kereskedelmi forgalomba nem kerult magankiadas.)

[N] Gauss, Ernst (Germar Rudolf irdi alneve): Vorlesungen Uber Zeitgeschichte.
Grabert, 1993. El6adasok formajaban irt igen alapos kényv. A ,megsemmisitést"”
els6sorban technikai és vegyészeti szempontbdl vizsgalja. Sok illusztracid.

[A] Gauss, Ernst (szerkeszt@): Dissecting the Holocaust. The Growing Critique of
,Truth" and ,Memory". Theses and Dissertations Press, PO. Box 64, Capshaw,
Alabama 35742, USA, 2000. A legatfogobb és mindenre kiterjedd revizionista md,
amit eddig kiadtak. Huszonkét tanulmany kimagasldé revizionistdktol, amelyek a
,megsemmisités" mitoszanak minden oldaldt megtargyaljak. Kiuloéntésen fontos Rébert
Faurissoné a tanuvallomasok elégtelen hitelességérdél, Ingrid Weckerté a chelmnéi
gazautokrél, John Clive Ballé a 1légifelvételek tanusagarol, Mark Weberé a
birodalmi német koncentraciés taborokat 6vezd propagandamitoszokrdl, Germar
Rudolfé az auschwitzi és birkenaui ,gazkamrakrél", Carlo Mattognoé és Franco
Deandé az auschwitzi és birkenaui krematdriumokrdl, Friedrich Paul Bergé a dizel
kipufogégazok gyilkos eszkdzként vald hatdstalansédgarol és Arnulf Neumaieré a
treblinkai ,megsemmisitd taborrdél". Az utdszot Joachim Hoffmann német torténész
irta. Tébb mint 600 oldal nagy formatumban. Ennek a miinek a német eredetijét
betiltottdk a Német Szovetségi Koztéarsasaghban, a maradék példanyokat bevontédk és
elégették.

[N, S] J Graf, Jirgen: Der Holocaust auf dem Prifstand — Augenzeugenberichte
versus Naturgesetze, amely egy roviditett valtozata egy lényegesen atfogoébb
minek ugyanattol a szerz6tdl, Der Holocaust-Schwindel, (léasd alabb). Forintelsen
skdrskadad — ogonvittnesuppgifter kontra naturlagar. Oberoende information,
Maryland, USA, 1999.

[N] Graf, Jurgen: Der Holocaust-Schwindel. Guideon Burg Verlag, Basel, Schweiz,
1993. A revizionista érvek kimeritéen dokumentdlt Osszefoglalédsa vizsgaléddé-
Ujsagirdi stilusban az 1993-as allaspontrdél. Bevezetés Rébert Faurisson
professzortdl.

[A] Mattogno, Carlo: Belzec in Propaganda, Testimonies, Archeological Research,
and History. Theses and Dissertations Press, Chicago, 2004. A belzeci
,megsemmisitd taborrol" irt alapos és leleplezé munka a jelenkor legkivalobb
technikai kérdésekre specializdalt revizionistajatol.

[N] Mattogno, Carlo és Jirgen Graf: Treblinka — Vernichtungslager oder
Durchgangslager? Castle Hill Publishers, P.0. Box 118, Hastings, TN34 3ZQ, Nagy-
Britannia. 2002. Alapmi a treblinkai ,megsemmisitd taborrol".

[N] Rudolf, Germaf: Gutachten Uber die Bildung und Nachweisbarkeit von
Zyanidverbindungen in den ,Gaskammem" von Auschwitz. Tisztéan természettudomanyos
toérvényszéki szakvélemény. Szokatlanul részletesen foglalkozik a ,gazkamra’-
kérdés kémiai és fizikai aspektusaival.

[N, A] Rudolf, Germar: Vorlesungen Uber den Holocaust — Strittige Fragen in
Kreuzverhér. Castle Hill Publishers, P.0. Box 118, Hastings, TN34 3ZQ, Nagy-
Britannia, 2005. Lectures on the Holocaust — Controversial Issues Cross
Examined. Castle Hill Publishers, mint fent, 2005. Sokoldalusag, mélység és
pedagdgiai abréazolas szempontjabdél az ujabb revizionista miivek legjobbja.
Gazdagon illusztralva.

[N, A] Sanning, Walter: Die Aufldsung des osteuropdaischen Judentums, Grabert
Verlag, 1983. The Dissolution of the Eastem European Jewry, 1983. Uttoré
demogréafiai tanulmany arrol, hogy hova lettek az ,eltint" zsidok.

[N] staglich, Wilhelm: Der Auschwitz-Mythos. Legende oder Wirklichkeit? 3.
kiadas, Vrij Historisch Onderzoek, Antwerpen, Belgium, 1998. A legjobb koényv
Auschwitzrél. A frankfurti Auschwitz-pernek ragyogdé elemzését is tartalmazza.

[F] Thion, Serge: Vérité historique ou vérité politique? La Vieille Taupe, 1980.
A legjelent6sebb revizionista md francia nyelven. Targyalja a ,Faurisson-ugyet",
és mint els6 konyv altaldban, megnyitja a vitat az allitdélagos elgazositasok
technikai lehetetlenségérél.

Folyéiratok:

[A] The Journal of Historical Review, Institute for Historical Review, RO. Box
2739, Newport Beach, CA 92659, USA. Honlapcim: www.ihr.org
[N] Vierteljahreshefte fiur freie Geschichtsforschung, Castle Hill Publishers,



P.0. Box 118, Hastings, TN34 3ZQ, Nagy-Britannia. Honlapcim: www.vho.org

[A] The Revisionist, a Vierteljahreshefte angol nyelvli megfeleldje. Castle Hill
Publishers, mint fent.

Mindezek a revizionista kdnyvek és folydiratok téritésmentesen lehivhatodk a
www.vho.org honlaproél.

Kiegészitésként az exterminacionista iranyzat néhany alapmive:

[N] Benz, Wolfgang (szerkesztd): Dimension des Volkermordes. Oldenburg, 1991.
[A, N] Hilberg, Raul: The Destruction of the European Jews, 4. kiadas, New York,
1985. Die Vernichtung der europaischen Juden, Fischer Taschenbuch Verlag, 1990.
[N] Jéackel, Eberhard (szerkeszt6): Enzyklopddie des Holocaust, 3 kotet, Argon-
Verlag, 1992.

[N] Kogon, E.; H. Langbein; A. Rickerl: Nationalsozialistische Massentdtungen
durch Giftgas, Fischer Taschenbuch Verlag, 1989.
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