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LES GNATHIIDAE

1857 Praniza fuscala WHITE, p. 241,

1861 Anceus maxillaris Sp. BaTg, p. 225,

1861 Praniza ceruleata Sp. BaTg, p. 225.

1861 Praniza fusca? Sp. BATE, p. 225.

1864 Anceus manticorus Hesse, pp. 283-286, pl. 1, fig. 1-21, 30; II, fig. 5-14,

19-36; IV, fig. 2-4,

1864 Anceus lupi Hessg, pp. 289-291, pl. IV, fig. .5-6.

1864 Anceus rapax HESSE (nec A. kmpax M.-Epw.!), pp. 2901-293, pl. 1V,
fig. 7-8.

1864 Anceus verrucosus Hesse, pp. 293-294, pl. IV, fig. 1.

1866 Anceus maxillaris (?pro parte) BATe and WesTwoobp, pp. 187-166 ; fig. 1,
2,1A, 2A, p. 76 ; tig. C, p. 177 ; fig. a-m, p. 178 ; figs., p. 187 ; figs. p. 190
(excl fig. « @ It »); figs. p 192.

1866 Anceus (praniza) fuscala Bare and Wesrwoob, pp. 197- 198

1866 Praniza flavus BaTe and WEsTwoop, p. 195,

1872 Anceus maxillaris GRUBE, p. 140.

1872 Praniza cceruleata GrUBE, p. 140.

1873 Anceus mazxillaris PARFITT, p. 251,

1874 Anceus maxillaris STEBBING, P. 771.

1874 Anceus balani? Hussg, pp. 8-16, pl. 21.

1878 Anceus maxillaris Sp. BATE, p. 116.

1878 Anceus (Pranisa) ceruliafa, Sp. BaTg, p. 117.

1881 Anceus maxillaris DELAGE, p. 155,

*1882-1883 Praniza ceeruleata, GERSTAECKER, pp. 149, 182, 252 (nec P. ¢, p. 147 1)

*1882-1883 Anceus mazxillaris GERSTAECKER, p. 252 (nec 4. m., pp. 241, 251).

*1882-1883 Anceus balani GERSTAECKER, pp. 147, 148.

*1882-1883 Praniza furcata GERSTAECKER, p. 252.

1884 Anceus maxillaris CHEVREUX, p. 514.

1884 Anceus maxillaris KorgHLER, pp. 91, 112, 117.

1884 Praniza ceerulea KogHLER, pp. 91, 117.

1885 Anceus maxillaris KoEHLER, p. 60.

1885 Praniza ceerulea KOEHLER, p. 60.

1885a Anceus maxillaris KoEHLER, p. 1.

1886 Anceus maxillaris KoEHLER, p. 126.

1886 Praniza ccerulea KopHLER, p. 126.

1887 Anceus maxillaris BoNNIER, p. 132.

1887-1888 Anceus maxillaris A. DoLvLruUs, p. 47.

1888 Anceus maxillaris Sp. Bate, p. 175.

1888 Pranixa ceruleata Sp. BATE, p. 175.

1388 Pranizra fusct Sp. BATE, p. 175.

1893 Gnathia maxillaris STEBBING, P. 337.

1895 Anceus maxillaris FAuveL, p. LXV.

1897 Anceus maxillaris A. DoLLrus, p. 350.

1897 Anceus mazxillaris Pruvor, p. 640.

1903 Gnrathia mazillaris ALLEN and TopDb, pp. 180, 181, 203,
1903a Gnathia mazxillaris ALLEN and Topp, pp. 315, 324,
1904 Gnathia mazxillaris Plymouth Fauna, p.. 242,

1905 Gnathia mazxillaris NorMAN, p. 86.

11906 Gnathia maxillaris NormMAN and Scorr, pp 36-37, pl. 11, fig. 1-8.
1907 Gnathia mazxillaris NoRMAN, p. 362.

#1909 Gnathia maxillaris (p. p.) BRIAN, p. 14, nec p. 1!
*1909 Gnathia lupi Brian, p. 16.
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#1809 Gnathia manticora Brian, p. 16.
*1908 Gnathia verrucosa Brian, p. 16.
*1909 Gnathia balani Brian, p. 16.
*1908 Gnathia furcata Brian, p..16.
1911 Gnathia maxillaris TATTERSALL, P. 195, nec fig. 15-171
1913 Gnathia maxillaris GUIART, p. 3.
1514 Gnathia maxiilaris pe BeaucHamp, p..88. .
*1915 Gnathia balani STEPHENSEN, p. 7.
*1915 Gnathia fuscata STEPHENSEN, p. 7.
#1915 Gnathia lupi STEPHENSEN, p. 8.
*1915 Grathia manticora STEPHENSEN, D. 8.
*1915 Gnathia maxillaris STEPHENSEN, p. 8.
*1915 Gnathia Montfagui STEPHENSEN, p. 8.
1915 Gnathia rapax (HessE nec M.-Epw. !) STEPHENSEN, D. 8.
1915 Gnrathia verrucosa STEPHENSEN, p. 8.
1917 Gnathia maxzxillaris Marie V. LEBOUR, p. 167.
1922 Gnathia maxiilaris (p. p.) MoxoD, p. 643.
1922 Gnathic maxilleris ANTHONY, P. 145,
1923 Gnathia maxillaris Mo~oDp, p. 55.
1923 Gnathia maxiliaris FAee et LEGENDRE, pp. 14, 18 (juv.)
1925 Gnathia mazxillaris Moxop, p. 7.
2?1825 Anceus forjicularis BrepissoN, p. 30.
71832 « pranizes », AUDOUIN et MILNE-EDWARDS, P. 131
21840 Praniza coerulata MiLNe-Epwarps, p. 194, pl. 33, fig. 10.
71864  Anceus scarites Hesse, pp. 287-289, pl. III, fig. 15-16.
?1869 . Praniza sp. GRUBE, p. 125.
21871 Anceus mazxillaris LaronTt, . 25.
?1889 « Pranizes et Ancées » MAISONNEUVE, P. 10
?71889-90 Anceus mazxillaris HavLrez, p. 37.
21905 praniza FauveL, p. 66.
=*91909 Grathia scarites Brian, p. 16.
*71915 Gnathia scarites STEPHENSEN, D. 8.
1833 nec Anceus mazxiliaris GrIFFITH and Pigeon, pl. 22, fig. 8.
1836 nec Praniza ceeruleata Costa, p. 5.
1844 nec Anceus maxillaris TrHoMPSON, p. 259.
1848 nec Praniza ceeruleata? THOMPSON, P. 65.
1848 nec Anceus mazxillaris HALIDAY in TuoMPSoN, p. 65.
1851 nec Praniza cceruleata Hopxr, p. 30.
1855 nec Praniza ceeruleata 1ILLIEBORG, p. 132,
18706 nec Praniza (Anceus) maxillaris (pro parte) DoHrn, p. 65 et sqq.
1875 nec Anceus maxillaris METZGER, p. 285.
. 1877 nec Praniza ceceruleata Staiio, p. 1368.
1880 nec Praniza ceerulata StossicH, p. 219.
1884 nec Anceus lupi GOURRET, p. 60.
1885 nec Anceus maxillaris Carus, p. 435.
1886 nec Anceus maxillaris Sars, p. 27.
1887 nec Anceus macxillaris Coromnpo, pp. 26, 27, 28, 35, 57, 66.
1890 nec Anceus maxillaris Mrineur, p. 188,
1890 nec Anceus maxillaris RoBunrrson, p. 75. . .
1893 nee Anceus maxillaris Danr, pp. 167, 175.
1887 nec Gnathia maxillaris G. O. Sars, pp 52-53, pL XXI XXII, fig. 1.
1899 nec Gnathia maxillaris Brian, p. 10.
189%a nec Gnathia mazxillaris Brian, p. 9.
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1803 nec Gnathia mazxillaris Lo Branco, pp. 241, 245, 257

1904 nec Gnathia maxillaris Svmitna, p. 469.

1806 nec Gnathia mazxillaris TATTERSALL, p. 42, 61.

1906 nec Gnathia maxillaris Catal. des espéces..., p. 103.

1907 nec Gnathia mazxillaris GurNEY, Dp. 413, 415, 417,

1909 nec Gnathia mazillaris CaiMAN, fig. 121,

1909 nec Gnathia maxillaris Hansex, pp. 201-202.

1909 nec Gnathia maxillaris Briaw, p. 1 et sqq. pl. I

1910 nec Gnathia maxillaris Zimwas, p. 81.

1913 nec Anceus maxillaris CaiLroL ¢t VAYSSIERE, p. 280
‘ 1914 nec Gnathia mazxitaris Bouvier, p. 215.

1916 nec Gnathia maxillaris DauL, pp. 4, 21.

1922 nec Gnathia maxillaris CauLLERY, fig. 18,

I. — Mas abpurTus.

Diagn. — Corpus breve, compactum, cruslaceum, supra punciatum, sat
pilosum, vix triplo longius quam lafius. Pars postica pereionis [seg-
menta 111 (5) — V (7)] quam pars antica |segmenta I(3) — 11 (4)] + capul
mullo brevior. Caput permaynum ; lobi supra-oculares rotundati, processus
jronfo-laterales superiores in obliquuin truncafl, angulo externo magis
producto ; processus fronto-laterales inferiores nulli ; processus medio-fron-
talis brevis, latus, transversus, truncatus vel plerumque leviter sed distincte
emarginatus. Acies mandibule deniibus veris instructa. Articulus lertius
pylopodorum nullus. Pleopoda omnino plerumque glabra. Lonyit. : 4,6-5 mm.

Description :

Corps : trapu, robuste, & téguments résistants, dorsalement couvert
d’aréolations, i peine 3 fois plus long que large. Partie postéricure du
péréion [segments I1I (5)-V (7)] notablement plus courte que la somme
de la partie antérieure [segments I (3)-1I (1)] et du céphalon.

Céphalon : plus large que long, 4 hords latéraux sub-droits et inermes;
goutticre dorsale acecusée; tubercules para-occulaires présenls. Lobes
supra-oculaires peu saillants, arrondis. Processus fronlo-latéraux supé-
rieurs obliquement tronqués, angle distal externe étant le plus saillant.
Processus fronto-latéraux inférieurs absents ou obsoletes. Processus
médio-frontal bas, court, élargi, (ronqué ou le plus souvent légérement
échancré.

Yeux : bien développés.

Péréion : segments I (3)-1T (1) courts, subégaux (I<II). Segnients ITI
(5)-V (7) subégaux (V légérement plus long), & peine chacun pius long
que Il (1). Suture entre IIT (5) et IV (8) sub-droite, celle entre IV (0) et
V (7) assez courbe, & convexité antérieure.

Pléon : un peu plus court que la somme des segments Il (5)-V (7);
segments munis d’épiméres trés peu saillants, arrondis, et de fortes soics.
latérales en groupes.
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Telson : presque parfaitement triangulaire, les bords latéraux étant &
peine sinués, sub-droits. Deux paires de soies, une apicale et une sub-
apicale (celle-ci trés développée, dépassant apex).

Antennules : pédoncule 3-articulé, articles 1 et 2 courts, subégaux,
le 2¢ avec tiges plumeuses sensorielles courtes ; article 3 étroit, plus long
que la somme des précédents, muni de fortes soies le long de son hord
externe, Flagellum 5-articulé; 1er article tres réduit. '

Fic. 234, — Gnathia maxillaris .
A, aspect dorsal; — B, maxillipéde ; — C, pylopode 3 — D-G, péréiopodes II-V;
H, pléopode 1.

Antennes : pédoncule 4-articulé, 1 et 2¢ courts, subégaux, 3¢ étroit,
un peu plus long que la somme des deux précédents; 4¢ & peu prés égal
au 38, neftement claviforme avec de fortes soies marginales, externes et
internes. Flagellum de méme longueur que le dernier article pédonculaire,
7-articulé.

Mandibules : en vue dorsale : tranchant (daus Ia posilion de repos des
mandibules, les pointes légérement croisées) paralléle & I'axe longitudinal
du corps. Tranchant muni de dents robustes, vraies (environ 10); pointe-
épaisse, apex mousse. Redan et soie mnandibulaire présente. La ligne unis-
sant 'angle inférieur (proximal) du tranchant au manubrium n’est pas
rectiligne mais décrit un lobe proximal.
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Mazillipéde : basipodite aussi large que long, un peu plus court que le
palpe; lobe apical lancéolé, aign, . sans rétinacles. Palpe 4-articulé :
2>1>3=4. Répartition des soles plumeuses au hord externe des arti-
cles 1 1=:4, 2=26, 3=5, 4==7-8.

Fic. 235. — Gnathia mazxillaris Q, aspect dorsal.

Pylopodes : 2-articulés. Article operculaire normal avec trois aires
internes arrondies et environ 32 soies plumeuses internes. Article 2 glo-
buleux; & son apex on distingue une imperceptible saillie, représentant
vraisemblablement un 3¢ article atrophié.

Péréiopodes : trés robustes, mais presque inermes, 4 part quelques sail-
lies basses sur les méropodites et les carpopodites et les saillies piliféres,
en rapport avec les glandes de WaeanEer, des méropodites des deux der-
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nidres paires. Ungulus court, obtus, chitinisé (légerement bruuitre);
épine distale du dactylopodite courte, rokuste, non aigué.

Pénis : bien développé, linéaire, 4 extrémité distale arrondie.

Pléopodes : sympodite muni de deux rétinacles internes et d’une sole
externe ; branches ovalaires, larges, le plus souvent glabres, mais pouvant
avoir conservé parfois des soies plus ou moins nombreuses (1). Bord
externe du sympodite muni de 3 soies fortes et courtes.

Uropodes- : Exopodite atteignant 'extrémité du teison, endopodite,
un peu plus large que I'exopodite, la dépassant. Disposition des soies mar-
ginales (dont aucune n’est plumeuse) :

Endopodite : bord interne : 7;
bord externe : 2.
Iixopodite: bord interne (2) : 4;
bord externe : c¢. 12-13.

Mensurations :

a) fide Norman et Scorr :
Longueur : 5 mm.
Largeur : 1,75 mm.

b) Measures d’un male de Cornouailles :
Longueur totale : 4,60 mm.
Longueur du céphalon : 1,34 mm.
Largeur du céphalon : 1,68 mm.
Longueur des segments I-1T (3-4) : 0,64 mm.
Longueur des segments ITI-V (5-7) : 1,10 mm.
Largeur du péréion : 1,72 mm.
Longueur des mandibules : 0,96 mm.

I1I. — FEMINA ADULTA.

Diagn. — Corpus circa duplo longius quam lalius. Capul lalum ; frons
late rotundatus vel perpaululum antice emarginatus. Telso masculino similis,
triangulus, laleribus reclis.

Deseription :

Corps : tres dilaté, environ 2 fois seulement plus long que large ; sutures
des somites péréiaux 111 (5)-1V (6) et 1V (6)-V (7) évanescentes.

Céphalon : court, environ deux fois plus large que long. Une ¢lévation
médio-dersale garnie de soies robustes. Bord frontal arrondi, ou mieux,

(1) Le caractére tiré de la présence ou de 'absence de soies aux picepodes, souvent
trés précieux, est moins important pour G. maxillaris que je ne avais cru premiérement.
(2) Le bord interne n’est pas défini et sa délimination arbitraire.



528 LES GNATHIIDZA

tronqué, transverse, 4 angles arrondis, jamais distinctement émarginé
(comme par exemple chez G. vorax).

Telson : triangulaire comme celui du male et muni également de soies
dorsales subapicales particulierement développées.

Anlennules : flagellum 4-articulé.

Antennes : un peu plus longues que la largeur de la téte (par exemple 0,8
contre 0,7 mm.) ; pédoncule 4-articulé, 3¢ 8gal a la somme des deux pre-

Fie. 236. — Gnathia maxiilaris Q.

A, céphalon, face tergale (Polperro, Cornwall); — B, telson et uropodes, face tergale (ibid.)
C, céphalon, face tergale (Ile de Man); — D, telson et uropodes, face tergale (ibid.).

miers, et légérement plus court que le 3¢ article pédonculaire des anten-
nules; 4¢ considérablement plus long que le précédent (0,23 contre
0,13 mm.). Flagellum 7-articulé, un peu plus court que la somme des
deux derniers articles pédonculaires (0,32 contre 0,36 mm.).

Mazxillipédes : normaux, {. e. 4 lame basale développée.

Pylopodes : axe comprenant seulement 3 articles disiincts, un basi-
laire tres considérable, dilaté proximalement, coudé et rétréci distalement
— un moyen étroit, linéaire, portant outre sa ciliation quelques fortes
soies raides distales — un apical obsoleéte, microscopigue.

Pléopodes - sétigeres.

Uropodes : sans soies plumeuses; disposition des soies marginales :

Fndopodite : bord interne : 7;
bord externe : 2.



REVISION SYSTEMATIQUE

ot
o
o

Exopodite : bord interne : 4;
bord exlerne: 6 (34+1+141).

Mensurations :

a) Roscoff : 3,80 x 1,80 mm ; 3,96 X2 mm ; 3,76 > 2 mm.

b) Cornouailles : 3,80 x 1,34 mm.; 3,40 x 1,50 mm.; 41,80 mm.
4%x2,12 mm.; 4,80x2,40 mm.; 4,20 x2,24 mm. ; /1\<‘) 3 mm. ; 4,20
X2 mm.; 3,80>1,80 mm.; 3,20 ><1 48 mm. ; 4,20 x 1,80 mm.

Fia. 237.
‘A. Gnathia mazillaris juv., céphalon, face tergale; — B. Gnathia oxyurea juv., id.
III. — Larva (Praniza).

Plusieurs caractéres distingueront cette pranize des formes géogra-
phiquement voisines, appartenant au genre Gnathia; elle différe en effet :

1o Par 1’absence totale d’écailles saillantes, semi-lunaires, au bord
interne du gnathopode (et du maxillipede), de G. vorax, G. illepida,
G. oxyuraa;

20 Par la brieveté de ses antennes, de G. vorax;

3° Par son telson court, tres triangulaire, sans pointe étirée, de G.vorax,
G. illepida, G. oxyurea.

Hab. :

J’ai examiné les échantillons suivants :

1)5 @, 1 juv., Polperro, Cornwall, M. LaucHrIN coll., « found on a gravel
bottom », British Museum (N. H.), n° 68-113;

2) 4 &, Polperro, Cornwall, « between rocks », British Museum (N. H.),
n® 68-113:

3) 2 3, Polperro, Cornwall, M. LauanrIN coll., British Museum (N. H.),
Noruan Collection, n° 1911, 11. 8. 414 ;

4) 1 @, Polperro, Cornwall, M. LaucHRIN ¢oll., British Museum (\T H.),
‘Norman Coilection, n° 1911, 11, 8. 445.

34
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5) 4 @, Polperro, Cornwall, British Museum (N. H.), Norman Collec-
tion, n° 1911. 11. 8. 416;

6) 7 juv., Poiperro, Cornwall, British Museum (N. H.), Norman Col-
lection, n° 1911. 11. 8. 417.

7) 4 3, Polperro, Cornwall, British Museum (N. H.), Norman Collec-
tion, n° 1911. 11. 8. 418;

8) 2 3 disséqués, British Museum (N. H.) Norman. Collection,
ne 1911. 11, 8. 419 et 420;

9) 2 juv., Cornwall, sur les branchies d’un Gadus pollachius {pollack),
Dt F. Day coll., British Museum (N. H.), n° 85-27;

10) 2 @, 2 juv., Guernsey 1865, British Museum (N. H.), Norman
Collection, n° 1911. 11. 8. 7638-7640;

11) 3 Q, le de Man, D. Rosertson coll., British Museum (N, H.),
Norvan Collection, n° 1911.11.8.7603-7605. Je considére ces femelles
plutét comme G. mavillaris que comme G. voraxr (nom gqu'indique Véti-
quette de Norman). C’est de beaucoup la station la plus septentrionale
— si ma détermination est exacte — de G. mazillaris.

12) 52 &, 35 @, 47 juv., cdétes méridionales d’Angleterre, British
Museum (N. H.), Normaw Collection, no 1911. 11. 8. 7641-7660 ;

13) 19 ¢, 1 3, 3 juv.,, Looe, Cornwall, 23-9-1922; T. J. Evans coll.

14) 1 @, Falmouth, Cornwall, British Museum (N. H.), & sec;

15) 1 @, Falmouth, Cornwall, British Museum (N. H.), & sec;

16) 1 @ « South Coast England », British Museum (N. H.), n° 1030 «a
(@ sec);

17) 1 3 (fermiloides) (1), British Museum (N. H.), n® 1030 b (& sec);

18) 5 &, British Museum (N. H.), nos 1030 ¢, d, e, h, j (& sec). Les
no% 1030 { et k sont douteux, 1030 g et! ont disparu, 1030 i n’existe pas;

19) 1 juv., Devon, « Praniza coeruleata » (2), Devon, British Museum
(N. H.), n° 1029 (a sec);

20) 1 @ « Praniza flavus », British Museum (N. II) (a secy;

21) 1 @, Bantham, Falmouth, British Muaseum (N. H.) (& sec) ;

22y 2.3, 1 9, 2 juv. (Anceus lupi Hessk), Brest, Mus. Paris, 1123-34;

23) 2 &, 1 juv. {Anceus manticorus Hesse, type), Brest, Mus. Paris;

24) 2 &, 3 @, 2 juv. (Anceus manticorus Hessk), Brest, Mus. Paris,
1196-67 ;

25) 5 &, 4 @, Roscoff, sept. 1924;

26) 1 juv., sur Gadus pollachius, Pr Cu. Psrez, 1921;

27) 1 juv. sur Gadus sp., PT Ca. Perez, 1921;

28) 3. @, juv. Archipel de Glénan, sept. 1921, R.-Pu. Dorrius et
Tu. Monop, coll., mission du « Pétrel ».

(1) Le type de Lracu?
(2) Type de MonNTAGU?
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29) 6 2, 1 &, 16 juv., cdte Nord du Finistere (Primel, Batz...), Coll
ANDRE PRENANT; *

30) 4 3, 22, 10 juv. et nombreux pulli, Saint-Malo, 14-1-1883(DRrASCHE),
Mus. Vienne;

31) 1 @, huitriere de Cancale, get. 1920, R.-Pu. Dorurus legil.

32) 5 @ Formentera, (Baléares), a marée basse, F. SODERLUND
coll., 1871, Mus, Stockholm.

33) 1 &, Banyuls, G. TEissier coll.

Cette espece n’est connue avec certitude (sous ses trois états, 3, §, et
juv.), que de la Manche occidentale, de la mer d’Irlande et de quelques
localités océaniques francaises. Je considére comme appartenant peutl-

Fi1a. 238. — A. Gnathia oxyurgea juv., telson et uropodes {ace tergale ;
B. Gnathia maxillaris juv., id.

étre & cette espéce cing femelles des lles Baléares et un méale de Banyuls,
ce qui prouve que G. marillaris se rencontre non seulement sur toutes
les cétes océaniques de la France et de la péninsule ibérique mais pénétre
méme dans larégion tout afait occidentale de la Méditerranée. Plus & est,
elle n’a jamais encore é1é rencontrée et fait place & d’autres espéces,
G. vorax, G. illepida, G.oxyurzea,etc. Elle est essentiellement litterale,
intercotidale méme; on l'a trés fréquemment, depuis Hesse, signalée
dans des alvéoles de Cirripedes operculés, dans des éponges, des tubes
de Polychétes, et elle se rencontre aussi dans des interstices de roches
comme le rapporte Uintéressante observation suivante de mon colleégue
et ami le D T. J. Evans (1), concernant des Gnathiq recueillies en Cor-
nouailles, 4 Looe, le 23 septembre 1922 : « ..I found them all together in
one place about a metre {vertically) below high water mark. They were
enclosed in a muddy space between two layers in some shale. By separa-

(1) In litteris.
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ting the outer layer of the soft shale the whole family were laid bare in
a small cavity in the mud. »

Remarques :

L’identification du seul Gnathia paraissant commun dans la Manche
avec le Cancer mazillaris de MonTAGU, quoiqu’infiniment vraisemblable,
n’est pas absolument démontrée. Vu I'absence du type conservé il
parait cependant indiqué de conserver le nom de mazxillaris, sous lequel
I’espéce a toujours été désignée depuis.

Gnrathia regalis (1) nov. sp.
(Figs. 145 B, 239-241).

I. — MaAs ADULTUS.

Diagn. — Corpus robusfum, breve, quam latius haud ftriplo longius
(2,7). Caput magnum. Processus fronto-laterales superiores producti, inermes.
Processus edio-frontalis elongatus, anguslatus, anlice emarginatus,
lateribus dislalibus parallelis. Processus fronto-lalerales inferiores denti-
culati. Margo inferior capilis crenulata. Articuli primi et secundi anfenna-
rum ad externam partem tuberculati. Flagellum antennularum 4-articu-
latum. Mandibulae breves, late, acie denticulata et carina alta insfructe.
Pleopoda setigera. Longil.: 2,4 mm.

Description :

Corps : robuste, assez ramassé, pas lout & fait trois fois aussi long que
large, tuberculé¢ dans sa partie antérieure.

Céphalon : de forte taille. Lobes supra-oculaires courts; bord frontal
transverse mais en méme temps assez prolongé, le niveau des processus
fronto-latéraux et médio-frontal étant considérablement plus antérieur
que celui des insertions antennaires ou des lebes supra-oculaires; pro-
cessus fronto-latéraux supérieurs bien développés, saillants, obliquement
tronqués, 4 apex externe, incrmes; processus médio-frontal d’abord
conique puis brusquement rétréci et ayant, de cette constriction & Papex
émarginé, des bords latéraux paralléles. Bord inférieur du fron? présentant,
A partir de l'insertion antennaire : une portion de direction antérieure,
‘& peine oblique, un peu convexe, denticulée ; une saillie tronquée denti-
culée infra-mandibulaire; un processus fronto-latéral inférieur bas,
arrondi, -denticulé.

Yeux : bien développés.

Péréion : Segments 1 (3) et II (1) tuberculés, spécialement a leurs

(1) regalis, royal; allusion & la localité ou furent capturés les types, Three Kings.
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angles antéro-latéraux. Segment 111 (3) 4 angles antéro-latéraux saillants,
spinulés. Segment IV (6) 4 bords latéraux bien convexes. Segment V
(7) & bords internes des lobes postérieurs crénelés.

Pléon : trés court, égal environ aux deux derniers somites péréiaux
libres. Epiméres postérieurs saillants.

F1e. 239. — Gnathia regalis .

A, aspect dorsal; — B, céphalon, face sternale; — C, processus fronto-latéral _supérig’ur
et processus médio-frontal, en vue dorsale ; — D, antennule ; - I, antenne ; — I7, péréio-

pode III; — G, telson et uropode gauche, face tergale.

Telson : peu allongé, un peu dilaté aprés la constriction quifait suite
a la dilatation basilaire, puis rétréci en une poinle peu étirée; bords
latéraux spinulés dans leur moitié distale; surface dorsale couverte
d’¢cailles pectinées.

Antennules : pédoncule 3-articulé, 3¢ & peu prés égal 4 la somme des
deux premiers; flagellum 4-articulé (tige sensorielle sur 2, 3 et 4),

Antennes : pédoncule 4-articulé, 1¢r plus long que le 2¢, 4¢ plus que
le 3¢; deux premiers articles fortement tuberculés & leur bord externe;
articles 3 et 4 légérement claviformes, & soies distales.
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Mandibules : courtes, redressées, a tranchant denticulé; caréne externe
lisse, terminée par un angle antérieur saillant ; redan obscurément crénelé.
Mazxillipédes : normaux.
Pylopodes : 3-articulés ; article operculaire assez étroit et allongé.
Péréiopodes : peu tuberculés, sauf la 3¢ paire qui présente en particu-
lier une forte rangée de tubercules sur le bord inférieur de l'ischiopodite.
Peénis : extrémement court, réduit 4 deux papilles contigués.
Pléopodes : rames ovalaires, sétigéres (soies plumeuses).
Uropodes : dépassant légérement le telson, surtout 'endopodite. Réparti-
tion des soies marginales :
Endopodite : bord interne : 6 soies plumeuses - 1 soie lisse;
bord externe : 2 sétules lisses. '
Exopodite :  bord interne : 4 soies plumeuses;
bord externe : 6 soies ou sétules lisses (34-1--141)

Fig. 240, — GnAali\zia'rega,l‘is &> céphalon, face sternale.

Mensurations :

Longueur totale

.. (pléon mcomplet) 2,20 mm.

b) 2,56 mm.

¢) 2,44 mm.
Longueur du céphalon (spécimen c) : 0,64 mm.
Largeur du céphalon : 0,83 mm.
Longueur des segments I (3)-I1 (4) : 0,36 mm.
Longueur des segments III (5)-V (7) : 0,84 mm.
Largeur du péréion : 0,88 mm.
Longueur .du pléon : 0,56 mm.
Longueur des mandibules : 0,44 mm.



REVISION SYSTEMATIQUE 535

II. — FEMINA ADULTA.

Diagn., — Corpus crassum, circiter duplo vel duplo et dimidio longius
ac latius. Frons late rofundatus. Articulus tertius pylopodorum magnus,
elongato-acuminatus. Telso ef uropoda masculinis similia.

Description :

Corps : deux fois ou deux fois et demi plus long que large.
Céphalon : front largement arrondi.

Mandibules : apparentes, coniques. :
Pylopodes : 3-articulés ; 1er piriforme a la base, puis diminuant brus-

Fig. 241, — Gnathia regalis Q.
céphalon, face tergale; — B, telson et uropode droit, face tergale.

quement de largeur, s’incurvant & angle droit et ayant dés lors des bords
paralleles; 2¢ article rectangulaire, allongé; 3¢ hien plus court que le
2e, 4 extrémité distale pointue.

Telson et uropodes : comme chez le male.

Mensurations ¢

Longueur totale : 1) 2,40 mm.; 2) 2,40 mm.
Largeur : 1) 1,00 mm.; 2) 1,20 mm.
111, — Larva (PraNiza).

La pranize a des antennes remarquablement allongées et un telson
trés semblable 4 celui des adultes.

Longueur totale : 1) 2,40 mm.; 2) 2,88 mm.; 3) 2,08 mm.
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Hab. :

LES GNATHIIDAE

3 & (types), 2 ¢, 3 juv., Nouvelle-Zélande, Three Kings, prof. : 118 m.
(65 fathoms), fond duar, 5-1-1915, Tu. MoRTENSEN coll., Zcol. Mus.

Copenhague.
Gnathia oxyurza (LILLjEBORG).
(Figs. 237 B, 238 A, 242-218 A, 249.))
1844 Anceus maxillaris THOMPSON, D. 269;
, 1855 Anceus oxyurzus LILLJEBORG, p. 133.
1855 Praniza ceeruleata LiLLJesBora, p. 132.
1858 Praniza Edwardsii Spence BATE, p. 168, pl. V1.
1861 Praniza Edwardii Sp. BaTe, p. 225,
1866 Anceus Edwardii Bate and WesTwoobp, pp. 201-202, fig. A, p 177 et

. 1868
1869
1870
1872
1874
1874
1877
1877
1877
1877

1877
1880

p. 201,

Anceus oxyureeus NorRMAN, p. 288.

Anceus parallelus (9) WaGNER, Mss., p. XIIL

Anceeus parallelus (pro parte) WaeNER in MILNE-EDWARDS, p. 142,
Anceus oxyureus G.O. Sars, pp. 275, 285.

Anceeus unciferus Hesse, pp. 20-23, pl. 22, fig. 16-21.
Anceus maxillaris METZGER, p. 285.

Anceus maxillaris Sp. BATE, fide EDWARD in SMILES, p. 300.
Anceus rapax Sp. BATE, fide EDWARD in SMmiLes, p. 301.
Praniza Edwardii EbpwarD in SMILES, p. 300.

Praniza Edwardii SmiLes, 2 figs. p. 299 (d’ap. Sp. BATE).
Anceus (Praniza) Edwardii, EDWARD, p. 436.

Anceus frigle MEINERT, P. 471.

*1882-1883 Praniza Edwardsi GERSTAECKER, pp. 146, 252,
*1882-1883 Praniza Edwardii GERSTAECKER, p. 149,
*1882-1883 Ancéus maxillaris GERSTAECKER, pp. 241, 251,

#1882~

1885
1886
1887
1888
1890
1890
11897
1898
1904
1905
1906
1906
11906

*1906
*1909
*1909
*1909

1909
1909
1911

1883 Ancéus oxyureus GERSTAECKER, pp. 241, 245, 252.

Anceus maxillaris . O. Sars, p. 85.

Anceus mazxillaris G. O. Sars, pp 27, 85.

Anceus sp. (Normani), TH. Scorrt, pp. 374-375.

Pranixa edwarsii Sp. BATE, p. 175.

Anceus Edwardii RoBERTSON, p. 756.

Anceus maxillaris MEINERT, p. 188.

Gnathia mazxillaris G. Q. Sars, pp. 52-53, pls. XXI, XXII, fig. 1.

Gnathia mazxillaris Scort, p. 222,

Gnathia maxillaris (pro parte) Smrru, pl. 18, fig. 9.

Gnathia oxyurzea NorMAN, p. 86.

Gnathia maxillaris TATTERSALL, pp. 42, 61, 85.

Gnathia oxyursea TATTERSALL, p. 85.

Gnathia oxyursea NormanN and Scorr, pp. 37-38, pls. II, fig. 9-10; II1,
f.g. 1-5. ‘
Gnathia mazxidaris Catalogue des espéces... p. 103.
Gnathia Edwardsii Brian, p. 16. .
Gnathia oxyursea Briaw, p. 18.

Gnathia uncifera Brian, p. 16.

Gnathia mazxillaris HanseN, pp. 201-202.

Gnathia mazxillaris (pro parte) CaLMAN, fig. 121 A et C-G, nec 121 B.
Gnathia oxyureea TATTERSALL, p. 197, fig. 18-31 (d’ap. SARS).
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1911 Gnaihia mazillaris Zirwas, p. 81.

1911 Praniza Edwardi Zigwas, p. 8..

1912 Gnathia oxyursea TATTERSALL, p. 3.

1913 Gnathia Edwardii WaLTon, p. 111,

1913 Gnathia (Q), GiessrecHT, Crustacea, p. 12, fig. 18 (d’ap. Sams) in :
A. Lang- K. HeEscHELER, Handb. Morphol. Wirbell. Tiere, 2t¢ bezw. 3te
Auflage.

1915 Gnathia oxyurea SOUTHERN, pp. 59, 73, 77, 100,

1915 Gnathia oxyurseea TATTERSALL, p. H5.

*1915 Gnathia oxyursea STEPHENSEN, p. 8.

#1915 Gnathia uncifera STEPHENSEN, D. 8.

11915 Gnathia Thori STEPHENSEN, pp. 8-9, fig. 1-2,

1916 Gnathia mazxillaris DAL, p. 21, fig. 1 (p. 4), (d’ap. Sars).

1916 Gnathia oxyurea HANSEN, p. 223.

1922 Gnathia mazillaris CAULLERY, fig. 18 (d’ap. SARS).

1925 Gnathia oxyurea MoNoD, pp. 5, 6.

21778 (?1769) Oniscus marinus SLABBER, pp. 71-73, pl. IX, fig. 1-2.

(nec Oniscus marinus l.. = nom. nud., cf, Danr, 1916, p. 29).

71818 Oniscus marinus LATREILLE, D. 7, pl. 329, fig. 24-25 (d’ap. SLABBER).

21832 Praniza maculata WESTWoOD, p. 326, pl. 6, figs. 4-25.

21832 Praniza marina WesTwoop, p. 326, pl. 6, figs. 1-2 (d’ap. SLABBER).

21840 Anceus rapax MILNE-EDWARDS, p. 196-197, pl. 33, fig. 12.

21840 Praniza maculata MiLNe-EDWARDS, p. 195.

21840 Praniza marina MiLNE-EDWARDS, p. 195.

?1840-1844 Praniza maculata GUERIN, . 24, pl. 27, fig. 10a-h (d’ap. WESTWOOD)..

21847 Praniza cceruleata FrREY und LEUCKART, p. 158.

21849 Anceus rapax MiLne-Epwarps, p. 182, pl. 62, figs. 3a-b, 4a-h.

21855 Praniza maculata Gossg, p. 132.

21860 Anceus morinus VAN BeNeDEN, pp. 102-107, 142, pl. XVL

21861 Anceus rapax Sp. BATE, p. 225.

?1864 Anceus asciaferus Hessg, pp. 278-280, pl. 11, fig. 2; III, fig. 2, 12,

21866 Anceus (Praniza) maculata BATE and WEsTWo0D, pp. 199-200.

21874 Anceus Halidaii STEBBING, p. 771,

21874 Anceus marinus v. MAITLAND, p. 247.

?1874 Anceeus platyrhynchus Hesse, pp. 23-25, pl. 22, figs. 12-15.

*21882-1883 Praniza maculata GERSTAECKER, p. 252.
*21882-1883 Anceus platyrhynchus GERSTAECKER, p. 148.

21886 Anceus marinus PREUDHOMME DE BORRE, p. 13.

21888 Anceus rapaxr Sp. BATE, p. 175.

?1889 Gnathia maxillaris ScorTt, p. 321,

21889 Anceus maxillaris A. Doivrrus, p. 1.

21889 Anceus maxillaris WALKER, p. 71.

21890 Anceus mazxillaris (p. p.) ROBERTSON, P. 75.

21893 Anceus maxillaris Dann, pp. 167, 175.

?1893 Gnathia asciaferus STEBBING, P. 338, fig 30 ((ap. Hrssw).

21895 Anceus marinus ILAMEERE, p. 572, fig. 111, p. 570 ({’ap. VAN BENEDEN)..

21896 Anceus maxillaris WALKER, p. 438,

21897 Gnathia maxillaris Scort, p. 135.

21898 Gnathia maxillaris ScotT, pp. 168, 210.

21900 Gnathia mazillaris ScotT, p. 180.

21901 Gnathia mazxillaris ScorT, p. 434.

*21909 Gnathia maculata BriaN, p. 16.
*21909 Gnathia rapax BrIAN, p. 14.
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*21909 Gnalthia platyrhyncha Brian, p. 18.

*2190% Gnathia asciafera Brian, p. 16.

#21915 Gnathia rapax (M.-Epw. nec HessSE) STEPHENSEN, p. 8.
*?1915 Gnathia ascifera STEPHENSEN, D. 7.

*91915 Gnathia platyrhynchus STEPHENSEN, p. 8.

#21915 Gnathia marina STEPHENSEN, D. 8.

21920 Anceus maxillaris VAN DER SLEEN, p. XXXIII.

21922 Gnathia marillaris NIERSTRASZ, P. 316.

I. — Mas apbuLTus.

Diagn. ~— Capul supra tuberculis carinatis duobus, perallis, para-
ocularibus instrucium. Processus fronfo-laterales superiores lati, integri,
paulum acuti, sefis robustis instructi. Processus medio-frontalis productus,
aculiusculus vel apice truncatulo munilus. Mandibulze debiles, haud robus-
{ee, nunquam decussatze, margine exteriore reflexa ef circiter in medio sinuata,
incisura lala plus minusve concava munita, margine interiore inermi vel
obsolele crenulata, cuspide brevi, paulum arcuato, apice obiusato, breviter
rotundaio. Margoe exterior arficulorum pedunculi antennarii duorum priorum
crenulata. Telso sat elongatus, pone attenuatus et acutus. Pleopoda seligera.
Longit. : 2,4-5,4 mm. ‘

Description :

Corps : allongé, environ 3 1/2 fois plus long que large, peu robuste.
Téguments peu résistants. :

Céphalon : quadrangulaire, plus large que long, & bords latéraux recti-
lignes, paralléles. Surface dorsale munie de deux saillies carénées, para-
oculaires, trés saillantes, apparentes surtout en vue latérale. Lobes supra-
oculaires & peine indiqués. Processus fronte-latéraux absents. Processus
fronto-latéraux supérieurs triangulaires, courts, larges, & bord interne
plus court que le bord externe plus oblique, a extrémité étroitement
arrondie. Processus médio-frontal saillant, triangulaire, 4 bords recti-
lignes ou légérement concaves, & apex plus ou moins aigu ou tronqué.
Un bouquet de soies raides divergeant en éventail sur les processus
fronto-latéraux supérieurs.

Yeur : de forte taille.

Péréion : Segments I et II (3 et 4) trés courts, leur somme contenue
3 3 /4 fois dans celle des segments III-V (5-7). Segment IV (6) Ie plus
long de tous. Segments péréiaux lisses.

Pléon : égal a la moitié de la longueur du péréion. Segments (sauf le-
ler plus court) subégaux. Epiméres postérieurs saillants, arqués, larges,
a angle postérieur aigu : une soie latérale sur chacun des trois épimeéres
postérieurs.

Telson : plus long que large, en triangle allongé. Bords latéraux non
denticulés décrivant une constriction, puis une dilatation (au milieu
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de la longueur), puis convergeant en délimitant une pointe assez étroite
4 apex obtus. Soies apicales et subapicales présentes.

Antennules : pédoncule 3-articulé : 1¢r ¢t 2¢ subégaux, le 1er peut-
étre un peu plus long cependant que le 2¢; 2¢ allongé, a peu prés égal a
la somme des deux premiers. Flagellum 5-articulé : le 1T excessivement
réduit. Trois tiges sensorielles (sur 3, 4, 5).

A
Fia. 242. — Gnathia oxyurea ' (Norvage).
A, aspect dorsal; — B, partie antérieure du céphalon, antennule, antenneé, mandibules, en
vue dorsale ; — C, mandibule ; — D, pylopode ; — E, pléon, telson et uropode droit, face
tergale.

Anfennes : pédoncule 4-articulé; 1er et 2¢ subégaux 4 bord externe
plus ou moins crénelé; 3¢ el 4¢ subégaux, chacun d’entre eux égal a
la. somme des deux premiers. Flagellum 7-articulé, moins long que la
somme des deux derniers articles pédonculaires, a peu prés égal a la
somme des articles 2-F3.

Mandibules : caractéristiques, faiblement chitinisées, lancéolées, ne
se croisant-jamais (s’accolant simplement); bord externe portant, au
lieu de redan, une courbe sans angle aigu; tranchant & angle inférieur
largementarrondi, droit ouunpeu concave, inerme’ou obscurément crénelé ;
chitine du tranchant traversée d’un grand nombre de canalicules parfois
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trés apparents, Pointe courte, droite ou légérement courbe ; apex mousse.
Soie mandibulaire présente. — Un type de mandibule un peu différent,
quoigu’appartenant & la méme espéce, peut étre caracteérisé ainsi : mandi-
bules longues et robustes, ne se croisant pas, ou seulement a 'apex, trés
larges, transversalement dilatées ; tranchant rectiligne ou un peu convexe,
crénelé jusqu’a I'apex qui est mousse,
incurvé, voire réfléchi; tranchant dé-
fini proximalement par un angle
droit. Bord externe oblique, trés fai-
blement convexe dans sa partie dis-
tale, puis concave, leredan étant repré-
senté par un vaste sinus, plus ou moins
accusé, arrondi, et limité extérieure-
ment par un angle plus ou moins net,
parfois obsoléte, situé aumilieu ou dans
la moitié proximale de P'appendice ;
bord externe proximal (du redan a
la base) légérement convexe, sub-
parallele au tranchant.

Mazillipédes : normaux ; basipodite
plus court que le palpe non incurvé,
dont les articles sont de taille dé-
croissante (1>2>3>4). Répartition
des soies plumeuses externes : 1=5,

¥Fi6. 243. — Gnathia oxyurea . 9 o
. A 2=6, 3=5, 4==7.
A, céphalon et segments péréiaux I-II A . i .
(3-4) en vue latérale ; — B, maxillipéde. Pylopodes : Dbi-articulés. Article

operculaire montrant 3 aires internes

et un angle apparent a son bord interne proximal. Article apical ovale-
allongé avec l'indication, & son extrémité, d’un rudiment excessivement
réduit, de 3¢ article, ne {aisant pas méme saillie sur le contour de I’article 2.

Péréiopodes : normaux, sans tubercules particulierement développés.

Pénis : absent, représenté par deux papilles adjacentes.

Pléopodes : rames larges, subégales, & extrémités arrondies bordées
de soies plumeuses.

Uropodes : exopodite atteignant ’apex du telson, endopodite le dépas-
sant légerement. Disposition des soies marginales :

<ndopodite :  bord interne : 6 soies plumeuses -1 soie lisse;
) bord externe : 2 sétules lisses.
Exopodite :  bord interne : 4 soies plumeuses;

bord externe : 6 soies lisses (3-+1-1-1).

Mensurations :
Longueur totale :
a) fide LiLLyEBORG : 4 mm. (largeur : 1 mm)
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b) fide NorMaN et Scort (g de Starcross) : 3,75 mm.

¢) fide StEPHENSEN (G. Thori) : 5,5 mm.

d) fide Scorr (3Loch Tarbert, Anceus Normani): 1,7 mm (1 /14
inch); .

e) & Messine : 2,40 mm.

) & Messine : 2,56 mm.

9) & Messine : 3,00 mm.

h) 3 Messine : 3,00 mm.

i) & Messine : 2,68 mm.

Fia. 244. — Gnathia oxyurea ' (Messine).
A, aspect dorsal ; —B, c¢éphalon et segments péréiaux I-I1 (3-4) en vue latérale ; — C, anten-

nule et antenne; — D-F, mandibules; — &, péréiopode I; — I, telson et uropode
droit, face tergale. .

Longueur du céphalon : 0,72 mm.

Largeur du céphalon : 0,88 mm.

Longueur des segments 1 (3)-11 (4) : 0,32 mm.
Longueur des segments I11 (3)-V (7) : 0,80 mm.
f.argeur du péréion : 0,84 mm.

Longueur du pléon : 0,76 mm.

Longueur des mandibules : 0,40 mm.
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7) & Cumbrae (Anceus Normani) : 3,1 mm.

k) @ Cumbrae-(id) : 2,8 mm.

) 3 Hjeltefjord : 4,40 mm.

m) & Hjeltefjord 2 5,40 mm.

n) 3 Norvege : 3,32 mm.
Longueur du céphalon : 0,88 mm.
Largeur du céphalon : 0,96 mm.
Longueur des segments I-11 (3-4) : 0,40 mm.
Longueur des segments I1I-V (5-7) : 1,12 mm.
Longueur du pléen : 0,96 mm.
Longueur des mandibules : 0,56 mm.
Largeur Jduw péréion : 0,84 mm.

0) & Banff : 3,52 mm.

p) & Banff : 3,56 mm.

¢) & Banif : 3,00 mm.

ry & Banff : 2,92 mm.

s) & Banff : 3,60 mm.

1) 332 Norvege : 3,20-4,60 mm.

II, — IFEMINA ADULTA.

Diagn. — Corpus valde elongalum el angustatum, triplo el dimidio vel
quadruplo longius quam latius. Caput manifesto longius quam latius;
frons productus, apice Iruncalo. Suture segmenforum pereionis semper
distincte. Telse ut in mare. Pleopoda seligera.

Description :

De toutes les especes européennes dont la femelle est connue,
Gnathia oxyurea Q@ présente la plus grande étroitesse du corps,
qui est 3 fois 1/2 a 4 fois plus long que large. Les sutures des segments
péréiaux semblent ne jamais s’évanouir.

Céphalon : plus long que large; front notablement prolongé en avant
en un processus conique & extrémité tronquée.

Antennules : pédoncule 3-articulé; 1er article un peu plus long que le
2e; 3¢ allongé, plus étroit, égal 4 la somme des deux premiers. Flagellum
4-articulé ; 1er réduit ; 2¢ gréle, allongé, plus long que la somme des deux .
suivants; 3¢ gréle faisant les 5/8 du 2¢; 4¢ conique, faisant les 2/5 du
précédent. Trois liges sensorielles (sur 2, 3, 4).

Anfennes : pédoncule 4-articulé : 1er et 2e courts; 3¢ plus long que
chacun des précédents, plus court que le suivant, égal & 1a somme 2+3.
Flagellum 7-articulé, égal & la somme des articles pédonculaires 2-4-3+4..

Pléopodes : munis de soies plumeuses.

Uropodes et telson : comine chez le méle.



REVISION SYSTEMATIQUE 943

Mensurations :

a) 1 ex. de Naples: 3,40 mm.
b) Exemplaires norvégiens : 3,84-4,60 mm.

Fi16. 245. ~—— Gnathia oxyurea ' (Syracuse).
A, aspect dorsal 5 — B, bord frontal (moitié drotte), face sternale ; — C, antennule et antenne ;
D, mandibule ; — E, péréiopode I; — F, telson et uropode d;oit, face tergale,
III. — Larva (Praniza).

Description. :

Le céphalon est assez triangulaire, & bords latéraux peu convexes;
le telson est semblable & celui des adultes mais peu allongé, a pointe
plus étirée. A elle seule la morphologie du telson suffit a distinguer
cette larve de celle de G. maxillaris avec laquelle elle peut se ren-
contrer mélangée (dans la Manche). En Scandinavie on la distin-
guera de Gnathia elongata juv. par le céphalon et le telson, de G. abysso-

rum par le telson, et de G. dentata par les dents du bord externe desuro-
podes.
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Hab. :

Gnathia oxyursea est commune dans la mer du Nord (cotes alle-
mandes, scandinaves, britanniques, écossaises) et dans I’Atlantique
Nord (cotes irlandaises, britanniques, écossaises) ot elle semble remplacer
Gnathia mazillaris (MonT.) qui ne semble pas remonter plus haut vers
le Nord que la Manche. Dans celle-ci G. oxyuraza a été observé sur la
c6te sud de I'Angleterre, 4 Starcross et Torquay (Devon). Il est trés
vraisemblable que l'espéce a déja été récoltée sur les cotes septentrio-
nales, voire occidentales de France (Anceus rapar M. Eow., Anceus
maxillaris auct. [nec MonTacU ], et au moins un Ancée de HESSE).

Il est d’autant plus certain que G. oxyurza sera trouvé en LFrance
qu’il est aujourd’hui prouvé qu’il existe dans la Méditerranée. J'avais
été frappé d’abord de I'identité d’aspect de certaines femelles de Naples
(Anceus parallelus WaGsNER) avec les femelles de G. oxyursea; puis la
comparaison attentive des males de G. oxyurza avec la description et
les figures de G. Thori STEPHENSEN me fit fortement suspecter I'identité
des deux espeéces. Mon collegue et ami, le Dr K. STEPHENSEN, a bien
voulu lui-méme examiner simultanément le type de G. Thori et des
échantillons typiques de G. oxyuraa : il ne semble plus possible de conser-
ver a G. Thori sa validité spécifique.

D’ailleurs, sur plusieurs points du littoral de la Méditerranée occi-
dentale, 'espéce a déja été récoltée (Naples, Messine, Syracuse). WAGNER,
en 1869, donne sur son habitat les précisions suivantes : « LA parallelus
au contraire (2) se trouve dans la partie occidentale (du golfe de Naples).
Je le trouvais dans la petite baie sur le chemin de Posilipo, vis-&-vis
de I'fle Nisida. Il vit sous les feuilles mortes d’un monocotylédoné marin,
dont les pécheurs de Naples appellent « ceppo di mare » (Ia Souche de
la mer) ». (WaGNER, 1869, p. XIII).

La répartition géographique de 'l’espéce comprend donc actuellement
deux aires disjointes, 'une méditerranéenne, l'autre nordique, mais
que des recherches futures réuniront certainement par la découverte
de I'espéce sur les cotes occidentales de la France et de la péninsule
ibérique.

Les exemplaires examinés par moi sont les suivants

a) 33, 2%, « Britain, STEBRING », British Museum, (N. H.), n° 80.21.

b) 73,29, 4 juv., Norvege, ’rof. Sars., BritishMuseum (N.H.), n°1903.
2. 19. 33-39. '

(1) Le type de G. Thori provient de la localité suivante : Danish Ocean. Exped.
Medit., St. 140, 20-7-1910, 37¢ 29’ 1at. N., 120 34’ long. E., prof. : 112 m. )

(2) Par opposition a Anceus illepidus qui « se rencontra plus fréquemment dans la
partie orientale » du golfe de Naples.
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¢y 3 & 32, Torquay (STesBING), British Museum (N. H.), NoruaN
Collection, n° 1911.11.8.7593-7598.

d) 3 &, Ouest de la Norvege (Sars), ibid. no 7623-7625.

ey 8 &, Banff (Tus. Epwarp), ibid. n® 7615-7622.

H 1 &, Birgon Fjord (Norvege, 1878), ibid. n® 7626.

) 1 juv. (det. Sp. Batg), Iles Shetland, 1861, ibid. no 7682-7684.

k) 3 & (dont 2 Normani), au large de la pointe Farland, Cumbrae,
prof. 36-45 m. (20-25 fathoms), aotit 1888, ibid. n° 7691-7693.

I,

A

/

D

F1c. 246. — Gnathia oxyurea ' (= Anceus Normani).

A-B, aspect dorsal des deux exemplaires du Loch Fyne (en mauvais état);
C, antennule et antenne ; — D, pylepode.

iy 1 2 Starcross (Devon), 1884, prof. 16,2 m. [9 fathoms (1)], ibid.
n° 7614.

1) 23,29 7 juv., Norvege, Hardanger Fjord, prof. 36-72 m. (20-40 fa-
thoms), ibid. n° 7627-7636.

k) 1 3 Norvege (G. 0. Sars), ibid. n° 421,

[} 1 3 Torquay (STEBBING), ibid. n° 422,

m) 2 3, Banff (Tus. Epwarbp), ibid. n° 410.

n) 1 3 disséqué, Banff, 1862, ibid. n° 411.

(1) D’aprés Pétiquette ; NormaN et Scorr (1906, p. 38) donnent 5 fathoms.
35




546 LES GNATHIIDE

oy 23, 1% Flord, Norvége, 1882, Station 54, ibid. n° 412,

p) 2 &, 1 juv., Herlofjord (=Herdlafjord), Norvége, Station 23, prof. :
130-176 m. Bergens Museum, n° 17511.

q) 1 juv., Hjeltefjord, Norvége, Station 42, Bergens Museum, n° 7100.

ry 79 3, Norvege occidentale et méridionale, Zool. Mus. Oslo.

sy 27 ¢, Norvége occidentale et méridionale, Zool. Mus. Oslo.

H 79 juv., Norvege occidentale et méridionale, Zool. Mus. Osle.

Fie. 247. — Gnathia oxyurza Q.

A-B, aspect dorsal (Torquay); — C, id. (Norvége); — D, antennule et antenne ;
E, telson et uropode droit, face tergale.

u) 3 juv. (« G. abyssorum » G. Q. Sars del.) Haswig, West Finmark,
Zool. Mus. Oslo.

vy 33,19, 4 juv., Valls, Norvege, Zool. Mus. Oslo.

w) 99, Golfe de Naples. ;

zy 8 &, 2 Q Messine, 1-20-V-93, H. J. Hansenx coll.,, Zool. Mus.
Copenhague.

y) 1 &, Syracuse, Sicile, Zool. Mus. Copenhague.



REVISION SYSTEMATIQUE

en
o
e

Remarques :

II' est trés vraisemblable que 1’Anceus rapaxr de H. MiLNE-EDWARDS
se rapporte & cette espéce dont il se rapproche par la morphologie du
bord frontal, au moins davantage que du Gnathia mazillaris (MonT.).
Un grand nombre de Gnathia déterminés maxillaris ou marinus (Onis-
cus marinus StazsER) de la mer du Nord, de Ia mer d’Irlande et d’Ecosse
apparliennent & cette espece : il serait important de déterminer le point
de la cote Nord de I’Europe ol Gnathia oxyursea fail place & Gnathia

F16. 248. — A, Gnathia oxygurza Q (Naples); — B, Gnathia illepida ¢ (Naples);
C, Gnathia fallax Q, céphalon; — D, id:, pylopode ; — 1, id:, péréiopode T et son oostégite.

maxillaris, ce qui permettrait peul-étre de donner un nom:exact auGna-
thiidé signalé en Hollande et en Belgique. Si un jour la certitude était
acquise que seul G. oxyurea existe en. Hollande il fandrait. reprendre en
Pespéce le nom. de. SLaBpER, . le plus: ancien nom. jamais. attribué & um
Gnathiidé (cf. pp: 8:10). Bien que G.-O. Samrs ait dans ses premiers: fra-
vaux adopté le nom spécifique de LILLIEBORG, il utilisa dans la suite — et
nombre d’auteurs aprés lui — le nom d’une espece bien diftérente,
G. mazillaris, usage déplorable si communément répandu que dans sa
faune des Isopodes allemands, Danr, en 1916, appelle encore G. mazil-
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faris (MonT.) la forme nordique. La description, pourtant si claire, de
LitryesorG resta jusqu’en 1906 inconnue aux zoologistes anglais car
SpeNck Barte avait rédécrit lespece sur des exemplaires femelles
envoyés de Banff par linfatigable cordonnier-naturaliste,. THOMAS
Epwarp. Lorsque Ta. Epwarp découvrit le méale, Spexce BatTe le
détermina d’abord comme Anceus mazillaris et, plus tard, comme Anceus
rapaz. Tu. Ebpwarp qui avait ¢tudié I'animal de pres, et I'avait observe
vivant, vit immédiatement que deux espéces de Gnathia existaient a
" Banff, une grande et une petite et que la petite était le méile de Praniza
Edwardii et devait donc se nommer Anceus Edwardii. De ce fait il
donne plusieurs preuves : la contiguité constante de la femelle (Praniza
Edwardii) et de ce qu’il considére comme le male, et surtout des carac-
teres anatomigues spécifiques, en particulier la structure des man-
dibules (cf. T'historique des Gnathiide, p. 33).

L’identité de G. oxyuraea avec Anceus. parallelus ? WAGNER ne me
semble pas douteuse : pour les femelles la chose est certaine, la femelle
napolitaine « elongata, parallela » ayant ét¢ rcirouvée par moi dans un
matériel de méme provenance ; cette forme de femelle — qui se retrouve
chez quelques rares especes’exotiques — n’existe, parmi les Gnathia
européens dont la femelle est connue, que chez G. oxyuraa.

Le male d’Anceus parallelus ne semble pas étre un G. oxyurza puisque
la diagnose lui attribue un pénis « apice paulo inflaius, cupuliferus » (1),
alors que G. oxyurza n’a pas de pénis.

Je ne crois pas que I'on doive douter de I'identité de deux exemplaires
de G. oxyurza représentés dans le Museum Normanianum avec I’ Anceus
Normani dont Scorrt a donné une diagnose assez complete sous le nom
d’ Anceus sp., en ajoutant que si espece était nouvelle il proposait Nor-
mani comme nom spécifique. La seule description des mandibules suffit
4 faire reconnaitre une espéce aussi particuliére : « Mandibles large,
blunt pointed, length from anterior edge of cephalon about 1/8 of the
whole, broad near proximal end; inner edge of each nearly straight,
abruptly narrowed near base by a rectangular constriction to about
half the width of the portion immediately above; outer edge concave,
curving downward and outward from the blunt-pointed apex for about
3 /4 of the length, the remaining part being nearly parallel with the nar-
rowed base of the inner edge » (Scort, 1887, pp. 374-375).

Mais les deux spécimens de Cumbrae présentent, quant a la forme des
mandibules, un type extréme, que je n’ai retrouvé aussi accusé nulle part
ailleurs alors que j’ai pu observer par contre des morphologies intermé-

(1) La signification de ce dernier qualificatif reste un peu obscure; bien qu’elle
<’oppose au pénis « prominulus » d’Anceus illepidus, j’admsts qu’il désigne un pénis
exubérant. '
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diaires entre les -oxyuraa typiques et les Normani caractérisés. 11 n’est
donc méme pas possible de conserver & Normani une place isolée, sous
forme de variété & Vintérieur de 'espece oxyursea; on pourra cependant
nommer Gnathia oxyurea forma Nor-
mani les échantillons identiques a ceux
de Cumbrae.

Drailleurs il y a, & part les mandi-
bules, une identité morphologique réelle
entre G. oxyursea et G. Normani (bord
frontal, telson, uropodes, protubérances
céphaliques) ; de plus les aires de ré-
partition géographique des deux formes
coincident et dans plusieurs cas (au
moins deux, Cumbrae et Hjeltefjord) il
y a eu capture simultanée.

De toutes les espéces européennes
dont j’ai connaissance, celle-ci est la

seule qui ait pu donner lien — apreés

quelques modifications dues & I'imagi- Fis. 249. — Gnathia cagurea juv.
. I i . _ (= G. abyssorum det. G. O. SaRrs),

nation si féconde de ce Jaborieux obser telson ot uaropode gauche, face

vateur — aux figures de Hesse (1864, tergale.

_pl. 111, fig. 2 et 12), représentant son
Ancée porte-hache, Anceus asciaferus. Pour qui sait le degré d’exactitude
. des figures de Hessk il ne semblerait pas étonnant que Anceus asciaferus
représentat Gnathia oxjurea f. Normani : cela est en toul cas beaucoup
plus vraisemblable que de supposer, avec doute il est vrai, que Anceus
asciaferus soit Gnathia fallax (cf. Moxob, 1922, p. 273).

Gnathia Calmani (1) nov. sp.
(Fig. 250.)

I. — Mas ADULTUS.

Diagn.

Corpus parvum, robustum, setibus serratis instructum. Caput quadra-
tum. Processus [ronto-laterales inferiores anguste, apice fransverse frun-
cato. Processus fronlfo-laterales superiores prominentes, inlegri. Processus
medio-frontalis brevis, peracutus. Mandibule valde dilafatze : margo
externa bisinuata, incisura obsoleta; acies curvala, conspicue convexra, cre-

(1) Le nom spécifique est choisi en respectueux hommage au Dr W. T. CarLmax,
D. Sc., F. R. S., dont Vinfluence a tant contribué a me donner Pamour de la carcinoc-
logie.
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nulata. Telso paribus duobus dorsalium selarum instrucius. Lengit. :
2,6 mm.

Description :

Corps : court, trapu, robuste, assez pileux. Soies montrant une serra-
fion courte mais nette. Tégument peu calcifié, sans plaques ni aréoles.

Céphalon : plus large que long, quadrangulaire. LLobe supra-oculaire
sailtant mais arrondi; processus fronto-latéral &4 peine indiqué, réuni au

_lobe supra-oculaire par une large courbe. Processus fronto-latéral supé-
rieur paraissant entier. Processus fronto-latéral inférieur oblique, visible
en vue dorsale, étroit, & bords paralléles et & apex tronqué. Processus
médio-frontal représenté par un mueron trés aigu. Tubercules para-
oculaires paraissant absents.

Yeux : bien développés, normaux.

Péréion : segment 11 (4) plus long que I (3). Suture tergale entre les
segments IIT et IV (5 et 6) nette, entre TV et V (6 et 7) indistincte.

Pléon : formé de segments subégaux, & bords rectilignes, les postérieurs
peut-étre un peu plus larges que les antérieurs.

Telson : plus large que long, bords latéraux convergeant d’abord
rapidement, puis se redressant, et enfin convergeant lentement vers
Papex; partie distale (postérieure) des bords latéraux crénelée; surface
dorsale du telson couverte d’écailles en brosses. Soies : 1 paire terminale
et 2 paires dorsales, I'une homologue de la paire subapicale ordinaire,
Vautre proximale, plus médiane, plus courte, n’atteignant pas les bords.

Antennules : pédoncule 3-articulé, 1 et 2 subégaux, 3 pluslong, environ
3 fois plus long que large. Flagellum 5-articulé : 1 réduit; 3 tiges senso-
rielles (3, 4, 5).

Anifennes : assez courtes. Pédoncule 4-articulé; article 4 un peu plus
long que 3, iarge (3 fois plus long que large), pourvu de poils marginaux
nombreux. Flagellum 7-articulé, légérement plus long que le 4¢ article
pédonculaire.

Mandibules : dilatées; tranchant crénelé et courbe; bord externe
sinueux ; redan représenté par une saillie arrondie, situé non loin de la
base de 'appendice ; pointe courbe et mousse.

Mazxillipédes : normaux.

Pylopodes : normaux, 2-articulés.

Péréiopodes : a peu prés lisses, sauf gquelques denticulations au bord
externe du basipodite et des saillies basses el arrondies pouvant exister
au bord interne du méro- (1) et du carpopodite (2).

Pénis : représenté par une papille basse.

Pléopodes : sétigéres, portant, outre les soies plumeuses terminales, une
ciliation des bords latéraux.

Uropodes : en partie marqués d’écailles identiques & celles du telson.
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Exopodite dépassant 4 peine 'extrémité du telson, endopodite la dépas-
sant bien davantage. Chétotaxie :
Endopodite : bord interne : 6 soies plumeuses;
bord externe : 2 soies non plumeuses.

Exopodite : bord interne : 4 soies plumeuses;
bord externe : c. 10 soies non plumeuses.

Fie, 250. — Gnathia Calmani .
A, aspect dorsal : — I3, antennule ; — C, antenne ; — D, pylopode ; — I, péréiopode II;
I, péréiopode V; — G, telson et uropodes, face tergale.

Mensurations :
Longueur totale : 2,6 mm.
Longueur du céphalon : 0,8 mm.
Largeur du céphalon : 0,92 mm.
Longueur des segments I-1I (3-4 : 0,40 mm.
Longueur des segments 111-V (5-7) : 6,76 mm.
Longueur du pléon : 0,68 mm.
Largeur maxima du péréion (au niveau du segment II (4)) :

0,92 mm.
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IT eT IIl. — FEMINA ADULTA ET LARVA (PRANIZA).

Nunguam hucusque reperte.
Hab. :

Un exemplaire 3 (type) recueilli par les « Eastern and Assoc.
Teleg. Cos. » & 'extrémité Nord des « Victoria-Tasmanian Cables », British
Museum (N. H.), 1911.9.20.31.

Remarques :

Cette jolie petite espece est voisine d’un certain nombre de types euro-
péens, en particulier de G. illepida MonNop. On la distinguera cependant
par ses caractéres propres, tels que la présence de poils barbelés sur la
surface dorsale, la forme, unique, des mandibules (1) et celle du bord
frontal.

Gnathia virginalis (2) nov. sp.
(Fig. 251.)

I. — Mas ApbuLTUS.

Diagn. — Corpus vix riplo longius ac latius, anlice {uberculatum, supra
selis spinosis insiructum. Irons {transversus; lobi supra-oculares cons-
picui, producti, rofundali; processus fronto-laterales superiores producti;
processus medio-frontalis prominulus, angustaius, truncatus; pars late-
ralis, convexa, marginis inferioris fronlis dentibus frianqulis robustis munita.
Aperturae vasorum deferenfium sessiles, distantes. Pereiopoda paucifuber-
culata; margo inferior meropoditarum parium 4 et 5 dense pilosa.
Longit. : 2,2 mm.

Description :

Corps : a peine 3 fois plus long que large, tuberculé dans sa moitié anté-
rieure, semé de soies raides, barbelées.

Céphalon : pluslarge que long, 4 bords latéraux trés faiblement convexes,
presque paralleles. Front transverse ; lobes supra-oculaires bien développés,
saillants, distalement arrondis; processus fronto-latéraux supérieurs
coniques, saillants; processus médio-frontal étroit, distalement oblique-
ment tronqué (certainement fransversalement tronqué sur des spécimens
normaux); processus fronto-latéraux inférieurs coniques, saillants; bord
frontal inférieur, dans ses régions latérales, convexe et muni de dents
triangulaires robustes. '

Yeuxr: normaux.

(1) A comparer avec des variétés de G. oxyurea.
(2) Du nom d’un archipel, les « Virgin Islands ».
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Péréion : segments I (3) et II (4) subégaux, presque transverses,
bords latéraux sub-paralléles, dorsalement tuberculés; bord antéro-
latéral du segment III (5) scabre; segment IV (6) un peu dilaté, égal au
précédent, plus court que le suivant.

Pléon : 4 peu pres égal en longueur 4 la division postérieure du péréion;
épimeres 2-5 légérement saillants.

Fic. 251. — Gnathia virginaiis o'.
A, aspect dorsal ; — B, antennule et antenne; — C, péréiopode III;— D, telson et uropodes,
face tergale.

Telson : triangulaire, normal, légérement dilaté, aprés la constriction
qui fait suite & la dilatation basilaire, puis rétréci en une pointe peu aigué ;
bords latéraux denticulés dans leur région moyenne.

Anlennules : pédoncule 3-articulé, 3¢ ¢gal & la somme des deux premiers.
Flagellum égal au dernier article pédonculaire, 5-articulé (tige sensorielle
sur 3, 4 et 5).

Antennes : pédoncule 4-articulé, 1er et 2¢ courts, 4¢ égal 4 la somme
2¢4-3e. Flagellum égal & la somme du dernier article pédonculaire et de
la moitié du pénultieme, 7-articulé.
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Mandibules : robustes, croisées, a redan saillant et tranchant crénelé.

Mazillipédes : normaux,

Pylopodes : normaux.

Péréiopodes : trés peu tuberculés; bord inférieur du propodite de la
3¢ paire muni,en plus des 2 épines normales, de 2 dents supplémentaires ;
méropodites des 4¢ et 5¢ paires (contenant les glandes de WaeNER) abon-
damment ciliés & leur bord inférieur.

Peénis : nul ; orifices sexuels sessiles et distants.

Pléopodes : rames sébigéres (soies plumeuses).
Uropodes : dépassant un peu (endop.) ou atteignant tout juste (exop.)
Papex telsonique. Répartition des soies marginales :
Endopodite : bord interne : 6 sotes plumeuses+-1 soie lisse ;
bord externe : 2 sétules lisses.
Exopodite: bord interne : 4 soies plumeuses ;
bord externe : 6 soies lisses (341-+1-41).

Mensurations

Longueur totale : 2,20 mm.

Longueur du céphalon : 0,56 mm,

Largeur du céphalon : 0,80 mm.

Longueur des segments 1 (3)-II (4) : 0,32 mm.
Longueur des segments 111 (3)-1IV (6) : 0,76 mm.
Largeur du péréion : 0,80 mm.

Longueur du pléon : 0,64 mm.

Longueur des mandibules : 0,52 mm.

I1 1 111, — FEMINA ADULTA ET LARVA (PraNiza).
Certo hucusque nunquam reperiz.
Hab :

1 & (type), Antilles danoises, entre Jost van Dyke et Loango, prof. :
29 m. (16 fathoms), 13-3-1906, Tu. MoRTENSEN ¢oll., Zool. Mus. Copen-
hague. ’

PERIGNATHIA Monop 1922

Diagn. sus-gen. — Generi Gnathia sens. str. omnino simile, sed pylopoda
distincte 3-arliculata, articulo ulfimo bene evolulo, preecedenti fere sequali;
margo recla arficuli primi quam arficulus secundus 2 2 /3 tanio longior.

Jai créé en 1922 un genre Perignathia, pour la réception d’espéces
européennes 4 pylopede 3-articulé mais ol le 3¢ article était excesstve-
ment réduit (Gnathia fallax p. ex.). Plus tard, ayant trouvé des cas
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{G. vorax p.cx.) ot ce 3¢ article est si petit que I'on hésite a le considérer
comme un segment valable et partant a regarder I'appendice comme
2- ou 3-articulé, ’ai attribué une valeur uniquement sous-générique a cetle
division. Je la conserve comme telle aujourd’hui, mais sans y faire entrer
aucune des espéces que j'y avais placées et en considérant comme seules
faisant partie du sous-genre Perignathia les especes dont le 3¢ article est
tres apparent, de peu intérieur au 2¢ en longueur et chez lesquelles le bord
droit du fef article du pylopode est au plus 2 3 /4 fois plus long que le 2¢
article. Une seule espéce connue, G. triospathiona Booneg, fait donc aujour-
’hui partie du sous-genre Perignathia.

Perignathia triospathiona (Boong).
(Fig. 252.)

1918 Gnathia triospathiona Boongk, p. 591,

I. — Mas ADULTUS.

Diagn. — Corpus leve. Caput longius ac latius. Processus medio-fron-
talis rostriformis latus, antice mucronatus. Processus fronlo-laterales infe-
rigres bhilobati. Antennule antennsaeque graciles, perlonge. Flagellum anten-
narium S-articulatum. Mandibule permagnee, extra incisuris duabus, infra
{obis tribus instructe. Anguli posteriores seqmenlforum pleonis acute pro-
ducti. Seqgmentum IV (8) pereionis sulcu longifudinali nullo instructum.
Longit. : 7,4-8,8 mm. '

Deseription :

Corps : lisse, allongé, environ 3 fois 1/2 plus long que large, sa plus
grande largeur étant, sur le segment IV (6), au niveau de linsertion
des pattes.

Céphalon : quadrangulaire, plus long que large (1). Gouttiére dor-
sale bien marquée. l.obes supra-oculaires tronqués (2). Processus
médio-frontal large, 4 bords latéraux convergeant d’abord faiblement,
puis, & partir d’un angle, convergeant rapidement pour s2 terminer en un
mueron antérieur acuminé, Processus fronto-latéraux inférieurs visibles
en vue dorsale, bilobés (3).

(1) Cas rare parmi les Gnathiidee.

(2) Je ne leur al pas reconnu l'aspect « tricrenulate » signalé par Booxe.

(3) Booxe signale simplement, comme morphologie frontale, un « rostral process
with a tooth-like projection on either side of the median point » — Que sont ees pro-
cessus latéraux? Les angles du bord externe du « rostre » (qui n’ont d’ailleurs rien
de dentiformes), ou peut-étre les processus fronto-latéraux inférieurs pris par BoonNe
pour une dépendance du « rostre »?
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Yeux : grands, allongés, possédant (transversalement) environ sept
rangées d’ommatidies.

Péréion : segments I (3) et II (4) sub-semblables, trés courts, et en
forme de croissant a concavité antérieure. Segment III (5) court, moins
long que la somme des deux précédents. Segment IV (6) extrémement
allongé, sans sulcus longitudinal dorsal. Segment V (7) plus court que le
précédent (3 : 2) 4 lobes latéraux peu développés. Segment VI (8)
trés réduit.

\

F16. 252. — Perignathia triospathiona .
A, aspect dorsal ; — B, région antéro-latérale droite du céphalon et base mandibulaire, face
sternale ; — C. antennule; — D, antenne; — E, pylopode; — F, péréiopode I1I; —
G, méropodite du péréiopode V; — H, telson ¢t uropode gauche, face tergale,

Pléon : long, égal environ a la somme des longueurs du céphalon et des
segments I (3) et II (4). Segments & angles postérieurs saillants et aigus,
le 5¢ un peu plus long que les précédents, & bord postérieur sinué.

Telson : plus long que large 4 la base (4 : 3); bords latéraux convexes
puis convergeant en une extrémité peu aigué, tronquée pour I'insertion
des deux soies terminales. Soies dorsales : deux fortes et plusieurs petites.

Antennules : excessivement graciles. Pédoncule normal, 3-articulé (1) :

(1) BoonE le donne comme 4-articulé, comptant comme pédonculaire le 1er article,
réduit, du flagellum.
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1ev et 2¢ articles subégaux, 3¢ tres allongé, presque 2 fois plus long que
le 2¢, et 8 fois aussi long que large. Flagellum normal, 5-articulé : 1¢r arti-
cle excessivement réduit, logé pour ainsi dire dans Vextrémité du 3¢ pé-
donculaire, 2¢, 3¢, 4e, 5¢ allongés et étroits, les trois derniers portant cha-
cun un batonnet sensoriel.

Anfennes : dépassent de 1/2 les mandibules. Pédoncule 4-articulé, le
4e article, a extrémité distale un peu claviforme et portant une forte
soie interne, étant le plus long (25 : 20 : 33 : 43). Flagellum 8-articule,
égal environ a la somme des trois derniers articles pédonculaires.

Mandibules : presque aussi longues que le céphalon, & pointe étroite
et considérablement arquée ; créte externe présentant deux redans ; bord
interne d’une morphologie complexe comprenant trois « lames » d’apres
BooNE qui en donne une description détaillée (1) qui ne semble pas
s’appliquer exactement a notre échantillon : «le bord interne est prolongé
par (liff. : en) trois lames distinctes — une supérieure, qui est trés étroite
et 1égerement dilatée & la base, ol elle est environ moitié moins large que
la lame médiane; se rétrécissant a partir de 14 jusqu’a (devenir) une
simple ligne avec le bord interne découpé par trois ondulations basses et
obtuses. Les lames supérieure ef médiane sont séparées par un sillon rela-
tivement droit ; Ia lame médiane est subovale, largement dilatée au milieu,
avec. le bord interne recourbé, donnant l'apparence de quatre dents
coniques ; l'aire située entre les lames médiane et inférieure est un sillon
profondément creusé et tordu; la lame inférieure atteint en longueur les
3/4 de la lame médiane, est largement dilalée, subtlriangulaire, avec
I’apex saillant et tronqueé, et le bord interne ondulé ».

Dans I'impossibilité de reconnaitre sur notre échantillon les particu-
larités décrites par BooNE nous décrirons, au bord interne de la mandi-
dibule :

10 Le tranchant, sans dents, mais ondulé ; sa direction forme avecl’axe
longitudinal du corps un angle de 45°;

20 Dorsalement au tranchant un lobe étroit, a I'intérieur duquel, en vue
dorsale, on apercoit le tranchant sous la forme d’une surface triangulaire.
I’extrémité inférieure de ce lobe étroit est un angle saillant ;

3° A la face interne du manubrium, donc proximalement au tranchant et
au lobe, se trouve une saillie obtuse.

Mazillipédes : normaux, a4 palpe 4-articulé.

Pylopodes (2) : 3-articulés, trés particuliers, présentant un degré inter-
médiaire dans la constitution de I'opercule : 1ler article (article opercu-
laire) allongé, portant des soies plumeuses, sur son bord convexe ;2¢ encore
trés développé, contenu seulement un peu plus de deux fois dans la lon-

(1) Il est regrettable qu’aucune figure ne vienne I’éclairer.
(2) Non signalés par BoonE.
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gueur du bord droit du 1er article, et uni & celui-ci par toute la largeur de
son bord postérieur rectiligne; 3¢ article ovale-allongé, légérement lan-
céolé, & peine plus court que le précédent.

Péréiopodes : normaux, sans tubercules. Glandes de WAGNER présentes
dans le méropodite des pattes postérieures.

Pléopodes : a rames ovalaires, sétigeres.

Uropodes : larges, a extrémité arrondie ; endopodite atteignant I'extré-
mite du telson ; exopodite notablement plus court.

Mensurations :

Boone donne pour le type :
Longueur : 8,8 mm.
Largeur : 2,9 mm.
Largeur du pléen : 0,9 mm.
Longueur de chacun des 5 premiers segments pléaux : 0,6 mm.
Longueur des mandibules : 2 mm.

La mensuration du co-type me donne :
Longueur totale : 7,4 min.
Longueur du céphalon : 1,93 mm.
Largeur maxima du céphalon : 1,66 mm.
Longueur des segments I (3¢)-IV (4¢) : 0,58 mm.
Longueur des segments III (5€)-V (7€) : 2,88 mm.
'Largeur maxima du péréion : 1,80 mm.
Longueur des mandibules : 1,57 mm.
Longueur du pléon : 1,98 mm.

IT T IIl. — FEMINA ADULTA ET LARVA (PRANIZA).
Nunguam hucusque reperie,
Hab. :

2 & (type et co-type, celui-ci étudié par moi), S. S. « Fish Hawk »,
Station 7282, 19 février 1902, Gulf Stream, au large de Key West (Flo-
ride), prof. : 198 m. (109 fathoms), U. S. N. M. Cat. no 50408.

ELAPHOGNATHIA (1) nov. sub.-gen.
Diagn. sub.-gen. — Generi Gnathize omnino simile sed a sequentibus

nolis facillime distinguendum : frons forma insolifa, emarginatus, plus mi-
nusve excavatus ; mandibulee insoli’ee, perlongz, capitis longitudinem supe-

(1) De hapog, cerf et Gndthia
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rantes {(excl. E. insolita), graciles (1), manubrio a forcipe assueto modo
nunquam discrefo.

Décrivant, en 1905, un Gnathiidé nain de Ceylan, STEBBING écrivait :
« It is not improbahle that a separate genus will be thought desirable for
these species (G. insolifla et G. ferox), when they are more fully known »
(p- 8). ' : :

Deux espéces : Gnathia ferox (HasweLL) et Gnathia insolila (STEBB.),
représentées chacune par un exemplaire unique, étaient alors seules con-
nues. Aujourd’hui que les mers indo-pacifiques ont fourni plusieurs
formes affines, il est utile de les séparer, au moins sub-génériquement, des
Gnathia normaux.

Je ne crois pas nécessaire de définir pour ces espéces une coupure géné-
rique nouvelle pour des formes qui, par la plupart de leurs caracteres, se
révelent étroitement apparentées au Gnathia s. str. (section des trans-
versee).

Peut-étre devra-t-on un jour (2), quand un plus grand nombre de
formes seront connues, élever au rang de genre le sous-genre Elapho-
gnathia?

Pour le moment on rangera dans le présent sous-genre les Gnathia
caractérisés : 1° par la forme du bord frontal plus ou moins émarginé
ou entaillé et 20 par la structure spéciale, aberrante, des mandibules, et le
plus souvent (excl. insolita) par leur trés grande taille.

Les mandibules sont des appendices gréles, allongés, plus longs que la
téte (sauf chez E. insolita), sans division nette en manche et tranchant,
munies d’'un nombre variable de protubérances ou de lobes marginauxou
distaux, et difficilement comparables aux forceps normaux des Gnathia
sens. striclo.

Ces structures évoquent avec force par leur aspect géneral les mandi-
bules d’un Lucane cerf-volant ou la ramure d’un Cervide.

Couspectus specierum sub-generis Elaphognathiae.

1. — Aper mandibularum acutus, integer. Emarginatio frontalis
processubus duobus, denticulatis instructa.
F.. lucanoides, nov. sp.

(p. 566)
Apex mandibularum bi-, vel trifidus. Emarginatio frontalis rotun-
data, integra vel mucrone f(riangulo munifa............... 2

(1) Cum cervi cornubus maxime comparandee.
(2) Si lon juge plus tard nécessaire-de fairve des sections de Gnathia s. str. des sous-
genres.




560 LES GNATHIIDE

2. — Latera sinus frontalis recla; ima pars mucrone triangulo munita.
=E. ferox (HaswgrL)

(p. 560)
Latera sinus incurvala; ima pars inlegra vel mucrone perparvo,
obsoleto inStructa ........ ..o it 3
3. — Mandibule graciles, quam capul longiores. Linea concava infer

dentes apicales duas crenulata.
=E. rangifer nov. sp.
(p. 568)
Mandibule sat crasse, quam caput breviores. Linea concava inter
dentes apicales duas inermis.
=E. insolita (STEBBING)
(p. 562)

Elaphognathia ferox (HaswrrL).
(IFig. 263.)
1884 Anceus ferox HaswerLr, p. 1005, pl. LII, fig. 1-5.
#1886 Anceus ferox PFEFFER, . 62.
#1905 Gnathia ferox STEBBING, D. 8.

*1915 Gnathia ferox STEPHENSEN, p. 7.
*1924 Gnathia ferox HALE, p. 3.

I. — Mas ADULTUS.

Diagn. (1). — Sinus frontalis profundus, &que longus ac lalus, ad
imam partem mucrone instructus. Mandibule permagne, quam capul et
quam antenné longiores, lobo bifido interno prominente ef apice dentato
instructe. Statura parva. Longit. : 2,5 mm.

Deseription :

Corps : court et trapu, deux fois plus long que large.

Céphalon : grand, plus large que long, bord frontal profondément dé-
coupé par une excavation délimitée par 2 bords latéraux qui, prolongés en
avant par deux saillies dentiformes, convergent 1égérement vers ’arriére
pour rejoindre le bord postérieur, transversal et portant un mucron en son
milieu.

Péréion : segments tous de taille & peu prés égale, lés postérieurs cepen-
dant légérement plus longs et plus étroits.

Pléon : un peu plus de 3 fois plus long que large, égal en longueur aux
quatre derniers segments péréiaux.

Antennules : plus courts que les antennes et que la téte. Pédoncule

(1) Diagnose et description d’aprés HaswELL, les renseignements par moi réclamés
sur le type n’ayant pu m’étre fournis.
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3-articulé, 1er>2e>3e, Flagellum (fide HASWELL) prescue aussilong quele
3¢ pédonculaire, 3-articulé, le 2e article étant le plus long.

Antennes : plus courtes que les mandibules. Flagellum 7-articulé, égal
environ au dernier article pédonculaire.

Mandibules : trées allongées, plus longues que la téte, portant, non loin
de la base, & leur bord interne, un tubercule bifide. Apex tridenté, 'une
des dents étant rudimentaire sur la mandibule droite.

Fie. 253. — Flaphognathia ferox o (d’ap. HASWELL}.
A, aspect dorsal; — B, antennule; — (C, antenne.

Mazillipédes et pylopodes : non décrits.
Péréiopodes : bord interne du méro- et du carpopodite des paires 1 et 2

muni de 2 épines obtuses; paires postérieures munies, au méme endroit,
d’une série de tres courtes spinules.

Mensurations :

Longueur (excl. mand.) : 2,5 mm. (1/10 inch).
Largeur : 1,25 mm. (1 /20 inch).

36




562 LES GNATHIID/E

II er I1I. — FEMINA ADULTA ET LARVA (PRANIZA).

Nungquam hucusque lecte.

Hab. : ‘

Un exemplaire 3 (type) capturé a Port Jackson, Tros. HEwrtr legit,
Australian Museum, Sydney.

Il ne m’a pas été possible de voir ’exemplaire ni méme d’obtenir de
renseignements sur certains points de son anatomie non étudiés par
HaswegLL. Le directeur de I’Australian Museum, le D* C. ANDERSON, a eu
Pobligeance de me faire savoir cependant que « the unique holotype is
scarcely 3 mm. long and is in a very soft state ». Il est a souhaiter que
cette intéressante espece soit recherchée & nouveau, ce qui permet-
trait de fixer ses affinités avec plus de certitude.

Elaphognathia insolita (SteBBING).
(Figs. 264-265.)

1806 Grathia insolita STEBBING, P. 9, pl. XII, fig. B.
#1915 Gnathia insolita STEPHENSEN, p. 8.

1. — MAs apbuLTUs.

Diagn. — Sinus frontalis mullo ldior quam longior, ad imam partem
mucrone perparvo, obsolefo, acuto instructus. Mandibule quam caput haud
longiores, lobo interno sub-quadrato et apice bidentalo insiructe. Statura
parva. Longit. : 2 mn.

Description :

Corps : court et trapu, environ 1 fois plus long que large.

Céphalon : court, beaucoup plus large que long (9 : 6). Bords latéraux
plus ou moins arqués, convergeant rapidement en arriére jusqu’'a une
échancrure postérieure étroite et & peu pres semi-circulaire. Bord frontal
ayant des angles supra-oculaires & peu prés droits et une émargination
médiane accusée, Pas de processus fronto-latéraux inférieurs. Processus
fronto-latéraux supérieurs peu marqués. Processus médio-frontal reduit,
présent sous la forme d’un petit mucron aigu au fond de 1'échancrure
frontale. V “

Yeux : formés d’ommatidies groupées mais non contigués; cornées :
env. 45.

Péréion : segments tous de taille & peu pres égale, sauf les postérieurs,
un peu plus longs.

Pléon : 4 bords latéraux convexes, I’ensemble du pléon étant conique.

Telson : triangulaire, court, un peu plus long que large.
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Anlennulzs : pédoncule 3-articulé, deux premiers articles subégaux,
3¢ plus long que chacun des précédents. Flagellum d4-articulé, 1€r tres
court, 2¢ long, contenant presque 4 fois la somme des deux derniers
(tiges sensorielles sur 2, 3, 4).

Antennes : plus longues que les antennules. Pédoncule 4-articulé: 2 < 1=
3 < 4. Flagellum 7-articulé (?), le 1er article étant plus long ef notable-
ment plus large que les suivants.

Fi1e. 254. — Elaphognathia insolita 7.
A, céphalon et mandibule gauche, face tergale’; — B, mandibule droite, face sternale; —
C, apex de la mandibule droite, face sternale ; — D, maxillipéde ; — E, pylopode; —
F, ceil gauche; — G, pléopode V gauche.

Mandibules : largement séparées, rejetées vers I'angle externe du front
par le développement du sinus frontal, robustes mais peu chitinisées,
plus courtes que la céphalon et présentant : 10 dans leur moitié inférieure
un lobe interne (bilobé sur la mandibule gauche, de forme impossible a
déterminer sur la mandibule droite); 20 4 leur extrémité deux dents forte-
ment divergentes (leurs axes presque a4 90°) et entre elles une petite lame
convexe, Extrémité des mandibules portant un nombre considérable de
terminaisons sensorielles. :
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Macxillipédes : basipodite plus large que long, sans lobe apical apparent.
Palpe 4-articulé, fortement arqué, bien plus court que le basipodite.
Article 1 court, plus étroit que le suivant ; article 2 encore plus large que
long ; article 3 plus étroit que le précédent, & peu prés aussi large que long ;
article 4 conique- et pointu. Distribution des soies plumeuses au bord
externe du palpe des deux maxillipedes : 1e7=3,3; 2¢= §,6; 3¢=8§,7;
4e=6,7.

Pylopodes : 2-articulés ; article operculaire trés dilaté, légérement plus
large que long, portant dans la moitié¢ distale de son bord interne (bord
convexe) 21 soies plumeuses (nombre vérifié des deux c6lés). Aires
internes, épaissies, présentes, au nombre de quatre. Article terminal ovale-
allongé, arqué.

Péréiopodes : surface interne des méro- et carpopodite des péréiopodes
1, 2, 3 irrégulieze, plus ou moins couverte d’aspérités en forme d’écailles
semi-circulaires. Carpopodite du perelopode 4 portant deux tubercules
aigus.

Pléopodes : sympodite muni de deux longs rétinacles. Exopodite un
peu plus court que I'endopodite. Branches a extrémité tronquée portant
8 soies plumeuses.

Uropodes : impossibles 4 examiner.

Mensurations :

Longueur totale : 2 mm. (STEBBING).
Longueur du céphalon : 0,64 mmn:.
Largeur du céphalon : 0,92 mm.
Longueur des mandibules : 0,44 mm.
Largeur du péréion : 0,92 mm.
Longueur du pléon : 0,76 mm.

IT eT IlI. — FEMINA ADULTA ET LARVA (PRANIZA).

Nunquam hucusque repertee.
Hab. :

1 ex. & (type), Golfe de Manaar (Cevlan), au large de Karativo,
recueilli dans une éponge par M. Herpman. Le texte de STEBBING
donne « Karativo », nom d’une ile sur la céte N.-O. de Ceylan, mais Véti-
quette de la préparation microscopique contenant le type porte « off
Kaitasvi». De toutes facons la localité « golfe de Manaar », signalée par
les deux sources, suffit a situer I’'habitat. ;

Grace & 'amabilité du Rev. T. R. R. bTEBBI\IG ) ‘ai pu examiner au
British Museum le type disséqué de lespece, qui fait maintenant partie
des collections de cet établissement. .
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Remarques :

Elaphognathiainsolifa est, au point de vue morphologique, d’un grand in-
térét. C’est par certains caracteres (pylopodes) un type trés évolué, le terme
de la série des Gnathiidae actuels connus jusqu’ici (c¢f. p. 133). L a structure
des mandibules ne semble donc pas devoir étre considérée comme primi-
tive, et il y Taut voir bien plutot le résultat d’une transformation secon-

7 //f“

NN

Fig. 255. — Elaphognathia insolita '
A-E, péréiopodes I-V; —F, pléon et telson, face tergale.

daire & partir du type normal et classique (2 manubrium et tranchant
denté). STEBBING émet 'hypothese que le processusinterne pourrait bien
reprécenter une « pars molaris » : ce serait une structure intermédiairc
entre la mandibule normale des Péracarides et le forceps des Gnathiide.
Le fait. soul'gné plus haut, que Elaphognathia insolila est un type tres
évolué (1) doit jeter un doute sur cette interprétalion. Pour moi, je con-
sidéra la mandibule de la présente espéce comme le résultat d’une évolu-
tion secondaire, peut-étre en rapport avec une éthologie particuliére qui

(1) Son exiguité est aussi un caractere récemment acquis, peut-étre par Pexistence
microcavernicole, dans des éponges, comme pour les Gnathia spongicoles de I'Afrique
australe? )
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a amené la dispariltion ou la réduction du réle mécanique des mandibules
(faible chitinisation, absence de tranchant crénelé) pour donner lieu &
un développement particulier de leur role sensoriel (apparition des bou-
tons sensoriels).

Ces corpuscules sont de petits boutons saillants qui dépassent la surface
de lappendice et sont réunis aux tissus profonds par un canal étroit —
eontenant probablement un rameau nerveux — traversant toute la
chitine.

Elaphognathia lucanoides nov. sp.
(Figs. 256-257.)

I. — MAS ADULTUS.

Diagn. — Mandibule apice integro, aculo, et cuspide incurvata ornale ;
incisura obsoleia; margo inferna processu medio et processu basali ins-
fructa, inler apicem et medium processum, deinde inter medium et basalem
processum obscure crenulala. Frons valde excavatus, in medio processubus
duocbus (1), extra serrulalis, el infer se sinum rotundatum circumscribenfi-
bus, munitus. Statura magna. Longifl. : 5,2 mm.

Description :

Corps : environ 4 fois plus long que large, ponctué sur le céphalon et
les 2 premiers segments péréiaux libres, lisse partout ailleurs.

Céphalon : se rétrécissant d’avant en arricre. Bord frontal largement
échancré et muni en son milien d’un tubercule bifide, divisé en deux
forts processus & bord externe crénelé, laissant entre eux une profonde
entaille & bords paralléles. (Cette structure correspond dans son ensemble
au processus fronto-médian des Gnathia normaux [cf. Gnathia serrula-
tifrons ot un phénomeéne du méme ordre s’est produit [). Gouttiére dorsale
trés accusée. Segment péréial 2 triangulaire en vue dorsale.

Yeux : beaucoup mieux visibles en vue dorsale qu’en vue ventrale,

Péréion : segments I (3) et II (5) subsemblables. Segments 111 (5)-V (7)
courts, 4 bords latéraux convexes.

Pléon : bien développé, égal a la somme des segments péréiaux III (5)-
V (7), sans épimeres saillants, a2 bords latéraux paralleles.

Telson : peu allongé, triangulaire ; bords latéraux, apres la constriction
basale, s’écartant légérement dans leur région médiane pour converger
vers un apex en pointe arrondie. Soies subapicales courtes, semblant au
nombre de trois. -

An‘ennules : pédoncule 3-articulé, le 3¢ gréle, plus long que la somme des
précédents. Flagellum b-articulé (tige sensorielle sur les 3¢, 4¢ et 5¢).

(1) vel : procesiu uro, ronspicue bilobato.
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Anfennes : pédoncule 4-articulé, 19t et 2¢ courts, 3 presque égal au 4e.
Flagellum un peu plus long que le dernier article pédonculaire, 7-articulé.
Mandibules : penctuées sur une portion de leur surface et présentant
du cdté externe une dilatation basilaire séparée de la partie convexe

F16. 256. — Elaphognathia lucanoides f'.
A, aspect dorsal ; — B, antennule ; — C, antenne ; — D, telson ; — E, uropode droit.

par une constriction, et du cé6té interne, outre I'apex coudé, deux
Iobes, 'un médian, I'autre basilaire, chacun d’eux étant précédé d’une
série de crénulations indistinctes. Le lobe médian est de direction trans-
verse, voire légérement oblique vers ’avant, le proximal est dirigé obli-
quement. vers I'arriere. '
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Mazillipédes : inobservables.
Pylopodes : 3-articulés, de forme et de position normales.
Péréiopodes : sans tubercules mais avec des épines courtes et robustes
sur les ischio-, méro- et carpopodites :
Peénis : de trés petite taille, peu saillant. ‘
. Pléopodes : rames munies de soies plumeuses (exopodite : 9, endopo-
dite : 8)
Uropodes : chétotaxie :
~ Endopodite : bord interne : 6 soies plumeuses+1 non plumeuse
bord externe : 2 soies non plumeuses
Exopodite: bord interne : 4 soies plumeuses
bord externe : 6 soies non plumeuses

Mensurations :

Longueur totale : 5,20 mm. _ :
Longueur du céphalon : 1,20 mm.
Largeur du céphalon : 1,80 mm.
Longueur des mandibules : 1,36 mm.
Longueur des segments I (3) et 11 (4) : 0,80 mm.

Longueur des segments III (5)-V (7) : 1,60 mm.

Largeur du péréion : 1,32 mm.

Longueur du pléon : 1,60 mm.

II eT 111, — FEMINA ADULTA ET LARVA (PRrRANIZA).

Nunquam hucusque reperte.
Hab. :

1 ex. 3 (type) provenant du Japon (Misaki); gravier, cailloux ; prof. :
¢. 5,5 m. (c. 3 fathoms), Ta. MorTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

Elaphognathia rangifer nov. sp.

(Fig. 258.)
I. — Mas ApuLTUS.
Diagn. — Disfalem mandibulz marginem crenulatam, inler apices

acuminalos duos cellocaiam, preebentes; margo inferna processu obsoleto
medio et lobo basali conspicuo insfructa; margo externa sinu proximali
solum orncata. Frons antice in orbem profunde emarginatus. Statura parva.
Longit. : 2,2 mm.

Description :

Corps : trapu, environ 2 fois 1/2 plus long que large.
Céphalon : d’un 1/3 plus large que long, a bords latéraux rectilignes,
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paralléles. Bord frontal muni en son milien d'une profonde entaille au
moins. semi-circulaire ; lobes supra-oculaires trés peu saillants. Carénes
marginales de la fosse infra-céphalique trés raccourcies par la position
trés antéricure du point d’insertion des pylopodes; ces carénes sont
formées de deux segmenls, 'un postérieur, rectiligne, I'autre antérieur
concave et plus long, unis 'un a4 Pautre par un angle net.

Yeux : saillants.

Peéréion : Segments I (3) et II (4) subégaux, le premier & bord latéraux
paralleles, le suivant & bords latéraux convergeant légérement d’avant en

Fig. 257. — Elaphognathia Iucanoides f'.

A, moitié droite du céphalon et  pylopode, face sternale; — B, céphalon et segments
péréiaux I-II (3-4) en vue latérale ; — C, mandibule ; — D, péréiopode IV.

arriére. Segments III (5)-V (7) de tailles croissantes, 4 bords latéraux
convexes.

Pléon : aussi long que la somme des segments péréiaux III {5)-V (7),
4 bords marginaux munis d’épiméres finement denticulés, peu saillants,
invisibles en vue dorsale,

Telson : triangulaire, & peu prés aussi large que long: bords latéraux
légérement dilatés dans Ia partie médiane puis convergeant vers un apex
peu aigu.

Anfennules : pédoncule 3-articulé; article 3 seulement un peu plus
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long que le précédent. Flagellum un peu plus long que le 3¢ article pédon-
culaire, 4-articulé (tige sensorielle sur 2, 3 et 4). -

Antennes : pédoncule 4-articulé, 1eT et 2¢ courts, 3¢ plus allongé, faisant
environ les 2 /3 du 4e. Flagellum plus long que le 4¢ pédonculaire, 7-arti-
culé.

Mandibules ; gréles,sensiblement aussilongues que le céphalon, portant :
10 un lobe basal interne large; 2° un redan proximal externe i saillie

_ Fia. 258. — Elaphognathia rangifer .
A, aspect dorsal ; —B, céphalon et mandibules, face sternale ; — C, antennule ¢t antenne ; —
D, mandibule droite; — E, péréiopode I; — F, epimeres des somites pléaux I1I-V; —
G, telson et uropode droit, face tergale,

courte mais nette; 3° une saillie médiane interne; 4° un apex fourchu
composé de deux dents obtuses principales réunies par une série de quel-
ques crénulations arrondies.
Maxillipédes : impossibles # examiner sans dissection.
Pylopodes : orientés tres obliquement par suite de la position tres anté-
rieure de leur fosse articulaire, de forme normale, semblant 2-articulés,
Péréiopodes : portant des saillies spiniformes sur les méro- et carpope-=
dites. ‘ :
Peénis : nul.
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Pléopodes ; rames ovales, sétigéres.
Uropodiles rames subégales. Chétotaxie :
Endopodite bord interne : 6 soies plumeuses -+ 1 non plumeuse
bord externe : O soie
Endopodite : bord interne : 4 soies plumeuses
bord externe : 6 soies lisses (3-+41-1-+1)

Mensurations :

Longueur totale :

a) Singapoure : 2,20 mm.

b) Singapoure : 2,28 mm.

¢) Singapoure : 2,28 mmn.
Longueur du céphalon (du spécimen c) : 0, 60 mm.
Largeur du céphalon : 0,92 mm.
Longueur des segments I (3)-11 (4) : 0,28 mm.
Longueur des segments III (5)-V (7) : 0,60 mm.
Largeur du péréion : 0,84 mm.
Longueur du pléon : 0,80 mm.
Longueur des mandibules : 0,60 mm.

Hab. :
1 3, entre Koh Mesan et le Cap Liant, prof. : 14,6 m. (8 fathoms),
argile sableuse, 7-2-1900, Tu. MoRTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.
3 3, Singapoure, en eau peu profonde, Consul SvEN Gap ded. 1905-1907,
Zool. Mus. Copenhague.




ESPECES FONDEES SUR DES LARVES PRANIZIENNES

Praniza aurecla (STEBBING).
(Figs. 259-260, 262 A.)

11900 Gnathia aureola STEBBING, pp. 627-628, pl. LXVI A, LXXIV E (WILLEY
in STEBBING). . . '
1907 Gnathia aureola (pro parte) NoBILI, PP 419-420, pl. 11, tig. 7 ; 111, fig. 7.

Fi1e. 259. — Praniza aureola.
A, céphalon, face tergale; — B, telson et exopodite de I'uropode gauche, face tergale.

Description :

Céphalon : trés élargi, environ deux fois plus large que long.

Antennules : courtes, épaisses; 3¢ article pédonculaire large, 4 bord
antérieur notablement incurvé. Flagellum 4-articulé (tige sensorielle
sur 2, 3 et4).

Anlennes : courtes, épaisses; 3¢ et 4¢ articles pédonculaires robustes.

Telson : peu allongé, aussi large que long, a4 extrémité postérieure
acuminée, microscopiquement ‘vt :1ée a I'apex (pour linsertion dela
paire apicale de soies) ; soies subap ales trés courtes.

Uropodes : chétotaxie normale i.e.: bord interne de l’endopodite :
6 soies plumeuses - 1 lisse, bord externe 2 sétules lisses ; bord interne de
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I'exopodite : 4 soies plumeuses. Tout le long du bord externe du sympo- -
dite et de I’exopodite régne une bande trés apparente de chromatophores
brun-pourpre foncé.

Coloration : la coloration semble avoir été assez particuliere pour
attirer d’une facon spéciale I'atlention des collecteurs. Le DT A, WiLLEY,
qui a fait un croquis de ’animal vivant, note : « The swollen portion of body
(mesosoma) of former [grands spécimens] was light gold and black —
gold prevailing in living condition — characterised also by two large
lateral golden oriocles on each side and one anteriorly on each side of front
and of mesosoma. The mesosoma darkened very much in alcohol, and the
gold rings and spots faded to a pale greenish tint. Abdomen yellowish
white » (WiLLEY in STEBBING 1900, p. 628). Le méme observateur ajoute
que les yeux étaient mouchetés de points d’or, qu’une ligne longitudinale
noire s’étend immeédiatement au-dessous des insertions des péréiopodes,
et que la surface dorsale était couverte de taches dorées, généralement
réunies en groupes, laissant intacte une bande dorsale longitudinale noire.
Les grands cercles dorés postérieurs contenaient des points d’or avec un
point noir central. ‘

M. Seurart, plus laconique, n’a pas été sans remarquer une coloration
aussi curieuse et le signale en ces termes : « Couleur vert métallique,
yeux noirs ». Les spécimens de Mangareva ont tous, dans l'alcool, la
partie dilatée du péréion d’un bleu noir. On y remarque aussi une ligne
de pigment foncé au hord externe de l'exopodite des uropodes, disposi-
tion que I'on retrouve chez cerlains Nerocila (par ex. N. Loveni Bovar-
LIUS).

Mensurations :

a) Exemplaires de Lifu (fide STEBBING) :
Longueur totale (de la plupart des spécimens) : 5,5 mm.
(Longueur de quelques spécimens plus petits : 4,2 mm).
Longueur des segments IIT (5)-V (7) : 3,5 mm.
Epaisseur de ces mémes segments : 2 mm.

b) Exemplaires de Mangareva :
Longueur totale : 5,00-6,80 mm.

Habh. :

J’ai examiné les deux séries suivantes :

a) Lifu (Loyally Islands), baie de Sandal (prés de Kiki), 27 février
1897 (1). Sur les branchies d’un Trygonide, Aefobatis narinari (EUPHRA-
SEN), 38 juv., British Museum (N. H.), n° 1906. 4. 18. 14-23;

b) Lagon de Mangareva (lles Gambier), 20 février 1904, sur les branp-

(1) Date de I’étiquette ; STEBBING donne, dans le texte : 17 février.
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chies et dans les fentes branchiales de la raie aigle, Aefobalis narinari
(EupHEASEN) (1) 30 juv., Mus. Paris ;

¢) Mon collegue le Dr K.-H. BarNarp, du South African Museum,
me signale qu’il a retrouvé des pranizes appartenant & la présente espéce

Fic. 260, — Praniza qureola.
A, aspect dorsal; — B, antennule; —C, antenne; —D, maxillipéde, en vue latéraie; -—-
E, lobe-apical du basipodite du maxillipéde; — F, gnathopode.

sur diverses raies de la c4te du Natal. N’ayant pas examiné de spécimens
sud-africains je ne puis me prononcer a leur sujet : il est probable que
seuls les caractéres chromatiques ont motivé leur détermination spécifique.

(1) =tapereta (Tuamotu),f: Eaimanu (raie-oiseau) des Mangaréviens, = Eai des
Tahitiens, L. VAmLLanT det. 1905 ; (je dois ces renseignements a I’obligeance de
M. L.-G. SEURAT). k
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Praniza hystricina (!) nov. nom.
(Fig. 261)

1913 Gnathia sp. STEBBING, D. 234.

Description :

Antennules : flagellum 4-articulé; trois tiges sensorielles, sur 2, 3 et 4.

Anfennes : dernier article pédonculaire plus gréle et plus long que le
précédent, avec une couronne de soies distale. Flagellum 7-articulé.

Telson : notablement plus long que large. Bords latéraux, apreés la
dilatation basale, d’abord rectilignes puis soudain, & partie des 6 /7 de
la longueur du telson, convergeant rapidement puis devenant paralléles

Fic. 261, — Praniza hystricina.

a, céphalon face tergale ; — b, segments pléaux III-V, telson et uropodes, face tergale; —-
¢, antennule ; — d, antenne.

puis meme divergeants. Apex bidenté, & émargination nette munie de
2 sétules, et non d’une seule comme 'écrit STEBBING.

Uropodes : endopodite plus long que I'exopodite. Aucunes des branches
n’atteignant I'extrémité du telson. Exopodite lancéolé, endopodite plus.

large.

(1) Du nom latinisé du navire ‘océanographique -qui recueillit 1’échantillon.
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Disposition des soies :
Endopodite : bord interne : 61"
bord externe : 2
Exopodite : bord interne : 4 )
bord externe : 6 (3-4+1-4+1+41)
Mensurations :
Longueur totale : 5,80 mm.
Hab. :

« Porcupine », 1870, Station 12, au large de Vigo (Espagne). Prof.
421 m. (230 fathoms) (1).
1 ex., British Museum (N. H.), Norman Collection, n° 1911. 11 8.7681.

Praniza viride-nitens (2) nov. sp.
(Figs. 262 B, 263.)

1907 Gnathia aureola (pro parte) NosiLI, pp. 419-420.

Description :

Céphalon : moins de 2 fois (environ 1 1 /2 fois) plus large que long.

Antennules : gréles, en particulier le 3¢ articule pédonculaire, légérement
incurvé, a bords paralleles. Flagellum 4-articulé (tige sensorielle sur
2, 3 et 4).

Antennes : gréles, 3¢ article pédonculaire allongé, étroit. Flagellum
7-articulé.

Telson : plus long que large, allongé, presque linguiforme, postérieure-
ment élroitement arrondi, non aigu. Soies subapicales trés courtes, les
apicales brisées.

Uropodes : chétotaxie normale i.e.: bord interne de l'endopodite :
6 soies plumeuses+1 lisse, bord externe : 2 sétules lisses; bord interne
de l'exopodite : 4 soies plumeuses. Quelques chromatophores foncés
dans la partie proximale de I'éventail caudal, mais jamais de bande conti-
nue, marginale-externe, sur 'exopodite.

Coloration : « vert métallique, yeux noirs ».

Mensurations :

Longueur totale : 11-12 mm.
Longueur des segments III (5)-V (V) : 7 mm.
Hab. :
4 juv. parmi les P. aureola de Mangareva (cf. p. 573).
(1) Chiffre de V’étiquette ; 457 m. (250 fathoms) d’aprés SteBBING (1913, p. 234).

{2) Bien entendu ce qualificatif n’implique en aucune facon que la coloration métal-
lique de cette espéce en soit un caractére spécifique !
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Remargues :

Il ne m’est malheureusement pas possible de considérer toutes les pra-
nizes de Mangareva comme des P. aureola : quatre trés grands exem-
plaires présentent quelques caractéres spéciaux qui sont — sans le
moindre doute — indépendants de la taille et distinguent ces échan-
tillons des P. aureola typiques, constamment plus petites.

Fic. 262, — A, Praniza aureola, péréiopode V; — B, Praniza virido-nitens, id.

Ces caracteres sont les suivants :

) Forme du céphalon, peu élargi;

b) Forme des antennes, gréles ;

¢) Forme du telson, allongé, linguiforme, apicalement arrondi ;

d) Morphologie des péréiopodes, gréles ;

e) Pigmentalion des uropodes, I'exopodite ne possédant pas de bande )
marginale ; ¢

t) Taille; il ne semble pas que P. aureola dépasse 7 mm., alors que
la présente forme atteint 11 et 12 mm.

37
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La présence, que je crois certaine, de deux especes, parmi les pranizes
du Trygonide de Mangareva est d’'un exceptionnel intérét du fait des.
caractéres chromatiques attribués a P. aureola; en effet il est certain
que la coloration « vert métallique » observée par M. SEuraT P'a été sur
fous les échantillons de Mangareva et non comme un apanage exclusif des.
petits exemplaires (P. aureola). Dol la conclusion nécessaire que les
reflets métalliques (et les taches dorées) de P. aureola ne sont pas des
caractéres spécifiques (et quwils pourraient bien étre en rapport avec:

N . -\
O T
SO ;
G / A /
(C S
A
B
Fic. 263. — Praniza virido-nitens.
A, céphalon, face tergale; —— B, telson.

T'hote parasité.) La pigmentation métallique de P. aureola en effet réside:
certainement dans le contenu intestinal et n’est pas le résultat du déve-
loppement de chromatophores superficiels : si 'on extrait du péréion
d’une pranize de Mangareva la masse bleu-noir, trés dure, qui remplit le
réservoir intestinal, il ne reste que la paroi du corps, celle-ci parfalte-
ment hyaline, translucide, non pigmentée.

1l faudra donc prendre garde a I'avenir de ne pas considérer comme
appartenant nécessairement & l'espéce de STEBBING toutes les pranizes
indo-pacifiques & coloration métallique et réciproquement, on découvrira
peut-étre un jour des formes qui, bien que n’ayant pas la coloration

spéciale du type de P. aureola, n’en. seront pas moins référables (,ette,

espece si elles en presentent les caracteres morphologiques.
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Praniza acuticauda nov. sp.
(Fig. 264.)

1921 Praniza larve (p. p.) TATTERSALL, p. 248,

Description :

Il place ici deux échantillons qui appartiennent a4 la méme espéce et
sont caractérisés par la taille du telson trés allongé et dépassant de beau-
coup les uropodes lancéolés. L'individu
342 a un telson de 0,52 mm., pour un
pléon de longueur identique. La fla-
gellum de Pantennule est 4-articulé, a
2¢ article trés long; celui de I'antenne
7-articulé.

Mensurations :

No 342 : longueur : 2,56 mm.
No 341 : longueur : 4 mm.

Hab. :

a) 1 jeune pranize segmentée,
« Terra Nova », 24 janvier 1912,
Station 339, lat. 770 5* S., long. 1640
17 E., prof. 256 m. (140 fathoms).
British Museum (N. H.), no 1921.
11. 29. 342, g

b) 1larve segmentée géante, « Terra A f;Gh 21?)‘1‘1‘ ;‘cf 1 Z;’i:l‘;e‘fciﬁg’"f;'o ;
nova », 23 janvier 1912, Station 338, ’etpu::)po(’ieagauchg, face terg’gale.s "
lat. 77°13° S., long. 164018 E.,

prof. 378 m. (207 fathoms). British Museum (N, H.), n° 1921. 11. 29, 341.

Remarques :

Je place 4 part ces deux larves qui n’appartiennnent vraisembla-
blement 4 aucune des espéces antarctiques connues, Gnathia antarclica,
G. Hodgsoni, G. calva, G.tuberculosa, G. Wagneri.,

Praniza brachyuropus nov. sp.
(Fig. 180 D-F.)
Description :

Tégument : microscopiquement ponctué.
Antennules : flagellum 4-articulé.
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Antennes : flagellum 7-articulé.

Pléon ; 4 épimeres postérieures trés saillants.

Telson : trés long, égal environ & la somme des segments pléonaux 3-5,
large, & bords latéraux a peine sinués, & bord postérieur largement arrondi,
émarginé entre les soies apicales a bases non contigués ; bords telsoniques
distinctement denticulés dans leur moitié distale.

Uropodes : courts, lancéolés, extrémement larges, 2 1 /2 fois (exop.) ou
1 fois1 /2 (endop.) plus longs que larges seulement ; bords externes (endop.)
et internes (endop., exop.) denticulés. Répartition des soies marginales :

Endopodite : bord interne : 6 soies plumeuses-+1 soie lisse
bord externe : 2 sétules lisses
Exopodite : bord interne : 4 soies plumeuses
bord externe : 6 soies lisses (3+1-+1-+1)
Hab.

a) 2 spécimens (types), avee Gnathia akaroensis, Akaroa Harbour,
Nouvelle-Zélande, 10 m. (6 fath.), H. SuTer coll. 8§ /97, Zool. Mus.
Copenhague ;

b) 3 spécimens (long. : 3,20 ; 1,60; 2,20 mm.), Lyttelton Harbour, Nou-
velle-Zélande, « sur des algues », H. Suter coll. 8-97, Zool. Mus.
Copenhague.

Remarques :

La morphologie de 1'éventail caudal permettra aisément la recon-
naissance de la larve et méme P'identification des adultes, 4 supposer
méme que I’on découvre ceux-ci non accompagnés de pranizes.




ESPECES NON VALABLES
ET SPECIMENS INDETERMINABLES (3,9, juv.)

1

Il existe dans la littérature un certain nombre d’espéces qu’il n’est pas
possible de reconnaitre et qui ne sont parfois que des nomina nuda: il
existe de plus, dans les collections, une grande quantité de larves prani-
ziennes et quelques femelles sans caractéres spécifiques saillants et pou-
vant appartenir soit 4 des espéces dont le méle est connu, et ne pouvant
pas alors élre avec certitude rapportées au méale correspondant, soit a
des espéces inédites. Ces formes ne sont guére signalées ici que pour I'im-
portance zoo-géographique de leur mention et pour attirer 'attention
sur Iintérét qu’il y aurait & les rechercher et 4 tenter, dans le cas des
larves, & en obtenir les adulles.

I. — MALES INDETERMINABLES

1. Gnathia spp. (nec G. maxillaris MonT.).

1870 Anceus maxillaris (pro parte) DoHRrN.

Anceus maxillaris CLavus (ubi?, fide Carus 1885, p. 435).
1885 Anceus maxillaris Carus, p. 435.
1887 Anceus maxillaris CoLoMmBo, pp. 26, 27, 28, 35, 57, 66, 68.
1899 Gnathia maxillaris BriaN, p. 10. )
1899a Gnathia maxillaris Brian, p. 9.
1900 Anceus macxillaris GRAEFFE, p. 57 (25).
1903 Gnathia mazxillaris L.o Biaxco, pp. 241, 245, 257.
1909 Gnathia maxillaris Brian, p. 1 et sqq., pl. I, fig. 1-10.
1913 Anceus mazillaris CaiLLoL et VAYSSIERE, p. 280.

Tous ces Gnathia méditerranéens, dont aucun ne parait étre G.maxil-

- laris MonTAGU, sont indéterminables.

2. Gnathia sp. ou spp. (nec Anceus rapax HEssE, ? A. rapax M. Epw.).

1846 Anceus rapaxr VERANY, p. 8.
1877 Anceus rapax Stavio, p. 1369.
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1880 Anceus rapax SToSSICH, p. 220.

1885

Anceus rapax CARUS, p. 435.
Anceus rapax GRUBE (ubi?, fide CARUs, p. 435},

nec Anceus rapaxr Lucas 1849 = G vorar (Lucas).

Espéces méditerranéennes indéterminables.

1816
1817
1818
1818
1825
1826
1828
1829
1830
1833
1833
1836
1840
1840
1841

1840-

1849
1850
1851
1861
1864
1870
1880

*1882-

1883
1885
1891

*1909
1913

*1915
1825
1851

3. Gnathia sp. ou spp.

Anceus forficularius Risso, pp. 52-53, pl. I, fig. 10,
Anceus forficularius LATREILLE, p. 53.

Anceus forficularius L.amMARCE, p. 167.

Anteus forficularius LATREILLE, p. 9, pl. 336, fig. 24.

Anceus forficularius DESMAREST, p. 283, pl. 46, fig. 7 (fig. 6 4 la 1égende)..

Anceus forficularius Risso, p. 106.

Anceus forficularis LATREILLE, p. 755.

Anceus forficularis LATREILLE, p. 125, note 2.

Anceus forficularius, Bosc, p. 532.

Anceus forficularis GrirFITa and Piceon, p. 212.
Anceus mazillaris GriFrFiTH and Piceon, pl. 22, fig. 8.
Anceus forficularius Costa, p. 2.

Anceus forficularius Lucas, p. 243, pl. 19, fig. 1.
Anceus forficularis MiLNe-EpwaRbDs, p. 197.

Anceus forficularius Lucas, p. 470.

1843 Anceus forficularis Gufrin, p. 24, pl. 27, fig. 7.
Anceus forficularius M.-Epw., p. 182, note 2.

Anceus forficularis Lucas, pp. 243-244, pl. 19, fig. 1.
Anceeus forficularis Hope, p. 30.

Anceus forficularius GRUEBE, pp. 61, 126.

Anceus forficularius Grusg, p. 77.

Anceeus forficula WAGNER in M.-EDWARDS, p. 142.
Anceus forficularius Stossich, p. 220.

1883 Anceus forficularis GERSTAECKER, D. 256.

Anceus forficularis MarioN, p. 84, note.

Anceus forficularis CAruUs, p. 435.

Anceus forficularis GOoURRET, pp. 8-37.

Gnathia forficularis Brian, p. 14.

Praniza forficularis CarnLoL et VAYSSIERE, p. 280.
Gnathia forficularis STEPHENSEN, p. 7.

nec Anceus forficularius Brepisson, pp. 29-30.

nec Anceus forficularis Cocks, p. 22, pl. IIi, fig. 8.

Il est trés vraisemblable que A. forficularius représente I’espéce décrite
par Lucas (A. voraz) : Risso donne comme longueur 6 mm., chiffre qui est
celui de Ia taille moyenne de G. vorax. J’ai pu, pardes recherches au Musée
d’histoire naturellede Nice et au domicile de Risso, & Saint-Roch, Nice (1),
me rendre compte moi-méme que le type d’A. forficularius est définitive-

(1) Grace 2 T'obligeance de M. le Ct E. Cazrior.
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ment perdu. Comme un doute subsiste sur 'identité de I’espéce le nom
-doit étre abandonné ; il est possible d’ailleurs que, dans la suite, les auteurs
aient appliqué ce nom & plusieurs espéces distinctes.

5. Gnathia sp.

1864 Anceus frigli’Hesse, pp. 286-287, pl. 1V, fig. 12,
*1909 Gnathia triglee Brian, p. 16.

*1915 Gnathia frigle (trigli) STEPHENSEN, p. 8.

1880 nec Anceus lrigle MEINERT, D. 471.

Lalarve trouvée a Brest par Hessk, le 28 juin 1863, sur le trigle perlon,
Trigla hirundo, s’est métamorphosée en méle le 4 juillet. Il est évident que
-cette espéce ne représente pas le G. mazillaris ; elle ressemble d'une facon
treés frappante 4 G. venusta dont elle est peut-étre synenyme.

6. Gnathia sp.

1864 Anceus erythrinus Hessg, pp. 280-282, pl. I, fig. 3; 111, fig. 13.
??1884 Anceus erythrinus GouRrRreT, P. 60.
*1909 Gnathia erythrina Brian, p. 16.
771913 Anceus erythrinus CarrLoL et VAYSSIERE, p. 280,
*1915 Gnathia erythrina STEPHENSEN, p. 7.

La larve capturée 4 Brest, le 20 aott 1861, par HEssE dans labouche de
Pagellus erythrinus, s’est transformée en Ancée le 10 septembre. Comme
Anceus frigli cette espéce se rapproche de Gnathia venusta mais représente
peut-étre une espeéce distinete, inquirenda.

7. Gnathia sp.

1864 Anceus. falcarius Hessg, pp. 282-283, pl, 11, fig. 4; 111, fig. 14.
*1909 Gnathia falcaria Briaw, p. 16.
*1915 Gnathia falcaria STEPHENSEN, pP. 7.

La larve capturée a Brest, le 29 aolit 1852, sur Trigla hirundo, se méta-
‘morphosa le 1¢f septembre en Ancée, lequel put étre conservé vivant jus-
qu'au 16 janvier 1853. Cette espéce, indéterminable, ressemble assez, au
moins par ses mandibules, & G. voraz.

8. Gnathia sp.

1864 Anceus scarites Hussg, pp. 287-289, pl. 111, fig. 15-16.
#1908 Gnathia scarites Brian, p. 16.
*1915 Gnathia scarites STEPHENSEN, D. 8.

Quatre larves trouvées sur Trigla pini, 4 Brest, le 19 aolit 1855, se
transformaient le 1¢r septembre (3 3, 1 §). L’espéce est indéterminable et
semble a la fois voisine de G. mazillaris et de G. voraz.
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9. Gnathia sp.

1874 Anczus Cotfi Bubali Hesse, pp. 16-19, pl. 22, fig. 1-5.
*1882-1883 Anceus Cotti bubali GERSTAECKER, D. 148,
*1882-1883 Praniza Cotti bubali GERSTARCKER, pp. 182, 252,

1890 Anceus cotti~bubalis MALARD, D. 24,

#1909 Gnathia colti bubali Brian, p. 18.
*1915 Gnathia coiti bubali STEPHENSEN, p. 7.

Des deux pranizes capturées le 10 janvier 1864, I'une s’est transformée
en Ancée le 15 février. Espéce indéterminable,

10. Gnathia sp.

1864 Anceus surmuleti Hesse, pp. 294-296.

1874 Anceeus surmuleti Hrssg, pp. 19-20, pl. 22, fig. 6-11.
#1882-1883 Praniza surmulefi GERSTAECKER, p. 183.
*1882-1883 Praniza surmuleti GERSTAECKER, pP. 252.

*1909 Gnathia surmuleti Brian, p. 16.
*1615 Gnathia surmuleti STEPHENSEN, p. 8.

Espéce indéterminable. Brest.

11. Gnathia sp.

1875 Anceus congeri HEsSE, pp. 445-469, pl. IX,
#1909 Gnathia congeri Brian, p. 18.
#1915 Gnathia congeri STEPHENSEN, D. 7.

Plus de 50 pranizes ont été trouvées a Brest les 10 et 30 septembre 1875,
sur la téte et dans la bouche de Conger conger. N’était la forme trés inso-
lite et peut-étre imaginaire des maxillipedes (¢« pattes machoires de la
deuxiéme paire »), on pourrait rapprocher cette forme de G. mazillaris.

12. Gnathia sp.
1883 Anceus faciatus Jousser pE BELLESME, p. 507.
Simple nomen nudum.

13. Gnathia sp.

1882-1883 Anceus sp., GERSTAECKER, pp. 241, 259.
*1909 Gnathia sp. Brian, p. 18.

Espéce indéterminable, le seul Gnathiidé signalé, & ma connaissance,
de la mer Noire,
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14. Gnathia (?) sp.

Signalé & Teneriffe (Iles Canaries) par Willemoes-Suhm (1879, p. 24) a
128 m. (70 faden).

15. Gnathia Richardi A. DoLLrus.
1901 Gnathia Richardi A. DoLLFUS, Pp. 242-243, fig. 2,

Le tube censé renfermer le type de G. Richardi (collection du Musée de
Monaco) est vide (W. M. TatTERSALL in [iff., 11.2.25); il faut donc sans
doute considérer cet exemplaire comme perdu.

Devant Tinsuffisance et de la diagnose originale et des figures qui
Paccompagnent je la considére pour le moment comme d’une validité
douteuse. ‘

Les quelques caractéeres & signaler sont les suivants : corps lisse, étroit,
parallele ; céphalon aussi long que large, antérieurement rétréci; bord
frontal muni d’un lobe médian étroitement arrondi, cilié; antennes et
antennules frés longues {d’apres le dessin le flagellum antennulaire 5-arti~
culé serait égal au pédoncule); pylopodes étroits, allongés; péréiopodes
inermes ; pléopodes sétigeres; uropodes étroits; telson trés allongé, a
bords latéranx légeérement convexes et apex aigu; taille : 8 mm. sur
2 mm.

1 3 (Lype), 430 12" lat. N., 110 53 long. W., prof. 363 mm., vase,
24 aolil 18806.

Tant que le type n'aura pas éLé redécrit avec soin (si on le relrouvel)
il est prudent de maintenir cette forme au rang de species inquirenda.

16. Gnathia sp.

1869 « une espéce de Triest » WAGNER, p. 55.

WAGNER, 4 propos des mandibules des Ancées de Naples, signale certains
détails existant chez celles d’une « espece de Triest » qui n’est pas autre-
ment caractérisée dans le cours de I'ouvrage. La planche IX, fig. 3, repré-
sentait « la mandibule d’une espece des I’Ancés de Triest... »

17. Gnathiidarum sp.

1876 WiLLEMOES-Sunm, p. 580.
*1882-1883 Anceus sp., GERSTAECKER, p. 251.
*1909 Gnathia sp., Brian, p. 18.

L’auteur signale aux Iles Kerguelen « an animal which closely resembles.
the European Anceus maxillaris (Praniza) LEacH... ». Ce Gnathiidé ne
peut-étre, comme cela résulte de I'examen des collections du Challenger,
que Euneognathia gigas (BEDDARD) ou Gnathia tuberculosa (BEDDARD).
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18. Gnathia sp.

1884 Anceus lupi Gourrer, p. 60 (nec Anceus lupi HESSE).

Marseille. Espece indéterminable.

19. Gnathia sp.
1884 Anceus marinus GOuRRET, pp. b7, 60.

1913 Anceus marinus CaiLLoL et Vayssiire, p. 280.

Marseille Espéce indéterminée.

20. Gnathia sp.
1906 Gnathia sp., Catalogue des espéces..., p. 104,

Mer du Nord, 8.1903 et 8.1904. Pour que ce Gnathia ait été jugé spé-
cifiquement distinet de G. oxyurza il doit s’agir d’'une espéce valable,
peut-étre G. voraz.

21. Gnathia sp.
1887 Anceus sp., CorLomso, p. 80.

Golfe de Naples, 100-42 m. Indéterminable, non décrit.

II. FEMELLES INDETERMINABLES

I. OCEAN ATLANTIQUE

1. Gnathia sp.
(Fig. 265.)

Cecognathia stygia RicHARDSON Mss. (nec Gnathia stygia SArs)

Diagn. — Corpus elongalum, circiler duplo ef dimidio longius ac latius.
Caput antice rofundatum. Oculi nulli. Suture segmentorum I1I-V (5-7)
pereionis distinctee. Epimera plealia prominula, ciliata. Telso triangulus,
modice elongatus, lateribus paulum incurvatis, apice breviler rotundato
Pleopoda selis plumosis instructa. Longitudo : 3,5 mm.

Description :

Corps : assez allongé, environ 2 1/2 fois plus long que large, portant
par place une trés courte ciliation mais ni dents ni épines.
* Céphalon : bord frontal largement arrondi sans émargination antérieure.
Y.obes latéraux (oculaires) étroitement arrondis.
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Péréion : sutures des segments ITI-V (5-7) distinctes. Bords latéraux
des segments I-II (3-4) arrondis, ciliés.

Pléon : court, épimeéres (postérieurs surtout) un peu saillants, ciliés.

Telson : triangulaire, aussi long que large, sans dilatation basilaire
accusée. Bords latéraux trés faiblement concaves. Partie distale rétrécie,
-apex obtus.

D
Fic. 265. — Gnathia sp, .
A, aspect dorsal; — B, antennule; — C, antenne ; — D, pléopode V; — E, telson

et uropode droit, face tergale.

Antennules : pédoncule 3-articulé, article 2 portant (au moins) 2 soies
-sensorielles distales, article 3 plus court que généralement, inférieur en
longueur a la somme des articles 1 et 2. Flagellum 4-articulé a4 peu pres
¢gal au flagellum, article 1 exclessivement réduit, 2 tres allongé, plus
long que la somme des deux derniers. Trois tiges sensorielles (sur 2, 3 et 4).

Antennes : pédoncule 4-articulé, 3¢ avec (au moins) une soie sensorielle
distale, 4¢ long, légérement plus court que la somme des précédents,
avec (au moins) deux soies sensorielles distales. Flagellum égal aun der-
nier article pédonculaire, 7-articulé.

Péréiopodes : pratiquement sans tubercules au bord sternal des articles.

Pléopodes : peu allongés, plus ou moins ovalaires, portant a leur bord
distal des soies plumeuses. ( : .
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Uropodes : rames allongées ; endopodite plus long que I'exopodite et
plus large que lui, atteignant I'apex du telson. Chétotaxie impossible
4 définir vu I’état de I’échantillon.

Mensurations :

Longueur totale : 3,56 mm.
Largeur : 1,60 mm.

Hab. :

« Travailleur », 1880, 20 juillet Drag. n° 14. Lat. 43¢ 36’45 N., Long.
50 23° 05 W. (Golfe de Gascogne). Prof. 682 m. (vase et sable). 1 ex. @,
Mus. Paris, 4742-86.

Remarques :

11 est de toute évidence que la .présente femelle ne saurait étre celle
de Gnathia stygia (G. O. Sars) aujourd’hui bien caractérisée par le dessin
de OHLIN et la description de HaNSEN.

Il n’est pas possible de dire avec certitude si cet exemplaire représente
une espéce inédite ou est la femelle d’une espece dont le méle est déja
connu. Je ferai cependant remarquer la frappante analogie existant entre
Ie telson de Gnathia albescens H. J. HanseEN & et celui de la présente
femelle(1). La taille des individus,leurs péréiopodes, paraissent identiques,
et aucune impossibilité géographique ne s’opposerait a leur rapproche-
ment puis G. albescens a été trouvé au S. W. des Feeroes, i.e.dansla «warm
area ». ;

Il faut en tous cas attendre des observations nouvelies pour résoudre c¢
probleme. Il était cependant utile de décrire cette femelle et d’attirer
ainsi I’attention sur son cas.

2. Gnathia sp.

1 ex., détroit entre Saint-Jean et Store Saint-James, Antilles, 29 m.
(16 fathoms), 16-3-1906, Ta. MoRTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

3. Gnathia sp.
1 ex., & 'ouest de Frederikssted, Sainte-Croix, Antilles 55-91 m. (30~

50 fathoms), 31-1-1906, Ta. MORTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

(1) Comparer les fig. 265 E et 165.




REVISION SYSTEMATIQUE . 589

II. — MEDITERRANEE
4. Gnathia sp.

1882-1883 Praniza cceruleata GERSTAECKER, p. 147, note.

Celle femelle réeoltée & Naples par BucaHOLZ et remise & GERSTAECKER
est indélerminable.

III. —AFRIQUE DU SUD
5. (?) Gnathia sp.
1920 Gnathia sp. BARNARD, pp. 336-337.

Corps : pas tout & fait deux fois plus long que large.
»Céphalon : & bord frontal arrondi, entier.

Yeux : absents,

Anfennules : flagellum 5-articulé.

Antennes : flagellum 5-articulé.

Telsor: : bien plus long que large, & cotés legerement concaves.

Mensurations :
Longueur xlargeur : 5x 3 mm.

Hab.

1 ex., 5. S. « Pieter. Faure », 20.8.03, Cape Point au N. 892 E. &
36 miles, prof. 1134 m. (700 fathoms). South African Museum,
no A4138. — Des larves furent recueillies en méme temps, appartenant a
la méme espéce, dont le méle reste 4 découvrir, cf. p. 601,

IV. — GOLFE DE SIAM
6. Grathia sp.

1 ex., entre Koh Mesan et le Cap Liant, 16 m. (9 fathoms), 4-2-1900,
TH. MoRTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

7. Gnathia sp.

1 ex., détroit prés de Koh Chang, 5-9 m (3-5 fathoms), et entre Koh
Kut et Koh Kahdal, 18 m. (10 fathoms), Ta. MorTENSEN co'l., Zool.
Mus. Copenhague.
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8. Gnathia sp.

1 ex., Koh Kam, 18 m. (10 fathoms), gravier, cailloux,4-2-1900, Ta. Mor-
TENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

9. Gnathia sp.

1 ex., Koh Kram 54 m. (30 fathoms), 3-1900, TH. MORTENSEN coll.,
Zool. Mus. Copenhague.

10. Gnathia sp.

1 ex., au Sud de Koh Chuen, 54 m. (30 fathoms), cailloux, 23-2-1900,
Tu. MorTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

11. Gnathia sp.

1 ex., Koh Chang, coraux, env. 1 m. 80 (1 fathom), 1-3-1900, Ta. Mor-
TENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

12. Gnathia sp.

2 @, Singapoure, eau peu profonde, Consul SVEN Gap ded. 1905-1907,
Zool. Mus. Copenhague.

V. — OCEAN PACIFIQUE

13. Gnathia sp.
(Fig. 266 B.)

1 ex. (long. : 4,40 mm, larg.: 1,20 mm), Oki Nose, mer de Sagami,
182 m. (100 fathoms), fond dur, 26-5-1914, Ta. MORTENSEN coll., Zool.
Mus. Copenhague.

14. Gnathia sp.
(Fig. 266 A.)

2ex. (long. : 2,80 et 3,88 mm., long. : 1,40 et 1,16 mm.), mer de Sagami,
549 m. (300 fathoms), fond dur, 29-6-1914, TH. MORTENSEN coll., Zool.
Mus. Copenhague. - v

L’un de ces échantillons présente des caracttres trés curieux et peut-
étre tératologiques, mais qui ne sont en tous cas pas attribuables & une
mue incompléte : non seulement on apercoit sous la partie antérieure du
céphalon deux stylets que je crois représenter les mandibules (cf. p. 135),
mais le pylopode, tout en étant normalement muni de sa lame basale,
se termine par un ungulus crochu identique & celui dn gnathopode prani-
zien, cas unique jusqu’ici parmi les femelles de Gnathiidés !
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15. Gnathia sp.

1 ex., Queen Charlotte Sound (Colombie britannique), 5,5-18 m..
(3-10 fathoms), fond dur, drague, 19-20-1-1915. Tu. MORTENSEN coll.,
Zool. Mus. Copenhague. Quelques détails morphologiques empéchent de
considérer cet échantillon comme une femelle de G. elongala, la seule
espéce encore connue des mémes parages.

FiG.266. — A, Gnathia sp. (mer de Sagami), face sternale du céphalon; — B, Gnathia sp.
(Oki Nose), telson et uropodes, face tergale.

III. — PRANIZES INDETERMINABLES

APPARTENANT SOUVENT A DES ESPECES DONT LE MALE EST CONNU, MAIS
NE POUVANT PAS AVEC CERTITUDE ETRE RAPPORTEES A LEURS ADULTES.
CORRESPONDANTS,

L’ordre le plus logique & suivre dans I’énumeération de ces formes étant.
encore celui de la distribution géographique, il sera utilisé ici.

I. — COTES I’EUROPE (EXCL. MEDITERRANEE)
ET ATLANTIQUE NORD

1. Pramiza <p.

1874 Anceeus scombri Hesse, pp. 25-27, pl. 22, fig. 22-24,
*1882-1883 Praniza scombri GERSTAECKER, pp. 183, 252,
*1882-1883 Anceus scombri GERSTAECKER, p. 199,
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1890 Anceus scombri MALARD, p. 26.
*1909 Gnathia scombri Brian, p. 18.
*1915 Gnathia scombri STEPHENSEN, p. 8.

Il n’est nullement certain que la pranize de MaLARD, assurément déter-
minée d’apres I’héte, appartienne 4 la méme espéce que le type de HessE,
capturé (1 spécimen) le 5 juin 1861, sur les branchies de Scomber scomber.
Cette pranize (5 mm.) est indéterminable.

2. Praniza sp.

1888 Anceus maxillaris BARROIS, p. 63.

Une pranize (que Barrors qualifie de « femelle », ce qui est peut-étre
exact mais ce qui aurait dii, dans cette hypothese, lui faire éviter le terme
de pranize) recueillie sur le littoral de Cateano (Acores) (1887).

3. Praniza sp.
1901 Gnathia sp.? A. DoLLFuUs, p. 243.

Quelques larves dans la bouche de Phycis blennioides, au mouillage de
Santa-Cruz, Flores, Acores (I'auteur écrit: Floreo), 20-21 juillet 1896.

4. Praniza sp.

1906 Cecognathia stygia? TATTERSALL, p. 61.
1911 Cecognathia stygia TATTERSALL, p. 197;

1 ex. (%), « Helga », 60 miles & I'ouest d’Achille Head, prof. 362 m.
(199 fathoms), aotit 1901, dans du sable recueilli par un filet pélagique
attaché au dos d’un chalut. J’ai déja (p. 405), fait allusion & cette larve
aveugle, indéterminable, pouvant appartenir & une espéce inédite ou a
I'une des espéces aveuglesde ’Atlantique Nord (peut-&tre Gnathia albes-
cens H. J. HANSEN).

5. Praniza sp.
(Fig. 267.)

Parmi les pranizes du Musée d’Oslo étiquetées « Gnathia elongata »
par Sars j’ai découvert un échantillon qui n’appartient manifestement
point & cette espéce. Comme il n’est point impossible qu’il s’agisse, non
de la larve d’une forme inédite mais de celle de quelque Gnathia abyssal
déja connu & Iétat adulte, sans lui donner de nom je me contente ici
de signaler cet intéressant exemplaire. Son telson est bien différent de
celui de G. elongata, ayant bien moins la forme dun T, car ses bords
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latéraux ne sont pas rectilignes mais légérement convexes dans leur

partie distale. L’apex est profondément bidenté et les sétules apicales

courtes. Sur les uropodes comme sur le telson on observe des écailles

nombreuses qui donnent aux bords telsoniques latéraux un aspect spi- ;

nuleux.
Taille : 4,88 mm.
1 ex., Finmark, Zool. Mus. Oslo.

F16. 267, — Praniza sp. (Finmark), telson ot uropode gauche, face torgale.

II. — MEDITERRANEE

6. Praniza sp.

1828 Praniza branchialis Otro, p. 348, pl. 22, fig. 1-2,

1829 Praniza branchialis (analyse du travail d’OrTo in : Ann. Sc. observ.,
2, 1829, p. 302).

1832 Praniza branchialis WEsTWoOD, p. 327.

*1840 Praniza branchialis MILNE-EDWARDS, p. 195.

? Praniza branchialis GrRUBE(ubi?), teste Carvs (1885, p. 436) et BRIAN

(1909, p. 15).

*1882-1883 Praniza branchialis GERSTAECKER, D. 256,

1885 Anceus branchialis Carus, p. 436.

*1909 Gnathia branchialis Brian, p. 14 (136).

*1915 Gnathia branchialis STEPHENSEN, D. 7.

Larve indéterminable trouvée par O1T0, 4 Nice, sur les branchies d’'un
Urophycis blennioides BrUNN.

38
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7. Praniza sp.

1836 Praniza cceruleata O. G. CosTa, p. 5.
1851 Praniza ceeruleata Horr, p. 30.
1877 Praniza ceeruleata STaLio, p. 1368,
1880 Praniza ccerulata Stossic, p. 219
Praniza ccerulea HeLLER Mss in Museo Normaniano.

Plusieurs larves confondues et indéterminables (nec Praniza ceeruleals
MoNTAGU).
8. Praniza sp.
1851 Praniza hyalina Horr, p. 30.

9. Praniza sp.

1851 Praniza purpurascens Horg, p. 30.

10. Praniza sp.

1851 Praniza rubroculis Risso in Hopg, p. 30.

1. Praniza sp.

1851 Praniza sanguinea Hope, p. 30.

12. Praniza «p.

1851 Praniza semilunata Risso in Horg, p. 30.

13. Praniza sp.

1851 Praniza serrulata Risso in Hopg, p. 30.

14. Praniza sp.

1851 Praniza smaragdina Risso in Horg, p. 30.

Tes pranizes signalées dans I'ouvrage de Horr sont toutes des nomina
nuda; il est probable que beaucoup d’entre elles, toutes peut-étre, se:
rapportent & une méme espéce de Gnethia, indéterminable,

15. Praniza sp.

1826 Zuphea sparicola Risso, p. 104.
1828 Zupheea sparicola GUABRIN, p.. 822,
1851 Zuphea sparicola Hope, p. 40.
1885 Zuphea sparicola Carus, p. 436.

S
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1888 Zuphea sparicola SteBBING, pP. 129,
*1909? Zuphea sparicola Brian, p. 14.
*1915 ‘Gnathia sparicola STEPHENSEN, p. 8.

Ce crustacé, dont Risso affirme qu’il v a « plusieurs espéces » et qu’il
a trouvé « constamment placé dans le sillon des nageoires dorsales de
quelques poissons » et en particulier sur les spares, a plusieurs fois été
rapproché des Gnathiide.

Je crois qu’il s’agit de larves gnathiidiennes du type « giant segmented »
de SmiTH ; les larves de ce type difféerent tellement d’aspect des pranizes
normales & péréion dilaté que P'on s’explique aisément la place & part que
leur assigne Risso. La plupart des caracteres cités (1) sont concordants :
la b-articulation du thorax est décisive en faveur de l'attribution du
Zuphea aux Gnathiidés et le rapprochement des somites péréiaux, quali-
fiégs d’ « approximati » s’applique uniquement parmi les larves déve-
loppées (2) aux larves « segmentées géantes ».

Quant a V'espéce représentée par le Z. sparicola, 'on ne peut hésiter
qu’entre Gnathia vorax et Gnathia phallonajopsis, vu la taille considérable
(long. 8 mm., larg. 1 mm.) des Zuphea.

16. Praniza sp.

1826 Praniza ventricosa Risso, p. 82, pl. 5, fig. 19,
1846 Pranysa veniricosa VERANY, D. 8.

1851 Praniza ventricosa Horg, p. 30.

*1882-1883 Praniza ventricosa GERSTAECKER, P. 256.
1883 Praniza veniricosa MARION, . 84, note.

1885 Anceus ventricosus CARus, p. 436.

1891 Anceus ventricosus GOURRET, pp. 8, 37.

*1909 Gnathia ventricosa BRriaN, p. 14.

1913 Praniza ventricosa Caiinol et Vavssiirg, p. 280.
*1915 Gnathia ventricosa STEPHENSEN, D. 8.

Cette pranize, dit Risso, « s’attache guelquefois aux branchies de
Physis tinea (3) qui fréquente ces régions ». C’est peut-étre la larve de
Gnathia vorax?

17. Praniza sp.
1901 Gnathia sp. A. Doirrus, p. 243.

Une larve sur le littoral de Porto Conte (Sardaigne), Station 358,
4 sept. 1893, )

(1) Voir la diagnose p, 15.

(2) 11 convient aussi d’aillenrs aux embryons & termes qui sont ici hors de cause,
vu la taille des Zuphea.

(3) =Phycis blennioides BL, ScHN.
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18. Praniza div. sp.

Je signale ici, rangées d’aprés Uordre alphabétique de leurs hétes, un
certain nombre de larves méditerranéennes, étudiées par mon savant
collegue et amile Dr ALeEx. Brian qui, en 1909, les groupait toutes sous
le nom de Gnathia mazillaris ; ce méme auteur a depuis changé d’opinion
et pense aujourd’hui qu'on a affaire & « plusieurs ou beaucoup d’espéces
différentes » (Brian, 12.6.22, in lift).

a) Chimera monsirosa L.

1909 Gnathia maxillaris Brian, pp. 5-6.

1 juv., 5 juin 1891, Génes.

b) Conger conger L.

1909 Gnathia maxillaris BRriaN, p. 6.

10 juv., 10 novembre 1903. Varazze, DT Brian coll.

¢) Corvina nigra Cuv.

1909 Gnathia mazxillaris Brian, p. 4.

7 juv., 16 juillet 1903, Naples, Dr Brian coll.

d) Crenilabrus pavo Cuv.

1909 Gnathia macxillaris BriaN, pp. 3, 5.

10 27 juv., 10 juillet 1903, Naples, DT Brian coll.
20 10 juv., été 1903, Naples, Dr Brian coll.
3° 1 juv., Génes.

e) Dentexr gibbosus Cocco.

1909 Gnathia maxillaris BriaN, p. 6.

42 juv., 14 juin 1895, Génes, BoraioLr coll.

| f) Dentex vulgaris Cuv.

1899 Gnathia sp. Brian, p. 8.
1809 Gnathia maxillaris Brian, pp. 4, 5, 6, pl. I, fig. 6.

10 2 juv., 27 juillet 1903, Naples, DT BriaN coll.
‘20 21 juv., 19 mars 1899, Portoferraio, DT Damiant coll.
30 7 juv., Génes.
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g) Exoceetus volitans L.

1899 Gnathia sp. Briawn, p. 10.
1899a Gnathia sp. Brian, pp. 9, 10.
1909 Gnathia mazxillaris BriaN, p. 5.

1 juv., 28 juin 1897, Portoferraio, Dr Damiant coll.

h) Labrus }estivus Risso.

1899 Gnathia maxillaris Brian, p. 10.
1839a Gnathia mazxillaris Brian, pp. 9, 10.
1909  Gnathia maxillaris Brian, pp. 4, 5.

10 18 janvier 1898, Portoferraio, Dr DamiaNI coll.
20 17 juv., Génes.

i) Labrus sp. (ou Crenilabrus sp.).

1909 Gnathia maxillaris Brian, p. 6, pl. 1, fig. 7-9,

22 juv., 9 avril 1909, Génes.

J) Macrourus ceelorhynchus Risso.
1909 Gnathia mazxillaris Brian, p. 5.
6 juv., Génes.
k) Merlucius vulgaris FLEM.

1899 Gnathia sp. Brian, p. 10.
1899a Gnathia sp. Briaw, pp. 9, 10.
1909 Gnathia mazillaris Brian, pp. 3, 4, pl. 1, fig. 4.

10 5 juv., 10 juillet 1903, Naples, D* Brian coll.
20 1 juv., 31 janvier 1908, Portoferraio, Dr Dam1ant coll.

1) Motella Iricirrata (Br.).

1909 Gnathia mazxillaris Brian, p. 5, Génes.

m) Naucrates duclor L.

1899 Gnathia sp. BrIAN, p. 8.
1909 Gnathia maxillaris BriaN, p. 5.

3 juv., 27 mai 1899, Portoferraio, Dr Damiant coll.
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n) Pagellus erythrinus L.

1909 Gnathia maxillaris Briaw, p. 5, pl. 1, fig. 1.

1 juv., 16 mai 1903, DT Damiant cell.

o) Pelamys sarda BL.

1909 Gnathia maxillaris BrI1AN, p. 5.

1 juv., 3 mai 182..,, Génes.

p) Sargus vulgaris GEOFTR.

1809 Gnathia maxillars Briaw, p. 4, pL. 1, fig. 3.

5

1 juv., 22 juillet 1903, Naples, D* Brian coll.

q) Serranus scriba L.

1909 Gnathia maxillaris Br1Aw, p. 3.

1 juv., 10 juillet 1903, Naples, Dr Brian coll.

1) Serranus gigas I..

1902 Gnathia sp. (Anceus) Brian, p. 18.
1909 Gnathia maxillaris BrIAN, p. 3.

15 juv., 18 juillet 1900, Naples, DT Ariora coll.

s) Serranus (?gigas).

1909 Gnathia maxillaris Brian, p. 6.

1 juv., 3 juillet 1896, Génes.

t) Sphyrena vulgaris Cuv.

1903 Gnathia (Anceus) sp. Brian, p. 8.
1909 Gnathia maxillaris BriaN, pp. 4, 6.

1o 1 juv., 22 juillet 1905, Naples, DT Ariora coll.
20 1 juv., 15 décembre 1902, Génes, Dr Ariovra coll.
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u) Thunnus thynnus I.

189Qa Gnathia sp. Brian, p. 10,
1909 Gnathia maxillaris BRIAN, p.

20 juin 1898, Portoferraio, DT Damiant coll.
v) Trachurus trachurus L.
1909 Gnathia mazxillaris Brian, p. 4.
1 juv., 11 juillet 1903, Naples, DT Brian coll.
w) Umbrina cirrhosa (L.).
1909 Gnathia mazxillaris BRI1AN, D. 4.

1 juv., 28 juillet 1902, Naples, DT Brian cell.

19. Praniza sp.

Praniza oplhidii Kunovinr Mss.
1 ex. mutilé, sur Oplidion? Darbafum, Méditerranée, Zool. Mus. .
Copenhague.

20. Praniza sp.

22 ex., en mauvais état « e Serrano, mare mediterraneum », Zool, Mus.
Copenhague.

III. — OCEAN ATLANTIQUE (REGION TROPICALE)

a) Antilles.

21. Praniza sp.

1 ex., St Thomas, 1-96, LEvINSEND, Zool. Mus. Copenhague.

22. Praniza sp.

4 ex., Buck Island, Ste Croix, 12 m. (7 fathoms), 19-11-1906, Ta. Mog-
TENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.
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23. Praniza p.

1 ex., sur Scarus sp., Antilles, Zool. Mus. Copenhague.

24. Praniza sp.
1 ex., c6té Ouest de Thatch Isl., St Jean, 25-29 m. (1.416 fathoms',
12-3-1906, Twu. MORTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.
25. Praniza sp.
1 ex., entre St Thomas et St Jean, 27-38 m. (15-20 fathoms), 23-12-
1905, Tu. MorTENSEN coll.,, Zool. Mus., Copenhague.
26. Praniza sp.
2 ex., sur les branchies de Gerres aprion Cuv. VaLr., Antilles, ORsTED
coll., Zool. Mus, Copenhague.
27. Praniza sp.
1 ex., Antilles, H. Kior legif, 1898. Zool. Mus. Copenhague.

v 28. Praniza sp.
1 ex., Calf and Cow, St-James Bay, St-Thomas, 24 m. (13 fathoms),
sable et algues, 16-3-1906, Tr. MoRTENSEN coll., Zool. Mus, Copenhague.
29. Praniza sp.

1 ex., Antilles. Mus. Vienne.

b) Amérique du Sud.

30. Praniza sp.

Praniza brasiliensis KLLR Mss.
1 ex., sur Serranus sp., Brésil. Mus. Vienne.

¢) Cote occidentale d’Afrique.

31. Pramiza sp.

6 ex., sur Pseudoscarus Heefleri STEINDACHNER, STEIND. legit, Gorée,
1881. Mus. Vienne.



REVISION SYSTEMATIQUE ' 601

IV. — COLONIE DU CAP

32. Praniza sp.

1920 Gnathia sp. BARNARD, pp. 336-337.

1l s’agit de la larve de I’espéce signalée p. 589 et dont on connait la
femelle, mais pas encore le male. Cette pranize est aveugle. Ses flagelles
(anlennulaire ef antennaire) seraient 5-articulés., Les bords latéraux
du céphalon sont rectilignes. Taille : 4x 0,75 mm., 5x1 mm.

Hab.
2 juv., au méme point que la femelle mentionné: p. 589,

33. Praniza sp.

1620 Gnathia sp. BARNARD, pp. 336-337.

Sous la mention de « Larva 3» BArNARD signale une pranize qui serait
semblable aux deux autres de la méme station mais s’en distinguerait
par des antennes deux fois aussi longues que la plus grande largeur de
la téte. Cetle Jarve — aveugle elle aussi — doit appartenir & une autre
espéee, dont la femelle et le male restent & découvrir.

Hab. :

1 ex., méme localilé que ci-dessus.

V.— MER ROUGE, OCEAN INDIEN, GOLFE DE SIAM

34, Praniza sp.

1877 Anceus Rhinobatis KossMaNN, pp. 105-107, pl. VIII, fig. 1-6.
*1882-1883 Praniza (Anceus) Rhinobatis GERSTAECKER, pp. 183, 258.
*1909 Gnathia rhinobatis Brian, p. 18.

*1915 Gnathia rhinobatis STEPHENSEN, D. 8.

Description :

Anfennules : flagellum 4-articulé. Trois tiges sensorielles, sur 2, 3
et 4. Ces tiges manqueraient chez la femelle, d’aprés 'auteur ().

Telson : a bord paraissant lacinié, « etwa wie ein ausgefasertes Tuch »,

Péréion ; sclérites tergaux des sonites 11T (5) et V (7) subsistant malgré
la distension des segments.
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Uropodes : endopodite portant 6 soies plumeuses et 1 non plumeuse
internes, et 2 épines externes; exopodite muni de 4 soies plumeuses
internes et de quelques soies lisses externes.

Mensurations :
Longueur des plus grands individus : 4,5 mm.

Hab. :
Mer Rouge, narines et fentes branchiales de Rhinobatus halavi Riipp.

35. Praniza sp.

1 juv., sur Cheilinus mentalis Riipp. ; Mer Rouge ; Mus. Vienne,

36. Praniza sp.

1 juv., sur Serranus hexagonafus (ForsTER) ; Mer Rouge ; Mus. Vienne.

37. Praniza sp.
1908 Gnrathia aldabrensis ScH®NICHEN, pp. 191-196, fig. 1-7.

Je n’ai pas vu d’échantillons de cette espéce, el comme Ia description
de ScHENICHEN, quoique consciencieuse (1), ne fournit pas sur la forme
du telson de renseignements suffisants, je la place dans la section 2 des
Pranizes. )

Les antennules ont un flagellum 4-articulé et porteraient distalement
« sechs bandftrmige Fiithlapparate », ce qui n’apparait guere sur la
figure et serait — en admettant ce chiffre exact — une morphologie
unique chez les Gnathiidés, le nombre de 3 n’étant jamais dépassé.

Demémela présence, a 'extrémité du flagellum 7-articuié des anfennes,
de « zwei bandférmige Wimpern » serait exceptionnelle (2).

Uropodes : larges ; les soies plumeuses internes sont en nombre normal,
6 & I'endopodite, 4 a I'exopodite ; des deux sétules externes de 'endopo-
dite, Scn@ENicHEN figure la distale comme plumeuse! Il v a certainement
14 une erreur, résultant d’une confusion avec I'une des soies sensorielles
plumeuses qui sont insérées sur la surface et non sur le bord de la rame
uropodiale.

Telson : non décrit; semble — si la figure est exacte — assez court,

(1) Elle renferme cependant quelques légéres inexactitudes (méconnaissance de
la création antérieure du genre Euneognathia, oubli du carpopodite sur la figure du
gnathopode) et les appellations peu heureuses de « vordere Antenne » pour I’antenne
et de « hintere Antenne » pour I’antennule.

(2) 11 y a certainement 14 quelque erreur, car, sur le dessin, 'une des antennes porte
bien 2 flagelles rubannés, mais ¢’est I'antennule et non I’antenne.
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rétréci apres la dilatation basilaire en une portion distale étirée, & bords
sub-paralléles ; si vraimenl les deux soies apicales, eourtes, sont pectinées
comme lindique la figure il y aurait 1d un caractére trés important a
relever.

Coloration : quelques exemplaires étaient non pigmentés, jaune clair,
résultat pour ScHmNIcHEN de ladaptation particuliérement accusée i
la vie dans la bouche de I'héte (1). Cette hypothése, purement gratuite,
est amplement contredite par les faits (cf. pp. 164 et sqq.); la plupart des
individus présentent une pigmentation manifeste, pourpre foncé ou noir;
sur Ie pléon on remarque la disposition suivante : 1° deux bandes longitu-
dinales latérales, empiétant sur le felson et se ferminant, convergeantes,
non loin de la pointe de ce dernier; 2° deux bandes analogues au voisi-
nage de la ligne médio-dorsale du 5¢ somite empiétent en divergeant
sur la partie proximale du telson.

Quant au contenu intestinal il était noir.

Mensurations

Longueur totale : 7-10 mm.
Hab. :

Dans la cavité buccale de Squales (Haifischen), Ile Aldabra, au nord
des Comores, mai 1891, « VoeLTzkow Reise nach Ost-Africa ».

Remarques. :

Il est indispensable de signaler que — au moins par sa graride taille
— Praniza aldabrensis se rapproche de P. virido-nifens. Il n’est pour-
tant pas possible, si les détails donnés par ScH@E&NICHEN. sont exacts,
de réunir ces deux formes.

38. Praniza sp.

1885 Anceus (Praniza) torpedinis WALTER, p. 445-451, pl. XV,
*1909 Gnathia torpedinis Briaw, p. 18.
*1915 Gnathia torpedinis STEPHENSEN, D. 8.

Description :

Antennules ; flagellum 4-articulé. Tige sensorielle sur 2, 3 et 4.

Anfennes : pédoncule 4-articulé, 1 et 2 courts, subégaux, 3¢ plus long
que la somme des: précédents, 4¢ un peu plus court que la somme des
3 premiers. Flagellum 7-articulé, un peu plus court que le dernier article
pédonculaire.

Mandibules : 9 dents.

(1) « Diese Exemplare stellen offenbar den weitest fortgeschrittenen Grad der
Anpassung an das im Innern der Mundhohle der Wirtstiere stattfindende Schmavot-
zertum dar » (p. 194). :
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Mazillule : 9 dents, la 4¢ ou 5¢ toujours bidentée ou anguleuse.

Maxillipédes (1) : semblant (?) privés de stylet denticulé.

Telson : plus long que large, médiocrement rétréci en arriére. Bords
crénelés. Emargination distale profonde. Une paire de soies apicales
et deux paires dorsales.

Mensurations :

Longueur : 5-6 mm.

Hab. :

Ceylan, sur un Zorpedo.

39. Praniza sp.

1 ex., c6té Nord de Koh Mesan; 18-27 m. (10-15 fathoms); argile
sableuse ; 2-1900, TH. MorTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

' 40. Praniza sp.

1 ex., Koh Kahdal, coraux; 1 m. 80 (1 fathom), 1-2-1900, TH.;MOR-
TENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague. :

41. Praniza sp.

5 ex., détroit prés de Koh Chang, 5-9 m. (3-5 fathoms) et entre Koh
Kut et Koh Kahdal, 18 m. (10 fathoms), Tu. MorTENSEN coll,, Zool.
Mus. Copenhague.

42. Praniza sp.

17 ex., Koh Kam, 18 m. (10 fathoms), gravier, cailloux, 4-2-1900,
TH. MORTENSEN coll.,, Zool. Mus. Copenhague.

43. Praniza sp.

2 ex., Koh Kram, 54 m. (30 fathoms), 3-1900, Ta. MoRTENSEN coll.,
Zool. Mus. Copenhague.
44. Praniza sp.

2 ex., c6té Nord de Koh Mesan, env. 27 m. (15 fathoms), cailloux,
argile sableuse, 5-2-1900, Tu. MORTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

45. Praniza sp.

2 ex., Koh Kahdal, 7-9 m. (4-5 fathoms), sable grossier, 18-2-1900,
Tu. MorTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

(1) Appelés : « premiers pieds maxillaires ».
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46. Praniza sp.

7 ex., entre Koh Mesan et le Cap Liant, 9-14 m. (5-8 fathoms), sable,
argile sableuse, 7-2-1900, Tr. MoRTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

47. Praniza sp.

14 ex., Koh Chang, coraux, env. 1 m. 80 (1 fathom), 1-3-1900, Ta.
MorTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

48. Praniza sp.

1 ex., sur Scarus sp., Batavia, Mus. Vienne.

49. Praniza sp.

3 ex., sur Cheilinus sp., Batavia, Mus. Vienne.

50. Praniza sp.

5 ex., sur Julis lunaris (L.), Batavia, Mus. Vienne.

51. Praniza sp.

6 ex., sur Pseudoscarus viridis (BL.), « mare indicum », Mus. Vienne.

52. Praniza sp.

Praniza indica Krir. Mss.

5 ex., sur Datnioides polota (Ham.), Borneo, Mus. Vienne.

53. Praniza sp.

Praniza jaana Krir. Mss.
2 ex., sur Ginglymostoma concolor (Riipp.), Java, Mus. Vienne.

54. Praniza sp.

Praniza minula KiLr., Mss.

Sur Anyperodon leucogrammicus (C.V.), Batavia ; je n’ai pas pu trouver
dans le flacon du musée de Vienne censé contenir cetfe espéce — trop
bien nommée — la moindre larve.
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VI. — OCEAN PACIFIQUE

55. Praniza sp.
- 2 ex., Jolo, Philippines, 27 m. (15 fathoms), TH. MoRTENSEN coll.,
Zool. Mus. Copenhague.

56. Praniza sp.

: 2 ex., North Channel, Kawan Isl., Hawaki Gulf, Nouvelle-Zé ande,
18 m. (10 fathoms), fond dur, 29-12-1914, TH. MORTENSEN ¢oll., Zool.
Mus. Copenhague. Peut-étre la-larve de Gnathia pacifica?

Fi1g. 268. — Praniza sp. (Nagasali).
A, céphalon, face tergale; — B, telson.

57. Praniza sp.

1 ex., mer de Sagami, 732 m. (400 fathoms), drague, 1—7-6-1914,
TH. MorTENSEN coll., Zool. Mus. Copenhague.

58. Praniza sp.
(Fig. 268.)

1 ex., Nagasaki, E. Suenson coll. 12-1893 (nec Gnathia consobrina
juv!). Zool, Mus. Copenhague.

59. Praniza sp.
(Fig. 269.)

1 ex., Korea, 62 m. (34 fathoms), 22-1-1882, E. Suenson coll., Zool.
Mus. Copenhague (cf. p. 358).
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Vil. - REGIONS ANTARCTIQUES

60. Praniza sp.

1921 Praniza larvee (p. p.) TATTERSALL, p. 248.

1 ex., « Terra Nova », Station 317, 7. V. 1911, A travers un trou dans
Ia glace entre le Cap Evans et I’Ile Inacessible, prof. : 135 m. (74 fathoms),
sur Tremalomus sp. Cet échantillon, 4gé, est en mauvais état. Brifish
Museus (N. 11.), no 1921, 11. 29. 340.

Fi1c. 269. — Praniza sp. (Corée).
A, céphalon, face tergale ; — B, pléon, telson et uropodes, face tergale.

CRUSTACES INCERTZ SEDIS
RANGES PARMI LES GNATHIIDES

Deux des Pranizes de I'Histoire naturelle de I'Europe méridionale
ne sont pas des Gnathiidés, ce que Milne-Edwards, en 1840, avait déji
eu le mérite de reconnaitre comme n’appartenant « probablement pas
& ce genre » (1840, p. 195).

Ne 1.

1816 Mysis plumosus Risso, p. 116.

1826 Praniza plumosa Risso, p. 82.

1840 Praniza plumosa Mirne-EDpwARrDS, p. 195.
1851 Praniza plumoesa Hopg, p. 30.

*1882-1883 Praniza plumosa GERSTAECKER, p. 256.
1885 Anceus plumosus Carus, p. .436.

*1909 Gnathia plumosa BRrian, p. 14.

#1915 Gnathia plumosa STEPHENSEN, P. 8.
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Cette espéce n’a assurément rien de commun avec une larve gnathii-
dienne comme suffirait & le prouver ses « antennes inférieures longues,
inégalement bifides ». Peut-étre s’agit-il d’'un Mysidé, ou d’'un stade
juvénile de Décapode?

Ne 2,
1826 Praniza mesasoma Risso, p. 83.
1840 Praniza mesosoma MiLNE-EDWARDs, P. 195,
1851 Praniza mesosoma Hopg, p. 30.
*1882-1883 Praniza mesosoma GERSTAECKER, p. 256.
1885 Anceus mesosoma Carus, p. 436.
*1909 Gnathia mesosoma BRriaw, p. 14.
*1915 Gnathia mesasoma STEPHENSEN, p. 8.
Cette espéce, que Risso semble considérer comme voisin de sa Praniza
plumosa (Mysis plumosus, antea) n’est pas plus qu’elle un Gnathiidé.
Peut-étre représente-t-elle un Mysidé?

NOMENCLATOR GENERUM ET SUBGENERUM
(incl. nomina larvarum feminarwhque).

Akidognathia SteBBING (1912, p. 42). Sp. : A. cedipus.

Ancaeus [pro : Anceus Risso 1816] Lucas (1841, p. 470), Hope (1851,
p- 30) ef al. auct. Sp. : A. forficularis (pro : forficularius).

Ancea [plur.] Van BENEDEN (1861, p. 101).

Ancei [plur.] Brian (1909, p. 13). :

Anceno [pro : Anceus Risso] RosExsTaDpT (1888, p. 461).

Anceus Risso (1816, p. 51). Sp. : A. forficularius.

Ancéus [pro : Anceus Risso] GERsTAECKER (1882-1883, passim), Brian
(1909, pp. 14 et sqq.).

Asilus Auct. vel.

Bathygnathia A. DorLrus (1901, p. 240). Sp. : B. bathybia.

Caecognathia DorrLrus (1901, p. 240). Spp..: C. stygia et C. Sarsi.

Caeognathia [pro : Caecognathia DoiLrus] sine auctore, Bull. Soc Zool.
Fr., 1901, XXVI, p. 247.

Cancer LINNE (1758, pp. 344, 625). Spp. : C. cursor, C. raninus, C. mutus,

minulus, C. ruricola, C. vocans, C. craniolaris, C. philargius,

. rhomboides, C. maculatus, C. pelagicus, C. nucleus, C. lactalus,

. moenas, C. depurator, C. feriatus, C. granulatus, C. pagurus,

. chabrus, C. araneus, C. cuphaeus, C. muscosus, C. personatus,

maja, C. longimanus, C. horridus, C. cristatus, C. superciliosus,

. cornutus, C. longipes, C. spinifer, C. cruentatus, C. hepaticus,

. calappa, C. grapsus, C. eneus, C. punctatus, C. dorsipes,

. symnista, C. bernhardus, C. diogenes, C. gammarus, C. astacus-

. carcinus, C. pennaceus, C. squilla, C. crangon, C. carabus, C. can~

oo ¥ ool oNoloNolel
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charus, C. pilosus, C. norvegicus, C. homarus, C. arctus, C. manlis,
C. scyllarus, C. pulex, C. Zocusia C. salinus, C. stagnalis.

Ceelino LarreriLe (1818, p. 9). Sp.: C. thoracicus [pro : ceeruleatus).

Elaphognathia Mo~op (vide supra, p. 558). Spp. : E. insolita, E. ferox
L. lucanoides, E. rangifer.

Eucognathia [pro : Euneognathia STEBBING 1893] RicHARDSON (1904,
p. 10), Zizwas (1910, p. 81). '

Euneognathia STEBBING (1893, p. 338). Sp. : E. gigas.

Gnatha |pro. : Gnathia LEacu 1813] Brian (1909, p. 14).

Gnathia Li:acu (1813, pp. 386, 402). Sp. : G. termifoides.

Grammarus [pro : Gammarus Fasricivs 1775] Guerin, (1840-1843, p. 21).

Metagnathia Monop (1922, p. 644). Sp. : M. formica.

Oniscus LINNE (1758, pp. 344, 636). Spp. : O. asilus, O. oestrum, O. psora,
0. physodes, O. enfomon, O. ceti, 0. marinus, 0. scopulorum, O. aqua-
ticus, 0. asellus, O. armadillo.

Oriscus [pro : Oniscus LINNE 1758], GrirFrTH and PigeoN, p. 212.

Paragnathia J. and W. OMER-CooPER (1916, p. 24). Sp. : P. Halidaii.

Paranathia [pro : Paragnathia Ox.-Coop.], J. OMER-CooPEr (1916-17,
explanation of plates).

Perignathia Mo~oD (1922, p. 644). Sp. : P. abyssorum[ pro: G. fallax] ; vide
supra, p. 554, hujus subgeneris emendationem. Sp. : P. triospathiona.

Perignatha [pro : Perignathia), anon. (Bull. Soc. Sc. Nat, Ouest Fr. (4),
I1, 1922, extr. et anal., p. 7).

Piraniza [pro : Praniza LaTtreiLLE 1818] Waite (1857, pl. X111, fig. 4).

Pranisa [pro : Praniza LATREILLE 1818] BaTE (1878, p. 117).

Pranixa [pro : Praniza LaTtren.LE 1818], Bare (1888, p. 175).

Praniza LATREILLE (1818, p. 9). Sp. : Oniscus marinus.

Pranizus [pro : Praniza LaTreiLLE 1818], LaTrREILLE (1825, p. 198).

Pranizza [pro : Praniza LATREILLE 1818}, NarRDO (1869, p. 47).

Pranysa [pro : Praniza LaATrReILLE 1818]. VERANY (1846, p. 8).

Thaumastognathia MonoD (vide supra, p. 304) Sp.: Th. diceros.

Zuphaea [pro : Zuphea Risso 1826], GUErIN (1828, p. 822).

Zuphea Risso (1826, p. 104). Sp. : Z. sparicola.

NOMENCLATOR NOMINUM SPECIEBUS DIVERSIS
AB AUCTORIBUS ATTRIBUTORUM

abyssorum (Anceus), G.O. Sars (1872, p. 277) ;
eedipus (Akidognathia), STEPHENSEN (1915, p. 7) ;
-africana (Gnathia), BARNARD (1914, p. 201);
albescens (Gnathia), HanseEN (1915, p. 228) ;
aldabrensis (Gnathia), Scu@ENIcHEN (1908, p. 191);

39
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americanus (Anceus), StimpsoN (1853, p. 42) ;

antareticus (Anceus), STUDER (1883, p. 4);

asciaferus {Anceus), HessE (1864, p. 278); .

ascifera (Gnathia), STEPHENSEN (1915, p. 7) ;

aureola (Gnathia), STEBBING (1900, p. 627);

balani (Ancesus), Hrsse (1874, p. 8);

bathybius (Ancsus), BEDDARD (1886, p. 119);

bicolor {Grathia), HanseN (1915, p. 229) ;

brevitensis (Anceus), CaiLLoL et Vavssigre (1913, p. 280);
brivatensis (Anceus), Hesse (1864, p. 272);

eseea (Gnathiz), RicHarpsoN (1911, p. 519);

ceerulata (Praniza), Lamarck (1818, p. 168);

eeerulea (Praniza), KoEHLER (1884, p. 91);

ceeruleatus (Oniscus), Monracu (1813, p. 15);

calva (Gnathia), VanudrreN (1914, p. 489);

cerina {Praniza), STiMPsoN (1853, p. 42) ;

ceruleata {Praniza), Bate (1861, p. 225) ;

ceruliata (Pranisa), BaTeE (1878, p. 117);

congeri (Anceus), HessE (1875, p. 445) ;

continentalis {Gnathia antarctica var.), VANuOrFrEN (1914, p. 487) ;.
cotti bubali (Ancaeus), HessE (1874, p. 16);

cotti bubalis (Anceus), MaLARD (1890, p. 24) ;

cristatipes (Gnathia), STEBBING (1912, p. 42);

cristatus (Anceus), HansEn (1888, p. 182);

eryptopais (Gnathia), BarnarD (1925, p. 49).

curvirostris {(Bathygnathia), Ricaarpson (1909, p. 483).
Danislii {Anceus), Hesse (1884, p. 1) ;

dentatus {Anceus), G. O. Sars (1872, p. 275) ;

disjuneta (Gnathia), BARNARD (1920, p. 334);

Edwardi (Praniza), ZIRwas (1911, p. 81);

Edwardii (Praniza), Bare (1861, p. 225);

Edwardsi (Praniza), GERSTAECKER (1882-1882, pp. 140, 252).
Edwardsii (Praniza), Bate (1858, p. 168);

edwarsii (Pranixa), BATE, (1888, p. 175) ;

elongatus (Anceus), KROYER (1847, p. 388);

erythrinus {Aneceus), Hesse (1864, p. 280) ;

fac’atus (Anceus), Jousser DE BELLEsME (1883, p. 507).
falearius (Aneeus), HessE (1864, p. 282);

ferox (Aneceus), HasweLL (1884, p. 1005) ;

flavus {Praniza}, BaTe et Westwoop (1866, p. 195) ;
forficula (Ancesus), WAGNER in : MiLne-Epwarps (1870, p. 142) ;
forficularis (Anceus), LATREILLE (1829, p. 125, note 2);
forficularius {Anceus), Risso (1816, p. 52) ;
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formica (Anceus), Hesse (1864, p. 269);

frontalis (Gnathia), RicrarDpsoN (1911, p. 520);
furcata (Praniza), GErsTAECKER (1882-1883, p. 252) ;
fusca (Praniza), BaTE (1861, p. 225) ;

fuseata (Praniza), JornsTton (1832, p. 520);

gigas (Anceus), BEDpARD (1886, p. 120);

Grimaldii (Gnathia), DovLrrus (1901, p. 240);

Halidai (Aneeus), DELAGE (1881, p. 155);

Halidaii (Anceus), BaTtE et WEsTwoop (1866, p. 203) 3
Halidayi (Anceus), CourLon (1908, p. 92);

hirsutus (Anceus), G. O. Sars (1877, p. 349) ;
Hodgsoni (Gnathia), VANHOFFEN (1914, p. 488) ;
hyalina (Praniza), Hope (1851, p. 30);

illepidus (Ancaeus), WAGNER (1870, p. 142);

insolita (Gnathia), SteEBrRmNG (1906, p. 9);

insularis (Gnathia antarctica var.), VANHOFFEN (1914, p. 487) ;
Jatidens (Anceus), BEppARD (1886, p. 120) ;

lupi (Anceus), HEsse (1864, p. 289) ;

maculata (Praniza), Westwoop (1832, p. 326);
manticorus (Anceus), Hesse (1864, p. 283) ;

marinus (Oniscus), SLABBER (1778 [?71769], p. 71);
mauritanica (Praniza), Lucas (1849, p. 87) ;

maxillaris {Cancer), Monracu (1804, p. 65) ;
maxillosus (Anceus), Desmanest in Bosc (1830, p. H32);
mesasoma (Praniza), Risso (1826, p. 83);

mesosoma (Praniza), Hope (1851, p. 50);

minor (Gnathia spongicola var.), BARNARD (1920, p. 334).
Montagui (Praniza), WEsTwoob (1832, p. 327) ;
mulieraria (Gnathia), HaLE (1924, p. 3).

multispinis {Gnathia), Ricaarpson (1909, p. 485);
Normani (Anceus), Scorrt (1887, p. 374) ;

obesa (Praniza), Lucas (1849, p. 88);

wedipus (Akidognathia), STEBBING (1912, p. 42);
oxyuraeus (Anceus), LiLisEBoRG (1855, p. 133);
parallelus (Ancaeus), WAGNER (1870, p. 142) ;
platyrhynchus (Ancaeus), Hrsse (1874, p. 23) ;
plumosa (Praniza), Risso (1826, p. 82);

polaris {Gnathia), Hocpson (1902, p. 241);

propinqua (Gnathia), BoNNIER (1896, p. 571);
purpurascens (Praniza), HopE (1851, p. 30);
pustuloss (Gnathia), HarLe (1924, p. 4).

rapax (Anceus), MiLNe-Epwarps (1840, p. 571);
Reinhardi (Praniza), KrovER (1838, p. 73);
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Reinhardti (Praniza), LiiTkEN (1875, p. 150) ;
rhinobatis (Anceus), Kossmann (1877, p. 105);
Richardi (Gnathia), A. DorLrrus (1901, p. 242) ;
robustus (Anceus), G. O. Sars (1879, p. 432);
rubroculis (Praniza), Risso.in Hore (1851, p. 30);
sanguinea (Praniza), Hopre (1851, p. 30);

Sarsi (Ceecognathia), A. Dorrrus (1901, p. 244);
Sarsii (Ceecognathia), STEPHENSEN (1915, p. 7);
scarites (Anceus), HEussEe (1864, p. 287);
“schistifrons (Gnathia), SteBBING (1912, p. 42);
scombri (Anceus), Hesse (1874, p. 25);
semilunata (Praniza), Risso in Hope (1851, p. 30);
serrata (Gmathia), RicHarDpson (1909, p. 487);
serrulata (Praniza), Risso in Horr (1851, p. 30);
smaragdina (Praniza), Risso in Hope (1851, p. 30);
sparicola (Zuphea), Risso (1826, p. 104) ;
spongicela (Gnathia), BARNARD (1920, p. 332) ;
stygius {Anceus), G. O. Sars (1877, p. 348);
surmuleti (Anceus), Hesse (1864, p. 294) ;
termitoides (Gnathia), Leach (1813, p. 402) ;
thoracicus (Oniscus [Ceelino]), LaTrenLE (1818, p. 9);
Thori (Gnathia), STEPHENSEN (1915, p. 8);
torpedinis (Anceus [Praniza]), WaLTER (1885, p. 445);
triglee (Anceus), MEINERT (1880, p. 471);

trigli (Anceus), HEsse (1864, p. 286) ;
triospathiona (Gnathia), Boone (1918, p. 591) ;
tuberculata (Gnathia), Ricearpson (1909, p. 75).
tuberculatus (Anceus), PFEFreER (1889, p. 59);
tuberculosus (Anceus), BEDDARD (1886, p. 120);
unciferus (Anceus), Hesse (1874, p. 20);
ventricosa (Praniza), Risso (1826, p. 82);
verrucosus (Anceus), Hesse (1864, p. 293) ;

vorax (Anceus), Lucas (1849, p. 85).

Appendiz : nomina manuscripta.

amethystea (Praniza), anon., auctori DesMAREST affrib. (Mus. Vindob.) ;
brasiliensis (Praniza), KLir. (Mus. Vindob.) ;

capensis (Praniza), KiLr. (Mus. Vindob.);

indica (Praniza), KLLr. (Mus. Vindob.);

javana (Praniza), KrLir. (Mus. Vindob.);

megalops (Gnathia), Norman (Mus. Normanianum in Mus. Brit);
minuta (Praniza), KLir. (Mus. Vindob.) ;

ophifii (Praniza), KrovER (Mus. Haun.).
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DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET BATHYMETRIQUE

D'une facon générale on doit reconnaitre que les Péracarides — et
tout spécialement les formes de petite taille dont la capture exige une
habilele ¢l une compétence particuliéres — sont encore tres mal connus.
Cest & peine si les mers nord-européennes et sub-arctiques commencent
a élre sulfisamment explorées : le Golfe de Gascogne l'est encore trop peu,
et 1a Médilerranée renferme assurément d’importantes séries de formes
nouvelles. Quant aux eaux non européennes, leur inventaire faunistique
est, le plus souvent, parfois pour de vastes districts, trés sommaire, voire
méme inexistant.

I ne faut donc pas se dissimuler que, particuliérement en ce qui con-
cerne les Gnathiide, Yesquisse d'une biogéographie du groupe, dans
Pétat actuel de nos connaissances, ne peut étre que trés incomplete, et
que, si Pon n’y prenait garde, les résultats en seraient faussés par le fait
que certaines régions ont éLé explorées plus que d’autres.

SiI'étude de la faune gnathiidienne des mers curopéennes est elle-méme
loin d’¢lre terminée, celle des faunes exoliques est & peine entamée. Les
rares districts explorés se sont montrés élonnamment riches en especes
¢l I'on ne peut que répéter a leur sujet ce que Carman disait, & propos des
colleelions de Cumacés indo-pacifiques du Musée de Copenhague : « The
is no ground for supposing that thesc localities are unusually prolific
in Cumacea, and the rich collections oblained there simply help Lo indi-
cale how much remains to be done by compelent colleclors in investiga-
ting the micro-crustacean fauna of shallow water in tropical and southern
seas (1) »; et : « We seem to be dealing only with random samples from a
very rich and varied fauna, and there can be little doubt thatl vasl majo-
rity of existing species of Cumacea still remain to be discovered » (2).

Il peut cependant y avoir quelque intérét — ne fiit-ce que pour établir
le bilan de nos connaissances actueiles et préparer parla des progreés futurs
— 4 dire quelques mots — obligatoirement trés prudents — sur.la dis-
tribution géographique et bathymétrique des Gnathiide.

Les Gnathiidés sont, en tant que groupe, cosmopolites. Du Spitzberg
a Singapoure, du Japon a la mer de Ross et des Antilles 4 la mer Rouge,
dans toutes les eaux, et & toutes les profondeurs, on en a trouvé des
représentants. Ce n'est done nullement un groupe confiné sous certaines
latitudes, ni méme 1ié a des températures données (3): la famille est, de

(1) Trans. Zool. Soc., vol. XVIII, Pt. 1, 1907, p. 1.

(2) Trans. Zool. Soc., vol. XVIII, Pt. IV, 1911, p. 342.

(3) Comme les Collossendeidee géants par exemple, qui semblent liés & la présence
d’eaux [roides, qu’elles se trouvent dans la zone tropicale (et alors & de grandes profon-
deurs) ou dans la zone polaire (ol on les voit habiter des stations néritiques).
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plus, euryhaline puisqu’un de ses genres, Paragnathia, vit 4 I'état larvaire
alternativement (de par le jeu des marées) dans de Peau de mer normale
ou de l'eau pratiquement douce.

Par contre il semble que les Gnathiidés soient liés & certaines conditions
de milieu physique et que les deux substratums, 'un ou 'autre néces-
saires, soient la vase et la roche anfractueuse (ou un « succédané » vivant
de celle-ci, tubes de serpules, alvéoles de balanes, coraux, canaux des
éponges). Au contraire le sable pur parait incompatible avec la vie des
Gnathiidés adultes, peut-&tre en raison de I'impossibilité d’y établir des
terriers permanents? .

Un fait remarquable, d’ailleurs inexplicable, est I’absence de Gna-
thiidés sur la cote occidentale du Sahara : dix mois de recherches atten-
tives sur la faune marine de cesrégions ne m’ont pas permis de découvrir
un seul représentant de la famille, soit larvaire, soit adulte.

I. — ZONE ARCTIQUE
a) Europe :
Gnathia elongata (Kr6vEeRr).
Gnathia vorax (Lucas).
b) Amérique :
Gnathia elongata (KRGYER).

II. — ZONE NORD-TEMPEREE

A. Region aflantique nord—z‘empe’ré’e: ’
10 District britannique :
a) Norvége au Sud des iles Lofoten :
Gnathia oxyurza (LILLIEBORG).
Gnathia abyssorum (G. O. S.).
Gnathia dentata (G. O. S.).

b) Coétes méridionales de la mer du Nord : -
Gnathia oxyurza (LiLLJ.).

¢) Cotes orientales de la Grande-Bretagne :
Gnathia oxyurgea (LiLLJ).
Gnathia vorax (Lucas).
Paragnathia formica (HESSE).
d) Cétes occidentales de la Grande-Bretagne et Irlande :
Gna'hia oxyurea (Lirrs.).
Gnathia schistifrons (STEB.).
Gnathia -mazillaris {MonNT.).
Akidognathia cedipus STEB.
Paragnathia fOI‘ml‘Ca'(HESSE).
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¢) Cotes méridionales de Ia Grande-Bretagne :
Gnalhia mazillaris (Mont.).
Gnathia illepida MoNob.
Gnalhia oxyureea (LivLs.).
Paragnathia formica (HESSE).

f) Cotes septenlrionales et occidentales de la France :
Gnathia maxillaris (MonT.).
Gnathic vorax (Lucas).
Gnathia serrulatifrons nov. sp.
Gnathia fallax nov. sp.
Paragnathia formica (HESSE).

q) Cotes atlantiques de la péninsule Ibérique :
Praniza hystricing, nov. sp.

20 District méditerranéen :

Gnathia mazxillaris MonT.
Gnathia vorax (LLucas).
Gnathica illepida MoNoD.
Gnathia oxyurea (LiLLJ.).
Gnathia venusta MonoD.
Gnathia inopinalia Moxop.
Gnathia phallonajopsis MoNOD.
Paragnathia formiea (HESSE).

30 District nord-ouest africain (Marec) :

Gnathia voraxr (Lucas).
Gnathia fallax nov. sp.
Paragnathia formica (HessE).

40 District nord-américain :

Gnathia elongata (KROYER).

B. Région pacifique nord-tempérée

1o District kamschadale:
Néant.
20 District japonais:

Gnathia nipponensis nov. sp.

Gnathia consobrina nov. sp.

Gnathia (Elaphognathia) lucanoides nov. sp.
Pranizes (parmi lesquelles? G. elongata).
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30 District californien :

a) Colombie britannique :
Gnathia elongata (KROYER).
b) Californie :
Gnathia crenulatifrons nov. sp.

1I1I. — ZONE EQUATORIALE

A. Région atlantique fropicale :
10 District occidental (américain) :

Gnathia (Perignathia) triospathiona BooNE.
Gnathia johanna nov. sp.
Gnathia virginalis nov. sp.

20 District oriental (africain) :

Une pranize (Gorée).

B. Région indo-pacifique fropicale :
a) Mer Rouge : '
Praniza rhinobafis (KossMaN).
b) Comores :
Praniza aldabrensis (SCHENICHEN),
¢) Ceylan :
Gnathia (Elaphognathia) insolita STEB.
Gnathia taprobanensis nov. sp.
Praniza torpedinis (WALTER).
d) Détroit de Malacca et golfe de Siam :
Gnathia coralliophila nov. sp.
Gnathia Mortenseni nov. sp.
Gnathia pilosipes nov. sp.
Gnathia perimulica nov. sp.
Gnathia philogona nov. sp.
Gnathia (Elaphognathia) rangifer nov. sp.
Gnathia alces nov. sp. '
¢) Philippines :
Pranizes.
[) Océanie :
Praniza virido-nitens nov. sp.
Praniza aureola (STEB.).
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¢) Australie septenlrionale :
Gnathia latidens (BEDDARD).

C. Région ameéricaine pacifique tropicale :

Gnalh’a margarifarum nov. sp.

IV. — ZONE SUD-TEMPEREE
A. Région nolale :
10 District sud-américain :
Gnathia antarctica (STUDER).
20 District sud-africain :

Gnathia africana BARNARD.

Gnathia spongicola BArRNARD et var. minor Brp.
Gnathia disjuncta BARNARD.

Gnathia cryptopais BARNARD.

Praniza aureola (STEBBING).

30 District sud-australien et néo-zélandien :

Gnathia calamilosa nov. sp.
Gnathia regalis nov. sp.

Gnathia pacifica nov. sp.

Gnathia polythric nov. sp.
Gnathia akaroensis nov. sp.
Gnathia Calniani nov. sp.
Gnathia mulieraric. Have.
Gnathia pusfulosa Have,
Thaumasiognalhia diceres nov. sp.
Praniza brachyuropus nov. sp.

B. Région sub-antarctique :

Gnathia tuberculosa (BEDDARD).
Gnathia antarctica (STUDER).
Euneognathia gigas (BEDDARD).

V. — ZONE ANTARCTIQUE

Gnathia Hodgsoni VANHOFFEN,
Gnathia calva VANHOFFEN,
Gnathia antarctica (STUDER).
Gnathia Wagneri Moxob.
Euneognathia gigas (BEDDARD).
Praniza acuticauda nov. sp.
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Les especes abyssales qui ne sauraient entrer dans la méme énumération
que les formes néritiques ou littorales seront disposées de la facon sui-
vante :

I. — ZONE ARCTIQUE

Gnathia stygia (Sags).
Gnathia hirsuta (SARs).
Gnathia robusta (Sars).
Gnathia bicolor H. J. FHANSEN.
Gnathia elongata (KROYER).

I1I. — ZONE NORD-TEMPEREE
10 Région atlantique :

Gnathia elongata (KrOVER).

Gnathia cz a RICHARDSON.

Gnathia albescens H. J. HanNsEN,
Gnathia hirsuta (SARs).

Gnathia oxyuraea (LiLvy.).

Gnathia serrata RICHARDSON,
Akidognathia polteriophora nov. sp.
Akidognathia cristatipes (STEB.).
Bathygnathia bathybia (BEDDARD).
Bathygnathia curvirostris RICHARDSON.

20 Région pacifique :

Gnathia tuberculaia RicEARDSON.

I1I. — ZONE EQUATORIALE

Néant.

IV. — ZONE SUD-TEMPEREE
Néant.

V. — ZONE ANTARCTIQUE
Néant.

On voit par ces simples tableaux combien nos connaissanees sont encore
incomplétes et comment, alors que nous commencgons 4 nous faire une
idée (encore certainement insuffisante) des formes de I’Atlantique boréal
et arctique, nousignorons & peu pres tout de la faune des Gnathiidés, par-
tout ailleurs (sauf les parages de I’Antarctique) et quelques régions des

-mers indo-pacifiques.
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La répartition géograpbique des différents genres appelle quelques
remarques. Si Gnathia s. str. est cosmopolite, la distribution des autres
genres et sous-genres, — pour autant qu’on la connaisse, i.e. fort som-
mairement — esl plus limitée. Akidognathia (3 spp.) appartient & I’Atlan-
tique (Nord), Paragnathia (1 sp.) & I'Europe et & I’Afrique du Nord,
Bathygnathia a I'Atlantique (Nord), Perignathia (1 sp.) & I'Atlantique
(Floride), Thaumastognathia (1 sp.) au Pacifique, Euneognathia (1 sp.)
aux régions sub-antarctiques et antarctiques, et Elaphognathia (4 spp.)
aux mers indo-pacifiques (de Ceylan au Japon).

I. District sub-terrestre (habitat supérieur au niveau supérieur des
vives eaux moyennes) :

Paragnathia formica (HESSE).

I1. District littoral (0-50 m.) :

Gnathia a'ricana (BARNARD), litt.

Gnathia akaroensis, nov. sp., 10 m.

Gnathia alces nov. sp., 9-15 m.

Gnathia antarctica (STUDER), litt.-457 m.
Praniza aureola (STEB.), litt.

Praniza brachyuropus nov. sp., 10 m.
Gnathia Calmani nov. sp., litt.

Gnathia calva VANHOFFEN, 37-457 m.
Gnathia consobrina nov. sp.

Gnathia coralliophila nov. sp., litt.

Gnathia crenulatifrons nov. sp., 18-42 m.
Gnathia elongata (KROYER), litt.-890 m.
Gnathia (Elaphognathia) ferox (Haswery), litt.
Gnathia Hodgsoni VANHOFFEN, 36-46 m.
Gnathia illepida MoNob, litt.

Gnathia inopinata Mo~ob, litt.

Gnathia (Elaphognathia) insolita (STEEB.).
Gnathia johanna nov. sp., 29-46 m.
Gnathia latidens (BEDDARD), 13 m.
Gnathia (Elaphognathia) lucanoides, nov.. sp., 5,5 m,
Gnathia margaritarum nov. sp., 14-48 m.
Gnathia mazillaris (MonTaGU), litt.
Gnathia Mortenseni nov, sp., litt. — 55 m.
Griathia mulieraria Havx, 1ilt.

Gnathia oxyurea (Livvrs.), 1litt.-533 m.
Gnaihia perimulica nov. sp., 1itt.-27 m.
Gnathia phallonajopsis nov. sp:, litt.-64.m.



620 LES GNATHIIDE

Gnathia philogona nov. sp., litt.

Gnathia pilosipes nov. sp. 7-9 m.

Gnathia pustulosa Havrg, litt.

Gnathia (Elaphognathia) rangifer nov. sp., lilt. — 14,6 m.
Praniza rhinobalis (Kossman), litt.

Gnathia serrulalifrons nov. sp., litt.

Gnathia spongicola var. minor BARNARD, 55 m.
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Fi1c. 270. — Répartition géographique du genre Gnathia sens. laf.

Gnathia taprobanensis nov. sp., 12 m.
Praniza torpedinis (WALTER), litt,
Gnathia venusta Monob, litt.

Gnathia virginalis nov. sp., 29 m.
Gnathia vorax (Lucas), 1itt.-355 m.

II1. District néritique (50-500 m.) :
Gnathia oxyurzea (1.1LLg. ), 1itt.-533 :
Gnathia calamifosa nov.. sp., 54-90 m.
Gnathia tuberculosa (BEDDARD), 55-228 m.
Gnathia pacifica nov. sp., 65 m.
Gnathia disjuncta BARNARD, 73 m.
Gnathia calamitosa nov. sp., 54-90 m.
Gnathia nipponensis nov. sp., 108 m.
Gnathia regalis nov. sp., 118 m.
Gnathia polythriz nov. sp., 118 m.
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Thaumastognathia diceros nov. sp., 118 m. .
Gnathia abyssorum (Sars), 128-887 m. |
Gnathia fallax nov. sp., 135-150 m.

Gnathia cryplopais BARNARD, 158 m.
Euneognathia gigas (BEDDARD), 180 -480 m.
Akidognathia cedipus SteB., 198 m.

Gnathia (Perignathia) triospathiona Boong, 198 m.
Gnathia robusta (Sars), 208-761 m.

Gnathia fuberculosa (BEDDARD), 55-228 m.

Gnathia spongicola BarNArD, 238-347 m.
 Euneognathia gigas BEppDARD, 180-284 m.

Gnathia spongicola BarNarD, 238-347 m.

Praniza acuticauda nov. sp., 256-378.

Gnathia vorax (Lucas), litt. -355 m.

Praniza acuticauda nov. sp., 256-378.,

Gnathia schistifrons STEB., 380 m.

Gnathia calva VANHOFFEN, 37-457 m.

Gnathia antarctica (STUDER), litt. -457 m.

Gnathia Wagneri Monop, environ 500 m.

IV. District abyssal (500 m.) :

Gnalhia oxyurzea (Livys.), litt. -533 m.

Gnalhia stygia (Sars), 535-2391 m.

Gnathia- serrafa Thonanros., 709m.

Bathygnathia curviresiris Rucnanns., 709-1232 m.
Gnathia robusta (Sars), 208-761 m.

Gnathia albescens H. J. HANSEN, 842-1018 m.
Gnathia abyssorum (Sars), 128-887 m.

Gnathia elongata (KrROYER), litt. -890 m.
Alkidognathia poleriophora nov. sp., 910 m,
Akidognathia cristatipes (STEB.), 980 m.

Gnathia albescens H. J. HANSEN, 842-1018 m.
Gnathia tuberculata RicHARDS., 1132 m.
Bathygnathia curvirostris (RicHarDs.), 709-1232 m.
Gnathia bicolor H. J. HANSEN, 1537 m.
Bathygnathia bathybia (BEDDARD), 1638 m.
Gnathia hirsuta (Sars), 208-1755 m,

Gnathia stygia (Sars), 535-2391 m.

Gnathia ceeca Ricaarps., 2638 m,

La répartition bathymeétrique de la famille nous montre que celle-ci
n’est nullement confinée dans des limites bathymétriques précises. Entre
le cas de Paragnathia formica (HessE) qui vit dans la vase des estuaires
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au-dessus du niveau moyven des hautes mers de morte eau et celui de’
Gnathia ceeca RicHARDSON recueilli par 2.638 m., tous les intermédiaires
existent. En ce qui concerne les genres, la spécialisation est plus accentuée,
certains d’enlre eux paraissant— tels qu'on les connait actuellement —
avoir des limites parfois assez étroites.

A Kidogna“\ia +
Thawmastoguathia ©
Euneognathiia @
Bithygnatha O
Raragnrathis [

-

Sorg

[¢]

Fre. 271, — Répartition géographique des genres Akidognathia, Bathygnathia, Euneognathia,
Paragnathia, Thaumastognathia.

Euneognathia : néritique (180-480 m.) :
Bathygnathia : abyssal (709-1638 m.).
Akidognathia : néritique-abyssal (198-980 m.).
Paragnathia : littoral (sub-terrestre).
Gnathia (Perignathia) : néritique (198 m.).
Gnathia s. str. : ubiquiste (littoral -2698 m.).
a)y Section I : fransverse : litt. -887 m. (1).
b) Section II : producte : litt. -2638 m.
Gnathia (Elaphognathia) : littoral.
Thaumastognathia : néritique.

Il est intéressant de signaler ici & nouveau, le fait que le genre
Gnathia s. str., qui a une si énorme distribution verticale se divise en
deux groupes, bien distincts morphologiquement et ayant une réparti-
tion bathymétrique différente, les formes de la section « fransversa »
étant généralement littorales ou néritiques, microcavernicoles, alors que
cel es de la section « producta » sont, dans I'ensemblie, malgré queiques
exceptions, abyssales et limicoles.

(1) Jusqu’a 533 m. sans G. abyssorum et 380 sans G. oxyurzd.




ADDENDA

G:n. EUNEOGNATHIA
Add. p. 319

Au cours de la préparation du rapport concernant les Crustacés Edrioph-
thalmes rapportés par la « Belgica » j’ai eu le plaisir de découvrir dans
ces matériaux antarctiques un splendide exemplaire d'Euneognathia
gigas 3, le plus grand Gnathiidé aujourd’hui connu, puisqu’il atteint
20 mm.

¢) 1 3, Expédition Antarctique Belge, no 527, faubert VII, 700 23’ lat.
S., 820 47" long. W., 8 octobre 1898, prof. : 480 métres.

Gen. GNATHIA

Add. p. 346

Gnathia antarctica (STUDER).

Jal examiné des échantillons appartenant & celle espece, assurément
trés commune en Patagonic, ce qui ajoate cncore en certilude & Popinion
admisc que Goalhia polaris Hopason esl bien synonyme d’Anceus anlarc-
ticits STUDER

Zexo (D uv)), Esped. Antare. Belge, « Belgica », n® 946, avee Nolota-
nais magellanicus Monon el Paramunna sublriangulala (IRici.), parmi
les algues fixées sur les Gastéropodes n® 118 (Priene cancellala (1.mxk.),
Buaie du Torrent, ile Londonderry, canal Francais, Magallanes, Chili,
18 décembre 1897.

Add. p. 554

Depuis la rédaction du texte deux contributions ont paru concernant
le genre Gnathia, 'une de H. M. HarLg, avec la description de deux
espeees sud-australiennes, I'autre de K. H. BArRNARD concernant une
cspece nouvelle, sud-africaine.

Gnathia pustulosa HaLE.
1924 Gnathia pustulosa HALE, pp. 4-6, pl. II, fig. 4-7.
Description. — Cette curieuse espéce occupe par plusieurs caractéres

importants une place tout & fait a part dans le genre Gnathia dont il
faudra sans doute la séparer sub-génériquement un jour.
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Les caractéres principaux du méle sont les suivants : ¢éphalon 1 fois 1 /3
plus large que long, dorsalement granuleux; bord frontal du type
productus ; péréion sans constriction entre les somites II (4) et III (5),
le III portant une petite épine médio-dorsale qui se loge dans un sinus
du bord postérieur épaissi autour de celui-ci; sulcus longitudinal médio-
dorsal présent a la fois sur les somites IV (6) et V (7); pléon réduit,
court et étroit, replié sous le péréion ; mandibules courtes, arquées, inermes,
avec un redan supéro-externe; pylopodes d’un type absolument unique,
composés d’un vaste article operculaire et d'un tout petit article apical,
obsolet; pléopodes glabres. Taille : 3 : 3,15 mm. (largeur du céphalon,
1,01 mm. ; largeur du péréion : 1,18 mm.); Q ovigére: 3,2 mm. (largeur du
péréion : 1,55 mm).

Les types (1 3, 1 @ «somewhat mutilated » ont été trouvés accrochés
4 une éponge rejetée par le flot, & 'entrée de la « Patawalonga Creek »,
Glenelg, pres Adelaide, South-Australia (Type, South Austr. Mus.,
Reg. No C. 199).

Remarques. — IL’atrophie pléale est un caractére important qui
parait encore assez rare dans le groupe et que 1’on rencontrera assuré-
ment plus souvent lorsque ’on connaitra mieux les Gnathiidés commen-
saux, spongicoles, etc.; il est trés développé chez Thaumastognathia
diceros MonoD,

La morphologie du pylopode est jusqu’ici unique dans le sous-ordre :
c’est en effet le type le plus évolué connu dans la série gnathiidienne,
puisque si I'appareil demeure 2-articulé, l'article apical est minuscule,
obsolete, et I’on peut voir dans cette morphologie un passage vers des pylo-
podes l-articulés, composés du seul article operculaire : il est bien pro-
bable que des especes a pylopodes 1-articulés seront découvertes un jour;
il faudra alors les placer dans un sous-genre nouveau Melagnathia
Monop 1922, créé pour une espece que Pon croyait alors dans ces con-
ditions le genre étant devenu depuis synonyme de Paragnathia OMER-
C.O0PER.

Gnathia mulieraria Hair.

1924 Gnathia mulieraria HavLs, pp. 3-4, pl. 1, fig. 1-8; pl. 2, fig. 1-3.

Cette espece appartient 4 la section des fransverse. Elle a un front
tridenté, c’est-a-dire un processus médio-frontal et des fronto-latéraux
{sans doute supérieurs) également saillants, coniques, pointus. La surface
dorsale du céphalon porte, & sa partie antérieure, dans la gouttiére, un
long tubercule ovalaire ; de chaque c6té de ce tubercule allongé et entre
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Tui et P'ceil se trouvent deux tubercules coniques, dont 'externe est le
plus petit et se trouve placé juste en avant d’une rangée de trois tuber-
cules tres réduits. ILes mandibules sont robustes et longues avec : un tran-
chant dentelé; un petit lobe interne dorsal et semble-t-il (pl. I, fig. 1)
un autre plus développé, ventral; une partie distale trés allongée et
considérablement recourbée vers intérieur. Le felson est normal, trian-
gulaire, 2 bords sinués. Les pléopodes sont sétigéres. Taille : 3: 4,1 mm.
largeur du céphalon : 1,1 mm. ; largeur du péréion : 1,05 mm.), pranize :
3,1-3,7 mm.

Les Lypes (1 & et des larves nombreuses) ont été capturés dans des
Zoslera dragués dans le Golfe Saint-Vincent, South Australia. (Type,
South Austral. Mus., Reg. No C. 198).

Gnathia cryptopais BArNARD.
1925 Gnathia cryptopais BARNARD, pp. 417-418.

Description. — Je transcris la description de mon collegue K. H. Bar-
NARD en y introduisant, entre crochets, quelques expressions techniques
synonymes :

« -Male. — IHead smooth, dorsally concave in front, anterior margin
with a large semicircular crenulate lobe. Antero-lateral angles shortly
but acutely produced. Eyes not very prominent.

Pereon segments 2 [I (3)] and 3 [II (4)] subequal in length, a short
constriction between segments 3 [II (4)] and 4 [III (5)]; segments
4-6 [III (5)-1V (6)] subequal in length, with only shallow grooves
separating them, lateral margins and postero-lateral angles of segment
¢ rounded ; no median longitudinal depressions.

Pleon shorter than perzon segments 4-6 [vide supra] together.

“Telson with lateral margins of pereeon and pleon segments with mode-
rately numerous outstanding setee.

First antenna [antennule] : third joint of peduncle longest, flagellum
4-jointed.

Second antenna [antenne] subequal to first, ultimate peduncular joint
tongest, flagellum 5-jointed.

Mandible narrow, apex acufe, outer margin with avery indistinct
Looth, inner margin biconcave, the basal concavity matching the median
lobe of head when the mandible in closed.

Maxilliped : second joint strongly produced on inner distal margin,
exceeding the first palpal joint, fourth palpal joint not incurved.

Iirst peracopod [pylopode] broadly subtrigonal, inner and outer
margins both convex.,

Second to sixth peraeopods very feebly tuberculate.
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Pleopods with two hooked sete [rétinacles] on peduncle, rami narrow
and subequal.

Uropod : outer ramus narrower and shorter than inner, both wilh
simple setee.

Length : 2 mm.

Colour in spirit whitish, eyes reddish.

Localify. Duminy Peint (off Saldanha Bay), E. by N. 1/2 N., distant
8 miles, 87 fathoms [158 m.], 1 &, 1 juv., S. S. « Pieter Faure », 17-3-02.
(5. A. M. reg. No A, 6051).»

Remarques. — La biclogie de la pranize de cette espéce est curieuse,
car elle est completement enfermée, sauf les pieces buccales et la partie
antérieure du céphalon, dans une tunique (« a covering ») de spicules
d’éponges monaxones, le pléon étant replié sous le péréion a la facon
de celui des crabes (« in Brachyuran fashion »). Il semblerait que ce revé-
tement soit le résultat d’une consfruclion de son habitant lui-méme et
non une éponge normale.

Quant 4 la position systématique de 'espéce elle est difficile & préciser,
quoique celle-ci doive certainement faire partie de la section des producteae.
I auteur rapproche G. cryptopais de G. elongaia (KrovER) [G. cerina
Stimpson]; c’est donc qu’elle doit D'étre également de G. anfarclica
(StupeR) extrémement voisin de lespeéce circumpolaire boréale, et
largement distribuée dans les eaux antarctiques el sub-antarctiques.




V. — AFFINITES ET PHYLOGHNIE

Dans ce chapitre deux questions trés différentes seront étudiées, celle
de la phylogénie & 'intérieur du groupeet celle des affinités des Gnathiidee
avee les autres groupes d’Isopodes.

Une double idée sur laquelle on ne saurait trop insister est I'extraor-
dinaire ressemblance des genres entre eux & lintérieur de la famille et
d’aulre part Vimmensité de la distance qui sépare cette famille des autres
Isopodes.

Le fait que tous les Gnathiide se ressemblent — naturellement un sexe
donné & un stade donné de son développement — est rendu manifeste par
le fait que souvent, croyant énumérer des caractéres spécifiques, les des-
cripteurs ont introduit dans les diagnoses d’especes des caracteéres com-
muns souvent & toutes les espéces de tous les genres de la famille! Les
auteurs, n’ayant pas leplus souvent un grand nombre d’espéces & distin-
guer les unes des autres, n'ont pas eu 'occasion de rechercher les véri-
tables caraciéres spcécifiques, souvent assez délicats a déterminer ou a
reconnaitre. Tous les mdles ont une appurenee analogue, avee quelques
divergences de détail, ¢t il n'est point ¢lonnanl que nombre d’espéces
aient ¢L¢ confondues sous un nom unique. Pour les femelles et les larves
(pranizes) o ressemblance entre espéces peut aller jusqu’a la plus parfaite
similitude, si bien que le systémalicicn est alors incapable de trouver,
ful-ce dans les barbelures de soies, ou les données numériques fournies
par les wmensurations, un caractére permettant de séparer les espéces.
Dans cet ensemble si bien délimité et si « compact » de formes sub-sem-
blables Pon peut cependant tenter de jeter les jalons d'une phylogénie
encore bien obseure mais qu’il ne faut pas désespérer de voir s’éclaircir
un jour a la lueur de découvertes nouvelles (1).

S’il est entendu que par leur forme externe les Gnathiide sont tous a
peu prés semblables, quelques caracteres cependant peuvent fournir des
résultats intéressants au point de vue phylogénétique.

Au premier rang de ceux-ci doit se placer le pylopode qui représente un
premier péréiopode, le plus souvent transformé en opercule sub-céphalique,

(1) Nous ne connaissons encore qu'un nombre trés restreint des Gnathiide du globe
et il y a probablement dans la Manche encore des espéces nouvelles | Que ne peut-on
attendre alors de Vexploration du Pacifique, de 1’Océanie, de I’Atlantique Sud?
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et qui, chez les différents genres, conserve des traces tantét plus, tantdt
moins nettes (nombre des articles, etc.), de son origine pédieuse. D’autres
-caracteéres, existant chez certains Isopodes normaux, peuvent se retrouver
chez des Gnathiidee primitifs, par exemple 'individualisation du somite
du pylopode (2¢ somite péréial) ou I'existence d’un appendix masculina
a4 I'endopodite du deuxiéme pléopode., Enfin il y a des caractéres qui
tout en étant spéciaux aux Gnathiide, présentent dans lintérieur du
groupe une certaine diversité de développement qui peut permettre un
classement des genres (P'allongement pseudo-rostral du bord frontal,
la morphologie du maxillipéde).

A lintérieur des genres, certains de ces caracteéres, et d’autres d’un
emploi plus restreint (la morphologie du bord frontal, celle des mandi-
bules, la présence ou l'absence de soies aux pléopodes) faciliteront le
groupement des espéces.

Avant d’aborder le sujet propre de ce chapitre, il faut faire remarquer
que c’est le male seul qui doit entrer en ligne de compte dans la recherche
des affinités phylogénétiques des Gnathiide entre eux. La larve est telle-
ment spécialisée, tellement métamorphosée par son adaptation exclusive
au parasitisme et, parli, & 'emmagasinement des réserves alimentaires
destinées 4 la vie adulte, que sa considération ne peut étre ici envi-
sagée. Seules les larves non spécialisées, qui, aprés une période de
simple dispersion se transformeront en adultes sessiles ou parasites,peuvent
parfois {Cirripédes) jeter une vive lueur sur les affinités d’un groupe.
Draillenrs méme dans le cas des Cirripédes, 1’étude des larves a simplement.
permis la solution de probléemes extrémement généraux (la vraie nature de
la Sacculine par exemple) et c’est bien entendu sur la considération des
adultes qu’est fondée la phylogénie du groupe.

Passons en revue rapidement, en notant leur position probable dans
Pévolution du groupe, les six genres et les deux sous-genres qui composent
actuellement la famille. Pour le détail de 1’évolution du pylopode on
se reportera pp. 130-133 ol ont trouvé place des considérations de
détail que je ne puis répéter ici.

.51 Pon s’en tenait & la seule morphologie des pylopodes, ¢’est assuré-
ment le genre Thaumastognathia, chez lequel ces appendices sont gréles
et pédiformes, qui devrait étre considéré comme le plus archaique. Mais
ce méme genre est par ailleurs trés évolué et présente des caractéres
importants trés certainement secondaires (atrophie des maxillipédes,
réduction du pléon et des uropodes). I’absence de séparation nette du
péréion en une division antérieure et une division postérieure est peut-étre
primitive ; quant & I'absence de fosse infra-céphalique il est bien difficile
de la considérer comme telle : cette absence est siirement en rapport au
moins avec la disparition des maxillipédes; si elle était aussi corrélative
de la morphologie des pylopodes, on devrait conclure que I’¢longation de
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ceux-ci n'est nullement primitive mais dérivée! Le genre Thaumasio-
gnathia, qui restera une énigme tant qu'une étude compléte, et en parti-
culier embryologique, n’en aura pu étre effectuée, apparaitrait alors non
comme un Gnalhiidé primitif (1) mais comme une « fin de série », type
trés évolué, aberrant, considérablement éloigné de tous les autres genres
connus et d’une origine impossible a soupconner actuellement.

Le genre Akidognathia n’est trés malheureusement encore  qu’impar-
faitemenl connu, n’étant représenté que par trois échantillons maéles,
types des trois especes du genre. Parmi les caractéres primitifs d’Akido-
gnathia il faut signaler : 1° le pylopode,. 5-articulé, parfois pédiforme,
non dilaté, parfois operculaire, mais peu allongé, et portant encore & son
bord exlerne quelques-unes des phanéres caractéristiques des péréiopodes ;
20 les nombreux rétinacles du lobe apical du basipodite du ‘maxillipéde ;
30 l'appendix masculina, partout présent; 4° le nombre variable, suivant
les especes, des articles du flagellum antennaire. Par contre je considé-
rerais volontiers comme une acquisition plus récente I'inégalité de taille
existant entre les péréiopodes antérieurs et les suivants (caractére qui,
chose curieuse, existe aussi chez Bathygnathia), et la morphologie étrange
du 3¢ péréiopode. 1l est probable que lorsque le genre sera mieux connu,
en particulier lorsque le probléme intriguant posé par la morphologie des
appendices oraux del’énigmatique A. eedipus — doublement bien nommé —
seront résolus, la position du genre apparaitra plus nettement.

Euneognathia gigas, le colosse de la famille, doit aussi étre considéré
comme fort ancien — au moins par certains de ses caracteres. Le gigan-
tisme est trés certainement une acquisition récente, ef peut étre corréla-
Lif de conditions particulieres d’existence : la profondeur ne semble pas
devoir étre prise en considération (2) car les quelques Euneognathia
connus ont été capturés entre 180 et 480 metres. Le fait que Euneognathia
est purement antarctique ou sub-antarctique fait songer a un cas voisin,
celui des Pycnogonides qui sont remarquables en ce que I’on trouve dans
les mers polaires, & une faible profondeur, des formes de grande taille qui
rappellent ces formes abyssales, tandis que les formes littorales de nos
cdtes sont toutes de faible dimension (3). Le gigantisme des formes abys-

(1) La présence d’un appendix masculina tout en restant un caractére archaique
a bien moins d’intérét depuis que I’on connait des Gnathia normaux qui en sont pourvus,

(2) Comme pour.un assez grand nombre d’Arthropodes abyssaux géants, Isopodes
(Bathynomus ), Amphipodes (Alicella), etc.

(8) TrRouEessART, La distribution géographique des animaux, 1922, p. 181. Cf. Bov-
VIER, Faune de France, Pycnogonides, 1923, p. 25 « A 'exception de deux types sub-
littoraux propres aux régions tropicales (Pipetta, Rhopalorhynchus), la famille des
Colossendeidee ne compte que des formes d’eau froide qui remontent prés de la surface
dans les régions polaires et, partout ailleurs, sont abyssales ou subabyssales » Une
remarque analogue est faite par DorLeIN (Wiss. Ergebn. Deutsch. Tiefsee. Exp. Valdi-
via, VI, p. 276). « Schon Arcock (1903) hat hervorgehoben, dass Zahireiche Gattun-
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sales et celui des formes polaires ont-ils une cause analogue ou identique?
Le facteur déterminant en doit-il étre cherché dans la température?
Questions auxquelles aucune réponse ne saurait étre donnée.

Sa taille exceptionnelle mise & part, Euneognathia se réveéle un type pri-
mitif de Gnathiidé. Son front est transverse: ¢’est ici, sans doute possible,
déja le front des Gnathia de la section fransversa avec ses lobes et ses
processus caractéristiques. Son pylopode, 5-articulé, est méme plus pri-
mitif que celui d’Akidognathia au point de vue de la taille respective
des articles constitutifs, ancun d’entre eux n’étant ici considérablement
développé, largement dilaté, et ne méritant le nom d’article operculaire.
La présence probable de 8 articles au flagellum antennaire serait aussi
un caractére ancien, comme le grand nombre des soies plumeuses aux
uropodes (1).

De la souche hypothétique d’Euneognathia, ou plutét de I'Zuncogna-
thia de taille normale qui a précédé le géant actuel, jusqu’a des espéces
aussi évoluées, atteintes de nanisme, que Elaphognathia insolita (STEB.),
I’évolution semple bien orthogénétique, tant les espéces et les sous-genres
se laissent aisément placer en série continue, d’apres la forme de leur
pylopode. ~

Mais avant d’étudier ee groupe homogéne constitué par le genre
Gnathia sensu lato, considérons un moment un genre abyssal (709-1638) qui
offre un intéressant mélange de caracteres primitifs ef dé néoformations
Un des traits les plus saillants de la morphologie de Bathygnathia est la
présence d’'un prolongement conique antérieur du bord céphalique replié
en gouttitre autour des pylopodes. Ce pseudo-rostre (2) est de toute
évidence un caractére secondaire, en relation génétique avec un mode de
vie spéciale, 'existence limicole. Bien entendu I'élondation des pylopodes
est secondaire, étroitement liée qu’elle est a la formation de la gouttiere
pseudo-rostrale (3), et on ne saurait y voir une survivance de 'allongement

gen, welche er in der Tiefe des Indischen Oceans fand (Homola, Lalreillia, Maia,
Scyramathia, Nephrops, Crangon, Pandalus, Pasiphea)}, bisher als charakteristisch
fiir die nordlichen gemdissigten Meeresgebiete angesechen wurden. Es wire ein
Irrtum, diese Gattungen und die von mir hinzugefiigten als nordische Formen
zu bezeichnen. Es sind « Kaltwasserformen », welche iiberall in'das Kalte
‘Wassergebiet einwandern, wo es die oceanographischen Verhiltnisse zulassen. Dabei
sind sie bis zu einem gewissen Grade von der Tiefenlage der ihnen entsprechenden
Isothermen unabhiingig, so dass sie im Norden in geringeren Tiefen vorkommen und
so der Wissenschaft frither bekannt wurden als in den grosseren Tiefen, welche sie
in niederen Breiten aufsuchen miissen ».

(1) Chez tous les autres Gnathiidés ce nombre parait fixé et peu élevé: 6 4 I’endo-
podite, 4 4 lexopodite.

(2) Le terme de rostre est peu satisfaisant : celui de « siphon », §’il était prouvé
que cette disposition est une adaptation 4 la vie limicole, conviendrait mieux.

(3) Ou peut-8tre au contraire, ce gui icirevient au méme, la formation du rostre
est corrélative de l’allongement des pylopodes.
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les péréiopodes. Par contre, le nombre de ses articles est élevé, 5. Nous
avons la 'exemple d’un appareil qui, tout .en conservant un caractére
primitif (Ie nombre de ses articles), en acquiert un secondaire (I’allonge-
ment de ces mémes articles). La présence d’un 2¢ somite péréial (somite
du pylopode) déja tres court mais, somme toute, libre et réduit en vue
dorsale & un sclérite médian (cas général de tous les Gnathiidés sauf le
présent genre) est un caractére assurément archaique et prouvant gue
les ancétres de Bathygnathia se sont de trés bonne heure séparés de la
souche principale pour diverger dans une direction particuliere. Il faudrait
done considérer comme un cas de convergence, résultant peut-étre dans
Pun et Pautre cas de 1'action d’un milieu identique, la présence ici,
comme chez Akidognathia, de péréiopodes divisés en deux groupes, un
antéricur gréle et long, un postérieur court ou moyen. La briéveté du
pénis est un caractére de signification douteuse : je le considéererais volon-
tiers comme primitif, et réciproquement I’allongement de cet appareil
comme une néoformation. En effet, les formes anciennes (Akidognathia,
Baihygnathia, Euneognathia) n’ont pas de pénis ou un pénis trés réduit ;
il est vrai que (nous reviendrons sur ce point) la section fransversa du
genre Gnathia a parfois un pénis exubérant. De toutes facons le genre
Balhygnathia est un type assez spécialisé (grande taille relative, gouttiére
pseudo-rostrale, cécité) séparé trés t6t du phyllum gnathiidien normal
et ayant par I& conservé certains caractéres primitifs (absence de soudure
entre le céphalon et le somite péréial 2, présence d’un pylopode
H-articulé).

Revenons au genre le plus important de beaucoup, par le nombre de
ses espéces, de toute la famille. Des caractéres particuliers, dont on trou-
vera ’énumération dans la partie proprement systématique de ce travail,
ont permis d’opérer dans le genre Gnathia sensu lafo trois coupures, 'une
composé de 53 especes (Gnathia s. str.) 'autre de 4 espéces seulement
(Elaphognathia), et le troisiéme d’une seule (Perignathia).

Ie sous-genre Perignathia (P. friospathiona BoonEg) est un Gnathia
typique, & front transverse mais séparé de Gnathia s. str. par la morpholo-
gie trés particuliére de son pylopode, composé de {rois articles, dont les
deux derniers ne sont pas obsoletes, ni méme paraissant « surajoutés» a
I’extrémité distale d’'un article operculaire démesurément développé.
L’absence de pénis, la ciliation des pléopodes, sont aussi des caracteres
anciens.

Le genre Gnathias. sir. contient deux ensembles d’espéces qui cnt en
commun la présence d’'un pylopode 2 ou 3 articulé, I’article 2 toujours
trés réduit et le 3¢, lorsqu’il existe, microscopique et obsolete, et doivent
faire parlie d’un méme genre. Les deux sections du genre Gnathia nesonl
pas-artificicllement groupées : il ne s’agit pas d’un cas de convergence
mais bien d’une succession phylétique. Ces groupes sont : la section
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transversa et la section producta et je considére cette derniére comme plus
récente et comme dérivée de la premiére.

Le caractére qui distingue les sections est tiré de la morphologie du
bord frontal, transverse, et muni de processus variés (fronto-externe,
médio-frontal, etc.) dans le premier cas, plus ou moins prolongé entre les
mandibules dans le second, et présentant 4 I’état rudimentaire, mais déja
reconnaissable, une gouttiere pseudo-rostrale. De la morphologie du
front est corrélative celle des mandibules : dans la section fransversa les
mandibules ont la forme typique du forceps long plus ou moins horizon-
talement développé, a tranchant le plus souvent denticulé; au contraire
dans la section producta les mandibules sont courtes, plus ou moins verti-
calement redressées et & tranchant généralement lisse. Dans ’ensemble,
malgré quelques exceptions, on peut ajouter que la section fransversa a des
pléopodes sétigéres (un caractére ancien) et la section producta (au moins
les formes abyssales) des pléopodes glabres. Pour autant que je le sache
les seules formes munies de pénis exubérant appartiennent a la section
fransversa, caractére qu’il faut donc considérer comme néogénétique
chez ces espéces, I’absence de pénis étant probablement partout ailleurs
(transversa et producta) primitive. Je crois que les ancétres immeédiats
et encore inconnus des Gnathiide ne possédaient pas de pénis, que
chez certains types cet organe s’est développé (atteignant son maximum
avec I’étrange appareil du G. phallonajopsis); peut-étre chez certaines
formes est-il secondairement atrophié. En régle générale les espéces de la
section producta sont des formes d’eau profonde et abyssales (1) (c’est
la seulement que I'on connait des Gnathia aveugles) alors que celles de
la section fransversa sont le plus souvent littorales et néritiques. Par leur
tendance a la formation d’un pseudo-rostre, leur cécité occasionnelle, le
développement des phaneéres spiniformes, 1a perte des soies des pléopodes,
parfois la tendance au gigantisme, la section- producia se révele comme
une adaptation a la vie abyssale et limicole de la forme littorale typique,
4 front transverse, oculée, peu spinifére, & pléopodes ciliés, qui vit non
dans un substratum tres divisé mais dans les micro-cavernes constituées
par des terriers propres (dans la vase ou les ép‘onges) ou des abris naturels
(interstices des coraux, canaux aquiferes des éponges, fentes de rochers,
alvéoles des Balanes, etc.).

Quant & aller plus avant et a chercher & déterminer, & l'intérieur du
genre, la phylogénie des espéces, 'entreprise est prématurée (trop peu de
formes étant encore décrites) et d’ailleurs peu aisée en raison de l’extréme
similitude des espéces entre elles.

A Pextrémité de la série Perignathia-Gnathia se {rouve le sous-genre
Elaphognathia avec ses quatre espéces indo-pacifiques, dont deux connues-

(1) Avec chez G. stygia une tendance au gigantisme,
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maheureusement chacune par un exemplaire unique, E. insolifa de Ceylan,
et E. ferox d’Australic. Nous avons affaire ici 4 un type trés évolué
dérivé des Gnathia de Ia seclion {ransversa et s’en distinguant par : 1° la
présence d’un sinus médio-frontal ; 2° une morphologie trés spéciale des
mandibules o, nous 'avons vu, on a voulu voir un rappel des conditions
normales présentées chez les Isopodes typiques, alors qu’il s’agit d’une
modification secondaire (1). ‘ :

Un dernicr genre reste & signaler, qui occupe parmi les Gnathiide
une place Loul & fait & part et s’opposant, par la structure de son pylopode,
a toul le reste du groupe. Le genre Paragnathia en effet posséde un pylo-
pode (res particulier, dérivé d’un péréiopode par un processus différent
de celui qui a fonctionné chez tous les autres Gnathiide (cf. pp. 131-134).
Par certains caractéres le genre parait assez évolué (pénis développé,
pléopodes glabres, absence de maxillipede chez la femelle), d’autres
au contraire prouvant une diffenciation ancienne et la conservation
de caractéres primitifs, (nombre des articles du pylopode du male,
présence d’un pylopode b-articulé chez la femelle, présence de 8 ar-
ticles au flagellum antennaire). La forme arrondie du telson larvaire
n’existe pas ailleurs que chez Thaumastognathia et Praniza brachyuropus,

Plus importante peut-étre que celle de I’affinité des genres de Gnathiidés
entre eux est la question des rapports unissantles Gnathiidés aux autres
Isopodes. L’extréme spécialisation du groupe, qui sur beaucoup de points
s’oppose & I'ensemble de tous les autres Isopodes, rend singuliérement
difficile et infructueuse cette étude.

En1869déja, WAGNER, qui a tant fait pour la connaissance des Gnathiide,
disait : « Si les Spheeromiens et les Cymothoadiens, comme montreront
peul-étre les recherches ultérieures, n’ont pas des rapports avec les Ancés,
neanmoins ces derniers doivent étre placés plus haut que tous les autres
Isopodes connus » (2). Il a fallu atfendre jusqu’en 1916 la mise & part des
Gnathiide par la création du sous-ordre des Gnathiidea HanseN (3).

(1) Chez E. insolifa le nanisme et la forme semi-circulaire des pylopodes est secon-
dairve (¢f. G. disjuncta, peut-étre par suite de I'action d’un milieu identique?).

(2) Ailleurs le méme auteur écrit : « Certaines phases de ’évolution, aussi d’aprés
lo travail de M. Hussg, sont tellement étranges qu’il se présente involontairement
une question : les Ancées ne composent-ils un groupe particulier et trés original, 1ié
aux lsopodes rien que par des ressemblances superficielles et trompeuses » 11 est
évident qu’ilne faut pas voir 14 1a vraie pensée de WAGNER qui fait allusion probablement
aux figures 6 et 7 de la planche I de Hesse (1864), figures qui n’ont rien & voir avee
les Ancées | Peut-étre cette phrase a-t-elle été écrite avant que WacNER ait pu, comme
il I’a certainement fait, étudier le développement complet des Gnathia? A moins encore
qu’il puisse avoir supposé une différence possible dans le développement de I’Ancée
manticore et de celui de Naples?

(3) Cette création rendait déja les Flabellifera moins hétérogénes mais ils ne forment
un groupe vraiment homogéne que depuis que les Anthuride ont suivi le sort des
Gnathiidae et ont été érigés en sous-ordre (Moxop, 1922). Au sujet de Ia répercussiow
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Une question importante mais trés délicate qu’il est indispensable d’a-
border ici est 'influence du parasitisme protélien sur la morphologie des
Gnathiidee. 11 semble quel’on ait exagéré cette influenceetil faut rappeler
le mot déja cité de H. J. Hansen (1916, p. 4): «...and, which is of special
importance, the most aberrant features found in the structure, sexual
difference, and development of the Gnathiidz can scarcely be considered
as modifications due to parasitism ».

En réalité, pas plus que dans le cas des Monstrllhdes (1) ou celui des
Hyménopteres et des Dipléres entomophages, le parasitisme n’a iei
d’action sur I'adulte : aprés la métamorphose (sauf les modifications,
elles permanentes, des organes digestifs) ¢’est un imago normal qui appa-
rait, comparable, chez les Monstrillides par exemple, aux types voisins
non parasites, et qui serait certainement comparable, dans le cas qui nous
occupe, aux Gnathiide sans phase parasitaire s’il en existait (2).

La phase pranizienne est uniquement assimilatrice ; ¢’est pendant cette
phase que s’accumulent les réserves grasses qui permettront aux adultes
de se livrer, sans prendre aucune nowrriture, aux fonctions reproducirices.
WaGNER insiste 4 maintes reprises sur ce fait : « semblables & quelques
types des Insectes, les Ancées & I'état des larves ménent une vie des
parasifes et acquerant pendant cette phase de leur existence une pro-
vision de matériaux plastiques, necessaires pour la formation du sperme
et des ceufs, se transforment en un imago productif..... Si des femelles
on peut dire que ces sont des chambres incubatoire nageante alors on
peu nommer les larves de la seconde periode des magasins & provision,
qui nagent..... Les deux actes : 1°la préparation du material et son emploi
pour la formation des éléments géniteaux et 20 les fonctionssexuelles ; ces
deux actes, qui ne sont que trés faiblement divisés dans les Cymothoés, se
separent netement dans les Ancés. Le premier acte fait partie de la
vie des larves, le seconde s’opere de celle des organismes adultes ou
sexuelles sensu proprio. C’est une loi de la division du travail physiolo-

de cette double et successive « épuration » des Flabelliféres j’écrivais récemment (1923q,
p. 32) : « Quant aux divisions mineures (familles et sous-familles) j’ai conservé Ia classi-
fication généralement en usage, maintenant distinctes les Cirolanide, les /Aigide,

" les Limnoriidz, sans leur attribuer le rang de sous-familles parmi des familles gigan-
tesques, Cymothoidee sens. HansEN, Spharomidea sens. HanseN. Cette concentration
des groupes de Flabelliféres pouvait étre utile tant que ces derniers comprenaient
des éléments étrangers (Gnathiidee, Anthuride) en face desquels il fallait obtenir un
« front unique » de tous les vrais Flabelliféres ; mais aujourd’hui ce danger est passé
et il parait inutile de conserver aux familles des tailles pareillement colossales ».

(1) Ou cependant le parasitisme est autrement prononecé, la larve vivant dans le
tube digestif de I’'hote et se nourissant par osmose & travers des organes absorbants
spéciaux, donnant lieu par la & ce qu’on a pu nommer un parasitisme placentaire.

(2) Ce qui parait peu vraisemblable étant donné que les piéces buccales sont, chez
toutes les espéces connues adulies, atrophiées en partie et baties sur un méme modele.
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gique, qui se manifeste dans 1és métamorphoses des Ancés. La nature
a, pour ainsi dire dissequé leur vie en deux moitiées, dont I'une est par-
faitement approprié & acquerir la plus grande quantité de provision pour
former les «ufs el le sperme, tandis que 'autre moitié est donnée ‘aux
fonetions sexuclles. » WaGneR (1869, pp. x, 168, 289-290).
Naturcllement le stade pranizien possede, lui, des adaptations & la vie
libre, puis parasile (pitces buccales, gnathopode, céphalon, etc.), d’ail-
leurs en assex pelil nombre, le parasitisme externe qui est le leur n’exi-
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Larve
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F16.272, — Schéma illustrant la comparaison du cycle des Gnathiida et celui des Strepsiptéres,
(P, stade parasite; L, stade libre).

geant que des modifications en rapport avec :1° la possibilité de rencontrer
I’'héte, donc une grande mobilité ; 20 celle de se fixer a sa surface et enfin
3o-celle de sucer ses liquides organiques (perforation et succion).

Il n’y a aucune raison non plus d’imputer au parasitisme larvaire
Iextraordinaire comportement de 'appareil génital femelle de Paragna-
thia, évidemment trés perfectionné, certainement dérivé — comme le
prouvent les rudiments d’oostégites — mais sans rapport apparent avec
le parasitisme des pranizes.

I1 n’y a pas davantage lieu de chercher une explication éthologique du
dimorphisme sexuel des Gnathiide car il n’en est point de satisfaisante
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puisque les adultes ne sont ni parasites, ni fixés & un substratum, deux
des facteurs les plus fréquemment signalés du dimorphisme sexuel.
Cependant il est impossible de ne point faire remarquer une certaine
analogie avec le cas de certains insectes polymorphes (j’insiste ailleurs
sur ce point qui est important).

Dans tout exemple de dimorphisme sexuel accusé, il importe de déter-
miner si 'on se livre a des études phylogénétiques, lequel des sexes a le
plus été spécialisé, s’éloigne par conséquent le plus du type normal, et
dont les caractéres masqueront le plus les affinités de I'espéce envisagée.
Chez les Epicarides, par exemple, oll le male conserve des caractéres
larvaires, c’est la femelle qui représente le type isopode et permet de rat-
tacher aux Flabelliféres les Epicarides. Ailleurs au contraire, par exemple
chez nombre de Copépodes parasites, la femelle adulte est extrémement
déformée par le parasitisme alors que le méle, vagile, a conservé I'aspect
des Copépodes normaux, un corps segmenté, des pieces buccales et des
appendices au complet.

Il n’est pas possible de décider quel sexe, chez les Gnathidés actuels,
est le plus susceptible, dans I’ensemble, de révéler les affinités du groupe:
la femelle en effet n’est, quant 4 sa morphologie générale, qu'une larve
remplie d’ceufs, tandis que le male est trés spécialisé, considérablement
éloigné lui aussi du type ancestral normal.

Il faut ici entrer dans quelques détails concernant le dimorphisme
sexuel des Gnathiidés, cas unique parmi les Isopodes libres 4 I'état adulte.

Les larves des deux sexes sont, presque jusqu’a la métamorphose,
parfaitement impossibles a distinguer autrement que par le comportement
des gonades. Il est évident d’autre part que la femelle ressemble par
sa morphologie externe beaucoup plus & la pranize qu’au maéle (1). Le
changement d’aspect résultant de la métamorphose est ici insignifiant
et se réduit & peu prés & une transformation du céphalon et de ses appen-

- dices oraux, et a l'acquisition d’organes génitaux secondaires (lames
incubatrices).
Par certains caractéres (tirés par exemple de la chétotaxie antennulo-
antennaire) la pranize et le male sont plus comparables entre eux que
T'un ou Pautre & la femelle.
Celle-ci apparait en effet, dans ’ensemble, comme dégénérée, simpli-
- fiée par rapport & la larve et au male. 11 semble qu’il s’agisse d’un orga-
nisme dont I’évolution morphologique a été interrompue par les nécessités
d’une fonction (la production d’ceufs) et qui a méme fait place 4 une
certaine régression. '

11 est bien probable que la femelle des formes qui ont donné naissance
aux futurs Gnathiidés était plus que chez ces derniers différente de la

{1) On les a d’ailleurs longtemps confondues,
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larve et ressemblant au male. Et on ne peut se défendre — apreés une
£tude attentive du groupe actuel — de croire que ce que 'on appelle
« femelle », i. e. le slade ui fonctionne comme tel, représente bien plutot
un organisme qui n’est pas morphologiquement adulte (bien qu’il le
soit histologiquement de par la maturité de ses ovules) et qui représente
somme toute une larve progénélique.

Bien que la pranize ne soit pas le stade qui puisse permettre d’utiles
comparaisons, on a rapproché cette forme d’un autre groupe (Anthuride),

e \%

Fic. 273. — Cyecles comparés de divers Arthropodes & hypermitamorphose : A, Gnathia;
B. Sitaris ; — C, Monstrilla; —D, Xenos Q ; —E, Xenos .
: (P, stade parasite; L. stade libre).

a développement direct, ayant des pieces buccales suceuses. La seule
présence d'un appareil oral suceur ne peut autoriser aucun rapprochement
phylétique et doit entrer dans la catégorie des cas de convergence adap-
tative, acquise -séparément dans des groupes variés a éthologie
“identique.

Parmi les Isopodes, un certain nombre de formes, prédatrices, sangui-
vores ou parasites, possédent des picces buccales disposées pour la perfo-
ration des téguments d’un hote et la succion de ses liquides organiques.
A la base de la série se placent les Cirolanidés qui, tout en étant a I'occasion
carnivores, ont un gotit marqué pour le sang dont ils se gorgent, par
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exemple, sur des poissons immobilisés dans des filets. Les Corallanidés,
les Alcironidés, formes dont la biologie est encore peu connue, ont des
piéces buccales mieux faites pour la succion. Les /Agidés joignent aux
transformations des appendices oraux celle des péréiopodes antérieurs qui
deviennent préhensifs et les Cymothoidés enfin montrent une adaptation
plus parfaite encore & la vie parasite. Un dernier groupe peut seul rivaliser
avec les pranizes quant a la perfection de son outillage perforateur et
aspirateur, ce sont les Anthuridés. Cette famille longtemps jointe aux
Flabelliferes, qu’avec les Gnathiidés elle contribuait alors a4 rendre héte-
rogénes, est depuis peu (1922) placée a part, comme l'exigent un certain
nombre de caractéres importants.

Le point sur lequel je désire insister est la préfendue relation d’affi-
nités qui existerait entre les Gnafhiide et les Anthuride. Donrn, dans
la partie des « Untersuchungen iiber Bau und Entwicklung der Arthro-
poden » consacrée & I'anatomie d’un Paranthura (1870), a soutenu cette
opinion ; au cours de ce {ravail il affirme que c’est encore de Pranizes
que Paranthura est le plus voisin.

II est évident que les Gnathiidee comame les Anthuride occupent une
place tout & fait & part parmi les Isopodes et en particulier dans le groupe
des Flabelliféres (au sens ancien du terme).

Il est de méme indéniable que certains caracteres communs rapprochent
ces familles, ce qui explique que BaTe et WrsTwoon opposent 4 tous les
Isopodes normaux (Normalia) un groupe d'Isopodes anormaux (Aber-
rantia), contenant les trois familles des Tanaide, Anthuride, Anceide.

Un des caractéres les plus saillants autorisant le rapprochement
des Anthuride et des Gnathiidz est la morphologie de Pappareil buccal.
Chez les Pranizes comme chez les Anthuridés (1) on trouve un céne
buccal et des appendices perforants et suceurs, parfois trés semblables
dans les deux familles. Je ne reviendrai pas sur le détail de cette compa-
raison, exposée ailleurs (pp. 102 et sqq.) et ferai simplement remarquer que
la seule existence d’un appareil buccal identique (il ne lest d’ailleurs
que tres superficiellement, ou I’est plus par sa fonction que par sa mor-
phologie de détail !) serait loin de suffire & autoriser un tel rapprochement
phvlogénétique. Le mode suceur est incontestablement dérivé, et
son acquisition, par convergence adaplative, trés certainement inde-
pendante chez les Gnathiidés et les Anthuridés.

La réduction occasionnelle du 8¢ segment péréial, privé d’appendices
chez Cruregens, Colanthura et Hyssura rapprocherait aussi les deux
familles. Mais ici aussi d’ailleurs le caracitre est assurément dérivé et
ne saurait impliquer aucune parenté entre les groupes.

DoHrrn remarque que, par Iz mode d’incubation aussi, les Gnathiide

(1) Chez certains d’entre eux tout au moins (groupe Paranthura).
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se rapprochent des Anfh: ri '@ qui n’auraient pas de lames incubatrices
proprement dites; cette a.sence a éié de nouveau signalée récemment
par F. von Empex (1'22 p. 123) Or LeicumanN a parfaitement déerit
et figur¢ des lames incubatrices chez un Anthuridé qu’il nomme Anthura
gracilis el qui est Cyathura carinafa (Krover) et d’autre part j’ai observé
des slruclures analogues chez Paranthura costana Bate and WESsT-
woobn (fig. 94). Enfin les lames incubatrices ne font pas défaut chez les
Gnathiide.

Les didiérences par contre enire Gaa-
thiidés ¢t Anthuridés demeurent si nom-
breuses etimportantes (forme vermiforme
du corps, liberté du 2¢ somite péréial,
présence de gnathopodes sub-chélatés,
forme du pléon, du telson, des uro-
podes, ete.) quel'on doit admetire que les
deux groupes, s’ils ont pu, par conver-
gence, acquérir certains caractéres com-
muns, sont cependant extrémement dis-
tants et que d’autre part ils ont dfi, Vun
¢l I'autre, se séparer de trés bonne heure
de In souche des Isopodes normaux.

Le Jurassique de Solenhofen a fourni
des représentants d’un genre {res intéres-
sanl, Urda MilNsTER, que 'on a maintes
fois accusé d’avoir des affinités avec les
Guathiidés. Kunr, le créateur de la
famille des Urdaida (1870), placait celle-
ci entre les Gnathiide et les Cymothoide.
H reconnaissait dans la structure des
deux especes qu’il connaissait, Urda ros-
fralu MiNsTER et U. punctala MiNsSTER,
un meiange de caractéres, appartenant
les uns aux Gnathiidés males, les autres
aux Cymothoidés typiques (Alitropus,
Nerocila), quelques-uns enfin spéciaux au
groupe lossile.

La téte des Urdaida, par sa forme et ses proportions, mais surtout
par la présence de deux forceps mandibulaires saillants rappelle celle
des Gnalhiidés males. La taille démesurée des yeux, par conire, se rap-
proche de ce qu’on observe chez certains Cirolanidés ou Agidés, alors
que les yeux des Gnathiidés méales sont de taille toujours réduite, sauf
chez Thaumaslognathia. Particulidrement caractéristique des Urdaidés
est la «levre supérieure » qui s’avance entre les mandibules pour donner

Fig. 274. — Urda rostrata,
d’aprés KunNTH.
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a l'ensemble, examiné en vue dorsale, ’aspect d’'un appareil buceal
d’hexapode. La véritable nature de cette piece a longtemps été une
énigme et il fallait se résigner 4 la désigner sous le terme bien vague
d’ « Oberlippe » Sagissait-il d'une vrale lévre supérieure (épis-
tome + clypeus), in sifu, présentant alors des caractdres uniques parmi
les Isopodes et spécifiques aux Urdaide? S’agissait-il d’un épistome dont
les rapports avaient été modifiés par la fossilisation et qui, 4 partir de
sa position normale, aurait é&té déplacé en avant et de bas en haut?
S’agissait-il enfin non pas d’une piéce en rapport avec le cadre buccal
mais d’un simple prolongement antérieur du bord céphalique frontal? (1).

Toutes ces hypotheéses étaient plausibles jusqu’au jour ot la décou-
verte du genre Gnatholana a élucidé la question.

Le thorax d’Urda, & bords sub-paralléles, présenterait 5 segments
libres, munis d’épiméres identiques 4 ceux des Flabelliféres typiques,
Cirolanidz par exemple. On a bien entendu voulu voir dans ce péréion 5-
articulé un caractere comparable au péréion des Gnathiide. Quant au
pléon, Kuntu et von AmmoN le prétendent 7-articulé, ce qui serait
un cas unique parmi les Malacostracés (a moins de considérer le telson
comme un somite.) Quoi qu’il en soit il est certain que le telson d’Urda,
identique & celui de beaucoup de Flabelliféres, est soudé au 6e somite
pléonal et que, par conséquent, le pléon ne peut se composer de plus de
6 segments. Donc le péréion est composé d’au moins 5+ 1==6 segments.
Le nombre total des somites post-céphaliques visibles d’Urda est donc
donc de 12 (comme celui de Gnafhia). Mais il suffit de signaler que le pléon
d’Urda est un pléon de Cymothoidé sensu lato, & peine plus étroit que
le péréion (2), et que d’autre part les somites péréiaux d’Urda sont recou-
vrants, toujours comme ceux des Cymothoidés, pour arriver a cette
conclusion évidente que Urda, par sa segmentation méme, est un Cymo-
thoidé typique : le nombre des Cirolanide, Alcironide, Corallanide,
ZEgide, Cymothoide, dont 12 somites seulement sont perceptibles en
vue dorsale, est immense : de ce que le 1¢T somite pléal est caché sous
le bord recouvrant du dernier somite péréial, ou celui-ci sous le pénul-
titme, il ne s’ensuit pas qu’il manque aucun segment. Il est vrai que
sur des échantillons fossiles il n’était pas facile de vérifier le fait évident
que le cas des Urdaide, au lieu de montrer le moindre rapport avec
celui des Gnathiide, rentrait dans un cas fréquent et normal chez les
Flabelliféres. ,

La présence d’épimeres péréiaux individualisés est aussi trés impor-

(1) Chez Rocinela cubensis RicuarpsoN on trouve une pitce d’aspect analogue,
trés développée, appartenant au bord frontal, malgré 1a suture qui, d’aprés les figures
(Ricuarpson, 1905, p. 197, fig. 183-184) semblent I’en séparer.

(2) Alors que le pléon de Gnathia est un tagma beaucoup plus étroit que le péréion,
-en totalité exposé, puisqu’aucun des somites péréiaux n’est recouvrant,
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tante, quant au rapprochement avec les Cymothoidés. D’ailleurs de
tout ce qui précéde nous possédons aujourd’hui une preuve tangible,
irrécusable : un Urdaid¢ actuel a &l¢ découvert dans les mers de I'Afrique
australe (1) et nomumé f(inalholune mandibularis par Barnarp, le dis-
tingué carcinoelogiste du Soulh Alrican Museum, sans reconnaitre I'extréme
intérét de sa découverte ¢l ses rapports étroits avec les fossiles de
Solenhofen, dont Gratholana posséde la lévre supérieure saillante (épis-
tome -+ levre supérieure s. $/r.) el aussi les mandibules extraordinaires,
absolument uniques parmi les Flabelliferes.

f16. 275. — A. Gnatholana mandibularis ; B.
pl. XV, fig. 24

Mon role ne dépassant pas ces considérations directement en rapport
avec I'étude des Gnafhiide je ne puis insister davantage ici sur ce genre
remarquable. Je ferai simplement remarquer que la famille des Urdaida
{avec les genres Urda et Gnatholana) semble devoir, dans la premiére
section du groupe cymothoidien (telle qu’elle est définie par H. J. HansEN
(1890, p. 317) occuper une place & part, & coté des trois familles déja
placées dans la section (Cirolanida, Corallanidwe, Alcironids). 11 est
trés regrettable qu’aucune preécision ne soil. encore acguise concernant
la biologie de (inatholana et I'emploi de son forceps mandibulaire.

La classification des Gnethiide n’a pratiquement pas d’histoire : le
détail des opinions des auteurs est rapport¢ dans le chapitre historique
de ce travail. Je rappelle seulement ici que, aprés les errements du début,

(1) S. S. « Pieter Faure », Iat. 33° 6° S, long. 282 11" Ii,, prof. 155 m. (85 fathoms)
28. 1. 99. South African Museum, n° A4118,

41
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époque & laquelle MonTAGU placait un Gnathia méle dans le genre Cancer
LinnE et & laquelle Risso introduisait, & cété des Hippa, son Anceus
dans les « Paguriens & mains adactyles », tous les auteurs sans exception
ont fait entrer les Gnathiide dans les Isopodes sens. {al., et le plus souvent,
parmi les Isopodes nageurs de MiLnE-EbpwarDps, puis les Flabellifera
de G. O. Sars. La seule raison en était Iexistence d’un éventail caudal
4 la fois chez les Gnathiidz et les Flabelliféres typiques (Cirolanidee, Cymo-
thoide sens. lat., Spheromide, ele.) : on reconnaitra que cela n’est mani-
festement pas suffisant et que Uon risque fort, en fondant un sous-ordre
sur un caractere unique, de créer un ensemble hétérogéne bien plutot
qu'un groupement naturel, formé de genres phylogénétiquement voisins, ce
qui est évidemment le but de toute véritable classification zoologique (1).

Les Gnathiide different par tant de caracteres importants des Flabelli-
feres normaux que Hansex les en a enfin séparés. Plus récemment, con-
vaincu que les Gnathiide s’opposent & tous les autres Isopodes groupés
et forment & eux seuls un ensemble de valeur égale de ces derniers, jai
divisé les Isopodes en deux divisions, les Decempedes LaTREILLE qui con-
tiennent un seul sous-ordre, les Gnathiidea et les Quatuordecempedes
Mow~op renfermant tous les autres sous-ordres, Anfhuridee MoNop,
Asellota Latren.LE, Valvifera G. O. Sars, Flabellifera G. O. Sars, Epi-
carideq LATREILLE, Oniscoidea Dana et Phreatoicidea STEBBING.

S’il est donc bicn évident aujourd’hui que les Gnathiide forment un
groupe équivalent & I'’ecnsemble des autres Isopodes, il faut se poser la
question suivante : les Gna'hiide sont-ils vraiment des Isopodes conformes
4 la diagnose de Pensemble du groupe? 1 faut pour assurer son unité 4
Uordre des Isupodes (puisqu’a Vintérieur de celui-ci les Gnathiide s’op-
posent & tout le reste) veilier a ce queladiagnose de I'ordre convienne aux
deux divisions de celui-ci, et maintenir le principe de la classification que
j’ai proposée (1922) pour tenter de conférer aux Gnathiide la place entie-
rement isolée qu’'ils méritent d’occuper. Nous avons vu que les caractéres
si particuliers des Gnathiide ne sont pas, pour la plupart, sous la dépen-
dance du parasitisme et qu’ils témoignent par comséquent d'une ires
ancienne différenciation (2). D’olu I'évidente nécessité d’attribuer plus
d’importance qu'on ne Ua fait jusqu’ici aux caractéres distinctifs des
Gnathiida.

(1) S’il s’agissait uniquement, par la systématique, de permettre Videntification
d’un animal il n’y aurait pas lieu de redouter et de proscrire les groupements poly-
phylétiques hétérogeénes, et Yon pourrait admeitre des systémes artificiels comme
ceux que l'on fabrique pour les clefs dichotomiques de détermination et qui sont,
14, parfaitement licites. Mais la classification vise plus haut et tend & exprimer les
affinités vraies des étres.

(2) Chez les Epicarides, au contraire, il faut attribuer au parasitisme les caractéres
spéciaux du sous-ordre, phylétiquement voisin des Flabelliféres,
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Fic. 276. — Echelles de grossisseient.

A pour les figures : 62/A-C; 63/A-B; 75/E; 83/B; 93; 106/ 167 : 135
146 /C-D; 147 /F; 150; 153 /E; 157 /C-D; 158 /A-B; 1560/ ; 164
171 /F; 174/A, C, D5 187/G-H; 193; 199 /A ; 201 /13-
207 /A, C; 218/D; 2205 222/C-D; 2283 230/B-C; 231 ; 252, 23
247 /D3y 251 /B-C; 256 /E; 254 /B-D ; 299 /I7 3 267 ; 269 A.

I3 pour la figure : 81 /H.

¢, pour les figures: 27 /B 31/H; 33/A; 39/B; 45/B; 51/D;: 71; 75/, 77 /A-D 3 84 /A ;
98 /A-B; 183 /D-E; 203/D.

1> pour les fHgures : 63/C; 79.

I3 pour les figures : 26 /A ; 27 /E; 32/B-C.

I° pour les figures : 33 /E;34/B; 62/D ;75 /B-C;78; 81/ B-D 3 98/C; 99/13,

(i pour les figures : 26 /B; 31/A-C, D, F; 34/A; 39/A; 49/I1; 58; 80 81/ B.D, F-G; 87;
91 /JA-B; 98 /D.

LT pour les figures : 25 /A, C ;27 /D ;40; 48 51 /A;105;174/B; 217 /B 240 ; 254 /G

I pour les figures 25/B, D ; 27/A, C; 32/D; 49/1; 81 /E; 83 /B; 88; 96/A; 99 /A5 106 /B ;
1075 155 /B; 157 /E; 158/E; 165; 171 /D 174/E+ 194 /B-C; 201 /C-D 3 226 /C-D, H
229 /D ; 249; 251 /D 254/C; 260 /E; 265 /B-D; 269 /B.

J pour les figures : 133 /D-E, G; 135 /E-G; 142/D3 148/B; 157 /B; 164/D; 199/B; 213 /G
214 /C; 226 /E-G; 227 /A-B, E-F; 229/A-C; 233 /B; 256/D; 261 /C-D.

IS pour les figures : 21 ;43 /43925 119/1;120/F-G; 131 /D ; 133 /F; 134/F; 135/C; 136 /D ;
137 /K3 138 /A, C-D 5 140/H-I, K; 141 /B ;142 /C, F; 146 /K ; 147 /D-E 148/A; 151 /C,
15 152 /B, D3 153 /B-D ; 155 /A 5 158 /C-D, F; 159/C; 171 /B-C; 175/C, E; 187 /A, C-E;
194 /A 5 192 /A5 201 /B; 202; 204/D-H; 211 /B-E; 213/B; 217 /A ; 221; 220 /D ; 237;
24278, E; 243 /B ;246 /C; 250 /B-C, E-F; 252 /C-D ;256 /B-C; 254 /A, E3260/B, C; 262.

1. pour les figures : 83 /A5 91/C5 1173 119 /A-H 3 120 JA-E; 1215 1275 137 /E~1, L-M; 147 /. +
151 /D-E, H; 152/A, C; 1613 175/B; 187 /F; 188/A, F; 195/B-F; 196 /A 197 /A
198 /B3 201 /A 210/D-H; 222/A; 226/A; 234/D-G; 236/A-C; 242 /C-D; 246 D
2007135 251 /A5 252 /H ; 261 /A-B. .

M pour les figures : 135/B; 159 /D ; 164 /A ; 200; 214 /A. .

N poures figures : 42543 /1-3 357 ; 87 /111394395126 /B-E; 130 /A-B;132; 135/4 ; 138/B;

VE2/A S 159/E; 171/A 5 196 /B-C; 218 /A3 233 /A5 243 /A5 246 /A-B; 247 /A-B ; 256 /A -

2645 265 /A,

/B 5 140 /B-F, J ;
3-C, B 167 /A, C;

(G 202 /A5 208
/3-125 2385 241 /A ;

H
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Fio. 277. — Fehellos de grossissement :

A pour les figures : 110 /C 5 122 /D3 124 /B-D; 1255 144 /B, D-G; 145 /A, C; 149/A 5 154 /H;
156 /C-D; 169/B, E; 170/C; 172/B-E, G; 173 /A-F; 176 /D-E; 177/C; 178/B-I7;
182 /B-E; 184 /B; 190/B, H; 215/B-D; 219 /B-E; 225/C; 239 /C-F; 244 /C; 245 /-1 ;
258 /C-D 5 259 /B.

C. pour les figures : 70/8-9; 149 /D.

¥ pour les {igures : 38 /VI-VIL; 532 /C-E; 104/B; 156 /G; 170/F; 215/J.

G pour les figures : 38/IV-V; 124 /F; 145 /B; 149 /E-I7; 154/G; 169/D, F-H; 172 /F-G;
184 /C; 189 /B-D; 215/1, K; 245 /B-C.

H pour les figures : 70/1-5; 145 /> ; 180 /C; 216 /¥ 5 258 /G.

I pour les figures : 38 /I-I11; 70 /6; 122 /E; 124 /E ; 144 /C; 149 /G 156 /E; 169/C; 170 /B,
D-E; 172/H; 176 /F; 177/B-D; 178 /F; 181 /F; 182/E-F; 184 /E; 183/KE; 190 /G;
215 /E; 216 /F; 219 /175 225/D; 258 /F; 266.

J pour les figures : 72 /A, G 184 /D ; 216 /D ; 223 /C; 244 /G.

K pour les figures : 17 JA-B; 154 /B-17; 156 /B, ' 170 /A ; 177 /A ; 180 /A, D-E; 223 /8B, D, E;
225 /B; 244 /D-F; 257 /A ; 258 /E; 250 /A; 263 /B.

1 pour les figures : 72 /C; 122 /B3 124 /A5 172 /A5 178 /A 180/FF; 182/A; 185/A; 189/A
190 /A5 215 /A5 216 /A-C; 219 /A ; 245 /A5 257 /C; 263 /A.

M pour les figures : 71 /13 ; 259 /A,

N pour les figures : 68/1; 71 /14; 109 /II; 116 /C; 154 /A ; 223 JA ; 225 /A ; 257 /B.
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Observations. — Cet index bibliographique n’a pas la prétention d’étre
complet, quoiqu’il soit de beaucoup le travail de ce genre le plus étendu
concernant les Gnathiida. 1l renferme toutes les références vérifiées par
moi ou des Gnathiidés sont menfionneés ou décrits (1). J'y ai ajouté quelques
titres de travaux cités dans le texte et concernant les Isopodes sans
allusion aux Gnathiidés : ces références sont précédées d’une astérique.
Enfin deux astériques indiquent un travail qu’il m’a été impossible de
consulter.

1903, — ALLEN (E. J.) and R. A. Topp. The fauna of the Salcombe Estuary (Journ.
Mar. Biol. Assoc., pp. 151-217).

1903a. — ArLLeN (. J)) and R. A. Toop. The fauna of the Fxe Estuary (Journ. Mar.
Biol. Assoc., pp. 295-335).

1922. - — AntHONY (R.). Bréves observations sur la praniza (forime larvaire de Gnathia)
dans la baie de Douarnenez (Bull. Soc. Zool, I'r., XLV no b 15 juillet,
pp. 145-147).

1882. — Ammon (L. von). Ein Beitrag zur Kentniss der vorwelticheu Asseln (Sifzungs-
ber. d. math. phys. Kl. d. K. b. Akad. d. Wissensclh,, Mimehen, XD,

1832. — AupouiN (V.) et H. Mo~Ne-EpwarDps. Recherches pour servir v histojre
naturelle du littoral de la France. — Voyage a4 Granville, aux Hes Chau-

sey et a St Malo. Tome 1.
1833. — AupouiNn (V.). Cf. WESTWOOD.

1914. -—— Barnaro (K. H.). Contributions to the Crustacean Fauna of South Africa.
1.— Additions to the Marine Isopoda (Ann. S. Afr. Mus., X, part VII
(feb. 19th), pp. 195-230, pls. XVII-XXTI).

1914a. - Barvarp (K. H.). Contributions to the Crustacean Fauna of South Africa
3. — Additions to the Marine Isopoda, with Notes on some previously
incompletey known Species (Ann. S. Afr. Mus., X, part X1 (sept. 24th.),
pPP. 325a-442, pls. XXVII-XXXVII). .

1920. — BarNaArD (K. H.). Contributions to the Crustacean Fauna of South Africa.

6. — Further Additions to the List of Marine Isopoda (Ann. S. Afr.
Mus., XVII, part V, pp. 319-438, pls. XV-XVII).

1925, — Barnarp (K. H.). Description of a new Species of Gnathia {Crustaces,
Isopoda) from South Africa (Ann. 3Mag. Nat. Hist. /9, XV, March,
Pp. 417-418).

(1) A Texclusion naturellenent des manusls et ouvrages similaires.
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#1925, — Barvarp (K. H.). A Revision of the Family Anthuride (Crustacea Iso-
poda), with Remarks on certain Morphological Peculiarities (Journ. Lin.
Soc. Zool., XXXV, May, pp. 108-160, figs. 1-10. pl. 4).

1888. — Barrois (Tx.). Catalogue des Crustacés Marins recueillis aux Acores durant
les mois d’aolt et septembre 1887, pp. 1-110, pis. I-1V. Lille.

1858, — Bare (C. SpexcE). On Praniza and Anceus, and their affinity to each other
(Ann. Mag. Nat. Hist. [3], 11, n° 9, september, pp. 165-172, pls. VI-VII).

1858a. — BaTE (C. SprxcE). Note sur les relations zoologiques qui existent entre les
Pranizes et les Ancées (extrait du précédent) (Ann. Se. Nat., IX, p. 224).

1861, -— Bare {C. SpexcE). Crustacea in : List of the British Xlarine Invertebrate

Fauna by Rop. Mc Axprew {(Rep. Brit. Ass., 1860, pp. 217-236).

1885. — Bate (C. Spaxnce) (analyse de Hasse (1364) in : Zool. Record, 1864

. 259).

1865. — Barz (C. Spexcz) and J. O. WesTwooDp. On the genus Anceus {Anceus and
Praniza ; Auct.) (Rep. 35 meeting Brit. Ass. Adw. Sc., p. 83)

1868, — Barte (€. Spexcez) and J. O, WesTwooep. B ,‘h Sesvilc—“ved Crustacea,
T. isopoda, 1868 (Tanaide, Anihuride, Anceide, 1566 — Bopyride,

Agide, Asellide, Arcturides, Idofcide, 3367. — S;n&romu 2,
1868), pp. 99-485, figs.
1887. — Barte (€. Spexce) (analyse du précédent in : Zeol. Record, 1865, p. 235).

1878. — Barte (C. Seunce). Crustacea revised and added te by C. SpeNce DATE, in:
J. Coven « The Cernish fauna : a compendium eof the Natural History
of the County. Rogal Institution of Cornwall, Truro. 224, ¢d., Pt I, pp. 56-
127.

1888, — Bare (C. Spexce). Crustacea in: Warter Huare : Premilinary Report upon
the Fauna and Flora of Plymouth Sound (Journ, JMar, Biol. Ass.,
no I, august 1888, pp. 170-178).

1914, — Bravcuanre (P. de), Les gréves de Roscolf, Paris. 270 po.+-74 phot.-Tigs.

1838, — Brpparp (F. E.). Preliminary notice of the Isopoda collected during the
voyage of H. M. S. Challenger. Part 111 (Proc. Zool. Soc. London, pp. 97-
122).

1886a. — BepparDp (F. E.). Report on the Isopoda, 204 Part, in : the Zeology of the
Voyage of H. M. S. Challenger, Part XLVILI, pp. 1—L78, pis. I-XXV,
1 carte.

1864. — Braxcuarp (E.). Rapport sur les observations de M. Hesse relatives anx
Crustacés, aux Annélides, aux Mollusques, ete. (Rev. Soc. Sav., VI,
pp. 311-313).

s.d. -— rE (H. pz we). Nouveau dictionnaire g
>>o9 pp. + 1054 figs. 4 47 pls.

1883, — Boas (J. E. V.). Studien tber die Verwandschaftsbezichungen der Malaces-
traken (Morph. Jahrb., VI1I, pp. 485-579, pl. XXI-XXIV).

1891, — Bourvar. {liste de Crustacés espagnols) (Ann. Sec. Esp. Hist. Naf., XIX,
28 {février). .

1887. — BoxnIer (J.). Catalogue des Crustacés Malacostracés recueillis dans la baie

de Concarneaun (Bull. scient. du dépt du Nord [2], X, pp. 1-190).

1896. — Boxnier (J.). Edriophthalmes in : Rés. Scienf. Cump. Caudan, 111 (Anun.
Univ. Lyon, 26).
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4900, — EFoxwiez {(J.). Conlribution a Vétude des Tpicarides. Les Bopyrida (Trar
Stat. Zool Wimerenx, 8, pp. 1-475, figs. 1-62, pls. -XL1).

1918. — Boowr (P. 1..). Description of ten new Isopods (Wash. Smith. Inst. Nation.
Aus. Proc., LIV, pp. 591-604, pls. LXXXIX-XCIT).

1830. —- Bosc {I..). Manuel de histoire des Crustacés, édition mise au nivean des
connaissances actuelles par A.-G. Dasyarust.

1911, —— Bouvrax (1), Sar les particularités relatives au mode de fixation du crustacé
Guaihia Halidali (C. R Ac. Sc., 153, pp. 639-641).

1914, Banvien {10.-10). Les Crustacéds de profondeur ef les Pyenogonides recueillis

par le Pourguoi-Pas? sous la direction de M. e DT Jean Charcot, dans
Patlaniigue septentrional, an cours de la campagne estivale de 1913
tall. Aus, Paris, pp. 215-221),

1825, Boinissox (M. de). Catalogue des Crustacés terrestres, fluviatiles et marins,
recueillis dans le département du Calvados (Mem. Soc. Lin. Calvados,
pp. 225-270). )

soad Bnruy (A-E.). Les Merveilles de la Nature. — Les Poissons et les Crustacés,
éd. francaise. Paris.

1849, - - Briax (A.). Di alcuni Crostacei parassiti dei pesci dell” Isola d’Elba (Al
Soe. Liguslica Sc. Natl. Geog., X).

1899 «. — Briaw {A.). Id., eod. ioc. 2¢ contribuzione.

19 -— Briax (A}, Note su alcune Crostacel parassiti dei posci del Mediterraneo

(Atti*Soc. Ligustica Sc. Nat. Geog., XI1I).

1903, —— Briax (A)). Sulla Lophoura Edwardsii KOLLixExn e sopra aleune altri cope-
podi del Golfo di Genova (Al Soc. Ligusiica Sc. Nal. Gepg., XIV).

1908, — Briax (A). Nota di forme larvali di Anceidi { Gaafhia maxillaris Ssagrs) rac-
colte sui pesel (Riv. mens. Pesca e Idrobiologia, X1, no 4-6, pp. 101-113
no 7-8, pp. 136-147, pl. 1. — L. & p, pp. 1-23),

1907, — Bruxtz(L.). Etudessurles organeslymphoides, phagocytaires ot excréteurs des
Crustacéssupérieurs{Arch. Zool, exp.[4], vel. VII, ne 1, pp. 1-67, pls.. I-V).

1913, — Carcron {(H.) et A. VavssitErn. Zoologie in : Bouches-du-Rhone. Encyclo-
pédie du Département, X 11 Marseille.

1869, — Caryvax(W.T).Crustacea in : A'Treatise on Zoology ed.by Ray Laxggsras,
Part. VII, Appendiculata, 3 fasc., pp. 1-346, figs. 1-194, London.
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venlricosa (Pranysa)............ 595. 388, 579, 617, 621.
ventricosus (Anceusj)............ 595, | Zupheed.....ovoiiiiiia.. 594, 609.
venusta (Gnathia) : 108, 201, 212, 288, | Zuphea : 15, 239, 241, 242, 327, 594, 609.
334, 337, 470-474,

ADDENDUM

Dans un mémoire récent (1) K. H. Barnard mentionne, dans la famille
des Gnathiidae (p. 383) deux espeéces, Grathia cryplopais BrRNRD
(pp. 383-38%) et Gnathia aureola STEBB. (pp. 384-385).

Concernant la premicre, 'auteur transcrit simplement, sans men-
tionner de captures nouvelles, la description publiée par lui quelques
mois auparavant.

Quant A la seconde il signale la découverte, sur les branchies de
Dasybatus pastinaca et d’Aelobalis narinari provenant des cdtes du
Natal, de plusieurs pramnizes qu’il rapporte a l'espece de STEBBING.
(CL. p. 574.) — (South. Afr. Mus., no5 A 6287 et A6288).

(1) Contributicns to the Crustacean Fauna of South Africa. Ne §. Further Addi-
tions to the List of Isopoda (Ann. South. A/r. Mus., XX, dec. 1925, pp. 381412,
figs. 1-6). ’
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STADES LARVAIRES DE PARAGNATHIA FORMICA
PROVENANT DE COURSEULLES-SUR-MER
(Fig. 1-12).

FI1a. 1. — Pranize trouvée a terre,

Fic. 2. — Pranize Q trouvée a terre.

F1g. 3. — Pranize ayant parasité en aquarium Anguilla anguilla.

Fi1G. 4. — Pranize ayant parasité en aquarium Gobius minufus microps.
Fia. 5. — Pranize ayant parasité en aquarium Gobius minutus microps.
Fic. 6. — Pranize ayant parasité en aquarium Cotfus dubalis.

¥ig. 7. — Pranize ayant parasité en aquarium Crenilabrus melops.
Fic. 8. — Pranize ayant parasité en aquarium Cotéus dubalis.

F1G. 9. — Pranize ayant parasité¢ en aquarium Rana lemporaria.

Fic. 10. — Pranize trouvée a terre.

Fre. 11. — Pranize trouvée o terre.

Fie. 12. — Gobius minufus microps @, couvert de jeunes pranizes (fixation expérimentale

en aquarium), au bout de 9 heures (26 sept. 1924).

STADES LARVAIRES DE GNATHIA VENUSTA
PROVENANT DE MONACO (OCTOBRE 1922)
(Fig. 13-18, 25).

Fi1G. 13. — Pranize recueillie sur Crenilabrus pavo.
Fig. 14-16, 18. — Pranizes recucillies sur divers poissons.
Fic. 17. — Pranize recueillie dans la bouche de Labrus turdus.

F1c. 25, — Labrus turdus, vu de face, montrant sa cavité buccale abondamment parasitée pa -
des pranizes (Monaco, 17 cctobre 1922).

FEMELLES DE GNATHIA MAXILLARIS
ET DE PARAGNATHIA FORMICA
(Fig 19-24).

F1G. 19-20. — Femelles de Gnathia maxillaris, provenant de Roscofl (sept. 1924).

Fig. 21-24. — Femelles de Paragnathia formica avec des ceufs et des embryons & des stades
divers de développemnent (Courseulles-sur-Mer, septembre 1924).
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