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I det av EU:s Life Nature-fond understddda projektet "Skydd av guckusko och myrbricka i norra Finland"
(1.12.2000-31.5.2005) inventerades, virdades, restaurerades och gjordes uppféljningar av vixtplatser med den
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forekomster pd Natura-omréden 64 %. De for myrbrickan viktigaste skyddsomridena ligger i mellersta

Lappland.

60 % av myrbricksforekomsterna fanns pé rikkirr, i allminhet pa bjork-rikkirr, och 30 % intill killor. Cirka
10 % av myrbrickans vixtplaster pA Natura-omriden ansdgs ha genomggtt férindringar p.g.a. minsklig
verksamhet, och den vanligaste orsaken till férindringarna var dikning. Cirka 3 % av de myrbricksférekomster
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nu héller pd att vixa igen och pd vilken det vixer myrbricka. Enligt resultaten av en uppf6ljning av
sldtteromradena blir antalet blommande skott av myrbricka stérre samt blomskaften kortare till f6ljd av slacter.
Vixtfria stillen dir torven blottlagts visade sig gynna uppkomsten av myrbrickans froplantor. P4 11 myrobjeke
pa Natura-omriden restaurerades sammanlagt 135 ha myrmark dir det férekom eller som var Limplig for
myrbricka men som hade torkat till f6ljd av skogsdikning. P4 de restaurerade myrarna inrittades fem
uppf6ljningsytor for myrbricka.

Férekomsten av en frébank utreddes genom att man lit jordprov som borrats frin myrbrickans vixtplatser gro.
Dirtill sidde man myrbricksfron som samlats in frdn artens vixtplatser i marken fér olika ldnga perioder och
gjorde groningsexperimet i laboratorium. Resultaten visade att myrbrickans fron bevarar sin groningsférmaga i
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1 Johdanto
1.1 Yleista

Euroopan unionin Habitaattikomitea myénsi
5.7.2001 rahoituksen viisivuotiselle (1.12.2000—
31.5.2005) Life Luonto -hankkeelle ”Tikan-
kontin ja lettorikon suojelu Pohjois-Suomessa”.
Metsihallituksen Perd-Pohjolan luontopalvelui-
den koordinoimassa hankkeessa inventoitiin,
hoidettiin, ennallistettiin ja tehtiin seurantoja ti-
kankontin (Gypripedium calceolus L.) ja lettorikon
(Saxifraga hirculus L.) kasvupaikoilla. Hankkeen
pditavoitteena oli edistdd nididen lajien suojelua
Kainuussa, Pohjois-Pohjanmaalla ja Eteli- ja
Keski-Lapissa sekid kerityn aineiston perusteella
mairitelld niiden uhanalaisten kasvilajien suo-
jelun taso.

Hankkeen raportointi on jaettu kahteen eri
julkaisuun. Tissd raportissa esitelldin keskeiset
tulokset lettorikon osalta, hahmotellaan lettori-
kon nykytilaa ja suojelun tasoa Suomessa seki esi-
tetddn suosituksia lajin tulevaisuuden turvaami-
seksi. Tikankonttia koskevat tulokset julkaistaan
myShemmin samassa julkaisusarjassa (Laitinen

2005a).

1.2 Natura 2000 -suojelualueverkosto
ja Life Luonto -rahasto

Natura 2000 on koko EU:n alueen kattava luon-
nonsuojelualueiden verkosto, jonka tavoitteena
on turvata luonnon monimuotoisuuden siily-
minen unionin alueella. Natura 2000 -verkosto
koostuu jasenmaiden ehdottamista alueista, joilla
esiintyy EU:n erityisen tirkeind pitimii, luonto-
direkdiivin liitteessd I mainittuja luontotyyppeji
ja liitteessd II lueteltujen lajien elinympiristojd.
Suojelualueverkoston on varmistettava luonto-
tyyppien ja lajien suotuisan suojelutason siilymi-
nen niiden luontaisella levinneisyysalueella.

Life on EU:n rahoitusjirjestelmi, johon kuu-
luva Life Luonto -rahasto tukee luonnon moni-
muotoisuuden siilyttimiseen ja palauttamiseen
tihtddvid hankkeita jisenmaissa. Rahoitettavien
hankkeiden on edistettdvi Natura 2000 -verkos-
ton toteutumista seki luonto- ja lintudirektiivien
toimeenpanoa. Tihin mennessi nelisenkymmen-
td suomalaista hanketta on saanut Life Luonto
-rahaston tukea.

1.3 Life-hankkeen kuvaus
1.3.1 Kohdelajit

Tikankontin ja lettorikon valitsemiselle Life-
hankkeen kohdelajeiksi oli useita perusteita. Ti-
kankontti ja lettorikko ovat viime vuosikymme-
nini koko Euroopassa voimakkaasti taantuneita
EU:n luontodirektiivin liitteissd II ja IV mainittu-
ja lajeja. Suomessa molemmat lajit on luokiteltu
uhanalaisiksi (TUCN-luokka VU, vaarantuneet;
Rassi ym. 2001). Lajien taantumisesta huolimatta
Suomessa on vield kohtalaisen vahvat tikankontti-
ja lettorikkokannat, mikd mahdollisti hoito- ja
metsinkisittelykokeilut, joita harvinaisempien
lajien esiintymilld ei olisi voitu tehdd. Lettorikko
on Suomen kansainvilinen vastuulaji, silld huo-
mattava osa Euroopan lettorikkoesiintymisti kas-
vaa Suomessa (15 % lajin ja 18 % nimialalajin
kannasta; [lmonen ym. 2001). Tikankontti on
ollut rauhoitettu vuodesta 1952 lihtien, ja let-
torikko rauhoitettiin Oulun ldinin etelipuolella
vuonna 1983 ja koko maassa vuonna 1992.
Tikankontin ja lettorikon kasvupaikat ovat
yleensi voimakkaasti vihentyneitd, luontai-
sestikin harvinaisia luontotyyppeji. Samoilla
kasvupaikoilla kohdelajien kanssa kasvaa var-
sin usein muita uhanalaisia lajeja, joista osa on
EU:n luontodirektiivin lajeja (neidonkenki Ca-
lypso bulbosa ja kiiltosirppisammal Hamatocaulis
vernicosus), luonnonsuojelulain mukaan erityi-
sesti suojeltavia lajeja (turjanhorsma Epilobium
laestadii ja lapinsirppisammal Hamatocaulis lap-
ponicus; joka on myds luontodirektiivin laji) ja
Suomen kansainvilisid vastuulajeja (kaikki edelld
mainitut lajit). Lettorikon kasvupaikoista EU:n
luontodirektiivin luontotyyppejd ovat lihteet ja
lihdesuot (koodi 7160), letot (7230) seki priori-
soiduista luontotyypeisti puustoiset suot (91DO0),
huurresammallihteet (7220) ja aapasuot (7310).
Tikankonttia tavataan lettojen ja puustoisten soi-
den lisiksi lehdoissa (9050). Lihteet, lehtolaikut,
rehevit korvet, vihidpuustoiset suot ja Lapin l44-
nin eteldpuoliset letot ovat myds metsilain erityi-
sen tirkeitd elinympiristdjd. Niin tikankontti-
ja lettorikkoinventointien oheistuotteena saatiin
runsaasti arvokasta tietoa muista uhanalaisista ja
harvinaisista lajeista ja luontotyypeisti. Merkityk-
setonti kohdelajien valinnassa ei ollut sekiin, ettd



lettorikko ja etenkin tikankontti ovat kauniita ja
helposti tunnistettavia kukkivia kasveja, joiden
suojeluun maanomistajat ja suuri yleis toden-
nikoisesti suhtautuvat myénteisesti.

Tikankontin ja lettorikon, kuten kaikkien
luontodirektiivin liitteen II lajien, suojelutasosta
tulee laatia EU:lle selvitys ja niiden tilaa on seu-
rattava sidnnéllisesti. Seurannan tuloksista tiytyy
raportoida komissiolle kuuden vuoden vilein. Ki-
silld oleva raportti pohjustaa komissiolle tehtivid
selvitystyotd ja pyrkii antamaan eviitd niiden ja
muidenkin luontodirektiivin lajien suojelun ja
seurannan suunnitteluun.

Tikankontti-lettorikko-hanketta valmistelta-
essa tarkoituksena oli lajien kokonaistilan hah-
mottamiseksi ulottaa esiintymien inventoinnit
myds yksityismaille. Koska komissio suosii Life-
rahoituksesta piitettiessi erityisesti Natura 2000
-verkostoon kohdistuvia hankkeita, rajattiin pro-
jektin toiminta lopulta paiasiassa Natura-alueille.
Hankkeen olennaisena piimairini oli kuitenkin
lisitd yhteistyotd viranomaisten ja maanomista-
jien vililld ja parantaa lajiensuojelun ja metsita-
louden yhteensovittamista talousmetsissd. Siksi
projektille perustettiin laajasti yksityismetsipuol-
ta edustava ohjausryhmi, johon kuuluivat Lapin,
Kainuun ja Pohjois-Pohjanmaan metsikeskukset
ja alueelliset ympiristokeskukset, Pohjois-Suo-
men ja Kainuun metsinhoitoyhdistysten liitot
sekd Oulun yliopisto.

1.3.2 Hankkeen tehtavat ja lopputuotteet

Hankkeen budjetti oli kaikkiaan 1,9 miljoonaa
euroa, josta puolet oli EU:n osuutta. Suurin
osa kansallisesta rahoitusosuudesta muodostui
Natura-alueiden maanhankinnasta. Hankkeen
aikana hankittiin valtiolle tai suojeltiin rauhoi-
tussopimuksin noin 2 000 hehtaaria maata 13
Natura-alueella.

Hankkeessa inventoitiin lihes kaikki ti-
kankontti- ja lettorikkoesiintymit Kainuun ja
Pohjois-Pohjanmaan sekd Eteli- ja Keski-Lapin
Natura 2000 -alueilla (kuva 1). Inventointien
yhteydessi arvioitiin esiintymien tila ja pyrittiin
kartoittamaan eniten hoito- ja ennallistamistoi-
mien tarpeessa olevat esiintymit. Hankkeessa
laadittiin 24 vesitalouden ennallistamissuunni-
telmaa ojitetuille letoille, joista suurimmalla osalla
kasvoi tikankonttia tai lettorikkoa. Joillakin koh-
teilla lajeja ei esiintynyt, mutta suot olivat niille
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sopivaa biotooppia. Kaikkiaan hankkeen aikana
ennallistettiin yhteensi 181 hehtaaria suota 15
kohteella.

Hankkeessa hoidettiin kymmenti tikan-
kontin ja kymmenti lettorikon kasvupaikkaa.
Hoitokohteiksi valittiin Natura 2000 -alueilla
sijaitsevia varjoisia, kuusivaltaisia tai kuusettuvia
tikankonttilehtoja ja umpeutuvia, pensoittuvia
lettorikkosoita. Tikankonttien kasvupaikoilla
la raivattiin pensaita ja puustoa ja niitettiin lisid
elintilaa lettorikolle. Hoitokohteiden koko vaih-
teli muutamasta aarista 1,3 hehtaariin.

Erilaisten metsinkisittelytapojen vaikutusta
tikankonttipopulaatioihin selvitettiin poistamalla
kymmenelti tikankontin kasvupaikalta eri mairid
puustoa. Metsinkisittelykohteet valittiin Metsi-
hallituksen hallinnassa olevista talousmetsisti.

Metsinkisittely-, hoito- ja ennallistamiskoh-
teille perustettiin laaja tikankontin ja lettorikon
seurantaverkosto. Tikankonttia seurattiin kaik-
kiaan 35:1l ja lettorikkoa 15 kiinteilli seuranta-
alalla eri puolilla hankealuetta. Lajien mahdollisen
siemenpankin olemassaoloa pyrittiin selvittimain
seki laboratorio- ettd maasto-olosuhteissa.

Keskeistd hankkeessa oli tiedottaa tuloksis-
ta niille tahoille, jotka toimivat tikankontin ja
lettorikon kasvupaikoilla. Metsikeskuksille ja
maanomistajille tiedotettiin yksityismaalla si-
jaitsevista lajiesiintymistd, ja yksityismetsipuolta
kannustettiin aloittamaan vastaavanlaisia pro-
jekteja tikankontti- ja lettorikkoesiintymien sel-
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Kuva 1. Hankkeen toiminta-alue.



vittimiseksi ja huomioimiseksi metsinhoidossa.
Kaksi suojelualueiden ulkopuolella sijaitsevaa let-
toa ennallistettiin yhteistydssd maanomistajien ja
metsikeskusten kanssa. Hankkeessa perustettiin
koulutustarkoituksiin tikankontin kasvupaikan
hoitoa esittelevi luontopolku Tervolaan. Kuusa-
mossa lihekkiin sijaitsevista lettorikon hoitoalas-
ta, ennallistetusta lettorikkosuosta ja tikankontin
metsinkisittelyalasta muodostettiin opastetauluin
varustettu opetuskohde. Seki Metsihallituksen
ettd yksityismetsidpuolen henkildstolle pidettiin
lukuisia koulutustilaisuuksia ja laadittiin cd-rom-
muotoinen, mm. ennallistamisesta ja tikankont-

tipaikoille soveltuvasta metsinhoidosta kertova
koulutuspaketti.

Hankkeessa on laadittu erilliset raportit vesi-
talouden ennallistamisesta, tikankontin kasvu-
paikkojen hoitotdisti, metsinkisittelykokeista ja
siemenpankkiselvityksesti. Raportit, tikankontin
kasvupaikkojen metsinkisittelyohjeet, inventoin-
tiohjeet ja muu hankkeen keskeinen materiaali
on tallennettu ympiristohallinnon LiveLinkin
putkilokasviseurannan ryhmitydalueelle ja on
saatavilla myos Metsihallicuksen Peri-Pohjolan
luontopalveluista.

2 Lettorikon lajikuvaus

Lettorikko kuuluu rikkokasvien (Saxifragaceae)
heimoon ja rikkojen (Saxifraga) laajaan sukuun,
jossa on noin 300 lihes yksinomaan pohjoisella
pallonpuoliskolla tavattavaa lajia. Suurin osa ri-
koista on vuoristo- ja kalliolajeja; lettorikko aito-
na suolajina on suvussaan harvinainen poikkeus.
esiintyy nimialalaji hirculus.

Lettorikolla on laaja sirkumpolaarinen levin-
neisyysalue, joka ulottuu yli koko pohjoisen pal-
lonpuoliskon boreaalisen ja arktisen vyshykkeen.
Lajin esiintyminen levinneisyysalueellaan on kui-
tenkin pirstaleista. Keski- ja Linsi-Euroopassa let-
torikko on nykyisin d4rimmaisen harvinainen ja
populaatiot ovat pienii ja toisistaan eristyksissd
(Olesen & Warncke 1990). Mm. Saksassa on vain
yksi lettorikkoesiintymi, ja Itivallasta laji lienee
kuollut sukupuuttoon. Pohjois-Euroopassa let-
torikkokannat ovat Suomen ja Ruotsin pohjois-
osissa vield kohtuullisen vankat, ja Islannissa laji

on suorastaan yleinen. Tanskassa sekd Suomen ja
Ruotsin eteli- ja keskiosissa lettorikko on taantu-
nut voimakkaasti, ja Norjassa on vain muutamia
erillisid esiintymia.

Lettorikko on monivuotinen, seki siemenistid
ettd kasvullisesti lisddntyvi suokasvi. Lettorikon
pienet lehtiruusukkeet ovat varsin huomaamat-
tomia, mutta 10-30 cm:n pituisen kukkavanan
padhin puhkeavat 1-4 kirkkaankeltaista kukkaa
nikyvit kauas. Kukkimisaika on pitkd, heini-
kuusta syyskuulle. Lettorikkoa pélyttii laaja kirjo
hyonteisig, joista tirkeimpid lienevit kimalaiset
ja kirpiset. Suvuttomasti lettorikko lisddntyy
ronsyisti, jotka emokasvissa vihintiin yhden
kasvukauden kiinni oltuaan irtoavat erillisiksi
versoiksi.

Lettorikko on kalkinsuosija, joka kasvaa ravin-
teikkailla letoilla ja lihteiden liepeilld. Erityisen
suotuisia kasvupaikkoja lajille ovat ruostevetiset
koivuletot.
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3 Aineisto ja menetelmat

3.1 Esiintymakartoitukset

3.1.1 Inventoidut alueet

Hankealue kisitti Kainuun, Pohjois-Pohjan-
maan sekd Lapin maakunnat lukuun ottamatta
Inarin, Utsjoen ja Enontekion kuntia. Kesinid
2001-2004 inventoitiin maastossa lihes kaikki
Natura 2000 -alueilla tiedossa olleet lettorikko-
esiintymit sekid hankkeen aikana lytyneet uu-
det esiintymit. Esiintymitiedot olivat periisin
lahinni ympiristéhallinnon Elidlajit-tietojirjes-
telmistd sekid Metsihallituksen Perd-Pohjolan ja
Pohjanmaan—Kainuun luontopalveluiden omista
uhanalaistiedostoista.

Lettorikkoja inventoitiin 78 Natura-alueella,
joista 35 sijaitsee Lapissa, 28 Pohjois-Pohjanmaal-
la ja 15 Kainuussa (liite 1). Jotkut alueista liitet-
tiin Natura 2000 -verkostoon tiydennyskohteina
vasta hankkeen kuluessa.

3.1.2 Inventoidut esiintymat

Raportissa kiytetdin yksinkertaisuuden vuoksi
eslintymd-nimitystd entisistd esiintymisti ja osa-
esiintymisti, joita ympdristdhallinnon Elidlajit-
tietojirjestelmissi nykydin kutsutaan havainto-
paikoiksi. Kahta lettorikon kasvupaikkaa pidettiin
tavallisesti erillisind esiintymini, jos kasvustojen
vilimatka oli yli 50 metrid ja niiden vilinen alue
oli lajille sopimatonta kasvuympiristoa.
Kaikkiaan inventoitiin 465 lettorikkoesiinty-
mii. Lukuun on laskettu myds maastossa etsityt,
eri syistd loytymaittd jddneet esiintymit. Inven-
toiduista esiintymistd 94 % sijaitsi Natura 2000
-alueilla (taulukko 1) ja 6 % Natura-alueiden
ulkopuolella. Hankkeessa inventoidut Natura-
alueiden ulkopuoliset lettorikkoesiintymit sijait-
sivat useimmiten suojelurajauksen vilittomissi

liheisyydessi osana useamman esiintymin muo-
dostamaa kokonaisuutta. Joitakin yksityismaiden
esiintymid inventoitiin myds vesitalouden ennal-
listamissuunnittelun ja siemenpankkiselvityksen
yhteydessi.

Hankkeen neljin maastokauden jilkeen Na-
tura-alueilta jii yhi inventoimatta jonkin verran
esiintymii (taulukko 1). Lihes puolet, 20 kpl, in-
ventoimatta jidneistd lettorikkoesiintymisti sijait-
see vasta vuonna 2004 Natura-verkostoon liitetyl-
13 Kemihaaran soiden alueella Pelkosenniemell.
Suurin osa muista inventoimattomista esiinty-
mistd on paikkatiedoiltaan hyvin epimairiisii.
Esiintymii l6ytyy varmasti Natura 2000 -alueilta
jatkossakin lisdd, ja on selvid, ettd inventointien
kattavuudesta huolimatta Natura-alueiden letto-
rikkotiedot tiydentyvit tulevaisuudessa.

Yksi hankkeen yhteistyskumppaneista, Poh-
jois-Pohjanmaan metsikeskus, kdynnisti vuonna
2001 oman, vuonna 2005 paittyvin “Lettorikko
ja tikankontti” -hankkeensa, jonka tarkoituksena
on turvata lajien esiintymit Kuusamon yksityis-
metsissi. Metsikeskus kartoittaa yksityismaiden
lajiesiintymii soveltaen Life-hankkeessa kiytettyi
menetelmii ja tekee maanomistajille esityksid hi-
vidmisvaarassa olevien esiintymien hoitamisesta
ja ennallistamisesta valtion rahoittamina luon-
nonhoitohankkeina. Vuoden 2004 loppuun
mennessid metsikeskus oli inventoinut Kuusa-
mon yksityismaiden vajaasta sadasta varmasta
tai epdvarmasta lettorikkoesiintymistd 37 kpl.
Kuusamon inventointiaineistoa on hyddynnetty
myds titd raporttia kirjoitettaessa.

Tissd raportissa pyritdan hahmottelemaan let-
torikon tilaa koko maassa. Enontekion, Inarin
ja Utsjoen lettorikkotiedot on keritty etupiis-
sd ympiristdhallinnon Eliolajit-jirjestelmisti ja
aluetta tuntevilta Metsihallituksen Yli-Lapin

Taulukko 1. Maastokausien 2001-2004 aikana inventoidut lettorikkoesiintymat Natura 2000 -alueilla.

Inventoituja Inventoimatta jaaneita

Alue Inventoituja Natura-alueita esiintymia esiintymia
Lappi 35 300 27
Pohjois-Pohjanmaa 28 111 13
Kainuu 15 27 7
Yhteensa 78 438 47
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luonnonhoitoalueen tyontekijsiltid. Suojelualu-
eiden ulkopuolisilla mailla arviointi perustuu
lihinni Elislajit-tietojirjestelmin tietoihin ja
Pohjois-Pohjanmaan metsikeskuksen Lettorik-
ko-tikankontti-hankkeessa inventoituihin letto-
rikkoesiintymiin. Suojelualueiden ulkopuolisen
aineiston pienuus ja keskittyminen Kuusamon
esiintymiin rajoittavat tulosten yleistettivyytti.

Kaikkien hankkeessa inventoitujen uhanalai-
sesiintymien tiedot on tallennettu ympiristghal-
linnon Eli6lajit-tietojirjestelmddn.

3.1.3 Inventointimenetelma

Hankkeessa laadittiin erityisesti tikankontin ja
lettorikon inventointiin sopiva maastoinven-
tointilomake (liite 2), jossa on yksityiskohtaisia
kysymyksii mm. esiintymin versomiiristd ja
kasvupaikan puustosta. Puuston pohjapinta-ala
mitattiin relaskoopilla, ja runkoluku seki puun-
rulla hahmotettujen ympyrikoealojen perusteella.
Maastoinventoijia opastettiin kiinnittimiin eri-
tyistd huomiota esiintymien luonnontilaa muut-
taneisiin tekijoihin ja kasvupaikkojen mahdolli-
seen hoito- ja ennallistamistarpeeseen.

Inventoinneissa pyrittiin ensimmiistid kertaa
laajemmassa mittakaavassa arvioimaan myos let-
torikon kukkimattomien versojen lukumiiria.
Suotuisalla lihdepaikalla versoja voi olla nelio-
metrin alalla hyvinkin toista tuhatta, eiki ronsyjen
vilitykselld toisissaan kiinni olevien lehtiruusuk-
keiden erottelu versoiksi ole aina yksinkertaista.
Toisaalta Keski-Lapin aapasoiden jopa hehtaarien
kokoisilla lettorikkoesiintymilld kukkimattomat
ruusukkeet saattavat kasvaa yksitellen hyvin har-
vakseltaan.

Inventoinnissa esiintymat jaettiin versotihey-
den mukaan osa-alueisiin. Kultakin osa-alueelta
laskettiin versomiiri pieneltd alueelta satun-
naisotannalla kiyttien apuna esiintymin poikki
vedettyd mittanauhaa ja 25 x 25 cm:n kokoista
puukehikkoa. Kun osa-alueiden pinta-alat oli ar-

la. Koska lettorikkoesiintymii inventoi hankkees-
sa kaikkiaan parikymmenti ihmistd, on selvii,
ettd versomdirien arviointitavassa ja arviointiin
kiytetyssd ajassa on suuria eroja. Inventoinneis-

sa saadut versomiirit ovat kuitenkin hankkeen
seuranta-aloilla tehtyjen tarkkojen laskujen pe-
rusteella vihintiinkin suuntaa-antavia.
Kukkivia versoja on lettorikkoesiintymilld
tavallisesti vain murto-osa kukkimattomien ver-

sojen miiristd. Kukkaversot pyrittiinkin mahdol-
lisuuksien mukaan laskemaan yksitellen.

3.2 Kasvupaikkojen hoito ja ennallis-
taminen

3.2.1 Lettorikkosoiden niittdminen ja
raivaus

Kaikkiaan kymmenen lettorikkoesiintymas, jotka
aikaisemman niiton tai laidunnuksen piityttyi
olivat alkaneet kasvaa umpeen, niitettiin ja rai-
vattiin. Tavoitteena oli lisd elintilaa raivaamalla
turvata lettorikkoesiintymien siilyminen alueilla
ja toisaalta selvittdd niittimisen vaikutuksia let-
torikkopopulaatioihin.

Keski-Lapin ja Kainuun vililld sijaitsevat hoi-
tokohteet vaihtelivat kooltaan 0,1:std 1,3 hehtaa-
riin (kuva 2, taulukko 2). Alueet niitettiin kesi-
kuun lopulla, kun lettorikon kukkavarret eivit
olleet vield nousseet. Suurin osa kohteista niitet-
tiin perinteiseen tapaan viikatteella, mutta isoim-
milla alueilla kidytettiin niittokonetta. Pensaikko
raivattiin raivaussahalla. Kasoihin haravoitu niitos
ja raivaustihteet kuljetettiin pois hoitoalalta tai
poltettiin lettorikkoesiintymin ulkopuolella.

3.2.2 Lettorikkosoiden vesitalouden ennal-
listaminen

Lettoja on alun perinkin ollut vain noin 3 % Suo-
men suopinta-alasta (Ilvessalo 1956), ja nykyisin
arviolta 95 % niistd on ojitettu. Lettorikko rea-
goi herkisti vesitalouden muutoksiin, ja kauem-
panakin sijaitsevat ojitukset saattavat vaikuttaa
pohjaveden virtauksiin kasvupaikalla ja heikentid
esiintymii. Lettojen raivaaminen pelloksi ja ojit-
taminen ovatkin olleet keskeisin syy lettorikon
uhanalaistumiseen (Ryttiri & Kettunen 1997,
Rassi ym. 2001). Life-hankkeessa tehtyjen ennal-
listamistoimien tarkoituksena oli palauttaa letto-
rikon elinympiristdt lihemmiksi luonnontilaista
ja lisitd lajille soveltuvien kasvuympiristsjen pin-
ta-alaa Natura 2000 -alueilla.

13



4
0 50 aly o
B,
kilometri Kittila
B’ » 3gVe Ty
% 73 4
A S
u Q ‘,v
S
© Metsahallitus 200
© Maanmittauslaitog T/M

Kuva 2. Niitetyt lettorikkosuot (mustat ja harmaat pallot). Harmaalla pallolla merkityille kohteille on perustettu lettori-
kon seuranta-ala ja kontrolliseuranta-ala. Numerointi viittaa taulukoihin 2 ja 4. Hairidseuranta-alat (numerot 22 ja 23)
ovat niittokohteiden numero 1 ja 5 kanssa samoilla lettorikkoesiintymilla.

Taulukko 2. Hankkeessa hoidetut lettorikkoa kasvavat suot. Numerointi viittaa kuvan 2 karttaan. Seur. = hoitokohteella
on lettorikon seuranta-ala.

Nro Kohde Natura-alue Kunta Hoitovuosi Ha Seur.
1 Kumpuvaara Kumpuvaaran suot Kuusamo 2002, 2004 0,1 X
2 Lianlampi Sammalharju Pudasjarvi 2004 1,3

3 Muotkaojansuu Aatsinki-Onkamo Salla 2002, 2004 0,3 X
4 Nunaravuoma Tollovuoma-Silmasvuoma-Mustaoja— Kittila 2004 13

Nunaravuoma

5 Oravisuo Oravisuo Kuusamo 2002, 2004 0,9 X
6 Paistamaoja Suksenpaistama-Miehinkavaara Salla 2002, 2004 0,6 X
7 Raiskion Rutju Raiskion Rutju Hyrynsalmi 2003 0,3

8 Reposuo Reposuo Kuusamo 2002, 2004 0,1 X
9 Sammaljanka Suksenpaistama-Miehinkavaara Salla 2003 0,5

10 Seipikangas Seipikangas Pudasjarvi 2003 0,1
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Hankkeessa ennallistettiin vuosina 2002—
2004 kuusi suokohdetta, joilla kasvoi lettorikkoa,
ja viisi kohdetta, jotka olivat potentiaalista letto-
rikkobiotooppia (kuva 3, taulukko 3). Kohteet

olivat varsin heterogeenisii ja vaihtelivat pienisti

tyyppejd kisittiviin suokokonaisuuksiin. Suot en-
nallistettiin pidasiassa tdyttimilld ojat kokonaan
turpeella kaivinkoneen avulla. Paikoitellen ojia
padottiin turpeella tai vesivanerilevyilld. Joillain
ennallistamisaloilla johdettiin puroja vanhoihin

eutrofisista lihdesoista laajoihin, lukuisia eri suo- uomiinsa.
12
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Kuva 3. Ennallistetut kohteet (mustat ja harmaat neliot). Harmailla neli6illa merkityilla kohteilla on
lettorikon seuranta-ala. Numerointi viittaa taulukoihin 3 ja 4.

Taulukko 3. Hankkeessa ennallistetut lettorikkoa kasvavat tai lajille soveliasta biotooppia olevat suot. Numerointi viittaa

kuvan 3 karttaan. Enn.vuosi = ennallistamisvuosi, seur. = kohteella on lettorikon seuranta-ala.

Nro  Kohde Natura-alue Kunta Letto-  Enn- o seur,
rikkoa  vuosi

1 Alkumaa Ku5|a|skorp|_—"PaI?Jankka—AIkumaa— Tornio 2003 6
Isokummunjanka

12 Heindaapa Viiankiaapa Sodankyla X 2003 3 X

13 Isokummunjanka Kusiaiskorpi-Palojankka-Alkumaa- o X 2003 30 X
Isokummunjanka

14 Jylkynsuo Jylkkyvaara ja Jylkynsuo Suomussalmi X 2003 6 X

15 Kapustajoki Kapustajoen lahteikko Puolanka X 2004 1

16 Kaivossuo Vapalampi-Lohilampi-Kuntivaara Kuusamo X 2003 5 X

17 Ma‘tlnSl:lO— Lohivaara-Matarasuo Suomussalmi 2003 25

Kaaperinsuo

18 Murosuo Kuirivaara Puolanka 2002 10

19 Suonnanvaara Riisitunturin kansallispuisto Posio 2003 20

20 Teerisuo—Pallisuo  Kuirivaara Puolanka 2003 25

21 Vellisuo Vellisuo-Iso Koirasuo Puolanka X 2003 4 X

Yhteensa 6 135 5
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3.3 Lettorikon seuranta

3.3.1 Yleista

Lettorikon kasvupaikoilla tehtyihin hoito- ja en-
nallistamistoimiin liittyi laajamittainen vuotuinen
seuranta. Hankesuunnitelman mukaan alojen
seurantaa jatketaan harvennetulla intensiteetilld
ainakin vuoteen 2010 asti. Kiinteitd lettorikon
seuranta-aloja perustettiin kaikkiaan 17 kpl So-
dankylistd Suomussalmelle. Kaikki seuranta-alat
sijaitsevat Natura 2000 -alueilla (taulukko 4).
Hankkeen tuloksia ja perustettuja seuranta-
aloja voidaan ainakin osittain hyodyntii letto-
rikon seurannassa, johon EU:n luontodirektiivi
Suomen velvoittaa. Lettorikon valtakunnallinen
seurantavastuu on Metsihallituksella.

3.3.2 Hoitoseuranta

Viidelle hankkeen aikana niitetylle tai raivatul-
le lettorikkoa kasvavalle suolle Kuusamossa ja
Sallassa perustettiin vuonna 2001 seurantalinja
(kuva 2, taulukko 2). Hoitoseuranta-alojen lisiksi
perustettiin samanlaiset kontrolliseurannat niit-
timittdmille aloille. Neljilld kohteella viidestd
kontrolliseuranta-ala sijoitettiin hoidetun esiin-

tymin hoitamatta jitetylle puoliskolle, ja yhdelld
kohteella kontrolliseuranta laitettiin viereiselle,
neljinsadan metrin péissi sijaitsevalle lettorik-
koesiintymille. Odotuksena oli, ettd hoitoaloilla
lisadntynyt valon miiri lisid lettorikon kasvua,
kukkimista ja siementuotantoa. Toisaalta tallaa-
misen ja niittovilineiden aiheuttamien pienten
kasvittomien hiirislaikkujen arveltiin lisidvin
siementaimien muodostumista.

Lettorikkoesiintymin poikki vedetylle linjalle
merkittiin tasavilein kymmenen 25 x 25 cm:n
kokoista ruutua, joilta laskettiin vuosittain let-
torikon kukkivat ja kukkimattomat versot seki
kukat. Kukkivat versot mitattiin.

Koska hoidettavilla esiintymilld kasvoi let-
torikkoa melko harvassa ja pikkuruuduille osui
kukkivia lettorikkoja vain niukasti, merkittiin
pikkuruutujen viereen vield neliometrin kokoi-
set isot ruudut, joilta laskettiin ja mitattiin kaikki
kukkivat lettorikot. Syyskuun lopussa seuran-
ta-aloilla kiytiin uudestaan laskemassa kukista
muodostuneiden kotien mairi. Kultakin seuran-
ta-alalta kerittiin 20 kotaa, joista kuivaamisen jil-
keen punnittiin ja laskettiin siemenet. Kylmissi
sdilytetyt siemenet palautettiin keruupaikalle
seuraavana kesini. Hoitoseurantojen tuloksista
kerrotaan luvussa 4.5.3.

Taulukko 4. Hankkeessa perustetut lettorikon seuranta-alat. Numerot viittaavat kuvien 2 ja 3 karttoihin.

Nro  Seuranta Natura-alue Kunta Perustettu
3 niitto ja niittokontrolli Aatsinki-Onkamo Salla 2001
1 niitto ja niittokontrolli Kumpuvaaran suot Kuusamo 2001
5 niitto ja niittokontrolli Oravisuo Kuusamo 2001
8 niitto ja niittokontrolli Reposuo Kuusamo 2001
6 niitto ja niittokontrolli Suksenpaistama-Miehinkavaara Salla 2001
16 ennallistaminen Vapalampi-Lohilampi-Kuntivaara Kuusamo 2002
21 ennallistaminen Vellisuo-Iso Koirasuo Puolanka 2002
12 ennallistaminen Viiankiaapa Sodankyla 2002
14 ennallistaminen Jylkkyvaara ja Jylkynsuo Suomussalmi 2002
13 ennallistaminen Kusiz?_i.skorpi—Panjénkké—AIkumaa—lsokum— Tornio 2003
munjanka
23 hairioé Kumpuvaaran suot Kuusamo 2002
22 hairio Oravisuo Kuusamo 2002
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3.3.3 Hairidéseurannat

Kahden lettorikon hoitokontrolliseuranta-alan
tuntumaan perustettiin vuonna 2003 hiirigseu-
ranta-alat (numerot 22 ja 23 kuvassa 2 ja taulu-
kossa 4), joiden avulla tarkkailtiin maanpinnan
rikkoutumisen ja kasvittoman turvepinnan pal-
jastumisen vaikutusta lettorikon siementaimien
muodostumiseen. Oletuksena oli, etti soiden
niittotalous on lisinnyt hiirislaikkujen syntymis-
td ja etti laikut edesauttavat lettorikon siementen
itdmistd.

Hiiriolinjojen paikat valittiin lettorikkoesiin-
tymin laidalta siten, ettid niille ei osunut letto-
rikon versoja, mutta ne olivat lajille soveliasta
biotooppia. 15 metrin pituiset linjat muodos-
tuvat 0,5 x 0,5 m:n kokoisista ruuduista, joista
osa kitkettiin kasvittomiksi. Ruuduille kylvettiin
aikaisin keviilli vuonna 2003 siemenii siten, etti
ruuduilla toistuvat vuoron periin eri kisittelyt
(hiirio+kylvo, hiirio, kisittelemiton+kylvo). Ki-
sittelyruutujen viliin jitettiin aina kisittelemi-
ton ruutu. Kylvetyt siemenet oli keritty samalta
esiintymilti edellisend vuonna, ja ne olivat olleet
talven kylmigssi. Hiiriolinjoilta kiytiin syksylld
2003 ja 2004 laskemassa ja merkitsemissi kaikki
ilmestyneet lettorikon taimet. Hiiridseurantojen
tulokset esitelldin luvussa 4.5.4.

3.3.4 Ennallistamisseurannat

Ojitettujen kasvupaikkojen vesitalouden ennal-
listamisen arveltiin lisidvin versomiirid ojien
kuivattamilla lettorikkoesiintymilld. Eri puolilla
hankealuetta sijaitsevalle viidelle lettorikkoa kas-
vavalle ojitetulle suolle perustettiin ennen kasvu-
paikan ennallistamista 10 m x 10 m:n kokoiset
seuranta-alat. Puutolpin merkitty aarin ala jaettiin
sataan nelidmetriruutuun, joilta laskettiin vuosit-
tain kukkivat versot ja arvioitiin kukkimattomien
ruusukkeiden peittivyysprosentti. Ennallistamis-
seurantojen tuloksista kerrotaan luvussa 4.5.5.
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4 Tulokset

4.1 Esiintyminen Suomessa

Suomessa oli vuoden 2004 marraskuussa tiedossa
1 340 lettorikkoesiintymii (ympiristohallinnon
Elislajit-tietojdrjestelmd 10.11.2004). Esiinty-
mistd 711 on olemassa olevia, 484:n tilasta ei ole
varmuutta ja 145 paikalta lettorikko on hivinnyt.
Tissi julkaisussa "varma” tarkoittaa Elidlajit-tie-
tojirjestelmissi olemassa olevaksi (+) luokiteltua
havaintopaikkaa ja "epivarma” kysymysmerkilld
varustettua havaintopaikkaa, jonka tilasta ei ole
tietoa.

Tiissd raportissa Suomen lettorikkoesiintymiin
viitattaessa mukana ovat vain varmat esiintymiit,
ellei toisin mainita. Lihes kaikilla (98 %) epi-
varmoilla esiintymilld viimeisimmisti lettorik-
kohavainnosta on yli 20 vuotta tai lajia ei ole ha-
vaittu viimeisimmilld maastokdynnilld. Lopuista
12 esiintymistd suurin osa on ojitettu, ja loput
ovat epimidriisid tai virheellisiksi arvioituja.
Etenkin Pohjois-Lapin hyvin harvaan asutuilla
seuduilla epavarmat esiintymit saattavat varsin
suurella todennikoisyydelld olla olemassa (luku
4.3.6). Tissd yhteydessi on kuitenkin katsottu,
ettd epavarmojen esiintymien tulkitseminen hi-
vinneiksi ennemmin kuin olemassa oleviksi antaa
todenmukaisemman kuvan lettorikon tilanteesta
Suomessa.

Hankealueen sisilld (kuva 1) on 96 % Suomen
lettorikkoesiintymistd. Lettorikon levinneisyys
painottuu hyvin voimakkaasti Pohjois-Suomeen:
Oulun ldinin eteldpuolella on jiljelld ainoastaan
yksi lettorikkoesiintymi, joka sijaitsee Vieremalld
muutaman kilometrin pidssi Oulun ld4dnin ete-
lirajasta. Sen etelipuolella on vain hivinneiti ja
epivarmoja kasvupaikkoja, joten yhti esiintymii
lukuun ottamatta lettorikko lienee havinnyt Ete-
ld-, Linsi- ja Iti-Suomen lddneistd (kuva 4).

Vaikka lettorikkoa on kasvanut koko maas-
sa aina Helsingistd Inarin pohjoisosiin asti, on
sen levinneisyys luontaisesti keskittynyt maan
runsassoisimmille alueille Perd-Pohjolaan, Poh-
janmaalle ja Kainuuseen (kuva 5). Suurin osa,
neljd viidesosaa, lettorikkoesiintymisti sijaitsee
Lapissa (liite 3). Pohjois-Pohjanmaalla on 16 %
lettorikon kasvupaikoista ja loput 4 % Kainuussa.
Sisd-Suomen jirvialue sekd lounainen ja eteldinen
rannikkoalue ovat Suomen vihisoisimpia alueita
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(Ilvessalo 1960), ja sielld lettorikkoa lienee alun
perinkin ollut varsin niukasti.

Lettorikko suosii kalkkipitoista maaperii, ja
Pohjois-Suomen lehto- ja lettokeskukset, Lapin
kolmio, Pohjois-Kuusamo ja Kittild, ovat lettori-
kon ydinalueita. Myos Kainuun vaarajakson leh-
tokeskuksessa lettorikkoa on kasvanut runsaasti,
mutta sielld suurin osa esiintymisti on hivinnyt.
Esiintymii on tiheimmissi 50—100 km:n le-
vyiselld vyohykkeelld, joka ulottuu Kuusamosta
Sallan eteldosien, Pelkosenniemen ja Sodankylin
kautta Kittildin ja edelleen Kolariin ja Muoni-
oon. Runsaasti lettorikkoa kasvaa myos Tervolassa
ja sen lihituntumassa. Kainuussa ja Pohjois-Poh-
janmaalla on muutamia lettorikkokeskittymii,
joista merkittdvin ovn Piijinteen—Vilisuon ja
Ruostesuon Natura-alue Muhoksella.

Kuntatasolla eniten lettorikkoesiintymii on
Kittildssd, Pelkosenniemelld, Sodankylissi, Sal-
lassa, Kuusamossa ja Tervolassa. Niissid kuudessa
kunnassa on yhteensi kaksi kolmasosaa Suomen
lettorikkoesiintymisti. Liitteissd 3—5 on esitetty
yksityiskohtaisemmin lettorikkoesiintymien ja-
kautuminen Suomessa.

Suurin osa, noin 70 %, lettorikkoesiintymisti
on Metsihallituksen hallinnassa olevalla alueella.
Metsintutkimuslaitoksen ja kuntien mailla on
muutamia esiintymid, ja noin 30 % esiintymistd
sijaitsee yksityismailla (taulukko 5).

Kaikkiaan 145 lettorikkoesiintymai, 11 %
esiintymistd, on Eliolajit-jirjestelmissd merkitty
hivinneiksi. Hivinneiden esiintymien suhteelli-
nen osuus kasvaa selvisti etelddn pdin (taulukko
6). Jos myds epdvarmat esiintymit katsotaan hi-
vinneiksi, hivinneiden osuus koko maan letto-
rikkoesiintymisti kasvaa 47 %:iin. Esiintymii on
hivinnyt joka puolella lettorikon levinneisyysalu-
etta lukuun ottamatta Yli-Lappia (Inari ja Enon-
tekio). Suhteellisesti eniten esiintymii on hivin-
nyt Kainuusta ja Pohjanlahden rannikolta.

Lettorikkoa on havaittu kaikkiaan 72 kunnas-
sa, mutta nykyisin varmoja esiintymii on enii
30 kunnassa. Epivarmoja esiintymii on 22 kun-
nassa, ja 20 kunnasta kaikki lettorikkoesiintymit
ovat hivinneet (liite 5). Havinneiti ja epivarmoja
esiintymid on erityisen paljon Kuusamossa ja La-
pin kolmion ydinalueilla. Lihes puolet Tervolan
ja periti kaksi kolmasosaa Kuusamon lettorikko-



esiintymistd on joko hivinneiti tai epivarmoja. On myds huomattava, etti Eliolajit-jarjestel-
Osasyy epidvarmojen esiintymien runsauteen on  missi esiintymin tilan arvioi tietojen tallentaja.

se, ettd kasvitieteilijit ovat kulkeneet niilld kas-  Tallentajia on useita, miki lisa vaihtelua jirjes-
villisuudeltaan erityisen mielenkiintoisilla kalk- telmin tietothin. Mm. se, merkitdinko viimeksi
kialueilla jo pitkiin, ja etenkin 1950-luvulta on  vuosikymmeni sitten havaittu esiintymi hivin-
periisin hyvin paljon sijaintitiedoiltaan epimid-  neeksi vai epivarmaksi, on usein subjektiivinen
riisid lettorikkohavaintoja. arvio.
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Kuva 4. Lettorikon levinneisyys Suomessa eliémaakunnittain 10 x 10 kilometrin ruuduilla ymparistéhal-
linnon Eliolajit-tietojarjestelman (10.11.2004) mukaan.
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Ahvenanmaa
Varsinais-Suomi
Uusimaa
Etela-Karjala
Satakunta
Etela-Hame

Etela-Savo

o N O o b W0 N -

Laatokan Karjala

9 Eteld-Pohjanmaa
10 Pohjois-Hame

11 Pohjois-Savo

12 Pohjois-Karjala
13 Keski-Pohjanmaa
14 Kainuu

15 Oulun Pohjanmaa
16 Pera-Pohjanmaa
17 Koillismaa

18 Kittilan Lappi

19 Sompion Lappi
20 Enontekion Lappi
21 Inarin Lappi

206 (+)
34 (?) ;

28 (+)

19
14

© Metsahallitus 2005
© Suomen Ymparistokeskus 2005

Kuva 5. Lettorikon varmat (+), epavarmat (?) ja havinneet (-) havaintopaikat elidmaakunnittain ymparisto-

hallinnon Eli6lajit-tietojarjestelméan (10.11.2004) mukaan.




Taulukko 5. Lettorikkoesiintymien maanomistus alueittain. Lahde: ympéaristéhallinnon Elidlajit-jarjestelma 10.11.2004.

Alue Esiintymia kpl Va'“oz‘/maa”a Vksityis- Kunnan Omistaja
) maalla % maalla % tuntematon %
Lappi 570 71 28 - 1
Pohjois-Pohjanmaa 113 60 35 2 3
Kainuu 27 70 30 - -
Etela-Suomi 1 100 - - _

Taulukko 6. Havinneiden ja epavarmojen esiintymien osuus kaikista lettorikkoesiintymista eri alueilla. Lahde: ymparis-

tohallinnon Eli6lajit-jarjestelméa 10.11.2004.

Alue Havinneet Epavarmat Havinneet ja epavarmat
% % %

Lappi 6 31 37

Pohjois-Pohjanmaa 13 51 64

Kainuu 30 44 74

Etela-Suomi 79 18 97

Koko maa 1 36 47

4.2 Esiintyminen suojelualueilla

4.2.1 Yleista

Lettorikkoesiintymistd 66 % sijaitsee Natura
2000 -alueilla tai muilla suojelu- tai suojeluoh-
jelma-alueilla. Suojeltujen esiintymien osuus kas-
vaa etelddn pidin mentiessi (taulukko 7). Vaikka
Lapissa suojelualueiden suhteellinen pinta-ala on
suuri, sielld 39 % esiintymistd on suojelualueiden
ulkopuolella, kun taas Kainuussa kaikki lettorik-
koesiintymit kolmea lukuun ottamatta sijaitsevat
suojelualueilla.

Tissd raportissa suojelualueisiin viitattaessa
on jitetty pois Tornionjoen—Muonionjoen ve-
sistvalueen Natura-alue (F11301912). 32 000
hehtaarin laajuisella, Enontekisltd Tornioon
saakka ulottuvalla Natura-alueella on 34 letto-
rikkoesiintymii, mutta alueen suojelun toteutus-
keinoina olevat rajajokilaki ja vesilaki eivit anna
lettorikolle juuri sen suurempaa lainsuojaa kuin
suojelurajauksen ulkopuolisillakaan alueilla.

Suojeltujen lettorikkoesiintymien osuudet
kunnittain ovat liitteessd 5 ja taulukossa 8.

4.2.2 Inventoinnit

Hankkeen nelji kesid kestineet inventoinnit koh-
distuivat lihes yksinomaan (94 %) Natura 2000
-alueiden lettorikkoesiintymiin. Yhti systemaatti-
sesti lettorikkoa ei ole aikaisemmin suojelualueilla
inventoitu, ja hankkeen tuloksena kisitys lajin

suojelutilanteesta muuttui selvisti (taulukko 9).
Vuoden 2001 alusta vuoden 2004 loppuun men-
lisadntyi 57 %:lla. Suojelualueiden ulkopuolella
tunnettujen esiintymien miiri nousi vain 6 %,
mutta Natura-alueilla tunnettujen esiintymien
midrd yli kaksinkertaistui. Ennen hanketta alle
puolet lettorikkoesiintymisti sijaitsi Natura-alu-
eilla. Hankkeen jilkeen Natura-alueiden esiin-
tymien osuus kaikista lettorikkoesiintymisti oli
noussut 64 %:iin.

Taulukkoa 9 tulkittaessa on huomattava, ettd
tarkastelujaksolla yksi huomattava lettorikko-
keskittymi, Pelkosenniemen Kemihaaran suot,
liitettiin Natura 2000 -verkostoon, miki osaltaan

Kaikki 2000-luvulla tapahtunut lettorikko-
esiintymien lisdintyminen ei johdu uusien esiin-
tymien loytymisestd, vaan mukana on jonkin ver-
ran epidvarmoja esiintymii, jotka inventointien
mydtd ovat varmistuneet olemassa oleviksi. Koko
lisiys ei tietenkiin ole Life-hankkeen inventoin-
tien seurausta, mutta selvisti suurin osa vuosien
2001-2004 lettorikkoinventoinneista tehtiin
tissd hankkeessa.

Piipaino inventoinneissa oli tiedossa olevien
esiintymien tarkastamisessa, mutta mahdollisuuk-
sien mukaan sopivilta Natura-alueiden letoilta
pyrittiin etsimidin myos uusia lettorikkoesiinty-
mii. Natura-alueilta 16ytyi kaikkiaan 197 uutta
esiintymid, ja lisdystd alkuperiiseen inventoitavi-
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aan 82 % (liite 1).

Lihes yhdeksin kymmenesti suojellusta letto-
rikkoesiintymisti sijaitsee valtion mailla. Valtion-
maiden osuus on ollut viime vuosina kasvussa,
kun Natura 2000 -ohjelman toteuttaminen on

edennyt. Toisaalta myds hankkeen inventoinnit
kohdistuivat pohjoisille, suurimmaksi osaksi val-
tion omistuksessa oleville suojelualueille, joten
myds monet uudet esiintymiit 16ytyivit valtion-
mailta.

Taulukko 7. Suojelualueilla sijaitsevien lettorikkoesiintymien osuudet alueittain. Lahde: ymparistéhallinnon Elidlajit-

jarjestelma 10.11.2004.

Natura 2000

Alue Esiintymia kpl

Muilla suojelu(ohjelma)- Suojelualueiden

-alueilla % alueilla % ulkopuolella %
Lappi 570 59 1 39
Pohjois-Pohjanmaa 113 73 2 25
Kainuu 27 89 - 11
Etela-Suomi 1 100 - -
Koko maa 711 64 1 34

Taulukko 8. Lettorikon suojelutilanne kuntatasolla. Kuntien jakautuminen luokkiin lettorikon suojeluprosentin mu-

kaan.

Kunnan lettorikkoesiintymista suojelu- tai suojeluohjelma-alueilla, %

Yhteensa

1-10 11-30

31-50 51-70 71-90

91-99 100

Kuntaa kpl

1 3

2 5 7

3 6 30

Taulukko 9. Lettorikkoesiintymien méarien ja prosenttiosuuksien muutokset alueittain hankkeen toimintavuosien aikana.
Lahde: ymparistohallinnon Elidlajit-jarjestelméa 10.11.2004 ja 27.12.2004.

Lettorikkoesiintymien lukumaara
Lisdysta hankkeen aikana, %

vuoden 2001 alussa, kpl vuoden 2004 lopussa, kpl

Nawre | S| Nawre | JOCEE | Nawre | O
Alue alueilla ulkopuol. alueilla ulkopuol. alueilla ulkopuol.
Lappi 133 213 349 221 162 3
Pohjois-Pohjanmaa 59 25 83 30 42 16
Kainuu 20 2 24 3 20 50
Etela-Suomi 1 - 1 - - -
Koko maa 213 240 457 254 115 6
Yhteensa 453 71 57
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4.2.3 Tarkeimmat suojelualueet

Lettorikkoa kasvaa kaikkiaan 69:114 Natura 2000
-alueella, joista yli puolet sijaitsee Lapissa, neljin-
nes Pohjois-Pohjanmaalla ja viidennes Kainuussa.
Liitteeseen 6 on koottu esiintymi- ja versomii-
ritietoa kaikilta Natura-alueilta, joilla lettorikkoa
kasvaa.

Lukumiirid tarkasteltaessa lettorikon kannal-
ta huomattavimpia suojelualueita ovat Keski-La-
pin laajat Natura-alueet: Luiron suot, Tollovuo-
ma-Silmisvuoma, Pyhitunturi ja Viiankiaapa
(taulukko 10). Niilld neljalld alueella on 22 %
Suomen lettorikkoesiintymistd, ja niilli myos
esiintymien pinta-alat ovat hyvin suuria. Versoja
Keski-Lapin aapasoilla kasvaa usein kuitenkin
harvemmassa kuin etelimpini, ja kukkivia verso-
ja onkin eniten Muhoksen Piijinteelli—Vilisuolla
ja Ruostesuolla. Tamin Natura-alueen tekee lajin
kannalta erityisen merkittiviksi se, etti sielld on
poikkeuksellisen elinvoimainen lettorikkokeskit-
tymi etddlli lajin nykyisistd ydinesiintymialueis-
ta. Alue sijaitsee lisiksi seudulla, jolta esiintymii
on hivinnyt hyvin paljon.

Hyvin merkittivii suojelualueita lettorikolle
ovat myds Lapin kolmion Karhuaapa—Heini-
jinki—Kokonrime Tervolassa ja Oulangan kan-
sallispuisto Kuusamossa, jotka molemmat ovat
voimakkaita keskittymii lajin ydinalueilla. Kai-
nuussa, jossa kolme neljisti lettorikkoesiintymis-
td lienee hivinnyt, tirkeimpii suojelualueita on
Suomussalmen Jylkkyvaara—Jylkynsuo. Jylkky-
vaaran kolmella laajalla esiintymiilld kasvaa noin
puolet maakunnan kukkivista lettorikoista.

Yli kolmannekselta inventoiduista Natura-alu-
eista loytyi uusia lettorikkoesiintymii. Kittilin
aavalta lajia [8ydettiin hankkeen aikana ensim-
miistd kertaa. Eniten uusia esiintymii, yhteensi
139 kpl, 16ytyi viidelti suurelta Keski-Lapin Na-
tura-alueelta: Luiron soilta, Tollovuomalta—Sil-
misvuomalta, Pyhitunturin kansallispuistosta,
Viiankiaavalta ja Joutsenaavalta—Kaita-aavalta.
Niiled alueilta oli aikaisemmin tehty havaintoja
yhteensi 34 lettorikkoesiintymisti, joten hank-
keen myoti alueen tiedossa olevien esiintymien
miiri viisinkertaistui. Jo hankkeen alkaessa tie-
dettiin uusia esiintymid [8ytyvin, mutta niiden
suuri mairi oli mydnteinen yllitys.

Taulukko 10. Kymmenen Natura 2000 -aluetta, joilla on eniten lettorikkoesiintymia Suomessa. Lihavoidulla on merkitty
ne kohdat, joissa eivat ole mukana aivan kaikki alueen esiintymat. Luvut ovat kuitenkin suuntaa-antavia. Kemihaaran
soiden (*) esiintymia ei inventoitu, koska alue liitettiin Natura-verkostoon vasta vuonna 2004.

Hankkeen | Hankkeen | Kukkivia
aikana in- | aikana in- versoja
ventoidut, | ventoitujen | inven-
olemassa | esiintymien | toiduilla
Varmoja olevat pinta-ala, esiin-
esiintymia | esiinty- aaria tymilla
Natura 2000 -alue Kunta Alue kpl mat, kpl yhteensa
Luiron suot Pelkosenniemi Lappi 58 53 3470 111377
Tollovuoma-Silmasvuoma- | ;415 Lappi 46 1 2271 41894
Mustaoja—Nunaravuoma
Pyh&tunturin kansallispuisto | Pelkosenniemi Lappi 31 29 658 44 072
Pohjois-
Oulanka Kuusamo g 27 27 94 11489
Pohjanmaa
Viiankiaapa Sodankyla Lappi 24 24 12 79764
Karhuaapa—Heinijanka- Tervola Lappi 20 14 123 66 801
Kokonrame
Suksenpaistama-Miehinka- salla Lappi 17 17 725 5477
vaara
Kemihaaran suot * Pelkosenniemi Lappi 16
Luosto Sodankyla Lappi 16 15 26 4220
Paijanne-Valisuo ja Muhos POhj.OIS— 13 13 536 172 360
Ruostesuo Pohjanmaa
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Lukuisia uusia esiintymii 16ytyi myos Lapin
kolmion keskeisimmalti lettorikon suojelualu-
eelta, Tervolan Karhuaavalta—Heinijingilti—Ko-
konrimeeltd, sekd Oulangan kansallispuistosta
Kuusamosta. Erityisen merkillepantavaa on Pu-
dasjirven Kaahlo-ojan-Susisuon Natura-alueelta
vuonna 2004 loytyneet nelji lettorikkoesiinty-
mii, jotka viisinkertaistivat alueen esiintymien
miirin ja paikkaavat merkittivisti lajin ydinalu-
eiden ulkopuolista, kovasti harventunutta esiin-
tymiverkkoa.

4.3 Kannan kehitys

4.3.1 Levinneisyysalueen muutos

Lettorikon levinneisyysalueen kutistuminen Suo-
messa viimeisten kahdensadan vuoden aikana on
selvisti nihtivissd kuvasta 6. Kaikki Eteld-Suo-
men esiintymit ovat hivinneet, ja lajin eteliraja
on siirtynyt noin 450 km pohjoisemmaksi aina
Pohjois-Savoon asti.

Kuvaa 6 tarkasteltaessa on huomattava, etti
nelidpeninkulmaruutu on merkitty ”asutuksi”
tai "asumattomaksi” sen perusteella, onko lajista
tehty havaintoja kyseiselld alueella tiettyni ajan-
jaksona, joten ruutu voi olla tyhji ja seuraavassa
kuvassa taas “asuttu” sen mukaan, milloin esiin-
tymilld on kiyty.

Suurimmassa osassa Eteld- ja Keski-Suomea
lettorikko lienee ollut harvalukuinen alun alkaen-
kin, mutta runsassoisella Eteli- ja Keski-Pohjan-
maalla levinneisyysalueen kutistuminen on ollut
erityisen voimakasta. Taajaan asutulla rannikko-
alueella intensiivinen pellonraivaus, metsinpa-
rannusojitukset ja pienemmissi mittakaavassa
myds turpeenotto ovat hivittineet lihes kaikki
kasvupaikat. Jo vuonna 1990 kaikki entisen Vaa-
san ladnin alueella sijainneet esiintymit todettiin
ojitusten vuoksi tuhoutuneiksi (Heikkild 1990).

Vaikka lettorikon levinneisyysalue niyttiisi
kutistuneen my®os pohjoisessa, ei kyse kuitenkaan
ole esiintymien hividmisestd. Pitkien ja hanka-
lien vilimatkojen Yli-Lapissa esiintymien lipi-
kiymiseen on vihemmin resursseja kuin etelim-
pini. Elidlajit-tietojdrjestelmissi ei esimerkiksi
Enontekisltd ole havaintotietoja yhdeltikiin
lettorikkoesiintymiltid koko 2000-luvulta. Suot
ovat Yld-Lapissa etupiissi luonnontilaisia, joten
on epitodennikéistd, ettd kauankin aikaa sitten
viimeksi havaituilla lettorikkoesiintymilld olisi
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tapahtunut isoja muutoksia (Saara Tynys, henk.
koht. tiedonanto).

Toisin kuin kuvasta 6 voisi piitelld, lettori-
kosta on tehty enemmin havaintoja 2000-luvul-
la kuin 1950- ja 1960-luvuilla, vaikka lettorikko
nykyisin esiintyykin huomattavasti harvemmilla
nelidpeninkulmaruuduilla kuin ennen. Lettori-
kon levinneisyysalue on pienentynyt, mutta jil-
jelld olevalla alueella on tarkkojen inventointien
ansiosta selvisti aiempaa enemmin yksittiisid
esiintymii. Esiintymien jaottelu erillisiksi on
myos muuttunut puolessa vuosisadassa: hyvien
karttojen ja GPS-paikantimien ansiosta laajojen
ja hajanaisten kasvustojen jakaminen esiintymiksi
on huomarttavasti helpompaa kuin 1950-luvul-
la.

4.3.2 Haviamisen syyt

Lettorikon uhanalaistumisen syyt ovat Uhanalais-
ten lajien II seurantaryhmin (Rassi ym. 2001)
mukaan ojitus, turpeenotto ja rakentaminen, joka
sisiltdd myos pellonraivauksen. Soita viljeltiin jo
1600-luvulla, mutta suurin osa suopelloista on
raivattu 1800-luvulla ja 1900-luvun alkupuolella
aina sodanjilkeiseen uudisasutukseen asti. Suo-
viljelykseen valittiin ensisijaisesti rehevii soita, ja
myds metsiojitus kohdistui aluksi ennen muuta
luontaisesti viljaviin soihin (Aapala & Lindholm
1995, Heikkild & Lindholm 1999). Lettorikko
onkin menettinyt pellonraivauksessa ja metsioji-
tuksissa kasvupaikkoja ehkid enemmin kuin mi-
kdin muu rehevien soiden kasvi kenties lettosaraa
lukuun ottamatta (Ryttiri & Kettunen 1997).

Tulevaisuuden uhkatekijoiti lajille on ojituk-
sen lisiksi vesirakentaminen (Rassi ym. 2001).
Vuosikymmenii vireilld ollut Vuotoksen teko-
allashanke, joka paittyi Korkeimman hallinto-
oikeuden vuonna 2002 tekemiin piidtokseen,
olisi toteutuessaan tuhonnut parikymmenti
lettorikkoesiintymii lajin ydinesiintymialueella
Pelkosenniemelli.

Ympiristohallinnon Elidlajit-tietojirjestel-
missi lettorikkoesiintymin hividmisen syyksi
on noin kahdessa kolmasosassa tapauksista mai-
nittu ojitus, pellonraivaus tai rakentaminen, jolla
tarkoitetaan yleensi tienrakentamista. Aina lajin
hividimisen syyti ei pystytd tarkoin yksildimain.
Suurella osalla esiintymisti lettorikkoa on viimek-
si havaittu vuosikymmenii sitten, eiki kasvuston
tarkka sijainti ole tiedossa. Viimeisimmin ha-



Kuva 6. Lettorikon levinneisyys 10 x 10 km:n ruuduilla eri ajanjaksoina lajista tehtyjen havaintojen perusteella. Lahde: ymparistéhallinnon
Elidlajit-tietokanta 10.11.2004.
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vainnon jilkeen alueella on saattanut tapahtua
monenlaisia ympiristdmuutoksia: osa soista on
metsiojitettu ja osa raivattu pelloiksi, teitd on ra-
kennettu ja niin edelleen. Siksi on vaikea sanoa,
miki toimenpide on hivittinyt lettorikkoesiin-
tyman.

Joidenkin kasvupaikkojen tuhoutumissyy on
tarkkaan tiedossa (taulukko 11). Esiintymii on
mm. jadnyt kuivilleen tai hukkunut siinnostel-
tyjen vesien rannoilla. Noin joka neljinnen esiin-
tymin hiviimisen syystd ei ole esitetty mitiin
arviota; niiden kasvupaikkojen sijainti tiedetdin
usein vain peninkulmaruudun tarkkuudella.
Yhdeksin kymmenesti hivinneesti lettorikko-
esiintymisti sijaitsee suojelualueiden ulkopuolella
yksityismailla.

Epivarmoja esiintymii on kolminkertainen
miird hivinneisiin verrattuna. Epdvarmoista
esiintymistd neljisosan lahistolld on ojituksia tai
aluetta on raivattu pelloksi. 7 % epivarmoista let-
torikon esiintymisti on Elilajit-tietojirjestelmin
mukaan melko varmasti tuhoutunut. Yli puolet
epidvarmoista esiintymistd on viimeksi havaittu
yli viisikymmenti vuotta sitten.

4.3.3 Suojelualueiden ja niiden ulkopuolis-
ten lettorikkoesiintymien tila

Suojelu- ja suojeluohjelma-alueilta on koko maas-
sa hivinnyt 14 lettorikkoesiintymii (taulukko
12). Suuri osa suojelualueiden hivinneisti esiin-
tymistd on tuhoutunut ilmeisimmin ojituksen
vuoksi. Kaksi vierekkiistd esiintymid Haukipu-
taalla Joutsensuon—Vareputaanojan Natura-alu-
eella lienee havinnyt lammen laskemisesta aiheu-
tuneen kuivumisen vuoksi. Kaksi esiintymii on
kasvanut umpeen, ja kolmella hiviimisen syyni
on joko muutaman verson esiintymii kohdannut
satunnaistekiji tai se, ettd pienti kasvustoa ei ole
loydetty.

Neljille havinneelle kasvupaikalle on tehty
tai suunniteltu hoito- tai ennallistamistoimia.
Joroisten Saarikkolammen (Tervaruukinsalon
Natura-alue) ja Tornion Tuohimaanjingin (Kusi-
aiskorven—Palojinkkin—Alkumaan—Isokummun-
jingin Natura-alue) esiintymit ovat hivinneet
viereisten ojien aiheuttaman kuivumisen vuoksi.
Joroisten kasvupaikka on ennallistettu, ja Tornion
kasvupaikalle on Life-hankkeessa laadittu ennal-

Taulukko 11. Lettorikkoesiintymien haviamisen syyt. Lahde: ymparistéhallinnon Eli6lajit-tietojarjestelma 10.11.2004.

Haviamisen syy Havinnyt, kpl %:a kaikista havinneista
Ojitus 69 48
Rakentaminen 24 17
Vesirakentaminen * 8 6
Turvetuotanto 2 1
Paikka muuten muuttunut 2 1
Umpeenkasvu 2 1
Pieni esiintyma 1 1
Ei tietoa 37 25
Yhteensa 145 100

* sisaltaa tekoaltaat, lampien laskemisen ja nostamisen, kaivosten jatealtaat, ruoppauksen ja jokien séannostelyn

Taulukko 12. Suojelu- ja suojeluohjelma-alueiden lettorikkoesiintymien tila alueittain. Lahde: ymparistéhallinnon Eli6lajit-

tietojarjestelma 10.11.2004.

Alue Esiintymia Varmoja Epavarmoja Havinneita
yhteensa kpl kpl % kpl % kpl %
Lappi 407 356 88 46 1 5 1
Pohjois-Pohjanmaa 119 85 71 29 24 5 4
Kainuu 30 24 80 4 13 2 7
Etela-Suomi 3 1 33 - - 67
Koko maa 559 466 83 79 14 14 3
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listamissuunnitelma. Tornion esiintymiille laji
saattaa ennallistamisen my6td hyvinkin palata,
silld lihistolld on useita elinvoimaisia lettorikko-
esiintymid. Sodankylissi Viiankiaavan Natura-
alueella sijaitsevan pienen, hivinneeksi katsotun
esiintymin tuntumassa kasvaa hyvin runsaasti
lettorikkoa, ja ldhistslld oleva oja tukittiin vuon-
na 2003. Vaalan Siirasojan lehdon Natura-alueen
umpeenkasvaneelle puronvarsiesiintymille on
laadittu hoitosuunnitelma, jonka toteuttaminen
on maanomistusoloista johtuen lykkidntynyt.

4.3.4 Kuusamon lettorikkoesiintymat: ver-
tailu suojelualueiden ja niiden ulkopuolis-
ten alueiden valilla

Suojelualueiden ulkopuolella on tehty vain vihin
yhti tarkkoja lettorikkoesiintymien inventoin-
teja kuin tissi hankkeessa. Pohjois-Pohjanmaan
metsikeskuksella on kiynnissi Lettorikko ja ti-
kankontti -luonnonhoitohanke, jossa kiydiin
maastossa ldpi valtaosa Kuusamon yksityismetsien
tiedossa olevista esiintymistd, selvitetdidn niiden
nykytila ja hoitotarve seki neuvotellaan maan-
omistajien kanssa esiintymien kunnostamisesta.
Vuosina 2002-2004 metsikeskuksen hankkeessa
inventoitiin 37 lettorikkoesiintymii. Taulukossa
13 on vertailtu esiintymien inventointitietoja sa-
maan aikaan Kuusamon Natura-alueilla inventoi-
tuihin 47 esiintymiin.

Yksityismaiden lettorikkoesiintymisti vain
kolmasosalta [6ytyi lettorikon versoja, kun suoje-
lualueilla 16ytyneiden esiintymien osuus oli 70 %.
Loytymiittd jddneistd yksityismaiden esiintymistd
periti puolet oli tuhoutunut kasvupaikan tai sen
lahiympiriston ojituksen vuoksi. Todennikoises-
ti osa niistikin esiintymisti, joiden 16ytymittd

jddmisen syytd ei tarkoin pystytty osoittamaan,
on hivinnyt ojitusten my®ti, silli monet tillaiset
alueet olivat kauttaaltaan ojitettuja.

Kuusamossa lettorikon kasvupaikkojen tila
suojelualueiden ulkopuolella on merkittivisti
heikompi kuin Natura 2000 -alueilla. Ennal-
listamis- tai hoitotarvetta arvioitiin olevan 70
%:lla yksityismaiden olemassa olevista lettorik-
koesiintymistd, mutta vain joka kymmenennelld
suojelluista esiintymistd. Kaksi kolmasosaa toi-
menpiteiti tarvitsevista yksityismaan esiintymistd
kaipaa ojien tukkimista ja noin kolmannes niittoa
tal raivausta.

Kaikista metsikeskuksen Kuusamossa in-
ventoimista lettorikkoesiintymistd periti 43 %
oli ojitettu, ja kaikkiaan viidenneksen arvioitiin
olevan vesitalouden ennallistamisen tarpeessa.
Ennallistamistarvetta ei katsottu olevan kasvu-
paikoilla, joilta lettorikko oli jo hidvinnyt. Kuu-
samon kaltaisella alueella, jolla seki varmoja ettd
hivinneiti lettorikkoesiintymii on paljon (liite
5), lettorikko hydtyisi mys tuhoutuneiden kas-
vupaikkojen ennallistamisesta. Koska monen hi-
vinneen esiintymin lihist6lld kasvaa lettorikkoa,
lienee lajin leviiminen kertaalleen tuhoutuneille,
ennallistetuille kasvupaikoille helpompaa Kuusa-
mossa kuin Eteli-Suomessa.

Ojitetut suot on pdidsidntoisesti rajattu suo-
jelualueiden ulkopuolelle, eivitki ojitukset tiet-
tdvisti ole havittineet Kuusamossa yhtiin suo-
jelualueiden lettorikkoesiintymii. Kuusamon
Natura-alueilla sijaitsevista kolmesta ojitetusta
lettorikkoesiintymistd ainoastaan yhdelld ojat
ovat suojelualueen puolella. Kyseinen Kaivossuo
Vapalammen-Lohilammen—Kuntivaaran Natu-
ra-alueella ennallistettiin vuonna 2003. Kahdella
muulla esiintymailld kasvupaikkaa kuivattavat ojat

Taulukko 13. Kuusamon Natura 2000 -alueiden ja suojelualueiden ulkopuolisten yksityismaiden lettorikkoesiintymien
tila seka ennallistamis- ja hoitotarve. Lihavoidulla merkityissa luvuissa ovat mukana vain jo ennestaan tiedossa olleet
esiintymat, eivat hankkeen aikana l6ytyneet uudet esiintymat.

. ~ o ~ . — .
= ° = ’ '
> o © © © [% ]
€= 2w S o ~ c o5
= o =] S X o © o2
g 3 © 2 = ° I} S o
D o= T 3 =] 0 v 3.5
L2 ~ c ~ C - o L T —OI
SC s =3 > 1S > O x |,
-i-iq" mo T + ;c — m.;_g-—
h= 7] w S w e c X = o © vm € o
S FAS w3 > c © = TN IS
< C © 5 © 3 2w s 1 = 23
s> € 35 IS 3 E = I X Ezx20
g2 s 85 2F 3 £ T 935¢
Sijainti £E ot of o S T a < olceg
Yksityismaalla 37 19 15 35 31 4515 16 933 70
Suojelualueella 47 63 7 28 2 796 575 1

27



ovat Natura-alueen rajan ulkopuolella. Suurin osa
suojelualueiden esiintymisti, joiden Kuusamon
inventoinneissa todettiin olevan hoidon tarpeessa,
kaipaa puiden ja pensaiden raivaamista ja niit-
toa. Life-hankkeessa suunniteltiin ja toteutettiin
kolmen Kuusamossa suojelualueella sijaitsevan
lettorikkoesiintymin kasvupaikan hoito (luku
3.2.1).

4.3.5 Lettorikon ydinesiintymdalueet

Lettorikon ydinesiintymialueet sijoittuvat Pe-
ri-Pohjanmaan, Koillismaan, Kittilin Lapin ja
Sompion Lapin elismaakuntiin (kuva 5). Nilld
alueilla on 84 % Suomen lettorikkoesiintymis-
tid. Lettorikon keskeisinti esiintymialuetta, missi
laji kasvaa vield monin paikoin jopa runsaana,
on keskinen Lappi eli Kittildn ja Sompion Lapin
eliémaakunnat (kuva 7).

Sompion—Kittilin Lapissa on puolet Suomen
lettorikkoesiintymisti ja lettorikon kannalta kes-
keisimmit suojelualueet. Kuvassa 7 nikyvit sel-
vini tihentymini Tollovuoman Natura-alueen

ympiristé Kittilin itipuolella sekd Sodankylin
kaakkoispuolella sijaitsevat Luoston, Luiron soi-
den ja Kemihaaran soiden Natura-alueet. Lajin
suojeluprosentti on alueella jonkin verran alhai-
sempi kuin koko maassa keskimiirin: Kittildssd
alle puolet esiintymisti sijaitsee suojelualueella.
Toisaalta lettorikon kannalta tirkeimpiin kun-
tiin kuuluvalla Pelkosenniemelld suojelutilanne
on erityisen hyvi. Kemihaaran soiden (ns. Vuo-
toksen alue) liittiminen Natura 2000 -verkostoon
vuonna 2004 nosti esiintymien suojeluprosen-
tin kunnassa 91:een. Koska Kittilin—Sompion
Lapissa on runsaasti elinvoimaisia esiintymii ja
ojittamattomia lettoja on suojelualueiden ulko-
puolellakin jiljelld melko paljon, voi lettorikon
tilaa alueella pitid kohtuullisen hyvina.
Peri-Pohjanmaalla (kuva 8) on noin 16 %
koko maan lettorikkoesiintymisti. Vaikka esiin-
tymii on suhteellisen paljon, ei lettorikon tilaa
voi elidmaakunnassa pitid kovin hyvini. Esiin-
tymit ovat voimakkaasti keskittyneet kalkki-
vaikutteiselle Lapin kolmion alueelle, ja toinen
pienialainen lettorikkoesiintymien keskittymi on
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kilometria

Kuva 7. Kittilan Lapin ja Sompion Lapin lettorikkoesiintymat. Lahde: ymparistohallinnon Elidlajit-tietojarjestelma

10.11.2004.
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Kuva 8. Pera-Pohjanmaan lettorikkoesiintymat. Lahde: ymparistohallinnon Eliolajit-tietojarjestelma 10.11.2004.

aivan Sompion Lapin rajalla. Kolmella Natura-
alueella, Tervolassa lihekkiin toisiaan sijaitsevilla
Karhuaavan—Heinijingin—Kokonrimeen ja Au-
ringonkorven Natura-alueilla seki Kemijirvelld
Pyhitunturin kansallispuistossa, on lihes 60 %
koko Peri-Pohjanmaan lettorikkoesiintymisti.
Muualla lajia tavataan harvakseltaan. Lapin kol-
mion alueella, etenkin Tervolassa ja Rovaniemen
maalaiskunnan etelirajalla, on paljon epivarmoja
ja hivinneitd esiintymii: yli puolet Perd-Pohjan-
maalla tavatuista esiintymisti on joko epivarmoja
tai tuhoutuneita. Enimmikseen puoli vuosisataa
sitten viimeksi havaitut epivarmat esiintymit
ovat todennikdisesti suurelta osin hivinneet.

Lettorikon suojeluaste on erittdin heikko
(6 %) Rovaniemen maalaiskunnassa, jonka 17
lettorikkoesiintymisti vain yksi sijaitsee Natura-
alueella.

Lapin kolmion suot ovat huomattavasti in-
tensiivisemmin kisiteltyjd kuin suot muualla La-
pissa. Suojelualueiden ojitetuista letoista keskei-
simmiit on ennallistettu lihinni Life-hankkeessa
”Aapasoiden suojelu Lapin kolmion alueella ja
Pohjois-Pohjanmaalla”, ja pari valmista ennallis-
tamissuunnitelmaa odottaa vield toteutumistaan.
Suojelualueiden ulkopuoliset jiljelld olevat letot
ovat pienii siruja ojitettujen soiden lomassa, ja

lettorikkoesiintymien tila suojelualueiden ul-
kopuolella lieneekin Perd-Pohjanmaalla kehno
(katso luku 5.3.1).

Suomen lettorikkoesiintymisti 18 % sijaitsee
Koillismaalla (kuva 9). Huomattavin esiintymi-
keskittymid on Oulangan kansallispuisto ja sen
tuntumassa sijaitsevat pienemmit suojelualueet
Pohjois-Kuusamossa: tilld alueella on yli nel-
jinnes eliomaakunnan lettorikkoesiintymisti.
My®és Eteld-Sallassa on vankka lettorikkokanta, ja
etenkin Suksenpaistaman—Miehinkivaaran, Aat-
singin—Onkamon ja Joutsenaavan—Kaita-aavan
Natura-alueilla lettorikkoa kasvaa runsaasti.

Koillismaan eteliisissi osissa lettorikon tilanne
on heikko: Taivalkoskella ja Eteli-Kuusamossa,
missi laji on kasvanut tasaisen runsaana, on jiljel-
14 enii viisi esiintymai. Epivarmoja ja hidvinneicd
Kuusamossa epivarmoja lettorikkoesiintymii on
poikkeuksellisen paljon: periti viidennes kaikista
Suomen epivarmoista lettorikkoesiintymisti si-
jaitsee Kuusamossa.

Vaikka Koillismaan suojelualueilla on vield
runsaasti elinvoimaisia lettorikkoesiintymii ja
paljon lettorikolle soveltuvaa elinympiristod, on
esiintymien tila suojelualueiden ulkopuolisilla yk-
sityismailla Pohjois-Pohjanmaan metsikeskuksen
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Kuva 9. Koillismaan lettorikkoesiintymat. Lahde: ymparistohallinnon Elidlajit-tietojarjestelma 10.11.2004.

tekemien inventointien perusteella melko heikko
(ks. luku 4.3.4). Lettorikon nykytilaa Koillismaal-

la ei voikaan pitdd hyvini.
4.3.6 Ydinalueiden ulkopuoliset esiintymat

Edellisissd luvuissa esiteltyjen alueiden ulkopuo-
lella lettorikkoesiintymii on nykyiin endd hyvin
hajanaisesti (ydinalueiden etelipuolella) tai laji
esiintyy levinneisyytensd #irirajoilla (ydinaluei-
den pohjoispuolella).

Yli-Lapista (Inari, Enontekit ja Utsjoki; kuva
10) ei Eliolajit-tietojirjestelmin mukaan ole hi-
vinnyt yhtiin lettorikkoesiintymii. Lettorikko
on luontaisestikin harvinainen kaikkein poh-
joisimmassa Lapissa, silld se ei kasva tunturipal-
jakalla (Ilmonen ym. 2001). Kysymysmerkilld
varustettuja, epivarmoja esiintymii alueella on
sen sijaan runsaasti. Pohjoisimmat epivarmat
esiintymiit, jotka sijaitsevat Kisivarren perukassa
Enontekién Mallalla ja Inarin pohjoisosassa Kal-
doaivin erimaassa, on viimeksi havaittu satakunta
vuotta sitten. Neliokilometriruudun tarkkuudella
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ilmoitettuja paikkoja ei liene etsitty ja, koska ih-
misen aikaansaamat muutokset alueilla ovat olleet
hyvin pienii, esiintymit saattavat hyvinkin olla
vield olemassa.

Oulun Pohjanmaalla lettorikon tilanne on
kaksijakoinen: Perimeren rannikolta esiintymit
ovat hivinneet lihes tyystin, mutta maakunnan
itdosassa Pudasjirvelld lajin tila on suorastaan va-
loisa (kuva 11). Pudasjirvelld kasvaa lettorikkoa
tasaisesti kuuden suojelualueen alueella, yli 80 %
esiintymistd on suojeltu, ja viime vuosina alueel-
la kidynnissi olevassa Life-hankkeessa ”Suomen
eteldisimpien aapasuoerimaiden suojelu Pohjois-
Pohjanmaalla ja Kainuussa” on 16ydetty useita
uusia esiintymii.

Pudasjirven Seipikankaan ja Seipikankaan
korven Natura-alueelta lettorikko uhkaa hivitd
Lettorikko-Lifessi toteutetuista hoitotoimista
huolimatta. Esiintymi, jolla on vain yksi verso,
lienee kirsinyt ylipuolisen kivenniismaan hak-
kuiden ja maanpinnan kisittelyn aiheuttamista
muutoksista pintavesien valunnassa.
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Kuva 10. Inarin ja Enontekion Lapin lettorikkoesiintymat. Lahde: ymparistohallinnon Elidlajit-tietojarjestelma
10.11.2004.
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Kuva 11. Oulun Pohjanmaan lettorikkoesiintymét. Léhde: Ymparistéhallinnon Eli6lajit-tietojarjestelma 10.11.2004.
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Mubhoksen lettorikkokeskittymi on aivan
poikkeuksellinen seudulla, jolla laji on laajoilta
alueilta hivinnyt. Kahdella lihekkiiselld Natu-
ra-alueella, Piijinne—Vilisuo ja Ruostesuo sekd
Mubhos- ja Poikajoen alueet, kasvaa kymmenen
kilometrin siteelld yhteensi 20 lettorikkoesiin-
tymii, mikd on 38 % koko Oulun Pohjanmaan
lettorikkoesiintymisti. Etenkin tiuhaan ojitettu-
jen soiden ympiréimin Piijinteen alueen tule-
vaisuuden turvaaminen olisi lettorikon kannalta
tirkedi.

2000-luvulla Oulun Pohjanmaalta on l6ydet-
ty periti kymmenen uutta lettorikkoesiintymii
eli alueen esiintymien miiri on lisidntynyt noin
neljannekselld.

Kainuu oli vield 1900-luvun puolivilissi
vahvaa lettorikkoaluetta (kuva 6), mutta esiin-
tymiverkosto on harventunut neljinnekseen
entisestd. Jiljelld olevien esiintymien sdilyminen
elinvoimaisina on lajin kannalta hyvin tirkeis, ja
kaikeksi onneksi Kainuun lettorikkojen suojelu-
aste on varsin hyvi. 2000-luvulla Kainuusta on
16ydetty viisi uutta lettorikkoesiintymii, joista
yksi suojelualueiden ulkopuolelta.

Kohtuullinen lettorikkokanta on vield Puolan-
gan lipi pohjois—eteld-suunnassa kulkevan kalk-

kivaikutteisen Kainuun vaarajakson pohjoisosassa
(kuva 12). Jakson eteldosista Paltamosta kaikki
esiintymit ovat hivinneet. Vaarajakso yhdistyy
pohjoisessa Pudasjirven alueeseen, jolla lettorik-
koa kasvaa harvakseltaan mutta tasaisesti. Vaalan
Siirasojan lehtojen Natura-alueen kolme lettorik-
td, josta suurin osa on tuhoutunut.
Keski-Pohjanmaalla lettorikkoa kasvaa endd
kahdella Natura-alueella Raahessa (kuva 13). Ti-
lanne on huolestuttava, silli suojelualueet ovat
pienii siruja voimakkaasti muuttuneessa ympi-
ristdssi. Esiintymit ovat varsin erityksissi: lihim-
piin lettorikkoesiintymiin Oulussa ja Muhoksella
on matkaa 65-70 km. Viitajirven Natura-alueen
kaksi esiintymii sijaitsevat ahtaalla kaistaleella
tekoaltaan ja kantatie 88:n vilissi. Natura-alueen
kolmas esiintymi on 1980-luvun puolivilin jil-
keen hivinnyt todennikdisesti kasvupaikan um-
sijaitsevalla Jouttinevan Natura-alueella on parin-
sadan metrin etiisyydelli toisistaan kolme lihek-
kiistd lettorikkoesiintymii, jotka aikaisemmin
katsottiin yhdeksi esiintymiksi. Niistd vain yksi
inventoitiin Life-hankkeessa; maastolomakkeen
mukaan kahden muunkin esiintymin suunnalla
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Kuva 12. Kainuun lettorikkoesiintyméat. Lahde: Ymparistohallinnon Elidlajit-tietojarjestelméa 10.11.2004
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Kuva 13. Keski-Pohjanmaan lettorikkoesiintymat. Lahde: ymparistohallinnon Eliélajit-tietojarjestelma 10.11.2004.

kiytiin kulkemassa, mutta lomakkeesta ei selvig,
etsittiink® niitd varsinaisesti. Jouttinevan lettorik-
koesiintymin ympiristd tulisi kartoittaa tarkoin
uudelleen.

Ainoa hankealueen eteldpuolinen lettorikko-
esiintymd sijaitsee Pohjois-Savon Vieremilld Saa-
risuon—Kurkisuon Natura-alueella. Ruostevetisen
lahteen laiteilla ja sitd ympirsivilld koivuletolla
kasvaa yli 2 000 hyvikuntoista kukkivaa versoa,
eiki esiintymilld ole uhkia. Lihimmit lettorik-
koesiintymiit sijaitsevat 70 km pohjoiseen Vaa-
lassa.

Kurkisuon esiintymin lisiksi lettorikkoa on
havaittu Eteli-Suomessa viimeisten 40 vuoden
aikana vain Lopella ja Joroisilla. Lopen Rauta-
suolla lettorikko kasvoi vield vuonna 1973, jolloin
koivulettoa oli jo alettu ojittaa. Vuonna 1993 laji
oli hivinnyt tiuhaan ojitetulta suolta.

Joroisten Saarikkolammen lettorikkoesiinty-
mi on poikkeuksellisen hyvin dokumentoitu.
Muutaman hehtaarin kokoista Saarikkolampea
ympirdivit, lajistoltaan poikkeuksellisen rikkaat
lettosuot ojitettiin vuonna 1970. Joitakin ojia tu-
kittiin turvepadoilla jo vuonna 1972, mutta se ei
estinyt suon kuivumista. Lettorikkoa on kasvanut

Saarikkolammen eteli- ja kaakkoisrannan muuta-
man metrin levyiselld lettoreunuksella. 1970- ja
1980-lukujen taitteessa paikalla on kasvanut vield
muutamia versoja, ja viimeisin havainto lajista on
“noin vuodelta 1988”. Havaintojen kuvausten
mukaan (Jaakko Savola 28.7.1998; Elivlajit-tie-
tojirjestelmi) kasvupaikka on muuttunut vain
vihin tai tuskin ollenkaan.

Lettorikko lienee ainoa putkilokasvilaji, joka
Saarikkolammelta on ojitusten my6td hivinnyt
(Laitinen 1997), miki kuvastaa lajin herkkyytti
kasvupaikan vesitalouden muutoksille. Saarikko-
lammensuon ennallistamista on jatkettu tukki-
malla ojia ja poistamalla saroille kasvanutta puus-
toa vuosina 2000 ja 2001. Jo vuonna 2002 en-
nallistamisen vaikutukset olivat selvisti nihtivissi
kasvillisuudessa: mm. seinisammal (Pleurozium
schreberi) oli vihentynyt ennallistetulla alueella
vomakkaasti, samoin muut metsisammalet ja
varvut (Vauhkonen 2002). Toistaiseksi lettorik-
ko ei kuitenkaan ole kasvupaikalleen palannut.
Life-hankkeessa tehdyt kokeet viittaavat siihen,
ettei laji muodosta ainakaan kovin pitkiikaistd
siemenpankkia maaperiin (ks. luku 4.5.6), jo-
ten lettorikon ilmestyminen Saarikkolammelle
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on epitodennikdisti. Vaikka kasvupaikka palau-
tuisikin ennalleen, ovat leviimismahdollisuudet
melko olemattomat, silld Saarikkolampea lihin
lettorikon kasvupaikka sijaitsee 200 kilometrid
pohjoisempana Pohjois-Savon Vieremilli.

4.4 Lettorikon elinymparistot

4.4.1 Kasvupaikkatyypit

Esiintymien inventoinneissa pyrittiin kerddmiin
yksityiskohtaista tietoa lettorikon kasvupaikois-
ta. Hankkeen inventointilomakkeessa oli annettu
valmiiksi lettorikkoesiintymien ympiristotyypeik-

linen osuus kasvoi ja lihde-esiintymien pieneni
hankealueella pohjoiseen piin mentiessi (tau-
lukko 14). Usein esiintymin ympiristotyyppi
on varsin tulkinnanvarainen: on tavallista, ettd
lettorikkoa kasvaa runsaasti pienelld alalla lih-
teen laiteella ja harvakseltaan laajemmalla alalla
lihdettd ympirsivilld letolla. Lisiksi lettorikon
suosimien suotyyppien, etenkin Warnstorfii-let-
tojen, Diandra-Hirculus-lettojen ja koivulettojen,
rajat ovat liukuvia.

Taulukko 14. Inventoitujen esiintymien kasvupaikkatyypit
alueittain (n = 368).

Letot Lahteet Muut
si Warnstorfii-letto (WaL), koivuletto (KoL), eut- Alue % % %
rofinen lihteikkd (Eul4) ja mesoeutrofinen lih- Lappi 65 27 8
teikkd (MeEuLd). Niistd lettorikkoesiintymisti, Pohjois-Pohjanmaa 53 33 15
joiden luontotyyppi oli miiritelty, 82 % kasvoi Kainuu 33 45 22

Koko maa 60 30 10

niilld ympiristdtyypeilld. Warnstorfii-lettoihin on
tissd luettu myos keskustavaikutteisemmat suot,
jotka osa inventoijista erotteli Tomentypnum-
letoiksi (ToL).

Suurin osa, 60 %, lettorikkoesiintymisti kas-
voi erityyppisilld letoilla (kuva 14; suotyyppijako
Eurolan ym. 1995 mukaan). Esiintymistid 30 %
kasvoi lihteiden tuntumassa ja loput yhdistelmi-
tyypeilld tai nevoilla. Lettoesiintymien suhteel-

Lettorikkoa pidetiin koivulettojen tyyppilaji-
na, ja 42 % inventoiduista lettorikkoesiintymisti
kasvoi koivuletolla. Maanlaajuisesti hyvin harvi-
naiset koivuletot ovat voimakkaasti keskittyneet
Keski-Lappiin. Suuri prosenttiosuus kertookin
enemmin suotyypin erityisestd suotuisuudesta

O Etela- ja Keski-Lappi OPohjois-Pohjanmaa B Kainuu
180
160 fr— Kasvupaikkatyyppien
lyhenteet:
140
| Kol = koivuletto
MeEuLa = mesoeutrofinen lahde
120 - EuLa = eutrofinen ldhde
WalL = Warnstorfii-letto
® 100 4 TolL = Tom?ntypnum—letto
; LR = lettorame
2 DiHiL = Diandra-Hirculus-letto
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LN = lettoneva
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Kuva 14. Inventoitujen lettorikkoesiintymien kasvupaikkatyypit.
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lettorikolle kuin sen yleisyydesti hankealueella.
Koivulettojen ja lettorikkoesiintymien runsaus
nayttivit kulkevan kisi kiddessd: Natura-alueil-
ta, joilla on laajoja koivulettoalueita, 16ydettiin
myos eniten lettorikkoa. Yli 60 % kaikista koi-
vulettoesiintymistd inventoitiin Luiron soiden,
Tollovuoman-Silmisvuoman ja Viiankiaavan
Natura-alueilla. Lapin ulkopuolella merkitti-
vin koivulettokeskittymi on Muhoksen Piijin-
teen—Vilisuon ja Ruostesuon Natura-alue, jolla
sijaitsee puolet Pohjois-Pohjanmaan koivulettojen
lettorikkoesiintymisti.

Pazsdantoisesti kaikki lettorikon kasvupaikat
ovat jotakin EU:n luontodirektiivin luonto-
tyyppid (taulukko 15). Kaikki lettotyypit seki
yhdistelmityypeistd lettorimeet ja lettokorvet
luetaan kuuluviksi letot-luontotyyppiin. Lihteet
ja lihdesuot -tyyppiin kuuluvat niin avolihteet,
tihkupinnat kuin lihdepurojen laiteetkin. Pieni
osa lihdekasvupaikoista on priorisoituja, EU:n
erityisen tirkeini pitimii huurresammallihteiti.
Epityypillisistd kasvupaikoista sararimeet kuulu-
vat priorisoituihin puustoisiin soihin.

Edelld mainittujen luontotyyppien ulkopuo-
tama lettonevaesiintymi. Ne sijaitsevat kaikki
Keski-Lapin suurilla soilla, jotka kuuluvat laaja-
alaiseen, priorisoituun aapasuot-luontotyyppiin.
Suuri osa etenkin Lapissa sijaitsevista lettojen ja
lihteiden kasvupaikoista kuuluu myos aapasuot-
luontotyyppiin. Suoyhdistymin osana olevat letot
ja lihteet erotellaan kuitenkin yleensi omiksi Na-
tura-luontotyypeikseen (Airaksinen & Karttunen
2001).

4.4.2 Kasvupaikkojen muutokset ja hoito-
tarve

Kasvupaikka katsottiin inventoinneissa muut-
tuneeksi, jos kasvillisuus oli selvisti reagoinut
ojitukseen, hakkuisiin tai muuhun ihmistoimin-
taan, mutta oli vield ennallistettavissa. Yhdeksin
kymmenesti niistd inventoiduista lettorikkoesiin-
tymisti, joiden kohdalla kasvupaikan laatu oli
mainittu, kasvupaikka oli luonnontilainen. La-
pissa lettorikkoesiintymillid on tapahtunut erittidin
vihidn muutoksia, mutta Pohjois-Pohjanmaalla ja
Kainuussa neljinnes suojelualueiden lettorikko-
paikoista on muuttunut (taulukko 16). Luvuis-
sa ovat mukana vain suojelualueiden l6ytyneet
esiintymat.

Natura-alueilla inventoitujen lettorikon kas-
vupaikkojen muuttumisen syy oli kolmessa tapa-
uksessa neljistd ojitus. Ojat liittyvit useimmiten
metsinparannukseen, mutta kahdella paikalla
lettorikko kasvaa tienvarsiojan tuntumassa ja yh-
dessi tapauksessa lettorikon kasvupaikan vieressi
on rakennustydmaata kuivattava syvi oja.

Taulukko 16. Natura 2000 -alueilla inventoitujen, olemas-
sa olevien lettorikkoesiintymien luonnontila alueittain
(n = 358).

Alue L}Jonnon- Muuttunut,
tilassa, % %
Lappi 95 5
Pohjois-Pohjanmaa 75 25
Kainuu 75 25
Koko hankealue 90 10

Taulukko 15. Inventoitujen lettorikkoesiintymien kasvupaikkojen jakautuminen Natura-luontotyypeittain. Tahdella * mer-
kityt luontotyypit ovat priorisoituja, EU:n erityisen tarkeina pitamia. MeLa = mesotrofinen lahde, EuLa = eutrofinen lahde,
MeEuLa = mesoeutrofinen lahde, L4L = lahdeletto, DiHiL = Diandra-Hirculus-letto, KoL = koivuletto, CaL = Campylium-
letto, WalL = Warnstorfii-letto, LK = lettokorpi, LR = lettorame, LN = lettoneva, MeSR = mesotrofinen sararame.

Natura-luontotyyppi Koodi Lettorikon kasvupaikkatyypit Osuus inventoiduista
Lahteet ja lahdesuot 7160 Mela, EuLa, MeEulLa, LaL, lahdepuro 20 %
Huurresammalldhteet * 7220 EulLa 9%
Letot 7230 DiHiL, KoL, CaL, Wal, LK, LR 70 %
Aapasuot * 7310 LN 1%
Puustoiset suot * 91D0 MeSR <1%
Yhteensa 100 %
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Kolme esiintymii oli luokiteltu muuttuneiksi
umpeenkasvun vuoksi. Umpeenkasvu on soilla
luontainen kehityskulku, mutta joillakin lettori-
kon kasvupaikoilla se on selvisti nopeutunut esi-
merkiksi kauempana sijaitsevien ojitusten vuoksi.
Jotkut lettorikkoesiintymit ovat umpeutumassa
suon niittimisen loppumisen vuoksi, miki ei
varsinaisesti vastaa ihmistoiminnan aikaansaa-
man muutoksen miiritelmiid. Umpeenkasvu ja
sen luokittelu kasvupaikan muuttumiseksi voivat
olla hyvinkin tulkinnanvaraisia, ja eri inventoijat
arvioivat umpeenkasvavia esiintymii eri lailla.

Muita, yksittiisid kasvupaikkoja muuttaneita
tekijoitd Natura-alueilla olivat majavan tai sdin-
néstelyn aiheuttamat vesitalouden muutokset,
ylipuolisen kankaan voimakkaat metsinkisitte-
lytoimet sekd tilan rajalinjan hakkuut.

Kasvupaikkojen muutokset eivit pienentineet
esiintymin versomiirid tai pinta-alaa (taulukko
17). Muuttuneilla kasvupaikoilla oli pdinvas-
toin keskimiirin enemmin kukkivia versoja
kuin luonnontilaisilla kasvupaikoilla. T4mi joh-
tuu piddasiassa siitd, ettd suuri osa muuttuneis-
ta esiintymisti sijaitsee Piijinteen—Vilisuon ja
Ruostesuon Natura-alueella, jonka esiintymilld
on hyvin runsaasti versoja (taulukko 10). Muut-
tuneilla esiintymilld oli enemmin puustoa, taimia
ja pensaita kuin luonnontilaisilla esiintymilla.

Joka viidennelti aikaisemmin tiedossa olleelta
Natura-alueen lettorikkoesiintymalti ei 16ytynyt
lettorikkoa (taulukko 18). Kaikkiaan seitsemin

lettorikkoesiintymin arvioitiin hivinneen kasvu-
paikan tuhoutumisen vuoksi. Suurin osa esiin-
tymisti jii kuitenkin 16ytymittd jostain muusta
syystd, kuten koordinaattien epitarkkuuden,
esiintymin pienuuden tai virheellisten lihtotie-
tojen vuoksi.

Kaikkiaan 44 lettorikon kasvupaikkaa yhteen-
sd 24:114 Natura 2000 -alueella tarvitsee hoitoa tai
ennallistamista (taulukko 19). Niistd 40 % on jo
hoidettu tai ennallistettu joko Life-hankkeessa
tai muutoin, ja lopuista noin kolmannekselle on
laadittu hyviksytty hoito- tai ennallistamissuun-
nitelma. Hoito- ja ennallistamistarpeessa olevat
esiintymit eivit vilttdimittd ole samoja kuin luon-
nontilaltaan muuttuneet: osa luonnontilaisista-
kin esiintymisti kaipaa hoitoa, ja toisaalta kaikki
muuttuneet esiintymit eivit vaadi toimenpitei-
td. Hoitoa tai ennallistamista on ehdotettu myos
joillekin sellaisille esiintymille, joilta lettorikon
versoja ei loydetty.

Taulukon 19 ”Ei tehty toimenpiteitd” -sarak-
keen 18 esiintymistd suuri osa on vesitalouden
ennallistamisen tarpeessa, mutta maanomistus-
tai muut seikat vaikeuttavat ojien tukkimista
kasvupaikoilla. Selvin ennallistamistarve on
Muhoksen Piijinteen—Vilisuon ja Ruostesuon
Natura-alueella, jossa viisi lettorikkoesiintymii
tarvitsee vesitalouden ennallistamista. Kiimin-
gin lettoalueen Natura-alueella hiviimissi oleva
lettorikkoesiintymi kasvaa aivan ojan vieressi.
Vastikiin kaivettu syvi ja leved oja on rasitetien

Taulukko 17. Kasvupaikan luonnontilan vaikutus inventoitujen Natura-alueiden lettorikkoesiintymien keskimaaraisiin

ominaisuuksiin.

Kukkivia

Pensas-

Latvus- Runko-

Esiintyman tila n versoja P|nta;ala kerroksen peittavyys  luku, 1;?"';}:2’ Laj!llz Sﬁswa
kpl peittavyys % % kpl/ha P !
Luonnontilainen 323 2 425 3137 11 4 538 1675 5.1
Muuttunut 35 5198 3875 12 7 1089 1955 1,6
Taulukko 18. Natura-alueilla 16ytymatta jaaneet esiintymat alueittain (n = 53).

Ei I6yty- - Kasvupaikka muuttunut kpl Ei 16ytynyt
Alue nyt, % Ei l6yty- muusta

kaiki nyt, kpl ojitus majava umpeen- metsan- 5 kpl

aikista ) ) kasvu kasittely syysta, kp

Lappi 22 30 27
Pohjois-Pohjanmaa 27 22 1 2 1 18
Kainuu 6 1 1
Koko hankealue 22 53 1 2 1 46
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Taulukko 19. Inventoitujen, Natura-alueilla sijaitsevien lettorikkoesiintymien kasvupaikkojen hoito- ja ennallistamistarve

alueittain. Tiedot ovat peraisin inventointilomakkeista.

Vesitalou- x .
den ennal- Hoitotarve, Ennallistet- Hoidettu, Hyvaks_ytty .EI teht.y .
Alue - . suunnitel- toimenpitei-
listamis- kpl tu, kpl kpl ma. kol 4 kol
tarve, kpl - Kp - Kp
Lappi
- laji loytyi 6 12 2 4 4 8
- lajia ei l6ytynyt 2 - 1 - 1 -
Pohjois-Pohjanmaa
— laji loytyi 9 4 2 3 - 8
Kainuu
- laji 1oytyi 8 3 1
Koko hankealue 25 19 10 ] 8 18

reunassa, miki vaikeuttaa kasvupaikan ennallis-
tamista. Vastaavanlainen tapaus on Kuusamon
Valtavaaran Natura-alueella, missi aivan suoje-
lualueen rajan tuntumassa olevaa rakennustyo-
maata kuivattava oja kuivattaa my®ds rajan toisella
puolella olevaa lettorikon kasvupaikkaa.

4.4.3 Seuralaislajisto

Inventoinneissa kultakin esiintymalti kirjattiin
kolmesta viiteen runsainta lajia kentti- ja pen-
saskerroksesta yhdessi sekd pohjakerroksesta
erikseen. Lisiksi listattiin esiintymiltd 16ytyneet
uhanalaiset ja harvinaiset lajit. Runsain lettorikon
seuralainen kentti- tai pensaskerroksessa oli raate
(Menyanthes trifoliata), joka mainittiin 44 %:lla
esiintymistd (taulukko 20). Tavallisimpia seu-
ralaisia olivat lisiksi lieresisara (Carex diandra),
lettopaju (Salix myrsinites), jarvikorte (Equisetum
Sfluviatile), vaivaiskoivu (Betula nana) ja jouhisara
(Carex lasiocarpa). Pohjakerroksen ehdoton val-
talaji on heterahkasammal (Sphagnum warnstor-
/i), joka on mainittu runsaimpien lajien joukossa
60 %:lla lettorikkoesiintymista.

Lettorikon seuralaislajisto vaihtelee luonnol-
lisesti kasvupaikan mukaan. Koivuletolla, joka
oli hankkeessa inventoitujen esiintymien yleisin
luontotyyppi, raate on hyvin tavallinen. Muita
koivulettoesiintymien valtalajeja ovat liereisara,
jarvikorte ja jouhisara. Selvisti keskimiiriistd har-
vinaisempia lajeja olivat vaivaiskoivu ja lettopaju.
Lihteiden laiteilla lettorikon runsain seuralaisla-
ji on lettopaju, joka on mainittu lihes puolessa
lahde-esiintymistid. Muut lihteiden tavallisimmat
seuralaiset ovat suokorte (Equisetum palustre), lie-
redsara, suohorsma (Epilobium palustre), jirvikor-

te ja pohjannurmikka (Poa alpigena). Myés suurin
osa mitissaramaininnoista (Carex cespitosa) oli
periisin lihde-esiintymiltd. Muihin suotyyppei-
hin verrattuna lihteilld kasvaa paljon vihemmin
raatetta, jouhisaraa, villapdiluikkaa (77ichopho-
rum alpinum) ja dimisaraa (Carex dioica).

Taulukon 20 lajilistaa tarkasteltaessa tulee
muistaa, ettd inventointilomakkeessa pyydettiin
kirjaamaan ylos erikseen pohjakerroksen ja kent-
tikerroksen runsaimmat lajit, joten sammallajien
ja putkilokasvi- sekd pensaslajien yleisyydet eivit
vilttimittd ole keskendin vertailukelpoisia.

Pensaskerroksen peittivyys hankkeen esiin-
tymilld vaihteli tdysin avoimesta 70 %:iin ja oli
keskimiidrin 11 %. Latvuspeittivyys oli yli puo-
lella lettorikkoesiintymistd 0 %, ja keskimiirin
se oli alle 4 %.

Lettorikkoesiintymilti [6ytyneet harvinaiset ja
uhanalaiset lajit on esitetty liitteessd 7. Harvinais-
ten lajien luettelo ei ole tiydellinen, koska han-
kealue on laaja, ja monien lajien yleisyys vaihtelee
paljonkin alueen eri puolilla. Esimerkiksi letto-
paju, yksi lettorikon tavallisimmista seuralaisista,
on Pohjanmaalla alueellisesti uhanalainen. Sama-
ten Lounais-Lapissa ja Koillismaalla jopa yleinen
soikkokaksikko (Listera ovata) kasvaa etelimpini
hankealueella vain parhailla lettosoilla. Kaikkiaan
39 %:lla hankkeessa inventoiduista esiintymistd
kasvoi lettorikon lisiksi jotakin muuta huomi-
onarvoista lajia.

Lettorikon seurassa tavattiin jotain muu-
ta valtakunnallisesti uhanalaista lajia kaikkiaan
13 %:lla kaikista 16ytyneisti esiintymisti. Lisiksi
muutamilta paikoilta, joilta lettorikkoa ei [6yty-
nyt, [6ytyi jokin muu uhanalainen laji. Yhteensi
lettorikon kasvupaikoilla tehtiin 63 uhanalais-
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Taulukko 20. Lettorikon runsaimpina seuralaisina useimmin mainitut lajit inventoiduilla esiintymilla (n = 362).

Seuralaislaji Runsaimpien lajien joukossa,
pohjakerros kentta- ja pensaskerros osuus (%) esiintymista
heterahkasammal Sphagnum warnstorfii 60
kultasammal Tomentypnum nitens 48

raate Menyanthes trifoliata 44
lieredsara Carex diandra 37
lettopaju Salix myrsinites 36
rassisammal Paludella squarrosa 34
jarvikorte Equisetum fluviatile 33
suonihuopasammal Aulacomnium palustre 32
vaivaiskoivu Betula nana 28
jouhisara Carex lasiocarpa 27
kurjenjalka Potentilla palustre 22

havaintoa. Yleisimmin lettorikkoesiintymiled
tavattiin kiiltosirppisammalta (Hamatocaulis
vernicosus, VU, luontodirektiivin laji) ja réyhysa-
raa (Carex appropinquata, VU). Kiiltosirppisam-
malhavainnot keskittyvit voimakkaasti Kittilin,
Sodankylin ja Pelkosenniemen aapasoille, joilla
tehtiin lihes 90 % havainnosta. Samoilla alueilla
kasvaa runsaasti my6s royhysaraa. Eniten uhan-
alaisesiintymid oli Kittilissd ja Kuusamossa.

4.5 Lettorikon populaatiobiologiaa
4.5.1 Esiintymien yleispiirteita

Inventointien perusteella lettorikkoesiintymiit
ovat keskimairin 0,3 hehtaarin kokoisia, ja niil-
14 kasvaa keskimiirin noin 2 600 kukkivaa ja
35 000 kukkimatonta versoa. Keskimiirin let-
torikkoesiintymilld on neliometrid kohden yksi
kukkiva verso ja 11 ruusuketta (taulukko 21).

Seuranta-aloilta kerityn tiedon perusteella
kukkivassa versossa on keskimiirin 1,5 kukkaa,
joista 79 %:iin muodostuu kota (kontrolliseuran-
ta-alojen aineisto). Kehittyneissi siemenkodissa
on keskimiirin 44 kehittynyttd siementi ja epi-
lukuinen miird hyvin pienid, kehittymittomii
siemenaiheita. Noin joka kymmenes siemenkota
on tyhji, ja enimmillddn yhdessi kodassa oli 175
siementi.

Keskiarvoista saa hiukan viirin kuvan let-
torikkoesiintymisti: puolet esiintymisti on alle
sadan kukkivan verson kasvustoja (kuva 15, tau-
lukko 21), ja yli 1 000 kukkivaa versoa on vain
viidennekselld kaikista esiintymistd. Samoin yli
puolet esiintymistd on alle aarin kokoisia (kuva
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16). Muutamat Keski-Lapin erittiin laajat esiin-
tymiit, joilla on runsaasti versoja, nostavat kes-
kiarvoja. Suurin esiintymi oli pinta-alaltaan 12
hehtaaria (Luiron soiden Natura-alueella Pelko-
senniemelld), ja kukkivia versoja oli enimmilldin
74 600 kappaletta (Viiankiaavan Natura-alue,
Sodankyli).

Lettorikkoesiintymien ominaisuudet vaihte-
levat alueellisesti (taulukot 21 ja 22). Kainuussa
esiintymit ovat pinta-alaltaan keskimiirin huo-
mattavasti pienempii kuin Lapissa, mutta toisaal-
ta versot kasvavat niin paljon tiheimmaissi, ettd
kukkimattomien versojen keskimiiriiset luku-
midrit eivit kainuulaisilla ja lappilaisilla esiin-
tymilld juuri eroa toisistaan. Osa eroista selittyy
silld, ettd Lapissa suurin osa esiintymisti sijaitsee
letoilla, Kainuussa puolestaan lihteills, joilla let-
torikon versoja kasvaa paljon tiheimmissi kuin
letoilla.

Lajille sopivan ympiriston miiri vaihteli
selvisti eri puolilla hankealuetta (taulukko 22).
Kainuussa lettorikkobiotooppia on esiintymil-
14 keskimiirin puoli hehtaaria, kun taas Lapin
isoilla suojelualueilla sopivaa elinympiristéd on

Lettorikon lettoesiintymiit olivat pinta-alal-
taan keskimiirin 15 kertaa suurempia kuin lihde-
esiintymit, mutta versoja letoilla kasvoi vain noin
kaksi kertaa enemmain kuin lihde-esiintymilld
(taulukko 23). Seki kukkivien ettd kukkimatto-
mien versojen tiheydet olivat lihde-esiintymilld
selvisti suurempia kuin lettoesiintymilld. Ohl-
son (1986) tutki lettorikon lisdintymisstrategian
muuttumista 30 metrin pituisella kasvupaikkag-
radientilla, joka ulottui Keski-Ruotsissa sijaitse-



valla suolla lihteesti (MeEulLi) runsasravintei-
sen, vetisen leton (lihinni KoL-DiHiL) kautta
kuivempaan ja niukkaravinteisempaan lettoon
(Iihinnid WaL). Ohlsonin tutkimuksessa kukki-
vien versojen tiheys oli suurimmillaan koivuletol-
la 36,5 metrin péissi lihteestd ja laski sen jil-
keen selvisti niin, ettd Warnstorfii-letolla 15-30
m:n piissi lihteestd kukkivia versoja kasvoi enii
harvakseltaan.

Life-hankkeen inventoinneissa Warnstorfii-
lettojen ja koivulettojen versotiheydet eivit poi-
kenneet toisistaan. Esiintymille merkittiin vain

yksi kasvupaikka huolimatta siitd, ettd tavallisesti
lettorikkoesiintymalld on erotettavissa monenlai-
sia suotyyppeji. On my6s huomattava, ettd letto-
esiintymit ovat keskimiirin noin puolen hehtaa-
rin kokoisia ja lihde-esiintymit vain pari aaria.
semmin arvioitu alakanttiin laajoilla lettoaloilla
kuin lihteilld, joilla kaikki kukkivat versot pystyy
usein laskemaan suhteellisen vihilld vaivalla.
Kokonaisversomiirit esiintymilld eivit olen-
naisesti poikkea toisistaan hankealueen eri osissa
(kuva 17). Pohjois-Pohjanmaalla ja Kainuussa
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Taulukko 21. Lettorikon keskimaaraiset versomaarat ja -tiheydet inventoiduilla esiintymilla alueittain (n = 324).

Esiinty- KKi

Kukkimattomia versoja / Kukkivia versoja / mien kes- Kukki- Kukkivia

Alue esiintyma esiintyma kimaarai-  aromia versoja
- versoja B
nen pinta- I me /m

keskiarvo mediaani keskiarvo mediaani ala m? m

Lappi 33975 405 2627 70 3514 10 0,7
Pohjois-Pohjanmaa 39 025 600 3123 96 2061 19 1,5
Kainuu 33 491 410 1030 68 505 66 2,0
Koko hankealue 35036 410 2638 68 3114 11 0,8

Taulukko 22. Erityyppisten lettorikkoesiintymien keskimaaraiset pinta-alat ja lajille soveliaan kasvuympariston maara

alueittain.
Kaikki esiintymat, Lahde-esiintymat, Lettoesiintymat, Lajille sopivaa
Alue e
ha ha ha ymparistoa, ha
Etela- ja Keski-Lappi 0,4 0,02 0,5 6
Pohjois-Pohjanmaa 0,2 0,03 0,3 1
Kainuu 0,1 0,01 0,2 0,5

Taulukko 23. Inventoitujen lettorikkoesiintymien keskimaaraiset ominaisuudet eri kasvupaikkatyypeilla. Lyhenteet: KoL
= koivuletto, Wal = Warnstorfii-letto, ToL = Tomentypnum-letto, EuLa = eutrofinen lahteikkd, MeEuLa = mesoeutrofinen

lahteikko.
Kasvupaikka Kukki_r_nattor;nia/ Ku_!(kivia"/ Pinta-ala m? Kukkimattomia Kukkivia
esiintyma esiintyma kpl/m? kpl/m?

KoL 155 47 649 3289 4748 10 1
Wal (+ Tol) 38 40 758 3947 5330 8 1
EuLa 47 14 695 339 153 96 2
MeEulLa 61 24 897 2268 195 128 12
kaikki lettotyypit 220 48 787 3204 4 966 10 1
kaikki lahdetyypit 112 20210 1423 176 115 8

esiintymillid oli keskimi#irin hiukan enemmin
versoja kuin Lapissa; toisaalta kaikkein runsaim-
mat esiintymit 16ytyvit Keski-Lapista.

4.5.2 Populaatiokoon muutokset

Lettorikon kukkimattomien ruusukkeiden 16y-
timinen maastossa on usein hankalaa ja niiden
laskeminen saattaa olla varsin tyolastd. Ympiris-
tohallinnon Eliolajit-tietojirjestelmissi on ajalta
ennen Life-hankkeen inventointeja vain vihin
arvioita kasvupaikkojen kokonaisversomiiristi.
Kukkivien versojen miiristd useampien vuosien
ajalta on sen sijaan arvioita noin 40 esiintymilti.

na: noin 40 %:lla esiintymisti kukkivien versojen
miirissi ei ole tapahtunut oleellisia muutoksia,
30 %:1la kukkivat versot ovat lisdintyneet ja
30 %:lla vihentyneet. Aikaisemmissa inventoin-

neissa kukkivien versojen lukumiirit ovat usein
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olleet likimairiisii arvioita ja Life-hankkeen lu-
kea sanoa, onko versomiiri todella muuttunut
vai sdilynyt jokseenkin samana.

Kasvupaikan muutosten vaikutuksesta ver-
somdirien muutoksiin on vaikea niin vihiisen
aineiston perusteella tehdi johtopddtoksii. Letto-
rikkoesiintymisti, joiden versomiiristi on tietoa
pidemmiiltd aikajaksolta, kahdeksalla kasvupai-
kan luonnontilan arvioitiin muuttuneen, ja niis-
td puolessa versomiiri oli selvisti pienentynyrt,
puolessa lisidntynyt tai sdilynyt ennallaan.

Hankkeen seurannat ja Elislajit-jirjestelmin
havaintotiedot tukevat mm. Ohlsonin (1988)
havaintoa siitd, ettd lettorikon kukkivien verso-
jen miiri vaihtelee vuodesta toiseen reilustikin.
Paikalla, jolla yhteni vuonna on viisi kukkivaa
versoa, saattaa seuraavana vuonna olla kukassa

perustetuilla lettorikon kontrolliseuranta-aloil-
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Kuva 17. Inventoitujen lettorikkoesiintymien jakautuminen versomaarien mukaan alueittain (n = 323).

la, joilla ei tehty hoito- tai muita toimenpiteiti,
putosi jopa 36:sta nollaan tai 183:sta 70:din
vuoden aikana. Sen vuoksi parin satunnaisina
vuosina tehdyn versojen laskennan perusteella ei
voi tehdi selkeitd johtopddtoksid kasvuston tilan
muuttumisesta.

4.5.3 Kasvupaikan hoidon vaikutus popu-
laatioihin

Ohlsonin (1987) mukaan lettorikko on heikko
kilpailija, joten se hydtyi perinteisesti suoniitty-
jen hyddyntimisests, jossa sidnnollinen niittdmi-
nen piti suot luonnontilaista avoimempina. Joka
toinen tai kolmas vuosi tehty niitto suosi letoilla
aitosammalia sekd matalia ruohoja, saroja ja hei-
nii erityisesti mitistivien, isokokoisten lajien ja
rahkasammalten kustannuksella (Tyler 1981).
Luonnonniittytalouden piityttyd monet suot
alkoivat kasvaa umpeen, kun pajut, hieskoivu,
vaivaiskoivu ja kataja alkoivat levittiytyi luon-
taisesti. Niiton loppuminen kalkkivaikutteisilla
suoniityilld uhkaa etenkin pienikokoisten tyvi-
ruusukkeellisten lajien, kuten lettorikon, popu-
laatioita. Mm. Ruotsissa ja Virossa tavattavalla
karhunruoholajilla (7ofreldia calyculata) tehdyn
tutkimuksen (Billeter & Diemer 2000) mukaan
siementaimien muodostuminen loppui hylityilli

suoniityilld jokseenkin kokonaan. Toisaalta laji
pystyi kompensoimaan suvullisen lisiantymisen
heikkenemisti tuottamalla entisti enemmin kas-
vullisia ronsyji.

Hankkeessa selvitettiin niittimisen vaikutusta
lettorikkopopulaatioihin viidelld koillismaalaisella
suolla, joilla suoheinin niitto oli loppunut vuo-
sikymmenii sitten (taulukko 2). Suot niitettiin
vuosina 2002 ja 2004. Niittdminen ja niittoaloilla
kiytetty lettorikon seurantamenetelmi on kuvat-
tu luvussa 3.2.1.

Lettorikon kukka- ja siementuotannon on
todettu vaihtelevan suuresti vuodesta toiseen
(Ohlson 1988), miki nikyi myos hankkeen seu-
mattavasti neljin seurantavuoden aikana. Niitolla
ndyttiisi kuitenkin olevan vaikutusta lettorikon
kukkivien versojen miirdin. Kontrollialoilla
kukkivat versot vihenivit tasaista tahtia, mutta
niittoaloilla kukkivien versojen miiri pysyi ku-
takuinkin ennallaan (kuva 18). Kukkimattomien
ja kontrollialojen vililld, vaan vuosittaiset vaihte-
lut olivat samansuuntaisia.

Kuvan 18 aineisto on keritty pieniled, 25 x
25 cm:n kokoisilta seurantaruuduilta. Kukkivien
versojen seurantaa varten hoito- ja kontrollialoille
perustettiin myds neliometrin kokoisia ruutuja,
joilta laskettiin vain kukkivat lettorikot. Niiden
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tulokset ovat samansuuntaisia kuin pikkuruuduil-
la. Kukkivien versojen miiri viheni seki hoito-
ettd kontrollialoilla, mutta kun kontrollialojen
kukkivat versot vihenivit tasaisesti aina kolman-

kesin jilkeen mutta pysyi sen jilkeen tasaisena
tai jopa lisdintyi hieman (kuva 19).

Selvin ero niitto- ja kontrollialojen vililld
niyttdisi olevan kukkivan verson pituudessa (kuva
20). Seuranta-aloilla niitettiin koillismaalaisen pe-
rinteen (Anne Jikiliniemi, henk.koht. tiedonan-
to) mukaisesti kesikuun lopussa ennen lettorikon
kukkavarsien nousemista, joten niitto vaikuttaa
jo saman vuoden kukkiviin versoihin. Perusta-
misvuonna 2001 ja vilivuonna 2003 niitto- ja
kontrollialojen kukkaversot olivat samanpituisia,
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Kuva 18. Lettorikon kukkivien ja kukkimattomien versojen maaré nelidmetrilld viidelld vuosina 2002 ja

2004 niitetylla suolla.

[hoitoala, kukkivia

Okontrolli, kukkivia

e

kukkivia versoja/m?
S

w

2001 2002 (niitto)

2003 2004 (niitto)

Kuva 19. Lettorikon kukkivien versojen maara neliometrilld isoilta seurantaruuduilta laskettuna viidella

vuosina 2002 ja 2004 niitetylla suolla.
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Kuva 20. Lettorikon kukkaverson keskimaarainen pituus hoitoaloilla ja kontrollialoilla (n = 5). Hoitoaloilla niitettiin

vuosina 2002 ja 2004.

mutta niittokesini kukkavarret olivat niittoaloilla
lyhyempia. Kun isot sarat eivit ole varjostamassa,
lettorikon ei tarvitse kasvattaa niin pitkid kukka-
vartta ulottaakseen kukkansa valoon ja polyttiji-
en ulottuville. Vaikka varren pituuden eroilla ei
sindnsi ole populaatiobiologista merkitysti, ovat
varren pituudesta sddstyneet resurssit hoitoalojen
lettorikoilla kiytettivissd johonkin muuhun.
Niittojen viliseni kesini 2003 lettorikon
kukkavarret olivat samanpituisia niin niitto- kuin
kontrollialoillakin. Jos oletetaan kukkavarren pi-
tuuden korreloivan ympirsivin kasvillisuuden
kanssa, niyttiisi siltd, ettei kertaluonteinen niit-
timinen juuri vaikuta suoniityn kasvillisuuden
koostumukseen, vaan lettorikon kasvuympiristén
muuttaminen vaatii pidempiaikaista hoitoa.
Kasvupaikan niittimisen arveltiin edesaut-
tavan lettorikon siementaimien syntymisti.
Siementaimia ei kuitenkaan seuranta-aloilla ha-
vaittu, vaikka hiirickokeen perusteella (ks. luku
4.5.4) turvepaljastumat lisadvit selvisti siementen
itimistd. Sammalpeitteen rikkoutumista tapah-
tui niittoaloilla vain vihin, silld niittiminen oli
monin paikoin turhankin varovaista. Kokemuk-
sen perusteella vaikuttaa silti, ettd lettorikko ei
kavahda reipasotteistakaan niittimistd. Paitsi
ettd siemenet itdvit turvealustalla helpommin,
uusiutuvat myds niitossa katkeilleet ruusukkeet

nopeasti: kesikuussa niitettyjen alojen turvepal-
jastumille oli jo elokuuhun mennessi kasvanut
uudet ruusukkeet irronneiden tilalle.

4.5.4 Hairion vaikutus lettorikon itamiseen

Lettorikon siementuotanto on melko niukkaa,
ja suurin osa siemenistd levidd pienelle alalle alle
metrin siteelle emokasvista. Tanskalaisessa tutki-
muksessa (Olesen & Warncke 1989) siementen
keskimiiriinen levidmisetiisyys oli 13 cm. Iedvd

lee (Warncke 2003).

Mm. Ohlson (1986) mainitsee havainneen-
sa Ruotsissa tehdyn tutkimuksen maastotdiden
aikana lettorikon siementaimia ainoastaan pai-
koilla, joilla maaperissi on jonkinlaista hdirioti.
Hankkeessa perustettiin kahdelle kuusamolaiselle
lettorikkosuolle hiiridlinjoja, joiden avulla tar-
kasteltiin hiirivlaikkujen merkitysti lettorikon
siementen itimiselle (luku 3.3.3). Samalta kas-
vupaikalta edelliseni syksyni kerittyjd lettorikon
siemenii kylvettiin varhain keviilld 2003 seki
luonnontilaisille ruuduille ettd hiirioruuduille,
joiden pintakasvillisuus oli kuorittu pois. Seu-
ranta-alalla oli myds ruutuja, joilta ainoastaan
kuorittiin kasvillisuus pois, ja ruutuja, joille ei
tehty mitidin.
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Kylvon jilkeiseni kahtena kesini hiirigruu-
duille oli ilmestynyt selvisti enemmin lettorikon
siementaimia kuin ruuduille, joille oli kylvetty
mutta joiden pintakasvillisuutta ei oltu kuorittu
(kuva 21). Hiirioruuduilla kasvavat taimet olivat
huomarttavasti vankempia, typikimpid ja tum-
memman vihreitd kuin pitki- ja hentovartiset,
kapealehtiset ja kalvakammat taimet ruuduilla,
joille oli kylvetty mutta joiden pintakasvillisuutta
ei oltu kuorittu. Lettorikon taimet ndyttivitkin
saavan kilpailuetua hiiriglaikulla kasvaessaan
(Laitinen 2005b). Niille ruuduille, joille ei kylvet-
ty siemenii, ei tarkastelujakson aikana ilmestynyt
yhtiin lettorikon tainta.

Taimien kuolleisuus ei juuri riippunut ki-
sittelysti: vuonna 2003 nousseista taimista oli
seuraavana vuonna elossa kylvé-ruuduilla 72 %
ja hdirio+kylvé-ruuduilla 76 %. Noin neljinnes
itdneistd siemenistd siis kuoli seuraavaan kesiin
mennessa.

4.5.5 Kasvupaikan ennallistamisen vaiku-
tus populaatioihin

Ojitettuja lettorikon kasvupaikkoja on aikaisem-
min ennallistettu ainakin Lapin ympiristokes-
kuksen koordinoimassa Life-hankkeessa ”Aapa-
soiden suojelu Lapin kolmion alueella ja Pohjois-
Pohjanmaalla” (1997-2002), mutta aikaisempiin
ennallistamistoimiin ei ole liittynyt lettorikon
seurantaa. Alkuperiisten kasvuolojen palautu-
minen jopa 50 vuotta sitten ojitetuilla letoilla ei
tapahdu hetkessi: nopeimmillaan kasvillisuuden
ennallistuminen kestidi vajaat kymmenen vuotta
(Heikkild & Lindholm 1997), mutta tyypilli-
sesti se vie useita vuosikymmenid (Heikkild ym.
2002). Onkin selvi, etti timin hankkeen aikana
ei ollut mahdollista saada tuloksia ennallistamis-
aloille perustetuilta lettorikkoseurannoilta. En-
nallistaminen on kuitenkin ympiristoi rajustikin
muuttava toimenpide, ja vilictdmienkin muutos-
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Kuva 21. Lettorikon taimien maara nelidmetrilla seuranta-aloilla, joille vuonna 2003 kylvettiin lettorikon siemenia

(n=10).
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ten seuraamisessa on oma mielenkiintonsa. En-
nallistamisseurannoille ei perustettu kontrolleja,
joten muiden kuin ennallistamisesta johtuvien
tekijoiden vaikutuksia lettorikkoesiintymiin ei
voi sulkea pois.

Kukkivia versoja oli ennallistamisen jilkeise-
ni syksyni seuranta-aloilla hieman edellisvuotta
vihemmin (kuva 22). Kukkivien versojen mii-
rin viheneminen tarkastelujaksolla noudattelee
samaa suuntausta kuin niiton seuranta-aloilla ja
niiden kontrolleilla. Saattaa olla, etti kesien 2002
ja 2003 poikkeuksellinen vihisateisuus osaltaan
vaikutti lettorikon kukkimiseen.

Silmiamairiisesti arvioiden lettorikon ojitettu-
jen kasvupaikkojen vesitalouden ennallistaminen
onnistui melko hyvin. Puolangan Vellisuolla—Isol-
la Koirasuolla, Kuusamon Vapalammessa—Lohi-
lammessa—Kuntivaarassa ja Sodankylin Viianki-
aavalla lettorikkoa kasvaa aivan tiytettyjen ojien
tuntumassa. Kasvupaikat olivat ennallistamista
seuraavana kesini lihteneet selvisti vettymiin,
mutta vesi ei keviilld korkean veden aikaankaan
jidnyt makaamaan esiintymien piille. Tornion
Kusiaiskorvessa ja Suomussalmen Jylkkyvaaral-

la—Jylkynsuolla lettorikkoa kasvaa niin kauka-
na, usean kymmenen metrin péissi ojista, ettd
muutoksia kasvupaikalla ei ollut ensimmiiseni
keviini havaittavissa.

4.5.6 Siementen lepotila ja siemenpankki
lettorikolla

Eri kasvilajien siemenet voivat ennen itimistdin
olla vaihtelevia aikoja lepotilassa eli dormanssissa.
Lepotila on tavallisesti kasvin keino vilttidd sopi-
mattomat itdmisolosuhteet tai siirtdd geneettistd
materiaalia useiden sukupolvien yli (Vleeshouvers
ym. 1995, Syrjinen & Ryttiri 1998). Etenkin
uhanalaisten lajien siementen lepotilan tun-
teminen on avuksi mm. lajien hoitotoimien
suunnittelussa, tuhoutuneiden kasvupaikkojen
ennallistamisen suunnittelussa ja populaatioiden
elinkyvyn mallintamisessa (Laitinen 2005b). Pit-
kiikdisid siemenpankkeja maaperdin muodosta-
vat lajit voivat ilmaantua kasvupaikalle vuosikym-
mentenkin jilkeen, kun olosuhteet on hoitamalla
palautettu suotuisiksi (Milberg 1995).

[—Jkukkivia versoja =—#=neliémetriruutuja, joilla kasvaa lettorikkoa

21

0,3

0,25 +

02 +

o
@

versoa / m?

0,1

S

0,05 +

T 20

T18%

2002

2003

2004

Kuva 22. Lettorikon kukkivien versojen maara ja lettorikkoa kasvavien neliémetriruutujen osuus ruutujen kokonaismaa-
rasta ennallistetuille soille perustetuilla seuranta-aloilla (n = 4). Suot ennallistettiin syksylla 2003.

45



Lettorikon siementen lepotilakiyttidytymi-
sestd ei juuri ole ollut tutkimustietoa, joskin
lettorikon on arveltu muodostavan maaperissi
pitkiin sdilyvid siemenvarastoja (Ilmonen ym.
2001). Hankkeessa pyrittiin selvittimain lettori-
kon siemenpankin olemassaoloa ja pitkiikiisyyttd
laboratorio- ja kenttikokeiden avulla.

Lettorikon neljiltd kuusamolaiselta kasvupai-
kalta otettiin ohuella maakairalla kesilld 2001 en-
nen lettorikon siementen kypsymistd yhteensi
320 maaperiniytettd, joita kasvatettiin Oulun
yliopiston kasvimuseon laboratoriossa kahden-
laisissa olosuhteissa siementen mahdollisten dor-
manssimekanismien poistamiseksi (taulukko 24).
Oletuksena oli, ettd ndytteisti itdvit taimet olisi-
vat perdisin maaperin siemenvarastosta. Reilun
vuoden idittimisen jilkeen niytteistd ei kuiten-
kaan ollut ilmaantunut lettorikon taimia. Saattaa
olla, ettd maaperiniytteet olivat liian pienikokoi-
sia (noin 1,5 cm x 5 cm). Vaikka ndytteiti otettiin
paljon, ei lettorikon siemenid osunut vilttimirced
lainkaan nidytteisiin.

Lettorikon iddttimisestd on hyvin niukasti tie-
toa. Laboratorio-olosuhteissa lettorikon siemen-
ten itdvyysprosentti on ollut 10-23 % (Dahlgaard
& Warncke 1995, Laitinen 2005b).

Siementen hautaamiskokeen tarkoituksena oli
selvicead, sdilyteavicks lectorikon eldvit siemenet
itimiskykynsi maassa yhden tai useamman tal-
vikauden yli. Kuusamosta kerittyji lettorikon
siemenid haudattiin kuivaamisen ja kylmikisit-
telyn jilkeen vettd lipiisevissd verkkopusseissa
suon vilipinnan tasoon lettorikon kasvupaikalle
vuonna 2002. Seuraavina vuosina 2003 ja 2004
suosta nostettiin yksi siemenpussi, jonka siemenet
iditettiin laboratoriossa.

Yhden talvikauden suolla viettineisti lettori-
kon siemenisti iti 27 % (taulukko 25). Itimis-
prosentti oli selvisti parempi kuin laboratoriossa
talven yli kylmiokisitellyssi, tosin eri esiintymilcd
kerityssd, siemenerissd, jossa itimisprosentti oli
15 %. Samalta esiintymilti maahan haudattujen
siementen kanssa keritystd testierdstd iti vain 1 %
siemenisti. Iddttdmisajankohta, loppusyksy, oli
kuitenkin huono. Maassa talvehtineista siemenis-
td itineet taimet olivat hyvikuntoisia, ja syksylld
ne siirrettiin laboratorio-oloista suolle, missi osa
eli vield seuraavana vuonna.

Keviilld 2004 ylos nostetuista, kaksi talvea
maassa olleista siemenisti iti 45 %. Taimet olivat
kuitenkin varsin heikon nikéisii, kalvakoita ja
lehtivihredttomin oloisia. Vain yksi taimi kas-
vatti normaalit sirkkalehdet, kaikilla muilla sie-

Taulukko 24. Lettorikon kasvupaikoilta heindkuussa 2001 kerattyjen maaperanaytteiden kasittely (n = 320).

Lampétila (valoisa Valon intensi-  Valojakso vuorokaudes-

Kasittely Ajanjakso Pituus aika/ pimeéd aika)  teetti (mol/m?/s)  sa (valoa h/ pimeaa h)
1. kylmékasittely syksy 2001 3 kk 4°C/4°C 0 0/24
1. kasvihuonekasvatus talvi 2001-2002 4 kk 25°C/13°C 180-200 16/8
2. kylmakasittely kevat 2002 3 kk 4°C/4°C 0 0/24
2. kasvihuonekasvatus kesa 2002 3 kk 22°C/11°C 150-170 18/6
Taulukko 25. Lettorikon siementen hautaamiskokeen kulku. Idatetyt siemenet keréattiin vuonna 2002.
. - Koulittu « Idattaminen Kuolleita Kuolleita

Siemenera, idatysvuosi t;z;tee;;c‘u(;c\i/;) turvealus- Ita((r;)e)et lopetettu i_déttémisen _koulimisen

talle (pvm) (pvm) jalkeen (%) jalkeen (%)
Kontrolliera 2002 28.10. - 1 - 0 -
Maassa sailytetyt 2003 26.5. 10.6. 27 1.7. 2 11
Kylmiosailytetyt 2003 * 26.5. 17.6. 15 1.7. 0 0
Maassa sailytetyt 2004 1.6. 15.6. 45 24.6. 8 100

* Siemenet on keratty eri esiintymalta kuin muut.
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menkuori jii kasvavan varren piihin eiki lehtid
ilmestynyt lainkaan nikyviin. Turvealustalle kou-
lituista 36 taimesta puolet kuoli kahdessa viikossa
ja loputkin kolmen kuukauden kuluessa.

Hankkeen kestiessi ei ollut mahdollista pe-
rusteellisesti selvittdd lettorikon siemenpankin
olemassaoloa ja pitkiikiisyytti. Tulokset osoit-
tavat, ettd lajin siemenet sidilyttivit icimiskykynsi
maaperissi ainakin kaksi vuotta. Hiiriélinjaseu-
rannan havainnot (luku 4.5.4) vahvistavat hau-
taamiskokeen tuloksia: taimia nousi maasta run-
saasti vield toisenakin vuonna kylvimisen jilkeen.
Taimet eivit voineet olla periisin kauempana
kasvavien lettorikkojen siemenisti, sillid verrok-
kialoille taimia ei ilmestynyt ainoatakaan.

Kaksi talvea maassa olleista siemenisti itinei-
den taimien heikkous viittaisi sithen, ettei lettorik-

ko muodosta kovin pitkiikiisid siemenpankkeja.
Yhteni syyni taimien huonokuntoisuuteen saat-
taa olla siementen kerdimisen ajankohta. Hau-
taamiskokeessa kiytetyt siemenet kerittiin myds
hoitoseurantaa silmilld pitien. Koska tarkoitus
oli seurata niittimisen vaikutusta lettorikon sie-
mentuotantoon, piti kodat keriti sini lyhyeni
ajanjaksona, kun ne ovat tidysin kypsid mutta vield
kiinni. Auenneista kodista olisi saattanut varista
siemenid, miki olisi viiristinyt hoitoseurannan
tuloksia. Hautaamiskokeissa olisi kuitenkin ol-
lut ihanteellisinta kiyttdd auenneista kodista ke-
rittyjd, varmasti kypsid siemenii. Jos kerityissi,
vield kiinni olevissa kodissa oli kypsymittémii
siemenii, niiden siemenkuoren suojamekanismit

eivit vilttdmiced olleet vield tdysin kehittyneet
(Laitinen 2005b).
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5 Yhteenveto ja johtopaatokset

5.1 Suotuisan suojelutason kasite

Luontodirektiivin tavoitteena on EU:n tirkeini
pitimien lajien ja luontotyyppien suojelutason
sdilyttiminen suotuisana. Direktiivin velvoitteet
on lisitty Suomen kansalliseen lainsiddintoon, ja
suotuisan suojelutason kisite on tullut osaksi jo-
kapiiviistd luonnonsuojelutyéti (Syrjinen 2001).
Luonnonsuojelulain 5 §:n mukaan eliglajin suo-
jelutaso on suotuisa, kun laji pystyy pitkilli aika-
vililld sdilymiin elinvoimaisena luontaisissa elin-
ympiristdissiin. Luontodirektiivin midritelmin
mukaan lajin suojelutaso on suotuisa, kun
— laji pystyy pitkilld aikavililld selviytymiin
luonnollisten elinympiristojensi elinkelpoi-
sena osana ja
— lajin luontainen levinneisyysalue ei pienene
eikd ole vaarassa pienentyi ennakoitavissa ole-
vassa tulevaisuudessa ja
— lajin kantojen pitkiaikaiseksi sdilymiseksi on
ja tulee todennikoisesti olemaan riittivin laaja
elinympiristo.

5.2 Lettorikon suojelutaso

5.2.1 Yleista

Kaikkien uhanalaisiksi luokiteltujen lajien, my®os
lettorikon, suojelutaso on periaatteessa episuo-
tuisa. Uhanalaisten lajien suojelutaso vaihtelee
kuitenkin huomattavasti, ja eri lajeilla tilanteen
parantaminen vaatii erisuuruisia suojeluponnis-
tuksia (Syrjinen 2001).

EU:n komissio on parhaillaan valmistelemassa
ohjeistusta, jonka mukaisesti jisenmaiden tulisi
arvioida luontodirektiivin lajien suojelutasoa.
Ohjeen luonnoksen mukaan suojelutason mii-
rittelyssd on syytd pohtia lajin levinneisyysaluetta,
populaatiodynamiikkaa, elinympiristoji ja tule-
vaisuudennikymii. Lajin suojelutaso arvioidaan
kunkin neljin osa-alueen kohdalla joko suotui-
saksi, epidsuotuisaksi—puutteelliseksi, episuo-
tuisaksi—huonoksi tai tuntemattomaksi, jolloin
arvion tekemiseen ei ole riittdvisti pohjatietoa la-
jista. Seuraavassa kiydiin lipi niitd suojelutason
osatekijoiti lettorikolla ja esitetdin toimenpide-
ehdotuksia lajin suojelutason parantamiseksi.
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5.2.2 Lettorikon levinneisyysalueesta

Vaikka lettorikon reunapopulaatiot ovat melko
hyvin turvattuja (Pohjois-Savon, Keski-Pohjan-
maan, Kainuun ja Oulun Pohjanmaan esiin-
tymistd 85-100 % sijaitsee suojelualueilla), on
lettorikon levinneisyysalue silti jatkuvasti vaarassa
supistua eteldosastaan sopivien elinympiristéjen
niukkuuden ja esiintymien eristyneisyyden vuok-
si. Esiintymid on hivinnyt viime vuosikymmenini
levinneisyysalueen reuna-osissa myds suojelualu-
eilta (esimerkiksi Viitajirven alue Raahessa, Siiras-
ojan lehto sekid Likainen ja Likaisen Penikka Vaa-
lassa). Toisaalta samoilta alueilta, joilta esiintymii
on hivinnyt, on I8ytynyt aiemmin tuntematto-
mia esiintymii. Vaikka lettorikon levinneisyysalue
on Suomessa pienentynyt puoleen alkuperiisesti,
se ei viime aikoina enii ole kutistunut: eteldisen
Suomen esiintymien hividmisesti on useimmiten
kulunut aikaa jo ainakin puoli vuosisataa.

Warncken (2003) mukaan levinneisyyden
ddrialueilla, missi lettorikon kasvuympiristot
esiintyvit muutoinkin hyvin laikuittaisesti, laji on
erittdin herkkd kasvupaikkojen vihenemiselle ja
pirstoutumiselle. Reunapopulaatiot ovat tirkeiti,
mutta Syrjinen (2001) varoittaa takertumasta nii-
hin litkaa uhanalaisten lajien suojelussa. Pitkalld
aikavilill lajin sdilymisen takaavat elinvoimaiset
populaatiot niilli alueilla, joilla taantuminen on
ollut vihiisinti, eli lettorikolla etenkin Keski-
Lapissa. My®6s lajien elinympiirist6jd tulisi suo-
jella marillisesti eniten seuduilla, joilla sopivia
elinympirist6jd on runsaimmin.

Kaikkiaan lettorikon levinneisyysalueen tila
on episuotuisa—puutteellinen. Nykyinen levin-
neisyysalue on vaarassa pienentyi etenkin eteld-
osasta, mutta uusia esiintymii on viime aikoina
l6ytynyt ydinalueiden lisiksi myos esiintymi-
alueen laitamilta. Tdrkeimmilld ydinalueilla la-
jin tulevaisuus vaikuttaa kohtuullisen turvatulta.
Lisiksi lettorikon suojelutilanne reuna-alueilla on
melko hyvi.



5.2.3 Lettorikon populaatiodynamiikasta

Lajin populaatiodynamiikka toimii hyvin, jos
populaatiot ovat tarpeeksi suuria ollakseen elin-
kykyisid ja niiden lisiintyminen, kuolleisuus ja
ikidrakenne ovat lajille tyypillisid. Elinkykyisti po-
pulaatiota on vaikea miiritelld tarkasti. Syrjinen
(2001) toteaa, ettd uhanalaisen kasvin esiintymi
on elinvoimaisempi, kun yksilomiiri on satoj
eikd kymmenid. Yksilon kisite ei lettorikolla — tai
monella muullakaan kasvilla — ole yksiselitteinen,
mutta kokonaisversomairi lasketaan sadoissa tai
tuhansissa selvisti yli 90 %:lla suojelualueiden
lettorikkoesiintymistd (luku 4.5.1), eivitki suoje-
lualueiden ulkopuoliset esiintymiit ole versomii-
riltddn sen pienempii ainakaan Kuusamossa (luku
4.3.4).

Lettorikon tapaisille suokasveille kasvullinen
lisidntyminen on usein suvullista keskeisempi
lisddntymistapa (Ohlson 1986, 1989), mutta
pitkalld aikavililld vain suvullinen lisiantyminen
takaa populaation siilymisen. Lettorikkoesiin-
tymin pienuus voi heikentidd suvullista lisdin-
tymistid. Ruotsalaisissa lettorikkopopulaatioissa
kukkivien versojen tiheyden on todettu korre-
loivan suvullisen lisiantymismenestyksen kanssa
(Ohlson 1989). Dahlgaard ja Warncke (1995)
arvelivat Tanskassa tehdyssi tutkimuksessaan, etti
kukkivien versojen vihiisyys huononsi pienen
lettorikkopopulaation lisddntymismenestysti,
kun polyttdjit eivit havainneet harvassa kasvavia
kukkia. Lettorikon kukissa emi- ja hedevaihe ovat
itsesiitoksen estdmiseksi tiukasti eri aikoina. Pie-
nissd populaatioissa timi voi johtaa siihen, ettd
suvullista lisidntymisti ei kdytinndssi tapahdu
lainkaan, kun kukkimisajan alkuvaiheessa popu-
laatiossa on vain emi- ja loppuvaiheessa hedekuk-
kia (Olesen & Warncke 1989).

Lettorikolla, kuten monilla muillakin lajeilla,
ristipdlytys kahden populaation vililld johtaa suu-
rempaan siementuotantoon ja lisii siementen iti-
vyyttd verrattuna populaation sisilli tapahtunee-
seen polytykseen (Dahlgaard & Warncke 1995).
Geenivaihtoa tapahtuu siitepdlyn ja siementen
vilitykselld, ja lettorikolla niin siitepolyn kuin
siementenkin leviimiskyky on heikko (Olesen
& Warncke 1989, Warncke 2003). Lettorikon
nykyesiintymien eristyneisyys suurimmalla osalla
levinneisyysaluetta voikin vaikeuttaa populaatioi-
den vilistd geenivaihtoa.

Lettorikolla yksildiden kunto niyttiisi vaih-
televan populaatioiden vililld vain hyvin vihin.
Muuttuneillakin kasvupaikoilla, missi kasvusto
on selvisti pienentynyt elinympiriston heikke-
nemisen vuoksi, jiljelld olevat versot ovat sa-
mankokoisia ja -nikoisid kuin vastaavanlaisella
biotoopilla sijaitsevilla hyvinvoivilla esiintymilli.
Herbivoria ei vaikuttaisi olevan kovin merkittivi
populaatioita sditelevi tekiji, silld syotyjd lettori-
kon versoja nikee tuskin koskaan.

Jos lajin ekologia tunnetaan hyvin, saattaa
populaatioiden toiminnan seuraamiseen riittdd
uhanalaislomakkeen tdyttiminen, eri eliminvai-
suvullisen lisddntymisen tarkkailu esiintymiltd ai-
ka ajoin (Syrjinen & Ryttiri 1998). Lettorikon
populaatiobiologiassa on kuitenkin vieli selvitti-
mistd. Esimerkiksi siemenpankin laatua ei tarkoin
tunneta (katso kuitenkin luku 4.5.6). Suomessa
ei mydskiin ole tehty pitkdaikaisia seurantoja,
joiden aineistosta pystyisi arvioimaan mm. kuol-
leisuutta ja syntyvyyttd populaatioissa. Lettorikon
populaatiodynamiikan toimivuutta kokonaisuu-
tena onkin hiukan vaikea arvioida. Populaatiot
ovat keskimidrin varsin runsasversoisia, ja elin-
voimaisia esiintymii on jiljelld runsaasti. Koska
ainakin levinneisyysalueen eteldosassa esiintymien
eristyneisyys haittaa suvullista lisidntymisti, lie-
nee lettorikon populaatiodynamiikan tila episuo-
tuisa—puutteellinen.

5.2.4 Lettorikon elinymparistoista

minen ei ole helppoa, silli varsinkaan uhanalais-
ten lajien tarkkoja elinympiristévaatimuksia ei
juuri tunneta (Syrjianen & Ryttiri 1998). MET-
SO-ohjelmaan (Eteld-Suomen, Oulun ldinin
linsiosan ja Lapin lddnin lounaisosan metsien
monimuotoisuuden turvaamisen toimintaohjel-
ma) liittyen Metsihallitus aloitti vuonna 2001
luontotyyppitiedon keruuhankkeen, jossa koo-
taan vuoteen 2006 mennessi perustiedot luon-
nonsuojelualueiden luontotyypeistd. Myss EU
edellyttid, ettd jasenmaat seuraavat luontodirek-
tiivin luontotyyppien — joilla lettorikko lihes
yksinomaan kasvaa — suojelutasoa siannéllisesti.
Kun perustieto luontotyypeisti on keritty, hel-
pottaa direktiivin luontotyyppien seuranta myds
lettorikon elinympiristén mairissd tapahtuvien
muutosten seuraamista.
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Syrjasen (2001) mukaan elinvoimaisissa po-
pulaatioissa lajille sopivan elinympiriston tulisi
olla mieluummin aareja kuin nelismetreji. T4lld
kriteerilli lettorikkoesiintymiit olisivat keskimii-
rin varsin elinvoimaisia ainakin suojelualueilla:
83 %:lla lettorikkoesiintymisti lajille soveltuvaa
aluetta arvioitiin olevan vihintiin kolme aaria
(n =309).

Periaatteessa lettorikon elinympiristt ovat
nykyisin melko hyvin turvattuja myds suojelu-
alueiden ulkopuolella. Metsilain 10 § velvoittaa
sdilyttdimiin luonnontilaisten ja luonnontilaisen
kaltaisten, ympiristostain selvisti erottuvien lih-
teiden ja Lapin ld4nin etelipuolella sijaitsevien
lettojen ominaispiirteet. Vesilain 1:17a § kieltaa
luonnontilaisen lihteen luonnontilan vaaranta-
misen. Lisiksi kansallinen metsisertifiointijir-
jestelmd FFCS, jonka piiriin suurin osa Suomen
metsistd kuuluu, edellyttdd uhanalaisten lajien
tiedossa olevien elinpaikkojen huomioimista niin,
ettei lajin vihintddn nykyisen kannan sdilyminen
alueella vaarannu. Sertifiointi kieltid my6s luon-
nontilaisten soiden uudisojitukset ja velvoittaa
ottamaan kunnostusojituksissa erityisesti huomi-
oon uhanalaiset suotyypit ja niiden luonnontilan
palautumisen mahdollisuudet. Kiytinnéssi kaik-
ki lettorikon kasvupaikkatyypit ovat uhanalaisia
(Heinonen ym. 2004).

Vaikka lettoja ei enii ojiteta, ojituksen jilkei-
nen sukkessiokehitys jatkuu edelleen, silld pai-
osa ojitetuista soista on vasta muuttumavaiheessa
(Reinikainen ym. 2001). Onkin odotettavissa,
ettd lettorikon kasvupaikkojen tila heikkenee
edelleen. Erityisesti nykyisen levinneisyysalueen
eteldosissa suojelualueet, joilla lettorikkoa kas-
vaa, ovat monesti hyvin pienii tai ulkopuolinen
maankiytté uhkaa niitd (esimerkiksi Muhoksen
Piijinne—Vilisuo, Raahen Viitajirven alue).

Kainuun ja Pohjois-Pohjanmaan Natura-alu-
eiden lettorikkoesiintymisti 25 %:lla kasvupaikka
on ihmistoiminnan vaikutuksesta muuttunut. Jos
nykyiset kasvupaikat muuttuvat voimakkaasti tai
esiintymid hividd luontaisista syistd tai jonkin sa-
tunnaistekijin vuoksi, on korvaavia elinympiris-
tojd tarjolla hyvin vihin. Lettorikon levinneisyys-
alueen eteldosassa lajille sopivaa biotooppia on
esiintymien ldhist6lld vain murto-osa siitd mitd
Lapissa (luku 4.5.1). Lajille soveltuvat elinym-
piristot olemassa olevien kasvupaikkojen tuntu-
massa ovat lajin elinvoimaisuuden siilyttimisessi

olennaisia, vaikka laji ei tietylld hetkelld paikalla
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kasvaisikaan (Syrjinen 2001). Ojitettujen lettojen
vesitalouden ennallistaminen etenkin nykyisten
esiintymien lihistolld on yksi keskeinen keino
lettorikon suojelutason parantamiseksi.

Lajien siirtiminen tuhoutuneelle, ennalliste-
tulle kasvupaikalle ei Suomessa ainakaan vieli saa
kovin myénteistd vastakaikua luonnonsuojelun
parissa tydskentelevien keskuudessa. Siirtois-
tuttaminen saattaisi lettorikolla tulla kyseeseen
etenkin alueilla, joilla elinympiristét ovat hyvin
pirstoutuneita, silld lajin levidmiskyky on huono.
Lettorikon istuttamista uusille kasvupaikoille on
kokeiltu ainakin Tanskassa (Warncke 2003), mut-
ta vuonna 2001 tehtyjen istutusten tuloksista ei
vieli ole tietoa.

Lettorikko on lajina varsin muunteleva. Ohl-
son (1989) iditti eri paikoista kerittyjd lettorikon
siemenid kasvihuoneoloissa ja totesi mm. kukka-
vanan pituuden, ronsyjen ja siementen mairin
ja lehtien koon vaihtelevan paitsi maantieteelli-
sesti etdilli toisistaan sijaitsevien populaatioiden
vililld, my®és erilaisilla kasvupaikoilla kasvavien
yksiloiden vililld saman populaation sisilli. Siir-
rettdvien kasvustojen sopivuus uudelle kasvupai-
kalle tulisikin harkita tarkkaan, ja siirtomatkojen
tulisi olla mahdollisimman lyhyiti.

Suomessa Metsihallituksen Peri-Pohjolan
luontopalvelut siirsi lettorikkoa kasvupaikan
sisdlld vuonna 2004 Tervolan Karhuaavan—Hei-
nijingin—Kokonrimeen Natura-alueen ennal-
listamisen yhteydessi. Lettorikkoa kasvoi ojan
seindmilld, minne lihteisyytti suosiva lajisto poh-
javesivaikutteisilla soilla usein ojittamisen jilkeen
pakenee. Kasvustot nostettiin ennen konetditd
sivuun ja siirrettiin ojien tiyttimisen jilkeen oja-
linjan piille. Alueelle perustettiin viisi seuranta-
alaa, joiden avulla siirrettyji lettorikkokasvustoja
voidaan tulevina vuosina tarkkailla.

Jotta lajin suojelutaso olisi suotuisa, sen elin-
ympiristdjen laadun ja miirin tulee turvata
lajin sdilyminen pitkilld aikavililli. Lettorikon
elinympiristét ovat vihentyneet murto-osaan
alkuperiisesti, ja niiden tila on varsinkin ydin-
esiintymialueiden ulkopuolella heikentynyt. Toi-
saalta Keski-Lapissa lajin keskeisimmilld esiinty-
mialueella laadukkaita elinympirist$jd on jiljelld
laajoilla alueilla. Suojelualueiden isoilla lettosoilla
ei ole nikopiirissi olevia uhkia, ja lettorikon sii-
lyminen maassamme vaikuttaa turvatulta, vaikka
ydinesiintymialueen ulkopuolella lettojen luon-
nontilan heikkeneminen jatkuisikin. Kaikkiaan



lettorikon suojelutaso elinympiristdjen osalta on
epdsuotuisa—puutteellinen.

5.2.5 Lettorikon tulevaisuudennakymat ja
yhteenveto lettorikon suojelutasosta

Suurin lettorikon tulevaisuudenuhka on jiljel-
14 olevien lettojen vihiisyys ja elinympiristdjen
heikkeneminen ojitettujen lettojen kuivumisen
edetessi. Lettorikkoesiintymii on [ytynyt paljon
lisdd suojelualueilta, mutta niiden ulkopuolella
lettorikon elinympiristdjen tila on paljon huo-
nompi kuin suojelualueilla. Uusien esiintymien
suuri miiri on osin harhaanjohtavaa, silld tehok-
kaiden inventointien ansiosta parhailta, pinta-
alaltaan suppeilta lettorikkosoilta on 16ydetty
kymmenii lihekkiisid kasvupaikkoja. Varsinkin
esiintymialueen eteldosassa suojelualueiden ulko-
puoliset ojitukset uhkaavat pinta-alaltaan pienten
suojelualueiden lettorikkosoita. Kainuussa ja Poh-
jois-Pohjanmaalla my®&s suojelualueilla neljannes
kasvupaikoista on muuttunut ihmisen vaikutuk-
sesta. Toisaalta varsin suuri osa, kaksi kolmasosaa,
lettorikon tunnetuista nykyesiintymisti sijaitsee
suojelualueilla, ja suojelualueiden esiintymiit ovat
hankkeen inventointien perusteella suurimmaksi
osaksi luonnontilaisia ja hyvikuntoisia. Lajilla on
jaljelld runsaasti elinvoimaisia populaatioita: ydin-
esiintymialueilla Lapissa on hehtaarien laajuisia,
kymmeniituhansia kukkivia versoja kisittivii
lettorikkoesiintymii. Viime vuosina on 1ytynyt
lukuisia uusia esiintymii my®ds levinneisyysalueen
reunaosista. Lettorikon jiljelld olevat luonnonti-
laiset kasvuympiristét, letot ja lihteet, on koh-
tuullisesti suojattu nykyiselld lainsiddinnslla.
Kaikki nelji suojelutason osatekijii, levin-
neisyys, populaatiodynamiikka, elinympiristot
ja tulevaisuudennikymit, ovat lettorikon osalta
puutteellisia (asteikolla suotuisa—puutteellinen—
huono—ei tiedossa), joten lettorikon suojelutaso
on kaiken kaikkiaan episuotuisa—puutteellinen.

5.3 Suosituksia

5.3.1 Tiedon tarve

Lettorikon tila Natura 2000 -alueilla on melko
perusteellisesti selvitetty Life-hankkeen aikana.
Vaikka lettorikkoesiintymid on suojelualueilla vie-
14 seki inventoimatta ettd kokonaan [6ytymitti,
pitiisi tulevat inventoinnit kohdistaa suojelualu-

eiden ulkopuolisiin esiintymiin, joiden tila lienee
paljon huonompi kuin suojelualueilla.

Olennaisimpia selvitettivid alueita ovat Kit-
tilin Lappi ja Peri-Pohjanmaa. Kittilin Lapissa
alle puolet lettorikkoesiintymisti sijaitsee suo-
jelualueella poikkeuksena kaikista muista elio-
maakunnista, joissa lettorikon suojeluaste on
63—100 %. Jonkinlaisen otoksen inventoiminen
suojelualueiden ulkopuolisista esiintymisti antaisi
kokonaiskuvan lajin tilasta laajemminkin koko
Keski-Lapissa, joka on lettorikon tirkeinti esiin-
tymialuetta.

Peri-Pohjanmaalla suojelualueet ovat melko
pienii ja usein voimakkaasti kisiteltyjen soiden
ympiréimii. Lapin kolmion Natura-alueilla
muuttuneiden lettorikon kasvupaikkojen osuus
on selvisti suurempi (24 %) kuin muualla Lapissa
(3 %). Suojelualueiden ulkopuolella monet esiin-
tymit sijaitsevat ojitetuilla kasvupaikoilla (tauluk-
ko 26), ja niiden osittainenkin lipikiynti auttaisi
arvioimaan mm. elinympiristén ennallistamistar-
vetta lettorikon kannalta hyvin keskeiselld alueel-
la. Samankaltainen tilanne on Kuusamossa. Sielld
Pohjois-Pohjanmaan metsikeskuksen luonnon-
hoitohankkeena tekemiit lettorikkoinventoinnit
yksityismailla antavat jonkinlaisen kokonaisku-
van suojelualueiden ulkopuolisten esiintymien
nykytilasta.

Epivarmat, ympiristéhallinnon Elislajit-tieto-
jarjestelmissd kysymysmerkilldi merkityt letto-
rikkoesiintymit antavat viirin kuvan lettorikon
nykytilasta. Yli kolmannes kaikista Elislajit-tieto-
jdrjestelmissd mainituista lettorikkoesiintymistid
on merkitty epdvarmoiksi, ja niistd suurimmalla
osalla lettorikko on viimeksi havaittu yli puoli
vuosisataa sitten. Hyvin huomattava osa epivar-
moista esiintymisti on todennikéisesti hivinnyt.
Etenkin asutuilla seuduilla, missi letot ovat pienid
siruja ja suot voimakkaasti kisiteltyji, lettorikko-
esiintymit tulisi merkitd havinneiksi, jos lajia ei
ole l6ydetty niiltd vuosikymmeniin. Alueilla, joil-
la epdvarmoja esiintymii on hyvin paljon, niiden
lipikidyminen maastossa olisi tirkedd lettorikon
elinympiristdjen todellisen tilan kartoittamisek-
si. Epdvarmojen esiintymien inventointitarve
on suurin Kuusamossa, Tervolassa, Rovaniemen
maalaiskunnassa, Kittilissi ja Kainuussa.

Lettorikon niin kuin muidenkin uhanalais-
ten lajien suojelussa olisi tirkeii tehostaa tiedon
kulkua ympiristéviranomaisten sekd maanomis-
tajien, metsdammattilaisten ja muiden uhanalais-
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esiintymien parissa tyoskentelevien vililld. T4lla
hetkelld esimerkiksi metsikeskusten ja alueellis-
ten ympiristokeskusten vilinen yhteistyd uhan-
alaistiedon vaihtamisessa toimii vaihtelevasti eri
alueilla; ajantasainen paikkatieto esiintymisti on
kuitenkin edellytys kasvupaikkojen huomioimi-
selle maankiytossi.

EU:n luontodirektiivi edellyttid jisenmailta
direktiivissi mainittujen lajien seurantaa. Let-
torikon seurannassa kannattaa painottaa levin-
neisyysalueen eteldosassa sijaitsevia esiintymii.
Ennallistetuilla kasvupaikoilla sijaitsevia letto-
rikkoesiintymii tulisi seurata sdinnéllisesti, silld
lettorikon ja muidenkin lettolajien reagoinnis-
ta vesitalouden ennallistamiseen tiedetiin vain
vihin. Lettorikolle ollaan laatimassa kansallista
seurantaohjelmaa, jonka tekemisessi voidaan
hyodyntad tissd raportissa esitettyji tuloksia.

5.3.2 Ennallistaminen ja hoito

Lettorikon elinympiristsjen kutistumisen syyni
ovat etupiissi ojitukset. Kasvupaikkoja voidaan
lisitd ennallistamalla soiden vesitaloutta. Ennal-
listaminen on tehokkainta suunnata olemassa
olevien esiintymien liheisyyteen. Liitteeseen 8
on keritty ne lettorikon kasvupaikat, joiden to-
dettiin inventoinneissa tarvitsevan hoitoa tai en-
nallistamista. Osalla niistd on jo valmis hoito- tai
ennallistamissuunnitelma, jota ei maanomistus-
tai muista syisti ole vieli toteutettu (suunnitelma-
sarake liitteessi 8).

Kiireellisimpid, hividmisuhan alla olevia ennal-
listamiskohteita ovat Kiimingin lettoalue, Vaalan
Siirasojan lehto ja Hyrynsalmen Kiirmelammen
letto, jotka ovat kuntien lihestulkoon viimeisid
lettorikkopaikkoja seuduilla, joilta esiintymii on
hiavinnyt hyvin paljon. Kdirmelammen letolta
lajia ei vuonna 2004 enii loydetty. Muhoksen
Piijinteen—Vilisuon ja Ruostesuon Natura-
alueen lettorikot eivit ole vilittomisti uhattuja,
mutta lajin suojelun kannalta erittiin arvokas
alue on hitaasti muuttumassa suojelualueen ul-
kopuolisten ojien vuoksi. Alueella on neljinnes
Oulun Pohjanmaan lettorikkoesiintymisti, ja suo
on tirkein yksittiinen lettorikolle merkittivi en-
nallistamiskohde suojelualueilla.

Kiireellisimpid lettorikon hoitokohteita on
Pudasjirven Seipikangas, jossa hankkeen aika-
na toteutetuista hoitotoimista huolimatta kasvoi
vuonna 2004 endi yksi huonokuntoinen lettori-
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kon verso. Esiintymilld niitettiin vuonna 2003
melko varovaisesti, ja hankkeen aikana kertynei-
den kokemusten perusteella sielld kannattaisi ko-
keilla reippaampaa niittoa, joka loisi kasvupaikalle
paljaita turvepintoja. Lettorikon siemenet itdvit
huomattavasti paremmin turvepaljastumilla kuin
ehjilld suopinnalla (luku 4.5.4).

Siementen kylvé hiirislaikuille hoitotoi-
menpiteeni tulee kyseeseen poikkeustapauksissa
hividmisen partaalla olevilla tai aivan idskettdin
havinneilld esiintymilli erityisesti lettorikon le-
vinneisyyden ddrialueilla, missi sopivia elinympi-
ristdjd on tarjolla niukasti. Hiiriglaikuttaminen
tulee aina yhdistidd kasvupaikan kunnostamiseen,
kuten ojien tukkimiseen tai niittoon. Siementen
pitiisi olla periisin lihelld ja mieluiten samankal-
taisella kasvupaikalla sijaitsevalta esiintymalti. Jos
esiintymilld on vield kukkivia versoja, siemenet
joilla kylvod kannattaisi kokeilla elinympiriston
hoidon yhteydessi, ovat esimerkiksi Siirasojan
lehdon seki Likaisen ja Likaisen Penikan Natura-
alueet Vaalassa (liite 8). Kummaltakaan esiinty-
miilti lettorikkoa ei ole endd muutamaan vuoteen
l6ydetty, miki todennikaisesti johtuu kasvupai-
kan umpeutumisesta. Likaisen Natura-alueelta
lettorikkoa 16ytyi Kainuun ympiristokeskukselta
saatujen tietojen mukaan hivinneeksi arvellun
esiintymin lihistoltd kesilld 2004; esiintymin
tietoja ei ole vield tallennettu Eliolajit-tietojir-
jestelmidn, joten timin raportin taulukoissa ja
kartoissa sitd ei niy.

Lettorikko on rauhoitettu laji, joten sen sie-
menten kerddminen ja hallussapito vaativat aina
alueellisen ympiristokeskuksen luvan.

Hoidon tarpeessa olevia kasvupaikkoja on
enemmiin lettorikon esiintymialueen eteldosas-
sa, missd soiden umpeenkasvukin on voimak-
kaampaa kuin Lapissa. Keski-Lapissa lettorikon
kasvupaikat tarvitsevat hoitoa vain harvoin. Toi-
saalta aapasuovydhykkeen suoniityt ovat maa-
ilmanlaajuisesti ainutlaatuisia biotooppeja, ja
lettorikon hoitaminen suoniittyji niittimalld on
tirkedd myds perinneympiristjen siilymisen ja
mahdollisesti my6s muun lajiston sekd maiseman
kannalta. Lisiksi suoniittyjen hylkdimisesti ei ole
kulunut vasta kuin noin puoli vuosisataa, ja niilld
sijaitsevat lettorikon kasvupaikat saattavat muut-
tua tulevina vuosikymmenini huomattavasti.

Lettorikkoesiintymit voivat heiketd ja hivicd
myos luontaisista syistd tdysin luonnontilaisilla-



kin kasvupaikoilla esim. lihteiden umpeutuessa
tai leton turvekerroksen kasvaessa paksuutta. Til-
laisten paikkojen hoito saattaa olla perusteltua
erityisesti siini tapauksessa, ettd samalla kasvupai-
kalla kasvaa esimerkiksi turjanhorsmaa tai jotain
muuta erittdin uhanalaista lajia.

Pohjois-Pohjanmaan metsikeskuksen Kuu-
samossa tekemissi lettorikkoesiintymien inven-
toinneissa esiin tulleita kasvupaikkojen hoito- ja
ennallistamistarpeita ei ole listattu tissi raportis-
sa. Metsiikeskus on ollut yhteydessi esiintymien
maanomistajiin ja neuvotellut mahdollisista hoi-
to- ja ennallistamistoimista. Alueille laaditut toi-
menpidesuunnitelmat on tehty osin yhteistydssi
Life-hankkeen biologien kanssa.

Tilld hetkelld soiden ennallistaminen kohdis-
tuu piiasiassa suojelualueille, mutta on aivan sel-
v, ettd suojelualueiden ulkopuolisten lettorikon
kasvupaikkojen ennallistamistarve on monin-
kertainen suojelualueisiin verrattuna. Suotuisan
suojelutason saavuttaminen lettorikon kohdalla
edellyttdd elinympiristojen ennallistamista myos
suojelualueiden ulkopuolella. Taulukkoon 26 on
koottu suojelualueiden ulkopuolisia lettorikko-
esiintymii, joilla on mahdollisesti ennallistamis-
tarvetta ja joiden tila tulisi ensi tilassa tarkistaa.
Tiedot on keritty Elislajit-tietojirjestelmast,
eiki taulukko vilttimittd ole kattava. Siitd voi
kuitenkin olla hyétyi rajallisten inventointiresurs-
sien suuntaamista suunniteltaessa.

Taulukko 26. Suojelualueiden ulkopuolisia lettorikkoesiintymig, joilla on mahdollisesti ennallistamistarvetta. Taulukko
perustuu ymparistéhallinnon Elidlajit-tietojarjestelmasta 1.2.2005 koottuihin tietoihin. Lyhenteet: KiL = Kittilan Lappi,
Kn = Kainuu, Ks = Koillismaa, OP = Oulun Pohjanmaa, PeP = Pera-Pohjanmaa, SoL = Sompion Lappi, yks. = yksityinen,

MH = Metsahallitus.

Eliomk Kunta Esiintyma Maanom. Muuta

KiL Kittila Ahvenjarvi NW a yks. ojitettu

KiL Kolari Kotila W a yks. ojitettu

KiL Muonio Mielmukkavuoma a yks. ojitettu

SolL Pelkosenniemi Leppdaapa a yks. ojitettu

SolL Sodankyla Naamakoskenjanka E MH ojitettu

SolL Sodankyla Pitkakoskenoja yks. ojitettu

SoL Sodankyla Eg:f::;}(:nngfvggzza;?ij:ié- MH ojitettu

PeP Ranua Kuorinkikivalo yks. ojitettu

PeP Ranua Palovaara MH ojitettu

PeP Rovaniemen mlk Marrasjarvi W yks. ojitettu

PeP Tervola Isoahon lahde yks. ojitettu

PeP Tervola Koénk&aantaipaleenkangas S a yks. ojitettu

PeP Tervola Vaajanka, Autto-ojan lehto b yks. ojitettu

PeP Tornio Nilijankka yks. ojitettu

PeP Tornio Tuppivaara yks. ojitettu

Ks Salla Ruuhijoki yks. jatealtaita, ojia
oP Utajarvi Pieni Saukkosuo yks. S&:g:inzssitigrt);mé' ojia,
Kn Suomussalmi Kurjenkorpi MH ojitettu

Kn Suomussalmi Murhisuo yks. ojitettu
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Vuosina 2001-2004 inventoidut lettorikko-
esiintymat Natura 2000 -alueilla

Taulukkoon on merkitty kaikki esiintymiit, joilta tiytettiin uhanalaiskortti, my®os ne, joita ei etsimisesti
huolimatta I6ytynyt. KAI = Kainuu, LAP = Lappi, PPO = Pohjois-Pohjanmaa.

LITE 1. 1(2)

Inventointialue Inventoidut esiintymiit
Aiemmin | Hankkeen
tiedossa aikana
Maakunta Kunta Natura-alue olleita lsydettyjid Yhteensi
KAI Hyrynsalmi Kiddrmelammen letto 1 0 1
KAI Hyrynsalmi Raiskion Rutju 1 0 1
Sikkisenlatvansuo—Jdnnesuo—Lamminsuo ja
KAI Hyrynsalmi Peuravaara 1 1 2
KAI Hyrynsalmi Tulisuon—Varpusuon alue 1 0 1
KAI Puolanka Kapustajoen lihteikks 3 0 3
KAI Puolanka Kuirivaara 1 0 1
KAI Puolanka Mutalammen suot 1 0 1
KAI Puolanka Nuottivaara—Puhakkasuo 1 0 1
KAI Puolanka Siikavaaran—Korpijoen seutu 2 0 2
KAI Puolanka Suolijirven Rytisuo 1 0 1
KAI Puolanka Vellisuo — Iso Koirasuo 1 0 1
KAI Suomussalmi Jylkkyvaara ja Jylkynsuo 1 2 3
KAI Suomussalmi Lohivaaran—Matarasuon alue 4 0 4
KAI Vaala Likainen ja Likaisen Penikka 1 0 1
KAI Vaala Siirasojan lehto 3 1 4
LAP Kemijirvi Raateaapa 1 0 1
LAP Kitrild Ahvenvuoma 2 0 2
LAP Kictild Kuortano—Saivinvuoma 2 0 2
LAP Kittild Loukisen latvasuot 7 2 9
LAP Kiceild Naatsukka-aapa 1 0 1
LAP Kittild Nidtivuoma 0 2 2
Tollovuoma-Silmisvuoma—Mustaoja—

LAP Kiteild Nunaravuoma 17 27 44
LAP Kolari Sieppijinki-Pieruvuoma 0 1 1
LAP Kolari Teuravuoma—Kivijirvenvuoma 0 2 2
LAP Kolari Yllis—Aakenus 1 0 1
LAP Pelkosenniemi | Luiron suot 4 58 62
LAP Pelkosenniemi | Pyhitunturin kansallispuisto 7 23 30
LAP Pelkosenniemi | Serrijoki—Kitkivuoma 4 2 6
LAP Pello Kaltiojinkki 1 0 1
LAP Pello Koutusjirvi 1 0 1
LAP Posio Riisitunturin kansallispuisto 4 1 5
LAP ROI mlk Koukkulanaapa—Palokivalo 1 0 1
LAP Salla Aatsinki-Onkamo 6 0 6
LAP Salla Joutsenaapa—Kaita-aapa 1 10 11
LAP Salla Peuratunturi 3 4 7
LAP Salla Suksenpaistama—Michinkivaara 17 1 18
LAP Salla Termusaapa 0 1 1
LAP Savukoski Kellovuotso—Kaarrerimii 1 0 1
LAP Savukoski Maltio 1 0 1
LAP Simo Runkaus 1 0 1
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LITET. 2(2)

Inventointialue Inventoidut esiintymiit
Aiemmin | Hankkeen
tiedossa aikana

Maakunta Kunta Natura-alue olleita loydettyjid Yhteensi
LAP Sodankyld Koitelainen 1 0 1
LAP Sodankyli Luosto 9 4 13
LAP Sodankyli Pomokaira 5 0 5

Urho Kekkosen kansallispuisto—Sompio—
LAP Sodankyld Kemihaara 4 0 4
LAP Sodankyld Viiankiaapa 4 21 25
LAP Sodankyli Vitsavaaranaapa—Kiekeroselki 1 0 1
LAP Tervola Auringonkorpi 9 0 9
LAP Tervola Karhuaapa—Heinijinki—Kokonrime 9 8 17
LAP Tervola Pisavaara 1 2 3

Kusiaiskorpi—Palojinkki—Alkumaa—
LAP Tornio Isokummunjinki 2 3 5
PPO Haukipudas Poikainlammit—Karhusuo 1 0 1
PPO Kiiminki Kiimingin lettoalue 3 0 3
PPO Kuivaniemi Viitaojanlatvasuo 1 0 1
PPO Kuusamo Harjasuo—Laurinkorpi 0 2 2
PPO Kuusamo livaara—Jousivaara 1 0 1
PPO Kuusamo Kumpuvaaran suot 1 0 1
PPO Kuusamo Oravisuo 1 0 1
PPO Kuusamo Oulanka 25 7 32
PPO Kuusamo Paljakan metsiit ja suot 1 0 1
PPO Kuusamo Reposuo 1 0 1

Ruoppisuo, Nojosenvaarankurun ja
PPO Kuusamo Valkeaisenkurun lehdot 1 0 1
PPO Kuusamo Sukerijirvi 2 0 2
PPO Kuusamo Sirkiperi-Léyhkdnen—Antinvaara 1 0 1
PPO Kuusamo Valtavaara—Pyhivaara 1 0 1
PPO Kuusamo Vapalampi—Lohilampi—Kuntivaara 6 2 8
PPO Muhos Muhos- ja Poikajoen alueet 8 0 8
PPO Mubhos Piijinne—Vilisuo ja Ruostesuo 12 1 13
PPO Muhos Roslantto—Murtokoski ja Syviojansuu 1 0 1
PPO Pudasjirvi Kaahlo-oja—Susisuo 1 4 5
PPO Pudasjirvi Ohtosensuo 1 0 1
PPO Pudasjirvi Olvassuo 7 2 9
PPO Pudasjirvi Sammalharju 1 2 3
PPO Pudasjirvi Seipikangas ja Seipikankaan korpi 1 0 1
PPO Pudasjirvi Sydte 7 1 8
PPO Raahe Jouttineva 1 0 1
PPO Raahe Puntarinmiki 1 0 1
PPO Raahe Viitajirven alue 2 0 2
PPO Taivalkoski Metsikyld 1 0 1
Natura-alueiden ulkopuolinen valtionmaa 2 0 2
Natura-alueiden ulkopuolinen yksityismaa 14 11 25
YHTEENSA 257 208 465
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Lettorikkoesiintymat alueellisten ymparis-

tokeskusten toiminta-alueilla

Merkkien selitykset: (+) varma, olemassa oleva esiintymi, (?) epdvarma esiintymi, jonka tilasta ei ole
tietoa, (-) hivinnyt esiintymi. Lihde: ympiristhallinnon Elislajit-tietojirjestelmi 10.11.2004.

Uusimaa
Lounais-Suomi
Hame
Pirkanmaa

Kaakkois-Suomi

Etela-Savo 570 (+)
278 (?)

53 ()

Pohjois-Savo

Pohjois-Karjala

© 0 N O 0 A O DN -

Keski-Suomi

—_
o

Lansi-Suomi

[N
[N

Pohjois-Pohjanmaa

=
N

Kainuu

RN
w

Lappi

© Metsahallitus 2005
© Suomen Ymparistokeskus 2005
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LITE 4.

Lettorikkoesiintymat Metsahallituksen
luontopalvelualueilla

Merkkien selitykset: (+) varma, olemassa oleva esiintymi, (?) epdvarma esiintymi, jonka tilasta ei ole
tietoa, (-) hivinnyt esiintymi. Lihde: ympiristshallinnon Elislajit-tietojirjestelmi 10.11.2004.

Eteld-Suomi
Lansi-Suomi
[ta-Suomi
Pohjanmaa-Kainuu

Pera-Pohjola

D A W N =

Yla-Lappi

© Metsahallitus 2005
© Suomen Ymparistokeskus 2005
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LITE 6. 1(2)

Koko maan Natura 2000 -alueiden lettorikko-
esiintymat seka inventoitujen esiintymien
versomaarat ja pinta-alat

Hankkeen aikana | Hankkeen aikana | Kukkivia versoja
Lettorikko- inventoituja inventoitujen inventoiduilla
esiintymii esiintymi, esiintymien ala, esiintymilld
Kunta Natura-alue yhteensi, kpl kpl a yhteensi, kpl
Enontekit Kisivarren erimaa* 2
Pallas—Ounastunturin
Enontekit kansallispuisto* 8
Enontekid Péyrisjirven erimaa* 4
Enontekit Tarvantovaara® 2
Hyrynsalmi Kiirmelammen letto 1
Hyrynsalmi Raiskion Rutju 1 1 3200
Sikkisenlatvasuo—Jinnesuo—
Hyrynsalmi Lamminsuo ja Peuravaara 2 0,5 286
Hyrynsalmi Tulisuon—Varpusuon alue 1 320
Inari Lemmenjoen kansallispuisto* 10
Kiiminki Kiimingin lettoalue 1 1 3 2
Kiceild Ahvenvuoma 1 1 0,03 161
Kirtild Kuortano—Saivinvuoma—Launijirvi 2 2 27 3871
Kiceild Loukisen latvasuot 7 7 5 755
Kitdild Naatsukka-aapa 1 1 39
Kiteild Niitivuoma—Sotkavuoma 2 2 753 1585
Kictild Pomokaira 3 3 0,1 122
Tollovuoma-Silmisvuoma—
Kiceild Mustaoja—Nunaravuoma 46 41 2271 41 894
Kieeild Yllis—Aakenus 1 1 0,8 391
Kolari Sieppijinki—Pieruvuoma 1 1 60 397
Kolari Teuravuoma—Kivijirvenvuoma 2 2 500 2523
Tornionjoen—Muonionjoen
Kolari vesistdalue 34
Kuusamo Harjasuo—Laurinkorpi 2 2 0,2 79
Kuusamo Kumpuvaaran suot 1 1 20 1500
Kuusamo Oravisuo 1 1 2 950
Kuusamo Oulanka 27 27 94 11 489
Kuusamo Reposuo 1 1 30 1450
Kuusamo Valtavaara—Pyhivaara 1 1 1 436
Kuusamo Vapalampi—Lohilampi—Kuntivaara 7 7 151 4 896
Muhos Muhos- ja Poikajoen alueet 7 1 22 17751
Muhos Piijinne—Vilisuo ja Ruostesuo 13 13 536 172 360
Pelkoseniemi Kemihaaran suot 16
Pelkosenniemi Luiron suot 58 53 3 470 111377
Pelkosenniemi Pyhitunturin kansallispuisto 31 29 658 44072
Pello Kaltiojinkki 1 1 0,1 3536
Posio Riisitunturin kansallispuisto 4 3 15 6968
Pudasjirvi Kaahlo-oja—Susisuo 5 5 77 731
Pudasjirvi Ohtosensuo 1 1 112
Pudasjirvi Olvassuo 9 9 460 1031
Pudasjirvi Sammalharju 3 3 125 2120
Pudasjirvi Seipikangas ja Seipikankaan korpi 1 1 0,002 2
Pudasjirvi Sybte 8 8 20 3058
Puolanka Kapustajoen lihteikks 3 3 4 971
Puolanka Kuirivaara 1 1 8 2261
Puolanka Nuottivaara—Puhakkasuo 1 1 1300
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LITE 6. 2(2)

Hankkeen aikana

Hankkeen aikana

Kukkivia versoja

Lettorikko- inventoituja inventoitujen inventoiduilla

esiintymii esiintymi, esiintymien ala, esiintymilld
Kunta Natura-alue yhteensi, kpl kpl a yhteensi, kpl
Puolanka Siikavaaran—Korpijoen seutu 1 1 0,8 1 400
Puolanka Suolijirven Rytisuo 1 1 24 470
Puolanka Vellisuo—Iso Koirasuo 1 1 0,3 46
Raahe Jouttineva 3 1 0,02 47
Raahe Viitajirven alue 2 2 5 226
Rovaniemen mlk | Koukkulanaapa—Palokivalo 1 4
Salla Aatsinki-Onkamo 6 5 31 3 845
Salla Joutsenaapa—Kaita-aapa 12 11 2 409
Salla Peuratunturi 7 7 160 2 000
Salla Suksenpaistama—Michinkivaara 17 17 725 5477
Salla Termusaapa 1 1 150
Savukoski Maltio 1
Sodankylid Koitelainen 1 1 23 25 300
Sodankyld Luosto 16 15 26 4220
Sodankylid UK-puisto—Sompio—Kemihaara 4 4 0,7 31
Sodankyld Viiankiaapa 24 24 12 79 764
Suomussalmi Jylkkyvaara ja Jylkynsuo 3 3 56 10 047
Suomussalmi Lohivaaran—Matarasuon alue 4 4 9 290
Tervola Auringonkorpi 10 7 16 166 438
Tervola Karhuaapa—Heinijinki—Kokonrime 20 14 123 66 801
Tervola Pisavaara 3 3 0,5 393
Tervola Runkaus 1 1 0,1 100

Kusiaiskorpi-Palojinkki-Alkumaa—

Tornio Isokummunjinki 7 4 7 9 431
Vaala Siirasojan lehto 3 3 2 810
Vieremi Saarisuo—Kurkisuo* 1 1 900 2250
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