Opponensi vélemény
Zsuppan Zsuzsa: ,,A hustipusu tehenek élettartam és reprodukcios tulajdonsagainak

értékelése” cimii doktori (PhD) értekezésérol

A Pannon Egyetem Allat és Agrarkornyezettudomanyi Doktori Iskola megtiszteld

srer

véleményemet a kovetkezdkben foglalom Gssze.
A téma aktualitasa:

A Jelolt témaja aktualis, hiszen az utobbi években — az EU csatlakozas utan —
hazankban a hismarha tartas és tenyésztés felértékelodott. Az allattenyésztési agazatokban a
termékenységnek és a szaporasagnak meghatarozo szerepe van, kiilonosen igaz ez a husmarha
tenyésztésre, ahol a fotermék a megsziiletett és levalasztott borju.

Okondmiai szempontok alapjan rendkiviil fontos az éllatok selejtezési életkora, ezen
beliil a tenyésztésbe vételi ido, az elso ellési €letkor, a két ellés kozti 1d6, a borjuszaporulat €s
a hasznos ¢lettartam.

A Jelolt célja hazai husmarha allomanyokban kiilonb6z6 fajtaja hushasznu tehenek
(blonde d’aquitaine, charolais, limousin €s magyar tarka) reprodukcios tulajdonsagainak,
termelésben eltoltott idejének és a termelési iddszakkal Osszefiiggd életkor adatainak
értékelése volt.

Franciaorszagi alapadatokat felhasznalva célul tizte ki a charolais tehenek els6 ellési
és selejtezési életkor, valamint a hasznos élettartam vizsgalatat, a tehenek ellési idészakanak
értékelését az ellések honapja alapjan, valamint az egyedek reprodukcios teljesitményének
értékelését, amely a két ellés kozotti idoére iranyult.

Jelentés tartalék rejlik a hazai husmarha éalloméanyok szaporulati és valasztési
eredményeinek, reprodukcios tulajdonsagok javitasaban, valamint a koltség csokkentésben, az
olcsobb, takarékosabb tartasi, takarmanyozasi megoldasok alkalmazasaban. A fejlesztést
szamos teriiletre, kozottiik a tenyésztés bioldgiai alapjaira is Kkiterjesztve célszerd
végrehajtani, amihez azok értékelése elengedhetetlen.

Az el6bbiek alapjan kijelenthetd, hogy a Jelolt témavalasztasa idészerd és jelentds.



Altalanos észrevételek és megjegyzések:

A disszertacio szokasos terjedelmi, 120 szamozott oldalbdl all. Felépitése, tagolasa €s

terjedelme az Egyetemi Doktori Szabalyzat el6irdsainak megfelel.

A Kivonatok (1-1), a Tartalomjegyzék (2), a Bevezetés (1,5), az Irodalmi
attekintés (21), a Vizsgalat célja (2), az Anyag és moédszer (15), az Eredmények és
értékelésiik (28), a Kovetkeztetések és javaslatok (7), az Uj kutatasi eredmények (1,5 +
1,5), az Osszefoglalas (4), a Koszonetnyilvanitis (1), a Tudoményos kozlemények

jegyzéke (3), a Felhasznalt szakirodalom (12) és a Melléklet (5) oldal terjedelmd.

A dolgozat stilusa jo, fogalmazasmodja gordiilékeny. Dicséretes, hogy elirasi hiba alig
fordul el6 a dolgozatban.

Az 6. KOVETKEZETETESEK, JAVASLATOK fofejezetet szerencsésebb lett
volna 0j oldalon (86.) kezdeni.

A tablazatok (32 + 4 tdbldzat), és az abrak (I8 dbra) jol szerkesztettek és konnyen
attekinthetok.

A Jelolt potolta a dolgozatban — a hidnyolt - a vizsgalt fajtakat bemutato fotokat.

A disszertacioban szerepel a Tudomanyos kozlemények jegyzéke (18 + 3 publikacio),

amely bemutatja a Jelolt széleskorii publikacios tevékenységét.

A megfogalmazassal kapcsolatos és egyéb éEszrevételeimet a dolgozatban a
munkahelyi vitat megel6zden megjeldltem. A Jelolt ezeket kijavitotta, modositotta, illetve
potolta .

Kiemelendd, hogy a Jelolt a 2-6. fofejezeteket 1-3. alfejezetekre osztva mindig azonos

sorrendben targyalja €s mutatja be az eredményeket.
Fejezetenkénti észrevételemet a kovetkezokben foglalom 6ssze:

A KIVONAT (1 magyar, 2 idegen nyelvll) I-1 oldal terjedelemben foglalja Gssze a

disszertacié fobb megéllapitasait.



A BEVEZETES 1,5 oldal terjedelemben, roviden leirja a hazai marhahtstermelés és
husmarha tartds multjat, potolta a Jelolt a jelenlegi helyzet (Iétszamok, fajtak, tenyésztési

eredmények) bemutatasat.

Az IRODALMI ATTEKINTES 21 oldal terjedelmii, amelyben 150 forrdasmunka
szerepel.

A szerz0 a fofejezetet 3, illetve 2 alfejezetre tagolva targyalja, melyek a kovetkezok:

- Els6 ellési életkor

- Selejtezési €letkor

- Hasznos élettartam

- Szaporulati mutatok

- Kétellés kozti 1d6

A 29. oldalon a 2. és 3. tabldzat az atszerkesztés miatt helyesen 4. €s 5. szamra
modosul. ’

A 28. oldalon a 4. tdblazatban és a 30. oldalon a 5. tdblazatban a javasolt
modositasokat és pontositdsokat elvégezte.

A témahoz kapcsolddé hazai és kiilfoldi szakirodalom feldolgozasa megfeleld.

A VIZSGALAT CELJA cimi féfejezet 1-8. pontban foglalja 6ssze a hazai és a
franciaorszagi vizsgalatok célkitiizéseit. A Jelolt célja volt, hogy a nagytestli husmarha fajtak

‘reprodukci()s ¢s élettartam tulajdonsagairdl Gjabb ismeretekhez jusson.

Az ANYAG ES MODSZER fejezet egyértelmilen mutatja be a vizsgalatok
koriilményeit, az alapadatok felvételét €s feldolgozasuk modszereit. A Jelolt hazai vizsgélatait
25 tenyészet, 4 fajta (blonde d’aquitaine, charolais, limousin és magyar tarka) 10.165
egyedének 1975-2009 évekre vonatkozo6 adatainak felhasznalasaval Végézte.

A franciaorszagi charolais fajtara vonatozo adatok 3 régid, 124 tenyészet, 33.611
egyedének 37 éves adatbézisara (1971-2008) vonatkoznak. |

A 38. oldalon azt irja a szerz6 ,,Az Osszesen rendelkezésre dllo kb. 40.700 tehén

adatdbol csak 10.165 egyed (kb. 25 %) szolgdltatott haszndlhato informdciot”.

Kérdéseim: - A nagyszdamu (kb. 75 %) kizdrds milyen okokra vezetheto vissza?

- A kizdrds tekintetében milyen kiilonbség volt a vizsgdlt fajtak kozott?



A 40. oldalon a 8. tabldzatban a Jelolt potolta a vizsgalt fajtak, illetve genotipusok

megoszlasat, de a charolais fajtanal kétszer szerepel Ry genotipus.

Az alapadatok feldolgozasara a Jelolt megfeleld és korszer(i statisztikai modszereket
alkalmazott, melyek garantaljak a vizsgalatok eredményeinek megbizhato kiértékelését.
A fejezetben potolta a vizsgalt fajtak (blonde d’aquitaine, charolais, limousin és

magyar tarka) jellemzését, rovid bemutatasat és fotojat.

Az EREDMENYEK ES ERTEKELESUK fofejezet 28 oldal terjedelemben 21
tabldazattal és 18 dabrdval szemléltetve mutatja be az eredményeket.
A fofejezet tabldzataiban az egyes genotipusok (F; R; Ry), valamint ,a tehén

sziiletési honapja” és a ,,tehén sziiletési évszaka” szakkifejezések pontositasa megtortént.
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Az 5.1.4. alfejezet végén a javaslatnak megfeleléen a 19. tablazatban (Els6 ellési
életkor, Selejtezési életkor, Hasznos élettartam) — a 4 fajta 6sszefoglalé eredményeinek
egyiittes bemutatasat a Jeldlt potolta.

Az elso ellési életkort és az élettartamot szamos kornyezeti tényez6 befolyésolja, igy

aranylag gyengén 6rokl6dé tulajdonsagok.

Kérdésem: A 62. oldalon a 22. tabldazatban szereplo charolais egyedek elsd elléskori

életkordnak ardnylag magas (h° =0,53) orokilhetoségi értékét mivel magyardzza?

A 62-63. oldalon a 23. tabldzatban a charolais fajta hasznos élettartamu vizsgalatanal

az egyes bikaivadék csoportok kozott [ényeges kiilonbség mutatkozik.

Kérdésem: Mivel magyardzza az egyes ivadék csoportok esetén az dtlagtol valo -3,60

év, illetve +3,62 év azaz 7,22 év kiilonbséget?

A a 28. tablazatban, valamint az 5-12. dbrdkon a javasolt szdzalékok pontositasat

(=1 %-r6l, = 0,01 %-ra), illetve modositasat a Jelolt elvégezte.



A KOVETKEZTETESEK JAVASLATOK fofejezet a vizsgalati szempontok
sorrendjében dsszefoglalja €s értékeli az eredményeket. A Jeldlt potolta a sajat eredmények €s
a szakirodalmi hivatkozasok titkdztetését.

Kovetkeztetései, javaslatai helytalloak, a gyakorlat szamara fontosak.

Kérdésem: Mivel magyardzza az egyes fajtak kozotti nagy életkor kiilonbségeket?
pl. - selejtezési életkor: magyar tarka 11 év — blonde d’ aquitaine 6,33 év

- hasznos élettartam: magyar tarka 6,61 év - blonde d’ aquitaine 3,35 év

Az UJ KUTATASI EREDMENYEKET a Jelolt I-7. pontban foglalja 6ssze,
amelyek jol tiikrozik a tudomanyos munka fobb megallapitasait, eredményeit. Az 0j kutatasi

eredményeket elfogadom, a 4. és 5. pont lerviditésével és 6sszevonasaval.

Az OSSZEFOGLALAS 4 oldal terjedelemben m’integy kivonatként foglalja 6ssze a

disszertacio célkitlizéseit és mutatja be a fejezetenkénti legfontosabb eredményeket.

A FELHASZNALT SZAKIRODALOM 12 oldal terjedelmii, amelyben 149
szamozott forrasmunka szerepel. A szakirodalmi hivatkozasok pontosak.
A fejezetben hianyolt: Harvey (1990) hivatkozds poétlasa megtortént, de a

sorszamozasa (67.) elmaradt.

Megallapithatd, hogy:

- Adisszertacié (PhD értekezés) és a tézisek a szerz6 6nallo, sajat munkaja.

- Adisszertacio és a tézisek megfelelnek a PhD Doktori Iskola kdvetelményeinek.

- A disszertacié ) tudomanyos eredményeket fogalmaz meg, melyek elméleti és
gyakorlati szempontbdl is jelentdsek.

- A Jelolt publikécios tevékenysége, megfelel a PhD kovetelményeknek.

Osszefoglalva elmondhat6, hogy Zsuppéan Zsuzsa . Hustipusii tehenek élettartam és
reprodukcids tulajdonsdgainak értékelése” ciml disszertacidjaban leirtak és az eddigi
publikacios tevékenysége alapjan szakmailag megalapozott munkat végzett, elméleti és
gyakorlati szempontbdl egyarant jelent6s eredményeket ért el.

A disszertacio a tudomanyos lehetoségeket kihasznalva magas szinvonalon foglalja

magaban a célkitlizésben megfogalmazottakat.



Kévetkeztetései, javaslatai helytalloak, megalapozottak, a gyakorlat szamara fontosak.

Eredményeivel hozzéajarult a hazai husmarha tartds —€s tenyésztés értékmérd
tulajdonsdgainak javitdsdhoz, valamint hasznos informaciokat szolgaltatott az egyes
Tenyészté Egyesiiletek szamara.

Franciaorszagi vizsgalatai alapjan felhivja a figyelmet az ©kondmiai vizsgalatok

fontossagara és jelentoségére.

Mindezeket figyelembe véve, sikeres nyilvanos vitaiilést kovetéen a Pannon
Egyetem, Georgikon Kar Doktori Iskola Tandcsanak, Zsuppan Zsuzsa doktorandusz

részére a Doktori (PhD) tudomanyos fokozat odaitélését javaslom.

Mosonmagyardvar, 2011. majus 13.
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