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Dnie nieszczescia i rozjgtrzenia wymagajg pociechy e szu-
kam jej poswiecaigc Ci prace w Twojom towarzystwie po
wiekszej czesci dokonana. Kto, jak Ty, byi jednym z trzech
naczelnikow powstania Listopadowego, kto z niebezpie-
czenstwem zycia stawiat czoto Chiopickiemn i Skrzynec-
kiemu , kto powodowany skromnoscig , godng Spartanskich
czasow, ofiarowanego sobie stopnia jenerata dywizji nie
przyjat, kto nieustannie pracuje nad prawami i porusze-
niem mas w kraju i wychodztwie, czyje serce miesci w so-
bie wszystkie szlachetne uczucia, ten wspotczuje z Janem-
Jakdbem Rousseau, tego wspomnienie goi giebokie rany
wygnania , temu mozna Umowe Towarzyska powierzyc.

Oby na naszej ziemi zakwitfal...

Agen, dnia i° kwietnia i83g.

W ien.



Mata ta rozprawa jestwyciggiem z dzieta obszerniejszego ™
przedsiewzietego niegdy$s bez porachowania sit moich, i
zaniechanego od dawna. Z roznych kawatkéw ktére mozna
byto wyciagna¢ z tego co byto zrobionem, ten iest najzna-
czniejszy, i zdawat mi sie najmniej nie godnym przedstawie-
nia go publicznos$ci. Reszty juz niema.

( Uwaga Autora.)



UMOWA TOWARZYSKA

CZYLI
ZASADY 1'llIAM A POLITYCZNEGO.

KSIEGA PIERWSZA.

Chce szuka¢ czy, w stanie obywatelskim, moze byc jakie
prawidto urzadzenia prawnego i bezpiecznego, biorgc ludzi
jakimi sa, i prawa jakiemi byc moga. Stara¢ sie bede jed-
na¢ zawsze, w tém poszukiwaniu, to co nam prawo do-
zwala z te'm co nam interes przepisuje, aby sprawiedliwosé
i uzytek nie byty nigdy oddzielone.

Przystepuje do rzeczy bez dowodzenia waznosci przed-
miotn. Zapyta sie kto moze czy jestem panujacym lub pra-
wodawcg abym pisat o polityce. Odpowiadam ze nie, i ze
wiasnie dla tego o niej pisze. Gdybym byt panujgcym lub
prawodawcg, nie tracitbym czasu na méwienie tego co ro-
bie nalezy 7ale bym robit, lub milczat.

Urodzitem sie obywatelem wolnego kraju, i cztonkiem
wszechwiadzcy, a chociaz gltos mdéj zbyt staby wptyw wy-
wiera¢ moze na interesa publiczne, samo jednak prawo
glosowania wkiada na mnie obowigzek obeznania sie z nie-
mi : szcze$liwy, ze ile razy zastanawiam sie nad rzgdami,
zawsze w poszukiwaniach moich nowe powody znajduje
abym kochat rzad kraju mojego !

ROZDZIAL 1.
PRZEDMIOT KSIEGI PIERWSZEJ.

Cziowiek rodzi sie wolnym, a wszedzie iest w kajdanach.
Nie jeden mniema sie byc panem drugich, a réwnie jak oni
jest niewolnikiem. Jak zmiana ta nastgpita? nie wiem* Czy
moze jg co prawng uczynic? sadze ze bede maogt pytanie to
rozwigzac'.



;) 6)

Gdybym zwazat jedynie na przemoc, i na skutek jaki z
niej pochodzi, powiedziatbym : Dopdki lud zniewolonym jest
do postuszenstwa , i jest postusznym , robi dobrze ; skoro
moze zrzucie jarzmo, i zrzuca je, robi jeszcze lepiej : od-
zyskujac bowiem wolnos¢ tém samérn prawem ktére mu jg
wydarto dowodzi, ze albo upowaznionym jest do jej odzys-
kania , lub ze nikt nie mégt mu jej odejmowaé. Stan towa-
rzyski jest Swietem prawem klére wszystkim innym stuzy
za podstawe. Prawo to jednak nie pochodzi z przyrodzenia :
gruntuje sie zatem na umowach. Jdzie o to aby wiedzie¢
jakie to sg umowy. Nim do tego przystgpie, winienem na-
przéd ustali¢ to co teraz nadmienitem.

ROZDZIAL 11.
O PIERWSZYCH TOWARZYSTWACH.

Najdawniejszem i jedyném przyrodzonem towarzystwem
jest rodzina : i to jeszcze dzieci dopoty tylko zigczone sg
z ojcem , dopdki go potrzebujg dla zachowania swego. Jak
tylko ta potrzeba ustaje, wezet przyrodzony rozwigzuje sie.
Dzieci, uwolnione od postuszenstwa naleznego ojcu, i oj-
ciec wolny od staran ktére winien dzieciom, wracajg wszys-
cy zar6éwno do niepodlegtosci. Jezeli nie przestajg byc¢ zta-
czeni, to juz nie z przyrodzenia lecz dobrowolnie ¢ tak
wiec i rodzina nawet utrzymuje sie tylko przez umowe.

Ta wspolna wolnosé jest nastepstwem przyrodzenia czto-
wieka. Pierwszem jego prawem jest czuwacé nad wlasnem
zachowaniem, pierwsze starania samemu sobie jest winien j
i jak tylko znajduje sie w wieku rozumu, poniewaz sam jest
najlepszym sedzig sposobow swego zachowania, sani przeto
staje sie swoim wiasnym panem.

Moznaby zatem uwaza¢ rodzine za pierwszy wzér towa-
rzystw politycznych :naczelnik ojca, a lud dzieci jest obra-
ztm ; wszyscy za$ rodzac sie rowni i wolui, na swdj uzytek
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tjlko pozbywaj* sie wolnosci. Cala réznica na tein polega ,
ze w rodzinie, mitos¢ jaka ma ojciec dla dzieci opiaca nui
starania dla nich podjete ; w kraju zas$ przyjemnos$¢ rozkazy-
wania zastepuje mitos¢ ktorej naczelnik nie ma dla swoich
ludow.

Grocjusz nie przypuszcza aby wszelka wiadza ludzka sta-
nowiong byta na korzys¢ rzadzonych, i przytacza za przy-
ktad niewole. Rozumuje on zwykle ustalaigc prawo przez
czyHy (*)» Moznaby przyjad rozsgdniejszy sposob dowodze-
nia, lecz nigdy wiecej przyjazny tyranom.

Watpliwg wiec jest rzeczg, wedtug Grocjusza , czy rodzaj
ludzki do kikudziesigt ludzi, czy tez kilkadziesigt ludzi do
rodzaju ludzkiego nalezy : zdaje on, w catem dziele, do
pierwszego skianiac sie zdania : podobnie mysli Hobbezjusz.
Otdz wiec rodzaj ludzki podzielony na trzody bydlIat, z kt6-
rych kazda ma naczelnika aby jg strzegt dla pozarcia. (2)

A jak przyrodzenie pasterza jest wyzsze od przyrodzenia
trzody, tak tez pasterze ludzi, jakimi sg ich naczelnicy, sg

(1) «Uczone poszukiwania wzgledem prawa publicznego
» sg tylko najczesciej historjg dawnych naduzyé; i nie po-
» trzebnie upierano sie i pracowano aby je zgtebi¢. » Trai-
té des intéréts de la France avec ses voisins , par M. le
marquis d’'Argenson (imprimé chez Rcj-, a Amsterdam. )
To wiasnie Grocjusz uczynit.

(2) Grotius, stawny publicysta hollenderski, zmarty w
r. ogtosit znaczng liczbe dziet, z ktérych najstaw-
niejsze jest Dejure belli et pacis , ttornaczone na wszystkie
europejskie jezyki i objasniane. Najlepsze wydanie ttoma-
czenia francuzkiego jest w Bale, przez Barbejrac, 1746 r’'>
2 tomy in-4°.

Hobbes , filozof angielski nie mniej stawny, zmarty
1679 r., znany szczeg6lniej przez dzieto De cive, ttoma-
czone na jezyk francuzki przez Sorbiere, 1649 r,>hi 8°. Tto-
maczenie to, z dwoma innemi dzietami tego samego autora,
byto przedrukowane pod tytutem OEuvres philosophiques
et politiques de Hobbes, Neuchéatel (Paris), 1787 r. 2t. in-8*.
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wyzszego od lodéw przyrodzenia. Podobnie rozumowat,
zdaniem Filona, cesarz Kaligula, wnoszac niezle z tego
przystosowania , ze krélowie sg bogami, czyli ze ludy sa
zwierzetami, (i).

Rozumowanie Kaliguli wychodzi na to samo co Hob-
bezjusza i Grocjusza. Arystoteles, przed nimi zyjacy, po-
wiedziat takze, ze ludzie sg réwni z przyrodzenia; lecz ze
jedni rodza sie do niewoli a drudzy do panowania. (2).

Arystoteles miat stusznosc, lecz brat skutek za przyczy-
ne. Nic pewniejszego jak to ze kazdy cztowiek zrodzony
w niewoli rodzi sie do niewoli. Niewolnicy tracg wszystko
w kajdanach , nawet zadze z nich wyjscia ; kochajg oni nie-
wole jak towarzysze Ulisesa zwierzecosc (3). Dla tego sg
niewolnicy z przyrodzenia, ze przed nimi byli niewolnicy
przeciwko przyrodzeniu. Przemoc zrobita pierwszych nie-
wolnikéw, uwiecznifa ich zas wlasna nikczemnosc.

(1) Philon, pisarz zydowski z Alexandrji , ptodny w
piekne mysli , jest autorem wielu dziet o moralnosci i re-
ligji, ktéremi zastuzyt sobie na nazwisko Platona zydow-
skiego Wystany w poselstwie do Kaliguli, nie otrzymawszy
nic od tego cesarza, zemscit sie za to piszac pewny gatunek
zdania sprawy ktory nas doszedt, pod tytutem Poselstwo do
Kajusza. Oto jest ustep, o ktérym tu mowa, w stylu pros-
tym jaki nadaje Filonowi jeden starozytny ttomacz : «Mo-
» wig ze Kajusz , pragnac hyc uznanym za Boga , w poczaf-
» kach tego gtupiego pomystu, temi odezwat sie stowami :
» Jak pasterze zwierzat jakimi sgwolarze, kozlarze, ow-
» czarze, nie sg ani wotami, ani kozami, ani owcami, ale
» sg ludZmi lepszego stanu i gatunku, tak tez potrzeba mys-
» lec ze ja ktory jestem rzadzca tej wybornej trzody ludzi,
» réznie sie od jnnych , ze nie mam nic ludzkiego, lecz ze
» mam udziat wiekszy i wiecej boski. »OEnvres de Philon ,
tradoction de P. Bellier, in-8u, Paris, 1598.

(2 Polityka, ksiega I, rozdziat 5.

(3) Zobacz matg rozprawe Plutarcha , pod tytutem :
Zwierzeta uzj-wajg rozumu.

W rozprawie tej TJlises prosi boginigCyrce o odczarowa-
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Nie méwitem nic o krélu Adamie, ani tez o cesarzu
Noem, ojcu trzech wielkich monarchow, ktérzy miedzy sie-
bie $wiat podzielili, jak to takze zrobimy dzieci Saturna,
za ktore ich niektorzy poczytywali. Spodziewam sie wdzie-
cznosci za to umiarkowanie; pochodzac bowiem w linji
prostej od jednego z tych trzech panujgcych, a moze na-
wet ze starszej gaiezi, kto wie, czy po sprawdzeniu tytu-
tow nie znalaztbym sie prawym krélem rodzaju ludzkiego?
Jakkolwiek ba¢, nie mozna temu zaprzeczy¢, ze Adam byt
wszechwfadzcg Swiata, jak Robinson swojej wyspy, dopoki
sam jeden byt jego mieszkancem; co wieksza, panstwo to
iniato jeszcze te dogodno$¢ ze monarcha, zabezpieczony na
tronie, nie potrzebowat obawia¢ sie ani buntu, ani wojen,
ani spiskowych.

ROZDZIAL I11.

O PRAWIE MOCNIEJSZEGO.

Mocniejszy nie jest nigdy dosyé mocnym aby magt by¢
zawsze panem, jezeli nie przeksztatci przemocy na prawo,
i postuszeristwa na obowigzek. Ztad prawo mocniejszego,
ktore na pozor zdaje sie by¢ szyderstwem, a ktérego zasada
jest rzeczywiscie ustalona. Czyliz nigdy na wyraz ten nie
bedziemy mieli ttomaczenia 1 Przemoc jest wiadzg fizycz-
ng, nie pojmuje wcale jaka moralno$¢ moze z jej skutkow
wynikng¢. Uleganie przemocy, nie woli, ale koniecznosci
jest dzietem; jest to najwiecej czyn roztropnosci. Gdziez
tu jest jaki obowigzek?

nie Grekoéw przed jego przybyciem zamienionych w wieprze,
co towarzysze jego juz otrzymali. Bogini odwotuje siedo ich
wiasnej woli i przyzywa Grylusa, lecz ten nie chce zostaé na
powrdt cztowiekiem; albowiem, wedlug przytoczonych
przez niego rozumoman i dowodow, zwierzeta sgwyzsze od
ludzi we wszystkiem, i szczesliwsze. (Prij-pisck tfémacza.)

2



(10)

Przypusciwszy na chwile to mniemane prawo , wynika
tylko z niego mieszanina nie odgadnieta ; skoro bowiem
przemoc stanowi prawo, skutek zmienia sie z przyczyng, i
kazda przemoc ktéra pierwsza pokonywa wchodzi w jej
prawra. Jak tylko mozna hyc' niepostusznym bezkarnie ,
mozna byc' niepostusznym prawnie ; a poniewaz mocniejszy
ma zawsze stusznosc za sobg, starac sie zatern o to tylko po-
trzeba aby zosta¢ mocniejszym. Coz to wiec jest za prawo
ktore ginie gdy przemoc ustaje. Jezeli potrzeba by¢ postusz-
nym przez przemoc, nie ma potrzeby by¢ postusznym przez
obowigzek; i gdy nie jesteSmy do postuszeristwa zniewoleni,
nie jestes’'my do niego obowigzani. Widzimy zatem ze wy-
raz prawo, nie dodaje nic przemocy, i zadnego tu zupetnie
nie ma znaczenia.

Badzcie postuszni wiadzom. Jesli to znaczy ulegajcie
przemocy; przepis dobry, ale zbyteczny ; zareczam ze ni-
gdy nie bedzie zgwatconym. Wszelka wiadza pochodzi od
Boga; prawda ; ale i wszelka choroba od niego takze po-
chodzi : czyliz dla tego ma by¢ nie wolno wzywac¢ lekarza ?
Gdy mnie rozbdjnik w lesie napadnie, nie dosy¢ ze mu
gwattem pienigdze odda¢ potrzeba, czyliz do oddania ich
jestem jeszcze sumiennie obowigzany, wtenczas nawet gdy-
bym je mogt zatai¢? Wszakze bowiem i pistolet w reku
jest takze wiadza.

Uznajmy wiec ze przemoc nie stanowi prawa, i ze tylko
prawym wiadzom winni jesteSmy postuszenstwo. Tak za-
tem pierwotne moje pytanie zawsze powraca.

ROZDZIAL V.

O CTIEWOLL.

Poniewaz zaden cztowiek nie ma wiadzy przyrodzonej
nad podobnym sobie, i poniewaz przemoc zadnego nie wy-
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daje prawa, podstawy wiec wszelkiej wiadzy prawej mie-
dzy ludZzmi moga by¢ tylko umowy.

Jezeli pojedynczy cztowiek, méwi Grocjusz, moze poz-
by¢ sie wolnosci i zosta¢ niewolnikiem swego pana, dla
czegozby caty lud nie mégt jej pozby¢ siei zosta¢ pod-
danym kréla. Jest tu wiele stow dwodznacznych ktéreby po-
trzebowaty ttomaczenia; lecz dosy¢ bedzie zastanowi¢ sie
nad wyrazem pozby¢ sie. Pozby¢ sie, jest to da¢ albo sprze-
da¢. Cztowiek ktéry robi sie niewolnikiem drugiego, nie
daje sie; sprzedaje on sie przynajmniej za swoje utrzyma-
nie : lecz za co lud sprzedaje sie? Nie tylko ze krdl nie dos-
tarcza poddanym utrzymania, lecz owszem swoje od nich
bierze ; a, wedlug Rabelego, krol nie byle cze'm zyje (t).
Poddani wiec dajg swoje osoby, pod waronkiem ze majatek
ich wzietym takze zostanie. Ciekawy jestem co dla nich
pozostaje.

Powie kto ze despota zapewnia poddanym wolnos¢ oby-
watelska; zgoda; ale co oni na tern zyskuja jezeli wojny
przez dume jego sprowadzone, i nienasycona chciwo$c, je-
zeli zdzierstwa ministréw, wiecej ich niszczg jak niezgody ?
Co na te'm zyskuja, jezeli ta spokojno$¢ nawet jest nedza.
W wiezieniach takze czas przepedza sie spokojnie : czyliz
dla tego jest w nich dobrze? Grecy zamknieci w jaskini cy-
klopa zyli spokojnie , oczekujac kolei swego pozarcia (2).

Niedorzecznoscig jest niepojeta méwic ze cztowiek daje
sie darmo : umowa ta jest nieprawng i zadng przez to samo

(t) Franciszek Rabelais, zmarly okoto r. 1553, autor
satyryczny, ojciec prozy francnzkiej. (Przypisek ttomacza.}

(2) Wiadomo ze kowale piorunéw nazywali sie cyclopes.
Jeden z nich, Polifem, zamknat sie w jaskini z pojmanym
Ulisesem i towarzyszami jego, ktérych burza zagnata na
brzegi Sycylji, i kolejno pozerat. Gdy juz czterech zgineto,
Ulises upoit cyklopa, oslepit go, i tym sposobem ocalit sic
z reszta. (Przypisek ttomacza).
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Ze robigcy jg nie jest przy zdrowym rozumie. Méwié to o
catym ludzie, jest przypuszczaé lud ztozony z samych sza-
lencow : szalenstwo nie stanowi prawa.

Gdyby nawet kazdy mogt pozbywaé siebie, nie moze
pozbywa¢ swoich dzieci, ktére rodza sie ludzmi i wol-
nerni: ich wolno$¢ do nich nalezy, oni sami tylko mo-
ga nig rozporzadza¢. Nim dojda wieku rozumu, ojciec mo-
ze, w ich imieniu, umawiac sie o wardnki tyczace sie ich
zachowania i dobrego bytu, lecz nie moze dawac ich nie
odwotalnie i bezwarunkowoj albowiem, taki dar sprzeciwia
sie celom przyrodzenia i prawa ojcostwa przechodzi. Aby
wiec rzad samowtadny byt prawnym , potrzeba izby kazue
pokolenie ludzi byto panem przyja¢ go lub odrzucic ; lecz
wtedy rzad ten nie bytby juz samowtadnym.

Zrzekaé sie wolnosci jest to zrzekaé sie przymiotu czto-
wieka, praw ludzkosci, a nawet wtasnych obowigzkdéw.
Nie moze byé zadnego wynagrodzenia dla tego ktéry zrzeka
sie wszystkiego. Takie zrzeczenie sie jest niezgodne z przy-
rodzeniem cztowieka j przez odjecie bowiem wolnej woli,
odejmuie sie wszelka moralnos$¢ dziatan. Wreszcie umowa,
w ktorej jedna strona obowiazuje sie dowykonywania wiadzy
bezwarénkowej, a druga do postuszenstwa bez granic, jest
czezg i sprzeczng. Nie jest ze jasno, ze nie zobowigzujemy
sie do niczego wzgledem osoby, od ktoérej mamy prawo
wszystko wymagacé? Czyliz sam jeden ten waronek, me
obowigzujacy ani do ztozenia réwnej wartosci, ani do za-
miany, nie pocigga za sobg niewaznosci umowy? Jakiez bo-
wiem prawo miatby przeciwko mnie niewolnik, skoro cate
jego mienie do mnie nalezy, skoro prawo jego jest mojém,
prawo to moje przeciwko mnie jest wyrazem zadnego zna-
czenia nie majacym.

Grocjusz i inni, poczatek tego mniemanego prawa nie-
woli z wojny znowu wywodzg. Zwyciezca, wedtug nich,



(i3)
ma prawo zabi¢ zwyciezonego, ten za$ utratg wolnosci zy-
cie swoje okupi¢ moze ; umowa te'm wiecej prawna ze idzie
na korzy$¢ obudwdch.

Ale jasng jest rzecza ze to mniemane prawo zabijania
zwyciezonych w zaden sposéb ze stanu wojny nie wyptywa.
Ludzie, przez to samo ze zyjac w pierwotnej niepodlegto-
$ci, nie majg miedzy sobg tyle ciggtych stosunkéw aby
mogli zaprowadzi¢ stan pokoju lub wojny, nie sg z przy-
rodzenia nieprzyjaciotmi. Nie stosonek miedzy ludzmi,
lecz stosének miedzy rzeczami stanowi wojne j a poniewaz
stan wojny nie moze wynikng¢ z prostych osobistych sto-
sunkow, lecz jedynie ze stosonkéw rzeczowych , wojna za-
tem pojedyncza cztowieka z cztoy/iekiem nie moze jstniec,
ani w stanie przyrodzonym, gdzie nie ma statej wiasnosci,
aui w stanie towarzyskim , gdzie wszystko pod praw jest
wiadza.

Potyczki pojedyncze, soptkania, pojedynki, sg czynami
ktérych nie mozna za wojne uwazacj co sie za$ tyczy wojen
prywatnych , upowaznionych przez postanowienia- Lud~
Wika IX (i), krola franc-uzkiego , i zawieszanych przez
nokoj bozy (2), sgto naduzycia rzadu feodalnego, ukfadu
najniedorzeczniejszego na S$wiecie , przeciwnego zasadom
prawa przyrodzonego, i wszelkiej dobrej ogtadzie.

Wojna przeto jest stosunkiem nie cztowieka z cztowie-
kiem, ale kraju z krajem, prywatni sgw niej tylko przy-

(1) Zbior praw znany pod tytutem Etablissements de
Saint-Louis. (Przypisek tfomacza).

(2) Dla zmniejszenia spustoszen, panowie feodalni potu-
dniowej brancji umoéwili sie miedzy sobg, okoto roku 1i3a,
pod przysiega, sktadang przed biskupem , i poddajac sie
wykleciu, aby nie robie wypraw przez czwartek, pigtek,
sobote i niedziele kazdego tygodnia. Umcwe te nazwano
pokojem bozym, i nastepnie w catej Francji przyjeto.

(Przypisek ifomacza).
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padkiem nieprzyjaciotmi, nie jako ludzie, lub obywatele,
lecz jako zotnierze (i); nie jako cztonkowie ojczyzny, lecz
jako jej obroncy. Nakoniec kazdy kraj moze miec¢ tylko
nieprzyjacielem inne kraje, nie zas ludzi, z powodu ze
miedzy rzeczami réznego przyrodzenia nie mozna ustali¢
zadnego prawdziwego slosénku.

Ta zasada zgadza sie nawet z prawidtami wszy stkich wie-
kow, i byta ciagle wykonywang przez wszystkie ludy oswie-
cone. Wypowiadania wojen sg ostrzezeniem nie tak dla mo-
carstw jak raczej dla poddanych. Wszelki cudzoziemiec,
czy to krol, czy prywatny, czy lud, ktéry kradnie, zabija,
albo zatrzymuje poddanych, bez wypowiedzenia wojny pa-
nujagcemu , nie jest nieprzyjacielem, lecz rozbojnikiem.
Wsrod wojny nawet, panujacy sprawiedliwy zabiera
wprawdzie, w kraju nieprzyjacielskim, wszystko co jest pu-
blicznym ; lecz szanuje osoby i majatki prywatne ; szanuje

(i) Rzymianie, ktérzy rozumieli i wiecej szanowali prawa
wojny niz zaden inny nardd na swiecie, tak daleko posu-
wali sumienno$¢ w tym wzgledzie, ze nie wolno byto oby-
watelowi stuzyé ochotnikiem jezeli nie zobowigzat sie wy-
raznie walczy¢ przeciwko nieprzyjacielowi, i nie wymienit
przeciwko ktéremu nieprzyjacielowi. Gdy legja , w ktorej
Katon, syn, zaczat stuzbe wojskowg pod Popiljuszem, byta
rozwigzana, Katon, ojciec, pisat do Popiljusza, ze jezeli
zyczy sobie aby syn jego dalej pod nim stuzyt, powinien
od niego przyja¢ nowg przysiege wojskowa, gdyz pierwsza
zostata uniewazniong, a bez przysiegi syn jego nie maégt isc
na nieprzyjaciela. | tenze sam Katon pisat do syna aby pa-
mietat nie stawac do potyczki przed jej wykonaniem. Wiem
ze mozna mi zarzuci¢ oblezenie Clusium, i inne wydarzenia
szczegoblne; lecz ja przytaczam prawa, zwyczaje- Rzymianie
najmniej przekraczali prawa, i sami tylko mieli je tak pie-
kne. (¥

O Wzgledem przysiegi wymaganej od Katona, ojca, zo-
bacz Cic. cle OiKc. lib. i, c. u. Wzgledem wydarzenia Sto-
sujacego sie do oblezenia Clusium, zobacz Tit. Liv. lib. vy,
cap. XXXT — *xxyn.
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prawa gdyz sam na nich gruntuje sie. Poniewaz ce-
lem wojny jest zburzenie kraju nieprzyjacielskiego , mamy
prawo zabija¢ jego obroncéw dopoki majg bron w reku ;
lecz gdy ja sktadaja i poddaja sie, przestajg bye nieprzyja-
ciétmi, czyli narzedziami nieprzyjaciela, staja sie znowu
po prostu ludzmi, i nikt juz niema zadnego prawa do ich
zycia. Niekiedy mozna zabié kraj nie zabijajgc zadnego z je-
go cztonkdéw : wojna zate'm nie moze dawaé prawa ktore
dla jej ukohczenia nie jest potrzebnem. Nie sg to zasady
Grocjusza; nie gruntujg sie one na powadze poetow ; lecz
wyptywaja z przyrodzenia rzeczy, i zasadzaja sie na rozumie.

Co sie tyczy prawa podbicia, to ma za jedyng podstawe
prawo mocniejszego. Skoro zwyciezca nie ma prawa zabija¢
ludéw zwyciezonych, nie moze zatem opiera¢ na tern pra-
wie , ktérego nie ma, ich ujarzmienia. Prawo niewoli nie
pochodzi bynajmniej z prawa zabicia, gdyz to ustaje zupet-
nie w chwili gdy nieprzyjaciela jencem zrobi¢ mozna ; nie-
sprawiedliwa przeto jest zamiana dajgca za wolnos¢ zycie ,
do ktérego nikt nie ma zadnego prawa. Nie jest ze widoczng
rzecza ze kto gruntuje prawo zycia i $mierci na prawie nie-
woli , a prawo niewoli na prawie zycia i $mierci, ten bie-
dnie krazy w koto.

Gdybysmy nawet przypuscili to okropne prawo po-
wszechnego zabéjstwa, utrzymuje ze niewolnik zrobiony
w wojnie, albo lud podbity, nie jest do niczego obowigza-
nym wzgledem swojego pana , wyjagwszy do postuszenstwa
o ile do niego jest zniewolonym. Zwyciezca biorgcy war-
tos¢ réwna zyciu, zadnej nieczyni mu taski; zamiast zabicia
bez korzysci, zabit go uzytecznie. Daleko wiec do tego
aby uzyskal nad nim jakg inng wtadze oprécz przemocy -
stan wojny nie przypuscza zadnego traktatu pokoju. Za-
warli oni umowe; zgoda; ale umowa ta nie tylko ze stanu woj-
ny nie niszczy, leez owszem ciggte jego trwanie przypuszcza.
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Tak wiec, pod jakimkolwiek wzgledem uwaza¢ bedziemy
rzeczy, zawsze prawo niewoli jest zadne, nie tylko dla tego
ze jest nieprawnem, ale nadto ze jest niedorzecznym , i ze
nic nie znaczy. Wyrazy, niewolnik i prawo sg sprzeczne, i
niszcza sie nawzajem. Czy cztowiek do cztowieka, czy czto-
wiek do ludu takag mowe mie¢ bedzie , zawsze ona bedzie
rozumowi przeciwng. «Zawieram z tobg umowe na zupet-
» Nag twojg strate, i na zupetng mojg korzys¢ , ktdrg zacho-
> wam dopodki zechce, i ktdérg ty zachowasz dopoki mi sie
i podobac¢ bedzie. »

ROZDZIAL V.

PIERWSZA UMOWA JEST ZAWSZE KONIECZNA,.

Gdybym nawet zgodzit sie na to wszystko co dotad zbija*
*Tem, popieracze despotyzmu nie zyskali by nic na tem. Wiel-
ka zawsze bedzie r6znica miedzy hamowaniem zgrai, a rza-
dzeniem towarzystwa. Gdy ludzie rosproszeni, koleja ujarz-
mieni zostajg przez jednego, jakakolwiek bytaby ich liczba,
nie widze tam ludu i naczelnika , ale pana i niewolnikéw :
mozna to nazwa¢ gromada, lecz nigdy stowarzyszeniem;
nie ma tam ani dobra publicznego , ani ciata politycznego.
Cztowiek podobny chocéby potowe Swiata ujarzmit, bedzie
zawsze 0sobg pojedynczg, interes jego oddzielony od inte-
resu innych bedzie zawsze prywatnym. Gdy cziowiek ten
ginie, panstwo rozprasza sie, i pozostaje bez zadnego zwigz-
ku, jak dab ktéry znika i zamienia sie w kupe popiotu gdy
przez ogien zostat pozartym.

Lud, moéwi Grocjusz, moze odda¢ sie krolowi. Wedtug
Grocjusza zatem lud jest ludem przed oddaniem siekrélowi.
Darowizna ta nawet jest uchwatg obywatelska; przypuszcza
narade publiczng. Przed rozwazeniem przeto uchwaty przez
ktorg lud obiera kréla, nalezatoby rozwazy¢ uchwate przez
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ktora lad jest ludem $albowiem ta ostatnia bedac koniecz-
nie od tamtej wczesniejsza, jest prawdziwg towarzystw”
podstawa.

| w istocie , gdyby nie byto poprzedniej umowy, gdziez
jest obowigzek, na przypadek nie jednomysinego wyboru,
aby mata liczba poddata sie wyborowi wielkiej? Dla czego
stu ktorzy chca jakiego pana majg prawo gtosowac za dzie-
sieciu ktorzy go nie chca? Samo nawet prawo wiekszosci
jest wyptywem umowy, i raz przynajmniej przed sobg je-
dnomysInos$¢ przypuszcza.

ROZDZIAL VI.

0 zawigzaniu towarzystwa.

Przypusémy sobie ze ludzie doszli tego kresa w ktérym
zawody szkodzace ich zachowaniu w stanie przyrodzonym
wyzsze sg nad sity jakich kazdy w szczegdlnosci uzy¢ moze
dla utrzymania sie w tym stanie. Wtedy stan ten pierwotny
istnie¢ juz nie mozej i rod ludzki zginatby, gdyby rodzaju
bytu nie zmienit.

A poniewaz ludzie nowych sit stworzyé nie moga, i tylko
istniejgce potaczy¢ i kierowac saw stanie, nie maja przeto
innego sposobu zachowania, jak wystawie przez nagroma-
dzenie summe sit wyzsza od przeszkéd , poruszaé nig za po-
mocg jednej sprezyny, i nada¢ ruch jednostajny,

Zbieg tylko wielu ludzi summe te sit zrodzi¢ mozej lecz
poniewaz sita i wolnos¢ kazdego cztowieka sg pierwszemi
narzedziami jego zachowania, czy mozna zatem je ograni-
czac bez szkodzenia i zaniedbania staran jakie samym sobie
winni jesteSmy ? Trudno$¢ ta, zastosowana do naszego
przedmiotu , tak wyrazie sie moze :

« Znalesc taki ksztatt stowarzyszenia ktéryby catg ogol-
» Nng sitg bronit i czuwatl nad osoba i majatkiem kazdego

ii 5;:ivwERsmcM
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a stowarzyszonego, i w ktérym kazdy, chociaz potgczony
» z wszystkiemi, samemu sobie tylko ulega, i zostaje wol-
» nym jak pierwiej. » Oto jest zasadnicze zadanie ktore
umowa towarzyska rozwiagzuje.

Warénki tej uwowy sgtak dalece przez sam rodzaj tego
aktu okreslone, ze za najmniejszem ztagodzeniem stajg sie
czcze i bez zadnego skutku } a lubo nigdy moze wyraZnie
obwieszczone nie byty, wszedzie sg tez same , wszedzie do-
myslnie przyjete i uznane, az do zerwania )zawigzania towa
rzystwa, po ktérom kazdy do swoich pierwszych praw po-
wraca , i tracgc wolno$¢ umowng , odzyskuje wolnoso
przyrodzonag, ktérej zrzekt sie dla tamtej.

Wszystkie te warénki, dobrze zrozumiane, daja sie spro-
wadzi¢ do jednego, ktérym jest pozbycie sie kazdego sto-
warzyszonego z wszystkiemi prawami na rzecz catego
ogo6tu 5albowiem naprzod , skoro wszyscy oddaja sie catko-
wicie, warének jest rownym dla kazdego, i nikt nie ma
interesu robie go ucigzliwym.

Go wigksza , gdy to pozbycie robi sie bez zadnego wy-
jatku, nikt ze stowarzyszonych nie ma nic do poszukiwania,
i zgoda jak najwieksza panuje ; gdyby bowiem pozostawaty
jakie prawa prywatnym, poniewaz nie ma jeszcze zad-
nego ogolnego zwierzchnika ktéryby miedzy nimi i ogo-
tem wyrokowal, kazdy bedac w jednym wzgledzie swojm
wihasnym sedzia, chciatby wkrétce hyc nim we wszystkich ;
bytby to zatem stan przyrodzony, i stowarzyszenie bytoby
koniecznie czczdm albo tyranskidm.

Wreszcie kazdy dajac sie wszystkim nie daje sie nikomu ;
a poniewaz kazdy stowarzyszony ma nad drugim tez same
prawa ktorych ustgpit, zyskuje przeto nie tylko wartosd
tego co stracit, ale nadto wiekszg site do zachowania tego
QO posiada.

Usunawszy zatem z zawigzania towarzystwa to co nie sla-
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«0owi jego istoty, mozna je tak wyrazie: «Kazdy z nassktada
» do ogolu osobe i cale swoje znaczenie pod najwyzsze
» rozrzadzenie woli ogdlnej; i przyjmujemy zawsze kazdego
» cztonka jako czesc nie podzielng catosci. »

A natychmiast, w miejsce osoby poiedynczej kazdego
umowe zawierajacego, akt ten stowarzyszenia wydaje ciato
moralne i zbiorowe , ztozone z tylu cztonkéw ile zgroma-
dzenie ma gtosow, i majgce jednos$¢ dziatania, swoje ja
ogolne, swoje zycie i wole. Osoba ta publiczna, tym spo-
sobem przez zjednoczenie wszystkich utworzona nazywata
sie dawniej grodem (i), a teraz Rzeczgpospolitg albo ciatem
politycznym , ktére nazywa sie krajem gdy nie dziata ,
1 \vszechwfadzcg gdy dziata, mocarstwem gdy do podo-
bnych sobie jest poréwnywane. Stowarzyszeni biorg zbio-
rowo nazwisko ludu, szczeg6towo nazywaja sie obywate-
lami jako uczestnicy wszechwitadztwa, a poddanymi jako

(0 Prawdziwe znaczenie tego wyrazu zatarto sie prawie
zupetnie u nowozytnych :biorg oni po wiekszej czesci mias-
to za gréd, i mieszczanina za obywatela. Nie wiedza ze do-
my robig miasta a obywatele grody. Ten sam btad drogo
niegdy$ kosztowat Kartaginczykéw. Nie czytatem nigdzie
aby tytut obywateli danym byt kiedy poddanym jakiego
monarchy, nie mieli go nawet w Starozytnosci Macedonczy-
kowie , i nie majg, za naszych czaséw, Anglicy, chociaz
najblizsi wolnosci. Sami Francuzi biora poufale nazwisko
obywateli, gdji nie maja o niern prawdziwego wyobraze-
nia, jak to widzie¢ mozna w ich stownikach; inaczej bo-
wiem, przywlaszczajac je sobie, wpadliby w zbrodnig
obrazy majestatu : nazwisko to wyraza u nich nie prawo
lecz cnote. Gdy Bodin chciat méwic o genewskich obywa-
telach i mieszczanach, gruba zrobit pomytke biorac jed-
nych za drugich. D’Alembert nie popetnit tego btedu , i
dobrze odroznit w artykule Genewa cztery klasy ludzi (na-
wet pie¢, liczac cudzoziemcOw) w naszém miescie, a z kté-
rych dwie tylko skiadajg Rzecz-pospolitg. Nie widziatem
aby ktéry inny autor francuzki zrozumiat prawdziwe zna-
czenie wyrazu obywatel.
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ulegli prawom Kkraju. Lecz nazwania te czesto mieszajg 9*
z sobg i biorg jedne za drugie j dosy¢ jest umie¢ je odréznie
gdy w scistém znaczeniu sg uzyte.

ROZDZIAL VII.

O WSZECHWLADZCr.

Zawigzanie to pokazuje ze akt stowarzyszenia zanivka
w sobie zobowigzanie wzajemne og6tu z prywatnemi, i
ze kazdy pojedynczy cztowiek umawiajgc sie, ze tak po-
wiem, zsamym soba, zobowigzuje sie podwdjnie : to test,
jako cztonek wszechwtadzcy wzgledem prywatnych, i jako
cztonek kraju wzgledem wszechwtadzcy. Nie mozna tu
stososowaé zasady prawa obywatelskiego ze zobowigzania
z samym sobg nikogo nie wigza j wielka bowiem jest
réznica miedzy zobowigzaniem wzgledem samego siebie a
zobowigzaniem wzgledem catosci ktorej czescig jesteSmy.

Potrzeba tu jeszcze zwazy¢ ze narada publiczna, ktéra
moze obowigzywac wszystkich poddanych wzgledem wszech-
witadzcy, z powodu dwdch roznych stosénkéw pod jakiemi
kazdy z nich jest uwazanym, nie moze , na odwrot, obo-
wigzywac wszechwitadzcy wzgledem samego siebie, 1ze dla
tego nie da sie to pogodzi¢ z naturg ciata politycznego aby
wszechwiadzca sam sobie przepisywat prawa i mogt je
przekracza¢. Nie mogac uwazac sie jak tylko pod jednym i
tym samym stosonkiem , znajdowatby sie AYleoczas w poto-
zeniu osoby prywatnej ktéra umawia sie sama z soba : zkad
wynika ze nie ma i by¢ nie moze zadnego prawa zasadni-
czego krepujgcego wole og6tu , sama nawet umowa towa-
rzyska nie czyni tu wyjatku. Co jednak nie znaczy aby ten
0g6t nie mogt obowigzywac sie wzgledem innych o wszy-
stko co tej umowie nie uwiaczaj wzgledem cudzoziemcéw
bowiem staje sie on osoba prostg i pojedyncza.



(21

Poniewaz ciato polityczne czyli wszechwtadzca byt swoj
ze Swietosci umowy bierze, nie moze przeto nigdy zobo-
wigzywac sie, nawet wzgledem drugich, owszystko co temu
pierwotnemu aktowi uwitacza, jako to zbywac siebie w ja-
kiej czesci, lub poddawac sie innemu wszechwtadzcy.
Gwaltcac akt ktéry go utworzyt, niszczytby samego siebie ;
aco jest niczem nic wyda¢ nie moze.

Jak tylko ta zgraja potaczy sie tym sposobem w jedno
ciato, nie mozna obrazie jednego z cztonkdéw bez narusze-
nia ciata, a tern bardziej nie mozna obrazie ciata bez szko-
dzenia wszystkim cztonkom. Tak wiec i obowigzek i interes
obowigzujg zarébwno obie strony umawiajgce sie do wzajem-:
nej pomocyr; i ciz sami ludzie stara¢ sie bedg uzywac' wspdl-
nie wszystkich korzysci ktore od tych dwdéch wzgledéw za-
wisty.

| tak, wszechwiadzca, utworzony z osob prywatnych
ktore go skiadajg, nie ma, i mie¢' nie moze interesu im
przeciwnego 1 a ztad nie potrzebuje sktada¢ poddanym zad-
nych zareczen, jest bowiem niepodobienstwem aby ciato
cztonkom swoim szkodzie chciato, a zobaczymy nizej ze
nawet zadnemu z nich w szczegélnosci szkodzie nie moze.
Wszechwtadzca, przez to samo ze jest, zawsze jest t€m
cze'm byc powinien.

Ale rzecz ma sie inaczej co do poddanych wzgledem
wszechwiladzcy, ktdry jezeli nie znajdzie innych sposobdéw
zapewnienia sobie ich wiernosci, oprécz wspélnego inte-
resu, me ma nic co by mu reczyto za ich zobowigzania.

I w istocie kazda pojedyncza osoba moze mie¢, jako czto-
wiek, wole szczeg6lng przeciwng i rozng od woli ogolnej,
korg ma jako obywatel : interes szczegdlny moze do niej
przemawia¢ zupetnie inaczej niz interes ogolny; byt jej wy-
taczny , i niepodlegly z przyrodzenia moze jej przedstawié
to co winna sprawie ogolnej jako podatek dobrowolny, kté-

4
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rego strata nie tyle innym szkody przynosi ile opiata jest
dla niej uciagzliwa; i uwazajac osobe moralng ktéra kraj
stanowi , dla tego ze nie jest cztowiekiem , za istote
urojong, uzywatby praw obywatela nie dopetniajgc obo-
wigzkoéw poddanego : niesprawiedliwos¢ ktdrej postep na-
razitby ciato polityczne na zgube.

Aby wiec zawigzanie towarzystwa nie byto czczym prze-
pisem, zawiera w sobie to domys$lne zobowigzanie, ktore
samo innym site nada¢ moze , ze ktokolwiek woli ogélngj
postusznym byc nie zechce, bedzie do tego przez cate
ciato zniewolonym; co nic innego nie znaczy jak tylko
to ze bedzie znaglonym do wolnosci, albowiem wardnek
tylko oddania sie ojczyznie zapewnie moze kazdego oby-
watela od wszelkiej podlegtosci osobistej j wardnek ten
stanowi sztuczno$¢ i ruch machiny politycznej , on sam u-
prawaia zobowigzania obywatelskie, ktére, bez tego, by-
tyby niedorzeczne, tyranskie, i najwiekszym naduzyciom
podlegte.

ROZDZIAL VIII.

0 STAWIE OBYWATELSKIM.

PrzejScie ze stanu przyrodzonego do stanuobywatelskiego
sprawia bardzo znaczng zmiane w cztowieku, przepisujgc
postepowaniu jego sprawiedliwo$¢ w miejsce instynktu, i
nadajac czynnosciom moralno$é, ktorej dawniej nie miaty.
Wtedy dopiero gtos obowigzku zastepuje poped fizyczny,
prawo zastepuje zadze, i cztowiek ktory dotad samego sie-
bie tylko miat na wzgledzie , widzi sie znaglonym wedtug
innych zasad dziata¢, i zamiast stuchac sktonnosci, radzie
sie rozumu. A lubo w tym stanie ogataca sie z wielu korzy-
sci ktére od przyrodzenia posiada, osiaga inne tak wielkie,
zdolnosci jego cwiczg sie i rozwijajg, mysli rozprzestrze-
idaja, uczucia uszlachetniaja, i cata dusza do tego wznosi sie
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stopnia, ze gdyby naduzycia tego nowego stanu nie ktadty
go czesto nizej od stanu z ktérego wyszedt, btogostawié
by powinien nieustannie szcze$liwg chwile, ktéra z nie-
go Oazawsze go wyrwala, i ktéra z bezrozumnego i ogra-
niczonego zwierza, zrobita go istotg rozumng i cztowie-
kiem.

Zbierzmy wszystkie te uwagi w wyrazy tatwe do poje-
cia : cztowiek przez umowe towarzyska traci wolnos¢ przy-
rodzona, i prawo nie ograniczone do wszystkiego co pra-
gnie, i co moze osiaggna¢; zyskuje wolnos$¢' obywatelska, i
wiasnos¢ tego co posiada. Aby wiasciwie te zamiane ocenié
potrzeba nalezycie odrézni¢ wolnosé przyrodzona, ktoérej
granica sg tylko sity cztowieka, od wolnosci obywatelskiej,
ktorg ogranicza wola ogélna ; oraz posiadanie, ktore jest
skutkiem sity lub prawa pierwszego zajecia, od wiasnosci,
ktdra na prawie nie zaprzeczonem gruntuje sie.

Z tego co poprzedza, moznaby jeszcze na korzys¢ stanu
obywatelskiego doda¢ wolnos¢ moralng, ktéra sama czyni
cztowieka prawdziwym panem samego siebie; uleganie
bowiem chuciom jest niewolg, a postuszeristwo przepisa-
nemu przez siebie prawu, wolnoscig. Lecz i tak juz za nadto
rozszerzytem sie w tym wzgledzie, albowiem znaczenie fi-
lozoficzne wyrazu wolnos¢ nie jest moim przedmiotem.

ROZDZIAL IX.

0 whasnosci gruntu.

Kazdy cztonek w chwili zawigzania sie gminy oddaje jej
co ma, osobe i wszystkie sity, ktérych czesciag jest posia-
dany przez niego majatek. Nie nalezy jednak mniema¢, aby
przez ten akt posiadanie zmienito swéj rodzaj dla tego ze
zmienity sie rece , i aby stawato sie wkasnoscig w rekach
wszechwiladzcy j ale poniewaz grod ma daleko wigksze sity
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niz prywatny, posiadanie przelo publiczne, chociaz nie na-
biera wiekszej prawnosci, jest rzeczywiscie mocniejsze i
wiecej nie odwoialne, zwlaszcza dla cudzoziemcow; Kkraj
bowiem, uwazany wzgledem swojch cztonkéw, jest panem,
ich majatkéw przez umowe towarzyskg, ktora, w kraju,
wszystkich praw jest podstawa; lecz wzgledem innych mo-
carstw, jest panem tylko przez prawo pierwszego zajecia,
ktére ma od prywatnych.

Prawo pierwszego zajecia , lubo jest wiecej sprawiedliwe
niz prawo mocniejszego, nie staje sie jednak zupetnym az
dopiero po ustaleniu prawa wiasnosci. Kazdy cztowiek ma
z przyrodzenia prawo do wszystkiego co mu jest potrzeb*
ndm, lecz akt wyrazny ktéry go czyni wascicielem jakiego
majatku, wytacza go od catej reszty. Po otrzymaniu swojej
czesci, powinien sie na niej ograniczyé, i nie ma juz zadne-
go prawa do gminy. Dla tego to prawo pierwszego zajecia,
tak stabe wstanie przyrodzonym, jest w poszanowaniu u
kazdego cztowieka w stanie obywatelskim. W prawie t¢m
nie tyle sg szanowane rzeczy cudze, ile rzeczy nie nasze.

W ogdlnosci, aby na jakim gruncie upowazni¢ prawd
pierwszego zajecia potrzebne sg nastepujace wardnki : na-
przod aby ten grunt nie byt jeszcze przez nikogo zamiesz-
kanym ; powlére aby tylko ilo$¢ do utrzymania potrzebna
byla zajetg ; po trzecie aby nastgpito zajecie w posia-
danie, nie przez czcze obrzadki, lecz przez prace i uprawe,
najoczywistszy znak wiasnosci, i ktéry w braku dowodow
sgdowych powinien hyc przez drugich szanowany.

| w istocie, przyznajac potrzebie i pracy prawo pier-
wszego zajecia , czyliz mu nie nadajemy catej rozciggtosci?
Moznaz prawu temu zadnych nie naznacza¢ granic? Czy
dosy¢ jest postawi¢ noge na gruncie dla wszystkich wspél-
nym aby natychmiast uwaza¢ sie za pana? Czy dosyc¢ jest
usuna¢ ua chwile przemocg innych ludzi aby mi odjgé
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prawo pozniejszego powrotu ? Jakim sposobem jeden czto-
wiek, lub jeden lud, moze zagarnia¢ rozlegtg przestrzen
ziemi, i ogatacac z niej caty rodzaj ludzki? Nie jest Ze to
przywilaszczenie karalndm, skoro odejmuje reszcie ludzi
przytutek i pozywienie, ktore wszystkim przyrodzenie za-
rowno udziela? Gdy Nunez Baibao zajmowat ua brzegu
w posiadanie morze potudniowe i catg Ameryke potudnio-
wa, imieniem kastylskiej korony (i), czyliz to wystarczato
do wydziedziczenia wszystkich mieszkancow, i wytgczenia
z niej wszystkich monarchéw? Obrzadki tego rodzaju po-
mnazaty sie ale dosy¢ na prézno; i krdl hiszpanski mégt od
razu, nie wychodzac ze swego gabinetu, zajac w posiadanie
Swiat caty, pod wardnkiem odjecia od paristwa swego tego
co przed nim inni monarchowie posiadali.

Latwo pojac jak ziemie prywatnych potgczone i stykajace
sie z sobg stajg sie gruntem publicznym, i jak prawo wszech-
wiadztwa, rozciggajace sie od poddanych do roli przez nich
posiadanej, staje sie od razu rzeczowdm i osobistem co
robi posiadaczew wiecej podlegtymi, i czyni wiasny ich
majatek zareczycielem ich wiernosci j zdaje sie ze dawni
monarchowie nie czuli tej korzysci, nazywajac sie bowiem
krélami Perséw, Scytow i Macedonczykow, uwazali sie
wiecej naczelnikami ludzi, niz panami kraju. Monarchowie
dzisiejsi nazywajg sie zreczniej krélami Francji, Hiszpanij,
Anglji, itp. j majgc bowiem ziemie moga byc pewni ze majg
takze mieszkancow.

Pozbycie powyzsze ma to w sobie osobliwszego, ze gmina
przyjmujac majatki prywatnych, nie wyzuwa ich wecale,
zapewnia im tylko prawne posiadanie, oraz zamienia przy-

(0 Zajecie to w posiadanie miato miejsce na mocy bulli
Alexandra VI (Borgia), wydanej i4p3r. PdZniej nie po-
trzebowano juz bulli. Formalno$¢ ta nie powigkszata wcale
prawa, a tern bardziej go nie nadawala.
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wiaszczenie na prawdziwe prawo, i uzytkowanie na wias-
nos¢. Wtedy posiadacze uwazani sg za sktadnikéw majatki»
publicznego, majg prawa swoje szanowane przez wszystkich
cztonkdw kraju, i utrzymywane wszystkiemi sitami prze-
ciwko cudzoziemcom ; przez ustgpienie zatem praw korzys-
tne dla og6tu, a wiecej jescze dla samych siebie posiadacze
nabywajg niejako to co dajg : sprzeczno$¢ dajaca sie tatwo
wyttomaczyc przez odréznienie praw ktore wszechwiadzca
i wiasciciel majg razem na tymze samym gruncie, jak to
nizej zobaczymy, (i)

Moze sie takze wydarzy¢ ze ladzie zaczynaja sie jednoczy ¢
gdy nic jeszcze nie posiadaja, i zajgwszy nastepnie grunt
wystarczajacy dla wszystkich uzywajg go wspdlnie, lub
dzielg miedzy siebie, albo réwno, albo wedtug proporcji
przez wszechwiladzce ustanowionej. W jakikolwiek sposob
odbywa sie to nabycie, prawo jakie ma kazdy prywatny nad
swoja posiadtoscig, ulega zawsze prawu jakie ma gmina
nad wszystkiemi ; bez czego nie bytoby ani trwatosci
w zwigzku towarzyskim, ani sity w wykonywanym wszech-
wiladztwie.

(i) Dla waznos$ci przedmiotu przytaczam zdanie naszego
autora O whasnosci, umieszczone w Emilu, w ksiedze v,
przedstawiajgcej tres¢ Umowy Towarzyskiej. Podobna tresé
znajduje sie takze w Listach z gor, w liscie vi.

» Poniewaz wszechwtadztwo gruntuje sie na wiasnosci,
» najwiecej zatem z wszystkich praw szanowaé ja powinno.
» Jest ona nietykalng i $wietg dopoki jest prywatng i poje-
» dynczg : jak tylko jest wspdlng dla wszystkich obywateli,
podlega woli ogétu ktéry ja moze zniszczy¢. Tak wiec ,
» wszechwladzca nie ma prawa dotknaé sie majatku jednego
» lub wielu prywatuych $ lecz moze prawnie zagarng¢ ma-
» jatek wszystkich, jak to miato miejsce w Sparcie za cza~
» sOéw Likurgaj gdy przeciwnie zniesienie dtugéw przez
» Solona byto aktem nie prawnym. »

( Przypisek tiomacza.)

M
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Zakoncze rozdziat ten i ksiege uwaga ktéra powinna stu-
zy¢ za podstawe catemu uktadowi towarzyskiemu, ze pier-
wsze zawigzanie nie niszczy rownosci przyrodzonej, lecz
owszem ustala réwno$¢ moralng i prawna tam gdzie przy-
rodzenie nieréwnos$¢ fizyczng potozyto , i zapobiegajac nie-
rownosci zaprowadzi¢ sie mogacej przez site lub genjasz,
robi wszystkich rownymi przez ugode i prawo, (i)

(i) W zlych rzadach réwnos$¢ ta jest pozorng i zwodni-
Czq : siuzy ona jedynie do utrzymania biednego w nedzy, i
bogatego w przywiaszczeniu. W ogolnosci prawa sg zawsze
przyjazne posiadaczom a szkodliwe dla tych co nic nie maja:
zkad wynika ze stan towarzyski wtenczas tylko jest dla ludzi
korzystnym, gdy wszyscy posiadajg cokolwiek, a nikt nadto.
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ROZDZIAL 1.

WSZECHWEADZTWO JEST NIE POZBYWALNE.

Pierwszem i najwazniejszem nastepstwem zasad wyzej
ustalonych jest : ze tylko sama wola ogélna moze sitami
kraju kierowa¢ wedtug cela swego ustanowienia, ktérym
jest dobro ogolne : jezeli bowiem sprzecznos¢ interesow
miedzy prywatnymi uczynita zatozenie towarzystw potrze-
bném, to pogodzenie ich tylko moze to zatozenie zrobic
podobném. Zgoda réznych intereséw tworzy zwigzek spo-
teczny, towarzystwo wiec tym interesem wspolnym rza-
dzone byé powinno; i gdyby nie bylo zadnego punktu
wszystkim interesom wspdlnego, zadne towarzystwo istnie¢
by nie mogto.

Mowie zatem ze wszechwladztwo, bedac tylko sprawo-
waniem woli ogdlnej, nie moze by¢ nigdy pozbytem, i ze
wszechwladzca , ktory jest istotg zbiorowg , tylko przez sa-
mego siebie wyobrazanym by¢ moze : wiadza przela¢ sie
moze , lecz wola nigdy.

I w istocie , jezeli zdarza sie niekiedy ze wola prywatna
zgadza sie z wolg 0g6lng, to przeciez niepodobienstwem jest
aby ta zgoda byta trwata i stalg j albowiem wola prywatna
dazy, z przyrodzenia swego, do wywyzszenia, a wola ogol-
na do rownosci. Wieksze'm jeszcze niepodobienstwem jest
mie¢ jakie zareczenie tej zgodyj chociazby nawet zawsze
istnie¢ miata, nie bytoby to skutkiem sztuki, lecz przypad-
ku. Wszechwiadzca moze wprawdzie powiedzie¢: Chce teraz
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tego co ten lub 6w cziowiek, jak to sam przynajmniej
mowi; lecz nie moze powiedzieé: Bede chciatjeszcze tego co
ten cztowiek zechce jutro; poniewaz bytoby niedorzecznie
aby wola wkiadata na siebie wiezy na przysztos¢, i ponie-
waz zadna wola nie moze zezwoli¢ na to co dobru istoty
chcacej moze byc przeciwndm. Jezeli wiec lud obiecuje
proste postuszeristwo, rozwigzuje sie tym aktem, i traci
przymiot luda : jak tylko jest pan nie ma juz wszechwfadz-
cy, i w tej samej chwili ciato polityczne jest zniszczone.

Nie znaczy to bynajmniej aby rozkazy naczelnikéw nie
mogly uchodzid za wole ogdélne, zwilaszcza gdy wszech-
wihadzca ma wolno$¢ sprzeciwienia sie, a tego nie czyni.
W podobnym przypadku, z powszechnego milczenia przy-
puszcza¢ nalezy zezwolenie ludu. To dalej lepiej wyttoma-
czonehn zostanie.

ROZDZI1AL II.

WSZECHWtADzTWO JEST NIE rODZIELNE.

Wszechwiadztwo jest nie podzielne dla tych samych
przyczyn dla ktdrych jest nie pozbywalne; wola bowiem
albo jest ogdlng (i), albo nie jest; albo pochodzi od catego
ludu , albo tylko od czesci. W pierwszym przypadku
os$wiadczona wola jest aktem wszechwiadztwa, i robi prawo;
w drugim, jest wolg prywatng, albo aktem urzedowym , a
najwiecej postanowieniem.

Ale nasi politycy nie mogac podzieli¢ wszechwiadztwa
Wzasadzie, dzielg je w dziatania; na site i wole; na wladze
prawodawczg i wykonawczg; na prawo podatkowania, spra-
wiedliwosci i wojny; na urzadzenie wewnetrzne, i wladze

(i) Aby wola byta og6lng nie zawsze potrzeba jedno-
myslnosci, lecz potrzeba aby wszystkie gtosy byty liczone;
kazde wyrazne wytgczenie tamie ogdlnosc.
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okradania sie z cudzoziemcami : juz mieszajg wszystkie te
czesci, juzznowurozdzielajg. Robia wszechwiadzceistotgnad-
powietrzna, i ztozong z kawatkdw nazbieranych, tak wtasnie
jak gdyby sktadali cztowieka z ciat wielu, z ktérych jedno
miatoby oczy, drugie rece, trzecie nogi, i nic wiecej. Po-
wiadaja, ze kuglarze japoniscy krajg dziecko w oczach wi-
dzow; rzucajg potem w powietrze wszystkie czlonki koleja,
i dziecko upada zywe i cate. Nasi politycy robig te same
figle ; po rozcztonkowaniu ciata towarzyskiego mamidiem
godnem jarmarku, zgromadzaja kawatki nie wiadomo ja-
kim sposobem.

Bfad ten jest skutkiem braku dokfadnych znajomosci
wszechwladztwa, i uwazania wyptywdw jego za czesci.
Tak, na przykiad, uwazano wypowiadanie wojny i zawie-
ranie pokoju, za czynnosci wszechwiadztwa ; co nie jest,
albowiem czynnosci te nie sg prawem, lecz jego zastosowa-
niem, aktem szczeg6lnym ktoéry okresla przypadek prawa ,
co jasno zobaczymy gdy wyobrazenie przywigzane do wy-
razu prawo ustalondm zostanie.

Rozbierajgc inne podziaty znajdziemy, ze myli sie kazdy
komu wszechwtadztwo zdaje sie podzielonym , i ze prawa
ktore zdajg sie hyc czesciami wszechwladztwa podlegajg
mu wszystkie, i przypuszczaja zawsze wole najwyzsza ktorej
te prawa sg tylko wykonaniem.

Trndno wyrazie ile brak tej doktadnosci zaciemnit zda-
nia autoréw w przedmiocie prawa politycznego, gdy z po-
tozonych przez siebie zasad chcieli sgdzie o odpowiednich
prawach kroléw i ludéw. Kazdy widzie¢ moze, w rozdzia-
le 111§ 1V pierwszej ksiegi Grocjusza, ile ten uczony czto-
wiek i ttomacz jego Barbeyrak platajg sie i wiktaja w soliz-
mach, z obawy aby, stosownie do ich widokéw, nie powie-
dzie¢ zbyt wiele, albo zbyt mato, i aby nie porézni¢ inte-
resow ktére pojednaé mieli. Grocjusz , wychodziec we
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Francij, zagniewany na swa ojczyzne, i chcac przypodobad
sie Ludwikowi X 111, ktéremu, dzieto swoje poswiecit, ni-
czego nie oszczedza aby ludy z wszelkich praw odrzec, i
catej uzywa sztuki aby niemi kroléw przyodzia¢. Trafiato
to takze do smaku Barbeyrakowi , ktory ttomaczenie swoje
poswigcit Jerzemu |, krélowi angielskiemu. Lecz na nie-
szczescie wypedzenie Jakdba 11, ktore on zrzeczeniem sie
tronu nazywa , kazato mu mie¢ sie na ostroznosci, uginac¢
sie i wykrecac, aby nie zrobi¢ Wilhelma przywlaszczycie-
lem. Gdyby ci dwaj pisarze byli przyjeli prawdziwe zasady,
wszystkie trudnosci bytyby zniknetly, i byliby zawsze
w zwigzku z sobg; lecz byliby powiedzieli smutng prawde >
i byliby tylko starali podoba¢ sie ludowi. A prawda nie
prowadzi do majatku, i lud nie daje ani ambasad, ani ka-
tedr, ani pensji.

ROZDZIAL I11.

CZY WOLA OGOLNA MOZE BtADZIC.

Z tego co poprzedza wyptywa ze wola ogolna jest zawsze
dobrg i dazy zawsze do uzytku publicznego : lecz nie wy-
ptywa wcale aby uchwaly ludu mialy zawsze tez sama
dobro¢. Chcemy zawsze dobra naszego, lecz nie zawsze je
widzimy : lud nie moze byc nigdy zepsutym , ale jest
czesto oszukanym, i wtenczas tylko zdaje sie chciec ztego.

Zachodzi czesto wielka roznica miedzy wolg og6tu, ktéra
ma na celu interes wspélny, awolg wszystkich, ktéra ma na
celu interesa prywatne, ijest tylko zbiorem wol szczegél-
nych ; lecz odjawszy od tych wol glosy za i przeciw, ktore
niszcza sie nawzajem (i), summa reszt pozostatych bedzie
wola ogdlna.

(» « Kazdy interes , mowi d’Argenson , ma swoje
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Gclyby obywatele, gdy lud dostatecznie objasniony nara-
dza sig, me mieli zadnego miedzy sobg porozumienia, z wiel-
kiej liczby matych reszt wyniktaby zawsze wola ogélna, i
uchwata bytaby zawsze dobrg. Lecz gdy robig sie zabiegi,
i stowarzyszenia czeSciowe, kosztem stowarzyszenia wiel-
kiego , wola stowarzyszenia kazdego staje sie 0ogélng wzgle-
dem jego cztonkow, a Szczegdlng wzgledem kraju : mozna
wtedy moéwic¢ ze nie tyle jest gtosujacych ile ludzi, lecz ile
stowarzyszen. Liczba reszt zmniejsza sie, i dajg wypadek
mniej ogolny. Nakoniee gdy jedno stowarzyszenie jest tak
wielkie ze wszystkie inne przewyzsza, wypadek nie jest sum-
ma matych reszt lecz resztg jedyna : wtedy nie ma juz woli
ogolnej i zdauie ktore przewaza jest tylko zdaniem szcze-
goétndm.

Chcac zatem mie¢' prawdziwe wyrazenie woli ogolnej ,
potrzeba aby nie byto towarzystw czesciowych w kraju , i
aby kazdy obywatel gtosowat wedtug samego siebie (i) :
takg byta jedyna i wzniosta instytncia wielkiego Likurga.
Jezeli zas sg towarzystwa cze$ciowe, nalezy liczbe ich po-
mnozy¢, i zapobiedz nieréwnosci jak to zrobit Solon, Numa,

» oddzielne zasady Zgode dwoch intereséw szczeg6lnych
» robi opozycja interesu trzeciego. » Mégtby byt dodac ze
zgode wszystkich robi opozycja kazdego. Gdyby nie byto
réznych intereséw zaledwie moznaby czuc interes wspdlny,
ktéryby nigdy nie napotkat przeszkody : wszystko sztoby
samo z siebie , i polityka przestataby byc sztuka.

(i) Z licznych rozdwojen, méwi Machiawel, wichrzacy!™
Rzeczy pospolite, jedne im szkodza, drugie sg uzyteczne.
Pierwsze zaszczepiajg fakcje i stronnictwa j drugie utrzy-
muja sie nie przybierajac tego charakteru, Zatozyciel zatem
Rzeczy-pospolitej , nie mogac przeszkodzie' niesnaskom ,
stara¢ sie przynajmniej powinien o oddalenie fakcji.

Hist. For., ksiega vn.
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Serwjusz. Przy zachowaniu tych niezbednych ostroznosci
Wola ogolna bedzie zawsze $wiatta, i lud nigdy nie bedzie
sie myli?.

ROZDZIAL V.

O GRANICACH WSZECHWLADZTWA.

Poniewaz kraj albo gréd jest osobg zbiorowa ktérej zycie
polega na zjednoczeniu cztonkdw, i poniewaz wfasne za-
chowanie jest najwazniejszym jego staraniem, potrzebuje on
zatem si?y powszechnej i znaglajacej aby poruszac i rozpo-
rzadza¢ kazda czescig w sposdb najprzyzwoitszy dla catosci.
A jak przyrodzenie daje kazdemu cztowiekowi nie ograni-
czong wladze nad jego cztonkami, tak tez zawigzanie towa-
rzyskie daje ciatu politycznemu nie ograniczong wiadze nad
swojemi; ta wlasnie wiadza, kierowana przez wole ogoéing,
nosi nazwisko wszechwtadztwa, jak to wyzej powiedziatem!

Lecz oprécz osoby publicznej zastanowi¢ sie powinnismy
nad osobami prywatnemi ktore jg sktadaja, i ktorych zycie
i wolnos$¢ nie sg jej podlegh« z przyrodzenia. Nalezy wiec
dobrze odrozni¢ odpowiednie prawa obywateli, i wszech-
wiadzcy (i), oraz obowiagzki ktérych pierwsi dopetniaé
Winni jako poddani, od prawa przyrodzonego ktore im stuzy
jako ludziom.

Rzecz pewna ze kazdy ustepuje przez zawigzanie towa-
rzyskie ze swego znaczenia, majatku i wolnosci tyle tylko
ile dla gminy potrzeba : lecz rownie pewna ze sam jedynie
wszechwiladzca tej potrzeby jest sedzig.

Do jakich tylko ustug zdolnym jest obywatel, winien je
wszystkie krajowi skoro wszechwladzca tego zazada, ktory,

(i) Nie spieszcie sie, prosze was, uwazni czytelnicy z os-
karzaniem o sprzeczno$¢. Nie mogtem jej uniknaé w wyra»
*ach z powodu ubdstwa jezyka, lecz poczekajcie! 3

Umowa T owarzyska. $
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ze swej strony, nie moze nigdy wkladaé na poddanych
ciezaru nie uzytecznego gminie : chcie¢ nawet tego nie
moze; albowiem tak wedtug prawa rozumu, jak réwnic
wedtug prawa przyrodzonego nic nie dzieje sie bez przy-
czyny.

Zobowigzania jakie wzgledem ciata towarzyskiego zacia-
gamy sg obowigzujgce dla tego tylko ze sg wzajemne, i tego
rodzaju ze wykonywajac je nie mozna pracowaé dla drugich
nie pracujac takze dla siebie. Dla czego wola ogdtu jest
zawsze prawg i dla czego wszyscy chcag zawsze szczescia
kazdego z pomiedzy siebie? Bez watpienia dla tego ze
wszyscy przywiaszczajg sobie ten wyraz kazdy i myslg o so-
bie glosujac dla wszystkich. To dowodzi ze réwnos¢ pra-
wna i wiedza sprawiedliwoéci z niej wynikajaca pochodzg
z pierwszenstwa jakie kazdy samemu sobie nadaje, a za-
tem z przyrodzenia cztowieka; ze aby wola ogo6tu byta
prawdziwa powinna by¢ og6lng co do istoty i przedmiotu ;
ze aby mogta stosowac sie do wszystkich od wszystkich po-
chodzi¢ powinna; i ze traci swojg przyrodzong prawos¢ gdy
dazy do przedmiotu pojedynczego i zakreslonego , wtedy
bowiem, sgdzac o tern co nam jest obce , nie mamy zadnej
prawdziwej zasady stusznosci ktéraby nam przewodniczyta.

| w istocie, jak tylko idzie o czyny lub prawa prywatne
w rzeczy ktorej ugoda ogodlna i poprzednia nie urzadzita,
rzecz ta staje sie sporng : jest to sprawa w ktorej jedng stro-
ng sg interesowane osoby prywatne, a drugg ogot, lecz
gdzie nie ma ani praw ktérych trzymac sie nalezy , ani se-
dziego do wyrokowania. Smieszng wtedy byloby rzecza
spuszcza¢ sie na objawione postanowienie woli og6tu, ktore
jest tylko wnioskiem jednej strony, i ktére tem samem
jest dla drugiej obcem, szczeg6lnym, skionnem, w tym
przypadku, do popetnienia niesprawiedliwosci i ulegtem
btedowi. Jak wola szczeg6lna nie moze wyobraza¢ woli
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0go0lnej, tak nawzajem wola ogélna, gdy przedmiot jej jest
szczegolny, zmienia nature, i nie moze, jako ogolna, wyro-
kowac ani o jednym cztowieku ani o jednym czynie. Gdy
lud atenski, na przyktad , mianowat albo usuwat naczelni-
kéw, przyznawat zaszczyty jednemu, wktadat kary na dru-
giego , i mnéstwem szczegdlnych postanowien , wykonywat
bez réznicy wszystkie czynnosci rzadowe, nie miat wtedy,
wiasciwie moéwigc , woli ogdlnej ; nie dziatal juz jako
wszechwiadzca, lecz jako urzednik. To zdaje sie sprzeci-
wia¢ powszechnym wyobrazeniom ; lecz potrzeba mi dac
czas abym moje wytozyt.

Ztad poja¢ mozna ze nie tak liczba gtosow jak raczej in-
teres wspdlny ktory je tgczy wole czyni ogdlng; albowiem,
w tern urzadzeniu, kazdy poddaje sie koniecznie waronkom
ktére wkiada na innych : przedziwna zgoda interesu i spra-
wiedliwosci nadajgca uchwatom og6lnym charakter stusz-
nosci ktéry niknie w rozprawach kazdego interesu szcze-
golnego , dla braku interesu wspdlnego ktéryby potaczyt i
utozsamit obowiazki sedziego i strony.

Z ktoérej kolwiek strony uwazamy te zasady, przybywamy
zawsze do jednakowego wniosku ; to jest, ze zawigzanie to-
warzyskie zaprowadza miedzy obywatelami takg rownosc¢ iz
wszyscy zobowigzujg sic pod temi samemi warunkami, i ze
powinni tych samych praw uzywaé. Tak wiec z natury
zawigzania towarzystwa wszelki akt wszecwladztwa, to
jest kazdy akt urzedowy woli ogolnej, obowigzuje albo
uwalnia wszystkich zaréwno obywateli, tak ze wszech-
wiadzca zna tylko ciato narodowe i nie czyni zadnej réznicy
miedzy tymi ktorzy je skladajg. Czem wiec wilasciwie jest
akt wszechwiadztwn ? Nie jest on ugodg miedzy zwierzchni-
kiem a podwladnym , lecz miedzy ciatem i kazdym czton-
kiem : ugoda ta jest prawng, gdyz ma za podstawe umowe
towarzyska5 stuszng, albowiem wszystkim jest wspolna;
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uzyteczng, gdyz przedmiotem jej moze byc tylko dobro
wszystkich; trwatg, albowiem siia publiczna i wtadza naj-
wyzsza sg jej zareczycielami. Poddani podlegajac takim
ugodom nie sg postuszni nikomu , tylko wiasnej woli : py-
ta¢ sie dokad rozciggaja sie odpowiednie prawa wszech-
wiadzcy i obywateli, jest to pytac sie jak daleko obywatele
moga zobowigzywac sie z samymi soba, kazdy wzgledem
wszystkich , i wszyscy wzgledem kazdego

Z tego wida¢ iz wszechwtadztwo pomimo catej swojej
samowladnosci, $wietosci i nietykalnosci, nie przechodzi i
nie moze przechodzi¢ granic ugod ogdélnych, i ze kazdy
cztowiek moze rozrzadzaé w zupetnosci czescig débr i wol-
nosci ktdre mu sg zostawione przez te ugody; albowiem
wszechwladzca nie ma nigdy prawa obcigza¢ wiecej jed-
nego poddanego niz drugiego, gdyz wtedy interes staje sie
szczeg6lnym, i wladza jego nie jest jaz wiasciwg.

Przyjawszy raz te odrdznienia, falszem jest aby umowa
towarzyska zamykata jakie zrzeczenie sie ze strony pry-
watnych , gdyz ich potozenie, skutkiem tej umowy, jest
istotnie lepsze niz poprzedzajace, i zamiast pozbycia zrobili
tylko zamiang korzystng bytu nie pewnego i tymczasowego
na inny lepszy i pewniejszy, niepodlegtosci przyrodzonej
na wolno$¢, wladzy szkodzenia innym na wlasne bezpie-
czenstwo, i sity ktoérg drudzy mogli pokonaé¢ na prawo kto6-
re zwigzek towarzyski czyni nie zwyciezonem. Zycie nawet
ktore poswiecili krajowi jest przez kraj ciaggle strzezonym;
a gdy je wystawiajg w jego obronie dajg mu tylko to co
mieli od niego. To co wtedy robig robiliby daleko czesciej
i z wiekszym niebezpieczenstwem w stanie przyrodzonym
gdyby im przyszio staczac nie uchronne walki, i bronie
z niebezpieczenstwem zycia tego co stuzy do jego zachowa-
nia. W prawdzie wszyscy obowigzani sg w potrzebie wal-
czy¢ za ojczyzne; ale za to nikt nie walczy za siebie. Nie
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jest ze daleko korzystniej nalezyc w czesci do narazen niz
samemu jednemu byc na nie wystawionym w chwili nie-
bezpieczenstwa?

ROZDZIAL V.

o PRAWIE zvcia | SMIERCI.

Zachodzi pytanie jakim sposobem prywatni ktdérzy nie
majg prawa rozrzadza¢ wlasném zyciem, moga zlewac na
wszechwfadce prawo ktérego sami nie majg. Pytauie to dla
tego tylko jest trudne do rozwigzania ze jest zle potozone.
Kazdy cztowiek dla zachowania zycia ma prawo je narazac.
Powiedziatze kto kiedy ze ten co wyskakuje przez okno dla
uniknenia pozaru popetnia samobdjstwo? Przypisauozkiedy
te zbrodnig temu co ginie w czasie burzy dla tego ze jej
niebezpieczenstwo znane mu byto przy wsiadaniu na okret.

Celem ugody towarzyskiej jest zachowanie umawiajg-
cych. Kto chce celu chce takze $rodkéw, ktore sg nieodta-
czne od narazen a nawet i strat. A poniewaz obywatel nie
moze byc sedzig niebezpieczenistwa na ktére prawo wysta-
wia¢ mu sie kaze , gdy zatem panujgcy moéwi mu : kraj po-
trzebuje fabys umart, powinien umrze¢, gdyz pod tym
tylko warénkiem zyt dotagd w bezpieczenstwie , i zycie jego
nie jest juz dobrodziejstwem samego przyrodzenia, lecz
darem warénkowym kraju.

Kara $mierci wymierzana zbrodniarzom z tego samego
prawie stanowiska uwazang byc moze : dla tego aby nie
pasc ofiarg zabdjcy zezwalamy na wiasng Smier¢ gdybySmy
popetnili zabdjstwo. W tej ugodzie nie tylko ze nie rozrza-
dzamy naszém zyciem, lecz owszem myslimy jedynie o jego
zapewnieniu, i nie podobna przypusci¢ aby kto z umawia-
jacych myslat wtedy o szubienicy dla siebie.

Co wieksza, kazdy zloczynca napadajacy prawa towa-
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rzyskle, przez zbrodnie swoje staje sie buntownikiem i
zdrajcg ojczyzny - gwalcac prawa przestaje by¢ jej czton-
kiem ; a nawet wojne z nig prowadzi. Zachowanie kraju nie
da sie wtedy pogodzie z jego zachowaniem ; potrzeba aby
jeden z nich zginat, i winowajca nie umiera jako obywatel,
ale raczej jako nieprzyjaciel. Postepowania sgdowe, wy-
roki , s3 dowodem i o$wiadczeniem ze zerwat ugode towa-
rzyska, a zatem ze nie jest juz cztonkiem kraju, ktérym
uznat sie przez samo przynajmniej zamieszkanie , powinien
wiec byc odcietym albo przez wygnanie jako gwalciciel
ugody , albo przez Smier¢ jako nieprzyjaciel publiczny; gdy
zas nieprzyjacielem nie jest ciato zbiorowe lecz jeden czto-
wiek, wtedy zabicie zwyciezonego jest prawem wojny fi).

Lecz, powie kto, ze skazanie zbrodniarza jest aktem szcze-
gélnym. Zgoda : dla tego tez to skazanie nie nalezy do
wszechwiadzcy : jest to prawo ktére on zla¢ tylko moze , i
ktorego sam wykonywac nie jest mocen. Mysli moje trzy-
majg sie, lecz nic moge wszystkich od rnzn wytozy¢.

Wreszcie czeste skazania na $mier¢ sg zawsze znakiem sta-
bosci albo lenistwa rzadu. Nie masz tak ztego cztowieka
aby go nie mozna zrobi¢ dobrym do jakiej rzeczy (2). Nie

(1) Trudno przypusci¢ aby prawo zabicia zalezato jedynie
od matej liczby nieprzyjaciét. (P rzypisek\tiomacza.)

(2 « Widoczng jest rzecza, méwi Voltaire, ze trzy-
» dziestu silnych ztodziei, skazanych do robot publicznych
» na cale zycie, stuzy krajowi swojg kara, i ze Smier¢ ich
» korzystng jest tylko katowi ktory odbiera zaptate za za-
» bijanie ludzi publicznie.

» Miecz sprawiedliwosci jest w naszych rekach, ale
» czesciej powinnismy go tepié niz ostrzy¢. »

( Uagi nad ksiegg wykroczen i kar.)

W przesztym wieku uwazano ze kara $mierci powinna
by¢ jak najmniej uzywana, i ze towarzystwo korzysé z wie-
Znia ciggng¢ powinno. Dazeniem naszego wieku jest zniesie-
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mamy prawa kara¢ $miercig, nawet dla przyktadu, tylko
tych czyje zachowanie grozi niebezpieczenstwem.

Co sic tyczy prawa utaskawienia czyli wyjecia winnego
z pod kary przepisanej prawem i wyrzeczonej przez sedzie-
go, takowe stuzy temu kto jest nad sedzig i nad prawem
tojest wszechwiadzcy; ito jeszcze prawo tonie jestzupetnie
jasne, i przypa dki uzywania go sg bardzo rzadkie. W kraju
dobrze urzadzonym mato jest karan, nie dla lego ze jest
Aviele utaskawien, lecz ze jest mato zbrodniarzy” : gdy kraj
nachyla sie do upadku , mnogo$¢ zbrodni zapewnia im bez-
karno$¢. Za rzeczy-pospolitej rzymskiej, nigdy ani senat
am konsulowie nie probowali utaskawien ¢1ud nawet ich
nie dawat, chociaz niekiedy odwotywat swoje wiasne -wy-
roki. Czeste utaskawienia zapowiadajg ze wkrotce zbrodnie
nie bedg ich potrzebowad, i kazdy wie gdzie to prowadzi.
Lecz czuje ze serce moje szemrze i wstrzymuje pidro : zos-
tawmy rozprawianie o tern pyrtaniu cztowiekowi sprawie-
dliwemu Ktory nigdy nie wykroczyt, i ktéry sam nigdy nie
potrzebowat utaskawienia.

ROZDZIAL VI.

O PRAWIE.

Przez zawigzanie towarzyskie daliSmy byt i zycie ciatu
politycznemu : chodzi teraz o nadanie mu ruchu i woli
przez prawodawstwo. Albowiem akt pierwotny przez ktéry
to ciato ksztattuje sie i jednoczy, nic jeszcze nie przepisuje
jakim sposobem ina sie zachowac.

Dobio i porzadek wynikajg z przyrodzenia rzeczy, i nie
sq zalegte od ugod ludzkich. Wszelka sprawiedliwo$¢ po-

nie zupetne tej kary, i szukanie w wigzieniach nie korzysci
publicznej lecz poprawy wieznidw. Postep ten winili szcze-
goélno j jestesmy rzeczom-pospolitym Ameryki.

( Przjrpisek ttomar-"
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chodzi od Boga, on sarn jest jej zrodiem, i gdybySmy umieli
dosiegna¢ ja tak wysoko, nie potrzebowaliby$my ani praw
ani rzadu. Ani watpi¢ ze jest Sprawiedliwos$¢ odwieczna wy-
pltywajgca z samego rozumu, lecz aby ta sprawiedliwos¢
mogta byc miedzy nami przyjeta, powinna hyc wzajemna.
Uwazajac rzeczy po ludzku, prawa sprawiedliwosci sg czcze
miedzy ludzmi dla braku wyraznego uswiecenia ich przez
przyrodzenie ; robig one jedynie Szczescie cztowieka ztego i
nieszczescie sprawiedliwego, skoro ten ostatni zachowuje
je wzgledem wszystkich , a nikt ich nie zachowuje wzgle-
dem niego.

Potrzeba wiec ugod i praw dla potgczenia praw naszych
z obowigzkami, i skierowania sprawiedliwosci na wias;ciwg
droge. W stanie przyrodzonym gdzie wszystko jest wspol-
ne, nic nie winienem nikomu gdyz nic nikomu nie obieca-
tem ; przyznaje drugim to tylko co mi nie jest uzyteczne.
Lecz nie tak maja sie rzeczy w stanie obywatelskim gdzie
wszystkie obowigzki sg ustalone przez prawo.

C6z wiec jest prawo? dopoki przestawa' be lziemy na
przywigzywaniu do tego wyrazu wyobrazen oderwanych ,
nie zrozumiemy sie nigdy; gdyby nam nawet kto wyttd-
maczyt co to jest prawo przyrodzone, nie zrozumieliby$my
jeszcze co jest prawo krajowe.

Powiedziatem juz z 1 nie ma woli ogdlnej wzgledem przed-
miotu szczeg6lnego. | w istocie ten przedmiot szczegélny
jest albo w kraju albo za krajem. Jezeli jest za krajem wola
ktéra mu jest obcg nie jest wzgledem niego og6lng; jezeli
za$ jest w kraju, jest jego czescig; wtedy tworzy sie miedzy
catoscig i jej czescig stosonek ktory je robi dwoma istotami
oddzielnemi, z ktérych jedng jest cze$é¢, a drugg catos¢,
mniej tgczescig. Ale catosc mniej czescig nie jest catoscig :
i dopdki ten stosének istnieje nie ma catosci lecz dwie czesci
nie rowne, zkad wynika ze wola agdélna jednej nie jest
0g6lng wzgledem drugiej.
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tec« gdy caty lud stanowi wzgledem catego ludu, ma
tylko na uwadze samego siebie; a jezeli wtedy tworzy sie
jaki stosonek, bedzie on stosunkiem przedmiotu catego
uwazanego pod jednym sposobem widzenia do przedmiotu
catego uwazanego pod drugim. Wtedy przedmiot wzgle-
dem ktérego stanowimy, i wola ktora stanowi sg ogoine.
Ten akt nazywam prawem.

Mowiac ze przedmiot praw jest zawsze ogdlny, rozu-
miem ze prawo uwaza wszystkich poddanych razem i
wszystkie czynnosci ogdlnie , nigdy zas cztowieka pojedyn-
€zo ani czynnosci szczegdtowo. Tak wiec prawo moze na-
wet stanowi¢ przywileje , lecz nie moze dawac ich imien-
nie nikomuj moze robie kilka klas obywateli, moze na-
wet naznacza¢ war6nki nadajace do nich prawo , lecz nie
moze do nich przypuszcza¢' tych lub owych - moze zapro-
wadzi¢ rzad krélewski i spadek dziedziczny, lecz nie moze
wybieraé¢ kréla ani mianowa¢ familji krolewskiej : jedném
stowem, kazda czynnos$¢ ktdra Scigga sie do przedmiotu po-
jedynczego me nalezy do wtadzy prawodawczej.

Te uwagi dajg nam natychmiast widzie¢ iz nie ma po-
trzeby pytac¢ sie do kogo nalezy stanowienie praw , ponie-
waz one sg aktami woli ogdlnej : ani tez czy panujacy jest
wyzszym nad prawo, gdyz tenze jest tylko cztonkiem kra-
ju; lub czy prawo moze byc nie sprawiedliwe, albowiem
nikt nie jest niesprawiedliwym wzgledem samego siebie ;
am jak mozna byc wolnym i podlegtym prawom gdyz one
sg tylko spisem naszej woli.

Widzimy jeszcze ze poniewaz prawo tgczy powszechnos¢
woli | powszechnoscig przedmiotu, to zanim co jeden jakie-
gokolwiek znaczenia cztowiek ze swego ramienia nakazuje
nie jest prawem : to nawet co nakazuje wszechwladze«
wzgledem przedmiotu szczeg6lnego nie jest prawem lecz

Umowa T owarzyska. (]
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postanowieniem, i nie aktem wszechwitadztwa, lecz urze-
dowania.

Nazywam wiec rzeczg-pospolitg kazdy kraj rzadzony
prawami pod jakimkolwiek ksztaltem adrninistracjinym *
albowiem wtedy tylko rzadzi interes publiczny i rzecz pu-
bliczna ma jakie takie znaczenie. Kazdy rzad prawy jest
rzecza-pospolitg (i?; wyttumacze pdzniej co to jest rzad.

Prawa sg wlasciwie wardnki stowarzyszenia obywatel-
skiego. Lud , podlegty prawom, powinien byc' ich twdrcg :
ci tylko ktérzy stowarzyszajg sie majg prawo urzadzac¢ wa-
ronki stowarzyszenia. Lecz jak je urzadza? Czy przez ogol-
ng zgode nagle nathniong? czy ciato polityczne ma organ
do wyrazenia swej woli? Kto mu da przezorno$¢ potrzebng
do czynienia rozporzadzen i obwieszczania ich naprzéd ?
Albo jak je bedzie >wdawat w chwili potrzeby? Jak Slepe
pospoélstwo, ktére czesto nie wie czego chce, albowiem
rzadko wie co jest dobrém, moze samo wykona¢ caty uktad
prawodawstwa , ktory jest tak wielkiem i trudnem przed-
siewzieciem. Lud sam przez sie chce zawsze dobrego, lecz
nie zawsze widzi je sam przez sie. Wola og6lna jest zawsze
prawa, lecz rozum ktéry nig kieruje nie zawsze jest o$wie-
conym. Potrzeba jej wystawi¢ przedmioty jakiemi sg, nie-
kiedy jakiemi powinny wydawac sie , wskaza¢ dobrg droge
ktérej szuka , zabezpieczy¢ od uwodzen wdél prywatnych ,
zblizy¢ w jej oczach miejsca i czasy, réwnowazy¢ pociag
korzysci terazniejszych i widocznych przez niebezpieczen-
stwa nieszcze$é oddalonych i ukrytych. Prywatni widzg do-

(i) Przez wyraz rzecz-pospolita Nie rozumiem ani moz-
nowladztwa ani ludowtadztwa ; lecz w ogolnosci kazdy
rzad kierowany wolg ogolng, ktéra jest prawem. Rzad pra-
wy nie powinien nigdy dziata¢ razem z wszechwladzca,
lecz tylko by¢ jego wykonawca : wtedy monarchja nawet
jest rzecza-pospolitg. To wyjasni sie w nastepnej ksiedze.
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bro ktére odrzucajg ; powszechnos¢ chce dobrego ktérego
nie widzi. Wszyscy zaréwno potrzebuja przewodnikow.
Tamtych potrzeba zobowigza¢ aby zastosowali wolg do ro-
zumu, te za$ potrzeba nauczy¢ jak ma pozna¢ to czego
chce. Wtedy ze $wiatta publicznego wynika w ciele poli-
tyczne”™ potgczenie rozumu z wolg, dokiadny zbieg
wszystkich czesci, a nakoniec najwieksza sita catosci. | ztad
to rodzi sie potrzeba prawodawcy.

ROZDZIAL VII.
O PRAWODAWCY.

Dla wskazania narodom najlepszych ustaw towarzyskich
potrzebnym jest wzniosty rozum ktoryby widziat namiet-
nosci ludzi, asam ich nie miat; ktéryby niemiat zadnego
zwigzku z naszem przyrodzeniem, a znat je z gruntuj kto-
regoby szczesScie nie zalezalo od nas, aktoryby przeciez
chciat dobrem naszém zatrudni¢ sie; ktéryby wreszcie za-
chowujac sobie odlegta chwate w postepie czaséw, mogt
pracowa¢ w jednym wieku a zbiera¢ plony w drugim (i).
Dla nadania praw ludziom bogéw potrzeba.

Rozumowanie jakie robit Kaligula wzgledem czynow,
Platon robi wzgledem praw dajac okreslenie cztowieka
obywatelskiego albo krolewskiego ktérego szuka w dziele
swojem o Krolestwie (2). Lecz jezeli prawda ze wielki mo-

li) Lud zaczyna by¢ stawnym wtedy dopiero gdy prawo-
dawstwo jego zaczyna upadaé. Niewierny wcale przez wiele
wiekoéw ustawodawstwo Likurga robito sczescie Sparta-
now zanim o nich byta mowa w reszcie Grecji.

(2) Zobacz rozmowe Platona ktéra w ttémaczeniach ta-
cinskich ma tytu#t; Politicus albo Vir civilis. Niektérzy dali
jej tytut de Regno. To co tu méwi Rousseau , $cigga sie wie-
cej do ogolnej mysli tej rozmowy, niz do szceg6lnego uste-
pu ktéryby mozna przytoczyc.

(Przypisek wydawcyfrancuzkiego.J
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narcha jest rzadkim cztowiekiem , c6z dopiero mowie 0
wielkim prawodawcy ? Pierwszy it"ie tylko za wzorem
ktory mu drugi przedstawia. Ten jest mechanikiem wynaj-
dujacym machine, tamten tylko rzemieslnikiem ktoéry ja
przyrzadza i w ruch wprowadza. W rodzacych sie towa-
rzystwach, woéwi Montesquieu, naczelnicy rzeczy-pospo-
lityeh stanowig urzadzenia, a po6zniej urzadzenia stanowig
naczelnikéw rzeczy-pospolitych (i).

Kto $mie przedsiebrac¢ urzadzenie ludu powinien czu¢ sie
zdolnym zmieni¢, ze tak powiem, przyrodzenie ludzkie, i
przeksztatci¢ kazdego cztowieka, ktdry sam przez sie jest
catoscig zupetng i samoistng, na czes¢ wiekszej catosci od
ktorej ten cztowiek odbiera niejako byt i zycie j nadwere-
zy¢ budowe cztowieka aby jg wzmocni¢ j podstawic byt za-
wisty i moralny w miejsce bytu niepodlegtego i fizycznego
ktéry wszyscy odebraliSmy z przyrodzenia. Jedném sto-
wem potrzeba aby odjat cztowiekowi wiasne jego sity, i
dat mu inne obce ktérychby nie mogt uzywaé bez pomocy
drugich. Im wiecej sity przyrodzone sg martwe i zniszczo-
ne, tém wiecej sity nabyte sgwielkie i trwate, i Iém wie-
cej urzadzenie jest mocne i doskonate : gdy kazdy obywatel
jest niczém , gdy nic nie moze bez pomocy wszystkich in-
nych, i gdy sita nabyta przez catos¢ jest rowna albo wyz-
sza od summy sit przyrodzonych wszystkich ludzi, wtedy
mozna powiedzie¢ ze prawodawstwo dosiegto najwyzszego
szczytu doskonatosci.

Prawodawca jest pod wszystkiemi wzgledami nadzwy-
czajnym w kraju cztowiekiem , tak z powodu geniuszu jako
i dostojenstwa. Nie jest to ani urzedowanie ani wszecli-
wihadztwo. Dostojenstwo to ktére zaprowadza rzecz-pospo-
lita nie wchodzi bynajmniej do jej urzadzenia - jest to po-

li) Wielko$¢ i upadek Rzymian . rohdziafpierwszy.
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sada szczegodlna i wyzsza kt6ra nie ma nic wspoélnego z ludzka
wiladzag5 a jak ten co rozkazuje ludziom me powinien roz-
kazywaé¢ prawom , lak rowniez ten co rozkazuje prawom
nie powinien rozkazywac ludziom j inaczej prawa bytyby
tylko stugami namietnosci, uwiecznieniem niesprawiedli-
wosci, i prawodawca nie mogtby nigdy unikna¢ aby widoki
prywatne nie nadwerezyty Swietosci jego dzieta.

Gdy Likurg nadat prawa swojej ojczyznie, zaczat od
zrzeczenia sie whadzy krolewskiej. Miasta greckie miaty po
wiekszej czesci zwyczaj powierza¢ cudzoziemcom ich za-
jirowadzenie. Rzeczy-pospolite nowozytne wioskie nasla-
dowaly czesto ten zwyczaj « Genewa zrobita podobniez
i dobrze na tern wyszia (i). Rzym, w najpiekniejszym
wieku , widziat odrodzone w tonie swojém wszystkie zbro-
dnie tyranji i blizkim byt zguby dla tego ze w jedne ztozyt
rece prawodawstwo i wladze najwyzsza.

Jednakze decemwirowie(2)nawet nie przypisywali sobie
nigdy witadzy stanowienia praw samowolnie. «Nic z tego
» €0 wam przedstawiamy , mawiali do ludu , nie moze za-
» mienic¢ siew prawo bez waszego zezwolenia. Rzymianie,
» sami badZcie twdrcami praw ktdre szczescie wasze spra-
li wi¢ majg. »

Ten wiec co pisze prawa nie ma i nie powinien mie¢ za-
dnej wtadzy prawodawczej , i lud nawet nie moze , choc¢by
chciat, ogotocié sie z tego prawa nie zlewalnego, gdyz we-
dtug ugody zasadniczej, ogolna tylko wola obowigzuje pry-

(i) Ci co uwazajg Kalwina tylko za teologa, Zle znaja roz-
ciggtos¢ jego geniuszu. Uktadanie madrych naszych urza-
dzen, avktorém wielki miat udziat, niemniej mu przynosi
zaszczytu ile jego nauka. Jakgkolwiek zmianeczas przyniesie
w naszych obrzadkach, dopoki mitos¢ ojczyzny i wolnosci
nie wygE>snie naiedzy nami, dopéty pamiec tego wielkiego
cztowieka bedzie btogostawiona.

(u) Dziesieciu urzednikéw najwyzszych w Rzymie. (P, t.)
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walnych, nie mozna zas by¢ pewnym ze wola jednego
cztowieka zgadza sie z wolg ogdlng , az po jej oddaniu pod
wolne ludu gtosowanie; juz to powiedziatem; ale powto-
rzenie nie jest zbyteczne.

Tak wiec znajdujemy w dziele prawodawstwa dwie rze-
czy ktore zdajg sie nie podobne do pogodzenia ; przedsie-
wziecie nad site ludzka, i do wykonania jego wiadze ktéra
nie jest niczem.

Inna jeszcze trudnos$¢ zastuguje na uwage. Medrcy Kkto-
rzy chca mowi¢ swoim jezykiem do pospélstwa, nie mogag
byc zrozumiani. | tak tysigczne sg mysli ktérych nie podo-
bna wy ttdémaczye jezykiem ludu. Spostrzezenia zbyt ogoéine,
i przedmioty zbyt oddalone przechodzg zaréwno jego obje-
cie : kazdy cztowiek zajmujac sie tym tylko widokiem rzadu
ktory $ciaga sie do jego interesu prywatnego, z trudnoscig
postrzega korzysci ktore ma osiggna¢ z ciagtych ogotocen
wkiadanych przez dobre prawa. Aby lud zawigzujacy sie
mogt zna¢ zdrowe przepisy polityki i isc za prawidtami za-
sadniczemi rozumu krajowego , potrzeba izby skutek maégt
stad sie przyczynag; izby pojecia towarzyskie ktére majg
byc' dzielem urzadzenia, kierowaly tem urzgdzeniem i
i izby ludzie byli tem przed prawami, czém przez nie sta¢
sie powinni. Tak wiec prawodawca, nie mogac uzy¢ ani sity
ani rozumowania , jest w koniecznosci udania sie do wita-
dzy innego rzedu, ktéraby mogta pociggnaé bez gwattu i
naktoni¢ bez przekonania.

To wiasnie zmuszato we wszystkich czasach ojcow naro-
doéw uciekaé¢ sie do posrednictwa nieba i madro$¢ swoja
przypisywa¢ bogom, aby ludy, podlegte prawom Kkrajo-
wym i przyrodzonym , uznajac tez samg wiadze w utworze-
nia cztowieka i grodu, postuszne byty dobrowolnie i zno-
sity chetnie jarzmo uszcze$liwienia publicznego.

Ten gteboki rozum, ktory wznosi sie nad objecie tadzi
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pospolitych , wskazuje prawodawcy ustawy ktére on Wa-
dzie w usta bogéw , aby pociggnac' przez wiadze boska tych
ktérychby rozsadek ludzki nie mogt wzruszy¢ (i). Lecz nie
kazdy cziowiek jest wstanie zrobi¢ bogéw mdéwigcymi, i
nie kazdy znajduje wiare gdy zwiastuje sie ich ttdmaczem.
Wozniosta dusza prawodawcy jest jedynym cudem do-
wodzacym jego postannictwa. Kazdy czitowiek moze ryc
tablice kamienne, przekupie wyrocznig, zmysli¢ tajemne
obcowanie z jakie'm béstwem, wyuczyc ptaka aby mu gadat
do ucha, lub wynalesc inne prostackie sposoby oszukiwa-
nia ludu. Kto tylko to bedzie umiat bedzie mogt zgroma-
dzi¢ przypadkiem zgraje szalehcow : lecz nie zatozy nigdy
panstwa, i niedorzeczne dzieto jego wkrétce razem z nim
zginie. Czcze uroki przemijajacy tworza wezet; madrosc
tylko czyni go trwatym. Prawo Mojzesza zawsze istniejgce,
prawo Mahometa ktére od dziesieciu wiekdéw rzadzi poto-
wa Swiata, dowodza dzi$ jeszcze wielkich ludzi ktérzy je
napisali ; a gdy pyszna filozofia i zaslepiony duch stronni-
ctwa widzg w nich tylko szcze$liwych oszustéw, prawdziwy
polityk uwielbia w ich urzadzeniach ten wielki i potezny
geniusz ktéry nadaje kieronek trwatym zaktadom.

Z tego wszystkiego nie potrzeba wnosi¢ z Warburto-
nem (2) ze polityka i religja jeden cel maja, lecz ze w po-
czatku narodéw jedna stuzy za narzedzie drugiej.

(1) «1 w istocie, méwi Machiawel, nie ma zadnego ludu
» w ktorymby zatozyciele praw nowych nie uciekali sie do
» bogow; gdyz bez tego nie bytyby nigdy przyjete ; jest
» bowiem wiele dobrych rzeczy ktére widzi cztowiek ro-
» zumny, a ktore nie opierajg sie na dowodach dosy¢ ude-
» rzajacych , aby o nich fatwo byto innych przekonac. a

Rozprawa nad Titem-Liwiuszem, ks. I, rozd. XI.

(@) Stawny teolog angielski, zmarty 1779 roku, znany
szczegOlnie przez dzieto pod tytutem : Boskie postannictwo
M oojzesza. dwa tomy.



ROZDZIAL VIlIi.

O LUDZIE.

Jak, przed wzniesieniem wielkiego budynku, budowni-
czy rozwaza i zgtebia grunt dla zobaczenia czy ciezar znie$¢
potrafi, tak podobniez madry ustawodawca przed pisaniem
praw dobrych samych w sobie, roztrzasa czy lud dla ktérego
je przeznacza znie$¢ je moze. Dlatego to Platon niechciat
dac praw Arkadjiczykom i Cyrenejczykom, gdyz wiedziat ze
dwa te ludy byty bogate i nie mogty scierpiec réwnosci :
dla tego takze widziano w Krecie dobre prawa a ztych lu-
dzi, gdyz lud ktéry Minos urzadzit byt wadami obcigzony.

Tysigce narodow blyszczato na ziemi ktéreby nigdy do-
brych praw nie zniosty; te nawet ktéreby znies¢ mogty
miaty, w ciggu swego trwania, zbyt krotki czas do tego.
Narody po wiekszej czesci, jak ludzie, powolne sg tylko
w miodosci, starzejac stajg sie nie poprawne. Gdy raz zte
zwyczaje sg zaprowadzone i przesady wkorzenione, chec
przeobrazenia jest niebezpieczném i prézne'm przedsiewzie-
ciem ; lud nie moze nawet scierpiec aby kto dotknat sie zte-
go dla zniszczenia, podobny do glupcéw chorych i bez od-
wagi drzacych na widok lekarza.

Zdarza sie niekiedy ze, jak niektére choroby przewracajg
gtowy ludziom i odejmujg pamieC przesztosci, tak podo-
bniez kraje w ciggu swego bytu majg chwile gwattowne
w ktérych rewolucje wywierajg na narodach to co przesi-
lenia choréb na ludziach, w ktérych zgroza przeszitosci od-
powiada zapomnienia , i w ktérych kraj, zapalony wojna-
mi domowemi, odradza sie niejako ze swoich popiotow i
odzyskuje czerstwo$¢ miodosci wychodzac ztona $mierci.
Taka byta Sparta za czaséw Likurga, takim, byt R*ym po
Tarkwinjuszach, i takiemibyty za naszych czaséw Holatidja
i Szwajcarja po wypedzeniu tyrandw.
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Lecz wypadki te sgrzadkie; sg to wyjatki ktérych przy-
czyna znajduje sie zawsze w urzadzeniu szczeg6lnem kraju
w ktorym nastepuja. Wyjatki te nie moga nawet mie¢
miejsca dwa razy w jednym narodzie : lud bowiem moze
zrobi¢ sie wolnym dopdki jest w barbarzynstwie, lecz nie
moze gdy sprezyny obywatelskie sg zuzyte. Wtedy zamie-
szama moga go tylko zniszczy¢, i rewolucje nie moga go
juz przywrocic « jak tylko kajdany jego zostang rozerwane
rozlatuje sie i ginie ; potrzeba mu nadal nie oswobodziciela,
lecz pana. Ludy wolne nie zapominajcie tego zdania : mozna
naby¢ wolnos¢, lecz nie odzyskuje sie jej nigdy.

Mtodos¢ nie jest dziecinstwem. Narody, réwnie jak In-
dzie , majg czas mtodosci, albo inaczej méwigc dojrzatosci,
ktoérej potrzeba czekac nim je prawom poddamy; lecz doj-
rzato$¢ ludu nie zawsze jest tatwg do poznania ; i jezeli jg
uprzedzamy, dzieto jest chybionem. Jeden lud mozna upo-
rzagdkowac¢ zaraz po urodzeniu, drugiego nie mozna w dzie-
sie¢ wiekow. ltossjanie nie bedg nigdy prawdziwie ogtadze-
ni , albowiem zaczeli za wczasu. Piotr miat geniusz nasla-
dowczy; lecz nie miat tego prawdziwego geniuszu ktory
stwarza i robi wszystko z niczego. Zrobit kilka dobrych
rzeczy, lecz najwieksza ich czesc nie jest na swoje'm miej-
scu. Widziat ze lud jego byt barbarzynskim , a nie widziat
ze nie byt dojrzatym do urzadzenia; chciat go oSwiecac
gdy go bitnym zrobi¢ wypadato. Chciat od razu zrobié¢
memcow i anglikéw , gdy nalezato zaczac od zrobienia ros-
sjan : przeszkodzit poddanym swoim sta¢ sie tdm cze'm byc
mogli, wmawiajac w nich ze sg tern czém niebyli. Tak po-
dobniez nauczyciel francozki ksztatci ucznia aby btyszczat
w dziecinstwie, a potem byt zawsze niczem. Panstwo ros-
sjiskie bedzie chciato podbi¢ Europe i samo bedzie podbite
Tatarzy , poddani Rossji, lub sasiedzi stang sie jej i naszy-
mi panami : rewolucja tazdaje mi sie nie ochybng. Wszyscy

Umowa T owarzyska. 7
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krolowie Europy pracujg zgodnie nad jej przyspiesze-
niem.

ROZDZIAL IX.

DALSZY CIAG.

Jak przyrodzenie naznaczyto granice wzrostowi ksztat-
tnego cztowieka, za ktéremi wydaje tylko olbrzyméw lub
kartéw , tak réwniez powiedzie¢' mozna ze kraj, pod wzgle-
dem urzadzenia, ma pewne granice rozciagtosci, ize nie po-
winien bycani zbyt wielki aby mégt hyc dobrze rzadzonym,
ani zbyt matly aby mdgt sam przez sie utrzymac sie. Cia-
to polityczne ma pewna miare sity ktdérej nie moze przes-
tapi¢, a od ktorej czesto oddala sie przez powiekszanie. Ini
wiecej zwigzek towarzyski rozcigga sie, tern wiecej rozwol-
nig sie j i w ogdélnosci maty kraj jest stosunkowo mocniejszy
od wielkiego.

Tysigc przyczyn dowodzi tego zdania. Naprzéd, adminis-
tracja jtest przykrzejsza w wielkich odlegtosciach , podobna
do ciezaru ktory staje sie wiekszym na korica wielkiego dra-
ga. Jest takze uciazliwszg w miare powiekszania sie stopni j
albowiem kazde miasto ma naprzod administracjg ktorg lud
ptaci, kazde wojewddztwo ma znowu swojg ktorg jeszcze
lud ptaci j nastepnie kazda prowincja, dalej wielkorzadztwa,
satrapje, wice-kréleslwa, ktore tern drozej kosztujg im wy-
zej postepujemy, i zawsze kosztem nieszczesliwego luda j
nadchodzi nakoniec administracja najwyzsza ktora wszystko
pochfania. Tyle przecigzeh wyciericza ciggle poddanych :
ktorzy nie tylko ze nie sg lepiej rzadzeni przez te r6zne sto-
pnie, lecz nawet gorzej jak gdyby jeden byt tylko : tak iz
zaledwie pozostaja jakie zasoby na przypadki nadzwyczajnej
a gdy do nich uciekac sie potrzeba zawsze kraj blizkini
zniszczenia znajduje sie.
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Lecz nie dosy¢ na tern : nie tylko ze rzad ma mniej sity i
Szybkosci dla strzezenia praw, nie dopuszczania uciemie-
zen, naprawienia naduzyé, uprzedzenia przedsiewzie¢ bun-
towniczych mogacych wybuchnaé w miejscach oddalonych;
lecz nadto lud ma mniej przywiazania do naczelnikéw, kto-
rych nigdy nie widzi, dla ojczyzny, ktdra jakswiat wielkg wy-
daje mu sig, i dla wspotobywateli, ktérzy po wiekszej czesci
sgmu nieznajomi. Jedne prawa nie mogabyc¢dobre dlaroz-
maitych prowincji majacych rézne obyczaje , potozonych
pod przeciwnem powietrzem i nie mogacych znies¢ jednego
ksztattu rzadu. ROznos¢ praw sieje rozterki i zamieszania
miedzy ludami ktore, lubo zyjg pod jednymi naczelnikami
i w ciagte'm obcowaniu, gdy jednak przechodza albo za-
wierajg z sobg matzenstwa, podlegaja innym zwyczajom , i
nie wiedzg nigdy czy dziedzina ich rzeczywiscie do nich
nalezy. W nattoku ludzi nie znanych sobie ktérych stolica
administracji najwyzszej zgromadza w jedno miejsce, ta-
lenta sg zagrzebane , cnoty nie znane , wykroczenia bezkar-
ne. Naczelnicy obarczeni interesami nic sami przez sie nie
widza; podwiadni rzadzg krajem. Wreszcie Srodki ktérych
dla utrzymania wiadzy ogélnej uzywac potrzeba wzgledem
wielu oddalonych urzednikéw chcacych wytamac sie, lub
oszukac, pochtaniajg wszystkie prace publiczne # nic z nich
dla szczescia ludu nie pozostaje, i zaledwie co zbywa dla
obrony jego w potrzebie; tym to sposobem ciato zbyt wiel-
kie na swoje sity ostabia sie i ginie zgniecione wkasnym
ciezarem.

Z drugiej strony kraj powinien da¢ sobie pewng podsta-
we dla nabrania mocy, dla oparcia sie wstrzgsnieniom kto-
rych nie ochybnie doznawa¢ bedzie, i wysileniom ktore
dla swego utrzymania czyni¢ bedzie musiat : albowiem
wszystkie ludy majg pewny gatunek sity odsrédpednej ,
przez ktdra dziatajg ciagle jedne przeciwko drugim , i dazg
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do powiekszenia sie kosztem sgsiadéw jak wiry Deskar-*
tesa (i). Dla tego stabi wystawieni sg na predkie pochto-
niecie; i nikt nie moze zachowa¢ sie jak tylko ktadac sie
z wszystkiemi w pewny gatunek réwnowagi, ktéraby cisnie-
nie wszedzie wstrzymywata.

Ztad widac ze sapowody rozszerzenia sie i sciesnienia; i nie
matym talentem polityka jest znalez¢ miedzy jednemi a dru-
giemi stosunek najkorzystniejszy dla zabezpieczenia kraju.
Mozna powiedzie¢ w ogélnosci ze pierwsze sg tylko zewne-
trzne i dowolne, ize powinny ulega¢ drugim ktére sgwe-
wnetrzne i konieczne. Zdrowe i mocne urzadzenie jest naj-
pierwszg rzeczg ktdrej szuka¢ potrzeba; i wiecej liczy¢ na-
lezy na sile ktérg dobry rzad rodzi, niz na zasoby jakich
wielkie posiadtosci dostarczaja.

Wreszcie byty kraje tak urzadzone ze potrzeba podbic
byta skutkiem koniecznym samego ich urzadzenia , i ze dla
utrzymania sie musiaty powieksza¢ sie nie ustannie. By¢
moze ze cieszyly sie mocno z tej szczesliwej koniecznosci,
ktora im przeciez wskazywata, na koncu podbié, nie ochy-
bng chwile upadku.

ROZDZIAL X.
DALSZY CIAG.

Dwa sg sposoby mierzenia ciata politycznego : rozcia-
gtos¢ ziemi, i liczba ludu ; miedzy jedng a drugg miarg jest

(i) Descartes, filozof Francuzki, zmarty i650r. , mnie-
mat ze poczatkowo wszystkie czes'ci swiata byty réwnej i
miernej wielkosci; ze Bog nadat im ruch réwny i rozliczny,
kazda obracata sie okoto siebie a kilka razem okoto $rodka
wspoélnego; ze stonce i kazda gwiazda stata jest srodkiem
wiru, ktory inne mniejsze wiry obejmuje i porywa ; ze wir
storica unosi z sobg planety; wir ziemi obraca okoto niej
ksiezyc; ze ziemia stoi i wiry stonca i planet okoto niej
obracajg sie. Niedorzecnos¢ tej teorji dawno juz zostata oka-
zang ( Przypisek ttonuiczd. )
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pewny stosonek naznaczajacy krajowi prawdziwa rozci™Nt
giosc. Ludzie Stanowig kraj, grunt zywi ludzi : stosonek
wiec powyzszy takim hyc powinien aby ziemia wystarczyta
na utrzymanie mieszkancéw, i aby tyle byto mieszkancow
ile ich ziemia wyzywi¢ zdota. W tej proporcji znajduje sie
miara sity kazdego danego ludu : albowiem jezeli jest grun-
tu zbyt wiele, straz jego jest ciezarem , uprawa niedostate-
czna , ptody zbyteczne j co jest przyczyna blizkg wojen od-
pornych ; jezeli go jest mato, kraj znajduje sie wzgledem
dodatku na tasce sasiaddw j co jest przyczyna blizkg wojen
odpornych. Kazdy kraj ktory przez potozenie swoje znajdu-
je sie w koniecznosci miedzy kupiectwem a wojng, jest sta-
bym j zalezy od sasiadéw i od wypadkow ; zawsze ma byt
nie pewny i krotki. Albo podbija i stan swoj zmienia «albo
sam jest podbitym i nie jest niczdm. Moze tylko utrzymac
sie wolnym przez zupetng matos¢ albo przez zupetng roz-
ciggtosc.

Nie mozna oznaczy¢ w liczbach stosunku statego miedzy
rozciggfuscig ziemi a liczbg ludzi tak aby jedno wystarczato
drugiemu, juz to z przyczyny roznicy w gruncie, w uro-
dzajnosci, w rodzaju ptodéw, w powietrzu, juz to z przyczy-
ny réznicy w sposobie zycia ludzi ktérzy je zamieszkuja,
z ktérych jedni spozywajg mato w kraju zyznym , drudzy
wiele na niewdziecznej ziemi. Potrzeba takze mie¢ wzglad
na mniejsza lub wiekszg ptodnos$¢ kobiet, na okolicznosci
mniej lub wiecej przyjazne ludnosci krajowej, na ilosc jakg
prawodawca spodziewa sie przydaé¢ przez swoje zaktady :
tak dalece ze nie powinien opiera¢ swego sagdu nad stanem
rzeczywistym ludnosci lecz nad stanem do ktérego zwyczaj-
nie dojsc powinna. Nakoniec tysigc jest zdarzen w ktérych
przypadki szczeg6lne miejscowe wymagajg lub dozwalajg
Zajac wiecej grunta niz potrzeba zdaje sie wymagac. | tak
nalezy rozciagna¢ sie wiele w kraju gorzystym, gdzie ptody
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przyrodzone, jako to :lasy, pastwiska, wymagaja mniej
praey, gdzie jak doswiadczenie naucza kobiety sg ptodniej-
sze mz w dolinach, i gdzie wielka ziemia pochylona daje
mato podstawy poziomej, potrzebnej koniecznie dla wzros-
tu roslin. Przeciwnie, mozna scisnac sie na brzegu morza
nawet w skatach i piaskach prawie ptonnych albowiem ry-
botostwo moze zastgpi¢ w wielkiej czesci ptody ziemi,
gdyz ludzie powinni byc wiecej zgromadzeni dla odpar-
cia morskich rozbojnikéw, ze nadto wiecej jest tatwosci
uwolni¢ kraj z mieszkancéw ktéremi jest przecigzony, za
pomoca osad.

Do tych wardonkdéw urzadzenia ludu potrzeba jeszcze dotg-
czyc jeden ktéry nic innym nie dodaje, lecz udaremnic je
moze ; tym waronkiem jest obfitos¢ i pokdj e albowiem czas
w ktérym kraj porzadkuje sie, podobny do czasu formowa-
nia sie bataljonu, jest chwilg w ktdrej spotecznos¢ jest naj-
mniej zdolng do oporu i najwiecej tatwg do zniszczenia.
tatwiej oprze¢ sie mozna w ogélnym nieporzadku niz
w chwili burzenia sie, gdzie kazdy zatrudniony jest swoim
stopniem nie zas niebezpieczenstwem. Niech wojna, gtéd,
bunt zaskoczg w czasie tego przesilenia, a kraj bedzie nie
omylnie obalonym.

Jest wprawdzie wiele rzadéw ustalonych w czasie tych
burz; lecz rzady te kraj gubia. Przywtaszczyciele sprowa-
dzajg lub wybierajg zawsze czasy zamieszan dla uchwa-
lenia, pod wptywem przestrachu publicznego , zgu-
bnych praw, ktdérych lud przy zimnej krwi nie przyjatby
nigdy. Wybor chwili urzadzenia jest najpewniejszg oznaka
po ktérej mozna odr6zni¢ dzieto prawodawcy od dzieta ty-
rana.

Ktoryz zatem lud przysposobionym jest do prawodaw-
stwa? Ten co znajduje sie zwigzanym jednoscia poczatku,
interesu, albo ugody, anie nosit jeszcze prawdziwego praw
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jarzma; ten co nie ma ani zwyczajoéw ani zabobonow zbyt
wkorzenionych ; ten co nie obawia sie by¢ przywalony na-
gtym najazdem ; ktéry, nie mieszajac sie w ktotnie sasiadow,
moze sam kazdemu z nich stawie op6r albo zyska¢ pomoc
jednego dla odparcia drugiego; ten ktérego kazdy czto-
nek jest wszystkim znany , i gdzie nie ma potrzeby obcig-
za¢ cztowieka wiekszym nad sity ludzkie brzemieniem; ten
co moze obejs$¢ sie bez innych ludéw , i bez ktérego kazdy
lud obejs¢ sie moze (i); ten co nie jest ani bogatym ani ubo-
gim i co moze sam sobie wystarczy¢; ten nakoniec co tg-
czy w sobie ustalenie ludu dawnego z pojetnoscia ludu no-
wego. Dzieto prawodawstwa nie tak jest przykre dla rzeczy
ktére potrzeba zaprowadzi¢ jak dla tych ktére zniszczy¢
nalezy ; skutek pomysiny rzadki jest dla tego ze niepodo-
bienstwem jest znalesc prostote przyrodzona obok potrzeb
towarzystwa. Prawda, ze trudno jest spotka¢ wszystkie te
warunki razem zgromadzone : dla tego tez mato widzimy
krajow dobrze urzadzonych.

Jest jeszcze w Europie kraj co moze przyjaé prawodaw-
stwo, a tym jest wyspa Korsyka. Walecznos$¢ i statos¢ ja*
kie bitny ten lud okazat dla odzyskania i bronienia wolno-
sci zastuguja aby jaki narod nauczyt go jg zachowaé. Mam
jakie$ przeczucie zc mata ta wyspa zadziwi kiedy$ Europe.

GeY z dwéch ludow sasiedzkich jeden nie moze obejsé
sie tez drugiego, potozenie pierwszego jest zbyt przykre ,
t rugiego ztyt nic bezpieczne. Kazdy nardd roztropny po-
winien, w podobnym przypadku, uwolni¢ natychmiast
drugi z tej podlegtosci. Rzeoz-pospolita Tlaskala, otoczona
do kota panstwem ruexykarskiera, wolata obejs¢ sie bez
soli niz jg kujtowa¢ od Mexykanow, lub nawet darmo przyj-
mowa¢ Medrcy tlaskalanscy widzieli ukryty podstep w tej
szczodrobliwosci; i maty ten kraj zamkniety w wielkiem
panstwie stat sie w koncu zguby jego narzedziem.
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ROZDZIAL XI.
O ROZNYCH UKLADACH PRAWODAWSTWA.

Najwyzsze dobro, ktére powinno by¢ celem kazdego
uktadu prawodawstwa miesci w sobie te dwa gtdwne przed-
mioty, wolno$¢ i rownos¢ : wolno$¢, albowiem kazda pod-
legto$¢ prywatna umniejsza site spotecznosci krajowej)
rownos¢, albowiem wolno$¢ istnie¢ bez niej nie moze*

Powiedziatem juz co to jest wolno$¢ obywatelska ; co sie
za$ tyczy rownosci, przez ten wyraz nie nalezy rozumiec
aby wszystkie stopnie wiadzy i bogactw byty zupetnie tez
same, lecz ze wladza jest dalekg od wszelkich gwattéw , i
ze wykonywa sie tylko na mocy urzedu i praw ; aco do bo-
gactw ze zaden obywatel nie jest tak bardzo majetnym aby
mogt kupi¢ drugiego, i ze nikt nie jest tak ubogim aby
sprzeda¢ sie mnsiat (i) : co wymaga u moznych mato
majatku i znaczenia; a u biednych mato przywigzania do
bogactw i pozadliwosci.

Ta réwnos$¢, mowig niektorzy, jest urojeniem tylko
mysli, i nie moze by¢ wprowadzong w wykonanie. Lecz je-
zeli naduzycie jest nie uchronne, wynikazztad ze mu zadnej
tamy ktas¢ nie potrzeba ? Wtasnie dla tego prawodawstwo
dazy¢ zawsze powinno do utrzymania wolnosci ze bieg rze-
czy dazy zawsze do jej zniszczenia.

Lecz te zasady ogolne kazdego dobrego urzadzenia po-
winny by¢ zmieniane w kazdym kraju stosownie do oko-§

(i) Chcac nada¢ moc krajowi, potrzeba zblizy¢ stopnie
ostateczne o ile mozna; tak izby nie byto ani ludzi majel’
nych ani galganoéw. Dwa te stany , nieroztgczne z przyro-
dzenia , sg jednakowo zgubne dla dobra ogdlnego ; z jedne-
go wychodzg stronnicy tyranji, a z drugiego tyrani : zawsze
pomiedzy nimi odbywa sie handel wolnosci publicznej j je-
den ja kupuje, drugi sprzedaje.
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licznosci z charakteru mieszkancow i potozenia miejscowe-
go wynikajgcych, na ktérych oprzed nalezy uklad ustawo-
dawstwa witasciwy kazdemu ludowi, i zrobié go najlepszym

nie tyle ze wzgledu na samo dzieto, ile ze wzgledu na kraj
dla ktérego jest przeznaczonym. Jezeli na przykitad grunt
jest niewdzieczny i ptonny , albo jezeli kraj jest zbyt szczu-
pty cba mieszkancéw obréccie sie do przemystu i sztuk ,
ktorych wyroby zamienicie za brakujgca wam zywnosc¢.
W przeciwnym razie zajmijcie sie bogatemi dolinami i zyz-
niioi wzgérkami. Jezeli na dobrym gruncie brakuje oby-
wateli, zwroccie wszystkie starania do rolnictwa ktoro
pomnaza ludzi, i wygnajcie sztuki ktére , skupiajac na nie-
ktére pankta ziemi nielicznych mieszkancéw, wyludnityby
kraj do reszty (i). Jezeli zajmujecie brzegi rozciggte i wy-
godne, pokryjcie morze okretami, i oddajcie sie kupiectwu
i zegludze , bedziecie mieli utrzymanie Swietne choc' krot-
kie. Jezeli morze oblewa na waszych wybrzezach nie-
przystepne skaty, pozostarcie barbarzyncami i rybotowca-
mi : bedziecie spokojniejsi, moze lepsi, i niewatpliwie
szczeshwsi. Stowem, oprocz przepisdw ktére sg wszystkim
wspdlne , kazdy lud zamyka w sobie pewng przyczyne ktéra
je szczegblnym sposobem porzadkuje, i czyni prawodaw-
stwo dla niego samego tylko wiasciwem. Tak niegdy$ He-
brajczykowie i nie dawno Arabowie mieli za gtéwny cel
religja, Kartagina i Tyr kupiectwo , Rodes zegluge, Sparta
wojne, a Rzym cnote. Autor Ducha praw (i) okazat rnnés-

(1) Wogolnosci kazda gatez handlu zagranicznego, méwi
d Argenson , fatszywg tjlko korzysld na k erozle™a' moze

ona zbOgacic kilku prywatnych , nawet kilka miast : lecz
naréd caty nic na tern nie zyskuje, i stan indu nie polepsza
sie wcale.
(2) Montesquieu w dziele swojem Esprit des Lois.
(Przjrpisek ttomacza.J

Umowa T owarzyska. 8
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twem przykladow jak prawodawca kieruje urzadzeniem
wzgledem kazdego z tych przedmiotow.

Urzadzenie kraju jest wiedy mocne i trwate gdy wszyst-
kie okolicznosci tak sg utozone , ze stosénki ludzi przyro-
dzone i prawa zawsze zgodnie na jedne punkta padaja, i
gdy te ostatnie zapewniajg tylko , ze tak powiem. towarzy-
szg i prostujg pierwsze. Lecz jezeli prawodawca pomyli sie
w wybiorze przedmiotu i przyjmie zasade rézng od tej ktdéra
z przyrodzenia rzeczy wynika, jezeli jedna z nich dazy do
niewoli a druga do wolnosci; jedna do bogactw druga do
ludnosci5 jedna do pokoju druga do podbié¢; prawa beda
nie znacznie stabna¢, urzadzenie nadwerezaé sie, i kraj do-
péty miotanym by¢ nie przestanie dopdki nie zniszczy sie
lub nie zmieni, i dopdki nie zwyciezone przyrodzenie pa-
nowania swego nie odzyska.

ROZDZIAL XII
PODZIAL PRAW.

Aby uporzadkowa¢ catosc i nadac jak najlepszy ksztatt
rzeczy publicznej, na wiele ré6znych wzgledéw zwaza¢ po-
trzeba. Naprzod, na dziatanie calego ciata wzgledem sa-
mego siebie, to jest : na stosonek catosci do catosci czyli
wszechwiadzcy do kraju ; ktory to stosonek sktada sige z in-
nych posrednich jak to nizej zobaczymy.

Prawa ktére urzadzajg ten stosoének nosza nazwisko praw
politycznych, nazywajg sie takze zasadniczemi, i nic bez
przyczyny, zwiaszcza gdy sg madre; jezeli bowiem w kaz-
dym kraju jeden tylko jest sposéb dobrego uporzadkowa-
nia, lud ktéry go znalazt trzymac go sie powinien : lecz Je*
zeli ustalony porzadek jest zty, na co przypuszcza¢ zasa-
dnicze prawa nie dozwalajgce sta¢ mu sie dobrym? Co
wieksza, w kazdym stanie rzeczy, lud jest zawsze panem
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zrfnienié swoje prawa, nawet najlepsze ; jezeli bowiem po-
doba mu sie Zle sobie robi¢, kto ma prawo nie dozwoli¢ mu
tego?

Drugi stosének jest cztonkéw miedzy sobg lub z catym
ciaiem ; stosének ten powinien by¢ w pierwszym razie jak
najmniejszy a w drugim jak najwiekszy ; tak aby kazdy oby-
watel byt w zupetnej niepodlegtosci wzgledem wszystkich
innych, i w niezmiernej podlegtosci wzgledem grodu : co
zawsze wyptywa jedno z drugiegoj gdyz sita tylko kraju
moze zapewni¢ wolno$¢ miedzy cztonkami. Z tego drogie-
go stosénku rodzg s\c prawa obywatelskie.

Jest jeszcze trzeci stosonek miedzy cziowiekiem i pra-
wem, wynikajacy z niepostuszenstwa i kary, i bedacy przy-
czyng zaprowadzenia praw karnych, ktére w grancie sg
wiecej uswieceniem praw hiz szczegélnym ich gatunkiem.

Do tych trzech gatunkéw praw przyfacza sie najwazniej-
szy czwarty, ktory nie ryje sie ani na marmurze ani na
miedzi lecz w sercach obywateli; ktéry stanowi prawdziwa
moc kraju ; ktéry co dzien nowych sit nabiera j ktory gdy
inne prawa starzejg sie lub gasna, roznieca je i dopetnia,
zachowuje lud w duchu urzadzenia, i zastepuje nieznacznie
mocga natogu site wiadzy. Moéwie tu o obyczajach, zwycza-
jach a szczegOlnie o opinji; gatez nie znana naszym polity-
kom od ktorej jednak zalezy pomysinos¢ wszystkich in-
nych 1 gateZ ktorg wielki prawodawca zatrudnia sie taje-
mnie, i gdy zdaje sie na pozor ogranicza¢ na przepisach
szczegOlnych ktore sg tylko rusztowaniem sklepiania, pra-
cuje nad obyczajami ktére rodzag sie pdzniej i stanowig
Wkoncu nie wzruszony przybytek.

Z pomiedzy tych réznych podziatéw praw, prawa tylko
polityczne, stanowigce ksztatt rzadu, $ciagaja sie do mojje
go przedmiotu.
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KSIEGA TRZECIA.

iNim zaczniemy moéwi¢ o réznych ksztattach rzadu, 6ta-
rajiny sie ustali¢ wiasciwe znaczenie tego wyraza ktory do-
tad me byt jeszcze zupetnie dobrze wy ttomaczonym.

ROZDZIAL 1.
O RZADZIE W OGOLNOSCI.

Ostrzegam czytelnika ze rozdziat ten powinien by¢ czy-
tany powoli i Zze nie mam wcale daru hyc jasnym dla tego
komu nie chce sie uwazac.

Kazda czynnos¢ wolna ma dwie przyczyny ktore wpty-
wajg na jej wydanie :jedna z nich jest moralna, to jest
wola ktora czyn postanawia ; druga fizyczna , to jest wia-
dza ktéra go wykonywa. Gdy ide do jakiego przedmiotu ,
potrzeba naprzéd abym chciat is¢ j powtére aby mnie nogi
zanie$¢ mogty. Paralityk co chce biegna¢ i cztowiek raczy
co nie chce, obadwa zaréwno zostajg na miejscu. Ciato po-
lityczne tym samym prawidtom ruchu podlega : widaé
w mém réwniez site i wolg; ta nosi nazwisko wiadzy pra-
wodawczej , tamta wiadzy wykonawczej. Nic nie robi sie,
lub robie sie nie powinno bez ich zbiegu.

WidzieliSmy ze wiadza prawodawcza nalezy do ludu, i
ze tylko do niego nalezy¢ moze j i zasady wyzej ustalone ta-
two znowu widzie¢ daja, ze wtadza wykonawcza nie moze
tak jak prawodawstwo i wszechwiladztwo naleze¢ de og6tu,
gdyz polega na czynno$ciach szczeg6lnych ktére nie majg
zadnej stycznosci z prawem, atém samem z wszechwladzcg
ktorego wszystkie czynnosci powinny byé prawami.

Sita wiec publiczna potrzebuje whasciwego urzednika
ktéryby ja zgromadzat i poruszat stosownie do rozporza-
dzen woli og6tu, utatwiat porozumienie sie miedzy krajem
i wszechwladzcg, i czynit niejako w osobie publicznej to co
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w cztowieku czyni potaczenie duszy zciatem. Takie jest
w kraju znaczenie rzadu, Kkiory jest tylko wykonawcg
wszechwiadzcey , i nie whasciwie mieszany z niin bywa.

Gzem wiec jest rzad? Ciatem posredniczem postawio-
nym miedzy poddanymi i wszechwiadzcg dla wzajemnego
porozumienia sie, do ktérego nalezy wykonanie praw i
utrzymanie wolnosci obywatelskiej i politycznej.

Cztonkowie tego ciata nazywajgsie urzednikami albo kro-
lami to jest rzadzcami a cate ciato nosi imie ksiecia panujg-
cego (»). Zlad ci co utrzymujgze akt przez ktéry lud podda-
je sie naczelnikom nie jest omowa majg wielkg stusznosc.
Jest to jedynie zlecenie { urzad , w ktérym prosci urzedni-
cy wszezhwitadzcy wykonywajg w jego imieniu wiadze kto-
rej sktadnikami sa przez niego ustanowieni, ktérg gdy mu
sie spodoba moze ograniczy¢, przemienié i odebra¢. Pozby-
cie takiego prawa jako niezgodne z przyrodzeniem ciata
towarzyskiego jest przeciwne celowi stowarzyszenia.

Nazywam wiec rzadem lub najwyzsza administracja pra-
we wykonywanie A~tadzy wykonawczej, a panujacym lub
urzednikiem cztowieka albo ciato ktéremu ta administra-
cja jest poruczona.

Znajduja sie w rzadzie sity posrednie ktorych stosunki
razem wziete skladaja ogolny stosonek catosci do catosci,
czyli wszechwiadzcy do kraju. Mozna poréwnac ten ogdélny
stosunek do wyrazéw skrajnych proporcji ciggtej ktorej
$rednia proporcjonalna jest rzadem (2). Rzad odbiera od

(1) Dla tego to Rada Wenecka nazywana jest jasnie oswie*
conym ksieciem nawet w nieobecnosci Dozy.

(2) Zrozumienie tego rozdziatu utatwi nastepujaca pro-
porcja ciagta :
W szechwiadzca Rzad. Rzad Poddany

10,000 : 100 100 : 1.
(Przypisek ttomacza.)
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wszechwladzcy rozkazy ktére daje ludowij aby za$ kraj
byt w zupetnej réwnowadze potrzeba izby, po potraceniu
wszystkiego, iloczyn czyli potega rzadu samego w sobie ,
rownat sie iloczynowi czyli potedze obywateli ktérzy sg na
jednej stronie wszechwtadzcami, a na drugiej poddanymi.

Nadto, nadwerezenie jednego z trzech wyrazéw psuje
natychmiast proporcja. Jezeli wszechwiadzca chce rzadzie,
urzednik prawa nadawac i poddani odmawia¢ postuszen-
stwa j nieporzadek zastepuje prawo , sita i wola nie dziata-
ja zgodnie i kraj rozprzegty wpada w samowitadztwo lub
bezrzad. Nakoniec poniewaz jedna jest tylko $rednia pro-
porcjonalna miedzy dwoma ilosciami, jeden tez tylko do-
bry rzad by¢ moze w kazdym kraju : lecz jak tysigc wypad-
kéw moze zmieni¢ stosunki ludu, tak tez nie tylko rézne
rzady moga hyc dobre dla réznych ludéw, lecz dla jednego
nawet ludu w réznych czasach.

Chcac da¢ wyobrazenie réznych stosunkéw zajs¢ moga-
cych miedzy temi dwoma wyrazami skrajnemi wezme za
przyktad pewna liczbe ludu, dla tatwiejszego wyrazenia
tych stosonkow.

Przypus¢émy ze kraj sktada sie z dziesieciu tysiecy oby-
wateli. Wszechwitadzca moze byc tylko uwazany zbiorowo
i w ogole ; lecz kazdy prywatny , jako poddany, uwaza sie
pojedynczo : a zatem wszechwladzca tak sie ma do podda-
nego jak dziesie¢ tysiecy do jednego ; to jest ze kazdy czto-
nek kraju ma tylko na swojg osobe dziesiecio-tysieczng
czes¢ wszechwiadzlwa chociaz sam jest mu zupetnie podle-
gtym. Jezeli nardd skilada sie ze stu tysiecy ludzi, stan pod-
danych nie zmienia sie, i kazdy znosi cate panowanie praw,
chociaz gtos jego zmniejszony do stu tysigcznej czesci ma
dziesie¢ razy mniej wptywu na ich ukladanie. Poniewaz
poddany jest zawsze jednostka, stosének zatem miedzy mm
a wszechwiladzcg zwieksza sie Wmiare liczby obywateli.
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Ztad wynika ze im bardziej kraj powieksza sie, tém bar-
dzie] zmniejsza sie wolnos¢.

Gdy mowie zc stosének powigksza sie , rozumiem przez to
ze oddala sie od roéwnosci. Tak wiec im jest wiekszy stoso-
nek w znaczeniu jeometrycznem , tern mniejszy w znacze-
niu pospolitdm; w pierwszém znaczeniu, to jest w iloSciach
miarg stosénku jest wyktadnik < w drugie'm to jest w toz-
samosci podobienstwo.

A tak im mnigjsze jest podobienstwo miedzy wolami pry-
watnemi a wolg og6tu , to jest miedzy obyczajami i prawa-
mi, tern bardziej sita poskramiajaca powieksza¢ sie powin-
na. A zatem im lud jest wiekszy, térn rzad mocniejszym by¢
powinien.

Z drugiej strony gdy powiekszenie kraju daje sktadni-
kom wtadzy publicznej wiecej ponety i sposobéw naduzy-
cia whadzy, im wiecej zate'm rzad powinien mie¢ sity na
wstrzymanie ludu, tein wiecej znowu wszechwiadzca mieé
jej powinien na wstrzymanie rzadu. Nie mowie tu o sile
ogolnej , lecz o sitach szczeg6lnych réznych czesci kraju.

Z tego podwdjnego stosénku wynika ze proporcja ciagta
miedzy wszechwitadzca panujgcym i ludem nie jest wyobra-
zeniem dowolnem, lecz nastepstwem koniecznem natury
ciata politycznego. Wynika jeszcze ze gdy jeden zwyrazow
skrajnych to jest lud, jako poddany, jest nie zmiennym
i wyobrazonym przez jednostke, gdy wiec drugi wyraz
skrajny powieksza si¢ lub zmniejsza , iloczyn wyrazow Sre-
dnich powinien podobniez powieksza¢ sie lub zmniejszac, a
zatem $rednia proporcjonalna zmienia sie. To daje widzie¢
ze nie ma rzadu jedynego i ogolnego, lecz ze moze by¢ tyle
rzadéw' roznego rodzaju ile krajow roznych wielkosci.

Gdyby kto, obracajac ten uktad w smieszuosc, powie-
dziat ze dla znalezienia tej Sredniej proporcjonalnej, i
utworzenia rzadu, potrzeba tylko, wedtug mnie, wycig-
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gnac pierwiastek kwadratowy z liczby luda (i), odpowie-
dziatbym ze biore tylko liczby za przyktad ; ze stosonki o
ktérych méwie nie oceniajg sie wykgcznie przez liczbe lado,
lecz w ogdlnosci przez ilosc dziatania , ktora potaczona jest
z mnostwem przyczyn j ze wreszcie, jezeli dla krotszego
wyrazenia sie pozyczam na chwile wyrazen jeometry-
cznych , wiem przeciez ze doktadnos$¢ jeometryczna nie ma
miejsca w ilosciach moralnych.

Rzad jest zmniejszeniem ciata politycznego ktére go za-
wiera. Jest to osoba zbiorowa , obdarzona pewnemi przy-
miotami, dziatajgca jak wszechwiladzca , ulegta jak kraj, i
ktérg mozna roztozy¢' na inne podobne sobie stosénki, z kto-
rych rodzi sie nowa proporcja ; z tej znowu inna, wedtug
stopni wiadz, az dopdki nie przyjdziemy do Sredniej pro-
proporcjonalnej nie podzielne; tojest do jednego naczelni-
ka albo urzednika najwyzszego, ktérego mozna sobie wyo-
brazi¢ wsréd tego postepu jak jednostke miedzy ciagiem
utamkoéw i liczb catkowitych.

Nie zapuszczajac sie w te mnogie ilosci , przestanmy na
uwazaniu rzadu za nowe ciato w kraju, rézne od lodn i od
wszechwiadzcey , i posrednicze miedzy jednym a drugim.

Gtoéwna roznica miedzy temi dwoma ciatami jest, ze kraj
istnieje sam przez siebie., a rzad istnieje tylko przez wszech-
wiadzce. Tak wiec wola rzadzaca panujgcego jest i powinna
byc tylko wolg ogétu czyli prawem ; sita jego jest tylko
sita publiczng w nim zesroclkowang : jak tylko chce sam
z siebie wydoby¢ jaka czynno$¢ samodzielng 1niepodlegta
zwigzek catosni rozwalniac sie zaczyna. Gdyby wreszcie pa-1

(1) Wiadomo ze pierwiastek kwadratowy z iloczynu
dwach ilosci jest miedzy niemi $rednia proporcjonalna. Gdy
zas jedng z tych ilosci jest jednostka $rednig proporcjonal-
ng bedzie pierwiastek kwadratowy z drugiej. (Zobacz przy-
pisek drugi na stronnicy 61.) (a
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nujacy miat wole szczeg6lng rézng i czynniejsza od woli
wszechwiadzcy, gdyby uzywat, dla znaglenia do postu-
szenstwa swej woli, sity publicznej ktéra jest w jego re-
kach, i gdyby byto dwdch niejako wszechwtadzcow jeden
z prawa drugi z czyndw, wtedy zwigzek towarzyski ostabt-
by natychmiast i ciato polityczne bytoby rozwigzane.

Jednakze aby ciato rzadowe miato byt i zycie rzeczy-
wiste ktoreby go odrézniato od ciata krajowego, i aby
wszystkie jego cztonki mogly dziata¢' zgodnie i odpowie-
dzie¢' swemu celowi potrzebuje pewnego ja sobie wias'-
ciwego, pewnej czutosci wspolnej jego cztonkom, oraz
sity i woli wlasciwej ktoraby dazyta do jego zachowa-
nia. Ten byt odrebny wymaga zgromadzen, rad, wia-
dzy naradzania sie i roztrzygania, praw, tytutdw i przy-
wilejow ktore stuzag wylacznie panujagcemu , i ktoreby
czynity stan urzednika te'm zaszczytniejszy im jest przy-
krzejszy. Nie mata jest trudno$¢ uporzadkowac w ogélnej
catosci, te catos'¢ podrzedna, tak aby ustalajac swoje urza-
dzenie nie psufa ogolnego, aby odrézniata zawsze site swo-
ja szczegblng przeznaczong na wiasne zachowanie , od sity
publicznej przeznaczonej na zachowanie kraju, stowem abv
byta zawsze gotowa poswieci¢ rzad dla ludu, nie za$ lud
dla rzadu.

Oprocz tego, lubo ciato sztuczne rzadu jest dzietem in-
nego ciata sztucznego, i lubo ma pod pewnym wzgledem
zycie tylko pozyczane i zawiste, to jednak nie przeszkadza
mu dziata¢ z mniejszg lub wiekszg tegoscig lub pospiechem,
i uzywag, ze tak powiem , zdrowia mniej lub wiecej czers-
twego. Moze wreszcie, nie oddalajgc sie wprost od celu

swego ustanowienia, zboezyc od niego mniej lub wiecej,
stosownie do zasad na jakich spoczywa.

Z tych wszystkich wzgledoéw rodza sie rézne stosonki ja-
kie rzad mie¢ moze z ciatem kraju, stosownie do okolicz-

Umowa Towarzyska. 9
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ttosci przypadkowych i szczeg6lnych ktére krajem powo-
duja. Czesto bowiem rzad najlepszy sam w sobie stanie sie
btednym jezeli urzadzenie jego nie ma przywar ciata poli*
tycznego do ktérego nalezy.

ROZDZIAL 1.

O ZASADZIE KTORA STANOWI ROZNE KSZTALTY RZADU.

Chcac wytozy¢ przyczyne ogoélng tych réznic, potrzeba
odrézni¢ zasade i rzad tak jak wyzej odrdéznitem kraj i
wszechwiadzce.

Ciato rzadowe moze sktadaé sie z wiekszej lub mniejszej
liczby cztonkéw. PowiedzieliSmy ze stosunek wszechwiadz-
cy do poddanych tém jest wiekszy im lud jest liczniejszy; a
dla widocznego podobienstwa mozemy to samo powiedzieé
0 rzadzie i urzednikach.

Sita catego rzadu nie zmienia sie, albowiem réwna sie
zawsze sile kraju : zkad wynika ze im wiecej sity rzad uzy-
wa na wiasnych cztonkdéw, tém mniej mu jej zostaje dla
dziatania na lud caly.

im wiec urzednicy sg liczniejsi ttm rzad jest stabszy. Po-
niewaz prawda ta jest zasadniczg, starajmy sie zatem lepiej
jawyjasnic.

Mozemy odrozni¢ w osobie urzednika trzy wole zupetnie
rézne : naprzéd wole wiasng i pojedynczg ktéra dazy tylko
do korzysci osobistej ; powtére wole ogdlng rzadowa ktéra
Scigga sie jedynie do korzysci panujgcego i ktérg mozna
nazwac wolg ciatowaj ta zas jest ogdlng wzgledem rzadu, a
szczegblng wzgledem kraju, ktérego rzad jest tylko czescig ;
po trzecie wole ludowa czyli wszechwiadng, ktéra jest 0gol*
ng tak wzgledem kraju uwazanego jako catos¢, jak wzgle-
dem rzadu uwazanego jako czesé tej catosci.
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W prawodawstwie doskonatym wola szczegdlna czyli po-
jedyncza powinna byczadng; wola ciatowa wilasciwa rza-
dowi bardzo ograniczong; i sama wola ogélna czyli wszech*
wiadna zawsze panujaca i jedynem prawidiem wszystkich
innych.

Wedtug porzadku przyrodzonego przeciwnie, wole te
rozmaite im wiecej sg zes'rodkowane tdm sg silniejsze.
Tak wiec wola ogolna jest zawsze najstabszg, wola rzadowa
trzyma drugie miejsca, a wola pojedyncza najpierwsze :
w rzadzie kazdy cztowiek jest naprzéd samym sobg, potom.
urzednikiem , a pote'm dopiero obywatelem; stopniowanie
wprost przeciwne temu czego wymaga porzadek towa-
rzyski.

To zatozywszy , gdy rzad jest w reka jednego cztowieka
wola rzadowa potgczona zupetnie z wolg pojedyncza, to
jest najsilniejsza, znajduje sie na najwyzszym stopnia te-
gosci. A poniewaz od stopnia woli zalezy uzycie sity rzado-
wej, ktora jest zawsze nie zmienng, wynika ztad ze rzad
jednego jest najsilniejszym ze wszystkich.

Przeciwnie ztgczmy rzad z wladza prawodawczg; zréb-
my panujacego wszechwiadzca, i kazdego obywatela urzed-
nikiem : wtedy wola ogdlna staba sama w sobie nie wzmo-
cni woli rzgdowej, i zostawi wole pojedynczg w catej sile.
Tak wiec rzad zawsze z taz 6amg sitg ogolna, bedzie miai
najnizszy stopien sity wewnetrznej czyli sprezystosci.

Sa jeszcze inne spostrzezenia dowodzace tych stosonkdéw
nie zaprzeczalnych. Widzimy, na przykiad, ze kazdy
urzednik jest czynniejszy u siebie niz obywatel, a ztad
ze wola pojedyncza ma daleko wigcej wplywu na czyn-
nosci rzadu niz na czynnosci wszechwiadze}', albowiem
kazdy urzednik ma przez rzad wlozone na siebie pewne
obowiazki, gdy tym czasem kazdy obywatel wziety oddziel-
nie nie ma zadnych obowigzkéw wszechwiadztwa. Nadto
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gdy kraj rozcigga sig, siia jego rzeczywista powieksza sie
w przyblizonym stosénku : lecz gdy kraj ten sam zostaje,
naprézno pomnazaja sie urzednicy , rzad nie nabywa wigk-
szej sity rzeczywistej, albowiem siia jego polega na sile
kraju ktérego miara jest zawsze taz sama. Tak wiec sita we-
wnetrzna czyli sprezystos$¢ rzadu zmniejsza sie bez moznosci
powiekszenia sity ogolnej czyli rzeczywistej.

Jest jeszcze pewna rzeczg ze im wiecej uzywamy ludzi
tera utatwienie intereséw staje sie powolniejszej oddajac
sie zbytnie roztropnosci mato zostawiamy szczesciu, dozwa-
lamy uptywaé naprézno sposobnosciom, i przez zbytek na-
rad tracimy czesto ich owoc.

Dowiodtem teraz ze rzad rozwalnia sie w miare pomna-
zania sie urzednikéw, a nieco wyzej ze im lud jest liczniej-
szy tem sita poskramiajaca powigksza¢ sie powinna. Zkad
wynika zZe stos6nek urzednikéw do rzadu powinien by¢ od-
wrotnym stosunkowi poddanych do wszechwitadzcy; to
jest, ze im bardziej kraj powieksza sie tem bardziej rzad
Scie$niac sie powinien , czyli ze liczba naczelnikdéw zmniej-
sza sie w miare powiekszania sie ludu.

Wreszcie moéwie ta o sile wewnetrznej rzadu nie zas o je-
go prawos'ci : albowiem, przeciwnie , im urzednicy sa li-
czniejsi ttm wiecej wola ciatowa ma podobienstwa do woli
ogolnej , gdy tym czasem pod jednym naczelnikiem, wola
ciatowa jest, jak powiedziatem, wolg szczegdlng. Tak wiec
tracimy z jednej strony to co mozemy zyskaé z drugiej, i
sztuka prawodawcy na tém zalezy aby umiat wytknaé punkt
w ktérym sita i prawos¢ rzadu sg zawsze z sobg w propor-
cji, i kojarza sie w sposéb najkorzystniejszy dla kraju.
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ROZDZIAL 1ll.

PODZIAL RZADOW.

WidzieliSmy w rozdziale poprzedzajacym ze rozne rodza-
je czyli ksztatty rzadéw zalezg od liczby cztonkéw rzady te
sktadajgcych; pozostaje nam teraz wskazac' jak ten podziat
odbywa sie.

Wszechwtadzca, naprzod, moze oddac rzad catemu lu-
dowi , albo tez wiekszej czesci lodu, tak ze jest wiecej oby-
wateli urzednikéw jak obywateli prywatnych. Ten ksztatt
rzagdu ma nazwisko ludowtadztwa.

Albo tez moze zamkna¢ caty rzad w rekach matej liczby,
tak ze jest wiecej prostych obywateli jak urzednikow; ten
ksztatt nosi imie moznowtadztwa.

Nakoniec moze zesrodkowacé caty rzad w rekach jednego
urzednika ktéry wszystkim innym wiadze udziela. Ten
trzeci ksztalt jest najpospolitszy i nazywa sie mOTiarchj<i
czyli rzadem krolewskim.

Wszystkie te ksztalty a przynajmniej dwa pierwsze mo-
ga zmienia¢ sie mniej lub wiecej, i majg nawet dosy¢ zna-
czng szerokos$¢; ludowtadztwo bowiem moze objaé caty lud
lub Sciesnia¢ sie az do potowy. Moznowtadztwo znowu mo-
ze od potowy ludu Sciesnia¢ sie nieskonczenie az do naj-
mniejszej liczby. Wiadza krélewska nawet moze by¢ dzie-
lona. Sparta wedtug swego urzadzenia miata ciggle dwoch
krolow; aw panstwie rzymskiem widzielis;my na raz po o0$-
miu cesarzOw, a nie mozna powiedzie¢ aby kraj byt rzeczy-
wiscie dzielonym. Tak wiec jest pewny punktw ktérym kaz-
dy ksztalt rzadu miegsza sie z nastepujacym, i widzimy ze
pod temi trzema nazwaniami, rzad moze rzeczywiscie przy-
jac tyle réznych ksztattow ile jest obywateli.

Co wigksza : gdy jeden rzad moze, pod pewnemi wzgle-
dami, dzieli¢ sie¢ ca rdzne czesci, z ktorych jedna moze
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by¢ urzadzona w jeden sposéb, a druga w inny, moze zatem
wyniknaé¢ z tych trzech ksztaltdw rozmaicie skojarzonych
mnostwo ksztattéw mieszanych z ktérych kazdy moze przy-
biera¢ wszystkie zmiany ksztattow prostych.

Wiele we wszystkich czasach rozprawiano o najlepszym
ksztalcie rzadu, niezwazajac ze kazdy z nich jest najlepszym
w pewnych przypadkach a najgorszym w innych.

Gdy w krajach liczba urzednikdw najwyzszych powinna
by¢ w slosénku odwrotnym do liczby obywateli, wynika
ztad ze w og6lnosci rzad ludowtadny przystoi matym kra-
jom . moznowtadny miernym, a monarchiczny wielkim.
To prawidto wynika bezposrednio z zasad. Lecz jak poli-
czy¢ mnostwo okolicznosci mogacych od niego czyni¢ wy-
jatki ?

ROZDZIAL 1Y.

0 ludowtadztwik.

Ten kto stanowi prawa wie najlepiej jak je wykonaé lub
ttomaczy¢. Zdaje sie wiec ze urzadzenie ktore tgczy wiadze
prawodawcza z wykonawczg jest najlepsze $lecz to wtasnie
czyni ze rzad jest niedostecznym pod pewnemi wzgledami,
albowiem rzeczy nie sg odréznione jak nalezy , gdyz panu*
jacy i wszechwitadzca sg jedng osobg i stanowig, ze tak po-
wiem rzad bez poddanych.

Nie dobrze jest aby ten co stanowi prawa wykonywat je,
ani tez aby og6t ludu odwracat uwage od widokdéw ogol-
nych do przedmiotéw szczeg6lnych. Nic nie jest wiecej nie*
bezpiecznym jak wptyw intereséw prywatnych na interesa
publiczne, i naduzycia praw przez rzad sg mniej szkodliwe
niz zepsucie prawodawcy, ktore jest skutkiem nieomylnym
widokow prywatnych. Wtedy bowiem kraj jest nadwerezo-
nym w swojej istocie i wszelkie przeobrazenie jest me po-
dobne. Lud ktéryby nie naduzywat nigdy rzadu, nie nadu-
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zywatby takze niepodlegtosci j lud ktéryby zawsze dobrze
rzadzit nie miatby potrzeby by¢ rzadzonym.

Biorac rzeczy w calem znaczeniu, prawdziwe ludowtadz-
two nigdy nie istniato i nigdy istnie¢ nie bedzie. Sprzeci-
wia sie porzadkowi przyrodzonemu aby wielka liczba rzg-
dzita a znata byta rzadzong. Trudno sobie wystawie aby lud
zostawat ciggle zgromadzonym dla utatwiania intereséw
publicznych , a tatwo widzie¢ ze nie moze stanowié na to
kommissji bez zmiany ksztaltu rzadzenia.

W istocie, sadze iz mozna potozy¢ za zasade ze gdy obo-
wigzki rzadu sg podzielone miedzy wiele kommissji, te co
sktadaja sie z najmniej oséb zyskujg wczesniej czy pozniej
najwiekszg wiadze, jezeli nie co innego to tatwos$¢ uskute-
czniania interesdw przyprowadza je do nich zwykle.

Oprocz tego ilez razem trudnych rzeczy rzad ten wyma-
ga ! Potrzebny naprzod kraj bardzo maty gdzieby lud magt
tatwo zgromadzac sie, i gdzieby kazdy obywatel maogt bez
trudnosci zna¢ wszystkich innych :powtoére wielka prostota
obyczajow kloraby zastaniata od mnogosci intereséw i roz-
praw drazliwych : nastepnie wielka réwnos¢ w stanach i
majatkach bez czego réwnos$¢ praw i wiadzy nie moze dtu-
go utrzymac sie : nakoniec maty zbytek albo zaden, zbytek
bowiem albo jest skutkiem bogactw , albo tez czyni je po-
trzebnemij psuje od razu bogatego i ubogiego, jednego
przez posiadanie, drugiego przez pozadliwos¢; sprzedaje
ojczyznemiekkosici i préznosci; i ogotaca kraj z wszystkich
obywateli robigc jednych niewolnikami drugich, a wszyst-
kich niewolnikami opinji.

Dla tego to jeden stawny autor dat cnote za zasade rze-
czy-pospolitej, albowiem wszystkie te wardnki istnie¢ bez
niej nie moga (i); lecz nie zrobiwszy potrzebnych odré-

(i) Duch praw, ksiega 3, rozdziat 3.
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znien , piekny ten jeniusz czesto nie miat trafnosci, czasem
jasnosci, nie widziat ze wszechwladztwo jest wszedzie toz
samo, i ze zasada jego powinna mie¢ miejsce w kazdym
kraju dobrze urzadzonym, niekiedy mniej, niekiedy wiecej,
stosownie do ksztattu rzadu.

Dodajmy ze nie ma rzadu ktéryby wiecej podlegat woj-
nom domowym i rozruchom wewnetrznym jak ludowtadny
czyli ludowy, albowiem zaden nie dazy tak mocno i ciggle
do zmiany ksztattu, i nie wymaga na jego utrzymanie wie-
cej czujnos'ci i odwagi. W tern szczegdélniej urzadzeniu oby-
watel powinien uzbroi¢ sie w site i statosc i méwi¢ kazdego
dnia zycia w glebi serca to co mawiat jeden cnotliwy woje-
woda na sejmie polskim (i) : JVolg burzliwg wolnos¢ niz
spokojng nie-wola. (Mato periculosam libertatem quam quie-
tum servitium).

Gdyby byt lud bogsw, rzadzitby sie ludowtadnie. Rzad
tak doskonaty nie jest dla ludzi.

ROZDZIAL V.
0 moznowtadztwie.

Mamy tu dwie osoby zbiorowe zupetnie oddzielne, to
jest: rzad i wszechwladzce j a ztagd dwie wole ogdlne jedne
dla wszystkich obywateli, drugg jedynie dla cztonkdéw
rzadu. Tak wiec, lubo rzad moze urzadzi¢ sie wewnetrznie
jak mu sie podoba, do ludu jednak przemawia¢ tylko moze
imieniem wszechwitadzcy to jest imieniem samego ludu :
co nigdy z uwagi spuszcza¢ nie nalezy.

Pierwsze towarzystwa rzadzity sie moznowtadnie. Na-
czelnicy rodzin naradzali sie miedzy sobg o interesach pu"

(t) Rafat Leszczynski , wojewoda poznaniski, ojciec krola
polskiego Stanistawa Leszczynskiego.
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blicznych. Mtodziez ustepowata chetnie przed wladzg dos-
wiadczenia. Zlad nazwiska starostow, starszyzny, senalu[ i),
gerontow (2). Dzicy ludzie w Ameryce poétnocnej tak jesz-
cze za naszych dni rzadzg sie, i sg bardro dobrze rzadzeni.

Lecz gdy nierdwno$¢ spoteczna zajeta miejsce nieréwnos-
ci przyrodzonej, bogactwo lab potega uzyskaty przed wie-
kiem pierwszenstwo , i moznowladztwo stato sie wybieral-
ne (3). Nakoniec potega przekazana z majgtkiem przez ojca
dzieciom, wprowadzita rodziny patrycjuszéw, zrobita
rzad dziedziczny, i wydata dwudziestoletnich senatoréw.

Jest wiec trzy gatunki moznowladztwa : przyrodzone,
wybieralne, dziedziczne. Pierwsze przystoi tylko ludziom
prostym, trzecie jest rzadem najgorszym, drugie najlepszym”
jest to wiasciwe moznowtadztwo.

Rzad moznowtadny ma te korzy$¢ ze odréznia dwie wia-
dze i otrzymuje cztonkéw swoich przez wybor; w rzadzie
ludowym wszyscy obywatele rodzg sie urzednikamij moz-
nowtadny za$ ogranicza ich do matej liczby i poddaje wy-
borom (4), a przez ten sposéb poczciwos$¢, oswiecenie i
wszystkie inne przymioty dajace prawo do wyzszosci i sza-
cunku publicznego zareczajg za madre rzadzenie.

() Rzymianie nazwali senat od wyrazu senex, starzec.
(Przypisek itomacza. )

(2 Grecy nazywali senatoréw gerontami od wyrazu ee-
ron, starzec. (P-t.)

(3) Jasng jest rzecza ze wyraz optimales u starozytnych
nieoznaczat najlepszych ale najmozniejszych.

(4) Wiele na ternzalezy aby prawa urzadzity ksztatt wy-
boru urzednikéw; zostawiajgc go bowiem Avoli panujacego,
nie mozna unikng¢ wpadniecia w moznowtadztwo dziedzi-
czne jak to zdarzyto sie rzeczom-pospolitym Weneckiej i
Bernenskiej. Dla tego tez pierwsza jest od dawna krajem
rozprzegly«l; a druga utrzymuje sie tylko przez nadzwy-
czajng madros¢ senatu : jest to wyjatek bardzo zaszczytny i
bardzo niebezpieczny.

Umowa T owarzyska. 10
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Co *neksra, zgromadzenia odbywajg sie wygodniej, m-
ieresa ioztrzagsaja sie lepiej, ulatwiajg sie z wiekszym po-
rzadkiem i pilnoscia; znaczenie kraju lepiej jest utrzymy-
wane za granicg przez szanownych senatoréw niz przez
gmin nie znany i wzgardzony.

Jednem stowem, najlepszy jest i najprostszy porzadek
aby madrzy rzadzili gminem , skoro tylko mozna by¢ pew-
nym ze nie dla swojej lecz dla jego korzysci rzadzie beda.
Nie potrzeba pomnazaé na prézno sprezyn ; ani tez uzywacé
dwadziescia tysiecy ludzi do tego co sto wybranych lepiej
jeszcze zrobi¢ moze. Lecz zwazy¢ tu nalezy ze interes cia-
lowy kierujac silg publiczng oddala sie czesto od przepiséw
woli ogdlnej, i ze przez to nieochybne dazenie prawa tracg
w czesci moc wykonawcza.

Ze wzgledu na okolicznosci szczegdlne, nie potrzeba tu,
jak w dobrem ‘tudowtadawie, aby kraj tak byt matv i lud
tak prosty i prawy, izby wykonanie praw nastepowato na-
tychmiast po woli publicznej. Nie potrzeba réwniez aby na-
rod tak byt wielkim, izby naczelnicy rozproszeni dla rza-
dzenia mogli w swoich wielkorzadztwach udawaé panuja-
cych, robie sie niepodlegtymi, i zosta¢ w koncu panami.

Lecz jezeli moznowtadztwo mniej niektorych cnot wy-
maga jak rzad ludowy, potrzebuje za to innych sobie wtas-
ciwych , jako to : umiarkowania w bogatych , zadowolnie-
nia w biednych; zdaje si¢ bowiem ze zupetna réwnosc jest
w niem nie przyzwoitg, i w Sparcie nawet zachowang nie
byta.

Wreszcie jezeli ten ksztatt przypuszcza pewng nieréw-
no$¢ majatku, to dla tego aby w ogolnosci sprawowani®
interes6w publicznych tym byto powierzane ktérzy najle-
piej moga im caly swdj czas poswieci¢, lecz nie wynika
z tego, jak mniema Arystoteles, aby bogatym dawac¢ za-
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wsze pierwszenistwo. | owszem, wiele ua tom zalezy aby
wybér przeciwny nauczat lud niekiedy ze sa, w zasiegach,
ludzi, przyczyny wyzszosci wazniejsze od bogactw (i).

ROZDZIAL VI.
O MONARCaJi.

Dotad uwazaliSmy panujgcego jako osobe umystowq i
zbiorowg, z jednoczong na mocy praw, ijako sktadnika
wiadzy wykonawczej w kraju. Pozostaje nam teraz uwazac
te wladze gdy jest ztozong w rece jednej osoby zmystowej
jednego czlowieka rzeczywistego ktory nig sam jeden we-
dtug praw rozporzadza. Osoba ta nazywa sie monarchg lub
krélem.

W innych urzadzeniach istota zbiorowa wyobraza jedne-
go cztowieka, tu jeden cztowiek wyobraza istote zbioro-
wa : tak ze jednostka umystowa ktora caty rzad obejmuje
jest zarazem jednostkg zmystowa, w ktorej wszystkie przy-
mioty, zwielkim mozotem wdrugich rzagdach gromadzone,
znajdujg sie z przyrodzenia swego ztgczone.

Tak wiec wola ludu, wola panujacego, sita publiczna kra-
ju, i sita szczegdblna rzadu, wszystko odpowiada jednemu

QO Arystoteles nie twierdzi nigdzie aby wyzszo$¢ naleza-
fa sig zawsze bogactwom. | owszem mowi wyraznie (ks. iii ,
rozd. i4), ze prawo gruntowane na bogactwach i szlachec-
twie jest wiecej jak watpliwe. Przyznaje wprawdzie (ksie-
ga iv, roz. io), ze czesciej napotka¢ mozna nauke miedzy
bogatemi, i ze sg mniej wystawieni na ponete do ztego j
lecz w tym samym rozdziele 10 i nastepnym, méwiac o Rza-
dzie czyli o rzeczy-pospolitej wiasciwe) , przedstawia wzor
rzadu najlepszego , okazuje sie bardzo dalekim od ustalenia
wyzszosci wytacznej, i wnioskuje aby wzigé miare Srednig
miedzy kilkowtadztwern gdzie tylko dochdd jest uwazany,
a ludowtadztwem ktore wcale na niego nie uwaza.

( Przypisek wydawcyfrancuzkiego.J
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popedowi, wszystkie sprezyny machiny sqaw jedném reku ,
wszystko idzie do jednego cela ; nie ma tu ruchéw przeci-
wnych niszczacych sie miedzy soba, i nie mozna sobie wys-
tawie zadnego rodzaju urzadzenia w ktére'mby mniejsze
usitowanie sprawiato wiekszy skutek. Archimedes, sie-
dzacy spokojnie na brzegu i ciggngcy bez mozotu po batwa-
nach wielki okret, przedstawia mi obraz zdolnego monar-
chy, ktory rzadzi z gabinetu obszerne kraje, i porusza
wszystko chociaz sam zdaje sie nie ruchomym.

Lecz jezeli nie ma rzadu majacego wiecej sprezystosci nie
ma tez takze w ktorymby wola pojedyncza miata wiecej
wiadzy itatwiej nad innemi wolami panowata : wprawdzie
wszystko idzie do jednego celu lecz tym celem nie jest usz-
czesliwienie publiczne, i sita nawet rzadu dazy bez ustannie
na szkode kraju.

Krélowie chcg byé samowtladnymi, a poddani krzycza
im z daleka ze najlepszy na to sposéb jest byc kochanym od
ludu. Zdanie to jest bardzo piekne, a nawet pod pewnemi
wzgledami bardzo prawdziwe : na nieszczescie ze na dwo-
rach zawsze z niego $mia¢ sie beda. Wiadza pochodzaca
z mitosci ludu jest bez watpienia najwieksza j lecz me stata
i warénkowa ; nigdy panujacy na niej nie poprzestang. Naj-
lepsi krélowie chca mie¢ wiadze robi¢ Zle gdy im sie podo-
ba, i by¢ zawsze panami. Daremnie rozprawiacze polityczni
mowi¢ im beda ze sita ludu jest ich sita, ze zatem jest naj-
wiekszym ich interesem aby kraj byt kwitngcym, ludnym
strasznym $wiedza oni bardzo dobrze ze to nie prawda. In-
teres ich osobisty wymaga przed wszysikicm aby lud byt
staby, nedzny, i nigdy im oprze¢ sie nie mogt. Wyznaje ze
gdyby poddani byli zawsze ulegli bytoby wtedy interesem
panujacego aby lud byt poteznym gdyz ta potega zrobitaby
go strasznym sasiadom $ lecz gdy ten interes jest tylko po-.
naocniczy i podrzedny, i gdy powyzsze przypuszczenie
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ulegtosci i potegi jest nie podobne , nic dziwnego ze panu-
jacy daja zawsze pierwszenstwo zdaniu ktére im jest wiecej
uzyteczne. Samuel mocno to przedstawia!’ Hebrajczykom :
a Machiawel jasno okazat. Pod pozorem dania nauk kro-
lom, dat je i wielkie ludom. Monarcha Machiawela jest
ksigzka republikanow (i).

WidzieliSmy poréwnywajac rézne rzady ze monarchja
przystoi .tylko wielkim krajom; widzie¢' to jeszcze mo-
zemy zastanawiajgc sie nad nig samg. Im bardziej adminis-
tracja publiczna jest liczng, tém bardziej slosének panuja-
cego do poddanych zmniejsza sie i przybliza do réwnosci,
tak ze w ludowtadztwie slosének ten jest jednostka czyli
rownoscig. Ten sam stosdnek powieksza sie w miare Sciska-
nia sie rzadu i jest na najwyzszym szczycie gdy rzad jest
w rekach jednego. Wtedy zbyt wielka odlegtos¢' znajduje
sie miedzy panujacym i ludem , i kraj nie ma z nim zadnego
spojenia. Aby je uskutecznia potrzeba stopni posrednich a
na ich zapetnienie ksigzat, magnatow, szlachty. Nic zas z te-
go nie przystoi matemu krajowi gdyz wszystkie te stopnie
sg dla niego zniszczeniem.

Lecz jezeli trudno aby wielki kraj byt dobrze rzagdzonym,
to daleko jeszcze trudniej gdy caty rzad jest w reku jednego
tylko cztowieka ; kazdy zas' wie co nastepuje gdy krol dzia-
ta przez zastepcow.

(i) Machiawel byt poczciwym cztowiekiem i dobrym
obywatelem : lecz stuzac domowi Medyceuszow, musiat
w czasie gnebienia swojej ojczyzny ukrywaé' mitos¢ wolnos-
ci. Sam wybor obrzydtego bohatera (*) dostatecznie za-
myst jego tajermymwykrywa ; a przeciwienstwo miedzy zda-
niami umieszczonemi W' Monarsze a temi ktére przytacza
1wMowach nad Tytem-Liwjuszcm i w Hislorji florenc-
kiej dowodzi ze gieboki ten polityk miat dotad powierz-
chownych tylko albo zepsutych czytelnikow. Dwér rzymski
surowo dzieto jego zakazatl; bardzo wierze; gdyz jest
w niém najjasniej odmalowanym.

(*) Cezar Borgja.
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Wada gtéwna i nie uchronna, ktéra zawsze ktas¢ bedzie
rzad monarchiczny nizej od republikanckiego jest, ze w tym
ostatnim glos publiczny wznosi prawie zawsze do pier-
wszych posad ludzi os$wieconych i zdolnych ktérzy je zaj-
mujg z zaszczytem, gdy tym czasem ci co ich dostepuja
wmonarcbjach sgnajczesciej nedznemi potgtéwkami, oszus-
tami i intrygantami, ktérych mate zdolnosci , dajace na
dworach wielkie posady, stuzg tylko dla pokazania publi-
cznosci ich gtupoty natychmiast po objeciu urzedowania.
Lud daleko mniej myli sie¢ w tym wyborze niz panujacy;
cztowiek prawdziwie zastuzony jest réwnie rzadki w mi-
nisterjum, jak gtupiec na czele rzadu republikanckiego.
Dla tego to gdy, szczesliwym jakim przypadkiem, wmonar-
cbji zniszczonej przez te gromady tadnych piszczykdw,
obejmuje ster intereséw jeden z tych ludzi co sgzrodzeni
do rzadzenia, zostajemy nagle zdziwieni zasobami przez
niego znalezionemi, i to okres w kraju stanowi.

Aby kraj monarchiczny tnogt by¢ dobrze rzadzonym ,
wielko$¢ czyli rozlegto$¢ jego powinna odpowiada¢ zdolnos-
ciom rzadzacego. tatwiej jest podbi¢ niz rzadzie. Majac
dostatnig dzwignie mozna jednym palcem $wiat wzruszy¢';
lecz aby go utrzymaé, bark Herkulesa potrzeba. Gdy kraj
jest nieco wiekszy, panujacy jest prawie zawsze zbyt ma-
tym. Zdarza sie przeciwnie ze kraj jest zbyt maty dla na-
czelnika , co jest niezmiernie rzadkiem , i ze jeszcze jest Zle
rzadzony, gdyz naczelnik, gonigc zawsze za wielkoScig
swoich widokdéw, zapomina intereséw ludu, i réwnie go
czyni nieszczeSliwym przez naduzycie zbytnich zdolnoSci
jak naczelnik ograniczony przez ich niedostatek. Potrzeba,
ze tak powiem , aby krélestwo rozszerzato sie lub Sciesnia-
to pod kazdetn panowaniem stosownie do usposobienia pa-
nujgcego; gdy tym czasem zdolnosci senatu bedac prawie
zawsze jednakowe , kraj moze mie¢ state granice , i réwnie
dobrze by¢ rzadzonym.
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Niedogodnoscig rzadu jednowtadaego najwiecej ude-
rzajaca jest brak tego ciagtego nastepstwa ktére stanowi
w dwoch innych zwiazek nie przerwany. Gdy krol umr/e
potrzeba innego ; wybory saburzliwe i czynig przerwy zbyt
niebezpieczne; jezeli obywatele nie majg bezinteresownosci
i nieskazitelnosci, ktorych ten rzad wcale nie przypuszcza ,
zabiegi i przekupstwo mieszajg sie do wyborow. Trudno
aby ten komu kraj sprzedat sie nie sprzedat go na wzajem,
i nie wynagrodzit sobie na stabych, pieniedzy ktére mozni
mu wydarli. Wczesniej czy pdzniej wszystko staje sie sprze-
dajne pod takg administracja, i pokoj , ktorego uzywamy
wtedy pod krélami, gorszym jest jak nieporzadek bezkro-
lewiow.

Coz zrobiono dla uniknienia tych nieszczes¢ ? Uczyniono
korony dziedziczne w pewnych rodzinach i ustalono porzg-
dek spadku, ktéry uprzedza wszelka ktétnie w czasie Smier-
ci krélow; to jest , zastgpiono niedogodnos¢ wyboréw przez
niedogodnos$¢ regencji, przetozono pozorng spokojnosc nad
madre rzadzenie, i wotano wystawie sie na to aby miedza
naczelnikéw dzieci, potwory, lub niedotegéw, niz spiera¢
sie 0 wybor dobrych kréléw. Nie zwazano ze ten $rodek na
tak wiele naraza niebezpieczenstw, ze wszystko prawie wal-
czy przeciwko niemu. Trafne sg wyrazy mtodego Djonizju-
sza gdy mu ojciec wyrzucal hanbigcg czynno$¢ moéwiac :
Datzem ci do niej przyktad? Ab, odpowiedziat syn, ojciec
twoj me byt krélem (i).

Wszystko dazy do tego aby ogotoci¢ z rozumu i sprawie-

twosci cztowieka wychowanego do rozkazywania innym .
Powiadajg ze wiele potrzeba pracy aby nauczyc miodych
ksigzat sztuki panowania : nie wida¢ aby korzystali z tej

(i) Plularch. Zdania wazniejsze kroléw i wielkich wo-
dzéw, s§ 22.
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nauki. Lepiej bytoby uczy¢ ich naprzéd sztuki postuszen -
stwa. Najwieksi krolowie ktérych wstawita historja nie byli
wychowani do panowania ; najmniej nmimy gdy zbyt
wiele uczymy sie tej nauki, i wiecej nabywamy jej przez
postuszenistwo niz rozkazujac : albowiem najuzyteczniejszy
jest i najkrotszy sposéb odréznienia dobrych rzeczy od ztych,
mysle¢ sobie co bys chciat lub czegobys nie chciat gdybys
sam zostawat pod jakim naczelnikiem. (Nam utilissimus
idem ac brevissimus bonarum malarumque rerum delec-
tus, cogitare qui aut nolueris sub alio principe, aut vo-
lueris (i).

Skutkiem tej nie jednostajnosci jest niestato$¢ rzadu kro-
lewskiego, ktéry, urzadzajac sie raz na ten plan, drugi raz
na inny, stosownie do charakteru monarchy ktéry panuje,
lub 0s6b panujacych zaniego , Nie Moze mie¢ diugo przed-
miotu stalego, i zwigzku w postepowaniu : zmienno$¢ ta
ktora kraj przerzuca ze zdania do zdania, z zamiaru do
zamiaru, nie ma miejsca w innych rzadach gdzie panujacy
jest ten sam zawsze. Dla tego to widzimy w ogdélnosci, ze je-
zeli wiecej jest przebiegtosci na dworach , to za to wiecej
jest madrosci w senacie, i ze rzeczy-pospolite idg do celéw
z wiekszg Statoscig i popieraniem; gdy tymczasem kazda
rewolucja w ministerjum robi rewolucja w kraju, albo-
wiem wszyscy ministrowie i prawie wszyscy krolowie sg te-
go zdania, ze w kazdej rzeczy nalezy bra¢ przeciwng droge
od swoich poprzednikéw.

Ta niejednostajnosc stuzy jeszcze na zbicie btednego ro-
zumowania bardzo pospolitego politykom krolewskim,
ktorzy nie tylko poréwnywaja rzad obywatelski do rzadu
domowego i panujgcego do ojca rodziny, btad ktéry juz
zbitem, lecz nadto nadajg szczodrze temu urzednikowi

(i) Tacyt, hist. i, 16.
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Wszystkie cnoty ktérych potrzebuje, i przypuszczajg ze za-
wsze panujacy jest tern czem byc powinien ! przypuszczenie
przy pomocy ktdrego rzad krélewski bytby widocznie wyz-
szy nad inne, albowiem jest bez zaprzeczenia najmocniej-
szym, i gdyby wola rzadowa zgadzata sie wiecej z wolg
ogotu bytby najlepszym.

Lecz jezeli wedtug Platona (i)krol z przyrodzenia swego
jest osoba rzadka, c6z dopiero gdy jej ukoronowanie zosta-
wione jest Slepemu losowi. A poniewaz wychowanie kro-
lewskie psuje koniecznie tych co je odbierajg, czegdéz mo-
zna spodziewac sie po nie przerwanym szeregu ludzi wy-
chowanych do panowania. Miesza¢ zate'm rzad krolewski
z rzadem dobrego krola jest tudzi¢ sie naumyslnie. Chcac
poznac' co ten rzad jest wart sam w sobie potrzeba go uwa-
za¢ pod monarchami ograniczonymi lub ztymi albowiem
tak na tron przychodza, lub tron czyni ich takimi.

Te trudnos'ci nie uszty bacznosci naszych autoréw ; lecz
ich wcale nie zatrwozyty. Jest na to lekarstwo, mowig oni,
postuszeristwo bez szemrania; Bog w gniewie swoim daje
ztych krélow, i nalezy ich znosie jako kare nieba. Mowa ta
jest budujacag bez watpienia; lecz nie wiem czyby nie le-
piej przystata ambonie niz ksigzce politycznej. Co méwi¢ o
lekarzu ktéry cuda obiecuje, a ktérego cata sztuka polega
ua zachecaniu chorego do cierpliwos'ci ? Kazdy wie, ze po-
trzeba znosie zty rzad gdy go mamy; lecz idzie o to aby
dobry znales¢.

ROZDZIAL VIL
O RZADACH MIESZANYCH.
Wiasciwie moéwigc nie ma rzadu czystego. Naczelnik jed-
nowtadny potrzebuje urzednikéw podrzednych ; rzad iudo-
(i) Zobacz rozmowe Platona przytoczong wyzej na stron-
nicy 43.

Umowa T owarzyska. li
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wy potrzebuje jednego naczelnika. Tak wiec, w podziale
wiadzy wykonaweczej, jest zawsze stopniowanie od wielkiej
liczby do najmniejszej, i oata roznica na tem tyiko polega
ze raz wielka liczba zalezy od matej, dragi raz mata od
wielkiej.

Niekiedy podziat jest rGwny to jest ze czesci rzadzace sg
w podlegtosci wzajemnej jak w rzadzie angielskimj lub
ze wladza kazdej czesci jest niepodlegltg i niezupetng jak
w Polsce. Ten ostatni ksztatt jest zty, gdyz nie ma jednosci
w rzadzie i krajowi brakuje spojenia.

Ktory rzad jest lepszy, czysty lub mieszany? Politycy
niezmiernie sg sprzeczni w tém pytaniu, mozna dac na nie
tez samg odpowiedz jakg wyzej uczynitem wzgledem naj-
lepszego ksztattu rzadu.

Rzad czysty jest najlepszy dla tego samego Ze jest prosty.
Lecz gdy wiladza wykonawcza nie dosy¢ podlega prawo-
dawczej, to jest : gdy stosonek panujacego do wszechiadz-
cy jest wiekszy od stosénku poddanych do panujacego , po-
trzeba zaradzi¢ temu brakowi proporcji przez podzielenie
rzadu, albowiem wtedy czesSci jego majag tez samg wiadze
nad poddanymi, a wszystkie razem mniej majg mocy prze-
ciwko wszechwiadzcy.

Mozna jeszcze uprzedzi¢ te niedogodnos$¢ zaprowadzajac
urzednikéw posrednich ktorzy zostawiajg rzad w catosci , i
stuzg jedynie do zréwnowazenia dwoch wiadz i do utrzyma-
nia praw kazdej. Rzad wtedy nie jest mieszanym, lecz umiar-
kowanym.

Podobne sposoby zaradzajg niedogodnosci przeciwnej,
to jest: gdy rzad jest zbyt rozwolniony potrzeba wtedy sta-
nowi¢ kommissje aby go zeSrodkowac : to dzieje sie we
wszystkich iudowladztwach. W pierwszym przypadku dzie-
limy rzad aby go ostabi¢, w drugim aby go wzmocnié¢, al-
bowiem najwyzszy stopien sity i stabosci znajduje s. tza
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rowno we wszystkich rzadach czystych, gdy tym czasem
rzady mieszane dajg site Srednia.

ROZDZIAL VIII.
WIE KAZDY KSZTALT RZADU JEST WEASCIWY KAZDEMU KRAJOWI.

Wolnos$¢ nie jest owocem wszystkich klimatow, i nie
wszystkie ludy sg do niej usposobione. Im wiecej rozwa-
zamy te zasade potozong przez Monteskjusza, tern wiecej
czujemy jej prawdziwos$¢; a im wiecej zaprzeczamy, tém
wiegkszych do ustalenia jej dostarczamy dowoddw-

We wszystkich na $wiecie rzadach osoba publiczna spo-
zywa tylko i sama nic nie wydaje. Zkad wiec przychodza
jej zywioly spozyte? Z pracy jej czionkow.

Rzeczy zbywajgce prywatnym zaspakajajg potrzeby pu-
bliczne. Ztad wynika ze stan obywatelski moze utrzymac
sie o tyle tylko o ile praca ludzi wydaje nad ich potrzeby.

Ta przewyzka nie we wszystkich krajach jest jednakowa.
W jednych jest znaczna, w drugich mierna , W innych za-
dna, a w innych odjemna. Stosunek ten zalezy od tagod-
nosci powietrza , od rodzaju pracy jakiej ziemia wymaga,
od gatunku ptoddéw, od sity mieszkaricow', od mniejszego
lub wiekszego spozycia ktérego potrzebuja, i od wielu in-
nych wzgledéw.

Z drugiej strony, przyrodzenie rzadow jest rozne ; jedne
mniej drugie wiecej pozerajg ; roznice miedzy niemi na tej
nowu gruntuja sie zasadzie, ze im wiecej podatki publiczne
oddalajg sie od swego zrédta , tém sq ucigzliwsze. Cigzar ten
nie ocenia sie przez ilos¢ podatkéw lecz przez droge jaka
podatki muszg przebiega¢ aby powréci¢ do ragk z ktorych
wyszly. Gdy ten obieg jest szybki i dobrze ustalony mniej-
sza o to czy ptaci sie mato lub wiele, lud jest zawsze bo-
gatym, i skarb zawsze w dobrym stanie. Przeciwnie,
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chocby nawet lad dawal mato, gdy to mate nie powraea
do niego, dajac zawsze, wyciencza sie wkrdtce; skarb nie
jest nigdy bogatym i lad jest zawsze gatganem.

Wynika ztad ze im wieksza jest odlegto$¢ miedzy ludem
a rzadem tern wiecej podatki sg ucigzliwe : w ludowtadz-
twie zatem lud jest najmniej ucigzonym, w moznowadz-
twie wiecej; a wmonarchji najwiekszy znosi ciezar. Monar-
cbja wiec przystoi tylko narodom zamoznym; moznowtadz-
two krajom majacym mierne bogactwo i wielko$¢; ludo-
wiadztwo krajom matym i ubogim.

I w istocie im wiecej zastanawiamy sie tern wiekszg znaj-
dujemy tn roznice miedzy krajami wolnemi a monarchi-
cznemi. W pierwszych wszystko uzywa sie na korzysé
wspdlng ; w drugich sity publiczne i prywatne sg sobie od-
wrotne, i jedna powieksza sie przez ostabienie drugiej :
stowem, zamiast rzadzi¢ poddanymi aby ich uszczesliwic,
despotyzm robi ich nedzarzami aby mogt rzadzic.

Sg wiec w kazdym klimacie przyczyny przyrodzone na-
znaczajgce ksztatt rzadu do ktdrego sita klimatu pociaga , i
wskaza¢ nawet mozna jaki w nim rodzaj mieszkancéw by¢
powinien.

Miejsca niewdzieczne i jatowe gdzie plon nie wart pracy,
powinny zosta¢ nie uprawne i puste albo zaludnione by¢
tylko ludzmi dzikimi : miejsca gdzie praca ludzi wydaje je-
dynie na potrzeby konieczne powinny by¢ zamieszkane lu-
dem barbarzynskim : wszelki rzad bytby tam nie podobny :
miejsca gdzie przewyzka plonu nad praca jest mierna przys-
tojg ludom wolnym : te gdzie grunt obfitujacy i zyzny wy-
daje wiele plonu przy matej pracy, chcg by¢ rzadzone roo-
narchicznie, aby spozy¢ przez zbytek panujacego pozosta-
to$¢ zbywajgca poddanym, lepiej jest bowiem aby jd rzid
pochtonat niz gdyby byta roztrwoniong przez prywatnych.
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Wiem ze tu sg wyjatki : lecz te wyjatki nawet stwierdzajg
prawidto, z powodu ze wydajg wczesniej lub pdzniej rewo-
lucje ktore sprowadzaja rzeczy do porzadku przyrodzo-
nego.

Odrdézniajmy zawsze prawa ogoélne od przyczyn szcze-
golnych ktére ich skutek tagodza. Gdyby nawet cate po-
tudnie okryte byto rzeczami-pospolitemi a cata pdinoc
panistwami samowtadnemi, niemniej jest rzeczg prawdziwa,
ze w skutek klimatu despotyzm przystoi krajom gorgcym,
barbarzyninstwo krajom zimnym, adobry rzad krajom umiar-
kowanym (i). Ale moze kto, przyznajac zasade, spierac sie
bedzie o zastosowanie i powie ze znajdujg sie kraje zimne
bardzo urodzajne , a gorgce bardzo niewdzigczne. Trud-
no$¢ te ci tylko napotykajg co nie rozbierajg rzeczy pod
wszystkiemi wzgledami. Potrzeba tu, jak powiedziatem ,
uwaza¢ na prace, na sity, na spozycie, i. t. d.

Przypuéémy ze z dwoch gruntéow rownych jeden przyno-
si piec drugi dziesiec. Jezeli mieszkancy pierwszego spozy-
wajg cztery, a drugiego dziewie¢, pozostatoscig pierwszego
bedzie jedna pigta, a drugiego jedna dziesigta. Stosonek
wiec tych dwéch pozostatosci jest odwrotny stosénkowi

(0 Zasada Monteskjusza oparta na klimacie znalazta
mnostwo przeciwnikoéw, jest bowiem wiele krajow wolnych
na potudnia i samowfadnych na péinocy. Poddani majg
wprawdzie fatwiejsze otrzymanie w krajach goracych lecz
to nie czym rzadu samowiladnego koniecznym. Dla tego ze
sq bogaci wedrownicy czy wynika ztacl ze potrzeba konie-
cznie lozjojmkow? Cziowiek nie jest stugag lecz panem
przyrodzenia, wolnos¢ zatem od rozumu jego iserca nie za$
od podlegtego mu przyrodzenia zawista. Rzym, zawsze pod
jednym klimatem , przeszedt prawie wszystkie rodzaje rza-
dow, nie powietrzu wigc lecz ludziom przypisa¢ je nalezy.
Swiatem , méwi Fichle >jest cztowiek.

(Przypisek ttomacia.)
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ptodéw, i czysty dochdd jest dwa razy wiekszy z gruntu
ktéry piec tylko wydaje niz z gruntu wydajacego dziesiec.

Lecz nic chodzi tu o plon podwéjny. Lubo nie sadze aby
kto s'miat rowna¢ nawet w og6lnosci urodzajno$¢ krajow
zimnych z krajami gorgcemi, przypniemy jednak te row-
nos¢ ; potdzmy na przyktad na jednej szali Angljg z Sycylja
i Polsko z Egyplem : dalej na potudnie mamy Afryke i Tn-
dje , dalej na pdinoc nic nie ma. Lecz obok tej réwnosci
plonu jaka réznica w uprawie ! W Sycylji dosy¢ jest podra-
pac ziemie ; w Anglji ilez stararn wymaga oranie ! Gdzie za-
te'm potrzeba wiecej ragk na wydanie tego samego plonu,
tam czysty dochdéd powinien byc koniecznie mniejszy.

Zwazmy', oprocz tego, ze taz sama ilose ludzi spozywa
daleko mniej w krajach goracych. Klimat ich wymaga
wstrzemiezliwosci dla zdrowia : Europejczykowie ktérzy
tam chca zyc jak u siebie ging wszyscy z dysenterji lub nie
strawnosfn. «JesteSmy, moéwi Chardin, zwierzetami mie-
sozernemi , wilkami, w poréwnaniu z Azjatykami. Nie-
» ktorzy przypisuja wstrzemiezliwos¢ Persow ziej upra-
» wie ziemi : ja zas' mniemam przeciwnie, Ze kraj ten nie
obfituje w ptody dla tego ze ich mniej potrzeba miesz-
» kancom. Gdyby ta wstrzemiezliwo$¢ , méwi dalej, by-
» ta skutkiem nie obfitosci ziemi, nie wszyscy w ogéle
» lecz biedni tylko jedliby mato, ijedzonoby mniej lub
» wiecej wkazdej prowincji stosownie do urodzajnosci kra-
ju, gdy tym czasem taz sama wstrzemiezliwo$¢ znajduje
» sie w catdm krolestwie. Wychwalaja sie oni mocno ze
» swego sposobu zycia moéwiac, ze dosy¢' jest spojrzy«
» na ich cere aby przyznaé' ze jest daleko lepszg od ce~
» ry chrzes'cian. Iw istocie, cera Perséw jest gtadka, skéra
» piekna, cienka i réwnaj gdy tym czasem skdéra Armen-
» czykoéw, ich poddanych, ktérzy zyja po europejsku, jest
chropowata i tredowata, aciata grube i ciezkie. »
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Im wiecej zblizamy sie do réwnika tern mniej ludy po-
trzebujg do zycia. Nie jedzg prawie wcale miesa ; ryz , kuz-
kuz (1), proso, maniok (2) stanowig icb zwyczajne pozy-
wienie. Samiljony ludéw w Indjach ktérych pozywienie nie
kosztuje dwa grosze, na dzien. W Europie nawet widzimy
znaczne roznice w jedzeniu miedzy ludami pétnocy i potu-
dnia. Pliszpan bedzie zyt osiem dni objadem Niemca.
W krajach gdzie ludzie sgzartoczniejsi zbytek obraca sie
takze ku rzeczom jedzenia : w Anglji wida¢ go na stole mie-
sem obcigzonym : wWE Wioszech przyjmuja cukrem i kwia-
tami.

Zbytcdi odziezy przedstawia jeszcze podobne roznice.
W klimatach gdzie zmiany por roku sgszybkie i gwattowne
potrzeba sukni lepszych i prostszych ; wklimatach za$ gdzie
ubior jest tylko dla ozdoby wiecej poszukiwang jest okaza-
to$¢ niz uzytecznos¢; same suknie sg tam zbytkiem. W Nea-
polu mozna codziennie widzie¢ przechadzajacych sie ludzi
po Pauzylipie (3) w ztocistych spancerkach , a bez pon-
czoch. Toz samo ma sic wzgledem budynkdéw : gdy nie ma
obawy o niepogody powietrza, wszystko poswieca sie wspa-
niatosci. W Paryzu i wLondynie kazdy szuka mieszkac cie-
pto i wygodnie : w Madrycie majg przepyszne salony lecz
nie ma zamykajacych sie okien, i $pig w gniazdach szczu-
rzych.

Pokarmy sg daleko posilniejsze i soczystsze w krajach
goracych ; jest to czwarta roznica ktéra nieochybnie
wplywa na druga to jest na wstrzemiezliwo$¢. Dla czegol

(1) couz-couz (Holcus spicatus ) nazywajg w Saint-Do-
mingo rodzaj zboza afrykanskiego ktére jest zwyczajném
pozywieniem negrow. (P.t.)

() (Jatropha maniot), roslina amerykaiiska kto-
rej korzen ususzony dostarcza maki na chleb zwany cassave.

(3) Pauzylip f géra ‘«‘Cdzy Neapolem i Puzoles z droga
podziemna. *e)
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jedza tyle ogrodowizn we Wtoszech? Dla tego ze sg dobre,
pozywne, i majg smak wyborny. We Francji ogrodowizny
sq wodniste , wcale nie posilajg i za nic prawie sg na
stotach liczone. Wiadomo z doswiadczenia ze zboza Bar-
barjiskie (i), lubo posledniejsze od francuzkich, wydajg da-
leko wiecej maki, i ze francuzkie wydajg wiecej od pétnoc-
nych. Zkad wnie$¢ mozna ze podobne stopniowanie ma miej-
sce w 0golnosci w tym samym kierdnku od réwnika do bie-
guna. Nie jestze zatem widoczng stratg mie¢ w tejze samej
ilosci plonu mniejsza ilosc pokarméw?

Do tych rozmaitych spostrzezeri mozna jeszcze dodac je-
dno ktoére z nich wyptywa , i ktére je umacnia, to jest : ze
kraje goragce mniej potrzebujg mieszkancéw niz kraje zimne
a mogtyby ich wiecej wyzywic ¢ co daje podwojng korzysr'
na stronge samowadztwa. Im wieksza powierzchnia zajmuje
pewna liczba mieszkaricow lem bunty sg trudniejsze, gdyz
nie mozna porozumiec¢ sie szybko i tajnie, rzad bowiem ta-
two moze zwietrzy¢ zamiary i przecigé porozumiewania.
Lecz im wiecej naréd ludny zbliza sie do siebie, tem mniej-
sze moga byc' przywitaszczenia rzadu nad wszechwiadzcy :
naczelnicy ludu naradzajg sie réwnie bezpiecznie w swoich
mieszkaniach jak panujacy w swej Radzie, i lud zgromadza
sie naplacach w tej samej chwili co wojsko na wyznaczonych
stanowiskach. Doskonato$¢ wiec rzadu samowtadnego po-
lega na tem aby dziata¢ w wielkich odlegtosciach. Za po-
moca punktéw podpory jakie sobie daje, sita jego jak dzwi-
gni powieksza sie w oddaleniu (2). Sita ludu przeciwnie2

(1) Barbarja obejmuje kraje Afryki potnocnej Tripolis,
Tunis, Alger i Marok» (P't.)

(2 To nie sprzeciwia sie bynajmniej temu co wyzej po-
wiedziatem, ks. u, roz. iX, o niedogodnos$ciach wielkich
krajow; tam bowiem byta mowa o mocy rzadu nad swemii
cztonkami, tu zas jest mowa o sile jego przeciwko podda-
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dziata tylko gdy jest zeSrodkowang : nlotnia sie i ginie przez
rozciggtosé, i robi skutek prochu rozsypanego na ziemi
ktory zapala sie tylko ziarko po ziarku. Kraje najmniej
ludne s3 dla tyranji najwlasciwsze jzwierzeta drapiezne na
puszczach tylko panuja.

ROZDZIAL IX.

O ZNAKACH DOBREGO RZADU.

Gdy wiec kio pyta sie koniecznie jaki rzad jest najlepszy
czyn. pytanie nie rozwigzalne i nie okreslone, kltire ina-
czej mowigc, tyle ma dobrych rozwigzan ile kombinacji
zajsc moze w potozeniach przypadkowych i szczeg6lnych
ludu(i). °

Lecz wcale co innego gdyby kto pytat sie po jakim znakn
mozna poznad ze pewny Ind jest dobrze lub Zle rzadzony
czyny bowiem tatwe sg do poznania.

Nikt jednak pytania tego dostatecznie nie rozwiazuje,
g yz kazdy chce je na swoj sposéb rozwiaza¢'. Poddani wy-
chwalaj, spokojnosd publiczna, obywatele wolnosd prywa-

nym. Cztonkowie ci rozpierzchnieci stuzg mu za punkt nod
pory dla dziatania na lud w oddaleniu, lecz nie maon z,

t"+06°_k()w° tT - P°ry “ dzialania WI?rO5t na wtasnych
¥R 1A | Wudfngint mdengP™WV  dtn «"goic dzwigni

(i) W Listach z gor w liscie pigtym tak wyraza sV
TyOjakie8 ?zad* mij'-psze?0t-tatJrzadu i fliozne L z X
wnych”~PoréwTyyszy?Nich & ™ * * * * e*<* Si-
pierwszeristwo ,.n,edoS°‘Inos's; a“ji
klorv nosi nazwiskom SyShlL w?*“ os,ateczni;” i
»rzatlzenie kraju i urzadzenie rzadu sg dwie rzfezy Tupeinie
oddzielne ktére przyzwoicie odréznitem. Moznowtadny rzad
jest najlepszy; amoznowtadne wszechwtadz two namoL”Y

(Zobacz wyzej o moznowtadztwie wiasciwem czyli wv
bieralnem, ks. iii, rozd. v.)

Umowa T owarzyska. 12
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tnych; jeden przeklada bezpieczeristwo wiasnosci, drugi
oséb, jeden mniema ze najsurowszy, a drugi ze najtago-
dniejszy rzad jest najlepszym ; ten chce kara¢ zbrodnie a
tamten uprzedzac ; jednemu podoba sie gdy nas bojg sie sa-
siedzi, drugi woli aby nas nie znali; jeden przestaje na tém
gdy pienigdze sgw obiegu ; drugi wymaga cbleba dla ludu.
Gdyby nawet zgodzono sie na te i tym podobne punkta,
c6zby na tém zyskano? Niedosyt? bowiem zgodzie sie na znak
potrzeba jeszcze zgody nawartos$¢, awiemy ze ilosciom mo-
ralnym brakuje rniary dokfadnej.

Co do mnie dziwie sie zawsze ze tak prosty znak nie jest
widzianym, lub ze zta wiara nie chce przysta¢ na niego.
Jaki jest cel stowarzyszenia politycznego? Zachowanie i
pomysinos¢ jego cztonkéw. A jaki jest znak najpewniejszy
zachowania ? Liczba i ludno$¢'. Niepotrzeba wiec gdzie in-
dziej szuka¢ tego znaku tak spornego. Z rzadoéw rownych
sobie tén jest niewatpliwie najlepszy pod ktérym najwie-
cej bez sposobdw zagranicznych, bez naturalizacji, bez
osadnikow, obywatele rozludniajg sie i pomnazajg. Ten za$
pod ktérym lud zmniejsza sie i niszczeje jest najgorszym.
Rachmistrze, wasza teraz robota; liczcie, mierzcie, po-
rownywajcie (i).F

(i) Mozna sadzie, wedtug tej samej zasady, o wiekach kto-
re zastugujg na pierwszeristwo w pomyslnosci rodzaju ludz-
kiego. Zbyt wiele podziwiano le w ktorych kwitnety nauki
i sztuki nie wchodzac w przyczyne tajng ich kwitnienia , i
niezwazajgc na ich niesczesny skutek: to co byto wyptywem
nie Roli glupcy nazywali ludzkoscig : (idejue apud imperi-
tos humanitas vocabatur, cum pars serviiutisesset *. Czy-
liz zawsze w zdaniach ksigzek bedziemy tylko widzieli inte-
res ptaski ktory kieruje mowag autoréw ? Nie, niech kto
moéwi co chce, gdy, obok $wietnosci, kraj wyludnia sie,
falszem jest utrzymywac ze wszystko idzie dobrze ; i nie do-
sy¢ ze jeden poeta ma sto tysiecy dochodu aby wiek jego

*Tacyt Agrie, ar. _
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(ROZDZIAL X.

O ZUZYCIU RZADU | POCHYLENIU DO WYRODZENIA.

Jak wola szczegolna dziata bezprzestannie przeciwko
woli ogdlnej, tak znowu rzad czyni ciaggte usitowania prze-
ciwko wszechwladztwn. Irn wigksze sg te usitowania tom
wiecej urzadzenie nadwereza sie ; a poniewaz nie ma zadne-
go innego ciata ktéreby oporem swoim réwnowazyto wole
panujacego z wszechwitadztwem, panujacy przeto wcze-

byt najlepszym. Nie nalezy zwaza¢ na pozorny spoczynek i
na spokojnosc naczelnikéw lecz na dobre mienie catego na-
rodu a szczegOlniej stanéw najliczniejszych. Grad pustoszy
kilka powiatéw, lecz rzadko gtéd sprowadza. Zaburzenia ,
wojny domowe, przestraszajg wiele naczelnikéw, lecznic
sprowadzajg prawdziwych nieszczesc' ludu, ktory, gdy inni
ktdca sie o to kto go bedzie uciemiezat, moze mie¢ nawet
nieco wytchnienia. PomysInos¢ jego i kleski rzeczywiste
rodzg sie ze sianu zwyczajnego : gdy wszystko jeczy pod
jarzmem , wtedy wszystko niszczeje, wtedy naczelnicy,
wytepiajgc lud do woli zrobiong pustynig pokojem nazywaja
( ubi solitudmem faciunt, pacem appellant *. Gdy spo-
ry moznych zaburzaty krélestwo Francji, i gdy koadjutor
Paryza przynosit do parlamentu sztylet w kieszeni *, lud
Francuzki byt szcze$liwym, licznym i zyt w zacnym i bto-
gim dostatku . Grecja niegdy$ kwitneta wsrdd najokrut-
niejszych wojen ; krew lata sie potokami a caty kraj byt
ludzmi pokryty, Zdawato sie méwi Machiawel, ze przez
mordy, wygnania , wojny domowe, nasza rzecz-pospolita
stata sie potezniejsza ; cnota obywateli, obyczaje , niepod-
legtosé¢, wiecej skutku wywieraly na iej wzmocnienie, niz
niezgody na ostabienie. Chwilowe zaburzenia nadajg du-
szom sprezystosc, i nie lak pokdj jak raczej wolnos¢ praw-
dziwe szczescie rodzajowi ludzkiemu przynosi.
* Tayct Agric. 3i.

* Jan Franciszek Pawet de Gondi kardynat Retz, ko-
adjutor arcybiskupa paryzkiego jeden z naczelnikow ligj
utworzonej przeciwko dworowi w czasie matoletnosci Lud-
wika X1V (i650. r.) (P-t.)
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snigj lab pdzniej ujarzmia zawsze wszechwladztwo i zrywa
ugode towarzyska. Tu lezy nie odstepna i nie ochybna wa-
da, ktéra od samego urodzenia ciata politycznego dazy bez
przerwy na jego zniszczenie, tak jak starosc [ $mier¢ daza
na ostateczne zniszczenie ciaia ludzkiego.

Dwie sg gtéwne przyczyny wyrodzenia sie rzadu, to jest
gdy rzad $ciesnia sie lub gdy kraj rozprzega sie.

Rzad $cie$nia sie gdy przechodzi z wielkiej liczby do ma-
tej, to jest: z ludowiadztwa do moznowtadztwa i z mozno-
wiadztwa do krélowtadztwa. Pochylenie to wyptywa z przy-
rodzenia (i). Gdyby rzad wracat sie od matej liczby do

(i) Ksztattowanie powolne i wzrost na bagnach rzeczy-
pospolitej Weneckiej przedstawiajg uderzajacy przykiad te-
go nastepstwa : dziwie sie nalezy ze po 1200 lat przeszto
Wenecjanie zdajg sie byc' dopiero wdrogim okresie Ktoryza-
czatsie po zamknieciu rady fSerrar di consiglio) 'W1198 r.
Co sie tyczy dawnych ksigzat niech méwi co chce Rozpra-
wa o wolnosci FTeneckiej (Squittinio della liberta veneta*)
dowiedziong jest rzecza ze nigdy ich wiadzcami nie byli.

Zarzuci mi tu kto zapewne ze rzecz-pospolila rzymska
wzieta przeciwny kierének przechodzac z monarchjido mo-
znowtadztwa 5a z moznowitadztwa do ludowtadztwa. Dale-
ki jestem od podobnego mniemania.

Pierwszy zaktad Romulusa byt rzadem mieszanym ktory
wyrodzit sie natychmiast w despotyzm. Kraj ginie przed
czasem dla przyczyn szczegélnych jak nowo narodzone dzie-
cko ktore umiera przed dojsiciem wieku mezkiego. Wype-
dzenie Tarkwiniuszéw byto prawdziwym okresem narodze-

* Jest to tytut dzieta bezimiennego wysziego 1612 r.
ktérego ogtoszenie narobito wiele w Wenecji hatasu.
Celem tego dzieta byto ustalenie prawa cesarzow do We-
necji, okazanie ze nie podlegtos¢ tej rzeczy-pospolitej by-
ta tylko urojeniem i ze jej roszczenie do panowania nad mo-
rzem byto réwniez nieugruntowane. Squittinio albo SqqH~
tino znaczy wilasciwie zgromadzenie na wybory przez gloso-
wanie i bierze sie czesto za samo glosowanie. Tu znaczy
rozbior, rozprawa.
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wielkiej moznaby mowic ze rozprzega sie : lecz ten odwrot-
ny postep jest nie podobnym.

I .wistocie rzad zmienia ksztalt wtenczas tylko gdy jest
zbyt stabym i gdy sprezyny jego sg zuzyte. Gdyby wiec roz-
walniat sie jeszcze przez rozcigganie, sita jego stataby sie
zupetnie zadna, i lepi mniej jeszcze magtby sie utrzymac.
Potrzeba zatem podnies$¢ i przycisna¢ sprezyne w miare jej
ustepowania : w przeciwnym bowiem razie upadtby kraj
przez nig utrzymywany.¥

nia rzeczy-pospolitej. Lecz ta nie przybrata od razu ksztat-
tu statego, zachowujac bowiem patrycjat potowe tylko ro-
boty skonczyta. Tym sposobem moznowtadztwo dziedzicz-
ne, najgorsze z prawych rzadow, zostajac w zbiegu z ludo-
wiadztwem,czynitozawsze ksztatt rzgdu niepewnym i chwie-
jacym , ktéry ustalonym byt dopiero, jak tego dowiédt Ma-
chiawcl, po ustanowieniu trybunéw : tu wkasciwie zaczy-
na sie prawdziwy rzad i prawdziwe ludowtadztwo.

I w istocie, lud wtedy nie tylko byt wszechwiadzca, ale
nadto urzednikiem i sedzig 1senat byt tylko radg podrzedna
dla hamowania i zesrodkowania rzadu j sami nawet kon-
sule, chociaz byli patrycjuszami, pierwszemi urzednikami,
i samowtadnymi w wojnie jeneratami, w Rzymie byli tyl-
ko prezesami ludu.

Dla tego to rzad z przyrodzenia swego nachylat siei da-
zyt mocno ku moznowtadztwu. Gdy patrycjat upadt pra-
wie sam z siebie , moznowtadztwo nie zostawato juz w ciele
patrycjuszéw, jak to widzimy w Wenecji i w Genui , lecz
w ciele senatu ktory sktadat sie z patrycjuszéw (szlachty )
i z plebejuszéw [gminu ), a nawet wciele trybunéw gdy ci
zaczeli przywlaszczaé' sobie wiadze dziatania ; wyrazy bo-
wiem nie zmieniajg rzeczy i jak tylko lud ma naczelnikoéw
ktdrzy rzadza za niego , jakiekolwiek imie noszg ci naczelni-
cy , zawsze to jest moznowtadztwo.

Zuzycie moznowiladztwa zrodzito wojny domowe i
tryumwirat ; Sylla , Juliusz Cezar, August byli prawdziwe-
ini monarchami, az nareszcie pod despotyzmem Tyberjusza
rzad rozwigzat sie. Historja zatem rzymska nie sprzeciwia
sie moiej zasadzie : lecz jg potwierdza.



(92)
$niej lab pdzniej ujarzmia zawsze wszechwladztwo i zrywa
ugode towarzyska. Tu lezy nie odstepna i nie ochybna wa-
da, ktora od samego urodzenia ciata politycznego dazy bez

przerwy na jego zniszczenie, tak jak staros¢' i Smieré daza
na ostateczne zniszczenie ciaia ludzkiego.

Dwie sg gtéwne przyczyny wyrodzenia sie rzadu, to jest
gdy rzad sciesnia sie lub gdy kraj rozprzega sie.

Rzad $ciesnia sie gdy przechodzi z wielkiej liczby do ma-
tej, to jest: z ludowtadztwa do moznowtadztwa i z mozno-
wiadztwa do krélowtadztwa. Pochylenie to wyptywa z przy-
rodzenia (i). Gdyby rzad wracat sie od matej liczby do

(i) Ksztattowanie powolne i wzrost na bagnach rzeczy-
pospolitej Weneckiej przedstawiajg uderzajgcy przyktad te-
go nastepstwa : dziwie sie nalezy ze po 1200 lat przeszto
Wenecjanie zdajg sie byc dopiero Wdrogim okresie ktéry za-
cz.atsie po Zamknieciu rady (‘serrar di consiglro) w 119Hr.
Co sie tyczy dawnych ksigzat niech méwi co chce Rozpra-
wa o wolnosci TVeneckiej (Squittinio della liberta veneta*)
dowiedziong jest rzeczg ze nigdy ich wiadzcami nie byli.

Zarzuci mi tu kto zapewne ze rzecz-pospolita rzymska
wziela przeciwny kierének przechodzac z monarchjido mo-
znowtadztwa ; a z moznowtadztwa do ludowtadztwa. Dale-
ki jestem od podobnego mniemania.

Pierwszy zaktad Romulusa byt rzadem mieszanym ktory
wyrodzit sie natychmiast w despotyzm. Kraj ginie przed
czasem dla przyczyn szczeg6lnych jak nowo narodzone dzie-
cko ktoére umiera przed dojsciem wieku mezkiego. Wype-
dzenie Tarkwiniuszéw byto prawdziwym okresem narodze-

* Jest to tytnt dziela bezimiennego wysztego 1612 r.
ktérego ogtoszenie narobito wiele w Wenecji hatasu.
Celem tego dzieta byto ustalenie prawa cesarzow do We-
necji, okazanie ze nie podlegtos¢ tej rzeczy-pospolitej by-
ta tylko urojeniem i ze jej roszczenie do panowania nad mo-
rzem byto réwniez nieugruntowane. Squittinio albo Squit-
tino znaczy wilasciwie zgromadzenie na wybory przez Stoso-
wanie i bierze sie czesto za samo gtosowanie. Tu znaczy
rozhiér, rozprawa.



(93)
wielkiej moznaby méwié ze rozprzega sie: lecz ten odwrot-
ny postep jest nie podobnym.

I w istocie rzad zmienia ksztalt wtenczas tylko gdy jest
zbyt stabym i gdy sprezyny jego sa zuzyte. Gdyby wiec. roz-
walniat sie jeszcze przez rozcigganie, sita jego stataby sie
zupetnie zadna, i tern mniej jeszcze maégtby sic utrzymac.
Potrzeba zatem podniesé i przycisngé sprezyne w miare jej
ustepowania : w przeciwnym bowiem razie upadtby kraj
przez nig utrzymywany.¥

nia rzeczy-pospolitej. Lecz ta nie przybrata od razu ksztat-
tu statego , zachowujgc bowiem patrycjat potowe tylko ro-
boty skohczyta. Tym sposobem moznowladztwo dziedzicz-
ne, najgorsze z prawych rzadéw , zostajac w zbiegu z ludo-
wiladztwem,czynitozawsze ksztatt rzadu niepewnym ichwie-
jacym , ktory ustalonym byt dopiero, jak tego dowiodt Ma-
chiawel, po ustanowieniu trybunéw : tu wiasciwie zaczy-
na sie prawdziwy rzad i prawdziwe ludowladztwo.

I w istocie, lud wtedy nie tylko byt wszechwladzcg, ale
nadto urzednikiem i sedzig 1senat byt tylko radg podrzedna
dla hamowania i zesrodkowania rzadu $sami nawet kon-
sule, chociaz byli patrycjnszami, pierwszemi urzednikami,
i samowladnymi w wojnie jeneratami, w Rzymie byli tyl-
ko prezesami ludu.

Dla tego to rzad z przyrodzenia swego nachylat siei da-
zyt mocno ku moznowtadztwu. Gdy patrycjat upadt pra-
wie sam z siebie , moznowtadztwo nie zostawato juz w ciele
patrycjuszéw, jak to widzimy w Wenecji i w Genui , lecz
w ciele senatu ktéry sktadat sie z patrycjuszéw (szlachty )
i z plebejuszéw (gminu ), a nawet w ciele trybunéw gdy ci
zaczeli przywiaszcza¢ sobie wiadze dziatania : wyrazy bo-
wiem nie zmieniajg rzeczy i jak tylko lud ma naczelnikéw
ktorzy rzadza za niego , jakiekolwiek imie noszg ci naczelni-
cy , zawsze to jest moznowtadztwo.

Zuzycie moznowiladztwa zrodzito wojny domowe i
tryumwirat ; Sylla, Juliusz Cezar, August byli prawdziwe-
mimonarchami, az nareszcie pod despotyzmem Tyberjusza
rzad rozwigzat sie. Historja zatem rzymska nie sprzeciwia
sie moiej zasadzie : lecz jg potwierdza.
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Przypadek rozprzezenia kraju dwoma sposobami nastg-
pi¢ moze.

Naprzdd, gdy panuigcy nie rzadzi krajem wedtug praw
i gdy przywlaszcza sobie wszechwiadztwo. Wtedy ogrom-
na robi sie zmiana, to jest ze nie rzad lecz kraj Scies$nia sie
jasniej méwiagc ze kraj wielki rozwiazuje sie i ze z niego ro-
bi sie w nim drugi, ztozony jedynie z cztonkoéw rzadu , ktd-
ry jest tylko dla reszty ludu panem i tyranem. Tak dalece
ze skoro tylko rzad przywlaszcza sobie wszechwiadztwo,
natychmiast ugoda towarzyska jest zerwang ; wszyscy pro-
sci obywatele, wracajg prawnie do przyrodzonej wolnosci,

i musza tylko , lecz nie sg obowigzani zostawac¢ w postuszen-
stwie.

Ten sam przypadek zdarza sie takze gdy cztonkowie rzg-
du przywlaszczajg sobie oddzielnie wtadze kt6rg razem wy-
konywa¢ powinni : co nie mniejszom jest przetamaniem
praw a wiekszy jeszcze sprawia nieporzadek. Wtedy, ze
tak powiem, tyle jest panujacych ile urzednikow, i kraj,
podzielony razem z rzadem ginie lub ksztatt zmienia.

Gdy kraj rozprzega sige, zuzycie kazdego rzadu bierze
imie ogdlne bezrzadu czyli odrdzniajgc, ludowtadztwo wy-
radza sie w gminowtadztwo *, moznowladztwo w kilko-
wladztwo ** : dodatbym ze witadza krélewska wyradza sie

w tyranja ; lecz wyraz ten ostatni jest dwoznaczny i wyma-
ga ttémaczenia.

W znaczeniu pospolitém , tyran jest krél ktory uzywa
gwattow bez wzglad u na sprawiedliwo$c¢ i na prawa. W zna-
czeniu scistem tyran jest cztowiek ktory przybiera wia
dze krolewska nie majac do niej prawa. Tak ten wyraz ty-
ran rozumieli Grecy : dawali go bez roznicy dobrym i ztym

* Ochlocralie.
** Oligarchie.
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panujacym ktérych wiadza nie byta prawa (ij. A zatem ty-
ran i przywiaszczyciel sg dwa wyrazy jedno-znaczne.

Dla nadania r6znym rzeczom ré6znych imion , nazywam
tyranem przywiaszczyciela wtadzy krolewskiej a despota
przywiaszczy cielg wszechwiadztwa, ktonarzaca sie wbrew
prawom aby wedtug praw rzadzie, jest tyranem 1 kto kia-
dzie sie wyzej nad same prawa, jest despota. Tak wiec ty-
ran moze nie byc despota, lecz despota jest zawsze tyranem.

ROZDZIAL XI.

O SMIERCI CIALA POLITYCZNEGO.

Pochylenie to jest przyrodzone i nie uchronne nawet
wkrajach najlepiej rzadzonych .Jezeli Sparta i Rzym zginely
ktoryz kraj moze spodziewac sie trwa¢ zawsze ? Chcac zrobid
zaktad trwaty, nie myslmy zatem uczynic go wiecznym.
Kto chce pomysinego skutku nie powinien probowac rzeczy
niepodobnych , ani tez pochlebia¢ sobie ze da dzieta czto-
wieka moc ktorej rzeczy ludzkie znies¢ nie moga.

Ciato polityczne, podobne ciatu cztowieka , zaczyna u-
mierac od urodzenia ;i nosi w sobie przyczyny zniszczenia.
Lecz jedno i drugie moze mie¢ budowe mniej wiecej silng
ktéra go dluzej lub krécej moze zachowaé. Budowa czto-

(i) Cibowiem uwazajd sig i nazywaja tyranami co
wykonywajg wiadze wieczng w rzeczach-pospolitych ktore
wolnosci uzywaty {omnesenirn et habentur etdicuntnr ty-
ranni qui potestate utuntur perpetua in ca civitate quee li-
bértate usa est. Corn. Nep. in Miltiad cap. 8.) Wprawdzie
Arystoteles Mor. Nicom. ks. yin, roz. io, odréznia tyrana
od krola, przez to ze pierwszy rzadzi dla whasnej korzysci a
drugi dla korzysci poddanych j leczwszyscy inni autorowie
greccy brali wyraz tyran w innem znaczeniu, jak to sie
szczegolniej pokazuje z Hierona Xenofonta ; co wieksza wy-
niktoby z odréznienia Arystotelesa, ze jescze nie byto ani

jednego kroéla na swiecie.
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1 ftiekajest dzietem przyrodzenia , budowa kraju jest dzietem
sztuki. Nie od ludzi zawisto przedtuzy¢' sobie zycie, lecz mo-
ga oni znacznie przedtuzy¢ zycie kraju dajgc mu, o ile mo-
zna, najlepsze urzadzenie. | najlepiej urzadzony kraj upa-
dnie, lecz pézniej jak inny, jezeli jaki nie przewidziany
przypadek nie przyniesie mu zguby przed czasem.

Zywiotem zycia politycznego jest wszechwladztwo. Wta-
dza prawodawcza jest sercem kraju , wladza wykonawcza
jego moézgiem, ktéry nadaje ruch wszystkim czesciom. Czto-
wiek moze zy¢ cho¢ mu paraliz mdzg naruszy e traci rozum
lecz zyje : alejak serce przestaje swoich sprawoWan zwierz
umiera.

Kraj utrzymuje sie nie przez prawa, lecz przez wiadze
prawodawezg. Prawo wczorajsze dzi$' nie obowigzuje lecz
zezwolenie domyslne przypuszcza sie z milczenia, iwszech-
wiadzca ktéry nie znosi praw, gdy moze, kaze mniemac ze
je ciggle potwierdza. Co raz oswidczyt ze chce, chce zaw-
sze , dopdki, nie odwota.

Wiasnie dla tego mamy tak wiele uszanowania dla praw
dawnych. Nalezy mniemac ze doskonatos$¢ tylko mogta tak
dtugo zachowa¢ wole dawne : gdyby wszechwiadzca nie
byt ich ciagle uznawat za zbawienne , bytby je tysigc razy
odwotat. Dla tego takze prawa zamiast stabie¢ nabywaja
nie ustannie nowej sity w kazdym kraju dobrze urzadzo-
nym 5 przesad dawnosci czyni je co dzieriszanowniejszemi $
i przeciwnie, gdy prawa starzejac sie stabiejg, dowodzi to
braku wiadzy prawodawczej, i ze kraj juz nie zyje.

ROZDZIAL XII.

JAK UTIitZYMUJE SIE WSZECHWLADZTWO.

Skoro wszechwiadzca nie ma inne] sity oprécz wiadzy
prawodawczej, podstawg zatem dziatan jego sgprawa j a po-
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nieu'az prawa sg czynnosciami urzedowemi woli ogdlne!
wszechwladzca wiec wtedy tylko dziata¢ moze gdy lud jest
zgromadzony. Lud zgromadzony, zawota tu kin o«
urojenie . Jest to dzi$ urojeniem, lecz nie byto dwa tysigce
lat temu. Czyllz ludzie’ zmienili przyrodzenie !

Granice moznosci, w rzeczach moralnych, nie s tak cia-
sne jak sadzimy ; stabosci tylko nasze, wady i przesady je
$ciesniajg. Dusze poziome nie wierza w wielkich ludzi - nik-
ezemni niewolnicy uSmiechajg sie szyderczo na ten wyraz
wolnosc.

Z tego co byto idZmy do tego co by¢ moze. Nie bede md-
w ito starozytnych rzeczach-pospolitych greckich : lecz zda-
je mi sie ze rzecz-pospolita rzymska byta wielkim krajem
1 Rzym wielkim miastem. Wedtug ostatnich ksigg popisol
wych byto w Rzymie czterysta tysiecy obywateli zdolnych
do brom, awedtug ostatniego spisu ludnosci paristwa prze-
szto cztery miliony obywateli, nie liczac w to poddanych,
cudzoziemcow,kobiet,dzieci, i niewolnikow.

Jaka zdaje sie trudnos¢ zgromadzaé czesto niezmierny Ind
tej stolicy 1lje, okolic. Jednakze mato nptywato tygodni
w klérychhy lud rzymski nic byt zgromadzonym, a nawet

kilka razy, inie tylko wykonywat prawa wszechwladztwa
lecz nawet cze$¢ praw rzadu, utatwiat niektore interesa
sadzit niektdére sprawy, ibyt na plach publicznym prawie’
tak czesto urzednikiem jak obywatelem.

Cofajac sie do pierwszych dni narodéw, znales¢ mozna ze
najwieksza czes¢ dawnych rzaddw, nawet monarchicz-
nych, jak,e byty u Macedoriczykéw i Frankéw, miata po-
dobne narady. i resztg ten jeden czyn niezaprzeczalny od-
powiada na wszystkie trudnosci; z tego co byto, do tego
cobyc moze, dobre jest, zdaje mi sie, nastepstwo.

Umowa T owarzyska.



ROZDZIAL XIII.

dalszy ciag.

Nie dosy¢ jest aby lud zgromadzony ustalit raz urzadze-
nie kraju i uswiecitksiege praw, nie dosy¢ aby zaprowadzit
rzad wieczny lub odbyt raz na zawsze wybory urzednikdw.
Oprécz zgromadzen nadzwyczajnych, ktérych mogg wyma-
ga¢ przypadki nie przewidziane , potrzeba aby miat zgro-
madzenia state i okresowe, klérychby nic nie mogto
znies¢ lub odroczyé, tak izby w dniu oznaczonym lud byt
zwotanym przez prawo i aby do tego nie potrzebowat zad-
nego innego wyraznego zwotania.

Lecz wyjawszy te zgromadzenia uprawnione przez sam
czas, kazde zgromadzenie ludu ktére nie jest zwotaDe przez
urzednikéw na ten cel przetozonych i wedtug przepisanego
ksztattu, powinno by¢é uwazane za nieprawe, i wszystko
co na niém robi sie zg zadne, albowiem rozkaz nawet zgro-
madzenia sie powinien-z prawa wyptywac.

Czestsze lub rzadsze powtarzanie zgromadzen prawych,
od tylu wzgleddw zalezy ze mu nie mozna naznaczy¢ dokta-
dnych prawidet. Mozna tylko powiedzie¢ wrog6lnosci ze im
wiecej rzad ma mocy tém czesciej wszechwiadzca pokazy-
wac sie powinien.

To moze by¢ dobrém, powie kto, dla jednego miasta;
lecz jak sobie postgpi¢ gdy ich wiele kraj obejmuje ? Czy
wtedy podzieli¢ wszechwladztwo, czy tez zeSrodkowaé je
w jedném miescie, i calg reszte ujarzmic ?

Odpowiadam ze nie nalezy robi¢ ani jednego ani drugie-
go, gdyz naprzdd wszechwtadztwo jest pojedyncze i jedno



(9)
i nie mozna go dzieli¢ bez zniszczenia. Po-wtore zadne mias-
to, zaden naréd nie moze by¢ prawnie poddanym drugie-
go, albowiem podstawg ciata politycznego jest potgczenie
postuszeristwa z wolnoscig, i wyrazy te poddany wszech-
-wiadzca oznaczajgwzajemne i tez same powinnosci ktérych
wyobrazenie miesci sie razem w jednym wyrazie obywatel.

Odpowiadam dalej ze zawsze jest zle kilka miast w jeden
grod taczyé; i ze cheac tego potaczenia nie nalezy pochle-
bia¢ sobie ze tatwo jest unikng¢ jego niedogodnosci przyro-
dzonych. Nie potrzeba zarzuca¢ naduzy¢ wielkich krajow
temu kto chce tylko matych. Lecz jak da¢ matym krajom
dosy¢ sity dla oparcia sie wielkim ? Tak jak niegdy$ miasta
greckie oparty sie wielkiemu krélowi, i jak nie zbyt daw-
no Holandja i Szwajcarja oparty sie domowi anstrjackiemu.

Wszelako, gdy nie mozna zmniejszy¢ kraju dogranie
przyzwoitych, pozostaje jeszcze jeden $rodek, to jest nie
zaktadac stolicy, wyznaczy¢ posiedzenia rzadu na przemian
w kazdém miescie, i zgromadzaé w nich kolejasejmy krajo-
we.

Zaludniajcie réwno ziemie, zaprowadzcie wszedzie tez sa-
me prawa, niescie wszedzie obfitos¢ i zycie, tym sposobem
kraj stanie sie o ile mozna najmocniejszymi zarazem najle-
piej rzadzonym. Pamietajcie ze mury miast robig sie ze
zwalisk domow wiejskich. Na widok kazdego patacu wzno-
szacego sie w stolicy zdaje mi sie ze cate wiosci zamienia-
ja sie w pustki.

ROZDZIAL XIV.

DALSZY CIAG.

Skoro tylko lud jest zgromadzony jako ciato wszechwia-
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dne, wszelkie urzedowanie rzadu ustaje, wiadzawykonaw-
cza jest zawieszong, i osoba ostatniego obywatela jest row-
nie Swietgi nie tykalng jak pierwszego urzednika, gdzie
bowiem znajduje sie wyobrazony tam nie ma wyobraziciela.
Najwieksza czesc' zabnrzen na sejmach w Rzymie pochodzi-
ta z braku wiedzy lub z zaniedbania tego prawidta. Konsu-
lowie wtedy byli tylko prezesami ludu ; trybunowie pro-
stemi mowcami (i), a senat niczem wcale.

Te przerwy zawieszenia w ktérych panujacy uznaje lub
powinien uznawac' zwierzchnika rzeczywistego byty zawsze
strasznemi dla niego j zgromadzenia ludu ktére sg tarcza
ciata politycznego i wedzidtem rzadu przejmowaty po
wszystkie czasy zgroza naczelnikéw : nie oszczedzali tez oni
nigdy ani staran, ani zarzutéw, ani przeszkdd, ani obietnic,
aby od nich odstreczyé obywateli ktorzy jezeli sg chci-
wi , nikczemni, ptascy, i jezeli wiecej mitujg spoczynek jak
wolnos$é, niedtugo wytrzymuja usitowania wzrastajace rza-
du, agdy sita oporu wzrasta ciggle, wszechwtadztwo znika
nakoniec, i najwieksza czes¢ grodéw upada i ginie przed cza-
sem.

Lecz miedzy wszechwiadztwem arzadem tworzy sie nie-
kiedy wiadza srodkowa o ktorej méwic potrzeba.

ROZDZIAL XV,

O POStACH CZYLI WYOBRAZICIELaCH.

Jak tylko stuzba publiczna przestaje by¢ gtdéwnym intere-

[\fMéwcami w znaczeniu jakie dajg temu wyrazowi
w parlamencie angielskim. Podobieristwo urzedu konsu-
I6bw i trybunéw bytoby ich na starcie wystawito , po-
zawieszeniu nawet wszelkiego urzedo ania.
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sem obywateli, i gdywolg stuzyd kieszenig niz osobg, kraj
jest juz blizkim. upadku. Gdy potrzeba is¢do boju, ptaca
wojsku, i zostaja u siebie j gdy potrzeba radzie mianujg po-
siow, i zostajg u siebie. Tyle majg prozniactwa i tyle tozg
pieniedzy ze znajdujg wreszcie zotnierzy dla ujarzmienia oj-
czyzny, i postow dla jej sprzedania (i).

Ktopoty kupiectwa i sztuk, chciwy interes zysku, znie-
wiesciatosé, i mitos¢ wygdd zamieniajg ustugi osobiste na
pienigdze. Ustepujemy czesc' zarobku aby go wygodnie po-

(i) Rousseau chce matych rzeczy-pospolitych sprzy-
mierzonych , wszystko zatem co w tym rozdziale mowi
przeciwko postom stosuje sie po wiekszej czesci do jednego
kraju matego , do grodu , to jest gdzip lud moze sam wyko-
nywa¢ wszechwladztwo. W wielkich jednak narodach
gdzie lud nie moze sam wykonywa¢ wiadzy prawodaw-
czej , dla znacznej liczby mieszkaiicdw irozlegtej przestrzeni
ziemi moze tylko dziata¢ przez postéw, czemu Rousseau
bynajmniej nie zaprzecza , i owszem tej drogi jako jedynej
i koniecznej trzymaé sie nakazuje. Przekonywamy sie o
tern z Uwag nad Rzadem Polskim a mianowicie z roz-
dziatu VII X111, i XIV. W rozdziale VII miedzy innemi
tak wyraza sie:

«Wszystkie wielkie kraje majg le najwieksza niedogod-
nos¢, ktéra najbardziej utrzymaniu wolnosci sprzeciwia sie,
ze wiadza prawodawcza nie moze sama przez sie okazywac
sie, i ze przez poselstwo tylko dziata¢ moze. To ma dobrg i
zkg strone, lecz zta przemaga. Trudno jest w calem ciele
przekupie prawodawce, lecz tatwo oszukaé. Wyobrazicie-
I6w znowu jego trudno oszukad, lecz tatwo przekupie
i rzadko zdarza sie aby przekupieni nie byli. «

Dalej na sposoby dla uprzedzenia przekupstwa podaje
czeste zwolywanie sejmow, zmiane postow, instrukcje
przez wyborcow, i. t. d. (P.t)
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wigkszy€. Dajcie pienigdze a wkrotce bedziecie mieli kajda-
ny. Wyraz ten skarbowosc przystoi tylko niewolnikowi; jest
nieznanymw grodzie W kraju prawdziwie wolnym obywa-
tele robig wszystko rekami a nic pieniedzmi; zamiast pia-
cie za uwolnienie sie od obowigzkéw ptaciliby za to aby je
mogli sami wypetnia¢'. Daleki jestem od wyobrazen pos-
politych; mniemam ze robocizny mniej sprzeciwiajg sie
wolnosci niz optaty.

Im lepiej kraj jest rzadzony, tém wiecej interesa publicz-
ne przenoszone sg nad prywatne w umysle obywateli. Jest
nawet daleko mniej intereséw prywatnych , og6t bowiem
powszechnego szczescia dostarcza wiecej szczescia kazdemu
cztowiekowi, mniej mu wiec zostaje do szukania przez sta-
rania pry watne. W grodzie dobrze kierowanym kazdy leci
na zgromadzenia, pod ztym rzadem nikt nie chce zrobi¢
kroku , gdyz nikogo nieobchodzi to co sie nanich odbywa ,
kazdy pizewiduje ze wola ogdlna nie bedzie w nich pano-
wata, ze nakoniec starania domowe[wszystek_czas pochta-
niaja. Dobre prawa prowadzg do lepszych , zte do gorszych.
Jak tylko kto méwi o interesach kraju co mi po tem ? mozna
by¢ pewnym ze kraj jest zgubionym.

Ostudzenie mitosci ojczyzny, sita interesu prywatnego ,
podbicia, obszernos¢ krajow, naduzycia rzadu wymyslity
postéw czyli wyobrazicieli ludu w zgromadzeniach naro-
dow. W niektérych krajach nie wstydzg sie nazywac ich
trzecim stanem. Tak wiec interes prywatny dwéch stanéw
potozony jest na pierwsz¢ém i drugiem miejscu, a interes pu-
bliczny dopiero na trzeciem.

Wszech wiadztwo nie moze by¢ wyobrazane dla tej samej
przyczyny dla ktérej nie moze by¢ zbywane ; polega ono



. ( io05 )
gtownie na woli ogdlnej a wola nie wyobraza sie wcale ; jest
ona sama sobg, lub inna; nie ma tu $rodka- Postowie wiec
ludu nie sg i nie moga byc' jego wyobrazicielami, sg tylko
wystancami; nic sami stanowczo zawiera¢ nie moga.
Wszelkie prawo ktorego lud osobiscie nie zatwierdzit jest
zadne : nie jest wcale prawem. Lud angielski mysli ze jest
wolnym , lecz myli sie mocno : jest on tylko wolnym w cza-
sie wyboru cztonkéw parlamentu : jak tylko sg wybrani jest
niewolnikiem, i niczem. W krotkich chwilach swoiej wol-
nosci tak zle jei uzywa ze stusznie zastuguje aby ja utracit.

Mysi wyobrazicieli jest nowozytna ; pochodzi ona z rzadu
feodalnego, tego jedynego i nie dorzecznego rzadu w kté-
rym rodzij ludzki jest ponizony, i gdzie imie cztowieka jest
w pohanbieniu. W dawnych rzeczach-pospolitych, a na-
wet w monarchjach nigdy lud nie miat wyobrazicieli; nie-
znano wcale tego wyrazu. Rzecz szczeg6lna ze w Rzymie,
gdzie trybunowie byli tak $wieci, nie pomyslano nawet
aby mogli przywlaszczy¢ sobie prawa ludu, i Ze ci
urzednicy wsrdd tak licznego gminu nie sprobowali nigdy wy-
dac sami jakiej uchwaty ludu. Dosy¢ jednak bedzie sadzi¢ o
zamieszaniu jaki nattok sprawiat z tego co zdarzyto sie za
czaséw Grachusow, gdy jedna cze$¢ obywateli z dachéw
gtosowalta.

Gdzie prawo i wolnos¢ sg wszystki¢m, niedogodnosci sg
niczem. Wszystko miato przyzwoita miare u tego madrego
ludu : pozwalat on liktorom to czego niesmieli robié¢ trybu-
nowie ; gdyz nie obawialsie aby liktorowie chcieli go wy-
obrazac.

Dla wyttumaczenia jednak jak trybunowie wyobrazali go
niekiedy dosy¢ jest przypomnie¢ sobie jak rzad wyobraza
wszechwladzce. Prawo jest oswiadczeniem woli ogolnej ,
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jasng wiec jest rzeczg ze we wiadzy prawodawczej lud nie
moze by¢ wyobrazany ; lecz moze i powinien by¢ we wia-
dzy wykonawczej ktéra jest sitg zastosowang do prawa. To
daje widzie¢ ze po dobrem rozwazeniu rzeczy znalezlibys-
my iz bardzo mato narodéw ma prawa. Z resztg nie ma wat-
pliwosi ze skoro trybunowie nie mieli zadnej czesci wtadzy
wykonawczej, niemogli zatem wyobraza¢ ludu rzymskiego
przez prawa swego urzedu , lecz przez przywilaszczone so-
bie prawa senatu.

U Grekdw wszystko co lud miat robi¢, sam robit, i byt
bezprzestannie zgromadzonym na placu. Zamieszkiwat
stodki klimatj nie byt chciwym 5niewolnicy odbywali
wszystkie prace 5 gtdwnym jego interesem byta wolnosc.
Nie majac tych samych korzysci jak zachowac tez same pra-
wa ? Wasze klimata ostrzejsze daja wam wiecej potrzeb (1):
przez sze$¢ miesiecy w roku na placu publicznym wytrzymacé
nie mozna s waszych przygtuszonych wyrazéw nie mozna
stysze¢ na wolnern powietrzu ¢;poswiecacie sie wiecej zysko-
wi niz wolnosci i mniej obawiacie sie niewoli niz nedzy.

Jak to ! czyliz wolno$¢ utrzymuje sie tylko przez niewolg?
By¢ moze. Dwie ostatecznosci stykajg sie. Wszystko co nie
jest przyrodzeniem ma swoje niedogodnosci a spotecznos¢
obywatelska najwiecej. Sa takie nieszczesliwe potozenia
gdzie kosztem tylko drugich wolnos¢ swoja zachowaé mo-
zna, gdzie obywatel nie moze by¢ zupetnie wolnym jezeli
niewolnik nie jest nadzwyczajnie podlegtym. Takie bytol

(1) Kto chce przyja¢ w krajach zimnych, zbytek i miek,
kos¢ ludéw wschodnich powinien takze przyjaé ich kajdany,
ktérym konieczniej poddaje sie jescze niz oni.
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potozenie Sparty. Wy za$, lady nowozytne, nie macie nie-
wolnikdw, lecz sami niemi jestescie ; ich wolnos$¢ wasza oku-
pujecie. Daremnie te wyzszos¢ wystawiac bedziecie * wiece'
nikczemnosci av niej widze niz ludzkosci.

Przez to wszystko nie rozumiem bynajmniej aby potrzeba
mie¢ niewolnikéw, lub ze prawo niewoli jest stuszne, gdyz
dowiodtem rzeczy przeciwnych : wymieniam tylko powo-
dy dla ktorych ludy nowozytne, ktérym zdaje sie ze sa wol-
ne , majg wyobrazicieli , i dla czego ludy starozytne ich nie
imaly. Zresztg jak tylko lud daje sobie wyobrazicieli nie jest
juz wolnym, i nie jstnieje.

Po rozwazeniu wszystkiego widze ze odtad niepodobien-
stwem bedzie aby wszechwiadzca utrzymat wykonanie praw
swoich jezeli gréd nie bedzie bardzo maty. Lecz jezeli jest
bardzo maty bedzie podbity ? Bynajmniej. Wskaze nizej
jak mozna potaczy¢ potege zewnetrzng wielkiego luduzta-
twem rzadzeniem i dobrym porzadkiem matego kraju (i).

kozdziat+ XVI.

USTANOWIENIE RZADU NIE JEST UMOWA,

Ustaliwszy raz wiadze prawodawczg, wypada réwniez
ustali¢ wladze wykonawczg; albowiem ta ostatnia, odby-
wajac tylko czynnosci szczegdlne, nie nalezy do istoty tamtej
i jest od niej z przyrodzenia oddzielong. Gdyby wszechwadz-
ca, uwazany jako taki, mégt mie¢ wiadze wykonawczg, pra-
wo i czyny tak bytyby pomieszane, ze nie moznaby wcale
wiedz,e6 co jest a eonie jest prawem, i cialo polityczne

w ten sposob skrzywione padtoby wkroétce ofiarg gwattu
przeciwko ktéremu jest ustanowione.

(i)To miato by¢ dalszym ciggiem tegodzieta;rozb ie ™~ »
sonki zewnetrzne bytbym przyszedt do sprzymierzen. Ma
terja nowa, gdzie nie ma jeszcze potozonych zadnych zasad"

Umowa Towarzyska. < *
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Obywatele sg wszyscy rowni przez umowe towarzyska, to
zatem co wszyscy majg robie wszyscy powinni stanowic, i
odwrotnie nikt nie ma prawa wymagac' od drogiego aby ro-
bit to czego on sam nie robi. To wia$nie prawo nie odzowne
dla zycia i ruchu ciata politycznego wszechwiadzca ustana-
wiajac rzad daje panujgcemu.

Wielu mniemato ze akt lego ustanowienia jest umowg
miedzy ludem i naczelnikami ktérych sobie daje, umowg
miedzy dwoma stronami obejmujgcg wardnki pod jakiemi
jedna z nich obowigzuje sie rozkazywac a druga hyc postu-
szna. Kazdy przyzna, spodziewam sie, ze to jest dziwny spo-
s6b zawierania uméw Lecz zobaczmy czy mozna utrzymy-
wac zdanie powyzsze.

Naprzéd wiadza najwyzsza nie moze ani tagodzié¢ sie ani
zbywa¢ $ ogranicza¢ ja jest to samo co niszczy¢. Niedo-
rzecznoscig jest i sprzecznosciag aby wszechwitadzca dawat
sobie zwierzchnika ¢ kto obowigzuje sie do postuszeristwa
jakiemu panu , ten wraca sobie zupetng wolnos¢.

Co wigksza , oczywistg jest rzeczg ze podobna umowa lu-
du z temi lub owemi osobami bytaby czynnoscia szczegol-
ng) zkad wynika ze nie moze byc' prawem ani czynnoscig
wszechwiladztwa ze zatem jest nie prawa.

1 Widzimy nadto ze strony umawiajace sie podlegatyby je-
dynie prawom przyrodzonym , i nie miatyby zadnego zare-
czyciela wzajemnych zobowigzan, co sprzeciwia sieze wszech
miar stanowi obywatelskiemu : maigcy site w reku bytby
zawsze panem wykonania, na to samo wiec wysztoby na-
zwacé umowg czynnosc' cztowieka ktéryby mowit do drugie-
go : «Daje ci caty mdj maigtek pod warénkiein aby$ mi od-
dat co ci sie spodoba ».

Jedna jest tylko w kraju umowa to jest stowarzyszenie :
°na jedna wszystkie inne wyklucza : kazda inna umowa pu-
bliczna jest jej zgwatceniem.
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ROZDZIAL XVII
O USTANOWIENIU RZADU.

Jakie wiec wyobrazenie przywiazywac nalezy do aktu kto-
ry rzad ustanawia? Zwracam naprzéd uwrage ze ten akt jest
wieloraki czyli ze zawiera w sobie dwa inne, to jest ustale-
nie prawa i wykonanie.

Przez pierwszy stanowi wszechwladzca ze bedzie ustalo-
ne ciaio rzadowe pod tym lub owym ksztattem j i jasng jest
rzecza ze ten akt jest prawem.

Przez drugi lud miannje naczelnikéw i wktada na nich
rzad ustalony. A poniewaz to mianowanie jest aktem szcze-
golnym , nie jest wiec drugie'm prawem , lecz jedynie dal-
szym ciggiem pierwszego , i czynnoscig rzadowa.

Trudno poja¢ jak mozna mie¢ czynnos$¢ rzadowa przed ist-
nieniem rzadu, i jak lud, ktéry jest tylko wszechwtadzcg lub
poddanym , moze sta¢' sie panujagcym lub urzeduikiem w pe-
wnych okolicznosciach.

Odkrywa sie tu jescze jedna z tych zadziwiajgcych wias-
nosci ciata politycznego godzaca dziatania sprzeczne na po-
z0r ; czynno$¢ bowiem powyzsza nastepuje przez nagly za-
miane wszechwiadztwa na ludowtadztwo , tak ze bez zadnej
zmiany widocznej, i jedynie przez nowy stosonek wszyst-
kich do wszystkich, obywatele zostajg urzednikami, prze-
chodzg z czynnosci ogdlnych do czynnosci szczegélnych, i
z prawa do wykonania.

Ta zmiana stosonku nie jest wymys$leniem samego rozu-
mowauia i przyktady jej sgw uzyciu : ma ona co dzieh
miejsce w parlamencie angielskim, gdzie izba nizsza , w pe-
wnych zdarzeniach, dla lepszego rozbierania intereséw, za-
mienia sie na wielki komitet, i bedac przed chwilg trybuna-
tem wszechwiadnym, staje sie prosta kommissjg -tak ze
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zdaje po tdra sprawe samej sobie, jako izbie poselskiej z te-
go co uchwalita w wielkim komitecie i co juz roztrzygne-
ta pod jednym tytutem, rozwaza na nowo pod drugim.
Rzad ludowtadny ma te korzy$¢ sobie wiasciwag ze moze
byc od razu wprowadzonym w wykonanie przez prosty akt
woli og6lnej. Po czem albo ten rzad tymczasowy zostaje
w posiadaniu , jezeli taki ksztalt zostat przyjetym , albo za-
prowadza w imieniu wszechwtadzcy rzad prawem przepisa-
ny ; atak wszysko odbywa sie porzadnie. Niepodobien-
stwem jest ustanowi¢ rzad innym prawym sposobem i bez
zgwalcenia zasad wyzej ustalonych.

ROZDZIAL XVIII.
SPOSOBY UPRZEDZAJACE PRZYWLASZCZENIA RZADU.

Z tych objasnien wynika na stwierdzenie rozdziatu xvi,
ze akt ktory rzatd ustanawia nie jest umowa lecz prawem ,
ze sktadnicy witadzy wykonawczej nie sg panami lecz stu-
gami ludu ; ze moze ich dowolnie stanowic i zrzucac ; ze
nie chodzi tu wcale o zawieranie przez nich umowy, lecz o
postuszenstwo ; i ze podejmuiac sie obowigzkéw ktére kraj
na nich wktada dopetniaja tylko powinnosci obywatelskiej,
i nie majg pod zadnym wzgledem prawa rozprawia¢ o wa-
ronkach.

Gdy wiec zdarza sie ze lud ustanawia rzad dziedziczny,
czy to monarchiczny w jednej rodzinie , czy tez moznowta-
dny w jednej klasie obywateli, nie zacigga bynajmniej za-
dnego zobowigzania; jest to ksztait tymczasowy ktory na-
daje zarzadowi dopoki niespodoba mu sie inaczej rozporza-
dzié.

Prawda ze zmiany te sg zawsze niebezpieczne , i ze wtedy
tylko potrzeba dotykaé sie rzadu ustalonego gdy tenze z do-
brem publicznem zgodzie sie nie moze : lecz ta ostroznosé
nie jest prawidtem prawa, lecz przepisem polityki; 1 kraj
jak nie jest obowigzanym zostawia¢ wiadze wojskowg swoim
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jeneratom, tak réwniez niema zadnego obowigzku zosta-
wia¢ wladze obywatelskg swoim naczelnikom.

Prawda takze ze wpodobnym przypadku wymagane prze-
pisy powinny byd zachowywane z jak najwieksze'm stara-
niem , aby odré6zni¢ czynno$¢ przyzwoitg i prawa od zgiet-
ku buntowniczego , i wole catego ludu od krzykéw stron-
nictwa. Tu szczegdlniej potrzeba kara¢ czyny wystepne we-
dtug catej surowosci prawa. Z tej okolicznosci panujacy
odnosi wielkg korzys$¢ dla utrzymania swoiej potegi wbhrew
ludowi, zwlaszcza ze nie mozna nawet powiedzie¢ aby jg
sobie przywlaszczyt : albowiem zastaniajgc sie zawsze uzy-
waniem praw swoich, tatwo bardzo moze je rozciggnaé, i
pod pozorem spokojnosci publicznej, nie dozwoli¢ zgroma-
dzeh przeznaczonych na przywrdcenie dobrego porzadku ;
tym sposobem odwotujgc sie do milczenia ktérego przerwaé
nie dozwala albo do nie zachowania przepiséw ktore z jego
przyczyny sg gwatcone, moze przedstawia¢ na swojg strone
zezwolenie tych ktorzy milczg z bojazni, i kara¢ tych co
os$mielajg sie mowi¢. Podobnie postgpili sobie decemwiro-
wie, ktorzy wybrani naprzéd na rok jeden , nastepnie prze-
dtuzeni na drugi, usitowali zatrzymac¢ wtadze na wieki nie
dozwalajac zgromadzac si¢ sejmom ; przez ten fatwy sposob
wszystkie rzady na $wiecie, raz odziane sitg publiczng, przy-
wiaszczajg sobie wczesniej lub pdzniej wszechwiadztwo.

Zgromadzenia okresowe, oktorychwyzej mowitem, moga
uprzedzi¢ albo odwlec to nieszczescie, a szczeg6lniej gdy nie
majg potrzeby wyraznego zwotania; wtedy bowiem panu-
jacy nie moze im przeszkodzi¢ bez o$wiadczenia sie jawnym
gwalcicielem prawa i nieprzyjacielem kraju.

Otwarcie zgromadzen ktére majg za przedmiot utrzyma-
nie ugody towarzyskiej powinno zawsze zaczyna¢ sie od
dwéch wnioskéw ktére nigdy zniesione byé nie mogg i kt6-
re oddzielnie przez gtosowanie przechodzi¢ powinny.!"
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Pierwszy z nich jest : «Czy wszechwiadzca chce zatrzy-
mac terazniejszy ksztatt rzadu ».

A drugi : «Czy lud chce zostawi¢ zarzad tym samym 0so0-
bom ktérym teraz jest oddany ».

Przypuszczam tu, co spodziewam sie ze dowiodiem , ze
nie ma w kraju zadnego prawa zasadniczego ktéreby nie
mogto bycodwotandm, nie wyjmujgc nawet zawigzania to-
warzystwa ; gdyby bowiem wszyscy obywatele zgromadzili
sie jzawigzanie to wspolng zgoda zerwali; ani watpic ze byto-
by prawnie zerwanem. Grocjusz nawet mniema ze kazdy
moze zrzec sie kraju ktérego jest cztonkiem , i wychodzac
z niego odzyskaé wolnos¢ przyrodzong i majatek (i). Niedo-
rzecznie bytoby zatem gdyby wszyscy razem obywatele nie
mogli zrobi¢ tego co kazdy z nich moze zrobi¢ oddzielnie.

(i) Ma sie rozumie¢ ze nie mozna opuszcza¢ kraju aby
wykrecie sie od obowigzkow i uwolni¢ od stuzenia ojczyznie
w chwili gdy nas potrzebuje. Ucieczka wtedy bytaby zbro-
dniczg i karalng, i nie bytaby wyisciem lecz zbiegostwem.
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KSIEGA. CZWARTA

ROZDZIAL 1.
WOLA OGOLNA NIE MOZE BYC ZNISZCZONA,

Dopoki kilku ludzi ztgczonych uwaza sie za jedno ciato,
maja tylko jedna wole ktéra Scigga sie do wspolnego zacho-
wania i do dobrego bytu ogdlnego. Wtedy wszystkie spre-
zyny Kkraju sgsilne i proste, a przepisy jasne i zrozumiatej
nie ma wcale intereséw zawiktanych i sprzecznych ; wsze-
dzie dobro wspdlne okazuje sie widocznie, i aby je spos-
trzedz zdrowego rozsadku tylko potrzeba. Pokdj, jednosd,
rownos$¢, sa nieprzyjaciétmi rozprawiali politycznych.
Trudno oszuka¢ ludzi prawych i prostych z powodu ich
prostoty : nie pojmujg wabidet ani wyszukanych pozorow,
i tyle nawet nie majg przebiegtosci ile potrzeba zeby byc
zwiedzionym. Gdy widzimy u najszcze$liwszego ludu na
swiecie gromady wiesniakéw urzadzajacych interesa kraju
pod debem,i postepujacych zawsze madrze, mozuaz wstrzy-
mac sie aby nie gardzie wysilcniami innych narodéw, kto-
re dla zostania $Swietnemi i nedznemi uzywajg tyle sztuki i
tyle tajemnicy.

Kraj tak rzadzony bardzo mato praw potrzebuje; agdy po-
trzeba nowe uchwalaé, koniecznos¢ ta widzi sie powszechnie.
Pierwszy co je przedstawia to tylko méwi co juz wszyscy
uczuli, i nie potrzeba ani zabiegébw ani wymowy aby za-
mieni¢ w prawo to co kazdy postanowit juz robie, i czekat
tylko zapewnienia ze drudzy rdéwnie jak on robie to beda.

Pozorni rozprawiacze mylg sie dla tego ze widzg tylko kra-
je zle urzadzone od samego poczatku, i uderzeni sg niepo-

dobienstwem utrzymania w nich podobnego zarzadu; $mie-
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ja sie wystawiajac sobie wszystkie glupstwa jakie zreczny
nikczemnik lub ujmujacy gaduta mogliby wmoéwi¢ w lud
Paryza albo Londynu. Nie wiedzgze Kromwel bytby skaza-
nym do robét publicznych przed lad Bernenski, i ze Genew -
czykowie byliby oddali ksiecia Bofordodomu szalonych (i).

Lecz gdy wezet towarzyski zaczyna rozwalniac sie ikraj
ostabia¢, gdy interesa prywatne dawac sie czuc zaczynajg i
mate towarzystwa wptywacé na towarzystwo wielkie, wte-
dy interes ogélny nadwereza sie i znajduje przeciwienstwo:
nie panuje juz wgtosach jednomysIinosé < wola og6tu nie jest
juz wolg wszystkich ; wszczynaja sie zaprzeczenia, rozpra-
wy ; i najlepsze zdanie nie przechodzi bez sporéw.

Nakoniec, gdy kraj blizki upadku ma tylko ksztatt zwo-
dniczy i prézny , gdy we wszystkich sercach wezet spotecz-
ny jest zerwanym , gdy najpodlejszy interes przystraja sie
bezczelnie $wietem imieniem dobra publicznego 5 wtedy
wola ogolna staje sie niema *kazdy wiedziony powodami ta-
jemnemi gtosuje jak gdyby nie byt obywatelem , jak gdyby
kraj nigdy nie istniat ; i uchwalane bywajg pod fatlszywem
praw imieniem niestuszne postanowienia majace za cel in-
teres prywatny.

Czy wynika ztad ze wola ogdlna jest zniszczong lub zepsu-
ta 'i Bynajmniej : jest ona zawsze stalg, nienadwerezalng i
czysta, lecz ulega innym wolom ktére nad nig chwilowo
gére biorg. Kto odrywa swdj interesod interesu wspo6lnego
bardzo dobrze widzi ze nie moze go zupetnie odtgczyé, lecz
udziat jaki ma w ztem publiczném wydaie mu sie niczern
obok dobra wylacznego ktére zamierza sobie przywiasz-

(i) Franciszek Venddéme ksigze Beaufort wnuk z niepra-
wego loza Henryka 1V, bozyszcze gminu paryzkiego, zwany
powszechnie okoto roku 1649 krdlemjatek (roi des halles).
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vty¢. Wyjawszy tylko to jedno dobro szczegdlne, chce
wreszcie dobra ogélnego dla swego wiasnego interesu réw-
nie mocno jak kazdy inny. Sprzedajgc nawet gtosowanie za
pienigdze nie gasi w sobie woli ogoélnej, lecz ja uwodzi.
Biagd ktéry popetnia pochodzi z tego ze zmienia stan pyta*
nia i odpowiada na nie co innego : to jest, zamiast mowicgfo

sujgc : « korzystnie jest dla kraju, , mowi : « korzystnie

jest dla tego cztowieka lub dla tego stronnictwa aby to lub
owo zdanie przeszto. » Ztad prawo porzadku publicznego
na zgromadzeniach nie tyle mana celu utrzymanie woli
ogolnej, jak raczej aby byta zawsze zapytywang i zawsze od-
powiadata.

Miatbym tu wiele uwag do zrobienia o samem prawie
glosotyania w kazdej czynnosci wszechwtadnej, ktére nigdy
obywatelom odjete bycnie moze,i oprawie objawianiazdan,
przedstawiania, rozdzielania , roztrzgsania , ktére rzad stara
sie zawsze usilnie zostawia¢ tylko swoim cztonkom : lecz ta
wazna materja wymagataby osobnej rozprawy, w tej zas
nie moge wszystkiego powiedzieg.

ROZDZIAL 1.
0 GLOSOWANIACH.

Widzimy z rozdziatu poprzedzajacego ze sposob w jaki
odbywaja sie interesa og6lne moze dac dosy¢ pewng oznake
stanu rzeczywistego obyczajéw i zdrowia ciata politycznego,
im wieksza zgodno$¢ panuje na zgromadzeniach, to jest
czdm wiecej zdania zblizajg siedo jednomysInosci, tern wiek-
sze jest takze panowanie woli ogdélnej: i przeciwnie dtugie
rozprawy, niesnaski, wrzawy, zapowiadajg przewage in-
tereséw prywatnych i schytek kraju.

Prawda ta jest mniej widoczng gdy dwa stany lub wiecej
wchodzi do sktadu kraju. W Rzymie kiétnie patrycju_
szOw i plebejuszéw zaburzaly czesto sejmy nawet w najpic k-

Umowa Towarzyska. | »
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niejszych czasach rzeczy-pospolitej : lecz ten wyjatek jest
wiecej pozorny niz rzeczywisty ; gdy bowiem sg dwa stany
wtedy przez wade wrodzong ciatu politycznemu, jest, ze
tak powiem, dwa kraje w jednymj i to co nie jest prawda
oobudwoch razem jest prawdg okazdym oddzielnie. | w is-
tocie, w czasach nawet najburzliwszych , uchwaty ludu,
gdy do nich nie migszal sie senat, przechodzity zawsze spo-
kojnie niezmierng wiekszoscig gtoséw : gdy obywatele mieli
tylko jeden interes lud miat tylko jedna wole.

Druga ostatecznoscig gtosowan jest jednomys$inos¢. Gdy
obywatele wpadliw niewoleinie majg ani wolnos$ci ani wo-
li, bojazn i pochlebstwo zamieniajg gtosowania w okrzyki :
nie naradzajasie juz, ale czcza lub ztorzecza. Senat pod cesa-
rzami uzywat tego podtego sposobu w obradach. Niekiedy
dziato sie to z ostroznos$ciami zbytSmiesznemi. Tacyt wspo-
mina (i) ze pod Ottonem senatorowie, rzucajgc na Witelliu-
sza przeklenstwa , straszny hatas naumysinie robili, aby na
przypadek zostania panem nie mogt wiedzie¢ co kazdy
z nich mowit.

Ztych roznych uwag rodza sie¢ prawidta na ktorych nale-
zy oprze¢ sposob liczenia gloséw i poréwnywania zdan, sto
sownie do trudnosci jakie w objawieniu napotyka wola
ogolna i stosownie do zepsucia kraju.

Jedno tylko jest prawo ktére z przyrodzenia swego wy-
maga zezwolenia jednomysinego, to jest : zawigzanie towa-
rzystwa 1, stowarzyszenie bowiem obywatelskie jest najdo-
wolniejsza na $wieeie czynnoscia j skoro kazdy cztowiek ro-
dzi sie wolnym i panem samego siebie , nikt zatem nie mo-
ze pod zadnym pozorem robie go poddanym bez jego zez-
wolenia. Utrzymy wac ze syn niewolnika rodzi si¢ niewolni-
kiem, jest utrzymywac ze nie rodzi sie cztowiekiem.

Jezeli wiec w czasie zawigzania towarzystwa znajdujg sie

(i)Histor. x 85.
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jwreciwiajacy, pizeciwienstwo ich nie uniewaznia calej
umowy, lecz nie dozwala tylko aby w niej byli pomieszczeni:
sg to cudzoziemcy miedzy obywatelami. Gdy kraj jest urzg-
dzony zamieszkanie jest zezwoleniem ; kto kraj zamieszkuje
poddaje sie tem samem wszechwiadztwa (i).

Oprocz tej umowy pierwiastkowej glos wiekszej liczby
obowiazuje zawsze mniejszos¢ : jest to skutek samej umowy
Lecz zapyta sie kto jak cztowiek moze by¢ wolnym i naglo-
nym do ulegania cudzym wolom ? Jak przeciwiajacy moga
byc wolni i podlegli prawom na ktére nie zezwolili.

Odpowiadam ze pytanie to jest zle potozone. Obywate™
zezwala na wszystkie prawa, i nie tylko na te ktore zapadajg
mimo jego woli, lecz nawet ina te ktére go karza gdy jakie
z nich odmiela sie gwatci¢. Wola ogétu jest wola niewzru-
szong wszystkich cztonkdw kraju ; przez nig sa obywatelami
i wolnemi (2). Gdy przedstawia sig jaki wniosek na zgroma-
dzeniu , lud nie o to jest pytanym czy go potwierdza lob od-
rzuca, ale raczej czy uwaza go zgodnym z wolg og6tu ktéra
jest razem jego wolg : kazdy glosujgc objawia w tym wzgle-
dzie swe zdanie; a z obliczenia gtosow wycigga sie oswiad-
czenie woli ogolnej. Gdy wiec zdauie przeciwne mojemu
przewaza, to nieco innego znaczy jak tylko ze pomylitem
sig, i ze to co bratem za wole ogdlng nig nie byto. Gdybyl

() Toina sie zawsze rozumiec¢ o stanie wolnym ; gdyz ina-
czej rodzina, majatek , brak przytutku, koniecznos¢, gwatt,
mogg zatrzymac¢ mieszkarica mimo jego woli, a wtedy sam
pobyt nie przypuszcza wcale zezwolenia na umowe lub na
Jej zgwalcenie.

(@ W Genui czytamy na wiezienia i na kajdanach wie-
Zniéw wyraz Liberlas (wolno$¢). Przystosowanie tego wy-
razu jest piekne i trafne. | w istocie ztoczynhcy tylko kazde-
go kraju nie dozwalaja obywatelowi by¢ wolnym. Kraj
gdzieby wszyscy ci ladzie byli w wiezieniu uzywatby najdo-r
skonalszej wolnosci.
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zdanie moje szczeg6lne przewazyto, miatbym to czego nie
chciatem ; i wtedy wiasnie nie bytbym wolnym.

fo kaze wprawdzie przypuszcza¢ ze wszystkie przymioty
woli ogdlnej znajdujg sie jeszcze w wiekszosci; gdy za$ ich
nie ma, wszystkie sposoby sg niedostateczne, i wolnosé juz
przepadta.

Wskazujac wyzej jak wole szczegdlne podsuwaja sie w miej"”
sce woli ogolnej w naradach publicznych, podatem dosta-
teczne sposoby postepowania dla uprzedzenia tego naduzy-
cia ; 0 czém nizej jeszcze mowic bede. Potozytem takze za-
sady na ktorych mozna oprze¢ liczbe stosénkowg gtosow dla
oswiadczenia tej woli. Roznica jednego glosu zrywa réow-
nosc¢ ; jeden przeeiwiajacy zrywa jednomysinosé : lecz mie-
dzy jednomysIinosciag i réwnoscig wiele jest rozmaitych po-
tozen, z ktérych kazdemu mozna pewng liczbe gltosow
naznaczyé, stosownie do stanu i potrzeb ciata politycznego .

Dwa ogolne prawidta moga stuzy¢é do urzadzenia tej licz-
by : pierwsze z nich jest ze im narady sg wazniejsze i uro-
czytsze, tern wiecej zdanie przewazajace zblizac sie powinno
do jednomysinosci ;a drugie ze im wiecej interes roztrzasa -
ny wymaga pospiechu tem bardziej w podziale zdan Scies-
ni¢ nalezy przepisana réznice : w naradach ktére natych-
miast ukonczy¢ potrzeba , przewyzka jednego gtosu wystar-
cza¢ powinna. Pierwsze z tych prawidet zdaje sie by¢ stoso”
wmejsze dla praw, adrugie dla intereséw- Zreszta zastoso-
wanie ich jest najlepszazasada dla oznaczenia wiekszosci.

ROZDZIAL 111.
O WYBORACH.
W wyborach panujacego i urzednikéw ktére sg, jak po-

wiedziatem , czynnoscig wieloraka, dwie sg drogi postepo-
wania, to jest wybor ilos. Jedna idruga uzywane byty
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w roéznych rzeczcch-pospolitych, i teraz jeszcze widzimy
hardzo zawiktaog mieszanine ohudwoch w wyhorach dozy
weneckiego.

«Wybor losem , méwi Monteskjusz(i), jest wprzyrodze-
«niu ludowtadztwa ». Zgadzam si¢ na to , ale dla czego ?
«Los , méwi dalej, jest sposobem wyboru ktéry nikogo nie
«zasmuca j zostawia bowiem kazdemu obywatelowi stuszna
«nadzieje stuzenia krajowi». Btahe to sg przyczyny.

Przypomnijmy sobie tylko ze wybdr naczelnikéw jest
sprawowaniem rzadu nie zas' wszechwiadztwa , a tatwo zo-
baczymy dlaczego droga losu jest w przyrodzeniu ludo-
wihadztwa gdzie zarzad tern jest lepszy im jest prostszy.

Urzedowanie w kazdem prawdziwém ludowtadztwie nie
korzyscig lecz przykrym jest ciezarem ktérego nie mozna
stusznie narzuca¢' temu a nie innemu prywatnemu. Samo
prawo moze tylko ciezar ten narzucie osobie na ktoérg los
padnie. Wtedy bowiem warunek jest réwny dla wszystkich,
wybor nie zalezy od zadnej woli ludzkiej, nie ma przeto za-
stosowania szczeg6lnego ktéreby nadwerezato powszech-
nos¢ woli.

W moznowtadztwie gdzie rzad wybiera swoich cztonkéw
i utrzymuie sie przez samego siebie , glosowanie jest na swo-
jem miejscu.

Przyktad wyboréw Dozy weneckiego nie niszczy tego od-
roznienia ale owszem potwierdza : ksztatt ten mieszany
przystoi rzadowi mieszanemu. Btedem jest bowiem uwazaé
rzad wenecki za prawdziwe moznowtadztwo. Wprawdzie
lud nie ma w nim zadnego udziatu , ale za to sama szlachta
jest ludem. Mnoéstwo biednej gototy (2) nie zblizyto sie ni-
gdy do zadnego urzedowania , szlachectwo ich stanowi tylko
czezy tytut Jasnie Wielmoznych i prawo zasiadania na Wiel-1

(1) Duch praw ks.2, roz.n.
(2) Barnabotes.
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kiej Radzie, ktdra jest tak liczng jak nasza rada ogdlna w Ge-
newie, jej zatem przeswietni cztonkowie nie majg wiecej
przywilejéw od naszych prostych obywateli. Pewna jest rze-
ez't) ze wyjawszy nadzwyczajna nieréwnos¢ tych dwoch rze-
Czy"pospolitych , mieszczanstwo Genewy wyobraza dokta-
dnie szlachte wenecka, nasi ziemianie i mieszkancy wyobra-
zajg mieszczan i lud wenecki; a nasi chtopi poddanych sta-
tegolgdu . wreszcie z jakiegokolwiek stanowiska uwazac be-
dziemy te rzecz-pospolita, zostawiwszy wielko$¢ na boku ,
zawsze znajdziemy ze rzad jej nie jest wiecej moznowitadny od
naszego. Cala rdznica na tern polega ze nie mamy zadnego
naczelnika dozywotniego, ze zatern nie potrzebujemy go
losem wyciggac.

Wybory losem mato sprawiatyby niedogodnosci w praw-
dziwem ludowtadztwie, gdy bowiem wszystko jest rowne
tak przez obyczaje i zdolnos'ci jako tez przez prowadzenie
sie i majatek wybor staje sie prawie obojetnym. Lecz po-
wiedziatlem juz, ze nie ma prawdziwego ludowladztwa na
swiecie.

Gdy wybdr i los znajdujg sie zmieszane, pierwszy powi-
nien byczastosowanym doposad wymagajacych wtasciwych
zdolnosci, jakiemi sgurzedy wojskowe : drugi tam przystoi
gdzie wystarcza zdrowy rozsadek, sprawiedliwos¢, nieska-
zitelnos$¢, jakiemi sg urzedy sadowe, w kraju bowiem do-
brze urzadzonym , przymioty te sg wspolne wszystkim oby-
watelom.

Am los ani gtosowanie nie majg wcale miejsca w rzadzie
monarchicznym. Monarcha jest sam z prawa panujgcym i
urzednikiem jedynym, wybdr zatem jego namiestnikéw do
niego wytgcznie nalezy. Gdy ksigdz Se-Piierfi przedstawiat

(i) Charles-Jrene'e Castel abbé de Saint Pierre zmarty
1'|2r- Zobacz rozprawe jego podtytutem Polysynodie
i Wieloradztwo ). p. ¢
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aby powiekszy¢' rade krolafranzuzkiego i wybiera¢ do niej

czionkéw przez glosowanie nie wiedziat ze przedstawiat
zmiane ksztattu rzadu.

Nalezatoby mi moéwi¢' jescze o sposobie dawania i zbie-
rania gloséw na zgromadzeniach ludu , lecz moze historia
rzymskich w tym wzgledzie przepiséw jasniej wyttémaczy
zasady jakie bym tu mogt potozy¢. Godnehn jest rozsadne-
go czytelnika aby widziat cokolwiek w szczegétach jak od-
bywaly sie interesu publiczne i prywatne w Radzie ztozonej
z dwoéstu tysiecy ludzi.

ROZDZIAL 1V.

O SEJMACH RZYMSKICH.

Nie mamy zadnych pewnych pomnikdwz pierwszych cza-
séw Rzymu , jest nawet wielkie podobienstwo ze najwieksza
czese rzeczy ktore o nim prawig jest bajka (i); w ogolnosci
na, wiecej nam brakuje czesci najbardziej nauczajacej dziejow,
to jest : istorji zatozenia ludéw. Doswiadczenie naucza nas
co dzien z jakich przyczyn rodza sie rewolucje panstw : lecz
poniewaz dzi$ zaden lud nie tworzy sie mamy wiec tylko sa-
me przypuszczenia nawyttomaczenie sobie jakim sposobem
ludy ksztattowaly sie.

Zwyczaje przeciez ktére znajdujemy zaprowadzone mu-
siaty miec'swoj poczatek. Podania siegajace tych poczatkow,
te zwilaszcza co opierajgsie na najwiekszej powadze i najmo-
cniejszych dowodach, powinny uchodzi¢ za najpewniejsze,
tych prawidet trzymaé' staratem sie poszukujac jakim spo-

it) Wyraz Rzym o ktérym mniemaja ze pochodzi od wy-
razu Ronndus jest grecki i znaczy site  imi/Numa jest takze
greckie iznaczy prawo. Czy podobna aby dwaj pierwsi K ré
lowie tego miasta mieli z urodzenia imiona tak blizko od "
powiadajace temu co pdzniej zrobili.
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sobem najwolniejszy i najpotezniejszy lud na Swiecie wyko-
nywat wiadze najwyzsza.

Po zalozeniu Rzymu, rzecz-pospolilarodzaca sie, to jest
wojsko zatozyciela , ztozone z Albanczykow, Sabinczykow
i Cudzoziemcow, podzielone zostato na trzy klasy, ktore
od tego podziatlu nazywaty sie pokoleniami tribus{i).Kazde
pokolenie dzielito sie¢ na dziesie¢ gmin (2), a kazda gmina
na dziesietnie (5), nadktéremi postawiono naczelnikéw zwa-
mistrzami (4) i rotmistrzami (5).

Oprocz tego wzieto z kazdego pokolenia oddziatstu jezdz-
cow , zwany setnig, zkad widac ze te podziaty , jako niewie-
le potrzebne w miescie , byty z poczatku zupeinie wojsko
we. Lecz zdaje sie ze mate miasto Rzym nadajac sobie z gory
porzadek odpowiedni stolicy $wiata miato przeczucie swo-
jej wielkosci.

Ztego pierwszego podziatu wynikta w krotce niedogod-
nos¢ j pokolenia bowiem Albanczykdéw (6) i Sabiriczykow (7)
zawsze w jednym zostawaly stanie, pokolenie zas cudzoziem
cow (8) przez ciagly naptyw bezprzestannie wzrastato 1
wkrotce tamte przewyzszyto. Lekarstwo ktore znalazt Ser-
wiusz przeciwko temu niebezpiecznemu naduzyciu polega-
to na zmianie podziatu; i na zastapieniu rodéw przez miej-
sca miasta w ktorych kazde pokolenie przebywato. Z trzech
pokolen zrobit cztery , z ktérych kazde zajmowato w Rzy-
mie jeden pagérek iod niego imie nosito. Tak wiec nie tyl-
ko zaradzit nieréwnosci obecnej, ale jeszcze usunat ja na
przyszto$¢ ;aby za$ten podziat byt nie tylko miejsc ale ilu-
dzi , zabronit mieszkaricom jednej czesci miasta przechodzic¢
do drugiej, i zapobiegt pomieszaniu rodow.1

(1) Od wyrazu facinskiego tres trzy. fP.i.)

(2) Curice. (5) Decurice. (4) Curiones. (5) Decunones.
(fyRamnenses. (']) Tcitienses. (6) Luceres.



(121 )

Podwoit takze trzy dawne setnie jazdy, dodat dwanascie
innych; lecz zawsze pod dawnemi imionani; sposob prosty
i rozsadny przez ktory oddzielit jazde od ludu i nie wysta-
wit sie na jego szemranie.

Do czterech pokolen miejskich Serwjusz dodat piet
nascie innych zwanych pokoleniami wiejskiemi, z powodu
ze byty otworzone z obywateli mieszkajacych nawsi podzie-
lonych na tylez powiatéw. P6zniej zrobiono ich drugie tyle ;
w koncu lud rzymski znalazt sie podzielonym na trzydziesci
pie¢' pokolen, i liczba ta utrzymata sie az do konca rzeczy-
pospolitej.

Z tego odroznienia pokolert miejskich i wiejskich wynik}
skutek godny zastanowienia , ktory jestbez przyktadu i kté-
remu Rzym winien by} zachowanie obyczajow i zarazem
wzrost panstwa. Zdawatoby sie ze pokolenia miejskie po-
winny bytly przywlaszczy¢ sobie w krotkim czasie potegei
zaszczyty i ponizycpokoleniawiejskie :zupetnie jednak sta-
to sie przeciwnie. Wiadome jest przywigzanie pierwszych
Rzymian do zycia wiejskiego. Wlat tow nich madry ustawo-
dawca tgczac wolnos¢' z pracami wiejskiemi i wojskowemi,
i wyganiajac, ze tak powiem, do miasta sztuki, rzemiosta,
przebiegi, majatek i niewole.

Gdy wiec wszystko co Rzym miat Swietnego zyto w polu
i uprawiato ziemie, przyzwyczaiono sie¢ tam tylko szukac
podpor rzeczy-pospolitej. Stan ten wykonywany przez naj-
godniejszych patrycjuszéw powazanym byt od wszystkich
zycie proste i pracowite wioscian przektadano nad zycie
gnusne i rozwiezie mieszczan Rzymu, i nie jeden rolnik na
wsi stat sie szanownym obywatelem gdy w miescie bytby
tylko biednym wyrobnikiem. Nie bez przyczyny, mawial
Warron, wielkomys$tni przodkowie nasi zasadzili na wsi
szkodtke tych silnych i odwaznych ludzi ktoérzy ich bronili
w czasie wojny i zywili w czasie pokoju. Plinjusz méwi wy-
raznie ze pokolenia wiejskie byty szanowane z przyczyny

Umowa Towarzyska. id
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doboru tadzi; nikczemnikéw za$ ktérych upodli¢ chciano do
pokolen miejskich za kare przenoszono. Gdy Appjusz 1Uaa-
djusz, Sabinczyk , przyszediosigs¢ w Rzymie , obsypany byt
zaszczytami jwpisany do pokolenia wiejskiego, ktére naste-
pnie wzieto imie jego rodzenstwa. Nakoniec, wszyscy wyz-
wolenhcy wchodzili do pokoler miejskich, nigdy zas do wiej-
skich ; i nie ma w ciggu catej rzeczy-pospolitej ani jednego
przyktadu aby ktéry z nich, chociaz byt obywatelem , do-
stgpit jakiego urzedowania.

Zasada ta byta wyborna; lecz posunieto ja tak daleko ze
w koncuzmienita sie , i zostata nawet naduzyciem porzadku.

Naprzéd, gdy cenzorowie przywilaszczyli sobie prawo
przenoszenia samowolnie obywateli z jednego pokolenia do
drugiego, pozwolili wiekszej czesci zapisywaé fde tam gdzie
im sie podobato; pozwolenie ktore zaiste nie miato nic do-
brego , a odejmowato jedne wielkg sprezyne cenzurze. Co
ewieksza , gdy wielcy i mozni wpisywali siew pokolenia wiej-
skie , i gdy wyzwolency stawszy sie obywatelami zostawali
z pospolstwem w miejskich, pokolenia w ogdlnosci nie mia-
ty juz ani miejsca ani gruntu i tak wszystkie byty pomiesza-
ne ze cztonkdéw kazdego mozna tylko byto przezrejeslra od-
rozni¢; tym sposobem wyobrazenie wyrazu pokolenie prze-
szto z rzeczy do osdb i stato sie prawie urojeniem.

Wynikto jeszcze z tego ze pokolenia miejskie, znajdujac
sie blizej , byty czesto mocniejsze na sejmach, i sprzedawa-
ty kraj tym ktoérzy raczyli kupowaé gtosowanie mottochu
z jakiego sie skiadaty.

Co sie tyczy gmin, ustawodawca zrobit ich dziesie¢
w kazdem pokoleniu, caty zatem lud rzymski, zamkniety
wtedy w murach miasta , sktadat sie z trzydziestu gmin zkté-
rych kazda miata swoje Swigtynie, swoich bogéw, urze-
dnikéw , kaptanéw iswieta zwane compitalia podobna tym
ktore miaty nastepnie pokolenia wiejskie i ktére nazywaty
sie paganalia.
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Gdy w nowym podziale Serwjusza liczba trzydziesta nie
mogta rowno roztozy¢ sie miedzy cztery pokolenia zostawit’
jawiec me tknieta; i gminy nie zalezac od pokolen staty sie
nowym podziatem mieszkaricbw Rzymu ; lecz nie byto nigdy
mowy o gminach ani w pokoleniach wiejskich ani w sktada-
jacym je ladzie; gdy za$ pokolenia staty sie ustanowieniem
czysto ohywatelskiern , i gdy inny porzadek zaprowadzonym
zostat w zaciggu wojska , podziaty wojenne Romnlusa staty
sie zbyteczne. Tak wiec , chociaz kazdy obywatel wpisanym
byt w pokolenie nie wynika ztagd bynajmniej aby kazdy za-
pisanym byt w gminie.

Serwjusz zrobit jeszcze trzeci podziat ktory nie miat za-
dnego stosonkuz dwoma poprzedzajgcemu a ktory przez skut-
ki swoje statsienajwazniejszym zwszystkich. Podzielit caty
lud rzymski na sze$¢' klas ktére odréznit nie miejscem lub
ludzmi lecz majatkiem; takze pierwsze klasy byty napetnio-
ne bogatemi, ostatnie biednemi, asrednie majgcemi mierny
majatek. Te szesc' klas poddzielaty sie znowu na sto dziewie-
dziesiat trzy oddziatdw zwanych setniami , ktére w ten spo-
séb byty roztozone ze pierwsza klasa sama obejmowata ich
wiekszg potowe; a ostatnia jedne tylko. Ztad wynikio ze
klasa majgca najmniej ludzi miata najwiecej setni, i ze os-
tatnia klasa liczona tylko byta za dodatek chociaz sama obej-
mowata wiekszg potowe mieszkancéw Rzymu.

Aby lud nie dociek} nastepstw tego ostatniego ksztattu ob-
rad Serwjusz usitowat nada¢ mu posta¢ wojskowa: umiescit
w drugiej klasie dwie setnie rusnikarzy, a w czwartej dwie
narzedzi wojennych :w kazdej klasie} wyjawszy ostatnia,
odréznit miodych od starych; to jest, obowigzanych do
noszenia broni, od tych ktérych dla wieku prawa od tego
uwalniaty, co wiecej niz odréznienie bogactw rodzito po-
trzebe odbywania czesto spisu majatku i ludnosci : postano-
w it nakoniec aby zgromadzenie odbywato sie na polu Marsa i
aby wszyscy majacy wiek popisowy z bronig tam przychodzili.
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Przyczyna dla ktorej nie zaprowadzit' w ostatniej klasie
tego samego podziatu na mtodych i starych jest ta ze skia-
dajace jg pospdlstwo nie miato zaszczytu noszenia broni za
ojczyzne ; potrzeba byto posiada¢ rodzinne progi, aby iniec
prawo do ich obrony ; z tego niezliczonego ttumu obdartu-
sow, ktéremi ISnig sie dzis wojska krélewskie, nie ma ani
jednego moze ktoryby nie byt wygnanym ze wzgardazro-
ty rzymskiej, gdy zotnierze byli obroncami ojczyzny.

Odrdézniono jeszcze wszelako w ostatniej klasie wyrobni-
kéw od obywateli gtowg tylko majacych”capite censi™. Pier-
wsi troche wiecej niz nic posiadajagc dawali przynajmniej
obywatelow krajowi, a niekiedy nawetzotnierzy w gwatto-
wnych potrzebach. Drudzy zas$ oprocz gtéw nic wcale nie
mieli do zapisania, dla tego zupetnie za nic byli uwazani i
pierwszy dopiero Marjusz raczyt ich do wojska zaciggac.

Nie roztrzygajac czy ten trzeci podziat byt w sobie ztym
lub dobrym, pewny jestem ze obyczaje tylko proste pierw-
szych Rzymian, poczciwos¢, zamitowanie rolnictwa ,pogar-
da kupiectwa i checi zyskéw mogty go jedynie zrobi¢ wy-
konalnym. Czy jest jaki lud nowozytny gdzieby pozerajgca
chciwos$¢, umyst niespokojny , przebiegi, ciggte przesiedla-
nia, wieczne zmiany majatkéw, dozwolity trwa¢ dwadzie-
Scia lat podobnemu zakladowi bez zawiclirzenia catego
kraju?. Przyzna¢ jednak potrzeba ze obyczaje i cenzorowie
wiecej mieli mocy w Rzymie n;z ta ustawa , ze poprawili
jej wady, i ze nie jeden bogacz widziat sie usunietym do
klasy biednych za to ze zbyt popisywat sie z bogactwami.

Z tego wszystkiego tatwo mozna pozna¢ dla czego zawsze
prawie jest wzmianka o pieciu klasach, chociaz rzeczywis-
cie sze$¢ ich byto. Skoro szésta nie dostarczata ani zotnie-
rzy do wojska ani gtosujgcych potowi Marsa (i) i gdy do

(i) Mowiepo/ow/ Marsa tam bowiem zgromadzaty sie sej-
my setniéw : w dwdch innych rodzajach lud zgromadzat sie

na rynku (forum) lub gdzie indziej i wtedy gltowa tylko ma-
jacy mieli tyle wptywu i powagi ile najpierwsi obywatele.
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niczego prawie nie byta uzywanaw rzeczy-pospolitej, rzad-
ko byta liczona.

Takie byty rozmaite podziaty ludu rzymskiego. Zobacz-
my teraz jaki skutek wydawaty na zgromadzeniach , ktore
prawnie zwotane nazywaly sie sejmami, odbywaty siezwv-
kle na placu Rzymu, albo na polu Marsa i dzielity sie na
sejmy gmin, na sejmy setniéw, i na sejmy pokolen stoso-
whnie do jednego z tych trzech ksztattow pod jakim hyty zapo-
wiedziane. Sejmy gmin byly ustawg Romulusa, setniéw
Serwjusza , pokolen Trybunéw ludu. Kazde prawo powinno
byto otrzymac us'wiecenie , i kazdy urzednik byc wybranym
na sejmach ; a poniewaz nie byto zadnego obywatela ktéry-
by nie byt wpisanym albo w gminie albo wrsetni, albo
w pokoleniu , wynika ztad ze zaden obywatel nie byt wy-
taczonym od prawa gtosowania, i ze lud rzymski by# praw-
dziwym wszechwtadzog czynami i prawem. ,

Aby sejmybyty prawniezgromadzone i aby to co na nich
robito sie miato moc prawa, trzy waronki byty potrzebne:
pierwszy , aby' ciato lub urzednik zwotujacy przyodziany
byt do tego wiladzg potrzebng; drugi, aby zgromadzenie
odbywato sie w dzien pozwolony przez prawo; trzeci, aby
wieszczby byty przychylne.

Przyczyna pierwszego rozporzadzenia nie potrzebuje
zadnego ttomaczenia ; drugie nakazywat porzadek ; itak nie
wolno byto odbywac sejméw w dni Swiateczne i targowe,
w ktérych wiesniacy przychodzacy do Rzymu za interesami
nie mieli czasu przepedza¢ dnia na placu publicznym.
Przez trzecie senat trzymat na wodzy lud dumny i ruchli-
wy i uskramiai w potrzr bie zapatbuulowniczych tr} bandw;
lecz ci mnoslwo znaleZli sposobdéw usuniecia tej zawady.

INie same tylko prawa i wybory naczelnikow oddawane-
mi byty pod sad sejmoéw : gdy lud rzymski przywilaszczyt
sobie najwazniejsze sprawowania rzadu , mozna powiedzie¢
ze los Europy roztrzygat sie na tych zgromadzeniach. Ta
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rozliczuosc przedmiotéw byta pizyczynq rozmaitosci zgro-
madzen stosownie do przedstawien nad ktoremi mialy sta-
nowic.

Aby osadzie te rozne ksztalty dosyc jest je porownac :
Romulus stanowiac gminy miat na cela wstrzymac senat
przez lud , a lud przez senat, i panowac zaréwno nad wiszyst-
kiemi. Dat wiec ludowi tym ksztaitem siteliczby aby zréwno-
wazy¢ site potegi i bogaclwktére zostawiat patrycjuszomfi).
Lecz stosownie do ducha monarchji, zostawit wiecej korzy-
§ci patrycjuszom ktérzy tatwo wptywac' mogli na wiekszos¢
gloséw przez swoich klientéw. Zadziwiajgca ustawa pa-
trondw i klientéw”) byta arcy-dzietein polityki i ludzkosci,
bez niej patryciat, tak przeciwny duchowi rzeczy-pospolitej
me mogtby byt istnie¢. Jeden tylko Rzym miatzaszczyt dac
Swiatu ten piekny przykiad, z ktérego nie wynikto nigdy
zadne naduzycie, a ktory przecie nie byt nigdy nasladowa-
nym.

(i)Romnlus byt zatozycielem senatu ktéry skiadat sie
poczatkowo ze stu znakomitych obywateli. Senatoréw tych
nazwano dla podesztego wieku patres (ojcami) a potomkéw
ich patrjcjuszami dla odréznienia od prostych obywa-
teli zwanychplebejuszami. Wszystkie godnosci obywatelskie,
wojskowe, iduchowne byty przez dingi czas w reku sa-
mych patrycjuszow : moznaby ich poréwna¢ do szlachty a
plebejuszéw do ludu. P.t)

(@& Wedtug Niebuhra lud podbity i biedni przybysze
biorgcy w dzierzawe ziemie od patrycjuszow byli pierwsze-
tni klientami. Obowigzkiem ich byto dopomagee patrono-
wi w uposazeniu corek , wykopowac go i dzieci jego z nie-
woli , placie za niego koszta procesu , gtosowaé za nim na
urzedy publiczne , by¢ zawsze z uszanowaniem , i zwieksza¢
jegoorszak; gdy nie byto testamentu spadek po kliencie na-
lezat sie patronowi. Patronowie ze swej strony dawali
niekiedy klientom grunt dobudowy i uprawy, byli ich ra-
da i wsparciem , bronili w sadzie , w zdarzeniach uroczys-
tych zapraszali na uczte lub rozdawali zywnos'¢ i pienigdze.
Podobne cokolwiek obowigzki mieli pdzniej wzgledem sie-
bie lennicy i panowie feodalni. (Pe™)
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Gdy tenze sani ksztatt gmin utrzymat sie pod krolami az
do Serwjusza, i gdy panowanie ostatniego Tarkwinjusza nie
byto liczone za prawe, nazywano pospolicie prawa krélew-
skie prawami gminncmi(leges curiatae).

Pod rzecza-pospolilagminy ograniczone do czterech po-
kolen migjskich i obejmujgce tylko pospélstwo Rzymu nie
mogty podobaé sie senatowi, ktéry stat na czele patrycju-
széw, ani trybunom, ktérzy chociaz plebejusze stali przeciez
na czele zamoznych obywateli. Wpadty wiec w ponizenie,
i takie byto ich upodlenie ze trzydziestu zgromadzonych
liktorow robito to co sejmy gmin robie byty powinny.

Podziat na setnie tak byt przychylny moznowtadztwu ,
ze nie wiedzie¢ dla czego senat nie miat zawsze* goéry na sej'
mach imie to noszacych, i na ktérych wybierani byli kon-
sulowie, cenzorowie , iinni dygnitarze- | w istocie ze stu
dziewiedziesieciu trzech setni roztozonych miedzy szi scklas
catego ludu rzymskiego, pierwsza klasa obejmowata dzie-
wiecdziesigt osiem, gdy zas glosy liczyty siesetniami , sama
zatem pierwsza klasa wiecej ich miata niz wszystkie inne.
Gdy setnie iej byty zgodne nie zbierano nawet dalszych
gloséw : to co postanowita najmniejsza liczba, uchodzito
za postanowienie og6tu : i mozna powiedzie¢ ze na sejmach
setniow interesa urzadzaty sie wiecej wiekszo$cig ztotéwek
niz gtosow.

Lecz le nadzwyczajng wiadze dwie rzeczy hamowaty:
naprzod , trybunowie za zwyczaj i wielka liczba plebejuszow
znajdowali sie w klasie bogatych i rownowazyli wziecie pa-
trycjuszow w tej pierwszej klasie.

Di uga rzecz polegata na tein ze zamiast glosowania po-
rzadkiem i zaczynania zawsze od pierwszej <Ini, wycigga»
no jedne losem ktéra naprzdd przystepowata do wyborow(l):

(i) Setnia ta wyciggnieta losem nazywatla sie prarogativa
dla tego ze pierwsza gtosowata : ztad pochodzi wyraz pre-
rogatywa.
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po czem inne setnie, zwotane innego dniakolejg, powtarza-
ty wybdr i zwykle go potwierdzaty Tak wiec odejmowano
powage przykiadu slopniowi , i dawano ja losowi, stoso-
whnie do zasady ludowtadztwa.

Wynikata z tego zwyczaju ta jeszcze korzys¢ ze obywate-
le ze wsi mieli czas miedzy dwoma wyborami rozpytacsie
o zastudze kandydata tymczasowo mianowanego i glosowac
z wiadomoscig o rzeczy. Lecz pod pozorem pospiechu po-
trafiono obali¢ len zwyczaj, i obadwa wybory jednego dnia
robiono.

Sejmy pokolen byty wiasciwie Rada samego ludu rzym-
skiego. Zwolywaly sie tylko prze* trybunoéw, ktorzy byli
na nich wybierani i przedstawiali swoje uchwaty. Senat nie
tylko nie miat w nich zadnego pierwszenstwa, lecz nie miat
nawet prawa na nieb znajdowac sie : senatorowie przeto na-
gleni do postuszenstwa prawom na ktére gtosowa¢ nie mo-
gli mniej w tym wzgledzie byli wolni niz najoslatniejsi oby-
watele. Niesprawiedliwo$¢ ta byta zupeinie Zle zrozumia-
na, i sama jedna wystarczata dla ostabienia postanowien cia-
ta do ktérego nie wszyscy cztonkowie byli przypuszczeni :
zwlaszcza ze chociazby nawet patrycjusze znajdowali sie na
tych sejmach, do cz go mieli prawo jako obywatele, be-
dac tylko prostemi prywatnemi, nie wiele byliby wptywa-
li na wypadek gltosow ktore zbieraty sie glowami i gdzie
najmniejszy wyrobnik magt tyle co naczelnik senatu.

Z tego widzimy ze podziaty te nie tylko byty dla porzad-
ku zbierania gtos6w, i ze nie ograniczaly sie na czczych
w sobie ksztattach , lecz ze kazdy z nich wydawat wasciwe
sobie skutki dla ktérych mogt bycprzektadanym nad inne
stosownie do zamierzonych celéw.

Nie wchodzac w tym wzgledzie w diuzsze szczegoly ,wy-
nika z objasnien poprzedzajagcych ze sejmy pokolen byty
najprzyjazniejsze rzgdowi ludowemu , asejmy setniow nmc
znowladztwu. Co sie tyczy sejméw gmin, gdzie sam mot-
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foch Rzymu sktada!' wiekszos¢', te dobre i przyjazne tylko
byty dla tyranji i ztych zamiaréw i wpadty w okrzyczenie ,
sami nawet buntownicy usuwali sie od $rodka ktory zbyt
ich zamiary odstaniat. Pewng jest jeszcze rzecza ze cala
powaga ludu rzymskiego znajdowata sie tylko na sejmach
setniow, gdyz one byty tylko zupetne , na sejmach bowiem
gmin brakowato pokolen wiejskich, a na sejmach pokolen
senatu i patrycjnszow.

Co sie tyczy sposobu zbierania gloséw ten byt u pier-
wszych Rzymian tak prostym jak ich obyczaje, lubo mniej
prosty niz w Sparcie. Kazdy objawiat zdanie swoje na gtos,
ktore pisarz zapisywat kolejno « wiekszo$¢ zdan w kazdem
pokoleniu stanowita gtosowanie pokolenia; wiekszos¢ zdan
miedzy pokoleniami stanowita gtosowanie ludu : tozsamo
dziato sie w gminach i setniach. Zwyczaj ten byt dobrym
dopdki poczciwosc panowata miedzy obywatelami, i dop6-
ki kazdy wstydzit sie gtosowac'publicznie za zdaniem nie*
sprawirdhwein, lub za niegodnym cztowiekiem ; lecz gdy
lud zepsut sie i gdy gtosy kupowac zaczeto, ustanowiono
glosowanie tajemne , aby wstrzymac kupujacych przez nie-
ufnosé', i dac' tajdakom sposobnosc' nie zostania zdrajcami
kraju.

Wiem Zze Cyceron gani te zmiane, i przypisuje jej w czes$-
ci upadek rzeczy-pospolitej. Lubo czuje catg wage jaka po-
winna tu mie¢ powaga Cycerona, nie podzielam wszakze
jego zdania : mniemam owszem ze przyspieszono zgube
kraju dla tego iz mato podobnych zmian uczyniono. Jak
sposob zycia ludzi zdrowych nie wasciwym jest dla cho-
rych , tak réwniez lud zepsuty nie moze byc rzadzony pra-
wami ktore przystojg ludowi dobremu. Nic tej prawdy le-
piej nie dowodzi jak byt rzeczy-pospolitej weneckiej, kto-
rej mara istnieje jeszcze dla tego jedynie ze prawa jej przys-
tojg ztym tylko ludziom.

Rozdawano wiec obywatelom tabliczki za pomocg kto-

U mowa T owarzyska. 17
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vjc\i kazdy mégt gtosowac nie dajgc poznac jakie jego jest
zdanie. Ustanowiono takze nowe przepisy dla zbierania ta-
bliczek, liczenia gtoséw, poréwnywania zdan, itd.; pomi-
mo tego jednak wiernos$¢ urzednikéw sprawujacych te obo-
wigzki (i) czesto byta podejrzang. Nadto, dla wstrzymania
zabiegbw, wydawano rézne postanowienia ktérych zbyt
wielka ilos¢ dowodzi bezskutecznosci.

W ostatnich czasach musiano czesto uciekac sie do $rod-
kéw nadzwyczajnych dla uzupetnienia niedostatecznosci
praw : niekiedy przypuszczano cuda, lecz ten sposob mogt
tylko lud oszuka¢, bynajmniej zas' tych co nim rzadzili :
niekiedy zwolywano niespodziewanie zgromadzenie aby
kandydaci nie mieli czasu czyni¢ zabiegéw : niekiedy gdy
widziano ze lud jest uwiedziony i goléw chwyci¢ sie ztej
strony, trawiono cale posiedzenie na rozprawianiu. Lpcz
w koricu ambicja wszystko oszuka¢ potrafita : rzecz jednak
nie do uwierzenia, ze wsréd tylu naduzy¢, lud tak liczny
za pomoca dawnych urzadzen, nie ustawat wybiera¢ urzed-
nikéw, stanowi¢ praw, sadzi¢ spraw, utatwiac intereséw
szczegélnych i powszechnych z réwng prawie jak senat ta-
twoscia.

ROZDZIAL V.

O TRYBUNACH.

Gdy nie mozna ustali¢ doktadnej proporcji miedzy czes-
ciami kraj urzadzajacemi, lub gdy przyczyny niepokonalne
nadwerezajg nie ustannie ich stosdnki, wtedy stanowi sie
urzad szczegllny ktory nie czyni ciala z innemi lecz przy-
wraca kazdy wyraz proporcji do wlasciwego slosénku i sta-
nowi spadjnie czyli $sredni wyraz juz to miedzy panujacym
i ludem, juz to miedzy panujgcym i wszechwiadzca, juz tez
od razu jezeli tego potrzeba miedzy wszystkiemi stronaim.}

(*) Cusldéeles diribitores , rogalores suffragiorum.
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Ciato to ktére bede nazywat trybunatem jest zachowa-
czeni praw i wiadzy prawodawczej. Stuzy niekiedy do
wspierania wszcchwiadzey przeciwko rzgdowi, jak w Rzy-
mie trybunowie ludu ; niekiedy dla popierania rzadu prze-
ciwko ludowi , jak w Wenecji Rada dziesieciu, a niekiedy
do utrzymania réwnowagi z jednej i z drugiej strony, jak
Eforowie w Sparcie (i).

(i) Trybunowie ludu byli prawdziwenii obroncami ludu
rzymskiego, musieli by¢ koniecznie wybierani z plebeju-
sz6w, wiadza ich byta roczna i polegata gtdwnie na tym
jednym wyrazie veto (nie pozwalam ), ktérym postanowie-
nia konsulow isenatu przeciwne wolnosci ludu wstrzymy-
wali i uniewazniali. Mieli nadto prawo zwotywac senat i lud,
zrywac zgromadzenia, uwalnia¢ wiezniéw i usuwaé ich
przed majacym zapas¢ wyrokiem.

Rada dziesieciu byta najwyzszym karnym trybunatem
wWenecji na zbrodnie kraju, szlachty i urzednikéw, nie wyj-
mujac nawet samego dozy ; sktadata sie z dziesieciu senato-
row wybieranych co rok przez wielkg rade, i szesciu radz-
cow dozy ktdry na niej prezydowat, obecnosé jednak dozy
i jego radzcow nie koniecznie byla potrzebng. Rada dzie-
sieciu wybierata z pomiedzy siebie co trzy miesigce trzech
naczelnikéw, ci zmieniali sie co tydzien, utatwiali mate
sprawy a wielkie przedstawiali catemu zgromadzeniu , kt6-
re po wystuchaniu $wiadkéw wydawato wyrok. Obwinie-
ni odpowiadali z wiezienia i nie mogli broni¢ sie ani sami,
ani przez adwokatow- Wszystkie czynnosci najgrubsza po-
krywata tajemnica; wyroki wykonywano po wiekszej czes-
ci w nocy; skazanych topiono w kanale morskim Orfano
lub wieszano miedzy stupami placu Sgo-Marka. Rada dzie-
sieciu wybierata takze trzech inkwizytoréw kraju , dwdch
z pomiedzy siebie a jednego z radzcow dozy. Nazwiska ich
nie byty nikomu wiadome; czuwali gtdwnie nad bezpie-
czenstwem Kraju przez rozestanych wszedzie szpiegow.
Wyroki Ich gdy mialy jednomysino$¢ byty ostateczne, gdy
zas byta roznosé zdan, sprawa przedstawiang byta radzie
dziesieciu.

Eforowie w Sparcie mieli tez same prawie obowiagzki co
trybunowie ludu w Rzymie, bylo ich pieciu, wybierani
byli z ludu, wiadza ich byta roczna i polegata na t¢m ze
mieli prawo uniewaznia¢ postanowienia senatu i innych”
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Trybunat nie jest czeScig urzadzajaca grodu i nie powi-
nienmiec zadnej czastki ani wtadzy prawodawczej ani wyko-
nawczej . lecz dla tego wiasnie wiadza jego jest wiekszg :
nic wprawdzie robie nie moze, lecz wszystkiemu moze
przeszkodzie. Bedac obronca praw , Swietszym jest i wiecej
powazanym, niz panujacy ktéry je wykonywa , lub wszech-
wihadzca ktéry je stanowi. Jasno to byto wida¢ w Rzymie
gdy owi dumni patrycjusze ktérzy pogardzali zawsze catym
ludem zmuszeni byli uginac sie przed prostym jego urzed
nikiem ktéry nie miat ani wieszczb ani sgdownictwa.

Trybunat madrze umiarkowany jest najmocniejszag pod-
pora dobrego urzadzenia ; lecz gdy ma nieco wiecej sity
niz potrzeba, wszystko wywraca : co sie tyczy stabosci ta
me jest w jego przyrodzeniu ; i byle tylko znaczyt cokol-
wiek , nie bedzie nigdy znaczyt zbyt mato.

Wyradza sie w tyranjg gdy przywiaszcza sobie wiadze
wykonawczg ktdrej jest tylko poskromicielem , i gdy chce
uwalnia¢ od praw ktérych pilnowac tylko powinien. Ogrom-
na wiadza Eforéw ktéra nie byta nie bezpieczng gdy Sparta
zachowata swoje obyczaje, przyspieszyta zaczete zepsucie.
Krew Agisa zamordowanego przez tych tyranéw, pomsz-
czong byta przez jego nastepce : zbrodnia i ukaranie Efo-
iodw przyspieszyty zarowno zgube rzeczy-pospolitej ; po
KI. omenie Sparta nie byta juz niczem (i). Rzym tym sa-

urzednikow, powotywac ich do odpowiedzialnosci, osadzaé¢
w wiezieniu nawet krélow, izada¢ zdania sprawy z obycza-
jow i czynnosci; przewodniczyli na igrzyskach , urzadzali
zgromadzenia ludu, wypowiadali wojne, zawierali pokdj
Ub przymierze, urzadzali wojsko, wyznaczali nagrody i
kary, mieli najwyzszag wtadze nad rzeczami religji, i réwnie
panowali nad ludem jak nad krélami i senatem.  (P. t)
(i) Agis jest moze jedynym w historji krélem umieraja-
cym za wolnos$¢ ludu. Dla przywrdcenia dawnej rownosg i
zaprowadzonej przez Likurga znidst diugi i chciat zrobic
rowny podziat majatku , za co skazanym zostat na $mierc
przez eforéw i kolege swego Leonida. Kleomen syn Leo-
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tnym takze zging! sposobem ; wiadza zbytnia trybundw,
przywlaszczana stopniami postuzyta w koncu cesarzom za
pozér do bronienia praw wolnosci, i do jej zniszczenia. Co
do rady dziesieciu w Wenecji, ta jest krwawym trybuna-
tem, strasznym zaréwno dla patrycjuszéw i dla ludu i kté-
ry zamiast wspiera¢ gtosno prawa, po upodleniu ich zadaje
tylko razy w ciemnosciach nie $miejac na nie patrzec.

Trybunat ostabia sie podobnie jak rzad przez rozmnoze-
nie cztonkéw. Gdy trybunowie ludu rzymskiego, ktérych
byto z poczatku dwéch a pdzniej pieciu , chcieli podwoic te
liczbe, senat nie sprzeciwiat im sie bynajmniej , pewnym
bedac ze pohamuje jednych przez drugich; co tez nie chy-
bito nastgpic.

Najlepszy sposéb uprzedzenia przywilaszczenh tego strasz-
nego ciata, sposéb ktéry nie przyszedt dotgd na mysi za-
dnemu rzadowi, jest nie robie go nie ustajgcom, lecz urza-
dzi¢ przerwy w czasie ktorych bytoby zniesiondm. Przerwy
te nie powinny byc zbyt wielkie aby nie zostawia¢ naduzy-
ciom czasu ustalenia sie, mogg byc zakreslone prawem, tak
jednak aby tatwo byto skrécie je w potrzebie i zaprowa-
dzi¢ kommissje nadzwyczajne.

Zdaje mi sie ze sposéb ten nie ma zadnych niedogodnosci,
trybunat bowiem , jak powiedziatem, nie jest czescig urza-
dzenia kraju, moze zatem bez narazenia go byc odjetym, i
zdaje mi sie ze jest skutecznym, urzednik bowiem nowo
mianowany nie opiera sie na wiadzy swego poprzednika ,
lecz na wiadzy nadanej mu przez prawo.

nida i nastepca , po zabiciu czterech eforéw znidstich urze-
dowanie jako tyranskie, i zaprowadzit réwnos¢ majatkow;
lecz przegrawszy bitwe pod Selazjg przeciw Achejczy-
kom i sprowadzonemu przez nich Antygonowi, krolowi
Macedonskiemu, schronitsie do Egiptu, r. 222 przed Chrys-
tusem, a po nim w Sparcie wszystko do dawnego niepo-
rzadku wrécito i do upadku nachyla¢ si™ zaczetol (P . t.)
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ROZDZIAL VI.
O DYKTATURZE.

Nieztomnos$¢é praw niedozwalajgca ugina¢ sie przed wy-
padkami , moze je w pewnych wypadkach uczyni¢ szkodli-
wemi i kraj w przesileniu o zgube przyprawie. Porzadek i
powolnos$¢ form wymagaja pewnego przeciggu czasu ktore-
go okoliczno$ci odmawiajg niekiedy. Tysigc przypadkow
przedstawi¢ sie moze ktérych prawodawca nie rozwigzat,
uznanie zatem ze nie mozna wszystkiego przewidzie¢ jest
bardzo potrzebng przezornoscia.

Zaprowadzajac wiec zaktady polityczne potrzeba zosta-
wi¢ sobie wiadze zawieszenia ich skutku. Sparta nawet
drzymac prawom dozwalata.

Lecz wielkie tylko niebezpieczenstwa moga upowaznic¢
nadwerezenie porzadku publicznego , i $wieta wtadza praw
wtedy tylko wstrzymywang by¢ powinna gdy idzie o zba-
wienie ojczyzny. W tych rzadkich i oczywistych przypad-
kach utrzymanie bezpieczenstwa publicznego powierza si¢
uchwata szczeg6lng najgodniejszemu. Zlecenie to mozna
dac dworna sposobami stosownie do rodzaju niebezpieczen-
stwa.

Jezeli dla zaradzenia mu dosyé¢ jest powiekszy¢ sprezys-
to$¢ rzadu, nalezy go zesrodkowac¢ w jednym lub dwodch
cztonkach :wtedy nie wtadza praw lecz jedynie ksztatt za-
rzadu jest nadwerezonym. Jezeli znowu niebezpieczenstwo
jest takie ze rozwlekto$¢ praw przeszkadza je usung¢, wtedy
mianuje sie naczelnik najwyzszy ktéry nakazuje milczenie
wszystkim prawom i zawiesza na chwile wszechwiadztwo.
W podobnym przypadku wola ogélna nie jest watpliwa,
widoczng bowiem jest rzecza ze najpierwszym zamiarem
ludu jest aby kraj nie zginat. Zawieszenie to nie znosi wita
dzy prawodawczej: urzednik ktdry jej milcze¢ nakazuje me
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moze jej narzucie méwienia , pannje nad nig lecz nie moze
jej wyobrazaé. Wszystko rnozc robie, wyjgwszy prawa.

Pierwszego sposobu uzywat senat rzymski gdy wzywat
konsuléw wyrazami raz na zawsze przyjetemi aby sami za-
jeli sie zbawieniem rzeczy-pospolitej (i). Drugi miat miej-
sce gdy jeden z dwdch konsuléw mianowat dyktatora (a) ;
zwyczaj ktérego przyktad data Rzymowi Alba.

W poczatkach rzeczy-pospolitej bardzo czesto uciekano
sie do dyktatury, kraj bowiem nie miat jeszcze stalej posa-
dy i Die mogt utrzymac' sie przez samg site swego urzadze-
nia.

Obyczaje wtedy uwalniaty od wielu ostroznosci potrze-
bnych w innym czasie, nie obawiano sie bowiem aby dyk-
tator naduzyt wiadzy, lub usitowat zatrzymaé jg nad za-
kres. 1 owszem tak bardzo spieszono sie ztozy¢ te wielkg
wiladze, iz zdawato sie ze byta ciezarem dla tego co nig byt
odziany, i ze zajmowa¢ miejsce praw byto zbyt przykrém i
niebezpiecznem stanowiskiem.

Dla tego tez uzywanie nierozwazne tego najwyzszego
urzedu w pierwszych czasach uwazam za naganne nie z po-
wodu naduzycia lecz z powodu upodlenia , gdy go bowiem
marnowano na wybory, na poswiecania Swigtyn , na rzeczy
czystej obrzadkowosci nalezato obatviac sie aby nie stat sie
mniej strasznym w potrzebie, i aby nie przyzwyczajono
sie uwazac tego za czczy tytut co uzywanem byto tylko do
czczych obrzadkéw.

Ku koncu rzeczy-pospolitej Rzymianie stali sie przezor-
niejsi, i oszczedzali dyktature réwnie bez przyczyny jak da-
wniej marnowali. tatwo byto widzie¢ ze obawa ich byta
zle ugruntowang, ze stabos$¢ stolicy stanowita jej bezpie-§

(1) Wyrazy te byty : Fideant consules ne quid detri-
menli res publica capiat. (P t)

(a) Mianowanie to robito sie w nocy i tajemnie, jak gdy-
by wstydzono sie postawi¢ cztowieka wyzej nad prawa.
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ozenstwo przeciwko urzednikom ktérych miata w swojem
tonie, ze dyktator mogt w pewnym przypadku bronie wol-
nosci publicznej, nie mogac nigdy targnac sie na nia, i ze
kajdany Rzymu nie w Rzymie lecz w wojsku beda ukute.
Maty opdér Marjusza przeciwko Sylli i Pompejusza prze-
ciwko Cezarowi wskazywat nalezycie czego mozna byto
spodziewa¢ sie po wiadzy wewnetrznej przeciwko wiadzy
zewnetrzne;j.

Przez te pomytke dopuscili sie wielkich bteddéw : jak na
przykiad nie mianujac dyktatora w sprawie Katyliny : gdy
bowiem szto jedynie o Wewnatrz miasta , a najwiecej o jaka
Witoch prowincjg, dyktator z wiadzg bez granic jakg mu
prawa dawaty, bytby tatwo spisek rozproszyt, ktory przy-
ttumionym zostat przez zbieg tylko szczesliwych okolicz-
nosci, tych za$ nigdy roztropnos¢ ludzka czekac nie po-
winna.

W miejsce tego senat poprzestat na oddaniu catej swej
wiadzy konsulom, zkad wynikio ze Cyceron, dla skutecz-
nego dziatania , musiat jg przestgpi¢ w gtéwnej czesci, a lu-
bo pierwsze uniesienia radosci postepowanie jego pochwa-
laty, sprawiedliwie jednak po6zniej powotano go do zdania
sprawy z krwi obywatelskiej przelanej przeciw prawom ,
wyrzut ktéregoby nie mozna byto uczy nic dyktatorowi (t).
Lecz wymowa konsula wszystko pociagneta za soba, on zas
sam, chociaz Rzymianin przektadat swojg chwate nad oj-
czyzne, i nie tyle szukat jakby najprawniej i najpewniej

(i) Sprawy karne w Rzymie w czasie rzeczy-pospolitej
nalezalty do pretoréw i ich assessoréw; najwyzszym sto-
pniem kary byto wygnanie, na $mier¢' sam tylko lud magt
skaza¢'. Cyceron zatem postapit przeciw prawom zgdajac od
senatu aby sadzit wspolnikéw Katyliny i aby ich $miercig
ukarat; nie prawnie takze uzyskawszy postanowienie sena -
tu zajat sie wykonaniem wyroku $mierci, za co skazanym
byt na wygnanie. CPe



kraj zbawi¢, ile aby mie¢ caty zaszczyt tej sprawy (i). Dla
tego tez siusznie byt wielbiony jako obronca Rzymu i stusz-
nie ukarany jako gwatciciel praw. Mimo catego blasku
przywotania, zawsze to byta taska.

Z reszta w jaki kolwiek spos6b wazne to zlecenie bedzie
dane, potrzeba zawsze ustali¢ jego trwanie na czas bardzo
krotki i ktoryby nigdy nie mogt byc przedtuzonym.
W przesileniach ktére go wymagaja kraj jest w krotce albo
zniszczonym albo ocalonym , i przebywszy nagta potrzebe,
dyktatura staje sie tyranska lub prézng. W Rzymie dyktato-
rowie trwali tylko szes¢ miesiecy i po najwiekszej czesci
sktadali urzedowanie przed tym zakresem, ktéry gdyby
byt dtuzszym, byliby moze kusili sie przedtuzy¢ go jeszcze
jak to zrobili decemwirowie z jednym rokiem. Dyktator
miat tylko czas zadosyc uczyni¢ potrzebie dla ktérej byt
wybranym ; nie miat za$ czasu mysle¢ o innych zamiarach.

HOZDZIAL VII.

0 CENZORACH.

Jak prawo jest oswiadczeniem woli ogélnej, tak znowu
Cenzura jest os$wiadczeniem sadu publicznego. Opinja pu-
bliczna jest pewnym rodzajem prawa ktdre cenzor wyko-
nywa i stosuje do przypadkéw szczegdlnych na wzér panu-
jacego.

Trybunat wiec cenzorjalny nie jest wcale panem opinji
ludu, lecz jej objawicielem; i jak tylko od niej zbacza,
postanowienia jego sg czcze i bez skutku.

Nie uzyteczng jest rzeczg odréznia¢ obyczaje narodu od
przedmiotéw jego szaconkuj wszystko to bowiem zawisto od
tejze samej zasady, i miesza sie koniecznie. U wszystkich

(i) O czem nie mogt byc pewny przedstawiajac dyktato-
Sdyz n,e mianowa¢ samego siebie, i nie moot
byc pewnym ze go kolega zamianuje. b

U mowa Towarzyska. io
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fadoéw na ;wiecie wyborem przyjemnosci nie przyrodzenie
lecz opinja kieruje. Sprostujcie opinje ludzi a obyczaje
oczyszczg sie same przez sie. Kochamy zawsze to co jest
piekne lub co za takie uznajemy , lecz mylimy sie W sa-
dzeniu : ktére przeto urzadzi¢ nalezy. Kto sadzi obyczaje ,
sadzi honor $a kto sadzi honor , prawem jego jest opinja.

Opinje ludu rodzg sie z urzadzenia kraju. Chociaz prawo
nie urzadza obyczajow rodza sie one jednak z prawodaw-
stwa : ktore gdy stabieje obyczaje wyradzajg sie : a wtedy
wyrok cenzoréw nie zrobi tego czego moc praw nie zro-
bita.

Wynika z tego ze cenzura moze byc uzyteczng dla zacho-
wania obyczajow, nigdy za$ dla ich przywrécenia. Stanow-
cie cenzorow w czasie mocy praw; jak tylko jag straciiy
wszystko przepadio, gdy prawa nie majg mocy, nic prawe-
go jej nie ma.

Cenzura utrzymuje obyczaje nie dozwalajac psuc sie opi-
lijom, zachowujac ich prawos$¢ przez madre zastosowania,
niekiedy nawet ustalajagc je gdy sg jeszcze nie pewne. Uzy-
wanie sekundantéw posuniete az do szalenstwa we Francji
byto zniesione przez te jedyne wyrazy postanowienia kroé-
lewskiego «co sie tyczy tych co majg podtos¢ powotywac
» sekundantéw » wyrok ten uprzedzit i ustalit natychmiast
sad powszechnosci. Lecz gdy tez same postanowienia chciaty
wyrzec, ze podtoscig takze byto mie¢ pojedynek, co jest
wielka prawda, lecz sprzeciwia sie zdaniom pospolitym ,
powszechnos$¢ Smiata sie z tego postanowienia wzgledem
ktdrego juz sama inaczej zawyrokowata.

Powiedziatem w innem miejscu (i) ze skoro zdania pow-
szechne nie ulegajg przymusowi, trybunat zatem ustano-
wiony dla ich wyobraz mia takze go nie potrzebuje. Nie
mozna wydziwic sie z jaka sztuka sprezyna ta, zatracona zu-

(i)W rozdziale tym nadmieniam tylko to co obszernie)
rozebratem w liscie do Dalamberta.
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petnie u nowozytnych, poruszang byta u Rzymian, a szcze-
gélniej u Lscedemonczykdw.

Gdy cziowiek jeden ztych obyczajéw otworzyt dobre
zdanie w radzie spartanskiej, Eforowie nie zwaz di na nie i
kazali przedstawi¢ je powtérnie przez cnotliwego obywate-
la (i). Jaki zaszczyt dla jednego, jaki zakat dla drugiego,
nie udzielajgc ani pochwaty ani nagany zadnemu! Kilku pi-
jakéw z Chios splugawito trybunat Eforéw : nazajutrz u-
chwata publiczna pozwolita Ghjiczykom by¢ plngawcami.
Prawdziwa kara mniej bytaby surowa niz podobna bezkar-
nos$¢. Gdy Sparta wyrzekta co jest lub co nie jest uczciwem
Grecja nieodwotywata sie nigdy od jej wyrokdw.

ROZDZIAL VIII.
0 heligji obywatelskiej (2).

Ludzie nie mieli z poczatku innych kréléw précz bogow
agi innego rzadu jakbogowtadny. Zrobili sobie rozumowa-
nie Kaliguli i dobrze je rozwigzali (3). Dtugiego potrzeba
nadwerezenia uczu¢ i mysli aby sktoni¢ sie do uznania pa-
nem podobng sobie istote, i aby pochlebia¢ sobie ze dobrze
z tem bedzie.

A poniewaz kiladziono boga na czele kazdego towarzys-
twa politycznego , wynikto ztad ze tyle byto bogow ile lu-
doéw. Dwa ludy obce sobie, i zwykle prawie nieprzyjaciel-
skie pie mogly diugo uznawaé tego samego pana : dwa
wojska staczajgc z sobg bitwe nie mogg byc postuszne temu
samemu naczelnikowi. Tak wiec z podziatow narodowych

(1) Plularch. Zdania wazniejszeLaccdemonczykéw, §69.
Zdarzenie to przytacza takze Montaigne, ks. u, r. xxxi.

(2) Zobacz w tym samym przedmiocie Listy z gor, czes¢
pierwsza , list pierwszy, i list do pana Usteri, i5 lipca 1763.

(5)Kaligula utrzymywat ze naczelnicy majgwyzsze przy-
rodzenie od ludéw, i wnosit ze krélowie s3 bogami; poczat-
kowe za$ ludy mniematy ze skoro naczelniey powinni by¢
wyzsi od ludéw, krélami zatem mogg byc¢ tylko sami bogo-
wie. (Zobacz przypisek pierwszy na stronnicy 8.) (P.t)
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wynikto wielobdstwo, a z niego przesladowania teologi-
czne i obywatelskie, ktore toz samo znaczg jak to nizej oka-
zemy.

Grecj mieli upodobanie wynajdywac' bogéw a tadow
barbarzynskich dla tego ze uwazali sie zawsze za ich panéw
przyrodzonych. Lecz w naszych czasach zbyt ;mieSzna jest
uczonosc dowodzgca tozsamosci bogoéw réznych narodow :
jak gdyby Moloch, Saturn i Chronos mogli byc' jednym i
tym samym bogiem! jak gdyby Baal Fenicjan, Zeus gre-
kéw, 1Jowisz Latynéw mogli toz samo znaczy¢! jak gdyby
mogto byc co wspdlnego miedzy istotami urojonemi no-
szgcemi rozne nazwiska.

Lecz dla czego w poganstwie niebyto wojen o religja,
chociaz kazdy kraj miat inne obrzadki i innych bogéw?
Wiasnie dla tego ze kazdy kraj miat wiasciwy sobie rzad i
obrzadki, nie oddzielat praw od bogéw. Wojna polityczna
byta zarazem teologicznagj Avydzialy bogéw byty, ze tak
powiem, oznaczone granicami narodéw. Bég jednego ludu
nie miat zadnego prawa nad innemi ludami. Bogowie po-
gan nie byli zazdrofni j dzielili miedzy siebie panowanie
¢wiata : Mojzesz nawet i lud hebrajski sktaniali sie niekie
dy do tej mysli méwiac o bogu lzraela. Uwazali wprawdzie
za zadnych bogéw Kanaenskich , gdyz to byt lud wygnany
i przeznaczony na zniszczenie, ktérego miejsce zajac' mieli j
lecz inaczej moéwili o bostwach ludoéw sasiedzkich ktorych
me wolno im byto napadaé. «Czyliz posiadanie tego co na-
» lezy do Chamos , waszego boga , méwit Jefte do Ammo-
» nitdéw, nie nalezy wam sie prawnie? My térn samem pra-
li wem posiadamy ziemie ktére nasz bdg iwyciezki na-
i byt (i) ii. Zdaje mi sie ze tu jest uznana zupetna réwnoscé
praw miedzy Chamosem i bogiem lzraela.

(> Nonne ea quee possidet Chamos Deus tuns, tibi jure
eicbciuur. (Jog. xi, 24 yulgata). Taki jest text Wulgaly,
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Lecz gdy Zydzi podlegajac krélom babiloriskim a nastep-
nie krélom Syrji, wzbraniali sie uporczywie wyznawac in-
nego Boga oprocz swego, niepostuszenstwo to uwazane za
bunt przeciwko zwyciezcy, Sciagneto na nich przesladowa-
nia ktore czytamy w jch historji a ktére nie miaty innego
przyktadu przed chrzescianstwem. (i)

Gdy kazda religjia zalezata jedynie od praw krajowych
ktore jg przepisywaty, podbicie zatem byto jedynym sposo-
bem nawrécenia ludu, aj 'dyneini missjonarzamizwyciezcy;
powinnos$¢ za$ zmienienia obrzadkéw byta prawem dla zwy-
ciezonych, potrzeba byto naprzéd zwyciezy¢ a potem do-
piero nauczac. Nie tylko ze ludzie nie walczyli za bogéw,
lecz owszem, jak w Homerze, bogowie walczyli za ludzi;
kazdy zadat zwycieztwa od swego i optacat je nowemi otta-
rzami. Rzymianie przed wzieciem fortecy wzywali bogéw
aby ja opuscili; zachowujac Tarenlynom zagniewanych
bogow, uwazali jch za podlegtych swoim i zmuszonych do
czynienia im hotdu. Zostawiali zwyciezonym bogoéw razem
z prawami. Jedynym haraczem ktory naktadali byta naj-
czesciej korona dla Jowisza Kapitolskiego.

Nakoniec gdy Rzymianie rozciggneli z panowaniem swoje
obrzadki ibogéw, jgdy czesto sami nawet przyspasabiali bo -
goéw od zwyciezonych, udzielajgc pierwszym jdrugim pra-
wo obywatelstwa, ludy tego obszernego paristwa znalazty sie

ktory ksigdz Carrieres tak przettomaczyt: « Czyz nie mnie-
» macie mie¢ prawa do posiadania tego co nalezy sie wa-
» szernu Bogu Cliamos? » Nie znam textu hebrajskiego,
lecz widze ze w Wulgacie Jefte uznaje wyraznie prawa Bo-
ga Chamos, i ze ttomacz francnzki ostabia to uznanie przez
wyrazenie jak mniemacie, ktérego nie ma w tacinie.

(i) Pewng jest rzecza ze wojna Focenczykow zwana wojna
Swietg nie byta wojna religjing; miata bowiem za przed-
miot nie podbicie niewiernych lecz ukaranie $wietokradz-
cow. (¥ ( Przypisek autora.)

(Y Za zajecie gruntu poswieconego Apollinowi w Del-
fach. (Przypisek tlomacza. j
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oie znacznie w posiadaniu mnéstwa bogéw i obrzadkdéw pra-
wie wszedzie jednakich ; tym sposobem poganstwo stato sie
w koncu jedna tylko i taz sama religjg na catym znanym
Swiecie.

W tych to okolicznosciach Jezus przyszedt ustaticj na
swiecie krélestwo duchowe, ktére oddzielajac uktad teolo-
giczny od politycznego, sprawito ze kraj przestat bydz jed-
nostka, i zaprowadzito rozdzialy wewnetrzne ktére nie
przestaty nigdy wichrzy¢ ludéw chrze$cianskich. Mysl tano-
wa krélestwa tamtego Swiata nie mogta nigdy pomiesci¢ sie
w gtowie pogan; uwazali oni zawsze chrzescian za prawdzi-
wych buntownikéw, ktérzy pod udang podlegtoscia czekali
tylko chwili zrobi¢ sie niepodlegtemi i panami i przywitasz-
czy¢ sobie wiadze dla ktérej z powodu stabosci tylko zmy-
$lali uszanowanie. Ta byta przyczyna ich przesladowan.

To czego poganie obawiali sie nastgpito. Wtedy wszystko
inng postac przybrato ; unizeni chrze$cianie zmienili jezyk i
wkrotce ujrzano jak mniemane to krélestwo tamtego $wiata,
stato sie pod wid/.ialuym naczelnikiem, najgwattowniej-
szym na tym $wiecie despotyzmem.

Jednakze poniewaz zawsze byt panujacy i prawa obywa-
telskie , wynikto miedzy lemi dwoma wiadzami wieczne
Scieranie sie ktore wszelki dobry rzad uczynito niepodo-
bnym w krajach chrzecsianskich ; i nigdy nie mozna byto
przyisc do konca aby wiedzie¢ komu nalezato bydz postusz.
nyrn czy panu czy ksiedzu.

Wiele wszakze ludéw nawet w Europie i jej sgsiedztwie
chciato zachowaé¢ albo przywroci¢é dawny uktad , ale na-
prézno; duch chrzescianstwa wszystko ogarnat. Obrzadki
Swiete byty zawsze lub slawaiy sie nie zalegte od wszech-
wiadzcy i nie miaty naleznego zwigzku z ciatem kraju-
Mahomet miat bardzo zdrowe widoki, izwigzat dobrze
swoj uklad polityczny; dopoki rzad ten utrzymy*~/
SI? pod kalifami jego nastepcami , dopdty byt Sciste
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jednym i dobrym z tego wzgledu. Lecz Arabowie stawszy
sie kwitngcemi, uczonemi, okrzesanemi , miekiemi i nik-
czemnemu , zostali pobici przez barbarzyncéw : wtedy po-
dziat miedzy dwoma wtadzami rozpoczat sie, ktéry lubo
jest mniej widoczny u mahometan jak u chrzescian, jest
przeciez a szczeg6lniej w sekcie Ali; sg nawet kraje, jak
Persja, gdzie daje sie czuc nieprzestannie.

Za nas krélowie angielscy ustanowili sie naczelnikami
kosciota ; toz samo zrobili carowie :lecz przez ten tytut
wiecej stugami niz panami jego stali sig; nabyli nie prawo
zmienienia lecz wladze zachowania : s3w nim panujgcemi
tylko niezasprawodawcami.Wszedzie gdzie duchowienstwo
stanowi ciato (i) jest u siebie panem i prawodawca. W Ro-
sji wiec iw Anglji sg takze jak wszedzie dwie wiadze, dwdéch
wszechwiadzcow-

Z wszystkich autoréw chrzescianskich jeden tylko filozof
llobbes wddziat dobrze zte oraz lekarstwo, iS$miat radzie
potaczenie dwdch gtéw orta aby wszystko sprowadzi¢ do
jednostki politycznej, bez ktérej ani kraj ani rzad nie bedzie
nigdy dobrze urzadzony. Lecz powinien byt widzie¢ ze
wyniosty duch chrzescianstwa nie moze zgodzie sie z jego
uktadem, i ze interes ksiedza bedzie zawsze mocniejszy niz
interes kraju. Polityka jego stata sie nienawidzong nie tak
dla zdan okropnych i fatszywych jak raczej dla zdan stusz-
nych i prawdziwych (21

(1) Potrzeba dobrze zwazy¢ ze nie tyle zgromadzenia uro-
czyste, jak we Francji, wjgza duchowienstwo w jedno ciato
ile komunja koscielna. Komunja i klgtwa sg zawigzkiem
spotecznym duchowienstwa za pomoca ktérych bedzie ono
zawsze panem luddéw i krélow. Wszyscy ksieza co majg
z sobg do czynienia sg obywatelami , chocby byli z dwéch
koncow Swiata. Wynalazek ten jest arcy-dzietem polityki.
Nic podobnego nie byto miedzy ksiezami poganskiemi : dla
tego tez nie stanowili nigdy ciata duchownego.

(1) Zobacz miedzy innemi list Grocjusza do swego brata,
z dnia 11 kwietnia 1643, w ktérym uczony ten cztowiek
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Sadze Ze oceniajgc z tego stanowiska czyny historyczne,
tatwo zbi¢by mozna mysli sprzeczne Baylego (2) i Warbur-
tona (5), z ktorych, pierwszy otrzymuje ze zadna religja
nie jest pozyteczng ciatu politycznemu, drugi zas' mniema
przeciwnie ze chrzescianstwo jest jego najsilniejsza podpo-
rg. Moznaby dowies¢ pierwszemu ze wszystkie poczatkowe
kraje opieraty sie na religji 5a drugiemu ze prawa chrzes-
ciariskie sgw gruncie wiecej szkodliwe niz uzyteczne moc-
nemu urzadzeniu kraju. Dla lepszego zrozumienia potrzeba
tylko da¢ nieco wiecej doktadnosci myslom zbyt ogélnym
o religji stosujgcym sie do mego przedmiotu.

Religja uwazana ze wzgledu na towarzystwo, ktérego
czynnosci sg dwojakie ogdlne i szczegblne, moze takze dzie-
li¢ sie na dwa gatunkij to jest, na religja cztowieka i na

religja obywatela. Pierwsza bez $wigtyn, ottarzy i obrzad-
kdw, ogranicza sie na czci czysto wewnetrznej Boga naj-

wyzszej istoty, i na obowigzkach odwiecznych moralnosci,
jest czysta religjia ewanielji, prawdziwg bogowiernoscig (*),
mozna jg nazwa¢ prawem boskiem przyrodzonem. Druga
przyjeta przez jeden kraj tylko, daje mu bogbw oraz pa-
trondéw wiasciwych i opiekénczych. Ma swoje dogmata ,8

wymienia co potwierdza i co gani w dziele De Cive. Praw-
da Ze uniesiony pobtazaniem przebacza autorowi dobre za
zte :lecz nie wszyscy sg tak taskawi.

(2) Piotr Bayle, stawny filozof francuzki, zmarty 1706 r.,
znany szczego6lniej przez dzieto swoje Dictionnaire histori-
que et critique. Zdanie o ktérym wspomina Russo znajduje
sie w dziele tegoz autora majacym tytut Pensées diverses
sur la comeéte. Rotterdam, 1705, § 11B, 119e« 10.0,pag. 570.

(Przypisek ttomaeza. )

(5) Wilhelm Warburton, biskup Glocersterski , zmarty
1779 r., jeden z najuczenszych duchownych angielskich >
napisal miedzy innemi Boskie postannictwo Mojzesza 1
Rozprawe o zjednoczeniu kosciota z krajem. Tu jest mowa
o tém ostatniem dziele. (Pet)

(*) Théisme.
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obrzadki i czesc zewnetrzng przepisane przez prawa : procz
narodu ktory jg wyznaje wszystko jest dla niej niewiernym
obcdm, barbarzynskiem : rozcigga obowigzki i praWa czio[
wieka tak daleko tylko jak swoje ottarze. Takiemi b +
wszystkie pierwszych ludow religje, ktdrym mozna dac imie
prawa boskiego obywatelskiego czyli stanowionego.

Jest jeszcze trzeci dziwaczniejszy gatunek religji ktora
daje ludziom dwa prawodawstwa, dwdch naczelnikow, dwie
ojczyzny, wkiada na nich obowigzki sprzeczne i nie dozwa-
la im hyc razem poboznemi i obywatelami. Taka jest religja
Lamow, Japoniczykdéw, i chrystjanizm rzymski ktory
moézna nazwac religja ksieza, i z ktorego wynika pewny
gatunek prawa mieszanego i nietowarzyskiego nie majacy
wcale nazwiska. 13

Po% Cznie zwazajac wszystkie te trzy gatunki religji ma-
ja swoje wady. Trzecia jest zia tak widocznie, Ze szkoda
czasu na dowodzenie. Wszystko co tamie jednos$¢ towarzys-

ka jest zte} wszystkie zaktady ktore stawiaja cztowieka
W sprzecznos$ci z samym sobg sg nic nie warte.

Druga jest w tern dobrg ze tgczy cze$¢ boskg z mitoscig
praw, ze czyni ojczyzne przedmiotem czci obywateli i
uczy ich ze stuzy¢' krajowi, jest stuzy¢' tém samem bogu
opiekunczemu. Jest to pewny gatunek bogowtadztwa wkto
rem nie powinno hyc innego arcy-kaptana précz panujgce-
go, ani innych ksiezy procz urzednikow. Wtedy $mierdzg
kraj jest meczenstwem; gwatt praw bezboznos$cia - oddanie
winnego przeklenstwu publicznemu, poswieceniem gnie-
wowi bogoéw, wykleciem (saceresto.)

Lecz jest w tdm zta ze opiera sie na btedzie i klamswie
oszukuje ludzi, robi ich tatwowierneim, zabobonnemi*
i topi prawdziwg czes¢ béstwa w czczych obrzadkach Jel
jeszcze ztg gdyz staje sie wylgczng i tyranska, robi luj
krwiozerczym iprzesladowczym, tak dalece ze oddycha t\
ko morderstwem i rzezia, i mniema ze popetnia czyn

Umowa T owarzyska. 19
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ty zabijajac kazdego kto nie przypuszcza jej bogéw* Przyro-
dzonym stanem takiego ludu jest wojna z wszystkiemi, co
bardzo szkodzi jego wltasnemu bezpieczenstwu.

Zostaje wiec religja cztowieka czyli chrystjanizm, nie
dzisiejszy, lecz wedtug ewanielji, od ktérej jest zupetnie
réoznym. Przez te religja Swieta , szczytna, prawdziwa, lu-
dzie, dzieci jednego Boga , uznajg sie wszyscy za braci, i to-
warzystwo ich nie rozwiazuje sie przez smier¢ nawet.

Lecz ta religja nie majac zadnego szczegdlnego zwigzku
z ciatem politycznem , zostawia prawom te tylko site jaka
majg same z siebie, i nie dodaje im zadnej innej; ztad jeden
z wielkich weztow jakim jest spotecznos$¢ prywatna nie
wydaje zadnego skutku. Co wieksza nie tylko nie przywia-
zuje serc obywateli do kraju ale owszem odstrecza od niego
jak od wszystkich rzeczy ziemskich. Nie znam nic wiecej
przeciwnego duchowi towarzyskiemu.

Mowia nam ze lud z prawdziwych chrzescian ztozony
sktadatby najdoskonalsze towarzystwo jakie tylko mozna
Sobie wystawie. W tein przypuszczenia te matg widze trud-
nos¢, ze towarzystwo prawdziwych chrzes'cian nie bytoby
juz towarzystwem ludzi.

Mowie nawet ze to przypuszczone towarzystwo nie byto-
by, obok catej swej doskonatosci, ani mocniejsze ani trwal-
sze od innych : dla zbytku doskonatosci nie miatoby spoje-
nia; doskonatos¢ bytaby jego wada $miertelna.

Kazdy dopetniatby swego obowigzku : lud bytby podle-
gty prawom , naczelnicy byliby sprawiedliwi i umiarko-
wani, urzednicy nieskazitelni i nieprzedajni, zoinierze
gardziliby $miercia, nie bytoby ani préznosci ani zbytku :
wszystko to bardzo dobrze; lecz zobaczmy dalej<

Chrystjanizm jest religja zupeinie duchowg zajetg jedynie
rzeczami nieba; ojczyzna chrzescianina nie na tym jest
Swiecie. Dopetnia on wprawdzie obowigzkéw j lecz robi to
z gteboka obojetnoscia o dobre lub zte powodzenie swych
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staran. Byle tylko nic sobie nie miat do wyrzucenia, mato
go obhodzi czy rzeczy idg zle lab dobrze na tym ¢wie-
cie. Jezeli kraj jest kwitngcym , zaledwie $mie uzywac
Szczesdliwosci publicznej; obawia sie aby chwata kraju nie
zrobita go dumnym; jezelizas kraj niszczeje, btogostawi
reke Boga ktora ciezy nad ludem.

Aby towarzystwo bylto spokojne i aby zgodnos¢ utrzy-
mata sie, wszyscy bez wyjagtku obywatele powinni byc do-
bremi chrzescianami; lecz jezeli na nieszczescie znajduje
sie choc jeden ambitny, choc jeden udawacz, Katylina na
przyktad , lub Kromwel, ten nie watpliwie nie dozna naj-
mniejszej przeszkody od wspotziomkow. Mitos¢ chrzescian-
ska nie tatwo pozwala zle mysie o bliznim. Jak tylko znaj-
duje przez jakie podejscie sposob oszukania i ogarniecia
czesci wiadzy pospolitej, staje sie zaraz cztowiekiem osa-
dzonym w godnosci, i Bog chce aby go szanowac : rodzi
sie natychmiast witadza, i Bog chce aby je] byc postusznym.
Jezeli sktadnik tej wiadzy naduzywa jej, to rézga ktorg Bog
karze swoje dzieci. Sumienie nie dozwala wypedzi¢' przy-
wiaszczyciela, tfzebaby zainigeszac' spokojuosc powszechng ,
uzy¢ gwattu, przelewaé krew :a w koncu na co przyda sie
byc wolnym lub niewolnikiem na tym padole ptaczu? Gté-
wng rzeczg jest isc do raju zdanie sie zas jest najpewniej-
szym do tego $rodkiem.

Gdy wybuchnie jaka wojna zagraniczna, obywatele idg
z tatwoscig do boju; nikt nie mysli uciekac; robig swoja
powinnosé, lecz bez namietnosci o zwycieztwo; wiecej
umiejg umieraé niz zwycieza¢. Mniegjsza o to czy beda zwy-
ciezcami czy zwyciezonemi, czyliz opatrznos¢ nie wie lepiej
jak oni czego im potrzeba ? Latwo sobie wvstawic jaka ko-
rzy$¢ ciagnac moze z ich stoicyzmu nieprzyjaciel dumny,
natarczywy, namietny 1Postawcie przeciwko nim owe ludy
wspaniatomysine ktére pozarta zarzagca mitos¢ chwaly i oj-
czyzny, wystawcie sobie waszg rzeczpospolitg chrzescianska
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na przeciw Sparty lub Rzymu , pobozni chreescianie zosta-
ng pobici, zgniecieni, zniszczeui, zanim bedg mieli czas
rozpozna¢ sie, albo winni tylko beda ocalenie wzgardzie
jaka wzgledem nich nieprzyjaciel powezmie. Piekna byta ,
mojem zdaniem, przysiega zotnierzy Fabjusza; przysiegli
wrdcic zwyciezcami i dotrzymali przysiegi(i). Nigdy chrzes-
cianie nie zrobiliby podobnej; mniemaliby kusie Boga.

Lecz myle sie przypuszczajgc rzeczpospolitg chrzescian-
ska; jeden z tych wyrazéw wyklucza drugi. Chrystjanizm
ogtasza tylko niewole i podlegtos¢. Duch jego jest przyjazny
tyranji, ktéra zawsze z niego korzysta. Prawdziwi chrzes-
ciame stworzeni sgdo niewoli, wiedzg to i me wzruszajg sie
wcale; krétkie to zycie ma zbyt mato ceny w ich oczach.

Mowig ze wojska chrzescianskie sg wyborne- Zaprzeczam
temu : niech mi je kto pokaze. Co do mnie nie znam wcale
wojsk chrzescianskich. Przytoczy mi tu kto wojny krzyzowe.
Nie spieram sie o waleczno$é¢ krzyzownikéw, lecz zrobie
uwage ze nie byli wcale chrzescianami, ale raczej zotnie-
izami ksiezemi, obywatelami kosciota ; bili sie za swoj kraj
duchowy ktéry kosciot nie wiadomo jak zrobit doczesnym,
co zwazywszy dobrze jest poganstwem : skoro ewanielja nie
ustanawia religji narodowej wszelka zatem wojna S$wigta
jest nie podobna miedzy chrzescianami.

Pod cesarzami poganskiemi zotnierze chrzescianscy byli
waleczni; wszyscy autorowie chrzescianscy o tern zape-
whniajg, czemu bardzo wierze :byto to wspoétubieganie sie
0 honor z wojskami poganskiemi, a ktére , jak tylko cesarze
zostali chrzescianami, nie istniato juz wiecej; gdy krzyz
wygnat orta, cata waleczno$¢ rzymska znikneta.

Lecz zostawiajac na boku te uwagi polityczne wrécimy do
prawa i ustalmy zasady w tym waznym przedmiocie. Prawa
jakie zawigzanie towarzyskie daje wszechwitadzcy nie prze-

(i) lit. Liw., ks. 2, roz. xlv. Montaigne, ks. 3, roz.

Y- \
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Chodza, jak powiedziatem, uzytku powszechnego (i). Pod-
dani wiec winni rachunek wszechwtadzcy ze swoich opinii
o tyle tylko o ile obchodzg spotecznos¢. 1 tak wiele na tein
zalezy krajowi aby kazdy obywatel miat religjg ktéraby mu
kazata mitowa¢ swoje obowiazki; lecz dogmata tej relieii
obchodzg kraj i jego cztonkéw o tyle tylko o ile stosujg sie
do moralnosci i obowigzkow, ktére wyznawcy obowiazani
sq wykonywaé¢ wzgledem drugich. Kazdy moze mieé co do
reszty takie opinje jakie mu sie podobaja, i sagdzenie ich nie
nalezy do wszechwiadzcy, jako nie majgcego zadnego sado-
whictwa na tamtym swieciej jakikolwiek bedzie los podda -
nych w przysz¢m zyciu, nic mu do tego, byle tylko w tern
zycia byli dobremi obywatelami.

Jest wiec wyznanie wiary czysto obywatelskie ktorego ar-
tykuty nalezg do wszechwiadzcy nie jako dogmata religjine
lecz jako uczucia towarzyskosci bez ktorych niepodobien-
stwem jest by¢ dobrym obywatelem i wiernym podda-
nym (2). Nie moze wprawdzie zobowigza¢ nikogo do wiary,

(O TV rzeczy pospolitej, méwi Argcnson , kazdy jest zu-
petnie -wolny w tém co nie szkodzi drugim. Oto jest nie
zmienna granica ; nie mozna je] doktadniej potozy¢. Z nie
matg przyjemnoscia przytaczam niekiedy ten rekopism lubo
me znany powszechnosci, aby ztozy¢ hold pamieci meza
ktéry zachowat nawet w ministerstwie serce prawego oby-
watela i widoki proste i zdrowe o rzadzie swojego kraju. *

(Przypisek autora.)

* Dzieto Arzansona ktore , gdy Russo pisat Umowo To-
warzyska byto znane i czytane tylko w rekopismie, zostato
wydrukowane w Amsterdamie w 1764 r. pod tytutem Con-
sidérations sur le gouvernement ancien et présent de la
France, in 80,, przedrukowane w tém samém miescie 1784,
z poprawami 1zmianami rekopismu przez autora zmartego
na kilka fat przed pierwszem wydaniem swego dzieta.

(Przypisek wydawcyfrancuzkiego )

(2) Cezar bronujeKatyline usitowat ustali¢ dogmat Smier-
telnosci duszy : Katon i Cyceron dla zbicia go, nie bawili
sie wcale filozofowaniem; przestali na okazaniu ze Cezar
mowit jako zty obywatel i wystepowat z nauka szkodliwa
krajown : o tera bowiem senat rzymski powinien byt sadzi¢
nie zas o kwestji teologiczne;j.
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lecz moze wygnac zkraju kazdego kto w nie nie wierzy, nie
dla tego ze jest bezboznym, lecz Ze jest nie towarzyskim ,
nie zdolnym do kochania szczerego praw i sprawiedliwosci
i do poSwiecenia w potrzebie zycia za obowigzek. Gdyby
zas kto, po uznaniu publicznem tych dogmatéw, prowa-
dzit sie jak gdyby wT'nie nie wierzyt, powinien byc ukara-
ny $miercia; kltamigc bowiem przed prawami dopuscit sie
najwiekszej zbrodni.

Dogmata religji obywatelskiej powinny byc' proste ,
w malej liczbie, wytozone doktadnie , bez ttomaczeri i ob-
jasnien. Istnienie béstwa poteznego, madrego , dobroczyn-
nego , przewidujgcego i opatrznego, przyszte zycie, szczes-
liwos¢' dla sprawiedliwych , kara dla ztych, $wigto$¢ umo-
wy towarzyskiej i praw oto sg dogmata nakazujgce. Co do
dogmatéw zakazujacych, jeden tylko wskaze, przesladowa-
nie : naglezy ono do wyznan ktére wykluczylismy.

Ci co odrozniajag przesladowanie obywatelskie od teolo-
gicznego myla sie mojeni zdaniem. Dwa te prze$ladpwania
sg nierozdzielne. Nie podobieristwem jestzyc'w pokoju z lu-
dzmi o ktérych mniemamy ze sg potepieni; kloby ich ko-
chat nie nawidzitby tem samem Boga ktéry ich karze : po-
trzeba koniecznie nawrocie ich lub dreczyc. Wszedzie gdzie
przypuszczone jest przeSladowanie teologiczne nie podo-
bienstwem jest aby nie miato jakiego skutku obywatelskie-
go (i); a jak tylko go ma, nie ma juz wszechwtadzcy nawet
w rzeczach doczesnych : wtedy ksieza sq prawdziwemu pa-
nami : a krolowie sg tylko ich wykonawcami.

(i) Matzenstwo, n« przyktad, jest umowg obywatelska,
ma wiec skutki obywatelskie, bez ktdrych nie podobien-
stwem jest nawet aby towarzystwo istniato. Przypusémy
zatem ze duchowienstwo dopnie tego ze przyzna samemu
sobie prawo spisywania tej czynnosci, co przywilaszczy so-
bie nie watpliwie w kazdej religji przesladowczej, nie jestze
widocznie ze wykonywajac trafnie wiadze kosciota czczg
uczyni wiadze panujgcego, ktéry tych tylko bedzie mogt
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Dzis gdy nie ma i by¢ nie moze rcligji narodowej wy-
facznej, nalezy znosi¢ wszystkie te co innych nie prze-
siaduja, o tyle o ile ich dogmata nie majg nic przeciwnego
obowigzkom obywatela. Lecz ktokolwiek $mie méwijc . za
kosciotem nie md zbawienia, powinien by¢ z krajn Wygna-
nym , wyjgwszy gdy kraj jest kosciotem a panujacy najwyz-
szym kaptanem, laki dogmat dobry jest tylko w rzadzie
bogowtadnymj w kazdym innym jest szkodliwy. Przy-
czyna dla ktérej Henryk 1V miat przyja¢ religja rzymska
powinna byc powodem do jej opuszczenia dla kazdego pocz-
ciwego cztowieka, a szczeg6lniej dla kazdego panujacego
umiejacego rozumowac (i).

ROZDZIAL IX.

Poiozytem prawdziwe zasady prawa politycznego, i sta-
ratem sie zatozy¢ kraj na jego podstawie, pozostawatoby

Uwaza¢ Za poddanych , ktérych duchowienstwo da¢ mu ze-
chce? bedac panem zenienia lub nie zenienia ludzi, stosow-
nie do tego jak wyznaja te lub owa nauke, jak przypuszczajg
lub odrzucajg ten lub 6w formularz, jak sa mniej lub wiecej
ulegli, postepujac roztropnie i wytrwale, nie jest-ze jasno
ze rozporzadzac bedzie spadkami, urzedami, obywatelami,
krajem nawet, ktory nie moégtby istnie¢ gdyby sktadat sie
z samych tylko bekartéw? Lecz powie kto, mozna skarzy¢
0 naduzycia , pozywaé, skazywac¢, zajmowac rzeczy doczes-
ne. Az mnie litos¢ bierze. Duchowienstwo, byle tylko mia-
to cokolwiek, nie méwie odwagi, lecz zdrowego rozsadku,
wszystko zniesie i bedzie robi¢ swojej dozwoli spokojnie
skarzyé, pozjwac, skazywac, zajmowac, i w koncu panem
zostanie. Nie wielka , zdaje mi sie, jest ofiara straci¢ czes¢
gdy jest pewnos¢ ogarniecia wszystkiego.

(i) «Historyk jeden powiada ze krdl kazat odby¢ przed
» sobg konferencjg miedzy doktorami jednego i drugiego
» koSciota, a gdy spostrzegt ze jeden pastor zgadzat sio na
» t0 zc inozna b~¢ zbawionym w religji katolikéw, Jego
» Krolewska Mos$¢ glos zabrata i rzekta do tego pastora :
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ini jeszcze wesprze¢ go przez stosunki zewnetrzne, ktore
obejmuja prawo narodéw, kupiectwo ™ prawo wojny , pod-
bicia , prawo publiczne, ligi, negocjacje, traktaty, itd. Co
wszystko stanowi nowy przedmiot zbyt obszerny na moj
krotki wzrok j powinienem byt niesc go zawsze blizej sie-
bie.

» Jak to! czy zgadzasz sie na to ze mozna byc¢zbawionyni
» w religji tych panéw ? Gdy pastor odpowiedziat ze o tern
» nie watpi byle tylko zy¢ dobrze, krol odrzekt bardzo
» rozsadnie : Roztropno$¢ zatem wymaga abym miat ich re-
a ligja a nie wasza, gdyz bedac ich religjijestem zbawio-
» ny i wedtug nich i wedtug was , a bedac waszej, jestem
» wprawdzie zbawiony wedtug was, lecz nie wedtug nich.
» Roztropno$¢ wiec nakazuje abym szedt za temcojestpew-
niejsze. » Percfixe, Hist. de llenri IV.
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DODATKI TLOMACZA.

Na stronniej- 38 doda¢ na dokonczenie przypiska drugiego;

« Jest, méwi Lamenais, giebokie przeciwienstwo mie-
dzy dawnemi prawami przeznaczonemi na poskromienie
wykroczen, i duchem towarzystwa obecnego, ktory dazy do
zmiany podstawy prawodawstwa karnego, i podstawia za-
sade skruchy w miejsce starozytnych zasad pokuty i odstra-
szenia , i politowanie w miejsce pomsty. Wedtug mysli no-
wozytnej ktora jest znakiem ogromnego postepu moralnego,
sprawca zbrodni nie jest wcale nieprzyjacielem ktorego
poswieca sie zemscie publicznej, istotg wyjetg z pod prawa
ludzkiego, ktorg zabija sie jak zwierze drapiezne, jest to
cztowiek szalony ktéremu odbierajg sie sposoby szkodze-
nia, lub chory ktorego starac sie potrzeba wyleczy¢ sposo-
bami zastosowanemi do jego stanu. Widocznie jest to tylko
zastosowanie towarzyskie mitosci chrzescianskiej , nastep-
stwo $wietego dogmatu braterstwa ludzkiego, pociagajace
za sobg przeistoczenie catkowite uktadu karnego aszcze-
golniej zniesienie kary $mierci. Kazde morderstwo prawne
czy nic prawne, jezeli nie jest nieuchronnym skutkiem ko-
niecznej obronyjest bratobajstwem. Towarzystwo za$ nie
moze nigdy znajdowac sic w podobnym potozeniu, wzgladem
zadnego cztowieka. Czuje ono to dobrze i dla tego dzi$ na-
rody o$wiecone idac za instynktem moralnym brzydzg sie
karg $mierci. Co wieksza, doswiadczenie okazato ze kara ta
jest bezskuteczng jako sita uprzedzajgca , i ten tylko skutek
wydaje ze pobudza dzikie sktonnosci i oswaja lud z cierpie-
niami blizniego. Wszedzie gdzie zastosowanie jej stato sie
mniej czeste, liczba zbrodni zastugujacych na $mier¢ nie
powigkszyta sie wcale $ wszedzie prawie zmniejszylta sie.
Wszystko wiec mowi za przygotowaniem zupeinego jej
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zniesienia ktore okrzykniete byto na krzyza, osiemnascie
temu wiekéw, na ktérym ocldal ducha zbawiciel aby na
uczy! ludzi kochac sie i obchodzi¢ po bratersku. Zycie jest
darem Boga , i sam Bég tylko moze je odbierac.

» Tak wielkie jest jednak panowanie zaprowadzonych
zwyczajéw i starych btedow , szczegdlniej gdy byty diugo
us'wigcone przez prawa , ze odstepujemy od nich 2 powol-
noscig i ze pewna bojazh wstrzasnienia podstaw porzadku
powszechnego op6znia najpozadansze i najswietsze przeo-
brazenia. Zabijamy dla tego ze zabijaliSmy, i dosy¢ nam na
tém. Rusztowanie jest u nas ottarzem strachu na ktérym
drzace prawo poswieca ludzkie ofiary. Okarz i bostwo i
czes¢ jego okropna znikng niebawem. Ziemia przestanie
poi¢ sie krwia brata uroczyscie przez brata przelang ; me
bedzie wiezien ale szpitale. Poped wyobrazen i uczu¢ do
tego prowadzi $sam tylko przes<ad opiera sig. »

(Politique & I'usage du-peuple. Tome 2, page 1i3, Pa-
ris, 183g.)

Przypisek do stronnicy 73, wiersza i4-

Najlepszy rzad, méwi Russo, jest moznowtadny wybie-
ralny, bez wzgledu na majatek i urodzenie, to jest gdzie
czynnosci rzadowe utatwiajg sie przez wybranych urzedni-
kéw, nie zas$ jak w ludowtadztwie gdzie nie powinno by¢
ani jednego urzednika, i gdzie sam lud na zgromadzeniach
publicznych rzadzi. Nie nalezy zapominac ze co innego sa
czynnosci rzadowe czyli wiadza wykonawcza , a co innego
czyrmosci wszechwiadne czyli wtadza prawodawcza, ktérg
zawsze, wedtug naszego autora, sam lud wykonywa¢ powi-
nien. Rzad ten moznowadny wybieralny odpowiada dzisiej-
szemu rzgdowi ludowtadnemu, demokratycznemu. Na po-
parcie lego zdania stuzy nastepujacy wyjatek z dzieta maja-
cego tytut : Dictionnaire politique , Paris i83g, pod wyra
zem Avristocratie.
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a Dostownie wyraz moznowtadztwo znaczy rzad w reku
najlepszych. Lecz zaden wyraz jezyka politycznego nie od-
dalit sie wiecej od swego znaczenia pierwotnego ; mozno-
wihadztwo bowiem jest najgorszym rzadem.

» Arystoteles jednak , a po nim Russo, dajg ksztattowi
moznowladnemu pierwszenstwo nad innenn. Lecz ci co
pochwycili to zdanie i ttdmaczyli na korzys¢' nie wiedzie¢
jakiej wyzszosci przyrodzonej lub sztucznej, lub wreszcie
na korzys¢ panowania jednej kasty uprzywilejowanej prze-
krecili zupetnie mysl Russa. Russo chciat powiedzie¢ i po-
wiedziat ze najlepszy ksztatt rzadu jest ten co ktadzie wta-
dze w reku najlepszych to jest najoswieceriszych i najcnotli-
wszych. Odroznia z resztg starannie trzy rodzaje moznowtadz-
twa, pryrodzone, wybieralne i dziedziczne. Pierwsze wedtug
niego przystoi tylko ludom prostym, trzecie jest rzadem
najgorszym, drugie za$ wybieralne czyli inaczej moéwigc to
co dzi$ nazywainy ludowtadztwem, demokracja, zdaje musie
wyzsze nad wszystkie inne sposoby urzadzenia politycznego.

v Nie mysl zatem Russa ktéra jest bardzo jasna i praw-
dziwa lecz wyrazenie przez niego uzyte jest dwdznaczne.
Btad jego pozorny ztad pochodzi ze za jego czasow przez
ludowladztwo rozumiano sprawowanie interesow publi-
cznych bezposrednio przez sam lud. Dzi$ nauka polityczna
jest wyzej posunietg ; zwodnicze przykitady starozytnej
osSwiaty nie zawracajg umystow, i kazdy bardzo dobrze
rozurni ze najwiekszy nawet lud moze wprost zlewac
wihadze prawodawcza i porucza¢ szczegélnym urzednikom
wykonywanie wiadzy wykonawczej. »

Przypisek do stronnicy 82, wiersza to.

W Anglji czesci rzadu saw podlegtosci wzajemnej; rzad
jest w reku kréla i ministréw j ministrowie podlegajg kro-
jowi i moga by¢ przez niego usunieci ¢ krél za$ podlega mi-
nistrom , kazde bowiem postanowienie krélewskie powinno
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wychodzi¢ z wolg wiasciwego ministra i hyc opatrzone jego
podpisem”™ krol miannje ministréw, lecz i tu takze jest pod-
legtym gdyz te tylko osoby powota¢ moze ktére maja za
sobg wiekszo$¢ w lIzbach, do czego Izba nizsza moze go zna-
glic odmawiajgc funduszéw na potrzeby publiczne, czyli nie
przyjeciem budzetu.

W Polsce czesci rzadzace byty zupeinie niepodlegte.
Rzad byt w reku krdla, Senatu i ministrow.

Krol nie mogt nic poczatkowo przedsiebra¢ bez zezwo-
lenia senatu, pdzniej, na sejmie 1576, postanowiono ze na
przypadek roznosci zdan krél miat prawo wyboru a zatem
byt niepodlegty.

Senatoréw krol mianowal, urzedowanie ich dozywot-
nie jak kréla, znaczenie w senacie prawie zadne, gdyz krol
ostatecznie stanowit i mogt is¢ za zdaniem najmniej gtosow
majacém. Senatorowie byli nadto najwyzszemi w Kkraju
urzednikami, wojewodami, kasztelanami, biskupami, i. t. d.
Zasiadali na sejmie i stanowili drugg oddzielna Izbe prawo-
dawczg. Urzedy do senatorow przywigzane byty réwniez
dozywotnie i sowicie przez pensje i starostwa uposazone.
Senatorowie zatem w senacie nie podlegali nikomu i niczy-
jej wiadzy nie réwnowazyli, a jako urzednicy byli zupetnie
nie podlegli.

Ministrowie byli takze mianowani przez kréla, i dozy-
wotni ; zasiadali w senacie, mieli wladze nie ograniczong
w swoich wydziatach ; z czynnosci swoich nie zdawali spra-
wy ani krélowi ani senatowi ani sejmowi, wyjagwszy pod-
skarbiego wielkiego ktéry obowigzanym byt zdawac sprawe
rzeczy-pospolitej ze swego zarzadu, lecz i to prawie nigdy
do skutku nie przychodzito. A tak i ministrowie byli nie
podlegli.

Szczegbly powyzsze o rzadzie rzeczy-pospolitej polskiej
wyjete sg po wiekszej czesci z dzietka majacego tytut : Es-
sai sur le rétablissement de | ancienneforme du gouverne-
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merit de Pologne suivant la constitution primitive de la
république, par M. le comte JVielhorski, traduit du polo-
naise Londres, 1775*

Powszechne dotad jest mniemanie ze jedyng przyczyng
bezrzadn w naszej rzeczy-pospolitej byto liberum veto, to
jest moznos$¢ jakg miat kazdy poset odrzucenia i zniesienia
kazdego prawa na sejmie. Byto to bez watpienia wielkie
naduzycie, ale moze jedyne i konieczne lekarstwo na zbyt-
nig wladze i niepodlegtos¢ czesci rzadzacych o ktérych Rus-
so wspomina. Poczatkowanie praw byto przy krolu i przy
senacie, to jest przy rzadzie, za pomoca tak zwanych uni-
wersatéw , Izba przeto poselska wyobrazajaca naréd pod-
legata rzadowi, nie mogta nic samodzielnie przedsiebrac ,
mogta tylko popiera¢ wole rzadu lub jej przeciwic sig, lecz
nie mogta wcale objawia¢ woli narodu i zamienia¢ jg w pra-
wo. Co wieksza , gdyby nawet mogta byta poddawaé¢ swo-
jej rozwadze wole narodu, wola ta potrzebowata jeszcze
zatwierdzenia lzby senatorskiej, a nastepnie Scistego wyko-
nania, ktérego nie bytaby nigdy znalazta w urzednikach
nikomu niepodlegtych, nieodpowiedzialnych a zwilaszcza
dozywotnich i mogacych tamowac wszelkie zmiany w oso-
bach, a zatem iw rzeczach, z powodu praw swoich przez do-
zywocia nabytvch. Smiato zatem za pierwsza przyczyne
bezrzadu potozy¢ mozna niernchomosc i niepodlegto$¢' u-
rzedow, ktore sprzeciwialy sie wyraznie duchowi rzadu
republikanckiego, czynity urzednikéw nie stugami ale pa-
nami narodu , zaszczepialy despotyzm , niedopuszczaty
najmniejszych przeobrazen w rzadzie , a znajdujac sie zwy-
kle w reku rozpustnych moznowtadzcow dostarczaty im
zywiotéw do swawoli, zapewnialy bezkarnos¢ i osmielity
w koncu do najokropniejszej zbrodni, do sprzedazy wias-
nego kraju. W niedoteznych rekach Zygmunta 111, Jana-
Kazimierza, Saséw lub Poniatowskiego, dozywocie byto
zguba kraju; dziedziczno$¢ bytaby tez same skutki wydata,
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gclyz nie bytaby w nich zmienita ani charakteru ani ztlol

nosci ani dtugosci zycia, jasng wiec jest rzecza ze tylko
ograniczenie wyboréw kréla na lat kilka , jak to niektérzy
radzili, pomysine skutki wyda¢ mogto; na dowod czego
dosy¢ jest przytoczy¢ wybory Prezydenta w Krajach Zje-
dnoczonych Ameryki pétnocnej. Byla wprawdzie kara na
krzywoprzysiezce tamigcego przywileje szlacheckie zwane
pada conventa, nar6d wolnym byt od postuszenstwa, ale
jak sobie byto poradzi¢ z niedoteznym naboznisiem , z u-
ktadnym oszustem, lub z rozwioztym lubieznikiem? Za-
pewne nie czeka¢ az do poznej Smierci. Nie dosy¢ ze na

czelnik rzeczy-pospolitej nie byt krzywoprzysiezca, powi

nien byt jeszcze by¢ cnotliwym , czynnym i zdolnym, a
dziedzicznos¢ i dozywocie nie tylko tych przymiotéw nie
nadaja, lecz owszem napotkawszy je , przez pewnos¢ posia
dania, pochlebstwa, wiek, stabosci i tym podobne oko
licznosci, zupetnie ostabiajg. « Odrzuccie, mowit przyton
czony wyzej wystaniec konfederacji Barskiej i przyjaciel
Russa Wielhorski, te stare przesady przez ktére mniemacie
ze rzeczpospolita moze sie tylko nieporzadkiem utrzymac,
lecz nie wierzcie znowu tej zagranicznej maxymie, ze po-
rzadek i spokojno$¢ znajduja sie tylko w rzadzie monarchi-
cznym. Przyznajcie mi ze odkad wiadza prawodawcza jest
w nieczynnosci a senat i cata wladza wykonawcza bez zna-
czenia, nie mamy wcale zadnego rzadu. Za prawdziwe zatem
zrodto waszych nieszczes¢ uwazaé powinniscie nie rzad re-
publikancki lecz anarchjg ktora jego miejsce zajeta. »

Przypisek do stronnicy 116, wiersza 30, po wyrazie wie-
loraka.
Zobacz wyzej rozdziat xvn, ksiegi, in na stronnicy «07-
Przypisek do stronnicy 117, wiersza 3.

Wyboér Dozy odbywat sic w sposdb nastepujacy : wszy*-
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cy szlachcice majacy lat trzydziesci skonczonych zgroma-
dzali sie do patacu Swietego-Marka « ktadziono w urne
tyle gatek ile byto szlachty, pomiedzy kléremi znajdowato
sie trzydziesci poztacanych. Ci ktorym te gatki dostaty sie
wyciggali z pomiedzy siebie losem dziewieciu «ci wybierali
czterdziestu z catego zgromadzenia, ktérzy wyciggali z po-
miedzy siebie losem dwunastu 5 ci wybierali dwudziestu
pieciu ktorzy znowu wyciagali z pomiedzy siebie losem dzie-
wieciu j ci mianowali czterdziestu pieciu, ktérzy znowu
wyciggali z pomiedzy siebie losem jedenastu ; ci nakoniec
wybierali ostatecznych i gtbwnych wyborcow Dozy, ktorych
byto czterdziesci jeden.

(Du gouvernement de Venise, par Ameloi de la Hous-
saie, Paris i1685.)

Przypisek do stronnicy i58, wiersza i(\.

Mowa tu jest o pojedynkach miedzy sekundantami gdy
strony icli byty ranne lub nie stanely. Zwyczaj ten utrzy-
mywat sie we Francji do potowy prawie osiemnastego
wieku.
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Wazniejsze pomyiki druku e

W ksiedze iv, rozdziale iv zaczynajgcym sie od stronnicy
119 zamiast wyrazu gmina, potozy¢ wszedzie wyraz cyrkut.
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4 czyli ze lud zwierze-
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X Przypisek 2, po wyrazie
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n soptkania spotkania.
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13 odjecia odciecia. N
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< Przypisek 1, For. Flor.
12 jego swemi.
8 Przypisek 2f Uwagi nad Uwagi nad dzietem Be-
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czeniach.
18 ogtadzeni urzadzeni,
7 kartéow kartow.
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23 nienawidzong nienawistna.
1 Przyp. 2, (1) .

0/8









