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Orgiitsel Sorunda Dogru Tutum

Kapitalist sistemin yasadig1 derin krize bagli olarak giiniimiizde bir yandan
emperyalist savas yayginlasiyor, diger yandan diinyanin gesitli bolgelerini
kitlelerin isyan atesi sartyor. Burjuva diizenin eski dengelerini altiist eden bu
durum, sinif miicadelesinin seyrinde de 6nemli bir degisim anlamina gel-
mektedir. Hatirlanacak olursa, ge¢mis on yillara is¢i hareketindeki muaz-
zam gerileme damgasini vurmustu. Diinya burjuvazisinin, kapitalist sistemin
diinyada tek basina kalmasini bir zafer olarak sunup devrimci miicadeleye
ve sosyalizm hedefine kars1 amansiz bir saldirtya gegmesi kitle psikolojisini
derinden etkilemisti. O dénemlerde devrim kavramini agiza almak dahi “di-
nozor’ damgasini yemeye yetiyordu. Fakat tarihin ¢arki kuskusuz o nokta-
da takili kalmadi ve burjuvazinin keyfini kagiracak sekilde donmeye basladi.
Boylece, isci hareketini alabildigine gerilere siiriikleyen karanlik bir donem
de devrimci Marksistlerin tarihsel iyimserligini kanitlayarak agiliyor. Isci s1-
nifinin devrimci miicadelesinin yeniden ayaga dikilmesi siirecinde daha ne-
lerin yasanacagini onceden bilmek elbet miimkiin degil. Fakat bugiin i¢in
acik olan bir gergek var. Burjuvazinin, 6ldiigiinii ilan ederek bir donem bo-
yunca rahat nefes aldig1 devrim, kapitalizmin tarihsel krizinin tetikledigi is-
yan dalgalariyla ve eski donemlere oranla gok daha yakici hale gelen giincel-
ligiyle geri doniiyor.

Devrimin giincelligi

Tarih kuskusuz tekerriirden ibaret degil. Fakat kapitalist {iretim tarzinin tari-
hi boyunca sinmif miicadelesinin inis ¢ikislarina bagh olarak tekrar eden nice
olay ve unutulup yeniden giindeme gelen nice tartisma konusu var. Bu bag-
lamda hatirlanabilecek konulardan birini de “devrimin giincelligi” olusturu-
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yor. Bu konu, ge¢misten giiniimiize Marksist ¢evreler arasinda cereyan eden
cesitli tartismalar icinde yer almistir. Hatirlanacagy tizere, reformist bir ¢izgi
izleyenlere gergek bir is¢i devrimi her zaman olmayacak bir hayal olarak go-
rinmistiir. Hatta tarihin akisinin hizlandig kriz ve isyan giinleri geldiginde
bile, devrimi arzulamak ve ondan s6z etmek reformistlere hala bos bir hayal
ya da tehlikeli bir macera olarak goriinmeye devam eder.

Devrimi arzuladiklar: ve devrimden sz ettikleri i¢in vaktiyle Marx da Lenin
de donemlerinin oportiinist ya da reformist siyaset¢i ve diisiiniirleri tarafin-
dan “iradecilikle” su¢lanmislardi. Oysaki ig¢i sinifinin devrimci 6nderlerinin
yaklasiminda, tarihin akisini iradi bi¢imde zorlamaya ¢alismak ve bu yiiz-
den is¢ileri tehlikeli oyunlara sitiritklemek gibi yanilgilarin zerresi bile mevcut
degildir. Onlar yalnizca, is¢i hareketindeki en kii¢iik bir kipirdanmayi bile
miicadeleyi ilerletme yoniinde degerlendirmeye calisan devrimci 6nderler-
dir. Uzun siiren bir gerileme déneminin ardindan ig¢i hareketinde yeniden ve
diinya 6lgeginde yiikselislerin yasandig giintimiiz kosullarinda, bu devrim-
ci 6nderlerin devrim stratejisi ve Orgiitsel sorunlardaki dogru yaklasimlar:
birinci dereceden 6gretici olmay1 siirdiiriiyor. Bugiin devrimci Marksistlere
diisen temel gorev, devrimin giincelligini algilamak ve sinifin devrimci 6r-
gutliligiinii ulusal ve enternasyonal diizeyde giiclendirmeye hizmet etmek
noktasinda somutlaniyor.

Is¢i sinifinin kapitalist tarih sahnesinde miicadeleleriyle yerini almasi ve yil-
lar i¢inde biiyiiyen bir sinif olarak gelismesi, is¢i devriminin fiilen gergeklik
boyutu kazanmasi anlamina gelir. Bunun yani sira, uzun yillar boyunca yol
kat eden kapitalist gelisme ¢oktandir diinya 6l¢eginde sosyalizmin nesnel te-
mellerini dosemistir. Fakat giinimiizde kapitalist sistemin i¢ine stiriiklendigi
derin tarihsel kriz, buna ek olarak devrimin nesnel kosullarini da gelistiriyor.
Nitekim bugiin diinya 6l¢ceginde yasanan kitle ayaklanmalars, is¢ilerin-emek-
cilerin eskisi gibi yasamak istememeleri ve burjuva rejimlerin de siyasi istik-
rarsizlik icine girmesi, artik ¢esitli tilkelerde devrimci durumlarin gelistiginin
disavurumudur.

Cok genel anlamda ele alinacak olursa, is¢i devrimi agisindan tarihsel ko-
sullarin diinya dl¢eginde olustugu emperyalizm ¢ag1 devrimin giincelligine
isaret eder. Bu konu ¢esitli Marksist yazarlar tarafindan ele alinmistir. Fa-
kat konunun bu boyutu, kapitalizmin ¢iiriime ¢ag1 olan emperyalizm done-
minde diinyada her an bir devrim durumu oldugu seklinde kavranip basite
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indirgenmemelidir. Nitekim yillar 6nce Tro¢kinin de dikkat ¢ektigi iizere,
emperyalist cagin devrimci karakteri, her verili anda devrimin basarilmasi-
na yani iktidarin ele gecirilmesine olanak vermesinde yatmamaktadir. Cagin
devrimci karakteri, derin ve keskin dalgalanmalarla yiiklii olmasindan, dog-
rudan devrimci bir durumdan fasist veya yari-fasist karsi-devrimin zaferine
yol agan yenilgi donemlerine gecis gibi ani ve stk donemegler icermesinden
kaynaklanmaktadir.

Giincel ve somut boyutuyla ele alacak olursak, devrimin giincelligi, kapita-
list sistemin gorece olagan donemlerine 6zgli denge durumlarinin altiist ol-
dugu derin bir karigiklik donemi anlamina gelir. Bu gibi dénemlerin temel
belirtisi, giderek toplumun tiim kesimlerini kapsayan genel bir huzursuzluk
ve kargasa halidir. Boyle devrimci durumlarda sinif miicadelesinin seyrinde
proletaryanin devrimci biling ve orgiitliliik diizeyi (devrimin 6znel kosulla-
rinin olgunlasma derecesi) dogrudan belirleyici olacaktir. Dolayisiyla, dev-
rimci donemlerde is¢i sinifinin en siradan gériinen giinlitk miicadelesini bile
devrim perspektifini gozden yitirmeksizin stirdiiriip ilerletmek daha da fazla
6nem kazanir.

Devrimci donemler is¢i sinifinin devrimci partisinin onciiligiinii biisbiitiin
zorunlu kilar. Ne var ki daha 6nceden bu dogrultuda bir hazirlik ¢aligma-
s1 yuriitillmemisse, ihtiya¢ duyulan orgitliilikklerin toplumsal yasamdaki ani
degisim donemeglerinde bir anda yaratilamayacagi agiktir. Iste bu noktada,
ancak belirli bir kosulda ¢oziimlenebilecek bir problem yer aliyor. $oyle ki,
toplumda devrimin ¢ok uzak bir ihtimal olarak algilandig1 donemlerde ge-
nelde reformizm ve buna uygun orgiitlenme anlayislar1 agir basiyor. Boylesi
donemlerde devrimci parti savunusu solun genis kesimlerine abartili ve sek-
ter bir yaklagim olarak goriiniiyor. Nitekim kapitalizmin tarihi boyunca bu
durum cesitli kereler yasandi. Ve bu nedenle de toplumsal yasamin siiratle al-
tiist oldugu devrimci donemlere genelde hazirliksiz yakalanildi. Fakat yalniz-
ca bir durumda, is¢i sinifinin Leninist parti anlayisi ¢ergevesinde orgiitlendi-
gi Ekim Devrimi 6rneginde, devrimci durumdan muzaffer bir is¢i devrimiyle
¢ikis miimkiin olabildi.

Aciktir ki, tarihte hi¢bir simif kendi iginden politik temsilcilerini ve politik li-
derlerini ¢ikarmaksizin eski diizeni yikip iktidar1 fethetmeyi basaramamuigtir.
Bu gercek isci sinifi agisindan biisbiitiin énem tagir. Is¢i sinifinin tarihsel mis-
yonunu gerceklestirebilmesi i¢in, ge¢miste oldugu gibi giiniimiizde de sinifin
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oncll kesiminin devrimci teori ile donanmasi ve devrimci bilince ulagsmasi
zorunludur. Bu da siifin kendiliginden ve giindelik ekonomik miicadelesi
icinde gerceklesemez. Bunun i¢in sinif temelinde devrimci siyasal miicadele
yiirlitme anlayisina sahip bir orgiitliiliigiin yaratilmasina ihtiya¢ vardir. Is-
te Leninist parti anlayisi ile anlatmak istedigimiz, taklit edilecek bir bi¢im,
bir érgiitlenme sablonu degil, bu ihtiyaci giiniimiiz kosullarinda karsilamay1
gercekten de bagaracak bir devrimci orgiitliliiktiir. Bu hususun kavranmasi
bugiin ig¢i sinifinin devrimci miicadelesi agisindan yasamsal 6nemde bir bo-
yuta sahiptir. Marx’in ortaya koydugu teorik diizlemde ifade edecek olursak,
gliniimiizde devrimci proletarya agisindan aslolan diinyay: degistirebilmek-
tir ve sinifin dogru temellerde kavranmis Leninist parti anlayisi cercevesinde
orgiitlenmesi bu degisim i¢in elzemdir.

Dogrular ve yanlislar

Yukarida deginmeye calistigimiz hususlar, is¢i devrimini basariya ulastira-
bilmek i¢in giintimiiz kosullarinda sikica sahip ¢ikilmasi gereken oncelikleri
olusturuyor. Ne var ki, bugiin Leninist parti anlayisin1 mahkéim eden ya da
ondan uzak duran sol siyasal gevreler kuskusuz baska tellerden caliyorlar. Isci
siifinin anti-kapitalist miicadeleyi kendiliginden kitle eylemleri sayesinde
basariya ulastirabilecegi ve Leninist tipte bir partiye hi¢ mi hi¢ gerek olmadig1
tikrini propaganda edenlerin sayis1 ¢ok. Bu dogrultudaki siyasal yaklagim ve
niyetler gesitli farkliliklar tagisa da, Leninist parti anlayisindan uzak durmak
i¢in kullanilan argiimanlar ortak noktalar iceriyor. Bu argiimanlar arasinda,
aslinda devrimci sinif partisinin bi¢iminden degil 6ziinden, onun diizen dis1
niteliginden kaynaklanan illegalite konusunun ¢arpitilmasi basta geliyor. Ko-
nuyu ¢arpitanlar illegalite olgusunu konspirasyon veya gizlilikle bir tutuyor
ve bu noktadan hareketle Leninist parti anlayisina tam gaz hiicum ediyorlar.

[lgili baglamda ve kelimenin dogru anlaminda kullanilacaksa, illegalite, is-
¢i sinifi miicadelesinin burjuva diizenin sinirlari igerisine hapsedilemeyecek
ihtilalci niteligini ve onun devrimci dnciisiiniin (partisinin) siyasal 6ziiniin
ve eylemlerinin iceriginin de bu ihtilalci nitelikle uyum i¢inde olmasi gerek-
tigini ifade eder. Devrimci sinif partisi, bicimsel tartigmalarin 6tesinde, sini-
fa gergekten devrimci 6nciilitk edecekse, sinirlarini burjuva yasalarin ¢izdigi
hareket alaniyla kendini sinirlamamali ve varligini sadece burjuva yasalari-
na giivenerek olusturmamalidir. Iste bu anlamda illegalite, yalnizca Bonapar-
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tizm veya fasizm gibi olaganiistii burjuva rejimler altinda miicadele yiirtiti-
len tlkelerde degil, en demokrat gecinen Avrupa iilkelerinde de komiinist
calisma agisindan bir gerekliliktir. Iste bu gereklilik, en ok da Avrupa sosya-
listlerinin dogru bigimde kavramaya yanasmadiklar: 6nemli bir ayrim nok-
tas1 olugturuyor.

Is¢i sinifina devrimci anlamda 6nderlik edecek bir hareketin, érgiitsel yapisi-
ni1 burjuva rejimin insafina terk etmesi, burjuva demokrasisine bel baglamasi
diisiiniilemez. Is¢i sinifinin devrimci parti anlayisinda belirleyici 6l¢iit, mii-
cadele programinin ve eyleminin devrimci iceriginden 6diin vermemek ol-
malidir. Iste bu nedenle, sinifin devrimci érgiitliiliigii burjuva yasal cercevede
tanimlanan bir legalite (mesruiyet) anlayisini asar. Bu nitelikte bir 6rgutliiliik,
mesruiyetinin kaynagini devrimci miicadelesinin hakliligina ve bu temelde
kazanilan kitle destegine dayandirir. Bu husus tizerinde dikkatle durulursa,
is¢i stnifinin devrimci dncii orgiitliiligi ile legalist sol yapilanmalar arasinda
siyasi 6z bakimindan muazzam bir niteliksel fark oldugu rahatlikla kavra-
nir. S6z diizeyinde devrimciligi dilinden diigiirmeyen pratikte ise kendilerini
burjuva yasalariyla, burjuva parlamenter diizenin kurallariyla, secim siste-
miyle vb. sinirlayip baglayan orgiitler, kendilerini nasil adlandirirlarsa adlan-
dirsinlar, son tahlilde ve kaginilmaz bir bicimde legalizme dogru ¢ekilirler ve
birer reformist orgiit olup ¢ikarlar!

Kendilerini kapitalizmin gorece rehavet donemlerine adapte etmis, legalizm
batagina saplanmis tiim sol ¢evre, orgiit ve partiler agisindan illegalite uzak
durulmasi gereken kotii bir seydir. Boyleleri agik calisma adina burjuva ya-
salarinin sinirlarina hapsolmay: goniillii bicimde kabul ederler. Ve Leninist
tipte devrimci orgiitlenmeleri de kitlelerden kopuk bir gizli 6rgiit gibi gos-
termeye ¢alisirlar. Oysa Leninist tipte parti, devrimci illegal 6ztinii koruyarak
her tiirlii legal olanaktan yararlanmaya calisan ve sinifin kitlesiyle devrimci
baglar kurabilmek amaciyla gereken tiim agik alanlarda miicadele yiiriiten
devrimci sinif partisidir. Bu nitelikte bir sinif partisini var etmek, is¢i sinifi-
nin kelimenin gercek anlaminda kapsamli bir anti-kapitalist miicadele yiirii-
tebilmesi ve bu miicadeleyi basariya ulagtirabilmesi i¢in zorunludur.

Ne var ki, stnif miicadelesinin sert dogasindan kaynaklanan bu tiir zorunlu-
luklar oportiinist ve revizyonist unsurlara her zaman gereksiz bir keskinlik
ve katilik olarak goriiniiyor. Revizyonizm gercek devrimci yaklasimlara ege-
men olan bagimsiz sinif tutumunu her zaman fazla tek yanl ve sekter bulmus
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ve daima devrimci sinif ¢izgisini yumusatacak bir uzlasi noktas1 aramistir.
Revizyonizmin bu 6zelligi cesitli teorik politik sorunlara yaklasimdan tutun
da siyasal orgiit anlayisina dek uzanir. Esasen Orgiitsel alana dair sorun ve
yaklagimlari, genel ideolojik ¢erceveden ve teorik kavrayistan kopartarak ele
almak kesinlikle yanlistir. Revizyonizm 6ziinde eklektiktir ve uzlasmacidir.
Sinif miicadelesi alaninda is¢i sinifiyla burjuvazi arasinda bir uzlas: aradig
gibi, teori ve orgiit anlayis1 bakimindan da devrimci ¢izgiyi yumusatacak de-
formasyonlar yaratma derdindedir.

Bu bakimdan, giinimiizde kendilerine Marksist siisii vererek anti-kapita-
list miicadeleden s6z eden revizyonistlerin, Leninist parti anlayisina hisimla
saldirmalar1 bosuna degil. Isin aslina bakilacak olursa, diinyanin tiim reviz-
yonistlerinin bu tip yaklagimlarinin ardinda, kapitalizmin devrimci yoldan
yikilmas: ihtiyacina duyulan inangsizlik yatiyor. Bunlar, Leninist tipte par-
tilerin onciiligiinde gergeklestirilen devrimlerin ¢6ziim tiretmedigi ve do-
layisiyla toplumun kaderini kitle hareketinin kendiliginden inis ¢ikiglarina
terk etmenin daha hayirli olacag yolunda bir anlayis gelistirip yerlestiriyor-
lar. Giiniimiiz revizyonistinin gercek devrimci simif orgitliliigiinden seytan
gormiis gibi kagmasi ve aslinda orgiitsiizliigiin ifadesi olan amorf bir kitlesel-
lesmeyi kutsamasi bu yiizdendir. Bu kitle 6vgiistiniin ardina gizlenmis siyasal
yaklasimlar, neticede kitlelerin kaderini, tiirli bask: aygitlar: ve ideolojisiy-
le, siyasal partileri ve gesitli orgiitleriyle toplumu hegemonyasi altinda tutan
burjuvaziye terk etmis olmaktadirlar.

Kitlelerin kendiliginden eylemlerine tapinir gériinen ama is¢i siifinin dev-
rimci giiciine hi¢ mi hi¢ inanmayan ve buna ragmen kendilerini yine de an-
ti-kapitalist gostermeye ¢alisan siyasal ¢evrelere en ufak bir prim bile verme-
mek gerekir. Bu tiir ¢evrelerin karakteristik 6zelliklerinden biri de, Leninist
parti anlayisinin, sinifin Kitle giictinti ve kendiliginden eylemlerinin 6nemini
inkér ettigini iddia etmeleridir. Oysa iscilerin devrimci 6rgiitiinii yaratmak-
tan murat, sinifin kendiliginden kitle eylemlerini ortadan kaldirmak degildir.
Tam tersine, sinifin kitle giictinii artirmak ve kitle eylemlerini dogru yone ka-
nalize etmek iizere onlara 6nderlik etmektir. Vaktiyle Lenin’in de isaret etti-
gi gibi, proletaryanin kendiliginden eylemi, bu eyleme giiglii bir devrimciler
orgiti onderlik edene kadar gercek boyutlarina ulagan bir sinif miicadelesi
haline gelemeyecektir. Keza bugiin farkl: tellerden ¢alan bazi Trogkistlerin
yaklagimlarini tamamen ¢iiriitiir bigimde, Trogki de, devrimci miicadeleye
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onderlik edecek yetenekte bir parti olmaksizin proleter devrimin basariya
ulastirilamayacagini vurgulamistir. Proletaryanin kendiliginden bir ayaklan-
ma ile iktidar1 ele gegiremeyecegine kuvvetle dikkat ¢cekmistir.

Kitlesellesme adina devrimci ilkelerinden ve 6ziinden feragat eden partilerin
devrime onderlik edemedigi ¢esitli tarihsel 6rneklerle sabittir. Ayrica, giinii-
miizde burjuvazinin sosyal-demokrat partilerine doniisen Avrupa “is¢i” par-
tilerinin durumu da ortadadir. Evet, devrimin mutlak bir zorunluluk oldugu-
nu kendi deneyimleri temelinde kavrayincaya dek kitleler reformist siyasetler
tarafindan ayartilmaya yatkindirlar. O nedenle, kitlelerin nabzina gore serbet
verilerek bir isci kitle partisi olunabilir. Fakat bu yolla kitlesellesen bir sol
parti, ig¢i sinifinin ezici cogunlugunu pesine taksa bile, sinif miicadelesinde
belirleyici donemeglerin keskinlestigi devrimci durumlarda sinifin 6nderlik
ihtiyacini karsilayamaz. Tam tersine, sinifa ihanet eder. O yiizden dogru olan,
devrimci ¢izgiden 6diin vermeden ve sinifin igine gomiilerek miicadele yii-
ritmektir. Bu temelde, isci kitle hareketine giicii oraninda 6nderlik edebilen
bir devrimci orgitliilik yaratmaktir.

Legalist ve reformist ¢evrelerin Leninist parti anlayisina saldirmak i¢in kul-
landiklar1 bahanelerden biri de, bu tip orgiitlerde i¢ isleyiste demokrasi olma-
dig1 iddiasidir. Leninist partiyi karalamak tizere bu iddiay1 6ne siirenler, ger-
cekte Lenin doneminde var olabilmis devrimci Bolsevizm ile onu katlederek
iktidara yerlesen Stalinizmi bir tutmaktadirlar. Tekrar vurgulamak gerekirse,
Stalinizm, Ekim Devriminin kazanimlariyla birlikte is¢i sovyetleri iktidarini
ve devrimin Bolsevik Partisini ortadan kaldiran, yerine kendi totaliter-baski-
c1yapisini ikame eden bir tarihsel gergekliktir. Stalinizmin ve Stalinist anlayi-
sa bagl orgiitsel yapilarin i¢ isleyislerinde demokrasiden zerrece nasibini al-
mamis olduklar1 dogrudur. Buna kars: elbet kararli bir miicadele yiiriitiilme-
lidir. Ama Leninist parti anlayisinin bununla bir ilgisi yoktur. Suras: da kesin
ki, sinifin devrimci 6rgutliiliigiinii yaratabilmek i¢in, komiinistlerin orgiit ici
isleyiste kendilerini Stalinist zihniyetten tamamen arindirmis olmalar1 mut-
lak bir gerekliliktir. Proletaryanin devrimci dnciileri, burjuva demokrasisinin
siurhiligina ve ikiyiizliliigiine karsi en genis ve en tutarli demokrasiyi, is¢i
demokrasisini savunurlar. Ama bunun béyle oldugu, orgiitsel sorunlardaki
dogru tutumlarla da kanitlanmalidir.

Leninist partide i¢ demokrasi bir bicim sorunu degildir ve burjuva demok-
rasisinden 0diing alinan bicimsel kurallarla yasama gecirilemez. Sinifin dev-
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rimci orgilitiinde demokratik isleyis, burjuva demokrasisinin zihinlere kazi-
di1 tizere, yalnizca segilmis temsili kurumlarin varligina indirgenemez. Is-
¢i sinifinin devrimci orgiitiinde demokrasi, kadrolarinin teorik diizeyini ve
devrimci bilincini yilikseltme azmiyle miicadele siirdiiren ve bu miicadelede
goniilli birliktelik saglayan, birbirine yoldas¢a bagli unsurlar tizerinde ytik-
selebilir ancak. Iste demokrasi konusunda asil savunulmasi gereken, béyle
bir anlayisa ve nitelige sahip komiinistlerden olusan bir orgiitliiliigiin yarati-
labilmesidir. Ancak boylesi bir orgiitte, yani bizzat sinifin i¢inden kazanilan
unsurlarin gergek birer komiinist niteligine yiikseltildigi bir yapida, orgiit ici
demokrasinin geregi olan nitelikli tartigma ve elestirme 6zgiirliigii var edile-
bilir ve yasatilabilir. Aksi halde demokratik isleyise iliskin kurallar kagit tize-
rinde kalmaya mahktim olacaktir. Ya da sinifin devrimci orgiitlaliigiina ya-
ratma iddiasiyla yola ¢ikan orgiitler, sdzde bir tartisma ve elestiri 6zgiirligii
adina, kii¢tik-burjuva unsurlar marifetiyle paramparga olup dagilacaklardur.
O halde, devrimci bir orgiitliliigiin saglam bir zeminde ve saglam adimlarla
yaratilmast isteniyorsa, bu orgiitliiliigiin ¢imentosu olabilecek ve hakliligini
devrimci program, ilke ve tarz birliginden alan, yoldasca giivene dayanan bir
i¢ isleyise ihtiyag oldugu agiktir.

Sinifin devrimci 6rgiitiinde ya da 6ncii partisinde 6nemli konularda ideolojik
farkliliklar belirdiginde, agik tartigma yiiriitiilmesi sarttir. Bu olmadan (sayet
farkli egilimler ortaya cikiyorsa, bu egilimlerin kendi goriislerini ifade etme
ozgiirligii olmadan) saglikli bir gelisme kaydedilemez. Tartisilmas: gereken
onemli farklilik noktalar1 belirdiginde, tartigmay1 engellemek orgiit ici yasa-
mu karartir ve biirokratik yozlasma yaratir. Fakat bu konu kadar hassas olan
bir bagka 6nemli husus daha vardir. Bu da, bir miicadele orgiitiiniin farkl
yonlere kiirek ¢ceken hiziplerin toplami olamayacag: gercegidir. Bu bakim-
dan, orgiit ici demokrasiden so6z edip devrimci disiplin geregini yok sayan
anlayislar aslinda sinifin devrimci gelenegini inkar etmektedirler. Bu nokta-
da Lenin donemi Komintern kararlarina gecirilen 6nemli bir hususu hatirlat-
mak yararli olacaktir. S6z konusu kararda, ister bir devrimci grevin 6nderi,
ister bir yeralt1 orglit¢iisii yahut sendika sekreteri, ister kitle gosterilerindeki
bir ajitator yahut parlamentoda bir milletvekili, ister bir kooperatif 6nciisii
yahut bir barikat savascisi olsun, bir komiinistin biitiin faaliyeti boyunca par-
tiye (kuskusuz bunu hak eden bir partiye -E.C.) sadakatle bagli kalmas1 ge-
rektigi vurgulanmustir.



Tartigma ve egilim 6zgiirliigti hakks, ancak sinifin orgiitlilligiini pargalama-
ya degil giiclendirmeye hizmet ettigi 6l¢ciide dogru ve devrimci bir anlam ifa-
de edebilir. Bunun da tarihsel olarak bulunup devrimci kararlara yansiyan
¢0ziimii, s6z konusu hakkin eylemde birlik ilkesinin kabuliiyle birlikte isletil-
mesidir. Isin en dogrusu, 6rgiit ici demokrasi ihtiyaci ile disiplin geregini bir-
birinden koparmamaktir ve bunlar1 birbirinin karsisina dikmemektir. Zaten
Leninist parti anlayis1 bu ikisinin diyalektik biitiinligii tizerinde yiikselir ve
gercek demokratik merkeziyetcilik de bu biitiinliige dayanir. Ozetle vurgula-
mak gerekirse, orgiit ici demokrasi olmaksizin devrimci egitim saglanamaz;
fakat orgiit disiplini olmaksizin da sinifin devrimci eylem birligi tesis edile-
mez. Ne var ki, hem Marksist ge¢inip hem disiplin gereginden fellik fellik ka-
¢an kiigiik-burjuvalar ya da entelektiiellik hastaligina yakalanmis okumuglar
bu gibi konularda bulaniklik yaratmaya pek meraklidirlar. O nedenle altini
cizerek belirtelim ki, savunulmasi gereken saglikli bir disiplin anlaysi, gii-
ciinii ve hakliligini bizzat sinif iginden yiikselen devrimci miicadeleden alir.
Orgiit ici disiplin ancak bu niteligi tasidiginda demokratik isleyisle elismez,
iistelik miicadeleyi daha da giiglendirir.

Lenin’in orgiitsel sorunlara iliskin agilimlarinda 6zellikle dikkat ¢ektigi ve
esasen o donemin Bolsevikleriyle Menseviklerini ayirt eden hususlarin dogru
kavranmasi ve bu dogrularin devrimci 6zliniin giinimiize tasinmas miica-
dele agisindan énemlidir. Ornegin Mensevik parti anlayisi, aydinlardan olu-
san bir parti ¢ekirdegini ve onu drten amorf bir isci kitlesini esas alir. Bir bas-
ka deyisle, Mensevik partide orgiitliiliik ve isbolimii, parti profesyonellerini
olusturan ve aydin unsurlari igeren bir ¢ekirdekle sinirlidir. Bunun 6tesinde
ise parti iiyesi diye tanimlanan ve aslinda sekilsiz bir yigin olarak kiimelen-
dirilmis orgiitsiiz is¢iler vardir. Oysa Bolsevik parti anlayisi, devrimci parti-
nin tek tek tiyelerin basit bir aritmetik toplam1 olamayacag ilkesine dayanur.
Lenin’in altini gizerek belirttigi tizere, is¢i sinifinin devrimeci partisi yalnizca
cekirdeginde degil biitiiniinde orgutliidiir. Boyle bir orgiitlii yapida herke-
sin elinden gelenin en iyisini yapabilecegi bir isbolimii uygulanir ve iiyelerin
tiimii bu anlayis temelinde aktif kilinir. Bu tiir derinlemesine bir orgitlilitk
anlayis, farkli diizeyde olmak {izere partinin sempatizanlarini da kapsar. Le-
ninist bir orgiit, tiyeleriyle tiye olmayanlarin ve ger¢ekten miicadeleye bagl
olanlarla miicadelenin kenarinda egreti duranlarin birbirine karigmadig: ve
dolayisiyla orgiitsel bir kaosun yasanmadig1 bir organizmadir.



Devrimci program, inan¢ ve azmin iiriinii

Orgiitlii yasam, hem disipline gelemeyen hem de her seyi soyle bir denemis
olma merakiyla kisa bir siireligine ise burnunu sokan kiigiik-burjuva unsur-
larin kendilerini tatmin edecegi bir oyun alani degildir. Komiinist miicadele
esasen sinifin 6ncti unsurlarinin sahip ¢ikmasi gereken son derece ciddi bir
orgiit anlayigini gerektirir. Diinya tizerindeki gelismeleri, sinif miicadelesin-
deki inis ¢ikislar1 dogru degerlendirebilen, her cesit siyasal kosulda ¢alismaya
adapte olabilen ve sinif i¢inde sinifin temel ¢ikarlarini basa alarak is¢i kitlele-
rinin destek ve giivenini kazanan bir parti olmaksizin devrim basariya ulas-
tirllamaz.

Sinif miicadelesi hi¢bir sekilde diiz bir ¢izgi tizerinde ilerlemez. Bu miicade-
lede sigramalar kadar yenilgiler ve geriye diisiisler de yasamin bir gergegini
olusturur. O nedenle, devrimin gercek giiclerinin somut kosullardaki degisi-
mi derinden kavramasi, buna uygun taktikler belirlemesi ve her kosula da-
yanikli bir biinye gelistirmesi sarttir. Burjuva diizenin is¢i ve emekgi kitleler
tizerindeki baskiy1 arttirdig1 ve devrimci miicadeleye, devrimci degerlere kar-
s1 yogun bir ideolojik saldiriya gectigi gericilik donemleri, gercek devrimci-
lerle gevsek ve tasfiyeci unsurlari ayirt eden siav giinleridir. Her tiirlii zorlu-
ga ragmen, inang ve azimle gelecegin devrimci yiikselis giinleri i¢in hazirlik
yiriitebilenler sinavdan basariyla gecebilirler. Ama diinya tizerinde yaganmis
tiim Orneklerin de kanitladig: tizere, gericilik ve baski donemlerinde bu se-
kilde ayakta kalmay1 basarabilenlerin sayis1 kuskusuz fazla olamaz. Ciinkii
topluma ve is¢i sinifina devrimin tamamen olanaksiz bir hayal olarak goriin-
diigti donemlerdir boylesi tarih kesitleri. Devrimci proleter miicadelenin agir
yenilgiler aldig1 boylesi donemlere genelde devrimci degerlerin inkari, do-
neklik, devrimci hafizay: silme gibi olgular eslik eder.

Fakat her karanlik donem, nihayetinde yeniden yiikselmeye baslayan top-
lumsal hareketlilikle aydinlanir ve kapitalizmin ka¢ip kurtulamayacag: haki-
kat, olgunlasarak avdet eder. Sistemi derinden sarsmaya baglayan bir ekono-
mik, ideolojik ve politik krizle birlikte, devrimin giincelligi fikri de yeniden
isci sinifinin giderek genisleyen halkalarina anlamli gelmeye baslar. Bu kez
de reformizm ve oportiinizm, toplumsal kosullarin reformlar yoluyla iyiles-
tirilebilecegi vaazini vererek sinifi devrim yolundan dondiirmek iizere bagini
iyice bir yiikseltir. Reformizm dalgasina orgiitsel alanda hep devrimci 6rgiit-
laliik fikrine diigmanlik ve sinifi burjuva yasal alana (legalizme) hapsetme
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egilimi eslik eder. Sonug olarak, gericilik dénemlerinin zor kosullarinda dev-
rimci kalmay1 basarmak nasil bir hiinerse, toplumsal hareketliligin yiikseldigi
donemlerde reformizme savrulmadan devrimci bir ¢izgi izleyebilmek ve dev-
rimci parti anlayisina bagli kalmak da 6yle bir hiinerdir.

Devrimci durumlarin sik¢a yasanmaya baslandigi devrimci yiikselis giinleri
geldiginde, ancak daha 6nceki donemlerde ters akintilara ragmen devrimci
tutumdan vazgegmeyenler uygun dogrultuda atilim yapabilirler. Zor giinler-
de giigliiklerle bogusmay1 goze alamayanlarin ya da burjuva demokrasisine
glivenerek devrimci orgiit anlayisindan uzaklasanlarin, s6z diizeyinde iddi-
alar1 her ne olursa olsun, fiiliyatta sinifin ihtiya¢ duydugu bir siyasal o6rgiit-
lenmeyi yaratabilmeleri asla miimkiin degildir. Suras1 agik ki, saglikli ve kali-
c1 temellerde yol alacak bir devrimci 6rgiitlenme, bilesenlerinden kelimenin
gercek anlaminda dayaniklilik, sabir ve azim talep eder. Bu 6zelliklere sahip
olabilmeyi gereksiz bir fedakarlik olarak goren unsurlarin, devrimci miica-
dele yasami i¢inde kalabilmeleri ya da kendilerini uzun siire gizleyebilmeleri
miimkiin degildir. Bu bakimdan, pratik miicadele siirecinden daha biiyiik bir
ayristirict yoktur.

Miicadele siirecinin mantigy, kisinin kendisi hakkindaki yersiz bobiirlenme-
lerine ve bos sozlere itibar etmez, yasami iiretme kosullar1 nedeniyle zorluk-
larla bogusmaya ve disipline yatkin proleter unsurlarla, buna gelemeyen kii-
¢itk-burjuva unsurlari ayristirir. Bu bakimdan, kendilerini devrimci miicade-
leye degil de birtakim biirokratik makamlar ya da etiketler elde etme hayaline
baglayan kii¢iik-burjuva unsurlarin gercek devrimci orgiitlerde ilanihaye ba-
rinabilmeleri miimkiin degildir. Is¢i sinifinin devrimci miicadelesi, bu mii-
cadeleye goniilden inanip kendini insanligin kurtulusu amaci i¢in adamaya
hazir, ¢aligkan ve fedakar bir insan malzemesi gerektirir. Kelimenin gergek
anlaminda bir Leninist parti de, zaten ancak bu temellerden hareketle ve bu-
na uygun kadro birikimiyle yaratilabilir.

Diinden bugiine uzanan ¢esitli olumsuz 6rnekler bir gercegi gozler oniine
seriyor. Sinifin devrimci partisi, su ya da bu sol ¢evrenin kerameti kendin-
den menkul iddialariyla olusabilecek bir orgiitsel yap: degildir. Devrimci par-
ti olusumu, herhangi bir sol ¢evrenin kendi boyunu asacak bi¢cimde aldig1 bir
karara, bir etiketleme sorununa indirgenemez. Eger bir orgiitsel komedi oy-
nanmiyor da kelimenin ger¢ek anlaminda sinifin devrimci 6ncii 6rgiitii ya-
ratilmak isteniyorsa, o zaman devrimci programdan kaynaklanan bir inang
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ve azimle, sinif temelinde yiiriitiilecek zahmetli bir miicadele siirecini goze
almak gerekir. Unutulmamali ki bir is¢i devrimi, sinifli ve somiiriilii toplum-
lara son verecek denli derin tarihsel boyutlara sahiptir. Bu devrim kendisine
onciilik edecek unsurlardan yalnizca “bos” zamanlarini degil, biitiin yagam-
larin1 devrime adayacak nitelik talep eder.

[lkeli ve planli bir siirecin ifadesi olacak érgiitlenme ¢abalari, ancak is¢i sini-
finin bagrindan ¢ikan militan ve fedakar oncii unsurlar icerdigi 6l¢tide Le-
ninist parti olusumuna yaklasabilecektir. O nedenle, dncil is¢ilerle siki baglar
kurmak, onlar1 ideolojik ve siyasal yonden egiterek birer komiinist militan
diizeyine yiikseltmek sinif i¢indeki devrimci ¢alismanin temel eksenidir. On-
cii nitelikteki iscileri birer sendika temsilcisi gibi degil, birer komiinist mili-
tan gibi egitmek Leninist orgiit anlayisinin ayirt edici bir unsurudur. Sinifin
devrimci 6ncii partisi, asla ve asla onun disinda ve ondan kopuk bicimde insa
edilemez. Leninist parti tim unsurlariyla (komiinist is¢i ve komiinist aydin-
lariyla), en basitinden en karmasigina dek tiim gorevlerin tistesinden gelmek
i¢in canla basla ¢alisan ve proleter miicadele alaninin iginden figkiran canli
bir organizma olabilir ancak. Devrimci miicadele alaninin i¢cinde pismeden
ne komiinist olunabilir ne de bu tiir komiinist unsurlarin devrimci bir prog-
rama dayanan inangli, kararli ve planli bir inga faaliyeti olmaksizin sinifin
oncii devrimci partisi yaratilabilir.

Giinimiizde yayginlasan emperyalist savaslar, hemen her iilkede burjuva
devletin isci-emekgi kitleler iizerinde artan baskilari, 6zetle ¢iiriiyen toplum-
sal diizen neticesinde ortaya ¢ikan durum, is¢i sinifini kapitalist sisteme son
vermek i¢in adeta haykirarak gorev basina cagirtyor. Kapitalizm altinda yasa-
may1 siirdiirdiikleri siirece, is¢i ve emekgi kitleleri son derece zor bir siirecin
bekledigi agiktir. Ancak asil olarak, bunun ilahi bir kader olmadig: ve is¢i s1-
nifinin kapitalizm belasindan kurtulup gtizel bir gelecek yaratmak bakimin-
dan muazzam bir potansiyele sahip oldugu bilinmeli. Ustelik kapitalizmin
yasadig1 derin sistem krizinin pek ¢ok devrimci durum doguracag: da agikar.
Boylesi donemler ezilenlerin ruh halinde devrimci miicadeleye sempati yo-
niinde sigramalar yaratir. Yine bu gibi donemlerde, is¢i-emekgi kitleler dev-
rimci miicadelenin gereklerini ge¢mise oranla ¢ok daha ¢abuk 6grenebilir-
ler. Evet, kisacas1 diinya 6l¢eginde degisen durum bugiin komiinistlerin 6nii-
ne siif hareketini devrimci dogrultuda giiglendirme gorevini ivedi bi¢cimde
koymustur. Bu gorevin iistesinden gelebilmek ise, ancak ve ancak orgiitsel
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sorunda dogru tutum almakla miimkiindiir.
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Enternasyonal Sorunu

Gegmiste oldugu gibi giintimiizde de ¢esitli tilkelerden iscilerin kapitaliz-
me kars1 miicadelede dayanigmaya, ortak eylemler gerceklestirmeye ihtiyaci
var. O nedenle, is¢i sinifinin sendikal ve demokratik kitle orgiitleri vasita-
styla uluslararas1 miicadele ve dayanigma aginin oriilmesi bityitk 6nem tasi-
yor. Fakat bunun da 6tesinde, kapitalist diizene kars1 devrimci miicadelenin
basariya ulagtirabilmesi sinifin enternasyonal 6rgiitiiniin var edilmesini sart
kosuyor. Bu konuda yillar i¢cinde yaratilan bulaniklik nedeniyle daha bastan
vurgulamaliy1z ki, is¢i sinifinin enternasyonal orgiitii (is¢i enternasyonali),
sinifin diinya 6l¢ceginde kapitalizme son verecek sosyalist devriminin orgiitii
yani diinya devriminin partisi anlamina gelmektedir.

Is¢i sinifinin devrimci miicadele tarihi, bu miicadelenin ulusal degil enter-
nasyonal bir nitelik tasidigini ve enternasyonal diizeyde ¢abalar: gerektirdi-
gini defalarca kanitlad1. Agik ki, isci ve emekgi kitlelerin kapitalizm ve sinifli
toplum belasindan kurtulusu, ulusalci anlayisa hapsolmayan bir enternasyo-
nal miicadele ve orgiitlenme perspektifine sahip olmay1 zorunlu kilmaktadir.
Bu tarihsel gerceklik, kapitalist toplumda sinif miicadelesinin 6nemli yasala-
rin1 ¢oziimleyen Marx ve Engels’ten itibaren ortaya konulmus ve ete kemige
biiriindiriilmeye ¢alisilmistir. Devrimci miicadelenin igerdigi enternasyonal
boyut ve bununla uyumlu bir enternasyonal 6rgiitliiligiin yaratilmasi ¢abasi,
kapitalizmin tarihsel bir sistem krizi i¢inde debelendigi giiniimiiz kosullarin-
da misliyle 6nem kazanmis bulunuyor.

Tarihten ¢ikartilmasi gereken dersler

Avrupada burjuva diizene proleter tarzda baskaldirinin habercisi olan 1848
donemecine, Marx ve Engels’in de iginde yer aldig1 ilk enternasyonal orgiit-
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lenme ¢abalari eslik ediyordu. Bu temelde 6nce 1847 yilinda Komiinistler Bir-
ligi adl1 6rgiit kurulmus ve daha sonra ise 1864 yilinda Birinci Enternasyonal
olarak da adlandirilan Uluslararas: Is¢i Birligi viicut bulmustu. Her iki orgiit-
lenme de Marx ve Engels’in basa aldig1 enternasyonal miicadele perspektifini
yansitiyordu. Kapitalizmin bir diinya sistemi yarattig1 ve kapitalizmde temel
siniflarin 6ziinde ulusal degil diinyasal oldugu gibi 6nemli gercekler, Marx
ve Engels’in bilimsel ¢aba ve analizleriyle ortaya kondu. Boylece Marksizm,
isci sinifinin kurtulusunu gerceklestirebilmesinin yani kapitalizme son vere-
bilmesinin, ulusal dl¢ekle sinirli kalan bir eylemle miimkiin olamayacagini
acikliga kavusturdu.

Marksizmin kuruculari gerek teorik ve politik alandaki katkilar: gerek olusu-
mu i¢in ter akittiklar: Birinci Enternasyonal orgiitlenmesiyle, aslinda is¢i ha-
reketinin diinyaya gozlerini yeni agmakta oldugu erken dénemlerden itiba-
ren miicadelenin yolunu aydinlatmislardir. Marx ve Engels sayesinde zengin-
lesen Birinci Enternasyonal deneyimi, proleter miicadelenin enternasyonal
diizeyde gerekli ilkelerini ortaya koymus ve programatik, stratejik, taktiksel
agilardan saglam bir tarihsel temel olusturmustur. Isci sinifi ulusal diizeyde
orgiitlenirken bile enternasyonal miicadele perspektifini asla gozden yitirme-
meli, ulusalciliga prim vermemeli ve 6rgiitlenmesini enternasyonal alana ta-
styarak kurtulusunun kosullarini hazirlamalidir.

Birinci Enternasyonal, ne yazik ki 1871 Paris Komiinii yenilgisini takiben ge-
sitli i¢ tartigmalar ve boliinmeler temelinde gii¢ yitirmeye baslamis ve parga-
lanmaya yiiz tutmustu. Bu noktada Marx ve Engels’in, enternasyonalin dev-
rimci is¢i miicadelesine aykir1 politik egilimler tarafindan ¢iiriitiiliip lime
lime edilmesine izin vermeyen ve daha saglikli bir enternasyonal orgiitlen-
menin yaratilabilmesi i¢in birinci deneyi sona erdiren yaklasimlari egiticidir.
Onlarin bu tutumu, enternasyonal rgiit sorununun devrimci igerigin yasa-
yip yasamadigindan bagimsiz bir bigime ya da tabuya dontstiiriilemeyece-
gini anlatan son derece 6nemli bir tarihsel derstir. Sonug olarak vurgulamak
gerekirse, Birinci Enternasyonal orgiitsel agidan yeterli olgunluga ve kitlesel-
lige ulasamasa da is¢i sinifinin tarihsel miicadelesini baglatan bir 6n deneyim
olmustur.

Is¢i sinifinin miicadele tarihi icinde enternasyonal 6rgiit baglaminda yer
alan ikinci deneyim 1889 yilinda kurulan Ikinci Enternasyonaldir. Birinci ve
ikinci 6rnegin karsilastirilmasi 6nemli bir tarihsel dersi ortaya koyar; bu iki-
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si arasinda bir siireklilik iliskisi yoktur. Ikinci Enternasyonal cesitli Avrupa
tilkelerinin o donemlere 6zgii sosyal-demokrat partilerini kucaklayarak bir
kitlesellige ulagmus, fakat birinci enternasyonal deneyiminin devrimeci igeri-
ginden uzaklagsmistir. Kendilerini kapitalizmin ekonomik yiikselis egilimi-
ne uyarlayan Ikinci Enternasyonal partileri reformizmin batagina siiriiklen-
mislerdir. 1914’te birinci emperyalist paylasim savasiyla ilerleyen zor giinler
geldiginde, kendi burjuva hiikiimetlerinin yaninda yer alip savas kredilerine
olumlu oy vermislerdir.

Bu tarihsel 6rnek bize olumsuzundan ¢ok sey anlatir. Devrimci 6ziin karsi-
sina dikilmeye c¢alisilan reformist politik egilimlerle sulandirilmis bir kitle-
selligin, is¢i sinifinin anti-kapitalist miicadelesini basariya ulastirmasi miim-
kiin degildir. Is¢i sinifinin devrimci miicadelesinin kitleleri kucaklayabilmesi
amactyla caligmak ne kadar dogruysa, kitlesellik adina devrimci politikadan
6din vermek o kadar yanlistir. Aslinda hedeflenmesi gereken, gerek ulusal
gerek enternasyonal miicadele alaninda sinifin devrimci miicadele ¢izgisi te-
melinde bir kitlesellige ulasabilmektir.

Lenin 6nderliginde bicimlenen Bolsevik orgiitlenme ve miicadele anlayis,
bu bakimdan ihtiya¢ duyulan tarihsel 6rnegi somutlar. Giiniimiizde de sahip
¢ikilmasi gereken devrimci Bolsevik ¢izgi, hem miicadelenin ulusal diizey-
de nasil orgiitlenmesi gerektigine 1s1k tutmaktadir hem de devrimci bir is-
¢i enternasyonalinin nasil olmasi gerektigi konusunu ana hatlariyla agikliga
kavusturmaktadir. Bu agidan 1919 yilinda diinyaya gozlerini acan Ugiincii
Enternasyonal (Komintern) deneyimi biiyitk 6nem tasir. Ve nasil ki Ikinci
Enternasyonal birincisinin stireklilik i¢inde bir tekrar1 degilse, ayn1 6zellik
Uglincii Enternasyonal icin de gegerlidir. Ugiincii Enternasyonal, ikinci de-
neyimin elestirisi ve ¢esitli yasamsal noktalarda ondan kopus ¢abasi iizerinde
yiikselmistir.

Birinci emperyalist savag doneminin yakic1 devrimci ihtiyaglar1 hatirlanacak
olursa, Ugiincii Enternasyonalin inga faaliyetinin biraz geciktigini sdylemek
yanlis olmaz. Ancak buna ragmen Ugiincii Enternasyonalin yine de kisa sii-
rede kurulabilmis olmasi, dogrudan Ekim Devriminin sevklendirici atesi sa-
yesinde miimkiin olabilmistir. U¢iincii Enternasyonal deneyimi, is¢i sinifinin
miicadele tarihinde ilk kez olarak hem devrimci 6ze hem de kitlesel boyuta
sahip bir enternasyonalin yaratilabildigini gozler oniine serer. Ne var ki bu
deneyimi de sanki eksiksiz ve mitkemmel bir noktaya ulagsmiscasina idealize
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etmemek gerekir. Ne yazik ki Ugiincii Enternasyonal, cesitli iilkelerde sabirl
ve azimli bir hazirlik ¢aligmasinin @irtinii olarak bicimlenen saglam seksiyon-
lar izerinde yiikselememistir. Avrupa tilkeleri s6z konusu oldugunda, seksi-
yonlar biraz acele bi¢iminden ve yeterli siyasal netlige ulasmadan olusturul-
mustur. Tirkiyenin de i¢inde bulundugu ve donemin daha geri durumdaki
Asya iilkelerine ait seksiyonlar ise, heniiz o tilkelerde kapitalizmin ve isci s1-
nifinin gelismedigi bir tarihsel momentte kaginilmazlikla koyliiliikle ya da
ulusal kurtulusculukla bulasik bir siyasal ¢izgiye dayanmuistir.

Tasidig1 bu gibi zaaflara ragmen Ugiincii Enternasyonalin genel hatlariyla
devrimci bir is¢i enternasyonali olarak viicut bulmasi, Ekim Devriminin ya-
rattig1 hakli siyasal otorite ve Bolsevik Partisinin enternasyonalist yardimlari
sayesindedir. Ancak Lenin tarafindan da 6nemle alt1 ¢izildigi tizere, bu 6zel-
lik Ugiincii Enternasyonalin bilesenlerini fazlastyla Rus érnegine ve Bolgevik
Partisine bagimli kilmistir. Bu yiizden onun devrimci 6zii bilesen seksiyonlar
tarafindan yeterince igsellestirilip 6ziimsenememis ve seksiyonlarin devrim-
ci kaderi dogrudan Rus devriminin kaderine bagimli hale gelmistir. Nitekim
Ekim Devriminin sonunu getiren ve Rusyada isci iktidarini i¢ten yikan bii-
rokratik karsi-devrim, Uciincii Enternasyonal seksiyonlarinin da devrimci
hayatiyet damarlarini kesip atmustir.

Lenin’in 6limiyle birlikte degisen kosullarin damgasini bastig1 1924 done-
meci, is¢i sinifinin ulusal ve enternasyonal miicadele tarihinde inanilmaz
derecede olumsuz bir déneme¢ noktast olusturur. Bolsevik Partisi, Sovyet
devleti ve Komintern i¢inde yiikselise gecen biirokrasi giderek tiim iktidar
iplerini eline gegirmistir. Nihayetinde egemen sinif konumuna ytiikselen bii-
rokrasi, Rusyada Stalin dnderliginde iktidar koltuguna yerlesmistir. Boylece
Komintern’in de sinifin devrimci enternasyonal 6rgiitii olma niteligi sona er-
mistir. Ekim Devriminin boyle ugursuz bir siire¢ neticesinde yenilgiye ugra-
dig1 noktada, miicadeleyi Lenin donemindeki Bolsevik ¢izgiye sahip ¢ikarak
stirdiirmeye calisanlar ise Trocki ve onu izleyen yoldaslar: olmustur.

Trogkinin Lenin’'in 6liimiinden sonra da devam eden devrimci ¢abasi, sahip
cikilmasi gereken bir tarihsel 6zellik tagir. Trogki ve yoldaslar: biirokrasinin
iktidarina kars1 Ekim Devriminin kazanimlarini savunmak amaciyla Ulus-
lararasi Sol Muhalefet adli 6rgiitlenmeyi bicimlendirmeye ¢aligmislardir. Ne
yazik ki bu miicadele egemen biirokrasinin ele ge¢irdigi siyasal gii¢ ve ola-
naklara kiyasla son derece esitsiz kosullarda yiiriitilmistiir ve o nedenle de
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koti gidisat: tersine cevirememistir. Fakat egemen biirokrasinin eliyle gelen
her tiirlt zorluga, inanilmaz eziyet, cefa ve siyasal katliamlara ragmen, Lenin
donemindeki devrimci ¢izginin yasatilmas: miicadelesi sona ermemistir. Ni-
tekim bu kapsamdaki ¢abalarin bir uzantisi olarak, 1938 yilinda Déordiincii
Enternasyonalin kurulusu Trogki tarafindan ilan edilmistir.

Daha 6nceki enternasyonal orgiitlenme deneylerinin kargilastirilmasinda ol-
dugu gibi, bu noktada da Ugiincii ve Dérdiincii Enternasyonallerin tarihsel
bir kiyaslamasini yapmamiz gerekir. Dordiincii Enternasyonalin insa ¢abasi,
Uglincii Enternasyonalin inkarina ya da ondan kopusa dayanmaz. Tam tersi-
ne, Komintern'in Lenin déneminde bigimlenen devrimci 6ziinii ayaklar: al-
tinda ¢igneyen Stalinist egemen biirokrasiye karsi, bu devrimci 6zii savunup
stirdiirme miicadelesini yansitir. Ne var ki Dordiincti Enternasyonal miica-
delesi, —6znel eksiklikler bir yana- Bolsevik Partideki ve Sovyet devletindeki
Stalinist egemenligin inanilmaz 6lgiilere varan baski ve zorbaliginin yarattig
nesnel engellere takilmistir. Bu ylizden Dordiincii Enternasyonal deneyimi,
yalnizca devrimci 6ziin savunulmasina yonelik bir baslangi¢ diizeyinde kal-
mis ve Orgiitlenme anlaminda yol alamayan bir tarihsel ¢aba olmustur.

Trogkinin orgiitsel alanda Lenine kiyasla zayif oldugu pek ¢ok yon mevcut-
tur. Isin gercegini itiraf etmek gerekirse, aslinda vaktiyle biiyiik oranda etki-
lendigi Mensevik orgiit anlayisindan kendisini tam anlamiyla kurtarabilmesi
miimkiin olmamistir. Ne var ki Dordiincii Enternasyonal deneyiminin 6r-
giitsel acidan basarili olamayisinda dogrudan ve birincil derecede rol oyna-
yan faktor, Stalinist egemenligin olusturdugu olumsuz nesnelliktir. Yaganmis
tarihsel olgular son tahlilde kendi dénemlerine ait kogullar temelinde deger-
lendirilmelidir. Trogkinin Lenin dénemindeki Bolsevik ¢izgiyi savunma ¢a-
basinin, diinden bugiine uzanan son derece 6nemli ve degerli bir tarihsel ¢a-
ba oldugu agiktir.

Ancak Trogkinin 6liimiinden sonra baglayan Trogkizm tarihini olusturan
cesitli egilim ve yapilanmalar i¢in ayni1 seyi sdyleyebilmemiz pek miimkiin
degildir. Ciinkii genelde Trogkist hareket Trogki'yi derinden anlayip, onun
biraktig teorik-politik mirasi sahiplenmeyi ve gelistirmeyi bagaramamustir.
Tersine, Trogki'yi izleme adina onun énemli degerlendirmeleri dondurularak
dogmalara doniistiiriilmiis ve boylece devrimci hayatiyet sona erdirilmistir.
Trogkinin 6liimiinden sonra, Dérdiincii Enternasyonal irili ufakli Trogkist
gruplar arasinda son derece kisir ve kiigiik-burjuvaca politik gekismelere alet

18



edilen i¢i bos bir bigcime doniismiistiir. Bu nedenle, baslangicta devrimci en-
ternasyonal gelenegini siirdiirmek amaciyla yaratilmaya ¢alisilan Dordiincii
Enternasyonal Troc¢ki’nin 6limiiyle birlikte anlamini yitirmisgtir.

Trogkinin dlimiinden giintimiize uzanan yillar i¢inde gesitli Trogkist orgiit
ve egilimler tarafindan sahip ¢ikilmaya, resmen temsilcisi olunmaya veya kii-
citk-burjuvaca kisir ¢ekismeler temelinde sozde yeniden insa edilmeye cali-
silan bir “Dordiincii Enternasyonal” tarihini biz devrimci gelenegimizin bir
pargasi olarak kabul etmiyoruz. Bu yaklasimimizi kendi agimizdan hakli ki-
lan baslica ideolojik, politik ve orgiitsel nedenleri ise bugiine dek Marksist
Tutum egiliminin temellerini doseyip var eden tiim yazili materyal ve dokii-
manlarimizda ortaya koymus bulunuyoruz. Kisaca belirtmek gerekirse, Troc-
ki ile Trogkizm arasinda 6znel degerlendirmelerle kapatilamayacak nesnel
bir farklilik vardir. Ekim devriminin 6nderlerinden biri olan ve gelecek ku-
saklara devrimci bir tarihsel miras birakan Trocki ile onun 6liimiinden son-
ra kendilerine 6zgii yanilgilar ve sekter ihtiraslar temelinde varlik siirdiiren
Trogkist yapilanmalar arasinda kesin bir ayrim ¢izgisi ¢ekmek zorunludur.

Bugiin Trogkist ¢evrelerin pek ¢ogunun bu gibi tespitlerimize katilmadiginin
ve katilmayacaginin farkindayiz. Ama biliyoruz ki, tarihten ders almamak-
ta ayak direyenlerin devrimci temellerde yeni bir gelecegi yaratabilme sansi
yoktur. Ustelik daha nceki donemler bir tarafa, 6zellikle Sovyetler Birligi ve
benzeri biirokratik yapilarin ¢okiisiinden itibaren isleyen stireg tarihsel bir
gercegi yakici bicimde gozler 6niine seriyor. Ge¢misteki yanilgilarindan dev-
rimci tarzda dersler ¢ikartmaya niyetli olmayanlarin politik bir gelecegi de
olamaz! O nedenle aciktir ki, yanlslariyla yiizlesmeye yanagmaksizin kendi
durumlarindan hognut bicimde yasayip giden cevrelerin birliginden, is¢i s1-
nifinin miicadelesini ilerletecek yeni bir enternasyonal dogmaz! Aslinda bu
tiir cevrelerin, yeni enternasyonal insasi gibi iddialar bir yana, politik iflas ve
olumden kurtulabilmek i¢in kendi yanilgilariyla yiizlesmeye, hesaplasmaya
ihtiyaglar1 vardir. Ancak kendilerini dogru ve devrimci bir anlayis temelinde
sakat yonlerinden arindirip yeniden var edebilenler politik miicadelede an-
lamli bir sekilde yol alabilirler. Ve ancak boyleleri, yeni bir enternasyonal de
dahil, is¢i sinifinin devrimci miicadelesini ileriye tagiyabilme olanagini yara-
tabilirler.

Yeni bir Enternasyonale ihtiya¢ var
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Is¢i sinifinin kapitalizme karst miicadelesinde her zaman ve her diizeyde 6r-
gutlilliige ihtiyaci var. Ancak kapitalizmin yikici darbeler almaya ¢ok daha
elverisli hale geldigi derin kriz dénemlerinde, sinifin ulusal ve uluslararasi
diizeyde devrimci o6rgiit gereksinimi yakic1 boyutlara ulasiyor. Kapitalist dii-
zenin ekonomik, siyasal, ideolojik alanlarinin timiini saran sarsici kriz do-
nemleri, temel iki siniftan hangisinin {istiin gelecegini sinayan tarihsel done-
megler olusturuyor. O nedenle bdylesi donemler geldiginde, proletaryanin
ulusal ve enternasyonal ¢apta devrimci bir orgiitliliigiiniin olup olmamasi
olaylarin gidisatin1 belirleyecektir. Is¢i hareketinin tarihsel akigi hatirlanacak
olursa, kapitalizmin bazi zayif momentlerinde ne yazik ki boyle bir orgitliilii-
giin olmamasi nedeniyle firsatlarin kagirilmis oldugu rahatlikla goriilecektir.

Kapitalizmin tarihsel bir krizin sancilari icinde kivrandigi giinimiiz kosul-
larinda da is¢i sinifinin devrimci 6rgiit gereksinimi inanilmaz derecede ya-
kic1 bir 6nem kazanmis bulunuyor. Tiim iilkelerde komiinistlerin bir yandan
ulusal diizeyde orgiitlenme ¢abalarina hiz verirken, yani sira enternasyonal
bir orgitliligiin yaratilmas: amaciyla da planli bir miicadele ytirtitmelerine
muazzam ihtiyag var. Kapitalizmin yasadig1 krizle birlikte devrimin nesnel
kosullar1 diinya 6lgeginde daha da olgunlasmistir. Ayrica ge¢mis on yillara
oranla giinimiizde devrimin 6znel kosullarini, yani sinifin devrimci biling
ve orgiitlilitk diizeyini gelistirmek bakimindan da genelde daha olumlu bir
atmosfer mevcuttur.

Hatirlanacagy tizere, 80’ler sonrasinda Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiine paralel
olarak biiyiik sermaye cevreleri ve onlarin sézciisii burjuva hiikiimetler is¢i
hareketini olumsuz yonde etkileyen bir ortam yaratabilmislerdi. Bunun neti-
cesinde diinya genelinde is¢i hareketinde ciddi bir gerileme yasanmisti. Gii-
niimiizde bu gerilemenin izleri heniiz tamamen silinememistir. Ne var ki kriz
batakliginda debelenen burjuva diizenin, is¢i sinifinin kazanilmis sosyal hak-
larina yonelttigi agir saldirilar isci kitlelerinde diizen karsit1 bir 6tke yarat-
mustir. Artik gesitli tilkelerde iscileri ve emekgileri ve onlarin geng kusaklarini
kucaklayan kitle hareketlerinde patlamal1 yiikselislerin yasandig bir gercek-
tir. Kisacasi, kapitalizmin sistem krizi diinya genelinde gerek burjuvazi gerek
proletarya acisindan sinif psikolojisinde 6nemli degisikliklere yol agmakta-
dir. Yaganan tarihsel siirecin burjuvaziyi yeni devrimlerin korkusuyla biisbii-
tiin gericilige siiriikledigi ve pek ok iilkede 1rk¢y, fagizan uygulamalarin yay-
ginlastig1 ortadadir. Burjuva devletler diinya genelinde is¢i-emekgi kitleler
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ve ezilen kesimler tizerindeki baski aygitlarini pekistirmeye koyulmuslardir.
Aynu siirecin is¢i cephesinde yarattigi olumlu degisim ise, kapitalist diizene
kars1 miicadeleye ve devrimci bir orgiitliiliige duyulan ihtiyacin heniiz zayif
olgiilerde bile olsa yeniden bilince ¢ikartilmaya baglanmasidir.

Olumlu faktorler istenilen diizeyde olgunlasmamistir ama daha 6nceki yil-
larin isgilere orgiit diismanligini asilayan kosullarina oranla, bugiin mevcut
durum sinif devrimcilerine daha elverisli bir hazirlik ortam1 sunuyor. Dikkat
edilirse, dogrularla yanlislarin, avantajlarla dezavantajlarin boz bulanik bi-
¢imde i¢ ice gectigi ilging bir gecis donemi yasamaktayiz. Ornegin 6rgiitliilitk
konusunda gesitli cevrelerden yiikseltilen ¢cagrilar mevcut, ama is¢i sinifinin
kapitalizmden kurtulabilmesi i¢in ne tip bir 6rgiite ve nasil bir orgiitsel tarza
ihtiya¢ duydugu noktasinda kafalar karisik. Diinya genelinde kitle eylemleri-
nin geregine yapilan vurgular ve kitleye bu anlamda seslenisler yogunlasiyor,
ama Orgiitsiiz kitlelerin kabarisinin kisa siirede sonmeye yazgili oldugu ger-
¢egini one ¢ikaranlarin sayist heniiz tatmin edici olmaktan uzak.

I¢inden gectigimiz dénem, igci sinifinin enternasyonal orgiit gereksinimine
iligkin tutumlar bakimindan da benzer bir ézellik sergiliyor. Ornekse, sinifin
enternasyonal diizeyde miicadele ve orgiitlenmeye ihtiyaci oldugunu genel
diizeyde dile getirenlerin sayisi artiyor. Fakat bu ihtiyacin giderilmesi i¢in “ne
yapilmali” ve “nasil yapmali” gibi somut sorunlar1 giindemine alan ve tatmin
edici yanitlar bulmaya galiganlarin sayis1 heniiz son derece az. Ancak gézden
kagirmamaya calistigimiz tiim olumsuzluklara karsin, gelecegi saglam temel-
lerde yaratabilecek olan bir degisimin mayalanmakta oldugu agiktir ve isin
sevindirici tarafi da budur. Ne var ki gii¢lii temellere sahip olmak isteyenler,
zayif yonleri de gorebilmeyi ve bunlara kars: kararli bir miicadele yiiriitmeyi
bagarmak zorundadirlar.

Bu bakimdan en basta belirtmek gerekirse, is¢i sinifinin drgiitlenmesini kitle
eylemlerinin dalgalanmasina terk eden kendiligindenci egilimlere asla prim
vermemek gerekiyor. Bu konuda gosterilecek siyasal zaaf, is¢i sinifinin gele-
cegini karartmaya ¢ikartilmis pesin bir davetiye mahiyetindedir. Miicadele
tarihi boyunca agir yenilgiler pahasina edinilen derslerin acik bigimde gos-
terdigi tizere, kapitalizmin yasadig1 kriz donemleri proleter harekette kendi
basina devrimci kazanimlar iiretmez. Kapitalizmin ekonomik, siyasal, ideo-
lojik ¢esitli boyutlarda yasadig1 krizin derinlesmesi, ancak ve ancak is¢i s1-
nifinin devrimci miicadelesinin nesnel kosullarini olgunlastirabilir. Bu fak-
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tor kuskusuz ki fevkalade 6nemlidir, ancak devrimci miicadelede sigramalar
kaydedilebilmesi bakimindan kendi basina asla yeterli degildir. Devrimin ol-
gunlasan nesnel kosullarina paralel olarak, devrimin 6znel kosullarinda da
ilerleme yaratilabildigi takdirde kapitalist diizene karsi miicadelede basar1
kaydedilebilir.

Devrimin 6znel kosullarinda yasanacak bir ilerleme, kitle hareketindeki ken-
diliginden vyiikselislerin dogrudan iiriinii olamaz. Is¢i sinifinin devrimci bi-
ling ve orgiitliiliik diizeyinin ilerletilmesi, sinif icinde ve sinifin onciileri te-
melinde yiiriitiilen azimli ve planl 6rgiitsel faaliyetlerin tiriinii olabilir ancak.
Giintiimiiz kogullarint bu agidan da olumlu ve olumsuz faktorleri kavramak
tizere irdelememiz gerekiyor. Goriiliyor ki, diinya genelinde anti-kapitalist
iddialar tasiyan kisi, akim ve siyasi yapilarin sayisinda ve etki alanlarinda bir
genisleme yasaniyor. Buna karsilik, is¢i hareketine uzanan reformist ve tas-
tiyeci egilimler sinifi dogru bir bilinglenme ve orgiitlenme siirecinden uzak
tutuyorlar. Isci stnifinin miicadele tarihi icinde sinifi iktidara getiren 6rnek
olarak sivrilen Ekim Devriminin 6nciisii Bolsevik Parti gercegi reddediliyor.
Tarihsel gercekligin bu yoniinii ellerinin tersiyle bir kenara itmeye son derece
hevesli olan tiim inkarc, tasfiyeci egilim ve cevreler, Stalinist biirokrasi eliyle
igdis edilmis bir sdzde Bolsevik Parti elestirisinin ardina siginiyorlar. Bunu
yaparak Lenine ve devrimci Bolsevik parti anlayigina kiifiirler yagdiriyorlar.
Ve aslinda is¢i devriminin basariya ulastirilabilmesi i¢in olmazsa olmaz dere-
cede elzem olan Bolsevik tipte parti anlayisi, s6z konusu ugursuz yaklagimlar
ve en ¢ok da Stalinizmin giinahlar1 nedeniyle sahiplenilmiyor. Béylece giinii-
miizde is¢i sinifinin ihtiya¢ duydugu devrimci orgiitlenme alanindaki bos-
luk da bir tiirlii doldurulamamaktadir. Bu gibi faktorleri hesaba kattigimizda,
devrimin 6znel kosullarinda anlamli bir atilim ¢abasini zorlastiran faktorle-
rin heniiz agir bastigini sdylememiz gerekir.

Yanlislara prim verilmemeli

Gegmisten giinlimiize uzanan her tiirlii olumsuz faktore ragmen, giiniimiiz-
de is¢i sinifinin devrimci miicadelesini ilerletmeyi miimkiin kilacak kosullar
da icten ige mayalaniyor. Gegtigimiz on yillarda biiyiik 6l¢iide prim yapan
ve o dénemin geng kusaklarini esir alan orgiit diismanhigindan sonra, simdi
diinya genelinde degisen sosyo-politik iklime bagl olarak gengligi de yeni-
den kapsamak {izere miicadeleden ve orgiitlenmeden dem vuranlarin sayis1
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artmaktadir. Bugiin biitiiniiyle ulusalciliga batmis yapilar: bir kenara biraka-
cak olursak, devrimci miicadeleden su ya da bu 6l¢iide bahsedenler enternas-
yonal miicadele ve orgiitlenme geregine de bir sekilde deginmektedirler. Ne
var ki, ihtiya¢ duyulan enternasyonal 6rgiitiin nasil insa edilecegi konusunda
goriis ve yaklasgimlar muhteliftir.

Aslinda Avrupa ve Latin Amerika tilkeleri basta olmak tizere, ¢esitli tilkelerde
isci sinifi enternasyonaline iliskin sorunlar yillardir esasen Trogkist egilimler
tarafindan ele alinmaktadir. Bunda sasilacak bir yon de yoktur, ¢tinkii Sta-
linist sol vaktiyle Komintern’i tasfiye eden bir siyasal ¢izginin takipcisi ola-
rak bir is¢i Enternasyonalini yeniden var etme sorunundan uzak kalmigtir.
Trogki'yi izleyen Trogkist akimlar ise, ya Dordiincii Enternasyonali su ya da
bu bi¢imde yasatip temsil etme veya yeni bir enternasyonali (besinci) insa
etme iddiasindadirlar. Ozetle, giiniimiizde bir is¢i enternasyonalini var et-
me ¢ergevesinde ortaya atilan projeler, somut girisimler, ¢agrilar vb. genelde
Trogkist orgiit ve cevrelerden kaynaklanmaktadir.

Bu kadariyla bu durumu Trogkist hareket adina pozitif bir faktor olarak de-
gerlendirmek miimkiindiir. Ne var ki bu noktadan sonrasi, odaginda isci s1-
nifinin devrimci miicadele ve orgiitlenme tarzina dair ciddi farkliliklarin ve
sorunlarin yer aldig1 bir alana agiliyor. Avrupa iilkelerinden 6rnek vermek
gerekirse, diyelim is¢i sinifinin devrimci orgiitlenme ihtiyacindan s6z edip
pratikte antrist taktikler vb. adina kendini sosyal-demokrat partilere adap-
te eden Trogkist egilimler mevcut. Trogkist yelpaze, Leninist parti anlayisi-
n1 kagit tizerinde kabul eder goriineninden agik¢a reddedenine dek pek ¢ok
egilim ve cevreyi kapsiyor. Sayilar1 az bile olsa daha dogru ve saglikli siyasal
tutumlar gelistiren istisnai ornekleri bir tarafa birakirsak, genelde Trogkist
hareket ulusal ve enternasyonal diizeyde 6rgiit sorunlarinda proleter devrim-
ci bir ¢izgi izlemeyi basaramiyor. Trogkizm Avrupada yaygin oldugu sekliyle,
kiigiik-burjuva solculuguyla fazlasiyla bulagiktir ve sinifa 6nderlik edebilecek
yetenekte bir orgiitiin yaratilmasi yerine amorf bir kitlesellik ikame edilmek-
tedir. Trogkizmin Latin Amerika tilkelerine uzanan 6rneklerine bakildiginda
ise, bu kez Cadilloculuk (kurtaricilik) ile bulagik bir solculuk anlayis1 agir
basmaktadir. Giincel 6rnegiyle somutlanacak olursa, diyelim Chavez gibi bir
devlet bagkani temelinde olusturulan bir sol popiilizm ve bir kitle kuyrukgu-
lugu devrimcilik diye savunulup benimsetilmeye ¢alisilmaktadir.

Enternasyonal o6rgiit konusunda diger 6nemli sorunlar kiimesini ise, boyle
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bir 6rgiitiin insa tarzina dair dogru ve yanlis yaklagimlardan miitesekkil fark-
liliklar olusturuyor. Burada bu tiir farkliliklarin her biri iizerinde durama-
yacagimiz igin bazi énemli hususlara dikkat cekmekle yetinelim. Isci sinifi-
nin devrimci miicadelesine 6nderlik edebilecek kapasitede bir enternasyonal
orgiitiin insasi, cesitli tilkelerde fiilen devrimci tarzda orgiitlii bir miicade-
le yiirtiten komiinistlerin girisim ve ¢abalar1 tizerinde yiikselebilir. Fakat hi¢
kusku yok ki, boyle bir insa faaliyeti planl bir siire¢ isidir. Bunun temposu
ve siiresi, yalnizca bunun i¢in ¢alisip ter akitanlarin 6znel niyetlerine ya da
iradelerine bagli degildir. Bunda, bu stireci hizlandiracak ya da yavaslatacak
veya kolaylastiracak ya da zorlastiracak nesnel ortam (6zetle kapitalist diize-
nin diinya 6l¢egindeki durumu ve sinif miicadelesinin genel gidisat1) birinci
derecede rol oynar. Ornekse, Ugiincii Enternasyonalin insasinin kisa siirede
basarilmis olmasi, dogrudan dogruya Ekim Devriminin diinya dl¢eginde ya-
rattig1 olumlu nesnel ortama baglhdir.

Uglincii Enternasyonal kurulusunun 6rnekledigi tizere, komiinist bir is¢i en-
ternasyonali baglaminda ortaya orgiitsel bir varlik ve yapinin ¢ikartilmasinin
su ya da bu iilkede ya da tilkelerde yasanacak devrimci deneyimlerle yakin-
dan bagli olduguna hig¢ kusku yoktur. Fakat bir is¢i enternasyonalinin yara-
tilmast icin, gelecekte olabilecek olaylar1 beklemekle veya gelecege dair fal
a¢maya ¢alismakla zaman yitirilemez. Yapilmasi gereken, enternasyonal or-
glitiin ingas1 konusunda net bir goriise, amag ve tarz birligine varmis olan
cesitli iilkelerden komiinistlerin enternasyonal diizeyde bir ¢ekirdek yarata-
bilmeleridir.

Bu ugurda sarf edilecek anlamli ¢abalarin karsisina ¢ikartilacak ici bos ve
yararsiz yaklagimlarla araya kalin bir ¢izgi cekmek gerekiyor. Ornegin, sinifa
devrimci 6nderlik edebilme potansiyeline sahip olmayan ve reformist tarzda
sozlimona bir is¢i kitle enternasyonali yaratmaya yonelik ¢agrilar bu kapsam-
dadir. Yine giiniimiizde moda oldugu iizere, gercek bir orgiitlenme ¢abasinin
yerine ikame edilen ve aslinda orgiitsiizliigli yayginlastiran sosyal network
tizerinden sanal birlikler yaratma egilimine de prim verilemez. Bugiin ¢esitli
bicimler altinda giindeme sokulan bu tiir yanlis yaklagimlar, simif icinde 6r-
glitlenme perspektifini yitirmis ya da bunu agikea inkar eden orgiitsiiz kisi ve
bazi ukald aydinlarin kendilerini oyalamaya calistiklar: bir sosyal hobi alani
yaratiyor. Sosyal projecilikle goniil egleyen kiigiik-burjuva unsurlarin, yasami
simdi de boylesi hayhuylarla siiriiklemesine vesile teskil eden s6zde enternas-
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yonal ¢agrilarina kulak asilmamali. Boyleleri eliyle ortaya atilan proje ve ¢ag-
rilardan diinyanin higbir iilkesinde is¢i sinifina en ufak bir yarar gelmedigi ve
gelmeyecegi agiktir.

Konu enternasyonal alandaki yanlisliklar komedyasina dogru agilmisken, bu
anlamda son derece ¢arpici bir 6rnek olarak Venezuela devlet bagkani Cha-
vez tarafindan yapilan 5. Enternasyonal ¢agrisina da kisaca deginebiliriz. Ha-
tirlanacagy tizere, Venezuelanin bagkenti Caracas’ta 2009 yilinda toplanan Bi-
rinci Sol Partiler Uluslararasi Bulusmasinda Chavez diinya solunun yeni bir
birlige ihtiya¢ duydugunu belirtmis ve 5. Enternasyonal’in yaratilmasi i¢in
cagr1 yapmisti. Yeni bir enternasyonale gerek oldugu kesin olsa da, Chavez gi-
bi burjuva sol devlet adamlarinin kurulma ¢agrisini ve inisiyatifini tistlendigi
bir enternasyonalin devrimci Marksistlerin savundugu bir enternasyonal in-
sastyla uzak yakin bir ilgisinin olamayacagi asikardir. Aslinda Chavez’in der-
di, “enternasyonal” etiketi yapistirilmis projelerle kendi iktidarinin ABD’ye
kafa tutusunda diinya solunun destegini yanina alacak bir birlik olusturmak-
tir.

Kuskusuz devlet koltugunda Chavez ya da bir baskasi otursun, ABD emper-
yalizminin tertiplerine kars: Venezuelada olusacak sol halk cephelerine des-
tek verilebilir. Fakat bu gibi gerekgelerin ardina siginip, Chavez odakli “enter-
nasyonal” ¢agrilarini Marksistlerin giindemini isgal edebilecek yeni bir en-
ternasyonal projesi olarak sunmak affedilmez bir oportiinizm ve politik ha-
fifliktir. Bu konuda somut 6rnek vermek gerekirse, Alan Woods liderliginde
Chavez’in kuyrukgusu pozisyonuna indirgenen IMT nin i¢ler acis1 durumu
hatirlanabilir. A¢ik ki, yeni bir enternasyonal insasi konusunda Chavez gibi-
lerin aldatici ¢agrilari ig¢i sinifinin devrimci miicadelesi agisindan bir olanak
yaratmaz. Tersine, olsa olsa dogru cabalar1 engelleyici bicimde ortalig1 bu-
landirr.

Amag ve tarz birligi icin

Is¢i sinifinin enternasyonal érgiitiiniin yaratilabilmesi icin, ortak bir baglan-
gi¢ noktasindan hareket edebilecek komiinistlerin amag ve tarz birliginin de
saglanmasi ve o halde buna hizmet edecek yaklasimlarin 6ncelikle netlestiril-
mesi gerekiyor. Bir kere en bagta vurgulanmali ki, ilkelerde saglam taktiklerde
esnek olabilen bir durusa ihtiyag var. Is¢i enternasyonalini yaratma miicade-
lesi, Marksizme derinden baglh ve devrimci azimle sinif i¢inde fiilen ¢aligma
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yiiriiten komiinistlerin 6ncii ¢abalari sayesinde yol alabilir. Farkli tilkelerden
benzer amag ve ilkelerle yola koyulan komiinistler ¢abalarini fiili adimlara
doniistiirebilmelidirler. Bu ugurda son derece miitevazi bir baslangi¢ yapila-
bilmis olmasinin bile giiniimiiz kosullarinda kiymeti biiyiik olacaktir.

Devrimci bir is¢i enternasyonalinin insas1 i¢in gereken birligin ¢imentosu,
ancak Marksizme ve miicadele deneyimine dayanan bir devrimci goniillii-
lik ve kararlilik olabilir. Bu olmadan kagit tizerindeki hicbir yazili kural ete
kemige biiriinemez ve aslinda devrimci miicadelenin komiinistlere dayattig
devrimci disiplin ihtiyacinin tistesinden de ancak bu sayede gelinebilir. Bu
gibi temel noktalardan hareket edecek olan komiinistlerin kendi aralarinda
amag ve tarz birligini saglamalar1 ve ¢abalarini sinifin enternasyonal devrim-
ci miicadelesine 151k tutacak ortak bir platformun kabuliine dogru ilerletebil-
meleri arzulanir. Bu ilerleyis kuskusuz kendiliginden gergeklesmeyecektir ve
bunun i¢in siyasal temas, tartisma ve ortak miicadeleyi igeren bir stirecin is-
letilmesine ihtiyag vardir. Iste boyle bir siirecin saglikli bigimde isletilebilmesi
i¢in gerekli bazi hareket noktalarini kisaca maddeler halinde siralayabiliriz.

1. Enternasyonal orgiit, ¢esitli tilkelerden komtinistlerin gevsek temaslarin-
dan ibaret amorf bir birlik ya da daha koétiisti son donem moda olan cinsten
network (ag) tipi olusumlar degildir. Enternasyonal orgiit is¢i sinifinin diinya
partisi anlamina gelir ve gercekten de o nitelikte bir 6rgiit insa edilebilmelidir.

2. Bugiin is¢i sinifinin enternasyonal bir orgiitii yoktur ve giiniimiizde 4. En-
ternasyonali temsil ya da 5. Enternasyonali insa temelinde ileri siiriilen iddi-
alar bu gercekligi degistirme kudretine sahip degildir. Tarihten olumlu an-
lamda 6rnek almak gerekirse, Lenin doneminde Ekim Devriminin ilerleti-
ci atesiyle inga edilen Komintern deneyimi hatirlanabilir. Bu deneyim genel
hatlariyla bugiin de bir is¢i enternasyonalinin insasinda yol gostermeyi siir-
diirmektedir.

3. Smifin devrimci enternasyonal orgiitliliigli, ancak onu yaratma ¢abasi
icinde olan ve bu ¢abay kararlilikla siirdiiren benzer parcalarin birligiyle var
edilebilir. Onemli olan, béyle bir birligin bilesenlerini yaratabilmek amacryla
ciddi denemelere girismekten kaginmamaktir. Ve bir de, siyasal yakinlik ya
da uzakliklar mutlaka devrimci Marksizmin terazisinde tartilmalidir.

4. Isci stnifinin diinya partisine bir ¢irpida varilamayacagi asikardir. Ancak
temel nitelikteki ideolojik, politik ve orgiitsel konularda anlasma zemininde,
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bu hedefe dogru ilerleyen bir uluslararas egilim olusturmak ve birlikte yii-
rimek miimkiin ve gereklidir. Boyle bir egilimi yaratip orgiitlemek i¢in bir
uluslararas: devrimci ¢ekirdegin olusturulmas: hedeflenmelidir.

5. Kimse yola ¢ikarken uluslararasi alanda ikiz kardesini bulma hayaliyle za-
man yitiremez. Yasam hicbir konuda kat1 ve tek tip diisiince temelinde yol
almaz. Bu nedenle, temel ideolojik-politik ve orgiitsel konularda bir birlik
zemini varsa, diyelim SSCB'nin sinif dogas: tiiriinden tarihsel-teorik konu-
lardaki goriis farkliliklar: birlikte yiirtimeyi engellememelidir. Fakat Marksist
kavrayisin derinlestirilmesi amaciyla bu gibi konularda da tartismalar ve go-
rits aligverisi siirdiirillmelidir.

6. Birlesmeler ilkeli olmaly, fikir ayriliklar1 konusunda daha bastan net bir
tutum takinilmalidir. Farkliliklarin tizeri ortiilmemelidir. Aceleci zorlamalar-
dan uzak durulmalidir.

Devrimci is¢i miicadelesi ulusalciliga diistilmemesini ve sinifin enternasyo-
nal ¢ikarlarinin daima basa alinmasini emrediyor. Ama komiinistler yagadik-
lar1 iilkelerde isci sinifinin devrimci orgiitliliigiintin ingas1 i¢in gereken ¢aba-
y1 sarf etmezlerse, proletaryanin devrimci enternasyonal orgiitlenmesi de as-
la yasama gegmeyecektir. Zira enternasyonal orgiitliiliik, cesitli tilkelerde fiili
miicadele ytiriiten komiinistlerin ¢abasindan bagimsiz bir harici biiro degil-
dir. Enternasyonal orgiit, uluslararas: arenada parlak goriinen siyasi fikirler
ileri stirmekle kendiliginden olusmaz. Aslinda hayatin hi¢bir alaninda dogru
bir ¢izgide fiili emek sarf etmeden ve yanlis uygulamalara kafa tutmadan an-
lamli bir basar1 elde edilemez. Fikirler ne denli devrimci, hakli ve tatmin edi-
ci goriiniirlerse goriinsiinler, dogru bir 6rgiitlenme olmadan kendi baslarina
maddi giice doniismez ve yasami kendiliginden degistirmezler.

Is¢i sinifinin devrimci bir enternasyonal érgiitiiniin olmadigi giiniimiiz ko-
sullarinda, bizzat ter akitarak devrimci Marksist ¢6ziimler tretmekten ve
bunlar1 uluslararas: platformlara tagimaya caligmaktan baska bir miicadele
yolu bulunmuyor. O yiizden giiniimiizde is¢i sinifinin enternasyonal orgiit
sorununun ¢oziimii yolunda ¢esitli deneylere girisilmesi ka¢inilmazdir. Unu-
tulmamali ki biitiin bitylik devrimci atilimlar, zorluklardan yilmadan fiilen
ise girisen ve ¢esitli deneyler yasamay1 goze alan devrimci sinif tavri sayesin-
de basarili olabilmistir.

29 Temmuz 2012
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Enternasyonalle
Kurtulur Insanlik!

Tarih diiz bir ¢izgide ilerlemiyor

Enternasyonal marsinin anlamli sozleri nice yildir kim bilir kag iilkede is¢i
sinifinin devrimci umut ve coskusuna terciiman oldu. Enternasyonalle kur-
tulur insanlik! Bu sozler yalnizca devrimci heyecanin goge yiikselen sesi ol-
makla kalmryor, son derece 6nemli bir gercegi de dile getiriyor. Insanligin s6-
miiriilii ve sinifli toplumlar belasindan kurtulup 6zgiirliigiine kavusabilmesi
i¢in, ig¢i stnifinin kapitalizme kars: yliriittiigii miicadelenin basarrya ulagmasi
sart. Bu miicadelenin ileriye tasinabilmesi ve muzaffer kilinabilmesi ise pro-
letaryanin enternasyonalist biling ve orgiitliiliik diizeyine bagli. O nedenle
proletaryanin enternasyonal drgiitiiniin yaratilmasi, 19. yiizyilldan baglaya-
rak sinif hareketinin dncti giiglerinin yasama gegirmeye ¢alistiklar: bir hedef
oldu. Marx ve Engels’in i¢inde yer aldig1 Birinci Enternasyonal, devrimci is¢i
hareketinin diinyaya gozlerini agmakta oldugu bir tarihsel donemin diriiniiy-
dii; bir ilk deneyimdi. Bunu Avrupada kitlesellesen is¢i hareketinin tizerin-
de yiikselen Ikinci Enternasyonal deneyimi izledi. Isci miicadelesinin artik
gliclenerek siyaset sahnesine ¢ikmasi ve kitlesel is¢i partilerinin yaratilmasi
baslangicta bir ilerleme teskil etse de, Tkinci Enternasyonal burjuva diizene
adapte olarak sinif isbirlikgiligine kaydi ve nihayetinde burjuva reformist sos-
yal demokrasi akiminin enternasyonal 6rgiitii haline geldi.

Ugiincii Enternasyonal (Komintern), devrimci is¢i miicadelesinin ¢ok daha
ileri boyutlara ulagtig1 ve diinyay: sarsmaya basladig1 kosullarda viicut bu-
lacakti. 1917 Ekim Devrimi, proletaryanin devrimci bir dnderlige sahip ol-
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dugunda nelere muktedir olacagini dosta diismana kanitliyordu. Keza diin-
ya komiinist hareketinin 6rgiitii Komintern de Ekim Devriminin yarattig
muazzam siyasal etki ve moral gii¢ sayesinde inga edilebildi. Ugiincii Enter-
nasyonal, olusumunun temellerini, ¢ekim giiclinii ve siyasi otorite hakkini
muzaffer Ekim Devriminden almasi bakimindan tek ve en ileri 6rnek oldu.
Boylece diinya isci sinifi, Lenin’in proleter devrimler ¢ag1 diye niteledigi yeni
bir déneme devrimci silahlarini kusanarak giriyordu.

Ne yazik ki bu olumlu baslangicin arkas: kot geldi. Diinya devriminin ge-
lismis kapitalist iilkelerde ilerlemeyisi nedeniyle, diinyadaki ilk muzaffer is-
¢i iktidar1 Rusya gibi geri bir ¢erceveye hapsoldu ve igten yiiriiyen biirokra-
tik bir karsi-devrimle yikildi. Ekim Devriminin 6nderi Bolsevik Parti ege-
men biirokrasinin ¢izmeleri altinda can verdi. Stalinizmin egemenligi altinda
Komintern’in devrimci 6zii tamamen bosaltild1 ve nihayetinde tasfiye edildi.
Diinya is¢i sinifinin devrimci mevzilerine yonelen bu saldirilara kars1 koyan
gercek Bolseviklerin ¢abasi egemen biirokrasinin 6liim fermanlariyla durdu-
ruldu. Diinyanin tiim is¢i-emekgi insanlarini, somiiriiniin, baskinin ve hak-
s1z savaslarin olmadig1 yepyeni bir gelecege tasiyacak devrimci miicadelenin
onderligi parcalanmis ve yok edilmisti. Insanligin bunalimi devrimci énder-
lik krizinde somutlanir hale gelmisti.

Kapitalizmden kurtulus ve sosyalist bir gelecegi yaratma miicadelesi agisin-
dan son derece olumsuz olan bu gelismeler karsisinda, is¢i sinifinin devrimci
¢izgisini yasatmaya calisan giicler ve ¢abalar yer aliyordu. Trogki onciiliigiin-
de Uluslararas: Sol Muhalefetin olusturulmasi ve ardindan Dordiincii Enter-
nasyonalin ingasina girisilmesi bunun somut drnekleriydi. Ancak ne bu ¢aba
yeterli olabildi ne de Trogkinin 6liimiinden sonra arkas: anlamli ve dogru bir
bicimde getirilebildi. Dordiincii Enternasyonal adina siyasi miicadeleyi stir-
diiren Trogkistler, Trogkinin yasatmaya c¢alistig1 Bolsevik-Leninist gelenegi
gliniimiize tastyamadilar. Boylece isci sinifinin enternasyonal onderlik krizi,
yillar icinde daha da biiytiyerek gesitli devrimci kusaklarin karsisina dikildi.

Trogkizmin zaaflar1 disinda, bu krizin béylesine uzun bir tarihsel donem
boyunca ¢oziimsiiz kalmasinin 6znel ve nesnel nedenleri vardir. Nesnel ne-
denler arasinda sayilmasi gereken etkenler, ikinci emperyalist paylasim sava-
s1 sonrasinda olusan diinya kosullaridir. Bunu da ikiye ayirabiliriz. Birincisi,
yiikselen biiyiik emperyalist giic ABD’nin muazzam atag1 temelinde kapita-
list sistemin i¢ine girdigi canlanmadir. ABD'nin atagi Avrupa dahil diinyanin
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pek ¢ok bolgesinde kapitalizmin yeni bir gelisme egilimi sergilemesini sagla-
mis ve ozellikle gelismis kapitalist {ilkelerde sistemin is¢i sinifini reformlarla
yatistirma siyaseti izleyebilmesini miimkiin kilmigstir. Boylece bu tilkelerde
bir zamanlar devrimci isyan atesleriyle varligini duyuran is¢i hareketi ciddi
boyutlarda gerileme ve sinirli reform talepleriyle yetinme siirecine siiriiklen-
migtir.

Savag sonrasi diinya kosullarini bicimlendiren ve tiim tilkelerde is¢i hareke-
tinin durumunu etkileyen ikinci nesnel etken ise, Stalinist biirokrasinin ege-
menligi altindaki SSCB’nin varlig1 idi. Bu modern despotik-biirokratik rejim
Ekim devriminin tilkesindeki egemenligi sayesinde, aslinda sosyalizmle hic-
bir ilgisi olmayan varligini diinyaya “yasayan sosyalizm” diye kabul ettirmeyi
basarmisti. Yine ayn1 nedenle, Stalinist biirokrasinin dogrudan kontrolu al-
tinda diinya 6lgeginde resmi bir komiinist hareket yaratilmis ve gercek dev-
rimcilere goz agtirilmamisti. Stalinist sistem giderek diinyada kendi kopya-
larini da yaratip, isci hareketini ve nice geng kusag: yillar boyunca dort bir
koldan abluka altina aliyordu. Bu durum diinya is¢i sinifinin sosyalizm ko-
nusundaki kavrayiginin altiist olmasina, 6zellikle gelismis kapitalist tilkelerde
isci stnifinin sosyalist miicadeleden soguyup uzaklasmasina neden olacakti.
Ustelik SSCBnin totaliter yapisi kargisinda burjuva diizenin “demokrasi’si is-
gilere cazip bile goriinmeye baglamisti.

SSCB’nin varligindan asla ayr1 distinillemeyecek olan Stalinist gelenek, bu
nesnel duruma eglik eden bir 6znel etken olarak islev gordii. Stalinizm nice
kusagin bilincini ¢arpitarak, onlar1 Marksizm dis1 bir “sosyalizm” anlayisi-
na siiriikledi. Resmi komiinist hareketin varlig1 ve pek cok iilkede is¢i solu
icindeki egemen konumu, is¢i sinifin1 ve onunla biitiinlesmeye azimli pek
¢ok iyi niyetli devrimciyi dogru bir miicadele yolundan saptirdi. Diinya is¢i
siifinin ylizyilin bu kdbusundan uyanabilmesi, gen¢ kusaklarin Marksizmi
ve oOrgiitlii devrimci miicadelenin gereklerini ¢arpitilmamis bigimde kavra-
yabilmeleri i¢in Stalinizmin ¢okmesi gerekiyordu. Ama tarihin onca yilina
onca agirligiyla damgasini basmus, varligs siiresince diinya dengelerini birinci
dereceden etkilemis, sayisiz insanin bilincinde sosyalizmin temsilcisi olarak
yer etmis bir sistemin ¢okiisii elbette ki bir geceyarisi kdbusundan uyanmaya
benzemez.

Sosyalist diye adlandirilan blokun ¢okiisii doneminde yasanan altiistlitkten
yalnizca Stalinizmin degil Trogkizmin de fazlasiyla nasibini aldig, gercekleri
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itiraf etmekten korkmayan Marksistler i¢in yeterince agiktir. Ama ne yazik ki
pek cok Trogkist cevre, bu siyasal depremin yalnizca Stalinist orgiitleri etkile-
yecegi, kendilerinin ise hig ¢aba sarf etmeksizin bir ¢ekim merkezi haline ge-
lecegi diisiiyle oyalanip durdu. Bu tiir unsurlar, yasanan biiyiik krizi devrimci
Marksizm temelinde esasli bir muhasebe yiiriitme ve bu temelde yenilenme
i¢in bir firsata doniistiiremediler. Bu duraganlik ve aymazlik, donemin olum-
suz kosullariyla da birleserek Trogkist gevreleri daha da fazlasiyla parcalan-
ma, ice kapanma ve birbirleriyle didisme girdabina cekti.

Bu biiyiikliik ve siddetteki siyasal depremlerin yarattig1 sok dalgalarinin at-
latilmast ve tarihsel gelismelerden gereken derslerin gikartilmasi, aslinda sa-
nildigindan daha fazla zaman alir. Eski donemin kapanisiyla birlikte siyasal
yasamlar1 son bulan kusaklar ¢ekip gider ve miicadele alaninin yeni giigle-
re hazir hale gelmesi gerekir. Fakat umulan atilimlar hemen gerceklesemez.
Yillarin biriktirdigi sorunlar1 bir ¢irpida ¢ozecek mucizevi formiiller yoktur.
Tam tersine, bityiik altiistlitkleri takibeden her donemde oldugu gibi uzun-
ca bir gecis donemi boyunca nice sonugsuz denemeler yasanir. Iste Sovyet-
ler Birligi ve benzerlerinin ¢okiisiinden giiniimiize dek sol harekette yasanan
gerceklik budur. Boylesi donemler, sorunlarin “hemen simdi” ¢oziilecegi yo-
lunda naif hayaller besleyen kiigiik-burjuva unsurlarda hayal kirikliklar: ya-
ratir ama tarihin akisini1 Marksist temellerde kavramayi basarabilenleri asla
karamsarliga stiritkleyemez.

Tasfiyecilik donemi

Aslinda her tiirlii ters riizgara direnebilmek ve saglam temellere oturtulmus
bir iyimserlige sahip olabilmek i¢in, gesitli gelismeler karsisinda konjonktiirel
degil tarihsel bir bakis agisina sahip olmak biiyiik 6nem tasiyor. Is¢i sinifinin
devrimci énderliginin yaratilmas: higbir zaman kolay bir is olmadi. Ihtiyag
duyulan bir 6nderligin insasi i¢in beslenen arzu ve sarf edilen ¢abalar her
zaman burjuva diizenin agik baskilarina veya sinsi ideolojik saldirilarina he-
def oldu. Yakin tarihimizin ¢arpic1 yoni, bu tip saldirilarin etkinlik alaninin
inanilmaz olgiilerde genisletilmesi ve dozunun alabildigine arttirilmasrydi.
Diinya burjuvazisi sdzde sosyalist sistemin ¢okiisiinii firsat bilip Marksizmin
mevzilerini topa tutmak amaciyla, toplumsal ve bireysel yasamin en ticra ko-
selerine dek uzanan muazzam bir ideolojik bombardimani baglatmisti.

Tarihsel hafizay1 diri tutmakta biiyiik yarar var. Hatirlayalim, o dénemde
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devrim fikri ve orgiitlit miicadele anlayisi geng kusaklar indinde tamamen
gozden disiiriilmeye calisildi. Burjuvazi, sinifsal aidiyet ve dayanigma duy-
gusunu kokiinden sokiip atmak ve gencligin beynini dumura ugratmak icin
elinden geleni ardina koymadi. 80’lerden 90’lara ve 21. yiizyila ilerleyen sii-
recte geng kusaklar burjuva ideolojisinin agiladig1 bireysel kurtulus safsata-
siyla, cinsel ve psikolojik takintilarla nasil da siyasal miicadeleden uzaklas-
tirilmaya caligildilar. Ote yandan eski kusaklarin biiyiik bir béliimii Staliniz-
min ve Sovyetler Birligi gerceginin o denli etkisi altinda bigimlenmislerdi ki,
“reel sosyalizm” denilen sistemin ¢okiistiyle birlikte onlar da biiyiik bir ¢6-
kiintiiye ugradilar. Ya tamamen yozlagarak ya da yorularak miicadele alanini
terk ettiler. Resmi komiinist partilerin ¢ogunlugu kendilerini sosyal demok-
rat partilere doniistiirdiiler. Tiirkiye 6rneginde parti biirokrasisi Moskovada-
ki agababalarinin donemi kapaninca onca yillik TKP'nin kapisina kilidi vu-
ruverip “isi” bitirdi.

Politik ve orgiitsel mevzilerin yitirildigi biitiin bu dénem boyunca ideolojik
mevziler de biitylik oranda hasar gordii. Bazi istisnalar disinda kusaklar ara-
sinda devrimci deneyim aktarimi gerceklesemedi. Toplum korkung bir hafiza
kaybina ugratildi. “Biiyiik birader”in hafiza silme aygitlari tam giin ¢aligarak
isci sinifinin toplumsal ve siyasal yasamda devrimci rol oynadigi donemleri
neredeyse hepten unutturdu. Egemen giicler, yakin tarihin iz birakan biiyiik
olaylarindan bihaber, ¢okiise yiiz tutan Roma Imparatorlugu’nu hatirlatirca-
sina bu kez de modern “gladyotor doviisleri™ni izleyip durmakla beyni uyus-
mus amorf bir toplum yaratmaya koyuldular. Kapitalist toplumun i¢yiiziine
151k tutan Marksizmin bilimsel 6gretisinin artik ¢aginin gectigi yolunda bir
diistinsel atmosfer yaratmak iizere seferberlik ildn edildi. Burjuva ideolojisi-
nin ve buna eklemlenen kii¢iik-burjuva inkéarciliginin etkisiyle is¢i sinifinin
varlig1 dahi sorgulanir hale geldi. Boylece gen¢ kusaklar diinyaya gozlerini
hepten olumsuz kosullar altinda ag¢iyorlardi.

Tarihin boylesi kesitlerinde genel esinti Marksizmin inkari, devrimci 6rgiit-
lenme gereginin reddedilmesi, varolan orgiitlerin likidasyonu, 6zetle tam bir
ideolojik ve orgiitsel tasfiyecilik yoniindedir. Bu tiir donemlerde burjuvazi
devrim fikrini is¢i sinifinin beyninden tamamen sokiip atabilmek amaciyla
ideologlarini tam gaz ¢alistirir. Marksizmi ¢agdisi ilan edebilmek, sosyalizm
hedefini sa¢ma bir fikir diizeyine indirgeyebilmek ve devrimci bagkaldirila-
rin her zaman yenilgiye mahktim olacag1 yolunda beyin yikamak tizere elin-
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den geleni ardina koymaz.

Bu gibi ortamlar is¢i hareketinde akla karanin tam anlamiyla ayristigi mo-
mentlerdir de ayn1 zamanda. Marksizmi derinden igsellestirmis, proletar-
yanin devrimci misyonuna yiirekten inanan bir devrimci azinlik, miicadele
bayragini geng kusaklara teslim etme azmiyle akintiya kars1 yiizer. Daha 6nce
genel sele kapilip “devrimci” kesilen tiim gegici yol arkadaslari, tiim kararsiz,
yiireksiz ve donek unsurlar ise, devrim yolunda heba ettikleri yillarina ha-
yiflanip kendilerine yeni rotalar ¢izerler. Daha 6nce is¢i dostu geginirken bu
kez is¢i sinifina diigman kesilen tiim kiigiik-burjuvalar, burjuvazinin yarattig
yeni iklimin etkisi altinda su ya da bu bi¢imde egemen smifin korosuna ka-
tilirlar: “Marksizm 61da!”, “Tarih sona erdi!”, “Devrim fikrine ve devrim i¢in
orgiitlenme cabasina saplanip kalan dinazorlara hiicum!”, “Elveda proletar-
yal”, “Yasasin kapitalizm!”

Yarattig1 tahribatin izleri heniiz biitiintiyle silinmemis olsa bile, nihayetin-
de bu karanlik donem yasandi ve geride kaldi. Cilinkii uzun bir tarihsel ke-
sit boyunca s6zde sosyalist blokun kétiilenmesi sayesinde kendini matah bir
sey gibi gostermeye caligan kapitalist sistem yalnizlast: ve “biiyii” bozuldu.
Insanhig1 ve iizerinde yasadigimiz gezegeni biiyiik felaketlere siiriikleyen ka-
pitalizm artik ¢irilciplak ortadadir. Bekasini saglayabilmek i¢in, simdi eskisi-
ne oranla misliyle giiglendirilmis bir yalan imparatorluguna ihtiya¢ duyuyor.
Ama ne yapsa nafile! Yerkiiremizin tiimiinii tek bagina kaplayan bu impara-
torluk, onca afra tafrasini bosa ¢ikartircasina tiim pisligini gizlenemez bigim-
de diinyanin her tarafina kusmaktadir. Yaslanan ve ¢iiriiyen kapitalizm, kor-
pe bedenlerin kanini icerek dmriinii uzatmaya galigan bir canavar gibi dort
bir yana saldiriyor. Yeni bir milenyuma, derinlesen ve yayginlasan bir sistem
kriziyle giris yapan kapitalizm, diinyanin hemen her yerine siyasal istikrar-
s1zlik tohumlari sagryor. Diinya halklar1 biiyitk emperyalist gii¢lerin baslattig
yeni paylasim savaslarinin atesleri i¢cinde kavruluyorlar.

Bir tiretim tarzinin zulmii ve somiiriiyii arttirarak varligini siirdiirmeye ¢a-
lismasi onun akibeti bakimindan hi¢ de hayra alamet degildir. Kapitalizm,
topluma gelecege dair anlamli bir umut asilamaksizin yalnizca tirettigi korku
senaryolar: temelinde ayakta kalmaya cabaladigi bir déneme girmistir. Isin
aslina bakacak olursak, tarihin ¢opligii artik sirasi gelen kapitalizmi yutma-
y1 beklemektedir. Eksik olan baslica unsur, kapitalizmi o ¢opliige gonderecek
olan diinya is¢i sinifinin devrimci siipiirgesidir. O nedenle, bugiin is¢i sinifi-
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nin Marksizme ve tiim diinya iizerinde dalgalanacak enternasyonal miicadele
bayragina muazzam derecede ihtiyaci var.

Ikamecilik tuzag!

Proleter devrimin nesnel 6nkosullar1 bugiin diine oranla misliyle olgunlasti.
Ama 6znel faktor, Biyiik Ekim Devrimini doguran 20. yiizyilin baslangici-
na kiyasla ¢ok daha geri konumda bulunuyor. Diinya is¢i sinifinin devrimci
biling ve orgiitliilitk diizeyinin zayiflig1 nedeniyle, kapitalizmin yikilabilecegi
tikri bugiin kitlelere gerceklesmesi olanaksiz bos bir diis gibi gériinmektedir.
Kapitalist sistemin i¢ine siiriiklendigi derin sarsintilara ragmen diinya burju-
vazisinin yine de bir ¢ikis yolu bulabilmesi zaten bu sayede miimkiin olmak-
tadir. Sistemin tiim egemenlerinin, cin fikirli ideologlarinin, geng is¢i-emekgi
kugaklarini Marksizmden, sosyalizm inancindan ve devrimci miicadeleden
uzak tutabilmek i¢in ¢irpinmalarinin nedeni de budur.

Isi sinifi devrimci miicadeleden geri durdugunda, sorunlar ne denli biiyitk
ve ciddi olursa olsun burjuvazinin dyle ya da bdyle yeni bir kapitalist denge
kurmaya muktedir olacag ¢ok acik. Fakat ne pahasina? Kapitalizmin tarihi,
sistemin bunalimi derinlesip yayginlastik¢a yeni bir kapitalist dengenin an-
cak yeni paylasim savaslar, isci-emekgi kitlelerin birbirine kirdirilmasi, s6-
miirii ve baskinin arttirilmasi, fagizm ve 1rk¢iligin hortlatilmasi, toplumun
tam bir yozlagsma ve ¢ilginlik batagina siiriiklenmesi pahasina kurulabildigi-
ni gosteriyor. Dolayisiyla tarihin béylesine sarsintili donemlerinde miicade-
leden kagarak tehlikeden kurtulmanin bir yolu da bulunmuyor. Tam tersine,
emperyalist giiclerin bombalar1 giindelik yasamin hayhuyu i¢inde émiir tii-
keten yoksullarin tepesinde patliyor. Kapitalizmin ¢esit ¢esit beldsi, devrimci
miicadeleyi riskli bulup dért duvar evinin dami altina sinerek kendisini ve
¢ocuklarini korudugunu sanan is¢inin basina musallat oluyor. Cok agiktir ki,
isci ve emekgi kitleler ancak miicadeleye atildiklar: takdirde tehlikenin kay-
nagini kurutabilir ve tarihin akis istikametini kendi lehlerine ¢evirebilirler.

Diinyay1 devrimci tarzda degistirebilecek yegane gii¢ olan is¢i sinifinin 6r-
giitsiizliigli nedeniyle devrimci siyaset alaninda biiytik bir bosluk dogmustur
ve bu durum giiniimiiziin en ciddi sorunudur. Bu bosluk asla baska “dina-
mik” giigler tarafindan doldurulamamistir, doldurulamaz ve doldurulama-
yacaktir. Proletaryanin devrimci hareketinin artik ge¢mis tarihe ait bir hayal
oldugunu, kapitalist barbarlig1 geriletecek modern giiciin alternatif hareket-
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lerde aranmasi gerektigini soyleyenler fena halde yaniliyorlar. Kapitalist so-
miirii diizenine son verecek dinamik gii¢ diin oldugu gibi bugiin de devrimci
proletaryadir. O, orgiitlii giicliyle miicadele alaninda yerini almadik¢a bagka
hicbir toplumsal dinamik kapitalizmi temellerinden sarsamaz.

“Kiiresellesme karsit1 hareket” ve benzeri 6rneklerde somutlandig iizere, bu-
glin diinya tizerinde kapitalizme muhalif gen¢ insanlarin sayisinin artmasi
aslinda olumlu bir gelisme. Emperyalist giiglerin kendi ¢ikarlar1 igin gesit-
li uluslara, insana ve dogaya yonelttigi saldirilar karsisinda gen¢ kusaklarin
biisbiitiin tepkisiz kalmayip diinya olgeginde eylemler sergilemeye calisma-
larinda kotii olan bir taraf yok. Esas sorun, bu tiir hareketlerin eksik ve hatali
yonlerini elestirerek daha dogru bir ¢izgiye ¢cekmeye ¢alisacak yerde bunlara
boyundan biiyiik anlamlar yiiklenmeye baslandiginda ortaya ¢ikiyor.

Kiiglik-burjuva sol anlayisin sinirlarini agamayan geng¢ muhalif giiglerin tasi-
dig1 potansiyelin kii¢iimsenmesi dogru degildir. Ama proletaryanin devrimci
misyonu bunlarin sirtina yiiklenmeye calisilirsa, bu siyaseten ¢ok vahim bir
tutum anlamina gelir. Burada asil su¢lanmasi gerekenler, kapitalizme muha-
lefetlerini yetersiz de olsa bir bicimde ortaya koymaya ¢alisan geng insanlar
degil, hem Marksist gecinip hem de bu yetersiz muhalefet {izerinden yeni bir
tarz-1 siyaset yaratmaya yeltenenlerdir.

Ornegin “Avrupa Sosyal Forumu” gibi baz1 olugsumlari, bu dénemin devrimci
orgutlilligiinii hatta isci enternasyonalini yaratmada merkez bir gii¢ olarak
kabul ettirme yoniinde girisimler s6z konusu. Oysa kapitalist sistemin isleyi-
sinden kaynaklanan temel siyasal yasalar asla degismis degildir. Is¢i sinifinin
devrimci 6nderligi olmaksizin, bu tiir olusumlar ve eylemlilik halleri kendi
gecici atesleri icinde yanip sonmeye mahktimdurlar.

20. ylizyilin tarihi, is¢i sinifinin kapitalist somiirii kosullarina son verebile-
cek muazzam bir devrimci potansiyele sahip oldugunu kanitlamis bulunu-
yor. Ama smif orgiitsiiz oldugunda bu devasa potansiyel derin bir uykuya
yatmaktadir. Béylesi durumlarda burjuvazi is¢i sinifini yalnizca somiiriilecek
bir nesne olarak goriir. Aslinda orgiitsiiz olduklarinda is¢iler de kendilerini
boyle algilarlar. Kiigiik-burjuva unsurlar ise proletaryadan umut kesip, kendi
“devrimciliklerini” dev aynasinda gormeye baslarlar. Isci sinifinda diinyay
degistirecek gizil bir giiciin var oldugunu iddia eden Marksistler, bu tiir kon-
jonktiirlerde toplumun ¢ogunluguna havanda su doven deliler olarak gorii-
niir. Is¢i sinifi 6rgiitlenip kendini diinyay1 degistirecek politik éncii giic ola-
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rak yeniden ortaya koydugunda ise, burjuvaziden aydinlara ve tiim topluma
kadar herkes bu giiciin farkina varmak zorunda kalacaktir. Zaten Marksiz-
min dogrular1 da toplum nezdinde ancak o zaman (destekleyecek olanlar ag1-
sindan da, kars ¢ikacak olanlar agisindan da) ger¢ek anlamlarina kavusurlar.

Son derece olumsuz ve karanlik bir déonemi geride biraktik ama diinyanin he-
men hic¢bir yerinde proletarya yeterince silkinip kendine gelemedi. O neden-
le gercek bir Marksist olmak i¢in ¢abalamak, tiim yasam ¢izgisini bu amaca
gore diizenlemek son derece “marjinal bir ugras” addediliyor. Fakat biliniyor
ki bu tiir ortamlar tarih boyunca kag kez gelip ge¢mistir. Ama gelip gecerken
de, toplumun ¢ogunlugu tarafindan onay goren “akillilik” anlayisina uyum
saglayan “Marksistler” iiretmistir. Kural bugiin de degismis degildir. Boylele-
ri diin oldugu gibi giiniimiizde de en diizeysiz burjuva ve kii¢iik-burjuva mu-
halefetlere fit olabilecek, onlarin pesinden siiriikleneceklerdir.

Herkes kendi yoluna. Onemli olan, Marksizme onu sulandirmadan, garpit-
madan sahip ¢ikmay1 gorev bilen unsurlarin sayisini arttirabilmek. Kigiik
gibi goriinenlerden yeni bir enternasyonalin yaratilmasi gibi karmasik olan-
larina dek, sinif hareketinin tiim sorunlarinin proletaryanin devrimci misyo-
nunu igsellestiren ve bunun geregi dogrultusunda davranan sinif giiglerinin
cabasiyla ¢oztimlenebilecegi asikar. Marksizmin yerine “Marksizmin’, prole-
taryanin devrimci hareketinin yerine “yeni toplumsal dinamiklerin”, gercek
bir is¢i enternasyonalinin yerine sinif rengi olmayan “sosyal forumlarin” ge-
cirilmek istenmesine asla prim vermemek gerekiyor.

Kurtulus yok tek basina

Kapitalizmin tarihinin kanitladig1 tizere sinif miicadelesi her zaman biiytik
gelgitlerle ilerliyor. Bazen isci sinifi bazen de burjuvazi digerini geriletebile-
cek biiyiik bir tarihsel hamlede bulunuyor. Bu tarih boylece, genel toplumsal
uyanis donemlerinin yani sira muazzam gerileme donemlerini de i¢ermek-
tedir. Burjuvazi kapitalist diizenin egemen sinifi olarak, firsatlar1 zorlamak
bakimindan daha avantajli bir konuma sahiptir. Is¢i sinifi ise, ancak ve ancak
ciddi ve kararli bir devrimci 6nderlik altinda toplandiginda ve devrimci bi-
lingle donandiginda eline gegen firsat1 degerlendirebilir; bu firsat1 kapitalist
somiirii diizenine 6limciil bir darbe indirmek tizere kullanabilir.

Derin bunalimlarla yol almaya yazgili kapitalist sistem is¢i sinifin1 defalarca
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devrimci durumlarla yiiz yiize getirdi. Getirmeye de devam edecek. Ancak
onemli olan su ki, tarihin bu belirleyici momentlerine proletarya hazirlikli
girebilecek mi? Aksi halde kapiya gelmis gibi goriinen firsat kagar ve bir daha
ele gecirilebilmesi i¢in belki de yeniden uzun bir gericilik donemi boyunca
beklenmesi gerekir. Iki koca on yila damgasini basan koyu bir karanlik dé-
nemini geride biraktigimiz giiniimiiz kosullarinda tarihin bu dersinin 6nemi
de bir o kadar artmistir. Zira kapitalist sistemin i¢ine girdigi sarsintili done-
min diinya is¢i sinifina yeni tarihsel firsatlar sunmasi kuvvetle muhtemeldir.
O nedenle geng is¢ci-emekgi kusaklarinin dogru fikirlere, dogru bir miicadele
anlayisina kazanilmasi giin gegtikce daha da yakici bir 6nem kazanmaktadir.

Tarihsel deneyimin verdigi dersler, devrimci is¢i sinifinin ve devrimci geng-
ligin daha isin en bagindan enternasyonalist bir miicadele ¢izgisine ¢ekilme-
sinin zorunlu oldugunu gosteriyor. Marx ve Engelsten Lenine, Trogki’ye ve
diger devrimci onderlere uzanan bu ¢izgi diinya devrimi anlayis: tizerinde
yiikselir. Bunun karsisinda yer alan ulusalc: sosyalizmle kapitalizmden baska
bir yere varilmadigini ve varilamayacagini yasanan tarih agik¢a kanitlamstir.
Marksist devrimcilik ulusal dargériisliiliikle asla bagdasamaz. Is¢i sinifinin
kurtulusu ulusal degil diinyasal 6l¢ekte gerceklesebilir. O nedenle devrimci
miicadele uluslararasi bir programa dayanmak ve enternasyonal diizeyde 6r-
glitlenmek zorundadir.

Kapitalizm giderek daha da globallesip tam bir diinya sistemi olusturarak
ilerleyebildiginden, farkli uluslarin burjuvalar1 (aralarindaki rekabete rag-
men) ¢esitli uluslararasi birlikler teskil etmeden varliklarini siirdiiremiyorlar.
Tim diinyada benzer yasam kosullarini paylasan ve kapitalizmden kurtulu-
su diinyasal olgekte miicadeleye bagli olan proletaryanin ¢ikarlar: ise enter-
nasyonal diizeyde kaynasmayi ¢ok daha fazlasiyla gerektirmektedir. Enter-
nasyonalist perspektiften yoksun bir siyasal orgiitlenme anlayis1 ve ulusalci
miicadele ¢izgisi, is¢i sinifini dolayisiyla insanlig1 yeni bir diinyaya, 6zgiir bir
gelecege tastyamaz.

Bunlar soyut dogrular degil, diinya komiinist hareketinin tepesine Stalinist
egemenligin balyozu inmeden 6nce komiinistler tarafindan 1srarla savunulan
ve yagama gecirilmeye ¢aligilan gergeklerdir. Stalinist egemenlik sosyalizmi
bir ¢esit devletcilik ve ulusal kalkinmaciliga indirgeyip kepazeye ¢evirmeden
once, isci sinifinin devrimci parti ve program anlayisina ulusallik degil ger-
ek bir enternasyonalizm damgasini basiyordu. Proletaryanin enternasyonal
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orgiitii, ulusal partilerin zaman zaman biraraya gelecekleri bir danisma ya
da dayanigma platformu degil, diinya is¢ilerinin devrimci partisiydi. Enter-
nasyonali olusturan cesitli tilkelerden komiinistlerin gerceklestirdigi ulusal
diizeydeki orgiitlenmeler diinya partisinin mubhtelif seksiyonlariydi. Lenin
déneminde ingasina girisilen Ugiincii Enternasyonal diinya devriminin 6r-
gltiydii.

Lenin sonrasindan giiniimiize enternasyonal orgiitlenme anlayisinda ¢ok
onemli yarilmalar, kirilmalar, erozyonlar yasand. Isin aslina bakilacak olur-
sa diinya is¢i sinifi ¢ok uzun siiredir devrimci enternasyonal bir orgiitliliik-
ten yoksun bulunuyor. Fakat kendisini Dordiincii Enternasyonale dayandi-
ran veya bagka sekilde tanimlayan ve degisik siyasal cizgiler izleyen onlarca
“Enternasyonal Komite” mevcut. Kisacasi, yillardir bir yanda enternasyonal
onderlik krizi devam ederken diger yanda da bu krizi ¢6zmeye muktedir ola-
mayan yapilanmalar varligini siirdiirdii. Yani enternasyonal sorunu ve bu so-
runun ¢6zimi baglaminda ortaya atilan iddialar, gelisen tartismalar bugiin
ortaya ¢ikmadilar. Bunlar uzun stiredir varligini stirdiirityor. Ama yine de
gliniimiizde yeni bir gelisme egiliminden s6z etmek miimkiindiir ve bu, en-
ternasyonal sorununa 6nem vermeye baslayan siyasal ¢cevre ve kiimelerin ce-
sitlenmesi ve sayisindaki artistir. Stalinizmin uzantisi olan siyasal yapilardan
merkezcilere ve gesitli Trogkist cevrelere dek bugiin yeni bir devrimci is¢i
enternasyonalinin yaratilmasi ihtiyac1 giderek daha yiiksek bir sesle dillen-
diriliyor.

Ne var ki, bu 6nemli sorunun bu sekilde dile getiriliyor olusuna bakip da ¢6-
ziimiin kolay olacag1 hayaline kapilmak ¢ok yanlis olur. Bir kere aralarinda
ideolojik birlik bulunmayan siyasal egilimlerin eninde sonunda farkli olu-
sumlar yarataca8: bellidir. Ayrica yillardir ¢oziimlenemeyip kangrenlesmis
goriinen her 6nemli sorun vesilesiyle yasandig: tizere, yeni yasam belirtileri-
nin 6ncesinde belirli bir siire daha tam bir ¢6ztimsiizliik ve kaos gortiniimi
egemen olabilir. Ciinkii ¢ok iyi bilinir ki, yerlesik diisiinceler vaktiyle onlar1
yaratan maddi kosullardan daha fazla direngendir. Enternasyonal orgiitlen-
me baglaminda dogru bir yol tutabilme ¢abalarinin iizerine de gegmisin yan-
lislarinin golgesi koyu bir bicimde diigmektedir ve 6nemli bir stire boyunca
da diismeye devam edecektir. Aslinda bu kaginilmaz bir durum. Zira hig¢bir
yeni ve dogru baslangi¢ gokten zembille inmiyor; eski doneme kars: yiiriiti-
len uzun ve zahmetli bir miicadelenin tirtinti olabiliyor ancak.
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Bunu bu sekilde kavrayamayanlar, ya gegen siireyi biktiric sekilde uzun bu-
lup birtakim firsatlarin hepten yitirilmesi olarak algilayacaklar ya da sorun-
larin ¢6ziimil igin tutulmasi gereken zahmetli yol onlara artik tamamen an-
lamsiz goriinecek. Oysa onca y1l yasanan yigismali krizden sonra sinif hare-
ketinin higbir sorunu bir el ¢abukluguyla ¢oziimlenemez. Sabirli davranmay1
becermek ama zamani da asla bosa tiiketmeyip devrimci hedefler dogrultu-
sunda yol almay1 bagarmak gerek. Bu bir orgiitsel tarz sorunudur ve bir anda
parlayip ayni hizla ¢cokme egiliminden kurtulamayan kiigtik-burjuva sosya-
listler tarihin hi¢bir doneminde bunu bagaramamuiglardir. Bundan boyle de
basarmalar1 miimkiin degildir.

Cozumi i¢in ¢aba sarf edilen konularda biiyiik yanilgilara stiritklenmek is-
tenmiyorsa, eski donemin uzantisi olan sahte canlanma belirtileriyle yeni do-
nemin dogum sancilarin birbirinden ayirt edebilmek de biiyiik 6nem tasi-
yor. Sahte belirtileri sahici sanan ve sonugsuz birlik arayiglariyla kendilerini
titketenlerin yeni dogumlarin ebesi olabildigi goriilmemistir. Tiirkiyede Sov-
yetler Birliginin ¢okiisiit doneminde bazi sosyalist ¢evrelerin yasadigi Kuru-
cesme siireci ve ardindan gozlemlenen gelismeler bu gercegin ¢ok canli bir
ornegidir.

Ter akitmadan devrimci olunamaz

Bugiiniin somut kosullarina bakildiginda, is¢i sinifinin enternasyonal 6nder-
lik sorununun ¢6ziilmesinin hig de kolay bir is olmayacagini séylemek igin
miineccim olmak gerekmiyor. Ancak ¢6ziimiin zor olmasi imkansiz oldu-
gu anlamina gelmiyor. Céziim dogrultusunda yol alabilmenin kuskusuz bazi
vazgecilmez kosullar: var. Her 6nemli donemeg noktasinda esash bir muha-
sebe yiiriitiilmeli; 6nemli teorik ve 6rgiitsel konularda dogruya varabilme ¢a-
bas siirekli kilinmaly, salt giinii kurtarmaya yarayan formiillerle yetinilme-
meli. Siirekli bir ¢aba sarf etmeden, sorunlarin ¢éziimil i¢in ter akitmadan
devrimci olunamaz. Yeni zahmetlere katlanamayip diisiinsel ve orgiitsel ru-
tinizmin kucaginda huzur arayanlar, is¢i sinifinin enternasyonal drgiitiiniin
yaratilmasi konusunda bos yere ¢cene yorup durmasinlar. Devrimci Marksiz-
mi gergekten 6grenmeye ve icsellestirmeye ¢alismak yerine, Stalinizmde ayak
diremekle, merkezciligin kolay fakat ¢ikmaz yollarina sapmakla ya da “biz
zaten Trogkist gelenekten geliyoruz, bizim diizeltecek bir yanimiz, yoniimiiz
yok” diye bobiirlenmekle bir yere varilamriyor. Elbette bu tespit yalnizca Tiir-
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kiyedeki siyasal ¢evrelerle sinirli degildir; bu tiir tutumlarin izdiistimleri he-
men her tilkede bulunabilir.

Tarihin her déneminde is¢i hareketinde farkli egilimler ve dolayisiyla cesit-
li sosyalist orgiitler var olmustu; olmaya da devam edecek. Esash fikir ayri-
liklarinin ve farkli orgiitsel anlayislarin oldugu her durumda, béliinmislik
esyanin dogasi geregidir. Ilkesiz birliklerle is¢i sinifinin devrimci onderligi
inga edilemez. Durup dururken béliinmek ve onlarca sekt yaratmak marifet
degildir ama dara disiildiigiinde birlik ¢igirtkanligi yapmakla da bir yere va-
rilmryor. Boylelikle sektler daha biiyiik ve saglikli siyasal yapilara doniismiis
olmuyorlar. Tiirkiyede veya diger iilkelerde, daha kendi ¢ikis yolunu bula-
mamisken baskalarini derleyip toparlama iddiasiyla boyundan biiyiik laflar
etmeyi marifet bilen sosyalist ¢evrelerin hali piir melali ortadadir. Zaman za-
man hir¢inca sekterlesip, zaman zaman miilayim bir birlik¢i kesilmek ve bu
tiir sizofrenik spazmlarla yasamaya ¢alismak aslinda tiim sektlerin kaderidir.

Bir konuda yanilgiya diistilmemeli. Her kiigiik ¢evre illa da sekt anlamina
gelmez. Kendi yanliglar: temelinde kemiklesen irili ufakli sektlerle, is¢i sinifi-
nin i¢ine gomiilerek devrimci Marksizm temelinde yol almaya ¢alisan kiigiik
yapilar1 bir tutmak son derece yanlis olur. Ancak bu ikincisi s6z konusu ol-
dugunda da tarihsel deneyimin i¢i bos kaliplara dontistiiriilmemesi igin 6zen
gosterilmeli. Evet, Lenin 6nderligindeki Bolsevikler de devrim 6ncesinde kii-
ciik bir siyasal gruptular. Fakat unutulmasin ki Bolsevik ¢izginin dogum sii-
reci kerameti kendinden menkul bir 6nderlik iddiasina degil, nemli teorik
ve Orgiitsel sorunlarda gesitli siyasal ¢ekirdeklerin birligini saglama potansi-
yeline dayaniyordu. Programatik ve orgiitsel bir birligin saglandig: diistinii-
lirken, devrimin sert yasalari bir siire sonra boliinmeyi zorunlu hale getirdi.
Bolsevik orgitliiligiin bicimlenmesi, ayn1 parti icinde yer alan Menseviklerle
yollarin ayrilmas: temelinde ilerleyen zahmetli bir miicadele siirecinde ger-
ceklesti. Ustelik bu siire¢ Rusya gibi muazzam biiyiikliikteki bir iilkede ve
birbiri ardisira yanan devrim ateslerinin icinde yagsandi. Sinif miicadelesinin
har, gliclenmeye hizmet edecek boliinme ve birlikleri olgunlastirdi ve bu te-
melde ¢esitli harmanlanmalar yasandi.

Bu tarihsel deneyimin 151k tuttugu temel dogrular giiniimiizde de degisme-
mistir. Ne var ki somut kosullar heniiz farklidir. Isci sinifinin éncii unsurla-
rin1 benzer bir yola sokacak, ¢iirtikleri eleyip saglikli giigleri ayni potada eri-
tecek o giiclii ates heniiz tutusmadu. Iste bu nedenle de, Sovyetler Birliginin
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¢okiisiiniin yarattigi muazzam altiistliige ragmen bugiinii ve gelecegi etkile-
yecek 6nemli bir harmanlanma heniiz yasanmadi. Gergi birlik ya da boliin-
me dogrultusunda cok laf edildi. Ama isin gercegine bakilacak olursa, uzun
yillar boyu genis gevrelerce “sosyalizm” olarak kabul edilen bir sistemin ¢6-
kiisti aslinda Stalinistinden Trogkistine hemen her ¢evreyi derinden etkileyip
fazlasiyla sersemletti. O donemden giintimiize yeni bir yapilanma sagladigini
iddia eden pek ¢ok siyasal ¢evrenin gercek durumu da, o ylizden saglikl: ter-
cih ve saglikli inga stireglerine dayanmad.

Genel bir gericilik ve ¢okiis dalgasinin darbeleri altinda gii¢siiz diisiilen ko-
sullarda olusan siyasal yapilarin biiyiik bolimi gelecege yonelik umut vaat
etmekten ziyade, donemin iki arada bir derede siyasal tercihlerinin ve ruh
hallerinin triiniidiir. Donekler kervanindan fazlaca s6z etmeye gerek bile
yok. Bunun disinda, kimi ¢evreler reformizme demir atarak devrimci gorii-
nen bir ge¢misi noktaladilar. Kimileri Stalinizmden kopus dogrultusunda yol
almaya cabalarken neticede oportiinist siyasal hesaplar agir basti ve merkez-
cilikte karar kilindi. Stalinizmden devrimci Marksizme dogru (ya da bazen
tersi yonde) hareket halinde goriinen siyasal salinimlarin merkezde durmasi
neticesinde merkezci yelpaze alabildigine genisledi. Bu tiir gelismeler eskiyi
tasfiye eden derin altiistlik donemlerinin triiniidiir. Giinii gliniine yasanir-
ken kimilerine istikrarl1 gibi goriinecek bu siyasal “dengenin”, daha genis bir
tarihsel perspektiften bakildiginda nasil da istikrarsiz ve gecici oldugu go-
riliir. Belirli bir stiredir istikrar kazandig: izlenimi doguran siyasal orgiit ve
kiimelenmeler tablosu, yeni gelismeler yasanmaya baslandiginda hizla altiist
olmaya adaydir. Asil olarak da devrimci yiikselis dogrultusunda yeni bir do6-
neme girildiginde saga ve sola salinimlar ¢ok daha siddetli bigimde bagla-
yacaktir. Bu bakimdan su anki siyasal tabloyu degismez bir veri kabul edip,
enternasyonal 6nderlik sorunu da dahil pek ¢cok 6nemli sorunda buradan ha-
reketle kesin sonuglara varma istegi tamamen sagliksizdur.

Enternasyonal diizeyde yeni harmanlanmalara ihtiya¢ var ve bu alanda gi-
derek yiikselen bir hareketlenmenin yasanacag: da asikar. Diger yandan ¢ok
aciktir ki, sorunlarin ¢6ziimiinii miimkiin kilacak yeni kosullar ve yeni giic-
ler ortaya ¢ikmadik¢a dogrularin egemen olabildigi tarihin hi¢bir donemin-
de goriilmemistir. Kuskusuz yeni kosullar ve giigler insanlarin zihinlerinden
degil, diinya ol¢eginde sinif miicadelesinin gercek atesleri i¢cinde dogabili-
yor. Unutulmasin ki, eger 20. ylizyilin baslangicinda diinya dengelerini altiist
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eden biiyiik olaylar, devrimci sarsintilar ve nihayet 1917 Ekim Devrimi ya-
sanmasaydi, o donemin devrimci Marksist 6nderlerinin tiim ¢abalarina rag-
men Komiinist Enternasyonal'in diinyaya gozlerini agmasi en iyi durumda
¢ok daha zor olurdu. Ama siiphesiz 6te yandan da, bunu 6nceleyen o ¢abalar
olmasaydi, olaylarin i¢inden bir enternasyonal kendiliginden ¢ikmazdi. Ya
bugiin? Oznel faktdrler bugiin icin ne denli umut kiric1 goriiniirse goriinsiin,
kapitalist sistemin i¢ine siirtiklendigi sarsintili donem her alanda yeni altiist-
liklere, stirprizlere ve yeni olusumlara gebedir.

Bugiiniin en 6nemli gorevi ise, sinif hareketinde ulusal ve enternasyonal dii-
zeyde giiclinti devrimci Marksizmden alan bir silkinme ve canlanmanin ya-
sanmasina hizmet etmek olarak belirginlesiyor. Ancak saglam bir teorik do-
nanima, miicadele azmine ve devrimci tutku ve heyecana sahip olan unsur-
larin bu tiir gorevlerin iistesinden gelebilecegi de acik bir gercek. Heyecanini
yitirmis, yillardir kendini ayn1 minval tizre tekrar eden, hi¢bir yanlisini sor-
gulamayan siyasal ¢evreler belki rutinizm temelinde varliklarini stirdiirebilir-
ler ama bdylelerinin ihtiya¢ duyulan yeni bir atilimi baslatabildikleri goriil-
miis midir? Proletaryanin devrimci miicadelesinin yeni giiglere, gencligin
dinamizmine ihtiyac1 var. Ayrica gesitli tilkelerde isci hareketinin devrimci
canlanisi igin fiilen ter akitilmazsa, enternasyonal diizeyde yeni bir atilim da
bos bir hayale doniisiir. Zira boyle bir atilimi gerceklestirecek giigler gokler-
de bir yerlerde yerytiziine inecekleri giinii bekliyor degiller. Bugiine dek is¢i
siifinin hicbir sorunu “Godot’yu bekleyerek” ¢6ziilmedi. Enternasyonal s6z
konusu oldugunda da ¢6ziimiin yolu bu ugurda bikmadan usanmadan mii-
cadeleyi siirdiirmekten geciyor.

3 Aralik 2004
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Hedefe Kilitlenmek

Is¢i sinifinin devrimci 6nderlikten yoksun bulundugu giiniimiiz kogullarinda
tutulmasi gereken ana halkanin ne oldugu son derece agik. Sinif miicadelesi-
ne yalnizca ulusal degil enternasyonal diizeyde de devrimci tarzda yol goste-
recek siyasal bir 6nderlik yaratilmali. Ne var ki, proletaryanin devrimci enter-
nasyonal orgiitliilikten yoksun kaldig1 giinden bugiine uzanan yillar iginde
diinya tizerinden temel gorevi bu sekilde kavradigini iddia eden nice orgiit ve
cevre gelip gecti. Fakat tarih tek tek kisileri oldugu kadar orgiitsel yapilari da,
onlarin kendileri hakkindaki iddialarina gore degil gercekte ne yaptiklarina
ve nasil bir yol izlediklerine gore yargiliyor. Sinifin miicadele tarihi iginde yer
alan cesitli ornekler incelendiginde sonug goriilecektir. Thtiya¢ duyulan tipte
siyasal onderlikler, devrim hedefine kilitlenerek ve dogru bir 6rgiit anlayisi-
tarz1 benimseyerek ilerleyenler tarafindan yaratilabiliyor ancak.

Gegici yol arkadaslar:

Uzun bir yola ¢ikan her yolcu varacagi hedefe ilerlerken kaginilmaz olarak
bazi ara duraklardan geger. Bu ara duraklarda, pekald ayni istikamete gittik-
lerini diisiinebileceginiz gesitli sayida yolcular goriirsiiniiz. Oysa isin aslinda
ulagilmasi diistintilen yerler farkli olabilmektedir. Bazi ara duraklardaki bir-
liktelikler gegici goriiniimlerden ibarettir. Genel yolculugun yalnizca bir bo-
limiinde size eslik eden pek ¢ok “gecici yol arkadast” bulunur.

Devrimci miicadeleyi uzun bir yolculuga benzetecek olursak, kimi ara du-
raklarda ortakmis gibi goriinen siyasal durusglara karsin varilmak istenen yer
degisebiliyor. Bu nedenle devrimci miicadele yolunda da nice gegici yol ar-
kadasi yer aliyor. Isci sinifinin tiim miicadele tarihi boyunca cesitli ilkelerde
bunu dogrulayan sayisiz 6rnek yasandi. Buradan ¢ikan sonucu 6zetleyelim.
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Olaganiistii kogullar, sinifin devrimci ve tarihsel ¢ikarlar1 bakimindan varil-
mas1 gereken hedefe kilitlenenlerle, ara duraklarda “inecek” olanlar1 net bi-
¢imde ayrigtirmaktadir.

Rusyada 1905 devriminin yenilgisiyle gelen agir gericilik kosullarinda dev-
rimci miicadele saflarini terk eden nice gecici yol arkadas: ortaya ¢ikmusti.
Bunun tizerine Lenin'in yazdig: cesitli makaleler hatirlanabilir. A¢iktir ki
boylesi donemlerde devrimci ¢izgiye karsi tasfiyeci egilimler gii¢c kazanmak-
tadir. Tiirkiyede 12 Eyliil fasizmi doneminde yasanan yogun tasfiyecilik dal-
gas1 da bunu kanitlar. Tasfiyecilik yalnizca devrimci orgiit fikrinden kagigla
sinurl kalmamaktadir. Tasfiyeci egilim, ideolojik alanda da Marksizmi ¢esitli
yonlerden revize etme ¢abasiyla birlikte seyreder. Karsi-devrimci donemler
kadar, emperyalist savaslarin patlak verdigi ve yayginlastig1 tarihsel kesitler
de bunu dogrulayan son derece egitici 6rnekler ve dersler icermektedir.

Birinci Diinya Savasi donemi bu agidan giiniimiize de 151k tutan biiyiik bir
6neme sahip bulunuyor. Birinci emperyalist paylasim savasinin cehennemi
atesi, enternasyonal diizeyde saflar1 ayristiran ve donemin Lenin ya da Ro-
sa gibi devrimci 6nderlerini 6ne ¢ikartan tarihsel bir rol oynadi. Bu temel-
de Ikinci Enternasyonal i¢inde devrimci Marksizme sahip ¢ikanlarla, Mark-
sizmden uzaklasanlar arasinda ciddi bir siyasal ve ideolojik miicadele yagan-
di. Emperyalist savas dalgasi bir yanda Ikinci Enternasyonalin ¢lirimusliigii-
nii ve ¢okiisiinii gozler ontine sererken, diger yanda diinya is¢i hareketinde
yeni bir yiikselisi gerceklestirecek olan devrimci dnderleri yaratti. Bu ikinci
nokta siifin devrimci miicadelesinin akibeti agisindan fevkalade 6nemlidir.
Zira devrimin ilerleyebilmesi i¢in kitleleri saran devrimci isyan dalgasi kadar,
bu isyan dalgasini porsiitmeyecek ve yanlis yerlere yonlendirmeyecek dev-
rimci 6nderlerin varlig1 da zorunludur.

Rosa Luxemburg, Ikinci Enternasyonal iginde ug veren Bernstein revizyoniz-
mine zamaninda ve atak bicimde kars1 ¢cikmisti. Fakat Lenin’in savundugu ve
yasama gecirdigi orgiitsel anlayisin hakliligini ve gerekliligini ne yazik ki cok
ge¢ kavrayabildi. 1918 Alman Devrimi, ihtiya¢ duyulan devrimci 6nderlikten
ve hazirliktan yoksun oldugu igin yenilgiye ugradi. Rosa Luxemburg devri-
min en 6n saflarinda oliimiin tizerine yigitce yiiriidii. O bir devrimci olarak
yasad1 ve dyle 6ldii; kizil kanatlariyla diinya proletaryasinin devrimci miica-
dele tarihi icine ugup gitti. Devrim karsit1 bir konuma siiriiklenen Ikinci En-
ternasyonalin agilmasi ve Kautsky gibi doneklerin siyasi yenilgiye ugratiima-
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s1 Lenin onderliginde orgiitlenen devrimci is¢i hareketi sayesinde miimkiin
olabildi. Bolseviklerin dncii miicadelesiyle muzaffer kilinan Ekim Devrimi,
diinya is¢i sinifinin devrimci Enternasyonal 6rgiitiiniin (Komiinist Enternas-
yonal) insas1 i¢in gereken devrimci otoriteyi ve ¢ekim merkezini de yaratti.

Giiniimiiz diinyasinda da reformizm, oportiinizm, revizyonizm gibi tehlikeli
egilimler enternasyonal diizeyde fazlastyla boy vermis bulunuyor. Isci sinifi-
nin devrimci miicadelesini gii¢siiz diisiiren bu gibi egilimlere kars: devrimci
siyasal tutumlar gelistirebilmek yakic1 bir ihtiyag olusturmaktadir. Diinya is¢i
hareketinde devrimci Marksist temellerde enternasyonalist bir toparlanma-
nin saglanmasi ancak uzun soluklu ve devrimci ilkelere siki sikiya bagli inatg1
bir miicadelenin iiriinii olacaktir. Sinifin devrimci geleneginin bulandirilan
yonlerinin giincel sorunlar karsisinda gelistirilecek dogru tutumlarla netles-
tirilmesi temel bir gorev olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu gorev, emperyalist savas-
lar, devrimci durumlar ve 6zellikle de 6rgiit sorunlar: gibi konularin titizlikle
ele alinmasini gerektiriyor.

Devrime hazirlanmanin 6nemi

Devrimlerin kisilerin veya siyasal gruplarin karar vermeleriyle gerceklesme-
digi ve birtakim nesnel kosullarin olgunlagsmasina bagl olarak patlak verdigi
biliniyor. Ayrica, bir is¢i devriminin muzaffer olabilmesi i¢in, devrimi giin-
deme getiren nesnel kosullarin yani sira 6znel kosullarin da olgunlagmis ol-
mas1 gerekmektedir. Devrimci durumlar patlak verdiginde, is¢i sinifi biling
ve orgiitliillik diizeyi bakimindan devrimi ilerletecek bir 6n hazirliga sahip
durumda olmalidir. Bunun ise, sinifin devrimci énderliginin varliginda so-
mutlandigr agiktir.

Devrimin nesnel ve 6znel kosullar1 arasinda tam bir diyalektik iliski mev-
cuttur. Bu gergekligi diyalektik iliskinin her iki boyutu bakimindan da ifade
etmek miimkiindiir. Olagan dénemlerde tanik olunmayan derinlikte siyasal
kriz ve toplumsal ¢alkantilarla mayalanan devrim durumlari, is¢i sinifinin
devrimci orgiitlenmesini daha dnce goriilmeyen bir hiz ve yayginlikta ilerle-
tebilir. Diger taraftan eger proletarya devrimci bir 6nderlige sahipse, bu ko-
sulun varlig1 devrimci durumlari umulmadik derecede olgunlastirabilir ve
boylece siire¢ muzaffer bir devrime ilerleyebilir.

Bu gergekler, ortaya ¢ikan devrimci durumlarin akibetini saglikli bi¢cimde
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degerlendirebilmek bakimindan da biiyiik 6nem tasiyor. Ciinkii, daha on-
cesinden en olumsuz goriinen kosullarda bile devrim i¢in orgiitlenip hazir-
lanan bir siyasal oncii yoksa, devrimci durumlar soniimlenmekte ve boylece
devrim firsat1 kacirilmis olmaktadir. Bu durumu dogrulayan sayisiz 6rnek
mevcuttur. Bu konuya yaklasim giiniimiizde de devrimci ve reformist egilim-
leri, bir baska deyisle devrim hedefine kilitlenenlerle “gegici yol arkadaglarini”
ayirt eden hassas noktay: olusturuyor. Diin oldugu gibi bugiin de Marksist
hareket i¢inde ug veren reformist egilimler, “devrim heniiz giindemde degil”
bahanesinin ardina siginarak tastamam diizen igi ve yasalc1 bir ¢aligma tarzi
izliyorlar.

Reformistler sz diizeyinde ne derlerse desinler, isin 6ziinde burjuva diizene
adapte olmaktadirlar. Bu gergeklik, yakalarina egreti bicimde devrimci Mark-
sist etiketi ilistirenler agisindan da biitiiniiyle gegerlidir. Devrimci Marksist
gecinen reformistler, giiniimiizde parlamenter isleyis cercevesinde bir “is¢i
hiikiimeti” ile sosyalizme ilerlenebilecegi yanilsamasini yayiyorlar. Ingiltere
orneginde agik¢a goriilecegi iizere, Isci Partisi gibi burjuva sol partilere da-
yanan “isci hiikiimetleri’ni devrimin ilerlemesinde bir basamak olarak sunan
formiilasyonlar az degil. Bu gibi yaklasimlarla, is¢i devriminin bagarisinin en
basta gelen kosulu olan burjuva devlet aygitinin parcalanmasi gorevine gol-
ge distiriilmektedir. Hatta Venezuelada Chavez hiikiimetini destekleyen ba-
z1 Trogkist gevrelerce giindeme getirildigi tizere, devrimin bu 6nemli gorevi,
mevcut devlet aygiti icinde “iyi” biirokratlarla “kotii” biirokratlar arasindaki
kapismaya indirgenmek istenmektedir.

Marksizmi benimser goriinen ¢evreler i¢inde boy veren bu reformizmden
(revizyonizm demek belki de daha dogru olacak), sinifin devrimci hazirlik
caligmasina dogru tarzda yaklasmasini beklemek beyhude olacaktir. Devrim-
ci durumlar patlak vermezden 6nce sinif i¢inde devrimci hazirlik ¢aligma-
s1 yliriitmeyenlerin, devrimci durumlar patlak verdiginde yegane eksikligin
devrimci 6nderlik oldugunu sdylemeleri de inandirici degildir.

Smifin miicadele tarihi agik¢a gostermektedir ki, aslinda is¢i devrimi hi¢bir
sekilde gokten zembille inmiyor. Devrim, dogru ve etkin bir hazirlik ¢aligma-
s1 ylriiten oncii orgiitlenmeler tarafindan bir anlamda “hazirlaniyor”. Kus-
kusuz devrim bir avug kararli devrimcinin iradi ¢abalariyla durup dururken
yaratilamiyor. Ama ¢ubugu bir tarafa biikerken 6l¢iiyii de kagirmamali. Zira
is¢ci devrimi, bu ugurda yiiriitillecek orgiitlenme, propaganda ve ajitasyon ol-
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maksizin gliniin birinde kendiliginden yerytiziine iniverecek Mesih degildir.
Bu nedenle, gercekeci olmak adina devrimeci iradenin roliinii hepten kiigiim-
seyen yaklasimlara da prim verilmesi dogru olmaz.

Aslinda bu “gercekgilik” konusu is¢i hareketinde sapla samani ayrigtiran bir
boyut igeriyor. Agik ki, devrim anlayigini sulandiran reformistlere proleter
devrimci strateji hi¢cbir zaman gergekgi goriinmeyecektir. Reformist orgiitler
devrimin ortasinda bile, kitlelerin bagkaldirisinin olabildigince diizen sinir-
larina hapsedilip kontrol altina alinmasindan yana siyasal tutumlar gelisti-
receklerdir. Ayaklanan kitlelerin burjuva diizeni pargalayip gegme dogrultu-
sundaki devrimci siddeti onlara hep asirilik, maceracilik olarak goriinecek-
tir. Oysa devrimci donemlerin kosullar: hi¢ de olagan dénemlere benzemez.
Devrimin kendisini kitlelere dayatan yasalar1 vardir. Ya bu yasalara uyulur ve
devrim ilerletilir ya da yar1 yolda duraklatilan devrim eninde sonunda karsi-
devrimci giigler tarafindan ezilip bastirilir.

O halde her 6nemli siyasal sorunda oldugu gibi, su tinlii “gercekgilik” soru-
nunda da siniflar iistii bir tutumdan s6z edilemez. Devrimin ilerletilmesi ne
denli sert miicadeleleri goze almay1 gerektirse de, devrimci giigler agisindan
asil gercekei tutum bu olacaktir. Isin biraz daha derinine inildiginde, benim-
senen siyasi yaklasim ve siyasi tarz bakimindan tiim donemleri kapsayan bii-
tiinsel bir iliski oldugu anlasilir. Sinifin devrimci siyasetinin gercekgiligi ola-
gan donemlerde de reformistlerden tamamiyla farklidir. Proleter devrimci
anlayisa, giinlitk miicadeleyi parlamenter diizenin yasalligiyla sinirlamayan
bir bakis agis1 egemendir. Oysa reformizm, sinifin giinlitk miicadelesini par-
lamenter isleyis cercevesinde amaglastirir. Isi kitlelerinin bilincini devrim
hedefinden tamamen kopartir. Reformizmin son tahlilde burjuva diizen igin-
de bir o yana bir bu yana yalpalamaktan, donenip durmaktan bagka bir hare-
ket alani yoktur. Ve onun karakteri iste bu nedenle burjuva siyasete uyarlan-
mus bir gercekei politikaciliktan (reel politikerlikten) ibarettir.

Kimin gergekten is¢i devrimi hedefini benimsedigini ve bu hedefe ilerlemeyi
miimkiin kilacak dogru bir ¢izgi izledigini yasamin canli pratigi her vesileyle
testten geciriyor. Bu acidan devrimci durumlar en 6nemli tarihsel moment-
leri olusturuyor. Sayet devrimci durumlar1 devrime ilerletecek oncii siyasal
orgitliilik yoksa, sinifin kendiliginden patlamalar: diizen giigleri tarafindan
yolundan saptiriliyor. Neticede devrim yar1 yolda tikaniyor, kitleler yorulu-
yor ve devrimci heyecan soniiveriyor. Ge¢mis ornekler bir yana, giiniimiiz-
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de basta Venezuela olmak tizere gesitli Latin Amerika tilkelerinde yasanan-
lar iste bu tehlikelere isaret etmektedir. Bu tehlikeleri gormezden gelmek ya
da ciddiyetini hafifletmeye calisarak isci kitleleri nezdinde kof bir devrimci
iyimserlik yaratmak devrimin dostu olmak anlamina gelmez. Gergek dost,
kisa vadeli politik ¢ikar hesaplariyla kitlelerin nabzina gore serbet vermez.
Gerektiginde, lizerine tas yagdirilmasi pahasina ac1 séylemeyi goze alir.

Oncii ve kitle orgiitlenmesi

Sinifin devrimci orgiitlenmesinde Lenin'in yaklagiminin agik¢a reddedilmesi
veya keyfi yorumlarla ¢arpitilmasi, giiniimiizde Marksist gecinenler arasinda
da olduk¢a yaygin bir egilim olusturuyor. Ayrica reformist unsurlarin, “Le-
nin 6yle demedi” diye devrimci unsurlara ders vermeye kalkismalar1 da sik¢a
karsilagilan bir tutumdur. Bu tiir tutumlar gelistirenlerin, 6ncii parti anlayi-
sin1 savunan devrimci kadrolari sekterlikle, kitlelerden kopmakla su¢lamala-
rina sagsmamak gerekiyor. Is¢i sinifinin kitlesinin kuyruguna takilarak iscici-
lik yapanlar, sinifa devrimci biling tasinmasina ve sinifin 6ncii unsurlarinin
devrimci tarzda orgiitlenmesine her zaman karsi ¢ikmiglardir. Leninist orgiit
anlayisinin karsisina orgiitsiiz kitlelere tapinmayi veya gevsek parti tiplerini
dikenler, yasamin bosluk tanimadigini gozlerden gizlemek istiyorlar. Unutul-
mamali ki, devrimci biling sinif icinde kendiliginden tireyip yayilmryor. Dev-
rimci orgutliilitk sayesinde sinifa devrimci biling tasinmadig: takdirde, gesitli
burjuva siyasetler sinifa her an baska tiirden biling tastyorlar.

Higbir yanlis anlamaya firsat vermemek iizere bastan belirtelim. Devrimci
orgiitlenme geregi asla isci kitlelerinin kendiliginden eyleminin 6nemini or-
tadan kaldirmaz. Tam tersine asil sorun, bir orgiit direktifi olmaksizin kit-
lelerin bagrindan kopup gelen baskaldirilarin etkisinin nasil artirilabilece-
gidir. Onemli olan, bu tiir kendiliginden kitle eylemlerinin devrimci iktidar
dogrultusunda nasil ilerletilebilecegidir. Dolaysiyla isci kitle miicadelesinin
6nemi kavranmadan ve kitle inisiyatifinin {iriinii olan taban 6rgiitlenmeleri-
nin gerekliligi kabul edilmeden devrimci Marksist olunamaz. Devrimci do-
nemlerde ayaga dikilen is¢i-emekgi kitleler, fabrika komitelerinden semt ko-
mitelerine, is¢i konseylerinden sovyetlere dek cesitli tip ve diizeyde 6z or-
giitlenmeler yaratabilirler. Bu orgiitliliik is¢i sinifinin iktidara yiiriiyebilmesi
icin mutlaka gereklidir ve kitlelerin devrimci inisiyatifini ortaya koyar. Ne
var ki, kitleler ne olagan ne de devrimci dénemlerde kendiliginden devrimci
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bir 6nderlik yaratamazlar. Iste bu énemli husus, diger siyasi akimlar1 bir ya-
na biraktik, Marksist hareket i¢inde bile yillardir biyiik bir tartigma konusu
olusturuyor.

Is¢i stnifinin kiigiik bir 6ncii azinligini devrim fikrine kazanarak devrimi ba-
sartya ulastiramazsiniz. Proleter devrimin, is¢i kitlelerinin devrimci tarzda
ayaga kalkmasini ve devrimci miicadelede aktif inisiyatif istlenmesini gerek-
tirdigi son derece agiktir. Fakat sinifin 6nciistinii devrimci tarzda orgiitleyen
bir siyasal parti olmadan da, kitle hareketi istenen olgunluk diizeyine ulasa-
maz. Sinifin kitlesi kuskusuz yasayarak, yaparak 6grenir. Ancak bu sayede
yanlis ve dogru yolu ayirt edebilmesi i¢in, onun kafasini karistiran ¢esitli bur-
juva siyasetlerin disinda bir devrimci dnciiniin varligini yani baginda hisse-
debilmelidir. Onun farkli sesini duyabilmelidir. Ote yandan énciiniin hazirlik
diizeyi, orgiitlenme tarzi ve hiziyla kitleninki farklidir. Devrime hazirlanabil-
mek i¢in, devrimci durumlarin kenarda duranlar bile harekete gegiren ates-
leyici giiciinii beklemeksizin, sinifin 6ncii unsurlarini devrim fikri etrafinda
sabirla orgiitlemek gerekir.

Leninist parti anlayisinin 6ziinii, sinifa devrimde 6nderlik edebilecek 6nciiyii
orgiitlemek ve bu onciiyii devrime hazirlamak olusturur. Bu orgiitsel yakla-
sim, sinifin gesitli diizey ve bigimlerde kitle 6rgiitlerine sahip olmasi gerekli-
ligini de igerir ve bunu tesvik eder. Her iki diizey arasinda kurulmas: istenen
diyalektik iliskinin esas hareket noktasi, sinif miicadelesinde mutlak anlamda
“kendiliginden” hicbir seyin olamayacagidir. Neredeyse tamamen kendiligin-
den goriinen bir kitlesel eylem bile, isin gerceginde kitlelerin arasina daha
once serpilmis olan su ya da bu tiir diisiince tohumlarinin iiréiniidiir. Yani
bu alanda da “ne ekerseniz, onu bigersiniz”. Kitlenin kendiliginden giiciine
fazladan roller atfedip kendiligindenlige boyun egmek, sinifin kitlesini baska
ellere teslim etmek anlamina gelecektir.

Leninist parti anlayigini benimseyip buna uygun bir orgiitsel caba icine gi-
renlerle, kendiligindenlige teslim olanlar arasinda uzlasmaz ayrim noktalar:
bulunuyor. Marksizm, icerdigi devrimci 6rgiit anlayisiyla birlikte yasami do-
niistiirecek bir kapsam ve biitiinliige sahiptir. Bu bakimdan sinif miicadele-
sindeki devrimci ¢izgiyle reformist ¢izgi arasindaki ayrim noktalari, devrim
stratejisinden orgiitsel sorunlara uzanan bir hacimdedir. Is¢i sinifinin dev-
rimci ¢ikarlarini savunacak bir 6rgiit anlayigina ve orgiitlenme tarzina sahip
olmadan tutarl bir devrimci ¢izgi izlemek asla miimkiin degildir. Rusyadaki
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Mengsevik-Bolsevik boliinmesi bunu kanitlamis ve genel bir 6rnek olarak is¢i
sinifi tarihine ge¢mistir.

Kitlesellesme adina orgiitsel alanda burjuva legalitesine boyun egen siyasi
cizgilerin, ideolojik planda da kaginilmaz olarak devrimci stratejiden 6diin-
ler verdiklerini goriirsiiniiz. Mensevik ¢izgi, is¢i sinifinin 6ncti devrimci 6r-
glitiinii yaratabilecek bir siyasal ve orgiitsel anlayisa sahip degildir. Diiniin ya
da bugiiniin Mensevik zihniyetli sosyalistlerinin siyasal orgiitliiliikten anla-
diklary, siyaset yapma diizeyinde esasen yalnizca kendilerini orgiitlemekten
ibarettir. Mensevik orgiit anlayisi gegmis donemlerde oldugu gibi giiniimiiz-
de de, daha ziyade aydin unsurlardan olusan dar bir politik ¢evre orgiitle-
mektedir. Ve iscilerin partisi olarak da, bu politik ¢evrenin etrafinda yer alan,
gercekte Orgiitsiiz ve sekilsiz bir is¢i yigin1 gosterilmektedir. Boylece Mense-
vik anlayis “genis kitlesel is¢i partisi yaratma” bahanesinin ardina, iscilerin
kendiligindenlige terk edilmis kof kalabaligini gizlemektedir. Buradan hare-
ketle rahatlikla goriilecegi tizere, seckincilik ve kuyruk¢uluk birbirini biitiin-
ler. Oysa Bolsevik orgiit anlayisi sinifi 6rgiitlemeyi amag edinir. Sinif icinde
her kosula uyum saglayabilecek devrimci ¢ekirdekler yaratmak, bunlarin 6n-
ciligiinde ¢esitli islevler tistlenmis orgutlii is¢i halkalar: olusturmak, dev-
rimci hareketi sempatizanlar diizeyinde bile orgiitlii kilmak Bolsevik tarzin
6zuni olusturur.

Is¢i sinifina devrimci onderlik yapabilecek nitelige sahip bir orgiit yaratmak
kolay degildir. Bu zorlu gorev, buna talip olanlardan ¢ok sey bekler. Bir kere,
devrimci ilkelerden 6diin vermeyen ama diger yandan da taktik esneklik be-
cerisi gosteren bir tarz var edilmelidir. Ayrica, is¢i sinifinin devrimei miica-
delesi devrime adanmuiglik ister, burjuva diizenle barisik olmamay: gerektirir.
En 6nemlisi de orgiitsel disiplin gereginin ictenlikle benimsenmis olmasidir.
Burjuva aydin bireyciliginden arinamamig unsurlar Marksizmi benimser go-
riindiiklerinde dahi bu 6zelliklere sahip olmanin tamamen uzagindadirlar.
Orgiitsel disiplin boylelerine, gereksiz ve boyun egeni algaltan bir ayak bag
olarak goriiniir. O nedenle bu kesim, genelde isci hareketi i¢cinde oldugu ka-
dar Marksist hareket i¢inde de reformist egilimleri besleyip biiyiiten kaynak-
tir. Bireyci aydin anlayisi burnunu devrimeci is¢i miicadelesine soktugunda
orada oportiinizm tiretmektedir.

Orgiitsel sorunlar baglaminda iizerinde durulmasi gereken énemli hususlar-
dan biri de, devrimci sinif orgitliliiginiin nasil kitlesellesmesi gerektigidir.
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Marksizmi ve onun devrimci 6rgiit anlayisini sakatlama pahasina kitleselles-
mek basar1 degildir. Onemli olan, devrimci rengini koruyabilen ve gercekten
kitle hareketine onciilitk edebilen bir 6rgiitlenme yaratabilmektir. Genelde is-
¢i kitlelerinin kendilerine kolay ¢oziimler vaat eden reformist siyasetlerin pe-
sinden siirtiklenebilecegini unutmamak gerekir. Kitleler deneyerek 6grenir-
ler ve baslangicta kendilerine zor goriinen devrimci ¢6ztimiin aslinda yegane
¢6ziim yolu oldugunu ancak bu sayede bilince ¢ikartirlar. Bu tiir biling sigra-
malarinin olagan doénemlerde gergeklesebilecegini ummak saflik olur. Kitle
bilincinde gergeklesen bu tiir koklii sigramalarin devrim donemlerinin tri-
nii oldugu unutulmamalidir. O nedenle, genelde sinifin devrimci orgitlilii-
giniin sinifin kitle orgiitlerine nazaran daha dar bir o6rgitliliik olacag: asla
akildan ¢ikarilamaz. Yanlis temellerde kitlesellesen is¢i partilerinin hi¢birinin
devrime 6nderlik edemedikleri bugiine dek yasanan sayisiz 6rnekle sabittir.

Oncii ve kitle arasindaki iliskinin dogru sekilde kavranabilmesi igin bir bagka
nokta iizerinde durmak da yararl olacak. Onciiniin kitleyle karistirilmamasi
ne denli 6nemliyse, siyasal oncii vasiflarinin ancak sinifin kitlesinden kopuk
olmayan bir siyasal miicadele anlayis1 temelinde kazanilabilecegi de o denli
6nem tasiyor. Devrimci siyasal orgiitliilligiin ilerletilmesi, 6nctiliik iddiasin-
da olanlarin sinifin kitle miicadelesine su ya da bu diizeyde 6nderlik edebil-
me vasiflarini kazanmalar1 sayesinde miimkiin olabilir. Sinifin 6ncii unsur-
larinin devrimci orgiitlenmesi, sinifin kitlesi icinde miicadele yiiriitmekten
asla kopartilamaz. Bu hassas sorunu yanlis bicimde kavradiginizda, “6ncit”
dediklerinizi gergekte siniftan kopartmis ve netice olarak devrimci sinif 6r-
glitlenmesi yerine kerameti kendinden menkul bir se¢kinciligi ikame etmis
olursunuz.

Bir devrimciler orgiitiiniin var edilebilmesi i¢in yiiriitiilecek hazirlik calis-
mast, kuskusuz devrimci bir partinin sinif i¢inde ytiriitecegi genel kitle calis-
masindan farkli 6zellikler icerir. Fakat bu gercekligi de mekanik tarzda algi-
lamamak ve yasamin akis1 icinde dogru temellere oturtmak sarttir. Orgiitsel
baglamda hicbir yapi, zaman i¢inde olgunlastirilmaya ¢aba sarf edilmeden
kendi kendine belirli bir diizeye ulasmaz. Konu devrimci kadrolarin yetisme-
si oldugunda, onlarin devrimci teoriyle donatilmalar: kadar pratik ¢alisma ve
miicadeleler i¢inde pismeleri de biiyiik 6nem tasir. Agiktir ki devrimci dncii-
ler cam fanuslar icinde yetismezler. Baslangigta heniiz orgiitsel yapilanmanin
capinin elverdigi miitevazi diizeylerde bile olsa, sinifin kitle miicadelesinde
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yer almaya ve ona bir 6l¢iide yol gostermeye ¢aligmakla var edilirler.

Onciiniin orgiitlenmesinde gozetilecek kurallarla kitle ¢alismasinda uyul-
mas1 gereken kurallar kugkusuz ayni olamaz. Onciiniin her hal ve kogulda
devrimci ¢aligmaya uygun unsurlardan secilmesi ve devrim igin egitilmesi,
devrimci hazirlik ¢aligmasinin vazgegilmez parcasidir. Gerektiginde akintiya
kars1 ylizebilmek bir devrimci 6ncii orgiitliilitkte mutlaka olmasi gereken bir
ozelliktir. Bu bakimdan, giintimiizde tanik olundugu iizere burjuva korolarin
“devrimler 6ldii” seklinde yirtinmalarina aldanmaksizin, devrimin giincelli-
gine ylirekten inanan kadrolar egitmek yasamsal 6nem tasir. Ama s6z konusu
kosullarda sinifin kitlesinin de ayni sekilde davranmasini bekleyemezsiniz.
Kitlenin bilinci somut kosullara bagli olarak bigimlenir. Devrimci donemler-
de sinifin kitlesini de devrimci heyecan sarar ve devrim ¢ok daha fazla sayida
isciye miimkiin goriinmeye baslar. Oysa devrimci dalgalarin geri ¢ekildigi
donemlerde kitle giindelik yasamin gelgitlerine kapilir ve biiyiik 6l¢iide bur-
juva propagandasinin etkisi altinda yasar.

Kisaca vurgulamak istersek, is¢i sinifinin devrimci tarzda orgiitlenmesinin
farkli halkalarini birbirine karigtirmamaya 6zen gostermek ve sinifin 6ncii-
st ile kitlesi arasindaki diyalektik iliskiyi dogru bicimde kavramaya ¢alismak
baslica devrimci gorevler arasinda yer almaktadir. Sinifin kitlesiyle kiyaslaya-
cak oldugumuzda, devrimci ¢ekirdek de devrimciler orgiitii de ve sinif partisi
de gercekte 6ncii niteligini tasimasi gereken siyasal orgiitliiliiklerdir. Oncii si-
yasal orglitlenmenin her diizeyinde, sinifin militan unsurlarina devrimeci bi-
lincin taginmasi ve devrimci orgiitlilligiin boylece fiilen sinif icinde inga edil-
mesi esastir. Is¢i sinifinin devrimci énciisiiniin érgiitliiliigi, kitlesinin giinde-
lik miicadele anlayis (sendikal miicadele veya genel demokrasi miicadelesi)
temelinde insa edilemez.

Tarihsel 6rnekler, devrimci teoriyi i¢sellestirmis ve kosullar her ne olursa ol-
sun beyni devrim igin ¢alisan, yliregi devrim i¢in atan unsurlarin is¢i sini-
finin onciileri sifatin1 hak ettiklerini ortaya koyuyor. Fakat devrim hedefi-
ne kilitlenmek demek, devrim propagandasi sayesinde kitlelerin bilincinin
kolayca degisecegini ummak demek degildir. Bu ikincisi tam bir ¢ocukluk
hastaligidir. Ve boyleleri iyilesemedikleri takdirde, kitlelerin devrimci ¢ag-
rilara pek de kulak asmadiklar: donemlerde sabirlarini ve umutlarini yitirir
ve is¢i sinifina kiistiverirler. Oysa devrim hedefine kilitlenmek, kitlenin geri
durumundan etkilenmeksizin sabirla ve inangla devrimci strateji dogrultu-
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sunda yol almayi gerektirir. Dogru orgiit anlayisini da iceren devrimci strate-
ji, komiinist miicadele geleneginin ilkelerine siki sikiya tabi kilinmalidir. Ote
yandan, devrimci hedef dogrultusunda ilerleyebilmek i¢in hangi taktiklerin
uygulanacag: politik bir sanattir. Bu sanatin 6grenilmesi ve taktiklerin i¢inde
bulunulan somut kosullara gore tayin edilmesi sarttir.

Leninist orgiitlenme anlayisi, olagan donemlerde kitlenin giindelik miica-
deleye uyarlanmis psikolojisinin mutlak hesaba katilmasini ve kitle i¢inde
hassas bir ¢aligma yiiriitiilmesini sart kosuyor. Bu da, is¢i kitlesinin giinde-
lik miicadelesini ilerletecek taleplerin ileri siiriilmesi ve bu talepler etrafinda
miicadelenin yiikseltilmeye ¢alisilmasi anlamina gelir. Fakat bu baglamda ile-
ri stiriilecek talepler ve bu taleplerin savunu tarzi da devrimci olmalidir. Ciin-
kii ancak bu sayede sinifin kitlesine kapitalizmin ¢ikisgsizligini kavratabilir ve
olabildigince ¢ok sayida is¢iyi devrimin zorunlulugu fikrine kazanabilirsiniz.
Reformizmin siyasi ¢izgisi ve caligma tarzi ise, kitleyi reformlar, sendikal mii-
cadele, genel demokratik taleplerle sinirli bir miicadele anlayisina hapseder.
Oysa devrim hedefine kilitlenen 6nciiler, kitle icinde yiirtittiikleri egitim, or-
glitlenme ve propaganda ¢alismalarina da devrimci bir igerik kazandirirlar.
[ste ancak bu sayede, devrimin zorunlulugu fikri sinifin kitlesine de niifuz
etmeye baglayabilir.

Devrimin giincelligi

Devrimci Marksizm emperyalizm ¢aginin proleter devrimler ¢ag1 oldugu-
nu ortaya koydu. 20. yiizyillda yasanan devrimler ve toplumsal altiistliikler
bu diisiincenin ger¢ekligini defalarca kanitladi. Gergi 20. yiizyilin sonlarin-
da Sovyetler Birligi ve benzeri rejimlerin ¢okiisiiyle birlikte burjuva giiclerin
Marksizme ve devrim fikrine yonelik amansiz saldirilari is¢i hareketinin tiim
alanlarinda 6nemli bir gerilemeye neden oldu. Fakat emperyalizm ¢aginin
temel nitelikleri degismedi. Emperyalizm ¢ag1 diin oldugu gibi bugiin de, bir
yanda emperyalist savas tehlikesinin diger yanda ise toplumsal devrimlerin
giincelligi anlamina geliyor.

Devrimin giincelligi fikri, icinden gegilen bir konjonktiiriin degil yasanan ¢a-
gin temel ozelligine isaret eder. Devrimin giincelligi fikri ile kastedilen, sii-
rekli bir devrimci durumun varolusu degildir. Devrimin giincelligi, kapitaliz-
min tarihsel agidan artik yaslanip potansiyellerini yitirdigini anlatir. Bu tarih-
sel durum, devrimci uyanislara tamamen ters riizgarlarin estigi donemlerde
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bile kitlelerin bir bicimde derin bir huzursuzluk ve gelecek hakkinda tedir-
ginlik duymalariyla kendini diga vurmaktadir. Kohneyen kapitalizmin yarat-
tig1 toplumsal yozlasma, yalnizca is¢i sinifini degil genelde toplumu saran bir
kotiimserlik dalgasiyla seyretmektedir.

Bu tiir toplumsal kogullar, heniiz kitlelerce kabul edilmek istenmese ya da
burjuva ideologlarinca yalanlanmaya calisilsa da, aslinda tarihsel olarak dev-
rimin zorunluluguna isaret ediyor. Kim ne derse desin, bugiin diinyamizda
devrim kendisini dayatmustir. 21. yiizyilin temel sorunu, artik katlanilmaz
boyutlara ulasmis bulunan kapitalist diizenin is¢i devrimleriyle ortadan kal-
dirilmasidir. Kisacas: devrim giinceldir. Temel tarihsel 6zelligi bakimindan
devrimlere ¢agri ¢ikaran boyle bir donemde, devrimci durumlar her an pat-
lak verebilir. O nedenle de sinifin devrimci hazirlik sorunu, giiniimiizde ta-
rihsel akis1 belirleyici bir 6neme sahip bulunuyor.

Aslinda sozii bu noktada fazlaca uzatmaya da gerek yok. 21. yiizy1l berabe-
rinde yine emperyalist savaslar1 ve devrimci isyanlar1 getirdi. Cesitli Latin
Amerika iilkelerinde birbiri ard1 sira devrimci durumlar patlak veriyor. Fakat
neden héla basariya kosan devrimlere tanik olmuyoruz? Diinya kapitalist sis-
teminin i¢inde bulundugu nesnel kosullardan hareketle bu sorular: dogru bi-
¢imde yanitlayamayiz. Ciinkii s6z konusu nesnel kosullar, kapitalist sistemin
isci devrimlerinin basarisini olanaksiz kilan bir istikrara kavustugunu degil
tam tersini kanitliyor. Kapitalist sistem muazzam bir ¢iirimislik, dengesiz-
lik, istikrarsizlik ve daha 6nemlisi tarihsel ¢ikigsizlik i¢indedir. O nedenle yu-
karidaki sorunun yanit1 6znel alanda gizlidir.

Marksizmin isaret ettigi izere her kusak tarihini verili kosullarda yapryor ve
geemis donemlerin golgesi bugiinkii ortamin {izerine diistiyor. Giiniimiizde
diinya alabildigine ¢alkantili bir doneme girdi ama is¢i sinifi ge¢mis done-
min olumsuz 6znel kosullar1 nedeniyle buna devrimci tarzda yanit verecek
bir orgiitliiliikten yoksun bulunuyor. Iginden gegilen donem ne denli tiirbii-
lansli olursa olsun, devrimci biling is¢i kitlelerinde kendiliginden dogmuyor.
Devrimci is¢i miicadelesinin icinden gegilen tarihsel donemin 6zelliklerine
uygun bir nitelige ulastirilmasi i¢in, reformizme enternasyonal diizeyde dar-
be indirilmesi zorunludur.

Kapitalist sistemin Ikinci Diinya Savagini takip eden ekonomik yiikselis d6-
nemi Ozellikle geliskin kapitalist tilkelerde pek ¢ok koldan tam anlamiyla re-
formizmi besledi. Cesitli Avrupa tilkelerinde somutlandig tizere, reformizm
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burjuva is¢i partilerinden tutun da devrimci Marksist oldugunu iddia eden-
lere dek genis bir siyasal yelpazede egemenlik siirdiirdii. Béylece Avrupa is¢i
sinifi uzun yillar boyunca is¢i hareketinde reformizmin belirleyici etkisi al-
tinda devrim diisiincesinden uzaklasti. Gelismis kapitalist tilkeler is¢i sinifi
reformist riizgarlarla rehavete kapilmisken, Latin Amerika iilkeleri ve Tiirki-
ye gibi lilkelerde durum daha farkliydi. Bu tilkelerde is¢i sinifinin devrimci
orgiitlenmeleri kanli askeri ve fasist diktatorliiklerin zulmii nedeniyle darbe
tizerine darbe yedi ve alabildigine gii¢ yitirdi. Bu tabloya bir de Stalinist bii-
rokratik rejimlerin tiim tilkelerde is¢i sinifinin bilincine kazidig1 olumsuz iz-
leri eklemek gerekir.

Kisacasi diinya is¢i sinifi 21. ylizyili devrimeci biling ve orgiitliilik diizeyi ba-
kimindan son derece gerilemis bir durumda karsiladi. Bu yiizden giiniimiiz-
de nesnel kosullarla 6znel kosullar arasinda hal4 biiyiik bir a¢1 bulunuyor.
Kapitalist sistem derin bir krize siiriiklendi, ama ne yazik ki is¢i sinifinin dev-
rimci hazirlik diizeyi donemin devrimci taleplerini karsilayabilmekten tama-
men uzak durumda.

Tarihten ders alanlar ve almayanlar

Onciiliikk iddiasinda olanlar yalnizca egitmezler, miicadele icinde egitilirler
de. Is¢i sinifinin zaferlerinden oldugu kadar yenilgilerinden de 6grenmek ve
tarihten ders almayi bilmek bu egitimin 6nemli bir par¢asidir. Ge¢miste yasa-
nan tarihsel hatalardan ders ¢ikartmaya niyetli ve azimli olanlar tarihten 6g-
renebilir, eski donemlerde diisiilen hatalarin tekrarlanmamasi icin ¢aba sarf
ederler. Ge¢misi ve giiniimiizii bu agidan inceledigimizde, tarihten ders al-
mak isteyenlerle almamaya yeminli olanlar1 ayirt edebiliriz.

Birinci Diinya Savasi déneminin egitici yonleri {izerinde daha 6nce durmus-
tuk. Milyonlarca insani 6liime stiriikleyen bu emperyalist savas dehsetinin
daha izleri silinmeden kapitalist sistem yeni bir paylasim savasina yol aga-
cak derin bir krizle yiiz yiize gelmisti. Ikinci Diinya Savasini 6nceleyen yillar,
militarizmin ve fagizmin diinya dl¢eginde inanilmaz yiikselisiyle karakterize
olmaktaydi. Marksistlerin 6niinde, birinci emperyalist paylasim savasi pat-
lak vermezden once tehlikenin biiyiikliigiinii inkar eden ve reform hayalleri
yayarak is¢i sinifini pasiflestiren tarihsel 6rnekler duruyordu. Buna ragmen
benzer hatalar yinelendi, Almanyada fasizmin tirmanisina énce gelip gegici
bir olay diye bakild1. Tehlikeyi kiigiimseyenlere gére Hitler egitimsiz, akilsiz,
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capsiz bir maceractydi. Derin krizlere yuvarlanan kapitalizmin nasil da sal-
dirganlastigini, maceraci denilen siyasetcileri nasil da tarih sahnesinin 6niine
ittigini gérmek istemeyen bazi sosyalistler, egemen burjuvazinin siyasal ter-
cihlerinde héla genel gecer bir akilcilik aramaktaydilar.

Giiniimiiz diinyasinda Balkanlardan baslayip Avrasyaya yayilan emperyalist
savaslar oncesinde de benzer seyler yasandi. Diinya savas: tehlikesi veya fa-
sizm tehlikesi oportiinistler ve reformistler tarafindan kii¢timsendi. Kapita-
list sistemin bu can yakici sorunlarina ge¢miste kalmis olgular diye bakildi.
Reformist sosyalistler globalizmi, tipki ge¢mis donemlerin Kautsky’leri gibi
diinya savaslarina yolu kapayan bir gelisme olarak yorumladilar. Ciinkii Sov-
yetler Birligimin ¢okiisii sosyalist harekette tasfiyeciligi ve saga savrulmay1
besleyen genel bir atmosfer yaratmisti. Peki neticede ne oldu? Tipki eskilerde
oldugu gibi bu kez de kapitalist sistem “artik olmaz” diyenleri yalanci ¢ikar-
di. Emperyalist giigler arasindaki hegemonya savasi kizisip diinyanin ¢esitli
bolgelerini atese verirken, fasizan uygulamalar gelismis kapitalist tilkeleri de
icine alacak sekilde yilikselmeye basladi. Tiim bunlar hesaba katildiginda, s1-
nifa tarih bilinci tagimanin, 6nciiyli bu bilingle egitip 6rgiitlemenin ne denli
yakici bir 6nem tagidig yeterince asikar degil mi?

Konjonktiirel durumdan, onun gegici 6zellikleri 15181nda, tek yonlii, genel ve
kalic1 sonuglar ¢ikartma egilimi burjuva aydinlarin tipik 6zelligidir. Bu ger-
ceklik, kendileri hakkindaki iddialar1 ne olursa olsun burjuva aydin opor-
tiinizmine bulasmis “Marksist” cevreleri de kapsiyor. Oportiinist aydinlar,
emperyalizm konusu da dahil Marksist 6nderlerin bazi 6nemli degerlendir-
melerini genel diizlemde birer kalip gibi tekrarlayip duruyorlar. Ama sira bu
degerlendirmelerin 151g1nda ¢6ztimlenmesi gereken giincel sorunlara geldi-
ginde yanligliklar komedyasi bagliyor. Emperyalist savas ve fagizm tehlikesi
gibi gelismeler karsisinda reformist sosyalizmin yasattig1 aymazliklar yinele-
niyor, sanki tarih kendini aynen tekrar ediyor. O nedenle, kapitalizmin do-
laysiz iiriinii olan belalar karsisinda adet yerini bulsun kabilinden sdylenen
sozlere aldanmamak gerek. Diinya is¢i hareketi icinde kimin gergekten dev-
rimci, kimin reformist bir ¢izgi izledigini ayirt edebilmek i¢in 6zel bir ¢aba
sarf edilmeli. Bu husus, emperyalist savaslarin yayildig ve gesitli kapitalist iil-
kelerde fasizan uygulamalarin yiikseltildigi giintimiizde is¢i sinifinin tarihsel
¢ikarlar1 bakimindan yasamsal 6nemdedir.

Giinimiiz diinyasinda kapitalizmin tarihsel bir sarsinti donemine girdigi
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cok acik. Emperyalist savaslar, is¢ci haklarina saldirilar, fasizan uygulamalar-
la ilerleyen bu siireg, ayni1 zamanda devrimin is¢i sinifini bu belélara kesin
bir son vermek iizere miicadeleye ¢agirdig bir tarihsel donemdir. Bunu pek
cok Marksist cevre dile getiriyor, ama bu asla yetmiyor. Onemli olan bunun
geregini yerine getirebilmektir. Unutulmamali ki devrimi gergeklige doniis-
tiirmek, ancak ve ancak dogru bir 6rgiit anlayisina sahip olmak ve devrimci
hedeflere kilitlenmek sayesinde miimkiin olabilecek.
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Burjuva Isci Partileri Uzerine

Birlik ihtiyac1

Grevlerden mitinglere, ¢esitli diizey ve biiyiikliikteki is¢i eylemlerine eslik
eden slogani pek cogumuz duymusuzdur: “Diinya yerinden oynar, isciler bir-
lik olsa!” Iscilerin negeli bir melodi ve militanca bir hareketlilik esliginde hay-
kirdig1 bu slogani duydukga insanin i¢i devrimci heyecanla doluyor. Diinya
burjuvalarinin gerici propagandalarina inat, “ben 6lmedim” diyor is¢i sinifi-
nin yukari kalkik yumruklar1!

Bir isyerinde patlak veren grevde yasanan miitevazi diizeydeki bir biling si¢-
ramast bile, aslinda patronlar karsisinda hi¢ de tek tek bireyler olmadiklarin
ve koskoca bir sinif olusturduklarini gosteriyor iscilere. Ayn1 sinifin evladi
oldugunu kavrayan her is¢i, orgiitlenmenin ve birlik olusturmanin nasil da
yakici bir ihtiyag oldugunu dile getirmeye basliyor. Kisacas1 kapitalist top-
lumda miicadele ve yasam tecriibesi, iscileri bu temel gerceklerle dyle ya da
boyle yiiz yiize getiriyor.

Sinifin kitlesini ilerleten bu tiir gelismeler sevindirici olmakla birlikte, bu ka-
dari ig¢i sinifinin ticretli kolelik zincirlerinden kurtulabilmesi ve zgiirliige
kavusabilmesi i¢in asla yeterli degildir. Kurtulusun kosullar, is¢ilerin siyasal
bilinglenme ve orgiitlenme alaninda aldiklar1 yolun niteligine ve niceligine
bagli olarak olgunlasabilir. Bu bakimdan, sinifin hi¢ degilse 6ncii unsurlari-
nin “nasil bir 6rgiitlenme?” veya “nasil bir birlik?” sorularini miicadeleyi iler-
letecek tarzda yanitlar duruma getirilmesi yasamsal 6nem tastyor.

Sinif miicadelesinin tek bir bi¢cimde veya alanda cereyan etmedigi, teorik, ik-
tisadi ve siyasal boyutlarinin oldugu agiktir. Dolayisiyla, bilinglenme, 6rgiit-
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lenme ve daha genis bir birlik olusturma ihtiyaci da cesitli diizeylerde varli-
gini stirdiriir. Ancak, sinif miicadelesinin gesitli vecheleri son tahlilde birbi-
rinden kopuk olgular degildir ve birbirleri tizerinde etkide bulunurlar. Fakat
eninde sonunda o6ne ¢ikan ve digerlerini de yakindan etkileyen faktor her
zaman ve her yerde siyasal faktor olmustur ve olmaya da devam edecektir. O
halde, insanin insan1 ezmedigi ve somiirmedigi bir toplumsal diizeni kurabil-
mek i¢in is¢i sinifinin nasil bir siyasal orgiitliliige ve nasil bir siyasal birlige
sahip olmasi gerektigi sorular: dogru yanitlanabilmeli.

Uzak ve yakin gecmiste yasanan ¢esitli deneyler, devrimci isyan ve ayaklan-
malarin ancak is¢i sinifinin devrimci 6nderligi altinda ilerlerse burjuva ege-
menligini yikabilecegini ve kapitalist somiirii kosullarina son verebilecegini
gosteriyor. Yoksul halk kitleleri, agligin, issizligin ve asagilanmanin 6fkesiyle
ne denli bilenmis olurlarsa olsunlar, devrimci bir 6nderlikten yoksun iseler
zafere kosamiyorlar. Fazla eskilere uzanmaya gerek yok. Avrupa Birliginin
motor {ilkelerinden Fransada yoksul ve issiz genglerin yaktig1 isyan atesi go-
gt kizila boyasa da, kapitalist diizenin gerici ve fasist giigleri pusuya yatmas,
devrimci bir pusulasi olmayan aglik ordularini bastirip ezecekleri giinlerin
hesabini yapmaktalar.

Devrim isteyen onun aracini da istemek ve yaratmak zorundadir. Aksi halde
her sey devrimci lafazanliga doner. Birbirine karsit siniflara boliinmiis ka-
pitalist toplumda, bu aracin, burjuva partileri karsisina dikilecek ve is¢i s1-
nifinin siyasi orgiitliligiint saglayacak devrimci bir parti olmasi gerektigi
agikardir. Ama zaman i¢inde bu konuda o kadar ¢ok soz soylendi, dylesine
farkli siyasal akimlar ve érgiitlenmeler viicut buldu ki, bu devrimci partinin
nasil bir parti olacag1 ve nasil yaratilacagi noktalarinda herkesin hemfikir ol-
mast asla beklenmemeli. O yiizden, tipki ge¢miste oldugu gibi giinimiizde
de, isci sinifinin su ya da bu tipte bir sol partiye ihtiyact oldugu konusunda
nice fikir ortaya atilacak, nice farkli yollar tutulacak ve bu alandaki tartigma-
lar son bulmayacaktir.

[k bakigta iscilerin birlik arzusuna ters bir durummus gibi gériinse de, bu
gerceklik aslinda kapitalist yasamin kaginilmaz bir yansimasini olusturuyor.
Zira farkli siniflarin oldugu yerde, sagda veya solda ¢esitli siyasal akimlarin
ve partilerin yer almasi dogaldir. Bunun tersine bir durum, ancak despotik
yapilarda ya da totaliter siyasal rejimlerde karsimiza ¢ikabilir ve bunun da
savunulacak bir tarafi olamaz. Egemenlerin planlar1 ve uygulamalar1 sonu-
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cunda tepeden dayatilan sendikal veya siyasal “birlikler”in is¢i sinifinin mii-
cadelesini ilerletmedigi, aksine durdurdugu deneyle sabittir. Dogru bir siya-
sal kavrayisa dayanmayan, miicadeleyle kazanilmayan ve sinif i¢inde taban
caligmasiyla ilmek ilmek 6riilmeyen bir “birlik” saglikli ve kalic1 olamaz. So-
nug olarak, bu gibi 6nemli hususlara kafa yormayan ve dogruyu bulup yasa-
ma gegirme konusunda fiilen ter akitmayan siyasal ¢evrelerin ici bos birlik
temennilerine ve birlik gevezeliklerine itibar etmenin de higbir yarar1 yoktur.

Tasidigi tarihsel 6zellikler nedeniyle, Tiirkiye gibi bir tilkede is¢i sinifinin bir-
lik sorununa gerek sendikal gerek siyasal diizlemde ekstra bir 6zenle yakla-
silmali. Korporatif bir tarihsel arka plana sahip, siyasetin uzun yillar boyunca
tek parti icine hapsedildigi bu tilkede 6nemli devrimci deneyler yasanmamus-
tir ve isci solu son derece gecikmeli olarak tarih sahnesine ¢ikmustir. Tiirkiye
pek ¢ok seyin devletten beklendigi, sivil toplumun gelismedigi, taban inisiya-
tifi nedir, nasil 6rgiitlenir bilinmeyen ve daha da kotiisti “birlik”lerin hep te-
peden zor yoluyla kurulmasina aligkin bir iilkedir. Boyle bir iilkede isci sinifi-
na da yanlis ve fuzuli bir birlik anlayis1 rahatlikla egemen olabilir. Bu nedenle
isci sinifinin birliginin saglanmasi konusunda dikkatli ve ilkeli davranmak
biiyiik 6nem tastyor.

Uyanik olmay1 gerektiren diger bir konu ise, gesitli sol egilimleri icine tikis-
tiran bir isci kitle partisinin kurulmasina yonelik ¢agrilardir. Hatirlanacaktir,
eski sendikaci Lula énderligindeki Brezilya Isci Partisi 6rneginden esinleni-
lerek, 90’larda Zonguldak madenciler grevinin 6ne ¢ikardig: sendikaci Sem-
si Denizer baskanliginda bir isci kitle partisi kurulmasi i¢in de propaganda
yuritilmistd. Kimi Trogkistlerce, “isciler kendi partilerini kurmali” nokta-
sindan hareketle desteklenen ve zaman zaman su ya da bu sendika biirokrati
tarafindan ortaya atilan isgi kitle partisi mevzuu simdilerde de DISK tarafin-
dan giindeme getiriliyor. Is¢i sinifinin alabildigine érgiitsiiz ve daginik oldu-
gu kosullarda bir bakima olumlu gibi goriinen bu tip ¢agrilarin, sinifin par-
ti anlayisin1 bulandiran ve ucu bir burjuva is¢i partisinin kurulusuna agilan
olumsuz bir boyutu da vardir. O nedenle is¢i kitle partisine iliskin ¢agrilar
karsisinda ilkeli ve mesafeli bir tutum takinmak devrimci is¢i hareketini zay1if
diistirmeyecek, tersine asil gorevlerin bulandirilmasini engelleyecektir.

Sorunun tarihsel ge¢cmisi

Yillar 6nce, daha devrimci Marksizmin temellerinin atilmaya baglandig1 bir
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donemde Marx ve Engels, biitiin miicadele siireci boyunca fevkalade 6nem
tastyacak bir hususu en bagtan aydinlatma ihtiyaci hissetmislerdi. Bu 6nemli
kalkis noktast, kapitalist toplumda farkli sinifsal temellere dayanan farkl: sol
veya sosyalist akimlar olabilecegi gercegiydi. Devrimci is¢i hareketinin pusu-
las1 sayilan Komiinist Manifesto bu hususa agiklik getiriyordu. Zaten prole-
taryanin burjuva diizene kars: yiikselttigi bu miicadele bildirgesinin adi bile,
burjuva nitelikli sol hareketle devrimci nitelikli sol hareketi ayirt edebilme
azmiyle se¢ilmisti.

Engels 1890 yilinda Manifesto’ya yazdig1 Almanca 6nso6zde, bu tarihsel belge-
yi ozellikle “Komiinist Manifesto” diye adlandirdiklarini hatirlatacakti. Zira
o donemde sosyalizm kavrami sulandirilmis ve reformist burjuva hareketini
ifade eden burjuva sosyalizmi diizeyine indirgenmisti. Toplumsal devrimin
gerekliligine inanan miicadeleci is¢iler ise kendilerine komiinist demekteydi-
ler. Bu hentiz baslangi¢ diizeyinde ve i¢giidiisel bir komiinist kavrayis olsa bi-
le, yine de ilerlenmesi gereken hedefe isaret ediyordu. Iscilerin kurtulusunun
isci sinifinin kendi eseri olacagina yiirekten inanan Marx ve Engels, hi¢bir
ikircim gostermeksizin komiinist adini segtiler.

Marx ve Engels’in katkilar1 sayesinde olusan ve devrimci orgitliiliigiin ilkesel
cercevesini ¢izen ilk kurulus da burjuva reformculariyla ayrim ¢izgisini ¢ek-
ti, Komiinistler Birligi (1847-1850) adin1 aldi. Marksizmin kuruculari siyasal
orgiitlenme cabalarini 1864 yilinda kurulacak Uluslararast Isci Birligi (Birin-
ci Enternasyonal) icinde de siirdiireceklerdi. Birinci Enternasyonal, farkli sol
siyasal akimlari izleyen ve gesitli uluslara mensup is¢i orgiitlerini kapsamak-
taydr. Varligiyla adeta, “biitiin iilkelerin isgileri birlesiniz!” ¢agrisiyla biten
Manifesto’ya can verir gibiydi. Ne yazik ki bu ilk uluslararas1 6rgiitiin 6mrii
uzun olamadi. Kurulusuna ideolojik ve siyasal birligin damgasini basmadi-
g1 Birinci Enternasyonal, anarsizm, reformizm gibi ¢esitli egilimlerin kizigan
didismelerinin arasinda par¢alanip dagiliverdi.

Daha sonra Avrupa iilkelerinde kitlesel isci partilerinin olusumuyla birlikte
yeni bir enternasyonal orgiitliiliik (Ikinci Enternasyonal) 1889 yilinda yasa-
ma gozlerini agacak, fakat bu enternasyonal temsil ettigi yozlasmayla aslinda
devrimci ig¢i hareketini bir hayli sulandiracakti. Nitekim bu uluslararasi 6r-
giitliiliigiin bagini eken Alman Isci Partisi daha bastan komiinist niteleme-
sini bir tarafa atmis ve sosyal demokrat sifatin1 kusanmisti. Marx'in 6liimiin-
den sonra kurulan Ikinci Enternasyonal i¢cinde beslenip biiyiiyen ve Marx'in
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emanet ettigi devrimci mirasa ihanet eden siyasal anlayislar (revizyonizm, le-
galizm, oportiinizm, reformizm vb.) kendilerini uzunca bir siire boyunca is-
¢i hareketi icindeki Marksist damarin temsilcileri gibi gostermeyi basardilar.

Engelsin elestirilerini hasiralt: ederek onu yasalcilik asig1 bir kisi olarak gos-
termeye caligan Ikinci Enternasyonal revizyonistleri, diger iilkelerde de sos-
yal demokrat nitelemesinin egemen olmasini sagladilar. Bu geriye kayis ve
yaratilan bu bulaniklik kuskusuz yalnizca kavramlar 4lemini ilgilendiren bir
problemden ibaret degildi. Isin dnemli yani, burjuva ve kiigiik-burjuva sos-
yalizminin, kendisini, is¢ilerin kurtulusunu amaglayan yegéane siyasal akim
olan devrimci Marksizm yani komiinizm yerine ikame etmis olmasiydi.

Bu noktada altini gizecegimiz baglica husus, Ikinci Enternasyonal ¢izgisinin
Marksizme aykiriliginin yalnizca sonradan yasanan bir yozlasmadan ibaret
olmadigidir. Birinci Diinya Savasi donemecinde proletaryaya acik¢a ihanet
edip “kendi” burjuvalarinin yardimina kosan Ikinci Enternasyonal partileri-
nin bizzat dogumu lekelidir. Zira daha bastan, bir zamanlar Marxin ¢ok agik-
ca elestirdigi sosyal demokrasi akiminin iizerine inga edilmislerdir.

Hatirlanacag: gibi, bu siyasal akim 1848 Fransasinda kii¢iik-burjuva demok-
ratlari ile sosyalistler arasindaki ilkesiz bir ittifak neticesinde viicut bulmustu.
Uzlagsma saglanmasi icin proletaryanin toplumsal taleplerinin devrimci siv-
riligi giderilmis ve onlara kiigiik-burjuva demokratlarinin kabul edebilecegi
diizeyde demokratik ifadeler verilmisti. Kii¢iik-burjuvazinin demokratik ta-
lepleri ise, salt siyasal bigimler olmaktan kurtarilarak biraz sosyalizm yagina
bulanmisti. Marx, sosyal demokrasinin 6zel niteliginin, sermaye ile ticretli
emegi ortadan kaldirmak degil, ama bu iki u¢ arasindaki uzlasmaz geliskiyi
hafifletmek ve bunlar arasinda bir uyum saglamak seklinde 6zetlenebilecegi-
ni ifade ediyordu.

Ikinci Enternasyonal marifetiyle yerlesik hale gelen sosyal demokrat nitele-
mesi, Rus devrimci is¢i hareketinin dogumu esnasinda sorgulanmaksizin veri
kabul edildi. Lenin’in de kurucu faaliyetinin pargasi oldugu parti, bu nedenle
Rusya Sosyal Demokrat Is¢i Partisi (RSDIP) olarak adlandirildi. Lenin’in bu
yanlisin farkina varip, yillarca unutturulan komiinist parti adina sahip ¢ik-
masl i¢in aradan epeyce zaman ge¢mesi gerekecekti. 1917 Nisan Tezleri'nde
Lenin, sosyal demokrasi adlandirmasinin siyaseten uygun ve bilimsel bakim-
dan da dogru olmadigini giindeme getirdi ve boylece partinin isminin komii-
nist olarak degistirilmesini saglad.
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Sosyal demokrat partiler gesitli sathalardan gecen bir doniisiim neticesin-
de, baslangicta bir dl¢iide oldugu varsayilan Marksist koklerinden tamamen
uzaklasgtilar. Zamanla basta Avrupada olmak tizere gesitli iilkelerde kendile-
rini sosyal demokrat ya da sosyalist diye niteleyen burjuva isci partileri viicut
buldu. Bu kapsama giren mubhtelif sol partiler arasinda niianslar ve ulagtik-
lar1 kitlesellikte farkliliklar olsa dahi, bunlar esasen tabanini is¢ilerin veya
sendikalarin olusturdugu, tepedeyse burjuva siyasetin yiriitildigi burjuva
isci partileriydiler. Sosyal demokrat siyaset zamanla ¢ok daha a¢ik bicimde
burjuva sol siyasete dontistii. Zaten partiler canli organizmalardir. Siyasette
ileriye hamle yapamayan geriye diiser. Aslinda bu tiir bir doniistim tehdidi
tiim sol partiler icin gegerlidir. Nitekim 1970’lerde Avrupanin resmi komii-
nist partilerini etkileyen “Avrupa komiinizmi” riizgariyla birlikte bu partile-
rin 6nemli bir kism1 da sosyal demokratlasti. Keza sosyalist diye nitelenen iil-
kelerde 80’lerin sonu 90’larin basinda gerceklesen ¢okiis neticesinde genelde
resmi komiinist partiler sosyal demokrat bagkalagim gegirdiler.

Diinya tizerinde 80’lerde yayginlasan siyasal gericilik ve is¢i hareketindeki
gerileme dalgasiyla birlikte, Ingiliz Is¢i Partisinden Alman Sosyal Demokrat
Partisine ve Brezilya Isci Partisine varana dek genel bir saga kayis ve burjuva-
ziye biisbiitiin teslim olma furyasi yasandi. Boylece daha 6nceki donemlerde
bazi durumlarda belki bir 6l¢iide anlamli olabilecek bir soru da (burjuva is¢i
partileri ile burjuva sol partiler arasinda bir fark olup olmadig1 sorusu) one-
mini yitirdi. Giniimiizde burjuva is¢i partileri kavramini degistirmek gerek-
mese de, onun icerigine iligkin bir agiklama getirmek —~mekanik tarzda abart-
mamak kosuluyla- yararli olacaktir. Tartigmaya konu olan partiler vaktiyle
isci sinifinin “burjuva” partileri idiler. Bugiin bunlar diipediiz burjuvazinin
“is¢i” partilerine doniismiis bulunuyorlar.

Hangi 6rnek izlenmeli?

Is¢i sinifinin devrimci miicadele tarihi, tutulmasi gereken siyasal yola isaret
ediyor. Is¢i sinifinin kurtulusu ancak kendi eseri olabilir ve burjuva isci par-
tilerinin kuyruguna takilarak bu amaca hizmet edilemeyecegi cok agiktir. Is-
gilerin diger sinif siyasetlerinden bagimsiz ve enternasyonalist devrimci bir
partiye ihtiyaci vardir. Iste tam da bu noktada, isci partileri ve komiinistlere
diisen gorevler konusuna tarihsel bir belge esliginde agiklik getirmeye ¢ali-
salim.
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Komiinist Manifestoda, “komiinistler oteki is¢i sinif1 partilerine kars1 ayr1 bir
parti olusturmazlar” diye yazar. Sinif partisinin yaratilmas: konusunda yanlis
gorislere sahip olanlar bu ilkenin igerigini ¢arpitip durur ve komiinistlerin
gorevini bir isci kitle partisinin desteklenmesine indirgemeye ¢alisirlar. Oysa
Manifestoda agiklandig: iizere, bu ilke, komiinistlerin proletaryanin ¢ikarla-
rinin diginda ayri ¢ikarlara sahip olmadiklar: anlamina gelmektedir. Komii-
nistler, is¢i sinifin1 devrimci siyaset temelinde orgiitlemeye calisirlar ve bunu
yaparken sinifin kurtulusu hedefiyle ters diisen birtakim sekter ilkeler ileri
stiremezler. Manifesto, komiinist siyasi orgutlilligiin diger is¢i partilerinden
farkini baslica iki noktada vurgular: Birincisi, her tiirli milliyetten bagimsiz
olarak tiim proletaryanin ortak ¢ikarlarina isaret etmesi, yani enternasyona-
list olmasy; ikincisi, is¢i sinifinin burjuvaziye karsi miicadelesinin ¢esitli ge-
lisme agamalarinda, her zaman ve her yerde tiim hareketin ¢ikarlarini temsil
etmesi.

Proletaryanin devrimci tarzda orgiitlenmesinin igerigini aydinlatan bu ilke-
ler dénemsel degil tarihsel ve bigcime degil 6ze degindir. Ozii deforme etme-
mek kosuluyla, bi¢im, i¢inde bulunulan somut duruma gore kuskusuz degi-
sebilir. Ornegin Manifesto'nun yazildig1 tarihsel kesitte heniiz yolun basinda
olan komiinistlerin, kendi fikirlerini yaymak ve siyasal orgitliiliiklerini ge-
nigletmek amaciyla bazi tilkelerde mevcut is¢i partileri icinde ¢aligma karari
aldiklar1 hatirlanacaktir. Ama ilerleyen yillarla birlikte ig¢i sinifi nicel ve nitel
acidan gelismis ve buna kosut olarak bi¢cim de oldugu yerde ¢akilip kalma-
mugtir.

Yine biraz ge¢mise, 1917 Ekimine uzanalim. Bu tarih kesitinde is¢i sinifi
Rusyada, diinyay1 gercekten yerinden oynatacak devrimci eylemin ve siif
birliginin ne oldugunu ortaya koydu. Tarihe diinyay: sarsan on giin diye kay-
d1 diistilen Bityitk Ekim Devrimi, miicadeleye atilan iscilerin, Lenin'in 6n-
cilligiindeki Bolsevik Partisi gibi bir devrimci onderlik sayesinde devrimi
muzaffer kilabildiklerini diinya aleme kanitladi. Burjuvazinin yillardir yiiriit-
tiigl gerici propaganda ve karalamalar, bu yasanmis gercekligi ortadan kal-
diramaz. Zaten sorun biraz derinlemesine kurcalanacak olursa, bu konuda
biling bulandiran faktoriin agik burjuva karalamalardan ¢ok, kendini Bolge-
vik gelenegin takipgisi gibi sunan sinsi biirokratizmin yalanlar1 oldugu gorii-
lir. Ekim Devriminin 6nderi Bolsevik Parti, ne yazik ki, Lenin’in 6liimiinden
sonra egemen olan biirokrasinin ¢izmeleri altinda can vermistir. Bu nedenle,
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Stalinizmin glinahlarini bahane gostererek Leninist parti anlayisint mahkim
etmeye ¢alisanlari tarih hakli ¢ikartmamuistir ve ¢ikartmayacaktir.

Ancak Leninist parti anlayis1 her derde deva bir regete, dondurulmus bir ka-
lip veya bi¢imsel kurallar katalogu degildir. Onu boyle bir diizeye indirgeme-
ye calisanlar fena halde yaniliyorlar. Bazen ortalik, heniiz asgari bir nicelik
ve nitelige ulasmamaisken, is¢i sinifinin partisini kurdugunu ya da kuraca-
gin1 iddia eden “Leninist’lerden gegilmiyor. Boyleleri en iyi ihtimalle kendi
cevrelerini bir tekke olarak yasatsalar bile, is¢i sinifina pek bir hayirlar: do-
kunmuyor. Ne var ki, bu gibi hastaliklar son yillarda ve 6zellikle de Sovyet-
ler Birliginin ¢okiisiinden sonra i¢ine girilen siyasal gerileme ve bosluk ko-
sullarinda bir hayli azdi. Ama yeni olduklar1 da sdylenemez. Marksizm daha
kurulus yillarindan baslayarak, is¢i hareketini geriletecek sekter egilimlerle
miicadeleye girismistir.

Kars1 ugta ise, kiigiik siyasal tekkeler yaratmanin yanlishgindan hareketle bii-
yiik ve kitlesel isci partilerini savunan siyasal egilimler yer almaktadir. Peki
ama, biiyiik ve kitlesel ig¢i partilerine sahip olmay1 istemenin ve boylesi par-
tiler yaratmak icin ¢aba sarf etmenin ne kotii yani olabilir ki? Gergekten de,
diger unsurlardan soyutladigimizda aksini diisinmek sa¢gma gibi goriiniiyor.
Ancak burada tizerinden atlanmamasi gereken ¢ok 6nemli bir ayrim noktasi
gizli. Is¢i sinifinin kurtulusunu tiim yiiregi ve bilinciyle arzulayan énciilerin
ve bu ugurda canla basla miicadele eden devrimci iscilerin olusturdugu bir si-
yasal orgiitliliigiin buytyiip bir isci kitle partisi boyutlarina ulagmasiyla, pek
cok siyasal egilimin cifit carsis1 gibi i¢ine tikistirildig: tiirden bir kitlesel parti
inga etmek arasinda daglar kadar fark vardir. Arzulanan kuskusuz ki birin-
cisidir, ama bdylesi hedeflere salt arzularla veya iradi kararlarla ya da olagan
kosullar altinda varilamryor. Sinifin devrimci 6nciisii olmay1 hak eden bir si-
yasal orgitliiliik, ancak fiili devrimci durumlar yasandiginda kitlesel bir isci
partisine bityiiyebilmektedir.

Is¢i siifinin devrimci siyasal 6rgiitliiligiiniin ingas1 baglaminda Lenin’in
adinin kendi déneminin Marksistleri arasinda ayirt edici bir yere sahip olma-
s1 bosuna degildir. Zira devrimci Marksizmin disiinsel diizeyde savunulup
gelistirilmesiyle, bu icerige sahip bir siyasal orgutliiliigiin yaratilmasi her za-
man bire bir 6rtiismemistir. Yagsamini, Marksist diisiincenin siyasal orgiitlen-
me alaninda maddi giice doniismesine hasreden Lenin, is¢i sinifinin devrim-
ci Orgiitiiniin nasil yaratilabilecegini fiilen gosteren devrimci liderdir. Lenin
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adi, Rusyada RSDIP’in insa faaliyetiyle baslayan ve bu parti i¢cindeki Mense-
vik-Bolsevik ayrismasi neticesinde Bolsevikler olarak adlandirilan bir siyasal
orgiitlenmeyi temsil eder.

Bu siyasal orgiitlenmeye damgasini basan ilkeler (her kademede orgiitli,
disiplinli ve demokratik merkeziyetcilik temelinde bir isleyis) Leninist par-
ti anlayisinin kose taslaridir. Boyle bir partinin amaci, esasen oncii isgileri
komiinist bilingle donatip, is¢i sinifin1 6rgiitlii halkalar halinde miicadeleye
sevk etmeye calismaktir. Lenin, diger sol siyasal akimlarla farkliliklarin tize-
rini Ortmeyip tersine ayrilik ¢izgilerini net bigimde geken, ilkesiz uzlagmalara
prim vermeyen ve birligin gerekli oldugu durumlarda da miicadele bayrak-
larinin karigmamasini diistur edinen bir parti yapisi ve anlayisi gelistirmistir.
Déneminin enternasyonal érgiitii Tkinci Enternasyonalle de, kendi orgiitsel
ilkelerinden 6diin vermeyen mesafeli bir iligki kurmayi tercih etmistir. Bu 6r-
giitlin yozlugunu iyice kavradiktan sonra, yeni bir enternasyonalin insasi i¢in
girisimleri baglatir Lenin.

Ekim Devriminin 6nderlerinden Trogki’nin siyasal ¢izgisi ise, parti anlayis1
konusunda ve is¢i kitle partilerinin degerlendirilmesi baglaminda kimi prob-
lemler icermektedir. Ornegin Lenine gore bir isci partisinin kitlesellesmesi,
devrimci ve bagimsiz siyasal hattan asla 6diin verilmemesi kosuluyla anlaml
olacaktir. Ve olagan kosullarda is¢i sinifinin kitlesi “kolay” goriinen yolla-
r1 denemeye, reformistlerin pesinden gitmeye egilimli olduguna gore, dev-
rimci kitlesellesme ancak devrimci buhranlar ortaminda gergeklesebilecektir.
Trogkinin yaklasimi ise, 6rnegin ABDde bir is¢i kitle partisinin gerekliligi
konusunda disiincelerini agikladigr makalesinden anlasilacag tizere (Kitlesel
Is¢i Partisi Perspektifi Ne Olmali, 31 Mayis 1938) biraz sorunludur.

Dérdiincii Enternasyonal’in heniiz yolun basinda ve giigsiiz bulunmasi nede-
niyle, ayrica iscilerin kitle partisinin kurulusunun gerekli oldugunu savunur
Trogki. Aynianda iki parti icin de slogan yiikseltilebilecegini soyler. Kitle par-
tisi olmasi umulan bir “bagimsiz is¢i partisi’nin, “kendi partimiz i¢in zemi-
ni hazirlayacagr” diistincesindedir. Parti insas1 konusunda adeta “cift kayitl
muhasebe defteri tutmak” misali bulaniklik yaratan Trogkinin bu yaklasimi,
olumiinden sonra Trogkistlerin biiyiik bir boliimii (ve en basta da Dordiincii
Enternasyonal’in resmi temsilci Birlesik Sekreterya) tarafindan degismez bir
sablon olarak degerlendirilecektir. Bu tutumun sonucu, Sosyal Demokrat ve-
ya Brezilya Isci Partisi gibi partilere isci kitle partisidirler diye gereginden ¢ok
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onem atfedilmesi veya ilkesiz destek sunulmasidir.

Orgiitsel sorunlarda Marksizmin kizil damarinin Rusyada Lenin énderligin-
deki Bolsevik orgiitlenmeye can verdigi asikar. Ne var ki Bolsevizmin kabaca
kopyalanarak karikatiirize edilmesi tehlikesi de vardir ve vaktiyle bu tehli-
keye kars1 miicadele yiiriiten bizzat Lenindir. Orgiitsel taktikler daima igin-
de bulunulan somut kosullara gore belirlenmelidir. Bu kurala uyulmamasi
halinde parti insas1 konusundaki en dogru yaklasimlar bile yozlasir, 6li ve
ici bos kaliplara déniisiirler. Ornegin Lenin, dért parcaya béliinmiis Ingi-
liz komiinistlerine, ayr1 ayr1 se¢im ¢alismalar1 yiliriitmek yerine, ilkelerden
odiin verilmemesi ve bayraklarin karistirilmamasi koguluyla Ingiliz Isci Par-
tisi icinde ¢alismalarini 6giitlemisti. Lenin bu partinin bir burjuva isci partisi
oldugunu pekala bilmekteydi ve verdigi 6giidiin gayesi Ingiliz komiinistlerini
bagimsiz siyasal orgiitlenmeden geri tutmak degil, tam tersine boyle bir 6r-
gutlialign gticlendirmekti.

Konumuzu dogrudan ilgilendirdigi i¢cin bu 6nemli noktaya gecerken ¢ok ki-
saca deginelim. Orgiitsel alanda gercek ve yaratici bir énder olan Lenin’in
kitlesel is¢i partilerinde ¢aligmalara dair kimi 6nerileriyle, Trogkist cevreler-
ce ¢ignene ¢ignene adeta sakiz haline getirilen baz1 i¢i bos orgiitsel taktik-
ler arasinda daglar kadar fark vardir. Ornegin siyasal literatiirde antrizm di-
ye adlandirilan orgiitsel taktik, genelde komiinistlerin bir kitle partisi igine
girip caligmalar1 anlamina gelmekte ve yillardir cesitli tartigmalara da konu
teskil etmektedir. Bunlar arasinda en fazla 6nem tagiyani, antrizm taktiginin
devrimci ve oportiinist tarzda, yani birbirine tamamen zit sekilde yorumlan-
masina dairdir. Devrimci 6rgiitiin bagimsiz olarak insasi ¢alismalarina birin-
cil derecede 6nem verilir ve antrizm taktigi buna tabi kilinirsa, devrimci tu-
tumdan 6diin verilmemis olur. Devrimci 6rgiitiin, bir is¢i kitle partisi i¢cinde
yiriitiilecek siyasi faaliyet dolayimiyla nasilsa bicimlenmis olacagi anlamina
gelecek bir antrizm taktigi ise tamamen yanlis ve oportiinist bir yaklasimdir.

Burjuva isci partilerine iliskin hatirlatmalar

Kapitalizmin sinai devrim esliginde sahlanisa gectigi Ingiltere drnegini ya-
kindan gozlemlemis bulunan Marx ve Engels, Ingiliz is¢i hareketindeki bur-
juvalagsmay1 daha bastan tespit etmislerdi. Engels Marxa yazdig1 bir mektu-
bunda, Ingiliz proletaryasinin giderek daha ¢ok burjuvalastigini séylityordu.
Mektupta, biitiin uluslar i¢cinde en burjuva ulus haline gelen Ingilterenin,
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diinyay1 somiiren burjuvazisinin yani sira bir burjuva aristokrasisine ve bir
burjuva proletaryasina sahip olmay1 amagladig: belirtilmekteydi.

Yine Marx’a yazdig1 bir bagka mektubunda ise Engels, burjuvaziye satilmis ya
da en azindan burjuvazi tarafindan parayla beslenen kimselerin yonetimine
kendini birakmis o berbat Ingiliz sendikalarindan s6z etmekteydi. Ingiliz is¢i
hareketindeki burjuvalagsmanin nedenini bu tilkenin tekelci konumunda ara-
yan Engels, bu temelde is¢i sinifi icinde yaratilan ayricalikli bir katmana, is¢i
aristokrasisine de dikkat ¢ekiyordu.

Ne var ki is¢i sinifi icindeki bu gorece ayricalikli kesimin nitel ve nicel ko-
numunu abartili tarzda yorumlamak da yanlis olacaktir. Zira o dsnemde In-
giltere bu konuda bir ug 6rnek teskil etti, fakat diger iilkelerde yasanan si¢-
ramali kapitalist gelisim sonucunda eski somiirge tekeli mazi oldu. Gegmis
donemin ayricalikli usta iscilerinin tizerinde yiikselen meslek sendikalar1 da
tarihe karist1. Ingiltere’nin diinya iizerindeki essiz iistiinliigiiniin sona erme-
siyle birlikte, eski tip meslek sendikalarina dayanan ayricalikli ig¢i katmani
da giderek zayiflad1. Zamanla vasifsiz iscileri kucaklayan yeni tipte sendikalar
ortaya ciktl. Engels’in deyisiyle bunlar, eski sendikalar1 yozlastiran burjuva
“sayginligi’na itibar etme hastaligindan uzak bakir topraklar olusturmak gibi
bir Gistiinliige sahiptiler.

Eski tip is¢i aristokrasisi zamanla tarihe karismis olsa da, is¢i sinifi icinden
cikan veya ig¢i hareketinden tiireyen ayricalikli unsurlar son bulmadi. Bu
gercegin kabulii icin illa da yanilgili bir noktaya savrulmak ve 6rnegin em-
peryalist iilkeler is¢i sinifin1 tekel karindan pay aldiklar1 gerekgesiyle toptan
aristokrat ilan etmek gerekmiyor. Kapitalizmin esitsiz gelisimi, is¢i sinifinin
yasam diizeyi bakimindan aslinda gesitli tilkeler arasinda ve bizzat ayni iilke
icinde her zaman farkliliklar yaratiyor. Ama 6te yandan tiim kapitalist tilke-
lerde isci sinifinin biitiint burjuvazi tarafindan giderek artan oranlarda so-
miiriilmektedir.

Proletarya i¢indeki biling ¢arpilmasini bire bir ekonomik faktorlere bagla-
mak ve en az ticret alan is¢inin en devrimci ya da burjuva etkisinden en uzak
kisi olacag1 anlamina gelecek goriisler gelistirmek sagmadir. Ne var ki kapita-
list toplumda isciler diger siniflardan yalitilmis fanuslarda yasamazlar ve as-
linda is¢i hareketine burjuva etkisini tagiyan unsurlar da asla eksik olmazlar.
Burjuva yagsam tarzina hayranlik duyan, bu yolda ruhunu satarak cebini sisi-
ren ve sinif atlamay1 basaran ya da is¢i hareketi icinde birtakim ayricaliklar
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elde edip burjuva aleme katilan ince bir kaymak tabaka varligini stirdiiriir.
Lenin, yasam tarzlari, ticretleri ve diinya goriisleri itibariyla burjuvalasmus is-
¢i tabakasinin Ikinci Enternasyonal sosyal-sovenizminin de baglica destegini
olusturduguna deginmistir. Sendika veya parti biirokrasisinde edinilen st
diizey koltuklar, parlamenter ayricaliklar, yasalci faaliyetlerin sagladig tin vb.
isci hareketine burjuva etkisini bulastiran baslica kaynaklardir.

Bu kaynaklardan beslenen kisiler, yasam tarzlari, deger yargilar1 bakimindan
burjuva alemin bir parcasidirlar ve etkili olduklar: 6l¢iide isci hareketini bur-
juvalastirir, is¢i partilerini burjuva is¢i partilerine donistiiriirler. Burjuva et-
kisinin tasiyicist unsurlari, diin oldugu gibi bugiin de burjuva “sayginligi’na
itibar etme hastaligryla maltldiirler. Bu hastaligin 6nemli tezahiirlerinden bi-
ri de, “saygin” kabul edilen kisilere sirnagma, burjuva devlet adamlariyla igli
dish olmakla 6viinme tutumudur. Engels Sorge’ye yazdig: bir mektubunda
buna deginir ve Ingilteredeki sosyalistler arasinda hepsinden daha iyisi diye
diistindiigii Tom Mann'in bile Londra belediye baskaniyla 6gle yemegi yiye-
cegini soylemekten pek keyif aldigini hatirlatir.

Herkes kendi yoluna!

Tarih, sinif miicadelesinin gorece sakin seyrettigi siradan donemlerin olagan
kosullarina uyarlanan nice is¢i partisine sahne oldu. Bunlar sirasinda biiyiik
bir kitlesellige ulagsalar bile, neticede burjuva isci partileri olmanin 6tesine
asla gecemediler. Ikinci Enternasyonal'in kurucu unsuru ve milyonlarca is-
¢iyi bagrinda toplayan Alman Sosyal Demokrat Partisi, tarihsel yolculugunu
bir burjuva sol partiye doniiserek noktaladi. Keza yakin zamanlarin Brezilya
Is¢i Partisi (BIP), Lula liderliginde iktidara geldiginde burjuva isci partisi ni-
teligini agikea sergiledi.

Devrimci Marksistler agisindan BIP’in bu niteligi aslinda daha basindan bel-
liydi ve 6yle de olmalrydi. Ne var ki boylesi partileri is¢i sinifinin kitlesini 6r-
giitledikleri gerekcesiyle model ilan edip savunan Marksistler de olmadi de-
gil. Simdilerde boylelerinin bir kismi, Lulanin burjuva iktidarina bakip BIP
i¢in gozyaslar1 dokiiyor olabilir. Oysa Brezilyada yasam agikea bir bagka ger-
cege isaret etmektedir. Bir banker, Lula’y1 yoksullarin temsilcisi diye destekle-
yenlere ders verircesine, “o, onlar i¢in konustu ama bize ¢alist” diyor.

Diger 6rneklere nazaran en kisa siirede en fazlasiyla saga kaydig, alabildigine
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yolsuzluga battig1 ve baslangicta kendisini destekleyen yoksul segmenleri de-
rin bir hayal kirikligina siiriikledigi séylenen BIP iktidari, isci sinifi adina bir
kitle partisinin olusturulmasiyla hig de esenlige ¢ikilamayacagini kanitlamis-
tir. Aslinda temel sorun, savunulan kitle partisinin niteliginin ne oldugudur.
Ornegin BIP zaten ¢oktandir burjuva parlamenter sistemi esas alan bir kitle
partisine dontismiistiir. Brezilyada devrimci kabarma déneminde halk mec-
lislerine ait olan karar alma mekanizmalari, nicedir parlamenter ve biirokra-
tik yetkililere devredilmistir.

Diin Brezilyada yasananlar bugiin Venezuelada Chavez iktidari i¢in ibret ve-
ricidir. Ayaklarini sikica burjuva diizene basip yoksullardan yana reformla-
ra girisen devlet adamlar ses getirici kitle hareketleri yaratmay: basarabilir-
ler. Ama boyle bir hareketin niteliginin burjuva solun sinirlarini agamayacagi
bastan bellidir. Sorun bu tiir yigin hareketlerinin ortaya ¢ikmasinda degil,
bunlarin Marksizm adina yeterli goriiliip desteklenmesindedir. Aslinda ka-
pitalist toplumda yasam, hi¢ de yalnizca is¢i sinifinin devrimci miicadelesi
temelinde ilerlemiyor. Burjuva liberalizmi, burjuva solu, burjuva isci partileri
de sirasinda siirece kendilerince katkida bulunabiliyorlar. Onemli olan bu tiir
“katkilarin” sinif karakterini unutmamak ve bunlarin is¢i sinifinin devrimei
miicadelesi ve orgiitlenmesi yerine ikame edilmemesi i¢in ¢aba sarf etmektir.

Lenin, “yiginlardan kopmak istemiyoruz” bahanesiyle burjuva is¢i partileri
ile uzlagan egilimi elestirir. Bu egilimin 6nde gelen temsilcisi Kautsky, burju-
va ig¢i partilerine verilen hararetli destegi, “biz yiginlardan ve yigin orgiitle-
rinden kopmak istemiyoruz” gerekgesiyle hakli kilmaya caligmistir. Oysa bu
konuda Marx ve Engels’in sergiledigi tutum tamamen farklidir. Onlar, Ingiliz
sendikalar1 bir burjuva is¢i partisini savundular diye bu fikirle uzlasmamuislar,
kiyasiya elestirmisler ve yanlishgini gostermislerdir.

Marksizm adina hareket ettigini iddia eden bazi siyasal ¢evrelerin savundugu
“isci kitle partisi” anlayisinin temel yamuklugu da bu ayrim noktasinda ra-
hat¢a kavranabiliyor. Keza ge¢mis yillarda Tiirkiye 6lgeginde gorece kitlesel
bir is¢i partisi olusturan birinci TIP 6rnegi de irdelenebilir. TIP o dénem i¢in
genelde bir ilerlemeyi temsil etse de, 6zelde isci sinifinin devrimci érgiitiiniin
yaratilmasi basarilamamustir. Iste boylesi bir durumda TIP’in is¢i sinifinin
oz orgiitii oldugunu iddia eden siyasal yaklagimlar, yakin zamanlarda BIP’i
hararetle destekleyenlere benzer bir yanlis tutumun 6rnegini vermislerdir. Is-
¢i sinifinin devrimci Orgiitiinii yaratmaktan ziyade kendi siyasal kimliklerini
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stirdiirecek bir semsiye arayanlar, isci kitle partileri sorununa hep kendi ¢1-
karlar1 agisindan yaklagirlar. O yiizden, ODP gibi bir partiyi de hararetle sa-
vunabilmislerdir.

Tarih yapraklar: gercekten de yasananlardan ibret almay1 bilmeyenlerin tek-
rarlayip duran yanilgilariyla dolu. Is¢i sinifinin devrimci 6nderlikten yoksun
bulundugu giiniimiiz kogullarinda tam da ge¢misin egrisi ve dogrusunu ayirt
etmek gerekirken, kimileri yine ayni yanlis yollar1 tutmakta 1srarcilar. Bugiin
Tirkiyede burjuvazinin bir kesimi Avrupa tipi bir sosyal demokrat partinin
yaratilmasini arzularken, kimi sendika biirokratlar: da bir is¢i partisinin ku-
rulmasini savunmaktalar. Ilk bakista iki ayr1 sinif cephesinden kaynaklani-
yormus gibi goriinen bu istem ve ¢abalar neticede ortak bir noktada bulusu-
yorlar. Siyasal niteligi burjuva, tabani is¢i olan bir kitle partisi yaratmak! Ne
var ki, bu tiir bir partiyi savunanlarin bu kapsamda bir parti kurmak i¢in ¢a-
ba sarf etmelerinde garipsenecek bir taraf bulunmuyor. Asil elestirilecek yon,
Marksist gecinen bazi sosyalist ¢evrelerin mal bulmus magribi gibi bu kerva-
na katilmakta bir sakinca gérmemeleridir.

Genelde partilerin niteligini ayirt eden unsur, bunlara hangi sinif siyasetinin
hékim oldugudur. Eger amaclanan kapitalizmi ortadan kaldirmak degil de
onun bazi yonlerini reforme etmekten ibaretse, buna hangi sol sdylem eslik
ederse etsin bu siyaset neticede burjuvazinin kabul sinirlarini agmayan bir
sol siyaset anlamina gelir. Boyle bir siyasetin temsilcisi bir partiyi ister bur-
juva solu, ister sosyal demokrat, ister burjuva is¢i partisi diye niteleyin sonug
pek de degismeyecektir. Keza bu tiir partilerin kurulus ¢agrilarini sendika
biirokrasisinin mi yoksa Marksist gecinen sol ¢evrelerin mi yaptig1 da soru-
nun Oziint farklilastirmayacaktir. Neticede herkes kendi yolunda yiiriir ve
isci stnifi agisindan temel gergek ayni kalir: devrim isteyen onun aracini da
yaratmak zorundadir!
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