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1. Introduction

La Directive 2000/60/CE du Parlement Européen etCamseil du 23 octobre 2000

(DCE) établit un nouveau cadre pour une politigammunautaire dans le domaine de
I'eau et la gestion des écosystémes cotiers.

L’objectif de la Directive est I'atteinte d’umon état écologique et chimique des masses
d’eau en 2015 pour les eaux cétieres et les eaux de trans{gory. estuaires, étangs
littoraux saumatres,...).

Conformément a l'article 8 de la DCE,pgeogramme de surveillancedes eaux cotieres
et des eaux de transition est établi de manieresser un tableau cohérent et complet de
I'état des eaux au sein du bassin. Il est définsda cadre de I'élaboration des Schémas
Directeurs des Données sur I'Eau (SDDE) prévusaparculaire du 26 mars 2002.

Les programmes de surveillance liés a la mise emexele la DCE sont coordonnés par
le Ministere de I'Ecologie et de 'Aménagement dikea(MEDAD) et dans chaque
bassin hydrographique se sont les Agences de djeawavec I'Etat, prennent en charge
I'application, la mise en ceuvre de ces réseaux.

Sur la facade méditerranéenne, Ifremer a assurelpatompte du SDDE la maitrise
d’'ouvrage de la premiére campagne du contrble deedlance, en coordonnant
'ensemble de I'acquisition des données et de $smthese en collaboration avec de
nombreux partenaires : Universités, bureaux d'&udeuctures locales de gestion et
services de I'Etat.

L’objet du présent document est de présenter mdteds de cette campagne réalisée en
2006 dans les districts cotiers méditerranéensrsec

Les résultats sont reportés dans deux documenisotis:

- Résultats de la campagne DCE 2006 du District «1Rl&b cOtiers meéditerranéens »
- Résultats de la campagne DCE 2006 du District s€or

2. Préparation de la campagne DCE

2.1. Objectifs de la DCE

Les objectifs du programme de surveillance mis amreedans le cadre de la DCE
sont de permettre I'appréciation diétat écologique et chimique des masses
d’eau cétieres et de transition de chaque district hydrographique, des 2006 et
permettre leur classification selon des classegudété.

Sur la base de la caractérisation des masses diedistrict hydrographique Rhéne
et cOtiers méditerranéens et d’'un état des liefecefés conformément a l'article 5

Ifremer Campagne DCE 2006 - District « Corse » Décen20@7
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et 'annexe 1l de la DCE, le programme de surved&a a mettre en ceuvre pour
chaque période couverte par un plan de gestionté(temporelle de base de la
DCE d’'une durée de 6 ans) doit comprendre :

» Unréseau de suivconstitué :
= du contrdle de surveillancetalisé dans une sélection de masses d’eau
représentatives de la typologie des bassins, peungitre de présenter a
I'Europe un rapport sur I'état des eaux de chagsigict hydrographique ;

= du contréle opérationne€alisé dans toutes les masses d’eau risquarg de n
pas atteindre les objectifs de qualité écologiqueir y suivre I'incidence
des pressions exercées par les activités humaines ;

= du contrdle d’enquétenis en oeuvre pour rechercher les causes dune
mauvaise qualité en l'absence de réseau opératjorthe contrble
additionnel (vérifier les pressions des zones dipgstégees)

= de contrbles additionnelgui vont s’attacher a vérifier les pressions qui
affectent des zones dites protégées, parce quessiidre une protection
spéciale dans le cadre d'une législation commumalgpécifique visant la
protection des eaux de surface ou la conservaerhdbitats et des especes
directement dépendants de l'eau (eaux de baigrtadenes conchylicoles
par exemple).

» Dessites de référencepour mesurer les conditions de références biqlazs
de chaque type de masse d’eau

> Dessites d'inter-calibration, pour comparer entre Etats membres les valeurs
mesurées aux bornes du bon état écologique.

La Circulaire du MEDAD DCE 2007/20 constitue le dowent de cadrage pour la
mise en ceuvre de ce programme de surveillance lpsueaux littorales (eaux
cOtiéres et de transition) en ce qui concerne &ades Manche, Atlantique et
Méditerranée.

Au titre du réseau de sui\geul le réseau de contréle de surveillance fait bet
du présent rapport.

2.2. Mise en ceuvre de la DCE dans le district

La surveillance de la qualité des eaux littoraksdepuis le début des années 1990
un sujet mobilisateur pour le bassin Rhone Médite¥en & Corse. Cette
préoccupation traduite dans le Schéma Directeumd@#agement et de Gestion des
Eaux (SDAGE) s’est concrétisée par un effort imgairtau cours des derniéres
années.

Parmi ces avancées, il est a souligner I'importatesetravaux relatifs a la mise en

ceuvre du Réseau Littoral Méditerranéen (RLM). L&/Rit les coopérations qu'il a
générées ont permis de développer un bon nominéttedes, d’'outils, de réseaux ou de

Ifremer Campagne DCE 2006 - District « Corse » Décembre 2007
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concepts liés a la surveillance de l'espace litimediterranéen La mise en ceuvre des
réseaux DCE s'inscrit dans la continuité de seatra

Au-dela de ces aspects techniques, les coopératistitsitionnelles entre les acteurs
littoraux, I'Etat & ses établissements publics, dammunauté scientifique et les
gestionnaires de milieux aquatiques ont préfigushtal’heure I'organisation souhaitée
par la DCE.

Fort de cette expérience, les principes de baserguysermis de définir la premiere
campagne du contrdle de surveillance ont été iearss :

- S’appuyer sur l'organisation et la dynamique exitta (coopération Agence de
I'Eau — Ifremer) et fédérer autour la communautérgdique pour faire émerger
une « dynamique de la surveillance DCE »,

- définir le contrdle de surveillance en co-consiarctechnique avec des experts
associes,

- Dbatir la surveillance DCE sur les réseaux actuele® faisant évoluer si besoin,

- S’appuyer sur le concept «des champs proches, naoge lointain » (cf ci-
dessous) pour définir la stratégie spatiale,

- organiser au mieux la campagne de surveillance @mme campagne
pluridisciplinaire s’appuyant sur la logistique déseau intégrateur biologique
RINBIO et ainsi permettre une optimisation des sdiéts a la logistique,

- acqueérir rapidement les données et des informapouns respecter le calendrier,
pour capitaliser de la connaissance avant le débyilan de gestion (2009) et
pour acquérir de [I'expérience sur la réalisationund’ campagne
pluridisciplinaire,

- admettre que la premiere campagne comporte des uaan@gmolécules
hydrophiles, macroalgues, poissons, données saiteli, modélisation,...) mais
engager simultanément les travaux ad’hoc pour wbter et préparer la
seconde campagne prévue en 2009,

- assurer la bancarisation des données, la tragad#itI'opération et le porter a
connaissance.

Les bases du programme de surveillance ont étéepasd’échelle du district, a
I'aide d’'un processus itératif porté par un grodetravail « eaux cétieres » et un
groupe de travail « eaux de transition », s’apptiygm les travaux du groupe
national DCE « surveillance » piloté par Ifremela @dlemande du MEDAD

En premier lieu, le principe adopté a I'échelle districts était d’instaurer les
contrbles de surveillance et opérationnels danséetzurs bien définis par rapport

1 httpsierm.eaurme. fr/rlm/index.php

2 Rapport Convention Agence de 'eau Rhéne Méditerranée Corse n°802-2004-033
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aux rejets du bassin versant qu'ils soient natuvelsanthropiques. Ces controles
s’appuient sur les notions de champ définis auanivéu bassin, dans le cadre du
RLM (figure 1) :

= Champ proche : quelques centaines de metres detéa zone directement
influencée par un apport ;

= Champ moyen : zone de dilution des divers appauts skcteur ;

= Champ lointain : zone du large ou hors de l'infleerirecte des apports d’'un
secteur.

Terre izl

v Contrdle opérationng

CHAMP PROCHE 2

CHAMP MOYEN

A

Contrdle de surveillang

RLH CHAMP LOINTAIN Masse d 'eau définitive

VOLET LITTORAL DU SDDE Site de référence

Figure 1 : Détermination des points de contrélassdes différents champs
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2.3. Programme de surveillance

2.3.1. Indicateurs de qualité retenus

Dans le cadre du « Controle de surveillance »,ig@lus indicateurs de qualité ont
éte suivis pour évaluer la qualité des masses adétieres et de transition:

» Des descripteurs chimiques
= Les substances prioritaires (métaux, contaminants organiques
hydrophobes et hydrophiles) retenues dans les asri¥xet X de la DCE ;
= Les paramétres générauxde la colonne d’eau, tels que température,
turbidité, salinité, oxygene dissous et nutriments.

» Des descripteurs biologiques :
= Le phytoplancton,
= La posidoniepour les eaux cétieres (E.C.),
» Les macrophytes. macro-algues et angiospermes des eaux de toansit
(E.T.),
= La macrofaune benthique de substrat meuble
= L’ichtyofaune, pour les lagunes uniquement,
= Les macroalguegpour les eaux cotiéres.

Des parametres d’'appui (tels que I'hydrologie, tanglométrie ou la teneur en
matiere organigque dans les sédiments...) sont asabiséarallele. L’hydrologie

intervient de maniere transversale dans l'aideir&tefprétation des résultats de
plusieurs indicateurs de qualité et fait donc latlg’'un chapitre a part entiere.

2.3.1.1. Descripteurs chimiques

L’état chimique, qui ne peut prendre que deux walebon ou mauvais, doit étre
évalué par rapport a des valeurs seuils (les nodeaguialité environnementale ou
NQE) fixées pour chaque substance prioritaire tegen

La liste des substances prioritaires dans le doen@énl’eau du 20 novembre 2001,
prévue a l'annexe X de la Directive, a été arrgiée décision du parlement
européen et du conseil (décision 2455/2001/CEg Edmprend une liste de 33
substances et groupes de substances, en complé®ectlles mentionnées a
'annexe IX de la Directive (9, dont 1 commune ais¢ée des 33), d’ou un total de
41 substances a prendre en compte dans le progrdmweveillance.

Dans les districts « Rhone et Cotiers Méditerrapéen Corse », la stratégie
d’échantillonnage concernant ces 41 substancesdditié de I'expérience du RNO
mis en ceuvre par I'lfremer a I'échelle nationaleyple compte du MEDAD, et de
celle du RINBIO mis en oeuvre par llfremer a l'élbbede la facade

meéditerranéenne, en partenariat avec I'’Agence Haul’Rhéne Méditerranée et
Corse.

Ifremer Campagne DCE 2006 - District Corse Décembre 2007
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Cette expérience conjointe a permis I'élaboratiemetommandations techniques et
opérationnelles adaptées aux caractéristiques lileunmarin littoral méditerranéen
basées sur deux principes fondamentaux :

> Pour les substances hydrophobes et intermédidaesiesure des niveaux de
concentration soit dans les sédiments fins supeldicsoit dans les mollusques
bivalves. La mesure directe dans I'eau pose ddsgnees de représentativité de
prélévements ponctuels dans un milieu dynamiqgueéest proposée que pour les
substances hydrophiles, sur de I'eau filtrée. Lssfimlité d’acquérir de la donnée
a l'aide de capteurs passifs comme méthode deitutiost est par ailleurs a

I'étude.

> Le suivi de ['évolution des concentrations dans tesllusques (pour les
contaminants au comportement hydrophobe ou intaeinéfl dans le cadre du
contrdle opérationnel, de maniére a pouvoir apprées tendances temporelles.

La campagne DCE 2006 s’est articulée sur le plathdintilonnage du réseau
RINBIO pour pouvoir analyser, en complément despatres du RINBIOgs 29
substances hydrophobes et intermédiaires de la lestdes 41 substancePes
prélevements de sédiment ont également été régtisas compléter le plan
d’échantillonnage du RNO sédiment.

12 substances non accumulables seront suivied'dansau cours d’'un programme
a définir d'ici la prochaine campagne DCE du cdetide surveillance compte tenu
de la difficulté du prélevement et de I'analyseérédnte a ces molécules.

2.3.1.2. Descripteurs biologiques

- Phytoplancton

Le Phytoplancton regroupe les algues unicellulaiigant en suspension dans la
masse d'eau (Figures 2 et 3). C'est un des premaglions de la chaine alimentaire
dans I'écosystéme marin.

Figure 2 :Dipophysis caudata . Figure 3 : Prolifération phytoplanctonique en mer
(dinoflagellé de 100um) est une espece de  yye du ciel (Ifremer, 2007)

phytoplancton souvent présente dans les

eaux lagunaires (Ifremer, 2004)
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Les proliférations phytoplanctoniques ou bloomst sam relation étroite avec les
apports d'azote et de phosphore. Les niveaux ddépations sont formalisés au
travers de comptages, pouvant mettre en évidenpeétence d’espéeces toxiques.
Les chlorophylles, en particulier la chlorophylle-que I'on retrouve dans la
majeure partie des cellules phytoplanctoniques,stdoent un indicateur de
biomasse. Sont associés des indicateurs d’abonaddrbe composition basés sur
'apparition de blooms et d’espéces toxiques, cémégsl par des parametres d’'appui
tels que I'hydrologie.

- Posidonie (E.C.)

Dans les eaux cotieres méditerranéennes, I'hedaidPosidonie a été retenu pour
renseigner l'indicateur angiosperniosidonia oceanicélL.) Delile est une espece
endémique a la Méditerranée. Les herbiers constipsr cette angiosperme,
occupent de vastes surfaces et jouent un role giqole, géologique et économique
majeur. A ce titre, I'herbier de Posidonie est smivconsidéré comme I'écosysteme
pivot des espaces littoraux méditerranéens : Iedrayeres, pdle de biodiversité,
production d’oxygéne, protection contre I'érosianldtoral et production primaire
élevée (Figure 4). Les herbiers de Posidonie sestlargement distribués sur les
fonds littoraux du bassin méditerranéen, de laaserfjusqu'a 30 ou 40 m de
profondeur. ToutefoisPosidonia oceanicane supporte pas la dessalure et les
matieres en suspension. Elle est donc absente aless 4ittorales placées sous
l'influence des grands estuaires, tel le delta dhdrie. Les herbiers de Posidonie
constituent de bons indicateurs biologiques glolita qualité du milieu marin.

Figure 4 : Un herbidPosidonia oceanicabrite une faune et flore tres diversifiée (Ifren2605)

L’étude de I'herbier aPosidonia Oceanica basé sur des indicateurs comme la
densité, la surface foliaire, le type de limiteéinéure sont associées a une analyse
des parametres hydro-morphologiques, qui intendahncomme « parametres
d’appui » pour l'interprétation des résultats.

- Macrophytes (E.T.)

Dans les lagunes cotiéres, les peuplements madmms/ sont présents
essentiellement sur substrat meuble, les espécéssfisur substrat dur étant tres
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rares. Les macrophytes de substrat meuble, pe@mntséparés en deux groupes
d’espéces, fondés sur leur forme de vie et sundditg¢ du milieu associée :

> Les phanérogames marines (Figure 5) et algues polluo-sensibles
peuplements souvent fixés, sont considérés comme epeéces des
peuplements de référence

» Lesalgues opportunistessous forme dpeuplement dérivant
Les phanérogames, comme les zosteres, les cymaidegeuppia, représentant les

especes de I'équilibre maximal d’'une lagune soalifiéis d'espéces climaxce sont
les espéces formant des peuplements de référencétpdier la qualité du milieu.

Figure 5 : Les herbiers de zostéres sont des pbgaxdes marines (Ifremer, 2005)

L’évolution vers des écosystemes dégradés se trgmhn une succession de
communautés de macrophytes, ou les espéces dena@désont remplacées par des
espéces opportunistes ou dérivantes, caractégstigiune perte de la qualité de
I'écosysteme. La disparition des espéces de référgmeut témoigner d'une
eutrophisation des eaux (enrichissement en élénmenititifs), donc d’'une pollution
du milieu, et constitue donc un indicateur d’un wes état de la masse d’eau.

La disparition des especes de référence, en pticles herbiers de phanérogames,
peut également indiquer d’autres pressions anthoegi locales (péche a pied,
plaisance...) et des changements de conditions deunil

- Macrofaune benthique de substrat meuble

La macrofaune benthique de substrat meuble, biencqunue pour étre largement

influencée par des facteurs physiques tels queliddynamisme et la profondeur de
la zone, est également largement utilisée en taimdicateur de la qualité du milieu.

Ifremer Campagne DCE 2006 - District « Corse » Décembre 2007



17]

Figure 6 :Glycera alba(Polychéte annelidé) émphiura chiaie(Echinoderme-Ophiure)

identifiés au microscope (source : Créocean, 2007)

Par la faible mobilité et sensibilité de certainespéces, la composition des
communautés benthiques de substrats meubles fal@wiinformations aussi bien
sur la situation présente que sur les événemerssépapollution par exemple)
ayant affectés la zone a plus ou moins long tedeaj(ielques semaines a quelques
années). Plusieurs études ont ainsi mis en éviddeseréponses relativement
rapides de cette faune a différentes perturbatiprislles soient anthropiques ou
naturelles. En milieu marin, différents indices tljoes basés sur la polluo-
sensibilité des espéces indicatrices sont propesésrgement utilisés. En milieu
lagunaire, les particularités abiotiques de ce tgenilieu (faible hydrologie, faible
profondeur, salinité, milieu plus ou moins fermé.efont qu’ils correspondent
« naturellement » a des stades de dégradatiornilit¢atibn des indices et paramétres
habituels doit donc étre adaptée.

L’abondance et la diversité de la macrofaune bgothide substrat meuble
permettent d’élaborer des indices représentatila dealité du milieu. Ces derniers
sont associées a une analyse de la granulométtesdéeneurs en matiére organique
du sédiment qui viennent en support comme « paramet’appui» a
l'interprétation des résultats.

- Ichtyofaune

Un projet d'étude sur les peuplements piscicoles @aux de transition
méditerranéennes est porté par le Cemagref. Ceitie,émenée de 2006 a 2007,
permettra d’aboutir a la définition d’'un indicatexipoisson ». Cet indicateur sera
établi a partir de la composition et 'abondancéciique des échantillons prélevés
(effectifs et poids totaux par espéce). Ce praged sinalisé en 2008 et n'est, par
conséguent, pas rapporté dans le présent document.

- Macroalgues
Une étude sur les macroalgues des eaux cotieregemadéennes, élaborée par

I'Université de Nice, est actuellement en course permettra de définir les outils
de surveillance de cet indicateur et sera opénagitanen 20009.
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2.3.2. Stratégie d’échantillonnage

La DCE n’impose pas de surveiller 'ensemble dessas d’eau de chaque district.

Elle doit étre orientée sur urslection de masses d'eau représentatives du

district pour leur typologie des masses d’eau et les pressiuxquelles elles sont

soumises. Afin de ne pas sélectionner systématignemies masses d'eau sans
risque ou inversement, il est recommandé de respées proportions entre les

différents niveaux de risque déterminés lors dat’'des lieux.

2.3.2.1. Typologie des masses d’eau

Toutes les masses d’eau cétieres corse apparticanegpe 3 W qui correspond
aux sites cotiers non affectés par des apporta@@uce.

A partir de cette typologie succinte, 4 types dessea d’eau cotieres naturelles ont
éte identifiés a I'échelle du district comme uné&térhomogene en fonction de leur
facies sédimentaire, de leur profondeur et leuratologie (cf. annexe 7.2) :

-K: Cote sableuse Est
-B: Sud

-1 Littoral ouest

-H: Littoral nord-ouest

Pour les masses d’eau de transition, un seul ty§té eetenu : les lagunes de plus
de 50 ha. Une typologie précise des lagunes n&xias a I'’heure actuelle. Une
étude sur la classification des types de lagunegotsellement en cours a I’Agence
de 'eau RM&C, pour y remédier. Les lagunes sonmtadtmutes deaype « lagune
méditerranéenne » T10.

Conformément a la méthodologie arrétée au niveatatsin, I'état des lieux du
district a abouti a un découpage plus fin des nsad®@au naturelles, tenant compte
des pressions exercées sur chacune d’elle. Le paégedinal a permis d’identifier un
nombre de 14 masses d’eau cétieres et 4 massasdBdransition (Figure 7).
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Figure 7. Typologie des masses d’eau cotiéres gadsition (Guillaumont et Gauthier, 2005)

Directive Cadre Eau

Contréle de surveillance
campagne DCE-1 année 2006

District Corse

Typalogie des masses d'eau et stations de prélévement

" Hremer

CT¥Labo-LER-Pac/d7-01-38

Légende

&  Fointds préléwment

Typologie

l:l Gtz rocheus= languedodenne =t du Sud de |z Corse
|:| @tz sablonneuse languedocienne

I:l Golfe de Fos et rade de Marssille

[ ] @=hleu=

I:l Ces clangues de Marseille a |z baie de Cavalaire
- Littoral Mord-Cusst de |z Corse

|: Du golfe de St Tropez & Cannes et littoral Cusst de |3 Corss
- Esie des Anges =t emvirons

- Tite szbleuse Bt oe |z Corse

I L=gunes mediteranésnnes

- Bras du Rhdne

2B

Sonerces - Apence de l'san RMC, IGN, Hremer, SHOM

Ifremer Campagne DCE 2006 - District Corse

Décembre 2007



2.3.2.2. Sélection des masses d’eau et points de suivi

Le contr6le de surveillance porte sur des masseaudcaractéristiques de la
typologie, du risque de non atteinte du bon étailogique (NABE) et des
pressions. A ce titre, 6 masses d’eau cotieresnesses d’eau de transition ont été
retenues a I'échelle du district.

Au niveau du plan d’échantillonnage on distingue :

Le site définit la masse d’eau (exemple : site ou massauwk Plaine orientale »),
La station correspond a la localisation dans la masse d&atidn « Aléria »),
Le point correspond au type de prélevement effectué (paonthos »).

Le tableau 1 reprend pour chaque masse d'eau liesspde suivi retenus par
parameétre. La masse d’eau de transition « Estdaif@hd6ne » a été traitée avec les
masses d’eau cotiéres.

La localisation des points de suivi (coordonnéeS)33t listée en annexe (7.3).

Tableau 1 : Liste des sites des masses d’eau mepasl titre du contrdle de surveillance en

fonction de leur typologie

Chimie Biologie
C

o (]

= g = ) 2
£ i) S = = @
5|s|5|8|¢8] ¢
o S ‘@ ) =
> = o g 8

Code EU Type Nom de la masse d’eau T a a
FREC 2ab | 3W (K) | « Cap Est de la Corse » 1 1 1 1 - 1
FREC2d | 3W (K) | « Plaine orientale » 1 1 1 1 - 1
FREC 3ad | 3W (B) | « Littoral sud Est de la Corse» 1 1 1 1 - 1
FREC 3eg | 3W (B) | « Littoral sud ouest de la Corse» 1 1 1 1 - 1
FREC 4ac | 3W (1) « Pointe Senetosa — Pointe Palazzu » 1 1 1 1 - 1
FREC lab | 3W (H) | « Pointe Palazzu — Sud Nonza» 1 1 1 1 - 1
FRETO01 | T10 Etang de « Biguglia » 2 2 2 - 14 | 2
FRET02 | T10 Etang de « Diana » 2 1 1 - 13 | 2
FRET03 | T10 Etang de « Urbino » 1 1 1 - 13 | 2
FRET 04 | T10 Etang de « Palo » 1 1 1 - 3 1
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La mise en ceuvre du programme s’est prioritairenag@uuyée sur les réseaux
existants, qu’ils soient nationaux ou opérés darsabire de la politique littorale du

bassin (Tableau 2) :

YVVVYVYYVY

le REPHY (Réseau de Surveillance du Phytoplandtdie® Phytotoxines),
le RINBIO (Réseau Intégrateurs Biologiques),
le RNO (le Réseau National d’Observation de laitgidu milieu marin),
le RLC (Réseau Lagunaire Corse),

le RSP (Réseau de Surveillance Posidonie Corse).

Tableau 2 : Réseaux appuyant la mise en ceuvreaderipagne DCE, en fonction des

parametres mesurés

N - Campagne Appui des réseaux existant
Parametres mesures DCE Eaux cOtieres  Eaux de Transition
Chimie 2006 RINBIO RINBIO
RNO RNO
Hydrologie 2006 REAN
RLC
Phytoplancton 2006 RSN
RLC
Posidonie 2006 RSP
Macrophytes 2006 RLC
Benthos 2006
Ichtyofaune 2009
Macroalgues 2009

Le réseau de contrble de surveillance « DCEconstituera un nouveau référentiel
pour la localisation et la dénomination des siéssi que 'ensemble des suivis qui
seront réalisés sur chacun des ces sites.

Les sites des réseaux existant sont repris daref@entiel lorsqu’ils répondent aux
nouveaux criteres de la stratégie d’échantillonn@@&. D’autres sites seront, le
cas échéant, repris pour dautres types de costr@€E, en particulier

opérationnels, ou pour d’autres finalités.
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2.3.3. Opérations de terrain

Conformément aux travaux du Comité de pilotage BDE, la premiére campagne
du contrdle de surveillance a été réalisé@@06,le contrdle opérationnel est prévu
en2009

La fréquence du suivi dépend du type de la massauddes parameétres de qualité
suivis et de la période de l'année, allant d'unéqfience hebdomadaire
(phytoplancton) a annuelle (macrophytes, benthasidpnie).

Le calendrier et les fréquences de suivi du comti@l surveillance sont présentés en
annexe (7.1). La stratégie temporelle d’échantilagye est présentée plus en détail
dans le chapitre 3 « Méthodologie »

Le suivi des masses d'eau cétieres a été realisé ldacadre d’'une campagne
pluridisciplinaire, pour laquelle le réseau RINBI® été identifié en tant que

campagne support, permettant de réaliser sur bheblee des eaux cotieres du

district les contréles de surveillance en ce guicenne tous les éléments de qualité
retenus.

Pour les paramétres qui nécessitent une stratégipotelle élevée, a savoir pour
I'hydrologie, la chlorophylle et le phytoplanctodes campagnes de prélevements
complémentaires ont été organisées en fédéraetrVention de plusieurs opérateurs.

En 2007, une campagne complémentaire d’acquisittsndonnées sur le descripteur
« posidonie » a été réalisée pour consolider tedtads obtenus en 2006.

Le suivi des lagunes a également été réalisé dansadire d’'une campagne
pluridisciplinaire, permettant d’assurer le suivesd parametres chimiques et
biologiques.

2.3.3.1. Moyens humains

Du fait de leurs missions statutaires, ’Agencd’Bau Rhéne-Méditerranée-Corse
et I'lfremer coopérent depuis de nombreuses aneiéesatiere de connaissance, de
surveillance, de protection, de gestion et de mmsealeur du littoral méditerranéen.

Ifremer a été identifié par le SDDE du bassin conliorganisme responsable de la
coordination opérationnelle de ces campagnes disiign des données ainsi que
leur bancarisation au sein de la base de donnéériQe.

1 Quadrige2 est la base de données environnementales de 'Ifremer
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Divers organismes spécialisés ont été associés groggamme pour la mise en
ceuvre des campagnes, le traitement et linterpoétatles données, sous la
responsabilité de I'lfremer :

+ La Stareso

+»+ Le laboratoire de Chimie de Rouen

% L’'Université de Liege

% Les CQEL

+»+ Le Parc Marin International des Bouches de Borifaci
+ La DDE de Haute Corse

%+ Le BRGM

2.3.3.2. Moyens logistiques

Grace a la logistique du RINBIO et I'appui du navircéanographiqudEurope?, il
a été possible de réaliser sur 'ensemble des mabksaux cétieres du district les
prélévements relatifs aux parametres chimie, postdet macrofaune benthique.

" . —

Figue 8 : Bateau IFREMER « L'Europe »

Pour les paramétres hydrologie et phytoplancta plélévements ont été assurés
grace au concours des moyens nautigues mis a iispopar les différents
partenaires du programme.

Pour les lagunes, les prélevements ont été asgtaés aux moyens nautiques du
LER/PAC.

1 CQEL : Cellules Qualité Eaux Littorales

2 Fiche technique du navire I’ Europe accessible sur le site Ifremer :
http/www.ifremer.fr/flotte/navires/cotiers/europe/index. htm

3 LER/PAC : Laboratoire Environnement Ressources Provence Azur Corse (Ifremer Bastia)
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2.4. Criteres de classification des masses d’'eau

2.4.1. Le bon état

La DCE définit le « bon état » d’'une masse d’eaanguson état chimique et son
état écologique sont au moins bons (Figure 9).

Figure 9: Principe d’évaluation du « bon état » d’'une reatsau

Etat Etat
écologique chimique
:
m - Bon état
Bon
Moyen
Médiocre - — > Mauvais état

D’ores et dé€ja, les masses d’eau sont qualifiederartion de deux états :

v/ L'état de qualitéchimique est exprimée de maniere binaire, par rapport a une
valeur seuil : état de qualité de la masse d’eau(beprésenté par le chiffre 1)
ou non (0).

v/ L'état de qualité écologique est exprimé sur une échelle allant de 1
(correspondant a la condition de référence) a @fdeation sévere du BQE
et subdivisé en 5 classes de qualité allant dees hon » a « Mauvais ». L'état
de qualité écologique contient les éléments deitqublologique, physico-
chimique et des polluants spécifiques (Tableau 3).

1 BQE : Biological Quality Elements
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Tableau 3 : Caractérisation des parametres mgsmnuésitteindre le bon état des masses d’eau

Autres Etat écologique Etat chimique
Physcico- . : Chimie sous substances | substances
- Biologie tendant la o
chimie . : prioritaires  |dangereuses
biologie
Phytoplancton
Paramétres o Pol,lug_nts 33 substances | 8 substances
Hydro . généraux Posidonie spécifiques
Morphologie Macrophytes
Benthos
Ichthyofaune
Macroalgues

2.4.2. Caractérisation de la qualité chimique

L’état chimique ne peut prendre que deux valews,du mauvais. Il est évalué par
rapport a desaleurs seuils(les normes de qualité environnementale ou NQE)
fixées pour chaque substance prioritaire retenuéCirculaire MEDAD 2007/23

du 07/05/07).

Concernant les performances analytiques requigssstelxtes demandent que la

sensibilité (limite de détection et de quantifioa), ainsi que la précision

(reproductibilité et justesse) répondent aux agesuivants :

- limite de détection au moins égale a 30 % de lg@dichu bon état ;

- aptitude a classer les masses d’eau dans I'un@winel classe, avec une marge
d’erreur acceptable.

2.4.3. Caractérisation de la qualité biologique

Les conditions de référenceont été établies commeomposantes optimales
Selon les recommandations de la DCE, les conditdeséférence doivent étre
déterminées a partir danalyses spatiales, de d@snnpaléo-écologiques
(historiques), de la modeélisation et du jugememixpérts scientifiques du MED-
GIG ™.

Par conséquent, le site considéré comme ayanatut stologique optimal présente
les meilleurs valeurs des métriques sélectionnéesxifnum ou minimum en
fonction de la nature de la métriquee la quantité minimum de phosphore et le
recouvrement maximum d’un herbier). Afin d’obtelairvaleur de chaque métrique
des sites de référence, et d’amortir les effet@simdbles de valeurs annexes, la
moyenne des trois « meilleures » valeurs pour oe¢teique est calculée.

1 MED-GIG (Groupe d’Intercalibration Géographique Méditerranée)
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De méme, ursite dit de « mauvaise qualité ¥correspondant aux pires conditions
existantes) est défini par la moyenne des moinsnd®rvaleurs pour chaque
meétrique.

Le ratio entre l'actuel statut d'un BQE d’'un sitéfidi et le statut de référence est
appelé EQR (Ecological Quality Ratio). L'EQR copesd au rapport entre la
valeur de la métriqgue mesurée et la valeur de laigué du site de référence.

Le statut écologique devant étre réglementairerolssé en cing catégories (de
« Tres bon » a « mauvais gjng limites de classesloivent étre fixées pour chaque
BQE sur une échelle des EQR comprise entre O Baldl€au 4).

Tableau 4 : Exemple d’échelle de couleur assotiétat écologique aux valeurs d’'EQR

correspondant.
Qualité Bon Moyen Médiocre
écologique
EQR 1 0.75 0.55 0.325 0.10 0

Selon les annexes V et VIl de la DCE et le conteles SDAGE, deux
représentations cartographiques faisant état gedhté écologique et chimique des
eaux littorales du district devront étre réalisées.

D'ores et déja, la Charte graphique du SDAGE recande de représenter

I'évaluation des résultats DCE de I'état écologigue une carte selon trois classes
(tres bon état, bon état, inférieur a bon étatlaetarte chimique selon les deux
classes (bon état et pas bon état).

L’ensemble des cartes illustrant les résultats ette premiére campagne DCE est
consultable en annexe (7.10).

Ifremer Campagne DCE 2006 - District « Corse » Décembre 2007



27

3. Méthodologie

3.1. Chimie (substances hydrophobes et intermédiaires)

3.1.1. Protocole

La mesure directe des contaminants dans l'eauafgel a des techniques de
prélevement et d’analyse sophistiquées et coltedgésilement applicables a de

nombreux échantillons a prélever le long d'un ingodrlinéaire cétier. Par ailleurs,

la variabilité du milieu littoral ne confere queupde signification a une mesure
ponctuelle effectuée dans la colonne d’eau.

Le biomonitorage utilisant la moule repose sur pbihése que le contenu en
contaminant chez cet animal refléte la concentmagio contaminants biodisponibles
dans l'eau sous forme particulaire et/ou dissowgelon un processus de
bioaccumulation.

Les techniques dites des bioindicateurs - quaifisitatilisent cette propriété pour
suivre la contamination chimique du milieu, tout &ténuant les fluctuations a
court terme du milieu. Les stratégies développées de deux types : celles qui
utilisent les populations indigénes de moules sgewau cultivées (biomonitorage
passif, cas du RNO) et celles qui ont recourt @ansplants d’individus
provenant d’un site de référencgbiomonitorage actif).

Les gisements naturels de moules n'étant pas psésentout le linéaire cotier en
Méditerranée francaise pour renseigner I'ensembke rdasses d’eau retenues, le
Réseau Intégrateurs Biologiques (RINBIO) s’appuiecgtte derniére stratégie, et a
été retenu pour évaluer les niveaux de contammatiimique dans le champ
moyen de chaque masse d’eau sélectionnée.

3.1.1.1. Principe
- Espece
La moule de Méditerranédlytilus galloprovincialis est le modele biologique
utilisé, en raison des facilités d’approvisionnetnele sa robustesse et de la bonne
connaissance de cette espéece.
Le lot de moule est originaire des filieres en mdes Aresquiers en Languedoc-
Roussillon, zone reconnue comme peu contaminéeegard des résultats des

précédentes études.

Pour garantir ’lhomogénéité des lots, une taille5@emm, correspondant a des
jeunes adultes d’environ 18 mois, est respectéasaop moins 5 millimétres.
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- Echantillons

Chaque échantillon est composé d'un lot de 2,5¢kigndules calibrées, stocké dans
une poche ostréicole. Les échantillons retrempentesir site d'origine 4 a 5 jours
avant la campagne de pose.

- Période d’'immersion

Une immersion de 2,5 mois, comprise entre marsiliétj est recommandée pour

obtenir un compromis entre plusieurs exigences :

- immerger des individus avec suffisamment de réseéwergétiques pour éviter
des différences importantes de composition biodfimichez les individus a
I'échelle du réseau ;

— opérer pendant la phase de repos sexuel ou le otiétab des individus est le
plus stable.

- Structure et support des mouillages
a) Pour lesstations des eaux cotierede mouillage de subsurface constitué d’'une

poche conchylicole, reli¢ a un lest de 30 kg, neminé en pleine eau a une
profondeur de 15 m grace a un flotteur de 11 ligFégure 10).

MOUILLAGE
RINBIO

Figure 10 : Schéma et photo de la structure du lfagei RINBIO

b) Pour lesstations lagunaires le lot composé de 2,5 kg de moules est également
stocké en poche ostréicole. La profondeur des ossti variable selon la
configuration bathymétrique des lagunes, permenhdatenir les échantillons a plat

a mi-profondeur, sur un trépied ou fixés aux potedeitables conchylicoles.
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3.1.1.2. Stratégie d’échantillonnage

La campagne 2006 a été concue pour répondre awectiddjde la DCE. Le
découpage du littoral méditerranéen en massesxd&#ieres et de transition ayant
éte réalisé des 2002, le réseau RINBIO avait d&jatmé lors de la campagne 2003
gu’il pouvait s’adapter a ce nouveau référentietegiseigner le champ moyen de
'ensemble des masses d’eau identifiées.

Le plan d’échantillonnage comportait 75 statiores it 33 stations lagunaires.

33 stations (cf. carte annexe 7.10) ont été reeauecours de cette campagne pour
faire I'objet de prélévements de chair supplémeesaiet pouvoir analyser, en
complément des parametres du RINBIO, les contartsndrydrophobes et
intermédiaires de la liste des 41 substances ret@hu3.1.2).

3.1.1.3. Opérations de pose

L'immersion des échantillons en mer ouverte a éadisée entre le 2 et le 7 avril
2006 avec le N/O Europe. L'utilisation d’'un navimeéanographique a permis de
conditionner en vivier de 3,5 m3 'ensemble deshesmécessaires a la campagne et
tout le matériel des lignes de mouillage.

Les stations dans les lagunes ont été immergéeslerg et le 8 avril 2006.

3.1.1.4. Opérations de reléve

Malgré des conditions de mer souvent difficiles, @ut nécessité d’adapter au jour
le jour la logistique, la campagne a été menéedrtret le 15 juin 2006.

La récupération s'est principalement faite en pdendclle est rapide, le temps de
récupération demande en moyenne 5 a 10 min. Ellpezs dangereuse car les
poches sont stabulées entre 6 et 10 m ce qui nessitx pas de palier de
décompression. Elle permet de visualiser en plese la tenue du mouillage et
donc son comportement depuis la pose (Figure 11).
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Figure 11 : Récupération des stations en plongée.

La récupération des stations lagunaires a été&ségadintre le 12 et le 23 juin 2006.
Toutes les stations retenues au titre du cont®ksudveillance ont été retrouvées.

Sur site et par station, les moules ont été lasdesu de mer, dégrappeées, triées en
séparant les individus morts des individus vivahé&smortalité de chaque poche a
été déterminée. Un lot de 15 individus a été caréspour le suivi biométrique des
échantillons et un lot d’environ 120 individus pdamesure des contaminants des
annexes IX et X de la DCE.

3.1.2. Parametres analysés

Des procédures standardisées ont été utiliséesegtiorer sur chaque échantillon :

- mortalité du lot, taille de la coquille, poids huteide chair, poids sec de chair,

poids sec de coquille, indice de condition ;

concentrations moyennes en métaux lourds [cadmiaercure, zinc, plomb,
cuivre, arsenic, nickel et chrome) et en contantmarorganiques
(polychlorobiphényls (PCB), hydrocarbures aromatijpolycycliques (PAH)],
oHCH etyHCH, DDT, DDE et DDD) ;

sur les 33 stations retenues au titre du contd@esurveillance stations les
contaminants appartenant aux annexes IX et X @&Cla ont été sélectionnés en
fonction de leur potentiel de bioaccumulation. kiéece retenu a été la valeur du
coefficient de partage octanol/eau (Log Kow) sugéria 3 pour un composé
susceptible de se bioaccumuler et la disponibiiithe méthode analytique
opérationnelle dans la matiere vivante, soit ermpiément des contaminants
RINBIO déja inclus dans I'annexe X : Pentachloratisre, Hexachlorobenzene,
Aldrine, Isodrine, Endosulfan, Trifluraline, Perttéarophénol,
Hexachlorobutadiéne, Chloropyriphos, Composés duT, TBlonylphénols,
Octylphénols, Diethylhexylphtalate, (DEHP), C10 -13C Chloroalcanes,
Diphenylethers bromés (PBDE), Trichlorobenzene ;
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- pour les Nonylphénols, ce sont les Nonylphénmtisux (mélange technique) et
le 4-para-nonylphénol qui ont été analyseés ;

- pour les Octylphénals, c’est le para-tert-octgipbl qui a été analyseé ;
- pour le Trichlorobenzénene, c’est le 1, 2, 4 Alocobenzéne qui a été analysé ;
- pour 'Endosulfan, ce sont les isoméoest 3 qui ont été analysés et sommeés.

12 molécules non mesurables dans la matiére vivanteaison d’un coefficient de
partage n-octanol/eau (log Kow) inférieur a 3, sersuivies dans I'eau au cours
d’'un programme a définir d’ici la prochaine campagbCE du contréle de
surveillance, en 2009: Alachlore, Atrazine, Bergeérl,2 Dichloroéthane,
Dichlorométhane, Diuron, Isoproturon, Simazine chilorométhane, Tétrachlorure
de carbone, Perchloréthyléne, Trichloréthylene.

3.1.3. Méthodes de traitement et d’interprétation

bY

Les normes de qualité environnementale (NQE) oétaéinstruites a partir de
I'évaluation du risque que la substance conceragéedurir a 'environnement ou a
la santé humaine (Circulaire MEDAD 2007/23).

Les principes de la méthodologie en cascade dendiéttion de la NQE sont
décrits plus en détail dans le bulletin RNO 2006.

Les NQE provisoires pour les 41 substances ont été définies dansrdalaire
2007/23 du 7 mai 2007 du MEDAD. Elles ont été séiéis pour réaliser cette
premiere évaluation de l'état chimique des masseauddes districts Rhéne et
cOtiers méditerranéens et Corse. A noter que, daareces normes n’ont pas en
tant que telles de portée de nature réglementdimatire part elles ont été édictées
de maniéreprovisoire dans l'attente d’une Directive fille de la DCEi qglevrait
établir de maniére définitive les NQE pour ces dlistances.

Les NQE étant exprimées en concentrations dans, lieaonvient de convertir les
résultats obtenus dans le biote en concentratiopsvaientes dans l'eau. La
méthode utilisée dans le cadre de cette étudetestaldans le bulletin RNO 2006.

Elle permet, via l'utilisation d'un facteur de bawentration, de convertir les
concentrations dans le biote en concentration étprite dans I'eau :

C Mollusque = C Eau * BCF Mollusque

D’ou C Eau = C Mollusque / BCF Mollusque

Avec C eau : Concentration de I'eau en pg/l
C Mollusque : Concentration du mollusque en pgagle humide
BCF : le facteur de bioconcentration
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Lorsque les BCF pour les molécules concernées ierdtgpas disponibles, une
meéthode de calcul utilisant le log Kow a été utiis

- logKow=2-6:log BCF=0,85.log Kow - 0,70
- log Kow > 6 : log BCF =-0,20 . log Kow? + 2,740gl Kow — 4,72

Cette méthode de conversion entre le biote et I'paésente des facteurs
d’incertitude importants :

- elle ne permet pas la prise en compte des évengrmisssus de métabolisation
de la substance qui ont lieu dans I'organisme gs®@s a priori inexistant chez
les mollusques),

- il existe la plupart du temps des incertitudeslsdacteur de (BCF). Afin d’étre
conservatif, c’est la valeur la plus faible quissetilisée dans les calculs (plus
le BCF est faible, plus la concentration dans I'eamaximisée).

La conversion du résultat d’analyse en poids hunaidété faite en divisant la

mesure réalisée en poids sec de chair par le rappive le poids humide de chair et
le poids sec de chair mesuré pour chaque échamtillo
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3.2. Hydrologie

3.2.1. Localisation des sites de prélevements

Le suivi des paramétres hydrologiques (tempérasataité, turbidité et oxygéne
dissous) a été réalisé sur toutes les masses cbtiares et de transition, en
parallele du phytoplancton.

Les stations de suivi sont reprises dans les Takléat 8 du chapitre 3.3.1 et
localisées sur les cartes en annexe (7.10).

3.2.2. Protocole de prélévement

La circulaire DCE 2007/20 précise pour les paraesgphysico-chimiques généraux
(température, salinité, turbidité, oxygene dissaisnutriments — cf. Annexe
VIIL.3.1.) la fréquence des prélevements par plamgelion en ce qui concerne la
Méditerranée :

> température, salinité, turbidité : tous les ansfamction des besoins de la
physico-chimie et de biologie ;

» oxygene dissous : tous les ans de juin a septeemrméme temps que le
phytoplancton pour les eaux cotieres et tous lesuae fois par mois, de juin a
septembre, pour les eaux de transition ;

» nutriments : deux fois par plan de gestion et tiegsmois de I'année sur les
eaux cotieres ; deux a six fois par plan de gestiame fois par mois, de juin a
ao(t, sur les eaux de transition lagunaires.

Sur les masses d’eau cotieres, le suivi des nutisnee sera mis en ceuvre qu’'a
partir de 2009. Seules les données d’oxygene dissoiufait I'objet d’un traitement
au cours de cette campagne en ce qui concerngatesis REPHY et SOMLIT.

Sur les masses d'eau de transition, le suivi desanpetres hydrologiques
(température, salinité, turbidité et oxygene disyat des nutriments a été realisé
sur toutes les lagunes.

Les mesures sont effectuéassitu en sub-surface, a -1 m, simultanément avec les
prélevements d’eau destinés a la mesure du phyicpia En lagune profonde un
prélevement supplémentaire est réalisé a un metferdi. De méme, I'analyse des
nutriments des lagunes est réalisée simultanément aatres parametres, et
effectuée selon les procédures Ifremer

1 Description de la procédure selon la fiche technique n°8 du document « Stratégie d’échantillonnage et
protocoles pour la surveillance du milieu marin » en cours de validation
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Le suivi des nutriments est mis en ceuvre depui® 200 la plupart des masses
d’eau de transition lagunaires de Corse dans leechdRLC. Il est complété depuis
2006 par un suivi sur les autres lagunes concernpeieke controle de surveillance
DCE (cas de Palo).

3.2.3. Analyse des données

Pour les données d’oxygene dissous, la métrigeauetest le Percentile 10 calculé
sur des données mensuelles, selon la formule égpert annexe (7.5.2). Chaque
parameétre prélevé en lagune (température, turbidittsiment, oxygene dissous...)
a son importance pour une interprétation globaladpialité de la masse d’eau (cf.
Annexe 7.5.1). Ces données sont exploitées damset@memble et sont reportées
directement dans la grille de qualité présentés taparagraphe suivant.

3.2.4. Classification

- Eaux cotieres

Actuellement, dans le cadre des travaux du groagieral, seule la grille du
parametre « oxygene dissous » a été validée (Tiablea

Tableau 5 : Grille de classement pour la tenewnggéene dissous (Belin et al., 2007).

percentile 10 oxygéne dissous (mg.L™")

periode trés bon bon mayen mediocre | mauwvais
toutes zones Juin = =3 2=3-<3 | »=2-<3 | >=1-=1 =1
segiembne

Concernant les parametres généraux venant en apgbiologie, en particulier les
nutriments, les grilles de qualité restent a defwoiur les eaux cotiéres.

- Eaux de transition

Sur les eaux de transition, les grilles de quaktéasent sur celles mises en ceuvre
dans le cadre du RSlet du RLC. La grille de lecture de I'eau est ramp@l partir
d’un triple échantillonnage reparti sur les troigisnd’été (juin, juillet et ao(t). Pour
chaque variable, la valeur la plus élevée des tras est retenue pour remplir la
grille (Tableau 6). Chaque grille conduit a un ég&méral obtenu en retenant I'avant
dernier état le plus déclassant.

1

Note relative a la définition du bon état des eaux littorales (eaux cotiéres et de transition), en
application de la directive européenne 2000/60/CE du 23 octobre 2000, a la fin du premier exercice
d’intercalibration européen (juillet 2007).
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Tableau 6 : Grille de lecture de I'eau utilisée, fenction des différentes variables mesurées
(Eaux de transition, type lagunes)

Variable Bon Moyen Médiocre -
| A %02 SAT| 20 30 40 50

TUR (NTU) 5 10 25 40

PO43- (LM) 0,3 1 15 4

NID (UM) 2 6 10 20

NITRI (LM) 0,3 0,5 0,75 1

NITRA (UM) 1 3 5 10

AMMO (LM) 11 3 5 10

NT (UM) 50 75 100 120

PT (LM) 0,75 15 2,5 45

Les variables utilisées dans la grille sont lesrantes :| 4 %02 SAT| . écart par rapport
a 100% de saturation (sans unitéJJUR : turbidité (NTU), PO43- : concentration en
phosphates (UM),NID : concentration en azote inorganique dissous (UMyITRI :
concentration en nitrites (UM),NITRA : concentration en nitrates (UM),AMMO :
concentration en ammonium (UM)NT : concentration en azote total (UM),PT:
concentration en phosphore total (UM).

Les paramétres de Chl-a et Chlaphe sont traitéépettdamment de I'hydrologie et ce,
dans le chapitre « Biomasse » en lagunes (chapBitel).
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3.3. Phytoplancton

3.3.1. Localisation des sites de prélevements

3.3.1.1. Eaux cotieres

Les stations ont été choisies pour étre représeegate la masse d’eau sélectionnée
(Tableau 7). Pour des raisons logistiques, le poitinlement prévu au Nord de la
masse d’eau FREC02d « Plaine Orientale » a étélaegpar un point situé un peu
plus Nord, au Sud de la masse d’eau FRECO2c «alttoastiais ». Les travaux
menés sur lI'imagerie satellite n'ont pas montrédd&rence significative sur ces
deux masses d’eau.

Tableau 7 : Sites de prélevements et masses deaemés par I'étude du phytoplancton en
eaux cOtiéres

Masse d'eau | Nom de la masse d’eau / NOM STATION
FRECOlab Pointe Palazzu-Sud Nonza / CALVI

FRECO02ab Cap Est de la Corse / CAP CORSE

FRECO02c Littoral Bastiais / SUD BASTIA

FRECO3ad Littoral Sud Est de la Corse / SANT'AMANZA 2
FRECO03eg Littoral Sud Ouest de la Corse PIANOTTOLI BRUZZI
FRECO4ac Pointe Senetosa- Pointe Palazzu / CARGESE

3.3.1.2. Eaux de transition

Pour le type lagune, les stations ont été sélanfies en nombre suffisant pour
obtenir une bonne représentativité de I'état génélea la masse deau et
positionnées en fonction de sa morphologie (surfamenbre de sous-bassins
versant...) (Tableau 8). Le plan d’échantillonnagess’essentiellement basé sur
celui du RLC et du REPHY.

Tableau 8 : Sites de prélévements et masses deememeés par I'étude du phytoplancton en
eaux de transition

Nom ME Nom de la masse d’eau et de la station | Nb de stations
FRET 01 Biguglia 2
FRET 02 Diana* 1
FRET 03 Urbino* 1
FRET 04 Palo 1

* stations du réseau REPHY

Les stations de suivi des parametres de phytogarsdnt localisées sur les cartes
en annexe (7.10), pour les eaux cétieres et pewrdax de transition.
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3.3.2. Protocole de prélévement

Les prélevements de phytoplancton sont réalisésubrsurface (-0,5 a -1 m), a
'aide d’'une bouteille a clapet (type Hydrobios)y d’'un seau de 10 litres et de
plusieurs flacons d'1 litre.

Le contenu des bouteilles est alors reparti dedaiéne suivante :

- 2 flacons de 2 L, pour la Chlorophylle (Chl-a) ;

- 1 flacon de 1 L, auquel est ajouté un tube de |ugmlir le dénombrement du
phytoplancton ;

- 1 flacon de 250 mL pour les mesures de turbidit@kité.

Les échantillons sont conservés a l'abri de la éuenet a basse température, dans
une glaciéere. La flore pourra étre observée desttrir au laboratoire alors que les
échantillons fixés (Chl-a) doivent auparavant démagans les cuves.

Toutes les stations n'ont pas fait I'objet d’'unemeéfréquence d’échantillonnage.
Certaines stations dites de référence ont étév@edetoutes les semaines de février
a juin et tous les 15 jours a partir de juilletslautres stations ont été prélevées tous
les mois.

L'objectif est, en s’appuyant sur ces stations aténdréquence, faciles d’accés et
représentatives de la typologie, d’optimiser I'mré&tation des résultats sur
'ensemble des stations en s’affranchissant d'uréguence d’échantillonnage
difficile a mettre en ceuvre a I'échelle du district

3.3.3. Analyse des données

Trois parametres concernant le phytoplancton (lapmsition, 'abondance et la
biomasse) sont applicables pour les eaux cotidrate dransition. Cependant la
Circulaire DCE 2007/20 et les travaux d’intercadifion européens ne fournissent
des grilles de qualité que pour le paramétre bismas

3.3.3.1. Biomasse

L’indicateur retenu pour la biomasse du phytoplancist la concentration des eaux
en chlorophylle-a. En effet, celle-ci est présente dans une trésdgranajorité de
cellules phytoplanctoniques, elle est simple a meswet elle traduit bien la
biomasse du phytoplancton tout en étant complénnerda I'information apportée
par le dénombrement des especes. Les concentratiopéopigments ne sont pas
retenus pour le calcul de lindicateur chlorophy(lexprimé enug/L), car ils
présentent une trop grande variabilité, et sort tndluencés par la présence de
certaines classes phytoplanctoniques.
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Figure 12 : Rampe a filtration pour la chlorophylieemer, 2005)

Pour les données de biomasse (chlorophylel@percentile 90 (P90) des données
de mesures acquises est calculé. Le P90 permeiska ¢gn compte d'une grande
majorité de données, y compris des pics d'abondandexception des données
extrémes de ces pics. La formule mathématique dceptie 90 est reprise dans
'annexe.

3.3.3.2. Abondance

- Eaux cotieres

L’indicateur retenu pour I'abondance utilise laiontd’efflorescence (ou bloom) de
toutes les espéces identifiées au microscope piwoaet Utermohl. L'utilisation de
cet indicateur « efflorescence » apporte une inddion plus spécifique que la
chlorophylle, puisque toutes les espéces phytofmaigues ne contiennent pas de
la chlorophylle dans la méme proportion.

La métrique utilisée pour cet indicateur est alerpourcentage d’échantillons
pour lesquels un taxon dépasse la concentration-sedixée pour un bloom,
rapporté au nombre total d’échantillons.

Un bloom a été défini pour cet indicateur comme coecentration supérieure a
100000 cellules par litre pour un taxon pour les gemndellule3 et 250 000
cellules pour les petites cellules. Afin de minienides biais, seule la valeur
maximale est retenue pour une masse d’eau, pouguingaine, et pour un taxon
donné. Si deux taxons différents dépassent ld dans un méme échantillon, il
n'est compté qu’un seul bloom.

- Eaux de transition

Pour les lagunes, les méthodes classiques de démmmit des cellules
(microscope a inversion par méthode Utermohl : rddétetion fiable pour des
cellules de taille > um) ne permettent pas d’assurer le comptage depéttes
cellules, composantes majeures du phytoplanctonlatgsmes. La technique de
cytométrie en flux (CMF), mise en ceuvre dans le cadre du RSL et RLC depuis

1 Durand et al. 2007

2 Les « grande cellules » concernent les espéces dont la taille est supérieure 4 20 pm

Ifremer Campagne DCE 2006 - District « Corse » Décembre 2007



39|

2000, permettante dénombrement des cellules de picophytoplanctorta{lle
cellules <3im) et nanoplancton (>3im) a donc été retenue pour les lagunes.

Le traitement des données vise a qualifier I'abnoglgphytoplanctonique pour la

durée d'un plan de gestion (6 ans au sens de |a.0@Hréquence par plan de

gestion recommandée dans la Circulaire DCE 2007p20r le suivi du

phytoplancton est de :

- 6 fois pour les lagunes de qualité intermédiainé,  suivi annuel,

- 2 fois pour les lagunes de qualité tres bonne &l tmauvaise, exception faite
des sites de référence.

Les données issues du dénombrement par CMF sdiiteraau moyen de deux
parametres :

» abondanckdes cellules de picophytoplancton,

» abondance des cellules de nanophytoplancton.

L'indicateur produit annuellement pour chaque ataticorrespond, pour le
picophytoplancton et le nanophytoplancton, a |'alamce maximale observée au
cours de I'été parmi les trois prélevements mdssue

Grace aux données acquises par les réseaux esgjstamtété possible de tester la
périodicité d’'un an sur trois, avec trois combipnats soit 2001+2004, 2002+2005
et 2003+2006.

De la méme facon que pour les données de biomasderaphylle a), il est
proposé, pour l'abondance phytoplanctonique dassldgunes, de calculer le
percentile 90 (P90) des données de mesures en Cilisas sur six années.

3.3.3.3. Composition

Pour les masses d'eau cétiéres, la compositioncalsulée a partir de listes
floristiques (Flore Partielle Indicatrice FPI ebFd Totale FT). Les FPI identifient et
dénombrent une liste minimale obligatoire de taxomspéeces toxiques (pour le
consommateur ou pour la faune marine), espécesiblasis douteuses, et
indicatrices d’eutrophisation, ainsi que toutesdeafres especes qui proliferent de
facon importante. Les FPI en Méditerranée conceérnengenres d’especes
phytoplanctoniques Alexandrium, Pseudo-nitzschia, Dinophyss depuis peu
Ostreopsis.

L’indicateur retenu pour la composition concerneiguament les espéces
phytoplanctoniquenuisibles, soit :

* les especes toxiques ou nuisibles pour la fauarém (pour les eaux coétieres),
* les espéces indicatrices d’eutrophisation (pesielaux de transition).

La métrique utilisée pour cet indicateur est alerpourcentage d’échantillons
pour lesquels un taxon nuisible dépasse la conceation-seuil fixée pour un

1 Abondance en nombre de cellules par unité de voliifecellules/L).
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bloom, rapporté au nombre total d’échantillons, et ceusie année. Un bloom est
défini pour cet indicateur comme une concentragapérieure aun million de
cellules par litre.

La liste provisoire de ces espéces nuisibles ast@mdans I'’Annexe 7.6.

3.3.4. Classification

3.3.4.1. Biomasse

La grille de qualité retenue pour le contrble devsillance (Tablau 9) a

partiellement été validée dans le cadre des tradantercalibration européen. Elle
tient compte de la typologie des masses d’eau ellgar(types 1, 2A et 3W). Deux
limites de classes (moyen-médiocre et médiocre-aiaygont toutefois en cours de
validation.

Tableau 9: Grille de classement qualité (code exo)l proposée pour la métrique
« biomasse » des eaux cétieres, exprimé en fondgda typologie des masses d’eau et de
transition et des valeurs du Percentile 90 (Belir2G07).

P90 / typ,e N’om Masse Tres Bon Moyen Médiocre
masse d'’eau |d’eau bon
P90 2,70u 5,4 ou
type 3W FRDC1,6,9 1,1 1,8 3.6 72
P90 A
type T10 FRET 01 & 04 5 10 20 40
3.3.4.2. Abondance
- Eaux cétieres
La grille de qualité utilisée est celle proposéellaemer (Tableau 10).
Tableau 10: Grille de classement qualité (codelezoy proposée pour la métrique
« abondance » des eaux cotiéres, exprimé en fondtigpourcentage de blooms (toutes les
espéeces) par an. (Belin C., 2007)
Bon Moyen Médiocre
% blooms/ an
(type 1. 22, 3W) 20 40 70 90

- Eaux de transition
Le niveau de qualité est obtenu grace a la gritbppsée par le RSL et le RLC

(Tableau 11). La qualité retenue est la plus maavaour les deux groupes de
cellules (pico- et nanophytoplancton).
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Tableau 11 : Grille de qualité (code couleur)sédi dans le cadre du RSL pour les données de
données phytoplanctoniques obtenues par cytoreétfiex (cel/L.16) sur une année. (RSL, 2006)

Bon Moyen Médiocre -

<3um | CellL 10° 20 50 100 500

>3um | CellL 10° 2 5 10 50

Une grille de qualité a également été élaboréderant compte d’'un plus grand
nombre de valeurs (un suivi de 6 ans correspond8avdleurs estivales)
(Tableau 12) :

- seuil Bon-Moyen = 2,5 x seuil Tres bon-Bon,

- seuil Moyen-Médiocre = 2 x seuil Bon-Moyen

- seuil Médiocre-Mauvais = 5 x seuil Moyen-Médiacre

Le rapport entre les valeurs des seuils proposéslepicophytoplancton (< @m)

et pour le nanophytoplancton (3ué) est de 5. Ce rapport est cohérent avec le fait
gue, dans les lagunes méditerranéennes, le piagpagtton représente en
moyenne 85 % du nombre total de cellules, soitetnglus de 5 fois (85/15) le
nombre de cellules de nanophytoplanéton

Tableau 12 : Grille DCE de qualité pour les donrabondances phytoplanctoniques obtenues
par CMF (et pour un plan de gestion de 6 ans) Ensaux de transition

station Trés bon Bon Moyen Mediocre -

<3 nm CelL 10° 0 30 75 150 750 S
=3um | cerl 10% 0 6 13 30 150

x25 x2 xh

3.3.4.3. Composition

La grille de qualité retenue est celle utiliséelpiemer, en eaux cétiéres et en
eaux de transition (Belin, 2007). Pour le momeatpdiimites de classes ont été
proposées pour définir la métriqgue « pourcentagaeatams nuisibles » et doivent
faire I'objet d’'une validation (Tableau 13).

Tableau 13 : Grille de qualité proposée pour lariopde « composition » des eaux cotieres et
de transition, exprimé en fonction du pourcentag®ldoms des especes nuisibles par an.

Bon Moyen Médiocre
pourcentage de (1)8 (1)3 iﬁ 38
blooms/ an 20 40 70 90

1 Ifremer, Créocean, UMIL, 2000 ; André Vaquer, com. pers.
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3.4. Posidonie (E.C.)

3.4.1. Localisation des sites de prélevements

Sur I'ensemble la facade littorale corse, 6 stati@parties au sein de 6 masses
d’eau cotiére ont été prises en compte lors dargagne 2006 (Tableau 14) :

- Macinaggio (Rogliano) FREC 02ab
- Diana (Aleria) FREC 02d

- Rondinara (Sant Amanza) FREC 03ad
- Bruzzi FREC 03eg
- Cargése FREC 04ac
- Revelatta (Calvi) FREC 0lab

Tableau 14 : sites de prélévements et stationsecoées pour le suivi de la Posidonie
Sur chaque station, deux secteurs caractéristipi€berbier ont été investigués :

& la limite inférieure de I'herbier,
% et la profondeur intermédiaire (entre la limitpéieure et la limite inférieure : - 15 m).

Les 6 stations de suivi sont localisées sur ldexan annexe (7.10).

Les résultats de cette premiere campagne ont duwcétrsolidés par une deuxiéme
campagne réalisée a la méme période (avril 2007)calaboration avec la
STARESO et I'Université de Liege, avec le soutienl'dgence de 'Eau Rhoéne
Méditerranée et Corse

A I'échelle des deux districts les données acquise2006 ne permettaient pas, a
elles seules, de couvrir I'ensemble des bornes ciiesses d’état des herbiers,
notamment les classes « médiocre » et « mauvdi® mombre de stations était
également insuffisant pour définir clairement lmite de classe entre « état
moyen » et « bon état ».

Ces deux campagnes complémentaires ont égalemenispde mettre en avant la
variabilité régionale des valeurs de référencesfomation de la typologie des
masses d’eau pour les différents paramétres reteowss un calcul rigoureux et
reproductible de 'EQR Posidonie.

1 Université de Liége, 2007 : Soutien méthodologique & la mise en ceuvre de la DCE. Validation du
protocole dans la région Corse
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3.4.2. Protocole de préelévement
L'étude des herbiers en Corse a été réalisée aisxdifovril 2006 et 2007.

5 paramétres ont été retenus :l@l)imite inférieure et (2)le type de limite; a 15
metres de profondeur : (8 densité (4) la surface foliaire et (5)la charge en
épibiontes sur les feuilles, tous, mesurés selon un protocsiendardisé
(Tableau 15).

Tableau 15 : Descripteurs de I'herbierRiesidonia oceanican fonction de la tranche
bathymétrique des différents paramétres prélevés

. Tranche
DIl SIS bathymétrique
Profondeur LI
Type de limite LI
Densité Pl
Surface foliaire Pl
Charge en épibionte PI

LI : limite inférieure ; PI : profondeur intermédia (-15 m).

3.4.2.1. Descripteurs de la vitalité de I'herbier

A. Limite inférieure : profondeur et type

Sur chaque site, la profondeur de la limite infémrge(métres) et I'état dynamique de
cette limite ont été notéds, sity, par un plongeur en scaphandre autonome. D’autre
part des images par vidéo tractée ont été prigeshacune des stations retenues au
titre du contrble de surveillance. L'état de laiteninférieure a été défini selon
Meinesz & Laurent (1978) :

% Limite progressive: elle est caractérisée par la présence de rhigome
plagiotropes disposés de facon parallele dansnie de la pente. L’herbier n’édifie
pas de matte, mais il colonise un substrat situé ptofondément (Figure 14). Ce
type de limite rend compte d’'un bon état de samtd’@osysteme et peut étre
'expression d’une amélioration de la transparedtegeaux (Pergest al, 1995).

% Limite franche : cette limite est brusque, nette entre les dernt@zomes de
posidonies et le sédiment (absence de matte moreev& de la limite). Elle est
caractérisée par la présence de rhizomes générglentotropes, sans édification
d'une véritable matte (Figure 15). Ce type de kmitaduit une stabilité de
I'écosysteme.

& Limite régressive: elle est caractérisée par la présence d’'une étethelmeatte
morte, recouverte ou non par le sédiment, en aealladlimite de I'herbier
proprement dite. Quelques faisceaux de feuillessistéimt en aval de la limite
actuelle (Figure 15). Ce type de limite traduit yezturbation de I'écosysteme et
une regression des herbiers, probablement liéeedaugmentation de la turbidité
moyenne des eaux.
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B. Densité

Le nombre de faisceaux de posidonie a été mesm® dis quadrats de 40 cm de
cOté. A chaque station, un total de 20 quadraté &agacé au hasard (Soullard et al.,
1994), en évitant les taches de sable. Les conptagieété ramenés par unité de
surface (nombre de faisceau)m

C. Surface foliaire

Au laboratoire, les faisceaux ont été détachés rdemmes et décortiqués en
respectant I'ordre distique d’insertion des fesill®our cela, les feuilles ont été
séparées selon le protocole de Giraud (1977, 19F8¢s ont été ensuite
dénombrées et classées en fonction de leur ager¢Fl3) :

> les feuilles adultes pourvues d’une base ou @gtiol

> les feuilles intermédiaires, dépourvues de pétwiadont le pétiole est inférieur a
2 mm,

> les feuilles juvéniles, dépourvues de pétioleglatt la longueur n’excede pas
50 mm.

Chaque feuille a été numérotée en fonction de s#i@o dans le faisceau. Les
parametres biométriques de chacune d’entre elwyeur totale, longueur du
pétiole et largeur) ont ensuite été mesurées diumaite pres.

Figure 13 : Rhizome et faisceau de feuillePdsidonia oceanicgA). lllustration des différents
types de feuilles : a-feuille adulte ; c et d-feaslintermédiaires ; e-feuille juvénile. D’aprés
Boudouresque & Meinesz (1982).
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Sur la base de ces données biométriques, la sudleaee de chaque faisceau,
exprimé en cm2.faiscedua été calculée a I'aide des formules suivantes

SF = (3. des longueurs des feuilles intermédiaires x mogetes largeurs des feuilles
intermédiaires)
+ (Y. des longueurs des feuilles adultes x moyenneadlgsurs des feuilles adultes)

D. Epibiontes

La charge des feuilles en épibiontes a été mesAp¥es les mesures de biométrie,
chaque feuille a été grattée sur les 2 faces, amedame de rasoir, pour en retirer
'ensemble des épibiontes. L'ensemble des feudtetensemble des épibiontes
d’'un méme faisceau ont été mis a sécher séparémedtC pendant 48 h. lls ont
ensuite été pesés avec une précision du milligrarhmeatio épibiontes/feuilles a

été calculé par faisceau :

| E / Liaisceau= POIds sec des épibiontes / poids sec des falille

Figure 14 : Présence de rhizomes plagiotropesisaduune limite inférieure de type
progressive.

Figure 15 : lllustration d’'une limite d’herbier tge régressive (A) et d’'une limite franche (B).

1 Pergent-Martini C, 1994.
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< Mesure du recouvrement et du type
de limite inférieure a l'aide d’'une
caméra sous-marine tractée

Mesure de la densité par plongeur =

< Prélévement de rhizomes orthotropes
par plongeurs en limite inférieure

Mesure au laboratoire des paramétres =
de biométrie foliaire

Figure 16 : Mesurem situ, prélevement et traitement de rhizomes pour liéatbn de la
vitalité des herbiers de Posidonie. (Ifremer, 2007)
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3.4.3. Analyse des données & classification

3.4.3.1. Conditions de référence

Pour chacun des 5 parametres retenus, les corgldoméférence ont été calculées
sur la base des données acquises au cours delbesaipagnes.

Selon les recommandations du groupe d’expert Apgimse du MED-GIG
(Athénes février 2007), elles ne correspondentgpase valeur mesurée sur un site
particulier ; il s’agit donc de conditions de r&Bce théoriques.

Pour chaque sous-éco-région, la valeur de référdeda densité et la surface
foliaire,a été calculée, a partir des données recueillieteserrain, en moyennant
les 3 plus hautes valeurs notées sur I'ensemblatdéens apres suppression de la
valeur maximale.

Les conditions de référence pourlitaite inférieureont été fixées en fonction des
données de la littérature et de la connaissancexgests (Tableau 16). A noter que
pour la Corse qui possede des masses d'eau de tgpategie que PACA (I) et
Roussillon (B) la limite inférieure est plus prottn

Sous éco-région | Languedoc | Roussillon | PACA Corse
Valeur de référence
de la limite 12 19 34 40
inférieure

Tableau 16 : Valeurs de référence de la limiteriatée (m) de I'herbier dans les 3 sous-éco-
régions du littoral francais méditerranéen.

Pour lacharge en épibiontgatioE/L), la valeur de référence a arbitrairematat
fixée a 0 g d’épibionte/g de feuille.

3.4.3.2. Calcul de 'EQR

Le calcul de 'EQR, a partir des 5 parametres retgrour le BQE posidonies, est
basé sur I'équation (1) :

| (1) EQR’= (N densité + N surface foliaire + 0,5B/L) +N limite inférieurg) / 3,5 |

" les paramétres densité, surface foliaire et limitérieure ayant un coefficient de 1
et la charge en épibionte de 0.5, la somme degtl divisée par (1+1+1+0.5)= 3.5
avec :

> N densité = (densité station - densité de la elasauvais)/ (densité de référence
- densité de la classe mauvais) ou densité claasgais = 0
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> N surface foliaire = (surface foliaire station urfaice foliaire de la classe
mauvais)/ (surface foliaire de référence - surfatiaire de la classe mauvais) ou
surface foliaire de classe mauvais =0

> N (E/L)= 1- (EIL)

> N limite inférieure; = Limite inférieure corrigée par I'état de la limit (limite
inférieure station - limite inférieure de la clagsauvais) / (limite inférieure de
référence - limite inférieure de la classe mauvais)
ou limite inférieure de classe mauvais corrigéde=n

La valeur de la profondeur delleite inférieurepour chaque station a été corrigée
en tenant compte de la dynamique de cette limiggréssion, stabilité,
progression) :

- Profondeur de la limite inférieure corrigée= deur de la limite inférieure
mesureéesi la limite est franche;

- Profondeur de la limite inférieure corrigée= modeur de la limite inférieure
mesurée + 3 metres la limite est progressive

- Profondeur de la limite inférieure corrigée= odeur de la limite inférieure
mesureée - 3 metres la limite est régressive

Pour obtenir une valeur de 'EQR corrigé par rappdiaffectation d’'une limite de
'EQR compris entre 0 et 0,1 pour la classe mauvelasse caractérisée par
'absence d’herbier, I'équation (2) est appliquée.

[(2) EQR= (EQR’+0,11)/(1+0,10)

classes Bon Moyen Médiocre

Les limites de classes sont présentées dans &atahl.

Tableau 17 : Limites de classe des valeurs de I'PQ$§idonie.

EQR 1 0,775 0,550 0,325 0,100
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3.5. Macrophytes (E.T.)
3.5.1. Localisation des sites de prélevements

Les sites de prélevement de macrophytes ont ététméinés parmi 4 masses d’eau.
Compte tenu de la charge de travail dédiée a li@dlmmnage d’'une lagune, seules
les lagunes de Urbino et de Palo ont été prélexégsillet 2006 (Tableau 18).

Les résultats acquis sur les autres lagunes danpériode n’excédant pas 3 ans par
rapport a cette campagne (2003) ont été retenuscpbexercice.

Tableau 18 : Noms des masses des masses d'eagestpdur les macrophytes, en fonction
de I'année de I'analyse.

Nom ME Nom de la masse d’eau et de la station | Année analyse
FRET 01 Biguglia 2003
FRET 02 Diana 2003
FRET 03 Urbino 2006
FRET 04 Palo* 2006

* sites de référence

Les stations de suivi des macrophytes sont cagpbgras en annexe (7.10).
3.5.2. Protocole de prélévement *

Le suivi se déroule au mois de juin, lors de legae de prolifération maximale
des végétaux et avant les mortalités estivalesc@ire DCE 2007/20). La
méthode recommandée pour la DCE est appliquée @000 dans le cadre du
RLC (lfremer, Créocéan, UM2, 2000).

Les lagunes de plus de 1000 hectares sont partagéames de 100 ha et en zones
de 50 ha pour les autres. A partir de chaque caldgreone, les coordonnées
géographiques sont inscrites sur un GPS, et rédeapoints est établi sur le
principe d’'un maillage régulier. A partir de chagpeint, une estimation des
parametres biologiques suscités est réalisée suaiom prédéterminée (disque d’'un
rayon de 60 m autour de la station), soit une sarfe 120 m2 couvert pour chaque
station. Le pourcentage de la surface occupéeoparles macrophytes est évalué,
ainsi que celui des especes de référence.

1 Ifremer, 2005. Recommandations techniques pour un programme de surveillance adapté aux objectifs
de la DCE. Stratégies. Fiches n°9
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3.5.3. Analyse des données

L'indicateur retenu pour |'évaluation de I'état@umpartiment macrophytes est le
pourcentage relatif de recouvrement des especesneéix, croisé avec la richesse

spécifique (annexe 7.8). Ce pourcentage est calculé poureheble des stations,

qui ont un recouvrement végétal > 5%, ce qui perdatribuer une classe de
qualité a chaque station (tableau 19).

L'état d'une lagune correspond a la moyenne desc@uiages d’espéces climax
obtenus sur I'ensemble de ses stations, ayantaouviement végétal >5%. En

soutien a cet indicateur, le pourcentage de reeooent végétal (toute espece) est
également calculé par masse d’eau.

3.5.4. Classification

Le Tableau 19 a été utilisé pour classer le nivelsu qualité des zones
diagnostiquées, quandrecouvrement des macrophytes est supérieur a 5%.

Tableau 19 : Grille de diagnostic simplifié par teacrophytes. Ce tableau peut étre utilisé
pour le diagnostic global d'une lagune ou d’un sectagunaire lorsque le taux de
recouvrement est supérieur a 5 %.

. DIVERSITE
Eé’;;?é’gr(e:rfﬁ\;;x Satisfaisante Réduite Tres faible
nb sp > 6 3<nbsp<6 nbsp<3

Dominantes
RC > 75%

Dominantes
50% < RC < 75%

Bon

Présentes

5% < RC < 50% Moyen

Faiblement présentes
RC < 5%

Médiocre
Absentes

Etat Trés bon les espéces climax dominent, des prolifératiatialgues
opportunistes peuvent étre présentes trés locaterhem crises anoxiques sont
absentes et la diversité est satisfaisante.

Etat Bon: les espéces climax dominent, les algues oppistas proliférent
localement avec possibilité de crises anoxiqueemiannelles. La diversité est
satisfaisante.

Etat Moyen: les espéces climax ne dominent plus mais s@septes, les espéces

opportunistes proliferent localement avec des srismoxiques locales mais
récurrentes. La diversité est satisfaisante.
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Etat Médiocre les espéces climax sont trés faiblement reptéssnles espéces
opportunistes ne dominent pas constamment, maigepegroduire des anoxies
générales. La diversité est réduite.

Etat Mauvais les espéces climax sont absentes, seules lesessppportunistes
peuvent proliférer avec des crises anoxiques glseed récurrentes. La diversité
est faible.

Quand le recouvrement végétal est inférieur a 5%gamsidere qu’il est impossible
de faire le diagnostic de I'état de qualité desnmaltytes.
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3.6. Macrofaune benthique de substrat meuble

3.6.1. Localisation des sites de prélevements
3.6.1.1. Eaux cotiéres

Le contrble de surveillance porte sur les massesudreprésentatives de la
typologie, du risque NABE et des pressions. A tre,ties groupes d’experts ont
retenu une liste de 6 masses d’eau sur le di§tratileau 20) répondant aux criteres
DCE (stations a moins de 1 mille des cotes, pragande 20-30 m).

Tableau 20 : Sites de prélevements et masses dagaernés par I'étude de la macrofaune
benthique de substrat meuble, en eaux cotieres

(;1(;226 deau Nom de la masse d’eau / NOM STATION

FRECOlab Pointe Palazzu_Sud Nonza/ REVELLATA (Calvi)

FRECO02ab Cap Est de la Corse / ROGLIANO

FRECO2d Plaine orientale / ALERIA

FRECO3ad Littoral Sud Est de la Corse / RONDINARA

FRECO03eg Littoral Sud Ouest de la Corse / BRUZZI (Bonifacio)

FRECO4ac Pointe Senetosa- Pointe Palazzu / CARGESE
3.6.1.2. Eaux de transition

Sur la base de ces criteres géomorphologiquesisquer NABE et des pressions
anthropiques et hydromorphologiques, 4 lagunes ét@ retenues comme
représentatives de ce type de masse d’eau (tablgau

Tableau 21 : Sites de prélevements et masses dagaernés par I'étude de la macrofaune
benthique de substrat meuble en eaux de transition

Code , Nom de la masse d’'eau Nom de la station Orlglng des
masse d'eau données
FRET 01 . . Biguglia Nord RLC
FRET 01 Etang de Biguglia Biguglia Sud RLC
FRET 02 Etana de Diana Diana Nord RLC
FRET 02 9 Diana Sud RLC
FRET 03 o Urbino Nord RLC
FRET 03 Etang d'Urbino Urbino Sud RLC
FRET 04 Etang de Palo Palo centre DCE

Dans I’Annexe 7.9.1 est repris un tableau détailamposition G.P.S., la profondeur
des sites de prélevements.
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3.6.2. Protocole de prélevement

Parallelement au prélevement de sédiments déd& makrofaune benthique de
substrat meuble, un échantillon de sédiment a gkey@ dans des conditions
similaires pour chacune des stations (eaux cot&rds transition), afin de procéder
aux analyses de répartition granulométrique etedeurs des sédiments en matiere
organique et nutriments.

3.6.2.1. Eaux cotiéres

Du 31 mars au 7 avril 2006 le personnel de la Stes&est rendu & bord du N/@Ulirope
pour participer a la campagne de préléevement DCE.

Pour chacune des 6 stations et de maniere a tesfgscconsignes de prélevement établies
lors des réunions d’experts, 5 réplicats de 0,1m%¢te réalisés a I'aide d’une benne Van
Veen en acier inoxydable. Chaque prélevement dapauite été passé sur un tamis de
maille 1mm, puis les échantillons ont été traitBsation et conservation au formol)
suivant la norme ISO 16663:igure 17.

Figure 17 : Les différentes étapes du prélévememnthos a bord du N/OHuropelors la
campagne 2006 (lfremer, 2006) : Récupération tetene contenant le sédiment

prélevé (A); Tamisage du préléevement sur maillémen (B) ; Refus de tamis avant passage
au formol neutralisé (C).

3.6.2.2. Eaux de transition

Durant le mois de mai 2006, le personnel de Stasesd rendu dans les différentes
lagunes de Corse. En fonction de la typologie dgaries, les prélevements ont été
effectué dans la zone des 8-9 m pour les étanddriieo et Diana et entre 1 et
1,5 m pour les étangs Biguglia et Palo.

Pour chacune des 7 stations, 3 réplicats de 0,09mété réalisés a l'aide d’'une
benne Ekman-Birge (pour chaque réplicat, 4 coupbetme de 225cm?). Chaque
prélevement a par la suite été passé sur un tamisnaille 1 mm, puis les

échantillons ont été traités (fixation et conseorgtsuivant la norme 1ISO 16665.
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3.6.3. Analyse des données

Les données sédimentaires et faunistiques onhétgsées selon le méme principe,
gue ce soit pour les eaux cotiéres ou de transitienri, 'identification et I'analyse
des échantillons ont été réalisés par le labomtalu BRGM d'Orléans
(granulométrie, nutriments, matiére organigue)Stareso ayant pris en charge le
traitement et l'interprétation des données.

Pour chaque station représentative d’'une masseu,d’edes échantillons de
sédiments et deau sont prélevés. Les sédimentissemb des analyses
granulométriques et de teneur en matiere organidW®). Dans les mémes
conditions, des préléevements ont été effectués mmalyser la macrofaune
benthique (identique pour les eaux en cétiereg dtahsition).

3.6.3.1. Le sédiment

Pour I'analyse granulométrique, les échantilloniséé traités comme suit :

- Ringage a I'eau douce,

- Décantation du sédiment durant 24 heures,

- Extraction des fibres végétales macroscopiquegafibtsur la solution et
siphonage de I'eau excédentaire,

- Séchage en étuve a 100° durant 24 heures,

- Pesée de I'échantillon sec,

- Tamisage a sec durant quinze minutes (tamis 40,2000, 500, 400, 315,
250, 200, 160, 125, 100,80, 63 et 50 um — sérimadkFNOR),

- Pesée de chague fraction.

Apres séchage a I'étuve durant 24h a 48h, les pesdaté effectuées apres
passage au four a 450° durant 4 h.

3.6.3.2. La Macrofaune benthique

En laboratoire, la faune de chaque prélévemergé axdtaite des débris et particules
sédimentaires. A I'exception de certains taxongqade espéce a été identifiée, et
les individus dénombrés. Enfin, la biomasse sppoifipar station a été calculée
(poids sec libre de cendre).
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Figure 18 : Extraction de la faune des débris giqudes sédimentaires (Stareso, 2006)

Les réplicats de chaque station ont été traitéarégpent et des valeurs moyennes
ont été calculées pour chacune des stations. teadiss especes retenue comme
référence correspond a celle de 'European Registdiarines Species (ERMS).
Les listes faunistiques de I'ensemble des pointesrdans la base de donnée ont
par conséquent été remises a jour de maniere aisgppoute synonymie.

Apres I'évaluation de la biomasse pour chacuneedpgces ou taxon et la biomasse
moyenne par station, les parametres moyens (Rihessmbre d’individus,
biomasse) ont été calculés, dans chacun des Gutpour chacune des stations.

Dans un deuxieme temps, d’autres indices (dived#éShannon, trophique IT,
biotigue AMBI, et M-AMBI) ont été calculés pour @duar la structure du
peuplement, comparés et analysés en fonction dférentiel, actuellement en
cours d’élaboration (Stareso 20@fpgramme DMB.

C’est a partir déindice de M-AMBI que I'on détermine I'échelle de qualité.

Le statut écologique M-AMBI(Muxika et al. 2006) est calculé a partir d’une

analyse factorielle incluant 'AMBI, la Richesseésgique (R ou S) et la diversité
(H’). Ces calculs (de 'AMBI et le M-AMBI) sont éldis a partir du logiciel mis a

disposition sur le site du laboratoire AZTI, qut @sl’'origine de ces indices. Le
détail des formules mathématiques et des calculshdque indice est reporté en
Annexe 7.9.2.

1 Programme de synthése visant & mettre sous forme de base de données ’ensemble des données
acquises a Stareso lors de 'étude d’'impact (données marines)

% Multivariate AMBI (M-AMBI)

? MUXIKA 1., BORJA A. & J. BALD (2007). Using historical data, expert judgement and multivrariate
analysis in assessing reference conditions and benthic ecological status, according to the European
Water Framework Directive. Marine Pollution Bulletin 55,16-29
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3.6.4. Classification

3.6.4.1. Eaux de coétieres

Les limites de classe pour 'indice M-AMBI sont spigues aux eaux cotiéres corses
et présentées dans le Tableau 22.

Tableau 22. Seuils de classe pour l'indice de M-AMa&ns les eaux cotiéres corses

Qualité benthos
Valeurs M-AMBI

M-AMBI 1 0.8 0.65 0.40 0.20 0

Bon Moyen Médiocre

3.6.4.2. Eaux de transition

Les limites de classe pour l'indice M-AMBI, spégifies au milieu lagunaire, sont
présentées dans le Tableau 23.

Tableau 23. Seuils de classe pour I'indice de I'M#{, en eau de transition

Qualité benthos Bon Moyen Médiocre

EQR 1 0.80 0.55 0.35 0.20

Ces limites sont provisoires et devront étre vaigé'ici la prochaine campagne de
surveillance (2009), notamment en fonction deslta@sude I'étude sur la typologie
des lagunes.

3.6.4.3. Granulométrie (parametre d’appui)

La classification est basée sur le taux de padgcfihes (Tableau 24).

Tableau 24 : Classement des sédiments par rappartsataux de fraction fine (en%)

Qualité o
Granulométrie Bon Moyen Médiocre
Sédiments Sédiments
e Sables : . trés
Classification Sables trés envasés A Vases
. moyennemen N . envasés a
granulométrique purs . a dominance . pures
t envasés dominance
de sables d
e vases
% de fraction fine| 0 10 40 60 80 100
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4. Résultats

4.1. Evaluation de la qualité chimique
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Le tableau 25 présente les résultats obtenus dan®atiere vivante pour les
molécules dont les concentrations dépassent léelida détection analytique pour au
moins une station.

Lorsque le résultat est inférieur a la limite atiglye, la valeur retenue a été fixée a
cette limite, a la différence du réseau RINBIO neiretient que la moitié de la limite
analytique.

Tableau 25 : Concentrations en contaminants desxasniX et X de la DCE dans les
échantillons RINBIO retenus au titre du contrdle slgveillance, en mg/kg de poids sec
(p.s.) de chair pour les métaux, en pug/kg de ps@s (p.s.) de chair pour les molécules
organiques.
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2| E|s|ls| a2z |8 |22 3| 2| =
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= E o > E = = | = = & & & o | = | = = = =

E Tls|2|s|8|2|8|2|5|5|5|2|2|2|2 £ S

= D= | = | a W | = | oo | m | w|a | w | w — -+
DCE35 Etg de Diana 0,73(0,08|200|060( 280 |150(050(1,70|1050)050|050(050|050|0,5001050] 5,10 [176,00
DCE37 Etg d'Urbine 058(014|0,70|0,30] 340 |1 50(050(1,70|050|0450|050(050|050)1,9001050( 1,00 | 50,00
DCE38 Etg de Pale Da2(018|180|080| 870 |3,20(370(2,70|050|040|0A0(050|050|06007 70| 260 | 50,00
DCE31 Meria 112(008080|1,80) 230 (4101001 AO0(0AO|060(1 A0(05D(O50)4 2013 00| 940 (120,00
DCE32 Poggio-Mezzana [093|009(110)1,00) 230 1 A0|050(0A0|OAO(050(1,20(050|050|050(1,10( 370 [ A000
DCE39 Santa Giulia 1.23(008 (1101130 340 |3, 30(060(250(/050)1050(2,70(050[050|0,50)1050| 3,00 | 50,00
DCE41 Cargese 2 126(002060)1,10] 3,30 |420(060(050(050)1050(060(050[050)105010460] 3.40 [147,00
DCE42 Calvi2 094(0,09|10700110(1050|360(0A0(1,50|05010450(1,10(1,30|050]2,70]6,10(16,20| 50,00
DCE43 ‘Figari-Bruzzi 1200007 (0701090] 260 |140|(0A0(050(050)050|060(050[050|0,50)1200( 1,00 | 50,00

La conversion des données en concentration dams deété réalisée pour chaque
molécule en utilisant les formules de conversiarritls dans le paragraphe 3.1.3.

La conversion de la limite de détection a été séaliavec ces mémes formules, en
prenant une valeur du rapport poids humide de fguails sec de chair de 5. Elle
représente la moyenne de ce rapport pour I'enseddsestations échantillonnées.
Les résultats complets de ces données sont presanannexe (7.4).

Apres traitement, on constate que les résultatéreups a la NQE ne concernent
gue les composés du Tributylétain (TBT), 'Endoanlfet le Pentachlorobenzéne
(Tableau 26). A noter que, pour ce dernier, legetrgents ont été effectués sur la
base de résultats dans la chair de moules infériaufa limite de détection

analytique.
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Tableau 26 : Campagne RINBIO 2006 : Conversion atexentrations dans le biota en
concentrations dans lI'eau. BCF : facteur de bioaedation, NQE : Norme de Qualité
Environnementale en pg/l (en jaune les concentratitépassants la NQE).

E".I
=]
o
- | € =
= = =
= E
= = ‘5 % f
D = E s g
- iy = = —
e i e z 2
I = = E =
i s = 5 =
= = I (=B —
N° UE - DCE 14 2B a0
HCAS 1T15-29-T | 608-93-5 | 688-T3-3
Log Kow 474 518 354
BCF E00 2000 11400
NGE 00005 | opooy | 00002
FEETOZ 354 Etg de Diana 0, 0006ES [0 001004 | 0000030
FEETOZ 364 Etg d'Urbing 0000777 (0001166 (0000041
FRETO4 374 Etg de Palo 0,002705|0,000933 |0,000043
FRECOZah 310 Meria 0,001104 |0 000528 |0 000137
FRECOZd 320 Poggio-Mezzana 0000551 [0,000%31 |0 000080
FRECOZad 408 Santa Giulia 0000532 |0 000799 |0 000042
FRECD3eg 428 Figari-Bruzzi 0 00095 [0 000965 |0 000034
FRECO44ac 45C Cargese 2 0000617 [0,000925 |0 000055
FRECO1 ah 480 Calv2 0002347 [0,000951 |0,000270

Pour I'Endosulfan et le Pentachlorobenzene, la NS@Edépassée sur toutes les
stations, mais ce résultat n’est pas significatifsque les limites de détection
analytique pour ces deux composés sont supériaB8$b de la valeur de la NQE.
Pour les composés du TBT, seule la station de @épvasse la valeur de la NQE.

Ce premier constat montre que pour tous les contamts, a I'exception de
'Endosulfan, du Pentachlorobenzene et du TBT, aecstation ne présente des
valeurs supérieures aux N@Eovisoiresédictées par la circulaire 2007/23 du 7 mai
2007 du MEDAD. D’autre part les seuils de détectimalytiques de ces molécules
dans la chair de moule sont acceptables.

Pour les trois molécules qui posent probleme, utaicenombre de points doivent
étre approfondis et discutés pour améliorer catdmgre évaluation.

- Il existe une grande hétérogénéité entre les BQsé&s pour convertir les
données obtenues dans la chair de moule en coattensrdans I'eau. En effet,
tandis que certaines valeurs semblent appropriés Gnversion (valeurs
issues d’expérimentation sur des moules), d'autateurs sont issues
d’expérimentation sur d’autres especes de bivaliltesurs (huitre, macome)
ou méme d’autres familles d’invertébrés marinslgganollusques.
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s L'utilisation des formules de calcul pour obterarvaleur du BCF a partir du
log Kow, peut engendrer dans certains cas un gearimportant entre la valeur
calculée et la valeur expérimentale. L'utilisatide I'une ou de l'autre valeur
conduit a des résultats tres différents par conpamaa la NQE. Cet écart est
souvent suffisant pour induire un classement aedase d’eau.

1) Pour le Pentachlorobenzene, tous les résultatisnos dans les moules sont
inférieurs a la limite de détection analytique. Panvention, la valeur retenue est
alors cette limite, qui, convertie en pg/l est siquge a 30 % de la valeur de la
NQE, ce qui ne permet pas la comparaison entreQJ& Mt la concentration dans

'eau. Précisons que le BCF est de 2000, il a btéenu expérimentalement sur des
bivalves dont I'espece n’est pas précisée. A ngier le calcul du BCF a partir du

Log Kow donne une valeur de 5000, qui utilisée pesrconversions, donne pour
toutes les stations des résultats inférieurs aQdNDans les deux cas, la limite
analytique est toujours supérieure a 30 % de la.NQE

Compte tenu de ces €léments, ces résultats nergegua® étre pris en compte et |l
est recommandé :

- d’abaisser la limite de détection de la méthoddytigae,

- et de préciser l'origine et la nature du BCF expéntal.

2) Pour 'Endosulfan, le BCF utilisé est de 600a kté obtenu expérimentalement
sur des moules. Par contre, on ne sait pas quekiga été utilisé, y compris pour
I'évaluation de la NQE. Si on calcule le BCF a patti Log Kow, la valeur obtenue
est de 2000. En sommant les différents isomerelys&sa on obtient des valeurs
inférieures a la NQE et la limite de détection gtiqlie convertie en pg/l est
satisfaisante.

A la difféerence du Pentachlorobenzéne, il exisfgeodant beaucoup de stations qui
donnent des résultats supérieurs a la limite dectdéh analytique pour les deux
isomeres. Si on élimine les valeurs inférieurea Anhite de détection analytique, il
reste toujours des stations qui seront classéanagivais état en utilisant le BCF
expérimental. Nous recommandons cependant poue catilécule de ne pas
déclasser les masses d’eau pour lesquelles I'ufaotre des isomeres dépasse la
NQE en utilisant le BCF expérimental, compte tenupdobléme lié a la limite de
détection analytique. D’autre part, il est nécassdiapprofondir a quel(s) isomere(s)
correspondent le BCF et la NQE avant de déclagsesthtions pour lesquelles la
limite de détection analytique est dépassée.

3) Le constat est différent pour le TBT. Seuletédisn de Calvi présente un résultat
supérieur a la NQE, calculé a partir de mesurgefaent supérieures a la limite de
détection analytique. Le BCF utilisé est expérimakribtenu avec des huitres, il est
de 11400. A noter qu'un BCF calculé a partir du kayv donnerait un BCF de 127
ce qui rendrait toutes les stations supérieuradNQIE.

Nous recommandons cependant de ne pas déclassatidm de Calvi. En effet en

utilisant le BCF expérimental, le dépassement d¢Q& n’est que de 1.10ce qui
est négligeable compte tenu des nombreuses inckstit de la méthode de
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conversion. Il sera en plus nécessaire d’entrepeamae recherche bibliographique
plus approfondie pour obtenir un BCF dans les n®ule

La synthese de cette étude est présentée dartddau?.
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FREC02ab 31D Meria
FRECO02d 32D Poggio-Mezzana
FRECO03ad 40B Santa Giulia

FRECO03eqg 42B Figari-Bruzzi

FREC0Mac 45C Cargese 2

FRECO1ab 48D Calvi2
FRET02 35A Etg de Diana
FRETO03 36A Etg d'Urbino
FRET04 37A Etg de Palo

Tableau 27 : Etat de qualité chimique des eauxiEgiet de transition — le bleu caractérise
le bon état chimique

La carte en annexe (7.10) synthétise les résutfaisconstituent une premiere
approche de I'état chimique pour les moléculesdmomulables.

Commentaires et recommandations

De nombreuses améliorations méthodologiques sdehdates pour optimiser
I'évaluation de I'état chimique des masses d’eawtamment en ce qui concerne la
conversion des concentrations entre le biote atl’e

1) Il serait ainsi particulierement judicieux devo@ la validation et la pertinence
des BCF utilisés dans les conversions eau-biotee@mmmandant I'utilisation de
BCF expérimentaux dans la moule.

2) Il semble également pertinent d’approfondirdanfule proposée pour le calcul
du BCF, a partir du coefficient de partition octheau, lorsque les données
expérimentales ne sont pas disponibles. En eféttie formule est préconisée dans
le TGD' dans le contexte prospectif de I'évaluation desxjues et non de
I'évaluation de la qualité du milieu. En conséqueredle correspond a I'application
du cas le plus défavorable, en prenant un facteubidconcentration pour le
poisson. Or il est avéré que la bioconcentratios slébstances est tres différente
notamment lorsque le mode de nutrition differe. Lmesllusques étant des

1

TGD : Technical Guidance Document est un manuel technique d’évaluation du risque chimique

commun a ['Union Européenne, dont la derniére version est téléchargeable sur le site
http-//ech.jre.it/tgdoc.
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organismes filtreurs, la relation entre le Log dewKet le BCF est probablement
significativement différente pour ces organismes.

Un modele de bioaccumulation des métaux traceseetquelques molécules
organiques dans la moule a été développé dansavailtde these (Casas, 2005 ;
Casas & Bacher, 2006) et un post-doctorat avemilgien de I’Agence Rhoéne
Méditerranée et Corse et du MEDAD. Ce modeéle dadmomulation a été élaboré
en couplant un modele de croissance a base émprgéli un modele simple
d’accumulation. En plus de traiter de 'accumulaties xénobiotiques a partir de la
voie dissoute et particulaire, le modeéle tient ctargbe la biologie de l'individu et
des conditions nutritives et physico-chimiques diieon Reliant par une méthode
explicative les concentrations dans l'organismeelles du milieu, ce modele
permet d’évaluer la concentration effective dagsHantillon en normalisant a un
état physiologique standard, permettant ainsi desparaisons inter-sites.
L'utilisation d’'un tel outil représente donc unespibilité de rapprocher avec plus
de précision les concentrations dans les mouléssatoncentrations dans I'eau. Il
sera prochainement mis en routine pour les métaces, les organochlorés et les
HAP. La généralisation de ce modele a I'ensembles dmntaminants
bioaccumulables des annexes IX et X de la DCE degtiee un apport important
pour ce type d’évaluation.

3) Une attention particuliere devra étre apporteeliaites de détection analytiques
pour lesquelles certains seuils sont encore relawant élevés, notamment
'Endosulfan et le Pentachlorobenzéne, pour les umss dans une matrice
organique.

4) Il est également important de considérer qudNI@E utilisées ont été édictées de
maniereprovisoire dans l'attente d’'une Directive fille de la DCEi glevrait établir
de maniére définitive les NQE pour ces 41 substanas éventuelles modifications
des NQE dans ce texte pourraient avoir des répmaoriss sur le classement des
masses d’eau. De plus, il est question d'ajoutsrNIBE biote en pg.Kgde poids
frais, ce qui évitera I'opération délicate de casian entre eau et biote.
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4.2. Contribution a I'évaluation de la qualité écol  ogique :

eaux cotieres

4.2.1. Hydrologie

Le paramétre « hydrologie » a été demandé arétreactif par la circulaire DCE

2007/20 en mars 2007. Aucun réseau n'ayant effedeiénesures d’oxygéne
dissous en Corse a ces dates, il n'existe pas migeds hydrologiques pour I'année
2006.

4.2.2. Phytoplancton

La DCE recommande de réaliser le traitement des@kside phytoplancton (pour
les parameétres biomasse, abondance et composstioripute la durée du plan de
gestion (soit 6 ans). A noter qu’'il n’a pas étégilole, comme sur le district Rhéne
et coOtiers méditerranéens, d’étudier les annéesl-2006, faute de résultats
antérieurs a cette premiere campagne.

Rappelons guseul le parametre« Biomasse » a un caractere obligatoirpour
'évaluation de lindicateur Phytoplancton. Les dées des parametres
« abondance » et « composition » ont été repodées ce paragraphe pour une
simulation de résultats.

422.1. Biomasse

Le traitement des données décrit dans la parti€.3.3ynthétise les informations
recueillies pour les 6 stations DCE sur une anoé@eptete allant de février 2006 a
janvier 2007.

Les résultats des calculs de P90 effectués swsdimble des stations, fonction de la
typologie des masses d’eau, sont présentés daableau 28.

Tableau 28 : Classification du descripteur biomamae I'année 2006 pour les eaux cétieres
de Corse. Biomasse exprimée en fonction du Peted@ttide quantité de Chlorophylle-a,
notée Chl-a){g.I™)

g el Année 2006
Masse d'eau | Libellé point .
dorll\:lbées ((?h??a) Elelz s

FRECO1ab Pointe Palazzu-Sud Nonza / CALVI 32 0.3

FRECO02ab Cap Est de la Corse / CAP CORSE 9 0.5

FRECO02c Littoral Bastiais / SUD BASTIA 25 0.6

FRECO03ad Littoral Sud Est de la Corse / SANT'AMANZA 2 10 0.3

FRECO03eg Littoral Sud Ouest de la Corse PIANOTTOLI BRUZZI 11 0.2

FRECO04ac Pointe Senetosa- Pointe Palazzu / CARGESE 13 0.2

1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nkauvais
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Toutes les masses d’eau obtiennent une valeurrderRie faible et par conséquent
une classification de trés bonne qualité pour &nR006.

42.2.2.

Abondance

Les données sur I'abondance ont été recueillie20&6, aupres de 6 stations DCE
et avec une fréquence d’échantillonnage de 1 mgsaremois. Le Tableau 29
présente les résultats.

Tableau 29 : Classification du descripteur abondates eaux cétiéres pour 'année 2006.
Abondance exprimée en fonction du pourcentage atentd de toutes les espéces
échantillonnées.

. .. Année 2006
Masse d'eau |Libellé point
Nb données | % bloom | Abondance

FRECOlab |Pointe Palazzu-Sud Nonza / CALVI 12 0
FRECO02ab |Cap Est de la Corse / CAP CORSE 12 0
FRECO02c Littoral Bastiais / SUD BASTIA 13 0
FRECO03ad Littoral Sud Est de la Corse / SANT'AMANZA 2 13 0
FRECO03eg Littoral Sud Ouest de la Corse PIANOTTOLI BRUZZI 11 0
FRECO4ac Pointe Senetosa- Pointe Palazzu / CARGESE 10 0

1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nkauvais

Aucun bloom n’a été identifié en 2006, ce qui vatbutes les masses d’eau corses
une trés bonne qualité du point de vue de I'abooelan

4.2.2.3.

Composition

Deux limites de classes, proposées au niveau m@ditiont été testées compte tenu
de la variabilité de ce descripteur, essentielldreariManche et en Atlantique : 20-
40-70-90 et 10-17-35-80.

Les traitements ont conduit a des résultats ideasiqsur les six stations
échantillonnées en 2006 (Tableau 30).

Tableau 30 : Classification du descripteur compmsitles eaux cétiéres pour I'année 2006.
Composition exprimée en fonction du pourcentagebtiesms nuisibles

o Année 2006
Masse d'eau |Libellé point = =
Nb données | %bl.nuisible [Composition
FRECOlab |Pointe Palazzu - Sud Nonza / CALVI 12 0
FRECO02ab |Cap Est de la Corse / CAP CORSE 12 0
FRECO02c Littoral Bastiais / SUD BASTIA 13 0
FRECO03ad Littoral Sud Est de la Corse / SANT'AMANZA 2 13 0
FRECO03eg |Littoral Sud Quest de la Corse PIANOTTOLI BRUZZI 11 0
FRECO04ac Pointe Senetosa - Pointe Palazzu / CARGESE 10 0
1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocrentauvaisbl : bloom
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Aucun bloom d’espéces nuisible n'a été décelé dlss échantillons de
phytoplancton réalisés dans les eaux cotieres .chesalescripteur composition
obtient également une classification de tres bauadite.

42.2.4. Synthése

L’ensemble des résultats concernant le phytoplan¢tbomasse, abondance et
composition) est présenté dans le Tableau 31. efabte des parametres reprend
les résultats de 'année 2006.

Tableau 31 : Synthése du descripteur phytoplarmbom 'année 2006 en Corse.

Parametre
utilisé pour || Paramétres en attente de
classificatio validation

n

Biomasse
P90 (ug.I"

Abondance |[Composition
%bloom | %bl.nuisible

Code ME |[Nom ME / nom station

ERECOla Pointe Palazzu-Sud Nonza / CALVI

EREcoza Cap Est de la Corse / CAP CORSE

FRECO02c |Littoral Bastiais / SUD BASTIA

SRECOSa Littoral Sud Est de la Corse / SANT'AMANZA 2

FRECO03e |[Littoral Sud Ouest de la Corse / PIANOTTOLI
g BRUZZI

FRECO4ac|Pointe Senetosa- Pointe Palazzu / CARGESE
1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nfauvais

Les eaux littorales corses sont particulierementré® bonne qualité, au regard du
parametre phytoplancton. Par ailleurs, méme satametre « hydrologie » n’a pu
étre mesuré pour cette campagne, on suppose queEalesdisposent eégalement
d’'une tres bonne teneur en oxygéene dissous siskorefere aux données acquises
par la STARESO sur la station de Calvi.

Observations & recommandations

L’acquisition des données au cours de l'année 2806nontré la difficulté

d’échantillonner un aussi grand nombre de masseasudle long d’'un important
linéaire cotier. La fréquence élevée, et dans icertacas les conditions
meéteorologiques ont rendu difficile, malgré lingdiion de tous les partenaires,
I'échantillonnage, notamment pour les points nouxe&oignés des infrastructures.

Aussi I'acquisition de données a haute fréquencdesudeuxs points de référence
(Calvi et Bastia) a montré toute sa pertinence emmpttant de recaler I'ensemble
des stations appartenant a la méme éco-région esuppaints. Cette stratégie a
notamment été confirmée pour la chlorophylle-a ypae étude menée en parallele
au titre de la convention cadre Ifremer / Agencéeatru sur I'utilisation de produits
dérivés d'images satellites.
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Les résultats ont permis d'obtenir a I'échelle dstrett un atlas saisonnier de la
médiane mensuelle de la concentration de la chhytlgpa, avec une bonne
correspondance vis a vis des données de terrairat@e fournit au fil des saisons
une valeur de référence calculée par intégratiola, fois dans le temps et dans
'espace, des masses d'eau du district. L'intérét I'dutil est qu’il permet
d’identifier les masses d’eau qui présentent | ple variabilité, donc d’orienter le
positionnement des stations et la stratégie teripate suivi.

L'utilisation d’un tel outil grace a la couvertucempléte des masses d’eau devrait
permettre la spatialisation des données acquissfu et d’optimiser la stratégie
d’échantillonnage y compris sur la période d’'unnptie gestion. Cet outil reste a
développer pour les lagunes ou la correspondaredaieées spatialesietsitu est
pour l'instant beaucoup moins bonne.
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4.2.3. Posidonie

Les résultats complets des campagnes 2006 et 2O preEsentés dans les tableaux
de 'annexe 7.7.

42.3.1. Valeurs de référence

En Corse les données des deux campagnes ont épétdes par des valeurs tirées
de la littérature (Pergent-Martini 2006). Les vatede référence suivantes ont été
retenues :

% densité : 374 faisceauxm

surface foliaire : 295 cm2.faisceatix

rapport E/L : 0 g.9

& & &

profondeur de limite inférieure corrigée : 43 m

Dans le cadre de ce travalil, le postulat de I'erist de trois « éco-régions » en France
(MED-GIG, Février 2007) a été retenu. De ce faitisravons défini une profondeur
de référence théorique pour l'ensemble de la Coégale a la moyenne des
profondeurs maximales estimées dans I'ensemblatiers retenues, soit —40 m.

L'état de référence se traduit donc par un herkiétendant jusqu'a —40 m,
présentant une limite progressive. La profondeurlidgte inférieure corrigée
correspondante est donc égale a —-43 m.

4.2.3.2. Calcul des EQR

Le principe de calcul des EQR est le méme quekesgit la station. Les résultats
sont présentés dans le Tableau 32.

Tableau 32 : Classification du descripteur Posielaiains le district Corse

Station EQR
Cargese 0,668
Figari-Bruzzi 0,618
Rondinara 0,670
Diana 0,688
Maccinagio 0,644
Calvi 0,730

L’herbier de Posidonie demeure en bon état susémble des masses d’eau corses,
représentant une densité et une surface foliairehdebier de trés bonne qualité.
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Les stations de Diana et Sant’Amanza montrent @geré différence de qualité, par
rapport a la surface foliaire de leur herbier, swa sont pas déclassées pour autant.

4.2.3.3. Synthese

Le tableau 33 présente la classification des mabBeasx retenues au titre du
contrble de surveillance.

Tableau 33 : Classification du descripteur Posielguuiur les masses d’eaux du district

Corse.
Code ME Masse d’Eau Classification
FREC 02ab Cap Est de la Corse
FREC 02d Littoral Bastiais
FREC 03ad Littoral Sud Est de la Corse
FREC 03eg Littoral Sud Ouest de la Corse
FREC 04ac Pointe Senetosa — Pointe Plazzu
FREC Olab Pointe Palazzu —Sud Nonza

1:Treés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nkauvais
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4.2.4. Macrofaune benthique de substrat meuble

L'étude de la macrofaune benthique de substrat reeulait I'objet d’'un rapport a
part entiére dont on trouvera ici un réesumé dewjgaux résultats (annexe 7.9).

4.2.4.1. Granulométrie et Physico-chimie des sédiments

< Granulométrie

Pour chacune des stations (Figure 19), les résgtanulométriques sont présentés
par la répartition de chaque fraction et pourcentagnulés sous forme de tableau
et de courbe semi-logarithmiques (avec en ordomagmurcentage cumulé et en
abscisse, le diameétre des sablesuer). Pour compléter ces données, la médiane a
€également été calculée. L'ensemble de ces résullétsillés et courbes
granulométriques est présenté dans lI'annexe 7.9.

MO —Rogliano /St1 2 MO —Aléria/ St2 MO - Bonifacio/ St3

MO —Cargése/ St5 MO —Calvi / St6
— ; _

Figure 19 : Photographies des sédiments a la rémalg benne pour chacune des stations
échantillonnées dans le cadre du suivi des massas dbtieres DCE (Stareso, 2007).

MO : masse d'eau. St : station

A I'exception de la masse d’eau située au niveala giéaine orientale (Station n°2)
les sédiments échantillonnés sont essentiellemamsticués desables grossiers
(Tableau 34).

La station 1 correspondant a la masse d'eau «&umh dans le cap Corse est
constituée d’'une importante fraction de sables meycompagnés de sédiments
grossiers correspondant a du détritique cotier.

La station 2 - Masse d’eau « Aléria », située ayslaine orientale est composée en

réalité d’'une importante fraction de sables finsoagpagnés de sédiments grossiers
correspondant a du détritique cétier.
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La station 4 - Masse d’eau « Littoral SO », est posée de sables grossiers.

La station 5 - Masse deau « Cargése », est corapase sables grossiers
comprenant une composante de détritique cotier.

La station 6 - Masse deau « Calvi», se composesédiments grossiers
correspondant a du détritique cotier accompagneéedfietite fraction de sables fins.

Tableau 34: Valeurs des médianes (D50) calculéesir pchacune des stations
échantillonnées (MO : Masse d’'eau ; St: stati®®;: sables grossiers ; SF : sables fins ;
DC : détritique cébtier)

Code_MO | Type | Nom_st Nom_MO Prof (m) | Date_prelev | Composition | %<63um D50 (um)
FRECO02ab K Rogliano Cap Corse 37 01/04/2006 SG + SM 1,75 755,7
FRECO02d K Aleria Plaine orientale 36 02/04/2006 SF+DC 1,09 197,6
FRECO03ad B Littoral SE Rondinara 37 03/04/2006 Graviers 1,23 1037,7
FRECO03eg B |Littoral S-O Bruzzi 38 05/04/2006 SG 0,67 885,5
FRECO4ac | | | Cargése Pzi'ft‘;”;?l:;u 32 06/04/2006 | SG (DC) 0,07 730,2
FRECO1lab H Calvi PP ->sud Nonza 37 07/04/2006 |SG (DC) +SF 6,39 359,3

Ces résultats sont conformes aux connaissancessesgsur la sédimentologie
Corse qui, de par son insularité, se caractérisigaésence de sédiments grossiers
en liaison avec les courants de fonds pouvant étesélevés au niveau des caps
(Bouches de Bonifacio notamment).

Seule la plaine orientale fait exception. L’élasgisent du plateau continental sur
'ensemble de la zone se traduit principalementamonent sous l'influence des
rivieres), par la présence de sédiments plus fins.

% Teneur en matiére organigue

Les résultats de la teneur en matiére organiqus léasediment sont donnés dans le
tableau 35.

Tableau 35 : Valeurs des teneurs en matiére orgarofptenues par perte au feu a 450°C
(MO : Masse d'eau ; St: station; SG: sables gjevs ; SF : sables fins; DC : détritique
cétier)

St;?on Code_MO Type Nom_MO | Prof (m) | Date_prelev |Teneur en MO %
1 FRECO02ab K Rogliano 37 01/04/2006 2,9
2 FRECO02d K Aleria 36 02/04/2006 1,1
3 FRECO03ad B Bonifacio 37 03/04/2006 1,4
4 FRECO3eg B Littoral S-O 38 05/04/2006 0,9
5 FRECO4ac | Cargése 32 06/04/2006 1,3
6 FRECOlab H Calvi 37 07/04/2006 3,4
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Les résultats de la teneur en matiere organiquentate 0,9 % a 3,4 %, la valeur la
plus élevée se situant au large de Calvi.

4.2.4.2. Macrofaune benthique
X Composition et biomasse de la macrofaune

Apres avoir séparé le macrobenthos des débrisadaef a été dénombrée et
identifiée.

2729 individus répartis entre 293 especes ou taxamts été identifies pour
'ensemble des données réparties sur les six siestionnés autour de la Corse.
Parmi ces taxons 75 concernent des polychetess$8rdstaces, 27 des mollusques
et 10 des échinodermes.

De maniére générale, les peuplements observés cemstitués d’especes tres
largement observées sur la Corse, sans qu’il daitlominance trés nette. Ainsi
toutes stations confondues, les especes les ploadabtes font parties de
'embranchement des Annélidés polychetesAponuphis bilineata 6,0%,
Lumbrineris gracilis 5,2%, Owenia fusiformis2,9% etProtodorvillea keferstini
2,7%.

Les peuplements échantillonnés sont tres reprégsrtas biocénoses profondes de
Corse. En effet, I'expérience a montrée que leplpewents corses se caractérisent
en profondeur par une richesse spécifique relagverélevée sans dominance nette
de certaines espeéces, autrement dit avec des l@tiidtafortes. Les espéces citées
ci-dessus sont ainsi largement répandues sur hansedu pourtour insulaire.

o Calcul de l'indice M-AMBI

Rappelons que de maniere générale, les sites cmsefaiblement dégradés si I'on
fait référence a certaines zones du continenstldenc apparu essentiel de réaliser
un référentiel propre a I'lle afin de pouvoir sarlbng terme suivre I'évolution des
masses d’eau.

Toutes les masses d’eau corses sélectionnéesgpsunvkillance des masses d’eaux
cétieres appartiennent dype IV (Cbtes marines exposees)

Le choix des valeurs de références (H’, S, AMBI) até établi sur les bases du
programme DMS!L Ce programme basé sur les nombreuses études dtimpa
réalisées en Corse et d’apres le jugement d’exppearmis avec les données DCE
d’établir un premier référentiel Corse. En effatjene cela a été mentionné ci-
dessus la Corse a, de par son insularité et despeaticulierement oligotrophes,
des caractéristiques différentes des coétes condileasnfrancaises. Les valeurs de
référence des différents paramétres utilisés darmalcul du M-AMBI citées ci-

1 Synthése en cours, des données d’études d’impact de la STARESO en cours
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dessous sont donc uniquement valables pour la @breest au travers du calcul
des EQR que des comparaisons avec les valeursieotaties pourront étre établies.

Le programme DMS a permis de mettre en évidendérdiits habitats associés a
des biocénoses particulieres en fonction de deatedes essentiels que sont la
profondeur et la granulométrie.

Dans le cadre de cette étude, a I'exception déateos 5, la bathymétrie concerne
des profondeurs situées au-dela des 35m. En ceanuerne la granulométrie,
méme si l'analyse précédente a montré une certhim@ogénéite dans la
constitution des populations échantillonnées, #isétion d’'une MDS regroupant
les stations DCE du groupe principal ainsi queédétes stations plus ou moins
impactées prélevées en différents endroits susities de milieu identique, montre
bienune répartition en fonction de la granulométrie Elle permet notamment de
distinguer les sables grossiers dont la médiansuwgsirieure a 600 um, des sables
moyens dont la médiane est comprise entre 2500et 60

Par ailleurs, cette analyse met également en ésedis peuplements perturbés en
rapport avec un enrichissement en matiere organique

Rappelons ici que la station 5, située dans ure baidistingue des autres sites par
sa composition spécifiqgue en liaison avec la praérde I'herbier. L'insertion de
ce site dans l'analyse réalisée positionne ce peugit a proximité de la station
209 qui correspond a un échantillon prélevé darddée de Porto en milieu semi
fermé.

L’analyse de la qualité des eaux a été effectuée lgs sites ayant une profondeur
supérieure a 35m et en fonction de leur granulamétr

» Milieu ouvert - Sédiments grossier§médiane D50> a 600um)

Ce milieu correspond a celui du groupe principahiifié précédemment (stations
1, 3, 4 et 5). Les valeurs de référence utilis@es [a recherche des EQR sont celles
de la DCE complétées par les valeurs mesuréeslésreétudes des deux émissaires
réalisées en 2006. L’émissaire nord de Bastia ldostiation d’épuration montre des
disfonctionnements importants ainsi que I'émissda@eéCalvi en milieu expose.

Bien gu’ayant une granulométrie élevée, la profomdgeermet I'installation d’'une
faune riche et variée liée a la stabilité du miliea dégradation se traduit par une
diminution de la richesse, de la diversité et dguitabilité.

En fonction des valeurs obtenues pour les indieedigkrsité et lI'indice trophique
dont les résultats sont reportés en annexe, desrgaseuils de S, H' et AMBI ont
été choisies de maniere a avoir des résultats eotséavec la réalité.

Selon l'indice M-AMBI (Tableau 36), les sites 1,e8 4 ont un statut écologique
élevé, le site 5 un statut écologique moyen.

1 Multidimensional Scaling (MDS)
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Tableau 36 : Résultats de l'indice M-AMBI et de @R, pour 4 des stations utilisées pour le
contrble de surveillance des masse d'eau coétiereSédiment dont la médiane
granulométrique est >600um.

Station M-AMBI Statut EQR
Rogliano n°l DCE 0,97

Rondinara n3 DCE 0,74 2
Bonifacio n4 DCE 0,80 2
Cargése nS DCE 0,41 3

1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nkauvais

» Sédiments moyengmeédiane 250<D50<600um)

Les sédiments des sables moyens profonds (ou nahb&gn représentés en Corse
des que I'on se rapproche des cbtes et que lardologie diminue.

Seule la station 6 correspond a ce type de miligdiude du DMS réalisée par la
STARESO, ayant montré que la profondeur n’influénpas de maniere nette ce
type de biocénose, d’autres stations réaliséeslmdifférentes études d’'impact ont
été choisies pour servir de point de comparaison.

Ces calculs confirment le fait que la station 6Giegtactée (Tableau 37). Que ce soit
par la valeur de l'indice trophique IT, indiquamt peuplement &rte proportion
d’especes détritivoregémoignant d’'un apport en matiere organique otalaur de
I’AMBI proche des valeurs obtenues au niveau desatjpquaculture.

Tableau 37 : Résultats de I'indice M-AMBI et de @R, pour la station 6 utilisée pour le
contrble de surveillance des masse deau cotiereSédiment dont la médiane
granulomeétrique est comprise entre 250 et 600 predves a plus de 35 m de profondeur.

Station M-AMBI Statut EQR
Calvi n% DCE 0,40 3
1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nkauvais

» Sédiments fins(médiane D50<250um)

Les sédiments dits vaseux sont rares a de telleformeurs. Ils concernent
uniguement le centre de baie qui pénétre « loiansdes terres, comme Ajaccio ou
le golfe de Porto.

Ces milieux vaseux sont généralement accompagné&mndar relativement élevée
en matiére organique, d’ou une forte proportiorspéxes détritivores (IT faibles).
La dégradation du site se traduit par la disparitiies espéces sensibles a cet
enrichissement et le développement important desp®&pportunistes, autrement
dit une diminution de la richesse et de la divérsit
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Le Tableau 38 présente le trés bon état de lastaleria.

Tableau 38 : Résultats de l'indice M-AMBI et de QR, pour la station 2 utilisée pour le
contrdle de surveillance des masse d'eau cohtierede@x stations impactées de Corses-
Sédiment dont la médiane granulométrique est < 5@ prélevés a plus de 35m de

profondeur.
Station M-AMBI Statut EQR
Aléria N2 DCE 0,94

1:Treés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nfauvais

Le détail des valeurs de références, des calcslsndees biotiques et des EQR est
reporté en annexe 7.9.5.

4.2.4.3. Synthése

L’analyse des données prélevées sur les sites uet@our le contréle de
surveillance des masses d’eaux cétieres en Copsenais, par comparaison avec
des données acquises par la STARESO, sur despitesou moins impactes,
d’établir des valeurs seuil permettant le calcub d€QR en fonction de la
granulométrie des sédiments et de la profondewhdigillonnage. Le tableau 39
synthétise la qualité du benthos par masse d’eau.

Tableau 39 : Classification du descripteur « best® substrat meuble » dans les eaux
cotiéres corses.

Année 2006

Code ME Nom Masse d’Eau Benthos

M-AMBI
FRECOlab | Pointe Palazzu - Sud Nonza 0.40
FRECO02ab | Cap Est de la Corse 0.97
FRECO02d Littoral Bastiais 0.94
FRECO03eg | Littoral Sud Est de la Corse 0.74
FRECO03eg | Littoral Sud Ouest de la Corse 0.80
FRECO4ac| Pointe Senetosa- Pointe Palazzu 0,41

1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nkauvais

La qualité du benthos est assez hétérogene d’'ussentéeau a l'autre. Cette étude
a permis de constater que :

e La masse d’eau Pointe Palazzu — Sud Nonza a un étatlogique qualifié de
«moyen »,

* Les masses d'eau Littoral Bastiais et Cap Est d€dase ont un statut
écologique qualifié de «trés bon » ;

* Les masses d'eau Littoral Sud Est et Sud Ouestad€orse ont un statut
écologique qualifié de «bon» ;

e La masse d'eau Pointe Senetosa — Pointe Palazzu statut écologique
gualifié de « moyen ». Toutefois la station échHemtnée devrait étre déplacée
pour étre plus représentative de la masse d’eaeffen sa position actuelle, a
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faible profondeur et a proximité de I'herbier, dans golfe ou débouche un
ruisseau, est trop particuliere.

Les travaux menés dans le cadre de cette campdaguoeur réalisés par la
STARESO dans le cadre du programme DMS, montrepaittcularité du littoral
corse du point de vue de la faune endogée de atbstuble.

Cette derniere est relativement pauvre aux profersdsoumises aux courants et a
la houle. Ainsi, de maniere générale c’est a pediB5 metres que I'on observe une
relative richesse naturelle des peuplements. Sudegiers, les perturbations qui
correspondent pour l'essentiel a des enrichissesment matiére organique se
traduisent par une diminution des difféerents patesse (diversité, richesse
spécifique, équitabilité...) et sont relativementlzsea mettre en évidence.
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4.3. Contribution a I'évaluation de la qualité écol  ogique :

eaux

4.3.1.

de transition

Hydrologie

Les résultats du Tableau 40 reprennent les dorasegsses en 2006 (02, turbidité,
et nutriments) sur les masses d’eau du contrOlsudeeillance et traitées selon la
grille de qualité présentée dans le paragrapheé.2t2s résultats complets sont
présentés en annexe 7.5.3.

Tableau 40 : Classification du descripteur hydr@amn eau de transition en 2006

90
Stations

01- Biguglia BIG1 4
01- Biguglia BIG4

02 - Diana

03 - Urbino 3

04 — Palo

biomasse & .

3

4.3.2.

1:Treés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nfauvais

La qualité hydrologique des lagunes est trés hgééi® d’'une lagune a l'autre. Par
exemple, Biguglia est de trés mauvaise qualitéusea’un niveau d’oxygénation

faible et des taux élevés de plusieurs sels matrifazote, nitrite, nitrate et

ammonium pour le sud de la lagune et phosphore lpawrd). A I'opposé, I'étang

de Diana est de trées bonne qualité. Quant a Urkeind’alo, I'ensemble des
parametres est de bonne qualité sauf pour I'oxyganat le taux de phosphore qui
déclassent ces deux lagunes.

Phytoplancton

Le diagnostic porté sur les différents paramétreplaytoplancton est présenté par
station, puis exprimé par masse d’eau en conseteantveau de qualité de la
station la plus déclassante.

Rappelons quseul le paramétre« biomasse » a un caractére obligatoirpour
'évaluation de [lindicateur phytoplancton. Les dées des parameétres
«abondance » et « composition » ont été repodées ce paragraphe pour une
simulation de résultats.
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4.3.2.1. Biomasse

Les résultats pour la chlorophylle-a sont présetidés le tableau 41.

Tableau 41 : Classification du descripteur « biagaas (Chlorophylle-a) dans les lagunes
corses pendant I'été 2006.

90 biomasse Tres Médiocr
Stations 0 5 Bon 7 Moyen | 10 e 20 >20

01- Biguglia BIG 1
01- Biguglia BIG 4
02 - Diana DISS
03 - Urbino URSS
04 — Palo PAL

La qualité de la biomasse phytoplanctonique esthioiine pour quatre lagunes sur
cing. Par contre, la station nord de Biguglia N@8dG1) est trées mauvaise, avec
une concentration de Chlorophylle-a trés importante

4.3.2.2. Abondance

Les résultats des calculs de P90 effectués sigeleble des stations sont reportés
dans les Tableaux 42 et 43. Les valeurs d'abonda@aqacophytoplancton et de
nanophytoplancton sont interprétées selon la gisentée au chapitre 3.4.2.

La valeur du P90 la plus déclassante des deux gsode cellules est proposée en
tant qu'indicateur de I'abondance phytoplanctonique

Les résultats des calculs de P90 effectués sweleble des stations, et ce pour des
années consécutives, grace a la présence de RitRtslY sur la lagune de Diane
sont reportés dans I'annexe 7.6.2.

Tableau 42 : Classification du descripteur « Abarda» (picophytoplancton) dans les
lagunes corses pendant I'été 2006.

P90 (pico) 0 20 | Bon | 50 | Moyen | 100 [Médiocre SOO-Z

01- Biguglia BIG
1

01- Biguglia BIG
4

02 -Diana

03 -Urbino

04 -Palo PAL
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Tableau 43 : Classification du descripteur « Abawéa> (hnanophytoplancton) dans les
lagunes corses pendant I'été 2006.

P90 (nano) U Trés bon Bon | 5 | Moyen | 10 [Médiocre| 50 -Z

01- Biguglia BIG

1

01- Biguglia BIG

4

02 -Diana 28.92

03 -Urbino 5.81

04 -Palo PAL
Les étangs de Biguglia et Palo sont de trés bonaété pour les deux groupes de
cellules. La présence importante de nanophytopdandéclasse la qualité de la
colonne d’eau pour les étangs de Diana et d’Urbino.

4.3.2.3. Composition
Les données sur la composition ont été recuetlies4 stations. Deux limites de
classes ont été testées: 10-17-35-80 et 20-4M7Q-Application de ces deux
grilles de limites de classes conduit a des résuiteentiques, comme le montre le
tableau 44.

Tableau 44 : Classification du descripteur « Coritjprs» dans les lagunes corses durant
I'été 2006.

osition Nb 0 BIGSH 10 17 35 [\ paq: 80 >80

stations données| 0 20 Bon 40 Moyen 70 Médiocre 90 -;

FRETO1 Biguglia 5 (0]

FRETO2 Diana 3 0

FRETO3 Urbino 25 4

FRETO04 Palo 13 0

Aucune efflorescence d’espéces phytoplanctoniquesibfes n'a été décelée au
cours de I'année 2006 pour 3 des lagunes qui pigssenn classement trés bon
pour le paramétre composition. Urbino a subi quakoems nuisibles sur 'année,
mais la lagune reste de tres bonne qualité.

Ifremer
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4.3.2.4. Synthése

La qualité des descripteurs « biomasse », « abaadaet « composition » pour le
phytoplancton est synthétisée dans le tableau vEx; Bajout de I'« hydrologie »
comme parametre d’appui. L'ensemble des donnéesneépes résultats de I'année
2006.

Tableau 45 : Classification de l'indicateur physomiton : concentrations en chlorophylle-a
[Biomasse : P90 Chl-a], abondance [P90 CMF], coitipos [% blooms nuisibles] et
hydrologie, pour I'année 2006.

Param_e"tre PARAMETRES D APPUI
qualité
code ME|Nom station Biomasse Abondance | Composition | Hydrologie

FRET 01Biguglia

FRET 02 |Diana

FRET 03|Urbino

FRET 04/Palo

1:Treés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nfauvais

Le descripteur « biomasse » qui actuellement es¢lé parametre validé au niveau
national, montre que la qualité des eaux lagunameses est dans I'ensemble assez
bonne, a I'exception de I'’étang de Biguglia.

Il n'existe pas d’épisode d’efflorescence phytoptanique d’espéces nuisibles
important, la composition n'est donc pas un factégradant pour la qualité des
eaux.

Pour les lagunes d’Urbino et Diana, la présenceash®plancton déclasse la qualité
du phytoplancton de ces lagunes.

Par ailleurs, les résultats du parametre « hydm@lsgont hétérogenes et ne sont pas
toujours cohérents avec ceux du phytoplancton.
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4.3.3. Macrophytes

En 2006, seules les lagunes de Diana et de Palcétérsuivies et ont fait I'objet
d’un diagnostic complet des macrophytes ; les tasusont reportés ci-dessous.

Pour les autres masses d’eau les résultats synibétdes études antérieures sont
présentés, les résultats détaillés étant annex@sapport (annexe 7.8).

Pour chaque lagune, un jeu de cartes est dispaibd@mnexe 7.8 représentant :

= La distribution spatiale de la densité de biomagsephanérogames, des algues
rouges, des algues vertes opportunistes et deraalsse totale dans la lagune ;

= Ladistribution des états associés aux macroplages la lagune.

4.3.3.1. Etang de Diana

La campagne 2006 s’est déroulée les 8 et 9 aoi 200

La plus grande partie de I'étang, au sud de I'desdnta Maria, a été exploré sur 11
stations en plongée, mais le recouvrement vegattlne dépassant pas 3% il n'est
donc pas possible d’appliquer la méthodologie retgrar la DCE.

La végétation trouvée était uniguement présents enstations ne dépassaient pas
4 m de profondeur.

La partie nord, au contraire, présente un bel berdb® cymodocée qui, avec un peu
deZostera noltii,occupe 45% de la surface des fonds.

Dans la zone 9, cet herbier est discontinu enuglsa@parses et en juvéniles prés du
bord. Au milieu de cette partie (entre les poirBsed 13) un haut-fond montre un
herbier mort. Puis en zone 13, il est dense, enbin@ état et est dépourvu d’espece
opportuniste. Il recouvre 100% de la surface cefgiique c’est la seule zone de
'étang de tres bonne qualité. Par ailleurs, onotete un peu de cymodocée en
bordure d’'une petite crique de la zone 5.

La zone sud (stations 11 et 17) présente autol8 miede profondeur une algue
rougeFalkenbergia rufolanosgui forme de petites touffes d’'un a trois centimegt
de diametre fixées sur des coquilles ou des poctiaimants dans les fonds. C’est
une algue envahissante, généralement temporairestida partie sporophytique
d'une espéce dont le gamétophyte peut mesurer 2@ctong. Son recouvrement
relativement important permet de diagnostiquediasx zones en rouge.

Les 7 autres zones (stations 3, 4, 5, 6, 7, 10sdi®)dépourvues de végétaux.
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7 especes de macrophytes ont été observées (AmM@&x%). Les phanérogames
climax, Cymodocea nodosa et Zostera noltirment d’herbier que dans le Nord.
Les algues opportuniste¥aucheria sp, Chaetomorpha linum, Cladophora
vagabundadont seule laVaucheria forment une population limitée au Nord.
L’algue verte de référencAcetabularia acetabulunest présente avec seulement
deux individus. On observe par ailleurs la présatedalgue rouge envahissante
Falkenbergia rufolanosa

En 30 ans, les algues rouges ont disparus de ¢ietaas Rhodophycées sont des
especes que l'on retrouve dans d’autres lagunesten@méennes dont le niveau
trophique est équilibré.

Les résultats de cette étude montrent que la digesgécifique s’est bien dégradée
depuis 1972.

L’étang de Diana, scindé en deux parties geéograpliqprésente deux états
différents comme le montre le tableau 46.

Tableau 46 : Classification du descripteur macre@lyr I'’étang de Diana (2006)

Année 2006 | Recouvrement végétal | % Climax | Nb espéces | Qualité
Diana Sud - -
Diana Nord 70 % 58,5 5 Bon

Globalement I'étang de Diana présente donc unamngas/aise qualité. En effet, les
peuplements de référence sont inexistants danarie (Bud, la plus importante de
la lagune de Diana. La ceinture de Cymodocéess aéisente sur le pourtour, n’est
pas revenue.

Quant a la partie Nord, elle possede encore dgsgraents de référence avec une
inquiétude sur leur avenir a cause de cet herbiet trouvé un peu au nord de I'lle
de Santa Maria. C’est la région de la lagune eatiogl directe avec la mer qui est la
moins impactée, la qualité de ces macrophytesoest blonne.

Si cette lagune est maintenue pour le controle wiwedlance DCE, il est
recommandé, en plus du suivi des points de catigeéde faire des explorations
systématiques des bordures et des zones de ssbstides (y compris les
structures flottantes des installations aquacgiesy trouver d’éventuels nouveaux
peuplements végétaux.
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4.3.3.2. Etang de Palo

La campagne 2006 s’est déroulée le 9 aodt.

L’étang est divisé en trois zones, une au nord,auneentre et une au sud. La faible
profondeur permet une exploration en radiale donnae bonne connaissance de la
végeétation de 'ensemble de la lagune (Annexe ¥.8.3

Le peuplement de référence de cette lagune estnoieh deRuppiaqui recouvrait,
certainement, tous les fonds mais, qui est forténugradé par des especes
opportunistes de macroalgues vef@asdophoraet Chaetomorpha

L’herbier est bien dégradé par @ladophoraau nord et par dChaetomorphau
centre et au sud, ce qui fait que la surface derbhiler est réduite, par rapport aux
potentialités de I'étang.

Le recouvrement végétal étant suffisant, touteszlases explorées ont pu étre
diagnostiquées. Le recouvrement du peuplement teree étant faible, le
diagnostic est médiocre au nord et au sud et mayaentre.

Pour I'ensemble de la lagune I'espece climax fouméderbier bien dégradé qui ne

recouvre que 5% de la surface, ce qui est la licutpassage de la qualité médiocre
a la qualité moyenne. L’herbier existant est reeoy\sur de grandes surfaces, par
les algues opportunistes, la tendance est a ladggon (Tableau 47).

Tableau 47 : Classification du descripteur macrepbyr I'étang de Palo (2006)

9 aolt 2006 Recouvrement végétal % Climax Nb espéces Qualité

Palo 65 % 6,3 3 Médiocre

L’état de I'étang de Palo, par rapport a son peuplg macrophytique, est défini
comme meédiocre.

Les études antérieures et I'étude actuelle monieeogt étang est envahit par des
especes opportunistes qui profitent d’'un enrichigse trophique pour dégrader
I'herbier et le réduire a une portion congrue. keste actuel de ce peuplement de
référence montre gqu'’il suffirait de peu (réductiotes apports trophiques, ouverture
permanente sur la mer) pour améliorer la qualitéladéagune. A linverse, il
suffirait d’un apport trophique un peu plus soutpour la dégrader complétement.
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4.3.3.3. Diagnostics réalisés en 2003

A Biguglia et Urbino, le diagnostic complet des mogphiytes a été entrepren
2003 et a fait I'objet d'un rapport détailépour évaluer ['état relatif a
I'eutrophisation de ces deux lagunes.

A. Etang de Biguglia

Pour le diagnostic des macrophytes, I'étang a é@béligisé en 2 zones, Biguglia
nord et Biguglia sud.

Au moment de la campagne de terrain (juin), la gtasalité de la lagune était
colonisée par un tapis de filaments verts trés émsstitué par une Cyanophyceée,
Lyngbia majusculaCette algue bleue recouvrait le fond et les autégétaux d’une
pellicule fine, perturbant ainsi le fonctionnemdatmilieu.

Le recouvrement végeétal était plus important damspartie sud ou l'espece
dominante est I'algue dérivanteracilaria dura. Celle-ci, qui était déja la plus
abondante en 1999, est bien représentée cette anndensemble de la lagune
puisque sa biomasse totale atteint 97,5% de ladseetotale des algues et 83 % de
la biomasse totale des macrophytes.

En ce qui concerne les phanérogames, seul le grurppiaa été observé (Annexe
7.8.4).

La qualité pour la partie nord de I'étang de Bigaugst bonne (Tableau 48). En

effet, la diversité spécifique y est correcte ghdarcentage d’especes climax élevé.
En revanche, au sud, avec moins d’espéces de nhgbespprésentes et un

pourcentage d’especes climax plus faible, le diago@st moyen.

Tableau 48 : Classification du descripteur macréplians I'étang de Biguglia (RLC, 2003)

Année 2003 Recouvrement végétal % Climax Nb especes Qualité
Biguglia nord 49 % 74 10 Bon
Biguglia sud 80 % 14,88 6 Moyen

Si I'on compare les observations de 2003 avec cdlées précédemment par
d’autres auteurs (Pergeet al (1999), Orsonneau (1994), Frisoni et Dutrieux
(1992) et Casabianat al, 1972-73), il semblerait que la surface occupaielgs
herbiers ainsi que leur densité aient diminué. Danigre générale, la diversité
spécifique a diminué et les espéeces opportunistassen présentes.

1

Orsoni V., 2004. « Réseau Lagunaire Corse. Diagnostic complet des étangs de Biguglia, Diana et
Urbino » 114 pp.
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B. Etang d'Urbino

A Urbino, 2 des 18 zones échantillonnées n'avgienétre diagnostiquées car elles
possédaient un recouvrement <5%. Elles corresporalenpoints 14 et 15 qui se
situent a une profondeur supérieure a 9 m.

Avec 16 especes de macrophytes rencontrées, I'éddigpino présentait une
diversité spécifique importante. Cependant, aveglesgent 41,1% d’especes
climax, le diagnostic révélait un état moyen. 8 d#ations échantillonnées
présentaient une qualité meédiocre a mauvaise awecprésence d'algues
opportunistes et dérivantes qui proliferent locaatmGracilaria dura est I'algue

opportuniste la plus abondante, suivie plsidium corallinum

En ce qui concerne les phanérogames, seule I'epgewdocea nodosa éte
rencontrée. Elle était présente dans la moitiépdess echantillonnés et constituait
'espece dominante dans 7 d’entre eux (Annexe )/.Bés herbiers qu’elle formait
autour de I'étang descendaient parfois jusqu'ard,de fond. Des touffes éparses
ont aussi été observées jusqu'a 5,7 m.

L’abondance d’algues opportunistes et dérivantesi gjue le nombre important de
zones présentant un diagnostic médiocre ou moykquent que I'étang recoit des
apports trophigues permanents, ce qui le rend ldensa I'eutrophisation. Les
valeurs présentées dans le tableau suivant pemhdteconclure que la qualité des
macrophytes est moyenne a Urbino (tableau 49).

Tableau 49 : Classification du descripteur macréplans I'étang d’Urbino (RLC, 2003)

Année 2003 | Recouvrement végétal | % Climax Nb espéces | Qualité
Urbino 65,8 % 41,1 16 Moyen
4.3.3.4. Synthese

Le diagnostic des macrophytes établi en 2006 suétiengs de Diana et Palo, et en
2003 sur les étangs de Biguglia et Urbino, a peduimettre en évidence la qualité
de ces guatre lagunes. Les résultats sont reprsslddableau 50.

Tableau 50 : Classification du descripteur macréplians les lagunes corses

Année 2006 Année Qualité
Diana 2006

Palo 2006 4
Biguglia 2003 3
Urbino 2003 3

1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nfauvais
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4.3.4. Macrofaune benthique de substrat meuble

4.3.4.1. Granulométrie et physico-chimie des sédiments

Les critéres retenus pour la classification onlé&ténéme que ceux utilisés par
Créocéan pour le traitement des données obtenuedetarégions Languedoc-
Roussillon et Paéa

Les résultats sont présentés dans le tableau 51.

Tableau 51 : Bilan concernant la qualité des sédisndes différentes stations échantillonnées
dans le cadre de la DCE — Lagunes corses

Nom 1 et . Note %MO | Note N tot | Note P tot| | _Bian
station sédiment
Biguglia 7 3
Biguglia 8 _
Diane 13 3
Diane 12 3
Urbino 10 -
Urbino 9
ISédiment tres envasé a dominance de
Palu 11 |[sables

Le manque de données sur la station de Palo (pazwté et le phosphore) ne
permet pas de définir, de maniére précise, saectissjualité.

Pour chacune des lagunes, les sédiments échanéosont constitués presque
exclusivement de vased. 'étang de Palo se démarque légérement des qdrda
présence de vases accompagnées dans une moingegtiprode sable fins et de
graviers.

La teneur en matiere organique des 4 lagunes gdar&7% a 14%. Les résultats de
ces analyses sont repris en détails dans 'Annexé.7

4.3.4.2. Macrofaune benthique
« Indice de qualité M-AMBI

L’identification des especes, les calculs de déngie biomasse et d’indice M-
AMBI (annexe 7.9.7.) ont permis d’établir un bilanr la qualité de la macrofaune
benthique dans les lagunes corses (tableau 52).

1 Rapport sur les résultats de la campagne DCE 2006. District « Rhone Méditérranée ». Chapitre 11.6.3.

Ifremer Campagne DCE 2006 - District « Corse » Décembre 2007



g5 |

Tableau 52 : Bilan concernant la qualité du bentlessdifférentes stations échantillonnées dans le
cadre de la DCE — Lagunes corses

Code ’ Nom station| . [Potentialité H M-AMBI Quialité

masse d'eau station | biologigue benthos
Biguglia 7

FRET 01 Biguglia 8
Diane 13

FRET 02 Diane 12 3
Urbino 10

PRETOS lumbino |9 | | 288 | :

FRET 04 |Palu 11 2

1:Trés bon. 2 : bon. 3 : moyen. 4 : médiocre nkauvais
Biguglia

La qualité de la macrofaune benthique de I'étanBuriglia est bonne dans le
secteur nord a proximité du grau, malgré un envaséniu site. Par contre au sud,
la qualité biologique est mauvaise avec un appssement important des
peuplements en raison trés certainement de cotgsaiphysiques telle que la
diminution de salinité (présence d’espéces indumdr de dessalure), mais
également d’'une perturbation trophique avec desuteNtot importantes.

Diane

La qualité de la macrofaune benthique de I'étahgneyenne avec une perturbation
trophique importante notamment dans la partie dertiétang.

Urbino

La qualité de la macrofaune benthique de I'étaridrlmiho est bonne suivant le
secteur, en relation avec des enrichissements deremarganique, d’azote et de
phosphore plus ou moins importants.

Palu

La qualité de la macrofaune benthique apparait eeiomne mais les dosages de
nombreux parametres manquent pour expliquer différghénoménes. Toutefois il
semble que, malgré des contraintes physiques (paiecnent faible profondeur)
modérées, il y ait un enrichissement organiquentgst pas sans influence sur les
populations.
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5. Synthése générale

Les résultats complets caractérisant la qualitdichie et écologique des différentes
masses d’eau cbtieres et de transition du dishicse retenues au titre du contréle
de surveillance sont présentés dans le tableau 53.

Tableau 53 : Classification des différents desetigs chimiques et écologiques dans les
eaux cotiéres et de transition pour I'année 2006.

Qualité CHIMIQUE | Qualité ECOLOGIQUE

Type ME| Code ME Nam ME

Chirnie Hydralagie (Phyta (Chl-a)| Posidanie Benthos

Eaux cdtigres

Macroalgue

FREC O1ab Pte Palazzu_Sud Monza

FREC 02ab Cap Est Corse

FREC 02d  Plaine arientale

FREC 03ad Littoral SE

FREC O3ey Littaral 50

FREC D4ac Pte Sentosa Palazzu (Cargése)

3

3

préfiguration en

COUrs

Type ME| Code ME Nom ME Chimnie

Benthos

Eaux de

transition

FRET D1 Etang de Biguglia
FRET 02  Etang de Diana
FRET O3  Etang d'Urbing
FRET 04  Etang de Palu

D’'une maniére générale, dans les eaux coétieresquialité des parameétres
biologiques et chimiques est tres bonne a bonnebdmhos est le paramétre
biologique le plus déclassant, notamment pour lssmad’eau FRECO1 ab et
FRECO4ac.

Dans les eaux de transition, la qualité est tre®rbgene selon le type de
descripteur. Seule la teneur en Chlorophylle-adestrés bonne qualité dans 3
lagunes sur 4.

L’étang de Palo (site de référence pour la biolpgst de bonne qualité pour 2
parametres sur 5.

La classification des lagunes sera consolidée l@&tecle sur la typologie.

Deux cartes synthétisent la classification chimigu&cologique des eaux cotiéres
et de transition du district Corse (Figures 2019t 2
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Figure 20 : Classification provisoire de I'étatirafgue

Directive Cadre Eau w@i

-

Contrdle de surveillance % s 3)
Résultats de la campagne DCE-1 i /‘)
1
4
i

(année 2006)

District Corse

Etat chimigue (Brevisoire)

BASTIA

“remer
CTo/La -1 ER-Fas 100108

Légende

Etat chimigue

Diagnostic provisoire de I'Stat chimigue
& Bon
& Fasbon

Objectit Masses d'eau

[] = bon état 2015

[ mon état 2015
Repart (2021-2027)
ok ectif - strict

[ b petentiel

Soures: Apence de U'eaw RMC, IGN, [remer, SHOM

Ifremer Campagne DCE 2006 - District Corse Décembre 2007



| a8

Figure 21 : Classification provisoire de I'étatolagique
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6. Conclusion

La surveillance de la qualité des eaux littorakgsdepuis le début des années 1990
un sujet mobilisateur pour le bassin Rhone Méditeren & Corse. Cette
préoccupation inscrite dans le SDAGE s’est coms@éti par un effort
meéthodologique important au cours des derniéregemnqui a permis de relever le
défi de la mise en ceuvre du programme de survedlaé a la DCE.

La mobilisation des différents acteurs autour dabjectif commun a permis de
faire face a la pluridisciplinarité et a la comptéxdes aspects logistiques de ce
programme. Sur la base de réseaux nationaux en@gi structurés, de méthodes
d’investigation validées sur le terrain, les pnoes de base qui ont permis de définir
la premiere campagne du contrdle de surveillanos tadistrict ont pu étre arrétés
tres tot. Avant le début du plan de gestion (2009¢tait en effet primordial de
capitaliser connaissances et expériences pre-gtastat de développer les outils
meéthodologiques nécessaires au respect du prograsensirveillance dans sa
globalité.

Les résultats de cette premiere campagne du centi®lsurveillance permettent
d’ores et déja d’avoir une bonne vision d’ensendalda qualité des eaux littorales a
I'échelle du district.

lls confortent les évaluations faites « a dire gent » lors de I'état des lieux du
district avec des informations nouvelles concernphis particulierement la
biologie, notamment le benthos de substrat meuble.

En eaux cotieres, les eaux sont globalement de ebomqualité avec des
déclassements liés essentiellement au benthosdaumeuble.

En eau de transition, essentiellement lagunairesexiste une plus grande
hétérogénéité des résultats avec des parametrésssiu relevant plutét de la
biologie, mais sur un nombre important d’indicaseur

Il est également important de préciser que ledtegswacquis ont confirmé les choix
faits concernant les sites de référence sur leaist

L’année 2008 sera mise a profit pour un retour péeence important sur les
acquis et les lacunes de ce premier exercicedafipréparer d’ici la fin de I'année
la mise en ceuvre de la campagne 2009, qui pregdfardent en compte la mise en
ceuvre du controle opérationnel.

L’expérience acquise sur le programme 2006 perenekwptimiser les différents
plans d’échantillonnage avec des conséquences tampes en terme de colt de
mise en ceuvre et d’interprétation des donnéesd&ibases semblables et validées,
il sera possible a I'horizon 2009 d’intégrer levswles molécules hydrophyles, des
macroalgues et des poissons et d'utiliser en stigpdindicateur phytoplancton
'apport de la 'imagerie satellite ou en suppotaahimie I'apport de modeles de
bioaccumulation.
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7. Anhexes

7.1. Parameétres et fréequence de suivi

Tableau 54 : Fréquence de suivi du contrdle deedllamce, en fonction des
paramétres de qualité et des types de masses(&ehst. : substance)

Eaux cotiéres Eaux de transition
Fréquence de suivi . d . P d
Eléments de par plan de gestion Fréguence du suivi Frequence de suivi Frequence u
ualité (nb années / 6 ar année (nb / an) S0 [pLEN CIE 25 Sulvi par annee
q ans) P (nb années / 6ans) (nb / an)
12m./an
Phytoplancton 6 sauf pour Ie_s,
. sauf pour les eaux lagunes qualité
(biomasse) . . Py
de mauvaise intermédiaire et

w 6 12 mois /an qualité : 2 mauvaise : 3
8 RLbeicey sauf ou?les eaux
B | (abondance depmauvaise 12 m./an
m | composition) qualité : 2

Angiospermes 2 1 2 1
Macro-algues 2 1 2 1
Macrofaune 2 1 2 1
Ichtyofaune - - 3 2
P{:\re}metres 6 fonction de la biologie 6 fonc_tlon (_je la
géenéraux biologie
4mois/an
Oxygene dissous 6 de Juin a septembre 6 3 'm'0|s\/anA
en méme temps que (de juin & aodt)
phytoplancton
6 3
4| Nutriments 2 12 mois / an sauf pour les eaux | o ¢ pour bras du
= de mauvaise Rhéne: 6
T qualité : 2 )
@) -

] 12 mois /an
3 Les 41 sauf pour les
o) 1 12 mois / an 1 P
¥ | substances substances non
> o
T hydrophiles : 1
* Les substances 4 mois / an

pertinentes 1 (dans I'eau, pour 1

subst. hydrophiles) 4 mois / an
sauf pour les
( danls/b?(?te ou substances non
Les pesticides 1 sédiments 1 hydrophiles : 1
pour
subst.nonhydrophiles)

2 | Hyd
£ | bheles 1 1/an 1 1/an
2 morphologie
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7.2. Typologie des masses d’eau cotiéres en Corse

DEFINITION DES MASSES D’EAU NATURELLES COTIERES - DISTRICT CORSE

o1 |

FACIES
TYPE | SALINITE INFLUENCE MELANGE RENOUVELLEMENT | PROFONDEUR SEDIMENTAIRES
PANACHE VERTICAL
Cap Corse — Pmarello K EC FAIBLE FORT FAIBLE Faciés sédimentarre et
(€2) sableux
Pinarello — Pointe Senetosa B EC FAIBLE MOYEN MOYENNE Faciés sédimentaires et
(C3) ZIOSSIErs
Pointe Senetosa —Pointe Palazzu 1 EC FAIBLE FORT GRANDE Faciés hétérogéne
(C3) sédimentaire et vaseux
Pointe Palazzu- Cap Corse H EC FAIBLE FORT MOYENNE Faciés hétérogene
(Ch sédimentaire ef vaseux
. H ) A4
Tableau 55 : Typologie des masses d’eaux cotigr€3oese
Ifremer Campagne DCE 2006 - District Corse Décembre 2007



| o2

7.3 Localisation des stations de surveillance

Tableau 56 Localisation des stations utilisées pour le prognande surveillance

Code MO |Hom MO Nom_station Type_eau  |programme Code_station lon_dd w4 lat_dd wi4 [Prof
FRECOZab  [Cap est corse Rogliano EC s5m 948713 4206455 37,0
FRECO2ah  |Cap est corse Rogliano DCE1L9 EC chitie sed 9 49680 42 D533 370
FRECO2ah  |Cap est corse Rogliano EC posidonie 040272 4298653 31,0
FRECOZab  [Cap est corse Rogliaho EC chitnie 31D 042680 4291341 20,0
FRECO2ah  |Cap est corse Rogliano EC herdrodchloro 047783 4290085 0.5
FRECO2ah  |Cap est corse Rogliano EC phyto 047783 4290085 0,5
FRETO1L Etang Biguglia Biguglial thord) ET phyto 945328 4463522 0.5
FRETO1L Etang Biguglia Biguglial (hord) ET hyrdro/chloro 945328 4263522 05
FRETO1L Etang Biguglia Biguglia (nord) ET sm RLC eau Bl 945165 4265002 10
FRETO1L Etang Biguglia Biguglia (sud) ET sm RLC eau B4 946435 4262908 1.2
FRETO1L Etang Biguglia Biguglial (sud) ET phyto 948588 42,57652 05
FRETO1L Etang Biguglia Biguglial (sud) ET hyrdro/chloro 042588 42,57652 0.5
FRECDZc Littoral bastiais Sud Bastia EC phyto 049115 4264113 05
FRECDZc Littoral bastiais Sud Bastia EC herdrodchloro 049115 4264113 05
FRECD2d  |Plaine orientale Aleria EC s 9, 58067 42,13325 36,0
FRECD2d  |Plaine orientale Aleria DCE20 EC chitnie sed 9, 58067 42,13325 36,0
FRECD2d  |Plaine orientale Aleria EC posidonie 958019 42,13245 32,0
FRECO2d  |Plaine otientale Poggio-mezmana EC chithie v 32D 055017 4240717 16,0
FRETD2 Etangz de Diana Etg de diana ET chitnde frv 354 9,53651 42,133230 70
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues FLC sed D10 9.53910 42,13560 9.1
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues BLC sed D11 0.54080 42,12042 53
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues BLC sed D13 055083 42,14773 1,0
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues FLC sed D14 9.54950 42,13970 49
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues BLC sed D15 0.54620 42,13415 9.1
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues BLC sed D4 052235 42,12338 7.8
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET mactoalgues RLC sed D5 0.53307 42,13540 1,8
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues BLC sed Dé 053233 42,13007 10,2
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues BLC sed D7 053132 42,12270 10,5
FRETO2 Etang de Diana FEtg de diana ET mactoalgues RLC sed DO 9.54130 43,14267 1,2
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues BLC sed D2 his 052597 42,12865 21
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET macroalgues BLC sed DE his 054503 42,14580 1.7
FRETOZ Etang de Diana Diana (hord) ET s RLC eau D2 054268 4214160 o0
FRETOZ Etang de Diana Diana (sud) ET sm BLC eau Dl 052824 42,13792 o5
FRETOZ Etang de Diana Etg de diana ET herdrodchloro Rephy Etg diana 0524383 42,12333 0.5
FRETO2 Etang de Diana Etz de diana ET phyto Rephy Etg diana 0524383 42,12333 0.5
FRETO3 Etang Urhino Etg durhing ET chitnde frv 364 947901 42,04650 0,0
FRETO3 Etang Urhino Urhino (nord) ET sm BLC eau U2 048306 4205289 87
FRETO3 Etang Urhino Ushino (sud) ET s RLC eau U1 947716 42,04615 a1
FRETO3 Etang Urhino Etg d'Urhing ET herdrodchloro Rephy Etg. Rhino 047733 42,04600 0.5
FRETO3 Etang Urhino Etz duthino ET phyto Rephy Etz. Urbino 047733 42,04600 0,5
FEETD4 Etang de palo Etgz de palo ET chitnie mv 374 9.40580 41,94665 2,5
FEETD4 Etang de palo Etgz de palo centre ET sm 0.409 41,9482 1.5
FEETD4 Etang de palo Etgz de palo nord ET macroalgues 040802 4195267 0.7
FEETD4 Etang de palo Etgz de palo centre ET macroalgues 0.409 41,9482 1,0
FEETD4 Etang de palo Etgz de palo sud ET macroalgues 040785 4194187 1,0
FEETD4 Etang de palo Etz de palo ET herdrodchloro 0.40978 41,94640 0.5
FEETD4 Etang de palo Etz de palo ET phyto 0.40978 41,94640 0.5
FRECO3ad |Littoral 3-E corse Santa giulia EC chitnie mv A0B 020052 41 51267 30,0
FRECO3ad |Littoral 3-E corse Fondinara EC 3 m 028542 A1 46202 370
FRECO3ad |Littoral 3-E corse Sant'Amanza DCE2L EC chitie sed mosed sant'amanza 1 [2,30500 4143000 220
FRECO3ad |Littoral 3-E corse Fondinara EC posidonie 028397 41 AGEEE 31,0
FRECO3ad |Littoral 3-E corse Sant'Amanza 2 EC herdrodchloro 06575 4142010 05
FRECO3ad |Littoral 3-E corse Sant'Amanza 2 EC phyto 06575 4142010 05
FRECO3eg |Littoral 3-O corse Bruzzi EC 3 m 900900 41 46308 32,0
FRECO3eg |Littoral 3-O corse Bruzzi DCEZZ EC chitie sed Q00125 4144335 7o.0
FRECO3eg |Littoral 3-O corse Figari-Bruzzi EC chitnie mv 428 001508 A1 46272 20,0
FRECO3eg |Littoral 3-O corse Bruzzi EC posidonie QOL1ES 41 46324 30,0
FRECO3eg |Littoral 3-O corse Pianottoli Brozzi EC herdrodchloro Q02332 4145540 05
FRECO3eg |Littoral 3-O corse Pianottoli Bruzzi EC phyto 002332 41,45540 0.5
FREECD4ac  |Pointe sentosa Pointe palazma Cargese EC 3 m 257600 4214253 32,0
FREECD4ac  |Pointe sentosa Pointe palazma Cargese DCEZS EC chitie sed 2,56320 4213148 690
FREECD4ac  |Pointe sentosa Pointe palazma Cargese EC posidonie 856124 42,14341 250
FREECD4ac  |Pointe sentosa Pointe palazma Cargese 2 EC chitnie mv 450 B,55043 42 17005 26,0
FREECD4ac  |Pointe sentosa Pointe palazma Cargese EC herdrodchloro 8,50430 42,12627 0.5
FREECO4ac  |Pointe sentosa Pointe palazm Cargese EC phyto 8,50430 42,12627 0.5
FRECOlab  |Pointe palazms Sud nonza Fevellata EC 3 m 72927 42 57002 375
FRECOlab  |Pointe palazms Sud nonza Baie de Calvi DCELE EC chitie sed rosed calvil 275500 42 59667 375
FRECOlab  |Pointe palazms Sud nonza Fevellata EC posidonie 72839 42 58017 33,0
FRECOlab  |Pointe palazms Sud nonza Revellatad EC chitnie mv 42D 272817 42,58138 32,0
FRECOlab  |Pointe palazms Sud nonza Fevellata EC herdrodchloro 72557 42 52050 05
FRECOlab  |Pointe palazms Sud nonza Revellata EC phyto 874557 42,58050 0.5
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7.4 Chimie

Tableau 57 : Résultats pour le descripteur Chimielécules bioaccumulables)

i~ B £ =
s 2 = = =
= 8 2 = =
g S =L =5 w
2 fil E = @ .3
@ = = = — = = g
= = ] = o) = = oD =
> = = g £ £ 5 2 N E _
S 3 |2 | & || 82|22 |32 |g|<]|+%
£ = | & | £ g | £ | 2 s | £ 2] 2| 2
8 = = 2 = = = = = = w = 2
£ g E o 5 2 £ 5 £ g G E 3
T 5 ® = = E E E b 5 z 2 5
<T = o (=) (=] [=] wl L == == u o =
N° UE - DCE 5 5] 7 9 12 14 15 16 17 18 20 21
WCAS 120-12-7 | 32534-81-9 | 7740-43-9 | 85535-84-8 | 2291-88-2 | 117-81-7 | 115-29-7 | 206-440 | 118741 | 87-68-3 | 608-73-1 | 7439-921 | T439-97-1
Log Kow 445 657 ? 459 4, 7h 474 5833 515 478 369 ? ?
BCF 250 |EdsEAN| 554 amo00  |[IEF2| 2500 B0 10000 7000 2000 240 2279|0060
NQE EC 03 0,0002 5 04 003 1.3 0,0005 0.1 003 002 0,02 72 05
NOE ET 03 0,0002 25 04 003 13 0,0005 0.1 0,03 002 0,02 72 05
Limite analytique 0000769 | 4 49E-05 | 0,020121 | 489E-05 | 0,0020 0008 0000333 | 000002 | 286E05 | 0,001 0,001242 | 0,008776 | 0,00002
30 % NQE 003 | 000006 | 075 , 0,00015 I | I ] 2,16
FRETO2 354 Ety de Diana 0 {
FRETO3 364 Etg d'Urbino
FRETO4 37A Etg de Palo
FRECOZab 310 Meria
FREC02d 320 Poggio-Mezzana
FRECO3ad 406 Santa Giulia
FRECDZeg 42B Figari-Bruzzi
FREC04ac 45C Cargese 2
FRECD1ab 480 Cahi2
= =
= o
= e =
— = — = —
= = £ = o
o = ] =
s = | ¥ | 2| % | £ | <
= = = = — = = =]
= 2 g s N = @ 3 8
E) = = 5 5 = 5 = E
=h i) = = = o = = =
—3 =] = = =] o -
2 E g E = 5 5 = = =
b 2 Z 2 g : = E z 5
£ = L " e = = ] z T
= E > 5 = = = N N N
g g 5 5 s 5 5 5 g 5
= = = - - o =8 ] =] [==]
N° UE - DCE X2 23 24 24 25 26 27 28 28 28
N°CAS 91-20-3 | T440-02-0 | 26154-52-3 | $4852-15-3 | 140-66-9 | 608-93-5 | 87-86-5 50-32-8
Log Kow 37 ? 4,48 448 5 5,18 5,12 557 654 658
BCF 35 270 3000 3000 B34 2000 320 12000 46152 44560
NQE EC 1,2 20 03 03 0,01 0,0007 2 0,05 003 0,002
NQE ET 1.2 20 03 03 0,01 0,0007 2 0,05 0po3 0,002
Limite analytique 0005263 | 0,074074 | 0066667 | 0006667 | 0,003155 | 0,001 0005128 | 167E-05 | 987E-06 | 4 47E-05
30 % NQE 0,36 0,09 0,003 0,00021
FRETOZ 354 Etg de Diana ’
FRET03 364 Etg dUrbing
FRET04 37A Etg de Palo
FREC0Zab 31D Meria
FRECO2d 32D Poggic-Mezzana
FRECD3ad A0B Zanta Gidlia
FRECO3eg 428 Figari-Bruzzi
FRECO4ac 45C Cargese 2
FRECO1ab 430 Calvi2
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E
=
@
=
oD
L)
= 5 -
= =
= E ; =4 = =
= S = = = & =
— == =L = —_
g 3 2 2 . 2 2 E
e = E 2 £ £ £ "
= - = = = = = E
= o~ = = ] E o =
= — = < =] i @0 h
N* UE - DCE 30 31 33
N°CAS 688-73-3 | 120-8241 | 1582-09-8 | 309-00-2 | 60-571 72-208 | 465-T3-6
Log Kow 354 405 5,34 65 54 572 65 691
BCF 11400 552 23680 43650 7760 5250 43650 45600
NQE EC 0,0002 0.4 0,03 0,01 o,01 0,005 0,005 0,025
NQE ET 0,0002 0.4 0,03 o, o0 0,005 0,005 0,025
Limite analytique 351E-05 | 0003623 | 0000847 | 4 58E-05 | 2 58E-05 | 381E-05 | 4 55E-06 | 4 39E-06
30 % NQE 0,00006
FRETOZ2 354 Etg de Diana
FRETO3 364 Etg d'Urbing
FRETO4 37A Etg de Palo
FRECDZah 31D Meria
FRECOZd 320 Poggio-Mezzana
FRECO3ad 408 Santa Giulia
FRECO3eg 428 Figari-Bruzzi
FRECD4ac 45C Cargese 2
FRECOlab 480 Calwi2
_Bun état chimique
] Eau de transition
_Mauvais état chimique

:|BCF expérimental sur autre espéce mollusque
:BCF calculé (formulelogKow)
:|BCF expérimental sur autre espéce invertébré
_ |Probléme limite analytique /NQE
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7.5 Hydrologie

7.5.1 Parameétres hydrologiques

Température
La température permet I'étude du mélange des madses et joue un role
important dans les cycles biologiques qui ont éegrcussions sur les écosystemes.

Salinité

La salinité donne des indications fondamentales I$iydrologie des lagunes
étudiées car elle permet dappréhender leur degré ndhrinisation et de
confinement. Comme dans tous les milieux lagunae#s est susceptible de varier
en fonction des apports d’eau douce issus du basswant. Les hauteurs de
précipitations permettent d’appréhender les vamatiannuelles de salinité dans les
lagunes.

Oxygene dissous

La concentration en oxygene dissous dans les eguwaaires est la résultante des
facteurs physiques (température), chimiques ($d@)iret biologiques (production
par photosynthése ou respiration). L'effet de lagérature, et celui de la salinité
dans une moindre mesure, masquent les processus @ss phénomeénes
biologiques. L'équation de Weiss (1970), qui dommeconcentration d'oxygéne
théoriqgue ou "saturation" a partir de la tempématetr de la salinité, permet de
calculer le pourcentage d'oxygene dissous par rappla saturation (%SatD La
saturation ou solubilité est la quantité maximuroxggene physiquement dissoute
dans I'eau de mer pour une température et undtéadionnées.

Pourcentage de saturation en Oxygéne = (Concemtratesurée/Saturation) x 100.

L'oxygene moléculaire dissous est un parametre fimpbdes milieux aquatiques
car il gouverne la majorité des processus biolaggqdes écosystemes marins. La
mesure du pourcentage d’oxygéne par rapport atlsag@n exprime la résultante
des processus biologiques de production et de oumstion de l'oxygéne. Dans
certains écosystémes, la productinrsitu par la photosynthése peut engendrer des
sursaturations atteignant 150 voire plus de 200/#s I'accumulation de matiere
organique peut conduire a la consommation de lexgglissous par les bactéries
hétérotrophes et induire des sous-saturations Vaimexie. Par exemple, dans les
lagunes corses ou les marées sont faibles, le estinte principal facteur de
refroidissement et de brassage des eaux. Le vewtrisa les échanges avec
'atmosphére et peut, lorsqu’il est suffisammenispant, assurer le retour vers la
saturation. Ce retour se fera dans le sens d’'unzd@g vers I'atmosphére dans le
cas d’'une sursaturation et dans le sens d’'unesffudans I'eau en cas de sous-
saturation.
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Turbidité

La turbidité exprime la transparence du milieu,st’a dire la pénétration de la

lumiere. Elle permet également une approche deukntqé de particules en

suspension. Il existe plusieurs définitions de Uebitité. La plus courante fait

référence a la lumiere diffusée par les particalesffet Tyndall.

La turbidité donne une mesure de la charge en matén suspension dans 'eau.

Dans les milieux lagunaires, les valeurs de tutbideuvent augmenter sous |'effet

de trois processus :

- laremise en suspension de sédiments sous l'adti®svents,

- la production planctonique,

- lanoxie a l'interface eau-sédiment et/ou dansu’emi conduit a la libération
importante de matériel détritique.

Les deux derniers processus sont liés aux phénantesgtrophisation.

A la difféerence de la profondeur Secchi, la tutdidést une mesure de I'eau et ne

présente donc pas de dépendance vis-a-vis defangeur. De facon générale, les

eaux cotieres tempéréees présentent une turbiditgnvale 0,5 a 10 NTU. Dans les

lagunes, elle est susceptible d’atteindre des owei@s supérieurs en raison de la

remise en suspension des sédiments sous l'effevatds violents. La réponse de

chaque lagune a ces vents dépend :

- de la profondeur,

- de la nature des sédiments,

- la position géographique de I'écosysteme

Nitrates (NO3)

Dans les sels de I'azote, éléments essentielslempsocessus d'eutrophisation, les
nitrates témoignent presque toujours d'apportsriexis. Le lessivage des engrais
des sols vers les eaux souterraines et superdisjethais aussi les effluents de
stations d’épuration (STEP) et de lagunages sanpri@cipales sources de nitrates
et nitrites dans les lagunes. La production endegknnitrates par les bactéries de
la nitrification (oxydation de 'ammonium en nig# puis en nitrates) peut conduire
a enrichir les eaux lagunaires en nitrates. Deegsocbncentrations en nitrates sont
donc a attendre dans les eaux dessalées.

Nitrites (NO3)

Les nitrites constituent une forme d’azote inorgaei intermédiaire entre la forme
la plus oxydée (nitrate) et la forme réduite (amimor). Dans les apports d’origine
agricole, ils sont liés aux nitrates et représdntmviron 10 % de la quantité
(nitrates + nitrites).

Dans les effluents issus des STEP et lagunagesorisplutot lies a F'ammonium
qui constitue le substrat de départ pour la nitaifion. Le nitrite est un composé
dont I'instabilité biogéochimique empéche 'accuatidn dans les milieux naturels.
En I'absence de pollution agricole, de fortes cotreions indiquent donc plutot
des apports récents issus de rejets de STEP efalggs. Lorsque les concentrations
d’ammonium sont fortes (supérieures a 10 uM), lestdries nitrifiantes en
transforment une partie en nitrites.

Ifremer Campagne DCE 2006 - District « Corse » Décembre 2007



97|

Azote ammoniacal ou ammonium (NH")

L’ammonium est considéré comme la plaque tourndateycle de I'azote dans les
ecosystemes cotiers. Ses concentrations dans les marines sont souvent
inférieures & 0.01 mg™l voire indétectables. Il est donc impératif de dose
'ammonium dans une gamme de concentrations b&dea 10 uM) et a I'abri de
toute pollution, qu’elle vienne de I'eau ou der’ai

L'azote ammoniacal ou ammonium est une sourcetd'azimérale essentielle dans
le fonctionnement biologique des écosystemes agpeti Utilisé comme source
d'azote par le phytoplancton et les macrophytasyionium est trés impliqué dans
les processus d’eutrophisation. Il est présent desiengrais azotés mais est peu
lessivable par les pluies en comparaison avec iteses. L’ammonium constitue
surtout un traceur de rejets de STEP et de lagsn&geplus, c’est le produit de la
régénération azotée qui permet aux apports durbasssant de subir plusieurs
cycles « consommation-régénération » selon le tdaxrésidence des eaux
lagunaires. Il provient des excrétions animaledesta décomposition bactérienne
de la matiere organique azotée dans l'eau, et mo&rna l'interface eau-sédiment.
Lors de crises anoxiques, 'ammonium présente mssde concentration.

Azote inorganique dissous (NID)

En additionnant les concentrations en azote amroahiaitrates et nitrites, on
obtient la quantité totale en sels d’azote dispengbla production primaire. Cette
guantité, appelée Azote Inorganique Dissous ou NIEprime en micromole par
litre (UM).

[NID] = [NH 4']+ [NO2] +[NO3]

Phosphates (P@")

Le phosphore constitue le deuxiéme élément impligias les processus
d’eutrophisation. Les végétaux ont besoin d’ortrumghates dissous (FQ pour
assurer leur croissance. Les cours d’eau et les sauterraines qui alimentent les
eaux cotieres sont généralement déficitaires erspitaies par rapport a I'azote
inorganique dissous. Les principaux apports de gihm® sont associés a la phase
particulaire qui provient essentiellement du lesges superficiel ou ruissellement a
'occasion de fortes pluies. Les phosphates ondaeoe a s’accumuler dans les
sédiments avec lesquelles ils s'associent danfodees majoritairement minérales
et particulaires. Les sédiments peuvent re-largless quantités importantes de
phosphates dans l'eau lorsque des conditions réemscts'installent et/ou se
développent (disparition de l'oxygene dissous esseadu pH), c'est a dire en
période estivale lorsque la température de l'eadoet du seédiment augmente
(voire oxygéne dissous). C’est pourquoi les corrediohs de phosphate dans la
colonne d’eau sont trés liées a la températurgldeies ne sont pas soumises a la
pression des vegeéetaux ou lorsque des effluentSTES et lagunages ne viennent
pas perturber ce cycle naturel.
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7.5.2

Azote total (NTE)

Les concentrations en azote total (NTE) dans |'emseignent aussi bien sur les
niveaux de concentrations en sels d’azote (NID) sjueles quantités de matiéres
organiques particulaires ou dissoutes dont cedaif'mes sont clairement

identifiées comme d’autres causes de I'eutroplusati

Le lessivage des terrains, sous l'effet brutal poradique des précipitations,

entraine dans les lagunes réceptacles des compagasiques (urée, protéines,
détritus organiques de toutes natures) qui, toweereminéralisant, consomment de
'oxygene et libérent du NID essentiellement sarsie ammoniacale.

Phosphore total (PTE)

Comme pour l'azote total dans I'eau (NTE), les @amrations en phosphore total
dans I'eau (PTE) expriment a la fois les niveauxpbesphates et les quantités de
matieres organiques qui révelent notamment lessedeéproduction primaire. Le

phosphore apporté aux lagunes par le lessivageadsirbversant est en grande
partie sous forme particulaire mais une augmematies concentrations en

phosphates dans les eaux accompagne souvent leslules consécutives a de
fortes pluies sur le bassin versant. Les anoxia@segtrainent la mortalité de

nombreux organismes aérobie vivant a linterface-gadiment, induisent la
libération d'importantes quantités de phosphates tlaau (SOUCHL&t al, 1998).

Chlorophylle

La détermination des chlorophylles a, b et ¢ peramet premiére approche de la
composition des peuplements phytoplanctoniques astiiles grands groupes
taxonomiques

Parmi les pigments chlorophylliens, seule la clpbgdle-a est retrouvée dans
toutes les espéces phytoplanctoniques. Ce paramstiran bon indicateur de la
guantité de phytoplancton présent dans les eawndages. La prolifération du

phytoplancton est une des principales conséquetieggorts excessifs en sels
d’azote et de phosphore dans les milieux aguatiquasgmentation de la turbidité

dans les lagunes entraine la disparition des pbgagres marines au profit des
algues opportunistes.

Percentile 10

Le calcul du percentile 10 est le suivant :

P, : valeur de l'indicateur

X1, X2, ... X, . Valeurs des ordonnées de la variable
n : nombre de valeurs pour la variable

p=0,1

np =j+g

Avec j la partie entiére et g la partie fractionnaire de np

P10 = (1-9) Xj + g X1
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Parametres hydrologiques pour les eaux de tra
(2006)

99 |

nsition

Tableau 58 : Résultats parametres hydrologiquesetde Biguglia, Diane, Urbino et Palo

été 2006
PAL Trés bon Bon Moyen Médiocre _
[A % O, SAT] 0 20 30 35 40 50
TUR (NTU) |0 4,0 5 10 25 40
PO.,> M) | o 0,31 033]| 1 1,5 4
NID mMm) |o 1,4 2 6 10 20
NITRI wum |o 0,05 0,3 0,5 0,79 1
NITRA @M |o 0,16 1 3 5 10
AMMO mMm) |o 1 12| 3 5 10
Chl-a (ug/h) | o 2,0 5 7 10 20
Chlaphe (ng/) | 0 2,7 7 10 15 25
NT wum Jo 30 50 75 100 12
PT mM) |o 0,75 1,55 157 | 25 4,5
été 2006
URSS Trés bon Bon Moyen Médiocre [ Mauvais]
[A % O, SAT] 0 20 30 40 40 50
TUR (NTU) | O 3,0 5 10 25 40
PO wum) |o 0,3l 047| 1 1,5 4
NID wum Jo 0,8 2 6 10 20
NITRI mMm) |o 0,08 0,3 0,5 0,79 1
NITRA M) | o 0,16 1 3 5 10
AMMO mMm) |o 0,54 1 3 5 10
Chl-a (ug/h) | o 4,97 5 7 10 20
Chlaphe (ng/l) |0 6,2 7 10 15 25
NT um) | o 20 50 75 100 12
PT M) | o 0,75 1,5 1,72 | 2,5 4,5
été 2006
DISS Trés bon Bon Moyen Médiocre _
[A % O, SAT] 0 20 30 40 40 50
TUR (NTU) |0 1,8 5 10 25 40
PO, M) | o 0,24 0,3 1 1,5 2
NID um) |o 0,3 2 6 10 20
NITRI M) | o 0,04 0,3 0,5 0,79 1
NITRA uMm) |o 0,19 1 3 5 10
AMMO wum Jo 0,05 1 3 5 10
Chl-a (ng/l) |0 3,7 5 7 10 20
Chlaphe (ng/) | O 5,1 7 10 15 25
NT mMm) |o 7 50 75 100 12
PT um) | o 0,72 0,75 1,5 2,5 4,4
BIG4 Trés bon Bon Moyen Médiocre
[A % O, SAT] 0 20 30 40 50)
TUR (NTU) | O 2,1 5 10 25 40
PO, ®mM) o 0,13 0,3 1 1,5 4
NID M) |o 2 6 10 20
NITRI M) | o 0,3 0,5) 0,74 1
NITRA uMm) |o 1 3 5 10
AMMO M) | o 1 3 5 10
Chl-a (ng/) |0 3,9 5 7 10 20
Chlaphe (ng/l) | O 4,7 7 10 15 25
NT mMm) |o 50 | 53 | 75 100 12(
PT um) | o 0,75] 1,27] 1,5 2,5 4,5
été 2006
BIG1 Trés bon Bon Moyen Médiocre _
[A % O, SAT] 0 20 30 40 44 50
TUR (NTU) |0 5 54 | 10 25 40
PO,> M) o 0,29 0,3 1 1,5 4
NID mMm) [o 2 22| 6 10 20
NITRI M) o 0,3 [ 0,43] 0,5 0,75 1
NITRA mM) [o 0,74 1 3 5 10
AMMO um) [o 1 10| 3 5 10
Chl-a (ng/h) [ o 5 7 10 20|
Chlaphe (ng/l) | O 7 10 15 25
NT M) o 50 | 50 | 75 100 12
PT wum) o 0,75 1,5 2,5 2,70 4,5] |
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7.6 Phytoplancton

7.6.1 Biomasse

Formule de calcul du percentile 90:

P, :valeur de lndicateur

X, Xa - X, - valeurs ordonnées de la variable
m - nombre de valsurs pour la variable
p=0%
np=JtE
avec J partie entigre et g partie fraclionnaire de np

Pw=':1_E]x_f+EIJ'+1

Tableau 59 : Résultats du Percentile 90 des meder€hlorophylle-a de 'année
2006 pour les eaux cotieres de type 3W Corse, se@meéthodes

Ensembledes | | OIS | alelles | mensuelles
Masse d'eau [Libellé point dlaiaEs 2002 (Lere valeur) (min valeur) (max valeur)
Nb mes (gggl) Nb mes (lf;l(.)l) Nb mes (gggl) Nb mes (:;l(-)l)
FRECOlab [Calvi 32
FRECO02ab |Cap Corse 9
FRECO02c Sud Bastia 25
FRECO3ad [Sant'Amanza 2 10
FRECO03eg |Pianottoli - Bruzzi 11
FRECO4ac |[Cargése 13

Nbmes : nombre de mesures

Tableau 60 : Résultats du Percentile 90 des medar€hlorophylle-a de I'année
2006, en fonction des deux limites de classe

| point DCE seulement / un résultat par mois

ME nom ME typo nbmes métrique classe
1.1-1.8-3.6-7.2|1.1-1.8-2.7-5.4

FRECOlab Pointe Palazzu - Sud Nonza C23 20 0,14

FRECO02ab Cap Est de la Corse C26 12 0,252

FRECO02c Littoral Bastiais C26 13 0,329

FRECO03ad Littorial Sud st de la Corse C18 15 0,245

FRECO03eg Littoral Sud Ouest de la Corse C18 12 0,196

FRECO04ac Pointe Senetosa - Pointe Palazzu C24 10 0,14

FREC04b Golfe d"Ajaccio C24 - - - -
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Tableau 61 : Résultats d’abondance obtenus_pameéjtie en flux pour des années
consécutives (2002 a 2006) et pour un jeu de denolé&nu un an sur trois (2003 et 2006)
(2007)
I_“::g;;::({.c;o;::a station années b de F90 i S b de 90 =
DCE) RSL & RLC| consécutives | données Hana Fico (Pico,l?lxano) données | Hano Fico (Pico,l‘zxanoj
BIGUGLIA BIG1 2002 & 2006 9 4 17 2003 et 2006 6 3 £
(FRETD1) BIG4 | 200222006 | 9 2 173 2003212006 | 6 1 8
DiANA FRETOD —DISE 2002062003 | 6 10 | 23
DISS | 200222006 [ 9 18 21 2003612006 | 6 23 | 29
UREINO URSE 2002 et 2003 4 13
(FRETU3) URSS | 200222006 | 7 16 9 2003562006 | 6 16 9

Tableau 62 : Abondance obtenue par le pourcentadpodms pour les années 2003 et 2006.

code ME |Nom station |Nb données| Meétrique
%blooms
FRET 01 |Biguglia 5 20
FRET 02 Diana 3 33.33
FRET 03 |Urbino 25 20
FRET 04 |palo 13 15.38

Ifremer
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7.6.3 Espéces nuisibles

Tableau 63 : Liste des espéces phytoplanctoniquisgbles

agpéces préssntes dane la lste = 10C taxonomic
raference llst of toxic plankion algas™

Dlciyochophyceas

Dictyacha

Diciyacha fibula

Dictyacha specuium

Dlatomophycaga, Cenirales

Chaslozeros soclalls + radans

Skelelonema costatum

Dinophycase, Gymnodinlaiss

Amphidinium carzrae + operculaium

S A, cangrae, operculatum

Cochiodinium poiykrikoloes

CO1 : C. polykrikoides

Gymnodinium + Gyrodinium

Gymnadirium

"Gymnodinium chiorophorum

Gymnodinlum catenaium

Gymnodinium Impudicum

Sl L G, puchelium

[Gymnodiniem lonmanni

Gyrodinium

Gyrodnium spirale

Gyrodinium corsicum

Coi

Karenla

S K. brevisulzata

Karenla brevis + papllionacea

S

Karenla miklimatol

L]

Karodinium

o0 . milcrum, veneficum

Karodinium mizrum

SOl : K. misrum

Dinophyceas, Cuyrrhinales

CoRyTITG

Coyrls marna

Dincphycaas, Parldiniales

Alexandrium hiranol

L]

Alezandrium minutum

Lo e

Alezandrium (amarense + catenella + famutum | S0 A catenslla et i3marense

Alexandrium catenella

S

Alexandrium {amarense

L]

Alexandrium

Alezandrium affine

Alexandrium andersonll

Alexandrium Insustum

Alexandrium les|

Alexandrium mangaled

Alexandrium astenfiakdll

Alezandrium peeudogonyaulax

Alezandrium tamuum

Alexandrium taylodl

Ifremer
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agpaces prapentes dans A Nete © 10C taxonomic
rafarance llzt of foeke plankicn algas”

Gonyaulax

Gonyadlax digiale
Gonyadlax spintfera
Gonyaudlax veror
Gonyadiax grndieyl
Linguindirium
Linguindirium polyedrum
Kryptapendinium
Kryptopendinium foliaceum

Scrippsielia + Ensiculfera + Pentapharsodinium
+ Bysmatnam

Bysmatrum
Bysmatrum subsalsum
Heteracapsa COI : H. crculansquama
Heterocapsa nizl
Haleracapsa Tguetra
Ferldnum gunguesame
Dinophyceas, Prorocentralas
Frofooenium mexizanum + hatpmum o
Frorooerbnum minimum = batticum < cordalum | oo
Prorocanium
Prorocantnim compressum
Prorooantnim concavum
Froroocantrum emarginatum

Prorocentrum graciie

Frorocentrum ima + marinum
Frorooantrum micans + arcuatum + gisbosum
Prorocanimum scubeium
Prorocanyum fiestinum

clagss dag EI-E|W

Euglenophyceas

 clagse des Prymnesiophyceas

| Prymnesiophycaze

Prymnesiaes

Phacocysls COl : P. giabosa, pouchet]

Chrysochramaing COi : C. leadoeater, palylepls

Frymnesium SO0 P calathizrum, faveolabum, parvam, palelfenim,
Zabrinum

rianse deg Raphidophyress

Faphidophyceae

Rapnidomonadaies

Chattonella COOl : C. antiqua, giabosa, manna, subsalsa, vermiculosa

FDrocapes apanica col B

Reterosigma akashiao col
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Cyanobaciaria

Cyanabactena (= Cyanophyceas)

Anabaena

Anacbaznapsls

Merzmopedia

MICrocysis

Mostor

Cecllatora

Ifremer
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7.7 Posidonie

7.7.1 Localisation

Tableau 64 : Coordonnées géographiques des statidasidonie » en Corse (2006-2007) et
tranches bathymétriques considérées. LI : limitériaure, Pl : profondeur intermédiaire

. Bl Code EU masse .
Nom du site masse deau Coordonnées géographiques (WGS 84) | Profondeur
d’eau
. 42%9.192 N/0929.563 E LI : 37m
Macinaggio K FREC02ab 42%9.093 N/0928.388 E Pl 15m
) 42907.947 N/09%34.811 E LI 35m
Diana K FRECO2d 42907.949 N/09%34.029 E Pl 13m
4128.133 N/09°17.038 E Ll 36m
Santa Manza B FRECO3d 4128.251 N/09°16.712 E PI: 17m
) 4127.7944 NJ0900.711 E LI 35m
Bruzzi B FRECO3eg 4127.999 N/09°..035 E Pl 12m
A 42908.605 N/08%33.673 E Ll 30m
Cargese ! FRECO4ac 42908.721 N/08%33.709 E Pl 15m
Cali 9y FRECOLah 42%34.810 N/08%3.703 E L,': I: ;Ignm

7.7.2 Données

Tableau 65 : données biométriques et type dediritmoyenne, s écart type, R régressif, F
franche

., Surface Limite Etat de
. Densité . . R
Station : . foliaire E/L (9.g7) | inférieure la
(faisceaux.nt’) iy ) o
(cm2.faiscealr) (m) limite
M S M S M S
Cargése 0.1
9 385 91 296 131 4 0,06 30 R
Figari-Bruzzi 01
9 284 48 201 57 7 0,04 35 R
Sant' Amanza 0,0
extérieur baie 295 77 186 73 9 0,04 36 F
large Diana 0.0
9 321 86 203 63 4 0,01 35 F
Maccinagio 01
9 226 72 205 87 2 0,03 37 F
Calvi 0.1
228 40 377 74 9 0,06 37 F
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7.8 Macrophytes

7.8.1

Espéces climax

Tableau 66. Liste des espéces climax.

Groupe

ALGUES VERTES
ALGUES VERTES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES BRUNES
ALGUES BRUNES
ALGUES BRUNES
ALGUES BRUNES
ALGUES BRUNES
ALGUES BRUNES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES VERTES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
ALGUES ROUGES
PHANEROGAMES
ALGUES BRUNES
ALGUES ROUGES
ALGUES BRUNES
ALGUES ROUGES
ALGUES VERTES
ALGUES VERTES
PHANEROGAMES
PHANEROGAMES

Ifremer

Genre Espece

Acetabularia Acetabularia acetabulum

Bryopsis Bryopsis plumosa
Centroceras Centroceras clavulatum
Ceramium Ceramium rubrum
Ceramium Ceramium tenerrimum
Chondracanthus Chondracanthus acicularis
Chondria Chondria capillaris
Chondria Chondria dasyphylla
Chylocladia Chylocladia verticillata
Cladostephus Cladostephus spongiosus
Cystoseira Cystoseira barbata
Cystoseira Cystoseira repens
Dictyota Dictyota dichotoma
Dictyota Dictyota linearis

Dictyota

Gelidium Gelidium crinale
Grateloupia Grateloupia filicina
Griffithsia Griffithsia corallinoides
Gymnogongrus  Gymnogongrus griffithsiae

Lamprothamnium Lamprothamnium papulosum

Laurencia Laurencia microcladia
Lomentaria Lomentaria clavellosa
Lophosiphonia Lophosiphonia obscura
Lophosiphonia Lophosiphonia spp
Lophosiphonia Lophosiphonia subadunca
Osmundea Osmundea truncata
Polysiphonia Polysiphonia elongata
Polysiphonia Polysiphonia opaca

Pterosiphonia
Pterosiphonia
Pterothamnion

Pterosiphonia parasitica
Pterosiphonia pennata
Pterothamnion plumula

Radicilingua Radicilingua thyzanorisans
Ruppia Ruppia cirrhosa
Scytosiphon Scytosiphon simplicissimus
Solieria Solieria filiformis
Sphacelaria

Spyridia Spyridia filamentosa
Valonia Valonia aegagropila
Valonia Valonia utricularis

Zostera Zostera marina

Zostera Zostera noltii

Campagne DCE 2006 - District « Corse »
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Tableau 67 : Qualité des zones échantillonnéasséks par %Climax, taux de recouvrement et
nombre d’especes macrophytiques. Résultats dopaée®nes, allant du nord vers le sud, dans
I'étang de Diana, ao(t 2006

Etang de Diana

107 |

Z |long |lat Prof | RT | espéces Recouvremen| n sp % climax Q
9°32,70
8B |2 42°08,748| 2| 60| Zostera noltii 5% 5 17% Moyen
Cymodocea nodosa 5%
Vaucheria sp 50%
Chaetomorpha linum <1
Cladophora vagabunda <1
Lyngbia majuscula <1
9°33,05 100% TrésBon
13]0 42°08,864] 1.2| 80| Cymodocea nodosa 80% 1 &
9°32,47
9|8 42°08,560| 1.4| <1| Cymodocea nodosa <1 2 N
Acetabularia acetabulum <1
9°32,97 N
14|0 42°08,382| 44| O 0
9°31,98 N
5|4 42°08,124| 2| <1|Cymodocea nodosa <1 1
9°32,34 N
10| 6 42°08,136| 9,1| O 0
9°32,77 N
15(2 42°08,049] 9,4| O 0
9°31,94 N
6|0 42°07,804] 10| O 0
9°32,44 ]
118 42°07,765] 3,2| 25| Falkenbergia rufolanosa 25% 1
9°31,43 N
3|4 42°07,7871 8| O 0
9°31,87 N
7|9 42°07,362| 10| O 0
9°31,01 ]
177 42°07,641| 3,2| 10| Falkenbergia rufolanosa 10% 1
9°31,34 N
4|1 42°07,403 7,3] O 0
7.8.3 Etang de Palo

Tableau 68 : Qualité classées par %Climax, taureamivrement et nombre d’espéces
macrophytiques. Résultats données par zones, dillardrd vers le sud, dans I'étang de Palo, adii 20

Z |long lat Prof| RT | espéces R nsp| % R Q
climax
recalculé
P |41°57,16 |9°24,52 |0,7 |40 |Cladophora 40% |3 <1 Mediocre
1 |6 9 vagabunda
Chaetomorpha aered <1
Ruppia sp <1
P [41°56,89 |9°2454 |1 80 | Chaetomorpha aerea 65% |2 |19 Moyen
2 12 0 Ruppia sp 15%
P3 |41°56,51 |9°24,47 |1 75 | Chaetomorpha aered 75% |2 |<1 Mediocre
3 2 Ruppia sp <1%

Légende Z = numéro de la zone ; long et lat = longituddattude du centre de la zone en coordonnées
WGS84 ; Prof = profondeur en métre au centre deolae ; RT = recouvrement végétal total autour de la
zone ; especes = nom des espéces trouvées ; Povwetnent de chaque espece ; nsp = nombre de
macrophytes dans la zone ; %R climax = pourcentigeecouvrement des espéces climax de référence ; Q
= qualité d’eutrophisation de la zone.
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7.8.4 Etang de Biguglia

It

a\ncrazo ‘:, : X a *E
A\ Etang de Bzguglml {
- X
I \ .' e Prélevement d'eau
® Station dépuration

Cours d'eau permanent ou termporaire

y)
‘-‘/ '("' \?
i oute
/ \ "/ nationale
AN/ départementale

81\
B1 3
\ Urbanisation dense
Zone industrielle
Terre cultivée

\ B Zone inondable
— Canaux d'irrigation

o 400 800 hétres
|

Ifremer BORGO SUD
@ Sourze cAgence de feay RMC, G W Fremer ipli, S0 OM

CToDEL Fac/22-0602

Figure 22 : Localisation des stations de préleveéseéaes macrophytes dans I'étang de Biguglia
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Tableau 69 : Caractéristiques et diagnostics desoplaytes dans I'étang de Biguglia (juin 2003).

Point

Profon
deur

(m)

Recouv
rement

Especes

Biomasse totale
(g PS/ m?

% climax

Qualité

0,8

100%

Ruppia species
Monostroma
Cladophora species
Lyngbia majuscula

6,75

56%

Bon

0,9

75%

Ruppia species
Monostroma
Lyngbia majuscula

218,3

100%

Trés bon

2bis

0,6

4%

Ruppia species

52

N

0,4

4%

Ruppia species

0,2

N

1,4

10%

Ruppia cirrhosa

50

100%

Trés bon

0,8

80%

Gracilaria dura
Monostroma
obscurum
Polysiphonia
sertularioides
Lophosiphonia
subadunca
Ruppia species

90

43%

Moyen

16

0,8

70%

Ruppia cirrhosa
Gracilaria dura
Lyngbia majuscula
Polysiphonia
sertularioides
Monostroma
obscurum

Ceramium tenerrimun

Lophosiphonia
subadunca

h

33

71%

Bon

13

0,9

100%

Gracilaria dura
Polysiphonia
sertularioides
Lyngbia majuscula

1367

3%

Médiocre

15

0,9

100%

Gracilaria dura
Polysiphonia
sertularioides
Lyngbia majuscula

232

0%

20

75%

Ruppia species
Gracilaria dura
Lyngbia majuscula
Lophosiphonia
subadunca

Chara

120

0%

Médiocre

21

13

95%

Gracilaria dura
Ruppia species
Lyngbia majuscula

365

0%

Médiocre

18

1,2

20%

Ruppia species
Gracilaria dura

121,4

100%

Trés bon

25

12

100%

Gracilaria dura
Polysiphonia
sertulareioides
Ruppia species
Lyngbia majuscula

260

0%

Médiocre

23

1,2

75%

Gracilaria dura

256

0%

27

75%

Gracilaria dura
Polysiphonia
sertularioides
Lyngbia majuscula

123

16%

Moyen
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7.8.5 Etang d’Urbino

® Prélévement d'eau
Cours d'ezu parmanent ou temporaire

N Etang d'Urbino

Urbanization dense
Zone industrielle
Temre cultivée

B Zone inondable

-
paatamagna

0 200 400 Metres
1 13
- Hremer

Source s Agence de feaw RMC G0 Fremer, il SHOM CToDEL-FacDZ-0603

Figure 23 : Localisation des stations de prélevesndas macrophytes dans I'étang d’Urbino
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Tableau 70 : Caractéristiques et diagnostics desopiaytes dans I'étang d’Urbino, juin 2003

Point

P (m)

RV

Especes

Biomasse totale
(g PS/m?

% climax | Qualité

41

100

Cymodocea nodosa
Gracilaria dura
Cladophora vagabunda
Alsidium corallinum

714,4

2 Bis

1,65

100

Cymodocea nodosa
Chaetomorpha aerea

992,5

36

11

100

Cymodocea nodosa
Chaetomorpha linnm
Centroceras clavulatum
Alsidium corallinum
Gracilaria verrucosa

649,4

96

4,65

100

Cymodocea nodosa
Gracilaria dura
Cladophora vagabunda

292

88

7,75

40

Centroceras clavulatum
Gracilaria dura
Gracilaria verrucosa
Alsidium corallinum
Cladophora species

93,8

6,2

20

Dasya pedicellata
Alsidium corallinum
Gracilaria dura
Cladophora vagabunda

98,2

5,85

60

Centroceras clavulatum
Alsidinm corallinum
Gracilaria dura
Lophosiphonia subadunca
Dagya pedicellata

98,1

8 Bis

7,6

60

Gracilaria verrucosa
Cladophora vagabunda
Gracilaria bursapastoris

42,2

<1%

8,8

20

Rhbodomiélacée 1
Griffithsiée 1

10

19

100

Cymodocea nodosa
Enteromonpha clathrata
Alsidinm corallinum
Gracilaria bursapastoris

581,3

96,1

11

1,2

100

Cymodocea nodosa
Enteromorpha clathrata

391,3

100

12

3,85

95

Cymodocea nodosa
Alsidium corallinum
Cladophora vagabunda
Dictyota linearis

746,7

78

13

57

70

Cymodocea nodosa
Gracilaria dura
Cladophora vagabunda
Griffithsiée 1

58,8

90

14

9,2

<1

Rhbodomélacée 1
Cladophora vagabunda

<1

15

9,5

16

8,25

20

Gracilaria verrucosa
Alsidium corallinum
Gracilaria dura
Cladophora vagabunda

4,2

17

0,65

100

Cymodocea nodosa
Gracilaria bursapastoris
Centroceras clavulatum

2919

100

18

4,2

100

Bryopsis hypnoides
Alsidinm corallinum

525

RV : Recouvrement Végétal
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7.9 Benthos

7.9.1 Localisation des points de prélevement

Eaux cotieres

Tableau 71: Localisation GPS des points de prélemerde sédiment destinés aux
analyses de la macrofaune de substrat meuble (WGEB4 : longitude ; Lat :
latitude ; dd : degrés décimaux ; Prof : profondaum) - Campagne DCE 2006

Code_MO Type Nom_MO Prof (m) Date_prelev | Heure_prelev| lon_dd_w84 | lat_dd_w84
FRECO02ab K Rogliano 37 01/04/2006 14H03 9,4871333342,96455
FRECO02d K Aleria 36 02/04/2006 14H15 9,58066667| 13225
FRECO03ad B Bonifacio 37 03/04/2006| 13H59 9,2854166741,4680167
FRECO03eg B Littoral S-Q 38 05/04/2006 15H06 9,009 1,4839833
FRECO4ac | Cargese 32 06/04/2006 12H24 8,5769 23338
FRECOlab H Calvi 37 07/04/2006 14H28 8,72926667 5729167

Eaux de transition

Tableau 72 : Localisation GPS (WGS84 ; Lon : lomgdg ; Lat : latitude ; dd : degrés

décimaux) des points de prélevement de sédimetindssux analyses de la

macrofaune de substrat meuble - Prof : profondaun - Campagne DCE 2006

Eaux de transition

Code_MO Nom_MO s,\tl;t(ijgn Prof (m) Date_prelev lon_dd_w84 lat_dd_w84
FRETO1 Biguglia 7 15 15/05/2006 9,45381 42,6364699
FRETO1 Biguglia 8 1,4 15/05/2006 9,48758 42,58308
FRETO02 Diane 13 9,1 23/05/2006 9,5273 42,1281666
FRETO02 Diane 12 8,3 23/05/2006 9,53605 42,1368333
FRETO3 Urbino 10 8,7 22/05/2006 9,4771599 42,0461499
FRETO3 Urbino 9 8,2 22/05/2006 9,48396 42,05289
FRETO4 Palu 11 1 23/05/2006 9,4094482 41,9467229

Ifremer
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7.9.2 Description indices biologiques pour le benth 0S

» L’indice de Shannon-Weaver (H’)

L'indice de Sahnnon-Weaver (Shannon, 1948) esindité de diversité qui prend en
compte a la fois la richesse spécifique et I'abocdarelative de chaque espéce,
permettant de caractériser I'équilibre écologigugduplement d’'un écosysteme.

H'=- % [Ni x log2 N]
N N

N; : abondance de lI'espece
N : abondance totale de I'espéce

Cet indice est maximale (Hay quand les espéces ont des abondances identiques e
il tend vers 0 quand une espéce domine le peupke@errésultat est plus parlant
accompagneé de I'indice d’equitabilité (J).

» L’indice d’équitabilité (J)

Cet indice permet de mieux appréhender les réesu@atShannon. Il indique, sous
forme de pourcentage, le rapport de l'indice tropre&cédemment (H’) et I'indice
maximal théorique de peuplement ().

J=_H x100
log S

H’ : indice de Shannon
S : richesse spécifique

De la méme maniere, J=0% représente la dominanpeuhlement par une seule
espece et J=100%, un peuplement composeé d’espéabsrédance identique.

> L’'indice trophigue (IT)

Le calcul de cet indice, mis au point par CREOCE&NMasé sur I'importance des
différents groupes trophiques, permet, a partiné’valeur variant entre 0 et 100,
d’évaluer la qualité des communautés marines bgunelsi Les différentes especes sont
classées en fonction des différents groupes tropkigxistants :

* Groupel — les détritivores microphages suspensvore

» Groupe 2 — les détritivores microphages de surface

* Groupe 3 — les déposivores macrophages

* Groupe 4 — Les espéeces caractéristiques des maieagrobies

Ifremer Campagne DCE 2006 - District Corse Décembre 2007
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Les calculs sont effectués en tenant compte diedEgssociation de I'espece avec
le sédiment en fonction de sa stratégie trophidquiel elegré de pollution organique
du milieu, selon la formule ci-dessous :

n
IT (%) = 100-[33,33{(0n1+1rp+2ns+3my)/(Ny+np+ng+ny)}]
i=1

n; : abondance de toutes les especes du groupequeph
N : abondance totale des especes

La répartition des especes selon leur mode trophisuspensivores, détritivores,
déposivores) dépend de la forme sous laquellestotece nutritive est disponible.
Dans un milieu marin riche en matiere organiquesman perturbé, I'équilibre
entre ces 3 especes est a peu pres le suivant : dépesitivores

30% détritivores

10% suspensivores

Les valeurs de 'indice sont exprimées en pourgentelles varient de 0 a 100 et sont
interprétées de la maniere suivante :
* IT > 60 : le peuplement est normal : il n'est pisaé par I'enrichissement en
matiere organique du sédiment
e 30 < IT <60: le peuplement est déséquilibréest légerement perturbé par
I'enrichissement en matiére organique du sédiment
e IT < 30: le peuplement est perturbé : il est dffepar la dégradation du
sédiment due a un sur-enrichissement en matieemioyge

Les valeurs seuils attribuées a l'indice trophigaar le calcul des EcoQ sont basées
arbitrairement sur ces valeurs.

> L’indice biotique (AMBI)

Cet indice repose sur les proportions d’abondaneergprésentent 5 groupes
écologiques correspondant au classement des espetmction de leur sensibilité /
tolérance face a un gradient de stress environnain@orja et al. 2000).

L’indice calculé permet de qualifier le milieu sure échelle de 0 a 7 en allant d’'un
milieu normal (aucune pollution) a un milieu azadtres forte pollution) en passant
par des degrés de dégradation progressifs. L’AMBOenc un indicateur d’'une
perturbation organique du milieu.

> Calcul de l'indice de qualité IGBL, pour legux de transition:

Le calcul des IGBL est une méthode mise eau pomtnelieu lagunaire par
CREOCEAN repose sur le croisement de descriptaatigbes et abiotiques du milieu
qui apportent des informations concernant soit Ualite globale du site soit des
informations beaucoup plus ciblées.

Déja utilisé sur les lagunes corses (IFREMER/CRE®KE2004) ce calcul permettra
sur le long terme de suivre I'état des masses dlearansition.
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Les valeurs seuils définies par CREOCEAN pour I&8rénts parametres utilisés dans
ce calcul sont reprises dans les tableaux ci-dessou

Ce calcul se déroule en 4 étapes successives qui daxrites dans le rapport
IFREMER/CREOCEAN, 2004:
» Caractérisation globale de la lagune (richesseifapée)
» Caractérisation de I'enrichissement trophique dliemni(espéces indicatrices,
densité, potentiel redox au fond et a la surface)
» Caractérisation physique du milieu (salinité, prafeur)
» Autres contraintes (densité totale)
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7.9.3 Analyses granulométriques Benthos - Eaux cétieres

Tableau 73 : Résultats en % et % cumulés des a&safyanulométriques réalisées
sur les échantillons de la station M© Rogliano (Campagne DCE 2006)

Maille (um) % % cumulés
> 4000 0,41 100,00 100 - ¢
2000 < X<4000) 3,17 99,59 gg 1 /
1000 < X<2000 28,10 96,42 70
500 < X<1000 37,51 68,32 8 & r
400 < X<500 6,61 30,82 g 5o
315 < X<400) 7,48 24,21 3 40
250 < X<315 5,32 16,73 8 30 el
200 <X<250 3,67 11,41 20
160 < X<200 2,00 7,74 10 Mrfﬂ/
125 < X<160)| 1,48 5,74 0 ‘ ‘
100 < X<125| 1,33 4,26 0,01 0,10 ) 1,00 10,00
80 < X<100 0.70 2.93 Diamétre (mm)- échelle log.
63 < X<80| 0,13] 2,23 ‘ —e— Courbe cumulative —m— Courbe de répartition ‘
<63 2,10 2,10

Tableau 74 : Résultats en % et % cumulés des a&safyanulométriques réalisées
sur les échantillons de la station R1© Aléria (Campagne DCE 2006)

Maille (um) % % cumulés
> 4000 0,64 100,00 100 ~ 9
2000 < X<4000 2,15 99,36 gg o
1000 =< X<2000| 5,77 97,20 70 | 24
500 < X<1000| 8,39 91,43 8 60 1 //
400 < X<500 2,68 83,04 g 5o
315 < X<400| 3,52 80,36 3 40 ¢
250 < X<315 5,31] 76,84 S 30
200 <X<250 19,86 71,53 20 -
160 < X<200 27,65 51,67 10 s ,m
125 < X<160 19,44 24,01 0 ' '
100 = X<125 2,9 4,57 001 (I)jila()métre (mm)- échelle &380 10,00
80 < X<100| 0,45 1,62 '
63 < X<80 0,12 1,17 ‘ —e— Courbe cumulative —a— Courbe de répartition ‘
<63 1,05 1,05

Tableau 75 : Résultats en % et % cumulés des a&safyanulométriques réalisées
sur les échantillons de la station 84© Bonifacio (Campagne DCE 2006)

Maille (um) % % cumulés
> 4000 0,13 100,00 138 T f
2000 < X<4000| 2,44 99,87 80 1
1000 < X<2000| 49,29 97,43 0
500 < X<1000| 39,13 48,14 8 60 1 /
400 < X<500) 2,19 9,02 g 5o
315 < X<400 1,94 6,82 3 40 p
250 < X<315 1,22 4,88 S g
200 <X<250 0,80 3,66 20
160 < X<200) 0,52 2,86 101 y/ \.
125 < X<160| 0,46 2,34 0 ! :
100 < X<125| 0,39 1,88 0,01 0,10 ,00 10,00
80 < X<100| 0,24 1,49 Diameétre (mm)- échelle log.
63 = X<80 0,0 1,26 ‘ —&— Courbe cumulative —&— Courbe de répartition ‘
<63| 1,19 1,19
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Tableau 76 : Résultats en % et % cumulés des a&safyanulométriques réalisées
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sur les échantillons de la station #0© Littoral SO (Campagne DCE 2006)

Maille (um) % % cumulés
2 4000 0,54 100,00
2000 < X<4000| 6,69 99,46
1000 = X<2000| 32,13 92,77
500 < X<1000 46,48 60,64
400 < X<500 5,58 14,16
315 < X<400| 3,84 8,58
250 < X<315 1,21 4,74
200 <X<250| 0,79 3,53
160 < X<200| 0,47 2,74
125 < X<160 0,55 2,26
100 < X<125| 0,66 1,71
80 < X<100 0,30 1,05
63 < X<80| 0,08] 0,75]
<63 0,67, 0,67

% cumulés

A

7
N

| L L

M

10,00

Tableau 77 : Résultats en % et % cumulés des a&safyanulométriques réalisées

sur les échantillons de la station M© Cargese(Campagne DCE 2006)

Maille (um) % % cumulés
> 4000 0,28 100,00
2000 < X<4000 0,81 99,72
1000 < X<2000 12,04 98,91
500 < X<1000| 68,33 86,87
400 < X<500 10,46 18,55
315 < X<400 5,09 8,09
250 < X<315 1,09 2,99
200 sX<250 0,71 1,90
160 < X<200 0,40 1,19
125 < X<160| 0,37 0,79
100 < X<125 0,22 0,42
80 < X<100| 0,09 0,20
63 < X<80 0,04 0,11
<63| 0,07 0,07

Tableau 78 : Résultats en % et % cumulés des a&safyanulométriques réalisées

sur les échantillons de la station 6 — MO Calvirtagne DCE Mars avril 2006)

Maille (um) % % cumulés
2 4000 1,07 100,00
2000 < X<4000 9,74 98,93
1000 = X<2000| 20,33 89,19
500 < X<1000| 13,74 68,86
400 < X<500 3,01 55,12
315 < X<400 4,43 52,12
250 < X<315 4,60 47,69
200 <X<250, 6,45 43,09
160 < X<200| 7,24 36,65]
125 < X<160 11,28 29,41
100 < X<125| 7,20 18,13
80 < X<100 3,51 10,93
63 < X<80 1,03 7,42
<63 6,39 6,39

Ifremer
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7.9.4

Identification de la macrofaune benthique - E

aux cotieres

Tableau 79 : Biomasse moyenne/ 0,1m2 sur les Bssatetenues dans le cadre du
suivi des masses d’eau cotieres de la DCE-Annéé 200

Nom actuel
Aglaophamus agilis

Aktedrilus monospermathecus

Amage adspersa
Ammothea sp.
Ampelisca diadema
Ampelisca ledoyeri
Ampelisca multispinosa
Ampelisca pseudospinimana
Ampelisca typica
Ampharete sp.
Amphicteis gunneri
Amphiglena mediterranea
Amphitrite cirrata
Amphiura chiajei
Amphiura filiformis
Amphiura mediterranea
Amphiura sp.
Anapagurus sp.
Ancistrosyllis cingulata
Anobothrus gracilis
Antalis entalis

Anthura gracilis
Aonides oxycephala
Aphelochaeta filiformis
Apherusa vexatrix
Aponuphis bilineata
Aponuphis brementi
Apseudes latreillii
Arabella geniculata
Arabella iricolor
Arcopagia balaustina
Aricidea annae

Aricidea catherinae
Aricidea cerrutii
Aricidea sp.

Armandia cirrhosa
Armandia polyophthalma
Aroui setosus
Aspidosiphon muelleri
Atylus falcatus

Atylus vedlomensis
Bathyporeia lindstromi
Bathyporeia phaiophthalma
Bathyporeia sardoa
Bathyporeia sophiae
Bathyporeia sp.
Bodotria scorpioides
Bolinus brandaris
Branchiostoma lanceolatum
Callianassa tyrrhena
Callista chione
Calyptraea chinensis
Capitella minima
Caprellidae

Capsella variegata
Caulleriella alata
Caulleriella capute-socis
Caulleriella sp.
Caulleriella viridis
Centrostephanus longispinus
Ceradocus semiserratus
Chaetozone setosa
Chaetozone sp.
Chamelea gallina
Chone acustica

Chone collaris

Chone duneri

Chone filicaudata
Chone infundibuliformis
Chone sp.
Chrysopetalum debile
Cirratulidae

Cirratulus chrysoderma
Cirratulus cirratus

Ifremer

1 2 3 4
0,0000E+00 5,8667E-04 2,9333E-04 8,8000E-04
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
2,5818E-04 1,0327E-04 0,0000E+00 0,0000E+00
7,1429E-06 5,0000E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 2,5385E-04 0,0000E+00 8,4615E-05
0,0000E+00 8,4615E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 8,4615E-05 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 8,4615E-05 0,0000E+00
2,5385E-04 1,6923E-04 0,0000E+00 1,6923E-04
6,4545E-04 0,0000E+00 5,0489E-04 0,0000E+00
1,6782E-03 8,2618E-04 2,2720E-03 0,0000E+00
4,5172E-05 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 2,5244E-04 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 5,6000E-04 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 2,8000E-04 0,0000E+00
0,0000E+00 2,8000E-04 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 8,4000E-04 0,0000E+00 0,0000E+00
3,2760E-04 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 2,0833E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 2,0000E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
1,6923E-04 0,0000E+00 2,7077E-04 3,3846E-05
0,0000E+00 1,0957E-04 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 8,9730E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
7,0351E-03 1,3778E-02 4,0177E-03 1,7410E-04
6,2534E-04 1,8911E-03 1,6071E-04 0,0000E+00
4,0000E-05 1,6000E-04 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 1,2065E-04
1,2065E-04 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 1,4738E-04
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 3,2752E-05
1,3101E-04 0,0000E+00 4,9128E-05 2,7839E-04
0,0000E+00 1,6376E-04 4,9128E-05 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 4,4800E-05 0,0000E+00
0,0000E+00 4,4800E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
4,4865E-05 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
1,0565E-03 0,0000E+00 1,0565E-03 5,2824E-04
0,0000E+00 4,4865E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
1,7946E-04 8,9730E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 4,4865E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
4,4865E-05 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 4,4865E-05
0,0000E+00 8,9730E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 7,3333E-05
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 3,4878E-01
3,56394E-03 0,0000E+00 0,0000E+00 6,1135E-03
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 3,1200E-03
0,0000E+00 1,9980E-03 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 1,4000E-04 7,2800E-04
0,0000E+00 8,1818E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
1,0957E-04 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
3,6522E-05 0,0000E+00 7,3043E-05 0,0000E+00
0,0000E+00 1,8261E-04 0,0000E+00 7,3043E-05
4,6600E-03 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 2,2432E-04 0,0000E+00 0,0000E+00
1,0957E-04 1,0957E-04 7,3043E-05 1,8261E-04
0,0000E+00 4,0174E-04 0,0000E+00 7,3043E-05
0,0000E+00 0,0000E+00 3,0000E-04 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 4,1920E-04 0,0000E+00 0,0000E+00
3,1621E-04 3,6680E-04 7,1455E-04 4,9125E-04
4,5172E-04 4,1920E-04 7,1455E-04 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 1,9650E-04
0,0000E+00 2,6200E-05 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 2,6000E-04 2,0000E-05 0,0000E+00
2,5565E-04 2,9217E-04 0,0000E+00 1,0957E-04
3,6522E-05 0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00 0,0000E+00 7,3043E-05
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5 6
2,9333E-04 8,8000E-04
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 8,4615E-05
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 4,4069E-04
0,0000E+00 4,4069E-04
0,0000E+00 1,5847E-04
0,0000E+00 8,8138E-04
0,0000E+00 2,8000E-04
0,0000E+00 0,0000E+00
5,6000E-04 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 7,3448E-04
0,0000E+00 4,9600E-03
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 3,3846E-05
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 5,9407E-03
0,0000E+00 6,7508E-04
0,0000E+00 1,2000E-04
0,0000E+00 1,2065E-04
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 2,1400E-03
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 7,2054E-04
6,5503E-05 1,1463E-04
0,0000E+00 4,9128E-05
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 1,7920E-04
0,0000E+00 0,0000E+00
1,0565E-03 5,2824E-03
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
8,9730E-05 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 4,4865E-05
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
3,2176E-04 1,2871E-03
1,3000E-04 2,6000E-04
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 1,1200E-04
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 3,6522E-05
0,0000E+00 0,0000E+00
5,1130E-04 7,3043E-05
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
7,3043E-05 4,7478E-04
0,0000E+00 0,0000E+00
6,0000E-04 0,0000E+00
2,6200E-04 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 2,8524E-04
0,0000E+00 6,9726E-04
0,0000E+00 3,8032E-04
0,0000E+00 6,3387E-05
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
0,0000E+00 0,0000E+00
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Transform Square root
Resemblance: S17 Bray Curtis similarity

Transfom Square root
Resenblance: S17 Bray Curtis similarity
209 2D Stress: 011 || mediane
v M
vG
4 710
k!
1'6
v
433 84 683
1034
v
182

2D Stress: 011 || COT (0/0)

- 7
0
0 0
® @ @2
®

Figure 24 et Figure 25 : Résultats d’'une analyseSMé&alisées sur les abondances
moyennes des taxons d’échantillons prélevés daresie de la DCE (stations 1, 3,
4, et 6) et certaines études d’'impact (1034 : énrissle Bastia ; 423 : Emissaire de
Calvi ; 182 : large de lle Rousse ; 683 et 683vadele goulet de la ville de
Bonifacio ; 710 : Large de la baie de Proprian09 2Dans le Golf de Porto).
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7.9.5 Calcul des indices biologiques et des EQR - E  aux cotieres

7

% Milieu ouvert - Sédiments grossiers (médiane D50>a  600um)

Tableau 80 : Résultats des différents indices ketuvs seuil pour le calcul des EQR
pour 3 des stations utilisées pour le controlewteeillance des masse d’eau cotiéres
et deux stations impactées de Corses- Sédimentlalomédiane granulométrique est

>600um et prélevés a plus de 35m de profondeuice trophique (IT), N : Nbr. Total
d'espéce ; d: richesse spécifique ; J': équitshil S : nbr esp total ; H': indice de diversiié
Shannon, M-AMBI)

S H' AMBI M-AMBI |Status

40 4 6 0 Bad

IT N d J' 118 6,03 0,95 1 High
Bastia - 423 46,0 240 10,95 0,79 61 4,69 1,26 0,51 [Moderate
Calvi- 1034 58,3 209 9,17 0,87 50 4,92 0,95 0,53 [Moderate

1 DCE 53,0 90,8 25,95 0,88 118 6,03 1,42 0,97
3 DCE 53,0 62 19,14 0,89 80 5,61 1,49 0,74
4 DCE 52,0 89 21,16 0,85 96 5,62 1,53 0,80
5 DCE 60,0 39 12,27 0,99 46 4,74 1,77 0,41  |Moderate

Plot of Rotated Principal Components Factor Analysis Scores
T T T T

#HIGH
1 *

Factor 2

* BAD

423 1034 1 3 4
Stations

Factor 1

Figure 26 : Résultat de 'ACP, du M-AMBI et 'EQRalisée sur les stations corses
échantillonnées a plus de 35 m de profondeur sundéux dont la médiane
granulométrique est >600 um
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Afin d’obtenir des résultats plus proches de léditédes valeurs des limites entre G/M
ont été portées a 0,65 au lieu de 0,55.

Tableau 81 : Résultats des différents indices ¢edrophique (IT),N : Nbr. Total
d’'espéce ; d : richesse spécifique ; J' : équiitdhilS : nbr esp total ; H' : indice de
diversité de Shannon,,M-AMBI) et valeurs seuil ptaicalcul des EQR pour 3 des
stations utilisées pour le contrle de surveillades masse d'eau cétiéres et deux
stations impactées de Corses- Sédiment dont la am&dgranulométrique est
250um<D50<550um et prélevés a plus de 35m de mtefon

AMBI | Diversity | Richness [M-AMBI | Status
6 6,5 120 0 Bad
. Site
Sations IT | N d Vi 0,4 2 15 1
Sortie du goulet de Bonifacio
113 64 25/ 50 0,96 0,7 3,2 17 0,88
Sortie du goulet de Bonifacio
114 65 14| 3,8 0,98 0,5 3,1 11 0,92
La Parata sous des cages d'aquaculture
320 53| 62| 10,00 0,98 1,3 5,0 42 0,64|Moderate
322 |La Parata a 50m des cages d’aquaculture 60 113] 11,6/ 0,96 1,0 4,5 56 0,65|Moderate
323 |La Parata & 100m des cages d'aguaculture 53| 47 7,3 0,98 15 4,4 29
Site de Clapage dans baie de St Florent
388 51| 21| 42| 0,96 0,7 3,2 14
Bonifacio- en face de escalier du roi d’Aragon
682 63 27| 57 099 0,7 4,0 20
683 [Bonifacio - en face de escalier du roi d’Aragon 64| 22| 3,6 094 1,4 2,8 12
684 [Bonifacio - en face de escalier du roi d’Aragon 60 49| 6,7 0,97 1,6 4,3 27
Cap laurosu — ( Golf du Valinco — Propriano)
710 68 21| 56/ 0,99 1.4 4,1 18
DCE — Calvi — Baie de la Revellata
6 54| 105| 22,4| 0,96 1.4 57 105

113 114 320 322 323 388 682 683 684 710 6
Stations

Moderate

Plot of Rotated Principal Components Factor Analysis Scores
T T T T T

Factor 2

Factor 1

Figure 27 : Résultats de I'ACP, du M-AMBI et 'EQRalisée sur les stations corses
échantillonnées entre 10 et 55m de profondeuresindlieux dont la médiane
granulométriqgue 250 pum<D50<550 pum.
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« Sédiments fins (médiane D50<250um)

Tableau 82 : Résultats des différents indices ¢gndrophique (IT),N : Nbr. Total
d’espéce ; d : richesse spécifique ; J' : équiit@hilS : nbr esp total ; H' : indice de
diversité de Shannon,,M-AMBI) et valeurs seuil pticalcul des EQR pour 3 des
stations utilisées pour le contrle de surveillades masse d'eau cétiéres et deux
stations impactées de Corses- Sédiment dont laamé&djranulométrique est <600pum
et prélevés a plus de 35m de profondeur.

AMBI Diversity |Richness| M-AMBI | Status
6 0 0 0 Bad
Station IT N d J 0,47 6,29 141 1 High
182  [Large lle Rousse 19 56| 7,71 0,97, 0,78 4,50 32 0,67
208  [Golf de Porto 8,8 200 4,35 0,97, 0,93 3,22 14 0,55 |Moderate
210  [Golf de Porto 26 15| 4,40 099 0,71 3,54 13 0,58 |Moderate
3gg9  [Golf d’Ajaccio 38 30| 6,45 0,99 1,39 4,31 23 0,61 |Moderate
393  [Golf d’Ajaccio 19 25| 5,88 0,97 1,69 3,49 20 0,53 |Moderate
042  [Porticcio 46 57| 8,66 0,98 0,99 4,63 36 0,67
046  [Porticcio 23 91| 10,41 0,96 1,11 4,57 48 0,68
049  [Porticcio 30 68| 9,72 0,97 097 4,79 42 0,70
1011 [Porto Pollo 34,5 41| 5,65 0,98 1,05 412 22 0,61 |Moderate
1016 [Porto Pollo 36,1 79 9,85 0,98 1,33 4,99 44 0,69
2 DCE - Large de Diane 39 117 29,40 0,97 147 6,29 141 0,94
' ) Plot of Rotated Principal Components Factor Analysis Scores
08 n al #BAD |
ol
e o *
i *

182 208 210 389 393 942 946 949 1011 1016 2
Stations

3% HIGH™

Factor 1

Figure 28 : Résultat de 'ACP, du M-AMBI et 'EQRalisée sur les stations corses
échantillonnées a plus de 35 m de profondeur sundéeux dont la médiane
granulométrique est <600 um
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naires

Tableau 83 : Résultats en % et % cumulés des asafyanulométriques realisés sur
les échantillons de la station 7 — MO -Biguglia it@agne DCE - Mai 2006)

Maille (um) % % cumulés
> 4000 4,35 100,00
2000 < X<4000| 0,93 95,65
1000 < X<2000 2,19 94,72
500 < X<1000| 0,77 92,53
400 < X<500 0,24 91,76
315 < X<400| 0,81 91,52
250 < X<315| 0,70 90,71
200 sX<250 1,40 90,01
160 < X<200 0,93 88,61
125 < X<160| 0,70 87,68
100 < X<125 1,30 86,98
80 < X<100| 2,38 85,68
63 < X<80 2,61 83,29
<63 80,69 80,69

% cumulés

100 +
90 -

L 2

80
70 A
60 -
50

40 -
30 -
20

10 4

0,01

NN

0,10 1,00 10,00
Diamétre (mm)- échelle log.

—&— Courbe cumulative —m— Courbe de répartition ‘

Tableau 84 : Résultats en % et % cumulés des asafyanulométriques realisés sur
les échantillons de la station 8 — MO Biguglia (@aigne DCE - Mai 2006)

Maille (um) % % cumulés
> 4000 9,37, 100,00
2000 < X<4000 2,64 90,63
1000 < X<2000 4,21 88,00
500 < X<1000| 3,22 83,79
400 < X<500 0,67, 80,57
315 < X<400 0,83] 79,90
250 < X<315| 0,38 79,06
200 sX<250 0,54 78,68
160 < X<200 0,42 78,14
125 < X<160| 0,30 77,72
100 < X<125 0,29 77,42
80 < X<100| 0,25 77,13
63 < X<80 0,24 76,88
<63 76,64 76,64

% cumulés

100 4
90 -
80

j}

| k’__{’/{b——'

70 A
60 -
50

40 -
30 -
20

10 4
0

LM/‘?—-”‘+”/’

0,01

0,10 1,00 10,00
Diamétre (mm)- échelle log.

—&— Courbe cumulative —m— Courbe de répartition ‘

Tableau 85 : Résultats en % et % cumulés des asafyanulométriques realisés sur
les échantillons de la station 9 — MO Urbino (CagneaDCE - Mai 2006)

Ve - 100 v
aille (um) % % cumulés % | D
= 4000 4,24 100,00 80 [ i il
2000 = X<4000 2,24 95,76 w 70 \
1000 < X<2000| 1,94 93,52 < 60
500 < X<1000 2,02 91,58 E 50+
400 < X<500 0,85 89,56 \2 40 +
315 < X<400 1,13 88,71 = 309
250 < X<315 0,69 87,58 i |
200 =X<250 0,48] 86,89 0 k. g g ey » = .t
160 < X<200 0,41 86,40 0,01 0.10 1,00 10,00
125 < X<160 0,37 85,99 Diametre (mm)- échelle log.
100 < X<125 0,48 85,62,
80 =< X<100 0,43 85,14 —e— Courbe cumulative —m— Courbe de répartition
63 < X<80 0,90 84,71
<63 83,81 83,81
Ifremer
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Tableau 86: Résultats en % et % cumulés des asajyarulométriques réalisés sur
les échantillons de la station 10 — MO Urbino (Cagne DCE eaux de transition -

Mai 2006)
Maille (um) % % cumulés
= 4000 7,44 100,00 ol
2000 < X<4000) 7,44 92,56 20 oo tetbe P
1000 < X<2000 2,20 85,12 . 701
500 < X<1000) 0,79 82,92 < 60
400 < X<500 0,15 82,13 E 50
315 < X<400) 0,19 81,98 o 409
250 < X<315 0,22 81,79 s 30 I
200 <X<250) 0,34 81,57, e I
160 < X<200 0,32 81,23 o hpsssssun o &— T T
125 < X<160 0,41] 80,91 0,01 0,10 1,00 10,00
100 = X<125 0,56 80,50 Diamétre (mm)- échelle log.
80 < X<100 0,90 79,94
63 < X<80| 0,99 79,04 —e— Courbe cumulative —m— Courbe de répartition ‘
<63 78,05 78,05

Tableau 87 : Résultats en % et % cumulés des a&safyanulométriques realisés sur
les échantillons de la station 11 — MO Palu (CampddCE eaux de transition - Mai

2006)
Maille (um) % % cumulés 100 - ’
> 4000 9,99 100,00 90 | J
2000 < X<4000 1,17 90,01 80 ot N
1000 < X<2000 2,90 88,84 n 70 i
500 < X<1000 4,83 85,94 2 60 /
400 < X<500) 1,77 81,11 E 501 pe
315 < X<400 3,87, 79,33 o 401 T
250 < X<315) 4,55 75,46 B
200 <X<250 5,76 70,92 20
160 < X<200) 4,68 65,16 o T W — e ———
125 < X<160 4,90 60,48 0.01 0.10 100 10,00
100 = X<125 4,72 55,58 Y [Siamétre (mm)- échelle log.
80 < X<100 2,89 50,86
63 < X<80| 1,43 47,98 ‘ —e— Courbe cumulative —m— Courbe de répartition
<63 46,55 46,55

Tableau 88 : Résultats en % et % cumulés des asafyanulométriques realisés sur
les échantillons de la station 12 — MO Diane (CagnpaDCE eaux de transition -

Mai 2006)
Maille (um) % % cumulés 100 o000 * *> .
= 4000 0,22 100,00 90
2000 < X<4000 0,04 99,78 80
1000 < X<2000 0,24 99,75 8 ;g ]
500 < X<1000| 0,07 99,51 E 50 |
400 < X<500 0,17 99,43 3 40
315 < X<400| 0,25 99,26 8 3
250 < X<315) 0,13 99,01 20 *
200 sX<250) 0,19 98,88 10
160 < X<200| 0,37 98,70 0 | yEESsmem w = = :
125 < X<160 0,45 98,33 0,01 0,10 1,00 10,00
100 <€ X<125 0,42 97,88 Diamétre (mm)- échelle log.
80 < X<100| 0,17 97,45 - ——
63 < X<80 16,43 97,28 —&— Courbe cumulative —m@— Courbe de répartition ‘
<63] 80,85 80,85
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Tableau 89: Résultats en % et % cumulés des asalyarulométriques réalisés sur
les échantillons de la station 13 — MO Diane (CagnpaDCE transition - Mai 2006)

Maille (um) % % cumulés

> 4000 0,31 100,00

2000 < X<4000 0,59 99,69

1000 < X<2000 0,44 99,10
500 < X<1000| 0,31 98,66 g
400 < X<500 0,06 98,35 E
315 < X<400| 0,09 98,29 ©
250 < X<315 0,08 98,20 >

200 sX<250 0,09 98,12

160 < X<200 0,08 98,04

125 < X<160| 0,11 97,96

100 < X<125 0,11 97,85

80 < X<100| 0,12 97,74

63 < X<80 0,14 97,61

<63| 97,47 97,47

100 4

—8
*
*
*
L 3
*
*
*
*

0,10

dveneada 111

1,00

Diamétre (mm)- échelle log.

10,00

—&— Courbe cumulative

—&— Courbe de répartition

7.9.7

lagunaires

Identification de la macrofaune benthique - E

aux

Tableau 90 : Liste des espéces et taxons idengifidensités (Nbr.ind./0,09m?2) pour
chacun des échantillons prélevés dans chacunagi@sds dans le cadre du suivi de
la DCE 2006 — Eaux de transition

Actinia sp.

Paranemonia cinerea
Cleantis prismatica
Corophium acherusicum
Corophium insidiosum
Corophium orientale
Gammarus aequicauda
Idotea chelipes

Idotea granulosa
Lekanesphaera hookeri
Lekanesphaera monodi
Limnoria sp.
Microdeutopus gryllotalpa
Orchestia sp.

Tanais dulongii
Chironomus salinarius
larve

Abra segmentum
Acanthocardia paucicostata
Cerastoderma glaucum
Corbula gibba

Hydrobia ulvae

Loripes lacteus
Mytilaster solidus

Mytilus galloprovincialis
Philine aperta

Nemertea

Aktedrilus monospermathecus
Phoronis sp.

Abarenicola claparedei
Amphicteis gunneri
Amphitrite variabilis
Armandia cirrhosa
Capitella capitata
Clymenura clypeata
Jasmineira elegans
Melinna palmata
Nephtys kersivalensis
Nereis diversicolor
Notomastus sp.

Owenia fusiformis
Phyllodoce sp.
Prionospio malmgreni
Schistomeringos rudolphi
Spio filicornis
Spiochaetopterus costarum
Ascidia sp.

Ascidiacea

71 ] 72 ] 73

81 ] 82 ] 83

91 ] 92 ] 93

10.1] 102] 103

111] 112113

121]122] 123

13.1]132] 133

64

16

23

8 22

15 33 | 878 548 776
47 46

19 43

17 a7 28 16 13

11

12

183

107 104 110

23 18 14 23 50

25 17 16

34 67

1 69 83

23 12 14

i

461 880

73 115 241

i
i

82 123 131

147 94

4]

31

25 37 13 21 3
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Tableau 91 : Biomasses (g/0,09m?2) des especesoeistadentifies pour chacun des
échantillons prélevés dans chacune des lagunededaadre du suivi de la DCE
2006 — Eaux de transition

71 [ 72 73818283 91]92]93J101]102]1083]111]112]113]121]122]123]131]132]133
Actinia sp. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0018 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Paranemonia cinerea 0 0,003 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cleantis prismatica 0 0 0 0 0 0 0 0 1E-04|1E-04 2E-04 3E-04[ O 0 0 0 0 0 0 0 0
Corophium acherusicum 0 0 0 0 0 0 |1E-04 0 1E-04] 0O 2E-04 2E-04| O 0 0 0 0 0 0 0 0
Corophium insidiosum 7E-04 5E-04 1E-03| O 0 0 |9E-04 0,002 0,002]| 0,01 0,005 0,023|0,006 0,006 0,006 O 0 0 0 0 0
Corophium orientale 1E-03 0,002 0,005 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Gammarus aequicauda 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |9E-04 0,002 0,002|0,008 0,013 0,029 O 0 0 0 0 0
Idotea chelipes 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,003 0,003 0,003 O 0 0 0 0 0
Idotea granulosa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,009 0,006 0,006 O 0 0 0 0 0
Lekanesphaera hookeri 3E-04 O 0,001 0 0 0 |3E-04 O 0 0 0 7E-04] O 0 0 0 0 0 0 0 0
Lekanesphaera monodi 0 3E04 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Limnoria sp. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 [3E-04 O 0 |3E-04 O 0 0 0 0 0 0 0
Microdeutopus gryllotalpa 0 0 0 0 0 0 |1E-04 4E-04 1E-04|6E-04 0,001 0,003| O 0 0 0 0 0 0 0 0
Orchestia sp. 0 0 0 0 0 0 [2E-04 O 0 0 1E-04 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tanais dulongii 0 0 0 0 0 0 0 0 5E-05 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Chironomus salinarius 0,007 0,004 0,008)|0,383 0,239 0,338 O 0 0 0 0 0 0,011 0,013 0,017 O 0 0 0 0 0
larve 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abra segmentum 0 0,003 0,003 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0,006 0,003 0,003 O 0 0 0 0 0
Acanthocardia paucicostata 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,168
Cerastoderma glaucum 0,056 0,079 0,295|0,033 0,07 0,028 0 0 0 0 0 0 0,105 0,055 0,075 O 0 0 0 0 0
Corbula gibba 0 0 0 0 0 0 |0,207 0,169 0,207]|0,019 0,113 0,038| O 0 0 0 0 0 [0019 O 0
Hydrobia ulvae 0,017 0,013 0,012 0 0 0 [3E04 O 0 0 3E-04 0 |0,124 0,094 0,237| O 0 0 0 0 0
Loripes lacteus 0 0 0 0 0 0 |0,052 0,025 0,014]0,027 1,21 0 0O 0484 0 (0179 0,08 0,096|0,029 0,089 0,033
Mytilaster solidus 0,001 0,003 0 0 0 0 0 0 0 [o001 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Mytilus galloprovincialis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |o006 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Philine aperta 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,062 0,062 O 0 0
Nemertea 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0004 O 0 0,024 0,008 O 0 0
Aktedrilus monospermathecus 0,001 0,001 0,003 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,005 0,008 0,018 0 0 0 0 0 0
Phoronis sp. 0 0 0 0 0 0 0 ,015 0,039/0,008 0,039 0,023] O 0 0 0 0 0 0 0 0
Abarenicola claparedei 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,018 0,009 0 0 0 0 0 0
Amphicteis gunneri 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6E-04] O 0 0
Amphitrite variabilis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,009
Armandia cirrhosa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |3E-04 O 3E-04f O 0 0 0 0 0
Capitella capitata 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |4E-04 0,001 8E-04 O 0 0 0 0 0
Clymenura clypeata 0 0 0 0 0 0 0 0 0001 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Jasmineira elegans 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |[5E-05 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Melinna palmata 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |[0,007 0,004 0,007|0,0056 O 0
Nephtys kersivalensis 0 0 0 0 0 0 |o,01 ,012 0,030,012 0,005 0,017 O 0 0 [0,014 0,005 0,014|0,003 0 0,004
Nereis diversicolor 0,061 0,045 0,124)|0,088 0,05 0,041 O 0 0 0 0 0 0,089 0,134 0,143 O 0 0 0 0 0
Notomastus sp. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 [0008 O 0 0 0 0
Owenia fusiformis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |[6E-04 6E-04 0,001 O 0 0
Phyllodoce sp. 0 0 0 0 0 0 |0,00: 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Prionospio malmgreni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2E04 O 0 0 0
Schistomeringos rudolphi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 B8E-05 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Spio filicornis 5E-04 0 0 [1E-04 0 1E-04] O 0 0 0 1E-04 1E-04|0,008 0,017 0,011| O 0 0 0 0 0
Spiochaetopterus costarum 0 0 0 0 0 0 0 0 0,011] 0,02 0,04 0 0 0 0 0,099 0,08 0,118]| 0,09 0,145 0,021
Ascidia sp. 0 0 0 0 0 0 0 0 0248] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ascidiacea 0 0 0 0 0 0 _[0,00 0 0 0 0021 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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7.9.8 Calcul de I'indice M-AMBI — Eaux lagunaires

Tableau 92 : Classification de la qualité des sédis

Bil
Stations | Nt z | %MO |[%MO | N N P P ‘séd:rﬁZnJ%<63um Classification du sédiment (Ibouilly, 1981
Biguglia 7 15| 9,7 |Faible|0,35 | Moyen | 527,5 | Moyen 80,7
Biguglia 8 1,4 | 84 |Faible| 0,60 [treésfort| 612,5 | Moyen
Diane 13 9,1 | 11,7 | Faible| 0,37 | Moyen | 787,5 Fort
Diane 12 8,3 | 10,5 |Faible | 0,38 | Moyen | 742,5 Fort
Urbino 10 8,7 | 6,7 |Faible| 0,52 |trés fort| 793,8 Fort
Urbino 9 8,2 | 14,0 |Moyen| 0,61 |trés fort| 503,8 | Moyen
Sédiment trés envasé a dominance de
Palu 11 1 10,7 | Faible| ? ? sables
Tableau 93 : Résultats du calcul de différents cesli définissant la qualité du
peuplement benthique
Mauvais 3.4 0 0 -2.3483 -1.1375 -2.2834 0
Trés bon 0.35 2.88 22 1.4915 1.4992 1.4517 1 es bo
Stations AMBI Diversité Richesse X Y Z M-AMBI | Qualité
Biqualia 3.4023 2.8269 15 0.61446 -0.78129 0.83127 0.67184| Bon
9ud 8 2.9988 0.44001 6 -1.4625 -0.77644 -1.5728 0.19657
Urbino 2.6373 28764 20 1.2197 -0.19806 1.1933  0.81811
10 2.7018 1.4993 22 0.83442 -0.39855 0.17992 0.65559 | Bon
Palo 11 3.242 25269 18 0.82561 -0.69004 0.76164 0.69404 | Bon
Diana 12 0.58548 1.8547 10 -0.33395 1.1799 -0.051096 0.62229 | Bon
13 0.35088 1.4722 7 -0.84093 1.3028 -0.51057 0.52862| Moyen
Ifremer Décembre 2007

Campagne DCE 2006 - District Corse



| 128

7.10 CARTOGRAPHIE
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7.10.1 Descripteur CHIMIE

Directive Cadre Eau w@f

Contrdle de surveillance e 3
Résultats de la campagne DCE-1 ' (j
(année 2006) f]}‘

i)

District Corse

Etat chimigue (proviseire)

" Hremear
CTo'labo-L ER-Fao/ 10-27-08

BASTIA

Légende

Etat chimigue

Diagnostic provisoire de I'Stat chimigue
& Bon
& Fasbon

Objectif Masses d'eau

[ 2= ban ét=t 2015

[ Jeonaatzos
Report (2021-2027)
oy ectif - strict

[ bon potential

Sonrces : Apence de l'ean RMC, IGN, Fremer, SHOM
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7.10.2 Descripteur PHYTOPLANCTON

Directive Cadre Eau
Contréle de surveillance 3]'"’
Résultats de la campagne DCE-1 )
(année 2006) >
District Corse ;}'
Etat bioloaigue (provizoire) i

Descripteur phytoplancton: Chlorophylle-a

“Hremer
CTo/Labo-L ER-Pac/ 10-07-08

Légende

Descripteur phytoplancton {Chla-a)
Diagnos tic

& Trés bon

& Bon

&  Inferieur & bon

Objectif Masses d'eau

[ 2= ban ét=t 2015

[ Jecnaszms
Report (2021-2027)
b ectif - strict

[ 5o petential

Somroes :!gm.nbf'm‘uﬁ'{ﬁ, IGN, Fremer, SHOM
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7.10.3 Descripteur POSIDONIE

Directive Cadre Eau

Contréle de surveillance H’"’
Résultats de la campagne DCE-1 )
(année 2006 - 2007) o
District Corse ;}‘
Etat biolegigue (previseire) i

Deseripteur posidonie

BASTIA

“Ifremer

CTo/L3 b0 -L ER-Fas 13-07-08

Légende

Descripteur posidonie
Diagnos tic

& Trés bob

& Bon

& Inférieur & bon

Objectif Masses d'eau

[ &= bon &=t 2015

[ Jeon eatzois
Report (2021-2027)
b ectif - strict

[ 5o potertisl

Sources: Agence de i RMC, IGN, Hfremer, SHOM " T
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7.10.3 Descripteur MACROPHYTES

Directive Cadre Eau

Contréle de surveillance Y
Résultats de la campagne DCE-1 H’?
(année 2004 - 2006) o
District Corse flf
Etat bislogioue (Previzoire) i

Deseripteur macrophytes (eaux de fransition)

BASTIA

“Hfremer
CTo/labo-L ER-Pa o/ 10-07-08

Légende

Descripteur macrophytes
Diagnos tic

& Trés bon

& Bon

& Inférieur & bon

Objectif Masses d'eau

[ &= ban ét=t 2015

[]eon etat 2015
Report (2021-2027)
b ectif - strict

[ e potentiel

Sources : Apence de s RMC, IGN, lremer, SHOM
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7.10.4 Descripteur BENTHOS

Directive Cadre Eau

Contréle de surveillance hE
Résultats de la campagne DCE-1 S]-P
(année 2006) o

District Corse ;}'

Etat bicloaigue (previzoire) £

Descripteur macrofaune benthigue de substrat meuble

“Hremer

CTo/labo-L ER-Fa o/ 10-01-08

Légende

Descripteur benthos
Diagnos tic

& Trés bon

& Bon

& Inférieur & bon

Objectif Masses d'eaul

[ 2= bon tat 2015

[ Jecn a=toms
Report (2021-2027)
ohi ectif - strict

[ ben potenticl

Somrces - Agence de Uane RMC, IGN, [fremer, SHOM " " —

Ifremer Campagne DCE 2006 - District Corse Décembre 2007






Glossaire

Agence RMC
BQE
CEMAGREF
CMF

CQEL
CREOCEAN

DCE
DDE
DIREN

DRASS et
DDASS

DYNECO
EC

EQR
ERMS
ET

FPI

FT
GIPREB
GPS
IARE
Ifremer

IGBL

Ifremer
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Agence de I'eau Rhéne Méditerranée Corse
Biological Quality Elements
Institut de recherche pour l'ingénierie de I'adtime et de I'environnement
Cytométrie en flux
Cellules Qualité des Eaux Littorales

Société de Services et Conseil en Environnemennreaen
Océanographie

Directive Cadre Européenne
Direction Départementale de I'Equipement

Direction Régionale de I'Environnement
Administrations Sanitaires et Sociales de I'Etat

Département Dynamiques de I'Environnement Cotier
Eaux Cotieres

Ecological Quality Ratio

European Register of Marines Species

Eaux de transition

Flore Partielle Indicatrice

Flore Totale

Groupement d’Intérét Public pour I'Etang de Berre
Global Positional System

Institut des Aménagements Régionaux et de I'Enugarent
Institut Francais de la Recherche pour I'Explatatie la Mer

Indice biotique spécifique aux lagunes

Campagne DCE 2006 - District « Corse » Décen20@’
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INSU

INTERREG

T

LER/ PAC et LR

LER/LR
LR
M-AMBI
MDS
MEDAD
MED-GIG
MEDOCC
NABE
OEC
PACA
REMI
REPHY
RINBIO
RLC
RMC
RNO
RSL

RSP
SDAGE
SDDE
SEQ-Eau

SOMLIT

Ifremer

Institut National des Sciences de I'Univers

Programme d'initiative communautaire du Fonds EéeoDéveloppement
Indice Trophique

Laboratoire Environnement Ressources Ifremer dégeon PACA
Laboratoire Environnement Ressources Ifremer déden LR
Languedoc-Roussillon

Multivariate AMBI

Multidimensional Scaling

Ministere de I'Ecologie, du Développement et denidnagement Durable
Groupe d’Intercalibration Géographique Méditerranée

Méditerranée Occidentale (a associer au progranumupeéen InterreglliB)
Risque de Non Atteinte du Bon Etat en 2015

Office environnement Corse

Provence Alpes Cotes d’Azur

de contrble microbiologique des zones de produaanthylicoles
Réseau de Surveillance du Phytoplancton et deseines

Réseau INtégrateurs BlOlogiques

Réseau Lagunaire Corse

Rhone Méditerranée Corse

Réseau National d’Observation de la qualité duemitharin

Réseau de Suivi Lagunaire

Réseau de Surveillance des Posidonies

Schémas Directeurs d’/Aménagement et de GestioBales

Schémas Directeurs des Données sur I'Eau

Systéme d'Evaluation de la Qualité de I'Eau

Service d’'Observation en Milieu Littoral de 'INSU
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STARESO Station de Recherches Sous-marines et Océanoguashiq
UMII Université de Montpellier 2
VIGIES Valorisation de I'lnformation pour la Gestion Intég et la Surveillance
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