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H. L. MENCKEN

elészava
amagyar kiadashoz.

Ez a kis konyv 1918-ban jelent meg el6-
szor Amerikdban. Azo6ta tobb kiadast ért meg,
kiadtdk 1jra Anglidban és a Tauchnitz soro-
zatban is, Franz Blei pedig németre forditotta
le. Oszintén megvallom, az a vita, amelyet
kényvem Anglidban és Amerikdban eldidézett,
némileg meglepett engem, mert amikor irtam,
azt gondoltam, hogy semmi olyat nem mon-
dok benne, amit minden jézanul gondolkodo
férfi vagy né mar amugyis nem tudott volna.
Dehat ez mar az angol-szdsz szellem sajatos-
saga, hogy a realitisok mindig megddbbentik:
tipikus életformdja ezen a vildgon, a pénz-
szerzés teriiletén kivill természetesen, az illa-
ziok kergetése. Bizonyos vagyok benne, hogy
magyar olvas6im nem fognak megbotrankozni
azokon a tiszta és artatlan igazsagokon, ame-
lyeket az Orok nemi problémarol mondok. S6t



remélem, olyat is fognak talalni e konyvben,
ami még mulattatni is fogja dket.

Es meg kell ragadnom az alkalmat, hogy
koszonetet mondjak Juhdsz doktornak is azért
a kedvességéért, hogy kozel hozott engem hoz-
zajuk.

Baltimore, 1928. tavaszan.
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Mencken és a mai Amerika.

L

Ebben a kotetben a mai Amerika egyik legere-
detibb és legérdekesebb szellemével ismerkedik meg
az olvaso, H. L. Mencken, essayista és kritikus, ki-
méletlen és mard szatiraval szedi szét alkatrészeire
az utjaba esdé problémakat, amelyeket a modern élet
ina minden téren tdmaszt, kejzdve az irodalmiakon
és mivészeticken egészen a vallasi, tarsadalmi,
ethikai kérdésekig. Epp annyira irodalomteoretikus
és esztétikus, mint szociologus vagy zenész, épp
annyira ért a biologidhoz és anthropologiahoz mint
a filozofiahoz és torténelemhez. Szabadon portya-
zik a szellemi élet minden teriiletén, innen is, onnan
is folszedeget valamit, hogy aztdn a végén gazdag
zsakmannyal térjen meg kalandozasabol. Egyszo-
val: djsdgiré. Ujsagird a szo legnemesebb és leg-
diszesebb értelmében. O az idealis Ujsagird, akinek
kiilénds jelentGsége van a mai kor kultirajaban. A
ma komplikalt, szerteagazo, specializalt koraban az
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egyetlen lehetd szintézis, aki tal tud — és akinek
hivatasanal fogva tul kell emelkednie a detailo-
kon, a latszolag Osszefliggéstelen aprosagokon, aki-
nek meg kell latnia a kapcsolatokat és értelmi egy-
betartozosagokat, akinek hivatdsa teljesitése kozben
napjaban szazszor is at kell ugornia a mérfoldes
arkokon, at kell kapaszkodnia a megmaszhatatlan
drotakadalyokon, amelyek a mindennapi életben
az eseményeket az idealoktol elvalasztjak. Ha
valdban testet 6ltott valahol a vilagon ez az 0jsag-
ir6-ideal, akkor elsésorban Menckenben inkarnalo-
dott. Es nem lehet tudni, minden téren kétségtele-
niil nagy szaktudasat, b6 humorat, csipds, gyakran
kellemetlen szellemességét, vagy stilusanak kiapad-
hatatlan frisseségét csodalja-e jobban az ember.

Mert Mencken elsdsorban szatirikus. Nemcsak
attekinteni tudja 6 a vilagot, hanem, hogy bemus-
tassa, milyen, azonnal meg is tudja forditani azt
és igy, a visszajardl, ebben a feje tetejére allitott
képben egyszerre szazszor, ezerszer jobban szem-
bedtlenek az Osszes ferdeségek, félszegségek, kép-
mutatasok, farizeuskodasok. Konyorteleniill ad
abszurdum vezet, mindent, {it, vag, rombol, néha
tajtékzik és vért hany, néha a legfinomabb ginnyal
0l. De az igazi nagy idealokat nincs okunk félteni
a torzitd tikortdl. Ezeknek mar az sem arthat,
ezek eredeti, tiszta fényiikben és szépségiikben ve-
rédnek vissza onnan. De a szatirikusnak koteles-
sége, hogy mindent odadllitson, nem szabad, hogy
kivételezzen, hogy elrejtsen, hogy féltsen téle vala-
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mit. Ha gydkeres tisztogatast, alapos és teljes rend-
csinalast akarunk, ha végképp és minden téren le
akarunk szamolni a meggyokeresedett ostobasa-
gokkal, a hipokrizisekkel, hazugsagokkal és eldité-
letekkel, lehet6leg mindent revizid ala kell ven-
nink. Itt nem kothetnek benniinket belénk nevelt
vagy vellinksziiletett tradiciok, szerelmek, gyogéd-
ségek, elvek vagy vilagnézetek. Nem kétséges,
hogy a régi vilag eszméi kozott is nem egy lesz,
amely gyoztesként keriil ki ebbdl a reviziobol, de
éppen ezeknek az eszméknek az érdekében van
szikkség ra, hogy ezek is odakeriiljenek egyszer a
torzitotiikor elé. Igy — gyézelem, ha elhallgatjuk
O6ket — csak ujabb bizalmatlansag forrasaiva
valnak.

Henry Louis Mencken Baltimoreban sziiletett
1880 szeptember 12-én. A baltimorei Polytechnic
Institute novendéke volt, ahol kémiat tanult, de
mar ekkor is foglalkozott irodalommal és bolcse-
lettel. A filozofusok kozott elsGsorban Nietzschét
szerette, akir6l késobb konyvet is irt. AJz egyete-
men filozofiai doktoratust tett, — de az egyetem-
mel ez volt els6 és utolsé kapcsolata. Az akadé-
mikus tudasnak és a professzori doktrinanak ma
nincs nala nagyobb és félelmetesebb ellensége.
Atyja haldla utan végleg az Ujsagirasra adta ma-
gat. 1899-ben riportere lett a baltimorei Morning
Heroldnak, majd késébb szerkesztdje. 1906-ban ki-
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valt a lap kotelékébodl és a baltimorei Sun-héz szer-
z6dott, ahol két esztendeig dolgozott. 1908-ban a
Theodor Dreiser ajanlatira a Smart Set irodalmi
kritikusaul szerzodtették, amelynek 1923-ig tars-
szerkesztdje volt. 1921-ben a Nation-t szerkesztette,
végre 1924-ben masodmagaval megalapitotta az
American Mercury-t, amelynek 1925 ota egyediili
szerkesztéje. Az American Mercury ma Amerika
vezetd magazin-ja. A fOszerkeszté ¢s haza koril
(a hires Hollins Street 1524 Baltimoreban) valdsa-
gos legendak képzddtek. ,,Volt idé — irja Isaac
Goldberg Menckenrdl irott nagy konyvében (New
York 1925) — amikor sziilévarosanak methodistai
engesztelé istentiszteleteket tartottak miatta. Az
anyak gyermekeiket nem a mumussal, hanem Men-
ckennel rémitgették.” Mi az igazsdg a Mencken-
babonakban? ,Mencken az amerikai paradicsom
Luciferje — irja tovabb Goldberg — az angyalok
lazadasanak vezetdje. Veszedelmes vezetd, de hat
minden igazi vezetd veszedelmes.” Csakhogy a jo
baltimorei methodistdk nem lattdk meg, hogy a
Mencken harca nem a Gonosz kiizdelme a Tiszta-
saggal, hanem az igazi Josagé az Altisztasag ellen.
Nem a baranyokat akarja folfalni 6, hanem a ba-
ranybérbe bujt farkasokat, akik nem az Ur paradi-
csomaban legelésznek, hanem a hazugsagok és sza-
marsagok Igéretfoldjén.

Az el6z6 kritikus-nemzedékbdl leginkabb James
G. Huneker hasonlithato 0ssze vele. Az 1j irodalmi
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iranyok egyik leglelkesebb harcosa és nem kis része
van abban a nagy gydzelemben, amelyet a mai ame-
rikai irodalom az eurdpai folott aratott. Es ennek
az irodalomnak féleg két korifeusa mellett szallott
sikra, az egyik Edgar Lee Masters volt, a masik
Theodor Dreiser. FObb miuivei id6érendben a kdvet-
kezék: G. B. Shaw: His Plays (G. B. Shaw dra-
mai, 1905), The Phitosophy of Friedrich Nietzsche
(Fr. Nietzsche filozofiaja, 1908), A Book of Burles-
ques (Burleszkek konyve, 1916), Damn, a Book of
Calumny (Atok, vagy a ragalmazas konyve, 1917),
A Book of Prefaces (Eloszavak konyve, 1918), The
American Language (Az amerikai nyelv, 1918), In
Defence of women (A ndk védelmében, 1918), Pre-
Jjudices (Eloitéletek, 6t sorozat, 1919—1926), Ame-
ricana (1925). irt azonkivill egy csomo igen érde-
kes irodalmi bevezetd tanulmanyt Brieux, Swift,
Stephen Crane, Cabell, Nietzsche, Ibsen és Wilde
munkai elé.

Es még egy szot! A haboru alatt Mencken Eu-
ropaban is megfordult és a legelsék kozott
volt, akik hazajaban folismerték Németorszag jogos
onvédelmi kiizdelmét, akik keresztil lattak a Wil-
son naiv johiszemiségén és akik egyszeriien osto-
basagoknak mindsitették a békeszerzodéseket. Es
ez nekiink, magyaroknak igen fontos lehet. Mert a
Mencken élete célja az ostobasagok elleni kiizdelem.
Es még ha valoban az az 6rddg volna is, akinek a
baltimorei methodistak festik, ha ezek ellen az os-
tobasagok ellen is folveszi a kiizdelmet, akkor az or-
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dog maga is baratunk, ha a pokol minden seregé-
vel jonne is.

Hat még igy, hogy a legjobb szivii, legaranyo-
sabb ember, akit ismerek!

IL

Ma mar kétségtelen, hogy a vilaghaboru rette-
netes pusztitasaibol minddssze két orszag kerdilt ki
gyOztesen: Amerika és Németorszag. A legrnegver-
tebbek Magyarorszag ¢és Oroszorszdg. Francia-
orszag elvérzett a pyrrhusi gy6zelemben, amelyet
elvesztésével kellett megfizetnie; Olaszorszag csak
most kezd talpraallni, az utdédallamok, sem a meg-
csonkitottak, sem az aranytalanul megnagyobbodot-
tak, nem képesek beleilleszkedni az 1j helyzetbe;
Anglidnak tiirnie kellett [rorszag elszakadasat és
hogy gazdasagilag milyen bajokkal kiizd, arra ele-
gendd példa a legutobbi hatalmas banyaszsztrajk.
Amerika és Németorszag azonban gazdasagilag is,
kulturalisan is megnyerték a haborat. Amerikaban,
amely mint a vilag hitelezdje és Németorszagban,
amely mint a vilag koldusa fejezte be a haborut,
szédiiletes tempoban, rohamléptekkel szaguld elére
a nagy follendiilés; a draga dollarokbol és az érték-
telen papirmarkakbol egyarant rentdbilis vallala-
tok, gyarak, épiiletek, vasutak tamadtak. Valosagos
szimbolum, hogy éppen Németorszagban ¢épitették
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az els6 europai felhOkarcolokat. A nagy viz6zonbdl,
amely az egész viladgot elpusztitotta, csak az ame-
rikai és a német sky-scraper emelkedik ki biiszkén
és legyGzhetetleniil, mint Ararat hegyek az Oceén
két partjan, a german erdd és tudas megvihatat-
lan bércei.

Minden jel arra mutat, hogy az 0j idok egyik
legfobb jellemvondsa a german hegemonia lesz.
Eur6opaban Németorszagon kiviil egyediil Anglia
tudta tugy-ahogy megtartani azt a moralis és
materialis sulyt ¢és tekintélyt, amelyet a ha-
bora eldtt képviselt, Franciaorszagbol momentan
nem jon semmi, Parizs egyelére megsziint a
vilag févarosa lenni, most csak a dicsé mult
emlékeibdl ¢él. A lazas liiktetés, a hatalmas forga-
lom a boulevardokon vagy a Champs Elyséen,
‘csak kiilsGség (amerikai és angol, ujabban né-
met autdk csinaljak). Parizs a tehetetlenség torvé-
nyének engedelmeskedik, egy ideig még forog és
aramlik minden, még akkor is, amikor a belso erd,
amely ezt eldidézte, mar megmerevedett. A liikte-
tés mogott nem erjed, nem forr, nem érik a
vilag vetése, sem irodalom, sem miivészet, sem zene,
sem Uj idedk, amelyek meg tudjak mozgatni Eur6-
pat, az emberek kezdenek olyan érzésekkel Parizsba
menni, mint ahogy Roémaba mennek, a nagyszerii
mult ahitatos tiszteletével. Nem az élet buzgd for-
rasa és bOsége az ma, hanem kovek, diadalivek. Arc
de Triomphe-ok. Hasonlitsuk csak 6ssze Parizs éle-
tét Berlin vagy New York életével! Itt valosagos
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belsd erd fiiti az aradast, amely nem tirességet, ha-
nem 1j,, aldott terhességeket takar. Gondoljunk csak
a német kémiara, vagy modern irodalmukra, vagy
akar csak a relativitas elméletre, amelynek végsé
konzekvenciai még belathatatlanok. Vagy gondol-
junk Amerikara. Itt ma hésok sziiletnek, Lindber-
ghek, akik — mint egykor a Kolumbuszok a ten-
gert, — a levegdt hoditjak meg.

Ratérhetiink most mar arra a kérdésre, mi-
csoda kiilonbségek vannak Eurdpa és Amerika kul-
turdja kozott. Eurdpat a nagy felfordulas egy régi,
hatalmas kultara tetdpontjan érte, viszont Amerika
kultaraja a vilaghdborti kitérésekor alig volt mas,
mint egy FEurdpatol atvett civilizacio. A haboru
azonban gyokeresen megvaltoztatta a helyzet képét.
Amerika megteremtette a maga sajat, kiilon, Euro-
patdl figgetlen kulturajat, Eurdopa pedig elveszi-
tette a magaét. Igy kezdett széjjelvalni — mekkora
paradoxon! — teljesen és végleg Europa és Ame-
rika akkor, amikor a tavolsdg annyira megkiseb-
bedett a két vilagrész kozott, hogy Lindbergh 36
ora alatt szelte 4t az Oceant New Yorktol Pari-
zsig és hogy Europaban ma mar leemelhetem a te-
lefonkagylot és épp gy beszélhetek Amerikaval,
mint egy szomszéd szobaban levé mellékallomas-
sal. Amerikarol eddig rengeteg jO és rossz viccet
csinaltak, mint valami 0j-gazdagroél, aki meg akarja
venni a kulturat is, mert meghallotta, hogy az
is hozzatartozik a bon-tonhoz és kilészamra vasa-
rolja a konyveket és méterszanira a képeket. Ezek



11

az idok mar elmultak. Amerikdnak nemcsak pénze
van mar, hanem kultirdja is. Eurdpanak pedig,
amely eddig kinevette, se pénze, se kulturaja tobbé.
A helyzet azonban mégsem annyira vigaszta-
lan, mar nekiink, eurdpaiaknak. Igaz, hogy Eurdpa
elveszitette régi kulturdjat, az jat pedig még nem
talalta meg, de azért ma mar nem kétséges, hogy
meg fogja talalni. Az atmenet persze még elhuzod-
hatik egy ideig, a bizonytalansag, Osszevisszasag,
kaosz, ellentétes tendencidk harca még sokaig tom-
bolhat, de a jovO képe mintha mar derengene a ho-
rizonton. Es ez lesz az a pont a vilag torténeté-
ben, amikor Amerika és Eurdpa kozott végérvé-
nyesen megszakad minden szellemi kapcsolat, bar
lehet, hogy ebben az iddben Amerikédba utazni nem
lesz mas, mint holmi kis délutani kirandulas. Ami-
kor hetekig, sét honapokig tartott az Ocean at-
hajozésa, akkor csodalatosképpen olyan kozel volt
még egymdashoz az eurdpai és az amerikai szellem
(Washington Amerikdja, a forradalmi Francia-
orszag, a szabadsdgharcokban kirobbano egész
Europa), amilyen kozel soha tobbé nem keriil.
A'merika kiilon és onalléan épiti tovabb azt a
kultirat, amely Eurdpaban a vilaghaboruval be-
fejezddott. Ugy latszik, mintha Amerika kultaraja
ma ott tartana, mint Eurdpa a haboru elétt. De ez
csak latszat. A valdsag az, hogy azt a kultarat,
amelyet Amerika Europatol ellesett és amelyet az-
tan Eurdpa foladott, Amerika annyira asszimi-
lalta, hogy az ma a legsajatabb tulajdona, a vére,
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az éltetd nedve, amelynek 1Uj fejlodési lehetdségei
az  Egyesiilt-Allamok  specifikus  humuszaban
szunnyadoznak. Ez az amerikai kultira ontuda-
tos, nyugodt, magabizé kultira, amely egy régi,
nagy kultara biztos és jol megalapozott bazisain
nyugszik (hogyne, hiszen Eurépaban hosszii sza-
zadokig alapoztdk!), mig az 0j europai kultura
valamiféle bizonytalan, csirdz6, gyonge kis pa-
lantdhoz hasonld kultura lesz, amelyet a szell6tdl
is ovni kell, mert iddig még semmiféle pozitiv
alapja nincs.

E sorok ir6ja A vilagirodalom élettorténete
c. munkijaban mas Osszefliggésben mar kimu-
tatta, hogy Eurépa ma azon az uton van, hogy,
minden vonalon szakitson a habora el6tti id6k im-
manens lelki beallitottsagaval, realisztikus és ma-
teiialisztikus  vilagképével, amelynek két alap-
pillére az analizis és a kauzalis mechanika volt.
Minden jel arra mutat, hogy korunk egy transz-
cendentalis beallitottsagu, idealiszltikus ¢és; spjri-
rualisztikus ~ vilagkép kialakulasa felé halad,
amelynek kettds pillére a szintézis és a teleologia.
Eddig Azsia volt az a szellemi vilag, amely év-
ezredes mozdulatlansagban vigyazott a lélek
misztériumaira és gazdagsagara, mikézben Europa
hétmérfoldes csizmakkal vagtatott, az 1jkori
technika minden vivmanyat folhasznalva, mate-
rializmusdnak ¢és mechanizmusanak kiteljesedése
felé. Amerika el6bb csak szerényen kovette
Eurépa példajat, aztan egyre hatalmasabb, egyre
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szédiiletesebb tempot allitott be és ha a mi ha-
bortelotti, materializmuson és mechanizmuson
alapul6 kultarankat nem is tudta elérni, de gazda-
sagi és technikai felkésziiltségiinket sikeriilt meg
is eléznie. Ma az a helyzet, hogy Amerika el-
ért a materialista kultiranak arra a fokara, ame-
lyen Eurdpa azt abbahagyta, Eurdpa, a kozépkor
eszményei felé haladva, mint azel6tt Azsia, a szel-
lem mozdulatlan és virraszté birodalmava kezd
valni az egyre jobban mechanizalédé Amerika és
a civilizalodd Kelet kozott, mig Azsia kezdi at-
venni azt a szerepet, amely Eurdpanak jutott az
ujkorban, a technika és civilizacio szédiiletes
iramat.

1L

Az itt elmondottak legvilagosabban a mai
Amerika irodalmébol tinnek ki. Ez az irodalom
ma annak a kultiranak ismertetdjeleit tiikrozi,
mint Eurdpa irodalma a szazad elsé évtizedében.
Sokat beszélnek manapsag az eurdpai és amerikai
irodalmi izlés kiilonbozéségérdl. Hogy van az,
hogy Amerikaban sorra buknak darabok, amelyek
Europaban a legnagyobb sikereket arattak és vi-
szont Amerikdban nagy sikerilk van azoknak a
dramaknak, amelyek Eurdépaban nem talaltak tet-
szésre? Fontebbiek utdn mar egyszeri a magya-
razat. Az 0j amerikai kultira még nem érkezett
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el a drama fokéra, az eurdpai drama pedig mar
a haboru kitorésekor is hanyatloban volt. Az
europai haboruel6tti és az amerikai haborti utani
drama tehat koriilbelill egy nivon fekszik, az
egyik az iv baloldali, a masik a jobboldali szaran.
Egy példa! Molndr Ferenc nem azokkal a dara-
bokkal aratta nagyjelent0ségli amerikai sikereit
(magyar szempontbol ezek is igazan felbecsiil-
hetetlen jelentdséget képviselnek), amelyek nalunk
reprezentaljak az 6 igazi irodalmi értékeit. Nem
a Liliommal, vagy a Rivieraval, hanem azokkal,
amelyekre ma mar szinte nem is igen emlékez-
nek. Viszont a mai kor tipikus vezetd drama-
iréinak, egy Pirandellonak, egy Kaisernek, egy
Werfelnek semmi talajuk sincsen odakint. Vagy
vegylink egy ellenpéldat! Melyik europai szin-
padon tudnanak pl. sikert aratni O'Neill dramai?
Vagy nem jellemzd, hogy az utobbi idok egyik
legnagyobb amerikai dramasikere az Abies Irish
Rose volt? Az amerikai drama f6jellemvonasa a
»happy end.” Minden darabnak, akar a szinpadon,
akar a mozivasznon, jol kell végzddnie. Azt vetik
az amerikaiak szemére hogy ez naivitasuk, vad
népekre emlékeztetd primitiv gyermetegségiik ko-
vetelménye. Milyen igazsagtalan ez a szemre-
hanyas! Miért kivanjak az amerikai daraboktol,
hogy minden tekintetben olyanok legyenek, mint
az eurdpaiak? Miért nem latjak meg végre, hogy
az annyit gunyolt és csufolt ,happy end” nem
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mas, mint az amerikai drama tipikusan amerikai
jellemvonasa, amely az amerikai dramat élesen
elvalasztja az eurdpaitol és egyben kijeloli a fej-
16désnek, az eurdpaitél merdben kiilonbdzo, 0j ira
nyat A ,happy end” nem primitivizmus és nem
infantilitas. De miért ne legyen jo vége minden-
nek naluk, hiszen jol végzddott a haborajuk, jol
veégzodott a spekulaciojuk, jol végzodott a befek-
tetéstik. Miért épp a dramajuk ne végzodjék jol?
— Viszont masrészrél épp annyira érthetd, ha az
europaiakat kinosan érinti ez a szinpadi- és film-
tiintetés kulturdlis és gazdasagi happy end-jlikkel.
Eurdépaban bizony ma nem igen divik a happy end.
Természetesen a dramaban sem, hiszen a drama
hivatasanal fogva az élet abrazoloja kell hogy
legyen. Epp ezért értsik meg és méltanyoljuk az
amerikaiak happy end-jét, amely az ¢ életiik szim-
boluma ¢és viszont legylink megértdek az euro-
paiakkal szemben, akiknek fij ez az amerikai
happy end.

Maés azonban a helyzet a regényirodalomban.
itt ma mar szinte kizardlagos joggal csak Anglia
és Amerika (és természetesen Németorszag) ter-
melik az egyetlen komoly értékeket. Angliat,
amelyet a tenger szinte teljesen elzar a konti-
nest6l, nem érték olyan kozvetleniil a kultara val-
saganak hullamverései. fgy Anglia és Amerika
kulturdlisan meglehetésen hasonld helyzetben
vannak. Amerika lentr6l kezdte és igy  jutott el
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kultirajanak mai fokara, Anglia egy régi kultira
letéteményese, nem veszitette el azt a régi kul-
turat, amelyet idokdzben Amerika elért. Anglia
teriiletén nem allott ellenség, katonait at kellett
széllitania a tengeren, hogy ellenséggel taldlkoz-
zanak, ugy hogy haborja végeredményben szinte
nem volt mas, mint egyszerli gyarmati haboru,
csak természetesen méreteiben kiilonbozott az af-
rikai vagy indiai csete-patéktol. igy tudott szelle-
mileg a habori utan Amerikaval talalkozni: Ame-
rika a fejlédésben elért egy ponthoz, amelyen
Anglia akkor még ott volt.

Nézziik most ennek az 10 angol-amerikai re-
génynek a fOsajatossagait! A regény jobban meg
fogja vilagitani a két vilagrész kiilonbségeit, mert
a drama valsaga, amint lattuk, mindkét helyen
kozos, a regényé azonban csak Europara terjed.
Miért? Lattuk, hogy az eurdpai drdma mar a nagy
Osszeomlas eldtt is hanyatléban volt és a drdma
valsaga régebbi keletli, mint a vilagnézet valsaga.
A regény azonban Eurdpaban még mindeniitt friss
er6t képviselt, amikor bedllt a katasztrofa és
megfojtotta a régi vildgnézetet. A modern drama
voltaképpen mar Ibsennél meghalt, a modern re-
gény ellenben (bar a bomlas jelei itt-ott mar a ha-
bora eldtt is mutatkoztak: Romain Rolland Jean
Christoph-ja), egy évvel a habori utan olyan
munkéval zarul, amelynek toretlen ereje csak
Dosztojevszkij-jel hasonlithatd Ossze, a Proust re-
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gényciklusaval: A la récherche du temps perdu.
Azota, az eurdpai regény lassan, de biztosan és cél-
tudatosan elhajlik a realizmustol €s materializmus-
tol és spiritudlis, romantikus régiokba emelkedik.
Csak két példat erre az 1j eurdpai regénytipusra:
Sigrid Undset Christina Lavransdatterje és a Tho-
mcts Mann Zauberbergje. Amerikaban és Anglidban
ezzel ellentétben a realizmus még olyan friss és
érett gyiimolcsoket termel, mint Eurdpa a realizmus
legragyogobb napjaiban. Anglidban a materialista
kor egyik vezetd eszméje, az evolucio, csak most
kezd igazan irodalmi testet Olteni, még pedig egy
olyan iré6 kezében, aki a fantasztikum és misztika
vilagat hagyta ott, hogy ehelyett praktikus tudoma-
nyos modszerekkel kisérje végig az emberiség fej-
16dését a dinozaurusztol kezdve William Clissoldig.
Mellette egy 0j Balzac tamadt, mert Galsworthy
leginkabb Balzachoz hasonlithat6 az irodalom mult-
jabol. Amerikaban aztan szinte vadon burjanzik a
realizmus. Amig mi itt Europaban tapogatéozva és
félénken keressiik az 1) dsvényeket, addig odaat a
régi formakbol tdmad sohasem sejtett gazdagsag.
Egy Dreiser, egy Cabell, egy Lewis Sinclair —
csupa olyan név, amelynek Eur6épaban ma nincs
aequivalense. Amerikdban most arat dont6 sikert az
Impresszionizmus (Dos Passos: Manhattan Trans-
fer) és a Zola-féle naturalizmus (Upton Sinclair)
¢és ezek mellett mennyi 4j név, mennyi uj igéret!
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Iv.

Természetes, hogy ez a gyors rohanas, ez a
szédiiletes tempo, amellyel Amerika ilyen rovid id6
alatt az élre szokkent, nem mentes minden gro-
teszkségtdl. Ezt maguk az amerikaiak is érzik és
ezért van az, hogy a mai amerikai irodalomnak
rendesen mindig van valami szatirikus mellékize,
még akkor is, amikor igazdn nem humorizalni akar.
Eurépaban csak tréfakat gyartanak errél a komikus
tilekedésr6l, lazas rohanasr6l a mardl holnapra
égbeemelkedd sky-scraperek kozott, diiborgé ma-
gasvasutaktol és autdok végelathatatlan soratdl han-
gos Avenuekon és Broadwayken, de az amerikainak
ott a helyszinén, szinte percrol percre kell éreznie,
akarcsak egy wvurstli forgo-korongjan, hogy siklik
ki a talaj a laba alol ebben az eszeveszett forgasban.
Egy nemzet, még pedig egy nagy ¢és hatalmas nem-
zet élet-halal kiizdelme ez, a meggazdagodott homo
novus, a self-made-man harca, hogy végleg le-
gyOzze, laba ala tiporja a régi arisztokraciat. Egy-
szer mar volt ilyen szédiiletes rohanasra példa a
torténelemben, barmilyen paradoxul hangzik is ez
a hasonlat: Oroszorszag Nagy Péter és Nagy Ka-
talin koratol kezdve. Ekkor sziilettek a hatalmas
szatirdk, Gogoly muvei, Dosztojevszkij vig el-
beszélései amelyek nevettek és nevettettek, gunyol-
tak és ova intettek és kiméletlen kézzel mutattak
meg a mélységes szakadékot, amelybe a végén bele
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kell fordulnia az elszabadult, a szaguldo trojkéanak.
Es — tjabb bizonyiték amellett, hogy milyen kozel
allnak egymashoz tragédia és komédia, mennyire
egy lényegbdl fakad a kettd, mennyire csak egy sird
és nevetd arca egyugyanazon Janus-fének — nem-
csak humoraban hasonld a mai Amerika tortetése
az akkori Oroszorszagéhoz, hanem mélységeiben és
szenvedéseiben is. Amint Oroszorszagban nemcsak
Csicsikovokat és Nozdreveket, nemcsak Foma Fo-
micsokat és Alexandrovna Marjakat hozott létre a
tempo, hanem megteremtette a sietés tragédiait
is, a Raszkonyikovét és azét az egész tarsadalomét,
amely folott Kirillovics Hippolit allamiigyész tor
palcat a Karamazov-testvérekben, — 1igy terem-
tette meg Amerikaban a rohands Oriilete egyrészt a
Mencken intd és tanitd szatirait, masrészt a Dreiser
amerikai tragédiait, a Clyde-ét (An American Tra-
gedy). Clyde-Raszkolnyikovot a gyors érvényesii-
1és vagya, meg nem érdemelt anyagi és erkolcsi si-
kerek, konnyli diadalok tzik, hajtjak, és ez eszeve-
szett, féktelen idok gyermekei a gyilkossagtol sem
riadnak vissza, akar oroszok, akar amerikaiak, akar
konzervativok, akar modernek.

Amerikaban azonban ma még sulyosabb a hely-
zet. Itt nemcsak arr6l van szo6, hogy a nemzet, mint
olyan, akarja felhaszndlni az ujkori technika min-
den eszkozét, a radiot és repiildgépet, hogy hihe-
tetlen gyorsasaggal az élre szokjon, Amerika tem-
poja ma csak egy kiszakitott darabja az altalanos
vilagvalsagnak és ilyen modon komikuma talan még
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komikusabb, tragikuma még tragikusabb az orosz-
nal, mert altaldnosabban emberi, egyetemesebb ér-
vényességli. Ha a Gogoly trojkdja belerohan az
arokba, Oroszorszag pusztul el bele, ha Amerika
fordul bele a szakadékba, az egész vilagnak vége
van. Raszkolnyikov minden mély és altalanos em-
beri volta ellenére is tipikusan és exotikusan orosz.
Tragédiagja mas orszagban, mas nép fiai kozott
szinte elképzelhetetlen. A Clyde tragédiaja azon-
ban til Amerikan, az Oceannak ezen a part-
jan is, mindeniitt, ahol a ma embere él, a ma
emberének tragédiagja. A Dosztojevszkij humorat
nagyon, sokan nem tudjadk méltanyolni, olyan
specifikusan orosz. A Mencken szatirai, bar
amerikaiak, az egész mai korra allnak, barmely
orszagban olvashatjak és értékelhetik Oket, mert
minden, amit Amerikardl allit, ugyanigy és ugyan-
akkor a vilag minden mas orszagara és népére is
érvényes. Csak meg kell valtoztatnunk a neveket
és — mutatis mutandis — de te fabula narratur. A
csak a nemzet, hanem a vilag egyetemes valsaga
van, azé a koré, amely csak a Rabelais¢hoz, a
Voltaireéhoz, a Swiftéhez hasonlithato.

Az amerikai szatiranak, amelynek egyik leg-
tipikusabb példaja ez a konyv, egyetlen kizarolagos
célja: leszamolni az el6itéletekkel. Az elditéletek-
kel, amelyeknek szerzonk egy kiilon konyvet is
szentel (Prejudices), amelyeket az ember 6rokol és
amelyeket belénevelnek, amelyek megkdtik a gon-
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dolkodasat, korlatokat vonnak latokorének, akada-
lyozzak a haladasban, a fejlédésben, a rohanasban,
mert ebben az U életben csak az tudja megallni a
helyét, akit semmi sem kot, csak az érhet be gy6z-
tesként a célba ebben az eszeveszett versenyfutas-
ban, aki a legkevésbé van handicapelve. Minden
lekiizdott elditélet, minden ledobott tradicid egy-
egy szilard pont a forgd-korongon.

Ennek a konyvnek a N§ a targya. Olyan téma
ez, amelyhez a legtobb megrogzott elditélet tapad.
Pedig az 0j idok gyors és nagyaranyu atértékelo-
dési folyamata természetesen — sét talan elsdsor-
ban? — a ndi eszmény és idedl, a nbi érték és te-
kintély atértékelését, hogy gy mondjuk, valoriza-
lasat is koveteli. A nékérdés megoldasa, mégpedig
az 1j idok szellemében valé megoldasa, a legége-
tobb tarsadalmi feladatok kozé tartozik. De ehhez
elsdsorban az sziikéges, hogy megszabaduljunk az
Osszes eloitéletektdl, amelyek ehhez a probléma-
hoz néttek. Ugy hissziik, a Mencken konyve alapo-
san meg fog szabaditani toliik,

Budapest, 1928 januar 31.
Dr. Juhasz Andor.



BEVEZETES.

Mint az élet és irodalom hivatasos kritikusa,
fofoglalkozasom a vilagban az, hogy a holnap sza-
mara Urességeket gyartsak, vagyis eszméket, me-
lyek egyrészt oly ujszertiek, hogy minden helyesen
gondolkod6 ember nyomban elveti Oket esztelen
és talzott voltuknal fogva, masrészt oly talaloak és
egészségesek, hogy esetleg legydzik az 0Oszton-
szeri ellentmondast és befészkelddnek az emberi
nem hagyomanyos bdlcseségei kozé. Remélem, nem
sziikséges meggyonnom, hogy raktiram nagy ré-
szét a tegnap pokhalos rekeszeibdl hamoztam eld,
csak hevenyében 0j cimkék keriiltek a régi arukra.
Ez a felhasznalasa és ujjacsiszolasa a raktarban he-
vert, szinehagyott arGcikkeknek koztudomasulag
mindeniitt és mindenkor megvaltozhatatlan szo-
kasa az eszmekereskedésnek. Ez nem azt jelenti,
hogy minden elképzelhetd emberi fogalmat mar
elgondoltak, kimeritettek; — hogy egész Oszinte
legyek, — egyszeriien csak azt akarom jelezni vele,
hogy a volonter-kitalalok nagyon ritkan birjak, ha
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ugyan birjak egyaltalan, akarcsak egy egész na-
pig is szusszal. Legtdbb, amire igazi eredetiségiik-
ben képesek, egy brillidns alkalmi kirohanés. Egy
féltucat ilyen nekiiramodas, kiilondsen, ha sirli egy-
masutanban jon és bizonyos Osszefliggd rendszer
latszik benniik, elég ahhoz, hogy pl. egy gyakorlo
orvost hiressé, esetleg halhatatlannd tegyen. A ter-
mészet valdjaban Osszeeskiiszik minden valodi ere-
detiség ellen és nem kétlem, hogy még az Isten is
az 6 mennyei trénusan ellene van, amint hogy foldi
papjai €s parthivei is ellene vannak. A holt kéz va-
lami intellektualis kalickdba zar mindannyiunkat és
mindenkiben megvan az a kiilonds hajlam, hogy
hagyja magat és foladja a kiizdelmet. igy hat
Aristoteles szemtelen kollégajat ma kétszeres nyo-
mas gatolja mikddésében: eldszor a kozvélemény,
mely vallalkozasat folforgatonak és Izléstelennek
tekinti, masodszor valami belsd gyengeség, mely
hatart szab képességének, kiillondsen azon képes-
ségének, hogy ledontse fajanak, kultirajanak és
koranak elGitéleteit és babondit. A sejt — mondta
Haeckel — nem képes akciora, csak reakciora, és
ugyan mi mas az az eszkoz, amellyel elmélkediink
és gondolkodunk, mint sejtek rendszere?

Abban a pillanatban, midén a modern meta-
fizikus legmagasztosabban szarnyal, midon leg-
jobban heviti a boldog érzés, hogy 6 most mily
magasan van a kozonséges gondolatvilag felett és
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a farkdnal fogva tart egy teljesen uj gondolatot,
fogalmat: egyszerre felfricskazza a felfedezés,
hogy amivel szorakozik, egyszerlien kisértete va-
lami régi eszmének, melyet tanitdja mar 1887-ben
belékényszeritett — vagy oszladoz6 holtteste egy
oly doktrinanak, melyet hazajaban az elmult ha-
borti folyaman hivatalosan allapitottak meg, vagy
— hogy még cifrazzam a dolgot, — erjedési ter-
ménye valami banalis eretnekségnek, melyet nem-
rég a felesége fejtegetett eldtte. Ez a birsag, amit
a kivancsisagban ¢és hiusagban biinds ember fizet,
mivel er0szakoskodott az isteni paranccsal szem-
ben, hogy: elégedjék meg azzal, ami kinyilatkoz-
tattatott a Sinai hegyen — ¢€s mert szembeszallt az
¢élet azon természetes menetével, mely iparkodik az
embereket a hazafi és adofizetd polgar tiszte-
letremélto rendjében tartani.

Természetesen tudatdban voltam ezen nehéz-
ségnek, amidon jelen miivemet terveztem és nem
vartam, hogy tobbel leszek képes azt szépiteni,
mint legfeljebb néhany, eddig fel nem hasznalt fo-
galommal. S6t még az a tehertdbblet is nehezitette
vallalkozasomat, hogy olyan kozonséggel allok
szemben, melynek rendkiviili médon ellenszenvesek
az ilyen eszmék, mert én ezt a konyvet a haboru fo-
lyaman irtam, minden idegen konyvpiactdl el-
zarva és igy egyediili vevéim az amerikaiak vol-
tak. Mar pedig az 6 példatlan gytldletiikrél min-
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den ellen, ami 0j a szellem birodalméaban, a mult-
ban mar oly sokszor beszéltem, hogy erre nem
kell ismét kitérnem. Minden, amit tennem kell, az,
hogy reamutassak arra a tényre, hogy az Egye-
siilt-Allamokban — egyediilallon , a J torténelmi
nagy; nemzetek kozt — minden dologra nézve van
a gondolkodasnak egy, helyes és egy helytelen
menete — nemcsak a theoldgia vagy politika
vagy kozgazdasag terén, hanem a mindennapi
élet legkozonségesebb dolgaiban is. ilyképen azt
a polgart, aki egy atlagos amerikai varosban
szemben allva egy szervezett, rendszerint érde-
kelt felekt6l iranyitott larmaval, mely azt kove-
teli, hogy Susan B. Anthony-nak, a ndi valaszto-
jog apostolanak allitsanak lovasszobrot a f&palya-
udvarral szemkozt, vagy hogy vasaroljanak egy
tucat leopardot a kozségi allatkert szamara, vagy
kiildjenek meghivot az Epiiletlakatos Munkasok
Szovetségének, hogy tartsak a jovo évi gytilésii-
ket a varosi hangversenyteremben — azt a pol-
gart, aki valami logikus oknal fogva ellenszegiil
az ilyen inditvanynak, mondjuk azon az alapon,
hogy miss Anthony egész ¢letében soha lovon
nem {lt, vagy hogy kevésbbé hasznos az a tucat
leopard, mint egy akasztofa volna, amire a va-
rosi tanacsot akasztandk fel, vagy hogy az Epi-
letlakatos Munkasok tele fogjak kdpkddni a hang-
versenyterem padldjat és le fogjak verni Beetho-
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ven, Bach ¢és Brahms szobrait, — ezt a pol-
gart rendszerint anarchistanak és a koz ellensé-
gének nyilvanitjak. igy gondolkodni tehat nem
csak téves, hanem immar erkolcstelen is.

Es igy tovabb, sok més dologban folfelé és
lefelé. Az az amerikai, aki kérdés targyava tesz
egy olyan, alapjaban bizalmi iigyet, melyet a
tobbség helyesel, egyenesen tarsadalmi helyzetét
teszi kockara. Az amerikai birdsagok egyszeriien
feltamasztottak azt a régi angol felségsértést, ,.el-
képzelni, hogy. a kirdly meghalt” és férfiak, ndk
szazai sinylddnek bortonben, mert ezt a bint el-
kovették s oly irtoztatd6 modon Kkiterjesztetett ez
a felfogas, hogy feldlel oly eseteket is, mint pl. az
a vélemény, hogy a négereknek a torvény el6tt a
fehérekkel egyenloknek kellene lennidk, vagy, be-
sz€Ini oly nemzet nyelvén, mely az elmult haboru-
ban ellenség volt, vagy: elkiildeni egy baratnak a
synthetikus gin receptjét. Minden ilyen jatékot a
tiltott eszmékkel a demokracia elleni merénylet-
nek tekintik — bizonyos szempontbdl valdoban he-
lyesen is. Mert a demokracia oly gyermekes csa-
lasoknak a tdmegén alapul, hogy a ,tabuk™ legszi-
gorubb rendszerével kell védeni, kiilonben a fél-
eszl is képes lenne érveivel azt darabokra torni. Az
Egyesiilt-Allamoknak ez nemcsak elsd érdeke, de
utols6 érdeke is. Semilyen mas vallalkozas, még a
kozhivatalnoki allasokkal és szerzédésekkel valo
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iizérkedés sem foglalkoztatja az (orszag vezetdit
oly folytonosan, vagy teszi sulyosabban probara
éles elméjiiket és hazafiassagukat.

Mivel tudom, mit kockaztatok, ha ezt a koril-
ményt szem eldl tévesztem — és mivel épp most
kellett megvaltoztatnom az ,Elészavak konyve”
cimii miivemnek egyes, lapjait, azét a konyvét,
amely tisztara irodalmi kritikat tartalmaz, teljes-
séggel minden politikai szandék vagy jelentés nél-
kiil, csak azért, hogy megkapjam a postai szalli-
tast, ugy hataroztam, hogy ezt a jelen, a ndi kér-
dést targyalod fiizetet rendkiviil pianissimo hang-
ban fogom tartani és elkeriilom, hogy ismeretlen
s ennélfogva torvénytelen eszmékkel terheljem
meg. Ezen elhatarozasomnak még egy okat emli-
tem meg: az intellektudlis snob elpusztithatatlan hit-
sagait, mely igényt tart ra, hogy magat minden ész
folébe helyezze. Ezzel azt akarom mondani, hogy
megallapitottam a szabalyt, hogy semmiféle olyan
eszmét ebbe a konyvbe nem irok bele, amely mar
eddig is nem volt oly szembettld, hogy a kézmon-
dasokban rejlé filozofia be ne kebelezte volna,
vagy pedig valamely civilizadlt nemzetnek, bele-
értvén a kinaiakat is, népbdlcsességében benne nem
foglaltatnék. Ebhez a szabalyhoz én véges-végig
hii maradtam. Eredeti formajaban, ahogy én 1918-
ban kozzétettem, ez a konyv tényleg olyanféle
gyljteménye  volt a kozmondasoknak, amelyek
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kozt sok angol is volt s ezért még a képviselok,
ujsagkiadok és mas ilyen irodalmiatlan emberek
is ismerték Oket. Nem mindig volt kdnnyli maga-
mat ehhez a programmhoz tartani, Gjra meg Ujra
kisértésbe jottem, besorozni ofyan fogalmakat is,
melyek tan eurdpai vagy 4azsiai parasztoktdl szar-
maztak. De végiil is, valahogy a mii formajanak
rovasara keresztiilbukdacsoltam engedmény nél-
kiil s igy nyomdaba keriilt. Folosleges megemlite-
nem, hogy az én eszmei abstinenciam felismerése
és jutalma elmaradt. Tényleg, egyetlen amerikai
konyvszemle sem jegyezte fel és a legtdbb félre-
csapta a konyvemet, mint az eretnekségek és ma-
kacssagok tomegét s mint minden, a ndi kérdés
iigyében ismert és becsiilt igazsag elleni meg-
fontolt tdmadast és meggondolatlan hadjaratot a
nemzeti illenddség ellen. Délen, ahol az eszmék el-
leni gyanakvas rendkiviili mérveket Olt még az
Egyesiilt-Alllamokkal szemben is, néhany ujsag
alkalomadtan a konyvet azzal vadolta, hogy né-
met propaganda-mi, melynek célja, hogy az ame-
rikai erkdlcsoket megrontsa ¢és felhivtak az
iigyészt, hogy 1épjen fel ellenem azon blincselek-
mény miatt, amelyet az amerikai térvény ,krimi-
nalis anarchia” névvel jelez: ime, ,elképzelése a
kirdly halalanak”. Sohasem tudtam rajonni, miért
nem vontak meg a konyvtol a szallitas jogat azon
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a cimen, hogy az ziillétt és pornograf. Az biztos,
hogy sok feljelentés tortént. J6 magam is néhany
feljelentést kiilldtem el abban a reményben, hogy
az ebbdl eredd tréfak majd szoérakoztatnak engem
azokban az unalmas habortis napokban és talan el6-
mozditjadk a konyv eladasat. De az iligyészség na-
gyobb halakra haldszott s igy atengedett engem a
helyesen gondolkodd konyvkritikusok, féképen a
suifragettek jogos méltatlankodasanak. Oket azon-
ban nem érdeklik azok a konyvek, amelyeket fol-
jelentettek inkabb oly konyvek szamara tarto-
gatjak erkolesi felhdborodasukat, amelyeket di-
csérnek.

Ez a kiadas nagyobb kozonségnek van szanva,
miuveltebb orszdgoknak és igy egy par javaslatot
mertem belevenni, amelyek nincsenek benne a né-
pies kozmondasokban és amelyeket az eredeti ki-
adasbol ki kellett hagynom. De még igy sem akar
a konyv egyaltaldban forradalmi elméleteket hir-
detni, vagy plane olyan elméleteket, amelyek va-
lami wjat tartalmaznak. Minddssze annyit akarok,
hogy tohbé-kevésbbé sima alakban bizonyos esz-
méket irasba foglaljak, amelyeket a gyakorlatban
minden civilizalt férfi és n6 készenlétben tart, de
amelyeket mindeddig amo6gé a nagy tOmeg szenti-
mentalizmus mogé rejtettek, amelyben az egész
n6i kérdést oblogetni szoktak. Minden emberi 1ény
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szdmara f6fontossagu kérdés ez, amely meg-
érdemli, hogy becsiiletesen ¢és nyiltan targyaltas-
s€k, azonban annyi tarsadalmi el6itélet, vallasos
babona és mindenféle indulat keveredik bele, hogy
az oOriasi irodalom legnagyobb része, liresnek ¢és
céltalannak bélyegezvén, elvetette. Mint példara
ramutatok a ndi valasztoéjog részletkérdésének iro-
dalméra. Egész konyvtarakat tolt meg, de 90%-a
tisztara szemét, mert szemmel lathatolag valotlan
feltevésekbdl indul ki és oly kdvetkeztetésekre jut,
melyek az észszertiséggel és a tényekkel hadi-
labon allnak. igy van ez specialisan a nemi kérdés-
sel is. Szoszerint véve, szdzszamra olvastam eb-
ben a targyban konyveket és szamtalan pamphle-
tet, kéziratot és gyujtogatd plakatot, amely mind
megoldatlanul hagyta a problémat, vagyis hogy
mi a teendd a coelibatus iigyében, melyet a civi-
lizacié milliokra rakényszerit és a vagy ligyében,
melyet az Isten minden emberbe beleoltott. Na-
gyobbrészt azt tanacsoltak, hogy bele kell nyu-
godni a coelibatusba, ami éppen oly észszerli, mint
azt tanacsolni a kutyanak, hogy ne tor6djék a bol-
hakkal. Itt is, mint mas téren, nem mondom, hogy
talan én fogok valami megoldast ajanlani, Oszin-
tén szolva, az ¢élet nagyobb bajai elleni enyhitd-
szereket én sanda gyantval nézem és azt hiszem,
a legtobb baj egyaltalan gyogyithatatlan. De leg-
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alabb megkisérlem, hogy ezt a targyat realisan
megvitassam és hogyha a mondanivaldom nem is
éleselméjii, de semmiesetre sem Kkitérd. Azt hi-
szem, ez is valami. Lehet, hogy egy kés6bbi ku-
tatd nagyobb vilagossagot fog vetni erre a targyra.
A Free-Lance Series szokasa, hogy egy-két
sorban a szerzor6l kinyomasson valamit minden
kotetben. Baltimoreban sziilettem 1880 szeptember
12-én és tanult csaladbol szarmazom, habar koz-
vetlen eldédeim keresked6k voltak. Ez a hagyoma-
nyos tanulds engem is elfogott mar legifjabb ko-
romtol fogva és csak alig tudtam megmenekiilni
attol, hogy a filozofia doktora legyek. De atyam-
nak 1899-ben bekovetkezett halala valahogy az
ujsagirashoz sodrott, ahol sikeres karriert értem
el. 25 éves koromban egy baltimorei napilap f6-
szerkesztje voltam. Ugyanebben az évben jelent
meg elso kritikai miivem. 10 vagy 12 évvel késdbb
a gyakorlati 1jsagirastél elfordultam és tisztara
esztétikai kérdésekkel foglalkoztam, fokép iroda-
lommal, zenével, de legujabban erdsen huzott va-
lami egy masik iranyba ¢és jelenleg fokép az ér-
dekel, amit tomegphysiolégianak neveznek, vagyis
azon eszméknek a természete, melyek nagyobb
tomegek folott uralkodnak és azon utak, melyeken
at ezeket elérik. Ha ezutan még valami komolyat fo-
gok irni, azt csak ezen a téren fogom megkisérelni
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Az Egyesiilt-Allamokban engem altalaban gyanus
idegennek tartottak és a haboru alatt tobb izben
feljelentettek. Kiilfoldon, kiilonosen Angliaban,
néha megkinoztak hajthatatlan amerikanizmusom
miatt. Ez a két dolog sokkal kozelebb all egymas-
hoz, mint elsé percre latszik; a tény az, hogy be-
szédemben, gondolkoddsomban eléggé amerikai
vagyok ahhoz, hogy az idegen tévedésbe essék,
mig a bennsziilott amerikai, aki a valddi ismertet-
jeleket jobban ismeri, latja, hogy nalam a felszin
alatt gyogyithatatlan antagonizmus van a legtobb
oly eszmével szemben, melyet az amerikaiak he-
lyesnek talalnak. igy két szék kozt a pad alatt
vagyok, — de kényelmesebb lent a f6ldon bizto-
san, mint ingadozni fent. Tokéletesen mentes va-
gyok attol, amit koz iranti érzéknek és moralis
szandéknak hivnak. Ez sok embernek érthetetlen
s ugy akarjak ezt a hianyt pdtolni, hogy a sajat
szandékaikat ruhazzak redm. Az egyetlen dolog,
amit becsiilok, az intellektualis becsliletesség,
amelynek természetszerileg az intellektualis ba-
torsag is sziikséges alkotorésze. A szocialista, aki
véleménye miatt bortonbe megy, én eldttem sok-
kal igazabb férfi, mint a bird, aki oda kiildi, habar
a szocialistdknak egyetlen eszméjével sem értek
egyet, mig a bironak egyik-masik eszméjét ma-
gam is vallom. De hogyha bator is a szocialista,
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mindazonaltal bolond, mert azért szenved, ami
nem igaz. Ha én tudnam, hogy mi igaz, valdszinii-
leg szivesen izzadnék ¢és kiizkodnék érte, lehet,
hogy meg is halnék érte a trombitaszéra. De ed-
dig még nem talaltam meg.

H. L. Mencken.



ANOI SZELLEM.



1. Az anyai 6szton.

A férfit néi kornyezete — barmily tiszteletet
mutasson is érdemei és tekintélye irant kiilsoleg,
— titokban mindig szamarnak tekinti €s pedig
oly érzéssel, amely a részvéttel rokon. A legtar-
kabb mondasok ¢és cselekedetek is csak ritkdn
vezetik félre a ndéket, 6k csak a férfit latjak, akit
ostoba és érzelgds fickonak tartanak. Ebben a
tényben a ndk intelligencidjanak, vagy ahogy
a mindennapi fradzis mondja, intuicidjanak talan
egyik legjobb bizonyitéka rejlik. Tulajdonképen
ez az ugynevezett intuici6 nem egyéb, mint
egyszerlien éles és pontos megértése a realitds-
nak, megszdkott immunitds az indulat tekinte-
tében; folytonos képesség, hogy tisztan lassa a
kiilonbségeit a latszat és a lényeg kozott. A lat-
szat a kozonséges csaladi korben a hdés, a ki-
vald, a félisten. A lényeg egy szegény szajhos.
Az a kozmondas, hogy senki sem nagy ember
a szolgaja szemében, nyilvanvalolag a férfiaktol
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ered. Komolytalan és valétlan; komolytalan,
mert pusztdn csak leplezni akarja az Onhitt tant,
hogy a férfi mindenki mas szemében nagy em-
ber lehet és valotlan, mert egy inas, aki maga
természetszeriileg negyedrangi ember, a leg-
utolsdé sorban lesz képes a gazdaja sarlatansa-
gaba betekinteni. Ki hallott valaha inasrol, aki
nem irigyelte a gazdaja szivtelenségét? Melyik
nem cserélne szivesen a gazddjaval? Melyik
nem Ohajtja titokban, hogy bar & lenne a gazdaja
helyén? A feleség nem bibelddik ilyen naiv bo-
londsadgokkal. Lehet, hogy irigyli, amit lat, a
férje nagyobb jogait ¢és érzelgdsségeit. Irigyel-
heti a férje mozgasbeli és loglalkozasbeli sza-
badsagat, megingathatatlan jO érzését, a parasz-
tos gyoOnyoriiséget, melyet neki sekély bindcs-
kék okoznafe, képességét, hogy a valoésag zord
arcat regényesség kopenyébe burkolja, altala-
nos naivitdsat ¢és gyerekességét. De sohasem
irigyli a férfit énjéért, sohasem irigyli értéktelen
és egyligyt lelkéért.

A férfi dagalyossaganak, hitegetd termé-
szetének ez a ravasz meglatdsa, a férfi O6rokos
tragikomédias mivoltanak ez az éleselméjii
megértése nyugszik annak a részvétteljes iro-
nianak a mélyén, amit anyaskodasnak neve-
zink. A nd tisztdn csak azért szeret anyaskodni
a férfi folott, mert latja gyamoltalansagat, latja,
mily nagy sziiksége van a férfinak a szeretet-
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teljes kornyezetre, latja a férfi meghatd Onami-
tasat. Ez az ironikus megfigyelés nemcsak a
gyakorlati ¢élet mindennapi tiineteire vonatko-
zik; ez az alaphangja az egész ndi fikcionak. A
néi regényird, ha elég {ligyes ahhoz, hogy a
puszta utdnzasbol odaig emelkedjék, hogy valo-
ban Onmagat fejezze ki, sohasem veszi a hdseit
egész komolyan. George Sand koratol Selma
Lagerlof koraig, a n6i ir6 a férfi-hds jellemfes-
tésébe mindig belevitt valami felsébbséges ta-
volsagot, rosszul leplezett gunyt. En legalabb
nem tudok egyetlen férfialakot emlékezetembe
1dézni, aki, mindent Osszevetve, ne lenne tok-
filko.

2. A néKk intelligenciaja.

Az a korlilmény, hogy még manapsag is,
az emberi faj ily agg kordban, érvelni kell
amellett, hogy a ndéknek nagy és alland6 intel-
ligenciajuk van, ékesen sz6il6 bizonyitéka an-
nak, hogy wuraik és mestereik mily gyatra
megfigyelok, mily gyogyithatatlanul elfogultak
és altalanosan egyiigylick. Még az elismert
feministakat is belevéve, igen kevés oly tanart
talalunk, aki ezt a szembedtld tényt felismerné;
a gyakorlatban valamennyi sziikségesnek
latja, hogy tekintélyes szama bizonyitékkal
allapitson meg valamit, ami pedig axiéma.
Még a franco-angol W. L. George is — aki
pedig a szakma egyik legélesebb elméje —
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egész konyvet fecsérel ennek bizonyitasara és
azutan nagy fontoskodva, mint aki valami egé-
szen ujat kozol, konyvének azt a sivar cimet
adja, hogy: ,,A ndk intelligencigja”. A ndk in-
telligenciaja, igazan?! Epp igy lehet a kigyok,
a zsebtolvajok vagy a Szentegyhaz értelmessé-
gének szentelni a faradsagot! A ndk igazaban
nem csupan intelligensek, hanem az intelli-
gencia  bizonyos finomabb ¢és  hasznosabb
formai kizardlag a noknél talalhatok fel. Hi-
szen joggal lehet ezt gy megjelolni, hogy ez
a sajatsagos néi jellem; sok megnyilvanulasa-
ban épp ugy kiérezhetd a ndiesség, mint ahogy
kimutathatd a ndiesség a  kegyetlenségben,
masochizmusban vagy a rouge-ban. A férfiak
erfsek. A férfiak batrak a fizikai harcban. A
férfiakban van ¢érzés, A férfialk regényesek és
szeretik azt, amit erénynek ¢&s szépségnek tar-
tanak. A férfiaknak van hajlamuk a hiiséghez;,
reményhez ¢és irgalomhoz. A férfiak tujdnak
izzadni és elviselni valamit. A férfiak szere-
tetreméltok és ragaszkodok, de éppen akkor,
amidon az intelligencia valodi alapjardl tesznek
tanusagot, midén megnyilvanul bennik a ké-
pesség, hogy az Orok igazsag magvat a csalo-
dasok, kényszerképzetek hiivelyéb6l kihamoz-
zak és tovabb fejlesszék, ezen a téren legalabb,
a férfiak ndiesek és anyjuk teje taplalja Oket.
»~Az emberi Iények” — mondja George, kol-
csonvéve ezt az eszmét Weiningertdl — ,,soha-
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sem egészen férfiak vagy ndk; nem férfiak és
nem ndk, hanem csupan nemi majoritasok”. Ke-
ressenek ki egy szembeotloen intelligens férfit,
akii mentes az érzelgOsségtol és  illtzidktol,
egy férfit, akit nem Iehet kdnnyen megcsalni,
egy elsérendli férfit — ¢és én kimutatom, hogy
mily nagymérvii néiesség van abban a férfi-
ban. Bonapartéban megvolt!, Goethében meg-
volt,  Schopenhauerban  megvolt,  Bismarck-
ban ¢és Lincolnban megvolt, Shakespeareban,
— ha a freudistdknak hinni lehet — egyenesen
a homoszexualitasiig haladt. A himnek févonasai
és tulajdonsagai, az 06s férfinak gyari bélyege,
egyuttal az ostoba frater gyari bélyege is. A
barlanglaké csupa izom és — tejpép. Ha nincs
né mellette, aki vezeti és gondolkodik helyette,
igazan  szanalmas  latvany:  szakallas  cse-
csemd, gimszarvas nagysagu tengeri malac,
gyenge és egyligyll karikataraja Istennek.

Koénnyli lenne bebizonyitani, hogy a férfi-
ban a magasabbrendii tehetséget mindenkor
ez a noéies mellékiz kiséri, — hogy a tokéletes
férfiassag és az ostobasag gyakran elvalaszt-
hatatlan egymastol. Hogy félre ne értsenek, sie-
tek hozzatenni: nem azt akarom evvel mon-
dani, hogy a férfiassag semmivel sem jarul a
vegyi-fiziologiai reakciok  Osszességéhez, ame-
lyek létrehozzak azt, amit tehetségnek neve-
ziink; minddssze azt allitom, hogy ez az 0sz-
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szesség lehetetlen a ndiesség hozzdjarulasa
nélkil, hogy ez az Osszesség a két nemi-
ségnek, mint alkotétényezének a produktuma.
Genialis nokben ennek a  megforditottjat
lathatjuk. Ezek  viszont feltinden  férfiasak.
Gondoljanak csak George Sandra, Nagy Ka-
talinra, Angol Erzsébetre, Rosa Bonheurre,
Theresa  Carrenora ¢és  Wagner  Cosdimara.
A valoisag az, hogy egyik nem sem ké-
pes az emberi tokéletesség legmagasabb ré-
gidiba felemelkedni, ha a masik nem a kiegé-
szitd tulajdonsdgokkal meg nem termékenyiti.
A férfi, ha nincs benne a mentGarnyalata a
néiességnek, thlsagosan egyiigyli, naiiv ¢&s re-
gényes ¢€s tulsagosan konnyen ringatja képze-
lete abba a hitbe, hogy 6 tobb, mint egy lovas-
tiszt, theologus vagy bankdirektor, és a nd, ha
nyoma sincs benne annak az isteni artatlansag-
nak, amely himtulajdonsag, tGlsagosan nyers
realiista a képzel6erd messze terjedd sugarai sza-
mara, melyek annak a mélyéb6l vetédnek ki,
amit géniusznak neveziink. Itt épp ugy, mint
masutt a vilagegyetemben, a legjobb hataso-
kat a keverddés idézi el6. A teljesen férfias
férfibol hianyzik a kell6 ész, hogy az ¢ ma-
gasztos ¢és titkos almait objektiv  formaba
ontse ¢és a teljesen ndies né sokkal cinikusabb
lény, semhogy egyaltalan almodozzék.



3. Amit a férfi tud.

Az, amit a férfiak 0Onzésiikben allandoan
tévesen a ndi intelligencia  tokéletlenségé-
nek vélnek, pusztdin csak annyi, hogy a
n6é (képtelen rrda lenni afelett a tomeg
kicsinyes intellektualis ,,fogds”, a Kkicsinyes
ismeretek  Osszessége, a ,szellemi gummi-
bélyegzok”  gyljteménye  felett, mely az
atlagférfi  f6 szellemi felszerelését alkotja. A
férfi azt hiszi, hogy 06 intelligensebb, mint a fe-
lesége, mert 6 pontosabban tud szamoszlopo-
kat Osszeadni és mert O érti a részvénypiac
hiilye zsargonjat és mert 6 latja a kiilonbséget,
amely egymassal verseng® politikusok eszméi
kozt van és mert 6 beavatott valamelyik szeny-
nyes ¢és lealacsonyitd TUzletag vagy foglalko-
zas, mondjuk a szappankereskedelem vagy
torvény részleteibe. Azonban ezek az iires ké-
pességek természetesen nem tényleges jelei a
mély intelligencianak, ezek csupan feliiletes
igyességek, amelyeknek megszerzése alig ke-
ril tobb szellemi megerdltetésbe, mint ameny-
nyit a csimpanz fejt ki, amikor megtanulja,
hogyan kell egy fillérdarabot elkapni vagy
egy szal gyufdt meggytjtani. Az 4atlagos iizlet-
ember, s6t az atlagos iparosember egész ,,triikk-
készlete” is rendkivill gyermekes. A mindennapi
kufarkodas és alkudozas, vagy a rossz gyogy-
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szer vagy a még: rosszabb torvény rendes adag-
janak a kikanalazasa nem igényel tobb tény-
leges észt, mint pl. egy konflis hajtasa vagy egy
kosar hal megsiitése. Aki megfigyelésre képes,
beleértve magamat is, aki valahogy boldogulok
a vilagban és eltekintek a megengedett balsike-
reikt6l, — nem keriilhet szorosabb kapcsolatba
az lzletemberek ¢és iparosok forgatagaval anél-
kiil, hogy bamulatba ne ejtse ezeknek az in-
tellektudlis  értéktelensége, gyogyithatatlan szel-
lemtelensége, a rendes ész elcsliggesztdé hia-
nya. Néhai Charles Francis Adams, aki
unokaja volt egyik amerikai elnoknek és déd-
unokaja egy masiknak, miutan bizalmas vi-
szonyban volt a kufarok ¢és uzsorasok para-
dicsomanak, az Egyesiilt Allamoknak néhany
fo iizleti langeszével”, azt mondta oOreg kora-
ban, hogy soha, egyetlen sz6t sem hallott ezek-
tél, amit érdemes lett volna meghallgatni.
Ezek mind er6teljes és férfias emberek, akik-
nek a férfiak vilagaban sikereik voltak, de in-
tellektualis tekintetben iires lapok maradtak.
Koénnyen lehet ugy érvelni, hogy ha az
ilyenfajta emberek tényleg intelligensek lenné-
nek, soha sem érnének el sikert durva és za-
varos iigyeikben, hogy mar maga a tény, hogy
képesek oly badarsagokat, mint az ¢ {izleteik,
intézni ¢és fentartani, alacsonyabbrendii menta-
litasuk bizonyitéka. Ezt az észlelést bizonyara
a magasabbrendii férfiaknak a gyakorlati dol-
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gokra vald6  kozismert alkalmatlansaga  ta-
masztja ald. Nem lehet elképzelni, hogy Auris-
toteles vagy Beethoven 347.241-et hiba nélkiil
szorzott volna 99.999-el, sem azt, hogy ennek
vagy annak a vasati részvénynek két év elotti
arfolyamara emlékezett volna, vagy hogy meg-
jegyezte volna, hogy a 10 filléres szogecsekbdl
hany drb- nyom egy fél kilét, vagy hogy a
disznozsirnak  Galwestontdl Rotterdamig meny-
nyi a szallitdsi koltsége. Ugyanez okbol nem le-
het elképzelni, hogy miivészei voltak a billiard-
jatéknak..vagy a nyirfajdlovésnek vagy a golf-
jatéknak vagy ama buta jatékok egyikének,
amelyekben azok, akiik sikereket émek el az élet-
ben, rendszerint Kkitiintetik magukat. Az angol
géniuszrol sz6l6 nagy tanulmanyaban fiave-
lock Ellis megallapitotta, hogy majdnem vala-
mennyi elsé osztalyu férfinél szembetind volt
az ily silany dolgokban valoé tehetetlenség.
Nem tudjaik a nyakkenddjitket megkotni. Nem
ismerik a divatos kartyajatékokat. Zavarba
hozza Oket a konyvvitel. Roviden: lomhak €s
gyamoltalanok mindazon dolgokban, amelyek-
ben az atlagemberek a legjobb eredményeket
érik el és e tereken konnyen felilmuljak oket
oly emberek, akik kb. oly mélyen allanak alat-
tuk, mint az emberszabasu majmok.

A trividlis jellegli kéziigyességi ¢€s észbeli
fogasokban vald készségnek ez a hidnya, ami
egy borbély vagy fogasz szemében feltétleniil
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butasagnak latszik és egy sikert elért rovid-
arukereskedd elott egyenesen a  hiilyeséggel
egyenrang — oly jellemvonas, mely az els6-
osztalya férfiakban ¢épplagy megvan, mint az
els6-, masod-, s6t harmadrangii ndékben. Ennek:
a hatterében ténylegesen valami félreismerhetet-
leniil ndies vonds van; valamely férfinél vald
jelentkezését majdnem kivétel nélkiill ama tobbi
ndies jellemvonas is kiséri, amelyeket leirtam.
Val6jdban semmi sem vilagosabb, mint az a
koriilmény, hogy a ndék altaldban siralmasan
gyatrak a férfiak szakértést igénylé apro dol-
gaiban. Ritkdn hallani azt, — ha wugyan
egyaltalan hallani — hogy a ndk sikert ér-
nek el oly foglalkozasokban, amelyek ilyen Kkiis
szakértelmeket  béségben igényelnek, — pl
zongorahangolas, Orajavitds, gyakorld6 jogasz-
kodas (apré csalafintasagok, Osszejatszds mas
jogaszokkal), arcképfestés, konyvvitel, gyarve-
zetés, — dacara annak, hogy ilyen foglalkoza-
soknak nagy tobbsége a nok fizikai képessé-
gének hataran beliil van és kevésbol rekeszti ki
valami lényeges tarsadalmi akadaly. Nem kiilso
ok okozza, hogy a nék nem érnek el sikert mint
mité orvosok; az Ut nyitva all eléttik, a jutal-
mak nagyok, sOt a szeméroietesség okan na-
gyon keresik Ofoet. Mindennek daciara nem sok
orvostudori fokot elért né vallalkozik sebészetre
és nagyon ritkan ér el valamelyik sikert. An-
nak sincs kiils6 oka, hogy miért nem boldogul-
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nak a nék pl. a barban, vagy mint ujsagkiadok,
vagy mint gyarvezetOk, vagy a nagykereskede-
lemben, vagy mint szallodasok. Az utjukban
allo6 akadalyok nagyon csekély erejliek; sza-
mos vallalkozéd szellemli ndé biintetleniil hari-
totta el azokat utjabol; ha egyszer mar bent
vannak a kapun beliill, nem terheli Oket valami
kiilonleges handicap. Azonban, mint mindenki
tudja, azon ndknek szama, akik tényleg Uzik
ezdket a foglalkozasokat ¢€s mesterségeket, na-
gyon kicsi és kozolok még kevesebb ért el ki-
valo sikereket a férfiakkal vald versenyben.

4. Miért nem boldogulnak a nék!

Ennek, mint mondottam, nem kiils6, hanem
bels6 oka van. Az ok a nagyobb realitdsoknak
ugyanabban a meg nem latasaban rejlik ¢és ugyan-
azon tiirelmetlenségben a kicsinyességgel és csa-
bitdé dolgokkal szemben, ugyanazon alkalmatlan-
sdgban a gépies rutinra és lires technikara,
amit megtaldlunk a magasabbrendlii férfiakban.
Még azokban a foglalkozasokban is, melyek a
kereszténység  szokasai  szerint  sajatlagosan
ndi teenddk, ritkdn mutatnak a nék olyan kon-
venciondlisan kidolgozott ¢és félig-meddig auto-
matikus ligyességet, amilyenre a férfiak oly
biiszkék. A megfigyelésnek kozhelye az, hogy
az a gazdaasszony, aki csakugyan tud f6zni
vagy akar képes a sajat ruhait olyan iigyesen el-



48

késziteni, hogy ezt a tényt elsé percre észre-
lehet venni, vagy aki ért ahhoz, hogy a gyerekeit
az erkolcs, tudomany és hygiénia elemeire
megtanitsa, — mondom kozhely, hogy az ilyen
né nagyon ritka és ha mar taldlunk egyet, ak-
kiilonosen 4ll az Egyesilt Allamokra nézve,
ahol a ndé helyzete kiilonb, mint minden mas
civilizalt vagy félig civilizalt orszagban, és ahol
a régi vélelmet az ¢ intellektudlis alsobbrendi-
ségérol a legnagyobb sikerrel tamadtdk. Az
amerikai ebédlbasztal valtjaban szobra az ame-
rikai gazdaasszony hidnyos késziiltségének. Az
a vendég, aki tart valamit a gyomrara, ha meg-
hivjak, hogy azokkal a lehetetlen és rosszul el-
készitett ételekkel etessék, oly gyakran és oly
soka bujik ki ez aldl a kisérlet alol, amily gyak-
ran és soka csak lehet és ugyanolyan érzéssel
szanja magat ra, amilyennel arra szdnnd magat,
hogy megborotvaltassa magat egy Oriilttel. Se-
hol a vilagon nincs a ndknek tobb szabad ide-
jik ¢és szabadsaguk, hogy fejlesszék szellemii-
ket és sehol nem mutatnak az intelligencia te-
kintetében magasabb szinvonalat, sehol nem
vesznek tevékenyebben részt oly dolgokban,
melyek  elsérangi  fontossagliak. De  sehol
masutt nem fOéznek rosszabbul otthon, sehol
masutt nem vezetik képtelenebbill az egész
haztartast, sehol masutt nincs nagyobb sziik-
ség a kiilsG segitségre — melyet férfiak latnak
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el — az tligyesség tekintetében, amely hianyzik
ott, ahol elméletileg megvan. Bizonyara nem
véletlen, hogy az emancipalt és tronusra {ilte-
tett n0 hazdja egyszersmind az edényben ké-
szen kaphato levesnek, husnak, borsonak vagy
egész ebédnek, meg mindenféle mas, teljesen el-
készitett ételnek a hazija. Es sehol masutt nem
tiiniik szembe rikitobban a torekvés, hogy a gyer-
mekek szellemi képzését hivatasos tanitokra,
egyaltalaban a tanitasi {lgyeket, erkolcsi, val-
lasi tanitasi iigyeket az u. n. vasarnapi isko-
lakra és valamennyi testapolasi ¢€s fejlesztési
iigyoket tornatanitokra, hygiénikus  vallalko-
zokra ¢és mas ilyen hivatdsosakra” bizzak,
akiknek legtdbbje csak reklam-hds.

Roviden, a nok fellizadnak — gyakran
ontudatlanul, néha alavetve magukat a kikerdl-
hetetlennek — azon unalmas, mechanikus foga-

sok ¢és trilkkdk ellen, amelyekbdl a tdrsadalom
jelenlegi szervezete altal redjuk kényszeritett
foglalkozasok allnak, mert ¢élnidk kell — de
ez a fellazadas intelligencidgjuk mellett tanus-
kodik. Ha 6k ¢élveznék) ezen teenddket ¢és
bliszkék volnanak reajuk s ezt szorgalmuk-
kal ¢és {ligyességikkel ki is mutatndk, egészen
egy szinvonalra keriilnének oly férfiakkal,
mint a f&pincérek, ndi szabok, iskolamesterek
vagy karpitosok és biiszkék volnanak erre. De
oroklott torekvése minden nonek, aki nem tar-
tozik a legostobabbak kozé, hogy az ilyen ko-
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telezettségeket egészben elkeriilje, vagy ha nem
tudja tényleg elkeriilni, a kovetelményeket a
minimumra csokkentse. Es ha valami esemény
akar ideiglenesen, akar véglegesen megszaba-
ditja 6t attél a hajlamtol, hogy férjhez men-
jen (amir6l még lesz sz9d) és versengésbe keriil
a férfiakkal az ¢let valamely mas, altalanos pé-
lydjan, amit kikiizd maganak, akkor a Kkar-
rierje tovabbi bizonyitékot fog nyujtani szel-
lemi kiilonlegessége tekintetében. Mindenben,
ami nem igényel tobbet, mint egyhangi gépies-
séget ¢és halvany szellemiséget, cs6dot mond,
mig barmi téren, ahol 0Onallé gondolkodas és
bens6 tartalmassag sziikséges, rendszerint si-
kert ér el. igy pl. mindig megbuskik mint jo-
gasz, mert ide csak ires frazisok és sterco-
typ formuldk fegyvertara sziikséges ¢€s olyan
gondolkodds, mely ezeket az ész, valosag ¢és
igazsagossag folébe helyezi; majd mindig bal-
siker kiséri az iizlet terén, mert az iizlet alta-
laban a kozonségességek és  gazsdgok oly
aljas 0Osszessége, hogy az O szellemi integrita-
sanak ¢érzéke agaskodik ellene. Ellenben rend-
szerint sikert ér el mint betegapold, mert ez a hi-
vatds nemeslelkiiséget, gyors felfogast, zavaro
és varatlan helyzetekkel szemben batorsagot és
mindenekfolott oly (képességet kivan, hogy jel-
lemekbe behatoljon és azok felett uralkodjék;
és barmikor keriill abba a helyzetbe, hogy fér-
fiakkal miivészeti dolgokban kell versengenie,



52

de kiilondsen azon masodrangt tereken, ahol
nem jarulnak a géniusz mesterfogasai a puszta
gyorsesziiséghez, kivétel nélkiil megallja he-
lyét. A legjobb és legintellektualisabb — értem
alatta, legeredetibb ¢és legvallalkozobb — sziné-
szeik nem férfiak, hanem ndk, épp igy a legjobb
tanitok €s csempészek nok és igen nagy szamu
ir6, kozhivatalnok és eléaddo zenemiivész nd. A
félvilagban  éleselméjliséggel, merészséggel ta-
lalkozunk, meg 1¢&lekjelenléttel  kiilonleges ne-
hézségekkel szemben, ami mellett barmelyik,
kizarolag férfi foglalkozashoz sziikséges képesi-
tés eltorpiil. Ha az atlagférfi munkajahoz az
észnek csalk félakkora tevékenysége ¢€s a belso
lelki  tulajdonsdgoknak  félakkora gazdagsaga
volna sziikséges, mint amennyi az atlag prosti-
tualt munkajahoz kell, akkor az atlagférfi az éh-
halallal kiizdene.

5. Amit intuicionak neveziink.

A férfiak, mint tudjuk, kétségbevonjdk a
néknek ezt az intelligencia-fels6bbségét; 0Onzé-
stk ennek tagadasat kivanja, ritkan eléggé el-
mélked6k ahhoz, hogy a logikus és tényekre ta-
maszkodd elemzés alapjan itéljenek rdla. Sot,
amint hamarosan latni fogjuk, allaspontjuk mel-
lett a helyességnek brzonyos latszata szol; Ok
redkényszeritettek a ndére egy mesterséges jelle-
met, amely a né valodi jellemét jol elfedi — és
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a nok ugy latjdk, hogy nekik csak -eldnyiikre
van, ha ezt az amitast tovabb folytatjak. De
bar minden rendes ember kecsegteti magat
azzal a kellemes balzsammal, hogy & szel-
lemileg minden nének felette all — ¢és kiilo-
nosen felette all a feleségének — folytonosan
megcafolja ezt az allaspontjat azaltal, hogy at-
6s annak ald is veti magat. Vagyis, a férfi ta-
pasztalasbol tudja, hogy a né itélete mindenféle
dontd fontossagli ligyben finomabb és helyesebb,
mint az O0vé ¢és, mivel nem akarja bevallani,
hogy ez a korilmény egy nagyobb intelligencia
¢lesebb elméjének tudhaté be, amogé az elmélet
mogé menekiil, hogy a nd valami athatolhatatlan
és (megfoghatatlan tehetség folytan talalja el a
helyes megoldast, valami félig misztikus érzék-
felettiséggel, valami meghatarozhatatlan (és Ié-
nyegében emberfolotti) dsztonnel.

Ennek az tUgynevezett Osztonnek a termé-
szetével azonban rogton tisztdban vagyunk, ha
azokat a helyzeteket nézziik, amelyek a férfit
raviszik, hogy az 0szton segitségét kérje. Ezek
a helyzetek nem a férfi mindennapi iigyleteinek
tisztara technikai feladataibol adodnak, hanem
a ritkdbb és alapvetébb, ennélfogva hasonlitha-
tatlanul nehezebb  problémak esetében  all-
nak eld, amik csak hosszii és szabaly-
talan id6kozokben vetddnek fel és igy pro-
bara teszik nemcsak azt, amit puszta gya-
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korlattal is el lehet érni, hanem az ere-
deti észbeli képességet is. Egy férfi sem fogja
— teszem fel — hacsak tudatosan nem
inferioris és papucshds — kikérni a fele-
sége tandcsat olyankor, mikor irnokot fogad fel
vagy egy szegény vevlOjének  nagyobb hitelt
nytjt, vagy valami szemfényveszt6 ,,svindli”
technikai része dolgaban, de még a legdnzdébb
férj sem mulasztja el, hogy az asszonya véle-
ményét kikérje, ha arr6l van szd, hogy iizletébe
tarsat vegyen, vagy valami kozéleti teendét el-
fogadjon vagy lekiizdjon piszkos és karos kon-
kurrenciat, vagy kihdzasitsa lednyat. Ilyen (kér-
dések: nagy fontossaguak, a jolét alapjai,
megkivanjak, hogy az ember, ha el6ttik all, a
tole telhetdé leghelyesebb megoldast taldlja meg,
a rossz megoldasban rejlé veszélytél vald féle-
lem legy6zi a hitsadg szavat. Ily esetekben tor-
ténik, hogy a nd fensébbséges szellemi javai-
nak hasznossdga szembeotlové valik és gy
hozza kell folyamodni. Ilyenkor emelkednek' a
nék a férfiak jelentéktelen szentimentalftasai, ba-
bonai ¢és formulai f6lé és ilyenkor hasznaljak fel
az tugyletnél az 6 kiilonleges tehetségiiket, hogy
a latszatot el tudjak kiiloniteni a lényegtol és ily-
hivnak.

Intuici6? Ugyan, ugyan! Eszerint intuicio
vezette Darwint, amikor a természetes kiva-
lasztédas tanat kidolgozta. Intuicid hozta 1étre
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a ,Walkir” c. gigaszi mivét. gy hat intuicio
gy6zte meg Columbust, hogy az Azori szigete-
ken til nyugatra szarazfoldnek kell lennie.
Mindezen intuici6, amir6l annyi transzcendenta-
lis ostobasagot fecsegnek a vilagban, nem tobb
és nem kevesebb, mint intelligencia, — intel-
ligencia, mely oly metszd, hogy képes az elrej-
tett igazsdgig hatolni még a leghatalmasabban
vértezett hamis latszaton ¢és magatartason ke-
resztlil is; intelligencia, melyet emellett oly ke-
véssé zavarnak meg szentimentalis sallangok,
hogy egy még nehezebb feladatot is meg tud ol-
dani, hogy t. i. napfényre hozza a maga leplezet-
len meztelenségében azt az igazsagot, hogy ez
— igy van. A nék az élet stlyosabb kérdéseiben
gyorsan ¢és helyesen dontenek; nem azért, mert
szerencsés josok, nem azért, mert isteni ihlet
szallja meg Oket vagy vardzsloktol orokolt bu-
bajossagot Uznek, hanem egyszeriien ¢és kizaro-
lag azért, mert van esziik. Egy pillantasra meg-
latjak, amit a legtobb férfi faklya mellett, lat-
csOvel sem vesz észre, megtalaljadk a probléma
lényegét, mielétt a férfiak a kérdés {iires kiilso-
ségei folotti vitajukat befejezték volna, ok fajuk
legfels6bb  realistai. Latszolagosan logikatlanok,
pedig ritka 6s finom szuperlogika birtokosai.
Bar latszolag szeszélyesek, oly makacssaggal
ragaszkodnak az igazsaghoz, hogy azt el is érik
minden, sziintelenil  mozgd,  kocsonyaszeriien
megmarkolhatatlan alakvaltozason keresztiil is.
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Ugy latszik, mintha figyelmetlenek és konnyen
félrevezethetok volnanak, pedig latnak — Iat-
nak fényes ¢és rettenetes szemeikkel... Férfiak-
nal is el6fordul ez a konyortelen meglatasi ké-
pesség — férfiaknal, akik kozismerten objekti-
vebbek és hidegebbek, mint az atlag, — férfiak,
akiknek kiilonleges tehetségiik van a szardoni-
kus logikahoz, a cinizmushoz. Férfiaknak is van
néha esziik. De ritka, nagyon ritka az a férfi, —
merem dallitani, — aki épp oly allandoan intelli-
gens, ¢pp oly folytonosan egészséges itéletli, a
latszat altal ¢épp oly kevéssé félrevezetheto,
mint az atlag n6 48 éves koraban.
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II.

6. Hogy rendezik a hazassagokat?

Mint mondtam, a ndék nem szentimentali-
sak, vagyis nem hajlamosak arra, hogy a hely-
zet megitélésében indulatoktél ¢és illuziotol be-
folyasoltassak magukat. Ez a tan ellenmon-
dasra fog talan talalni. Az az elmélet, hogy a
nok szentimentalisak, maga is szentimentalitas:
az egyik szentimentalitds a masik helyébe 1ép,
a kutya kutyat eszik. Azonban — dacara a regé-
nyes cifrasagok nagy mennyiségének, amivel
ezt cafoljak, — éallitisom igazolasara elég lesz
néhany szembetiing tényre reAmutatnom.

Nézziik példaul azt a teret, ahol a két nem
legallandobban  keriil ~ Osszeiitk6zésbe, ahol en-
nélfogva gondolkodasmodjuk eltérd volta a leg-
¢élesebben mutatja az ellentétet, a — monogdm
hazassag terét. Bizonyara nem kell hosszasan
bizonyitgatni itt a nd fensObbséges hatasat
és befolyasat, emellett nagyobb Onuralmat,
egészségesebb  megfontold  tehetségét, erdsebb
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ellenalloképességét az indulatok szuggesztioja-
val szemben. Mar maga az a puszta tény, hogy
hazassagok egyaltalan kottetnek, annak bizo-
nyitéka, hogy a ndk higgadtabb fejiiek, mint a
férfiak és tapasztaltabbak intellektualis segéd-
eszkozeik  felhasznaldsaban, mert hiszen nyil-
vanvald, hogy a férfi érdeke, hogy a hazassagot
oly soka keriilje, amily sokd csak lehet és épp oly
tiszta dolog, hogy a nd érdeke, ihogy minél ko-
rabban elony0s hazassagot kosson. A két nem
torekvésének ily modon az élet egyik legfébb
tigyében hatarozottan ellentétes iranya van. Es
melyik fél kerekedik rendszerint feliil? Az itéle-
tet a zsfirire bizom.

Minden normalis férfi kiizd ellene, ©gyesek
aranylag hosszi idészakon at sikerrel, egy ke-
vés rendkiviil intelligens és bator férfi (vagy ta-
lan szerencsés férfi) egészen meg is menekil. De
ha végigtekintjiik egyik generaciét a masik utan,
azonnal szembe Otlik, hogy az atlag-férfi sza-
balyszerien megndsiill és az atlag no férjet kap.
igy hat a noék tilnyomé tobbsége ebben az éles
és végtelen harcban bebizonyitja Iényeges fen-
sObbségét a férfiak tilnyomd tobbségével szem-
ben. Nem sok férfi — aki e névre méltd6 — nyer
valami tényleges ¢értéket a hazassag révén, leg-
alabb is a héaziassignak abban a formadjdban,
ahogy a kereszténység kebelében ezzel az intéz-
ménnyel taldlkozunk. Még ha aldasait a maxi-
malisra fujjuk is fel, ezeket egyszeriien legazol-
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jék a megsemmisitd hatranyok. Ha egy férfi
nosil, az nem egyéb, mint annak a jele, hogy
a nonek tehetsége van a meggy6zéshez és meg-
félemlitéshez, vagyis tehetsége a feliilkercke-
désre egy olyan vilagban, melyben ellentétes ter-
vek és vagyak vannak, — hogy belekényszeri-
tette Ot egy tobbé-kevésbbé elijesztd megalku-
vasba a sajat becsiiletes hajlamai és legjobb ér-
dekei ellenére. Hogy ez a megalkuvas az 0 vi-
szonylagos butasdganak vagy viszonylagos gya-
vasaganak jele, végeredményben egyre megy:
ez a két dolog tiineteiben és hatasaiban majdnem
azonos. Els6é estben azért noésiil, mert tisztara
lehengerelték egy szellemi csatdban, masodik
esetben a hazassadgra, mint egy viszony legbiz-
tonsagosabb  alakjara szanta el magat. Mindkét
esetben Oroklott szentimentalitisa a f0 fegyver
ellenlabasa kezében. Ez készteti, hogy szeresse
azt a koltészetet, amivel vallalkozasat koriilveszi
és ez adja meg neki a batorsagot is a legkegyet-
lenebb és szembeodtlobben ellene irdnyuld mive-
letek kozepette. Ez fogadtatja el vele valosag-
nak azt a vakmer0 szinészkedést, amelyben a
nék mindig kivalnak és pedig soha jobban, mint
amikor férfit fognaik maguknak. Ez készteti a
férfit, hogy wvalami regényes fényt lasson egy
oly tranzakcioban, amely még legjobb esetben
is legalabb ugyanoly otromba kalmarkodast tar-
talmaz, mint egy 0szvér adas-vétele.
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A férfi, ha teljesen birtokdban van azon sze-
rény tehetségeknek, amellyel a természet rend-
szerint felruhazza, okvetleniil felilemelkedik a
hiilyeségen legalabb is annyira, hogy megal-
lapitsa, hogy a hazassag oly iigylet, melyben
0 jar rosszabbul még akkor is, ha egyik vagy ma-
sik részletkérdésben lathatdo elény haramlik rea.
Azt vélem, neki sohasincs mindenre sziiksége,
amit ez a dolog nyujt és tartalmaz. Tdobbnyire
nem kell neki tobb, mint az elényok egy bizo-
nyos része, 0 — mondjuk — haziasszonyt akar,
aki a holmijat gondozza és a baratait szdérakoz-
tassa, de tan visszariad a gondolattol, hogy a
firdokadjat megossza barkivel is ¢s az otthon
vald fOzés tan egyenesen mérgez6 hatasu rea.
Tan vagyik arra, hogy fia legyen, aki majd sir-
janal imadkozik, de a sogorsag-rokonsdg puszta
kozeledtére éles gyotrelem jarja 4at. Tan almo-
dozik hazanak szépséges ¢€s toedves Urndjérol,
aki kevésbbé kovetelddz6 és lizletszerii, mint
amilyent valaha agglegény talalhat és ijedten
lat beleavatkozast a takarékkonyvébe, csalad-
fajaba és titkos ambicidiba. Tan tarsasagot
ohajt és nem bizalmassagot, vagy bizalmassa-
got és nem tarsasagot. Tan szakacsnét akar és
nem Tlzlettarsat, vagy {izlettarsat és nem sza-
kacsnot. De, hogy megkapja pontosan azt, amit
akar, el kell fogadnia egy csomoé oly dolgot,
amit nem akar, — amit semmilyen épeszii ember
elképzelhetéleg nem akarhat, — nos, €s szive
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holgye éppen arra a vallalkozasra veti magat,
hogy 6t ebbe a majdnem ,0rmény” {igyletbe
belekényszeritse. Ha a jaték elkezdédott, a nd ki-
tapogatja a férfi gyengéit a legnagyobb finom-
sdggal ¢s pontossaggal és aztan jatszik veliikk
fens6bbséges képességei minden  segédeszkdzé-
vel. A férfi a starttdl kezdve tehertobbletet ci-
pel. Az O szentimentalis ¢és unintelligens hite
oly elméletekben, melyekrdl a nd egészen jol
tudja, hogy nem igazak (pl. az az elmélet, hogy
a n6 huzddozik téle és a ndt csak igen gyengén
vonzzdk a haziassag allati vagyai), fegyvert ad
a né kezébe, mellyel ez 0sztonds és kényszeritd
milvészettel a célig viszi az ligyet. Abban a pil-
lanatban, amelyben észreveszi, hogy ez a szen-
timentalitds kezd muikodni a férfiban, vagyis
abban a pillanatban, amikor a férfi buta vigyor-
gasa ¢és szemforgatasa jelzi, hogy készen van
az az intellektualis katasztrofa, amit népiesen
ugy fejeznek ki, hogy ,szerelembe esni”, a férfi
a n6é, azt tehet vele, amit akar. Es ha csak az
Isten nem lép kozbe, maris olyba veheti, hogy
— nds.

7. A néi péz.

Ezt a Szentimentalitdst a hazassdgban a
néknél igen ritkdn lehet észlelni. Oly okoknal
fogva, melyeket késobb fogunk vizsgalni, sok-
kal tobb nyernivalojuk van ennél az {izletnél,
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mint a férfinak s igy hidegebb elméjiik segélyé-
vel és a gyengitd indulatok csupan minimuma-
nak igénybevételével, jobban tudjdk ennél az
iizletnél a lehetd legjobb feltételeket elérni. A
férfiak majdnem kivétel nélkiil ugy szerzik élet-
tarsukat, hogy szerelmesek lesznek; kivéve az
északi és latin arisztokracia férfiait, az érdek-
hazassag aranylag ritka; szaz férfira egy nd
esik, aki elkoveti azt az Oriiltséget, hogy ,,le-
felé” hazasodik. Es mit értiink ezen az ugy-
nevezett ,beleszeretésen”? Amit ezen értiink, az
aa a mivelet, mellyel a férfi, miutin néi kezde-
ményezés ¢és vezetés ezt elkeriilhetelenné tetté,
a hazassag tenyéré szanja el magat, beburkolva
ezt a regényesség biborkontosébe — roviden:
felallitva a tantételt, hogy egy szemmellathato-
lag 06nall6, anyasagra felkésziilt n6, aki megfon-
toltan és a legtavolibb kovetkezményeket is éle-
sen latva megy bele élete legfontosabb kaland-
jéba, mnaiv, gyongéd, abrandos ¢és csaknem
testetlen teremtmény, akit elvarazsolt és toké-
letlenné tett egy szenvedély, mely észrevétleniil
lopddzott szivébe, amit 6 — anélkill, hogy ha-
lalra ne pirulna — senkinek, még sajat maga-
nak sem tudna bevallani. Ezen ostoba doktrina
segélyével a férfi veresége és rabszolgasagba-
esése dicsOséggé valik, s6t a férfi a ,,gonoszsag”
szinében tetszeleg maganak, az & nyers ereje
legydzte ¢és meghdditotta a nd sziizi szerénysé-
gét, a férfi elérte, hogy zord akarata kényére-
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kedvére érvényesillion a né felett. Ime: Istennek
tévelygd képmasai igy rejtik el bilincseiket biisz-
kén ¢és igy szorakoztatjdk a tisztanlatokat
dicsekvd oromkialtasaikkal.

A nék — talan felesleges reamutatni —
sokkal oOvatosabbak a helyzet szokdsos hé~
kusz-pokuszaval szemben. Ok sohasem valljak
be hatarozottan, hogy szerelmesek, mig a férfi
formalis nyilatkozattal nem jelzi, hogy az &n-
amitas teljes és a visszavonulas utjat elvagta
maga mogott; ha masképen cselekednének,
valamennyi tarsnéjiilk gunyjat és haragjat von-
nak magukra.

Bennik a ,szerelem” mellékgondolatot kelt,
vagy pontosabban, ugy tlinik fel, mint valami
ragaly. Az elmélet a kovetkezd: a férfi szerelme
kitartd ostrom utan hirtelen, mintegy varazs-
szoba felkeltette a ndét, amely addig nem is Ié-
tezett, mig a férfi szerelmének heve langra nem
lobbantotta. Ebben az elméletben, meg kell val-
lani, van az igazsagnak valami nyoma. Egy nd
ritkdin engedi meg magdnak, hogy elragadjak
érzelmei, mig az {iigy folyamatban van ¢és az
eredménye (kétséges, ha igy cselekednék, ugy
tinnék fel, mint aki bizonyos fokig gyenge-
elméji, holott ebben a bajban nemének csak
ostoba képviseldi szenvednek, De amikor a férfi
végleg el van intézve”, a nd gyakran atcsap
egy kiss¢é a masik végletbe, ha masért nem, hat
azért hogy a szellemi fesziiltséget, melyet a ki-
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tlzott cél elérése okozott, kipihenje s igy, a szo-
kasos gatlasokat félretolva, egy tobbé-kevésbbé
erdltetett ¢és izléstelen érzelem gyOnyoreiben
kéjeleg. De majdnem sohasem lehet azt hallani,
hogy a nd ezt a szellemi meglazulast azel6tt en-
gedte volna meg maganak, mielétt a férfi ér-
zelmi megmérgezése befejez6dott volna. Mas-
kép cselekedni, vagyis szerelmet vallani annak,
aki felél nincs tisztdban, — még post facto is, —
kitenné Ot valamennyi tobbi né haragjanak.
Ilyen vallomas azt a lehetoséget jelentené, hogy
az érzelem legylrte 6t egy kritikus értelmi mo-
mentumban és a nok szemében, épp Ugy, mint
a férfiak azon csekély tobbségének szemében,
akik valoban intelligensek, a magasabbrendii
agycentrumok ellen ennél szégyenletesebb aru-
last nem lehet elkovetni.

8. A férfi szépsége.

Az érzelmi gyengeség ezen megvetését,
még azon magasabb fokokban is, ahol Ossze-
keveredik az érzelmi esztétikdval, élesen meg-
vilagitia az a tény, hogy a ndket a férfi puszta
szépsége ritkan kabitja el. Kivéve a szinpadot,
a ,sz€p fitnak” nincsen érdemleges elénye ke-
vésbbé elonyos kiilsejii  tarsai  felett. A realis
életben valamennyi né — kivéve a legostobab-
bakat — a legszélsObb gyanakvassal tekint rea.
Benne nemének velesziiletett hiusaga oly fokra
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hag, hogy az mar hatarozottan tiirhetetlen. Nem
csupan természetével hat zavardlag, hanem va-
lami  természetellenes  felfegyverkezettség  be-
nyomasat is kelti s igy a ndt a szokasos kozele-
déssel szemben ellenkezésre birja. Ezért az el-
mélyedébb ¢és elemzOobb természetli ndék majd-
nem mindig csak olyan férfiakat vesznek célba,
ha hazassagi terveik vannak, akik a szépség
hianya folytdn konnyebben keriilnek teritékre
¢s — ami még fontosabb — konnyebben tart-
hatok meg. A ndék altaldban elitélik azt a tars-
ndt, aki egy Apolloba szeret bele. Legjobb eset-
ben is felilletes teremtésnek nézik, de legrosz-
szabb esetben olyannak, akit rossz izlése az
illetlenség hataraig vitt. Ily gyengeséget csak
a hiillyeséghez kozel all6 ndék és murokasasszo-
nyok korében latunk. A bolti lany pl. belesze-
rethet egy moziszinészbe, egy félhiilye, vén 0z-
vegy belebolondulhat egy atléta valla ifjoncba,
de ésszel és Onbecsiiléssel bird nd, még ha at-
menetileg fel is izgatta egy szeretetreméltd
divatfi, nem tiri, hogy az Oriiltség egy pillanatra
is urra legyen felette. A ndk nagyon jol tudjak,
mily kicsiny értékiiek az ilyen pusztan fel-
szines  tulajdonsagok. Osztalyuk ¢és  szabad-
kémiives-rendjiik legelsG szabalya, tabu-ja, ha-
tdrozottan tiltja, hogy a hazassag komoly iizle-
tébol érzelmi kicsapongast csinaljanak.

A noknek a szép fiak elleni  ellenszenvét
amator lélekbuvarok gyakran emlitik annak bi-
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zonyitdsara, hogy a ndk az esztétikus szépség-
gel szemben érzéketlenek, hogy hianyzik naluk
a férfiszépség gyors és pontos felfogasdhoz a
tehetség. Semmi sem lehetetlenebb, mint ez az
allitas. A tény az, hogy a ndknek sokkal ¢éle-
sebb esztétikai érzékilkk van, mint a férfiaknak.
A szépség nekik fontosabb dolog, mint a férfi-
nak, tobbet torédnek vele s inkabb kivanjak meg
kozvetlen kornyezetikben. Az atlagférfi — leg-
alabb Amerikaban és Anglidban — valami os-
toba biiszkeségét leli abban, hogy 6 nem ért a
szépmilvészetekhez. Ezekben c¢sak valami mu-
tatos €és lealacsonyitd szorakozasoknak forra-
sait latja, ritkan nyilvanit félakkora lelkesedést
is, mint amilyet felesége mutat egy szép szovet,
hatdsos szinarnyalat vagy kecses forma lat-
tara, mondjuk egy divatiizletben. A valosag az,
hogy a ndék azért allanak ellent az ugynevezett
férfiszépségnek, mert az legtobbnyire csak kép-
zeletben van meg. Az igazan szép férfi valoja-
ban épp oly ritka, mint az igazan szép ¢kszer.
Amit rajtuk tévesen szépségnek néznek, nem
mas, mint ires rikitésag, kiils6 csillogas, egy
dgaskodo allatnak felilletes pompaja. A legtet-
szetosebb moziszinész, ha a valodi esztétika
megvilagitasaban vizsgaljuk, nem tobb, mint
egy csomé kozonségesség, a hozza hasonlithato
dolgokat nem az Uffizi galléridban vagy
Brahms harmoniaiban talaljuk, hanem egy har-
madrendli arverési csarnok pliis divanjai, rokoko



69

kabatjai ¢s olajfestményei kozt. Valamennyi nd,
kivéve a legkevésbbé intelligenseket, éles szem-
mel lat bele ebbe a csalasba, 6k tudjak, hogy
az emberi test, a gyermekkor egy rovid idejét ki-
véve, nem szép, hanem csunya dolog. Sajat tes-
tik nem gyonyorkodteti Oket, allanddéan azon
er6lkddnek, hogy alcazzak és elrejtsék, soha-
sem mutogatjdk esztétikailag, hanem csupan
mint a leger6sebb nemi csabitd eszkozt. Ha azt
hirdetnék, hogy egy csom6 konnyli erkolesi
férfi  félmezteleniil fog a nyilvanos szinpadon
megjelenni, mutogatva  mellilkket,  combjukat,
karjukat és derekukat, nem akadna mas, aki
ehhez a szorakozashoz elmenne, mint néhany
szégyenlds serdiildlany, egy-két psychopathikus
aggszliz és a kozségi NO6i Erkolesvédo Egyesii-
let méltatlankodo tagjainak gardaja.

9. A férfiak mint esztétak.

A férfiak nem latjak oly élesen, hogy az
emberi test aranylag igen mérsékelten szép. A
leghatasosabb csalétek, amit a né a férfi elé¢ vet-
het, az, amit ez egyiigylien tgy fog fel, hogy az a
nd szépsége. Ez az Ugynevezett szépség terme-
szetesen majdnem mindenkor csak puszta illazio.
A ndéi test, még a legjava is, alakilag nagyon
gyatra; nyersek a hajlasai és otromban elosz-
tottak a tomegei; hozza képest egy tejeskorso,
s0t még kocsdg is, intelligens és tetszetds, rovi-
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den egy obiét d'art. Ez a tény furcsan (és hu-
morosan) deriilt ki a legutébbi hdboru alatt, mi-
dén valamennyi hadvisel6 allamban a ndk
egyenruhakat kezdtek hordani.

Abban a percben, amidén megjelent a nyil-
vanossag elott, groteszkiil, burleszkiil hivatalos
viseletben, mint pilota, liftes boy, omnibusz-
kalauz, vasati 6r és igy tovabb, menthetetleniil
leleplezodott siralmas testi alkata. A férfi, ha-
csak nem kovér, vagyis ndies korvonald, unifor-
misban rendszerint mutatoésabb; a szoros ruha
kiemeli alakjat. De a nét egyszerre tonkresila-
nyitja, olyan, mint egy sulyzd, amin a gyors-
vonat ment keresztiil. A nyak alatt a hajlasnal
és a derékon alul, hatul, az a két massza egy-
szerien nem akar egyensulyi helyzetbe keriilni.
Oldalr6l nézve olyan, mint egy talhajtott S, me-
lyet tokéletlen, egyenes vonal metsz és igy az
alak elkeriilheteleniil egy részeg Dollar-jelzésre
emlékeztet. A mindennapi ruhdja ravaszul elrejti
ezt az alapvetd tokéletlenséget. Bepolyalja azo-
kat a Iehetetlen masszakat hizelgben bizonyta-
lan vonalt szdvetekbe. De uniformisba bujtatni
a not, annyi, mint ha meghamoznak. Azonnal
eltinik allitolagos szépsége.

Mi tobb, rendkiviil ritkdn talalhaté oly nd
is, akinél legalabb azok a szépségek lennének
meg, amelyeket az ugyis nagyon szerény elmé-
leti néi szépség tud felmutatni: még a tlirhe-
téen szép nod is ritka. Az atlag nd, mig a muvé-
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szét segitségére nem siet, bajnélkili, torz, rdsz-
szl ivelt és kegyetleniil tagolt, még nonek is.
Ha j6 a torzse, majdnem biztos, hogy gorbe-
laba. Ha jok a labai, majdnem biztosan rosszak
a fogai. Ha a fogai jok, majdnem biztos, hogy
otromba kezei vannak, vagy bagyadt szemei,
vagy olyan a haja, mint a kéc, vagy alla nincs.
Az oly n6, akinek mindene szép, oly szokatlan,
hogy holmi csodaszamba megy ¢és rendszerint
megél beldle, ha mutogatja magidt — akir a
szinpadon, akar a félvilagban, akar mint egy
gazdag szakérto privat ékszere.

Azonban a valodi szépségnek ez a hidnya
nem okoz a nonek valami gyakorlati hatranyt,
mikor nemének Osi lgyletét lebonyolitja, mert
hatasat béven ellensulyozza érzelmi szuggesz-
tivitasa, herkulesi képessége az illtziokeltésre
és a férfi itéloképességének teljes hianya. A fér-
fiak nem kivannak teljes szépséget, még a leg-
szerényebb részletekben sem, teljesen megelég-
szenek a szépség puszta latszataval js. Vagyis
semmiféle tehetséget nem tanusitanak, hogy a
valédi €és mesterséges szépség kozott kiilonbsé-
get tegyenek. Egy iigyesen felrakott puderréteg
épp ugy (kielégiti Oket, mint a legfinomabb arc-
bér. Egy holt kinai haja, miivészien fésiilve ¢&s
gondoritve ugyanoly gyonyoriiséget szerez ne-
kik, mint Vénus valodi hajfiirtjei. A hamis bajak
épp ugy megzavarjadk Oket, mint a legegészsé-
gesebb, €16 husbol valok. Egy csinos ruha épp-
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oly feltétleniil és biztosan megfogja Oket, mint
a sz&p labak, vallak, kezek vagy szemek. R&vi-
den, tisztan feliiletes kiils6é szempontok alapjan
értékelik és veszik feleségiil a noket, ami épp
oly intelligens dolog, mint a tojast kiils6 meg-
szemlélés utan megitélni. Sohasem térédnek a
dolgok visszajaval, sohasem elemzik a benyo-
masokat, melyeket nyernek. Az eredmény, hogy
sok férfi, akit félrevezettek ezen aprd csalasok,

nem latja meg redlisan a feleségét, — vagyis
ugy, ahogy foltételezziik, hogy az isten latja és
ahogy a hullamosé fogja latni, — mig csak

évekig tartd hazassagban egyiitt nem éltek.
Valamennyi cselfogas gyerekes ¢és szembetlind,
de ily naiv nézdvel szemben ellendllhatatlan a
kisértés, hogy alkalmazasukat folytassak. Egy
gyakorlott apoléoné mondotta nekem, hogy a
nék nagy tobbsége még a vajudas legnagyobb
kinjai kozt is folytatja bajainak tokéletesitését
kenécsokkel, porokkal és gondot fordit arra,
hogy hajat rendbehozza. Ily atlatszo csaldsok-
tol valami savanyd mellékize lesz a pszicholo-
gus Oromének, de nyilvan teljesen elegenddk
ahhoz, hogy megfogjak ¢s megbolonditsak még
a legovatosabb férfit is. Nem ismerek férfit, aki
a nbi szépséggel szemben teljesen hideg és még
az esztétikai problémakkal hivatasosan foglal-
kozok kozt sem ismerek olyat, aki a mestersé-
ges ¢és valodi szépség (kOzott természetszeriileg
és gépiesen kiilonbséget tenne. Lehet oly férfi,
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aki hébe-hoba megteszi; még az is megtortén-
hetik, hogy a férfi tudatosan hangsulyozza eze-
ket a kiilonbségeket, de legyen csak adva a meg-
felelo n6 és helyzet és az ily férfi is épp oly
konnyen becsapddik, mintha csak a répafoldrol
jOtt ostoba paraszt volna.

10. Az amitas miivelete.

Az ilyen szegény bolondok szemforgatva
dicsérik azt a szegényes ndi szépséget, ami a
keresztény Dbirodalmakban lathaté és itéletiik-
ben alig mutatnak valamivel tobb képességet,
mint amennyit egy tehén mutatna biralataban
az epistemologia felett. Annyira késziiletlenek
ebben a dologban, hogy még az alapelemek te-
kintetében sem tudnak megegyezni. Ha egyikok
behodol valamely pavaskodo Kkisasszony rea-
kent bajainak, valamennyi baratja értetleniil
csodalkozik, hogy mi szépet talalt a non. Nem
akad toét férfi, aki meg tudna egyezni, hogy
melyik az uccdban, vagy a varosban a legszebb
né. Engedjenek szabadjara hatot kozilok egy
divatiizletben vagy egy mulatohely szalonja-
ban ¢és semmiféle Osszelitk6zés nem lesz: mind-
egyik masnak fogja atnyljtani a szépség ¢€s
szerelem koron4jat.

Es aminek az esztétikai vaksag, siiketség
és némasag igy utat nyit, azt azonnal vissza-
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kényszeriti a hitsag:. Ezzel azt akarom mondani,
hogy ha a normalis férfi egy meghatarozott nd
keritd bajai hatalmaba jutott (helyesebben: ha
egy meghatarozott né kiszemelte 6t €s az orra-
nal fogva vezeti), akkor valasztasat ¢épp oly
hévvel ¢s allhatatossaggal védi, mint amikor a
legérzékenyebb becsiiletkérdésrél van szd. Azt
mondani egyszerlien egy férfinek, hogy a fele-
sége nem szép, vagy csak azt, hogy a mani-
kiirds kisasszonya vagy a gépirondje nem szép,
oly nyers és elviselhetetlen megsértése izlésé-
nek, hogy még ellensége is ritkan batorkodik
megtenni. Sokkal, de sokkal kevésbé bantjak
6t meg azzal a véleménnyel, hogy a felesége
hiillye. Ehhez a bantalomhoz képest cirogatas
volna, ha kiszrnak a szemét. A him énje egy-
szerien képtelen megemészteni ilyen gyalazast.
Ezért épp oly aljas fegyver, mint a Borgidk
mérge.

Ily moédon, humanus szempontbol, a hall-
gatas Osszeeskilvése kornyékezi a nbi szépség
koriili csalast és az aldozat épp annyi gyonyor(-
séget talalhat benne, mintha valodi szépség rabja
volna. A csalétkek, amikbe beleharap, tobbnyire
nem chetd ¢és taplalé csalétkek, hanem csak
fénylok és tarkdk. A férfi behodol egy par iigye-
sen forgatott szemnek, a test egy kecses mozdu-
latanak, egy mesterséges Osszességnek, ligyes
bokamutogatdsnak, anélkiil hogy egy pillanatra
is raeszmélne arra a tényre, hogy egy egész
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novel van dolga és a nd koponyaiiregében ész is
van ¢és ennek az észnek a hajlamai hasonlitha-
tatlanul nagyobb fontossadgliak, mint valamennyi
elképzelhetd testi tulajdonsdg egyiittvéve. Ezek
a hajlamok elviselhetové tehetik azt a teljes és
nehéz rabszolgasagot, amit hazassagnak nevez-
nek; masrészr6l ezek a hajlamok teljesen el-
viselhetetlen viszonyokat okozhatnak. De nem
sok férfi képes — elveszvén a megel6z6 érzelmi
utvesztOben, —arra, hogy tiszta képet alkosson
ily tényekr6l. Az igazsag az, hogy kitérnek az
események eldl, még ha kedvezdek is és min-
den sulyt a jarulékos és takargatd feliiletessé-
gekre helyeznek. Az atlagos buta és érzelgds
férfi, ha jelentékeny eszii felesége van, majd-
nem bocsdnatot kér azért, hogy a felesége oly
okos. Mert nemének mindig a csinos nd az
ideadlja és a hilsag, kokettéria, ami oly gyakran
jar egyiitt a csinossaggal, bajakka Ilépnek eld.
Mas szoval, a férfiak oly korlatoltan jatsszak a
szerelmi jatékot, hogy gyakran annal jobban
becsiilnek egy nodt, mennél jobban veti meg és
Uz ginyt a sajat intelligenciajabol. NOk nagyon
ritkdn esnek ilyen tévedésbe. Amit akt a férfiban
értekelnek, az nem a puszta testi vagy szellemi
mutatossdg, hanem oly apr6 képességek Osz-
szessége, melyek a férfit hatékonnya teszik ¢és
férfini intelligenciava avatjak. Ezt az intelli-
genciat legmagasabb fokdn a ndk Iényegében
a sajat intelligenciajukkal egyértékiinek becsii-
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lik. A férfi vilagaban legalabbis megvan ennek
a hatarozott elismerése; biztonsagot, poziciot
és egzisztenciat biztosit. Aru ez, melynek for-
galmi értéke van. A nék ezért bizonyos tiszte-
lettel viseltetnek iranta, férjiikben megbecsiilik
és ezt a fajta intelligenciat keresik.

11. Biolo6giai elmélkedések.

Amennyire laboratoriumi allatokon végzett
kisérletekb6l és azokbdl az oOvatos viviszekciok-
bol, amelyeket a fennalld torvények megenged-
nek, megallapithatom, a ndnek felsobbrendii
¢leselméjiisége ¢s  koriiltekintése nem  valami
bioldgiai  sziikségszeriségen alapszik. Vagyis,
nem valami anatomiai vagy fiziologiai el6ny
az olkia. Lényegében a ndi gépezet nem kiilonb,
miint a férfi gépezet; mindkettd a thlontal fel-
dicsért Teremtd Ugyetlenségének a szobra. A
néknek, ugy latszik, tényleg kisebb agyuk van,
mint a férfiaknak, habar talan nem a sulyuk
aranyaban. Foképen ideges valaszaik egyiigyiib-
bek kissé, mint a férfiakéi; izomzati' koordinalt-
saguk  bizonyara szintén nem  tdkéletesebb.
Ugyanannyi szembeo6tld takolméany van koztiik,
ugyanannyinak van testi hib4ja, ugyanazon
mikroszikopikus bacillusok fertdzik oOket is, ér-
zékeik épp oly korlatoltak, fiileik épp oly ab-
szurd moédon elallnak. Még ha feltessziik is,
hogy az & specidlis rosszulléteik eltdrpiilnek az
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alkoholnak a férfira gyakorolt hatasa mellett,
nyilvanvald, hogy ugyanazon adenoid. gastritiis,
cholelithiasis, nephritis, tuberkul6zis, ikarci-
néma, arthritis és igy tovabb, — rdviden, ugya-
nazon testi és lelki zavarok tamadjak meg Oket
is, annak produkdljdk a wvallast, nagyzasi tébolyt,
demokraciat, éjjeli izzadast, a vagyat, hogy az
emberiséget megmentsék és valamennyi mas
ilyen lelki betegséget. Alapjaban a noknek
ugyanolyan  gyengéik és  vagyaik  vannak.
Ugyanugy reagalnak lényegileg  valamennyi
vegyi és mechanikai reagensre. Egy adag hydro-
cyanos sav, perora, épp oly gyorsan és karo-
san hat a legokosabb nére is, mint egy tragikus
szinészre vagy uccaseprére vagy nagykovetre.
Es ha egy iiveg burgundi vagy tokaji van benne,
még a legérzéketlenebb nd is wugyanazokat a
szentimentalitasokat arulja el, amiket a férfi,
épp oly sirds és hiilye, mint az utdbbi.

Nem; a noéik fels6bbséges elméje ¢€s On-
uralma semmiképen sem szervezetik valami
kiilonlegességének folyomanya és foképen nem
tulajdonithatd valami tisztara fizikai természetii
elénynek. Sokkal inkabb kereshetok az okok
fizikai hatranyokban, vagyis alkatuknak mecha-
nikai alsobbrendiiségében, a huzoképesség hia-
nyaban, abban, hogy tokéletlenek, mint allati
gépek. Ez a tokéletlenség, mint mindenki tudja,
kozvetlen oOrokségik a Pongo-pygmaeusok fér-
fiaitotl, akik wvaloszinli Oseik; ugyanez figyelhetd
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meg az emldsok majdnem minden fajanal. De
részben a civilizdci6 alatti szokasok hatdsanak
is tulajdonithaté ¢és mindenekel6tt annak, amit
az evolucionistdk nemi kivalasztasnak hivnak.
Mas szoval, a n6k mar az emberi tOrténelem haj-
nalanak idején is megallapithatoan gyengébbek
voltak, mint a férfiak és ezt a relativ gyengesé-
get az idok folyaman az emberi élet létfeltételei
fokozatosan novelték. Egyfel6l a kicsinyek fel-
nevelése annyiban lett tokéletesebb, amennyi-
ben a finomulas Iépett a nyerseség ¢és edzettség
helyébe ¢és a gyermekek gondozasa annyival
lett dics6ségesebb, amennyivel a kulturdlis toké-
letesség mnovekedése a nevelést bonyolultabba
'tette, ugy hogy a két feladat manapsag sokkal
sulyosabb terheket r6 a ndre, mint barmi mas a
férfi erejére és figyelmére. Masrészrél a kovet-
kezetes {ligyefogyottsag ¢és az, hogy fizikai vé-
delemre szorul a nd, hizeleg a férfi ugyis nagy
hiusaganak és éleszti azt, aminek folytan ahhoz
a képzethez ragaszkodik, hogy a nd gyengesé-
gében van valami vonzo s igy a férfi odaig ju-
tott, hogy a ndjét nem annak ardnyaban becsiili,
amily aranyban az mint tarsadalmi Iény On-
allo, hanem oly mérvben, amilyenben fliggo.
Ebben a zart korben tartjdk a ndket, aminek
eredménye, hogy manapsag a né legfobb fizikai
jellegzetessége torékeny volta. A nd nem iképes
oly sulyt felemelni, mint a férfi. Nem tud oly
messze gyalogolni. Nem tud semmiféle mas té-
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ren sem annyi erOmilvi energiat kifejteni. Még
allitélagos nagyobb szivossaga is, amint Have-
lock Ellis ,Férfi és nd” cimi mivében allitja,
majdnem teljesen a mesék orszagaba valo;
a tény az, hogy megkozelitben sem tud annyi
faradsagot elviselni, mint a férfi s igy a torvény,
mely pedig rendszerint ostoba, szokatlanul he-
lyes megfigyelésrél tantskodik, midén azt a
vélelmet fogadja el, hogy ha wvalahol férj és fele-
ség egyiitt pusztultak el valami szerencsétlen-
ség alkalmaval, mondjuk hajotorésnél, a nd hal
meg elébb.

Ezek idaig kozhelyek. Kevésbé nyilvan-
valo kozhely az az elmélet, hogy éppen ennek
a testi torékenységnek tulajdonithaté a nd saja-
tos fiirgesége ¢és tevékenysége szellemi téren.
De azért ez sem kisebb mérvben igaz. A ruga-
nyos €s egészséges szervezet rendes szokasa ez:
karpotlast keres az egyik téren vald tehetetlen-
ségért masik téren olyképen, hogy a lehetdségig
felhasznalja  képességeit, amely allando és
maximdlis felhasznalds megint emezen képes-
ségeknek Iényeges megnovekedését idézi  elo.
Egyrészt ezen, egy bizonyos ndben meglevo
képességeknek Osszességét a természetes kiva-
lasztas  6ridsi  mérvben  felduzzasztotta  1gy,
hogy minden egyes nd ugyszolvan valami fér-
fin-kiviili szellemi gyakorlottsagot 6rokol, mint
néi mivoltdnak puszta funkcidjat, masrészt min-
den n6 ezen ndbi Oseitdl redmaradt, majdnem el-
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keriilhetetlen orokségen til és felil még: ama ha-
gyomanyos bolcsességbe vald beavatottsagot i's
orokli, mely a nének ezoterikus filozofiajat egy-
ségesen alkotja. Ilyképen mar a fejlodd sziiz is
egy szokatlanul szerencsés tanonc helyzetében
van, mert nem csupan természettdl tehetséges,
hanem rendkiviilien kilvald mesterek is tanitjak.
Mig a fiugyermek ugyanezen id6 alatt alig ta-
nul szileitél valamivel tdbbet, mint néhany
tires technikai fogast, csekély bilindcskét és le-
alazd lelkesedést, notestvérét az észnek mind-
ama  magasabbrendii  ismeretére  megtanitjak,
amelyre sajatsagos tokéletlensége folytan 1ét-
biztonsaga érdekében sziiksége van, kiilondsen
azon ismeretekre, melyeknek célja, hogy illizio-
tol és érzelgéstdl mentesen legylrje velik a férfi
testi és igy tarsadalmi és gazdasagi felsébbsé-
get ennek csekélyebb szamitoképessége ellen
intézett timadasokkal.

12. Becsiilet.

Szembe6tld, hogy a becsiilet kérdésénél a
szellemi fejlodés menetének szint a rabszolga-
erkolcs ad, aminek bizonyos értelemben ter-
méke.

A zsidok, amint Nietzsche kimutatja, rend-
kiviili  intelligencidjukat ugyanezen oknak ko-
szOnhetik; ezzel ellentétes processzus mitkddik
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az angolok ¢és amerikaiak esetében és kezd mu-
tatkozni a francidk és németek esetében is. A ndi
tudomanyoknak most emlitett; Osszessége — a
ndi Otleteiknek és képességeknek azon egybe-
foglaltsiga, mely ndluk generaciorol-genera-
ciéra szall, legnagyobbrészt oly tanokbdl ¢és
eszkozokbol all, melyek az atlagos, érzelgds
férfi szemében — aki gyamoltalanul all ve'lik
szemben — feltétleniil cinikusak és erkolcstele-
nek. Rendszerint abba az elméletbe burkolja el-
lenszenvét, hogy a nének nincs a becsiilet irant
érzéke. Ez a birdlat természetesen jellegzetes
modon bandlis, A becsiilet tal bonyolult fogalom,
semhogy itt elemezhetndk, de legyen elegendd
arra reamutatni, hogy az csak a teljes biztonsag
érzetének lehel folyomanya, masfel6l pedig arra,
hogy abban a legfébb harcban a férfi és né kozi
amelybdl a férfi legtobb panasza tamad a nd
becsiiletének  hianya  miatt és amely az
elobb mar leirt hazassdgban cstcsosodik ki, a
né biztonsdga nem valami elért dolog, hanem
olyasmi, amit kézzel-labbal el akar érni. Ilyen
harcban, meg kell allapitani, nem Ilehet helye a
becsiiletnek, ha egy allat a puszta [étért kiizd,
felhasznalja a védelemnek és tamadasnak min-
den eszkozét, akarmily becstelen is az. Még a
férfi is ritkhn mutatja, ha ranézve elsérendl
fontossagu dolog van kockan — akarhogy veri
is a becsiilet koriil a mellét. Becsiiletes talan a
jatékban, mert az pusztan csak bilin, de telje-
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sen szokatlan neki, hogy az {izletben is becsii-
letes legyen, mert az {iizlet kenyeret és vajat
jelent. Becsiiletes — mig a tét kicsi — sport-
ban, de ritkan engedi széhoz jutni a becsiiletet
a hamis eskiiiben peres tigyei folyaman és nem
habozik az ,,0v ala iitni” maéasfajta kiizdelem-
ben, ha komoly iigyrél van szd. A férfi mind-
egyik habortjanak torténete nem mas, mint a
masik fél becstelen cselekedeteire valé hivat-
kozasok és ezek a hivatkozasok majdnem min-
dig igen alaposak. A legkiilonb utanzata a becsii-
letnek, amit egyaltalan produkal, az az érzel-
gés gesztus, amikor a lefegyverzett, megsebe-
silt vagy maskép artalmatlanna valt ellenféllel
humanus. De még itt is, az 6 u. n. becsiiletes-
sége alig tobb, mint szanalmas, becstelen szi-
nészkedés. A tényleges ¢élet-halal kiizdelemben
a férfi mindig harap.

Talan egyike a nok legfébb bgjainak, hogy
becstelenek, vagyis viszonylagosan civilizalat-
lanok. Mindazon elnyomatdsok ¢és akadalyok
kozepette, melyekkel Oket a férfiak koriilveszik,
tovabbra is bizonyos bohém kedélyt Oriznek
meg. Soha valodi nd egy fiiletlen pitykét nem
ad a torvényért, ha az a torvény véletlenill az
0 maganérdekének utjaban all. A ndé Iényegé-
ben egy ,torvényenkivilli 1azado”, az, amit H. G.
Wells ,nomad”’-nak nevez. A civilizacid alda-
sait oly larmasan orditjak vildggd a szenti-
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mentalistak, hogy konnyen szem eldl tévesztjiik
hatranyait. Bensejében nem mas a civilizacio,
mint Otlet az emberek csoportositasara. A leg-
tokéletesebb szimboluma a ,libasor”. A leg-
civilizaltabb ember egyszerlien az, aki legjob-
ban tudta becsiiletes ¢és természetes Osztoneit
bekalitkazni és koriilvértezni — vagyis az az
ember, aki a legtobb kegyetlen erdszakot ko-
vette el sajat én-jével szemben a koz érdeké-
ben. Es mi ez alapjiban? Egyszeriien a leg-
nagyobb j6 — a gazfickd, tudatlan és tokfilko
majoritas kedvéért.

A férfiban sokkal nagyobb a képesség
mint a nében és sokkal nagyobb az inferidris
férfiban, mint a magasabbrendli férfiban, arra;
hogy alavesse magat ennek a sajtkereskedo-
civilizacionak és boldoguljon benne.

Kell, hogy feltinjon még egy olyan daga-
lyos szamarnak is, mint egy tdrténelemszakos
egyetemi tandr, hogy az igazan elsorendil
férfiak koziil igen kevesen voltak -civilizaltak
abban az értelemben, amelyben ezt a kifejezést
az Ujsagokban és a katedrakon hasznaljak. Gon-
doljunk csak Caesarra, Lutherra, Nagy Fri-
gyesre, Cromwellre, Barbarossara, III. Incére,
Bolivarra, Hannibalra, Nagy Sandorra, Stone-
wall Jacksonre, Bismarckra, Wagnerra, Gari-
baldira és Cecil Rhodesre.
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13. A nok és az indulatok.

Az a tény, hogy a ndékben inkabb van meg
az a képesség”, mint a férfiakban, hogy indu-
lataikat ellenérizzék és elrejtsék, nem annak a
jele, hogy civilizaltabbak, hanem hogy ke-
vésbé civilizaltak. Ez a képesség, mely oly
ritka ~manapsag és annyira tiszteletremélto,
nem a civilizalt ember jellemvondsa, hanem a
vadaké ¢és elvesztése egyike azon birsagoknak,
amelyeket az emberi faj a civilizdcio csillogo
aldasaiért fizetett. Az igazi vadember tartoz-
kodd, méltosagteljes és udvarias, tudja, hogy
leplezze el érzelmeit, még az ellene iranyuld leg-
kétségbeesettebb tamadas alatt is, — a civili-
zalt ember azonban mindig elarulja érzelmeit.
A civilizaci6 mindinkdbb sirossa és  hisz-
térikussa  valik; kiilonosen demokracia idején
az az Iirdnyzata, hogy tisztdra gyongeelméjiiek
kiizdelmévé siilyedjen; a gyakorlati politika
egész mivészete az, hogy a népet a — leg-
nagyobbrészt képzeletbeli — koboldok végtelen
sora altal folizgassa, hogy az biztonsagba veze-
tés utan orditson. Manapsag mar nem merik ve-
zetd férfiak, akik szenvedélytelenill és intelli-
gensen itélik meg az okokat és azok okozatait,
a haborat pusztan sajat akaratukbol megkoc-
kaztatni. Ugy kezdik mostansdg, hogy a cs6-
cselékben panikot idéznek el6 ¢és csak akkor
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végzik, ha a csOcselék vad dithe kitombolta
magat. Itt a civilizdcié hatasa az lett, hogy a
miivészetek legnemesebbikét, ami valaha a faj
legeslegjobbjai  valasztott  hivatottsaganak,  fel-
magasztosult értékének a letéthelye volt, a pa-
rasztzendlilés  szinvonaldra redukalta. A  ke-
resztény kultira valamennyi haborija mostan-
sag utalatos és lealacsonyitd; iranyitasuk a ne-
meseik ¢és lovagok kezébdl a népszonokok, pénz-
kolesonz6k és atrocitas-kufarok kezeibe keriilt.
Ha a haboruviselésnek azt a nemes modorat
akarjuk latni, amelyet Savoyai Jend, Marl-
borough ¢és az oOreg dessaui (Lipot herceg)
folytattak, a barbar népek! kozé kell men-
niink.

A nék majdnem mindig habortellenesek
napjainkban, mert a bevallott okok, amelyekkel
a haborat indokoljak, rendszerint vagy atla-
szban becstelenek, vagy gyermekesen szenti-
mentalisak s igy a n6k haragjat hivjak ki.

De ha egyszer a dolog elkezd6dott, rende-
sen helyesliki annak a végletekiig vald vitelét s
igy megegyeznek a nagy id6k nagy vezéreivel.
Németorszagban a legutébbi habora folyaman a
tiltakozds a csaszari hadsereg és flotta altal
véghezvitt szornyliségek ellen nem a ndktol,
hanem szentimentalis férfiaktol jott; Anglidban
semmilyen nyoma sincs annak, hogy egyet-
len n6 is felemelte volna szavat a blokad ellen,
amely a német gyermekek  szazezreit  puszti-
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totta el. En a hibora alatt a véres szakadék
mindkét oldalan voltam és nem tudok egyetlen
nére viszaemlékezni, aki azt a gyermekes
tantételt alairta volna, hogy a nemzeteik ily ki-
terjedt harcaban lehetnek nem harcold oszta-
lyok is, akiknek jogink volna, hogy felfegyver-
zett hajokon és katonasaggal megszallt varosok-
ban menhelyet taldljanak. Ezt a hiilyeséget
csak férfiak hangoztattak, akiknek nagy része
azonban ugyanakkor résztvett ilyen nem har-
colé tomegek lemészarlasiban. A ndk folotte
allnak az ily hipokrizisnek. Ok azonnal és
pontosan felismerték a modern habora termé-
szetét és nem védték a nem Oszinte er6lkodé-
seket, melyekkel leplezni akartak valamit.

14. Al-anesztézia.

A no6knek az a tehetségiik, hogy elrejtsék
érzelmeiket, valdszinlileg nagyban hozzajarul
a férfiak ama Aaltalanos hitéhez, mely szerint
a nok mentesek a szenvedélytdl ¢€s remegve
latjdk a férfinal is annak megnyilvanulasat.
Itt a tehetséget még az a tény is tamo-
gatja, hogy nagyon kevés férfinemii megfigyeld
van azon alkalmakkor, midon figyelmet szentel
e korilménynek, oly szellemi allapotban, mely
képessé teszi a pontos észlelésre. Az igazsag
természetesen az, hogy egyaltalan nincs ok azt
hinni, hogy a normalis ndé  szenvedélymentes,
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vagy hogy a ndknek az a kisebbsége, mely
tényleg az, valami tekintélyes nagysagu. Ta-
gadhatatlan, hogy a férfiak sajatlagos hitsaga,
kiilonosen az északi orszagokban, magasan a
szlzi tipus folé helyezi értékben és igy ez a
tipus kezd gyakoribba valni a nemi kivalasztas
kovetkeztében, azonban e tény dacara, semmi-
képen sem nyomta el a normalis tipust, melyet
a kozépkor teologusai és publicistdi oly reali-
san irtak le. De elhamarkodott volna azon alli-
tas, hogy ez a sokd folytatott nemi kivalasz-
tdas nem érezhetd még a normalis tipusnal is.
Fohatasa talan, hogy észrevehetden konnyebbé
teszi a nonek, hogy legyiirje és elleplezze ér-
zelmeit, mint a férfinak. Azonban ez puszta el6-
kényszeritése a nd tulajdonsaganak, mely vele-
sziiletett vagy legalabbis sokkal régibb eredeti,
mint az imént emlitett furcsa hajlam. Ez a haj-
lam szemmellathatolag a magantulajdon fogal-
manak koszonheti  szarmazasat és  leghataro-
zottabb azon orszagokban, ahol a férfiak legna-
gyobb hanyada birtokos, vagyis ahol a birtokos
osztaly az elképzelhetd kulturalatlansag ¢és tu-
datlansag legalacsonyabb fokaig terjed.

Az alacsony fajtaju férfi sohasem egészen
biztos a feleségében szerelmi tekintetben, ha-
csak nincsen meggy6zddve, hogy az teljesen
mentes a gyanutol. igy pl. mar az is nyugtala-
nitja, ha barmily médon reagal az 6 otromba in-
dulataira is s oly csekélység, mint pl. a szivélyes
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viszonzasa egy hitvesi csOknak mar gyanak-
vova teszi. Ha meg tudna szabadulni a gyanak-
vasatol, nem volna annyi nyilvanos fecsegés
érzéketlen nokrél és kevesebb konyvet irnanak
biztos gyogyszerekrol ezek részére és sokkal
kevesebb formalizmus és unalmassag volna a
hazi tiizhely kortil.

Az az érzésem, hogy az efajta férj — na-
gyon gyakori jelenség az Egyesiilt-Allamokban
s majdnem olyan gyakori Anglia, Németorszag
¢s Skandinavia kozéposztadlyaiban — nagyon
rossz szolgalatot tesz Onmaganak ¢€s hogy
szenved ennek a tudatatol. Ha szerzett ma-
ganak ilyen, az O szigort izlésének meg-
felelo feleséget, azt veszi észre, hogy az Ored
meglehetésen nyomasztélag hat, — hogy a nd
érzésbeli élettelensége a férfi hiusdgat majd-
nem olyan kinosan sérti, mintha tulkihivoan za-
bolatlan szellem(i volna. Mert a férfinak, — ha
a n6 mar keresztilment azon az iinnepélyes
bohozaton, hogy ,engedett a férfi nagy szerel-
mének” — a legnagyobb gyonyoriiséget az az
éles és hizelgd ellentét okozza, mely a ndnek
masok jelenlétében tanusitott tartdzkodd visel-
kedése ¢és a férfival valo egyediilléte alkalma-
val megnyilvanuld elbdjold kedvessége kozt van.
Ez a férfi hilisagat rettenetesen csiklandozza. A
vilaggal szemben altaldban merevnek ¢€s meg-
kozelithetetlennek latszik; vele szemben szolga-
latkész, élénk, turbékolo, még egy kicsit fesz-
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telén is. Ez egészen olyan, mint amikor a car
vagy csaszar lelép a tronrol, hogy zart ajtoik
mogott dominodt  jatsszék. Mennél nagyobb az
ellentét a holgy kétféle viselkedése kozt, annal
nagyobb a férj elégtétele —egészen addig ter-
mészetesen, mig gyanakvasa el nem kezdddik.
De ha a n6 mégoly csekély mértékben csok-
kenti is az ellentétet a nyilvanos oldalon — pl.
ramosolyog egy csinos szinészre, vagy egy SzO-
val tobbet sz6l a figyelmes fodraszhoz, vagy
kezében tartja a kozség lelkészének kezét,
vagy kedvesen bolint a férje fivére vagy sogor-
nbje férje felé — a szegény fickd azonnal tit-
kos jelek wutan kezd kutatni, magannyomozot
fogad ¢és szégyenteljes kétségek kozt vizsgal-
gatja a gyermekei szemeit, fiileit, orrat, hajat.
Ez sok csaladi katasztrofat megmagyaraz.

15. Mitikus antropoldgia.

A férfigytlolé nd, épp gy mint a hideg
né, nagyjaban képzeletbeli alak. Az irodalom-
ban sokszor talalkozunk vele, de ki talalkozott
vele a valo életben? Ami engem illet, én két-
ségbevonom, hogy ilyen szdrnyeteg valaha is
olt volna. Természetesen vannak ndk, akik sok
id6t toltenek azzal, hogy a férfiakat vadoljak
és Ocsaroljak, de ezek biztosan nem valodi férfi-
gylulolok, egyszerlien csak oly ndk, akik min-
dent elkovettek, hogy férfit szerezzenek ¢és ez
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nem sikeriilt nekik. Ilyen fajta a nemi higiénia
és sziiletési ellen6rzés langold  suffragettjei-
nek tobbsége. Az ivadékok szigori korlato-
zasa mellett fokép oly ndék harcolnak, akiket
az a veszély, hogy anyasagra kényszeritik,
semmivel sem fenyegeti jobban, mint a Tizedik
Dinasztia barmely mumigjat. Ily csomorletes
kérdések  iranti  egészségtelen  érdeklddésiik
mogott  tisztara  tudatalatti  vagyuk  huzodik
meg, hogy a férfiak figyelmét magukra von-
jak, mert hat a férfiakrol ugy tudjak, hogy haj-
lanak a tilos és nehéz vallalkozasokra. Azon-
ban egészen bizonyos, hogy egy ilyen propa-
gandistait az O evangéliumi tantételétl eltéri-
teni nem lenne nehéz és nem ismerek! Oly tor-
vényt, mely tilalmaval fokozna az ily wvallalko-
zas csabito voltat.

Attél a perctél kezdve, hogy bemutatnak
egy holgynek, aki teljesen és véglegesen vissza-
utasitja a hazassdg lehetdségét oly férfival, aki
sajat tarsadalmi allasaval egyenrangl, képes Ot
eltartani, minden ragalyos vagy undoritd beteg-
ségtdl mentes, jozan ¢és tiszteletreméltd kiilsejli
és modoru, széval teljesen elfogadhatdo, — hinni
fogok a férfigytilolésben. De kétlem, hogy egyet-
len ily nd szivja is a keresztény kultura levegd-
jét. Ha az ember barmikor is kissé bizalmas
viszonyba keriil egy hajadonnal, — biztosan ki-
tinteti az embert azon férfiak hosszii kronika-
javal, akiket, nagy banatukra, kikosarazott.
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Azonban kiméletlen keresztkérdések utan, leg-
aldbb az ¢én tapasztalataim szerint, mindig ki-
deriil a tény, hogy ezen férfiak mindegyiké-
nek valami feltind ¢és tlrhetetlen baja volt.
Vagy nds volt és bizonytalan, hogy nejétél el
tud-e valni, vagy részeg volt a megkérés ido-
pontjdban s masnap elfelejtette, vagy letagadta
a dolgot, vagy tonkrement ember volt, vagy
Oreg; €s nyomorék, vagy fiatal, de egészen hiilye,
vagy cukor-, esetleg szivbajos volt, vagy a ro-
konsdga volt lehetetlen, vagy a spiritizmusban,
vagy a demokriciaban vagy Bacon elméletében,
vagy mas hasonlé ostobasagban hitt. Ha az
igazan szamitasba vehet6 férfiakra szoritjuk a
dolgot, szentiil hiszem, hogy soha ¢épeszii nd
nem utasitott el tényleges alkalmat. Elvétve ta-
lan, egy csodasan szerencsés lanyért két aldo-
zat is jelentkezett és az egyikrdl le kellett
mondania. De igen ritkdn volt tényleges kérd
mindkettd; az egyik rendszerint csak arra wvald
volt, hogy a nyulat a bokorbol kiugrassza.

16. Osszeeskiivés a hallgatasra.

Mindezt csupan azért allapitottam itt meg,
mert a nbk, akik pedig sokkal jobban tudnak
ezt megallapitani, majdnem egyhangtan tart6z-
kodnak att6l, hogy errdl a targyrol csak beszél-
jenek is. Tényleg, végteleniil éber és féltékeny
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Osszeeskiivés észlelhetd altaldban az ellen, hogy
a ndéi nem ily titkos bdlcsességei kozzététesse-
nek, vagy hogy csak be is ismerjék, hogy van a
tudomanyoknak ilyen fajtija is. A férfiak, akik
hitbbak és kevésbé diszkrétek, sokkal kevésbé
ovatosak. A férfiak ily targyn feesegésének
egész irodalma van, kezdve Machiavelli meg-
dobbentd vallomasaitol a politikai elmélet tar-
gyaban, oly emberek 0Onzé bizalmassagaig, mint
Nietzsche, Jean Jaques Rousseau, Casanova,
Max Stirner, Benvenuto Cellini, Napdleon Bo-
naparte ¢és Lord Chesterfield. De nagyon ritka
tinemény, hogy egy Baskircsev Maria vagy
Asquit Margot rantsa le a fatyolt, amely a néi
nem érvényesiilésének titkos miivészetét fedi.
Ugyszolvan zart ajtok mogott adja at a tanokat
anya a leanyanak. Figyelhetjik a gyakorlat-
ban, de vajmi keveset hallunk szabalyair6l. E
titkolozas okai nyilvanvaloik. A nék a férfi el-
leni nagy kiizdelmiikben a hatalomért és létért
csak ugy allhatnak meg, ha a férfit fegy-
ver ¢és ugyanakkor figyelmeztetés nélkiil hagy-
jak. Nyilt ellenségeskedés esetén testi és gazda-
sagi kisebbrendiiségiik még akkor is elkeriilhe-
tetlen  szerencsétlenségiiket eredményezné, ha
maga az Orddg lenne is mogottik. Ezért sajatos
tehetségeiket harcszertien kell alkalmazniuk jol
figyelve a veszélyre, mely az ellenség felébresz-
tésébdl szarrnazhatik. Meg kell fogni a tamadas
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minden jelensége, s6t gyanja nélkil. Ez a stra-
tégia ad magyarazatot, hogy mit ért Nietzsche
»rabszolga-erkolcs”-6n.  vagyis oly  erkoleson,
melynek alapja a titkolt ©nzd szandék; oly
etnikai kodex, melynek legerésebb jellegzetes-
sége a tényleges cél merész tagadasa.



AHAZASSAG.



1L

17. Alapvet6 vezéreszmék.

Hogy mennyire eredménydiis az ily titko-
lodzés, nagyon jol kitiinik abbol az A4ltalanosan
elfogadott véleménybdl, hogy a ndk vonakodva
egyeznek bele a hazassigha — hogy ékesszo-
lassal, kitartassal, sot a megfélemlités egy ne-
mével kell Oket meggy6zni. A valésag az,
hogy ebben, az észrevehetd idealizmusbol majd-
nem teljesen kivetkdzott vilagban, melyet ezért
a gyakorlatinak  esztelen bdalvanyozasa ira-
nyit, a hazassdg az a legjobb karrier, melyre az
atlagné észszertien vagyodhatik és nagyon sok
né esetében az egyetlen, mely tényleg exiszten-
ciat nyujt. Anyagias ¢és korlatolt tarsadalmunk
éppen azokat a jelentéktelen fogasokat becsiili
és értékeli, melyekben a férfiak oly jartasak s
amelyek naluk a szabad intelligenciat helyette-
sitik. A né, hacsak nincs valamiféle mar-mar
a patologikus hataran allo férfias lelkialkata,
nem remélheti, hogy ily téren sikerrel tamad-
hatja meg a férfit; de mindig nyitva all ttja,
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hogy a férfi keresetének oroszlanrészét nemi
bajaiért cserélje be és ez az, amit majdnem
mindig meg is kisérel. Vagyis: férjet Ohajt, hogy
a férj javaihoz jusson, hasonléan ahhoz, mikor
a régiek mivelt rabszolgat vasaroltak, hogy

miveltségét hasznaljak — s igy a nd, képes-
sége hianyat poétolva, a hidny kovetkezményeit
elkeriili. — Ha ezt elérte, van legalabb egy biz-

tos védelmi vonala a 1étért vald kiizdelemben,
melyben a tovabbit nem arra a képességre ala-
pitja, ami benne tipikusan megvan, hanem arra,
ami bel6le tipikusan hidnyzik. Miel6tt a nd el-
bukik ebben a kiizdelemben, egy férfinak vagy
mas valakinek kell elébb elbuknia. Igy valtoz-
tatja at miivészete hatranyat elonnyé,

A legfébb haszon, amit a né a hazassag
altal elér, ebben a biztonsagban rejlik. Ez tény-
leg a legfontosabb haszon, amit el lehet kép-
zelni, mert az emberi faj egész erfeszitése szor-
galmas tarsadalmunk keretében ennek az eléré-
sére iranyul. De vannak a nonek még mas eld-
nyei is a hazassagbol. Egyik a tekintélyének
novekedése, ami a lathatdo siker kisérdje; arra
a nére, aki tudott maganak férjet szerezni, akar-
milyen tokéletlent, de — férjet, tisztelettel néz
a tobbi nd, 6 meg go6gds lenézéssel tekint arra,
aki elmulasztotta, hogy hasonléan cselekedjék.
Tovabba, — tekintve azt az alacsony felfogast,
melyet a kereszténység civilizdcionk szamara
megbrzott, hogy a n6 a férfi  tulajdona, — a
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hazassag nyujtja az egyediilli alkalmat, hogy
elismerésben részesiiljon azért a hatalmas 0sz-
ton-tomegért, amit szexudlisnak neveziink, f6-
képen az anyai Osztonért. Az a nd, akinek nem
volt gyermeke, tokéletlen marad, vagy ha ugy
tetszik, beteg és rosszabb, mint ha nevetséges
volna. Olyan, mint a férfi, aki sohasem volt csa-
taban — elmulasztotta nemének legkimagas-
16bb tapasztalatat. S6t, mi tobb, bizonyos tarsa-
dalmi o6dium jar mulasztasaval. A nok ugy tekin-
tenek red, mint egy alland6 ,kezd6”-re és rosz-
szul leplezett megvetéssel bannak vele és még
az erényét is kiginyoljak, ami tapasztalatbeli
szegénységének oka. A sziizességnek Onmaga-
ban, ugy latszik, a nok szemében igen csekély
értéke van. Ellene fordulnak annak a noének, aki
erényétoél hazassagon kivill valt meg, de nem
azért, mert azt gondoljdk, hogy a nd valami
olyat vesztett el, aminek belsé értéke van, ha-
nem mert rossz Uzletet csindlt és olyat, amely
anyagilag csokkenti azt az érzelgds tiszteletet,
mellyel a férfiak az erény irant viseltetnek
és igy a néi nem altalanos érdekei és jo-
léte ellen vétett. Tehat bels6 neheztelést érez-
nek, nem erkolcsi neheztelést. A nok altalaban
nem cselekvéen erkdlcsosek s e téren nem is
valami nagyon szemérmesek. Minden férfi, aki-
nek nagyobb gyakorlata van a ndék koril, em-
lékezhetik  alkalmakra, midén valamely es6s
délutan bamulva ¢és megdobbenve tapasztalhatta
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valamelyik  legtiszteletreméltobb  nénél a sze-
mérmesség majdnem teljes hianyat.

De valamennyi dolog koézt, amit a n6 a ha-
zassag altal nyer, a legértékesebb a gazdasagi
biztonsag. Az ily biztonsag természetesen ritkan
teljes, hanem rendszerint csak viszonylagos: a
legjobban keresd férj is meghalhat anélkiil, hogy
elég nagy életbiztositdisa maradna, vagy meg-
szokhetik egy ostoba szerelmi fellobbanasban,
vagy rokkanttd valik, megériil, vagy atlépheti
azt a kényes és imbolygd hatarvonalat, mely
az izleti sikert a Dbortoncellatol elvalasztja. Az-
tin a nét meg is csalhatjdk, vannak -eltévelye-
dett nok, akik hiszékenyek és érzeigdsek és el-
tévelyedett férfiak, akik ravaszak. Aztan meg
a n6 hamis kovetkeztetéseket is vonhat le eldtte
fekvo tényekbdl, egyligyi moédon azt gondolva,
hogy az az irnok, akihez ma feleségiil megy,
holnap vezérigazgaté lesz és nem csupan kony-
vel6. De egészében be kell latni, hogy a nd, ami-
kor férjhez megy, rendszerint egy jozanul biztos
pozicidt szerez magéanak az élet azon szinvona-
lan, amelyhez hozzéaszokott. Nem érzelmi, ha-
nem realis alapon keres férjet; mindig gondol
a gazdasagi helyzetre; sohasem bocsatkozik
kockazatba, ha elkeriilheti azt. Gyakori a fér-
fiaknal, hogy oly nét vesznek el, aki nem hoz a
kozds hazassagi tokéhez egyebet, mint jo kiil-
sejét és az ¢élénkség latszatat; de majdnem ki-



101

aart dolog, hogy a nék a prézai .kérdéseket el-
hanyagoljak. Nem egy gazdag férfi veszi el —
legalabb is Amerikdban — a gépirondjét, vagy
a novére gyermekei nevelondjét és aztan boldog
vele, de ha egy né kot nagy ritkdn hasonld ha-
zassagot, rendszerint Oriiltnek nyilvanitjdk és
a boldogtalansdg, mely majd mindig gyorsan
bekdvetkezik, igazolja a diagnozist.

A gazdasagi és tarsadalmi eldny, melyet a
nok a hazassag altal iparkodnak elérmni — és ez
az iparkodas épp ugy lathato a konyhalanynal,
aki a rendér szivére palyazik, mint az eldkeld
holgynél, aki oly férjet keres, akinek Rolls-
Royce-ja van, — a végzet kiilonds szeszélyébol
a nok sziikds gazdasagi helyzetének egyik ta-
mogatd oka, mig a hazassag kiimenti ket ebbdl.
Ebben a civilizdcioban, mely a legnagyobb sulyt
helyezi a szellemtelen ¢és majdnem gépies gya-
korlottsagra és a legnagyobb fizetséget a gya-
korlottsag legbonyolultabb formainak juttatja, a
nok megszenvednek azért, hogy kevésbé képe-
sek erre a gyakorlottsigra, mint a férfiak. Egy
része ennek a hatranynak, mibt lattuk, veliik-
sziiletett; az 6 wvalodi szellemi akcioképességiik
nehézzé teszi szamukra azt, hogy olyan végre-
hajto-gépek legyenek, amilyenek a férfiak. De
mas része annak a ténynok tulajdonithatd, hogy
a folyton szemiik eldtt lebegd hazassaggal szi-
nezik ki jovojik minden elképzelését és igy, a
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gyors és teljes enyhiilés allandé Igéretével szem-
ben, nem éreznek oly elkeseredett kényszert,
mint a férfiak, hogy megtanuljak ennek a gya-
korlottsagnak, amely ellen lazadoznak, szeny-
nyes mivészetét. Az id6 tulrovid és a buzgdsag
tulgyenge. Miel6tt a 21 éves ndi alkalmazott a
tizedrészét elsajatitja annak a  hiilye ,tudas-
nak”, ami a harmincéves irnok fejében van, sét,
miel6tt csak Onmagat is meg tudnd gydzni, hogy
érdemes volna elsajatitani azt, feleségiil megy a
vallalat fonokéhez, vagy akar az irnokhoz: ¢és
abbahagyja a foglalkozast. Csak ha a né mar
végleg feladta a hazassagra vald reményt, vagy
csak ha egész komolyan veszi a lehetGséget,
hogy elobb-utobb le kell mondania a hazassag
reményérdl, torténik meg, hogy komolyan fog
akdrmily természeti munk4ajdhoz és csak akkor
kezd wvalodi erdfeszitéshez, hogy képességeit
fejlessze. Semilyen épelméjii férfi sem fog oly
allasba, melyben tevékeny munkassagra és er-
nyedetlen szorgalomra van sziikség, oly nét al-
kalmazni, aki még hatarozottan fiatal és ha-
zassagképes. Ellenkezbleg, oly nét valaszt, aki
vagy oly csunya, hogy kézzelfoghatoan képte-
len behalozni egy férfit, vagy oly elkeseredett
valami  szerelmi  katasztrofa  kovetkeztében,
hogy patologice eltint beléle nemének norma-
lis torekvése.



18. Az udvarlas folyamata.

A tipikus nének a hazassag gondolataval
torténd  elkabitasat a nemi jelenségek minden
képzett buvara, kezdve a régi keresztény atya-
kon Nietzschéig, Ellisig és Shawig, mint vitan
kiviilit emlegeti. Hogy a kereszténység érzel-
gOssége tagadja, valdjaban nem  bizonyiték
ellene. Ami ebben a tagadasban rejlik, az, mint
mondtam, nem tébb, mint a ndé magasrendii ¢és
szardonikus szinjatszo képességének ¢és a férfi
hatartalan  hiusadganak bizonyitéka. ,,Ostromol-
tam ¢és megnyertem Ot°, mondja Sganarelle a
feleségérol. ,,Megszalasztottam 6t°, mondja a
nyul a kutyardl. Ha ilyen allitdist nem mint {ires
érzelgOsséget kezelnek, hanem logikusan akar-
jék helyességét bizonyitani, olyan abszurd té-
bolyhoz jutnak, hogy az mar beteges. Ilyen
Oriiltségeklet az ember csak egy vilagi tapasz-
talatok nélkiili, elméleti — mondjuk — gyneo-
phil-tudés mivében kereshet — ¢és talalhat is.
Majd mindig kardltve jar a nd nemi frigiditasanak
doktringjaval, melyr6l mar beszéltem, az, hogy
ez egészen rendes dolog és a férfi kozeledése
csak a n6 tisztara intellektualis elhatarozdsanak
koszonhetd, nem pedig annak, hogy a nd hideg-
sége szenvedélybe csap at, hogy a belsé ellen-
szenvet legy0z6 elhatarozas célja a férfi harag-
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jat kikerlilni azaltal, hogy durva vagyait kielé-
giti. Legalabb igy allapitia meg Eliza Burt
Gamble, egy amerikai antropologus-né ,,A ne-
mek a tudomanyban és torténelemben” cimil
miivében:

,»A halak ¢és madarak himjeinek szép szine-
zése ¢s a kiilonbozd cicomdk, melyeket az ala-
csonyabbrendi férfiak altaldban magukra rak-
nak, csak arra a célra valdik, hogy a nonemtiiek
kegyét a himnemiiek szamara biztositsak. Ezt
a miveletet a nék megforditottak és Ok diszitik
fel a himnemit a célbol, hogy a férfi dlelését el
tudjak viselni.”

A dilt betiket én nyomattam. Ezutan a ki-
induldsi pont utdn a tudds doktor-holgy azt a
klsszikusan érzelgds allitdst hangoztatja, hogy
minden fajnak, tehat az embernek is, a himje
nem mas, mint megrogzott csabitd s fOenergiaja
odairanyul, hogy az esztétikus és anesztétikus
nostény velesziiletett ellenszegiilését megtamadja
és megtorje. ,,Ha a himeket nézziik, az Ossze-
tartds 0Osztonétdl eltekintve, mely azonban, mel-
lesleg szélva, sokszor szorul hattérbe nemi mo-
hésdguk mellett, latjuk, hogy semmi egyéb meg-
kiilonboztetd jellegeket nem szereztek ¢€s vittek
at, mint azokat, melyek a szenvedély eredmeé-
nyei, nevezetesen harciassagot és makacssa-
got.” Ismét én nyomattam a dilt betiiket. Ami
ebben van, az megint csak a régi-régi amitas
a him szerelmi vallalkozasarol — a fogalom,
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hogy a férfi kéjenc szornyeteg: és a nd az O ver-
g6do aldozata, — roviden, a Don Jian eszme
frissen mazolva, 0j kontdsben. Az ilyen kindvé-
sek okozzak a vilag legbosszantobb csalasainak
tomegét — persze egyuttal a leghangosabb ka-
cagasokat is. Ilyenek miatt néznek egyligyli
vénleanyok az agy ala, mesebeli megszoktetd-
ket keresve, vagy sivitanak fel a moziban,
hogy mérgezett tiivel szurtdk meg Oket, vagy
lesnek titokban a wvasuti allomasokon fehér rab-
szolga-kereskedokre. Ilyenek  miatt  dagad
nagyra az egész fehérrabszolga-szajhoskodés,
tarka foltevéseivel és ostoba larmajaval. Es, ami
mar fontosabb, ilyen miatt van meggyézédve a
neurotikus  asszonyoknak egész serege, hogy
gyermekeik nem a férjiikkel vald egyiittmiiko-
désnek eredményei, amelyben Ok szeretettelje-

sek ¢és artatlanok voltak, — hanem pusztan
szennyes ¢és lelkiismeretlen férjik kéjencsé-
gének.

Dr. Gamble természetesen a Noé korabeli
alsobbrendii  faunardl beszél. Elég lenne betii-
szerint alkalmazni a mai kor férfiaira, hogy a
,reductio ad absurdum” bekovetkezzék. Es me-
lyik neme a Homo sapiensnek az, amelyik ugy
pompazik, cifralkodik? Melyik folyamodik a
»SZ€p szinezéshez” ruhdban, arcban, hajzatban?
Melyik bujik oly Oltozetekbe, melyek ,nem
szolgalnak mas célra, mint hogy segitsenek a
masik nembeliek kegyeit biztositani”? A tehet-
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séges tudos Dbizonytalansiga azonnal szembe-
tinik. Mennél erdsebben bizonyitja, hogy az &s-
kori mocséri-szarnyast és egyéb allatot diszité-
sekkel kellett érzéketlenné tenni, hogy ,.elviselje
a masik nem Oleléseit”, annal tobbet hord Ossze
annak a tételnek a bizonyitasara, hogy a férfia-
kat manapsag csalétekkel és becsapéassal kell a
szerelembe vinni. Masszoval: az 6 érve ellene
fordul és Osszetori sajatmagat. A legkérlelhetet-
lenebb jelentéséig vezetve a dolgot, az kovetkezik
belble, hogy a nék mind Donna Juannitak és ha
levetik a diszeiket és kendcseiket letorlik, ha
nem csabitgatjdk a férfit szemérmetlen, szoros
vagy atlatszo ruhdjukkal, a férfi nem tudnd ,el-
viselni dleléseiket”.

Egészen bizonyos, hogy dr. Gamble kis-
asszony nem vonja le ezt a lehangolo kovetkez-
tetést. Ellenkezdleg, 6 ragaszkodik a konven-
cionalis elmélethez, hogy a mai kor ndje nem
tobb, mint a kéjenc férfi jatékszere és a feminiz-
mus millenniumatél kell varni, hogy iszonya
karmaibol kiszabaduljon. De ezt az elméletet
csak ugy tudja elérni, ha okoskodasanak egész
szerikezetét fejetetejére allitla — tényleg fel-
boritja és elveti. Mert egyrészt azt allitja, hogy
a pompa pusztira csalétek, hogy a masik nem
ellenallasat lekiizdjék, masrészt azt bizonyitja
— ¢és valoban helyes kovetkeztetésekkel — hogy
ez nincs ugy. Ez a furcsa létancoltatds azonban
ne tartson vissza benniinket semmitdl. A tények
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sokkal tisztabban lathatok, semhogy egy néi
antropologus elméletei eltorolhetnék oket. Eze-
ket az allatok viselkedésére vonatkozd tényeket
majdnem egyhanguan megerésitik a vilag zoo-
logusai, beleértve dr. Gamblet is. Az emberi
fajra  vonatkozélag pedig a tapasztalatok és
megfigyeléseik oly roppant tomege tamogatja a
tényeket, hogy igazan felesleges errdl beszélni
is. A noknek, mint kimutattam, nagyobb eszté-
tikai érzékiikk van, mint a férfiaknak; oly vilag-
ban, amelyben csak ndék vannak, valosziniileg
még soikkal tobb gonddal és figyelemmel diszi-
tenék magukat, mint a férfiak, ha megfeleld6 né-
mentes helyzetbe keriilnének. De ahogy a vilag
most all, okvetlenill szembetiinik, hogy disziik-
nek  mutogatisa, épp ugy mint  borik
mutogatdsa, azzal a tudatos célzattal tor-
ténik, hogy a férfi figyelmét magukra vonjak.
A normaélis né ha egy par uj cipét vesz fel, vagy
ha a fogat plombaltdk, mindig gondol arra a
hatasra, amelyet ezek a valtozasok az & ,ellen-
szegil6” érzelmeinek valamely gyanttlan je-
161tjére tenni fognak.

19. Az aktualis férj.

Ezt, amennyire én tudom, még soha olyan
nb, akit érdemes volt meghallgatni — vagyis
intelligens, bajos és kedélyes s igy olyan nd, aki-
nek tehat a nemek harcaban sikerei voltak, nem
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tagadta nyilvanosan; a tagadds kizarélag a
mivészettel  foglalkozd  aggsziizek  lehetetlen
szektajabol és az iresfejli és megfigyelésre kép-
telen férjek tobbségének korébol jon. Az eldb-
biek, miutan nem sikeriilt nekik a leirt fogasok-
kal férjet szerezni, a savanylszOl6-tan mdgé me-
nekiilnek, hogy hite 0k sohasem is probaltdk; az
utobbiak pedig, akik aldozatul estek, Onzésiik-
ndk hizelegnek avval, hogy a torténtek egész
iranyitasat maguknak tulajdonitjdk s igy magu-
kat akarater0seknek, sOt vakmerOknek tilintetik
fel. Az atlagférfi hihetetlen papagaly; csak ugy
tud magara gondolni, mint az események koz-
pontjara.  Eletének valamennyi aljas  tranz-
akcioja gy jelenik meg el6tte, gy rajzolodik
ki agyaban, mint éleselméjiségének megannyi
ténye, sikere és bizonyitéka. Valosaggal bilivész-
teljesitménynek tekinti, hogy 6 egy bankiizletet
vezet, vagy kozhivatalnoknak valasztottdk, vagy
hogy becsapta a gazfickotarsait valami aljas
iizleti vallalkozasban, vagy valami hiilyeséget
ad el6 egy kollégiumban, vagy egy olyan koz-
helyekt6l hemzsegd konyvet ir, mint példaul ez.
Epp igy, a szerelemben valé nagy batorsaga-
nak tantjelét latja abban, hogy atengedi sza-
badsagat, vagyonat és lelkét az els6 nének, aki
kétségbeesetten, hogy nem; kapott kiilonbet, veti
ra értékbecsld szemeit. De ha kegyetlen kaca-
gast akar wvalaki hallani, mondja el mindezt a
férfi-elméletet egy menyasszonynak eskiivéje
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napjan, kiilonésen ha az alkohol és a krokodil-
konnyek befejezték mar rajta lefegyverez6 mi-
viiket. Vagyis tegyen célzast neki arra, hogy
0, a menyasszony, nem 1is gondolt a hézas-
sagra, mig a holdkéros és heves vdlegény
ostroma ki nem csikarta belenyugvasat.

Azt a kifejezést hasznaltam: ,kétségbe-
esetten, hogy nem kap kiilonbet”. Ezzel azt
akarom mondani, hogy szaz nd koziil alig egy
megy az els@ valasztottjdhoz a hazassagképes
férfiak kozil. Vegylink példaul egy oly nét,
akinek ardnylag naiv volta tisztan figyelemmel
kisérhetévé teszi az egész menetet, pl. egy bolti
lanyt. Az 6 legelsé valasztottja talan egyaltalan
nem is ¢él0 ember, hanem valami természet-
folotti  elvontsag egy konyvbol, Hall Caine,
Ethel M. Dell vagy Marie Corelli valamelyik
hose. Utdna kovetkezik egy moziszinész. Aztan
egy masik moziszinész. Aztan talan sok mas,
tiz vagy tizenOt egymasutan. Aztan egy kovér
fiatal lelkész. Akkor a fiatalabbik cégtulajdonos
onnan, ahol dolgozik. Akkor egy par kereskedd-
segéd. Aztan egy imok. Aztan egy fiatalember,
akinek nincs hatarozott foglalkozasa vagy al-
land6 munkija — egyike a sokaknak, aki egyik
helyr6l a masikra repdes, mindig nyughatatla-
nul, mindig mast probalva — talan a végén a
szomszédos garage-tulajdonos. Nos, a lany a
Caine-féle kolosszussal kezdi: miutan ez szerte-
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foszlik a levegdben, kovetkezik a mozi-szinész,
aki majd oly magasan all foldtte. Aztan az Ur
szolgaja, az ifjabb tars, az lzletvezetd, az irnok:
egyiiket a masik utdn mas, vonzobb és iligyesebb
leanyok csipték el — oly lednyok, akik tarkabb
csalétkeket tudnak kivetni. A végén, hirtelen
megijedve a vénleanysag els6 halvany amyékai-
tol, a legutolsonak sorra keriilt tokfilko felé for-
dul és hozzamegy rovidesen.

Ez, megengedve a tarsadalmi osztalyok
szerinti valtoztatasokat, majd mindig a rendes
historiagja a hazassagnak, pontosabban a ha-
zassag eredetének a  protestdns  keresztény-
ség alatt. Mas felekezeteknél ezt az iigyet a nd
kezébol legalabb részben kivették s igy a nd ke-
vésbbé vallalkozd a jelolteik és lehetdségek' 0Osz-
szegyljtésében. De ha az egész dolog a sajat
szivére, helyesebben eszére van bizva — csak
természetes, hogy oly nagy valasztékot iparko-
dik szerezni, amilyet csak megengednek életvi-
szonyai ¢és egy demokratikus tarsadalomban
ezek az életviszonyok kevés jobbat engednek
neki elképzelni. A szolgaldleany vagy a gyari
munkéslany vagy akar a prostitudlt holnap mar
koristalany, vagy mozicsillag, démon és a jovo
év milliomosnéja. Kiilonosen Amerikdban a fér-
fiak nem idegenkednek az ilyen lealdzd6 hazas-
sagoktol, s6t, hizeleg hiusdguknak a Bubaj Her-
ceg szerepét jatszani a Hamupipokével szem-
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ben. Ennek eredményeként minden rendes ame-
rikai lany, nemének gyakorlatiassagaval és a
velejar6  belsé Onbizalommal, szerelmes sze-
meit oly magasra veti, amilyenre azok csak fo-
rogni képeseik. Es tovabbi eredménye, hogy a jo
ruhgji, jomoda amerikai férfit mindeniitt finom
és halk provokacié veszi koril: nem kérhet
egy telefonszdmot, nem diktalhat egy levelet
anélkiil, hogy ne vennének gondolatban mérté-
ket rola az eskiiv6i ruhdjahoz. Az eurdpai kon-
tinensen ¢és kiilonosen a latin népeknél, ahol a
tarsadalmi osztalyok kozti valaszfalak erdseb-
bek, lényegesen mas a helyzet és pedig a lanyok
hatranyara. Ha a lany kezdeményez, ez ki-
hivasa a szerencsétlenségnek, ilyen modszer
mellett a torvényes hazassag reménysége majd-
nem a semmivel egyenld. Ennélfogva az okos
¢és illedelmes lany oOvakodik az ily kezdeménye-
zésektdl ¢és annak vagy harmadik személy,
vagy maga a férfi részérél kell megtorténnie.
Ez a magyardzata a ténynek, hogy egy francia
férfi rendszerint vallalkozébb szerelmi  dolgok-
ban és azért merész ¢és gyakran tamado, mig
az amerikai az, amit lovagiasnak neveziink. Az
amerikai azon egyszeri oknal fogva lovagias,
mert a kezdeményezés nem az O kezében van.
Az 6 lovagiassaga valojaban a kofeettéria egy
neme.
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20. Az elérhetetlen ideal.

Most latom, hogy meglehetosen elkalandoz-
tam a poén-t6i, amely a kovetkezé: az atlagnd
stratégiailag nem képes befejezni legcsabitobb
jatszmajat  és ezért kénytelen megelégedni
egy masodik, harmadik, x-edik vélasztassal.
Kizarélag azok a néik kapjak meg elsé valasz-
tasukat, akik a csodaval hatarosan szerencsé-
sek, vagy pedig tal ostobak ahhoz, hogy idealt
alkossanak maguknak — két, szemmel latha-
toan nagyon kis csoport. Nagyon kevés nd oly
makacs, hogy eldbbre helyezi a vereséget a
megalkuvasnak. Vagyis, hogy inkabb teljesen
lemond a hazassagrol, semhogy abrandjan alul
menjen férjhez. De az ily noékr6l hamarosan
megallapithatjuk, hogy rendellenesek ¢s taldn
egyenesen beteg agyuak; az atlag nd tisztaban
van azzal, hogy a hazassag sokkal jobb részére
mint a coelibatus, még ha jova'l szerényebb is
ez a hazassdg, mint amilyenrdl kezdetben al-
modozott és nagyon is tudatdban van annak,
hogy, ha a pénzkérdést kikapcsoltdk, a férfi és
férfi kozti kiilonbség oly jelentéktelen, hogy el-
hanyagolhaté. fgy az atlag n6t nem zavarjik az
olyan illuziok, mint vonzalom alapjan val6 va-
lasztas, lelki kapcsolat, szerelem az elsd pillan-
tasra és hasonldo abrandok, O egészen szivesen
hajland6 beleszeretni, ahogy a frazisok kivan-
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jak, akarmelyik hazassagképes férfiba ¢és rend-
szerint sokkal tobb ilyet ismer egynél. Az 6
legels6 kivanalma a hazassagtol nem az, hogy
a regényesség agonigjat csindlja végig, hanem
kényelem ¢és biztonsag; ilykép 6 konnyebben
kielégithetd, mint a férfi és gyakrabban boldog.
Gyakran hallani ujra ndsiilt 6zvegy férfiaknal,
hogy elhalt feleségiik utan nyafognak, de ki-
lencnapos csoda lenne, hogy egy ujbol férjhez-
ment nd ilyen érzelglsségre ragadtassa magat.
Abban a percben, hogy a holt férjet helyettesi-
tette mas, a megholtat kitdrli életébdl. Az sza-
mara meghalt szerelem.

Mindezeknek  egyik  eredménye  valami
finom visszafojtdsa annak a megvetésnek, mely-
lyel normalisan ndk férjikkre tekintenek —
amely megvetés, mint kimutattam, az intellek-
tualis folény érzetén alapul. Ehhez az els6dleges
megvetéshez most még a konkrét Osszehason-
litas lekicsinyld miivelete jarul és az az elnyom-
hatatlan kellemetlenség, hogy ily 0Osszehasonlitas
szikkségessé valt. Mas szoval, a tipikus férj ma-
sodrendii és ezt a tényt senki jobban nem érzi,
mint az 0 felesége, 6 atlagban olyan wvalaki,
akit csak egy nd szeretett, a felesége, de ez is
csak mint masod-, harmad-, vagy x-ed rendl
valasztasat, mert, ha wvalaha mas n6 szerette
volna 6t, Ggy az hozzament volna és igy neje
nem valaszthatta volna 6t a jelenlegi boldog-
sagra. Ezzel szemben az atlagos agglegény
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olyan valaki, akit szamos nd szeretett és bizo-
nyara az els6, de elérhetetlen jeldltje volt né-
hany nének. O tehat az elérhetetlent s igy a
csodalatraméltoit képviseli; a férj az, alkit meg-
kaptak és akit megvetnek.

Ebben elegendd magyarazatot talalunk az
agglegény altalanos fOlénye szdmara, melyet
oly sokszor jegyeztek fol az emberi faj buvar-
jai, oly hatalmas folény ez, hogy nehéz az
egész torténelemben hat olyan elsérendii filo-
zofust taldlni, aki nés volt. Az agglegény (ké-
pessége, hogy a hazassag-ot kikeriilje, nem bi-
zonyit tobbet, mint azt, hogy aranylag mentes
nemének altalanos érzelgdsségeitél, — mas szo-
val azt, hogy inkabb kozeliti meg az ellenkezd
nem tisztafejiségét. Képes legyozni a nok val-
lalkozasait, mert az iigybe majdnem ugyanolyan
fegyverzettel bocsatkozik, mint a ndk. Herbert
Spencert, mig Otven éves lett, vadul ostromol-
tak mindenféle fajtaji ndk. Tobbek kozt George
Eliot is kétségbeesetten probalkozott, hogy el-
vétesse magat vele. De midén az évek hosszu
sora utan nyilvanvald lett, hogy ez a férfi elké-
sziilt arra, hogy a hazassagnak egész szaraz-
foldi ¢és tengeri hatalmaval ellenalljon, a lanyok
elmaradoztak, egyik a masik utdn és igy ¢élete
utolsd évtizedei békességben teltek el és igen
nagy és fontos munkat végezhetett.
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21. A hatas a fajra.

Természetes, nem eloényds a vildgra nézve,
hogy ily modon a legértékesebb fajtaju férfiak
kivalasztodnak, ahogy a biologista mondja,
mig a csekélyebb értékii férfiak nemtelen triikk-
jei és érzelgGsségei a végtelenségig tovabb-
vitetnek. Dacara a népszerli tévedésnek, hogy
nagy emberek fiai mindig tokfilkok, a tény az,
hogy a szellemi fensébbség épp tigy Orokolhets,
mint a testi erd. ezt a tényt minden kritikan
feliil megallapitottak Galton, Pearson és mas,
angol iskolat kovetd antropometrikusok. Ha oly
férfiak, mint Spinoza, Kant, Schopenhauer,
Spencer ¢és Nietzsche megnésiiltek ¢és  fiakat
nemzettek volna, ezek a fiuk valdszinlileg épp
oly nagy mértékben jarultak volna a filozofia-
hoz, mint ahogy Bach fiai és unokdi a zenéhez,
vagy Erasmus Darwinéi a bioldgidhoz, Henry
Adams ivadékai a politikdhoz ¢és Hamilcar
Barka fiai a haborus miivészethez. Azt mond-
tam, hogy Herbert Spencer megmenekiilése a
hazassagtol megkonnyitette élete munkajat és
igy Anglia filozofidjanak kozvetlen javara szol-
galt, de végeredményben hatranyt okoz, mert
nem hagyott fiakat hatra, akik tovabbvitték:
volna munk4jat és a tobbi korabeli angol ember
képtelen volt e hidnyt potolni. Notlensége foly-
tan az angol filozofia tényleg csak addig ¢élt,
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mig O, halala 6ta mindaz, amit a metafizikus
kutatasok Anglidban eredményeztek, alig ér tob-
bet, mint egy disznofalka. Pontosan igy csok-
kentette a gyengeségig Schopenhauer, Kant és
Nietzsche ndtlensége a német filozofiat.

De ha az oroklés kozvetlen befolydsat nem
tekintjiik is, ott van a példanak és a nevelésnek
egyenléen hatalmas befolyasa. Oriasi elény egy
elsérendii emberrel bizalmassagban ¢élni és gon-
doskodéasat élvezni. Hamilcar a karthdgodiak-
nak nemcsak sajat fia személyében ajandéko-
zott egy nagy tabornokot, hanem vejében is,
akit a hadviselésben kiképezett. Azonban a
nagy férfiak hajlama, hogy agglegények marad-
janak, igen erds ¢és Sidney Lee egyszer kimu-
tatta, hogy a renaissance oOta ezeknek tobb mint
fele nétlen volt, vagy nejétél kiilon ¢€lt. Még a
nések is tisztan elarultdk ezt a hajlamukat.
Nézziik példaul  Shakespeare! Még  kiskora
volt, midon a nala tobb évvel iddsebb Anna
Hathaway fivérei e nével hazassagra kénysze-
ritették, miutan a nd elcsabitotta 6t és azt alli-
totta, hogy teherbe esett tdle. Shakespeare oly
hamar menekiilt gyiildletes olelései eldl, amily
hamar csak Ilehetett €és azontal is a leheto-
ségig tavol tartotta magat. Igazidban ez a ha-
zassagtol valé undora volt oka londoni tartdzko-
dasanak ¢és igy minden valdszinliség szerint
azon miiveinek, melyek halhatatlanna tették.

A vilag  kiilonb6z0  részeiben  mindenféle



117

modszerhez folyamodtak, hogy az értékesebb
férfiaknak a hazassagtol valdo ezen idegenkedé-
sét legy6zzék. A kereszténység altalaban azzal
ostromolja Oket, hogy ez Istent bantja — habar
ugyanakkor sajat ligynokeit notlenségre kény-
szeriti. Az ellentmondas a helyzettel végzetes.
Egyrészt nehéz elképzelni, hogy az az Isten,
aki megengedte, hogy sajat fia nétleniill haljon
meg, a noétlenséget tényleges biinnek tekintse,
masrészt nyilvanvald, hogy az atlagos klerikus-
nak keveset artana, s6t valoszinlileg sokat
hasznalna, ha felesége volna, aki gondolkodnék
helyette €és az erényre ¢és szorgalomra kény-
szeritené s maskép is segitségére volna hiva-
tasa teljesitésében. Ahol a wvallasi babonak ki-
haltak, ott a hozomany intézménye feliilkereke-
dik, — oly eszme ez, melyet a keresztények a
zsidoktol vettek 4at. A hozomany egyszerlien
megvesztegetés, melynek célja, hogy a férfi el-
lenszenvét legy6zze. Annak a ténynek Oszinte
felismerését jelzi, hogy a férfi veszit a hazassag
altal és ezért igyekeznek Kkartalanitast nyujtani
pénzfizetség Utjan. Szemmellathatd hatasa, hogy
a noknek tagabb és jobb valasztékot ad a férjek
kozott. A gazdasagi eldény Dbiztositasa segélyé-
vel egy killonben teljesen elérhetetlen, maga-
sabbrendi férfi is teritékre keriilhet, s6t mi tobb,
meg is tarthatd, ha nyereségének tudatara jon.
Keményfeji és nagyon gyakorlatias népek
kozt, amilyenek a zsidok és a francidk, a hozo-
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many viragzik és hatasa, hogy fokozza az in-
tellektualis  hajlithatosagot a fajban, mert igy
az atlagos gyermek nem feltétleniil egy nd és
egy tokfilkdo leszdrmazottja, mint mi, hanem
lehet ivadéka egy ndének ¢és egy elfogadhatod
intellektust! férfinak is. De még Franciaorszag-
ban is majd oly egyontetlien allnak ellen a hé-
zassagnak a legmagasbb korbe tartozo férfiak,
mint ahogy angolszasz testvéreik a szentimen-
talitasnak allanak ellen.

Amerikaban a hozomany fogalma majdnem
ismeretlen, részben, mert a férfiak itt kdnnyebben
kereshetnek pénzt, mint Europaban és a pénz-
keresést nem tekintik annyira lealazonak, mas-
részt mert az amerikai férfiak naivabbak, mint
a franciak és igy konnyebben behalozhatok min-
denféle vesztegetés nélkiil is. De itt is a leg-
java ugyanugy a nétlenség felé hajlik és gyak-
ran vitatnak s vetnek fel terveket, hogy mikép
volna legydzheté ez az ellenszenv. Az egyik
ilyen terv stlyos agglegényad6t ajanl. Ennek a
javaslatnak abban rejlik a gydngéje, hogy az at-
lagos agglegény aranylag jomodu s inkabb
fizetné az adot, semhogy ndsiiljon. S6t, ez az
adofizetés segitene neki megnyugtatni lelkiis-
meretét, melyet, — gondolom — sokszor nyug-
talanit a sirankoz6 érzés, hogy O nem teljesiti
fajaval szemben kotelességét; ez végre meg-
erésitené¢ elhatarozasat, hogy az oltart elke-
rilje. Tovabbd megmenekiil a tarsadalmi odium-
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tol, amely nétlenségéhez tapad, mert mindenki-
nek joga van ahhoz, amiért fizet. Ahogy a dol-
gok folynak, ezen odiumnak hatarozottan van
hatdsa és  kétségbevonhatatlanul van  befo-
lyasa is néhany férfira az alsobb réteg
agglegényei kozt. Ezek ugyszolvan az agg-
legénység hatarmesgyéjén allnak, féllabbal tit-
kon az oltar korlatjan belill, csak egy 10kés
kell és meghozzak az aldozatot. De ha bebizto-
sithatndk immunitasukat pénzen szerzett felha-
talmazassal, egész wvaloszinli, hogy egy 1j elha-
tarozds  keletkeznék benniik és jelenlegi rossz
hirtiket az 06nz6 -elégtételérzés forrasava valta-
nak at, ahogy ez most is megvan az agglegé-
nyek igen nagy részében. Ezek az erkolcstelenek
tudjak, hogy mik az elemei ennek a rossz hir-
nek: a dithe azon ndknek, akiknek csapdait el-
keriilték és az irigysége azon férfiaknak, akik-
nek ez nem sikertilt.

22. Kényszerhazassag.

Jomagam egyszer egy vagylagos megol-
dast ajanlottam és pedig: az érzelmi hazassag-
nak torvénnyel vald eltiltasat ¢és egy intéz-
ményt, amely szerint a hazasparok kijelolését
az allami hohér végzi. Ennek a tervnek, bar-
mily forradalminak tessék, tobb nyilvanvalo
elénye volna. Egyik, hogy megtisztitana a ha-
zassag  komoly iigyletét azoktodl a regényes
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cafrangoktol, melyek jelenleg megzavarjdk, s
igy a faj békéjét és boldogsagat mozditana eld.
Mas oldalroél pedig azért volna hatékony, mert
most a legértékesebb férfiak esnek ki s igy az
apasag foterhe a selejtesebbekre harul, ami vi-
szont az utokornak van hatranyara. A hohér, ha
az Osszevalogatdst Onkényesen végezné, meg-
kisérlené, hogy hivatalat allandodsittassa és te-
kintélyt szerezzen neki azaltal, hogy oly férfia-
kat jelol ki, akiknek meghazasitasa a kozvéle-
mény helyeslésével talalkozik, vagyis szemmel-
lathatéan egészséges és tehetséges férfiakat, azt
a fajtajat a férfiaknak, amelyik jelenleg tobb-
nyire megmenekiill. De még ha a kivalogatast a
véletlenre bizna is, kockavetéssel, vagy cédula-
kat hazva egy kalapbol, vagy a véletlen barmily
mas segitségiil vételével, a tiszta véletlen meg-
kiilonboztetés nélkill érné valamennyi férfit és a
felsébbrendii  férfiak igy elvesztenék viszony-
lagos mentességiiket. Igaz, hogy sok férfi meg-
kisérlené, hogy a hohért sajat elonyére befolya-
solja és a hohér alkalomadtdn meghddolna ezek-
nek; de tisztaban kell lenni azzal is, hogy azok
a férfiak, akik igy feliilkerekednének, bizonyara
nem filozéfusok lennének, hanem politikusok s
igy a fajra még itt is bizonyos haszon szarmaz-
nék. Az utdkor bizonyara nem sinyli meg, ha
egy képviseld, vagy a felsbhdz egy tagja, vagy
akar egy kovet, vagy miniszterelnok gyermeke
teleniil hal meg, de ha egy Herbert Spencer szall
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sitba anélkill, hogy fiak maradnanak utana, az
Nem gy ajanlottam természetesen ezt a
iervet, mint hozzéjarulast a gyakorlati politika-
hoz, hanem csak mint egy fOltevést, hogy se-
gitse megvilagitani a problémat. Sok mas, elmé-
leti elényt is felmutatna, de a terv kivitele lehe-
tetlen nemcsak a hozzatapadé hibak miatt, ha-
nem az altalanos ellenszenv miatt is, amely a
jelenlegi  rendszer megvaltoztatasaval —szemben
fennall. Ez a rendszer, legalabb bizonyos férfiak
és ndk szemében, vonzerdvel bir, dacara, hogy
a meg nem sziletettekre a hatdsa hatranyos. A
ndk szembeszallnanak azzal, hogy véletlen
vagy kényszer lépjen a jelenlegi harc helyébe,
azon egyszeri okbol, mert minden nd meggyod-
zO0dése, és pedig kétségteleniil helyesen, hogy
az O sajat itélete kiilonb, mint akar az allami
hohéré, akar az isteneké és hogy a sajat vallal-
kozasa jobban kedvez a sajat kilatasainak. Es
a férfiak ellene lennének, mert korlatozna sza-
badsagukat. Ez a szabadsdg persze nagyjaban
csalk képzeletbeli. Gyakorlati megnyilvanulasa
nem tobb, mint az az el6jog, hogy befonassék és
kiginyoltassék az els6 né altal, akinek kedve
kerekedik, hogy az iizletet megprobalja. Mind-
azonaltal ez a latszat épp oly becses a férfiak-
nak, mint barmely mas kisértet, melyet hitsa-
guk felidéz sajat elblivolésiikre. Szeretik apolni
a fogalmat, hogy feltétlen akaratuk érvényesiil
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az lgyben és e mogott az akarat mogott nem-
csak bizonyos foku éleselméjiiség, hanem a ba-
torsagnak ¢és az Ordoginek egy arnyalata is van.
A férfinalk gyakran épp ugy tetszik és hizeleg a
hazassaga, ahogy az tetszhet, amit altalaban el-
csabitasnak neveznek. Egyik esetben, mint a
masikban, gydzelem az érzése. A vak véletlen
mint helyettesitd, megfosztand 6t ett6l a hizelgd
balzsamtol.

A jelenlegi rendszerben is bizonnyal szerepet
jatszik a véletlen. Mindenki észleli ezt és még a
legmegrogzottebb agglegénynek is vannak pilla-
natai, amikor aldzatosan rebegi: ,Isten nevében,
odamegyek.” De ennck a véletlennek cukor kon-
tose van; meg van meritgetve 0Onzd illizioban;
nem oly merev ¢és hajthatatlan véletlen ez, mint
a kocka csupasz véletlene. fgy hat a férfiak ezt
elényben részesitik ¢és huzodnak a masiktol.
Ugyanigy, nem kételkedem, a rokdk tobbsége is
ellenezné, hogy sorshuzas jeldlje ki kozilok egy
tervezett rokavadaszat aldozatait. Inkabb ma-
guk kisérliik! meg szerencséjilket a kutyakkal
szemben.

23. Torvényen Kkiviili fogasok.

Természetesen szonoki  tlzds azt mon-
dani, hogy valamennyi elsdrangu férfi megme-
nekiill a hazassagtol és még a thlzasnal is tobb
azt allitani, hogy értékes tulajdonsagaik teljesen
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atorokitetlenil maradnak az utdkor szamara
Egyfelél meg kell latnunk, hogy egy szamottevd
részilk talan éppen elkiilonitettségiik és  el-
fogultsaguk  folytan gabalyodik az iidvozitd
allapotba és sok koziilik megfontolva kertiil
bele, meggyd6zédve, hogy a mai kultirdban ez
a legbiztosabb alakja a liaisonnak. Masfel6l
meg nem szabad elfelejteni azt az élettani igaz-
sdgot sem, jhogy Iehetséges leszarmazni az
Egyhaz és Allam kozremiikodése nélkiil is. Ez
a dolog annyira kozhely, hogy nem kell bot-
ranyt kockaztatnom azzal, hogy részletekbe
bocsatkozom. Amire célzok, az, nem kell hozza-
tennem, nem a szabalytalansdg formdja, mely
artatlan gyermekeket a torvénytelenség bélye-
gével shjt, hanem az a finomultabb és meggon-
doltabb forma, mely megérzi a tarsadalmi mél-
tosdgot és ugyanakkor partfogolja a torvényes
apatdl vald oOroklést. Az angol bdlcsészet, mint
kimutattam, szenved amiatt, hogy Herbert
Spencer talelfoglalt volt, semhogy ilyen regé-
nyes altruizmust megengedhetett volna maga-
nak, aminthogy az amerikai irodalom Oériasi
nyeresége, hogy Walt Whitmannak kalandjai
voltak, melyek folytan hét fia maradt uténa,
aikik koziil harom jélismert kolté és az ,,Uj Kol-
tészet” mozgalom ¢€lén all.

A monogamia kimagaslo veszélyének ez a
korrigalasa igen elterjedt; miveletei pedig ért-
hetévé teszik az elsérangi emberek majdnem
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tobbségének  rosszhirliségét; elonyeit  bizonyit-
gatja George Moore ,Euphorion Texasban” c.
miive, habar otromba és érzelgds modon. E mo-
gbtt az asszonyok mélységes faji érzéke van —
az Oszton, melybdl kifolydlag a nok szemei el6tt
minden cselekedetiikben a meg nem sziiletettek
lebegnek, — talan mert a meg nem sziiletett ér-
dekei itt, mint mas helyzetekben is, azonosak
az 0 0nz6 torekvéseikkel. Mint azt egy népszerd
filozofus ravaszul megfigyelte, a tobbnejiség
ellen az ellenvetések nem a ndk részérdl jonnek,
mert az atlagos nd eléggé okos ahhoz, hogy
tobbre becsiilie a felét, negyedét vagy tizedét
egy elsérendli férfinak, mint egy harmadrendii
férfi teljes hodolatat. Nagyon hasonld megfon-
tolasok igazoljak a tobbférjiséget is — ha nem
is erkolcsileg, de biologiailag. Az 4tlagos nd,
mint jeleztem, kikeriilhetetleniil bizonyos meg-
vetéssel tekint férjére, aki minden lehet, csak az
0 eszménye nem. Ennélfogva a nd nem szaba-
dulhat attol az érzést6l, hogy gyermekei ke-
gyetleniil le vannak ,handicapelve” azon ko-
rilmény altal, hogy férje az apjuk; az ebben
vald bilinrészesség érzetétdl sem mentes, mert
érzi, hogy csak az O hazassag elbtti kezdemé-
nyezése kovetkeztében apa a férj. Ha most alka-
lom kinalkozik, hogy ezt a handicapet legalabb
gyermekei egy részérél levegye s ugyanakkor
megvaldsitsa abrandjat és kielégitse hinsagat —



125

ha ily lehet6ség kinalkozik, nem csoda, ha al-
kalomadtan megragadja.

Ebben magyarazatot kapunk a hazi tlizhely
érintetlenségének szamos sajnalatos €és mas-
képpen megfejthetetlen letiprasara. A nét ilyen
esetben rendszerint elkergetik, mint vétkest, de
ez nem tobb, mint egy példija az emberek azon
hajlandésaganak, hogy a binosség fogalmaval
illessenek mindent, ami természetes, intelligens
és a politikusok, teologusok ¢és fliszerkereskedok
értelmét meghaladja.

24, Kozbevetoleg az egynejliségrol.

A kereszténységben az egynejiiség tul-
nyomé voltat rendesen etikai indokoknak tulaj-
donitjadk. Ez épp oly abszurdum, mint a haborua-
kat etikailag indokolni, ami természetesen szin-
tén gyakran megtorténik. Az egyszerli igazsag
az, hogy ezek az etikai indokok nem egyebek,
mint tapasztalatbol vald kovetkeztetések, me-
lyeket gyorsan félredobnak, amikor a tapasz-
talat ellenok fordul. Ez id6 szerint a tapasztalat
még tilnyomoan az egynejiség mellett szol, a
civilizalt emberek mellette vannak, mert ugy
latjak, hogy bevalik. Es miért valik be? Mert a
szenvedély nyugtalansagainak és iszonyatainak
leghatasosabb ellenmérge. Az egynejliség egy-
szerien megoli a szenvedélyt — és a szenvedély
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a legveszedelmesebbik, még fenmaradt ellensége
annak, amit civilizdcionak neveziink, amely ren-
desen kiilszinen, megtartoztatdson, alakisagon,
szorgalmon, fegyelmen alapszik. A civilizalt
ember — az eszményi, idedlis ember — egy-
szerlen olyan valaki, aki sohasem aldozza fel
a kozbiztonsdgot a sajat szenvedélyeinek. Eléri
a tokéletességet, még ha meg szinik is szenve-
délyesen szeretni azt, ha leszallita Osztonds ta-
pasztalatai legerdsebbikét az extazis szinvonala-
1ol egy csupasz eszkdz szintjére, mellyel a had-
sereg ¢és a vilag mihelyeinek hianyait lehet po-
tolni, csokkenteni a gyermekhalandosagot, a
foldbirtokosokat elegendd bérlovel ellatni és a
rendérségnek alkalmat adni r4, hogy minden
polgarrol az ¢ és nap barmelyik oOrajaban tudja,
hogy hol van'. Az egynejliség mindezt megvalo-
sitja, nem azzal, hogy jollakottsagot idéz elo,
hanem gy, hogy elrontja az étvagyat. Alakiva
és lelkesedés nélkiilivé teszi €s igy megoli.

Az egynejliség ligyvédjei, félrevezetve a
mellékzongéktél, nem tudjdk annak valamennyi
elonyét felsorolni. Nézziik példaul a noétlenek
erénye megovasanak fontos kérdését, vagyis
azokét, akik még szenvedélyesek. A jelenlegi
modszer egy — mondjuk — 20 éves fiatalember-
rel szemben, hogy koriilveszik intelmekkel és
tilalmakkal, hogy megkisérlik okfejtéssel meg-
gy6zni a szenvedély veszedelmes voltarol.
Ez talbuzgdsag és hiilyeség, —  thlbuzgosag,



128

mert 6 mar Ugyis tudja, hogy veszélyes, és hii-
lyeség:, mivel teljesen Iehetetlen egy szen-
vedélyt érveléssel meg6lni. Megdlni ugy lehet,
hogy szabadjara engedjiik kedvezdtlen és el-
csiiggesztd korilmények kozt, gy hogy las-
sanként lehetetlennek és visszataszitonak
érezze ezt az allapotot. Mennyivel tobbet le-
hetne elérni, ha a vad ifjoncnak megtiltandk
a tobbnejliséget a hazassag eldtt, de megenged-
nek az egynejiséget! A tilalom ez esetben
aranylag konnyen volna érvényesithetd, mig a
masik esetben ez lehetetlen. A kivancsisag ki-
elégiilne, a természet kikeriilne a ketrecb6l; még
a regényességnek is volna tere. Szaz ifju koziil
kilencvenkilenc alavetné magat, ha masért nem,
azért, mert sokkal kdonnyebb volna magat ala-
vetnie, mint ellenszegiilnie neki.

Es az eredmény? Szembeotlén dicsérendd
volna, mar amennyiben a dicsérenddnek jelen-
legi értelmezését elfogadjuk. Az eredmény: hat
honap mulva egy fegyelmezett ¢és kiabrandult
fiatalember, aki épp oly mentes a nyugtalanito
és megrontd szenvedélyektdl, mint amilyen az-
elétt egy nyolcvanéves volt; roviden, amilyen
a kereszténység eszményi polgara. A jelenlegi
terv természetesen nem termel kielégité meny-
nyiségii ilyen idealis polgart. Lehetetlen tilalmai
egyrészt sokszor sajnalatos lazadast idéznek
el6. masfelél pedig megtoltik az amerikai ifja
férfiak klubjait leirhatatlanul utalatos, freudista
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elfojtassal  telitett, ijedt poltronokkal. Egyik
csoportbol sem keriil ki sok idealis polgar.
Egyikbol sem fakad a nyilvanos erkdlcs azon
fajtaja, amelyet célul tliztlink magunk elé.

25. Kés6i hazassagok.

Az elsérendii férfi hazassaga, ha egyalta-
lan wvalaha, ugy rendszerint csak aranylag ké-
s6n kovetkezik be. Behodolhat a végén, de majd
mindig képes a bajt sokkal késObbre halasztani,
mint az atlagos, szerencsétlen tokfilko, vagy
normalis férfi. Ha néha koran ndsiil, legtobb-
nyire akad bizonyiték arra, hogy valami elvisel-
hetetlen (kiils0 nyomast gyakoroltak red, mint
Shakespeare esetében, vagy hogy elmebeli érzé-
kenysége egyenesen az Oriiltséget kozeliti meg,
mint pl. Shelleynél. Elég furcsa, hogy ez a
tény el tudta keriilni figyelmét egy olyan rend-
kiviil agyafurt észlelonek, mint flavelock Ellis.
,Brit Géniusz” cimii miivében felemliti a tényt,
hogy a legtobb rendkiviili képességii férfi arany-
lag id6s apanak a fia, de ahelyett hogy reamu-
tatna ennek valddi okara, ezt valami titokzatos
tulajdonsagnak irja javara, amelynek kovetkez-
tében a hanyatld kora férfi értékesebb ivadékot
tud nemzeni, mint az erejének teljességében
1év6. Ez nyilvanvaldé abszurdum, nemcsak mivel
ellenkezik oly tényekkel, melyeket allattenyész-
tok régen megallapitottak, hanem azért is, mert
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hallgatolagosan arra a végkdvetkeztetésre jut,
hogy a tehetség és ebbdl kifolyolag ennek at-
orokitési képessége szerzett tulajdonsag, amely
igy atvihet6 volna. Ez teljesen téves. A tehet-
ség nem szerzett, hanem velesziiletett tulajdon-
sdg ¢és a férfiban, aki azzal sziiletett, megvan
mar ifja koraban épp ugy, mint késébbi életében,
bar a tehetség: megnyilvanulasara varni kellett.
James Mill még fiatalember volt, midon fia, John
Stuart Mill sziiletett és nem irta még meg egyik
fomivét sem. Azonban bar ,,A politikai gazda-
sag elemei” és ,,Az emberi ¢ész elemzése” még
legjobb esetben is csak hatarozatlanul voltak
agyaban kialakulva és csak tizenot évvel késébb
irta meg Oket, hogy a fia megsziletett, mégis
egészen jol tudta fidra atorokiteni (képességeit,
melyek évekkel késébb fidban is megnyilvanul-
tak, utobbinak ,,A politikai gazdasag elvei” és
»lanulmany a szabadsagrol” cim{i munkaiban.
De Ellis hamis kovetkeztetése mégis helyes
megfigyelésen alapszik. Az a fajtaju férfi, aki
nagy tehetségeket tud atvinni fidra, rendszerint
csakugyan olyan férfi, akinek egyaltalan nincs
fia, legaldbb is hazassdgabol szadrmazo6 fia, amig
élte delét el nem éri. Az okok, melyek 6t arra
kényszeritik, hogy engedjen elveibdl, még ak-
kor is kissé homalyosak, de koriilbelill felismer-
hetdk. Az egyik ok, hogy minden férfi, legyen
az akar els6-, akar masodrendii, szellemi tevé-
kenysége tekintetében a ndvekedd korral lany-
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hulast mutat, még ha tényleges értékben és
mélységben javulas jelentkezik is, mindaddig,
mig az aggkori elmegyengiilésbe 4t nem csap.
Mar pedig tagadhatatlan, hogy az oly bonyo-
lult és cselszovényes harcban, mint amilyen a
nemek parbaja, nem a szellem mélységére, mint
inkabb mozgékony ¢€lénkségére van sziikség. Az
oregedd férfi, az 6 fokozatosan csokkend élénk-
ségével igy szembekeriil oly ndkkel, akikben ez
a szellemi tevékenység mint aranylagos fiatal-
sagukkal jar6 tulajdonsdg még langgal lobog.
Nemcsak korabeli ndk iparkodnak 6t behaldzni,
hanem fiatalabbak is, egészen a serdiil6 ko-
riakig. Ezért aztdn az O atlagos, vagy jelleg-
zetes ellenfelei fokozatosan fiatalabbak ¢és fiata-
labbak nalanal és végiil a fiatalsig elonye maga-
ban is elegendd lesz, hogy az 6 roskadozd véde-
kezését legy6zze. Azt hiszem, azért van az,
hogy véniild6 embereik oly gyakran keriilnek
hasz éven aluli lanyok hatalmaba. Nem igaz,
hogy az oOregkor hivja sirankozva az ifjisagot,
ahogy a kolték képzelik; ugy 4all a dolog, hogy
az Oreg nem allja a kiizdelmet a fiatal ellen, f6-
kép, ha az oreg himnemii és a fiatal ndnemi.
Néhai Ibsen Henrik esete tipikus volt. Negyven
éves koraban Ibsen megallapodott csaladfé volt
és alig hihet6, hogy még csak pillantasra is
méltatott volna nét; minden gondolatat ,,Az
ifjusag ligaja”, els6é tarsadalmi dramija meg-
irdsanak szentelte. Otvenéves koraban is majd-
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nem ugy foglalta el idejét az akkor érésben levd
,Babahaz”. De hatvanéves koraban, midén mi-
vei javat mar megirta és hanyatlasa elkezdo-
dott, ostoban meghodolt egy kacér, 18 éves hol-
gyike el6tt és ezutdn, mig a tényleges téboly be
nem kovetkezett, 0gy abrandozott, mint egy
vidéki hosszerelmes valami érzelgds melodra-
maban. Ha nem lett volna nds és nem lett volna
felesége nagyeszii nd, megszokott volna ezzel a
pillangoval és igy nyilvanos nevetség targyava
tette volna magat.

A felsébbrendii férfiak viszonylagosan kései
hazasulasanak egy masik oka talan az a tény,
hogy amily mérvben o&regszik a férfi, oly mérv
ben csokkennek szemében a hatranyok, melye-
ket a hazassag alatt el kell szenvednie és ndének
az elonyok, miket a hazassag nyujt. Harminc-
éves korban a férfi irtdzik az egynejliség tilal-
maitol és kevés az érzéke a csaladi otthon ugy-
nevezett kényelmei irant; hatvanéves koraban
tal van a szerelmi kalandozasokon és a hazi-
allat kényelme ¢és biztonsaga hidnyzik neki. Ké-
s6bbi éveiben legtobbszor a fizikai leromlottsa-
gat érzi kiilondsen, az elhanyagoltsag és segit-
ség nélkiiliség kozvetlen veszelyét latja maga
eltt. fgy hat valasztania kell, hogy vagy meg-
ndsiil, vagy apolondt fogad és O rendszerint a
noésiilést valasztja, mint olyat, ami konnyebb és
kisebb koltséggel jar. Az apolond 1ugyis meg-
kisértené, hogy  valamiképen  elvétesse magat
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vele; ha feleség potlasaként fogad apolondt, a
vége rendesen az, hogy arra eszmél, hogy meg-
nésilt és nincs apolondje, ami elég kényelmet-
lenséget és zavart okoz neki és még sokkal tobb
kényelmetlenséget ¢€s zavart Orokoseinek és jog-
utddainak. A dolgoknak ez a lefolydsa annyira
szembeOtld és kozhely, hogy én formalisan bo-
csanatot kérek, amiért ismét hangoztatom. Amit
jelez, az egyszerlien annyi, hogy a férfinak a
hazassaggal szemben meglévd Osztonszerii ellen-
szenve azon az érzetén alapszik, hogy tarsadal-
milag ¢és gazdasagilag egyediil, maganosan is
meg tud lenni és ez az ellenszenv lires elméletté
zsugorodik, amidén a férfi ezen érzete -eltiinik.
Mindent egybevetve, a természet a paros élet
mellett s igy a hazassag mellett van és a hilisag
a természetnek hatalmas szovetségese. Ha a ha-
zasuld6 korban levé férfiaknak csak félannyi
nyernivaldjuk lenne a hazassag altal, mint
amennyit a nék nyernek vele, akkor valamennyi
férfi épp oly tiizes hive volna a hazassagnak,
mint a nok.

26. Egyenlétlen hazassagok.

Ez olyan tényhez vezet, melyet e targy ta-
nulmanyozoi gyakran jegyeztek fel: hogy t. 1.
elsérangt férfiak, ha egyaltalan ndsiilnek, haj-
lamosak arra, hogy lényegesen inferiorisabb no6-
ket vegyenek el. Ennek a tiinetnek oly gyakran

K
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megvitatott és oly ritkdin megvilagitott okai ma
mar tisztdn allnak. Az elsérendli ember azaltal,
hogy a hazassdgot oly messzire tolja ki, ami-
lyenre lehet, gyakran az oOregség 4altal megnyo-
moritott képességekkel keriil bele és igy tehe-
tetlen a ndék elényeivel szemben. Ezeknek csa-
bitd eszkdzei tisztara bujak, t. i. mert {lires divat-
babok, cselszové Ozvegyek vagy gyakorlott
apolondk, akiknek erdsen fejlett, hivatdsos tech-
nikdjuk van abban, hogy kedvesek legyenek. Ha
egyaltalan ndésiil, Ggy altalaban rosszul kell ha-
zasodnia, mert a valodi értékii néket igazan nem
érdekelheti tobbé; ami valaha sarkcsillag volt,
az ma csak fiistolgd iiszok. Es ez az oka, hogy
elsérendi férfiaknak oly sokszor alacsony Kkali-
bertiek a fiai, ez ad bizonyos alapot azon Aalta-
lanos megfigyelésnek, hogy ezek a fiuk tobb-
nyire harmadrendiek. Ezek a fiak ¢épp ugy 0Oro-
kolnek anyjuktdl, mint apjuktél és a rossz le-
szarmazas gyakran elégséges, hogy elhomalyo-
sitsa, s6t megsemmisitse a jo leszarmazast. A
kozépszerliség, ahogy azt a mendelistak tudjak,
az uralkodd karakter, mig a kivalé karakter a
hattérbe szorul. Annak az esélye, hogy a kivalo
férfi és a tucatnd kozti hazassagbol szarmazod
gyermek az anyjahoz lesz hasonld, nagyjaban
szamitva ugy all, mint harom az egyhez.

Ez a tény azt a gondolatot kelti, hogy a ter-
mészet titokban a fels6bbrendli ember ellen van
és igyekszik sziiletését megakadalyozni. Azon-
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ban nincs okunk azt a kovetkeztetést lesziirni,
hogy ez az embernél lathatdo folytatdlagos eldre-
haladdas az elemi er6k nagy folyamataval 0Ossz-
hangban van. A visszafejlodés épp oly termé-
szetes folyamat, mint a fejlodés és épp oly ked-
ves, vagy talan kedvesebb Isten el6tt. Minden
allattenyészté tudja, hogy mily nehéz fenntartani
a jO tenyészetet. A Mindenség Osszeeskiivésben
latszik lenni, hogy bétoritsa a parasztok és szo-
cialistak (kitermelését, de oOrokosen valami finom
és titokzatos ellenallds érvényesiil az ellen, hogy
filozofusok termeltessenek.

Ezzel szemben megfigyelhetd, hogy értékes
nok gyakran mennek férjhez masodrendii fér-
fiakhoz, igy segitve a haladas elleni haborut.
Sokszor csodalkozva latjuk, hogy valamelyik
aljas és prozai gyaros, bankdr vagy iparosem-
ber felesége nagy intelligenciaji és valodi bajjal
felruhazott n6, kinek intellektualis érdekl6dése
oly magasan szarnyal férje értelmisége felett,
hogy ez alig képes azt csak felfogni is. Aztan meg
ott vannak a feminizmus vezetdi, a mivésznOk
és a ndi nemnek; mas ilyen kapitanyai; a férjeik
majd mindig inferioris férfiak, néha egyenesen
ostobak. De nem szegény emberek! Nem gya-
moltalanok a férfi vilagaban! Nem rossz férjek!
Itt sem latunk természetesen mast, mint a ndk
eszességének 1) bizonyitékat. Az elsérendli nd
realista. Tisztan latja, hogy oly vilagban, mely-
ben a masodrendii férfi uralkodik, a masodrendi
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férfi sajatos képességeit minden mas képesség
folé helyezik és legjobban jutalmazzak és igy a
no azon iparkodik, hogy kivegye részét ezen
jutalmadbdl oly moddon, hogy oly masodrendii
férjhez megy feleségiil, aki osztalyanak csucsan
all. Az elsérendli férfi csodalatos teremtmény;
tulajdonsagaiért minden intelligens né értékeli.
De vonzé tulajdonsagai, bizonyos ponton til,
nincsenek ardnyban gyatrasagaival, ezen a pon-
ton til megsziinik jo férj lenni. Ezért van, hogy
6t foképen oly ndk konyékezik meg, akik in-
feriorisak s nem olyanok, akik hozza hasonldjan
értékesek.

Itt kidsunk egy masik tényezOt is: az ide-
genszeriinek varazsat, az eltéronek ingerlé vol-
tat, a heliogabalizmust. Mar Shakespeare meg-
allapitotta, hogy a szerelemhez sziikséges va-
lami titokzatossag, mar pedig a szellemileg
egyenrangiiak  kdézt semminemil titokzatossag
nem lehetséges. Merem allitani, hogy sok né
van, aki nem azért megy feleségiil egy inferioris
férfihez, mert ez jol keresd ember, (habar lehe-
tetlen elképzelni, hogy ezt figyelmen kiviil
hagynd) hanem elsGsorban azért, mert annak
éppen inferioris volta érdekli a nét és idézi eld
benne a vagyat, hogy enyhitse azt és gyamkod-
jék folotte. Onzés rejlik ebben: joérzés, a folény
érzése és a biztonsagé, hogy ez az érzés fentart-
hatd. Ha mar most ehhez az érzéshez hozzajarul
a nemi kivancsisdg és a gazdasagi oOnérdek, ez
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szemmellathatolag elegendd indok az olyan ba-
nalis és természetes dologhoz, mint amilyen a
hazassag. Talan az Osszes tényezok kozt éppen a
kiilonbozoség maga, az idegenszerliség maga-
ban a legfontosabb. A n6é nem szeret oly férfit,
aki n6i ruhat hord, vagy festi a szemoldokét és
ugyanily oknal fogva valoszinilleg nehezen tud
szeretni oly férfit, aki épp oly éleselméji, mint O.
Fizikai téren a hazassdgban legjobban azt be-
csiili, hogy modot nyujt neki, hogy azt a becézd
ironiat  gyakorolhassa, melyet mar leirtam.
Szereti azt latni, hogy az 6 férje bolond — édes
bolond talan, de azért atkozottan bolond. Az 6
ugynevezett szerelme iranta mindig valami meg-
konyoriilo és gyamkodo.

27. A titokzatossag varazsa.

Az egynejii hazassag, mar foltételeinél
fogva 1is, letéri az idegenszerliséget. Oly bizal-
massagba kényszeriti a két szerzodo felet, mely
tulsdgosan allandd és enyhithetetlen; tulsok
pontban érintkeznek és tulsagos allandosaggal.
Fokozatosan megszlinik a viszonynak minden
titka és a fivér és novér nemiség nélkiili viszo-
nyaba kerililnek. igy hat abban, amit Shakes-
peare a ,maximalis kisértésnek” nevez, mar
benne van bukédsanak csirdja. A férj azzal
kezdi, hogy egy kis lanyt csokol, a feleségét;
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tetszik neki, hogy oly szelid és engedelmes. Es
azzal végzi, hogy Machiavellihez méltd erdlko-
déseket fejt ki, hogy elkeriilje annak a megcso-
kolasat, aki étkezéseinek, konyveinek, flirdo-
lepeddjének, zsebkdnyvének, rokonainak, ambi-
cioinak, titkainak, rosszullétének és lizleteinek
mindennapi  osztalyrészese: szoval olyan elja-
rassal, amelyben koriilbelill annyi a regényes-
ség, mint a cipétisztitdsban. Ez a dolog sokkal
szOornylibb baj, semhogy szavakban kifejezhetd
lenne. A férfi minden velesziiletett szentimen-
talitisa sem tudja legylirni azt a nyomorusagot
és undort, ami ebben van. A nének teljes szinész-
kedé képessége sem tudja ebbe az izlésnek és
oncélusagnak még csak a latszatat is belevinni.
A amerikai  koztarsasagnak egy tiszteletre-
méltd ndi pszichologusa. Mrs. Marion Cox ,,Pil-
lantasok a vilagokba” cimi, kissé tarka konyvé-
ben éles elmével boncolgatja ezt a targyat. Az
errdl szold tanulmanynak cime ,,A mi vérfert6zo
hazassagunk™ és igen szabatosan fejtegeti, hogy
ha a kalandos a szokasossa siilyed, banto6 és le-
aljasitd jelleglivé valik. A legbensébb kozeledés-
nek, hogy wvalodi gyonyort okozzon, engedmény-
nek kell lennie: a meggydzés ilinnepe, gydzelem;
ha ezt a jelleget elveszti, elvesztett mindent.
Mar pedig épp ezt a rombold atalakulast idézi
elé az atlagos egynejii hazassag. Kiirt minden
titokzatossagot ¢és tartdozkodast, mert hogy birna
ki a titokzatossag a kozos forroviziistét és a to-
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jas- meg: a vajszamlat? Ami megmarad, legalabb
is a férj részérél, az legfeljebb tisztelet —
ugyanaz az ¢érzés, mellyel egy kedves nagynéni
irant viseltetik. Es bizalom, — amely indulat egy
igyvéd, fogorvos vagy jovendémondo iranya-
ban is fennallhat. Es megszokds, — ami lehe-
tové teszi, hogy naponta ugyanazt a reggelit fo-
gyassza az ember, hogy rendesen felhuzza zseb-
orajat és megkeresse a mindennapi kenyerét.

Mrs. Cox, ha értekezésére jol emlékszem,
azt ajanlja, hogy a hazassagnak ezt a sivar le-
zillését annak idénkénti megszakitasaval eldz-
zek meg — vagyis azzal, hogy a feleket idon-
ként kiilonitsék el, tgy hogy egyik se valhassék
tulbizalmassa ¢és kozonydssé a masikkal szem-
ben. Ezen moddon, vitatja 6, a kivancsisag: id6-
szakonként ujraéled és a személyiség a cappella
tagul, aminek folytdn minden ujraegyesiilésben
lesz valami abbol a meglepetésbdl, kalandbol és
erkdlcsds bujalkodasbol, ami a mézesheteket jel-
lemzi. A férj nem fogja pontosan ugyanazt a nét
viszontlatni, akit elhagyott és a feleség nem pon-
tosan ugyanazon férjnek fog Istenhozottat mon-
dani. De még ha azt tételezziik is fel, hogy 1é-
nyegében épp Ugy ¢éltek, mintha egyiitt lettek
volna, mégis elkeriiltek egymads 14ato- és hallo-
korébsl. Igy mindegyik, legalabb  bizonyos
iranyban, idegennek, izgatonak és ezért egy
kiss¢ vonzonak fogja taldlni a masikat. Ez a
terv értékes. S6t, mi tobb, mar sokszor és ered-
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ményesen ki is probaltdk. Tényleg; kozismert
megfigyelés, hogy azok a legboldogabb parok,
akik idonként kiilonvaltan élnek ¢és ezt a tényt
azzal az elkoptatott mondassal magyardzzak,
hogy a tavollét az érzelmeket erdsiti. Talan nem
fokozza tényleg, de mindenképpen tiirelmesebbé,
kivancsibba, élénkebbé teszi Oket. Azonban (két
akadalya van annak, hogy ez az ellenszer mesz-
sze korben elterjedjen. Az egyik, hogy nagyon
koltséges: az atlagos hazaspar nem gyézi a ket-
tds haztartds koltségeit még ideiglenesen sem.
A masik, hogy elkeriilhetetleniil felidézi azok
irigységét ¢s rosszindulatat, akiknek ilyenre nem
telik s igy botranyos fecsegést okoz. A vilag
valtozatlanul mindig a legrosszabbat tételezi fel.
Menjen szét férj és feleség azért, hogy megov-
jék boldogsagukat attol, hogy megfulladjon a
konyhaban, ebédlében ¢€s haloészobaban, egész
biztosan arra fognak kovetkeztetni, hogy a holt-
test mar az ebédlében van kiteritve.

28. A n6, mint feleség.

Azonban a hazaséletnek ez az unalmassiga
tavolrol sem oly veszélyes fenyegetés, mint
amilyennek Mrs. Cox az 6 apostoli lelkesedésé-
ben elképzeli. Inkabb shjtja a nét, aki majd min-
dig az intelligensebb a parban; ami a férjet il-
leti, ennek  gyotrelmeit rendszerint  enyhiti
érzelgdssége, mellyel a kellemetlent  felhigitja,
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kiilondsen a hazassagban. Azonkivill az atlagos
férfi kenyerét oly deprimalé dolgokkal keresi
meg, hogy az unalom valahogy megszokott al-
lapotta valik nala. Egy ember, aki hat vagy
nyolc orat tolt el naponta azzal, hogy szamol,
vagy beszél, vagy biroi székben iil, vagy fel-
iigyel valami kimondhatatlan egyhangti gyartasi
eljaras részleteire, vagy hiilye cikkeket ir egy
ujsag részére, vagy kozati kocsit vezet, vagy ha-
tastalan gyogyszereket készit ostoba és kozo-
ny0s paciensek részére — egy ember, aki mun-
kajanak minden Oor4jaban ilyenekkel foglalko-
zik, ami azt jelenti, hogy normalis, tipikus em-
ber, bizonyara nem olyan, akit talsagosan
sujt az otthoni haztartds unalmas légkdre.
Lehet, hogy a felesége, mint haziasszony,
kétségbeejtden untatja, pontosan annyira,
amennyire mas haziaszony untatnd, (azonban
egész biztosan nem oly hamar és kinosan, ahogy
egy szerelmes untatja a ndt), de a n6 nem tudja
mas dolgaiban gy untatni a férfit. A panasz a
né ellen a férj részérél nem az, hogy a nd ot
egyhangusagaval untatja, hanem éppen az, hogy
valtozod voltdval — nem az, hogy a né tul moz-
dulatlan, hanem az, hogy til mozgékony. A férfi
faradt, mikor hazaérkezik és csak a disznonak
unalmas békéjére vagyik, amit a diszné egy ké-
nyelmes disznéolban élvez. Es ezt a békét za-
varja meg a felesége nagyobb nyughatatlansaga,
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ami az O nagyobb szellemi visszafogottsaganak
és kivancsisaganak gytimolcse.

A hazassagi diszharmoénia sokkal nagyobb
hatdst oka a noOnek altalanosan elégtelen ké-
pessége a haztartasi dolgokban — amely a Kkicsi-
nyes technikai dolgoknak 6sszességén alapszik.

Amint ezt hosszasan bizonygattam, a nok
szliletéstél fogva kevésbbé alkalmasak arra,
hogy a technikai dolgokat elvégezzék, ez a val-
lalkozas mindig nagyobb erdfeszitést okoz ne-
kik, mint a férfiaknak ¢és sohasem képesek
puszta szorgalmon alapuld ténykedést olyan
ostoba  lelkesedéssel  belekényszeriteni  teen-
doéikbe, amilyent a férfiak rendszerint tanusi-
tanak cifra ¢és gyerekes {igyleteiknél. De ter-
mészetes alkalmatlansdgukhoz jarul még az
Oszton  elégtelenségén  alapuld  ellenallasuk,
amely Osztonhiany annak a sirankozo szenti-
mentalitasnak tulajdonithatd, amellyel a fér-
fiak a hazassagot nézik. Ebben az érzelgds-
ségben rejlik a csirdja a legtobb bajnak, mely
ezzel az intézménnyel a  kereszténységben
és kiilonosen az Egyesiilt Allamokban egyiitt
jar, ahol az érzelemnek talsagos szerep jut.
Miutan elejtették a nérél vald kozépkori felfo-
gast, hogy a nd démon, az észak férfiai felta-
masztottak azt az épp olyan kozépkori fogal-
mat, hogy a n6 angyal és ezt az altaluk terem-
tett jellemet kiparnaztdk a mentelmek nagy ¢és
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novekedd tomegével, ami az utdbbi években ab-
ban a furcsa tanban cstucsosodott ki, hogy a ha-
zassagi szerzOdésben minden kotelesség a fér-
fit terheli és minden eldjog a néé. Részben a ndk
szellemi  folényének ¢és  vakmer6ségének  tu-
lajdonithaté az, hogy ez a felfogas érvényesiilt.
Lépésrol 1épésre, jatszva a férfiak ostobasaga-
val, érzelgdsségével ¢€s stratégiai érzékhianyaval
alakitottak, fejlesztették és vitték bele azt a szo-
kasba ¢és torvénybe. De mas oldalrol ez egyenes
kovetkezménye annak a szamdr hiusagnak,
melynél fogva minden férj a neje gyakorlati
gyamoltalansagat valahogy ugy tekinti, mint
sajat  hatalmassaganak  és  megfontoltsaganak
elismerését. Barmilyen is felhdborodasa a nének
kozvetlen indolencidja és ki nem elégitd volta
miatt, a férfi idealja, a férfi adbrandképe mindig
az oly helyzet, melyben a né pompés lustalkodo,
valami tarcanélkilli csaszarnd, teljesen felmentve
mindenféle munka és feleldsség alol.

29. A hazassag és a torvény.

Ez nem mindig volt igy. Nem tdbbel, mint
egy szazaddal ezel6tt még az amerikai torvény
szerint is, amely pedig a vilag legszentimentali-
sabb torvénye, a férj volt a csaladi koziilet feje
aki parancsolt és onjogi volt. O rendelkezett a
pénz, a gyermek, st a felesége felett is. Megfeleld
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biintetésekkel kényszerithette ki parancsai telje-
sitését, beleértve a testi fenyitéseket is. Az &
uralmat és méltosagat gondosan védte a tdrvény,
amely évezredes tapasztalatok ¢és kovetkezteté-
sek eredménye volt. A legkidolgozottabb és haté-
konyabb intézkedések Orizték tekintélyét, me-
lyeket a kdzvélemény is tamogatott.

Nézzik most a valtozasokat, amiket néhany
rovid év idézett el6. Manapsag, Amerika legtobb
allamanak torvénye szerint — oly torvények
szerint, melyeket leginkabb nyafogd ¢és szerte-
len agitatorok ajanltak és az érzelgdsség orgiai
juttattak érvényre — a férjnek minden &si jogat
atvaltoztattak kotelezettségekké. Mar nem illeti
meg a felesége vagyona folotti ellendrzés, a fe-
leség jovedelmét a csaladra fordithatja vagy
I¢ha bolondsagokra szoérhatja el, a férj nem te-
het ellene semmit. Ugyanoly jogkorrel neveli a
gyermekeket és rendelkezik felettiik, s6t a cse-
csemdk felett még nagyobb joggal, mint a férj.
Semmilyen torvény nem kényszeriti a nét, hogy
a csaladi munkabol kivegye részét; ha neki tet-
szik, egész idejét a moziban toltheti, vagy ko-
szalhat az {izletekben kedvére. Nem kény-
szerithetd, hogy a csaladi név fenmaradasarol
gondoskodjék, ha nincs hozza kedve, 6t nem
lehet megtamadni a férfi fegyvereivel, vagyis
okollel és pisztollyal, ha 6 a néi fegyverekkel,
vagyis képmutatdssal, sértegetéssel, sabotage-
zsal tamad. Végil, semmiféle térvényes biinte-
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tésr nem lehet red alkalmazni, ha elmulasztja
akar készakarva, akar mert képtelen red, hogy
a csaladi otthont tisztan, a gyermekeket rend-
ben ¢és az élelmiszereket ehetd allapotban tartsa.

S most tekintsiik a férj helyzetét. Abban a
percben, amidon hazassagra lépett, a felesége
az 0 vagyonabol egy nagy és -elidegenithetetlen
részt kap, beleértve azt is, amit a férj esetleg a
jovében fog szerezni; a legtobb amerikai allam-
ban ez legkevesebb egyharmad rész, ha gyer-
mek nincs, felerész. A férj nem rendelkezhetik
sajat vagyonardl a feleség beleegyezése nélkiil,
nem foszthatja meg téle még végrendeletileg
sem. A nd gondatlanul ¢és hiilyén nevelheti a
gyermekeiket, megatkozva  Oket  visszataszito
modorral; megmérgezve fejlodd esziiket a férj
ellen és ennek mindez ellenében nincs védelme.
A n6 elhanyagolhatja, fecseghet és lustalkodhat
egész nap, tchet chetetlen ételt az asztalra, el-
lophatja apropénzét, turkalhat a férj maganira-
taiban, kiszolgaltathatja otthonat, hamisan va-
dolhatja természetellenes hazassagtoréssel, el-
idegenitheti a férj baratait, hazudhat rdla a
szomszédoknak és a férj nem tehet semmit. A nd
kompromittalhatja férjét azzal, hogy illetleniil
oltozkodik, irhat leveleket moziszinészeknek, ne-
vetségess¢ teheti Ot azzal, hogy résztvesz a po-
litikaban — a férj tehetetlen.

Kisértse meg a legkisebb lazadast, amely
talmegy a tisztan szoénoklati tiltakozason ¢€s az
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allam egész erejével lecsap red. Ha elveri a fele-
ségét, vagy bezarja, hogy megjavitsa, szamithat
egy félévi bortonre. Ha elkolti a nd jovedelmét,
becsukjak, mig visszatériti. Ha menekiiléssel
akar véget vetni mindennek, magaval vivén a
gyermekeket, a csendorok 1ildozik, hozzak visz-
sza kotelességeihez és a sajtd a lapokban mint
gaz gyermekrablot festi le, akinek csak korbacs
valo. Roviden, a né nincs semmilyen torvényes
kényszer alatt, hogy az Isten oltara el6tti szer-
z0désbol  redharamlo  kotelezettségeknek — eleget
tegyen, mig a férfi azonnali kegyvesztéssel ¢és
biintetéssel all szemben, ha a legcsekélyebb mu-
lasztas nélkiill az utols6 betlliig be nem tartja.
Igaz, hogy néhany sulyos biin elkovetéseikor fel
lehet a né ellen is Iépni. A nyilt hazassagtorés
elkovetését tiltja a torvény neki is. Nem szabad
a férjét megmérgeznie. Nem tadmadhatja meg
férjét hegyes vagy ¢éles szerszamokkal, vagy
nem hagyhatja ott egészen, nem vetheti le ma-
gar6l a még rajta levé kevés ruhadarabot, hogy
meztelenill jarkaljon. De azért a sokkal nagyobb
szamu ¢és valtozatos bunért s mulasztasért — és
Osszességiikben ezek elkeseritobbek és tiirhetet-
lenebbek, mint a nyilt gonosztett — egyaltalan
nem vonhatii feleldsségre.

A leirt dolgok szinhelye Amerika, de ezek-
nek a szOornyliségei nemsokara kiterjeszkednek
minden protestdns orszagra. A TUjonnan felsza-
baditott ndk mindeniitt  hosszi  programmokat
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hangoztatnak, amit O6k szocidlis helyzetiik javi-
tasanak hivnak és gyakorlatilag ez a javitas
egészében oly eszkozokbol all, melyekkel a ndk
a sajat viszonylagos autondémiajukat és hatal-
mukat novelik.

A hagyomanyos angol né helyébe, aki any-
nyira tartozkod6, ndies, egy koszald, kegyetlen,
felelotlen teremtés lép, aki telitve van 1) eszmék-
kel jogait illetdleg és erésen vonakodik ma-
gat férje fensdbbségének alavetni, vagy vallal-
kozni, hogy becsiiletesen otthona rendbentarta-
sanak szentelje magat vagy lehetbleg tokéletes
gyermekeket sziiljon neki. Es a német Hausfrau,
akinek egykor oly artatlan volt egész vilaga, a
Kirche, Kiiche, Kinder, ugyanazon az Gton halad.

30. Az emancipalt haziasszony.

Az, ami az utolso6 két emberdltd folyaman
az Egyesiilt Allamokban végbement, tele van in-
telmekkel és tanulsagokkal a vilag tobbi része
szamara. A régebbi idOkben az amerikai hazi-
asszony hires volt ernyedetlen szorgalmardl.
Nemcsak f{0zott, mosott €és vasalt, hanem foglal-
kozott olyan 0nalldé mesterségekkel is, mint a
szOvés, sités és sorfozés. Tan nem ért el szakér-
telme soha valami magas szinvonalat, de min-
denesetre nemes er6feszitést fejtett ki. De ez ré-
gen, igen régen volt, még mieldtt az 0 felvilago-
sitds  eljutott volna hozza. Ma az atlagos meg-
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valosulasdban nemcsak hogy képtelen ilye-
nekre, (oly hiany, amelynek, mint kifejtettem,
nem egészen O az oka) de telitve van azzal a
felfogassal, hogy megmaradt kevés kotelességé-
nek Ilelkiismeretes elvégzése valahogy szégyen-
teljes és lealacsonyitd rea nézve. Azt mondani
egy nonek, hogy jol féz, ugy gondolom, sohasem
volt mas, mint bok; a régebbi amerikai konyha
valdsziniileg rettenetes dolog Iehetett. De ma ez
a bok valamiféle sértéssé valtozott és a no fel-
szisszen ra, vagy legalabb is nem szivesen veszi.
Ismertem egy irdembert, aki a kontinensen ne-
velkedett és néiil vett egy nét, mert a f6zési té-
ren rendkiviili tehetsége volt. Evekkel késSbb,
férjének egy baratja naluk ebédelvén, kedves-
kedni ohajtott a haziasszonynak ¢és megemli-
tette a nd fozési tehetségét, amelyet 0 régebb-
r6l nagyon jol ismert. De ahelyett, hogy ez
jol esett volna neki, ahogy egy férfinak jol esett
volna, ha azt hallja, hogy a felesége azért ment
hozza, mert & kivalo iligyvéd, vagy orvos, vagy
patkolokovacs volt, ez a rendkiviili haziasszony
a vendéget hazugnak bélyegezte, kiparancsolta
a hazabol és megfenyegette férjét, hogy ott-
hagyja.

Ez az undor oly teenddktdl, melyek min-
derit Gsszevetve sziikségesek és épp oly jol vol-
nanak bizonyos o6rommel is elvégezhetdk, a vég-
leges kultusz jellegét veszi fel az Egyesiilt Alla-
mokban és azt az eltévelyedett ndt, aki hiisége-
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sen ellatja d6ket, mint igasallatot és bolondot ki-
nevetik, épp Ugy, ahogy azonnal készek tenyész-
kocanak elnevezni (betiiszerint idézek ¢és fel-
mentésért konyorgok ezért a mondasért: az el-
mult habortiban egy férfiakbol 4all6 zstiri, nagyon
gyenge hazafias okokbdl, a szerzdjét beborto-
nozte), ha gyakrabban Orvendezteti meg urat
ivadékokkal. Az egyik eredménye ennek az ame-
rikai konyha hirhedt rosszasiga — egy kulturalt
garat szamara oly gyotrelmes rosszasaga, hogy
egy francia igaskocsis, ha az amerikai konyha
mestermiiveit elébetalalnd a felesége, lindleum-
kalapjaval verné be a fejét. Hogy az ember egy
amerikai kozéposztalybeli haznal egyszerli, ész-
szerien Osszeallitott ¢és megfelelden elkészitett
ebédre Dbukkanjon, az ¢épp oly megdobbentd
volna, mint az amerikai Ifji Emberek Clubjanak
titkdraval egy nyilvanos héazban talalkozni —
s6t még sokkal ritkabb dolog. Ilyesmi a koztar-
sasag legtobb nagy varosaban alig talalhato.
Ha az atlagos amerikai férj egy jo ebédet akar,
el kell mennie egy étterembe, €épp ugy, ahogy
egy arvahazba kell faradnia, ha kedves és ille-
delmes gyermekek feliiditd tarsasagat Ohajtja
élvezni. Csak a bevandorlott talalja meg kényel-
mét és lelki Tidiilését sajat otthona falain beliil.
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IV.

31. A gy6zelem koronaja.

Komolyan remélem, hogy az ariszto-
kracia ¢€s nemesség semmit sem fog tévesen
abbol, amit itt feltartam, erkolcsi felhaboroda-
som megnyilvanitasanak tekinteni.

Igazan semmiféle ilyen érzés nincs szi-
vemben. Erkolcsi birdlatok, mint az o6reg Fri-
gyes monda, idegenek természetemnek. Félre-
téve a nagy tomeget, mely egyaltaldban nem
nyilvanit semmiféle meghatarozhatd jelleget,
ugy latom, hogy az a kisebbség, melyet a biin-
ben valo tultengés kiilonboztet meg, sokkal cso-
dalatosabb, mint az a kisebbség, melyet az
erényben valo tilkapas kiilonit el. Az én tapasz-
talatom a vilagban arra tanitott engem, hogy
az atlagos borivd ember sokkal jobb ficko,
mint az atlagos prohibicionista és hogy az atla-
gos gazfickd jobb tarsasag, mint az atlagos sze-
gény haziallat és hogy a leggazabb fehér rab-
szolgakereskedd,  akit ismerek, illedelmesebb
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ember, mint a legjobb keresztes lovag. Ep igy
meg vagyok rdéla gy6zodve, hogy az atlag nd,
akarmilyenek is gyarlosagai, magasan folotte
all az atlag férfinak. Epp az a konnyiiség,
amellyel vele dacol és becsapja 6t az élet tobb
legfontosabb helyzetében, a legnyomdsabb bizo-
nyitéka altalanos folényének. Nem az istenek-
tol kapta ajandékba jelenlegi kedvezd helyzetét,
hanem azt csak hosszi és gyakran elkeseredett
kiizdelem utdn vivta ki maganak, €s ebben a
kiizdelemben ugy itéloképesség, mint gyakor-
latiassag . tekintetében igazan csodalatramélto
tehetségeket arult el. Nem volt a férfinak gyon-
géje, amelybe bele nem hatolt volna s ki nem
hasznalta volna. Nem volt fogas, melyet tény-
leges hasznara nem alkalmazott volna. Nem
volt otlet, még oly merész ¢s rendkiviili sem,
amelyt6l visszarettent volna.

A leglijabb és legnagyobb gylimélcse ennek
a ndi tehetségnek a harc terén a valasztdjog ki-
terjesztése volt, ismét egyetemlegesen a protes-
tans orszagokban, s6t masokban is, melyekben
gorog és latin fajuak vannak. Ez a gylimolcs
nem egy tomegroham, hanem egy tisztara rablo-
tamadds nyoman burjanzott fel. Azt hiszem,
hogy a ndk tobbsége, oly okokbol, melyeket
most fogok felsorolni, nem rajongott a Kkiter-
jesztéséért és ma mar kevésre becsiili. Tudjak,
hogy ugyis megkaphatjdk azt, amit akarnak,
anélkiil, hogy a  megfelel6 valasztohelyiségbe
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mennének, s6t nem rokonszenveznek a legtobb
hamis reformmal sem, amely mellett hivatasos
suffragistdk — him és ndnemiieck — buzgdlkod-
nak. A jelenlegi suffragista megoldastervezet-
nek puszta megallapitdsai, a kuruzslo Dbiztos
megoldasok hossza listajaval, melyek a vilag
minden bajat meg fogjdk sziintetni, csak szo-
mord mosolyt tudnak a nd arcara csalni. A ndk
kiilondsen hitetlenek azon reformok tekinteté-
ben, melyek oOridsi szam szavazdnak tomeg-
akcioitol fiiggnek, olyan szavazoktol, akiknek
nagyrésze teljesen esztelen. A normalis né épp
oly kevéssé hisz a nemzeti demokracia lehetd-
ségében, amily kevéssé hisz abban, hogy otthon,
sajat tlizhelyénél a demokracia érvényesiilhes-
sen; jol tudja, hogy kell lennie egy osztalynak,
amely parancsol és egynek, amely engedelmes-
kedik ¢és hogy a kettd sohasem egyezhetik meg.
Az irdnt a halom érzelgdsség irant sincs fogé-
konysaga, amin az egé€sz demokratikus eszme
alapszik. Ez nagyon dramai moddon tiint iki 1920-
ban az Egyesiilt Allamokban a nemzeti valasz-
tas alkalmaval, mely Woodrow Wilson kolosz-
szalis és siralmas bukasaval végzodott — tehat
az elsé6  valasztaskor, amidén valamennyi
amerikai ndé szavazhatott. A helyzet minden
szentimentalitdisa Wilson oldalan volt s mégis
az Uujonnan felszabaditott ndi szavazok harom-
negyed része ellene szavazott, 6, dacara a be-
csapashoz vald nagy tehetségének, nem  volt
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mas, mint egy szegény pszichologista s igy
hiabavalé volt erélkddése, hogy a lanyokat
konnykipréseléssel fogja meg: minden hozza-
értd6 emlékezhetik hanglefokozasaira, melyeik-
kel a vilag szivét meg akarta repeszteni. Nos,
igen kevés nd hisz a tort szivben, minek okat
nem messze kell keresni: a gyakorlatban min-
den noének, aki huszonot évnél iddsebb, meg
van torve a szive. Ezzel azt akarom mondani,
hogy 4atment mar egy igen nagy csalodason,
vagy ugy, hogy nem tudta valamelyik csinos
fickotdl, akinek szivét adta, megkapni, vagy —
ami még rosszabb — gy, hogy tényleg meg-
kapta és aztan jott ra, hogy hitvany vagy hiilye
friter vagy mindaketté. Igy, tort szivvel jarva
a vilagot, a nék tudjak, hogy a bantalom nem
komoly. Amikor Wilson szénoklatai kdézben a
Vox angelica registert huzta ki és elkezdett zo-
kogni, szuszogni és tragikusan orrot fujni, akkor
a tudés doktor ur egyszerlien atkergette vala-
mennyi nét Hon. Warren Gamaliel Harding
karjaiba, aki sokkal butabb wvolt, hogysem egy-
altalan elvei legyenek, de egészen egyszeriien
kihasznalta azt a negativ elényt, melyet el-
lenfele a maga irant felidézett bizalmatlansag-
gal nyujtott neki.

Ha egyszer a mai kultira néi kényiik-
kedviik szerint fogjak hasznalhatni a szavazo-
lapokat és megszabadulnak azoktdl az egyiigyl
vén banyaktol, akik nekik azokat megszerez-
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ték ¢és akik most arra akarjak oktatni Oket,
mit kell tenni a szavazati jogukkal, els6 torek-
vésiik az lesz, hogy egy csomé szentimentali-
tast, amely jelenleg a politikat megfertézi, lefé-
kezzenek. ElsOsorban, azt hiszem, a demokracia
ellen fognak rendszabalyokat kezdeményezni —
mert ez a leggonoszabb baja a jelenlegi vilag-
nak. Ha ehhez a dologhoz érnek, egész bizo-
nyos, hogy nem fogjdk a valasztdjognak a
gyermekekre, gonosztevokre és Oriiltekre vald
kiterjesztését elrendelni — roviden, ezekre a
még lobbanékonyabbakra ¢és aljasabbakra, mint
azok a himszarvasok, amelyek oly soka élvez-
nék azt, hanem meg fogjak kisérelni, hogy a
valasztojog sziikitését érjék el, 1épésrol-lépésre,
egész addig a kicsi minoritasig, amely intelligens,
meglatd és Onuralommal bir6 — mondjuk hat
né ¢és egy férfi aranyaban. Ilyképen, a realitas
indnti nagyobb Osztoniikkel, bebiztositjadk a de-
mokraciat a demokrécia ellen.

A férfi atka és majd minden fajdalménak
oka bamulatraméltd képessége, hogy a hihetet-
lenben higyjen. Mindig tart karokkal fogadja
az oOncsalasokat és minden 1) Oncsalds rosz-
szabb, mint a régiek. De hol van az az Gnami-
tas, melyet a noék {idvozolnek? Ertem: szok-
vanyosan,  allhatatosan,  szenvedélyesen.  Ki
tud felsorolni javaslatokat, melyeket hoztak és
fentartottak jozan, komoly allapotokban, amely
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javaslatok nem voltak szemmellathatéan he-
lyesek, igazak? (Itt természetesen, valodi nok-
r6l beszélek, nem suffragettekr6l ¢és mas ha-
sonl6 4&l-himekr8l.) En nem vallalkozndm rea,
hogy egy ilyen listat felsoroljak. Tényleg sem-
mit nem tudok, amit idesorolhatnék. A ndk,
mint osztaly, nem hisznek egyikében sem azon
nevetséges jogoknak, kotelességeknek ¢és  ke-
gyes kotelezettségeknek, melyekrdl a férfiak
orokké fecsegnek. Az O szellemi folénytiket
semmi sem mutatja beszédesebben, mint az az
ironia, amellyel mindezekre tekintenek. Meg-
szokott magatartdsuk a férfiakkal szemben a
tavolrol vald lenézés ¢és magatartasuk azzal
szemben, amiben a férfiak hisznek, amiért iz-
zadnak, amiért orditoznak, Iényegileg ugyanaz.
Kétszer oly soka tart, hogy egy csoport nét va-
lami ujféle gazsdg részére megnyerjenek, mint
amennyi idobe keriil reavenni egy csoport fér-
fit és a n6k még akkor is megallapodnak, ha-
boznak ¢és tele vannak mardosé kritikaval. Co-
lorado asszonyai 21 ¢évig szavaztak mar, mig
végre eléggé megpuhultak;, hogy megengedték
az allam férfi szavazoinak, hogy a prohibiciot
elfogadjak; a sajat szavazataik tObbsége végig
ellene volt. Ezalatt az id6 alatt egy tucat ame-
rikai allamban, ahol a nok nem voltak valasz-
tok, a férfi valasztok zokogva gyaszoltak
emiatt. Californidban, ahol  1911-ben  kaptak
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valasztéjogot a ndék, 1914-ben visszavetették
a szaraz-torvényjavaslatot. A nemzeti tilalom
a haboru folyaman a nék szavazata nélkiil ho-

zatott — nem kaptak szavazati jogot az egész
orszagban, mig az Alkotmanyba nem keriilt e
joguk — ¢és a prohibici6 ma is a ndék hozza-

jarulasa nélkiil all fenn. Az amerikai férfi, da-
cara annak a hirének, hogy a torvényt nem
szereti, nagyon fél a rendérségtdl és mindeniitt,
ahol a prohibicio jelenleg ki van kényszeritve,
részint azzal mentegeti magat, amiért oly gya-
van elfogadta, hogy végeredményben ez iidvos
leszi, vagy hogy ala kellett rendelnie sajat oOha-
jat a koz érdekének. De majdnem lehetetlen
olyan, csak kevéss¢ is kulturalt amerikai not
talalni, aki helyeselné. Valamennyi, az utolsd
szalig, ellene van a nyugtalansagnak és kor-
rupcionak, ami ezzel jar és érzékeny azirant a
szabadsdgmegszoritds  irant, amely  mogotte
van. Minthogy realistak, semmiféle olyan pro-
grammban nem hisznek, amely a férfi termé-
szettol valé disznovoltat térvényhozasi  eszko-
zokkel kigydgyitand. Minden nd azt hiszi és
egész talalon, hogy az atlagférfi egészen olyan,
mint az 6 férje, a John és nagyon jol tudja, hogy
ez a John egy gyenge, egyligyl és gaz fickd és
minden erd6lkddés, hogy azt egy nap alatt ark-
angyalla valtoztassak at, csak keserliségre ve-
zet. Ami a nének a sajat nemebeli  atlagos te-



158

remtményrdél valé véleményét illeti, ezt oly at-
haté cinizmus jellemzi, ami oly rombol6, hogy
annak tiszta meghatarozdsa megrenditébb lenne,
semhogy ki lehetne birni.

32. A noi szavazo.

fgy hat a legkisebb  kilatas sincs arra,
hogy a protestantizmus felszabaditott asszonyai,
ha egyszer szabadon ¢élhetnek valasztojogukkal,
torédni fognak az ex-suffragettekkel, akik most
Oket a politikdban vezetni ¢és oktatni akarjak.
Evekkel ezelétt elére megmondtam, hogy eze-
ket a suffragetteket, ha egyszer gybzelemre vi-
szik az Tlgyet, idiotdk fogjak kiszoritani helyiik-
bol. Most erés munka folyik, amely ezt iga-
zolja. Egyik fele annak szenteli magat, hogy
fokép nemi jellegli reformokért harcol, még pe-
dig oly széls6ségesen ostoba modon, hogy még
a férfipolitikusok ¢és tjsagkiadok is kinevetik
Oket; a masik fele abszurd modon meghodol a
régi vagasu férfi-politikusok hizelgésének s igy
beolvasztjdk magukat nagy politikai partokba.
Az a nd, aki ilyen partokhoz csatlakozik, egy-
szertien férfiutanzatta valik, maskép kifejezve:
szamarra. Ett6lfogva nem egyébb, mint jelen-
téktelen csavar egy oOcska és mnyikorgd gépben,
melynek egyetlen lathaté célja, hogy megtart-
son egy horda gazembert a kozhivatali allasa-
ban. Az § szavazatat azonnal megsemmisiti va-
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lamelyik nOvérének a szavazata, aki a masik
camorrdhoz  csatlakozott.  Zarjelben hozzafiiz-
ném, hogy ezen hdlgyeket mindezen politikai
aldozashoz vinni rettenetesen egyhangi volna.
Anglia, Németorszag ¢és Skandindvia politikus
holgyeit csak fényképiik utdn ismerem, melyek
képeslapokban jelentek meg, de az Egyesiilt
Allamokbelicket  kozelrdl — tanulményoztam  kii-
lonféle nagy politikai gytliléseken, beleértve azt
a foét nemzetgyllést, mely a valasztdjog Kkiter-
jesztését kovette. Igazdn nem vagyok valoga-

tos fickd — s6t, jobb szeretnék egy bizonyos
melankolikus hervadtsdgot a ndben, mint az if-
jusag hangos cirkusz-kocsi ragyogasat — de

szavamat adom Ondknek, hogy ott nem volt 6t
nd, egyik nemzetgylilésen sem, aki engem meg-
csokolhatott volna ugy, hogy eldzetesen ne kel-
lett volna chloralt bevennem. Egynéhany vezetd
valgjaban oly egyenesen ocsmany volt, hogy az
4julas kornyekezett, valahanyszor rajuk kellett
néznem.

A reformmal kufarkodd suffragistdk a ba-
jossag adomanyatdl ugylatszik épp oly mente-
sek. Lehet, hogy altruisztikus szenvedéllyel
vannak tele, de biztos, hogy a kiilsejiik rossz és
nem sok tudja koziilok, hogyan kell megfésiil-
kodni. Kilenc tizediik a férfiak allitolagos fur-
fangjai elleni reformokért kiizd — a rendes
receptekkel: a voélegények orvosi bizonyitva-
nya, sziletések ellendrzése és igy tovabb. Az



161

indok itt azt hiszem tisztara dilh és féltékeny-
ség. Az a nd, aki utdn nem mennek, felallita a
tételt, hogy az utdnamenés sértd a nemére
nézve és foObenjard bint alkar bel6le csinalni.
Igazan vonzo nének ilyen vagya soha nincs.
Szereti a férfi csodalatat, barmily erdszakosan
nyilvanitja azt és egészen jol tud magara vi-
gyazni. SOt, nagyon jol tudja, hogy nagyon ke-
vés férfi elég merész ahhoz, hogy egyenes in-
vitdcio nélkiil kozeledjék ¢és ez a tudat rend-
kivil cinikussa teszi azon noOkkel szemben,
akik arr6l panaszkodnak, hogy a férfiak kinoz-
zak, koriilveszik, ostromoljak és elcsabitjak
Oket. Valamennyi intelligensebb nd, akit isme-
rek, egyhangllag azon a véleményen van, hogy
egyetlen épeszli lanyt sem csabitottak el tény-
leg, miota a vilag all s valahanyszor ily esetrdl
hallanak, mindig a férfival rokonszenveznek.
Még tovabb menve, a nagyon bdajos normalis
nd, aki a férfiak kozt jar-kel, mindig megkisérli
azon férfiak hodolatat elnyerni, akikrél tudja,
hogy elobb mas ndének hodoltak; a né jobb sze-
reti a hivatasos hoditot, mint az amatOrt és sa-
jat lgyességét azoknak a ndknek vonzd volta-
val méri, akik eddig vadasztak a vadra. Ha egy
olyan badogarcu suffragista egyaltalan férjet
kap, csak olyan lehet, akinek teljességgel
semmi szentimentalis tapasztalata nincs. Mert
ha a legcsekélyebb ilyen tapasztalattal bir, ak-
kor a né kegyetlen mesterkedései nevetésre in-
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gerlik és visszataszitja Ot a szépség: és szere-
tetreméltosag hidnya. Valamennyi ilyen suffra-
gista (kivéve néhany csodas szépséget) kilen-
cedrang férfihez megy nd6il, ha férjhez megy.
Meg kell elégedniiik a hulladék-férfiakkal, akik
mindig készek, hogy beleszeressenek egy ndi-
fizikusba,  embryologistdba  vagy  hullabalzsa-
mozoba.

Az emberi nem szerencséjére, ezen m¢éltat-
lankod6 férfinék hadjaratai semmit sem érnek el.
A férfiak kovetni fogjak a ndket, mig a pokol
meg nem fagy és a ndk csalogatni fogjak a fér-
fiakat. Es ha az utobbi vallalkozas megsziin-
nék, az egész szerelmi jaték befejez6dnék, mert
nem sok férfi veszi észre a nodket sajat elhata-
rozasabol. Tiz kozil kilenc férfi, ha egyszer
megszokta a nyugalmat, azt hiszem egészen
boldog lenne, ha ndék nem volnanak a vilagon.
A gyakorlatban valamennyi férfi akkor a leg-
boldogabb, ha olyan tevékenységet folytat,
amelyben a ndk rendszerint nem vehetnek
részt, pl. ivés, jaték, vadaszat, iizlet, kaland. A
nék azok, akik oket ily ndnélkiili teendoktdl el-
csabitjak. A nyul a kutya el6tt helyezkedik el és
kering. Annak az utja-modja, hogy ezen tarka
bliinozésnek, melyrél a rémlatdo suffragista be-
sz¢él, véget vessenek, az, hogy a vildg Osszes
csinos lanyanak le kell borotvalni a hajat, ki-
tépni a szemoldokét, kihuzni fogait, khakiba
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kell ket bujtatni, el kell Oket tiltani attol, hogy
tancteremben forogjanak, vagy hogy illatszert
hasznaljanak, vagy ajkpirositot, vagy hogy for-
gassak a szemiket. A reform, mint rendesen,
Osszetéveszti a halat a 1éggyel.

33. Pillantas a jovébe.

Az ex-suffragistdk jelenlegi nyilvanos si-
kerei fokép annak a ténynek tulajdonithatok,
hogy a régi férfipolitikusok, akik természettdl
fogva nagyon ostobak, azt hiszik, hogy ezek a
nék az egész nbéi nem szovivoi €s ezért udva-
riassdgot tanusitanak veliik szemben. De el6bb-
utobb — ¢és valdsziniileg elobb — az okos és
lat6 ndéknek nagy tomege elleniik fog fordulni
és leteszi Oket €és azutan a nok szavazata nem
fog tobbé a hamis Nagy Gondolkodok és Meg-
valtok rendelkezésére allni. Ha a suffragettek
folytatni fogjak, hogy az 1jsagokat ostobasa-
gokkal toltsék meg és ez a fenti valtozas beko-
vetkezik, a suffragistdk serege nem lesz tobbé
mas, mint egy tart kisebbségi szekta, épp gy,
mint a Swedenborgianusok, Keresztény Tudo-
manyosok, Hetedik napi Adventistdk és nap-
jainknak mas ilyen fanatikusai. Ez volt a valaszto-
jog kiterjesztésének a  torténete valamennyi
amerikai allamban, ahol az a nOk nemzeti fel-
szabaditasa el6tt mar megvolt és ez fog meg-
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ismétlddni most mar a nemzetben ¢és Nagy-
britannidban és a kontinensen is. A ndket a sar-
latansaggal nem lehet gy megfogni, mint a
férfiakat, logikajuknak kemény héja van s ez
teszi nehézzé, hogy indulataikhoz férhessen va-
laiki. Egy nére, aki nyilvanosan tantskodik,
hogy a rakjat valami csald6 szabadalmazott
gyogyszerrel  meggydgyitotta, legalabb  hilisz
ilyet bizonygatdé férfi tanu jut. Még az oly csa-
lasok, mint a kozikedvelt amerikai elixir vagy
Lydia Pinkham Novényi Osszetétele, melyek
kizarolag ndi betegségek gyogyszerei lennének,
amely Dbetegségek tehat anatoiniailag lehetetle-
nek a férfiakndl, — ahogy nekem egy intelli-
gens drogista elmondta — még ezeket a gyogy-
szereket is foképpen férfiak nyelik le.

Az ¢én hitem, mely faradsagos kutatasok ¢és
hossz(i elmélkedések eredménye, az, hogy a
szavazogolyonak a ndi kézbe valo juttatdsa el-
rejtett, de azért nem ikevésbbé realis kezdete
politikdnk ¢és egész kormanyzati elméletiink ja-
vulasanak. Ahogy a dolgok jelenleg allnak,
majdnem lehetetlen a koztarsasag valamely
vezetd problémdjaval tervszerien megbirkozni.
Demokracia idején a politikus rendszerint bol-
dogul, nem abban az aranyban, melyben elvei
egészségesek s becslilete megtamadhatatlan, ha-
nem abban az ardnyban, amelyben kivalik hang-
zatos frazisok gyartasdban, képzeletbeli veszé-
lyek ¢és ezek elharitasi modszereinek kitalalasa-
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ban. Politikank ily modon tisztara koboldiildo-
zéssé fajul; a férfiszavazo, aki épp oly gyava, ami-
lyen szamar, mindig: valami j rémtdl ijedezik és
megvalaszt valamilyen szajhdst, hogy elharitsa
a rémet. Sziz év ota az Egyesiilt Allamok-
ban, ebben a legrettenetesebb demokratikus
allamban, alig volt politikai harc, melynek
alapja ne valami ostoba félelem lett volna
— elOszor a rabszolgasagtol, aztain a felsza-
baditott rabszolgaktol, elészor a kapitalizmus-
tol aztan a kommunizmustol, eldszor attdl, ami
uj, aztan attél, ami régi. A ndk sajatlagossaga,
hogy nem egykonnyen ijeszti meg Oket az
ilyen vaklarma, nem keverednek bele ilyen
olcs6 kavarodasokba és gyiilolkodésbe. Ami egy
férfigytilésen a legerésebb felhordiilést és reme-
gést idézi el6, az egy ndi gylilésen csak szimato-
lasra birja a résztvevoket. Amire sziikségilink
van, hogy t. i. elharitsuk a csdcselékuralmat és
a kormanyzas civilizalt alakjat ovjuk meg, az
is csak ilyen szimatolddzas. Amire sziikségiink
van ¢és aminek végiil meg kell jonnie, az egy
oly hatalmas ilyen szimatolodzas, amely ,,alljt”
mond annak, hogy a hajo az eldrészrél korma-
nyoztassék ¢és amely képzett tisztikart helyez
el a hajohidon, akii oly menetben vezeti a
hajot, melyet érthetd  kifejezésekkel  Ilehet
leirni.

A modern demokricidkban a férfivalasztok
a tiszteket a valasztdjog Kkiterjesztése elott nem
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alkalmassaguk alapjan, hanem a hiilyeséghez
vald6 puszta tehetségiik alapjan jeloltek ki
ezek aztdn visszatiikroztek a férfi gyengeségét
mindenben, ami szonoklas, szentimentalis,
gyenge ¢és hazug. Nézziikk példaul, mi tortént
egy adott esetben. Az Egyesilt Allamok férfi
szavazO6i minden négy évben kivalasztanak ma-
guk kozil egy férfit, aki el6térbe keriilt, mint az
ottlakd férfiak kozil a legtokéletesebb, hogy le-
gyen az a koztarsasag legels6 polgara. Meg-
vélasztottak leirhatatlan vitdk utdn; képességeit
alaposan biralgattdk, nagyon nagy hatalommal
és méltésaggal ruhaztak fel. Nos, rendszerint
mit latunk, ha ezt az Uriembert vizsgalgatjuk?
Latunk nem egy mély gondolkodot, nem va-
lami egészséges vélemény képviseldjét, nem va-
lami nevezetes eszii férfit, hanem oly gyerme-
kes fogalmak nagykereskeddjét, amely gyer-
mekes fogalmak még egy ¢érz0 csecsemOt is un-
dorral toltenének el — roviden, egy csaldsokat
és szentimentalitidsokat okado geyzirt, az indo-
kblatlan vélelmek ¢€s tires erkolesoskddések
vizesését, egy unalmas fraziskufart és kozhely-
raktart, egy fickod, kinek legmagasabb eszme-
szarnyalasait bokkal illeti az, aki azt mondja,
hogy érthetok, — egy Wilsont, Taftot, Roose-
veltet vagy Hardingot.

Ez volt a férfi champion. En nem akarok
arra a kegyetlenségre vetemedni, hogy az 0
puffogd fecsegéseit egy ugyanolyan hirii és po-



166
zicioji nd tiszta okfejtésével Osszehasonlitsam;
mindossze azt kérem, mérjék Ossze Oket ész,
fortélyossag:, zavaros dolgok intelligens felfo-
gasdnak képességében, intellektualis becsiilet és
batorsag dolgaban az dtlagos n6 szellemével.

34. A suffragette.

En bizonyos lenézéssel beszéltem a suffra-
getterél. O alapjaban igen egyszerti probléma;
olyan nd, aki ostoban irigysége targyava teszi
a férfi bizonyos felszines el6jogait, még pedig
olyan mérvben, hogy az mar a gyotrelemmel
egyenld és ez annyira elvakitja, hogy nem latja
ez eldnyok értéktelen és gyakran képzeletbeli
voltat. Kiilonésen egy meghatarozott eldjogra
Osszpontositja oOriiletét, a férfinak a szabad sze-
relemre valo allitélagos eldjogat, a modern
droit du seigneiir-re. Olvassak el a f&6 néi Savo-
narolak konyveit és latni fogjak, hogy at van-
nak itatva hisztérikus vadaskodassal az ellen,
amit kétféle erkolcsnek neveznek; ennek a pont-
nak tényleg egész irodalma van. Ennek a két-
féle standardnak a léte ugylatszik féligmeddig
az Orjongésbe kergeti ezeket a szegény lanyo-
kat. Rekedtségig iivoltik, hogy el kell tordlni és
kovetelik, hogy a ledér férfit még hiilyébb biin-
tetésekkel sujtsak, mint azok, amelyekkel jelen-
leg a helyes utrdl letért noket biintetik; vannak,
akik egyenesen amellett kardoskodnak, hogy a
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férfit klinikailag: megcsonkitsadk s igy a biinre
vald fizikai képtelenség altal kényszeritsék a
helyes 6svényre.

Mindez természetesen csak komédia és
azt, akinek itéloképessége van, egy pillanatra
sem téveszti meg. Nem azt kivanjak ezek az eré-
nyes szépségek, hogy a férfiak erkdlcsét tisztit-
sak vegyileg, hanem azt, hogy a férfiak sza-
badsaga a szerelmeskedésre reajuk is Kkiterjesz-
tessék, Freud pszichologidjanak  legelemibb
ismeretei felfedik titkos lelkiiletiiket. Minthogy
a jelenlegi rendszer mellett képtelenek a férfit
behaloézni, vagy minthogy mindenesetre képte-
lenek ugy behalozni a férfit, hogy mas ndk
irigységét ezzel felkeltsék, atcsapnak arra az
elméletre, hogy ezt konnyebben érhetik el, ha a
szabalyok kevésbbé szigoruak volnanak. Ez az
elmélet megmutatja tokélyiiket nemiik fOjellem-
vonasaban: a pontos megfigyelésben. A valdsag
az, hogy még ha meg volna is ez a szabadsa-
guk, amelyet a férfiaknal feltételeznek, még ak-
kor is nehéz lenne, hogy vagyaikat elérjék, mert
az atlagos férfi, barmily ostoba is, ahhoz elég
okosan tud itélni, hogy egy igazan vonzdé nd
puszta mosolyat is tobbre becsiilje, mint egy ti-
pikus suffragette legsz€lsébb mamoros kegyeit.
igy tehat a huhogok és priiszkolok ezen tligyének
1 eclmelete Ggy belsejében, mint nyilvanos arcula-
taban egészségtelen. Ok egyszertien olyan ndk,
akik izlésiikben ¢és gondolkodasukban kéthar-
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mad férfiak és ez épp oly tisztan magyarazza
meg:, hogy miért nem sikeriil nekik elfogadhato
férjet vagy legalabb annyit kikiizdeni, hogy
megcsaljak  6ket, mint ahogy megmagyardzza
hiszékenységiiiket politikai és filozofiai  abszur-
ditasokkal szemben.

35. Mesebeli veszély.

A val6sag az, hogy a férfiak bujasaganak
az a képe, amelyre a nék eskiisznek, majdnem
teljesen a mesék vilagdba vald, amint ezt mar
megjegyeztem, amikor dr. Eliza Burt Gamble-
nek, ennek a valamivel magasabb szinvonala
tévkovetkeztetonek szofizmairol beszéltem.
Ahogy a férfit lefestik torvénytelenségrol, fehér-
rabszolgakereskedelemrdl és az ophthalmia neo-
natoriumrdl szOolo lazas értekezéseikben, az at-
lagos férfihdzassagtor6 a mai mivelt orszagok-
ban vidam ¢életet ¢él, nagyszerien gurul egyik
viszonytdl a masikhoz, a tonkretett divatarus-
lanyok,  tancosnok, szenesasszonyok,  tarsal-
kodéndk ¢és 4apolondk majdnem végtelen sorat
hagyva maga mogott, akik mind méreg 4ltal
vagy kétségbeesésiikben haltak meg. A férfi
¢élete, ahogy ezek a diihosen irigy lények latjak,
egy boulevard revue hdsének az élete. O tobb-
nejli, soknejii, millionejii, telhetetlen, lelkiisme-
retleniil  zillott alak, a szerelmi szabadossag
szornyetegje, tékozldan hiitlen nejéhez, s6t még
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baratjai nejeihez is; mérhetetleniil buja és min-
denekfelett boldog.

Sziirke valosag, hogy korunk és fajunk at-
lagos férfia teljesen képtelen erre az izzd és
fondorlatos szorakozasokra, & sokkal, de sokkal
erényesebb, mint amilyennek beallitjdk, sokkal
iskolazatlanabb a blnben, sokkal kevésbbé val-
lalkozo szellemi és sokkal kevésbbé konydrte-
len. Természetesen, nem allitom, hogy tiszta
szivli, mert hat véletlenil nem az; én csak any-
nyit mondok, hogy az esetek tilnyomo6 tobbsé-
gében tiszta a cselekedeteiben, még a kisértés-
sel szemben is. Es miért? Tobb erés otknal
fogva, hogy a kisebbeket ne is emlitsiik. Egyik,
jjogy nincs hozza Dbatorsiga. A masik, hogy
jiines hozza pénze. Egy masik, hogy alapjaban
erkolcsos és van lelkiismerete. Sokkal tobb bi-
nds iniciativat igényel az, hogy belevesse ma-
gat egy kalandba, mint amennyi neki van, ha-
céak ez a kaland nem nagyon piszkos és vélet-
len; sokkal tobb {ligyesség ¢és merészség kell a
kiviteléhez, mint amennyi neki van; tobb pénz
kell hozza, mint amennyit tarsa el6tt eltit-
kolhatna. A férfi kényszeritheti feleségét, hogy
megossza vele a legborzasztobb szegénységet,
de még a legkisebb igényli, harmadosztalyl néi
Vampir is megkoveteli, hogy ,nagy életet” —
mar a férfi viszonyai szerinti — nagy ¢letet él-
veztessen vele ¢és ennek koltségei mindegyiket
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elijesztik, kivéve a csalas specialistainak cse-
kély kisebbségét. Ameddig a feleség pontosan
tudja, mennyi a férje jovedelme, biztos eszkoze
van 14, hogy hiiségeskiije betartasara szoritsa.
De még a pénzigyi akadalyoknadl is na-
gyobb a férfi poltronsaga. Oly tulajdonsag ez,
amely a férfit a tobbi magasrendli gerincestdl
megkiilonbozteti, mértékenfeliili félénkség,
konny(i  megriaszthatosag, képtelenség a ka-
landra, ha nem érez maga mogoétt egy tdomeget.
Normadlis valosagaban épp oly kevéssé képes
arra, hogy egy torvényen kiviili kalandot kezd-

jen, — természetesen, egy kavéhazi szivaros-
lannyal wvalo siiletlen, artalmatlan dologtol el-
tekintve — mint arra, hogy a pokol ormait

megostromolja.  Szereti  magar6l  elképzelni,
hogy megteszi, épp ugy, ahogy szereti elkép-
zelni, hogy egy lovasrohamot vezet, vagy meg-
massza a Matterhornt. Gyakran hiusagaban
még azt is elképzeli, hogy a dolgot meg is tette
és hunyorgatasokkal, piruldssal bevallja, hogy
gonosz szivrablo. De mindennek a cifra hence-
gésnek aljan nincs t6bb anyag, mint egy buta
tetszelgd vigyorgas valami ronda boltilanyra,
vagy labszardorzsolés az asztal alatt. Ajanlom,
hogy minden asszony, akinek férje hutlenkedé-
seirdl hoznak hirt, probalja elképzelni, meddig
tartott volna, mig 6t meg merte volna kérni,
ha ezt egészen férjére bizta volna és aztan kér-
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dezze meg Onmagatdl, hogy egy ilyen gyamol-
talan teremtést el tud-e képzelni Don Jian sze-
repében.

Végiil ott van a lelkiismerete, — szamta-
lan generacion keresztiil Osszegyilt alja az 0Osi
gyengesziviiségnek, bizonytalan vallasos  félel-
mekkel ¢és babonakkal puhitva és erjesztve. Mi-
csoda? Lelkiismeret? Igen, drdga barataim,
lelkiismeret. Ez a lelkiismeret lehet iigyetlen,
unintelligens, hamis. Lehet, hogy alig kiilon-
boztethetd meg néha az attdol valdo félelemtdl,
hogy ,valaki meglatja”. Lehet atitatva hipo-
krizissel, ostobasaggal, szinészkedéssel. A férfi
— gondoljuk meg — nem egy Ulrben lebegd
lény; 6 fliggvénye és rabja az 6t koriilvevd kor-
nyezetnek. Az ember nem Iéphet be a kép-
viseléhazba vagy a szenatusba vagy gonosz-
tevok bortonébe anélkill, hogy maga is bizonyos
mérvben gazemberré ne valnék. Nem lehet a
fedélzetrél leesni anélkiil, hogy vizet ne innék
az ember. Nem Iehet egy modern egyetemet
végezni sebforraddsok nélkiil. Es ugyanily ok-
nal fogva nem lehet egy modern demokratikus
allamban ¢élni és meglenni évrél-évre, anélkiil
hogy legalabb bizonyos fokig az ala az erkoélcsi
sanyargatas ald ne keriiljon az ember, amely a
csOcselék  felszabaditott férfianak a gyari bé-
lyege. Egy ilyen polgar, belemélyedve Nietzsche
«Mensch und Ubermensch” cimii miivébe, vagy
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mas olyan magasroptii irodalmi termékbe, hize-
leghet magéanak azzal a felfogéassal, hogy 0 im-
moralista, hogy az 6 lelke tele van a bilin istapo-
lasaval, hogy ¢ elszakitotta magat az Isteni Ki-
nyilatkoztatastol. De mindvégig marad egy
része, amely egészséges, (keresztény, helyesen
gondolkodd és elbrelatd. Es ez a rész, nehéz-
ségek idején, bebiztositja Onmagat. Minden-
napi események nem zavarjak. Nem akada-
lyozza meg, amidén karomkodik vagy az ajtd
mogott egy korty palinkat horpint  fel, vagy
vasarnap elmegy motorozni; még akkor is bé-
kén hagyja, ha egy ndi labkiallitasra megy el.
De abban a percben, midén egy konkrét kisérto-
né bukkan fel, fehér orral, rougeozott ajakkal,
szempillait kihivéan lesiitve — abban a percben,
hogy egy ilyen elvetemiilt kéjné kiszemelte Ot
és a férfi lelkierejének hidnya Osszefog a bator-
sag hianyaval, hogy megtamadja ¢és legylirje Ot
— ebben a pillanatban lelkiismerete fellobban
és véget vet a dolognak. El6szor nehézséget lat,
aztan veszélyt lat, aztan bajt lat. Es az ered-
mény? Az eredmény az, hogy remegve elillan
és egy zsakmany ismét kisiklott a vampir
kezeibdl.

Tényleg, a legtobb férfi hii a nejéhez. Soka
kereshetiink, mig oly férfit talalunk, aki ezt be
is ismeri, de a tény tény marad és ¢én bizonyara
nem vagyok olyan valaki, aki ezt kiginyolja.
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36. Egy tévedés eredménye.

Annak a tévhitnek eredetét, hogy az Aatla-
gos férfi egy II. Lipot vagy Erés Agost, aki
annyit szeretkezik, mint egy guineai tengeri
malac, nem kell messze keresni. Harom oka
van, melyeket itt roviden felsorolok.

1. A férfi hiilye hitsaga, mely oOrokkétartd
hencegéséhez vezet, vagy nyilt beszéddel, vagy
arto célzasokkal.

2. A vice-keresztes lovagok fogalma, sza-
bados papok, Amerikai Ifju Férfiaik Egyesiilete
titkarjai és mas ilyen buta tokfilkok, amennyiben
kell6 batorsaggal birnanak.

3. Ugyanaz bizonyos suffragetteknél,
Ugyanugy, ugyanannyira.

ime, az altaldnositas eredete, mely a ke-
vésbbé kritizald6 asszonyoknak nagyon sok fe-
lesleges kellemetlenséget okoz és mérhetetleniil
felfokozza a férfiakrol wvald képzelodést. Vala-
melyik pornografikus vén ficko, ellatva kote-
lességeit, melyek mint valamelyik biin-ellenes
egyesiilet vezetdjét terhelték, végigszant oly
konyveken, mint ,Ifill Fanny Emlékiratai”, ,,.Ca-
sanova Vallomasai”’, Gaius Petronius ,,Cena
Trimalchionis”-a és ,JII. Samuel”. Ett6l az at-
tanulmanyozastol azzal a meggy6zodéssel kel
fel, hogy a voros lampak kozti életnek az 6rdon-
gosségnek valami  csodalatos  forgataga kell
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hogy legyen, hogy azok a boltoslegények, aki-
ket ¢jjel a Piccadillyn vagy Broadwayn lat,
olyan kicsapongdsok wutan jarnak, melyek ellen
Sodomaban ¢és Ninivében is tiltakoztak volna,
hogy az az atlagos férfi, aki a poklot valasztja,
olyan ¢életet folytat, mint egy mormon piispok,
hogy a bibliai osztalyokon kiviil a vilag oly zsi-
folt elcsabitott boltilanyokkal, mint egy szardi-
nias doboz, hogy mindenki, aki nem hiszi el,
hogy Jonas elnyelte a cethalat, egész szabad
idejét azzal tolti el, hogy a tizparancsolat hete-
dik tilalman wugral keresztil. ,,Ha nem lennék
Isten altal megvaltva és felkenve” — rebegi a
vicedirektor a sajat fiillébe — ,,akkor én is ilye-
neket tennék.” Néhai David kirdly igy tett, em-
beri volt, tehat erkolcstelen. Néhai VII. Edward
kirally nem 4&llt minden gyanun felil: maga a
szamjegy.a nevében szuggerdl. Masok millioi
ugyanazon uton haladnak... Ergo, fel vitézek,
rajtal Adjatok alam a teljhatalom harciménjét.
Rendeljétek ki a faklydkat ¢és ostromlétrakat.
Még négyszaz rendort! Kergessiik ki ezeket a
pokol-kutyait a Kereszténységbdl ¢és biztositsuk
a vilagot a monogamia, a szegény munkas-
lanyok és a gyermekek részére.

Ily csalardul érvelnek sokan, sajat titkos
vagyaik nyoman. Okoskoddsdban ott téved az
ilyen ember, amikor azt hiszi, hogy az avatat-
lanok, midén megosztjak vele a kicsapongas és
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csabitds utdni vagyakozdsat, mentesek az 6
tobbi  gyengéjétol, vagy féltékenységétol, lelki-
ismeretlenségétél. Mint mondam, nem mente-
sek. Azoknak, akik latogatjdk a bin nyilvanos
tartozkodasi  helyeit, tilnyomo tOobbsége nem
azért van ott, hogy a tragarsagok szembeszokd
cselekényeiben részt vegyenek, hanem tisztan
csak hogy kellemesen remegjenck a szakadék
szélén. Ok pontosan azok a félénk kisérletezok,
akik a vildg kozéputjain szorongnak ¢&s szeny-
nyes latvanyossagokhoz mennek, ellepik a
nemi raktarakat ¢€s olvassak azokat a konyve
ket, melyeket vice-kereszteslovag baratunk ol-
vas. Szeretik az érzékiség varazslatat felidézni
és kissé lomha fantazidjukat tényleges bepillan-
tasokkal kisegiteni, de ha arra keriil a sor, hogy
egy nyiltszivli vezért megtamadjanak, rendesen
nem tudnak kelld batorsagot tanusitani. Egy
boltisegédre, akit az aszfalt gyonyoriiségei el-
buktatnak, Otszdz olyan jut, aki a pénzhiany-
nak, a nemi hygienistdk  intelmeinek ¢és sajat
lelkiismeretének hodol meg. Egy olyan ,.club-
tagra” (értsd kereskedelmi wutazora, vagy kiil-
varosi hitkdzségi seniorra), aki behatol a ndk
boltjaiba, megnyeri valami artatlan kisasszony
vonzalmat, gyaldzatba csabitja és eladja az
olaszoknak, ezer olyan esik, aki soha tovabb
nem jutott, minthogy megkérdezte az eau de
cologne 4rat ¢és suttyomban megkockaztatott
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néhany kacsintast. Es egy északi faju férjjel,
aki egy szoke koristalanynak keleti kényelem-
mel berendezett lakast tart ,a masik uccaban”,
tizezer allithatd szembe, aki évrél-évre hii ma-
rad nejéhez, benlakoja a halottas haznak és épp
oly kevéssé volna képes egy ily fajta karhoza-
tos helytelenségre, még ha erre szabad alkalma
nyilnék is, amily kevéssé volna képes gyerme-
kei fuleit levagni.

Sajnalom, hogy ennyi regényességet rom-
bolok le. Kiilonosen a suffragettek miatt sajna-
lom, akik kiilon allnak az & kettés lobogojuk
alatt, mert ha a végén nadragba bujnak és meg-
lesz nekik az Uj szabadsaguk, szomoruan fog-
jék latni, hogy abrandképet kergettek — hogy
valdjaban nincs még egy oly igavond allat,
mint az a himnem{ anarchista, akit annyira
ocsaroltak és irigyeltek — hogy az a nagybani
hazassagtorés alig fordul el6 gyakrabban, mint
a becsiiletes hirdetés, vagy a jo f6zés, 6k kovet-
ttk a pornomanidkusokat abban, hogy alom-
képet oOlelnek magukhoz ¢és ez, ha elérkezik a
megvaltas napja, semmivé fog foszlani Kkar-
jaikban.

A tévedésiikk, mint mondom, ott van, hogy
tulbecsiilik a férfi batorsagat és vallalkozoked-
vét. Bennilk, csupan a fizikai batorsagtol korla-
tozva, oly tulajdonsagtél, melyben az atlagos
férfit messze felilmulja az atlagos sakal vagy
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farkas, mindkett6b6l tobb van. Ha a férfi sza-
mara a legkisebb leszallas a szliziességbdl tized-
annyi azonnali ¢€s barbar kovetkezménnyel
jarma, mint amilyenek egy fiatal lanyt hasonlo
esetben sOjtanak, egy hadosztaly gyalogsag
nem volna elegendd ahhoz, hogy ennek a lex
talionis-nak az egész nyugati vilagban csak
egyetlen kigunyolojat eldkaparja. Ahogy a dol-
gok ma allanak, az atlagos férfi még az 6 ré-
szén levd nagy elonyok mellett is habozik és
Igy nincs elveszve. Nézze csak meg a vice-
keresztes lovagok statisztikajat, aki kétkedik.
Meglatja, hogy a bin rakoddpartjanak heti
ujonc atvétele majdnem mindig tobb, mint a ke-
reslet; hogy tobb fiatal né 1ép a skarlatvords
¢életpalyara, mint amennyi jol megélhet rajta;
hogy didkjaink megrontdsdnak fOoka a kisértés
nyomasa, melyet el kell viselnidk. Mi volt az
els6 dolga az amerikai hadseregnek, midon
kezdte beidézni a fiatal irnokokat és kollégiumi
flukat és munkdba vette a sorozasi taborhelye-
ket? Els6 teenddje volt, hogy minden taborhely
koré u. n. erkolesi zoéndkat jeldlt ki. melyeket
sancokkal és gépfegyverekkel biztositott és ki-
kiildott egy csomo Onkéntes zsémbelddd jarért,
hogy az Osszegyljtott ifjusdg az egyenes uton
tartassék és megdvassék az odaseregld tejes-
lanyok és ,,szegény munkaslanyok” csapataitol.
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37. A n6k, mint martirok.

Harom okat adtam, hogy miért viragaik a
vélemény, mely szerint a férfi természettol
fogva tobbnejii, aki mindig hajland6 arra, hogy
a Brimstone toban megmerittesse magat. Ehhez
még egy okot kell sorozni: a martiromsag va-
gyat, mert oly sok noénél jelentkezik, kiilonosen
a civilizaci6 magasabb formdi kozt. Ez az egész-
ségtelen vagy a civilizacio egyik bajanak ve-
het; primitivebb tarsadalmakban majdnem is-
meretlen fogalom. A vad nd, kit a kultira nem
védelmez, akit folytonos ¢és nehéz munkara
kényszeritenek, megérizte fizikai erejét és ezzel
tisztességét ¢és Onbecsiilését. A civilizalt nd, aki
fokozatosan elfajult a nagyobb kényelem foly-
tan és akit a civilizalt férfi kivanalmai vezettek
lefelé, torékenységébdl erényt csinalt és ennél-
fogva olyan gyengeséget affektal, amely messze
tallépi a valdsdgot. Ezen moddon tudja leghata-
rozottabban a férfi bizalmatlansagat' lefegyve-
rezni €s megkapni azt, amit oOhajt. A férfinak
hizeleg minden, még oly komolytalan elismerése
is az 6 fensObbséges erejének és képességének.
Szereti, ha reatamaszkodnak, hozzafordulnak,
alazatosan kovetik. Es ez a tisztelettanusitis az
6 hatalma irdnt ugy pszichikai, mint tisztan
fizikai téren Wgy hat red, mint a cirdgatas.
Nemcsak azt élvezi, ha a n6t valami arkon se-
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githeti at, élvezi azt is, ha konnyeit szarithatja
le. Az eredmény az a kettds viszony, melyben
civilizalt orszagokban a két nem egymassal van:
a férfi tgyes és fliggetlen, a nd fiiggd €s en-
gedékeny. A férfi mindig olyan wvalakit keres,
aki eldtt henceghet, a n6 mindig olyan valakit
keres, akinek a véllara hajthatja fejét.

Ez a ndi affektacid természetesen a meg-
allapodott szokas erejévé fokozodott és igy bi-
zonyos tamogatasra talalt az Onamitas minden-
napi folyamataban; bizonyos mértékben reali-
tassa valt. A civilizalt né orokli ezt a szokast,
ahogy Tlgyességét is Orokli. Mar sziiletésekor
félig meg van gy6zO6dve, hogy olyan gyonge,
amilyennek késobb tetteti magit és ezt a hagyo-
manyos néphit is igazolja. Az ebbdl keletkezd
jelenségek egyike a martiromsagban valo gyo-
nyor érzése, melyet oly gyakran taldlni noknél,
kiilondsen a legkevésbbé ébereknél és szemlélo-
doknél. Fajdalmas, egészségtelen Oromet lel-
nek a szenvedésben, csabitdoan tetszik neikik,
hogy gyotrodnek, szeretik magukat szent vér-
taniknak lefesteni. Igy mindig talalnak valamit,
amiért panaszkodhatnak — mar a haztartasi
¢let feltételei magukban boséges anyagot szol-
galtatnak nekik a panaszra. Es ha véletleniil nem
tud panaszra okot taldlni, vagy az ok megszlnik,
akkor kényelmetleniil érzi magat és boldogtalan.
Legyen a nének oly férje, akinek viselkedését
jozan ésszel nem lehet kifogasolni, hat ki fog ta-
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lalni mesebeli sérelmeket, hogy férjét el tudja
viselni. Es ha nem tud semmit kitalalni, nyomo-
rusagosnak ¢és megaldzottnak érzi magat. Ez a
tény valoszinlileg sok érthetetlen valoport ma-
gyaraz meg: a férj nem tal rossz, hanem tal jo
volt. Mert a kozvélemény ne felejtsiik, nem ked-
veli azokat a ndket, akik tele vannak nyugodt
megelégedettséggel ¢és akiknek a férjik igaz-
sagtalansagai miatt nincs panaszolni valdjuk;
ha a n6 azt mondja, hogy teljesen meg van elé-
gedve férjével, tigy néznek rea, mint egy tok-
fejire, aki még férjénél is ostobabb. A férfi, ha
mas férfiakkal nejérdl beszél, azt mindig rend-
kivilli modon dicséri. Ha henceg a feleségével,
sajat maganak hizeleg; szereti tarsai irigységét
felikelteni. De ha két n6é beszél férjérdl, kizarolag
erdszakoskodasodrol folyik a sz6. A legtobbre
azt a nod fecsegést becsiilik, amelyik a panaszok
leghosszabb  és  legvaltozatosabb  repertoarjat
tartalmazza.

Ez a soOvargds a vértanisdg utdn magya-
razza meg a nék egyik altalaban ismert jellem-
vonasat: szivos képességiiket a fizikai fajdalom
elviselésére. Mint lattuk, tényleg sokkal kisebb
az eltlirésre vald képességiik, mint a férfiaknak;
stlyosabb sérelmek (komolyabban renditik meg
és gyorsabban o0lik meg Oket. De ha az akut
algéziat valami mélyebb tiinet nem kiséri, ta-
gadhatatlanul sokkal nagyobb megadassal képe-
sek azt elszenvedni. Az okot nem kell messze
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keresni. A fijdalomban a férfi tdmadast 1at a
szabadsaga, ereje ¢és Onbecsiilése ellen. Le-
nyomja Ot, uralkodik rajta €s nevetségessé teszi.
De a n6, aki finomabban ¢és masként gondolkodik,
érzi a dramai hatast, amit az 0 szenvedésének lat-
vanya kelt a nézdkben, akiik ugyis mar részvét-
tel vannak eltelve gyengesége miatt. Igy sokkal
jobban dics6itik, amiért a kint a martir bator-
sagaval allja, mintha oly szereken elmélkednék,
amelyekkel megszabadulhat a kinoktol — ami
a férfi els6 gondolata. Nem asszony talalhatta
ki a chloroformot, sem pedig az alkoholt. Mind
a két gyogyszer oly helyzetekbdl és tapaszta-
lasokbdl valé menekiilést nytjt, amilyeneket a
n6k még sulyosabb esetekben is kedvelnek.
Azon nénél, aki iszik, mint a férfiak, hogy az iz-
galom szintjét emelje ¢és az életagoniat enyhitse
— majdnem mindig a ndi jelleg hidnyossaga és
a férfi jellegzetességének ardnytalan taltengése
mutatkozik. Majdnem kivétel nélkil azt latjuk
ilyennél, hogy hiu és hencegd és tele van azzal
a dagalyos dicsekvéssel, mely oly szabalyosan
him-jellegzetesség.

38. Pathologikus hatasok.

A néknek ez a szomjusaga a martirom-
sagra természetesen gyakran egyenesen patho-
logikus jellegli és igy a pszichiatert is foglalkoz-
tatja. A nékon szamos ilyfajta vonas észlelhetd.
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A mai civilizacié alatt nének lenni annyi, mint
oly életet ¢élni, mely roskadozik az elnyomata-
sok és tettetések sulya alatt és ezek az elnyo-
matasok és tettetések 1id6k folyaman feltétle-
niil oly hatasokat eredményeznek, melyeket a
betegségtdl nem lehet megkiilonboztetni. Egyes
eseteket hosszasan targyalnak a pszichoanalizis-
r6l szold konyvekben. ,,A bécsi nd” Adlertdl és
a ,Dan n6” Poul Bjerret6l, amellett érvelnek,
hogy a noéiesség, ahogy azzal a kereszténység
alatt talalkozunk, nem mas, mint betegség. Va-
lamennyi né szenved a mi mesterséges kultarank
altal redkényszeritett tilalmak elleni elfojtott 1a-
zadozas miatt és ez a visszafojtott lazadozas a
lelki tiinetek oly Osszességét eredményezi, me-
lyet a jolismert freudista eszkozok segitségével
valamennyien kibogozhatunk. A mérleg egyik ser-
peny6jében ott latjuk a suffragettet, ahogy gro-
teszkill kisajatitja a férfi hitét a torvényben, fra-
zisokban ¢és talizmanokban, meg az 6 hisztérikus
vagyat a nemi szabadossag utan, amellyel, ha
megvolna neki, nem tudna, mit csinalni. A ma-
sik serpenydben ott van a szipakold és neuro-
tikus nd, hamis vértanGisagaval, extravagans
szemérmeteskedéseivel és  pathologikus  Onami-
tasaival. Ahogy Ibsen régen megfigyelte, ez a
férfi vilaga. A ndk régi' bilincseikb6l sokat sza-
kitottak szét, de még mindig vergdédnek egy a
férfiak altal tabukbol ¢és érzelgdsségekbdl szott
bonyolult haloban s legalabb még egy emberdltd
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kell, hogy wvalddi szabadsagot nyerjenck. Hogy
ez igy van, ezt az a mélységes nyugtalansag is
bizonyitja, mely nemiiket, dacara a legutobbi
tarsadalmi, politikai és gazdasagi haladasuk-
nak, jellemzi. Majdnem lehetetlen oly férfit ta-
lalni, aki igazan azt kivanja, hogy bar ndnek
sziiletett volna, de majdnem minden n6 — élete
egyik vagy masik szakdban — azzal a banattal
gyotri magat, hogy miért nem lett 6 férfi.

A két legstlyosabb dolog, amit a noknek
el kell viselniok, a) a férfiak ostoba ellenkezése,
hogy elismerjék a ndék szellemi fensdbbségét,
vagy csak egyenrangusagat, vagy csak annyit
is, hogy a ndnek egyaltalan van normalis ké-
pessége arra, hogy gondolkozhasson és b) az
épp oly ostoba him-doktrina, hogy a nék a ge-
rincesek egy oly kiilonleges és kifejezhetetlen
osztalyat alkotjdk, melynek nincsenek meg a
fajnak természetes Osztonei és vagyai — hogy
Haeclkel frazisaval ¢éljiink, tulvilagi ¢és ugyszol-
van légies emldsok, akiket az emldsok bizonyos
kimagaslo tulajdonsagainak teljes hianya jelle-
mez. Az elsé hiilyeséggel mar hosszasan fog-
lalkoztunk. Ennek oly mivekben is nyomat ta-
laljuk, amelyeknek célja, hogy ezt cafoljak. Egy
ily konyvben példaul a kovetkezére bukkantam:
L,Ami a krimi habordban a férfiak {ires
iigyességének és szervezd képességének nem  si-
keriilt, azt véghezvitte Florence Nightingale ba-
jos néiességével és lelki  nemességével.”  Mas
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szavakkal: azaltal, hogy valami rejtett ¢&s leir-
hatatlan varazslatossdg birtokaban volt, mely
¢lesen elvalasztandd a férfi rendes eszmemene-
tétdl. Ez az elmélet egészségtelen és egyligyll.
Miss Nightingale nem varazslattal, hanem nagy
altalanos eszével érte el eredményeit. Elotte
egyszerli szervezési probléma allott. Sok férfi
probalkozott ezzel elétte ¢és csodalatosképen
nem ért el sikert, & csak asszonyi éleselméjii-
ségét és ravasz ndi gondolkodasat vitte harcba,
hogy feliilkerekedjék. A probléma nem birt el-
lenallni ennek az ostromnak, midén az eszme
mar meg volt oldva, kénnyl volt masoknak be-
fejezni azt, amit a né megkezdett. De a férfi-
vilag véleménye még mindig szivesebben tulaj-
donitja sikereit valami titokzatos, angyali tulaj-
donsagnak, melyet vilagos szavakkal nem lehet
meghatarozni s melynek nincs tobb realitdsa,
mint egy érsek isteni ihletének. Ily modon az 6
rendkiviil éles és pontos intelligenciajat kényel-
mesen az asztal ald dobjak és a férfiak Onima-
data nem szenved sérelmet. Mert, hogy elismer-
jék azt, hogy neki tobb esze volt, mint vala-
mennyi angol férfinak, oly kegyetleniil nyers
igazsag hangoztatasa volna, amit nem lehet el-
viselni.

A masik Onamitas rendszerint abban a mar
megyvitatott elméletben jelentkezik, mely szerint
a n0k minden nemi &sztontél mentesek — hogy
a him undorit6 Oleléseinek csak akaratuknak ha-
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talmas erdfeszitése aran vetik magukat ald, az-
zal az egyetlen céllal, hogy az ivadékok iranti
kotelezettségiiknek  eleget tegyenek. Lehetetlen
volna ennek a tévedésnek a taglaldsaba a meg-
felel Oszinteségre ¢és az azt megilletd részle-
tességgel bocsatkozni egy oly konyvben, mely
arra van szanva, hogy azt csalddi korokben
olvassdk fel. Minden, amit eziranyban tehetek,
hogy az olvasét a nemi pszichologia barmely
dontd erejii  tekintélyének, mondjuk Ellisnek
konyveihez utasitsam, vagy — ha tud ilyeneket
feapni — azokra a bizalmas vallomasokra, me-
lyekkel ismerdsei korének barmely eldzékeny
agglegénytagja szolgalhat.

39. A n6k mint keresztények.

Azok az oOrvendetes ujdonsagok, melyeket
Krisztus prédikalt, szemmellathatolag igen ked-
vezéek: a noékre, 6 az Ur elétti egyenlségre
emelte Oket akkor, amikor kora rivalis teologu-
sainak tobbsége még azt is kétségbevonta, hogy
a nének lelke van. Mi tobb, ¢ tarsadalmilag be-
csiilte ket és éleselméjiiségiiknek értéket tulaj-
donitott és egyike a ndi nem legmegvetettebb-
jeinek, olyan, aki azel6tt nyilvdnos né volt, ren-
des tanacsaddi kozé keriilt. A nd megbecsiilése
igy tehat semmiesetre sem a kozépkori; papak
talalmanya, amint ezt a protestans teologusok
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veliink el akartdk hitetni. Ellenkezdleg, tisztan fel-
talalhatd mar a Négy Evangéliumban. Amit a ko-
zépkori papdk feltalaltak (helyesebben ujra fel-
talaltak, mert az alapelemeket egyszeriien
Szent Paltol vették kolcson), az a nd alsobb-
rendiiségér6l szold doktrina volt, pontosan az el-
lenkezdje annak, amit redjuk biztak. Minthogy
konnyen érthetd fegyelmi okokbol nétlenségre
voltak kotelezve az egyhaz altal, tamogatniuk
kellett ezt a felfogast azzal, hogy mindennemii
érintkezést a noékkel, mint kockazatost és ala-
csonyrendiit festettek le. Ennek az eredménye
volt a nd kozonséges voltanak, felelotlenségének
és altalanos szellembeli fogyatékossaganak meg-
szervezett ¢és kifejlesztett elmélete. A ndék valami-
féle ordogok lettek, de a szabalyszeri démonok
megcsodalt intelligencidgja nélkiil. Ha ndk alkal-
milag elég tokéletesek, hogy az Isten Jobbja fe-
161 iilhessenek — mar pedig gyakran van ez igy
és az egyhaz is kényszeri ezt elismerni — akkor
bizonyara nem lehet valamennyi ndé oly gonosz,
amilyennek a konyvek &ket leirjak. gy kelet-
kezett az angyali nd, a természetes sziiz fo-
galma; egész nagysagaban lathatjuk 6t a kozép-
kor lovagi romancaiban. Ebbél aztan valamiféle
kettos doktrina fejlodott ki a végén, egyik, hogy
a nok ordogok, masik, hogy angyalok. Ez az
ostoba dualizmus napjainkban mint lattuk, egy
megalkuvdo dogmaban olvadt fol. Ezen dogma-
szerint a ndk egyrészt unintelligenseik és er-
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kolcstelenek, masfel6l a test mindazon gyenge-
ségeitdl mentesek, melyek a férfiakat jellemzik.
fgy hat a kereszténység egyidejileg karhoz-
tatja a noket és hizeleg nekik, de a karhoztatas
mindig tulstilyban van. A kereszténység alap-
jaban tehat a noék ellensége, amint Krisztus val-
lasa, mely most teljesen kialudt, baratja wvolt.
Es 6k, ahogy fokozatosan levetették bilincsei-
ket, melyek ezer évig megkotottek Oket, mélta-
nyoljak is ezt a tény. A ndk valdjaban nem ter-
mészettdl fogva valldsosak és ahogy az évek
kergetik egymast, mindig kevésbbé lesznek
vallasosakka. A rendes alazatossagban kevés
kegyes exaltacid6 van, ha egyaltalan van benne;
az egész nem mas, mint megszokott gyakorlat,
melyet a nére a férfiak azon felfogasa kénysze-
ritett, hogy a szentségnek a latszata illikk a n6
alazatos helyzetéhez és a férfiak érzése, hogy a
templombajaras valahogy rendben tartja s el-
vonja Oket kevésbbé kivanatos dolgoktol. Ha
valami wvalédi valldsi buzgalmat nyilvanitanak,
ugy annak nemi jellege rendesen oly szembe-
0tlo, hogy még a férfiak tobbsége is észreveszi
azt. A nék sohasem mennek rajokban felheviilve
egy olyan templomba, melyben az Ur szolgija
egy Oreg aszthmatikus, kinek féltékeny felesége
van. Ha azt latjuk, hogy a szentek érdemei az
Oriiletbe hajtottak ket és zokognak a poganyok
szenvedései miatt és kirohannak, hogy az egész
szomszédsagot  feljajgassak  bocsanatkérésekkel
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és Orakat toltenek térdelve hisztérikus aldzatban
a mennyei tronus eldtt, egészen biztosan lehet
feltételezni, még latatlanban is, hogy a lelkész,
aki ezt a csodat felidézte, szép ¢€s kivanatos
fick6 ¢és inkdbb szerelemregerjesztd, mint
tudés, A ndéknek valamennyi modern nagy pré-
dikatorja nyajas és behizelgd modora férfi volt
és a legtobbje Henry Ward Beechertol folfelé
és lefelé elébb-utobb oly tranzakcidikba kevere-
dett, amelyek nagyon sokkal inkabb a budoarba
valok voltak, mint a Mindenhat6 zsamolya elé.
A leghiresebb hoditdsaikat mindig a legoktala-
nabb fajtaji ndk (kozott csinadltdk — roviden,
azon fajtajo ndk kozt, akiknek oly kevés jutott
a nék rendes eszességébll, hogy a férfiak puszta
szépsége is megzavarta Oket.

Az ilyen noék kisebbségben vannak és igy
a n6éi nem percentudlisan sokkal kevesebb val-
lasi rajong6it mutat fel, mint az érzés és hit
neme, a férfinem. Midon tobb évvel ezelbtt tobb-
szOr jelen voltam Rev. P. Billy Sundaynek, a
hires amerikai szoszékbohocnak  gladidtormutat-
vanyainal, allandoéan feltint a férfiak szambeli
tulsulya abban az elkiilonitett rekeszben, mely-
ben a ,megtértek” foglaltak helyet. Mindenféle
kori férfi 06zOnl6tt az oltarhoz Oriasi szamban,
hangosan rikoltozva segitségért blineik ellen, de
a nok egyaltalin nem voltak sokan és az a ke-
vés, aki ott volt, vagy elkabitott serdiil6lany
volt, vagy kenetteljes vén iszakos né. Hat estén
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keresztiil direkt a tehetséges lelki tanacsadd szo-
szé¢ke alatt iiltem, anélkiill hogy egyetlen olyan
not is lattam volna, akit a statisztikusok sziil6-
képes korban levonek jeleznek, aki tehat intelli-
genciajanak és bajainak teljében van. Azon
bargyt fraterek kozt, akiknek ezen id6 alatt
teleorditotta fejét, volt egy vasuttarsasagi elnok,
féltucat gazdag bankar és kereskedd és az egyik
amerikai allam volt kormanyzdja. De hasonlo
rangi vagy méltosagii nd egy sem volt ott. Es
olyan né sem, akinek egy Onmagat kissé be-
csiil6 agglegény megcirdgatnd az allat.  Valo-
sziniileg ez a cinikus felfogas a wvallasi indula-
tok és velik egyiitt az egész papi zagyvalékok
tekintetében okozza, legalabb részben, hogy a
nék idegenkednek attdl, hogy egyhazi palyara
lépjenek. Azokban a keresztény szektakban,
amelyekben még elzarjak Oket a szoszEéktdl —
rendesen azon tokéletleniil burkolt okbdl, hogy
nem rendelkeznek azokkal a szellemi és erkolcsi
tulajdonsagokkal, amelyeket a szdszEék allitolag
megkdvetel — sohasem halljuk, hogy e tilalom
ellen tiltakoznanak; szivesen engedik 4at az al-
jas gazsagot a férfiaknak, akik arra tehetségiik-
nél ¢és lelkiismeretiiknél fogva alkalmasabbak.
Es azokban a foként amerikai barokk szektak-
ban, melyekben nyitva 4ll utjuk, nem nagyon
tilekednek, hogy a stolat és miseruhat felve-
gy¢k. Midon az elsé papndé megjelent az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban, a rémlatok azt josol-
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tak, hogy a férfialkat a szoszékrél az 1ij konkur-
rensek ki fogjak szoritani. Semmi ilyesmi nem
tortént, kilatds sincs rd. Az orszdg ndéi papjai-
nak egész testiilete belefér egy kis szobdba. A
nék, ha irodalmi miiveltségiilk van, nagyon sok-
kal intelligensebbek, semhogy ténylegesen egy-
hazi szolgalatot vallaljanak. Az &6 ¢éles ¢érzékiik
a realitds irant végtelen ellenszegiilés a wvallasi
maskardk ellen és cinikus kedélyiik ellene van
annak a priszkolésnek, amely a szoszektol elva-
laszthatatlan.

Azok a ndk, akik a wvallasi palyara Iépnek,
majdnem mindig oly indokbol teszik azt, amely
teljesen kiilonbozik a puszta kegyes fellangolas-
tol. Kozhely, hogy katolikus orszagokban a la-
nyokat sokkal gyakrabban hajtjdk kolostorba a
gazdasagi okok vagy szerelmi bajok, mint az
udvoziilés reménye. Olvassak csak el a nbi szen-
tek életét és latni fogjak, koziilok hany probalta
meg elobb a hazassagot és csak miutdn csa-
lodott benne, folyamodott a wvallashoz. Protes-
tans orszagokban igen kevés nd valaszt effajta
hivatast és e kevésnél a vilagi' ok majd mindig
felismerhet6. Arr6él a lanyrdl, akit hirtelen elfog
a vagy, hogy idegen orszagokban, a poganyok
kozt szolgaljon, ha firtatjuk a dolgot, kideriil,
hogy olyan lany, aki arra gondolt, hogy kelle-
mes volna valami hdsies misszionarushoz fe-
leségiill menni. Rendszerint pontosan feleségiil
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is megy hozza. Otthon talan Iehetetlennek ta-
lalta, hogy férjet kapjon, de Kina, Szenegal és
a Szomalifold elhagyottabb részeiben, ahol fe-
hér konkurrencia nincs, majdnem Iehetetlen,
hogy kudarcot valljon.

40. Kegyesség, mint tarsadalmi szokas.

Ami a nbk allitolagos 4jtatossagabol meg-
marad, az csak kevéssel tobb, mint tarsadalmi
szokas, melyre legtobb kozségben mas, kedve-
sebb szorakozasok hidnya kényszeriti. Aki latta
mar Olasz- ¢és Spanyolorszag holgyeit ajtatos-
saguk kozben, annak nem sziikséges mondani,
mily nagy mértékben csak alkalom az Isten ima-
dasa a pihenésre és pletykara. Ezek a nék min-
dennapi életikben a kozépkori tabu-k formalis
halozataval vannak koriilvéve, enyhiilés és érint-
kezési szabadsag utani normalis emberi vagyuk
kielégitésével szembendll a férfiak bizalmatlan-
sdga ¢és babondja; nem talalkozhatnak idegenek-
kel, nem latnak és hallanak semmi wjat. A Leg-
hatalmasabbnak hazaban megmenekiilnek ettél a
kinzo allapottol. Itt hozzadorg6lodzhetnek a to-
meghez. Itt, képletesen szoélva, megmozdithat-
jak szellemi nyakukat és kinyujthatjadk szellemi
labukat. Itt, mindenekfoltt bizonyos fajta kon-
taktusba keriilhetnek aranylag nyéjasabb, kultu-
raltabb és kedvesebb férfiakkal, mint férjik és
apjuk — a fotisztelend6 papsaggal.
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Mashol a kereszténységben, bar a noket
nem Orzik és rekesztik el oly irgalmatlanul, a
valtozatossagnak és izgalomnak ugyanazt a
sziikségét érzik s mindkettobol jut nekik valami
az Isten hazaban. Biztos vagyok afeldl, hogy
senkinek sem kell magyardzni azt, hogy az at-
lagos misszidtarsasdg, vagy templomi varrd-
kor els6sorban nem wvallasi szervezet, A tényle-
ges célja pontosan ugyanaz, ami azoknak a
lehetetlen kluboknak ¢és titkos tarsasagoknak,
melyekhez az alsobb és legkevésbbé tehetds
férfiak tartoznak: modot nyujt a felfrissiilésre,
onmaganak a kifejezésére, személyes kialli-
tasra, politikai manipulaciokra és hencegésre
és, ha a lelkész ur véletlenil érdekldik, diszkrét
és majd mindig torvényes szerelmi cselszové-
nyekre, egy oly élet folyaman, mely nagyjaban
a kegyeletesség tiineteinek tanulmanyozasaval
telt el, én soha, egyetlen nével sem talalkoztam,
aki igazaban elitélte volna a tényleges poganyt.
Az iidvoziilésben majdnem mindig tisztdn a tar-
sadalmi az, ami O6ket vonza. A ndék ugyanoly
okokbol mennek a templomba, mint a farmerek
¢és a bennlako intézeti novendékek.

Végiil ott van az esztétikai csalétek. A
vallas a kereszténység legtobb részében egyet-
len csalétkiil a szépséget veti ki, melyrdl a la-
késok mindig tudnak. Ad zenét, enyhefényi
vilagitast, aranylag igényteljes architekturat,
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¢kesszolast, formasdgokat ¢&s titokzatossagokat,
azt a joles6 jelentéskiilonbséget, ami a ikoltészet
mélyén van. A noéknek sokkal tobb érzékikk van
ilyesmik irant, mint a férfiaknak, akik rendsze-
rint épp oly mentesek minden esztétikai érzés-
tél, mint az Okor. A tipikus férfi allasfoglalasa
a szépség kiilonb6zo formaival szemben a gya-
nakvéds ¢és ellenségeskedés. A férfi nem 1ugy te-
kinti a mavészi munkat, mint valami tisztira
lomha és ostoba dolgot; 6 valami meghataroz-
hatatlan moddon egyenes tamadast lat benne. A
muivészben hivatasos kéjencet és gazembert lat
és ¢épp oly kevéssé bizna ra hazatajat, mint
amily kevéssé biznd egy szerecsen papra a ba-
romfi-udvarat. Férfiak voltak és nem nodk, akik
olyan kozonséges vallasokat talaltak ki, mint a
mannonitdk, dunkardok, wesleyanusok és skot
presibiterianusok vallasa az & szép ritusok iranti
ellenszenviikkel, tragar Isten-vadaszatukkal,
nagy tehetségiikkel, hogy a wvallas kimondha-
tatlan misztériumat hiilyék sivar zagyvasigava
fokozzak le. A normalis nd, amennyiben egyalta-
lan van valami vallasa, feltartoztathatatlanul a
katolicizmus felé mozog az O koltéi homalyos-
sagaival. Az evangélista protestans szektaknak
nehéz feladatuk, hogy megbirkozzanak vele. Epp
oly kevéssé tud a nd methodista lenni, mint
ahogy egy uriember sem tud methodista lenni.
Ezt a szépség iranti vonzodast az atlagos
tuskoeszli elveti, mint olyat, ami csupan gyenge
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szentimenialitds. Az igazsadg: azonban éppen az
ellenkez6je. Bizonyara nem szentimentalitds, ha
valakit megindit a tomeg méltosagteljes és titok-
zatos szertartdsa, vagy azok félénk utanzata,
amit német protestans templomban lehet meg-
figyelni. Protestdns templomok. Az ily folya-
matok, barmik legyenek is hibaik a tiszta esz-
tétikus szempontjabol, mindenesetre sokkal szeb-
bek, mint a benniik résztvevd nép maganaktusai.
A ndk feliilhelyezkednek a mindennapi élet ha-
szonelviiségének korlatjain, nem kiilonben azo-
kon a sirdnkozd szentimentalizmusokon, me-
lyekben a férfiaknak gyonyoriisége telik. Meg-
felelo ¢és kecsegtetd eszkdzt adnak, mellyel a
gondolkodas és foglalkozas azon aljas gyakor-
latatol, amely ellen a nék oly 4&llhatatosan til-
takoznak, megmenekiilhetnek.

41. A nék etikaja.

Azt mondtam, hogy a Jézus altal prédikalt
vallas (amely most mar teljesen feledésbe ment
a vilagban) nagyon kedvezett a ndknek. Ez
nem azt jelenti, hogy a ndk viszonoztdk a bodkot
és elfogadtak ezt. Ok épp oly kozonyds keresz-
tények a primitiv értelemben, amily rossz ke-
resztények a jelenlegi antagonisztikus értelem-
ben, ami kiilondsen a dolog etikai oldalat illeti.
Ha tényeg elfogadjdk a lemondasokat, amelye-
ket a Hegyi Beszédben redjuk parancsoltak, ez
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csak abbeli erdlkodésiikben torténik, hogy a Ié-
nyegét a kiilszin leple alatt kigunyoljak. Egy nd
nem alazatos valoban, mindegyik csupan poli-
tikus. Egy ndé sem valasztja szabad akaratabol
az Onfelaldozast; ebben az irdnyban a legtdbb,
amit valdjaban kivan, egy latvanyos vértanlisag.
Egy né sem taldlja Oromét a szegénységben.
Egy n6 sem enged, ha gyb6zedelmeskedhetik.
Egy n6 sem becstiletesen igénytelen.

Gyakorlati etikdjukban a ndék wvaldban ke-
vés figyelemben részesitik a  Kereszténység
Alapitdjanak parancsait és ez a tény kozmon-
dasossa valt. Az O gyengédségiik, hasonléan a
férfiak ugynevezett becsiiletéhez, csak oly hely-
zetekben észlelhetd, amelyekben nmcs fenyege-
tés. Abban a percben, amint a né gy latja, hogy
oly ellenféllel all szemben, aki komolyan veszé-
lyes, akar az O részére, akar azokra nézve,
akiknek joléte az 6 védelme alatt all — mond-
juk a gyermekre vagy férjre nézve — oly har-
ciassagot arul el, amely semmitél sem riad
vissza, még a gyaldzatostol sem. Birosagi tar-
gyalasokon talalkozunk néha oly szélsOséges
férfival, aki megmondja az igazat, az egész
igazsdgot és semmi mast, csak az igazsagot,
még ha az sajadt maga ellen van is, de soha
sem volt ilyen nd Jusztinianus Ota. A birdsagi
terem axiémaja, hogy a ndék kivétel nélkiil
hazudnak ¢és az Tligyvédnek, akinek egy ndé a
kliense, teljes erbfeszitésére van sziiksége, hogy



196

féken tartsa, nehogy a birdk szunnyadd gya-
nija foloslegesen felkeltessék. No6i  pereskedok
majdnem mindig megnyerik periiket, nem azért,
mert — mint ko&zonségesen feltételezik — az
eskiidtek beleszeretnek, hanem egyszeriien ¢&s
kizardlag~ azért, mert tisztafejlick, tehetségesek,
konyortelenek és aggodalom nélkiil valok.

Annal, ami itt, az Igazsidg csarnokaiban, a
hazugsag elleni kiizdelem mérhetetlen technikai
felszerelésével  szemben  lathatd,  tizszeresen
szembeotlobb az, ami szabadabb tereken ta-
pasztalhat6. Mindegyik férfinak, aki oly szeren-
csétlen, hogy komoly Osszeiitkozésbe keriilt egy
nével, mondjuk pénziigyi dologban, teologiai
vagy szerelmi iigyben, feltétleniil kell, hogy az
az érzése legyen, hogy most egy veszélyes
és majdnem kegyetlen tapasztalason ment ke-
resztil. A nék nemcsak suttyomban harapnak,
hanem nyilt harcban is és, hogy gy mondjam,
oly messzire érnek fogaik, hogy az elképeszto.
Nincs oly elkeseredett tamadas, amit nem kisé-
relnének meg, ha egyszer fOlajzottdk Oket,
nincs oly inkorrekt ¢és rettenetes terv, melytol
visszariadnanak. Fiatal éveimben, hogy proza-
mat megjavitsam, mint riporter szolgaltam ko-
rilbeliil egy évig egy rendoérbirdsagnal vala-
melyik jsag részérél és ez id6 alatt talan négy-
szdz ilyen Ugynevezett asszonyharapasnak vol-
tam szemtanija. A férjek majdnem mind igazol-
tak  magukat  védekezésiikkel és egyesek oly-
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meginditd torténeteket mondtak el kormonfont
gonoszsagokrol, melyekkel a nék a hazi thz-
helyt ugy pszichikailag mint fizikailag pokolla
tették, hogy a tapasztalt hatdsdg konnyes sze-
mekkel mentette fel oket s még a targyalasi te-
rem szolgadi is szipogva fujtdk orrukat. Ezen a
tényen nem lepddik meg az, akinek ugyanolyan
alkalma volt bepillantast nyerni abba, ami €évrdl
évre latszélag boldog otthonokban  torténik.
Egy n6, ha a férjét gyiiloli (és sok nd van igy),
oly keserlivé és undokkd tudja tenni az életét,
hogy ahhoz képest a galyan vald meghalas
gyonyornek tinik fel. Ez a gylldlet természete-
sen gyakran, talan mindig, egészen igazolt.
Egy komisz ember feleségének lenni tényleg
oly gyobtrelem, melyet nehéz elviselni. Ennek a
fickonak az {iressége, hiusaga, kicsinyes aljas-
saga ¢és ostobasiaga, nyafogd érzelgdssége ¢és
hiszékenysége,  puffog6  kakas-a-szemétdombon
modora, érzéketlensége az ¢€sz minden szava és
intelme irant és mindenekfelett utalatos iigyet-
lensége a szerelemben — mindez fel kell,
hogy boszitsen minden nét, ha nem a leges-
legalacsonyabb fajta. Nem varhatdé, hogy egy
ily teremtmény ostoba érzelmeinek megnyilva-.
nitasai, még ha ezen érzelmek igazak és mélyek
is, eszes ¢és kifinomult nének valdédi Oromet
okozzanak. Az & szereplései, mint ,galant”,
ahogy Honoré de Balzac régen megjegyezte,
menthetetleniil ugy hatnak, mint egy gorilla erdi-
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kodései, hogy hegediiljon. A ndk csak nagy
szinjatszd képességik segitségével tudjak ezt a
tragikomédiat talélni. Oly realisztikusan tudnak
jatszani, hogy sokszor még sajait magukat is
félrevezetik, az 4tlagos nd megelégedettsége
nem mas, mint szinésztehetségének diadala. De
még igy is, titokban szamtalan lazadasnak kell
6t marnia és az ember néha csodalkozik, hogy
oly kevés né mérgezi meg az urat, holott ikdny-
nyen ¢és biztosan megtehetné. Talan nem is oly
ritka eset, mint amilyennek a halottkémek és
statisztikusok feltiintetik, ez a halalozasi arany-
szam a férjek kozt sokkal nagyobb, mint a ndk
kozt. Nem egyszer voltam valamely ismerdsom
temetésén és figyeltem meg a vigasztalhatatlan
0zvegy szemében valami furcsa felvillanast.

Még az emancipacidé jelen korszakaban is,
a normalis ndknek kevés komoly tranzakcioja
van, kivéve a férjiikkel, vagy a lehetdség szerinti
férjiikkel valokat; a hazassag tligylete az 6 leg-
fontosabb {igyletilk a serdiilékortol az aggkorig.
Ha megszokott koriikbol kilépnek, ugyanazt az
éber ¢és élénk koriiltekintést tanusitjak, amelyet
azon belil mutattak. Annak a férfinak, akinek
dolga akad veliik, ugyancsak helyén kell tar-
tania az esz¢ét és ha még oly oOvatos is, gyak-
ran zavarba hozzdk a nd hirtelen és Ontudatlan
betorései. Barmikor szanja magat kereskede-
lemre, a né gyorsan tesz szert a jo kereskedd
hirnevére. Amerika minden kis varosanak meg-
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van a maga Hetty Greenje, mindegyik vért saj-
tol ki a répabol is, mindegyik réme a kornyék-
beli férfi uzsorasoknak. Az a férfi, aki a csere-
kereskedésnek egy ilyen amazonidval Kkertil
Ossze, jol vigyazzon, alig van tobb kilatdsa a si-
kerre a nbéi technikdval szemben az iizlet terén,
mint a ndi technikaval szemben a hazassag te-
rén. Mind a két arénaban a ndk elonye a szen-
timentalitastol vald mentességben rejlik. Uzleti
dologban kizarolag csak a sajat hasznukat né-
zik és egyaltalin nem torddnek iizletfeliik remé-
nyeivel, vagyaival és Onszeretetével. A nemek
harcaban nem azért vivnak, hogy pontokat érje-
nek el, hanem hogy lefegyverezzenek ¢és harc-
képtelenné tegyenek. A férfi, ha sikeriilt neki le-
razni egy not, aki el akarta vétetni magat vele,
mindig valami sirds rokonszenvet érez a nd irant
ennek veresége ¢és megdobbenése miatt. De
senki még nem hallott olyan nérdl, aki meg-
szanta volna azt a szegény flotast, akinek jonak
latta becsiiletes szenvedélyét felkorbacsolni. El-
lenkezbéleg, a ndk gyOnydriséget taldlnak az
ilyen bohdockodd vergddésében, biiszkén muto-
gatjak és a tobbi n6 eldrt hencegnek vele.
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42. Az értékek atértékelése.

A ndk fokozatos emancipacidja, amely az
utols6 szédzadban megindult, még nagy fejlodés
elott van és még sokd fog tartani, mig teljesen fel-
szabadulnak a hagyomanyos terhekt6l és a fér-
fiak elnyomatasatol egészen menteseik lesznek.
De mar eddig is tagadhatatlan, hogy oriasit ha-
ladtak — talan tobbet, mint a megel6z0 tizezer
év alatt. Az ipari rendszer fejlodése, mely alta-
laban oly sulyosan nehezedett a fajra, néhany
félre nem ismerhetd eldnyt hozott nekik. Az 6
gazdasagi fliggésiik, bar még mindig elég erds
arra, hogy a hazassdg nagyon vonzé dolog le-
gyen résziikkre, mégis olyannyira megszint,
hogy a noknek nagy osztilyai majdnem Onal-
léan cselekvok és a férfiak kegyétdl egészen
fiiggetlenek lettek. Ezek ndknek legtobbjét, meg-
feleléen azon eszméknek, melyek még most is
oly hatalmasak, még lekoti a hazassag, melyet
az eljovendd Onjogusag folé helyeznek, de az a
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tény nem valtozott, hogy ebben a kérdésben sza-
badon donthetnek, kiilondsen hogy a szornyi
szilkség: tobbé nem kényszeriti oOket. Mindent
egybevetve, nem muszdj férjhez mennidk, ha
nem akarnak, meg tudjak keresni? kenyeriiket
sajat munkdjukkal is a vildg munkahelyein.
Nagyanyaik nagyon sokkal nehezebb helyzetben
valtak. Ha nem tudtak férjhez menni, nemcsak
kegyetlen lenézést kellett elszenvedniilkk, hanem
az ¢hhalal fenyegetése is szembendllt velik.
Egyszerlien nem volt a szabad né szamara azon
idok gazdasagi vilagaban lehetéség a tisztessé-
ges elhelyezkedésre. Vagy zarddba kellett men-
nie, vagy elfogadnia egy lenéz0 gyamkodast,
mely épp oly keseri volt, mint a jotékonysag.
Semmi sem érthetébb, mint az a hatas, me-
lyet a néknek novekvd gazdasagi biztonsdga a
nék egész ¢élethabitusara ¢és gondolkodasmod-
jara gyakorol. A kisebbedd hazasulasi arany-
szam ¢€s a még gyorsabban csokkend sziiletési
aranyszam megmutatja, honnan fuj a szél. A
férfinemii statisztikusok az Oket jellemz6 hiilye-
séggel, a hazasulasok csokkenését a férfiak no-
vekvo ellenszenvének rovasara irjak. Ez a no-
vekvo ellenszenv tényleg a nék részén van. Bar
eleddig a ndéknek egy jo nagy csoportja még
nem ¢ért ahhoz a végleges doktrindhoz, hogy a
hazassag kevésbbé kivanatos, mint a szabad-
sag, latni kell, hogy sokkal nagyobb géggel
mennek a hdzassagba a inai ndk, mint amilyet
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nagyanyaik, vagy akar anyaik mutattak. Nehe-
zebben kielégithetok s 1igy ritkdbban megelé-
gedettek. Az egy évszdzad el6tti n6 nem tudott
a maga részére kedvezObb dolgot elképzelni,
mint a hazassdg; még egy Otddrangt férfival
vald hazassag is jobb volt, mint semmilyen ha-
zassag. Ez a vélemény fokozatosan hattérbe
szorul egy ellenkezé vélemény el6tt. A nd alta-
laban elonyben részesitheti a hazassagot a mun-
kaval szemben, de van egy gyarapodd' kisebb-
ség, mely kezdi megallapitani, hogy a munka
talan nagyobb megelégedést nyjt, kiilondsen
ha  bizonyos mennyiségli  szerelmeskedéssel
elegytil.

Mar felbukkant egy osztilya az asszonyok-
nak, akik, bar még nem fordulnak el igazaban
a hazassagtol, mentesek attol az elmélettdl,
hogy az sziikséges, vagy plane valtozatlanul
kivanatos valami. Ezen nok kozt jo csomo kissé
hangos propagandista van, akik majdnem férfiak
az & erdszakos komolysagukkal; ezek a férfi-
evé suffragettektél 4atvandorolnak a  szabad
anyasag hirdetdihez, mint amilyen Ellen Key, és
a polgarsag olyan hivatasos megbotrankoztatoi-
hoz, mint Margaret Sanger, a sziiletési-ellen-
Orzés amerikai apostola. De sok van koztik, aki
nem zavarja fel a vilagot oly zajos bobeszédi-
seggel, hanem megelégszik azzal, hogy gondola-
tait nyugodt és tiszteletreméltdé modorban kozli.
Az ilyen nék szama sokkal nagyobb, mint alta-
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laban gondolndk ¢és ez a szam éallanddan nove-
ked6 tendenciat mutat. Ezek oly ndik, akiknek
gazdasagi fliggetlenségiik biztositva van akar
orokség, akar sajat, foként miivészi és ipari té-
ren kifejtett munkassaguk folytan és akik egé-
szen ugy tesznek, ahogy nekik tetszik és nem
csindlnak ekdoriil semmiféle larmat. Igen érthetd,
hogy a konvenciondlissal és az 4altalanos Oriilet-
tel szemben mutatkozo folényességilk a jobb-
fajta férfiak szamara rendkivill nagy vonzerd-
vel bir s igy nem ritka az eset, hogy egyiket-
masikat megkérik Onként, anélkiil, hogy vala-
mit is tett volna e célbol — oly élmény, mely-
ben bizonyara igen kevés rendes nének van
része, hacsak almaban vagy delirtumaban nem.
A régi rend megvaltozott és helyet adott az
ujnak. A néi klubokban és a ndi kollégiumok-
ban, nem kétkedem, még sok vita folyik arrol
a régi és egyiigyl kérdésrdl, hogy vajjon le-
hetségesek-e a kiilonb6z6 nemiiek kozott platoi
kapcsolatok? Mas szdval, lehetséges-e a nem
nélkiili baratsag? Sok nd elveti ezt a problémat
egy masik kérdéssel: Miért nem nélkiil? A no-
6l valo régi felfogasnak hanyatlasaval, mely
szerint a nd joszag, feltétlenil el kell jonnie az
egész nemi kérdés revizidjanak és ebbdl az ujra-
megfontolasbél a  kozépkori  biintetések  meg-
valtoztatasanak kell elkovetkeznie, melyekkel
ma a nd legkisebb meggondolatlansagat is
biintetik. Az a felfogas, hogy a nd becsiilete
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pusztara fizikai kérdés, hogy egyetlen eltéve-
lyedés teljesen méltatlanna valtoztathatja 4t a
legérdemdusabb nét is, hogy az egyediili be-
cses dolog, amit a n0 a hazassdgba vihet a szii-
zesség — ez a felfogas oly ostoba, hogy azt sem-
milyen intelligens személy, akér férfi, akar nd,
nem fogadhatja el tobbé. Fennmaradt, mint a
kereszténység egyik iires konvencidgja — mint a
kereszténység  el6tti  levantin - barbarizmusnak
csokevénye. Ahogy a nok a tobbi elditéletet el-
dobjak, amelyek most kotik oket, ugy fogjak el-
hajitani ezt az egyet is és igy erénylk, mely
most Onbecsiilés és biiszkeség helyett puszta
félelmen alapul, sokkal dicséretreméltobb dolog
lesz, mint amilyen a jelenlegi szisztéma mellett.
Es a hidnya miatt, ha wgy tetszett nekik, hogy
rendelkezzenek felette, nem fognak jobban bo-
csanatért esedezni, mint ahogy azt ma egy
férfi teszi.

43. Az 6rom holgye.

Az id6k folyaman még a prostitucid is tobbé-
kevésbbé tiszteletreméltd  foglalkozdssa  valhat,
mint az a gorogdk nagy napjaiban volt. Okvet-
len tiszteletreméltova valik majd, amikor telje-
sen foloslegessé fog valni, minden, ami folosle-
ges, mindig tiszteletreméltd, példaul wvallas, szép
ruhdk és a latin nyelvtan ismerete. A pros-
titudltat nem becsiilik manapsag, nem  azért
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nem, mert a foglalkozasdban valami lényegi-
leg lealacsonyit6” vagy plane kellemetlen van,
hanem mert altaldnosan az a vélemény rodla,
hogy a legszornylibb kényszeriség, méltosaga
és hajlama ellen hajtotta 6t bele. Hogy ez a fel-
tevés rendesen helytelen, nem valtoztat a dol-
gon; a vilagnak majdnem egész gondolkodasa,
kiilonosen az erkolcs terén, egészségtelen felte-
véseken alapszik, pl hogy Isten egy wveréb el-
pusztitasat is figyelemmel kiséri és megbotran-
kozik egy vasarnapi iskolamester botlasan. A
valosag az, hogy a prostiticio egyike a legvon-
zofobaknak azon foglalkozasok kozt, melyek
nyitva allnak azon fajta noknek, akik erre a pa-
lyara lépnek és hogy a prostitudlt rendszerint
szereti foglalkozasat és a vilagon semmiért
nem cserélne egy boltilannyal vagy &apolondvel.
Az cellenkez6 felfogast az oly prostitualtaik ter-
jesztik, akik itt nem boldogultak ¢és hivatasos
reformerek kezeibe keriiltek, ezek aztan helyes-
lik az ilyen ostoba elméleteket is, hogy joéindu-
latukat megnyerjék, épp ugy, ahogy a foghazak
bennlako6i, ha meértékletességi egyletek tagjai
kérdezgetik Oket, azt mondjak, hogy az alkohol
hajtotta Oket a binbe. Egyetlen prostitualt
sincs, akinek szellemi képessége csak hasonlit is
valahogy a rendes intelligencidhoz, a legcse-
kélyebb kényszer alatt sem; teljes szabadsaga-
ban all foglalkozasat abbahagyni és valami {iz-
letbe vagy gyarba menni vagy haztartasi szol-
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galatot vallalni, amikor csak kedve tamad erre;
minden kozszajon forgd fecsegés fehérrabszolga-
bortonokrél  €s  gyermekrablokrol,  szenteskedd
gazemberektSl ered, akik abbol élnek, hogy a hi-
sz¢kenyeket ilyen képtelenségekkel traktaljak.
Mindaddig, mig a prostitualt jol tud élni, egé-
szen megelégedett sorsaval és Onzden allitja
szembe sorsat erényes testvérei sorsaval. Ha
panaszkodik, biztosra vehetd, hogy sikere nem
olyan, amilyent elvart. Az ¢éhenhald tigyvéd
mindig igazsagtalannak latja a Dbirdsagot. A
rossz fizikus elkeseredetten kritizalja Pasteurt
és Ehrlichet. Es ha egy kiilvarosi parochia pap-
jat  valami sekrestye-forradalom kiboritotta al-
lasabol, majdnem mindig arra a megallapodasra
jut, hogy az emberi gonoszsag gyogyithatlan
és néha még a szentirasban is bizonyos nyomda-
technikai hibakat vél talalni.

Az a nagy érték, melyet a férfiak a sziizes-
ségnek tulajdonitanak, amely becsiilésnek hia-
sdguk ¢és kéjenc voltuk az oka, sok ndt arra
késztet, hogy sokkal féltékenyebben Orizzék meg
a magukét, mintsem sajat hajlamuk és érde-
keik kivanjak, ok azt képzelik, hogy elvesztése
ténylegesen  csokkenti  hazassagi  eshetOségei-
ket. Ezt az elméletet a tények nem tamo-
gatjdk. A valésag az, hogy annak a no6-
nek, aki érintetlenségét felaldozza, ha minden
mas feltétel egyenld, sokkal nagyobb a kilatasa,
hogy elfogadhatd hazassagot kdothessen, mint
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azé, aki érintetlen marad. Ez kilonosen 4all az
alacsonyabb gazdasagi osztalyok ndire nézve.
Egyszeriben érintkezésbe jutnak a magasabb
korok férfiaival, ami eddig nehéz, néha lehetet-
len volt és nemik sajatsagos nagy alkalmazko-
dasi képességével kezdik ezen magasabb korok
finomultsagait, izlését ¢és életfelfogdsat elsaja-
titani. A holgyecske igy bajt szed magara és az,
ami a szeretetreméltosag piszkos iizletének in-
dult, nem ritkdn hazassadggal végzédik. Az ily
hazassdgok szama joval nagyobb, mint ahogy
feliiletesen latszik, mert mindkét hazasfél ért-
hetleg azon van, hogy ezt a korilményt elpa-
lastolja. Az én sziiségképpen korlatolt ismeret-
ségi koromon belil is tucatszamra ismerek fér-
fiakat, koztik gazdagokat és magas allastakat,
akik ily hazassagokat kotottek és akik ezt —
ugylatszik — nem bantak meg. Régi megfigye-
Iés, hogy az a nd, aki mar elézetesen masnak
ajandékozta erényét, jo feleség szokott lenni. A
kozfelfogds azzal magyardzza ezt, hogy az ily
n6é halas férjének azért, hogy a tarsadalom-
kiviiliségb6l kimentette; az igazsdg az, hogy
azért jO feleség, mert ravasz, mert szakismere-
teket szerzett a férfiak gyongéi tekintetében és
igy kiilonlegesen jartas neme hagyomanyos dol-
gaiban. Az ily nd gyakran pompas éleselméjl-
séget arul el. Nagyon nehéz 6t logikai téren
megtéveszteni €s lehetetlen érzelmileg lefegy-
verezni. Mar fellazadasa a vildg szemérmetes-
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kedései és érzelgdsségei ellen is bizonysaga szel-
lemi vallalkozoképességének és batorsaganak és
hogy lazadasa sikerrel jart, bizonysaga rend-
kiviili ~ allhatatossaganak, tartalmassaganak és
¢éleselméjiiségének.

Még a legalsobbrendli prostitudltnak is
jobb dolga van az élet minden Utjan, mint a sa-
jat  tarsadalmabeli erényes noének. Keveseb-
bet kell dolgoznia, ez is kevésbbé egyhangli és
elkeseritd, sokkal valtozatosabb férfiakkal kertl
Ossze és ezek érezhetben a maga korénél maga-
sabb osztalyokhoz tartozok. Az sem igaz, hogy
foglalkozasa kockazatos és annak vége tra-
gikus. Vagy tizenkét évvel ezelott ennek kissé
mulattatd  bizonyitékat figyelhettem meg. Abban
az idében ennek az amerikai varosnak bizonyos
érzelgbs nyughatatlankodé! nagy munkaba fog-
tak, hogy behatoljanak a prostiticido rejtelmeibe
és néhanyan el6zetesen hozzam fordultak, hogy
télem, mint gyakorlati 0jsagirotol, tanacsot kér-
jenek, miként fogjanak! hozza. Ugy lattam, hogy
valamennyien hittek abban a babonaban, hogy
a hivatasos prostitualt atlagos élettartama 06t év
és hogy aztan kivétel nélkill a csatorndban fejezi
be az életét. Rettenetesen meg voltak lepve, mi-
don a valosagot megallapitottak. Ez a valdsag
pedig azt volt, hogy a varosbeli prostitultak at-
laga nem a morgueban, hanem az oltar el6tt fe-
jezte be palyajat és hogy azok, akik férjezetle-
nek maradtak, gyakran tiz, tizenét, s6t  husz
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évig folytattdk mesterségiiket és aztan jomod-
ban vonultak vissza. Megallapittatott, hogy tel-
jes nyolcvan szazalék ment férjhez és ezek majd
mindig oly férjeket kaptak, akik elérhetetlenek
lettek volna szamukra, ha erényesek maradtak
volna. Egy prostitualtra, aki kocsishoz vagy
jelentéktelen boxoléhoz ment férjhez, egy tucat
jutott, akinek férje tekintélyes mechanikus,
rendor, kiskereskedo, altiszt és legalabb ketto-
harom, aki jomodu kereskeddé ¢és iparosemberhez
ment. Az ezrek kozt, kiknek életfolyasat, sorsat
tanulmanyoztdk, tényleg volt egy olyan, aki
mint a varos leggazdagabb bankarjanak a fe-
lesége végezte, 6 volt az, aki az egész varosban
a legjobb fogast csindlta. Ez a n6 mint szolgalo-
leany kezdte és otthagyta nyers és sivar életét,
hogy a bordélyba Iépjen. A tapasztalatai itt 0Ogy
csiszolodtak ¢€s civilizalodtak, hogy oOreg nap-
jaira nagyon méltosagteljes grande dame lett
beldle. Sok részvétet azért pazarolnak e régi
foglalkozas 1izbire, mert a szanakozok sajat
szempontjukbol tévesen itélik meg a helyzetet.
A jolnevelt Urind, ha azt hallja, hogy egy toré-
keny novérétél, aki nyilvanos hazban van,
megkovetelik, hogy mindenféle ember irant elo-
z€keny és Dbaratsagos legyen, arra gondol,
hogyan riadna 6 maga vissza az ilyen érintke-
z¢éstol ¢és igy arra kovetkeztet, hogy a tényleges
prostitualt is rettenetesen szenved. Azonban el-



213

keriili figyelmét hogy azok a férfiak, barmily
durvak és visszataszitbak az urind szemében,
aranytalanul kiilonb férfiak, mint a prostitualt
sajat tarsadalmi, otthoni korének férfiai —
mondjuk, mint az 6 apja, vagy fivérei — ¢&s
hogy sz6 sincs arrdl, hogy az ezekkel vald
érintkezés a prostitualtnak utalatos volna, ha-
nem ellenkezdleg, regényes neki. Jol emlék-
szem, hogy midon a tObbszor emlitett vice-
kereszteslovagokkal — egyiitt ~ mikddtem, meg-
figyeltem az egyik kéjholgy elragadtatasat
afelett, hogy  sikeriilt egy renddrhadnagy
figyelmét felkeltenie; nagyon, de nagyon Oriilt,
hogy van egy kliense, akinek ily goégds mo-
dora, ily gyonyorii ruhaja és — az 6 szemében
legalabb — ily méltésagteljes foglalkozasa van.
Mindig elfelejtik, hogy ez a gyengeség nem
szoritkozik csak a prostitualtakra, hanem meg-
van az egész ndi nemben. Az a nd, aki elkép-
zelni sem tudnd, hogy valami tilos affairje le-
gyen egy gazdag szappangyarossal, vagy akar
még ligyvéddel is, nagyon konnyen tudja el-
képzelni, hogy meghodol egy nagykdvetnek
vagy egy hercegnek. Ez alol a szabaly aldl igen
kevés kivétel van. A legelokelobb modern tar-
sasdgokban azok a nok alkotjdk a tarsasag
créme-jét, akik kiilonds el6zékenységet tanisita-
nak a kirdlyi csalad tagjai irant. Es a kiralyi
nok, hogy befejezziikk a kort, nem ritkdn enged-
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nek szinészeknek és zenészeknek, t. i. oly fér-
fiaknak, akik még a hercegekénél is kiilonb fényt
sugaroznak ki.

44. A hazassag jovije.

Az értékek azon atértékelése, amely most
folyamatban van, lassan folytatodni fog és pe-
dig még nagyon sok ideig. Hogy egészen teljessé
valjék, az természetesen lehetetlen. Vannak ta-
pad6 differencidk, melyek az idok végéig mu-
tatkozni fognak. Ahogy a nd fokozatosan fel
fogja ismerni a gazdasagi fliggetlenségnek
nemcsak lehetségességét, hanem  értékét s,
valosziniileg csokkenti majd  jelenlegi minde-
nekfolott allo vagyat a hazassag utan ¢€s arra
fog torekedni, hogy a szabad gazdasagi jolét
helyzetében talalkozzék a férfival. Vagyis arra
fog torekedni, hogy megszerezze azt a gyakor-
lati jartassagot, azt a nagy tehetséget a gyer-
mekes és fOrészt gépies szaktudashoz, mely
jelenleg a férfit a vildg munkapiacan a nd folé
helyezi. Hogy ezt megtehesse, fel kell majd
valamit  4ldoznia  mostani  intelligencidjabol;
lehetetlen elképzelni, hogy egy valoban intelli-
gens emberi lény gyakorlott {igyvéd legyen,
vagy gomblyukvarro, vagy konyvkiado,
vagy zongorahangolé vagy szobafestd. A nok-
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nek, hogy versenyezhessenek a férfiakkal, ily
ostoba foglalkozasokban szellemi  Ongyilkossa-
got kell majd elkovetniok, ami valdszinilileg
sokkal tobb, mint amennyire valaha is tényleg
hajlandok lesznek. igy tehat a férfiak jelenlegi
folényének egy arnyéka mindig meg fog ma-
radni és igy ezzel az O viszonylagos gyarlo-
sdguknak arnyéka is. A hazassdg vonzdé marad
szamukra, mindenesetre legtdbbjiikre nézve s
ezért a hazassag felborulasanak eleje vétetik.
Egészen lerombolni, ahogy azt 1aztdl heviilt 1ji-
tok tervezik, éppoly nehéz lenne, mint a nap-¢éj-
egyen tiineményét lerombolni.

Jelenleg a noék kissé lehetetlen moddon in-
gadoznak a régi és az 1 életrendszer kozt.
Egyrészt gazdasagi fliggetlenségiik tele van
feltételekkel, masrészt harcban allnak az elkép-
zelhetetlen el6itéletekkel. Az eredmény altalanos
nyugtalandg az esztelen ¢és szertelen lazadas
tiineteivel. Az egyik tlinet egy szellemi torek-
vés felbukkandsa a nonél — sajnos nem az ész
valodi gyongyei €s rubintjai felé, hanem tisztan
csak azon szellemi gummibélyegz6k megszer-
zése felé. melyeket a férfiak ugynevezett gon-
dolkodasuknal hasznalnak. Igy vannak asszo-
nyaink, akik belevetik magukat politikai par-
tokba és megtoltik fejiiket hatalmas tomegii
haszontalan ismerettel politikai fogasok, elmé-
letek és személyiségeik tekintetében. fgy van
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nonemil szocialis reformatorunk is, aki neve-
tésre ingerléen tipeg néhany himnemii utopista
kocbol-rongybol  allo  ,lehet’-je  mogott, amely
utopistdk mindegyike valamit el akar adni-
Epp igy vannak ndink, akik olyan elérehaladt
tudomanyok mellett szallnak a n6i  klubokban
sikra, melyek most divatosak — roviden oly-
fajta tudoméanyok mellett, melyek tisztara oly
véleményekbol és javaslatokbol allnak, melyek
tudatlanok, jelentéktelenek és valotlanok. Az
ily bandlis torekvések a legpazarabbul az
Egyesiilt Allamokban burjanoznak, ahol a felii-
letesség mar nemzeti betegséggé fejlédik. En-
nek a népszerliségét az amerikai nép aranylag
tobb  szabadidejének lehet tulajdonitani, mely
kevesebbet dolgozik, mint barmely mas népe
a vilagnak ¢és, mindenekfelett, a nék aranylago-
san tobb szabadidejének. A ndk ezrei mentesit-
tettek mindennem? kényszertél, hogy termeld
munkat végezzenek anélkiil, hogy barmiféle
szellemi, mivészi vagy tarsadalmi mikodéssel
kartalanitandnak ezért. Az eredmény, hogy a
n6i klubokba 6zonlenek és elpazaroljak idejii-
ket azzal, hogy rossz koltészetet, még rosszabb
zenét ¢és még ennél is rosszabb felolvasasokat
hallgatnak Maeterlinckrdl, Balkdn politikdr6l és
a tudatalattirél. Ilyen ndék kozt figyelhetd meg
az 1idOszakos Orjongés bergsonismusért, Mon-
tessori modszerért, ontudathasadasért és mas
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ilyen bolondsagokért, ami oly pathetikusan
jellemz6 az amerikai kultarara.

Ezen iranyzat egyik karos hatdsar6l mar
elzengtem a magam dalat, még pedig az ame-
rikai ndknek azon ndvekvd hajlamarél, hogy
minden gyakorlati munkat, kiilonésen kézi-
munkat ugy tekintenek, mint méltésagukon
alulit s igy elviselhetetlent. Ebbdl a felfogas-
101 aztdn szamos sajnalatos jelenség fakad.
Egyfel6l nagyszamli egészséges ¢és joltaplalt
nénk van, aki nyilvanos szereplésekre kototte
le magat, melyek kilenc esetben tiz kozil értel-
metlenek, tévesek ¢és artalmasak, masfelél a
haziteendok miivészetében oly hanyatlast 1a-
hatunk, hogy az elmult habort elsé ziirzavaraban
a nemzeti kormanynak kiilfoldi szakértOket kel-
tett importalnia, hogy az orszdg haziasszo-
nyait a takarékossag legkezdetlegesebb ele-
meire megtanitsak. A kontinens haziasszonyai-
nak nem volt sziikségiik ilyen tanitasokra.
Egyszerlien megmondtak nekik, mennyi -elesé-
get kaphatnak ¢és természetes képességeikkel
elvégezték a tobbit. Ott nincsen semmiféle el-
deriilhetd pazarlas sem békében, sem habora-
ban. Egy francia haziasszony nem igen hasz-
nalja a hulladékosladat, hacsak arra nem, hogy
ellyezze benne a felemeld irodalom termékeit.
Igyekszik a legjobban gazdalkodni a rendelke-
zésére allo eszkozokkel;, nemcsak habora ide-
jén, hanem minden idében.
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Amint ismét és ismét hangoztattam e tanul-
manyban, a ndének idegenkedése attdl, hogy
megszerezze azt az alapos szaktudast, mely
alapja a jO haztartasnak, elsésorban alktiv in-
telligenciajanak  tulajdonithatd; nehezére  esik,
hogy ezt ily ostoba és kicsinyes dolgokra
Osszpontositsa. De legyen az nehéz vagy
konnyli, szembeotléen fontos az atlagnd sza-
mara, hogy eziranyban kissé er6lkodjék, meri
ha ezt elmulasztja, ott a zavar. Es ez a zavar
tisztan megfigyelheté az Egyesiilt Allamokban.
Itt nyilvanul meg a ndk egyik foldontali tulaj-
donsaga: a lelkiismeretesség hianya. Ok telje-
sen hijjan vannak annak a kutyaszerii koteles-
ségérzetnek, amely egyike a férfi ragyogd bé-
lyegeinek. Ok sohasem mutatnak valami nagy
biiszkeséget, ha oly valamit tesznek, amit el-
végezni kellemetlen; mindig tiltakozva mennek
a galyara és fogadkozva, hogy szabotalnak;
alapfilozofigjuk majdnem egyezik a szindikalis-
takéval. A férfi érzelgGssége ezt elnézi és igy
nagyrészt felelos ezért. Mielott az atlagos
lanyka, a konyhaban tanonckodva, a negyed-
részEét  elsajatitana azon kulinaris finomsagok-
nak, melyek még egy étkezokocsifonok eldtt
is kozhelyek, mar férjet fogott ¢és nem kell
neki ilyesmivel tobbé bibelodnie, mert neki (a
férjnek) végsd elemzésben, azt kell megennie,
amit neje elébe talal és a férj intelligencidjanak
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hianya konnylvé teszi a nonek, hogy az aka-
démikus kritikdkat a férj érzelmeire valé hivat-
kozasokkal lerdzza. Az is megesik, hogyha férj
végeredményben a nd indolencidjat elonyére
magyarazza, bizonysaga  annak, gondolja,
hogy mily finomlellki nd. A nd magasztos tu-
datlansdga a férjben a sajat prozai volta
miatti szégyenkezést valtja ki.

De amint a ndk gazdasagi Onallosagra téve
szert, fokozatosan mind elkeseredetteb versen-
géssel fognak szembekeriilni, a férfiak feléb-
redé bizalmatlansaga ¢és a noktdl valdo félelme
még a hazassag elvarazsolt birodalmaban is
vissza fog tikroz6dni és a férj, miutan leg-
tobb régi jogardl lemondott, kezd majd uj félté-
kenységet felfedezni azon jogokra nézve, ame-
lyek megmaradtak; kiilondsen a sajat szor-
galma iranyitasanak jogara nézve fog egy
csinos quid pro quo jelentkezni. Roviden, ahogy
a nok lerazzak régi gyengeségeiket, Ugy razzak
majd le egyes régi mentelmeiket is és a férfiak
cselekményeiket majd jozanabb és tobbet kove-
telo szigorisaggal fogjak mérlegelni, mint ahogy
most torténik. A szavazati jog Kkiterjesztése,
azt hiszem, ezt a felébredést fokozni fogja;
midén a nyugati vildg néi a vonakodo férfiak-
bol a valasztdjogot kicsikartdk, sarkanyfogakat
iltettek el, amelyek; kiugorva a noket fogjak
mardosni. Most, hogy a ndéknek megvan a po-
litikai hatalmuk, hogy igazsagos jogaikat meg-
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kapjak, kezdik elvesziteni a régfi hatalmukat,
hogy az érzelgdsség: alapjan kiilon el6jogokat
kérhessenek. A férfiak, veszekedvén velik, 1;j-
bol szemiigyre fogjak Oket venni, nem mint re-
gényes politikai és  tarsadalmi  rokkantakat,
akiket becézni ¢és kényeztetni kell, hanem
mint szabad versenyellenfeleket a zord vilag-
ban. Ha megtorténik egyszer ez az 10j szembe-
talalkozas, a két nem kozotti viszony altalanos
felborulasa fog bekovetkezni és jo egynéhany a
szépnem tagjai kozil fogja kivanni, hogy bar
maradt volna minden a régiben.

45. A haboru hatasai.

A habortk mostani sorozata ugylatszik
hasz-harminc évig, vagy talan még tovabb is,
folytatodni fog. Hogy az elsé 0Osszecsapas
nem volt befejezés, fényesen kitlinik abbol az
ostoba békébol, amit végilil elértek — egy oly
mesterkélt és becstelen béke ez, hogy mar az
alairasa is egy 10j hadiizenettel egyértéki.
Legalabb harom nagyszabasu vetekedésre van
okvetlen kilatas — egyre Németorszag ¢és
Franciaorszag kozt, hogy megsziintessék egy
gyenge ¢és tehetetlen nemzetnek egy erds és
vallalkoz6 nemzet folotti zsarnoksagat, egy Ja-
pan és az Egyesiilt Allamok (kozt a Pacific fo-
16tti uralom miatt és egy Anglia és az Egyesiilt
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Allamok kozt a tengeri uralomért. Ehhez hozza
kell adni egy csomo kisebb harcot és egyet-
kettot, mely talan a legnagyobbak kozé fog tar-
tozni: Oroszorszdg  erdfeszitését, hogy régi
egységét ¢és  hatalmat  visszanyerje, Torok-
orszagét, hogy elfojtsa a rabszolgafelkelést
a gorogdk, oOrmények, arabok és a tobbi nép
kozt, mely most fenyegeti Oket, a latin ameri-
kaiak er6feszitését, hogy lerazzak a kinzo
yankee igat ¢€s Oroszorszagnak ¢€s Német-
orszagnak egylittes erdfeszitését, hogy megme-
nekiiljenek az oly internacionalis  bajoktol,
mint az egészségtelen Lengyel koztarsasag, a
Baltikum torpe allamai ¢és tan a Balkan alla-
mok legtobbje, nem is szolva arrdl, hogy valo-
szini események még az indiai forradalom,
Kina felkelése Japan ellen és egy altalanos
harc Dé¢lafrikaban 10j hatarok megallapitasa vé-
gett. Ezek a haborik mind, akar kicsik, akar na-
gyok, valoészintiek; a legtdobbje emberileg biz-
tos. Vadul fogjak oket megvivni és a rombold
gépek  legnagyobb  tokélyével. Hasonlithatatlan
embermészarlast fognak magukkal hozni és
ezen emberek nagyrésze negyven éven aluli
koru lesz.

Ennek eredményeként a kereszténységben
nagy hiany fog férjek tekintetében beallni és
tovabbi kovetkezményképpen a talélok nehe-
zebben lesznek elkabithatok, mint a mai férfiak.
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Minden kellemes kiilseji és jomodu férfit iil-
dozni fognak a ndék, de nem mint most. tucatja-
val, htuszaval, hanem teljes szdzadokkal és had-
osztalyokkal és puszta oOnvédelembdl nehéz kiiz-
delmeikbe fogjak Oket hajtani. Talan végil az
allamnak kell majd kozbelépnie és elejét vennie
annak, hogy a férfi el ne kallédjék az alkalmak
forgatagédban.

Hogy milyen alakot fog ez a kozbelépés
felvenni, az még nem latszik tisztdn. Francia-
orszagban mar folyik a hdazassagon kiviil szii-
letett gyermekek gyari ilizemben vald torvénye-
sit¢se  és  Kelet-Eurépaban mar megtortént,
hogy larmésan kovetelték a tobbnejliség tor-
vénybeiktatasat, de ezek az eszk6z0k nem
egyeznek a fOproblémaval, hogy az egynejlisé-
get a legszéls0 mértékben keresztilvigyék. Az
az Onmagat ajanlé mod, hogy az egynejli férfi
helyzetét megjavitsak, legtobb keresztény al-
lam torvényei folytan mind kényelmetlenebbé
valik. Nem hiszem, hogy a ndk intelligensebb
fajtaja, szembedllitva a férfiak veszélyes meg-
ritkulasanak  eshetéségével  komolyan  ellene
szegiilne ennek a feljavitdsnak. Tisztdn kell
latniok, hogy a jelenlegi rendszer, ha folyta-
todik, legjobb érdekeik ellen kezd maid hatal-
masan mikodni, ha massal nem, azzal, hogy
megerGsiti a jobbfajta férfiak, mar most is fenn-
allo ellenszenvét a hazassaggal szemben. Meg
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vagyok arrol gybézddve, hogy egy valoban ta-
pintatos nd sokkal inkabb megy egy fels6bb-
rendi férfihoz, még kedvezbtlen feltételek mel-
lett is, semhogy egy John Smithbdl -csinaljon
maganak férjet, rabszolgat ¢és foglyot egy
csapasra.

A torvénynek esetleg fel kell ismernie ezt
a tényt és intézkednie kell ez iligyben. Az at-
lagos férj talan kevés segitséget érdemel. Azt a
n6t, aki ilyenre veti szemét ¢&s hozzamegy,
még ha 06nz6 indokokbdl teszi is, az allamnak
illéen meg kellene jutalmaznia a szolgalataért
— oly szolgalatért, melyet nem szabad iily har-
cias korszakban lebecsiilni. Es ennek a juta-
lomnaik tan legmegfelelébb modja, hogy mint
az Egyesiilt Allamokban, szabalyok alkottassa-
nak, melyek az ily ndének jogcimet adnak a férje
redltulajdonainak egy nagy részére ¢és kotelez-
z€k a férjet, hogy bevételei legnagyobb részét
atadja nejének, aki viszont minden engedelmes-
ség ¢és mindennemli haztartasi kotelezettség
alol felmentetik. Azonban annak a nének, aki
magasabb tétbe jatszik, véleményem szerint 1é-
keli mondania ezen elonyokrol azon nagyobb
tisztesség  ellenértékeképpen, hogy egy értékes
ember felesége és gyermekei anyja lehet.
Egészben csak az sziikséges, hogy a torvé-
nyek megengedi ¢k neki, hogy ha akar, le-
mondhasson Ozvegyi tartdsdijarol és a fegye-
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lem aldli mentességrol és még néhany jogarol
hogy wvégre elonye kiegyenlitddjék. Jelenleg a
nok képtelenek arra, hogy ezen engedmények
legtobbjét megtegyék: a nyugati allamok tobb-
ségének torvényei hajthatatlanok. Ha példaul
egy angol né egy hazassag elotti szerzodésben
alavetné magat a fegyelemnek, nem a jelenlegi
torvények szerintinek, hanem a régebbi koztor-
vények szerintinek, amely megengedte a férjnek,
hogy nejét megfenyitse a hiivelykujjandl nem
vastagabb bottal, barmely érzelgés szomszédja-
nak modjaban allna ezt a szerzOdést megsem-
misittetni oly modon, hogy a hatosag elé cipel-
teti a férjet azért, hogy teljesitette a szerzodést
és biztos fogadas volna, hogy a bir6sag beborto-
nozné a férjet.

Ez a terv, barmily ujnak tetszik is, mar
tényleg mikddésben van. Sok férjes nd, hogy
férjét a fellazadastol visszatartsa, tobb-keve-
sebb engedményt tesz bizonyos oly jogai ¢és
mentelmei tekintetében, melyek az ¢élo torvé-
nyek szerint megilletik. Ott vannak példaul
azok a nodk, akik szakértéssel ¢és szorgalom-
mal elvégzik a haztartasi dolgokat, dacara
hogy tiszta dolog, hogy a torvények semmi-
féle biintetéssel nem sujtandk, ha ezen dolgok
elvégzését elmulasztanak. Vannak nok, akik
kiils6 iparokat ¢és foglalkozasokat tUznek és
hozz4jarulnak a csaladi pénztarhoz. Vannak
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oly ndk, akik engedelmeskednek férjeiknek,
inég jobb meggydzddésiik ellenére is. Vannak
— még pedig nagy szamban — nok, akik tapin-
tatosan figyelmeztetik férjiiket elutazasuk alkal-
maval a vegyi tisztasag tekintetében az oltar
elott tett eskiire. Kozhely, hogy sok boldog ha-
zassagban engedik meg egy harmadik fél részvé-
teliét is. Tobb ilyen lenne, ha tSbb nében volna
elegendé szellemi higgadtsag ahhoz, hogy ennek
a Dberendezkedésnek elényeit felismerje. A f6-
baj az ilyen haromszogeknél nem ott van, hogy
eskiiszegést  involvalnak, vagy hogy valami
fundamentalis sérelmet szenvedne a nd; ha a
banalis  szinészieskedéseket mell6zné, akkor
tényleg az volna a hatasuk, hogy a férj alaza-
tossagat ¢és tiszteletét neje irant fokozndk, ha
maskép nem, uUgy mint egy Osszehasonlitas
gylimdlcsét. A baj ott van, hogy koziiliink
igen kevésnek van elég érzéke, hogy az ilyen
haromszoget intelligensen kezelje. A férfi el-
méjét hamar meghdditjadk mutatdés értékek; az
atlagos nés férfi, ha egyaltalan aldozatul esik,
akkor valami buja ¢és hamis teremtmény ho-
ditja meg, aki csak ki akarja fosztani. Itt mu-
tatkozik a francia ember nyers realizmusanak
folénye a teuton fajtak szentimentalizmusa fe-
lett. Egy francia épp oly kevéssé gondolna arra,
hogy felesége megkérdezése nélkiil keressen
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szeret6t maganak, amily kevéssé jut eszébe,
hogy felesége tanacsa nélkill hivatalt vallaljon.
Ennek az az iidvés eredménye van, hogy rit-
kén csapjak be. Egy olyan francia férfira, akit
a nok tettek tonkre, legalabb szaz ilyen angol
és amerikai jut, dacara hogy szazszor annyi
francia férfi probalkozik az ujjasziiletés e mod-
jéval. Zola esete tipikus. Mint ismeretes, az O
szerelemeit Mme. Zola gondosan feliilvizs-
galta hazassaguk els6 napjatol kezdve ¢és en-
nek folytan ¢élete teljesen mentes maradt bot-
ranyoktol ¢és figyelme nem terel6dott el mun-
kajatol

46. Az 6rok regény.

De barmi legyen is az egynejii hazassag
jovoje, sohasem lesz semmilyen hanyatlas ab-
ban a kellemes kalandossagban, mely most a
nemek (kozti tranzakciok mélyén van. A ndk
megtehetik, hogy emancipaljak magukat, kikol-
csondzhetik a férfiaktol egész triikk-készletii-
ket és kigyogyithatjdk magukat vagyakozasuk-
bol a hazassag fozelékbiztonsaga utdn, de soha-
semfognak megszinni ndk lenni; mindaddig, mig
nok maradnak, provokalni fogjadk a férfiakat.
Fobajuk éppen abban a tényben van, hogy ve-
sz¢lyesek, hogy a férfiak szabadsagat és fiigg-
getlenségét fenyegetik, hogy éles elméjiik sok-
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bal nagyobb fenyegetést képvisel, mint az Isten
vagy a nyilt ellenség cselekményei — és
veszélyesek maradnak Orokre. A férfiak félnek
tolik és meg vannak babonazva éaltaluk. A ndk
tudjak, hogy kell bajosan a foguk fehérét mu-
tatni; a felvilagosultabbak az elblivdlés nagy-
szeri  technikajat  dolgoztdk  ki.  Nietzsche
mondta a nérél, hogy 6 a harcos ujjateremtése,
— jol figyeljink — nem a poltroné. hanem a
harcosé. Mély mondés. Végtelen tehetségiik van,
hogy a férfi szorgalmat és vallalkozasat kicsi és
ellenallhatatlan ~ hizelkedéseikkel  jutalmazzak;
éles megértés parosul azon képességiikkel, hogy
a szépség eszméit felidézzék, ami Oket Ossze-
hasonlithatatlan tarsakka teszi, midén a komoly
napi Ugyletek befejeztettek és eljott az id6, mi-
don kényelmesen lehet a csillagos éterbe nyulni.
Minden  férfinak, merem  allitani, megvan
a sajat fogalma, hogy mi adja a teljes békét és
megelégedést, de ezen fogalmak valamennyije,
dacara a nemek kozti alapkonfliktusnak, a ndk
koriil forog. Ami engem illet — ¢é&s remélem,
bocsanatot nyerek, hogy tanulmanyom ezen
elérehaladt stddiumaban, a magam személyét
vonom bele — a két legkdzonségesebbet ko-
zilik visszavetem: a szenvedély, legalabb is
kalandosabb és melodramatikusabb  képeiben,
tal izgatd és nyugtalanitdé egy oly indolens em-
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ber szamara, amilyen én vagyok és én tal 6nzd
vagyok ahhoz, hogy nagyon vagynam a daj-
kaltatds utan. Hat akkor mi marad részemre?
Hadd kisértsem meg, hogy leirjam.

Egy bosszantd és elfoglalt nap alkonya;
mondjuk félhat vagy hat d6ra egy téli délutan.
Megittam egy vagy két cocktailt és kinyujtoz-
kodom egy pamlagon a tlizzel szemkozt, sziva-
romat sziva. A divan végén, elég kozel hozzam,
hogy kezemmel is elérhetem, egy né iil: nem tal-
fiatal, de még jo kondicidban, jol Oltozotten —
mindenekfolott halk, lagy ¢és kellemes hangt
né. En szundikilok és & cseveg — akarmirdl,
mindenr6l, valamennyi dologrol, amirdl a ndk
beszélnek: konyvrdl, zenérdl, jatékrol, férfiak-
rol, mas nokrél. Nem politikarol. Nem iizletrol.
Nem vallasrol. Nem metafizikarol. Semmi izga-
tot ¢és bosszantot — de emlékezzenek: 6 intel-
ligens; amit mond, azt tisztdn fejezi ki és gyak-
ran festdién. Nézem a haja finom fényét, fehér
foga villanasat, szemdldoke ivét, karja kecses
hajlasat. Hallgatom hangja bajos zimmogését.
Fokozatosan elalszom, de csak egy pillanatra.
Abban a percben kiss¢ felemeli hangjat és ¢én
felébredek. Aztan megint aludni — csendesen
és elblivoléen, le az almok enyhe Ilejt6jén. Aztan
megint felébredni, megint elaludni ¢és igy
tovabb.
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Komolyan kérdem: Ilehetne-e valami ki-
mondhatatlanabbul szebb? Az elalvas szenza-
cioba szamomra a legkedvesebb a vilagon. Any-
nyira ¢lvezem, hogy még a halal elé is alatto-
mos csodalattal és kivancsisaggal nézek. Nos:
a halal koltdiesitett alom ¢és igy duplan édes.
Oly alom, melyhez csak a vilag legszebb zenéje
foghat6. Tobbre becsiillom ezt a helyzetet min-
dennél, amit csak kigondolhat az ember. Nem-
csak elblivolo, hanem a sz6 valodi jelentésében
nemesitd is. A végén, ha a lanyka megleheto-
sen bosszankodik mar ¢s kidob engem, valahogy
megtisztulva  és  megdicsdiilve  térek  vissza
gondjaimhoz. Jobb ember vagyok! a magam
szemében. A liliomok mezején legeltem. Es va-
léban, teljesen ¢és megbanas-nélkiilien boldog
voltam.

47. Mentegetodzés a zaradékban.

A végén a kulturdlt olvasd elnézését kérem
mindazon sziikségképpen lathaté  tokéletlensé-
gekért, melyeket itt papirra vetettem: tokéletlen-
ségek ezek, melyek nemcsak a hianyos informa-
cidnak és tévelygd logikanak tulajdonithatok, de
— ¢és talan tobb joggal — Dbizonyos alapvetd
gyengeségeknek is, melyek azon nemnek saja-
tossagai, melyhez tartozni szerencsém van. A
férfi elvalaszthatatlan velesziiletett hivsagaitol ¢és
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ostobasagaitol, ahogy a kutya -elvalaszthatatlan
a bolhaitol. Megnyilvanulnak mindenben, amit
tesz és mond, de legjobban akkor nyilvanulnak
meg, ha a nd legfenségesebb misztériumarol
elmélkedik. Amily bizonyosan nyafog és for-
gatja a szemeit a nd jelenlétében, épp oly bizo-
nyosan pathetikus ¢és levehetetlen bohdcsagot
Olt magara, ha megkisérli felboncolni 6t a la-
boratéorium maganyaban. Nincs olyan ndkrol
sz6l6 konyv, amely ne lenne a nagyképtiskodé-
seknek ¢és ostobasdgodénak gytijteménye. Csak
két konyv wvan, amely talan feliiletes vagyat
mutat, hogy becsiiletes legyen: — ,,A néi szava-
zati jog elleni szennyes per” Sir Almroth
Wright-t6l és a jelen konyv. Wright egy galans
merényletet kisérelt meg, hogy megmondja az
igazat, de még mieldtt feladata feletitjaig ért
volna, kiirthatatlan férfi csacsisaga feliilkere-
kedett pszichologista Oriiletén ¢és igy gyorsan
mosta kezeit és kiadott egy félig siilt és ostoba
konyvet. Talan én is megbuktam és tdn még
dicstelenebbiil. Ha igy van, akkor tele vagyok
komoly és leirhatatlan banattal.

Vége.
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