Madzsar Jozsef: Fajromlas és fajnemesités*

—_—-]z eugenetika tudomanyarol szolo Osszefoglalasomat
avval a megallapitassal kell kezdenem, hogy a tar-

A ‘sadalomnak, amelyben éliink, az 6 joléte és fejlodése
szempontjabol nem k6zombos, hogy milyen az az

m[ ] emberanyag, amely ezt a tarsadalmat alkotja. Ez ugyan
@ﬁ nagyon banalis tételnek latszik, azonban a tények
———_azt mutatjak, hogy ez az igazsdg nem lebeg olyan
tisztan az emberek szeme el6tt, mint arra sziikség volna. Az ember-
anyag mindségérol, az emberek egészséges vagy beteg voltarol
tulajdonképen évente csak egyszer hallunk: a sorozas tajan,
amikor is az Ujsdgokban olvashatjuk a panaszt, hogy az ember-
anyag romlik, hogy le kell szallitani a katonamértéket és hogy
sok a beteg, degeneralt ember. Magatol értedddik, hogy ami
a katonai szolgalat szempontjabol 4ll, az all az egész kultirara
is. Nemcsak a katonasagnak van sziiksége egészséges embe-
rekre, hanem 4ltaldban az egész kulturanak 1étfoltétele, hogy
mennél tobb egészséges €s mennél kevesebb beteg ember legyen.
Hisz ez természetes dolog, ha csak azt gondoljuk meg, hogy
a betegek kultirmunkat nem végeznek, nem produkalnak semmit,
ellenkezoleg, fogyasztanak a masok munkajabol, az tigyis csekély
kultarfoloslegbdl, még pedig vagy ideiglenesen addig, mig betegek
¢€s azutan esetleg potoljak, vagy pedig allandéan, mert mint latni
fogjuk, sok ember egyaltaldban nem tud munkat teljesiteni,
hanem sziiletésétdl fogva alkalmatlan a hasznos tevékenységre.
A tarsadalomra kétségkiviill nem k6zOmbos az egészséges ¢és
beteg emberek aranyszama, nem mindegy, hogy egy-egy épkézlab
embernek a sajat eltartasan kiviil hany nyomorult embertarsarol kell

*Szerzé elbadta a Tdrsadalomtudomdnyi Tarsasag-nak f. évi feb-
ruar ho 1. iilésén.
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még gondoskodnia. Csak egyetlen pillantast vessiink arra, hogy nap-
jainkban milyen ardnyban szerepelnek a betegek, a dologtalanok,
csak egyetlen statisztikai adatot nézziink meg épen az egészsé-
gesebb varosok koziil vald Baselbdl. Ott minden hatodik halal-
esetet a tuberkulozis okozza, minden tizediket a rak, minden
kilencediket az iszdkossag, a gyermekek fele angolkéros, az
iskolas gyermekek kozott szaz koziil alig akad egy-kettd, akinek
ne volnanak rossz fogai, a fiatalemberek fele alkalmatlan a
katonai szolgalatra, az asszonyok 80%-a képtelen szoptatni
gyermekeit.* Ilyenek és még rosszabbak az aranyszamok mas
nagy varosokban is. Magyarorszagon évente az Osszes hala-
lozéasok koziil ca. 60.000 esik a tuberkuldzis rovésara.

Ha e mellett elgondoljuk, hogy mily mértékben terjed az
elmebetegek szama, ha latjuk, hogy az elmegydgyintézetek mily
kevéssé tudjak befogadni a rajuk szorulokat, — Magyarorszagon
ca. 30.000 elmebeteg jar szabadon — szaporodik az ongyilkos-
sagok szama, (Ausztridban egy milli6é lakosra esett 1870-ben
71, ma esik 164 ongyilkossag); ljeszten né a gyermek Ongyil-
kossagok szama — Parisban 1850-ben ezer ongyilkos koziil egy
gyermek volt, ma egy van 300 koziil: — akkor kétségtelen, hogy
az emberanyag egészsége nem 4all azon a fokon, ahol lennie
kellene a kultura érdekében. Mar pedig a kulturat az emberek
teremtik meg, ugy, hogy az egész kultira-épiiletiink 6sszeddlhet
azon, hogy tonkre megy az emberanyag, amelyen a kultara fel-
¢épllt. Egyetlen betegség behurcolasa tonkre tehet kultarakat.
A malaria kronikus formajadban az embereket apatikussa, restté
¢s dologkeriilové teszi s egyes szigetek virdgzo kultirdja tonkre-
ment azota, hogy a malariat behurcoltak.

Természetes dolog, hogy ugyanilyen moédon barmely kul-
tura tonkre mehet, ha az emberanyag megromlik. A tarsadalom
szempontjabdl nagyon fontos probléma tehat azon tényezoknek a
vizsgalata, amelyek eldsegitik alkalmas embereknek a keletkezését
¢s a kultara szempontjabol alkalmatlan embereknek a kikiiszo-
bolését.

Itt tulajdonképen a hatd okoknak két kiilon csoportjaval
talalkozunk. Az egyik csoport azokbol a koriilményekbol tevodik
Ossze, amelyeket kiilsé életkoriillményeknek szoktunk nevezni, ide
tartozik tehat az osztalyhelyzet, nevelés etc. Az okok masik
csoportja pedig szarmazik magabol az emberbdl, az 6 egészséges

* Bunge: Die Quellen der Degeneration, Basel 1910.
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vagy beteg voltdbol, azokbdl a tulajdonsagokbol, amelyeket
velesziiletett tulajdonsagoknak szoktunk nevezni. Tehat a nevelés
¢és a koriilmények, amelyekbe sziiletett és az 6roklott tulajdonsagok
melyeket az el6z6 generaciotol készen kapott. Es mivel latni fogjuk,
hogy az embert tulajdonképen kisebb mértékben hatarozzak meg
az 6t koriilvevé koriilmények, de sokkal fontosabb befolyassal
vannak a velesziiletett tulajdonsagok, természetes, hogy ceteris
paribus, nagyobb részt nyer az ember helyzetének meghataroza-
saban az atoroklés, mint a koriilmények.

Most egyeldre csak azt kell bebizonyitani, hogy bizonyos
testi és szellemi tulajdonsagok csakugyan nem a koriilmények
eredményei, hanem azok oOroklédnek. Mindenki tudja, hogy a
gyermekek jobban hasonlitanak sziileikhez, mint idegenekhez,
vagyis a hasonlosdgnak nagyobb foka van meg sziild és gyer-
mek kozt, mint a gyermek és egy véletleniil kivalasztott idegen
ember kozt. Ez megint kdzhely, de olyan, amelybdl szintén
nem szoktak levonni a kellé tanulsagokat. Epen azért ponto-
sabban meg kell vizsgalni, hogyan és mily médon 6réklédnek
ezek a tulajdonsdgok. Errdl azonban csak roviden fogok beszélni,
a részletek mar a biometrika korébe tartoznak. A testi tulaj-
donsagok oroklését konnyl vizsgalni mérések utjan, és be
lehetett bizonyitani a mérhetd vagy qualitative vizsgalhato testi
tulajdonsagok oroklését. Sziilok és gyermekek kozott a termet,
a végtagok hosszlsaga, az egészség, fej alkata, szem szine
stb. mind 6roklédé tulajdonsagok. Az atordklés azonban nem
csak testi tulajdonsagokra vonatkozik, hanem a szellemiekre is.
Itt tobbféle uton lehetett haladni. Pl. 6sszehasonlitottak a sziil6k
¢s gyermekek iskolai bizonyitvanyat ugyanazon osztalybol,
ugyanazon korbol. Azért fontos ez, mert nem szabad gyerme-
keket felndttekkel 6sszemérni. Igaz ugyan, hogy az iskolazés
mai rendszere mellett a bizonyitvany nem lehet a képességek
abszolut fokmérdje, de valamelyes iranyitast még is ad. Azt
tapasztaljuk az 0Osszehasonlitasbol, hogy oroklédik a tempera-
mentum, lelkiismeretesség, intelligencia, kézirds etc. legaldbb
oly mértékben, mint a testi tulajdonsagok.

Ezekutan természetes, hogy atéroklédnek azutan olyan
kiilonboz6é tulajdonsagok is, amelyek folytan az utdodok hasznos
kultGrmunkat nem tudnak végezni, atoroklodnek elsésorban beteg-
ségek, erre valod hajlanddsagok; meg lehetett allapitania siiketné-
masagra, elmebetegségre, a tiidovészre, a blintettekre vald haj-
landosag 6rokolhetd voltat.  Szamos mas kisebb jelentdségii
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dologrél is bebizonyult, hogy szintén atoroklédik. igy pl. a
vérzékenység (haemophilia), a torzképzodések, pl. a hatujjusag;
ujabban sikeriilt bebizonyitani a cukorbetegségre vald hajla-
mossag Orokletes voltat is. Kiilondsen fontos azonban az, hogy
atoroklédnek az elmebajok, idegességek, a tiidovész és a biing-
zésre vald hajlanddsag.*

Evvel szemben atoroklodnek a kivalésagok bizonyos fajtai
is. Ismeriink csaladokat, melyekben a kivaldo neveknek egész
sorat talaljuk. Igy pl. a Darwin, Feuerbach, Holbein, Bach
csalad. Galton bebizonyitotta,** hogy a csaladi kivaldsagok
orokletesek, még ha eltekintliink is a csaladi helyzet okozta
iranyit6 hatastol. Kétségtelen tehat, hogy a tarsadalom szempont-
jabol kivalo tulajdonsagok is orokoltetnek. Tehat az emberi tar-
sadalomban is meg van a nyersanyag a kivalasztasra, amely
kivalasztason az egész természetben a fejlédés, az evolucid alapul.
Az emberek kozott is vannak kiillonbségek, amelyek atorok-
16dnek, itt is lehet tehat természetes vagy mesterséges kiva-
lasztassal eredményt elérni.

A kivalasztas a természetben nagyon fontos szerepet
jatszik. Tudjuk, hogy a fejlodés azon alapul, hogy a természet-
ben vannak alkalmas és alkalmatlan egyének, és hogy nagy
tulszaporodds van, nincsen mindenki szamara elegendd taplalék,
igy tehat a természetben kiizdelem folyik a megélhetésért és
ebben a harcban ¢letben maradnak az alkalmasak, a jok, az
egészségesek, elpusztulnak az alkalmatlanok, a rosszak. Az
allatorszagban ennek a kivalasztasnak elso sorban a negativ oldalat
latjuk. Viladgos, hogy a szabad természetben testileg degeneralt,
nyomorék allatok nem tudnak életben maradni és igy nem is
szaporithatjak a degeneraltakat.

Kétségtelen dolog, hogy a kivalasztassal nemcsak a szabad
természetben latunk jo eredményt. Az ember 6sidoktdl fogva az
allat- és novénytenyésztést is arra épitette fel, hogy a létért
val6 kiizdelem tisztitd hatasa alol kivont hazi allatokat és ter-

* David Heron: A first study of the statistics of insanity and the
inheritance of the insane diathesis. London, 1907.

The Treasury of human inheritance. Fr. Galton Laboratory for National
Eugenics. Part 1. and II. London, 1909.

K. Pearson: The Scope and Importance to the State of the Science
of National Eugenics. 1I. d. Edit. London, 1909. Németiil megjelent: Archiv
fiir Rassen und Gesellschaft-Biologie, 1908.

** Fr. Galton: : Genie und Vererbung. Leipzig, 1910.
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mesztett ndvényeket mesterséges kivalasztasnak vetette ala.
Ennek a lehetdségét mar régen ismeri a kertész, mikor a leg-
jobb agrdl olt tovabb és az allattenyésztd, amikor a legszebb
part valasztja ki szaporitasra. Bizonyos tehat, hogy ezzel a kivalasz-
tassal jo eredményeket lehet elérni. Azonban — ¢és itt egy elmé-
leti kérdés bizonyitasara kell ratérni — a tapasztalat azt is bizo-
nyitotta, hogy a kivalasztasnak a javitd hatasa csak bizonyos
hatarig tart. A fak nem ndnek az égig, nem sikeriil bizonyos
tulajdonsdgokat ily mddon végletekig fejleszteni, még pedig
nem Oroklédnek. Azok a kiilonbségek, amelyek ugyanazon faj
egyes egyénei kozott mutatkoznak, részben a kornyezet kiilon-
b6z6 hatasabol erednek, és ezek a tisztara egyéni fluktudcidk
nem Oroklédnek, masrészt azonban abbol szarmaznak, hogy
minden faj (populdcié) szamtalan torzs keverékeébdl all (stocks,
reine Linien), amely torzsek egymastol kiilonboznek, s ezek a
kiilonbségek természetesen orokletesek. Ilyen torzsek keverékébol
all eld az a tdmeg, amely eldttiink mint homogén faj jelenik
meg. Ha ezek koziil valogatunk és evvel valtoztatjuk a fajt, ez
nem azt jelenti, hogy az egyéni variaciok kiilonbozéségei atorok-
l6dnek és azok haszndlédnak fel a tulajdonsagok javitasara,
hanem tulajdonképen csak ezen kiilonb6zd torzsek koziil valo-
gatjuk ki azokat, amelyeken pl. jobb vagy nagyobb gylimdlcs
terem, és ezeket izolaljuk a nagy tomegbdl.

De mihelyt ezt az izolacidt bizonyos fokig végrehajtjuk,
gondosan kizarva mindig a mas torzsekkel vald keresztez6dést,
(pl. ndvényeknél, amelyek 6nmagukat porozzék be) és ily moédon
tiszta torzset kapunk, ebben is lesznek varidciok, azonban
ezeknek a valtozatoknak szelekcidos értéke tobbé nincsen, a
kivalasztas itt tovabb magasabb eredményeket el nem érhet.
Ezt a szempontot azért kellett precizirozni, mert a kivalasztastol
az emberi tarsadalomban sem varhatjuk, hogy teljesen uj tulaj-
donsagokat teremtsen. A kivalasztas itt is elsdsorban a pusztito
szerepét jatssza.

Az uj tulajdonsagok létrejotte mas utakon torténik,
igy pl. a mutécio, a keresztezések, 0j tulajdonsdgokat hozhatnak
létre, amelyek orokolheték is. Nagyon fontos szerepet jatszik
a keresztezés. A sziilok tulajdonsagai az utédokban vagy Ossze-
olvadnak, vagy a kés6bbi nemzedékben ismét széthasadnak,
Pl. a mulattokban, a sziiléknek szinre vonatkozé tulajdonsagai
Osszeolvadtak és igy egy uj tulajdonsagot, 0j fajtat hoztak létre.
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A legtobb tulajdonsadg azonban nem igy viselkedik. Bizonyos
keveredést mutatnak, esetleg az egyik tulajdonsag elnyomja a
masikat, de azutdn utdlag szétvalnak. (Mendel-féle torvény.)
igy pl. van egy tyuk-fajta (andaliziai), amely kék szinti. Ezek
fekete kakastol és fehér feketepettyes tyuktol szarmaznak. De
a kék tytk és kék kakas utddaiban a kék szin az utddok felében
ismét felbomlik fehérre és feketére. Vagyis ezeket a kék tytukokat
nem lehet tiszta fajtenyésztésére felhasznalni, mert a tulajdon-
sagok nem keverednek teljesen Ossze, hanem az eredeti tulaj-
donsdgok a csirasejtben megmaradnak a sajat értékiikben. igy
johetnek létre olyan tulajdonsagok, melyeket az elddokben nem
talalunk: ez lehet a magyarazata sok, atavizmus név alatt ismert
jelenségnek.*

Ha az atoroklésnek itt nagyon roviden jelzett torvényeit
az emberiség szempontjabol vizsgaljuk, azt latjuk, hogy a kivalasz-
tassal az emberi tarsadalomban mindazonaltal nagy eredményeket
lehetne elérni, mert az emberi tarsadalomban olyan nagy a
keveredés, hogy belathatd idon beliil tiszta torzseket izolalni
nem sikeriil, mar csak azért sem, mert az ember keletkezéséhez
két egyén sziikséges s ez a két egyén pedig két kiilonbozo torzset
reprezental, vagyis mindig torténik keresztez6dés. A gyakorlat
szempontjabol tehat a kivalasztas az emberi tarsadalomban nagyon
fontos segédeszkdz, annal is inkabb, mert azokon a
tulajdonsadgokon, amelyeket atdrokléssel szereztiink, a kovetkezd
nemzedék szem-pontjabdl nem tudunk valtoztatni. Az elébbiekbdl
az kovetkezik,hogy az egyéni életnek koriilményei nagyon sokféle
valtozast idézhetnek el6 az egyénben; a taplalkozas, a hazi
kornyezet, vagy a nevelés befolyasa jelentékeny lehet az egyénre,
de mindezek nem valtoztathatjdk meg a csiraplazmat, az
atoroklésre semmiféle kiilonds hatassal nem lehetnek. Ha a
dolgot meggondoljuk, ez voltaképen nagy szerencse: nagyon
szomoru képet kellene a jovorol lefesteni, ha a helytelen nevelési
és tanitdsi rendszerek maradando elvaltozdst okoznanak.
Szerencsére az utédok szervezete nem fogja megérezni, hogy a
mi iskolaink olyan rosszak voltak.

Magatol értetddik azonban, hogy az eugenetika azért nem
hanyagolhatja el ezeknek a koriilményeknek a vizsgalatat sem.
Mert hiszen mindazok a tényez6k, amelyek koriilveszik az embert,

* W. Johannsen: Elemente der exakten Erblichkeitslehre. Jena, 1909.
Fr. Galton: Natural Inheritance. London, 1889.
Doncaster: Heredity in the Light of Recent Research. Cambridge, 1910.
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meghatarozzak egyrészt az értékét is és kétségtelen, hogy egy
kozepes ember, aki az atoroklés révén kozepes képességekkel
bir, ha jol van nevelve és megfeleld koriilmények kozott nott
fel, sokszorta hasznosabb, mint a muveletlen, és tudatlan zseni.
A nevelésnek és koriilményeknek az értékét az eugenetika nem
tagadja, azok a ma ¢l6 emberekre igen fontosak. Azonban
hangstlyozni kell, nem hatnak a kovetkezé nemzedékre, ugy
hogy tehat lehet, hogy egy hosszu é¢letii embertorzs egyes
tagjainak az életét valamely kedvezdtlen kiils6 koriilmény meg-
roviditi, talan tobb nemzedéken keresztiil is, azonban késébbi
utodok kedvezd koriilmények kozt a magasabb életkort fogjak
elérni. A jovére vonatkozolag, a mai koriilményeknek, a tarsa-
dalom mai berendezésének, kiilonosebb hatast tulajdonitani az
emberre nem lehet. Ennélfogva fontossagot és sulyt kell helyezniink
arra, hogy a kivalasztas valamely formaban 1étrej6jjon, mert az
emberi faj javitasat csak igy tudjuk elképzelni.

Tudjuk, hogyha a kivalasztast valamely fajban megsziin-
tetjiik, vagyis altaldnos keveredés (panmixis) all be, akkor ez
lefokozza a fejlédésnek azt a szinvonalat, amelyet a faj mar
elért. Az emberi tarsadalomban azonban hidnyzik az a kivalasztas,
amely a fejlodést garantdlja. Az emberi tarsadalomban nincs
vagy csak nagyon kis mértékben van meg a természetes kiva-
lasztas a létért vald kiizdelem hatasa alatt, midéta az ember
kulturfelesleget tud termelni és ezt a felesleget arra hasznalja
fel, hogy a létért valo kiizdelem elesettjeit felsegitse. Az emberi
tarsadalomban sokféle berendezés szolgal arra, hogy ezek a
nyomorultak el ne pusztuljanak, hanem hogy ezeket folneveljék,
a tarsadalom ,,hasznos” tagjaiva tegyék. Ezek a berendezések a
1étért valo kiizdelem tisztitd hatasat lehetetlenné teszik. igy pl.
az osztalytagozodas kizarja azt, hogy az egyes osztalyok tagjai
kozt a létért kiizdelem fejlédhessék ki, ez a kiizdelem csak az
egyes osztalyok keretein beliil, annak tagjai kozt folyik le.
Az Eulenburg-féle ankét szerint a német egyetemek docensei
kozott egyetlen volt, akinek a sziilei a munkasosztalybol keriiltek
ki.* Nem azért, mintha a munkasok kozott nem lenne szamos,
kellé intelligencidval bir6 ember, hanem azért, mert ezen a
ponton kiizdelembe nem is bocsatkozhatnak a munkdsosztaly
tagjai. Ez az adat persze csak illusztralasul szolgal, hiszen oly
kevés docens van, hogy a dolog nem olyan fontos, de igy van

* Erich Becher: Der Darwinismus und die soziale Ethik. Leipzig, 1909.
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minden téren, a 1étért vald kiizdelemnek két osztaly tagjai kozott
még a lehetdsége is ki van zarva.

Ahol meg az egyes osztalyokon beliil ilyen kiizdelem folyik
is, nem mindig azok lesznek a gyoztesek, akiknek a tdrsadalom
szempontjabol a legtobb egészséges tulajdonsaguk van; a sikert
nem mindig a magasrendli tulajdonsagok biztositjdk. A pénz-
szerzés, a siker elofeltétele kozott a tag lelkiismeret és jo konyok
nagyobb szerepet jatszanak.

A magasabb rendli allatok kozott van a kivalasztasnak még
egy formdja, az ivari kivalasztas. A himek kiizdenek a néstényért,
a gyoztes jobban fog szaporodni; a néstények valogatnak, elényben
részesitik a szebb tollazatd, vagy jobban éneklé himet. Az em-
beri tarsadalomban még ez a vértelen kivalasztas sem maradt
meg, csak rd kell mutatni a pénz- és érdekhazassagokra, az osztaly-
¢és kaszt kiilonbségekre, mint hdzassagi akadalyokra stb.

A természetes kivalasztas hatasdnak csokkenését exakt
tudomanyos vizsgalatokkal is meg lehetett allapitani. A meto-
dusra Pearson jott rd, amikor a magas életkor atdroklodését
vizsgalta. Ha az életkor csak a konstituciotol fiigg, akkor annak
olyan mértékben kellene o6roklédnie, mint mas testi tulajdon-
sagoknak. A vizsgalat ellenben azt bizonyitotta, hogy az életkor
kisebb mértékben 6roklodik, mint kellene, aminek nem lehet
mas oka, minthogy a halaleseteknek egy része korabban kovet-
kezik be, véletlen, nem szelektiv koriilmények kovetkeztében,
aminok példaul a foglalkozasbol szarmazd betegségek, infekciok
vagy katasztrofdk, habori stb. A szamitasok alapjan kideriilt,
hogy a halédleseteknek csak 55—75%-at lehet a kivalasztas
rovasara irni.

Ha pedig az emberi tarsadalomban a kivalasztas szerepe
ilyen korlatozott, akkor a faj tovabbi sorsa f6lott az fog don-
teni, hogy vajon kik szaporodnak inkabb, az alkalmasak-e vagy
az alkalmatlanok? Bizonyos az, hogy mai berendezkedésiink
mellett a degeneraltak elég magas életkort érhetnek el, van
elég alkalmuk a szaporodasra. A higiéné nagyrészt odatorekszik,
hogy a gyongék életét meghosszabbitsa és ezért emelkedik
lassankint az atlagos életkor. A degeneraltak csalddjai gyakran
még az atlagosnal is nagyobbak, ellenben mind jobban kiseb-
bedik a gyermekek szdma épen a legegészségesebb, legalkalma-
sabb csalddokban, amint az a kovetkezd tdblazatbol kivilaglik.*

* Pearson i. m.
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Termékenység beteg és egészséges csaladokban:

Beteges csaladok ‘:ﬂ;;:;::
Siiketnémak .. . . . . .. o eem e e 62
Elmebetegek ... ... . . . . . . . . - 60
Degeneraltak .. . . .. el ol oo e e e e 61
Lelki defektusokkal _.. .. . 70
Biintettesek ... ... ___ .. L. . 0 oo oo oo o 60
Normaélis csaladok :‘a;::al;:
Intellektuellek .. .. . . . . . L . 47
Munkasosztaly (Dania) .. . .. .. . . . 53
(London) ... ... . . . . . . . .. 51
Egyetemet végzettek (Amerika) .. .. ... .. . . 21
" » (Anglia) ... ... . 0 0 . . .. 15

Kétségtelen tehat, hogy az emberi tdrsadalomban a termé-
szetes kivalasztas hatasa nagyrészt megsziintnek tekinthetd és
az alkalmatlanok szaporodasa feliilmutlja az alkalmatlanokét, ami
Heron szerint kiillondsen a nagyvarosi életet jellemzi.

Emellett azonban az emberi tarsadalom, amikor megsziin-
tette a természetes kivalasztds tisztito hatasat, nem gondoskodott
ehelyett mesterséges kivalasztasrol sem. Pedig ennek a sziik-
séges voltat mar nagyon régen hangoztattak. Mar Darwin idézi
a gordg koltének, Theognisnak (Kr. e. 500 koriil) elégiajat,
amelyben szemére hanyja kortarsainak, hogy bezzeg az allat-
tenyésztésnél kivalasztjadk az egészséges és hibatlan torzset, a
hazassagnal ellenben minden a pénzen fordul meg, az elfajult
gazdag megszerezheti maganak a legjobb torzs gyermekét és
igy degeneralt keverékek keletkeznek. Plato is a tenyésztés
eredményeire hivatkozik és koveteli, hogy az uralkodd gondos-
kodjék az allam tisztogatasar6l. Minden tisztitdas, még a legeny-
hébb is, fajdalmas, mint az orvosi kurak. Legenyhébb mod, hogy
az alkalmatlanokat el kell j6 messzire tavolitani és ezt az eljarast
,»SZepitgetve” kolonizalasnak lehetne nevezni. Plato mar tudatos
harcosa volt az eugenetikanak.
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A mesterséges kivalasztas valdoban gyakorlatban is volt
kiilonféle tarsadalmakban. Montesquieu irja (De ['esprit des lois),
hogy a samnitak Osszegyijtotték a fiatalokat és megbiraltak
Oket. Akit legjobbnak itéltek, az tetszése szerint valaszthatott
maganak feleséget; aki utdna a legtobb szavazatot kapta, az
kovetkezett utana a valasztasban is és igy tovabb. A biralatnal
csak a jo tulajdonsagokat és a hazanak tett szolgalatokat vették
tekintetbe. Ez a pozitiv, tenyésztd kivalasztas példaja. A negativ
Sparta példaja altaldnosan ismeretes. A régi germanokrol irjak,
hogy az 1jsziilottet az apa elé helyezték és neki joga volt donteni
afolott, hogy életben maradjon-e. Ez is faj-higienikus berendezés
volt, az akkori primitiv kultardban még nem volt felesleg, amit
a csenevészek eltartasara lehetett volna forditani. Az olyan
tarsadalmakban, ahol még ma is csak épen annyi élelmet tudnak
megszerezni, amennyi az illetdnek sziikséges, kénytelenek gyako-
rolni az alkalmatlanoknak az eliminalasat, igy pl. az eszkimok
a nyomorék csecsemdket kiteszik a jégre.

Nagyon jol tudjuk, hogy a mai tarsadalomban egyik
iranyban sem torténik elimindlas. Amit ma az alkalmatlanokkal
tesziink, ép ellenkezdje annak, mint amit a kivalasztas szem-
pontjabdl kovetelni kellene. Ma tudjuk azt, hogy az elmebeteg-
ségek Orokolhetdk és ez a tarsadalom az elmebetegeknek csak
kis szazalékat helyezi el zart intézetekben, ott gyogyitja oket
és ha ,meggyogyultak,” akkor ismét szabadon ereszti. Ez a
gyogyitas nagyon hasznos lehet az egyén szempontjabol,
esetleg Gjra munkas tagja lesz az illet6 a tarsadalomnak. De
a csirapazmat gyodgyitani, az 6roklést javitani nem lehet, és
minél hosszabb idén at tartjuk életben az elmebetegeket, annal
jobban artunk a jové generacidonak, mert annal tobb idejiik
van szaporodni. Mit csindlunk a biintettesekkel? Tudjuk, hogy
a biintettesek legnagyobb része sziiletett binds. Latjuk, hogy
a bortonokben a visszaesések atlaga tizet tesz ki. Ezeket a
bilintetteseket igyeksziink javitani, nevelni, ami az egyéneknek
ismét hasznos lehet, a lelkiismeretét felébreszti, de nem tudjuk
megjavitani az atoroklés mindségét; minél tobbszor eresztjiik
szabadon, minél higienikusabb a borton, annal tovabb élnek,
tehat tobb alkalmuk lesz fajukat szaporitani. Ugyanigy vagyunk
a tuberkulotikusokkal; a mi tuberkuldzis-szanatdriumaink nagyon
idvosek lehetnek az egyénre nézve, a jo levegd ¢€s a jo taplalas
kigyogyithatjak a tiidévészest, de nem javithatja az atoroklés
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mindségét és minél tovabb él ez az egyén, annal tobb tiido-
vészre hajlamosnak fog életet adni.*

Vannak azutan a tarsadalomban egyes torzsek, csaladok,
melyek a degeneracionak nem egyes jeleit, hanem egész tOmegét
mutatjak be; ugy latszik, a degeneracié kiilonféle formai kol-
csOnds viszonyban vannak. A sziild iszakossagra valo hajlama-
bol a gyermek epilepsziassa, elmebeteggé etc. lesz. Ilyen terhelt
csaladoknak a vizsgalata elrettentd képet ad. llyen a Familie
Zero** vagy L. Dugdale esete,*** aki ugy lett figyelmessé egy
csaladra, hogy hat tagjat talalta egyszerre ugyanabban a fog-
hazban. A csalad feje egy 1740-ben sziiletett iszakos asszony,
akinek 75 esztendd lefolyasa alatt 834 kozvetlen leszarmazottja
volt. Ezek koziil 709-nek a sorsat sikeriilt kikutatni. Ezek
kozil volt: prostitualt 181, koldus és csavargd 142, szegény-
hazakban élt 64, biintettes 76, ezek kdzott 7 gyilkos. Osszesen
116 esztend6t {iltek bortonben, 734 esztendei nyilvanos tamo-
gatasban részesiiltek ¢és az allamnak a bortonkdltségekben,
tamogatasban és kozvetlen karban 6 millié korona kart okoztak.
Az 06todik nemzedékben valamennyi nd prostitualt, valamennyi
férfi bilintettes volt. Ennél fényesebben aligha lehetne illusztralni
a mi egész bortonrendszeriinknek a tehetetlenségét.

Vagy vessiink csak egy pillantast a jotékonysagra. A koz-
€s magan-jotékonysag hatalmas szervezetekkel €s oOriasi Ossze-
gekkel siet a testi és szellemi nyomorékok védelmére. Bajor-
orszagban csak a koOzségi szegénysegély 1875-be ca. 5 millio
marka volt, 1905-ben mar 10 milli6. Anglidban 1875-ben
12,5 milli6 £ 1905-ben mar huszonnyolc milli6 £ Ha egy
egészséges csaladban hat vagy nyolc egészséges gyermek van,
akar éhen pusztulhatnak, de egy néhany nyomorék gyermek
ugy meginditja a josziviiek sajnalkozasat, hogy bel6liik meg-
¢lhet az egész csalad és igy a jotékonysag eredményekép mind
bdvebben buzog a degeneracido forrasa. Nagyon is beleéltiik
magunkat a nyomorultak folotti keresztényi sajnalkozasba és
elfeledtiik a szépnek és egészségesnek pogany szeretetét!
Ezekkel azonban még nem mutattunk rd a fajromlas Osszes

* Vannak, akik azt allitjak, hogy nem 6rokldédik ilyen hajlam, hanem
a sziilék inficialjak a gyermeket, de ha igy is van a dolog, az infekcidt meg-
akadalyozni nem tudjuk ¢s igy fenn kell tartani a kovetelést, hogy a tiid6-
vészeseknek ne legyenek gyermekeik.
** J. Jorger: Die Familie Zero. Arch. f. Rassen- und Ges.-Biologie, 1905.
**% E. Becher i. m.
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forrasaira: sok okot lehetne még felsorolni és valdsziniileg
még tobb van, amit egyaltalaban nem ismeriink. Csak még
egyet kell kiemelni, mert kiillondsen fontos helyet foglal el
azért, mert ennek a segitségével a degeneraciot be lehet hurcolni
a legegészségesebb csalad-torzsekbe is. A legtobb tarsada-
lomban vannak ilyen csiramérgek, a mi szempontunkb6l azon-
ban csak a nalunk elterjedt alkohol fontos. A szeszes italok
¢lvezete tudvalevileg megrontja azoknak a szervezetét, akik
evvel élnek, elsd sorban megrontja a csirasejteket, ugy hogy
még azoknal is, akiknek latszélag nem art, leszallitja az
utddok szinvonalat és a legkiilonbdzébb degeneracids tiineteket
valtja ki a gyermekekben.* Nézziik meg a kdvetkezo 0sszeallitast:

4

B
e s st | 14 Tt e s,
_ 2
Nem szokasos ivé  ___| 329 | 64 ] 43
Szokasos mértékletes ___| 330 94 ’ 76
Szokasos mértéktelen ___| 117 171 11°1
Iszdkos . .. . | 99 24.2 222

Ebben a tablazatban csak egészséges sziillok szerepelnek,
ugy hogy ez a tiszta alkoholhatast mutatja be. Latjuk, hogy a
szeszes italok karos hatdsa az utédokra mar a mértékletes szesz-
fogyasztas mellett is megkezdddik. Emellett kétségtelen, hogy
ezek a szamok, kiilondsen az elmebetegségekre vonatkozolag, a
valosaggal joval alacsonyabbak, mert az 6roklott elmebetegségek
rendszerint csak a felndtt korban tornek ki, a vizsgalt utodok
nagyrésze pedig még gyermek volt. Degeneracids tiinet a szop-
tatasi képtelenség is, amely ha egészséges csaladokban fellép,
az atya alkoholfogyasztasaban leli magyarazatat.

Hivatkozni szoktak az alkohol kivalaszt6 hatdsara is. Mar
maga az iszakossagra valo hajlam is degeneracios tlinet, rend-
szerint egyéb elfajuldsokkal van kapcsolatban és a szesz csak
gyorsitja ezeknek pusztuldsat. A szesz azonban nem hat elég
gyorsan, a legsulyosabban iszakos embernek is van ideje elég
csenevész utddot hagyni hatra, ezenkivill pedig nemcsak az
iszakossag karos, hanem, mint a fenti tablazatbol kideriil, mar

* Bunge: i. m.

T. Laitinen: Alkohol und Vererbung.
M. Legrain: Hérédité et alcoholisme. Paris. 1889.
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a mérsékelt alkoholfogyasztas is, ami pedig az illetéket esetleg
egyaltalan nem eliminalja a természetesnél korabban.

A tarsadalom persze megint a szokdsos recept szerint jar
el: a sulyos delirium tremens eseteket elmegyogyintézetekben
leszoktatja az alkoholrdl és elbocsajtja, hogy a meg nem gyogyit-
hat6 csiraomlasat hadd adjak tovabb a kdvetkez6 nemzedéknek.
De ami még fontosabb, a tarsadalom a pénziigyi egyen-
sulyat a szeszfogyasztasra épiti fel s a budget realitasat a dege-
neraltak egyre novekvd szdmaval valtja meg, akikre azutan a
folosleget megint el is kell koltenie.

Az a kép, amit az emberi tarsadalom allapotarol eddig
festettiink, mar elég sotét, de még szomorubb lesz, ha meg-
vizsgaljuk, milyen hatdssal van a sziiletések szamanak csokkenése,
amely ugyszolvan kivétel nélkill mindeniitt jelentkezik, egyfitt
jar a vagyonosodassal, felvildgosodassal és a fogamzas elleni
szerek terjedésével. Malthus allitotta fel a tételt, hogy a népesség
szaporodasi tendencidja nagyobb, mint az eltartasara sziikséges
tapszerek szaporoddsa és ezért a neo-malthusianusok szerint a
tarsadalom érdekében van a gyermekek szamanak korlatozésa.
Valoszinii, hogy a gyermekek szamanak csokkenése valamely
altalanos torvényszertiség eredménye és nem a neo-malthusianus
propaganda hatasa, de a faj szempontjabol mindenképen nagy
veszedelmet rejt magéaban.

Elsé sorban bizonyara a legintelligensebbek lesznek azok,
akik belatjak, hogy sajat maguk és gyermekeik szempontjabol
is a kevés gyermekrendszernek, az egyikének nagy elényei vannak,
ugy hogy a szaporasag csokkenését épen a legjobbaknal talaljuk
meg leghamarabb, mig a degeneraltak minden lelkiismereti fur-
dalas nélkiil, korlatlanul szaporodnak, amint azt a fentebb kozolt
tablazat is bizonyitja. De ettdl el is tekintve, nem mindegy az,
hogy sok gyermek koziil sok pusztul-e el, vagy pedig kevés
csecsemo sziiletik, de valamennyit életben tartja az orvostudomany
az Osszes raffinementok igénybe vételével, mert igy méar a kiva-
lasztasnak egyaltaldban nem lesz tobbé anyaga, mar pedig a
csecsemd halalozasanak legalabb egy része kétségtelentil szelektiv
természeti.

Es még egy nagyon fontos tételt kell szem elétt tartani, amikor
az eugenetika oly hatarozottan allast foglal a neo-malthusi-
anusokkal szemben, azt t. i., hogy az els6-, masod- és harmad-
sziilottek is aranylag gyongébbek, mint a tobbiek, hajlamosabbak
az elmebetegségekre, tuberkulozisra, blintettekre és altalaban a
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degeneraciora.* Ha ismerjilk mindezeknek az eseteknek az arany-
szamat a népességhez viszonyitva, ha ismerjiik a népességben
az els6-, masod- stb. sziilottek aranyszamat, a kovetkezo tablazatot
allithatjuk fel:

Az abnormis utédok gyakorisaga a sziiletési sorrend szerint

Hanyad Tuberkulézis Elmebetegek (me:]:lanz?l?tlgleg)
szilott | Meo- | ilsnb-1 Meg- | «;. lonb-| Meg- | 172, |Kilénb
f?g;glt Vart | Klin figyeie] Vart |G fxgyglt( Vart |G

1 13 | 671 4459 108 | 77:3 |4 30-7| 120 | 58 | 462
2 79 | 644 +146] 80 | 748 4+ 52| 78 | 55 | 423
3 41 | 585 |—175| 78 | 714 + 66| 54 | 53 | 4+ 1
R B a6 | — 7
5 39 | 435 |— 45| 41 | 537 |—127p 24 | 41 | —17
6 18 }326 —146] 33 | 419 — 89 19 3 13
7 18 222 |— 42} 19 | 329 —139 17 | 25 | — 8
8 9 f151 — 61| 14 | 228 |— 88 8 | 19 | —11
9 3 1100 — 70| 13 | 135 — 05| 10 | 15 | — 5
10 3 — 32 5| 86 — 36 4 | 12 — 8
1 3|37 |—07 3| s4l— 24 2 | — 7
12 1 t — 16 2 | 34 — 14 3 { -3
1206 | 2 | — 071 1] 12~02 51 13} —38

Nagyon feltiing az elsésziilottek rosszabb mindsége. Ennek
az okairdl még nagyon keveset tudunk, nagyon valoszinii, hogy
biologiai torvényszeriiséggel allunk szemben, amib6l megint az
kovetkezik, hogy karos a fajra a sziiletések szamanak megszo-
ritdsa, mert igy ardnylag nagyobb szazalékot fognak képviselni
az elsdsziilottek és nem jonnek a vilagra épen a legértékesebb
harmadik és i. t. gyermekek. Szoval a malthusianusok quanti-
tativ eliminacidja helyett mindenképen qualitativ szelekciora volna
sziikség.

Végiil vonjuk le néhany szoéval az eddig eléadottakbol a
jovore vonatkozo kovetkeztetéseket, inkabb csak azért, mert
ez utan a sotét kép utan vigasztalasul csak az szolgalhat, hogy
nem vagyunk teljesen tehetetlenck az elfajulas egyre ndvekvod
aradataval szemben.

Elsdsorban ki kell dolgozni az eugenetika tudomanyat,
vizsgalni az atoroklés torvényeit, Osszegylijteni jO és rossz

* Pearson: i. m;

J. Orschansky; Die Vererbung im gesunden und krankhafien Zustande
etc. Stuttgart 1903

D. Heron: i. m.
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csaladfakat a Galton-féle eugenikai laboratorium mint4jara és
igy megteremteni a kell6 elméleti alapot a gyakorlati kivitelhez.
Ezeknek az adatoknak az alapjan azutan at kell formalni gon-
dolkozasunkat, hogy a gyakorlati tarsadalompolitikdban min-
deniitt meglassuk ¢és érvényesiteni tudjuk a biologiai szem-
pontokat. Nem elegend6 csak a gazdasagi szempontokkal és kiilsé
koriilményekkel torédni, csak a nevelést és egyéni higiénét javitani,
hanem eldrelatéoan gondolni kell a kdvetkez6 nemzedékre is.

Mar ma is sok olyan intézményiink van, amelyeknek a
megalkotasanal még ezek a bioldgiai szempontok nem szere-
peltek ¢és amelyek ennélfogva jelen formajukban kart is okoznak.
Ilyenek pl. az addelengedések ¢és fizetésjavitasok a gyermekek
szdma szerint. Ezekben a kedvezményekben csak egészséges
csaladokat kellene részesiteni, mert kiilonben a degeneraltak
tenyésztését segitik eld, lattuk, hogy az alkalmatlanok csaldd-
jaban nagyobb a gyermekek szama. A szocidlis helyzet javita-
saval oda kellene torekedni, hogy €pen a legjobbak ne legyenek
kénytelenek az egygyermek-rendszerre térni. A gyermekvédelem
terén mindig els6sorban az egészséges gyermek védelmérdl
kellene gondoskodni, a ,Nyomorék gyermekek otthona” mellett
sokkal szebb palota alljon az egészséges gyermekek otthonaul.
Helyes mederbe kell terelni a jotékonysdgot: a joszivi, valo-
gatas és meggondolds nélkiil adakozo vétkezik a tarsadalom
ellen.

Uj dolgokat is lehetne csinalni. Elsdsorban ki kellene a szapo-
rodasbol rekeszteni a legrosszabbakat, a sz€Iso eseteket, akikrél mar
ma is tudjuk, hogy a csiraplazmajuk degeneralt és aranytalanul sok
degeneralt utodot fognak hatra hagyni. Természetes, hogy az
erkolcsi érzés mai fejlettsége mellett nem lehet visszadllitani a tarpéji
sziklat, de erre sziikség sincsen. Van mar annyi kulturfoloslegiink,
hogy mindenki életben maradhat, de a kegyelemnek az a feltétele,
hogy ne hagyjanak hatra utdédokat. Az olyan esetekben, amikor
ennek a kovetelménynek a betartasat nem lehet az illetd egyén
lelkiismeretére bizni, meg kell sziintetni a nemzd képességet
orvosi beavatkozassal. Ugy latszik, a Rongten sugarakban mar
ma is olyan eszkdz van birtokunkban, amelynek segitségével ezt
a célt elérhetjiik anélkiil, hogy ez az egyénre barmind hatranyos
vagy kellemetlen kovetkezménnyel jarna. De ha ez nem is valik
be, az orvosi tudoméany szamdara ez a probléma bizonyara nem
megoldhatatlan.

Fontossaganal fogva elsé sorban kellett volna emlitenem
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a csira-mérgek kikiiszobolését, mert evvel a degenerdcié egyik
legerdsebb forrasat zarjuk el és mert ezt keresztiil lehet vinni
még a mai tarsadalomban az egyéni absztinencia, majd a lokalvéto
¢s prohibici6 tjan, amint azt mar eddig is sok példa igazolja.
Ha megreformaltuk a héazassag intézményét, ha megtortént
még szdmos egyéb magatdl értetédd beavatkozas, akkor tovabb
mehetiink egy lépéssel a legjobbak kivalasztasaval az alkalmas
Ez azonban mar utdpia, ennyire még gondolatban se mehetiink
el. Igaz, hogy az egész eugenetika ma még utdpia, de talan
nem olyan tavoli, hiszen valamikor minden utépia volt és igy
remélhetjiik, hogy a kovetkezd nemzedék mar csudéalkozni fog
azon, hogy sziileiknek oly tavolesd utdpianak tiint fel az ember-
tenyésztés gondolata.




Szilard Odon: A magzatelhajtas jogi és

szocialis szempontbol*

alamely cselekményt az allam kétféle szempontbol nyil-
vanit biintetendd cselekménynek. Vagy azért, mert az
V az igazsagossaggal ellenkezik: az abszolut igazsag alap-
elve, vagy mert a tarsadalom fentartdsanak érdeke kivanja
a cselekmény biintetését: az utilitarizmus alapelve.
v Q V1 A magzatelhajtas 1ildozése mai formajaban ezen alap-
(W) elvek egyikébdl se vezethetd le. Az igazsdgossag egy-
altalan nem koveteli azt, hogy a ndé akarata ellenére kényszerittessek
gyermeket sziilni s viszont csak a szélsé rabulisztika vagy a farizeus-
moral lathatja megsértettnek az igazsagot, ha a né szabadulni igyek-
szik méhmagzatatol.

Az igazsagossagnak, mint biintet6jogi alapelvnek mélyén 1élek-
tani momentumok rejtéznek. A folhaborodas és megtorlasi érzet, melyet
az elkovetett cselekmény a tobbi emberekben kelt és a biintetés nyoman
fakado megnyugvasi érzés. A magzatelhajtas biintetésénél az igaz-
sagossag e lélektani momentumai teljesen hianyoznak. A mai tarsa-
dalom tagjainak tilnyomo részében a magzatelhajtdis — ha egyéb
folhaborito koriilményei nincsenek — nemcsak folhaborodast nem
kelt, hanem ellenkezdleg, az esetek legtobbjében és — ami itt dontd
jelentéséggel bir — a biinteté birdésag elé keriiléknek majdnem wvala-
mennyijében visszhangot, szimpatiat és bensé helyeslést. Valahanyszor
egy-egy torvényszéki esetet olvasunk, hogy egy ledny a nyomor- €s
szégyentol valo félelmében megszabadulni igyekszik méhmagzatatol,
nemcsak megtorlasi érzet nem tamad benniink, de egyenesen kérddjel

. * Szerzd felolvasta a Tdrsadalomtudomdnyi Tdrsasag-nak f. évi
januar ho 7. ilésén.
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gyanant all eléttiink a nagy zajjal és apparatussal meginduld biinvadi
eljaras, a ndnek bortonbe hurcolasa és elitélése. Igazsagérzetiink nem
tudja megérteni, miért kell annak a ndének biinhédni, aki senkinek nem
vétett, és elitélése nem megnyugvast kelt benniink, hanem ellenkezéleg,
az elégedetlenség, a sajnalat, sot a folhaborodas érzetét valtja ki beldliink.

S most vegyiikk ehhez még azt az esetet, amikor egy né a rajta
elkovetett er6szak kovetkeztében valik terhessé, amikor a dolog termé-
szeténél fogva, irtdzik attél a magzattél, melyet méhében hord és
utalattal tolti el a gondolat, hogy az megsziiletik és ezt elkeriilendo,
megoli a méhmagzatot: hogyan egyeztethetd Ossze az igazsdgossaggal,
hogy ezt a nét ezért a cselekményért, ha mindjart az enyhit6 szakasz-
szal is, borténbe vessiik?

Az igazsdgossag elvét a magzatelhajtas biintetésénél sehol sem
tudjuk folfedezni, sét a biintetd jogszolgaltatas itt egyenesen az igaz-
sagossag principiumat sérti.

Nézziik mar most a masik alapelvet, vajon abbol levezethetd-e
a magzatelhajtas biintetésének jogosultsiga? Vajon a tarsadalom fon-
tartasanak érdeke koveteli-e a mesterséges abortus foltétlen ildo-
z¢ését? Konstatdlnom kell, hogy e kérdést illetéleg a nevesebb biintetd
jogaszok konyveiben is csupan azt az egyetlen indokot talaltam, amivel
az egyes allamok btk.-ei okoljak meg e cselekmény biintetendGségét.
A magyar btk. miniszteri indokoldsa — amellyel tobbé-kevésbbé a
német, olasz és osztrak btk. indokolasa is megegyezik — roviden
csak arra utal, hogy a magzatelhajtast a régebbi és kilfoldi krimi-
nalistak is altalaban biintetenddnek taldltdk s aztan igy folytatja:
,»Mi csak a magzat elhajtasat vagy megdlését kivanjuk biintettetni.
A stlypont a magzat szon van, melynek a szakférfiak altalanos tani-
tasa szerint a fogantatas percétdl élete van, mely habar nem 6nallo,
de mégis é¢let. Azon cselekmények tehat, melyek a méhmagzat ellen
vannak iranyozva, annak életét tamadjak meg, mihez képest a magzat-
elhajtas targya els6sorban az emberi élet.”

Ez volna hat a tarsadalom fontartasanak alapelvébdl levezetett
jogi indok, mely a magzatelhajtas biintetését posztulalja. Mivel a méh-
magzat mar emberélet, melyet emberi jogok illetnek, ennélfogva annak
megdlése quasi 6lési deliktum és a tarsadalom rendjébe iitk6zo6.

Ez a jogi indok azonban tisztara egy fikcion alapul. A jog egy-
szerlien egy elkdvetkezendd emberéletet szuppondl az embridnak.
Igaz ugyan, hogy embernek, személynek csak attol az idéponttol fogva
tekinti, amidén az mar tényleg ember, vagyis mikor az teljesen kifej-
letten a vilagba 1ép és az anyatol fiiggetlen életet €I, am azért mégis
mar az anyatestben koriilbastyazza biintetdjogi védelmi rendszabalyokkal,
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ami ugyan magaban véve nem volna hiba, de abszurdumma lesz, amikor
csindl beldle egy fiktiv embert, akit szembehelyez nemcsak harmadik
személyekkel, de magaval az anyaval is, akinek pedig testének egy
részét képezi.

Nem akarok most kitérni e fikcionak maganjogi szempontbol
vald vizsgalatara, amely téren l1étjogat még lehet vitatni, de az kétség-
telen el6ttem, hogy e fikcid a biintetéjog szempontjabol egyenesen nonsens.

Az embrid nem ember, nem is emberélet, hanem az embri6-
¢élet, melynek meg van a potencidja, hogy megfeleld kedvezd koriil-
mények melett emberré fejlédhetik. Amde ilyen potencidja megvan
mar a petesejtnek és megvan a spermasejtnek is, amelyek szintén bizo-
nyos kedvezd feltételek mellett embriova és emberré fejléddhetnek.
Pete, embrié és ember: egyazonélet harom fazisa. Amit a tor-
vényhozo6 az embridora mond, az all a petére is, ,,nem Onalld, de
mégis ¢let”. De amint az embrid mar nem peteélet, 1gy még nem
emberélet. Amint a petéb6l — még ha talalkozik is spermaval — nem
bizonyos, hogy lesz embrio, gy nem bizonyos, hogy az embriobol
lesz ember. A koncepcié nem teremtd aktus, mely az embert a bibliai
isten legyen és 16n varazsigéje szerint 1étrehozza, hanem csupan két
mar meglevd élolény egyesiilésének folyamata, melynek folytan két
eddigi sejtalakban €16 1ény egy lénnyé, embriova alakul. Ugyanaz a
folyamat ez, mint amikor a hydrogen és oxigén vegylilnek és e vegyiilet
folytan eldall a viz. Hogy az embriova levés miértje és mikéntje misz-
térium, az mitsem valtoztat azon a tényen, hogy az embri6 nem a
megtermékenyités pillanataban teremtddik, hanem a koncepcid elétt is
mar — habar mas alakban — l1étezett. Hogy az oxigén ¢és hidrogén
vegylilésébol miért és hogyan lesz viz, az is misztérium, de azért
mégsem allitjuk, hogy a vegyités aktusa teremtette az Ujnak latszo
anyagot. Vagy mindig 0j, mas ¢életnek tekintjiik tehat az allati élet
morfoldgiai szempontbdl kiilonbdzo fazisait és ez esetben mas elbiralas
ala esik a pete, mas ala az embri6 és mas ald az ember — aminthogy
a jozan ész igy is tesz, mert pl. a g6zt nem tekintjiikk viznek, jol-
lehet a viznek csak mas alakja — vagy pedig egy életnek, ez esetben
azonban a pete életét sem lehet kiilonvalasztani attél. Ha tehat a
torvényhozas kovetkezetes akart volna lenni, akkor a sperma- és pete-
sejtet is biintetdjogi védelemben kellett volna részesitenie. Biinteten-
dének kellene lenni tehat elsGsorban a maszturbacionak, aztan minden
preventiv intézkedésnek s végeredményében, amint Haeckel szellemesen
mondja, az aggsziizességet mindsitett omissziv deliktumnak kellene nyil-
vanitani, mert tobbszords emberélettdl fosztja meg a tarsadalmat.

Tegyiik f6l azonban, hogy a térvény nem torekedett természet-
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tudomanyi kovetkezetességre és csupan a megtermékenyitett petét
akarta emberéletnek tekinteni s vizsgaljuk, hova vezet az ilyen ,,ember-
¢élet” elpusztitasanak iildézése. Mint tudjuk, az a lény, mely a meg-
termékenyitéstél szamitott 7—9 hoénap alatt 6nalloé életet nyer, a
fogantatas pillanatdban mar minden sajatossagaval és hatdrozmanyéaval
adva van. Azalatt az id6 alatt, mig az anya méhében hordja, csupan
fejlodik. A jozan észbdl folyik tehat, hogy ezen 1j 1ény szempont-
jabol ugyanolyan elbiralas ala esik, ha a megtermékenyités utan mind-
jart, avagy 6t honap mulva pusztitjak el. Az anya szempontjabol ez
ugyan nem mindegy, de hisz az 4llam nem is az anyat, hanem a
magzatot védi. Amde, ha a birosdg minden nét lecsukna, aki a meg-
termékenyités utan a meglett embridt mindjart elpusztitja, akkor egy
allamnak se volna erre elegendd bortone. Abbol a koriilménybdl
viszont, hogy az allamilag tlrt és szabalyozott prostiticid épen ezen
nyomban végrehajtott magzatelhajtason nyugszik, az kovetkezik, hogy
az allam a korai magzatelhajtasokat még sem akarja biintetni, vagyis
gyakorlatilag 6nmaga cafolja meg azt az elméleti indokat, hogy a
magzatot a fogantatas pillanatatél emberéletnek tekinti. De ezt az
alapul szolgaldé indokot maga a természet és az a szaktudomany is
cserben hagyja, melyre pedig a jog a magzatelhajtasnak biincselek-
ménny¢ nyilvanitdsanal tamaszkodott. A terhességet ugyanis az elsé
hetekben még az orvostudomany sem tudja konstatalni. Minthogy pedig
ahhoz, hogy a magzatelhajtas deliktuma megallapithatd legyen, sziik-
séges annak foltétlen megallapitasa, hogy volt, ami elhajtatott, hogy
volt magzat, a terhesség kezdd stddiumaban a magzatelhajtds jogi
szempontbol el sem kovethetd, jollehet a magzat ép gy van, és ép
olyan ,,emberélet”, mint hat honap mulva. Ha tehat a n6é a terhesség
ezen kezdd stddiumdban teszi ugyanazt, ami késobb orvosilag is
konstatalhaté miivi abortust képez, akkor a blincselekmény indoka
dacara, még a jog szerint sem biintethetd. Vagyis az id6 hataroz egy
cselekmény biintethetdsége folott. Ami ma nem deliktum, az holnap,
ugy lehet, mar biintetendd!

Itt talan ellenem vethetd, hogy a jog ép azaltal helyezkedik
szilard alapra, hogy csupan ellendrizhetd objektumra terjeszti ki védel-
mét. Ezért biinteti a mesterséges abortust csupan attél az idéponttol
fogva, amikor annak véghezvitele mar kétségteleniil konstatalhatd. Am
ha ez igy van, akkor itt az 4llam magaval a jog eszméjével jut ellen-
tétbe, mert egyenesen célja meghiusitdsat mozditja elé6. Mintegy
kitanitja az embereket arra, hogy azt az altala biintetendének nyilva-
nitott cselekményt mikor kovessék el, hogy az ne legyen biintethetd.

A magzatelhajtas biintetésével az allam a ndét jobbagyava, rab-
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szolgéjava teszi, annak testét kisajatitja maganak. Ez, ha nem is jogilag,
de legalabb logikailag érthetd ott, ahol az allam az ongyilkossagot,
illetéleg annak kisérletét is biinteti. Mert ott ez az allami jobbagyisag
legalabb kovetkezetes és nyilt, egyenes honoralasa annak a felfogasnak,
melynek leplezve a tobbi allam jogrendszere is hodol, az egyhazjogi
felfogasnak és mert legalabb az egyenléségen alapul, férfinak és nének
egyardnt tilos magat bantani. De a kontinentdlis allamokban az 6ngyil-
kossag mégis csak megsziint deliktum lenni, s az dncsonkitas is csupan
a védkotelezettség szempontjabol keriilhet biintetés ald. Jogi és logi-
kai képtelenség tehat, hogy a nd testének barmely részével csinalhat
barmit, de a méhe mar biintetéjogi szankcid alatt neki maganak is
noli me tangere.

Hogy a petesejt egy részét képezi a nd testének, az egy olyan
fiziologiai tény, melyet semmiféle jog sem tud elvitatni. Amde amikor
a petesejtbol embrid lesz, semmi egyéb nem torténik, minthogy a pete-
sejttel egyesiil egy spermasejt. A nd és a petesejt kozti testi viszony
teljesen ugyanaz marad, a megtermékenyitett pete ép ugy a no teste,
mint a megtermékenyités el6tt volt. A nd és az embrid csak in futuro két
¢let, mindaddig azonban, mig az embrié az anyatestbdl eltavolitva
onallo életre nem képes, két életrdl beszélni nem lehet. A jog tehat
tisztara fikcidval él, amikor a megtermékenyitett petét kiilonvalasztja
a nd testétl, midén annak a né életétdl kiilon életet szupponal s azt
magaval a nével mint kiilon jogalanyt, szembehelyezi. A modern allam
ezzel sajat mivoltanak egyik fundamentumat, az egyéni szabadsagjogot
tamadja meg, konfiskalja a ndnek azt az elemi jogat, hogy a testével,
mely végre is az 6 legsajatabb tulajdona, szabadon rendelkezzék.

De s6t e jogfosztas nemcsak a testre, mint tulajdonrendelkezésre
terjed ki, hanem a nd egész cselekvési szabadsdgara. Az allam a leg-
durvabb modon géazol bele az egyén legintimebb, legegyénibb életébe.
A terhes nének biintetés terhe alatt tilos minden oly cselekmény, mely
abortust vonhat maga utan. Ha a terhes n6 ugral, ha tancol, ha lovagol,
ha nehéz munkat végez, ha elesik, biintetenddé cselekményt kovet el.
Ez nem talzas. A Curia bindésnek mondott ki egy nét, aki terhes
allapotat tudva, tobb izben nehéz targyat emelt, mialtal elvetélt. S6t
olvastam egy még klasszikusabb esetet. Egy kiilfoldi birdsag elitélt
egy not, aki ongyilkossagi szandékbol mérget vett be, 6 maga ugyan
¢letben maradt, de méhmagzatat elvetélte! Vagyis a terhes ndnek
meég az ongyilkossag is tiltva van, az 6 részér6l az ongyilkossag is
gyilkossag.*

*Ennek a felfogasnak kiilonben egy hasonlo eset alkalmabol, amidén a magyar
birosag a nd ellen megszintette az eljarast, egyik legelsd biintetd-
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A modern biintet6jog kovetkezetesebb és haladottabb allaspontra
vélt jutni, amidén a régebbi (pl. szasz, osztrdk) biintetéjogi rendel-
kezésekkel szemben nem tesz kiilonbséget a méhmagzat fejlettségi
stadiumai kozott. Ez az allaspont azonban nemcsak nem haladottabb,
de s6t reakcios és jogi szempontbol foltétleniil tarthatatlanabb a régi-
nél. Mert a terhességnek az a stadiuma, amidén a magzat az anyaval
szemben mar életjelt tud adni magéardl (mozgas), az igazsagossagon
¢és tarsadalmi mordlon nyugvo biintetéjog szempontjabdl csak mégis
mas elbiralas ala esik, mint az, amikor a né esetleg még csak teljes
bizonyossaggal nem is tudja, hogy van-e méhmagzata, vagy nincs. Ha
tehat a magzatelhajtas biintetése barmi szempontb6l jogosult volna
is, ez a jogosultsag legfolebb a terhesség masodik részére vonatkoz-
hatik, amikor a méhmagzat a fejlettség bizonyos fokat elérte, amikor
az morfologiailag is mar emberre mutat, amikor létezésének nyilva-
nitasaval némi alapot nyujt ahhoz, hogy kiilon jogalanyisaggal ruhazzuk fol.

A magzatelhajtas biintetése eurdpai talalmany. A keleti alla-
mokban ma sem képez blincselekményt. De sOt az dkori eurdpai
allamok sem ismerték a magzatelhajtas biintettét, mert mai forma-
jaban még a teljesen kifejlodott romai jogban sem fordul eld, holott
a mesterséges abortus a romai néknél épen a jog fénykoraban, ha
talan nem is elterjedtebb, de olyan elterjedt kétségteleniil volt, mint
ma, ¢és mindenesetre leplezetlenebb. A rémaiak a magzat elhajtasaban
igen logikusan nem a magzat, hanem a sziil6k elleni biintettet lattak,
ha tehat az a sziilok beleegyezésével tortént, biintetlen volt.* Az
embrié biintetéjogi védelmét a kozépkorban a keresztény egyhaz
inauguralta. Az Osszes kulturallamok btk.-eibe a magzatelhajtasnak
blintetté deklaralasa az egyhazi kanonjogbol keriilt. A kanonjognak
ez a rendelkezése pedig azon a dogman alapul, hogy a halhatatlan
1élek az embridba bekoltdzik. Sem a petének, sem a spermanak, sot
még a megtermékenyitett petének sincs lelke, a 1élek csak a fogan-
tatds utan bizonyos id6 mulva — az id6t pontosan az egyhazi tanitas
sem hatdrozza meg — koltozik be. Igy az embrié mar egy halha-
tatlan 1élek 1évén, annak megdlése ép olyan bilin, mint az emberi élet
ellen iranyulo cselekmény altalaban.

jogaszunk, Vargha Ferenc személyében nalunk is akadt szoszéldja. ,,A jog-
helyes alkalmazésa szempontjabdl — ugymond — ha a teherben 1évé nd bar-
mely pszichikai motivumok hatésa alatt cselekedve, ongyilkossagot akar elko-
vetni ... ha a cél nem sikeriil, de abortus kdvetkezik be, az anya ezért ...
felelésségre vonand6™. (Bj. T. XI. 145.)

* ,Az embrionak 6nallo védelmet adni ellentétben volt a romai joga-
szok sztoikus folfogasdval, amely a méhmagzatot mulieris portio vel viscerum
tekintette.” (Fr. Liszt: Lehrbuch des deutschen Strafrechtes, 1894. 205 p.)
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Ezt a dogmén alapulé kanonjogi szabalyt vette at az allam,
amikor a magzatelhajtasbol 6 is blincselekményt statualt. Csakhogy
a kanonjog az 6 rendelkezéseit nem a jog bolcseletébdl, hanem a
teologiabol és dogmatikabol meriti, jogi tételeinek alapja és célja a
dogmatikus hit és az egyhaz fenmaradasa ¢és tekintélyének s ural-
manak biztositdsa. Az allam azonban ma mar mégsem az egyhaz
uszalyhordozéja tobbé, jogi berendezkedése nem az egyhaz, hanem
sajat érdekét, fenmaradasat szolgalja, térvényei alapelvét a jognak,
mint tudomanynak boélcseletébdl meriti. A magzatelhajtas biintetése
azonban sem a blincselekmény jogi fogalmabol, sem az allam érde-
kébol nem vezethetd le. Amig tehat a magzatelhajtas iildozése egy-
hazjogi szempontbdl helyes és logikus, a biintetéjog szempontjabol

logikétlan és abszurd.
k ok ok

Az utilitarizmus alapelvébe még egy indok belehelyezhetd. Az
nevezetesen, hogy az allamnak érdeke, hogy polgarai szaporodjanak,
ezt az érdeket pedig a magzatelhajtas biintetlensége veszélyeztetné.
Nyitva hagyom azt a kérdést, vajon az allam érdeke, a tarsadalom joléte
és a kultara fejlédése csakugyan olyan nagyon igényli-e a minél nagyobb
szaporodast: csupan annak a ténynek a konstatdldsara szoritkozom,
hogy a sziiletések csokkenésének meggatlasara a magzatelhajtas biinte-
tése abszolut alkalmatlan eszkdz. Mert vizsgaljuk csak, miné indokbol
kovetnek el magzatelhajtast? Tagadhatatlan, hogy egy bizonyos sza-
zalék a kényelmi, hiusagi szempont rovasara irando, amikor a hazas-
sagban ¢l6 nd testének szépségét, ruganyossagat félti a hosszu terhes-
ségtol és sziiléstdl; egy bizonyos szdzalék gazdasagi okokbdl ered,
mert a szilok jovedelme nem elégséges a gyermek vagy tobb gyermek
eltartasara, vagy pedig, hogy a meglévd vagyon fol ne apr6zodjék.
De az esetek legtobbjében és — ami itt egyediil dont6 — a biinteto-
birdsag elé keriiloknek legalabb is 80 szazalékaban az inditd ok a szégyen-
érzet, a torvényes hazassagban nem ¢él6 nd félelme a gyalazattol, mellyel
tarsadalom gy 6t, mint torvénytelenné bélyegzett gyermekét illeti.*

*1908-ban elitéltek magzatelhajtasért Magyarorszagon 99, Ausztridban
117, Németorszagban 799 egyént. A 3 orszagot kozds statisztika ald vonva
és a csupan biinsegédként elitélt Osszesen 198 férfit leszamitva, az elitélt ndék
szama a 3 orszagban egyiittvéve 827-et tesz ki. Ebbdél hajadon volt 477,
hazassagi kotelékben 323, 6zvegy vagy elvalt 27. 100 biinesetben tehat 60.9
hajadon ¢és Ozvegy ¢és 39.1 férjes nd a tettes. Hogy a magzatelhajtds biinese-
teinek fokontingensét a hdzassagban nem ¢l6 ndék teszik ki, az mar ezen
szamaranybol kitetszik. Ezen nék szama azonban voltaképen sokkal nagyobb,
mert annak a 323 hézassigban él6 ndnek legaldbb is ¥3-dt azok a szilésznék,
javasasszonyok ¢s egyéb nok alkotjak, akik az abortust akard nonek segéd-
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Amikor e n6k szabadulni akarnak a méhmagzatuktol, nem a gyer-
mektdl akarnak szabadulni, aki utdn tan vagyoddnak is,
hanem a megvetéstdl és szégyentdl, melybe a gyermek folytan
keriilnének. Csak amit tarsadalmilag maga utdn von rd nézve a gyer-
mek, az hajtja a torvényes hazassagban nem ¢l6 nét arra, hogy szaba-
duljon téle.

A magzatelhajtasok masik, bar nyilvanossagra nem igen jutd
nagy szazalékanal, amidén az gazdasagi okokbol kovettetik el, az
elkovetés indoka és célja megint nem a gyermek nem-akarasa,
hanem a megélhetés vagy a standard of life fentartasdnak akarésa.
Amidon tehat az allam a szaporodas, mint allami cél érdekében iild6zi
a magzatelhajtast, nem oda sujt, ahova voltaképen akar.

A magzatelhajtds biintetése — ezt a célt tekintve — egy nagy
kontradikcio, melyben az uralkodd osztaly életérdeke és az azzal itt
ellentétes elavult képmutaté moralja egyarant kifejezésre jut. A tobbi
osztalyhoz tartozok szaporodasa ennek az osztalynak érdekébe vag, azt tehat
még a biintet6jog segélyével is eldmozditani igyekszik, viszont azonban
erkdlesi folfogasa nem tud €s nem akar megbékiilni azzal, hogy a nd, aki
hazassagon kiviil sziil, és a gyermek, aki torvénytelen 4gybol szarmazik,
ugyanolyan jogl ¢és igényl tagja legyen és maradjon a tarsadalomnak, mint
az, aki tokéletesebb anyakonyvi kivonattal rendelkezik. Ez az ellen-
mondas sziili aztan azt a furcsa latvanyt, hogy ugyanazok, akik leg-
hangosabban ¢és legkeményebben itélkeznek a magzatatoél szabadulni
akard n6 folott és akik legjobban sirankoznak az egyke miatt, ugyan-
azok a legélesebben tiltakoznak az ellen, hogy a héazassagon kiviil
,elbukott” nd és a torvénytelen gyermek a tobbi ndvel és gyermekkel
egyenld elbiralas alad keriiljon, mert ez a térvénytelen gyermekek
szertelen elszaporodasara vezetne!

Ha az allamnak csakugyan érdeke a polgarok szaporodasa,
kezdje a nemi élet formainak reformalasan a dolgot, segitse a nét
0nallo exiztencialis 1étfeltételeinek megszerezhetésében, tegye lehetove,

keznek és mint tettestarsak, vagy biinsegédek szerepelnek az elitéltek lista-
jaban. (Ez ugyan nem igen szorul bizonyitasra, de szolgaljon mégis illusztra-
lasul az a tény, hogy pl. Magyarorszagon 1908-ban elitélt 46 hazas né koziil
csupan 50 éven feliil 12 volt, akik tehat mar koruknal fogva se lehettek a
magzatelhajtas passiv alanyai.) Ha ezen a cimen a hajadon biintettesek sza-
mabol is levonunk 20%-ot, akkor a sajat magzatukat elhajté hajadon és fér-
jesndék aranyszama 79: 21 lesz. A cselekmény motivumat illetdleg azonban még
ez arany is korrekturara is szorul, mert e kozt a 21 szazalék hazassagban
¢16 nd kozt szamosan vannak, akik férjiiktél kiilon élnek, vagy a kiknek férjiik
hosszabb ideig tavol van, kivandorolt, akiknél tehat a gyermek megsziiletése
ugyanazzal a kdvetkezménnyel jar, mint a hajadon néknél.
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hogy a ndé akkor is élhessen az anyasdg hivatasanak, ha kiilonben
kenyérkeresetre van utalva, tordlje le a hazassagon kiviil sziiletett
gyermekek homlokar6él a torvénytelenség kainbélyegét és akkor a
magzatelhajtasok 90%-a minden elrettentd rendszabaly nélkiil meg-
szlinik, mert nem lesz tobbé ok arra, hogy elkdvettessék. Mindaddig
viszont, mig a hazassagban nem ¢él6 ndének megvetés jut osztalyrésziil
gyermekéért, amig azt neki eltartani és folnevelni a tdrsadalom nem
nyujt moédot, amig az allam tétleniil nézi, hogy a csaldd szaporodasa
a nyomort fokozza, a magzatelhajtasokat az allam még elrettentobb
eszkozokkel sem fogja soha megsziintetni.

A magzatelhajtas biintetésével az allam a polgarok tobbségét
azon alternativa elé allitja, hogy vagy mondjanak le a nemi élet gyonyo-
reir6l, vagy pedig fokozzdk a nyomort, amelyben ¢élnek, és ha még
nem élnek, zuditsdk magukra a nyomort. Mert még azoknak a pre-
ventiv eszkozoknek az alkalmazasa is, melyek esetleg alkalmasak a
gyermekaldas elkeriilésére (amelyeknek igénybevételét kiilonben az
Omge szerint a szegényebb néposztalynak nem is volna szabad meg-
engedni), mar egy bizonyos jolétet igényelnek. Az a milli6 és millio
ember, akinek a mindennapi kenyérért kell élethaldlharcot folytatni,
ezeket a preventiv eszkdzoket nem igen veheti igénybe. A magzat-
elhajtas biintetése tehat még a szocialis moralba is {itkdzik, mert
leginkdbb a szegény ember ellen iranyul, aki nem tud magén masként
segiteni, és aki kénytelen ahhoz a legutols6 kuruzslohoz menni, akinél
¢életét vagy testi épségét kockaztatja és ezzel kapcsolatban a felfedés
veszélyének is kiteszi magat, akit azonban mégis meg tud fizetni,
mig mintegy kivonja az aldl a gazdagokat, a tehetdseket, akik rendel-
keznek azokkal az anyagiakkal, melyeknek segitségével a folosleges
gyermekalddstol megtudjak 6vni magukat akar preventive, akdr az
altaluk jol megfizetett orvos segélyével, anélkiil, hogy Osszelitkdzésbe
jutnanak a btk.-vel. Ezt az allitdsomat igazolja a magzatelhajtas biin-
iigyi statisztikaja.*

Ezzel azonban egyaltalan nem akarok odakonkludalni, hogy a
magzatelhajtas biintetése a vagyonos osztallyal szemben jogosult. Hogy
a n6 akar-e gyermeket vagy nem, az kizarélag 6 ra tartozik s ebbe
az allamnak beavatkozni, a n6t6l mintegy hatalmi apparatussal kikény-
szeriteni a gyermeket, olyan durva belegazolas az egyén jogszféra-
jéba, amely mar nem mas, mint allami despotizmus. Ez a kikényszerités
egyébkent emberileg egyenesen érthetetlen ¢és erkdlesi  szem pontbol

*A magyarorszagi 99 elitélt kozil 97
Ausztriaban 18 ,, 118 wvoltteljesen vagyontalan
Németorszagban 799 ,, ,, 723
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mindenképen tarthatatlan. Mert az a nd, aki vagyik gyermek utan
— ¢&s ahhoz nem férhet kétség, hogy a tilnyomo tobbséget ezek a
nék alkotjak — s aki tudja, hogy gyermekének nemcsak életet adni,
de ezt az életet fontartani is tudja, az nem igényel ilyen allami kény-
szeritést, hogy sziiljon, mert az még allami tilalom ellenére is vilagra
hozza magzatat. A magzatelhajtds biintetése tehat egyaltalan nem
vonna maga utan a sziiletések nagyobb csokkenését, mert ez a biintet-
lenség egy nét sem csabitana arra, hogy megfossza magat az anyai
0romoktol, ha arra nagyon sulyos oka nincs. Annal a nénél viszont,
aki akar gazdasagi, akar tarsadalmi, akar egyéni okoknal fogva nem
akar gyermeket, elsdsorban a gyermek, aztan az anya és végeredmé-
nyében a tarsadalom rovasara megy csak, ha az allami kényszer folytan
vilagra jon a gyermek. Ezt a statisztika is igazolja. Ezeknek a gyer-
mekeknek (s itt elsdsorban a torvénytelen gyermekek jonnek szami-
tasba) egy része, részben a gyermeket eltartani nem tudd anyanal,
tulnyomorészben azonban a kornyékbeli asszonyoknal, akikhez azokat
kiadjak, rovidesen elpusztul, egy mas része testileg ¢és szellemileg
elcsenevészedik, vagy pedig az anyagot szolgaltatjadk a kriminolégusok
kutatasainak. Az allam tehat ezzel a gyermekkényszeritéssel a tarsa-
dalomnak mit sem hasznal, ellenben tdmogatja az angyalcsinalasi ipart,
szaporitja a testi és szellemi nyomorékok és ziillottek taborat, és nevel
maganak foghaztoltelékeket.

Ezzel szemben hidba hozakodnak elé azzal a sokat emlegetett
allami gyermekvédelemmel, melyre a hivatalos korok olyan biiszkék.
Az allami gyermekmenhelyek a sziikséges tanitast és nevelést nélkiilozo
gyermekek 2%-nak befogadasara sem elégségesek. Az elhelyezés koriil-
ményes ¢és bizonytalan és mai szervezetiikben egyaltalan nem birnak
nagy csaberével. A kultarallamok statisztikdja bizonysagot szolgaltat
arra, hogy e gyermekvédelmi intézkedések dacara a gyermekhalan-
dosag ¢és ifjukori kriminalitds nem csokken. A sziiletéseknek atlag
8—10%-a torvénytelen. Es ,ezeknél a torvénytelen gyermekeknél a
halvasziiletettek atlaga 5%-ra rag szemben az Osszes sziiletések 3%-val,
az els6 évben elhaldlozok atlaga 28%, szemben az 6sszes elhaldlo-
zasok 16.7%-val. S mig a katonai szolgalatra elenyész6 % lesz
alkalmas, a biintettesek, kéjndk és csavargok vilaga elrettentd részt
soroz be a torvénytelen sziiletésiiekbdl . . . Gyermekvédelem anya-
védelem nélkiil részmunka. Mert a gyermek leger6sebb életforrasa az
anya”. (A berlini anyavédelmi szovetség felhivasabol 1905.) A mai
gyermekvédelmi intézmények a konyoriiletesség és jotékonysag jegyét
viselik, a konyoriiletesség azonban soha és ma kiilondsen nem alkalmas
eszkoz egy tarsadalmi baj leklizdésére. Ma mar a legutolso proletarnak
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sem kell a lealdzo konydriiletesség, mert tobbet akar, azt, hogy vele
szemben a jotékonysag ne legyen gyakorolhato.

Az allamot nem polgarainak minél nagyobb sokasaga teszi naggya
¢és hatalmassd, hanem polgérainak minél nagyobb joléte, testi és szellemi
fejlettsége ¢és kulturalis foka. Mar pedig a folosleges gyermekaldasok
joézan meggondolason alapulé barmely korlatozéasa, tehat a magzat-
elhajtas is végeredményében ezt a célt szolgéalja. Minden ujsziilott,
akinek vilagrajovetelét az anya vagy sziil6 nem akarja, nemcsak a
maga, de kdzvetlen kornyezete fejlodését, jolétét és kulturalis haladasat
gatolja. Mert az anya vagy sziil0 nem-akardsiaban benfoglal-
tatnak mar a gyermek fo6losleges voltanak, s6t esetleg léte
karossaganak Osszes indokai. Az a gyermek, akinek 1étét az
anya, vagy sziild6 nem akarja, az a legtobb esetben bizonyos, hogy
nélkiilozné azokat a foltételeket, amelyek mellett a maga boldogulasara
a csaladja és a tarsadalom hasznara felndvekedhetnék, az a gyermek,
a maga, a csaladja és végeredményében a tdrsadalom szempontjabol
is jobb, ha nem sziiletik meg.*

Az évszazadokon at megkovesedett és a haladd kor kovetel-
ményeivel megbékiilni nem tudd kenetteljes moral szoélalt tehat meg
abban a kivalo és tiszteletreméltdo iroban, aki nemrég egyik napilapban
siralmas éneket zengett a meg nem sziiletettekért és a megvetés
menykoveit szorta az asszonyokra, akik a szerinte allatiassagnal is
gyuldletesebb 6nzésbdl évente 500.000 embert dlnek meg, mieldtt
azok meg is sziilettek volna. Ha Kenedi Géza a magzatelhajtasok
egyediili motivumat az dnzésben latja, én e tekintetben még csak
ellen sem mondok neki. Az ellen azonban mar tiltakozom, hogy ezt
az Onzést erkdlcsi szempontbol megvetendének és tarsadalmi szem-
pontb6l karosnak mindsitse. Ebben az dnzésben megvetésre méltot
csak az a talélt vilagnézet lathat, mely az egyént valamely fels6bb, valamely
altalanos rabszolgajava alacsonyitotta le és az ember foldi élete vezér-
fonalaul az 6nmegtagadés principiumat tette meg. Objektivebb szociologiai
kutatas azonban még Kenedi Gézat is meggy6zné arrdl, hogy erds
tarsadalom nem az 6nmegtagadd emberekbdl épiil fol és a kultara
utjanak mérfoldjelz6it sem az onmegtagadd emberek alkotjak. Az az

* Gondoljunk csak — az exisztencialis nehézségektdl eltekintve — arra
az esetre, amikor a szllld valamely 6rokl6dé betegségben szenved; mind per-
spektiva el6tt all ez a sziild a megsziiletendé gyermek jovojét illetéleg? Vajon
nem-e igazsagosabb és tarsadalmi szempontbol elénydsebb, ha ilyen sziild nem
engedi vilagra jonni terhelt magzatat, mintha — amint ezt Gjabban siirlien
hangoztatjdk — az allam az egyén joganak folragasaval, kényszereszkozzel
akadalyozza meg az ilyen egyének hazassagkotését?
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Onzés, amit 6 annyira perhorreszkal, nemcsak az egyén, de a tarsa-
dalomnak is fentartd eleme. Az az dnzés, amely raviszi a nét arra,
hogy a folosleges gyermeket ne engedje vilagra jonni, nemcsak a né
onos érdekét szolgéalja, — bar meggyd6zddésem szerint, ha csupan igy
volna, akkor is jogosult volna — hanem szolgéalja a csalad és vég-
eredményében a tarsadalom érdekét is. Amint az allam a gonosztevd
kivégzésével nem csupan a sértett érdekét elégiti ki, hanem a tarsa-
dalom érdekét is, gy annak a magzatnak az elhajtasa, akinek 1éte
az anyara mindenképen terhes, nem csupan a ndnek, de a tarsada-
lomnak is hasznos.

Kenedi Géza blinnek tartja, ha a n6 dnmaganak akar élni ¢és
nem a tarsadalomnak. Ez a blin azonban nemcsak a Kenedi altal
annyira megvetett néhany ezer nének, hanem az egész megujhodott
emberiségnek életeleme. A modern ember kindtt mar abbol a vilag-
felfogasbol, melyben 6t szentté avatott fikciok onmagatol eltéritették,
amidon életének egy onmagan kiviil es6 nagy, vagy szent célt kellett
keresnie, amely nélkiil ¢élete iires és biinds volt. Foleszmélt abbdl az
évezredes narkdzisbol, mely énségét elnyomoritotta, tobbé nem félve,
nem biintudattal, hanem batran, mosolyogva és biiszke 6ntudattal mondja
ki a sz6t: én. Az én életem az enyém ¢és nem a jovo tarsadalmaé. Az élet
célja nem az onfelaldozas az elkdvetkezenddkért, hanem maga az élet, az
¢h életem, az én boldogulasom. Minden olyan imperativus, mely utjaba
all annak, hogy én 6nmagamé legyek, mely arra kényszeriti az egyént,
hogy valami magasabb, altalanos rendeltetés, valami szent cél érdekében
rendezze be életét: amitas vagy Onamitas, mert tudva, vagy ontudat-
lanul mindnyédjan csak arra toreksziink, hogy sajat éniinket fejlessziik és
elégitsiik ki, sajat életiinket tegylik minél szebbé, minél dromteljessé,
minél lendiiletesebbé. S ha az emberiségnek, ennek a fikcionak a nézo-
pontjabdl jogosultnak is talaljuk azt, hogy mi is torekedjiink arra, hogy
a jovo tarsadalma minél tokéletesebb legyen, hat ezt a célt is sokkal
jobban szolgéljuk azzal, ha éniinket nem elnyomjuk, hanem kielégitjiik,
ha ononéletiinket igyeksziink széppé, gazdagga és tokéletessé tenni,
mintha az 6nmegtagadas és onfelaldozas principiumat tesszilk meg emberi
hivatasunknak.

Hogy a n6 akar-e maganak gyermeket, vagy nem, azt egyediil
az az 6 énfelfogasa hatarozza meg, hogy miné tartalmat akar adni
¢letének. Ezért téle szdmadast kovetelni, ezért Ot akdr jogilag, akar
tarsadalmilag elitélni a legnagyobbfoku hipokritasdg, mert senki sem
az allam, a tarsadalom és a tobbi ember érdeke szerint rendezi be
¢letét, hanem amint énje, egoizmusa kivanja; mi jogon kovetelhetd hat
a n6tdl, hogy az tagadja meg énjét és ¢letidealjat — a tarsadalomért?
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Egyébként az is csak jambor, illetve némelyek részérél nem is
olyan jambor hazugsag, hogy az a koriilmény, hogy annyian nem szii-
letnek meg, akik megsziilethetnének, a tarsadalomra olyan nagy csapas.
Akik emiatt folyton a vészharangot htizzak és akik hullé kdnnyeket
ejtenek azokért a szazezrekért, akik nem sziilethettek meg, azoknak
azt ajanlom, kérdezzék meg hat magat azt az érdekelt tarsadalmat,
kérdezzék meg embertarsaikat, a kenyérért tiillekedoket, akik a 1étért
valé kiizdelemben egymast legazoljak, a partdban maradt noket, a
munkanélkiiliek tomegét, a lateiner osztaly ezer €s ezernyi proletar-
jait, vajon csakugyan kevesen vannak-e, vajon Ok is sajnaljdk-e a meg
nem sziiletetteket, akikkel tobben lennének? Az a tarsadalom, amelyet
itt féltenek, mi vagyunk, az egyének. Ami nekiink kiilon-kiilon nem faj,
az egylittvéve se faj és csak az iires dialektika siitheti ki azt, hogy
a tarsadalomnak egész mas érdekei vannak, mint az azt alkoté egyének
valamennyiének. A tarsadalom itt csak cégér, amely mogott legfolebb
az az osztdly rejtézik, amelynek csakugyan kevés az emberlétszam,
amelynek a szaporodas érdekébe vag, mert olcsobbad, hajlithatobba és
alazatosabba teszi a munkaerdt, amely tehat egyediil sirathatja azokat
a szazezreket, akik — hogy ugy mondjam — csakis az 6 zsebiik
rovasara nem szilettek meg.

Mindnyéjan tisztaban vagyunk, hogy a magzatelhajtas altalanos
jelenség magnas-, polgar- és parasztasszonyoknal egyarant, a kdzmoral
mar rég nem mindsiti erkdlcsbe iitkdzonek, a tudomany, mely az életbdl
meriti tételeit, igazolja, de azért egyre-masra szedi aldozatait a hipo-
krizis, vasari larmaval hurcoljdk bortdonbe és kannibali kéjjel allitjak
pelengérre azokat a ndket és esetleg orvosokat, akiket a véletlen
vagy masok bossziivagya, vagy mas aljas indulata juttat a rendérség
kezére.

Akik a ,,binds” nd felett erkdlesbiraskodnak és itélkeznek, ugy
lehet azokhoz a szazezrekhez tartoznak maguk is, akik a ,,biings”
cselekményt6l egy cseppet sem riadnak vissza, csak jobban gondos-
kodnak arrdl, hogy az titokban maradjon. Amig ezek a szazezrek kényel-
mesen napirendre térnek az altaluk ki tudja hanyszor, nagyobb koriil-
tekintéssel végrehajtott cselekmény f6lott, azt a néhany szerencsétlen
nodt, akiknél a cselekmény legtdbbszor nyomorult életkoriilményeiknél
fogva jut nyilvanossagra — iildozni, kipelengérezni €s mintegy azok
helyett a szdzezrek helyett biintetni: ebben van talan a magzatelhajtas
biintetésének legnagyobb igazsagtalansaga, a jogrend nevében Uzott
legnagyobb képmutatas.

Ceterum censeo ... A magzatelhajtds biincselekményének mai
formajaban a biintet6tdrvénykonyvben helye nincs.
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— Masodik és befejezd kozlemény —
B) Individual-pszichologiai kutatasok.
VIL
a mindazt, amit eddig lélektani vagy altaldban filozofiai
iszempontbél a nagy emberekrdl elmondottak, szédmba
H |akarnék venni, kotetekre terjedd munkat kellene irnunk,
‘Hiszen alig van biografus, aki hosének jellemrajzat irvan
'messzemend spekulaciokba ne bocsatkoznék, mikor ennek

B A\ B ./ L. e e . Lo
bﬁfb regyes sajatossagait, kiilondsen pedig esetleges furcsasagait

AAAAW és a szentimentdlisokat megdobbentd részleteit akarja
,magyarazni”’. Mivel azonban mi csak azon eredményekre lehetiink
tekintettel, amelyek legalabb bizonyos mértékben altalanos értéki
tajékoztatast nyujtanak a nagy emberek pszichéjének kialakulasara
befolyassal bird tényezdkrol, csakis azon kutatdsokkal fogunk foglal-
kozni, melyek komoly, tudomdnyos szempontokbdl szambajohetnek.
Ezek: 1. Lombroso elmélete a langész és Oriiltség rokonsagardl; 2. a
Freud nevéhez fiz6d6 pszichoanalitikai irdny eredményeinek alkal-
mazasa a nagy emberek problémajara; 3. a természettudésoknak
Ostwald altal adott pszichografija.

a) A langész ¢és Oriiltség rokonsaga.

Tudvalevé dolog, hogy a langész és Oriiltség rokonsagat a leg-
nagyobb sikerrel Lombroso igyekezett bizonyitani. Koényvei* nagy
port vertek fel, elkeseredett vitakra adtak alkalmat, anélkiil, hogy

* Der geniale Mensch, Hamburg, 1890. és Genie und Irrsinn, Leipzig-,
Reclam (Az el8bbinek Gjabb modositott kiadasa)
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a kérdés végleges tisztazasahoz vezettek volna. Ennek az oka részben
az a mod volt, ahogyan 6 tételeit bizonyitani igyekezett: a minden
kritika nélkiil 6sszehordott anyaghalmazban egyarant szerepelnek anek-
dotak, a legkiilonb6z6bb bizonyitd erdvel bird biografiai tények és
,statisztikai” adatok; masrészt novelték az elmélet hatarozatlan jellegét
azok a bizonytalan definiciok, melyekkel alaptételét kifejezte. Ez a
tétel ugyanis akként értelmezendd, hogy gy a zseni, mint az
Oriiltség degeneracion alapul, amit az elmélet ellenzéi, s6t par-
toloi is nagyrészt a zseni és Oriiltség identifikdlasanak tekintettek.
Nem szdndékozunk ez elmélettel részletesebben foglalkozni, hanem
csak — utalva egyébként Odinnek alapos és mélyrehato kritikdjara —
azon fébb szempontokat ohajtjuk megjeldlni, melyekbdl kiindulva a
kérdés végleges megoldasat remélhetjiik.

Mindenekeldtt tisztdba kell jonniink azzal, hogy a végleges
megoldas csakis a bioldgiai kutatas részérdl varhatd, amely
azonban ebben a tekintetben még a kezdetek kezdetén van.* Addig
is pedig, mig ezen kutatdsok célra vezetnek, a biolégusoknak is a
statisztikai modszert kell kdvetniok, amely esetben megkivanhatjuk
télik, hogy azt ugyanolyan szigorusaggal alkalmazzak, mint ahogyan
a szocioldgiai tudomédnyok barmelyikében szokés. Hogy ezt Lombroso
nem teszi, azt Odin részletesen kimutatja s egyuttal felsorolja és
kimeritéen targyalja e moddszer alkalmazasanak lehetdségeit €s krité-
riumait.**

Ezek szerint ennek az elméletnek — melyben kétségteleniil
van valami helyes mag —- a szerepe arra redukaléodnék, hogy
segélyével megallapitsuk bizonyos konstitucionalis (bioldgiai) fak-
torok befolyasat a nagy emberek fejlédésére. Evvel azonban nem
zartuk ki azt, hogy a kérdés pszicholdgiai oldalrol is megkdzelit-
het6 legyen, kiilondsen ha tekintetbe vessziik, hogy az ember lelki
fejlodésére a milié legalabb is ugyanakkora befolyassal bir, mint az
oroklott diszpozicio. Ilyen iranyu vizsgalatokat tudvalevéleg Moebius
kezdeményezett el6szor, kinek ,patografiai” modszere*** szamos kove-
tére talalt. Ezek az életrajzok azonban mindannyian igen hianyosakf

*Ilyen iranyu kutatasokkal foglalkozik Alfred Adler orvosi publikum
szamara irt igen érdekes miivében (Studie iiber Minderwertigkeit von Organen,
Berlin—Wien, 1907.), melyben igen komoly érvekkel tamogatja Lombroso
elméletének helyes részét.

** Odin, i. m. 1. 248—289 p.
**% Moebius: Ausgewdhlte Werke, Leipzig 1903—1909.
T Dr. Ferenczi Sandor ir — kinek, mint a lélekelemzésben meste-
remnek, szives ¢érdeklodéseért és utbaigazito felvilagositasaiért ez uton is
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s koziilok a legjobbak is (pld. a Rousseaurdl szol6) alig jartak egyéb
tanulsaggal, minthogy bemutatjak a fejlodé elmebetegség befolyasat
a zseni miiveinek kvalitasara.

Sokkal fontosabb eredményekkel jart és sokkal mélyebb bete-
kintést nytjtott a nagy emberek pszichéjének kialakuldsara s mun-
kajuk pszichikai mechanizmusaba a Freud nevéhez fiiz6dé pszicho-
analitikai irany eredményeinek alkalmazdsa ezekre a problémakra.
Hogy azonban ezt az alkalmazast megérthessiik, el6bb ismertetniink
kell azokat a — bizonyos patologikus lelki jelenségek tanulmanyozasa
utjan nyert — eredményeket, melyek az egész elmélet alapjaul
szolgalnak.

b) Pszichoanalitikai kutatasok.

VIIL

Mikor az alabbiakban egy olyan pszichologiai elméletet akarok
ismertetni, mely bizonyos ,,idegbetegségek” tiineteinek 1élektani alapon
valé magyarazasabol indult ki s ebbdl fejlédott egy hatalmas, univer-
zalis tedriava, amely ,kimutatni igyekezett ezen mikddési zavarok
Osszefliggését az Osztonélettel, az Osztonéletnek a mivelédés kove-
telte korlatozasaival, az egészséges egyén fantdzidival és almaival és
a néplélek alkotasaival a vallas, a mitologia s a mesekdltészet terén”*:
jo6l érzem annak a nehézségeit, hogy ez az elmélet — tavol attol,
hogy a pszicholdgidban kell6 méltatast nyert volna — magaban az
orvosi tudomanyban is, néhany lelkes hivének helyeslése mellett,
tobbnyire csak a leghevesebb ellenzésre talalt. Epen ezért igyekezni
fogok lehetdleg targyilagosan ismertetni azon eredményeket, melyek
a meglehetdsen egységes szellemi irodalomban talalhatok. Szegényes
és sovany vazlatnal tobbet persze e szlik keretben alig nyujthatok:
talan arra elegend6t, hogy a kutatasnak e rendkiviil érdekes terére
felhivjam az érdeklédok figyelmét. **

1895-ben adtak ki Breuer és Freud a hisztériarol irott
konyviiket,*** melyben e sajatsagos és rejtélyes neurodzis tlineteinek
keletkezését pszichikai forrasokbdl eredéknek magyaraztak. Kideri-

szeretnék koszonetet mondani — figyelmeztet ra, mennyire ,teljesen mellézik
a Moebius-f. biografidk az oOntudatlan lelki vilagot s csak nem is sejtetik az
infantilis behatasok dont6 sulyat”.

* Freud elOszava Ferenczi Lélek elemzés c. konyvében. (Budapest,
1910.3 p.)

** Eoy pompas rovid oOsszefoglalast maga Freud adott ki tGjabban Uber
Psychoanalyse cimmel. (Leipzig—Wien, 1910.)

*** Studien tiber Hysterie, Leipzig—Wien, 11. Aufl. 1910.
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tették ugyanis hipnoézisba ejtett betegeknél (a hipnotikus emlékezeti
talfinomultsag segélyével), hogy a hisztérias tiinetek bizonyos
lelkirazkodtatasokkal, 0. n. pszichikus traumakkal &llnak
Osszefliggésben, amelyeknek latszolag elfelejtett emlékei az Ontu-
datlanban lappangnak és — kellemetlen indulatokkal valé kapcso-
lodasuk miatt a tudatba nem juthatvan — az Gket jelképezd koros
tiinetek fellépésére adnak alkalmat. Ezt a folyamatot ugy kell magya-
raznunk, hogy ezek az indulattelt képzetkomplexumok (emlékek),
melyeket Jung szavaval egyszerlien komplexumoknak szoktunk
nevezni, a tudatbol fajdalmassaguk folytan erdszakosan kitolatvan, a
hozzajuk ftiz6d6 indulatoktol megfosztatnak s ezek a leszakadt indu-
latok mar most tudatos lelki Gton nem érvényesiilhetvén, ,testileg”
¢lik ki magukat: attevédnek, ,konvertdlédnak” koros tiine-
tekké. A kovetkezd példa, mely egy ndbetegnek Breuer altal irt
kortorténetébdl szarmazik, meg fogja vilagitani a dolgot:

»Ezen a nyaron nagy hdség uralkodott s a paciens erésen szenvedett
a szomjusag miatt; mert, anélkiil hogy okat tudta volna adni hirtelen képte-
lenné valt arra, hogy igyék. Kezébe vette az Ohajtott pohar vizet, de mihelyt
ajkahoz érintette, eltolta magatdl mintha hidrofobiaban (viziszony) szenvedne,
S emellett ¢ néhany masodperc alatt lathatdlag onkiviileti allapotban volt.
Csak gytimoélccsel, dinnyével, stb. élt, hogy a kinzé szomjusagot enyhitse,
igy tartott ez mintegy hat hétig, amikor aztan egyszer a hipndzisban angol
tarsalkodondje jutott eszébe, akit nem szeretett s ekkor az undor jeleit mutatva
elbeszélte, hogy mikor egyszer e holgy szypbéjéba ment, ott annak kis kutyajat,
az utalatos allatot, pohdarbol latta inni. O nem mondott semmit, mert udva-
rias akart lenni. Miutan elfojtott bossziisaganak még energikusan kifejezést adott,
inni kért, gatlas nélkiil nagymennyiségli vizet ivott meg s a hipnozisbdl a
poharral ajkan ébredt fel. A koros tiinet evvel 6rokre eltiint.”*

Az elnyomott ontudatlan képzetekhez fiiz6d6 kellemetlen indu-
latok vagy (mint ez esetben is) mar a hipnoézisban kifejezést nyernek,
vagy pedig a felébresztett beteget emlékeztetjiik az igy kideritett
képzetekre, amikor megint erds indulatkitdréssel reagalnak, de evvel
ezek a képzetek, a tudatba jutvan, el is vesztették patogén (korokozo)
képességiiket, tobbé tiinetekké nem konvertalodnak. Ezt az eljarast
— mely tehat abbol all, hogy a koros tiinetekké konvertalodott
indulatokat visszavissziik a télik megfosztott és a tudatbol
kitolt (6ntudatlan) képzetekre és igy ezeknek alkalmat adunk,
hogy tudatos lelkimiikodés utjan, a tudat ellendrzése mellett éljék
ki magukat — Breuer kathartikus (lerecagaltatd) gyogymoédnak
nevezte.

Ennek az eljarasnak a modositasa a Freud-féle pszichoanalizis.

* 1 m. 26. p. A ritkitds télem  szarmazik: az elnyomas momentumara
kivanja a figyelmet felhivni.
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Ugyanis Freud arra jott ra4, hogy a hipndzis, mely bizonyos hatarig
a kellemetlen emlékek (komplexumok) felidézését megkdnnyiti, e hataron
tal el nem harithaté6 akadalyokat gordit elébe, gy hogy végered-
ményben csak egyrésziik felidézését engedi meg s — az Ontudatlan
mélyén hagyvan a leghatékonyabb komplexumokat — csak feliiletes
gyogyulast tesz lehetévé. Hozzajarul még ehez az, hogy az emberek
igen nagy szazalé¢ka nem is hipnotizalhato. Ezért mellézte a hipnodzist
és a szabad aszocidcido modszeréhez folyamodott, ami abbdl all,
hogy a beteget felszolitotta: mondjon el kritika és valogatas nélkiil
mindent, ami eszébe jut. Erre a tudatos gondolkodéssal t6bb tekin-
tetben ellentétben all6 elmemiikddésre barkit meg lehet tanitani és
segélyével lassabban ugyan mint hipnoézisban, de sokkal biztosabban
és szamosabban lehet felidézni az Ontudatlanban lappangd patogén
komplexumokat s evvel megsziintetni az azokat képviseld koros tiineteket.

E moddszer alkalmazasa Freudot annak a felvételére késztette,
hogy ,,nem minden elfelejtés alapul az emlékezeti benyomasok termé-
szetszerll elkopasan, elhalvanyuldsan, hanem igen sok benyomdsra csak
azért nem emlékeziink vissza, mert a léleknek van egy biralo foruma,
a cenzura, mely az Ontudatra nézve tlirhetetlen vagy nehezen elvi-
selhetd képzeteket s az azokhoz kapcsolédd indulatokat a tudat
kiiszobe ald nyomja. Ezt a folyamatot Freud elharitasnak, elnyomasnak
elfojtasnak (Verdrdingung) nevezte.” * Az elnyomott komplexum azonban
ezutan is reprodukalodni, a tudatba betdrni igyekszik; igy kozte s
a cenzura kozott kiizdelem tamad, mely kiegyezéssel, kompro-
misszummal végzddhetik; ezt a kompromisszumot a hisztérianal a
konverzio utjan keletkezett koros tiinetek képviselik. E tiinetek tehat
potoljak a tudat szamara az abbdl kitolt komplexumokat s ezért:
potld képzédmények (Ersatzbildungen). Hasonld gondolatmenettel
sikertilt megmagyaraznia Freudnak az 0. n. kényszer neurdzisokat, ame-
lyekben szenvedd betegeket folytonosan ugyanazon kinzo képzetek
vagy ugyanazon cselekvésre vald impulzusok gyotdrnek: ezek megint
nem egyebek, mint szubstitucio utjan keletkezett helyettesitdi az elnyo-
mott patogén komplexumoknak.

A betegek érzelem- ¢és gondolatvilagdnak e pszichoanalitikai
vizsgalata vezette aztan Freudot arra, hogy az alom tiineményeinek
pszichologiai magyarazataval foglalkozzék. Kideriilt ugyanis, hogy az
adlomban a cenzura altal elnyomott komplexumok — épen a tudatos
lelki miikodés hidnya s evvel a cenzliranak sokkal kevésbbé szigoru
volta miatt — sokkal kdnnyebben érvényesiilhetnek, mint az ébren-

* Ferenczi, i. m. 12 p.



Harnik: Nagy emberek 179

létben. Az almok analizise tehat igen becses segédeszkozévé valt a
pszichoanalitikai gyogykezelésnek. Masrészt pedig s ez sokkal fontosabb
eredmény, lehetové tette Freudnak, hogy megalkossa alomelméletét,
melynek segélyével egyarant magyardzhatjuk beteg és normalis emberek
almait. Az alomfejtés ugy torténik, hogy az elbeszélt almot kisebb
részletekre osztva, a rendes pszichoanalitikai technika segélyével meg-
figyeljik és Osszegytjtjiik azokat a gondolatokat, képzeteket, amelyek
minden egyes részlethez szabadon asszocidltatnak. S ekkor kitlinik,
hogy a latszdlag értelmetlen manifeszt (tudatos) alomtar-
talom mdgdtt, épen tgy mint pld. a kényszerképzetek mogott,
értelmes és logikus, de az Ontudatra kellemetlen alomgon-
dolatok lappanganak, melyeknek az almot alkotdo képek és
események csak elferditett jelképei. Az alom alapjaul szolgald
(0ntudatlan) alomgondolatnak s a manifeszt alomtartalomnak az egybe-
vetésébol pedig az tlinik ki, hogy ,,az adlom nem egyéb, mint
valamely (elfojtott) vagynak (leplezett) teljesiilése.”* Ezt,
hogy t. i. az 4lom vagyteljesiilés, leplezetleniil mutatjak mar a felndttek
némely almai is, féleg azonban a gyermekek almai. Freud alomelmé-
lete azonban tovabb megy s ezt a kovetelményt minden alomra
kiterjeszti: hangsulyozva természetesen, hogy a vagyteljesiilés
rendszerint nem a manifeszt 4lomtartalomban, hanem az
(analizis Utjan felderitendd) latens dlomgondolatban rejlik. Hogy
az alomnak e sajatsagat példakon tanulmanyozhassuk, az . n.
tipikus (vagyis mindenkinél eléforduld s mindig elnyomott gyermek-
kori vagyakat teljesitdé) almok koziil valasztunk exhibicids almokat,
vagyis olyanokat, melyekben az almod¢ tobbé-kevéssbé hianyos Olt6-
z¢&kben szerepel.

) I. ,Egy fiatal és az ¢életben nagyon szemérmes nébeteg 4lma:
Onmagat latja antik peplonba burkolva, melyet eldl biztosito tii tart dssze; a
tl hirtelen leesik s a lepel eldl szétnyilvan, egész meztelenségében bamulhatja
Ot a férfiak 6t koriilvevod csoportja.”

II. ,Egy masik, szintén nagyon szende ndbeteg, ezt az exhibicids
almot maskép ¢élte at: Oszlophoz kotve latta dnmagat, tet6tdl talpig kenddbe
burkolva ugy, hogy a szeme sem latszott ki beldle; koriilotte exotikus férfiak,
torokok vagy arabok allottak, akik alkudoztak rajta. A jelenet — eltekintve
a beburkoltatdstol — nagyon emlékeztet arra, amely valamely rabnd vagy
haremholgy vasarlasakor jatszodhatik le a Keleten.”**

III. Egy ismerds fiatal holgy alma: Papucsban megy ki az utcaras
csakhamar szégyenkezve visszafordul.

Az exhibiciés 4lmok e tanulsagos sorozatinak — mely tovabbi
példak beiktatasaval még finomabb atmeneteket mutatna — kozos

* Freud: Die Traumdeutung, 11. Aufl. Leipzig—Wien, 1909. 115 p.
**Ferenczi, 1. m. 33. p.
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eleme: a vagyteljesiilés azon a cenzura altal elnyomott s csak on-
tudatlan vagy gyanant él6 6romokre vezetendd vissza, melyeket az
akulturalis gyermeknek a maga és masok meztelen testének szemlélése
és szemléltetése — az aktiv és passziv latasvagy (Schaulust) kielégi-
tése — szerez. Hogy ez a vagy olyan kiilonb6z6 fokban elvéltoztatva,
elferditve jut a manifeszt alomtartalomba, az a cenzlranak esetenként
kiilonb6z6 szigorusagatdl van feltételezve. A cenzlra az a pszichikai
erd, mely nem engedi meg, hogy a vagyteljesiilés leple-
zetlen formaban jusson a tudatunkba s igy a cenzira meg-
keriilése, kijatszasa céljabol az (Ontudatlan) alomgondolatot alom-
képpé valtoztatéo alommunkanak (Traumarbeit) az dlomferditéshez
(Traumentstellung), vagyis bonyolult és valtozatos alom-szimbolika
alkalmazasahoz kell fordulnia. Azt latjuk tehat, hogy az alom épen
ugy kompromisszum gyanant keletkezik a feltorekvd oOn-
tudatlan komplexumok s az ezeket elnyomni igyekvd cenzura
kozotti kiizdelem eredményekép, mint akar valamely hisztérias
tiinet, akar egy kényszerképzet vagy cselekedet. Ez a tokéletes
analogia tobb szempontbol igen fontos, els6sorban pedig azért, mert
mint behatdé elemzés kimutatta, a neurdzisokban szerepld
patogén komplexumok ugyanazok, amelyek az almok jorészét
is determinaljak: nevezetesen a legkiilonb6zébb s a legtagabb
értelemben vett infantilis (gyermekkori) szexudlis vagyak.
Freud vizsgalatai ugyanis kideritették,* hogy a korai gyer-
mekkor nem nélkiilézi az (ilyenekiil persze tudatosan fel
nem ismert) libidinézus térekvéseket, s6t ezeknek — a kultura
nyomasa alatt késobb kialakuld cenztranak hijan lévén — kiilon-
b6z6 erogén (szexualis élvezeteket szerzd) testtajak, (. m. az analis,
oralis ¢és uretrdlis zondk, tovabba az infantilis 1atds és tudasvagy és
exhibicionizmus, nemkiilonben szadizmus és mazochizmus utjan kielé-
giilést is szerez s a személyekhez vald szexudlis rogzitddés tobbé-
kevésbbé kifejezett jeleit is mutatja: tehat a gyermek szexualitdsa
nagyon eltér az egészséges érett egyén szexualitasatol, mert polimorf
perverz jellegli. Mikor aztdn a nevelés az Osztonélet szabad
mikodtetésével a tdrsadalom moralis és kulturalis kovetelményeit
helyezi szembe, akkor az infantilis libidinozus torekvések a kialakuld
cenzura altal elnyomatnak, elfojtatnak, részben pedig magasabb
célok felé iranyittatnak, ,,szublimdltainak”.** Az elnyomott vagyak

* V. 6. Freud: Drei Abhandlungen zur Sexualiheorie, 11. Aufl. Leipzig-
Wien, 1910.

** Anemi Osztonnek e szublimalddasi képessége igen nagy szerepet
jatszik minden ember jellemének kialakulasdban s — mint azt a tovabbiakban
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azonban tovabb élnek az Ontudatlanban s az 4lmok utjan legaldbb
részleges kielégiilést nyernek. Megtorténhetik az is, hogy az infantilis
vagyak elnyomast nem szenvednek s valtozatlanul vesznek részt a
nemi érettséget elért egyén jellemének alkotdséban: ilyenkor perver-
ziokrol, perverzitasokrol beszélink. Végiil: a neurdzisokndl sem  torténik
egyéb, mint hogy a valamely oknal fogva rogzitddott vagy ismét
feltiamad6 infantilis szexudlis vagyak a cenzlra altal elfojtatnak s
kielégiilést nem nyerhetvén, alkalmas diszpozicid mellett az Oket képviseld
s bizonyos értelemben kielégitd potld  képzédményekké, vagyis koros
tiinetekké konvertalédnak: a neurédzis tehat a perverzié negativja.

Azt latjuk tehat, hogy a neurotikusok ugyanazon komplexumok
hatdsa alatt betegszenek meg, amelyek ellen magunk is — tobb-
kevesebb sikerrel — sziinet nélkiil kiizdiink. Még inkabb eltiintette
a beteg ¢és egészséges idegeélet kozotti hatarokat Freudnak az a fel-
fedezése, hogy lelki tevékenységeink legkiilonb6z6bb mindennapi
elégtelenségei ¢és botlasai, U.m. az elfelejtések, elszolasok,
tév- ¢és véletlen cselekmények, tovabba a nem tudatlansagon alapuld
tévedések  mindannyian  ugyanazon kompromisszum-mechanizmus  Gtjan
allnak el6, mely az almokat ¢és a neurotikus tiineteket létrehozza:
»kO0zOsen jellemzi mindezen tiineményeket, hogy tokéletleniil
elnyomott pszichikus anyagra vezethet6k vissza, mely a
tudatbol kitolatott ugyan, de nem fosztatott meg teljesen
a megnyilvanulasi képességtol.”* Ekként egész lelki életiink
egy minden megnyilvanulasaban szigoruan determinalt
korré zarul, mely normadlis ¢és beteges kozott éles hatart
nem ismer s melynek patologikus megnyilvanuldsai csak
fokozottabb mértékben mutatjdk ugyanazon mechanizmusok
hatdsat, amelyek a normalis lelki ¢élet jelenségeit iranyitjak.

Ez a megismerés s hogy ennek folytan a pszichopatologia
moédot nyljt nekiink arra, hogy a normalis lelki mikodések okaira
és mechanizmusara kovetkeztetéseket vonhassunk, két szempontbol
is fontos. Az egyik az az altalanos szempont, hogy csak ezaltal lett
a pszichopatoldgia igazi tudomannya, amiként a korélettan is
csak azota igazi tudoméany, amidta a biologidnak nagy fontossdgl
igazsagokat ¢és nélkiilozhetetlen segédeszkozoket nyujtott.** A masik

részletesebben latni fogjuk — a mivészi és tudomanyos tevékenységek
pszichikai mechanizmuséban is.
* Freud: Zur Psychopathologie des Alltagslebens, Dritte, vermehrte
Aufl. Berlin, 1910. 149. p.
** Hogy patologikus folyamatok tanulmanyozasa igen termékenynek
bizonyult normalis viszonyok megismerésében, ez 1ényegileg annak kdszonhetod,
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az a minket kdzelebbrdl érdekld” szempont, hogy ez a megismerés
lehetévé teszi nekiink — anélkiil, hogy a langész és Oriiltség rokon-
saganak eddig el nem donthetd kérdésében allast kellene foglalnunk
— azon probléma tanulmanyozasat, milyen szerepiik van a fol-,
deritett pszichikai mechanizmusoknak (vagy- ¢és 0Oszton-
[komplexum-] elfojtds €s kompromisszum utjan potld képzédmények
kialakuldsa) a nagy emberek munkajdnak keletkezésében, e
munka hatasdnak pszichikai mechanizmusaban s a nagy
emberek jellemének kialakulasaban.

IX.

Ilyen szempontokbol behatobb pszichoanalitikai vizsgalatok eddig
foleg csak kétféle iranyban végeztettek: el6szor azon tevékenységekre
vonatkozolag, melyeknél a (tag értelemben vett) miivészi fantazia jatssza
a fOszerepet s masodszor a tudomanyos kutatds pszichologiajara
vonatkozolag. A konnyebb tdjékozodas okaért kiilon-kiilon fogjuk
szemiigyre venni azon eredményecket, melyekre az ¢ két latszdlag
nagyon kiilonbdzd, voltaképen azonban tobb ponton érintkezd s csak-
nem ugyanazon pszichikai forrasokbol taplalkozo tevékenységre vonat-
kozo pszichoanalitikai kutatasok vezettek.

1. A miivészi fantazia és a miivész pszicholdgidja. Két-
ségtelen, hogy a minden mivészet alapjaul szolgald miivészi fantazia
Iényegileg nem kiilonb6z6 az Osszes miivészeti agakban, mert hiszen
nyilvanvaldéan ugyanazon lelkimiikodések korrelatuméanak vagy ered-
ményének  tekinthetd.  Mégis  keletkezésének  foltételeit  és
pszichikai mechanizmusat, nemkiilonben a miivészi tevékenységben
valo szerepét kiillonbozd okoknadl fogva a legjobban tanulméanyozhatjuk
akkor, ha az 0. n. koltdi fantadzidt s ennek produktumait tessziik
vizsgalat targyava.

A koltdi fantdzia legrégibb produktumait tudvalevéleg a mitosz-,
monda- ¢és mesekoltészetben talaljuk meg. A néplélek ezen
alkotasait s kiilonésen a mitoszt Freud ¢és tanitvanyai
(Abraham,Rank, Riklin) behaté elemzés alad vetették s vizsgalataik
eredménye gyanant sikeriilt az egyéni fantdzia dlomnak nevezett terméke
s a tomegfantazia miikodésének megfelelé mitosz kozott a legszigoriibb
parhuzamat vonni gy a pszichologiai eredet, mint ezen genezis mecha-

Hogy a funkcidknak patologikus koriilmények kozt sokszor bealld fokozddasa
tobbnyire tisztdbban engedi felismerni a jelenségeket, mint az életmiikodések
normalis lefolyasa”, mondja egy par excellence patologus. (H. Apolant: Uber
die biologisch wichtigen Ergebnisse der experimentellen Krwebsforschung.
Zeitschrift fiir allgem. Psychologie, Bd. IX., Referatenteil, 63. p. )
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nizmusa tekintetében és ezt a parhuzamot abban a tételben fejezni
ki, hogy a mitoszok nem egyebek mint ,,egész nemzetek vagy-
fantazidinak elferditett maradvanyai, az ifji emberiség
évszdzad-almai (Sekulartrdume)”. * Ez éllitassal szemben mindjart
kezdetben az az ellenvetés meriilhetne fel, hogy alom és mitosz kozott
mar csak azért sem lehet parhuzamot vonni, mert az alom az egyéni,
a mitosz pedig a tomeglélek produktuma. Ezt az ellenvetést azonban
megdonti az az igen nevezetes és érdekes tény, hogy a mitoszok
vagyteljesiilésének targyai teljesen megegyeznek a (fentebb
bovebben targyalt) tipikus almokéval, melyeknek példajaul az 0. n.
exhibicios almokat emlitettiik. Ilyen exhibicidos vagyfantazidk tobb
mitoszban eléfordulnak. ,,A ,.genezis” Adamrol és Evarol kiilonos
hangsullyal beszéli el, hogy meztelenek voltak s ezért nem szégyelték
magukat; a biblia paradicsoma nem egyéb, mint az egyes egyén
gyermekkorardl vald tomegfantazia”.** Miként Freud ramutatott, ez
a vagyteljesiilés a targya az Odyssea azon jelenetének is, melyben
Odysseus Nausikaa el6tt megjelenik.

A tipikus almoknak egy masik fajtaja pld. az, melyekben vala-
mely szeretett kozelalld rokon halalarol almodunk s amelyekben, mint
Freud részletesen kimutatja, megint a benniink ontudatlanul ¢l6 egoista
gyermeknek a cenzura altal rég elfojtott vagyai teljesiilnek. Az ilyen
komplexumoknak a legsajatsdgosabb alakja az, melyben az apa halala
kombinalodik az anya irdnt valod szexualis vagy teljesiilésével s melynek
Freud az ,,Oedipus-komplexum” nevet adta. Mint a név is mutatja,
ez az infantilis vagyfantazia teljesiil az Oedipus mondaban s Sophok-
lesnek ezt targyald tragédidjaban. Hogy ez a tragédia ma is min-
denkire megrazé hatassal van, az épen abbol magyarazhaté6 meg,
hogy mindnyajunk lelkében meglévé htrokat pendit meg.*** | Mind-
nydjunknak sorsa az, hogy elsé szexualis vagyunk anyankra, elsd
gyuldletiink €s erdszakos indulatunk apank ellen iranyuljon: almaink
meggy6znek err6l”. ¥ S Oedipus tragédiajaban e gyermekkori vagyaink
teljesiilését latjuk.

Azonban nem minden mitoszban ilyen nyilvanval6 a vagytelje-
siilés, miként a legtobb dlomban sem az. Ugyanaz a kulturélis
¢és moralis cenzura, melynek fenndllasa miatt az dlomban vagyaink

* Freud: Der Dichter und das Phantasieren. Sammlung kleiner Schriten
zur Neurosenlehre, Zweite Folge. Leipzig—Wien, 1909. 205 p.
** Abraham: Traum und Mythus, Leipzig—Wien, 1909. 37 p.
*F*A milvészi hatds s a  milélvezet pszichikai  mechanizmuséarol
alabb még lesz szo
T Traudeutung 186 p.
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csak elferditve jutnak tudomasunkra, okozza azt, hogy a legtdbb
mitoszban a vagyteljesiilés annyira leplezett, hogy csak behatd elem-
z¢s deritheti f6l. Tobb ilyen mitosz elemzését Abraham hajtja végre
idézett miivében és kimutatja, hogy a cenziira megkeriilésére az alom-
munkaval teljesen analdég tomeglélektani munka folyik a mitoszok
genezisében, amelynek eredményekép az alomferditéssel analdg
modon, tehat valtozatos és kiterjedt szimbolika alkalmazasaval lesz
a mitoszban kifejezett vagyteljesiilés leplezetté. A ferdités eredmé-
nyezi azt, hogy a mitosznak a cenzlra a tdmegtudatba jutdsat meg-
engedi, de egyuttal azt is, hogy a nép maga sincs tisztaban mondai
jelentdségével és értelmével, miként az egyén is almait értelmetle-
neknek ¢és jelent6ség nélkiil valoknak tartja.* Kutatasai végeredményét
Abraham a kdvetkezo tételben foglalja &ssze: ,,A mitosz a nép infan-
tilis lelki életének megmaradt része s az alom az egyén
mitosza” **

Mar az eddigi meggondolasok is valoszerivé teszik azt, hogy
az egyéni koltés nem kovet mas pszicholdgiai szabdlysze-
riséget, mint amelyet a mitoszban lattunk érvényesiilni. A néplélek
fogalmanak kritikdja nem tartozik ugyan e dolgozat korébe, de azért
megallapithatjuk, hogy néplélek és egyéni psziché, tomeg-, azaz mitosz-
képzd fantazia és egyéni, azaz ,koltéi” fantdzia kozott lényeges
kiilonbségeket felallitani nem lehet. ,,Ha ez a megegyezés nem léteznék,
hogyan volna lehetséges, hogy oly sokszor kétessé valhatik, valamely
esetben mitosszal vagy kdlteménnyel van-e dolgunk? Ha ez a kétely
a legtobb esetben nem all fenn, annak egyediili oka abban rejlik,
hogy vagy bizonyos ,kdltemény” keletkezésérdl historiailag tudoma-
sunk van, vagy pedig hogy az az individualis — egy bizonyos vagy
tobb személyiségre visszavezethet6—keletkezés jeleivel bir”.*** S tudjuk,
hogy a szorosabb értelemben vett egyéni koltészet tényleg nem ritkan
dolgoz fel mitoszi targyakat, mint azt pld. Sophokles Oedipus-anal
latjuk; vagy legalabb is Ontudatlanul taplalkozik ugyanazon pszichikai
forrasokbol, mint a mitosz, aminek ebben a vonatkozasban talan a
legszebb példaja Shakespeare Hamlet-je, melyben — mint Freud
egy végteleniil finom analizisben kimutatjatf — ugyancsak az Oedipus-
komplexum befolyasat latjuk érvényesiilni a hds jellemének fejlddésében,

* Ugyanezekre az eredményekre jut Riklin, aki a meséket analizalta
ugyanilyen szempontokbol Wunscherfiillung und Symbolik im Mdrchen c.
miivében. (Leipzig—Wien, 1909.)

**1.m. 71. p.
*** Wundt: Volkerpsychologie, 11. Bd. Erster Teil. Leipzig,1905. 591 p.

T Traumdeutung, i. m. 187. p. Ezt a targyat a részletekben is kidol-
gozta Jones az American Journal of Psychology 1910 évi januari szamaban
(Referatum olvashato rola a Die Umschau 1910 évi 11-ik szamaban. A munka
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De a ,,ko1t61” (vagy altalaban miivészi) alkotdsok keletkezésé-
nek pszichikai mechanizmusat csak akkor fogjuk teljesen megérteni,
ha az alom mellett az egyéni fantazia mikodésének egy sajatos és
ezel6tt figyelemre alig méltatott produktuméval, az ébrenlétben vald
abrandozassal, dlmodozassal az 0. n. nappali almokkal (Tagtrdiume)
hasonlitjuk 6ssze, melyeknek nagy jelentdségét és mindenkinél valo
(gyakori) eldéfordulasat Freud erésen hangstlyozza. Ezeknek a nappali
almoknak a kezdetei a gyermekkorba vezetnek vissza, melynek jatékai
egy teljesen zart, a gyermek fantdzidja altal teremtett képzeletbeli
vilagban jatszodnak le, amelyben annak véagyai, illetve tulajdonképen
egyetlen vagy korlatlanul teljesiil: ez a vagy ,,nagy”-nak, felndtt-
nek lenni. A felnétt ember azonban mar nem jatszik, hanem a jaték
folytatasa és poétlasa gyandnt fantdziadl, légvarakat épit, aminek
mozgatd rugodi épen ugy kielégitetlen vagyak, mint minden fantaziaé
s melyek épen ugy nem egyebek, mint vagyteljesiilések, akar pld.
az almok. S ha az id6hoz vald viszonyukat megvizsgéljuk, a kovet-
kez6 érdekes dolgot tapasztaljuk: ,,A pszichikus munka egy aktualis
benyomashoz kapcsolodik, mely képes volt az egyén nagy vagyainak
vaiamelyikét felkelteni, innen visszanyul egy kordbbi, tdbbnyire
gyermekkori élmény emlékéhez, melyben ama vagy teljesiilt s aztan
a jovore vonatkozolag egy olyan szituacioét teremt, mely e vagy
teljestilését foglalja magéaban: vagyis épen a nappali almot vagy
fantaziat, mely igy magéan viseli az aktudlis benyomastol és a vissza-
emlékezéstél valo szarmazasanak nyomait.”* Azt latjuk tehat, hogy
a fantazidban mult és jovo az aktudlis vagy szerint rendeztetnek el.
Eszerint egy az 4lom keletkezésével teljesen megegyezd
mechanizmust latunk, avval a kiilonbséggel, hogy mig a fantazia
az orom keresésének principiuman éptil fel, addig az alomban faj-
dalomkertilési elv érvényesiil (mert hiszen benne, mint lattuk, tobb-
nyire a legrejtettebb és leginkabb elfojtott [Ontudatlan] vagyak
teljesiilnek). De minden jel arra mutat, hogy a koltéi alkotas kelet-
kezésének a mechanizmusa is teljesen megegyezik a nappali almokéval:
»Egy erds aktualis benyomas felidézi a koltében egy
korabbi, tobbnyire a gyermekkorbol valdo élmény emlékét
s ebbdl indul ki mar most az a vagy, mely a ko6ltdi alkotas-
ban teljesiil; ez utébbin magan gy a friss benyoméas, mint
a régi emlék nyomai felismerheték.”** fgy a miivészet is épen
ugy folytatasa és potlasa a gyermekkori jatszasnak, mint a nappali almok.

kiilonben németiil is megjelenik Freud Schriften zur angewandten Seelenkunde
cimii vallalataban.
* Freud: Der Dichter, etc. i. m. 201. p.
** U. 0. 205. p.
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Hogy ez a komplikaltnak latsz6 formula tényleg hiien adja
vissza a valot, az egész altalanossagban kivilaglik a pszichoanalizis
eredményei alapjan végzett biografiai és esztétikai kutatasokbol.*:
Hogy pedig ez a szabalyszerliség még a legaprobb részletekben is
megnyilvanulhat, azt egészen véletleniil volt alkalmam tapasztalni

egy, a rendes technika segélyével elemezett eset kapcsan.

Egy tehetséges, fiatal irorol van szo, aki 6nként ajanlkozott analizisre
s akinél az analizis folyaman igen valdszinlivé valt, hogy neurdzisanak atiold-
gidjaban az anyahoz vald infantilis szexualis rogzitédés jatssza a fGszerepet.
Az illetd egy napon avval allitott be hozzam, hogy eldz6 napon az utcan
egy el6tte ismeretlen fiatal lanyt latott, aki neki nagyon megtetszett s akir6l
nyomban novellat is irt. Ebben az erdsen érzéki szinezetli szerelmi torténetben
a kovetkezo részlet irja le a képzeletében szeret6jévé lett lany foglalatos-
kodasat a toalett-asztal el6tt:

»~Ahitattal nézem az aktot, mikor a kivagott ingben, az alsdszoknyaban
¢és a fekete harisnydkkal délceg labszarain a csobor felé hajol, kezében a
fogkefével s tajtékzo pasztaval fogsoran. O nem beszélhet most, a szemével
int s szabad kezével valamerre mutat. En tudom, hogy mi kell s odahozom neki.”

Ennek az — észre sem vett — részletnek a jelentdsége csak két
nappal a novella felolvasasa utan lett vilagossa, amikor ugyanis az illetd
gyermekkori emlékeket kezdett reprodukalni s a szabad asszocidcio folyaman
a kovetkezdket mondta:

,»Egyszer, emlékszem, hogy mikor bementem a halészobaba, mama ott
mosta a fogat ingben s Ggy parancsolgatott . . . Hopp, most jut az eszembe,
hogy abban a tegnapel6tti novellaban ugyanebben a pozban all egy helyiitt
a lany, még a termet is ugyanaz, csak ép az arc nem hasonlit.”

Ez a példa frappans modon mutatja be a mult, jelen és jovo,
s az ezeket elrendez6 vagy viszonyat a miivészi fantaziahoz.

Ezek utan most mar megérthetjiilk, miben 4ll a miivészi alkotas
Iényege, s annak keletkezési modja. Mint legeldszor Rank kifejtette, **
a mivész pszicholdgiai szempontbol az almodd, helyesebben
altalaban a normalis ember és a neurotikus ko6zott all. Minden
emberben kozds az a lelki konfliktus, melynek keletkezését egyfel6l
a vagyak (0sztonok), masfeldl azok teljesiilésének, kiélésének igen kiilon-
b6z6 lehetdségei determinaljdk. A ,,normalis” ember részben az élet
kiizdelmeiben, részint almaiban és fantaziaiban, de még — mint alabb
latni fogjuk — esztétikai élvezetek alakjaban is szerzi meg maganak

e vagy teljesiiléseket; a neurotikusok, ha kiils¢ akadalyok vagy a

*V.0: Sadger: Konrad Ferdinand Meyer, Wiesbaden, 1908. —
Sadger: Aus dem Liebesleben Nikolaus Lenaus, Leipzig-Wien, 1909. —
Freud: Der Wahn und die Trdume in W. Jensens ,, Gradiva”, Leipzig-Wien,
1908. — Freud: Eine Kindheitserinnerung des Leonardo da Vinci, Leipzig-
Wien, 1910., de kiilondsen még: Freud idézett Hamlet-analizisét.

** Der Kiinstler, Wien-Leipzig, 1907.
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belsé alkalmazkodési képesség hidnya miatt vagyaik teljesiilését nem
remélhetik, a szomoru realitas eldl ,,a betegségbe menekiilnek” (Freud),
melyben magoknak potlo képzoddményeket alkothatnak; ezekkel szemben
a mivész szintén elvonja magat ugyan a realitastol és egy képzeleti
vilagba vonul vissza, de fantdzidit nem konvertalja tiinetekke,
hanem azokon keresztiil ismét utat lel maganak a realitdshoz:
ezt azaltal éri el, hogy fantdzidit az ismert .kompromisszum-
mechanizmus Utjan mivészi alkotasokka formalja, azokba
projicialja, miként a tomeglélek projicialja a mitoszokban a sajat
vagyfantaziait a kiilvilagra. ,,A koltd figyelmét sajat lelkének ontudatlan
részére iranyitja, meglesi annak fejlédési lehetdségeit és megengedi
nekik a mivészet utjan valé megnyilatkozast, ahelyett, hogy tudatos
kritikdval elnyomnéa Oket.”* Ezt a folyamatot a pszichoanalizis nyelvén
mivészi szublimalasnak nevezziik, ami tehat abban all, hogy a nemi
Oszton a legkdzelebbi célja helyett mas, magasabb értéki{i s nem szexualis
célok felé iranyul. Hogy mi teszi e rejtélyes képesség pszichologiai
Iényegét vagy bioldgiai alapjat, arrol eddig még sejtéseink is alig van-
nak,** de tény, hogy a miivészi alkotds a miivész szamara épen ugy
elnyomott vagyaknak kompromisszum utjan valo teljesiilését jelenti, mint
a neurotikusnak az ideges tiinet, vagy a ,,normalis” embernek az alom;
egyuttal pedig bizonyos mértékben és iranyban a neurdzistol vald meg-
menekiilést. De ugyanezt a szolgalatot teszik a miivészi alkotdsok a
cenzira nyomadasa alatt all6 ,,normalis” embernek is, amennyiben
elnyomott vagyainak (leplezetten vald) kiélésére adnak alkalmat.

Evvel azonban mar a miivészi hatds pszichologidjanak a kérdését
érintettiik, melynek targyalasa tulajdonképen nem tartozik szorosan
e dolgozat feladatai kozé. Mégis tajékozasul jegyezziik meg a kovet-
kezdket. A muvésznek, mikor az O teljesen egyéni fantazidit veliink
kozli, az egyének kozt levd természetes korlatokat kell leddntenie.
Erre a miivészi technikanak f6leg két eszkdze van: A miivész egyrészt
enyhiti a fantazia egyéni karakterét valtoztatdsok és elleplezések altal,
masrészt megveszteget benniinket tisztan formai vagyis esztétikai 6rom
altal, melyet nekiink fantaziainak abrazolasanal nyujt. Az ilyen 6romét,
mely arra szolgal, hogy vele egy mélyebben fekvo lelki forrasokbol
fakadd, nagyobb 6romét valtson ki benniink, izelitonek (Ferenczi),
izelit6 oromnek (Verlockungsprdmie, Vorlust) nevezhetjik. Minden
esztétikai 6rom ilyen izelitd 6rom természetével bir s a tulajdon-

* Freud: Gradiva, i. m. 80 p.
** Még fokozottabb mértékben 4ll ,ez az egyes mivészeti 4gakban
vald tevékenységnek megfeleld, bizonyara tobbé-kevésbbé kiilonb6z6 pszi-
cholodgiai és biologiai konstiticiora vonatkozolag



188 Héarnik: Nagy emberek

képeni miélvezet lelki fesziiltségek felszabaditasabol szar-
mazik, vagyis a cenzUranak egy idore valo felfiiggesztésébdl,
ami a lelki mikodéseknek infantilis formakra vald visszatérését jelenti
és teszi lehetoveé*

2. A kutaté pszicholégidja. Mar Rank kimondta, hogy a
tudomanyos kutatas, mint emberi térekvés, épen ugy elnyomott
szexudlis 0sztondkkel van Osszefiiggésben, mint a miivészi
tevékenységek s néhany tomor mondatban igyekezett vazolni azt a
szerepet, melyet az a kulturalis fejlédésben teljesit.** Ez utdbbi kérdésre
vonatkozd tételei ma is még kidolgozasra varnak s azért veliik tovabb
nem is foglalkozunk, hanem attériink azon eredmények ismertetésére,
melyekre Freud a pszichoanalitikai tapasztalatoknak egy konkrét esetre
valé alkalmazédsa utjan jutott s amelyek Rank emlitett kimondésat
igazolni latszanak. ***

Ezek szerint, ha valamely egyén jellemének leglényegesebb része
gyanant egyetlen 0sztont, a tudasvagyat ismerhetjiik fel, arra kell
gondolnunk, hogy ez 6sztdon hihetdleg mar a gyermekkorban erdsen
ki volt az illeténél fejléddve s hogy tovabba ,.eredetileg szexualis &sz-
tonokbol szarmazo tényezok erdsitették meg annyira, hogy késébb a nemi
¢élet egy részét képviselheti. Az ilyen ember pl. kutatna avval a szenve-
délyes odaadassal, amelyet mas szerelmi életére fordit és kutathatna,
ahelyett, hogy szeretne”. Tényleg a pszichoanalitikai vizsgalatok azt
mutatjak, hogy taldn a legtobb gyermek, mindenesetre azonban a
legtehetségesebbek  atmennek egy olyan korszakon, amelyet az
infantilis szexudlis kutatds periodusanak nevezhetjiik. Az ilyenkor
(3 — 5 életév) felébredd tudasvagy célja a legnagyobb Kkitartassal,
és hévvel valdo kutatds minden utan, ami a szexudlis funkcidkkal
Osszefligg altaldban, elsdsorban pedig a sziiletés nagy problé-
méjanak megoldasa. Ez igyekvése kozben a gyermek a legsaja-
tosabb ,,infantilis szexualis tedéridkat” alkotja maganak, melyek a
probléma félig sikeriilt megoldasanak tekintend6k. Mikor aztan a
neveléssel jard s mar tobbszor emlitett energikus elnyomas e kor-
szaknak végét veti, ,,a kutatd 0sztdon tovabbi sorsara nézve a szexualis
érdeklddéssel valod kapcesolatabol folyd harom kiilonféle lehetdség all
el6”. Az elsd esetben akutatds osztja a szexualitas sorsat s az
intellektualis tevékenységek kifejtése az egész életen at gatlast

* Freud: Der Dichter, etc. i. m. 206. p. A Vorlust-mechanizmusrol
bévebben 1. Freud: Der Witz und seine Beziehung zum Unbewussten, Wien-
Leipzig, 1905.

** V. 6. Rank i. m. 39. p.
*** Freud: Leonardo da Vinci, i. m. 14—18. p.
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szenved (Denkhemmung), melyet kiilondsen rogzithet a vallasos nevelés
(csoda-hit, stb.). Egy masik tipusnal az intellektualis fejlodés ellentall
annyiban az elnyomasnak, amennyiben ,,az elnyomott szexualis kutatas
tépelddési kényszer (Griibelzwang) gyanant tér vissza az 6ntudatlanbol”,
amely neurdzisban szenvedd betegnek folytonosan a dolgok lényegé-
r6l, belsé szerkezetérdl, életrél és halalrol stb. kell gondolkoznia.
Végiil a harmadik, legritkabb és legtokéletesebb tipusnal ,szintén
beall ugyan a szexudlis elnyomas, de nem sikeril a szexualis 6romnek
egy parcialis Osztonét az Ontudatlanba fojtani, hanem a libido —
sajatos  diszpozicid alapjan — kezdettél fogva tudasvaggya
szublimalodik és az erdteljes kutatd 0Osztont erbsiti. A kutatés
itt is bizonyos értelemben kényszerré valik s a szexualis tevékenységet
potolja” — legalabb is részben. Ennek megfeleldleg a tulajdon-
képeni szexualitas, mint a miivészek nagy részénél is, tobbnyire
csokevényes.

Mielétt e fejtegetésekbdl folyd végsé konklazidinkat megalla-
pitndk, forditsuk még a figyelmiinket a nagy emberek tevékenységének
eddig szandékosan elhanyagolt tereire is. Az egyik a vallasi zseni,
a masik a cselekvés, az akcio (allamalkotas, reformald és propa-
gativ tevékenység, stb.) nagy emberének a terrénuma. Ami az elsét
illeti, erre vonatkozélag mar Rank igen valdszinlivé tette, hogy a
vallasi zseninek a pszichologidban a miivész és a kutatd
kozt kell helyet adnunk s hogy genezise ugyanazon kompromisz-
szum-mechanizmus eredménye, melyet az elobbiekre vonatkozolag
épen kifejtettiink. E felfogas analitikai bizonyitasa sem fog soka késni,
mert — mint Ferenczi Séndor ur velem koz6lni szives volt —
Pfister ziirichi teologus egy nemsokara megjelenendd konyvében értékes
adatokat fog mellette folhozni.* Ami az akcid embereit illeti, ezekrol
tudunk kétségteleniil a legkevesebbet ilyen szempontokbdl. Biztos
azonban, hogy a vallasi zsenikt6l 6ket csak részben lehet elvalasztani
s ez mar eleve valosziniivé teszi, hogy hasonld6 meggondolasok érvé-

* A korrektira olvasasakor a konyv mar megjelent. Cime: Die
Frommigkeit des Grafen Ludwig von Linzendorf. Ein psychoanalytischer Beitrag
zur Kenntnis der religiosen Sublimierungsprozesse und zur Erkldrung des
Pietismus. Targya egy tizennyolcadik szazadbeli vallasi szekta (Herrnhuter
Briidergemeinde) alapitojanak eseményekben és  psychoanalitikai
momentumokban gazdag élettdrténete, amelybdl tényleg az tiinik ki, hogy a
vallasi zseni lelki habitusa is a primer (infantilis) szexualitds elnyomasan ¢és a
libido szublimalédasan, a szerelmi indulatnak magasabb célokra: a vallasos
tisztelet targyaira vald atvitelén alapszik; emellett ez esetben — mint
hihet6leg az esetek tilyomo részében — az elnyomott libido egy része tobbé-
kevésbé neurotikus jellegii tiinetek alakjaban tért vissza az 6ntudatlanbol.
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nyesek rajuk is. Még jelezhetek annyit, hogy ez a kérdés talan mar
a kozel jovoben az erkolcs problémajaval egyiitt fog a megoldashoz
kozelebb jutni.

Ezek utdn mar most levonhatjuk végsé kovetkeztetéseinket.
Fejtegetéseinkbdl jol kivilaglik, hogy a pszichoanalizis ezekben a
kérdésekben csak bizonyos hatadrig tdjékoztat benniinket.
»A pszichoanalitikai vizsgalatnak anyagaul az élettorténet adatai szol-
galnak, egyrészr6l az események és milid-befolyasok véletlenségei,
masrészt az individuumnak tudomasunkra jutott reakcidi. A pszichikai
mechanizmusok ismeretére tdmaszkodva, mar most igyekszik az indi-
viduum Iényegét reakcidibol dinamikailag kikutatni, felfedni lelkének
eredeti erdit, nemkiilonben ezeknek késdbbi atvaltozasait és fejlodé-
seit. Ha ez sikeriil, akkor az illetd magatartdsait megmagyaraztuk
konstitticid és sors, belsd erdk és kiilsé hatalmak 6sszemiikodésébol.”*
Tehat mindig marad egy pszichoanalitikailag tovabb fel nem derithetd
(biologiai) momentum, amelyen alapul az, hogy bizonyos fajtainal az
embereknek erds szexudlis elnyomassal s az 6sztondknek magasabb
célok felé vald iranyulasaval, szublimalodéasaval talalkozunk. Jeleztiik
mar, hogy e bioldgiai momentumnak (melyet taldn a Darwin értel-
mében vett spontan variacio fogalmaval irhatunk koriil) a Iényegérdl
még csak keveset tudunk. Rank, Adler s ujabban maga Freud is pro-
balkoznak e téren a fogalmakat tisztdzni: taldén nemsokara megfeleld
eredménnyel.

M¢ég néhany szot a pszichoanalizisnek a Lombroso-féle tedridhoz
vald viszonyarol. Lattuk, hogy a pszichoanalitikai kutatdsok alapjan a
(legtagabb értelemben vett) miivészi tevékenységet épen ugy kompro-
misszum-mechanizmus eredménye gyanant tekintjilk, mint valamely
neurotikus tlinetet s egyuttal mindkettét ugyanazon pszichikai forra-
sokbol fakadonak. S azt kell mondanunk — a pszichoanalizis révén
nyert tapasztalatok is hatarozottan e mellett szélnak — hogy az infan-
tilis Osztondk elnyomdsanal s a helyiikbe 1ép6 potlo képzéddmények
keletkezésénél onként értetdddleg el6fordulhatnak komplikaciok: a
szexualis Osztonnek esetleg csak egy része szublimalddik, mas része
rogzitddhetik, vagy neurotikus tlinetekké konvertalodhatik és igy nem
csodalkozhatunk azon, ha a milvészi képességek mellett
ugyanazon egyénben tobbé-kevésbbé kifejezetten neuro-
tikus jellemvonasokat is talalunk. Bizvast elmondhatjuk, hogy
épen a jelenségeknek ez a csoportja az, melynél talan a legkevésbbé
lehet éles hatarokat felallitani.

* 1. m. 68. p.
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¢) Természettuddsok pszichografijja.

X.

A kapcsolatot, mellyel a pszichoanalitikai kutatasokat Ostwald
konyvének* eredményeivel Osszefliggésbe hozni lehet, abban taldlom,
hogy mig a pszichoanalizis a kutatd tevékenységének s az ennek alap-
jaul szolgald tehetségnek legmélyebb pszichikai forrasait kutatja, addig
Ostwald a zsenialitast adottnak veszi s inkdbb azokat a feliiletes
jellemvonasokat keresi, melyek alapjan a nagy kutatokat osztalyozni,
lehetdleg kora ifjusagukban felismerni és — ezt igen megbecsiilendd
torekvésnek kell tekinteniink — a tarsadalomban szdmukra a meg-
feleld helyet kijelolni lehet. Ostwald ugy jar el, hogy egy tisztan
leird ,természetrajzi” vagy ,,pszichografiai” modszer segélyével nagy
vonasokban s egyuttal igen szépen és érdekesen vazolja a kovetkezd
hat zsenialis természetbuvar élet- és jellemrajzat, i. m.: H. Davy,
J. R. Mayer, M. Faraday, J. Liebig, Ch. Gerhardt és H. Helmholtz
fizikusoknak, illetve kémikusoknak. S ezutdn, mintegy az életrajzokbol
foly6 tanulsdgokkép — és miként egy nagyon is kézenfekvd ellen-
vetéssel szemben kiilon is hangsulyozza, nem forditva: egy elére meg-
alkotott tedridnak a nagy emberek életére valod alkalmazasaval — igyek-
szik levonni olyan torvényszeriiségeket, melyeket a természetbtivarokra,
illetdleg a kutatokra altalaban érvényeseknek tekinthetne.

1. ,Klasszikusok és romantikusok.” Ez eredmények koziil
a legfontosabbnak latszik az, hogy 6 a nagy természettudosokat két
csoportba osztja be, aszerint, hogy a kiilvilag behatasaira valo (lelki)
reakcidik sebessége nagy-e vagy kicsiny. Az elsé csoportot a
,romantikusok”, a masodikat a ,klasszikusok” névvel illeti és
bizonyos Osszefiiggést allapit meg e csoportok és az embereknek a
négy temperamentum szerint vald 0sidok oOta haszndlatos beosztasa
kozott. Eszerint a romantikusok, a gyorsan reagaldk: szangvini-
kusok, illetéleg patologikus koriilmények k6zott kolerikusok, mig
a klasszikusok flegmatikusok, illetéleg koérosan csokkent reakcio-
sebesség esetén melankolikusok. Ugy latom azonban, hogy bizo-
nyos altalanos meggondolasok mar eleve kétessé teszik egy ilyen
beosztas jogosultsagat és hasznalhatdsagat. S itt két szempontbdl is
kiindulhatunk. Egyrészt meggy6zddhetiink, akar tankonyvek lapozasa,
akar személyes informacio utjan, hogy a mai atomisztikus pszi-
cholégia — melynek ugyan Ostwald nem minden alap nélkiil veti
szemére azt, hogy emberismeretre egyaltalaban nem bir tanitani —

* Grosse Mdnner, i. m.
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a temperamentumok szerint vald beosztast ugyszdélvan teljesen elveti
vagy legalabb is semmit sem tud kezdeni vele, kiilondsen a tiszta
formak elenyészé kisebbsége s az atmenetick gyakorisaga folytan.
Masrészt Ferenczinek egy legkdzelebb megjelend dolgozata meggydzhet
arr6l, hogy a kimondottan emberismeretre torekvd pszichoanalizis
eredményei alapjan is a régi beosztast feliiletesnek és szlikkoriinek
kell tekinteniink s egyuttal az embereknek sokkal tobbféle tipusat
folvenniink. Ostwald e varhato ellenvetésekkel szemben azt hozza f6l,
hogy az atmenetek épen a nagy embereknél lesznek a legritkabbak,
akikben, mint az emberi nem sz¢éIsd tipusaiban, a legtisztabban nyilat-
koznanak meg a reakcio-sebesség e kiillonbségei. Ez az allitds azon-
ban semmiképen sincs igazolva: ellenkezdleg azt lattuk fentebb, hogy
épen a nagy embereknél allithatunk 6l a legkevésbbé éles hatarokat
a lelki élet megnyilvanuldsanak kiilonb6z6 formai tekintetében. De
tovabb is mehetiink s azt mondhatjuk, hogy Ostwald példai maguk
sem meggy6z6k e kérdésre vonatkozolag. igy pld. szerinte a roman-
tikus kutatonak lelki habitusabol kovetkezd legfontosabb sajatsaga
az, hogy duzzad az eszméktdl és otletektdl, sokat és gyor-
san produkal és sokiranyt s ezért gyakran feliiletes tevékenységet
fejt ki; evvel szemben a klasszikus mérsékelt, inkabb alapos-
sagra, mint sokoldalisdgra térekv6. Nos, barki meggy6zd6d-
hetik Ostwald életrajzaibol, hogy egyrészt Liebig, kit 6 tipikus ,,roman-
tikusnak™ tekint, élete elsé felében barmely ,klasszikusnak™ diszére
valo munkalkodast folytat (véletlen az, hogy e korszakban nagyrészt
a kimondottan ,klasszikus” Berzeliusszal dolgozik egyiitt?), élete
masodik felében pedig tényleg a ,,romantikus” tipusnak megfeleld
valtozatos és sokiranya tevékenységet fejt ki, masrészt a tipikus
,.klasszikusnak” mondott Helmholtz a klasszikus alapossagat egy roman-
tikus sokoldalusagaval egyesiti magaban: hiszen maga Ostwald mondja
rola, hogy ,,eszméinek gazdagsagara és eredetiségére nézve alig vete-
kedhetik vele valaki”-*

Ezeknek szem el6tt tartasaval tekintsiik a4t még a tovabbi
kiilonbségeket is, melyeket Ostwald romantikusok és klasszikusok
kozott megéllapithatni vél. A romantikus gyors reagélasabol, lelki
mozgékonysagabdl és alkalmazkodasi képességébdl kovetkezik az,
hogy hamar talal megértésre, timogatd baratokra és lelkes hivekre;
evvel szemben a klasszikus tobbnyire egyediil all, az embereket
megnyerni nem vagy csak nehezen birja (itt is kivétel: Helm-
holtz). Ugyanevvel fiigg 0ssze az is, hogy a romantikus mindig
kivalé pedagbégus s a tanitvanyok nagy és lelkes seregét tudja

* Zur Biologie des Forschers, i. m. 301. p.
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maga koré gytijteni, mig a klasszikus nem igen tud s tobbnyire
nem is szeret oktatassal foglalkozni, tanitani. Ostwald szeretné,
ha e sajatsagokat az intézé korok tekintetbe vennék kinevezések
alkalmaval.

2. ,Az ifjukor.” A nagy emberek ifjusdgara legjellemzdbb
tény Ostwald szerint az, hogy csaknem kivétel nélkiil koraérettek.
Ezért minden sziildnek és nevelonek kiilondsen figyelmébe ajanlja a
koraérett gyermekeket. Ebben a tekintetben ugyan mindenesetre
kiilonbségeket észlelhetiink romantikusok és klasszikusok kozott,
amennyiben elébbiek fejlédésiikben is gyorsabbak, mint a lassabban
elérejutd klasszikusok. A koraérettség kiilondsen abban nyilvanul, hogy
mar igen kordn kezdenek érdeklédni tudomanyos problémak
irant és behatdéan foglalkozni konyvekkel, gyakran minden
valogatas nélkiil valo mohd olvasasi kedvet tanusitva. Az iskola
tobbnyire nem elégiti ki 6ket s nem ritkan avval valdsaggal hadi-
labon is allnak, mert az mai formajadban egyrészt csaknem teljesen
kizarja azt, hogy a tanitok altal felismertessenek és okszerli el6készitd
és felvilagosito munka utjan vezettessenek, masrészt pedig a természet-
tudoményok behat6 oktatasdval dsszeférhetetlen humanista nevelés s
a tanitasi idonek a klasszikus nyelvek oktatasa altal valo teljesen
haszontalan és célszeriitlen tilsagos igénybevétele, lehetetlenné teszi
a fejlédo zseninek épen azokkal a dolgokkal valo foglalkozast, melyek
irant a leginkabb érdeklédnék. Nem kevéssé szerepel itt a kozép-
iskoldban eltdltendé id6 hosszu volta is, mely megakadalyozza azt,
hogy a fiatal zseni mihamar az 6nall6é kutatds terére lépjen. Nem
lehet elégszer ismételni ezeket a dolgokat s ezért, barmennyire nem
ujak is részben Ostwald megallapitasai, Orvendeniink kell, hogy a
leghivatottabb részrdél hangzik ismét el egy az oktatds mai rendsze-
rének gyokeres reformalasat koveteld szo.

3. ,,A nagy mi.” A koraérettséggel hozza Osszefiiggésbe
Ostwald azt is, hogy a legtdobb zsenialis kutatd szerinte mar
mint fiatal férfi teszi meg legnagyobb ¢és legbamulatosabb
folfedezéseit, hogy aztan az évek haladtaval csak kisebb vagy
legfeljebb ugyanakkora értékii dolgokat produkaljon. Ezt a tedriat
Tigerstedt, fiziologus allitotta fel és igyekezett példakkal igazolni
még valamivel régebben,* aki azonban még nem kovetelt annak
korlatlan érvényességet. Ostvald a tételt hosszabb biologiai leveze-
téssel is tdmogatja, mely szerint mindig ,,a munkaképességnek egy
maximumat kell altaldban valahol varnunk, mivel az minden organiz-

* Zur Psychologie der naturwissenschaftlichen Forschung. Annalen
der Naturphilosphie, I1. 1903. 98. p.
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musnal s minden funkcidra nézve eldszor n6 az évekkel s kés6bb az
oregség Dbefolyasa alatt csokken; kozbiil tehat sziikségszeriien
kell egy legnagyobb értéknek lennie. Meglepd €s varatlan azonban az,
hogy a maximum (a zseninél) egyaltalan annyira egészen a tevékenység
kezdetére esik. Olyan életkorban, melyben a legtobb ember avval van
elfoglalva, hogy el6készitse magat jovo mitkkodésére, hajtjak végre ezek
az aldott tehetségli emberek azt a munkat, mely dket a megfeleld téren
minden  kortarsuk  elébe  helyezi,* tehat a  mukdodeési
képességnek minden embernél mutatkozo bioldgiai maximumaval
azonositja a zseninek a huszon6tddik életév koriil mutatkozo allitdlag
maximalis alkotd erejét. Nyilvanvaldo azonban, hogy e kérdésben ugy
Tigerstedt, mint Ostwald tévednek s hogy egy tényleg fennalld, de
egyszersmind egyének szerint igen variadbilis eshetdséget igye-
keztek jogosulatlanul altalanositani. Barki emlithet hamarja-
ban akar a multbol, akar korunkbdl nem egy nevet, melynek viseld-
jérdl vajmi nehezebb donteni, életének melyik korszakdban tette
meg nagyobb és bamulatunkat inkabb felkeltd felfedezéseit. Tigerstedt
maga a leginkabb ellene bizonyitd példardl, Pasteurrdl, azt igyek-
szik kimutatni, hogy ha a palyaja folyton emelkeddben volt is, mégis
miivei egymassal genetikus Osszefiiggésben vannak s igy késébbi
munkai mar nem tekinthet6k 0jitdo és ttoré tevékenységnek. Ez az
érvelés azonban korantsem meggy6z6. De tovabb mehetiink és
kimutathatjuk, hogy maganak Ostwaldnak legkedvencebb példaja,
Liebig élettorténete, a leghatarozottabban ez allitas ellen szo6l. Hiszen
Liebig a szerves kémia terén vald el6z6 csendes munkalkodas utéan,
miikddése szinhelyének megvaltozasaval, negyvenedik éve koriil végezte
hatalmas reformalé munkajat a fiziologiai és mezdgazdasagi kémia
terén, melyhez foghaté hatdssal sem el6tte, sem utdna tobbé nem
talalkozunk.

Mig tehat Ostwaldnak a zseni korai kifaradasardl szolo
rokonszenvvel kell fogadnunk azt a — szerinte e tedridbol folyd —
torekvését, hogy meglelje azon politikai eszkozoket és mddokat, melyek
a fiatal zsenik mihamar vald érvényesiilését tehetik lehetévé; aminthogy
konyvének is az életrajzokon kiviil hatarozottan azok a legértékesebb
részei, melyekben pragmatista allaspontjanak az {igy iranti meleg
és becsiiletes lelkesedésével igyekszik hiveket szerezni. Maga a tudo-
manyos kutatds s a kutatd problémaja mindenesetre csak
sokkal behatobb pszicholdgiai vizsgaldédas, elemzés Utjan fog
kell6 megvilagitast és tisztazast nyerhetni.

* Ostwald: Grosse Mdnner, i, m. 358. p.
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Figyelo: Az élet jelenségek energetikai szempontbol-
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Mig a biologusok legnagyobb része még ma is a XIX. szazad jel-
szavat, helyesebben mondva fiziolégiai dogmajat hangoztatja:
azt t.i., hogy a bioldgia feladatat az életjelenségeknek fizikai és
kémiai folyamatokra vald visszavezetése képezi, mig masrészrél az
u. n. neovitalistak a legszédiiletesebb metafizikai és teleologikus
spekulaciokkal igyekeznek ,,megmagyarazni” az ¢€letjelenségek lényegét:
addig a kutatoknak egy még eddig kicsiny, de folyton ndvekvd
csapata, igyekszik minden elére megalkotott véleményt6l mentesen
bepillantani az életjelenségek mechanizmusaba s koriilirni a benniik
miikddd természeti er6ket. Mindenekel6tt az a kérdés, miért ne
lehetne az életjelenségeket is — a fizikaban és kémiaban kitinGen
bevalt moédszerrel élve — egy kiilon, a fizikai és kémiai folyamatok-
ban mikodé energidktol kiilonbozo energiafaj, az életenergia meg-
nyilvanuldsaként tekinteni és leirni? A régi felfogas szerint ez a
kovetelmény foleg két oknal fogva célszeriitlen és az igazsagot
meg nem kozelitd: 1. A szerves kémia oriasi fejlédése 1828 oOta,
amikor tudniillik Woéhler a hiigyanyagnak — a fehérje elégési és
bomlasi produktumai koziil a legfontosabbnak — a szervezeten kiviil
valo eloallitasaval, szintézisével bebizonyitotta, hogy egy az allati
szervezetben keletkezd anyag elddllitdsdhoz semmiféle ,,misztikus
¢életer6” nem sziikséges. 2. Az energia megmaradasanak térvénye
az €16 szervezetekre is érvényes.

Konnyli azonban belatni, mint Kanitz kifejti, hogy egyik
argutnentum sem allja meg a helyét. Képzeljiink egy galvan elemet,

* A. Kanitz: Das Protoplasma als chemisches System. 1. Der Anteil
der chemischen Energie an den Lebensvorgidngen C. Oppenheimer's Hand-
buch der Biochemie, 11. 1., Jena, 1910. 213-225 p.

W. Ostwald: Die Energie, Leipzig, 1908.
F. Tangl: Allgemeine biochemische Grundlagen der Erndhrung. C.
Oppenheimer's Handb. d. Biochem. 111. 2., 1—55 p.
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melyben tehat, mint a fizikabol ismeretes, bizonyos anyagok sajatos
térbeli elrendezése mellett egyrészt anyagok tiinnek el, masrészt uj
anyagok keletkeznek és amelybdl eme kémiai folyamatok tartama
alatt villamossagot vezethetiink el; modern terminolédgiaval élve:
a galvan elem anyagainak kémiai energiajabol elektromos energia
keletkezett. ,,De van rd mod, hogy ugyanezen kémiai folyamatokat
ugy jatszassuk le, hogy kvalitative és kvantitative ugyanazon produk-
tumok keletkezzenek, mint a nevezett galvan elemben, anélkiil, hogy
emellett az elektromossagnak nyoma is keletkeznék, példaul, ha a
folyamatokat nem egyidoben, hanem egymasutan jatszatjuk le. Azon
moddszer szerint, ahogyan az els¢ argumentum alapjan az életenergia
létezését tagadjak, azt kellene kovetkeztetniink: a galvan elemben
keletkezé produktumokat a galvan elemen kiviil is el6 tudjuk allitani,
nincs is szikségiink hozza semmiféle elektromos energidra, tehat
elektromos energia nem létezik.” Az analdgiat konnyli alkalmazni a
hugyanyag-szintézis példajara, amelyet kiilonben csak egyszertiség okabol
valasztottunk: valojaban a szervezetben igen bonyolult, egymasba kap-
csolodo és egymast kiegészitd (1. n. lancolatos) reakciokrol van szo.
A masodik argumentum sem alkalmas arra, hogy annak alapjan
az életenergia 1étezését kétségbe vonjuk, bar minden wjabb anyag-
cserekisérletnél ujbol és jbol ramutatnak. Az anyagcserekisérleteknél
tudvalevileg egyrészt megmérik a bevett taplalék energia-tartalmat
(még pedig ugy, hogy az elégésekor keletkezett melegnek, tehat a
héenergiava atvaltozott kémiai energianak, a mennyiségét mérik),
masrészt megmérik az anyagforgalmi hulladékok energiatartalmat és
— alkalmas berendezésben — az egész kisérleti id6 alatt a kisérleti
egyén altal fejlesztett meleget (melyben a hoévé atvaltozott kiilsd,
mechanikai munka is bennfoglaltatik). Nyilvanvalo, hogy a két mérés
eredményeinek Osszhangja az energia megmaradasanak elvén alapszik,
de evvel még nem bizonyitottak semmit az életenergia 1étezése ellen.
Az anyagcserekisérletnél egészen ugy jarnak el, mintha a mi galvan
elemiinkre vonatkozoélag azzal bizonyitanak be az energia megmara-
dasanak elvét, hogy egyrészr6l az eltiindé kémiai energidt mérnék
meg, masrészrél azonban nem a keletkezett elektromos energiat, mint
olyant, hanem azt a melegmennyiséget, mely azaltal nyerhetd, ha az
elektromossag teljesen hové valtozik at. S ha nem tudnok mas kisér-
letekbdl, hogy a galvan elemben elektromossag keletkezik, akkor a
rajta végzett ,,anyagcserekisérletiink” alapjan tagadhatndk az elektro-
mossag keletkezését, mert hiszen mi a keletkezd6 meleget az eltiint
kémiai energidval egyenld értékiinek (aequivalens-nek) talaltuk. Az
anyagcserekisérlet tehat csak annyit mond, hogy (a kisérleti hibak
hatarain beliill) életenergia mint olyan, a testet nem hagyja el. Mert
az energetika els¢ fotétele (az energia megmaradasanak elve) csak
a rendszer energetikai kezdet- és végallapotaval egyrészt és a felvett
vagy leadott energia-mennyiséggel masrészt foglalkozik, de egy-
altalaban nem torédik azon energia-atalakuldsok mikéntjével,
amelyek utjan a rendszer az egyik allapotbdl a masikba jutott.”

S tényleg a modern bioldogusok egy része elég gyakran hasznal
olyan kifejezéseket, melyek nem egyebek, mint az életenergia, vagy



Figyeld: Az életjelenségek energetikai szempontbol 197

roviden az élet*) egyes fajtainak megjelolései, igy: ,,kontraktilitas”
(a protoplazma 0Osszehuzodasi képessége) vagy ,,mozgasenergia”,
alakenergia” vagy ,alakképz6 energia”, ,jismeretlen energia”, ,ideg-
energia”, ,,pszichikai energia” stb.; ide tartoznak még nyilvan a
Johannes Miiller (1840) o6ta a kisérleti 1élektanban hasznalt ,,speci-
fikus érzékenergiak” (spezifische Sinnesenergieen), melyek alatt szintén
az ¢letenergianak — az érzékszervektdl, mint energia-transzforma-
toroktol foltételezett — fajtait kell érteniink.

Hogy az életjelenségeknek ez energetikai felfogasa korantsem
egyezik a neovitalistak allaspontjaval, kiilon kell hangsulyoznunk
és feltiintetniink a kovetkez6 szembeallitassal:

»Az uralkodo fiziolégiai tan azt allitja: Az életjelenségek
azonosak a fizikaban és kémidban targyalt jelenségekkel. Amihez
hozza kell gondolni: a fizikaban és kémiaban targyalt jelenségek
pedig annyiban ismertek, amennyiben az atomok illetve molekulak
mechanikajara visszavezethetok.”

A neovitalistak igy vélekednek: A fizika és a kémia nem birja
az ¢letet teljesen megmagyardzni, mert mindig marad egy meg-
magyarazhatatlan rész. Amihez megint (csaknem mindig) hozzagondol-
jak, hogy a fizika és kémia jelenségei annyiban vannak megmagya-
razva, ,,amennyiben”...... 1. fentebbi mondatot.

Az itt képviselt energetika azonban ezt mondja: Az életfolya-
matokban résztvesznek (vagy legalabb is résztvehetnek) olyan energia-
fajtak, melyek a fizikaban és kémiaban targyalt energiafajtak egyikével
sem (vagy nem okvetlen) azonosak. Egyébként az ¢letjelenségek épen
ugy ismertek illetve nem ismertek, mint a fizika és kémia kutatasi korébe
tartozd jelenségek. Mert az atomok és molekulak mechanikaja csak
hipotézis s még csak nem is jo hipotézis, mert kiilonben nem idézte
volna el6 a neovitalista aramlatokat.** Es valoban, nem rejtélyesebb,
ha azt mondom: alkalmas elrendezése mellett (az energiaknak) élet
keletkezik (jelenik meg), mintha azt mondom: alkalmas elrendezés
mellett fény, hd, elektromossag, stb. keletkezik (jelenik meg).* (Kanitz).

IL

Az a kérdés mar most, miben lathatjuk az energetikai felfogas
alapjan az életjelenségek lényegét? Az €16 szervezet Ostwald szerint
Iényegileg nem egyéb mint kémiai energidk komplexuma, amelyek-
nek mas — a kilonbozo sejtek egyes funkcidinak megfeleld —
energiafajokka valod atalakulasa teszi az életjelenségeket. Az organiz-
mus tehat folytonos energia-atalakulasok szinhelye s ez a rajta mintegy

Amiként elektromos energia helyett egyszerlien elektromossagot
mondunk, ugy hasznalhatjuk az életenergia helyett az élet kifejezést is.”

* Mach mondja valahol: ,,Amig hinni fognak abban, hogy az egész
fizikat vissza lehet vezetni a mechanikara, és amig hinni fognak abban,
hogy a mechanikat magat vissza lehet vezetni pusztan az eddig ismert egy-
szeri tanokra valoban lehetetlen, hogy az élet ne tiinjék fel elottiink hiper-
fizikai dolog gyanant. Részemrdl azonban nem csatlakozhatom sem az egyik,
sem a masik felfogashoz.”
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keresztiilfolyo tartés energiadaramlas annak lényeges jellemvonasa
gyanant tekintendé. Mi hozza létre ezt a tartds energia-aramlast?
Hogy ezt megérthessiik, emlékezetiinkbe kell idézniink az energeti-
kanak masodik fotételét, amely azt szabja meg, mikor allhat be
egyaltalan energia-valtozas. Tudjuk, hogy minden energidnak két
tényezéje van: u.m. az intenzitds vagy potencial és a kapa-
citas. Ezek koziil az utobbi egy valddi, tehat 6sszegezheté nagysag,
ugy hogy pl. két egyenld kapacitas 0sszegezése kétszerannyi kapacitast
ad; mig az elébbi nem 0Osszegezhetd, hanem irannyal biré nagysag,
vagyis erl, tehat egyenld intenzitdsok Osszegezése nem ad nagyobb
intenzitast. Igy példaul a hdéenergia intenzitas-tényezdje vagy poten-
ciadlja a homérsék (hoéfok), kapacitas-tényezdje a homennyiség. Két
azonos hofoku (egyenlé potencialt) folyadék keveréke tehat ugyan-
olyan héfoku, de kétszerannyi melegmennyiség van benne,
ha egyenld melegmennyiség volt mindkettében. Hogy a rendszer
energetikai allapotaban valamely valtozas kezdddjék, ahoz mindig
intenzitas- (potencial-) kiilonbségre van sziikség: ez az energe-
tika masodik fotétele. Hogy pld. egyik testr6l hé menjen at a
masikra, hémérsékbeli kiilonbségnek kell jelen lennie. Tudjuk, hogy
a gbzgép lényege ily intenzitaskiillonbség a fitd kazan és a hiitd
kozott, amely két hofok kozott alkalmas eszkozokkel energiat alaki-
tunk at. Minden torténés foltétele ez a potencial-kiillonbség s a tor-
ténés e kiilonbség kiegyenlitddése, a nyugalmi allapot, az egyensuly
felé tart.

Alkalmazzuk mar most ezt a megismerést az ¢él0 szervezetekben
lefolyd energia-atalakulasok, az azokra legfoképen jellemz6 tartds
energia-aramlas magyardzasara. Az allati testnek magas potencidlu
kémiai energiat tartalmazd szerves anyagai a levegdvel belélegzett
oxigén segélyével elbontatnak, oxidaltatnak s felszabaduld energidjuk
egy része mas energiafajokka, az életjelenségekké alakul at. A szer-
vezetbdl energia mar csak alacsonyabb potencidlu szerves vegylile-
tekben: a bomlési terményekben, tovabba kiils6, mechanikai munka
és meleg alakjaban tavozik el. Hogy az életmiikodéseknek nevezett
energia-atalakulasok tovabb is fentarthatok legyenek, hogy tehat az
intenzitas-kiilonbségek teljes kiegyenlitddése s evvel egy nyugalmi
helyzet be ne alljon, ahoz az sziikséges, hogy az elhasznalt kémiai
energiat mas, magas potenciali kémiai energiaval potoljuk, vagyis, hogy
az eredeti potencial-kiilonbséget helyreallitsuk: erre szolgal a tap-
laléknak, a benne foglalt szerves anyagoknak kémiai energidja.
Tehat ,,a kémiai energianak folytonos atalakuldsa vezet az anyag-
csere jelenségeihez, melynek sziikségessége csak az ¢életjelenségek
energetikai felfogasabol kovetkezik.” (Tangl).

Ezek szerint az életet energetikai szempontbdl egy stationdr,
allandd sebességgel lefolyd energia-atalakulasokbol allo allapotnak
tekinthetjiik, egy labilis vagy dinamikai egyensulyi allapotnak, melyet
tényleg egy mar régebben példaul hasznalt folyamathoz, a gyertya
langjanak az égéséhez hasonlithatunk a legjobban. Itt is egy dinamikai
egyensullyal van dolgunk, melyet az elégett (atalakult [kémiai] ener-
giaji) anyagok helyébe 1ép6 1j, magasabb potenciadlu kémiai energiat
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tartalmaz6 anyagok tartanak fenn — ¢és egyuttal egy tartds, stationdr
allapottal, melyet az életjelenségeknek megfeleld, folyton ég6 gyertya-
lang jelképez. Hogy mennyiben szerepelnek az élet altalunk észlel-
het6 kiilonbozo jelenségeinek létrehozasaban a kémiai energian kiviil
primér vagy szekundér tényez6k gyanant mas energiak is (elektromos,
elektrokémiai, ozmotikus stb. energiak), ezt targyalja a fizikai kémia,
egy aranylag fiatal, de mar igen szép eredményeket felmutaté tudo-
many, amelynek tényeirdl és tételeir6l — amennyiben altalanos érdekiiek
s amennyiben e folyoirat keretei megengedik — kiilon fogunk referalni.

Az energia-atalakulasoknak egy sajatsagos s az allati életet
részben kiegészitd formajat észleljik a ndvényeken. Ezek tudvalevéleg
részint a levegdbdl, részint a fold nedveibdl felveszik az allatok altal
leadott bomlasi produktumokat s azokat asszimildljak. E bomlasi pro-
duktumok, miként lattuk, nem egyebek, mint alacsony potenciala
kémiai energiak s az asszimilacié abban all, hogy a névényben ismét
magas potenciali kémiai energiakka lesznek. E folyamat végzéséhez
szilkséges energiat a nap sugarzo energidja szolgaltatja, amelynek
potencialja a ndvény zo6ld részeinek, a klorofillnak kozvetitésével
csokken, hogy ennek aran magas potencialil kémiai energidk vagyis
a novény testét felépité anyagok allitassanak eld. Ezek alkotjak koz-
vetve vagy kozvetleniil minden allati szervezetnek a taplalékat,
vagyis azt a magas potenciali kémiai energiat, melynek bevitele a fent
vazolt alland6 energia-aramlas fentartasara nélkiilozhetetlen. Az anya-
goknak és energidknak egy csodalatos és egy meg nem szind kor-
forgalma szerepel tehat az é16 természetben, melyet végeredményben
a nap sugarzo energiaja tesz lehetové.

Az életjelenségeknek ez energetikai felfogasa alig tizenot éves
s igy természetes, hogy segélyével még nem magyaraztdk meg mind-
azt, aminek felderitésére tényleg hasznalhatdé. Hogy alkalmazédsanak
egy igen szép példajat bemutassam, a Kisérletek és felfedezések c
rovatban ismertetem Tangl tanar kisérleteit, melyek arra iranyultak,
hogy az egyéni fejlédés (ontogenia) energetikai viszonyaiba vilagit-
sanak be.

k ok sk

Lanczi Jeno: A tudomany ellen

Hogyan lehet ,,tudomanyos” elméleteket az uralkodé eszmék meg-
védelmezésére konstrualni, annak klasszikus példajat adja James
a pragmatizmusrol irott kdnyvében, amelyrél 6 maga mondja, hogy
kozvetitd az empirizmus és a vallas k6zott.

Az elméletek — mondja James - nem feleletek rejtélyekre,
hanem munkaeszk6zok. Annyit érnek, amennyire hasznosak. Egy elmélet
helyességének, egy feltevés igazsaganak nincs valamely a priori kritériuma,
példaul az értelemmel vald megegyezés. Az az elmélet igaz, amely
megfelel a tényeknek, mint James kifejezi magat, amelyet verifikalni lehet.

Hogyan tudjuk azonban eldonteni, megfelel-¢ a tényeknek, vala-
mely elmélet? kérdi James. Ugy, hogy megvizsgaljuk van-e eredménye,
van-e sikere vagy nincsen. Ha cselekvésiink segélyével célhoz jutunk,
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vagyis ha sikerre vezet, akkor igaz, ha nem vezet sikerre, akkor
hamis az elméletiink.

Hogy ezen elsé hallomasra rendkiviil plauzibilisnek latszo tétel
hamis, hogy a siker nem jelenti a tényekkel valo megegyezést, arrol
egy egyszerd példabol lehet meggy6zddni, amelyre James is hivatkozik.

Az a primitiv hit, hogy a kenyeret nem éleszté gombak, hanem
lathatatlan manok keltik meg, épen olyan alkalmas a kenyérsiitésre,
mint az a mai ismeret, hogy a megkelést ¢leszté gombak okozzak.
Dacara azonban, hogy az els6é elmélettel is egész szép kenyercket
lehet siitni, az els6 elmélet hazug, a masodik pedig igaz. Egyediil a
siker tehat nem lehet dontd. Teljesen hamis foltevésekbdl is juthatunk
helyes eredményre, a siker még nem okvetetlen jelenti a tényekkel
valo egyezést, vagyis az igazsagot.

Ezért volt kénytelen a pragmatizmus a sikeren kiviil valamely
elmélet helyességének kritériumaul még egy tényezot felvenni. E szerint
az elméletnek mar meglévd ismereteinkkel is 6sszhangban kell lennie,
tehat nemcsak a jelen sikereivel, hanem a mult sikereivel is, nemcsak
ama tényeivel, hanem a mult tényeivel, a mult ismereteivel is. Es ezért
volt kénytelen Mach is a tudomanyt akként formulazni, hogy ez nemcsak
ami gondolkodasunk alkalmazkodasa a kiilvilaghoz, hanem a gondo-
latoknak egymashoz valé alkalmazkodésa is. Anpassung der Gedanken
an die Tatsachen és Anpassung der Gedanken aneinander.

Nem ide tartozik annak megvizsgalasa, hogy az igazsagnak még
ilyen értelmezése is helyes e? (A felhozott példaban a mand-elmélettel
pld. nem csak kenyeret lehet siitni — inkabb ugy kellene mondani,
a mand-elmélet dacdra — hanem ez az elmélet az egész akkori tudo-
mannyal Osszhangban volt. Mégis hamis elmélet.) De mi elfogadjuk az
igazsag pragmatista felfogasat gyakorlati okokbdl, mert elvégre azt,
hogy egy elmélet igaz-e vagy nem, az illetd kor csak a sajat tudomanyos
készletével dontheti el, nem egy késdbbi korszakéval.

Fogadjuk el tehat a pragmatista allaspontot és most nézziik,
micsoda mulatsagosan nagyszeri logikai szalt6 mortaléval hozza ki mind-
ebbdl James az istenhitet.

Miutan elmondta, hogy a pragmatizmus 20 évig ismeretlen maradt,
mig 0 azt egyik eldadasaban ujra felvetette és a vallasra alkal-
mazta, igy ir:

»A pragmatista alapelvek szerint egy hipotézist sem vethetiink
el, ha kévetkezményeibdl kitiinik, hogy az életre hasznos.
Nos, az istenhit (absolutum) hasznossaga az emberi vallasok torténete
altal beigazoltatott.”

Ne vitatkozzunk arrdl, olyan hasznos hipotézis e az istenhit,
hunyjunk szemet az el6tt is, hogy a hasznossagnak itt egészen mas
értelme van, mint pl. egy fizikai hipotézisnél, amelynek segélyével
uj folfedezéseket tesziink. James elmélete ezek dacara egy hajszallal
sem jobb a régieknél. De érdemes megfigyelni, hogyan dolgozik a ,tett”
filozo6fidja, ha a vallasrol van szo6. James mindenekel6tt a verifikacio,
vagyis a tényekkel vald megegyezés helyére a hasznossagot csusz-
tatja, pedig az egyik a valdsaggal valo Osszhangot, a masodik meg
bizonyos érdekek kielégitését jelenti, aztan pedig szemet hunv az elétt.
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hogy itt nem lehet sz6 a tudoméannyal, az eddigi ismeretekkel valo
megegyezésrol sem.

Tavol all télink, hogy ilyen argumentumokkal perbe szalljunk,
csak arra akarunk ramutatni, milyen argumentumokkal dolgozik a
filoz6fia, ha uralkod6 érdekekrdl van sz6. A szabad akarat hasznos,
tehat igaz, spiritizmus hasznos, tehat igaz. Még gyogyit is, kell-e
nagyobb siker? és igy tovabb.

Lehet e aztan csodalkozni, hogy a tudomany ellenségei még
egy lépést tettek hatrafelé és mar nem is arr6l van nalunk sz tobbé,
hogy a természetet tobbféle modon lehet leirni, hogy a tudomany a
valosagnak leirasa, azonban emberi nyelven vald leirdsa — amit a
pragmatizmus vall — hanem arrdl, hogy egyaltalan nincsen koze a
tudomanynak a valdsaghoz, semmiesetre sem tobb, mint a kartyajaték
szabalyainak. Pontosan lemért kisérleti tény épen Ugy a tudodsok
talalmanya, mint a tények ideiglenes rogzitésére szolgald hipotézis.

Le Roy és metafizikai irdnya szerint a tudomany a tuddsok
mesterséges miive, taldlomra felallitott tételek gylijteménye és nem
nehezebb a tudomany tételei helyére mas tudomanyos tételeket szer-
keszteni, mint 0j jatékszabalyokat felallitani.

Ilyen szemmel aztin minden egyformén igaz, a determinizmus
épen ugy, mint az ellenkezdje. Es ha minden mindegy, miért ne
valasztanok azt az elméletet, amelyik fokozza az ¢letlendiiletet? miért
nem a hitet és miért a hitetlenséget?

Ilyen elmék tanitjdk ma filozéfiara Eurdpat. Elméjiiket meg-
csiszoljak egy csomo ,,metatudomany”’-on, foglalkoznak metageomet-
riaval, metalogikaval, energetikaval, de csak azért, mert itt a vilagos
szemléletet fogalmi dialektikdval lehet felcserélni és aztan Osszekeverve
elméjilk matematikai jatékat a valdsaggal, diszkreditdljadk a tudomanyt
Természetesen a ,.tett” érdekében.

Nescio quomodo, nihil tam absurde dici potest, quod non dicatur ab
aliquo philosophorum. (Cicero.)
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Folfedezések és Kisérletek

A nemek Keletkezésének problémajarol ir Prof. Goldschmidt.
A kérdés természetébdl szinte onként értetddik az a nagy érdeklddés, mellyel
nemcsak a tudomanyos vilag, de a nagykozonség is viseltetik iranta. Mind-
amellett fantasztikus tedridknal tovabb nem igen jutottak. Ennek talan épen
az az oka, hogy a laikus kozonség élénk érdeklodése s fantasztikus magya-
razatai szinte eleve lehetetlenné tették a kérdésnek exakt metddusokkal
valé megkozelitését. Természetes, hogy sem szerencsés véletlenek, sem statisz-
tikai adatok nem oldhatjak meg a kérdést, hanem csakis a pontos tudomanyos
kutatas. Ez utobbi szamara harom kiilonbozd alternativa lehetséges. Eldszor
annak a lehetdségnek felvétele, hogy az egyén neme mar a termékenyités
elétt meg van hatdrozva a petében, masodszor hogy e megtermékenyités
pillanata a dont6, és végiil, hogy a mar megtermékenyitett petében dol el
a sziiletend6 allat neme. Az utolso felfogas a legrégibb keletii, hiszen ebbdl
alakultak ki azok a probalkozasok, hogy a kiils6 koériilmények megvéltozésa
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altal a fejlédoé embrid nemét befolyasoljak, persze eredmény nélkiil. A masodik
nézet mellett sz0l az allatvilagban tobbek kozt a méh példaja. Az anyakiralyné
ugyanis vagy partanogenetikus Uton, tehat termékenyités nélkil fejlédo
petéket rak s ezekbdl lesznek a herék, vagy megtermékenyitett peté-
ket, s ezekbdl lesznek a dolgozdok s a kiralynék, vagyis a ndstények, amit
magyarazhatunk gy, hogy a termékenyités momentuma hatarozza meg a nemet.
Ebbdl a példabdl azonban maskép is kovetkeztethetiink. Ha ugyanis a partenoge-
netikus petékbdl csupa himek fejlddnek, ez amellett sz6l, hogy a nem mar
elére meg van hatdrozva a petében. S valdoban ma ez utdbbi felfogast
mondhatjuk uralkodénak, melyet szamos eklatans példa igazol: igy pld. az,
hogy az tigynevezett egypetéjii ikrek, mindig egynemiiek.

Mas, sokkal egységesebb szempont a kérdés megvilagitasara, ha a nemek
szambeli ardnyait vessziik tekintetbe. Szinte onkénteleniil is Mendelnek a fej-
l6déstanban ugyszolvan egyediil allo atoroklési szamtoérvénye jut esziinkbe.
Ha ugyanis, az ivaros szaporodast a keresztez6dés egy fajtdjanak tekintve,
a him ¢és n6i karaktert ugy fogjuk fel, mint az allatnak mas jellemzo6 kvalitasait,
példaul a Cuénot altal keresztezett egereknek fehér vagy sziirke szinét,
melyek a keresztez6dés alkalmédval nem keverddnek, hanem egy bizonyos
torvényszerli és konstans szamaranyban, mint dominans illetéleg recessziv
(latens) karakter oroklédnek, a nemek szdmaranyat, vagyis azt, hogy koriil-
beliil 1:1 aranyban keletkeznek him és néi individiumok, a Mendel térvénye
alapjan konnyen értelmezhetjik.

Az atorokités képessége a kutatok legnagyobb részének felfogésa
szerint, a petesejt s az ondoszal azon alkatrészéhez van kotve, melyet mag-
anyagnak, kromatinnak neveziink. Erre vall az a szinte bamulatosan pontos
egyformasag, amellyel a sejtoszlas alkalméaval ez a kromatin felezddik.
Ilyenkor ugyanis a kromatin fonalakka, majd palcikakka, 0. n. kromoszoémakka
rendezédik, melyek szama annyira allando, hogy az illetd fajra jellemzd tulaj-
donsagnak mondhatd. Az embernél pl. minden sejt 24 kromoszomat tartalmaz.
Hogy ez a szdm a kovetkezd generacional is megmaradjon, sziikséges, hogy
az ivar sejtekben a kromoszomak szama az eredinek felire redukalddjék, mert
kiilonben a két sejt egyesiilésébdl szarmazd uj egyénnek mar kétszer annyi
kromoszoémaja lenne s igy tovabb in in finitum. Természetes, hogy ez a fele-
z0dés csupan a kettdvel oszthatd, tehat paros kromoszoma szammal rendel-
kezd allatoknal torténhetik pontosan. Igen érdekes mar most az a koriilmény,
hogy vannak egyes rovarfélék, melyek ndstényei paros kromoszéma szammal
birnak, mondjuk 20-al, a himek pedig eggyel kevesebbel. Ennélfogva az
onddsejt oszlasanal kétféle him ivarsejt fog keletkezni: olyanok, melyek 9
s olyanok, melyek 10 kromoszomat tartalmaznak. Ha mar most az elébbi
fajtaju ondoszal termékenyit egy 10 kromoszomaval bird érett petesejtet,
akkor az utddnak 10 + 9= 19 kromoszomaja lesz és ez a férfi ivadékra jellemzd,
mig a 10 kromoszomaval biré onddsejt altal megtermékenyitett petébdl néi
individiumok keletkeznek.

Ezeket a tényeket tobbféleképen lehet magyarazni. Egyrészt ugyanis
egyszertien azt mondhatndk, hogy ebben az esetben a 10-ik kromoszéma az,
mely a ndnemiiséget mint kvalitdst meghatarozza. Kideriilt azonban, hogy
a kromoszomaknak a tulajdonsagok atorokitésén kiviil egyéb jelentdségiik
is van. Egyes kromoszomak ugyanis a sejt anyagforgalmahoz s életfunkcidihoz
sziikséges energiaforrasokul is szerepelnek. Ez utobbiak anyagat nevezhetjiik
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trofokromatinnak, szemben, az atorokitést kozvetité idiokromatinnal. Mar
most, ha felvessziik hogy a 20 kromoszoma koziil 18 idiokromatinbdl, 2 trofo-
kromatinbo6l all, akkor csak a 19 kromoszémaval biré him individiumok
csupan egy ilyen trofokromatinnal fognak rendelkezni s igy anyagcseréjiik is
kevésbbé intenziv lesz: ez jol 6sszhangozna azon ténnyel, hogy ezen allatoknal
a himek tobbnyire csenevészesek. Ha ez a felfogas helyes, akkor kisérleti
beavatkozas altal lehetséges volna a masodik trofokromoszoma képzddését
el6idézni, aminek praktikus jelent6sége persze igen nagy lenne. Ilyen iranyu
kisérletek torténtek is, de a biztos eredményekt6l még nagyon messze vagyunk.
Ezek a kisérletek tehat két lehetdség kozott fognak donteni: ,,A nemek
meghatarozdsa vagy qualitativ folyamatban torténik, ugy, hogy valtozatlanul
0rokl6dé qualitdsok kombinacidja a donté momentum, azaz minden ivaros
szaporodas a keresztezésnek egy fajtaja, amelynél a keresztez6d6 sziilok
a himnemiiség és nénemiiség sajatsagparjaban kiilonboznek. Vagy pedig quan-
titativ folyamatban torténik, azaz egy nem specifikusan hato, hanem az orga-
nizmus egész energiaforgalmat befolydsold anyagnak nagyobb vagy kisebb
mennyiségben vald jelenléte dont a fejlédd organizmus neme folott.” Ez utdbbi
esetben a kiilsé koriilmények altalanos s céltudatos megvaltoztatasaval a tudo-
many be tudna avatkozni ezen nagy fontossagu folyamat iranyitasaba, mely a laikus
szemében a véletlen jatéka csupan, de a biologus szamara egy eddig még isme-
retlen, de minden bizonnyal mikddd természeti erének torvényszeri meg-
nyilvanuléasa. (Die Umschau, 1910. Nr. 11.) Szanto Olga.
%

Zseni-iskolak felallitasat Petzoldt ajanlotta eldszor. Ostwald Grosse
Miinner c. konyvében nem foglal ugyan hatarozottan allast ellene, de a zseni-
tenyésztés modszerei koziil inkdbb a mai oktatds reformjat tartja célraveze-
tének. Most, hogy Németorszdgban a terv a megvaldsulas stddiuma felé koze-
ledik, F. Leyers éles kritikanak veti ald az egész eszmét, azt t. i, hogy a
kozépiskola alsé osztalyait kitiing sikerrel végzo ifjak koziil a legkivalobbakat
kiilon iskolaban tanitsak a képességeiknek megfeleld tantargyakra. Megalla-
pitja, hogy a zseni-iskoldba nem f6ltétleniil jutnak majd be a legkivalobb
tehetségli ifjak, ugy a kivalogatas tervezett modjanal fogva, mint amiatt, hogy
ebben a korban még igazan nem lehet megallapitani, kiben lakozik valodi
tehetség. De nem hasznalna a zseni-iskola a kivalasztottaknak sem tobb oknal
fogva, melyek kozott elsésorban szerepelhet az esetleges tulterhelés, a képes-
segek félreismerése, stb. Hatarozottan artalmas végiil ez a kisérlet a kozép-
iskoldban maradottakra nézve, kikben oktalanul szitand a ki nem elégitett
becsvagy, az irigység és az elégiiletlenség érzelmeit. (Die Umschau, 1910. Nr. 26.)

*

Az életjelenségek energetikai felfogasanak az egyéni fejlodés
(ontogenia) tandban valé alkalmazasat kisérli meg Tangl professzor.
Mig az eddigi kutatasok az ontogenetikai folyamatokat csaknem kizardlag
alaktani és alakfejlédéstani szempontbol vizsgaltak, addig Tangl abbol indul ki,
hogy az alakképzddés, egy szervezetnek a petesejtbdl valo kifejlédése is nem-
csak szamos kiilon morfolégiai folyamatbol, hanem ugyanannyi kémiai és fizikai
valtozasoktol kisért energiaatalakulasbol is all: miként minden életjelenségnél,
ugy itt is az elbomld szerves anyagok kémiai energidjanak mas energia fajokka
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vagyis ¢lettani munkava s végiil hévé vald atalakulasabol. Tehat ,,az egész
embrionalis fejlodés alatt elhasznalt, azaz végeredményben hdvé atvaltozott
kémiai energia megfelel a fejlédés alatt bekovetkezett Osszes energia-
fogyasztasnak, s igy ezt az energia-mennyiséget joggal nevezhetjiik fejlédési
munkanak”. Ezt a fejlédési munkat Tangl (és tanitvanyai) eddig veréb-, csirke-,
pisztrang és selyemhernydpetéken hataroztak meg, mégpedig olyképen, hogy (az
elégetéskor keletkezett h6 mennyiségével szamitva) megmeérték a petékben levo
kémiai energiat az embri6 fejlédése eldtt és utan: a kettonek kiilonbsége felel meg
a fejlédési munkanak.

A kisérletek, melyek a legpontosabban tyuk- és selyemhernyd-petéken
sikeriiltek, a kovetkez6 érdekes eredményre vezettek: A csirke fejlodésénél
23 kalodria kémiai energia alakul at hové; tehat egy csirke fejlodési munkaja 23 kaloria.
Ha a fejlodési munkat 1 gramm csirkére vonatkozolag szamitjuk at, megkapjuk az 0. n.
specifikus fejlddési munkat; ez itt = 0,81 kaloriaval. A selyemhernyonal viszont 1000
hernyé fejlodési munkaja Osszesen 0,408 kaloria volt, vagyis a csirkéétdl joval
kiilonb6z6. Ha azonban ebbdl az értékbdl a specifikus fejlddési munkat kiszamitjuk, az
tiinik ki, hogy 1 gramm selyemhernyora 0,88 kaloria fejlodési munka esik: tehat csaknem
pontosan ugyanaz az ¢érték mint a csirkénél! ,Eszerint egy gramm
selyemherny6 fejlodésére ugyanakkora energiamennyiség fel-
hasznéldsa, ugyanakkora munka sziikséges mint egy gramm  csir-
kéére! Ezek a tények azt a fontos kovetkeztetést eredményezik, hogy a
fejlédési munka nagysdga az organizdcid fokatdl fiiggetlen, azaz
hogy ugyanazon mennyiségli, de kiilonb6z6 fokon organizalt é16 allati anyagnak
(pld. bogéarnak és madarnak) embriondlis képzédése ugyanakkora munka-
fogyasztassal jart

Mivel a fejlédési munka fogalmaban nemcsak azon energiamennyiség
van beleértve, mely 0j €16 anyag eldallitasara, vagyis a testllomany gyarapoddsara
sziikséges (s melyet ndvekedési munkdnak nevezhetiink)hanem a fejlodés alatt
végbement rendes fiziologiai funkciok (nedvkeringés, izom-Osszehiizodas, stb.)
végzésénél elfogyasztott energiamennyiség, tovabba azon
minimalis energiamennyiség is, melynek felhasznaldsa okvetlen sziikséges, hogy a
protoplazma élete egyaltalan fentarthato legyen (az 0. n. életfentarté munka) felmeriil az a
kérdés, hogyan lehetne a minket itt elsésorban érdeklé ndvekedési munka nagysaganak
értekét megtudni. E problémat sikeriilt megoldani olyan modon, hogy meghataroztak az
energiafogyasztastegy olyan fejlédési folyamatnal, melynek folyaman novekedés nem
torténik: ilyen folyamat a bogarak metamorfézisa a bab-stadiumban.

Mikor a hemyo6 bebabozddik és evvel alcava (larvava) lesz, attol kezdve
tobbé nem novekedik, szovetei nagyrészt feloldodnak és szemcsésen szétesnek és e
szétesett anyagbol ¢épiilnek fol a lepke vagy bogar uj végleges szervei.
A fejlodés tehat itt tisztin atalakuldsbol, metamorfozisbol all. A selyem-
herny6 ¢és egy hullalégy babjan végzett vizsgalatok megint azt mutattak,
hogy a specifikus atalakulasi munka mindkét fajndl csaknem pontosan
egyenld értékli, azaz ,a légydlcanak a kész imagova (kikelt lepke
vagy légy) vald atalakulasa ugyanakkora ~munkat kovetel, mint a
selyemhernyé  babjanak  4atalakulasa. A babok ¢és  imagdk  anatomiai
kiilonbségei tehat nem birnak jelentséggel az atalakuldsi munkara nézve.”

Ha mar most a  fejlodési munkat és az  atalakuldsi munkat
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egymassal Osszehasonlitjuk, azt latjuk, hogy elébbi mindig magasabb értékii
energiafogyasztast jelent. S ha meggondoljuk, hogy a babstadium, melynek
folyaman tehat novekedés nem torténik, energetikai szempontbdl is a nyugalom
periddusa, amennyiben csak épen az a minimalis energiamennyiség hasznaltatik
fel, amennyi az élet fentartasara egyaltalaban sziikséges, nyilvanvaloé hogy a
fejlodési munka értékét naggya a benne foglalt novekedési munka teszi. Vagyis
az ujonnan képzett €16 anyag elballitasa teszi sziikségessé az egyéni fejlodés
folyaman a fokozott anyag-és energia forgalmat. (Die Umschau, 1910. Nr. 26.)
(Figyeld.)




Szemlék és jegyzetek

Lanczi Jené: Lanczy Gyula
1850—1911

Mindjért meg is mondom. Sok olyan becsiiletes tuddst kivanok a

magyar tudomanyossagnak, mint amilyen Lanczy Gyula volt.
Bizonyosan nem azok kozé tartozott, akikrél Emerson irja,
hogy a gondolat ama fels6bb régioiban lakik, ahovad masok egyaltalan
nem, vagy csak nehezen tudnak feljutni, neki pedig csak a szemét
kell kinyitnia, hogy a dolgokat teljes Osszefiiggésiikben lassa, vagy
aki birtokdban van annak a varazsigének, amelynek kimondasara
ugy varnak az Uj igazsagok, mint a népmesék elatkozott kiraly-
kisasszonyai. Az ilyenek ritkak és varazsigéjiik tehetetlen, ha id6
eldtt ejtetnek ki. Lanczy Gyula nem ezek ko6zé tartozott. De nem
tartozott azok kozé sem, akiket a tudomany téglahorddinak és nem
a tudomany épitdinek nevez egy terminoldgia. Voltak nagy elvi
szempontjai, amelyekbdl az elbtte folyod politikai és tarsadalmi ese-
ményeket megitélte, felfogta és sorba rakta. Es, ahogy mar mondot-
tam, becsiiletes tudos volt, aki tudomanyos meggy6z6dését egy poli-
kai aramlatnak sem adta el, a nemzeti torténelmet egyik osztaly
kedvéért sem hamisitotta meg, és nem hordott Ossze adatokat az
uralkodé érdekek torténeti megalapozasara. Jol latta azt is, hogy
hatalmi érdekek akartdk tarsasdgunkat megakadalyozni a tudomany
targyilagos mivelésében, mellénk allt és kivette részét a tarsasag altal
rendezett vitdkban, nem egy tanulmanya pedig a Huszadik Szazad-ban
latott napvilagot.

Aki csak egy izben is hallgatta, bizonyosan érezte, hogy olyan
emberrel all szemkdzt, aki a konyvei kozott él. Az ilyen ember
szereti a tudomanyt, azt minden f6lé helyezi, fololvad benne, és
mondhatnam lathatatlan viszonyt sz6 a tuddssal, akinek munkait
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gyakran forgatja. Az ilyen ember akkor nem lesz kdonyvmoly, és
nem lesz automata, ha er6sebb, mint a konyvei, nem engedi magat
az uralkod6 aramlatok altal elsodortatni, ellenkezbleg 6 boncolja
¢és hasitja fel a divatos eszméket, és foleg akkor, ha gyakorlati
érzékill, amilyen Lanczy Gyula volt. Ez a gyakorlati érzéke 6vta meg
attol, hogy a primitiv népek életének tanulmanyozasa kozben olyan
romantikus elméletekhez jusson, mindre jutott példaul Bachofen,
akirél épen 6 jegyzi meg, hogy mély tudoméanyossag ¢és feneketlen
hébort jellemzi.

Rovid hirlapiréi és politikai tevékenység utdn a nyolcvanas
években kezdi meg tudomanyos mikodését Kolozsvarott. 1891-ben
a budapesti egyetemre keriil, hol a kdzépkori torténelem tanara lesz.
Eldadéasaban, kdzépkori oklevelek elemzése helyett, az eseményeknek
nagy torténelmi térvényszeriiség nézopontjabol valdo megitélésére torek-
szik. Kiilonosen segitségére jonnek ebben tételes jogi és kdzgazdasagi
ismeretei, tehat két oly tudomany, amelyben csak nagyon kevés
torténész otthonos.

Tudomanyos palyajanak kezdetén a német egyetemeken —
tehat a magyar egyetemen is — még mindig az észjogot uralta az
elméleti jogtudomany. Ez halvany sejtelemmel sem birt arrol vagy
legalabb is igy tette magat, hogy a modern jogot a tiszta észbdl
levezetni képtelenség, ez egyértelmii néhany ezredév egész joganak
esztelenséggé valo deklaralasaval, és hogy a csalad és tulajdon mai
formaja nem volt minden idében érvényben. Ez a tudomdny nem
akart arrél tudomdst venni, hogy a tarsadalmi élet torvényeire épen
ugy igazak a Claude Bernard szavai, mint a természet torvényeire,
hogy azokat nem lehet az észbdl |, kitalalni”.

Anglidban azonban mar ebben az idében a megfigyelésen alapulo,
mondjuk: a kisérleti tarsadalomtudomany jutott uralomra. Spencer
szocioldgidja mar megjelent, Henry Maine konyvei az 6si ind falu-
ko6zosségrdl, és az irlandi Brehon jogkdnyvekrdl bebizonyitottak, hogy
a legallandobbnak tartott jogintézmények, a tulajdon és a csalad
formai is 6rokos, bar lasst atalakulason mennek keresztiil, és hogy a
magantulajdont a tulajdonnak egy ettdl teljesen eliitd formaja, a kdzos
tulajdon intézményén alapuld falukozosségek el6zték meg. Az Ossze-
hasonlité nyelvészet, a mitholdgia, és a néppszicholdgia Gjabb és
ujabb teriileteket kutatott at, és mig Laveley vizsgalddasai a falu-
kozosség, tehat a kozos tulajdon altalanos elterjedését bizonyitottak
be Morgan és Bachofen konyvei a mai csaladi forma 6rokérvényes-
ségének hipotézisét semmisitették meg.

Mig angol és francia tudosok igy pozitiv jogtudomany meg-
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alapozasan faradoztak, a német jogtudomany vagy kalandos speku-
laciokba bocsajtkozott, mint a romantikusok szanszkrit katholicizmusa,
vagy még gorcsosebben ragaszkodott az észjoghoz, lekicsinyld ginnyal
szolvan a megfigyelésen alapuld tarsadalomtudomanyrol. Lehet-e
komolyan venni a nem észjogi tarsadalomtudomanyt, szaz esztenddvel
Kant utan? igy mondottak.

Lanczy Gyula A felséoktatas reformja cimii tanulmanyaban
(1879) gyilkos gunnyal ver végig ezen a nyomorult tudomanyon.
,Mit szoéljunk — irja — azon monstrumhoz, magyardn mondva
kofichoz, mellyel jogbdlcsészet, észjog, jus naturae név alatt hazai
intézeteinkben vesztegetik a draga id6t. Hiszen angol vagy francia
embernek égnek meredne haja szala, ha megtudnid, mi az a magyar
jogbolesészet? Probaljuk meghatarozni, hogy micsoda is voltaképen,
mert ez felette terjengé tudomany. All mindenekelétt a szokasos
nomenklatirabdl, a torténetbdl, melyben a fiu szazaval ismerkedik
meg oly szerzok és konyvek neveivel, kiknek szellemével, tanelveivel
soha sem fog megismerkedni.”

»Azutan kovetkezik az 4ltaldnos rész, mely barmely kozép-
szeribb pandekta kézikonyv 0. n. altalanos részének mélyen alatta
allvan, merd platitidoket tartalmaz, melyb6l ugyan senki sem fog
altalanos bevezet6 jogi fogalmakat nyerni ...”

,,Hogy a jogtorténet és specialiter egy kezdetleges jog toredékei
alapjan, az Osszehasonlito modszer segélyével mily altalanos érvényii
torvényeket, tudomanyos alapelveket sikeriilhet levezetni, azt Maine
mutatta meg. A Brehon jogkdnyvek, a Senchus Morus kiilonben
kétes eredetiségli maradvanyaibdl rekonstrualta az 6si ir-kelta jogot,
¢s indogerman hasonlatokkal megallapitotta kozosségét az arja nép-
csalad tobbi tagjainak &si intézményeivel, primitiv jogeszméivel. Ily
targyilagos alapra kellene athelyezni az Gsszes meddd szubjektiv észjogi
tanulmanyt.”

Ezek a sorok, amelyek 32 évvel ezel6tt keltek, ma is aktualisak.
A magyar egyetemeken még mindig eldadnak észjogot, és harom
évtized torténeti, etnografiai, szocialpszichologiai, szociologiai, kdzgaz-
dasagi stb. tényei nem birtdk agyonnyomni azt a bargyusagot, amit
észjognak nevez a hivatalos tanrend.

Lanczy Gyulanak az angol tudomany felé vald fordulasa tiik-
r6z0dik vissza nemcsak jogtorténeti, hanem szocioldgiai és politikai
nézetein is.

Szociologiai allaspontja legvilagosabban A falukozosség ere-
deté-r6l irott konyvében jut kifejezésre, mely konyv az ,,6si csalad
és tulajdon” alcimet wviseli. (1881.) Az ez iddbeli elméleti tarsa-



Lanczi: Lanczy Gyula 209

dalomtudomany f6leg az evolucid tandnak az él6lények vilagabol a
tarsadalom vildgara vald atvitelébol allott, és ez a primitiv népek
intézményei felé forditotta az érdeklodést. Az Osszehasonlitdo etno-
grafia segélyével kimutatni egy-egy intézmény megismétlédését és ha
ez meg van, az intézmény keletkezésének olyan magyardzatat nyuj-
tani, mely Osszhangban van az evollcid tanaval és amelyet le lehet
vezetni a természettlinemények torvényeib6l. Lanczy Gyula is ezzel
a modszerrel dolgozott a falukdzosségrél és a hilibériségrol irt tanul-
manyaiban. Hogy ehhez sz6 fér, megengedjiik, de hogy a korabeli
hivatalos jog- és torténettudomany modszeréhez képest nagy haladas,
az kétségtelen.

Felkésziilve b6 jogi, gazdasagi (harminc évvel ezel6tt mar
Marxrdl tartott felolvasast, akinek a nevét nalunk akkor még nagyon
kevesen ismerték) és némi filozofiai készséggel, a magyar torénelem
és pedig az Arpadkor tanulményozasaba fog. Régi kronikasok ada-
tainak kiadasa helyett itt is egyetemes torvényszeriségeket keres,
¢és elutasitja magatol azon felfogést, mely az arpadkori intézményeket
egy sajatos géniusz produktumanak tekinti. Ellenkezéleg kimutatja,
hogy egész jogi és tarsadalmi életiink a nyugoti eszmék szakadatlan
felszivodasabol és asszimilacidjabol allott.

Hadd idézem néhany sorat azok ellen, akik haromszinii sorom-
poval szeretnék kulturankat a nyugatit6l elzarni:

» - . . lehetetlen fel nem ismerni azt az idegen, bar a szo
legjobb értelmében kozmopolitikus vonast, mely e meginditott vallasi
és tarsadalmi atalakitasban érvényesiil. A magyar nemzet egy évez-
reden keresztiil tobb nagy forradalomnak valtsagait élte at, de egy
sem volt valsagosabb, mélyrechatobb és megrazkodtatobb, mint az,
melyet a Szent Istvdn apostoli téritése és hitegysége akcidja felidézett.
A két tabor, mely itt Osszecsapott, az eszmék, melyek itt engeszt-
hetetlenill szemben alltak, évszazados kulturtavolsagok oOrvényei altal
voltak elvalasztva. Vildgos, hogy a konzervativ, a védekezd allas a
pogany magyarsagnak ¢és nemzetiségi vezéreinek jutott. A tamado,
az Ujitd, tehat a sajatképi forradalmi tigynek protagonistaja Istvan
kiraly.” (4 magyarsdg az Arpddok kordban.)

Ezek a fejtegetések, valamint tanulmanyéanak az a része, melyben
bebizonyitja, hogy nemcsak a két vallas harcar6l van itt sz, mint a
papi kronikasok tanitjdk, hanem els6sorban hatalmi 0Osszelitkdzésrol,
és a papi tized megsziintetésérdl (,,a tizedszedd felkoncoltassék™ irja
a Thurécy kronika), a torténelmi materializmus néz0sz6gébdl is meg-
alljak a kritikat.

Gyakorlati politikai allaspontja is az angolokkal valé rokon-
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szenvet mutatja. Abban a felolvasasadban, mellyel a Tdrsadalomtudo-
manyi Tarsasag altal a tarsadalmi fejlodés iranyairdl tartott ankétben
részt vett, az angol liberadlis politikat tartja a jovo politikajanak.
Bizonyosan nagyon meglepte, mikor az angol politika mai merész
fordulatardl hirt kapott. Erés meggydzédése volt, hogy a tarsadalmi
halad4ds az individualizmus felé tart, vagy mint 6 mondotta, kez-
detben a csalad a sejt, kés6bb az egyén, és a haladas az egyénnek
a kozosséggel szemben vald nagyobb fiiggetlenségében all. E mellett
a meggy6zodése mellett végig kitart ugyan, de aki utolsd éveiben
irt tanulmanyait elolvassa, észre fogja venni, hogy a gazdasagi ¢és

politikai liberalizmusba vetett hite erdsen megingott.

o]
3 8

Szana Sandor: Az elhagyott gyermek joganak nem-

zetkozi védelme s a népallam.
magan- ¢és kozsegélyezéseknek nemzetkozi kongresszusa, mely
mar 6tddizben {iilt 6ssze, ahanyszor még Osszeiilt, az elfogulatlan
szemlélében azt a benyomast keltette, hogy a jotékonysagnak ép ugy,
mint a kozsegélyezéseknek, tulajdonképen nemzetkozi
vonatkozasa nincs. Egyetlen egy izben sem sikeriillt még
altalanos elveket taldlni, melyek nemzetkdzi targyalasra alkalmasak
lettek volna, sohasem sikeriilt még a megallapodasoknak nemzetkdzi
értéket adni. Nem tortént ezeken a kongresszusokon mas, mint oriasi

adatgyjtés tobb-kevesebb, rendesen kevesebb, alapossaggal.

A legutobb Kopenhagaban tartott kongresszusa a koz- és magan-
segélyezéseknek tiizte ki az elsé tényleg nemzetkdzi témat: a koz-
segélyre szoruld kiilfoldiek segélyezését.

Cyr van Overberg, a belga kozoktatasiigyi minisztériumban a
fels6 kodzoktatas vezetdje, mintaszerii referatumot csinalt. Az anyag-
gyljtés tokéletes volt és ugyancsak tokéletes volt az elvek szerinti
csoportositas. Referatumanak vezérelve volt, hogy a kiilfoldiek a
reciprocitas elvén a belfoldiekkel egyforma elbandsban részesiiljenek
minden orszagban. Referatuma a kozgazdasagi tanulmanyok Bureau

......

mat. Még ezen nemzetkozi irodaban sem hoditott volt még a nemzet-
koziség gondolata annyira, hogy ezt nagyon hosszi és behatd vitak
nélkiil és akkor is egy tekintélyes kisebbség ellenzése mellett elfogadni
merték volna.

A nemzetkozi iroddnak hatarozatat a kongresszus is elfogadta,
de kétségtelen, hogy ezen kongresszusi hatarozatnak diploméciai uton
valo életbeléptetése konnyii nem lesz. A kongresszus minden hozza-
ért6 tagja érezte, hogy az ezen tligyekben fennalld hétszaz szerz6dés ilyen
uton vald elintézése lehetetlen, de érezte azt is, hogy ezen kérdésben a
z0ld asztalnal val6 megoldas nehezebb, mint a tényleges gyakorlat.

Nincs kulturdllamban koérhaz, mely egy sulyos beteget vissza
fog utasitani azért, mert kiilfoldi, viszont nincs kormany, mely nem-
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zetkdzi szerzodésben kotelezettséget vallalhatna — ma, mikor minden
kultarallamban oriasi korhazhiany van és belathatatlan idokig lesz —
arra nézve, hogy minden megbetegedett kiilfoldit felvegyen. Ha akadna
pedig allam, mely ezt elvallalna, igy bizonyos vagyok, hogy vagy
a kiilfoldiek, a korhazba valo felvételt illetdleg, jobban jarnanak,
mint a benszilottek, vagy pedig allandé nemzetkdzi rekriminaciok
torténnének.

Es igy a kongresszus elé keriilt kérdések kozott az elsé tény-
leg nemzetk6zi targy sem hozta azt a megnyugvast, hogy a kdzsegé-
lyek kérdése nemzetkdzileg megoldhatd.

Ekkor hangzott el els6¢ izben Bosnyak filozoéfidja az elhagyott
gyermek jogarol az allamhoz. A beteg, keresetképtelenné valt, munka-
nélkiili, rokkant, elagott kiilféldiek csoportjabol az elhagyott gyer-
meket ki kell emelni, monda. A szocialis csata sebesiiltjei és halottai
soraban helyet nem foglalhat a gyermek, mely a tarsadalom biologiai
fejlodésének értékes anyaga. Az elhagyott gyermeknek joga van az
allam védelmére, nem a reciprocitds alkudozdsa révén, hanem sajat
tehetetlensége, sajat képtelensége révén. A gyermeknek joga van,
hogy sziilei eltartsak. ,,A sziilok képessége hataraig”, hangzott Spencer
tana. De ezen a sziil6k érdekében emelt korlatot Bosnyak a fejlo-
déstan s a szocioldégia modern fegyvereivel lerombolja. Ha a sziilok
képessége a hatar, akkor a gyermekanyag fejlodését a sziilok szocialis
balesete megallitja, a legértékesebb gyermekanyag elveszhet. A tarsa-
dalmi harc nem adja a legalkalmasabbak szelekcidjat. A naturalis
szelekcid a mai tarsadalmi erdjatékban torzképet ad csak. A natu-
ralis szelekcid elé korlatot kell emelni. Meg kell tehat adni a gyer-
meknek a jogot a védelemre a sziilok képességein tul is, sajat véd-
telensége és sajat képességei aranyaban. Ez a jog azutan korlatot
alkot a természetes szelekcio ellen.

A sziilokon tal a jog pedig csak az allamhoz iranyulhat. A tarsa-
dalom csak jotékonysagot gyakorolhat. A kozséghez sem fordulhat a
gyermek joga. A kozségeket, a vilagvarosoktol eltekintve, fiskalis
szempontok vezetik. S igy az elhagyott gyermek joga csakis az allam
felé iranyulhat. Ezt az érvelést még a hollandi konzervativ képviselok
is elfogadtak. Ez az emberiség biologiai s szocialis fejlédése érdekében
keletkezett jog az allami védelemre azonban a nemzetiség korlatain nem
zuzodhatik 0ssze. A gyermekanyag fejlédése nemzetkodzi érdek s igy
az idegenben clhagyotta lett gyermek joga az allam védelmére is, hol
elhagyottsaga beallt, kétségtelen. Ez alapon épitette fel Bosnyak a kon-
gresszus zar6d ilésén Loubet meghivasara tartott felolvasdsaban az
elhagyott gyermeknek az éallamhoz valé jogainak nemzetkdzi védelmét.
El6adasat e szavakkal zarja:

»Itt lilnek ama fajok képviseldi, amely fajoknak munkaja az
emberiség modern kultiraja. A fajoké, amelyek koziil a német meg-
tanitotta az embert okossagra, az angol gazdasagra, az olasz szép-
ségre, a francia eszmékre és egylitt az embert nagysagra! Vegyék
kezeikbe a tarsadalmi kiizdelmet az elhagyott gyermek jogaért a
védelemre. Az Onok ereje attori majd az el6itéleteknek bortonfalat.

S vegyék keziikbe a kiizdelmet az elhagyatott gyermek nemzetkdzi
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védelméért is. S ezzel kozelebb fogjak vinni az emberiséget e fajok
nagy testvériiléséhez.”

Kétségtelen, hogy az elhagyott gyermekek jogat az allami eltar-
tasra kimondva — tekintet nélkiill nemzetiségére — lesz a targy csak
nemzetkdzi. Ekkor lesz az érdek, ekkor lesz a megoldandé feladat
nemzetkozi. A kongresszus el is fogadta egyhangtlag, hogy a meg-
inditandé diplomaciai targyalasokban elsé sorban az elhagyott gyer-
mek kérdése targyalandd. S ha Loubet élete legkedvesebb percének
mondta azt a percet, midén a nemzetkdzi reciprocitas elve el lett
fogadva, kétségtelen, hogy még egy nagyobb 1épés lesz a nemzet-
koziség torténetében, ha a jovo kongresszus napirendjére ki lesz tlizve
az elhagyott gyermek joga az allam eltartasara, tekintet nélkiil nem-
zetiségére. Ez a jog, tekintet nélkiil a reciprocitasra, lesz az elsd
kodifikalt nemzetkdzi emberi jog s a népallamma vald fejlodésében
ez a lépcséfok az els6 maradandd 1épcs6é. Barmily magasra emelje a
szocialis fejlodés az allami szervezeteket: az elhagyott gyermek joga
tobbé el nem tlinhetik, az a szocialis jogbol el nem tiintethetd.

»Tudom — mondja Bosnydk — az elhagyatott gyermek joga
az allami védelemre elsé torvénye az embervédelem ama jogrend-
szerének, amelyet a ma allamanak is meg kell valdsitania. Viszont
azonban hiszem s vallom, hogy majdan idéknek multan, ha a terme-
1ési tényezdk lehetd egyenstlyba jutnak, ez az egész rendszer és vele
a gyermekvédelmi rendszer is feleslegessé lesz és csak fakult emléke-
ként él majd vajudo idéknek.

Romba donti a nagy Jovendo.

Ez az igazsag!”

Ez a joslat tul optimista, mert az 0sszes termelés szocializalasa
barmily rendezetté tegye a termelési viszonyokat, bioldgiai s szocidlis
betegség s degeneracié mindig lesz. Kétségtelen, hogy a termelés
szocializalasa a szocialis harc aldozatait 1ényegesen fogja csokkenteni.
A munkatlansag el fog tiinni, a balesetek szama, a munka egyéb
rokkantjainak szama lényegesen fog csokkenni. De aldozatai a mun-
kanak mindig lesznek s ezek gyermekeir6l gondoskodni mindig koteles-
sége lesz az allamnak. Gondoskodni kell pedig az allamnak ezekrdl
a gyermek képességei révén s nem a sziilok képességei réveén.
(Bosnyak.) A gyermek joganak érvényesitésénél egyediil a gyermek s
nem a sziilok koriilményei lehetnek donték. (Bosnyak.)

S azért a jové népallamaban nem a mai munkasbiztositas
alapjan fejlédhetik a gyermekvédelem, mint Zigany is hiszi, hanem
csakis az elhagyott gyermek jogan gondoskodhatik a népallam elhagyott
gyermekeirdl. Az osztalyallam a biztositds vagy nyugdij révén gond-
jaira bizott arvakrol az elhalt sziilok képessége révén gondoskodik.
Akinek apja tobbet szolgalta az allamot, tobbet kap, amely munkas
magasabb bér alapjan tobbet és tovabb fizetett be a munkasbiztositd
pénztarba, annak arvaja tobbet kap. A jovo népallam, melynek egyik
célja az emberanyag fejlddése, gyermekvédelmét ily alapra nem fogja
fektethetni. A népallamban az elhagyott gyermek nem nyugdij, nem
biztositas alapjan részesiilhet védelemben, hanem csakis joga alapjan
az allamhoz. ,,A sziilék egész mellékesek, mikor azt kell elbiralni,
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hogy a gyermek a faj érdekében fejlodhessék” (Bosnyak). S igy,
amennyire bizonyos, hogy mai szocialis trvényhozasunk a népallamban
eltinik, oly bizonyos, hogy az elhagyott gyermek joga az allamhoz
ott is megmarad. A liberalizmus megadta az embernek a politikai
jogokat, fiiggetlenné tette 6t a politikai harcban, megadta a jogokat
az allamban. Mar a jogokat az allam eltartasara, vagyis a védelmet
a gazdasagi allamban nem akarta adni, s6t ezek ellen, mint man-
cheszterizmus kiizdott: Ezen jogokért, nevezhetjilk szocialis jogoknak,
mar csak a szocializmus kiizd. Az elsé ilyen szocialis jog, mely
torvényerdt nyert, az elhagyott gyermek joga az allam védelmére s
midoén az allam szocializdlasa a legtokéletesebb lesz, akkor is az elhagyott
gyermek joga az allam védelmére egyik alaptoérvénye lesz az allamnak.
S ép azért Bosnyak uttéré kezdeményezése még a tavoli jovo szocialis
allamrendszerének is alkateleme fog maradni.

Q o]
Le] - — Q
Varga Jend: A dolgozé Magyarorszag és az agrar-

vamok.

Mid(’in arrdl van sz6, hogy Danielnek folydiratunk decemberi szamaban
megjelent ilyen cimii valaszara feleljek, nem hallgathatom el,
hogy Daniel személyes jellegli bevezetése meglepett. Aki a Huszadik
Szazad-ban szoélal meg azzal az igénnyel, hogy szavait komolyan vegyék,
attol meg lehet kivanni az irodalmi joizlésnek azt a minimumat, hogy
érvei mellett ne keltsen hangulatot azon sebek mutogatasaval, melyeket
politikai napilapok hasabjain, politikai jellegli kiizdelemben kapott,
legyenek azok barmily fajoak is. Tudomanyos érvek sulydn mit sem
valtoztat irdjuk politikai, irodalmi, erkdlesi vagy vallasos magatartasa;
minden tudomanyos folydiratban, és igy a Huszadik Szdzad-ban is,
csak az lehet a vizsgalat targya, hogy a folhozott érveknek mennyi
az igazsagtartalmuk, tekintet nélkiil minden személyes koriilményre.

Daniel valaszaban igyekszik a figyelmet a fokérdéstdl elterelni.
A fokérdés a kovetkezo:

1. Mily nagy rétege Magyarorszag lakossaganak és mily
nagy mértékben van érdekelve abban, hogy az olcso allat- és
huasbehozatal megakadalyozasa altal Magyarorszag varosi lakossaga
dragabban taplalkozik, mint Ausztria és Németorszag lakossagan kiviil
Eurdpa barmely népe.

Daéniel eredeti allitdsa az volt, hogy ,,az 50 holdnal kisebb
gazdasagok szama az 1895. évi folvétel szerint 2,329.000. Tehat
ennyi foldmiives érdekeibe litkozik a szabad allatbehozatal. Tehat
2 '/; millié foldmiivesgazda all a nagybirtokosok mogé,
mikor a varosi lakossag a hatarok megnyitasat koveteli.”

Evvel szemben én egyszerien hangoztattam, hogy Magyarorszagon
nincs 2 /3 millié foldmiivesgazda, mert az lizemstatisztika ,,minden
legkisebb foldbirtokot is, foltéve, hogy nem tartozik valamely mas gazda-
saghoz”. kiilon tizemnek vesz fol. A statisztika kiilon lizemnek vesz fol:
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294.475 szant6foldnélkiili egy holdnal kisebb lizemet,
268.474 szantofolddel bird egy holdnal kisebb lizemet,
) 716.769 6t holdnal kisebb iizemet.
Osszesen 1,279.718 torpegazdasag-nak jelzett lizemet. Ha a torpe-
gazdasagok tulajdonosait levonjuk az {izemtulajdonosok &sszes szamabol,
foltéve, hogy atlag egy lizemtulajdonosnak egy iizem felel meg, egy
milli6 és egynéhany ezerre tehetd az olyan gazdak szama, kik a hus-
dragasagban érdekelve lehetnek.

Az 6t holdnal kisebb gazdasag tulajdonosat altalaban joggal
tekinthetjiik olyannak, akinek nincs szambavehet6 allatfeleslege. A Mezd-
gazdasagi statisztika* szerint, ,,A kisbirtok also hatarat joggal nevez-
hetjiik 6t katasztralis holdnak, melyen alul mar a térpebirtok kez-
doédik ... A tdorpegazdasag alatt oly gazdasagokat értiink, melyek
egy csalad foglalkoztatasara és eltartasara sem elegenddk.”
Ha 6t hold nem terem annyit, ami elég egy csalad eltartdsara, ugy
nem valdszinii, hogy nagymennyiségii allata volna elado, ugy tévedés
volt tehat Danielnek azon allitasa, hogy ahany {izem, annyi gazda,
annyi érdekelt fél a husdragasagban.

Evvel szemben én a foglalkozasi statisztikat megbizhatobbnak
tartom, mely szerint Magyarorszagon

1900-ban volt 1,533.423 6nall6 mezdgazdasaggal foglalkozo
egyén férfi és nd egyiitt (nem tudom, mind alapon allitja Daniel,
hogy én a ndk szamat levontam?) Ezek koziil 409 ezer ,kisbirtokos
napszamos”, kiket sajat foldjiik nem tart el és igy kénytelenek
napszamba jarni. A gazdak szadma tehat 1.1 millié, ami koriilbeliil
megfelel az lizemstatisztika adatainak, ha az 5 holdnal kisebb tlizemeket
elhagyjuk.

A foglalkozasi és iizemstatisztika ezen Osszevagasa egyuttal
bizonyiték arra nézve, hogy az az eset, melyet Daniel Oroszy fotiszt
urra hivatkozva elmond, hogy ugyanis 20 holdas gazdak kisbirtokos-
napszamosnak valljak magukat, nem fordulhat el csak kivételesen,
szaz eset koziil egyszer. Aki ismeri a paraszt falu szocialis Osszetételét,
tudja, hogy az 6nalld ,,gazda” és a napszamba jaro ,,zsellér”
kozott oly éles, és minden falubeli el6tt ismeretes elkiiloniilés all
fonn, hogy ilyesmi mar ezért is csak kivételesen fordulhat eld. igy azt
hiszem, mindenki eldtt, aki elfogulatlanul itéli meg a dolgot nyilvan-
vald, hogy a szébanforgo réteg egy millional csak kevéssel
lehet tobb.

*

Daniel kiilonben ajanl egy moddot a husdragasagban érdekelt
egyének szamanak megallapitasara, melyet én allitdlag ,perhorresz-
kalok™: azt ugyanis hogy ,meg kell allapitanunk, mekkora allat-
allomanynal kezdddik a kisgazdasagban az az allapot, hogy az eladott
hiismennyiség folillmulja a vasarolt hismennyiséget- Miutan eld kell
venniink az iizemstatisztikat és meg kell nézniink hany kis tdrpe-
gazdanak van ekkora vagy ezt foliilmiloé baromallomanya.”

Ez valdban kitlind modszer volna és pontosan eldontené a kérdést.

* Mezdgazdasagi statisztika, 11/4
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Engedje azonban meg Daniel, hogy egy szerény kérdést intézzek hozza:
az onus probandi 6 rea harulvan ebben a vitaban, miért nem alkal-
mazta ezt a modszert, mely a vitds kérdést azonnal eldontotte volna.
En tudom, miért nem. Azért mert meglevd statisztikai anyagunk
nem nyujt moédot ezen modszer alkalmazasara; nem volt tehat szép
Danieltdl, hogy egy kivihetetlen modszerre azt mondta, hogy én
,perhorreszkalom”.

Daniel egy szoval sem cafolja cikkem III. pontjaban kifejtett azon
allitasomat, hogy a font megallapitott egy millidnyi foldmiivesgazdabol
— akikrdl birtokuk terjedelme és a foglalkozasi statisztika adatai
szerint fol lehet tenni, hogy érdekelve lehetnek a husdragasagban —
egy tekintélyes rész, amely nem tenyészt allatot, hanem csak tehe-
nészet, vagy a fold megmiivelése és tragyazasa céljaibol tart allatot,
tovabba az allatot nem tartoé sz616sgazdak stb. nincsenek érdekelve
a husdragasagban. Folteszem tehat, hogy Daniel helyesnek ismeri
ezt el; ezaltal az érdekelt gazdak szdma ismét tekintélyesen megcsappant.

2. De egyaltalan nem elegendé megallapitani, hogy hany ember
van a hus dragasagban érdekelve; épen olyan fontos volna meg-
allapitani, hogy milyen mértékben vannak az illeték érdekelve.
Mert egész mast jelent valakire nézve, hogy vajon évi 10 kg. vagy
évi 10.000 kg. eladé husfoloslege van: 50 filléres aremelkedés az elsé
esetben elenyész6 csekélységet, utdbbi esetben egy szerény vagyont jelent.
Mivel a Daniel ajanlotta modszert nem alkalmazhatjuk, csak azt tehetjiik,
hogy az Osszes gazdak altal ariba bocsajtott hiismennyiséget igyeksziink
hozzavetélegesen megallapitani. Mert nem mindenkinek, aki allatot
tart, érdeke a husdragasag, mint azt Daniel eredetileg foltiintetni
igyekezett, hanem csak annak és annyiban, akinek és amennyiben elado
husfoldslege van.

Ezen szamitasnal, mint mar elobbi cikkemben is megirtam,
figyelmen kiviil kell hagyni a lovakat, melyeket Daniel eredetileg
beleszamitott az allomanyba, mert nem szolgaltatnak hust, csak igavond
ert. A fogyasztd kozonség szempontjabol meglehetésen kzombds, hogy
van-¢ vam vagy nincs a lovakra, alacsony-e az aruk vagy magas:
mészarszékre csak akkor keriilnek, ha mar munkaképtelenek és a 16hus
fogyasztas elenyészé a marha- és disznohus fogyasztas mellett. Déaniel
egy szerény, de kétségbeesett kisérlettel védi az allaspontjat, mondvan,
,»hogy az igasallatok aralakulasa nem fiiggetlen a vagoallatokétol:
az igasallatnak nem soka lehet magas ara, ha a vagoallat olcso”.
Ezt senki sem vonja kétségbe. De midon arrdl van szo6, hogy a varosi
lakossag olcsd szerb vagy argentinai hust kapjon, nem tudom mit
hasznal az a megallapitas, hogy a marha araval egyiitt siilyedne a 16
ara is. A husszolgaltatds szempontjabol szambajové allatdllomanyba
lovak és szamarak semmi esetre sem tartoznak bele.

Daniel ,,mulatsagos tévedés”-nek jelenti ki azon allitasomat,
hogy jelenleg Magyarorszag allatdllomanya — lovakon kiviill — 6.5 millié
drb szamos, illetve szarvasmarhat tesz ki és foltételezi rélam, hogy
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nem ismertem az 1909. évi allatszamlalas adatait. Daniel téved:
én mindenkor gondosan megszoktam forgatni minden allitast, mieldtt
kinyomatom és egész pontosan ismertem a hivatalos allatszamlalas
adatait, midon fonti allitdsomat leirtam. Az évenkinti allatszdmlalasokat

— ezt Danielnek illenék tudni — ugyan az illeté év végén hozzak
nyilvanossagra, de magdt a szamlalast — a becslés szo jobban
illenék ide — az illeté év tavaszan, midén még minden joszag

istdlloban van, ejtik meg. Az 1909. évi allatszamlalds oOta tehat
innen-onnan két év mult el, két olyan év, melyben az allatkivitel
oriasi mérveket Oltott és a levagott allatok szama legalabb 1909-ben
nagyon emelkedett.

Magyarorszag allatlétszamabol a belfoldi kdzfogyasztas és a kivitel
kovetkeztében elvont allatmennyiség* volt:

Szarvasmarha Sertés Juh-keeske

1903—1905 1,580.000 1,460.000 1,435.000
atlag

1906 —1907 1,284.000 1,527.000 1,376.000

1908 1,651.643 . 1,786.034 1,623.579

1909 2,099.631 2,051.382 1,606.036

Mivel az 1908. év nagyobb eladasa mar a térzsallomany jelen-
tés kevesbedésére vitt (marhanal 3,2%, sertésnél 10,61%, juhnal
6,55%)** joggal tételeztem fol, hogy az 1909. évi még sokkal
nagyobb fogyasztds, valamint az 1910. évi hatalmas allatkivitel,
az 1909. év elején megszamlalt allomanyt a mai napig tovabbi
10%-kal csokkentette. Tehat nem ,,mulatsagos tévedés”, hanem
komoly megfontolas esete forgott fonn nalam, midén a ma meglevd
allomanyt 6'5 millidra becsiilom. Kiilonben a folyd ho 15-én megtar-
tand6 4allat-szamlalas hamarosan el fogja donteni, melyikiinknek a
szamitasa volt helyes.

Fogadjuk el azonban kiindulasi pontul az 1909. év eleji allapotot:,

ekkor volt
_ Magyarorszagon &sszesen Ebbgl 79% (mint 1895-ben) atlag az 50

holdnal kisebb birtokokra.
Szarvasmarha 6,239.864 4,949.492
Sertés 5,358.802 4,253.452
Juh-kecske 8,149.802 6,438.158
A meglevé allomany kovetkez8 szizaléka vigatott le***
Németorszdgban Borjé  Tebén Mas marha  Juh & bariny Diszné és malac kecske
248:9%%  15% 254 36 o1 352
Anglidban Szarvasmarha Juh Diszné

1898—1902 kozt 26°6%/a 379 121°3

Ha az angol allatadlloméany szaporodasatlagat vessziik alapul
Magyarorszag szamara, ami kétségteleniil a valonal jobb eredményt

* A husdragasag kérdésében a fovaros altal megtartott szakértekezlet
szamara egybeallitott adatok. 34 p. (Forrasai a kiilkeresk. forg. és a statisz-
tikai évkonyvek megfeleld adatai.)

** Foldmiivelési értesito, 1909.
*** Handwdrterbuch der Staatswissenschaften, 1V/356. Artikel: Fleisch-
consum.
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mutat ki, ugy Magyarorszag kisgazdainak allatszaporulata
volt 1909-ben:

Szarvasmarha 1,316.567 drb., juh-kecske 2,440.002., sertés
5,163.837. Ennyi tehat az 50 holdnal kisebb foldbirtokkal rendelkezo
gazdak allatallomanyanak Osszes szaporulata. Ebbdl egy jelentékeny
részt maguk a tulajdonosok fogyasztanak el. Hogy mennyit, ezt csak
becsiilni lehet. Ha Daniel szamitasat fogadjuk el, hogy 2 '/, millio
foldmiives csalad osztozik, ezen szaporulatbol jut csaladonkent kortil-
beliil %5 marha illetve borjt, 1 juh illetve barany és 2 '/, diszné,
illetve malac. Barmily alacsonyra taksaljuk maguknak a tenyésztoknek
a fogyasztasat a disznd-szaporulatot koriilbeliill egészen folemészti a
marha- és juh-szaporulatnak csak '/, részét szamitva sajat fogyasztasra,
alig marad tobb mint egy darab juh, bardny, marha vagy
borju csalddonkint eladasra: ennek a magas 4ara pedig igazan
nem sokat lendit az illetdk sorsdn. Az arany persze jobb, ha fol-
tesszilik, hogy a meglevd allatallomany nagyobb része az 1 millidonyi
5 holdnal nagyobb f6lddel biré gazdak kezében van: ez esetben
is csak 2—3 drb az elad6 joszag, és lényegesen igy sem befolyasolja
a kisgazdak gazdasagi boldogulasat. Megengedem, hogy sok durva
kozelités van szamitdsomban, de jobbat az adott koriilmények kozt
nyujtani nem lehet.

A fokérdés tehat el volna intézve: akar a foglalkozasi, akar
az lzemstatisztikabol indulunk ki, mindenfélekép odajutunk, hogy
legfoljebb egy milliora mend — valdszinlileg még ennél is sokkal
kisebb réteg — van érdekelve a husdragasagban: ezek koziil az o6t
holdnal kisebb birtokosok legfoljebb évente 2—3 drb vagoallat
eladasaval. Es ismét csak azt hangoztatjuk, hogy 6riilt politika volna
a varosi lakossag részérdl, ha a husdragitok mellé sorakozna.

Daniel tobbi ellenvetéseivel roviden végezhetiink, noha mdodunk-
ban volna jéforman minden védekezésének helytelenségét kimutatni.

Sohasem allitottam, hogy ,,Magyarorszag ipari népességének
nincs oka a foldmiivelés fejlesztését zaszlojara irni:” én csak azt alli-
tom, hogy nincs oka arra, ezen fejlédés koltségeit mesterséges élelmi-
szerdragitas alakjaban viselni: Dania hatalmas mezOgazdasaga vam-
védelem nélkiil keletkezett és all fonn maig.

Amit Daniel az orszag iparosodasanak foltételeirdl
mond, igazan semmitmondod: neki arra kellett volna felelni, hogy
miféle bizonysadga van arra nézve, hogy ha Magyarorszag foldmiiveld
lakossaganak ipari sziikséglete harom akkora lesz, mint manapsag,
nem hdromannyi iparcikket fogunk Ausztriabol importalni mint most,
hanem magaban az orszagban fog ipar fejlédni: a mozdonyok szén-
sziikkségletének megallapitisa erre a kérdésre aligha nyujt feleletet.®

*Folydiratunk janudri szamaban Basch baratom utalva Weber konyvének
Uber den Standort der Industrieen egy hianyossagara, azt vitatja, hogy a fogyaszté
piac nagyobbodasa versenyképessé tehet egy orszagban némely iparagat, mert
a termelés ,,altalanos koltségeibdl” a termelt mennyiség nagyobbodasaval a
termék egységére kevesebb esik. Ezen megallapitdsa, Gigy vélem, elméletileg
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Déniel megiitkézik azon allitdisomon, hogy ,Dania ipari fej-
16dése igen csekély, dacara ,gazdag mezdgazdasaganak”. Idézi,
hogy Déniaban 83 iparos jut 100 foldmiivel6re, mig Magyarorszagon
csak 21. Ez azonban mit sem bizonyit; Dania iparosoddsat nem kelet-
europai jellegli, fejlodésében hatramaradt orszagunkhoz kell mérni,
hanem a kétoldalt szomszédos Németorszagéhoz: ekkor kitiinik, hogy
Dénia iparosodasa, nyugateuropai viszonyokhoz képest, tényleg igen
csekély; tehat gazdag foldmiivelés nem kell, hogy egyiittjarjon gazdag
iparosodassal.

Daniel cafolgatja azon érveket, melyeket a magyar mez6gazdasag
intenziv fejlédésének akadalyaul folhoztam. Azt hiszem, mind téves,
igy nem az a fontos, hogy Danidnak évi 0sszes csapadéka nem sokkal
tobb mint Magyarorszagé, hanem, hogy tengeri éghajlata van, a csa-
padék koriilbeliil egyenletesen oszlik meg, a forrésdg nem nagy, mig
nalunk az Alf6ldon ép a nagy forrésag idején, nyaron szokott a csa-
padék elmaradni, ami a flitermelést — fii alatt altalaban takarmany-
félét is értek — megneheziti.

Daniel szerint ,,a foldmiives nép kultirajat munkajanak ered-
ményébdl itélhetjiik meg. A mi kisgazddink mar a nyolcvanas-kilenc-
venes években eljutottak oda, hogy 12 métermazsa buzat tudnak
termelni egy hektaron, el6zdleg, a hetvenes években, még csak 7 méter-
mazsat tudtak termelni. Ha akkor meg tudtdk tanulni miképen kell
6 métermazsa helyett 12 métermazsa buzat termelni, talan most sem
lesz nekik érthetetlen misztérium, hogy miképen lehet 12 métermazsas
termések helyett 15 és késobb 18—20 métermazsasokat termelni...”.

Minél tovabb foglalkozom Daniel statisztikaival, annal jobban
megerdsddik bennem a gondolat, hogy ¢ mindig csak a statisztikak
szamadatait nézi, de szovegiket nem tanulmanyozza; ezért
cseréli fol az lizemstatisztika adatait a foglalkozasi statisztikaval; ezért
veszi be a lovakat a vagdallatok kozé, és ezért allitja, hogy a magyar
kisgazdak a 70-es években csak 7 métermazsa buzat termeltek egy
hektaron, holott 1880 elott ezen statisztika teljesen megbiz-
hatatlan, mint a kovetkez6 idézet mutatja.

A Mezdgazdasagi statisztika a kovetkez6t mondja:*

,» - . . Azonban kimeritd utasitas, kérés, fenyegetés, mind nem
hasznalt semmit; az adatok sem pontosabban nem folytak be, sem
jobbak nem voltak, mint korabban. A statisztikai hivatal maga
hangoztatta, hogy az aratdsok kimutatott eredménye oly
csekély, hogy semmiesetre sem felelhet meg a valdsagnak,
és 1877-ben felhivta a varmegyei gazdasagi bizottsdgokat, tegyék
komoly tanulmény targyava: miként lehetne jovore a lehetd leghelye-
sebb mdédon a mezdgazdasagi termelésre vonatkozé adatokat gytijteni
s a gyljtést és Osszeallitasokat ellendrizni.”

Csak 1879 utan — mely id6t6] fogva a kozségek szolgaltatjak

teljesen helytallo. Ellenben azt hiszem, gyakorlatilag az ipar tényleges
elhelyezkedésére nem igen bir fontossaggal, mert az ,,altalanos koltségek,” a
termelvény eldallitasi aranak rendesen elenyész0 kis részét teszik. Valoszind,
hogy Weber ép ezért nem vette figyelembe ezt a szempontot.

* Mezbégazdasagi statisztika, 1/12.
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be tavasszal a bevetett teriilet nagysagat, a gazdasagi tudositok pedig az
atlagtermést — van az aratasi statisztikdnak megkdzelitd tudomanyos
értéke. Daniel tehat egész helyteleniil jar el, midén a 70-es évek adatait
veszi fol a termelés emelkedésének kimutatasara kiindulé pontul. Azéta
pedig a magyar fold atlagos termése semmivel sem emelkedett és
Daniel egész okoskodasa minden alapot nélkiiloz.

Végiil még néhany aprosagot.

Nem szép Dénieltél, hogy ugy igyekszik foltiintetni a dolgot,
mintha én Magyarorszagot alpesi legel6vé akarnam atvarazsolni. En
»dan vagy alpesi jellegli gazdalkodas” meghonositasar6l beszéltem.
Ez pedig egy altalanosan ismert és elfogadott terminus; jelenti az
olyan gazdalkodast, mely nem ndvényi, hanem csakis allati termékeket
visz piacra, s6t takarmanyt vasarol. Ugy vélem, Daniel kissé lebecsiilte
folyoiratunk olvasokozonségének miveltségét, midén szavaimat igy
félre igyekezett magyarazni.

Lassuk végiil Daniel ,,rejtvény”’-ét. Honnan veszi a szegényebb
kisgazdaréteg azt a pénzt, melyen allitasom szerint évente 50—100-szor
a mészarszékben vesz hust. ,,Gabonabdl — mondja Daniel — aligha,
mert a kisgazda relative kevesebb gabonat ad el, mint a nagygazda ... stb.

Megvallom, nem értem Daniel matematikajat sem; ha valaki
relative kevesebb gabonat ad el, mint mas valaki, épen nem kovet-
kezik, hogy oly keveset ad el, hogy ne legyen pénze hust venni!
Ennek nem sok értelme van.

Igenis, a parasztgazda minden héten egy-kétszer hozat hust a
mészarszEkbol, kivéve a disznddlés idejét. A pénzt szerezheti:

1. Gabona eladdsabol.

2. Allat eladasabol; ez esetben azt a pénzt, amit egyszerre
kapott borjuért vagy disznoért, vagy baromfiért, tejért, lassankint vissza-
hordja a mészarszékbe.

3. Személy- és arafuvarozasbol.

Ha pedig mindez nem tetszenék Danielnek pénzszerzési for-
rasnak, engedje meg, hogy egy aprd tényre figyelmeztessem: 1909-ben
a magyarorszagi telekkonyvi birtoktestekre 203.152 1j
tehertételt kebeleztek be, O0sszesen 468 milli6 korona érték-
ben: ezen lehet elég hust vasarolni . . .

Félek, hogy folydiratunk olvasdéi mar beleuntak a vitaba; a
magam részérdl feltétleniil befejeztem.

8 8
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tt6l a polémiatol sok eredményt igazan nem varok és néhany révid

megjegyzésem inditd oka, hogy tisztelt ellenfelem valaszan, mint
valamely klinikai eseten lehet kimutatni, miné a helyes jog kérdésének
helytelen targyalasi modszere.
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1. Egyik vitakérdésink az volt, allithat e fel a gyakorlati
tudomany megvaldsithatlan normakat? En ezt a gyakorlati tudomany
céljaiba iitkozének tartottam. Somld szerint a meg nem valdsithatod
lehet helyes is. Mi érdekiink, mi célunk fliz6dik a lehetetlen szabalyok
felallitasahoz, erre Soml6é nem ad valaszt, csak ismétli: a meg nem
valosithato lehet helyes is. Az ismétlés argumentumanak igen nagy
szocialpszichologiai jelentdséget tulajdonitok, de tudomanyos kérdésekben
iparkodom magam kivonni szuggesztiv ereje aldl. S barha ez az ismétlés
sem gy0zott meg, hangsulyozom, hogy esztétikai szempontbol lehet gyonyor-
kodni a legmegvalosithatatlanabb elvek szemléletében is. A Schopen-
hauer, a Tolsztoj etikaja igen szép és meghatéd latvany, barha céltalan
is, Mancha nemes lovagjanak kiizdelme a szélmalmokkal. S valoban
korunkban, mikor annyian és annyit foglalkoznak a tudomanyos etika
kiépitésével, a biologia s a gazdasagtan eredményeinek etikai hasz-
nositasaval, a kontraszt erejénél fogva igen érdekes, vonzé feladat volna
a lehetetlen etikdjanak a megirdsa, 0Osszegylijtése mindazoknak a
szabalyoknak, amelyek kovetendok, de — sajna — kovethetetlenek.
E munka ir6janak jeligéiil ajanlanam a régi jogi paroemiat a kdvet-
kez6 modositasban: Possibilium nulla obligatio est.

2. A csoportérdeket tartom a jog értékmérdjének. Somlo érdek-
16dott a csoportérdek pontos definicidja irdnt. Megmondottam, hogy
csoportérdek alatt a hasonld helyzetben 1év6 emberek érdekeinek az
esetek nagy szamaban vald hasonlosagat értem. Tisztelt ellenfelem
szerint ez a csoportérdek ,,csak az a bozot, amelyben a meztelen
onzés szégyenkezve elbujik, minthogy sajat erkolesi érzelmei elitélik”.
E romantikus kép soOtét szineit viharzigas és fekete felhdk egé-
szitik ki. (Szép, napos id6ben nem menekill bozdtba a meztelen
0nzés.) Erzékeny lelkekre ez az egész latvany rémitdleg hat. De
akiket — tudomanyos kérdés targyaldsardl 1évén sz6 — a koltoi
szépségek és a nemes erkdlesi patosz hidegen hagynak, azok észre-
vehetik, hogy szerzdnk itt valojaban nem is velem vitatkozik, hanem
valamely ismeretlen egoista arnyéka riaszthatta meg. En vilagosan meg-
irtam, hogy a tarsadalmi csoportokban a tagok érdekei taldlkozasanak
a valészinlisége bizonyos helyeslo és rosszald érzelmeket valt ki. Ezek
fellépnek akkor is, ha a tagok valamelyikének érdeke a csoportéval
ellenkezik. S miutan a moralis érzelmek tarsas érzelmek, az egyénre
az a gondolat, hogy tarsai megvetik illetéleg elismerik, hat akkor is,
ha adott esetben a moralis cselekedet érdekeivel ellentétes. Ez a
magyarazat megfejti még az egyén onfelaldozasat is a csoportérdek
javara. Somlo nemcsak az én tételemet értette félre, hanem a tomeg-
érzelmek egész mechanizmusat.

3. Somlé szerint a cselekedetek erkdlcsi mértéke a csoport
helyességi érzelme, a csoporton beliil pedig nem lehet moralis disszo-
nancia, mert a csoport az erkolcsi érzelmekben megegyezok kozos-
ségét jelenti. Ezzel szemben ellenvetettem, hogy a valdsagos tarsas
¢életben az erkolcsi érzelmekben teljesen megegyezdk kdzossége nincs
meg. Tisztelt ellenfelem erre kijelenti, hogyha nem lehetne csoportrél
beszélni ott, ahol kiilonbségek vannak, akkor nem lehetne beszélni
a voroshajuak vagy a klasszikus izléstiek csoportjarél sem. Ezzel a
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valasszal azonban elismeri a kifogdsom helyességét. Mert én nem azt
vitattam, hogy a csoportokon belill egy atlag koriil nincsenek elté-
rések, hanem csak azt, hogy helyességi érzelmek tekintetében is
vannak disszonancidk, eltérések a csoportokban. Ha pedig két helyes-
ségi érzelem eltérd, felmeriil a kérdés, melyik a helyesebb. Ha két
voroshajunak a hajszine eltérd, nem meriil fel ez az etikai keérdés:
melyik a helyesebb. Ep azért ezt a problémat nem viszi kozelebb a
megoldashoz a vordshajiiak csoportjanak a szintérre valod felvonul-
tatasa.

4. Igyekeztem Somloval szemben kimutatni, hogy mikor 6 1at-
szdlag erkolcsi érzelmekkel méri a jogot, akkor valojaban az esetek
jelentds részében a méréshez az érzelmeknek semmi koziik sincs,
csupan erkdlcsi fogalmakkal végez logikai operaciokat. Ez a fejtege-
tésem alkalmat adott tisztelt ellenfelemnek arra, hogy ,.felvilagositod
disszertaciot” iktasson kozbe. Ezért valoban nagy halara kotelez és
koszonetemet méltdéan csak a Béranger varialt refrénjével tudom tol-
macsolni: ,,Quel honneur, quel bonheur, ah monsieur le profes-
seur.” De amilyen dicséretremélto tisztelt ellenfelem joindulata buz-
galma, sajnos olyan hianyos felvilagositasanak meggy6z0 ereje. Szerinte
t. i. minden erkdlcsi értékelés bizonyos mértékben logikai operacio segit-
ségeével torténik; ennek a nagyjelentdségii megismerésnek a kapuja nem
volt nyitva eldttem. Legutobbi valaszomban e kérdésre vonatkozo ijabb
pszichologiai és szocialpszichologiai kutatasokat nagyjaban osmerteknek
tételeztem fel s azokat csak roviden jeleztem. A moralis értékekre nézve
ugyanis tobb kutaté kimutatta, hogy képzodésiik nem logikai folyamatok
segitségével torténik. Ribot példaul a La logique des sentiments cimii
miivében kifejti, hogy a moralis értékek alakuldsanal szerepet jatszo
lelki folyamatokban, az 0. n. érzelmi logikéban az ellenmondas elvének,
a tulajdonképeni logika ezen vezetd principiumanak nincs szerepe
(55 p.). Ez magyarazza meg, hogy a vagynak, az érdeknek erejénél
fogva egylitt maradnak a legellentmondoébb moralis és vallasos kép-
zetek. Tarde La logique sociale-jdban, Pareto Cours de ['économie
politique-janak szociologiai bevezetésében, Vierkandtnak Die Stetigkeit
im Kulturwandel-jéban, hogy csak egy parat ragadjak ki a legfonto-
sabbak koziil, szamos bizonyitékot talalunk arra nézve, hogy logikai
operaciok nem rejlenek a moralis értékképzés folyamata mogott. Ezeknek
a muveknek a tanulmanyozasa nagyon ajanlatos mindazok szamara,
akik skolasztikus naivitdsokon talmend felvilagosito disszertaciokat
Ohajtanak irni errél a kérdésrol.

5. Stammler — mondom korabbi polémiamban — minden tar-
sadalomra érvényes mértéket allapit meg. Tisztelt ellenfelem joakaratulag
felvilagosit, hogy Stammler nem természetjogasz, ellenben Kant, kit
vele egyiitt emlitek, valojaban az. Ennek a felvilagositd disszertacionak
is az a hib4ja, hogy bar vilagossagot ohajt terjeszteni, fényesség még
sem aramlik beléle. Mert helyteleniil jellemzi Stammlert, helyteleniil
Kantot s ami ilykép természetes, a koztiik levo kiilonbséget is. Stammler
ugyan elismeri, hogy a helyes jog eszméje 0j jogot nem hoz létre —
azt a mindig valtozo tarsadalmi sziikségletek vetik felszinre — de a
a létrejott jog vagy jogpolitikai kdvetelés az abszolut érvényesség
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igényével mérhetd ezzel a mértékkel. Nincs oly jogelv, mely pozitiv
tartalma szerint a priori megallana, de vannak szabalyok, amelyek bele-
iitkznek a helyes jog eszméjébdl folyd elvekbe és igy mindenkoron
és mindenképen helytelenek. fgy feltétleniil helytelennek tart minden
olyan kizsdkmanyolo jogszabalyt, amelynél az egyik ember pusztin a
masik céljanak eszkdzeként jon figyelembe, minden korra nézve elitéli
a rabszolgasagot, az oregek elégetését, a gyermekkitételt stb., beavatkozik
a mult legkiilonb6zébb pereibe, igy a Shylock-perbe s a megbecsiilés
elvének sérelme miatt érvénytelennek mondja ki a velencei kalmar
kontraktusat. Ezért mondja rdla egyik biraloja, ki nemcsak szavait
vizsgalja, hanem az egész rendszerét atérti, hogy: Das richtige Recht,
welches eine ganze Reihe von Rechtsbildungen als unbedingt unrichtig
brandmarkt, verdient den Namen eines negativen Naturrechts (Maka-
rievicz: Das richtige Recht, Zeitschrift fir die gesamte Strafrechtswissen-
schaft, 26. k.) Miné Kant allaspontja ebben a kérdésben? Az 6
kiindulopontja époly formalis, mint Stammleré, hisz kdztudomasu, hogy
a Stammler-féle jogfilozofia a Kant modszerének, sot jorészt a kanti
tételeknek alkalmazasan nyugszik. Kant jogtananak alapelvét (Eine
jede Handlung ist recht, die mit jedermanns Freiheit nach einem allge-
meinen Gesetze zusammen bestehen kann) Stammler sem tartja érdemben
helytelennek. A kiilonbség koztiik 1ényegében az, hogy mig Stammler
leginkabb elitél intézményeket a helyes jog nevében a biivos formula segit-
ségével, addig Kant gyakorta helyesel is, és mig Stammler csak konstatalja
azt, amit helytelennek lat, addig Kant sokszor szall sikra a helytelen
eltorlése és a helyesnek tartott idealok megvaldsitasa érdekében. Stammler
szavakban engedményeket tesz a hisztorizmusnak, de felfogasa alap-
jaban ép ugy eliit ett6l, mint a Kanté. Nem sz6lok most arrél, hogy
mig Kant elveit a jogpolitika legfontosabb problémainal, addig Stammler
a kanti gondolatokat els6sorban a kotelmi jog néhany fejezetének
alkalmazasanal értékesiti. Kant nemcsak kovetkezetesebb, de meré-
szebb gondolkodd is. A felvildgosodas idejének természetjogasza,
mégha az abszolutisztikus Németorszagban is é€lt, szinesebbet és
nagyobbat tudott teremteni, mint korunkban é16 nem egy csenevész
epigonja.
k ok 3k

,,Pour la bonne bouche” szeretett volna tisztelt ellenfelem leg-
alabb egy kicsike kérdésben igazat adni. Igazdn mondom, hogy ez
az emelkedett szempont nem vezetett ebben a vizsgadlodasomban.
A probléma megoldéasa érdekelt, nem pedig ellenfelem személye.
De ha mar a Somlo-féle felfedezdi ttra indul az ember, azt hiszem
kis igyekezttel faradsagat siker is koszoruzza. Igy pl. én talaltam Somlé
cikkében kicsinyke igazsagokat is. Mindjart a kovetkezot: ,,Ha egy
sakkoz6 ellenfelem ugy akarja elvenni az oszlopomat, hogy matta
valnék e huzasa miatt, vagy ugy, hogy négy kockan at akarja ugratni
lovacskajat, mit tegyek, meg kell mondjam, hogy igy nem lehet ban-
tani oszlopomat.” Igaz, hogy ez a sakkjatszasra s nem a jogbolcsé-
szetre vonatkozik, de igazsagértékébol e koriilmény nem von le semmit.
Tisztelt ellenfelem sakktudasat — amint mar monddam — nem akarom
kétségbe vonni, de meg kell jegyeznem, hogy sakkozni lehet tgy,
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hogy az ember dndnmagaval jatszik, tudomanyos polémiat azonban
ezen az alapon nem lehet folytatni. S miutdn Somlo elsé sorban
képzeletbeli, a sajat céljaira egyszerisitett ellenféllel hadakozott, érveim
jelentds részére nem is valaszolt (pl. az egész megoldasanak abszolut ter-
méketlenségére vonatkozo fejtegetéseimre: mit érek vele, ha igaz volna
is, hogy helyes az, amit csoportommal egyezden helyesnek érzek?); igy
ezt a polémiat, miutan sem a szemle olvasoinak gazdagodasat, sem
jomagam épiilését nem igen mozditja eld, részemrdl eztttal befejezem.
[o]

6 8
Kortorténeti jegyzetek.

A vélasztasok ismételten megadtiak
a tobbséget az angol kormanynak
a nagy alkotmanyjogi reform, a
lordok haza torvényhoz6 joganak
megsziintetése megvalositasara. Még mindig problematikus, hogyan
fogja a lordok hazaban keresztiilvinni idevonatkoz6 javaslatait a kormany.
Es hogy az orszaggylilés megnyitasaval egyaltalan nem siet, mutatja,
hogy tervei még nem tisztazodtak vagy a korona felhatalmazasa még
mindig hidnyzik.

A valasztasok siettetése ily koriilmények kozott tényleg nem
szolgalhatott masra, minthogy a demokratikus intézményekben a tal-
licitaciét megakadalyozza, hogy az ellenzék uj kdzjogi programmjaval
ne dolgozhassa meg a népet. Es ezért, még azt az art is megadja a
kormany, hogy még egyszer ugyanazon listak alapjan, ugyanazon valasztok
dontsenek, akik a liberalis partot nagy tobbségétdl megfosztottak.
Es azt is ki akarta hasznalni, hogy a nagy todmegek még mindig abban
a meggy6z0désben vannak, hogy a konzervativ unionistapart a Tariff
Reform-ot akarja megvalositani, amelynek érdekében éveken at oly
hatalmas aranyu agitaciot fejtett ki, amely azonban most veszedelmes
teher lett volna.

A Tariff Reform érdekében folyd agitacié ugyanis allanddan
praktikus tényekre hivatkozott és avval gy6zte meg a kdzvéleményt,
nem pedig elvi kérdésekkel (amilyenekkel pl. nalunk az 6nallé bank
mellett agitalnak). Hivatkozott a kivitel csokkenésére és evvel az
angol ipar versenyképességének megsziinésére, hiszen azt még sajat
hazéjaban is leveri a kiilfoldi ipar, amit a bevitel nagyaranyu nove-
kedésével mutattak ki. Az ipar tényleg pangott, a munkanélkiiliség
emelkedett, kiilonésen az 1908—1909 években. Ebben az idGben
eskiisznek 6rok hiiséget a Tariff Reform-nak a konzervativ part vezér-
férfiai és tartanak népgytléseken kozgazdasagi értekezéseket az angol
arisztokracia legelékelébbjei. A konzervativ partnak kapora jon ez
a népboldogitdé gazdasagi programm, csakiugy mint a szabad-keres-
kedelmi rendszer védelme a liberalisoknak 1906-ban. A poétvalasz-
tasokon a liberalis partot legerésebb varaiban vereségek érik. Az 1910.
évi januari valasztasokon pedig egyetlen szabad-kereskedelmi-unionista
valasztatik meg, az egész hatalmassa novekedett ellenzék a védvamos
rendszer hive és amikor az év elején egyizben a kérdés felett szavazast
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sikeriil provokalni, a szabad-kereskedelmi rendszer hiveinek tobbsége
alig 30-ra apad le. 1910 évben azonban minden megvaltozik, novem-
berben a konzervativek mar nem akarjak felhasznalni gy6zelmiiket a
védvamos rendszer behozataldra, amellyel pedig a Penal budget jove-
delmét potolni akartdk, hanem azt népszavazas ala bocsatanak elobb.
A hirtelen valtozasnak okat a hatalmas fellendiilés magyarazza, mely
1910-ben bekdvetkezett. A kiilkereskedelmi forgalom két és fél milliard
koronaval ndvekedett meg, az 1906—1907 éveket is feliilmulta,
amellett nemcsak a bevitel, hanem koriilbeliill ugyanoly mértékben a
kivitel is megnovekedett. A bevitel féleg nyersanyagokban és élelmi-
szerekben emelkedett, ami ismét az ipari fellendiilésnek jele. Nemcsak
abszolute, de relative is nagyobb volt az emelkedés, mint az évtized
barmely esztendejében.

Ily korilmények kozott* a Tariff Reform végzetes lehetett volna
a konzervativ partra, csakiugy, mint 1906-ban végzetesek voltak rea
nézve kormanya azon intézkedései, melyek a kereskedelmi forgalmat
akadalyoztak. De épen, mert Tariff Reform programmjat elejtette,
épen mert most nem voltak praktikus intézkedések, amelyeket a liberalis
kormanynak kellett volna jova tenni, a liberalis part szabad-kereske-
delmi allaspontjat nem hasznalhatta ki a valasztasi harcokban, melyek
a partok erejére valtozast nem eredményeztek.

1909-ben szemben a stationdr kivitellel a bevitel az eldzé évhez
képest jelentékenyen emelkedik, ebben az esztendoben szénokolnak
kiilénosen sokat az angol ipar hanyatlasardl, a kiilfoldi verseny nyomasa-
rol. Ez a Tariff’ Reform mozgalomnak legkedvezébb éve (hozzajarultak
politikai és kiilondsen financpolitikai okok, a kormany addjavaslatai
helyett, melyeket a lordok haza elvetett, jovedelmi forrdsokat kellett
talalni, igy lesz a konzervativ part financ-programmja is). A 900-as
évek elején — stationdr allapotok mellett a kivitelben, mig a bevitel
egyre emelkedik — a Tariff Reform mozgalom terjed és erdsodik,
a konzervativ kormany szamos jelét adja hozzavald hajlandésaganak.
A fellendiilés éveiben 1904, 1905, 1906-ban a szabad-kereskedelmi
rendszer védelmével érnek el sikereket a liberalisok. 1906 januarban
fényes gybézelmet aratnak. Es 1910 januarban csak az irekkel valo
szovetség, a kormany politikai programmja menti meg a szabad-
kereskedelmi rendszert.

Ismét egy példa, mily téves nézetek uralkodnak Angliarol,
nagyobb és gyorsabb alkalmazkodasi képességet a pillanatnyi viszo-

* A kiilkereskedelmi forgalom volt millié forintokban

bevitel kivitel bevitt aruk kivitele Osszesen
1901. 522,0 2804 67.5 869.8
1902. 5283 2834 65.8 8772
1903. 542.6 290.8 69.6 902.9
1904. 551.0 300.7 703 922.0
1905. 565.0 329.0 71.7 9726
1906. 607.9 3755 85.1 1068.6
1907. 645.8 426.0 919 1163.8
1908. 5329 377.1 79.6 1049.7
1909, 624.7 3783 91.3 1094.5

1910. 6784 430.6 103.5 1212.8
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nyokhoz, mint amilyent ép a konzervativ partnal talalunk, aligha
mutat fel a torténelem. Politikai programmjaban ugyanily bamulatos
alkalmazkodasi képességet, mindenféle parttradiciotol, tiszteletreméltd
hagyomanyoktdl, kovetkezetességtol, szigoru elvi allaspontoktol elru-
gaszkodast talalunk.

Az 1910-es esztendd az allami pénziigyek szempontjabodl is
fényesen bevalt és azok az adonemek, melyek a konzervativek szerint
csak a politikai bosszi céljait szolgaltak, kitliné adoforrasoknak bizo-
nyultak mar. Az eldiranyzatot a tényleges bevételek joval meghaladtak
és igy szocialpolitikai célokra is boven van fedezet. A kormany
programmjaban két reform is szerepel. Egyik az érdekes munka-
nélkiiliség elleni biztositas, mellyel mar foglalkoztunk, a masik az
altalanos betegség és munkaképtelenség elleni biztositas. Ez kiterjedne
mindazon 16—70 év ko6zotti egyénekre, akiknek évi fizetése 3840
koronat meg nem halad és kotelezé lenne heti 5 shilling segély erejéig.
Nem terjedne ki a kotelezO biztositas orvosi kezelésre, baleset, halal
ellen. De a kormany nem tervezi kiillon pénztarak felallitasat, melyeknél
hatalmi kérdések meriilhetnének fel, hanem a friendly society-k (szdvet-
kezetek) lennének a biztositas organumai, melyek a kotelezd biztositas
tekintetében allami ellendrzés alatt allananak. A jarulékokat felerészben
a biztositott, felerészben a munkaado és az allam fedezné.

Franciaorszag-ban a Confédération Générale da Travail feloszlatasa
targyaban folytatott vita érdemel figyelmet. A kormany arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy a szovetség miikddése torvényellenes, de
bevallotta, hogy az allamhatalom tehetetlen és a legveszélyesebb lenne
a szOvetséget feloszlatni (eltekintve attol, hogy nem sikeriilne). A kormany
bizalma a szdvetség szervezeti reformjaban, nevezetesen az egyes
szakszervezeteknek tagjaik létszama aranyaban vald képviseletében
van, melyrél azonban a szovetség csak ugy nem akar tudni, mint a
képviseldhaz az aranyos képviseletrol. .

Briand idevonatkozo6 javaslatat ismertettiik. Es most igen érdekes
és jellemz6 moédosulast szenvedett a bizottsagi targyalasok folyaman.
Most mar csak akkor kapna a mandatumok elsé felosztasa utdn fen-
maradoakat a legtobb szavazatot nyert lista, ha az abszolut tobbséget
elérte. Azonban a listdk egymassal szovetkezhetnek, ekkor szavazataik
Osszeszamittatnak és ha igy abszoluttobbséget nyernek, szintén manda-
tumokhoz jutnak. Ez lenne a blokuralmi politika valasztojogi szankcioja.
Epen azt veszélyeztetné, amit allitdlag biztosit az aranyos képviselet,
a hatarozott programmokat és a szavazatok szamaranyanak megfeleld
képviseletét.

Briand tarsadalmi békéjét a vincellérek ujra éledt mozgalma
fenyegette, azonban legalabb egyeldre sikeriilt megvesztegetni, hogy
erészakossagoktol tartozkodjanak. A kamaranak a borkereskedelmi
forgalom tisztességét biztositd rendelkezéseket kellett volna meg-
szavaznia, miutan az eddigiek a borkeresked6k leleményességével szem-
ben hatalytalanoknak bizonyultak. Ezt azonban elmulasztotta és most,
hogy dacara a kedvezétlen termésnek, nem tudtak termékeiken a vincel-
érek tuladni, a tettek mezejére 1éptek. A mar elkdvettekért amnesztia,
allami segély, szigorti intézkedések kilatasba helyezésével egyeldre
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sikeriilt a mozgalmat leszerelni. Kiilondsen érdekes volt a miniszter-
elndk beszéde, aki nem afelett kesergett, hogy a rendet nem tar-
tottak fent vérrel, vassal, a felkelok halomra 16vetésével, mint Német-
orszagban szokas, az allam tekintélyének nagyobb dicsdségére, hanem
a gazdasagi helyzeten akar segiteni, amely az elkeseredés forrasa
volt, amely ,,0oly derék polgarokat” ily tettekre ragadott. Kiilonben
a vincellérek kedvéért kinyilatkoztatta a kormany azt is, hogy az
alkoholellenes kiizdelem leghatékonyabb eszkéze a bor, és az alkoho-
lizmus ellen allami tamogatassal kiizdé liga komoly intelmet kapott,
hogy a borfogyasztas ellen ne agitaljon.

Az alkoholkérdés a szenatust is foglalkoztatta. Az alkoholizmus
lekiizdésére a tulsagos szami kimérések szamat kivanjak a lakossag
aranyaban redukalni (600 lakoig a kozség 3 kiméréssel birhatna,
azonfeliil legfeljebb 200 lakosra eshetnék egy kimérés). Szdoba keriilt
az alkoholos italok maximalis alkohol tartalma is.

Hasonlé intézkedésekkel az olasz szenatus is foglalkozott. Ott
azonban annyiban tovabb megy a javaslat, hogy 16 éven aluli
egyéneknek alkohol eladdsat szigortian megtiltana, valamint ittasoknak
is. Végiil intézkedéseket tartalmaz az alkoholban valo fizetés ellen is.

A vasuti javaslat altal felkeltett izgalmak alig csillapodtak, mar
gondoskodés tortént ujabbakrdl. A nyaron a foldmunkas mozgalmak
kiilondsen Romagnaban igen veszélyes mérveket oOltottek. A kérdés
tanulmanyozasara bizottsagot kiildtek ki, amely nemcsak tapasztalatair6l
szamolt be, hanem hatarozatokat is hozott és épen a legkényesebb
kérdésekben. Gyakran eléfordult, hogy a munkasok megakadalyoztak,
hogy a foldeken mas mezégazdasagi gépek alkalmaztassanak, mint
az 0véké. A bizottsag kimondotta, hogy a munkagép valasztasanak
joga a foldbirtokost illeti meg, ami ugy a felesek (bérlok), mint a
mezOgazdasagi munkasoknal, akiknél mezdgazdasagi gépek beszerzése
egyenesen alapja szovetkezeteiknek, nagy megbotrankozast keltett.
A bizottsag hatarozatanak ugyan nem volt semmi praktikus jelentdsége
sem, de mig egyesek legnagyobb mértékben sziikségesnek tartjak az
elv kimondasat ,,szocialista tanok lekiizdésére” melyek szerint a munka-
eszkozOk a munkasokat illetik, masok nem akarnak az allasfoglalas
felett napirendre térni, hanem vagy munkdsoknak, vagy a bérléknek
kovetelik a munkagépekhez vald jogot. A kormanynak pedig ebben s
kérdésben allast kell majd foglalnia, ami alkalom lehet megbuktatasara.

Az altalanos vatsti sztrajkot a vasutasok kozott fenforgott
egyetlenkedések folytan sikeriilt elkeriilni, azonban a kényes kérdés,
a vasutasok fizetése, nem nyert még megoldast és a kormany eldter-
jesztése alig szamithat tobbségre. Viszont a vasttiigyi szervezet
tekintetében sikerre van kilatasa (igazgatas decentralizalasa).

A szavazatjog reformja és a szenatusz reformja a kormany
kdzjogi programmja. Eldbbire jellemzd, hogy senki sem képes meg-
allapitani, mennyivel emelné a jogosultak szamat. Bizonyos, hogy habar
hatarozottabb rendelkezéseket tartalmaz a jogosultsdg nevezetesen az
irni-olvasni tudas megallapitasara, a kozigazgatasi onkénynek tag teret
nyit és Olaszorszag nem az az allam, ahol a kozhatésagok vona-
kodnanak az alkalommal ¢élni. Kiilonben az altalanos szavazatjogot
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komolyan egy part sem akarja (még a szocialistak kozott is nézet-
eltérés van e kérdés tekintetében), ép oly kevéssé, mint ahogy a
noknek nem akarnak municipalis szavatjogot adni. Inkabb azzal vadoljak
a kormanyt, hogy ttlsagos soknak kivan politikai jogokat adni, mintsem
hogy reformjat keveselnék. A kotelezd szavazas most még egy szem-
pontbdl nyert megvilagitast, t. i. a katholikusokébdl, akik a , lelkiismereti
szabadsag” nevében tiltakoznak, mert nekik kiilon papai engedélyre
van sziikségiikk, hogy a valasztisokban résztvehessenek. Altalaban
azonban a péapa tilalmat komolyan nem vették még a hivé katholikusok
sem, sOt egyhazi emberek is részt vettek minden felmentés nélkiil a
valasztasokban. A kormany inkabb félne a javaslattol, ha oly hatést
tulajdonitana neki, mint amilyen intencioval gyanusitjak, hiszen akkor
az egy er0s katholikus partot teremtene meg (most csak katholikus
képviselék vannak). Egyébként a valasztasoktol vald tartdzkodas
(absztinencia) terén fokozatos javulas észlelhetd és bizonyos, hogy a
kozigazgatasi hatdosagok sokkal inkabb akadalyoztdk meg a valasztok
leszavazasat, mintsem a papa tilalma s nagyobb része van az olasz
kormanyzasnak, kozigazgatasnak az absztinencia eldidézésében amannal.
Az allami pénziigyek kiilséleg igen jol allanak, az allamhaztartas
felesleggel zarja le mérlegét. Amde tekintetbe kell venni, hogy a
legsziikségesebb kiadasok nem eszkozoltetnek, hogy pl. a szocialpolitika
terén a mar meglevo intézmények sem hajtatnak végre, épen mert
megfeleld szervezetre koltekezni a kormany nem akar. A vasutakba
sziikséges befektetéseket, melyek pedig megtériilnének, szintén nem
hajtjak végre, nehogy deficitet tiintessen fel a kdltségvetés. A kedvezd
pénziigyi helyzet tehat tisztan latszolagos, egy beteges folosleg-vadaszat
eredménye, mely, ha az allam hitelének fentartdsara sziikséges, akkor
igazolja legjobban az olasz 4llam tuljdonképeni nagy szegénységét.
A német-birodalmi gytilést elsdsorban a biintetdjog reformja fog-
alkoztatta. A lopas biincselekményénél szamos enyhités tortént: a sziikség-
bol lopo, alkalmi tolvajok enyhébb biintetése, a tulajdon elleni kihagas
fogalmi korének kiterjesztése, A kisebb lopasok szelidebb biintetése, a biin-
vadi eljarasnak a sértett inditvanyatol fliggdvé tétele, mind az oktalan és
embertelen biintetési rendszeren enyhitenek. A zsarolas fogalmat is
iparkodtak szabatosabba tenni (a karokozas megkivanasaval), de nem
annyira, hogy a munkabér felemelésére iranyuld torekvések, ha erd-
szakkal parosulnak, ne lennének semmi esetre sem ¢ paragrafus ala
vonhatoak. Viszont a ragalmazas és becsiiletsértés biintetését 1énye-
gesen felemelték, kiilonosen a nyilvanosan elkovetettét és a valodisag
bizonyitasanak korét lényegesen megszoritjdk. Nyilvanvalo, hogy ez
intézkedések a tarsadalmi kivalosagok, tekintélyek védelmére, preszti-
zsének fentartasara kivannak szolgédlni és a Harden és hasonld
perek szolgalhattak inditdokul. Mindenesetre eminenter sajtoellenesek.
A masodik szocialis jelentdségli reform a birodalmi értékndvekedési
ado, melyre az 1909. évi adoéreform kotelezi a Reichstag-ot. Mint
emlitve volt, a javaslaton szdmos oly moddositds tortént, mely elso-
sorban az agrarius érdekeket szolgalja, sét bizonyos mértékben a
foldbirtok kotottségét. A foldbirtok hosszabb ideig vald birtoklasat
szolgalna az intézkedés is, hogy minden egyes birtoklasi €év utan
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az ado 1%-al csekélyebb lesz (legfeljebb 30%-al, de legfeljebb csak
40 év elotti érték vehetd a novekedés kiszamitasanal figyelembe).
A centrum és a konzervativek nagy leleményességgel az egész ado-
terhet a varosi birtokra kivanja haritani. Lojalitasuk jeléiil a feje-
delmeket az ado alol felmenteni akartak, ez a térekvésiik azonban
nem sikeriilt (féleg a lengyel centrumpartiak magatartasa folytan).
A kiilonféle kedvezmények, (pl. parcellazasnal stb.) kivételek bd
alkalmat fognak nyujtani a csaldsra és kedvezésre, amit nem is fognak
elmulasztani (még koztudomasuak a leleplezések, melyek a financ-
reform alkalmabol torténtek, mint jatssza ki a foldbirtokos osztaly,
ép az eldkeloségek az adotorvényeket és hogyan miikodik kozre a
kozigazgatas ebben.)

A harmadik reform a biztositasi iligyet épitené ki a magan-
alkalmazottaknak munkaképtelenség, aggkor esetére nyugdij, tovabba
O0zvegyi nyugdij- és arvasegély biztositasadval, a munkasbiztositas min-
tdjara. Az 5000 marka évi jovedelmet meg nem haladd jovedelmu
maganalmazottak kotelesek a biztositdsra. Harom osztalyba sorolnak
jovedelmiiknek megfeleldleg. A jarulékokat alkalmazod és alkalmazott
egyenld aranyban fizetik, egyenlé aranyban nyernek képviseletet a
kiilonboz6 bizottsagokban, valasztott birdsagnal (a biztositasi szervezet
korantsem fog oly autondmiat élvezni, mint a munkasbiztositas). Nyug-
dijjogosultsagot 120 honapi befizetés ad férfiaknak, noknek mar 60
havi. A nyugdij a szazhusz havi befizetés tokejenek Y- ¢, a tovabbi
beﬁzetes tokéjének '/g-a. Ozvegyek a férj nyugdijanak /5 ét, arvak
'/s-ét igényelhetik. A Deutsch und treu und pensionsberechtigt eszméje
igy teljesen megvalosul.

Ugy a munkasbiztositasi torvény reformjaval, mint a munkas-
kamara torvénnyel igen nehezen jutnak elére, a harc a bizottsigokban
hatalmi kezelések koriil folyik és a kormany is koti magat allas-
pontjahoz.

A moabiti zavargasokat a kormany a szocialista agitacio ellen
kivanja kihasznalni. Még javaban folytak az ezek miatt inditott blin-
iigyben a targyaldsok, mikor mar a kancellar a szocialistakat meg-
vadolta moralis feleldsséggel, hogy az egész zavargas az 6 kozrend
elleni agitaciojuk eredménye. Ugyan egy szigorardl hires porosz allami
birosag megallapitotta, hogy a zavargasokban a kdzrend 6reinek,
a kitiintetett rendérségnek sokkal nagyobb szerepe volt,
Hogy viselkedésével alkalmat és okot adott a legnagyobb elkeseredésre: ez
azonban a zavargdsokbol tékét kovacsolni akaré kormanyt nem aka-
dalyozta, hogy egy igen heves jelenetben ismételje allitasait. Egyben
kilatasba helyezte, hogy a késziild blinvadi perrendtartdss megfeleld
eszkozoket fog szolgaltatni a kdzrend elleni agitacié megakadalyozasara.

Poroszorszagban a tronbeszéd a lehetd legiiresebb volt.
Csupan egy nevezetesebb kozigazgatasi reformot vesz fel az orszag-
gyilés programmjaba, a Zweckverband intézményének kiépitését.
Az intézmény, mely kozségeknek egyes kozos feladatok konnyebb
keresztiil vitele végett szovetkezését megengedi, most mar egész
Poroszorszagban életbe 1ép, €s varosoknak varosokkal valo szovet-
kezését is megengedi. A Nagy-Berlin Zweckverband-rdl kiilon javas
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van, mely eleve megallapitja a feladatokat, (kdzuti vasutak, épités-
politika, épitésiigy-, erdé és mez0-Ov fentartdsa) megallapitja, mely
kozségek 1épnek a Verband-ba, a Verband képviseletét és abban az
egyes kozségek részesedését, a koltségek viselésének aranyat. Sokan
allitjak, hogy az intézmény éle Berlin varos ellen irdnyul, melyet
kiszolgaltat a kornyéknek. Az orszaggylilésen az uszitas a lengyelek
ellen folyik a német kolonizacié érdekében, kiilondsen behatd vita
targya volt a Landratok (szolgabirak) oOnkényeskedése. A beliigy-
miniszter igazolni akarta pontos adatokkal, hogy a vad, a porosz
kozhivatalok junkerekkel €s biirokrata csaladokbol szarmazdokkal vannak
megtdltve, nem felelne meg a valdsagnak. Sikeriilt is igazolnia, hogy
a vad nagyon is jogosult.

Ausztridban az ligyvivé kabinet programmja miben sem tér
el mas kabinetekét6l. Es noha hivatalnok-kormany akart lenni, mégis
elsé torekvése a nemzetiségek kielégitése lett volna. Természetes,
hogy sikeriilt a nemzetiségeket a kormany Osszetételével is meghara-
gitani. A kormany-buktaté lengyel klubbal szemben a csatorna tor-
vény végrehajtasa kérdésében a kormany engedett. Az is kedvezd
neki, hogy a szlav unié végleg felbomlott és az egyes nemzetiségek
az alkudozasokra szabad kezet nyertek. Kiilonben a hivatalnok-kabinet
elnevezés nem jelent mast, minthogy a kormany nem térddik a kép-
visel6haz bizalmi szavazataival. (S. K.)

Egy szamlalo biztos Mikor januar 2-an egy szamlalobiztos kolle-

foljegyzéseibdl gammal az Angyalf6ldnek tartottunk, hogy
a szamlalolapok ellendrzését megkezdjik,

egyebek kozt a kovetkezo kijelentést tette el6ttem kollegam:

A munkasoknak nincs is olyan rossz dolguk. Soknak még

sajat haza is van!

Ugyanis a népszamlalasi nyomtatvanyok kiosztasa alkalmaval
kiinn a periféridkon egyik-masik biztos oly kisebb héazra is akadt,
melynek tulajdonosa allamvasuti gépgyari elémunkas vagy valamely
szallodai portds volt; ezek még a régi joidokben jutottak egy kis
»grundhoz”, melyen egy kis viskot épitettek €s ennek kdvetkeztében
»haztulajdonosokkd” valtak. Ilyenek voltak az els6 munkasok, kikkel
kollegam a népszamlalas alkalmaval eldszor talalkozott, mivelhogy a
népszamlalasi nyomtatvanyokat a haztulajdonosnak kellett atadni.
Ezekrdl kovetkeztetett tehat az egész munkassag helyzetére. Néhany
nappal e beszélgetés utan, amikor a biztosoknak mar alkalmuk volt
tobb lakast megtekinteni, ujra talalkoztunk a keriileti népszamlalasi

irodaban. — Nos kollega, tényleg nincs oly rossz dolguk a mun-
kasoknak? A megszolitott elpirult, szégyenkezve nézett ram és csak
kisvartatva szolalt meg: — Mily rettenetes nyomor, és mily irtoztato

erkolcsi allapotok!

Azt hiszem, hogy nagyon sok szamlalé biztos nézete, aki
eddigelé rozsas szinben latta a munkasok helyzetét, hasonlé valtozason
ment keresztiil, mint eme kollégadmé, mert a munkaslakasokban szerzett
szomoru tapasztalatok még azokat is meglepték, akik el6tt a munkassag
¢életmodja nem volt terra incognita.
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— Mily rettenetes nyomor! Azt tartom, hogy nem végzek
folosleges munkat, ha most, kdzvetlen a népszamlalas befejezése utan
egy néhany foljegyzésemmel a nyilvanossag elé 1épek, mert egyrészt
még joidéig el fog tartani, mig majd a népszamlalasi adatokat a
maguk teljességében a nyilvanossag elé bocsatjak, masrészt azért is,
mert az elmondandok nagy részérdl kiilonben sem fog megemlékezni
a statisztika. Természetesen nem irhatom ki az utcak, még kevésbbé
azon egyének neveit, kikrél alabb szo lesz és ott, ahol elkeriilhetetlen
volt egy haz kozelebbi megjeldlése, csupan onkényes jelolést hasz-
nalok. Azonban kijelentem, hogy adataim mindenben fedik a valdésagot.

Budapesten vagyunk, a szépnek mondott fovaros VI. keriileté-
ben. Ezt azonban a varosrész nem 4arulja el. Ellenkezéleg. Ha az
ember koriiltekint, azt hihetne, hogy valamely isten hata mogott levd
faluban van. Jardanak, szabalyozott kocsiutnak hire-hamva sincs. A
sar a hazak és fakeritések tovében bokan felil ér, az Gt kozepén
egész tocsak vannak. A mellettiink néha elhaladé teherkocsik™ némelyik
helyen egész tengelyig siippednek be. Az utcakon alig latni embert.
Ha ilyen elhalad mellettiink és latja, hogy mi, itt a sarban botor-
kalok a ,,fovarostol” vagyunk kikiildve, rendesen éktelen karom-
kodasra fakad:

— Az istenit annak a zsid6 Vazsonyinak . ... Mi mindent
nem igért ... ¢és most itt hagy benniinket elpusztulni, ebben az
¢ktelen sarban!

Az utcakon napkdzben is csak nehezen vergddik at az ember,
azonban az est bealltaval teljesen jarhatatlan e vidék. Egy néhany
petroleum-lampa pislog nagy tavolsagban egymastdl, a sotétséget alig
tori at. A ki itt nagyon jol ki nem ismeri magat, az a térdig érd
técsakbol ki nem evickél. Alig hinné az ember, hogy csupan két
kilométernyire vagyunk az Andrassy-uttél és nem lakatlan teriileten,
hanem oly vidéken, ahol tobb mint 10,000 ember ¢él! Hogyan
sirankoznak a lapok, mert Budapest nem akar vilagvarossa fejlédni,
a lakossag a legutobbi tiz évben alig szaporodott. Azt elfelejtik,
hogy a metropolisok lakossdganak szaporodasa egyiitt halad a peri-
fériakon vald épitkezésekkel. Amde ily elhanyagolt teriileten kinek
volna kedve épittetni? A nagy lakashidny dacara is akadtam itt {ires
egyszobas lakasra, amelyet — mint ezt a haziur egy lakasboritékon
feltiintette — az utca jarhatatlansaga miatt nem tudnak kiadni,
A varosban, egyéb okok mellett, a telekdragasag hat akadalyképen az
épitkezéseknél, a kiiltelken viszont a varosrészek szabalyozatlansaga.
Az utcdk elhanyagoltsdga mogott semmivel sem marad el a lakéhazak
elhanyagoltsaga. A legtobb haz foldszintes bérkaszarnya, azonban
még clég gyakori itt a fabodé is, mely lakasul szolgal. Az ilyenek
tobbnyire csupan egy ,,szobabol” allanak. A bérkaszarnyakban a
lakasok oly siirin sorakoznak egymas mellé, mint a fegyhdzban a
cellak. Az udvarokban altaldban nagy a piszok, a sar. Egy nagyobb
emeletes haz udvaran haladva — nevezziik a hazat, melyrdl alabb
még szo lesz, Nagy-féle haznak — egyszerre kozvetleniil mogottem
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hallom: loccs! Az emeletrél egy nagy dézsa piszkos vizet ontottek
le az udvarra. Odébb ugrok.

— Semmi, — nyugtat meg a mellettem haladé hazmesterné —
ez nalunk igy megy. Csatorna nincs. A piszkos vizet az udvarra
ontik! Ebben az egy emeletes hazban 343 egyén lakik. A tdbbi
lakohazakban ugyanilyenek az allapotok. Egy foldszintes bérkaszarnya-
ban — nevezziik ezt Griinfeld-féle haznak — 97 egyén lakik. A haz-
ban minddssze csupan harom klozet van, vizoblités nélkiil. Egyet a
klozetek koziil a haziar bir egyediil. A lakasok e vidéken egyablakos
szobabol és ablak nélkiili konyhabol allanak. Vannak ugyan elvétve
ugynevezett kétszobas lakasok is, viszont van sok oly lakas is, mely
csupan egyszobabodl all. A hazbérek roppant magasak. Egy konyha
nélkiili egyablakos szoba 200 koronanal tobb bért fizet. Mikor egy
egyszobas alkofos lakasban a lakasboritékon, melyet nyilvan a haziur
toltott ki, csak 180 korona évi bér volt feltiintetve, folpattant a
bérlo felesége, egy rutén asszonyka: — Nem igaz! Ezt a haziar irta
be, hogy kevesebb adot kelljen fizetnie. Mi 218 forintot fizetiink!
A lakasok kivétel nélkiil tgynevezett heti lakdsok. A hazbért vasar-
naponkint fizetik. Ha kiilonben semmi egyébre sem telnék a kereset-
b6l, a heti lakbért mégis pontosan lefizetik, mert aki nem tud fizetni,
azt egyszerlen kilakoltatjak.

Ami a lakossag foglalkozasat illeti, gy ez nagyrészt teher-
kocsisokbol, épitkezési segédmunkasokbol, gyari-napszamosokbol all,
de van itt nagyszamu tanult munkas is. Eletmodjukban, lakasviszonyaik
tekintetében alig van kiilombség kozottiik, legfeljebb miveltség dol-
gaban, mert a tanult munkasok kozott alig akadtam olyanra, aki
irni-olvasni nem tudott volna.

A hazassagok nagy része ugynevezett vadhazassag; a gyermekek,
némelyik helyen 7—8 is van, anyjuk nevét viselik. Oly torvénytelen
gyermekre, kinek atyja nem ¢lne egyiitt anyjaval, csak ritkan akadtam.
Egy sokgyermekii vadhazassagban él6 munkasasszonyhoz azt a kérdést
intéztem, vajjon nem lenne-e jobb, mar mint a gyermekek érdekében,
a hazassagot torvényesiteni? — Minek? Hat akkor jobb dolgunk
lenne? — felelte minden gondolkozéas nélkiil. Egy masik munkas-
asszonytol hasonlo kérdésre a kovetkezd valaszt kaptam: — Mig
meg nem eskiidiink, addig nekem is az uramnak is azon kell lenni,
hogy megférjiink egymassal. Mert igy bizony csak a békesség kot
egymashoz. De ha megeskiidnénk, akkor 6rokos lenne a perpatvar,
mert egyikiinknek sem kellene a masikra adni: abban bizakodnank,
hogy hisz hat egymashoz kot a torvény. A vége aztdn mégis csak
az lenne, hogy széjjel mennénk. Elmondott azutan egy esetet, mely
a hazban jatszodott le. Egy hazaspar 30 évig €It vadhazassagban
egymassal. Harom honap el6tt megeskiidtek. Most egy hete itt hagyta
az asszony az urat. — Ha nem eskiidtek volna meg, bezzeg még
most is egylitt lennének! Polgari értelemben vett csaladi életrél sem
a torvényes, sem a vadhazassagban sz6 sem lehet. Irtéztatok az
ugynevezett erkolcsi allapotok! Csak néhany lakast kell végig jarnunk,
hogy errél meggydzodhessiink. Nyissunk be egy lakasba a mar emlitett
Griinfeld-féle foldszintes hazba: A lakas all egy kis szoba konyhabdl.
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Birja: két csalad kozosen. Egy kocsis és egy cipész csaladja. A lakok
szama tiz: két csaladfd, két anya és harom-harom gyermek. Az
egyik asszony azonfeliil varandos allapotban van. A lakas butorzata:
két rozoga lapos agy, két puhafa szék, egy suszterbankli. Asztal
nincs. Ugyan e hdz egy masik lakasaban. Valamivel nagyobb szoba.
Négy agy van benne. A lakdok szama itt tizenharom. Apa, anya,
kilenc gyermek (a legldosebb még anyja nevét viseli), egy hazaspar
mint 4gyrajard, ¢s még egy nagyleany, szintén mint agyrajaro.
Agyrajarokat kell tartanunk — magyarazza a bérlé felesége —
kiilonben nem birnank el a nagy hazbért. Az dgyrajarok személyen-
kint rendesen egy korona hatvan fillért szoknak fizetni hetenkint.
Egy masik lakas ugyanitt. Csak egy kicsiny szoba. Butorzata két agy,
két szék. A fobérld egy tanult munkds. Ennek a névére egy kocsissal
egylitt, kivel kdzos haztartasban él, egy agyat bérel. A haziar és egy
miuasztalos lakasan kivil ez a legkevésbé tulzstfolt lakas az egész
hazban. Egyaltalan: ,,ennél kényelmesebben” alig laknak az egész
vidéken.

Ime még néhany példa. Az egy emeletes Nagy-féle haz egyik
lakasaban — egy keskeny szoba konyhaban — harom csalad lakik
egyiitt. A fobérld feleségével és egy kis leanykajaval, egy fiatal vil-
lanyos kalauz a feleségével és egy szintén fiatal r6fos segéd ugyan-
csak a feleségével. Ez a négy személy mint agyrajard lakik itt. A két
fiatalasszony testvér. A lakdsban minddssze két agy van. Két ajtoval
odabb egy esernyOkészitd mester, lakik, ugyancsak egy szoba kony-
habol allé lakasban. Osszesen kilenced magéwal és pedig nejével,
férjezett leanyaval, vejével, négy gyermekével €s unokajaval. Ebben
a hazban 15 oly lakéas van, melyet tobb hazaspar bir egyiitt. Agyra-
jaro nélkil levo lakas ahg van ezen a tajon. A Nagy-haz egy laka-
saban, egy 0nallo szabomesternél kilenc agyrajard lakik, nék-férfiak
vegyest. A levegd ezekben a lakasokban egyszeriien elviselhetetlen.
Az embert gyakran &julas kornyékezi. Ha ily lakasokbol kiértem a
piszkos udvarra, mindig mohén szivtam magamba ,,a friss leveg6t”,
akarcsak a budai hegyek kozott jarnek. Kivételképen azonban oly
lakasokra is akadtam, ahol nagy tisztasag uralkodott. Igy egy két
emeletes haz egyik lakasaban, ahol két gyomai napszamos csalad
négy apro gyermekiikkel €s harom felnétt rokonukkal lakik egyiitt.
A két asszony el is mondta, hogy egész nap egyebet se tesznek,
mint takaritanak. A tobbi lakdsokban mar csak azért sem fordit-
hatnak sok id6ét a takaritdsra, mert az asszonyok mar kora reggel
napszamba jarnak, vagy ha ezt nem teszik, otthon di6t hamoznak.
A torott dio, melyet az ilizletekben arusitanak, nagyrészt ezekbdl az
odukbol keriil ki. Itt aranylag csak kevés helyen kell kitdlteni a
szamlalé lapok ama rovatat, mely a foglalkozasnélkiiliek eltartdjarol
sz6l. Nemcsak az asszonyok, hanem mar a 11—12 éves gyermekek
is napszamba szoktak jarni. Mennyi a keres6 — és mily csekély a
kereset!

A népszamlalasi nyomtatvanyok koziil kétség kiviil a gyermek-
szamlalo pétlapok fogjak a legérdekesebb dokumentumokat szolgal-
tatni, feltéve, ha azokat helyesen toltottek ki. A gyermekpotlapok
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kibocsatasara az a koriilmény inditotta a fovarost, hogy a budapesti
analfabetizmus okat megtudja. A munkaslakta vidéken meglepden
nagy azok szama, akik a betlivetést nem értik. A negyven éven
feliili, nem Budapesten sziiletett egyéneknél mar kivétel az irni-
olvasni tudas. Azonban a févarosban sziiletett € korban lev6knél is
nagy az analfabétak szama. Amde ami kiilondsen meglepi az embert,
az az ifjabb budapesti generacid analfabetizmusa. Tizenhat-tizennyolc
éves leanyok, tiz-tizenkét éves filk nem tudnak irni-olvasni. Viszont
olyanok, akik nem analfabétak, legtobbszor csak egy két osztalyt
végeztek. Mi ennek az oka? Erre a ,,szamlalo biztos megjegyzése”
cimi rovat van hivatva kimerit6 valaszt adni.

A Griinfeld-féle foldszintes haz egyik lakasaban négy lanytestvér
koziil — a legfiatalabbik tiz éves volt — egy se latogatta még az
iskolat. Miért? A sziilok dolgozni jartak, a legidésebb lanynak pedig
otthon vigyazni kellett a fiatalabbakra. Mikor ez tizenegy éves lett,
eljart napszamba és a rakovetkezonek kellett a gyerekekre vigyazni.
Most mar, a legkisebb kivételével, mind napszamba jar. Ezt allitélag
a jovore iskolaba akarjak adni, hogy a testvérek koziil legyen leg-
alabb egy olyan, aki irni-olvasni tud.

Masutt a kovetkez6 felvilagositast kaptam: A sziilok napszamba
jarnak, és nincs ,érkezésiik” a gyerekek beiratasara. Egy helyen
megkérdeztem, hogy miért jar a gyermek, aki mar tiz éves, csupan
a II.-ba? Azt felelték: a gyermek rosszul tanul, egy osztalyt tobbszor
kell jarnia. A sziil6k egész nap tavol vannak hazulrol, nem ellen-
Orizhetik a gyereket, aki gyakran elkeriili az iskolat. Ilyen valaszokat
nagyszammal kaptam. De voltak masfélék is. Ezek koziil kettét ki
akarok emelni, ugy, ahogy azokat a szdmlalé lapokra feljegyeztem.

Az egyik feljegyzés igy szol:

A két gyermek — az egyik hét, a masik kilenc éves — csak
felvaltva jar az iskolaba, ¢és ez is csak akkor torténik, ha az id6-
jaras kedvez. Mert a két gyermeknek csupan egy par cipdje van,
az is rongyos.

A masik feljegyzés, mely egy szegény dohanygyari mukéasnd tiz
éves torvénytelen gyermekére vonatkozik, a kdvetkez6:

A gyermek allitélag be van iratva az I-sé osztalyba, de nem
jar iskoléba, mert nincs cipdje. Errél magam is meggy6z6dtem. Ebben
a hidegben a gyerek mezitlab szaladgal az udvarban.

*

A Szilveszter-éji népszamlalds; utan a lapokban ismertetés jelent
g ama borzalmas allapotokrol, melyek a szamlalo biztosok el6tt
feltarultak. Azok a lakdsok azonban tomeg-lakasok voltak, ahova
¢jjelenkint az ugynevezett Lumperproletariat szokott meghuzoédni.
Amde az imént felsorakoztatott adatok a dolgozd proletarsagra
vonatkoznak és ugyszélvan altalanos jelenségeket tiintetnek fel!

A taplalkozasi viszonyok irdnt nem igen volt alkalmam érdek-
16dni. Amde jellemz06, hogy itt a lakosok nem azt panaszoltak fel
eléttem, hogy draga a hus, hanem, hogy draga a kenyér!

Megirtak a lapok, hogy némely helyen vonakodtak megadni a
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biztosoknak a kért felvilagositast. Egy miniszteri tanacsos allitdlag
egy biztost meg is sértett volna. A munkaslakta vidékeken azt
hiszem ilyesmit nem igen tapasztalhattak a biztosok. Engem minden
lakasban a legnagyobb el6zékenységgel fogadtak. (Alpari Gyula.)

A forradalmi Petdfi és az Sokszor elkoptatott, olcsé hatasra

allami koltd: Herczeg Ferenc $zamito targyalé moédszer a pir-
huzamos 6sszehasonlitas, de még

mindig legalkalmasabb tanitdé modszer egyszeriibb elmék szamara,
melyek a szdvevényesebb eszmetarsitdsokat kdvetni még nem, vagy
mar nem birjak.

Pet6fi és — Herczeg Ferenc! Barmily lestjtéo e parhuzamba
allitas, el kell viselnie Herczeg Ferencnek, annyit beszéltet magarol
legijabban. Vissza kellett volna riadnia e parhuzamba allitas el6l mar
akkor, mikor bele mert iilni Pet6fi székébe. De ha a zlirzavaros élet
apr6 napi eseményei kozott akkor megfeledkezett is e fenyegetd
veszedelemrdl, azdta elég szerény tartdzkodassal tudott eldle kitérni
s csak legujabban idézte f6l magara olyan kdzszerepléssel, mely
kialtd6 meghazudtolasa a Petéfi-hagyomanyoknak.

Idegen fajnak idegen nevili sziilottjei: ezen a magyar foldon
lettek mindketten j6 magyarokka nemcsak névvel, hanem szivben-
lélekben is. Testben nem annyira: az idegen faji jelleg kiiil az arc-
vonasain mind a kettdnek. De itt lettek mindketten mézes beszédi
koltéivé ennek a rokontalan nyelvnek. Még abban is egyeznek, hogy
a katonaéletbe is belekostolt mindegyikiik. De Herczeg Ferenc mar
huszartiszt, Pet6fi csak z6ld hajtokas, sarga pitykés kozlegény volt.

Ez az elso kiilonbség azonban mar himet varr egész életiikre.
Mi mas az élete sorja a két koltonek! Mennyire jobban tudta
Herczeg Ferenc értékesiteni a maga szerényebb tehetségeit, mint
Pet6fi a magaéit.

Pet6fi persze csak dalkolté. Dalai viragok, melyeknek csak
illata van, igaz, hogy soha el nem mulé. Gyiimolcsot azonban neki
gyéren hoztak. Bezzeg hoznak Herczegnek a konyvei és a dramai.

Mind a ketten szeretnek orszagot-vilagot latni. Az orszagot
Pet6fi is tobbszor bejarja széltében-hosszaban, de csak aldott két
csikdjan, melyek koziil egyik sem kér abrakot. Herczeg beutazza a
kiilfoldet is vizen és szarazon, de a sajat yachtjan és expresszvonaton.

Nem irigyeljik természetesen Herczegtdl a jo6 moddjat s nem
kivanjuk, hogy a koltd okvetetlen szegény legyen. S6t épen mi dol-
gozunk azon idék eljovetelén, amelyek anyagiakban is méltd elis-
merést, gondtalan életet juttatnak majd minden érdemes koltének,
A Pet6fi szellemében! Ahogy irva van:

Ha majd a boség kosarabol
Mindenki egyarant vehet,

Ha majd a jognak asztalanal
Mind egyarant foglal helyet,

Ha majd a szellem napvilaga
Ragyog minden haz ablakan . . .
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Ezeknek az idéknek az eljoveteléért nem Tisza Istvan grof dolgozik,
hanem mi. S amig ezek eljonnek, addig a koltétdl azt kivanjuk, hogy
a szegénységet is vallalja inkabb, mintsem hogy hiitelen legyen
Muzséjahoz.

Ez a szomoru eset tortént pedig meg Herczeggel, mikor beall
nagyurak baratjanak, a fennallé rend védelmezdjének, allami koltonek.
De folytassuk tovabb a parhuzamot.

Pet6fi mint ember, maga a faragatlan nemes marvany, mint
ko1t a népkoltés atyja. Herczeg az elegans ird, nem ép olyan nemes
anyag, de mintha vasaloval volna el6keldre kivasalva. Mint koltd, a
huszartiszt-irodalom mestere.

Pet6fi, bar csaladjanak nemessége volt, a népbdl jott, a népé
maradt. Herczeget mas ambiciok hevitették a tarsadalmi élet egyre
magasabb szinvonalara. Olyan arisztokrata ambicidok, amilyenek a
szabomiihelyekbdl keriilnek ki. Pet6finek, tudjuk, mi volt az apja:
mészaros-korcsmaros. Ezt 6 nem is szégyellette, ismételten megéne-
kelte szép versekben. Igazi demokrata mesterség mind a kettd. Talan
ennek is volt benne része, hogy 6 is teljes vilagéletében olyan izig-
vérig demokrata volt, eskiidt ellensége mindennek, ami nagyuari tempo.
Herczeg, nem tudom, hogy valahol irt volna az apja tisztes foglal-
kozésar6l. Mas forrasbol se tudok errél semmit, csak egy-két olyan
elegans ismerdsom van, akiknek nagyapja, szépapja még szabOmester
volt, a fidk és unokak azonban mar grandseigneurdk, arisztokratak
lettek. Ez jut eszembe rdla.

De Pet6fi aztan egyéniségének, onérzetének bamulatos erejét
Orizte meg a maga demokrata szegénységében. Igazi szuverén, fenség.
Jelmondatanak illik: ,,Ha férfi vagy, légy férfi”. S micsoda fens6bb-
séges az Aranyhoz, Tompahoz, gr. Teleki Sdndorhoz irott verseinek
¢és leveleinek a hangja.

Arany Janosnak az jutott volt eszébe, hogy Murany ostromat
baré6 Wesselényi Miklosnak ajanlja s err6l megkérdezte egyik leve-
1ében Petéfit. Erre Petofi igy felelt: ,,Az ajanlast pedig csak hadd
el, hé, vagy ajanld Wesselényi inasanak vagy kandaszéanak, azt nem
banom De Wesselényi akarmilyen derék ember, csak nagy ur, hidba.
Es a poéta nagy Grnak ne ajanlgassa semmijét, vagy a versét leg-
alabb ne, ha mas valamit ajanl is neki”.

Micsoda Montblanc emelkedik itt Herczeg fol€, hogy eltorpltse
Ot eleganciajaval egyiitt. Herczegnek az eclegancidja és a jo modja
megpuhitotta a gerincét. Nem tud a maga laban megallani, tdmasz-
tékra szorul: a hozza hasonld elegans tarsasag tdmogatasara. Nem
érzi jol magat, csak Uri tarsasagban. Ez a balsorsa kdzszereplésében
is. Szabadelvii-parti képviseld lett els izben is, mert hiaba, csak ott
volt az 0ri tarsasdg azon az oldalon, a kormany hata mogétt. Mikor
a szabadelvii-part megbukott, elvesztette ezt a jo tarsasagat. O nem
bukhatott meg, mert nemcsak képviseld volt, hanem népszert ir6 is.
De egyediil maradva, nem tudott megallani a maga laban. Ingadozott.
Ekkor ragadta kissé meg az 0j idok szele. Ekkor allt az altalanos
valasztojog ligajaba s ckkor irt darabot arrdl a becsiiletrél, melyet
munkaval lehet szerezni, szemben a kaszino-becsiilettel. Szerény kez-
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detek voltak ezek, de sokan oriiltiink rajta, akik szerettiik az irasait.
Lam, mondogattuk, az 0j id6k a koltét is megihletik. A mi kolténk
is halad, tanul. Nem haladt azonban messzire. Magasra szarnyalni se
birt még, mikor a politikaban ujra feliilkeriilt a régi ari tarsasag:
munkapart neve alatt. S ha mar megint képviseld lett, mit tehetett
mast az elegans ir6, minthogy ismét ehez az uri parthoz csatlakozott.
S6t mikor olyan nagyuri baratokat szerez, mint mostanaban, csak
természetes, hogy Pegazusat is ezeknek szolgalataba fogja.

Szomoru eset azonban s ugy érezziik, veszteségiink van, mikor
latjuk, hogy a kolté igy tagadja meg Muzsajat s azokat a hagyo-
manyokat, melyek apolasara épen hivatva van. (Doktor Sandor.)

A Roménul és a Az Onaptar ujévétdl kezdodoleg a Tribuna
nacionalizmus atka. mellett Aradon egy Uij roman napilap indult
meg, a Romdnul. E lap a nemzeti komité hiva-
talos organuma ¢s ismeretes, hogy megindulasat éles harc elézte meg a
Tribuna és a nemzeti komité kozt. E harc bels6 részletei a kiviilallo elott
ismeretlenek. Mende-mondékban nincs hidny, kiilondsen ami a harc sze-
melyi oldalat illeti, nagyobb elvi kiilonbséget azonban egyelére bajos a
két lap politikai irAnya kozt megallapitani. Ugy latszik, a harcnak inkabb
temperamentumban és kultiraban levé ellentétek az okai. A romansag
régi politikai vezetdi tobbnyire dregebb emberek, akik kvietisztiku-
sabb vérmérsékletiiknél fogva nem fejtettek ki egyes alkalmakkor (pl.
legutébb az arad-varmegyei torvényhatosagi bizottsagi tagvalasztaskor),
az Ujabb nemzedék nézete szerint, sem elég energiat, sem elég koriil-
tekintést. Egy masik vad elleniik, hogy tulsagosan sokat politizalnak,
ahelyett hogy befel¢ igyekeznének a romansagot gazdasagilag ¢és
miveltségben erdsiteni. Olyanféle szemrehanyas ez, mint nalunk —
mutatis mutandis — az 6rokosen kozjog koriil forgd politika vadja,
Végiil vadoljak a vezetdk nagy részét azzal is, hogy kelld iskola-
zottsag hidnya miatt magasabb politikai szempontjaik nincsenek és hogy
idegen (magyar) iskolaban nevelkedvén, a roman kultiraban tajékozatlanok.

Kétségtelen, hogy a két lap kozti verseny nagy hasznara van
maris a roman hirlapiras szinvonalanak. Az 0j lap, a Romdnul ugyan
még magan viseli annak bélyegét, hogy kell6 el6készités nélkiil indult
meg, de jeles munkatarsai segitségével, kiket részben a Tribuna-t6l
hoditott el, er6sen fenyegeti versenytarsa els6bbségét.

Figyelemreméltod az 1ij lap elsé szamanak vezércikke (valosziniileg
Goldis Laszlo tollabol), melybél hadd alljon e néhany szo:

»A szabad nemzeteknek nemcsak lehet, de kell is, hogy legyen
tobb politikai partjuk, melyek a kormanyzatban egymast felvaltva, a
torvényhozas altal az id6 pillanatnyi kivanalmainak megfelelnek, azon-
ban egy elnyomott és nemzeti 1étében veszélyeztetett nemzetnek csak
egy partja lehet: az a part, mely a nemzeti 1ét elismerését és bizto-
sitasat koveteli azon allam keretein beliil, ahol é1.”

Mit jelent ez mas szokkal? Azt, hogy bar vannak a romansagon
beliil nagy és jelentOs politikai, gazdasagi és kultaralis ellentétek,
ezek megvitatdsanak hattérbe kell szorulnia addig, mig a nemzeti 1ét
jogosultsaganak kérdése vitds. Vannak opportunusok és intranzigensek,
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klerikalisok és szabadgondolkozok, gorogkatolikusok és keletiek, paraszt-
nyuzok és a szocializmus felé hajlok, de ugyan miért alakitananak
ezek kiillon partot, amikor a magyar soviniszta allam végpusztulassal
fenyegeti mindnyajukat? A k6z6s nyomds Osszetartja Oket, egyuttal
pedig szinte lehetetlenné teszi szamukra, hogy a nemzetiség kérdésén
kiviil barmily mas kérdés is eljusson hozzajuk. Nagy eurdpai gazda-
sagi és kulturproblémak &ket érzéketleniil hagyva zignak el fejiik
folott, vagy ha el is jutnak hozzajuk, csak a nemzetiség szempont-
jabol érdeklik dket.

Nagyon hasonlé dolgokat mond Bernard Shaw, aki tulajdon-
képen (két masik kivald ir honfitarsahoz, Swift-hez és Sterne-hez
hasonldan) els6 sorban pamfletista, az ir kérdésrdl irt darabja (John
Bull's Other Island) bevezetésében A nacionalizmus dtka cimen.
Néhany szemelvény e bevezetésbol:

»lrorszagban egy értelmes ember sem szereti a nacionalizmust
jobban, mint egy tort karu ember karja helyreigazitdsat. Egészséges
nemzet ép oly kevéssé tud nemzetiségér6l, mint egy egészséges ember
csontjairél. De ha egy nemzet nemzetiségét eltordd, nem fog egyébre
gondolni, mint annak helyredllitasara . . . Valoban nincs nagyobb
atok egy nemzetre nézve a nacionalista mozgalomnal, mely csupan
egy elnyomott természetes funkcié agonizalé tiinete . . . minden ir
ember mondhatatlanul unja az egész nyomorusdgos iigyet, mely azonban
mindamellett és sziikségképen elsé ligy marad, amig csak a Home
Rule véget nem vet neki és bele nem sopri a szemetesladaba a
nacionalistat a katonabérenccel egyiitt . . . Meghdditott nemzetek
ezért vesztik el helyiiket a vilag haladasdban, mert kiizdenidk kell,
hogy nacionalista mozgalmaiktél szabaduljanak, hogy nemzeti szabad-
sagukat elnyerhessék. Az idegen kormany minden eldnyeinek bizonyi-
tasa, bar gyakran meggydz6 is, ép oly haszontalan, mint a mifog,
iivegszem, eziist 1épcsé vagy szabadalmazott falab felsdbbségének bizo-
nyitdsa a természetessel szemben. Mint a demokracia, ugy a nemzeti
onkormanyzat nem a nép javara van, hanem a nép kielégitésére. Egy
Antonius, Szt. Lajos vagy Richelieu a j6 kormanyzat szempontjabol
tobbet érhet tiz demokracianal, de a nép nincs vele kielégitve.
Egy gyomorbajos embertdl elvenni az ebédet és odaadni olyannak,
aki meg tudja emészteni azt, nagyon logikus eljaras lehet, de nem
nagyon okos. Irorszag kormanyzasat elvenni az irtél és az angoloknak
odaadni oly alapon, hogy az jobban tud kormanyozni, teljesen hasonlo
eset volna ...”

Néhany év elott egy a foldkérdésben erdsen érdekelt skottdl
kérdeztem, hogy miért mutat fol az agitacio oly csekély eredményt
Irorszagban. A valasz igy hangzott:

— Beszélhet nekik az ember, amit akar, mindenre egy a valaszuk.
Az, hogy ez mind szép és jo, de elobb kergessiik ki az angolokat.
Mintha nem volna mindegy, hogy angol vagy ir foldesur nyuzza
meg 6ket. (B. R.)
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A doléance-okhoz. Polgardi Béla kir. erdémérndk igen érdekes

cikkben szo6l hozza az erdei legeltetés dolgahoz
és valaszol egyszersmind az én doléance-aimra, azokra a sérelmekre,
amelyeket a Huszadik Szdzad decemberi szdméaban panaszoltam el,
hogy a kincstari erddkben még ott is tiltjdk a legeltetést, ahol az,
az erdd allomanyanak sérelme nélkiil, folytathaté volna. A kincstari
erdok legeltetésének dolga azota a parlamentben is szoba keriilt és
a foldmiivelésiigyi miniszter is nyilatkozott, hogy megfogja engedni
az erdei legeltetést, ahol az a racionalis erd6iizemmel Gsszeegyeztethetd.

A depekoracionak az egyediili okat én sem a kincstari erdok
legeltetésének az eltiltdsaban latom, készségel aldirom mindazt, amit
Polgardi mond el a biinds, talajrontd, rablogazdalkodasrol kozlegelSinken;
de vajon az mar elég ok-¢ arra, hogy az erdei legeltetéssel ne toréd-
jink? Ha az erdei legeltetésnek valoban csak ,.csekély jelentdsége”
van is, a vadaszat is csak ,.csekély mértékben” gatolja meg az allat-
tenyésztést, akkor is segiteni kell ezen a bajon. Az elnyomott nép
doléance-aihoz az is hozza tartozik, hogyha valakinek panasza van
az egyik hatosag ellen, akkor az mindjart a masikhoz kiildi, mert
mindig csak a ,masik” hatésdg a hibas. Ezek az illetékességi vitak
igy folynak a legeltetés kérdésében is, amidta csak Kkiterjesztette az
allam figyelmét az erd6- és a legelGlizemre. Az illetékességi pdrnek
pedig mindjart véget lehetne vetni, ha belatndk, hogy mindkét iizem-
ben van javitani valo.

Polgardi a svajci mintaszer(i legel6gazdasagra hivja fel a figyelmet.
De épen Tirol és Svajc havasi gazdasaga bizonyitja, hogy erdd ¢és
legel6 szépen megférhetnek egymas mellett. Igen jo eredményeket érnek
el ott a legel6-erdd iizemmel. Nincs teljesen zart erddiizem, csak
annyi fa van, amennyi megvédi a talajt a vizmosastdl és amyat ad
az allatoknak a déli melegben, a legeld viszont alpesi gazdasaguk
alapjat képezi.

Az erddirtdsokban minél tobb legelderdd 1étesitését tartanam
kivanatos célnak alattenyésztésiink fejlesztéséhez. Azt hiszem, hogy a
szemle olvasoi 6rommel vennék, ha Polgardi szaktudasaval hozzaszoélana
ehhez a kérdéshez. (Balkanyi Béla.)




Konyvismertetések és biralatok

Atoroklés és Kkivalasztas Tiz évvel ezelstt — 1900-ban —
a népek életében. (Vererbung Conrad, Fraas és Haeckel német
und Auslese in ihrer soziologischen tuddsok nyilvanos nemzetkozi palya-
und politischen Bedeutung Von zatot irtak ki a kovetkezd kérdésre:
Dr.W. Schallmayer. 2. Aufl. 1910) Mit tanulhatunk a  szarma-
zastan alapelveibdl az allamok belpolitikai fejlodésére
és torvénykezésére vonatkozodlag?” A palyamiivek biraléoiul
meg voltak jeldlve: Conrad mint szociolégus, Schéifer mint torténész
¢és Ziegler mint bioldgus. E harom elsérangti szakember a beérkezett
60 palyamunka koziil a dijat Schallmayer kényvének itélte oda,
mely most masodik kiadasban fekszik eldttiink. Volt és maradt a
legalaposabb ¢és legtdjékoztatobb terméke az 1Ujabb szocialbioldgiai
irodalomnak, bar itt-ott nem mindig sikeriil az objektivitast megdovnia
s a gazdasagi létért valod kiizdelmet nem latja oly tisztan, mint a
bioldgiait.

Alapeszméje, hogy a szarmazastan tanulsdgai szerint a kulturalis
fejlodés (beleértve a szocialis fejlodést is), meg az egyes nemzetek
testi alkata egymdasnak fliggvényei, azaz a kulturdlis és a szervi
(biologiai) fejlodés szoros kolcsonhatasban vannak. Amint emberi
tarsadalmak kulturalis fejlédése nem fiiggetlen ezek szellemi és testi
rassz-tulajdonsagainak az emelkedésétél vagy siilyedésétol, éplgy
viszont a kultaralis és szocidlis fejlédésnek kiilonféle alakzatai kiilon-
bozoképen modositjak a természetes kivalasztast.

Az elso fejezetekben a bioldgiai megalapozast kapjuk. Schall-
mayer feltétlen hive a darwinizmusnak; a népek életének féfaktoraul
a kivalasztast tekinti, nemcsak a multra, hanem a jovdre vonat-
kozblag is, azaz a legfontosabb szellemi és szocialis képességek
tovabbi fejlodését is a kivalasztas iranyitja az egyéneknél.

Ugyanez érvényes a tarsadalmakra is. A kollektiv (interszo-
cialis vagy internacionalis) létért vald kiizdelem tenyésztette ki a
szocialis Osztondket és tehetségeket az egyes népeknél, mert a nem-
zetkOzi versenyben azok a népek maradtak gy6ztesek, melyek (illetve
melyeknek egyénei) a legtobb és legelénydsebb szocialis 0sztonnel
birtak. (153. p.)

A kultarat is a 1étért valo kiizdelem teremti meg kivalasztas
altal. Azonban ahola létért vald kiizdelem talsdgosan erds  (pl.
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eszkimoknal) ott a kulturdlis haladas époly lassi, mint ott, ahol
hianyzik (a tropusi bensziilotteknél). Az erds, de nem talsagos létért
val6 kiizdelem a legalkalmasabb fejlesztéje a kultiranak; ilyen felté-
telekkel leginkdbb a mérsékelt €gov szolgal s ezért talaljuk itt a
legtobb kultirnépet (a germéan és roman népek Europaban, a kinaiak
Azsiaban stb.) Viszont a kultira Iényegéhez tartozik, hogy a létérti
kiizdelemmel és a kivalasztassal sziikségképen kapcsolatos nyomoru-
sagot enyhitse; bar természetesen a legmagasabb foku kultara se
lesz képes ezt teljesen megsziintetni. (174.)

Felteszi ezek utan Schallmayer a kérdést, hogy adott szocialis
¢és kulturalis viszonyok menyiben befolyasoljak hatranyosan vagy
elényodsen a tarsadalmak fejlodését?

A hatranyos befolyasok lehetnek kozvetlenek és kozvetettek.
Elébbi csoportba tartoznak az alkoholizmus, nemi €s szervi beteg-
ségek, melyeknek szocialis hatdsai annyira kozismertek, hogy itt
mellézhetjiik azok megbeszélését, Ezek kozvetleniil hatnak karosan
az atorokitd anyagra. Fontosabbak ezeknél az indirekt behatasok,
még pedig elsé sorban a gazdasagi kultira haladasanak karos hatasai,
Vadaszatbol é16 primitiv népeknek sziikségiik van az 0sszes érzék-
szervek, agyveld és izmok kifogastalan mikddésére, ezek tehat nem
degeneraldédhatnak. Pasztor, foldmiives, iparos stb. gazdasagnal mar
nem minden szerv és intelligencia egyenléen fontos, ezért egyik-
masik degeneralodhatik. Még civilizaltabb tarsadalmakban még fej-
lettebb a munkamegosztds s igy igen sok egyén megélhet jelen-
tékenyebb (egyoldalu) szervi hibak mellett is, ami kétségteleniil nyomot
hagy az egész fajban. A primitiv tarsadalmakban gyakran dualo
¢hinségek — kiilondsen ha a tulajdonjogi viszonyok rendezetlenek
—a kivalasztast rendkiviili mértékben és pedig elénydsen fokozzak,
részben mert az Osszes szervek intenzivebb hasznalatara serkentenek,
részben mert a kevésbbé ellenalld szervezeteket elpusztitjak. Magasabb
kultira mellett ez persze nem fordulhat elé, s6t a taplalkozas
moédjanak javitasa és konnyitése egyenesen degenerald hatassal van a
taplalkozasi szervekre (202 p.). Hogy az orvostudomany fdleg az
elmegyodgyaszat haladasa, az egyoldali individudlis jotékonykodas,
hazassagon kiviili élet, késOi hazassag, haboruk stb.mennyiben kéros
hatastiak a fajra, az ma mar szintén kozismert.

De vannak a kultaranak kedvezd hatasai is a generativ (faji)
fejlodésre. Az alkoholizmusnak ilyen hatasat tagadja vagy minimalisnak
tartja Schallmayer; viszont kétségtelennek latja a folyton szaporodd
ongyilkossagok szelektiv hatasat, mivel bizonyos, hogy az ongyilkosok
talnyomo része testi vagy szellemi beteg. Bizonyos az is, hogy a
kultira altal teremtett élénkebb forgalom és konnyebb kozlekedés
csokkenti a karos beltenyészetet. Régebben a nagy tavolsagok aka-
dalyai voltak a faji keveredésnek; kisebb zart foldrajzi teriiletek (pl.
volgyek) lakoi szazadokon keresztiil egymdaskdzt hazasodtak. Pedig,
hogy a fajkeveredés milyen el6ny6s, arra kitlind példakkal szolgal
az Egyesiilt Allamok. Schallmayer maga elismeri, hogy a faji fejlo-
désre kedvezo kulturalis tényezdk koziil egyik se nagy jelentd-
ségii. A legmagasabb és legkedvezOobb vivmanya lenne a kultiranak
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a faji fejlodés eugenetikus iranyitdsa. Ehhez csak erdsiteni kellene
minden nemzedékben a jové nemzedék iranti kotelességérzetet.

A kultira e kétféle befolyasanak mérlegét megcsinalvan, arra
az eredményre jut Sch., hogy a mai 0. n. kultur-népek faji fejlodése
a degeneraci6 iranyaban halad: nincsenek meg tobbé a fejlodésnek
azok az egységes feltételei, melyek mellett az emberiség a testi és
szellemi fejlettségnek mai szinvonalat elérte; masrészrol meg a jovo
nemzedék létrehozasaban aranytalanul nagy mértékben vesznek részt
a testileg és szellemileg satnyabb egyének. ,Nyilvanvalé, hogy az a
kultara, mely a természett6l ennyire eltérd szaporodasi-kivalasztassal
¢l, egészségtelen s hogy a teljes hanyatlast elkeriilje, az egész-
ségtelen szaporodasi viszonyoknak valamilyen korrektivumarol kell
gondoskodnia.” (279 p.)

A nagy histdriai és kultur-multtal bird népek (gérogok, romaiak
stb.) halalat is (gazdasagi és egyéb okok mellett) jorészt ilyen okok
idézték eld. A magas kulttra, illetve a szerveknek ennek kovetkez-
tében bedlld degeneralddasa, terméketlenséget idéz eld (kivétel a
kinaiak), vagy a szaporodas mesterséges korlatozasara vezet; mind-
kett6 elnéptelenedéssel jar s a kivalasztds nem dolgozhatvan a kelld
szamu egyénnel, beall a tobbé-kevésbbé gyors organikus halal.

Az a kivételes jelenség, hogy a kinaiak a magas kultira mel-
lett is megtartottak kozimert bé termékenységiiket, inditja Schall-
mayert a kinai tarsadalom ¢és kultira szocial-biologiai értékelésére,
melynek itt csak fo6bb pontjait érinthetjiik.

A kinai kultara a legrégibb és leghosszabban tarto; legalabb
4—6000 éve all fent, anélkiil hogy folytonossaga valaha megszakadt
volna. Ennek bioldgiai €s szocialis okait a kdvetkezOkben latja Sch.:
A Konfucse-moral azt az ideoldgiat oltja a kinai népbe, hogy a legfobb
boldogsag minél nagyobb csaladdal birni (8sok tisztelete). A csaladi
Osszetartozandosag érzése a kinaiakban igen erds, koran hazasodnak,
a termékenység mesterséges korlatozasa ismeretlen. Igy a kivalasztas
nagyszamu egyénnel dolgozhat. Kedvez6 hatasi a nemi kivalasztasra,
hogy a hozomany fogalma ismeretlen s hogy megtartottak azt az
Osi hagyomanyt, amely tiltja a kozel rokonok (hasonld vezeték-névvel
birok) egymaskozti hazasodasat. A szocialis okok koziil a legfontosabb,
hogy nagybirtok nincs, az egész orszag apr6 csaladi parcelldkra van
osztva, melyeket a legkitin6bben mivelnek. A parcellak tulajdonosa
az allam, a hasznalok csak orokbérlok s bar masoknak eladhatjak,
de egy ca /4 hektarnyi darab mindenképen a csaladé marad. Csira,
mérgek (alkohol stb) hidnyzanak, 6pium csak a varosokban. Ez a
b6 ember-anyagbodl valé kivalasztds hozta létre azt a csodélatos
munkabiro és ellentalldo fizikumot, melyrél a kinai ismeretes. A régi
kultar-allapot meglatszik azon, hogy a kinai koponya atlagos trtar-
talma nagyobb, mint az eur6pai¢ (nagyobb az atlagos miiveltségiik is).

Attérve a szocialfilozéfiai problémakra, Sch. is felveti a kér-
dést: Mi legyen az allami politika végcélja? Az egyének kellemes-
és jolérzése bizonyara nem (noha az ember érzelmi konstitucidja ezt
diktalna), mert a kellemesség €s kellemetlenség érzései csak alarendelt
funkcioi, ad hoc igazgatdi az életnek, az értelem nem fogadhatja el
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ezeket a végcél meghatarozoiul. A valdésagban nem is tapasztaljuk,
hogy a szocialis vagy kulturalis haladds névelné az egyesek vagy
az Osszeség boldogsag-érzetét. ,,Az Osszes személyek legnagyobb
tokéletességét” is allitottak fel végcél gyanant. Ennek ellentmond
egyrészt a kétségtelen egyéni valtozékonysag, masrészt a sziikség-
szerli tarsadalmi munkamegosztas. E problémaban legfontosabb tajé-
koztatoul és kivezeté utul kinadlkozik a kivalasztasi elmélet. Ha az
emberi tarsadalmi élet fejlodését ennek szempontjabdl vizsgaljuk,
félreismerhetetlen, hogy a fejlédés az egyes k6zosségek Osszerdinek
a noveléséhez vezet. A tarsadalmak fejlodése a természetes ,,kollektiv
kivalasztas” ellenérzése és vezetése alatt all, mely az erdsebb
kozosségeket megtartja és fejleszti, a gyengéket kiirtja. E szempontbodl
minden allami politikanak végcélja (334. p.): ,,az allamilag szervezett
nép Onfentartdsahoz a lehetd legkedvezdbb feltételekrdl gondoskodni.
Ugy a bel-, mint a kiilpolitikdban mindenféle intézkedésnek és vallal-
kozasnak azt a célt kell szolgdlnia, hogy a nemzet jovendd élet-
képességét biztositsa. E célbdl a belpolitikanak egy szélesebb 1ato-
korti vezetése nem elégedhetik meg azzal, hogy a tradicidk teriiletén
minél nagyobb haladasokat érjen el, hanem kiilonds fontossagot fog
tulajdonitani a szerves ordoklékeny értékek megtartasanak és
lehet6 tokéletesitésének is.”

Az atoroklési higiénia feladata két iranyu, egyik: a szapo-
rodasi kivalasztast minél kedvezobbé tenni (minél nagyobb ter-
mékenységet 1étrehozni), a masik: a megtortént termékenyités utan
az atorokitd anyagot, minden artalmas befolyastdl megovni. A ter-
mészetes kivalasztast igen eldényGsen helyettesitheti a tervszerileg
befolyasolhaté termékenységi kivalasztds. Az eugenika is ebbe
helyezi minden reményét. Az atlagon aluli egyének létezése csak
keveset art a nép-testnek akkor, ha nem szaporodnak, gy hogy e
feltétel mellett a testi és lelki nyomorékok életfeltételeinek konnyi-
tése sem kifogasolhat6. A fajjavitas érdeke nem kivanja, hogy a
természetes kivalasztasnak szabad folyast engedjiink, hanem hogy az
atlagérték alatti ivarsejteket a szaporodasbol kizarjuk. (XIII. fej.)

A szaporodasi kivalasztasnak lehetségesek kozvetlen korrek-
tarai (egészségi bizonyitvanyok megkivanasa a hazasulo felektol stb.)
¢s kozvetettek. Ez utébbiak tilnyomolag szocialis, gazdasagi, poli-
tikai vagy etikai természetiiek. Igy Sch. szerint eugenikai szempontbol
az idedlja volna a nemzetgazdasagnak az olyan jovedelem-elosztas,
mely egyfeldl az egyeseket leginkdbb sarkalna a legértékesebb szocialis
munkara, masfeldl a legkivalobb faji tulajdonsdgokkal rendelkezdket
a legnagyobb mértékben biztatnd a szaporodasra, egyszersmind leg-
inkabb lehetévé tenné ezt nekik. Ehhez sziikséges volna persze a
szocialis versenyfeltételek egyenldsége is, hogy csak az egyéni képes-
ségeken muljék a gybzelem.

Egyéb ilyen szocidlis és politikai reformok volnanak: az allami
és kozségi hivatalnokok alkalmazasandl bizonyos eugenikus szem-
pontok érvényesitése; adoreformok; szocialis biztositas; nevelés ¢és
iskolaiigy; biintetdjog; tarsadalmi higiéné. Etikai reform gondolatai a
kovetkezdkben foglalhatok 6ssze:
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Bizonyos, hogy az &sszes eugenikai eszmék, javaslatok és torek-
vések artatlan [ucus a non lucendo maradnak, ha a népben nincs
meg az cugenika eszkdzeinek és céljainak akarasa. Tehat mindenek-
elétt eugenikus (generativ vagy fajjavitd) etikdra van sziikség.
Mint ahogy a most érvényben levd tarsadalmi etika az ember ter-
mészettdl fogva gyenge szocialis Osztoneinek az erdsitdje, épigy
teremtené és erdsitené meg egy generativ etika az ember generativ
Osztoneit. A ma érvényes szexualis etika csak alarendeltje a szocialis
etikanak s az el6bbinek kialakuldsanal eugenikai szempontok egy-
altalan nem szerepeltek. A fajjavitds etikdja nem is lesz az eddigi
szexualis etikanak egyik aga, s6t a régi szocialis etika keretében
sem foglalhat helyet; 0j keretet kivan s amavval szemben 4ll. Leg-
jobban megkiilonbdzteti 6ket az, hogy mindegyik mas-mas érdekeket
szolgal; a jelenlegi szexualis etika csak a kortarsakét oleli fel, az
eugenikai etika pedig a jové nemzedékét is. Mig a jelenlegi szocialis
etika vezérelve a kolcsonos biztositas, addig az eugenikus etika
ilyet nem ismerhet. Az dnfentartds és fajfentartds 6si 6sztonei koziil
a jovobe 1ato értelem eddig csak az elsét szolgalta, az eugenika

akarja most az utobbinak is szolgalataba allitani.  Fiilop Zsigmond.
o

[o]
o o

A francia mezdégazdasag A parisi Académie des sciences
fejlédése. Rapport sur la situ- morales et politiques 1908-ban
ation agricole dans quelques par- tizenhatodszor tlizte ki a Léon Faucher-
ties de la France. (Rapport lu a féle kdzgazdasagi palyadijat. A feladat

| "Academie des sciences morale  volt: ,Leirni Franciaorszag egyik vidé-
et politiques pour le Concours Léon kének mezéagzdasagi kultirajat és a
Faucher, 1908.) Par. M. Levasseur. nevezetesebb valtozasokat, amelyek
ott az utols6 50 évben bekdvetkeztek.” A munka kidolgozasdhoz egy
egységes terv szolgalt alapul. Igen szerencsésen valasztotta ki a bizottsag
a palyatételt ugy a palyazok szempontjabdl, mint objektive a tudo-
manyos kutatds érdekében. Ebben a palyazatban részt vehettek vidéken
¢16 tanarok és mezdgazdak is tavol a tudomanyos kdzpontoktol és
a fovarosi konyvtaraktol, masrészrél a beérkezett 18 palyamunka,
amely Franciaorszag 18 kiilonboz6 vidékét targyalja, rendkiviil érdekes
és minden iranyban tajékoztatd attekintést nyujt a mezdgazdasagi
népesség helyzetérdl és a francia mezogazdasag fejlodésérdl az utolsod
50 évben. Levasseur akadémikus, a kivald francia nemzetgazda,
most szamol be a palyazatrol és egy egységes miibe foglalja dssze
a 18 szerzo kutatasainak eredményét.

A francia mezdgazdasag torténetét még nem irtdk meg; csak
egyes értékes toredékei késziiltek el ennek a nagy munkanak: Hip-
polyte Passy, Lavergne, Baudrillart munkai, amelyek a mezégazdasag
torténete szempontjabdl csak egy-egy érdekes részletkérdést targyalnak,
a foldmiivelésligyi minisztérium levéltaraban Orzott emlékiratok az
egyes kerliletek mezdgazdasagi viszonyair6l, amelyeket vidéki szerzok
készitettek az 1892-iki statisztikai felvétel alkalmabol stb. A Léon-
Faucher-féle palyazatra beérkezett 18 palyamunka értékes adatokat
szolgaltat ehez a még meg nem irt munkdhoz.
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Az egyes palyamiivek ugyanazt a sorrendet kovetik. Targyaljak
a talajviszonyokat foldrajzi és mezOgazdasagi szempontbodl, a talaj-
mivelés modjat és eszkozeit, a novénytermelést és az allati termékek
eléallitasat, a tulajdonviszonyokat, a kezelés modjat, a munkaviszonyokat,
értékesitést, a terményarakat, a gazda bevételét, kiadasat, jovedelmét,
¢életmodjat és a mezogazdasag fejlesztésére szolgdld intézményeket.

A mult szdzad kozepe nevezetes fordulopont. Ekkor kezd fel-
szabadulni az ember a természeti viszonyok korlatlan hatalma aldl.
A Bocage, Mayenne és Sologne kdoves és agyagos talajat mész vagy
marga hozzakeverésével teszik termékennyé, a Campiégne-i keriilet,
a Val de Tille és a Cote d'or sok hasznavehetetlen teriiletét lecsa-
poléassal vagy ontozéssel teszik haszndlhatova. Joval a novényélettan
elveinek tudomanyos felderitése utan, akkor, amikor az utak kiépiiltek
(eleinte csak stratégiai szempontbdl), a mezdgazdasagi ismeretek alta-
lanosakka valnak, kezd elterjedni a miitragydk hasznalata és nagy-
mértékben emeli a francia mezdgazdasag produktivitasat.

Megvaltozik a vetésforgd. Eltiinik a fekete ugar,** a gondosan
megmunkalt foldben a rozs helyét a nagyobb igényi, értékesebb
buza foglalja el. Nagyobb stlyt helyeznek a jo vetOmagra. Jobb talaj-
mivelési eszk6zok terjednek el, amelyek lehetévé teszik a talaj mélyebb
megmiuvelését és az atmoszferikus befolyasok érvényesiilését. A fekete
ugar helyét tobbnyire takarmanynovények foglaljak el: biikkony,
l6here, lucerna, takarmanyrépa, tengeri, takarmanykaposzta stb.
(A beaunei keriiletben péld. 1852 6ta megtizszerezddott a takarmany-
répa termelése.)

A mesterséges takarmanynovények termelésén kiviil a termé-
szetes kaszalokra is tobb gondot forditanak: jobban tragyazzak,
ontozik; az eredmény sokkal nagyobb takarmanytermés.

Ezek az adatok vidékenként mutatjdk be azt az eredményt,
amit az orszagos statisztika is megerdsit. 1852-ben 6 millié hektar
foldon 14 hektoliter atlagos termés mellett 8.2 millié hektoliter
buza termett; 1905-ben 6 és '/, milié hektaron 118 millié hekto-
liter, az atlag volt hektdronként 18 hektoliter. A rozsnak, arpéanak,
kétszeresnek megcsappant a termelése; ellenben a zabé 67 millid
hektoliterrdl 95 milié hektoliterre emelkedett.

Az allatallomanyban nagy az emelkedés, csak a juhallomany
lett lIényegesen kisebb. Az emelkedés itt kiilondsen kedvezd tiinet,
ha meggondoljuk, hogy Franciaorszag népessége majdnem stacionir
és igy a lakossag egy fejére esO 10, szarvasmarha és sertés arany-
szama lényegesen emelkedett. Az abszolit szdmok azonban még nem
tiintetik fel az allati termelésnek azt a nagymérvii gyarapodasat, mint
az egyes vidékekrdl szol6 gazdasagi monografiak.

A Bocage vendéen, amely eddig sovany okroket adott el a
normandiai hizlaloknak, most maga hizlalja azokat és atlag 200 kg.
sulytobbletet nyer a hizlalason. Mayennebdl is a mult szazad elsé

** Az ugar fokozatos eltlinésérél M. Grandeau adatai:
1789-ben volt 10,000.000 hektar ugar
1840-ben ,,  6,763.000 ,,
1892-ben ,,  3,367.000 ,,
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felében még mas vidéki hizlaloknak adtdk el a kimustralt igas
allatokat, ritkan keriilt k6ziilok egy is Paris piacara. A lakossag
ritkan evett hust, akkor is leginkabb csak disznohust. Egy silany
marhafajta volt itt, amelybdl egy-egy nagy marha nem nyomott tobbet
300 kilonal (az 1830-as statisztika szerint) a tél végén — irja egy
egykoru ir6 — az allatok a sz6 szoros értelmében nem tudtak a
labukra allani (mintha csak édes testvérei lettek volna a mi téreken
és tengeriszaron telelt magyar marhainknak). Ezt a bensziilott szarvas-
marhafajtat a szazad kozepén durham-vérrel keresztezték. A masodik
csaszarsag utolsd éveiben mar tokéletes volt az atalakulas. Az 1j
allatfajta nagyon alkalmas a korai hizlaldsra és atlagos sulya 300
kilorol 500 kiléora emelkedett. A Mayenne ma tobb mint 10.000
hizott marhat kiild évente Parisba és a keriilet, amely félszazaddal
ezel6tt Franciaorszag egyik legszegényebb vidéke volt, ma a szarvas-
marha-fajta atalakulasa folytan a leggazdagabbak kozé tartozik.

A tejtermelés 1épést tartott a novekvo sziikséglettel. Charentes
¢és Poitou a f6 vajtermelé vidékek, ahonnan a kiilfoldre is nagy a
kivitel. Nagy része van ebben a fejlédésben, a jo tejeld fajtak elter-
jesztésének. Fejlodott a sajttermelés is a palyamiivek szerint ugy
mennyiségileg, mint mindségileg.

A puszta foldek megmunkalasa és a kozonséges gyapju aranak
csOkkenése majdnem felére apasztotta le a juhallomanyt. A hus-
produkcié azért nem lett kevesebb, mert sokkal nagyobb sulyt
helyeznek a hizlalasra, mint azelGtt.

Legnagyobb atalakulason ment keresztil egy félszazad ota a
sz616miivelés. Az elsé nagy csapas volt az didium (lisztharmat), ez
az Otvenes évek elején lépett fel és a termést felére szallitotta le;
nemsokdra behurcoltak amerikai vesszével a filloxerat. Mikor mar a
kipusztult sz616k helyébe oridsi faradsaggal j széloket telepitettek
és a rekonstrukcid csaknem véget ért, a peronoszpora és a fekete
rothadas fenyegették végveszedelemmel a francia sz6l6sgazdakat.
A védekezés ezek ellen évi rendes munkaja lett a szél6termeldknek,
ezenkiviil még a magasabb munkabérek is emelték a fentartasi koltsé-
geket. A kivitelt a kontinentalis orszagok védovamos politikaja nehe-
zitette meg, a belf6ldon pedig a borhamisitas csinalt nagyon érezhetd
konkurrenciat.

A francia sz6l6termelés azonban bamulatos szivossaggal és ellen-
allo erével le tudta gyézni mindezeket az akadalyokat; a hegyvidékek
helyett a sikfoldon és az immunis homoktalajon helyezkedik el (ugyanaz
a fejlodés, ami Magyarorszagon), ahol aranylag kevesebb a mivelési
koltség; jobb munkaval és bovebben termd fajok kivalasztasaval 25
év alatt megduplazzak a termésatlagot. 1882-ben 2 millié 200 ezer
hektar foldén 33 és '/, millié hektoliter bor termett; 1905-ben keve-
sebb: 1 */, millié hektaron 58 millié hektoliter. A bor fogyasztasi
adojat torlik, a nép az alacsonyabb bor-arak ¢és a névekvo jolét foly-
tan a palinka helyett a borfogyasztasra tér at, igy az Oridsi termés
legnagyobb részben a belf6ldon helyezhetd el.

Mindezen nevezetes atalakulasoknak okat a szerzok a kozutak
kiépitésében, a kozlekedési eszk6zok javulasaban és a mezdgazdasagi
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ismeretek elterjedésében latjak. Az els6 nagy eredmény, ami szemiinkbe
tinik, a mezOégazdasagi termelés nagymérvii gyarapodasa. A buza-
termelés emelkedésérél mar volt sz6. Ebbdl még nem kovetkezik,
hogy a gazdék jovedelme is hasonldé ardnyban emelkedett; mert
1852—1882-ig a buza atlagos ara hektoliterenként 22 franc 98 ct,.
1882 és 1905 kozt 16 fr. 50 ct. Amig a buzatermelés atlagos értéke
az els6 korszakban majdnem mindig feliilhaladja a 2 miliard frankot”
addig a késébbiben mar csak két izben éri el. A terményarak hanyat-
lasa azonban — a palyamunkak tantisaga szerint — jobban sujtotta
a fold birtokosait, mint a bérléket és egyaltaliban nem érintette az
alkalmazottakat és napszamosokat. Igy 1880-t6] 1895-ig, amikor leg-
rohamosabb volt a terményarak hanyatlasa, a foldbér még nagyobb-
mértékben csokkent, mint a bliza ara. Kiilondsen fontos ez a meg-
figyelés, mert igazolja azokat, akik a magas buzaarakat nem tekintik
altalanos mezb6gazdasagi érdeknek.

A gazdakat az alacsonyabb buzaarakért boségesen karpotolta
az allati termelés nagyobb hozadéka. Nemcsak az allatok 1étszama
lett nagyobb, hanem minden 4llat tobb hust produkal. A hivatalos
statisztika az 1862-iki hustermelést 972 millié kilogrammra szamitotta
ki, az 1892-ikit mar 1347 milliéora. Ez mintegy 440 millié frank
értéktobbletet jelent, ha a hus atlagos arat a hivatalos statisztika
szerint 1.17 frankba szamitjuk. A haladas az6ta sem szlint meg, mig
a husarak és az Osszes allati termékek arai nagy mértékben emel-
kedtek. Mennyire képes a hustermelés az alacsonyabb gabonaarakat
ellenstlyozni, igazolja a Bocage vendéenrdl sz6l6 monografia szerzdje,
aki az 1768-ik évben 425, 1860-ban 1600 és 1907-ben 4000 frankra
becsiili egy tipikus 30 hektarnyi gazdasag brutté hozadékat.

A fold értéke 1850-t61 1880-ig tobbé-kevésbbé mindendiitt
emelkedett, mig 1880-t6l 1900-ig ismét csokkent. (Ekkor érezték
meg a foldbirtokosok legjobban az alacsony gabonaarak hatasat.)
Azoéta ujbol az emelkedd tendencia kerekedik feliil.

Az Osszes mezdgazdasagi teriiletb6l — amely 50 és %2 millid-
hektar — 44 és '/; millié van magankézben, de hivatalos adatok
nincsenek a kis-, kozép- €s nagybirtok teriiletérol, amit joggal hibaztat
Levasseur. Az 1892-iki statisztika adatai azonban azt mutatjak, hogy az
onallé gazdak szama (fermiers, propriétaires ou non-propriétaires) mintegy
100.000-rel emelkedett, mig a napszamosoké és gazdasagi cselédeké
kozel 400.000-rel lett kevesebb 1882 ota. Ezeket az adatokat,
amelyek a kislizem terjedését, de egyszermind a falu fokozatos elnép-
telenedését mutatjak, a monografia-irok is megerdsitik. A tanulma-
nyokbo6l az tiinik ki, hogy mindeniitt rendkiviil nagy a francia fold
elaprozodasa; kiilonosen pedig a szélévidékeken. Mayenne-rol ellenben
azt olvassuk, hogy ott a kdozépbirtok (5—50 hektarig) terjed a kis-
¢és a nagybirtok rovasara.

Levasseur ismertetése roviden végez a kezelés modjaval, nem
nyujt altalanos képet, hogy vajon a harom kihasznéalasa mod: tulaj-
donkezelés, bérlet és részesmiivelés (métayage) koriil melyik terjed
jobban a tobbi rovasara. Az egyes monografiakbol az tlinik ki, hogy
a métayage hanyatloban van és a bérlet, még pedig ennek is modern
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alakja: a pénzbérlet terjed a naturalidkban vald haszonbérfizetés helyett.
Ellenben ott, ahol vallalkozé szellemi, intelligens foldbirtokosok voltak
nagyobb tékeer6vel, mint Mayenneban, ott sikerillt a régi francia
részes-miivelési rendszert magasabb fokra fejleszteni. A mayennei fold-
birtokosok eldlegezték a tokét a szarvasmarha-allomany megjavita-
sahoz, 6k adtak az iniciativat a margdzashoz, meszezéshez, a vetés-
forgd atalakitdsahoz és a metayage-t a tulajdonosnak és a részes-
munkasnak valosagos szovetkezetévé alakitottak, amely igen hathatos
eszkoze lett a mezdgazdasag atalakulasanak.

A napszamosok munkabére altalaban megkétszerezodott 50 év
alatt, az évi béres cselédeké még valamivel tobb, mint a kétszerese.
Ez a magasabb bér sem tudta a varosok csabitod erejét ellensulyozni
és igy a 2000-nél kisebb lakosu kdzségek népessége, amely 1846-ban
26 millio 650 ezer volt, 1901-re 23 millidra apadt le. Természetesen
eldonthetetlen kérdés marad, hogy vajon a népesség megapadasa
tette-e szilikségessé a munkakimélé gépek hasznalatat, vagy a gépek
taszitottak a népességet a varosokba? A kettdé komplex jelenség.

A 18 palyamunka csak egyes vidékeknek a gazdasagi leirasa,
igy nem képes Franciaorszdg egész mezOgazdasagi strukturajat fel-
tintetni, de azért fogalmat ad egy kisiizemi allam mezdgazdasaganak
fejlodésérol alacsony buzaarak és fokozatos indusztrializalédas koraban.
A novekvo jolét és a varosok folyton nagyobbodod sziikséglete allati
termékekben, konyhakerti ndvényekben, finomabb élelmiszerekben, a
jobb kozlekedési eszkdzok, a nagyobb mezdgazdasagi tudas a konzer-
vativ hajlamti kisgazdakat is intenzivebb termelésre kényszeritik, a
mezOgazdasag bruttd hozadéka lényegesen nagyobb, az alacsonyabb
gabonaarak hatasa atmenetileg a fold értékcsokkenésében mutatkozik,
de ezt a tulajdonképeni gazdalkodok nem érzik meg, mert csak a
foldjaradékbol eredd jovedelmiik lesz kevesebb, ellenben magébol a
gazdalkodasbodl eredd jovedelmiik nagyobb, a nagyobb termés létre-
hozasahoz a gépek elterjedése folytan kevesebb munkaerd sziikséges,
a munkasok bére megkétszerezddik.

A jobbagysag felszabaditasa volt a 18-ik szazad oroksége,
amellyel Franciaorszag példat adott a szarazfoldi orszagoknak, a 19-ik

szazadé az el6retdrd, modern kislizem. Balkanyi Béla.
8 8
Az intelligencia szervezése.* Ma a rengeteg konyv korszaka-
(Viktor Hueber: Organisierung der ~ ban ugyancsak tartalmas mun-
Intelligenz. Dritte erweiterte Auf- kéanak kell lennie annak, mely trom-
ldge. Leipzig. Verlag von S.A.  bitaés dobreklam, driasi falragaszok
Barth.) vagy legalabb is sarga kotés nélkiil

is egyszerre tomegek figyelmét magara ragadja.
Ilyen, kiils6 eszkozok nélkil is figyelmet kelté munka Hueber
Viktornak Az értelmiség szervezése cimii kis felhivasa, mely 1910

* E kritika felfogasaval nem értiink egyet és arra visszatériink. Kozlé-
sének az az oka, hogy szeretjiikk, ha az ij eszméket azok ismertetik elsd
sorban, akik azokkal rokonszenveznek. A szerk.
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tavaszan mint igénytelen kézirat indult vilagga, utkdzben azonban
mindeniitt erds visszhangot keltett, mellyel folyton er6ésédve 1910
novemberben mar mint tekintélyes konyv ért harmadik kiadast. Elter-
jedésének titka az, hogy nem egyoldali dologgal foglalkozik, mely
csak bizonyos koroket érdekel, nem irodalmarok szamara ad inyenc-
séget, sem tudosoknak fogas kérdéseket, nem bizonyos kivaltsagos
osztalyok szamara ir csak nekik, altaluk értheté hangon, hanem embe-
rekrél az embereknek.

Az az aldatlan allapot kinozza 6t is, mit ma minden gondol-
kozénak észre kell vennie, hogy a haladast teljesen megkoti, vissza-
szoritja s bepiszkitja a kapitalista rendszernek kozéleti hatasa. Ez ellen
a hatas ellen keres orvoslast s arra az eredményre jut, hogy a nagy-
toke egyoldali nyomasat, mely tudomanyba, miivészetbe, koltészetbe
irodalomba, mindeniivé belehajtja a szatocsszellemet, csak ugy lehet
megsziintetni, ha az emberiség egész értelmisége belatja azt, hogy
mind 6rids szerepe volna neki az emberiség ¢életében! Ha az értelmiség
belatja azt, hogy a vezetés nem a kis latokorti és kufarszellemi
kapitalizmust illeti meg, hanem igenis az értelmiséget, amely egyediil
lehet hivatva arra, hogy az emberiséget iranyitsa, vezesse, hogy neki
nagy, szabad célok felé utakat mutasson, utakat készitsen.

Azokat hivja fel Hueber, akik erre magukban erdt éreznek,
hogy tomoriiljenek, szervezkedjenek az emberiség megmentetésére.
Egyes Krisztusok, magukban 4ll6 Krisztusok elvérzenek! Ha azonban
a Krisztusok szazai és ezrei egy hangon hoznak 10j erkdlesi torveé-
nyeket, gy azoknak ezerszeresen rovidebb id6 alatt kell atolvadniok
a kozerkolesi felfogasba. Ilyen 1) erkdlcsi torvényeket allit fel Hueber,
melyek hivatva vannak arra, hogy a szervezett értelmiség utjan jussanak
az emberiség Ontudataba s atalakitva az erkolcsi gondolkodast, atala-
kitsak az egész tarsadalmi életet is. Olyan egyszerliek s vilagosak
ezek az 6 torvényei, hogy ma mindenki csodalkozni fog rajta, hogy
ezeket még nem 6 mondta ki, hogy ezeket nem hirdetik mindeniitt.
Mert nem-e vilagos és természetes az, hogy: 1. Minden embernek
csak oly mértékben van igénye anyagi javakra, mely anyagi sziikség-
leteinek megfelel; hogy ezen igények mértéke nem lehet mindenkire
nézve egyenld, de semmi esetre sem korlatlan nagy, hanem észszeri
hataranak kell lennie. 2. Hogy a mai életkiizdelemben minden embernek
joga van keresetét annyira kiterjeszteni, amennyire s ameddig bevétele
sziikségletének megfelel; hogy sziikségletei €szszer(i hatarat meghalado
kereset ugyan altalanos érdeki, de a folosleg mar nem személyi
vagyon, hanem mindenek ko6z6s vagyondnak tekintend, melynek fel-
hasznalasara az egyesnek nincs joga. 3. Hogy mindenkinek a sajat
becsiiletérzésére marad bizva annak megitélése, meddig terjed sajat
sziikségleteinek mértéke s hol kezdddik ezzel az altalanosnak jutd
folosleg. 4. Hogy ezen a modon a kiilonbozé foloslegek, melyek
sohasem egyesek munkajanak, hanem tobbek és sokak 0Osszemiikodo
csoportjai munkdjanak eredményei, visszafolyva a kozdsségbe, tekin-
télyes novekvését alkotjak a kozos vagyonnak. 5. Hogy a fo6losleg
atengedése, ami eddig alkalomadtan ajandékok, alapitvanyok, segélyek
alakjaban adva, mint személyes jocselekedet s kivald bokeziiség tekin-



Konyvszemle 249

tetett, ezutan a nyilvanos erkdlcsbe mint normalis teljesitése magatol
értet6dd kotelességeknek veendd fel. 6. Hogy az ezen foloslegek
felett valo rendelkezés nem illeti azokat, kikt6l jonnek, miutan ezen
egyesek nem tekinthetik 4t a meglevo sziikségek és célszertiségek
modjat és nagysagat, hanem természetszeriileg oly hatdsagot, melynek
attekintése és betekintése van. 7. Hogy ezaltal bizonyos kiegyenlités
lesz teremtve az egyest korlatozod kapitalista elvnek, mely lehetéleg
leszoritja a Dbéreket, melyhez jovOben a vallalkozd bevétele
alacsonyabb-fok(i 6nmeghatarozasanak elve jonne s az Osszes egyének
masrészrol vald kartalanitdsa a mindenkinek hozzaférheté kozérdekii
berendezkedések allandd bovitése altal, mely a kozos foloslegalapbol
folynék.

Nem-e kényszeritd s erdszakos, amellett mégis finom utalds a
kapitalistak kotelességeire, mikor azt mondja: ,,Minden jomoddon tali
jomoddot a miiveletlenség jelének kell tekinteni. Tiszta gondolkodasu,
szellemileg mivelt ember nem tulgazdag. Erkolcsi sziikségérzet
ranézve, hogy megszabaduljon att6l a vagyontdl, mely anyagi
sziikségleteit meghaladja s hogy azt a koz rendelkezésére bocsassa.”

S nem azért akarja felszabaditani az igazi tudomanyt s mivé-
szetet, melyeket az igy felszabadult vagyonnak elészor 6nalldsitana,
hogy pusztan elvont tudomanyokat s miivészetért vald miivészetet
neveljen nagyra, hanem hogy tuddsoknak, koltoknek, mivészeknek,
szoval az emberiség eszének s szivének modot és alkalmat adjon arra,
hogy munkajukkal az emberiség szamara magat az életet alakithassak
miivészetté; hogy tudasukkal s miivészetiikkel leigazzak a természetet,
uj életlehetdségeket, Uj gépeket, 0j gyogyszereket, 0j tarsadalmi beren-
dezkedést taldlhassanak, melyek mind arra iranyuljanak, hogy az
emberiséget ne csak a nyomor, a bajok s a betegségek alol, hanem a
munka aldl is felszabaditsak.

Nagyon talaléan hiz Hueber éles valasztofalat a munka kozt,
mellyel az ember puszta kenyérszerzo sziikségbdl kinlodik s a teremtd
munka kozt, melyet az ember belsé kényszerbdl, sajat 6romére s a
maga és masok boldogitasara végez. Minden embert oda akar juttatni,
hogy csak ilyen teremt6 munkaval kelljen foglalkoznia. S oly tiizesen,
oly nagy bizalommal buzditja erre azokat, kikhez felhivasa szol, hogy
szavainak magaval kell ragadnia, bizalmanak bizalmat kell keltenie.

Hogy mennyire sikeriilt ez neki, azt mutatja az a sok levél,
melyet elsérangu irok s tudosok neki irtak, a sok meleghangi cikk,
mellyel vele foglalkoznak s melyek a harmadik kiadasban jorészt
kozolve vannak; s az is, hogy a konyvnek ma mar hét nyelven késziil forditasa,

melyek mihamar meg fognak jelenni. Hermanné Ludvig Bianca.
grm e e e 8
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Seilliére, Ernest: /ntroduction a la philosophie de l'impérialisme. Paris, Alcan,
1911. IV + 316 p. (Bibliothéque de la philosophie contemporaine.)
Bevezetésiil kivan szolgalni a szerzé négy kotetes munkajahoz, melyben

részletesen eldadta tanait a tarsadalmi élet ¢ magyarazatarol. E munkaban az

emberi cselekvések f6 forrasat az embernek azon kiviilre irdnyuld alapvetd
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hajlandésagaban latja, melyet a keresztény teologia néha a fejedelemség szel-
lemének, Hobbes hatalmi vagynak neveztek, a szerzd pedig imperializmusnak
nevez. A masik alaptény, hogy a misztikus tapasztalat el6idézi az emberben
egy segitd istenséggel vald szovetség érzését, melyrél valdé meggydzdodés
azutan a misztikust az irracionalis imperializmus tetteihez vezeti, melyek prak-
tikus kdvetkezményei igen nagy szerepet vittek a vilagtorténelemben. A keresz-
tény ideologia és az egyhazi fegyelem alol felszabadult miszticizmus modern
alakja a moralis romanticizmus, mely tobb, mint egy szazad 6ta Eurdpa nagy-
részének valdsagos vallasa. A modern ,,szovetség” miszticizmusa kiillonbdzo
alakot 01tott hiveinek szellemi hajlandésagai €s azon utak szerint, melyek
azoknak legkonnyebben célravezetdknek latszottak. Az esztétikai miszticizmus
vagy a sz€p vallasa alakjaban jelentkezik, legnagyobbrészt a franciak szamara.
Es azt vallja, hogy a zsenialis ember, a kolt, a mlvész, aki képes szépet
teremteni, sziiletésétdl kezdve az istenség szOvetségese, proféta, messids, az
istenség képviseldje a f6ldon. A szép vallasa hozzakapcsolhatd az ész vallasahoz,
ha a szépet, mint rendet és kigondolt ardnyossagot fogjuk fel; de a roman-
tikus miszticizmus azt inkabb, mint a természet és Oszton viragat definialja,
mivel Ggy tekinti azt, mint az istenség kozvetlen ajandékat s ezaltal a miszti-
cizmus szembetétetik gyakran az emberiség tarsadalmi ekvilibrium felé tord
tiirelmes és lassu erélkodésének.

Meg kell még kiilonboztetni a romantikus miszticizmus kiilonbozé formai
kozott a demokratikus vagy szocidlis miszticizmust, mely a modern szocialista
tanok alapjat képezi. E szerint a természet embere s a civilizacio altal kevésbbé
megrontott nép embere az istenség mai szovetségese, mely a hatalomra hivatva
van. Ezen egészen romantikus formulanak ellenébe kell allitani az Gsszegyiijtott
tarsadalmi tapasztalat tanulsagait, mely jozansagnak neveztetik és ugy alkotni
egy racionalis szocializmust. A miszticizmus hasznos segédeszkoze a haladasnak,
mert hiveinek az isteni segély hitét nyujtja, csak fékezni kell a faj és egyén
cl6bbi tapasztalatai, vagyis a hagyomany és jozan ¢sz altal. Az antiintellektu-
alistak vagy pragmatistak kiilonosen sulyt helyeznek a miszticizmus ez utilitaris
oldalara s részben félre is ismerik annak veszélyeit.

Gourd, J. J: Philosophie de la religion. Préf. de E. Boutroux. Paris. Alcan,
1911 XIX + 311 p. (Bibl. de philos. contemp.)

Ha a vallas 1étjogosultsagat akarjuk allitani, nem elég ramutatnunk arra,
hogy a vallas egy meglévd tény, melyet tagadni nem lehet. Nem elég a vallast
megkiildmboztetni a tudomanytol, hanem kozeliteni is kell 6ket egymashoz és
megmutatni, hogyan szolidaris a tudoményos igazsag a vallas igazsagaval.
A hipotézis, mely szerint a tudomany onmagaban elég mindent megmagyardzni,
abszurdumra vezet, s ezért a gondolkodasnak tul kell 1épnie a hataron,
melyet a tudomany elébe helyez s feltételezni a tény és torvény felett a teremtést.
Az ember tevékenységének kiilonb6z6 nyilvanulasaiban, mint a tudomany,
erkdles, mivészet, tarsadalmi élet, onmagat talhaladni véli nem végzet-
szertien, hanem belatas szerint. El kell ismerni, hogy a tudomanyos ,,rende-
zettel” szemben allanak az abszolut, az dnfelaldozas, a fenséges, a szeretet,
melyet a ,,nem rendezettet” és ,,nem rendezhetdt” képviselik. S ezen tevé-
kenységiink kozvetlen céljaival latszolag ellentétes targyak nélkiil, a képességek,
melyek benniink vannak nem tudnak elérni teljes kifejlodésiiket. S ezen
tudomanyos igazsagokra nem redukalhato targyak méltan nevezethetdk vallasosak-
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nak, ha a vallast oly értelemben vessziik, mint a kereszténység vétetett meg-
alapitdja altal. Mert itt ugyanazon elemeket taldljuk fel: a teremtd szabad-
sagot, onfelaldozast, fenséget, szeretetet, melyeket lényiink kovetel, anélkiil,
hogy, sajat erejébdl, megérthetné és megvaldsithatna azokat. Ily moédon Gourd
megallapitja a vallas redukalhatatlansagat a sajatképeni természettudomanyokra
s jogosultsdgat, mint élet és tokély teremtdjét a természet O6lén s annak
legmélyebb hajlamaival egybehangzoan.

Weber, Anatole: Introduction a 1'étude de la prévoyance.La prévoyance rurale.
Paris, Riviére 1-11. 553 p.

Franciaorszag Osszes népességének 59,1%-a foldmiveléssel foglalkozik. A
nemzeti tevékenység minden dga koziil a foldmivelés az, mely legnagyobb szamu
munkéskezet foglalkoztat, az Osszesnek 43%-4t. 59 departement férfi-
népességnek legalabb fele mezei munkaval foglalkozik. S ha a varosi népesség
ép oly aranyban is emelkednék tovabbra is, mint 1846 Ota, hisz-huszondt évre
volna sziikség, hogy Franciaorszag népessége egyenlé aranyban oszoljon meg
varosi és nem varosban €16 csoportok kozott. E megallapitasok eléggé indokoltta
teszik annak hangoztatasat, hogy behatobban foglalkozzunk e népesség gazdasagi
nevelésével, elterjessziik benne a gazdasdgossag éltalanos elvei s megtanitsuk a
biztositas  kiilonb6z6 fajaira €és modjaira, melyek allapotin 1ényegesen
konnyithetnének. S erre annal nagyobb sziikség van a foldmiivelé népesség kozott
nemcsak az érdekeltek nagyobb tudatlansdga miatt, mellyel a dolog
elél vannak, hanem mivel tobb, a biztositas altal kiegyenlitheté elemi csa-
pasnak vannak kitéve, mint a varosi, iparos munkassag. Fagy, jég, tiz, viz,
aradas, stb. ugyszolvan csak a foldmiiveld népességet veszélyeztetik 1étérde-
kében. S ezért ugylatszik, mintha itt hamarabb kellett volna az embereknek
biztositasra gondolni. Mégis ennek ellenkezdjét tapasztaljuk. Mi ez anomalia
oka s hogyan lehetne ennek végét vetni, ezt keresi a szerz6. S a legfébb
okot a meglévd biztositasi intézmények elégtelenségében és hianyaban latja:
Ilyenek: a befektetett tokék szétdarabolasa, a résztvevd tagok hozzajarulasanak
elégtelensége, az tizemi koltségek aranytalansaga, iranyz6 alapelvek és szigort
adminisztrativ médszerek hidnya, a vezetdk hozza nemértése és a biztositok
tudatlansaga, a kiilonb6z6 vallalatok kozott valo Osszmiikddés teljes hianya
s végre a biztositas tudoméanyanak s tanitdsanak és a biztositdsi intézmények
elterjedésének hianyossaga, sot teljes meg nem léte.

Segond, J: La pric¢re. Essai de psychologie religieuse. Paris, 1911. Alcan.
361 p. (Bibl. de philos. contemp.)

A szerz6 az imadsag pszichologiai analizisét kisérli meg nagy apparatussal:
Az imadsag magaba szallas. A vallasos tapasztalat elsé feltétele azon bensé
»csend” megléte, mely a misztikus lelket betdlti, mire kdvetkezhetik az ,,ige”.
De a magabaszallas nem redukalhatd iires 6nmagatudasra, sem pedig a belsd
allapotok tiszta és szétszort reflekszidjara. A magabaszallas hasonld a zenei
ontudathoz, a szimfonikus l1élek modulacidinak kézvetlen érzése, a belsé lirizmus
intuitiv kifejezése, egy tiszta szeretet keresése €s feltalalasa, ezen szeretet
at- és atérzése, mely kidagasztja a szereté lelket, anyagtalan energiak
forrasaban megujitja; a magabaszallas 1ényegesen érzelmi és szerelmi, inspiralt
és direkt, nem értelmi és tudds, nem rendszeres. S mi e magabaszallas
személyes értéke, melybdl minden, mi racionalis és rendszeres, vagy kiviilre vonatkozo,
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ki van eleve zarva? Ha az értéket az én értelmes birasaban vagy kiilsd
megnyilvanulasaiban latjuk, ugy a magabaszallasnak nem sok értéket fogunk
tulajdonitani. De annal tobbet, ha nem egy erkdlcs vagy a siker szempont-
jabol nézziik a dolgokat, hanem az én keresésében és az egyéni élet megis-
gének kozponti tevékenységében fogjuk keresni s a magéabaszallashoz fogunk
fordulni, az imadkozas csendjéhez, melyek az én Onallosaganak feltételei és
felderit6i lesznek.

Bochard, A: L'évolution de la fortune de l’état. Paris 1910. Giard & Briére
VIII + 333. p. (Bibliothéque sociol. intern. 43.)

A munka targya az allami vagyon vagy inkabb az allam folyton ndve-
kedo részvéte a gazdasagi életben, ennek fejlédése, gazdasagi és egyéb
elényei és hatranyai. E fontos kozgazdasagi kérdés szorosan Osszefligg az
altalanos pénziigyi fejlédéssel, amennyiben a pénziigy torténelme mutatja,
hogy a mdd, mely szerint az allam magat ellatta eszkozokkel kiadasai fede-
zésére, korszakok ¢és civilizacidk szerint valtozott s hogy p. o. az add csak
a legijabb idében jatszik oly fontos szerepet. Az altalanos pénziigyi fejlodés
szempontjabol nézve az allam részvéte a kozgazdasagban altalanosabb s fon-
tosabb kérdéssé lesz s mint az altalanos pénziigyi tudomany alapvetd része
fog jelentkezni. Az allam pénziigyi befolyasanak torténelmi vizsgalata tanul-
sagul fog szolgalni maganak a pénziigynek eredetére és a pénziigyi fejlodésre,
mely pedig maga szoros Osszekottetésben van az altalanos tarsadalmi fejlo-
déssel. Ha az allamvagyon ¢és a kozjovedelmek eredete gazdasagi tényekben
van is, azon érdekek, melyekben ma azok jelentkeznek, nagy részben fiig-
genek a kozjog haladasatol, a kiiionbozé allamelméletektdl és a kozvagyon
birdi formaitol. Erdekes tehat a pénziigyi problémakat a kiilonboz6é szem-
pontokbol is megvizsgalni. S ez a szerz6 tulajdonképeni célja, melybdl e kotet-
ben egy részt meg akar valdsitani, még pedig a pénziigyi fejlodés elsd részét,
egy kovetkezd munkanak hagyva a kozjovedelmek altaldnos fejlodésének és
a modern ado6 eredetének ¢s fejlddésének kutatasat.

Bourdeau, J: Entre deux servitudes. Démocratic, Socialisme, Syndicalisme,
Imperialisme. Paris, 1910. Alcan. VIII + 342 p.

A Journal des Débats és a Revue des Deux Mondes-ban megjelent
essz€ék gyijteménye, a jelenlegi politikai partokrol és jovojikrdl s kiillondsen
a szocializmusrol. Konkluzidja, hogy a jovo tarsadalma nem képzelhetd, mint
az allam vagy az egyesiiletek mindenhatésagan nyugvoé alakulat. A munka
igen sok, de nem minden: a legtobb a feltalalastol fiigg, mely az embert
eszkozokkel gazdagitja; a munka csak a kar, mely végrehajtja a fej altal
kigondolt munkat. A munka mindig nagyobb részt kovetel a segitségével
eléallitott gazdagsagbol s azt el is fogja nyerni, de minthogy nem minden,
nem birhat mindent s nem remélheti, hogy az egyenldség igaja ald hajtsa az
embereket s elnyomja a kivaloakat. A modern iparnak sziiksége van téke-
clélegezésre, mely vagy az allam vagy egyesek kezei kozott Iehet. De az
allam nem képes a t0két megérizni s igy semmi sem helyettesitheti az egyéni
érdek teremtd hatalmat. S ha a szocializmus hivatva van diadalmaskodni, ezt
csak azon feltétel alatt érheti el, hogy alkalmazkodik a tarsadalomhoz, mely
nem hajlandé az utdpistak gondolatai szerint igazodni.
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Bergson, Henri: Bevezetés a metafizikaba. Forditotta: Fogarasi Béla
Budapest, 1910, Politzer. (Modern Konyvtar 9.)

A Modern Koényvtar emez ijabb szamat elég fontosnak tartjuk arra,
hogy kiilon is megemlékezziink rola. Bergsonnak egy kisebb terjedelm{i mun-
kajat hozza, mely a Revue de metaphysique et de morale-ban jelent meg
mintegy 20 éve, de melynek érdekessége ¢és filozofiai fontossdga nincs arany-
ban terjedelmével. Minthogy Bergson ez aranylag rovid értekezésben, egész
filozofiadjanak alapgondolatat s filozofiai modszerének legpontosabb kifejtését
adja. Ebben a munkaban mutatja meg legjobban a szerepet, melyet a filo-
zofiaban az intuiciénak szan s itt kisérli igazolni azt, hogy a metafizika,
melynek szerepe a tudomanyétol eliitdleg a valosag megismerése, anélkiil
el sem lehet. Mindezekért nagyon szerencsésnek tartjuk, hogy a forditd
valasztasa épen erre a munkara esett, ami kiilonben konnyen megértheté épen
az emlitett okoknal fogva s reméljik, hogy Bergson igazi tanainak meg-
ismertetéséhez sokban hozza fog jarulni. A forditds kiilonben nagyon jo és
pontos.

Leszner Rudolf: Gegen die Priester-Religionen. Brackwede, 1910.

A papok vallasa ellen harcol; ama vallasok ellen, melyek csak az igék
hirdetdinek biztositanak majdnem munkanélkiili és bdséges megélhetést, kimé-
letes tarsadalmi helyzetet, de amelyek évezredekkel vetik vissza a kultura
haladasat s teszik lehetetlenné egy egészséges és liberalis tarsadalmi beren-
dezkedés elérését. Harcmodora nem a tiirelmetlen izgat6é, hanem a derilt,
a maga igazsagaban biztos bolcsel6é. Csodalkozik, hogy masok nem tudnak
vagy nem akarnak oly tisztan latni, mint 8; hogy a kétszer-kettd egyszerii
igazsagai helyett inkabb akarjak a homalyos, bonyolult, felfoghatatlan, sot
sokszor bebizonyitottan képtelen dogmakat. Sorbaveszi a vallasi és lelki élet
legfontosabb fejezeteit, mint példaul a vallaserkdlcs, az erkdlesi vilagrend,
a lélek halhatatlansaga, a tekintély, tisztelet, a szabad akarat, a sors, a ki-
nyilatkoztatas stb. stb. allitélagos tényeit s a tudomany igazsagait szegezi
azokkal szembe, de alkalomadtan sikeresen alkalmazza az enyhébb vagy
mardbb guny fegyvereit is.

Fishberg, Maurice: The Jews: a study of race and environment. London,
Walter Scott publ. Co. 1911. XVI, + 578 p.

A zsidofaj antropologiaja; de kiterjeszkedik szélesebbkorii kérdésekre
is, melyek mar szocioldgiai és politikai vonatkozasuak. Antropologiai felvételeit
legnagyobb részét New-Yorkban végezte a szerzd, mint ahol igen sok fajta
zsidd van s csaknem minden valtozat képviselve van. Mintegy 3000 zsido
egyénen végzett ily méréseket s ezen mérések s az irodalomban mar meglévo
anyag eredményeit és kovetkezményeit nyujtja a konyvben. Részletesen fog-
lalkozik a fizikai karakter meghatarozasaval s sikeriil kijelolni néhany jellem-
vonast, melyet elég altalinosan zsidonak mondhatni. Epen ugy behatéan tar-
gyalja a kiilonb6z0 tipusokat s lehetséges eredetiiket, valamint a keresztények
és zsidok Osszehazasodasanak hatasait a zsido tipusra. S ebben arra a kovet-
keztetésre jut, hogy nincs egy zsido tipus, hanem vannak zsidd tipusok, melyek
igen kiilonbozhetnek egymastol. Foglalkozik a zsidok demografiai és patologiai
jellemvonasaival, gazdasagi és tarsadalmi allapotukkal, neveltetéseikkel, politikai
helyzetiikkel, a cionizmussal. A konyvet a kérdés rovid bibliografiaja végzi.
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Lavergrie, A. és Henry, L. Paul: Le chémage. Causes. Conséquences, Remedes.
Paris, 1910. Riviére. 420. p.

A cim mar eléggé kifejezi a munka tartalmat. Leirvan a munkanél-
kiiliség mibenlétét s statisztikdjat, a szerzOk fokép a kérdés megoldasaval
foglalkoznak s részletesen megbiraljak a kiillonb6z6 eszkozoket és kisérleteket,
melyeket a munkanélkiiliég orvoslasara megprobaltak: preventiv eszkdzoket
(munkakereslet szabalyozasa, a bérmunkasok konkurrencidjanak csokkentése,
gyarmatositas és kivandorlas altal stb.), a munkanélkiiliség eldrelatasat és
ennek esetére valo biztositast, az allam és munkaadok intézményeit, munka-

nélkiiliség-kasszakat s egyéb kisérleteket.
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Folydiratszemle

Budapesti Szemle, 1911 januar. Balogh Jené azonmeggondolas
alapjan, hogy a biniligyi statisztika adatai probakovét adjak annak, hogy a
valamely allamban hatalyban 1évo biintetdjogi és biinvadi
eljarasi szabalyok megfelelnek-e az igazsagszolgaltatas kdvetelményeinek s arra is
moédot nyujtanak, hogy a bindzések megelozését allam ¢és tarsadalom
megkisérelhesse, a Magyar szent korona orszagainak biiniigyi statisztikajat 1904—
1908. évekrdl veszi szemiigyre. Megallapitja régebbi adatokkal egybevetve a sulyosabb
buntettek és evvel kapcsolatos sulyosabb biintetések csokkenését, viszont kon-
statalja, hogy a vilagszerte tapasztalt fejlédési irannyal megegyezéen a kozép-
stlyossagu bilincselekmények és vétségek szama allanddan novekszik és hogy
a birdsagok mindinkabb a biintetési tételek legkisebb mértékét szabjak ki.
Kiemeli a fiatalkora bilntettesek szamanak nagy novekvését és a visszaesdk
szaporodasat. — Karman Mor kdzmuvelddésiink fejlodésérdl a szatmari békéig
irt nagy tanulmanyt, legfoképen a kiilonb6zd egyhdzak szarnyai alatt allo
iskolak szellemi életérdl besz¢€l.

Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Statistik. 1911. jan. szam.
okairdl értekezik. Az olasz kivandorlasi statisztika szerint ez a csekély mére-
tekben indult kivandorlasi mozgalom (1874-ben 7149 a kivandoroltak szdma)
egyre félelmetesebb aranyokat 6lt és hullamvonalanak legmagasabb pontjat 1906-ban
érte el 390.000-et meghaladd kivandorlo-szammal, egész Olaszorszag
kivandorlasanak '/, részét tévén. A kivandorlas emelkedése az 1ij haza gazda-
sagi tulsulyaban, a kereseti alkalmak fokozottsdgaban, masrészt a hazai statio-
nir gazdasdgi helyzetben, gazdasagi nyomdsban és politikai korrupcidjaban
gyokerezik. Amerika a kivandorlas kézpontja, mivel vilaggazdasagi tulstlyat az
ipari  és kereskedelmi nemzetkdzi versenyben, a tdke felhalmozasa-
ban, a munkaskéz iranti nagyobb keresletében Italia gazdasagi passzivitasa nem tudja
ellensulyozni. Hatalmas lendiiletet ad a kivandorlasnak a hirszolgéalat (posta,
sajtd) megbizhatosaga, gyorsasiga, mellyel kedvezd vagy kedvezdtlen gazda-
sagi konjunkturdk hirét tovabbitja. — Dr. A. Leonhard cikke gazdasagtorténeti
adalékot szolgaltat az Ostulajdon torténetéhez. A Pyrenei-félszigeten nyo-
mozza a tulajdon 6si formajanak torténetét, mivel ez orszdg a kontinentélis
gazdasagi ¢élettdl valod elszigeteltségénél fogva sem Laveley, sem Biicher részérdl
nem részesiilt figyelemben. A gdtok foglalasatol a kozépkoron at napjainkig
koveti a kezdetleges foldkozosségnek fennallasat és tovabbélését; e tulajdoni
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rend , torténete az egész kozépkoron 4t hullamzas a kdzos tulajdon iranti
tamadasok és a régi allapotok visszaallitasa iranti torekvések kozott. Amit
sem fejedelmi 6nkény, sem térvényhozas, sem allamhatalom nem tudott elérni -”
a régi kozosségen alapuld tulajdonrend eltlinését a foldbirtokon, azt a modern
pénzgazdasag formainak behatolasa fogja keresztiilvinni, mert csak ez teszi
lehet6vé egyesek kivalasat a kozosségbdl nagy foldek, nagy vagyonok &ssze-
halmozésa altal, a kisbirtokosok elnyomasat és miiveletlen foldek okkupalasat
a rendelkezésre all6 munkaskezekkel.

Katholikus Szemle, 1911 januar. Jehlicska Ferenc azokkal szemben,
akik Tolstojban a kultara eskiidt ellenségét lattak, bizonyitgatja, hogy Tolstoj
nem a kultiranak izent hadat, hanem csak annak, ami a kultGraban egész-
ségtelen, rothadt és blinds. A kultara javait 6 is becsiili s fontartasukat sziik-
ségesnek mondja. Idéz Tolstoj: ,,A mai rabszolgasag” c, munkajabol s azt
mondja: Tolstoj szemében az volt a tulajdonképeni szocialis kérdés: fontar-
tani a kultarat s megsziintetni az igazsagtalansagot.

Kommunale Praxis januar 7-i és 21-i szamai a munkaidé- és munkabér-
viszonyokat ismertetik a sajat izemekkel bird német varosokban. 56 varos gaz-
iizemében otthonos ma mar a nyolcérai munkaidd, a villamos tizemek nagy-
részében azonban még ma is 10 orat dolgoztatnak. A tobbi lizemekben még
rosszabbak az allapotok. Atlagul a német varosi tizemekben 10 érai munka-
id6t vehetiink fol, ami a maganvallalatok 8, 91/, orajahoz képest a varosi
vallalatok munkasaira nézve hatranyt jelent. Ugyanezt kell a munkabérekrol
is mondanunk, amit mar Herkner is megallapitott. Az akkordbérek kevéssé
szokéasosak a német varosi lizemekben, az orabérek a leggyakoriabbak, a
bérek Osszege pedig legtobbnyire alatta marad a nagyipari maganvallatokban
fizetett béreknek.

Die Konjunktur, 1911 januar. Vezet6 helyen az ipar és mezdgazdasag
egymashoz valo viszonyarol értekezik és arra az eredményre jut, hogy a mez6-
gazdasdg és ipar egymdashoz vald vonatkozdsait a statisztika segélyével szam-
szertileg kutatni igen szép feladat, amelynek megoldasahoz azonban ma még
majdnem minden sziikséges eldfeltétel hianyzik. Ezért hiba oly szamadatokkal
dolgozni, amelyek részben nagyon is kifogasolhatd becsléseken alapulnak. Kiva-
natosnak tartja a tudomany érdekében, hogy a vonatkozo vizsgalodasoknak
a napi partpolitika kiizdelmétdl tavol kell végrehajtatniuk, ha altalanos érvényre
tartanak szamot. Amig e céltol, igymond, oly tavol allunk, mint ma, fontos
minden nemzetgazdasag altalanos felépitésén rovid vondsokban kimutatni, hogy
a mez6gazdasag addig alapjaul tekintendd egy nemzet gazdasaganak, amig a
tudomanynak nem sikeriilt az ipari nyersanyagokat és élelmiszereket a mezo-
gazdasag kikapcsoldsaval vegyi és szintetikus Gton eléallitani.

Magyar Tarsadalomtudomanyi Szemle, 1911 januar. Balazs Karoly
Berth-nek: Les nouveaux aspects du socialisme cimii kis kdnyve alapjan ir a
szindikalizmus eszmevilagardl s ez agiticiés brosura alapjan allitja Ossze a
szindikalista mozgalom tudomanyos igazolasat, minden mas szindikalista iras
nélkiilozésével. Tudomanyos kritikdba nem bocsatkozik, de abbol a ténybdl,
hogy a szindikalista eszmék ma tdmegmozgatd eszmék, azt vonja le, hogy a
az eszmék ereje nem igaz voltukban, hanem az agitacid erejében és szerve-
zettségében van. A tarsadalomtudomanyokban nincsenek természeti torvények
meg a fejlédés torvényei sem, a tettben, sajat tetterejében kell
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biznia az egységes tarsadalomnak, nem pedig az ugynevezett fejlodési
térvényben.

Magyar Figyeld, 1911 januar. 1. sz. Tisza Istvan grof Komaromi
Andornak a dragasagrol irt munkajaval polemizal s azzal az allitassal szemben,
hogy a dragasagot a mezdgazdasag érdekében felallitott védvamos rendszer
tette orszagos csapassa, felhozza, hogy annyi a buzanak mai ara, mint volt
50 évvel ezel6tt és hogy a termelési és fogyasztasi koltségek emelkedését
véve valosagos arsiilyedés képe tarul elénk. A ,torténelmi osztaly” allitott fel
védvamokat, de csak az ipar szamara s ezekkel dnmagat addztatta meg.
A marhaarak emelkedése mulo okok kovetkeztében 1905—7-ben 6ltdtt nagyobb
aranyokat s ez okok megsziintével ,rendes mederbe terel6dott” (az aremel-
kedés t. i.) s napjainkban sem kozeliti meg azon aremelkedést, mellyel ipar
termékeinket dragitja meg az ipari vamvédelem. — Bdrczy Istvan a népoktatas
allamositasanak jelszavaval szemben a kizardlagos allami népiskola rendszerét
nem helyesli, mert a partatlansagot gyakran elhagyé allam az allami tanitokat
sziintelen zaklatdsnak teszi ki. Ez és a korszerli reformok érdekében az onkor-
manyzati iskola hive. — Ugyanaz. 2. sz. Réz Mihaly a magyar szabadelviiségrol
ir s azt mondja, hogy annak nemzeti jellege a szabadelviipart bukasaval egy-
szerre véget ért s a ra bekovetkezett nagy kozjogi konfliktusban a haladas
jelszavai a nemzet ellen forditattak. Foglalkozik a magyarorszagi radikaliz-
mussal, mely Bécsbdl van oktrojalva s a radikalis agitacid hatasat az értelmi
munkassag ¢és proletariatus megndvekedésében latja. A fels6 oktatas reformjat
¢és az egyetemi hallgatok csokkentését kivanja. A tdrvényhozasban valo egyenld-
séget iddeldttinek tartja, mig a torvény eldtti egyenldséget (a kozigazgatas
allamositasaval) meg nem teremtjiik. Az igazi magyar szabadelviiség mindig
az volt, mely a megvalodsithatoban talalja meg az idedlt. — Tisza Istvin
folytatja a dragasag koriili fejtegetéseit s ezuttal Rubinek Gyuldnak a magyar
gazdasagi egyletek orszagos szovetsége hatarozati javaslatahoz késziilt indoko-
lasaval foglalkozik s egy-két tévedés korrigalasaval elébbi tételét ismétli.

A N6 és a tarsadalom, 1911 januar. Schwimmer Rozsa a didklanyok
sorsaval foglalkozik és megallapitja, hogy az a megalkuvas, melyet Wlassics,
az egyetemnek a ndék eldtt vald megnyitasa kérdésében kovetett el, keser-
vesen megbosszulta magat, mert utdédai az 6 miivét kovetkezetesen vissza-
fejlesztik.— Zénéide Mirovich a néjogok fejlodésérdl Oroszorszagban ir. Vazlatos
képet szerkeszt a ndnek a csalddban és tarsadalomban elfoglalt helyzetérdl
a kozépkortol a jobbagysag eltorléséig. A bevonuld kapitalizmus itt is épugy
visszaél a n8k munkaerejével, mint masutt. Eletpalyak dolgaban is rosszul
allanak. Mas allami allast, mint a postanal, tavirdnal, vasatnal vagy tanitondi
allast nem vallalhatnak. Csak ujabban engedték meg ndknek épitészeti és
mérndki munkak elvallalasat.

Osterreichische Rundschau. Werner Sombart egy fejezetet ad ,,Die
Juden und das Wirtschaftsleben” cimli nemsokara megjelend munkajabol,
amelyre maris sikeriilt jol elhelyezett izelitokkel a kdzonség kivancsisagat
belathatatlan szamu kiadasok erejéig felcsigazni. Konyvének az a része, amelyet
az Osterreichische Rundschau januar 15-iki szdmaban kozol, nem alkalmas ama
feltevés keltésére, hogy a nagy hiihoval vilagnak eresztett munka a kérdés
lényegét valamivel elébbre viszi. Azok az altalanossagok, melyeket a zsidosag
jellemzésére felhoz, semmivel sem tudomanyosabbak, mint akar Diihring, akar
Chamberlain megallapitasai. Tisztan metafizikai szemlélédések toltik ki ezt az
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ujabb probafejezetet, melynek kimagaslo altalanositasa pld.: ,,Gott soll behiiten
var jlidischen Mojech (Gehirn) und var gojischen Kojech” (Gewalt). Mojech
cha Kojech: die Worte enthalten im Grunde die ganze Judenfrage. (!)...

Politisch-anthropologische Revue 1911.1X.évf. 10. szdméaban Melcher
,,Zur Naturgeschichte der Menschenrassen” cimen Osszefoglalja szisztematikus
és tobbnyire topografiai sorrendben az Osszes bonctani és fejlédéstani vonat-
kozasokat a kiilonboz6 emberfajtadk és emberszabasi majmok kozott. —
Waltershausen ,,Anthropologie und Malthusianismus” cimen azt fejtegeti, hogy
,»bar az anthroposzociologia nem ismerheti félre azokat a hatasokat, melyeket vala-
ely orszag népességének generativ szaporoddsara az orszag gazdasagi viszonyai
gyakorolnak, de viszont nem zérja ki a népesség rassz-tagozodasat és a szelekciot se
az igen fontos tényezdk kozil, ha arr6l van szd, hogy egy nem-
zetnél vagy népnél a szilletési aranyszamok emelkedését vagy csokkenését
megeértsiik”.

Revue économique internationale, 15. Décembre 1910. Paul Rohr-
bach a dél-nyugat afrikai gyarmatositasrol ir. Vizsgalja az ottani természeti
viszonyokat s igyekszik ezek szerint megallapitani a gyarmat legjobb kihasz-
nalasanak modjat. Kovetkeztetése, hogy mivel e vidék szaraz steppe vidék és
foldmiivelésre csaknem teljesen alkalmatlan, a fostlyt a legelé gazdalkodasra
s takarmanytermelésre kell forditani s az agrikultira csak masodrendi
szerepet jatszhat. A gazdasagi cél, melyre a gyarmat leginkabb felhasznalhato,
hus- és huskonzervek kivitele s e mellett még a sivatag gyémant-mezd6i kép-
viselnek jelentékeny értéket. — Van még egy érdekesebb cikk Max Gérard-t6l
az ipari produkcio-képesség novekedésérdl s hatdsardl a periodikusan megismét-
16d6 gazdasagi valsagokra. A szerzd arra a kovetkeztetésre jut, hogy a val-
sagok élessége jovoben enyhiilni fog, s hogy mar elérte maximumat a nagy
ipar kaotikus periodusaban, mivel a nagy kapitalisztikus gazdalkodas egy fél
szazad Ota jobban diszciplindlja magat, felismervén hibait s a jovében jobban
fog alkalmazkodni azon szerephez, melyet neki a gazdasagi fejlédés kijeldl,
mely nem egyéb, mint az emberek — az egész f6ldon és minden néposztalybol
— sziikségleteinek, melyeket civilizalt 1étiik megkivan, lehetd teljes kielégitése.

Revue d'Economie Politique, 1910. nov.—dec. szam. Adolphe
Landry egy elhanyagolt problémarol: a kereslet valtozasainak a munka pro-
duktivitasara, a munkabérekre és a népességre valo hatdsardl ir. ,,Megvila-
gitja egy olyan tényezdének a bérekre vald hatasat, amelyre eddig kevés ligyet
vetettek.” A munka bizonyos irdanyban vald produkciojat a konzumens mér.
legére iranyitja, mellyel 6sszehasonlitja a termelt ara szubjektiv hassznossagat
mas aruk hasznossagaval. A munkanak ezen, végsé sorban a kereslet
utan igazod6 produktivitdsa irdnyadd tényezdje a munkabér tételének. Ha a
produkcidban valo javitasok folytan valamely ara ardnak esésével a kereslet
efelé nagyobb mértékben fordul, tigy a munkabér tételének esése, vagy emel
kedése attol fligg, hogy ezen ari kevesebb vagy tobb munkast foglalkoztat-e
a termelésben, mint egy masik ara, melytdl a kereslet ennek javara elfordulj
Ugyancsak e tényez6 okozza a munkabér esésekor, az utana bekdvetkezd
emelkedési tendenciat a régi tétel felé, mert hisz a munka szintén aratermé-
szetll, és igy olcsobbodéasa nagyobb keresletet tAmaszt maga irant. — B. Raynaud
a konkurrencianak, a gazdasagi versenynek létérti kiizdelemmé valo fajulasa
ellen ir gazdasagpolitikai tanulmanyt. ,,A gazdasagi gondolkodas a bioldgiai
eszmék hatdsa alatt megelevenedve, elveti a konkurrencia két forméajanak
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raer6szakolt asszimilaciojat.” A konkurrencia, mint gazdasagi szabadsag, tobb
szimultdn tevékenység versenye egy minden termeld szamara kozds cél: a
legeldnydsebb viszonyok kozti termelés elérésére. Mig a 1étért, az életért folyd
harc, mint a konkurrencia masik formaja: a gyengék bukasa, az erések gyo-
zelme. A verseny két formdjanak elméleti szétvalasztasanal nehezebb a gya-
korlati megkiilonboztetés szamara kritériumot talalni. Mégis mondhatjuk, gaz-
dasagi verseny van ott, ahol annak eredménye a nyereség atlagos, rendes
emelkedése, amely nem titokban, hanem a nyilvanossag ellenérzése mellett
dolgozik és amely professziondlis eszkozoket (pl. a technikai javitdsok) vesz
igénybe ¢és a tarsadalomnak, a fogyasztasnak az érdekeit szolgalja. Ott, ahol
ezzel ellentétes eszkozokkel vivjak a harcot, ott az életért folyik a kiizdelem,
mely karos hatdsanal fogva kikiiszobdlendd, mivel nem feltétele a gazdasagi
szabadsagnak.

Revue politique et parlementaire, 1911 januar. Ferneuil a Confé-
deration Générale du Travail térvényellenességét mutatja ki, megalakulhatdsat
az 1884. évi szakszervezeti torvény hidnyossagara vezeti vissza. Erdekes, hogy
e torvényben a szakszervezeteknek nyujtott azon szabadsagat, hogy szabadon
szovetkezhetnek, azzal indokoltak, hogy a szakszervezetek altalanos szovetsége
épen az egyes foglalkozasi agak szervezeteinek hajlandésagat a sztrajkra ellen-
sulyozni fogja, hisz a kozvetleniil nem érdekelteknek befolyast biztosit. A cikk
a szervezkedési szabadsdg megszoritasara konkludal. — Désortiaux érdekes pél-
dakon mutatja ki, hogy az aranyos képviseletnek legkezdetlegesebb rendszere,
melynél a listakra leadott szavazatok elosztatnak a mandatumok szamaval,
minden lista annyi mandatumot kap, ahanyszor a hanyados szavazatszamaban
foglaltatik, a megmaradt mandatumokat pedig azon listdk nyerik, melyek a
legnagyobb maradékot tiintetik fel: a tobbi mesterkélt rendszerrel szemben
még mathematikailag is leghelyesebb eredményt biztositja. Ricard a mez6-
gazdasagi biztositd szovetkezeteket ismerteti a viszontbiztositds kérdésével
kapcsolatban. A szovetkezetek 25 év alatt igen elszaporodtak, kiilondsen a
marha- és 16biztositok. A viszontbiztositas kiilondsen a tlizkarbiztositasnal valt
be, ami eredeti formajuknak koszonhetd. Minden szdvetkezet jovedelmének
annyiad részét engedi at a viszontbiztositonak, amennyied részéig az esetleges
kérok viselését rea kivanja haritani. A kéarosult legalabb 20%-at karanak maga
kételes viselni. A helyi szovetkezetek regionalis viszontbiztositokban, ezek pedig
az orszagos kdzponti viszontbiztositoban egyesiilve, 6 év alatt a tiizkar ellen
biztositd szOvetkezetek szama 1806-ra emelkedett, a marhabiztositok szama
7923, a biztositott érték 489 millio frank.

Soziale Praxis janudr 5-i szdmaban Francke a Gesellschaft fiir
Soziale Reform tizéves fennallasa alkalmabdl a tarsasag mikddésének korét
ismerteti. A tarsasag, melynek alapitdi kozt Brentano, Sombart, Schmoller,
Wagner a legkivalobb nevek, a kdvetkezé programmot tlizte maga elé: 1. szo-
val és irasban vald felvilagositas Utjan a tarsadalmi reform elémozditasa a
németorszagi munkaskérdés terén, még pedig ugy a térvényhozas tovabbi
kiépitése altal, mint a munkasok szervezett Onsegélye utjan is; 2
Erejéhez képest tamogatja a Toérvényes Munkasvédelem Nemzetkodzi Egyesiiletének
torekvéseit, mint annak német osztalya. A tarsasaghoz csatlakoztak a keresz-
tény szakszervezetek, azonban a szocidldemokratapart és a szabadszervezetek
maig is tdvolmaradtak. Miikodése a kovetkezokre terjedt ki: birodalmi munka-
ligyi hivatal felallitasat kovetelte, amely kivansaga részben teljesiilt is 1902-ben
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a statisztikai hivatalban megnyilt munkasstatisztikai osztallyal, melynek kiada-
saban a Reichs-Arbeitsblatt jelenik meg. A munkasszakegyletek jogalla-
sanak meghatarozasara iranyuld torvénytervezetét a birodalmi gyulés elvetette.
Tovabbi tevékenysége a vendéglokben és korcsmakban alkalmazottak védel-
mére, a kertészek jogviszonyainak rendezésére, az egyesiilési jogra (lasd az
1908. évi birodalmi torvényt), a nék 10 6rai munkaidejére (ez év elején életbe-
1épett), a fogyasztasi szovetkezetekre, az dnkormanyzati adoiigyekre, a gyermek-
védelemre, a haziiparra, a vasarnapi munkasziinetre, a Ruhr-vidéki banyész-
sztrajkra, az Olomfesték hasznalatanak korlatozasara, a munkéaskamarak felalli-
tasara, a munkaviszony szabalyozasara, az otthonmunkara, a maganhivatalnokok
szolgalati viszonyaira és nyugdijbiztositdsara, a munkdasbiztositasra, az allas-
kozvetitésre és a fiatalkorh munkdsok védelmére vonatkoznak. A tagok szama
1910 végén 252 testiilet és 1475 maganszemélyt tett ki, a testiiletek koriil-
beliil 1,680.000 tagot képviselnek. — A januar 19-iki szamban G. R. Askwith
foglalkozik az 1909. évi Trade Boards Act alapjan felallitott Trade Board
mikodésének kilatasaival. A legszervezetlenebb iparagban, a szaboiparban is
rovid idén beliil elérhetd a cikkird szerint a kotelezé bérek megallapitasa, ha
a hivatal a szakszervezetekkel egyiittmiikodve a munkasok szervezésére segéd-
kezet nytjt. A sweating ellen nemzetk6zi megallapodasokat kivan 1étesiteni.

The American Political Science Review, 1910. november, Wambaugh
az Egyesiilt Allamok legfébb torvényszékének alkotmanyjogi kérdésekben
hozott hatarozatait ismerteti, melyekbdl kitlinik, hogy a tendencia a birodalmi
torvények érvényességeinek kiterjesztése az egyes allamok jogkdrének rova-
sara. Kiilonosen az allamkozi forgalmi, kereskedelmi iigyekben értelmezi a
torvényszék igen tdgan a birodalmi torvényt (Commerce clause). — Leacock a
délafrikai Unid keletkezését ismerteti, gazdasagi tekintetek érvényesiiltek a
faji gytlolet, versengések felett, az Uni6 inkabb egységes allamot, mint allam-
szOvetséget teremt, az elobb fliggetlen allamok tartomanyokka lesznek. Féleg
a vasutiigy nem volt megoldhatd, csak egységes kormanyzatban. A bensziilott
lakossaggal szemben az elenyészd kisebbségekben levd fehér faj védelme is
egységes szervezetet kivant. Azzal, hogy az angol nyelv mellett allamnyelvnek
a boer is megmaradt, épen az angol nyelv feltétlen uralma van biztositva,
mert most mar mi sem fogja annak hanyatlasat és 3—4 generacion beliil
teljes eltiinését megakadalyozni, mig ellenkezé intézkedéssel a faji gytloletet
provokaltak volna a nyelv védelme érdekében. — Bingham a spanyol amerikai
allamokban az Osszetartas hianyat elsd sorban torténeti okokbdl vezeti le, melyek
a lokalpatriotizmust a fajba belenevelték. Azutan geografiai okokkal magya-
razza, végil faji okok is jarulnak ehhez (a peruiak és chileiek kiilonb6z6
indian fajokkal keveredtek).

The Contemporary Review, 1911 januar. Foxcroft a referendum
térhoditasardl ir. Ennek oka, hogy a tékekoncentracidk a hivatasos politiku-
sokat konnyen megkornyékezik (0. n. ,.graft”). Ujitas a kezdeményezé refe-
rendum, melynél a reform a néptdl veszi eredetét. Ennek egyik formaja, mely
Illinoisban divik, a ,,public opinion plan”: a szavazok 10%-a kovetelheti, hogy
valamely kérdésben a nép a kozvéleményt kinyilvanitsa, ami azonban a tor-
vényhozora nem kotelez. Tényleg kotelez6 alakban van hatalyban South
dakotdban és Oregonban; az Osszes szavazok 5%-a kérvényezheti, s a nép-
hatarozattal szemben a kormanyz6 nem élhet vétoval. Oregonban a pro és
contra sz6l6 érveket is kinyomatjak és kiosztjak. Gyakran hoznak ellentmondo,
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vagy legaldbb is rosszul szovegezett, végre nem hajthatd hatarozatokat;
konnyebb szervezni a radikalisokat, mint az ellenallast. Az amerikai szavazo
mindig sietben van; a szavazdlap végén foglalt kérdéseket a legtobben nem
huzzak ki, pedig volt eset, amikor egyszerre harminckét javaslat felett kellett
szavazni; ezt a jelenséget taktikai célokra szoktak kihasznalni.

Varosi Szemle januari szdmaban Martos Viktor a varosok ipar-
propagandajat ismerteti. Nalunk Sugdr Ottd intézett 1908-ban korkérdést
a varosokhoz és ipartelepek létesitésére alkalmas kozségekhez, amely a kovet-
kez6 pontokat tartalmazza: 1. Milyen iparvallalatok létesitésére alkalmas a varos,
illetve kdzség? 2. Milyen kedvezményekkel tamogatja a varos, illetve kozség
a folyamodd gyarosokat? 3. Milyen el6feltételek vannak meg iparvallalatok
étesitésére? A kérdbivre érkezett 89 valaszbol az tlinik ki, hogy a nyujtott
kedvezmények bizonyos ideig tartdé pdtadomentességben, egyes esetekben
telekadomanyozasban, vagy kedvezd aron vald telekatengedésben meriilnek ki,
igen ritka esetben anyagi segélyt vagy mas természetbeni hozzajarulast nyernek
a vallalatok. Ezzel szemben a német varosok az ipari letelepiilésnek varo-
sukban valo elomozditasa céljabol kozzétett hirdetéseiben azt hangsulyozzak,
hogy az illetd helység olcso életmddot, egészséges fekvést, csekély
haldlozasi ardnyszamot, kitiing iskolakat, jo épitdtalajt, arvizmentes telkeket,
vizvezetéket, csatornazast stb. nyujt, csupa olyan tényez6t, ami vidéki varo-
saink legnagyobb részénél hidnyzik, aminek megvaltozasaig vallalatainknak nem
sok kedviik lehet e varosokat felkeresni.—Ferenczi Imre: A munkanélkiili
ség és a parisi nemzetkdzi értekezlet cimen ismerteti azokat az ered-
ményeket, amelyeket a mult év szeptember 18—21. napjaiban Parisban a
munkanélkiiliség elleni kiizdelem nemzetkozi értekezlete anyagabol leszlirddott.
Eldadja, miként kapcsolodott bele ez a kiizdelem a szocialis reformok idd- és
targyrendi sorozataba, majd az e téren eddig alkalmazott elharitd és enyhitd
szereket ismerteti (elsésorban a munkanélkiiliség terjedelmének megallapitasat,
azutan a munkakozvetitést és a munkanélkiiliség elleni biztositast), végil a
kovetkezékben jeloli meg a ma feladatait: A Kozponti Statisztikai Hivatal a
szakszervezetekkel Osszekottetésbe 1épve, készitsen a munkanélkiiliség mérté-
kérdl statisztikat; a szakszervezeti mozgalomnak adja meg az allam a szervez-
kedés szabadsagat; végiil a varosok létesitsenek munkanélkiiliség esetére bizto-
sit6 intézeteket.
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Tarsulati iigyek
Lanczy Gyula haldla

F. évi januar 17-én Lanczy Gyula egyetemi tanar, tarsasagunknak
fennallasatol kezdve tagja és tobb éven at valasztmanyi tagja, a Huszadik
Szazad-nak illusztris munkatarsa varatlanul meghalt. Temetésén, a Tarsa-
dalomtudomanyi Tarsasag magat kiildottségilég képviseltette és a kitlind
halott koporséjara koszorat helyezett. Tudomanyos és publicisztikai
jelentéségét kiillon cikkben méltanyoljuk. Mint ember is humanus és
joéindulata lelkiiletével maradandd emléket hagyott hatra mindazoknal,
akik Ot ismerték.
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Vita Balassa Jozsef eloadasa felett

Balassa Jozsef urnak Nevelés a tarsadalom szamdra. A jévé iskoldja
cimi eléadasahoz 1910 december 13-an vita fliz6dott. Az elhangzott felszo-
lalasok kivonatat az alabbiakban kozoljiik:

Dr. Dénes Lajos felszolalasdban abbol indul ki, hogy 6 a jovo
iskolaja alatt nem a mai iskolarendszerekbdl atmenetileg el6allithato
iskola-alakot érti, hanem azt az iskolat, amely a jov6 tarsadalmanak
nevelési érdekeit és sziikségleteit fogja szolgalni; nem a holnap
hanem a holnaputan iskolajat. Ebbdl a szempontbdl nem lat az eléadd
tervezetében olyan jelentékeny 1jitast, mely az iskolat igazi hivatasanak
magaslatara emelné. Mert ha mindenféle iskolai tanitasnak céljat abban
latjuk — aminthogy abban is kell latnunk — hogy a gyermeket az
¢élet szamara el6készitsiik, minden testi és lelki képességét az élet-
kiizdelemre, a tarsadalmi munkara kiképezziik: akkor az eldadd
tervezete nem jelent egyebet, mint a mai iskolanak és tantervnek
bizonyos progressziv szellemt6l megtermékenyitett &s megjavitott
kiadasat, mely mindenesetre nagy haladast jelentene a mahoz képest
is, de nem volna tobb iskolareformnal. Semmiesetre sem volna az 4j
iskola, a holnaputan, a jovo iskoldja. A mai iskolanak, fokép a kozép-
iskolanak hibajat abban latja, hogy nem nevel az élet szamara, de még
bizonyos életpalyara sem készit kell6leg elé. A mai didk valdsagos
kétlaki életet él. Egészen mas vilag az, amit az iskoldban tarnak
eléje, és az, amelyben 6 valdsaggal ¢l. A didk lelkében ¢l6 vilagkép
még bizonyosan nem annak a komoly életnek a képe, melyre mi 6t
nevelni akarjuk, €s amelynek 6 is egykor munkésa lesz. De a
természetes és észszeril nevelés az volna, ha mi ebbdl az & vilag-
képébdl alakitanok és fejtendk ki a helyes vilagismeretet. Ehelyett
a mai nevelés azt teszi, hogy ezt a gyermeki vilagképet elnyomja és
kiszoritja egy, a gyermek el6tt ismeretlen, szdmara egészen képzeleti
jellegti vilagnak a rajzaval, a mult kultardjanak a bemutatasaval.
Az elado tervezetének is ez — felszolalo véleménye szerint — a
hibaja. O is az elmult korok kulturajanak a tanitasaval akarja a
gyermeket a mai, illetéleg a jovendd kultira részesévé és munkasava
avatni, bar a klasszikus nyelvek tanitasdnak redukciéjaval. Mar pedig
a gyermeknek ez a historiai vilag semmivel sem kiilonb a mese vila-
ganal; ezt is csak ép ugy a képzelete utjan nyitjuk meg szamara,
mint a sarkanyok és tiindérek vilagat, csak azzal a kiilonbséggel,
hogy azt tessziikk hozza, hogy ez valdsag. Egyébként ezt az elmult
vildgot nemcsak a gyermek alkotja meg képzeletével, hanem a tudods
professzor is, aminek legeklatansabb bizonyitéka épen az, hogy pl. a
hellén vilagrél egészen mas képe lehet és van az egyik tudésnak,
mint a masiknak. De foltéve — bar meg nem engedve — hogy ez
helyes ut volna a nevelés szdmara, hihet6-e, hogy az elmult vilag
képeinek abbol a sorozatabodl, amit éveken keresztiil apro részletekben
nyujtunk az ifjanak, az majd képes lesz maganak egy egységes 0ssz-
képet alkotni, és ha ez sikeriilne is, abbol maganak a mai vilag és
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kultira megismerésére a sziikséges tanulsagokat levonni? Bizonyos
sz616 feldle, hogy nem. Ha kapna is egy teljes és eleven képet a
multrél, akkor is csak egy olyan szemiiveghoz juttatndk, amely nem-
csak hogy nem tenné a mai vildg meglatasat és megismerését tokéle-
tesebbé, hanem amelyet minduntalan le kellene tennie, hogy jol és
kaprazat nélkiil lathasson. Ha a mai vilagot akarom megismertetni,
miért tanitom helyette a mar nem lathat6é vilagot, vagy azt, amelynek
megismerését nagy geografiai tavolsag teszi nehézzé vagy épen lehetet-
lenné? Nem mondja, hogy ezeket ne tanitsuk, hogy a torténelmet
tantervbol, csak azt kivanom, hogy ezeket hagyjuk késdbbre. Eldszor
j0jjon a kornyezé vilag ismerete, és attdl haladjunk az idében és
térben tavolabbihoz, de ezt is jo késon! Milyen furcsa volna, ha
az emberi testet gy ismertetném meg a kezd6fokon, hogy a fejlodés-
tanon kezdeném a tanitdst. Vagy aki a kémiat akarja megtanulni, a
kémia torténetén kezdi-e a tanuldst? Ennek a tanulmanyozéasa igen
hasznos lehet, de csak a betet6zés fokan.

De lélektani szempontbdl is merd képtelenség az ilyen tanitas.
A gyermeknek roppantul megterheli az emlékezetét, nagyon kifarasztja
a képzeletét, de nem tartja egész lelkét aktivitasban. Azért is unat-
kozik annyit az iskolaban a legtobb mai didk. Mar pedig a gyermek
lelki képességeinek aranyos kiképzése csak akkor nem lesz hiu 4dbrand,
ha a tanitds mindig a gyermek lelki aktivitasara fog tamaszkodni. Ez
pedig csak ugy lehetséges, ha mindig abbodl indulunk ki, ami a gyer-
meket foglalkoztatja. Hogy a tanitds ne legyen ennek kovetkeztében
esetleg egészen szeszélyes és Otletszerll, ezt az érdeklodést lehet és
kell iranyitani, pl. sétakkal, kiranduldsokkal, olvasméanyokkal stb. De
épen ennek érdekében sziikséges lenne a tanitasi szabadsag oly érte-
lemben, hogy akar minden iskolanak meglehessen a maga kiilon tan-
terve, s6t minden tanitd is a maga egyéniségé¢hez idomithassa ezt a
tervet. Persze hogy akkor aztidn a tanarok kiképzésének is masnak
kell lennie.

Dr. Nadai Pal felszolalasaban elismerdleg emlékszik meg a Tarsa-
dalomtudomanyi Tarsasag érdemérdl, amely a multban is, a jelenben
is sok értékes adattal jarult hozza a mai kodzépiskola kritikajahoz.
Par évvel ezelott tartott ankétje igen magas szinvonalrol gyakorolta
e biralatot s kivalt az iskolai talterhelés kérdésében oly becses ada-
tokkal szolgalt a pedagégusoknak, hogy hasonld értékili adatokat még
egyetlen ilynemii tanacskozas sem nyujtott. Amde épen ezért e helynek
multja, tradicidi, arra kotelezik a kozépiskolaval foglalkozot, hogy
sokkal batrabb, hatarozottabb programmot adjon a jové iskolajarol,
mint az eléado tette. Szolo is azt hiszi, hogy becsesebb, értékesebb
lett volna a holnaputan iskolajar6l beszélni, arrdl az iskolardl, mely
nem néhany szocialis olajcsOppel atitatott folytatdsa a mainak, hanem
velejében, gyOkerében 0j. Miért rossz a mai iskola? Sz6lé azt hiszi,
foleg azért, mert a mai kozépiskola egy idejét mult célt szolgdl s ezt
akarja jol vagy rosszul kielégiteni: az ,,altalanos miiveltség” gondolatat.
De nézziink koriil és kérdezziik meg a tarsadalmat, vajon azért kiildi-e
gyermekeit az iskolaba, hogy ezek altalanos miiveltséget kapjanak ott?
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Ez nem igen valoszint. Valaha igy lehetett, de ma az a fészempont,
hogy elokésziilhessenek a felsébb iskolakra, palyajukra, az életre. Az
iskolanak tehat elsé sorban gyakorlati iranyuva, praktikussa kell valnia,
erds, egészséges, munkaban ligyes, felfogasban serény nemzedéket
nevelnie, ha a tarsadalommal szemben vallalt kotelezettségének meg-
akar felelni. Balassa el6adasaban épen azokat a targyakat — a
rajzot, a kéziigyességet, a tornat, a jatékot, az éneket s a zenét, —
melyek leginkabb szolgaljak ezt a praktikus célt, utolsé helyre teszi,
pusztan ligyességeknek nevezi és igen kevés sulyt vét rajuk. Holott
nemcsak a jovd, de mar a jelen iskoldiban is ezeké kellene hogy
legyen a fOszerep. Az amerikai Dewey iskoldjara hivatkozik szo6l6 is,
amelyben a tanulok maguk végigjatszak és végigesinaljak az emberiség
egész fejlodését: nomadkorat, kézmiives-idejét, indusztrializmusat s ennek
megfelelden maguk siitik, fozik az élelmiszereket, dolgoznak kertben,
farnak, faragnak, cip6t, ruhat csinalnak, gépeket javitanak s e gyakor-
latok kozben sajatitjdk el az elméletet: szamtan, vegytant, fizikat,
torténetet stb. Ilyen iskola képe lebeg sz616 eldtt, mikor a jovo isko-
lajara gondol s hogy ez még a mai tarsadalmi kereteken beliil is meg-
valosithatd, bizonysag ra egy kozelesé példa, az ideges gyermekek
iskolaja Budan, amely nagyjaban épen ezeket a modern eszméket valo-
sitja meg tantervében. Az egyéni nevelés kérdését is jobban precizirozni
kell, mint az eléadé tette. Sz616 azt hiszi, itt sem annyira az egyénen-
ként valo nevelés sziikséges, mint inkabb: az egyéni képességek tekin-
tetbevétele. Erre ma mar exakt bizonyossaggal dolgozé 1élektani mod-
szerek allnak a neveld rendelkezésére s els6sorban azt kellene minden
tanulonal kutatni, milyen annak a képzetkincse, mekkora a fogalom-
kore, milyen a felfogasa, emlékezbtehetsége, életviszonyai, csaladi
koriilményei stb. Ezeknek az adatoknak rendszeres attekintésebdl kaphat
csak a neveld az egyéniségekrdl igazi képet. Am ez a fajta nevelés
egyelore még inkabb csak reménybeli s sz0l6 azt hiszi, a jovo iskola-
jahoz elsdsorban a jovo megfeleld neveldit kellene kiképezni.

Dr. Engel Zsigmond szerint az iskola feladata az élet szamara
nevelni. A jovében mas lesz az élet, mas lesz tehat a jovo iskoldja
is. A fejlédés irdnyzata: atmenet az individualis allamtol a szocialis
allam felé, az individualpedagogiatél a szocialpedagogia felé, az
individualis iskolatdl a szocialis iskola felé. A jovo iskolaja inkabb a
nevelésre, mint a tanitasra fogja helyezni a sulyt, jorészben atfogja
venni a sziil6k feladatat is. Teljesen demokrata irdnyzatt lesz, vagyis
a tarsadalom 0Osszes osztdlyainak iskoldja. Allami lesz, mert a tan-
kotelezettség elvének folyomanya, hogy minden gyermek tanitasarol
¢és nevelésérol az allam gondoskod;jék.

Vértes Sandor nem érthet mindenben egyet az eldado és a fel-
szolalo urakkal. A tanterv tobbet hasznal, mint art. A tanarok nagy-
része ra van szorulva. Jobb tanterv kell, mint a mai, de nem terv-
szeriitlenség. A torna a padban iild, gyenge, ideges tanulok egészsége
érdekében kell, nem pedig az ligyességfejlesztéseért. Rajz az iigyvédet
és filologust kivéve mindenkinek kell, aki a kézépértelmiségi palyan
vagy ennél feljebb akar mozogni. Ezek tanuldsat nem lehet a kis didk
tetszésére bizni, ugy mint a zenét vagy éneket. A sokat karhoztatott
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torténelemtanitast jol fel lehetne hasznalni a mai tarsadalom és a mai
kultira megértetésére, csak tanar kellene hozza. Az iskola az a hely,
hol az emberek vannak olyan fontosak, mint a rendszer.

A tanar vagy tudos vagy tudatlan, de a legritkabb esetben eleven,
gyakorlati ember. Azért nem tud az életre jol elokésziteni. Tehat
veszélyes a polgari tarsadalom iskoldjat internatus rendszerrel a vilagtol
teljesen elkiiloniteni. Mikor a tanuldk a sajat akaratuk szerint valasz-
tanak, torvényt hoznak, itélkeznek, ez csak szinjaték, hol azonban a
kulisszak mogott nincsen semmi. Az élet szinpadan pedig nagyon is
van. A mimelés karos, mert félrevezeto.

Dr. Balassa Jozsef roviden valaszol a felszolaloknak. Dénes Lajos
egészen feleslegesnek tartja a torténet tanitasat; mig az eldado lehetet-
lennek tartja a mult ismerete nélkiil a jelen allapotoknak és intéz-
ményeknek megértését. Az egész politikai és tarsadalmi élet, a kozigaz-
gatds és igazsagszolgaltatas, a felekezetek egymashoz vald viszonya stb.
érthetetlen a mult ismerete nélkiil. Masrészt meg a jovo kiizdelmeiben
sem fog részt venni az az egyén, aki nem tudja, hogy még a mai
tarsadalmi allapottol is nagyon eltéré intézmények voltak a multban
és megvaltoztak. Aki nem ismeri a multat, nem tud semmit az emberiség
eddigi kiizdelmeir6l, annak jo a jelen gy, ahogy van, s nem kivan
ennél jobb jovot. De nem is hatarolhat6 el a jelen a multtol; a tegnapi
nap mar a multé, s a mai tarsadalmi politikai kiizdelmek, melyeket
csak ismernie kell az életbe kilép6 ifjinak, a multban gydkereznek
s a jovébe nytlnak. Nem a tudoményok torténetére gondolt a szerzo
— ahogy Dénes félreértette — hanem az emberi kultura torténetére,
s ennek helyet kell adni a jovo iskolajaban a természettudomanyok
széleskorl tanitasa mellett is.

Az a kép, melyet az eléado a jovo iskolajardl rajzolt, nagyon
eltér a mai iskola képétdl. Szabadsag az iskolai élet berendezésében,
s erds figyelembevétele a tanuld egyéni képességeinek; ez jellemezze
az iskola mikddését. De nem baratja azoknak a kétes értékii probal-
kozasoknak, mint amilyen Dewey iskoldja, mely lehetetlen célt akar
elérni. A mai gyermeket nem lehet visszahelyezni a primitiv ember
életmodjaba. Ez csak szinhaz lehet, melyben a tanité ¢és a tanuld
egyforman komédiat jatszik. Amit az eldadod az iigyességekrdl (él6
nyelvek, zene, rajz, torna stb.) mondott, azt nem szabad 0gy érteni,
hogy ezek mellékesek; ezeket is be kell illeszteni az iskola életébe,
csakhogy nagyon is figyelembe kell venni a tanuld egyéni ratermett-
ségét és hajlamat. Ha a felszo6lalé urak koziil némelyek nem tartjak
az eléadotol rajzolt iskola képét elég radikalisnak, elég merésznek,
biztosithatja Oket, hogy sokan viszont nagyon is merész ¢s egyhamar
el sem érhetd utopianak tekintik. O maga egy olyan iskola képét
latja benne, melyért érdemes kiizdeni.

* % %

Tarsasagunk tovabbi  miikodésérdl tér hianyaban szemlénk
kovetkezé szamaban fogunk beszamolni.





