Stenogram z 31. posiedzenia Komisji Sledczej
do zbadania zarzutu nieprawidlowosci w nadzorze

Ministerstwa Skarbu Panstwa nad przedstawicielami Skarbu Panstwa

w spolce PKN Orlen S.A. oraz zarzutu wykorzystania

shuzb specjalnych (d. UOP) do nielegalnych naciskow

na organa wymiaru sprawiedliwosci w celu uzyskania postanowien
shuzgcych do wywierania presji na czlonkow Zarzadu PKN Orlen S.A.
w dniu 9 grudnia 2004 r.

Przewodniczacy Komisji Jozef Gruszka:

Dzien dobry panstwu.

Rozpoczynamy kolejne posiedzeniec Komisji Sledczej do zbadania zarzutu
nieprawidtowos$ci w nadzorze Ministerstwa Skarbu Panstwa nad przedstawicielami
Skarbu Panstwa w spotce PKN Orlen SA oraz zarzutu wykorzystania stuzb
specjalnych (dawnego Urzedu Ochrony Panstwa) do nielegalnych naciskéw na organa
wymiaru sprawiedliwosci w celu uzyskania postanowien stuzacych do wywierania
presji na cztonkow Zarzadu PKN Orlen Spétka Akeyjna.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje: przestluchanie pana Ireneusza
Sitarskiego — w punkcie pierwszym; w punkcie drugim — przesluchanie pana Macieja
Giereja; 1 w punkcie trzecim — sprawy biezace.

Czy sa uwagi do porzadku? Nie widzg.

Stwierdzam, Ze porzadek zostat przyjety.

W dzisiejszym posiedzeniu uczestnicza eksperci komisji.

Przystgpujemy do realizacji punktu pierwszego porzadku dziennego.

Bardzo proszg¢ o zaproszenie swiadka.

Na wezwanie komisji stawil si¢ pan Ireneusz Sitarski. Rozumiem, Ze nie ustanowit
pelnomocnika, bo jest sam.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy:

Zgodnie z art. 233 § 2 Kodeksu karnego pouczam pana, iz zeznajac przed sejmowa
Komisja Sledcza, jest pan zobowiazany moéwi¢ prawde i tylko prawde. Zeznanie
nieprawdy lub zatajenie prawdy powoduje odpowiedzialno$¢ karna na podstawie art.
233 § 1 Kodeksu karnego, ktory przewiduje sankcje w postaci kary pozbawienia
wolnosci do lat trzech.

Wymogi proceduralne zobowiazuja mnie do zadania panu pytania: Czy zrozumiat
pan tres¢ mojego pouczenia?
Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, zrozumiatem.

Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.

Prosz¢ o podanie imion, nazwiska, wieku 1 zaj¢cia do protokotu.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ireneusz Sitarski, lat 46, ekonomista.

Przewodniczacy:

No 1 jeszcze zajgceie.

Pan Ireneusz Sitarski:

Obecnie jestem czlonkiem zarzadu Impexmetal SA.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Oswiadczam, iz dane dotyczace miejsca zamieszkania znane sa komisji 1 znajduja
si¢ w aktach sprawy.

Czy byl pan karany za falszywe zeznania lub oskarzenia?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie.
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Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.
Proszg¢ zatem wszystkich o powstanie.

Zgodnie z art. 187 § 2 1 art. 188 § 1 Kodeksu postegpowania karnego nastapi teraz
odebranie od pana przyrzeczenia. Prosz¢ powtarza¢ za mna.

Swiadomy znaczenia moich stow...

Pan Ireneusz Sitarski:

Swiadomy znaczenia moich stow...

Przewodniczacy:

...1 odpowiedzialnos$ci przed prawem...

Pan Ireneusz Sitarski:

...1 odpowiedzialnosci przed prawem...

Przewodniczacy:

...przyrzekam uroczyscie...

Pan Ireneusz Sitarski:

...przyrzekam uroczyscie...

Przewodniczacy:

...ze bede mowit szczera prawdg...

Pan Ireneusz Sitarski:

...ze bede moéwit szczera prawdg. ..

Przewodniczacy:

...niczego nie ukrywajac z tego, co jest mi wiadome.



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Pan Ireneusz Sitarski:

...niczego nie ukrywajac z tego, co mi jest wiadome.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Informuj¢ pana, ze na podstawie art. 183 § 1 Kodeksu postgpowania karnego moze
pan uchyli¢ si¢ od odpowiedzi na pytanie, jezeli jej udzielenie mogloby narazi¢ pana
lub osobg dla pana najblizsza na odpowiedzialno$¢ za przestgpstwo lub przestgpstwo
skarbowe.

Zgodnie z art. 183 § 2 Kodeksu postgpowania karnego moze pan zazadaé, aby
przestuchanie odbylo si¢ z wylaczeniem jawnosci, jezeli tres¢ zeznan moglaby narazic¢
na hanbg pana lub osobg dla pana najblizsza.

Przypominam, ze przebieg przestuchania jest utrwalany za pomoca urzadzenia
rejestrujacego dzwigk 1 obraz, o czym zostat pan uprzedzony w wezwaniu.

Zgodnie z art. 171 § 1 Kodeksu postgpowania karnego moze pan swobodnie
wypowiedzie¢ si¢ w sprawie bedacej przedmiotem badan komisji.

Czy chce pan skorzysta¢ z tej mozliwosci?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, panie przewodniczacy, jestem do dyspozycji komisji.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.
Ustalam czas zadawania pytan 15 minut dla kolegdw postow.

Prosz¢ $wiadka, moze rozpoczniemy od tej kwestii zwiazanej z zatrzymaniem
pana Andrzeja Modrzejewskiego, bytego prezesa PKN Orlen. Jak pan sobie
przypomina, byto to 7 lutego 2002 r. Pytanie do $wiadka. Petit pan w tamtym czasie
role wiceministra skarbu. Czy rozmawial pan szostego albo siddmego z panem
ministrem Kaczmarkiem na temat prezesa Modrzejewskiego?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, wysoka komisjo, 6 lutego otrzymalem polecenie od
ministra Kaczmarka, aby spotka¢ si¢ z panem prezesem Modrzejewskim i zapyta¢ go
o stan zwiazany z zawarciem kontraktu na dostawy ropy. W zwiazku z tym podjatem



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

czynnosci, poprositem moj sekretariat o to, zeby sprobowal mnie potaczy¢ z panem
prezesem Modrzejewskim, 1 w wyniku tego kontaktu spotkalem si¢ z panem prezesem
Modrzejewskim. Wedtug danych z mojego kalendarza, ktory zachowatem, 7 lutego o
godz. 12.30.

Przewodniczacy:

Prosze powiedzie¢ komisji, co byto tematem panskiej rozmowy z Modrzejewskim.
Moze przyblizy¢ ten temat tak, zeby komisja mogta panska rozmowe pomiesci¢ w tym
obszarze, ktory jest znany komisji.

Pan Ireneusz Sitarski:

Rozmowa trwata przypuszczam okolo poét godziny, moze troche¢ dtuzej, moze
trochg krocej. Jak panstwo wiedza, bylo to w przeddzien rady nadzorczej, na ktérej
miat by¢ rozpatrywany punkt dotyczacy zmiany w skladzie zarzadu, wigc
prawdopodobnie — oczywiscie dzisiaj nie odtworz¢ peilnej rozmowy, bo jednak duzo
czasu uplyngto — ale prawdopodobnie ZeSmy na ten temat zamienili par¢ zdan oraz
oczywiscie zapytalem pana prezesa Modrzejewskiego w trakcie tej rozmowy, jaki jest
stan przygotowan 1 jaka jest jego opinia na temat kwestii zwiazanej z zawarciem tych
umow. I taki byt przedmiot mniej wigcej rozmowy. Przy czym oczywiScie zaznaczam,
ze duzo czasu uplynglo od momentu, kiedy musiatem sobie przypominaé o tej
rozmowie, prawda? Bo to byt jednak 6, 7 luty 2002, wigc trochg czasu uptynglto. Wigce,
z mojej pamigei, mniej wigeej tak ta rozmowa przebiegata.

Przewodniczacy:

Rozumiem. Jakie byly relacje prezesa Modrzejewskiego wtedy na temat
ewentualnej umowy, kontraktu, jak pan to chce okreslic? Bardzo prosze blizej na ten
temat...

Pan Ireneusz Sitarski:

Tu na poczatku chce podkreslic, ze zdawalem sobie sprawe, ze od prezesa
Modrzejewskiego nie uzyskam szczegdétowych informacji odno$nie umowy, z uwagi na
to, ze PKN Orlen jest spotka publiczna. W zwiazku z tym pan prezes Modrzejewski, no,
nie powinien i nie mégt mi udziela¢ informacji i ja o tym rowniez wiedziatem. Natomiast
poprositem go o opinig, jaki jest stan przygotowan. I pan prezes Modrzejewski
poinformowatl mnie, ze od okoto roku negocjowane sa te kwestie. Po drugie, ze
negocjowato to jego biuro paliw chyba, czyli ta komorka merytoryczna dotyczaca... ktora
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zajmowala si¢ dostawami paliw, zreszta pod nadzorem chyba jednego z czlonkow
zarzadu. Po trzecie, ze te negocjacje byly dlugie; Zze warunki, jakie =zostaty
wynegocjowane, s w jego ocenie dobre, sa lepsze niz w kontrakcie, ktory obowigzywat
wcezesniej; ze w zasadzie umowa jest wynegocjowana od strony merytorycznej, czyli od
strony tej kontraktowej, oraz ze réwniez od strony prawnej zostala tez zaopiniowana
pozytywnie 1 parafowana, 1 w zasadzie jest gotowa do podpisu.

Przewodniczacy:

Rozumiem. Ale czy Modrzejewski wypowiadat sig, kiedy ewentualnie... czy jest
gotow do podpisania? No bo jezeli jest ta umowa gotowa, a termin, powiedzmy,
obowiazujacy gdzie§ tam oscylowatl na koncu roku 2002... Czy zamierzat podpisaé —
moéwig ciagle o tej relacji migdzy panami — ta umowg, czy praktycznie informowat, ze
jest gotowa i nic na ten temat nie mowit?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie. To znaczy ja nie przypominam sobie, abym ja zadawat pytanie, kiedy to
zostanie podpisane, albo pan prezes Modrzejewski sam, samodzielnie informowat
mnie, czy to podpisze jutro, pojutrze, czy nie. Zreszta chcialem podkresli¢, ze wedle
mnie jakby nie bardzo mozna bylo na ten temat rozmawia¢, bo to byta informacja
przeciez dotyczaca spotki publicznej, prawda? Tak ze wydaje mi sig, Ze mySmy nie
rozmawiali tak szczegdtowo.

Ja czytalem zeznania pana prezesa Modrzejewskiego — pan prezes Modrzejewski
zacytowal mnie tam w swojej czesci zeznania. Akurat tego fragmentu czy tego
sformutowania ja nie pamigtam, ale by¢ moze tak bylto, prawda? No, kazdy czlowiek
zapamigtuje jakie§ tam bardziej charakterystyczne rzeczy. Akurat pan prezes —
widocznie — Modrzejewski zapamigtal to, co przedstawit w swoim akurat zeznaniu
tutaj, przed komisja §ledcza. Tak ze tyle mogg powiedzie¢ na ten temat.

Przewodniczacy:

Dzigkuje bardzo. Czyli raz jeszcze: ta rozmowa odbyla si¢ 7., w godzinach
poludniowych — tak to okre§lmy — gdzie$ 12—13, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, precyzyjnie mowiac, wedlug mojego kalendarza z 2002 r...
Zapis w moim kalendarzu jest: 12.30, 7 luty.
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Przewodniczacy:

Rozumiem. Prosz¢ $wiadka, a kiedy rozmawiatl $wiadek tego dnia z panem
ministrem Wiestawem Kaczmarkiem, zeby mu relacjonowac przebieg tego spotkania?

Pan Ireneusz Sitarski:

Musiato by¢ to po tej rozmowie z panem prezesem Modrzejewskim, oczywiscie.

Przewodniczacy:

Rozumiem. Czyli gdzie$ tak po godz. 13?

Pan Ireneusz Sitarski:

Gdzie§ okoto pierwszej. Moze pan prezes Modrzejewski przyszedl troche
wczesniej... No, niestety, nie moge, powiedzialbym, z pamigci odtworzy¢ doktadnie,
natomiast z uwagi na to, ze zachowatem kalendarz akurat — jako$§ tam zachowuje
kalendarze z przesztosci, to nie jest jedyny moj kalendarz — w zwiazku z tym, jak
powstata komisja $ledcza, oczywiscie poszukalem kalendarza i zerknatem, prawda?
Czyli mam taki zapis, jaki mam, wigc na pewno rozmowa z ministrem Kaczmarkiem
relacjonujaca rozmoweg z panem prezesem Modrzejewskim, no, musiata si¢ odby¢
oczywiscie po, nie przed.

Przewodniczacy:

Jasne. Chcialbym, majac mozliwo$¢ rozmowy z panem, zapyta¢ pana o taki bardzo
wazny watek w tej catej sprawie, jakim niewatpliwie jest bezpieczenstwo energetyczne
panstwa. Pan wtedy byt wiceministrem w ministerstwie skarbu. Panie ministrze, niech
pan powie komisji, czy pana zdaniem kwestia bezpieczenstwa energetycznego byla
postawiona wlasciwie, czy zgodnie z pana spojrzeniem na ten przeciez bardzo wazny
problem mozna powiedzie¢, ze robiono wszystko, zeby to bezpieczenstwo zachowac. 1
chcialbym, zeby przy okazji wypowiedzi wypowiedzial si¢ pan, w oparciu o jakie
dokumenty mozna bylo w tamtym czasie mie¢ takie wrazenie, ze jest wszystko w
porzadku albo jest kierunek, do ktorego si¢ dazy. Bardzo proszg.

Pan Ireneusz Sitarski:

No, przede wszystkim chcg podkresli¢, ze kwestia bezpieczenstwa energetycznego
panstwa jest domena ministra gospodarki. O tym juz chyba byla mowa przed komisja,
niektorzy §wiadkowie o tym wspominali. O tym decyduje prawo energetyczne. W tejze
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ustawie rowniez jest procedura, postgpowanie, dotyczace analizy bezpieczenstwa
energetycznego panstwa. [ chcg przypomnie¢ wysokiej komisji 1 panu
przewodniczacemu, ze w tym czasie, mniej wigce] w tym czasie, toczyly si¢ prace w
rzadzie na temat dokumentu, ktory oceniat realizacje, powiedzialbym, tej ustawy i
bezpieczenstwa energetycznego panstwa. Bowiem w ustawie jest powiedziane, ze co dwa
lata, jesli dobrze pamigtam, taka oceng si¢ dokonuje. T¢ oceng przygotowuje minister
gospodarki 1 zgodnie z procedura wewnatrzadowa jest ona konsultowana przez
oczywiscie wszystkie resorty, gtownie resorty gospodarcze.

Réwnolegle zreszta ten dokument, ocena bezpieczenstwa energetycznego panstwa,
oczywiscie szeroko rozumianego, niedotyczaca tylko kwestii dostaw akurat surowcow
energetycznych, ale byla réwnolegle... akurat toczyly si¢ réwnolegle prace w tej
sprawie. Minister skarbu panstwa w swoich kompetencjach, a tym bardziej ja jako
wiceminister skarbu panstwa, podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa, ta
problematyka, w ramach konsultacji migdzyresortowych, oczywiscie zeSmy si¢
zajmowali, w ramach dokumentu, ktéry byt przygotowywany i konsultowany przez
ministerstwo gospodarki dwczesne.

W zwiagzku z tym tam sa wszystkie aspekty zwiazane, pokazane 1 przedstawione, jesli
chodzi o bezpieczenstwo energetyczne panstwa. I w ramach tego dokumentu ja akurat nie
przypominam sobie, zeby byly kwestie podnoszone... istotne kwestie podnoszone o
zagrozeniu bezpieczenstwa energetycznego panstwa. Sa wskazane rozne zagadnienia, ktore
s problemem 1 ktdre trzeba rozwiazaé, 1 ktorych si¢ nie udato rozwiaza¢ w ciagu dwoch lat
— bo ta ocena jest co dwa lata — 1 ktére nalezaloby podja¢ w najblizszym czasie. W tym
dokumencie rowniez jest kwestia dotyczaca przeksztatcen wiasno$ciowych, co oczywiscie
w duzym stopniu obejmowato kompetencje resortu skarbu panstwa.

Przewodniczacy:

Ja wtasnie chciatem zapytac...

Pan Ireneusz Sitarski:

W kontekscie, panie... Jeszcze jedno zdanie tylko.

Przewodniczacy:

Prosze bardzo.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Jeszcze jedno zdanie tylko. W kontekscie kwestii dostaw ropy naftowej ja nie
pamigtam, zeby tam... nie przypominam sobie, zeby bylo wskazane jakie$ zagrozenie w
tym zakresie. Natomiast w kontekscie tego, co realizowata akurat spotka publiczna,
prawda — no, de facto z mniejszosciowym udziatem Skarbu Panstwa, w duzej czesci jej
wiascicielem przeciez sa inwestorzy prywatni — nie przypominam sobie, zebym ja
otrzymywal dokumenty oficjalne, ktoére by wskazywaly na zagrozenie bezpieczenstwa
energetycznego panstwa w tej sferze akurat szczegdétowej. Bo podkreslam, ze ten
dokument czy w ogole bezpieczenstwo energetyczne panstwa jest szerszym pojeciem,
obejmuje wigcej zagadnien itd. Tak ze w tym zakresie rzeczywiscie zeSmy si¢ zajmowali
ta kwestia.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo. Przypomnial pan komisji — o czym komisja doskonale wie, ale
dzigkuje za przypomnienie — ze ta domena bezpieczenstwa energetycznego panstwa
jest ztozona na barki ministra gospodarki. To jest oczywiscie jasne.

Ale ja bym chcial, zeby pan powiedzial komisji jeszcze, czy byly jakie$
oczekiwania od ministra skarbu panstwa w tym kierunku prywatyzacji sektora, mysle
— catego sektora naftowego w Polsce. Czy na ten temat byty jakie$s koncepcje, czy
plany realizacji w tym zakresie? Bo ten watek byt realizowany przez was 1 tego bySmy
oczekiwali od §wiadka. Bardzo proszg.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Tu trzeba przypomnie¢, o czym chyba
tez juz byta mowa — ja tylko jednym zdaniem powiem — w 1995 r. zostal przyjety
pierwszy program zwiazany z restrukturyzacja i przeksztalceniami wlasno§ciowymi w
sektorze naftowym. Ten program od 1995 r. si¢ siedmiokrotnie zmieniat, jesli dobrze
pamigtam. I ten program, w momencie, kiedy ja rowniez zostalem podsekretarzem
stanu, on istnial. W momencie, kiedy objatem funkcje, objalem zagadnienia zwigzane
w Ministerstwie Skarbu Panstwa z nadzorem nad sektorem naftowym, rozpoczgliSmy
prace nad aktualizacja czy zmiana tego programu. I takie prace zeSmy toczyli z
poczatkiem 2002 r., jesli chodzi rowniez o przeksztatcenia. Bo to nie dotyczy tylko
kwestii prywatyzacji, czy...

Przewodniczacy:

Oczywiscie.
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Pan Ireneusz Sitarski:

...sprzedazy, mowiac w prostszy sposob, ale dotyczy rdéwniez oczywiscie
zagadnien restrukturyzacyjnych i rozwigzania tych probleméw, ktdre wystepuja w
sektorze naftowym. Bo sektor naftowy to nie tylko PKN Orlen i nie tylko Rafineria
Gdanska.

W zwiazku z tym rozpoczeliSmy takie prace we wspdlpracy z Nafta Polska,
spoika, ktora zostata powotana do tego, aby te zadania wykonywaé. Wtasnie chyba w
1996 r. spotka powstata — Nafta Polska — te prace si¢ rozpoczgly i te prace zostaty
uwienczone przyjeciem przez rzad, przed Rad¢ Ministrow, programu na jesieni chyba
— we wrzesniu albo w pazdzierniku, nie pamigtam teraz dokladnie daty — ktory
obejmowat, w mojej ocenie, wigkszo$¢ zagadnien zwiazanych z sektorem naftowym,
w tym rowniez oczywiscie kwestie zwigzane z przeksztalceniami wtasno§ciowymi.

Ten program oczywiscie przed przyjeciem przez rzad byt zgodnie z procedura
wewnatrzrzadowa konsultowany przez wszystkie resorty. Tak ze zostat on przyj¢ty po
pelnej procedurze rzadowej, a — jak pewnie wielu z pandow wie — ta procedura troche
trwa, bo to sa 1 konsultacje migdzyresortowe, i Komitet Rady Ministrow — w tej
strukturze rzadowej, jak wowczas kiedy ja petnitem funkcje — 1 pdzniej dopiero Rada
Ministréw. Tak ze przygotowanie tego programu byto troch¢ wczesniej niz tam we
wrzesniu, ale po tej procedurze zakonczyto si¢ przyjeciem programu przez rzad.

[ w tym programie — no, nie chcg go cytowac, bo to jest dostepny dokument na
stronach internetowych Ministerstwa Skarbu Panstwa — zostaly okreslone: cele,
zadania, to co nalezatoby przeprowadzi€ i zrealizowa¢, jesli chodzi o sektor naftowy.

I to, co cheg podkresli¢ jeszcze w tej kwestii, z uwagi na oczywiscie trudny obszar
zagadnien zwiazany z przeksztalceniami wtasno$ciowymi w sektorze naftowym, w tymze
programie — jesli chodzi o decyzje zwiazane z prywatyzacja, ze sprzedaza akcji, ktore sa
w posiadaniu Skarbu Panstwa — procedura byta jakby o potrojnym zabezpieczeniu tak
naprawdg. Dlatego Ze pierwsza decyzja czy pierwsza rekomendacja, propozycja musiala
wyj$¢ z Nafty Polskiej, czyli — ja przypomng oczywiscie, ze Nafta to jest spotka prawa
handlowego — musiala przej$¢ normalna wewngtrznga procedur¢ korporacyjna
poprzedzona przygotowaniami merytorycznymi. Nafta Polska musiata uzyska¢ w drugim
kroku akceptacj¢ na te propozycje ministra skarbu panstwa jako 100-procentowego
wiadciciela Nafty Polskiej, i dopiero wtedy minister skarbu panstwa kieruje stosowny
wniosek — jezeli uzna, Ze ta propozycja jest dobra — na Radg Ministréw. Ten wniosek
zgodnie z wewngtrzng procedura rzadowa musi przejs¢ przez konsultacje
migdzyresortowe, Komitet Rady Ministrow, 1 dopiero jest decyzja Rady Ministrow, czyli
chce powiedzie¢, ze jakby decyzja o zbyciu akcji z uwagi na znaczenie tego sektora i
spotek z tego sektora wymagata ilu$ tam decyzji po drodze.

-10 -
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Przewodniczacy:

Dzigkuje bardzo swiadkowi.
M0oj czas wyczerpatem. Nie mogg pyta¢ wigce;.

Bardzo proszg, pan przewodniczacy Aumiller.

Posel Andrzej Aumiller:

Ja bym poprosit pana $wiadka o kréciutkie przedstawienie przebiegu pracy
zawodowej, z uwzglednieniem, kiedy rozpoczal prace w ministerstwie skarbu.
Wiasciwie byly dwa takie wydarzenia w zyciu. Krociutko prosze.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, rozumiem, ze zyciorys zawodowy.

Posel Andrzej Aumiller:

Nie zyciorys, krociutko, prace: pracowatem tu, tu. Chcialbym, zeby pan
przedstawit kwalifikacje, jakie pan nabyt, pracujac w Ministerstwie Skarbu Panstwa.
No, zanim si¢ trafi do ministerstwa skarbu, trzeba mie¢ za soba jaka$ droge
zawodowa, ktora predysponuje cztowieka do tej pracy.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, wysoka komisjo, rozpoczatem prace w 1984 r., jesli dobrze
pamigtam — tak, w 1984 r. — w handlu zagranicznym, w firmie Agros. Pd6zniej
pracowalem w Radzie Naczelnej Zrzeszenia Studentéw Polskich.

Przepraszam, panie posle?

Posel Antoni Macierewicz:

Wydaje mi sig, Ze nazwa brzmiala trochg inacze;j.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, panie posle. Jesli dobrze pamigtam, to w Radzie Naczelnej Zrzeszenia
Studentow Polskich.
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Przewodniczacy:

Prosze¢ kontynuowac.

Panowie postowie, prosze¢ nie przeszkadzac.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nastgpnie pracowalem w Kancelarii Przewodniczacego Rady Panstwa, nastgpnie
pracowatem w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, od mniej wigcej 1990
r. przez 4 lata pracowatem w doradztwie ekonomicznym w firmie prywatnej. W 1994
r. pan minister Kaczmarek zaproponowat mi funkcje podsekretarza stanu w
Ministerstwie Przeksztalcen Wiasno$ciowych 1 petitem te funkcj¢ od lipca 1994 r. do
lutego albo marca 1996 r. Nastgpnie pracowatem w narodowych funduszach
inwestycyjnych w latach 1996-2000. Kilka miesiecy przed objeciem funkcji
podsekretarza stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa pracowalem jako cztonek
zarzadu w firmie Pozmeat. 1 nastgpnie od listopada 2001 r. do 1 marca 2003 r.
pelitem funkcj¢ podsekretarza stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa.

Posel Andrzej Aumiller:

Dzigkuje. Bogaty przebieg kariery. To w takim razie proszg mi powiedzie¢ tak:
Jaki byl pana udzial w przygotowaniu posiedzenia rady nadzorczej i walnego
zgromadzenia akcjonariuszy w lutym 2002 r.? Chodzi mi o techniczne przygotowania
do tego, co si¢ dzieje w czasie tych posiedzen, tych gremiow spotki. Prosze wszystko
powiedzie¢ nam, jaki byt pana udziat.

Pan Ireneusz Sitarski:

W ramach jakby udziatu, tak jak pan...

Posel Andrzej Aumiller:

Tak. No, udzial, to znaczy si¢ przeprowadzone rozmowy, konsultacje — jak to
wczoraj pan prezes Kulczyk nazywal, ze przeprowadzatl konsultacie — czy,
powiedzmy, roéznego rodzaju uzgodnienia: prawne, mniej prawne. Prosz¢ o tym
wszystkim powiedzie¢.

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam, chodzi o cztonk6é6w rady nadzorczej, tak?
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Posel Andrzej Aumiller:

Chodzi mi o pana udzial w przygotowaniach do walnego zgromadzenia i do
posiedzenia rady nadzorczej w lutym. To sa dwa wazne wydarzenia dla sp6otki Orlen.
Jaki byt pana w tym udzial jako wiceministra skarbu?

Pan Ireneusz Sitarski:
Moze w takim razie chronologicznie: zacznijmy od posiedzenia rady nadzorczej w
dniu 8 lutego.

Posel Andrzej Aumiller:

Tak, tak. Co przedtem...

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi o moj udzial, to moj udziat polegat na tym, Zze rozmawiatem z
niektorymi cztonkami rady nadzorczej na temat tego posiedzenia. Oczywiscie
dotyczyto to gldwnie kwestii przewidywanej, ktéra zostala umieszczona w porzadku
obrad rady nadzorczej, zmiany w zarzadzie spoiki.

Posel Andrzej Aumiller:

Z kim pan rozmawiat, mozna wiedzie¢?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak jest. Rozmawiatem w tej kwestii z panem przewodniczacym Hermanem,
rozmawiatem z panem Stawomirem Golonka, ktory 6wczesnie petit funkcje cztonka
rady nadzorczej nominowanego przez ministra skarbu panstwa. rozmawiatem rowniez
z panem profesorem Wasowiczem, cztonkiem rady nadzorczej, jesli dobrze pamigtam,
1 z panem Kondracikowskim, ktory tez byt cztonkiem rady nadzorczej PKN Orlen. W
kalendarzu, o ktérym wcze$niej wspomniatem, mam odnotowane rowniez spotkanie z
panem Gizewskim, tez cztlonkiem rady nadzorczej — no ale tego spotkania akurat... No
znalaztem je w kalendarzu, po prostu jakos...

Posel Andrzej Aumiller:

Zgoda, ale wie pan, mam mato czasu na to... Proszg powiedzie¢: czy ktoremus z
tych cztonkéw rady pan obiecywal jakie$, powiedzmy, profity w postaci pozostania
pdzniej za odpowiednie zachowanie na posiedzeniu rady nadzorczej?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Rozmowy w czg$ci dotyczacej zmiany zarzadu polegaly generalnie na tym, ze
prezentowatem stanowisko i opini¢ ministra skarbu, ktére zreszta bylo publicznie
znane, przedstawialem argumentacj¢ ministra w tym zakresie czlonkowi rady,
prositem o to, zeby rozwazyli te kwestie 1 te argumenty, prositem roéwniez w trakcie
rozmowy... jaka jest ich opinia na ten temat i jaki maja poglad w tej kwestii, tym
bardziej, ze, moze z wyjatkiem oczywiscie pana Stawomira Golonki, ktéry byl od
listopada czy grudnia, listopada chyba cztonkiem rady, pozostali cztonkowie rady
przeciez pehili te funkcje dluzej, w zwiazku z tym mieli okazje dtuzej wspotpracowaé
z panem prezesem Modrzejewskim i z calym zarzadem.

Posel Andrzej Aumiller:

Zgoda, ale mnie interesuje, czy byty z pana strony jakie$, powiedzmy, sugestie, ze
jesli tak 1 tak zachowaja si¢ na posiedzeniu rady, to moga liczy¢ na dalsze,
powiedzmy, na dalszy pobyt w radzie, czy byly jakie$ tego typu... Krociutko, no...
Czy przychylili si¢ do pana...

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, panie przewodniczacy, ja rozumiem, ze moge odpowiedzie¢ tak, jak
chciatbym, tak?

Posel Andrzej Aumiller:

Proszg.

Pan Ireneusz Sitarski:

W zwiazku z tym... No 1 na ten temat odbywala si¢ rozmowa. Jesli chodzi o
jakie... To co pan przewodniczacy sugeruje, czy pyta...

Posel Andrzej Aumiller:

Ja nie sugerujg, pytam, czy miato to miejsce.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, w rozmowach moich prowadzonych z czlonkami rady nadzorczej nie bylo
zadnych, ze tak powiem, nie wiem, propozycji, prawda, w zamian za zachowanie.
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Posel Andrzej Aumiller:

Rozumiem, dzigkuj¢. No to chciatem tylko wyjasni¢. Rozumiem.

Pan Ireneusz Sitarski:

To byto wykluczone, to bylo niemozliwe zreszta.

Posel Andrzej Aumiller:

Dobrze, a teraz do walnego zgromadzenia akcjonariuszy... Pana udzial w
przygotowaniu.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, jesli chodzi o walne zgromadzenie akcjonariuszy i1 przewidywany na
posiedzeniu, na tym walnym zgromadzeniu punkt dotyczacy zmiany w radzie
nadzorczej, bo rozumiem ten element jest w tej chwili rozwazany, to rzeczywiscie
przygotowywalismy si¢ do tego w ten sposéob i1 rozwazali$my, w jakim stopniu zmiany
w tym skladzie radzie nadzorczej powinny nastapic. I powiedziatbym tak: jesli chodzi
o konstrukcje, tutaj muszeg jakby chyba... O tym byla mowa, obserwujac prace Komisji
Sledczej, wiem, ale tylko krociutko przypomng. Jest pewna specyfika, jesli chodzi o
rozwigzania statutowe PKN Orlen, jesli chodzi o rad¢ nadzorcza. Jeden z czlonkow
rady jest nominowany przez ministra skarbu panstwa, przewodniczacy rady jest
wybierany przez walne zgromadzenie, nie zawsze tak jest, dwoch cztonkéw rady jest
tak zwanymi cztonkami niezaleznymi, ktorzy musza podpisa¢ stosowne o$wiadczenie,
1 jest to w tej konwencji, ktora dzisiaj jest opisana bardziej dokladnie w tak zwanym
tadzie korporacyjnym, zasadach tadu korporacyjnego, pozostali cztonkowie rady sa
wybierani przez walne zgromadzenie na wniosek akcjonariuszy. W zwiazku z tym
biorac pod uwage struktur¢ akcjonariatu PKN Orlen, uwazali$my, ja uwazalem i
zreszta tutaj nie bylo rozbiezno$ci przeciez pogladow migdzy mna a ministrem
Kaczmarkiem, ze w tej radzie powinna by¢ stosowna reprezentacja Skarbu Panstwa,
Nafty Polskiej, inwestorow finansowych, ktorzy byli obecni przeciez w akcjonariacie,
przy czym trzeba jakby tutaj zaznaczy¢, ze akcjonariusze pod nazwa GDR, czyli ci,
ktoérzy te akcje, ktore znajdowaty si¢ pod zarzadem Banku of New York, nie wchodzac
w szczegoty oczywiscie tej techniki. ..

Posel Andrzej Aumiller:

Znamy te szczegodly.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, panstwo znaja to. Oni zwykle nie stosuja takiej praktyki, ze bezposrednio
zglaszaja, poniewaz zglaszaja cztonkoéw rad... W zwiazku z tym gtownie myslelismy o
inwestorach finansowych krajowych, bo oprécz GDR-6w, ktére woéwczas stanowity
rzeczywiscie blisko — jesli dobrze pamigtam — 27%...

Posel Andrzej Aumiller:

27% akcji.

Pan Ireneusz Sitarski:

...blisko 27% akcji, czyli prawie tyle samo, co Skarb Panstwa. No pozostali
akcjonariusze finansowi to byli inwestorzy finansowi krajowi. W zwiazku z tym
poprositem 1 zadalem pytanie... czy skierowatem prosbe m.in. do funduszy
emerytalnych, zeby zaproponowaty...

Posel Andrzej Aumiller:

Zgoda, fundusze emerytalne. Nastgpnie co? Warta, tak? Do Warty tez?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, do Warty akurat nie kierowalem, jesli pan poset pyta o Warte. Nie
rozmawialem z prezesem Gawrzyalem — jesli dobrze pamigtam — on byl dwczesnie
prezesem Warty, nie rozmawialem na ten temat. Natomiast raczej mysleliSmy o
inwestorach finansowych, funduszach inwestycyjnych.

Posel Andrzej Aumiller:

To prosz¢ wymienia¢, bo mamy malo czasu, z kim pan rozmawiat.

Pan Ireneusz Sitarski:

No 1 tyle, jesli chodzi o konstrukcj¢ — powiedzialbym — dotyczaca rady nadzorcze;j.
Rowniez uwazalismy, ze w radzie nadzorczej, jesli chodzi o pewna filozofig, powinna
by¢ osoba, czy moze osoby, ktore znaja si¢ na branzy petrochemicznej z uwagi na to,
zeby jakby wspomoéc ten proces, ktory PKN Orlen zreszta realizowal w cze$ci
petrochemicznej. Tak ze w takim obszarze zeSmy zastanawiali si¢ nad konstrukcja
rady nadzorczej.
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Posel Andrzej Aumiller:

Czy jakas$ lista powstata w ministerstwie? Kandydatow?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, tak, powstata, tylko niestety w takim stopniu, w jakim pan
przewodniczacy by by¢ moze oczekiwal, niestety ja jej nie odtworze.

Posel Andrzej Aumiller:

A czemu jeszcze byly...

Pan Ireneusz Sitarski:

Na etapie wtedy kiedy zeSmy rozmawiali na ten temat 1 dyskutowali...

Posel Andrzej Aumiller:

A czy roznita si¢ od tej listy, ktora prawdopodobnie pan minister Kaczmarek
otrzymat w kancelarii pana prezydenta od pana ministra Ungiera?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak zwana lista, ktéra pan minister Kaczmarek... z ktora si¢ zapoznal w
Kancelarii Prezydenta, mnie osobiscie rowniez zaskoczyta. W zwiazku z tym niektore
osoby — oczywiscie z tej listy — mogly znalez¢ si¢ w radzie nadzorczej, natomiast sama
konstrukcja tej listy oczywiScie mnie rowniez zaskoczyta. Pan minister Kaczmarek
zapoznal mnie z ta lista w dniu 6 lutego. Nie, przepraszam, w dniu 20 lutego.

Posel Andrzej Aumiller:

Dzigkuje. Czyli byta... Dobrze.

Prosz¢ mi powiedzie€... Chciatem wréci¢ — juz kolega tutaj poset Gruszka pytat o
spotkanie z panem Modrzejewskim, ale to jest bardzo istotna sprawa, zeby pan jeszcze
raz... Bo pan méwi, ze pan sobie to od§wiezyl z notatnika przed spotkaniem z
komisja, czy tam z kalendarza: data spotkania z Modrzejewskim, godzina spotkania z
Modrzejewskim — jeszcze raz chciatbym to ustysze€.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, ja sobie nie od$wiezylem tego przed posiedzeniem komisji
Sledczej dzisiejszym i wezwaniem. Ja sobie to od§wiezylem przed zeznaniami w
prokuraturze w Katowicach, wigc to byto kilka miesigcy temu.

Posel Andrzej Aumiller:

Pamigta pan to jednak?

Pan Ireneusz Sitarski:

I powtarzam: wedle mojego kalendarza spotkanie z panem prezesem
Modrzejewskim odbylo si¢ 7 lutego o godz. 12.30. Zastrzegam, ze moglo by¢
troszke... 10 minut wczesnie;.

Posel Andrzej Aumiller:

Dobrze. Chodzi o zweryfikowanie zeznan innego $wiadka.

Prosz¢ mi powiedzie¢, czy w czasie rozmowy z panem Modrzejewskim kto$ do
pana telefonowat?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie pamigtam tego.

Posel Andrzej Aumiller:

Nikt? A pan minister Kaczmarek nie telefonowat do pana?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie. Jesli chodzi o relacje z rozmowy, to — jak powiedzialem wcze$niej,
odpowiadajac na pytanie pana przewodniczacego Gruszki — prawdopodobnie ta
rozmowa odbyta si¢ po spotkaniu. Moze w trakcie spotkania, ale wydaje mi sig, ze to
byto po spotkaniu.

Posel Andrzej Aumiller:

Wilasnie o to mi... Bardzo wazna sprawa — godzina tej rozmowy... Bo, prosze
pana, odbywato si¢ rowniez spotkanie — tak jak zeznaja inni $wiadkowie — siddmego o
godz. 8 rano czy 8 z groszami, a pan Kaczmarek uczestniczyt w tym spotkaniu. No to
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teraz jest bardzo istotne to, co pan mowi: o ktérej godzinie pan Kaczmarek rozmawiat
z panem telefonicznie, poniewaz jadac do pana premiera moéwil, ze zadawal sobie
pytanie, co odpowie premierowi — przeciez pan rozmawia z Modrzejewskim. No i
chciat wiedzie¢, jak wyglada rozmowa, wigc godzina tej rozmowy jest bardzo istotna
do sprawy.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, nie mogtem o godz. 8 rano, 8.30 czy 9 rozmawia¢ z panem
ministrem Kaczmarkiem na temat relacji ze spotkania z panem prezesem
Modrzejewskim, jak si¢ spotkatem z nim parg godzin p6zniej. Po prostu...

Posel Andrzej Aumiller:

Rozumiem. Czyli pan utrzymuje ta...

Pan Ireneusz Sitarski:

No, taki mam zapis w kalendarzu. Myslg, ze pewnie mozna sprawdzi¢ nasze
billingi — nie wiem.

Posel Andrzej Aumiller:

Ja wlasnie chciatem pana zapytac¢, czy pan ma ten sam numer komorki.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak jest, oczywiscie.

Posel Andrzej Aumiller:

To proszg, jak bedzie pan podpisywat swoje zeznania, to prosz¢ tam wpisa¢ numer
komorki, zeby nie byt do publiczne; wiadomosci, to sprawdzimy, o ktorej godzinie
pan z panem Kaczmarkiem rozmawiat.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie widze problemu, oczywiscie.
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Posel Andrzej Aumiller:

Dzigkujg. Jeszcze mam jedno pytanie, krdotkie — nie wiem, czy mamy druga ture,
bo jak nie, to chcialbym w tej — zeby pan tylko przedstawit swoje stanowisko i
stanowisko, jakie pan prezentowal jako minister Skarbu Panstwa na temat
prywatyzacji Rafinerii Gdanskiej. Chodzi mi o dwie rzeczy: pierwsze, to, co pan
prezentowat jako minister, i1 jakie byto pana stanowisko na temat prywatyzacji, prosz¢
pana, Rafinerii Gdanskie;j.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, wysoka komisjo, to jest strasznie obszerny watek.
Przypomneg...

Posel Andrzej Aumiller:

My znamy historig, kto chciat prywatyzowac, wszystko. Tylko jaka droga powinna
by¢ dla rafinerii, jak pan uwaza jako minister, a jaka pan prezentowal? Po prostu
ministerstwo wypracowalo pewien program prywatyzacji, 1 krociutko, naprawdg, to
wystarcza 3—4 minuty.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, to wydaje mi sig, ze nie wystarcza 3—4 minuty, ale postaram si¢ w 3—4
minuty.

Po pierwsze, prezentowaliSmy nasze stanowisko jako Ministerstwo Skarbu
Panstwa 1 ministra Skarbu Panstwa na kilku posiedzeniach, zar6wno Komisji Skarbu
Panstwa, jak 1 Komisji Gospodarki w tej sprawie.

Posel Andrzej Aumiller:

Wiem, bo uczestniczg w tym.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak jest. W trakcie 2002 r. Po drugie, zasada w 2002 r., jaka obowiazywala:
kontynuowalismy proces, ktory zostal rozpoczety przez poprzedni rzad w 2001 r.
Roéwnolegle do tego, jak wezesniej wspomniatem...
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Posel Andrzej Aumiller:

Ale co zakladato to? Krociutko.

Pan Ireneusz Sitarski:

Réwnolegle do tego, jak wspomniatem, pracowaliSmy nad programem rzadowym,
ktéry by definiowat cele i zadania w tym zakresie. Ten program zostal przyjety tam
wrzesien, pazdziernik. W zwiazku z tym, jakby — bardzo trudno odpowiedzie¢ oczywiscie
w takim krétkim wymiarze czasowym — mySmy rozwazali wszystkie mozliwosci takie,
ktére bytyby korzystne dla Skarbu Panstwa, to znaczy takie, ktore by spetnialy te cele. W
zwiazku z tym, kontynuujac ten proces, chcieliSmy si¢ jak najwigcej dowiedzie¢ o tym,
jakie moga by¢ warunki jesli chodzi o przeksztalcenia wlasnosciowe w Rafinerii
Gdanskiej. Ostatecznie tak naprawdg, ostatecznie decyzja, jaka zostata w wyniku catej
wiedzy, jaka zostala zgromadzona, gléwnie oczywiscie przez Nafte Polska, ktora
prowadzila te negocjacje, ostatecznie, jak wszyscy wiemy, zdecydowano — to juz akurat
pod moja nieobecno$¢ w ministerstwie skarbu, ale moj poglad woéwczas, na poczatku
2003 r. byt zbiezny z Nafta Polska — samodzielna droge Lotos.

Posel Andrzej Aumiller:

A proszg mi powiedzie¢ jeszcze tylko jedno zdanie: A co pan powie o Rotch
Energy. Jaki to byl partner wedlug pana jako ministra: wiarygodny, wiarygodny
finansowo, wiarygodny inwestycyjnie dla Rafinerii Gdanskiej? Po prostu o opini¢
prosze.

Pan Ireneusz Sitarski:

Rotch byl raczej w mojej ocenie partnerem finansowym, cho¢ w catej procedurze,
ktora prowadzil, przedstawiat u siebie partnerow branzowych, partnerow
merytorycznych, w zwiazku z tym — cho¢ réwniez sam Rotch, prezentujac siebie,
informacje o Rotchu, jesli dobrze pamigtam — w swoim zakresie mial dziatalno$¢
réwniez zwiazang ze sprzedaza paliw, Wielkiej Brytanii, jesli dobrze kojarzg. Ale to
nie byl jakby podstawowy chyba korbiznes dotyczacy Rotcha. Natomiast Rotch od
strony z kolei finansowej w calej tej procedurze — mysle, ze pewnie wigcej na ten
temat 1 bardziej szczegélowo moze powiedzie¢ pan prezes Maciej Gierej — nie do
konca w naszej ocenie, jesli dobrze pamigtam z tego okresu, bo to byly poszczeg6dlne
etapy, nie do konca dobrze prezentowat swoja wiarygodnos$¢ finansowa. W zwiazku z
tym poszukiwal partnerow. Tak to mozna w najwigkszym skrocie ujac, panie
przewodniczacy.
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Posel Andrzej Aumiller:

Dzigkuje panu. Bo mialem podobna opinig, tylko pamigtam, rozniliSmy si¢ na
komisji, ktéra si¢ odbyla w Gdansku. Ja bytem za tym, ze jak poszukujemy finanséw,
to nie przez Rotcha, a moze przez gieldg, i mieliSmy przyktad przeciez PKO.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, jak pan pamigta, na tej komisji skarbu w Gdansku, ja
wyraznie wtedy prezentujac stanowisko ministra skarbu, méwilem, Ze jest proces, nic
nie jest zdecydowane, bgdziemy bardzo dokltadnie analizowaé kwestie oferty, jaka
Rotch czy konsorcjum Rotcha bedzie sktadaé, i na pewno bedziemy chceieli w pelnym
zakresie, jezeli w ogdle by dochodzito wtedy do porozumienia z takim partnerem, to
bedziemy chcieli w pelnym zakresie zabezpieczy¢ oczywiscie interes skarbu panstwa,
interes Rafinerii Gdanskiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy:

Dzigkujg bardzo.
Pan przewodniczacy Giertych.
Ja bardzo prosze o przestrzeganie czasu, bo miato by¢ po 15 minut, a jest 20.

Bardzo proszg.

Posel Roman Giertych:

Dzigkuje, panie przewodniczacy.

Panie ministrze, czy czytal pan wczoraj najpowazniejszy polski dziennik
»Rzeczpospolity”?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, czytalem.

Posel Roman Giertych:

Co pan sadzi o informacjach tam przedstawionych 1 o zarysie planu, ktory tam
widnieje?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jest interesujacy.
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Posel Roman Giertych:

Czy jest wiarygodny?

Pan Ireneusz Sitarski:

Z punktu widzenia biznesowego, jesli chodzi o inwestora, ktdry oczywiscie,
przeciez jego celem jest uzyskanie efektow finansowych, to jest to ciekawy
rzeczywiscie pomyst.

Posel Roman Giertych:

Chodzi mi o to, czy ma pan wiedzg na temat elementéw tego planu, czy wie pan
cos$ o koncepcjach potaczenia PKN Orlen z Rafineriag Gdanska?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, znaczy polaczenie PKN Orlen z Rafineria Gdanska byto
caly czas, moze nie caly czas, ale bylo elementem przeciez we 2002 r. dyskutowanym
w kontekscie, przeciez tam...

Posel Roman Giertych:

Kto byl zwolennikiem tego planu?

Pan Ireneusz Sitarski:

Glownie, powiedzialbym, zainteresowanie bylo wyrazane, jesli chodzi o
potaczenie rozumiane, réznie moze by¢ rozumiane: albo kupno Rafinerii Gdanskiej,
albo jakie§ polaczenie, powiedzialbym, fuzja jakas§, prawda, spotek, ono bylo
formutowane przez PKN Orlen.

Posel Roman Giertych:

A w rzadzie kto si¢ tym interesowat 1 kto wspierat t¢ koncepcjg?

Pan Ireneusz Sitarski:

Na ten temat odbywato si¢ kilka, oprocz oczywiscie dyskusji w resorcie skarbu, w
relacjach wewnetrznych 1 przy udziale oczywiscie Nafty Polskiej jako tego podmiotu,
ktory prowadzil ten caty proces, pod nadzorem ministra skarbu. Odbywaty si¢ réwniez
spotkania konsultacyjne dotyczace kwestii przeksztalcen, w tym w szczegdlno$ci
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jakby tej procedury dotyczacej Rafinerii Gdanskiej. Takie konsultacje, panie
przewodniczacy, si¢ odbywaly. Pan mnie pyta, kto byt zwolennikiem. To trudno tak
do konca zdefiniowaé, dlatego ze moge powiedzie¢, ze w trakcie tych spotkan, w
ktorych uczestniczyli przedstawiciele Zarzadu PKN Orlen, oni prezentowali
jednoznacznie taki poglad, prawda? Natomiast jakbym miat wymieni¢ nazwiska oséb,
ktore byty zwolennikami z cztonkow rzadu, to bym powiedzial, troche jest trudno
wymieni¢, dlatego ze zwykle na tych spotkaniach ostatecznej jakiej$ opinii czy decyzji
cztonkowie rzadu, jezeli uczestniczyli w tych spotkaniach, to nie wyrazali. To byla
raczej dyskusja na temat danego problemu, a nie jakby decyzja...

Posel Roman Giertych:

Czy pan przygotowywal moze w jaki$ sposob Rad¢ Ministrow z dnia 24 wrze$nia
2002 1.?

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam, poczatku nie ustyszalem, panie przewodniczacy.

Posel Roman Giertych:

Czy przygotowywat pan moze Rad¢ Ministrow z 24 wrzesnia 2002 r., stanowisko
Ministerstwa Skarbu na t¢ Rade?

Pan Ireneusz Sitarski:

Mowi pan o programie naftowym?

Posel Roman Giertych:

Tak.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, oczywiscie, tak. To znaczy nie przygotowywalem Rady Ministréw, tylko
przygotowywalem czy wspdluczestniczylem w przygotowaniu tego programu, ktory
zostal przyjety wtedy przez Rade Ministréw, po pelnej procedurze rzadowej. W
posiedzeniu Rady Ministrow chyba nie uczestniczytem, tego nie pamigtam, ale chyba,
wydaje mi sig, ze nie.
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Posel Roman Giertych:

A co zaktadat ten program w odniesieniu do PKN Orlen i1 Rafinerii Gdanskiej?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ten program zaktadat r6zne warianty postgpowania. Ten program nie decydowal o
tym, czy mamy sprzeda¢ Rafineri¢ Gdanska, potaczy¢ ja z PKN Orlen itd. Ten
program zaktadat dopuszczalne warianty postgpowania, jesli chodzi o przeksztatcenia
wlasno$ciowe odnos$nie do Rafinerii Gdanskiej czy PKN Orlen, czy pozostatych
spotek. Na przyktad zaktadal, miat pewne kwestie, ktére wyraznie zaktadal, na
przyktad zaktadal, ze PERN nie bedzie sprzedany i bedzie spotka skarbu panstwa.

Posel Roman Giertych:

Czy pan Kulczyk byl zainteresowany potaczeniem PKN Orlen z Rafineria
Gdanska?

Pan Ireneusz Sitarski:

Pan Kulczyk ze mna nigdy nie rozmawiat na ten temat bezposrednio.

Posel Roman Giertych:

A ma pan jaka$ inna wiedzg na ten temat?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, to tylko jest wiedza... Moja wiedza moze tylko polega¢ na spekulacjach
dotyczacych tego, jaki jest interes jednego z akcjonariuszy finansowych, jesli chodzi o
efekty takiego potaczenia. To tylko na tym moze polega¢, ale mysle, ze spekulacje nie
sa przedmiotem tutaj rozwazan. Mdéglby to by¢ pan Kulczyk, moglby to by¢ kazdy
inny inwestor, prawda.

Posel Roman Giertych:

Prosze pana, a czy wie pan co$ o projekcie umorzenia akcji PKN Orlen bedacych
we wiladaniu Nafty Polskiej?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli dobrze pamigtam, w programie rzadowym takiego watku nie rozwazaliSmy
chyba, ale musiatbym siggna¢ do programu. Ale chyba nie byto czego$ takiego.

Posel Roman Giertych:

Ja rozumiem, ale moje pytanie brzmiato inacze;.

Pan Ireneusz Sitarski:

O umorzeniu akcji. Za mojej bytnosci w ministerstwie nie pamigtam, zeby taka
wersja w ogole byla rozwazana.

Posel Roman Giertych:

Rozumiem.

Prosz¢ pana, a emisja nowych akcji PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Emisja nowych akcji tez nie, aczkolwiek teoretycznie, gdyby rozwazy¢ na
przyktad taczenie Rafinerii Gdanskiej — mowig teoretycznie oczywiscie — taczenie
Rafinerii Gdanskiej z PKN Orlen poprzez wniesienie akcji, to mozna to zrobi¢ w
formie podwyzszenia kapitatu. Wigc w tym sensie jest to teoretycznie... Przyjac taki
wariant jest mozliwe. Natomiast nie byto...

Posel Roman Giertych:

A proszg powiedzie¢ taka sytuacje. Zatézmy...

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam.

PKN Orlen... Jesli dobrze pamigtam, to zarzad PKN raczej preferowal kupno po
prostu Rafinerii Gdanskie;.

Posel Roman Giertych:

No dobrze. A zatézmy taka wersjg: polaczenie poprzez podniesienie kapitatu PKN
Orlen, objecie tych akcji przez Nafte Polska, czyli podwyzszonego kapitalu objecie
przez Nafte Polska. Ile wowczas Nafta Polska posiadataby akcji?
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Pan Ireneusz Sitarski:

To zalezy, panie przewodniczacy. Zalezy od wyceny.

Posel Roman Giertych:

No, ja wiem, ale tak mniej wigcej. Miata 17% w momencie...

Pan Ireneusz Sitarski:

Moze, nie wiem, migdzy 5% a 10%. Sadzeg, zwigkszylaby swoj udzial.

Posel Roman Giertych:

Dodatkowo, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak. Zwigkszytaby swoj udziat o tyle. Tak mi si¢ wydaje.

Posel Roman Giertych:

Czyli od 20%...

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam.

To trzeba, to jest kwestia precyzyjnego wyliczenia. To znaczy, to zalezy od
warto$ci Orlenu na ten moment, kiedy to si¢ robi, 1 od warto$ci Rafinerii Gdanskie;j.
Tak Ze tutaj to trzeba po prostu...

Posel Roman Giertych:

Czyli od 22% do 27%.

Pan Ireneusz Sitarski:

No, przyjmujac 17%, no tak, mniej wigce;.

Posel Roman Giertych:

A prosze powiedzie¢, w przypadku...
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Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam, panie przewodniczacy.

Biorac oczywiscie pod uwage publiczne informacje na temat tego, po jakiej cenie
miataby by¢ ewentualnie sprzedana Rafineria Gdanska, 6wczesna.

Posel Roman Giertych:

Rozumiem.

A prosz¢ mi powiedzie¢, w przypadku umorzenia tych akcji z zysku, juz po
pofaczeniu, czyli krotko mowiac, nastgpuje taki proces: podwyzszenie kapitatu PKN
Orlen, objecie akcji podwyzszonego kapitatu przez Naftg Polska, czyli Nafta Polska
ma, zaldézmy, okoto 25% akcji. Nastepnie umarza sig te akcje z zysku. O ile zyskuja
gloséw pozostali akcjonariusze w przypadku takiego wariantu?

Pan Ireneusz Sitarski:

Proporcjonalnie do, bo efekt umorzenia polega na tym, ze akcje danego podmiotu,
danego wiasciciela, znikaja, w zwiazku z tym jest...

Posel Roman Giertych:

Czylio 1/4.

Pan Ireneusz Sitarski:

No tak, oczywiscie. Czyli kazdy akcjonariusz oczywiscie posiada wtedy wigkszy
udzial. No, jezeli kto$ miat 5%, to zwigksza ten swoj udziat...

Posel Roman Giertych:

A jak mial 15%, to ma 22%.

Pan Ireneusz Sitarski:

To jest do wyliczenia matematycznego, wigc. ..

Posel Roman Giertych:

Tak jest. Prosz¢ pana, a w przypadku takiego podwyzszenia, potem umorzenia
zysku kto bylby najwazniejszym akcjonariuszem w spotce PKN Orlen?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, zalezy od momentu, kiedy by to si¢ dziato.

Posel Roman Giertych:

No jasne. Dobrze, zostawmy to.

Pan Ireneusz Sitarski:

Domyslam sig, do czego pan przewodniczacy zmierza, ale to zalezy od momentu.

Posel Roman Giertych:

Ja rozumiem. Na pewno wrocimy, znaczy, my wroécimy do tej sprawy w rozmowie
z panem prezesem Gierejem, bo on pewno bedzie wigcej wiedzial na ten temat.

Prosz¢ pana, spotkanie u pana mecenasa Kratiuka. Pan Kulczyk wczoraj
powiedzial, Ze zostal poproszony na to spotkanie, w ktérym pan réwniez uczestniczyt,
1 tam zostal poproszony o to, aby wysuna¢ kandydatur¢ pana mecenasa Kratiuka na
funkcj¢ czlonka rady nadzorczej, a inaczej, czy w inny sposéb, aby zwrdcié sig z
sugestia do prezesa Warty o to, aby wysuna¢ t¢ kandydatur¢ na walnym
zgromadzeniu. Czy pan potwierdza ten przebieg wydarzen, ktdry opisal wezoraj pan
Jan Kulczyk przed komisja?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie.

Posel Roman Giertych:

Moglby pan przedstawi¢ wlasna wersjg?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli dobrze pamigtam, kwestia dotyczaca przedstawicieli... przedstawicieli
inwestoréw finansowych — do ktérych oczywiscie zalicza sig przeciez 1 firma Kulczyk
Holding, 1 Warta SA — byla nastgpujaca: bylo, jesli dobrze pamigtam, dwodch
kandydatow, po jednym z kazdej z tych spotek, z tych akcjonariuszy — byl pan prezes
Waga kandydatem oraz pan prezes Warty, pan Agenor Gawrzyal. Pan minister
Kaczmarek w trakcie rozmowy — w ktdrej uczestniczytem oczywiscie, potwierdzam to
— w ramach konsultacji zasugerowal czy powiedzial, Ze... swoje stanowisko... ze
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dwoch przedstawicieli ze strony... ze strony jakby grupy Kulczyk jest zbyt duzo, w
zwiazku z tym nie jest to najlepsze rozwigzanie, biorac pod uwageg ten udziat
kapitatowy 1 udzial na walnym zgromadzeniu.

Kandydatura pana mecenasa Andrzeja Kratiuka pojawila si¢ w trakcie tej
rozmowy 1i... jako swego rodzaju rozwiazanie, poniewaz pan mecenas Kratiuk jest
prawnikiem do$§wiadczonym i, w zwiazku z tym, od strony merytorycznej dobrze
przygotowanym, spelnia kryteria w tym zakresie. Wigc stad si¢ pojawita w ogole
kandydatura pana mecenasa Kratiuka. Natomiast gtowny watek, gldwny watek raczej
polegat na tym, ze to byta jakby nadreprezentacja tutaj w radzie nadzorczej jednego z
akcjonariuszy, z grupy akcjonariuszy.

Posel Roman Giertych:

A czy pan co$ wie o tym, iz pan Kulczyk chciat uzyska¢ szesciu cztonkéw Rady
Nadzorczej PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Pan przewodniczacy nawiazuje do tak zwanej listy, z ktora mialem okazj¢ si¢
zapozna¢ w dniu 20 lutego p6znym popotudniem, ktéra pan minister Kaczmarek... o
ktorej mi pan minister Kaczmarek moéwit po spotkaniu w Kancelarii Prezydenta.

Posel Roman Giertych:

Widziat pan te liste?

Pan Ireneusz Sitarski:

Dokumentu w postaci papieru — nie. Pan minister Kaczmarek, jesli ja dobrze
pamig¢tam — proszeg... proszg po prostu uwzgledni¢, wysoka komisjo, fakt, ze to bylo
naprawdg ile§ miesigcy po, wigc... — jesli ja dobrze pamigtam, po prostu pan minister
Kaczmarek méwil mi o tym. Poprosit mnie do gabinetu po tym spotkaniu i méwil, 1
przedstawit to, co... t¢ informacje i po prostu pisat chyba sam na kartce te nazwiska.
To, co... to, co moja uwage zwrocito, to — 1 zreszta ministra Kaczmarka — ze jest tam
wiele 0sob z Poznania.

Panie przewodniczacy, przepraszam, no tak....

Posel Roman Giertych:

Te osoby... Czy te osoby byty zwigzane z Janem Kulczykiem, panskim zdaniem?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, trudno mi tak definiowac precyzyjnie to. Po prostu...

Posel Roman Giertych:

Ale panskim zdaniem... Ja si¢ nie pytam o precyzyjne, tylko...

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie, nie chce w ten sposob...

Posel Roman Giertych:

Czy odbieraliscie to tak: jako kandydatury zwiazane z Janem Kulczykiem? Tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, tak. Mozna... Na takie pytanie mog¢ odpowiedziec: tak.

Posel Roman Giertych:

No, widzi pan, widzi pan, mozemy zawsze dojs¢...

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi o mdj osobisty poglad w tej sprawie czy moja oceng, to rzeczywiscie
wydalo sig... Cho¢ chce powiedzieé, ze przeciez na tej liscie szesciu nazwisk, o ktorej
pan przewodniczacy mowi, byt jeden z wiceprezeséw Nafty Polskie;.

Posel Roman Giertych:

Kto?

Pan Ireneusz Sitarski:

0j, w tej chwili...

Jeden z postow:

Gutowski.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Pan... Przepraszam bardzo. Dzigkuj¢ panu przewodniczacemu.

Pan Marek Gutowski.

Posel Roman Giertych:

Proszg pana, czy pan minister Kaczmarek mowit panu, od kogo otrzymat te listg?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tego nie jestem... nie moge stwierdzi¢ tego jednoznacznie. Znaczy, no, na pewno
po spotkaniu w Kancelarii Prezydenta. Myslg, ze to, co pan minister Kaczmarek...

Posel Roman Giertych:

W Kancelarii Prezydenta, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak. To, co pan minister... Ja znam przeciez zeznania pana ministra Kaczmarka,
jego opinie. Myslg, ze to, co przedstawit, jest na pewno wiarygodne w mojej ocenie.

Posel Roman Giertych:

Prosze pana, czy byla normalna sytuacja, w ktorej akcjonariusz, ktory oficjalnie
podaje, ze ma kilka procent akcji, ma taka wigkszo$¢ w radzie nadzorczej? Czy
spotkat si¢ pan kiedy$ z taka sytuacja, w ktorej akcjonariusz kilkuprocentowy chce
mie¢ przyttaczajaca wigkszo$¢ na radzie nadzorczej spotki?

Pan Ireneusz Sitarski:

Raczej nie. Sa wyjatki, panie przewodniczacy, sa wyjatkowe sytuacje oczywiscie.
Moze si¢ zdarzy¢ spolka, ktora... w ktorej akcjonariat jest bardzo rozproszony, i po
prostu akcjonariusz, ktory posiada 10%, 5%, prawda, czy 15%, no, rzeczywiscie moze
petni¢ wiodaca rolg w spotce. Tak ze wydaje mi sig, Ze teoretycznie jest mozliwe. Jesli
chodzi o przyklady konkretne, pewnie jak bySmy siggngli do historii ostatnich
pigtnastu lat roznych spotek prawa handlowego, pewnie by$Smy znalezli takie
przyktady, ze maly akcjonariusz odgrywat istotng rolg. Natomiast, no, zwykle tak nie
jest oczywiscie, zwykle jest jaki§ akcjonariusz, ktéry posiada, no, istotniejszy pakiet,
prawda, 30, 40, juz nie mowig o...
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Posel Roman Giertych:

Czy odbiera pan tak, ze ta propozycja tego wigkszosciowego uktadu dla pana Jana
Kulczyka byta zwiazana z jego pozycja gospodarcza czy polityczng?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, przepraszam, no, ale chyba pan Kulczyk nie do konca... nie byt politykiem,
wigc tutaj ta polityczna...

Posel Roman Giertych:

Ja rozumiem. Ale czy z jego wplywami gospodarczymi, czy z wplywami
politycznymi?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tutaj nie potrafig, panie przewodniczacy, oceni¢. No, pan Kulczyk byt znanym...

Posel Roman Giertych:

Inaczej spytam: czy ta propozycja szesciu cztonkéw rady nadzorczej wynikata z
pozycji gospodarczej akcjonariusza Kulczyka? Tak czy nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, pan prezes Kulczyk jest znanym biznesmenem i
przedsigbiorca...

Posel Roman Giertych:

Panie ministrze, prosz¢ odpowiedZ na pytanie. Wynikala z jego pozycji
gospodarczej w stanie akcjonariatu, jakim byt Orlen, czy nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

To raczej nie, chyba, no.

Posel Roman Giertych:

No, to z czego mogta innego wynikac?
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Pan Ireneusz Sitarski:

No, ale to ja nie potrafig na to pytanie... To jest jakby juz pewna logika oceny tej
sytuacji, to ona chyba, to tak mi si¢ wydaje...

Posel Roman Giertych:

Ale czy prawdziwe jest, ze w zwiazku z tym wynikato z jego wplywow
politycznych?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, mogta wynika¢ z jego wpltywow opiniotworczych, prawda.

Posel Roman Giertych:

Osobistych.

Pan Ireneusz Sitarski:

Niekoniecznie politycznych, bo tutaj bym byl, powiedziatbym, dalszy od tego.

Posel Roman Giertych:

Proszg pana...

Przewodniczacy:

Panie przewodniczacy, prosz¢ konczy¢, bo czas...

Posel Roman Giertych:
Juz koncezg, juz, juz.

Wie pan, kto jest akcjonariuszem Petrovalu?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie.

Posel Roman Giertych:

Routhenholdu?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam?

Posel Roman Giertych:

Routhenhold, spotka cypryjska.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie znam.

Posel Roman Giertych:

Czy co$ pan wie o spotkaniu pana Jana Kulczyka z Wagitem Alekpierowem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, panie przewodniczacy, nie znam tych faktow.

Posel Roman Giertych:

Czy pan wie co$ o wspolnym wyjezdzie Jana Kulczyka z Leszkiem Millerem na
jesieni 2001 r. do Moskwy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie.

Posel Roman Giertych:

Nie uczestniczyt pan w tej delegacji?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie. Nie, nie, nie, nie uczestniczytem. To byta delegacja rzadowa, tak?

Posel Roman Giertych:

Tak.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie, to nie uczestniczytem.

Posel Roman Giertych:

Jakie byty przyczyny odwotania ministra Kaczmarka? Czy pan zna przyczyny?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie bylo przyczyny wedle mojej wiedzy. Oficjalnie.

Posel Roman Giertych:

Ale jakie byly prawdziwe przyczyny, bo zwykle jakie§ dzialanie ma jaka$ swoja
przyczyng, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, to sa spekulacje, to kazdy moze, analizujac rozne
wydarzenia, rok temu, pottora roku temu czy dzisiaj, szuka¢ przyczyn. Natomiast
moéwig¢ w sensie faktow owczesnych, wedle mojej wiedzy, pan minister Kaczmarek
rozmawial ze mna wtedy w tym dniu, 6 stycznia, pamigtam to. Wedle mojej pamigci
nie byla wskazana Zadna przyczyna, no, oprdcz przyczyny, przepraszam, oprocz
przyczyny, ktora pozniej oficjalnie zostata podana, oczywiscie. To zastrzegam, ale...

Posel Roman Giertych:

A jakie byly przyczyny odwotania Macieja Giereja?

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam?

Posel Roman Giertych:

Jakie byty przyczyny odwotania Macieja Giereja?

Pan Ireneusz Sitarski:

To juz mnie nie bylo w strukturach rzadowych, wigc trudno mi...
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Posel Roman Giertych:

No, ale, panie ministrze.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja moge tylko to skomentowa¢ w ten sposob, ze poniewaz znam pana Macieja
Giereja wiele lat, wigc, 1 znajac jego rzetelno$¢ w pracy, bytem zdumiony ta decyzja.

Posel Roman Giertych:

I prosze pana, moze ostatnie pytanie, nie jeszcze dwa. Czy wie pan co$ o
wspolnych planach...?

Przewodniczacy:

Panie przewodniczacy, trzymajmy czasu, bo po prostu si¢ nie da zrobi¢ tego
inaczej.

Posel Roman Giertych:

Czy wie pan co$ o wspdlnych planach Larchmont Capital 1 spotek kazachskich w
sprawie zakupu Rafinerii Gdanskie;?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie znam tego tematu.

Posel Roman Giertych:

I ostatnie pytanie. Czy wie pan co$ o grupie hakowej, tak zwanej grupie hakowe;j?

Pan Ireneusz Sitarski:

Mysle, ze wiem tyle, ile pan minister Kaczmarek relacjonowat tutaj. Chyba wigcej
nie dodam, bo pewnie jakbym powiedzial: mniej wiem niz minister Kaczmarek. Znam
to z rozméw z panem ministrem Kaczmarkiem, tak ze trudno mi tutaj si¢ w tej sprawie
szczegdtowo wypowiadac.

Posel Roman Giertych:

Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.

Pan przewodniczacy Wassermann, proszg.
Posel Zbigniew Wassermann:

Proszg¢ §wiadka, czy istotna rola pana Kulczyka to rola dominujaca?

Pan Ireneusz Sitarski:

Niekoniecznie.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy na tyle dominujaca, zeby w konflikcie z panem Kaczmarkiem wystarczata do
wyeliminowania pana ministra Kaczmarka z ministerstwa?

Pan Ireneusz Sitarski:

Powtorz¢ tutaj swoje sformulowanie z odpowiedzi na pytanie pana
przewodniczacego Giertycha, ze oczywiscie, opiniotworcza rola pana prezesa
Kulczyka mogta wptywac na to.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy z pana wiedzy wynika, ze mozna mowi¢ o pewnym konflikcie intereséw pana
Kaczmarka 1 pana Kulczyka w przedmiocie prywatyzacji Rafinerii Gdanskiej?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, pan minister Kaczmarek petnit funkcj¢ ministra skarbu
panstwa. Jezeli méwimy o konflikcie...

Posel Zbigniew Wassermann:

To jest oczywiste.

-38 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Pan Ireneusz Sitarski:

...to moéwimy o konflikcie intereséw migdzy Skarbem Panstwa a inwestorem
prywatnym, a nie migdzy panem Wieslawem Kaczmarkiem a panem Janem
Kulczykiem.

Posel Zbigniew Wassermann:

Zdarza si¢ tak, panie ministrze, ze te konflikty przenosza si¢ na osoby, a nie na
funkcje, a z funkcji wyplywaja tylko pewne kompetencje. Pan powiedzial, ze o
pewnych rzeczach oficjalnie czy tez formalnie pan nie moze mowi¢é, ale dat pan do
zrozumienia, ze wie pan, o co chodzi. Czy moglby pan — biorac pod uwagg, ze przed
komisja powinno si¢ nie tylko méwi¢ prawdg, ale i nie zataja¢ prawdy — skomentowac
ta sytuacje, w ktorej jest teza, iz minister Kaczmarek przegral po prostu z panem
Kulczykiem?

Pan Ireneusz Sitarski:

To znaczy mnie si¢ wydaje, ze... W konteks$cie oczywiscie — rozumiem — Rafinerii
Gdanskiej, tak?

Posel Zbigniew Wassermann:

Tak.

Pan Ireneusz Sitarski:

Mnie si¢ wydaje, ze — tak jak wspomniatem wcze$niej — Zarzad PKN Orlen, z tego
co pamigtam, formulowat taka teze, bardzo, powiedzialbym, otwarcie, ze polaczenie,
fuzja, zakup tych dwdch rafinerii bylaby korzystna dla nie tylko PKN Orlen, nie tylko
dla Rafinerii, ale rowniez dla Skarbu Panstwa. Oczywiscie, ze z punktu widzenia
akcjonariuszy PKN Orlen inwestycja, ktdra przyniesie korzySci w naturalny sposob
przetozy si¢ na korzys$ci dla akcjonariuszy. I w tym sensie pan... Kulczyk Holding,
prawda, oficjalnie, czy inni akcjonariusze mogli by¢ zainteresowani realizowaniem
tego projektu, ale to jest... to trzeba... Wydaje mi sig, ze trzeba patrze¢ na to z punktu
widzenia interesoOw tych akcjonariuszy, nie patrze¢ na to tylko w odniesieniu do
polityki, prawda, ale z punktu widzenia akcjonariuszy. No, jakbysSmy wzig¢li fundusz
emerytalny, ktory byl akcjonariuszem PKN Orlen, 1 jezeli w wyniku jakiej§ operacji
PKN Orlen wzro$nie jego warto$¢ o 100% w ciagu 2 lat, czy tam wigcej, czy mniej,
prawda, no to jest to w interesie po prostu wszystkich tych akcjonariuszy, w tym
rowniez, oczywiscie, Kulczyk Holding.
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Posel Zbigniew Wassermann:

Ale, przepraszam, $wiadek zrecznie odszedl od tematu, a prositbym, zeby$Smy si¢
na nim koncentrowali. Teza jest do$¢ luzno postawiona, ale ona sprowadza si¢ do
pewnej sprzeczno$ci interesOw dwoch osob, z ktérych jedna zaplacita utrata
zajmowanego stanowiska.

Pan Ireneusz Sitarski:

No nie wiem... Odpowiadajac... probujac oczywiscie odpowiedzie¢ na to pytanie,
mozna powiedzie¢ w ten sposdb: no, jezeli minister skarbu panstwa na danym etapie,
oceniajac, ze nie jest najlepszym projektem, nie wiem, taczenie czy sprzedawanie
Rafinerii Gdanskiej PKN Orlen, a z kolei akcjonariusz, w tym oczywiscie Kulczyk
Holding, jest innego zdania, to oczywiscie jest konflikt, ale — podkreslam — nie migdzy
Wiestawem Kaczmarkiem, tylko ministrem skarbu panstwa, reprezentowanym przez
ta osobg akurat, a inwestorem po prostu finansowym, prywatnym.

Posel Zbigniew Wassermann:

I kto wygrywa w tym konflikcie?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, jakby =z faktow, ktore si¢ dzieja, jest to chyba oczywiste, panie
przewodniczacy.

Posel Zbigniew Wassermann:

A dlaczego pan tej oczywistosci nie chce przyznac?

Pan Ireneusz Sitarski:

No bo to jest jakby poza moja sfera decyzyjna, to jest moja jakby ocena. Ja nie
wiem, czy moje oceny sa az tak wazne.

Posel Zbigniew Wassermann:

Swiadek zeznaje na okolicznoéci faktycznej. Mysle, ze tutaj nawet ocen od pana
nie wymagam, tylko stwierdzenia faktu.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Ale wydaje mi sig, ze juz odpowiedzialem.

Posel Zbigniew Wassermann:

Tak, czyli odpowiedziat pan, ze rzeczywiscie minister w tym przypadku przegrat,
bo musiat opusci¢ stanowisko.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak.

Posel Zbigniew Wassermann:

Dzigkuje.

Prosz¢ $wiadka, jedna z istotnych funkcji Ministerstwa Skarbu Panstwa powinna
by¢ kontrola, nadzér wlascicielski nad takze ta spotka. Ten nadzor wihascicielski miat
si¢ sprowadza¢ migdzy innymi do pewnego monitorowania procesOw zakupu surowca
1 polityki cenowej stosowanej przez Orlen. To bardzo wazne dla gospodarki kraju
zaszlos$ci.

Czy 1 jak wykonywaliscie panstwo — bo pan zdaje si¢ byt odpowiedzialny wtasnie
za sektor paliwowy — jak wykonywaliScie panstwo ten monitoring, ten nadzor, za
posrednictwem jakich instrumentow?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, wysoka komisjo, oczywiscie, stwierdzg oczywisty fakt.
Spotka PKN Orlen jest spotka publiczna, Skarb Panstwa jest dziesigcioprocentowym
akcjonariuszem, Nafta siedemnastoprocentowym. Nadzoér w takiej spoice nie polega,
panie przewodniczacy, na tym, ze minister skarbu panstwa, bgdac mniejszosciowym
akcjonariuszem, monitoruje umowy, nawet istotne umowy, ktore sa zawierane przez ta
spotke. Byloby to sprzeczne z prawem o publicznym obrocie. Spotka ma okreslone
obowiazki w tym zakresie i o swoich wszystkich istotnych umowach informuje
publicznie.

W zwiazku z tym monitorowanie przez Ministerstwo Skarbu Panstwa, ktore jest
jednym z akcjonariuszy tej spotki, w tak szczegdtowym zakresie, w jakim pan
przewodniczacy wskazuje, byloby bardzo trudne, biorac pod uwage charakter tej
spotki, oczywiscie charakter publiczny, 1 to, Ze minister skarbu panstwa jest
mniejszosciowym akcjonariuszem. Kwestia tzw. bezpieczenstwa energetycznego i
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monitorowania, w jaki sposdb to bezpieczenstwo energetyczne jest zapewniane dla
naszego panstwa, to nie jest domena ministra skarbu panstwa.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosze $wiadka, to znaczy, ze jest konflikt pomigdzy zakresem kompetencji a
mozliwos$ciami jego wykonywania?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie ma konfliktu. Wydaje mi si¢, ze nadzoér nad... Rozumiem, ze
nawiazujemy konkretnie do na przyktad uméw na dostawe ropy. Nadzor nad tymi
kwestiami w ramach og6lnego nadzoru, jaki jest wykonywany w kazdej spdice prawa
handlowego, dotyczy rady nadzorczej, z zastrzezeniem oczywiscie, jesli moéwimy o
spotce PKN Orlen, takim, Ze rozstrzygnigcie statutowe w zakresie kompetencji, jesli
chodzi o podpisywanie umow na dostawe ropy, bytlo wskazane dla zarzadu, a
konkretnie tak naprawdg dla dwodch cztonkoéw zarzadu, ktorzy mogli taka umowe
zawrzeC.

Ale chce powiedzie¢, ze w 2002 r., nawiazujac do tego watku, w 2002 r. w spolce
w ramach tej korporacji, w ramach wspolpracy zarzad — rada, przyjgta zostata
okres§lona procedura dotyczaca tej kwestii. I w tej kwestii uczestniczyla, z tego co
wiem z publicznych informacji, z tego co wiem, réwniez rada nadzorcza czy
cztonkowie rady nadzorczej spotki, za zgoda oczywiscie w stosowny sposob rady
nadzorczej tej spoiki.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy $wiadek pamigta, kto reprezentowatl Skarb Panstwa w radzie nadzorczej i
zarzadzie wtedy, kiedy mialo miejsce kontraktowanie dostaw? Mowig o koncu 2002 r.

Pan Ireneusz Sitarski:

Osoba, ktéra byta nominowana przez ministra skarbu panstwa do Rady Nadzorczej
PKN Orlen w tym okresie, o ktorym pan przewodniczacy wspomina, byl pan Grzegorz
Mroczkowski, oOwczesnie dyrektor Departamentu Restrukturyzacji 1 Pomocy
Publicznej w Ministerstwie Skarbu Panstwa.

Posel Zbigniew Wassermann:

A do zarzadu?
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Pan Ireneusz Sitarski:

W zarzadzie, biorac pod uwage rozstrzygnigcia statutowe w spdtce PKN Orlen...
Przypomng tylko, ze tam jest taka procedura, ze jeden z czlonkéw zarzadu jest
powotywany na wniosek ministra skarbu panstwa. Tym czlonkiem zarzadu, ktéry w
2002 r. byt w ten sposodb powotany, byt pan Andrzej Macanowicz.

Posel Zbigniew Wassermann:

Pan moéwi, ze zna bardzo dobrze zeznania pana Wiestawa Kaczmarka.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie, nie bardzo dobrze. No, po prostu stuchatem.

Posel Zbigniew Wassermann:

To wida¢. Bo tu si¢ panowie roznicie.

Pan Ireneusz Sitarski:

Zwrocitem na to uwage panu ministrowi, rozmawiajac z nim, ze to byl pan
Andrzej Macanowicz.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ s$wiadka, jest problem zwiazany, czy byl, z odwotaniem pana
Modrzejewskiego. Czy swiadek moglby powiedzie¢, co Ministerstwo Skarbu Panstwa,
powtarzam, co Ministerstwo Skarbu Panstwa zrobito, zeby go skutecznie odwota¢ na
dzien 8 lutego?

Pan Ireneusz Sitarski:

Postgpowato normalnie, zgodnie z zasadami korporacyjnymi, czyli jezeli minister
skarbu panstwa publicznie znacznie wczes$niej wyrazal opini¢ i oceng¢ na temat
zarzadu, w tym pana prezesa Modrzejewskiego...

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosze¢ §wiadka, btagam o odpowiedzi na pytanie, bo my wiemy, ze to byl problem
istniejacy od pewnego czasu wstecz, ale my mamy mato czasu na pytania. Co zrobito,
zeby go odwotac? Proszg¢ nie uzasadnia¢, ze mialo do tego prawo czy nie mialo.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Nie. Wigc biorac pod uwage t¢ opinig, Ministerstwo Skarbu Panstwa w mojej
osobie, o czym mowitem wczesniej, migdzy innymi rozmawialo z niektorymi
cztonkami Rady Nadzorczej, 6wczesnej, PKN Orlen...

Posel Zbigniew Wassermann:

Czyli przekonywanie cztonkéw rady nadzorcze;...

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak jest.

Posel Zbigniew Wassermann:

...ze trzeba zaglosowac za odwotaniem.

Pan Ireneusz Sitarski:

Przedstawianie argumentacji dotyczacej ,,dlaczego” 1 prosba o to, zeby si¢ nad
tym zastanowic¢ 1 przychyli¢ do opinii ministra skarbu.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy to znaczylo, ze oni prezentowali odmienny poglad?

Pan Ireneusz Sitarski:

Z rozmdéw, oprocz pana Gizewskiego — nie pamigtam rozmowy z panem
Gizewskim po prostu, mam odnotowane to w kalendarzu, ale po prostu nie pamigtam
przebiegu — jesli chodzi o rozmowy z cztonkami rady, ktére ja przeprowadzilem, pan
Kondracikowski i pan prof. Wasowicz w trakcie rozmowy ze mna nie byli przekonani
do konca do tej zmiany, cho¢ ja ich prositem oczywiscie, zeby to jeszcze rozwazyli.
Tak ze po tych rozmowach...

Posel Zbigniew Wassermann:

To jest jedna forma. Co jeszcze?

-44 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie ma innej pozostatej formy.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy byl wyjazd do Londynu kogo$ w celu przekonania akcjonariuszy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, ja nie wyjezdzatem do Londynu wtedy.

Posel Zbigniew Wassermann:

Ja nie méwig, ze pan. Tylko czy pan wie, ze kto$ wyjezdzat do Londynu w celu
przekonania akcjonariuszy, zeby...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale to chyba pan mowi o wyjezdzie pana prezesa Giereja 1 w kontekscie GDR-6w
1 tego problemu. No to méwimy o walnym zgromadzeniu.

Posel Zbigniew Wassermann:

Tak. Czy to jest pewna forma przygotowania gruntu?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale to zesSmy mieli watek zmiany prezesa zarzadu, a teraz, rozumiem,
przechodzimy do watku zmiany rady nadzorczej, wigc...

Posel Zbigniew Wassermann:

Tez, struktur po.

Pan Ireneusz Sitarski:

...rzeczywiscie, Ministerstwo Skarbu Panstwa, jesli chodzi o tzw. umowg
depozytowa, przy czym chcg przypomniec, ze, jesli ja dobrze pamigtam...
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Posel Zbigniew Wassermann:

Prosze $wiadka — przepraszam, ze wchodzg w zdanie — ale to jest znowu kwestia
niepotrzebnego komentarza, bo jakby wiemy, ze byto jakie§ uzasadnienie do zmiany, a
chodzi o sam fakt, czy bylo dziatanie zmierzajace do przygotowania tej zmiany, bo...

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, bylo ze strony Nafty Polskiej 1 rOwniez z udzialem ministra skarbu panstwa.
Pan minister Kaczmarek spotykat si¢ z przedstawicielami Bank of New York.

Posel Zbigniew Wassermann:

Dzigkuyg.

Czy byto jakie$ dziatanie ze strony pana Belki?
Pan Ireneusz Sitarski:

To znam z relacji pana ministra Kaczmarka. Akurat ja, jesli chodzi o...

Posel Zbigniew Wassermann:

A co pan wie na ten temat?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tyle wiem, ile pan minister przedstawiat, ze...

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ wybaczy¢, my naprawdg nie wiemy, ile pan minister panu przedstawil.
Gdyby pan byl uprzejmy...

Pan Ireneusz Sitarski:

Tylko tyle, ze poprosit pana premiera Belk¢ o to, zeby ewentualnie, jezeli bedzie
taka okazja, na tej drugiej czesci Davos porozmawial z przedstawicielami Bank of
New York, zeby oni uwzglednili nasze propozycje.
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Posel Zbigniew Wassermann:

Kto byt tu inicjatorem wykorzystania pana Belki do tych rozméw? Z czyjego, ze
tak powiem, poruczenia to si¢ stato?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tego nie wiem.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ swiadka, czy pana zdaniem, zachodzily takie warunki, ktére pozwalaty
zaktadac, ze sa wystarczajace do odwotania pana Modrzejewskiego?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, taka byta opinia.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy zatem potrzebne bylo jego pozbawianie wolnosci w przeddzien tego
zdarzenia?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, moim zdaniem absolutnie nie. MySmy tych spraw... W ogoéle nie mieliSmy z
tym nic wspolnego 1 nie wiedzieliSmy w ogoble, ze co$ takiego si¢ dzieje.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosze $wiadka, czy to pana inicjatywa byto powotanie na cztonka rady nadzorczej
pana Jozefa Wozniakowskiego?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, chyba to nie bylo z mojej inicjatywy osobiste;.

Posel Zbigniew Wassermann:

A z czyjej?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli dobrze pamigtam, to chyba pan minister Kaczmarek mi o tym moéwil. Ale
prosz¢ zwazy¢, ze to troche mingto czasu, wige nie...

Posel Zbigniew Wassermann:

Znaczy, ja jednak chcialbym dokonczy¢. Czy to byla jego inicjatywa, czy tez byt
tutaj tylko posrednikiem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tego nie wiem.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ $wiadka, komisja zajmuje si¢ w istotnej czg§ci swoich ustalen
bezpieczenstwem energetycznym panstwa. Chciatem zapyta¢ §wiadka: Czy upatrywat
swiadek zagrozenia dla tego bezpieczenstwa poprzez podpisanie kontraktu przez
Modrzejewskiego?

Pan Ireneusz Sitarski:

Powiem tak: No, w dniu 6 lutego — czy 5 lutego, czy 6 lutego...

Posel Zbigniew Wassermann:

A czy nie da sig...

Pan Ireneusz Sitarski:

...nie miatem Zzadnej informacji jako wiceminister skarbu panstwa odpowiedzialny
za sektor paliwowy, formalnej, pisemnej, ze wystepuje jakies zjawisko w tym
zakresie, ktore by charakteryzowato to jako zagrozenie bezpieczenstwa panstwa. Nie
otrzymatem takiego dokumentu czy takiej informacji, prawda, oficjalnie.

Posel Zbigniew Wassermann:

Ja bym jednak poprosit o odpowiedz na pytanie, bo czy to wyczerpuje wszelkie
mozliwosci stawiania takiej tezy? Bo pan mowi, czego pan nie otrzymal, a ja pytam,
czy pan mial wiedzg na ten temat, zeby to stanowilo niebezpieczenstwo. Czy to jest
tozsama pana odpowiedz z taka wtasnie sytuacja?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Panie przewodniczacy, mnie troszke¢ trudno jest to oceni¢. Po pierwsze, nie znam
bytego kontraktu z J&S, nie znalem réwniez oczywiscie warunkdéw kontraktowych,
ktore negocjowano w trakcie, wigc trudno tutaj, powiedzialbym, na podstawie tej
wiedzy, ktora posiadatem, definiowaé, czy jest w zwiazku z tym zagrozenie czy nie
ma zagrozenia bezpieczenstwa panstwa. Jedna kwestia oczywiscie jest zawsze dla
kazdej firmy istotna, jesli chodzi o dostawcow waznych surowcow — ze to oczywiscie
powinno by¢ zdywersyfikowane. To jest oczywista sprawa. Natomiast czasami nie jest
to mozliwe, prawda?

Posel Zbigniew Wassermann:

Obawiam sig, ze odeszliSmy troch¢ od pytania. Ja stawialbym panu w tamtym
czasie takie pytanie: Jest zagrozenie czy go nie ma? — nie pytajac, jak pan to ustala.
Pan jest kompetentnym ministrem, majacym w obowigzkach wiasnie taki zakres
powinno$ci, 1 pytam.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wydaje mi sig, zZe nie.

Posel Zbigniew Wassermann:

Badajac kwestie zagrozen tego bezpieczenstwa, czy mozna mowi¢ o tym
zagrozeniu w przypadku utraty pakietu wigkszosciowego Skarbu Panstwa nad
Naftoportem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak. Naftoport jest oczywiscie punktem strategicznym, jesli chodzi o
infrastrukture.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy moglby pan powiedzie¢, jak do tego doszto 1 na czym to zagrozenie polega?

Pan Ireneusz Sitarski:

Znaczy, jak doszlo do utraty kontroli przez Skarb Panstwa, no, tu trzeba by byto
siggna¢ do zmian w akcjonariacie Naftoportu. W tej chwili nie odtworze tego
doktadnie. Natomiast mog¢ przypomnie¢ tylko jedna rzecz — ze w programie
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rzadowym, ktory przygotowywali§my, ta kwestia byta wyraznie podkreslona, ze musi
by¢ ten problem rozwiazany, tak aby Skarb Panstwa miat...

Posel Zbigniew Wassermann:

...wickszos¢...

Pan Ireneusz Sitarski:

...nazwijmy to eufemistycznie na ten moment: wigkszos¢, czyli zdecydowany
wplyw na tg kwestig.

Posel Zbigniew Wassermann:

Proszg¢ $wiadka, to byta...

Pan Ireneusz Sitarski:

I to jest zapisane w programie rzadowym.

Posel Zbigniew Wassermann:

Ja wiem. Tylko problem polega na tym, ze jest duzo zapisane w programie
rzadowym, a my chcemy rozmawia¢ o tym, co zostalo zrobione.

Pan Ireneusz Sitarski:

To dodaje, panie przewodniczacy, ze w trakcie 2002 r. wiele czasu — znaczy nie
wiele, no ale sporo czasu — na ten temat zeSmy poswigcili, opracowujac metody, w
jaki sposob ten Naftoport powinien si¢ znalezé w obszarze Skarbu Panstwa — to m.in.
kwestia odkupienia, kwestia przeniesienia tego do PERN-u, z wykorzystaniem PERN-
u, ktory, zakladaliSmy, zawsze bedzie w 100% Skarbu Panstwa jako spodika
infrastrukturalna. To oczywiscie wymagato uzgodnien z akcjonariuszami czy z czgscia
akcjonariuszy Naftoportu. Byly podj¢te prace dotyczace wyceny tego Naftoportu, zeby
mozna byto zobiektywizowaé, o czym mowimy. Tak ze w 2002 r. takie prace si¢

toczyly.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ $wiadka, czy nie jest zaskoczeniem, a moze i wiasciwym stowem byloby:
skandalem, ze pewien bardzo minimalny udzial w Naftoporcie trafit w rece J&S 1 ten
bardzo maty udzial spowodowat, ze tak naprawde wszelkie te hipotezy, ktore rzad stawia,
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jak odzyska¢ wigkszo$ciowy pakiet nad Naftoportem, biora w teb, bo musi by¢ zgoda tego
minimalnego udzialowca? Po pierwsze, czy panu to nie przypomina troche takiej pozycji
Kulczyka w Orlenie? A po drugie, jak moglo doj$¢ do takiej sytuacji?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, nie odpowiem na pytanie, jak moglo doj$¢ do tej sytuacji, bo po prostu w tej
chwili nie pamig¢tam, cho¢ pamigtam, zeSmy... ze prositem o szczegdlowa jakby
analize¢ jak to d6wczesnie, w jaki sposob to sig stato.

Natomiast, panie przewodniczacy, ja bym nie demonizowat troche spotki J&S w
tym zakresie. Mysle, ze spotka J&S jako akcjonariusz czy udziatowiec Naftoportu,
przy wypracowaniu koncepcji zmiany struktury wiascicielskiej Naftoportu z gldéwnymi
akcjonariuszami, a przypomng, ze gtownym akcjonariuszem, jak panstwo pewnie
wiedza, jest PKN Orlen, bo tam miat ponad 45%... Mysle, Zze byla mozliwa réwniez za
akceptacja J&S do przeprowadzenia. I tyle. Wydaje mi sig, ze to jakby nie do konca
mi przypomina taka sytuacje. Moge wyrazi¢ tylko przekonanie, ze gdyby wypracowac
okreslony model zmiany tej struktury wtascicielskiej, tak aby Skarb Panstwa tam miat
dominujaca role posrednio lub bezposrednio, mysle, ze J&S przychylitaby si¢ do tych
propozycji.

Posel Zbigniew Wassermann:

No, to...

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak myslg, ale oczywiScie nie wiem.

Posel Zbigniew Wassermann:

To ja musze¢ zapytaé: Dlaczego jeszcze tego nie zrobiono?

Pan Ireneusz Sitarski:

Bo toczyly si¢ rozmowy z gldéwnymi udzialowcami, panie przewodniczacy.

Posel Zbigniew Wassermann:

Bardzo proszeg.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Czyli gtownie na linii minister skarbu, znaczy minister skarbu, PKN Orlen wtedy,
jak ja prowadzilem to, i PERN, réwniez z udziatem PERN, departament. No, cata
jakby struktura byta zaangazowana w ten temat.

Posel Zbigniew Wassermann:

Ale czy stusznie...

Przewodniczacy:

Bardzo prosz¢ o zakonczenie.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy stusznie lokowa¢ odpowiedzialno$¢ za ten fakt wlasnie w ministerstwie
skarbu... ze dopuszczono do takiej sytuacji?

Pan Ireneusz Sitarski:

Dopuszczono do sytuacji, ze jakby stracono kontrole, tak?

Posel Zbigniew Wassermann:

...Ze jest...

Pan Ireneusz Sitarski:

Wie pan, tu niestety trzeba by bylo siggnac... Ja tego po prostu nie pamigtam, nie
mam tych dokumentdéw, oczywiscie to sa...

Posel Zbigniew Wassermann:

Ale....

Pan Ireneusz Sitarski:

Wydaje mi sig, ze trzeba by byto, panie przewodniczacy, siggna¢ do jakby historii
zmian w spotce Naftoport, jesli chodzi o strong witascicielska, kto podejmowat, jakie
decyzje wtedy. No, bo to jest historia, jesli ja dobrze pamigtam, z lat tam 1998 czy
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1999, wczesniej, znacznie wczesniej. Tak ze te zmiany nie dokonaly si¢ w trakcie
rzadu pana Leszka Millera.

Posel Zbigniew Wassermann:

Ale pan nie spodziewat si¢ takiego pytania?

Pan Ireneusz Sitarski:

O Naftoport generalnie spodziewatem sig. To jest naturalna rzecz.

Posel Zbigniew Wassermann:

Tak mi si¢ wydaje.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale nie spodziewatem sig, ze pan przewodniczacy bgdzie mnie pytatl o historig
tego Naftoportu, wigc nie przygotowalem si¢ do tego.

Posel Zbigniew Wassermann:

Pytam o...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale, panie przewodniczacy, ta dokumentacja jest w ministerstwie skarbu, moga
panstwo na pewno, na pewno powinni panstwo otrzymac to, albo moga panstwo
otrzymac, jesli chodzi o te kwestie.

Posel Zbigniew Wassermann:

Proszg¢ $wiadka, no my wiemy, Ze mozemy otrzymac, tylko...

Przewodniczacy:

Bardzo prosze, panie przewodniczacy, o zakonczenie.

Posel Zbigniew Wassermann:

...problem... Konczg, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy:

Dzigkuje.

Posel Zbigniew Wassermann:

Problem polega na tym, ze pytatem o to pana ministra Kaczmarka, pytam pana 1
mam te same odpowiedzi. Nadzieja, ze J&S si¢ zgodzi 1 brak poczucia
odpowiedzialnosci za to, ze mozna bylo co§ w dos$¢ dtugim okresie czasu zrobic.

Pan Ireneusz Sitarski:

Jeszcze raz checeg powiedzie¢, skomentowac te kwestig. W trakcie mojej obecnosci
na funkcji podsekretarza stanu sprawa byla przedmiotem naszych prac.
RozmawialiSmy z glownymi akcjonariuszami udziatlowcami tej spoiki, zeby
wypracowa¢ metodg, w jaki sposob to zrobi¢. Nie doszliSmy do etapu rozmoéw ze
wszystkimi akcjonariuszami spotki Naftoport, zeby t¢ kwesti¢ uzgodni¢. Czyli nie
doszlismy do etapu procedury, ktora przewidziana jest w statucie, bo najpierw trzeba
bylo wypracowac¢ merytorycznie, w jaki sposob to przeprowadzié¢, skad wzia¢ srodki
ewentualnie itd., itd. Tak ze to nie jest fatwy proces, tym bardziej, ze oczywiscie kazda
ze spotek, ktéra miataby dokonywac jakich§ operacji zbycia, nabycia, to tez musi mie¢
na to $rodki, musi te decyzje przeprowadzi¢ przez swoje struktury itd. Tak ze mysle,
ze pan przewodniczacy otrzymal ode mnie w kazdym razie odpowiedz w tej sprawie.

Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.

Bardzo prosze, pan poset Miodowicz.

Posel Konstanty Miodowicz:

Dzigkujg, panie przewodniczacy.

Szanowny panie ministrze, czy na przetomie 2001 1 2002 r. uczestniczyt pan w
aranzowanych przez Ministerstwo Skarbu Panstwa spotkaniach z panem Zbigniewem
Wréblem, kandydatem do fotela prezesa PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Z panem Zbigniewem Wréblem spotkalem si¢ na pewno na przetomie 2001/2002.
Ale, w kontek$cie pana pytania, aranzowanych przez pana ministra Wiestawa
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Kaczmarka, to bym powiedzial, ze nie do konca pamigtam to. Ale pamigtam, ze z
panem Zbigniewem Wrboblem si¢ widziatem w tym okresie.

Posel Konstanty Miodowicz:

Kto zatem wykazywal inicjatywe do zrealizowania tego kontaktu? Pan Wrobel czy
pan? Czy spotkanie to miato charakter rutynowy, czy tez obfitowalo w elementy w
pewnym sensie nadzwyczajne, ktore panu utkwity w pamigci?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nic nie bylo chyba... nic mi takiego, panie posle, nie utkwito w pamigci, co by
bylo charakterystyczne dla tego spotkania. Myslg... domyS$lam si¢ po prostu, ze
wiedzac o tym, ze jest to osoba, ktéra jest kandydatem na prezesa zarzadu... Chyba
mysleg, ze to bylo z inicjatywy nawet pana Zbigniewa Wrdbla, ze chciat porozmawiaé
ze mna na ten temat. Ale nic specjalnego mi nie utkwitlo w pamigci, czyli nie
rozmawiali$my o jakich$ strategiach, o jakichs$ tego typu kwestiach.

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem.

Pan Ireneusz Sitarski:

To raczej nie...

Posel Konstanty Miodowicz:

A, panie ministrze, czy woéwczas Zbigniew Wrobel w opinii resortowej uchodzit za
kandydata wspieranego przez pana Jana Kulczyka? Moéwig tu oczywiscie o opinii
danej aparatowi ministerstwa, a nie dokumentom wytwarzanym przez ministerstwo.

Pan Ireneusz Sitarski:

Uzyt pan sformulowania opinii resortowej — nie wiem, co to miatoby znaczyd¢,
panie posle. Niezaleznie, jak to rozumiemy...

Posel Konstanty Miodowicz:

No jak si¢ méwilo... jak si¢ moéwilo na wysokich szczeblach kierowniczych
resortu o tym.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Niezaleznie, jak to rozumiemy, moge powiedzie¢ swoj poglad w tej sprawie. Jesli
chodzi o m¢j poglad w sprawie kandydatury pana Zbigniewa Wrdbla, biorac pod
uwage jego doswiadczenie dotychczasowe zawodowe, wydawato mi sig, ze to jest
dobra kandydatura na prezesa zarzadu i ze bedzie to osoba, ktéra dobrze poprowadzi te
spotke w przysztosci.

Posel Konstanty Miodowicz:

Pana odpowiedz jest perfekcyjna, ale nie o to pytatem. Czy zatem — powtorze —
uchodzit on wéwczas za kandydata wspieranego przez Jana Kulczyka?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, chyba...

Posel Konstanty Miodowicz:

Chyba?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie powiedziatbym jednoznacznie, ze tak. By¢ moze, ale wydaje mi sig, Ze raczej
wowczas, jak mowimy o przetomie 2001/2002, to chyba raczej nie, tak mi si¢ wydaje.

Posel Konstanty Miodowicz:

Panie ministrze, czy w trakcie rozmoéw, ktore toczyl pan wowczas z panem
Wréblem, odstonit on wobec pana swoja misj¢ programowa, ktora chciatby wdrozy¢,
wcieli¢ w zycie wtedy, kiedy stanie na czele zarzadu PKN Orlen? Czy takie elementy
tej misji jak realizacja trzeciego etapu prywatyzacji koncernu, jego konsolidacja z
Rafineria Gdanska, czy tez budowa wielkiej formuly koncernu transgranicznego byty
panu wtedy zakomunikowane?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, ja osobi$cie z panem Zbigniewem Wroblem przed powotlaniem go na funkcje
— bo rozumiem, ze o tym czasie mowimy — w takich kategoriach nie rozmawialem na
ten temat.
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Posel Konstanty Miodowicz:

Przepraszam, nie chceg by¢ ztosliwy 1 prosze¢ mi wierzy¢ — jestem bardzo odlegty
od takiego potraktowania pana, jestem pod wrazeniem pana kompetencji i spokoju, z
jakim udziela pan odpowiedzi cztonkom komisji — ale w takim razie o czym wy
rozmawialiscie wtedy, w czasie tych poprzedzajacych instalacj¢ Wrébla w koncernie
rozméw? No nie o jego przysztych zadaniach? O historii?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, w tej kwestii rozmawiat — jesli ja dobrze pamigtam — rozmawiat, jesli
chodzi o kwestie merytoryczne, na ten temat pan minister Kaczmarek. Jesli chodzi o —
podejrzewam czy domys$lam sig... Jes$li chodzi o moje spotkania z panem Zbigniewem
Wrdblem, to raczej pewnie rozmawialiSmy o tym — przypominam, ze to bylo przed
walnym zgromadzeniem, przed zmianami w radzie — rozmawiali§my pewnie o tym,
czy jest mozliwe powotlanie go na prezesa zarzadu, prawda, biorac pod uwage sktad
rady nadzorczej, ktora byla niezmieniona w tym czasie przeciez przez walne
zgromadzenie akcjonariuszy. Wige w tym kontekscie... Przy czym chcac odrzuci¢ ten
domyslny zarzut, jaki pan poset sobie przedstawit...

Posel Konstanty Miodowicz:

Nie, niczego ztego si¢ nie...

Pan Ireneusz Sitarski:

to chcg powiedzie¢, ze po powotaniu pana prezesa Wrdbla spotkanie
merytoryczne si¢ odbyto.

Posel Konstanty Miodowicz:

I wtedy ten program zostat panu zakomunikowany.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wtedy pewien zarys, powiedzialbym, bo to oczywiscie nie mozna bylo tego w
szczegotach... Pewien zarys koncepcji raczej, bym powiedzial, niz tam... byl
przedstawiony — on oczywiscie... Musialbym w tej chwili odtwarza¢ to do konca — nie
mam tych materiatdéw, bo przeciez nie wziatlem ze soba materiatow z ministerstwa, ale...
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Posel Konstanty Miodowicz:

A, panie ministrze, czy peine skorespondowanie...

Pan Ireneusz Sitarski:

...ale zarys pewnych koncepcji byt omawiany.

Posel Konstanty Miodowicz:

Ale czy pelne skorespondowanie tego zarysu koncepcji z innym zarysem, ktory
snut wowczas w odniesieniu do tej samej problematyki Jan Kulczyk, nie uderzyto
wtedy pana?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, to co pamigtam, jesli chodzi o spotkanie, na ktorym jaki§ zarys
koncepcji, powiedziatbym, byl... o ktérym byla mowa, on raczej dotyczyl kwestii
rozwoju PKN Orlen, biznesowych.

Posel Konstanty Miodowicz:

Tak, oczywiscie, o taka koncepcje¢ pytam.

Pan Ireneusz Sitarski:

Jako przyklad podam znany projekt Basell na przyktad, jak to si¢ bedzie
ksztatltowac, to byto na etapie, prawda... No, tego typu rzeczy...

Posel Konstanty Miodowicz:

Panie ministrze, zrozumiat pan pytanie, ktore panu zadalem?

Pan Ireneusz Sitarski:

...natomiast pan nawiazuje... Tak, tak, ale pan nawigzuje natomiast do koncepcji
przeksztalcen witasno$ciowych w sektorze naftowym. Ten watek, oprocz pewnego
tego hasta koncernu $rodkowoeuropejskiego, méwiac w duzym skrocie myslowym,
ten watek nie byt rozwijany wtedy na tym spotkaniu.
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Posel Konstanty Miodowicz:

Panie ministrze, czy koordynowal pan przedsigwzigcie zgromadzenia kandydatow
do Rady Nadzorczej i do Zarzadu PKN Orlen w kawiarni hotelu Polonia w godzinach
przedpotudniowych 8 lutego 2002 r.? Proszg o krotka informacje: tak czy nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie przypominam sobie, abym koordynowat co$, natomiast nie wykluczam, ze
kto$, na przyktad pan prof. Herman jako przewodniczacy rady, moze rozmawial ze
mna na ten temat i taka przyjat technike, powiedziatbym, koordynowania.

Posel Konstanty Miodowicz:

Czy to przedsigwzigcie koordynowat pan Herman, pan Grzegorz Mroczkowski,
czy pan?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, przykro mi, ale tej kwestii po prostu nie zakodowatem sobie.

Posel Konstanty Miodowicz:

Powiedzmy, Ze to jest sprawa techniczna. Przejdzmy zatem do innych...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale nie wykluczam, ze po prostu kto$ ze mng o tym rozmawial.

Posel Konstanty Miodowicz:

Aha. Panie ministrze, czy nie sadzi pan, iz proba zniesienia, praktycznie rzecz
biorac, w catosci zarzadu PKN Orlen podjeta 8 lutego 2002 r., nie w pehni
zrealizowana mimo wniosku o odwotlanie poszczegolnych osob, ktére nie zostaty
zaakceptowane przez rade nadzorcza, czy ta proba nie nosita znamion dziatan
destabilizujacych mechanizm kierowania koncernem? Czy nie mogta da¢ rezultatu
utraty zaufania inwestoréOw zagranicznych do koncernu? Jednym slowem, czy ze
srodka, ktory miat uzdrowi¢ sytuacje w PKN Orlen, nie zmienita si¢ w $rodek
kreujacy dodatkowe zagrozenia dla bezpieczenstwa energetycznego panstwa i jego
interesOw ekonomicznych?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Nie podzielam pana pogladu.

Posel Konstanty Miodowicz:

Nie podziela pan. A dlaczego?

Pan Ireneusz Sitarski:

Zmiany w zarzadach spoétek 1 duzych korporacji odbywaja si¢ w roznych okresach,
nie ma to zwiazku. W zadnym przypadku zmiany w zarzadzie nie destabilizuja
sytuacji w spotce.

Posel Konstanty Miodowicz:

Ma pan racjg.

Pan Ireneusz Sitarski:

W naszym przypadku, o ktéorym dzisiaj rozmawiamy, zapowiedZz jednego z
gléwnych wtascicieli, ministra Skarbu Panstwa, tej spdotki byla par¢ miesigcy
wcezesniej. W zwiazku z tym inwestorzy, wszyscy, nie tylko zagraniczni, wiedzieli, ze
jest taka intencja ministra Skarbu Panstwa. Kwestia realizacji byta inng kwestia.

Posel Konstanty Miodowicz:

Panie ministrze, przepraszam, bardzo prosz¢ wchodzi¢ mnie w stowo, kiedy pan
widzi taka potrzebg, ale chcialbym sobie zarezerwowac tez takie prawo do takich
interwencji, jak teraz przeprowadzam. Panie ministrze, no dobrze, ale wchodzita w gre
tutaj informacja dotyczaca stanowiska prezesa. A co by bylto, gdyby oprocz
Modrzejewskiego tego dnia, tak jak wnioskowano, odwotano réwniez Cetnara? Jak
prezentowataby sie ciagltos¢ zarzadzania koncernem w tej sytuacji? Byt taki wniosek.

Pan Ireneusz Sitarski:

Mysleg, ze zagrozenia ciaglo$ci zarzadzania koncernem w zadnym przypadku nie
byto.

Posel Konstanty Miodowicz:

Aha. To mnie pan ucieszyt.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Nawet jezeli podnosi pan kwesti¢ pana prezesa Cetnara, to po pierwsze, jak
wiemy, on pozostat w spolce, a po drugie...

Posel Konstanty Miodowicz:

Na szczescie.

Pan Ireneusz Sitarski:

...nawet gdyby taka zmiana dochodzita, w mojej ocenie, a na to miejsce bylaby
powotana osoba kompetentna 1 znajaca si¢ na finansach — bo rozumiem, ze méwimy o
tym obszarze, bo pan Cetnar jeszcze odpowiadat za t¢ kwestie dostaw paliw, prawda,
wtedy, jesli dobrze pamigtam — jezeli wesztaby na to osoba kompetentna w tym
zakresie, nie widzg tutaj zadnych zagrozen. Cheg podkresli¢, ze taki koncern, jak PKN
Orlen, ma spore stuzby obstugujace zarzad. To nie jest tak, ze...

Posel Konstanty Miodowicz:

Nadzieja w aparacie.

Pan Ireneusz Sitarski:

...Jezeli si¢ zmienia jeden cztonek zarzadu, to wtedy, powiedziatbym, wali si¢ cata
jakas konstrukcja funkcjonowania i zarzadzania w spotce.

Posel Konstanty Miodowicz:

Dzigkujg, panie ministrze.

Panie ministrze, pocieszyl mnie pan, aczkolwiek nie moéwimy tutaj o probie
zmiany jednego cztowieka, tylko probie wymiany catego zarzadu.

Panie ministrze, czym wyrazata si¢ — tylko prosz¢ o krétkie sformulowanie
odpowiedzi — czym wyrazala si¢ wspotpraca Ministerstwa Skarbu Panstwa z
Ministerstwem Gospodarki oraz ze spdtka Nafta Polska SA w zakresie polityki
bezpieczenstwa energetycznego kraju w 2002 r.? Jak to bylo skoordynowane?
Wymieniali$cie ze soba informacje, wszyscy funkcjonowaliScie w pewnym sensie na
jednym odcinku — mam na mysli tutaj bezpieczenstwo energetyczne kraju. I muszg¢
panu powiedzie¢, ze chcialbym, zeby pan rozwiat moje watpliwosci, ktére rodza sig z
tego, ze komisja nie dysponuje materialami na efektywna wspotpracg tych trzech
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instytucji panstwowych na polu bezpieczenstwa energetycznego kraju. Prosze
podwazyc¢ te¢ supozycje.
Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, mysle, ze... Postaram si¢ podwazy¢, oczywiscie.

Posel Konstanty Miodowicz:

Koniecznie, tylko krétko.

Pan Ireneusz Sitarski:

Jak juz wspomniatem wczesniej, bardzo blisko wspolpracowaliSmy z ministrem
gospodarki, jesli chodzi o kwestie bezpieczenstwa energetycznego panstwa.

Posel Konstanty Miodowicz:

Przepraszam, w jaki to sposob, jezeli nie dysponowaliScie informacjami
dotyczacymi zagrozen dla systemu energetycznego kraju, ktdry poruszyl premiera
Rzeczypospolitej, ktoéry zwotat w trybie nadzwyczajnym odprawg w swoim gabinecie
7 lutego 2002 r., natomiast okazuje si¢, ani minister gospodarki — mam na mysli tutaj
wypowiedzi pana Piechoty i pana wiceministra Koseckiego — ani pan nie mieliscie
bladego pojgcia, ze takie zagrozenia maja miejsce. A przeciez odpowiadaliscie za
obstuge tej sfery, nie wiem, funkcjonowania naszej administracji. To nie sa czcze
zarzuty.

Pan Ireneusz Sitarski:

Teraz moja kolej, rozumiem.

Posel Konstanty Miodowicz:

Proszg bardzo, przepraszam.

Pan Ireneusz Sitarski:

Chce powiedzie¢, ze zeSmy S$cisle wspotpracowali w sprawach bezpieczenstwa
energetycznego panstwa z Ministerstwem Gospodarki. Cho¢by dowodem na to, i
pewnie mozna to udokumentowac, jest ilos¢ spotkan, ilos¢ dokumentoéw i opinii, ktore
wspolnie zeSmy wyrazali w ramach oceny realizacji zatozen energetycznych panstwa,
panie posle. Ta praca byla permanentna. Obszar zwiazany z analizowaniem tych

-62 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

zagadnien byl miedzy nami, 1 to zar6wno miedzy ministrem skarbu panstwa, jak i
Nafta Polska, a ministrem gospodarki. Pan Maciej Gierej, ktory dzisiaj tez bedzie
gosciem komisji, pewnie bedzie w stanie sobie przypomnie¢ precyzyjnie. Ale chce
przypomnie¢, ze Nafta Polska przygotowywata propozycje dla ministra skarbu
panstwa, jesli chodzi o rozwiazania, réwniez projekty legislacyjne dotyczace roznych
rozstrzygnie¢ w sektorze energetycznym, w tym w szczegllnosci w sektorze
naftowym. I tutaj powiedzialbym, ja nie postrzegam, panie posle, jesli chodzi o moje
doswiadczenie z tamtego okresu, szczegdlnie nawet z tamtego okresu, nie postrzegam
tego jako zupelny brak wspotpracy. To, do czego pan nawiazal, jesli chodzi o
spotkanie u pana premiera, to jest wiedza, ktérej ja po prostu rzeczywiscie wtedy nie
posiadatem, nie informowano mnie o czyms$ takim, wigc trudno mi si¢ nawet do niej
odnies¢.

Posel Konstanty Miodowicz:

Zapewne.

Pan Ireneusz Sitarski:

Bo nawet nie czytatlem chyba dokumentacji w tym zakresie w tamtym czasie. Nie
dotarta ona do mnie, Ze jest jakie$ zjawisko...

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem, aczkolwiek podtrzymuje pan zapewne swoje oswiadczenie ztozone w
Katowicach, iz o tym spotkaniu post factum zostat pan poinformowany przez pana
Kaczmarka. Tak czy nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak. To znaczy chce powiedzie¢, ze pan minister Kaczmarek, sama inicjatywa
spotkania mojego z panem prezesem Modrzejewskim nie wynikata z mojego akurat...

Posel Konstanty Miodowicz:

Jasne, to juz pan mowit.

Pan Ireneusz Sitarski:

...tylko wynikata z inicjatywy pana ministra po spotkaniu albo po problemie, jaki
si¢ pojawil. Pan minister mi tego szczegétowo nie referowal. Powiedzial, co mam
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zrobi¢ 1 czego oczekuje w tym zakresie. Ja, domys$lam si¢, ze powiedzialem
ministrowi: to jest spotka publiczna, moge tylko si¢ dowiedzie¢ tyle, ile moge,
prawdopodobnie, 1 pan prezes Modrzejewski mi tu nie powie szczegotow, bo to
niemozliwe — 1 po prostu wykonatem to zlecenie.

Posel Konstanty Miodowicz:

Dzigkuje bardzo za t¢ informac;jg.

Panie ministrze, czy na przestrzeni 2002 r. otrzymywat pan materiaty wytwarzane
w Urzedzie Ochrony Panstwa lub pdzniej w Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego
lub w Agencji Wywiadu?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli dobrze pamigtam, otrzymywatem na jesieni chyba, w drugiej potowie roku,
moze tak.

Posel Konstanty Miodowicz:

Jak ocenia pan ten material? Prosz¢ o sformutowanie odpowiedzi jednozdaniowe;.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, zapoznawalem si¢ z tym de facto dwa lata temu. W tej chwili
musieliby panstwo mi udostgpni¢ ten dokument, ktory ja przeczytalem.

Posel Konstanty Miodowicz:

Ale wrazenie oceny u pana pozostato. Wartosciowe informacje czy takie, ktore
pana niczym nie zaskakiwaly, nie wprowadzaty pana w jakie§ nowe sfery rozpoznania
sprawy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Mogg tak to... Chyba tak mozna to okreslic.

Posel Konstanty Miodowicz:

Tak. Dzigkuj¢ bardzo.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Nie bylo... Znaczy, byly to informacje po prostu, prawda, a wigc nie pamigtam,
zeby wzbudzilo to we mnie co$, co by powodowalo, ze, nie wiem, musiatbym
nadzwyczajnie podejmowac jakie§ czynnosci.

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem.

Ale czy wowczas...

Przewodniczacy:

Panie posle Miodowicz, prosz¢ konczy¢.

Posel Konstanty Miodowicz:

Zadam ostatnie pytanie w tej turze, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy:

Prosze bardzo.

Posel Konstanty Miodowicz:

A, szanowny panie ministrze, czy otrzymywal wowczas pan informacje, iz firma
J&S jest rozsadnikiem korupcji i takim miejscem schadzek oficerow obcych stuzb
wywiadowczych? Czy takie informacje pan otrzymywal wtedy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie znam tego watku.

Posel Konstanty Miodowicz:

Nie zna pan tego watku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.

Pan poset Celinski, proszg.
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Posel Andrzej Celinski:

Dzigkuje, panie przewodniczacy.

Panie ministrze, w publicznej debacie, ale takze poza nia, posrod
zainteresowanych inwestoréw w 2001 r. 1 2002 r. byly dwie koncepcje porzadkow w
sektorze naftowym. Jedna, reprezentowana m.in. przez pana ministra Kaczmarka,
przez pana, przez Srodowisko politykow gdanskich, dosy¢ spojnych w tym dziataniu,
przez szefow koncernu, przepraszam, Rafinerii Gdanskiej. I druga, reprezentowana
m.in. przez PKN Orlen, przez Jana Kulczyka. Obie miaty dosy¢ duze poparcie i
mocnych przeciwnikdw w prasie. Ja rozumiem, ze w pewnym sensie 1 tutaj takze pan
potwierdzit swoje miejsce po jednej stronie tego sporu.

Pan Ireneusz Sitarski:

To nie jest...

Posel Andrzej Celinski:

Ale prosz¢ na moment sprobowacé wynies¢ si¢ ponad osobiste w tej sprawie zdanie
1 sprobowaé powiedzie¢ kilkadziesiat zdan czy kilkanascie zdan o szansach i
zagrozeniach dla obu spoétek, ale takze dla wiasciwego rozwoju branzy naftowej w
Polsce czy branzy odnaftowej w Polsce. Pierwsza i druga koncepcja. Plusy 1 minusy
pierwszej koncepcji, plusy i minusy drugiej koncepcji. Bardzo prosze.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, stawia mnie pan w trudnej sytuacji. Nigdy nie bylem wyktadowca,
wigc to jest pewna rola podsumowujaca. Obie koncepcje oczywiscie byly przeciez
przedmiotem analiz w trakcie 2002 r. Byly, bo trzeba zawsze analizowa¢ wszystkie
koncepcje, ktore sa mozliwe.

Posel Andrzej Celinski:

Poniewaz mamy bardzo malo czasu, bedziemy w interakcji pewnej, dobrze?

Pan Ireneusz Sitarski:

Dobrze, oczywiscie, nie ma problemu. W kazdym razie wydaje mi sig, ze z punktu
widzenia... Tzw. §ciezka samodzielnego rozwoju Rafinerii Gdanskiej z punktu
widzenia przygotowania transakcji, czyli na przyktad zbycia tych akcji inwestorowi
strategicznemu, oczywiscie miala swoje zalety polegajace na tym, ze w trakcie tego
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procesu mozesz wynegocjowac, jezeli ci si¢ uda oczywiscie 1 jezeli jestes zadowolony,
warunki, ktore beda satysfakcjonujace zarowno dla wiasciciela dotychczasowego,
czyli Skarbu Panstwa, jak tez dla spéiki stworzy¢ warunki rozwojowe.

Posel Andrzej Celinski:

A czy pojawiata si¢ koncepcja, w tej pierwszej sprawie, finansowania rozwoju
Lotosu poprzez gieldg?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, oczywiscie ze...

Posel Andrzej Celinski:

Czyli nie wylacznie przez strategicznego inwestora?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie wylacznie. Kwestia dotyczaca kierunku, zeby to ewentualnie rozwazy¢ tutaj
upublicznienie spotki Rafineria Gdanska, prawda — no, pozniej ona zostala... Lotos
zostal rozwinigty jako koncepcja — roéwniez si¢ pojawiata. To jakby nie... Ale rowniez
finansowanie pojawialo si¢, we wspOlpracy z inwestorami strategicznymi, w jakich$
tam konkretnych projektach, prawda, realizowanych przez rafineri¢ i przez innych.
Druga...

Posel Andrzej Celinski:

Kto miat by¢ inwestorem strategicznym na przyktad?

Pan Ireneusz Sitarski:

No nie, to... to toczyla si¢ procedura przeciez zwigzana wowczas... Prawda?

Ja mowig... Ja rozumiem, ze pan posel...

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, czy mozna byto uzna¢ Rotch Energy za...

Pan Ireneusz Sitarski:

...zadat pytanie teoretyczne trochg: Jak to mogloby wygladac?
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Posel Andrzej Celinski:

Nie, nie, nie, bo... Poniewaz tutaj, w trakcie tego przestuchania, bardzo wyraznie
opinia publiczna dostawata jednoznaczny i jednostronny przekaz tej sprawy, idacy w
kierunku postawienia rozmaitych zarzutéw, wobec tego ja chce t¢ sprawe mie¢ w
miar¢ uczciwie — tak jak tylko mozna uczciwie — rozpoznana, nie jednostronnie, tylko
wielostronnie. Jezeli mowimy o prywatyzacji, to mowmy o prywatyzacji czy o
finansowaniu rozwoju, tak jak si¢ mowilo: albo poprzez gietdy, albo przez
strategicznego. Jezeli przez strategicznego inwestora, to kto miat by¢? Rotch Energy?

Pan Ireneusz Sitarski:

W 2002 r. — jesli mowimy o procedurze — oczywiscie Rotch byl w trakcie
procedury, ale decyzji w sprawie Rotcha nie byto przeciez.

Posel Andrzej Celinski:

Co Rotch Energy mial wspolnego z Nafta?

Pan Ireneusz Sitarski:

Rotch jako...

Posel Andrzej Celinski:

Ekspertyze¢, wtasnos$¢ rafinerii, wtasno$¢ rynku? Co miat wspolnego z Nafta?

Pan Ireneusz Sitarski:

Rotch... Kontynuowalismy procedure, ktora zostata rozpoczeta w 2001 r., 1 Rotch
ztozyt najlepsza ofert¢ finansowa wowczas.

Posel Andrzej Celinski:

Czy takiego inwestora mozna uzna¢ za inwestora wlasciwego dla spotki
branzowej, jaka jest Rafineria Gdanska?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, panie posle, tu wspominatem o tym wczesniej, w odpowiedzi na pytania
innych postéw, ze Rotch nie wystepowal w tej procedurze sam.
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Posel Andrzej Celinski:

A z kim?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, w tej chwili nie... nie przypomng sobie... nie przypomng sobie doktadnie... na
poczatku, ale z r6znymi...

Posel Andrzej Celinski:

Czy wystepowal... czy w kontekscie Rotch Energy wystepowata spotka Lukoil?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, oczywiscie. Na pewnym etapie Lukoil byt przeciez konsorcjacja Rotcha.

Posel Andrzej Celinski:

Czy Lukoil ma ztoza nafty?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ma, oczywiscie, tak.

Posel Andrzej Celinski:

Czy...

Pan Ireneusz Sitarski:

Jak rozumiem, ma. Ja nie znam spéiki Lukoil.

Posel Andrzej Celinski:

Czy jeSliby... czy jesliby Lukoil wystgpowat jako strategiczny inwestor, to
wowczas nastapitoby zagrozenie? Ja nie mowig, ze tak musiatoby by¢, ale mowig: Czy
nastapitoby zagrozenie dla... konkurencyjne zagrozenie ze wzgledu na dostawy ropy
naftowej z wlasnego zrédta dla PKN Orlen?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Znaczy wydaje mi sig, ze to jest kwestia rzeczywiscie szczegdtowego rozwazenia.
Niekoniecznie musiatoby tak by¢.

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, jak pan poréwnywatl wyniki finansowe 100-procentowej
panstwowej spotki, jaka jest Rafineria Gdanska w tym okresie 1 jeszcze do dzisiaj, 1
spolki sprywatyzowanej w pewnej mierze, jaka jest PKN Orlen? Czy moglby pan
porowna¢ wyniki finansowe tych dwoch spotek?

Pan Ireneusz Sitarski:

Poda¢?

Posel Andrzej Celinski:

Poréwna¢. Rozumiem, ze w tyle glowy moze pan mie¢ dane, ale nie musi pan ich
tutaj ujawniaé, bo to szkoda czasu trochg. Podac... porownac.

Pan Ireneusz Sitarski:

No, wyniki byly gorsze w Rafinerii Gdanskiej, lepsze oczywiscie w PKN, jesli
chodzi... jesli dobrze pamigtam.

Posel Andrzej Celinski:

Czy znal pan stan finanséw Rafinerii Gdanskiej?

Pan Ireneusz Sitarski:

W momencie kiedy... jes$li dobrze pamigtam, niezbyt... no, niedobre, no,
nieciekawe wyniki Rafinerii Gdanskiej byly za okres 2001-2000. P6zniej, po zmianie
zarzadu, jesli dobrze pamigtam, rzeczywiscie te wyniki zdecydowanie si¢ poprawily.

Posel Andrzej Celinski:

Czy styszat pan o zagrozeniu wynikajacym z ogromnego zadtuzenia tej spotki?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi o zadluzenie Rafinerii Gdanskiej, nie chcg si¢ tutaj precyzyjnie
wypowiada¢, nie pamigtam w tej chwili. Jesli chodzi o moment 2001-2002, tak?

Posel Andrzej Celinski:

Tak.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie pamig¢tam w tej chwili.

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, a gdyby Rafineria Gdanska bylaby finansowana przez... przez
gietde, a nie przez inwestora strategicznego, to jakie bytyby zagrozenia, a jakie szanse
jej rozwoju? Pytam si¢ pana jako naprawdg znakomitego ministra skarbu panstwa.

Pan Ireneusz Sitarski:

Gielda oczywiscie jest, po pierwsze, bardzo transparentna, po drugie, stwarza
mozliwo$ci pozyskania kapitalu. Koszt tego kapitatu, no, nie zawsze... to réznie si¢
ksztattowato, ale mozna bylo oczekiwac, ze on bedzie nizszy. W zwiazku z tym gielda
stwarzala rowniez mozliwos¢ pokazania Rafinerii juz w takim obliczu
porownywalnym, prawda, no bo tutaj...

Posel Andrzej Celinski:

Czyli przejrzystosc...

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, tak...

Posel Andrzej Celinski:

...1 obiektywna wycena wartosci spofki.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, to jest oczywista kwestia.

-71 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Jedynym, wydaje mi sig, problemem takim merytorycznym zwigzanym z Rafineria
Gdanska, no to oczywiscie poziom oczekiwanych inwestycji, jakie spotka by chciata
zrealizowaé, z mozliwoscia pozyskania oczywiscie tego kapitatu na rynku
kapitatowym w relacji, oczywiscie, jeszcze do tego, ile tego... jaka cze$¢ tych
inwestycji mozna zrealizowa¢ z pozyskanego dilugu od bankéw, prawda, czyli z
kredytow, bo to jest... zawsze ta korelacja musi wystgpowaé. W kazdym razie to byt
taki, wydaje mi sig, jedyny problem, czy zdotamy, prawda, uzyskac taki efekt. Wydaje
mi sig, ze — zreszta jak tutaj doswiadczenia ostatniego roku pokazuja — wydaje sig, ze
ten kierunek stwarza takie mozliwosci dla dzisiaj grupy Lotos.

Posel Andrzej Celinski:

Czy jest mozliwo$¢ wystapienia takiego zagrozenia, jak wykup niedoszacowane;j
spotki, bardzo zadluzonej spoiki, przez gieldg, przez pdzniejszego inwestora
strategicznego? Czy w ten sposdb staje si¢ inwestorem strategicznym?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, zawsze tak moze by¢. No, jak rozwazamy teoretycznie, jezeli spotka jest o
matej wartosci, zadluzona, no, to tak moze by¢. Ale zwykle spotki poprzez rynek
kapitatlowy rozwiazuja swoje problemy rozwojowe albo wiasnie poprzez zmniejszenie
dlugu, albo poprzez zwigkszenie inwestycji. ..

Posel Andrzej Celinski:

Czy probowano robi¢ analizy bukingu tej spotki, gdyby ja prywatyzowano poprzez
gietde?

Pan Ireneusz Sitarski:

Czyli takiej ksiazki popytu i podazy, tak potencjalnie?

Posel Andrzej Celinski:

Tak.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie, tego, panie posle, na tamtym etapie chyba nie robiono. Natomiast Nafta
Polska, posiadajac profesjonalnych doradcow, oceniata warto§¢ oczywiscie Rafinerii
Gdanskiej na tamten moment. I to bylo... ta ocena byta w Nafcie Polskie;.
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Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, a czy méglby teraz podobna analizg pan objac... podobna analiza
pan obja¢ t¢ druga koncepcje, mianowicie konsolidacje przedsigbiorstw odnaftowych
w Polsce, wielki koncern narodowy i1 pozniejsze przeksztalcenia tego koncernu w
kierunku jego pelnej prywatyzacji? Jakie sa zalety, jakie wady tej koncepcji?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, zapewne jest to silny podmiot, jesli chodzi o zalety, wtedy jest to silny
podmiot na rynku polskim.

Posel Andrzej Celinski:

Tylko polskim?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, gltownie polskim. W ostatnim tym okresie PKN Orlen poczynit pewne
inwestycje za granica, prawda, wigc, biorac pod uwage realizacj¢ takiej polityki,
mozna to poszerzyC. Ale generalnie wydaje mi sig, ze glownie na rynku polskim. W
przyszio$ci oczywiscie albo poprzez akwizycje, albo poprzez rozwijanie sieci
sprzedazy oczywiscie mozna to poszerzy¢, ale tam sa ograniczenia zwiazane z
dostawami, wigc wydaje mi sig, ze gldwnie na rynku polskim.

Na pewno przy konsolidacji takich spotek trzeba bra¢ pod uwage fakt, ze wtedy si¢
optymalizuje wszystkie aktywa, prawda. Czyli to, co moze by¢ efektywnie robione w
jednym podmiocie, zlokalizowane w mie$cie X, w poréwnaniu do drugiego podmiotu,
fabryki, prawda, gdzie$ tam ona przeciez stoi, te urzadzenia pracuja, w miescie Y, no,
to optymalizuje si¢ to w ten sposob czgsto, ze szuka si¢ zwigkszenia produkeji tam,
gdzie ona jest po prostu tansza, bo wtedy ma si¢ t¢ warto$§¢ dodana czy marzg, jaka si¢
uzyskuje, a w efekcie zysk dla firmy jest wyzszy...

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, jakie ma znaczenie...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ten proces oczywiscie musiatby zachodzi¢ wtedy w takiej wersji.
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Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, jakie ma znaczenie integracja w jednym koncernie rozmaitych
funkcji przetworu ropy naftowej? Czy polaczenie rafinacji ropy naftowej z
przedsigbiorstwem petrochemicznym jest atutem konkurencyjnym spoéiki, czy jest jej
obciazeniem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jeszcze raz, przepraszam, bo potaczenie...

Posel Andrzej Celinski:

Chodzi mi o rolg integracji biznesu w sektorze naftowym. Czy to jest atut, czy to
jest zagrozenie?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, konsolidacja czgsto jest atutem, oczywiscie.

Posel Andrzej Celinski:

Jak w tym przypadku wyglada poréwnanie obu koncepcji: z jednej strony
samodzielny Lotos 1 samodzielny PKN Orlen, z drugiej strony konsolidacja sektora
naftowego w narodowym integratorze, jakim byloby PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, zawsze w r6znych koncepcjach sa plusy 1 minusy. Zawsze...

Posel Andrzej Celinski:

O to wilasnie mi chodzito. To niech pan jeszcze raz to powtorzy, ze zawsze...

Pan Ireneusz Sitarski:

Zawsze tak jest, ze jak rozwazamy dwie czy trzy koncepcje, dotyczace
zrealizowania jakiego$ projektu, to zawsze sa oczywiscie zalety 1 wady. W zwiazku z
tym jest, oczywiscie, pytanie wtedy gtownie do wlascicieli, juz abstrahujac od Skarbu
Panstwa, tylko do prywatnych, gdyby tak si¢ zlozylo, ktora koncepcja przewaza,
biorac pod uwagg te zalety i wady, prawda. [ musi by¢ wtedy jaki§ kompromis migdzy
wlascicielami, ktorzy zdecydujq si¢ na...
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Posel Andrzej Celinski:

Bardzo panu dzigkuje za t¢ odpowiedz, dlatego ze rozumiem, Ze pan byt
zwolennikiem jednej z mozliwych koncepcji 1 wznidst si¢ pan nad swoje przekonania
w tej sprawie, 1 w miarg obiektywnie starat si¢ pan pokaza¢ problem, jaki istniat i
istnieje, nawiasem moéwiac, do dzisiaj w Polsce z organizacja sektora naftowego. Ja za
to panu bardzo dzigkuje.

Przechodz¢ do pytan dotyczacych PKN Orlen.

Panie ministrze, jakimi instrumentami dysponowal minister skarbu panstwa od
listopada do lutego, od listopada 2001 r. do lutego 2002 r., aby przeprowadzi¢ swoj
zamiar zmiany na stanowisku prezesa spotki?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, mégt rozmawia¢ z cztonkami rady, ktdrzy w tej sprawie przeciez podejmuja
decyzje.

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, rozumiem, ze byly dwie drogi zmiany: poprzez rad¢ nadzorcza i
poprzez WZA, prawda?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak. Powiedzial pan ,,do lutego”, wigc ja si¢ zasugerowatem, ze... Bo jest jedna...
Jeden kierunek jest taki, ze poniewaz w spotce PKN Orlen rada nadzorcza podejmuje
w tej sprawie decyzje, to wtedy jakby rozmawia si¢ z rada nadzorcza, a jezeli... I jest
druga $ciezka, oczywiscie, zmiany rady nadzorczej: na walnym zgromadzeniu.

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, jak chodzi o rad¢ nadzorcza 1 jak chodzi o WZA, Skarb Pafstwa
dysponowat 10% udziatow. Ile z tego mozna byto szacowac, po rejestracji, na WZA...
w site glosow na WZA? Z tych 10%?

Pan Ireneusz Sitarski:

Na przestrzeni tych... tego okresu to si¢ roznie ksztaltowato. Zawsze to byto wigcej
niz 10%, oczywiscie — 15%, czasami troch¢ wigcej. To jest w zaleznosci od
obecnosci...
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Posel Andrzej Celinski:

Mozna powiedzie¢, ze jak chodzi o t¢ drogg, ktora prowadzila poprzez WZA, to
Skarb Panstwa dysponowat mniej wigcej jedna szosta jakby sity gloséw na WZA, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Bezposrednio, bo posrednio trzeba liczy¢ Skarb Panstwa plus Nafte.

Posel Andrzej Celinski:

Czyli musiat jeszcze rozmawiac z Nafta Polska, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Oczywiscie, ze tak.

Posel Andrzej Celinski:

Rozumiem. Czy Skarb Panstwa rozmawiat z Nafta Polska? W jakiej roli Skarb
Panstwa wystgpowat do Nafty Polskiej?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nafta Polska jest spotka prawa handlowego, w zwiazku z tym ona sama
wypracowywata swoje stanowisko 1 przygotowujac si¢ do walnego zgromadzenia, tak
samo przygotowywata, z tego, co wiem, instrukcje, prawda, tak samo jak minister
skarbu...

Posel Andrzej Celinski:

Dobrze, panie ministrze. Mi chodzi o to, Ze w gruncie rzeczy minister skarbu
panstwa wystepuje tutaj w dwoch rolach: wystepuje jako wiasciciel 10-procentowego
pakietu akcji, ktory w rzeczywisto$ci na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy ma
wigksza moc anizeli 10%, ale niewiele wigksza, moze o 50% wigksza, a z drugiej
strony minister skarbu panstwa wystepuje jako uczestnik — nie jedyny, ale uczestnik —
kontroli panstwa, kontroli rzadu nad bezpieczenstwem energetycznym kraju, prawda?
Bo jest... Bo spolka, przynajmniej Orlen, a na pewno Rafineria Gdanska... Orlen jest w
procesie prywatyzacji, a Rafineria Gdanska jest przed procesem prywatyzacji,
prawda? A Skarb Panstwa jest za ten proces odpowiedzialny, tak?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, tak, ale pytanie, bo tu...

Posel Andrzej Celinski:

Wigc pytam si¢ o jakby najpierw pierwsza funkcje: wiasciciela 10-procentowego
pakietu akcji w Orlenie. I dochodzimy do tego, Ze to jest ta moc instrumentu zmiany
prezesa spoiki. Jaka moc mial zarzad w tej sprawie, jak chodzi o rad¢ nadzorcza 1 WZA?

Pan Ireneusz Sitarski:

Zarzad PKN Orlen, zgodnie z umowa depozytowa, mial kompetencje wynikajace z
umowy depozytowej odnosnie GDR.

Posel Andrzej Celinski:

Czyli?

Pan Ireneusz Sitarski:

Czyli w okreslonej procedurze, przewidzianej w umowie depozytowe],
konsultowat z akcjonariuszami, ktorzy posiadali GDR-y, sposob glosowania na...

Posel Andrzej Celinski:

A jakie bylo doswiadczenie dotychczasowe, jak chodzi o zarzad prezesa
Modrzejewskiego, od momentu, kiedy wynegocjowat z Bank of New York swoja
uprzywilejowana pozycj¢ wobec innych akcjonariuszy? Jaka byta sita tak naprawde,
ktora zarzad dysponowat, w ocenie samego siebie, na WZA spotki?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, sita zarzadu w wymiarze... w lutym 2002 r., jesli chodzi o walne, w kontekscie
wlasnie tej umowy depozytowej, byta bardzo duza, bo to bylo tyle samo, co lacznie
Nafta Polska i Skarb Panstwa.

Posel Andrzej Celinski:

Czyli okoto 27% tak?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli dobrze pamigtam...

Posel Andrzej Celinski:

A Skarb Panstwa 10%, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Skarb Panstwa — 10, Nafta — 17.

Posel Andrzej Celinski:

I[le pienigdzy mial Skarb Panstwa w tej spolce — wlasnych, panstwowych, czy
raczej naszych pienigdzy? Co znaczyto te 10% akcji Skarbu Panstwa w wymiarze
ztotowkowym? Prosze podaé przyblizona liczbe. Ile to znaczyto pieniedzy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, pieniadze w spotce sa wlasnoscia spotki, nie Skarbu Panstwa, wigc nie
bardzo rozumiem...

Posel Andrzej Celinski:

To za jakie pieniadze Skarb Panstwa odpowiadal? Czy gdyby sprzedawat swoje
udziaty, to ile pieniedzy by dostat? Jakie bylo zaangazowanie finansowe Skarbu
Panstwa w tej sprawie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Powiedziatbym tak, ze kwestia zaangazowania finansowego Skarbu Panstwa w
PKN Orlen wynika z historycznego uksztaltowania tej firmy...

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, to jest bardzo prosta sprawa.

Pan Ireneusz Sitarski:

10% to wedtug wartosci rynkowej dwczesnej iles wynosito... No, w tej chwili nie
pamigtam.
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Posel Andrzej Celinski:

No ile? Na przyktad.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie pamigtam, nie chce tutaj wprowadza¢ w btad ani komisji, ani...

Posel Andrzej Celinski:

100 mln, 500 mln, miliard?

Przewodniczacy:

Panie posle, prosz¢ zmierza¢ do konca.

Posel Andrzej Celinski:

Panie przewodniczacy, jest to najwazniejsza sprawa tego przestuchania w tej
chwili.

Przewodniczacy:

Ale ja mowig, zeby pan zmierzal, a nie zeby pan skonczyt.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, no w tej chwili nie pamigtam, nie chcg popetni¢ po prostu btedu. Na
pewno byta to wysoka kwota, no bo warto$¢ Orlenu jest...

Posel Andrzej Celinski:

Idaca w wielkie setki milionow?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, oczywiscie.

Posel Andrzej Celinski:

Czego?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Ztotych, ztotych, oczywiscie.

Posel Andrzej Celinski:

A moze dolarow?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, ja...

Posel Andrzej Celinski:

Cena rynkowa jest znana, panie ministrze.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, bardzo prosze, no, nie mam danych przed soba, po prostu...

Posel Andrzej Celinski:

Ile wiasnych pieniedzy miat prezes Modrzejewski w tej spdice, dysponujacy 27%
glosOw w ocenie samego siebie poprzez WZA?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie wiem, ile pan prezes Modrzejewski miat...

Posel Andrzej Celinski:

Czy to mogta by¢ poréwnywalna kwota pieniedzy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie, oczywiscie, Ze nie.

Posel Andrzej Celinski:

Czy w tadzie korporacyjnym, jaki powinien obowiazywac tego rodzaju spotke
skarbu panstwa, jest dopuszczalna sytuacja, kiedy prezes zarzadu dysponuje ogromna
sifa glosow w rzeczywistosci w ocenie samego siebie, podczas gdy Skarb Panstwa nie
dysponuje poréwnywalng sita gtosow?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Podejmowanie przez ministra skarbu 1 Nafte Polska dziatan w celu zmiany tego
stanu wynikato z naszej oceny, ze jest to niewlasciwie zawarta umowa 1 niewtasciwe
postgpowanie, bowiem zarzad nie powinien decydowa¢ na walnym zgromadzeniu
oczywiscie o wszystkich kwestiach, ktére sa rozpatrywane.

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, czy zgodzi si¢ pan ze zdaniem, ze pan Wiestaw Kaczmarek, a zwlaszcza
pan Ireneusz Sitarski, wiceminister odpowiedzialny za sektor naftowy, jest odpowiedzialny za
to, ze taka sila glosow w listopadzie 2001 r. czy pazdzierniku 2001 r. dysponowatl pan
Modrzejewski w ocenie samego siebie, czy pan si¢ nie zgodzi z tym zdaniem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie byliSmy za to odpowiedzialni. Umowa byla zawarta wczesniej. Natomiast
dazylismy...

Posel Andrzej Celinski:

A kiedy?

Pan Ireneusz Sitarski:

No w 1999, podejrzewam, albo w 2000, nie pamigtam w tej chwili. Natomiast
dazyli$my do tego, zeby ta umowa depozytowa ulegta zmianie albo zeby gospodarz tej
umowy depozytowej, Bank of New York, zgodzit si¢ na nasze propozycje, co zreszta
panstwo wiedza, ze taka zgode pan minister Kaczmarek uzyskat.

Posel Andrzej Celinski:

Czyli rozumiem, ze w tej sprawie interweniujacy w Bank of New York pan
premier Belka dzialal zgodnie z interesem panstwa polskiego 1 zgodnie z interesem
obywateli tego panstwa. Tak, czy nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Absolutnie tak.
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Posel Andrzej Celinski:

Dzigkuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan poset Bujak proszeg.

Posel Bogdan Bujak:

Dzigkuje¢ bardzo.

Panie ministrze, wedtug oceny Skarbu Panstwa rok 2001 byt w Spotce PKN Orlen
najgorszym rokiem w historii tej spotki. Prosz¢ powiedzie¢, skad wynika taka ocena,
czy w btedach w zarzadzaniu spotka, czy z niegospodarnosci w tej spotce?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, myslg, ze z roznych oczywiscie przyczyn. W naszej ocenie w kazdym
razie te wyniki, biorac pod uwage¢ nawet te przyczyny, nie uzasadniaty takiego
wyniku.

Posel Bogdan Bujak:

Ale co si¢ nagle stalo? Spotka, ktéra ma dobre wyniki w okreslonym roku, popada
w duze klopoty finansowe. Czy sa to nietrafne inwestycje, czy rozrzutnosc,
niegospodarno$¢, zarzadu spotki przede wszystkim?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, no to sa szczegoty, ktore tak naprawde... Oczywiscie osobami, ktore
znaja szczegdlowo to, czy — jezeli oczywiscie pamigtaja w tej chwili — ale w kazdym
razie, ktore znaly na tamtym etapie to szczegdtowo, to jest rada nadzorcza spoiki.
Dlatego ze ona w ramach ogdlnego nadzoru otrzymuje te informacje 1 ona mozne
ocenia¢, jakie byly przyczyny pogorszenia wyniku, zmiany tego wyniku na gorszy czy
na lepszy oczywiscie. Tak ze tak naprawde rada nadzorcza. Akcjonariusze spotki maja
mozliwo$¢ oceny poprzez oczywiscie publikowane materiaty w tym zakresie, no ale
one s3 w okreslonym standardzie, ktore nie sa w tak szczegdélowym zakresie, jak rada
nadzorcza.
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Posel Bogdan Bujak:

Rozumiem, Ze rada nadzorcza mogta dawac sygnaty do swoich akcjonariuszy, ze
w spotce dzieje si¢ nienajlepiej?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak. I z tego, co kojarzy mi sig, jesli chodzi o rozmowg w tamtym okresie, na
przetomie 2001-2002, ocena dotyczaca wlasnie sposobu zarzadzania spotka taka,
nazwijmy to, niezbyt korzystna dla pana prezesa Modrzejewskiego czy zarzadu
pojawiata si¢ wtedy.

Posel Bogdan Bujak:

A proszg nam powiedzie¢ dostownie w dwoch zdaniach, jaki byl efekt rozmowy z
panem prezesem Modrzejewskim wtasnie 7 lutego 2002 r.?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie ustyszatem poczatku, panie posle.

Posel Bogdan Bujak:

Jaki byt efekt rozmowy czy tez wynik rozmowy 2z panem prezesem
Modrzejewskim 7 lutego 2002 r. w kontek$cie decyzji na podpisanie umowy na
kolejne lata na dostawy ropy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, no, efektu rozmowy mojej z panem prezesem Modrzejewskim nie byto
zadnego, dlatego ze to bylo tylko przekazanie informacji. Tak ze trudno mowi¢ o tym,
ze w wyniku naszej rozmowy co$ si¢ stato.

Posel Bogdan Bujak:

Czy pan prezes Modrzejewski stwierdzil, Ze jest gotow podpisac t¢ umowe?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, panie posle. Ja juz relacjonowalem mniej wigcej to spotkanie na pytanie pana
przewodniczacego Gruszki i tylko mogg podtrzymac to co wowczas powiedziatem, to
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co pamigtam uczciwie z tamtego okresu, bo przeciez podkreslam, ze mingto troche
czasu.

Posel Bogdan Bujak:

A nie zdziwito pana to, Ze prawie na rok przed zakonczeniem poprzedniej umowy,
jest gotowa nowa umowa, gotowa do podpisania, a pan prezes Modrzejewski jest
réwniez — w jednym z zeznan jest takie stwierdzenie — gotow podpisac taka umowg.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, mysle, ze na to pytanie mozna odpowiedzie¢, jezeli zna si¢ tres¢
umowy, ktora wowczas obowigzywala, z J&S. Bowiem, jezeli jest tak, ze ona ma
dlugi okres wypowiedzenia, to si¢ stosownie wczesniej podejmuje te rozmowy. Jezeli
jest inaczej, no to jest inaczej. Ja po prostu nie znam tej umowy, ktora dwczesnie
obowiazywata migdzy PKN Orlen i J&S i nie wiem po prostu...

Posel Bogdan Bujak:

Ona si¢ konczyta z koncem 2002 r. ta pierwsza umowa, wigc stad ... pospiechu.

Pan Ireneusz Sitarski:

No tak, tu obiektywnie trzeba patrze¢ na to: No, dostawa surowca dla PKN Orlen,
jesli chodzi o rope naftowa, to jest kluczowa kwestia, wigc nie mozna oczywiscie
czeka¢ do konca 2002 r. w tej sprawie.

Posel Bogdan Bujak:

Panie ministrze, dlaczego pytam? Otéz byt to efekt pewnego pospiechu 1 juz w
2001 r. pod koniec tego roku, byla inicjatywa czy tez informacja o zmianach w
Zarzadzie PKN Orlen — mysle, Zze na stanowisku pana prezesa Modrzejewskiego — a
wedtug pewnej tezy, ktora funkcjonuje rowniez w Komisji Sledczej: Czy pan zna
jakie$ informacje dotyczace prowizji wystgpujacych w dostawach ropy do PKN
Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie znam tematu prowizji. Rozumiem, pan posel pyta o prowizje rozumiane
jako tapéwki. Nie znam takich watkow.
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Posel Bogdan Bujak:

W takim razie prosz¢ nam powiedzie¢, czy ten pospiech pana prezesa
Modrzejewskiego byl uzasadniony. Bo w konicu mozna bylo t¢ umoweg dopracowaé w
kontekscie réwniez dyskusji na temat dywersyfikacji dostaw ropy. [ prosze
poinformowa¢ komisje, czy ta dywersyfikacja byta wskazana. Czy nowa umowa, ktéra
pojawita si¢ podczas pracy juz nowego zarzadu, pod zarzadami nowego zarzadu,
dawata chociazby jaka$ namiastke dywersyfikacji dostaw? Co prawda mozemy tutaj
mowi¢ o dywersyfikacji dostawcow, ale czy byla to juz troszke inna umowa, czy
dawata jakie$§ zabezpieczenie, chociazby pewien spokdj w dostawach ropy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, juz moéwitem: Kazda dywersyfikacja strategicznego surowca czy
produktu, ktory firma powinna otrzymywac, zeby zapewni¢ swoja dzialalno$é
gospodarcza, jest dobra. Przy czym zastrzegam, nie znam umow, ktore zostaty
zawarte, nie znam partnerow, ktdrzy tam wystepuja. Natomiast jedno jest pewne, ze
firma, ktora zawiera taka umoweg, powinna zna¢ szczegoétowo swojego partnera,
kazdego partnera, prawda? Wigc wydaje mi si¢, ze no kierunek szukania rozwigzan i
szukania dostaw z réznych kierunkow jest normalny 1 naturalny dla kazdej firmy w
biznesie. Bo to jest zawsze zabezpieczenie — powiedzialbym, zmniejszenie tego
ryzyka, ktopotow — tego partnera, potencjalnego, prawda, na przysztos¢.

Posel Bogdan Bujak:

Ja rozumiem, ze oceny dokonuje rada nadzorcza. A czy panstwo — jako Skarb
Panstwa, jako udziatowiec konsorcjum — mieli$cie informacje na temat dostawcow tej
ropy, na temat chociazbyJ&S, Petrovalu, czy tez innych?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, my$Smy mieli informacje takie, jakie ma kazdy akcjonariusz. Czyli
jezeli pan siggnie do raportow z 21 czy 22 grudnia 2002 r. PKN Orlen, to Skarb
Panstwa przeczytal tak samo ten raport z informacja. Jedyne jakby odstepstwo od tego
— o tym, ze takie kontrakty maja by¢ zawierane, bytem telefonicznie — nie pamigtam,
chyba dwudziestego — poinformowany przez dyrektora Mroczkowskiego, cztonka rady
nadzorczej, co mnie zaniepokoito, bo to byl pierwszy sygnatl, ze w ogole cos$ takiego
si¢ dzieje, 1 wdrozylem stosowna procedurg, ale to jest jakby odrgbna kwestia. W
kazdym razie prowadzil ten proces pozyskania partnerow dla dostaw ropy, oczywiscie
zarzad firmy, ze stosowna procedura przyj¢ta, jak wiem, w radzie nadzorczej w tej
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sprawie. | wydaje sig, ze jest to lepsza procedura niz jakby podpisanie kontraktu tylko
przez zarzad i1 koordynowanie tych negocjacji tylko przez jedno z biur, prawda?
Dobrze, ze rada nadzorcza w tym procesie uczestniczyla.

Posel Bogdan Bujak:

Dawatlaby wigksze bezpieczenstwo...

Pan Ireneusz Sitarski:

Stucham?

Posel Bogdan Bujak:

Dawataby wigksze bezpieczenstwo wedtug panstwa?

Pan Ireneusz Sitarski:

Zawsze dywersyfikacja daje wigksze bezpieczenstwo.

Posel Bogdan Bujak:

Dzigkuj¢ bardzo.

Jesli chodzi o Rafineri¢ Gdanska 1 jej prywatyzacje, Rotch Energy miata tutaj
wylacznos¢, jak pan sam stwierdzit. Pewna wiarygodno$¢ finansowa firmy pozwalata
czy tez kazala jej szuka¢ partnerow w postaci firmy Lukoil. I powiedziat pan rowniez,
ze Nafta Polska jest spotka prawa handlowego 1 sama wypracowuje swoje stanowisko.
Czy Nafta Polska miata stanowisko spojne ze stanowiskiem Ministerstwa Skarbu
Panstwa, czy tez byly inne przemys$lenia w stosunku do samego procesu prywatyzacji
Rafinerii Gdanskiej?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi o moje do$wiadczenie z pelnienia funkcji podsekretarza stanu w
Ministerstwie Skarbu Panstwa i wspotpracy z Nafta Polska, to odbywato si¢ to
normalnie — byt etap dyskusji, byt etap diagnozy, etap koncepcji, etap dyskusji, réznic
zdan na réznych etapach, jesli dobrze pamigtam. To byt etap dyskusji. A A pdzniej,
dopiero po przeanalizowaniu jakby tych aspektéw w danym projekcie, byt etap decyzji
1 propozycji. No, to zwykle tak si¢ dzieje 1 tak to si¢ dziatlo w 2002 r., jesli chodzi o
kwestie zwigzane czy z programem rzadowym, czy z procedura kontynuowana zbycia
akcji Rafinerii Gdanskiej, zapoczatkowana w 2001 r.. Tak samo 1 w tym zakresie.

- 86 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Oczywiscie, zgodnie z jakby standardami postgpowania w tym zakresie Nafta Polska
prowadzita to postgpowanie od strony formalnej. Ministerstwo skarbu miato dostaé
efekt w postaci jakby wniosku koncowego. Nie chcg tutaj si¢ pomyli¢, ale chyba do
momentu, kiedy ja petnitem funkcje, czyli do 1 marca 2003 r., jesli dobrze pamigtam,
Nafta Polska przedstawita w 2003 r. koncepcje zwiazana z Lotosem. Ale to jeszcze nie
byta jakby ostateczna decyzja. P6zniej ona zostata podjeta, juz po moim odejsciu.

Posel Bogdan Bujak:

Czy mam rozumie¢, ze wypracowana przez Nafte Polska decyzja spdjna z decyzja
Ministerstwa Skarbu Panstwa byta efektem decyzji premiera o odstapieniu od wersji
Rotch—t ukoil?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, jesli chodzi o udziat pana premiera w tych dyskusjach, no to on byl,
bo mieliSmy tam dwa czy trzy spotkania w tej sprawie. Ale to byt udziat na zasadzie
spotkania i dyskusji na temat zalet, wad, rozwazan itd.

Posel Bogdan Bujak:

Znaczy, ja pytam sig, czy to bylo spojne...

Pan Ireneusz Sitarski:

Natomiast decyzyjnie, od strony formalnej oczywiscie, to zgodnie z tymi
zasadami, ktére obowiazywaly i obowiazuja zreszta, jak rozumiem, do dzisiaj, to
Nafta Polska takie propozycje sktada ostatecznie. I z tego co wiem, Zarzad Nafty
Polskiej taka propozycj¢ ostateczna ztozyt, czyli tej koncepcji Grupy Lotos.

Posel Bogdan Bujak:

Czyli ona legta u podstaw rowniez decyzji pana premiera, jak rozumiem. Czy tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

No tak, bo jesli ja dobrze pamigtam, to kwestia dotyczaca dyskusji u pana
premiera... Ale to byta dyskusja, panie posle, to nie byta decyzja. Pan premier zreszta
na tych spotkaniach nie wypowiadatl si¢ szeroko, raczej stuchal stanowisk, stuchat
tego, co maja do powiedzenia zaproszeni goscie. Natomiast nie pamigtam, zeby
przedstawiat stanowisko. No, byl szefem rzadu 1 chciat ustysze¢, to jest normalne,
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jakie sa poglady w danej sprawie, wigc... Jesli ja dobrze pamigtam, to nie bylo tak, ze
spotkanie konczylo si¢ jakas decyzje, bo to byto niemozliwe, natomiast pan premier
chciat po prostu uzyska¢ informacje 1 opinie na dany konkretny temat — czy to
dotyczyto tego czy innego tematu. Zreszta z mojego doswiadczenia... chcg podkreslic,
ze zawsze tak byto na spotkaniach z panem premierem. Tak zZe to...

Posel Bogdan Bujak:

Jasne. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan poset Rozanski, proszeg.

Posel Andrzej Rozanski:

Dzigkuje bardzo, panie przewodniczacy.

Panie ministrze, juz wczes$niejsze wypowiedzi panskie s§wiadcza o tym, iz sektor
naftowy, ktéry panu przypisano w zakresie odpowiedzialno$ci w resorcie skarbu
panstwa... Rozumiem, ze pan teke, przepraszam, urzad objal wraz z nominacja
nowego rzadu. ...o0 duzym zainteresowaniu ministra skarbu panstwa, jak i premiera
problemem. Proszg wigc odpowiedzie¢ na pytanie, tak jak pan pamigta, kiedy
rozpoczeto, czy kiedy rozpoczal pan z polecenia ministra Kaczmarka, jak rozumiem,
starania dla poprawienia struktury zarzadzania, w cudzystowie, w PKN Orlen; jakie
dziatania formalne podjal pan jako wiceminister odpowiedzialny za ta sfer¢ spraw dla
zmiany tadu korporacyjnego w PKN Orlen? Moze na ten moment tyle.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja ta sprawa, jesli chodzi o zmiany zarzadu, bo rozumiem, ze pan poset nawiazuje
tutaj do kwestii zmiany zarzadu 8 lutego...

Posel Andrzej Rozanski:

Zarzadu.

Pan Ireneusz Sitarski:

...zajalem si¢ od stycznia mniej wigcej. W resorcie skarbu w tym czasie nastapita
zmiana kompetencji, dlatego mowig, ze od stycznia, wigc... I to, co byto przedmiotem
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mojego zainteresowania, to oczywiscie kwestia czy podja¢ wilasnie probe
porozmawiania z cztonkami rady, czy z cze$cia cztonkow rady, czy jest mozliwa taka
zmiana w tym ukfadzie, co w czgsci jakby zostatlo podjete przeze mnie. Nie ze
wszystkimi czlonkami rady rozmawialem, jeszcze nie byto pewnie takiej potrzeby, ale
w kazdym razie z czeg$cia rozmawiatem. I poniewaz ocenialem przed tym
posiedzeniem rady, ze jest szansa na to, ze taka decyzja moze by¢ podj¢ta, jesli chodzi
o zmiang w skladzie zarzadu, w zwiazku z tym no, ona byla realizowana juz przez
rade nadzorcza, prawda. Tak naprawdg rola tutaj moja jako podsekretarza stanu czy
ministra nawet tutaj moze si¢ ograniczac jedynie do tego, zeby przekonywac cztonkow
rady do stanowiska ministra skarbu, prawda. No, jakby innych instrumentow nie
mamy. Innym sposobem postgpowania jest oczywiscie zwolanie walnego
zgromadzenia oraz zmiana rady nadzorczej 1 wtedy zmiana zarzadu, prawda. Ale to
jakby sie rownolegle toczyto.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. Ale prosz¢ mi odpowiedzie¢ na pytanie: Czy poza rozmowami z
cztonkami rady nadzorczej w sprawie ewentualnej zmiany prezesa zarzadu czy jakiegos
innego jeszcze czionka, po analizie zdarzen zwiazanych z ta bardzo niekorzystng w
rozumieniu innych akcjonariuszy umowa depozytowa, ktora wynegocjowal poprzedni
zarzad pod kierownictwem pana Modrzejewskiego, podjal pan jakie§ dziatania, ktore
zmierzatyby do zmiany tego stanu rzeczy w spdlce poprzez, nie wiem, wniesienie w
imieniu akcjonariusza, jakim jest Skarb Panstwa, na najblizsze przewidywane walne
zgromadzenie konkretnych propozycji zmian do statutu spotki, ewentualnie do innych
aktow normujacych wewngetrzny tad korporacyjny w PKN Orlen.

Pan Ireneusz Sitarski:

Kwestia dotyczaca umowy depozytowe] byta przedmiotem zainteresowania i
analizy, zreszta byta znana przede wszystkim zarzadowi Nafty Polskiej. Przypomne,
ze ta kwestia byla kontrowersyjna swego czasu, jesli chodzi o relacje migdzy Nafta
Polska. To bylo przed rzadem jeszcze... za poprzednich rzadow. Byta kontrowersyjna,
jesli chodzi o zawarcie tej umowy. I zarzad Nafty Polskiej pod kierownictwem pana
Giereja podjat, nie w styczniu tylko wczesniej jeszcze, w listopadzie 1 w grudniu,
prace dotyczace, analityczne, jaki jest ich poglad 1 dziatania, zeby ewentualnie ta
umowe¢ depozytowa zmienié¢, prawda. No, umowa zostata zawarta formalnie migdzy
zarzadem a Bank of New York, bo to jest ten przedstawiciel 1 gospodarz,
powiedzialbym, tych akcji, ktére kryja si¢ pod hastem GDR-6w. Wigc tutaj,
powiedzialbym, no, musiat podjaé, to jest jakby kompetencja zarzadu, prawda. Tutaj
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nawet rada nadzorcza, szczerze mowiac, w $wietle dzisiejszego prawa nie zmusi
zarzadu do tego, zeby zmienil ta umoweg, moze to tylko uczyni¢ w ten sposéb, ze
zmieni zarzad, prawda. W kazdym razie Nafta Polska podjeta takie dziatania i
rozmowy z przedstawicielami Bank of New York, tak zeby wytlumaczy¢ stanowisko
strony tutaj jednego z akcjonariuszy oczywiscie. Minister skarbu panstwa swoje
stanowisko, swoj poglad tez przedstawial w tej sprawie Bankowi of New York
pokazujac jakby nieprawidlowos$¢, ktora wystepuje, ze zarzad moze mie¢ wpltyw na
powotanie rady nadzorczej, co jest oczywiscie sprzeczne ze wszelkimi jakby regutami
gry w tym zakresie. Dlatego podjeto takie czynnosci. Skonczyto si¢ to tak, ze po tych
w sumie dlugich rozmowach Bank of New York uwzglednit stanowisko 1 Nafty
Polskiej, 1 ministra skarbu w tej sprawie.

Posel Andrzej Rozanski:

Ale prosze mi podaé, jaki jest efekt ostateczny: czy jest to jednorazowa zmiana
stanowiska przez Bank of New York w kwestii jednego tylko glosowania na jednym
walnym zgromadzeniu, czy Skarb Panstwa doprowadzit w sposob trwaly do
uporzadkowania tych kwestii wewnatrz... jakby regulacji wewngtrznych PKN Orlen.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, nie potrafie¢ w tej chwili precyzyjnie panu odpowiedzie¢. Natomiast z
mojej pamigei... Bank of New York na wszystkich walnych zgromadzeniach od 21
lutego 2002 roku konsekwentnie zachowuje sig tak, jak na tym walnym 21 lutego.

Posel Andrzej Rozanski:

Znaczy w konsekwencji...

Pan Ireneusz Sitarski:

Natomiast czy nastgpita zmiana w umowach...

Posel Andrzej Rozanski:

O to chodzi.

Pan Ireneusz Sitarski:

Bardzo przepraszam, no musialbym poprosi¢ stosowne instytucje o informacje.
Ale mysle, ze moze pan prezes Gierej, ktory dzisiaj, rozumiem, tez bedzie goscit,

-90 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

pewnie tez wyjasni... Ja w tej chwili nie potrafi¢ panu udzieli¢ odpowiedzi na ten
temat.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. Ale jest takie prawdopodobienstwo, ze umowa jest w takim ksztalcie,
jak zostata zawarta przez zarzad pod kierownictwem pana Modrzejewskiego, 1 kazdy
zarzad moze jakby odwroci¢ bieg spraw i1 wykorzysta¢ pozycje uprzywilejowana
nadang tej umowie? Jezeli nie zostala ona zmieniona, oczywiscie.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wie pan, wydaje mi sig, ze chyba nie. Instytucja taka jak Bank of New York, ktéra
dziata na... musi dziata¢ w oparciu o zaufanie swoich klientow, jezeli podjgla taka
decyzje, to... Nie chce wchodzi¢, czy formalnie tutaj zostalo co$ zmienione, ale jezeli
podjeta taka decyzje, to musi by¢ konsekwentna, musi dziata¢ lojalnie wobec klientow.
To jest zbyt jakby powazna kwestia, tak mi si¢ wydaje, zeby tu nagle zmienita zdanie.
Chyba ze co$ by si¢ wydarzylo, co by moglo wywota¢ taka zmiang. Myslg, ze mozna
posiada¢ zaufanie do takiej instytucji, ze jak podjeta taka decyzjg, to nawet jakby chciata
ja zmieni¢, toby poinformowala partnera, z jakich powodow, prawda...

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem.

Pan Ireneusz Sitarski:

No tutaj naprawde musimy patrze¢ na to, biorac pod uwage do§wiadczenie 1i...

Posel Andrzej Rozanski:

Ja rozumiem, ze chodzi o szerszy kontekst, jasne.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, tak.

Posel Andrzej Rozanski:

By¢ moze uscislg sobie to pdzniej przy okazji rozmowy z panem Gierejem.
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Ale proszg powiedzie¢, ile razy w trakcie pelnienia przez pana obowiazkow
podsekretarza stanu w ministerstwie uczestniczytl pan w spotkaniach, naradach czy
jakby odprawach resortowych — czy z udziatem premiera, czy innych ministrow — w
sprawach zwiazanych z, po pierwsze, funkcjonowaniem, dziatalnoscia PKN Orlen, po
drugie, zwiazanych z realizacja zapisow ustawy Prawo energetyczne w kwestiach
bezpieczenstwa energetycznego.

Pan Ireneusz Sitarski:

Z udziatem pana premiera?

Posel Andrzej Rozanski:

Niekoniecznie.

Pan Ireneusz Sitarski:

Niekoniecznie? Oj, to wielokrotnie.

Posel Andrzej Rozanski:

Czy w okresie od grudnia 2001 roku do 8 lutego 2002 roku uczestniczyt pan w
spotkaniach dotyczacych problematyki, czy probleméw generalnie, PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

PKN Orlen?

Posel Andrzej Rozanski:

Zwiazanych z sytuacja w zarzadzie, z przewidywanymi rozstrzygnigciami
kontraktowymi czy tez jakimi$ blize] niesprecyzowanymi problemami zwigzanymi z
praca PKN Orlen. Dziatalnos$cia, przepraszam, PKN Orlen, migdzy grudniem a 8 lutym.

Pan Ireneusz Sitarski:

Migdzy grudniem a 8 lutego na zewnatrz w sprawach PKN Orlen...

Posel Andrzej Rozanski:

Znaczy wewnatrz resortu.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Ja na zewnatrz, to znaczy w rozumieniu takim, ze poza ministerstwem skarbu czy
obszarem, prawda, resortu skarbu, to nie pamigtam, zebym uczestniczyt w
jakimkolwiek spotkaniu.

Posel Andrzej Rozanski:

A wewnatrz resortu, jezeli tak juz mamy to rozpatrywac?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi o spotkania wewnatrz resortu, no to jak...

Posel Andrzej Rozanski:

Nawet w kategoriach bilateralnych nawet rozmoéw z ministrem Kaczmarkiem w tej
sprawie.

Pan Ireneusz Sitarski:

Jak zerkne do kalendarza, ktory — okazuje si¢ — bardzo mi si¢ przydaje teraz, to
byly oczywiscie spotkania czy z ministrem Kaczmarkiem, czy z panem prezesem
Gierejem itd. Tak ze to oczywiscie tak, tak.

Posel Andrzej Rozanski:

A jak pan zapamigtuje czgstos¢ tych spotkan w tym okresie: czy one byly czgstsze
niz, powiedzmy, w pozniejszych miesiacach, czy jaka§ nadzwyczajna okolicznos$¢
powodowala, ze one byly bardzo rzadkie albo bardzo czgste? Z czym to byto
zwiazane?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, no to jest chyba normalne. Jezeli zbliza si¢ walne zgromadzenie
akcjonariuszy, na ktérym maja by¢ podjgte decyzje nie tylko zmiany w sktadzie rady,
prawda, no to sila rzeczy w naturalny sposob czgsciej si¢ spotykamy. Jezeli jest taka
potrzeba, no to si¢ czesciej spotykamy, jezeli natomiast abstrahujemy przez chwile
jesli chodzi o tego typu wydarzenia, jak walne zgromadzenie akcjonariuszy, no to
oczywiscie rzadziej. Przy czym chcg powiedzie¢, jesli pan pyta w ogodle o
czestotliwos¢ spotkan w 2002 r. w sprawie sektora naftowego, no to ta czestotliwosé
spotkan moich czy poswigcenie mojej uwagi, czasu na ten sektor zard6wno w
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konteks$cie bezpieczenstwa energetycznego, jesli chodzi o oceng za dwa lata minione,
jak 1 w kontekscie programu rzadowego, jak 1 w kontekScie prowadzenia procedury
przez Nafte Polska zbycia rafinerii 1 negocjacji z Rotch Energy i firmami, ktére
wchodzity do konsorcjum, byta duza, po prostu byta duza. Jak i cz¢s$¢ z pandw postow
uczestniczyla w komisji skarbu czy w Komisji Gospodarki, tez byto parg¢ dyskus;ji,
prawda, na ten temat, tak ze generalnie...

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem.

Pan Ireneusz Sitarski:

...spotkania w tym zakresie 1 przygotowania si¢ do réznych kwestii z tego zakresu
byla spora.

Posel Andrzej Rozanski:

Jasne. A ile razy jakby mial pan okoliczno$¢ rozméw 1 spotkan na tematy
zwiazane z PKN Orlen z udziatlem pana Zbigniewa Wrébla?

Pan Ireneusz Sitarski:

No kilka razy, mysle, w ciagu 2002 r...

Posel Andrzej Rozanski:

Ja chcialbym zawezi¢ to do okresu grudzien 2001 — 8 luty 2002.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tu wydaje mi sig, ze bylo chyba jedno badz dwa spotkania z udzialem pana
Zbigniewa Wrobla.

Posel Andrzej Rozanski:

Czy w trakcie tych spotkan prowadzil pan rozmowy dotyczace oceny
przygotowania do wymiany prezesa zarzadu w PKN Orlen czy raczej byly... czy te
spotkania nie bylty w ogole zwiazane ze sprawami PKN Orlen?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Jak pan poset wie, pan Zbigniew Wrdbel od pewnego momentu byt powaznym
kandydatem na funkcj¢ prezesa zarzadu, w zwiazku z tym na pewno zeSmy o tym
rozmawiali, cho¢ dzisiaj oczywiscie nie odtworze tych rozmow.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem.

A czy pamigta pan jakby, skad uzyskat pan informacj¢ czy wiadomos¢, ze pan
Wrobel jest jakby powaznym kandydatem na prezesa zarzadu PKN Orlen?
Pan Ireneusz Sitarski:

Zrédtem takiej informacji dla mnie jedynym jest moj szef.

Posel Andrzej Rozanski:

Czyli rozumiem, ze otrzymat pan ta informacj¢ od ministra Kaczmarka.

Pan Ireneusz Sitarski:

Oczywiscie.

Posel Andrzej Rozanski:

A jak to pan w czasie jest w stanie umiejscowi¢? Czy to bylo w grudniu, w
styczniu, w lutym?

Pan Ireneusz Sitarski:

W grudniu.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem.

I dwa pytania dotyczace kwestii prywatyzacyjnych czy raczej procesoOw toczacych
si¢ wokot Rafinerii Gdanskiej. Czy w trakcie przygotowywania zmian do koncepcji
czy strategii prywatyzacji 1 przeksztalcen sektora naftowego pan jako odpowiedzialny
podsekretarz stanu za ten sektor uzyskiwat czy pozyskat jakie$ informacje dotyczace
kondycji finansowej i mozliwosci praktycznych czy realnych pozyskania §rodkow
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finansowych przez konsorcjum Rotch Energy, Lukoil, ktére w tym okresie
kontynuowaty jakby procedure rozpoczeta w 2001 1.?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ocena jakby pozycji finansowej, nazwijmy to, konsorcjum Rotcha w ogoéle czy
Rotcha plus partnera, prawda, jesli chodzi o ten okres w 2002 r., taka ocen¢ z réznych
zrddel posiadata Nafta Polska.

Posel Andrzej Rozanski:

Czyli Nafta Polska jakby byta wiodacym tutaj podmiotem z upowaznienia, jak
rozumiem, resortu do ocen i analiz przedsigwzigcia.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nafta Polska SA byta podmiotem, ktora prowadzita zgodnie z zapisami programu
rzadowego, zgodnie ze swoim statutem ten proces.

Posel Andrzej Rozanski:

Czy ktokolwiek w tym czasie, mowig, mysle tutaj o cztonkach rzadu badz innych
osobach...

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam, panie posle, przypomng, ze Nafta Polska w ogdle byta wlascicielem
75% akcji.

Posel Andrzej Rozanski:

Jasne, 75%.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wigc ona byta ....

Posel Andrzej Rozanski:

Glownym podmiotem....
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Pan Ireneusz Sitarski:

Zalozenie utworzenia Nafty Polskiej, wniesienia akcji w przysztosci jakby
wynikato migdzy innymi... z tego zatozenia wynikato, Ze ona oczywiscie prowadzila
ten proces merytorycznie.

Posel Andrzej Rozanski:

To jest zrozumiale, ale zmierzam do tego, aby ustali¢, czy w trakcie negocjacji,
ktore trwaty przy jakby panskim udziale czy nadzorze merytorycznym nad Nafta
Polska, bo pan z kolei w imieniu Skarbu Panstwa, ktéry jest w 100% wiascicielem, jak
sadze, w pewnym sensie sprawowal nadzér nad tym, co robi Nafta Polska. Czy w tym
okresie zdarzaly si¢ spotkania, konsultacje, w ktorych uczestniczyly inne osoby niz
przedstawiciel Nafty Polskiej, resortu skarbu panstwa, w sprawie decyzji, ktora miata
by¢ podjeta ostatecznie w roku 2002, co do loséw tego rozpoczgtego procesu
prywatyzacji?

Pan Ireneusz Sitarski:

Po pierwsze, Ministerstwo Skarbu 1 pracownicy Ministerstwa Skarbu czy, tak jak
ja, podsekretarz stanu, bezposrednio w procesie negocjacji, rozmoOw z partnerami w
tym projekcie nie uczestniczylo. Ministerstwo Skarbu Panstwa, jako nadzorujace
Nafte Polska, otrzymywato cyklicznie informacje ze strony Nafty Polskiej, na jakim
etapie sg te procesy, te negocjacje, te rozmowy, prawda. Jesli chodzi o pana pytanie,
czy kto$ z zewnatrz, spoza Ministerstwa Skarbu Panstwa i1 spoza Nafty uczestniczyt w
tych spotkaniach na temat, prawda, tego procesu, to — wedle mojej pamigci — nie.
Zawsze byly to spotkania — wedle mojej pamigci — w gronie kierownictwa resortu
skarbu panstwa, z udzialem przedstawicieli Nafty Polskiej lub z udziatem jeszcze
przedstawicieli resortu, znaczy pracownikoéw resortu, prawda, spoza departamentu,
ktory si¢ tym merytorycznie zajmowat. Natomiast nie przypominam sobie, zeby kto§ z
zewnatrz w tych naszych spotkaniach brat udziat.

Posel Andrzej Rozanski:

A czy przypomina pan sobie zdarzenia takie, jak proby jakby zaproszenia pana
przez inne osoby do rozmoéw wilasnie w sprawach zwiazanych z..., osoby spoza
resortu, oczywiscie. Czy otrzymal pan propozycj¢ rozmowy na te tematy na przyktad
od pana Kulczyka, od — nie wiem — pana Dochnala czy od innych osob, ktére
wymieniane sa w trakcie dzialan naszej komisji jako potencjalnie zainteresowane tymi
procesami?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi o zaproszenia z zewnatrz, gdzie by mnie uprzedzono, ze tematyka tego
spotkania, czy nie wiem, wszystko jedno, jak to nazwiemy, prawda, kolacji czy
czegokolwiek, nie wiem, ze bedzie tematyka, osoby z zewnatrz, dat pan przyktady,
prawda, oséb, i ze bedzie tematyka tego spotkania kwestia zwigzana z sektorem
naftowym 1 rozstrzygnigcia dotyczace, nie wiem, procedury Rafinerii Gdanskiej, to
nie, oczywiscie, ze nie. Nie przypominam sobie, zeby kto$ prosit mnie o spotkanie i ja
bede rozmawiat na temat tej Rafinerii czy tam innego tematu.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. 1 prosz¢ jeszcze, za pozwoleniem pana przewodniczacego, o
sprecyzowanie, w jakim momencie — przepraszam — w jakim okresie dnia 6 lutego
otrzymal pan polecenie od ministra Kaczmarka, aby odby¢ rozmowe z panem
Modrzejewskim, sondujaca jego zamiary co do podpisania badZz niepodpisania
kontraktu na dostawy.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, to musiato by¢ péznym bardzo popotudniem po prostu. Dlatego ze ja
z tego czasu, oczywiscie czlowiek pamigta pewne jakie§ tam fragmenty, bo nie
pamigta si¢ doktadnie, ale pamigtam, ze pan minister chyba wieczorem albo bardzo
poznym popotudniem przekazat mi taka prosbg, bo jako$ zakodowalo si¢ w mojej
pamigci, ze ja sekretariatowi swojemu, jak wrécitem do swojego gabinetu, polecitem
jeszcze tego dnia wieczorem poszukac pana prezesa Modrzejewskiego. Oczywiscie nie
jestem tego pewny, ale wydaje mi sig, ze informacj¢ i polecenie, 1 prosbg pana
ministra Kaczmarka, jesli chodzi o spotkanie z panem prezesem Modrzejewskim,
uzyskatem pdznym popotudniem.

Posel Andrzej Rozanski:

Wieczorem.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wieczorem, 6 lutego, tak.
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Posel Andrzej Rozanski:

Spotkanie umawial sekretariat, pan osobiscie nie umawia spotkania z
Modrzejewskim?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak jest, mozna sprawdzi¢ billingi sekretariatu, o ktorej sekretariat dzwonit. Ja
tego nie sprawdzalem, oczywiscie, o ktorej sekretariat dzwonit. Jak powiadam, mnie
si¢ wydaje, ze poprositem sekretariat, zeby 6 lutego wieczorem jeszcze si¢ polaczyt.
Mam wrazenie, ze sekretariat nie znalazl pana prezesa Modrzejewskiego wieczorem.
Mam wrazenie, ze oczywiscie rano ponowil t¢ prosbe. Efektem w kazdym razie na
pewno byto to, Ze osobiscie rozmawiatem z prezesem Modrzejewskim, umawiatem si¢
na t¢ godzing.

Posel Andrzej Rozanski:

I rozmowa odbyta si¢ w ministerstwie, w panskim gabinecie, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak jest, oczywiscie.

Posel Andrzej Rozanski:

Dzi¢kuj¢ bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Zaczym udzielg glosu panu postowi Macierewiczowi, bardzo proszg¢ publicznos¢ i
wszystkich, ktdrzy sa na sali, o to, zeby nie rozmawiaé. Jezeli panstwo chcecie porozmawiac,
to przeciez nic nie stoi na przeszkodzie, zeby przejs¢ do kuluardow i t¢ rozmowe tam odby¢.
Przeciez sig nie styszymy juz w ogole w tej chwili. Bardzo jeszcze raz proszg wszystkich o
zachowanie spokoju i nieprowadzenie rozmdéw na sali.

Bardzo prosze, pan posel Macierewicz.

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkuj¢ bardzo, panie przewodniczacy.
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Prosze swiadka, od kiedy byl pan wiceministrem odpowiedzialnym za sektor
paliwowy w rzadzie pana Millera?

Pan Ireneusz Sitarski:

Od 7 stycznia 2002 .

Posel Antoni Macierewicz:

Od 7 stycznia 2002 r. A czy w zwiazku z tym wiedziat pan co$, miat pan jakie$
informacje na temat stanowiska pana ministra Kaczmarka, ktére byto przygotowywane
na posiedzenie Rady Gabinetowej w sprawie zamiarow Rosjan wobec sektora
paliwowego 1 jego stanowiska w sprawie sektora paliwowego?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, wedle mojej pamigci pan minister Kaczmarek chyba niezbyt
specjalnie przygotowywal si¢ na posiedzenie Rady Gabinetowej. Po prostu byt jej
uczestnikiem. Tam chyba, nie pamigtam w tej chwili doktadnie, ale wydaje mi sig, ze
nie bylo w porzadku obrad Rady Gabinetowej punktu takiego, ktory by
przygotowywal minister skarbu panstwa. Nie pamigtam takiego przypadku.

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem. By¢ moze, panie ministrze, tak byto, jak pan méwi, ale inne zdanie na
ten temat ma zardwno premier Rzeczypospolitej, dOwczesny, pan Miller, jak 1 pan
prezydent, pan minister Ungier. Ja nie kwestionuj¢ pana zeznan, tylko te osoby miaty
inne zdanie, twierdzac, ze pan minister si¢ do tego przygotowywal, a takze co innego
wynika ze stenogramu, gdzie jest dtuga wypowiedz pana ministra na ten temat, bardzo
szeroka. Poniewaz pan odpowiadal za sektor paliwowy, to byloby naturalne, gdyby
pan co$ na ten temat wiedzial. No ale oczywiscie amnezja jest cz¢stym zjawiskiem, z
ktorym komisja si¢ styka.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, mnie nie obejmuje amnezja, mam nadzieje.

Posel Antoni Macierewicz:

To cieszg si¢. To w takim razie prosze¢ o przedstawienie.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Wigc jesli dobrze pamigtam, a bym pewnie pamigtal, jezeli by byt... Nie pamigtam
porzadku obrad Rady Gabinetowej, nie sprawdzalem tego, nie szukalem informacji,
ale z mojej wiedzy, z mojego rozeznania, gdyby byt na posiedzeniu Rady Gabinetowe;j
punkt dotyczacy, nie wiem, prywatyzacji sektora naftowego, to, jak pewnie pan poset
si¢ domysla, pan minister Kaczmarek poprositby stosowne stuzby, Naftg Polska,
departament, wiceministra, zeby przygotowali dokument, materiat, informacjg.

Posel Antoni Macierewicz:

A nie proszono pana o nic takiego?

Pan Ireneusz Sitarski:

Z mojej pamigci, ja nie przypominam sobie po prostu takiego dokumentu. No
moge, moze si¢ myle, ale wydaje mi sig, Ze nie.

Posel Antoni Macierewicz:

A konsultacje z panem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja tez nie pamigtam tego. Zreszta przegladalem, domyslajac sig, ze pan poset pewnie
bedzie pytat o to posiedzenie Rady Gabinetowej, przegladalem kalendarz 1 jako$ nie
znalaztem po prostu jakiego$ watku, ktory bym znalazl, jesli chodzi o t¢ kwestig. Ja
rozumiatem raczej t¢ sytuacjg, ze pan minister Kaczmarek po prostu wypowiadal si¢ na
posiedzeniu Rady Gabinetowej w sprawie jakiej$ tam, prawda. Juz tu nie bed¢ przytaczal,
bo stuchalem pana ministra Kaczmarka, jak zeznawat w sobotg. I tyle.

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem. A czy pan moglby powiedzie¢, jakie bylo pana stanowisko wowczas —
na poczatku 2002 r. — w sprawie przysziosci polskiego sektora paliwowego wobec
zamiarOw korporacji rosyjskich w tej kwestii?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle...
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Posel Antoni Macierewicz:

Moze sprecyzujmy: odnos$nie do Rafinerii Gdanskiej, zebySmy juz mieli
ograniczona przestrzen.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, no rozsadny cztowiek nie wyrabia sobie opinii, zdania, pogladu czy
nie przygotowuje decyzji w ciagu krotkiego czasu, kilku dni czy nawet kilku miesigcy
w sprawie, ktora jest niezwykle istotna zaréwno dla sektora naftowego, jak i1 dla
Polski.

Posel Antoni Macierewicz:

Krotko mowiac, nie miat pana zdania, czy tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale mogg skonczy¢, panie posle?

Posel Antoni Macierewicz:

Tak, prosze.

Pan Ireneusz Sitarski:

W zwiazku z tym chce powiedziec, ze w tej sprawie od momentu, jak objalem ten
obszar, tak jak wspomniatem, od stycznia 2002, podjalem prace nad tym, zeby — raz —
zweryfikowac¢ program rzadowy, czyli podja¢ analizg, co z tego programu rzadowego,
ktory na ten moment obowiazuje, a ktéry zostat przyjety przez poprzedni rzad, co
powinno by¢ aktualne, co nie, jakie sa korekty do tego programu. Réwnolegle
oczywiscie, biorac pod uwage fakt, ze Nafta Polska kontynuowata proces sprzedazy
akcji Rafinerii Gdanskiej, zbycia tych akcji. Réwniez réwnolegle, biorac pod uwage
ten stan, jaki wowczas byt, analizowaliSmy kwesti¢ dotyczaca partnerow dla Rafinerii
Gdanskiej. I ten proces zeSmy kontynuowali, biorac pod uwage, Ze ta propozycja,
ktora byta ztozona przez jednego z tych inwestorow, byla najlepsza finansowo, ale
chcieli$my si¢ jakby jak najwiecej dowiedzie¢ o tym, jakie te propozycje moga byc¢.
Na tamtym etapie, na poczatku 2002 r., dyskutowaliSmy o r6znych, powiedzialbym —
wewnatrz oczywiscie zespolu — o roznych wersjach, no. Oczywista kwestia jest, ze
partnerzy rosyjscy czy firmy rosyjskie przeciez tez moga by¢ zainteresowane
inwestycjami w Polsce. To tyle.
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Posel Antoni Macierewicz:

No, panie ministrze, to naprawde¢ brzmi jak jakie§ bajki. Czy pan mial wowczas
wiedz¢ na temat rozméw prowadzonych w Polsce, na przyktad z kancelaria pana
prezydenta Rzeczypospolitej, przez wysokich przedstawicieli firm rosyjskich na temat
kupna Rafinerii Gdanskiej?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, ja petitem funkcje podsekretarza stanu w Ministerstwie Skarbu
Panstwa...

Posel Antoni Macierewicz:

Zgadza sig.

Pan Ireneusz Sitarski:

...odpowiedzialnego akurat w tym momencie, od stycznia, za nadzor nad sektorem
naftowym...

Posel Antoni Macierewicz:

Wiasnie.

Pan Ireneusz Sitarski:

...1 za prywatyzacj¢. Nic mi na ten temat nie wiadomo.

Posel Antoni Macierewicz:

Nic panu o tym nie wiadomo.

A czy znal pan publiczne wypowiedzi na terenie Polski sktadane przez pana
prezesa Brudno z Jukosa na temat chegci wyeliminowania spotki J&S z posrednictwa w
handlu ropa naftowa do Polski?

Pan Ireneusz Sitarski:

Czyli byly publicznie...
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Posel Antoni Macierewicz:

Publicznie.

Pan Ireneusz Sitarski:

...publicznie... To pewnie czytalem. To... Ale...

Posel Antoni Macierewicz:

Aha. Znaczy pewnie pan czytal, ale nie jest pan w stanie...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale nie... nie zakodowatem tego.

Posel Antoni Macierewicz:

Nie zwrécity pana uwagi.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie. Pewnie zwrdcity, tylko przypominam...

Posel Antoni Macierewicz:

Nie na tyle, zeby je pamigtaé, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

...Ze to minglo trzy lata, panie posle. Tak.

Posel Antoni Macierewicz:

Nie na tyle, zeby je pamigtac.

Pan Ireneusz Sitarski:

By¢ moze zwrocily, ale przeciez dzisiaj... dzisiaj jakby jest trochg¢ inna moja
sytuacja, wigc po prostu nie pamigtam.
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Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem.

A innych przedstawicieli, na przyktad przedstawicieli Lukoilu?
Pan Ireneusz Sitarski:

No, pamigtam oczywiscie wizyte — bo byla wizyta w 2002 r., jesli dobrze
pamigtam — pana prezesa Alekpierowa. Byla wizyta w Polsce 1 t¢ wizytg tak
generalnie pamigtam. Pamig¢tam rowniez o§wiadczenia — znaczy, no, nie szczegoétowo
oczywiscie, ale generalnie, generalnie jakby — rowniez oswiadczenia tam ze strony
pana prezesa Lukoila, jesli chodzi o ich zainteresowanie Rafineria Gdanska.

Posel Antoni Macierewicz:

I jak ono wygladalo? Mogtby pan nam przypomnie¢?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli dobrze pamigtam...

Posel Antoni Macierewicz:

Jaka byta intencja? Bo rozumiem... Intencja...

Pan Ireneusz Sitarski:

No, intencja... O$wiadczali, ze byli zainteresowani inwestycja 1 chcieli tutaj
inwestowa¢ w Polsce, no.

Posel Antoni Macierewicz:

A jakie bylo pana stanowisko jako czlowieka odpowiedzialnego za sektor
paliwowy? Uwazal pan, Ze to jest wlasciwy kierunek, niewlasciwy kierunek, mozna
si¢ zastanowi¢, mozna rozwazy¢? Jaki...

Pan Ireneusz Sitarski:

Wie pan, ja uwazam, ze kazdy projekt trzeba rozwaza¢ doktadnie. To znaczy na
podstawie oswiadczen publicznych 1 dwoch zdan, ze ,Ja jestem zainteresowany
zakupem spotki X”... — to tak naprawde niewiele znaczy, to jest tylko pewna werbalna
intencja. Natomiast to, co jest istotne, a szczegolnie istotne z punktu widzenia Skarbu
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Panstwa — bo tutaj Skarb Panstwa przeciez t¢ ostateczna decyzje... Rada Ministrow
nawet t¢ ostateczna decyzje podejmuje — wazne jest to, jaka to jest propozycja, jakie sa
warunki tej propozycji, jakie sa korzysci dla spéiki, dla panstwa polskiego, jaka jest
przyszto$¢ przed tym segmentem.

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem.

Pan Ireneusz Sitarski:

I to trzeba, ze tak powiem, bra¢ pod uwage. I chce powiedzie¢, ze poniewaz ten
proces negocjacyjny rozméw prowadzita Nafta Polska, to z informacji, jakie uzyskiwatem
od Nafty Polskiej — czy w formie pisemnej, czy w formie ustnej — rzetelno$¢ jakby 1
dbanie o to, zeby interes tutaj spotki 1 Polski byt zachowany, byt wysoki.

Posel Antoni Macierewicz:

Prosze¢ pana, a czy prowadzit pan rozmowy z przedstawicielami Rady Nadzorczej
Orlenu w styczniu 1 lutym 2002 r. co do zmiany sktadu rady nadzorczej 1 zarzadu?
Oczywiscie rady nadzorczej, przepraszam, zeby...

Pan Ireneusz Sitarski:

Zarzadu.

Posel Antoni Macierewicz:

Rady nadzorcze;.

Pan Ireneusz Sitarski:

Czy rozmawiatem z cztonkami rady na temat zmian zarzadu?

Posel Antoni Macierewicz:

Tak... Nie, na temat rady nadzorcze;.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie... Panie posle, jeszcze raz. Przepraszam.
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Posel Antoni Macierewicz:

Czy rozmawiat pan z cztonkami rady nadzorczej na temat zmiany sktadu rady
nadzorczej?

Pan Ireneusz Sitarski:

Z cztonkami rady? Nie.

Posel Antoni Macierewicz:

Dobrze. To w takim razie niech pan wylozy to tak, jak pan uwaza, ze powinno
brzmiec...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja tu juz méwitem o tym. Z cztonkami rady nadzorczej w styczniu 1 w lutym 2002 r...
z niektorymi cztonkami rozmawiatem na temat potencjalnej zmiany...

Posel Antoni Macierewicz:

...zarzadu.

Pan Ireneusz Sitarski:

...w sktadzie zarzadu.

Posel Antoni Macierewicz:

Przepraszam za pomytke.

Czy robil pan to z wlasnej inicjatywy? Na czyje$ polecenie?
Pan Ireneusz Sitarski:

Robitem to... no, mozna powiedzie¢, ze z wlasnej inicjatywy, oczywiscie biorac
pod uwage cel, jaki byl: zeby — jezeli to si¢ uda oczywiscie — to zeby rada nadzorcza
mogta podjac taka decyzj¢ zmiany w sktadzie zarzadu. Tak.

Posel Antoni Macierewicz:

A ten cel byl wyznaczony przez... Pan samoistnie go wyznaczyl? Kto$§ panu go
wyznaczyl? Pytam o zmiang, dokonanie zmiany.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, wspominatem juz o tym. No, pan minister Kaczmarek mial przeciez
okreslong opinig¢ na temat i prezesa Modrzejewskiego, i sktadu zarzadu. W zwiazku z
tym... I formutowat to publicznie, ze jest takie jego oczekiwanie, jesli chodzi o
zmiang. Wigc to w ramach...

Posel Antoni Macierewicz:

Czyli realizowat pan...

Pan Ireneusz Sitarski:

Oczywiscie, tak.

Posel Antoni Macierewicz:

...zadanie zlecone panu przez pana ministra Kaczmarka, czy tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, mozna tez tak to ujac, oczywiscie.

Posel Antoni Macierewicz:

No, panie ministrze, bardzo proszg: czy tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy pan podtrzymuje swoje zeznania ztozone 28 kwietnia 2004 r. w Prokuraturze
Okrggowej w Katowicach?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, oczywiscie.
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Posel Antoni Macierewicz:

W takim razie przeczytam panu fragment tych zeznan, dobrze? Brzmi on tak: ,,Do
Ministerstwa Skarbu Panstwa docieraly sygnaty, ze jezeli nie uda nam si¢ dokonaé
zmian w organach PKN Orlen, to nas odwotaja z piastowanych stanowisk. Wydaje mi
sig, ze sygnatly te plynety od osob, ktére doradzaty premierowi”. Podtrzymuje pan to
stanowisko?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, oczywiscie.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy pan minister Kaczmarek jest objety ta kategoria: ,,sygnaly te ptyngly z
otoczenia pana premiera’?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie rozumiem. W jakim sensie?

Posel Antoni Macierewicz:

No, w takim sensie, ze przed chwila ustalilismy, ze realizowat pan, prowadzac
rozmowy, cel wyznaczony przez pana ministra Kaczmarka. Przeczytalem panu
zeznania, ktore kieruja nasze, ze tak powiem... nasza uwage na otoczenie pana
premiera. W zwiazku z tym chciatbym ustali¢, czy to byta zbiezno$¢ — rownolegle pan
Kaczmarek polecal panu to samo, co wynikato, ze tak powiem, z presji ze strony pana
premiera, czyli byly to dwa rownoleglte nurty — czy tez mamy do czynienia z
nieporozumieniem, badz zastepstwem. Jak to wygladato?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, no, kwestia zmiany zarzadu PKN Orlen...

Posel Antoni Macierewicz:

Prosze pana, czy byt pan pod presja z otoczenia pana premiera, prowadzac te
rozmowy?
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Pan Ireneusz Sitarski:

To znaczy, ja mysle, ze jak zeznawatem w prokuraturze 1 jak prokurator pytat o to,
to po prostu pewnie powiedziatem o swoim wrazeniu, jakie wowczas odbieralem, bo
pewnie to... Bo to jest w takiej formule przeciez przedstawione.

Posel Antoni Macierewicz:

No, ale wie pan, to nie jest takie banalne, bo pan...

Pan Ireneusz Sitarski:

To nie jest tak, panie posle...

Posel Antoni Macierewicz:

...mowi o tym, ze grozilo panu odwolanie z pracy.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, to nie jest tak, ze mozna, ze tak powiem...

Posel Antoni Macierewicz:

,»Odwotaja z piastowanych stanowisk”.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie...

Posel Antoni Macierewicz:

Nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

No tak. No...

Posel Antoni Macierewicz:

Tak?
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Pan Ireneusz Sitarski:

No przeciez wiadomo, jaka jest procedura powotywania i odwolywania. W
kazdym razie...

Posel Antoni Macierewicz:

Ale chyba nie taka, ze jezeli pan nie wypelni nacisku, to pana odwotaja! Takie sa
procedury w rzadzie pana Millera?

Pan Ireneusz Sitarski:

Chciatem powiedzie¢, ze niezaleznie od tego wrazenia, nie ma to znaczenia z
punktu widzenia mojej aktywnos$ci, jesli chodzi o zmiang zarzadu. Minister
Kaczmarek...

Posel Antoni Macierewicz:

Nie, nie, prosz¢ pana...

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, chce skonczy¢.

Posel Antoni Macierewicz:

Proszg, prosze.

Pan Ireneusz Sitarski:

Minister Kaczmarek w tym zakresie miat jednoznaczna opini¢. I moje dziatania
czy moje dzialania podejmowane w tamtym czasie, w styczniu i w lutym, byty
ukierunkowane na zmiang tego stanu rzeczy. A to, ze gdzie$ tam bytlo jakie§ wrazenie
o presji jakiej$ wywieranej, to tak naprawde specjalnie — jesli ja dobrze pamigtam
swoja aktywno$¢ w tamtym zakresie — w ogodle dla mnie nie miato znaczenia.

Posel Antoni Macierewicz:

Aha. Czyli, kroétko mowiac, wiedziat pan, ze moze pan zosta¢ odwotlany ze
stanowiska, ale nie mialo to dla pana Zadnego znaczenia? Dobrze.
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Pan Ireneusz Sitarski:

To znaczy, panie posle, no...

Posel Antoni Macierewicz:

Przyjmuje to.

Pan Ireneusz Sitarski:

Odwotany moge by¢ w kazdej chwili, prawda, jako podsekretarz stanu. Przeciez to
nie jest problem.

Posel Antoni Macierewicz:

To jest zupelie oczywiste, tylko dziwne, ze w takim razie dzieli si¢ pan taka
uwaga. No, ale to juz pozostawiam do pana rozstrzygnigcia.

Czy w trakcie tych rozmow, ktore pan prowadzit, czy w trakcie tych rozmow
dochodzito do porozumienia z ktéryms z akcjonariuszy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie.

Posel Antoni Macierewicz:

Nie. A czy...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale, przepraszam, w ktérych rozmowach?

Posel Antoni Macierewicz:

Rozmoéw dotyczacych zmian w sktadzie zarzadu. Rozmow, ktore pan prowadzit z
poszczegolnymi czlonkami rady nadzorczej. Czy dochodzilo do porozumienia z
ktoryms z akcjonariuszy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie pamigtam, zebym z przedstawicielami akcjonariuszy rozmawiat na ten temat,
po prostu.
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Posel Antoni Macierewicz:

A czy prowadzit pan rozmowe w kancelarii pana Kratiuka z panem Kulczykiem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, ale to byto 20 lutego, przed walnym, nie przed zarzadem.

Posel Antoni Macierewicz:

Wiasnie.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale to nie przed... Pan posel pytat o zmiang zarzadu.

Posel Antoni Macierewicz:

Zgoda. A teraz pytam o sprawe ustalenia sktadu rady nadzorczej. Czy ustalat tam
pan sktad rady nadzorczej z panem Kulczykiem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, rozmowa z panem prezesem Kulczykiem byta swego rodzaju konsultacja na
temat jego reprezentacji czy jego tam przedstawicieli z grupy Kulczyk w radzie
nadzorczej. To juz wspominalem o tej rozmowie, opowiadatem o tym juz.

Posel Antoni Macierewicz:

Ja wiem, ze pan wspominal o tej rozmowie, tylko chce, zeby pan mi powiedziatl,
jaka jest r6znica — wedtug pana — migdzy konsultacja a ustalaniem.

Pan Ireneusz Sitarski:

Konsultacja polega na tym, ze wymienia si¢ poglady na temat danej sprawy.

Posel Antoni Macierewicz:

A jaki byt skutek tej konsultacji? Czy w wyniku tej konsultacji uzyskaliscie
panstwo zgodnos$¢ 1 czy ta konsultacja zostata zrealizowana?

-113 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Pan Ireneusz Sitarski:

Skutek ten konsultacji zalezy od decyzji poszczegdlnych organdow. No, tak
naprawdg zalezy to ostatecznie od decyzji walnego zgromadzenia.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy pan Kulczyk wywiazal si¢ z porozumienia, ktore tam zawarliscie, czy nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie bylo zadnego porozumienia, panie posle.

Posel Antoni Macierewicz:

Uzgodnienie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie byto uzgodnienia.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy doszliscie do wspdlnego stanowiska?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja mysle, ze to trzeba potraktowaé w ten sposoéb...

Posel Antoni Macierewicz:

No, wlasnie.

Pan Ireneusz Sitarski:

...Ze byla to pewna, pewna konsultacja. Ja myslg...

Posel Antoni Macierewicz:

Byloby dobrze, gdyby pan nam powiedziat, jak trzeba potraktowaé taka rozmowg,
ktéra konczy si¢ wspolnym stanowiskiem, 1 ono jest zrealizowane.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Byta rozmowa na ten temat i1 byta propozycja ze strony, wczesniejsza, ze strony
jakby, rozumiem, Warty SA. Pan minister Kaczmarek zaproponowat inne rozwiazanie.

Rozumiem, ze druga strona to przemyslala i podjela stosowne decyzje. Ale decyzje
podejmuje si¢ w innych gremiach.

Posel Antoni Macierewicz:

A czy na tym spotkaniu byla mowa o tym, ze taka decyzja zostanie podjeta przez
pana Kulczyka?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie, no, bo, zreszta jesli...

Posel Antoni Macierewicz:

Milczaco wystuchat.

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli dobrze rozumiem, to, jesli dobrze pamigtam, to... Bo rozumiem, do tego pan
zmierza, pan Andrzej Kratiuk...

Posel Antoni Macierewicz:

Ja zmierzam do tego, zeby pan powiedzial prawde, wylacznie.

Pan Ireneusz Sitarski:

Rozumiem, Ze pan poset nie ma watpliwosci w tej sprawie, ze mowi¢ prawde.
Rozumiem, ze decyzja, jaka zapadta, ale to nie w naszej obecno$ci ani przy naszym
jakimkolwiek udziale, zapadla w stosownym gremium, w stosownej procedurze w

Warcie SA, jes$li chodzi o pana mecenasa Andrzeja Kratiuka jako kandydata na
cztonka rady.

Posel Antoni Macierewicz:

A czy zostalo wam ztozone przyrzeczenie, ze tak bedzie?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Przyrzeczenie nie, chyba raczej, jesli dobrze pamigtam, pan prezes Kulczyk
powiedzial, ze to rozwazy, czy zglosi to. Zreszta wczoraj chyba, ja nie stuchatem
akurat cato$ci zeznan, ale chyba tak to formutowat.

Posel Antoni Macierewicz:

A jezeli powiedziat, ze to zglosi, to znaczy, ze zobowiazat si¢ do zrealizowania
zawartej umowy, czyz nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, tak, ale, nie, nie, nie, absolutnie nie.

Posel Antoni Macierewicz:
Nie.
Pan Ireneusz Sitarski:

Pan prezes Kulczyk przeciez nie jest organem Warty, prawda, czy jakims$ tam...

Posel Antoni Macierewicz:

Ale zdaje sig, ze posiada pewien wpltyw na decyzje Warty. Czy ja si¢ myle?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie wiem, panie posle. To juz...

Posel Antoni Macierewicz:

Pytam pana...

Pan Ireneusz Sitarski:

To jest juz inna kwestia, jaki wptyw pan Kulczyk...

Posel Antoni Macierewicz:

Ale ja chce ustali¢ pana wiedzg na ten temat. Czy pan miat wiedzg? Przepraszam
bardzo, prosze $wiadka, naprawde prosze by¢ w tej sprawie powaznym. Czy pan miat
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jaka$ wiedzg¢ na temat mozliwosci wpltywu pana Kulczyka na stanowisko Warty? Czy
pan rozmawial z panem Kulczykiem, nie majac zadnej wiedzy na ten temat? A po co
pan rozmawiat z nim?

Pan Ireneusz Sitarski:

To byt 2002 r.

Posel Antoni Macierewicz:

Tak, to byt 2002 r.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wigc jezeli mnie pami¢¢ nie myli, to pan chyba Kulczyk byt szefem Rady
Nadzorczej Warty czy cztonkiem. Nie pamigtam tego, no.

Posel Antoni Macierewicz:

Powtarzam jeszcze raz: czy, rozmawiajac z panem Kulczykiem, mial pan wiedzg
co do jego mozliwosci oddziatywania na stanowisko Warty? Ja nie pytam teraz, czy
pan moze powtdrzy¢ co do szczegdtowego stanowiska tam zajmowanego, czy... ale co
do mozliwos$ci decyzyjnych.

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi 0 mozliwosci decyzyjne pana prezesa Kulczyka w Warcie SA...

Posel Antoni Macierewicz:

W sprawie Warty, tak.

Pan Ireneusz Sitarski:

...to mysle, ze moja wiedza w dniu 20 lutego 2002 r. byla taka, Zze on
samodzielnie, oczywiscie, zadnej decyzji nie moze podjaé.

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem. To po co pan z nim rozmawiat?
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Pan Ireneusz Sitarski:

No, ale moze zaproponowaé rozwigzanie, biorac pod uwagg, ze jest w organach
tych spotek, prawda.

Posel Antoni Macierewicz:

Czyli chodzito panu o to, zeby przekazat pewna sugestig, ktora albo si¢ zrealizuje,
albo si¢ nie zrealizuje. Czy tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, pewnie tak.

Posel Antoni Macierewicz:

Nie byto jasnosci.

Pan Ireneusz Sitarski:

Pewnie tak.

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem. Czy pan rozmawiat z panem...?

Przewodniczacy:

Panie posle, prosz¢ zmierza¢ do zakonczenia.

Posel Antoni Macierewicz:

Zmierzam.

Czy pan rozmawial z panem Modrzejewskim w zwiazku z sugestia, jaka zostata
panu przekazana przez pana ministra Kaczmarka?

Pan Ireneusz Sitarski:

Pan minister Kaczmarek poprosit mnie o spotkanie z panem prezesem
Modrzejewskim i zapytanie o kwesti¢ dotyczaca...
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Posel Antoni Macierewicz:

Swietnie. Gdyby pan mégt nam przytoczyé — na tyle, na ile pan pamigta —
najbardziej w sposob pelny — i na tyle, na ile mozna — jasny stanowisko, jakie uzyskat
pan od pana Modrzejewskiego.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, juz o tym mowitem. Tak ze...

Posel Antoni Macierewicz:

To bardzo proszg.

Pan Ireneusz Sitarski:

...odwoluje sig... Nie, nie, no, drugi raz nie ma sensu moéwic¢ tego samego.

Posel Antoni Macierewicz:

Dlaczego? Bardzo prosze, gdyby pan...

Pan Ireneusz Sitarski:

Odwotuje si¢ do odpowiedzi, ktora podtrzymuje, to, co odpowiadalem na pytania
pana przewodniczacego Gruszki.

Posel Antoni Macierewicz:

Nie moze pan nam powtorzyc¢?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, no, to prosze bardzo, moge powtérzy¢, jak pan poset koniecznie chce.

Posel Antoni Macierewicz:

Dobrze, bardzo bedg panu wdzigczny.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Zapytalem pana prezesa Modrzejewskiego, jaki jest stan zwigzanych z umowami
na dostawy ropy dla PKN Orlen. Pan prezes Modrzejewski odpowiedziat mi, ze od
dluzszego czasu, pamigtam, ze chyba méwil od roku, moze mniej trochg...

Posel Antoni Macierewicz:

Co do zamiaroéw podpisania kontraktu, gdyby pan mégt do tego zawezic.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, przepraszam, zazyczyl sobie pan powtorzenie. Nie, przepraszam...

Posel Antoni Macierewicz:

Prosze bardzo.

Pan Ireneusz Sitarski:

...ale zazyczyt pan sobie powtorzenie odpowiedzi na pytanie, wigc powtarzam.

Posel Antoni Macierewicz:

Bardzo proszg.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wytracajac mnie z tej odpowiedzi, troch¢ mnie pan deprymuje.

Posel Antoni Macierewicz:

Przepraszam.

Pan Ireneusz Sitarski:

Bardzo prosz¢. Pan prezes Modrzejewski na moja prosbg, na moje pytanie
odpowiedzial mi, ze od dtuzszego czasu prowadzone byly rozmowy przez ich biuro
wyspecjalizowane w tych sprawach, odbyly si¢ negocjacje z udzialem oczywiscie
prawnikéw, umowa... Ocenil, Ze umowa jest lepsza od umowy, ktora obecnie
obowiazuje, jesli chodzi o warunki tej umowy juz precyzyjne, nie méwit oczywiscie o
zadnych szczegoétach w tej sprawie. Powiedzial rowniez, ze uwaza, ze to jest dobry
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kontrakt 1 ze tak naprawde — jak zrozumiatem — poniewaz jest umowa parafowana
przez i czg$¢ ta merytoryczng zespotu czy biuro paliw, nie wiem, jak to si¢ tam wtedy
nazywalo, 1 przez prawnikow, jest ona gotowa do podpisu.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy wyrazit gotowos$¢ podpisania tej umowy, czy wyszedt pan z wrazeniem, ze ta
umowa zostanie przez niego w najblizszym czasie podpisana, przeciwnie, nie miat
pana zdania? To sa trzy mozliwosci.

Pan Ireneusz Sitarski:

Na ten temat wydaje... w tej kwestii, jesli chodzi o informacjg, ktéra pamigtam
oczywiscie, bo przeciez czlowiek pamigta pewnie tylko zwykle czes¢. ..

Posel Antoni Macierewicz:

To jest jasne.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale na moja pamigé, jak sobie to przypominalem w momencie, jak komisja
Sledcza powstawata — no bo sila rzeczy spodziewatem si¢ takiego rozwoju wydarzen,
jak to dzisiaj jest — na moja pamig¢ pan prezes Modrzejewski przedstawit mi te
informacj¢ w taki sposob, ze oczywiscie w kazdej chwili, teoretycznie mowiac, to
oczywiscie mogto by¢ zrealizowane.

Posel Antoni Macierewicz:

Prosz¢ pana, ostatnia sprawa, bo do tej kwestii, tej odpowiedzi wrdcg w nastepnej
turze.

Przewodniczacy:

Panie posle, to jest ostatnie pytanie, nie ostatnia sprawa.

Posel Antoni Macierewicz:

Zupehie ostatnie.
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Przewodniczacy:

Ostatnie pytanie.

Posel Antoni Macierewicz:

A, prosz¢ pana, w dniu chyba 21 grudnia 2002 r. sporzadzil pan notatke, w ktorej
pan stwierdzit rzecz nastgpujaca: biezacego dnia — 21 grudnia 2002 r. — pan Grzegorz
Mroczkowski poinformowat mnie, ze zakonczyly si¢ rozmowy w sprawie dostawy
ropy naftowej dla PKN Orlen, przy czym na dzien dzisiejszy z uwagi na swoje zapisy
nie gwarantuja one zabezpieczenia pelnej ilosci dostaw ropy naftowej do PKN Orlen.

To byla pana ocena zawarta w notatce przekazanej panu Wiestawowi
Kaczmarkowi, ministrowi skarbu w tamtym czasie. Czy moglby pan uzasadni¢ to
swoje stanowisko, z czego ono wynikato 1 czy niosto zagrozenie dla bezpieczenstwa
energetycznego panstwa ta sytuacja?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli dobrze pamigtam, to zdanie wynikalo z tego, ze PKN Orlen zawarl chyba
najpierw umoweg — wedle komunikatéw publicznych — najpierw umowe chyba z J&S,
a nastgpnie dwa dni pézniej czy dzien pozniej z ta druga firma, czyli z firma Petroval,
jesli dobrze kojarzg. Natomiast to, co jest w tej notatce, ktora pan poset byl uprzejmy
odczytac, to jest jakby...

Posel Antoni Macierewicz:

Fragment.

Pan Ireneusz Sitarski:

Fragment oczywiscie.

...to jest oczywiscie relacja, jaka uzyskatem od pana dyrektora Mroczkowskiego.

Posel Antoni Macierewicz:

Czyli krotko mowiac, pana zdaniem...

Pan Ireneusz Sitarski:

To nie byta moja ocena tylko...
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Posel Antoni Macierewicz:

...zaniepokojenie bylo zwiazane z tym, ze zapewniono tylko czgs¢ dostaw, nie ma
drugiej czgsci, czy tak? Czy jeszcze z jakimi$§ innymi elementami?

Pan Ireneusz Sitarski:

Mysle, ze tak. Przy czym, panie posle, w tej sprawie, jak pan zna dokumentacje w
tej sprawie... Bo pan przeczytat tylko jedno zdanie w tej kwestii.

Posel Antoni Macierewicz:

Zgadza sig.

Pan Ireneusz Sitarski:

Chce tylko jedno zdanie powiedzie¢, ze zostalem poinformowany o tym w trybie
niedopuszczalnym z mojego punktu widzenia i w zwiazku z tym prositem o
wyjasnienia w tej kwestii, bo nigdy wczes$niej nikt w zadnej formie nie informowat
mnie o tej kwestii dotyczacej umow o ropeg przed 20 grudnia.

Posel Antoni Macierewicz:

To juz zupeknie ostatnia sprawa. Czy uwazat pan, ze powierzenie firmie Petroval,
ktora byla tylko agentem firmy Routhenhold, ktora na Cyprze jest zarejestrowana,
zapewnialo bezpieczenstwo energetyczne panstwa w sytuacji, w ktorej miata ona
zapewni¢ 40% zapotrzebowania polskiego dla PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie znam uméw w tej sprawie. Ocena, powiedziatbym, jakby kazdej takiej
umowy, no, musi niestety wynika¢ z precyzyjnej wiedzy — jacy sa to partnerzy, jakie
sa warunki tych umow szczegdtowe. Ja po prostu oczywiscie, 1 wowczas, 1 dzisiaj, nie
znam szczegotow tej sprawy, bo to jest spotka przeciez publiczna 1 nie moge jej znac,
wigc trudno mi, panie posle, naprawde, prosz¢ mi wybaczy¢, dokonywac ocen w tej
sprawie, szczegdlnie w kontek$cie — tak jak pan byt uprzejmy zapytaé —
bezpieczenstwa energetycznego panstwa.

Posel Antoni Macierewicz:

Czyli w tamtym czasie pan nie byt w stanie nic powiedzie¢ na ten temat, czy to jest
umowa, ktora Polsce gwarantuje bezpieczenstwo, czy nie. Jako cztowiek nadzorujacy
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sektor paliwowy byt pan w sytuacji niemoznosci oceny, czy Polska jest
zabezpieczona, czy nie 1, ze tak powiem, uwazal, ze moze pan peti¢ swoje
stanowisko majac taka opini¢ na temat sytuacji polskiej, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, nie ja podjatem decyzj¢ ani minister Kaczmarek, ani premier Miller o
sprzedaniu 70% akcji PKN Orlen bez stosownych regulacji prawnych, ustawowych,
ktére by umozliwialy procedury w tym zakresie. W zwiazku z tym bgdac w stanie
prawnym, w jakim jeste§my zreszta do tej pory, jesli chodzi o t¢ kwestig, no, to prosz¢
— ze tak powiem — no, nie sugerowac, ze akceptowali§my ten stan. Zwracam uwagge, ze
w programie rzadowym przyjetym we wrzesniu 2002 r. wszystkie istotne kwestie
dotyczace sektora naftowego byly uwzglednione w mojej ocenie i podjgte byty
dziatania, zeby tam, gdzie sa problemy do rozwiazania, zeby je rozwiazac.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy wyjasniat pan, czym jest spotka Petroval?

Przewodniczacy:

Dzigkujg¢ bardzo. Panie posle, 60% przekroczony czas, przepraszam.

Posel Antoni Macierewicz:

Ale moze pan minister nam odpowiedzie¢, czy wyjasnial nam, czym jest spotka
Petroval.

Przewodniczacy:

No to wyjatkowo, to jest ostatnie pytanie, prosze bardzo.

Pan Ireneusz Sitarski:

Dzigkujg, panie przewodniczacy.

Panie posle, spotka Petroval zostala przedstawiona, zgodnie z prawem o
publicznym obrocie, w takiej formie, w jakiej zostata przedstawiona w raporcie
przedstawionym przez PKN Orlen. No przeciez w jaki sposdb, pan doskonale o tym
wie 1 wszyscy wiemy, minister, wiceminister czy dyrektor departamentu niebgdacy w
organach spotki ma si¢ dowiedzie¢ o szczegdtach w spotce publicznej, gdzie sa
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okre$lone ograniczenia. Wtedy bySmy przekraczali prawo. No jest to trudna
rzeczywiscie sytuacja, nietatwa, ale musimy przeciez respektowac prawo.

Posel Antoni Macierewicz:

Respektowanie prawa oznacza respektowanie interesu Polski przede wszystkim.
Pan tego nie dopetnit.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie zgadzam si¢ z panem. Akurat w tym zakresie respektowaliSmy prawo, wigcej,
ze$my podejmowali dziatania, zeby to prawo probowaé zmieni¢, zeby mozna bylo
oczywiscie realizowa¢ wszystkie zadania, jesli chodzi o bezpieczenstwo energetyczne
panstwa. Ale przypominam, nie jest to domena i1 kompetencja ministra skarbu
panstwa.

Przewodniczacy:

Dzigkujg bardzo.

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkuje.

Przewodniczacy:

Pan poset Grzesik, prosze.

Posel Andrzej Grzesik:

Dzigkujg, panie przewodniczacy.

Panie ministrze, pan wybaczy mi pytania, na ktére w gruncie rzeczy juz w dniu
dzisiejszym pan odpowiadal, niemniej jednak kolejno§¢ zadawania pytan stawia mnie
w takiej sytuacji, ze bed¢ musial je postawi¢ ponownie. Panie ministrze, jak zdaniem
pana powinien wyglada¢ zdrowy, autentyczny nadzor wiascicielski ministra skarbu
panstwa nad spotkami Skarbu Panstwa? Jakie prawa i obowiazki ma minister wobec
tego typu spotek? Chcialbym, aby pan konkretnie odniost si¢ do Spotki PKN Orlen.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Powinien dziata¢ zgodnie ze statutem, regulacjami, ktore obowiazuja
akcjonariuszy, 1 regulacjami wewngtrznymi, i prawem ogolnie obowiazujacym, czyli
Kodeksem spotek handlowych, jako podstawowym.

Posel Andrzej Grzesik:

Jakie sa prawa 1 obowiazki ministra wobec takiej spotki jak PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Doktadnie ministra skarbu panstwa jako akcjonariusza PKN Orlen 10-
procentowego takie same jak kazdego innego akcjonariusza.

Posel Andrzej Grzesik:

Panie ministrze, a czy panskim zdaniem, wptyw na wybor wiadz spotki czy tez
Rady Nadzorczej spotki PKN Orlen... Jaki wptyw moze mie¢ prezydent badz tez
premier w demokratycznym panstwie prawa? Jezeli taki wpltyw ma, czy to jest
normalne, czy to jest zgodne z polskim prawem i tadem korporacyjnym? Bo to tadne
okreslenie, ktore tutaj porusza si¢ podczas prac w komisji.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, mnie si¢ wydaje — przepraszam od razu pana prezydenta czy pana
premiera — ze to jest tak, ze jezeli cztonek rzadu odpowiedzialny za te sprawy, minister
skarbu panstwa, w tak istotnym podmiocie, jak PKN Orlen, uwaza, ze nalezy co$
zmieni¢, réwniez w ukladzie personalnym, naturalna rzecza jest, ze rozmawia ze
swoim przetozonym, w tym przypadku akurat premierem...

Posel Andrzej Grzesik:

No tu bym si¢ zgodzil.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nic, powiedzialbym, dla mnie dziwnego réwniez nie jest w tym, Zze sam czy na
zyczenie drugiej strony, pana prezydenta, rOwniez rozmawia z panem prezydentem.
Nie widzg w tym nic zlego, bo dlaczego nie mozna na ten temat rozmawiac¢? Zawsze
mozna na ten temat, moim zdaniem, rozmawia¢. I minister moze takiej rozmowy czy
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takiej konsultacji — wszystko jedno — takiej opinii przeciez wystucha¢. Tak ze tutaj nie
widz¢ w tym nic ztego.
Posel Andrzej Grzesik:

Czyli pan twierdzi, iz pan prezydent moze mie¢ réwniez wplyw na wybor
cztonkow wiadz spotki oraz cztonkdéw rad nadzorczych. To jest praktyka normalna,
tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tego nie powiedziatem, ze moze mie¢ wptyw. Powiedzialem, ze moze rozmawiac.

Posel Andrzej Grzesik:

Pan stwierdzil, ze minister moze tego typu decyzje ustalac i konsultowac, nawet z
prezydentem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, jeszcze raz, proszg bardzo.

Posel Andrzej Grzesik:

No proszg.

Pan Ireneusz Sitarski:

Moze rozmawia¢, powiedzialem. Moze konsultowac...

Posel Andrzej Grzesik:

Aha, konsultowac.

Pan Ireneusz Sitarski:

No moze rozmawia¢ na ten temat. Przeciez jaka jest...

Posel Andrzej Grzesik:

A po co te konsultacje, jezeli one nie maja wplywu na sktad?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi o decyzje, no to one sa w okreslonym uktadzie korporacyjnym.

Posel Andrzej Grzesik:

Panie ministrze, inni akcjonariusze nie maja takiego przywileju, mozliwosci
konsultowania, jak pan to nazywa, swoich przedstawicieli w radzie nadzorczej, czy tez
w zarzadzie spotek Skarbu Panstwa, w tym przypadku w PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale to jest bardzo prosta odpowiedz, panie posle.

Posel Andrzej Grzesik:

No tak, stucham?

Pan Ireneusz Sitarski:

Bardzo prosta. No, minister jest szczegdlnym przeciez wlascicielem, bo to jest
polityk. W zwiazku z tym to jest szczegolny witasciciel z prostego punktu widzenia —
on staje si¢ jakby witadcicielem jako minister skarbu przeciez jako polityk, prawda?
Czyli jezeli rozmawia z panem premierem rzadu, swoim szefem, na temat jakiej$
kandydatury do spéiki takiej, jak PKN Orlen, no, chyba to wydaje mi si¢ normalne. To
tak samo, panie posle, jakby$Smy to odniesli do prywatnej spotki zupetnie —
przepraszam pana premiera oczywiscie czy pana prezydenta, jezeliby to nietadnie
wypadto — gdzie wiceprezes co$ robi i nie uzgadnia tego z prezesem w ramach
zarzadu. No, normalna sprawa, po prostu rozmawia 1 proponuje, i dyskutuje na temat...

Posel Andrzej Grzesik:

Czyli, panie ministrze, jednak wszyscy akcjonariusze takiej spotki, jak PKN Orlen,
nie maja rownego statusu. Jeden z przedstawicieli ma prawo konsultowania pewnych
decyzji z prezydentem, a inni jednak tego nie maja.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wszyscy maja rowny status, dlatego ze wszyscy maja prawo do zgloszenia
kandydata na walnym zgromadzeniu. I w tym zakresie naprawdg nie ma zadnych
roznic. Nawet akcjonariusz z jedna akcja moze to uczynic.
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Posel Andrzej Grzesik:

Panie ministrze, chcialbym odwota¢ si¢ do panskiej pamiegci, do lutego 2002 r.,
mianowicie w dniu 20 lutego tegoz roku spotkal si¢ pan wraz z ministrem
Kaczmarkiem z prezesem Nafty Polskiej Maciejem Gierejem. Czy pan pamigta to
spotkanie?

Pan Ireneusz Sitarski:

20 lutego?

Posel Andrzej Grzesik:

Tak. Pan korzysta teraz z kalendarza, rozumiem, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak. Okazat si¢ nieoceniony. Panie posle, prawdopodobnie tak. 20 lutego przed
walnym pewnie si¢ widzialem, by¢ moze, ale niestety w pamigci nie mam tego
zakodowanego.

Posel Andrzej Grzesik:

Aha? No, pan Maciej Gierej twierdzi, iz przedmiotem tego spotkania bylo
ustalenie kandydatow na cztonkow rady nadzorczej zgloszonych przez Skarb Panstwa.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle...

Posel Andrzej Grzesik:

Tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

W moich notatkach pod data 20 lutego, pod godzing 16, mam wpisane PKN Orlen,
nic wigcej, wigc domyslam sig, ze na pewno zeSmy rozmawiali o tym. Jezeli pan
Maciej Gierej pamigta akurat to spotkanie, to pewnie moge to domyslnie potwierdzié,
prawda. [ Ze§my rozmawiali o kandydatach do rady nadzorcze;j.
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Posel Andrzej Grzesik:

[lu Skarb Panstwa mogl zgtosit kandydatéw do rady nadzorcze;?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jako akcjonariusz na walnym zgromadzeniu?

Posel Andrzej Grzesik:

Tak.

Pan Ireneusz Sitarski:

Kazda ilos¢.

Posel Andrzej Grzesik:

Kazda ilos¢.

A czy potwierdza pan slowa Macieja Giereja, ktore panu zacytuje z protokotu
zeznan, ztozonych w Katowicach w prokuraturze przez pana Macieja Giereja, cytuje:
Kandydatem do rady nadzorczej bytem ja, popierany przeze mnie Jarostaw Piechotka,
wiceprezes Nafty Polskiej, Edward Grzywa 1 Pawel Czachowski. Powiedziat jeszcze
jedno zdanie, bardzo znamienne: Kiedy rozstawaliSmy si¢, minister Kaczmarek

udawat si¢ na spotkanie badz do premiera, badz do prezydenta celem konsultacji tych
kandydatur. Czy pan przypomina sobie przebieg tego spotkania i...

Pan Ireneusz Sitarski:

To znaczy tak. Panie posle, no, powiem uczciwie — nie do konca. Ale poniewaz pan
zacytowal pewne fakty, przepraszam, to zte sformutowanie, oczywiscie, wykreslg je.

Posel Andrzej Grzesik:

No, to sa slowa jednego z uczestnikow, pan moze jedynie potwierdzi¢ badz
zaprzeczyC.

Pan Ireneusz Sitarski:

Wymienit pan jako kandydata do rady nadzorczej pana Macieja Giereja, pana
Jacka Piechotke 1 pana...
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Posel Andrzej Grzesik:

Edwarda Grzywg 1 Pawla Czachowskiego.

Pan Ireneusz Sitarski:

...Edwarda Grzyweg. Chce powiedzie¢, jesli chodzi o te trzy osoby, to
rzeczywiscie... Jedli chodzi o te trzy osoby, to wedle mojej pamigci, absolutnie byly
one rozwazane do rady nadzorczej. Z tego co pamigtam, to Nafta Polska proponowata
wlasnie pana Macieja Giereja 1 pana wiceprezesa Piechotke do rady, pan Edward
Grzywa z kolei byl osoba, no, profesjonalista, profesorem chemii, uznanym w tej
czesci takiej bardziej petrochemicznej, wigc absolutnie byl tez osoba, ktora byta
rozwazana.

Posel Andrzej Grzesik:

I z tymi ustaleniami...

Pan Ireneusz Sitarski:

Jesli chodzi, przepraszam, o pana Czachowskiego, tego po prostu nie pamigtam
akurat.

Posel Andrzej Grzesik:

I z tymi ustaleniami panstwo rozstaliscie sig, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, mnie si¢ wydaje, ze to bylo tak, ze odbywalismy to spotkanie i
zastanawiali$my si¢, jak tu ostatecznie, jakie propozycje zglosi¢ na walnym
zgromadzeniu akcjonariuszy, jesli chodzi o Skarb Panstwa i1 Nafte Polska. Ale w
kazdym razie ja nie przypominam sobie, zeby zapadly jakie§ ustalenia na tym
spotkaniu, bowiem wlasnie pan minister chyba nie na... juz nie pamigtam, czy na...
Nie, chyba nie na swoja prosbg, udat si¢ wlasnie na spotkanie do kancelarii
prezydenta. Wigc zeSmy chyba nie ustalali definitywnie, ze to ma byc¢ tak.

Posel Andrzej Grzesik:

Przepraszam, ze takie drobnostkowe pytanie wtracam: To spotkanie odbyto si¢ w
Warszawie? To, o ktorym...
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Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, tak, w ministerstwie skarbu. Tu innego wyj$cia nie ma...

Posel Andrzej Grzesik:

Aha, okay.

Pan Ireneusz Sitarski:

...bo ja mam to wpisane w kalendarzu i1 nie wydaje mi si¢, zebym gdzies byt
indziej niz w resorcie w tym czasie.

Posel Andrzej Grzesik:

Panie ministrze, nastgpnego dnia udat pan si¢ na walne zgromadzenie
akcjonariuszy PKN Orlen do Plocka. Potwierdza pan oczywiscie fakt?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, oczywiscie.

Posel Andrzej Grzesik:

Przytocze panu zdanie, ktore jest zawarte rowniez w tym protokole, a ktore
wypowiedziat pan Maciej Gierej: Nastgpnego dnia, to jest 21 lutego 2002 r., na WZA,
ktore odbyto si¢ w Plocku, przyjechat minister Sitarski, ktory przywidzt liste
kandydatow zglaszanych przez Skarb Panstwa. Byli to inni kandydaci niz uzgodnieni
poprzedniego dnia. Ja bylem na tej liscie, byt rowniez Edward Grzywa.

Czy pan moze potwierdzi¢, ze ta relacja prezesa Nafty Polskiej jest prawdziwa,
czy tez nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, oczywiscie.

Posel Andrzej Grzesik:

Jest prawdziwa, tak? A co stalo si¢ zatem, ze ta lista znaczaco zmienita si¢ od
poprzedniego dnia?
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Pan Ireneusz Sitarski:

No, taka decyzje¢ podjat minister Kaczmarek, wigc w zwiazku z tym ona si¢ troche
zmienila, rzeczywiscie, ale nie w catosci naturalnie.

Posel Andrzej Grzesik:

Czy pan prezes Nafty Polskiej Maciej Gierej pytal o przyczyny zmian?

Pan Ireneusz Sitarski:

Chyba pytat. Ja panu prezesowi Gierejowi przedstawitem prosbe pana ministra,
jesli chodzi o te osoby, ktére bylyby zglaszane przez Skarb Panstwa i przedstawitem
jakie to osoby 1 tyle, no. Tak ze tak to si¢ odbylto rzeczywiscie.

Posel Andrzej Grzesik:

Zgodnie z tym, co za chwilg¢ odczytam, zgodnie z relacja pana prezesa Macieja
Giereja, miat pan w dniu 21 lutego 2002 r. znakomita i szeroka wiedz¢ na temat tego,
co bylo przyczyna tych zmian, jezeli chodzi o sktad rady nadzorczej. Czy mogtby mi
w skrocie teraz z pamigci mniej wigcej przytoczy¢ najwazniejsze argumenty, ktore
wplynely na zmiang kandydatéw do rady nadzorczej PKN Orlen, ktére wowczas pan
znakomicie zrelacjonowal panu Maciejowi Gierejowi? No...

Pan Ireneusz Sitarski:

Jasne, ale ja tego nie pamigtam.

Posel Andrzej Grzesik:

Odwotam si¢ do panskiej pamigci.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, przykro mi, no, po prostu powiem to, co pamigtam.

Posel Andrzej Grzesik:

Tak.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Pamigtam jakby osoby, ktére ostatecznie Skarb Panstwa zglosit na walnym
zgromadzeniu akcjonariuszy w dniu 21 lutego. Byly to osoby, ktére zaakceptowat
minister Kaczmarek. I ja udalem si¢ na walne zgromadzenie akcjonariuszy 21 lutego i
te osoby zglositem. Jesli chodzi o rozmoweg z panem prezesem Gierejem, to to, co
moge sobie odtworzy¢, to rzeczywiscie... poniewaz nastapita zmiana czy prosba
zmiany ze strony Nafty Polskiej, rozmawialem z nim na ten temat. Natomiast jakby
oczekiwal pan dzisiaj ode mnie szczegotowej relacji, co powiedziatem woéwczas, no
po prostu nie jestem w stanie tego odtworzy¢. Nie chce wprowadzaé komisji
oczywiscie w btad.

Posel Andrzej Grzesik:

Dobrze. Panie ministrze...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale, panie posle, to zwykle tak jest, ze ja zapamigtuje cos, a kto§ inny zapamigtuje
co innego. Wigc tutaj powiedziatbym, to jest chyba normalna sytuacja.

Posel Andrzej Grzesik:

Jasne. Ma pan prawo do tego. Niemniej jednak panie ministrze pozwoli pan, ze
odczytam panu kilka zdan z protokotu, ktory wczedniej juz cytowatem, w ktérym to
pan Maciej Gierej relacjonuje to, co pan przekazal jemu, i pan bgdzie miat okazj¢
odnies¢ si¢ do tego.

Cytuje: ,,Ja pytatem Ireneusza Sitarskiego, co wydarzylo sig¢, ze lista ulegta
zmianie. Odparl, ze dlugo by mowi¢. Jeszcze rano uzgadniali list¢ kandydatow z
Janem Kulczykiem, ktory byl 5S-procentowym akcjonariuszem PKN Orlen. W
pézniejszym czasie rozmawiatem o tym z Ireneuszem Sitarskim oraz mecenasem
Andrzejem Kratiukiem o kulisach zmian dokonanych na tej liscie w nocy z 20 na 21
lutego 2002 r. Dowiedzialem sig, ze w $rodku nocy okoto godz. 1 na domowy telefon
mecenasa Kratiuka zadzwonita sekretarka premiera, ale rozmawial z nim minister
Ungier. Oczekiwano od mecenasa odpowiedzi, dlaczego minister Kaczmarek nie chce
z nim rozmawia¢. Pan Kratiuk doprowadzit do tego, Ze minister Kaczmarek rozmawiat
z kim§, moze z Markiem Ungierem, moze z premierem. Z przekazu, jaki mam,
wowczas ministrowi Kaczmarkowi przedstawiono inng liste kandydatow, niz ustalono
wczesnie]. Ta nowa lista pochodzi¢ miata od premiera i prezydenta”.
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Czy pan potwierdza, czy zaprzecza swoim stowom, ktore niejako relacjonuje pan
Maciej Gierej w prokuraturze?

Pan Ireneusz Sitarski:

odczytat z relacji, znaczy, no, rozumiem, z zeznania pana prezesa Macieja Giereja, te
elementy, to ja dzisiaj przeciez w odpowiedzi na pytania panéw postéw odpowiadatem. I o
tych elementach... Znaczy, panie posle, no, ja nie bedg potwierdzal zeznania pana Macieja
Giereja. No, ja bym moze uzyl innego stowa, innego zdania, w inny sposéb to ujat...

Posel Andrzej Grzesik:

Ale czy z faktami pan zgadza, panie ministrze?

Pan Ireneusz Sitarski:

Natomiast... Nie, nie, panie posle, to tak nie mozna. Musialbym dosta¢ to,
przeczytaé, zanalizowac, itd. Ale w kazdym razie... I to wymagatoby czasu 1 przerwy.
W kazdym razie generalnie o tym, o czym pan przeczytal, jesli chodzi o pewne fakty —
spotkanie w kancelarii pana Andrzeja Kratiuka, mecenasa Andrzeja Kratiuka, prawda
— to dzisiaj mowitem. Tak Ze to...

Posel Andrzej Grzesik:

Ja wiem.

Pan Ireneusz Sitarski:

...nie jest nic nowego — wydaje mi si¢ — to, co pan odczytal, w §wietle dzisiejszych
pytan i moich odpowiedzi. No, staram si¢ odpowiedzie¢ na tyle, na ile jest to mozliwe
w $wietle... Prosze¢ nie oczekiwa¢ ode mnie potwierdzenia zeznan i sformutowan pana
prezesa Giereja.

Posel Andrzej Grzesik:

Czy wyraza pan wolg zapoznania si¢ z tym fragmentem?

Pan Ireneusz Sitarski:

Jezeli...
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Przewodniczacy:

Panie posle, ja bardzo prosze, czas minat.

Posel Andrzej Grzesik:

Juz?

Przewodniczacy:

Tak jest. Pigtnascie plus jedna.

Jeden z postow:

Nie mozna w ten sposob doprowadzi¢ do ustalen faktycznych. Przeciez tak nie
mozna...

Posel Andrzej Grzesik:

Wczoraj wnioskowatem na poczatku naszej komisji, wystapilem z wnioskiem
formalnym o zmiang kolejnosci. Teraz zadaje pytania...

Przewodniczacy:

Ale mowig o czasie tylko, o niczym wigcej.

Posel Andrzej Grzesik:

Dobrze.

W takim razie dzigkujg, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.
Pan posel Witaszek, proszg.

Posel Zbigniew Witaszek:

Dzigkujg bardzo.

Panie ministrze, ja chcialem wroci¢ troszke do wczesniejszego okresu czasu, draze
temat Ciechu, jako$ nie moge od nikogo dosta¢ dostatecznej odpowiedzi. Z tego, co tutaj
mowit pan na pytania posta Aumillera, w pierwszym okresie, kiedy minister Kaczmarek byt
ministrem przeksztalcen wiasnosciowych, pan byt wtedy wiceministrem, tak? Za jaki
odcinek pan tam odpowiadal? Czy sektor paliwowy tez miat pan?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Wowczas jako  podsekretarz skarbu w  Ministerstwie  Przeksztalcen
Wiasnos$ciowych odpowiadatem... byt inny uktad kompetencji w ministerstwie niz w
ministerstwie skarbu dzisiaj czy wczoraj, wéwczas obszar moéj to byl nadzér
wiascicielski.

Posel Zbigniew Witaszek:

Aha. Ale czy znal pan wtedy jaki$ zarys koncepcji prywatyzacji Petrochemii?
Zarys, bo pan méwil, Zze tam si¢ tworzyly zarysy, a pdzniej, powiedzmy, poszczegolne
firmy, zarzady dopiero...

Pan Ireneusz Sitarski:

W 1995, by¢ moze w 1994, tutaj nie odtworze tak do konca, ale tutaj z czesci
dokumentéw — jak czytatem dzisiaj, nie dzisiaj, tylko wcze$niej — to wynika,
rozpoczgto prace nad programem restrukturyzacji, to si¢ chyba nazywato, i
przeksztalcen w sektorze naftowym. I woéwczas ministerstwem wiodacym w
prowadzeniu tej sprawy byto Ministerstwo Przemystu 1 Handlu. Ministerstwo
Przeksztatlcen Wiasno$ciowych uczestniczylo w tym projekcie w ramach dyskusji
migdzyresortowej. Z tego, co kojarze, byl nawet zespdt migdzyresortowy powotany w
tej kwestii. Ministerstwo Przeksztatcen Wiasnosciowych w sposéb, powiedziatbym,
wigkszy bylo zaangazowane w cze$¢ dotyczaca przeksztatcen wlasnosciowych, tak to
nazwg. Jesli dobrze pamigtam, tak to byto. Ja osobiscie akurat w tamtym czasie nie
uczestniczylem bezposrednio w tych pracach.

Posel Zbigniew Witaszek:

Dzigkuje.

Ale jaka pan ma wiedze w uczynieniu z matej firmy zarejestrowanej na Cyprze,
chodzi mi o J&S, ktory zostal gléwnym koordynatorem dostaw ropy rurociagiem
»Przyjazn” dla PKN Orlen, a jednoczesnie wyeliminowano z rynku przedsigbiorstwo
Ciech, ktore wtedy w zasadzie byto gtéwnym dostawca? Dlaczego tak si¢ stalo? Czy
wie pan co$ na temat, kto lobbowat na rzecz J&S, kto za tym stat, zeby wyeliminowac
Ciech z rynku paliwowego?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Niestety, panie posle, jesli chodzi o moje zaangazowanie potencjalne w tej
sprawie, moja wiedzg na ten temat, ja niestety, na ten temat wiedzy nie mam. Z resortu
przeksztalcen wlasnosciowych odszedtem w marcu chyba albo w lutym 1996 r. Jesli
dobrze pamigtam tutaj z r6znych informacji, te kontrakty byty chyba zawarte w 1997.
Po prostu ja akurat nie mam tej wiedzy, o ktora panu chodzi, jak to sig¢ stalo i jakie
byly przyczyny doktadne rozstania sig, ze tak powiem, PKN, Petrochemii 6wczesnej z
Ciechem.

Posel Zbigniew Witaszek:

No tak, ale wtedy przeciez byl pan w rzadzie. Jezeli chodzi o firmie J&S, ona
dopiero wchodzita na rynek. W zasadzie zawierane byty z nig tylko umowy spotowe,
to nie byly dlugoterminowe, tak jak pdzniej zostang zawarte. I z tego, co bylo
powszechnie wiadomo, Ciech oferowal lepsze warunki, bo dawal 90-dniowy termin
zaplaty, natomiast J&S — 13-dniowy. Czy nikt na Radzie Ministréw... nie docierato to
do Rady Ministrow, ze co$ takiego si¢ dzieje, ze wypierana jest firma panstwowa,
ktéra ptaci w kraju podatki, a na jej miejsce wchodzi malutka, nieznana firma
zarejestrowana na Cyprze, z gorszymi warunkami? Gdzie powszechnie si¢ mowi, ze
ile§ tam dolaréw na barytce, nierzadko, powiedzmy, dolar na barylce przeptacamy.
Czy pan co$ wie na ten temat?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, gdybym mogt panu pomoc wyjasnic¢ te kwestig, z moich osobistych,
oczywiscie, kontaktéw czy doswiadczen w tym zakresie, to bym to zrobil, niestety, nie
mialem z tym kontaktu w Zadnym wymiarze.

Posel Zbigniew Witaszek:

A czy ma pan jaka$ wiedzg, kto odwotat prezesa Ciechu, Matkiewicza wtedy?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie pamig¢tam tego, nie mam takiej wiedzy. Ciech woéwczas, to tylko
przypomn¢ panu postowi, Ciech byt firma, ktéra byla nadzorowana nie przez
Ministerstwo Przeksztalcen Wtasno$ciowych, tylko przez ministerstwo branzowe,
wowczas chyba wspdlpracy z zagranica.

- 138 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Posel Zbigniew Witaszek:

No tak, ale jezeli si¢ eliminuje z rynku gléwnego dostawcg, w tym czasie Ciech
byl, to mysle, ze na Radzie Ministréw te rzeczy sa omawiane. To nie jest firma
,»Krzak” jakas, o ktorej na Radzie Ministréw si¢ nie mowi.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie potrafig, panie posle, powiedzie¢, czy ta kwestia zwiazana ze zmiang partnera
w Petrochemii byla omawiana na Radzie Ministrow, po prostu tego nie pamigtam.

Posel Zbigniew Witaszek:

To nic, ja bede to dalej drazyl, ale jak na razie nie moge¢ od nikogo uzyskac
odpowiedzi. W takim razie przejde juz trochg¢ do blizszych. Wedtug pana wiedzy,
dlaczego dopiero po dwoéch latach minister Kaczmarek zdecydowat si¢ ujawni¢ kulisy
odwolania prezesa Modrzejewskiego 1 czy wedlug pana zdania przyczyny odwotania
podane przez ministra Kaczmarka odpowiadaja prawdzie? Jakie jest pana zdanie na
ten temat?

Pan Ireneusz Sitarski:

Minister Kaczmarek, wiem, bo akurat jestem §wiadkiem, czy rozmawialem z nim
na ten temat, moéwit o tym tutaj przed Komisja Sledcza, przeczytat artykut w ,,Gazecie
Wyborczej”, byt z tego powodu zdenerwowany i rozmawial ze mna nastgpnego dnia,
ze znowu jest oskarzany o to, ze on interweniowal, jesli chodzi o zatrzymanie
Modrzejewskiego, przy czym akurat w tej rozmowie nie pytal mnie o PKN Orlen,
tylko prosit mnie o przypomnienie, bo tam w tym artykule bylo jeszcze watek
dotyczacy PGNiG, wigc prosit mnie o przypomnienie, jak to bylo ze zmianami w
PGNiG. Wigc panu ministrowi przypomniatem, natomiast na temat akurat wowczas
PKN Orlen nie rozmawiatem, ale wiem, ze byl zdenerwowany, tym bardziej ze
nastgpnego dnia chyba, bo to byt poniedziatek czy wtorek, czy $roda, podobny artykut
oskarzajacy pana ministra Wiestawa Kaczmarka o to ukazat si¢ w ,,Rzeczpospolite;”.
Moja wiedza, jesli chodzi o motywy pana ministra udzielenia wywiadu, wynika z tych
faktow 1 wydaje mi sig, ze one sg jak najbardziej wiarygodne.

Posel Zbigniew Witaszek:

Jeszcze mam jedno pytanie: Kiedy i1 od kogo ustyszat pan o rzekomej tapdwece,
jaka mieli wzia¢ minister Kaczmarek 1 pan Maciej Gierej? Czy to dopiero, jak
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wybuchta... Po ujawnieniu notatek czy wczesniej, niektorzy mowia, ze ustyszeli to na
miescie, gdzie$ taka plotka gabinetowa, od kogo. Czy moze pan to umiejscowi¢?

Pan Ireneusz Sitarski:

Niestety, nie moge tego umiejscowi¢. Oczywiscie po ujawnieniu, powiedziatbym,
notatek wszyscy zeSmy si¢ dowiedzieli o tym, natomiast wczesniej... Spodziewatem
si¢ nawet takiego pytania i staratem si¢ zlokalizowa¢ w swojej pamigci, kiedy ja czy
od kogo ustyszatem, ale nie jestem tutaj pewien, nie chce wprowadza¢ nikogo w blad,
ani odwotywac si¢ do kogokolwiek, bo po prostu nie wiem. Wydaje mi sig, ze by¢
moze gdzie§ w rozmowach o tym styszatem, ale naprawde nie potrafie¢ tego
zdefiniowac precyzyjnie.

Posel Zbigniew Witaszek:

A czy pan rozmawial pdzniej z tymi panami, z panem ministrem Kaczmarkiem 1 z
panem Gierejem, jaka ich byla reakcja na to, bo to troche jest, przyzna¢ trzeba,
abstrakcja, ale reakcja jakas byla, jak pan to odczuwa?

Pan Ireneusz Sitarski:

No céz, kwestia tego zdania, ktore jest zawarte w tej notatce, odnosnie do tego, ze pan
minister Kaczmarek 1 pan prezes Gierej wzigli jakie§ wynagrodzenie czy jakas wziatke,
nie wiem, jak to wszystko okresli¢, jest po prostu dla mnie bzdura kompletna. Jak znam
pana ministra Kaczmarka, a znam go wiele lat, 1 pana prezesa Giereja, jest to dla mnie po
prostu niewyobrazalne, wigc szczerze mowiac, poki to byta, by¢ moze, jakas plotka, to w
ogole nie zwracatem na to uwagi, wigc dlatego pewnie nie moge tez zlokalizowaé, w
ogole miejsca czy czasu, kiedy to moglem ustysze¢, natomiast jak przeczytatem te notatki
czy notatke, gdzie bylo sformutowanie dotyczace takiego podejrzenia, to jest to po prostu
jakies nieporozumienie kompletne, nie wiem, kto to wymyslit.

Posel Zbigniew Witaszek:

Ale wyklucza pan, ze to gdzie§ byto w urzedzie Rady Ministrow albo w patacu?
Powiedziane jest, ze przed ujawnieniem notatek.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, tego nie wiem, panie posle, bo po prostu przeciez ja juz nie funkcjonowatem
w 2003 r. w strukturach rzadowych. Odszedtem 1 marca 2003 r., wigc ta cata sprawa
jakby jest juz poza moim funkcjonowaniem w strukturach rzadowych.
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Posel Zbigniew Witaszek:

Ale czyzby nie bywal pan tam, w tych miejscach, po odejéciu z ministerstwa?

Pan Ireneusz Sitarski:

Bywatem, ale dos¢ rzadko, chyba Ze byla taka potrzeba, ale to nie...

Posel Zbigniew Witaszek:

Nie, ale mozna by¢ raz i mozna ustysze¢. Chodzi o to, ze byly informacje, ze
pewne rzeczy...

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, niestety, nie.

Posel Zbigniew Witaszek:

Dobrze. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

To sa wszyscy cztonkowie komisji, ktorzy zabierali glos w pierwszej jak gdyby
rundzie pytan. Drugiej rundy nie bedziemy rozpoczynali ze wzgledow czasowych, ale
jezeli panowie postowie maja pytania — ale najwyzej dwa pytania — bardzo prosze. Ja
na razie zanotowatem Aumillera, Wassermanna, Celinskiego. I w takiej kolejnosci
bardzo proszg.

Jeden z postow:

To juz moje zgloszenie tez pan, panie przewodniczacy, zanotowat?

Przewodniczacy:

Nie, jeszcze nie, notuj¢ w tej chwili.

Jeden z postow:

Mnie tez bardzo proszg.
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Jeden z postow:

Wszyscy.

Przewodniczacy:

Dobrze. Macierewicz, Miodowicz, zeby nie bylo tak, ze Macierewicz ciagle méowi,
Ze...

Posel Antoni Macierewicz:

Ja moge mowic ostatni.

Przewodniczacy:

Ale po dwa pytania.

Prosz¢ uprzejmie, pan przewodniczacy Aumiller.

Posel Andrzej Aumiller:

Panie przewodniczacy, bedzie parg krotkich pytan, ale nie mogg si¢ ograniczyc.

Przewodniczacy:

Para to przeciez dwa.

Posel Andrzej Aumiller:

No dwa to nie. Kroétko.

Czy uzgadnial pan z kims$ tre$¢ dzisiejszych zeznan?
Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie uzgadniatem.

Posel Andrzej Aumiller:

Nie, dobrze.

Prosze pana, wczoraj zapytalem pana Kulczyka 1 panu zacytuje to, bo przed chwila pan
Andrzej Celinski nazwatl pana wybitnym ministrem, w zwiazku z tym wybitny minister moze
mi odpowiedzie¢ na pytanie, czy zjawisko, ktore badamy, jest tak rzeczywiscie legalne. Ja
zapytalem tak: Czy zawieral pan lub sp6tki od pana zalezne porozumienie, chociazby ustne, z
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akcjonariuszami spotki PKN Orlen, w tym ze Skarbem Panstwa, w sprawie sposobu
glosowania na walnym zgromadzeniu tej spotki?

Pan Kulczyk mi odpowiedziat, Ze to byla konsultacja, bo gdyby powiedzial, ze
uzgadnianie cho¢by ustne, to pan wie, ze byloby to przekroczenie prawa. Pan to tez
dzisiaj nazwal, ze odbyla si¢ konsultacja. Wie pan, wigc to juz jest jaki$ tok rdwnego
wypowiadania. Stad to moje pytanie.

I chce panu powiedzie¢ tak, chce przypomnie¢ tylko fakt, ze dzien 21, to jest to
stynne posiedzenie, na ktorym zmienia si¢ cztonkéw rady nadzorczej, na walnym. O 8
rano si¢ pan umawia z panem Kaczmarkiem w sekretariacie pana premiera. Pan
Kaczmarek sam wchodzi, wychodzi potem, po jakim$ czasie udajecie si¢ na spotkanie
do pana Kratiuka. Tak? I telefonicznie po drodze jeszcze ustalacie tre$¢ tego
spotkania. Prosz¢ pana, w tym spotkaniu — chcialbym jeszcze raz jasno — kto
uczestniczy1?

Pan Ireneusz Sitarski:

Pan mec. Andrzej Kratiuk, pan Jan Kulczyk, pan minister Kaczmarek 1 ja.

Posel Andrzej Aumiller:

Dobrze.

Prosz¢ pana, bardzo mnie zaniepokoila pana wypowiedz. Pozwole sobie
zacytowac. To bylo z pana zeznania w prokuraturze katowickiej. A mianowicie:

Wraz z ministrem Kaczmarkiem zorientowalisSmy sig, ze w trakcie nocnych ustalen
w kancelarii premiera uczestniczyl Jan Kulczyk. Ja nie znam sktadu oséb
uczestniczacych w tym spotkaniu. Nastepnie udaliSmy si¢ do kancelarii mec. Kratiuka,
gdzie tuz po nas przybyt Jan Kulczyk. Widoczne byto jego zdziwienie wynikajace z
obecnosci mojej 1 ministra Kaczmarka. Odbywalismy rozmowe, ktora prowadzit
minister Kaczmarek. W wyniku tej rozmowy dokonano zmian na liScie, ktora minister
otrzymal od premiera. Nalegal na to minister Kaczmarek. O ile pamigtam, zmiana
dotyczyta dwoch oséb, jedna z nich byl prezes Warty A. Gawrzyal, ktéry pochodzit z
grupy Kulczyk.

To jest jedno. Czyli juz, widzi pan, nawet takie ustne ustalanie no nie ma... nie stoi
to z prawem w porzadku. I chcg panu zacytowac druga wypowiedz, znaczy zeznanie
pana Giereja, ktorego bedziemy przestuchiwaé, i checialbym, zanim zacytuje, zapytac,
czy z kancelarii pana Kratiuka pan Kulczyk telefonowal do premiera i potwierdzil, ze
zostata ustalona lista. W pana obecnosci.
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Pan Ireneusz Sitarski:

W mojej obecnosci pan minister Kaczmarek dzwonit do premiera.

Posel Andrzej Aumiller:

Dzwonil, ale podat stuchawke Kulczykowi?

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak.

Posel Andrzej Aumiller:

Podal. Dzigkuje. To mi wystarczy do ustalenia.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan poset Celifiski, proszg.

Posel Andrzej Celinski:

Dzigkuje, panie przewodniczacy.

No, ja nazwatem, jak nazwatem, kompetencje pana ministra Sitarskiego, bo gdyby
wigce] byto takich ministréw, nasze panstwo byloby odbierane jako przyjazniejsze
swoim obywatelom z pewnos$cia, a my nie mieliby$Smy tyle pracy.

Ja mam dwa pytania tak naprawdg, jedno bardzo krotkie, drugie trochg bardziej
obszerne.

Panie ministrze, czy styszat pan kiedykolwiek — i bardzo prosze¢ tutaj o takie
siggnigcie w glab swojej pamigci — czy styszal pan kiedykolwiek o tzw. podwojnym
audycie spotki PKN Orlen, dokonywanym przez jeszcze firmg Arthur Andersen w
2000 r. za rok 2000?

Pan Ireneusz Sitarski:

Moze odpowiem w ten sposob: moze jest to jakas zbiezno$¢ w czasie. Ale faktem
jest, ze slyszeliSmy o czym$ takim 1 pan minister Kaczmarek nawet otrzymat...
otrzymat jakie§ materialy w tym zakresie.
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Posel Andrzej Celinski:

Czyli mozemy... jest jaka$ szansa dotarcia...

Ja powiem, ze tam chodzito o to, Zze obok normalnego audytu, normalnie
ptaconego przez spotke, ktory spodtka publiczna jest obowiazana co roku dokonaé, dla
swoich akcjonariuszy przede wszystkim, ze jest tam audyt nielegalnie ponoszonych
przez spotke kosztow, po to, aby spotka mogta wyczysci€ sig przed opinia publiczna, a
takze akcjonariatem, z nieuzasadnionych ponoszonych kosztow na reklamg,
marketing, PR, poniesionych w roku 2000 — a byty to koszty idace w kwoty daleko
powyzej... przekraczajace 100 mln zt — przez gwaltowne zwigkszania budzetéw na
wrazliwe z punktu widzenia korupcyjnego wydatki. Ich wrazliwo$¢ polegata na tym,
ze niezwykle trudne do udowodnienia po upltywie pewnego czasu od momentu
fakturowania tych wydatkow.

Czy jest jakas mozliwos¢ dotarcia do tego... do tego drugiego audytu, ktory by te
wydatki pokazywat, w jaki sposob spotka ma wyczysci¢ swoja ksiggowos¢, aby te
wydatki opinia publiczna nie mogta dostrzec?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, no, rozumiem, ze pan poset ma wigksza wiedze ode mnie w tym
zakresie, biorac pod uwage zadane pytanie. Wigc ja po prostu nie jestem w stanie do
konca na to odpowiedzie¢. Tak jak odpowiedzialem: slyszatem o tym, pan minister
Kaczmarek dostat nawet pewne materiaty. Czy dzisiaj... Czy one sa wiarygodne? Tego
nie wiem. Czy dzisiaj mozna do nich dotrze¢? Panie posle, nie wiem, trudno mi
powiedziec.

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, no, gdybym miat wiedz¢ wigksza, to bym ztozyl doniesienie do
prokuratury. Ale, niestety, moja wiedza jest bardzo ograniczona i stad szukam tej
wiedzy u takiego zrodla, ktore by¢ moze ma trochg wigksza wiedzg od mojej wiedzy.

Pan Ireneusz Sitarski:

W kazdym razie... w kazdym razie ja tej wiedzy nie mam 1 tych materialow tez nie
mam.

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, ostatnie moje pytanie. Ja rozumiem...
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Przewodniczacy:

To chyba jest trzecie, panie posle. Nie?

Posel Andrzej Celinski:

Ale ja zawsze bytem bardzo kiepski w arytmetyce, panie... panie...

Przewodniczacy:

Rozumiem.

Posel Andrzej Celinski:

...panie przewodniczacy, co posel Macierewicz moze potwierdzic.

Przewodniczacy:

Niech pan... niech pan kontynuuje. Juz nie bedziemy tej arytmetyki si¢ uczyc.
Proszg bardzo.

Posel Andrzej Celinski:

Panie ministrze, ja rozumiem, ze przedstawiciel... przedstawiciel... ze czitonek
Rady Nadzorczej PKN Orlen z mandatu ministra skarbu panstwa ma pozycje
szczegolng przez to, ze jest notyfikowany listem do spdiki 1 nie musi podlegac
normalnej procedurze WZA. Czy z tej pozycji szczegdlnej wynika co$ dla ministra
skarbu w zakresie nadzoru wtascicielskiego? Czy minister skarbu na przykiad, dzigki
takiej pozycji swojego, w cudzystowie, reprezentanta... Ja rozumiem, ze on jest w
organie spotki, jest odpowiedzialny wytacznie przed spdika. aale czy z tej pozycji
cztonka rady nadzorczej, ktory jest desygnowany do niej przez ministra skarbu,
wynika na przyktad mozliwo$¢ pozyskiwania przez ministra skarbu narzedzi dla
interwencji wtedy, kiedy spotka ponosi koszty nieuprawnione, na przykitad wydajac
kilkadziesiat milionow ztotych na projekt, ktéory =z cala pewnoscia jest
wyprowadzeniem pieniedzy ze spoéiki, ostabiajacy jej standing finansowy, projekt,
ktory z cala pewnos$cia jest bledny z punktu widzenia finansowego? Moéwi¢ na
przyktad o Telewizji Familijnej, o 48 min zt wydanych przez spotk¢ na Telewizje
Familijna. Czy minister skarbu w tej sprawie moze interweniowac?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Wedle mojej oceny i wiedzy cztonek rady nadzorczej, ktory jest nominowany,
zgodnie ze statutem, przez ministra skarbu, nie ma zadnych szczego6lnych obowiazkow
ani minister skarbu w stosunku do niego jakich$ szczegdlnych wymagan. Jest takim
samym cztonkiem Rady Nadzorczej spotki PKN Orlen, odpowiada w takim zakresie,
jak kazdy czlonek rady nadzorczej. Czyli gdyby to sprowadzi¢... nie wiem... do
takiego prostego przyktadu: czy cztonek rady nadzorczej w ten sposdb powolywany,
prawda, w szczegdlny sposob powolywany...

Posel Andrzej Celinski:

Ale w takim przypadku cztonek rady nadzorczej...

Pan Ireneusz Sitarski:

Raportuje.

Posel Andrzej Celinski:

...moze ztozy¢ doniesienie do prokuratury, jezeli zarzad spotki dziala niezgodnie z
interesem spotki?

Pan Ireneusz Sitarski:

Kazdy obywatel oczywiscie moze to uczynic...

Posel Andrzej Celinski:

Kto byt przedstawicielem w tym okresie... kto byl przedstawicielem Skarbu
Panstwa w spotce, w PKN Orlen, kiedy ona finansowata Telewizj¢ Familijna?

Pan Ireneusz Sitarski:

Oj, panie posle, z nazwisk, ktore ja pamigtam, przepraszam, mogg¢ si¢ myli¢, i
przepraszam te osoby, jezeli si¢ pomylilem, to pamigtam osobg pana Cholodeckiego.
Tam sig, jak przegladatem, to to si¢ czgsto zmienialy te nazwiska. Przed panem
Golonka byl pan Tuszynski, to byt pracownik ministra skarbu panstwa. Przed panem
Chotodeckim, niestety, panie posle, nie pamigtam, ale ta wiedza jest dostgpna w
raportach PKN Orlen, mozna zerkna¢, bo tak z pamigci, siggam tylko do pamigci, kto
to byt.
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Posel Andrzej Celinski:

Dzigkujg.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan przewodniczacy Wassermann, proszg bardzo.
Posel Zbigniew Wassermann:

Dzigkuje.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja przepraszam, panie przewodniczacy. Czy mozemy zrobi¢ 5 minut przerwy?

Przewodniczacy:

Zaraz konczymy. To jest...

Pan Ireneusz Sitarski:

Wilasnie nie wiem, czy zaraz, wigc na wszelki wypadek, bo tak troche...

Przewodniczacy:

Panie ministrze, ja naprawd¢ chce skonczy¢ o trzynastej i1 dlatego apeluje do
kolegow, zeby do tej trzynastej zdazyc.

Pan Ireneusz Sitarski:

Aha, no, dobrze, oczywiscie.

Przewodniczacy:

Prosze bardzo.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ swiadka, czy powodem trudnosci kontraktowania ropy na koniec 2002 r.
bylo niezadowolenie Rosjan z niesprywatyzowania Rafinerii Gdanskiej? Byty klopoty
z tym kontraktem.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, chetnie bym oczywiscie pomdgt w wyjasnieniu tej sprawy, ale nie
znam catego procesu negocjowania, to znaczy wszystkich faktow, ktore si¢ dziaty po
drodze, wigc trudno mi tutaj ocenic t¢ sytuacje. Mogg tylko...

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy byty trudnosci...?

Pan Ireneusz Sitarski:

..Jedno powiedzie¢. No, jezeli te kontrakty byly zgodnie z ogloszeniami spoiki
podpisane, dwudziestego pierwszego, dwudziestego drugiego chyba czy dwudziestego
trzeciego, no, juz nie chcg si¢ tam pomyli¢ — takie byly komunikaty w kazdym razie
PKN Orlen — no, to pewnie pan ma wigksza wiedz¢ ode mnie. Pewnie byly jakie$
trudnosci, no, bo kontrakt si¢ konczyt z koncem 2002 r., a kontrakty byty podpisane 20
grudnia czy 21. Wigc pewnie nie byly to latwe negocjacje, no, tak to moge z zewnatrz
oceni¢, prawda.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy potrzebna byla interwencja ministra Cioska w przetamaniu tego impasu?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie znam tego faktu.

Posel Zbigniew Wassermann:

A czy skutkiem tego impasu nie bylo pojawienie si¢ zupelnie nierozpoznanego
podmiotu Petrovalu, ktory wszedt do kontraktu bez Zadnych gwarancji bankowych?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie potrafi¢ panu pomoéc w tej sprawie. Po prostu nie mogeg znaé tych
dokumentow.

Posel Zbigniew Wassermann:

Dzigkujg.
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Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.
Przewodniczacy Giertych, jedno pytanie, prosze.

Posel Roman Giertych:

Prosze¢ pana, jak dlugo trwata rozmowa w kancelarii pana mecenasa Kratiuka,
telefoniczna rozmowa Jana Kulczyka z premierem Millerem? Pamigta pan?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja juz... Pan poset nie byt chyba...

Posel Roman Giertych:

Ja Sledzitem, Sledzitem...

Pan Ireneusz Sitarski:

Sledzit pan posel, wiec to byla rozmowa pana ministra Kaczmarka z panem
premierem, a w miedzyczasie rozmawiat pan prezes Kulczyk. Byta krotka, wydaje mi
si¢. Nie pamigtam, zeby ona trwata jako$ wyjatkowo dlugo. Kulczyk...

Posel Roman Giertych:

Czy ona miatla charakter konsultacji, czy ustalen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, no, panie posle, no, juz omawialiSmy te kwesti¢ dzisiaj. To nie jest kwestia,
powiedzialbym, ustalen, to jest kwestia rozmdéw na temat potencjalnych kandydatow
przeciez.

Posel Roman Giertych:

Ale co to znaczy rozméw na temat potencjalnych kandydatow?

Pan Ireneusz Sitarski:

To nie byly Zadne porozumienia, jesli panu chodzi o ten watek. To nie miato
charakteru porozumien. Charakter porozumien jest wtedy, kiedy, no, jest jakas forma...
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Posel Roman Giertych:

Ale ustalano co$ czy nie ustalano?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja bym raczej trzymalt si¢ wersji, ze byta to forma rozméw 1 konsultacji, 1 wymiany
pogladéw w tej sprawie.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam, i jedno zdanie na koniec. Sam przedluzg, przepraszam, panie

przewodniczacy.

Przewodniczacy:

A jeszcze jest dwoch.

Pan Ireneusz Sitarski:

Tak, aha.

Akcjonariusze przeciez w kazdej spotce, 1 w spolce czysto prywatnej, w stu
procentach prywatnej, sa r6zni akcjonariusze przeciez, rozmawiaja ze soba. To jest
normalna rzecz.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan poset...

Posel Roman Giertych:

Pan Miller miat akcje PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

A to juz zeSmy tez, panie posle, o tym watku rozmawiali, takim specyficznym, roli
ministra skarbu, ktory jest politykiem.
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Posel Roman Giertych:

Ale ja mowig o panu Millerze.

Pan Ireneusz Sitarski:

No, pan Miller jako szef rzadu przeciez, jako szef rzadu... kazdy szef rzadu ma
prawo rozmawia¢ z ministrem o roznych sprawach, w tym o takich kwestiach.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan posel Macierewicz, prosze bardzo
Posel Antoni Macierewicz:

IdZmy dalej tym tropem, jezeli pan pozwoli, panie ministrze. Cytuje panu ten fragment
wypowiedzi pana ministra Giereja: ,,Od W. Kaczmarka wiem, ze podczas tych negocjacji —
rzecz si¢ dzieje przy panu — w kancelarii pana Kratiuka wykrecit on numer telefonu
premiera, podal stuchawke J. Kluczykowi, ktory potwierdzit uzgodnienie listy i nie zgtosit
do niej zastrzezen”. Czy to jest prawda, czy to jest nieprawda?

Pan Ireneusz Sitarski:

To znaczy ja myslg, ze oczywiscie z punktu widzenia...

Posel Antoni Macierewicz:

Panie ministrze, niech pan sobie przypomni, co si¢ dziato...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale przeciez juz opowiadalem o tym, co si¢ dzialo. Wiec...

Posel Antoni Macierewicz:

Nie, nie opowiadat pan tego.

Pan Ireneusz Sitarski:

To jeszcze raz powtdrz¢ moze, panie posle, zeby bylo... Pan minister Kaczmarek
zadzwonit do pana premiera. Pan, z mojej pamigci...
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Posel Antoni Macierewicz:

Podat stuchawke Kulczykowi?

Pan Ireneusz Sitarski:

Pan minister Kaczmarek chyba najpierw powiedziat, jaka tutaj ewentualnie moze
by¢ korekta. I pan... i podat stuchawke...

Posel Antoni Macierewicz:

Korekta, czyli inne nazwisko, tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

...panu Kulczykowi. Panu Kulczykowi. Chyba tak byto. To byta krotka...

Posel Antoni Macierewicz:

..., KtOry potwierdzit uzgodnienie listy 1 nie zglosit do niej zastrzezen”, zgadza sig?

Pan Ireneusz Sitarski:

No, wie pan, nie pamigtam stow, ktorych uzyl pan Kulczyk. Po prostu nie da si¢
pamigta¢ po trzech latach.

Posel Antoni Macierewicz:

To jest oczywiste. Chodzi o ich sens.

Pan Ireneusz Sitarski:

Mysle, ze sens byt taki, ze powiedziat o tej propozyciji...

Posel Antoni Macierewicz:

Aprobacie.

Pan Ireneusz Sitarski:

...czy konsultacji. I tyle.
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Posel Antoni Macierewicz:

To znaczy o aprobacie dla wynikow tych konsultacji.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, nie, mysle, ze informowat o tym, jaka miata by¢ potencjalna zmiana, a nie o
aprobacie czy uzgodnieniu, czy czymkolwiek takim.

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem. Czyli, krotko mowiac, przytoczyt nazwiska, jakie powinny si¢ tam
znalez¢.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, pan prezes Kulczyk nie byt organem spoéiki, ktéry decyduje u siebie...

Posel Antoni Macierewicz:

Ale organ nie rozmawia, cztowiek rozmawia, Kulczyk. W zwiazku z tym...

Pan Ireneusz Sitarski:

No tak, ale stosowny organ podejmuje decyzje.

Posel Antoni Macierewicz:

Ale czy Kulczyk to potwierdzil, uzgodnienie listy, czy nie potwierdzil? No, prosz¢
pana, proste.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale, panie posle, to trzeba zapyta¢ pana Kulczyka. Przeciez...

Posel Antoni Macierewicz:

Nie, nie, nie. Pan przy tym byl, przy tej rozmowie.

Pan Ireneusz Sitarski:

No bylem, ale przeciez nie pamigtam, jakich stéw uzyt. Skad mam pamigtac?
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Posel Antoni Macierewicz:

Nie chodzi o to, jakich stow, tylko jaki byt sens tych stéw. Czy sens tych stow byt
aprobatywny, czy nie?

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, juz odpowiedziatem na to pytanie.

Posel Antoni Macierewicz:

Nie, nie odpowiedziat pan. Ja bardzo proszeg, zeby pan naprawde odpowiedziat.
Pan moze powiedzie¢, ze pan nie pamigta, zrozumiemy to. Ale jezeli...

Pan Ireneusz Sitarski:

No to nie pamig¢tam. Bo przeciez nie mogg uzy¢ stow, ktorych po prostu nie jestem
w stanie powtorzyc.

Posel Antoni Macierewicz:

Ja nie chcg, zeby pan uzyl stéw — ja chce, zeby pan przytoczyt sens! Sens, nie
stowa.

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale sensu si¢ nie pamigta, panie posle, wigc troch¢ mi... Klopot mam z
odpowiedzia, bo nie pamigtam.

Posel Antoni Macierewicz:

To jest pan takim ministrem, ktéry, ze tak powiem, nie pamigta sensu swojego
urz¢dowania. To przykre.

Pan Ireneusz Sitarski:

Mysle, ze pan poset zte wnioski wyciaga z naszej wymiany pogladow.

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkujg bardzo.
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Przewodniczacy:

To mnie tez zaskoczylto. Dzigkuje bardzo.

Pan poset Miodowicz.

Posel Konstanty Miodowicz:

Dzigkujg bardzo, panie przewodniczacy.
Panie ministrze, cztery pytania, ale — obiecuj¢ — krotkie.

Pierwsze: Czy rekomendowal pan do Rady Nadzorczej PKN Orlen pana Jézefa
Wozniakowskiego, ktorego identyfikuje pan Kaczmarek jako cztonka grupy hakowej?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja osobiscie nie.

Posel Konstanty Miodowicz:

Tak. Nie rekomendowat pan?

Pan Ireneusz Sitarski:

Znaczy, ja nie proponowatem — moze tak. Bo rekomendacja to jest... Ja nie
proponowatem osobiscie takie;...

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem. Czy dochodzily do pana informacje $wiadczace o ingerencji
personalnej lub organizacyjnej Urzedu Ochrony Panstwa lub Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego w funkcjonowanie struktur PKN Orlen?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie, takiej wiedzy nie miatem.

Posel Konstanty Miodowicz:

Panie ministrze, czy posiadat pan informacje o interwencjach dyplomatycznych
towarzyszacych dziatalno$ci Rotch Energy w Polsce?
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Pan Ireneusz Sitarski:

Nie pamigtam takich...

Posel Konstanty Miodowicz:
Nie pamigta pan.

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie pamigtam takiej informacji.

Posel Konstanty Miodowicz:

A, tak. Proszg pana, czy — 1 to jest juz ostatnie pytanie — czy przypomina pan sobie
tresci informacji wytworzonej w podlegtym...

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam, na poprzednie pytanie...

Posel Konstanty Miodowicz:

Tak?

Pan Ireneusz Sitarski:

Ja nie pamigtam tego, ale mnie si¢ wydaje, ze do mnie zadne struktury
dyplomatyczne, jako do wiceministra skarbu, nie docieraty.

Posel Konstanty Miodowicz:

Nie. Tylko czy pan styszal o takich interwencjach?

Pan Ireneusz Sitarski:

Nie. Nie pamigtam, zeby byty...

Posel Konstanty Miodowicz:

Interwencje rzadu brytyjskiego.
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Pan Ireneusz Sitarski:

...tego typu interwencje. Nie, nie.

Posel Konstanty Miodowicz:

Nie. Rozumiem.

Prosze¢ pana, czy przypomina sobie pan treS¢ materialu wytworzonego w
Departamencie Restrukturyzacji 1 Pomocy Spotecznej, ktoéry pan nadzorowat, ktory to
material zostatl przekazany Radzie Nadzorczej PKN Orlen dnia 7 lutego 2002 r. 1 byt
podstawa interwencji podjetej przez przewodniczacego tej rady pana Andrzeja
Hermana, wobec prezesa koncernu Andrzeja Modrzejewskiego. W ramach tej
interwencji wnoszono o zablokowanie przez zarzad wszelkich dziatan na rzecz
zawarcia kontraktow na import surowcoOw przez koncern.

Pan Ireneusz Sitarski:

Rozumiem, ze pan poset méwi o piSmie z dnia 6 grudnia, podpisanym przeze
mnie.

Posel Konstanty Miodowicz:

Tak jest.

Pan Ireneusz Sitarski:

Takie pismo rzeczywiscie jest. Jezeli juz méwimy o tym pismie, to bardzo bym
prosit o przerwe¢ 1 bardzo bym prosit, zeby mi da¢ to pismo, zebym mogt je odczytac.

Posel Konstanty Miodowicz:

A ja, wezytujac si¢ w intencje pana przewodniczacego, ktdry zamierza...

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam, panie posle, poniewaz dat mi pan prawo wtracania si¢ poprzednio,
wigc...

Posel Konstanty Miodowicz:

Alez oczywiscie, dzigkuje za skorzystanie z tego prawa.
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Pan Ireneusz Sitarski:

Wigce skorzystam dzisiaj, w tym momencie z tego prawa.

Posel Konstanty Miodowicz:

Obawiam sig, ze...

Pan Ireneusz Sitarski:

Mowig to w kontekscie takim, bo pan poset zadat w specyficzny sposob to pytanie,
jednoczesnie interpretujac wszystkie rozne elementy. Wigc mysle, ze najtatwiej dla...

Posel Konstanty Miodowicz:

Znaczy...

Pan Ireneusz Sitarski:

Najtatwiej bedzie dla opinii publicznej odczyta¢ to pismo, ktore ja podpisatem 6
grudnia 2002 r.

Posel Konstanty Miodowicz:

6 lutego.

Pan Ireneusz Sitarski:

Przepraszam, 6 lutego, oczywiscie, 6 lutego. No bo ono jest, jakie jest, prawda. A
ja go nie pamigtam w tej chwili.

Posel Konstanty Miodowicz:

Panie ministrze, w tym momencie tylko dwa pytania, takie zupeinie
niekontrowersyjne, pomocnicze.

Przewodniczacy:

Ale trzy temu miato by¢ ostatnie, panie posle.

- 159 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Posel Konstanty Miodowicz:

Otoz, czy uwaza pan, iz treSci tego pisma sa przejawem afirmacji zasad fadu
korporacyjnego? Pan wybaczy, ale o tym tadzie korporacyjnym pan dzisiaj parg razy
wspominat.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, dziata si¢ w warunkach oczywiscie prawnych, takich jakie stwarza
prawo. Przeciez pismo nie powstalo z, no nie wiem, samoistnej mojej, prawda,
inicjatywy. Powstalo w wyniku jakiego§ tam sygnatu od ministra Kaczmarka.
Jedynym rozsadnym, racjonalnym w takiej sytuacji dzialaniem, gdzie dodatkowo
jakby sa to informacje, ktore sa przekazywane ustnie, nie formalnie na dokumentach,
jedynym rozsadnym dzialaniem bylo sformulowanie ogdlnego... ogdlnej uwagi, i to
sformutowanie tej ogdélnej uwagi do rady nadzorczej, czyli organu, ktdry nadzoruje
spotke, nie do oczywiscie zarzadu...

Posel Konstanty Miodowicz:

Oczywiscie.

Pan Ireneusz Sitarski:

...zeby po prostu zainteresowat si¢ ta sprawa.

Zwracam uwage, ze — jeSli dobrze pamigtam, bo prokuratura, jak bylem w
prokuraturze, okazywala mi to pismo, jesli dobrze pamigtam — pismo jest
sformutowane do$¢ ogolnie, dotyczace... nie jest tam jakby sformulowane
precyzyjnie, ze chodzi o taka czy inng rzecz. A to migdzy innymi, jak si¢ domys$lam,
bo powiem szczerze, no, dawno... trochg czasu uptyneto 1 nie do konca pamigtatem o
tym pi$mie... Jak si¢ domys$lam, ta inicjatywa wynikata z troski o to, zeby zwroci¢
uwage organowi...

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem.

Pan Ireneusz Sitarski:

...organowi, ktéry moze nadzorowac, na to, zeby on z kolei zainteresowat si¢. Bo z
kolei minister skarbu w takim zakresie, w jakim zeSmy juz dzisiaj wspominali,
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szczegotowym, nie moze siggna¢ do dokumentacji spotki publicznej. Po prostu. I
dlatego zesmy si¢ zwrocili pewnie w tej formie do spoitki.
Posel Konstanty Miodowicz:

Panie ministrze, problem polega na tym...

Pan Ireneusz Sitarski:

Aha, jeszcze jedno, przepraszam, panie posle.

Posel Konstanty Miodowicz:

Tak.

Pan Ireneusz Sitarski:

Bo wspomniat pan o tadzie korporacyjnym. No, mysle, Ze...

Posel Konstanty Miodowicz:

No, wezytujac si¢ w pana przestanie.

Pan Ireneusz Sitarski:

No, tak, tak, bo chce wiasnie to... Biorac pod uwagg te uwarunkowania prawne,
statutowe 1 kodeksu spotek, no to w zasadzie, jezeli jeden ze wspotwlascicieli, bo
takim jest Skarb Panstwa, chciatby na co$ zwroci¢ uwage spoéice, to chyba najlepszym
1 najzregezniejszym rozwigzaniem jest, ze si¢ zwroci do organu nadzorczego, ktory ma
prawo do siggania do roéznych dokumentéw. A juz co on uczyni z wynikami
ewentualnie tego nadzoru, jakie decyzje podejmie, to oczywiscie jest jego suwerenna
decyzja.

Posel Konstanty Miodowicz:

I, panie ministrze, to jedno obiecane panu przewodniczacemu ostatnie zdanie. Ot6z
problem polega na tym, iz pismo panskie stato si¢ zarzewiem bardzo kontrowersyjnej
akcji, ktora przewodniczacy rady nadzorczej Owczesny, pan Andrzej Herman,
rozwinal wobec prezesa koncernu. To wszystko. Dzigkuje bardzo.
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Pan Ireneusz Sitarski:

No, mam prawo, oczywiscie, komentarza. Tych szczegdtow nie znam. Natomiast
chce powiedzie¢, podkresli¢ moze to, ze trzeba sobie rOwniez wyobrazi¢ sytuacje,
gdyby co$ innego si¢ stalo, prawda, a ministerstwo skarbu, majac skromne informacje
na ten temat, ze w ogodle cos$ si¢ dzieje — a dowiedziatem sig juz przy pracach komis;ji
sledczej, ze bylo zagrozenie bezpieczenstwa energetycznego panstwa...

Posel Konstanty Miodowicz:

Tak pan sadzi, ze bylo takie zagrozenie...

Pan Ireneusz Sitarski:

...nie uczynito jakiego$ kroku informacyjnego, prawda? Tak ze, mowig, nawiazuje
do zeznan pana ministra Siemiatkowskiego. I w zwiazku z tym mysle, ze to tym byto
podyktowane, po prostu nasza troska o to, zeby zwrdci¢ na to uwage. W jaki sposob i
kto jak wykorzystuje, to juz przeciez inna troch¢ domena, prawda?

Posel Konstanty Miodowicz:

Prawda. Dzigkuje bardzo.

Pan Ireneusz Sitarski:

Chcg powiedzie¢ jasno: intencja w tej sprawie byta jakby klarowna 1 czysta po
informacji od ministra Kaczmarka zainteresowania sig ta...

Posel Konstanty Miodowicz:

To sa pana stowa, ktore przyymuje do wiadomosci. Dzigkuje.

Pan Ireneusz Sitarski:

Dzigkuje.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Zakonczylismy przestuchanie pana Ireneusza Sitarskiego...
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Posel Antoni Macierewicz:

...m&j wniosek, panie przewodniczacy, przed odejsciem pana ministra...

Przewodniczacy:

Panie posle...

Posel Antoni Macierewicz:

Whniosek dowodowy chce zglosic.

Przewodniczacy:

Prosze bardzo.

Posel Antoni Macierewicz:

Panie przewodniczacy, chciatbym zglosi¢ taka prosbg do pana przewodniczacego,
zeby$Smy mogli dzisiaj zabezpieczy¢ ten kalendarz, ktérym si¢ postuguje pan minister,
ze wzgledu, ze tam sa wpisy, o ktorych nas informowal, a rozumiem, ze to jest
material, ktory moze stanowi¢ dla nas istotny materiat dowodowy, chce po prostu
przez zrobienie ksera z tych dat, o ktore dzisiaj pytaliSmy. Ksero po prostu.

Pan Ireneusz Sitarski:

Panie posle, prokuratura, jak zeznawatem, tez zadata mi to pytanie, czy jestem
przywiazany do tego kalendarza, odpowiedzialem, ze tak, wigc oczywiscie
udostepniam go do skserowania jako dowdd. Wszystkie strony, ktore sa zwiazane z
tym okresem, ktory interesuje panstwa...

Posel Antoni Macierewicz:

W Zadnym wypadku nie chcialbym pana kalendarza pozbawia¢, ale ksero dobrze
gdyby bylo...

Pan Ireneusz Sitarski:

Ale kalendarz... Jestem do niego przywiazany, bo si¢ okazal bardzo pomocny w
tej sytuacji.
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Posel Antoni Macierewicz:

...w dyspozycji komisji.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkuyg.

Przewodniczacy:

Sekretariat powiadomi pana o dacie, kiedy bedzie sporzadzony protokot, celem
zapoznania si¢ 1 podpisania. Natomiast jezeli idzie o kalendarz, to prosz¢ bardzo, zeby
sekretariat skserowal te wskazane daty i zwrocimy panu panska witasnos¢. Dzigkuje
bardzo.

Pan Ireneusz Sitarski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy:

Oglaszam przerwe do godz. 14.

Przewodniczacy:

Ogtaszam koniec przerwy.
Bardzo prosze panow postow o zajecie miejsc.

Przystepujemy do realizacji punktu 2. porzadku dziennego posiedzenia Komisji
Sledczej.

Na wezwanie komisji stawit si¢ pan Maciej Giere;.

Zgodnie z art. 233 § 2 Kodeksu karnego pouczam pana, iz zeznajac przed sejmowa
Komisja Sledcza, jest pan zobowiazany mowi¢ prawde i tylko prawde. Zatajenie
prawdy lub zeznanie nieprawdy powoduje odpowiedzialno$¢ karna na podstawie art.
233 § 1 Kodeksu karnego, ktory przewiduje sankcj¢ w postaci kary pozbawienia
wolnosci do lat 3.
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Wymogi proceduralne obliguja mnie do zadania panu pytania: Czy zrozumial pan
tre$¢ mego pouczenia?
Pan Maciej Gierej:

Tak.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Prosz¢ o podanie imion, nazwiska, wieku 1 zajgcia do protokotu.

Pan Maciej Gierej:

Maciej Kazimierz Gierej, urodzony w 1956 r., wyksztalcenie wyzsze, specjalista
inzynierii chemicznej, tytut doktorski w 1990 r.

Przewodniczacy:

Jeszcze zajgcie.

Pan Maciej Gierej:

Aktualnie jestem cztonkiem Rady Nadzorczej Polskiego Koncernu Naftowego
Orlen SA.

Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.

Oswiadczam, 1z dane dotyczace miejsca zamieszkania sa znane komisji 1 znajduja
si¢ w aktach sprawy.

Czy byt pan karany za falszywe zeznanie lub oskarzenie?

Pan Maciej Gierej:

Nie.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Prosze wszystkich o powstanie.
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Zgodnie z art. 187 § 2 1 art. 188 § 1 Kodeksu postepowania karnego nastapi teraz
odebranie od pana przyrzeczenia.

Prosz¢ powtarza¢ za mna.

Swiadomy znaczenia moich stow...

Pan Maciej Gierej:

Swiadomy znaczenia moich stow...

Przewodniczacy:

...1 odpowiedzialnosci przed prawem...

Pan Maciej Gierej:

...1 odpowiedzialno$ci przed prawem...

Przewodniczacy:

...przyrzekam uroczyscie...

Pan Maciej Gierej:

...przyrzekam uroczyscie...

Przewodniczacy:

...ze bede mowit szczera prawde. ..

Pan Maciej Gierej:

...ze bede mowit szczera prawdg. ..

Przewodniczacy:

...niczego nie ukrywajac z tego, co jest mi wiadome.

Pan Maciej Gierej:

...niczego nie ukrywajac z tego, co jest mi wiadome.
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Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.

Informuj¢ pana, iz na podstawie art. 183 § 1 Kodeksu postepowania karnego moze
pan uchyli¢ si¢ od odpowiedzi na pytanie, jezeli udzielenie tej odpowiedzi mogloby
narazi¢ pana lub osobg dla pana najblizsza na odpowiedzialno$¢ za przestgpstwo lub
przestgpstwo skarbowe.

Zgodnie z trescig art. 183 § 2 Kodeksu postgpowania karnego moze pan zazadac,
aby przestuchanie odbylo si¢ z wylaczeniem jawnosci, jezeli tre$¢ zeznan moglaby
narazi¢ na hanbe pana lub osobe dla pana najblizsza.

Przypominam, iz przebieg przestuchania jest utrwalany za pomoca urzadzenia
rejestrujacego dzwigk 1 obraz, o czym zostat pan powiadomiony w wezwaniu.

Zgodnie z art. 171 § 1 Kodeksu postgpowania karnego moze pan swobodnie
wypowiedzie¢ si¢ w sprawie bedacej przedmiotem badan komisji.

Czy chce pan skorzystac z tej mozliwosci?

Pan Maciej Gierej:

Nie, panie przewodniczacy. Jestem do dyspozycji komisji.

Przewodniczacy:

Dzigkuje bardzo.
Przystepujemy zatem do pytan.

Chcialbym powiedzie¢ kolegom postom, ze w rundzie pytan, ktéra na dzisiaj
przewidujemy jedna, dla kazdego z postéw przewiduje 15 minut na zadawanie pytan.
Chciatbym, zeby$Smy tak gospodarowali czasem, zeby$my przesluchanie $wiadka
skonczyli najpdzniej o 16.30.

Proszg¢ $wiadka, chcialbym zapyta¢ pana... zeby pan powiedzial, zar6wno komisji,
jak 1 tym, ktorzy nas stuchaja i ogladaja, czym zajmowala si¢ i zajmuje spotka Nafta
Polska, ktérej pan byt prezesem. Chcieliby$Smy, zeby ta informacja — méwig — dotarta
nie tylko do komisji, ale rdwniez do opinii publicznej. Prosz¢ w takim skrocie
zapoznac nas z ta bardzo wazna sprawa.

Prosze bardzo.
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Pan Maciej Gierej:

Nafta Polska zostata powotana do zycia w 1996 r. w wyniku przyjgcia przez
owczesna Rade Ministrow programu rzadowego, ktory okreslal jej zadania 1 cele —
nadano jej statut, ktory zobowiazywatl ja jako spotke prawa handlowego do dbania o
majatek powierzony jej w trybie wniesienia akcji spotek sektora paliwowego, jak
réwniez powierzyl zadanie restrukturyzacji tegoz sektora i tychze spotek, jak réwniez i
prywatyzacji. Te zadania byly w pewien sposob zdefiniowane w programie rzadowym,
ktory w swej pierwotnej wersji generalnie zasadzat si¢ na podstawowej tezie mowiacej
o tym, ze oto trzeba tak prowadzi¢ proces restrukturyzacji i prywatyzacji sektora, aby
uzyska¢ na rynku paliwowym w Polsce obecno$¢ dwdch istotnych firm, dziatajacych
na tymze rynku, ktore bylyby w posiadaniu, czy tez podlegaty procesowi prywatyzacji,
realizowanym przez Naft¢ Polska.

Roéwniez ta wersja programu nakazywata niektérym spotkom prawa handlowego
rozpoczecie restrukturyzacji w sposob okreslony i zdefiniowany, polegajacy migdzy
innymi na wyodrgbnianiu ze swoich struktur — mys$le tu o Centrali Produktow
Naftowych — spoétek infrastrukturalnych, jaka byta spotka DEC, spotka przywozaca w
cysternach paliwo, jaka byla spotka Naftobazy. Celem odrgbnego potraktowania
przyznam sig, ze na Owczesnym etapie program nie definiowal do konca zadan
stawianych przed Nafta Polska, poza zadaniami prywatyzacyjnymi w tym obszarze.

Budowa spoéiki trwata praktycznie przez 8-9 miesigecy. Zbudowana ona zostala
przez Owczesnego prezesa 1 zarzad, kierowany przez prezesa Kaminskiego, w
strukturze biur, z ktérych kazde miato okreslony zakres kompetencji, wyznaczony
wewngtrznym regulaminem, przyjetym przez zarzad 1 zatwierdzonym przez rade
nadzorcza. A Skarb Panstwa wobec tej spotki stosowal i stosuje dwojaki sposdb
nadzoru, czy tez kierowania pracami tejze spotki. Jeden, to jest wynikajacy z Kodeksu
spotek handlowych, polegajacy na przyjmowaniu okreslonych dokumentéw w trybie
przewidzianym kodeksem, to znaczy w formie uchwat walnego zgromadzenia. Drugi,
wynikajacy z zapisoOw programu rzadowego, ktore jasno okreslaja kompetencje,
zaroOwno Nafty Polskiej, jak 1 ministra skarbu panstwa, jak i Rady Ministrow przy
pewnego rodzaju decyzjach, przede wszystkim chodzi o decyzje polegajace na
zbywaniu majatku, czyli akcji, jakie sa w posiadaniu Nafty Polskiej. I ten tryb siggat
decyzji, czyli akceptacji Rady Ministrow.

Myslg, ze przy najblizszej okazji bedziemy mogli doktadnie przesledzi¢ ten tryb w
przypadku Rafinerii Gdanskiej. Sadzg, ze jezeli chodzi o zakres dziatania Nafty, to tak
z grubsza to bytoby tyle.
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Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy moglby pan podac uktad kapitatlowy tej spotki?

Pan Maciej Gierej:

Spotka Nafta Polska zostata wyposazona majatkowo przez ministra finanséw. Jest
w catosci dzisiaj kontrolowana, jest 100-procentowa spotka Skarbu Panstwa, 100-
procentowym akcjonariuszem jest minister skarbu panstwa Rzeczypospolitej Polskie;.

Przewodniczacy:

Dzigkuje bardzo. Chodzito mi wtasnie o to, zeby to uwypuklié, pokazac¢ ten
problem.

Jaka byta rola Nafty w tej restrukturyzacji sektora paliwowego w Polsce? Tez jest
to pytanie z rzedu, powiedzmy, takiego informacyjnego. Bardzo proszeg.

Pan Maciej Gierej:

Rola byta dwojaka. O jednej juz mowitem, panie przewodniczacy, czyli o roli
wykonawcy programu rzadowego. Ale nie bede ukrywat, ze w kilku przypadkach
Nafta Polska byta réwniez inicjatorem zmian tegoz programu, jako ze w dobie jej
budowy wyposazona zostata w merytoryczne biura, ktore byty w stanie analizowaé
zaréwno zjawiska na rynku krajowym, jak i na rynku mi¢dzynarodowym, zachodzace
w ciagu ostatnich lat. I te zmiany powodowaty konieczno$¢ rekonstruowania zarowno
pewnych zatozen programu, jak i sposobu jego realizacji. I w zwiazku z tym druga
rola Nafty Polskiej, poza wykonywaniem programu rzadowego, ktéry naktadal —
jeszcze raz przypomng — restrukturyzacje, prywatyzacje, ale rOwniez nadzor... Jako ze
to wynika z Kodeksu spotek handlowych, ze jezeli zarzad w swoim pakiecie
kontrolnym ma 75% akcji jakiej$ spotki, to odpowiada za warto$¢ tych akcji, tym
samym odpowiada za to, co si¢ dzieje — w duzym stopniu — w tej spétce. Oczywiscie
w trybie przewidzianym kodeksem.

Tenze... ta plaszczyzna to jest jeden obszar, natomiast drugi obszar to jest obszar
analityczno-merytoryczny polegajacy na tym, ze oto zaréwno biuro technologiczne,
jak 1 biuro rynkowe znajdujace si¢ w spoice mialo mozliwos¢ oceniania projektow
inwestycyjnych od strony merytorycznej, wnoszenia do tego okreslonych uwag,
stymulowania pewnych kierunkdw rozwoju przedsigbiorstw... znaczy spotek
podlegajacych Nafcie Polskiej. I biuro rynkowe, poprzez swoja biezaca, naprawde
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doktadng analiz¢ zjawisk na rynku krajowym i1 migdzynarodowym, sygnalizowala
zarOwno zagrozenia, jak 1 potrzeby aktywnej obecnos$ci spotek i nas jako wiascicieli na
rynku paliwowym w Polsce.

Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.

Jak pan ocenia, jako prezes Nafty Polskiej... znaczy byly prezes, ale tej bardzo
waznej spotki... Ja Naft¢ nazywam taka spotka strategiczna, nie wiem, czy si¢ pan ze
mna zgodzi. Ale pytam o fakt, o oceng tego drugiego punktu dywersyfikacji, jakim
niewatpliwie jest Naftoport. Czy co$ na ten temat mogltby pan powiedzie¢ komis;ji? Jak
pytam o Naftoport, to — jezeli oczywiscie bedzie pan mogt pokaza¢ réwniez tg spotke
od strony uktadu kapitalowego — ja pytam dlatego, ze postrzegam t¢ spotke jako
miejsce dywersyfikacji poki co, bo przeciez do tego dazymy, zeby z rdznych zZrddet
mie¢ tutaj zaopatrzenie. Bardzo proszg.

Pan Maciej Gierej:

Spotka Naftoport jest — ja moze pokrotce przypomng szanownej komisji —
kontrolowana przez 6 podmiotdw... przepraszam, przez 5 podmiotéw: Polski Koncern
Naftowy ma 38 udziatow, Rafineria Gdanska ma — dzisiaj grupa Lotos — ma udziatow
20, PERN ma udziatow 14, grupa J&S 3 i grupa portu... pracownicza spotka Portu
Potnocnego ma réwniez 3. Jak z tego widaé, mimo pewnego rozproszenia udziatow,
gtowny obszar kontroli, to znaczy gitowna ilo$¢ udzialéw jest w rekach dwoch
podmiotdéw, to znaczy Polskiego Koncernu Naftowego 1 Rafinerii Gdanskiej. PERN —
spotka programowo nieprzewidziana do prywatyzacji, skomercjalizowana w spotke
jednoosobowa w celu innym niz prywatyzacja, ma zaledwie okoto 18% udziatow w
tejze spotce. Generalnie rzecz biorac, problem Naftoportu praktycznie nie wystepowat
do czasu, w ktorym rozpoczeliSmy proces prywatyzacji Rafinerii Gdanskie;j.
Wczesniej, podczas przygotowywania zardwno konstrukcji potaczenia Centrali
Produktow Naftowych, 1 Petrochemii Plockiej, 1 powotania w ten sposob Polskiego
Koncernu Naftowego. Ta sprawa ani programem rzadowym, ani dziataniami Nafty
Polskiej nie bylta objgta. Przyznam sig, ze ten problem pojawil si¢ wtedy, kiedy
zaczeliSmy pisaé scenariusze, zgodnie ze zobowiazaniami wynikajacymi z programu
rzadowego, tego, co si¢ moze wydarzy¢ na rynku paliwowym polskim w sytuacji
prywatyzacji podmiotu Rafineria Gdanska. Z analiz, ktore przeprowadziliSmy,
doszliSmy do wniosku, ze w przypadku nieznanego poziomu rozstrzygnigcia
dotyczacego ostatecznej wersji prywatyzacji Polskiego Koncernu Naftowego, ktory
ma blisko 50% akcji, udzialow, przepraszam, w tejze spotce, musimy postawi¢ tezg o
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tym, ze oto zawor znajdujacy si¢ — ze uzyje technicznego pojecia — zawor znajdujacy
si¢ na rurze bedacej pod kontrola panstwowej de facto spotki, jaka jest PERN, moze
by¢ otwierany 1 zamykany niekoniecznie przez tych, ktérzy prowadza tranzyt czy tez
uzywaja Rurociagu Pomorskiego. Ta teza spowodowala, ze w trakcie negocjacji
postawiliSmy warunek, w ktoérym chcielismy wylaczenia z transakcji udziatow
Naftoportu. Ten warunek zostal postawiony, o ile dobrze pamigtam, na poczatku 2002
r., 1w trakcie prowadzonego procesu prywatyzacji trzymaliSmy sig tego zadania.

Natomiast do programu rzadowego, ktory byl w tym czasie przygotowywany,
wniesliSmy punkt, w ktérym zdefiniowali§my zadania w tym zakresie, znaczy pewne
propozycje rozwiazan, jakie nalezaloby zastosowac, generalnie zmierzajace do tego,
ze oto zawor na rurze Rurociagu Pomorskiego byt kontrolowany przez PERN, jako ze
naturalng sprawa si¢ wydaje, ze ten, ktory jest operatorem rurociagu, powinien
réwniez terminal w pewien sposob kontrolowaé, jako ze na co komu rura, jak si¢ nie
ma terminalu. Ta teza zostala przyjeta w programie rzadowym i pozniej w wielu, w
trakcie wielu spotkan podejmowano proby negocjowania, jako ze dzisiaj struktura
udziatu jest taka, jaka przedstawitem, i kazdy z podmiotdéw, ktory ma te udziaty, ma
pewna odpowiedzialno$¢ kodeksowa i nie moze w sposob prosty zby¢ czy tez
pozwoli¢ na podniesienie kapitalu — bo bylo tez i1 rozwiazanie zwiazane z
podniesieniem kapitalu w Naftoporcie celem objecia tych udziatoéw przez PERN — bez
konsekwencji dla swoich interesow.

I tutaj, no, problemy, ja moge pokrotce powiedzie¢, ze zaczely sie pigtrzyc.
Podmioty po prostu nie przyjety wlasciwie tezy o tym, Zze mozna ich interesy
zabezpieczy¢ wieloletnim, nieodwolywalnym, zabezpieczonym odpowiednio
kontraktem. Méwig: ich interesy, to znaczy spotki Lotos i grupy, 1 spétki Orlen w
postaci gwarancji przetadunku tego, czego oni oczekuja i co dzisiaj im gwarantuje
statut spotki. Niemniej proces nie posunat si¢ do tego stopnia, zeby nastapita
transakcja albo podniesienia kapitatu, albo tez sprzedazy udzialéw przez poszczeg6lne
spotki spétce PERN.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

I ostatnie pytanie, bo czasu na wigcej juz nie mam. Panie prezesie, chcialbym
zapytaé, oczywiscie odwotujac si¢ do panskiej wiedzy, jezeli idzie o Naftoport: Jak on
jest wykorzystywany, na przyklad przez jednego z dostawcow ropy do polskiego
sektora, J&S, do przerzutoéw ropy w $wiat? Czy to jest mozliwe do zdefiniowania
przez pana, zeby nam... Oczywiscie, jezeli pan ma taka wiedzg, to bym bardzo prosit.
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Pan Maciej Gierej:

Przypominam sobie przysigge, ktora przed chwila ztozytem.

Wedhlug mojej wiedzy, spotka J&S ma — nie wiem, czy w drodze umownej, czy w
drodze kontraktowej — prawo dysponowania zdolno$ciami czy tez nadwyzkami zdolnosci
przesylowych Rurociagu Pomorskiego 1 rurociagéw tranzytowych, gtéwnego rurociagu
tranzytowego ze Wschodu na Zachdd. I korzysta z tego. Z tego, co si¢ orientujg, po prostu
realizuje tranzyt przez Polske ropy rosyjskie;.

Przewodniczacy:

Rozumiem. Dzigkuje bardzo, moj czas si¢ skonczyt.
Bardzo proszg, pan przewodniczacy Giertych.
Posel Roman Giertych:

Dzigkuje, panie przewodniczacy.

Panie prezesie, bedg prosil pana dzisiaj, poniewaz mamy mato czasu, o taka
zwigzto$¢ w odpowiedziach, dobrze?

Pan Maciej Gierej:

Postaram sig.

Posel Roman Giertych:

Czy czytal pan wczorajszy artykut w ,,Rzeczpospolitej”?
Pan Maciej Gierej:

Pobieznie.

Posel Roman Giertych:

A czy zgadza si¢ pan z tym planem, ktory tam jest przedstawiony, czy on jest
prawdziwy panskim zdaniem?

Pan Maciej Gierej:

Mowimy o harmonogramie zdarzen?

-172 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Posel Roman Giertych:

[ o planie potaczenia Rafinerii Gdanskiej z PKN Orlen i nastgpnie planie
sprzedazy tego Lukoilowi.

Pan Maciej Gierej:

Znaczy zgadzam sig, panie przewodniczacy, o tyle, ze jako jedno z zagrozen
polegajacych, zdefiniowanych przez zespdt Nafty Polskiej kilka lat temu, kiedy proces
byl prowadzony, stwierdziliSmy kwesti¢ mozliwosci zaj$cia takiego zdarzenia, w
zwiazku z czym nasze decyzje szty w takich kierunkach, w jakich poszly.

Posel Roman Giertych:

Prosz¢ pana, tutaj od razu nawiazg¢. W dniu 9 pazdziernika 2002 r. przedstawial
pan na posiedzeniu Rady Nadzorczej Nafty Polskiej informacje o stanowisku Rady
Ministréw, doktadnie Komitetu Ekonomicznego Rady Ministrow, w sprawie
potaczenia Rafinerii Gdanskiej z PKN Orlen. W tej informacji przedstawiat pan to
jako plan pozytywny. Czy miat pan w tym zakresie jakie$ instrukcje polityczne?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, muszeg tu, niestety, troszeczke dtuzej. Plan pozytywny to
jest plan, w ktérym oto proces potaczenia Rafinerii Gdanskiej i Polskiego Koncernu
Naftowego jest prowadzony na warunkach i pod kontrola Skarbu Panstwa, czytaj:
spotki Nafta Polska, na rzecz 1 w interesie panstwa. Mial on, o ile dobrze pamigtam,
zmierza¢ do uzyskania, wowczas bardzo szeroko formutowato sig taka teze: narodowy
koncern, krotko mowiac, miat on prowadzi¢ do tego, ze Skarb Panstwa uzyskuje
wigkszy wpltyw na to, co si¢ dzieje, w sensie akcjonariatu i w sensie udziatow w
spolce polaczonej. W sytuacji, o ktérej mowitem przed chwila...

Posel Roman Giertych:

Jasne, wszystko jest jasne.

Pan Maciej Gierej:

...proces realizowany byt na innej ptaszczyznie 1 gdzie indzie;.
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Posel Roman Giertych:

Jasne. Tylko, panie prezesie, problem, ze miesiac pozniej, niecaty, 8 listopada
2000 r... 2002 r. zarzad Nafty Polskiej z panskim udzialem jednoglo$nie podejmuje
uchwalg¢ o zaakceptowaniu wstepnej oferty...

Jak pan chce, ja posiadam te wszystkie protokoty tutaj, tak ze...

Pan Maciej Gierej:

Ale na poczatku listopada mnie nie byto. Ja zlozylem dymisje w migdzyczasie,
panie przewodniczacy.

Posel Roman Giertych:

2002 1.?

Pan Maciej Gierej:

A drugiego, tak, drugiego, w porzadku.

Posel Roman Giertych:

Panie prezesie, tu jest panski podpis.

Pan Maciej Gierej:

Nie, w porzadku, jezeli mowimy o 2002 r., to wszystko jest w porzadku.

Posel Roman Giertych:

Tak, wiec 8 listopada 2002 r. zarzad Nafty Polskiej podejmuje uchwal¢ o
zaakceptowaniu wstepnej oferty Rotcha i PKN Orlen na zakup Rafinerii Gdanskiej. W
tym uktadzie akceptujecie panstwo sytuacje, w ktorej Rotch otrzymat 51% czy 50%
plus jedna akcja, PKN — 25%. Czy w tej sprawie 8 listopada 2002 r., o tej dacie
moéwimy, pan mial jakie§ wskazowki polityczne, czy byty jakie$ naciski polityczne,
czy kto$ pana w tej sprawie naciskat?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, moze ja jestem gruboskoérny. Na pewno byly rozmowy w
gronie politycznym z udziatem prezesa Rady MinistrOw na ten temat, nie mogg¢ temu
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zaprzeczy¢, takie spotkania miaty miejsce. Natomiast czy byla to kategoria naciskow,
to trudno jest mi...

Posel Roman Giertych:

Jasne, rozumiem.

Pan Maciej Gierej:

...m1 w tej sprawie sig...

Posel Roman Giertych:

...wypowiedziec...

Pan Maciej Gierej:

...wypowiedzie¢ w sposob definitywny.

Posel Roman Giertych:

Ja rozumiem. Czy prezes Rady Ministrow, 0wczesny, w tej sprawie zwracat si¢ do
pana z jakim$ stanowiskiem?

Pan Maciej Gierej:

Na jednym ze spotkan prezes Rady Ministrow najpierw zazadal wyjasnien z mojej
strony, dlaczego procedura, ktora jest zastosowana, jest tak bardzo dlugotrwala 1 ciagnie
sig, podczas kiedy jest zalozenie, zeby proces zakonczy¢ do konca tegoz roku 2002.
Pamigtam, ze ztozytem wyjasnienia na pismie, jak réwniez zlozytem wyjasnienia ustne.
Pamigtam réwniez, ze ministrowie skarbu panstwa, minister Kaczmarek i1 minister
Sitarski, potwierdzili na tym spotkaniu prawidlowos¢ dziatania proceduralnego Nafty
Polskiej, w pewien sposob broniac stanowiska, jezeli chodzi o tok postgpowania. No céz,
fakty pozniej byly bardzo proste dla mnie i oczywiste. Ja jestem cztowiekiem, ktory
przyjmuje je tak, jak one zachodza. Pan premier powiedziat, ze wyciagnie konsekwencje
zZ tego, ze to sig¢ tak, a nie inaczej dzieje.

Posel Roman Giertych:

Konsekwencje jakiego rodzaju?
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Pan Maciej Gierej:

A tego premier nie byl askaw sformutowac.

Posel Roman Giertych:

Czyli rozumiem, ze premier nalegal na pana, aby sprawa rozstrzygnigcia przetargu
na rzecz Rotch 1 PKN Orlen nastapita jak najszybciej, tak? Do konca roku 2002?

Pan Maciej Gierej:

Znaczy, byly tego typu sugestie, natomiast ja caty czas twierdzilem, ze procedura,
jakiej podlega Nafta Polska...

Posel Roman Giertych:

No, ale jezeli grozit panu konsekwencjami, to pan moéwi, ze nie bylo naciskoéw,
panie prezesie?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy...

Posel Roman Giertych:

Bo pan im nie ulegl, ale byly naciski, czy nie byty?

Pan Maciej Gierej:

Ja jestem cztowiekiem, juz raz powiedzialem, moze gruboskdérnym, ale ja tego nie
traktowatem jako naciski. Ja dopiero stwierdzilem fakty, kiedy w styczniu nie miatem
jednego ministra, a w marcu nastgpnego ministra nadzorujacego mnie bezposrednio. |
wie pan, to zaczg¢lo si¢ uktada¢ powoli w pewna logiczna cato$¢, ale to nie zmienito
mojego merytorycznego stanowiska.

Posel Roman Giertych:

Kiedy byto to spotkanie z panem premierem Millerem? Pamigta pan?

Pan Maciej Gierej:

To, na ktorym padto to stwierdzenie, ono miato miejsce bodajze 28 listopada.
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Posel Roman Giertych:

28 listopada 2002 r., tak?

Pan Maciej Gierej:

Tak, na ktérym zazadano ode mnie rozliczenia procedury, na ktérym réwniez byta
bardzo istotna dyskusja poswigcona, z mojego punktu widzenia merytorycznego,
bardzo waznej sprawie. Mianowicie w owym czasie spotka Orlen domagala si¢
uczestnictwa w prywatyzacji Naftobaz. Ja bylem konsekwentnie przez prawie rok
przeciwny takiemu rozwiazaniu, argumentujac to tym, ze w sytuacji niewiadomego
akcjonariatu czy tez rozstrzygnig¢, niewiadomych rozstrzygni¢¢, ktorych wowczas nie
znaliSmy, w obszarze spoétek przerabiajacych ropg i1 wprowadzajacych produkty na
rynek absolutnie niezbywalna kwestia jest to, zeby panstwo miato wplyw na
infrastrukturg, ktorej czgscia jest spotka Naftobaz. I dlatego stalem na stanowisku, ze
trzeba je wzmocni¢ poprzez wprowadzenie $wiatowego operatora logistycznego do
tejze spotki. No, przyznam sig, ze ta argumentacja, do$§¢ dramatyczna, na tymze
spotkaniu spotkata si¢ ze zrozumieniem 1 nie byto takiej sytuacji...

Posel Roman Giertych:

Dobrze, dobrze. Panie prezesie, idzmy dale;.

Czyli byly naciski. Pan to nazywa inaczej, ale w kazdym razie pan premier Miller
zadal od pana jak najszybszego zakonczenia procesu tej prywatyzacji. Jak pan mysli,
co kierowatlo prezesem Rady Ministréw?

Pan Maciej Gierej:

Mysle, ze cheé sukcesu.

Posel Roman Giertych:

A czy panskim zdaniem sprzedaz Rafinerii Gdanskiej konsorcjum PKN Orlen-
Rotch bylaby sukcesem dla panstwa polskiego?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, w mojej ocenie — zreszta mialem na tym tle pewien spor
rowniez z prezesem Rady Ministrow kilka miesiecy pdzniej — w mojej ocenie
dokumenty...
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Posel Roman Giertych:

Ale krotko.

Pan Maciej Gierej:

Krotko przedstawig.

Dokumenty przedstawiane przez zarzad spotki 1 hasta, ktorymi szermowat zarzad
spotki, mowiac oto, ze oto budujemy narodowy koncern dla polityka, jakim jest prezes
Rady Ministrow, sa argumentami bardzo chwytliwymi, 1 byl chetny do przyjecia
takiego sposobu myslenia 1 dzialania. Rzeczywisto$¢, czyli zlozona oferta, jej
konstrukcja 1 konsekwencje na kapitale akcyjnym spétki w wyniku przeprowadzenia
tak, jak bylo to zaproponowane, tej operacji prowadzily do zupelnie innego
rozwiazania: utraty kontroli 1 utraty mozliwos$ci nadzorowania zmian w sektorze
paliwowym. I to leglo u podstaw, dla ktérych w marcu nastgpnego roku mys$my
powiedzieli: nie.

Posel Roman Giertych:

Proszeg pana, czy pan znal Jana Kulczyka?

Pan Maciej Gierej:

Osobiscie widziatem go raz. RozmawialiSmy — nie pamigtam — czy 20, czy 30
minut. [ to jest caty kontakt.

Posel Roman Giertych:

Czy pan wie o tym, czy ma pan wiedzg odno$nie tego, 1z pan Jan Kulczyk byt
zainteresowany rozstrzygnigciem przetargu, na korzys¢ firmy Rotch Energy, PKN
Orlen?

Pan Maciej Gierej:

W sensie faktograficznym takiej wiedzy nie mam. To bedzie jedynie wiedza
polegajaca na tej... tym dymie, ktory si¢ zawsze unosi wokot procesow prywatyzacji:
kto jest zainteresowany, kto nie. Z rachunkéw i1 z deklaracji, jakie szty z kierunku
grupy Kulczyk Holding, no to oczywiscie, ze tak, byl zainteresowany, jako ze to
niosto... w tej wersji rozwiazania niosto znaczacy wzrost wartosci nie tylko pakietu
Skarbu Panstwa, ale rowniez...

- 178 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Posel Roman Giertych:

Dobrze.

Proszg pana, podejmujecie w marcu decyzje odnos$nie odrzucenia oferty.

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Roman Giertych:

W lipcu... Ktorego lipca ja oglaszacie?

Pan Maciej Gierej:

Oglasza ja minister skarbu panstwa, akceptujac nasza uchwate.

Posel Roman Giertych:

Mhm.

Pan Maciej Gierej:

Chyba to byt 14 lipca, ale, panie przewodniczacy...

Posel Roman Giertych:

Jeszcze mam pytanie... 14 lipca, doktadnie, to juz panu podpowiem.

Prosz¢ pana, 4 lipca 2003 r. podejmujecie uchwale o zakonczeniu procesu
zwiazanego ze zbyciem trzeciej transzy akcji PKN Orlen. O co to chodzi?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, nie pamigtam, czy to byt...

Znaczy zaczng od problemu, jaki si¢ pojawit w dyskusjach z pania minister Aldona
Kamela-Sowinska, ktérej bytem rowniez...

Posel Roman Giertych:

Ale to nie chodzi o Aldon¢ Kamelg-Sowinska...
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Pan Maciej Gierej:

Nie, nie, ale zaczat si¢ proces wtedy. Ja chcg powiedzie¢, o jakim procesie

méwimy. Za czaséw pani minister Aldony Kameli-Sowinskiej zostal uruchomiony

proces prywatyzacji trzeciej transzy Polskiego Koncernu Naftowego.

Posel Roman Giertych:

Rozumiem. Czyli to byla stara sprawa, ktora...

Pan Maciej Gierej:

To bytla stara sprawa...

Posel Roman Giertych:

Rozumiem.

Pan Maciej Gierej:

..ktora mySmy po prostu w tym momencie, porzadkujac kwestie, musieli

zamknac.

Posel Roman Giertych:

Rozumiem. Podejmujecie decyzj¢ o odrzuceniu kontraktu z Rotchem i PKN. I

jakie sa tego konsekwencje dla pana? Kiedy pan zostal odwotany?

Pan Maciej Gierej:

W stosunku do daty uchwaty zarzadu? No, 12 miesigcy pozniej.

Posel Roman Giertych:

Czyli pan zostal odwotany w marcu 2004 r., a ogloszenie uchwaty nastapito 14

lipca.

Pan Maciej Gierej:

Tak.
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Posel Roman Giertych:

Prosze pana, czy zna pan stanowisko ministra Kaniewskiego, wygloszone w
Sejmie 19 marca tego roku, gdzie zapowiedziat sprzedaz akcji PKN Orlen bedacych
we wiadaniu Nafty Polskiej strategicznemu inwestorowi i potaczenie PKN Orlen z
Rafineria Gdanska?

Pan Maciej Gierej:

Znaczy styszatem to stanowisko, bo mimo ze juz nie bylem szefem Nafty, to
jeszcze nadal bytem szefem Rady Nadzorczej Polskiego Koncernu Naftowego.

Posel Roman Giertych:

Komu chciat sprzeda¢ pan minister akcje PKN Orlen? Ma pan wiedzg na ten
temat?

Pan Maciej Gierej:

Nie mam zielonego pojgcia.

Posel Roman Giertych:

A czy byly jakie§ rozmowy na ten temat?

Pan Maciej Gierej:

Na temat sprzedazy...?

Posel Roman Giertych:

Sprzedazy akcji PKN Orlen, bedacych we wladaniu Nafty Polskie;j.

Pan Maciej Gierej:

Ja prowadzitem rozmowy z kilkoma koncernami $wiatowymi, natomiast
niekoniecznie polegaty one... miaty polega¢ one na sprzedazy udzialéw. Natomiast
mnie nie s3 znane zadne rozmowy, ktore by miaty dotyczy¢ li tylko 1 wylacznie
sprzedazy udziatéw akcji Polskiego Koncernu Naftowego.
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Posel Roman Giertych:

A czy prowadzit pan rozmowy z Lukoilem moze?

Pan Maciej Gierej:

Nie.

Posel Roman Giertych:

Prosz¢ pana, jak Nafta Polska oceniala pana Modrzejewskiego — dwa krotkie
pytania bed¢ miat tutaj — dobrze czy Zle?

Pan Maciej Gierej:

Zle.

Posel Roman Giertych:

To dlaczego pan gltosowat 25 czerwca 2002 r. 1 17 czerwca 2003 r. na zarzadzie w
sprawie zobowigzania pelnomocnika na walne zgromadzenie PKN Orlen do
glosowania za jego skwitowaniem?

Pan Maciej Gierej:

Analizujac wyniki spotki, kwestie procedur 1 kwestie dbania o interes spotki, nie
znalezli$my powodu formalnego, dla ktorego mieliby§my, jako zarzad Nafty Polskie;,
gltosowaé przeciwko udzieleniu absolutorium, mimo negatywnej oceny. To jedno z
drugim nie niesie ze soba konsekwencji 1 zwiazku.

Posel Roman Giertych:

Czy byly plany podniesienia... Czy byly plany umorzenia akcji PKN Orlen
bedacych we wladaniu Nafty Polskiej poprzez umorzenie zysku?

Pan Maciej Gierej:

Mnie takie plany nie byly znane.
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Posel Roman Giertych:

A czy p6ézniej, jako cztonkowi Rady Nadzorczej PKN Orlen, o takich planach pan
styszat?

Pan Maciej Gierej:

Jako cztonek Rady Nadzorczej PKN Orlen...

Posel Roman Giertych:

Czy w ogole pan jako Maciej Gierej styszatl o takich planach?

Pan Maciej Gierej:

A, to co$ w tym rodzaju chodzito od czasu do czasu po Ministerstwie Skarbu
Panstwa. Natomiast powiem panu, panie przewodniczacy, szczerze, ze nie potrafie
zdefiniowa¢ do konca, po pierwsze, kto mialby to przeprowadzac i w jakim trybie.

Posel Roman Giertych:

Prosz¢ pana, jakby doprowadzi¢ do umorzenia akcji PKN Orlen, bedacych
wlasnos$cia Nafty Polskiej, to sita glosow pozostatych akcjonariuszy by zostala
wzmocniona, prawda?

Pan Maciej Gierej:

Zdecydowanie. To ostabia pozycje Skarbu Panstwa ponad wszelka watpliwos¢ 1 to
jest operacja niezgodna z zatozeniami programu rzadowego.

Posel Roman Giertych:

A kto takie puszczat sygnaly odno$nie mozliwosci umorzenia tych akcji? Pan ma
wiedzg o tym?

Pan Maciej Gierej:

Gdybym wiedzial, kto, to bym potrafit zdefiniowaé, jak to chca koledzy
przeprowadzi¢. Natomiast...
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Posel Roman Giertych:

Prosze pana, pytanie takie juz troszeczke szersze. Czy doprowadzenie do sytuacji,
w ktorej firma na przyktad Lukoil zakupitaby Rafineri¢ Gdanska polaczona z PKN
Orlen, czyli te dwie firmy posiadajace wigkszos¢ udziatow w Naftoporcie, czy to
bylaby sytuacja, ktora grozilaby bezpieczenstwu energetycznemu Polski panskim
zdaniem?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, co najmniej dwa filary, na jakie sklada si¢, w moim
rozumieniu, pojecie ,,bezpieczenstwa” zostatoby zlikwidowane. Nie wiem, czy na
pozostatych dwoch to bezpieczenstwo bytoby w stanie si¢ zachowaé, tym bardziej ze
trzeci filar pod nazwa ,,dost¢p do wlasnych zZrédet ropy” nie jest jeszcze zbudowany.
W zwiazku z czym to bylaby duza rujnacja.

Posel Roman Giertych:

Czy plany polegajace na wyprzedaniu tych dwoch spotek potaczonych Lukoilowi
moglby pan okresli¢ jako dziatania sprzeczne z interesem Polski?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Roman Giertych:

Czy plany te moglby pan okresli¢ jako dziatania godzace w interes Rzeczpospolitej
Polskiej?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Roman Giertych:

Czy plany te méglby pan okresli¢ jako dziatania, ktére sa sprzeczne nie tylko z
interesem Polski, ale stanowia zaprzeczenie, czyli zdradg tych interesow?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, to jest bardzo zie rozwiazanie dla Rzeczpospolitej Polskie;.
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Przewodniczacy:

Bardzo prosz¢ o zakonczenie.

Posel Roman Giertych:

Panie przewodniczacy, no mamy jeszcze... Chwileczke, dobrze.

Przewodniczacy:

A ja mam zegarek.

Posel Roman Giertych:

Pan przewodniczacy jest tutaj u nas ,,pierwszym”, panie przewodniczacy, 1 pan...

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Jeden z postow:

I w tym przypadku nie jest to pseudonim.

Posel Roman Giertych:

...1to nie jest pseudonim. Natomiast jeszcze sekunde.

Prosz¢ pana, czy Zarzad Nafty Polskiej, slyszac o koncepcjach potaczeniu
Rafinerii Gdanskiej z PKN Orlen 1 o koncepcjach sprzedazy akcji PKN Orlen
jakiemus$ inwestorowi strategicznemu, czy panstwo analizowaliScie, jakie to skutki
przyniostoby dla interesOw energetycznych Polski?

Pan Maciej Gierej:

Tak, analizowalismy.

Posel Roman Giertych:

Jaki byl wniosek?

Pan Maciej Gierej:

Whiosek jest taki, ze do takiego rozwiazania nie wolno dopuscic.
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Posel Roman Giertych:

Czy panskim zdaniem zawiadomienie, ktore ztozyl pan Kulczyk na pana w
odniesieniu do rzekomego przyjecia tapéwki, miato charakter: a) represji za wydana
decyzje, sprzeciwiajaca si¢ potaczeniu Rafinerii Gdanskiej z PKN Orlen i b) bylto w
zamiarze doprowadzenia do panskiego odwotania?

Pan Maciej Gierej:

Jezeli chodzi o drugi aspekt, myslg, ze od momentu, kiedy ta kwestia pojawita si¢
nie tylko w kawiarniach, ale 1 w moim gabinecie, ale pojawita si¢ w gabinetach
wysokich urzednikow panstwowych, efekt zostat osiagnigty. Ja udatem si¢ do ministra
skarbu panstwa 1 zapytalem si¢, czy mam si¢ poda¢ w takiej sytuacji do dymisji,
poniewaz uwazam, ze szef Nafty Polskiej musi by¢, prowadzac na takim poziomie
negocjacje 1 w uktadzie migdzynarodowym, musi by¢ osoba po prostu nieskazitelna.

Posel Roman Giertych:

A od kogo si¢ pan dowiedziat o tej sprawie?

Pan Maciej Gierej:

Ze po gabinetach chodzi?

Posel Roman Giertych:

Tak.

Pan Maciej Gierej:

Od ministra Kaczmarka.

Posel Roman Giertych:

A prosz¢ powiedzie¢, pan si¢ zwrocit do ministra Czyzewskiego, tak, z wnioskiem
o odwotanie.

Pan Maciej Gierej:

Tak.
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Posel Roman Giertych:

I w koncu pan minister ten wniosek zrealizowat?

Pan Maciej Gierej:

Alez skad. Minister Czyzewski powiedziat, ze on nie widzi powodu, poniewaz dla
niego jest to rzecz podobnie absurdalna jak dla mnie, natomiast zrealizowat to pan
minister Kaniewski, w trybie, ktory...

Posel Roman Giertych:

Prosz¢ pana, ale czy moze pan odpowiedzie¢ na moje pytanie, bo pan troszeczke
uciekt od tego pytania: Czy, panskim zdaniem, takie przekazanie informaciji...
Chodzito o to, zeby doprowadzi¢ do panskiego odwotania?

Pan Maciej Gierej:

Odpowiem, panie przewodniczacy, w formie implikacji, poniewaz nie wiem, czy
to faktycznie pan prezes Kulczyk, to znaczy pan dr Kulczyk zlozyt takowe
doniesienie, bo jak wshuchuj¢ si¢ w zeznania przed komisja i w to, co pisza gazety, to
trudno jest mi dojs$¢, kto zrobit to. Wigc jezeli przyja¢ za prawdziwa tezg, ze oto takie
doniesienie zlozyl pan dr Kulczyk, to tak, jest to kategoria retorsji 1 kategoria
zmuszania do tego, zeby czlowieka skompromitowanego... Bo skuteczna plotka jest
bardziej zabodjcza niz rzeczywiste przestepstwo, bo je oceni sad, natomiast plotka
krazy po bruku i tarza si¢ w rynsztoku.

Posel Roman Giertych:

No, to nie byta plotka, to bylo zawiadomienie Agencji Bezpieczenstwa
Wewngtrznego 1 Agencji Wywiadu.

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, ja wowczas nie mialem wiedzy takiej, ze sa dokumenty na to.

Posel Roman Giertych:

Rozumiem. Dzigkuj¢ uprzejmie.
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Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.

Pan przewodniczacy Aumiller, proszg.

Posel Andrzej Aumiller:

Tez bym prosit o bardzo krotkie odpowiedzi, bo mamy mato czasu.

Chciatbym si¢ cofna¢ do 2002 r., ale tez krociutka tylko prosze¢ odpowiedz: Jaki
byl cel panskiej wizyty w Londynie w dniu 7 lutego? Co pan zyskal w wyniku
przeprowadzonych rozmow? Ale krotka odpowiedz proszg.

Pan Maciej Gierej:

Zarzad Nafty Polskiej, jeszcze za przewodnictwa... za prezesury Michala
Frackowiaka, wielokrotnie podnosit kwesti¢ niezgodnosci umowy depozytowej, jaka
zawart zarzad spotki PKN Orlen z bankiem nowojorskim. Podnosit to wielokrotnie w
korespondencji z 6wczesnymi ministrami skarbu. Efekt osobiscie odczulem, kiedy
przyszto mi protestowac przeciwko odwotaniu Michata Frackowiaka ze sktadu Rady
Nadzorczej] PKN Orlen. Ztozytem wtedy protest do uchwaty, jako petnomocnik 1
cztonek zarzadu. Kiedy nastapita zmiana wiladz, zwrécitem si¢ do ministra skarbu
panstwa o to, zeby skonczy¢ z ruchami typu uchwaty rady nadzorczej, ktére byty w tej
sprawie podejmowane przez Rade Nadzorcza PKN Orlen, podja¢ zdecydowane
dziatania w formie rozmowy z bankiem depozytariuszem. I taka rozmowe, majac
petnomocnictwa ministra skarbu panstwa, rozpoczatem chyba w grudniu 2001 r.

Zwienczeniem tych rozmow byla moja wizyta 7 lutego w Londynie, gdzie
odbytem ostateczne rozmowy zaréwno z bankiem nowojorskim, jak 1 z kilkoma
bankami depozytariuszami, gdzie konsultowalem, po pierwsze, kwestie ewentualnej
strategii dziatania Polskiego Koncernu Naftowego, jak roéwniez koniecznos$ci
dokonania zmian. Wiem, ze wéwczas uzyskalem informacjg, ktora byta dla mnie
osobistym duzym sukcesem, poniewaz udato nam si¢ bank nowojorski przekona¢ do
tego wczesniej... zeby doszto do wczesniejszego glosowania wsrdéd depozytariuszy na
temat tego, jak maja zachowac¢ si¢ na posiedzeniu walnego zgromadzenia w dniu 21
lutego tegoz roku. Uzyskatem informacje, ze takie glosowanie zostalo wykonane i ze
bank zachowa si¢ na tym walnym zgodnie z instrukcjami, jakie uzyskat wtedy.

Posel Andrzej Aumiller:

Wystarczy, bo znamy sprawg. Czy to byto na polecenie pana ministra Kaczmarka,
pana premiera czy z wlasnej inicjatywy pan... Krotko.
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Pan Maciej Gierej:

Na pewno mam w tym swoj udziat, jako ze znam histori¢ tego dokumentu 1 wiem,
ze... Poprzednie zarzady i moja odpowiedzialno$¢ kodeksowa za akcje i1 brak
przedstawiciela Nafty Polskiej w radzie nadzorczej zmuszaty mnie po prostu do
dziatania w kierunku odzyskania kontroli...

Posel Andrzej Aumiller:

Ja rozumiem, rozumiem, ale pan minister chciat, zeby pan...

Pan Maciej Gierej:

Tak. Ja miatem jego pelnomocnictwo w tej sprawie.

Posel Andrzej Aumiller:

Wystarczy. Wystarczy mi.

Prosz¢ pana, inna sprawa, ktora chcialem wyjasni¢. Proszg... Skaczemy tak z
tematu na temat, bo dopytujemy pana, jako $wiadka, bo mamy szeroki zakres wiedzy.
Czy przed posiedzeniem Rady Nadzorczej PKN Orlen 8 lutego 2002 r. rozmawiat pan,
uzgadniat czy — dzisiaj takie modne stowo — konsultowat z cztonkami rady nadzorczej
ich postgpowanie czy zachowanie na radzie nadzorczej? Jesli tak, to z czyjego
polecenia? Tez krotka proszg odpowiedz.

Pan Maciej Gierej:

Przejrzalem... Wiedzac, zZe interesuje to wysoka komisje, przejrzatem swoje
notatki z tamtego okresu. Odbylem kilka rozméw z przewodniczacym Andrzejem
Hermanem, ale z moich notatek wynika, ze prowadzilismy rozmowy dotyczace
strategii, dotyczace kwestii Owczesnie bardzo istotnej dla nas, to znaczy
przygotowywanej umowy polaczeniowej, znaczy umowy JV z firma Basell na projekt
wspolny w zakresie...

Posel Andrzej Aumiller:

Ale wie pan, ze mi juz nie chodzi o te sprawy strategiczne...

Pan Maciej Gierej:

Ja wiem.
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Posel Andrzej Aumiller:

...tylko o samo posiedzenie rady nadzorczej, ktéra miata okreslony cel.

Pan Maciej Gierej:

Nie przypominam sobie, zebym z profesorem Andrzejem Hermanem prowadzit
rozmowg, ktora miataby dotyczy¢ przeprowadzanych zmian, cho¢ na pewno
sygnalizowatem potrzebe przeprowadzenia takich zmian.

Posel Andrzej Aumiller:

Czy w takim razie w czasie tej rozmowy nie padto z pana strony oczekiwania jakie
sa od jego zachowania? I czy pan nie obiecywat jakichs$... na przyktad zachowania
jego stanowiska, jesli bgdzie nastgpne walne zgromadzenie akcjonariuszy? Prosze
tylko tak szczerze, tak — nie.

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, nie przypominam sobie takiej sytuacji, a z punktu widzenia
tego, czym dysponowal w sensie merytorycznym i formalnym prezes Nafty Polskiej,
to jest malo prawdopodobne, bo ja nie dysponowatem mozliwo$cia sktadania takich
obietnic.

Posel Andrzej Aumiller:

Ja wiem, no ale pan mogt w imieniu czyims to ztozyc¢.

Pan Maciej Gierej:

Rozumiem.

Posel Andrzej Aumiller:

...ministra pan nie sktadat?

Pan Maciej Gierej:

Nie.
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Posel Andrzej Aumiller:

Dobrze. Mam sprawg wyjasniona.

Prosz¢ mi wszystko powiedzie¢, tu nam komisji, co panu wiadomo, nazwijmy to, o
ksztattowaniu listy czy o kulisach ksztaltowania tej listy rady nadzorczej przed
walnym zgromadzeniem akcjonariuszy spotki PKN Orlen w dniu 21 lutego. Tez w
skrdcie, bo my tez sprawe¢ mniej wigcej znamy, ale chcemy to...

Pan Maciej Gierej:

21, czyli w dniu walnego...

Posel Andrzej Aumiller:

21 lutego byto posiedzenie...

Pan Maciej Gierej:

Czyli w dniu walnego.

Posel Andrzej Aumiller:

Walnego, tak, tak. Moze byto co$ — dzien przed, dwa — ciekawego to niech nam
pan powie, bo pytam si¢ o ksztaltowanie listy rady nadzorczej. Wie pan, to jest...

Pan Maciej Gierej:

Ja, prowadzac dyskusj¢ z ministrem skarbu panstwa, uzyskatem zrozumienie dla
potrzeby posiadania dwoch przedstawicieli przez Naft¢ Polska w radzie nadzorcze;j.
Uargumentowywatem to glownie tym, ze wsrod rozwazanych kandydatur nie bylo
wysokiej klasy specjalisty od finansow. M¢j wiceprezes Jarostaw Piechotka jest to
cztowiek z bardzo duzym doswiadczeniem finansowym i — widzac strukture
proponowanych kandydatéw — uwazatem, ze ze wzgledu na przyszta kompetencjg
rady nadzorczej konieczna jest obecno$¢ tego typu zawodowca. Uzyskatem takie
zrozumienie, bo miatem rowniez...

Posel Andrzej Aumiller:

I na liscie ministra skarbu si¢ znalazi, tak?
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Pan Maciej Gierej:

Tak, tak. Nastgpnego dnia sytuacja byla o tyle dramatyczna, Zze zaczatem sig
domaga¢ od ministra Sitarskiego wyjasnien, dlaczego mamy tak znaczace zmiany na
liscie, o ktérej rozmawialiémy dzien wczes$niej, tym bardziej ze nie bylem w stanie
merytorycznie odnie$¢ si¢ do zglaszanych kandydatur. Rzecz polega na tym, ze
czytajac sam zyciorys, moge¢ jedynie oceni¢ rodzaj wyksztalcenia 1 rodzaj
doswiadczenia. Natomiast taka bezposrednia wiedzg, no, osiaga si¢... na temat
kandydatow osiaga si¢ jednak w bezposrednim kontakcie, 1 to jest zdecydowanie
bardziej kompetentna ocena kandydatéw. Dlatego tez domagalem si¢ od ministra... Ja
przyznam si¢, ze zdecydowanie najbardziej pelna informacj¢ w tej sprawie ztozylem w
prokuraturze i nie chcialbym w tej chwili, wobec setek roznych informacji, przytaczaé,
co zeznatem w prokuraturze, bo to panowie macie w swoich dokumentach.

Posel Andrzej Aumiller:

Jest wazne — przed opinia rOwniez publiczna...

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Aumiller:

...no przeciez wczoraj, dzisiaj byly znane — jak ksztattowala sig ta lista. Przeciez to
jest... pan Kaczmarek mowit, ze uzyskuje list¢ od pana Ungiera, tu dostaje od pana
premiera, ustala z panem ministrem Sitarskim, z panem. No, to jest dla nas bardzo
interesujace 1 do wyjasnienia jest bardzo wazne. A wigc, ja chcialem w skrocie, zeby
pan powiedziat...

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, jezeli mozna to powiedzie¢ w skrécie, no to mozna to
tatwo zdefiniowac.

Posel Andrzej Aumiller:

Tak.

Pan Maciej Gierej:

W nocy trwaty jakie$ przetargi.
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Posel Andrzej Aumiller:

Tak.

Pan Maciej Gierej:

Rano, zanim minister Sitarski przyjechat do Plocka, w kancelarii mecenasa
Kratiuka byta jaka$ istotna dyskusja na ten temat, ostateczne uksztattowanie. I z taka
lista przyjechat minister Sitarski na posiedzenie walnego zgromadzenia. Przyznam sig,
ze z tej listy znalem w sensie merytorycznym jedynie profesora Grzywe i mecenasa
Kratiuka.

Posel Andrzej Aumiller:

A pan...

Pan Maciej Gierej:

No, siebie to znatem.

Posel Andrzej Aumiller:

No wiasnie, to trzy osoby. Dobrze.

Prosz¢ pana, nastgpna sprawg. Co pan moze powiedzie¢ o spdice BMP z
Hamburga, ktéra ma dlugoterminowy kontrakt na dostawy — uptywa chyba w koncu
2005 r.

Pan Maciej Gierej:

Ja miatem styczno$¢ z dwoma przedstawicielami tej spotki. Rozumiem, ze pan
przewodniczacy pyta o BMP.

Posel Andrzej Aumiller:

Tak, BMP, BMP z Hamburga.

Pan Maciej Gierej:

Tak jest. Z Siemionem Blochem, ktory jest chyba udzialowcem albo prezesem, nie
wiem doktadnie, 1 z Januszem Szumem, ktory byt reprezentantem tej spétki do czasu,
kiedy przestat nim by¢, i jest obecnie przedstawicielem Jukosa w Polsce — szefem tejze

-193 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

spotki w Polsce. Dostarczaja rope do spotek zard6wno Polskiego Koncernu Naftowego,
jak 1 do spotek innych.

Przyznam sig, ze moje uznanie uzyskali wtedy, kiedy w trudnej sytuacji, w jakiej
znalazta si¢ jedna z naszych spélek — Rafineria Glimar na poludniu Polski -
zdecydowali sig na pigkne oczy kontynuowac¢ dostawg ropy do tejze spotki. Nie wiem,
jaki interes na tym zrobili, bo nie analizowatem, nie pytatem o to zarzadu spotki, ale
taka wiedza jest mi dostgpna.

Natomiast co do tego, jak prowadza kontrakty z Polskim Koncernem Naftowym,
to wiem tyle tylko, ze sa jednymi z tych, ktérzy w 2002 r. poprzez zmiang uktadu
kontraktowania — pojawienie si¢ spotki Petroval — stracili na wolumenie dostaw do
Polskiego Koncernu Naftowego.

Posel Andrzej Aumiller:

Dzigkuj¢ za t¢ odpowiedz. To prosz¢ mi teraz powiedzie¢, co pan wie o spolce
Petroval. Tez w skrécie telegraficznym, bo tez mamy ogromna wiedze, ale chcemy
wiedzie¢, co pan wie jako szef Nafty.

Pan Maciej Gierej:

Mam nadziejg, ze panstwo macie zdecydowanie wigksza ode mnie wiedzg...

Posel Andrzej Aumiller:

Ale chcemy wiedzie¢, co pan wie.

Pan Maciej Gierej:

...na temat spotki Petroval. Ja wiem tylko tyle, ze jest to spotka, ktorej w czasie,
kiedy miata podpisywac kontrakt z Polskim Koncernem Naftowym, udzialowcem i
kontrolerem jest grupa Jukos, 1 to ona wyznaczylta te spotke jako swojego tradera do
transakcji.

Posel Andrzej Aumiller:

To ostatnie pytanie w takim razie, bo czas juz chyba si¢ konczy. Prosze pana, 20
grudnia 2002 r. pan chyba sobie przypomina — poproszony zostat pan o zwotanie tak
ad hoc rady nadzorczej. Niech pan nam powie, ona, wie pan, czego dotyczyla. Mam
przypomnie¢?
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Pan Maciej Gierej:

20 grudnia 2002 r.?

Posel Andrzej Aumiller:

2002 r., tak. Pan Wrobel pana poprosit o zwotanie takie ad hoc, wie pan.
Przypomniec¢?

Pan Maciej Gierej:

Mowimy o Radzie Nadzorczej Polskiego Koncernu Naftowego?

Posel Andrzej Aumiller:

Tak, tak.

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, moja odpowiedz bedzie dwuczesciowa w tej sprawie.

W pierwszej czgsci powiem, ze posiedzenie bylo zwotane faktycznie ad hoc. Mialo
dotyczy¢ kwestii kontraktu ropnego. W kwestiach szczegdélowych tego posiedzenia
musz¢ niestety poprosi¢ o przesunigcie tego pytania do czg$ci zamknigtej, jako ze
prawo o publicznym obrocie 1 prawo o konkurencyjnosci wilasciwie zabrania mi
mowi¢ publicznie o takich sprawach. Jest to tajemnica handlowa spoiki.

Posel Andrzej Aumiller:

A moze pan powiedzie¢, kto jest, jakby powiedzie¢... Z jakiego koncernu
rosyjskiego ta spotka miata dostarcza¢ ropg? Z jakiego?

Pan Maciej Gierej:

Z Jukosa.

Posel Andrzej Aumiller:

Z Jukosa. Dobrze.

Pan Maciej Gierej:

Nie, to jest publiczna wiadomos¢.
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Posel Andrzej Aumiller:

To jest publiczna, bo si¢ balem, ze pan moze tego nie chce powiedzied.

Pan Maciej Gierej:

Nie, nie.

Posel Andrzej Aumiller:

Tamta reszta, inne, sa tajemnica? Moze. Dobrze.

I jeszcze ostatnie naprawde: Czy pan minister Kaczmarek rozmawial z panem o
dostawach ropy do PKN Orlenu — mam na mysli rozmowy o dostawcach? Analizowat
z panem, rozmawial, jaka$ strategi¢ zescie przyjmowali? Ale...

Pan Maciej Gierej:

Byly dwie rozmowy.

Posel Andrzej Aumiller:

Tak.

Pan Maciej Gierej:

Tu musze powiedzie¢, ze informowal... Po pierwsze, no, to troch¢ bedzie
swiadczylo o mojej nieckompetencji, ale ja informowalem ministra, ze w mojej ocenie
niemozliwe jest podpisanie kontraktu przez prezesa Modrzejewskiego z firma J & S w
takim trybie 1 w takim tempie, o jakie bylem pytany. Stwierdzitem, ze trudno mi jest
sobie wyobrazi¢, zeby prezes Modrzejewski dysponowat wszystkimi zgodami —
mowig o parafach kancelaryjnych itd., itd.

Posel Andrzej Aumiller:

A dzi$ co by pan powiedzial?

Pan Maciej Gierej:

Ja nie widziatem tego kontraktu i przyznam si¢, ze rOwniez w bilansie otwarcia,
jaki byt przedstawiany, nie pokazano dokumentéw, ktore by §wiadczyly o tym, ze
dokument byl gotowy do podpisu. Z tego co wiem, prokuratura dysponuje takim
dokumentem. Ja nie wiem, czy na nim sa wszystkie parafy i czy...
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Posel Andrzej Aumiller:

Ale pan wiedziat, ze byt dokument gotowy? Czy nie?

Pan Maciej Gierej:

Nie.

Posel Andrzej Aumiller:

Nie.

Pan Maciej Gierej:

Ja wrecz informowalem ministra Kaczmarka, ze w mojej ocenie ja nie widze
zagrozenia polegajacego na tym, ze mozna z dnia na dzien podpisa¢ kontrakt tego
typu. No, to sa rzeczy, ktore si¢ przygotowuje miesigcami.

Posel Andrzej Aumiller:

Rozumie pan moje pytanie, poniewaz to jest bardzo wazna rzecz...

Pan Maciej Gierej:

Wiem, wiem.

Posel Andrzej Aumiller:

...czy mogl podpisa¢ Modrzejewski czy nie mogh, nie? Z tego wynika teraz,
dzisiaj, ze jednak...

Pan Maciej Gierej:

Ja przedstawialem swoja oceng — ze w mojej ocenie takie zjawisko nie zachodzi, no.

Posel Andrzej Aumiller:

Wystarczy. A ta druga rozmowa?

Pan Maciej Gierej:

To te obie rozmowy dotyczyly tej kwestii.
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Posel Andrzej Aumiller:

Tej same;.

Pan Maciej Gierej:

Dwukrotnie mnie pan minister pytal, czy...

Posel Andrzej Aumiller:

O to samo.

Pan Maciej Gierej:

Pytania w kategoriach, czy jest to bezpieczne czy niebezpieczne, chyba nie padaty
wtedy.

Posel Andrzej Aumiller:

Dzigkujg.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan przewodniczacy Wassermann, prosze.

Posel Zbigniew Wassermann:

Jak $wiadek ocenia zapisy statutu PKN Orlen, ktére zwalniaja zarzad z obowiazku
opiniowania, a nawet informowania rady nadzorcze] o zawieraniu wieloletnich
kontraktow.

Pan Maciej Gierej:

Negatywnie.

Posel Zbigniew Wassermann:

A czy w zwiazku z tym podejmowat §wiadek jakie$ dziatania badz jako szef Nafty
Polskiej, badz jako cztonek rady nadzorczej dla zmiany tego stanu rzeczy?
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Pan Maciej Gierej:

Nie, panie przewodniczacy, formalnie nie podjatem takich dziatan.

Posel Zbigniew Wassermann:

A dlaczego? Byty jakies$ przeszkody?

Pan Maciej Gierej:

Ja moze kréotko wyjasnig, jaki jest tryb dziatania struktury Nafty.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosze zrozumie¢, ze my mamy aptekarski czas na pytania.

Pan Maciej Gierej:

Ja rozumiem, panie przewodniczacy. Zarzad Nafty Polskiej w kategoriach
merytorycznych w mojej ocenie — ten, ktorym ja kierowatem — zostal zbudowany w
sposéb prawidtowy: mial prawnika, miat finansiste 1 miat cztowieka w pewnym sensie
od biznesu 1 od technologii 1 od inzynierii. Natomiast rzecz polega na tym, ze nigdy
nie zadaliSmy sobie trudu analizy formalnoprawnej dokumentu pod tytulem ,,Statut
spotki PKN Orlen” pod tym katem. UznaliSmy, Ze rozstrzygnigcia, jakie powinnismy
oferowa¢ w zakresie budowania rozwiazan bezpieczenstwa energetycznego, to sa
rozstrzygnigcia, ktore powinniSmy kreowac i1 adresowa¢ pod adresem wladz panstwa.
Nie przyszto nam do glowy, ze mozna to robi¢ poprzez ingerencj¢ w dokumenty
statutowe spotki istniejace juz. I stad prawdopodobnie nie przyszto nam to do glowy, a
zarowno Biuro Nadzoru Wiascicielskiego, jak 1 Biuro Polityki Rynkowej w Nafcie nie
dawaty takich sygnatow 1 wnioskdw, ze mozna by ta droga budowaé poziom
zwigkszania bezpieczenstwa.

Posel Zbigniew Wassermann:

Ale gdyby pan miat dzisiaj to stwierdzi¢, to mozna by?

Pan Maciej Gierej:

Tak.
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Posel Zbigniew Wassermann:

Prosze $wiadka, czy Nafta Polska byla informowana o wszczeciu 1 przebiegu
negocjacji PKN z takimi firmami, o ktérych tu koledzy méwili: z J&S, z Petrovalem, z
Routhenholdem, z BMP.

Pan Maciej Gierej:

Nafta Polska nie.

Posel Zbigniew Wassermann:

A powinna by¢?

Pan Maciej Gierej:

Jezeliby zarzad spotki w trybie przewidzianym ustawa o obrocie papierami chciat
informowaé¢, musiatby to zrobi¢ wobec wszystkich akcjonariuszy. Specjalne i
wybiorcze traktowanie akcjonariuszy Nafty Polskiej nie powinno mie¢ miejsca i nie
miato miejsca.

Posel Zbigniew Wassermann:

Niezaleznie od tego, ze jej ustawowe kompetencje sig¢gaja takze bezpieczenstwa i
siggaja nadzoru, monitorowania pewnych rzeczy na rynku paliwowym?

Pan Maciej Gierej:

No tutaj mamy nieciaglo$s¢ w regulacjach ustawowych, jako ze te kwestie nie sa
wylaczone z ustawy o obrocie papierami 1 tutaj nie ma powodu, dla ktérego mozna by
bylo w sposob specjalny w tej sprawie traktowac Nafte Polska. Zreszta stad migdzy
innymi taki sposob naszego myslenia o statucie spoiki.

Posel Zbigniew Wassermann:

Ale czy to nie jest tez asumpt do myslenia, Ze to jest kolejne pole do dziatania
prawnego?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, widzac pewnego rodzaju niespOjnosci w obszarze
zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego... w programie rzadowym jest 13. punkt,
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ktory zobowiazywal ministra gospodarki do skoordynowanego przeanalizowania tych
kwestii, poniewaz mysmy uwazali, ze w tych sprawach trzeba podja¢ dziatania, 1 w
sprawie, ktora nam dedykowal program, a mianowicie zbudowania legislatury dla
systemu zapasow itd., wykonaliSmy to zadanie...

Posel Zbigniew Wassermann:

Dzigkujg.

Prosz¢ s$wiadka, czy Nafta Polska poznala ostateczna tre§¢ parafowanych
kontraktéw z drugiej potowy 2002 r., ktére byty zawarte wiasnie z tymi firmami?

Pan Maciej Gierej:

Nie.

Posel Zbigniew Wassermann:

Totez 1 nie akceptowata tych kontraktow.

Pan Maciej Gierej:

Nie.

Posel Zbigniew Wassermann:

A czy byla Nafta Polska informowana o przebiegu negocjacji, jezeli chodzi o
umowe¢ w sprawie wspotpracy z firma Basell?

Pan Maciej Gierej:

W trybie szczeg6lnym réwniez nie.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ $wiadka, gdyby dzisiaj zapyta¢ $wiadka, czy zamiana prezesoOw byta dla
spotki korzystna, to co by pan odpowiedzial. Mozna uzy¢... zreszta nie chce
sugerowac porownan.

Pan Maciej Gierej:

Z dzisiejszej perspektywy?
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Posel Zbigniew Wassermann:

No trzeba mie¢ przestanki do oceny.

Pan Maciej Gierej:

No, problem polega na tym, Ze mam negatywna oceng jednego i drugiego prezesa,
a w zwiazku z czym...

Posel Zbigniew Wassermann:

Dzigkuyg.

Prosze $wiadka, czy pozbawienie wolnosci Andrzeja Modrzejewskiego byto forma
nacisku na tych cztonkow rady nadzorczej, ktorzy byli niezdecydowani jak glosowaé
albo nie byli zdecydowani jak gtosowac?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, mogto by¢. Nie znam konstrukcji psychicznej tychze
cztonkow rady.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy pan rozmawiat z panem ministrem Kaczmarkiem na temat roli, jaka odegrata
pani minister Piwnik w pozbawieniu wolnos$ci pana Modrzejewskiego?

Pan Maciej Gierej:

Dhlugo po, to juz bylo dlugo chyba po calej sytuacji, ja pytalem ministra
Kaczmarka o to, co si¢ tak naprawde wydarzyto. Bo ja uznatem to dzialanie za
skandaliczne 1 wrecz uznatem to za probe przeszkodzenia w kodeksowym zachowaniu
wladz Orlenu, jakie ja reprezentowatem. Ja szedlem droga kodeksowa i chciatem
osiagna¢ cel odzyskania kontroli.

Posel Zbigniew Wassermann:

Jesli mozna: to byta wystarczajaca droga i skuteczna?

Pan Maciej Gierej:

Tak. Ona byta wystarczajaca i1 skuteczna 1 ja nie pamig¢tam doktadnie stOw ministra
Kaczmarka. Ja wiem, ze zeSmy na ten temat rozmawiali i... No 1 wydzwigk byt taki, ze
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pani minister miata jaki§ w tym udziat. No ja zrozumiatem, ze miata udziat poprzez to,
ze jak to si¢ moéwi, nadzorowany przez nia...

Posel Zbigniew Wassermann:

Jesli pan pozwoli... Z pana zeznan wynika, ze chodzi o to, ze ona zostala
wmanewrowana w ta sprawe i wzigta w tym udziat.

Pan Maciej Gierej:

No dzisiaj, ja dzisiaj mam duzo bogatsza wiedzg, w zwiazku z czym tak wychodzi.

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ swiadka, czy $wiadek miat jakis wplyw na kontraktowanie dostaw pod
koniec 2002 r.?

Pan Maciej Gierej:

Wplyw na kontraktowanie? Nie.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy byt jaki§ problem z kontraktowaniem, czy byl impas w kontaktach z
Rosjanami, ktéry nie pozwolit w terminie i tak jak dotychczas szybko na podpisanie
kontraktu?

Pan Maciej Gierej:

Impasow byto kilka, bo jak przypomng sobie na przyktad deklaracje wiceprezesa
Grupy Lukoil Matycyna na spotkaniach prywatyzacyjnych w Nafcie Polskiej, to on
tam wyraznie deklarowat gotowos$¢ dostaw ropy do Polski 1 nawet, o ile dobrze
pamigtam, byt to do§¢ wolumen, w zwiazku z czym niepojawienie si¢ ich przy stole w
sytuacji, kiedy Orlen zabiegal o takowe kontrakty no bylo pewnym sygnatem, ze co$
si¢ dzieje w tej sprawie. Natomiast impas moégt byt polega¢ na tym, ze zblizat si¢
koniec roku, wygasata waznos¢ kontraktow obowiazujacych w spoétce, no a nowych,
jak to si¢ mowi, nie byto, wigc nerwowos¢...

Posel Zbigniew Wassermann:

To na tym polega ten impas, ale czy w to si¢ moze wpisywac taka sytuacja, ze nie
zapadata decyzja prywatyzacyjna dotyczaca Rafinerii Gdanskiej?
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Pan Maciej Gierej:

Ja nie moge tego wykluczy¢, ale to... Ja szczerze méwiac nie mialem sygnatow,
ktore by to w wyrazny sposéb potwierdzaty.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy mogl by¢ inny zatem powdd takiego niekwapienia si¢ Rosjan do podpisania
kontraktu?

Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, technika negocjacyjna, to jest posadzi¢ swojego partnera na
weglach 1 zmusi¢ go do nerwowego, ze tak powiem, dzialania 1 przeciagania
negocjacji w sytuacji, kiedy kto§ dysponuje wystarczajaca sila negocjacyjna, to jest
jedna z technik negocjacyjnych, ktora i mnie przychodzi stosowac.

Posel Zbigniew Wassermann:

Nigdy nie bylo inaczej w tych relacjach, przyzna pan, Zze sila mogli si¢
legitymowac Rosjanie, a nie...

Pan Maciej Gierej:

Ja kwestii kontraktow nie prowadzilem i1 nie negocjowalem z nimi tego.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy styszal pan co$ o interwencji w tej sytuacji pana ministra Cioska, czy bylo co$
takiego?

Pan Maciej Gierej:

Zupehnie jest mi ta sprawa nieznana.

Posel Zbigniew Wassermann:

Nieznana.

Czy wie pan co$ na temat odmiennosci gwarancji w przypadku posrednika
Petroval w stosunku do innych posrednikéw? Krotko méwiac, czy ten posrednik miat
gwarancje bankowe 1 czy ten posrednik byl sprawdzany na spotach?
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Pan Maciej Gierej:

Nie wiem, ile z tego pytania i informacji jest znane w obrocie publicznym. I
bardzo bym prosit jednak o to pytanie w czg$ci niejawnej, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy:

To przesuniemy. Bardzo prosze. Przesuniemy to pytanie.

Pan Maciej Gierej:

Do czegsci niejawnej, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy:

Prosze bardzo.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy bral pan udziat w takiej wizycie w Moskwie, w ktorej byly rozmowy
prowadzone na temat kontraktu? Bral mi¢dzy innymi po tamtej stronie udzial pan
Brudno, pan Szum.

Pan Maciej Gierej:

Tak, bytem. To byta chyba jesien albo juz zima.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy moglby pan bardzo krétko skomentowac t¢ wizyte?

Pan Maciej Gierej:

Generalnie rozmowa dotyczyta strategicznych dziatan. ..

Posel Zbigniew Wassermann:

Prosz¢ w czasie ja umiejscowic.

Pan Maciej Gierej:

Poczatek grudnia albo koniec listopada 2002 r. Moment... mam to zapisane
gdzies.
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Posel Zbigniew Wassermann:

Czy pan si¢ postuguje notatnikiem?

Pan Maciej Gierej:

Nie, mam zrobione notatki ze swoich notatnikoéw, bo ich mam calg mase.

To byt chyba poczatek grudnia, byta to delegacja rzadowa, wigc to bardzo tatwo
sprawdzi¢. Ja bytem w skiadzie delegacji rzadowej, poproszono mnie o to spotkanie, ja
udatem si¢ na to spotkanie z przedstawicielem... Zreszta posrednikiem w przygotowaniu
tego spotkania byt pan Janusz Szum, ktory — jak juz stwierdzilem — byl reprezentantem
BMP, ktora byla tez firma w pewien sposob przedstawiajaca interesy Jukosu. Ale
bezposrednio na tej transakcji, jaka miata zajs¢ — bo ja miatem caty czas informacje, ze
bezposrednio transakcja bedzie zachodzita miedzy Jukosem a Orlenem — no silg rzeczy
ich kontrakty ulegaty skurczeniu, w zwiazku z czym zgodzitem si¢ na to spotkanie. Na
spotkaniu rozmawialiSmy generalnie w wigkszosci czasu na temat strategicznych
posunie¢ ewentualnie Jukosu w Polsce. Oni si¢ bardzo interesowali prywatyzacja sektora
paliwowego 1 tego, gdzie moga w pewien sposob zaistnie¢. Natomiast byto kilka zdan,
ktére no we mnie wzbudzity duze zaniepokojenie. Zdanie pana prezesa Brudno polegato
na tym... Znaczy pytal si¢ mnie, w jakim trybie sa podejmowane decyzje dotyczace
kontraktowania po stronie rady nadzorczej. Ja mu wyjasniatem, ze trybu jako takiego nie
ma, jest Kodeks spotek handlowych, ktory méwi, ze rada nadzorcza moze w takich
sprawach zaja¢ stanowisko in corpore, jako catosc.

I na to stwierdzenie pan prezes Brudno byt taskaw wyrazi¢ takie do$¢ zaskakujace
mnie zdanie: to jak to jest, ze... Aha, bylo jeszcze pytanie, kto jest przedstawicielem
premiera w radzie nadzorczej. Ja powiedzialem, ze takowego nie ma, ze jest
przedstawiciel w radzie nadzorczej ministra skarbu panstwa i on w okreslony sposob
jest powotywany, na co padto stwierdzenie, ze r6zni ludzie przychodza, mowiac, ze sa
od premiera, ale kazdy moéwi co innego. Ja, rozumiejac to jako totalng niezrecznose,
probujac, ze tak powiem, zgasi¢ temat powiedziatem: jezeli na tej zasadzie mowimy,
to ja tez moge by¢ przedstawicielem premiera. Ale ja panu moéwig, ze rada w tych
sprawach podejmuje dziatania tylko i wylacznie in corpore, jako calos¢.

Posel Zbigniew Wassermann:

No tak, a nie byt pan ciekawy, kt6z tak si¢ powotuje na premiera?
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Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, zatkato mnie na tyle, Ze nie kontynuowatem tego watku.
Wolalem go wobec osoby, ktéra reprezentowala $wiatowa spotke o $wiatowych
standardach, zatagodzi¢ t¢ kwestig, tlumaczac, ze oto jest to jakie§ kompletne
nieporozumienie, ze nie moze by¢ takiej sytuacji, ze kto$ przychodzi i moéwi, ze jest od
premiera, a jest na przyktad czlonkiem rady nadzorczej. No rada dziata in corpore i nie
ma takiego trybu.

Posel Zbigniew Wassermann:

Moze 1 dobrze, prosze swiadka, bo pozniej by si¢ okazato, ze dokumentacja
fatalnie by byta sporzadzona.

Prosz¢ swiadka, prosze powiedzie¢, czy swiadek mial jaka$ informacj¢ na temat
mozliwos$ci prawdziwej dywersyfikacji dostaw? Mysle o ztozach, mysle o dostawcach.

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czego to dotyczyto? Albo kogo to dotyczyto?

Pan Maciej Gierej:

W wersji drugiej, panie przewodniczacy, do czgsci niejawnej; w wersji pierwszej
prowadziliSmy prace w dwoch obszarach jako Nafta Polska: jeden obszar, wynikajacy
z zapisOw programu rzadowego, ktorego byliSmy pewnego rodzaju animatorem, zeby
podjac probe skonwertowania wierzytelnosci panstwa polskiego w krajach arabskich —
jest kilka krajow, ktore sa winne nam migdzy 50 a 100 mln dolarow — na ewentualne
prawa badZz mozliwosci uzytkowania wieczystego posiadanych przez te panstwa zi6z.
Takie dziatania podjglismy, w paru takich dziataniach doszlismy do daleko
zaawansowanych efektow, w zwiazku z czym mam prawo 1 podstawy twierdzi¢, ze
jest taka mozliwos$¢ zbudowania obszaru wiasnego dostepu przez polskie podmioty do
zt6z. RoOwniez osobiscie prowadzitem rozmowy przy udziale jednej ze spotek sektora
paliwowego, ktora prowadzi wydobycie, zmierzajace do tego, zeby w jednej ze spdlek
rosyjskich — malenkiej spotce, to nie jest gigantyczny koncern — wejs¢ w udzial na
zasadzie ewentualnej mozliwosci pozyskania ropy 1 posiadania udzialdw w tym
podmiocie. To sa kwestie, ktore w szczegdtach wymagaja pewnej ochrony 1i...
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Posel Zbigniew Wassermann:

A jeszcze inny obszar, jezeli chodzi o obszar afrykanski...

Pan Maciej Gierej:

Tak?

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy w tym zakresie jest pana wiedza jakas na temat dywersyfikacji?

Pan Maciej Gierej:

Jak najbardziej. Ja wymieniajac...

Posel Zbigniew Wassermann:

Gdyby moégt pan przeniesc¢ to...

Pan Maciej Gierej:

...obszary konwersyjne mialem na mysli kraje afrykanskie, w tym réwniez kraje
Zatoki Perskiej, 1 rowniez dziatania w zakresie konsorcjum powotanego przy udziale
Nafty Polskiej, ktére w tej sprawie...

Posel Zbigniew Wassermann:

Mowi pan o Sarmac;ji?

Pan Maciej Gierej:

Nie. Mowig o Consolidation Oil System, spotce, ktéra wspolnie zmontowala
konsorcjum, ktore ztozylto ofertg nie bez szans na jej sukces.

Posel Zbigniew Wassermann:

A Sarmacja?

Pan Maciej Gierej:

Jak, jak?
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Posel Zbigniew Wassermann:

A spoélka, ktora utworzyly Petrobattyk, King & King, Nafta Polska? Czy pan
kojarzy?

Pan Maciej Gierej:

Nie, Nafty Polskiej w takiej...

Posel Zbigniew Wassermann:

Nie byto...

Pan Maciej Gierej:

...sp6lce nie byto. Ja...

Posel Zbigniew Wassermann:

Ale pan kojarzy podmiot i...

Pan Maciej Gierej:

Kojarze¢ podmiot, prowadzitem rozmowy na poczatku 2002 r. z panami z King &
King, kiedy projekt zostal... na srodkowym etapie byl wymiarowany na poziomie...
Bardzo bym prosit o... No, niestety, zaczynam mowi¢ o pieniadzach, a o tym nie
powinienem mowi¢ w tej czegsci posiedzenia komisji.

Posel Zbigniew Wassermann:

Woli pan to przeniesc...

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Zbigniew Wassermann:

...na rozwazania zamknigte?
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Pan Maciej Gierej:

Tak. Po prostu moge generalnie stwierdzi¢, ze w koncowej fazie mojego
zainteresowania tym projektem zwymiarowanie kosztowe tego projektu bylo tak duze,
ze uznalem, ze dalsza moja obecno$¢ jako przedstawiciela spoiki, ktora statutowo nie
ma mozliwosci inwestowania takich pienigdzy, jest po prostu nieuzasadniona, i
wycofalem si¢ z tego. Natomiast niewatpliwie ten projekt, on byl przygotowywany
jeszcze zdecydowanie wczesniej, przed 2002 r., on przy pewnych warunkach miat
szanse powodzenia.

Posel Zbigniew Wassermann:

Czy prawda jest, ze on byl bardzo bliski realizacji, wrecz podpisania umowy
notarialnej?

Pan Maciej Gierej:

Do podpisania umowy, niestety, nie doszto. Ja nie wiem, z jakiego powodu. Ja
probowalem to wyjasni¢, ale personalnie osoby, ktore miaty stanag¢ do tego aktu
notarialnego...

Posel Zbigniew Wassermann:

Po prostu nie przyszty?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Zbigniew Wassermann:

I to nie byto juz przedmiotem zadnego badania?

Pan Maciej Gierej:

Ja nie znalaztem trybu, panie przewodniczacy, w ktorym ja moglbym rozpoczaé
badania, dlaczego spotki, z ktorych jednej udzialy, owszem, posiadata spotka Nafta
Polska, a druga nie miala zwiazku wowczas — dzisiaj znajduje si¢ w strukturze, ale
wtedy nie byta w zaden sposob zwiazana — z Nafta Polska, i programowo rowniez,
zebym ja mial tam poszukiwa¢ odpowiedzi na pytanie, dlaczego nie stangli do aktu.
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Posel Zbigniew Wassermann:

Rozumiem, ze $wiadek jest gotow do dalszych rozméw w tej kwestii na innej
czgsci posiedzenia.

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Zbigniew Wassermann:

I jezeli pan przewodniczacy pozwoli, widzg po...

Przewodniczacy:

Po zachowaniu przewodniczacego.

Posel Zbigniew Wassermann:

Konczace pytanie. Nie pana przewodniczacego... Tyko moja kwestig.

Prosz¢ s$wiadka, byl poruszany problem podejrzewania swiadka o udziat w
przestepstwie korupcyjnym. Padlo juz to na tej sali. Czy w zwigzku z tym jest
prowadzone jakie§ postgpowanie karne dotyczace tej kwestii, o ktérym pan by
wiedziat?

Pan Maciej Gierej:

Wydaje mi sig, panie przewodniczacy, ze...

Posel Zbigniew Wassermann:

Ja moze pomogg. Czy pan byl przestuchiwany na ten temat?

Pan Maciej Gierej:

Nie, na t¢ okolicznos¢ nie bylem przestuchiwany.

Posel Zbigniew Wassermann:

Dzigkuje.
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Pan Maciej Gierej:

Natomiast wiem, ze duza liczba 0séb uczestniczacych w delegacji razem ze mna w
Moskwie, jak rowniez dyrektorzy spoiki, itd. jezdzi do Lodzi.

Posel Zbigniew Wassermann:

Ale by¢ moze w Moskwie stato si¢ jeszcze co$ innego? Czy pana wiedza jest taka,
ze jezdza do Lodzi wiasnie...

Pan Maciej Gierej:

Tak, do prokuratury.

Posel Zbigniew Wassermann:

Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan posel Miodowicz, proszg.

Posel Konstanty Miodowicz:

Dzigkuje, panie przewodniczacy.

Szanowny panie prezesie, w jaki sposob spotka Nafta Polska SA wywiazata si¢ w
latach 2002-2003 ze zleconego jej przez Ministerstwo Skarbu Panstwa 1 przez
Ministerstwo Gospodarki zadania przeprowadzania analiz porozumien polsko-
rosyjskich dotyczacych dostaw 1 przesylu ropy naftowej czy tez studiow w zakresie
sposobow zwigkszenia standardow bezpieczenstwa energetycznego?

Pan Maciej Gierej:

PrzedstawialiSmy ministrowi gospodarki, bo z nim prowadziliSmy w tej sprawie
korespondencj¢, nasze uwagi do porozumienia — przyznam si¢, ze nie potrafic w tej
chwili, panie posle, sformutowaé tytutu tego porozumienia — do porozumienia
migdzyrzadowego miedzy Rzeczapospolita Polska a Federacja Rosyjska, dotyczace
gwarancji dostaw, gwarancji przesytu ropy naftowej do Polski i1 przez Polskg. Analizy
rowniez prowadziliSmy, prowadzito je Biuro Polityki Rynkowej, ktére jest biurem
wyspecjalizowanym w tej branzy. Uwagi przedstawiali$my ministrowi gospodarki.
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Posel Konstanty Miodowicz:

Panie prezesie, czy skonstruowali$cie w tym zakresie programy operacyjne, ktore
miatyby walor instrumentalny w realizowaniu polityki bezpieczenstwa energetycznego
naszego panstwa, ktére bytyby uzyteczne w pracy na liniach strategicznych koncernu
PKN Orlen?

Pan Maciej Gierej:

A czemu PKN Orlen, panie...

Posel Konstanty Miodowicz:

Na przyktad dlatego ze akurat my si¢ zajmujemy przede wszystkim problematyka
dotyczaca tego koncernu. Pan wybaczy zatem, ze tak selektywnie spojrze na
problematyke, wiem, ztozona, bogata 1 odgal¢ziona.

Pan Maciej Gierej:

Jasne.

Panie posle, szanowna komisjo, w tej kwestii my$Smy zdecydowanie wczesniej
sformutowali kilka glownych tez dotyczacych zasad bezpieczenstwa energetycznego,
uznajac, ze spojne ich zrealizowanie da nam pelne gwarancje, realizowanie wybidrcze
— niekoniecznie. Na to skladaly si¢ kwestie zard6wno bezpieczenstwa systemu
infrastrukturalnego, jak roéwniez kwestie porozumien z panstwem rosyjskim,
regulujacych pewne zasady. Przyznam sig, ze to rozwiazanie w wersji ostatecznej nie
znajdowato akceptacji albo ze strony rosyjskiej, albo ze strony polskiej. To jest proces,
ktory trwa od tadnych... ktéry w 2002 r. byl procesem, ktéry trwat co najmniej od
dwoch lat, jak nie wigcej, te uzgodnienia. Natomiast w sensie operacyjnym my$my
sformutowali tez¢ taka, Zze oto najlepsza metoda ubezpieczenia panstwa polskiego w
tym zakresie jest zwigkszenie aktywno$ci w obszarze dostgpu do wiasnych Zrodet. I to
jest dziatanie operacyjne, ktére zostato do§¢ wyraznie, zarOwno w programie, jak i w
dziataniach Nafty, wdrozone do realizacji.

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem, ze nie zatrzymaliscie si¢ w sferze poboznych postulatow, lecz
wskazalis$cie kierunki rozwoju dziatan prowadzacych do jego zrealizowania.
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Pan Maciej Gierej:

Tak, panie posle, jako ze uznalismy, ze dokument migdzyrzadowy jest wola dwdch
stron 1 tu zawsze mozemy znalez¢ si¢ w sytuacji impasu, juz komisja byta taskawa
uzywac tego stowa, w zwiazku z czym jak chce si¢ mie¢ mocniejsza pozycje, to trzeba
ja po prostu zbudowac.

Posel Konstanty Miodowicz:

Panie prezesie, prosze pana o oceng dziatalnosci pana Zbigniewa Wrobla w PKN
Orlen. W prokuraturze katowickiej okreslit pan t¢ dziatalno$¢ mianem dziatan o
posmaku dziatan przestepczych, a w jednym z wywiadow prasowych jako — cytuje —
dziatania kretynskie. Zeby tutaj nie pozostawiaé zadnych watpliwoéci, bosmy uzyli, za
panem, mocnego okreslenia, w gre wchodzi pana wywiad dla dziennika ,,Zycie” z 12
listopada biezacego roku. Jak pan ocenia dziatalno$¢ pana prezesa Wrobla w
koncernie? Tylko prosze o kilkuzdaniowa, syntetyczna, zwarta wypowiedz.

Pan Maciej Gierej:

Z przykroscia musze stwierdzi¢, ze to stowo podczas autoryzacji miato ulec
ucywilizowaniu. Jest to stowo...

Jeden z postow:

Duren i...

Pan Maciej Gierej:

Nie powtarzajmy tych stow, nie mnoézmy. To jest to drugie, to drugie. To pierwsze
to... Moja ocena sposobu dziatania i zarzadzania spotka pana prezesa Wrobla byta
formutowana wielokrotnie zarowno publicznie, jak i niepublicznie. Skonczylo si¢ to
ztozeniem przez zarzad spotki okreslonych dokumentéw do prokuratury warszawskie;j.

Te dokumenty mowia same za siebie. Ja ze wzgledu na spotke¢ nie checiatbym ich
cytowac, bo to moze tej spotce zaszkodzi¢, natomiast ona na to nie zastuguje. Jest to
spotka, ktora ma potezne szanse na doskonaly rozwoj, musi tylko by¢ zarzadzana na
wszystkich poziomach, bo rzecz polega na tym, ze to nie jest tylko kwestia
zarzadzania na poziomie zarzadu, ale rowniez pierwszy 1 drugi poziom dyrektorski. To
sa te poziomy, ktore wymagaja profesjonalizmu, uczciwosci 1 trzymania si¢ pewnych
zasad 1 procedur.
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W trakcie prac, jakie prowadziliSmy w ramach nadzoru, okresliliSmy caly szereg
kwestii proceduralnych, ktére wymagaja powaznego poprawienia. Sadze, ze obecny
zarzad jest w trakcie bardzo glebokich analiz, jako ze procedury zostaty stworzone,
natomiast wcale nie jesteSmy pewni tego, ze zostaty zaimplementowane 1 wdrozone.

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem. Stwierdza pan zatem autorytatywnie, 1z Zarzadowi PKN Orlen pod
prezesura pana Zbigniewa Wrdbla zabrakto i1 profesjonalizmu, 1 uczciwosci.

Panie prezesie, byt pan celem wielu przykrych poméwien.
Pan Maciej Gierej:

Panie przewodniczacy, musz¢ skomentowac te stowa.

Posel Konstanty Miodowicz:

Nie mam zaszczytu by¢ przewodniczacym, ale dzigkuje za dobre stowo.

Pan Maciej Gierej:

Przepraszam, panie posle.

Ja uzytem pojgcia dotyczacego dziatan prezesa spotki.
Posel Konstanty Miodowicz:

Dzigkuje.

Pan Maciej Gierej:

Nie przenositbym w sposéb prosty tej oceny na zarzad spoétki, bo zarzad w wielu
dziataniach byt podzielony.

Posel Konstanty Miodowicz:

Uczynitem to mimochodem, majac tendencj¢ do mys$lenia kolektywistycznego.
Pytalem wszak pana...

Pan Maciej Gierej:

Tak, kodeksowo ta spéika...
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Posel Konstanty Miodowicz:

...0 prezesa Wrobla 1 na ten temat rozmawialiSmy przez chwilg.

Panie prezesie, byl pan celem wielu przykrych pomowien, przypomng. Czy
orientuje si¢ pan, kto rozpowszechniat informacje, ktore uznat pan za szkalujace? Czy
w ich kolportowaniu przejawiata si¢ aktywnos¢ owej ostawione;j ,,grupy hakowe;j”?

Pan Maciej Gierej:

Panie posle, ja juz wczoraj przed drzwiami prokuratury katowickiej dziennikarzom
w tej sprawie tlumaczytem si¢ z tej sprawy. Powtorzg to, co powiedziatem. Do czasu,
kiedy to byta kategoria plotki, uznawatem, ze jest to jeden z instrumentéw wywierania
na mnie nacisku. Uznawatem to za kategori¢ rynsztoku i nie chcialem w tym
rynsztoku w zaden sposob si¢ znajdowac ani szuka¢ w tym rynsztoku jakichkolwiek
sladow, kto 1 co kolportuje. Byto to ponizej pewnego mojego poziomu zachowan.

W momencie, kiedy przestato to by¢ kategoria plotki, kiedy dotarta do mnie
informacja, ze to jest informacja znajdujaca si¢ w gabinetach powaznych urz¢dnikow,
dzialanie w tym zakresie podjatem. Natomiast juz wowczas zdefiniowanie, skad
pochodzi zrodto, byto poza moim jakimkolwiek zasiggiem, w zwiazku z czym nie
mogge panu odpowiedziec, kto jest kolporterem, znaczy zrédtem.

Posel Konstanty Miodowicz:

Czy pierwsza w tym zakresie informacje otrzymat pan w marcu 2003 r. w trakcie
rozmowy, ktora wtedy pan przeprowadzit z panem Januszem Wisniewskim,
wiceprezesem koncernu orlenowskiego?

Pan Maciej Gierej:

Watpig, czy to byl pierwszy raz.

Posel Konstanty Miodowicz:

Marzec 2003 r.

Pan Maciej Gierej:

Watpie, czy to bylo pierwszy raz. Nie jestem pewien, czy to jest marzec — a to
tatwo sprawdzi¢, powiem zaraz, za chwilg, w jaki sposOb — natomiast zapamigtatem te
sytuacj¢. Po prostu sposob, w jaki pan prezes Wisniewski zapytat mnie, dotknat mnie
do zywego. Uznalem, Ze jezeli on dopuszcza mozliwo$¢ takiej mojej postawy, to nie
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mamy o czym rozmawia¢, poniewaz ja w stosunku do siebie nie dopuszczam takiej
postawy 1 rowniez nie dopuszczam takiej postawy wobec niego, traktuje ludzi w ten
sam sposob jak samego siebie. Moze to jest pewien biad, ale taki jestem. W zwiazku z
tym wyszedlem z tego spotkania 1 w §lad za tym pan prezes Wisniewski,
zorientowawszy si¢, ze chyba mnie dotknat, wystat mi kilka SMS-6w
przepraszajacych. I to na billingach mozna sprawdzi¢, kiedy to mialo miejsce, bo ja
nie jestem pewien, czy to byl marzec... Byl to... byta to juz do$¢ ponura noc,
wilgotna... Nie pamig¢tam doktadnie, daty nie znalaztem.

Ja przyznam sig, ze probowatem odtworzy¢ moment, kiedy po raz pierwszy
ustyszatem ta informacje. Wiem, Ze to nie byta pierwsza informacja, bo ja znatem to
pomdwienie jeszcze wczesniej. Natomiast rowniez jeden z moich dyrektorow
przypominat mi, ze kiedy$ przyszedt do mnie do gabinetu i zadat mi to pytanie i ja mu
powiedzialem: ,,Taa, wiesz, znam ta spraw¢”, a on méwi... | teraz probowalisSmy
odtworzy¢, kiedy to miato miejsce. Akurat on dos¢... jesienia ubiegtego roku na dosé
dlugo wyjechatl do Iraku petni¢ tam wazna...

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem.

Pan Maciej Gierej:

...wazna misj¢. Powiedzial, ze to bylo sporo przed jego wyjazdem. Wigc, no, tez
probowalismy doj$¢, kiedy to miato miejsce.

Posel Konstanty Miodowicz:

Panie prezesie, czy skomentowanie przez pana zarzutdw korupcji — tu juz nie
mowa o plotkach, lecz o konkretnych zarzutach, jakie postawil panu Jan Kulczyk,
wktladajac te zarzuty w usta Wladimira Alganowa — tez jest ponizej poziomu, na
ktérym pan chce si¢ plasowac?

Pan Maciej Gierej:

Panie posle, to jest — patrzac dzisiaj 1 z perspektywy znanej mi faktografii —
niezwykle sprawne rozegranie zbudowania okreslonego... okreslonej rzeczywisto$ci w
ten sposob, zeby sadowne dojécie praw osoby pomoOwionej stato si¢ praktycznie
niemozliwe. Ja z prawnikami i sam w swojej cichosci zastanawiatem si¢, kogo ja w tej
sprawie moge pozwac do sadu, ze naruszytl moje dobra osobiste. I kiedy widz¢ ten
ping-pong przed wysoka komisja, w ktorej jedni mowia, ze to nie oni, drudzy mowia:
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»Ja to ustyszalem od tego”, a zrodlem tego wszystkiego jest jeszcze na dodatek
cztowiek, ktorego na pewno nie bgdzie przestuchiwata wysoka komisja ani sad
Rzeczypospolite] — bo mysle, ze nie wpadnie nikt na ten pomyst, zeby pana Atganowa
poprosi¢, zreszta nie wiem, jak by oceni¢ wiarygodno$¢ zeznan pana Alganowa — w
zwiazku z czym ja powiem szczerze, ze stoj¢ w sytuacji, w ktorej nie wiem, kogo
chwyci¢ za stowa.

Posel Konstanty Miodowicz:

Wspdtczuje.
Panie prezesie, czy bral pan udziat w wizycie w Moskwie 1 w Wolgogradzie w
dniach 24-26 czerwca 2002 r. na zaproszenie kompanii Lukoil?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Konstanty Miodowicz:

Czy w wyjezdzie tym towarzyszyt panu pan Gutowski?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Konstanty Miodowicz:

Czy cos szczegbdlnego zwrdcito uwage pana w trakcie tego wyjazdu?

Pan Maciej Gierej:

Jedna dos¢ istotna... Mysle, ze dla szanownej komisji to moze nie by¢ rzecz
interesujaca, ale z mojego punktu widzenia bylo to dos$¢ istotne doswiadczenie.
Poziom 1 charakter inwestycji w rafinerii w Wolgogradzie przeszedt moje naj...
inzynierskie i1 profesjonalne naj$Smielsze oczekiwania. Zobaczylem inwestycj¢ na
poziomie kilku miliardow. Kiedy prébowalem dojs¢, zarowno w Wotgogradzie, jak
pbézniej, jakie byly przestanki do zrealizowania inwestycji pozwalajacej kompanii
Lukoil osiagna¢ produkt najwyzszej klasy $wiatowej, mowi¢ o benzynach, podczas
kiedy nie ma u nich ani regulacji, ani potrzeb na rynku, bo tam dominuje... dominuja
samochody, ktore nie spalaja takiego rodzaju paliwa, odpowiedz, jaka uzyskatem —
uzyskatem ja dopiero w Moskwie, nie w Wolgogradzie — byta taka: ,,Chcemy mie¢
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wizerunek kompanii, ktora dziata ekologiczne, i wydali$my kilka miliardow, w
zwiazku z czym nie potrafimy panu, panie prezesie, odpowiedzie¢, jaka jest stopa
zwrotu z tej inwestycji”.

Posel Konstanty Miodowicz:

Panie prezesie...

Pan Maciej Gierej:

To jest jedna rzecz.

Druga rzecz bylo to powtdrzenie kwestii, o ktorej juz mowitem — ze spotkalem sig
z taka informacja ze strony jednego z wiceprezesow koncernu w Warszawie podczas
rozmdw o gotowosci dostaw ropy. Wiem, Ze rowniez na tym spotkaniu taka deklaracja
ze strony zarzadu Lukoila padla. Wiem rowniez, ze pan prezes Olechnowicz, ktory
uczestniczyl w tej delegacji wraz ze swoim wiceprezesem, podjat pozniej probe
kontynuacji tego tematu, z ktorej nic nie wyszlo.

Posel Konstanty Miodowicz:

Dzigkuje, dzigkuje. Panie prezesie, prosze mi wybaczy¢ ta dociekliwo$¢, prosze mi
wybaczy¢ gruboskornos¢, ale moim obowigzkiem jest zadanie tego pytania. Czy w
trakcie tego wyjazdu spotkal si¢ pan z propozycja korupcyjna lub z taka propozycja
spotkat si¢ pan Gutowski?

Pan Maciej Gierej:

Ja si¢ nie spotkatem. Pan prezes Gutowski nie dzielit si¢ ze mna taka konkluzja.

Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem. Dzigkuje bardzo.

Pan Maciej Gierej:

Praktycznie obrady miaty charakter... znaczy spotkania miaty charakter plenarny,
w zwiazku z czym myslg, ze bytbym $wiadom tego, ze co$ zostalo w tym charakterze
powiedziane.
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Posel Konstanty Miodowicz:

Rozumiem. Szanowny panie prezesie, pan rozmawiat z Michailem Brudno w
pazdzierniku, listopadzie 2002 r. po wyjezdzie do Moskwy trzech panow W., czyli
Wrobla, Wagi 1 Wiry, czy po ich wizycie w tym miescie? Przed czy po byt pan...?

Pan Maciej Gierej:

To nie byt pazdziernik, panie posle, to byt listopad, raczej poczatek grudnia.

Posel Konstanty Miodowicz:

A wigce po tej wizycie, o ktorej mowitem?

Pan Maciej Gierej:

Wydaje mi sig, ze bylo to po tej wizycie. Ale to trzeba sprawdzi¢ wizyte tamtych
pandw, bo ja nie do konca... ja ich nie monitorowatem.

Posel Konstanty Miodowicz:

Ona doszta do skutku pod koniec pazdziernika.

Prosz¢ pana, szanowny panie prezesie...

Przewodniczacy:

Panie posle, prosze¢ konczy¢.

Posel Konstanty Miodowicz:

Koncze, koncze.

W jaki sposob pan dokumentowal rozmowy przeprowadzone w Moskwie, o
ktorych méwilismy przed chwila? Czy sporzadzit pan jakie$ notatki, sprawozdania,
raporty, kto si¢ z nimi zapoznawal? Czy ztozyl pan stosowna relacj¢ z tego wyjazdu
Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego lub Agencji Wywiadu, czy to w ogdle panu
przyszto do gtowy?

Pan Maciej Gierej:

Mowimy o grudniowym spotkaniu?
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Posel Konstanty Miodowicz:

A jak najbardzie;j.

Pan Maciej Gierej:

Grudniowym wyjezdzie?

Posel Konstanty Miodowicz:

Tak.

Pan Maciej Gierej:

Bo jezeli chodzi o czerwcowy wyjazd...

Posel Konstanty Miodowicz:

Mowimy o negocjacjach z Jukosem, jezeli to mozna nazwac.

Pan Maciej Gierej:

Moze nie negocjacje. Ja niczego tam nie negocjowatem.

Posel Konstanty Miodowicz:

Jasne.

Pan Maciej Gierej:

Jezeli chodzi o pierwsze spotkanie, w wyjezdzie uczestniczyl przedstawiciele
Banku Rothschilda, doradcy, w zwiazku z czym z tego istnieja stosowne dokumenty 1
sprawozdania. Mowige o tej wizycie w Moskwie 1 Wolgogradzie. Jezeli chodzi o
grudniowe spotkanie, ja notatki, przyznam sig, ze nie sporzadzilem, natomiast
rozmawialem z oficerem Agencji, dzielac si¢ kwestia z tym... znaczy informujac go o
tym zdaniu, ktére padto w trakcie tego spotkania, tym bardziej ze wowczas bylo parg
innych kwestii, ale w zwiazku... I tak za duzo powiedziatem, ze si¢ podzielitem, bo
wiem, ze tego typu spotkania sa objete innym trybem i tez to jest do czg$ci zamknigtej
posiedzenia komisji.
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Posel Konstanty Miodowicz:

Panie prezesie, chcialbym panu bardzo wiele pytan zada¢, ale na sam koniec tylko
dwa tej rundy naszego spotkania. Czy z piastowaniem funkcji prezesa spotki Nafta
Polska SA wiaze si¢ dostep do tajemnicy panstwowej?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Konstanty Miodowicz:

Czy pan przeszedt procedury dopuszczeniowe przed udzieleniem panu
poswiadczenia bezpieczenstwa? Czy jest pan dysponentem poswiadczenia
bezpieczenstwa?

Pan Maciej Gierej:

Oczywiscie, ze jestem.

Posel Konstanty Miodowicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan poset Macierewicz, prosze.

Posel Antoni Macierewicz:

Panie prezesie, chcialbym jeszcze cofna¢ si¢ do kwestii zwiagzane] z
negocjowaniem, ustalaniem skladu rady nadzorczej w roku 2002. Przeczytam panu,
jezeli pan pozwoli, pana zeznania z 19 maja 2004 r., ktére pan zlozyl przed
Prokuratura Okregowa w Katowicach, 1 chciatbym, zeby pan si¢ ustosunkowal do
tego, czy pan je podtrzymuje, czy tez zmienia pan, uwaza pan, ze trzeba to
sformutowac¢ jako$ inaczej, no. Tekst brzmi tak: ,,Ostatecznie lista — rady nadzorcze;,
propozycji rady nadzorczej dokladnie — zostala ustalona w dniu 21 lutego 2002 r. w
kancelarii mecenasa Kratiuka podczas spotkania, w ktérym udziat wzigli: mecenas
Kratiuk, Sitarski, Kaczmarek, Kulczyk. Od Kaczmarka wiem, ze podczas tych
negocjacji wykrecil on numer telefonu premiera i podat stuchawke J. Kulczykowi,
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ktory potwierdzit uzgodnienie listy i1 nie zglosit do niej zastrzezen”. Czy pan to
zeznanie potwierdza, czy chciatby je jakos skorygowac?

Pan Maciej Gierej:

W sensie tresci, ale wstuchujac si¢ réwniez w to, jak komisja interpretuje pojecie
»uzgodnienie”, chcialbym podkresli¢, ze ja... W moim rozumieniu ,,uzgodnienie” to
jest dokument czy tez lista, z ktora przyjezdza minister — wiceminister w tym wypadku
— skarbu panstwa na walne zgromadzenie. I dla mnie to jest jego dokument, ktory on
ma w pewien sposob skonsultowany. Ostateczne uzgodnienie to jest uzgodnienie,
ktore zapada na walnym zgromadzeniu poprzez glosowanie.

Ja przyznam sig, ze na tym walnym zgromadzeniu rozwazalem wariant taki, ze oto
bede gltosowat inaczej niz Skarb Panstwa, ale mialem instrukcje, szczerze mowiac
swoje, ktore podjat zarzad Nafty Polskiej, w ktorym owszem, desygnowano mnie i
pana Piechotk¢ do rady nadzorczej, ale ktory réwniez wskazywal na to, ze
powinienem glosowaé w sprawach innych tak jak Skarb Panstwa. W zwiazku z czym
ja musiatem nie inaczej traktowac listg, z ktdra pojawia si¢ minister skarbu panstwa,
jako dokument czy tez cos, co jest dla niego rzecza uzgodniona czy tez skonsultowana.
Dla mnie decydentem w tej sprawie jest minister skarbu. Ale...

Posel Antoni Macierewicz:

Przepraszam bardzo. Duzo si¢ dowiedzieliSmy — dzigkuje najmocniej za to — jak pan
widzi kwestie procedur glosowania 1 zachowania si¢ na walnym zgromadzeniu, ale ja
pana nie o to pytalem. Ja pana pytalem o to, czy pan potwierdza to zeznanie 1 czy pan
dzisiaj to zeznanie by tez zlozyl, czy tez przebieg wydarzen éwczesnych byt inny.

Pan Maciej Gierej:

Panie posle, przebieg wydarzen jest absolutnie... Znaczy w moim rozumieniu nic
si¢ nie zmienito. Mozemy ewentualnie dyskutowac o pojeciu: czy ,,uzgodniono”, czy
»skonsultowano” kwestie, o ktorych tam jest mowa w tym zeznaniu.

Posel Antoni Macierewicz:

No, przepraszam, to w takim razie rzeczywiscie sprébujmy to ustalic.

Ot6z w moim przekonaniu ,.konsultowanie” to jest taka sytuacja, w ktorej obie
strony wymieniaja poglady, ale nie ma konkluzji wspolnej. Nie ma wspdlnej
konkluzji. Z chwila, kiedy nastgpuje wspdlna konkluzja co do jakiego$
przyszto$ciowego dziatania, to to jest ,,uzgodnienie”.
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W zwiazku z tym pytam pana: Czy w pana przekonaniu nastgpita wspolna
konkluzja co do zestawu nazwisk, ktory to zestaw nazwisk tutaj jest nazwany lista, ale
wcale nie musial by¢ kartka papieru, lecz wymienionymi nazwiskami? A wigc czy
nastapita wspolna konkluzja co do tego zestawu nazwisk, czy tez tylko strony
wymienity, a pan to nazwat... podal stuchawke Kulczykowi, ,ktory potwierdzit
uzgodnienie listy 1 nie zglosit do niej zastrzezen”? Czyli, krotko moéwiac, czy pan
Kulczyk powiedzial na przyktad: ,,Tak, styszalem” 1 tyle, czy: ,Tak styszatem,
zgadzam sig na to”?

Pan Maciej Gierej:

Panie posle, prosze pamigta¢ o tym, ze ja jestem jedynie trzecia czy druga osoba
relacjonujaca...

Posel Antoni Macierewicz:

Ja doskonale o tym pamigtam.

Pan Maciej Gierej:

...relacjonujaca to spotkanie.

Posel Antoni Macierewicz:

Przez caty czas o tym pamigtam.

Pan Maciej Gierej:

W zwiazku z czym mnie przy tym nie bylo. Natomiast ja bym powiedzial w ten
sposob: jezeli chodzi o uzgodnienie — w tym rozumieniu, ktére pan poset podat — miedzy
akcjonariuszem, jakim jest Skarb Panstwa, a przedstawicielem akcjonariuszy Kulczyk
Holding, jakim jest wtasciciel tejze spotki, to ja bym nie powiedzial, Zze nastapito
uzgodnienie, cho¢ fakty, jakie zaszly na walnym zgromadzeniu, §wiadcza o tym, Ze
glosowanie w sprawach tej listy przebieglo bez, jak to si¢ mowi, zaklocen. W zwiazku z
tym doszto do pewnego uzgodnienia, bo akcjonariusze r6zni w koncu zaglosowali w
sposob spojny. Rozktad gltosow, gdyby szanowna komisja przesledzita, byt...

Posel Antoni Macierewicz:

To ja jeszcze raz si¢ w takim razie cofn¢ do punktu wyjscia: Co panu powiedziat
pan Kaczmarek, jaki byl sens tego, co panu pan Kaczmarek powiedzial o
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wydarzeniach, ktére miaty miejsce w kancelarii pana Kratiuka? Czy powiedziat panu:
,Doszlismy do wspolnego stanowiska”, czy tez takiej konkluzji panu nie przekazat?

Pan Maciej Gierej:

Na pewno sens byt taki, ze oto nie mamy na licie kandydata Warty, pana
Agenora, tylko mamy pana mecenasa Kratiuka. No skad$ si¢ to musiato, panie posle,
wziaé, prawda?

Posel Antoni Macierewicz:

O, wiasnie! No zgadzam si¢ z panem! Tylko prosze o pana...

Pan Maciej Gierej:

Ale taka byta konkluzja, faktycznie, stwierdzenia ministra.

Posel Antoni Macierewicz:

No, najmocniej dzigkujg. Trudno to szto...

Pan Maciej Gierej:

Przepraszam.

Posel Antoni Macierewicz:

...ale wreszcie doszto. Ja rozumiem, ze z tego plyna pewne konsekwencje 1
rozumiem w zwiazku z tym klopot z tym zdefiniowaniem, naprawdeg. Ale komisja
musi mie¢ jasno$¢. Bo pan nie ma jasnosci, panie prezesie, w sprawie zeznan pana
Kulczyka 1 stusznie dzieli si¢ z nami klopotami swoimi osobistymi, z tego
wynikajacymi. Ale my nie mamy jasnosci, w tamtej tez, ale 1 w tej sprawie, a w tej
sprawie pan jest jednym z posrednich, ale waznych zrodet.

Teraz chciatbym si¢ spyta¢ pana o druga niestychanie istotna kwesti¢. Mianowicie,
jak pan, jako prezes Nafty Polskiej, a pozniej takze czlonek, nawet czlonek
kierownictwa Rady Nadzorczej PKN Orlen, widzial sprawe sprzedazy polskiego
sektora naftowego lub poszczegdlnych czgsci polskiego sektora naftowego
inwestorom rosyjskim?
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Pan Maciej Gierej:

Ja nie ukrywalem swojego pozytywnego nastawienia do tego, zeby w sposob, na
warunkach rzadu polskiego, przewidziany okre$lonymi umowami prywatyzacyjnymi,
gwarantowanymi przez prawo polskie 1 okre$lone zabezpieczenia, tacznie z zastawem na
akcjach, ktory to mechanizm ze$Smy zastosowali, przygotowujac konstrukcj¢ transakcji z
firma Rotch 1 firma Lukoil... Polegata ona na tym, ze w sytuacji niedotrzymania pewnych
zobowiazan akcje automatycznie wracaty do wiasciciela, ktory je sprzedawat, czyli do
Nafty Polskiej. Tego typu mechanizm udalo nam si¢ skonstruowaé w sensie
formalnoprawnym, w zwiazku z tym tego typu metodologia, w ktorej oto do jednej ze
spotek wchodzi udzialowiec... Zaznaczam — na mniejszosciowym pakiecie w spotce
kupujacej, bo takie byly warunki, jakie postawit Zarzad Nafty Polskiej przed zlozeniem
oferty przez oferentow. I oczywiscie oferta pozniej byla zupetnie inna, ale to juz jest
odrgbna sprawa. Ale moéwimy o warunkach 1 intencjach sprzedajacego, o to pan posel
pytat. [ uwazam, ze w sytuacji analogicznie bardzo spdjnego i dobrego rozegrania sprawy
prywatyzacji Polskiego Koncernu Naftowego, mozemy oto doprowadzi¢ do sytuacji, w
ktorej na rynku polskim dochodzi do pewnego rodzaju gry konkurencyjnej migdzy
dwoma udzialowcami, réznymi udzialowcami. Najlepiej byloby zastosowac technike
udziatowcoéw Wschod-Zachdd, co nie bylo nierealne i osiagna¢ po prostu dodatkowy
efekt z gry konkurencyjnej za rynku polskim. I przy takich warunkach mozna byto sobie
wyobrazi¢ prywatyzacje jednej ze spdtek, w ktdrej uczestniczyliby przedstawiciele
koncernow rosyjskich.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy to znaczy, gdyby to przetozy¢ na konkrety, ze wyobrazal pan sobie mozliwos¢
sprzedania Rafinerii Gdanskiej, przepraszam za stowo ,sprzedania”, no,
przeprowadzenia tego procesu, ktory pan tak profesjonalnie nam tutaj opisat, a wigc
Rafinerii Gdanskiej, ale nie PKN Orlen...

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Antoni Macierewicz:

...tylko albo-albo, czy tak to mam...
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Pan Maciej Gierej:

Ja wielokrotnie podnositem kwesti¢ duzego niebezpieczenstwa w sytuacji, kiedy
mamy uktad potaczony, i nie wiemy, jakie nastapi rozstrzygnigcie za kilka lat w
akcjonariacie, a przeciez spotka PKN Orlen jest od lat juz spdtka publiczna, w
zwiazku z czym podlega innym zasadom, innym prawom. I znalezienie si¢ w niej
akcjonariusza moze si¢ odby¢ poza kontrolg Skarbu Panstwa, w zwiazku z tym ten
warunek trzeba uwzglednia¢ przy podchodzeniu do filozofii prywatyzacji Gdanska.
Trzeba wiedzie¢ o tym.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy byly jakies szczeg6lne warunki, ktore trzeba by spetnic, czy tez, ktére Lukoil
musiatby spetnié, albo panstwo polskie musiatoby spehié, zeby — wedlug pana —
nastapita tego typu prywatyzacja Rafinerii Gdanskiej, do ktérej wchodzi Lukoil?

Pan Maciej Gierej:

Jeden warunek juz przedstawilem, to jest mniejszosciowy udziat w podmiocie
przejmujacym...

Posel Antoni Macierewicz:

Ale mamy Rotch 1 Lukoil 1 w zwiazku z tym ten warunek mniejszosciowosci jest
takim teoretycznym warunkiem, bo nie wiadomo, jak si¢ Rotch zachowa, prawda?

Pan Maciej Gierej:

Nie, panie posle. Jest technika prawna, ktora pozwala to zabezpieczy¢ 1 migdzy
innymi zastaw na akcjach miat stuzy¢ temu, ze w sposob niekontrolowany nastapi
zmiana w spoOlce przejmujacej. To sa techniki, ktore prawnie sa mozliwe do
zastosowania. Jest to do$¢ trudna technika i umowy, ale zdotaliSmy co$ takiego
przygotowaé — to jest jedna rzecz. Druga rzecz — wylaczenie z transakcji udziatow
Naftoportu. My$my taki warunek postawili. I rowniez postawiliSmy kwesti¢ tak
zwanego offsetu, uwazajac, ze i tak musimy dla tej transakcji uzyska¢ zgode Rady
Ministrow. A chce tu wyraznie przed szanowna komisja podkresli¢ kwestig, ze nie
bylo zadnej rekomendacji w sprawie sprzedazy Rafinerii Gdanskiej, z wyjatkiem
rekomendacji za czasOw rzadu pana premiera Buzka, ktora to rekomendacja zostata
zaakceptowana przez rzad, z tym ze, no, do transakcji nie doszto, bo Rotch okazat si¢
samodzielnie niewydolny finansowo przy tak wysrubowanej ofercie.

-227 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Posel Antoni Macierewicz:

Jesli pan pozwoli wroci¢ do tej sprawy Naftoportu: Pan méwi o wytaczeniu akcji
Naftoportu.

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Antoni Macierewicz:

Czy pan moglby nam to przyblizy¢? W jako sposob si¢ to zobiektywizowato? Czy
poza deklaracjami, ktore — prosze¢ mi wybaczy¢, ale musze to powiedzie¢ —
styszeliSmy z ust pana ministra Kaczmarka, styszymy z pana ust, to w jaki§ sposob si¢
zobiektywizowato?

Pan Maciej Gierej:

Ja w tej chwili doktadnie nie pamigtam, jak Rotch 1 UKOIL odniesli si¢ w swojej
ofercie do tego warunku. Na pewno wyrazili gotowos$¢ ustalenia ceny transakcyjnej
czy tez zmniejszenia ceny transakcji w momencie, kiedy z aktywow jakimi
dysponowata Rafineria Gdanska, wyjete jest te kilkadziesiat, okoto dwudziestu
bodajze, udziatéw w Naftoporcie. Natomiast do szczegdtowej dyskusji na temat tego,
za ile 1 w jaki sposob, nie doszto. ProwadziliSmy rozmowy z zarzadem spotki, ktory
oczywiscie natychmiast w tej sprawie zglosil kwesti¢ — ze on musi to zadbac o interes
spoiki i to nie bgdzie taka prosta rozmowa na temat odsprzedazy tych udziatow PERN-
owi czy tez Nafcie Polskie;j.

Posel Antoni Macierewicz:

Jeszcze raz spytam. Czy jest jaki§ dokument, ktéry wskazuje na to, ze Naftoport
bylby z tej transakcji wylaczony?

Pan Maciej Gierej:

Tak. Tym dokumentem jest uchwata, w ktérej stawiamy warunki dla dopuszczenia
do due diligence 1 do transakcji.

Panie poSle, przy tej okazji, jezeli mogg skorzysta¢ z tego, chcialbym zaprzeczy¢
wczorajszemu stwierdzeniu pana prezesa Kulczyka, ktére ztozyt w jego o§wiadczeniu.
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Posel Antoni Macierewicz:

Bardzo waznemu stwierdzeniu.

Pan Maciej Gierej:

Kiedy oto my$my wyrazali zgode na due diligence, czyli na badanie spoiki,
my$my wyrazili zgodg o tzw. due diligence ograniczonym — nieudostgpnione zostaly
zadne dokumenty typu transakcyjnego, mowiace o marzach itd., o co zreszta obaj
oferenci mieli pretensje. MySmy powiedzieli — musicie w oparciu o takie dokumenty
ztozy¢ ofertg. Byly to dokumenty i informacje na poziomie ponize] wiedzy z
memorandum informacyjnego, jezeli mogg uzy¢ takiego powszechnie znanego
sformutowania. Tak ze, tu nie bylo takiej sytuacji, ze my$Smy otworzyli spétke przed
inwestorami w sposob niekontrolowany.

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem. Czy pan moglby nam jeszcze powiedzie¢ co$ o takiej kwestii:
Mianowicie 21 grudnia 2002 r. odbywa si¢ nadzwyczajne zgromadzenie -—
nadzwyczajne w tym sensie, ze nieplanowane wczesniej — rady nadzorczej. Bylo tutaj
juz o nim troszeczk¢ mowy. Podczas tego zgromadzenia zostaje przedstawiona
uchwata zarzadu. Ta uchwala zarzadu jest bardzo dramatycznie dyskutowana.
Rozumiem, Ze pan chciatby uniknaé przytaczania elementow. Niemniej takze sa pana
protesty w sprawie tresci 1 faktow, ktére stanowi ta uchwata. Ostatecznie jednak ona
zostaje przyjeta przez rade nadzorcza do wiadomosci 1 nikt z pandw nie protestuje w
zaden sposob — na przyklad przez weto, czy przez uchylenie si¢ od glosu etc., etc. No,
sa rozne techniki zaznaczenia swojego sprzeciwu. Dlaczego?

Pan Maciej Gierej:

Przy przyjmowaniu informacji zaznaczanie swojego zdania odrgbnego czy tez
protestu powinno stuzy¢ jakim$§ celom. Ja nie mialem na celu zakwestionowania
zawarcia kontraktu, poniewaz nie miatem do tego zadnych przestanek. Informacja
dotyczyta 1 procedury wczesniej przeprowadzonej, 1 kwestii, i warunkéw. Natomiast
moj sprzeciw byl sprzeciwem co do sposobu prowadzenia spraw. Natomiast pewnego
rodzaju stwierdzenia, ktore padly w trakcie tegoz posiedzenia, pozwalaty
przypuszcza¢, ze dokumenty, jakie zostanag w efekcie przed podpisaniem tego
kontraktu, bgda dokumentami cywilizujacymi ten kontrakt. Ja nie mogg....
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Posel Antoni Macierewicz:

Naprawdg, jestem pod olbrzymim wptywem pana jezyka, ale teraz przejdzmy do
dwoéch konkretow. Po pierwsze, czy jest prawda, ze rada nadzorcza nie zostata
poinformowana w zaden sposob o tym, czym naprawdg jest spotka Petroval, czy tez
Routhenhold, ktory w istocie byt, ze tak powiem, strong kontraktu.

Pan Maciej Gierej:

Panie posle, wydaje mi sig, ze wchodzimy w obszar jednak prawa o publicznym
obrocie.

Posel Antoni Macierewicz:

Dlaczego?

Pan Maciej Gierej:

Ja mogg powiedzie¢, Zze zostata zlozona informacja, czy 1 jakie relacje sa Petrovalu
i1 Routhenholda z Jukosem. To nie jest tak, ze nie mieliSmy zadnych...

Posel Antoni Macierewicz:

I wszystkie niejasnos$ci podejmowane w trakcie przez cztonkow rady nadzorczej
zostaly wyjasnione? Mialem inne wrazenie.

Pan Maciej Gierej:

Nie. Prawidlowe wrazenie.

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem. To jezeli tak, czyli jezeli ta spotka pozostawata w obszarze takiej
niejasnosci, to to nie jest przestanka do zdania odrgbnego; przynajmniej zdania
odrgbnego, jezeli nie...

Pan Maciej Gierej:

W sytuacji kiedy zarzad sktada okreslone zapewnienie, ze okreslone dokumenty
zostang zlozone przy zawieraniu kontraktu, no to ja ufam zarzadowi.

- 230 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Posel Antoni Macierewicz:

Dobrze. A teraz zechcg podja¢ druga kwestig, ktoéra tam byla stawiana i ktéra
wydaje mi si¢ nie mniej istotna. Mianowicie, zostal podniesiony zarzut, ze ze wzgledu
na dlugotrwato$¢ kontraktu w ten sposob blokuje si¢ mozliwos§¢ prywatyzacji PKN
Orlen. Chcialbym wiedzie¢, jak ten zarzut ma si¢ do pana stanowiska, ze PKN Orlen
nie nalezy prywatyzowac, bowiem jezeli ten zarzut jest prawdziwy, znaczy, jezeli ta
sytuacja jest prawdziwa, moze inaczej, to ona idzie w tym kierunku, zeby nie
prywatyzowa¢ PKN Orlen, stabilizuje go w obecnym ksztalcie, a wigc realizuje pana
punkt widzenia. A jednak byt to zarzut.

Pan Maciej Gierej:

W tej sprawie zostata udzielona odpowiedz, ale to jest odpowiedz, ktéra albo si¢
znajdzie w trybie publicznym, albo udzielg jej na posiedzeniu w czg$ci niejawne;.

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy:

Dzigkuje bardzo.

Pan poset Rézanski, prosze.

Posel Andrzej Rozanski:

Dzigkuje bardzo, panie przewodniczacy.

Panie prezesie, bardzo prosze przedstawi¢ pokrdtce historie swego zatrudnienia w
Nafcie Polskie;j.

Pan Maciej Gierej:

Zostalem przyjety do Nafty Polskiej w 1997 r. na stanowisko dyrektora biura
zarzadu. Po odejsciu zarzadu kierowanego przez pana prezesa Kaminskiego 1 przyjéciu
zarzadu kierowanego przez pana prezesa Frackowiaka bytem jeszcze jaki$ czas
dyrektorem biura zarzadu, po czym powierzono mi petnienie funkcji dyrektora Biura
Strategii 1 Logistyki w tejze spdice. Pod koniec bodajze 2002 r. zostatem powotany
przez rade nadzorcza na cztonka Zarzadu spéiki Nafta Polska, odpowiedzialnego za
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procesy restrukturyzacyjne 1 prywatyzacyjne. W maju — no, tak si¢ ztozylo, ze nie
tylko ja — ztozytem dymisje z petnienia tej funkcji.
Posel Andrzej Rozanski:

Przepraszam, w ktérym roku?

Pan Maciej Gierej:

W maju 2002 .

Posel Andrzej Rozanski:

A, 2002.

Pan Maciej Gierej:

W listopadzie 2002 r... Przepraszam, 2001 r.

Posel Andrzej Rozanski:

Wiasnie, dzigkuje.

Pan Maciej Gierej:

W listopadzie 2001 r. wrocitem do Nafty Polskiej po pigciu miesigcach na
stanowisko prezesa Nafty...

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem.

Pan Maciej Gierej:

...z ktorej to funkcji zostatem odwotany w marcu tego roku.

Posel Andrzej Rozanski:

A prosz¢ podaé przyczyny, dla ktorych byt pan zmuszony albo podat pan si¢ do
dymisji w maju 2001 r.
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Pan Maciej Gierej:

Wiasciwie przyczyna byta jedna. Owczesne kierownictwo resortu skarbu uwazato,
ze mozna dokonaé trzeciego etapu prywatyzacji Polskiego Koncernu Naftowego,
zachowujac jednoczesnie kluczowa kontrolg nad jego dziataniem. Ja, i jak si¢ okazato
pdzniej, nie tylko ja, stalem na stanowisku, ze w tej wersji realizacyjnej, w ktorej to
bylo przygotowywane, to znaczy w wersji szczegolnie wyraznej z DNV, a moze mniej
wyraznej z MOL-em, to jest iluzja, krotko mowiac, jest to rozwiazanie, w ktérym oto
uplynnia si¢... znaczy pozbywa si¢ Nafta Polska swojego pakietu, a tak naprawde
kontrole nad spotka przejmuje w bardzo wielu obszarach zarzad spoiki, nawet nie
akcjonariusze, a zarzad spotki. Takie rozwiazanie stalo w sprzecznosci z Owczesnym
programem rzadowym. Ja probowatem to wytlumaczyé pani minister, réwniez
zwracatem uwage, ze przed ostatecznym rozwiklaniem struktury i prywatyzacja
sektora chemicznego, ktory w wielu miejscach jest odbiorca produktéw pochodzacych
z Petrochemii, z zaktadu gtownego w Plocku Orlenu, po prostu pewne rozstrzygnigcia
nie powinny mie¢ miejsca.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem, ale czy pan...

Pan Maciej Gierej:

I poniewaz pani minister uwazata, ze mozna to zrobi¢, wigc datem pole do popisu.

Posel Andrzej Rozanski:

Ja rozumiem, jednym stowem konkludujac mozna powiedzie¢ tak: powodem
dymisji z panskiej strony bylo to, iz minister skarbu Owczesna byla gotowa
zaakceptowac sposob prywatyzacji niezgodny z obowiazujaca jakby strategia rzadowa
zatwierdzona.

Pan Maciej Gierej:

Nie, to bytoby naduzycie z mojej strony.

Posel Andrzej Rozanski:

No okay, rozumiem, dobrze.
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Pan Maciej Gierej:

Minister oczekiwata ode mnie zrealizowania rzeczy nierealnych.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. A czy w tym czasie, gdy byl pan czlonkiem zarzadu Nafty Polskiej,
otrzymywal pan do realizacji zadanie ze strony organu wlascicielskiego, jakim byt
minister skarbu panstwa, przepraszam, polegajace na odwolaniu ze sktadu zarzadu
PSE Andrzeja Modrzejewskiego... Czy kto$ z zarzadu Nafty Polskiej byt angazowany
w procedur¢ odwotania w 2001 r. z funkcji prezesa zarzadu Andrzeja
Modrzejewskiego?

Pan Maciej Gierej:

Znaczy to trzeba by byto zapyta¢ pana prezesa Gutowskiego, ktory pdzniej byt
moim wiceprezesem, ale on byt...

Posel Andrzej Rozanski:

W tym czasie byt prezesem.

Pan Maciej Gierej:

Prezesem byt w tym czasie.

Posel Andrzej Rozanski:

Czy panu co$ wiadomo na temat prob podejmowanych przez resort skarbu panstwa
odwolania...

Pan Maciej Gierej:

Zeby zaangazowanie w tej sprawie bylo ze strony Nafty Polskiej... Nie sadze,
zeby bylo, jako ze Nafta byta nieobecna we wtadzach, nikt z cztonkéw wiadz Nafty
nie zasiadat w radzie nadzorczej, w zwiazku z czym no o czym tu rozmawiac z Naftg?

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. A czy wiadomo co$ panu w ogble w tej sprawie, nie tyle w zwiazku z
pelniong funkcja w Nafcie Polskiej, co jako znawcy przedmiotu?
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Pan Maciej Gierej:

Wiadomo bylo, bylo zadanie pani Kameli-Sowinskiej, ktore jej przedstawiciel,
chyba pan Rafal Mania, realizowat jako przedstawiciel w radzie nadzorczej spotki, ale
szczegblow tej sprawy nie znam.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. Czy w czasie, w ktorym pan byl cztonkiem zarzadu Nafty Polskie;j
nastapito nabycie akcji PKN Orlen przez Kulczyk Holding, czy pan ma wiedz¢ w tej
sprawie?

Pan Maciej Gierej:

Nie mam wiedzy, to si¢ odbywato na gieldzie i nie pamigtam, kiedy zostala
ogloszona informacja o tym, ze nabytl... ze przekroczyt 5%.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. Chcialbym, aby pan zechcial przypomnie¢ sobie, panie prezesie, o
ktoérej godzinie pan 7 lutego 2002 r. zakonczyt negocjacje w Bank of New York.

Pan Maciej Gierej:

Na to jest prosta sprawa, to mozna tez sprawdzi¢ w billingach, bo to zakonczenie
miato taki do§¢ wybuchowy charakter.

Posel Andrzej Rozanski:

Ale czy jest pan w stanie zdefiniowa¢ porg¢ dnia — przed potudniem, popotudnie,
wieczor, noc?

Pan Maciej Gierej:

To bylo pdzne popotudnie, jak nie wieczor. Ja skonczylem rozmowy i1 w holu po
prostu zostatem zatrzymany i zapytany, czy co$ wiem na temat nowej sytuacji, ktora
ma miejsce. Mianowicie serwisy informacyjne podaly informacj¢ o zatrzymaniu pana
prezesa Modrzejewskiego 1 bankierzy, z ktorymi rozmawiatem, zazadali z mojej
strony wyjasnien w tej sprawie jako ze bylem bliski posadzenia o dzialanie w ztej
wierze.
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Posel Andrzej Rozanski:

A prosze zdefiniowad, jak nalezy rozumiec ten termin ,,dziatanie w ztej wierze” w
ocenie panskich rozméwcow, czy...

Pan Maciej Gierej:

No wie pan, ja rozmawiatem ze Swiatowymi bankami, przekonywalem ich do
okreslonego trybu i sposobu dzialania. Podczas kiedy dogadali§my sig¢, ze oni
uruchomili procedurg taka, jaka my$my prosili, no idzie w $wiat informacja o tym, ze
zatrzymywany jest, czy tez zatrzymany zostat pan prezes Modrzejewski. No tu oni si¢
mnie pytaja, czy ja co$ o tym wiem, ja robi¢ wielkie oczy, mowig, ze nic nie wiem, oni
moéwia: to dlaczego minister skarbu panstwa komentuje te sprawy w mediach, ja
moéwig: nie wiem, za chwilg to wyjasnig 1 wykonuje telefon. Dlatego méwig, ze mozna
tatwo sprawdzic.

Posel Andrzej Rozanski:

Ale czy jest pan o tym przekonany, ze siddmego w godzinach wieczornych
pojawily si¢ juz komentarze ministra skarbu panstwa co do okoliczno$ci zatrzymania
Modrzejewskiego?

Pan Maciej Gierej:

Znaczy nie jestem przekonany — ja moéwig, co uslyszatem od bankieréw. Padto
pytanie: to dlaczego minister skarbu panstwa komentuje t¢ sprawe? Wigc ja to pytanie
zadalem ministrowi, przekonujac go, ze jezeli... Zadalem dwa pytania: czy masz co$
wspolnego z zatrzymaniem Modrzejewskiego? Odpowiedz: nie. To w jaki... Uzytem
tu moze mniej cywilizowanych stow: dlaczego w tej sprawie si¢ wypowiadasz, jezeli
jest to sprawa prokuratury? To jest bardzo zle odbierane w City Londynskim — bardzo
cig prosze nie prowadz takich dyskusji, jak to nie jest twoja sprawa.

Posel Andrzej Rozanski:

Dobrze, rozumiem. Wystarczy.

A czy zechce pan powiedzie¢, jaka jest panska wiedza co do stanu uzgodnien
ministra skarbu z cztonkami rady nadzorczej przed 8 lutego, co do ich woli podjecia
uchwaty w sprawie odwotania prezesa zarzadu Andrzeja Modrzejewskiego?
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Pan Maciej Gierej:

Jak mam mierzy¢ ten stan?

Posel Andrzej Rozanski:

Czy pan wiedziat z kim pan... Czy pan rozmawiat takze z cztonkami rady
nadzorczej?

Pan Maciej Gierej:

Nie, ja juz odpowiadalem, szanowna komisjo: ja prowadzilem rozmowy z
Andrzejem Hermanem 1 nie sadzg, zeby w tych rozmowach byla poruszana kwestia
jego glosowania czy tez potrzeba... Aczkolwiek on formulowal kwesti¢ odwotania
prezesa Modrzejewskiego, bo o ile dobrze pamigtam, to w grudniu byta proba na
radzie nadzorczej Orlenu dyskutowania tej kwestii. Nie wiem w jakim trybie i to
trzeba sprawdzi¢ zaroOwno w protokotach...

Posel Andrzej Rozanski:

A czy byl pan wtedy cztonkiem rady nadzorczej?

Pan Maciej Gierej:

Nie, nie, nie.

Posel Andrzej Rozanski:

Zostal pan powotany 21...

Pan Maciej Gierej:

21 lutego 2002.

Posel Andrzej Rozanski:

A czy przed 8 lutego odbyt pan rozmowy z panem Wrdblem w sprawie jego
ewentualnego zajecia miejsca szefa zarzadu PKN Orlen?

Pan Maciej Gierej:

Tak.
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Posel Andrzej Rozanski:

Kiedy to byto i gdzie?

Pan Maciej Gierej:

To pytanie jest zaskakujace: kiedy?

Posel Andrzej Rozanski:

No ale odbyt pan t¢ rozmowe, wigc czy to byto 7, czy lutego, czy 1 stycznia, czy to
byto w grudniu?

Pan Maciej Gierej:

Nie, nie. MySmy na pewno rozmawiali na ten temat wcze$niej, jako ze
rozmawialiSmy o kwestiach merytorycznych, ktérymi powinien si¢ zaja¢ zarzad
spotki. RozmawialiSmy o problemach dotyczacych funkcjonowania sektora
paliwowego 1 tyle. No ja przyznam sig, ze to na pewno bylo w Nafcie Polskiej. Ja
wowczas nie mialem za duzo czasu na przemieszczanie sig.

Posel Andrzej Rozanski:

Ale w jakim to byto okresie czasu: styczen, luty? Proszg sobie jakby... Czy wstecz
—moze to byl grudzien, moze listopad?

Pan Maciej Gierej:

Nie, nie, az tak wczesnie to chyba nie. Myslg, ze to moze by¢ styczen, luty.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. A czy w tym spotkaniu uczestniczyt minister Kaczmarek?

Pan Maciej Gierej:

Nie, nie. To jezeli moéwimy o spotkaniu w Nafcie, to nie. To owszem byly
spotkania u ministra badZ spotkanie — to w tej chwili liczby tego nie jestem w stanie
przytoczy¢ — w ktdrych mogt uczestniczy¢ prezes Wrobel. Znaczy wowczas nieprezes.
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Posel Andrzej Rozanski:

Wowczas potencjalny kandydat, jak rozumiem.

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Rozanski:

Dobrze. A czy w kontekscie tych ustalen poza rozmowa z panem Hermanem odbyt
pan jeszcze rozmowy z innymi cztonkami rady nadzorczej w sprawie ich stanowiska
co do wniosku o odwotanie?

Pan Maciej Gierej:

Nie, innych cztonkow rady nadzorczej... z innymi nie rozmawiatem, nie
przypominam sobie takiej rozmowy. Zreszta nie przypominam sobie, zebym znal tych
ludzi.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. A w jakim trybie minister skarbu zlecit panu prowadzenie rozméw z
Bank of New York w sprawie ich decyzji co do sposobu wykorzystania
petnomocnictwa?

Pan Maciej Gierej:

W trybie udzielenia formalnego pelmomocnictwa do reprezentowania jego
interesOw w tej sprawie.

Posel Andrzej Rozanski:

Rozumiem. A ile razy, przepraszam, odbywal pan konsultacje w tej sprawie: czy to
bylo tylko jedno spotkanie 7 lutego, czy tez byly wczedniejsze jakie$ spotkania, czy
pézniejsze?

Pan Maciej Gierej:

Z bankiem?
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Posel Andrzej Rozanski:

Z bankiem.

Pan Maciej Gierej:

Bylo ich kilka, liczby migdzy 3 a 4, ale to tez nie jestem w stanie tego doktadnie
podsumowaé. Wigkszos¢ spotkan odbywala si¢ w gabinecie znajdujacym si¢ przy
gabinecie ministra skarbu, w zwiazku z czym na pewno w znacznej czgsci z tych
spotkan... zardwno czasu, jak 1 spotkan uczestniczyt minister skarbu.

Posel Andrzej Rozanski:

A to byly spotkania w Warszawie, jak rozumiem z tego, co pan mowi?

Pan Maciej Gierej:

Tak, tak. Za granica miatem jedyna te tur¢ spotkan, bo to nie byto jedno spotkanie
7. Przyznam sig, ze mialem bilet otwarty na ewentualny przelot za Atlantyk i rozmowe
tam z funduszami. Ale poziom uzgodnien i informacja, ze uruchomiony zostat proces
glosowania wewngtrznego, pozwolit mi nie lecie¢ za ocean 1 wrocitem do Warszawy.

Posel Andrzej Rozanski:

Dobrze.

A czy mozna przyjaé, ze wrocit pan z konkretnym ustaleniem, iz akcjonariusz...
inaczej, iz Bank of New York wycofa si¢ ze ztozonej wczesniej deklaracji zarzadowi
co do przyzwolenia na glosowanie zgodnie...

Pan Maciej Gierej:

Panie posle, czy to miato kategori¢ ustalenia, to ja bym nie uzyl tego pojecia,
poniewaz to jest... to byla dobra wola banku nowojorskiego, zeby si¢ w takim, a nie
innym trybie zachowa¢. My$my nie mieli zadnych mozliwosci egzekucyjnych,
natomiast na pewno jako akcjonariusz mogliSmy rozmawia¢ i przekonywaliSmy
argumentami réznego rodzaju, tacznie z opiniami prawnymi, zZe rozwiazanie, ktore jest
zastosowane w umowie depozytowej, jest rozwiazaniem niewpisujacym si¢ w
prawidlowe funkcjonowanie Kodeksu spétek handlowych w Polsce.
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Posel Andrzej Rozanski:

I ta argumentacje¢ przedstawiciele banku przyjeli jako zasadna, rozumiem?

Pan Maciej Gierej:

Na drugim lub trzecim spotkaniu w koncu przyjeli. Przyznam sig, ze pewnym
milowym krokiem byta kwestia potozenia przez nasza strong, to znaczy przez Nafte
Polska, opinii prawnej migdzynarodowej kancelarii, ktora byla po naszej stronie, a
bank mial przeswiadczenie, ze w tej sprawie kancelaria ma inne zdanie.

Posel Andrzej Rozanski:

Znaczy w trakcie rozmow z przedstawicielami Bank of New York w Londynie
zetknat pan si¢ z panem Modrzejewskim?

Pan Maciej Gierej:

Nie.

Posel Andrzej Rozanski:

Dzigkuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan poset Celinski, proszg.

Posel Andrzej Celinski:

Dzigkuje, panie przewodniczacy.

Czy moglby pan w kilku stowach okresli¢ tres¢ tej umowy depozytowej?
Pan Maciej Gierej:

Umowa depozytowa... Mam problem, czy jest to informacja publiczna. Wtasnie
zaczatem udziela¢ odpowiedzi, ale chyba, panie posle...

- 241 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Posel Andrzej Celinski:

Jezeli pan ma ten problem, to przetozymy to pytanie i szczegdly, i tak to bedzie w
protokole z przestuchania, tylko ze w czg$ci niejawnej. Przetozymy do przestuchania
W czg$ci niejawne;.

Pan Maciej Gierej:

Bardzo bym prosit.

Posel Andrzej Celinski:

Czy wiadomo panu jest, iz w te] samej sprawie pan prezes Modrzejewski zlozyt
wizyte w centrali Bank of New York w Nowym Jorku dwa dni wczesniej?

Pan Maciej Gierej:

Styszatem o tym.

Posel Andrzej Celinski:

A czy wiadomo jest panu, jakiej argumentacji, w jakim kierunku idacej, do jakiej
konkluzji zmierzajacej pan prezes Modrzejewski uzywat na tym spotkaniu w Nowym
Jorku?

Pan Maciej Gierej:

Bank nie informowat mnie o tym.

Posel Andrzej Celinski:

Rozumiem, ze w trakcie panskiej rozmowy 7 lutego ze strony banku nie bylo
zadnej informacji w tej sprawie.

Pan Maciej Gierej:

Nie byto informacji. Moze gdybym dokladnie przeanalizowal -charakter
zadawanych pytan badZ podnoszonych kwestii, doszlibySmy w sposéb posredni, jakie
kwestie nowe pojawily sig, dlatego ze mySmy ten dialog z bankiem prowadzili od
kilku miesigcy. I on obracat si¢ wokot okreslonych spraw, praktycznie od poczatku.
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Posel Andrzej Celinski:

Od kilku miesigcy to znaczy od kiedy?

Pan Maciej Gierej:

Mysle, ze zaczglisSmy gdzie§ w grudniu.

Posel Andrzej Celinski:

W grudniu 2001 r., prawda?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Celinski:

Panie prezesie, kto zamoéwit opinie¢ prawna w tej sprawie, ktora, jak pan sam
powiedzial, byta bardzo istotnym elementem uzyskania sukcesu w tych negocjacjach z
Bank of New York? Czy to byla opinia prawna zamdwiona na zlecenie Nafty Polskiej,
czy to byla...

Pan Maciej Gierej:

Sadze, ze tak.

Posel Andrzej Celinski:

...czy to byla opinia prawna warszawskiego biura jednej z migdzynarodowych
kancelarii prawnych? Czy to byta opinia prawna zamdwiona z zewnatrz Polski?

Pan Maciej Gierej:

Nie, nie, to byla z warszawskiego biura miedzynarodowej kancelarii.

Posel Andrzej Celinski:

Czy ta kancelaria — nie padnie nazwa tej kancelarii z mojej strony — czy ta
kancelaria prawna jest sieciowa kancelaria, ktéra obstuguje lub obstugiwata stale
wowczas Nafte Polska?
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Pan Maciej Gierej:

Na pewno naszej kancelarii mieliSmy opini¢ rowniez, ale nie. Nasza kancelaria nie
byla sieciowa kancelaria §wiatowa.

Posel Andrzej Celinski:

Czyli ja rozumiem, ze¢ ...

Pan Maciej Gierej:

Inna. Panie posle, mieliSmy, ja juz nie pamigtam, jaka liczbg opinii prawnych, ale
byt taki czas w negocjacjach z bankiem nowojorskim, ze wlasciwie przebijalismy sie
na liczbe 1 jako$¢ opinii prawnych.

Posel Andrzej Celinski:

Czyli ja rozumiem, ze w tej sprawie zmiany umowy depozytowej z Bank of New
York toczyta si¢ pewnego rodzaju gra.

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Celinski:

I ze wystepowaly sprzeczne interesy.

Pan Maciej Gierej:

Oczywiscie, ze tak.

Posel Andrzej Celinski:

Ja wiem, ze pytam si¢ w tej chwili nie o fakty, lecz o interpretacje, ale odnosze to
do panskiego doswiadczenia biznesowego. Czy wydaje si¢ panu, ze prezes Andrzej
Modrzejewski w tej grze mogt by¢ réwnorzegdnym partnerem dla was czy tez za
prezesem Andrzejem Modrzejewskim musiata by¢ jaka$ troche wigksza sita, by tg gre
prowadzic?
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Pan Maciej Gierej:

Za prezesem Modrzejewskim stata spdtka, ktéra dysponuje olbrzymia sita
sprawczg i sita finansowa. Mnie jest trudno w tej chwili odpowiedzie¢, czy prezesowi
Modrzejewskiemu kto$ jeszcze pomagal.

Posel Andrzej Celinski:

Roéwniez pytanie byto wlasciwie o opinie, a nie o fakty. Rozumiem, ze wobec tego
ma pan tutaj trudnosci. Czy moéglby poda¢ pan datg, przynajmniej w przyblizeniu,
kiedy ta umowa zostata zawarta 1 jakie byly strony tej umowy?

Pan Maciej Gierej:

Umowa depozytowa zostata zawarta praktycznie w trakcie procesu IPO, bedzie to
1999 r.

Posel Andrzej Celinski:

Jaki to mniej wigcej byt miesiac?

Pan Maciej Gierej:

Nie pamigtam, kiedy to...

Posel Andrzej Celinski:

Ale po marcu, prawda, po marcu 1999 r.?

Pan Maciej Gierej:

Raczej tak. Ja nie pamigtam, kiedy byt debiut. Chociaz teoretycznie powinienem
takie daty pamigtac, ale to juz si¢ zaciera.

Posel Andrzej Celinski:

Czyli rozumiem, ze nie traktuje pan tej spotki jak religig, wigc moze pan nie
pamigtac. Przepraszam.
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Pan Maciej Gierej:

Wie pan, stan dzisiejszy jest dla mnie zdecydowanie wazniejszy niz to, jak si¢
rodzita spotka, cho¢ przyznam sig, ze w Nafcie odpowiadatem za zespot potaczeniowy
CPN 1 Ptocka.

Posel Andrzej Celinski:

Czyli gdzie§s w 1999 r., tak, po IPO?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Celinski:

To jest do ustalenia w takim razie.
A jakie byly strony tej umowy?
Pan Maciej Gierej:

Strona z jednej strony byl bank, z drugiej byt zarzad spotki.

Posel Andrzej Celinski:

Pod czyim przewodnictwem?

Pan Maciej Gierej:

Andrzeja Modrzejewskiego.

Posel Andrzej Celinski:

A kto wtedy byl ministrem skarbu panstwa?

Pan Maciej Gierej:

Emil Wasacz.

Posel Andrzej Celinski:

A jak pan sadzi, czy tego rodzaju umowa, podpisywana przez prezesa zarzadu
spoiki, moze by¢ podpisana bez wiedzy rady nadzorczej spotki?
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Pan Maciej Gierej:

Poniewaz jest to znaczace zobowiazanie czy tez dokument regulujacy pewne
rzeczy w spotce, w mojej ocenie dobra praktyka powinno by¢ przedstawienie tej
umowy radzie nadzorczej. Ale ja dobrze pamigtam, ze moi szefowie Owcze$ni,
zardbwno prezes Zargbski, jak i prezes Frackowiak, mieli problemy ze stwierdzeniem,
jak wyglada umowa depozytowa. By¢ moze to wynikalo stad, ze oni jako czlonkowie
rady nadzorczej to wiedzieli, natomiast jako czlonkowie zarzadu Nafty Polskiej, a
zarzad Nafty Polskiej spotykat si¢ w sposdb otwarty, razem z udziatem dyrektorow, w
zwiazku z czym ja czasami bytem §wiadkiem dyskusji na ten temat, poniewaz kwestia
umowy depozytowej byla podnoszona jeszcze przez zarzad Nafty Polskiej,
kierowany...

Posel Andrzej Celinski:

Ja, prawd¢ mowiac, zawsze si¢ interesowalem ta spotka 1 to byta wiedza uliczna 1
duzo poOzniej przeze mnie podjeta, o tej umowie depozytowej, wigc mam pewne
wrazenie, ze jednak fakt zawarcia takiej umowy nie byl zgloszony w odpowiednich
informacjach dla akcjonariuszy.

Pan Maciej Gierej:

By¢ moze ma pan poset racjg.

Posel Andrzej Celinski:

Czy z pana doswiadczenia wynika, ze jest to wuchybienie obowiazku
informacyjnego dla akcjonariuszy spotki?

Pan Maciej Gierej:

Szczerze mowiac, nie do konca wiem, jaka jest konstrukcja tej umowy, w zwiazku
z czym...

Posel Andrzej Celinski:

Panie prezesie, jezeli mozna przerwac. Ta umowa dawala zarzadowi spotki, de
facto prezesowi spoiki, mozliwos¢ korzystania z prawa akcji na walnym zgromadzeniu
akcjonariuszy w wysokosci prawie 30% jakby sity glosu, bez zZadnego kapitatu
wlasnego w spotce, podczas kiedy Skarb Panstwa posiadal 10% udziatow w spotce 1
przy rejestracji gtosow na WZA co najwyzej okoto 15-16% sity glosow. Czy wydaje
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si¢ panu, ze tego rodzaju umowa, ktora daje tak wielka moc zarzadowi, ktory nie ma
wlasnych akcji w spotce, jest naruszeniem tadu korporacyjnego i powinna by¢ z cata
pewnoscia podana do wiadomosci innym akcjonariuszom spotki?

Pan Maciej Gierej:

Znaczy ze jest tego typu tryb, ktory wystegpuje, panie posle, wtedy kiedy bank nie
przeprowadza wtasnego glosowania, bo to jest tzw. blankietowa instrukcja, 1 wtedy
zarzad moze korzysta¢ z tych mozliwos$ci, o ktérych pan poset mowi. Bo to nie jest
tak, ze on a priori zawsze moze. On moze korzysta¢ wtedy, kiedy bank nie skorzysta z
procedury gltosowania, to, o co ja zabiegalem, probujac doprowadzi¢ do jednak...

Posel Andrzej Celinski:

...pan zabiegat o najstuszniejsza rzecz, o jaka trzeba zabiega¢ byto. Szkoda tylko,
ze pan wylacznie zabiegal, ze Skarb Panstwa o to nie zabiegat.

Pan Maciej Gierej:

No, ja miatem pelnomocnictwa ministra skarbu panstwa.

Posel Andrzej Celinski:

Kiedy? Kiedy sig tutaj minister skarzyt.

Pan Maciej Gierej:

Panie posle, w obronie Zarzadu Nafty Polskiej 1 spotki musze powiedzieé, ze
poprzednie zarzady Nafty Polskiej, zarbwno z panem Gutowskim, jak z panem
Frackowiakiem, zglaszaty te kwestie. To nie jest tak, ze Zarzad Nafty Polskiej w tej
sprawie nie dziatal. On podejmowal dziatania, natomiast, no, dziatania skuteczne
okazaty sig trochg poznie;.

Posel Andrzej Celinski:

Panie prezesie, powiedziat pan, ze zakonczenie panskich negocjacji w siedzibie
londynskiej Bank of New York miato charakter wybuchowy. Potem mozna byto sig z
kontekstu panskich zeznan domysle¢, Zze chodzito tutaj o pretensje panskich
rozméwcodw, bankierdw, o to, ze dzialal pan w zlej wierze przed sekunda, negocjujac z
nimi odstapienie od umowy depozytowej. W tym samym czasie albo prawie w tym
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samym czasie, dwa dni wczes$niej, prezes Andrzej Modrzejewski negocjowal w
Nowym Jorku utrzymanie umowy depozytowe;.

Pan Maciej Gierej:

Znaczy, udzielenie mu autoproxy.

Posel Andrzej Celinski:

Tak jest. Rozumiem, ze dla panskich vis-a-vis przy stole negocjacyjnym to nie
byla rzecz tuzinkowa te negocjacje. Mialy one wielka merytoryczna wagg.

Pan Maciej Gierej:

Tak, byt to pierwszy przypadek w historii banku odstapienia od umowy, ktora
maja od stu lat.

Posel Andrzej Celinski:

Ano wigc wlasnie. I wychodzi pan z negocjacji 1 w tym momencie mowi pan, ze
jest sytuacja wybuchowa. A ta sytuacja wybuchowa zostala spowodowana
zatrzymaniem do przedstawienia zarzutow w jakiej$ sprawie prezesa Andrzeja
Modrzejewskiego, tak?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Celinski:

Kto ma interes?

Pan Maciej Gierej:

Myslg, Zze to panowie rozstrzygniecie. Nie mam zielonego pojgcia. Ja uznatem
dzialania, jakie mialy miejsce wowczas w Warszawie, za nie tylko dziatania
skandaliczne z punktu widzenia ludzkiego, ale rowniez dziatania...

Posel Andrzej Celinski:

Czy nie wydaje si¢ panu...

- 249 -



31. posiedzenie Komisji Sledczej w dniu 9 grudnia 2004 .

Pan Maciej Gierej:

...zmierzajace do przywrdcenia tego, nad czym ja pracowalem.

Posel Andrzej Celinski:

Czy nie wydaje si¢ panu, ze w tej sprawie prokuratura byla instrumentem dla
utrzymania umowy depozytowej pomigdzy Bank of Now York a zarzadem spotki?

Pan Maciej Gierej:

Nie wiem, ale nie mozna tego wykluczyc¢.

Posel Andrzej Celinski:

Panie prezesie, powiedziat pan o...

Ja chciatem zwréci¢ uwage mediom, ze to jest fundamentalna sprawa w
dzisiejszym przestuchaniu.

Panie prezesie, ja chcialem pana zapyta¢ o — jeszcze raz — o okolicznosci panskiej,
szkoda tylko, ze tak rzadko si¢ zdarza zlozenie przez zainteresowanego dymisji z
urzedu, o panska dymisje majowa w 2001 r. Czy moglby pan blizej wyjasni¢, na czym
polegata koncepcja uwtaszczenia w rzeczywistosci zarzadu spotki PKN Orlen, ktora,
panskim zdaniem, forsowata 6wczesna minister skarbu panstwa Kamela-Sowinska?

Pan Maciej Gierej:

Sprobuje to przedstawi¢ w miar¢ prosto. By¢ moze uproszczenia spowoduja, ze
bedzie to nie do konca, z punktu widzenia prawnego, czytelne, natomiast moze
uzmystowi istote calej operacji. Otdz koncepcja obracala si¢ wokdt rozwiazania, w
ktorym oto Nafta Polska sprzedaje swoj pakiet blisko 18-procentowy zarzadowi OMV
lub MOL, bo wariant byt albo jeden, albo drugi. W tym samym czasie...

Posel Andrzej Celinski:

Ale przepraszam bardzo, to byt rownoprawny wariant: OMV lub MOL, tak? Lub?

Pan Maciej Gierej:

Nie.
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Posel Andrzej Celinski:

Lub MOL, tak?

Pan Maciej Gierej:

Ja bym uznal, Ze w owym czasie byly to warianty rOwnoprawne. Ja bym nie
wyrdznit kwestii preferowanej, aczkolwiek gldéwny spdr moj dotyczyt kwestii intencji,
jakie OMV miato w tej sprawie. I ja po prostu rozmawiatem osobiscie kilka dni
wczesniej z prezesem zarOwno Ruttenstorferem, jak 1 jego poprzednikiem. I oni nie
ukrywali swoich intencji.

I teraz oto z jednej strony miato polegac to na sprzedazy, z drugiej strony miato to
polega¢ na zakupie przez zarzad Orlenu akcji spédtki albo OMV, albo MOL. W
przypadku MOL-a bylo to dogadane, w przypadku OMV to tam rownocennos$¢ tego
zakupu byta wielce dyskusyjna. I ot6z w takiej sytuacji doprowadzamy do wariantu, w
ktorym sa dwa podmioty, ktére nie sa jeszcze jednym podmiotem. Nie mamy
rozstrzygnigtych kwestii strategicznych dotyczacych nadzorowania nad ta spdika i
funkcjonowania tej spotki, a w sprawach istotnych na walnym zgromadzeniu zarzady
wzajemnie udzielaja sobie instrukcji 1 glosuja na walnym zgromadzeniu pakietami, w
ktorych sa posiadaniu. W zwiazku z czym, no, jest to rozwiazanie bardzo proste z
punktu widzenia wspdlnego zarzadzania przysztym podmiotem poprzez te zarzady.

Posel Andrzej Celinski:

Czy widzi pan pewne przynajmniej ideologiczne podobienstwo pomig¢dzy sprawa,
ktora przed chwila rozpatrywalismy...

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Celinski:

...a ta sprawa?

Pan Maciej Gierej:

Tak.
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Posel Andrzej Celinski:

Czy wida¢, ze to jest modus.. pewien modus vivendi, pewien sposob
funkcjonowania, pewien sposdb myslenia o tej spotce?

Pan Maciej Gierej:

Znaczy to... ta technika byta zastosowana w... raz w historii sektora paliwowego.
Tu musze powiedzie¢, ze koncern Royal Dutch/Shell, ktéry w ten sposdb powstawat,
dzisiaj, po kilkudziesigciu latach, w koncu dokonuje pewnego rodzaju rozliczenia tej
transakcji sprzed kilkudziesigciu lat. I musze powiedzie¢, ze zawodowcy ze §wiata
biznesowego nie byli zachwyceni takim sposobem tworzenia nowego podmiotu.

Posel Andrzej Celinski:

Panie prezesie, czy tego rodzaju... czy realizacja tego rodzaju koncepcji... czy w
ogole tego rodzaju koncepcje, jak dotycza pierwszej polskiej spotki — jak chodzi o jej
wielko$¢ 1 znaczenie na rynku — spotki gietdowej, moga by¢ dokonywane poza wiedza
Urzgdu Ochrony Panstwa?

Pan Maciej Gierej:

Prosze pamigtaé, ze wszystkie transakcje tego typu, zgodnie ze statutem i
programem rzadowym, podlegaja akceptacji Rady Ministrow, w zwiazku z czym dla
mnie jest istotnym zalozeniem, Ze oto na etapie uzyskiwania tej akceptacji stosowne
organy panstwa dadza rekomendacj¢ Radzie Ministréw do zrealizowania lub nie takiej
transakcji. W zwiazku z czym tu widzg rolg stosownych organow do wypowiedzi...

Posel Andrzej Celinski:

Czyli raczej jest to sytuacja...

Pan Maciej Gierej:

...formalne;.

Posel Andrzej Celinski:

...trudno wyobrazalna. Ale akurat w tej sprawie my mamy inne dane, mamy inne
informacje. Niekoniecznie musimy korzysta¢ z wiedzy §wiadka w tej sprawie.
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Panie prezesie, méwil pan — na samym poczatku swojego przestuchania, kiedy
jeszcze pytal pan przewodniczacy pana w kwestii dotyczacej prywatyzacji Rafinerii
Gdanskiej — o tym, ze dla bezpieczenstwa energetycznego kraju, naszego kraju, byloby
rzecza nieakceptowalna, bardzo szkodliwa, gdyby dokona¢ prywatyzacji Rafinerii
Gdanskiej, juz niezaleznie od tego, jaka droga, razem 2z takim sktadnikiem
majatkowym, jakim jest terminal w Porcie Potnocnym, naftowy. Tak?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Celinski:

I to niezaleznie od czasu dokonywanej prywatyzacji, tak?

Pan Maciej Gierej:

Znaczy, wedlug dzisiejszej mojej wiedzy potwierdzitbym, ze niezaleznie od czasu.
Aczkolwiek sytuacja moze by¢ taka, ze bedziemy mieli jaki§ terminal w Zatoce
Pomorskie;...

Posel Andrzej Celinski:

Rozumiem.

Pan Maciej Gierej:

...albo inny terminal...

Posel Andrzej Celinski:

Ale mowit pan...

Pan Maciej Gierej:

....1 wtedy...

Posel Andrzej Celinski:

Ale mowit pan...
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Pan Maciej Gierej:

...moze by¢ inaczej.

Posel Andrzej Celinski:

Ale formutowal pan swoja opini¢ w kontekscie roku 2002, o ile ja rozumiem.
Prawda?

Pan Maciej Gierej:

Tak.

Posel Andrzej Celinski:

Czy wiadomo panu jest, ze we wrze$niu i na poczatku pazdziernika 2001 r. polski
rzad, a przynajmniej jego znaczna cze$¢ zmierzala do pospiesznej prywatyzacji
Rafinerii Gdanskiej, tak aby zdazy¢ przed zmiana wtadzy w Polsce?

Pan Maciej Gierej:

Znaczy byl to pewien etap procesu prywatyzacyjnego i1 mysle, ze pojecie
,»pospieszne” jest tutaj nie do konca uzasadnione, poniewaz to wynikato z procedury:
zarzad Nafty dojrzal do ztozenia rekomendacji, zlozyl t¢ rekomendacjg, rekomendacja
oczywiscie miala charakter warunkowy, no 1 w tej sytuacji... A poniewaz Rotch nie
przeszedl procedury ,,Sprawdzam”, to znaczy ,,Sa pieniadze na stole czy nie?”, w
zwiazku z czym transakcja utknela.

Posel Andrzej Celinski:

Panie prezesie...

Pan Maciej Gierej:

Ale gdyby... gdyby mial $rodki, to mogtoby doj$¢ do transakeji, 1 wtedy — ma pan
racje — do transakcji razem z Naftoportem.

Posel Andrzej Celinski:

A tak nawiasem moéwiac, czy dla pana Rotch jest 1 byt inwestorem... tak zwanym
inwestorem strategicznym, branzowym?
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Pan Maciej Gierej:

Znaczy w pierwotnej wersji, kiedy przyszedl z okreslona struktura wspolnikow,
miat charakter inwestora nawet branzowego.

Posel Andrzej Celinski:

A jacy to byli wspolnicy?

Pan Maciej Gierej:

Byl tam W. Celoc, byta spotka z grupy Mitsui Corporation, tak ze tam byto...

Posel Andrzej Celinski:

Czyli dostarczycieli wyposazenia rafinerii na $wiecie? Celoc...

Pan Maciej Gierej:

Nie tylko, Celoc 1 jego wlasciciele to sa duzi gracze rowniez na rynku naftowym.

Posel Andrzej Celinski:

Tak.

Przewodniczacy:

Panie posle, niech pan zmierza do zakonczenia, proszeg.

Posel Andrzej Celinski:

Tak jest, panie przewodniczacy.

Panie prezesie, moéwit pan o tym dzisiaj, ze spotka J&S korzystata z nadwyzek
mocy przesytowej polskich ropociagdéw. Czy to byto prawo wytacznos$ci tej spotki?

Pan Maciej Gierej:

Przyznam sig, ze szczegéldow umowy migdzy nimi a PERN nie znam, to trzeba by
sprawdzi¢ w spotce, i tyle.
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Posel Andrzej Celinski:

Znaczy ja rozumiem, ze bedziemy mie¢ jeszcze okazje stucha¢ swiadka z trybie
niejawnym, wobec tego... skoro moj czas si¢ skonczyl, zachowuje sobie inne pytania
na ten czas niejawny. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy:

Dzigkuj¢ bardzo.

To byto ostatnie pytanie w tej rundzie.
Posel Antoni Macierewicz:

Dlaczego pan... stworzyt pewne...

Przewodniczacy:

Panie posle, ja wszystko rozumiem, tylko jak rozpoczniemy rundg¢ pytan, ja panu
tego pytania pozwole udzieli¢...

Posel Antoni Macierewicz:

Ale ono jest w bezposrednim...

Przewodniczacy:

Bardzo prosze, niech pan zada...

Posel Andrzej Celinski:

Bede na pewno sie dopytywat, panie posle, dlaczego nie.

Przewodniczacy:

Bardzo proszg.

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkujg najmocnie;.

Panie...
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Przewodniczacy:

Tez jedno.

Posel Antoni Macierewicz:

Panie prezesie, ja chciatem si¢ dowiedzie¢, poniewaz to nie zostalo tu przez pana
sformulowane ani dopytane, jakby pan oceniat skutki takiego krzyzowego powstania
organizmu opartego o taki krzyzowa sprzedaz akcji, ktora byla tutaj opisywana. Jak by
to mogto wyglada¢, gdyby, zalézmy, zat6zmy, co jest hipoteza, w ktora pan...

Pan Maciej Gierej:

Podstawowy, panie posle, podstawowy...

Posel Antoni Macierewicz:

...watpi, rzad si¢ na to zgodzit?

Pan Maciej Gierej:

Podstawowy skutek, jaki by miat miejsce, polegalby na tym, ze dalsze przeksztatcenia
w sektorze paliwowym w tej czgsci, jaka obeyjmowal Polski Koncern Naftowy Orlen,
wysztyby spod kontroli Skarbu Panstwa. Skarb Panstwa, jezeli by rownolegle w §lad za
tym, a na to si¢ nie zanosilo, nie wynegocjowatl okre§lonej umowy akcjonariuszy, bo taki
instrument jest znany w $wiecie biznesu, ze oto kilku udzialowcdéw moze sig¢ umowic¢ w
sposob kontraktowy na wspdlne dzialanie, to nie zabezpieczylby istotnych elementow
panstwa. A, tak jak w OMV, taka umowg rzad austriacki miat z IPIC — to jest inwestor
arabski, ktory jest udzialowcem — tak w MOL-u w ogoéle nie istniala taka sytuacja 1 tam...
A ja na 6w czas nic nie wiedzialem 1 nie wiem, zeby wtedy byla mozliwos¢
wynegocjowania umowy bezposrednie] migdzy rzadami celem sprawowania nadzoru,
skutecznego nadzoru nad takim podmiotem. To jest...

Posel Antoni Macierewicz:

Czyli na rzecz czyja by stracit Skarb Panstwa kontrolg? Kto by tg¢ kontrolg
uzyskat?

Pan Maciej Gierej:

Na krotka metg zarzad, a na dtuga mete to Najwyzszy wie.
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Posel Antoni Macierewicz:

Nie, nie, bardzo proszeg o jednak o prébe odpowiedzi, bo albo mamy do czynienia z
taka sytuacja, ze w istocie pan referuje nam tylko pewna czg$¢ operacji, ktéra miata
by¢ czyms$ uzupetniona, o czym albo pan nie wiedzial, albo, ze tak powiem, nie stato
si¢ przedmiotem naszej dzisiejszej rozmowy, no, albo w ogdéle trudno traktowaé serio
taka operacje, ktéra nie... znaczy nie miata swojego jasnego, sprecyzowanego celu. A
tak troche pan nam odpowiedziat, odwolujac si¢ do Najwyzszego, prawda?

Pan Maciej Gierej:

No, ja, wczesnie] odpowiadajac na zadawane pytania, powiedzialem, dlaczego
podatem si¢ do dymisji wtedy, uznajac, ze po prostu wykonanie pewnych zatozen przy
tym instrumentarium, jakie wowczas bylo proponowane i1 mozliwe, i dostgpne, byto
niemozliwe 1 dlatego po prostu ten projekt dla mnie wydawat si¢ nierealny. Zreszta on
metoda fali odbitej wrdcit ponownie jaki$ czas temu...

Posel Antoni Macierewicz:

Rozumiem. A wtedy go przestano forsowac, tak?

Pan Maciej Gierej:

Tak, to znaczy...

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan Maciej Gierej:

...prezes Gutowski, kiedy powotat zarzad, znaczy, kiedy wszedl na miejsce
prezesa Frackowiaka 1 powotat zarzad — tam po drobnych korektach tego zarzadu, to
znaczy dwoch cztonkow zarzadu zostato wymienionych kilka miesigcy pozniej —
zdotat pani minister Sowinskiej wytlumaczy¢, ze te operacje trzeba robi¢ inaczej i nie
jest to operacja, ktora mozna zrobi¢ krotkoterminowo, to znaczy w szybkim tempie.

Posel Antoni Macierewicz:

Czyli, krotko moéwiac, to wynikato z pewnego braku kompetencji, nikomu nie, ze
tak powiem...
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Pan Maciej Gierej:

Panie posle, padio pytanie, jak wygladata konstrukcja.

Posel Antoni Macierewicz:

Ja rozumiem.

Pan Maciej Gierej:

Wigc odpowiedzialem, jak wygladata konstrukcja, ale rowniez wczesniej
powiedzialem, Ze ja nie chcialem jej realizowaé, no bo nie widzialem instrumentow,
ktore w sposob skuteczny moglyby zabezpieczy¢ interes panstwa...

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkuje¢ bardzo.

Pan Maciej Gierej:

...przy takim rozwigzaniu.

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy:

Dzigkujg bardzo.

Chcialbym podzickowa¢ swiadkowi za przybycie i za zlozenie zeznan przed
komisja. Bedzie pan powiadomiony o terminie protokolu. Na dzisiaj to sa wszystkie
pytania. Oczywiscie wrdcimy, ale to juz w nowym roku, i bedziemy rozmawiali
jeszcze o tych sprawach nas interesujacych.

Pan Maciej Gierej:

Bardzo dzigkuj¢ za tfaskawosc.

Przewodniczacy:

Dzigkuje¢ bardzo.
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Panowie postowie, sprawy biezace. Z tego wzgledu, ze mamy dosy¢ duzo
wnioskow zlozonych, one musza by¢ jeszcze dokumentnie przejrzane, bo widze biedy
w niektorych. Nie bedzie dzisiaj glosowania w sprawach wnioskéw, bedziemy
gltosowali w poniedziatek. Natomiast zapytuje kolegdw postéw, czy sa jakie§ inne
sprawy w sprawach biezacych?

Pan poset Celinski, proszg.

Posel Andrzej Celinski:

Panie przewodniczacy, moze nie inne sprawy, ale w odniesieniu do tej ogromnej
ilosci wnioskow, ktore zostaty ztozone, a zwtaszcza tych wnioskéw — widze, ze nie ma
posta Giertycha — ale tych wnioskow podpisanych przez posta Giertycha, ja bym
jednak prosit, aby przed glosowaniem tych wnioskéw moglismy si¢ zapozna¢ z opinia
prawna naszych ekspertow, zar6wno sejmowych, jak 1 swobodnych ekspertéw, na ile
te wnioski sa zgodne z obowiazujacym prawem i czy mozemy je glosowaé w tej
formie, w jakiej one sg ztozone. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy:

Panie posle, bgdzie taka praktyka, ze sktadane wnioski beda parafowane przez
ekspertow, zeby wszystko byto w porzadku.

Czy kto$ z kolegdw jeszcze mialby jaka$ inng propozycj¢?

Pan poset Macierewicz, proszg.

Posel Antoni Macierewicz:

Panie przewodniczacy, ja jestem trochg zaniepokojony taka sytuacja, w ktorej my
oddalamy w taka niejasna przysztos¢ stuchanie dalsze pana prezesa Giereja w sytuacii,
w ktorej od dluzszego czasu dopytujemy o spotke Petroval lub Routenhold i1 nie
mozemy si¢ od nikogo dowiedzie¢. Wszyscy, na czele z panem premierem, mowia, ze
nie wiedza, co to jest za spdika, nie znaja sktadu akcjonariuszy, nie wiedza, skad
pochodzi itd. No, chciatbym, Zzeby komisja, jezeli oddalamy stuchanie pana Giereja,
ktory mowi, ze moze nam co$ powie, ale w czesci tajnej, to, zeby komisja rozwazyta,
w jaki inny sposéb t¢ wiedz¢ na temat tej spotki pozyskac. Ja si¢ obawiam, Zze my
bedziemy btadzili po omacku, dopdki nie dowiemy sig, jaki jest sktad akcjonariuszy,
co to jest za spotka etc., etc. Bardzo bym o to prosit. A jeden z wnioskéw, ktory tutaj
ztozyliSmy, m.in. dotyczy tej spotki. Stad moja prosba o rozwazenie tego problemu.
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Przewodniczacy:

To znaczy, panie posle, sprawa pierwsza: to nie jest oddalanie przestuchania w
jaki$ tam czas nieokreslony. Ja tylko stwierdzitem, ze nie bedziemy stuchali w tym
roku, bo nie ma takiej mozliwo$ci. Natomiast podejdziemy do miesiaca stycznia... A
wniosek, jak stwierdzitem, przeglosujemy w poniedziatek i on pdjdzie, ze tak powiem,
swoim torem. Ja rozumiem zaniepokojenie pana posta, bo tez czekalbym na ta
informacjg o Petrovalu, tez mnie to niepokoi.

Posel Antoni Macierewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy:

Jezeli nie ma innych wnioskow...

Ekspert, proszg bardzo.

Ekspert Komisji Sledczej Piotr Wozniak:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie przewodniczacy, wysoka komisjo, ja w zwiazku z pismem, ktore ma byc¢
wystane do przewodniczacego Komisji Papierow Wartosciowych 1 Gield,
proponowatbym uzupeini¢ o zwolnienie z tajemnicy... Proponowatbym uzupetnic¢ tresé¢
cala merytoryczna tego wniosku o udzielenie informacji na temat wszczetych przez
Komisj¢ Papierow Wartosciowych 1 Gield tzw. postgpowan wyjasniajacych badz
kontrolnych, o ktérych pisata prasa jakis czas temu, w zwiazku z obrotem papierami
warto$ciowymi, akcjami PKN Orlen, tak zeby informacja nie dotyczyta... no, $cisle sie
trzymata litery ustawy — Prawo o obrocie papierami warto§ciowymi, krotko méwiac o
przeformutowanie tego wniosku w tej czeSci, gdzie dotyczy ona zawarto$ci
merytorycznej. Do poniedziatku, oczywiscie.

Przewodniczacy:

Dzigkuje bardzo. Dlatego go po prostu nie glosujemy, bo tez uwazam, ze on jest
nieprzygotowany.

Jeden z postow:

Ale to jest projekt.
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Przewodniczacy:

Tak. Bedzie projekt przygotowany i zaparafowany.

Dzigkuje bardzo za udziat w dzisiejszym posiedzeniu i panom postom, ekspertom,
doradcom, i panstwu, ktorzy z nami byli dzisiaj. Dzigkuj¢ bardzo.

Zamykam posiedzenie.
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