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1. BEVEZETÉS 

 Sokoró vagy másik ismert nevén, a Pannonhalmi-dombság – a Bakonytól Gyırig elterü-
lı párhuzamos dombvonulatokból álló halomvidék, Gyır-Moson-Sopron és Veszprém 
megye határán. A területrıl készült turistakalauz emberi léptékő kultúrtájnak nevezi, 
melynek szakrális, kulturális és gazdasági központja a pannonhalmi bencés fıapátság. A 
szılı- és bortermelésérıl híres kistáj domborzati viszonyai különleges szépséget adnak 
a tájnak, melyet Anonymus leírása szerint már honfoglaló ıseink is igen szépnek talál-
tak. A táj elnevezése feltehetıen a régies sokoru (tekergıs) szóból ered.  

 A tervezési terület 23,3%-át erdık borítják, ebbıl adódóan az erdıterületek meghatáro-
zó szerepet töltenek be a tájban. A szılımővelésre alkalmatlan meredek vagy magasan 
lévı területeken erdı áll, amelyek a külsı erık pusztító munkájától védik az eróziós ve-
szélynek kitett dombvonulatokat.  

 Az erdık sokrétő társadalmi és gazdasági szolgáltatásainak feltárása, hasznosítása és 
fejlesztése érdekében az MgSzH Központ Erdészeti Igazgatósága a Vas Megyei MgSzH 
Erdészeti Igazgatóságának kezdeményezésére készítette el a Sokorói-dombság erdıfej-
lesztési tervét.  

 A terv célja: a meglévı erdık gazdasági és társadalmi szolgáltatásainak felmérése 
és értékelése, az erdészeti terület-felhasználást tükrözı funkcióövezeti besorolás 
elkészítése, valamint a térség erdeinek hasznosításával, védelmével és fejlesztésével 
kapcsolatos követelmények, intézkedések övezetenkénti szabályozási elıírásainak 
rögzítése.  

 A tervezési terület lényegesen nagyobb a kistájnál. A területi kijelölés alapját a domb-
vonulatokon húzódó többé-kevésbé egybefüggı erdıtömb adta, melyet a terv késıbbi 
felhasználása érdekében az érintett települések közigazgatási területének megfelelıen 
határoltuk le. Ezekbıl adódóan két megye, négy kistérségének érintésével, összesen 24 
település közigazgatási területére terjed ki tervezési területünk, a lehatárolás a tervezési 
munka kezdeményezıjével együtt történt.  

 A tervezési munkába bevontuk a kezdeményezı erdészeti hatóság szakembereit, a Kis-
alföldi Erdıgazdaság Zrt. és a Fertı-Hanság Nemzeti Park Igazgatóság munkatársait. A 
jelenlegi állapot, a fejlesztési irányok és igények megismerése érdekében felvettük a 
kapcsolatot a Gyır-Moson-Sopron Megyei Területfejlesztési Tanáccsal, az érintett kis-
térségi társulásokkal.  

 A készülı tervezési munkáról tájékoztattuk a megyei Közgyőlés Elnökét is.  
 Az adatfeldolgozáshoz és a kiértékeléshez az e célra kifejlesztett ERDOIM erdıértékelı 

programot, a térképi feldolgozáshoz és megjelenítéshez a korszerő térinformatikai eljá-
rásokkal bíró DigiTerra Map programot alkalmaztuk.  

 Az erdık gazdasági értékelésének módszerét a Nyugat-Magyarországi Egyetem Erdı-
mérnöki Karának Erdıvagyon-gazdálkodási Intézete dolgozta ki, a módszer az 
ERDOIM programba került beépítésre.  
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 A terv felhasználási lehetıségei:  
 A Sokorói-dombság erdıfejlesztési tervének egyik fontos célja, hogy adatokat és tájé-

koztatást adjon a közigazgatás és a területi tervezés számára az erdınek azokról a 
társadalmi, ökológiai és gazdasági szolgáltatásairól, amelyek befolyásolják a térség kör-
nyezeti állapotát, turisztikai lehetıségeit, gazdasági potenciálját és elısegíthetik a meg-
fogalmazott fejlesztési célok megvalósítását. Az Erdıfejlesztési tervet fel lehet használ-
ni a különbözı területfejlesztési és - rendezési tervek, így a kistérségi fejlesztési prog-
ramok és a településrendezési tervek készítése során, mint erdészeti adatszolgáltatást 
és ágazati programjavaslatot. Megismertet az erdészeti ágazatra vonatkozó szabályo-
zási elıírásokkal, lehetıséget ad az erdı társadalmi szolgáltatásainak az eddiginél na-
gyobb hasznosítására a településfejlesztésben, a turisztikai ajánlatok bıvítésében, a ra-
cionális földhasznosításban.  

 Az erdészeti ágazat gazdálkodó szervezetei és területi hatósági szervei számára az Erdı-
fejlesztési terv segítséget nyújt abban, hogy a gazdálkodás, az erdészeti igazgatás, az 
erdıtervezés során figyelembe tudják venni a regionális és a települési szintő tár-
sadalmi igényeket és az erdıgazdálkodás úgy folyjon a térségben, hogy a tulajdonosi 
érdekek mellett az össztársadalmi érdek is megfelelı módon érvényesülhessen.  
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2. A SOKORÓI-DOMBSÁG TERMÉSZETI ÉS TÁRSADALMI VISZO NYAI  
2.1. Természetföldrajzi és növényföldrajzi adottságok  

 Területi lehatárolásunk eredményeként tervezési területünk nagysága 50.618 hektár 
(KSH, 2008. jan. 1.), amely az érintett 24 község teljes közigazgatási területére kiterjed.  

 21 Gyır-Moson-Sopron megyei és 3 Veszprém megyei település által lefedett terület 
északi határa Gyır, déli határát a Bakony adja, keleti szegélyének a 81-es fıútvonal te-
kinthetı, míg nyugati határa jellemzıen a Szerecseny - Koroncó községek vonala.  

 A Pannonhalmi-dombság természetföldrajzi besorolása a magyarországi kistájkataszter 
alapján:  

 Nagytáj:  5. Dunántúli-középhegység 
  Középtáj:  5.1. Bakonyvidék 
   Kistáj:  5.1.52. Pannonhalmi-dombság  

 Domborzat 
 DK-rıl ÉNY felé mutató párhuzamos dombvonulatokból álló halomvidék, amely mé-

lyen belenyúlik a Kisalföldbe.  
 A közel 300 m tengerszint feletti magasságra emelkedı dombvonulatokat elkeskenyedı 

dombhátak, eróziós szurdokvölgyek, feltöltıdı domblábi völgyek jellemzik. A 
halomvidék három vonulatra oszlik (nyugaton: Szemere vagy Sokoró, központi: Csanak 
vagy Ravazd- Csanaki-dombsor, ill. keleten: Pannonhalma), melyek közt két fıvölgy: a 
Tényıi és a Pándzsa található.  

 A mélyben húzódó mészkı és dolomit aljzatra (amely a Bakony mélybeni folytatása) 
2.000 méter vastagságú változatos üledékréteg rakódott. Az üledék mélyebb rétegei a 
Pannon-tengertıl származnak, a felszín közelében folyami hordalékrétegek találhatók. 
A halomvidék déli részén található kavicsrétegek a jégkorszak Bakony felıl érkezı fo-
lyóinak hordaléka. Jelentıs kéregmozgások következtében alakultak ki a fıvölgyek víz-
választói.  

 A kéregmozgásokat követı erózió eredményei a Pándzsa-völgy tanúhegyei (Petrevár, 
Villebald).  

 A jégkorszak végén hulló porból vastag löszréteg alakult ki, amely észak felé vékonyo-
dik. Ez a löszréteg jelenleg is folyamatos formálódáson esik át. Évszázados erózió kö-
vetkezményei a térségre nagyon jellemzı 8-12 m mélységő bevágódásos vízmosások 
(szurdikok).  

 Éghajlat 
 A kistáj éghajlatát az átmenetiség jellemzi, északon a Kisalföld, délen a Bakony hatása 

dominál. Jellemzıen mérsékelten hővös-mérsékelten száraz éghajlatú kistáj. A napfé-
nyes órák száma 1950 – 2000 óra. Az évi középhımérséklet déli irányba csökken 9,5oC, 
míg északon 10oC körüli.  

 A csapadékmennyiség évente megközelítıen 600 mm, amely Pannonhalma környékén 
600 mm alatt marad, míg a déli részeken 620 – 630 mm is lehet.  

 A csapadék eloszlása is meglehetısen egyenlıtlen. Júniusban és júliusban hull a legtöbb 
esı, a legszárazabb hónap a január és a március.  

 Az uralkodó szélirány az ÉNY-i.  
 Talajok 
 A magasabb térszíneken, löszön kialakult agyagbemosódásos barna erdıtalajok jellem-

zıek, melyeket fıként erdıállományok borítanak.  
 Csanak keleti lejtıin barnaföldek kialakulása jellemzı, amelyet fıként szılıtermelésre 

hasznosítanak. Alacsonyabb térrészeken elsısorban csernozjom barna erdıtalajok kép-
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zıdtek, míg a Pándzsa-völgyében karbonátos réti talajok találhatók. Utóbbiakon elsı-
sorban szántóföldi mővelés folyik.  

 Vízrajz 
 A forrásokban és természetes vízfolyásokban szegény terület vizeit a két fıvölgy és 

vízfolyásai győjtik össze. A Tényıi-völgy északi részét a Sós-ér (Sásos-ér) győjti össze 
és vezeti északra az Öreg-Rábába.  

 Tényı nevezetes forrása az Árpád-kút. A völgy középsı részének vizei a Bıtorok-
völgynél futnak össze, azon át a Csuki-ér a Ny-i vonulatot áttörve éri el a Sokorói-
Bakony eret. A völgy déli részének vizeit is a Sokorói-Bakony-ér győjti össze 
(Nagydém és Gic között), amely északon a Marcalba folyik.  

 A Pándzsa-völgy legjelentısebb állandó vízfolyása a Pándzsa-patak, amely három for-
ráságból ered. Legismertebb forrása a ravazdi Béla-kút.  

 A tervezési terület vízfolyásain több halastavat alakítottak ki:  
 - Romándtól nyugatra a Bornát-éren 
 - Ravazdtól északra és délre a Pándzsán 
 - Lovászpatonától északnyugatra a Csángota-éren.  

 Növényföldrajz 
 A Bakonyi-Vértesi (Vesprimense) és a Kisalföldi (Arrabonicum) flórajárások határa 

mentén elhelyezkedı kistáj gyakoribb potenciális erdıtársulásai a cseres tölgyesek 
(Quercetum pubescenti-cerris), a gyertyános kocsánytalan tölgyesek (Querco petraeae-
Carpinetum) és a cseres molyhos tölgyesek (Quercetum pubescenti-cerris). A nyílt tár-
sulások között homokpuszták és pusztagyepek is megjelennek. Tömegesen elıforduló 
lágyszárúak a csenkesz félék, a peremizs félék, a sás félék és a bükköny. A forráslápok-
ban többek között megtalálható a vidrafő, a lápi sás és a fehér zászpa is.  

 Napjainkra a természetes növénytársulások helyét jórészt szántók, szılık, telepített er-
dık és telkek vették át. Természetes növénytakaró elsısorban a meredek oldalakban, a 
gerinceken és a nedves völgyekben maradt fenn.  
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2.2. A térség társadalmi helyzete  

2.2.1. Térségi vonatkozások 

 A tervezési terület 506 km2 kiterjedéső, túlnyomó része a 7 statisztikai – tervezési régió-
ból a Nyugat-dunántúli Régióba, míg a Veszprém megyéhez tartozó települések a Kö-
zép-dunántúli Régióba tartoznak.  

 A térségfejlesztésben kiemelt szerepük van a kistérségeknek, amelyek a vidékfejlesztés 
hatékony eszközei. A kistérségi területfejlesztési társulások pályázatokkal, azok koordi-
nációjával hatékonyan elı tudják segíteni a fejlesztéseket.  

 Tervezési területünk Gyır-Moson-Sopron megyei része három többcélú kistérségi társu-
láshoz tartozik:  

 - Gyıri Többcélú Kistérségi Társulás  
   Székhelye Gyır, a Kistérség 27 településébıl 3 tartozik tervezési 
   területünkhöz  
 - Pannonhalma Többcélú Kistérségi Társulás 
   Székhelye: Pannonhalma, a kistérség 18 településébıl 12 része  
   tervezési területünknek 
 - Téti Kistérség Sokoróaljai Önkormányzatainak Többcélú Társulása 
   Székhelye: Tét, a kistérség 19 településébıl 5 tartozik a tervezési 
   területhez.  
 A Veszprém megyéhez tartozó községek a  
 - Pápai Többcélú Kistérségi Társuláshoz tartoznak, melynek  
   Székhelye: Pápa  
 
 Az erdıgazdálkodás térségi vonatkozásai  
 Az erdıgazdálkodás térségi jellegzetességének megfogalmazása, a tervezési terület leha-

tárolásának nehézségébıl is adódik. A Bakony és a Kisalföld határán lévı Pannonhalmi-
dombságra a sokszínő gazdálkodás jellemzı.  

 A tervezési terület erdıterületeinek erdészeti hatósági feladatait a Vas és a Veszprém 
Megyei MgSzH Erdészeti Igazgatóság látja el. 

 Az erdıállománnyal fedett terület 11.809 hektár, amely a tervezési terület viszonylatá-
ban 23,3%-os borítottságot jelent. Az erdıtervezett terület ezt közel 1.000 hektárral 
meghaladja (12.728 ha), hiszen számos erdıvel nem borított földrészlet is részét képezi 
a 10 évente visszatérı körzeti erdıtervezésnek (pl. csemetekert, tisztás, erdészeti út stb.)  

 Az állami erdık részaránya 58%, amely két erdıgazdaság 2-2 erdészeti igazgatóságának 
(erdészetének) kezelésében van.  

 Megközelítıen az önkormányzatok egyharmadának van kis kiterjedéső erdeje, azonban 
ezek területi aránya nem éri el az 0,4%-ot sem.  

 A magánerdık (35%) túlnyomó többségét egyéni gazdálkodó kezeli (65%), a magántu-
lajdonban lévı erdık negyedén társulás vagy közbirtokosság alakult. Sajnos még igen 
jelentıs (730 ha) a rendezetlen gazdálkodási viszonyú erdık területe, azonban arányuk 
folyamatosan csökken. 



Sokorói - dombság Erdıfejlesztési Terve – A Sokorói-dombság természeti és társadalmi viszonyai 6 

ERDİK KEZEL İK SZERINTI MEGOSZLÁSA 
(hektárban kifejezve)  

 
   Összesen 
1. Állami tulajdon    
 A.  Állami erdıgazdaságok vagyonkezelésében  7.412,1 
   
  Kisalföldi Erdıgazdaság Zrt.  
   Ravazdi Erdészet  5.585,4 
   Gyıri Erdészet 260,2 
   
  Bakonyerdı Erdészeti- és Faipari Zrt.   
   Bakonyszentlászlói Erdészet 646,0 
   Pápai Erdészet 878,9 
  
 B. Egyéb állami vállalat, intézmény vagyonkezelésében 41,5  
  
 
2. Közösségi (önkormányzati) tulajdon  47,5 47,5 
 
3. Magántulajdon   4.537,1 
 -  Erdıbirtokossági kezelés 186,4 
 - Egyéb társulások kezelésében 988,3 
 - Társulás elıtti gazdálkodók kezelésében  406,2 
 - Egyéni erdıkezelı (magán)  2956,2 
 
4.  Rendezetlen gazdálkodói viszonyban lévı erdı 730,9 730,9 

  Összes erdıtervezett terület  12.727,6 

2.2.2. Népesség, foglalkoztatás  

 A tervezési terület állandó lakosainak száma a KSH 2008. januári adatai szerint 35.750 
fı. A Sokorói-dombságra a dombvonulatok között kialakult völgyekbe települt községek 
jellemzıek. A települések harmada aprófalu, ezekben az állandó lakosság nem éri el az 
500 fıt.  

 A népsőrőség 70 fı/km2, amely az országos átlagnak megközelítıen a kétharmada. A 
térség népessége folyamatosan csökken, bár nem drasztikus mértékben. Ezt ellensúlyoz-
za a megyeszékhelyrıl kiköltözık jelentıs száma.  

 A térség abszolút mezıgazdasági jellegő, az itt élı emberek nagy része ebben a gazda-
sági ágban tevékenykedik. A térség szılı- és bogyós gyümölcsök termesztésére kiváló-
an alkalmas. A nagy hagyományok ellenére a tevékenység évtizedekig háttérbe szorult, 
azonban napjainkban már újra igény jelentkezik a Pannonhalma-Sokoróaljai dombvidék 
termékeire.   

 A térség kulturális és gazdasági központja Pannonhalma, ahol a világörökséget képezı 
bencés fıapátság a legnagyobb munkaadó, egyben a térség fı turisztikai vonzereje.  

 Bár a térségen belüli közlekedési viszonyok meglehetısen mostohák a Gyırt Balatonnal 
összekötı 82-es fıút, az autópálya és a megyeszékhely közelsége jelentıs forgalmat 
eredményez, amely ma még fıként átmenı forgalom. Ennek ellenére egyre több idegen-
forgalomra, vendéglátásra építı vállalkozás indult be, amelyek a szolgáltatások bıvíté-
sével több napra helyben marasztalják a látogatókat.  
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 Ezzel együtt a helyben foglalkoztatottak száma, aránya az egyik legalacsonyabb a régió-
ban, azonban a munkanélküliség aránya kedvezınek mondható.  A térség munkavál-
lalóinak legnagyobb része Gyırbe ingázik napi szinten.  

2.2.3.  Tájhasználat  

 A Sokorói-dombságra látogatók számára szembetőnı a vidék változatos szépsége, mo-
zaikossága. A mezıgazdasági területek, szılık, gyümölcsösök, erdık és homoki gyepek 
váltják egymást évszázadok óta eltérı arányban.  

 A dombságot valaha jóval nagyobb területen cseres erdıállományok borították, amelyet 
az itt élık fokozatosan szorították vissza megélhetésük érdekében. A szántóföldi mőve-
léshez elıször a lakott területek környezetében, majd attól távolabb is egyre nagyobb te-
rületekre nyílt igény. Az állatok legeltetése újabb erdık levágását tette szükségessé, 
majd a szılıtermesztés elterjedésével a meredek domblábak is intenzív mővelés alá ke-
rültek. Közben az erdıállományokkal történı gazdálkodás is folytonosan változott, 
amely az erdık fafaj- és korosztály összetételét is erısen befolyásolta.  

 Jelenleg az erdı mind újabb területeket „foglal vissza”. A gyengébb minıségő szántó-
kon erdıt telepítenek, míg legeltetés, kaszálás híján az erdıszéli tisztások, hajdani lege-
lık beerdısülnek.  

 
Az erdı területfoglalása, az emberi tevékenységnek  

és a természeti folyamatoknak köszönhetıen 
  
A tervezési terület jelenlegi tájhasználatát tükrözı táblázata:  

A tájhasználat jelenlegi megoszlása az ingatlan-nyilvántartás szerint (ha)  

Megye 
Közigazgatási 

terület 
Belterület 

Mezıgazdasági 
terület 

Erdı 
Kivett és  

egyéb terület 

GY-M-S 

42.328 4.613 26.676 8.923 2.116 

Veszprém 8.290 356 4.870 2.760 304 
Összesen: 50.618 4.969 31.546 11.683 2.420 
Arány (%) 100 9,8 62,3 23,1 4,8 

 Forrás: Takarnet, 2009 
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 A mezıgazdasági területek megmővelésének felhagyása várhatóan lelassult folyamat. A 
gyenge szántók alacsony jövedelmezısége hozzájárult a tájhasználat arányainak meg-
változásához. Emellett a jelenlegi földtulajdonosok jelentıs része nem mezıgazdaságból 
tartja fenn magát, ebbıl adódóan nem főzıdik alapvetı érdeke ennek fenntartásához. Fı 
jövedelemszerzı munkavégzése mellett sok esetben sem ideje, sem energiája (eszköze) 
sincs a mőveléshez.  

 Magyarország egyik legkorábbi és legkisebb borvidéke a Pannonhalmi. A szılıtermelés 
kezdete a római korra tehetı, a szılıtermesztés elsı írásos emléke az Apátság alapítóle-
velében megtalálható.  

 A francia, olasz telepesek, ill. a szerzetesrendek által elterjesztett szılıkultúra évszázad-
okon át fejlıdött. A török hódoltság, majd a filoxéra- és a peronoszpóravész, ill. az I. vi-
lágháború idején uralkodó nehézségek ellenére a szılıtermelés kultúrája és hagyománya 
fennmaradt. Ez vélhetıen újabb lökést ad(ott) a helyi bortermelıknek, így a jobbára bar-
na erdıtalajokon folyó szılımővelés hosszú távon fenntartható lesz a vidéken.  

 A szılıföldi mővelés és a szılıtermesztés magas élımunka igénye, alacsony jövedel-
mezısége sok gazdálkodó figyelmét az erdıtelepítésre irányította. Az erdıgazdálkodás 
elıtérbe kerülését nem a magas jövedelmezıség, hanem az Európai Unióhoz történı 
csatlakozásunk következtében átalakult támogatási rendszer és az energiahordozók árá-
nak drasztikus emelkedése generálta elsısorban. Ebbıl adódóan a gyors növekedéső, 
széleskörően felhasználható akác fafaj telepítése dominál, amely „belátható idın” belül 
bevételt produkált a gazdálkodónak. A nem ıshonos, tájidegennek mondott fafaj telepí-
tése már az 1869-es évektıl jellemzı a dombság területén.  

 Az erdıgazdálkodási és mezıgazdasági területek mellett a települési területeket is vizs-
gáljuk térségi területfelhasználás szempontjából.  

 Általánosságban elmondható, hogy a tervezési területen a belterületek kialakulása, mai 
képe is a természetességet a természettel való harmóniát tükrözi. A térség jellegzetes 
képének megırzése az iparosodás elkerülésének is köszönhetı, amely számtalan hátrá-
nya mellett a táj karakterének megırzéséhez elengedhetetlen. A Gyır környéki települé-
sek környezetében számtalan ipartelep található, de a megyeszékhelytıl távolodva ezek 
megjelenése nem jellemzı. Ezek a kicsi, sokszor elszigetelt falvak kuriózumot jelente-
nek a térségben és a Dunántúl északi felén egyaránt.  

 A tervezési terület településeinek negyede aprófalu (Bakonypéterd, Gic, Nagydém, 
Nyalka, Románd, Tarjánpuszta), amely azt jelenti, hogy állandó lakosainak száma nem 
haladja meg az 500-at, ill. további kettı község (Gyırasszonyfa és Lázi) ezt nagyon ke-
véssel haladja meg.  

 A tervezési terület egyetlen városa Pannonhalma, amely azonban nem rendelkezik igazi 
városi funkciókkal, népessége nem éri el a 4.000 fıt.  

 A sajátos településszerkezetbıl adódóan a minıségi szolgáltatásokhoz való hozzáférés 
nehezen biztosítható, ellátórendszerek hiányosságai és a tömegközlekedés elégtelen 
színvonala tapasztalható.  

 
2.3. A térség környezeti állapotának összefoglalása  

 Természeti és kulturális értékekben egyaránt nagyon gazdag a Sokorói-dombvidék. Az 
elszigeteltségébıl adódó nyugalom, egyes részeinek „érintetlensége” adja idegenforgal-
mi vonzerejét, amely csak korlátozott mértékben van jelenleg kiaknázva. A történelmi 
értékek mellett kiemelt jelentıségő a természeti környezet állapotának fenntartása, az 
„intenzíven” kezelt területek környezetbarát, tájjellegő mővelése.  
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 Környezetvédelmi szempontból jónak mondható a táj állapota. A tervezési terület kis 
mérete ellenére azonban, jelentıs eltérések tapasztalhatók. A megyeszékhely déli hatá-
rán lévı településekre látható mértékő dinamikus fejlıdése jellemzı. Ipari területek ki-
alakítása, zöldmezıs beruházások sora tapasztalható. Az építési telkek iránti igény miatt 
a belterület folyamatosan bıvül. Gyırrel határos településektıl távolodva ezek a jelen-
ségek egyre kevésbé tapasztalhatók, sıt az elszigetelt falvak lassú sorvadásával találko-
zunk. Míg a városkörnyéki települések „kisvárosias” jellege, jelentıs átmenı forgalma 
nem teszi igazán vonzóvá a turisták számára Gyır agglomerációját, addig a dombvonu-
latok között megbúvó, természetközeli falvak kuriózumot jelenthetnek a XXI. század 
rohanó, globalizációs jelenségektıl sújtott világában. 

 Az urbanizációtól és a túlburjánzott üdülıi infrastruktúrától megkímélt térségben ki-
emelten fontos a környezet védelme, egyúttal ügyelni kell arra, hogy a tervezett fejlesz-
tések ne terheljék túl a tájat.  

 A környezeti terhelés elsısorban a megyeszékhely közelségébıl és a közúti forgalomból 
adódik. Ehhez természetesen hozzáadódik a helyi lakossági terhelés, melynek nagyobb 
részét a főtésbıl eredı kibocsátások jelentik.  

 A tervezési területet az északi határán fekvı megyeszékhely ipartelepeirıl jelentıs 
mennyiségő káros anyag (elsısorban légnemő) éri el közelségébıl és az uralkodó szél-
irányból adódóan.  Közép-Európa egyik legdinamikusabban fejlıdı gazdasági zónájá-
nak (Bécs-Pozsony-Gyır) részeként hatalmas vasúti, közúti, vízi és vezetékes energeti-
kai forgalmat bonyolít le a város, amelynek egy része a Sokorót is érinti.  

 Emellett a közúti forgalmat generálja a térszerkezeti sajátosság. Pannonhalma új város-
ként most kezdi kiépíteni központi szolgáltatásait és ezek is csak korlátozottan érhetık 
el a rossz tömegközlekedési adottságok miatt. A tervezett térszerkezeti változások két 
kistérségi központ (Pannonhalma, Tét) esetében csökkentenék a megyeszékhelyre irá-
nyuló nyomást. Gyır város iparához, kereskedelméhez kapcsolódó áruforgalom mellett 
óriási forgalmat jelent a munkahelyre, iskolába, közügyek intézésére (pl.: Pannonhalma 
kiépítetlensége miatt) utazók tömege.  

 Korábbi felmérés (2003) szerint a Pannonhalmi Kistérségben a gázhálózatra történı 
lakossági rákötések aránya 47% körüli volt. Vélhetıen ez az arány gázellátási problé-
mák és az energiahordozó árának folyamatos emelkedése következtében nem fog lénye-
gesen változni. A lakosság nagy részének a tüzelıanyagot a fa jelenti.  

 
 A talajok minıségének megóvása az alapvetıen mezıgazdasági térségben kiemelt fon-

tosságú feladat. A talajok minıségét a szakszerőtlen mővelés (tápanyag-utánpótlás hiá-
nya, túlzott mőtrágya-, vegyszer felhasználás, stb.) mellett elsısorban a lakossági 
szennyvíz okozhatja. Bár a szennyvíz-hálózat fejlesztése folyamatos, a környezetvédel-
mi szempontból legfontosabb közmő még számos településen nem készült el, ill. ahol a 
közmő már elérhetı, ott is csak a háztartásoknak a fele kötött rá (Pannonhalmi Kistérség 
2003).  

 A forrásokban és természetes vízfolyásokban nagyon szegény dombvidéken a vizek 
minıségének óriási jelentısége van. A felszíni és felszín alatti vizek minıségét a fen-
tebb említett csatornázási viszonyok jelentısen befolyásolhatják.  

 A tervezési terület északi és keleti részének legjelentısebb vízfolyása a Nagy-Pándzsa 
és vízgyőjtıjének revitalizációját kezdték meg 2009-ben. A Vezseny-ér patakot is érintı 
beavatkozás a térség árvízi biztonságát, vizek állapotát és a közeli Natura 2000-es terü-
letek vízpótlását szolgálja.  
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 Védett természeti értékek 
 A Sokorói-dombság élıvilága jól elkülönül a környezetétıl elsısorban azzal, hogy je-

lentıs számban képviseltetik magukat a hegyvidékekre jellemzı fajok.  
 A térség rendszeres botanikai vizsgálata már a XIX. században megkezdıdött, amely 

elsısorban a Pannonhalmi Fıapátság tudós szerzeteseinek köszönhetı. Már 1860-as 
évektıl flórajegyzékeket készítettek, amelyek hatalmas segítséget jelentenek a természe-
tesség kérdéseinek megválaszolásához, a növényvilág összetétel-változásának követésé-
hez.  

 A természeti növénytársulások helyét jórészt kultúrnövények, mővelt, beépített területek 
foglalták el, ennek ellenére ma is lenyőgözı változatosság jellemzi a vidéket.  

 A régóta tartó antropogén hatások és az eredeti növénytársulások visszaszorulása az 
állatvilág fajgazdagságát is csökkentette. Sajnos e téren nincsenek olyan korai adatok, 
mint a botanika területén. Bár degradáció tapasztalható, a síkvidéki és hegyvidéki élıhe-
lyeket is hordozó tervezési terület állatvilágára is jelentıs változatosság jellemzı, szám-
talan ritka és védett fajjal.  

 

 
Tavaszi hérics”mezı” 

 A vidék tájképi és természeti értékeinek védelme érdekében 1992-ben 7.100 hektáros 
területen létesítették a Pannonhalmi Tájvédelmi Körzetet. Az országos jelentıségő, 
egyedi jogszabállyal védett természeti terület két súlypontos része a Pannonhalmi domb-
ság és a Kisalföldi meszes homokpuszták. Ezen túl még két vizes élıhely (Erebe-
szigetek, Holt-Rába környéke) tartozik a TK-hoz.  

 A 253/TK/89 törzskönyvi számú tájvédelmi körzet kezelıje a Fertı-Hanság Nemzeti 
Park Igazgatóság, jelenlegi területe 8.284,6 hektár. A Pannonhalmi-dombságot érintı 
védett terület nagysága 5.610,2 hektár, amelynek túlnyomó része erdı.  

 A dombság fıként cseres-tölgyes múltjáról a gazdag növényvilág uralkodik, közel ezer 
virágos növényfaj közül sok védett. A tavaszi hérics, törpe nıszirom, leánykökörcsin ta-
vaszi virágzását követıen a kosborfélék fajai nyílnak a nyári idıszakban. A gazdag ál-
latvilág kiemelkedı jelentıségő madara az itt legnagyobb telepeivel elıforduló gyurgya-
lag.  

 A TK bıvítésérıl és kezelési tervérıl szóló rendelettervezet (egyeztetés alatt) szerint, 
további 692,8 hektárral növekedne a védett terület nagyság. A bıvítés elsısorban a kis-
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alföldi részeket érinti, a Sokoró vidékén mintegy 65 hektárnyi területbıvítés (a jelenleg 
védett tömbben lévı „lukak” ill. Józan-völgy és Tokaj) tervezett.  

 A tervezési területünk országos jelentıségő védett területe továbbá az 1963-ban védetté 
nyilvánított Pannonhalmi Arborétum Természetvédelmi Terület (törzskönyvi száma: 
81/TT/63). Az Országos Természetvédelmi Hivatal 69/1963. számú OTvH határozatával 
védetté nyilvánított arborétum védettségének fenntartását a 154/2007 (XII.27.) KvVM 
rendelettel erısítették meg, a Fımonostort övezı park és a Várhegyen elterülı erdıterü-
let természeti és tájképi értékeinek megırzése érdekében. A TT kiterjedése: 25,6 ha, ke-
zelıje: FHNPI.  

 Tervezési területünkön erdırezervátum, fokozottan védett terület nincs.  
 A természetvédelmi törvény (1996. évi LIII.) erejénél fogva (ex lege) védett természeti 

emlék a tényıi katolikus temetıben található ıskori halom (kunhalom).  
 Az európai közösségi jelentıségő természetvédelmi rendeltetéső területekkel érintett 

földrészletekrıl szóló 45/2006 (XII.8.) KvVM rendelet alapján Natura 2000 területnek 
minısül összesen 7.707 ha, amely a tervezési terület 15%-a. Ezen belül a tervezési terü-
let erdeinek 53%-a (6.276 ha) része a Natura 2000 hálózatnak. 

 Tervezési területünket érintıen az alábbi helyi jelentıségő (hatályos önkormányzati ren-
delettel védett) természeti területek találhatók:  

 Gyırújbarát  - Védett fák (7/104/TE/05) 
    - Védett terület (7/103/TT/05) 

 Nyúl   - Gyurgyalag-fészkelıhely (7/54/TT/99) 
    - İslápi növények élıhelye és geológiai, botanikai, zoológiai 
       értékek lelıhelye (7/55/TT/99) 

 Beolvadt az országos jelentıségő védett természeti területbe: 
 Écs  - Fenyves (7/26/TT/77) 

 Kajárpéc  - Felpéci ısborókás (7/25/TT/77) 

 A Pannonhalmi Bencés Fıapátságot és közvetlen természeti környezetét az 
UNESCO a Világörökség részének nyilvánította 1996-ban. A valamikori „Pannonia 
Szent Megyénk” monostora és a benne élı szerzetesközösség egyidıs a magyar állami-
sággal, ezért a magyar kultúra kivételes fontosságú részének tekinthetı. A Fıapátság 
történelmi épületegyüttese viseli hazánk 1000 éves történetének különbözı építészeti 
stílusait.  

 A Pannonhalmi Bencés Fıapátság a még ma is aktív keresztény monostorok egyik 
egyedülálló példája, amely építészeti struktúrájával és eszmevilágával kiérdemelte a 
megtisztelı címet a világörökségi lista kulturális kategóriájában.  

  
Védett természeti értékek és az erdık 

 A védelem tárgya vagy maga az erdei ökoszisztéma, vagy olyan védett érték (növény, 
állat, geológiai érték), melyet erdı vesz körül és az erdı a védett érték megóvásában ját-
szik szerepet.  

 A Tájvédelmi Körzet közel 90%-a erdı, amely fıként állami tulajdonban, a Kisalföldi 
Erdıgazdaság Zrt. kezelésében van, azonban igen jelentıs a védelem alatt álló magántu-
lajdonban lévı erdıterületek (elsısorban a szemerei-vonulaton) mennyisége. A termé-
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szetvédelmi területeken lévı erdık természetvédelmi elsıdleges rendeltetéssel bírnak, 
amely a tervezési terület viszonylatában 4918 ha.  

 A védett erdıkben az erdıgazdálkodás a természetvédelmi elıírásoknak és elvárásoknak 
megfelelıen történik. A természetvédelem szempontjainak megfelelı elıírások jelennek 
meg az erdıtervekben (pl.: természetszerő erdıfelújítás). Sok korábbról örökölt problé-
ma megoldása vár az erdészeti és természetvédelmi szakemberekre (pl.: nem ıshonos ál-
lományok sorsa a védett területeken).  

2.4. Az erdık és az erdıgazdálkodás összefoglaló helyzetelemzése  

 A tervezési terület megközelítıen 120 km2-es erdıterületének állapotleírását, a benne 
folyó erdıgazdálkodás rövid összefoglalását tartalmazza a fejezet.  

 Az erdıterületnek kb. a fele, többnyire egybefüggı erdıkben a középsı csanaki domb-
vonulaton található. Ezen erdık túlnyomó része állami tulajdonban van. Kisebb, kissé 
szabdaltabb erdıterületek borítják a szemerei vonulatot. Jelentıs, fıként a közelmúltban 
akáccal telepített tömbök találhatók ettıl keletre esı területeken. Ezen a vidéken a leg-
magasabb a magántulajdonban lévı erdık aránya. Kicsi, de zárt tömbök fedik a pannon-
halmi vonulatot, ill. a Bakony tervezési területbe nyúló északi részét Gic községben.  

 Az évszázadokon át tartó tájhasználat lényegesen megváltoztatta a vidék erdeinek össze-
tételét és szerkezetét.  

 Az egyes korok tájhasználati sajátosságainak megfelelıen fogták mővelésbe a tulajdoni 
erdıterületeket, vagy hagytak fel egyes területek intenzív kezelésével, amelyeket sok 
esetben újra visszahódít az erdı.  

 Közel másfél évszázados hagyománya van a gyors növekedéső, háztáji felhasználásra 
kiválóan alkalmas akác telepítésének.  

 Az elmúlt idıszakot a gyenge minıségő szántókon történı erdıtelepítés és a természet-
védelmi szempontból kiemelten fontos állandó erdıborítottságot biztosító gazdálkodás 
elterjedése jellemzi.  

2.4.1.  Az erdık tulajdon- és kezelıi viszonyai  

 Az erdık tulajdonviszonyainak mai képét alapvetıen a múlt három birtokrendezése (tu-
lajdon-váltása) határozza meg:  

 - Úrbéri rendezés (1848-as jobbágyfelszabadítást követıen).   
  A nagybirtokosok földterületeit (erdıt is) felosztották a volt jobbágyok (úrbére-

sek) között. Ezek az újdonsült erdıtulajdonosok magángazdálkodóként vagy er-
dıbirtokosságokba tömörülve kezelték erdeiket, bár a korabeli leírások alapján a 
birtokossággá alakulás több helyen évtizedekre elhúzódott.  

  E korszakban kezdıdtek az akáctelepítések és érdekesség a felpéci Sísek, ahol a 
tulajdonosok közös tehervállalással borókát telepítettek a homok megkötésére. 
Ennek egy része ma is fellelhetı és védett területként felpéci ısborókás néven 
ismerik a TK területén belül (korábban megyei szintő védettséget élvezett).  

 - TSZ-ek megalakulása (1950-es éveket követıen)  
  A több lépcsıben létrejött termelıszövetkezetek az erdıgazdálkodás szempont-

jából elırelépést jelentettek az egyéni gazdálkodáshoz képest. Egységesebb, ter-
vezettebb gazdálkodás alakult ki ezek egybefogásával, de ugyanez az erdıbirto-
kosságok tekintetében nem mindig állt fenn. Ez fıként abból adódott, hogy a 
szövetkezetek „fı profilja” elsısorban a mezıgazdálkodás volt, amely elsıbbsé-
get élvezett az erdıben szükséges munkálatokkal szemben.  
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 - Kárpótlás 
  A szövetkezeti erdık - a szántóföldeket követıen - licitálás útján magántulaj-

donba kerültek, jellemzıen nyomott áron. A kárpótlási területek természetben 
való kijelölése, átírása, földhivatali bejegyzése nagyon lassú folyamat volt. Je-
lenleg is sok a gazdátlan terület, melyeken nem folyik gazdálkodás. Ez legtöbb 
esetben az állomány egészségi állapotának romlásához vezet. A hosszú távú, tar-
tamos gazdálkodás egyéni gazdálkodók esetében sajnos sok esetben nem biztosí-
tott, birtokosságok csak elvétve alakultak.  

 Az Erdészet kezelésében álló erdık a Pannonhalmi Apátság tulajdonában lévı nagybir-
tok részét képezték. Az egyházi birtokok a nagybirtokok között sajátos helyet foglaltak 
el, amelyek között korlátolt forgalommal bírtak, nagyságban a hitbizományiak után kö-
vetkeztek. Az Apátság erdeirıl az elsı üzemtervek 1860-tól maradtak fenn, amely sze-
rint az erdeik 80%-át tölgyek (cser, kocsányos- és kocsánytalan tölgy) alkották. Az er-
dık zöme sarjeredető volt és valószínőleg elsısorban tőzifatermelést szolgáltak.  

 Az erdık tervszerő kezelését 1862-tıl származtathatjuk, mikor az akkori fıapát a falo-
pások, romló erdık miatt az egyházi személyzet helyett egy „világi” szakembert, erdı-
mérnököt bízott meg az erdıvagyon kezelésével. Ekkor választották szét a mezıgazda-
ság és az erdık gazdálkodását.  

 A fıapát - Kruesz Krizosztom és az erdıgazdálkodás felvirágzását elindító Stróbel Sán-
dor nevét ma is emlékoszlop ırzi a Vadalmási pihenınél.  

 Tervezési területünket jellemzı tulajdoni viszonyokat az országos átlaghoz közeli érté-
kek jellemzik.  

 
Erdık tulajdonviszony szerinti megoszlása

62%

38%
~0%

Állami tulajdon

Közösségi tulajdon

Magántulajdon

 
 

 Jelenleg a rendezett gazdálkodói viszonyban levı erdık 61,8%-a állami tulajdonban, 
37,9%-a pedig magántulajdonban van. (Országos viszonylatban:56,9 ill. 42,1% - Be-
számoló az erdısítésekrıl és a fakitermelésekrıl a 2008. évben.)  

 A közösségi tulajdonú erdık részaránya 0,4%.  
 A tulajdoni viszonyokat az elmúlt idıszak erdıtelepítési „kedve” kismértékben módosí-

totta a magánerdık javára, hiszen e szektorban valósult meg a telepítések túlnyomó ré-
sze. Ennek is köszönhetıen néhány településen (pl.: Felpéc, Nyúl, Kajárpéc) a magántu-
lajdonú erdık túlsúlya alakult ki az államival szemben.  
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Állami tulajdonban lev ı erdık kezelık szerinti megoszlása

Ravazdi Erdészet 
74%

Gyıri Erdészet
4%

Bakonyszentlászlói 
Erdészet

9%

Pápai Erdészet
12%

Egyéb állami 
vállalat, intézmény

~0%

 
 

 Az állami tulajdonú erdık 99%-a állami erdıgazdaságok vagyonkezelésében van (Kis-
alföldi Erdıgazdaság Zrt. ill. Bakonyerdı Zrt.). Egyéb állami vállalat, intézmény keze-
lésében mindössze 42 ha erdıterület tartozik. Kilenc önkormányzat rendelkezik erdıte-
rülettel, amelyek összterülete 47 hektár.  

 

Magánerd ık kezel ık szerinti megoszlása

Erdıbirtokosság
4%

Társulás elıtti 
gazdálkodók

9%

Egyéni gazdálkodó
65%

Egyéb társulások
22%

 

 A magántulajdonú erdıkben az egyéni gazdálkodók túlsúlya jellemzı. A magántulaj-
donban lévı területek mintegy 22%-át társult gazdálkodási formában kezelik, míg az 
erdıbirtokosságok részaránya igen alacsony. A gazdálkodók közösséggé formálódása, 
közös gazdálkodásának kialakulása az agráriumban tapasztaltakhoz hasonlóan itt is igen 
ritka, amely igen sajnálatos és elgondolkodtató jelenség. 

Jelentıs, de folyamatosan csökkenı mértékő a rendezetlen gazdálkodói viszonyú erdık 
aránya, 730 hektárnyi erdınek még nincs bejegyzett erdıgazdálkodója. Ezekben az er-
dıkben nem történik törvény szerinti gazdálkodás, az erdıkezelıi státusz mielıbbi ren-
dezése szükséges.  

 Az állami tulajdonú erdıterületek kezelését ellátó erdészetek után az egyéni gazdálko-
dók aránya a legmagasabb. Itt az elhelyezkedésbıl, birtokméretbıl kifolyólag teljesen 
más a gazdálkodás célja (pl.: fafajmegválasztás), mint az Erdészeteknél. A helyben élı, 
Erdészetekkel munkakapcsolatban nem levı lakosság az erdıgazdálkodásról alkotott 
véleményét az egyéni gazdálkodók tevékenysége alapján alakítja ki. A térségben nem 
jellemzı (és nem is volt jellemzı) a jelentıs egyéni erdıterület, emiatt hiányzik az er-
dıvel való bánásmód hagyománya és sok esetben a szakértelem. Az erdık túlnyomó ré-
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sze (nem elítélhetı módon) a tőzifa biztosítása céljából volt fenntartva és jelenleg is ez a 
tendencia bontakozik ki.  

2.4.2.  Erdészeti igazgatás 

 Elsıfokú erdészeti hatóság  
 Tervezési területünkön a Megyei Mezıgazdasági Szakigazgatási Hivatalok (továbbiak-

ban MgSzH) Erdészeti Igazgatóságai látják el az elsıfokú erdészeti hatósági feladatokat. 
Ellenırzik az erdıtörvény és más erdészeti jogszabályok betartását, eljárásaikba más ha-
tóságokat vonnak be, szabályozzák az erdıgazdálkodási tevékenységet, szerkesztik és 
karbantartják az illetékességi területükre vonatkozó digitális erdészeti térképtárat és az 
erdıállomány adattárat, gondoskodnak a körzeti erdıtervek elkészítésérıl. Mőködtetik a 
nemzeti és uniós forrásokon alapuló erdészeti támogatási rendszert, amely az erdıfenn-
tartási alap megszőntetésével és az erdészeti szakigazgatás átalakításával jelentıs válto-
záson esett át.  

 A felsoroltakon túlmenıen részt vesznek a térségi koncepciók, programok szakági elı-
készítésében és végrehajtásában is.  

 A tervezéssel érintett terület a következı erdıtervezési körzeteket érinti:  
 Megjegyzés: az alábbi felsorolás az új erdıtörvény hatályba lépést követıen kialakított 

és a 11/2010 (II. 4.) FVM rendelet által kihirdetett körzetbeosztás szerint készült.  

 (Gyır-Moson-Sopron megye)  
  264 Gyıri körzet  1 település 
  346 Pannonhalmi-Téti körzet  18 település 

 (Veszprém megye) 
  171 Bakonyszentlászlói körzet  3 település 
  464 Pápai körzet 2 település  

Lázi

Lovászpatona

Gyõrújbarát

Gyõrasszonyfa

Nagydém

Tényõ

Kajárpéc Sokorópátka

Pázmándfalu

Nyúl

Táp

Gyõrszemere

Töltéstava

Écs

Gic

Románd

Nyalka

Ravazd

Tápszentmiklós

Bakonypéterd

Pannonhalma

Gyõrság

Felpéc

Tarjánpuszta

Jelmagyarázat

Erdészeti Igazgatóság

Vas Megyei MgSzH EI

Veszprém Megyei MgSzH EI

Erdıtervezési Körzetek

Pannonhalmi-Téti

Gyıri

Bakonyszentlászlói

Pápai

A tervezési terület községei
az Erdészeti Igazgatóságok illetékessége

és erdıtervezési körzetek szerint
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 Másodfokú erdészeti hatóság 
 A másodfokú erdészeti hatósági feladatokat az MgSzH Központ Erdészeti Igazgatósága 

látja el. Irányítja, felügyeli, koordinálja, segíti a területi Erdészeti Igazgatóságok által el-
látott tevékenységeket. Mőködteti az Erdıvédelmi Mérı Megfigyelı Rendszert és az 
Erdıtőz Információs Rendszert, ellátja a térségi fejlesztés erdészettel összefüggı terve-
zési és fejlesztési feladatait, közremőködik az országos területrendezési terv felülvizsgá-
latában. A szakminisztérium (Földmővelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium) felé 
biztosítja a folyamatos adatszolgáltatást, országos jelentéseket készít. Közremőködik a 
nemzeti rendeletek elıkészítésében, ellátja a minisztérium által meghatározott tervezési, 
elemzési és döntés-elıkészítési feladatokat. Közremőködik az erdıgazdálkodási tevé-
kenység hosszú távú fejlesztési irányelveinek kidolgozásában. Biztosítja a külföldi 
szakmai kapcsolatokat, együttmőködik és koordinálja a nemzetközi jogszabályok ha-
zánkra vonatkozó erdészeti feladatainak ellátását. Közremőködik a Delegálási szerzıdés 
elıkészítésében, megszervezi az ellenırzések lebonyolítását.  

2.4.3. Az erdık faállományviszonyai 

 Tervezési területünkön a változatos termıhelyi és gazdálkodási viszonyok változatos 
erdıállományok kialakulásához vezettek.  

 A terület fa- és cserjefajokban igen gazdag. Érdekesség a vidék erdeivel kapcsolatban, 
hogy Polgár Sándor 1941-ben azt írta a flóramővében, hogy a dombság vegetációja a 
Bakonyéra emlékeztet, de hiányzik a bükk. Azonban az állományok mai 
fafajösszetételét megvizsgálva több erdırészletben (Tényı 7A, B, C erdırészletek) is 
megtalálható és jó növekedést mutat a fafaj. A helyi erdészek elbeszélései szerint egy 
kerületvezetı erdész az 1960-as évek derekán „hátizsákjában hozta a bükköt a Bakony-
ból”. Törekvése sikerrel járt, hiszen gondosan kiválasztott termıhelyre, hővös, szivárgó 
vizes északi oldalba telepítette a bükköt. A fafaj másik megjelenése a Sokorópátkai Ha-
rangozó-hegy keleti oldalában lévı erdırészlet (5J), ahol az erdıterv szerint már 78 éves 
törzseket próbálunk cserrel, gyertyánnal, kocsánytalan tölggyel elegyben. Ennek eredete 
ismeretlen, vélhetıen természetes elıfordulás.  

 A fıként cseres-tölgyeseknek, gyertyános-kocsánytalan tölgyeseknek otthont adó 
dombvonulatokon és azt körülvevı sík terepen jelenleg az akác az uralkodó fafaj. A ter-
vezési területünk erdıállományainak felét akácerdık alkotják.  

Erdık faállománytípusok szerinti megoszlása (ha)

Cseresek
25%

Akácosok
49%

Kemény lombosok 
(Gy,J,K,VT,FD,EKL)

3%

Nyárasok
4%

Erdei fenyvesek
8%

Lágylombosok 
(FÜ,É,H,NY,ELL)

1%

Egyéb fenyvesek
2%

Gyertyános-kocsányos 
tölgyesek

1%

Kocsánytalan tölgyesek
0%

Kocsányos tölgyesek
7%
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A korosztálytáblázatban jól látható, hogy az akácosok több mint fele 20 évesnél fiata-
labb.  

 

 
 
 Meg kell jegyeznünk azonban, hogy a nem ıshonos akácállományok közül 487 db erdı-

részlet, összesen 1.500 hektáron védett.  
 Ezt követıen a táj ıshonos, jellegzetes fafaja a cser található meg legnagyobb részarány-

nyal (25%).  
 A táj meghatározó, bár visszaszorult állományai a mélyebb, nedvesebb termıhelyek 

ıshonos állományai a kocsányos tölgyesek. Hasonló részarányt képeznek a dombvonu-
latok hátára telepített szárazabb körülményeket is jól elviselı erdeifenyı monokultúrák. 
A felsorolt faállomány-típusok borítják a tervezési terület 90%-át. A fennmaradó terület-
részeken számtalan ıshonos, túlnyomó részben keménylombos fafaj (juhar, kıris, stb.) 
mellett a nemes nyár és egyéb fenyık (feketefenyı, lucfenyı) jelenléte jellemzı. 
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 Az erdık korosztály szerinti megoszlását az akácerdık túlsúlya alapvetıen meghatároz-
za. A gyors növekedéső és általában 35-40 éves vágásfordulóval kezelt erdık adják a 
meglévı állományok 70%-át.  

 

Erdık korosztály szerinti megoszlása
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 A 80 évesnél idısebb állományok részaránya nem éri el az 5%-ot! Meg kell jegyezni 

azonban, hogy az idıs, ıshonos, változatos erdıképet adó erdık állami tulajdonban van-
nak, erdészetek kezelésében. A magánszektor erdeinek túlnyomó része rövid vágásfor-
dulóval kezelt (akác, nyár) monokultúra. A magánerdıkben elıforduló tölgyesek fiatal 
telepítések.  

2.4.4.  Az erdık rendeltetése 

 Magyarországon az erdıtervezett erdıkben a kötelezı érvényő erdıtervek szerint 
végzett tartamos erdıgazdálkodás folyik.  

 Ennek egy fı szabályozója az elsıdleges rendeltetés, amely a nevébıl adódóan alapve-
tıen meghatározza az erdıgazdálkodási tevékenység mikéntjét. Az elsıdleges rendelte-
tés mellett az erdık további rendeltetései is meghatározhatók, melyeket az erdıgazdál-
kodási tevékenység során az elsıdleges rendeltetés mellett figyelembe kell venni. Az er-
dık rendeltetése védelmi, közjóléti, gazdasági lehet. 

 Nem védett területen telepített erdı esetében az erdı rendeltetését az erdıtelepítı javas-
latának figyelembe vételével az erdészeti hatóság állapítja meg. Védett természeti terü-
leten lévı erdı természetvédelmi elsıdleges rendeltetéső, amely a védettség fennállása 
alatt nem változtatható meg. 

 Az erdırendeltetésének/rendeltetéseinek megváltoztatását az erdıgazdálkodó kérelmére, 
a tulajdonosok 2/3-ának hozzájárulásával, az erdészeti hatóság engedélyezheti. Minden 
faállománnyal borított erdırészletnek van rendeltetése.  
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Erdık els ıdleges rendeltetés szerinti megoszlása
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 Tervezési területünkön a védelmi és gazdasági elsıdleges rendeltetéső erdık dominan-
ciája jellemzı megközelítıen azonos arányban.  

Védelmi rendeltetés ő erdık megoszlása megoszlása
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 Védelmi rendeltetéső erdı, amely különleges kezelést igényel és ahol az erdıgazdálko-
dás gazdasági funkciója nem vagy csak korlátozottan érvényesül. Természetvédelmi el-
sıdleges rendeltetés esetén, további rendeltetésként gazdasági rendeltetés nem adható. A 
sok helyen meredek, erózióveszélyes domboldalakkal tarkított tájon a talajfelszín kimo-
sását, elhordását akadályozó talajvédelmi erdık részaránya a második legmagasabb a 
védelmi rendeltetéső erdık közül. Ezeken túl természetesen valamennyi erdıállomány 
(rendeltetéstıl függetlenül) kifejti jótékony védıhatását.  

A mezıgazdasági területek védelme szempontjából kiemelt szerepük van a mezıvédı 
erdısávoknak, melyek mintegy 100 hektáros területet fednek le. Kísérletek bizonyították 
és termelési tapasztalatok is alátámasztják, hogy a megfelelı hálózatban, körültekintı 
fafajmegválasztással létesített erdısávok jótékony hatással vannak a mezıgazdasági 
mővelésre. Fontos lenne a széleróziónak kitett vidék erdısáv hálózatának fenntartása, 
fejlesztése. 
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 Gazdasági rendeltetésőnek minısül az erdı, ha a gazdálkodás elsıdleges célja az erdei 
termékek elıállítása és hasznosítása. A faanyagtermelést szolgáló erdık mellett jelentıs, 
mintegy 320 hektárnyi erdıterületen folyik intenzív vadgazdálkodás, kijelölt és bekerí-
tett vadaskertekben.  

 A közjóléti rendeltetéső erdık részaránya elenyészı. Ezen belül is a kialakított vadas-
kertek jellemzıek parkerdı rendeltetéső erdıt alig találunk. Mindössze a Ravazdi Erdé-
szet „felett” található, Villebald templomromot és kilátót övezı erdık elsıdleges rendel-
tetése parkerdı.  

 A faállománnyal borított erdırészleteknek mindössze 7,3%-ának van másodlagos ren-
deltetése, annak ellenére, hogy a további rendeltetés az erdı többféle funkciójának 
hangsúlyozására alkalmas. Ezek meghatározásához az erdıfejlesztési tervek is segítsé-
get nyújthatnak. Vélhetıen a további rendeltetések aránya nem fog jelentısen növeked-
ni, hiszen a gazdálkodó általi vagy közérdekbıl történı (miniszteri, jegyzıi) másodlagos 
rendeltetések meghatározásnak gyakorlata nem jellemzı.    

 A további rendeltetéssel is bíró erdırészletek megoszlása a másodlagos rendeltetés alap-
ján:  

 - védelmi 361,9 ha 
 - gazdasági  418,1 ha 
  - közjóléti 80,9 ha  

 A védelmi további rendeltetéső erdık között a talajvédelmi erdık túlsúlya jellemzı. A 
gazdasági rendeltetések közül csak a faanyagtermelı, míg közjóléti rendeltetetések kö-
zül csak a vadaspark fordul elı másodlagos rendeltetésként. 

 A fentiek alapján elmondható, hogy az erdık a természetvédelmi és faanyagtermelési 
célokat szolgálják elsısorban. Ezek mellett a terepi adottságok miatt az erdık erózió el-
leni védelme jellemzı. Jelentıs területeken a vadgazdálkodási, vadászati tevékenység 
élvez elınyt.  

2.4.5. Az erdık egészségi állapota 

 A termıhelyi, klimatikus adottságok nem túl kedvezıek. A „kukorica földjének” neve-
zett táj csapadékszegény években (ekkor a 300 mm-t alig haladja meg az éves mennyi-
ség) szinte „porzik”. A gyenge víztartó képességgel bíró talajok kiszáradását követıen, a 
nem termıhelyi optimumán lévı erdıállományok sínylıdnek.  

 Az Országos Erdıállomány Adattár nyilvántartása szerint a tervezési területen leggyak-
rabban abiotikus károsodással találkozhatunk, nevezetesen a fagylécesedéssel és a 
csúcsszáradással. Ezek mindegyike kb. 1.800 hektárnyi területen jelentkezik, azonban a 
károsodott terület ennek csak töredéke mintegy 450, ill. 330 hektár. Biotikus károsító 
közül a vad által okozott kár a legnagyobb közel 1.000 hektár, de a károsodott terület 
alig haladja meg a 100 hektárt. 

 A sajátos termıhelyi adottságokkal bíró Pannonhalmi-dombság alapvetıen a cser (és 
kocsánytalan tölgy) ıshazája. A nem körültekintıen végzett fafajmegválasztás az állo-
mány közép-, idıskori legyengüléséhez vezethet, amelyet csúcsszáradás, károsítók elle-
ni ellenálló képesség gyengülése követ.  

 Bár a cser és kocsánytalan tölgy lenne a legalkalmasabb fafaj a területen, valójában az 
akác túlsúlya jellemzı hosszú idı óta. Emellett, a honos fajok esetében is érdekes, hogy 
kocsánytalan tölgy alig jellemzı a vidéken, míg a vízigényesebb kocsányos tölgyesek az 
erdık 8%-át teszik ki.  
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 Ezeken túl a vidék erdıállomány-összetétele itt is ırzi az elmúlt évtizedek hazai 
fafajpolitikájának (nyárasítási és fenyvesítési program) emlékét.  

 Az akác ıshazája az észak-amerikai Appalache-hegység vidéke, ahol meleg, csapadékos 
(1.000 mm felett/év!) viszonyok jellemzıek.  Bár az akác tőrıképessége igen széles 
az akácosok csúcsszáradása már fiatal korban elkezdıdik mag- vagy gyökérsarj eredető 
állományokban is. Azonban a magánerdık körében nagyon magas a tuskósarj eredető 
akác állományok aránya, amelyek egészségi állapota rohamosan leromló többszöri 
sarjaztatást követıen (a hatóság maximálisan három egymást követı sarjaztatást engedé-
lyez).  

 Az akác elınye, hogy biotikus károsítói még nem okoznak jelentıs károkat (bár terjedı-
ben vannak!) és vadkár sem sújtja annyira, mint az ıshonos fajokat. Jellemzıen a kései 
fagyok okoznak jelentıs növedékveszteséget a tájidegen fa állományaiban illetve a korai 
ıszi fagyok akadályozzák a hajtások befásodását, amely sok esetben villás törzsek ki-
alakulásához és lehasadásához vezet. 

 Az akác mellett a fenyvesekben is jellemzıek (30-40 év körül) a száradás tünetei, majd 
a másodlagos károsítók (szú, gomba) vagy az abiotikus károsodások (hó-, széltörés) 
megjelenése. A fenyvesítési program idején létrehozott fenyvesek 20-30 év múlva ke-
rülnek levágásra. Állományaik általában elegyetlenek, mely erdıvédelmi szempontból 
nem kívánatos (tőzvédelem, rovar- és gombakár). Fiatal fenyıállományok csak elvétve 
fordulnak elı, helyüket tölgyesek és akácosok foglalják el.  

 Az egészségi állapotról összességében elmondható, hogy sajnos a mai állapotok való-
színőleg sokáig fennmaradnak, hiszen többségében a telepítéskori fajmegválasztásból, 
ill. felújítási mód megválasztásból adódnak a problémák. Hangsúlyozni kell azonban, 
hogy a tapasztalt egészségi állapot nem rossz. A szárazságból adódó levélvesztés, a fe-
nyıkre jellemzı károsodások, a cser fagyrepedése másutt is megtalálható. Azt viszont el 
kell mondani, hogy ıshonos fajokból álló, elegyes lomberdık – bár kisebb fatömeget 
produkálva – „létrehozásával, fenntartásával” lényeges javulás lenne elérhetı e téren.  

 Jelentıs változás lenne elérhetı azzal, ha a telepített (tájidegen) monokultúrákban meg-
jelenı ıshonos lombfajok megmaradását elfogadnánk, elısegítenénk.  

 Idıs, elegyes állományok elsısorban az erdészet kezelésében (védelem alatt) vannak, 
amelyek élı példái a táj erdıállományainak optimumára. Bár a termıhelyi viszonyok, 
csapadékszegénység legtöbb esetben nem teszi lehetıvé többszintes állományok fenntar-
tását, sok fafajból álló ellenálló állományok hosszú távon való fenntartására van lehetı-
ség. Ennek legjobb módja a folyamatos erdıborítottságot biztosító üzemmódok alkal-
mazása, amelynek elsı lépéseit a közelmúltban kezdték meg az erdészet kezelésében lé-
vı erdıkben. A Ravazdi Erdészet területén 2008-tıl mintegy 1200 hektáron átalakító 
üzemmódban kezelik az erdıket, melynek célja a vágásos üzemmódról a szálaló üzem-
módra való áttérés. 
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2.4.6. Erdı- és fagazdálkodás  

 A korábbi fejezetekben már utaltunk a térségben jellemzı erdıgazdálkodásra, amely 
alapvetıen meghatározza a faanyaggazdálkodást is.  

 Az erdıtenyészet számára nem túl kedvezı adottságokkal bíró Sokorói táj minıségi 
faanyag-termelésre csak korlátozottan, szők lehetıségek között alkalmas.  

 Az elmúlt évszázadokban az erdık kezelése háttérbe szorult a mezıgazdasági termelés 
mögött. A korábbi állapotokat jól jellemzi a gazdászatot az erdészettıl különválasztó fı-
apát önéletrajzából származó részlet, mely szerint egy gazdasági kormányzó erre a gaz-
dálkodás szétválasztásának hírére reagálva megkérdezte: „Hát én mibıl fizetem az 
adót?”. Az erdık elsısorban tőzifaigényt elégítették ki, illetve a család, birtok életéhez 
kapcsolódóan (házasság, építkezés) alkalomszerően vágták. Felújítás, kezelés nem volt 
jellemzı.  

 Amint említettük az apátsági erdıkben történt meg az a változás, amely az egész vidék 
erdıgazdálkodását megváltoztatta, majd a XIX. sz. második felétıl a hatósági szabályo-
zás is hatékonyabbá vált.  

 Tervszerő gazdálkodás egyre jobban elterjedt, de a természeti adottságok nem változtak. 
Még a tervezési terület legjelentısebb erdıgazdálkodójának, az állami területeket kezelı 
Ravazdi Erdészetnek is az erdei választékok nagyobb részét a tőzifa adja, minıségi ipari 
fa minimális hányadban kerül hossztolásra. Magánerdık esetében szinte a teljes meny-
nyiség tőzifaként kerül felhasználásra, e mellett az akác karóként, oszlopként történı 
felhasználása jelentıs. 

 Az energiaigény kielégítésére az erdıben termelt tőzifa helyben kerül felhasználásra 
háztartásokban. Az Erdészetek a közeli erımőveknek is szállítanak faanyagot, amely 
biztos piacot jelent az erdıgazdaságoknak. A faanyag erımővekben való felhasználása 
országos szinten a tőzifa árának emelkedéséhez is vezetett, ami miatt gyakran negatív 
megítélést kap a lakosságtól az állami erdıkezelı. Ennek ellenére egyre inkább elterje-
dıben van a fával történı tüzelés, hiszen a kiszolgáltatottság mellett, az egyéb energia-
hordozók drasztikus áremelkedésére lehet számítani.  

 A magánerdı-gazdálkodás sajátos és kedvezıtlen állapotát korábbi rossz politikai dön-
tés (a kárpótlás visszásságai) indukálja. Bár a legtöbb erdıben megindult a gazdálkodás, 
jelentıs területeken a tényleges gazdálkodás megkezdését megnehezíti, (idılegesen el-
lehetetleníti) a rengeteg tulajdonos. Az összeegyeztethetetlen érdekek, kezelhetetlenség 
és igen magas igazgatási költségek jellemzik a rendezetlen gazdálkodói viszonyú erdı-
ket.  

 Remélhetıleg az állam támogatni fogja – birtokrendezés útján – a tulajdonosok számá-
nak csökkentését, amelyek támogatások útján vagy a tagosításról szóló jogszabályok ér-
vényesítésével nyílhat mód. Esetlegesen az állam, mint vásárló megjelenése jelenthet 
megoldást.  

 Örvendetes, hogy egyre több gazdaságtalanul mővelt szántón erdıt telepítenek, bár az 
akác óriási túlsúlya nem szerencsés. A fafajmegválasztás indokait korábban tárgyaltuk. 
A hosszú idıre tendenciaként prognosztizálható (bár csökkenı mértékő) telepítést drasz-
tikusabb támogatási differenciálással lehetne kibillenteni, bár jelenleg is jelentıs az ön-
erıs erdıtelepítések száma, amelynél a törvényi elıírásokat betartva a tulajdonos dönté-
se (nem védett területen) nem kérdıjelezhetı meg.  
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2.4.7.  Az erdık jóléti szolgáltatásai 

 Az erdık gazdasági célja mellett egyre inkább fölértékelıdik az erdık közjóléti, termé-
szet- és környezetvédelmi szerepe, amely többnyire csak közvetve, áttételesen érzékel-
hetı „háttérszolgáltatásnak” tőnik, de jelentıségét egyre inkább felismeri, fejlesztését 
egyre jobban megköveteli a társadalom.  

 Az erdık bizonyos környezet- és természetvédelmi, szociális- üdülési funkciói akkor is 
mőködnek, ha ezért különösebb erıfeszítést nem tesz az erdıgazdálkodó, de a társadal-
mi igények növekedése egyre inkább megköveteli az erdık jóléti funkcióinak tudatos 
fejlesztését.  

 Tervezési területünk jelentıs része védett természeti terület. A tájvédelmi körzet elsı-
sorban a dombvidék erdıterületeit fedi le. Emellett a táj nagyon gazdag történelmi- és 
kulturális értékekben, amelynek kiemelkedı és legfıbb eleme az Apátság. A táj erdei 
sok esetben (így az Apátság környezetében is) a történelmi örökség környezetét adják, 
sokszor hozzájárulnak a kulturális értékek megırzéséhez. Ennek megfelelıen az erdık 
természet- és környezetvédelmi szerepe továbbra is meghatározó.  

 Magyarországon az erdık üdülési-turisztikai feltárása, berendezése már a múlt század-
ban megkezdıdött. Az erdészeti szervek parkerdıket, pihenıhelyeket létesítettek, erdei 
iskolákat mőködtetnek, támogatják a turisztikai célú önkormányzati és természetvédelmi 
fejlesztéseket. Az erdıben számos túraút került kijelölésre, tanösvények létesültek.  

 Elmondható, hogy nagyon sok túraút hálózza be a dombvonulatokat (150 km, ~ 3 
fm/hektár sőrőségő) és a turistautak festése is jól karbantartott.  

 Az alacsonyrendő közutak kiváló kerékpározási lehetıséget biztosítanak.  
 Az erdıgazdaság kiránduló- és pihenıhelyeket alakított ki és tart fenn. Az önkormány-

zatok erdıt érintıen elsısorban a kultúrtörténeti emlékeket, vonatkozásokat mutatnak be 
tájékoztató táblákon, ezek mellett kis pihenıhelyeket is kialakítanak nagyon gyakran az 
erdıkezelı segítségével.  

 A tervezési területen erdei iskolák mőködnek, melyek óvodás kortól megismertetik az 
erdı életét a fiatalokkal, környezeti tudatosságot csepegtetve a felnövı nemzedékekbe.  

 Az erdık természetszerő kezelésével azok jóléti funkciói is jelentısen emelhetık. A 
védett természeti területen erdık vonatkozásában meg kell találni a természetvédelem és 
a jóléti tevékenység egyensúlyát. A fokozottan védett terület, az erdırezervátum nincs a 
tervezési területünkön, de a védett területeken is vannak erdei turizmust befolyásoló elı-
írások.  

 Az erdı- és vadgazdálkodási tevékenységnek is vannak jóléti szolgáltatást korlátozó 
(pl.: fakitermelés, erdıfelújítás) vagy kizáró (pl.: vadaskert) hatásai. Ezt az erdıgazdál-
kodó általában a turistautak mellett figyelmeztetı táblákon tudatja a kirándulóval.  

 Az erdık jóléti szolgáltatásainak biztosítása az erıgazdálkodás számára nem jár anya-
gi haszonnal, sıt többletfeladatot, esetenként gazdálkodási korlátozást, s így többlet-
költséget jelent. Ezeket az erdıgazdálkodók többnyire saját bevételeikbıl fedezik, sze-
rencsés esetben ezekhez pályázati úton nyernek támogatást. A tıkehiányos erdıgazdál-
kodóktól, a magán erdıkezelıktıl nem várható el ilyen önerıs finanszírozás. Jó színvo-
nalú jóléti tevékenységet csakis folyamatos támogatás esetében lehet elvárni az erdıke-
zelıktıl, ennek biztosításában az önkormányzatoknak, kistérségi társulásoknak megha-
tározó szerepe van.  
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Közkedvelt erdei pihenıhely a Vadalmási erdészháznál 
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3. A SOKORÓI-DOMBSÁG ERDÉSZETI FUNKCIÓTERVE 
3.1. Az erdık társadalmi-gazdasági funkciói és az erdıfunkció tervezés  

Az erdıknek a társadalom számára nyújtott sokrétő hasznát, szolgáltatásait az erdırıl, 
az erdı védelmérıl és az erdıgazdálkodásról szóló 2009. évi XXXVII. Törvény (Erdı-
törvény) a következıképpen foglalja össze:  

  „ … a fenntartható erdıgazdálkodás feltételeinek meghatározásával biztosítsa az erdı, 
mint a természeti tényezıktıl függı és az emberi beavatkozásokkal érintett életközösség 
és élıhely fennmaradását, védelmét, gyarapodását, továbbá az erdı hármas funkciójá-
nak, azaz a környezetre, társadalomra, valamint a gazdaságra gyakorolt hatásának kitel-
jesedését, és ezzel a kiemelten hozzájáruljon: 

- a klímaváltozás hatásainak csökkentéséhez, 
- a biológiai sokféleség megırzéséhez, 
- a vidékfejlesztéshez, az erdıgazdálkodással összefüggı foglalkoztatási lehetıségek 

bıvítéséhez, 
- az ország környezeti állapotának javulásához, 
- a termıtalaj, a mezıgazdasági területek védelméhez, 
- a fa, mint megújuló energia- és nyersanyagforrás biztosításához, 
- a tiszta ivóvíz biztosításához, 
- az egészséges élelmiszerek elıállításához, 

azaz az emberi élet fenntartásához és minıségének, biztonságának javításához, figye-
lemmel az egészséges környezethez főzıdı alapjog érvényesítésére.” 
(megjegyzés: a felsorolás nem fontossági sorrendet tükröz!) 

A felsorolt funkciók, szolgáltatások egy része kézzelfogható, anyagi jellegő hozam, egy 
részük viszont immateriális jellegő, eszmei produktum, melynek jelentısége, haszna sok 
esetben meghaladja az erdı materiális értékét.  
Az erdı funkciói alatt az erdık anyagi szolgáltatásainak és immateriális társadal-
mi közcélú szolgáltatásainak összességét értjük. 
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Az erdıfunkciók típusai 
 Az erdık nagyon sokféle szolgáltatást nyújtanak a környezet és a társadalom szá-

mára, ezek csoportosításából alakult ki az alábbi, nemzetközi munkabizottság által 
kidolgozott és elfogadásra javasolt hierarchia: 

AZ  ERDİ  SZOLGÁLTATÁSAI 
 
 

  GAZDASÁGI    T     Á     R     S     A     D     A     L     M     I 
Gazdasági 
funkciók 

Védelmi 
funkciók 

Élıhely 
funkciók 

Üdülési-
szociális 
funkciók 

 
 

Erıforrás védelmi 
funkciók 

Objektum védelmi 
funkció 

 
 

Talajvédel-
mi funkció 

Vízvédel-
mi funkció 

Levegı-és 
klímavédelmi 

funkció 

Az erdı gazdasági funkcióit a megtermelt faanyag mennyisége, minısége, valamint az 
egyéb gazdasági hozamok (vadászat, melléktermékek) összessége fejezi ki. Az erdı 
társadalmi funkcióit  a jóléti szolgáltatások (védı-, kondicionáló és rekreációs hatások) 
összessége adja. 
Ezek a funkciók együttesen, egy idıben jelentkeznek, kifejezve az erdık többcélú hasz-
nát, multifunkcionális szerepét. Az erdıfunkció terv – eltérıen az erdırészlet rendelteté-
sétıl, amely általában csak egy vagy kettı rendeltetést (funkciót) tüntet fel – az összes 
lényeges funkció szempontjából vizsgálja és értékeli az erdıt.  

Az erdı társadalmi és gazdasági funkcióinak értékét – azaz gazdasági és társadal-
mi szolgáltatásainak mértékét egyrészt az erdı állomány-összetételtıl függı jóléti 
hatásokat produkáló képessége - az erdıállomány érték, másrészt az erdı alatti 
termıhely potenciális értékétıl és az elhelyezkedésétıl, azaz a környezeti veszély-
forrásoktól, vagy védendı objektumtól való távolságától függı védelmi, ökológiai 
vagy üdülési igényt tükrözı erdıfunkció érték együttesen határozzák meg. 

Az erdıállomány érték 

Az erdık funkciók szerinti erdıállomány értéke az erdı társadalmi és gazdasági 
szolgáltatásainak nagysága "teljesítménye", amely az erdıállomány összetételétıl, jóléti 
hatásokat produkáló képességétıl függ.  
Az erdı által nyújtott társadalmi szolgáltatások típusát és mértékét az Erdıállomány 
Adattárból célszerően kiválasztott termıhelyi és erdıállomány adatok értékelésével ha-
tározzuk meg erdırészletenként. Az adatokat az értékelés céljára kidolgozott ERDOIM 
számítógépes program automatikusan konvertálja az Adattárból. 
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Az értékeléshez kiválasztott alapadatok: 

Erdıállomány érték Erdıállomány értéket befolyásoló 
alapadatok GAáll TAáll VIáll LEáll OBJáll ÉVáll ÜDáll 

genetikai talajtípus  •      
termıréteg vastagság  •      

terület lejtfoka  •     • 
terület tengerszint feletti magassá-

ga 
 •    • • 

fafaj, elegyarány •     • • 
fafajsorok száma  •    • • 

koronaszintek száma      • • 
erdı kora • • • • • • • 
záródása • • • • •  • 

cserjeszint mértéke   • • •  • 
fatermıképesség •       
fatermési osztály •       

termelési cél •       

 A felsorolt alapadatokhoz kísérleti úton, tesztelésekkel meghatározott pontértékeket és 
szorzókat hozzárendelve az ERDOIM erdıértékelı szoftver matematikai algoritmusok 
segítségével kiszámolja a hét funkciócsoport egy hektárra vonatkoztatott fajlagos pont-
értékét, majd ezek összegezésével az erdırészlet gazdasági, védelmi, élıhely illetve 
üdülési erdıállomány értékét pontértékben kifejezve. A pontértékeket 0-5 kategóriába 
sorolva az alábbi minısítési sorrendet alakítottuk ki: 
  5 kiváló   2   gyenge 

4 jó   1   csekély 
3 közepes           0   nem érvényesíthetı 

Az erdıállományok gazdasági értékét (GAáll) alapvetıen a termıhelyi adottságok és 
az erdıgazdálkodás eredményeként létrejött faanyag mennyisége és minısége határozza 
meg.  

 Az erdık gazdasági értékének meghatározásához a Soproni Egyetem Erdészeti Politikai 
és Ökonómiai Tanszéke által készített eljárást, illetve az arra épülı általunk kidolgozott 
számítógépes programot használtuk fel. Ez egyszerősített értékelı módszer, amely na-
gyobb térségek átfogó értékelésére szolgál. Az erdırészletenkénti pillanatnyi érték a fa-
anyag minıségétıl, a piaci helyzettıl, telekártól, stb. függ, amelynek meghatározására 
ez a módszer nem alkalmas. 

Az erdıállományok vízvédelmi (VIáll), levegı- és klímavédelmi (LEáll) , valamint ob-
jektumvédelmi (OBJáll) állományértékét mindegyik esetben alapvetıen a lombkorona 
és a cserjeszint asszimilációs felületének együttes nagysága határozza meg. Minél idı-
sebb, zártabb, dúsabb cserjeszintő az erdı, annál nagyobb a vízháztartást szabályozó, 
víztisztító, levegı- és zajszőrı, CO2 megkötı és oxigéntermelı, klímajavító, szél és 
egyéb káros tényezık elleni védıhatása. 
Az erdıállomány vízvédelmi, levegı- és klímavédelmi valamint objektumvédelmi alapér-
tékeit kiszámító algoritmus modellje:  
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A három erdıállomány alapérték megegyezik, csak a funkcióérték tényezıkkel való be-
szorzás után válhatnak eltérı eszmei értékőekké. 
A vízvédelmi valamint levegı- és klímavédelmi erdıállomány alapérték az erdı olyan 
alapszolgáltatása, amely minden erdırészlet esetében jelentkezik, az erdıállomány ob-
jektumvédelmi értékével csak abban az esetben számolunk, ha védendı objektum van a 
közelben. 

Az erdıállományok talajvédı értékét (TAáll), teljesítményét a védendı talaj eróziós 
deflációs veszélyeztetettségén kívül a fafajösszetétel (avarminıség, bomlási idıtartam), 
az elegyesség, szintezettség, záródás és az erdı kora határozza meg.  
A legmagasabb talajvédelmi teljesítményt az erózióra hajlamos termıhelyen álló idıs, 
zárt lombozatú, vastag avarrétegő erdık nyújtják.  

Az erdıállomány komplex talajvédı értékelésének algoritmusa:  

 

Az erdıállomány élıhelyvédelmi értékét (ÉVáll) az határozza meg, mennyire termé-
szetszerő az erdı, milyen mértékő a biodiverzitása, mennyire gazdag élıhelyet biztosít 
az ott élı növény- és állatvilág számára. Az élıhelyvédelmi állományérték független a 
védettségi besorolástól.  
A legmagasabb értékeket az elegyes, többszintő, honos fafajokból álló idıs erdıállomá-
nyok érik el.  

Az élıhelyvédelmi állományértéket a következı algoritmus szerint határozzuk meg:  

  
Az erdıállomány üdülési értékét (ÜDáll) az erdılátogató számos fiziológiai és pszi-
chikai befolyásoló tényezı alapján érzékeli, amelyek között sok a szubjektív elem. Álta-
lánosságban az a következtetés vonható le, hogy az idıs, természetszerő, gazdag 
biodiverzitású erdıkben érzik legjobban magukat az emberek. Az erdıállomány üdülési 
értékét meghatározó algoritmus képletébe ezért megjelenik a korra és biodiverzitásra 
jellemzı védelmi és az élıhelyvédelmi erdıállomány-értékek arányos része is.  
  

Állomány 
kora 

(pontérték)
x

Állomány 
záródása 
(szorzó)

x
Korcsoport 
elegyaránya 

(szorzó)
 +

Cserjeszint 
mennyisége 
(pontérték)

 =

Erdıállomány 
védelmi 
fajlagos 

pontértéke

Erdıállomány 
védelmi 

alapértéke         
1-5 kategória

Erdırészlet 
talajvédelmi 
veszélyezte-

tettsége 
(pontérték)

x
Állomány-

típus 
(szorzó) 

x
Fafajsorok 

száma 
(szorzó)

x
Állomány 
záródása 
(szorzó)

x
Állomány 

kora 
(szorzó)

 = 

Erdıállomány 
talajvédelmi 

fajlagos 
pontértéke

Erdıállomány 
talajvédelmi 

értéke                   
1-5 kategória

Fafaj 
tényezı 

(pontérték)
x

Fafaj 
elegyrány 
(szorzó)

x
Fafajsorok 

száma 
(szorzó)

x

Korona-
szintek 
száma 

(szorzó)

x
Állomány 

kora 
(szorzó)

x

Tengerszint 
feletti mag. 

tényezı 
(szorzó)

 = 

Erdıállomány 
élıhelyvédelmi 

fajlagos 
pontértéke

Erdıállomány 
élıhelyvédel-

mi értéke        
1-5 kategória
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Az erdıállomány értékelés társadalmi szolgáltatáscsoportonkénti pontértékeit és kategó-
riáit a digitalizált állományadatokból az ERDOIM értékelı szoftver automatikusan szá-
mítja ki. 

 Az erdıfunkció érték  

 Az erdıfunkciók iránti igény fajtáját és mértékét az határozza meg, hogy az adott erdı-
terület hol helyezkedik el – milyen távolságra van környezetterhelést okozó, avagy vé-
delmet igénylı létesítménytıl – illetve az dönti el, hogy azon a helyen, ahol az erdı áll, 
mennyire igényel védelmet a talaj, a víz, az élıvilág vagy milyen mértékben jelentkezik 
ott az üdülés, turizmus igénye. 

 Az erdık elsıdleges rendeltetés szerinti besorolása hasonló alapokon nyugszik. Ez in-
dokolja, hogy az értékelés elsı „futtatása” során az erdık elsıdleges rendeltetése a 
funkcióérték meghatározásának alapja és csak a második – az „import” származik az er-
dıfunkciókat módosító tényezık értékelésébıl. 

 Az erdıfunkció értékelésnél csak az elsıdleges rendeltetést vettük figyelembe. Tapasz-
talatunk szerint az esetek többségében a funkcióértékelés a másodlagos rendeltetésnek is 
megfelelı funkcióértékeket ad az erdıknek, tehát ahol még nem készült el a másodlagos 
rendeltetés besorolás, a funkcióértékelés segítséget adhat az erdıtervezésben a másodla-
gos rendeltetés meghatározásához.  

   
Az igényfelmérés alapadatait az Országos Erdıállomány Adattár, széleskörő ágazatközi 
felmérés, hatósági elıírások, védıtávolságok összegyőjtése szolgáltatták.  
Az igények fontossági sorrendjét funkció csoportonként az erdıállomány értékhez ha-
sonlóan 1-5 kategóriás rendszerbe foglaltuk. Az egyes tényezık arányosított szorzószá-
mokat kaptak, amelyeket az eszmei érték kiszámításához használtunk fel. 

Gazdasági funkció iránti igény (GAfun) esetében az elvárás a termıhely potenciális fa-
termıképességének (minél maximálisabb mértékő kihasználása. A termıhelyi potenciá-
lon alapuló fatermıképességet az erdıtervi adatok segítségével állapítja meg a program 
(célállomány fatermıképessége).  
A gazdasági funkciót ezen kívül a vadeltartó képesség és az egyéb erdei melléktermé-
kek szolgáltatásának lehetısége is befolyásolja, ezekkel azonban a jelenlegi értékelés 
még nem foglalkozik.  

Talajvédelmi funkció iránti igény (TAfun) értékelésénél az erdı talajának eróziós és 
deflációs veszélyeztetettsége alapján osztályozzuk az erdıket. A veszélyeztetettséget az 
erdıtervi alapadatok felhasználásával számítógépes úton határozza meg az erre a célra 
kidolgozott program (ERDOIM).  
A többi erdıfunkció esetében az erdı funkciói iránti igény helyszíni adatfelvétel, külön-
féle ágazati térképek, szabványok és adatszolgáltatások segítségével határozható meg.  

A vízvédelmi funkció iránti igény (VI fun) meghatározásának alapja, hogy milyen kö-
zelségben van védelmet igénylı ivóvízmő, felszíni vagy felszín alatti vízkészlet.  

Védelmi 
állományérték 
arányos része 
(pontérték)

 +

Élıhelyvédelmi 
állományérték 
arányos része 
(pontérték)

x
Állomány 

kora 
(szorzó)

x

Tengerszint 
feletti 

magasság 
(szorzó)

x
Terület 
lejtfoka 
(szorzó)

 =
Erdıállomány 

üdülési fajlagos 
pontértéke

Erdıállomány 
üdülési értéke   
1-5 kategória 
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A levegı és klímavédelmi funkció (Lefun) esetében az emissziós forrástól való távolság 
és a kibocsátás mennyisége, szennyezési veszélye, valamint a tiszta levegıt igénylı 
humán környezet elhelyezkedése határozza meg a védıfunkció iránti igény mértékét.  

Az erdı objektumvédelmi funkcióját (OBJfun) a védelmet igénylı objektumtól, léte-
sítménytıl való távolsága és az objektumvédelem iránti igény jelentısége, fontossága 
szabja meg.  

Az élıhely funkció (Évfun) mértékét védett természeti területek esetében a védettség fo-
ka, jellege, nem védett területeken az erdıállomány természetközeli-sége, biodiverzitása 
határozza meg.  

Az üdülési- szociális funkció iránti igényeket (ÜDfun) az erdı turisztikai elérhetısége, 
fekvése, az erdı turisztikai feltártsága, látogatottsága és természeti, kulturális, tájképi 
vonzereje, attraktivitásai együttesen határozzák meg. 

Az adatok feldolgozásához kifejlesztett számítógéppel támogatott módszer - ERDOIM 
program - elsı lépésben az Országos Erdıállomány Adattárban rögzített elsıdleges 
rendeltetések alapján elvégzi az erdırészletenkénti erdıfunkció igény alapbesorolást. 
Második lépés a funkciók iránti igényt meghatározó további tényezık térképi rögzítése, 
térinformatikai feldolgozása, majd a számítógépes rendszerbe való importálás után a 
végleges funkciók és funkciókategória értékek táblázatos és térképi feldolgozása.  
A funkció besorolás és értékelés eredményeképpen minden erdırészlet funkciótípuson-
ként 0-tól 5 kategóriáig terjedı besorolást és az igény mértékétıl függı szorzószámokat 
kapott. Ez a besorolás a számítógép képernyıjén, kinyomtatott táblázaton vagy funkció-
típusonként elkészíthetı funkció-térképeken jeleníthetı meg. 
 
Az erdıfunkciók közötti és az erdıfunkció-erdıállomány érték közötti konfliktu-
sok  
A szabályozási terv elkészítését megelızıen elvégeztük az erdı funkcióival kapcsolatos 
konfliktusok, megoldásra váró problémák feltárását. A konfliktusok egy része abból 
adódik, hogy a magas funkcióérték iránti igény gyenge minıségő, alacsony állományér-
tékkel párosul (pl. védett területen lévı akácos).  

 Abban az esetben, ha az erdırészlet valamelyik funkciója iránt magas az igény, az elvá-
rás, (4-es vagy 5-ös kategória) de a funkcióhoz tartozó állományérték kettı vagy több 
kategóriával alacsonyabb, funkcióigény – erdıállomány érték közötti konfliktusról  
van szó. A konfliktust az okozza, hogy a faállomány nem képes megfelelı mértékben 
szolgáltatni az elvárt funkciót. Ezekben az esetekben meg kell vizsgálni, feloldható-e a 
konfliktus valamilyen erdészeti intézkedéssel, szabályozással. Fontos tényezı az erdı 
kora, hiszen sok esetben a faállomány azért nem tudja a kívánt funkciót ellátni, mert túl 
fiatal. Ilyenkor külön intézkedésre nincs szükség, az idı megoldja a problémát.   

 Ha idısebb az erdı, megfelelı állományneveléssel, szükség esetén akár fafajcserével 
lehet biztosítani a kívánt funkció szolgáltatását (pl. védett területen akácos, nemes 
nyáras lecserélése). Sok esetben azonban, felmerülhet a funkció iránti igény (védett terü-
letek védetté nyilvánításának) felülvizsgálata is, hiszen egyes területeken akár évszázad-
ok óta akácerdı tenyészik, amely védett. 
A konfliktusok feloldására tett általános javaslatokat az „Erd ıfunkció szabályozási elı-
írások” fejezet fogja tartalmazni. 
A funkcióértékek és az állományértékek közötti konfliktusok kimutatását szolgálják 
azok a mátrixok, amelyekben funkciótípusonként elkülöníthetık a magas funkcióértékő, 
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de alacsony állományértékő erdıterületek (sötét raszterrel jelölt cellák). Példa a konflik-
tusok kimutatására: 
 

 
 
A konfliktusok másik típusában funkciók közötti konfliktusokról  van szó. Ezekben az 
esetekben az értékelt erdırészletnél több funkciótípus is magas funkcióértéket ért el és 
ezek a funkciók egymást zavarják (pl.: természetvédelem és üdülés egyaránt az 5-ös ka-
tegóriába esik). Meg kell határozni a prioritási sorrendet a funkciók között és övezeti 
besorolást kell végezni. 
Konfliktust okoz az is, ha valamelyik funkció valamely okból nem, vagy csak korláto-
zott mértékben tud érvényesülni (pl. üdülési funkció bekerített vadaskertben). 

 Az erdıállomány minısége és a funkció igény közötti konfliktusokat és a funkciók közti 
konfliktusok elemzését a 3.2. fejezet ismerteti funkciótípusonként. 

Az eszmei és a gazdasági érték kiszámítása   

A társadalmi funkciókra vonatkozó erdıállomány értéket az értékelı program pontér-
tékben adja meg, a funkcióértéket pedig szorzószámmal. A gazdasági funkció erdıállo-
mány értéke forintértékben kerül kiszámításra.  

 Az erdıállomány és erdıfunkció értékek pont- illetve forintértékeinek 0-5 kategóriába 
való besorolásával az erdık funkciócsoportonkénti értéksorrendjének meghatározására 
nyílik lehetıség. 

 
A vizsgált erdıfunkció mértékét, hatását – azaz az erdıfunkció eszmei értékét a vizs-
gált erdıterületen egyrészt az határozza meg, hogy az adott helyen mekkora az elvárt 
funkció iránti igény, másrészt az, hogy az ott álló erdı ezt az elvárást milyen mértékben 
képes teljesíteni.  Ennek számszerő meghatározása úgy történik, hogy az erdıállomány 
érték pontértéket megszorozzuk az erdıfunkció értékhez tartozó szorzószámmal, és így 
megkapjuk az erdıfunkció eszmei értékét pontértékben kifejezve. 

Az erdı gazdasági funkciójának értékét a termıhely potenciális fatermıképessége (ta-
lajérték) és a jelenlegi faállomány költségértéke vagy fajlagos állományértéke alapján a  
program forint értékben számítja ki a Nyugat-Magyarországi Egyetem által kidolgozott  
egyszerősített számítási módszer szerint. 

ERDİÁLLOMÁNY 
MINİSÉGÉTİL, 

ÖSSZETÉTELÉTİL FÜGGİ 
ERDİÁLLOMÁNY ÉRTÉK 

PONTSZÁM

X
ERDİRÉSZLET 

ELHELYEZKEDÉSÉTİL FÜGGİ 
ERDİFUNKCIÓ ÉRTÉK SZORZÓ

 =
ERDİRÉSZLET 

ESZMEI ÉRTÉKE 
PONTSZÁM
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Az erdıfunkciók eszmei és gazdasági értéke tehát az erdı gazdasági és társadalmi 
szolgáltatásainak az erdıállomány minıségétıl és elhelyezkedésétıl függı - pontér-
tékben, kategória besorolásban vagy pénzértékben meghatározott számszerősített 
értéke. 
Az erdıállomány által nyújtott szolgáltatásokat és azok mértékét az erdıállomány adat-
bázisból célszerően kiválasztott termıhelyi és faállomány adatok értékelésével határoz-
tuk meg erdırészletenként az ERDOIM erdıértékelı program segítségével. Az erdı el-
helyezkedésébıl adódó - a funkciókat befolyásoló tényezıket (légszennyezı létesítmény 
közelsége, védett terület, üdülıterület, vízmő védıterülete, stb.) helyszíni vizsgálatok, 
térképek és egyéb adatgyőjtés útján állapítottuk meg. 

 Az erdık funkcióövezeti besorolása 

Legtöbb esetben az egyik funkció megelızi a többit, fontosabbá válik valamilyen szem-
pontból az adott területen – ez a vezérfunkció határozza meg az erdı övezeti besorolá-
sát, amely az erdık fı kezelési irányelveinek meghatározásánál valamint az erdészeti 
térségfejlesztési tervezésnél kap hangsúlyos szerepet és lehetıvé teszi az erdık funkcio-
nális beillesztését a terület- illetve településrendezési tervezési rendszerbe. 

 Az erdıfunkció terv 

 Az erdészeti funkciótervezés célja, hogy  
 -  felmérje a vizsgált térségben az erdık gazdasági és társadalmi szolgáltatásai iránti 

igényt, 
 -  értékelje a térség erdıállományait abból a szempontból, hogy mennyire képesek 

ezeknek az igényeknek megfelelni, 
 - elvégezze az erdık funkcionális övezetekbe való besorolását, 
 - feltárja azokat a problémákat, konfliktusokat, amelyek az erdık funkcióinak érvé-

nyesülését akadályozzák, 
- kidolgozza azokat a szabályozási elıírásokat, amelyekkel az erdık hasznos funkciói 

megırizhetık és növelhetık, 
-  segítséget adjon a kistérségi fejlesztési pályázatok összeállításához, az EU és egyéb 

támogatásokhoz 
 - kiszámíthatóvá és pénzértékben is kifejezhetıvé tegye az erdık gazdasági és 

immateriális – eszmei értékeinek lehetıleg minél szélesebb körét, 
-  korszerő, GIS-alapú erdészeti tervezési módszer alakuljon ki, amely beilleszkedik az 

Európai Unió és a magyar területi tervezés rendszerébe.  

Az erdıfunkció terv nagyobb térségek meglévı erdeinek gazdasági és társadalmi 
szolgáltatásait, erdıfunkcióit meghatározó, értékelı, e funkciók övezetenkénti sza-
bályozását elıíró szöveges és térképi tervdokumentum, amely biztosítja az erdı, 
mint természeti erıforrás hosszú távú hasznosítását és védelmét, az erdık közcélú 
szolgáltatásainak optimális kihasználását és beillesztését a térségek 
területfelhasználási rendszerébe.  

 Az erdıfunkció terv nagyobb térségekre készül, területi alapegysége az erdırészlet. Je-
len terv tervezési területe a Sokorói-dombság kiterjesztett területe, a tervezésbe vont er-
dırészletek száma: 3.846 db. 
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Az erdıfunkció terv munkarészei:  

 1. Erdıfunkciók erdészeti térszerkezeti terve 
 A meglévı erdık gazdasági és társadalmi szolgáltatásai iránti igényt, a szolgáltatások 

mértékét, területfelhasználását, az összes funkció értékelése alapján elvégzett övezeti 
besorolást és az erdészeti területfelhasználás jellemzését tartalmazó értékelés, térszerke-
zeti terv és térképi ábrázolás. 

        Összefoglaló térképe az erdık funkcióövezeti térképe.    

 2. Erdıfunkciók övezeti szabályozási terve 
 Az erdık funkciói iránti igények és az erdıállományok funkciószolgáltató „teljesítmé-

nyének” összevetése alapján a térség erdeinek területfelhasználásával, gazdálkodásával, 
gazdasági és jóléti szolgáltatásainak védelmével és fejlesztésével kapcsolatos követel-
mények, intézkedések funkcióövezetenkénti elıírása, az ágazati és ágazatközi konfliktu-
sok feltárása és megoldási javaslata.  

 Az elnevezések a térségi tervezés nevezéktanának felelnek meg, amely az erdészeti gya-
korlat számára még szokatlan. Ha az erdészeti ágazati fejlesztést be akarjuk illeszteni az 
általános térségi fejlesztés körébe, célszerő, ha azt az elnevezések is tükrözik.   

  
3.2. Az erdıfunkciók erdészeti térszerkezeti terve  

3.2.1.  A Sokorói-dombság erdeinek funkcióértékelése  

 A tervezési területen lévı erdık gazdasági és társadalmi funkcióinak értékét az határoz-
za meg, hogy azok hol helyezkednek el és ott milyen mértékben jelentkezik az erdı 
funkciói iránti igény, továbbá az, hogy ezek az erdık mennyire képesek a tılük elvárt 
szolgáltatásokat biztosítani.  

 Az erdık funkcióinak elemzése és értékelése során ezekre a kérdésekre kapunk választ 
az elızıekben ismertetett módszerek segítségével.  

 Az erdıfunkciók értékelésének összesített eredményét mutatja az alábbi két táblázat:  
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 Az azonos szerkezető táblázatok közül az elsı az erdık pillanatnyi teljesítıképességét 

(mennyire képesek az elvárt szolgáltatásokat biztosítani), míg a második az erdı funkci-
ói iránti igényt mutatja. Az azonos cellában (táblázatok megegyezı adathelye) látható 
területek összehasonlításból lehet következtetni arra, hogy az erdı jelenlegi állapotában 
mennyire tudja biztosítani az elvárt funkció mértékét. Kis területkülönbség esetén jól, 
nagy területkülönbség esetén rosszul vagy egyáltalán nem, ilyenkor beavatkozásra van 
szükség.  

 A részletes értékelést a következı fejezetek tartalmazzák, funkció-csoportonként ismer-
tetésre kerül az egyes funkciók iránti igények értékelése, majd a meglévı erdık állo-
mányértékelése következik a vizsgált funkciók vonatkozásában, végül a vizsgált erdı-
funkció értékelése kerül sorra, feltárva az esetleges problémákat, konfliktusokat. (Az 
ismertetés sorrendje nem erdıfunkció sorrendet jelent.) 

3.2.1.1. Az erdık gazdasági funkciói 

 Jelenlegi helyzet 
 Faállományviszonyok 

 Tervezési területünkön összesen 12.727,6 hektár erdıgazdálkodási célú terület található. 
Ebbıl 11.809 hektár a faállománnyal borított terület, a többi 918,6 hektáros terület faál-
lomány nélküli egyéb terület (tisztás, út, nyiladék, stb.).  

 Az ember letelepedése, környezetalakító „munkája” elıtt bizonyosan nagyobb területe-
ket borított az erdı, mint manapság, de korábbi térképek tanúsága szerint az erdıvel bo-
rított területek nagysága az elmúlt 200 évben alig változott.  

 A jelenlegi erdıállományok összetételét a termıhelyi adottságok és a korábbi évszázad-
ok, évtizedek sajátos földhasználata, erdıgazdálkodása alakította ki.  

 Bár a tájképnek, az itt élık megélhetésének igen fontos eleme az erdı, a termıhelyi vi-
szonyok nem ideálisak az erdıtenyészet számára. A „tengeri vidékének” is nevezett 
domboldalakon kellı csapadékmennyiség és talajtani adottságok elsısorban a mezıgaz-
dasági mővelés lehetıségét biztosították. Évtizedekkel ezelıtt az erdı a „hegyhátakon” a 
meredek domboldalakban és mővelésre alkalmatlan területeken kaphatott létjogosultsá-
got.  
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 Miközben az erdıterület nagysága alig változott, az erdıállomány összetétele gazdasági, 
fafajpolitikai megfontolásból folyamatosan módosult. A tájra jellemzı fajokban gazdag 
ıshonos lombos erdıállományt jelentıs részben felváltották az idegenhonos, ill. nemesí-
tett fajták.  

 A tölgyek, cser, gyertyán, kırisek elegyes állományait elıször az akáctelepítések váltot-
ták fel, a tengerentúli fafaj kiváló tulajdonságai és gyors növekedése miatt. A XX. szá-
zad fafajpolitikai eszméit követıen - az ország más területeihez hasonlóan - nemes nyár 
és fenyı telepítési programok valósultak meg több ütemben a Sokoró vidékén is.  

 A fafajpolitikai törekvések miatt az ökológiai adottságok figyelembevétele háttérbe szo-
rult, így ezek nagyon sok esetben nem valósították meg a hozzájuk főzött reményeket. 
Átalakításuk már megkezdett folyamat, mely során a vágásérett, ill. egészségügyi prob-
lémákkal küzdı állományok helyét természetszerő erdıállományok veszik át.  

 A kárpótlás, az átstrukturálódott agrárium és a támogatási rendszerek változásának kö-
szönhetıen jelentıs területen erdıtelepítés valósult meg az elmúlt évtizedben. A telepí-
tések fafaja túlnyomó részben az akác.  

 A támogatások változásából adódóan a telepítések mennyisége várhatóan lecsökken az 
oly sokat bírált tájidegen faj uralma vélhetıen csak mérséklıdni fog.  

 Mára a tervezési terület erdeinek felét akácerdık borítják. Az akácosok flóra-, és fauna-
világa meg sem közelíti egy ıshonos fajokból álló lombos erdı élıvilágának változatos-
ságát. Ökológiai szempontból erısen megkérdıjelezhetı az akácerdık létrehozásának 
jogossága, bár legtöbb esetben intenzív mezıgazdasági mővelésbıl kivont területek te-
lepítését kezdték meg a gazdák. Az akác gazdaságossága nehezen cáfolható.  

 A felsorolt hatásoknak, folyamatoknak eredményeként jelenleg csupán az erdıterületek 
egyharmada tekinthetı természetszerő erdıállománynak.  

 Az akácosok, nemes nyárasok, fenyvesek kultúrerdei uralják a vidéket (az erdei fenyı 
ıshonossága kérdéses, az ısfenyvesként ismert erdıfolt vélhetıen a fenyıfıi erdei feny-
vesek nyúlványa).  

 Ezek ismeretében talán meglepı a természetvédelmi védettségő erdık magas aránya 
(42%), amely természetesen nem jelenti azt, hogy ezeken a területeken nem folyhat bi-
zonyos korlátozások mellet erdı- és fagazdálkodás.  

 Emellett is gazdasági elsıdleges rendeltetéső erdık vannak túlsúlyban a tervezési terüle-
ten (52 %).  

 A gazdasági elsıdleges rendeltetéső erdık megoszlása:  
  - faanyagtermelı  5.813,7 ha  
  - vadaskert  320,4 ha  

 A termıhelyre leginkább alkalmas faállományt (célállomány) is meghatározzák az erdı-
tervezés során valamennyi erdırészletre, a meglévı állomány korától függetlenül. Ter-
vezési területünk több mint felén cseres állományok (cser fıfafajjal elegyes lomberdık) 
léte a legoptimálisabb.  

 A termıhelynek leginkább megfelelı célállományok fatermıképességét vizsgálva a te-
rületek zömében (65%) közepes növekedést várhatunk. 
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Célállományok faterm ıképessége
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 A tervezési terület élıfa készlete 1.730 ezer m3, ez 147 m3/ha átlagos fatömeget jelent. 
Az 1 hektárra vonatkozó folyónövedék 3,9 m3/év, azaz évente az összes erdıterületen 
46.409 m3 fatömeg keletkezik. A tényleges éves fatömeg gyarapodást a fakivágás meny-
nyiségének levonásával kapjuk.  

 Erdıben fakitermelés csak az erdıtervben foglalt elıírásokkal összhangban lehet végez-
ni. Az erdıgazdálkodó jogait és kötelességeit az erdészeti hatóság a körzeti erdıterv 
alapján, az erdıterv határozatban állapítja meg. Bejegyzett erdıgazdálkodó hiányában 
erdıterv határozat nem adható ki, tehát azokban az erdırészletekben, ahol nincs nyilván-
tartott erdıgazdálkodó, a jogszabályok szerint fakivágás nem történhetne.  

 Az engedély nélküli fakitermelések ritkán fordulnak elı a környéken a hatóság szakem-
berei szerint. Az illegális fakitermelések számát rendırséggel közösen szervezett terepi 
ellenırzésekkel és jogszabályban elıírt bírságok kivetésével próbálják visszaszorítani. 

 A tervezési terület erdeiben megtermelt faanyag – a korábban tárgyalt adottságok, 
állományösszetétel következtében – döntı többsége, helyben lakossági felhasználásra 
kerül. A vizsgált erdık legjelentısebb kezelıje a Kisalföldi Erdıgazdaság Zrt. Ravazdi 
Erdészete, amely a táj legjobb adottságaival bíró erdeit kezeli és megfelelı szakember-
gárdával rendelkezik. Ezzel együtt is az évi fakitermelésünk több mint felét a tőzifa vá-
laszték teszi ki. Mindössze 1-2 ezer m3 ipari fa választékolására van mód, amelyet hely-
ben az erdészet főrészüzemében dolgoznak fel.  

 Több erdıgazdaság a tőzifa minıségő faanyag értékesítésére hosszú lejáratú szerzıdé-
seket kötött a faanyagtüzelésre „szakosodott” erımővekkel. Ezek a szerzıdések nagyfo-
kú biztonságot, tervezhetıséget jelentenek az erdıgazdaságoknak, egyben a faanyag 
árának ugrásszerő növekedését eredményezte.  

 Korábban a megtermelt tőzifa értékesítése esetenként gondot okozott, addig ma a lakos-
ság tőzifaigényének kielégítése válik idıszakonként nehézkessé. Ez természetesen a 
magánerdı-gazdálkodók számára is nagyobb teret biztosít faanyaguk értékesítésére.  

 Vadgazdálkodás 
 A vadgazdálkodás jelentısnek mondható gazdasági és eszmei tényezı a térségben. A 

nagy kiterjedéső erdıtömbökkel és dombok között húzódó mezıgazdasági területekkel 
szabdalt tájon a nagyvad és az apróvad egyaránt megtalálható. A meghatározó vadfaj 
gímszarvas és a vaddisznó. A Bakonyból gyakran átvonuló gímszarvas rudlik az igazán 
értékes trófeájú vad elejtésének élményét is lehetıvé teszik, amely egyben igen jelentıs 
bevételi forrást jelent. A legnagyobb létszámmal és jó genetikai adottsággal rendelkezik 
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a vaddisznó állomány. Az ihari erdıbe korábban telepített dám állomány ma is megta-
lálható, szélesítve a vadászható fajok körét. A jó mezıgazdasági adottságokkal rendel-
kezı tájon jelentıs ızállománnyal találkozhatunk.  

 Az agrárium gazdálkodói szerkezetének megváltozásával a nagytáblás mővelés vissza-
szorult, az apróvad életfeltételei javultak. Az apróvadfajok közül a nyúl mellett a fácán-
állomány a legjelentısebb, amely a meleg homokos talajokon kiváló szaporodási feltéte-
leket talál.  
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 Tervezési területünk erdıre vonatkoztatott vadeltartó képességének megoszlását mutatja 
a diagram. Az erdık legnagyobb hányada a közepes vadeltartó képességgel rendelkezik. 
Sajnos az alacsonyabb vadeltartó képességő erdık aránya több mint kétszerese a job-
baknak.  

 A jól látható különbség – a vadeltartó képességet erısen befolyásoló – aljnövényzet ső-
rőségébıl és összetételébıl adódik. A gyér cserjeszint és gyepszint a területet uraló aká-
cosok sajátossága. Az ıshonos fajokból álló természetszerő erdık vadeltartó képessége 
a nem túl kedvezı termıhelyi adottságok (nem képes eltartani többszintes, sőrő cserje-
szintő erdıket az adott termıhely) következtében gyengébb.  

 A területen jelenleg 21 vadászatra jogosult végzi a vadgazdálkodási üzemterv szerinti 
gazdálkodást.  

 A vadgazdálkodás legfontosabb és legsarkalatosabb problémája a vadkár kérdése. 
 A megnövekedett vadkárokat azonban nem lehet kizárólag a vadállomány növekedésé-

vel magyarázni. A vadkárok alakulásában ugyanis nagy szerepet játszik az élıhely mi-
nıségi változása, a táplálékbázis csökkenése és a zavartság is.  

 Az erdıben, a fiatal fenyvesekben és a középkorú simakérgő kıriseken a károsítás elsı-
sorban a hántáskár, a fiatal lombos állományok esetében pedig a rügyek, a fiatal hajtá-
sok lerágása okoz növekedés kiesést, idıeltolódást. Ez az átalakító üzemmódban kezelt 
állományokban okozhat érzékeny problémát, hiszen ezeknél a vadkárelhárító kerítés épí-
tésének nincs értelme, viszont a folyamatos vadkár megakadályozza a természetes fo-
lyamatokra alapozott erdıfelújítást.  

 A makkvetésekben a vaddisznó túrása okozhat egész részleteket érintı károkat. Az er-
dıgazdálkodók káraik mérséklése érdekében vadelhárító kerítést építenek, amelyek a 
vad mozgásterének és táplálkozási lehetıségeinek mérséklıdését okozza, egyben kon-
centrálja más területekre a vad jelenlétébıl adódó károkozást. A mezıgazdasági terüle-



Sokorói - dombság Erdıfejlesztési Terve – A Sokorói – dombság erdészeti funkcióterve 38 

tekre kiváltó vad igen jelentıs károkat okozhat rágásával és taposásával. Ennek ellenére 
a tervezési területen mezıgazdasági területeket védı villanypászta, kerítés nem jellem-
zı. 

 A vadállomány élıhelyének zavartsága tekintetében az erdıben végzett folyamatos 
munkákat, az illegális terepmotorozást, valamint részben a lovagoltatást említhetjük 
meg.  

 Az erdık gazdasági jellegő szolgáltatásainak sorába tartoznak azok a melléktermékek 
is, amelyek elsısorban a lakosság számára nyújtanak kiegészítı jövedelmet. Gomba, 
vadgyümölcs vagy gyógynövény egyéni szükségletet meghaladó győjtése az erdıgaz-
dálkodó írásbeli hozzájárulásával történhet. Állami erdıkben az egyéni szükségletet 
(napi 2 kg) meg nem haladó gomba, gyümölcs, gyógynövény győjtése engedélyezett. 

  Gazdasági funkció értékelés  
 Az erdı gazdasági funkciója a faanyagtermelést és egyéb anyagi jellegő szolgáltatásait 

(vadgazdálkodás, mellékhaszonvétel) foglalja magába. A funkció iránti elvárás a társa-
dalom és az erdıtulajdonos részérıl egyaránt a termıhelyi potenciált legjobban haszno-
sító, jó minıséget és nagy fatömeget adó faállományok létrehozása.  

 A gazdasági funkció értékeléséhez „a Nemzeti Földalap vagyonnyilvántartásának, va-
gyonkezelésének és hasznosításának részletes szabályairól” szóló 254/2002. (XII.13.) 
Kormányrendeletben rögzített egyszerősített erdıvagyon értékelést használtuk fel, me-
lyet a Nyugat-Magyarországi Egyetem Erdımérnöki Kar Erdıvagyon-gazdálkodási In-
tézete készítette. A rendeletet 2007-ben hatályon kívül helyezte a 254/2007.(X.4.) 
Korm. rendelet. Ettıl függetlenül az erdıvagyon értékelés módszerét megtartottuk, az 
értékek aktualizálását az ERTI Ökonómiai Osztályának segítségével végeztük el. 

 A módszer lényege, hogy az erdıállomány adatainak felhasználásával (fafaj, kor, záró-
dás, átmérı, fatermési osztály, fatömeg, célállománytípus és fatermıképessége) az 
ERDOIM program erdırészleteként kiszámítja a jelenlegi és az adott termıhelyen po-
tenciálisan legtöbbet nyújtó célállománytípus fatermıképesség szerinti termıhelyi érté-
két és az erdıállomány faanyagának értékét. Ezt a gazdasági funkcióértéket a program 
pénzértékben és 0-5 kategóriába sorolva adja meg.  

 Az erdı gazdasági szolgáltatásaihoz tartozik a vadgazdálkodás és az erdei mellékha-
szonvételek köre is. Ezekkel egyelıre a funkcióértékelés nem számolt.  

 Gazdasági funkcióérték – a gazdasági funkció iránti igény értékelése  
 Az erdıgazdálkodás során arra kell törekedni, hogy az adott termıhelyre a potenciálisan 

legtöbbet nyújtó célállománytípus kerüljön. A körzeti erdıtervek ezeket a 
célállománytípusokat feltüntetik a várható fatermıképességükkel együtt. Ez fejezi ki az 
erdı gazdasági funkciója iránti igényt az adott erdırészletben. 

 Az erdı gazdasági funkciója iránti igényt tehát az erdırészlet potenciális – a 
célállománytípus alapján számított termıhelyi értéke és fatermıképessége határozza 
meg. Ezt az értéket az ERDOIM program 0-5 kategóriába sorolva minısíti.  
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A térség erdeinek gazdasági funkcióértéke a  
célállománytípus termıhelyi értéke alapján 

   Erdıterület 
Kategória hektár % 

 5 kiváló 400,8 3 
 4 jó 2.995,0 25 
 3 közepes 7.149,7 61 
 2 alacsony 887,7 8 
 1 csekély 375,8 3 
 0 nem érvényesíthetı 0 0 
   11.809,0 100 
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 A diagramon jól látható, hogy a térség az erdıtenyészet számára nem nyújt túl kedvezı 
feltételeket. Az erdık zöme közepes gazdasági potenciál értékkel bír. Azonban szeren-
csére a nem közepes értékőnek ítélt termıhelyek nagyobb része a kedvezıbb adottságú 
kategóriákba esik, hiszen az összes erdıterület 28 %-a fıként jó, ill. esetenként kiváló 
fatermıképességgel bír.  

 
 Településenként vizsgálva az erdı számára legalkalmasabb termıterületek Gic és 

Lovászpatona községhatárban találhatók. Gic község déli területei már a Bakony északi 
nyúlványai, ezek kedvezıbb adottságai nem meglepık.  

 Gazdasági szempontból a Pannonhalmi-dombság községei közül Ravazd, Pannonhalma 
és Sokorópátka erdıterületei bírnak a legkedvezıbb adottságokkal az erdıgazdálkodás 
számára.  

 A tervezési területen nincs olyan erdırészlet, ahol a gazdasági funkció nem érvényesít-
hetı (nincs erdırezervátum, Ramsari terület, stb., ahol nem végezhetı gazdasági tevé-
kenység). Csekély gazdasági funkcióértékő kategóriába sorolódnak a vadaspark elsıdle-
ges rendeltetést kapott részletek, ill. a gazdasági fatermelésre kevésbé alkalmas területek 
(réti talajok, meredek, talajvédelmi rendeltetéső erdıterületek).  

 Gazdasági állományérték  
 A potenciális gazdasági teljesítıképességet mutató gazdasági funkcióérték mellett fontos 

megvizsgálni azt is, hogy a jelenlegi erdıállományok hogyan tudják hasznosítani a ter-
mıhelyi adottságokat, milyen a jelenlegi gazdasági állományérték besorolásuk.   
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A térség erdeinek gazdasági állományértéke 
  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 kiváló 55,9 0 
 4 jó 567,7 5 
 3 közepes 7.804,8 66 
 2 alacsony 2.158,2 18 
 1 csekély 1.160,4 10  
 0 nem érvényesíthetı 62,0 0 
   11.809,0 100 
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 A gazdasági állományértékeket feltüntetı diagram nagyon hasonló a funkcióértékek 
ábrájához. Az erdıterületnek kissé magasabb hányada tartozik a közepes erdıkhöz. 
Azonban ha a mutatókat összehasonlítjuk a potenciális gazdasági erdıfunkció értékkel, 
akkor látható, hogy a kiváló és jó kategóriába mindössze az erdık ~ 5%-a tartozik a le-
hetıségként megjelölt 28%-kal szemben. Ezek az erdık a közepes, ill. annál is gyen-
gébb kategóriákban jelennek meg. Ez azt jelenti, hogy a jelenlegi erdıállományok nem 
használják ki megfelelıen a termıhely és klíma adta lehetıségeket. Ez az ıshonos lom-
bos állományok – elsısorban az akác és helyenként az erdeifenyı javára történt – visz-
szaszorításának eredménye. Az ıshonos állományok jobban tudják (tudnák) hasznosíta-
ni az adott termıhelyet. Ökonómiai értékük nem feltétlen magasabb az ott lévı akáco-
sokénál, azonban ökológiai értékük messze meghaladja azokét.  

 Kiváló állományértékőnek értékelt erdırészletet alig találunk a tervezési területen, pedig 
néhány százhektárnyi erdıállománytól „elvárható lenne”, azonban a térség legjobb erdei 
országos viszonylatban nem esnek kiváló kategóriába.  

 A csekély és nem érvényesíthetı gazdasági állományértékő erdık elszórva jelentkeznek. 
Nem érvényesíthetı az állományértéke a folyamatban lévı (pótlandó) erdıfelújítások-
nak. A csekély értéket képviselı részletek fıként a termıhelyi adottságok gyengeségé-
vel magyarázható.  

 A gazdasági funkcióérték és az állományérték konfliktusai 
 Az erdık potenciális gazdasági funkcióértékét és jelenlegi állományértékét kategórián-

ként feltüntetı alábbi mátrix a jelenlegi erdık értékelési alapja. A hektár adatokat tar-
talmazó táblázat megmutatja, hogy az erdık jelenleg mennyire használják ki a termı-
hely adta lehetıségeket és mekkora az erdıterület, ahol a magas potenciális 
fatermıképességő termıhelyeken alacsony állományértékő erdık állnak.  
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Gazdasági konfliktustáblázat 

 
 
 A mátrix sötétre színezett adatmezıinek vizsgálatával kapjuk meg a kérdésre a választ. 

A magas gazdasági funkcióértékő (4 és 5 funkciókategória) 3.396 ha-os erdıterületbıl 
mindössze 265 ha-on van jelenleg (az elvártnál két kategóriával gyengébb) közepes 
vagy annál rosszabb gazdasági állományértékő (3-2-1 állományérték kategória) erdı. Az 
elızı táblázatokban szembetőnı különbséget az a 2.642 hektár erdı okozza, amely a 4-
es funkciókategória helyett 3-as állománykategóriába esett. Ezek valamilyen okból nem 
használják ki az egyébként jó minıségő termıhelyet.  

 Ez az ok többféle lehet (elsısorban a „hibás” fafajmegválasztás, erdıgazdálkodási hiba, 
károsítás, stb.), részletes elemzésére a körzeti erdıtervezés során kerülhet sor. A beavat-
kozás mikéntjét a következı erdıtervezés során kell meghatározni, amely akár részleges 
vagy teljes állománycsere is lehet.  

 Az erdık gazdasági funkciójának jövıképe  

 A jelen és jövı erdıgazdálkodásában egyre inkább a természetszerő, tartamos, több célú 
erdıgazdálkodás válik általánossá. Megindult, illetve fenntartandó a folyamatos erdıbo-
rítást biztosító fahasználatok alkalmazása, ezek várhatóan a következı évtizedekben 
egyre nagyobb arányt fognak képviselni (szálalás, szálaló vágás, készletgondozó fa-
használat).  

 Tervezési területünkön meghatározó a természetvédelmi védettség, ezeken a területeken 
követelmény a természetszerő erdıgazdálkodás. Az ıshonos fajokból álló természetsze-
rő állományok jelentıs részén (1.793 hektár) átalakító üzemmódot ír elı a körzeti erdı-
terv, amely során a fı szakmai cél a folyamatos erdıborítást biztosító szálaló üzemmód-
ra való áttérés. Az átalakításra a cseresek és tölgyesek középkorú állományait jelölték ki, 
elsısorban ill. mintegy 80 hektáron fiatal akácosok is kijelölésre kerültek, ahol az ısho-
nos lombfajok jelenléte miatt biztosítottnak tőnik az átalakítás sikere. Az átalakító 
üzemmódban kezelt erdırészletekben hosszú évtizedek alatt alakulhat ki az a vegyes faj- 
és korösszetételő állomány, amely alkalmas a szálalásra. A többi erdıben a jövıben a 
tarvágásos erdıfelújítást minél inkább vissza kell szorítani. Ez a követelmény az ele-
gyetlen fenyvesek, akácosok esetében csak a fafajcserés erdıfelújítás elvégzését követı-
en vezethetı be. 

 A Föld éghajlati viszonyainak bizonyos megváltozása a Kárpát-medencében szélsısége-
sebb változást okozhat. A változások mértékét még megbecsülni is nagyon nehéz, de a 
szakemberek véleménye egyöntető abban, hogy a várható változásokat a természetes er-
dıállományokhoz leginkább hasonlító, sok fafajból álló, folyamatos erdıborítottságot 
biztosító erdık élhetik túl a legkisebb károsodással. Itt nem csupán a szélsıséges idıjá-
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rás következtében fellépı károsodásra kell gondolni, hanem az azok következtében le-
gyengült állományok további biotikus és abiotikus károsítás összességére.   

 A tervezési területen van 1.075 ha olyan védett természeti területen levı akácos, amely-
ben a fakitermelést legkésıbb az elkövetkezendı 10 évben el kell végezni. A természet 
védelmérıl szóló 1996. évi LIII. törvény szerint védett természeti területen erdıtelepítés 
kizárólag ıshonos fafajokkal, természetkímélı módon és a termıhelytípusra jellemzı 
elegyarányok alapján végezhetı, azaz az 1000 hektárt meghaladó erdırészletben rövid 
idın belül gondoskodni kell az ıshonos fajokra történı fafajcserés erdıfelújításról. 

 Az erdıkezelıknek (állami és magán) meg kell érteniük, hogy az erdık többcélú hasz-
nálatát biztosítani kell, az erdı nem csak a faanyagtermelés „mőhelye”. Az erdı léte és 
folyamatos fenntartása, az erdı által óvott értékek (biológiai, kultúrtörténeti, geológiai, 
talajfelszíni formák), a turistautak és kirándulóhelyek olykor nagyobb társadalmi értéket 
képviselnek, mint az ott megtermelhetı faanyag. A nyereségérdekeltségő erdıgazdálko-
dók elfogadását „segíti”, ha pályázatok útján az állam támogatja a faanyagtermelésen 
kívüli tevékenységeket, kompenzálja a fatömegkiesés miatti veszteségeket, vagy az ál-
lami erdıgazdálkodóktól az erdı többcélú használatának figyelembe vételével követeli 
meg a nyereséget.  

 A magánerdıkben a fent leírt elvárások teljesítése csak társult erdıgazdálkodási formá-
ban képzelhetı el. Ennek elsı lépése a jogszabályszerő erdıgazdálkodás beindítása a 
rendezetlen kezelıi viszonyú erdıkben. Ez a privatizáció sajátosságai miatt nehézkesen 
fog megvalósulni, megoldási lehetıséget a birtokkoncentrációk jelenthetnek. Ehhez vi-
szont meg kell állítani a jelenlegi örökösödési szabályok miatti birtokaprózódást.  

 Az erdık gazdasági szolgáltatásai nem vagy csak korlátozottan érvényesíthetık azokban 
az erdırészletekben, ahol a faanyagtermelés egy másik funkciót alapvetıen zavarna, 
vagy lehetetlenné tenne. Elıbbiekhez a fokozott védelem alá helyezett erdık tartoznak 
(ilyen jelenleg nem fordul elı a tervezési területen), míg korlátozott érvényesítésrıl je-
len esetben vadasparkokban beszélhetünk.  

 A nem gazdasági elsıdleges rendeltetéső erdıkben (védelmi vagy közjóléti) az erdık 
társadalmi funkciójának biztosítása érdekében az erdıgazdálkodás során a gazdasági 
funkció bizonyos korlátozására lehet szükség. Ez legtöbb esetben a szakszerő természet-
szerő erdıgazdálkodási módszerek alkalmazásával teljesül is és csak egyes esetekben 
van szükség komolyabb beavatkozásra, vagy éppen a gazdálkodás korlátozására. A 
szükséges elıírásokat az erdıtervekben kell rögzíteni. 

 Az aktuális körzeti erdıtervek az elkövetkezı évtizedekben az alábbi évi átlagos fahasz-
nálati lehetıségeket tartalmazzák:  

   Terület Fatömeg 
  Idıszak ha/év ezer m3/év 

   0 –   9 éven belül 125 25 
 10 – 19 éven belül 302 54 
 20 – 29 éven belül 319 40 

 
 Jelenleg 363 ha-on van ún. túltartott erdı (itt nem történt meg a vágáskor elérésekor az 

erdıállomány letermelése), ezekben összesen 95 ezer m3 faanyag van, amely elsısorban 
a gazdálkodás korlátozásának eredménye. A természetes felújítások sikerét és esztétiku-
sabb állományképet szolgáló hagyásfák fatömege adja elsısorban ezt a mennyiséget. 
Ezek mellett átalakítás alatt lévı idıs akácosok kiöregedett fái, erdıgazdálkodó hiányá-
ban el nem végzett termelések stb. mennyiségébıl áll össze. Az erdei ökoszisztéma ter-
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mészetes körforgásához hozzátartoznak az idıs, korhadó fák melyek a természetvédelmi 
korlátozás miatt a jövıben is megtalálhatók lesznek.  

 A vadgazdálkodás terén alkalmazni kell azokat a megoldásokat, amelyek elérik azt, 
hogy az erdei és mezıgazdasági vadkárok vadkárelhárító kerítések nélkül is az elvisel-
hetı mértékig csökkenjenek. Ez csakis a vadlétszám és a terület természetes vadeltartó 
képességének egyensúlyával oldható meg.  

 
3.2.1.2. Az erdık védelmi funkciói 

 A védelmi funkciók az erdı környezetre gyakorolt azon hatásai, amelyek a természeti 
erıforrások (levegı, víz, talaj) és az ember által alkotott objektumok (tárgyak) védelmét, 
kondicionálását szolgálják és pozitív módon hatnak a természeti és humán környezetre.  

 Ezeket a hatásokat minden erdırészlet – bár különbözı mértékben – kifejti.  

 LEVEGİ- ÉS KLÍMAVÉDELMI FUNKCIÓ  
 Jelenlegi helyzet  

 A levegı minısége 
 A Sokorói-dombság levegıtisztaságának legfıbb befolyásoló tényezıje Gyır közelsége, 

elhelyezkedése és a megyeszékhely közlekedési forgalma.  
 A tervezési területen alig található ipari létesítmény, autópálya csak érinti. A megye-

székhely déli irányú közúti kapcsolata a 82. és 83. számú fıútvonal, amelyek hatalmas 
forgalmat bonyolítanak le az év minden szakában. A fıutak a város közelében egyre ső-
rőbben lakott területeket szelnek át.  

 Az utak mellett szılıfürt szerően feldúsult lakott területek teljesen egybeolvadnak, a 
káros szennyezıdéseket szőrı zöldfelületek aránya nagyon lecsökkent.  

 A kerttulajdonosok fásítási, erdıtelepítési tevékenysége az ott élık környezeti állapotá-
ra, levegıminıségére nagyon jó hatással van függetlenül attól, hogy akácot telepít vagy 
más fafajt.  

 Ugyanez mondható el a térség légszennyezésének másik legfıbb tényezıjérıl, a por-
szennyezésrıl. A laza, homokos talajok széleróziója nagyon meg tudja nehezíteni az ott 
lakók, dolgozók életét. A mezıgazdasági területeket behálózó mezıvédı erdısávok, er-
dıfoltok, út menti fásítások és minden erdıvel borított területen a defláció okozta por-
szennyezés töredékére csökken. Ezen túl az erdı szőkebb-tágabb környezetében is ked-
vezıen alakul a porszennyezés mértéke a légmozgások mérséklése következtében.  

 Tervezési területünkön a Vas Megyei MgSzH Erdészeti Igazgatóságának munkatársai-
val feltártuk mindazon létesítményt, amely levegıszennyezést okoz. Ezek között egy 
olyan sem található, amely jelentıs lenne. A felmérés szerint 36 különféle ipari létesít-
mény, kisebb üzem, raktár, homokbánya, még mőködı állattartó telep, hulladékgyőjtı 
telep található itt, amit számításba kell venni. Ezek mellett rögzítésre kerültek a belterü-
letek és külterületi lakott helyek, hiszen ezeknek is van immissziós kibocsátása. 

 Klíma minısége 
 A Sokorói-dombság átmenetet képez a Bakony és a Kisalföld között, jellemzıek a kon-

tinentális éghajlatra jellemzı szélsıségek, míg az atlantikus hatások mérsékelten érvé-
nyesülnek.  

 Az erdı mezoklimatikus vonatkozásban képes segíteni a kialakult klimatikus viszonyo-
kat.  A fás növényzet klímajavító funkciója az ember környezetére és a mezıgazda-
sági növényzetre közvetlenül, a széndioxid megkötı hatás miatt pedig globális hatásként 
érvényesül.  
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 Levegı- és klímavédelmi funkcióértékelés 
 Az erdı levegı- és klímavédelmi funkcióit a faállomány lombtömegének tisztító és 

szőrı hatása, mikro- és mezoklíma javító, páratartalmat megırzı, széndioxid meg-
kötı és oxigéntermelı szerepe szolgáltatja.  

 Levegı- és klímavédelmi funkcióérték 
 A levegı- és klímavédelmi funkcióval minden erdıállomány, mint „alapszolgáltatással” 

rendelkezik, amelynek mértéke az erdı lombtömegével egyenes arányban növekszik. 
Ehhez az alapértékhez kapcsolódik az a további érték, amelyet azok az erdık szolgáltat-
nak, amelyek valamilyen szennyezı létesítmény közelében helyezkednek el. A védelmi 
funkcióérték iránti igényt ebben az esetben a létesítmény jellege, a szennyezés mértéke 
és az erdınek a létesítménytıl való távolsága határozza meg. Ilyen létesítmények az ipa-
ri, kommunális létesítmények, utak, vasútvonalak, bányák, települések közvetlen kör-
nyezete, stb. Magas funkcióértéke van azoknak az erdıknek is, amelyek védelmet igény-
lı intézmények, gyógy-vagy üdülıhelyek körül helyezkednek el.  

 A létesítmények helyét, típusát feltáró felmérés alapján térinformatikai eljárással készült 
el a térség erdeinek levegı- és klímavédelmi funkcióértékelése. A létesítmények nagy 
részénél a védıfunkció iránti igény nem az egész erdırészlet területére vonatkozik, ha-
nem annak csak a létesítményhez megadott védıtávolságba esı részére. A terület-
kimutatásokban és a térképi ábrázolásnál azonban technikai okokból az erdırészletet tel-
jes területtel szerepeltetjük. 

 Ez vonatkozik a vízvédelmi, objektumvédelmi és a talajvédelmi funkcióra is.  

A térség erdeinek levegı- és klímavédelmi funkcióértéke 

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 nagyon magas 25,7 0 
 4 magas 218,0 2 
 3 közepes 1.207,4 10 
 2 átlagos 15,7 0 
 1 megfelelı 10.342,2 88 
 0 nem érvényesíthetı 0,0 0 
   11.809,0  100  

 A táblázat mutatja, hogy a szennyezı létesítmények közvetlen környezetében elhelyez-
kedı erdık aránya csekély. Jelentıségük viszont nagy, hiszen már a létesítmények köz-
vetlen környezetében kifejtik védıfunkciójukat (5 és 4 kategóriák). A közepes kategóri-
ába sorolt erdık túlnyomó része a magasabb rendő közutak mentén helyezkednek el.  

 Az erdık zöménél a levegı- és klímavédelmi funkció iránti igényt a faállomány lomb-
tömegének „alapszolgáltatása” kielégíti, amely szakszerő erdıgazdálkodással biztosítha-
tó. Ezt az erdık szinte kivétel nélkül biztosítani tudják, így a táblázat „megfelelı” kate-
góriába sorolt erdei is. A fentiekbıl adódóan a nem érvényesíthetı kategóriába nem so-
rolódik erdı.  
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Levegı- és klímavédelmi állományérték 
 Az erdı levegı- és klímavédı hatásának mértékét, „teljesítményét” a lombtömeg meny-

nyisége határozza meg, amely alapvetıen a fa korától, az állomány záródásától és a 
cserjeszint mértékétıl függ. Ezeket az adatokat az erdıállomány adattár tartalmazza, 
amelybıl az ERDOIM értékelı program erdırészletenként számolja ki az állományérték 
pontszámát és kategória besorolását. Ennek eredménye az alábbi táblázat, amely azt mu-
tatja meg, hogy a meglévı erdık milyen mértékő levegı- és klímavédı funkciót töltenek 
be jelenleg.  

A térség erdeinek levegı- és klímavédelmi állományértéke  

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 kiváló 957,0 8 
 4 jó 2.200,6 19 
 3 közepes 2.604,9 22 
 2 megfelelı 2.618,2 22 
 1 alacsony 3.294,5 28 
 0 érvényesítése korlátozott  133,8  1 
   11.809,0 100 

 Az állományok levegı- és klímavédı hatása nagyon vegyes képet mutat. Mindössze   az 
erdık 8%-a tartozik a  kiváló és további 19%-a a jó kategóriákba. Ezek az állományok 
az idıs, ıshonos lombos állományok, amelyek e termıhelyek vegetációjának a „csú-
csát”. jelentik. A levegı és klímavédelem érvényesítésében, korlátozottak azok az állo-
mányok amelyek koruknál fogva nem képviselik azt a lombtömeget, amely számításba 
vehetı. Ez természetesen változni fog ezen erdık növekedésével. A köztes kategóriába 
esı (3-2-1) hatalmas erdıterület túlnyomó részét a tájon uralkodó akác adja. A tipikusan 
egyszintes, laza lombkoronaszintő fafaj levegı minıségére gyakorolt kedvezı hatása 
nem közelíti meg a zárt lombsátrat alkotó, gyakran többszintes állományokét. Ez termé-
szetes nem jelenti azt, hogy nem számolhatunk kedvezı hatásával, hiszen nem a leg-
gyengébb kategóriába sorolódnak. Az akácosok besorolása az állomány korától függ: ál-
talánosítva közepes kategóriába sorolódnak a középkorú, idıs akácosok (25-30 év fe-
lett), míg alacsony állományértéket az 10-15 éves akácosok kaptak. A táblázat alapján 
látható, hogy a térség erdei a jelenleginél valamivel nagyobb környezeti terhelés esetén 
is megfelelı védelmet tudnának biztosítani környezetüknek, hiszen az erdıterület 70%-
ában legalább megfelelı levegı- és klímavédelmi állományértékkel bírnak. 

  A levegı- és klímavédelmi funkcióértékek és az állományértékek összehasonlítása  
 A többi funkcióhoz hasonlóan itt is szükséges megvizsgálni, hogy a térség erdei milyen 

mértékben teljesítik jelenleg a levegı- és klímavédelmi funkció iránti társadalmi elvárá-
sokat.  
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 A fenti táblázat sötétre színezett adatmezıivel megmutatja, hogy csekély azoknak az 
erdıknek a mennyisége (151 ha), ahol a jelenlegi faállomány nem felel meg valamilyen 
létesítmény miatt jelentkezı elvárásoknak. Ezek egy része olyan fiatal erdısítés, ahol a 
védıfunkció az alacsony kor miatt még nem tud érvényesülni, ám ez a probléma az erdı 
növekedésével párhuzamosan néhány év múlva megszőnik. Annak érdekében, hogy a 
funkció iránti igényt a létesítmények környezetében az ott lévı erdık folyamatosan biz-
tosítani tudják, fel kell számolni a tarvágásos erdıfelújítást, törekedni kell a folyamatos 
erdıborítás fenntartására.  

 Összességében megállapítható, hogy a térség erdei levegı- és klímavédelmi funkció-
jukat megfelelıen ellátják.  

 Jövıkép 
 A Föld népességének gyarapodásával az emberiség fejlıdéséhez alkalmazott technoló-

giák, a jóléti társadalmak gyarapodása a környezeti terhelés folyamatos növekedését 
okozza. Ezek globális hatásai a Föld egészére kiterjednek, helyi hatásai eltérıek.  

 A helyi hatások vonatkozásában a Sokoró-dombság és környéke napjainkban még vi-
szonylag kedvezı helyzetben van, ám az ipar és a turizmus fejlıdése, a kommunális 
szennyezı anyagok gyarapodása itt is a terhelések növekedését fogják okozni. A mezı-
gazdasági termeléssel, a hagyományos főtıanyagok visszaszorulásával és az alternatív 
energiaforrások elterjedésével ugyan csökken az immissziós kibocsátás, ám az ezzel 
párhuzamosan az elıre törı allergén növények fokozzák a légkör pollenkoncentrációját, 
amely már újkori népbetegségként jelentkezik.   

 A fentiekkel szemben az erdınek szinte csak pozitív hatása van a környezetre. A jövı-
ben a levegı- és klímavédelmi erdıállomány érték növekedésére lehet számítani a vé-
dett területeken az ıshonos állományok felhozatalával és a folyamatos erdıborítottságot 
biztosító szálaló üzemmód elterjedésével.  

 Levegı- és klímavédelmi szempontból nagyon fontos követelmény az épülı autópályák, 
nagyobb ipari létesítmények védıfásításainak gyors és szakszerő elvégzése, ezekben a 
folyamatos védıhatás biztosítása (nem tarvágással újítandók fel). 
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 VÍZVÉDELMI FUNKCIÓ 
 Jelenlegi helyzet  
 A tudósok szerint a bolygónkon az édesvíz készletek szőkössége az egyik legfontosabb 

és legkorábban jelentkezı globalizációs probléma. Ebbıl adódóan mindenhol a vízkész-
letek és azok minıségének megóvása kiemelkedı feladat. A Sokorói tájon az alacsony-
nak mondható, rossz eloszlásban hulló csapadékmennyiség, forrásokban, felszíni vizek-
ben való szegénység és az erózióra hajlamos meredek oldalak miatt különösen fontos 
feladat.   

 Az erdıknek a felszíni vízminıség-védelemben van nagy jelentısége, amely a vízszőrı 
és víztisztító képességének köszönhetı. Legfontosabb hatásai: vízelfolyás mérséklése, 
erózió mértékének csökkentése, vízbe jutó szerves anyagmennyiségek csökkentése.  

 Tervezési területünkön a kisvízfolyások hálózata nagyon ritka. Az erdı borította domb-
oldalakon elvétve találhatunk vízfolyást, a felszíni vizek a dombok között meghúzódó 
völgyekben koncentrálódnak. Az erdık a lehulló csapadék „lassításával” fejtik ki legin-
kább a vizek tisztaságának megırzését. A hirtelen lezúduló esık alkalmával az erdıknek 
köszönhetıen kevesebb hordalék jut a vízerekbe, a patakokba.  

 A lomb és az avar felfogja a csapadékvizet és lelassítja a felületi elfolyást, megakadá-
lyozza az eróziót is (ez utóbbi talajvédelmi funkció).  

 Az erdı víztisztaságot ırzı hatása érvényesül a vízfelületek, a vízfolyások parti sávjá-
ban is, ahol a fás növényzet a közvetlen bemosódást akadályozza meg.  

 Az erdık a felszíni és a felszín alatti vízbázisok védelmét is szolgálják, hiszen megsző-
rik a talajba szivárgó vizet és megakadályozzák a víznyerı helyek, források közvetlen 
környezetében a szennyezı anyagok odajutását. A fentiek alapján az összes erdı rendel-
kezik kisebb-nagyobb mértékben vízvédelmi funkcióval, ezt az alábbi funkcióértékelés 
is bizonyítja.  

 Tervezési területünkön 11 kisebb-nagyobb víztározót, halastavat, 3 foglalt forrást (ebbıl 
1 idıszakos) és több mint 50 kisebb és nagyobb vízfolyást rögzítettünk.   

 Az erdıterületeken alig találunk vízfolyást, az állóvizek környezetében kevés erdı van. 
Mindössze két erdırészlet (1,1 ha) elsıdleges rendeltetésében jelenik meg a gát- és a 
partvédelem. 

  Vízvédelmi funkcióértékelés 
 Az erdı vízvédelmi funkciója az erdı, a fás növényzet kedvezı hatása a felszíni és a 

felszín alatti vizekre, a vízgazdálkodásra, az ivóvíz minıségére.  

 Vízvédelmi funkcióérték 
 A vízvédelmi funkció iránti igényt az határozza meg, hogy a vizsgált erdırészlet milyen 

közel van a védelmet igénylı vízfelülettıl, vízfolyástól, ivóvíznyerı helytıl, avagy mi-
lyen védett felszín alatti vízbázis védıövezetében helyezkedik el.  
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A térség erdeinek vízvédelmi funkcióértéke 

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 magas 1.337,0 11 
 4 jó 54,4 0 
 3 közepes 0 0 
 2 átlagos 10.417,7 88 
 1 megfelelı 0,0 0 
 0 nem érvényesíthetı  0,0 0 
  11.809,0 100 
 
 A vízvédelmi funkció iránti „magas” igény a vízfolyásokat szegélyezı erdık esetében 

(11%) jelenik meg. A 4-es kategóriába az állóvizek környezetében található erdık kerül-
tek.  

 Az erdıterület túlnyomó részével (88%) szemben „átlagos” vízgazdálkodást szabályozó 
és „átlagos” vízminıség-védelmi elvárás jelentkezik.  

 Ezek az arányok is jelzik, hogy vizekben, vízfolyásokban igen szegény területrıl van 
szó, amelynél különösen fontos a meglevı víztömeg mennyiségének és minıségének a 
megırzése. 

 Vízvédelmi állományérték  
 A meglévı erdık vízvédelmi hatásának nagysága számos olyan tényezıtıl függ, ame-

lyek csak hosszadalmas kutatások eredményeként számszerősíthetık. Bizonyos azon-
ban, hogy a lombkorona és a cserjeszint asszimilációs felületének együttes nagysága a 
meghatározó tényezı. Minél zártabb, dúsabb lombozatú és sőrőbb cserjeszintő az erdı, 
annál nagyobb a vízháztartást szabályozó, víztisztító hatása. Ezen alapul az erdıállomá-
nyok értékelésére szolgáló számítás, amelyhez az alapadatokat az erdıállomány adattár 
biztosítja.  

A térség erdeinek vízvédelmi állományértéke  

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 kiemelt jelentıségő 957,0 8 
 4 nagy jelentıségő 2.200,6 19 
 3 átlag feletti mértékő 2.604,9 22 
 2 átlagos mértékő 2.618,2 22 
 1 megfelelı 3.294,5 28 
 0 érvényesítése korlátozott 133,8 1 
   11.809,0        100 
   
 Az erdık fele tartozik az „átlagos” vagy az alatti vízvédelmi állományértékbe. Ezek 

elsısorban a fiatal és középkorú, elegyetlen, cserjeszint nélküli fenyvesek, akácosok, to-
vábbá a tarvágást követı teljes talajelıkészítéssel érintett területek.  
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 Vízvédelmi funkcióérték – állományérték konfliktusok  
 A tervezési terület jelentıs vízvédelmi jelentıséggel bír, ezért fontos, hogy az erdıállo-

mányok jól tudják szolgálni azokat a funkciókat, amelyeket a vízminıség-védelem 
megkíván.  

 

 A táblázat sötét színő adatmezıi azt mutatják meg, hogy mennyi erdı nem képes jelen-
leg az elvárt magasabb vízvédelmi igényeknek eleget tenni. Ez a tervezési területen 
1.182,1 ha, ami az erdık 10%-a. Ezek a vízfolyások közelében levı, többségükben né-
hány éves erdıfelújítások, amelyeknél a vízvédelmi szolgáltatások a korral együtt növe-
kedni fognak. Azokban az erdırészletekben, amelyek iránt magas a vízvédelmi funkció-
igény, kerülni kell a tarvágásos erdıfelújítást, az ültetvényszerő erdıgazdálkodást, biz-
tosítani kell a folyamatos erdıborítást.  

 Jövıkép 
 A vízminıség-védelem a Földön egyre jobban elıtérbe kerül, ez elsısorban a rohamosan 

apadó ivóvíz-bázisok, továbbá a szélsıségessé váló csapadéktevékenység miatt követ-
kezett be. Ebben a tekintetben az erdık vízminıség-védelmi szerepe folyamatosan felér-
tékelıdik. 

 A térség erdei ezt az elvárást ma többnyire teljesítik, a jövıben a természetszerő erdı-
gazdálkodás kiteljesedésével fokozható. Lényeges szempont, hogy az erdıterületek ne 
csökkenjenek. 

  TALAJVÉDELMI FUNKCIÓ 
 Jelenlegi helyzet 
 A talaj a mezı- és erdıgazdálkodás legfontosabb termelıeszköze. Fontos cél a talaj ter-

mıképességének megırzése és növelése, pusztulásának megakadályozása.  
 Tervezési területünk változatos felszínő, meredek oldalakkal, eróziós völgyekkel tagolt 

dombvidék, melyen a dombvonulatokat széles sík területek, kisebb vízfolyások völgye 
tarkít. Erdık fıként a mezıgazdálkodásra alkalmatlan meredek oldalakban, dombtetı-
kön voltak jellemzık. A privatizációt követı erdıtelepítési folyamat során került erdı 
nagy területen korábbi szántókra.   
Az alábbi ábrán a tervezési területen található erdıállományok genetikai talajtípusainak 
megoszlását ábrázoltuk azzal a megjegyzéssel, hogy a feltüntetett talajcsoportokon kívül 
lejtıhordaléki, ill. csernozjom talajok is elıfordulnak (~30 ha). 
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A Sokorói-dombság erdeinek genetikai talajtípusai

Váztalajok
15%

Sötét színő 
erdıtalajok

2%

Réti talajok
5%

Mocsári és ártéri 
erdıtalajok

2%

Barna erdıtalajok
76%

 

Közel 9.000 hektáron barna erdıtalajt találunk a tervezési terület erdei „alatt”. A legel-
terjedtebb talajtípus a Ramann-féle barna erdıtalaj (Barnaföld, 4.308 ha) ill. a rozsda-
barna erdıtalaj (2.656 ha). A gyenge, közepes vízgazdálkodású talajok homokos szerke-
zetükbıl adódóan érzékenyek az erózióra. A meredek oldalakban állandó erdıborított-
ság szükséges.  
A tervezési terület erdeinek 15%-án találunk váztalajokat, melyek túlnyomó többségét 
(79%) humuszos homok teszi ki.  Az alacsony humusztartalom miatt gyenge víztartó 
képességő talajokon a kiszáradással egyidejőleg tápanyag-hiány is fellép. A sík, enyhén 
lejtıs terepviszonyok között található talajtípus esetén a defláció veszélye áll fenn elsı-
sorban, a talaj védelmében kiemelt jelentıségő az állandó növénytakaró megléte. Az 
eredetileg zárt gyepek által borított, majd szántóföldi mővelésbe fogott humuszos ho-
moktalajokra fıként akácot telepítettek. A jól záródott erdı alatt nem jön létre, vagy 
csak minimális mértékő az erózió, a defláció. Az erdık lassítják a csapadék lefolyását, 
több csapadék szivárog a talajba. Az erdık védik a széltıl a talajt, megakadályozzák a 
porképzıdést.  
 

Sokorói-dombság erdeinek megoszlása lejtfok szerint
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 A Sokoró erdeinek lejtfok szerinti megoszlását ábrázoló diagram igen változatos talaj-
felszínre utal. Az erdık 70%-ának 10o alatti lejtése van, azonban igen jelentıs, a változó 
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lejtéssel jellemzett erdırészletek aránya (az erdıterület egyötödét meghaladó mértékő), 
amelyet csak igen erısen szabdalt, szaggatott területen jegyzik be erdıtervezés során.  

 A meredek oldalak jelentıs részét erdı fedi, azonban a Sokorói-dombvidék talán legis-
mertebb természetes képzıdményei a vízmosások. A dombvonulatokat átszelı hajdani 
kocsiutak az idık során fokozatosan mélyültek a keskeny szekérkerék csapását követı-
en. A fellazított talajt a hevesebb esık tömegesen hordták le, míg kialakultak a ma szá-
mos helyen látható hatalmas kimosások, szurdikok. Ma már lovas kocsi alig szeli át a 
dombokat és a meredek oldalakon levı szılıterületek jelentıs részét is felhagyták, nagy 
területeken erdıt telepítettek a helyükre, amelyek nagyságrendekkel csökkentik a lezú-
duló csapadék lefolyását. Azonban a lejtvonal mentén telepített szılı helyén legtöbb 
esetben hasonlóan telepített erdı (fıként akác) áll, amely nem a legideálisabb megoldás. 

 
  

 
Kiemelt fontosságú az erdık erózió elleni védelme 

 
 Az erózió csökkentése érdekében, a meredek oldalak, vízmosások, horgok környezeté-

ben állandó erdıborítottság fenntartása várható el erdıgazdálkodási szempontból. A 
horgok környezetében található akácosok fokozatos átalakítására lenne szükség ısho-
nos, lombos fajokból álló erdıállományokra. A kiöregedı akácok között megjelenı ho-
nos lombos fák egyedit meg kell kímélni, szükség szerint alá kell telepíteni. 
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 Talajvédelmi funkció értékelés 
 Az erdı talajvédelmi funkciója az erdık talajpusztulást, eróziós és deflációs káro-

kat csökkentı, illetve megakadályozó hatását jelenti.  

 Talajvédelmi funkcióérték 
 A talajvédelmi funkció értékelése az erdı talajának eróziós és deflációs veszélyeztetett-

sége alapján történt. Minél nagyobb az erdıtalaj erózió és defláció iránti hajlama, érzé-
kenysége, annál nagyobb a veszélyeztetettsége, annál fontosabb, hogy a felette lévı er-
dıállomány megfelelı talajvédelmi funkciót szolgáltasson. A veszélyeztetettséget az er-
dıállomány adattár termıhelyi viszonyokra vonatkozó adatainak (genetikai talajtípus, 
lejtés, termıréteg vastagság, stb.) felhasználásával határozta meg az ERDOIM értékelı 
program. 

 
A térség erdeinek talajvédelmi funkcióértéke 

(eróziós-deflációs veszélyeztetettség) 

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 igen nagy 636,1 5 
 4 nagy 3.357,5 28 
 3 közepes 3.838,2 33 
 2 mérsékelt 3.275,1 28 
 1 nem számottevı 702,2 6 
 0 nem érvényesíthetı 0,0 0 
  11.809,0 100 
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 A táblázatból kiolvasható, hogy a térség erdıvel borított felszíneinek eróziós-deflációs 
veszélyeztetettsége jelentıs. Az ötös kategóriába a talajvédelmi elsıdleges rendeltetéssel 
bíró erdırészletek (körzeti erdıtervezés során állapították meg) ill. a sekély termırétegő 
homoktalajok erdei kerültek. A négyes kategória a mélyen bevágódott, meredek oldalak 
környezetében és humuszos homokon (közép mély) levı erdık (fıként akácosok) kerül-
tek.  
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Talajvédelmi állományérték  
 Az erdıállományok talajvédı hatását a védendı talaj eróziós-deflációs veszélyeztetett-

ségét kimutató talajvédelmi funkcióérték mellett az erdırészlet fafaj-összetétele (avar-
minıség, bomlási idıtartam), az elegyesség, a szintezettség, a záródás és az erdı kora 
határozza meg.  

 A legmagasabb talajvédı hatást az erózióra hajlamos termıhelyen álló idıs, zárt lombo-
zatú, vastag avarrétegő erdık nyújtják.  

 Az értékeléshez szükséges adatokat ebben az esetben is az erdıállomány adattár adatai 
szolgáltatták.  

A térség meglévı erdeinek talajvédelmi állományértéke  

   Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 igen magas 1.334,7 11 
 4 magas 3.846,3 33 
 3 közepes 5.503,1 47 
 2 mérsékelt 703,2 6 
 1 nem számottevı 365,9 3 
 0 nincs vagy korlátozott 55,8 0 
  11.809,0 100 
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 A meglévı erdık 44%-a a közepesnél nagyobb védıhatást gyakorol a talajára. A köze-
pes kategória magas részaránya talajvédelmi szempontból még elfogadható, aránya a 
természetszerő erdıgazdálkodás széles körő kiterjesztésével a magas kategória javára 
csökkenni fog.  

 Az alacsonyabb kategóriába (2-1-0) sorolt erdık részaránya 10%. Ide a nem megfelelı 
záródású fiatal erdık, továbbá a tarvágás utáni üres vágásterületek tartoznak.  

 Az erdıterületek talajainak eróziós-deflációs veszélyeztetettsége és a meglévı erdık 
talajvédı hatása közötti konfliktusok 

 A veszélyeztetettség és a védıhatás összevetése mátrix segítségével történt, amelybıl 
megállapítható, hogy hány hektár az olyan erdı, ahol a nagymértékő veszélyeztetettség 
ellenére nincs megfelelı védıhatású erdıállomány.  
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 A kérdésre a választ a sötét mezıjő területadatok adják meg, eszerint jelenleg 305,4 ha 

(2,5%) olyan erdı van, ahol a nagy és igen nagy veszélyeztetettségő helyen nincs meg-
felelı védıhatású erdıállomány. Ezek üres vágásterületek, vagy folyamatban lévı erdı-
felújítások, a sikeres erdısítést követıen ezek az erdık is egyre jobban be fogják tölteni 
talajvédı hatásukat. A konfliktus mátrix vizsgálata ráirányítja arra a figyelmet, hogy a 
magas eróziós-deflációs veszélyeztetettségő területeken talajvédelmi okokból a tarvágá-
sos erdıfelújítás nem engedélyezhetı. Ez a gyakorlatban alapvetıen így történik, az ada-
tok is ezt tükrözik, ám a teljességre törekvés érdekében az összes érintett erdırészlet 
esetében ezt kell alkalmazni.  

 Jövıkép 
 A meglévı erdık kezelése és felújítása során a jövıben egyre inkább az állandó erdıbo-

rítást biztosító módszerek és a talajvédelmet jobban szolgáló természetközeli erdıkeze-
lési módok alkalmazása fog elıtérbe kerülni. Ezek a módszerek kedvezıek a talajvé-
delmi funkció biztosítása és fokozása szempontjából. A laza lombozatú, egyszintes, so-
rosan telepített akácosok területi aránya az állami erdıkben csökkenni fog, azonban a 
magánerdık esetében nem várható jelentıs változás. 

 
 OBJEKTUMVÉDELMI FUNKCIÓ 
 Jelenlegi helyzet 
 Erdıs környezetben, erdıvel, fásítással körülvéve sok olyan ember által alkotott létesít-

mény helyezkedik el, amelyeket a fás növényzet megvéd a széltıl, hófúvástól, kedvezı 
mikro- és mezoklímát teremt vagy éppen ellenkezıleg a létesítmény környezetét óvja 
meg a kellemetlen szagoktól, szennyezıdésektıl. Fontos esztétikai szerepe is lehet, elta-
karja a kedvezıtlen látványú létesítményeket vagy éppen szép környezetet alkot körülöt-
tük.  

 Az adatgyőjtések, a felmérések során rögzítettük azokat a létesítményeket, melyek vé-
delme, eltakarása erdészeti feladatot jelenthet, továbbá elvégeztük az ERDOIM prog-
rammal való értékelésüket.  

 Tervezési területünkön erdıs környezetben kevés ilyen objektum található.  
 
 Az objektumvédelmi funkció értékelése  
 Az objektumvédelmi funkció az erdı, a fás növényzet azon szolgáltatása, amely 

megvédi az ember által létrehozott építményeket – üzemeket, lakóépületeket, uta-
kat, gátakat, stb. – a káros környezeti hatásoktól (szél, csapadék, stb.), katasztró-
fáktól (földmozgások, viharok, hófúvás), de ide soroljuk azokat a létesítményeket 
(bányák, ipari és kommunális létesítmények), amelyektıl meg kell védeni az embe-
ri környezetet, vagy eltakarásukra van szükség. 
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 A védıtávolság értelemszerően nem nagy, 50-100 méter, vagyis az e védıtávolságon 
belül esı erdık objektumvédelmi funkcióját értékelte a program.  

Az erdık objektumvédelmi funkcióértéke  

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 kiemelt jelentıségő 99,5 1 
 4 nagy jelentıségő 103,7 1 
 3 közepes jelentıségő 1.028,9 9 
 2 mérsékelt jelentıségő 0,0 0 
 1 nincs vagy érvényesítése korlátozott 10.576,9 90 
 0 nem érvényesíthetı 0,0 0  
  11.809,0 100 

 A táj viszonylagos érintetlenségét mutatja, hogy a területen kevés olyan erdı van, amely 
védendı objektumok közvetlen közelében helyezkedik el, az erdık 90%-ánál nincs 
szükség az objektumvédelmi funkcióra. Ahol viszont az objektumvédelmi igény jelent-
kezik, ott az erdıknek kiemelt fontosságuk lehet. Tervezési területünkön a „kiemelt je-
lentıségő” kategóriába tartozó erdık elsısorban az ipari létesítmények (gáztározó, fő-
részüzem stb.) környezetét és a víztározók mőtárgyait védik. 4-es kategóriába a közutak, 
vasutak mentén található erdık kerültek. 

 Objektumvédelmi állományérték 
 Hasonlóan a levegı- és klímavédelmi állományértékhez, az értékelés alapja itt is az er-

dıállomány korától, záródásától és cserjeszintjétıl függı lombtömeg mennyisége. Az 
egyes értékkategóriákba való besorolás is azonos, így az egyes kategóriákba azonos er-
dıterületek esnek (lásd. Levegıvédelmi állományérték táblázat). Természetesen objek-
tumvédelmi hatásuk csak abban az esetben „aktivizálódik” ha valóban valamilyen ob-
jektum közelében helyezkednek el.  

 Jövıkép 
 Az ipari és kommunális létesítmények, objektumok védelmére célszerő a jövıben na-

gyobb mértékben felhasználni az erdık, fásítások védıfunkcióját. Különösen a „zöld-
mezıs” beruházásoknál indokolt már a tervezésnél erre figyelemmel lenni és a telepü-
lésrendezési tervekben elıírt zöldfelületek létesítésérıl gondoskodni. Az objektumok 
körül meglévı erdık szakszerő erdıkezelés mellett hosszú távon képesek védelmi funk-
ciójukat szolgáltatni.  

 A megyeszékhely közelségébıl adódóan várhatóak további ipari beruházások, amelyek-
nél körültekintıen kell eljárni a létesítmény környezetét adó fásítások, erdısávok terve-
zésénél, kivitelezésénél és kezelésénél. 
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3.2.1.3. Az erdık élıhelyvédelmi funkciója 

 Jelenlegi helyzet 
 Az erdı a legfejlettebb biológiai ökoszisztéma, a biológiai sokféleség megırzésének 

egyik legfontosabb helyszíne. Az erdık kedvezı élıhelyet nyújtanak a védett és a nem 
védett élıvilágnak.  

 A Sokorói-dombság erdeinek jelentıs része igen gazdag változatos élıhelyekben. Ezek 
nagy része ma már védelem alatt áll.  

 A társadalom élıhelyvédelmi funkció iránti igényét a természetvédelmi védettség alá 
helyezés, azon belül a védettség szintje fejezi ki. A térségnek jelenleg 11%-a természet-
védelmi védettség alatt áll. A védett területek túlnyomó többsége erdı. 

 Tervezési területünkön a védett erdık az összes erdıterület 42%-át teszik ki, tehát 
az erdık élıhelyvédelmi funkciója iránt mutatkozik a legnagyobb igény.  

 A védett területek erdeinek elsıdleges rendeltetése természetvédelmi rendeltetés. A vé-
dettséget az országos jelentıségő, egyedi jogszabállyal védett természeti terület, a Táj-
védelmi Körzet megléte biztosít. 

 (Fokozottan védett természeti terület, Erdırezervátum nincs a területen) 

 A védettségi fok mellett az erdık élıhelyvédelmi funkciójának másik meghatározó 
tényezıje az erdei ökoszisztémák biodiverzitásának mértéke, vagyis az ıshonos fa-
jok aránya, száma, változatossága, az életközösségek sokfélesége.  

 Magyarországon az erdıtervek 101 féle faállománytípust különböztetnek meg, ebbıl a 
tervezési területen, kisebb-nagyobb területen 65 féle található meg, megoszlásukat a 
2.4.3. fejezetben mutattuk be. Ha a faállománytípusok közül kiemeljük az ıshonos fa-
jokból álló, természeteshez közeli állományokat, akkor az alábbi eredményre jutunk. 

  
    Arány az összes  
 Faállománytípus-csoport Terület (ha)  erdıhözviszonyítva(%) 
 Gyertyános-kocsányos tölgyesek 135 1 
 Kocsánytalan tölgyesek 50 0 
 Kocsányos tölgyesek 844 7 
 Cseresek 2.973 25 
 Gyertyánosok, Juharosok, Kırisesek 250 2 
 Hazai egyéb keménylombosok 60 1 
 Hazai lágy lombosok 248 2  
  Összesen: 4.560 39 

 A tervezési terület erdeinek 39%-a tekinthetı ıshonosnak és a faállománytípusa szerint, 
fafaj-összetételében a természetes növénytakaróhoz hasonlónak.  

 A Sokorói-dombságon az erdeifenyı ıshonossága kérdéses. Az İsfenyvesként ismert 
écsi erdeifenyves erdıfoltot, a fenyıfıi ıshonos erdeifenyvesek nyúlványának tekintik. 

 Az Országos Erdıállomány Adattár szerint a legnagyobb területi részaránnyal a követ-
kezı fafajok rendelkeznek, az ismertetés sorrend szerinti: akác, cser, kocsányos tölgy, 
erdeifenyı, gyertyán, feketefenyı, kocsánytalan tölgy. 

 Ezen túl az új erdıtörvény bevezette az erdık természetességi állapotának fogalmát. Az 
erdı természetességi állapota azt jelzi, hogy a természetes folyamatok és a korábbi er-
dıgazdálkodás hatására kialakult erdıállomány mennyire áll közel a termıhelynek meg-
felelı természetes erdıtársuláshoz. Ez alapján a törvényben hat kategóriát különítettek 
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el, amelyben a „legtermészetesebb erdı” a természetes erdı elnevezést kapta. A termé-
szetes erdıtársulástól leginkább eltávolodott állapotú erdık (faállománnyal borított terü-
letek, amelyek megfelelnek az erdı fogalmának, pl.: az energiaültetvény nem erdı) a 
faültetvény kategóriába sorolódnak. 

  A 2009. évi XXXVII. törvény hatályba lépése elıtt faültetvénynek minısülı területeket 
(legfeljebb 30 évre, nem ıshonos fajokból, támogatás nélkül létrehozott állományok) 
szabad rendelkezéső erdıként tartja nyilván az erdészeti hatóság. 

 Az alábbi diagram a tervezési terület erdeinek természetességi állapot szerinti területi 
megoszlást ábrázolja.  

Erdık természetességi állapotának megoszlása

Természetszerő 
erdık
17%

Származék erdık
25%

Átmeneti erdık
4%

Kultúrerdık
51%

Faültetvény
3%

 

 Bolygatatlan, természetes összetételő, szerkezető erdı (természetes erdı) nincs a terve-
zési területen. Jelenleg a nyilvántartás szerint az országban sincs természetes erdı.1 A 
természetes állományokhoz hasonló állapotú, fıként ıshonos fajokból álló természetsze-
rő erdık aránya is igen alacsony. A terület erdeinek negyedét adó származékerdıkben az 
idegenhonos fajok elegyaránya akár az 50%-ot is elérheti. A területen a kultúrerdık do-
minanciája jellemzı, amelyben az idegenhonos fajok aránya meghaladja a 70%-ot vagy 
az intenzíven terjedı fajok elegyaránya több mint 50%. A Sokorói-dombságon az inten-
zíven terjedı fajok közé tartozó akácosok jelenléte magyarázza a kultúerdık magas ará-
nyát. A terület erdeinek 3%-át adó faültetvény természetességi állapotú erdık a szabá-
lyos hálózatba ültetett idegenhonos fajokból vagy azok mesterséges hibridjébıl álló, in-
tenzíven kezelt erdık (nemes nyarasok, nemes füzesek). 

 A természetességi állapotot erdırészletenként állapítják meg. Az erdıgazdálkodási te-
vékenységet úgy kell végezni, hogy az erdık természetességi állapota ne romoljon. 

  

  

                                              
1 Az erdık természetességi állapota az Evt. hatálybalépését követıen  az Országos Erdıállomány Adattár 
adatai alapján került meghatározásra. A megállapított természetességi állapot felülvizsgálatát az erdıgaz-
dálkodó 2010. dec. 31-ig kérelmezheti [Vhr 65.§ (3)]. A természetes erdı természetességi állapot csak te-
repi felülvizsgálat alapján állapítható meg [Vhr 2.§ (2)]. Az Adattár alapján természetes erdıként beso-
rolható erdıt  - terepi felülvizsgálat hiányában - természetszerő erdı természetességi kategóriába kell so-
rolni [Vhr 65.§ (2)]. 



Sokorói - dombság Erdıfejlesztési Terve – A Sokorói – dombság erdészeti funkcióterve 58 

Az élıhelyvédelmi funkció értékelése  
 Az élıhelyvédelmi funkció az erdık élıvilágának létét biztosító élıhelyek védelmé-

ben, az élıvilág biodiverzitásának megırzésében és gazdagításában, ezen belül a 
védett természeti értékek megóvásában játszott szerep.  

 Élıhelyvédelmi funkcióérték 
 A funkció minısítésének alapját a természetvédelmi védettségi szint képezi. Nagy jelen-

tıségő besorolást kapnak az országosan védett természeti területek (ezen belül kiemel-
kedıen magas minısítést a fokozott védelem alatt álló területek erdei, az erdırezervá-
tumok magterületei, ramsari területek kapnának).  

 Az élıhelyvédelmi funkció iránti társadalmi igényt ezeknek a védettségi szinteknek 0-5 
kategóriába sorolása fejezi ki.  

A térség erdeinek élıhelyvédelmi funkcióértéke  

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 kiemelkedıen magas 0 0 
 4 nagy jelentıségő 4.909,9 42 
 3 jelentıs 2.219,0 19 
 2 átlagos mértékő 4.227,6 36 
 1 csekély 444,5 4 
 0 nem érvényesíthetı 7,9 0 
  11.809,0 100 
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 Tervezési területünkön nem találhatóak „kiemelkedıen magas” kategóriába sorolt er-
dık. A tájvédelmi körzet területén álló erdık a négyes kategóriába, míg az ökológiai fo-
lyosók és a Natura 2000 területek a „jelentıs” kategóriába sorolódtak. Csekély 
élıhelyvédelmi értéket képviselnek a vadaskert elsıdleges rendeltetéssel bíró erdık és 
nem érvényesíthetı kategóriába sorolt a Tarjánpusztai gáztározó szomszédságában levı 
erdırészlet. Ezekben korlátozott az élıhelyvédelmi funkció teljesülése, hiszen elızıek-
ben a vadállomány tartása élvez elsıdlegességet, míg utóbbiban az ipartelep veszélyzó-
nájában levı erdırészletben a levegıvédelem élvez elınyt a többi elvárással szemben. 
Gyakorlatilag azonban ez a funkció nem akadályozza a természetvédelmi elvárások tel-
jesülését sem (az erdırészlet védett, az ökológiai folyosó része). 
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Élıhelyvédelmi állományérték 
 Az élıhelyvédelmi funkció iránti elvárást az erdık biodiverzitásuktól függıen különbö-

zı mértékben tudják teljesíteni. A biodiverzitás a következı erdıállomány alapadatokkal 
jellemezhetı: faállomány fafajai, elegyessége, a koronaszintek száma, az erdı kormeg-
oszlása.  

 A legmagasabb biodiverzitási értéket az elegyes, többszintő, honos fafajokból álló idıs 
erdıállományok érik el.  

 Az ERDOIM értékelı program segítségével elvégzett állományértékelés az alábbi 
eredményt mutatja:  

A térség erdeinek élıhelyvédelmi állományértéke  

   Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 igen nagy 2.385,1 20 
 4 nagy 1.296,4 11 
 3 közepes 933,9 8 
 2 mérsékelt 148,1 1 
 1 nem számottevı 6.990,8 59 
 0 nem érvényesül 54,7 1 
  11.809,0 100 
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 Az erdık 31%-a jelentıs biodiverzitással bír (5 és 4 kategóriák), azaz maga az erdıál-
lomány is értékes élıhely, nemcsak arra szolgál, hogy egyéb védett értékeket óvjon, vé-
delmezzen. 

 Azonban a tervezési terület erdeinek 60%-a nem rendelkezik számottevı mértékő 
biodiverzitással. Ebbe a nagy részarányú kategóriába elsısorban az akácosok és egyéb 
fiatal és középkorú elegyetlen, egyszintes állományok tartoznak.  

 Az erdık élıhelyvédelmi funkciója iránti elvárás és az élıhelyvédelmi állományérték 
konfliktusai 

 A Pannonhalmi Tájvédelmi Körzet legnagyobb területei erdık, ám a terület védettségét 
nemcsak az erdık indokolják, hanem a táj egyedi jellege, természeti és kultúrtörténeti 
értékei és mindezek hosszú távú megırzése. 

 A védetté nyilvánítás szempontrendszere hően tükrözıdik az alábbi konfliktusmátrixban 
is, ugyanis a természetvédelem alatt álló erdıterületek (4 funkciókategória) 41%-án 
olyan erdıállományok vannak (sötét színő adatmezık), amelyek élıhelyvédelmi szem-
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pontból gyenge minıségőek, továbbá jelentıs biodiverzitással sem rendelkeznek. Ezek 
túlnyomó része akácos illetve az egyszintes, fiatal és középkorú (szinte) elegyetlen ál-
lományok. A konfliktusmátrix is rámutat, hogy igen jelentıs azoknak az erdıknek a te-
rülete, amelyek összetétele nem indokolja védetté nyilvánításukat. 

  A fiatal állományok korosbodásával ill. a természetszerő erdıkezelés elterjedésével 
elegyes, változatos korosztály-összetételő állományok aránya nıni fog. Azonban több 
mint ezer hektáron találhatók akácosok a TK területén. Véleményünk szerint felül kell 
vizsgálni a táj erdeit természetvédelmi szempontból. A valóban értékes élıhelyek vé-
delmének megtartása, kiterjesztése mellett bizonyos területek védelem alól való kivoná-
sa szükséges.  

 A továbbra is védelemre érdemes területeken a természet védelmérıl szóló törvény be-
tartásával kell elvégezni a felújításokat és az erdıkezelést. 

Az erdık élıhelyvédelmi funkcióigényének és 
állományértékének konfliktusai 

 
 
 Jövıkép 
 A Sokorói-dombságban az erdık igen jelentıs része védett, ezáltal az élıhelyvédelmi 

funkciója kiemelt jelentıséggel bír, ez várhatóan a jövıben sem fog változni.  
 Hosszú távon fontos az erdei ökológiai rendszer természetes folyamatainak megóvása, 

továbbá ezek minél alaposabb megismerését szolgáló monitorozás és kutatás.  
 A védett erdıkben az erdıgazdálkodás csakis a természetvédelmi elvárásoknak és elı-

írásoknak megfelelıen történhet. A természetvédelem szempontjainak megfelelı elıírá-
sok megjelenése a körzeti erdıtervekben jogszabályilag biztosított, a gyakorlatban al-
kalmazásra kerül.  

 Hatékony és jó színvonalú élıhelyvédelem az erdıkben az erdıgazdálkodó és a termé-
szetvédelmi szakemberek együttmőködése révén tud megvalósulni. Ennek az együttmő-
ködésnek a lényege az, hogy mindkét fél ismerje meg a másik törekvéseit, célkitőzéseit 
és ez alapján hozzák meg döntéseiket.  

 Az erdıgazdálkodás szemléletváltozásával a természetes folyamatok támogatásának, 
„leutánzásának” szemlélete terjed el. Ez remélhetıleg az erdık kezelıit és a természeti 
értékek hivatásos védelmezıit szorosabb együttmőködésre sarkalja. 
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3.2.1.4. Az erdık üdülési funkciója  

 Jelenlegi helyzet 
 A Sokorói-dombság földrajzi elhelyezkedésébıl, kultúrtörténeti és természeti adottsága-

iból fakadóan az erdık üdülési funkciójának is kiemelt szerepet gondolhatnánk. Az 
Apátság közelsége az évezredes történelmi települések, helyszínek, az emlékhelyek so-
kasága mellett különleges domborzati adottságokkal és élıvilággal rendelkezı tájról be-
szélünk. Sajnos az évezredes emberi jelenlét és gazdálkodás jelentıs változásokat oko-
zott, amely elsısorban a tájra jellemzı növényvilág megváltozását eredményezte.  

 A megyeszékhely lakosainak a Sokoró mindig az egyik lehetséges üdülési célpont volt, 
azonban a turizmus jellemzıen nem ehhez a tájhoz kötıdött. Az igen jelentıs turistaút 
hálózat ellenére fıként hétvégi házak és kertjeik adták a legtöbb vonzerıt. Emellett ta-
lán az egyik legfontosabb adottság a Bakony északi nyúlványának és az egyik legkülön-
legesebb részének a közelsége.  

 Ravazdtól félórányi autózással már a Cuha-völgyében kirándulhat a látogató, amely 
országszerte ismert természeti képzıdmény és kirándulóhely. A Bakony adottságaival, 
növényvilágának sokszínőségével nehezen versenyezhet a Sokorói táj, ha csak a termé-
szetföldrajzi viszonyokat vesszük figyelembe, azonban a tervezési területünkön találha-
tó hazánk egyik legismertebb vallási, történelmi helyszíne, amely kiváló alapot jelent a 
közjóléti, turisztikai fejlesztésekhez.  

 Az erdıgazdaság Ravazdi Erdészete már az 1970-es években megkezdte az erdıterület 
közjóléti célú feltárását, berendezését. A Fıapátsággal karöltve 1984-ben elkészítették a 
természetvédelmi területek és a Fıapátság környezetének komplex közjóléti fejlesztési 
tervét, amelyet meg is valósították a Millecentenárium évére. 

 Az erdészet területének a közjóléti programja 1998-ban készült el, a tervben megfogal-
mazott 14 helyszínt felsorakoztató közjóléti objektumrendszer kialakítása, felújítása, a 
tervkészítést követı években többségében megvalósult:  

 „1. Pannonhalmi Parkerdı a Boldog Mór kilátóval és a Szent Szórád pihenıvel 
   2. Milleniumi Emlékmő a mellette megvalósuló Árpád vezér emlékmővel   
   3. Imre-hegyi millenniumi emlékmő turistaútvonal mentén, esıbeállóval 
   4. Ravazdi Szent Vilibald domb, ıskori földvár, középkori templom bemutatása 
   5. Ravazdi Erdészeti pihenıhely kialakítása egy forrásrendszer mellett 
   6. Ravazdi Erdészet központjában erdészettörténeti győjtemény 
   7. Ravazdi Erdészet központjában erdei iskola bázishelye 
   8. Magyalosi erdei cserkésztábor erdei tornapályával 
   9. Töréstetıi forrás római kori út mentén (római kori utak az erdészet területén) 
 10. Millenniumi Erdész-emlékmő az erdıben 
 11. Vadalmási Millecentenáriumi emlékmő a felújított elsı erdııri lakkal  
 12. Jánosházi pihenı az emlékkereszttel, felületi vízgyőjtı kialakítása  
 13. Árpakúti forrás erdei pihenıvel 
 14. Magyalosi forrás és erdei pihenı”  

 A létesítmény hálózat kialakítása mellett környezeti nevelı program elindításának szán-
déka fogalmazódott meg, amelynek megvalósításához számos segítıkész partnert talál-
tak.  

 A megvalósult közjóléti létesítmények túlnyomó része ma is ellátja funkcióját, azonban 
egyes objektumok felújítása már idıszerővé vált.  



Sokorói - dombság Erdıfejlesztési Terve – A Sokorói – dombság erdészeti funkcióterve 62 

 Az erdészet több évtizedes közjóléti munkája mellett civil szervezetek, önkormányzatok 
és a Nemzeti Park is tervezett és finanszírozott létesítményeket, amelyek az idelátogatók 
pihenését, ismereteik bıvítését szolgálták.  

 A Fertı-Hansági Nemzeti Park Igazgatóság 1997-ben természetvédelmi bemutató útvo-
nalakat hozott létre.  

 A Sokoró Ökológiai Park Alapítvány erdei iskolát és hozzá kapcsolódóan tanösvényt 
létesített.  

 A felpéci önkormányzat pihenıhelyet alakított ki az ısborókás mellett, a Hatosfánál a 
helyi önkormányzati és civil összefogással létesült pihenı.  

 Sajnos a Ravazd-Sokorópátka tanösvény és az ısborókásnál létesült pihenı csak nyo-
mokban fedezhetı fel a sorozatos rongálások miatt.  

 
Tervezési területünk vonatkozásában az országos erdészeti közjóléti nyilvántartási rend-
szerben 2009-ben az alábbi közjóléti létesítmények szerepeltek:  

 Közjóléti objektum Hely Fenntartó, kezelı 
 Pannonhalmi parkerdı Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Ravazdi Erdei Iskola  Ravazd KAEG Zrt. 
 Magyalosi cserkésztábor Tarjánpuszta KAEG Zrt. 
 Villebald templom és földvár  Ravazd KAEG Zrt. 
 Jánosházi pihenı Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Árpakúti pihenı Tényı KAEG Zrt. 
 Vadalmási pihenı Ravazd KAEG Zrt. 
 Erdész emlékmő Ravazd KAEG Zrt. 
 Erdészeti pihenı Ravazd KAEG Zrt. 
 Magyalosi forrás Tarjánpuszta KAEG Zrt. 
 Törés-tetıi forrás Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Árpád-emlékmő Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Szent Imre hegyi emlékmő Pannonhalma KAEG Zrt. 
 IV. Béla király kútja Ravazd KAEG Zrt. 
 Rekettyés-tetıi pihenı Ravazd KAEG Zrt. 
 Pannonhalmi Fıapátsági Arborétum Pannonhalma Magyar Bencés Kongregáció 
   Pannonhalmi Fıapátság 
 Boldog Mór kilátó Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Dr. Komjáthi Ferenc emlékoszlop Ravazd KAEG Zrt. 

 A fentieken túlmenıen erdıt érintıen kb. 12 km hosszúságú tanösvényt (Ravazd – 
Sokorópátka, Várkı-tanösvény – az alapítványi erdei iskolához, Bemutató útvonal 
Magyalosi tömbben) találunk.  

 Emellett nem feledkezhetünk meg a Fıapátság épületegyüttesét övezı erdıállományok 
közjóléti funkciójáról sem. A Fıapátság környezetében lévı belterületi ál-
lományok részben a Fıapátság, részben az állam tulajdonában vannak és az erdıgazda-
ság kezeli ıket.  

 A Fıapátság évek óta fejlesztések sorozatát valósítja meg saját területén, ezek között 
kiemelt szerepet szánnak a Várköpeny erdeiben a látogatók kulturált körülmények kö-
zötti idıtöltésének, ismeretszerzésének.  

 A Sokoró turistatérképén turisztikai vonzerıként számos helyszín szerepel (pl. harang-
láb, emlékkı, skanzen stb.) amelyek erdıterületen kívül vannak, ezért itteni részletes 
felsorolásuktól eltekintünk.  
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 Tervezési területünkön jelentıs turistaút-hálózat van, együttes hosszuk megközelíti a 
150 km-t. A tervezési területen önálló kerékpárút jelenleg nincs. Az alacsony rendő- és 
forgalmú közutak jelentıs részét kerékpározható nyomvonalként jelölik, ennek köszön-
hetıen az ország egyik kerékpáros régiójaként hirdetik. 

 Közjóléti elsıdleges rendeltetéső erdı mintegy 100 hektárnyi, amelybıl mindössze 7,9 
ha parkerdı rendeltetéső.  

 
Az Apátságot övezı erdıbe épített „magasösvény” 

 Az erdık szociális-üdülési funkciójának értékelése  
 Az üdülési-szociális funkciót az erdı turisztikai elérhetısége, fekvése, turisztikai 

feltártsága, látogatottsága és természeti, kulturális, tájképi vonzereje, attraktivitá-
sai együttesen produkálják.  

 Üdülési funkcióérték 
 A tervezési terület erdeinek üdülési szerepét elsısorban az elhelyezkedés, a feltártság, a 

turisztikai vonzerı határozza meg. Az erdık üdülési funkcióját azonban számos egyéb 
tényezı is befolyásolja, amelyeket a funkcióértékelés során figyelembe vettünk.  

A térség erdeinek üdülési funkcióértéke 

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 igen magas 7,9 0 
 4 magas 567,4 5 
 3 közepes mértékő 136,4 1 
 2 mérsékelt 10.397,1 88 
 1 nem számottevı 106,7 1 
 0 funkció nem érvényesíthetı 593,5 5 
   11.809,0 100 

 Az „igen magas” kategóriákba a feltárt, berendezett erdıket, illetve a „magas” kategóri-
ába a nagy látogatottsággal bíró létesítmények környezetében lévı erdıket soroltuk be. 
Ezekbe a kategóriákba tartoznak a kultúrtörténeti értékek, emlékmővek, mőemlékek 
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környezetében lévı erdık, de ide tartoznak a tanösvények, bemutatóhelyek erdıs kör-
nyezetei is.  

 A „mérsékelt” kategória 88%-os aránya a nagy erdıtömbök feltáratlanságából adódik. 
Ez látszólagos ellentmondásban van a sőrőnek tekinthetı turistaút-hálózattal, ám ha fi-
gyelembe vesszük, hogy a közjóléti nyomvonalak mellett csupán 20-50 m széles sávnak 
van üdülési funkciója, akkor ez az üdülési funkciókategória-arány jó.  

 A nullás kategóriába a turizmus elıl elzárt területek (vadaskert) ill. az ültetvény erdık, 
amelyek nem alkalmasak turisztikai célokra. Az egyes kategóriába azok az erdık tartoz-
nak, amelyek turizmusra korlátozottan használhatók (pl. állattelep közelsége).  

 Üdülési állományérték 
 Az értékelés következı fázisa azt vizsgálta, hogy az üdülési funkció iránti igényt a tér-

ség erdıállományai milyen mértékben tudják kiszolgálni, mekkora az erdıállományok 
„üdülési” funkcióteljesítménye.  

 Az erdıállomány üdülési értékét az erdılátogató számos pszichikai és fiziológiai élmény 
együttes hatásaként érzékeli. Általánosságban elmondható, hogy az emberek az idıs, 
természetszerő, gazdag biodiverzitású erdıben érzik legjobban magukat.  

 Az értékeléshez az erdıállomány adattárból mindazok az adatok felhasználásra kerültek, 
amelyek a levegı-, víz- és objektumvédelmi, valamint az élıhelyvédel-mi állományér-
tékelés alapjául is szolgáltak. Ezekhez további értékelı tényezıket kapcsoltunk, mint az 
erdı kora, a terület meredeksége, stb.  

A térség erdeinek üdülési állományértéke 

  Erdıterület 
 Kategória (ha) (%) 
 5 magas 1.490,0 13 
 4 jó 581,8 5 
 3 közepes 712,4 6 
 2 mérsékelt 1.386,3 12 
 1 csekély 6.432,6 54 
 0 funkció nem érvényesíthetı 1.205,9 10 
   10.809,0 100 

A Sokorói-dombság erdeinek üdülési állományértéke
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 Az erdık alig egynegyedének (24%) közepes vagy annál magasabb az üdülési állo-
mányértéke.  

 A „mérsékelt” és a „csekély” kategóriába esı erdık aránya 71%. Erdei kirándulásra 
ezek az erdık is általában megfelelnek, csak különösebb látványosság nincs bennük. A 
mérsékelt és csekély állományértékő erdık általában elegyetlen akácosok, 
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erdeifenyvesek. Az üdülési funkció nem érvényesül a puszta vágások, néhány éves erdı-
telepítések, erdıfelújítások területén. Ezen erdık aránya igen magas, azonban megvizs-
gálva a terület erdeinek korosztály-összetételét látható, hogy a 10 évesnél fiatalabb er-
dık aránya meghaladja a 15%-ot. Az üdülésre alkalmatlan erdık aránya és eloszlása ké-
sıbbiekben pozitív módon változni fog, illetve más területeken fog jelentkezni.  

 Végsı következtetésként levonható, hogy a térség erdeinek csak korlátozott része ideális 
üdülési szempontból. Ez az arány a jövıben fokozatosan változni fog kedvezı irányba a 
természetközeli erdıgazdálkodás térnyerésével. Azonban ezek közjóléti használatáig is 
évek, évtizedek telnek el, hiszen koruknál, méretüknél fogva nem képesek az üdülési 
funkció ellátására. A jó adottságú erdık feltártsága a turistautak szintjén megfelelı, 
azonban a létesítmény-hálózat kialakítása még fejlesztést igényel. Jelen helyzetben, 
azokat a területeket kell használni, amelyek a legalkalmasabbak erre a funkcióra.  

 Az üdülési funkció iránti igény és az erdıállományok üdülési „funkció teljesítménye” 
közötti konfliktusok  

 Az erdıknek jelenleg elenyészı hányada szolgál rendeltetésben megjelenı üdülési funk-
ciót, azonban az erdık közel 5%-a közvetlenül közjóléti tevékenység környezetét adja, 
kapcsolódik ahhoz. A többi erdı alapvetıen meghatározza a tájképet, a mezoklímát, ki-
rándulási lehetıségeket nyújt, tehát azoknak is van üdülési szerepe.  

 A térségben az erdei üdülésre szolgáló erdık kijelölésének fı szempontja elsısorban 
területi elhelyezkedésük volt (egyéb látványosság környezetében levı erdık), az erdıál-
lományok minısége, erdei üdülésre való alkalmassága kevésbé lett figyelembe véve. 
Ebbıl adódóan az 5. és 4. funkciókategóriákba tartozó erdık 63%-ának üdülési állo-
mányértéke a közepes kategóriánál rosszabb, azaz turisztikai szerepe ellenére az állo-
mány nem ideális közjóléti szempontból (ezeket a területeket mutatják az alábbi konflik-
tusmátrix sötét mezıi).  

Üdülési funkcióértékek és állományértékek konfliktusmátrixa 

 

 További üdülési konfliktushelyzetet mutatnak a nullás állományérték kategóriába sorolt 
erdırészletek is. Az ide sorolt erdık turisztikai használata nem lehetséges (kerítéssel 
körbevett vadaskert) ill. nem alkalmasak ilyen célra (ültetvényszerő erdık). 

 Jövıkép 
 A mai felgyorsult élettempójú világban az embereknek egyre nagyobb igényük van a 

kikapcsolódásra, pihenésre. Bár a mai életvitelhez igazodó szabadidıs tevékenységek 
reneszánszát éljük, igen jelentıs társadalmi rétegnek az ismeretszerzéssel egybekötött 
szabadidıs tevékenység jelenti a pihenést (szelíd turizmus), amelynek helyszínét leg-
gyakrabban az erdı jelenti. Emellett azt sem szabad elfelejteni, hogy – bár leggyakrab-
ban még kontrolálatlanul – az extrém sportok nagy részének is az erdı ad „otthont”.  
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 Ezek figyelembe vételével a Gyır határában lévı Pannonhalma értékét is magába fogla-
ló tervezési terület erdeinek is egyre magasabb igényekkel kell szembenézniük.  

 A kulturális értékekre épített, az érintettek (Önkormányzatok, természetvédelmi gazdál-
kodók, civil szervezetek) bevonásával kialakított turisztikai fejlesztések a munkahelyte-
remtés, a vidék lakosságmegtartó képességének lehetıségét hordozza.  

 Ebben az erdei környezet a látogatók számára kiegészítı programmal szolgálhat, amely 
megnöveli a helyben töltött idıt, garantálja további szolgáltatások szükségességét.  

 Egyben megismerteti az idelátogatót a kulturális értékeken túl a táj természeti adottsá-
gaival, értékeivel. Az ismeretszerzés körébe ugyanígy beletartozhatnak a védett növény- 
és állatfajok, mint az erdıben folyó munka sokszínősége, szükségszerősége.  

 Ebben a rendszerben kell megtalálni az erdıt érintıen a turisztikai lehetıségek bıvítésé-
nek lehetséges formáit. Ez a fejlesztés az erdıállományok turisztikai alkalmasságának 
javítását és az erdık turisztikai feltárásának bıvítését egyaránt magába foglalja. Ennek 
részletes ismertetését a 4. fejezet tartalmazza (A Sokorói-dombság erdészeti közjóléti-
turisztikai programja).  

3.2.1.5. Az erdıfunkciók közötti konfliktusok feltárása  

 A különbözı funkciótípusok egy része nem zavarja egymást, vannak azonban olyan 
erdıfunkciók, amelyek ellentétes igényeket támasztanak az erdıvel illetve az erdı kü-
lönbözı szolgáltatásaival szemben. Például magas élıhelyvédelmi funkció iránti igény 
ütközik a magas üdülési funkcióigénnyel. Csak a 4 és 5 funkciókategória értékő erdıket 
vettük számításba, ugyanis itt válhat „élessé” a különbözı funkcióigények együttes 
megjelenése.  

 Az egyeztetést igénylı funkcióütközéseket mutatja az alábbi mátrix,  ahol a problémát 
elıidézhetı funkciópárok és az általuk elfoglalt területek láthatók.  

 

Erdıfunkciók közötti konfliktusok 

 

 Azok a funkcióütközések, amelyek jelentıs konfliktust okozhatnak és feltétlenül 
erdészeti felülvizsgálatot igényelnek, sötét raszterrel lettek kiemelve. 

 Összességében megállapítható, hogy a mindenképpen vizsgálatra váró konfliktus terüle-
tek mennyisége 847,8 hektár, az összes erdıterület 7,2%-a.  

 A funkciók közötti ütközések felét az üdülési és az élıhelyvédelmi funkciók közötti 
konfliktusok adják. Ez a koros, természeteshez közeli erdık alacsony arányából adódik, 
hiszen elsısorban azok kaptak természetvédelmi oltalmat és egyben ezek az idıs, válto-
zatos állományok a legalkalmasabbak a közjóléti funkció ellátására. A kialakult „konf-
liktushelyzet” természetesen nem feloldhatatlan, hiszen fokozottan védett terület nincs a 
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tervezési területen és a közjóléti igény sem mérhetı egy nagyvárost környezı erdıéhez. 
Ennek legfıbb bizonytéka, hogy a Nemzeti Park is azokban az állományokban végzett 
közjóléti fejlesztéseket, amelyek megmutatják a táj legértékesebb növénytársulásait. A 
követendı út mindenképpen az, hogy az erdei turizmus iránt jelentkezı igényt azokon a 
helyeken kell irányítva kielégíteni, amelyek vonzóak és a leginkább védendı értékek is 
megóvhatók. 

 Az élıhelyvédelem igényeinek szem elıtt tartásával kell biztosítani az üdülési funkció 
érvényesülését, nem lehet cél az üdülési igény elnyomása.  

 Közel 350 hektáron a gazdasági és a vízvédelmi funkció iránti igény egyidejőségét ta-
pasztalhatjuk. Ezen erdıterületeken az erdıgazdálkodási tevékenység gyakorlása során 
kiemelt figyelmet kell fordítani a közeli vízfelületek megóvására. 

 Annak ellenére, hogy csak minimális területen jellemzı konfliktus, kiemeljük a talajvé-
delem fontosságát. Mindössze 15,4 hektáron jelentkezik, de az erózióveszély miatt ki-
emelt fontosságú az erdık talajvédelmi funkciójának elsısége a gazdasági hasznosítás 
elıtt. A talajvédelmi konfliktus ritka megjelenése annak köszönhetı, hogy az erózióra 
hajlamos területek jelentıs része védett. A természetvédelmi szempontoknak megfelelı 
erdıkezelés a talaj védelmét is biztosítja. 

  
 Konfliktust jeleznek azok az erdırészletek is, ahol valamelyik erdıfunkció érvényesülé-

se akadályozva van és emiatt nulla funkciókategória értéket kaptak. Egyedileg meg kell 
vizsgálni, hogy szükség van-e valamilyen intézkedésre, vagy el kell fogadni ezt az álla-
potot. 

 Ugyancsak probléma lehet, ha valamelyik funkció mőködése korlátozott. Ezek a korlá-
tozások többnyire nem zavarják alapvetıen az erdırészlet többcélú hasznosítását, csak 
bizonyos erdészeti munkákat érintenek. Itt is egyedi felülvizsgálatra és elbírálásra van 
szükség, amit célszerő az aktuálissá váló erdıtervezési munkák során elvégezni. 

3.2.2. Erdıfunkció övezeti besorolás  
3.2.2.1. Az erdıfunkció övezetek kialakításának irányelvei 

 Az erdık gazdasági és társadalmi, jóléti szolgáltatásai együttesen, egyidıben jelentkez-
nek egy adott erdırészlet területén. Fontosságuk, érvényesülésük mértéke azonban kü-
lönbözı. El kell dönteni, hogy közülük melyik az a „vezérfunkció”, amelynek érvénye-
sítése a legfontosabb a területfejlesztés, az ott élı lakosság, a környezeti állapot javítása, 
stb. szempontjából.  

 Ennek érdekében a magas (4 és 5) funkciókategóriákba sorolt erdırészletek további ér-
tékelésben vesznek részt. A vizsgált térségre meghatározott prioritási sorrend alapján a 
számítógépes program segítségével választjuk ki azt a fı-, vagy vezérfunkciót, amely 
megadja az értékelt erdırészlet övezeti besorolását.  

 Az erdıfunkció övezet olyan funkcionálisan összefüggı erdıterület egység, amelyen 
belül az erdırészletek zömének valamelyik funkciója a többi funkcióhoz képest ki-
emelt jelentıséggel bír, és amely közel azonos erdıgazdálkodási és területkezelési, -
hasznosítási szabályozást igényel.  

 Természetesen egy-egy övezeten belül a többi funkció is érvényesül, kielégítve az 
erdık többcélú szolgáltatásai iránti társadalmi igényt.  

 Az erdıfunkció övezeti besorolása az erdı összes lényeges funkcióját együtt értékelı 
erdıfunkció értékelés eredményeként, a térség igényeitıl függı prioritások figyelembe 
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vételével úgy jön létre, hogy az erdırészleteket nem egymástól függetlenül, hanem ösz-
szefüggı területi egységeket alkotva sorolja be.  

 Az erdık elsıdleges rendeltetés szerinti besorolása nem ilyen komplex módon történik, 
nincs lehetıség az összes elvárt igény figyelembevételére, azok nem jeleníthetık meg az 
erdırészlethez kötıdıen.  

 
 A térség erdeinek funkcióövezetekbe való besorolása 
 A besorolás elsı lépése a 4 és 5 funkcióérték kategóriába sorolt erdırészletek elkülöní-

tése funkciótípusonként. Ezek vesznek részt a továbbiakban az övezetek kialakításában. 
A többi – alacsonyabb funkcióértékő erdırészlet – a „gazdasági” övezetbe fog kerülni. 
A 4 és 5 funkciókategóriájú gazdasági erdık, amennyiben más funkcióknál nem kaptak 
magas (4 vagy 5 kategória) értéket, szintén a gazdasági övezetbe lettek sorolva.  

Az övezetkialakítás szempontjából figyelembevett erdıfunkciók (ha) 

 Funkciótípus 5 kategória 4 kategória Összesen 
 Levegıvédelem 26 218 244 
 Vízvédelem 1.337 54 1.391 
 Talajvédelem 636 3.358 3.994 
 Objektumvédelem 100 104 204 
 Védelem együtt 2.099 3.734 5.833 
 Élıhelyvédelem 0 4.910 4.910 
 Üdülés 8 567 575 

 Látható, hogy az élıhelyvédelmi funkció és a védelmi funkciókon belül a talajvédelem a 
meghatározó övezetképzı tényezı az térségben.  

 A besorolás második lépése a funkciótípusok prioritási sorrendjének meghatározása. Az 
egyes funkciócsoportok között prioritási sorrendet kell kialakítani annak érdekében, 
hogy ha az erdırészlet több funkció esetében hasonló kategóriaértékeket kapott, el le-
hessen dönteni, hogy melyik funkcióövezetbe kerüljön.  

 A továbbiakban a levegı-, víz-, talaj- és objektumvédelmi funkciók együttesen a „véde-
lem” funkciótípusba lettek összevonva.  

 A térség jellegétıl, a fejlesztési igényektıl és lehetıségektıl a prioritási sorrend térsé-
genként eltérı. A Sokorói-dombságban az élıhelyvédelemre és a turizmusra, azok ösz-
szehangolására helyezıdik a hangsúly, a védelem (elsısorban talaj, ill. a vizek védelme) 
figyelembe vételével. Az elızıek alapján a következı prioritási sorrendet állítottuk fel.  

Funkciók prioritási sorrendje  

 Sorrend Funkció Kategória Övezeti besorolás  
 1. Élıhelyvédelem 5 Élıhelyvédelmi 
 2. Üdülés 5 Üdülési  
 3. Élıhelyvédelem 4 Élıhelyvédelmi 
 4. Védelem 5 Védelmi 
 5. Üdülés 4 Üdülési  
 6. Védelem 4 Védelmi 
 7. Gazdasági 1-5 Gazdasági 

 Minden olyan erdı, amelynek védelmi, élıhelyvédelmi, üdülési funkciókategóriája 
hármas vagy annál alacsonyabb kategóriába esik, a gazdasági övezetbe sorolódik.  
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 Az ERDOIM funkcióértékelı program erdırészletenként meghatározta a funkcióövezeti 
besorolást. Ez a DigiTerra Map erdészeti térinformatikai program segítségével digitális 
térképen megjeleníthetı. A besorolás eredményeként elkészített funkcióövezeti alaptér-
képen az egyes funkcióövezetek mozaikszerően jelennek meg. 

 A következı tervezési lépés az övezetek tömbösítése, nagyobb, összefüggı területekké 
való összevonása. Ezt a terv térségi jellege teszi szükségessé, más térségi típusú rende-
zési, fejlesztési tervekhez való illeszthetısége érdekébe szükséges elvégezni. A 
tömbösítés elsısorban az élıhelyvédelmi és az üdülési funkciójú területeket érinti. A ta-
lajvédelmi okokból védelmi övezetbe sorolt erdık esetében a nagyfokú mozaikosság 
miatt a tömbösítés általában nem indokolt.  

 A tömbösítés során kerülhet sor a tervezett fejlesztéseknek az övezeti tervben való átve-
zetésére, ezek – mivel még csak tervek – a funkcióértékelésben nem szerepeltek.  

 Nem vettük figyelembe azokat a tervezett létesítményeket, amelyek nem rendelkeznek 
jóváhagyott kiviteli tervvel. A még nem végleges tervek és elképzelések majd az erdı-
funkció terv idıszakonkénti felülvizsgálata során kerülhetnek be az erdıfunkció övezeti 
rendszerbe. 

 Megvizsgáltuk azokat az erdırészleteket, amelyek esetében a besorolás megváltoztatá-
sára lenne szükség. A megváltoztatás oka lehet az adott övezet tömbösítésének érdeke 
vagy olyan tényezı megléte, amely a befolyásoló tényezık között nem jeleníthetı meg 
vagy a sorrendiség miatt nem érvényesülhet. Ilyen igény több esetben is felmerült: 

o Védett természeti területen lévı tanösvény környezetének erdırészletein a köz-
jóléti funkciójának megjelenítése (nem élvez elsıbbséget az élıhelyvédelemmel 
szemben!) 

o Védett természeti területen mőködı vadaskertben nem érvényesülhetnek mara-
déktalanul a természetvédelmi érdekek, itt gazdasági funkció jelenik meg 

o Védett természeti területen vadaspark létesül, amely esetében ugyancsak nem 
érvényesülhetnek maradéktalanul a természetvédelmi érdekek, itt közjóléti 
funkciót tölt be az erdı elsısorban 

o A Tájvédelmi körzet bıvítésének tervében a „TK testében levı lukak” kitöltése 
is szerepel, ezen erdırészletek jelenlegi közjóléti, ill. védelmi funkcióját 
élıhelyvédelmire módosítottuk. 

 Ezen erdırészletek funkcióövezeti besorolását megváltoztattuk, majd elkészítettük a 
Sokorói-dombság erdıfejlesztési terve erdık funkcióövezeti térképét, amely erdı-
részlet-határos egyszerősített erdészeti alaptérképen ábrázolja az egyes övezetek elhe-
lyezkedését.  

 A módosítások következtében az egyes funkcióövezetekbe sorolt erdırészletek összte-
rülete az alábbiak szerint változott: 

 Élıhelyvédelmi  - 277,8 ha  -3 % 
 Védelmi  -26,3 ha -1 % 
 Üdülési  +117,2 ha +1 % 
 Gazdasági  +186,98 ha +3 % 

 Felhívjuk a figyelmet, hogy ez a változás nem az erdı további használatát változtatja 
meg. Ez a táblázat az erdıterülettıl elvárt funkció és ezt a funkciót befolyásoló meglé-
vı illetve várhatóan bekövetkezı hatások eredıjeként jelentkezı elméleti értékek ösz-
szesítése, amelyek rámutatnak arra is, hogy azokon a területeken, az erdık jelenlegi 
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használata nem felel meg az elvárásoknak vagy más jellegő igény merült fel és ezért 
ezek felülvizsgálatára van szükség. 

 A fentebb leírt módosítások figyelembevételével: 

A Sokorói-dombság erdeinek funkcióövezeti besorolása 

 Erdıfunkció övezet  Erdıterület (ha) Arány (%) 
 Élıhelyvédelmi 4.632,1 39 
 Védelmi  3.282,5 28 
 Üdülési  262,9 2 
 Gazdasági  3.631,5 31  
  Összesen: 11.809,0 100 
 

A Sokorói-dombság erdeinek tömbösített funkcióöveze ti 
megoszlása

Élıhelyvédelmi
39%

Védelmi
28%

Üdülési
2%

Gazdasági
31%

 

 A Sokorói-dombság erdıfunkció övezeti térképének értékelése:  
 - érvényesül az élıhelyvédelmi funkcióövezet elsıbbsége 
 - a turisztikailag frekventált területek az üdülési funkcióövezetbe kerültek, a ki-

sebb közjóléti jelentıséggel bíró erdıterületek közjóléti funkciója sok helyen 
nem jelenik meg az élıhelyvédelem prioritása miatt 

 - a védelmi funkcióövezetek az élıhelyvédelmi funkciójú területeken kívül jól 
követik az erózióveszélyes területeket és a jelentısebb gazdasági és kommunális 
létesítményeket 

 - a gazdasági funkcióövezetek a védett területeken kívül alakultak ki.  
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3.2.2.2. A Sokorói-dombság erdıfunkció övezeteinek általános jellemzése  

 ÉLİHELYVÉDELMI ERDİFUNKCIÓ ÖVEZET 
 Összes területe 4.632,1 ha, az erdık 39%-a.  
 Az övezetbe azok az erdıterületek tartoznak, amelyek természetvédelmi védettség alatt 

állnak. 
 Az erdırıl, az erdı védelmérıl és az erdıgazdálkodásról szóló törvény (2009. évi 

XXXVII. törvény) elıírja a védett természeti területen lévı erdı természetvédelmi el-
sıdleges rendeltetésbe sorolását. Az élıhelyvédelmi övezet kialakításának alapja ez az 
elıírás, amely kiegészül az összes védett terület figyelembe vételével. Néhány erdı-
részlet védettsége ellenére más övezeti besorolást kapott, azokkal részletesen az elızı 
fejezetben foglalkoztunk. A kiértékelés során feldolgoztuk az ökológiai folyosókat, a 
Natura 2000 területeket is, ám ezeknek nincs övezetmeghatározó szerepük (hármas 
funkciókategóriába tartoznak). Ettıl függetlenül az ERDOIM-ben az ezekkel érintett 
erdırészletek rögzítésre kerültek, funkciómódosító hatásukat figyelembe vettük.  

 VÉDELMI ERDİFUNKCIÓ ÖVEZET  
 Összes területe 3.282,5 ha, az erdı 28%-a. 
 A védelmi erdıfunkció övezetbe a magas talajvédelmi, vízvédelmi és objektumvédelmi 

funkciójú erdık kerültek. Az övezet magas aránya azt jelenti, hogy a tervezési területen 
igen jelentıs szerepe van az erdı védıfunkcióinak. A védıfunkció megjelenése elsı-
sorban a dombvonulatokon, és közvetlen környezetükben jellemzı, azonban ezekre a 
„szolgáltatásokra” az összes erdı esetében szükség van. 

 A domborzati viszonyok miatt elsısorban a talaj- és a vízvédelmi funkció jelenik meg. 
A szennyezı ipari és mezıgazdasági létesítmények alacsony száma miatt, levegıtiszta-
ság- és klímavédelmi fı funkciójú védelmi övezeti egységbe tartozó erdık kis területtel 
szerepelnek.  

 A védelmi övezet jellegébıl adódóan általában mozaikos szerkezető. Egybefüggı sáv-
szerő területei a védett területeken kívül a mezıgazdasági területek mellett alakultak ki, 
tömbszerően az erózióra hajlamos homoktalajokon, ill. a jelentısebb gazdasági és 
kommunális létesítmények mellett található.  

 ÜDÜLÉSI ERDİFUNKCIÓ ÖVEZET  
 Összes területe 262,9 ha, az erdık 2%-a. 
 Az övezet kialakításának fı célja az, hogy kijelölje az erdei turizmusra, felüdülésre 

igénybe vehetı erdıterületeket, ezeken a helyeken koncentrálja az erdı, a természet 
iránt érdeklıdıket, biztosítsa a szabadidıs tevékenységeket.  

 Egybefüggı területeit a látogatott helyszíneken és azok környezetében, továbbá valami-
lyen kultúrtörténeti vagy természeti érték környezetében alakítottuk ki. Ehhez alapul 
vettük a közjóléti elsıdleges és további rendeltetésbe sorolt erdıket, az országos erdé-
szeti közjóléti nyilvántartásba szereplı közjóléti objektumokat, az FHNPI által kialakí-
tott tanösvényeket, turisztikai vonzástényezıket.  

 Védett területeken az üdülési és élıhelyvédelmi funkcióövezetek átfedésbe kerültek. Itt 
a prioritási sorrend szerinti besorolás érvényesült azzal a kiegészítéssel, hogy a közjólé-
ti szempontból frekventált erdıknél az üdülési funkció kapott elsıbbséget, itt üdülési 
erdıfunkció övezet alakult ki. Ezekben az erdıkben a természetvédelmi elvárások be-
tartásával érvényesíthetı az üdülési funkció.  

 Az üdülési erdıfunkció övezet növelésére a jövıben nem kell számítani, ám a szolgál-
tatás színvonalát ezeken a helyszíneken szükséges emelni.  
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 Természetesen az üdülési övezetbe nem tartozó erdıterületeken is biztosítani kell az 
erdık üdülési, turisztikai szerepét (kivéve az üdülés elıl elzárt területeket). Ezek elsı-
sorban az ökoturisztikai nyomvonalak, kisebb pihenıhelyek kialakításában valósulhat-
nak meg. E témakörrel a 4. fejezetben foglalkozunk részletesebben.  

 GAZDASÁGI ERDİFUNKCIÓ ÖVEZET 
 Összes területe 3.631,5 ha, az erdık 31%-a. 
 A termıhelyi és klimatikus adottságok, az erdık és az erdıgazdálkodás történelmi 

múltja azt mutatja, hogy jelentıs az erdık gazdasági funkciója.  
 Amennyiben a Sokoró erdei nem lennének védettek, úgy a gazdasági erdıfunkció 

övezet részaránya közelítené a 90%-ot. Így azonban ez az övezet a védett területeken 
kívül helyezkedik el, ahol a védelmi és üdülési erdıfunkció övezetek mozaikjai szakít-
ják meg egységességét.  

 Az erdık jelentıs – és a mezıgazdálkodás nehézségei miatt egyre inkább felértékelıdı 
– gazdasági potenciállal bírnak. Az erdıbıl származó jövedelemráta ugyan alacsony, de 
az erdıvagyonnal való tartamos gazdálkodás a jövı generációi számára is gazdasági 
hasznot hoz, nem is beszélve az immateriális hasznokról, melyek értéke jóval magasabb 
a gazdasági értéknél.  

 A vadgazdálkodás, mint az erdı gazdasági funkciója a jelenlegi értékelésben nem vett 
részt, de a vizsgálat során egyértelmően kiderült, hogy a térség erdei jó vadélıhelyek és 
a vadgazdálkodás, vadászat jelentıs gazdasági potenciállal bír.  

 A gazdasági erdıfunkció övezetek között a jövıben az értékes vadászati, vadgazdálko-
dási célú erdırészleteket is indokolt szerepeltetni. Ennek adatbázisát a vadgazdálkodási 
üzemtervek tartalmazzák, az ERDOIM program módosítására lenne szükség. 

3.2.3. Az erdık eszmei és gazdasági értéke 

 Az erdık gazdasági hasznának és a társadalom számára nyújtott nem anyagi szolgálta-
tásainak mérhetısége, értékének pénzben való meghatározása már régen foglalkoztatja 
az erdész szakembereket. Az erdık értékelésének jelentısége a rendszerváltozás után, a 
piacgazdaságra való áttérést követıen növekedett meg.  

 A gazdasági érték meghatározására számos módszer áll rendelkezésre, az erdık társa-
dalmi szolgáltatásainak értékelésére általánosan alkalmazott értékelési módszert az Er-
dészeti Igazgatóság Központjának balatonfüredi irodája dolgozta ki. Az erdıfunkció 
tervezés során elvégzett erdıértékelés adatai lehetıséget nyújtottak ahhoz, hogy az er-
dık eszmei-immateriális értékét erdırészlet mélységben meghatározzuk.  

3.2.3.1. A Sokorói-dombság erdeinek eszmei értéke 

 Az erdık eszmei értéke szinte felbecsülhetetlen, a napi gyakorlatban azonban szükség 
van arra, hogy az erdı társadalmi szolgáltatásait mérhetı, számszerősíthetı, összeha-
sonlítható formában megjelenítsük, sıt ezeket a szolgáltatásokat pénzértékben is kife-
jezzük.  

 Az alábbiakban ismertetett módszer ezt a célt szolgálja.  

 Az erdık eszmei értékének számítási módszere 
 A térség funkciótervének elkészítése során minden erdırészletre kiszámoltuk a funk-

ciócsoportonkénti fajlagos állományértéket (pont/hektár). Ezeket a pontértékeket beszo-
rozva az egyes funkcióértékhez tartozó funkciószorzókkal megkapjuk a funkciónkénti 
fajlagos eszmei értékeket és ezeket összegezzük.  
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 A fajlagos értéket az erdırészlet területével szorozva az erdırészlet eszmei pontérté-
két kapjuk meg.  

 Ezek az értékek az ERDOIM program képernyıjén erdırészletenként megjeleníthetık 
az „Erd ırészlet adatok áttekintése” képernyı „Értékelés” menüpontjára kattintva. 

 Az eszmei érték pénzértékben való kifejezésének számítási módszere 
 Az eszmei érték pénzértékben való meghatározása fontos igénye az erdészeti ágazat-

nak. Az erdık jelenleg nyilvántartott nemzetgazdasági értéke csak a gazdasági értéket 
tartalmazza, amely a többi ágazathoz viszonyítva meglehetısen alacsony. Ebbıl eredı-
en az erdı nemzetgazdasági jelentıségének megítélése sok esetben hátrányt szenved.  

 Az erdık társadalmi szolgáltatásainak immateriális értékének forintosításával az erdık 
és az erdészeti ágazat nemzetgazdasági értékét reálisabban, valódi teljesítményének 
megfelelıen lehet kimutatni.  

 Az erdıvagyon társadalmi értékének elismertetése kedvezıbb lehetıséget nyújthat a 
társadalmi újraelosztás során az erdészeti ágazat részesedési arányának, az állami tá-
mogatás mértékének megállapításában.  

 Az erdık jóléti funkcióinak pénzügyileg is kimutatott eszmei értékének hangoztatása 
kedvezı megítélésre számíthat az Európai Uniós támogatási igények alátámasztásánál. 

 Az értékszámítás alapja az erdık eszmei pontértéke, amelyet az egy pontértékre esı 
fajlagos forintértékkel megszorozva megkapjuk az adott erdırészlet egy hektárra vo-
natkozó forint értékét, majd a terület figyelembevételével az erdırészlet pénzben kife-
jezett immateriális értékét.  

 Az egy pontra esı fajlagos forintérték kiszámításának elméleti alapja az a meggondo-
lás, hogy a társadalomnak az erdı minimálisan annyit biztosan megér, amennyibe szá-
mára az új erdı telepítése kerül, vagyis egy hektár befejezett erdısítés minimális társa-
dalmi értéke megegyezik a befejezett erdısítés ráfordítási költségével. Az egy pontra 
esı forintértéket pedig úgy kapjuk meg, hogy a befejezett erdısítések átlagos eszmei 
pontszámával elosztjuk ezt a ráfordítási költséget. Az erdı minél idısebb lesz, társa-
dalmi szolgáltatásai annál gazdagabbak, eszmei pontértéke pedig „automatikusan” 
mind nagyobb lesz. Számításunkban az Európai Mezıgazdasági Vidékfejlesztési Alap-
ból (EMVA) a mezıgazdasági területek erdısítéséhez nyújtandó támogatásban 
[88/2007. (VIII.17.) FVM rendelet] biztosított, erdıtelepítések befejezésig járó, célál-
lomány típusok szerint differenciált támogatási összegét vettük alapul, mint társadalmi 
ráfordítás minimumot. Az ebbıl számított pont/Ft fajlagos értékkel megszorozva, az 
erdırészlet Ft-ban kifejezett eszmei értékét kaptuk meg.  
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A Sokorói-dombság erdeinek eszmei-immateriális értéke 13 milliárd 595 millió 
410 ezer Ft. Ez azt mutatja, hogy egy hektár Sokoró környéki erdı átlagos eszmei érté-
ke megközelítıen 1,2 millió Ft.  

 
A Sokorói-dombság erdeinek eszmei értéke 

településhatáronkét 
Terület Eszmei érték Helység 

ha ezer Ft 
Bakonypéterd 214,8 359 938   
Écs 599,6 676 577   
Felpéc 833,9 489 858   
Gic 885,4 1.114 169   
Gyırasszonyfa 10,8 4 761   
Gyırság 5,3 4 049   
Gyırszemere 914,1 604 107   
Gyırújbarát 531,5 353 821   
Kajárpéc 803,4 467 637   
Lázi 85,7 66 069   
Lovászpatona 1.294,7 1.625 398   
Nagydém 465,8 256 754   
Nyalka 105,3 77 846   
Nyúl 295,2 131 148   
Pannonhalma 1.135,0 1.874 888   
Pázmándfalu 25,6 14 804   
Ravazd 1.572,0 2.950 916   
Románd 46,6 24 588   
Sokorópátka 581,8 850 489   
Táp 57,7 34 486   
Tápszentmiklós 57,6 30 100   
Tarjánpuszta 174,8 270 170   
Tényı 1.091,1 1.300 280   
Töltéstava 21,2 12 557   
Mind összesen 11. 808,9 13.595 410   
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3.3. A Sokorói-dombság erdeinek övezeti szabályozási terve  

 A szabályozás célja, hogy a vizsgált térségben elısegítse a társadalom erdıvel 
szemben támasztott igényeinek érvényesítését oly módon, hogy az erdı ökológiai és 
gazdasági adottságai hosszú távon megırizhetık legyenek.  

 A szabályozás során arra kell törekedni, hogy a közérdek és az erdıtulajdonosi érdek 
elfogadható összhangja alakuljon ki.  

 Az erdészeti funkcióterv szabályozási elıírásai nem helyettesítik a körzeti erdıtervben 
és az erdıterv határozatban rögzített erdıgazdálkodási elıírásokat, hanem a társadalmi 
igények vonatkozásában kiegészítik azokat.  

 Az övezeti szabályozási tervet úgy kell elkészíteni, hogy az beilleszthetı legyen a terü-
letfejlesztési programokba, valamint a területrendezési és a településrendezési tervek 
szabályozási munkarészeibe. Ezzel elısegíthetı az erdészeti ágazat igényeinek, elıírása-
inak kellı mértékő ágazatközi érvényesítése. Az erdészeti szabályozásnak tehát be kell 
illeszkednie a területfejlesztési és területrendezési tervezési hierarchiába.  

 Ezt csak úgy lehet megoldani, ha az erdıgazdasági tevékenység és az erdészeti nyilván-
tartás alapegységét képezı erdırészletnél nagyobb, közel azonos funkciójú területi egy-
ségekben gondolkodunk, amelyek mérete megfelel a térségi tervezés által megkívánt 
léptéknek. E funkcionális egységekre kell elkészíteni azt a szabályozást, amely illeszke-
dik úgy a magyar, mint az Európai Unió területi tervezési rendszeréhez. Ezt a funkcio-
nális egységet erdıfunkció övezetnek nevezzük, ez képezi az övezeti szabályozás terü-
leti egységét.  

 Az övezeti szabályozás a hatósági és egyéb tervezési, kezelési elıírásokon keresztül jut 
el a gyakorlati megvalósításhoz. 

3.3.1.  Általános erdészeti jellegő szabályozási elıírások  

 A szabályozás a területfejlesztési koncepciók, programok és a területrendezési tervek 
tartalmi követelményeit meghatározó 218/2009. (X.6.) Korm. rendelet alapján, valamint 
az Országos Területrendezési Tervrıl (továbbiakban OTrT) szóló 2003. évi XXVI. tör-
vény, illetve az azt módosító 2008. évi L. törvény figyelembevételével készült.  

 Az erdészeti szabályozási terv az alábbi törvényi, rendeleti és egyéb szabályozási elıírá-
sokon alapul: 

 - az erdırıl, az erdı védelmérıl és az erdıgazdálkodásról szóló 2009. évi 
XXXVII. törvény  

 - a jelenleg érvényben levı (az erdırıl és az erdı védelmérıl szóló 1996. évi LIV. 
törvény alapján készült) erdıtervek elıírásai 

 - ágazati jogszabályok és a térségben tevékenykedı ágazatok és szakhatóságok 
szakmai elıírásai 

 - Gyır-Moson-Sopron megye Területrendezési Tervének módosítása (tervezet) 
 - Gyır-Moson-Sopron Megye Hosszú Távú Fejlesztési Koncepciója és Területfej-

lesztési Programja 
 - kistérségi területfejlesztési koncepciók és programok.  
  
 Az Országos Területrendezési Terv a tervezési terület erdıs részeit az erdıgazdálkodási 

térség területfelhasználási kategóriába sorolta. Az ez által lefedett területnek legalább 
75%-át a megyei területrendezési tervekben erdıgazdasági térség területfelhasználási 
kategóriába kell sorolni, a fennmaradó részén – a városi ranggal rendelkezı települések 
kivételével – városias települési térség nem jelölhetı ki [6.§ (1) a]. A települések rende-
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zési tervében az erdıterület területfelhasználási kategóriának 85%-ban illeszkedni kell 
az erdıgazdálkodási térség megyei területfelhasználási kategóriájú területéhez [6.§ (2) 
a].  

 7.§ (1) Az erdıgazdálkodási térség Országos Erdıállomány Adattár szerinti erdıterüle-
tét a településszerkezeti terv legalább 95%-ban csak erdıterület terület-felhasználási 
egységbe sorolhatja.  

 A Sokorói-dombság erdıterületeinek túlnyomó része a kiváló termıhelyi adottságú er-
dıterületek övezetébe tartozik. Az övezet definíciója: olyan övezet, amelybe az ıshonos 
fafajokból álló erdıtársulások fenntartására leginkább alkalmas és az erdı hármas funk-
cióját – környezetvédelmi, gazdasági, társadalmi – egymással összhangban a legmaga-
sabb szinten biztosítani képes erdıterületek tartoznak. [2.§ 13.]  

 16.§ (1) Kiváló termıhelyi adottságú erdıterület övezetében beépítésre szánt terület 
csak kivételesen, egyéb lehetıség hiányában, a külön jogszabályban meghatározott terü-
letrendezési hatósági eljárás alapján jelölhetı ki.  

 (2) Az övezetben külszíni bányatelek megállapítása, illetve bányászati tevékenység en-
gedélyezése a bányászati szempontból kivett helyekre vonatkozó szabályok szerint le-
hetséges.  

 Az OTrT módosításában új térségi övezetként jelent meg az erdıtelepítésre alkalmas 
területek övezete (megyei övezetek között), amelybe azok a többnyire gyenge termıké-
pességő mezıgazdasági területek tartoznak, amelyeknél gazdasági vidékfejlesztési vagy 
környezetvédelmi szempontok indokolják az erdık létesítését és azt természetvédelmi 
vagy termıhelyi okok nem zárják ki. A meglevı erdıterületek és az erdıtelepítésre al-
kalmas területek alkotják az erdıgazdálkodási térséget. Az erdıtelepítésre alkalmas terü-
let övezetébe tartozó településeken beépítésre szánt terület csak kivételesen, egyéb lehe-
tıség hiányában területrendezési hatósági eljárás alapján jelölhetı ki [19/A. §].  

 Gyır-Moson-Sopron megyében az erdıtelepítésre alkalmas területek övezetét alkotó 
területeket az Állami Erdészeti Szolgálat (jelenleg: MgSzH Erdészeti Igazgatóság) és a 
Szent István Egyetem szakemberei által készített földhasználati kategóriákba történı be-
sorolás alapján határolták le. 

 A megyei területfejlesztési koncepció kiemeli az erdı és az erdıgazdálkodás jelentısé-
gét, az erdık természetvédelmi-, élıhely megırzési szerepét, az erdıkre épülı 
ökoturisztikai fejlesztések lehetıségét. Hangsúlyos szerepet kap az erdı védelme.  

 A településrendezési és építési követelményekrıl szóló 253/1997. (XII.20.) Kor-
mányrendelet (OTÉK) elıírásai szerint a településszerkezeti tervekben határozzák meg 
a védett, védelemre tervezett és a védı területeket, a tájrendezési, környezetalakítási fel-
adatokat és a települési területfelhasználási egységeket. A beépítésre nem szánt területek 
között szerepelnek a zöldterületek és az erdıterületek - védelmi erdı, gazdasági erdı, 
egészségügyi-szociális és turisztikai erdı, oktatási-kutatási erdı bontásban.  

 Az erdıterületekre vonatkozó szabályozási elıírások:  
 9. §:  A helyi építési szabályzatban, a szabályozási tervben gondoskodni kell … a 

zöldterületekbıl és erdıkbıl álló egységes zöldfelületi rendszer kialakításá-
ról… 

 28. § (3): A védelmi rendeltetéső erdıterületen épületet elhelyezni nem lehet.  
                 (4): A 100.000 m2-t (10 ha) meghaladó területnagyságú telken  
  1.  gazdasági és oktatási-kutatási rendeltetéső erdıterületen 0,5%-os beépí-

tettséggel. 
  2. egészségügyi-szociális, turisztikai rendeltetéső erdıterületen 5%-os be-

építettséggel  
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  az erdı rendeltetésének megfelelı építmények helyezhetık el.  
 38. § (7): A védıterületet (pl. véderdıt) … a védelmet igénylı … a saját területén (épí-

tési telkén, építési területén) belül köteles kialakítani és fenntartani.  
 Szakágazati szabályozási elıírások 
 A térségben számos ágazat folytat tevékenységet, nagyszámú hatóság engedélyez, vagy 

gyakorol felügyeletet. Ezek mindegyike rendelkezik olyan törvényekkel, rendeletekkel, 
szabványokkal, szabályzatokkal, elıírásokkal, amelyek valamilyen szinten befolyásolják 
az erdık funkcióit.  

 Ezeknek az elıírásoknak nagy szerepük volt az erdıfunkció övezetek kialakításánál (vé-
dıtávolságok) és kiemelt jelentıségük van az erdészeti övezetenkénti szabályozási terv-
ben. Közülük a természetvédelmet emeljük ki. 

 A Természetvédelmi Törvény 

 Az ágazati szabályozások között kiemelt szerepe van a természetvédelmi elıírásoknak, 
amelyeknek erdészeti vonatkozásait a Természetvédelmi Törvény (Tvt) és a 2004-ben a 
Környezetvédelmi és Vízügyi Minisztérium Természetvédelmi Hivatala által összeállí-
tott  „A természetvédelem erdészeti szakmai koncepciója és távlati fejlesztési feladatai” 
címő dokumentáció alapján állítottuk össze.  

 A természet védelmérıl szóló 1996. évi LIII. törvény (Tvt.) hatálya kiterjed valamennyi 
természeti értékre, területre és tájra – így az erdıkre is. A védett természeti területeken 
álló erdıkben az Észak-dunántúli illetve a Közép-dunántúli Környezetvédelmi, Termé-
szetvédelmi és Vízügyi Felügyelıség, mint szakhatóság gondoskodik a törvény betartá-
sáról. A nem védett természeti területekre a Tvt. általános tájvédelmi és élıvilágvédelmi 
elıírásai vonatkoznak.  

 A védett természeti területeken álló erdık természetvédelmi kezelését a tervezési terüle-
ten az FHNPI látja el.  

 A védett területen álló erdık kezelését a KvVM egyetértésével jóváhagyott körzeti erdı-
tervekben szabályozzák.  

 Az illetékes Erdészeti Igazgatóság az erdıtervezés során a természetvédelmi hatóság 
elıírásait, észrevételeit érvényesíti az erdıtervben. Az éves fakitermelési, erdınevelési 
és erdıtervezési terveket az erdészeti hatóság a természetvédelmi hatóság egyetértésével 
hagyja jóvá.  

 A Pannonhalmi Tájvédelmi Körzetben lévı erdık elsıdleges rendeltetése a védelmi 
rendeltetések közé tartozó természetvédelmi rendeltetés..  

 A védett természeti területekre a természetvédelmi hatóságoknak el kell készíteni a ter-
mészetvédelmi kezelési terveket. Ezek elkészültéig védett természeti területen lévı er-
dık esetében a körzeti erdıtervek a 3/2008. (II. 5.) KvVM rendelet értelmében egyúttal 
természetvédelmi kezelési tervnek tekintendık.  

 Európai Uniós csatlakozásunkkal kapcsolatosan az egyik legfontosabb természetvédelmi 
követelmény az Unió természetvédelmi hálózatához, a Natura 2000 hálózathoz történı 
csatlakozás. Mind a Madárvédelmi Irányelv, mind az Élıhelyvédelmi Irányelv alapján 
kijelölt területek érintenek erdıterületeket is. A Natura 2000 hálózat magyarországi vég-
legesítése és az Európai Unió Bizottsága elvárásainak teljesítése érdekében az egyes 
Natura 2000 területek földrészleteinek kihirdetését a 14/2010 (V. 11.) KvVM rendelet 
tartalmazza.  

 A hálózat elemei részben a már meglévı természetvédelmi oltalom alatt álló területek, 
illetve európai közösségi jelentıségő állat- és növényfajok - védelmére, élıhelyek meg-
ırzésére kijelölt területek. E fajok illetve élıhelyek specialitásainak figyelembevételével 
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lehet a védett vagy nem védett területekre vonatkozó – kezelési, gazdálkodási eljáráso-
kat a Natura 2000 területeken alkalmazni. 

 Az erdıfunkció tervezés szempontjából kiemelt jelentıséggel bíró természetvédelmi 
elıírások a teljesség igénye nélkül:  

 - a védett természeti területeken lévı erdıkben az erdıgazdálkodás során a termé-
szetes folyamatokat érvényesítı erdıkezelési eljárások alkalmazására kell töre-
kedni, 

 - az erdık felújítását lehetıség szerint természetes úton kell végrehajtani ıshonos 
fafajok elegyes alkalmazásával, 

 - a nem ıshonos fafajokból álló erdıkben megfelelı erdészeti módszerekkel töre-
kedni kell a természetközeli állapot kialakítására, 

 - erdıtelepítés során védett természeti területen kizárólag a térségében honos fafa-
jok, természeti területen elsısorban honos fafajok alkalmazhatók. 

 A természetvédelmi szabályozás részletes ismertetését a 3.3.3.1. fejezet tartalmazza. 

3.3.2. Erdészeti ágazati szabályozási elıírások 

 Az Erdıtörvény és a körzeti erdıtervek elıírásai 
 Az erdészeti övezeti szabályozás legfıbb irányelveit, elıírásait az erdırıl, az erdı 

védelmérıl és az erdıgazdálkodásról szóló 2009. évi XXXVII. törvény és a végre-
hajtására kiadott 153/2009. (XI. 13.) FVM rendelet határozza meg, amely az erdı-
vel és az erdıgazdálkodással kapcsolatos legfıbb rendelkezéseket jogszabályi szin-
ten rögzíti.  

 Az Erdıtörvény alapvetı szemléletét tükrözi a következı idézet:  
 „Az erdı fenntartása gyarapítása és védelme az egész társadalom érdeke, az erdı fenn-

tartója által biztosított közérdekő szolgáltatásai minden embert megilletnek, ezért az er-
dıvel csak a közérdekkel összhangban, szabályozott módon lehet gazdálkodni”. 

 Az Erdıtörvény az erdık természetszerő kezelése és védelme érdekében számos új sza-
bályozást fogalmaz meg. Az erdıket a bennük található erdei életközösség természetes-
ségi állapota szerint kell elkülöníteni az Országos Erdıállomány Adattárban. Az erdı-
gazdálkodási tevékenységet úgy kell végezni, hogy az erdık természetességi állapota 
az erdıgazdálkodás következtében ne romoljon. A védelmi és közjóléti rendeltetéső 
természetes, természetszerő és származék természetességi állapotú állami erdıkben az 
erdıterv határozatban foglaltak szerint fokozatosan folyamatos erdıborítottságot biztosí-
tó átalakító, szálaló vagy faanyagtermelést nem szolgáló üzemmódokat kell alkalmazni 
és tilos a tarvágás. Tarvágás csak gazdasági rendeltetéső erdıkben és indokolt esetben 
(termıhelyi, erdıvédelmi okból vagy természetes újulat érdekében) alkalmazható, a fen-
tebb felsorolt természetességi állapotú állami erdıkben.  

 A körzeti erdıterv alapján az erdıgazdálkodó jogait és kötelezettségeit az erdészeti ha-
tóság erdıterv határozatban állapítja meg.   

 A szabályozás fontos eleme, hogy az erdı mővelése törvényi kötelezettség attól függet-
lenül, hogy az gazdaságosan folytatható-e vagy sem. 

   
 Erdészeti szakmai ajánlások, állásfoglalások 
 Az övezeti szabályozás irányelveinek kialakításában jelentıs szerepe van a PRO SILVA 

EUROPA Európai Erdészek Egyesülete által összeállított erdészeti alapelveknek.  
 A PRO SILVA alapelvek a természetes folyamatokra alapozott erdıgazdálkodást szor-

galmazzák az ökoszisztémák megırzése, a biológiai sokféleség növelése, az erdı összes 
értékének védelme érdekében.  
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 A cél erdıtömbben gondolkodó, nem egyenletes állományszerkezetre törekvı készlet-
gondozó erdıgazdálkodás fokozatos bevezetésével: 

 - az erdei ökoszisztémák tartamos megırzése, 
 - a talaj és a klíma védelme, 
 - faanyag és más termékek termelése, 
 - rekreációs, közjóléti, kulturális lehetıségek nyújtása.  

 A felsorolt célok összecsengenek az erdıfunkció tervek célkitőzéseivel.  

 A Magyar Tudományos Akadémia Erdıgazdálkodási Albizottságának a természet-
közeli erdıgazdálkodás fokozatos alkalmazásáról szóló állásfoglalása szintén beépül az 
erdıfunkciók szabályozási tervébe.  

 A Nemzeti Erdıstratégia és Erdıprogram célkitőzései és célprogramjai alapvetı megha-
tározói a jövı erdıgazdálkodásának. Ezek figyelembevételére feltétlenül szükség van az 
erdıgazdálkodás jövıbeni szabályozási elıírásainak meghatározásához. Ugyancsak fon-
tos az Európai Unió erdészeti stratégiájának figyelembevétele.  

 Mindezeket a programokat, célkitőzéseket figyelembevettük a szabályozás összeállítá-
sánál, de meg kell jegyezni, hogy ezek a szakmai elvek folyamatos változásban, fejlı-
désben vannak, az erdészeti gyakorlatban az ökológiai szemlélet erısödésével és az Eu-
rópai Unió támogatásával jelentıs paradigmaváltás indult el. A szemléletváltást a 2009 
júliusában hatályba lépett új erdıtörvény szellemisége is tükrözi.   

 
3.3.3. Övezetenkénti erdıgazdálkodási, erdıkezelési szabályozási elıírások 
3.3.3.1. Élıhelyvédelmi erdıfunkció övezeti szabályozás 

 Az erdıfunkció tervezés során a védett természeti területeken lévı erdıket (néhány ki-
vétellel) az élıhelyvédelmi erdıfunkció övezetbe soroltuk és ezt, prioritásként alkalmaz-
tuk a többi funkcióval szemben.  

 Az élıhelyvédelmi erdıfunkció övezetbe a tájvédelmi körzet erdıterületei tartoznak.
  

 Az élıhelyvédelmi szabályozás kiterjed a nem védett természeti területekre is, függetle-
nül attól, hogy nem tartoznak az élıhelyvédelmi övezetbe. 

 A funkcióövezetbe tartozó erdık részletes kezelési elıírásait a Tvt.-ben elıírt természet-
védelmi kezelési terv tartalmazza. Ennek elkészültéig a 3/2008. (II.5.) 8. § (3) bekezdés 
értelmében a védett erdıre készült körzeti erdıterv tekinthetı természetvédelmi kezelési 
tervnek.  

 A következıkben az erdıkre vonatkozó természetvédelmi szabályozási igényeket a 
KvVM Természetvédelmi Hivatala „A természetvédelem erdészeti szakmai koncepció-
ja” elıírásai alapján védettségi kategóriák szerint ismertetjük. 

 VÉDETT TERMÉSZETI TERÜLETEK  
 Védett természeti terület az Tvt. vagy más jogszabály által védetté vagy fokozottan vé-

detté nyilvánított – kiemelt természeti oltalomban részesülı – földterület. A védett ter-
mészeti terület a védelem kiterjedtségének, céljának, hazai és nemzetközi jelentıségé-
nek megfelelıen lehet nemzeti park (NP), tájvédelmi körzet (TK), természetvédelmi te-
rület (TT), természeti emlék (TE). Kezelésük országos és helyi szintő. Ide tartoznak az 
ex lege védett természeti értékek is. 
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 A védett természeti területeken levı erdıkben a természetvédelmi (erdı) kezelést a 
konkrét természetvédelmi célokkal kell összhangba hozni. A választott módszerek függ-
nek a védettségi kategóriától, a védelem okától, a védett természeti értékek megóvásá-
nak követelményétıl.  A folytatható erdészeti tevékenységeket a Tvt. 33. § (2). és (8). 
bekezdései és a területre vonatkozó kezelési tervek szabályozzák. 

 Tervezési területünkön az 19/1992. (XI. 6.) KTM rendelettel létesített és 20/2001. (IX. 
21.) KöM rendelettel módosított Pannonhalmi Tájvédelmi Körzethez tartozó területek 
védettek.   

A Tvt. 28. § (3) bekezdése szerint a tájvédelmi körzet az ország jellegzetes természeti, 
tájképi adottságokban gazdag nagyobb, általában összefüggı területe, tájrészlete, ahol 
az ember és természet kölcsönhatása esztétikai, kulturális és természeti szempontból jól 
megkülönböztethetı jelleget alakított ki és elsıdleges rendeltetése a tájképi és a termé-
szeti értékek megırzése. 
A Pannonhalmi TK védetté nyilvánításának célja a tájegység változatos és fajokban 
gazdag növény- és állatvilágának, erdıtársulásainak, geológiai formációinak és tájképi 
értékeinek megırzése. 

 A Tájvédelmi Körzet erdeiben a védett természeti területen lévı erdıkre vonatkozó jog-
szabályi elıírások betartásával, valamint az elıforduló konkrét védett értékektıl függı 
kezelési irányelvek alkalmazásával természetvédelmi (erdı) kezelés folytatható. A Táj-
védelmi Körzet kezelésérıl szóló rendelettervezet Minisztériumi jóváhagyása folyamat-
ban van. 

 A Tvt. védett természeti területen lévı erdık kezelésével kapcsolatban többek között az 
alábbiakat írja elı (33.§): 

  … erdınevelés a természetes erdıtársulások fajösszetételét és állományszerkezetét 
megközelítı, természetközeli módszerek alkalmazásával folytatható… 

  … erdıfelújítást a termıhelynek megfelelı ıshonos fajokkal természetes felújítási 
módszerekkel kell végezni, amely alól kivételt élvez a nem ıshonos fajokból álló vagy 
természetes felújulásra nem képes állományok tarvágása, amely összefüggıen a 3 hek-
tárt nem haladhatja meg… 

  … kerülni kell a teljes talajelıkészítést és a vágásterületen az égetést… 
  … fakitermelést vegetációs idıszak alatt csak kivételesen indokolt esetben a termé-

szetvédelmi hatóság hozzájárulásával lehet végezni… 
  … nem ıshonos fajokból álló erdıkben a természetközeli állapot kialakítására a pótlás, 

az állománykiegészítés, az erdıszerkezet átalakítása, a fafajcsere, az elegyarány-
szabályozás és a monokultúrák felszámolása útján kell törekedni… 

Védett természeti területen lévı Natura 2000 területek 
Az EU Élıhelyvédelmi és Madárvédelmi Irányelvei alapján kijelölt európai jelentıségő 
területek. Kijelölésük adott társulás vagy faj védelmét szolgálja. Minden esetben az 
adott társulás(ok) illetve  faj(ok) védelmének követelménye határozza meg a konkrét 
kezeléseket. Mindezek figyelembe vételével e területeken a védett természeti területen 
lévı erdıkre és a Natura 2000 területekre vonatkozó jogszabályi elıírások betartásával, 
valamint az elıforduló konkrét védett értékektıl függı kezelési irányelvek alkalmazá-
sával természetvédelmi (erdı) kezelés folytatható. A Natura 2000 területek kezelésének 
természetvédelmi alapelve az eddigi gazdálkodási forma megırzése. 

NEM VÉDETT TERMÉSZETI TERÜLETEK  
 A természeti területeken a természetközeli erdıgazdálkodás általános szakmai (erdészeti 

és természetvédelmi) követelmény. A konkrét módszerek megválasztásánál az esetleg 
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elıforduló védett természeti érték megóvásának érdeke további korlátozást jelenthet. A 
természeti területen levı nem védett erdık kezelésére vonatkozóan a Tvt. II. fejezetének 
általános természetvédelmi elıírásait, valamint az erdıtörvény rendelkezéseit kell figye-
lembe venni. 

A természeti területen álló természetvédelmi szempontból fontos erdık kezelési céljai a 
következıkben kerülnek felsorolásra.  
Tájképvédelmi erdık: Nem védett természeti területen álló, de a természetvédelmi ható-
ság szakhatósági állásfoglalása alapján kijelölendı erdık. Célja a nem védett természeti 
területen lévı erdık között található a természetes táj megırzése szempontjából fontos 
erdık védelme. Elsısorban olyan kiemelkedı domborzati formákon vagy messzirıl lát-
ható helyeken található erdık tartozhatnak ide, melyekben a nem megfelelı módon kivi-
telezett gazdálkodási tevékenységek messzirıl látható tájsebeket okoznak. A definíció-
nak megfelelıen ezekben az erdıkben folytatott természetközeli gazdálkodás során el-
sısorban a nagy területő, messzirıl látható véghasználatokat kell elkerülni, és lehetıség 
szerint törekedni kell a folyamatos erdıborítás fenntartására.  
Védett természeti területek védı övezetének erdei: Szükség esetén a védett természeti 
területek természeti állapotának megırzése érdekében jelölhetık ki területek a védett te-
rületeken kívül. Elsısorban a kis kiterjedéső, különleges értéket tartalmazó védett ter-
mészeti területek esetén célszerő a kijelölés. Célja, hogy csökkentse a védett természeti 
területeket érı külsı hatásokat. Kiterjedése és a kezelés módja függ a védendı érték jel-
legétıl és a veszélyeztetı hatás jellegétıl is. A védıövezet erdeiben hatósági-
szakhatósági eszközökkel érvényesíteni kell a Tvt. 30.§-ában foglalt elıírásokat. 
Természeti területek erdei: Idetartoznak a természetvédelmi oltalom alatt nem álló, 
természeti területen lévı természetszerő erdık. A természeti területeken a 
természetközeli erdıgazdálkodás általános szakmai (erdészeti és természetvédelmi) kö-
vetelmény. Itt a Tvt. II. fejezetében és az Evt.-ben megszabott korlátok között fenntart-
ható, természetközeli erdıgazdálkodás folytatható. A konkrét módszerek megválasztá-
sánál az esetleg elıforduló védett természeti érték megóvásának érdeke további korláto-
zást jelenthet. A konkrét elıírások során figyelembe kell venni, hogy a fokozottan vé-
dett fajok élıhelyeit kivéve a tájvédelmi rendelet igen szők mozgásteret ad a természet-
védelemnek.  
Ökológiai és zöld folyosók erdei: Az ökológiai hálózat egyes elemeit összekötı folyo-
sók, gyakorlatilag a természeti területek kategóriájába tartozó természetközeli állapotú 
erdık tartoznak ide. Területükön a természeti területekre vonatkozó elıírásokat kell 
megtartani. A fajok vándorlásának elısegítése érdekében a folyamatos erdıborítás fenn-
tartására kell törekedni.  
Nem védett természeti területen lévı Natura 2000 területek erdei: Az Európai Unió 
Élıhelyvédelmi és Madárvédelmi Irányelvei alapján jogszabállyal kijelölt, adott társulás 
vagy faj védelmét szolgáló európai jelentıségő területek. Minden esetben az adott társu-
lás(ok) illetve faj(ok) védelmének követelménye határozza meg a konkrét kezeléseket. 
Mindezek figyelembevételével e területeken a vonatkozó jogszabályi elıírások betartá-
sával, valamint az elıforduló konkrét védett értékektıl függı kezelési irányelvek alkal-
mazásával természetközeli erdıgazdálkodás folytatható. 
A 11/2010. (II. 4.) az erdıterv rendelet elıkészítésének és a körzeti erdıterv készítésé-
nek szabályairól szóló FVM rendelet szerint, az erdészeti hatóság a körzeti erdıtervezés 
során vizsgálja az erdıgazdálkodás hatását a tervezéssel érintett Natura 2000 terület je-
lölésének alapjául szolgáló fajok és élıhelytípusok természetvédelmi helyzetére. 
Az Evt. szerint a körzeti erdıterv készítése és az erdıtervek elfogadása során kerül 
megállapításra – az adott erdı természetbeni állapota és a konkrét közösségi célok isme-
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retében – hogy a Natura 2000 erdı elsıdleges vagy további rendeltetésként kerül meg-
határozásra. 

 
 Az élıhelyvédelmi erdıfunkció övezetbe sorolt erdık kezelésének fıbb szakmai 

szabályozási irányelveinek összefoglalása: 

 A Tájvédelmi Körzetek és a Természetvédelmi Területek nem fokozottan védett erdei-
ben a természetközeli erdıgazdálkodás elveinek gyakorlása megfelel a természetvéde-
lem által támasztott követelményeknek. A fokozatos felújító vágásokon alapuló erdıfel-
újítás, a megemelt vágáskor, az elegyfafajok kímélete, a téli fahasználat, a kíméletes fa-
kitermelési módok alkalmazása, stb. azok az erdıkezelési módszerek, amelyekkel ezek a 
követelmények kielégíthetık. 

 Az élıhelyvédelmi erdıfunkció övezetbe került erdık kívánatos állományképe: ısho-
nos fafajokból álló elegyes, többszintő vegyes korösszetételő természetszerő erdıtípus, 
amely azon kívül, hogy védett természeti értékek élıhelye, maga is gazdag 
biodiverzitású természeti érték.   

 A védett területek erdei az értékelés szerint 41%-ban nem felelnek meg ezeknek az elvá-
rásoknak (lásd.: Funkcióérték-állományérték konfliktus mátrix táblázatot), amely elsı-
sorban a védett területen lévı akácállományok jelenlétének eredménye. 

 Az élıhelyvédelmi erdıfunkció övezetbe nem sorolt erdıkben folytatott erdıgaz-
dálkodás természetvédelmi – élıhelyvédelmi célokat szolgáló irányelvei:  

 A termıhelyi viszonyoknak megfelelı fafajokból álló, ökológiailag stabil, gazdaságilag 
jövedelmezı és társadalmilag elfogadott erdıképpel rendelkezı erdık kialakítására kell 
törekedni.  

 Fafajpolitikai szempontból a klímának és a termıhelynek megfelelı ıshonos fafajokat 
és azok felújításait kell elıtérbe helyezni. A vágáskorok emelésére, a szálalásos üzem-
módra történı áttérésre van szükség.  

 Óvni kell az erdın kívüli rétek, legelık fáit, a helyenként még megtalálható szálban álló 
idıs faegyedeket, hagyásfákat. Ezek kivágása csak a természetvédelmi hatóság engedé-
lyével lehetséges.  

 Biztosítani kell a védett madarak fészkelıhelyéül szolgáló egyes nagymérető fák, facso-
portok fennmaradását.  

 A magas vadlétszám vadeltartó képesség szintjére való csökkentésével lehetıvé kell 
tenni a természetes felújítás zavartalan alkalmazását.  

 
3.3.3.2. Védelmi erdıfunkció övezeti szabályozás 

 A védelmi funkciók körébe a levegı- és klímavédelmi, a vízvédelmi, a talajvédelmi és 
az objektumvédelmi funkciókat soroltuk. Ezek 5, ill. 4 kategóriákba esı erdırészletei 
alkothatják a védelmi funkcióövezetet, amennyiben ott nincs jelen az ugyanilyen funk-
ciókategóriájú élıhelyvédelmi funkció.  

 A védelmi övezet talajvédelmi funkciójú részegységeiben a szabályozás alapvetı célja 
az erdık talajának minél nagyobb erózió-defláció elleni védelme. Ennek érdekében az 
erdıgazdálkodás során az alábbi szabályozási elıírásokat kell figyelembe venni a tér-
ségben:  

 - A talajvédelmi elsıdleges rendeltetésbe sorolt erdıkben tarvágást csak kivételes 
esetben (fafajcsere) szabad engedélyezni.  
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 - Az erdıgazdálkodás során arra kell törekedni, hogy a talajfelszín a lehetı legrö-
videbb ideig maradjon fedetlenül.  

 - A talajvédelmi célú védelmi övezetben a célállomány ıshonos fafajokból álló, 
elegyes faállománytípus legyen. 

 - Az állománynevelés és a fahasználatok során csak talajkímélı technológiákat 
szabad alkalmazni.  

 - Erdıfelújításnál fokozatos felújítási módok, 25%-nál meredekebb területen kész-
letgondozó gazdálkodás vagy csoportos szálalás ajánlatos.  

 - A veszélyeztetett talajon álló gyenge védıhatású erdıt erdırészletenként értékel-
ni kell az erdıtervezés során és ahol szükséges, állományszerkezet átalakítással, 
esetleg talajkímélı módon elvégzett fafajcserével kell a szükséges talajvédı ha-
tást biztosítani.  

 A védelmi funkcióövezetbe klíma- és levegıvédelmi, vízvédelmi és objektum-védelmi 
funkció iránti igény miatt besorolt részterületek esetében a szabályozás alapkövetelmé-
nye: minél dúsabb, nagyobb, egészségesebb koronájú, nagy vertikális záródású erdıál-
lomány létrehozása, ezáltal minél nagyobb szőrı-védı hatás elérése. Ennek alapján az 
ide sorolt erdık szabályozási elıírásai:  

 - A kívánatos erdıkép elegyes, többszintő, természetközeli erdı. 
 - Az erdık felújítását lehetıség szerint természetes úton kell végezni, különös 

gondot kell fordítani az erdıszegélyek kialakítására. 
 - Az utak és más létesítmények körüli erdık esetében az esztétikai követelménye-

ket is figyelembe kell venni (virágzó cserjék, színes lombú fafajok, létesítmé-
nyek eltakarása). 

 - A mezıvédı erdısávok, ligetek kezelése során tekintettel kell lenni a vad és a 
madárvilág élıhelyvédelmi igényeire. 

 - A tavak, vízfolyások menti 50-50 méteres sávban elhelyezkedı erdık kezelésé-
nek fı követelménye a tartamosság és a maximális szőrıhatás, ami megfelelı 
fafajmegválasztással, állományszerkezettel és cserjeszegéllyel érhetı el. A hirte-
len lezúduló csapadékkal meginduló hordalékot ezek a vízfolyásokat kísérı er-
dık, fásítások tudják leghatékonyabban megfogni és ezzel a vízminıség védel-
mét szolgálni.  

 
3.3.3.3. Üdülési erdıfunkció övezeti szabályozás 

 Az üdülési fı funkciót ellátó erdık kívánatos erdıképe olyan esztétikailag vonzó, termé-
szetszerő elegyes, vegyes korú idıs erdı, amelynek látványa és a benne való tartózkodás 
gazdag pszichikai élményt és kedvezı fiziológiai hatásai révén komfortérzést nyújt a lá-
togatónak. Ennek elérése érdekében a következı szabályozási irányelvek betartására van 
szükség:  

 - Az erdık kezelése természetközeli gazdálkodási módszerekkel történjen.  
 - A parkerdıkben fontos szempont a változatosság, ami a nagyobb elegyességben, 

vegyeskorúságban, nyíltabb és zárt állományrészek változatosságában nyilvánul 
meg. Ezeket az igényeket az erdıfelújítástól kezdve az erdınevelés teljes folya-
mata során figyelembe kell venni.  

 - Az üdülési funkcióövezetbe esı erdık vágáskorát a biológiai vágáskorhoz kell 
közelíteni. A faanyagtermelés másodlagos, az erdık tartamos fenntartását szol-
gálja.  

 - Az erdınevelés során gondot kell fordítani az állományszegélyek és sétautak, 
tisztások menti állományrészek esztétikus kialakítására, kilátópontok megnyitá-
sára, idıs fák egyedi védelmére.  
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 - Gondoskodni kell a látogatott erdık közjóléti feltárásáról, berendezésérıl és fo-
lyamatos fenntartásáról.  

 Az üdülési erdıfunkció övezetbe sorolt erdıknél a besorolás indoka meglevı közjóléti 
létesítményekbıl fakadó funkció vagy az adott erdı üdülésre való alkalmassága, vagy 
pedig az erdıterület kedvezı elhelyezkedése. Utóbbi kettı esetében olyan erdırészletek 
is bekerültek az övezetbe, amelyek az üdülési-turisztikai igényeknek egyelıre nem fe-
lelnek meg.  

 A tervezési térség összes erdejére vonatkozó üdülési vonatkozású szabályozási javasla-
tok:  

 - Természetszerő erdık arányának növelése, egészséges, kedvezı látványt nyújtó 
erdıkép kialakítása.  

 - Elegyfafajok kímélete, idıs, ám egészséges faegyedek meghagyása az utak men-
tén, pihenıhelyek, vízfolyások környezetében.  

 Az igények növekedésétıl függıen szükségessé válhat az üdülési funkcióövezet bıvíté-
se, újabb parkerdık feltárása. Ilyen célra elsısorban a gazdag biodiverzitású idıs erdık 
jöhetnek számításba.  

 Minden parkerdı-tömbre el kell készíteni a parkerdı fejlesztési tervet, amely feltétele az 
erdészeti hatósági engedélyezésnek, pályázatok elnyerésének. A tervben külön munka-
rész foglalkozzon az erdıállomány kezeléssel és a távlati erdıkép kialakításával.  

 A meglévı, ill. kijelölt parkerdık közjóléti létesítményekkel való berendezését fel kell 
újítani, illetve bıvíteni szükséges.  

 Ugyan a tervezés során nem merült fel kalandpark létesítésének igénye a tervezési terü-
leten, azonban ismerve a hazai erdıt érintı szabadidıs tevékenységek fejlıdését, Gyır 
város környezetében várható egy ilyen irányú fejlesztés igénye. 

 
3.3.3.4. Gazdasági erdıfunkció övezeti szabályozás 

 Azokban az erdıkben, amelyek nem tartoznak valamelyik védelmi, élıhelyvé-delmi 
vagy üdülési övezetbe és a termıhelyi potenciál megfelelı, az erdıgazdálkodás célja a 
faanyagtermelés. A gazdasági funkció mellett természetesen érvényesül az erdı többi 
funkciója is, de prioritása itt a faanyagtermelésnek van.  

 A termelési funkcióövezetbe tartozó állományok tervezett erdıképe megfelel a szaksze-
rő hagyományos erdıgazdálkodás általi igénynek, amely lehetıség szerint természetsze-
rő, az adott termıhelynek megfelelı fafajösszetételő, az erdıtervi elıírások szerint ke-
zelt, gazdasági hasznot hozó erdı. Lehetıség van nem honos fafajok kisebb arányú al-
kalmazására is.  

 A gazdasági funkciójú erdık speciális típusai az ültetvényszerő erdık és a zárt vadasker-
tek, ahol az erdık többi funkciója nem érvényesíthetı.  

 A gazdasági erdıfunkció övezetbe tartozó erdık legnagyobb részében az erdı gazdasági 
és társadalmi szolgáltatásai a jelenlegi szakszerő erdıgazdálkodási gyakorlat mellett biz-
tosított, azonban szükség van néhány ökológiai jellegő szabályozás hangsúlyozására, 
amelyek közül a leglényegesebbek a következık:  

 - szakszerő, tartamos, természetszerő erdıgazdálkodás folytatása, 
 - az erdei ökoszisztémák megırzése, az ökológiai folyamatok minél nagyobb ará-

nyú érvényesítése, 
 - az erdıgazdálkodási tevékenység során a talaj, a klíma, a vizek, a táj, az élıvilág 

általános védelme, rekreációs lehetıségek biztosítása.  
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 Törekedni kell a termıhely potenciális fatermıképességének kihasználására és ahol in-
dokolt, fafajcserével kell visszaállítani az optimális faállománytípust.  

 A PRO SILVA szerinti erdıgazdálkodási alapelvek a gazdasági funkcióval kapcsolato-
san:  

 - a talaj termıképességének fenntartása, 
 - az erdei ökoszisztémák és a faanyagtermelés folyamatosságának biztosítása,  
 - a természetes anyag- és energiaforgalom fenntartása.  

 A gazdasági funkcióval szoros kapcsolatban van a vadászat, vadgazdálkodás, amely 
egyrészt fontos gazdasági potenciálja a térségnek, másrészt a túlzott vadlétszám okozta 
vadkár tekintetében az erdık gazdasági funkcióját csökkentı tényezı. Az erdészeti sza-
bályozás mellett nem nélkülözhetı a vadgazdálkodás megfelelı szabályozása sem. En-
nek legfontosabb irányelvei:  

 - a térségben a nagyvad létszámának csökkentése a természetes vadeltartó képes-
ség mértékéig, 

 - élıhely fejlesztési programok beindítása szükséges a vadászterületeken, 
 - a vadászturizmus fejlesztése, bekapcsolása a vidékfejlesztés tevékenységi köré-

be,  
 - a szakszerő vadgazdálkodás általános gyakorlattá válása, a vadállomány minısé-

gének fokozása, a vadorzás visszaszorítása, 
  -    a vadkár csökkentése, a vadkár elleni védekezés módszereinek fejlesztése. 

3.3.4. A szabályozás megvalósítását elısegítı intézkedések 
3.3.4.1. Általános intézkedési irányelvek 

 Az erdıt olyan módon és ütemben kell hasznosítani, hogy a gazdálkodási lehetıségek és 
az erdı jóléti szolgáltatásai a jövı nemzedékei számára is fennmaradjanak még pedig 
úgy, hogy az erdı megırizze biológiai sokféleségét, természetközeliségét, termı-, fel-
újuló- és életképességét, továbbá megfeleljen a társadalmi igényekkel összhangban levı 
védelmi és gazdasági követelményeknek, betöltse természet- és környezetvédelmi, 
egészségügyi-szociális, kulturális, turisztikai, valamint oktatási és kutatási célokat szol-
gáló szerepét. Ez csak átgondolt, a többi ágazattal koordinált szabályozással, jogi, szak-
mai, szervezeti, finanszírozási intézkedésekkel valósítható meg. 

 Az intézkedések jogi megalapozása 
Az egyik legfontosabb intézkedési kör az erdık fenntartásában, fejlesztésében való tár-
sadalmi szerepvállaláshoz, és a társadalmi hozzájárulás kifizetéséhez szükséges jogi 
alapok megteremtése. A 2009. évi XXXVII. törvény (Evt.) általánosságban megfelelı 
jogi alapokat nyújt a tervezett célkitőzések megvalósításához. Számos helyi elıírás, 
szabály kidolgozására van azonban szükség a Sokorói-dombság speciális problémáinak 
megoldásához és az egyes ágazati jogszabályok megfelelı összehangolása is fontos fel-
adat.  

 El kell készíteni az övezeti szabályozás jogi elıírásait, melyeknek harmonizálniuk kell a 
meglévı jogszabályokkal.  

 Finanszírozási intézkedések irányelvei 
 A közcélú feladatok iránti egyre erısödı társadalmi elvárás megköveteli, hogy az erdı-

tulajdonosok az erdıgazdálkodás során jelentıs közcélú feladatot lássanak el (védelmi 
és közjóléti funkciók, szolgáltatások). A közcélú feladatok társadalmi (költségvetési) fi-
nanszírozásának szőkössége miatt jelenleg döntıen a piaci viszonyoknak is kiszolgálta-
tott erdıgazdálkodók viselik az e feladatok teljesítésébıl származó terhek zömét is. 
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 Az erdık immateriális szolgáltatásai közcélúak, ezért finanszírozásukról az erdıvagyon 
értékének és az erdı funkcióinak megtartása érdekében a társadalomnak kell gondos-
kodnia.  

 Az erdıfejlesztési terv megvalósulásának kulcskérdése a finanszírozás, a költségkeretek 
biztosítása. 

 Az erdıgazdálkodók tevékenységük folytatásának elısegítésére jelenleg többféle támo-
gatási formában részesülhetnek, ezek közé tartozik az erdészeti közcélú feladatok ellátá-
sának – így az erdıszerkezet-átalakításnak – továbbá az erdık többcélú hasznosításával 
kapcsolatos feladatok ellátásának támogatása. A támogatások alapja egyrészt az Európai 
Vidékfejlesztési Alap (EMVA), másrészt nemzeti forráson alapuló csekély összegő (de 
minimis) támogatások.  

 Európai Mezıgazdasági Vidékfejlesztési Alapból történı támogatások: 

  Az erdı-környezetvédelmi intézkedésekhez nyújtandó támogatásokról szóló rendelet 
(124/2009. FVM rendelet) 2009 év ıszén jelent meg. A rendelet alapján kilenc célprog-
ramon keresztül ösztönzik az erdı-környezetvédelmi célokat (agresszíven terjedı ide-
genhonos fafajok visszaszorítása, szálalás feltételeinek megteremtése, természetes álla-
pothoz közeli társulások kialakítása, tarvágások visszaszorítása, természetes erdıvéde-
lem támogatása, közjóléti erdık állapotfenntartása, hagyományos közelítı módszerek 
támogatása.) A támogatás formája: normatív alapokon nyugvó vissza nem térítendı tá-
mogatás, amely pályázat útján igényelhetı a nem állami tulajdonú erdıterület gazdálko-
dói számára. 

 A 139/2009. FVM rendelet az erdıszerkezet átalakításához nyújtandó támogatások fel-
tételeit fogalmazza meg. A támogatás célja a nem termelı beruházások között az erdık 
természetességének, biológiai sokféleségének és egészségi állapotának javítása. A tá-
mogatás formája: normatív alapokon nyugvó vissza nem térítendı támogatás, amely pá-
lyázat útján igényelhetı.  

 Sajnos az erdei közjóléti létesítmények megvalósításának támogatási rendelete még nem 
jelent meg az EMVA támogatások között. 

 Támogatási összegek állnak rendelkezésre különbözı környezet- és természetvédelmi 
támogatási forrásokból is a védett természeti területeken álló erdık átalakítására, termé-
szetvédelmi célú különleges kezelésére. Megoldatlan azonban ma még a különbözı 
közcélokból megvalósuló gazdálkodási korlátozások miatti jövedelem kiesés kompenzá-
lása az erdıtulajdonos részére. 

 A támogatásokkal az erdészeti politika a többcélú, tartamos erdıgazdálkodást, az erdık 
környezeti, gazdasági és szociális szolgáltatásainak hosszú távú megırzését, fejlesztését, 
valamint a fenntartható gazdálkodáshoz főzıdı társadalmi-tulajdonosi, illetve a gazda-
sági érdekek közötti összhang megteremtését kívánja elérni azáltal, hogy támogatja az 
erdık többcélú – gazdasági, védelmi és társadalmi – fejlesztését szolgáló beruházásokat, 
valamint hozzájárul a környezetvédelmi és természetvédelmi korlátozások melletti gaz-
dálkodás fenntartásához. 

 A természetszerő erdıgazdálkodás kialakítása és a vízminıség védelem, esztétikai igé-
nyek, az ökoturizmus igényei, a természetvédelmi követelmények kielégítése sok eset-
ben jelentıs költségtöbbletet, gazdasági kiesést, anyagi veszteséget okoz az erdıtulajdo-
nosnak. Ennek kompenzálása jogos igény, amely az állami és a magánerdı kezelıjének, 
tulajdonosának részérıl egyaránt jelentkezik. 

 A jövıben olyan EU-konform, hosszútávon mőködı finanszírozási rendszerre lesz szük-
ség, amely a gazdaságtalan erdık fenntartását, az erdık társadalmi szolgáltatásainak 
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többletköltségeit és az erdıgazdálkodók jövedelemkiesésének kompenzálását egyaránt 
biztosítja. 

 Szakmai, szervezeti intézkedésekkel kapcsolatos irányelvek 
 A meglévı erdık védıhatásának és ökoturisztikai szolgáltatásainak fokozása csak 

szakmailag jól megalapozott, erıs erdészeti szervezettel vihetı végbe. A megvalósítás-
ban jelentıs szerepet kell kapnia a magánerdı tulajdonosoknak, akiknél ugyancsak 
alapvetı igény a szakmailag jól megalapozott társult erdıgazdálkodás. A rendezetlen 
gazdálkodási viszonyú erdıkben minél elıbb meg kell alapítani a társult erdıgazdálko-
dást, jogszerő erdıgazdálkodást kell folytatni. 

 
 
 Az erdıfejlesztés tudományos megalapozása 
 A különbözı ágazati kutatások, monitoring rendszerek munkáját össze kell hangolni. 
 A természetközeli erdıgazdálkodás és erdıkezelés módszereinek kutatása, alkalmazása, 

továbbá a természetes beerdısülés folyamata, irányításának lehetısége a tervezési terü-
leten is igen fontos kutatási téma lehet. 

3.3.4.2.  Intézkedési program a nemzeti erdıprogram alapján 

 Az erdészeti ágazat elkészítette az ország Nemzeti Erdıstratégiáját, amely az erdıvel 
kapcsolatos feladatok megoldásának hosszú távú, alapelveket megfogalmazó, holiszti-
kus megközelítésben készülı nemzeti szintő dokumentuma. Ez alapján készült el a 
Nemzeti Erdıprogram, amely megalapozza azon gyakorlatban mőködı társadalmi és 
politikai kereteket, amelyek segítségével az erdık fenntartása, kezelése és fenntartható 
fejlıdése biztosítható. A Nemzeti Erdıprogram 2006-2015. évi megvalósulásának tervét 
a 1110/2004. (X. 27.) Korm. határozat 3. pontja tartalmazza. 
A Program olyan cselekvési célprogramokat tartalmaz, amelyek lehetıvé teszik az erdı-
örökség (erdıkincs) biológiai-ökológiai-természeti és gazdasági értékének védelmét és 
fenntartását. Kiemelt fontosságot tulajdonít a vízbázis védelmének, amelyben az erdık 
pótolhatatlan szerepet játszanak. A Nemzeti Erdıprogram az állami és a magánerdık 
közjóléti, gazdasági és védelmi célú hasznosítására egyaránt kitér. 

 Mindezek figyelembevételével összeállítottuk a Sokorói-dombság erdészeti intézkedési 
programját, amely a Nemzeti Erdıprogramra épül, annak célprogramjaihoz kapcsolódik, 
kiemeli a térségre vonatkozó speciális intézkedéseket. 

 
 1. Célprogram: Az állami erdıgazdálkodás fejlesztése 
 Cél: Az állami erdıvagyon megırzése, értékeinek fejlesztése, a közcélok fokozottabb 

érvényesítése, az állami erdıgazdálkodás hosszú távú mőködıképességének biztosítása 
 

Jogi intézkedések 
 Erdıfunkció övezetek szerinti differenciált erdıgazdálkodás jogszabályi hátterének 

megteremtése (Erdıtörvény és végrehajtási rendeletének módosítása, kiegészítése). 
 Feladatfinanszírozás jogi alapjainak megteremtése. 
 Agrártámogatási rendelet módosítása, adórendeletek módosítása (társasági, iparőzési 

adó, stb.). 

 A feladat végrehajtását erdészeti szakmai bizottság felállításával kell biztosítani, 
amely a sokorói vonatkozások figyelembevételével hangolja össze az erdészeti és a 
többi jogszabályt. 
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Pénzügyi finanszírozás – támogatási intézkedések 
 Költségvetési szerepvállalás szükséges az állami erdıgazdálkodás hosszú távú 

mőködıképességének megırzése érdekében: Feladatfinanszírozás, a differenciált 
erdıgazdálkodás pénzügyi alapjainak megteremtése, költségvetés biztosítása pályázati 
alapon. 

 Természetvédelmi korlátozások miatti többletköltségek kompenzálását biztosítani kell 
az állami erdıkezelı szervek részére is. 

Szervezeti intézkedések 
 A meglévı erdık védıhatásának fokozása csak szakmailag jól megalapozott, erıs erdé-

szeti szervezettel vihetı végbe. 
 Olyan tulajdonosi-gazdálkodói intézményi szerkezet kialakítása szükséges, amely hosz-

szú távon biztosítja az állami erdıvagyon megırzését, fejlesztését, és az azt kezelı szer-
vezet mőködıképességét. 

 2. Célprogram: A magán-erdıgazdálkodás fejlesztése 

Cél: A tulajdon- és birtokszerkezet javítása a magánerdıben. A magánerdı gazdálkodás 
mőködési feltételeinek és jövedelmezıségének javítása, szerepének erısítése a vidékfej-
lesztésben. 

Jogi intézkedések 
 A még rendezetlen gazdálkodási viszonyú erdık helyzetét rendezni szükséges, általá-

nossá kell tenni a társult erdıgazdálkodást. 
 A birtokösszevonási célú földvásárlásokat és cseréket jogi eszközökkel is támogatni 

kell, csak így van lehetıség a rendezetlen gazdálkodási viszonyú erdık mértékének 
csökkentésére. 

 A megrendült vagyonbiztonság helyreállítását az erdıben okozott károk szigorúbb 
szankcionálásával, a büntetési jogszabályok szigorításával kell elısegíteni. 

 Az erdészeti hatóság a megfelelı türelmi id ı lejárta után elrendelheti az elhanya-
golt, kezeletlen erdık tulajdonos költségére történı rendbetételét vagy új erdıkeze-
lı kijelölését. Ez az erdık fennmaradása érdekében szükséges intézkedés, így termé-
szetvédelmi érdek is. Meg kell azonban jegyeznünk, hogy ezek az intézkedések hosszú 
távon nem oldják meg megnyugtató módon az ilyen erdık fennmaradását. 

 
Pénzügyi finanszírozás – támogatási intézkedések javaslatai 

 A magánerdészet (integrátor) szervezımunkája által növelt mőködıképes erdıterület 
alapján számított normatív jellegő támogatások fenntartására szükség van. 
A mezıgazdasági családi gazdálkodók egyéni erdıgazdálkodás iránti törekvésének és 
EU-konform társulásainak támogatását biztosítani kell. 
Az erdıvel nem rendelkezı, erdıgazdálkodási szolgáltatást nyújtó vállalkozói kör mő-
szaki fejlesztési igényeit támogatni kell. 
Biztosítani kell a birtokkoncentrációval járó kedvezményeket, a szakirányítási, forgó-
eszköz feltöltési és többlet géptámogatásokat, az erdészeti beszerzı-, értékesítı és szol-
gáltató szövetkezetek többlet géptámogatásait. 
 
Szervezeti intézkedések 
A magánerdık tulajdonosai számára jól szervezett szaktanácsadói rendszer szükséges. 
A társult gazdálkodási egységek szakember-ellátottságát állami támogatást is igénybe 
véve biztosítani szükséges. Elı kell segíteni regionális kivitelezı vállalkozói szerveze-
tek létrejöttét (integrátorok és magánerdészeti üzemek). 
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 A magán- és közösségi tulajdonú erdık ırzési feladatát ellátó szervezet minél elıbbi 
felállítására szükség van. 

 3. Célprogram: Vidék- és területfejlesztés, erdıtelepítés és fásítás 
 Cél: Mezıgazdasági mővelésbıl kikerülı területek erdısítése, a vidék természeti környe-

zetét javító külterületi és belterületi fásítások támogatása. 

Vidék- és településfejlesztés 
 A magánerdı gazdálkodást a Kistérségi Fejlesztési Tanácsok és önkormányzatok fel-

adatkörében prioritásként kell kezelni. 
 A településrendezési tervek külterületi szabályozási fejezetében kötelezı munkarésszé 

kell tenni az erdıkkel, fásításokkal kapcsolatos tervezési, kezelési, védelmi feladatok 
kidolgozását és gondoskodni kell a végrehajtás szakhatósági ellenırzésérıl.  

 A belterületi erdıkkel kapcsolatos hatósági feladatokat a helyi önkormányzatok hatáskö-
rébe indokolt utalni, de gondoskodni kell a szükséges ellenırzésrıl, szaktanácsadásról. 

 Intézkedést igényel a településkörnyéki erdıgazdálkodási módszerek kidolgozása, a 
belterületi fásítás és erdıtelepítés egyszerősített eljárási renddel való nevesítése. 

 A jelentıs mértékben többcélú hasznosítást igénylı magánerdıkkel rendelkezı települé-
sekben különösen indokolt lenne a „faluerdész” intézmény létrehozása. A faluerdész 
szakember a szaktanácsadás mellett elısegítené a településrendezési tervek szakági vég-
rehajtását, biztosítaná a kapcsolattartást az önkormányzatok és az erdészeti szakág kö-
zött – segítve az erdıfelügyelık munkáját. 

  
 4. Célprogram: Ember-erdı viszonyának javítása 
 Cél: az erdı közjóléti funkciójának kiterjesztése, az egészségmegırzés javítása és a tár-

sadalom kulturális értékeinek megırzése. 

 A látogatott erdıkben a múltban és a közelmúltban jelentıs közjóléti fejlesztés történt, 
amelynek során kirándulóhely, erdei pihenı, tanösvény létesült. Létesítésüket és fenntar-
tásukat az erdıgazdaság, az FHNPI és civil társulások végzik részben saját forrásból, 
részben állami támogatásból. Az egyre szőkülı anyagi lehetıségek miatt az erdészeti 
közjóléti létesítmények kezelési intenzitása csökken, a létesítmények egy része meg-
semmisül, egy része pedig elhasználódott állapotba kerül.  

 Az erdık üdülési- közjóléti fejlesztésével kapcsolatban szükséges intézkedések:  
 Elkészült az erdei közjóléti létesítmények felmérése és értékelése. Számos fejlesztési 

program készült. A programok megvalósítására az önkormányzatokkal, a kistérségi tár-
sulásokkal, a regionális fejlesztési ügynökséggel, az FHNPI-gal, az idegenforgalmi 
szervekkel és az Apátsággal egyeztetett ütemtervet és közös fejlesztési tervet célszerő 
készíteni. 

 A fenntartásra, fejlesztésre javasolt parkerdık, kirándulóhelyek számára „gazdát” kell 
találni (önkormányzat, erdészet, Apátság stb.) és ki kell dolgozni ennek szervezeti, fi-
nanszírozási rendszerét. 

 Elınyben kell részesíteni az önkormányzati kezdeményezéseket, segíteni kell az e témá-
ban készült pályázatokat. 

 Kiemelt módon támogatni szükséges a magántulajdonban levı kirándulóhelyek fejlesz-
tését és fenntartását. Közjóléti funkciók kompenzációs/finanszírozási forrásainak jogi 
megfogalmazása indokolt speciálisan a magánerdıben. 
Az intenzíven feltárt és berendezett parkerdıkben olyan erdıgazdálkodást kell folytatni, 
amely biztosítja az erdık tartamosságát és a változatos, az esztétikai élményt nyújtó er-
dıképet.  
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 Társadalmi összefogással gondoskodni kell az erdıket elöntı szemét eltávolításáról, a 
látogatott erdık rendben tartásáról. 

 Pénzügyi finanszírozás – támogatási intézkedések javaslatai 
 Meg kell oldani a pénzhiány miatt elhanyagolt parkerdık, erdészeti közjóléti létesítmé-

nyek felújítását, kezelését, reális igényeknek megfelelı fejlesztését, a létesítmények ide-
genforgalomba, falusi turizmusba való bevonását. 

  Az állami fenntartási keretre van szükség ahhoz, hogy e létesítményeket helyrehozzák és 
folyamatosan fenntartsák. A szőkös ágazati támogatáson kívül indokolt lenne az idegen-
forgalomból befolyt összegek egy részét erre a célra fordítani, hiszen az erdınek ez a 
funkciója egyértelmően az idegenforgalmat, ökoturizmust szolgálja.  

 Szemléletformálás – oktatás,  nevelés 
 Az együttmőködés erısítésére van szükség az erdészeti, a természetvédelmi, az önkor-

mányzati és a civil turista szervezetek között (fórumok szervezése, tevékenység össze-
hangolása). 

 A védett területek erdeiben lévı értékek bemutatása és az odalátogató kirándulónépes-
ség fogadása a FHNPI-gal való együttmőködéssel valósuljon meg. Amennyiben prog-
ramot maga az FHNPI szervez, ez esetben viszont az erdıgazdálkodó tájékoztatása 
szükséges, azaz ki kell alakítani a megfelelı összhangot az erdészeti ágazat és a termé-
szetvédelem ökoturisztikai fejlesztési programjai között.  

 5. Célprogram: Természetvédelem az erdıben 
 A Sokoró-dombság erdeinek meghatározó része természetvédelmi védettség alatt áll. Az 

erdıgazdálkodás és a természetvédelem tehát azonos területen, de esetenként eltérı ér-
dekek alapján kezeli vagy felügyeli az erdıket. A két tevékenység összehangolásának 
érdekében a következı intézkedéseket tartjuk szükségesnek: 

  
Jogi intézkedések 

 A védett természeti területeken folytatott erdıkezelési és erdıgazdálkodási tevékenység 
támogatásához szükséges jogszabályi háttér megteremtése (erdészeti, természetvédelmi 
jogszabályok, költségvetési törvény összehangolása). 

 A természetvédelmi kezelési tervek és körzeti erdıtervek összehangolt elkészítéséhez 
szükséges jogszabályi alapok megteremtése. 

 A természetes folyamatokra alapozott természetközeli erdıkezelés és erdıgazdálkodás 
jogszabályi feltételeinek megteremtése. 

 A természeti értékek, a biológiai sokféleség és természetes folyamatok fennmaradását 
veszélyeztetı nagyvadállomány hatékony csökkentéséhez szükséges jogi alapok megte-
remtése. 

 Szervezeti intézkedések 
 Az állami tulajdonban lévı védett erdıterületek természetvédelmi kezelését ellátó va-

gyonkezelési forma, erdıkezelı szervezeti rendszer  - jelenlegi erdészetek - stabilizálá-
sa, tevékenységének természetvédelmi célú módosítása. 

 Intézkedések az erdık természetességének és biodiverzitásának fokozása érdekében 
 A természetes folyamatokra alapozott természetközeli erdıkezelés és erdıgazdálkodás 

módszereinek fejlesztése, finanszírozási, elszámolási feltételeinek, lehetıségének meg-
teremtése, differenciált támogatási rendszer kidolgozása. 

 Az erdık biológiai sokféleségének és természetességének mérésére szolgáló monitorozó 
rendszer létrehozásához és mőködtetéséhez szükséges pénzügyi források biztosítása.  
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 Pénzügyi finanszírozás – támogatási intézkedések 
 A természetvédelem igényeit és az erdıgazdálkodók érdekeit össze kell hangolni. 
 A védett erdıterületeken folytatott kezelési és erdıgazdálkodási tevékenység támogatá-

sához, a természetvédelmi korlátozásokból adódó veszteségek kompenzációjához szük-
séges EU-s és hazai források megteremtése és folyamatos biztosítása. 

 A gazdálkodási tevékenység korlátozásából eredı kártérítések kompenzálásához szük-
séges anyagi (pénz) eszközök biztosítása, a természetvédelmi korlátozásokból fakadó 
jövedelemcsökkenés kompenzálása szükséges. 

 6. Célprogram: Modern erdıvédelem 
 Cél: az erdık egészségi állapotának folyamatos megfigyelése (erdıvédelmi monitoring), 

a monitoring finanszírozás további biztosítása és bıvítése.     

 Intézkedési javaslatok: 

- Az erdıben elıforduló károk megelızése és mérséklése érdekében új erdıgazdálkodási 
és erdıvédelmi módszerek, eljárások kidolgozása. 

 - A károk elhárításának, felmérésének és felszámolási rendszerének javítása. 

 - A gazdálkodók ráfordításait kiegészítı támogatások biztosítása. 

 - Az erdı elemei ellen elkövetett szabálysértés vagy bőncselekmény szankcionálásának 
szigorítása. 

 7. Célprogram: Fenntartható vadgazdálkodás 
 Alapvetıen fontos intézkedés a vadállomány szabályozása, a fenntartható vadlét-

szám beállítása. 

 További fontos intézkedések a vadkár megelızése, elhárítása és becslésének módszerta-
ni javítása, valamint gazdasági és ökológiai következményeinek feltárása. Túltartott 
vadlétszám esetén hatósági jogosítványok alkalmazása a vadászatra jogosulttal szemben.  

  A veszteségforrások – kár és elmaradt haszon – csökkentése érdekében az 1996. évi 
LV. törvény módosításával a vadászati jog gyakorlása vonatkozásában a tulajdon és 
használat egységének javítása. 

 A földtulajdon részét képezı vagyoni értékő vadászati jog alapján erdı esetében a tulaj-
donos vagy gazdálkodó és a vadgazdálkodó együttmőködésének fokozása.  

 A vad élıhelyének javításával kapcsolatos intézkedések 
 Természeti folyamatokra alapozott erdıkezelési eljárások bevezetése a gazdálkodásba és 

támogatása. 
 Komplex vadélıhely-védelmi monitoring rendszer felállítása. Feladata: folyamatosan 

vizsgálni a vad élıhelyére, környezetére gyakorolt hatását. 

 8. Célprogram: Racionális fahasznosítás 
 A megtermelt faanyag gazdaságos hasznosítása érdekében a következı intézkedésekre 

van szükség: 
A helyben megtermelt faanyag primer feldolgozására szolgáló gépek, technológiák be-
ruházásainak, gépbeszerzéseinek támogatása a mezıgazdasági gépvásárlások támogatá-
si rendszerében.  
A környezetbarát, megújuló és hazai energiahordozó felhasználást biztosító beruházá-
sok szektorsemleges támogatása, a környezetbarát faanyagból készített termékek mente-
sítése a környezeti termékdíj fizetése alól. 
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A hengeresfa feldolgozás korszerősítésére, a sarangolt faanyag ipari feldolgozásának 
bıvítésére, a sarangolt faanyag energetikai hasznosítására van szükség. Ennek keretében 
támogatni indokolt a helyi faipari tevékenységet, a fa, mint megújuló energiaforrás helyi 
felhasználását is. 

9. Célprogram: Az erdészeti igazgatás fejlesztése 
A megnövekedett feladatú erdészeti igazgatás mőködıképességének biztosítása (lét-
szám és költségek). 

 Közremőködés a többcélú erdıgazdálkodás kereteinek biztosításában (magán-
erdıgazdálkodás mőködésének segítése, állami erdık fenntartható gazdálkodásának 
és közcélú erdıgazdálkodásának elısegítése). 

 Közremőködés a vidékfejlesztési célok kialakításában és megvalósításában. 

A közcélú pályázati rendszer mőködtetése során prioritás biztosítása a térség 
ökoturisztikai programjainak megvalósításához.  
Erdıgazdálkodással kapcsolatos ismeretterjesztés és tájékoztatás.  

10. Célprogram: Innováció, kutatás az erdıgazdálkodásban 
Ki kell dolgozni a védett területen levı akácosok „ideális” átalakítási módszerét. 
Az erdészeti kutatásba fokozottabb mértékben be kell vonni az Sokorót közvetlenül 
érintı témákat (erdıgazdálkodás-természetvédelem-ökoturizmus, természetes 
beerdısülés, erdei rovarkárok, stb.).  
A kutatások támogatásába régiós támogatási források bevonása is indokolt. 
Ágazatközi közös kutatási témák megpályázása, monitoring rendszerek munkájának 
összehangolása. 

11. Célprogram: Hatékony kommunikáció az erdırıl 
Az erdıfejlesztés megvalósításának fontos feltétele a közvélemény bizalmának erısítése 
az erdıgazdálkodók és a faipar iránt.  

Javasolt intézkedések ennek érdekében:  
- Interaktív kommunikációs fórumok szervezése, média megjelenés, kiadványok,  erdei 
terepi programok. 
- Társadalmi, politikai és szakmai szervezetek együttmőködésének erısítése  (ága-
zatközi kommunikáció).  
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4. KÖZJÓLÉTI – TURISZTIKAI FEJLESZTÉSI PROGRAM  
4.1. A turizmusról általában  

 A turizmus magában foglalja a személyek lakó- és munkahelyen kívüli minden szabad 
helyváltoztatását, valamint az azokból eredı szükségletek kielégítésére létrehozott szol-
gáltatásokat (WTO, 1989). 

 A szakirodalom számos turisztikai terméket különít el – pl. egészségturizmus, konferen-
ciaturizmus, vízi turizmus, bevásárló turizmus, stb. – ezek közül mi a fejlesztési terv té-
májához kapcsolódóan a természet-alapú turizmust mutatjuk be részletesen azzal a 
megjegyzéssel, hogy a térségben ezen túlmenıen még sok más turisztikai termék is jelen 
van.  

 Napjainkra, amikor a természetes környezetet egyre nagyobb károsító terhelések érik, 
megnövekszik a jelentısége a természetet kímélı, annak megismerését célzó turisztikai 
tevékenységeknek. A természetjárás, kerékpározás, horgászat, természeti tárgyak fény-
képezése, terepi lovaglás úgy szolgálják a szabadidı kellemes eltöltését, hogy közben 
elısegítik a természeti elemek megismerését és környezetünk megóvására nevelnek. 
Ezek a tevékenységek a turizmusnak a környezetet nem károsító szelíd ágazatát erısítik.  

 Mostanra kialakult a turizmus egy speciális változata: a „szelíd” turizmus. Nevezik még 
természet-alapú, lágy, zöld, ökoturizmusnak is. A szelíd turizmust igénylı embert a 
hamisítatlan tájképi-vidéki struktúrák érdeklik, a szabadidı eltöltésében egyértelmően a 
természettel megtalálható harmóniára törekszik. A szelíd és kemény (tömeg) turizmus 
fogalma sokszor keveredik. Robert Jung alapján összehasonlítva a kétféle turizmust, a 
következı fogalmi különbségeket definiálhatjuk:  

  
„Szelíd turizmus” „Kemény turizmus”          

 Elısegíti az egyéni, a családi és baráti  helyett tömegturisztika 
 körön belüli együttes utazást 
 Elısegíti a „sok szabadidıt” az üdülés helyett  gyors közlekedési 
 során    eszközök 
 Elısegíti az egyéni élményszerzést,  helyett látnivalók, „kipipálása”, 
 az „aktivitást”  általános passzivitás 
 Elısegíti az örömszerő tanulás  helyett abszolút fogyasztói 
 folyamatát  magatartás 

 Egyértelmő, hogy a Sokorói-dombságban a „szelíd” turizmusnak van létjogosultsága, 
amely környezetkímélı módon végezhetı, a tájat, az élı környezetet nem károsítja.  

 A következıkben a turizmusnak azokat a formáit tekintjük át, amelyek erdıben vagy 
erdei környezetben zajlanak le.  

 A természet-alapú turizmus  
 A természet-alapú turizmus tágabb fogalomként a turizmus minden formája, amelyben 

„az utazót fıleg a természeti szépségek megfigyelése, megcsodálása motiválja”.  
 A természet alapú turizmus az ágazat széles területét fogja át. A turisztikai kínálat alapja 

a természet és annak elemei: az állat- és növényvilág, a természetes élıhelyek, a víz je-
lenléte és a tájképi adottságok. 

 Ökoturizmus 
 Az ökoturizmus nemzetközileg elfogadott meghatározása:  
 „Az ökológiai turizmus vagy ökoturizmus a környezetért felelısséget vállaló utazás és 

látogatás a viszonylag zavartalan természeti területeken, azok természeti, valamint jelen 
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és múltbeli kulturális értékeinek élvezete és értékelése céljából, úgy, hogy kíméli azokat 
a látogatás hatásainak mérséklésével, valamint a helyi népesség társadalmi, gazdasági 
elınyökhöz való juttatásával.” 

 Az ökoturizmus a „természeti területekre való céltudatos utazás a természeti és kulturá-
lis környezet megismerése érdekében oly módon, ami nem változtatja meg a célterület 
ökoszisztémáját és egyben biztosítja azt, hogy a helyi lakosság számára a természeti erı-
források megırzése anyagilag is hasznos legyen”. (The Ecotourism Society, 1991). 

 Az ökoturizmus fogalmába tartozik a természet-alapú turizmus minden olyan fajtája, 
amelyben az utazó elsısorban a természetet, valamint a természetes környezethez kap-
csolódó kultúrákat szeretné megfigyelni és megtapasztalni.  

 Az ökoturizmus egyaránt jelent egy győjtıfogalmat és egy szemléletet. Mint győjtıfoga-
lom a turizmus olyan különbözı formáit jelenti, amelyek a természeti-biológiai erıfor-
rások fenntartható használatán alapulnak, mint pl. a nemzeti parkok látogatása, a ma-
dármegfigyelés, a horgászat, a vadászat, a lovaglás, a kempingezés, a természetjárás, a 
nem motorizált vízi sportok, a kerékpározás, a síelés, stb.  

4.2. Erdei turisztikai formák  

 Az erdei turizmus az ökoturizmus egyik meghatározott kínálatot biztosító és ven-
dégkört vonzó ága, amely az erdık közjóléti turisztikai szolgáltatásain alapul és 
amelynek mőködésében és fejlesztésében jelentıs szerepet vállal az erdıgazdálko-
dás és egyre inkább a természetvédelem.  

 Az erdık egyrészt, mint kirándulási célhelyek bírnak jelentıséggel, másrészt tájkép-
formáló, klímajavító és védı szolgáltatásaikkal hátteret biztosítanak a többi üdülési-
turisztikai tevékenység számára.  

 A turisták érdekeit szolgálja az erdık berendezése és az ott található egyéb látnivalók. A 
látogatók komfortérzetét növeli a feltártság (turistautak, parkoló az erdı szélén), az irá-
nyító táblák, a kerékpározható- és lovagolható utak, a parkerdık, kiépített pihenık, tan-
ösvények, bemutató területek, ismertetı táblák a látnivalókról, stb. 

 A vonzerıt fokozzák az erdıben található egyéb látnivalók, melyeket akár a természet, 
akár az emberkéz alkotta. Ilyenek a geológiai érdekességek, kilátóhelyek, szurdikok, a 
tavak, patakok, a történelmi emlékhelyek (kápolna, templom, rom).  

 
 Gyalogos természetjárás 
 A turizmus többé-kevésbé szervezett formája, amely elsısorban az ökoturizmushoz kap-

csolódik, versenyszerő formáiban (teljesítménytúrák, tájékozódási futóversenyek) a 
sport jelleg dominál. Viszonylag csekély infrastruktúrát igényel (jelzett turistaút hálózat, 
turistaszállások). Szorosan összefonódik az erdei turizmussal is, annak létesítményeit 
használja.  

 A kalandturizmus, túlélıtúrák, stb. többnyire szintén erdıkben, erdıs környezetben zaj-
lanak.  

 Kerékpáros turizmus  
 Az ökoturizmus mobil, a természeti környezetben való tartózkodást és a táj megismeré-

sét szolgáló ága a kerékpáros turizmus. Az erdıs környezetben vezetı kerékpározható 
utak, a turisztikai szolgáltatásokat nyújtó erdei megállóhelyek szorosan kapcsolódhatnak 
az erdei turizmushoz.  

  



Sokorói - dombság Erdıfejlesztési Terve – Közjóléti- turisztikai fejlesztési program 95 

Lovas turizmus 
 A szabadidı egészséges eltöltésének aktív mozgást igénylı, a természeti környezetben 

gyakorolható formája a lovaglás.  
 A lovaglás az aktív turizmus egyik legtermészetközelibb formája, a turisztikai progra-

mokban javasolt fejlesztése indokolt.  

 Vadászturizmus 
 A vadászturizmus az aktív természet alapú turizmus sajátos ága, amelynek a turizmus-

ban betöltött szerepe speciális, igénybevétele sok-sok feltételhez kötött, szők befogadó-
képességő, „ad hoc” nem vehetı igénybe, nem tömegturisztikai kategória és nem is te-
hetı azzá. Ennek ellenére számolni kell vele, mert jelentıs jövedelemforrás lehet és a 
természethez kötött turizmus fontos része.  

 A vadászat célja elsısorban sport, s csak másodsorban élelemszerzés vagy a védelem. 
 A vadászturizmus idény-jellegő, idıszakait a vadászható vadfajok vadászati idényei 

határozzák meg.  

4.3. Turizmus a Sokorói-dombság területén 

Amint a korábbi fejezetekben is említettük, a Sokorói-dombságon jelenleg jelentkezı tu-
rizmus nem a természeti értékekhez kapcsolódik elsısorban. A természeti adottságok vi-
szont változatosságuknál fogva kiváló környezetet biztosíthatnak az egyéb, jóval na-
gyobb tömeget megmozgató vonzerıknek. 
Természetesen a tervezési terület legnagyobb vonzereje a Világörökség részét képezı 
Pannonhalmi Bencés Apátság. A több mint ezer éves történelmi múlt az építészeti, kul-
turális értékek gazdagságát jelenti az idelátogatóknak. Ezen értékek „kiegészítése” a kü-
lönleges domborzati adottságokkal bíró táj, a vidéket jellemzı változatos növény- és ál-
latvilág és a szılıtermesztéshez kapcsolódó borászat.  
A térség önkormányzatai, térségi társulásai és magánvállalkozásai keresik a lehetıséget, 
hogy a Sokorói táj nagyobb figyelmet vívjon ki a turisztikai célpontok között. 
  

 A térség fejlesztési lehetıségeit, a felmerülı problémák feltárását célzó programok 
egyike a „Határon átnyúló kistérségi bemutatkozó sorozat” címő projekt, amely az 
Ausztria-Magyarország Interreg IIIA Közösségi Kezdeményezési Program keretében 
valósult meg. A Pannonhalma Többcélú Kistérségi Társulás és egy ausztriai kistérség ál-
tal közösen megrendezésre került projekt elsıdleges célja a területfejlesztésben érintett 
intézmények, szervezetek tapasztalatcseréje közös problémák feltárása volt. A leendı 
hosszú távú együttmőködések, közös projektek hozzájárulnak a közös határrégió fejlı-
déséhez és a 2007-2013 közötti idıszakban benyújtandó (testvérkapcsolatok, kulturális 
rendezvények, környezetvédelem, területfejlesztés) pályázatok elıkészítéséhez. 

 A Pannonhalmi Fıapátság, mint a Világörökség része igen jelentıs vallási központi és 
kulturális értékek hordozója. 
Az értékek megırzése és megismertetése érdekében a bencés közösség célul tőzte ki az 
idegenforgalmi szolgáltatások összehangolt fejlesztését és a turisztikai vonzerık sokol-
dalú hasznosítását. 
Négy ütembıl álló fejlesztési terv készült, amellyel Európai Uniós támogatásokat meg-
célzó pályázat jött létre. 2007 novemberében a Kormány az uniós támogatásból megva-
lósuló kiemelt projektként fogadta el a „Pannonhalmi Fıapátság turisztikai vonzerı fej-
lesztési programját”. 
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2006 decemberéig megvalósult I. ütemben a világörökségi helyszín felújítását, fejleszté-
sét végezték el. A további ütemek a turisztikai szolgáltatások, infrastruktúra fejlesztését 
(pl. parkoló, étterem, kerékpártároló stb.), a természeti környezet turisztikai célú fejlesz-
tését (Arborétum, Hospodár-kert, gyógynövénykert, bemutató ház stb.) és szálláshely 
kialakítását szolgálják. 
A tervezett beruházások várhatóan 2010 végére valósulnak meg. 
A jelenlegi évi mintegy 100.000 látogató döntı többsége egynapos (félnapos) program-
ként illeszti be az Apátságot (térséget!) az utazásának programjába. 
Az Apátságot felkeresık körében a hazai diákturizmus a legnagyobb arányú, amely mel-
lett hazai és külföldi turizmus is növekvıben van. 

A fejlesztések eredményeként a látogatók számának és a helyben eltöltött napok számá-
nak növekedésében bíznak. A jelenleg is folyó fejlesztések következményeként komple-
xebb szolgáltatás érhetı el az Apátság környezetében. 

- állandó (pl. pincészet, kiállítások) és idıszakos programok (fesztiválok, hangver-
senyek) 

- ismeretterjesztés (vallási, kulturális, építészeti, botanikai, gyógynövény stb.) 
- gasztronómiai szolgáltatás (étterem) 
- szálláshely kialakítása (ifjúsági zarándokház építése) 

Az Apátságot több napra célul kitőzı turisták számára Pannonhalma környezete is cél-
pontot jelent(het), amellyel az Apátság a térség turisztikai látogatottságát generálja. 
 
 
A Sokorói - dombságot látogatók további célpontjai lehetnek a teljesség igénye nélkül: 

- Nyúli Pincesor (Borturizmus) 
- Tápi Skanzen 
- Ravazdi Erdészeti Komplexum (lovaglás, vízi sportok) 
- Villebald templomrom, kilátó 
- Béla király kútja 
- Magyalosi vadaspark (kialakítása folyamatban) 

A tartózkodási idı növekedésével a falusi szálláshelyek és vendéglátás egyre nagyobb 
ismertségre tehet szert, amely egyrészt a minıségi szolgáltatások elterjedését kívánja 
meg, illetve ráirányítja a látogatók figyelmét kevésbé ismert, helyi látnivalókra. 
Számos turisztikailag frekventált célterülettel szembeni elınye a Sokorói térségnek, 
hogy az Apátság látogatói nem szezonális jelleggel érkeznek, bár az áprilistól októberig 
terjedı idıszak kiemelkedı.  

4.4. Erdészeti közjóléti-turisztikai tevékenység  

 Az elızı fejezetben a Sokorói-dombságot érintı turizmus általános jellemzıit mutattuk 
be, a következıkben az erdıterületet érintı turisztikai tevékenységek részletes vizsgála-
tát tárgyaljuk.  

 Az erdık közjóléti hasznosítása az erdészeti szóhasználatban az erdık turisztikai 
célú feltárását, berendezését jelenti.  

 Az erdık közjóléti szerepe valójában az erdık összes közcélú funkcióját (védelmi, üdü-
lési, sport, stb.) magába foglalja, ezért célszerőnek tartjuk a turisztikai célú tevékenység 
megnevezésében a közjóléti-turisztikai tevékenység szóösszetételt használni.  
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4.4.1. Közjóléti létesítmények 

 Közjóléti létesítmény: erdıben vagy erdıs környezetben közjóléti berendezések elhe-
lyezésével kialakított, általában korlátozás nélkül, térítésmentesen használható helyszín. 
A látogatók rekreációját, szabadidejük eltöltését, ismereteik gyarapítását szolgálja.  

 Az állami erdık kezelıi évtizedek óta foglalkoznak közjóléti-turisztikai tevékenységgel. 
Ezek elsısorban történelmi, kultúrtörténeti szempontból érdekes helyek környezetében, 
illetve egyéb okból látogatott, a kezelésükben lévı erdıkben közjóléti létesítmények lét-
rehozásával valósultak meg. Színvonalas parkerdıt, kirándulóhelyeket, pihenıhelyeket, 
bemutatóhelyeket, emlékhelyeket alakítottak ki és tartottak/tartanak fenn. 

 Ezen közjóléti létesítmények beruházásait, fenntartásait a nyolcvanas-kilencvenes évek-
ben az erdészeti ágazat az erdıfenntartási alap terhére megfelelı módon tudta támogatni. 
Az ezredfordulót követıen a támogatási lehetıségek folyamatosan szőkültek, majd 
2008. január 1-tıl az alap megszőnésével ez a támogatási forma teljesen megszőnt.  

 A folyamatból adódóan az erdıgazdaságoknak egyre nagyobb önrészt kellett vállalniuk 
a közjóléti létesítmények változatlan színvonalú fenntartásában. Ez a nehezedı gazdasá-
gi környezetben egyre nagyobb terhet tett/tesz a nyereségorientált erdıgazdaságokra, 
akik csak korlátozott mértékben fordíthatnak pénzeszközöket a közcélú feladatok ellátá-
sára. Az országban a bemutatott folyamatnak köszönhetı, hogy az erdıgazdaságok által 
fenntartott közjóléti létesítmények berendezései a fenntartás elmaradása miatt folyama-
tosan romlanak, a tönkrement eszközök cseréje csak késve vagy egyáltalán nem kerül 
pótlásra.  

 A leírt folyamatok közepette a Kisalföldi Erd ıgazdaság Zrt. Ravazdi Erdészete több-
nyire megfelelı módon tartja fenn és fejlesztik az igényekhez igazítottan a kezelésükben 
lévı létesítményeket, emlékhelyeket.  

 A FHNPI a Pannonhalmi TK területén erdıterületet is érintıen létesítette tanösvényeit, 
bemutatóhelyeit, amelyek a táj természeti értékeit mutatják be. 

 A tervezési terület Önkormányzatai és civil szervezetek közremőködésével is létesültek 
bemutató – és pihenıhelyek erdıterületen. 

 Az erdészeti igazgatás a közjóléti létesítményekrıl országos nyilvántartást vezet. Ter-
vezési területünket érintıen ebben a nyilvántartási rendszerben 2009-ben az alábbi köz-
jóléti létesítmények szerepeltek. A nyilvántartásban elsısorban az állami támogatás se-
gítségével kiépített, erdıben lévı létesítmények szerepelnek, ezt egészíti ki az egyéb 
forrásból megvalósultak köre. 

 Közjóléti objektum Hely Fenntartó, kezelı 
 Pannonhalmi parkerdı Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Ravazdi Erdei Iskola  Ravazd KAEG Zrt. 
 Magyalosi cserkésztábor Tarjánpuszta KAEG Zrt. 
 Villebald templom és földvár  Ravazd KAEG Zrt. 
 Jánosházi pihenı Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Árpakúti pihenı Tényı KAEG Zrt. 
 Vadalmási pihenı Ravazd KAEG Zrt. 
 Erdész emlékmő Ravazd KAEG Zrt. 
 Erdészeti pihenı Ravazd KAEG Zrt. 
 Magyalosi forrás Tarjánpuszta KAEG Zrt. 
 Törés-tetıi forrás Pannonhalma KAEG Zrt. 
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 Árpád-emlékmő Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Szent Imre hegyi emlékmő Pannonhalma KAEG Zrt. 
 IV. Béla király kútja Ravazd KAEG Zrt. 
 Rekettyés-tetıi pihenı Ravazd KAEG Zrt. 
 Pannonhalmi Fıapátsági Arborétum Pannonhalma Magyar Bencés Kongregáció 
   Pannonhalmi Fıapátság 
 Boldog Mór kilátó Pannonhalma KAEG Zrt. 
 Dr. Komjáthi Ferenc emlékoszlop Ravazd KAEG Zrt. 
 
 
 Az alábbiakban a közjóléti nyilvántartásban szereplı létesítményeket jellemezzük rövi-

den: 

 Pannonhalmi Parkerdı (Pannonhalma 16PK, 17PK) 
 Az állam tulajdonában, Pannonhalma belterületén lévı összesen 11,6 hektáros faállo-

mánnyal borított terület kezelıje az erdıgazdaság. Állami támogatással 1989 és 1996 
között átalakították a faállományt és közjóléti fejlesztéseket végeztek. Az egybefüggı 
fenyıállomány beteg egyedeit kitermelték, csermakk alávetéssel újították fel. 

 A várköpeny északi részén lévı 16 PK az Apátság fogadóépületének és létesítményei-
nek környezetét adja. A közelmúltban létesült fogadóépülettıl a várköpeny pereméig 
fémvázon nyugvó kiemelt sétaúton juthatnak el a látogatók. A faállományt több kitapo-
sott útvonal szeli át, közjóléti létesítmény itt nem található. Az átalakítás óta a faállo-
mány helyenként ismét leromlott állapotúvá vált, száradó feketefenyı foltok rontják az 
állományképet, helyenként balesetveszélyt is jelentve. A kiszáradó fenyıfoltok alatt a 
cserjék megjelenése jellemzı, sok esetben ıshonos lombfafajok egyedeivel. 

  
 A száradék eltávolításáig az ıshonos újulat megerısödése érdekében cserjeirtásra, ese-

tenként alátelepítésre van szükség. Az állománykezelési munkákat az erózióveszély fi-
gyelembevételével kell végrehajtani. Az állandó erdıborítottság és esztétikus állomány-
kép fenntartása szükséges.  

 Az Apátságtól délre fekvı 17PK jelenti a Pannonhalmi Parkerdıt, amely területén köz-
jóléti feltárás és létesítmények létrehozása történt 1991 és 1996 között. 

 A Boldog Mór kilátó és a Szent Szórád pihenı felfőzésével kétkörös murvaterítéses sé-
taút hálózatot alakítottak ki, szórtan erdei bútorokkal berendezve. Az Apátság látogatói 
körében közkedvelt terület jelenleg igen leromlott állapotban van.  

 A valaha igényesen kiépített, rızsefonattal megtámasztott sétautak mentén elkorhadt, 
szétesett közjóléti berendezések is csak helyenként lelhetık fel. A pihenı épülete és 
környezete leromlott állapotban van. Az erdıt szegélyezı kerítés meg van rongálva, 
több szakaszon teljesen eltőnt. 
Száradékfoltok szegélyezik a kiépített sétautak mellett tömegével kitaposott nyomvona-
lakat. Rengeteg szemét található a létesítmények és a sétautak mellett, számtalan helyen 
a WC hiányának nyomai rontják az erdı képét. 

 Összességében hatalmas kontrasztot jelent az Apátság épületegyüttesének és közvetlen 
környezetének igényességével és állandó megújulásával, a parkerdı mai állapota, amely 
jelen állapotában méltatlan a Világörökség címéhez. 

 A parkerdı teljes területének rendezésére, létesítmények cseréjére, felújítására, pótlására 
az erdıállomány kezelésére van szükség, amelyet állandó, rendszeres beavatkozásokkal 
lehet és kell hosszútávon fenntartani. 
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Ravazdi Erdei Iskolai Oktatóközpont (Ravazd 24 ÉP; Ravazd Erdészet út 1.) 
 A Ravazdi Erdészet épületében mőködik a bentlakásos ellátást nyújtó Erdei Iskola, ame-

lyet a Kisalföldi Erdıgazdaság Zrt. a Nyugat-Magyarországi Egyetem Apáczai Csere 
János Kar Pedagógiai Intézetével együttmőködve mőködtet.  

 Az erdei iskolában folyó oktatást a Magyalosi tömbben lévı tanösvények és a helyben 
lévı Erdészettörténeti Győjtemény segíti. A Győjtemény kialakítása az erdészet közpon-
ti épületének felújítása során elıkerült tárgyi emlékek méltó elhelyezésének igényével 
indult (az erdészet erdei és épülete a Rend birtokai voltak) és azóta is fokozatosan bıvül. 
A közelmúltban lovardával egészült ki az erdei iskola szolgáltatása. 

 Magyalosi cserkésztábor (Tarjánpuszta 3ÉP) 
 A cserkésztábort egy hajdani erdészház épülete mellett alakították ki a Magyalosi erdı-

tömb keleti szegélyén. 
 A cserkésztábor a hozzá kapcsolódó tanösvényekkel az erdei iskola terepi bázisa. 

 Villebald templom és földvár (Ravazd 24TI1) 
 Az erdészet épülete feletti dombon a feltárás szerint 1052 környékén épült templom állt, 

amely kultuszkegyhelyként is funkcionált. A templomot 1826-ban bontották le és köveit 
a fımonostor könyvtárába építették be. A templom alapkövét csermakk vetést megelızı 
szántás során találták meg. A templom alapját bemutatásra alkalmas módon feltárták, 
közelében Sólymos Szilveszterrıl elnevezett kilátót épített az erdıgazdaság 2006-ban. 

 Jánosházi pihenı (Pannonhalma 15TI és 11ÉP) 
 A régi fıerdészi lak közelében alakított ki az erdıgazdaság egy kisebb pihenıt 1988-89-

ben. Az idıs tölgyfák árnyékában néhány közjóléti létesítmény (asztal, pad, esıbeálló, 
játszóeszköz) került elhelyezésre. 

 A régi márványkeresztet (amelynél az erdııröknek istentiszteletet tartottak) felújították. 
A hajdani fıerdészi lak vadászházként funkcionál. 

 A közjóléti létesítmények felújításra szorulnak. 

Árpakúti pihenı (Tényı 5B) 
 Az erdırészlet déli szegélyén, az erdészeti feltáróút mellett az Önkormányzat kezdemé-

nyezésére a Megyei Közgyőlés támogatásával és az erdıgazdaság közremőködésével 
alakítottak ki pihenıt 2007-ben. 

 A turistautak mellett lévı pihenı tájékoztató táblája mellett faragott emlékoszlopot avat-
tak fel, honfoglaló ıseink emlékére. 

 A közelben található forrást az erdıgazdaság újította fel. 

 Vadalmási pihenı (Ravazd 8TI) 
 Az Apátság erdeit kezelı szakszemélyzet elsı erdészháza volt a vadalmási, melynek 

közelében a Millenium évében emeltek emlékoszlopot. 
 Az erdészházat 1996-ban újították fel Stróbel Sándor fıerdımester, a szakszerő erdı-

gazdálkodás helyi megalapozójának emlékére. 
 Az erdészház melletti tisztáson az emlékoszlop mellett közjóléti létesítmények telepíté-

sével egy pihenıt alakítottak ki, amely igen népszerő a lakosság körében. 
 A közjóléti létesítmények felújításra szorulnak. 

 Erdész emlékmő (Ravazd 13NY) 
 Az emlékmővet az állam 1000 éves fennállásának emlékére állította az akkori erdészeti 

szakszemélyzet saját adományokból. 
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 Az emlékmővet az erdıgazdaság újította fel 1993-ban. 
 Az emlékmő környezetét örökzöldek telepítésével díszítették, közjóléti berendezéseket 

helyeztek el. 

 Erdészeti pihenı- és sport központ (Ravazd 24HT és KV) 
 Az Erdészettıl északra, a Villebald domb túloldalán mesterségesen kialakított tó partján 

hozta létre az erdıgazdaság a sportolásra, kikapcsolódásra alkalmas centrumot. 
 A központban vízi sportok (horgászat, fürdızés) mellett tenisz- és labdarugó pálya is 

megtalálható. A létesítménnyel bıvült az erdei iskola szolgáltatásainak köre, emellett té-
rítés ellenében magánszemélyek is igénybe vehetik a területet. 

 Magyalosi forrás (Tarjánpuszta 5B) 
 A Magyalosi tömb déli részén lévı forrást az erdıgazdaság foglalta be. A ma már csak 

idıszakos vízellátású forrás közjóléti szerepe nem jelentıs. 

 Törés-tetı forrás (Ravazd 26ÚR) 
 A forrás kiszáradt, csak egy gödör jelzi helyét. 

 Szent Imre-hegyi emlékmő/Imre-hegyi millenniumi emlékmő (Pannonhalma 19E) 
 Magyarország fennállásának ezer éves évfordulójára és Szent Imre herceg tiszteletére 

emelte az emlékmővet az Apátsági Erdészet a Millennium évében. A leírások szerint a 
bencések itt fogadták be Imre herceget elsı pannonhalmi látogatása alkalmából (sokan 
tévesen Imre herceg halálának helyszíneként ismerik). 

 Az eredeti emlékmő a II. világháború során megsérült, az erdıgazdaság 1993-ban állí-
totta vissza. 

 Az emlékhely mellett pihenıhelyet alakítottak ki, amelyhez turistajel is vezet. A közjó-
léti berendezések (esıbeálló, asztal-pad) leromlott állagúak, felújításuk szükséges. Az 
emlékhelytıl a környezı állomány kezelésével nagyon szép panoráma nyílhat. 

 IV. Béla király kútja (Ravazd külterület) 
 A község belterületének déli határán a fıút mellett lévı tisztáson található a forrás. A 

feljegyzések szerint IV. Béla király 1241-ben a tatárok elıl menekülve megpihent a for-
rásnál és minden bizonnyal ivott is vizébıl. A kitőnı viző forrást ma is sokan csodatevı 
kútnak tartják. 

 A forrás felett található barokk kápolnaszerő kútházat és környezetét 2008-ban újították 
fel az Örökségvédelmi Hivatal engedélyével. A kútház falán Szent Mártont ábrázoló 
festmény látható. 

 Rekettyés-tetıi pihenı (Ravazd 12E) 
 A Sokorói-tömb tetején a Természetvédelmi Bemutató Útvonal mentén hozták létre a 

pihenıt, amely több asztal-pad garnitúrából és egy esıbeállóból áll. A közjóléti beren-
dezések felújításra/cserére szorulnak. A bemutató útvonal tájékoztató tábláinak nagy ré-
sze a rongálások áldozatául esett. 

 Pannonhalmi Fıapátsági Arborétum (Pannonhalma belterület) 
 Az Alföldi- és Dunántúli-középhegység flóravidék határán fekvı Arborétum élıvilága 

igen változatos, hegyvidéki és síksági fajok egyaránt elıfordulnak. 
 Az Apátság szomszédságában lévı terület gazdasági szerepe 1802-tıl szorult háttérbe, 

fıként ezután bıvítették a szerzetesek a növénygyőjteményt a külföldi útjaik és cserék 
során. 
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 Az Arborétum területén jelenleg több száz fa- és cserjefaj található, az Arborétum 1963 
óta védett. 

 Hazai és Európai Uniós támogatással az Arborétumot is érintı természetvédelmi és táj-
történeti bemutató útvonalat hoztak létre. Közjóléti létesítményekkel jól ellátott sétaút 
hálózza be a területet. 

 Az Arborétumnak, mint történelmi kertnek felújítása engedélyezés alatt áll, a természe-
tes vegetáció rehabilitációját tervezik. 

 Boldog Mór kilátó (Pannonhalma 17PK) 
 Az 1992-ben épített csodálatos panorámával bíró kilátó a Pannonhalmi Parkerdı „köz-

pontja”. Az Apátságtól az 1896-ban emelt Milleniumi Emlékmő és a Boldogasszony ká-
polnát felfőzı útvonalon juthatunk el a felújításra szoruló kilátóig. 

 A közkedvelt közjóléti létesítményben a korlát és a padlószint faanyaga több helyen 
sérült, hiányos. A balesetveszély megelızése érdekében sürgıs felújítása szükséges! 

 Dr. Komjáthi Ferenc emlékoszlop (Pannonhalma 3E) 
 Az erdıgazdaság volt vezérigazgatója 2007 ıszén, e helyen vadászat közben az erdıben 

hunyt el. Emlékét egy faragott emlékoszlop ırzi. 

 A fentebb leírt területeken túlmenıen még néhány helyen megjelent az üdülési-
turisztikai funkció iránti igény. Ezek közjóléti fejlesztésének egyedi elbírálása a jövı 
feladata.  

 4.4.2. Közjóléti-turisztikai feltárás 

A Sokoró-dombság erdeinek közjóléti-turisztikai célú feltárása megfelelınek mondható. 
A tervezési területen igen jelentıs a turistautak mennyisége (mintegy 150 km) azonban 
ennek jelentıs része nem erdıterületen halad. Kijelölt turista nyomvonalak települések 
belterületét, fıbb történelmi nevezetességeit keresik fel átszelve a dombvonulatokat bo-
rító erdıállományokat, lehetıség szerint az idısebb ıshonos erdıket, de sok esetben 
akáctömbökön halad keresztül a túrázó.  

A turizmus „újfajta” technológiai hátteret igénylı formája a GPS alapú turizmus. A Téti 
Kistérség Sokoróaljai Önkormányzatainak Többcélú Társulása INTERREG program 
támogatásával szeretné a térségük turisztikai ismertségét növelni. Ennek egyik eleme a 
GPS technológiára épülı turizmus, amely nyomtatott térképek, táblarendszer nélkül 
elektronikusan összeállított nyomvonalak segítségével mőködik. A kistérség turisztikai 
látnivalóit bemutató honlapról különbözı hosszúságú gyalogos, kerékpáros, lovas útvo-
nalak tölthetık fel az érdeklıdı GPS készülékére. Ezen útvonalak hossza, iránya köny-
nyedén változtatható ezért jelen tervben ezek tárgyalására külön nem térünk ki. 

 
 A közjóléti-turisztikai feltárás speciális formája a tanösvény, amely a környezet megis-

merését tájékoztató táblák segítségével mutatja be, helyenként szakvezetés igénybe ve-
hetı. Ismereteink szerint jelenleg 15 km tanösvény került kialakításra. 

 Ravazd-Sokorópátka Természetvédelmi Bemutató Útvonal 
 A FHNPI, a KAEG Zrt. által 1997-ben létrehozott bemutató útvonal a táj természeti 

értékeinek bemutatására létesült. Az útvonal a ravazdi „Likas-horogtól” a Rekettyés-tetı 
érintésével a Vadalmási pihenın át Sokorópátkáig halad. Gyalogosan, erdei ösvényeken 
bejárható hossza mintegy 5,5 km, az erdészeti feltáróutakat követı kerékpáros nyomvo-
nal 10 km hosszúságú. A bemutató útvonal közjóléti létesítményeit, elsısorban a tájé-
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koztató táblákat rendszeres megrongálták, folyamatos fenntartásuk nem volt megoldha-
tó. Emiatt a kijelölt nyomvonalon haladó érdeklıdı több helyen megrongált, leromlott 
állapotú berendezésekkel találkozhat. A nyomvonal és berendezéseinek felújítása, kar-
bantartása fontos lenne. 

 Tanösvény a Magyalosi tömbben 
 Az Kisalföldi Erdıgazdaság Zrt., a NYME-ATFK Pedagógiai Tanszék Erdıpedagógia 

Projekt segítségével az Erdei Iskola Oktatóközpontban folyó környezettudatos nevelés 
segítésére hozta létre a 3300 m hosszúságú, 9 állomásból felépülı tanösvényt 2005 tava-
szán. A tanösvény a Sokorói-dombság jellemzı élıvilágával és az erdészeti munkával 
ismerteti meg a látogatót. 

 A tanösvényen alkalmazott tájékoztató táblák nyomtatott felülete több helyen elmosó-
dott, nem olvasható, javításuk (megfelelı nyomdatechnika választása) szükséges. 

 Pannonhalma bemutató útvonal 
 Az FHNPI, KAEG Zrt. és Gyır Megyei Jogú Város Önkormányzata a Tájvédelmi Kör-

zetet bemutató útvonalak között létesítette az Apátság környezetében kialakított tanös-
vényt. A nyomvonal a Boldog-Mór kilátótól indul és négy állomáshelyen a jellemzı er-
dıállomány-típusok és zoológiai értékek bemutatása mellett felkeresi a fıbb látnivaló-
kat. Hossza: 1,5 km. 

 Vár-kı tanösvény  
 A Sokoró Ökológiai Park Alapítvány megbízásából, az Erdei Iskola programban készült 

a tanösvény 2005 folyamán. A 20 állomáshelybıl álló, összesen 3,1 km hosszúságú tan-
ösvény az Alapítvány által mőködtetett erdei iskola oktatási programjához kapcsolódott. 
A tanösvény mozgáskorlátozottak számára is használható Az iskola idıközben elköl-
tözött, azonban a tanösvény továbbra is mőködik, használatban van.  

A Sokorói-dombságon az erdıt érintı kerékpározható nyomvonalak jelentısége igen 
nagy. A dombvonulatok és ezen megtalálható erdıtömbök párhuzamos elhelyezkedése 
következtében a gépjármőforgalom csak igen korlátozottan alakult ki „erdın keresztül”. 
Azonban az erdészeti úthálózat kiválóan alkalmas a kerékpáros közlekedésre, amely ki-
egészíti a tájra jellemzı alacsony forgalommal bíró, ezáltal kerékpározásra alkalmas 
közúthálózatot. Ennek köszönhetıen a Pannonhalma-Sokoró kerékpárútvonal hálózat az 
ország több pontján szervezıdı Kerékpáros Turisztikai Szolgáltató Rendszer egyik ele-
me. Ez egy hálózatszerően szervezett, profitorientált vállalkozási alapon mőködı, ke-
rékpáros turisztikára épülı és azt támogató országos szolgáltató rendszer. Honlapja sze-
rint célja a kerékpáros turizmus iránt érdeklıdık aktivizálása, számukra optimális lehe-
tıségek megteremtése, valamint a külföldi kerékpáros túrázók számára is megfelelı és 
vonzó, az EU országaiban is piacképes szolgáltatás nyújtása. A vállalkozás honlapján el-
térı nehézségő nyomvonalak térképi ábrázolása, helyi értékek felvonultatása, szolgálta-
tások elérése is megjelenik. 
Bár a vállalkozás nem helyi összefogásból alakult, a helyben élık szolgáltatásainak el-
adásához megfelelı keretet és propagálást nyújthat. 

 A lovasturizmus egyre több helyen jellemzı ökoturisztikai tevékenység a tervezési terü-
letünkön is. Kijelölt lovastúra útvonalak használatának gyakorlata sajnos még nem jel-
lemzı. Néhány éve elindult egy egyeztetés az állami erdık kezelıje és a lovas turizmus-
sal foglalkozók között a kialakítandó nyomvonalakról, azonban gyakorlati megvalósítás-
ra nem került sor. 
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 Ennek az állapotnak a rendezésére is rövid idın belül sort kell keríteni. A lovasudvarok 
utolérhetısége miatt az egyik legkönnyebben orvosolható probléma. A lovasturizmus az 
egyik legtermészetközelibb ökoturisztikai tevékenység, tapasztalatunk szerint a területen 
gyakran és csoportosan mozgó lovasok hatalmas segítséget jelenthetnek az erdık és ér-
tékeik megóvásában.  

4.4.3. Vizsgálatból levont következtetések 

 A Sokorói-dombság erdeiben közepesnek nevezhetı az erdészeti közjóléti létesítmények 
iránti igény, de várhatóan ez növekedni fog. Országos tapasztalat, hogy a lakosság és a 
kirándulók a kultúra egyik mutatójának tekintik az érthetı tájékoztatási és irányítási 
rendszert, a létesítmények tisztaságát. Ahol ezek rendben vannak, ott számottevıen ke-
vesebb a rongálás, a szándékos károkozás és a szemetelés (jelen van a rend „visszatartó 
ereje”).  

 A térség erdészeti közjóléti fejlesztése jelenlegi állapotot tekintve nem mutat fejlıdést. 
Az erdıgazdálkodók nem érdekeltek a további teherviselés felvállalásában és a védett 
területek magas aránya sem az elırelépést segítik.  

 Az önkormányzatok részérıl van a legnagyobb igény a fejlesztésekre, amelynek néhány 
példájával már találkozhatunk.  

 Véleményünk szerint a társadalom kikényszeríti ezeket a változásokat és jobb annak 
megfelelı elıkészítéssel elébe menni. A civilizációs „betegségektıl” szenvedı emberek 
egyre inkább igénylik a természettel való kapcsolatot. Ezt az embertömeget kezelni és 
irányítani kell, melynek feltételét kiépítve a létszámot is lehet korlátozni.  

 Az állami erdıgazdálkodóknak fel kell ismerni, hogy az erdész szakma elismertségét 
jórészt a közjóléti szolgáltatásokon keresztül lehet megszerezni. 

 A magánerdı gazdálkodóktól megfelelı támogatások hiányában ez aligha várható el.  
 Legfontosabb feladat a meglévı létesítmények mai kor színvonalának megfelelı szintjé-

re való fejlesztése, folyamatos fenntartása és propagálása. A látogató ismerje meg a kör-
nyezetének szépségeit, de tudja meg azt is, hogy ki milyen áldozatot vállal azért, hogy 
mindez létrejöjjön és mőködjön.  

 A meglévı létesítmények rendezése után fel kell tárni a kialakult igényeket és a lehetı-
ségekhez mérten, a helyi adottságokkal idomulva kell további feltárást, fejlesztéseket 
véghezvinni.  

 Ebben óriási szerepe lenne a Nemzeti Parknak, hiszen a védett területek tekintetében a 
fejlesztések korlátait helyi szakembereik képesek mérlegelni.  

4.4.4. Az erdıállományok közjóléti-turisztikai szempontú vizsgálata  

 Az erdık turisztikai vonzerejét jelentıs mértékben befolyásolja az erdık mennyisége és 
minısége. Az erdılátogatók többségének véleménye szerint kirándulás céljára a termé-
szetes képet mutató idıs, elegyes erdık a legalkalmasabbak.  

 Az erdı elhelyezkedése, kiterjedése, közjóléti feltártsága és berendezése mellett fontos 
tényezı tehát az erdıállományok összetétele, változatossága, állapota, a benne folyó er-
dıgazdálkodás jellege.  

 Tervezési területünk erdeinek adottságai a jelentıs erdısültség, az erdık tömbszerő el-
helyezkedése következtében közjóléti szempontból kedvezıek, ennek ellenére is, hogy 
igen jelentıs az akácállományok aránya. 

 A táj fa- és cserjefajokban igen gazdag, turisztikai szempontból is fontos tényezı az 
erdık biodiverzitásának mértéke.  
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 A laikus látogató számára a fajok ıshonosságának kérdése nem mértékadó, de a 
természetközeli honos fajokból álló változatos erdıkép számukra is nagyobb esztétikai 
élményt jelent, mint a sorosan vagy hálózatba ültetett egyfafajú erdıállományok.  

 Jelenleg az akácosok közel 50%-os aránya nem kedvez a közjóléti elvárásoknak. Azon-
ban ezen állományok jelentıs részének rövidebb-hosszabb idın belüli lecserélése fog 
bekövetkezni. Az állományok lecserélése során – üdülési-turisztikai szempontból is – az 
állékony, elegyes, ıshonos fafajokból álló állományok kialakítása kívánatos. Ennek 
véghezvitele még a jövı kérdése, de a közjóléti szempontból frekventált helyszínek kör-
nyezetét adó erdıkben elvárható követelmény ennek szem elıtt tartása.  

 Jelentıs területaránnyal (10%) rendelkezı fenyvesek táji különlegességet jelentenek, 
azonban ezek tőzveszélyessége miatt turisztikai célú feltárásuk csak feltételekkel java-
solt.  

 Ezek mellett fontos tényezı, hogy az erdık jelentıs hányada (38%) magántulajdonban 
van. Az elızı fejezetben ismertetett jellemzıik miatt ezekben az erdıkben a közjóléti-
turisztikai tevékenység a tulajdonviszony miatt korlátozott.  

 Az erdık elsıdleges rendeltetés szerinti megoszlása messze nem tükrözi az erdık turisz-
tikai használatának mértékét (ez a védett területek prioritásának is köszönhetı). Az erdı-
funkció tervezés során elvégeztük a Sokorói-dombság erdeinek üdülési erdıállomány 
értékelését és üdülési erdıfunkció értékelését, valamint a turizmus szempontjából frek-
ventált helyeken, az erdık üdülési erdıfunkció övezetbe történı besorolását. A besoro-
lás eredményeként az erdık 2%-a került az üdülési erdıfunkció övezetbe. Ennek túl-
nyomó részét a vadaspark adja, amelyben a közjóléti funkció (nem tévesztendı össze a 
vadaskerttel) határozza meg az erdı további „hasznosítását”. A meglevı közjóléti léte-
sítmények és környezetük esetében elsısorban védett területen kívül tud megjelenni az 
üdülési funkció. 

 Az üdülési-turisztikai funkció részletes értékelésével a 3. fejezet több helyen is foglal-
kozik.  

 Az üdülési erdıfunkció övezet jelentıs növelésére a jövıben nem kell számítani, az erdı 
üdülési-turisztikai szolgáltatásait azonban a többi funkcióövezetben is fejleszteni szük-
séges, fıleg a turisztikai vonzerık környezetében. Ezeket a fejlesztéseket azonban úgy 
kell megoldani, hogy azok övezeti besorolásából adódó fı funkcióját ne akadályozza, ne 
zavarja.  

4.5. Fejlesztési program  

4.5.1.  Az erdei turizmus fejlesztésének általános irányelvei 

Az erdei turizmus összefoglaló neve mindazon turisztikai formáknak, melyek nagy-
részt erdıhöz, erdei környezethez kötıdnek. Ezért az erdıket alkalmassá kell tenni en-
nek a feladatának betöltésére, vagyis a turisták számára úgy kell feltárni és berendezni, 
hogy az lehetıvé tegye az üdülési, pihenési szerepének betöltését.  

 Bár az erdık önmagukban is turisztikai vonzerıt jelentenek a lakosság és az üdülıné-
pesség számára, az igények és az eddigi tapasztalatok azt mutatják, hogy az erdık arra 
alkalmas részét tájba illı, rusztikus megjelenéső, fából és helyi anyagokból készült be-
rendezések kihelyezésével komfortosabbá kell tenni. Az erdık turisztikai feltárása, be-
rendezése során arra kell törekedni, hogy az erdei ökoszisztémákat a lehetı legkevesebb 
zavarás, sérülés érje. Csak olyan fejlesztést szabad végezni, amely nem okoz kárt a ter-
mészetben, az erdıkben.  
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 Rendkívül fontos az erdılátogatók irányítása és tájékoztatása, amit megfelelı turistaút 
hálózat kialakításával és célszerően elhelyezett táblákkal, útjelzésekkel kell biztosítani. 
A kirándulókat úgy kell irányítani, hogy elkerüljék a védett értékeket.  

 Lényeges feladat a parkerdık, kirándulóerdık fogadási szakaszainak, „kapuinak” kiala-
kításával a látogatók „tömegturizmust” igénylı részének e területekre koncentrálása, 
megkímélve ezáltal az erdık „csendes” övezeteit.  

 Nagy hangsúlyt kell helyezni a természet, az erdı, az erdıgazdálkodás megismertetésé-
re, a környezeti nevelés elısegítésére.  

 Fontos fejlesztési feladat az erdıben lévı természeti és kulturális értékek, látványossá-
gok bemutatása.  

 Az erdei turizmust be kell építeni a vidék turisztikai kínálatába és lehetıség szerint ösz-
sze kell kapcsolni más turisztikai tevékenységekkel.  

 Az erdık közjóléti-turisztikai fejlesztési programjának illeszkednie kell a turisztikai 
régió fejlesztési koncepciójához.  

 Az erdei turizmus fejlesztési programját úgy kell összeállítani, hogy összhangban legyen 
a Nemzeti Park ökoturisztikai fejlesztési programjával. Erdıterületen az ökoturisztikai 
létesítmények közös fejlesztése is indokolt lehet.  

 Az erdık turizmusra való alkalmasságának kritériumai 
 Az erdei turizmus színhelye az erdı, az erdei üdülési, turisztikai tevékenység erdıhöz, 

erdei környezethez kötıdik. Ezért az erdıket alkalmassá kell tenni ennek a feladatának 
betöltésére, vagyis a turisták számára úgy kell feltárni és berendezni, hogy az lehetıvé 
tegye az üdülési, pihenési szerepének betöltését. Ennek eszközei a szép alakú fák és más 
látványosságok megırzése, védelme, vonzó erdıképek fenntartása a változatos erdı-
szerkezetek megırzése és kialakítása révén. A kirándulók ideális erdıképe egyénileg el-
térı ugyan, de az egészséges, természetes, gazdag biodiverzitású idıs erdı mindegyikük 
számára vonzó.  

 Az erdık kezelése, rendben tartása nagyban hozzájárul a kedvezı kirándulási környezet 
kialakításához. Kiváló üdülési szolgáltatásokat azok az erdık nyújtanak, amelyek eszté-
tikai látványa vonzó, változatosak, természetes benyomást keltenek. Ilyen erdıkép ke-
letkezik a szakszerő természetszerő erdıgazdálkodás során és abban az esetben, ha az 
erdırészletben a termıhelynek megfelelı fafajokból álló erdıtípus helyezkedik el.  

 A közjóléti funkció a természetközeli erdıgazdálkodás alkalmazásával általában auto-
matikusan megvalósul.  

 Az erdei ökoszisztéma a táj egyik leglényegesebb eleme. Az ökoszisztémák fenntartása 
adja az alapját az erdık többfunkciós használatának, ami az erdıben elıforduló életfor-
mák életképességén és kölcsönhatásaik épségén alapulnak. Ezért a turisztikai rendelteté-
ső erdık szempontjából is az ökoszisztémák megırzése – és amennyiben szükséges 
helyreállítása – az egyik legfontosabb feladat. Az erdei ökoszisztémák védelméhez hoz-
zátartozik az erdei rétek, tisztások, völgyek, vizek megırzése is.  

4.5.2. Erdık közlekedési feltárási programja 

Az erdıterületet üdülés és sportolás céljából gyalogosan saját felelısségére bárki igény-
be veheti, melyet az erdıgazdálkodó tőrni köteles. (kivételeket az Evt. szabályozza).  
Az erdıgazdálkodó hozzájárulásával szabad az erdıterületen turista útvonalat kijelölni, 
turisztikai berendezést építeni. Az erdıterületen kerékpározni és lovagolni csak az arra 
kijelölt úton szabad. Ebbıl az következik, hogy kijelölt út hiányában a törvény sem a 
lovaglást, sem a kerékpározást nem engedi meg az erdıterületen.  
Ezért az erdei turizmus fejlesztését végzık fontos feladata a lovagló és kerékpáros úthá-
lózat kijelölése, a területek tulajdonosaival, kezelıivel való egyeztetése.  
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Nagyon fontos kiemelni, hogy az erdészeti magánutak közcélú gépjármőves forgalma 
csak kivételesen engedhetı meg, ennek számos gazdálkodási és védelmi oka van, ezért 
ezzel a közlekedési formával az alábbiakban nem foglalkozunk.  

 Gyalogos túraúthálózat fejlesztése  
 A tervezési területen a turistaút hálózat sőrősége megfelelınek mondható. Az elmúlt 

években, évtizedekben a községek belterületét összekötı, külterület értékeit felkeresı 
nyomvonalak túlnyomó része kialakult. Ezeken túlmenıen a terepen nem megjelenı 
nyomvonal-rendszer is kialakulóban van a GPS rendszereknek köszönhetıen. A turistaút 
feltártságot a továbbiakban elsısorban a szálláshelyet nyújtó területek (fıként belterület) 
környezetében szükséges fejleszteni, szükség esetén sőríteni. 

 Kerékpáros túraút hálózat fejlesztése  
 A kerékpáros túraút hálózat további fejlesztése is helyi szinten szükséges. Az alacsony 

forgalmú közutak alkalmasak és legtöbb helyen jelöltek is kerékpározható nyomvonal-
ként. A községek kerékpáron történı felkeresésre is legtöbb esetben különbözı alterna-
tívák már elérhetık, kialakultak. A térséget felkeresık számára több nap tartózkodásra 
programot kínáló kerékpáros körutakat kell összeállítani, amelyeknek a nyomvonalai 
már adottak csak megfelelı körültekintéssel a tematikák átgondolása szükséges. A ke-
rékpáros turizmus fejlesztésében is óriási lehetıségeket rejt a GPS technika felhasználá-
sa. 

 Lovastúra úthálózat fejlesztése  
 Az ökoturisztikai fejlesztések során lényeges a lovaglás lehetıségeinek biztosítása is. 

Tervezési területünkön már jelenleg is található néhány lovasudvar  a közeljövıben a 
támogatások megjelenésétıl függıen ezek köre várhatóan bıvülni fog. A lovasudvarok 
környezetében jelentkezik a tereplovaglás igénye is, sıt a fejlesztéseknek köszönhetıen 
akár napos, több napos tereplovaglási kínálat is meg fog jelenni. Ezek a túraútvonalak 
erdıket, erdészeti utakat fognak érinteni, ahol a jogszabályi kötelezettség szerint nyom-
vonalaikat az erdıgazdálkodó egyetértésével az erdészeti hatóság jelöli ki.  

 A kijelölés fatörzsre festett piktogramokkal, tájékoztató- és irányító táblákkal a meglévı 
táblarendszerhez igazítottan kerüljenek kihelyezésre. A lovasok által jelenleg használt 
erdészeti utak mennyisége nem számottevı, jelzésük nincs, ezek pótlása az erdıgazdál-
kodókkal történı egyeztetés után minél elıbb elvégzendı.  

 A meglévı és tervezett gyalogos-, kerékpáros- és lovas túraútvonalak csak akkor tudják 
szerepüket jól betölteni, ha:  

 - a használati módjuknak megfelelı karbantartást megkapják. 
 - jelölésük kellı sőrőségő, diszkrét és egységes az egész térségben, amely igazodik az 

Erdıtörvény végrehajtási rendeletének elıírásaihoz   
 - a nagy forgalmú kirándulóhelyeken térképes tájékoztató tábla tartalmazza a környék 

túraútvonalait, irányító táblák segítik a terepi eligazodást. 
 - a területen a fıbb látnivalók felé irányító, eligazító táblák mutatják az elérés lehetı-

ségét, ezeken szerepeljen a távolság és a megtételéhez szükséges idı is. 
 - a hálózatuk és a látnivalók köre tájékoztató füzetekben, útikönyvben megjelenik és 

azok számos helyen beszerezhetık illetve honlapról letölthetık. Nagyon fontos az 
információk naprakészsége.  
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4.5.3. Közjóléti létesítmények fejlesztési programja 

 A tervezési terület erdeinek közjóléti létesítményekkel való ellátottsága közepesnek 
mondható. Néhány helyen jellemzı ugyan az erdıterület közjóléti fejlesztéssel párosuló 
turisztikai használata, azonban számos olyan létesítmény is ismert, amely nem vagy 
csak igen kismértékben kapcsolódik be a közjóléti használatba. Ennek legfıbb oka az 
információ hiányában vagy megközelítés nehézségében keresendık elsısorban. 

 Fejlesztési tervünk ennek megváltoztatásában is szeretne segítséget nyújtani.  

 Jelenlegi legfontosabb feladat a meglévı közjóléti létesítmények jó színvonalú fenntar-
tása, ezen túlmenıen igény szerint ezek a létesítmények bıvíthetık – berendezés állo-
mányában és területi kiterjedésében egyaránt – szolgáltatási színvonaluk emelhetı.  

 Ezek mellett fel kell mérni azokat a helyszíneket, ahol a közjóléti létesítmények hiányá-
nak ellenére is jelentıs az erdık turisztikai-üdülési funkciója iránti igény. E helyszínek 
adottságai (elhelyezkedés, védettség, állományjellemzık) és a lehetıségek (beruházás, 
fenntartás) feltárását követıen lehet a közjóléti ellátottság bıvítését megcélozni. 
A közjóléti létesítmények kialakítása, fejlesztése során nagyon fontos, hogy egyrészrıl 
az erdıgazdálkodó ne maradjon egyedül (fenntartás költségei), másrészrıl viszont a fej-
lesztések csakis az erdıgazdálkodó egyetértésével történhetnek. Az erdıgazdaság, az 
Önkormányzatok és a Nemzeti Park közjólétet is érintı kapcsolatainak további erısíté-
sére van szükség. Az erdészeti hatóság pozitívan áll hozzá az erdei turizmus fejlesztésé-
hez, lehetıségeihez mérten pályázatok befogadásával támogatja ezt a turizmust szolgáló 
tevékenységet.  

 Kisebb közjóléti létesítmény – pl. pihenıhely, emlékhely – iránti igény bárhol elıfor-
dulhat, kivéve a turizmus elıl elzárt területeket (pl. vadaskert).  
Itt már beléphetnek a magántulajdonú erdıterületek is, a tulajdonosok meggyızésével 
segíteni kell ezek kialakítását.  

4.6. A turizmus fejlesztését szolgáló erdészeti program végrehajtásának feltételrendsze-
re 

 A program megvalósíthatóságát alapvetıen befolyásolják egyrészt az ökológiai viszo-
nyok, másrészt az ökonómiai feltételek, a kialakult tulajdoni- és használati (kezelési) vi-
szonyok és az ezeket meghatározó, alakító törvényi szabályozás.  

4.6.1. Jogi szabályozás 

 Az erdıvel, a természetvédelemmel és a vadászattal foglalkozó un. „zöld törvényeknek” 
(erdıtörvény, természetvédelmi törvény és vadászati törvény) nem minden esetben sike-
rült feloldani azokat a feszültségeket, amelyek egyrészt az érdekek sokrétőségébıl, más-
részt a megváltozott tulajdoni formákból, nem utolsósorban pedig a tágabb jogi környe-
zet (jogrendszer) általános anomáliáiból fakadnak.  

 Az erdı, mely tárgya a természet- és környezet védelmének, színhelye a vadászatnak és 
a turizmusnak, egyúttal tárgya a tulajdonnak is. A legfontosabb konfliktusforrások közül 
néhányat kiemelve:  

 - Az erdıgazdálkodás és a társadalom rekreációs igényének konfliktusa:  
  Sem a magán, sem az állami erdıgazdálkodó anyagilag nem érdekelt abban, hogy az 

erdıt nagyobb számú látogató keresse fel. A rekreációs intézkedések árbevétel csök-
kenést eredményezhetnek (pl.: korlátozások) és költségnövekedéssel járhatnak (pl.: 
erdei utak karbantartása, parkerdei berendezések). Fokozódik az erdıtüzek veszélye.  
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 - Az erdıgazdálkodás és a természetvédelem konfliktusa: 
  A természetvédelmi oltalom alá vont erdıterületen az erdıgazdálkodás szakmai sza-

bályozása kompenzáció és ágazati felelısségvállalás nélkül érdemben a természet-
védelmi hatóság kompetenciájába került.  

 - Erdészeti részvénytársaságok – állami tulajdonú erdık kezelése:  
  Az erdıgazdálkodás a piacgazdaságra való áttérés következtében alapvetı szerkezeti 

változásokon esett át. A változást nemcsak az jelentette, hogy országosan az erdıál-
lomány 40%-a magántulajdonba került, hanem, hogy a korábban állami vállalatként 
funkcionáló erdıgazdaságok részvénytársasággá alakultak.  

  Az állami erdık tulajdonosi jogait a Magyar Fejlesztési Bank, a gazdálkodói jogokat 
a részvénytársaságok gyakorolják. Az állam, mint tulajdonos kétarcúan viselkedik 
akkor, amikor a természetvédelmi korlátozások jelenlegi mértéke mellett a verseny-
szférába delegálja a vagyonhasznosítást.  

 - Az erdık közjóléti szerepének érvényesülése a magánerdıkben: 
  A közcélok fokozott érvényesülése a magánerdıben és az azokhoz való hozzájárulás 

olyan stratégiai terület, ami az általános erdıfunkciókból a magánerdınél is levezet-
hetı (pl.: turisztikai, vagy sportolási célú rekreáció, tájrehabilitáció, táj-, talaj-, víz-
védelem, stb.). Ennek biztosítását a magánerdınél oly módon kell megvalósítani, 
hogy a tulajdonosok a lehetı legkevésbé legyenek korlátozva tulajdonosi jogaik 
gyakorlásában.  

  Az önként vállalt közcélú magánerdı-gazdálkodási gyakorlat esetén biztosítani kell 
az egyéb tulajdonformáknál alkalmazottakhoz hasonlóan e tevékenységek finanszí-
rozását, vagyis a károk, költségek és elmaradt bevételek piaci értéken történı megté-
rítését. 

 A jogi szabályozás területén az alábbi konklúziókat lehet levonni:  
 A gazdasági tevékenység korlátozása esetén ki kell alakítani a kompenzáció intézmé-

nyesített rendszerét. Ennek során felül kell vizsgálni azokat a rendelkezéseket, amelyek 
jelenleg kompenzáció nélkül jelentenek korlátozást.  

 A területekre és szervezetekre vonatkozó szabályozásban a piacgazdaság szereplıire 
tekintettel, tiszta helyzetet kell teremteni. El kell választani a piaci és a piacon kívüli 
szférát.  

 Ennek során a piaci szereplıket egymással szemben sem kiemelni, sem egyes szereplı-
ket közcélú feladatok ellátásával terhelni nem lehet.  

 Erıs törekvés mutatkozik arra, hogy azokat az erdıket, ahol elsıdlegesek a természet-
védelem szempontjai, a nemzeti park igazgatóságok kezelésébe adják, annak ellenére, 
hogy jelenleg nem rendelkeznek a kezeléshez szükséges szervezeti és szakember- vala-
mint munkaerı háttérrel.  

 A rekreációs és egyéb közösségi célú erdıterületeket és létesítményeket kezelı szerep-
lıket pályázati úton elnyerhetı támogatásokkal lehet nonprofit jellegő ráfordításokra 
ösztönözni.  

4.6.2. A közjóléti fejlesztési program megvalósításának szervezeti feltételei 

A program megvalósítása kapcsán az alábbi szervezeteket, szervtípusokat szükséges ki-
emelni:  

- Területfejlesztési tanácsok, területfejlesztési társulások (Megyei Területfejlesztési 
Tanács, kistérségi területfejlesztési társulások, Regionális Fejlesztési Ügynökség) 

- MgSzH Erdészeti Igazgatóságok 
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- Állami erdıgazdálkodó részvénytársaságok 
- Önkormányzatok 
- Dekoncentrált szervezetek (Megyei Mezıgazdasági Szakigazgatási Hivatalok,   

FHNPI, földhivatalok) 
- Társadalmi szervezetek 
 Tulajdonosok (gazdálkodók, területhasználók) és közösségi szervezeteik 

 A közjóléti- turisztikai tevékenység, az erdei turizmus bonyolítása és fejlesztése alapve-
tıen továbbra is az állami erdıgazdasági részvénytársaságokra hárul. Ezt a tevékeny-
séget az erdészeti igazgatás a rendelkezésére álló eszközökkel igyekszik továbbra is se-
gíteni. Az Európai Unió jelenlegi támogatási rendszere korlátozottan támogatja az álla-
mi erdıket. Ez megnehezíti az erdıgazdálkodók ezirányú tevékenységét.  

 Jelen van és erısödni fog a közösségi szektor közjóléti tevékenysége. Várhatóan egyre 
nagyobb arányban fognak megjelenni a parkerdık kezelıi, fenntartói között és egyre in-
kább igénybe fogják venni az Európai Uniós pályázati lehetıségeket.  

 A magán erdıgazdálkodók közjóléti tevékenységére is egyre inkább lehet számítani, 
különösen akkor, ha a létesítmények gondozására, fejlesztésére fordított költségeiket az 
állam legalább részben megtéríti számukra.  

 A szervezetrendszerbıl ki kell emelni a megyei önkormányzatokat és a megyei turiszti-
kai hivatalokat. Napjainkra jól mőködı, operatív hálózatot képeznek a Tourinform iro-
dák, melyeket a megyei turisztikai hivatalok és a települési önkormányzatok közösen 
mőködtetnek. Ezek a szervezetek illetékességi területükön jelentıs és egyre eredménye-
sebb térségmarketing feladatokat látnak el.  

 Szakmai ellenırzés feltételrendszere  
 Az erdészeti, vadászati igazgatással összefüggı irányítási, szervezési, valamint hatósági 

feladatokat az illetékes miniszter, a minisztérium és a területi szervek, Mezıgazdasági 
Szakigazgatási Hivatalok látják el.  

 Az Erdészeti Igazgatóság:  
 - közremőködik az igazgatási, hatósági és ellenırzési feladatok végzésében, miniszter 

megbízásából ellátja az erdıgazdálkodással kapcsolatos hatósági és tervezési felada-
tokat,  

 - szakmailag ellenırzi és értékeli az erdészeti közjóléti beruházásokat, a közösségi és 
nemzeti támogatások felhasználását.  

 
 A Vadászati és Halászati Osztály:  
 - ellenırzi a vadászat rendjére vonatkozó szabályok betartását 
 - a vadhús felvásárlásával, feldolgozásával és forgalomba hozásával kapcsolatos el-

lenırzési feladatokat a vadászati hatóság az állat-egészségügyi, élelmiszer-
ellenırzési, valamint a népegészségügyi hatóságokkal közösen végzi.  

 A közjóléti létesítmények kezelése, fenntartása 
 Közjóléti objektumok (parkerdık, tanösvények, pihenıhelyek) 
 Ezen objektumok jelentıs turisztikai vonzerıvel rendelkeznek. A nonprofit jelleg miatt 

csak támogatással tarthatók fenn. Támogatás az agrártámogatási rendszer keretében igé-
nyelhetı, de lehetıséget kell biztosítani egyéb támogatási keretek (turisztikai, vidékfej-
lesztési, ifjúsági, sport, stb.) igénybevételére is.  
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 Turisztikai célt szolgáló utak fenntartása, karbantartása 
 Az erdei utak fenntartása az erdıgazdálkodók feladata. A természetjárást is szolgáló 

erdei utak, turistautak jelölését, karbantartását a természetjáró szövetségek végzik. A 
szükséges eszközök többféle pályázati támogatásból is finanszírozhatók.  

4.6.3. Az erdık közjóléti- turisztikai fejlesztésének támogatási rendszere 

 A Sokorói-dombság turisztikai fejlesztésének szempontjából alapvetı fontosságúnak 
tartjuk, hogy a közjóléti beruházások és karbantartások igényeinek minél nagyobb ará-
nyú finanszírozási lehetısége biztosítható legyen.  

 Az erdészeti közjóléti támogatás az erdıfenntartási alap 2008. január 1-i megszőnését 
követıen teljesen átalakult.  

 Az erdészeti közcélú feladatok (erdıfelújítás, erdıszerkezet-átalakítás, erdık többcélú 
hasznosításával kapcsolatos feladatok) támogatása ezentúl egyrészt az Európai Vidékfej-
lesztési Alap (EMVA), másrészt nemzeti forráson alapuló források igénybevételével fog 
megvalósulni. Az ezzel kapcsolatos jogszabályok egy része már megjelent. Az ismerte-
tett támogatási lehetıségek szőkösek, ezért az erdei turizmus fejlesztésébe a kifejezetten 
turisztikai célú támogatási célú forrásokat feltétlenül be kell vonni. Ez csak a „helyi sze-
replık” összefogásával valósítható meg.  

 
4.7. Közjóléti- turisztikai övezeti szabályozás  

4.7.1. Az üdülési erdıfunkció övezetbe történı besorolás  

 Az üdülési erdıfunkció övezet kialakításának fı célja az, hogy kijelölje az erdei turiz-
musra, felüdülésre igénybe vehetı erdıterületeket, ezeken a helyeken koncentrálja az 
erdı, a természet iránt érdeklıdıket, biztosítsa a szabadidıs tevékenységeket.  

 Egybefüggı területeit a látogatott helyszíneken és azok környezetében, továbbá valami-
lyen kultúrtörténeti vagy természeti érték környezetében alakítottuk ki.  

 Ehhez alapul vettük az egészségügyi-szociális, turisztikai (ma már:közjóléti) elsıdleges 
és további rendeltetésbe sorolt erdıket, az országos erdészeti közjóléti nyilvántartásban 
szereplı közjóléti objektumokat, turisztikai vonzótényezıket és a térséget érintı fejlesz-
tési tervek objektumait.  

 Védett területeken az üdülési és élıhelyvédelmi funkcióövezetek átfedésbe kerültek. Itt 
a prioritási sorrend szerinti besorolás érvényesült néhány kiegészítéssel. Ezekben az er-
dıkben a természetvédelmi elvárások betartásával érvényesíthetı az üdülési funkció. 

4.7.2. Az üdülési erdıfunkció övezet szabályozási elıírásai  

 Az erdészeti övezeti szabályozás célja, hogy egyrészt szakági adatokat biztosítson a kü-
lönbözı szintő területrendezési tervekhez és elısegítse az ágazati igények érvényesítését 
ezekben a tervekben, másrészt pedig a szabályozás alkalmazásával az erdészeti ágazat 
teljesíteni tudja azokat az elvárásokat, amelyeket a társadalom az erdık üdülési funkció-
jával kapcsolatban támaszt.  

 Az erdészeti övezeti szabályozás az irányelveket, elıírásokat az Erdıtörvény és a terü-
letfejlesztésre és területrendezésre vonatkozó jogszabályok figyelembevételével hatá-
rozza meg.  

 Az erdırıl, az erdı védelmérıl és az erdıgazdálkodásról szóló 2009. évi XXXVII. tör-
vény rögzíti a következıket. „Az erdı fenntartása, gyarapítása és védelme az egész tár-
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sadalom érdeke, jóléti szolgáltatásai minden embert megilletnek, ezért az erdıvel csak a 
közérdekkel összhangban szabályozott módon lehet gazdálkodni.” 

 A térségi területfelhasználás rendjére vonatkozó legalapvetıbb irányelveket az Országos 
Területrendezési Terv tartalmazza. A meglévı erdıkre vonatkozó elıírások a követke-
zık:  

 - a meglévı erdık fenntartásánál, új erdık telepítésénél fokozott hangsúlyt kell kapnia 
a védelmi és a közjóléti rendeltetésnek. 

 -  a védett tájak erdıterületein az elsıdleges védelmi rendeltetés mellett meghatározó a 
közjóléti funkció is, ezért ezeken a területeken össze kell hangolni a táj- és termé-
szetvédelem és az ökoturizmus szempontjait.  

Az erdészeti övezeti szabályozásnál figyelemmel kell lenni a megyei területrendezési 
tervekben leírt irányelvekre, továbbá a kistérségek különbözı típusú fejlesztési, rende-
zési terveiben található erdıvel, erdıgazdálkodással kapcsolatos fejlesztési igényekre, 
szabályozási javaslatokra. Az egyes településszerkezeti tervekben meghatározott 
területfelhasználási egységek kialakításánál figyelembe veendı az erdık övezeti bontása 
(védelmi funkció, üdülési funkció, gazdasági funkció).  

A térségben számos ágazat folytat tevékenységet, nagyszámú hatóság engedélyez, vagy 
gyakorol felügyeletet. Ezek mindegyike rendelkezik olyan törvényekkel, rendeletekkel, 
szabványokkal, szabályzatokkal, elıírásokkal, amelyek valamilyen szinten befolyásol-
ják az erdık funkcióit. (Ezeknek az elıírásoknak nagy szerepük van az erdıfunkció 
övezetek kialakításánál (védıtávolságok) és kiemelt jelentıségük van az erdészeti öve-
zeti szabályozási tervben, a térségi erdészeti közjóléti programban.  
Az erdészeti hatóság által elfogadott üdülési erdıfunkció övezet szabályozási elıírásai 
a körzeti erdıtervben érvényesítendık.  

 Az üdülési fı funkciót ellátó erdık kívánatos erdıképe olyan esztétikailag vonzó, termé-
szetszerő elegyes, vegyes korú idıs erdı, amelynek látványa és a benne való tartózkodás 
gazdag pszichikai élményt és kedvezı fiziológiai hatásai révén komfortérzést nyújt a lá-
togatónak. Ennek elérése érdekében a következı szabályozási irányelvek betartására van 
szükség:  

 - Az erdık kezelése természetközeli gazdálkodási módszerekkel történjen.  
 - A parkerdıkben fontos szempont a változatosság, ami a nagyobb elegyességben, 

vegyeskorúságban, nyíltabb és zárt állományrészek változatosságában nyilvánul 
meg. Ezeket az igényeket az erdıfelújítástól kezdve az erdınevelés teljes folyamata 
során figyelembe kell venni.  

 - Az üdülési funkcióövezetbe esı erdık vágáskorát a biológiai vágáskorhoz kell köze-
líteni. A faanyagtermelés másodlagos, az erdık tartamos fenntartását szolgálja.  

 - Az erdınevelés során gondot kell fordítani az állományszegélyek és sétautak, tisztá-
sok menti állományrészek esztétikus kialakítására, kilátópontok megnyitására, idıs 
fák egyedi védelmére.  

 - Gondoskodni kell a látogatott erdık közjóléti feltárásáról, berendezésérıl és folya-
matos fenntartásáról.  

 Az üdülési erdıfunkció övezetbe sorolt erdıknél a besorolás indoka vagy az adott erdı 
üdülésre való alkalmassága, vagy pedig az erdıterület kedvezı elhelyezkedése. Így 
olyan erdırészletek is bekerültek az övezetbe, amelyek az üdülési-turisztikai igényeknek 
egyelıre nem felelnek meg. Ezekben az erdıgazdálkodást úgy kell folytatni, hogy ezt az 
igényt minél elıbb illetve minél jobban ki tudja elégíteni.  
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 A tervezési térség összes erdejére vonatkozó üdülési vonatkozású szabályozási javasla-
tok:  

 - Természetszerő erdık arányának növelése, egészséges, kedvezı látványt nyújtó er-
dıkép kialakítása.  

 - Elegyfafajok kímélete, idıs faegyedek meghagyása az utak mentén, pihenıhelyek, 
vízfolyások környezetében.  

 
 Az igények növekedésétıl függıen hosszú távon szükségessé válhat az üdülési erdı-

funkció övezet bıvítése, újabb parkerdık létesítése. Ilyen célra elsısorban a gazdag 
biodiverzitású idıs erdık jöhetnek számításba.  

 Minden parkerdı tömbre el kell készíteni a parkerdı fejlesztési tervet, amely feltétele az 
erdészeti hatósági engedélyezésnek, pályázatok elnyerésének. A tervben külön munka-
rész foglalkozzon az erdıállomány kezeléssel és a távlati erdıkép kialakításával.  

 A meglévı, ill. kijelölt parkerdık közjóléti létesítményekkel való berendezését fel kell 
újítani, illetve bıvíteni szükséges.  
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5. ERDİTELEPÍTÉSI PROGRAM 
5.1. Erdıterület növelésrıl általánosságban 

 Az erdık telepítése során cél az erdık védelmi szerepének kiterjesztése, gazdasági je-
lentıségük megerısítése, az erdıgazdálkodás hatékonyságának javítása. A gazdasági 
szempontok is az erdıterület növelése mellett szólnak, hiszen a racionális földhasznosí-
tás arra ösztönzi a mezıgazdasági termelıket, hogy azokat a szántóikat, gyepjeiket, me-
lyek alacsony hozamúak, túl sok ráfordítást igényelnek, kivonják a mezıgazdasági ter-
melésbıl. Emellett az erdık faanyagot termelnek, amely környezetbarát energiaforrás és 
alapanyag.  

 Ugyancsak alternatív lehetıség az erdıtelepítés a kedvezıtlen adottságú, 
agrárkörnyezetvédelmi támogatásra számításba kerülı területek azon részén is, ahol ezt 
természetvédelmi szempontok nem korlátozzák. Ilyen korlátozást jelent például az eró-
zió által nem veszélyeztetett védett természetes gyepek erdısítésének tilalma.  

 A mezıgazdasági területek erdısítése figyelembe veszi az európai erdık védelmérıl 
szóló miniszteri konferenciák által kidolgozott kötelezettségvállalásokat és hozzájárul a 
Közösség és a tagállamok által nemzetközi szinten vállalt kötelezettségeinek (klímavé-
delem, széndioxid koncentráció visszaszorítása) teljesítéséhez. Nemzeti szintő vagy ala-
csonyabb szintő erdészeti programokon, vagy azokkal egyenértékő intézkedéseken ala-
pul. 

 Gazdasági célok 
 - a mezıgazdaság számára kedvezıtlen területek gazdaságos hasznosításával a vidéki 

lakosság jövedelemtermelı képességének és az alacsony képzettségő munkaerı fog-
lalkoztatásának növelése 

 - a faanyagellátás javítása, környezetbarát természetes energiaforrás nyerése, valamint 
az ország faanyag-szükségletének hazai forrásból történı egyre nagyobb arányú ki-
elégítése 

 - a vidék megújítható energia- és nyersanyag felhasználásának fenntartható módon 
történı növelése 

 - lehetıség más, kapcsolódó gazdasági tevékenységek (vadászat, méhészet, turizmus) 
fejlıdéséhez.  

 Környezetfejlesztési célok 
 - az egész Közép-európai Régió környezeti állapotára kiható levegıtisztító, CO2 meg-

kötı, talajvédelmi, vízgazdálkodást szabályozó, stb. kedvezı hatások a vidéki térsé-
gek természeti-, táji örökségének fenntartása, a lakosság egészségügyi életkörülmé-
nyeinek javítása 

 - természetközeli erdıtársulások létesítésével a biodiverzitás gazdagítása, a vidéki táj 
természetes elemeinek megırzése, kedvezı tájképi megjelenés elısegítése.  

 
 Társadalmi célok 
 - a tartós munkanélküliséggel sújtott, hátrányos helyzető térségekben munkaalkalmak 

teremtése, a vidék népességmegtartó képességének javítása, a mezıgazdasági tevé-
kenység kiegészítése, a jövedelemtermelés lehetıségének bıvítése 

 - egészségügyi kedvezı hatások növelése a lakosság számára a környezeti állapot ja-
vításával, az egészséges környezetben való tartózkodás lehetıségének növelésével 

 - az erdıterület turisztikai hasznosításával az elmaradott, hátrányos helyzető térségek 
felzárkóztatásának segítése a falusi turizmus, idegenforgalom fejlesztéséhez kapcso-
lódóan. 
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 Az ország erdıtelepítési koncepciója szerint – Nemzeti Erdıprogram – az ökológiai 
adottságok, a közcélú igények, valamint az ökonómiai lehetıségek alapján hosszú távon 
(35-50 év alatt) mintegy 700.000 hektár terület erdısítésével lehet számolni.  

5.2. Az erdıtelepítés természetvédelmi irányelvei 

 Tervezési területünk jelentıs része természetvédelmi terület, ezért az erdıtelepítési 
program kidolgozása során a természetvédelmi irányelveket hangsúlyosan figyelembe 
kell venni.  

 Védett természeti területen erdıtelepítés kizárólag ıshonos fafajokkal, természet-
kímélı módon és a termıhelytípusra jellemzı elegyarányok alapján végezhetı. 
Nem védett természeti területen ıshonos fafajok alkalmazásával elınyben kell ré-
szesíteni a természetközeli erdıtársulások létrehozását.  

 Erdıtelepítésekben adott esetben vissza kell térni a pionír – védett természeti területen 
ıshonos pionír – fafajokból létrehozott elıállományok kialakításához.  

 Természetvédelmi szempontból az ıshonos, a termıhelyi viszonyoknak megfelelı fafa-
jok megválasztása mellett a telepítésre javasolt terület természetvédelmi értékeit is 
figyelembe kell venni. Vannak olyan természeti értékben gazdag természeti területek, 
melyeken az erdıtelepítés, az azzal járó beavatkozások a természetes állapot megváltoz-
tatásával, a természeti értékek csökkenésével járnak, itt az erdıtelepítést kerülni kell. 

 A jövıben nem szabad új erdıt telepíteni az ıskopárokra alapkızettıl függetlenül.  
 Nem szabad erdıt telepíteni a vizenyıs rétekre, nádasokba, valamint korábban 

lecsapolt vízfelületek helyére, továbbá a védett gyepekre.  
 A telepített erdık növény- és állattani jelentısége igen nagy. Az új erdıkben megtele-

pedhetnek értékes növényfajok, az állatok szaporodó-, élı- és menedékhelyet találnak. 
Ezek nagy része ugyanúgy élıhelyet talál a mesterségesen létrehozott erdıkben, mint a 
természetes meglévı erdıállományokban. 

 
 Az erdıtelepítés végrehajtásával kapcsolatos természetvédelmi irányelvek:  

 Fafajmegválasztás 
 A fafajmegválasztás – mint hosszú távlatra, évtizedekre, évszázadra szóló döntés – az 

erdıtelepítı legfelelısségteljesebb feladata. Ezért természeti területen és mindenütt, ahol 
a termıhely lehetıvé teszi ıshonos fajokból célszerő választani. Ezek a termıhelyi 
adottságokhoz jól alkalmazkodnak, ebbıl adódóan stabilabbak és a károsításokkal 
szemben ellenállóbbak.  

 A természetes erdıtípusok felkarolása általában egyezik a táj- és természetvédelem cél-
jaival.  

 A természetvédelmi, tájgondozási, talajvédelmi, turisztikai, stb. igények figyelembe 
vétele nem jelenti egyébként a fatermesztési szempontból legkedvezıbbnek ítélt fafajok 
cseréjét, mert ezek egyúttal kielégíthetik az említett kívánalmakat is. 

 A nagyüzemi, nagy területő erdımővelés az utóbbi évtizedekben elhanyagolta az erdı-
szegélyek kialakítását. A jól kiképzett erdıszegély nemcsak a faállományon belüli ked-
vezı mikroklíma (kiegyenlített hımérséklet, magasabb páratartalom, stb.) szempontjá-
ból fontos, hanem jelentıs természetvédelmi szerepe van. A jól telepített és alakított er-
dıszegély cserjéi búvóhelyet, fészkelési lehetıséget és táplálékot kínálnak az élılények 
nagy csoportjainak.  

 A fafajmegválasztásnál számos körülményre kell tekintettel lenni. Bár jelenleg a gya-
korlati életben még nem jellemzı, valószínőleg egyre nagyobb figyelmet fog kapni a 
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klímaváltozás hatása. Az éghajlat globális változásairól nagyon sok és igen eltérı véle-
mény ismeretes. A változás helyi, regionális szintén még nehezebben „jósolható meg”, 
azonban a tudósok az éghajlat szélsıségesebbé válásában egyetértenek. A szélsıséges 
idıjárás következménye az erdıt érintı biotikus és abiotikus károsodások számának és 
mértékének növekedését okozza nagy valószínőséggel. A változások következménye az 
állomány legyengülése, ellenálló képességének csökkenése. A károsításoknak - a károsí-
tó jellegétıl függetlenül - a termıhelynek megfelelı, ıshonos és változatos állomány 
képes leginkább ellenállni. Az állomány ellenálló képessége megnyilvánul a károsítás 
terjedésének „fékezésében” (pl. rovarkárosítók terjedése) illetve a károsodott állomány 
regenerálódása gyorsabb a termıhelynek leginkább megfelelı, változatos társulásban. 

 Talajelıkészítés 
 A talajelıkészítés lehet teljes vagy részleges. A részleges talajelıkészítés során a meg-

mővelt részek között megmőveletlen területrészek maradnak. A természetvédelem célja-
it a részleges talajelıkészítési módok szolgálják. A szokásos mélyforgatás a legtöbb 
esetben káros. Hasznos lehet viszont a keveréssel nem járó altalajlazítás.  

 Ahol mélyforgatni nem szabad és altalajlazításra sem kerülhet sor (pl. terepadottságok 
miatt) ott a részleges talajelıkészítést (tányéros, foltos vagy pásztás) lehet tervezni, ill. 
kivitelezni.  

 
 Ültetés, vetés 
 A nagyobb csemeteszám, a sőrő hálózat nemcsak az erdıtelepítés eredményességét, de a 

természetvédelem céljait is segíti.  
 Magvetés esetén, a természetes szelekció során a legéletképesebbek maradnak fenn és 

nem terheli a csemetéket az átültetéssel járó sokkhatás.  

 Az erdıtelepítések tájba illesztése 
 Az erdı, mint a legmagasabb rendő növénytársulás, meghatározó jellegő a táj képében.  
 Jó földrészlet kialakítás, helyes fafajmegválasztás és mesterséges vonalak, alakzatok 

mellızése esetén az új erdınek tájképileg is lehet kiegészítı jelentısége.  
 Erdıt lehet telepíteni a roncsolt területeken (felhagyott bányák, megtelt hulladéklerakók, 

felszámolt utak, vasutak, távvezetékek, ipartelepek helyén), valamint a mezıgazdaság 
számára feleslegessé vált szántók, kertek, gyümölcsösök, szılık helyén. Meg kell azon-
ban jegyezni, hogy nem minden mezıgazdasági mővelésre alkalmatlan terület alkalmas 
erdıtelepítésre.  
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5.3. Erdıtelepítések az elmúlt 20 évben a tervezési területen 

A tervezési terület erdıállományainak adatai szerint, az elmúlt 20 évben valamivel több, 
mint 1.800 hektár erdıt telepítettek, amely a jelenlegi erdıvel borított területnek 15%-át 
jelenti. Az erdıtelepítések döntı többségét a magánszektor végezte el. Az erdıtelepíté-
sek éves megoszlását vizsgálva a telepítési „kedv” változatossága jellemzı, amelyre a 
támogatási rendszer változásai igen nagy befolyással bírnak.  

Erdıtelepítések éves megoszlása a tervezési területen 
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A tervezési terület települései közül Gyırszemere és Kajárpéc emelkedik ki erdıtelepí-
tések tekintetében. Ezeken túlmenıen további öt községben hajtottak végre 100 hektár 
feletti erdısítést az elmúlt húsz évben. 

Az elmúlt 20 évben telepített erd ık helységhatáros megoszlása
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 Az erdıtelepítések vizsgálata során a telepített állományok faállomány-típusainak 
aránya igen jellemzı adat és sajnos a Sokoró esetében nagyon egyoldalú. Az elmúlt 20 
évben végzett telepítések túlnyomó többségében akácot telepített az erdıgazdálkodó. A 
telepítések egytizedén lágylombos állományokat találunk, amelynek döntı többsége 
nemes nyár. A tölgyesek összesített aránya nem éri el az 5%-ot. 

Az elmúlt 20 évben telepített erd ık megoszlása faállománytípusok 
szerint

Akácosok
85%

Lágy lombosok
10%

Kemény 
lombosok

2%

Kocsányos 
tölgyesek

2%

Fenyvesek
1%

 
 

5.4. A térség adottságai az erdıterület bıvítésére 

A térség ökológiai adottságai megfelelıek az erdıállományok területének bıvítésére. A 
mezıgazdasági hasznosítás céljára a térség egyes területei csak korlátozottan felelnek 
meg.  
A termıföld privatizáció során magánkézbe került mezıgazdasági területek egy része 
gazdaságosan nem mővelhetı az eredeti mővelési ágban, melynek számos oka van 
(termelési szerkezet átalakulása, tıkehiány, mezıgazdasági termékek piacvesztése, 
élelmiszeripari háttér beszőkülése). 
Az agrárpotenciál rendszerváltást megelızı szintő hasznosítására rövid távon nem lehet  
számítani. A mezıgazdasági termelésbıl felszabaduló területek jellemzı genetikai talaj-
típusai jelentıs részben erdıtalajok, melyek a mezıgazdasági mővelés hatására külön-
bözı mértékben degradálódtak, de újraerdısítésük lehetséges. 
Különösen indokolt az erózióval sújtott és talajlepusztulással veszélyeztetett szántók új-
raerdısítése mivel ezeknek a területeknek a mővelésben tartásával gazdasági teljesítı-
képességük tovább romlik és elıbb - utóbb parlag területekké válnak. 
A térszín erıs tagoltsága és a helytelen agrotechnika miatt a folyamatosan erodálódó 
szántókon csonka erdıtalajok alakultak ki. A történelmi erdıirtások nyomán létrejött le-
gelıknek csak kis részét hasznosítják, így azok többségén megindult a szukcessziós fej-
lıdés (vadrózsa, kökény, galagonya, akác).  
Ezeknek a felhagyott bokros legelıknek az ökológiai értéke ugyan nem vitatható, de je-
lenlétüknek jelenleg tapasztalható mértéke nem indokolt. 
Az erdıtelepítési javaslatunk elsısorban azokra a szántó területekre terjed ki, amelyek-
ben a szántó mővelési ágban történı hasznosítás további eróziót eredményezne. 
Gyepterületek esetében a védettségben nem részesülı gyenge minıségő legelık és rétek 
jöhetnek szóba. (Az évszázadokkal ezelıtti erdıirtások nyomán sok másodlagos gyep 
található a tervezési területen.) 
Az erdıtelepítések korlátozása léphet fel (elsısorban technológiai korlátozás pl. mély-
szántás tiltása) a régészeti szempontból kiemelt helyszíneken. Az erdıtelepítés lehetı-



Sokorói - dombság Erdıfejlesztési Terve – Erdıtelepítési program 118 

 

ségeinek vizsgálatakor nem vettük figyelembe a kulturális örökségvédelmi szempontból 
kérdéses területeket.  
Sokorón a szılımővelés évszázados hagyománya ellenére, sajnos jelentıs a felhagyott 
szılıterületek aránya. Remélhetıleg a közelmúltban elkezdıdött folyamat – amelynek 
eredményeként a vidék borai újra elismertséget szereznek a hazai és nemzetközi piacon 
–, a felhagyott szılık fokozatos mővelésbe vonását eredményezi. A szılıtermesztés 
elıtérbe kerülése és a jó minıségő szılı megtermelésének sajátos adottságai miatt je-
lenleg nem foglalkozunk a felhagyott szılıterületek erdıtelepítési lehetıségével.  

5.5. Az erdısítésre javasolt területek kiválasztásának szempontjai 

Hangsúlyozni szeretnénk, hogy az alábbiakban erdıtelepítésre alkalmas minısített terü-
letek lehatárolása nem azonos a megyei Területrendezési Tervben megjelenı erdıtelepí-
tésre alkalmas területek övezetének lehatárolásával. A kiválasztás szempontjai bár na-
gyon hasonlóak, szőkebbek. A hasonlatosságból következik, hogy a lehatárolt területek 
súlypontjai többnyire megegyeznek, azonban jelen lehatárolási módszerrel kevesebb az 
erdıtelepítésre alkalmasnak minısített terület. 
Míg jelen metodika elsısorban a földrészletek mővelési ágát, mezıgazdasági alkalmas-
ságát és természetvédelmi védettségét vizsgálja, a megyei területrendezési tervben 
használt módszer többek között kiegészül a környezeti érzékenység vizsgálatával is, 
amely az erdıtelepítés szükségességét környezetvédelmi (erózióvédelem stb.) szem-
pontból is vizsgálta. 
 
Jelen tervben erdıtelepítésre elsısorban olyan földterületeket javaslunk, amelyeken a 
mezıgazdasági termelés gazdaságosan nem folytatható, így racionális termıterület 
hasznosításként az erdıtelepítés látszik a legjobb megoldásnak. A gyenge minıségő 
szántóterületeken valamint az állattartás radikális lecsökkenése miatt hasznosítatlanul 
hagyott gyepterületeken jöhet az erdıtelepítés számításba racionális földhasznosítás-
ként. 
A kiválasztás a tervezési terület ingatlanjainak a földhivatali ingatlan-nyilvántartási ada-
taiból történt szőrésekkel történt. A szőrési feltételek kiválasztásakor a mővelési ágakat 
és a földminıséget vettük figyelembe. 

A fenti gondolatmenetet követve az ingatlan nyilvántartás szerint az alábbi külterületi 
földrészleteket vehetık figyelembe: 
Mővelési ág szerint: 

  Gyep, Rét, Szántó  

ezeken belül a leggyengébb minıségi osztályba tartozó földrészletek: 

6; 7; 8 minıségi osztály. 

A kritériumoknak megfelelı földrészletek közül külön megjelöltük a védett területeket 
illetve a Natura 2000 területeket. 

Az elvégzett elemzések alapján a tervezési térségben összesen 6.989 ha erdıtelepítésre 
(a mővelési ág és minıségi osztály figyelembe vételével) javasolt területet találtunk. A 
tervezett erdıtelepítési javaslat megvalósulása esetén a tervezési terület 23,3% -os er-
dısültsége további 13,8 %-kal 37,1 %-ra növekedhetne. 

Az erdıtelepítésre véglegesen javasolt területek mennyiségét tovább szőkítettük miután 
figyelembe vettük azt, hogy a potenciálisan erdısítésre számításba vehetı területek je-
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lentıs része valamilyen védettséget élvez. A védett területeken levı és a Natura 2000-es 
földrészletekkel csökkentettük az erdıtelepítésre figyelembe vehetı területek mennyisé-
gét.  
A termıterület védettségi viszonyait is figyelembe véve 6.715 ha területet javaslunk er-
dıtelepítésre ami megvalósulása esetén a térségben 13,3%-os erdıterület növekedést 
eredményezne, mellyel az erdısültség 36,6%-ra növekedne. Az erdıtelepítésre javasolt 
területek megoszlása mővelési áganként: szántó 6.363 ha (95%), rét 352 ha (5%). 
 

Erdıtelepítésre alkalmas területek megoszlása 
mővelési ág és min ıségi osztály függvényében

Sz 6
75%

Sz 7
18%

R 8
0%

Sz 8
2%

R 6
3%

R 7
2%

 
 

Az erdıtelepítésre javasolható területek községek szerinti megoszlását az alábbi ábra 
mutatja: 

Erdıtelepítési lehet ıségek helységhatáronként
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A legnagyobb mértékő erdıtelepítésre Tápszentmiklós község területén van lehetıség, 
ahol az általunk kialakított kritériumoknak több mint 900 hektár elsısorban szántóterü-
let felel meg. 500 hektár feletti telepítési lehetıséget találunk még: Gyırszemere, 
Kajárpéc, Lovászpatona és Táp külterületén.  
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 5.6. Az erdısítésre javasolt területek jellemzése 

A területek méretét tekintve - az országos viszonyokhoz hasonlóan - igen sok un. „nad-
rágszíj parcella” keletkezett elsısorban a kárpótlás folyamán. Ezeknek a keskeny föld-
részleteknek az erdıvel történı betelepítése sok esetben (szélességtıl és területtıl füg-
gıen) több földrészlet „összefogásával” oldható meg. 

A területek „minıségét” vizsgálva, a tervezési területen az erdészeti klímaosztályozás 
alapján a kocsánytalan tölgyes illetve cseres klíma és az erdıssztyepp klíma uralkodik. 
A kocsánytalan tölgyes, ill. cseres klíma, az elnevezésében szereplı fafajok természetes 
klímajelzı erdıtársulásainak megfelelı viszonyok jellemzik (júliusi 14 órai relatív pára-
tartalom 50-55%, évi csapadék: 600-650 mm, évi középhımérséklet 9oC). Ebben a klí-
mában hazánk területén zárt erdık alakulhatnak ki. 
Az erdıssztyepp klímában a kevés csapadék és magasabb hımérséklet (páratartalom: 
50% alatti, csapadék: 550-600 mm, középhımérséklet: 10,5oC feletti) miatt erdıtalajok 
ritkán alakulnak ki. Természetes társulásaiban a kocsányos tölgy az uralkodó fafaj (lösz-
tölgyesek, homoki tölgyesek), azonban az állományok összetételét, növekedését a talaj-
víz mélysége és az esetleges többlet vízhatás erısen befolyásolja (ezek adják a víztöbb-
letet, amelyet a csapadék nem biztosít). 
A telepíthetı fafajok körét, azok növekedését nagyban befolyásolja a terület talajtípusa.  
A kocsánytalan tölgyes illetve cseres klímában elsısorban a többé-kevésbé erodált álla-
potú erdıtalajokkal találkozhatunk: barnaföld, rozsdabarna erdıtalaj, csernozjom barna 
erdıtalaj. A termıréteg vastagságától függıen eltérı növekedést mutatnak a fafajok: se-
kély termırétegen gyenge-közepes növekedéső cseres állományokat alakíthatunk ki 
molyhos tölgy, virágos kıris, kocsánytalan tölgy, mezei juhar, kislevelő hárs, barkóca 
berkenye, vadkörte eleggyel. Mélyebb termırétegen ezek a fajok jobb növekedést mu-
tatnak, illetve egyre inkább elıkerül a kocsánytalan tölgy, mint fıfafaj. 
Erdıssztyepp klímában fıként a humuszos homok és kombinációi fordulnak elı, ame-
lyeken cser, fehér nyár, kocsányos tölgy lehet az állományalkotó fafaj, mezei juhar, me-
zei szil, tatár juhar, vadkörte, nyír eleggyel.  
Természetesen ezeknek az ıshonos állományoknak a telepítése, nevelése jóval több 
idıt, munkát, odafigyelést kíván, mint a tervezési területen olyannyira jellemzı (orszá-
gosan is legnagyobb aránnyal bíró) akácállományok nevelése. 
Ebbıl adódóan az ökológiai szempontból értékesebb, erdıvédelmi szempontból 
állékonyabb természetszerő állományok létrehozásának magasabb aránya, csak erısen 
differenciált támogatási rendszertıl várható. 

Erdı és fásítás telepítésének fıbb szabályai 

Az erdıtelepítések kivitelezésére az erdészeti hatóság által jóváhagyott erdıtelepítési 
kiviteli terv szerint kerülhet sor.  
Az erdı kiterjedése: szélsı fákban mért szélessége legalább 20 méter, területe legalább 
5.000 négyzetmétert eléri (Evt. 6. §). 
Az erdıtelepítés, ill. fásítás során figyelemmel kell lenni arra, hogy a faállomány függı-
leges koronavetülete növekedése során a földrészlet határán belül maradjon és a szom-
szédos ingatlan hasznosítását indokolt mértéket meghaladóan ne korlátozza. Ennek a 
törvényi elıírásnak (Evt. 45.§ (2) bekezdés) a nadrágszíj parcellák esetében a helyi ta-
pasztalatok alapján kiemelt jelentısége van. Számos megvalósult (legtöbb esetben ille-
gális) telepítés során a szomszédos földterületekre méterekkel átnyúlik a lombkorona. 
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Az erdészeti hatóság megtagadhatja vagy  feltételekhez kötheti  a természetszerő erdı 
vagy nem erdı mővelési ágú védett terület 200 méteres körzetében az idegenhonos fa-
jokkal (pl. akác) történı erdıtelepítést (Evt. 45. § (1)). 
Erdıtelepítéshez vagy fásításhoz csak jogszabályban meghatározott és igazolt minıségő 
szaporítóanyagot szabad felhasználni (Evt. 45. § (4)). 

5.9.  Az erdıtelepítések kivitelezése 

A tervben szereplı erdıtelepítési javaslat megvalósítása nagyobbrészt a magánerdı-
gazdálkodás keretei között várható, mivel a mezıgazdasági mőveléső területek döntı 
többsége magántulajdonban van. 
Állami kezeléső területeken az új erdık létesítésének lehetısége elhanyagolható. 
Az önkormányzati területeken történı erdısítés nagyságrendje hasonló, ám a közösségi 
igények miatt a közjóléti szerepet betöltı erdıtelepítés jelentısége talán nagyobb mérté-
kő. 

Az erdıtelepítés kivitelezéséhez Európai Uniós források vehetık igénybe. 

Az erdıtelepítéseknél az erdészeti hatóság által jóváhagyott terv szerinti célállománnyal 
történik az erdısítés, a további elegyfafajok az idıközi pótlások során, valamint termé-
szetes úton kerülnek az erdıbe. A vadgyümölcsöket és más elegyfafajokat ekkor lehet a 
kipusztult egyedek helyére beültetni, így kedvezı, változatos összetételő erdıhöz jutha-
tunk. Az elegyítés során figyelemmel kell lenni a termıhely kisebb változásaira és en-
nek megfelelıen kell megválasztani az elegyítés módját. A szórt vagy szálankénti ele-
gyítésen kívül kisebb csoportokat, foltokat lehet létrehozni a szárazságtőrı, vagy éppen 
a túlzott nedvességet is jól elviselı fajokból. Elegyetlen fenyıállományokat a hókár ve-
szély, az erdıtüzek terjedése és a károsítók elszaporodása miatt nem javasolunk létre-
hozni. Célszerő a lombos fafajok sávos vagy mozaikos elegyítése, ami ökológiai szem-
pontból is kívánatos. 

Változatos fafajösszetételre kell törekedni tájesztétikai, ökológiai és bizonyos fokig ok-
tatási, ismeretterjesztı célzattal is, de mindig figyelemmel kell lenni arra, hogy a termı-
helyi adottságoknak megfelelı fafajokkal történjen az erdısítés. 

Erdıtelepítéskor a természetvédelmi hatóság iránymutatását is figyelembe kell venni. 
Védett területeken, Natura 2000 területeken csak ıshonos, termıhelynek megfelelı fafa-
jok telepíthetık melyek alkalmazása esetén van elég esély a késıbbiekben 
természetközeli erdıállományok kialakulására. 

A fenti szempontok alapján kiválasztott célállományokat megfelelı szaporítóanyag fel-
használásával és ültetési hálózatban kell telepíteni. Természetszerő állományok esetén 
1-2 éves csemetéket 10.000 db/ha körüli csemeteszámmal kívánatos ültetni, pótlásra vi-
szont a nagyobb mérető, iskolázott ültetési anyag az alkalmasabb. Az ültetési hálózat ál-
talában 1,0-1,5 m sortávolság, 0,6-1,0 m tıtávolság kell, legyen. Ennél nagyobb hektá-
ronkénti darabszám is keletkezhet makkvetések esetén, amelyet tölgy és cser telepítése 
során célszerő alkalmazni. 
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