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BEVEZETO.

Az egyetemi foldtani és Gslénytani intézet gyijteményében gaz-
dag kovilletanyag van a piszkei bryozods margabél, mely 1886-ban
nagyobb féldmunkilatok alkalmaval keriilt napviligra, s amelyet még
bold. Hanrtkex Miksa gyujtott ossze az intézet szémdara. Ennek az
anyagnak a feldolgozisa mar azért is kivanatos volt, mert a szoban
levé képzodés rétegtani helyzete meglehetdsen kétes.

A Haxtkey gytjtotte piszkei kovilletek feldolgozasaval 1909 Gszén
elkésziltem. Ekkor azonban tudomasomra jutott, hogy ugyanazokbodl a
piszkei rétegekb6l a m. kir. foldtani Intézetben is vannak koviiletek,
amelyeket dr. Szontacu Tamis 0r, a foldtani intézet aligazgatoja gytj-
tott. Vizsgdalatra megkaptam ezt az anyagot is, amelynek attanulmanyo-
zdsa kapesin munkdam nem egy része ujabb datdolgozast igényelt.

Nem mulaszthatom el e helyiitt is koszonetemet kifejezni dr. Kocn
AxtaL egyetemi tandr urnak, amiért engem a piszkei anyag féldolgo-
zisaval megbizott, valamint dr. Szoxrtacu Tamis kir. tandcsos urnak,
aki gyajtolt anyagat a legnagyobb készséggel bocsatotta rendelkezé-
semre.

*

A piszkei margaval eddigelé foként Haxrkex Miksa foglalkozott,
aki azt kovetkezetesen a budai margaval azonositja s az alsé oligo-
cénbe helyezi.! Késébb, amikor Hormanxy Kirouy éllaspontjara helyez-
kedve éles kiilonbséget tettek bryozods mdrga, budai mdarga
és kiscelli talyag kozott, a szoban levé margdt a fauna alapos
ismerete nélkiil is a bryozoas madrgaval parhuzamositottak, s a felsé
eocénbe helyezték. Igy azutin ez a kézet mindmdig bryozods mairga

1 Geol. tanulm. Tata és Buda kozott, Math. és term. tud. kozlem. 1. két.
240. old. Az ujszony-pesti Duna és ujszony-fehérvar-budai vasut befogta teriilet foldt.
leirasa. U. oft. 3. kot., 425. old. Labatlan vidékének foldtani viszonyai. Foldt. Tars,
munk. 1V. kit. Az esztergomi barnaszénterilet foldt. viszonyai. Foldt. Int. Evk.
1. kot., 90. sk. old.
12*
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néven szerepelt," bar Oppexuemn PAL mar régebben kétségbe vonta a
piszkei marganak barton emelethe valé tartozasdt, s azt hiszi, hogy
legalabb is fels6bb szintjei talan a budai mdrgahoz tartoznak.?

Haxtken Miksa a bryozods mdrgat, budai margat és
kiscelli tdalyagot tudvalevéleg 6sszevonta és egyiitt az alsé oligo-
cénbe helyezte. Hogy a piszkei margat taldn mégis inkabb a bryozods
margaval pdrhuzamositotta, arra utal az a kérilmény, hogy legutobb
felsorolt munkédjinak egy helyén® a bryozods mérga kifejezés for-
dul elé. Lehet, hogy ezen az alapon tudja az ujabb irodalom a piszkei
margat felsé eocénkoranak.

LV, 6. LOReNTHEY IMRE: Paleeont. tanulm. a harmadk. rakok korébdl. Math.
és Termeészettud. Kozl XVIL. kot. 1898, 14. old. és LirrA AUvREL felvételi jelentése
1907-rél, 148. old.

2 OppeNHEM P.: Die Priabonaschichten und ihre Fauna. Palaontographica.
Bd. XLVII, S. 258.

3 Foldt. Int. Evk. I kot. E munka térképén a szinkules 16. szima bryozoas
margaként szerepel.



TELEPULESI VISZONYOK.

A szoban levé marga Piszke kozelebbi s tévolabbi kérnyékén
tobb helytitt kibukkan." Legszebb s legismertebb feltardsa Lébatlan
vasuti allomdstol nyugatra, a Duna mentén van, ahol a vasuti pilya-
testet ebbe viagtak be. A bevigdsnak 2-—2'> m magas falan lazdbb-
keményebb mdrgapadok valtakoznak egymassal, melyek a bevagds keleti
végén lankdasan K felé délnek, mig nyugat felé gyenge antiklinalis ko-
vetkeztében majdnem vizszintesen telepiilnek. A vasuti bevagas folott,
az orszdgut mentén a marga szintén fellép; felill itt is ugyanaz a

Dunapart

1. abra.

sargasbarna, kissé homokos méarga lathato, amelynek fekiijében azon-
ban nummuliteses agyag bukkan elé. Mivel a margapadok a vasuti
bevdgdshan folotte lankdsan ddlnek a Duna felé, az agyagnak ily ma-
gas szintben valo el6forduldsial esak olyképen magyarazhatjuk, ha itt
a Duna folyasdval koriilbelil egyirdanyt zokkenést tesziink fel (. az 1,
abrat).

A marga azonkiviil Nyergesujfalutél nyugatra, kézvetlenil a falu
végzén emelkedd Sanchegyen, ennek a Duna felé tekinté meredek faldn

1 E tekintethen {6leg Lirra AUREL id. felvételi jelentésére és részben sajit
gigveléseimre tamaszkodom.
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is feltarashan lathato. Itt a marga homokosabb. A rétegek itt tobbé-
kevésbbé EK-felé dolnek s tobb zokkenéstél megszakitottak; egy helyiitt
két ily zokkenés kozott a kozet teljesen elmallott. Elofordul ez a marga
még Bajot kornyékén tobb helyiitt és a Szarkds puszta tdajéan Nyerges-
ujfalutol DK-re is. Utobbi helyen Lirra AurgéL szives szobeli kozlése
alapjan a tchichatcheffi-mészkdvel érintkezik, és valésziniileg utobbira
reatelepszik.

A vizsgalt kovidetanyag — legalabb ami a féldtani intézet gyij-
teményében lévo részt illeti a vasuti bevagasbol szarmazik s abhol

a kozetanyaghol keriilt eld, amelyet a vasutépités alkalmaval kidstak.
Az egyetemi anyag azonban semmi esetre sem a vasuti bevigasbol
valo. A Hanrtkex kezeirasaval ellatott eredeti céduldak legtobbjén ott
van a gyijtés éve: 1886, mig a vasutat csak a kilencvenes években
épitették, akkor a mikor Haxtkex mdr nem is éit. Annyi bizonyos,
hogy ez is nagyobb fildmunkalatok (talin atépités?) alkalmdval kertlt
napvilagra, mert a szoban levé marga egvébként meglehetésen med-
dének latszik; ottjartamkor pl. hosszasabb keresgélés utan csak néhany
Terebratuldt és Serpuldt sikeriilt gytjtenem. Masrészt természetesen a
két anyag azonossagihoz, egykorisagihoz kétség nem férhet; ezt bizo-
nyitja a kozetanyag s a fauna azonossiga is.

A piszkei mdrga faundjibol Haxtkex révén féleg csak foramini-
[erdkkal ismerkedtiink meg', melyek a tudomdany mai dlldspontjin kor-
meghatarozasra nem igen alkalmasak. Ujabban azutin a fauna rak-
jai és Nautilusai is feldolgozdas ala Kkeriltek® szintén oly alakok,
amelyek a kozet pontos kormeghatirozdsdt nem igen segitik eld. lly-
képpen a piszkei fauna tanulmanyozdsa nagyon érdemesnek igérkezett.

1 Foldt. Int. Evk. L két. 90. old. és IV, két.
2 LORreNTHEY @ id. m,, ill. Voer: Foldt. Kézl. 38. kot., 568. old.



RENDSZERTANI RESZ.

FORAMINIFERA.

Mint emlitettem, Hanxrtkex Miksa 1871-ben megjelent munkaja-
ban® nagyobb foraminifera faunat -— 21 fajt — sorol fel; nevezete-
sen a kovetkezoket:

Gaudryina syphonella Rss., (. textillaroides Hrx., (. Reussi Hrk.,
Clavulina Szaboéi Hrk., Cl eylindrica Hrx., Nodosaria bacillum Derg.,
N. (Dentalina) elegans A’'Ore. sp., N. (Dentalina) fissicostata Giug. sp.,
Vaginulina cfr. laminaeformis Gise. sp,, Marginulina Behmi Rss.,
Cristellaria (Robulina) arcuato-striata Hrk. sp., Gr. (Rob.) sp., Tex-
tilluria carinata A’Ore.. Schizophora (Venilina) haeringensis Giup.,
Truncatulina Dutemplei d'Owe., Tr. propinqua Rss., Rotalina Solda-
nii d’Owre., Orthophragmina stellata d’Arcu. sp., Nummulites (Paro-
naia) striatus d’Ore.

En ezekhez az alakokhoz most még kettét sorozhatok: a Globi-
gerina bulloides ’Owre. s az Operculina ammonea Leywm. fajokat.

A foraminiferdk részletes targyalisaba itt nem bocsdtkozom,
egyrészt, mert amugy is gyakran targyalt fajokrol van sz6, mdsrészt
mert ezek az alakok — mint mir emlitettem —— a képzdédés korinak
pontosabb megallapitasanal amugy sem johetnek tekintetbe.

VERMES.

Serpula spirulaea Leym.

1901. Serpula spirulaea LEYMERIE-OPPENHEIM : Die Priabonaschichten und ihre Fauna;
Paleeontographica Bd. XLVIL, 8. 277. (lasd itt a régebbi irodalom jegyzékét).

Ebbol az elterjedt fajbol ugy az egyetemi mint a Szonrtacu-féle
gylijteményben tébb jellegzetes példanyt talaltam.

1 Eszterg. barnaszénter. 90. old.
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ECHINODERMATA.

Crinoidea.

Haxtken 1871-ben a Bourqgueticrinus Thorenti d’Arcu. fajt emliti
Piszkérsl, melynek azonban egyik gytjteményben sem taldltam nyomat.

Echinoidea.

Brissopsis rotundatus Piv. sp.

1874. Dedkia votundata PAvay: A budai mirga asatag tiiskéncei. Foldt. Int. Evk.

I11. két., 310. old., XI/b. tabla, 4—7. dbra.

Héarom eléggé jo megtartistt példanyt vizsgaltam, amelyek ezzel
a fajjal minden jellegiikben igen jol megegyeznek. Pivay ezt a fajt a
budai margabdél s a kiscelli agyaghol irja le.

A vizsgalt példinyok koziil ketté a tndomdanyegyetem, egy pedig
a foldtani intézet gytjteményében van.

Brissopsis rotundatus Piv. sp. var. elongulata n.

A tudomidnyegyetemi gytjtemény piszkei Brissopsisai kozott van
harom, melyek — bar els¢ pillanatra igen hasonlitanak a Brissopsis
rotundatus Piv. sp.-hoz — ezzel mégsem azonosithatok. Ezek a példa-
nyok az emlitett fajtol a vaz alakjaban. a hatulsé és a mellsé szirom-
par viszonylagos hossziisigiban s a hatulso szirompartol bezirt szog
nagysagaban térnek el

A Brissopsis rotundalus Piv. sp. viza zomok. szélesebb mint a
milyen hosszl. a hosszisdg a szélességhez Pivay szerint tgy viszony-
lik, mint 50:60. Ezzel szemben a szoban levé példinyok méretei a
kovetkezok :

Hosszisag Szelesség
I et e s e -T2 A 70 mm
T e ot PR 37 i

A harmadik példiny nem olyan jo megtartasi, hogy ezeket a
méreteket hibatlanul megadna, s igy ezt a példinyt csupdn tébbi jel-
lege, t. i. a szirompidrok kifejlédése alapjan kell idesoroznunk.

A Br. rolundatus Piv. sp. hdtulsé pdros szirmai a mellsé
parnal joval hosszabbak. Pivay dbrdjdarol, s a vizsgalt jellegzetes pél-
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danyokrol vett méretek alapjan a mells6é szirmok hosszisdga a hatul-
sokéhoz — kozépértéket véve -— ugy viszonylik, mint 1:1-23. A szo-
ban levé példinyokndl ellenkezéleg a mellsé pédros szirmok a hosz-
szabbak s a viszony itt 1:0°92.

E mellett a hatulsé szirmoktél bezart szog is mds itt, t. i
joval nagyobb mint a torzsalaknal. Pivay szerint ez a szog 60°-os
s a toélem vizsgdalt jellegzetes példanyok ebben a tekintetben is jol
egyeznek. Ezzel szemben a szoban levé harom példanyon joval nagyobb,
kozel 90°-0s szoget mértem.

2. abra. Brissopsis rotundatus PAv sp. var. elongulata n.

Ezek az eltérések sokkal kisebbfokiiak. semhogy faji elkiilonités
alapjdaul szolgalhatndnak. mig a vidltozatként valo elkiilonitést ngy
hiszem eléggé megokoljak., annil is inkabb, mert mind a hirom pél-
dinyndal allandok.

Schizaster Iiorioli Paiv.

74. Schizaster Lovioli PAvay id. m., 277. old X, t., 26, abra.
N « « « LorentHEY id. m., 14. old.

. . . ’ . v . - .

A piszkei mirginak ez a leggvakoribb Kehinusa, melybhol az egye-
temi gyijteményben 40 < a foldtani intézet gyUjteményében koriil-
beliil ugyanannyi példany van.
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Ez a faj régebbi irodalmunkban Paivav-ig Sch. rimosus d’Arcun.?
néven szerepelt. Ettél a fajtol azonban sok tekintetben eltér. Pivay
faja ugyanis sokkal laposabb. szirmai szélesebbek, végiikon lekere-
kitettebbek s a hatulso szirompdr kisebb sziget zar be.

Pivay lel6helyként a kiscelli agyagot s a budai mdrgat emliti,
Haxtken szerint azonban a Sch. Lorioli Piv. a bryozois margdban is
el6fordul.?

Pericosmus Arpadis Piv.
1874. Pericosmus Arpddis Pivay: id. m.: 285, old., XL t. 1—2. abra.

Hérom j6 megtartisa peldanyt -— melyek kozil egy a foldtani
intézet gyijteményében van -— egészen biztosan ide kell soroznunk,
tobb toredék pedig nagy valoszintiséggel szintén ide tartozik.

Pivay ezt a nagy termetii alakot a Varhegy. Mitydshegy és a
Hirshegy budai margdjabol irta le.

BRYOZOA.

Haxtkex Miksinak tobb izben idézett faunalajstromdban hérom
bryozoum faj — Balopora conica Hrk., Porina (= Eschara) papillosa
Rss. sp.. Celleporaria sp. — is szerepel, mig ¢n magam sem a gytj-
ternényekben, sem a helyszinén sehol sem lattam bryozoumokat.
Dr. Lirra Avrir is csak egy helyiitt, a Szarkdaspuszta tdjan, Nyerges-
ujfalutol DK-re akadt bryozoum-nyomokra.®

BRACHIOPODA.

Terebratulina caput-serpentis L.

1848, Terebratuline tenuistriota Levyy, var, d"ArcHiac: Numm des environs de
Bayonne; Mém. Soc. Geol. d. France IL sér., tome II, no. 4. p. 214, pL. 7,
fig. 14.

1863, Terebratulina striatule HANTKEN : Az ujszény— pesti Duna ... sth. Term. tud.
Kozltem. TII. kat., 425. old.

1874. Terebratuling caput-serpentis L.—Davipsox : Sur les brachiop. tert. de Belgi-
que. Trad. et reprod. publi¢es par la Soc. Malacol de Belgique. p. 12, pl. 1],
fig. 14—14a.

1 D’ArcHIAG: Mém. Soec. Geol. de France 2-e série, vol. III., No. VL pl. XI,
fig. Ha—c.

2 Hantkex: A budai marga; Foldt. Int. Evk. I kot.

3 Szobeli kozlés.
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Terebratulina caput-serpentis L.—Davipson: On british tertiary Brachiopoda
1901, Terebratulina caput-serpenti: L.—OppENHEMI: Die Priabonaschichten... stb.
Palaeontogr. Bd. XLVIL, S. 258,
1902, Terebratulina caput-serpentis L.—Sacco: I brachiopodi dei terr. terziarii del
Piemonte e della Liguria; p. 24. tav. V. fig. 1—3. (A két utobb idézett mun-
kédban kimeritébb irodalomjegyzék).

Oppexueim  kimutatta, hogy az az alak is, amelyet d’Arcuiac
T. tenwistriata Leym. var. néven irt le, ehhez a ma is él6 fajhoz tar-
tozik. Valoszint azonkivil, hogy mindazok a brachiopodik, melyeket
a régebbi irodalom harmadkorbeli képzédményeinkb6l 7. tenwistriata
Leym., T. striatula Maxt., 7. lenwistriata Leyy. var. néven emlit, ehhez
a fajhoz, vagy legaldbb is ennek az alakkorébe tartoznak.

A T. capul-serpentis L. alak dolgaban gy litszik nagyon inga-
dozo; erre mutat legalabb az a szamos vallozat, melylyel Sacconal
taldlkozunk. Nem akarom kétséghevonni ezeknek a jogosultsagat, annyi
azonban bizonyos, hogy egyikiik-masikuk oly aprolékos jellegeken épiilt,
hogy meghatarozasuk foélotte nehéz, annal is inkdbb., mert ezek a
brachiopoddk rendszerint nem a legjobb dllapotban maradtak meg.

A faj fojellege a diszitésben van; a héjat sugaras bordak ékesi-
tik, melyek pdrosaval, csomokban helyezkednek el.

Ide tartozo alakokat eddig két helyrdl ismerek, . m. a piszkei
margabol és a felsé eocénkortt urhidai margabol, mely ott az orbitoi-
das mészké kozé telepiilt.'

A piszkei példanyok igen rossz megtartisuak, jobbdra sszenyo-
mottak, ugy, hogy a héj korvonalai nem igen illapithatok meg bizto-
san. Annyi kétségtelen, hogy ezeknek a nagy termeti példinyoknak
az alakja meglehetosen ingadozé. Vannak olyanok, melyek hosszira
nyullak, masok szélesebbek. Elébbiek azzal az dbraval egyeznek meg,
melyet Davipsox az angolorszigi 7. caput-serpentis 1.-r6l ad, utob-
biak ugyanecsak Davipsox belga példanyaival azonosak. Borddik elhelyez-
kedése egyéhként hatdrozottin erre a fajra utal.

Az urhidai példanyok aligha sorozhatok a torzsalakhoz. Joval kisebb
termettiek, amennyiben abban a gazdag anyagban, melyet vizsgaltam,
egyetlen egy sem akadt, melynek datméréje a 3-—4 mm-t meghaladta
volna, s6t legnagyobb résziké 1—2 mm kéril marad.

1 VoL : Uj felsdeocén lelethelyrol. Foldi. Kozl 39. kot. 153. old.
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LAMELLIBRANCHIATA.

Cyclostreon parvulum Giwus.

1903. Cyclostreon parvulum GUMB.—DREGER: Die Lamellibranchiaten von Hiring bei
Kirchbichl in Tirol; Jahrbuch d. k. k. geol. Reichsanstalt, S, 256, Taf. XI,
Fig. 6.

1908. Cyclostreon parvulum GUMB.—VoeL: Tanulm. az eocén nautil. koréhél. Foldt.
Kozl XXXVIIL két., 570. old.

Az egyetemi gyijteményben két apro kébelet talaltam, melyek a
legnagyobb valoszintiség szerint ide tartoznak. A kagylo alakja nem
egészen kor, hanem kissé megnyult, elliptikus. A feliletet 20—25, aranylag
erds sugaras borda, s a kébélen alig kivehet6 névekedési vonalak diszi-
tik: az egyik példanyon a bub tdjékan eléggé szabalyos, félkoralaku
mélyedés latszik, mig a mdsikon — amely meglehetésen rossz meg-
tartdst, Osszenyomott —— ez a mélyedés nem észlelhetd.

Drecer dbrajatél példdanyaim alakja kissé eltér, amennyiben ezek
nem egészen koralakuak, hanem kissé megnyultak. Ez az eltérés azon-
ban nem lényeges, mert Drecer szerint az alak «oval bis kreisrundb.
Nagy jelentéséget a bordak szémdban mutatkozo eltérésnek sem lehet
tulajdonitani, mig az a korilmény, hogy a bib tdjékdn levé mélyedés.
az emlitett piszkei példanyndl ardnylag joval kisebb, inkdabb emlitésre
mélto, mert szorosabb kapcsolatban lehetett az dllat szervezetével
Mindazonaltal tgy hiszem, ez tavolrél sem elegendé ok arra, hogy pél-
ddnyaimat akar csak valtozatként is elkiilonitsem.

Spondylus cfr. cisalpinus Broxer.
I870. Spondylus cisalpinus BroxGr.—Fvcus: Beitr. z. Kenntn. d. Konchylienfauna
des vizent. Tertiirgebietes Denksch. d. k. Akad. d. Wiss, Bd. XXX, S. 168,
Taf. VII, Fig. 11—12.
1901, Spondylus cisalpinus BroNGT. —OppENHENM @ Priabonasch. u. ihre Fauna. S, 141.

A piszkei faundban tomegesen lép fel egy Spondylus-faj, amely
valosziniileg ezzel a Broxeniart-féle fajjal azonos, bar a példanyok
megtartasi allapota nem olyan jo, hogy a meghatirozast egészen biz-
tosnak lehetne tekinteni.

Erre a fajra vallanak az elottem levo példinyok meglehetésen
egyforma erdsségii bordai (a tiiskés bordak nem sokkal erételjesebbek
mint a tébbiek), azonkivill az erds névekedési vonalak és a legtobh-
nyire lapitott balteknd.

Ez a faj a hozza meglehetésen kozeldllo Spondylus bifrons Mixst-
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10l a borddk s a novekedési vonalak kifejlodésében tér el némileg,
a mennyiben a Sp. bifrons Mixsr. tiskétlen bordai sokkal finomab-
bak. a novekedési vonalak pedig — téleg a jobb teknén — sokkal
zyongébbek. Fucus szerint a két faj fokillonbsége abban van, hogy a
Sp. cisalpinus Broner. aredja igen nagy, sokkal nagyobb, mint a Sp.
bifrons Minst-é. Ez a kilonbség azonban aligha van meg, vagy leg-
alabb is jelentéktelen, mert hiszen OppenuemM szerint a Sp. bifrons
Monst-nél «Schlossrand sehr gross, dreieckig, schon bei jungen Stii-
cken stark hervortretend».!

A Sp. cisalpinus Broxe. oligocén faj, mely azonban a priabona-
rétegekbe is lenyulik; itt persze még eléggé gyéren fordul elé6. DreGER
Hiringrél emlit idetartozo alakokat, Fucus példanyait a Mte Grumi
Gomberto rétegeib6l irja le, ndalunk Sp. cfr. cisalpinus Broxer.-t
dr. Kocu AntaL emliti a kolozsvari «hojai rétegekbél».?

Pecten biarritzensis d’Arch.

1846. Pecten biarritzensis d’ArcHIAC: Descr. d. Foss. d. Bayonne; Mem. Soc. Geol.
Fr. 2-e série, vol. 1L, p. 210, pl. VIII, fig. 9a—b.

1846, Pecten Thorenti d’Arcuisc: Ugyanott, p. 211., pl. VIL, fig. 8a—Db.

1873. « « « —HoryaNN : Adalékok a buda-nagykovacsii hgs. .
régibb harmadk. képzédm. Foldtani Intézet Evk. II. kot., 202. old., XIIL t.,
la—e, g abra. -

1901. Pecten biarritzensis d’ArRcH.—OpPPENHEMM : Priabonaschichten.... Palzonto-
graphica. Bd. XLVII, S. 132, Taf. XIL., fig. 3—5.

1909. Pecten biarritzensis 4’ ARCH.—TAEGER : Vérteshegység . .. Foldt. Int. Evk. XVIL
kot. 214. old. (A két utols6 munkiban lisd a synonymakat.)

Ennek a jol ismert fajnak 10—20 példanya van a vizsgalt anyag-
ban s ezek egy része ardanylag eléggé jo megtartdsti, héjas példany.

Hormany ezt az alakot (id. h.) a budavidéki bryozoas margabol
irja le, azonkiviil nagyon gyakran eléfordal kébelek és héjas példanyok
alakjdban az orthophragminds mészkében, a Magyar Kozéphegység Ny-i
részeiben a fénummulites-mész felséeocén szintdjaban. A budai marga-
ban valé eléfordulisa Hormany szerint masodlagos. A piszkei margabol
valo példianyok azonban oly jo megtartisuak, hogy semmi okunk sincs
foltenni, hogy ezek az alakok a szdban 1évé liguriai jellegii dllattarsa-
sdgha masodlagosan keriiltek volna bele.

1 OppeNHEIM id. m. 139. old.
2 Az erdélyr. medence harmadk. képz. 1. v. Fold:. Int. Evk. X, kot 294, old.
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Pecten Bronni Mayv-Evwm.
1873, Pecten Dronni May.-Eym,—Horyaxy: id. m., 205. old.. XIV. t., la—c abra.
1903, « “ « « —Drecer: Lam. v. Hiring, S. 260, Taf. XI, Fig. 4

(L. ott az irodalomjegyzéket.)

Tabb, igen lapos kobelet kell ehhez a fajhoz soroznom, melyek-
nek felilletét kb. 10, majdnem egészen a kagyld pereméig terjedé borda
disziti.

iz a faj Budapest kérnyékén a budai margabdl és kiscelli agyvag-
bol ismeretes '. Drecer Hiaringrél irja le.

Lima sp. ind.

Kopott, osszenyomott kébél. melyrél bévebben szolni nem lehet.

Pinna imperialis Give.
1861, Pinna imperialis, GUMBEL: Geognost. Beschreib. d. Bayr. Alpengeb. S, 672.
1903, ‘ « DRrREGER : Lamellibr. v. Haring: S. 263.
1008, ‘ ‘ a VoaL: Foldt. Kozl. XXXVIIL kot. 570, old.

Két kdbelet talaltam az egyetemi
ayjteményben, melyet jellemzé diszi-
tése révén hatdarozottan ezzel a fajjal
kell azonositanom. A kébélen igen
finom. elmosodott bordik ¢és erdsebb
novekedési vonalak liathatok. A Dbor-
dik és novekedési vonalak keresztezo-
désénél dudorodasok vannak, melyek

kagylo koézepe tdjan pontszertiek, a
mellsé és hatulso szélen ellenben a
novekedési vonalak irdnydban meg-
nyultak.

Haxtxkey Miksa az esztergomvideéki
kiscelli agvaghol emlit F. imperialis
(iitme.-1,® ez az alak azonban Hormaxx
szerint® a P hungarica Mav.-Eym.

fajhoz iartozik. GimeeL a P. imperialist
3. dbra. Pinna tmpervialis GUMg (V2). @ hiringi 1‘(‘tegekbdl n'ja le, de nem

1V, 6. ScHAFARZIK F.: Budapest és Szentendre. Térképmagyarazo szoveg
1902. 36. old.
2 Az esztergomvidéki barnaszéntertlet foldt. viszonyai. Féldtani Int. Evk. 1. kot.
81. ol lzll
Adalék a buda-nagykoviesi hgs. sth. Foldt. Int. Evk. 11 kot
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~trazolja, DreGer pedig, akinek az anyagiaban nem volt meg, egyszertien
sak Gimeer leirdsat idézi.

Limopsis sp. ind.

Valamilyen apro fajnak 10—15 példianya van az egyetemi gytj-
teményben. Ezeknek a kobeleknek megtartisi dllapota olyan, hogy csak
nemet lehetett biztosan meghatirozni.

Pechiolia eoargentea Sac.

1901, Pechiola eoargentea, Sacco: I moll. d. terr. terz d. Piemonte e della Liguria.

Pte. XXIX., p. 132., Tav. XXIX,, Fig. 31.

2 1903. Pechiolia argentea, MARITT—DREGER : 1. ¢. p. 270,

Ez a faj a P. argenlfea Mar.-fajtol csakis bordainak valamivel
siribb és finomabb voltiban kiilénbézik. olyan jellegben. mely kiilo-
nosen kébélen alig figyelheté meg. Hét-nyole kébelet vizsgalhattam,
melyeken a borddk kifejlodésében meglehetés ingadozias mutatkozik:
egyvik-masik példianyt mintha erésebb, ritkabban dllo bordak diszitették
volna. Olyan koértilmény ez, amely kétséget tamaszt a P. eoargentea
faji ondllosaga irant. A borddk kifejlédésében mutatkozo esekély elte-
res amugy is alig elégséges ahhoz, hogy a két fajt egymastol tavol
tartsuk s ha e mellett még ilyen ingadozisok is mutatkoznak, ez ak-
kor hatirozottan az elkilonités jogosulatlan voltira utal.

Hogyha a két fajt nem vonom 0Ossze, annak az az oka, hogy nem
ismerek héjas példinyt, a kébelek pedig talin mégsem elegendok ah-
hoz, hogy ezt a kérdést véglegesen eldontsem.

A Drecer-tol Hiringrol emlitett P. argentea Mar. azonban valo-
szintileg még abban az esetben is ide tartozik, ha a két faj onallo
létjogosultsiga be is bizonyosodnék, mert a P. argentea Mar. Sacco
szerint csak az oligocén végével 1ép fol.

Chama granulosa n ArcH.

1850, Chama granulose, v’ ARCHIAC: Mém. Soc. Geol. France, VI. sér., Tome IIL
No. VI, p. 433, PL, XIL fig. 9—10.

1901, Chama  gronulosa, D'ARCH. —  OppeNHEIM : Priabonaschichten ... S. 159,
Taf. 111, Fig. 13—14, Taf. XIV, Fig. 8.

1908, Chama granulosa, D'ARCH. VogL: Foldt. Kozl. XXXVIIIL kot. 570. old.

Ennek az apro. erésen boltozott fajnak az egyetem piszkei gytj-
teményében egyetlen jo megtartis, tde feliileti kobelét talaltam, mely-
nek meghatirozasa egészen biztos.
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Cytherea sp.?

Kébél, melyet még nemileg sem lehetett biztosan meghatédroznom.

Tellina cfr. budensis Horm.

1873. Tellina budensis, Hormany : Adalék a buda-nagykovaesii hgs. sth. Fold. Int.
Evk. 1. két.,, 213. old., XVII. tabla, 1. abra.
1903. Tellina cfr. budensis, HorM. — DREGER : id. m. 276. old.

Harom o6sszenyomott kébél van a gylijteményben, melyeket még
leginkdbb ezzel a fajjal lehetne azonositanunk.

Pholadomya rugosa Haxtk.
(4. @bra.)

1871. Pholadomya rugosa, HANTKEN : Az eszterg, barnaszénteriilet foldt. visz. Foldt.
Int. BEvk. L két., 137. old., IV. t., 4—6. abra.

9 1903. Pholadomya (?) rugosa, HANTK. — DrEGER: id. m. 278. old., XIIL. tébla,
9-10. éabra.

Az egyetemi foldtani és dslénytani gytjteményben ebbdl a fajbol
Piszkércl koriilbelil szdz példany van s kozel ugyanannyi a Szox=-
racH-féle gyljtésben is. Ezen a béséges anyagon jol meg lehetett
figyelni, hogy ez a faj alak dolgdban mennyire ingadozo (4. dbra). A leg-
tobb példany erésen Osszenyomott.

A példanyok nagy része rendkiviil hasonlit a Ph. Puschii GoLpr.
var. virgula Micur.-hoz," més résziik révidebb, zomokebb s a Ph.
Puschii Govor. var. trigonula Micur.-hoz * kézeledik.

A két valtozatot azonban az dtmeneti alakok egész sora Kkoti
Ossze, ugy hogy nem kiilonitheték el egymadstol.

A piszkei alak ezekkel egyébként nem hasonlithato Gssze, mert
elébbieknek erés borddaik vannak, mig a Ph. rugosa Hantk. Ggyszolvan
borddtlan; ezért Drecer ennek a fajnak Pholadomya-voltat is kétséghe
vonja. Igaz ugyan, hogy ezt a kérdést egészen kétségteleniil bajos
eldonteni, az én megfigyeléseim mindazondltal a szoéban 1évé faj Phola-
domya-volta mellett szolnak.

Haxtken leirdasa szerint ez a faj teljesen bordatlan s a vizsgalt
példanyokon tényleg sohasem figyeltem meg hatdrozott bordakat.?

1 Sacco: I moll. d. terr. terz. del Piemonte e della Liguria Pte XXIX. tav.
XXVIII., fig. 6—8.

2 U. o. tav. XXVIIL, fig. 5—5bh.

3 Eltekintek itt egy példanytol, amelyen hatérozott, igen finom siirii bordak
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& eziobb példanyon ellenben igenis vannak borda-nyomok, ha na-
son elmosodottak is s ezek legtobbnyire tobbé-kevésbbé erés rosto-
totisag alakjiaban mutatkoznak. Ez a jelenség arra utal, hogy olyan
al van dolgunk, amelynek gyonge bordizata kébélen nyomokban is
iz, vagy egyaltaliban nem maradt meg.

A Ph. rugosa Haxtk. Pholadomya volta mellett szol a kagylo
alakja s titongd volta is, mely minden példinyon felismerheté. Hogy
ennek a fajnak a Pholadomydk-hoz hasonlo életmodja lehetett, arra
utal az a koralmény, hogy mindig csak egyittmaradt héjakat lehet
taldlni. Ezt nem szabad a zdirokésziilék fejlett voltaval magyariznunk,
mert a Ph. rugosa Hrk. ellenkezileg a Pholadomydl-hoz hason-

4. abra.

loan — nagyon gyongén zirodo volt, amit a tébbszor vizszintesen egy-
mis mellett elestisztatott teknék bizonyitanak. Meg kell azonban
jegyeznem, hogy ez az eltolodas nem nagyon gyakori és sohasem
nagyfoki.

Kilénben éppen a zdrokésziillék szerkezete az, mely erre a kér-
désre hatdrozott feleletet adhatna. Ennek a felfedezésére persze kevés
kilatds van, hiszen az eddig ismeretes nagvszami példiny kézitt egy
sem akadt, melyen a héjnak még csak nyoma is megmaradt volna.

Az elmondottak alapjén egyébként tigy hiszem, hogy a Pl rugosa
Hanrk.-nek legalabb magyarorszagi példinyait batran Pholadoinyl-

vannak ; errél nem lehetett egészen biztosan megallapitani, vajjon ide tartozik-e ?
Er6sen dsszenyomott, apro példiny ez s alakjat tekintve a Ph. Puschii GOLbr.-ra
emlékeztet.

A m. kir. Foldtani Intézet Evkonyve. XVIIL kot. 3. fiiz. 13



190 Dt VOGL VIKTOR (18)

nak tekinthetjiik. Drecer Pholadomya (?) rugosa-ja talin tényleg nem
ide tartozik; alakja, babjanak kifejlodése mas.
Nédlunk ez a faj mindezideig csak a kiscelli agyaghol ismeretes.

Pholadomya (Procardia) Canavarii Siw.

1861. Pholadomya cfr. ludensis, DEsH. — GUMBEL: Bayr. Alpengebh. 674. old.
1871. Pholazlomya_ cfr. ludensis, HANTKEN : Az eszterg. barnaszénteriilet f{oldt. visz.

Foldt. Int. Evk. 1. kot. 136. old. 1V, t. 7. abra, V. t., 6. abra.

1898, Pholadomya subalpina, GUMB, — LORENTHEY: id. m. 14, old.
1901. Procardia Canavarii, SIMONELLI — Sacco: 1 moll. sth. Pte XXIX. 144. old.

XXVIIIL tabla, 16 —-20. abra.

1903. Pholadomye subalpina, GUMB. — DREGER : id. m. 278. old.

Ezt a fajt GimeeL a hiringi rélegekbdl s az 6 nyoman Hantken
a kiscelli agyaghol Ph. cfr. ludensis Desn. néven irta le. GimpeL ké-
s6bb — meggy6z6dvén, hogy 0j fajrél van sz6 — a gyijteményében
lévé példanyokat Ph. subalpina névvel jelolte meg. de leirdsat nem
kozolte. Simovernr 1888-ban kelt leirdasdnak ' prioritisa tehat kétség-
telen.

A két gyijteményben ebbél a fajbol kétszaznal tébb példanyt
talaltam. Legnagyobb résziik ugyan erésen Osszenyomott, tgy hogy
a kagylo eredeti alakjat nem lehetett megfigyelni, azonban a héj
diszitése: a széles, erdsen kiemelkedd novekedési vonalak, a strd,
finom sugaras bordik, tovabba a jellemzo szivalaka kidomborodo pajzs
a bub elétt olvan bélyegek, amelyek kétségtelenné teszik, hogy ez a
piszkei alak a Ph. Canavarii Sm.-hoz tartozik.

Elétordul Hiringen, Olaszorszighan a bartonianoban és az elve-
zianoban, ndlunk pedig a kiscelli agyaghan, Budapest kornyékén.

Neaera n. sp. ind.

? 1868 Neaera clava BEYR. Koexex: Das marine Mitteloligozan Norddeutschlands.

Palaontogr. Bd. XVI,, S. 118. (ex parte ?2).

Koenex a N. clava Beyr. tobb rossz kébelén bordik nyomit vette
észre, a példinyok kedvezotlen megtartasi allapota kovetkeztében azon-
ban nem allapithatta meg, vajjon ezek valamely uj fajhoz tartoznak-e,
vagy sen.

Az egyvetemi gyiijteményben egy jo dllapothan megmaradt bordis
kébelet taliltam, melynek a N. c¢/ava Beve.-fajhoz valé nagy alakbeli

1 Sopra una nuova specie di Pholadomya. Boll. Soe. Malae. Ital. XIII.
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hasonlatossdga azt gyanittatja, hogy benne Koexex hordés Neaerdinal:
fajrokonaval van dolgunk.

Ez a példiny hatdrozottan 0j fajhoz tartozik. A N. clava Bevyr.-
1] féként diszitésében tér el, de alak dolgdban sem egyezik meg vele
teljesen. Bubja joval vastagabb, lekerekitett, csére karcsibb. révidebb
s élesebben tagolodik el a héjtol. Ez az eltérés magaban véve talin
ielentéktelenebb volna, annyival is inkdbb. mert a .N. clave Beyr.
alakja Koexexszerint meglehetésen ingadozo. Ehhez az eltéréshez azon-
ban hozzdjarul a diszitésbeli kiilonbség is. Mig ugyanis Beyricm fajin
csak novekedési vonalak vannak, addig a piszkei faj kébelén a nove-
dékvonalakon kivil a esér és a héj hatara tdjékan, a héj mellsé végén
8 —9 eléggé erds sugaras borda is lathato.

Ebben a tekintethen példanyunk folotte hasonlit a N. elegantis-
sima Horrs. fajhoz, amelyet R. Hoerxes az ottnangi schlierbél irt le.*
Ettél az alaktol a piszkei Neaera abban kiilonbézik, hogy borddi mind
egyenld erdsek. mig az ottnangi-fajon négy borda erdsebb a toébbinél;
azonkiviil alakban is eltér egymastol a két faj. A N. elegantissima
Hoerx. babja hegyes, meglehetdsen részarédnyos, kevéssé hajlott, mig a
szoban levd piszkei példdnyé lekerekitett s erdsen mellfelé hajlé. En-
nek a hajlottsignak, tovdbba a csér karcsabb voltanak kovetkeztéhen
a piszkei faj mellsé pereme jobban beéblosodik, mint az ottnangi alaké.

Példinyunk némiképpen, féleg diszitését tekintve a Hiringrél
leict N. bicarinata May. & Gime.-fajra® is emlékeztet., de ennek a su-
garas bordak mogott két erésebb éle is van: alakjarol nem lehet
sz0Ini, mert sem részletesen leirva. sem dbrizolva nincsen.

Az elmondottakbol kittinik, hogy példianyunkat az eddig ismert
Neaera-fajokkal azonositani nem lehet; mivel azonban kébélrél van
s70, a typust nem tekinthetjiitk végleg megallapitottnak.

Neaera sp. ind. (aff. N. reticosa Kokx.)

A tudomdnyegyetem piszkei gytlijteményének egy rossz megtar-
tast kébele kérvonalaiban a N reficosa Korx.® -ra emlékeztet. A vizs-
gialt példany also pereme azonban folytonos ivhen megy 4t a csérbe,
mig a N, reticosa Koen.-ndl. a héj és a csér hataran a kagylo alsé
pereme bedblosodik. A vizsgdlt példany feliiletén semmiféle diszilés
nines, s6t még a noévekedési vonalak sem maradtak meg.

! Hoerngs: Die Fauna d. Schliers v. Ottnang. Jahrb. d. k. k. geol. Reichs-
inst. Bd. XXV, S. 368, Taf. XIII.,, Fig. 8.

2 GUmbEL: Geognost. Beschreib. d. Bayr. Alpengeb. 1861. S, 674,
# Koenen: id. m. XXX. t. 3a-d abra.
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Egy masik, némileg hasonlé alak a hiringi N. scalarina May. &
Gine.,' amelynek also peremén azonban szintén mély beoblésédése van.

GASTROPODA.

Dentalium sp. ind.

Egy benyomatot taliltam a gydjteményben, melyet természetesen
bajos valamely hatarozott fajra vonatkoztatni. A henyomat utin itélve
a héj feliletén igen sfirin allo finom hosszanti borddk lehettek.

Pleurotomaria budensis Horw.
1880, Pleurotomaria budensis, HorMaNN : Buda vidékének némely oharmadkori kép-
zodésérdl. Foldt. Kozl. X. kot. 273, old.
1898, Pleurotomaria, n. sp. LORENTHEY : id. m. 14. old.
Horyvaxy a Plewrotomaria budensis-t — a nélkiil hogy dbrazolna —
kivetkezoképpen irja le: «A PL budensis nagy, tompan kapszera alak,

tekervényei kozépszeriien boltozottak, alig lépesGzetesek, igen szdamos
egyenetlen s néha viltakozo finomabb és szélesebb spirdlvonallal
diszitve, melyeken az atszeld ndvési vonalak finom szemcsézést idéz-
nek eld; szajrovat a tekervények kdzepén van, alap bemélyedett, kol-
dok nagy, tolesérszerii.»

Alkalmam volt Hormaxy eredeti példanyai koziil néhanyat meg-
tekinteni s azokat a piszkei példinyvokkal 6sszehasonlitottam. Kitiint,
hogy a piszkei példanyok (kobelek) még megtartisi allapotukban is
teljesen megegyeznek Hormany példanyaival.

L GUMBEL: Bayr. Alpengeb. 674. old. és DreGer : Lamellibr. v, Hiring, 279. old.,
XIIIL t. 8 a—b. 11. abra.
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A budai és piszkei Pleurotomaria-k azonossagahoz ilyképpen két-
ség nem férhet. Mas kérdés az, vajjon a Pl budensis Horm. valéban
«i6 faju-e? Azok a budai példanyok, amelyeket én a foldtani intézet
gviijteményében lattam, nem a legjobb megtartisi kébelek, kiillonben
Horvaxy maga is bevallja, hogy «az el6item levé példdnyok, fajdalom,
igen rossz megtartisi karban vannak.» Ilyképpen a faj jogosultsiga nem
ezészen kétségtelen, mert azok a jellegek, amelyekre Hormaxy a Pl

hudensis-t alapitotta — a szajrovaton Kkiviil, mely legtébbnyire meg
sem maradt — leginkiabb a példiny megtartisi allapotitol fiiggnek;

igy a felilleti diszités, mely ezeken a kébeleken nagyon elmosodott,
tovibbi a tekervények kifejlédése, melyek aszerint, hogy a kéviilet tobbé
vagy kevésbbé osszenyomott. erésebben vagy gyongébben boltozottak,
lépesizetesek. Legkdzelebb all a Pl Sismondai Goupr.-hoz, melylyel a
szo6ban levé alakot talan azonositani is lehetne.

Xenophora subextensa n'Ors.

1867. Xenophora subextenso, 1 ORB. A. v. Koexen: Das marine Mitteloligozin
Norddeutschlands und seine Molluskenfauna II. T., 8. 150. Taf.XIl. Fig. 6a—c
Egyike ez azoknak az alakoknak, amelyek a piszkei faundban

tomegesen lépnek fel. Az egyetemi gyijteményben 35 drb. van beldle s

a Szoxracu-féle gyiijtéshen is tobbet taliltam. Sajnos, csupa kébélrol

van sz0, melyek tulnyomolag kopottak s a fajra jellemzo diszitést csak

egyetlen példinyon észleltem.

Ez a faj a németorszigi alsé-oligocénben (Lattorf, sth.) fordul eld,
azonkivill Hiringr6l is ismeretes. Nalunk a budai mairgiaban és a kis-
celli agvaghan lép fel.

Rostellaria cfr. goniophora BrLL.

1901, Rostellaria goniophora, BenL, — OppeNHEIM @ Prinbonaschichten u. ihre Fauna.

Bd. XLVIIL. S. 210. Taf. XIV. Fig. 7.

Tobb rosszul megtartott, 6sszenyomott kébelet vizsgaltam, amelye=~
ket foltélelesen ehhez a fajhoz sorozok. A kaunyarulatok felsé részén
eros ¢l van, melynek a tdjékin a koébélen spiralis bordak ldatszanak.
Példanyaim talan kissé karcstubbak, mint az Oppexuem-t6l dbrazolt,
szintén rossz megtartdsi kébél s utolso hanyarulatuk a tobbihez viszo-
nyitva talan alacsonyabb, mint az Oppexuemm-féle példanyon.
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Rostellaria cfr. Marceauxi Desh.

1860. Rostellaria Marceauzi, DESHAYES: Animaux sans vertébres p., 462, pl. S8
fig. 16.

y-

Tébb, erésen 6Gsszenyomott kobél van az egyetemi gytijtemény-
ben, melyeket éppen rossz megtartasi allapotuk miatt nem lehetett
biztosan meghatdrozni. Legjobban még a R. Marceauxi Desn.-hoz
hasonlitanak, nevezetesen a varratok mentén végightiz6do szalag erre
a fajra utal s nagyjiaban az alakjuk is megegyezik ezével.

Rostellaria sp. P

E név alatt egy igen nagy fajnak a toredékes kobelét kell emli-
tenem, mely oly hidnyos megtartdsi, hogy még nemi meghatirozisa
sem biztos. Rostellaria volta mellett szél az a koriilmény, hogy az
utolso kanyarulatokon oly benyomat lathato, amely talan mells6 csa-
torndara utal, mig masrészrél a kébél egész alakja, a gombolya folfuvo-
dott kanyarulatok s a beflizédé varratok ennél a nemnél kissé idegen-
szertiek.

Cypraea sp. ind.

Egy teljesen gsszelapitott Cypraea van az egyetemi gytjtemény-
ben, melyet kozelebbrol meghatirozni nem lehetett.

Cassidaria nodosa Sor.

1864, Cassidaria nodosa, Son. — FucHs: Kalinowka, 7. old., I. t., 5. ébra.
1892, « « « — DREGER: Gastrop. v. Héring. Ann, d. k. k. natuiw.
Hofmus. Bd. VII, S. 20, Taf. 3, Fig. 7.

Nagvobb mennyiségt, tobbé-kevésbhé rossz megtartast, osszelapi-
tott kobél, melyeknek meghatarozdasat mindazondltal biztosnak tekint-
hetjitk. A kanyarulatokon szamos, igen finom spirdlis borda fut veégig,
ezek kozott van hdrom erdsebb, amelyeken biitykdk helyezkednek el.

Ez a faj Hiringen, Kalinowkan fordul el6, azonkiviil a német-
orszagi also oligocénbél (Lattort) is ismeretes. Az egyetemi foldtani ¢s
6slénytani intézet gytijteményében van beléle egy példiny Padrag-rol
is, melynek koézetanyaga s megtartdsi dllapota is meglehetdsen egyezik
a piszkei példanyokéval.
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Cassidaria sp. (cfr. carinata Lam. var.)

1837, Cassidoria cavinate, Lav, var. — DESHAYES : Descript. d. coqu. foss. d. env. d.

Paris. p. 633, pl. 86. fig. 7.

Egy erésen dsszenyomott kébél, mely valoszintileg a Cassidaria
nemhez tartozik. Az utols6 kanyarulaton végigfuto két éle révén a
Cassidaria bicarinate Las.-fajra emlékeztet. Az utolsé eldtti kanya-
rulaton azonban meglehetésen erds butykék vannak.

Triton sp.?

Jokora nagy, dsszenyomott és hidnyos megtartasi kébelet vizs-
géltam, melyet valdszintileg ehhez a nemhez kell soroznunk. Ennek a
példanynak a nyilasa hidnyzik, ugy hogy még a nemet sem lehetett
biztosan meghataroznom. Csupdn négy szogletes kanyarulata maradt
meg, melyeknek élén erds dudoroddsok (kanyarulatonként 13—14) van-
nak. Ezek alatt az utolsoeldtti kanyarulaton egy, az utolso kanyarula-
ton pedig két, gyengébb csomokat viselé borda is van. Ezeken az
erésebb borddkon kivill az egész felilletet igen finom spirilis borddk
is diszitik.

Ranella sp. ind.

Hatalmas példdinyt kell ezen a néven emlitenem. amely toredé-
kessége és kopottsiga miatt pontosabban nem volt meghatirozhato.
Csak az utols6 kanyarulat maradt meg beldle, ezen hirom csomé-sor
nyoma lathaté, amelyek kozill a legfelsé a legerésebb. Némileg a
. gigantea Lav.-ra emlékeztet.

Trochus sp.?

Egy aprd, osszenyomott kébelet taldltam az egyetemi gyijte-
ményben, mely felileti diszitése révén folotte hasonlit a Monodonta
perelegans Desu.'~hoz. Mivel azonban minden bizonynyal koldokos alak,
nemcesak Desnaves emlitett fajatol, hanem az o6sszes Monodontdk-t6l
eltér, igy hogy ebbe a nembe nem sorozhato.

! Desuaves: Animaux sans vertébres, pl. 39, fig. 15—17.
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Cerithium cfr. bitorquatum Puir.
1869. Cerithivm bitorquatwm, Spever : Die Conchylien der Casseler Tertiirbildun-

gen. Paliontographica Bd. XVI. S, 213, Taf. XXIV. Fig. 9—-10.

Két, kissé kopott és egészen Osszelapitott kobelet hasonlitok dssze
a felsé oligoceén fajjal, melynek azonban talan a parisi medencében is
élnek fajrokonai. Mar Spever is utal ugyanis ennek a fajnak a Cer.
clavus-sulciferwm-Cuisense-tritorquatiin csoportokhoz® valo nagy hason-
latossagdra.

A vizsgdlt példinyok, melyeknek egyike az egyetemi, masika pe-
dig a Szonrtacu-féle gylijteményben van, rossz megtartisi allapotuk-
hoz képest eléggé jol megegyeznek a Cer. bitorquatuin Pui.-fajjal,
killéndsen ennek azzal a valtozataval, amelyet Seever a 10. dbran tintet
fel. Az egész haz pagoda-szerii s a kanyarulatok alsé része eresz
modjara kinyalik az alattuk kovetkezdé kanyarulat folé. A diszités kissé
elmosodott, de annyit mégis megfigyelhetiink, hogy a kanyarulatokon
két spirdalis borda fut végig s ezeket lLosszanti bordédk keresztezik.
Helyenként a keresztezésnél 1évé csomok is megmaradtak.

Fusus cfr. serratus Desh.
1837. Fusus serratus, DesHaves: Coqu. foss. d. env. d. Paris 513, pl. 73, fig. 12—13.

Ude feliiletti, de toredékes kébél, melybdl esak az utolso kanya-
rulat s a rendkiviil hosszt csatorna maradt meg. Példanyunk csator-
naja révén nagyon hasonlit ehhez a fajhoz s a diszités dolgiban is
igen kozel all hozzd. Az ulolsé kanyarulatot s a csatorndat ugyanis
igen stird finom spirdlis borddk diszitik, melyeknek egyike, az utolsd
kanyarulat kozepe tdjin erdsebb s meglehetds nagy, tiiskeszeriien he-
gyes biitykéket visel. Drsuayes abrijaval szemben esak annyiban mu-
tatkozik eltérés, hogy ezek a tiskeszeri bitykék az én példanyomon
kissé ritkabbak, azonkivil a biityoksor alatti spiralis bordak finomabbak
és striibben helyezkednek el. Ez az utobbi eltérés talin részben annak
a rovasdra esik, hogy a vizsgalt példany csak kébél.

1 DesHaves: Coqu. foss. d. env. d. Paris ill. Anim s. vertebr.
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CEPHALOPODA.

Nautiloidea.

A piszkei margdban tobb Nautilus faj s egy Aturia fordul el6, killons-
sen utobbi igen nagy egyedszamban. Ezeket az alakokat alkalmam volt mar
tuzetesen ismertetni, Ggy hogy itt nem sziikséges veliik b6vebben foglal-
zoznom, és csupan felsorolisukra szoritkozhatom. Van azonban a Szoxtacu-
féle gytjtéshen két olyan példany, mely eddig innen ismeretlen fajokhoz
tartozik s ezekrdl a kovetkezékben réoviden meg kell emlékeznem.

Idézett dolgozatomban Piszkérdl a kovetkezo alakokat irtam le:

Nautilus  parallelus Scuarn. var. dcuta Voer, N. leonicensis de
Zign., N. Deluct d’Arcu., N. vicentinus Oppu., N. aff. fumescens Fravscu.,
AN. nov. sp. ind.," Atwria Rovasendiana Par.

Ehhez a nyole fajhoz még a kovetkezok jarulnak:

Nautilus centralis Sow.

1849. Nautilus centralis Sow. — Epwarps: Monogr. of the coe. cephalop. ete. p. 45,
tab. 111, fie. la—ec, tab. VIII, fig. 2.
1891. Nautilus centralis Sow. — Foorp : Catal. of the foss. Nautiloidea, p. 316.
1908, Nautilus centrales Sow. — Vo6L: Tanulmanyok az eocén nautilusok kéréhal, 576. o.
I. Epwaips Voer 1. c. piszkei
tab. VIII, fig. 2. p. 577. peldany
AEMEYO oo o i i e s e s - 1D AN 84 mim 56 mm
Kéldokboség . - 6% 7% 702
Kanyarulat magassdga.. . .. 73% 78% 72%
« szélessége . . 80% 85 % 80"%

Mint a fenti adatokbél kitiinik, kis pisz-
kei példanyunk alakviszonyvai eléggé jol meg-
egveznek az Epwarps-160] abrazolt N. centralis
Sow.-val, nemkiillonben azokkal az adatokkal,
melyeket nemrég én magam kozoltem errdl
a fajrol. Hogyha ezek mellett még tekin-
tetbe vessziik, hogy a kamravarratok lefutasa
is jellegzeles a piszkei példanyon, semmi két-
ség sem férhet a meghatarozashoz, mindamel- /
lett, hogy sipho helyzetét nem is lehetett '
megallapitani.
Ez a faj tehat most mar a london 6. dbra.

L Ezt a fajt legutobb (Centralbl. f. Min. sth. 1910, 707. old.) N. Szontaghi néven
irtam le.
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claybol, a felséeocén intermedids margabol s a fentiek
szerint az als6 oligocénbdl is ismeretes, ami megint jele annak,
hogy a Naulilusoknak az Ammonites-ekkel ellentétben alig van strati-
graphiai értékik.

Nautilus (Hercoglossa) crassiconcha Voer.

1908, Nautilus (Herceglossa) crassiconcha VoL : Tanulm. az eoc. naut. korébol. Foldt.
Kozl. XXXVIIL kot 580. old. 6 7. abra.

Atméré .. .. . 140 mm
Koldokbéség .. . . = (e 6%
Kanyarulat magassdga S e 60%

« szélessége .. . 46%

Idézett dolgozatomban ezen a néven a tatai perforatas rétegekbdl
vald részben héjas példanyt irtam le. Most egy, a piszkei méargibol
vald, kissé toredékes példanyt kell ezzel a
fajjal azonositanom, mely a Szoxtacu-féle
gyujtéshol kerilt elo. Ha a fenti viszonysza-
mokat az id. helyen kozoltekkel dsszehason-
litjuk, kitiinik, hogy azok meglehetésen egyez-
nek. A piszkei példany ko6ldokbosége valami-
vel nagyobb, de ez a kiillénbség teljesen meg-
magyarazhaté azzal a koériilménynyel, hogy a
tatai példany koldoke igen vastag héjjal volt
kibélelve ; egészen jelentéklelen a kanyarulat
magassagaban mutatkozé eltérés is. A kanya-
rulat szélessége a szoban levé példanyon
valamivel csekélyebb, de ez talan arra vezet-
heté vissza, hogy a példiny egyik oldala kissé

A lemart (korroddlt), tgy hogy azt a mérésnél
mesterségesen kellett kiegészitenem.

A kamravarrat szintén megfelel a tatai példanyénak. A koldoktol
kiindulva csakhamar mellfelé halad s eléggé széles oldal-lobust formal ;
az oldal-lobus maogott sekély, lapos nyereg kovetkezik, s innen azutin
a kamravarrat gvengén hullamos vonalban, kissé mellfelé iranyulva
halad a ventrilis oldal felé.

A sipho helyzetét ezuttal sem lehetett megallapitanom.

Ami most még e faj rokonsagi viszonyait illeti, a N. (Herc.)
aeqypticus Foorn-hoz valo viszonyar6l mar az els6 leirds alkalmaval
megemlékeztem. A két faj eléggé eltér egymdstol, féleg a kanyarulat
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alakjaban. de a kamravarratban is, ugy hogy a kettét osszetéveszteni
nem lehet. Némileg hasonlit a N. (Herc.) crassiconcha ScHAFHAUTL
N. parabolicusihoz, de etto] a fajtol is hatarozottan killonbozik, amit
mar az utobbi meéretei (Scuaru. 1. c. tab. LV, fig. 20-r6] véve) is bizo-
nyitanak :

AUOEEG -0 e o o e S an SRS i
Kany. mag: . o w wice wmip s D00
e 1 e i S S LS 5

Amint ezekbdl az adatokbol, de az idézett dbrarél kozvetleniil is
latszik: a N. parabolicus kanyarulata keresztmetszethen ardnylag ala-
csonyabb és szélesebb, Frau-
scHER kifejezését hasznalva Scuar-
nivrL faja kevéshbé compres-
sus alak.

Azonkiviill kamravarrathanis
eltér egymdstol a két faj. A N. g gy N, (H.) erassioncha kamvavarrata.
parabolicus Scuarn. oldal-lobusa
joval tdavolabb esik a koldoktol, szélesebb és mélyebb, a mogotte 16vé
nyereg szintén joval szélesebb s tigyszolvan egészen a ventrilis oldalig
ér: a kamravarrat huilamos lefutdsa itt hianyzik.

A N. (Herc.) crassiconcha Voer eddig tehita kézépsé eocén-
bol s az also oligocénb6l ismeretes.

SEPIOIDEA.

Sepia hungarica Lérext.

1899, Sepra hungarica LOreNtHEY : Math. és Termtud. Ertesitd, XVI., kot., 4. fiizet,
317. old., IIL. tabla, 1—5. abr.

Ebbél a fajbol a Szonracu-féle gyijtéshen tobb példanyt talaltam.

CRUSTACEA.

A piszkei bryozodas mirgiban tomegesen lép fel két rakfaj, me-
lyekke! Lorentuey Inre foglalkozott. Ezek a fajok a Harpactocarcinus
punctulosus Desm.* és a Xanihopsis Bitlneri Lérest.?

! LOReNTHEY IMRE: Tanulminyok a magvarorszagi harmadkori rikok koérébol
(Magy. tud. Akad. Math. és Termtud. Kozlemn. XXVIL kot., 2. sz, 1898, 99. old.,
VII. t. 1a—b abra.)

2 Ugyanott 105 old., VL t., la—d, 2a-d abra.
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VERTEBRATA.

Gerinces maradvanyok koziil a piszkei margiaban Lanuna elegans
Lawm. fogak fordulnak elé.

Osszefoglalas.

Az el6bbiekben 71 fajt és 1 valtozatot soroltam fel, illetve irtam
le, amelyek kovetkezdképen csoportosithatok.

EOREMINIIEIR. « o e i o o o s, o 20 18]
Vermes .. /.. (320 e 1 «
Echinodermata . s | e T et o3 e et
BIFOZOR ™ it o M e s Rk
Brachiopoda. e " - 1
Lamellibranchiata 15 -«
Gastropoda L I e oo 14
Cephalopoda .. . 7 «
Crustacea 2 «
Vertebrata . i Y 2 T

A 71 faj kozill 9-nek a meghatirozasa csak kézelité, agy, hogy
a fannanak stratigraphiai lekintetben vald Osszehasonlitasindl ezek
nem johetnek tekintethbe. Ennél az 6sszehasonlitisnal kirekesztettem
azonkiviill a cephalopodakat, crustaceikat és vertebratikat is, mint
amelyeknek stratigraphiai elterjedése nem eléggé ismeretes. A fenn-
marado 52 fajt az alabbi tablazatban 6sszefoglaltam, 6sszehasonlitvan
d6ket a budai bryozoumos mirga, a budai marga és a kiscelli agyag
faundjaval, azonkivil tobh kilfoldi leléhely faunajival is.

Ebhdl a tablazatbol kitinik, hogy a leirt fauna legjobban a bryo-
zoumos mirga, budai méarga és kiscelli agyag faundjiaval egyezik. A brvo-
zoumos margaval 28 faj kozos, ezek kozott azonban egy sines olyvan,
amely a fiatalabb budai mdrgdban és kiscelli agyagban is el6 ne for-
dulna. Jorészitk alsobbrendit dllat, amelyeknek a stratigraphiai értéke
csekély, sot nem egy van kozottik olyan, mely, mint pl. a Terebratu-
lina caput-serpentis L. az eocéntél napjainkig él. Ertékesebb, jellem-
z6bb a piszkei mdrginak a budai wargaval és kiscelli agyaggal valo
hasonlatossiga, mert ez mdar a magasabbrendii alakokra, a csigdkra és
kagylokra is jobban kiterjeszkedik. A vizsgalt faunaban 30 olyan alak
taldlkozott, amely a budai margdaban is el6fordul, 29 faj pedig a kis-
celli agyag faunajival kozos. Van azutin a piszkei mdrgdban tébb
olyan faj is, amely ugyan eddig sem a budai mdrgabol, sem a kiscelli
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zr2zbol nem ismeretes, mdsutt azonban az oligocénben fordul els. Ilye-
ek Lyelostreon parvulum Gise., Pinna imperialis M. & G., Spondylus
. cisalpinus Broxer.. melyek Hiringrél s részben az északnémet-
rszagi also-oligocénbol ismeretesek.

Ebbol nyilvanvalo, hogy a piszkei mdrga faundajatabuda-
£ornyéki bryozoumos margdaénal fiatalabbnak, also oli-
gocén jellegiinek kell tekinteniik s a bryozoumos margit
ezek utin a piszkei mérga oOsszehasonlitisandl ki is kapesolhatjuk.

Bartonien| Priabonien Ligurien g
e R T e TS S
n(l):;‘i~ l,::elfl Bryoz. | (%TZ:IL\- Budai Klscelh Hiring ‘E;Z:(I;t S
kO dum'e margza \ 01'5231" mar,.a a"ya" a. 0“;:'. o
Gaudryina syphonella * * *
T 1e~mlldmldeg e * o * *
T 71{;1;51 N i —*_— * * o, Py
Clavulina Szaboi WY S W e IR (R v
>« crlgdl'ica | * ';> ] * | 3
\mlnsall.’l ll.lCl“ulu* P ST * * - =
T ele;:.m: 7| e e *N * * “;"
LR l'lssic«);u{a WNTET T * * : *v-~ 4 * L i
Vaginulina laminaformis| T T % L% | YL
iﬁ'lviinuliu:; Behmi , * * o 5 *
1 C 1xstellar1;:|cllat<>Ttrxata —1 * * *
| Textillavia carinata —, * * | % | T
| Schizoph. heringensis | 7__‘ * *x | % * e
Truncatul. Dutemplei i * * * |
| « pru}fnqun —{ * * *
| Rotalina Soldanii | | e TR T T
i Orthophragm. stellata * * 1
' l)perculix;u—umln;nnae:{—- * * * ¥ [l | s
(;l<»l»i:r;1§}x17)£llbide; T * * * ;
Nummulites ~txmtu= * * * * ' T
\(lpuh gpuulan 3 * * | i
Bourgueticr. I‘luixil‘eﬁif" s | * * }
-|:11;~FI~ 17»?1111(1&?11? S R RN i * ‘
Schizaster Lunoh o * B *
Pericosmus \1iTull~ § SRR al x i
Batopora conica ? . * I
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Bartonien| Priabonien Ligurien §
T - R T I
o P ey | Bt | et il | | 2
ké | dence| MArga | orez40 | MArga | 28Y38 | a. olig.| «
Porina papillosa { [ % 1
Terebr. caput-serpentis| x : * * * | % * *
6}'clc)strer)n parvulum i
Spondyluscfr. cisalpinus —f—i T *x | %
v e R L U (TS
«  Bronni ‘ * * *
Pinna imperialis *
Pechiolia eoargentea e | * *?
Chamuigzlnulosa Py }— *
Tellina cfr. budensis S I— * _* _* S
-Ph‘)l:u]oul‘\'a-;;':c;s:l = ‘\ [ * *? o
« -f’l'v:):,'aiﬁaiy(j:\ﬁ:;;'gi ;— *
Nemra n. sp. FroOl R e L7 =
« aff. reticosa { r i V*?
Flemotomarisbudensis| | l
Xenophora subextensa | ; [ :k>— *
7R7<;gllaﬂucIr.;;oni?&ti i * ] | *
« g_cﬁ'._\lurce:\uxi e 1| * ;
Cassidaria nodosa s [ | ox * e
« ofr. carinata| | = ‘ e S
Cerith. cfr. bitorquatum g o ] » *
‘Fusus cfr. serratus e 7Y == B FY

Annak a kérdésnek az elbirdldsaban, vajjon a széban 1évé képzo-
dés a budai mdrgdval azonositando-e, avagy a kiscelli agyaggal, most
mar Ggy hiszem pusztin a faciesheli és a kozettani hasonlatos-
sag ulan indulhatunk. Mig ugyanis a bryozoumos mdrga faundja a
budai margaétol és a kiscelli agyagétol eléggé kiilonbozik, amennyi-
ben elébbinek mégis hatarozottabban felsdeocén (priabonai) jellege van,
addig az utobbi két képzédmény a kozettani kifejlodéstol eltekintve,
alig killonbozik egymdst6l valamiben. A faundban mutatkoz6 eltérés
olyan, hogy ugyszolvin mar azzal a koriilménynyel is tokéletesen meg-
magyardzhatd, hogy a budai margaban ritkibbak és taldn rosszabb
megtartdstiak a koviletek; ez pedig a kozetanyag kiilonféleségével
magyarazhato. A kiscelli agyagban azonkiviil stribben gyidjtottek is.
A kiscelli agyag leiilepedésének kezdetén ugylatszik még csak az élet-
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feltételek sem valtoztak meg valami nagyon, legalabb is a fauridaban
a szintdjak mélyrehato eltérése nem észlelhetd.

Hogyha tehat a piszkei méarganak a beosztisandl ezek utdn pusz-
tan a kozettani kifejlédés utdn indulunk, egy pillanatig sem lehetiink
kétségben az irant, hogy hova sorozzuk azt, amennyiben kézetanyaga
teljesen megegyezik a budai méargaéval.

A piszkei margdt tehiat budai marganak kell tekinte-
nink. Ez a mondat élesen szembetiinteti azt a visszassidgot, mely
akkkor &ll eld, ha valamely helységrél elnevezett képzédést, amelynek a
neve addig, am.g az illeté réteget csak azon a bhizonyos ponton ismer-
jik, eléggé megillja a helyét — késébb masutt is megtalaljuk, amire
kiillonben legGjabban, az alpesi jura faciesekrdl szélva, mar Vapisz
Evemer dr. is utalt.' Sokkal helyesebb volna, ha ezeket a helységekrol
valo elnevezéseket elejtve, a képzdodéseket faundjukrol, vagy még job-
ban szintajukrol neveznék el. Az ily elnevezés azutin Piszke kérnyékén
¢pen gy megdallnd a helyét, mint Buda vidékén.

A piszkei marga mélyebb tengeri iiledék. Faundja alapjan kelet-
kezése a sikértenger bizonyos mélyebb régidjiba tehets. Kiilonos
sajatsiga ennek faundnak egyes alakok tomeges follépése (Schizaster
Lorioli Piv., a Pholadomyl, Xenophora subextensa p'Ors., Aluria
lovasendiana Par.), bar ezeknek az alakoknak nagy egyedszama valo-
szinlileg nem minden esetben fejezi ki azt az aranyt. melyben életiik-
ben a faundban szerepeltek. Kiilonosen dall ez a  Pholadomydkrol,
amelyek ugyanis tudvalevéleg iszapfaro dllatok és életiiket az iszapba
agvazva toltik s ott is pusztulnak el. Az iszapba temetett héj az
allat - elpusztulasa utan természetesen sokkal kevesebb veszélynek
van kitéve, mint a tengerfenék feliiletén elpusztult dallatok héja, ame-
Iyeknek ardnytalanul nagy része eltéredezik ¢és feloldodik, anélkiil,
hogy legalabb kobél képzédhetett volna. A Pholadomya héjanak mas
a sorsa; ez, ha rendkiviili vékonysaga miatt végre is nem tud ellent-
allni a tengerviz oldo hatdsanak, mégis annyi ideig épen megmarad,
ami a maradando kébelek képzodésére elegendd. Ilyképen a Pholado-
mydknal  arinylag nagyobb szazaléka maradhat meg s talin épen
ezzel magyariazhatdo meg a piszkei faunaban is tapasztalt nagy egyed-
szamuk, tomeges folléptiik.

A Pholadomyilk egyébként legalkalmasabbak arra, hogy a piszkei
marga képzoédési viszonyait megvilagitsik. Ezek az allatok életmodjuk
révén iszapos fenékre s legalibb is oly mély tengerre vannak utalva,
ahol a tenger feliiletének a hullamz6 mozgasa mdr nem igen hat a

1 Geol. jegyz. a borsodi Biikkhegységhdl; Foldt. Kozl. 1909, 172. 1.
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fenékre s nem kavarja fel az iszapot. Mar pedig a sik tengernek éppen
az az egyik jellege, hogy a tenger felilletének a hullimzé mozgisa még
a fenéken is érezteti hatisat. Ha tehat a szoban levé képzodést a
fauna dltalinos jellege alapjin sikértengeri tiledéknek kell tekinteniink,
akkor a Pholadomudl follépése csak oly médon magyarazhato, ha f6l-
tessziik, hogy ez a marga viédettebb o6bdlben rakodott le, melynek
fenekén a sikértenger 6sszes foltételei (fémy, homérséklet) megvoltak,
csak épen a hullimverés hatiasa kapesolodott ki. Ez a féltevés annal
jogosultabb. mert a mai Pholadomydl: is ilyen csondes, mélyebb, sikér-
vizli 6blokben élnek. Csondes vizre utal egyébirint a bryozoumoknak
teljes hidanya vagy legalibb is szérvanyos eléforduldsa is.



	175-204

