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KORMENDI LAJOS

Egy alombeli tér plasztikai

Gyorfi Sandornak
i1

Nagy mészkGtombot veszel, akkorat
hogy kiadja

egy tojas also egyharmadat,

az iilepét.

Ezt faragod Ki.

Beliil is tiresre vajod, mint cigdnyok
a teknét.

Kincset teszel bele:

foldet.

Egyszert foldet.

A tér egyik sarkan

helyezed el.

2.

A tojas fols6 kétharmadat,

azaz a csucsat §

mondjuk pasztellzéld tivegh6l
készited,

felallitod

a tér masik sarkaban,

megtoltod vizzel,

halakkal,

ha kedved tartja,

— s miért ne tartand? —

még szokdkut is lehet.

3.

Tojas-léggombot fabrikalsz
fehér f6lidbol,

rogzited

a tér harmadik sarkén,
a viz mogott,

a foldre &tlésan.

Lebeg a plasztikad,
mozgatja

minden suhanc-szelld,
folmutatja a hazak folé
a levegét.

4,

Egy tjabb figura a tér negyedik
sarkén,

a levegével egyvonalban,
a f6ld mogott,
atlésan a vizre.
Robusztus tojast faragsz gréanitbol,
csucsan luk,
rajta gaz tor a magasba,
meggyujtod,
lobog a héazak tekintetében a tiiz,
lobog a faklya,
soha ki nem hunywva.

5.

A tér atléinak metszéspontjaban
krémacél tojas guggol,
mindenségében

tiikrozédik

a négy klasszikus alapelem,

a fold, a viz, a levegé és a tliz,
de latszanak a tér hazai,

az elréppend madarak is,

s ha kitarod

a tojas mellkasat,

mint valami kredencajtot,
latsz benne

égetett agyagtojasokbol épitett
Vénuszt,

a hasén

egy tlikrot latsz, s abban
magadat:

veled teljes

a vilag.

<«



KORNIS MIHALY

Beszéd-zorejek
(non-fiction)

I
bi pi ri pd pa
bu pu pa pa
ta ta
ta ta

II

munkatdrsunk lovasferenc jart ott
nem kapott sz6t mondanivaléja vi-
[szont megérdemli
mint az egyesiiltizzéban a vordscsil-
[lag gépgyar
és tulajdonképpen visszajelzik ne-
[kiink meg
természetes nagy  segitség devi-
[szont a negativ példdk
tudsz erre konkrét példdt mondani

ezt a pénzt példaul kifizetted
és igy kifizettem a négyezerhdrom-
[szdz forintot

111
gépipari exportunk szinvonaldrél
nem csak azt mondhatjuk el hogy

v
tehat azok jarnak jobban
akik a vallalati munkdsszalléon lak-
[nak
végiil hallgassuk meg a munkaiigyi
[minisztérium véleményét
egyet meg kell allapitani
kartéritésre csak az iskola kotelez-
[het

az eljarasndl az a gyakorlat
és ezek alapjan

v
orvénybdl is ki lehet jonni
be kell bajni az aljédba
prébéaltam én mar mindent
nem orvénybe kinn allévizen
kifeszitettem magamat faszaul
két percig fenn voltam aztdn paccs
koszos a vize nagyon
koszos nagyon a Tisz4é

VI
mohécson te mar voltal
rettenté nagy az &rtertilet
savteriilete van a Tiszanak
mikor Wesselényi volt a hajos
nagyon ugy nézett ki hogy Pestnek
[azt a részét
elonti a viz hda én ott lakok
a pincék teli voltak vizzel
plusz az emberek &tvenhatban
krach
puff kettét be a hatdba
azt mondta én felszdlitottam ugyan
[ami mozgott
kapott két hoénap jutalomszabadsé-
[got és nem kellett
a parasztnak kifizetni a pénzt hatart
[sértett a bika

VII
tahiba ment a moziba az 4rvacska
tomve volt a mozi mindenki még
az oregek is minek hogy sirni
azt hitték lehet de fingtam
szagos lett a cslitértok tahiba
maszekba ez is mivészet fiam




Musza Dzselil

Tandr koltd. 1906-ban sziiletett. szegényparaszt csaldd guermeke volt. Elsé versei
1919-ben jelentek megq. Irt kritikdt. publicisztikdt is. valamint operaszévegkényvet: a
tatdr opera- és balettszinhdz ma a nevét viseli. Tobb verseskdtete jelent meqa. a tatd-
rok Petéfiiének tartidk. Harcolt a mdsodik vildghdbordban. megsebesiilt. 1942-ben
fonsdgba esett. A németek 1944-ben kivégezték.

® r r
Ajto elott
Széles utcan megyek, mendegélek,
Biiszke kapu el6tt gyermek 4ll.
Gebeszkedik: magasan a csengd,
Vakarja a bubjat, spekulal.
Megkérdezem: ,,Oaskds! Sz6lj, mi a
[baj?
A csengét tdn — mondd! — nem
[éred el?”
»Nem hat” — mondja.
[Na varj, megnyomom én!
Elég egyszer?’” — kérdem. ,,Vagy
[kétszer?”
,»Otszér!” — kérlel. Nyomom; maér
[haz a srac:
»HU, bacsikdm, ez a batorsag!
De most aztdn fussunk, mert a gaz-
[da
Ellatja majd mindketténk bajit!”

Az utolso dal

Ragyognak a vilag
Rétjei, halmai!
Bortonom ajtajén
Léncesorgést hallani,
Felroppen a madar
A magas egekbe!
Fejemet lehajtom
Bilincses kezemre.
Kinyilik a virag

Ha esik az esé.
Engemet elemészt
A borton-levegd.
Tudom én: az élet
Lehetne nagyon jé.
Holnapra meghalok.
Ez a dal — utolsé.

Dalaim

Szivemben kelt dalok, hazdm
[foldjén

Viragot népemnek nyissatok!

Ha langotok lobban, messzire csap,

Megmaradni tan lesz jogotok.

Erzéseim ugy dulnak bennetek,
A szemekbe csaltok konnyeket.
Ha meghaltok, én eltemettetek,
Ha éltek majd, élek bennetek.

Fellobogtam, dalban elégtem én,
Az igazsag folyton hevitett.
Baratomat dallal {idvozoltem,
Dalal riasztom elenimet.

Nem 4&mithat olesd, lenge élet,
Nem engedek hitvany alkunak.
Verseimben a tliz és szeretet

— Ha inognék — hat utat mutat.

Megeskiidtem versben, hogy hi

[leszek,
Mig a napfényt végleg elhagyom.
Eldaloltam minden dalt hazdmnak,
Eletem is népemnek adom.

Vig tavaszom ropke, am dalos volt,
Harcmez6n is fujtam én a dalt.
Végsé dalom hohér pallosan ég,
Fejemen ha vesz majd diadalt.

Dal tanitott lenni szép szabadnak,
Dal tanitott halni boldogan.
Eletem egy messzehangz6 dal volt,
Dalaimat daloljak sokan.

Koérmendi Lajos forditdsai



VALO VILAG

» ILUH ISTVAN

Boglyaba gyiijtott napjaim

Mindig szerettem volna a térmunk&ar6l bekeriilni a folyamatos lizembe, a
papirgyartashoz dolgozni, Nem a nehéz fizikai munka miatt, & dehogy, még ez
a munka is kénnytinek szamitott a téglagyari munkdhoz, ahol naponta 6tven-
hatvanezer nyerstéglat is meg kellett emelnem, levagni vagy leszedni a tégla-
véagobasztalr6l. Nem nehéz kiszdmitani, egy nyerstégla 6t kild, bizony kitesz egy
par tonnat. Vagy a badog oldala taligdit megpakolni nyersvassal, és harminc-
negyven adagot odafurikdzni a kohd felvondjaig, egy-egy adag megkozelitette a
haromszaz kil6t, szinte Ugy érezte az ember, hogy siipped a talaj a léptei alatt.
Hat ezekhez képest a papirgydri térmunka nekem legaladbbis konnyd fizikai
munkénak szdmitott. Volt itt hajtas, de mas jellegl volt a fizikai igénybevétele
ezeknek a munkéknak. Talén a tébb kereset lehet6sége csabitott a gépekhez.
Ott a gépek mellett, aki dolgozott, parszaz forinttal tobbet keresett mar az elsé
hoénap utan.

Orémmel ujsadgoltam Marikanak, hogy mér a jové héten éjszakara megyek,
a papirgépen fogok dolgozni, és ami a lényeg, hdrom-négyszaz forinttal is tob-
bet hozok haza, mint eddig. Ez nem is rossz, nevetett Marika. De tudod te azt,
milyen borzalmas éjszaka dolgozni, birod te azt egyéltalan? Mért ne, ha méasok
kibirjak, én is. Oreg lizemnek hivtak, ahova keriiltem, a harmas szdmu papir-
gépre, harmadik segitének. Kint fujta-hordta, dithéngott a tél, bent a gépterem-
ben egyszil ingben lehetett dolgozni. Bizony akkor tudtam ezt a kiilonbséget ér-
tékelni, amikor eszembe jutott a rengeteg fagyoskodas, amit a téren el kellett
viselni, a vagonokat pakolni kellett ugye ki-be, ha vasvilla hullt is. Gondoltam,
ezt a j6 munkdmat meg kell becsiilni. Nagyon rendes emberek kozé keriiltem.
Ot emberbél allt a gép személyzete, mar mindenki torzsgardatag volt, s6t tizen-
6t-husz éves munkaviszonya is volt egyik-méasik embernek. Es még a legidésebb
ember sem volt 6tven éves, Soha életemben nem lattam ekkora gépdridst, még
futélag se, nem még hogy dolgoztam volna kozeliben is valaha. A gépvezetém
els6 éjszaka megkérdezte t6lem, kivancsi vagyok-e rd, mibdél és hogyan lesz a
papir. En a legmaximalisabb érdekl6dést mutattam. Hazudnék, ha azt monda-
nam, hogy nem érdekelt, s6t nagyon is kivancsi voltam mindenre, hiszen most
mar én is a papirgyartasnal dolgozom, a kapubelépémre is rafrtdk: munkahelye
a papirgyar.

Sokféle emberrel dolgoztam életem sordn, de azok az emberek, akik kozé
keriiltem, egészen mas életfelfogdsuak, masforma életviteliiek, mas a gondolko-
dési médjuk a vilagrél, a kornyezetliikrél. A legnehezebb koriilményekben is
megtalaltdk a feloldé humort, az ligyetlenkedére a csip6s megjegyzést. A méar
tizéves munkatérsra is raférmedtek, ha balkézzel nyult a hibajavitashoz, tan
még erételjesebben is, mint arra, aki nem régen Kkeriilt k6zébiik. Tudtak, ismer-
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ték egymds gyengéit, erényeit, a rossz tulajdonsagat, a jot. Szerettek jokedvfen,
jatszva dolgozni. Taldn két embert se hivtak a csalddi vagy a keresztnevén,
mindenkinek volt valami gunyneve., Nemcsak a gép személyzetének, hanem a
kiszolgaloé lizemek dolgozéinak is. Emlékszem, egy hénap elteltével ahogy oda-
keriiltem, a gépvezetd lekiildott a kazdnhdzba, hogy a hérmas gépre adjanak
be tobb gbzt, mert a papir nem szarad, széval mondjam meg Kulipinty6nak,
hogy tobb gézt adjanak a harmasra. Le is mentem. Kit keresek? — kérdezték
télem. Kulipintyé elvtarsat. Es mit akar? — kérdezi egy vézna emberke. Tébb
g6zt kér a harmas gépre a gépvezetd. Nincs tobb g6z, mondjam meg a madar-
fejli Lajcsikdnak. Mar vartak, na mi van, kérdezik télem, taldlkoztam valaki-
vel? Igen. Kivel? Hat a Kulipintyé elvtarssal, és kértek, meséljem el, hogy
tortént. Elmondtam, a nevetést6l majd kipukkadtak, amikor elmondtam, hogy
a Kulipinty6 elvtarsat kerestem, és hogy mit iizent, hogy azt {izente, mond-
jam meg a madarfejli Lajcsikdnak, hogy nincs tobb géz.

Ha valaki kitalalt valami hiilyességet, arr6l mindenki tudomast szerzett,
csak az nem, aki ellen késziilbben volt a kitolas. Féleg éjszaka voltak ilyen
4lom(izd miiveletek, Papiripari technikum utdn egy par fiatalembert kihelyez-
tek valamennyi idére gyakorlatra a gépekhez, a mi géplinkre is jutott egy fiatal-
ember, aki bizony ra se hederitett a gyakorlatra, mar éjféltajban fogott egy
nyaldb papirt, hanyatt vigta magéat, és aludt, mint a mormota. A mésodik segi-
t6t kédusembernek hivtak, aki minden héjjal megkent, furfangos ember volt.
és sehogy se volt inyére a fiatalember viselkedése. Meg is jegyezte mindig,
amikor meglatta szundizni a fiatalembert: na ennek még azért is fizetnek, hogy
huzza a 16bért egész éjszaka, na megallj, nem fogsz te tobbet aludni! A gép-
vezeté csak mosolygott. A kédusember elmondta, hogyan akar ébresztét csi-
nalni. Rendben van, de 6 nem tud réla, egyezett bele a riasztdsba. A kédus-
ember bement a miihelybe, kihozott egy nagy kalapédcsot, odaadta a smirer-
nek, mondvan, hogy amikor 6 bélint a fejével, akkor amekkorat csak tud,
liss6n ra a treppre, ami vastag lemezb6l van. Mindenki tudta, hogy a trepp
akkorat fog csattani, mint egy 4gyu, és erre a csattanasra ugy fel fog ugrani
a hétalvo technikus, mint akit puskabol 16ttek ki, A kédusember letolta a
gatyajat, és terpeszbe allt a kdsat fuvéd technikus folétt. Ekkor egy marék
piros zsirt kent a sajat seggire, és beintett a smirernek, hogy johet az tités.
Hatalmas csattands, a technikus felugrott, de a kédusember segge utjadban allt,
a technikus orrar6l l6gtak a piros zsirdarabok, de mire észbe kapott mi is
tortént, akkorra mar a koédusember megfiirédve somfordalt elé a gép mogiil.
A technikus attél fogva inkdbb tizszer is aldtartotta a fejit a csapnak, mint-
sem egy percre is lehunyta volna a szemeit.

A mivezetd iroda kozvetlen a gépteremre nyilott. A délel6tti mlszakokban
nagy siirgés-forgds volt az irodaban a laborans lanyok a gépekrdl szedett min-
tat ott mérték, ott vettek a papirmintdkrol gramm sulyt, szakit6é szilardsagot,
stb. Amikor a laborans lanyok beléptek az irodaba, az adminisztrator, akit La-
cikdnak hivtak, rogvest olyan lett, mint akit negyvenfokos ldz gyotor, hozzé-
fogott izegni-mozogni az amugy is untalan nyikorgé székén, mint aki tlikon dl.
Nagyon szégyenlGs legény volt a Lacika, ezt tudtdk a lanyok is, és méar értették
a mddjat, hogyan hozzak Lacikat még jobban zavarba. Szia, Lacika! — mondtik
neki. Mit 4lmodtal, Lacika? Képzeld, Lacika én azt dlmodtam, megkérted a ke-
zem, és én igent mondtam, s6t hozzad is mentem feleségiil, és mond, Lacika, a
nészéjszakan miért nem mertél mellém fekiidni, &ruld mar el Lacika? De La-
cika csak mosolygott, mosolygott, és végtelen boldogsag sugdrzott az arcardl.
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Lacika tagja volt az {izemi szinjatszé csoportnak, sét 6 aratta a legnagyobb si-
kert, mert amikor elszavalta Petéfi borversét, olyan viharos tapsot kapott, hogy
a hivatédsos szinész se nagyobbat. Bizony elment a hire Laci sikerének. Egyik
alkalommal valaki kitaldlta, hogy elszavaltatja Lacikdval a borverset. A l4-
nyok még puszit is igértek Lacikdnak, ha nem tagadja meg télitkk ezt a mf-
vészi élményt. Lacika belement a jatékba, odadllt az ablakhoz, el6reborzolta
a hajat, mint aki méar tényleg moélés allapotban van, a szemét behunyva hoz-
zafogott a versmondé4shoz. Igendm, de amig Lacika mondta nagy buzgalom-
mal a verset, addig aki bent volt az iroddban, szép évatosan kiosont az iro-
dabol, lassan behuztdk az ajtét, és az ablak elé kucorodva figyelték Lacikat,
hogy milyen arcot fog véagni, ha a vers végén Kkinyitja a szemét, és egy te-
remtett lelket se taldl sajat magén kiviil az iroddban. Lacika amikor felébredt
a versmondésbél, meg se tudott mozdulni a meglepetéstdl, csak tekingetett az
iires iroddban, jobbra-balra, s amikor meglatta, hogy az iroda ablakén hahotéz-
nak befele a miivezet6k és a csékot igérd lanyok, odavanszorgott az iréasztalhoz,
és leiilt és az elfehéredett szdja szélén meg-megrandult a fajdalom.

Amikor beindult a négyes papirgép, atkeriiltem az egyes gépre allandé jel-
leggel harmadik segitének. Itt aztdn olyan emberek kozé keriiltem, akik vitat-
koztak, veszekedtek, nem értékelték egymés munkéjat, hacsak tehették, borsot
tértek egymas orra alé, a hata megett minden az ellenkezéjét mondtéak valakire,
mint a szemibe. Aki ha 6t fillérrel is kapott tobb béremelést, mint 6k, barmelyi-
kiik, az spicli volt, az széval minden volt, csak rendes ember nem. A bizalmit
mindennek lehordtdk, mert nem harcolta ki nekik az 6t fillért, mint a masik
miiszaknak a bizalmija. Az igen, az sz6t mert emelni, hogy a J6ska se kapjon
tobbet 6t fillérrel se, mint a Téni! A munkahelyen azért 6kolre még se mentek,
de miiszak utdn a gyarkapu el6tt leverték a bizalmin az 6t fillér kiilonbséget.
Olyan 6nvédelmi harcraodort vettek fel ezek az emberek. Egymas ellen 6roko-
sen askalédtak. A miivezetének ha valamilyen géphiba kovetkezett be, vagy ha
rossz volt a papir mindsége, arra voltak kivancsiak, a gépvezet6 mihez nyul, mit
csindl, amig elhdritja a hibat. Ha sokdra tudta kikiiszobolni, rohogtek a hata
mogott. Ok ha 1attak is, hogy hol a hiba, el nem arultdk volna. Kivéncsiak vol-
tak a gépvezetd szakmai tudaséra, mondtak, hadd keresse, az 6 dolga, 6 kap érte
fizetést. Inkabb elviselték, a rengeteg papirselejtet, mintsem ko6zosen haritottak
volna el a selejtet okozé hibat. Kozel egy évnek kellett eltelni, mire valamennyi-
re osszerazédott az egyes gép személyzete, megsziintek az egymaés elleni piszka-
l6dasok. A j6 hangulat volt a jellemz6, a termelés megemelkedett, s6t ha egyik
miiszak 6tvenkilé papirral tobbet termelt, akkor mar a kévetkez6 miiszakban
harom-négyszaz kilé papirral is ravertek. Sokszor mar az oreg tragacs alig birta
a két-harom méterrel nagyobb sebességet, nyogott-nyoszorgott a masina, de bir-
ni kellett neki a plusz sebességet. Az Gsszedolgozésnak be is ért az eredménye,
nem igen volt, hogy a negyedéves prémiumbél ne kapott volna valamennyit,
szazotven-kétszdz forintot a gépszemélyzet minden tagja. Kés6bb mar elvallal-
tuk azt is, hogyha valaki szabadsdgon van ne tegyenek helyette oda senkit, mert
tudtuk, az emberhidny 4allandé jellegd volt. Igy a csoportbél ha valaki hiany-
zott, mi elvégeztiik az 6 munkéjat is. Igaz, nem ingyen, aki helyett dolgoztunk,
annak szétosztottdk kozottiink az orabérét. Igy a mi évi atlagunk, mas csoport-
hoz viszonyitva, magasabbra jott ki, mint maésoké. Voltak is ebbél kiilénbszs
vitdk, ugyhogy még az igazgatdig is eljutott a probléma. Hamarosan talaltak is
ra megoldést, nem annak az 6rabérét kapjuk meg, aki helyett dolgozunk, hanem
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kapunk az 6rabériinkért harminc fillért, és ha hi4dnyzik valaki, hat ezt megkap-
juk, Ez a megoldas nekiink nem éppen felelt meg, mert egy hénapra igy ilyen
forméaban 6tven-hatvan forintra riugott volna, viszont amugy ha egy hénapig
dolgoztunk kevesebb létszdmmal, meghaladta a haromszaz forintot is a tébblet és
nekiink is volt annyi esziink, hogy a hatvan forint kevesebb, mint a haromszaz.
A brigadd megbeszélte, hogy ebbe a jatékba nem megyiink bele. Hat ne nézzenek
mar minket bolondnak azért, mert mi nem jartunk f&iskoldba. Annyi esziink
azért van, hogy tudjuk azt, hogy a tizenot tobb, mint a tizenegy, még ak-
kor is, ha ezt akarjak veliink elhitetni. A mi brigddunkban dolgozott a miszak
péarttitkara is, aki a legnagyobb ellenzdje volt a harmincfilléres cserének. A gyér-
tasvezetd egy fél délel6tt agitalt minket, hogy menjilink bele az igazgaté ajanla-
taba, mert sokkal jobban jarunk a hatvan forinttal, mint a haromszazzal. Egy-
két honapig huzédott ez a kérdés, de nem vallaltuk. Egyszer a kulcsember
otszdz forint jutalmat kapott abbdl a célbdl, hogy a tobbi embert is gyézze
meg arrél, hogy tobb a hatvan mint a haromszaz. Bizony az 0tszéz forint ju-
talom meghozta a megfontolasra a lehet6séget, hat igy, hat Ggy, az 6tszéz forint
méas véleményre sarkallta a titkart. A csel sikeriilt, belementiink ha kedvetle-
niil is. Aztan bizony akik a tobbi gépen dolgoztak, szidtak minket, mint a bok-
rot, de mi tudtuk, hogy nem nekiink szélnak a szemrehanyasok, hanem annak,
akit lefizettek ebben az iigyben. Ami igaz, igaz, ez a huzds nem hatott ki a
termelés rovasara, épp ugy dolgoztunk, olyan odaadéan és szorgalmasan, mint
annak el6tte, csak kevesebb forintért.

Hatvannégy juniusidban ismét berdntottak a honvédséghez harom hoénapi ki-
képzésre,

Amikor leszereltem a honvédségtol, kiszorultam a brigddbdl, mert a felsza-
badult tanulékat foglalkoztatni kellett. A fémivezet6 sajnilkozva tudatta ve-
lem, hogy a helyemet a papirgépen, sajnos, mig én a hazat szolgaltam, elfoglal-
tak.Usse k6, gondoltam, csak valami munkéat adjanak nekem, mert most annyi-
ra kell a pénz, hogy sohase jobban. Hajland6 lettem volna visszamenni még a
térre is, csak ne adjak ki a munkakényvem, mert az nekem nagy tragédiat
okozna jelenleg. Kegyesek voltak hozzam, maradtam abban a mfiszakban, s6t
még a gépeknél is, de viszont egészen mas munkakérben, mint eddig, odaira-
nyitottak smirernek. Hogy mi az a smirerség? Nem egyéb, mint a gépeket ola-
jozni-zsirozni, kenceficélni, hogy ne olvadjanak ki a csapdgyak, ne morzsoléd-
janak ossze a fogaskerekek, egy sz6val a papirgépen 1évé csapagyak-zsirzok ke-
zelése. Minden papirgépen volt egy-egy smirer éjjel-nappal. Bizony eléggé ve-
szélyes munka volt a gépszijak és a fogaskerekek kozott dolgozni. Volt kézottiik
egy rangidés, aki az olajak és a zsirok kiiraséval és vételével foglalkozott. Ezt
az embert ugy hivtdk a ganynevén, hogy Lédiccs, mert annyit 16ditott, hogy a
fele se volt igaz. Azt mondték réla, hogy csak akkor mond igazat, amikor elté-
veszti a sz6t. Valamikor foldbirtokos csalddba tartozott, a felszabadulas el6tt,
s6t szamtalanszor fejére olvastdk, hogy a kozgazdasdgi diplomajaval tréger-
munkét végez. Nem egyszer jottek érte a megyérél, és hivtak, r4 akartdk bizni
valamelyik tangazdasidgnak a vezetését, de 6 nem véllalta semmi pénzért, meg
volt elégedve a sorsdval, a keresetébol eltartotta a csaladjat, és nem kivant, nem
akart semmiféle poziciét betdlteni. Nagyon odaadé és szolgalelkli embernek is-
mertem meg. Segitészandéka és nagylelk(isége szinte szdnalmat ébresztett iranta.
Kevés ember volt a miiszakon beliil, aki néla tajékozottabb lett volna barmi-
lyen tekintetben, a rendeleteket szinte a kisujjabél razta ki. Nagyon is tiszta és
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realis nézetei voltak a felszabadulas utani id6krél, Ertékelte, sét el is ismerte
azokat az eredményeket, amelyet a romhalmaz orszag kevés id6 alatt elért. Tud-
ta, hogy kiben mennyi az ember és mennyi az embert imitalé tulajdonsig; tud-
ta, hogy egy dolgozé a munkajan keresztiil egy év alatt mennyi tiszta hasznot
hoz a gyarnak, és ennek a haszonnak hadny szazalékat kapja a dolgozé mint
munkabért; tudta, hogy kétezer forinttal is magasabb a havi atlaga a mfszaki-
aknak és az adminisztrativ dolgozoknak, mint a fizikai allomanyban dolgozé
munkésnak; tudta, hogy harom és fél ember jut a csalddon kiviil egy produktiv
munkat végzére, és a harom és fél ember kozott akad egy olyan is, akinek a
havi jovedelme masfélszerese annak, mint amit a termel6 munkat végzé keres.

Egyik alkalommal jott egy igazgato6i utasitds, hogy a smirereket csokkentik,
mert valamelyik felmérés alapjan kiderilt, hogy a harom papirgépre elegendd
egy smirer is. Akik hajlandék lesznek véllalni, kapnak harminc fillér béreme-
lést. Na, ekkor lépett Laci bécsi akcioba, hogy ez ériiltség, hiszen a gépek java-
része negyven-6tven éve lizemel, a gépek igy is joval tullépik a megengedett
maximalis sebességet, amit a fémcsapéagyas forgoé részek kiolvadasai bizonyita-
nak. Laci bacsi fogalmazott egy irdst, aminek minden smirer alairt, hogy nem
hajlanddk vallalni egyedil tobb ezer csapdgyat, mert egy embernek egy mi-
szakjaba telik, mire tobb ezer csapagyat attapogat, és nem is beszélve az olajo-
z4srol, a talajviz-szivattyuk kezelésérol és még sok mas egyébrdl, ami szintén a
smirer feladata, Amikor a fogalmazvany az igazgato kezeibe keriilt, ekkor az-
tan kilitott a nagy balhé, még a renddrséget is belevontak a vizsgalatba, aminek
az lett a vége, hogy lazitdssal vadoltdk meg a Lodicesot. Egyenként hivtak
mindnyajonkat kihallgatasra. Nem azt kérdezték, hogy minekiink mi a vélemé-
nyiink, hanem hogy befolyasolt-e benniinket a munka megtagadasara a felbuj-
t6 személy. Bizony mindenkinek az indba szallt a batorséga, senki nem merte
mondani, hogy 6 éppen Ugy és azt akarta, amit a Lddicces.

Lodicesot méar a smirerség aldl is felmentették, azaz nem végezhette azt a
munkat, amit egy évtizede becsiiletesen ellatott, mert attél tartottak, hogy vala-
mi komoly szabotézst csindl bossziibél. Amikor megtudtuk, hogy Lédices sirva
ment bocsdnatot kérni ezért a meggondolatlan és felel6tlen lépéséért, aminek
nem tudta annak idején felmérni a kovetkezményét és a sulyat, mindnyédjan
egyontetlien elvallaltuk az egy miiszak egy smirer elvet, csak hagyjdk abba ezt
a francot, a renddrségi cécot, nem lazitott itt senki, Lodices csak azt irta le, ami
amugy is széba kertilt. Bizony a szakszervezeti vezetés a fiilebotjat se mozditot-
ta, nem még hogy védelmére kelt volna az érintett dolgozéknak. A tobbiek is
csak azt hajtogattdk, na majdnem rébasztdl, majdnem dutyiba keriiltetek, na
fogalmazé tur, de behtizta a farkat, kellett ez neked, ebbél tanulhattok, ez iga-
zan j6 lecke volt, hahhahhahha — hemzsegtek az effajta megjegyzések éjjel-
nappal. Lodiccs ezutdn magéba zarkézotta valt. Ha volt is véleménye, azt meg-
tartotta magénak. Ha aztdn valaki felvetett valamilyen kényesebb, gyaron beliili
problémat, még a reggelizést is abbahagyta, és eloldalgott a vitdzok kornyékérsl,
j6 tavol behtzédott a transzmisszié mogeé, és ott fejezte be a reggelizést. Piszok
a vildg, Lacikdm, mondta neki a kédusember. Nincs igazad, mert a vildg az ma
is olyan, mint maéskor, a vildg az nem véltozik, az se nem j6, se nem rossz, az
ember, az rosszabb néha. mint kéne.
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SERFOZO SIMON

Azon a tajon
Részlet

Igen kisgyerek voltam még, mikor el6szor gyalogoltam el a faluhatdron
emelkedd dombra, ami abban az id6ben nekem nagyon-nagyon magasnak tiint.
Azt szerettem volna megtudni, mi van mogotte? A tetejére folallva merre, hova
14tni?

Nem sokkal utdna mar nem csak a dombon, anndl messzebb is jartam: az
Ujszaszhoz tartozé kisrézsasi tanyaknal. Szélfutt fait, kazlait sokszor lattam, fol-
térdelve a székre, a nedves iivegli konyhaablakbdl. Alkonyatkor, mikor etetés
volt, ha arrél fujt a szél, elhozta a malacok visitdsdnak, tehénbégésnek a hang-
jat egészen a rozoga keritéskapunkig.

Apém egy reggel feliiltetett a bicikli vazéara, s elindultunk abba az iranyba.
A dombig a dilén mentiink, utdna egy fold hosszat gyalog, majd a masik diilén
ujra biciklin. Anyam csak késébb jott utdnunk. Egy médos nagygazda buzafsld-
jérdl vertiik felében az el6zd év 6szén kiszdntott kukoricatuskdkat, legyen-
tlzrevalonk nydarra. Illetve én csak a f6ldt6l megtisztitott csutkdkat hordtam ra-
késokba.

A fold gazdéja ott lakott az Ut melletti tanyaban, ahonnan, mint kuldkot,
hamarosan kilakoltattdk. En hatra maradva egy id6 utdn, megunva a csutka-
hordast, a tanyaudvar végében szoszmotoltem, nézelédtem a rozsdas ekék, fo-
gasok, eketaligak kozt. Taldn mert nem ismert, ram is kukorékolt a kakas.

— J6l van, na! — szo6ltam neki. S mert elég hivos szél fujt a fasor mellett,
hogy ne érjem, enyhelyt kerestem, amit meg is talaltam egy boglyanyi szalma-
rakas tovében. Lekuporodtam a jé melegen, mert épp odatilizétt a nap, még a
kabat is lekivankozott rélam.

Arra riadtam f6l — radobbenve, hogy elaludtam —, hogy fdzom, s mar késé
délutan van, és nem latok sehol senkit, csak két-harom oreg tyukot, ahogy kéa-
ralva ballagtak hazafelé a mezsgyén. Megijedve, hogy ott hagytak sziileim, f6l-
ugrottam, s rohantam hazafelé, 4t a harmatszallta buzaf6ldon, uton, arkon.

— Hova szaladsz te?! — hallottam hirtelen apam hangjat. — Gyere vissza,
itt vagyunk!

A sotétedd haz mogott allt anydmmal, s azzal az emberrel, akinek a csutkat
verték. Azt hitték, hogy hazaszoktem, s befejezve a csutka csomékba Osszehor-
désat is, mar épp indultak volna.

Maskor nem is fekiidtem én le sehol. Pedig abban a masik tanyaban, ahova
anyam abban az id6ben elég gyakran eljart takaritani, mosni, s engem is elvitt
magéval, még 6 mondta, ha az udvaron latott unatkozni, hogy ,diiljek le vala-
hova”. De hogyisne!

A haz a vastuton tal, majdnem a rékasi kovesutndl volt. Vasuti fékalauz
lakott benne, egyediil, akkor mar nyugdijasként, betegen. Birtokolt valamennyi
foldet is, amir6l a buzat sziileim arattdk le kilencedébe-tizedébe. (Minden Kki-
lencedik-tizedik buzakereszt volt csak a miénk.) Anyam régebben cselédeske-
dett is ndla, f6zott, takaritott ra.

Elészor itt hallgattam radiét, fiilkagylésat, de csak pédr pillanatig, nem en-
gedte tovdbb az ember. Azt hiszem, mise volt benne, tehdt vasarnap délelétt
lehetett. S ebben a tanyaban akadtam valami olyasmire is, amirdl addig még
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nem is hallottam. Beszokve egy alkalommal a kertbe, kutatva tekintetemmel a
diléngélsé fak kozt, hogy mit lehet 1atni, taldlni a magas bokrok kozt egy épit-
ményre bukkantam. Foliil a betonparkanyon vastag lanc keritette koril. A
tetejére lépesé vezetett. El nem tudtam képzelni, mi lehet az. Addig ugyanis
még nem lattam kript4t. S hogy ott az van, anydAm mondta meg, ahogy délutan
lépegettiink hazafelé a meleg cirok-kukorica-kenderféldek mellett. S amit
egyébként is megtudtam volna hamarosan, mert meghalt nemsokara az ember,
még azon az 6szon, s anyam elvitt a temetésére. Nagy templomi lobogédkkal
kisértiik ki a kertbe.

A Szildgyi-tanyara, a kanélison tdlra, tejért gyalogoltam el néhényszor.
Vagy nem volt még teheniink akkor, vagy ha volt, akkor ellés el6tt allt, s nem
adott tejet, ezért kellett mastol hozni.

Utkozben le-letettem a kannat, s az lirgelyukakba nyomkodtam botot, hatha
valamelyikbél kiugrana az iirge. De épp az jart az eszében! Aztan letelpedve a
kandalisparton, vadzab kaldszat tettem az ingem ujjdba, amit f6l-le huzgéalva, a
kalasz folaraszolt a vallamig, a hénom ala. Nagyokat nevettem, annyira csiklan-
dozta a bérom. Ha valahol jé porhanyoés foldet taldltam, letiltem tanyat csinalni
benne. Pisilnem kellett csak, s a sarbdl mar f£6l is épitettem. El6fordult, hogy
meg is savanyodott a tej, mire hazaértem.

A tanyéaban, ahova elég sokdig jartunk el tejért, egy-két éve laktak csak. A
hazat — a sziileimtdl tudtam — az asszony 6rokolte, amihez néhény hold fold is
tartozott, s ahova akkor koltoztek le Pestrdl, mikor az &tszobas lakasukat, s a
vendégldjiiket is a haboru utadn allamositottdk. A f61don, amit addig méasokkal
miveltettek, most maguk probaltak gazdalkodni a menyiikkel, aki a mult rend-
szerben &llitélag szinészné volt. De nem értettek 6k a féldmiiveléshez, semmi-
hez.

A hézat tapasztani kellett volna, mert vedlett rola a sar el6l-hatul. De 6k
sarba nem nyulkilnak — mondtdk —, mert tonkre teszi a keziiket. A padlés,
kamra tele volt egérrel, patkdnnyal, lesben alltak néha, s ha jott egy, mert vila-
gos nappal is jarkaltak a hazban, seprinyéllel, bottal prébaltak agyoniitni —
nem sok sikerrel. Télen fagyoskodtak, mert a kemencébe nem tudtak rendesen
befliteni. Tele lehetett korommal a kémény, vagy nem huzatolt, mert a szobdba
ment a fiist. Amikor fiitottek, ki kellett mennitik az ajté elé.

Ha odamentem, sose tudtak letiltetni: délben se volt folagyazva, elpakolva
a székekrél. Itt nem volt cseléd, mint Pesten, aki rendet tett volna. Amig meg-
fejték nagy kinnal-keservvel a tehenet, adtak egy konyvet a kezembe, hogy né-
zegessem. Apam hozott is haza bel6liik, amibél esténként félolvasott hangosan a
petrolampés kiskonyhaban. Anyammal a kemencepadkan iilve hallgattuk.

Még egy-két télen olvasott apam, a falusi konyvtarbol is kélesonoztetve ma-
sokkal konyvet, s azutdn soha tobbet. ,,Abbo6l nem lehet megélni!” Szaporodvan
a joszagok az istalléban, 6lban, fészerben, szaporodott a munka is, nem jutott
id6 olvasésra. Fejéssel, kopiiléssel, morzsolassal teltek el a ranksotétedett esték.

Legjobban a faluba szerettem menni! Ha a falusi gyerekeknek nagy élmény
volt varost latni, nekem ugyanolyan nagy élményt jelentett a falu. Olyan sok-
nak tlint az a néhény ember, akiket a jarddkon, erre-arra lattam, mintha nagy-
varosi tomeg lett volna. S azt hittem, ennél tobb héz, utca nincs is t6bb sehol.
El nem mertem maradni anydm vagy apam sarkabél, nehogy eltévedjek, ne lel-
jem meg Gket.

S hol erre, hol arra lattam egy-egy csapat gyereket. Ultek, mint libdk a gye-
pen, vagy jatszottak, eprésztek a cigdnyokkal, birkat legeltettek a poros arok-
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parton. Télen a Zagyva-gat lejt6jén szdnkéztak a fahid mellett, a zugéd (zsilip-
haz) koriil, s csuszkaltak, korcsolyaval siklottak a befagyott folyon.

A razés kovesuton, mellékutcdkban (zugokban) tehenes-6kros-lovaskocesik
zorogtek. Reggel dudalt a gézmalom, napjaban harangoztak harom-négyszer is.
Este jott a legel6rél a csorda, a tehenek telekolompolték-bégték a falut. A kocs-
méban huzta a cigdnybanda. Nem gy&ztem csodélkozni!

A falu varazsa sokdig nem mult el, mindig szolgalt Gijdonsiggal, amit még
nem tudtam, nem lattam. Hallottam kisbirét dobolni, akit hamarosan a hézte-
tékre, villanyoszlopokra szerelt hangszérok valtottak fel. Hallottam a templom-
nél kereplét sz6lni husvét el6tt, rezesbandat a heje-hujas eskiivéi menet utan; a
golyédk csak néztek a kéményekrsl!

A kovesuton lattam felvonuldst maéjus 1-én majusfakat a kapukban, kuat-
gémeken, lobogékat a tandcshazan, a boltajték f6l6tt. Foliratokat, jelszavakat a
deszkakeritéseken. Artézi kutat a gydgyszertdir mellett, elsd vildghdborus em-
lékmiivet a templomkertben, rajta azoknak a nevével, akik idegen érdekek szol-
galatdban maradtak oda a s6tét harctereken.

Itt templomba lehetett menni, boltba, borbélyhoz, s malnaszérpét, fagylal-
tot lehetett Kapni vasarnap.

A tanyéan hova tudtam menni? A padlasra, a bolhas élba, a jaszol al4, a ka-
zal mogé. Néha a vasutra, ha el tudtam szokni, vagy a bakterhéazba, s a dinnye-
csbszok kunyhéihoz.

KésGbb — egyszer-egyszer — bevitt anydAm Szolnokra is a vonattal, cipét,
ruhat venni. De elbtte még az 4llomés koriili, bombatdleséres utcdkban szét kel-
lett hordani a hazakhoz két-hdrom kanna tejet, amit anyam horogfaval vitt a
vélladn. Legtobb helyen a kiiszobre volt kitéve az edény, mert olyankor még
aludtak a héziak, s abba mérte ki anydm a fél-egy-masfél liter tejet, hovd meny-
nyi kellett. Volt ahova telfélt is vittiink, vagy csirkét. Ha nem kelt el minden,
elgyalogoltunk még a piacra. Amit, ha j6 id6 volt, nem béantam, mert jokat le-
hetett nézelédni. De télen 6rakat dcsorogni a hidegben, héban, kinek van kedve,
s nem nagyon tetszett.

Ezek a reggeli cipekedések, mikor méar iskolaba jartam, elsé osztalytél be-
jaroként Szolnokra, mindennaposak lettek. Az egyik kezemben az iskoléds fatds-
kat vittem, a masikba a tejfollel, tojassal teli szatyrot, kosarat. A hat 6ras reg-
geli vonat a falusi 4llomastél fél 6ra milva Szolnokon volt, s utdna, amig nem
kellett iskoldba menni, jarkaltam anydammal egyik utcabél ki, a mésikba be.

Hazatérve délutdn a vonattal, nem sokdra lehetett hajtanom kifelé: legel-
tetni a teheneket. Végig a vasutarokban, &sszel kint a tarlékon, két falu hatéra-
nak a tarléhantasain, folkupolt kukoricaféldjein.
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PETHO LASZLO

Dancsa Andras mives mestersége

A Dancsa név a Jaszsdgban nem ismeretlen. Hallatdn sokan tudjak, hogy
egy 6si mesterség, a szlicsmesterség miiveldi. A csalddban — ahogy ez lenni szo-
kott — aparél-fiura, nemzedékr6l-nemzedékre hagyoméanyozédott a mesterség
ismerete. Hatalmas tuddsanyag gyult Ossze, s a bér és a szérme kikészitése, ki-
dolgozasa, alakitdsa valtozott, tokéletesedett. — Egy jaszberényi szlicsmester
legidGsebb fia, Dancsa Andris magdaba szivta e tuddsanyag legjavat, s alkotd
fantézidval, szorgalméaval olyan szintre emelte, hogy ha rovid idére is, de or-
szag-viladg el6tt bemutatta, keresetté tette remekbe szabott darabjait.

Sikereit, eredményeit napjainkra elfelejtették ... O maga nyugdijasként
Budapesten él, s csak unalomiizésiil veszi kezébe a haroméli tlt, himez ki né-
hany k6dmont és bundat.

igy lehetett valakib8l sziics

Erdekes dolog, miként lettem én szlics. — Azt hiszem mésodik gimnazista
voltam, hegediiltem, jatszottam a Gimnazium zenekaraban. Hangversenyre ké-
sziiltiink, édesapdm oda volt, vasaron. Vasarnap este jott haza. A konyvkeres-
ked6 cégnél megvettem neki az elsd sorba a jegyet. Ott volt akkor az apatplé-
banos, a katonai parancsnok és mdas noétabilitdsok. A szlinetben kérdezgették
édesapamat. Beszélgetés kozben azt taldlta mondani, hogy ott 4ldja meg az is-
ten Kérolyi Mihalyt, ahol egyet 1ép. — Karolyi akkor Magyarorszag els6 szamu
kozellensége volt. — Hat miért? — kérdezték. Azért, mert hazasegitett a csalé-
domhoz. Kiilonben valldsos ember volt édesapadm és egyaltalin nem politizalt.

Néhany nap mulva az igazgatd jott csalddlatogatasra hozzank. Annak ide-
jén csalddlatogatdsra az osztalyf6nokok se nagyon mentek, nemhogy az igaz-
gaték, Jott koriilnézni, szagldszni, miféle tarsasag lehet az, amelyik Kdrolyit él-
teti. — Azutdn meg hittan 6rdn a tanér ur kérdezgette, ki milyen tjsagot olvas?
Uj Nemzedék, Nemzeti Ujsdg, mondtuk igy sorban, ki mit tudott. En a testvé-
remnél lattam a Népszavat, igy én a Népszavat mondtam. Na ez kellett még! —
Azutdn romlott a bizonyitvanyom, igaz addig sem voltam osztalyelss.

Kérdezték édesapamat, mit akar a gyerekeib6l? O papnak szdnt engem,
igy szeretett volna tovabbtanittatni. Osztalyfénokém pedig azt mondta: van ma-
génak j6 mestersége, maradjon mester a fia! No én akkor azt mondtam, ne fél-
jen édesapdm, nem nyugszom addig, amig nem fiist6l a gyar kéménye! — Le-
szegbdtetett.

Edesapdm Benkééknél tanulta a szlicsséget, apai nagyapam csizmadia volt.
Laczké Balint, anyai nagyapam sziics volt, de 6 fiatalon meghalt. — Valamikor
a bért ugy készitették, hogy felkototték kotélre, s ilyen ,,gamé”-val fél labbal
torték. A kotél elszakadt, hanyatt esett, eltorte a gerincét. Nyolc gyerek maradt
utdna. — A fiai ennek ellenére folytattdk mesterségét, a nagybatydim mind szi-
csok voltak, Mi testvérek is, mind szlcsok lettiink. H4t j6 szakma is ez.

Edesapdmnak — ahogy emlitettem — Benke Janos volt a tanitémestere.
Ezek hdrman voltak testvérek, mindnyajan kitinéen himeztek. Edesapdm elvitt
hozzéjuk a muhelybe, amit 6k , méhely”’-nek hivtak. Ott himezgették a béroket
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zel fejezziik ki mnagybecsii elismerésiin-
ket, hogy hozzdjarult a vildgkidllitds
sikeréhez.”)

fehér gatyaban, ingben, mezitldb. Az a deszka — amin dolgoztak — olyan hoé-
fehér és tiszta volt, mint a gyurddeszka. Oda csak mezitlab lehetett fellépni, ki-
léptek a papucsbdl, hogy ne piszkoljak el a bért. Egy munkadarab kihimzése he-
tekig is eltartott. Turai kddmonoket, mellényeket himeztek. Maguktdl rajzol-
gattak a mintikat, nem voltak mintakényveik. Kikészitettek egy-egy darabot,
kiteritették, megnézték, hogy hol a hiba? — Elsésorban ez diktéalta, hogy hova
milyen minta késziiljén. Ezzel nem volt gyengébb a bér, ez nem szakadés volt,
hanem az allaton keletkezett egy tiiske sztiras, forradas, vagy boérbetegség miatt
vildgosabb lett a b6r. Ebbésl indultak ki, ehhez igazodtak. A szerszdmuk gytiszii
és penna volt. A gytszii koré koroket rajzoltak, majd szabad kézzel diszitették.
A pennat be-bemartottdk kékit6be vagy tintadba, berajzoltik az egyik oldalt, s
azt pontosan, szimmetrikusan 4tvitték a mésik oldalra. Ezzel még nem volt kész
a minta, végsé formajat csak akkor kapta meg, mikor kivarrtdk. A Jéaszsag va-
lamikor mezdgazdasigi vidék volt, suba az majd minden hé&znal akadt. Télen
kocsin takarénak hasznéltak, nyaron meg azon fekiidtek, az istélléban leteritet-
ték a jészagtart6 gazdik, s abba burkoléztak. Télen a templomba jaré oltézet is
a suba volt, a médosabbaknak pedig a diszitett suba. A férfiak b6 gatyaban jar-
tak, csizméban, az ing tetejére vették a subat és az volt a géla-6ltozet. Emlék-
szem a subédban tudni kellett jarni, mert aki szépen jart benne, annak tgy rin-
gott a subdja. — Az asszonyok kdédmonben jartak, a médosabbak, a szegényeb-
bek nagykend8ben. Rangot jelentett a faluban, hogy milyen kédménben men-
tek a templomba. Mutogattik is kinek milyen volt. Bizony elég draga volt egy
himzett k6dmon, hénapokig késziilt egy-egy darab. Még édesapam mesélte, mi-
kor Benkééknél ilyen turai kédmonodket csindltak, akkor elélegbe hoztak egy
kocsi gabonat a mesternek. Végiil aztdn pénzzel, meg ezzel-azzal egyenlitették
ki az arat. Megfizették, mert Benke Janos bécsinak is micsoda sz6l8je volt. Az
6 négy hold szdlGje olyan volt és ugy karban volt tartva, hogy megszélalt. J6-
formdan a k6dmonokbél lett a szdl6je is.
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Tanuléévek

1926-ban felmentem Pestre a Bélint-céghez, ott dolgoztam. Ez is egy ilyen
hirtelen meggazdagodott, hires és jéonevd szlics volt. Erdélybsl menekiilt az elsd
vildghéboru utdn. Akkor nagyon keresettek voltak a szlicsok. Az a mondés jar-
ta, egy grof, egy szlics. Négyszazhetven szlicsmester és ugyanannyi gr6f meg
méagnas volt Pesten. Meg is élt egy szlics egy grofbol. — Balint pedig nagyon ta-
karékos ember volt. Ebédre vett néhény fillérért toportytt, lement az Erzsébet-
hid ald, ott megette egy fehér cipbval, sétalt egyet és visszament az tlizletbe.
Osszejott egy kis pénze, a Hajos utcdba kivett egy kis helyiséget, elészér ott
dolgozgatott. Amikor én nala dolgoztam — csak azért mondom, milyen gyorsan
gazdagodott meg — akkor maér nagy luxus iizlete volt, az Irdnyi—Véci utca
sarkén, a Viaci utca 32. alatt hdromemeletes bérhéza, az Istenhegyi uton, Weiss
Manfredé mellett emeletes luxus villaja volt.

Edesapdmnél magyar szlicsséget, Balintnal divat-szficsséget tanultam. A
magyar szlicsok maguk készitették ki a boroket, bekecseket, kodmdnoket, subé-
kat csindltak. A divat szlics6k nemes prémekbédl sz6rmebundakat, ruhadiszitése-
ket, diszmagyarokat készitettek. Balintnal példdul Gémbos Gyula diszmagyar-
jan még én is segitettem. Azon Kiviil gréf Csakinak, gréf Telekinek, mAs még-
nasoknak meg a feleségeiknek dolgoztunk. Annak a Telekinek, aki késébb on-
gyilkos lett.

Egy évig dolgoztam ott, utdna nagykorusitottak. 21 éves voltam és csak igy
kaphattam iparigazolvinyt. 1932-ig Szolnokon dolgoztam, a Baross utca 25 alatt
volt a mihelyem. Olyan fidkiizlet-féle volt ez, az én nevemen ment ugyan, de
édesapdm segitett a kikészitésben. Osszedolgoztunk. Onnan bevonultattak tény-
leges katonai szolgédlatra. Mikor visszakeriiltem Kispesten véltottam iparigazol-
vanyt, akkor mar vettem hasznélt gépeket: nyiré gépet, vasalégépet. Ott kisér-
leteztem ki a krémeserzést is.

A krémcserzés

Mindig pancsoltam sz6rmével. Didkkoromban volt Berényben egy drogéris-
—ta, a Klein, t6le vettem mindenféle vegyszereket. A szomszédunk Knaver ba-
csi, a kelmefestd az is mindenképpen sz8rmét akart festeni. Befestette 6 feke-
tére a sz6rmét, de a bér elégett a meleg vizben. Nem birta a meleg vizet, dssze-

zsugorodott. En is prébalgattam, javitgattam a cserz6anyagot s6s vizzel, de nem
sok sikerrel.

1926-ban alakult meg a Pannénia Sz6rmegy4r, &k hoztdk a panofixet, ami-
nek készitése nagy titok volt. Nagyon gyotért a kivancsisig, fene tudja miért!
Aztdn Ujra kezdtem pancsolni a szérmével. Akkor mér azt is megtanultam é&s
tudtam, hogy olyasmivel kell elgallni, amit m4s még nem csinilt. Ha én hozzi-
fogtam volna péld4ul panofixet gyartani a két nagy pesti gyar rogton kikészitett
volna.

Igy aztén a szérme kikészitésen prébaltam valtoztatni. Ezt édesapdmék még
gy csindltdk — mds, hogy csinélta azt nem tudom, abba nem avattak be —
hogy korpapécos csdvaban 14 napig erjesztették a bért. A csavazott bért eperfa
és di6fa gombaval festették. Ez nagyon jol kikészitett bér volt, csak nem birta
a meleget. Nem lehetett mosni, vagy ha elézott, akkor megkeményedett. En pe-
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dig a bazikus krémtimsét, szédaval keverve prébalgattam a bérdn, késtolgat-
tam, a végén egész j6 lett. Tulajdonképpen véletleniil jottem rd, hogy milyen
j6 bért készitettem. Nekem ugye se laboratériumom, se ilyesmim nem volt. Mi
szlics6k fehér kdpenyben dolgoztunk. A tiit a kopeny zsebéhez szoktam szirni.
Egy ilyen kikészitett bérdarabot gépeltem oda, hogy ne a textilbe, hanem a bér-
be szurkéljam. Akkor lepédtem meg, mikor a £6z6fazékbél kivették a fehér ko-
penyt és a bér ugyanolyan maradt. Igy jottem ra el8szor, hogy ez nem zsugoro-
dik Ossze, moshaté bdr birja a forré vizet. Tulajdonképpen nem volt ez merében
4j, mert krémoztdk mar a bért kordbban is. A bdriparban, a cipbiparban a
krémeserzés az ismert volt, csak ott kopasz, szértelen bérékkel dolgoznak. Ezek
pedig szérmés bdrok, s itt a szérmével is dolgozni kellett.

A krémeserzés halvanykékes szint adott a bérnek, ezzel egyiitt a szinezést
is megvaltoztatta. A szokott dohdnyszin helyett mdast festettem. Fiirdsztve fes-
tettiink, szért, bért egyiitt. Adagoltuk a festéket, kiilonb6zé pacokkal, krémkali-
val, sotétebb és vilagosabb szineket tudtam kihozni. Szolidabb is volt, 1j volt,
azért tetszett. Edesapdmnak bemutattam a mihelyemet, gépeimet, a krém-
cserzett és festett béroket, Nagyon tetszett neki az anyag. Osszetarsultunk, elé-
szor fele-fele keresettel. Az {izemet 1934-t8] kezdve tulajdonképpen én vezettem,
de édesapdm nevén futott: Dancsa Jénos szlicsdru tlizeme Jészberény cégjelzés-
sel. En csendes tarsa voltam. Késébb aztin ugy egyeztunk hogy a kereset egy-

harmada volt az édesapamé, egyharmada a harom &csémé, egyharmada az
enyém, igy csaladon beliil.

Sikerek

1935-ben mondtam, hogy allitsunk ki a Nemzetkdzi Véasdron, mert én az
el6z6 évben ott voltam és lattam, hogy a szficsok kiéllitanak. Edesapam elle-
nezte a dolgot. Nem, nem akarta, ellenkezett! En meg erre azt mondtam, ha ra-
fizetiink, én 4llom, az én részembdl megy le.

Végiil is felkésziiltiink erGsen, himzett darabokkal részt vettiink 1935-ben
a vasaron. Oridsi siker volt, annyi megrendelést kaptunk, hogy alig gyéztiik tel-
jesiteni. A csepeli gyar tulajdonosa és mérndke csak nézett! Leolvastam a sze-
miikrél, hogy magukban azt gondoltdk, hogy ez a falusi szlics miket Allit ki! —
— Megvettek egy par kesztylit, a mérndk a sz4jéra vette, az ujjat még ragta is,
csakhogy megtudja mivel van kikészitve. Ezutdn akartak alkalmazni engem. Ki-
naltak is havi 1000 pengét, ami igen nagy pénz volt. Raalltam. Elmentem, az-
tdn kérték fessek ki anyagot. Eszrevettem, hogy leselkednek utdnam. Mindjart
eszembe jutott, mire kivancsiak. Kérdezték milyen festékek kellenek? — Persze
mast is mondtam régton, nemecsak ami kellett. Egyb6l gondoltam kimérve adjdk
a festéket, és majd utdna mérik, hogy mibsl-mennyit haszn&ltam. En azt4n ki-
festettem az anyagot, de a festéket dssze-vissza kevertem, f6loslegesen kidnts-
gettem. Igy azt4n velem nem sokra mentek. Esdesapdm ismét hivott, hazajéttem.
Ett6]l kezdve minden évben kiallitottunk a vasaron. 1937-ben Magyarorszag Ko-
szortis Mestere cimet nyert a készitményiink. 1938-ban, akkor mér az Iparmiivé-
szeti Tarsulat javaslatdra, s6t inkdbb unszoldsara részt vettiink a berlini Nem-
zetkozi Véasaron. Tulajdonképpen nem is vasdr volt ez, hanem ilyen nemzetkozi
mesterverseny. Oda is készitettiink jénéhany darabot. Zsiiri biralta az anyagot,
csak a legjavat engedték, mert sokan jelentkeztek. A berlini kiallitdson én is ott
voltam, veliink egyiitt ott volt Badar Baldzs bécsi a fazekas, Gorka Géza, Kovécs
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Margit kerdmidkkal, egy kitiin6 lakatos a Biber, mint hires iparmiivészek. A
berlini kiallitdson megkaptuk =az aranyérmet, nem is tudtam, mert kdzben ha-
zajottem. Egyszer jon egy levél, meghivé audencidra az ipariigyi miniszterhez.
Elsé osztalyu vonatjegy édesapam nevére, mert az 6 nevén futott a cég. O persze
nem akart menni, mondta ha akarsz fiam, mehetsz! Felmentem Pestre, soha
életemben nem utaztam elsé osztilyon, de ha mar ilyen jegyem van, hat kiproba-
lom! Az ipartigyi minisztériumban gyiilekezett az akkori iparosok szine-java, a
mindségi munkajuk utén kitiintetettek, akik Berlinben els6é dijat nyertek. Tobb-
ségiik 50—60 év kozotti volt. En ugye 29 éves voltam akkor, fel voltam 8ltézve
rendesen, aztédn jottek hozzam, kérdezték soka jon még a kegyelmes ur, a mi-
niszter? — Azt hitték, hogy én titkar vagy valami fullajtar vagyok. — Mond-
tam, én is r4 varok. A miniszter aztdn atadta a kitiintetést, utdna a Royal szall6
marvanytermében bankett, vacsora — elkeld kiszolgaldis — minden volt. En
még olyan helyiitt soha nem voltam! Hat aztdn a berényiek! Mint mesterem-
bert becsiilték édesapdmat, meg minket is, de a notabilitdsok nem nagyon tar-
tottdk a kapcsolatot. Ett6l kezdve, hogy is mondjam, kezdtek majdnem dorgo-
16zni. Kezdték itt is, hogy csindljunk kabéatokat. Csindltunk is, Spagatner Sze-
rénkének, Székely Mih4ly huigdnak is készitettlink himzett k6dmont, meg ma-
soknak. 1939-ben az Iparmivészeti Tarsulat buzditdsara a new-yorki vilagki-
&llitasra is eljutottak készitményeink. Elismerést kaptunk, minden bundat meg-
vaséaroltak, Holywood-ba is keriilt bel6lik.

A kiallitds utdn, nem emlékszem mar melyik amerikai 4ruh&ztél, levelet kap-
tunk. Erdeklédtek mennyit tudnink azokbél a bundakbél késziteni, amelyeket
a kiallitdson bemutattunk. Felvittem a levelet a Salamon-céghez. Ez egy export-
import cég volt, a Honvéd utca 8. alatt. Az igazgaté rogton azt kérdezte, meny-
nyit tudunk csindlni? 150—200 darabot — mondtam. Irjunk ezret. — Hogy-
hogy? Ne torédjiink vele, ebbél még tizlet lesz. Ennek megfeleléen megirtuk a
levelet, aztdn jott a valasz: ez olyan kis mennyiség, hogy - nem érdemes vele
foglalkozni.

Az iizem

Ahogy nétt az érdeklédés készitményeink irant, édesapdmat sikeriilt rdszeslni,
épitsiink egy iizemet. A régi mihely mellett még volt szabad telek, a Szent Im-
re herceg, a mostani Alkotmény uton. Ez egy elég komoly lizem lett volna ha-
rom emeletesre tervezték. Egy emeletes lett, 25 ezer pengdbe keriilt, de kés6ébb
bévithettiik volna, A féldszinten volt a mosoda, a szaritoberendezés, a bérkiké-
szitd a csdvakadakkal. A régi mihelyt is bévitettiik, ott vasal6gépet, nyirégépet
és kartacsologépet allitunk fel. Az 0j lizem emeletén volt a varré, szabdsz-
miihely, mosd6, WC, raktarak, irodahelyiségek is ott helyezkedtek el. Késébb az
irodahelyiség mashova keriilt. Az utcai fronton szalont épitettiink, oda keriilt
az iroda is. Ekkor iizem mar nem ment, nem mehetett csaladdi alapon, alkalma-
zottakat is vettiink fel. Az irdnyitast, a szakmai munka nagy részét a csaladta-
gok végezték.

A szabasmintékat féleg édesanyam készitette. Pesten és Szolnokon ilyen tanfo-
lyamokon kitanultam a modellszabaszatot is, igy ezeket a most visszatérd, diva-
tos szabasokat én csindltam. A modelleket egyiitt terveztiik édesapammal és
édesanyammal. A kivarrdsra betanitottunk ldnyokat, fiatalasszonyokat. Olyan
nagy munkanélkiiliség volt! — Nalunk pedig az akkorihoz képest elég jol keres-
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Elérajzolt mintdk

tek. Szerették azért is mert tiszta munka volt, fehér képenyben dolgoztak. El6-
szor par hétig csak darabra varrtak, amit mésra nem hasznaltunk fel. Egysze-
ribb dolgokat, diszit6 varrasokat himeztek. Amikor hozzank jottek, mind azt
mondték, 6k tudnak himezni. Elhittiik nekik, csak maés a textil és més a bor!
Ezt térden kellett csinadlni. Ratették a bért a térdiikre, az kifesziilt, ugy kellett
atszurkalni, atbujtatni a tit. Kézben tartva odavarrtdk volna a szért is. — Az-
tan igy fokozatosan, par hénap, fél év alatt belejottek. Kés6bb aztan ezeket a
nagyobb mintdkat: rozsat, tulipant, saskormot, meg mindenféle viragmintdkat
is tudtak himezni.

A mintékat el6szor édesapdmmal rajzoltuk. Aztén voltak ligyesebb lanyok, ké-
s6bb mar ¢k is rajzoltdk. Szé6val nem olyan nagy tudomény ez végeredményben.
Ennek ellenére két egyforma készitmény se akadt. El6szor mindig a hibat ke-
restiik, ugye.

Kozben a pénz az tényleg dilt. Kénytelenek voltunk bankszadmlat nyitni. Azt4n
a bankszdmléan is felemelték a folydszamla hitelt, a bankok versenyeztek, el6-
szOr a Szab Joska-bank, a volt Jéasz-Keriileti Népbank foglalkozott pénz-
tgyeinkkel.

Azt hiszem t6liik kapta az elsé kolesont az édesapam, amikor betdblaztdk a kis
sz6lGjére meg a hazara. 800 pengd kolesont kapott de 6 soha nem terhelte le azt.
Amikor 1attdk, hogy megy a bolt, akkor jott az egri Egyhazmegyei Bank, azt
mondta kifizeti a Szab6 Joskat. A noéta vége az lett, hogy a héboru alatt mar 250
ezer peng6 foly6szamla hiteliink volt. Igy fejlédtiink, gyorsan, egy par év alatt.
Nem mondom kellett hozzd egy kis élelmesség, meg huncutsag is. Szallitottunk
péld4ul a honvédségnek, a kerékpdros zaszléaljnak otujjas keszty(it. Kértek
ajanlatokat, nemecsak t6liink, csindltdk ezt mésok is. Erre én is kértem, de mas
cimre ajanlatokat, Bele akartam nézni a kartyajukba, hogy masok vajon meny-
nyiért szallitanak. T4jékozodni akartam, de kellett is tdjékozodni. Széval nem
estem a fejemre én sem.

Maskor 6sszel megvettiik a magas gyapjas béroket. Ezt t6bdl lenyirtuk, a gyap-
jat eladtuk a kereskedéknek, igy a bére ingyen volt. Mivel én akkor méar tud-
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tam a krémcserzést ezeket a kopasz irhdkat kicserzettem, ebbél csindltunk kesz-
tyliket. Amerikaba is szallitottunk, 4 peng6 50-et kaptunk egy kesztyGért, na-
gyon megfizették.

Nagyon szép kesztylik voltak, én meg Ugy agyusztéltam, hogy mutatésak is le-
gyenek. Csinéltattam cégjelzéses zacskOkat, azokba csomagoltam, igy a papir is
elment j6 pénzért, meg a kesztyfi is.

Na meg édesapam is értette a dolgat, 6t se lehetett egykonnyen becsapni. Ott
volt példaul a doktor Gulyas allatorvos, gyapjukereskedéssel foglalkozott, min-
dig spekulélt. O vette meg a ,doggyapjit,” a gyapjuhulladékot az Gsszes szi-
csoktbl. — Régente ez volt a szlicsoknél a ruhdzati alap, ez mindig az asszony
pénze volt. — Nalunk mar nem, mert ruhapénznek sok lett volna ami nalunk
Osszejott. Elég az hozz4, sz6lt édesapdm a Gulyasnak, hogy ennyi meg ennyi
gyapjunk van. Megnézte. Ajanlott érte 80 fillért, kézben az él6 gyapjui 1 pengd
60-ért ment. Gulyasék meg Ugy manipuldltak, hogy megvették a szlicsoktdl a
ddggyapjut, bekeverték az élébe és dupla pénzért eladtdk a textilgyarnak. Edes-
apam tudott errél, s mondta Gulyésnak, legaldbb 1 pengét adjon a gyapjunkért.
Nem adta meg. Edesapam erre sz6lt a komé&janak: itt van ez a 15 zsdk gyapju,
add el nekem a piacon, kapsz egy szép subat. Felrakta strafkocsira, kivitte a
Bundaskiithoz — ott volt a gyapjupiac. Belenézett a Gulyas doktor, megvette
téle mint birkagyapjat. 2—3 hét mulva ismét jott Gulyas, kérdezte, Dancsa Gr
meggondolta-e mar? — Nem adom én, mar régen eladtam. HU, hat ki vette
meg? — Maga. Hogyhogy? — Hat igy, aztdn elsorolta neki a torténteket.

Otlet kellett, persze, hogy gy(ilt a pénz. Néhiny év mulva édesapdm virilis
adofizets lett Berényben. Virilis képvisel6 lett a rongyos Dancsa gyerekbdl,
mert igy hivtdk Gket.

1944-ben, amikor mar 40-en dolgoztak az iizemben, hadilizemmé nyilvanitottak
benniinket. A haboru utdn se anyag se kereslet nem volt, a 1étszadm is lecsdkkent,
1948-ban 4allamositottdk az épiiletet.

Epilégus

A Bajnok utcidban vettem egy kis hézat, ott dolgozgattam. 1950-ben beléptem a
Szabé Szovetkezetbe. Koviacs Gyurka, az akkori elnok hivott: gyere Bandikdm,
1épj be te is a szovetkezetbe! — Zaroltdk a bdrt, ellenérzések voltak, beleun-
tam. Még a lexikonban is bért keresett a gazdasagi rendérség. Végiil beléptem a
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szovetkezetbe, megalakitottam a szlicsrészleget, egymagam. Kaptam egy kis
miihelyt, ott kezdtem dolgozni. Késébb jottek a testvéreim is, 6k ma is ott dol-
goznak. 1957-ig voltam a szovetkezetben, s akkor még a tandcstdl is biztattak,
hogy valtsam ki tjra az ipart. 1957-ben més kisiparosokkal egyiitt ismét kialli-
tottam az Ipari Vésaron, a Népszabadsag is irt rélam. Biztattak a KETI-tél, dol-
gozzak exportra, latnak benne fant4zidt. Ezt nem véallaltam, mert ez a munka
annyira aprolékos és munkaigényes, hogy egy-két emberrel nem érdemes ex-
portra termelni. kb

59-ig voltam ©n&llé, megint jottek a bérzarolasok, beadtam az ipart feljottem
Pestre. — Szerencsétlen helyzetben voltam, mert Gorkaéknak, vagy Badar Ba-
l4zs bécsinak nem volt ilyen problém4juk. Az anyaguk kéznél volt, az égetéke-
mencét is tudtdk fiteni, csindlhattdk a keramiat. — Pesten szivesen fogadtak,
mindjart kiemelt 6rabérrel vettek fel, igy ismert voltam a szakméban. Az el-
nok biztatott, hogy bért is himeziink majd. Csinéltam is 8—10 mintamellényt,
el is kelt mind. K6zben meghalt az elndk, igy ez abbamaradt.

5—6 éve dolgoztam a szdvetkezetben, gy lattam elégedettek voltak a munkim-
mal. Ujitast is adtam be, el is fogadtdk, egymilli6 forint megtakaritdst jelen-
tett. Egyik nap aztdn hivatnak az elndki iroddba. Ott voltak a KISZOV-tél, a
parttél meg a vezetségbdl tobben. Elbszor ezt kérdezték: Hogyan esett maga-
nak Dancsa kartars az, amikor dllamositottdk az tizemét? — Hat hazudnék, ha
azt mondandm, hogy jol esett, mert akkor ez rosszul esett, — mondtam. Ahhoz
Kérolyi Mihaly kellett, hogy sajat birtokat felparcellazza. Régen volt, azon méar
tal vagyok. En itt akarok élni, a gyerekeim pedig itt akarnak j6l élni. Talan
furcsédn hangzik ez télem, de akkor is azt mondtam, meg most is azt mondom, ez
a rendszer szazszor jobb mint a régi. Nekiink ugyan jé dolgunk volt, de ahol mi
laktunk, ott bizony télen is sok gyerek jart mezitlab. — Sz6 sz6t kovetett, be-
szélgettiink. Végiil megkérdezték, vallalndm-e az lizem miszaki vezetését. Val-
laltam, mentek is a dolgok, nagyon megbecsiiltek. 1970-ben mentem nyugdijba,
nagy bankentett rendeztek, megajandékoztak.

Azéta itthon dolgozgatok. A feleségem bedolgozd, neki segitek. Hobbybél néha-
néha himezgetek. A lanyomnak csinaltam egy bundat, most pedig szeretnék né-
hany mellényt és bundat késziteni, valahol bemutatni. — Szeretném, ha valaki
atvenné ezt a mesterséget.
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Hova, merre kozépiskolas ifjasag?
Ahogy az iskolaigazgaték latjak

Az iskola olyan tarsadalmi intézmény, amelynek miikédésérél — a szakem-
bereken kiviil is — mindig mindenki valahogyan vélekedik, rosszabb-jobb ered-
ményeiben érdekelt, érintett.

Nem véletlen, hiszen az iskola sok tarsadalmi fesziiltség, ellentmondas cso-
mépontjaban 4ll. Am ez a szerepe soha nem passzivitdst jelent. J61 valasztott ok-
tatasi-nevelési gyakorlattal probléméink megolddsa felé vihet, a rossz médsze-
rek viszont felerésithetik az ellentmondasokat. Szolgdlhatnak, s6t elindithatnak
pozitiv tartalmud tarsadalmi mozgésokat, de valhatnak tarsadalmi korlatok fenn-
tartdsédnak eszkozéveé.

A Jaszkunsig a most is folyé eszmecserékbe tugy kapesolédik be, hogy az
iskolatigy valosdgos érintettjeire, a didkokra figyel. A kozépiskolas kord ifjlisdg
helyzetére, problémaira irdnyulé kérdéseinkre Szolnok megyei iskolaigazgatok-
tol kértiink véalaszt. Tizenhat gimnéazium, szakkozépiskola, szakmunkésképzd
intézet vezet6jének kiildték el kérdéseinket az iskoldkat tugy kivalasztva, hogy
a 16 iskoldban a megyére jellemz6 iskolatipus-aranyok jelenjenek meg. Ha ezek
az ardnyok mégis pontatlannak tinnek majd, azért lehetséges, mert tizenhat he-
lyett csak kilenc iskolaigazgat6tol kaptunk valaszt. Kar.

Bar a kivintnal kisebb a ,minta”, az anyag olyan bé&séges, hogy masfél
Jaszkunsag szadmot tenne ki. Ennek azonban csak toredékét tudjuk az olvasék-
hoz eljutattni, bizvdn abban, hogy most az érdeklédésre leginkabb szamottarto,
tovabbgondolédsra leginkabb inspiralé és segité valaszrészleteket kozoljiik, még-
pedig a lehet6 legkevesebb atfedéssel, ismétléssel. A kozreadott anyag értéke
sokszinliségében van.

A didk-tarsadalmat természetesen méas-méasképpen latjdk és lattatjdk igaz-
gatéink, hiszen nagyon kiilonb6z6 tartamu gyakorlat, — igy tapasztalat — &ll
mogottiik, kiilonboz6 lehet a pedag6giai-pszicholégiai felkésziiltségiik, a gyerek-
kozpontisdguk mértéke, kiillonbdzd mélységl a szocioldgiai tudatossdguk, kii-
16nb6z6 érzelmi beallitottsdggal beszélnek, nem is szélva kiilon a harom iskola-
tipus objektiv kiilonbségeirdl, Mivel az olvasénak éppen ez a ,,mas-masképpen
gondoljuk és csinaljuk” lehet érdekes, nem volt szdndékunk a rendelkezésiinkre
all6 anyagban valé valogatas soran sajat véleményilinket érvényesiteni. Egysze-
riibben: nem minden kézreadott gondolattal értiink egyet. Igy viszont az olvas6
maga véalaszthatja ki, hogy mely allaspont all hozza legkozelebb, s melyeket uta-
sit el. A szerkesztGségi megjegyzések célja sem tobb, mint Osszegezni a vélemé-
nyeket, vagy irdnyitani az olvasé figyelmét a nyitva maradt vagy feltétleniil to-
vabbgondoland6é kérdésekre. A Jaszkunsdg szerkesztOsége és valamennyi neve-
lési ligyek irant érdekl6dd pedagégus és sziilé nevében koszonjiik, hogy hivata-
los igazgat6i teend6ik mellett vallalkoztak kérdéseink végiggondoldsara és gon-
dolataik papirra vetésére:
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Fehérvari Gyorgyné Martfii, Cipdipari Szakkozépiskola és Szakmunkdasképzé
Intézet; Haldsz Miklés Szolnok, Szamuely Tibor Gépipari Szakkozépiskola; Hu-
szar Laszlé Tiszafoldvar, Hajnéczy Jozsef Gimn. és Ovéndképzs Szakkozépisko-
la; Izs6 Gyuldné Jaszberény, Lehel vezér Gimnazium; Dr. Kalmér Palné Jész-
apéati, Mészaros Lorinc Gimn. és Gépészeti Szakkozépiskola; Dr. Kiss Kalmanné
Kisujszallas, Moéricz Zsigmond Gimn. és Kozgazdasagi Szakkozépiskola; Kocsis
Istvan Kunszentmarton, 628. sz. Ipari Szakmunkasképzé Intézet; Dr. Paldi J4&-
nos Szolnok, Varga Katalin Gimnézium; Dr. T6th J6zsef Szolnok, Kereskedelmi
Szakkozépiskola és Kereskedelmi és Vendéglatéipari Szakmunkésképzd Intézet.

Ha az ifji nemzedékkel problémdink, konfliktusaink vannak, gyakran

I- hangzik el — a gondok okdt és forrdsit megjelolve — ...mert a készbe

sziilettek, mindent megkaptak ... és kozben egyszeriien anyagi természetii

dolgokra gondolnak. A megdllapitds azonban igy is folytathaté: ,készen”

kaptik az eszméket, elveket, normdkat is, még egy ,fényes szell6” sem ada-
tot meg nekik. Hogyan vélekedik On errél?

Minden nemzedék egy bizonyos ,készbe sziiletik” és készen kapja az anya-
giakon tul az eszmék, elvek, norméak sokasagéat is, de jaj annak a nemzedéknek,
amely nem tudja ezek koziil megkeresni és megtaldlni a helyest, az elére muta-
tét, a hasznosat. (Kocsis)

A ,készen kapott eszmékkel” valé azonosulds legaldbb olyan eréfeszitést
igényel, mint valasztani. (Huszdr)

A mai kozépnemzedék élte at a legnagyobb valtozast: latszélag ellentmond
ennek, hogy az életszemlélet eltérése mégsem kozte és apai kozt, hanem kozte
és gyermekei kozott erésebb. A mai feln6tt nemzedék tagjai ,,Atmeneti korszak”
emberei, a mai fiatalokat nevel6 felnéttek maguk is rengeteg ellentmondast hor-
doznak. (Kissné)

Valbéban a tarsadalomban a 40—50—60 évesek korében kitapinthaté volt az
elmiilt évtizedekben egy torténelmet kisajatité jelenség, amely szerint a torté-
nelem mérlegén mar régen megmeéretett idészakokra, mint ,,nagy idékre” em-
lékeznek. (Izs6né)

Elég baj az, hogy a felnéttek, a régi ,,harcosok” koziil sokan késznek, 6rok-
nek tekintik eszméinket, az ezekb6l fakadé erkolesi normékat, a tarsadalmi
érintkezési szokasokat, stb. Nagyon helyesen teszik a fiatalok, ha a ,kész”, az
o6roknek hitt eszmék ellen lazadnak. Csakhogy: nagyon helyteleniil ,lazad” az,
aki mindent el akar vetni, amit apaik alkottak. A torténelem iddbeli folyto-
nossdg. A marxizmusnak pedig éppen a megujithatosag, a fejleszthet6ség a leg-
f6bb jellemzdje és értéke szemben az idealista filoz6fidk zartsagaval, merevsé-
gével. Tehat ha az ifjusag az alapjaiban jonak tartott viligunk még jobba téte-
1éért harcol, s ebbél fakad a felnéttekkel valé konfliktusa, ennek csak oriilni
kell. Az ilyen fajta konfliktus ugyanis csak az olyan felnéttekkel szemben ala-
kul ki, akik elveikben, szokésaikban megcsontosadtak, s elleneztek minden vél-
toztatast (Pdldi)

Nekiink az iskoldban sem a megel6z6, sem a jelenlegi idészakban felndvek-
v6 Gj nemzedékkel generaciés gondunk nem volt és jelenleg sincs. Nem kevés
esetben minden kiilonosebb magyarazkodas nélkiil tudomasul vétetiink és véte-
tek dolgokat a tanuldkkal s nem engedem meg, hogy a tanulék akar az iskola
egyetlen tanaraval is vitatkozzanak, az meg, hogy velem vitatkozzanak, az ki
van zarva. Lehet, hogy ez gy hat valaki fiilének, hogy itt ebben az iskoldban
valami diktatira van. Ez igy merd tévedés, — rend van, ennyi az egész (Haldsz)
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Az ifjusdggal nekiink nem &ltaldban lehetnek problémdéink, legaldbbis ne-
kem eddig csak bizonyos fiatallal bizonyos esetben volt egy vagy tobb meghata-
rozott és konkrét konfliktusom. Igy receptem sincs a megoldasra hiszen felfo-
gasombol kovetkezik, hogy minden tanuléhoz, fiatalhoz mas-mas Gt vezet, s a
konfliktusok megoldasa csak egyedi, egyénekre szabott lehet. (Kalmdrné)

A ,fényes szell6” nem hatott rajuk, de a tarsadalmi tudat forméldsdban a
marxista—leninista eszmék hatnak. Ifjusdgunk nagy része latja és megtaldlja
helyét napjaink feladatai kozott. (Izséné)

Készen kapjak az anyagi javakat, olykor a sziil6k hibajabdl tul békezien is,
mivel semmiféle médon nem dolgoznak meg érte, nem is becsiilik, Szdmukra az
anyagi javaknak 14—18 éves korban nincs is értékiik... (Pdldi)

Végreredményben azért dogoztunk, dolgozunk, hogy gyermekeinknek sok-
kal jobb legyen az élete. (T'6th)

Az anyagi 1ét tulzott épitgetés kozben sziilé és gyermek elmennek egymas
mellett, bar a sziilé ugy véli, hogy ,,mindent megkap” a gyermek. Az anyagi j6-
1ét, az embert szolgalé targyi vilag torténelem és eszmék nélkiil tarsadalmi, de
egyéni szempontbél is céltalan, uttalan vildgba vezethet. (Izséné)

Az, hogy a mai fiatalok sokkal tobbet kapnak a csaladtoél is, a tarsadalomtol
is, és ezen beliil az iskolatol is, ezt természetesnek kell venni s azzal kell csupén
vigyézni, hogy ebbdl visszaélés ne legyen. (Haldsz)

Gyermekeink, kiilonosen a tizenévesek, valéban a készbe sziilettek, anyagi-
lag legaldbbis. Nagyon igaz, hogy ,,teher alatt né a padlma” — de nem az 6 hiba-
juk, hogy nélkiilozésben nincs résziik, s ezt nem is kivanjuk nekik; miért vet-
jik hat a szemiikre? (Kissné)

Magam is az ,,ifju nemzedékhez” tartozéonak érzem magam, hiszen alig mul-
tam el 30 éves, tehat nagyon sok mindent készen kaptam én is, mégsem érzem,
hogy ez a hatrdnyomra valt volna vagy tulzott elényokhoz juttatott. Nem sza-
bad a mai fiataloktél szamonkérni azt, hogy nem a fényes szell6 korszakdban
szilettek. (Kalmdrné)

A ,mindent megkapnak és mégis. ..” sztereotip kifejezés, jellegzetessége és
hibaja, hogy valahol elkeriili a lényeget. A gond igazdn nem az, hogy ,kapjak”
(ti. a fiatalok), hanem inkabb ahogyan ,adjak” (ti. a felndttek).

Val6szin(, hogy ,,valami mas” helyett adjdk az anyagi javakat abbdl, amit
»valami mas” helyett szereztek 6k maguk is (lasd felnéttek ostorozasa az anyagi
javak hajszoldsa miatt — mint Gjabb sztereotipia) és a tobbszords pétcselekvés,
hamis gesztus utdn valami egészen mést kapnak vissza gyerekeikt6l, mint amit
varnak (V. 6. IV. kérdés: csalad és devians gyerek). Am ez a fajta készbe sziile-
tés nem feltétleniil oka az esetleges szembeforduldsuknak, fGleg akkor, ha a
folytatds, a feln6tté valas folyamata az aldbbiak szerint megy: (Szerk.)

Szdmukra az anyagi javaknak 14—18 éves korban nincs is értékiik, késébb
viszont — 4tvéve a sziilék helytelen értékrendjét — tulzottan is az anyagiak
rabjai lesznek. (Pdldi)

Az iskola tdrsadalmi meghatdrozottsiga és viszonylagos ondllésdga ismert.
2. Jelenleg melyek azok a hatdsok, melyek begyfirtizését szivesen megakadd-
lyoznd — ha tehetné — mert az iskola nevelési torekvései ellen hatnak?

A tarsadalmi meghatéarozottsdg és a viszonylagos 6nallésag dialektikus egy-
sége j6l1 megvaldsul ndlunk is. Sem az &llami, sem a tarsadalmi szervek részérsl
nincsenek olyan negativ hatésok, amelyek a nevel6-oktat6é munkénkat akada-
lyoznék. (T'6th)
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Meggy6z6désem, hogy a ,,steril” iskola tobb kart csindlna, mint hasznot. Ne-
kiink nem a ,kiils§ artalmaktél” kell hermetikusan elzarni a tanul6t, hanem fel-
késziteni lehet6ség szerint mindazokra a magatartasi szabalyokra, viselkedési
médokra, amelyekkel a karos hatdsokat kivédheti. Csak pozitiv példdkkal nem
nevelhetiink, mert az iskoldn kiviil kicsuszik a tanulé laba alél a talaj.
(Kalmarné)

Ma az iskola sokkal nyitottabb, mint barmikor volt. Viszonylagos 6nallé-
sagéra sziikség van, de ez kisebb (nagyon sok okbél), mint kordbban volt. Az is-
kola egyes tarsadalmi jelenségek negativ voltdt tudja legjobb esetben megvila-
gitani; a tarsadalomnak maganak kell szembenéznie és megkiizdenie ezekkel a
negativ tadrsadalmi jelenségekkel. (Kissné)

A tarsadalom visszdssagait mindaddig, amig az iskoldban példamutaté rend
van, lehet kompenzélni, s igazdn nem nehéz Ggy nevelni, hogy a kirivé (ez soha-

sem jellemzd egy térsadalomra) jelenségeket pellengérre lehet és kell is alli-
tani. (Haldsz)

Konkrétabban:

Nem szerencsés, hogy a nemi életre valé nevelés és egyaltalan az ekoriili
polemizécié szinte orszagos méreteket 6ltott s mar ugy nézett ki, hogy ez az el-
sodleges a mi ifjusagunk életében. Nem szerencsés, hogy a magyar filmeknek
(sajnos elég soknak) kozponti téméaja lett a meztelenkedés és a nem egyszer eh-
hez csatlakozé — sokszor undorité — szexualités. (Haldsz)

... a talzott felgyorsult élettempé emberi kapcsolatokra gyakorolt negativ
hatéasa. (Huszdr)

Nem haszndl a nevelésnek és a nyelvmiivelésnek az sem, hogy a mai iroda-
lom nem kevés kiadvdnya hemzseg a tragar kifejezésekt6l, a papir ugyan el-
birja, de sem a nevelésnek, sem a szép magyar beszédnek nem haszndl, s6t na-
gyon is art. Egy ilyen jelenség még a tarsadalom feldl az italozds. Nem szabad
elfogadni, hogy az italozas lehet egy kornak a jellemzGje. Az italra valaho] ra
kell szokni, sajnos a hozzaférhetGségen keresztiil ennek a lehetésége fenndll.
(Haldsz) !

Az iskolai nevelés ellen hatnak a KISZ formalis, nem differencialt tevé-
kenységei, biirokratikus vondasai, a sportmozgalomban tapasztalt nevelési hia-
nyossagok. A tomegkommunikaciés eszk6zok helytelen misorai. (Fehérvdriné)

A felnéttek egy részének Onzése, anyagiassdga, megalkuvésa és a koziigyek
irdnti k6z6mbossége. (Pdldi)

Ilyennek tartom pl.: a kispolgéri szemléletet és életmodot; a munkamoral
hidnyossagainak, a korrupciénak, a visszaéléseknek kétségtelen meglétét és ezek
kéros altaldnositasat; a harom vildgrendszer és egyes dllamok (pl. egyes fejlett
t6késorszagok, a Szovjetuni6, hazank) megitélésének torz, antidialektikus voné-
sait, stb. De a tarsadalom se igényelheti, hogy minden egyes iskoldn kiviili ese-
ményt és hatast integralni, s6t kompenzalni tudjunk, erre nincs méd és idé az
iskolaban. (Kissné)

Az elobbi kérdésnek egy mdsik oldaldra irdnyitja a figyelmet az, hogy a

3. gyerekeket sokkal t6bb élmény és hatds érheti az iskola falain kiviil is,
mint az el6zé korosztdlyokat. A fiatalok ,nyitottak”, az iskola intézménye —
viszonylagos ondllésdga miatt — sok tekintetben még zdrt. Nem jdrhat-e ez
egy olyan kovetkezménnyel, hogy egy-egy fiatal személyiségvondsainak na-
gyobb hdnyada mem az iskoldban jut kifejezésre, és ott fejlédik, hanem kiviil-
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reked, irdnyitds és az ellendrzés nélkiil alakul, szindékunktél fiiggetleniil, s6t
néha ellenére?

A kérdésre adhato legegyszer(libb vélasz az, hogy jarhat olyan koévetkez-
ménnyel, hogy egy-egy fiatal személyiségvonasainak nagyobb hidnyada nem az
iskoldban jut kifejezésre. (Kalmdrné)

Egy amerikai vizsgélat szerint az iskolanak mintegy 20 szazalékos a szerepe
abban, amivé egy gyermek valhat. (Pdldi)

Az iskola els6dleges személyiségformald szerepét a kozépfoku intézmények-
ben mar rég elvesztette véleményem szerint. (T6th)

Igen kevés azon tanulék szama, akik kicstisznak az iskolai ellenérzés aldl és
dontden a kiils6 tényezdk forméljdk egyéniségét, emberi arculatat. (Izséné)

Fiiggetleniil attél, hogy a csaldd utdn az iskola a leghatdsosabb személyiség-
formal6 tényez6, és az ifjusdg az iskola falai kozott tolti ideje nagy részét, az is-
kola nem léphet fel a nevelésben a teljesség igényével.(Izs6né)

Mit lehet tenni? Roviden: az iskoladt még nyitottabb4, a benne foly6 neve-
16munkdat hatékonyabbd, az iskolan kiviili hatéeréket pozitivabba kell tenni,
nemecsak hangoztatni kell a ,,nevel$ tarsadalom” igényét, hanem koézelebb is jut-
ni hozza! (Kissné) G

Véleményem szerint a korszer(, az ,,életszagi” iskola tudatosan nyujt olyan
élményanyagot, s olyan segitséget a fiataloknak, hogy személyiségvonasaiknak
nagyobb hényada az iskolai hatdsokra fejlédjék. (Fehérvdriné)

Lényegre iranyul6 fogalmazas, még pontositandoé és nem tulléphetd azonban
az a kérdés: hogyan kell ezt csindlni? Ki kozvetitse ezt az élményanyagot, mi-
lyen médon és mikor? A tanér a tandrén, kiilon foglalkozdsokon, szervezetten,
spontdn maédon, sziinetekben? Van-e valamilyen specifikuma ennek az élmény-
anyagnak, vagy nem mas és tobb, mint a gyerekek ,,sajit” élményének feldolgo-
zésa, negativnak, pozitivnak egyaradnt? Nem fakadhatna ez az élmény a kozos
gondolkodasbél, a tanar és didk egymasratalalasibél, az egymasra figyelés hite-
les érzetébdl, 6romébd6l? Avagy ilyenfajta élmény csak a csaldd mikrokozossé-
gében képzelhet6 el? Ha erre a csalddok egy része nem alkalmas, a ,labda”
maris az iskolaé? (Szerk.)

A szocialista nevel6iskolanak az lenne a feladata, hogy minden kiils6 hatast
feltérképezzen, ismerjen, a pedagdgia radarjaval felfogja és a hatdsokat elemez-
ve, értékelve, beépitse nevelési rendszerébe. Amig az iskola erre nem képes, nem
beszélhetiink nevelGiskolarél. Ma még erre kevés iskola képes. A ma nevelGje
alig ismeri a csalddokat, nem ismeri a barati koroket, a sport- és kiilénboz6
muvészeti egyestliletekben a tanulékat éré hatdsokat, nincs idejliik — soknak
nincs igénye sem — megnézni a legfontosabb szinhazi el6adédsokat, a legfonto-
sabb filmeket, elolvasni a legfontosabb konyveket, megnézni a tv-adasokat stb.
stb. Minderre sohasem lesz képes, de a nevelési szempontbdl fontos dolgok meg-
nézésére, meghallgatasara fel kellene szabaditani a pedagégust a ma &t terheld
sok felesleges dologt6l. El6bb azonban alkalmassa is kell tenni arra, hogy ezeket
érté6 moédon befogadja és a nevel6-oktaté munkaban felhasznalja. Ha a tanulok
személyisége nagy szazalékban az iskoldn kiviili hatésokra fejlédik, annak az
iskola is oka. Az ok lehet az, hogy nem j6é az iskola légkoére, a tanulé nem érzi
jol magat az iskoldban, s menekiil olyan ko6zosségbe, ahol kellemes a légkor
és megértik 6t. A mésik ok az lehet, ha az iskola nem ad lehetéséget arra, hogy
a tanulé adottsdgait kibontakoztassa, ha nem ad lehetéséget a gazdag, tartal-
mas, szines fiatalos didkéletre. Ha ez Ugy van, akkor rossz az iskola nevelési
rendszere, és hibas az ifjusdgi szervezet is. (Pdldi)
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4 Minden iskoldban akad tigynevezett nehezen kezelhet, rosszabb esetben

e devidns magatartdisu tanuld, eléfordulnak fegyelmi iigyek. Milyen hdttere,
mozgatéja van ezeknek a magatartisformdknak? Mit tudnak tenni ezekért a
fiatalokért? Mit mondanak® Onnek a kévetkezé szavak, nevek: ,csovesek”,
»S2ipozds”, Hobo, Beatrice, EDDA.

Az iskoldban — szerencsés véletlen folytdn nem igen akadt nehezen kezel-
het6, un. devidns magatartasi tanulo, az utébbi 6t évben Gsszesen hidrom esettel
talalkoztam. Az a kevés, ami eddig akadt, sajnos olyan hattérrel rendelkezett,
olyan barati kornyezete volt, ami mindent megmagyarazott. (Haldsz)

Iskoldnkban nehezen nevelhet6 tanulék jelentés szdmmal vannak. Magatar-
tasuk hattere — szinte minden esetben a rossz csalddi hattér, az alkoholizmus,
az anyagi javak hajszoldsaboél eredd idegfesziiltség, kiméletlenség, durvasag, fi-
zikai bantalmazas, elhagyatottsag. (Fehérvdriné)

Az ilyen magatartasformak hattere legtobb, s6t minden esetben a rendezet-
len csaladi élet. Ebbél ered a kiillonb6z6 csoportokhoz valéd csatlakozas, esetleg a
»magam utjat jarom” felfogds, vagy a ,,csak azért is”, de néha a csliggedés, a
,minden mindegy” hangulati eluralkodasa, nem ritkan a ,,csak vicceltem” elmé-
let terjedése, amely felelétleniil komoly durvasagokban nyilvanul meg. (Kocsis)

Kevés ilyen esettel taldlkozhatunk. Igy, amikor ezen magatartasformak
mozgatéirél kell szélni, konkrétumokban gondolkodunk. Az eléforduléd (2—3)
esetben rendezetlen csaladi hattér, szeretethidny okozta a csaldd elhagyasat és a
,,CSO0ves-kozosség” keresését, (Huszdr)

Az utdbbi két évben az ezen magatartasu tanulék sokkal tobb fejtorést
okoznak nekiink. Az igazolatlan éramulasztdsok szama n6é. Méar masodik éve
jelentkezik az a tény, hogy az uj elsé osztdlyosokkal van a legtobb magatartési
probléma. Egyes leanytanulék szivesen elmaradtak az iskolabél a vasutalloma-
son, az autébusz-palyaudvaron és a miivel6dési hazban. Iskoldba nem jaro, vagy
naluknal idésebb fiuk tarsasdgaban toltotték el az idét. A fiatanuldk korében
féleg az alkohol jelent veszélyt. (T6th)

Meggy6z6désem, hogy a gondok ott a nagyobbak, ahol nagyobb a csabités,
tehéat a nagyobb vérosokban. Ez eddig nalunk, a mi iskolankban gondot nem
jelentett. Oromémre! (Kalmdrné)

A problémak hattere: a csalad gyenge vonzereje, széthullasa, vagy a tulzott
kényeztetés, a kovetelményallitds hidnya; ritka esetben tulzottan konzervativ,
merev nevelési elvek alkalmazasa, amely ellenéllast valt ki; rossz hatasu barati
kor; erkolesi gatak kialakuldsdnak hidnya. (Kissné)

Igazgatoi, tantestiileti szintli fegyelmi iligyek nincsenek, vagy alig vannak.
Lehet, hogy ennek egyik forrasa talan az, hogy ma az iskola kevésbé tarthat
igényt a tanulok iskoldn kiviili életvitelének ellendrzésére. (Izséné)

Eddig a gondokat a sziiléi hazzal egyiitt sikeriilt megoldani. Ugy vélem, a
fiatalokban a dac, a szembefordulas miattunk, feln6ttek miatt alakul ki. Mi
vagyunk azok, akik altalaban nem ériink ra a gyerekkel foglalkozni, az iskola
30—40 gyereket zar 1—1 osztélyba, s a tanul6 nem érzi, hogy valaki szamara
fontos az 6 személye. Amikor idénk engedi (felépiilt a h4dz, megvan a kocsi, el-
késziilt a nyarald), foglalkoznank vele vagy veliik, de akkor mar 6k nem kivan-
csiak rank. (Kalmdrné)

Nem definidltuk a devidns jelentését, igy mindannyian maést értiink ezen a
magatartdson. Két irdnyu veszély fenyeget megitélésében. Egyrészt elképzel-
het6, hogy az iskola — kiilonosen az igazgaté — mar csak akkor tud az ilyen
magatartdsu tanulérél, ha az ,eljut” a nyilt, cselekedeteiben is megnyilvanulé
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szembefordulésig, s6t kisebb-nagyobb blintettig (lopés, verekedés). A devidns
magatartds pedig nyilvan nem itt kezdddik. (V. 6. Izs6né) Mdasrészt viszont a mai
iskolék jelent6s része konnyen mindsit deviansnak — jobb esetben — nehezen
kezelhet6nek olyan személyiségjegyekkel rendelkezé tanulét, akiben a pszicho-
16gus — ugyanazon tulajdonsagok alapjan — a potenciélis tehetséget latja. E
magatartds okaként senki nem jelol meg genetikusan szerzett rossz hajlamot,
egybehangzéan a mikrokornyezetre. még szlikebben a csaldad funkciondlis zava-
raira hivatkoznak az iskolaigazgaték. Vitathatatlan, hogy a gyerekek szamara
barmilyen csaladbeli zavar magatartdsuk torzuldsdhoz vezethet, alapvetd okként
szerepelhet. Tovabbra is kérdés — de mar tul messzire vezeté6 —, hogy milyen
okok miatt élnek csalddok — sajnos, nem lebecsiilend6 szdmban — nagyon kii-
16nb6z6, de rombold fesziiltségek terhe alatt.

A baratok szerepén gondolkodva egy circulus vitiosust érezhetiink, hiszen
ha nincs eleve valamilyen megkiilénboztetd jegye egy ,baratnak”, akkor az
ugyanolyan gyerek, mint akiért aggédunk. (Szerk.)

A csoves kérdés:

,»Csovesek” — az ifjusdg egy szlik rétege. Az Oltozetiikkel, magatartasfor-
majukkal igyekeznek ,tarsadalomellenesek” lenni. A szabadsig torz értelmezdi,
ingyenélk. Hobo, Beatrice, Edda: népszer(, féleg a csovesek korében kedvelt
egylittesek. Ismereteim szerint a kovet6k nem méltéak az egyiittesekhez. (T'6th)

A ,csovesek” allandoé avgy ideiglenes lakés nélkiili, gyakran a csaladtél el-
szOkott vagy onnan kitagadott munka nélkiil él6sk6ddk, akik barmire képesek.
A Hobd, Beatrice és az Edda nem egyértelmilien pozitiv tadnczenei irdnyzatot
kialakit6 vagy koveté téncdalegyiittesek. (Kocsis)

Az egyiittesekrdl zenei szempontbél konkrét véleményt mondani nem tu-
dok. Neviiket ismerem, 6ltézk6dési és egyéb kiiloncségeiket elfogadom, de ta-
szit tulajdonképpen. (Belenéttem a hosszd hajba — Beatles) és a furcsa ruhé-
zatba (Omega, Metr6, Illés, stb.), zenei izlésem megmaradt az elébb emlitettek-
nél, (bar igazédn a komoly zenét kedvelem), az LGT, a Fonograf, az Omega szé-
mait szivesen hallgatom, nekem tetszik, olykor a kritikai hang is kicsendiil da-
laikboél, s sokban igazuk van. A Beatrice és az Edda-dalok elsésorban azért nem
tetszenek, mert nem ugy politizdlnak, ahogy én szeretném, a tarsadalom szélé-
re val6 Uizetésiikb6l martiromsdgot csindlnak, a gond ott kezdédik, amikor ép-
pen az a periférialis helyzet lesz az egyetlen taldlkozohely nagyon sok fiatal
szdméra. Nagyon nem ismerem az egylitteseket, a fiatalok szeretik — megmon-
dani nem tudjak, hogy miért. (Kalmdrné)

Szerencsére ,csovesek”, ,szip6z6k” még nincsenek nalunk. Az emlitett
zenekarok a tanuldk korében népszertiek. Kar, hogy a KISZ nem tudja politikai
céljanak megvalésitisa érdekében mozgésitani 6ket! (Fehérvdriné)

Sajnos, ismertek — j6 és szerencsés, hogy az iskola tanul6i kozott térhodi-
tasuk nincs —, az emlitett egyiitteseknek rajongéik sincsenek. Felteszem a kér-
dést, — mi sziikség van arra, hogy ebben az orszégban olyan egyiittesek, ame-
lyekrél kéztudott, hogy miikodésiik bomlaszt, sét fertéz —, miért kapnak mi-
kodési engedélyt? Kinek érdeke, hogy ezek miikddjenek és azt csindljanak, amit
akarnak? Ifjusdgunk déntd tobbségének ilyen egyiittesekre igénye nincs, csak
azért mert 1éteznek tarsadalmak, ahol az ilyesmi nem téma, csak ilyen meggon-
dolas alapjan ezeknek teret engedni, én tUgy gondolom, hogy értelmetlenség.
Avagy kik allnak az ilyen egyiittesek mogott, hogy mégis miikédhetnek?
(Haldsz)
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A kérdésben felsorolt szavak szamomra negativ tdltetliek, bar igyekszem
megérteni a fiatalok szemszogébél a vonzerejiik nyitjat, s részben meg is talé-
lom. Baj, hogy alig beszéliink réluk, nem hallgatjuk meg a vonzédsukba keriild
gyerekeket, esetleg nem is tudunk olyan &szinte légkort kialakitani, hogy meg-
nyilatkozzanak és meggy6zhetdk legyenek. (Kissné)

Ifjisdgunknak nem teljes keresztmetszetét érintik az elébbi jelenségek.
Ugyanakkor val6szintitlen, hogy 1léteznének iskoldk, amelyeket egészében érin-
tetleniil hagyna. Bizonyéra okozna meglepetést egy-egy tantestiiletnek, hogy az
emlitett zenekarok koncertjein olyan didkjaikat lathatndk, akikrél ,nem is
gondoltdk volna...” M4ésrészt viszont a koncertre jaré gyerekek nem feltétle-
niil ,,szimpatizdnsok”, hanem egyszerien és jobb hijan maguk szeretnék tisz-
tdzni viszonyukat ezekhez a jelenségekhez, (V. 6. Kissné) a Zene szerepér6l nem
is szélva. Az élmény- és ingeréhség is nagy mozgatéerd. Ahogyan viheti dket
szexudlis probélkozdsokba — érzelmi elkotelezettség nélkiil — ugyanigy
ezekre a koncertekre, Tisza-partra — ,,eszmei” elkételezettség nélkiil. Embere
valogatja, hogy egy-egy ,.élményszer(i” mozzanatot vonzénak vagy éppen taszi-
tonak talal-e majd. (Szerk.)

5 A hdtrianyos helyzetiiség sokféle forrdsit, tartalmi, szinezetdi lehet. Az
o Onik iskoldjaban hogyan jelenik ez meg? Van-e valamilyen specialitdsa?

Mit tesznek, mit tudnak tenni a felzdrkéztaté korrepetdldsokon, egyetemi
el6készitékon kiviil?

Iskoldnk tanuldinak kb. 60%p-a hatrdnyos helyzetdi valamilyen vonatkozas-
ban. A f6 ok a rendezetlen csalddi kérnyezet, és leggyakrabban erre visszave-
zethet6 készség- — illetve képesség- — hidny. (Kocsis)

Nagyon sok a ,csonka csalddban” felnévé gyermek. Jéval érzékenyebbek,
idegileg labilisabbak a félarvdk. A hatranyos helyzetet az apak iszdkos élet-
médja is el6idézi. Anyagi lehetséglikhéz mérten szocialis segélyben részesitjiik
a részorulé tanulékat. A fizikailag, testileg fejletlen szakmunkastanulék koziil
minden évben haromhetes gyégyiidiilésre kiildiink 25—30 f6t. A hatranyos
helyzet el6idézéje a bejaras nehézsége is. Vannak olyan tanuldk, akik 60—80

km-rél jarnak az iskoldba, 3—4 orat varakozéssal, utazassal téltenek el naponta.
(Té6th)

A személyiség korrekci6ja nehezebb, mint az oktatdsi felzarkéztatas.
(Izsémé)

Legritkdbb ma mér az anyagi liﬁriilményeiben erésen hatrianyos tanulé. A
szakkozépiskoldba kis falvakbél érkezd tanulék egy részénél az 4ltalanos iskolak
objektiv helyzetéb6l eredd hianyossdgok lehetnek az alapismeretekben és kész-
ségekben, ami természetesen hatrdnyt jelent. A csaldd szemlélete, életmodja
miatti hatrdnyok maguk is sokféle forrastak (italozés, bomlé csalad a tanulds ér-
tékének lebecsiilése, tulzottan anyagias szemlélet, til nagy sziiléi elfoglaltsag
miatt a nevelSerd gyengesége.) Mit lehet tenni? Megemlitem, hogy a felzarkéz-
tatds fontos és hasznos dolog, de értékelésében kettds veszély fenyeget: egyrészt
a tulértékelés, amire a pedagdégiaban néha hajlamosak vagyunk, s ezért sokszor
nagyot is csalédunk. 15—20 éraban sok év alatt felhalmozédott hatranyokat még
az ismeretekben és készségekben nem lehet behozni, hit még az egész személyi-
ség formaélasdban! Epp ennyire karos a felzirkéztatds lebecsiilése is. Mindennél
fontosabb az egyéni differencialt foglalkozas az osztalyf6nokok és a szaktané-

29



rok részér6l. Ezt folyamatosan és igen nagy neveldi tapintattal kell végezni, iga-
zi hivatastudatot, gyermekszeretetet, 6nzetlenséget igényel. (Kissné)

Esetenként akad az iskoldban hatranyos helyzetd tanulé. Itt az iskolaban az
elsé osztalyokban ezekrdl mi kelld idében tudomdst szerziink, és megvan min-
den lehet6ségiink arra, hogy a hatranyos helyzetet felszdmoljuk. Rendszerint
ezek a tanulék nagyon egyszerl és elmaradott kdrnyezethdl — a tanyavilagbdl
— jonnek. Azzal, hogy szamukra a felzarkézast biztositjuk (kollégiumi elhelye-
zés, a hidnyos tudés p6tlasa, a tendenciézas politikai nevelés s Osszességében a
tudatformélas) s én azt mondhatom, hogy ezt egy év alatt a helyére tudjuk
tenni. (Haldsz)

Leginkabb a kozosség segithet, a tanuléi, tanari k6z6sség, élén az osztaly-
fénokkel. Nagy gond a szaktirgyi hidnyossdgok potlasa, de nagyobb gond az,
hogy a valamilyen okbél hatranyos helyzetbe keriilt tanuldk lelkileg is sériiltek,
s ilyenkor a szaktargyi segit6készség mellett segitségiil kell hivni a pszicholé-
gust, és a pedagégiai tapintatot, kovetkezetességet. A gondok sikeres megoldé-
séhoz nagyon kevés a diploma, hivatastudat kell. Igy aztdn a hatranyos helyzetd
tanulékkal valé foglalkozds szinvonala annak a fiiggvénye, hogy mennyire vald
e palyara, oktaté-e csak, vagy nevel§ is, pedagégus-e igazan. A tanarok is sok-
félék. Vannak olyanok, akik csak addig foglalkoznak a tanuléval, amig ezért
6radij vagy egyéb pénzben is mérhet8 valami jar. Mésokat — j6 lenne, ha 8k
lennének tdbben — valéban érdekli a tanulé személyisége, egyénisége (kér,
hogy idejiik nagy részét lekoti a sokirdnyd tarsadalmi munka.) (Kalmdrné)

Vannak tanulék, akik 1n, ingerszegény kornyezetbsl jonnek, ezek beszéd-
készsége gyenge, mésoknak a kapcsolatteremté készsége nem alakul ki, és a
tarsak el6tti szereplésben ninecs gyakorlatuk, ismét masok a gyenge el6képzett-
ség miatt keriilnek hatranyba maésokkal szemben, s vannak olyanok is, akik a
sziil6k nagy elfoglaltsiga miatt vannak hatranyban tarsaikkal szemben, s mind-
ez még sokféle drnyalatban létezik. Mindebbdl kovetkezik, hogy valéjdban csak
egyéni foglalkozassal lehetne ezeket felszdmolni. Erre ma kevés lehetség van.
Ezért vezettiik be — tudomésunk szerint hazdnkban egyediildlléan — az els6
osztélytdrsaknak az un. studium generélét. A ,tantidrgy” latin neve is mutatja,
hogy olyan &ltaldnos tanulményokrdl van sz, amelyek a fentebb emlegetett
hatranyokat probaljak megsziintetni. Sz6 van ezeken a foglalkozdsokon konyv-
tarismeretrdl, olvasmanymegértésrdl, a tanulds tanuldsarodl, tartunk az onisme-

retet elGsegit6 pszicholégiai és logikai gyakorlatokat, beszédgyakorlatokat, stb.
(Pdldi)

J6l latszik, hogy nemcsak a hatranyos helyzet, hanem annak megitélése is
sokféle lehet. A hatranyos helyzet senki szdmara sem csak a tanulmanyi siker-
telenséget jelenti.

Az iskolatipusok most objektive kiilonb6z6 mértékben érintettek, de minél
ink4bb tudja egy igazgato6, hogy milyen bonyolult és tdrsadalmilag fontos feladat
a hatranyos helyzet(iség csokkentése, annal inkabb nyomasztja és foglalkoztatja
a megoldds. Nem véletleniil, hiszen a hatranyos helyzetben levd gyerekek sza-
méara a legtdgabb értelemben vett kultirat szinte kizaroélag csak az iskola koz-
vetitheti. (Az étkezés kulturaltsdgatol, erkdlesi normék elfogadtatdsan, az el-
sajatitandé ismeretekhez sziikséges logikus gondolkoddson &t az 6nallé véle-
ményalkotasig, a miivészetek szeretetéig). Mindehhez nyilvan a leghatékongabb
felzarkoztaté foglalkozadsok sem elegend6ek, iskoldnként a konkrét helyzet
konkrét elemzése alapjan tervezett atfogé nevelési koncepcié sziikséges. (Szerk.)
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Nyilvdn adédnak a gyerekek szdmdra olyan alkalmak, amikor megfogal-

6. mazhatjék — személyes gondjaikon tiul is — kérdéseiket, és problémdikat,

s tandraiktél vdrnak vdlaszt. Csoportosulnak-e ezek a kérdések valamilyen

jellegzetes, koriilhatdrolhaté problématipusok koré? Megdllapithaté-e ebbdl,

hogy milyen problémdk vagy konfliktusok irdnt érzékenyek, fogékonyak, mi-
lyenekkel szemben érdektelenek a tanulék?

A tanulék kérdéseit, problémait nem tudom koriilhatérolni, olyan sokféle.
Erzékenységiik, fogékonysiguk egy-egy probléma érzelmi megkozelitésétsl fiigg.
(Fehérvdriné)

Természetesen vannak szdmukra kozponti kérdések. Csalad, szerelem, tar-
cadalmi és kozéletiink ellentmondésai, a politika kérdései. Ovakodni kell a tul-
zasoktél és az ismételésektsl. Az elesépelt fogalmakkal, jelszavakkal szemben
k6zombosek. Az értelem és az érzelem, a megfeleld stilus fegyverével meggy6z-
het6k. (Izséné)

Ezek a problémék nem, — vagy csak attételeken keresztiill — az ,élet nagy
kérdései”. — Tobbnyire a mindennapos aprébb esetbsl levont kovetkeztetés
vagy vélemény igenlését vagy tagaddsat varjak a neveldktdl ill, a felndttektsl.
Miutén ezt kelld indokl4ssal megkapjak, megnyugszanak. (Kocsis)

Az utébbi hetekben a végz8sok korében felmérést végeztiink. Elhamarko-
dottan a tanulék gy nyilatkoztak, hogy még nincs munkahelyiik. Azt is meg
kell érteniink, ha esetleg a véllalatok a j61 dolgozét nem kivanjik elkiildeni egy
kiforratlan kezd6 szakmunkésért. (T'6th)

Foglalkoztatja ket a tudomédnyos-technikai forradalom, de olykor ttlzott
kovetkeztetéseket vonnak le: a sok valéds, a sok 1ij hézassdg bizonytalanségér-
zést kelt a tanulékban, folalkoztatja 6ket egy bizonyos érzelmi valsag. Kés6bb
maér k6t6dni se nagyon mernek valakihez, nehogy 1jbél csalédniuk kelljen.
(Kalmdrné)

A tanulék az élet minden dolga irdnt érdeklédnek, Eles szemmel észreve-
szik a felndttek hibait és kritizaljdk azokat. A legjobban azt sérelmezik, ha igaz-
sagtalansigot tapasztalnak, de bantja Sket a protekcié, a biirokracia, egyes fel-
néttek rossz munkaerkélese, az ligyesked6k nagy jovedeleme, stb. Rettegnek az
atomhdabori rémétsl. Irtéznak az erdszaktél, a kényszertsl. (Pdldi)

Kénytelenek vagyunk utélag beldtni, hogy pontatlannak bizonyult ez a kér-
déstink. Akkor sem lett volna ,,megvélaszolhatatlanabb”, ha annyit kérdeziink:
milyen a mai ifjusdg? Nyilvdn nagyon kiilonboz6ek — egyediek — igy érdekls-
désiik is mas és mas kérdésre irdnyul. A végtelen sok egyedibdl altaldnositani
— még végtelen sok informdécié birtokdban, szocidlpszicholdgiai rendezd elvek
alkalmazasaval is — nagyon nehéz. Annak, hogy nem kritalyosodott ki valami-
lyen jellemz6 kép a gyerekek £6 érdeklddési teriileteirdl, oka lehet az is, hogy
objektive maga az ,anyag” (tehat a didkjaink érdeklédése) olyan difftiz, hogy
ellendll minden 4ltaldnositdsnak, rendszerezésnek. (Szerk.)

7 Melyek azok a konkrét szitudciék, amelyekben van médja, alkalma kézvet-
o leniil érintkeznie a didkokkal? Milyen tanulsdggal szolgdlnak ezek a hely-
zetek? (Szerk.)

A napokban olvastam valahol, hogy egy kozépiskola didkjai tigy nyilatkoz-
tak: egy délel6tt 3 tanitasi 6ra mellett 3 beszélgetési 6rat tartandnak sziikséges-
nek! Fé gondunk, hogy kevesebb az ilyen alkalom, mint amennyit sziikségesnek
tartanank. Persze tanar is kell ehhez, aki igazdn neveld, gyermekkoézponti, kor-
rekt, pedagogiailag és pszichologiailag felkésziilt, (Kissné)
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Biztositott annak a lehetésége, hogy a didk a tanérjahoz bizalommal for-
dulhat és tandcsot vagy segitséget kérhet. Magam, mint igazgaté sem zark6zom
el, — tgymond rdm vannak a szlil6k szabaditva, és a tanuldk is tudjak, hogy
minden ,,rdzés” kérdéssel is szabad engemet is megkeresni. (Haldsz)

Sajnos, az igazgaté szdméra kevés az ilyen alkalom. Ezt tervszer(ien keres-
ni, ill. szervezni kell. Ezek a beszélgetések az igazgaté szamara igen fontosak és
hasznosak, de csak akkor, ha 6szinték. Hogy azok legyenek, az az igazgatén mu-
lik. (Pdldi)

A kozvetlen kapcsolatteremtés értéke olyan nagy, hogy tanulsagképpen azt
mondhatom, Teltétlen médot kell talalni ra. (Izséné)

Nem folytathatjuk tovabb, az elébbi valasz foglalja 6ssze az dsszes tébbi vé-
leményt is. Senki sem tagadja a kozvetlen kapcsolatteremtés sziikségességét,
mindenki sorol még erre alkalmas helyzeteket: 6rdk, kirdndulasok, KISZ vagy
ODB vezet6séggel valé rendszeres megbeszélések. .. stb.

Mindez sok is vagy kevés is lehet az alapos ismerkedésre, informéciécserére,
mert lehet formaélis, de lehet szinte is egy ilyen helyzet. Valéban az igazgatén
mulik. Azt, hogy mennyire m(ikédéképes ez a csatorna megyénk iskoldiban, az
idézett valaszok alapjan nincs médunk jellemezni.

Joggal kérdezhetni azonban — mert ez az alapvetd kérdés, — hogy sziikség
van-e arra, vagy kotelessége-e egy iskolaigazgaténak, hogy ilyen kozvetlen és
energiaigényes kapcsolatokat dpoljon iskoldja didkjaival. Az igazgaté vélasza
attél is fiigg, hogy t6le a legjobban felkésziilt pedagdgus szerepét vagy egy tel-
jesitményét adminisztrativ tGton igazolé intézmény vezetGjének szerepét var-
jék-e el.

8 Az iskolai demokrdcia fontos, hiszen ez jelenti a lehetBséget a demokratiz-

e mus ,gyakoroltatdsira” mdr ifji korban. El-e a gyerekekben erre az
igény? Hogyan jelentkezik? Az iskolai munke tartalmi jegyeire vonatkoz-
nak-e kezdeményezéseik, wvagy kimeriilnek egyszeri kérdésekben? Milyen
konkrét sikereket mondhatnak magukénak? A tandr—didk viszony korsze-
rlibb és demokratikusabb formdinak kialakitdsdhoz milyen alapelveket és tar-
talmat képzelne el?

A demokrécia igényét fel kell kelteni és gyakorlatit meg kell tanitani. Ez
egy ezer évig feudalizmusban élt tdrsadalomban nagyon nehéz. Nehéz, mert az
csaladok egy részében még ma is despotizmus van, de nehéz azért is, mert az
iskola szervezete ma is majdnem olyan, mint a feudalizmusban volt, s ez a kon-
zervativ szervezet hatranyosan hat vissza az iskola életére, az emberi kapcso-
tokra, igy a tanar-didk viszonyra is. Csak azonban a tanulékban él a demokra-
cia irdnti igény, akik demokratikus szellem(i csaladbdl és 4alt. iskolabodl jottek.
Ilyen azonban még kevés van. (Nem neveztheté demokratikusnak a gyermek-
kel nem tor6dé6, azt szabadjara engedd csaldd. Ilyen viszont sok van.) (Pdldi)

A szervezeti keretet a rendtartds, a hazirend biztositja. A tanulék igénylik
annak megvalésitdsat. De véleményem szerint a demokrécia fogalmat még nem
értik sokan. Valami parttalan kritizdlgatast, véagyalmok beteljesiilését 14tjak
benne. (T6th)

A sz6 tartalmi jelentését, lényegét eleinte nem értik, csak akkor, ha ra-
ébresztjiik 6ket, hogy most 6k ,,demokratikusan valasztottak” valakit valamilyen
tisztségre. Az ,,4j felfedezés” 6rome lenditi ket tovabb. Tevékenységiik, aktivi-
tdsuk nem egyszeri, bar nem is hosszutava folyamat. (Kocsis)
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Az iskola tartalmi jegyeire kevés a kezdeményezés, fbleg egyszeri kérdé-
sekben meriil ki. Az iskolai demokracia férumrendszere még kidolgozatlan, sok-
kal t6bb lehet6séget rejt magéban. Gyakorldsdhoz tobb idére lenne sziikség, s a
neveléskézpontu iskola teljes megvalésitasara. (Fehérvdriné)

A legtdbb lehetéséget az ifjusdgi szervezet adja, azonban gyakori, hogy
nem az iskolamunka tartalmi jegyeire vonatkoznak kezdeményezéseik, hanem
a panaszok arédnya nagyobb. (Huszdr)

KISZ-kiild6ttértekezleten és didkparlamenten az egész tanuléifjusig f6
kérdései keriilnek széba, bar e szélesebb kor( férumokat a formalizmus fenye-
geti esetenként. (Kissné)

A demokratizmus igénye valtozé. Véleményiink szerint ezen igény felélesz-
tése legaldbb olyan feladat a pedagbguskézosségnek, mint pl. a miivel6dési igény
ébresztése, ,,Meg kell tanitani” jogaikkal élni és a demokratikus formdkra.
(Huszdr)

Sokszor esiink abba a hibdba, hogy elvirjuk annak gyakorldsat, amit a fel-
néttek sem tudnak még. (Kissné)

Igény van r4, féleg az esetenkénti antidemokratikus eljarasok kivéltotta el-
lenszenv mutat erre, Tapasztalhaté olykor a jogok elszakitdsa a koételességektdl,
az értelmes kotottségek elfogadasénak esetenkénti hianya (pl. dohanyzasi ti-
lalom), méskor a jogok nem ismerése is, Demokratizmus cimén koveteldzéssel
nem taldkoztam. (Kissné)

Lehet, hogy eretnek véleményem van a tandr-didk viszonyrél. A pedagégiai
szakirodalom sokat foglalkozott ezzel a kérdéssel. Ha azok nagy részét sikeriil
nemcsak formé4lisan, hanem val6sigosan is megteremteni, 1étrehozni, nagy baj
nincs. Meggyozodesem hogy egy hatdron tal tovabb demokratizalni az iskolai
életet nem lehet. A tdlzott demokratizmus liberalizmushoz, szabadossighoz ve-
zet ugyanakkor meggy6z6désem, hogy a demokratizmust minden olyan esetben
alkalmazni kell, amikor lehet. De ki donti el, hogy mikor lehet? Egyrészt eldon-
tik a rendtartas bizonyos pontjai, a KISZ KB hatédrozatai, de ha megfeleld in-
telligens a tanar vagy az igazgat6, s ehhez megfelel képzett és felelss dontések-
re képes tanuléi kozosség is tarsul, akkor még j6 néhany egyéb ponttal ki lehet
az.elozéeket egésziteni. Az igazgatéi gyakorlatban is van nem egy olyan eset,
amikor a demokratizmus alkalmazasarél sz6 sem lehet (pl. jénéhény utasitis ér-
kezik évente, ami nem lehet vitatéma), a kinos az, amikor olyat kell végrehaj-
tani, amivel nem ért egyet az igazgatd, vagy a beosztott tanir vagy éppen a didk.
Ilyen van, de ez nem jelenti azt, hogy a demokratizmus nem érvényesiil.
(Kalmdrné)

Az iskolai demokrécia tovabbfejlesztése csak a tdrsadalomnak e téren vald
fejlédésével egyiitt képzelhetd el. Az iskola egy kicsit el6bb jarhat, mint a tér-
sadalom, kell is, hogy el6bb jarjon, de nagyon nem szaladhat elére. Ha a tanirok
erre készek és képesek lennének is, nem birndk el a sziilék, és nem birné el a
tarsadalom sem. (Pdldi)

Az iskolak zomében azonban eddxg a hatarlg meg akad tenmvalo Az sem

kezdemenyezo szerep. Ahogyan a leghatékonyabb nevelési tényezo lehet, ha az
egyes pedagbégus mint ,,minta” szerepel, a kérdéses ligyben ,,minta” mar inkabb
a pedagégus kozosség demokracidja lehet. A kovethetd pozitiv minta tehat
mintegy alapfeltétele annak, hogy a gyerekek ,gyakoroljanak” a kozélet ezen
szinterén. Forditott irdanyban is all az Osszefiiggés: az olyan igazgatd, aki szé-
mon kéri a KISZ-tanacsadé tanartol, hogy hogyan merészeli megkérdezni a gye-
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rekek véleményét az 6ket kozvetleniil érint6 kérésben, nyilvdn hasonlé szellem-
ben megteszi azt is, hogy az igazgatéi irodédbdl 5—6 méterre 1évé tanari szoba-
bél, telefonon rendeli magdhoz beosztottjait, hogy adand6 alkalommal veliik
egylitt jatssza a demokraciat, ha a szomorud szinjatékhoz a gyerekek még part-
nerek tudndnak lenni. Nem sziikséges kiilon felmérés, érdekes — vagy termé-
szetes? — médon a koézvélemény tudja, — s6t bizonyara a felettes szervek is —,
hogy egy-egy iskoldnak hogyan &ll a széndaja tantestiileti és iskolai demokrécia
tigyben. Kiilongsen figyelemre mélté kérdéskor ez ebben az évben, amikor is-
mét rendeznek didkparlamenteket. Ez olyan széles férum, amelyen — kell6 fel-
késziiltséggel — eredményeket lehet elérni a demokratikus jogok és kotelességek
Osszehangolasdban is a nyilvdnos parbeszéd erejével. (Szerk.)

9 Elképzelhetd, hogy el6z6 kérdéseinkbél éppen az a problémakér maradt
o ki, ami személy szerint Ont leginkdbb foglalkoztatja. Ezért arra kérjik
még, hogy fogalmazza meg az On legnagyobb kérdését — mostmdr az eld-
26ektdl akdr teljesen fiiggetleniil— amit mint iskolaigazgaté leggyakrabban
feltesz 6nmagdnak.
Valéban ,,elégséges”-e az altalanos iskoldk altal kiallitott elégséges bizonyit-
vany, és ha igen, vajon mihez, vagy mire? (Kocsis) i
A legnagyobb problémam iskolavezet6i szempontbdl a beiskolazas. Az igény
igen megnétt a sziil6k, az altalanos iskolés tanulék részérél, hogy a kereskedelmi
és vendéglatoipari szakmunkdasképzé iskoldba keriilhessenek a gyerekek. A de-
mografiai hulldim felfelé haladasa azt jelzi, a kovetkezé években még tobben
szeretnének iskolankba jonni. Az elhelyezési lehet6ség viszont nem né, igy a
tarsadalmi fesziiltség tovabb né e téren. (T6th)
1972-ben Magyarorszagon megsziintették a technikumokat, egy olyan jol
bevalt kozépfoku iparoktatasi intézményt, amit azéta sem tudnak pétolni. (Koz-
ben éppen a magyar mintdra a skandinav allamok bevezették és azdta is jol mi-
kodik!) Annak idején, amikor a technikumok megsziinése illetve megsziintetése
koriil vitdk voltak (vitdkat rendezett az akkori oktatdsi minisztérium, s kézben
mér eldont6tték annak megsziintetését és gybkerestél valé kiirtdsat). Egyik al-
kalommal vétkes kénnyelmiiségnek és meggondolatlan hozzi nem értésnek mi-
nésitettem a megsziintetését, komoly fegyelmi eljarast kivintak ellenem kezde-
ményezni. Technikum nincs, de technikus kell, s az, ahogyan ma a technikus-
képzés torténik, ti. iskoldn kiviili rendszerben, az nem megoldas és f6leg nem
hatékony. Minden hozz4érté szdméra biztos, hogy megdébenést keltett a Mozgd
Viladg 1980. decemberi és 1981, januéri szdméban megjelent Dolgozat az iskola-
rél cim kritika. .. (Ez a lap a KISZ XKoézponti Bizottsdg folyéirata) (... volt.
Szerk.) E dologzat II. részében. Egy mésik jaték a szakoktatésdi aleim alatt na-
gyon 6szintén és félreérthetetleniil irja le a dolgokat. Ebben tobbek ko6zott le van
irva, hogy minden prébalkozéas, ami a technikumok utan tortént (szakkozépisko-
lai reléciok) bizonyithaté kudarc volt. Engem csak az débbentett meg, hogy eny-
nyi id8 tavlatabél ezt a kérdést elévették, s mi tobb, felvet6dik, hogy a felelds
ugyan ki. Ovatos a cikk, majd a tovabbi kutatdsok mutatjik ezt meg, — irja a
sorok kozott. (Haldsz) i
Az 1j nevelési-oktatasi tervek rendkiviil zsufoltak. ,,Aki sokat markol, ke-
veset szorit!” Attél tartunk, hogy a személyiségformélasban és a kozosségi ne-
velésben el6ttiink 4116 kovetelményeknek a teljesitéséhez a kovetkezd idészak-
ban is kevés lesz a id6 és energia. Foglalkoztat az is, hogyan lehetne taljutni
végre az iskolatipusok egymdésramutogatdsdn. A sommas itélkezések és altala-
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nositasok kevéssé viszik elére az ligyet, gyakran nagyfoku elkeseredést okoznak
éppen a leglelkiismeretesebb nevel6k korében. A mai pedagégusokkal szemben
tamasztott tarsadalmi elvarasok redlisak és korszertliek-e; ezeknek ugyanis csak
részben tudunk megfelelni, s valésziniitlen, hogy a kovetkez6 években a jelen-
legi pedagégusgérda teljesen kicserélédjon egy tokéletesre. Ennek nagyon sok
oka van. (Kissné)

Helyes-e az iskolarendszer, az iskolai dokumentumok gyakori valtoztatdsa?
A lehet6ség felmérése nélkiil elrendelt elgondoldsok megvaldsitasa? Nem tul
magas-e azok szdma, akik pedagégiai elmélettel foglalkoznak, a pedagégiai gya-
korlatat6l némileg elszakadva? Sziikség van-e a sok moédszertani, tovdbbkép-
zési intézetre? Nem kellene-e a felséoktatdsban a pedagégiai gyakorlatra na-
gyobb gondot forditani? (Fehérvdriné)

A leggyakrabban azt a kérdést teszem fel magamnak, hogy egy sikeresnek
és eredményesnek mondhat6 szaktanari palyat miért cseréltem fel az igazgatéi
beosztéssal? A legtobbszér akkor teszem fel a kérdést, amikor ugyanarrol a té-
marol haromféle jelentést kell készitenem, amikor hasztalan vitatkozom a kivi-
telezékkel, az lizemek, vallalatok vezet6ivel, a kozség el6ljaréival, stb. .. Az 6ro-
met mindig az jelenti, ha tanithatok. Végiil persze megmagyardzom magamnak,
hogy miért csindlom mégis. Szeretem ezt az iskolat, itt végeztem a gimnéziumi
tanulmanyaimat. 10 éven 4t itt tanitottam, s addig amig hasznédlni tudok, amig
tenni tudok érte valamit, addig csindlom. Ennél sokkal objektivebb az, ami az
Uj tantervekkel kapcsolatban foglalkoztat. Nem a pedagégusokat és a tanulé-
ifjusdgot féltem, hanem azt furcsidlom, hogy 7 évre elére miért nem lehet ter-
vezni, miért kell vargabetliket tenni, ha a XXI. szdzadnak tanitunk, a jov§ sza-
zaddnak képeziink szakembereket. (Kalmdrné)

Sok aggddo kérdés foglalkoztat. Koziiliik felsorolok néhanyat: Mivel kisér-
letez6 iskola vagyunk, az foglalkoztat, hogy a kisérletezésb6l mit bir el a mai
magyar tarsadalom, a nevel6k, a sziilék és a gyerekek. Ugyanis a belénk ne-
velt szokasok csak lassi fejlédést tesznek lehet6vé, ugyanakkor sokkal gyorsabb
véaltozésra lenne sziikség. Meddig terhelhet6 még a pedagégus (és az igazgatd)?
Erdélyi Sandor szerint tarsadalmunk a nulla felelésség felé tart. Ez az ifjisag
egy részében a ,,minimum-szemlélet’-ben nyilvanul meg. Mikor tudja az iskola
meg0rizni, netdn tovabbfejleszteni a kisgyermekekben még természetesen meg-
1évé kivancsisdgot, a vilagra valo nyitottsagot, a tudasvagyat? A pedagégiai (és
a tarsadalom) hatasrendszere mikor lesz olyan, hogy a tanul6 belsé (vagy akar
kiils6) sziikségét érezze a vildg megismerésének, a tanulasdnak? A pedagbdgus-
pélyara valé kivalasztdsban mikor lesz fontos a palyara val6 alkalmassag, s a
képzésben mikor kap hangsulyt a pedagogus sz6? (Pdldi)

A hangnem, a stilus nem hagy kétséget az igazgatok joszandéka fel6l. Mi
sem tehetiink mdst, mint dolgaink tovadbbgondoldsahoz felajanljuk olvasésra,
netan vitara minden érdeklédének a teljes anyagot.

A kérdéseket oOsszedllitotta és a valaszokat megszerkesztette
ADAMIK MARIA



HAGYOMANYOK

- Ceruzavonas Banyai Kornél
portréjahoz
Bolla Ferenc visszaemlékezése

Banyai Kornél a tanarom, osztalyfénokém volt Homokon, a 28-as, a 29-es,
a 30-ba hajlo években. Akkor fejeztem be ott harmadik és a negyedik polgarit.
A mult napokban bongésztem néhany, Banyairdl sz6l6, munkat, és azokban az
all, hogy 29-ben jott Homokra. En mégis gy emlékszem, hogy Banyai doktor
mar 28-ban is a tanarom volt, de aztan valamilyen okbdl, ugy télidején, el-
hagyta az intézetet, majd visszatért, és a negyedik osztalyt mar az & vezetése
alatt jartam ki.

Nem tudom, mikor hoztak be az osztalyfénoki 6rat, mikortél van divatban,
de arra emlékszem, hogy Banyai mér tartott nekiink, legalabbis a negyedik pol-
gériban. Leiilt az egyik elsé pad szélére, és néha olyan nagy-nagy megnyugvas-
sal olvasott nekiink. Persze olyan volt ez, mint csorddnak a zene, nem sokat ér-
tettiink bel6le, Mondhatom, kézony vette koriil, mar-mér az ellenszenvig foko-
z6d6 kozony, legaldbbis a mi osztalyunkban.

Az iskolatestvéreknél gyakran adtak néhany perces kis vallasos reflexiokat,
az életbdl ellesett példédk alapjan. Banyainak ilyen alkalmakkor is mindig volt
valami mondanivaléja. Amikor mar a ballagds felé kozeledtiink, engem kért
meg, hogy majd négy év mulva szervezzem meg a talalkoz6t, de akkor 6 mar a
f6ldé volt, én pedig elkeriiltem, parancsra, mert az el6ljaréim ugy lattdk, hogy
taniténak valé volnék, és a szerzet célja az volt, hogy tanitékat neveljen. En
szakacs vagy takarit6 akartam lenni, mint mostohagyereknek, ennél nem is volt
nagyobb almom. Egyszer a tandr ur félszélitott, hogy ,,E_s te mi akarsz lenni
bardtom?” Mondtam, hogy iskolatestvér leszek. Elmarasztalt ezért, azt mondta,
»OZEp, szép, de miért nem leszel te mondjuk mérndk vagy tanar vagy keres-
ked6?” Iranyitotta volna egy szabad pélya felé, és hat most utélag adok neki
igazat.

Emlitettem, hogy nagy-nagy ridegség vette koriil. Mennél jobban kozele-
dett felénk, anndl jobban visszahuzédtunk. Mennyire fajhatott ez neki, és mé-
gis ugyanaz tudott maradni! A kis udvaran volt egy meggyfa, mit mondjak, te-
remhetett rajta vagy hdrom-négy kilé gyiiméles, és egyszer beéllitott sugarasan,
der(is arccal, ami néala ritka dolog volt, és hivott benniinket: ,Barataim, meg-
érett az udvaromon a meggy, meghivlak benneteket!”.

A lakdsa az akkori Széles uton volt, ma Dobrei Janos ttnak hivjik, a Papp
néniék nagyon-nagyon egyszerid kis tanyai hazaban. Olyan hézat képzeljiink el,
mint Balint Sdndor néprajztudés mesélte nekem egyszer, aminek a tlizhely volt
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a kozpontja, ahhoz toldottdk szinte az egész hdzat. Vertfald, tapasztott szobaban
éltek, és lehetett ott még valami kis kamra.

Legtobbszor igy szolitott benniinket azzal a mély, kiilénds, szep zengd hang-
jan: ,Figk!”, vagy azt mondta: ,Barataim!”’. Ezt mi valahogy félreértettik. Az
iskolatestvérek, nagyon egyszer(i francia szerzet volt, f6ként a ziillésveszélynek
kitett gyerekek nevelésével foglalkozott. A hdboru utdn Osszeszedték a szétszort
csaladok kallédo gyerekeit, azokat nevelték, nem csoda, hogy a szép széval nem
nagyon tudtunk mit kezdeni.

A felesége nagyon szép né volt. Azt olvastam valahol, hogy Banyai Homo-
kon irta a boldog csaladi életben a legszebb szerelmes verseit. Nem tudom, hi-
szen Ggy ir, hogy az ember nem bizonyos benne, a f61drél beszél-e, a puszta f6ld-
r6l, amely virdgokat nevel vagy a szerelemrdl. Annyit tudok, olyanforma életiik
lehetett, mint Madé4chnak a feleségével. Madachot ez a kapcsolat Az ember tra-
gédiajara inspirdlta. Lehet, hogy sokmindent belemagyarazok a verseibe, de va-
lami hasonl6t érzek benniik.

Az biztos, hogy nagyon sokat tett a csaladjaért. Magam el6tt 1atom, hogy
ment Gulyasékhoz minden 4ldott reggel a tejért, vitte a gyerekeinek, mindig
olyan komoran, de ha sz6lt hozzi az ember, vagy csak koszont neki, akkor £6l-
vidult az arca, és nagyon kedvesen valaszolt. Egyébirant iigy ment, mint egy
alvajaré, és Ggy érezte az ember, nem is nagyon tudom ezt szavakkal kifejezni,
mintha mérfoldes léptekkel jarna, és mégis olyan kénnyeden, szinte dallamosan.
Olyan volt, mintha mindig kutatna valamit, mint egy mégus, aki kincset keres
a foldben, vagy mint egy eszkézok nélkiil vizet, forrast keres6 ember. Sokszor
megallt egy egyszerii fliszdlnal vagy az els6 tavaszi veronikandl, az egy kis ne-
felejesszinli virdg. Akkoriban még Gspark volt az intézet koriil, az egyik testvér
olre ment egy fajaért, amikor ki akartdk vagni, Banyai sokszor megallt egy-egy
gyonyori tolgynél vagy sotét fenydénél — kivalt havas télben — alig tudott el-
mozdulni onnan, nézte mozdulatlanul, mint egy szobor, azutdn tovabbment
bandukolva.

Gyakran volt szomoru, taldn ezért is tudott annyira oriilni. Stilisztikatana-
runk volt, akkor még lgy nevezték a tantargyat, amit tanitott. Regényekrél rit-
kén és keveset beszélt, inkabb a versek vonzottdk. Tornatanar is volt, igényes
ezen a téren is, mint minden mésban. Célszer(ien és mutatésan tornaztatott ben-
niinket, nem volt unalmas menetelés, jobbra at, balra at, csak amennyi nélkiil6z-
hetetlennek tfint. Olyan gyakorlatokat tanitott, amihez a rutin mellett kedv is
kellett, és tudott is kedvet dnteni belénk, pedig nem szerettiik, de megszerettet-
te, amit kezdetben csak immel-ammal végeztiink, hogy ,,.Na, megint valami na-
gyot akar mutatni ez az ol4j tandr!” Azt gondoltuk, hogy a Bényai biztosan va-
lami magyarositott név, meg olyan bronzszin{i arca volt, és azt is tudtuk, hogy
az akkori hataron tulrél szadrmazik, ezért mondtuk, hogy ,,0ldj tanar”.

Nagyon tudott oriilni egy-egy szép kifejezésnek, jelzének is, szinte megdob-
benve megallt, nem dicsért, az nem volt szokdsa, csak szinte megddbbent, mint
aki hirtelen rdjon, hogy valamit azért mar elért,

Arrgl sohasem beszélt, hogy Oroszorszagban volt hadifogoly, és hogy ott
milyen élete volt. Csak sejtettiink valamit, mi is beszéltiik, gyerekek, de ez csak
olyan sese-susa beszéd volt.

Az iskolatestvérek nagy szegénységben éltek, az intézetben szdzhiisz gyerek
volt, és gyerekenként kaptak naponta egy pengét, ebben volt minden, az ellatas,
a gyogyszer, a tanszer és a ruhdzat, de még az alkalmazottak fizetése is. Nem
tudom, hogy mit érhetett akkoriban egy pengd, de azt tudom, hogy nagyon nagy
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nehézségekkel kiiszkddtek. Banyai, azt hiszem, csak azért vallalta a nélkiilozést
és a nyomort, mert hasznélni akart. Artani, tudtommal, soha senkinek nem
artott.

Azutdn még ezt a kis tamogatast is megvonta az allam, nem tudom, hogy
miért, megvontdk a vizsgaztatdsi jogot is, igy az iskolatestvérek nem tanitottak
tobbé, Bényai is foloslegessé valt. Egy borkereskedd céghez, a Kovacs-testvérek-
hez keriilt, ezek négyen ott béreltek kétszdz vagy négyszdz holdat, nem tudom
pontosan, a kés6bbi homoki tanacshaza volt a kastélyuk. Sz6val naluk lett kony-
veld, de ez mar az élete vége felé volt, egy olyan idészakban, amikor mar nem
voltam a kozelében.

Kozreadja: BISTEY ANDRAS

Orok diakként

Anyanyelvét is orok didkként tanuija az ember, hogy altala mind jobban ter-
jeszkedhessen térben és id6ben. Legszivesebben azokhoz szeg&diink, akik maguk
is lankadatlan buzgalommal és parazsall6 kivancsisaggal kutatnak, teszik a dol-
gukat a lehet6ségeknek ebben a rengetegében. Igy hajt engem is a vagy a nyelv-
buvarokhoz, koziilik f6ként azokhoz, kik irdsmivészetiikkel is lelkesitenek.
Nyughatatlanul keresem a beszélni és irni jol tud6 nyelvbuvarokat. A mulé
években nem is egyre akadtam. Valamennyitik kozil talan legkedvesebb lett
szamomra egykori mesterem a magyar nyelvben, volt gimnaziumi tandrom.
Miéta a tiszai hajosok életérdl szol6 miive megjelent, 1élekben gyakori és hivat-
lan vendége vagyok. Nem tudok betelni irdsaival. Valahdnyszor olvasgatom
Sket, folpezsdiilok. Es mire eliil a friss nyelvi portyak izgalma, bizonyossigga
higgad bennem, amit az iskolapadban még inkdbb csak éreztem vagy gyanitot-
tam: nem akarkitél tanultam én magyarul Szolnokon, a Verseghy Gimnazium-
ban. De hadd mondjam mar, miért is jarok hozza 6rdk tanitvanyaként!

A mii nem kényv alakban jelent meg, hanem fiizetként. Egy része Fahajok
a Tiszdn cimmel 1955-ben, Szolnokon. Més fejezetei a Damjanich Muzeum kiad-
vanyaként Tiszai hajésélet cimen 1961-ben jutottak el a szerencsés kevesekhez.
Az igért harmadik résznek — fajdalom — magam sem vagyok birtokosa. Hogy
mire szolgaltak a fahajok a Tiszan és mds folydkon? Aruszallitdsra hasznaltak
Oket abban az idében, mikor még nem gyartottak fémlemezekb6l motoros von-
tatdsra alkalmas uszdlyokat. A tetejes meg tetejetlen fahajokat folfelé eleinte
emberek vagy lovak vontattdk, lefelé pedig a viz 4rjan usztak. A fedett alkal-
matossagokkal f6ként buzdt fuvaroztak a malmokba vagy tarhézakba; a nyitott
teteji fahajokat inkabb k&, tégla, kavics tovabbitasara épitették a superok, az-
az: hajoacsok. Ezeknek az elmult fahajoknak és hajésoknak a torténetét mond-
ja el az a szolnoki tandrom, aki harminc esztendeig jart-kelt, batran mondha-
tom: egyiitt élt a vizek faradhatatlan véndoraival, Mesterségiik minden szavat
ismeri és sokukat hasznéalja el6adasdban. Ezért is hiteles és szakszerti a munka-
ja. De nem egyszeriien szakszer(i, hanem el6zékenyen az! Ir6ja ugyanis minden
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el6szor folbukkan6 mesterségszét megmagyardz; 1igy 1épésrdl lépésre bevezeti
olvas6jat a hajdan volt foglalkozés titkaiba.

sRéakoczifalva alatt a vontatott fahajé egyszer csak siillyedni kezdett, s né-
hény perc alatt eliilt. Az tortént vele, hogy a gyors, erételjes vontatds kovetkez-
tében a hajé ,,megnyult”, azaz valamelyik plattoldsa (oldaldeszkak osszeereszté-
se) elengedett, megnyilt, mégpedig olyan alaposan, hogy a teher alatt 1évé hajén
gondolni sem lehetett a mentésre.”

A széértés nem egyszer mivészre vall, mint példaul ebben a részletben.

»Ures hajén nem nagy dolog a hibat, a folydst megtalalni, de mikor a hajé
dugig volt pakolva, mihez lehetett ott kezdeni!... Ilyenkor gyors segitségre
volt sziikség, mert kiilonben eliilt a hajé. Latni vagy megnézni természetesen
semmit sem lehetett, mivel a belil szinig megrakott hajé kiviil nyakig Gszott a
vizben. Itt tehat a szem nem sokat segitett, de annal tobbet, illetve egyediil
csakis a fiil. Nekilattak hat beliilr6l a habdeszkak, az oldal mentén végig fiilelni
az egész hajoét, mint ahogy az orvos hallgatézik a beteg mellkasan. Azt hallgat-
tak, hol butykol befelé a viz. Megterhelt hajonal ugyanis, f6leg nagyobb repe-
désen 4t olyan erével 16vellt be a viz, hogy hallani lehetett a csobbanésat, bugy-
borékolasat, a butykoldsdt, amikor nekitutkozott a hambardeszkénak, s vissza-
hullott a fenéken meggyiilt vizbe.”

AKki igy ir, nemesak azt tartja fontosnak, hogy megértesse olvas6javal a
még ismeretlen sz6t, hanem arra is torekszik, hogy az uj kifejezés izére is meg-
tanitsa. Evégbdl kostoltatja végig vele a rokon zamatu szavakat: csobban, bugy-
borékol, butykol. Es most mar nemecsak agyunk, hanem érzékszerveink is hiisé-
gesen 6rzik a frissen, izlelve tanitott sz6t.

Egy ilyesféle munkéban természetes a mesterségszok sokadalma, Erthetet-
lenné akkor nem lesz téliik a szoveg, ha a mdar bemutatott médon elharitjak
akadalyait. De szakadatlan sereglésiik még igy is faraszthatja a hallgatét vagy
olvas6ét. Hacsak nem tiditi £61 figyelmét, hacsak nem pezsditi bagyadozé érdek-
16dését valami més. Mondjuk, a humor.

»Akarmi rosszat ra lehet fogni a fiatal hajésnépre, de azt, hogy csirkefogdk,
soha! Még az ellenségeik se mondhattdk rajuk, mert nem fogtak azok egy fia-
csirkét se, hanem hajitéfdval ttotték le, illetve akdrmilyen kisebb, kézbe ill6
léc- vagy fadarabbal. De ezt aztan elismerést kivalté ligyességgel. Ha a parton
meglattak a szedegetd tyukot, vagy a mindig egy csomoéban tollaszkodé liba-
vagy kacsanépet, csak kozéjik suhintottdk a hajitéfdt, s a gyanutlan kéacsa
azon vette magat észre, hogy mar siil is a kaszrojban.”

A vad megalazoan sértd. A védelem hatasos és csattands is: a hajésok —
immadr bizonyitottan — nem csirkefogék, hiszen nem megfogtdk a mas
baromfijat, hanem leiitotték. De a humor itt kivételesen dupla feneki: az el-
hangzott védelem ugyanis sejteti veliink, hogy mégiscsak csirkefogék voltak
ezek a féktelen hajoslegények, habar kiilonlegesek, mert 6kelmék nem elevenen
fogtak keziikbe a héaziszarnyasokat, hanem agyonverve...

Ezek a humoros részletek javarészt személyes élményeket idéznek. Megéls-
jik mindig a témanak megfelelé helyen eleveniti £61 6ket. Egyszer harsanyabb,
madsszor csendesebb humorral szél hozzank.

,,Délre nagyszerii paprikas lett a tragikus véget ért rucafiakb6l. Ez azonban
azzal a kovetkezménnyel jart, hogy amikor Roff alatt tofogtiink, egy husanggal
meg kellett csapkodni a sleppszdlat, vagyis a vontatokotelet, merthogy ez he-
lyettesitette a telefon-osszekottetést a vontaté motoros meg a hajé kozott. J6l
ravertek a drétkotélre, az elvitte a pilifolés hangjat a motorosra, s mivel értelmes
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ember volt a motoroson, aki azt is tudta, hogy Roff alatt jarunk, meg azt is,
hogy mindjart a gaton tul egy kidltasnyira kocsma lapul, megallitotta gépét. A
»telefonra” azért volt sziikség, mivel a hajérél valo kiabaldst a motorzigastél
nem lehetett meghallani. A motor hat megéllott, a hajé lemacskazott, két ember
meg egy demizson csénakra kapott. Néhany perc multan a fonott liveg nyakisg
toltekezve érkezett vissza, de a két hajosban még maradt egy kis hely.”

Véleményem szerint szordinds humori az a megéallapitds, hogy a motoros
vezetGjének értelmességét két dolog bizonyitotta: tudta, hol jarnak, és azzal is
tisztdban volt, hogy azon a kornyéken kocsma talaltatik. Cséndes mosolyra csé-
bit az utolsé mondat is: ,,Néhany perc multdn a fonott liveg nyakig toltekezve
érkezett vissza, de a két hajosban még maradt egy kis hely.” Tehat 6k még nem
ittdk torkig magukat, s folytatasul csakis az kévetkezhet, hogy teljesen foltoltik
magukat, De hogy 6k sziniiltig teljenek, ahhoz a fonott ivegnek kell meg-
uriilnie. , .

A valtozatossdg gyonyorkodtet, gyonyorkodtethet. Elvezi is az ember, ami-
kor azt tapasztalja, hogy a hajésélet képeit a Tisza-vidéki nyelvjaras is szinesiti.

»A halpaprikds f6zése azonban igen komoly dolog volt, azt nem lehetett
csak Ugy elsietni, annak meg kellett adni a modjat. Legjobb akkor, ha sokféle
hal dszkél benne néhany kecsegével egyiitt. Dehat ez nem egészen a szorgosko-
do szakacstdl fliggott, hanem az aztan igen, hogy keriiljon bele elég hagyma,
hegyes ,mirges” paprika nem is egy, finom 6rélt, j6 erés paprika kandlszamra,
s ha volt, egy kevés bor.”

A hangzényujtasos finom és az iz6 mirges szamomra égépirosan villog el
a halvanyabb ténusi koznyelvi mondatokbdél. Olykor-olykor a tajnyelv valamely
finom humorta koznyelvi részlet hangositasara valé. Aki netdn figyelmetleniil
elhaladna a csondesként tréfalodzé mondat mellett, utébb mégiscsak megtorpan
a ritkabb taji tréfaszonal. Egy szemvillanasra vagy kettére visszapillant, s ekoz-
ben réérez, raérezhet amarra is, a rejtekezébb humorra.

»De nemcsak efféle labas-szarnyas tette elviselhetetlen prébara a hajosi
erkolesoket, hanem nyar vége felé ott csalogatott a part menti foldeken az a
draga jo, gyenge, zsengés, cukorédes f6zni valo tengeri. Mit tehetett egyebet a
szegény hajés, ha egyszer nem volt ott a gazda, akivel ra lehetett volna alkud-
ni, csak kiugrott vagy kiuszott a partra, s benézett a ,nagyapam féggyire”,
vagy az ,anyosom féggyire”, esetleg az ,,apésom féggyire”, egyszoval hat vala-
mék igen kozeli ,,rokony f6ggyire”. Igy nevezték tréfasan a part menti foldeket,
amelyekre ki-kicsaptak néhdny percnyi ropke portyéra.”

Ertjiik, persze, hogy értjiikk a tréfat, és hissziik a fondor menteget6dzést,
hogy csak azért sarcoltak valahol, csakis azért tekintették ,valamék” ,rokony
féggyinek” ezt vagy azt a darabot, mert nem tartézkodott ott a gazda, akivel
sz6t lehetett volna érteni, akivel tisztességgel meg lehetett volna alkudni az any-
nyira megdahitott kukoricara... Jo6 kifogas sose rossz: kivalt, ha moékas!

A humor old is, meg fesziiltséget is teremt, amint hallottdk, A j6 eléad6 nem
is feledkezhet meg réla, a fesziiltségteremtésrél és kioltdsarol. Stilaris fesziiltsé-
get sokféleképpen lehet teremteni, péld4dul nagyon is kiilonb6z6 hangulati tolté-
s nyelvi formék egybekapcsolasaval.

»18y bizony elég szegényesen fest a hajésok mentije, de — bevallom —
nemcsak ennyibél allott. A végére hagytam minden hajésok legkedvesebb elede-
1ét a legfontosabbat, melyet még ma is s6varogva emlegetnek az dregek: a halat.
Azért hagytam utoljara, mert valamivel tébb szét kell réla ejtenem. A téplalko-
z4s eddigi médjai és kellékei alkottdk ugyanis a hajosi élelmezés legdlis részét,
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ett6l kezdve pedig, illetve ezen tul félig-meddig, s6t olykor egészen is ,jillegali-
tédsba vonult” a hajosok ellatdsa. Evvel nem azt akarom én mondani, hogy a ti-
szai hal nem a vildg legpompéasabb s leglegdlisabb eledele, hanem csak azt, hogy
megszerzésének moédjai nem jartak mindig a koszivi és irigy torvények meg
rendeletek szabta utakon, hanem hol tiilled, hol hozzad.”

.»A végére hagytam minden hajésok legkedvesebb eledelét, a legfontosab-
bat, melyet még ma is sévarogva emlegetnek az oregek: a halat.” — Ez a mon-
dat halmozott fels6foku jelzéivel és késleltetéses szerkesztésével — azzal, hogy
csak a jelzbaradat levonultaval bocsatja elénk a jelzett szét — megloditja kivan-
csisdgunkat, s jokora fesziiltséget valt ki belSliink. Ez a kezdeti fesziiltségi cstcs
ernyedési volgybe lanyhul. Majd néhany mondat utdn Gjabb, az elsénél is na-
gyobb fesziiltségi cstics rajzolédik ki, amikor a mozgalmi nyelvbél valo ,illega-
litdsba vonult” és a tajnyelvi ,hol tdlled, hol hozzad” hangulati gérbéi egymasra
tornyozédnak.

Talan nem réonak meg a kelleténél jobban, ha nyilvidnosan dicsérem majd
a tiszai hajosélet kronikajdban tindérszigetként hol itt, hol ott foltiinedez6
idillt, Az idillikus leirdsok és érzelmi tudésitasok varazslatdb6l — minek tagad-
jam? — sokszor toltekeztem. A tiszai tajak vandora voltam én is: a csond sze-
relmese ott lettem magam is. Legyen ez mentségem és magyardzatom. Hogy
szivesen fogadjak-e mdsok is az idillikus rajzokat? Hogy érzik-e, élvezik-e fe-
sziiltségoldé hatasukat? Hogy tetszhet-é barsonyossaguk, lagy ivelésiik és dlmo-
sit6 andalgasuk? Hatha...

,»Aki még sohase utazott a Tiszan fahajoval, el se tudja képzelni ezt a testet-
lelket pihentetd, elandalité, végtelen méla csendet, mely az egész tdjat megiili.
A falvak, egy-két ritka kivétellel, messze huzddtak a valamikor olyan rakoncat-
lan, s féktelen foly6t6l. Nem hallik semmi csendriaszté emberi zaj. Ugy érzi az
ember, hogy taldn nem is vizen, hanem magéan a csenden hajézik néma végte-
lenség f6lott lebegb elmondhatatlanul édes, boldog érzés puhasagéban. A ragyo-
g6 szinekben tlindoklé erddszegte, lagy vonali hajlatok kozott, a nyari nap su-
garesdje alatt szeliden ballag6 folyé maga a békesség.”

Engem nem zavar, hogy néhany jelzé irodalmi emlékeimet idézi, s6t jol esik,
hiszen egy magyartanar vallomasat hallom, Nem feszélyez az emelkedettség,
mert jartam azon a tajon, és valami hasonlé érzés hullamzott bennem is. Egyik
tulzsufolt mondatat pedig azért értékelem mégis, mert sikeriilt benne valami
megfoghatatlant kifejeznie: gy érzi az ember, hogy talan nem is a vizen, ha-
nem magén a csenden hajozik. Mar ldtom, tulontul elfogult vagyok. Nem is
folytatom tovabb. Atadom a sz6t még egyszer az idillnek, az idillikus érzelmi
tudésitasnak.

,»Csond, csond meg béke, végtelen, csodalatos béke foldon, vizen, égen, az
ember lelkében is. Néha egy késdi gém rikkantott a ragyogé ég alatt tiszva; vagy
fent, nagyon magasan vonulé pimpok csapata flétazott édes, lagy hangon. Fél-
dlomban még hallottuk valahonnan a folyon ereszkedd tutajosok szomoru dalat
vagy lintdiknak litemes csobbanasat, mikor a hajé mellett huztak el. Feledhe-
tetlen, boldog nyari éjszakak!”

1dill? Vallomas ez: meleg szavu bucsu tiné évektdl, érleld élményektsl, su-
daras, ligetes ifjusagtol: termé férfikort6l és osztalyos tarsaktol.

Ezekben a vallomasokban is zsongit a mondatok zenéje. Citerasz6 taldn
vagy ink&bb valamilyen vonés zonogd neszezése? Nem tudom magam se elddn-
teni, de az bizonyos, hogy van benne szomorkés allandésdg és valami szerény
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véltozatossdg is. Leginkdbb a kovetkez6 szemelvényb6l hallom, amirdl az imént
olyan koriilményeskedve és mégiscsak annyira pontatlanul beszéltem.

»Rovid erre-arra kanyargas utédn igencsak mindig a mult felé folydogalt a
szavak csendes folyama. Nem is kellett nagyon eréltetnem. Az oreg hajés is ar-
rél beszélt a legszivesebben, ami elmult. A fiatalok meg hitattal hallgattak.
Megidézték a fahajézas hési korszakanak, a buzdshajok idejének nagyjait: hires
korményosokat, vagyonos, sok hajoji gazdakat, neves hajokat. Régi torténetek,
mulatsagok, tréfak, csardai emlékek, balesetek, eliilések tarka-barka sokaséga
rajzott fel, mint a fejiink koriil citerdzé szinyograj, mellyel egész este hadakoz-
nunk Kkellett.”

Néha-néha azonban megvaltozik a mondatok aramlisa. Csendes és egyen-
letes sodruk helyébe hullamverésre emlékeztets csattogas hatol. Hallani fogjék:
nem véletleniil.

,»A feketére aszott, sovany, inas ldbszarakon pattanasig fesziiltek a hatalma-
san kidagadt visszerek: az elesigazott arcokrol, a meztelen, csontos mellekrdl,
hatakrol szakadt a verejték a nyari nap irgalmatlan melegében, melyet még a
homok is visszavert, s abban a szemkapraztaté ragyogasban, mely a nagy vizfe-
lilet mellett farasztja a szemet. De a munkdnak mennie kellett, ha akadozva
kalapalt is a sziv, és nehezen lihegett a gyakran beteg tiid6, mert otthon varta
mar az asszony meg a gyerek a kenyérrevalot.”

Rossz szokas vagy tulzott igényesség, hogy latni is szeretem, amit hallok?
Mindig azt varom, hogy partnerem mozgassa meg képzeletemet és ne hagyja
tétlenkedni, vallalkozé kedvl képzeletemet? Kevesen beszélnek érzékletesen; s
talan még kevesebben irnak igy. Hogy miért? Talan, mert kevesen élik vilagu-
kat nyelviikben is. Elni ugyanis lehet a vildgban elég j61 akkor is, ha nyelviink-
ben nincs benne a vilag. De beszélni réla megjelenitéen és képzeletmozditéan
csak ugy, ha nyelviinkben is miénk a vildg. Mint a most felhangz6 szemelvény
iréjaéban.

»A Tisza két partjat tobb-kevesebb megszakitdssal erddszalag szegi. Szaza-
dos, girbe-gurba, bozontos fejii, nagy odvu flizek, magasra dgaskod6 nyarfik,
itt-ott még t6lgyek is meg égerfak allingalnak a tébbnyire lapos, mocsaras erdd-
foltokban. Féleg nagyobb dradas utan, mikor késén fut le a viz, kés6é nyarig
nem szarad ki az alj. Ilyenkor békés, haboritatlan élet zsong a homaélyos, meleg
parés, ember nem jarta maganyban. Az erdészélek bokrosabb helyein az aprébb
madarak serege fészkel, magasabb fakon sargarigék, s a legmagasabbra nyuj-
t6zkodo fadridsokon az 6vatos varjak fészektelepei sotétlenek. Naphosszat ott
kerengenek lengedez6 repiiléssel az erd6é foltott, s csapnak vesztiikre messze
hangz6 ricsajt.”

Tétlenkedhet-e ilyenek hallatan a legtunyabb képzelet? Aligha, mert a vi-
lagbiré nyelv kifejezései munkara fogjak és kivetik tespedéséb6l. — Bozontos
fejii flizek; magasra dgaskodé nydrfdk; dllingdlds — ilyeneket kell megrajzolnia
bent a képzeletnek. Helyet kér maganak az erdéfolt és a fészektelep is a belsé
vasznakon.

Ahhoz, hogy ki-ki sajat nyelvében is élje vilagat, pontosabban, a vilagot,
szeretnie kell mind a kett6jiket: a vildgot is meg a nyelvet is. Szeretni az él5-
lényeket, az életet, és kiilonosképp az embert, a nyelvet élteté lényt magat. Az
élet- és emberszeretet der(ije és bolcsessége, a megnyilatkozas 6rome 4rad a ko-
vetkez6 szemelvény valamennyi mondatdbél. Benne egybefogva taldljuk azokat
a nyelvi és stilaris értékeket, melyeket kiilon-kiilon prébéltam felmutatni.
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»Egyszer késé este f6ztiik egy nagy, huszliteres bogrdacsban a halpaprikést
a fliredi Varnyas-laposon. Olyan illata lehetett, hogy a hetedik hatérban is csor-
gott t6le mindenkinek a nyala. Hogy ez nemcsak képes beszéd, hanem valdsig,
bizonyitja az, hogy amint ott {iliink a mennyei illatokat rotyogtaté bogrécs ko-
riil, rank koszonti valaki a jo estét. Ahogy odapillantok, hirtelen olyan érzésem
lett, mintha valami varazslat j6 szaz esztendével ropitett volna vissza. A tiz ve-
resen lobog6 fényében egy vénséges rétjaré ember allott el6ttiink, mintha vala-
mi népmesébdl toppant volna elibénk, Alul egy rongyos bocskorban kezd6dott,
foliil egy vedlett, cafatokka tépett turi siiveggel végzédott. Ami kozbiil esett,
azt meg egy rongyokka foszlott ¢reg, piszkos szlir takarta. Hossz, gorcsos hu-
sangra tamaszkodott; mellette pedig, szorosan a labdhoz huzédva egy zorgd
csontd, gubancos puli, aki a nagy kivancsisdgtul majd beléesett a £6v6 bogracs-
ba. Odakuporitottuk magunk mellé az Oreget is, a pulit is, aztan igen kevés sz6
mellett igen sok halat ettiink, gondolvan arra az 6si, boles tandcsra, hogy: ,,Mi-
kor halat eszik kend, a szajat béfogja kend!” Halabol az oreg egy ol illatos szé-
naval kedveskedett. A vilag legnyugodtabb s legédesebb almat aludtuk rajta.”

Az eset, a téma olyan, mint valami mese. A hése sem mindennapos jelen-
ség. Az elbadas — ugy vélem — szépen alkalmazkodik a kiilonleges helyzethez
és hoshoz. Mint valami naiv fest6, ugy abrazolja, ugy igyekszik megjeleniteni az
esetet. Igy lesz legkisebb a tavolsig az &brézold, az dbrazolt és a képpel ismer-
ked6 szemléls kozétt. Hogy milyen stilusfogdsokkal sikeriilt ezt a célt elérnie?
Népnyelvi formak és szinek segitségével. A kezdet kezdetén egy a Toldira em-
lékeztetéen ,naturalista” kifejezéssel él: csorgott téle mindenkinek a nydla.
Ahogy odapillantok — mondja az emelkedettebb amint helyett, utébb igy foly-
tatja: hirtelen olyan érzésem lett. Ez itt jobb, mint az olyan érzésem tdmadt,
mert egyszeribb, mert keresetlenebb: akarcsak a kés6bb felhangzo elibénk az
elénk helyén. Es a legstilusosabb, mert legmeseszertibb részlet: egy puli, aki a
nagy kivdnsdgtul majd beléesett a f6v6 bogrdcsba. Hogy miért nagyszerQ ez igy?
Azért, mert nem egy puli, amely a nagy kivdnsdgtél majdnem beleesett a févo
ételtol goz6lgé bogrdcsba! Es még egy fogasa a naiv stilisztat alakité irénak:
odakuporitottuk magunk mellé. Persze hogy nem szoktunk ilyet mondani; csak
azt, hogy odakuporodtunk; ott kuporogtunk; kértiik, hogy kuporodjék 6 is oda.
Sziikség torvényt bont! Kiilénds téma pedig stilust. Ugy nézem ezt a csaknem
egységes stilusu naiv festményt, mint dbrazolé és dbrazolt szemérmes baratkoza-
sat, az ember és a nyelv Osszetartozasanak bizonysdgat, emberszeret6 és nyel-
viinkért él6 egykori tanarom, Betkowski Jené példajat idéztem. Egy vérbeli
nyelvmiivelére emlékeztem, akit6l mi annyian, de annyian magyarul tanultunk,
magyarul és emberiil tanulhattunk a szolnoki gimnaziumban. Aki ugyanugy ta-
nitott, ahogyan irt: a szavakat és a nyelvet, az irodalmi miiveket el6zékenyen
magyarazva és izleltetve; finom humorral; gyokeres szavakkal és fegyelmezet-
ten beszédes mondatokban; meleg nyugalommal, mégis emelkedetten; minde-
nekel6tt és legf6képpen személyes példdjaval. Ambar szalas termetével és rop-
pant miveltségével hatalmasan félénk magasodott, soha nem fogta el téliink a
levegé6t és az éltet6 napot. Ma is tgy &ll el6ttem emlékezetemben, mintha mon-
dana: ,,A mélybe kapaszkodva sudarasodjatok!” , Nyelvben és hazidban mind
mind megmaradjatok!”

HERNADI SANDOR

43



MUVESZET

Alkotételep Mezdtiron

A hatvanas években indult utjara és a hetvenes években teljesedett ki az
eur6pai muiivészeti életben az ugynevezett szimpozin-mozgalom, amely képzs-
vagy iparmiivészek hosszabb-rovidebb idére szervezédott kisebb csoportjainak
kozos ,,mihelyben” végzett egyiitt dolgozasat jelentette. Némiképp hasonldéan
indult, mint a mult szdzad ismert miivészkoléniai (Barbizon, Nagybanya stb.), de
a lényege mads volt az induléasnél is. Az individualizalédott miivésztarsadalomban
az 4fog6 szakmai szervezetek (nalunk a Képzs- és Iparmivészek Szovetsége)
nem képes a kordbbi miihelyek, m{ivészcsoportok szellemének felélesztésére, to-
vabbvitelére, Az emberek azonban sziikséget éreznek valamilyen kisebb kozos-
séghez, csoporthoz valé tartozasra; ez alél a m(ivész sem kivétel, A miivészko-
zosség létrehozasanak egyik lehetséges valtozata volt és ma is az a szimpozion-
mozgalom. Kezdetben nem volt més, mint néhdny miivész onkéntes, spontdn
tarsulasa néhany hetes vagy egy-két honapos egylitt lakésra, egyiitt dolgozasra.
(A gorog ,,sziimposzion” sz6 szellemi élvezetekkel is dusitott tarsas lakomat je-
lent.) Ennek az egyiitt lakésnak, egyiitt dolgozasnak igyekeztek szervezett tech-
nikai feltételeket is biztositani valamely tandcs vagy mivelddési vagy egyéb in-
tézmény segitségével. Volt, ahol mar az’indulésndl ,,szakosodott” az alkotételep,
pl. a villiny—nagyharsanyi felhagyott kébanyara blazirozott készobrasz szim-
pozion. Méasutt a kiilonbozé miifajokat mivel6 miivészek alapitotta, heterogén
szimpozion kés6bb szakosodott valamely adédé technikai béazisra tdmaszkodva: a
megyei Egervaron majd kés6bb Zalaegerszegen miikods nyari alkotételep kez-
detben minden képzémiivészeti dgra kiterjedt, majd az egerszegi buatoripari
szakkozépiskola mihelyére tdmaszkodva a fa felhaszndldsa valt a profilld; eb-
ben az idészakban fafaragd szobrdszok mellett fametsz6 grafikusokat is foga-
dott. Ma, éppen a butoripari technikai lehet6ségek széleskor(i kihasznélasara,
belsépitész alkototelepként miikodik Zalaegerszegen.

A szakosodédsnak kétségkiviil megvan a raciondlis magyarazata. A kilon-
b6z6 alkotételepeken — sokszor gyarakra vagy szakiskoldk miihelyeire tamasz-
kodva — olyan technikaij lehetGségeket biztositanak a résztvevé miivészek sza-
mara, amilyenre sajat métermében nincs lehetdsége (Siklosi Keramia Sympo-
sion, dunaujvérosi Vasszobrdsz Symposion, nagyatddi Faszobrasz Intersympo-
sion, de még lehetne folytatni a sort.). Ezekben a miihelyekben a résztvevéknek
lehet8ségiik nyilik olyan anyagok és technologiak kiprobalasara, amelyekkel ad-
dig nem is taldlkoztak. Van miivész, akinek palyaja irdnyat hatarozta meg az
alkot6felepi munka: Polgar Ildik6 a siklési miihelyben ismerkedett meg a por-
celannal, amely teljesen megvaltoztatta és ma is meghatarozza tevékenységének
karakterét. &)

Az alkotételepek szakosoddsdval, a szak-szimpozionok létrejottével egyre
csbkkent a lehetdsége a kiilonb6z6 mifaju miivészek szimpozion-szerii egyiitt-
munkélkodésdnak. Ma, a mezdtirit nem szamitva, harom ilyen miikédik az or-
szédgban: a hajdusagi alkot6telep Hajduboszorményben valamint a gyulai és
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csongradi miivésztelep. (A ,miivésztelep” szé hasznalata ma tobbértelmi: je-
lenti a telepszertien épitett miiteremlakdsok halmazat — Budapest Szazados ut,
Szolnok, Hédmezbévasarhely, stb. —, ezt a szot is szoktak haszndlni a Miivészeti
Alap alkotéhéazaira, de amatér vagy profi miivészeti alkotétaborokra, sét stabil
osszetételli de egy helyiséghez ko6todé muvészesoportra is. Helyes lenne, ha a
miuvésztelep szot csak az elsé fogalom jelolésére hasznalnak, de tobb mivészeti
tabor és alkototelep Oonmagat mivésztelepnek nevezi, ezt el kell fogadnunk.) A
Képzémiivész Szovetségnek és az allami irdnyitdsnak is az volt a véleménye,
hogy a szimpozionokat szakositani kell, mert 1étjogosultsdgukat az a tobblet ad-
ja, amit nyajtani tudnak a résztvevoknek az otthoni miterem lehetéségein tul.
Aki nem véagyik ilyen tébbletlehetGségre, vegye igénybe az Alap alkot6hézait. E
felfogassal nehéz és sziikségtelen is vitatkozni, de nem szabad til mereven ér-
telmezni sem. A nem profilirozott alkotételep is adhat olyan tobbleteket a részt-
vevl mivészeknek, amelyet masutt nem taldl meg; és ne feledkezziink meg a
,,Szlimposzion” eredeti jelentésérsl sem: az egyiitt dolgozas, egymads egyéniségé-
nek és munkamodszerének megismerése is fontos lehetdség.

A mez6tari képzémivész alkototelep létrehozdsanak gondolata nem tjke-
letd, A Magyar—Mongol Baratsdg Termelészévetkezet vezet6sége régebben el-
hatérozta, hogy a Koros holtdga mellett fekvé tanyajat képzémiivészek rendel-
kezésére bocsatja alkotomunka céljara. A tobbi sziikséges feltétel biztositasara
az alkotételep létrehozasidba és miikédtetésébe bekapesolédott a Dézsa Terme-
l16szovetkezet, az Allami Gazdasdg, a Debreceni Agrartudoményi Egyetem me-
z6turi Féiskolai Kara, a varosi Miivel6dési Kozpont és Mezbtir véros Tandcsa.
A szervezést a Miivel6dési Kozpont végezte, az anyagi és technikai felételeket a
tébbi mikodtetd szerv biztositotta, igy lehetett 1981. szeptemberében megtartani
az els6 Mezéturi Képzémiivészeti Alkototelepet. A miikodtetd szervek részveé-
tele az el6készitd munkaban és kozremiikodése az alkototelep miikddése alatt a
leheté legjobb volt. Mindent megtettek, hogy a miivészek alkotémunkéja zavar-
talan, ott-tartézkodasa, ellitdsa kényelmes, otthonos lehessen.

Az alkototelep programja és célkitiizése az ember és a természet kapcsola-
ta, a kornyezet —, taj- és természetvédelem képzémiivészeti interpretdlasa. A
Korosok vidékének ezt a részét 1979-ben természetvédelmi teriiletté nyilvanitot-
ték; az Alfoldnek egy kiilonleges, az ember &ltal még alig bolygatott tdjékan
néhol az érintetlen természettel, masutt mér elt(int vagy eltlinében 1évé éllat- és
novényvildgaval taldlkozhatunk, de a munkas hétkdznapokkal, a dolgoz6 embe-
rekkel is. A mez6tari alkotételepen ez az a bizonyos tobblet, amit a résztvevd
miivészeknek nyujt.




Noha a miikédtets szervek képvisel6jébél, a telep miivészeti vezet6jébol és
muvészettorténészébdl allo Alkotételepi Tandcs ugy hatarozott, hogy a részvétel
lehet6ségére a késébbiekben pélyazatot irnak ki, az elsé — kisérleti — turnus
résztvevéit névre szoloan hivtdk meg. A szervezésben jelentds részt vallalé md-
vészeti vezets, a békéscsabai Takédcs Gy6z6 grafikusmiivész mellett a kdvetke-
z0k vettek részt a telep munkéajaban: Budapestrdl Nagy El6d és Szily Géza
festémiivészek, Szegedrsl Novdk Andras festémiivész és Papp Gyorgy grafikus-
miivész, Karcagrél Gyérfi Sdndor szobraszmiivész, (O volt ez évben az egyet-
len megyebeli, ebben azonban semmiféle tendencia nincs a jévére nézve sem
pro, sem kontra.) Az alkotémunkat, a telep életét Ruzsonyi Géabor fotémiivész,
dokumentélta, jelen beszdmolé iréja pedig a szervezés, mikodtetés és értékelés
elméleti munkdjaban vesz részt. A meghivést alapvetéen az elébb leirt program
motivalta: szemléletiikben természetelvii miivészeket véalogatott az Alkotételepi
Tandcs, akikben kell§ mozgékonysdg van, munkamddszeriik pedig alkalmazko-
dik a viszonylag puritdn, tanyasi koriilményekhez.

T6bb kérnyezé orszdgban a nalunk hasznélatos szimpozién szé helyett a
-plein air” kifejezést alkalmazzdk a fogalomra. A mez6tari alkotételepet is ne-
vezhetnénk nyugodtan igy. A miivészek rendszeresen kijartak a tajba és akva-
relleztek, vazlatoltak. Kényszeritette ket erre a kdrnyezet varazslatos szépsé-
ge, az érintetlen gazdag él6vildgti Aartéri erddségek, a lakott és lakatlan tanyak
vildganak romantikdja és realizmusa, a hely szelleme. Lehet, hogy a miivész és a
természet személyes kapcsolata a képzémiivészeti sznobéria avangard rétege
szdmdéra 6divatl, dohos és retrograd, de csak azok allithatjak ezt, akik sosem
lépnek le a nagyvarosok aszfaltjarél és szemiitk nem latja a zold szint.

A kordsparti tanya nemecsak konkrét miivészi alkotétevékenység szinhelye
volt, hanem a véros kulturdlis életének is szerves részévé vélt. Nemcsak a fenn-
tart6 szervek képviseldi mentek ki id6rél idére — gazda szeme hizlalja a j6szé-
szégot —, hanem szamos egyéb. latogaté is volt: Szolnokrél és Békéscsabarol
mavészkollégak, a varosbél szellemi fizikai dolgozdk, féiskolasok, a két tsz tag-
jai, mindazok, akiket érdekelt, hogyan dolgoznak, hogyan élnek a miivészek az
alkotételepen. Nem volt ez zavard, inkabb- jéleséen nyugtéztuk, hogy a miivész-
ko6zosség a varos életéhez tartozik.

Kivételesen szép id6jaras volt szeptemberben. Néhany esés naptol eltekint-
ve a miivészek végig természetkizelben tudtak dolgozni. A fest6k és grafikusok
sok, olykor nem is vazlatszinti munkat készitettek, szobraszunk pedig t6bb érem
mellett hdrom kisplasztikat, amelyeket a hénap végére bronzban is kiontstt.

Az Alkotételepi Tandcs mar a szervezés id@szakaban ugy dontstt, hogy a
»szorgalmi id6szakot” ne egy, hanem két kiallitds kovesse. A telep zarésa leszen
egyben megnyitéja az itt késziilt vazlatok munkabemutatéjénak, a mezéturi Va-
rosi Muvel6dési Kozpont kamara-kiallitétermében, a kévetkez6 év tavaszédn pe-
dig a nagy kiéllitasi csarnokban tarlatot rendeziink a résztvevsé miivészek alko-
tasaib6l, amely t4rlaton nem csak a helyi ihletésti miivek szerepelhetnek, hanem
— az alkoté valasztasara és a zsiiri itéletére bizva — az illet6 miivész munkéssa-
génak reprezentdns darabjai is. E reprezentativ bemutaté alkalmabél fogja az
Alkotételepi Tandcs kivalasztani a résztvevék azon miiveit, amelyek a varos, il-
letve a fenntart6k tulajdonéba keriilnek. A telep életének teljesebb miivészet-
torténeti dokumentéldsa céljadbél a miikodés ideje alatt késziilt vazlatokbél is
kozgytjteménybe keriil néhany darab.
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A szél6rio
(Eszt elbeszél5k)

Orémmel veszi kézbe az olvasé ezt az
izlésesen elkészitett konyvet, amely az
1969-ben megjelent Az észt irodalom
kistiikre, s az ezt kovet6 két antolégia
(El6érzet, 1970; A bAlvany, 1973) utan
tovabb gyarapitja ismereteinket nyelv-
rokonainkrél, s ujabb okot ad vonzai-
munk erésitésére. Ez a vonzalom Szol-
nok megyében Ugy vélem még erdsebb,
mint hazank mas vidékein, mégpedig
az alféldi megye és Esztonia, Szolnok
és Tallinn testvéri kapcsolata okan. Ezt
a fokozott, szeretetteljes figyelmet do-
kumentélja a megye folyo6irata, a Jasz-
kunsag 1977 decemberében megjelent
észt kiilonszdma, amelyben szerepelt
irdsaival A szél6rld szerz6i koziil Jaan
Kross, Jaan Kruusvall, Mati Unt és Ar-
vo Valton. Ez a masikra tekint6 sze-
retetteljes figyelem a két nép, s a két
nép iréi, koltéi, forditéi kozott nem
mai kelet{i, hiszen az észt irodalom leg-
jobbjai mar leforditottdak a magyar iro-
dalom legjavat, s a magyarok is odafi-
gyelnek északi rokonaikra Hunfalvy
PAl alapozé, maig haté munkéassaga 6ta
(Az észt vagy viro irodalomrdl, 1857;
Utazés a Balti-tenger vidékein, 1871). A
Hunfalvyval kezdbd6 sor Ban Aladaron,
Vikar Bélan és Képes Gézan at egészen
Fehérvari Gyo6zbig folytathaté, aki a
most megjelent, észt elbeszéléket bemu-
taté antolégia valogatdja és egyik for-
ditéja, s aki a négy el6dékhoz mélté
buzgalommal és eltokéltséggel munkal-
kodik az észt irodalom magyarorszagi
megismertetéséért. Buzgalma eztttal
sem volt hidbavald.

A sz816r16 cimet viselé valogatést ne-
héz letenni. A magyar olvasé szivesen
elkalandozik egy-egy kival6 észt iré ve-
zetésével a lapos, vad, h{ivés, mashol
koéves, kavicsos, terméketlen tdjon, s a
nem mindennapi erével, ir6i tehetség-
gel megjelenitett tenger és a folstte len-
gedez6 vagy éppen siivitd tengeri szél
szinte kicsap a konyv lapjairél. Kegyet-
leniil nehéz életet €16 haldszokrol, ten-
gerészekrdl, hany6dé gyermekekrol,
szobafogsagra itélt oregekrdl vagy ép-
pen depresszids, rossz kozérzeti varosi
értelmiségeikré] szélnak ezek = torténe-

tek. Ez az antolégia megérezteti veliink
a sokszinl, sokhangt észt kispréza ere-
jét, hiszen a realista elbeszélést6l a hu-
moros, népi észjarasi vagy éppen filo-
zéfikus, lirai avagy groteszk hangvéte-
14 irasig mindenbdl kapunk egy keve-
set. Lehet, hogy nem mindig a legjob-
bat, de ezek a kevésbé j6 irdsok is ér-
dekesek valamiért, Az 1963-ban elhunyt
August Jakobson példiul egy 1941-ben
késziilt és eléggé sapatag irdsdval szere-
pel az antolégidban. A szovjet—észt iro-
dalom egyik uttoréjének tartott szerzé-
t61 bizonyara lehetett volna jobb no-
vellat is forditani, de ez, A kis hés ci-
mu elbeszélés ha esztétikaj izgalmat
nem is okoz, irodalomszociolégiai szem-
pontbdl csoppet sem érdekteien, mivel
magan viseli a szovjet irodalom egy
korszakanak jellegzetes vonésajt. Sze-
rencsére az antolégia egészére ugyanez
nem mondhaté el: a német, a francia,
az orosz €és a skandinav préza eredmé-
nyeit 6tvozé észt kispréza mélté mébdon
van képviselve A szélorl6ben. Az Edu-
ard Vilde (1865—1933) kritikai realiz-
musaval indul6, majd a nagy kisérlete-
76, Friedebert Tuglas (1886—1971), s
méginkdbb az eurépai hir@ Anton H.
Tammsaare (1878—1940) neorealista
munkassagaval folytat6ds észt szépproé-
za, kiillontsen pedig a kispréza vildgiro-
dalmi rangra emelkedett. Mozgékony,
felfedez6 kedvii az észt kispréza, nincs
a kozelmiltnak és a jelennek olyan
problematikaja, jelensége, amelyet ne
prébalna miivé kovacsolni, hogy ezzel
is er6sitse népe ontudatat, teremtd ere-
jét. Ez az eleven feltiré szenvedély,
kisérletezd kedv természetesen érezhe-
t6 A szél6rlébdl is. Azonban egy kissé
koros ez az antolédgia: szerzéinek tébb-
sége idfs, s a legfiatalabbak is inkabb
a kozépnemzedékhez tartoznak. A va-
I6ban fiatal frékon kiviil dgy vélem a
kozépnemzedék néhany kivalé alkotdja
is hianyzik,

A 57816116 legiobb forditdsa — mnem
véletleniil — Rab Zsuzsa Jaan Kross-
tolmacsoldsa. de meg kell emlitenem
még Bereczki Gdbor. Doboss Gyula és
Szépe Borbidla mnevét is. A forditdsok
tobbsége azonban egyszer(ien csak kor-
rekt. néhany munkaban erdsen csiko-
rog a nyelvezet. (Eurdpa, 1981).

LAUER ISTVAN
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Az 6nallé tanulis feltételei
és lehetBségei

(Neveléstudomanyi kisérlet egy szolnoki
gimn&ziumban)

A pedagégia egyiitt valtozik, forrong
atalakul, kisérletezik folyton valtozé
korunkkal. Ez természetes reagélés,
visszahatés, valamiféle valaszadas a kor
kérdéseire. Mert lehet-e valtozatlan pe-
dagoégidval a véltozd tdrsadalmi kérnye-
zetben el6bbrelépni, haladni, 1épést tar-
tani? E természetesen provokativ kér-
désre — csakis nemleges valasz lehetsé-
ges. Ezt a pedagégiai kisérletez6 kedvet
tiikrozi, Az 6néllé tanulds feltételei és
lehetéségei cim@i Gj kiadvany, mely az
Akadémiai Kiadénal Idtott napvildgot
a kozelmultban, a MTA Pedagégiai Ku-
taté Csoportjanak gondozésiban. A
szerzok: Bernath Jézsef, Horviath Mar-
ton, Mihaly Oftté és Péaldi Janos a szol-
noki Varga Katalin Gimnaziumban vég-
zelit viszgdlatok ©Osszegzésére vallalkoz-
tak.

Elméleti kiindulépontjuk az volt,
hogy a permanens nevelés koncepcio-
jat tgy lehetséges felvetni, ha az iskola
megosztja a nevelés felelGsségét a kii-
16nb6z6  intézményekkel, kulturalis,
miivel6dési, tomegkommunikéciés in-
tézményekkel. ,E koncepcié értelmében
magét a tarsadalmat is Ggy fogjdk fel,
mint egy integrilt nevelési rendszert”,
allapitjdk meg. A permanens nevelést,
mint rendszert, tekintették, melynek
kdzéppontjdban bizonyos személyiség-
formalas 4ll, &6sszefiiggésben az 6n4lld
tanulést el6segité sajétossédgokat: rugal-
massag a tanuldsban és a tanitidsban, a
tanulék el6tt kiilonb6zd valasztési le-
hetéségek &lljanak, demokratikus szel-
lem alakuljon ki a tanulési-tanftasi
kapesolatban stb. Az elméleti vonatko-
z4sokat, a kutatds szempontjait vilago-
san Osszefoglals fejezetek utdn a kotet-
ben kirajzolédik eléttiink a Varga Ka-
talin Gimnéziumban végzett munka,
kisériet a maga dsszetettségében. R6-
viden attekinthetjliik a koérnyezet, Szol-

nok varos altalanos és miivel6dési saja-
tossagait. Majd konkrétan a gimné-
zium anyagi, targyi, személyi feltételeit
foglaljak Ossze, mint egy kiilénos ,lel-
tarban”. Megismerjiilk a tanarokat —
altalaban —, a gimnaziumi képzés prob-
1émait. Aztan a fakultativ oktatas le-
hetéségeire tekintiink. Majd mérlegre
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teszik a gimnazium munkéajat, kiilon-
b6z6 szempontok szerint megvizsgaljak,
hogy mennyiben felelnek meg az egyes
felmérések alapjan. Az iskolavezetés
szerepe hogyan alakult, milyen a tanu-
16i attitlid, a negyedikesek hogyan véle-
kednek az iskolardl és onmagukrél, a
tandrok milyen jellegzetes vonésait fi-
gyelhetjiilk meg pl. a Leary-féle teszt
alapjan stb.

Az 6nallé tanulds kérdéskorét sza-
mos nézépontb6l lehet megvizsgadlnunk
e munka alapjan. Most féleg egy szem-
pontra szkitsiik figyelmiinket, miként
alakult a tanitdsi folyamatban a tani-
rok és a tanulék kapcsolata. Ezt tiikro-
zi az a felmérés, mely a tandrok ta-
nitdasi modszerét Osszegzi a tanuldok vé-
leménye alapjan. Pl. az elsé kérdés ez
volt: , Bétoritanak, 6sztonéznek-e a ta-
narok onéllé tanuldsra? Hogyan, milyen
forméaban, milyen alkalmakkor?” A
véilasz ez volt: 45-en igen gyakrant
mondtak, 6-an pedig ezt ritkdn vették
észre. A kérdésekbdl az deriil ki, hogy
a tanarok kérdésfeltevésére, gondolkod-
tatdsdra, egyéni munkdra serkentésére,
logikai készségére fejlesztésére stb. vol-
tak kivdncsiak. Természetesen minden
felmérés tanulsidgos. A koényv betdi
azonban csak szamokat, kérdéseket, va-
laszokat, teszteket tartalmaznak, me-
lyek mogott nekiink, olvaséknak meg
kell érezniink az é16 embereket, a min-
den nap izguld, tanulé didkot és a sok
munkajaval kiiszk6dé tanart. Hiszen
végteleniil fontos az, hogy miként ta-
nul, milyen médszerrel, hogyan érté-
keli 6nmagat a didk, milyenek a tan-
konvvei stb. Hogyan haszniljdk ki a
kulturilis lehet6ségeket, milyen a ta-
nulék felvételi ardnya? Majd a konyv
végén a szerz8k Osszefoglaljak az on-
4ll6 tanulds helyzetét a gimnaziumban,
(., leglényegesebbnek latszik naluk az
egészséges elégedetlenség, a kockézat-
vallalasi készség, stb.”), a segité és a
héatraltaté koriilményeket (pl. a fan-
tervek tulzsufoltak). A kotet végén a
vizsgalat dokumentumai olvashaték, pl.
az attitiidkérd6iv.

Erdeklédéssel olvastam a konyvet,
hisz én is gimnaziumban tanitok. An-
nal is inkdbb, mert az ©6nallé tanulds-
sal kapcsolatban ,6tletességet kivdnd
feladatokat” elvi megoldasokat rogzit
— hasznos a gyakorlé pedagégusnak is.
(Akadémiai Kiad6. 1981.)
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